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Onséz

Dogu'nun bin dért yiiz yih islim ile birlikte gegmistir. Bu siire i¢inde
bolgede var olmus biitiin eski uygarhklarin yasamaya devam eden kalin-
tilar: Islim medeniyetinin iistiin vasiflan iginde erimis ve yeni bir sentez
olusturmustur. Dogu topragi, Dogu insani bu zaman birimi i¢inde sanki
yeniden dogmus gibidir. Islam’in yiiksek birlestirici giicii bu sirada hi¢
kuskusuz ¢aglar dtesinde kalms eski degerleri yeniden giin 15181na ¢ikar-
mis ve bunlan getirdigi kendi degerleri ile birlikte tekrar insanhigin fayda-
sina sunmustur.

Islam’mn bir uygarlik oldugu hi¢bir zaman unutulmamahdir. Insanla-
rin Tann ile aralarindaki iligki bu konunun digindadir. O iligkiye insan ve
Tanr1’dan bagka hi¢ kimse, hi¢bir kurum ve higbir varhik miidahale ede-
mez.

Islam uygarhigina gelince bu olay otuz dokuz yil kurulus ¢agi; Emevi
ve Abbasi devirlerini igine almak iizere ikiyiiz seksen dort yil devletlesme
ve kiiltiirel tistiinliik ¢agy; Dokuz yiiz yetmis alt1 yil Asya, Afrika ve Avru-
pa’ya yayilan bolgesel Isldim devletleri ¢ag1 ve 1921’°den sonra baglayan
yakn ¢ag olmak iizere dort devir ig¢inde ele alinmalhidir.
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Islam uygarliginin bir medeniyet halkast halindeyer yiizii yuvarlag
lizerinde biitiin hagmeti ile parladig: ¢cag boylece 1400 yil siirmiistiir.

Bu devre iginde Atlantik okyanusundan Hint ve Pasifik okyanusuna,
Rus nehirleri bolgesinden Afrika ortalarina kadar uzanan biiyiik {slam
alani elliye yakin devletin varligina tanik olmus, biitiin bu devletler gerek
kuruluglarinda, gerek isleyislerinde ve gerekse tutturduklan uygarlik dii-
zeyinde daima [slami prensiplerden yola gikmiglardir.

Islam devletlerinin en uzun émiirlii olan: 622 yil yasamis olan Os-
manli imparatorlugu’dur. Onun hemen arkasinda 330 yil émiir siiren
Hind Babiir Imparatorlugu yer almaktadir. Ugiincii sirayi ise 277 yil ile
Kurtuba Emevi hilafeti aliyor...

Hind Babiir imparatorlugu Osmanl Devleti 'nin ¢okiisiinden altmis
bes yil dnce tarihe karigmigtir. Osmanli Devleti’nin Dogu'da en biiyiik ra-
kibi olan Iran Safevi Devleti ise onun ¢okiisiinden yiiz seksen bes y1l 6nce
tarihe karigmig bulunuyordu.

Osmanlilar boylece son iki yiizy1l iginde Is1am’in hiir bayragim1 Hind
Miisliimanlari ile birlikte tek baglarina tagimiglar son yarim yiiz yil iginde
ise bu bayragin rakipsiz hizmetkarn olmuslardir.

Yirminci yiizyila girildiginde diinyada tek bagimsiz [slam devleti
Osmanli Imparatorlugu idi. Ondokuzuncu yiizyilin sonlarinda meydana
gelen Mehdi Muhammed Ahmed (Sudan) veya Seyh Samil (Kafkaslar)
hareketlerini veya benzerlerini biiyiik olayin diginda tutmak 13zim gelir.

Yirminci yiizyil i¢indeki devletlesme denemeleri harekteleri ise ko-
nu digidir.

Islam uygarlig1 kendi bagina dagilmamistir. Bu uygarhik dagitilmis-
tir. Bu noktada olayn i¢ sebeplerinin yaninda bilyiik olciide dis sebepleri-
nin varligina igaret etmek istiyoruz. Soyle ki: elinizde bulunan kitabin ya-
zar1 bu konuda sunlari ileri siiriiyor:

“1815 ile 1914 yillan arasinda Avrupa’nin direkt somiirge imparatorlugu
diinya yiizeyinde %35°ten %85’e ¢ikmisti. Yeryiiziindeki biitiin iilkeler o
sirada bu olaydan nasiplerini almig bulunuyordu. Ozellikle Asya ve Afri-
ka iilkeleri somiirgecilikte basi ¢ekiyorlardt.

Ingiltere ve Fransa iki biiyilkk imparatorluk olarak bazen birlesiyor,
anlagiyor bazen de rekabete diisiiyor ve birbirlerine diisman kesiliyorlar-
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di. Dogu'da Akdeniz kiyilarindan Cin Hindi ve Malezya’ya kadar tekmil
somiirge imparatorluklar ve etki alanlan ya birbiri ile siirtiitiyor, yahut
birbiri iizerine biniyor ve devamli ¢ekigsmelere sahne oluyorlardi. Ingiliz-
ler ve Fransizlar kiiltiirel ve 1rki 6zellikleri ile {sl4m diinyasina girmis
olan Ortadogu'da ilk defa bir araya geliyorlar ve bu alanda biitiin agirhigi
ve karigik problemleri ile “Dogu” diinyasini tantyorlardi...”

Islam uygarliginin 6zellikle son bir buguk yiizy1l iginde bir bagka uy-
garligin genel saldirnisina ugradigini anlatiyor bu sozler. ..

Elinizdeki bu kitap bu saldirinin gerekgesini hazirlamis ve hazirla-
maya devam eden bir “bilimin” varligim1 kanitlamak amaci ile kaleme
alinmustir.

Yazarinin “Orientalisme”, bizim “Oryantalizm” veya “Dogubilim"
adini verdigimiz bu bilim i¢in yine yazar su sozleri uygun gérmektedir:

“Oryantalizm, Avrupa’nin Dogu fikridir...”

Genellikle Dogu'yu anlatmaya ¢alisan ve Dogu'yu inceleyen bu ilim
Bati'da meydana getirilmis ve Bati'nin ¢ikarlarina yonelik olmustur. Ya-
zar bu noktay: soyle agikhyor:

“Ben kendi hesabima Oryantalizmin uzayip giden bilimsel konu konus-
malardan ¢ok daha ileri 6lgiide Avrupa ve Atlantik giiglerinin Dogu tize-
rindeki bir kuvvet denemeleri oldugunu diigiiniiyorum...”

Kitabin yazar1 “Oryantalizm” ilminin bir siyasal propaganda araci
olarak Bati'nin Dogu iizerindeki iistiinliigiinii kanitlamaya galigirken ayni
zamanda Bati'min Dogu'ya ve o6zellikle is1am’a saldirmasini da hakli ¢1-
karmaya caligtigin ileri siirmektedir. Biitiin séylemek istedikleri su kisa
ciimlede ozetlenebilir:

“Kisacasi Oryantalizm eninde sonunda gergeklerin siyasi bir goriintiisii
olmaktan 6teye gecememigtir.” '

Yazann yakin ¢agi ele aldig: sirada ileri siirdiigii goriis daha da sert ve
acimasizdir:

“Modern Oryantalizmin aym zamanda kapitalizmin bir pargast oldugunu
soylemek yanlis sayilmaz. Ancak bu kadar1 yetmez, onu analitik ve tarihi
bir incelemeye tdbi tutmak gerekmektedir...”

Elinizdeki kitap bu incelemenin iiriiniidiir. Su sirada Birlesik Ameri-
ka’da Colombia Universitesi’nde 6gretim gérevine devam etmekte olan
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1935 Kudiis dogumlu Edward Said Bati'lillarin Dogu'yu nasil ¢arpitarak
ele aldiklarim ve bunu hangi yontemlerle gergeklestirdiklerini ve boyle
bir davranisa hangi gaye ile bas vurduklarin1 gézler oniine sermeye ¢ali-
stirken biiyiik bir duyarhlikla su ciimleleri tekrarlamaktadir:
“Insan gergegine boylesine uzak ve boylesine gozleri kapah bir ilmin var-
ligin: farketmeseydim bu kitab1 yazmazdim...”

Biz bu ciimlenin derin anlami i¢inde yatan aym1 duygulara yine ayni
sekilde karsilik veriyor ve tek bir kelime iizerinde degisiklik yaparak su-
nu ilave ediyoruz: “Insan gergegine boylesine uzak ve boylesine gozleri
kapali bir ilmin varhgim farketmeseydik bu kitabi ¢cevirmezdik”.

Nezib Uzel
Uskiidar 1982



Giris

I

Beyrut’ta 1975-1976 yillarinin korkung i¢ savas giinlerini yasa-
yan bir Fransiz gazetecisi harab olmus eski sehrin yikintilar: 6niin-
de iiziintii ile sunlar1 soyliiyordu: “Burasi vakti ile Chateaubriand
ve Nerval’in soziinii ettigi Dogu'ya benziyordu.” Yerlilere gore
diisiiniilecek olursa gazeteci hakli idi, ancak o omuzlarinin iizerin-
de bir Avrupal kafasi tagiyordu. Dogu ¢ok eski ¢aglardan bu yana
garip yaratiklarla dolu, sasirtici anilar ve goriintiiler tagiyan ve do-
ga uistii olaylarla bezenmig bir fanteziler diinyasi olarak Avrupali-
lar tarafindan yaratilmigti. Ancak Dogu artik kaybolmak iizereydi.
Zamanim bitirmis ve degisiklige ugramisgt. Chateaubriand ve
Nerval'in ¢izdigi Dogu'da bizzat yasayan kisiler i¢in belki bu goz-
lemler fazla bir deger tagimayacakti.Zira onlar giiniimiizde aym
diinyanin icinde yagamakta ve aym sikintilar1 cekmektediler. Bir
Avrupali ziyaretci i¢in 6nemli olan Dogu'nun Bati'dan goriinen
sekli ve bugiin i¢inde bulundugu kaderiydi. Her iki konu da ayn ay-
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r1 ele ahnmahydi. Ne var ki gerek Fransiz gazetecisi ve gerekse
Fransiz kamuoyu ulusal bakig a¢isinin digina ¢ikamayacaklardi.

Amerikalilarin durumlari ise degisikti: Onlar Dogu'yu daha
cok Cin ve Japonya’nin bagini ¢ektigi Uzakdogu ile birlestirme ¢a-
basi i¢indeydi. Fransizlar ve Ingilizler hatta bir él¢iide Ruslar, Por-
tekizliler, Italyanlar ve Isvigreliler “Dogubilim: Sarkiyyat” adim
verecegim olayin uzun siire icinde yasamislardi. Biitiin bu iilkeler
Dogu'yu, Bat1 Avrupa’nin gordiigii sekilde diisiinmiig ve onunla
Oylesine anlasmiglardi. “Dogubilim”, “Sarkiyat” yahut “Oryanta-
lizm” bu anlagsmanin adidir. Dogu sadece Bati'nin yakin komsusu
degildir, bu alan ayn1 zamanda Avrupa’nin en genis, en zengin ve
en eski somiirgelerini kurdugu bir bolge ve uygarliginin ve dilleri-
nin temelidir. Bu alan yine aym1 zamanda Avrupa'min kiiltiirel raki-
bi; ilhamini yine Avrupa’dan alan biiyiik bir karsitidir. Dahasi
var... Dogu; fikirleri, hayalleri, kisiligi ve deneyleri ile kontraslar
yaratarak Avrupa’nin (yahut Bati'min) tarifini kolaylastirmaktadir.
Biitiin bunlara ragmen bu Dogu'nun hicbir yonii hayali degildir.
Dogu, Avrupa’nin maddi kiiltiiriiniin ve uygarliginin ayrilmaz bir
parcasidir. “Dogubilim” bu uygarligin kiiltiirel ve ideolojik acidan
degisik bir anlatim sekli, kelime hazinesi, bir egitim ve 6gretim;
kurumlar beraberligi, hayaller ve diisiinceler toplami, doktrinler
ve hatta somiirge yonetimi i¢in gerekli biirokrat kadrolar ve yerli
yonetim elemanlaridir. Konu boylesine genis bir acidan ele alindi-
ginda Amerikan goriis tarz1 daha da sislenmektedir. Bununla bir-
likte Amerikalilarin yasadiklar son Japon, Kore ve Cin Hindi ma-
ceralarinin, kendilerine Dogu hakkinda daha akilc: ve daha ger-
cekci bir duyarlilik bagiglamis oldugu ileri siiriilebilir. Siyasi tesir
ve biiyliyen ekonomik ozellikler acisindan Amerikalilann Yakin
ve Ortadogu dedikleri bu iilkelerde Dogu zekas: herhalde yeteri
kadar olaylara yon verebilecektir. Amerikahlarin byle bir olanag:
gozden kacirmamalar1 gerekmektedir.

Okuyucular i¢in su nokta acik olmalidir —bunu ilerde daha da
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acik gostermeye galisacagiz—: “Oryantalizm” kelimesi ile ben
pek cok sey ifade etmek istiyorum. Kanaatime gore bunlarin bazi-
lar1 digerlerinin tamamlayicisidir. Bu kelimenin herkes tarafindan
kabul edilen sekli olduk¢a genig kapsamlidir. Aslinda bu etiket
onemli sayida yiiksek egitim kurumlarini igine alir. Dogu hakkin-
da ders veren, yazi yazan ve arastirma yapan herkes “Oryanta-
list tir. Ayrica genel veya 6zel anlamda, etnolog, sosyolog, tarih¢i
ve filologlar1 da kendi bilimsel disiplinleri ile birlikte oryantaliz-
min i¢cine katmak miimkiindiir. Ancak "Oryantalizm" kelimesinin
giiniimiizde “Dogu bilimleri” veya “Dogu Kiiltiirleri” iizerinde de-
rin aragtirmalar yapan uzmanlarin pek hosuna gitmedigi de bir ger-
cektir, zira bu kigiler ondokuz veya yirminci yiizyilin baslarina ka-
dar siiren Bat1 Avrupa somiirgecilik tarihi i¢inde ele aldiklarinda
bu kelimeyi ¢ok sisli ve ¢ok anlamsiz bulmaktadirlar. Bununla bir-
likte kitaplar yazilmakta, genel temasi “Orient: :Dogu” seklinde
diisiiniilmiis kongreler diizenlenmekte, eski ve yeni goriintiisii ile
oryantalizm siiriip gitmektedir. Oryantalizm eski yapisin1 koruma-
sa dahi Dogu'da ve Bati'da tez ve doktrinlerini savunarak yagama-
ya devam etmektedir.

Incelemeleri ve uzmanlagmis kadrolar ile genis bir bilgi hazi-
nesine kavugan geleneksel oryantalizm elinizdeki bu eserin konu-
su olurken ona daha da genig kavramlar eklemek niyetindeyiz.
“Dogu'yu” ve genellikle “Bati'y1” incelerken egya bilim: ontoloji
ve bilim kuram: epistemoloji gibi diisiince sekillerine dayali bilim-
lerden yararlanacagiz. Ayni zamanda Dogu'yu konulan arasina
katmis pek ¢ok yazar, sair, romanci, filozof, siyaset kuramcisi, im-
paratorluk yoneten devlet adami bizim igin kaynak teskil edecek
ve onlarin ortaya koyduklar teoriler, goriig agilari, romanlar ve
toplumu ilgilendiren gozlemler eserimize malzeme olacaktir. Do-
gu'nun halklar, gelenekleri, “diisiincesi” ve kaderi Eschyle ve
Victor Hugo, Dante ve Karl Marks gibi pek¢ok yazarin yapitlarina
yansimugtir. “Dogubilim”in bir bagka y6niinii de s6zkonusu tanin-
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mus eserler tegkil ediyor... Bu 6nsoz icinde belki biraz erken olsa
dahi bazi metodoloji problemlerini ele alacak ve boylesine genis
bir konunun i¢inde “tarifler” arayacagim.

Universite anlaminda oryantalizm ile hayali oryantalizm ara-
sinda devamli bir aligverig vardir. Bu aligveris ondokuzuncu yiiz-
yilin sonundan itibaren oldukga disiplinli, hatta belirli kurallara
bagli olarak diizenli bigimde siirmektedir. Bu noktada oryantaliz-
min tiglincii anlami ortaya ¢ikiyor... Bu anlam ilk iki anlamin ya-
ninda daha tarihsel ve daha maddi 6l¢iiler tagimaktadir. Ana hatlar1
ile hareket noktasi olarak onsekizinci yiizyilin sonu ele alindiginda
s6zkonusu Oryantalizm Dogu'yu konu edinen kurumlarin tama-
mu, verilen beyanatlar, takinilan tavirlar, yapilan benzetmeler, bir
cins Ogreti, yonetim bigimi veya hiikimet seklidir. Kisaca bu cins
oryantalizm, Bati'nin iistiinliik stirdiirme taktigi, Dogu lizerinde
otorite kurma ¢abasidir.

Michel Foucault’un “Archéologie de savoir: Bilimin arkeolo-
jisi” ve “Surveiller et Punir: Gozetleme ve cezalandirma” da hita-
betle ilgili olarak ortaya koydugu goriisler bana bu oryantalizmi iyi
tanimada yardimci oldu. Su noktanin iizerinde duruyorum: Oryan-
talizm hitabetle birlikte diisiiniilmedigi takdirde Avrupa kiiltiirii-
niin Dogu'yu yonetmek, hatta yeniden canlandirmak, siyaset, sos-
yoloji, askerlik, ideoloji, bilim ve hayal giicii alanlarinda ona yon
vermek i¢in kullandig ileri dlgiilerde sistemlestirilmis disiplini
fark etmek imkansizdir.

Ayrica Oryantalizmin dylesine giiclii bir gériiniisli vardir ki
kanaatimnce onun diigiince ve harekete getirdigi sinirlan farketme-
yen kisiler, o noktada hi¢ olmazsa Dogu ile temas kurmadan Or-
yantalizmin ne tarifini yapabilirler ne de onu gerektigi sekilde an-
layabilirler. Kisacasi Oryantalizm yiiziinden Dogu higbir zaman
bir diiiince konusu ve serbest hareket alani1 olamamgtir. Ancak bu
demek degildir ki Dogu hakkinda soylenecek her sozii sadece Or-
yantalizm tek yonlii olarak simirlayabilecektir. Bu konu uygulama-
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da ortaya ¢ikabilecek birtakim 6niine gegilmez ¢ikarlar toplulugu-
dur. “Dogu, fakat nasil?”” Bu kitapta gostermeye ¢aligacagim nokta
bu... Ayrica sunu hemen belirtmek istiyorum ki Avrupa sadece se-
kil olarak ele aldig1 algaltilmis ve saptirilmig bir Dogu kavramu ile
kendi kiiltiiriinii belirlemis ve giiclendirmisgtir.

Tarih ve kiiltiir agisindan, ikinci diinya savagi sonrasinda Ame-
rikalilarin ortaya ¢ikigindan once, Ingiliz ve Fransiz irklarinin Do-
gu'daki girisimlerinde tiim diger Atlantik iilkelerinin girigimlerin-
den daha farkli noktalar vardir. Bu farklilik ¢ogunlukta oldugu ka-
dar nicelikte de agiklik kazaniyor. Bu nedenle Oryantalizmden s6z
agmak genelde Ingiliz ve Fransiz uygarhginmin bir hareketi, zaman
zaman insanlarin hayal gii¢lerini dahi asabilen davranislar, Hind
ve tiilm Dogu iilkelerinin yasadiklar ¢aglar, kutsal kitaplarda ad:
gecen lilkeler, baharat ticareti, somiirgelerde kullanilan silahlar ve
uzun somiirgecilik yiizyillari, sagirtici bir bilimsel arastirmalar ki-
tapligi, Oryantalizm konularinda sayisiz bilim adami, profesyonel
oryantalistler toplulugu, “Dogu” fikirlerinin bir araya gelisinden
dogan karigik bir diizen, Dogu despotizmi, Dogu'nun goz alic1 gii-
zelligini, Dogu'nun acimasizligi; Dogu'nun duyarlig: gibi geligkili
kavramlar, sayisiz tarikat ve yollar, felsefe akimlari, Avrupa’nin
giinliik yasamui i¢inde faydalanilmaya calisilan Dogu hikmeti ve
diisiincesi gibi konulardan s6z agmak demektir. Bu listeyi sonsuza
kadar uzatmak miimkiindiir. Kisacas1 Oryantalizm, Ingiltere ve
Fransa’nin Dogu'ya kars1 ince bir duyarlihigidir. Bu kelime hig ol-
mazsa onsekizinci yiizyil baglarina kadar sadece Hind kit’asin1 ve
Incil’de ad1 gegen iilkeleri kapsamina almig bulunmaktadir. Fran-
sa ve Ingiltere ondokuzuncu yiizyihin bagindan Ikinci Diinya Sava-
st sonrasma kadar Dogu'nun ve Doguculugun tek egemen giigleri
idi. Savastan bu yana Dogu'da Birlesik Amerika 6ne gecmis ve ko-
nuya aynen Ingiliz ve Fransizlann geleneksel goriis agilar ile yak-
lasmustir.Ingiliz, Fransiz veya Amerikan, Bati'min tiim giiclerini
bir araya getiren ve biiyiik bir hirsla iliretimine devam eden bu or-
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takligin ortaya koydugu eserlerin tiimiine Oryantalist yapitlar adi-
n1 veriyorum.

Derhal belirteyim ki bu eserlerin ve bu yazarlarin pek biiyiik bir
kismuini inceledim ve bir o kadar eseri de sadece bir kenara birak-
tim. Ortaya koydugum metin ve iizerinde durdugum tez ne Do-
gu'yu ilgilendiren kitaplarin genel bir katalogu ne de Oryantaliz-
min tamamim teskil eden yazarlarin ve fikirlerin siralamasidir.
Ben metodolojik bir segme yaptim. Calismanmn ana hatlar: bir ba-
kima genel bir tarih goriisiidiir. Bu 6nsozde ileri siirdiigiim konula-
n daha da acik anlatacagim.

II

[Ik iizerinde durdugum nokta Dogu'nun tabiatin bir parcasi ol-
madigidir. Nasil Bati sadece var degilse, O da sadece var degildir.
Vico’nun bu konudaki 6nemli goriisiinii ciddiye almamiz gereki-
yor: Insanlar kendi tarihlerini kendileri yaparlar. Gériinen odur ki
bu tarih yapilir ve cografyaya intikal eder. Tarih bir kenara birakil-
sa dahi cografl ve kiiltiirel temeller topraga, bolgeye ve cografi sek-
torlere sinerek “Dogu” ve “Bati” gibi insan eli ile yaratilmig kav-
ramlar ortaya ¢ikarirlar. Bu yiizden aynen Bat1 gibi Dogu da bir ta-
rih, bir diisiin gelenegi, bir hayal diinyas: ve bir kelime hazinesine
sahip ideal biitiinligiidiir. Dogu'nun var olus ve Avrupa’nin karsi-
sinda bir realite olarak durusu bu sebeplere dayanir. Bu iki cografi
gercek boylece birbirini tamamlar ve bir bakima birbirine dayanir.

Bununla birlikte baz1 agiklamalara gerek var... Ilk agizda Do-
gu'yu sadece bir fikir veya higbir gercege dayanmayan bir diistin-
celer biitiinii olarak ele almak yersiz olur. Disraeli Tarncredisimli
romaninda Dogu'nun bir kariyer veya meslek oldugunu ileri siirer-
ken geng ve aydin Bati'lilarin Dogu ile ilgilendikleri sirada parlak
bir diinayaya gireceklerini soyliiyor. Ancak Disraeli Dogu'nun Ba-
tr'lilar tarafindan sadece bir “meslek” olarak goriilmesine de taraf-
tar degildir. Hi¢ kuskusuz Dogu'da degisik kiiltiirler, insan toplu-
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luklan, bagka tiirlii yagam bigimleri, bagka tarih ve gelenekler, Ba-
ti'da soylenecek her seyi agabilecek tiirden hayat gercekleri vardir
ve var olmaya devam etmektedir. Bu eser biitiin bunlar agikla-
maktan ziyade sadece onlar1 ortaya koyacaktir. Tanitacaktir. Bura-
da beni ilgilendiren en 6nemi konu Dogu Bati iligkileri degildir.
Oryantalizmin derin i¢ ahengi ve Dogu iizerindeki fikirleridir. Bii-
tiin bu goriisler genelde gergek bir “Dogu”nun diginda geligmis,
ona kars1 ve onunla ilgisiz varsayimlardir. Disraeli’nin Dogu iize-
rindeki goriigleri ana hatlar ile bu tiir icat edilmig varsayimlara da-
yanmaktadir. S6zkonusu diisiinceler Wallace Stevens érmeginde
oldugu gibi basit ve saf bir varolustan degil, eski 6nyargilardan
kaynaklaniyor.

Ikinci nokta: Fikirleri, kiiltiirleri ve tarihi ayn1 zamanda giicleri
ve etki alanlan ile birlikte ve daha agik bir anlatimda dinamik var-
liklan ile bir arada diisiinmeden derinlemesine incelemek miim-
kiin degildir. Dogu'nun sadece yaratilmig oldugunu diisiinmek ve-
ya benim iizerinde durdugum deyimle “Dogu'lulagtirilmis” oldu-
gunu belirtmek ve ayn1 zamanda bu tip olaylarin sadece hayal ihti-
yacindan dogdugunu ileri siirmek inangsizliktir. Dogu ve Bati ara-
sindaki iligki herseyden once bir gii¢ ve iistiinliik iligkisidir. Bati
cesitli araliklarla K.M. Pannikar’in Assie et la Domination occi-
dentale (Asya ve Bati Uistiinliigii) isimli eserinde belirttigi gibi
tam bir hegemonya kurmustur.®® Dogu sadece ondokuzuncu yiiz-
yil Avrupa kafasi ile “dogulu” oldugu anlasildig igin “dogululagti-
nlmig” degil aym1 zamanda ‘“‘dogululastirilabildigi” igin bu isleme
tabi tutulmustur. Mesela Flaubert’in bir Misirh asilzade kadinla
karsilasmasin ele alalim: Tiim dogu kadinlarini ilgilendiren bir
olaydir bu...Kadin asla kendisinden s6z agmaz, duygularini ve go-
riiglerini asla agiga vurmaz, yasadigi zamani ve gecmisini hi¢bir
sekilde sozkonusu etmez...Kadinin namina sadece Flaubert ko-
nusmakta ve onu takdim etmektedir. Halbuki Flaubert bir yabanci-
dir. Varlikl bir insandur, bir erkektir. Biitiin bu tarihi iistiinliikler
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yazara “Kiiciik Hamimi1” sadece fiziki yonden elde etme degil, ayni
zamanda onun hakkinda konugma ve onu okuyucularina “Tipik bir
dogulu” olarak tanitma hakkini vermektedir. Flaubert ile Kiiciik
Hanim arasindaki kuvvet dengesi tek kalmisg bir olay degildir. Bu
olay Dogu ile Bat1 arasindaki tiim iligkiler icin miikemmel bir 6r-
nek sayilabilir. Bati'nin Dogu hakkinda besledigi tiim diigiinceler
bu misalin altinda gizlidir.

Burada iigiincii bir noktaya ulagiyoruz. Zannedilmesin ki or-
yantalizm gercekler ortaya ¢iktiginda bir hamlede silinip yok ola-
cak bir yalanlar ve efsaneler yumagidir. Ben kendi hesabima or-
yantalizmin, uzayip giden bilimsel konugmalardan ¢ok daha ileri
olciide Avrupa ve Atlantik giiclerinin Dogu iizerindeki kuvvet de-
nemeleri oldugunu diigiinilyorum. Dolayisti ile en fazla saygi gos-
terecegimiz ve dikkatli davranarak yakalamaya calisacagimiz
nokta Dogu hakkinda verilen nutukarin diizgiin yapisi, bu konus-
malarin giiglii sosyo-ekonomik kurumlarla olan yakin iligkileri ve
sagirtici canlihgi olacaktir. Biitiin bunlardan ayri olarak Emest Re-
nan’dan bu yana, yani 1840’larin sonlarindan Birlesik Ameri-
ka’nin sahneye ¢iktig1 giiniimiize kadar gecen devrede i¢inde aka-
demilerle, kitaplarla, kongrelerle, tiniversitelerle, disisleri bakan-
liklan ile bir hikmet nazariyesi gibi aktarilmaya ¢alisilan bu fikir
sisteminin, aslinda korkung oldugu kadar basit ve anlamsizlagmasi
kolay bir seri yalan kumkumasi oldugu bilinmelidir. Oryantalizm
Avrupa’nin havadan bir uydurmasi degildir. O, bir kag neslin bir-
likte calisarak uzun yatirimlarla meydana getirdigi 6nemli bir
doktrinler ve uygulamalar paketidir. Devam eden bu yatirimlar yii-
ziinden Dogu, Bati'linin vicdaninda yer tutabilmek i¢in, bir bilgi
sistemi olarak oryantalizmnin siizgecinden ge¢cmek zorundadir.
Diger yandan ayni sistem ve ayn1 yatirimlar Oryantalizm baglangi¢
noktasinda formiile ettigi goriislerde devamlhilik ve verimlilik sag-
lamig ve bunlar1 genel diinya kiiltiiriine mal etmistir.

Gramsci uygar toplumla, politik toplum arasinda faydali bir
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analitik ayinm yapar: Bunlardan ilki okullari, aileleleri ve sendika-
lan ile goniillii yahut en azindan akilli ve zorlamasi olmayan bir be-
raberliktir. Digeri ise ordusu, polisi ve merkez biirokrat sistemi ile
ayakta durur. Oynadigi rol siyaset ve dolayisi ile direkt iistiinliik-
tiir. Kolayca anlagilacag gibi kiiltiir birincisinin igidir. Hans uygar
toplumda faaliyet gosterir. Fikirler bu toplumda etkinlik kazanir-
lar, kurumlar ve kigiler bu toplumun iginde, zorla degil fakat
Gramsci’nin “consensus: ¢ogunluk” adini verdigi olayla varlikla-
rin siirdiiriirler. Totaliter olmayan bir toplumun i¢inde baz kiiltii-
rel formlar digerlerinin yaninda iistiinliik tasirlar. Baz: fikirlerin
digerlerinden daha ¢ok yayildig: gibi... Bukiiltiirel iistiinliigiin al-
dig1 sekle Gramsci “Hegemonya” diyor. Endiistriyel Bati toplu-
munun yagadigi kiiltiirel cag1 anlayabilmek i¢in bu kavram biiyiik
deger tasimaktadir. Oryantalizme, tarifni yapmaya 6zendigim de-
vamlilig1 ve giicii veren iste Bati'nin bu hegemonyasi veya kiiltiirel
hegemonyasinin yan etkileridir. Oryantalizm Denis Hay Hay’in®
“Avrupa Diisiincesi” dedigi seyden asla uzakta degildir. “Biz Av-
rupalilar” ve‘“Avrupaliolmayanlar” seklinde 6zetlenen bu fikir bir
beraberlik duygusu oldugu kadar Avrupa’nin Avrupa i¢inde ve di-
sinda kurdugu hegemonyanin ifadesi ve kendi kiiltiiriiniin temeli-
dir. Bu temel Avrupa’nin, Avrupali olmayan biitiin diger kiiltiirler-
den ve halklardan daha yiiksek oldugu esasina dayanir. Ayrica Av-
rupa’nin Dogu iizerindeki fikirsel hegemonyasi Dogu halklarinin
gerilikleri dl¢iisiinde bizzat kendi agizlarindan tekrarlanip dur-
maktadir. Daha bagimsiz veya daha kugkulu bir yazarin higbir za-
man diismeyecegi bicimde. ..

Oryantalizmin stratejisi eski ¢aglardan bu yana Bati'min bu iis-
tiin “pozisyonunu” yumusatarak onu, Dogu'ya hissettirmeden ko-
rumak olmugtur. Bati, Dogu ile siirdiirdiigii tiim iligkilerin igcinde
Dogu'dan el cekmemek i¢in asiri caba gosterir. Bu yiizden Avrupa-
h, 6zellikle Avrupa’nin en parlak ¢aglarimi yasadigi Ronesans’tan
giiniimiize kadar gecen donemde Dogu'da bilim adami, aydin kisi,
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misyoner, tiiccar, asker olarak goriinmiis yahut Dogu'nun iizerinde
etkinlik yaratmig fakat topragin hicbir yoresinde higbir direnisle
kargilagmamigtir. Bat1 onsekizinci yiizyilin sonlarindan itibaren
“Dogu'yu tanimak™ amact ile yola ¢ikmig ve hegemonyasinin ge-
nel semsiyesi altinda tiim gii¢lerini kullanarak Dogu'ya dalmistir.
Bu sirada akademik ¢aligmalar bagarili gayretlerle Dogu'nun ger-
ceklerine uydurulmus miizelerde sergiler diizenlenmis; koloniler-
deki yonetim sekilleri yeniden ele alinmig; yeni ve modern biirolar
kurulmusg; antropoloji, biyoloji, linguistik teorileri yeni fikirlerle
stislenmig; insanlik ve evren iizerine irklara ve tarihe dayali nazari-
yeler ortaya atilmis, ekonomik ve sosyal yeni goriigler, devrim,
kiiltiirel kisilik, ulusal karakter ve din iizerinde yepyeni diigiinceler
dogmustur. Ustelik biitiin bunlar Bati'nin Dogu iizerinde imal etti-
gi hayaller diinyasinin sinirlan icinde varlik kazanmagtir. O hayal-
ler diinyasi ki temelinde Bati'nin sadece iistiinliik duygular yer al-
maktadir. .. Bati'nin tartigmasiz iistiinliigiinden dogan Dogu 6nce
bir dogulunun genel goriintiisiinii tagir . Daha sonra ortaya ¢ikan
ayrintilh mantik ise tiimii ile Bati'nin kendi gergeklerine, kendi 6zel
isteklerine, sikintilarina, yatirim ve projelerine dayanmaktadir. Bu
konuda gercek bir bilimsellik 6rnegi sunan Silvestre de Sacy’nin
Chestomathie: Arab klasiklerinden se¢melerisimli eseri yahut
Edward William Lane’in Account of the Manners and Customs
of the Modern Egyptians (Modern Misirlinin hayat tarzi ve gele-
nekleri iizerine) gibi bilyiik oryantalist eserler akla gelebilir. Sunu
dailave edelim ki Renan yahut Gobineau’nun irklar konusundaki
fikirleri aym cercevenin icindedir. Bu arada Viktorya devrinin
miistehcen romanlarinin ¢cogunu da unutmamak gerekir. (bkz. Ste-
ven Marcus’un “The Lastful Turk’te yaptig1 analiz.)¥

Bununla birlikte “Oryantalizmin i¢inde 6nemli olan nedir?”
sorusunu sormaya devam edecegiz... Avrupali’nin istiinliigii esa-
sina dayanan cesitli 1rk¢1 goriisler, emperyalizm ve benzerleri, Do-
gu'lu’nun lizerinde yaratilmig dogmatik ve onu insandig1 bir varlik
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sayan dusiinceler mi? Yoksa sayisi belirsiz yazarlar tarafindan
caglar boyu ortaya konmus 6zel ve kisisel eserler ve bunlarin yara-
ticilan m1? Aslinda genel ve 6zel olmak iizere ikiye ayirdigimiz bu
faaliyetin tek bir konu etrafinda iki ayr1 bakig agisidir. Her iki alan-
da da William Jones gibi onciiler, Nerval ve Flaubert gibi biiyiik
san’at adamlan g6ze carpar. Neden her iki yol birbiri ile birlikte ve-
ya birbirinin hemen yaninda incelenmesin? Ister genel, ister 6zel
anlatim gekilleri i¢inde sistematik bir diizey tutturma gayret i say1-
siz tehlikeleri de beraberinde getirmektedir. Akademik Oryanta-
lizmde oldugu gibi iki yol her an birbirine karigabilecek sekilde
ilerlemektedir. Oyle saniyorum ki korkulacak iki hatali davramg
var: Kangtirma ve eksik anlatim... Daha acik bir ifade ile, cok dog-
matik bir genelleme ve fazla merkezlestirilmis bir pozitivist davra-
nisa dayanan eksik anlatim. Uzerinde durdugum kendi gergekleri-
mi ii¢ ana nokta etrafinda toplamay1 denedim. Oyle santyorum ki
bu siralama metot ve goriis acilarini saptama konusunda dogan
giicliikleri bir olgiide azaltabilecektir. S6zkonusu zorluklar birinci
durumda yazar alabildigine polemige siiriikkleyecek bir metin or-
taya cikarmaya zorlayacak itecek veya zahmete degmeyecek ge-
nel anlatimlara dogru gekecektir. Ikinci durumda bir seri ince ay-
rintilar 6nce gegecek boylece konunun genel giiciinii ortaya ¢ikara-
cak tiim izler okuyucunun gozii 6niinde silinecektir. O halde 6zel-
ligi ve kisiselligi taniyarak onu nasil genellikle bir araye getirmeli
ve ne pasif ne de diktatorce olmayan hegemonya ile birlikte diisiin-
meli?

III

Simdi kisaca iizerinde durdugum kendi ger¢egim li¢ ana noktasini
acikliga kavugtaracak ve bu arastirmalara neden girdigimi ve bu
kitab1 neden yazdiguni anlatacagim.
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1.5af bilgi ile siyasi bilgi arasindaki farklar: Shakespeare ile
veya Wordswort’un sahip olduklar bilgilerle bu giinkii Cin ve
Sovyetler birliginin sahip olduklar1 bilgileri karsilagtirmak ve on-
ceki bilgilerin siyasiolmadiklarmi, digerlerinin ise tam siyasi go-
riigler olduklarini ileri siirmek oldukga kolaydir. “Yetisme tarz1”
ve icinde bulundugum “meslek” yoniinden ben bir “hiima-
nist’im” yani “insanligin” mes’eleleri ile mesgulum. Insam ilgi-
lendiren bilgiler benim ¢alistifim alandir. Dolayisi ile profesyonel
faaliyetimin hicbir gekilde politika ile iligkili olamayacag bir ger-
cektir. Kullandigim deyimlerin ve iizerinde durdugum etiketin
acikliktan uzak oldugunu biliyorum fakat burada anlatmaya calis-
tigim umumi gercek herkes tarafindan iyi bilinmektedir. Word-
sworth hakkinda yazi yazmanin yahut Keats hakkinda fikir ileri
siirmenin siyasetle uzaktan yakindan ilgisi olamaycagin soylii-
yorlar, anlagildigina gore bu faaliyetlerin giindelik gercekler iize-
rinde fazla bir etkisi yoktur. Omegin Sovyet ekonomisi sinirlari
belirlenmig bir aragtirma konusudur ve sadece hiikimeti ilgilendi-
rir. Aragtirmacinin etiitleri ve goriisleri politikacilar ve hiikimet
servisleri tarafindan ele alinir, cesitli kuruluslarda vazife géren
ekonomistler tarafindan yararh hale sokulur, uzmanlarin ve istih-
barat servislerinin faydasina sunulur. “Hiimanistlerle”, ¢aligma
alani veya yapisi politika ile ilgli kisiler arasindaki ayricaliklarin
listesini daha da uzatmak miimkiindiir. Bunun i¢in meseld birinci-
lerin siyasi renginin ikinciler i¢in higbir deger tagimadig belirtile-
bilir. Aragtirmacinin kendi ¢evresinde ve arkadaglan iizerindeki
etkileri veya onun Stalincilige, fasistlige, yahut fazla liberal olusu
ile 6nemli olmayabilir. Halbuki ikinci kisiler ideolojilerini meslek
edinmis kisilerdir. Amerikan iiniversitelerinde ekonomi, politika
ve sosyoloji ideolojik bilimler olarak okutulur, dolayisi ile bu alan
tamamu ile “siyasi” olarak nitelendirilmistir.

Giinlimiizde Bati'da iiretilen bilginin ¢cogu (6zellikle Amerika
Birlesik Devletleri’nden bahsediyorum) saglamca sinirlandiril-
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m:gtir. Bu bilginin bilimsel, tiniversiter karakterli, tarafsiz ve her-
tiirlii dar ve taraf tutan doktriner goriislerden uzak oldugunu belirt-
meye Ozen gosteriyorlar. Belki bu davranisa teoride soylenecek
hicbir s6z yoktur, ancak uygulamada gercek hi¢ de oyle degildir.
Hic¢ kimse bilim adaminin hayatin yaganan gerceklerinden nasil
uzak duracagim belirleyememistir. Hi¢ kugkusuz o, bilsin veya bil-
mesin bir sinifin insamidir. Bir inanglar biitiiniin iginde, bir sosyal
yasantinin tam ortasinda yahut en azindan yasadig1 toplumun par-
calar1 arasindadir. Biitiin bunlar onun profesyonel faaliyeti iizerine
tiim agirhif ile ¢oker. Bilim adaminin aragtirmalan giindelik yaga-
min getirdigi zorlamalar asarak belirli bir 6zgiirliik diizeyine ulag-
mis olsa dahi bu aragtirmalarin yine de tam bir bagimsizlik tagiya-
bilecegi ileri siirillemez. Bilgi her yonden hayatin gartlar ile ¢evri-
lidir. Bilgiye sahip olan yahut onu kullanmak isteyen hicbir insan
bu kogullar1 degistiremez. Bununla birlikte s6zkonusu bilgi zanne-
dildigi kadar politika dig1 da degildir.

Edebiyat ve klasik filoloji lizerinde siirdiiriilen tartigmalar si-
yas isaretler tagirlar m1? Yahut bu tartigmalar yaganan politik sart-
lardan acele ile etkilenmigler midir? Bu genis soruyu bagka bir yer-
de ele almay1 denedim.” Beni su sirada ilgilendiren, gercek bilgi-
nin temelde politik olmadigin1 (bunun tersi olarak politik bilginin
de “gergek bilgi olmadig1”) iddia eden ve béylece kuvvetle organi-
ze olmug politik gartlar1 perdeleyerek, hatta karanliga siiriikleye-
rek gercek bilginin dogmasini 6nleyen ortak anlayigi agiga ¢ikar-
maktir. Giiniimiizde politikanin iizerine ¢ikabilecek objektif bir
caligmanin her tiirlii faaliyeti golgeleyebilecek bir “politika” etike-
ti ile damgalanmasini anlamak zordur. Sunu ileri siirebiliriz ki
icinde yasadigimiz uygar toplumda bilgi ¢esitli politik alanlarda
gittikce artan oranda deger kazanmaktadir. Ekonomik deyimlerle
kolayca aydinlatilacak bir alana 6zel bir politik alaka gosteriliyor.
Ayni alan siyasi toplumun gii¢ kaynaklar ile ilgili ise alaka daha da
artmaktadir. Ornegin Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin
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enerji potansiyelinin gelecegi ve bu potansiyelin iilkenin askeri gii-
cii tizerindeki etkileri konusunda yapilmig bir aragtirma Birlesik
Devletler’de hiikiimet tarafindan finanse edilir ve neticede bu eser
gercek bir siyasal gii¢ sahibi olur. Tolstoy’un ilk romanesk eserleri
konusunda yapilacak bir aragtirmanin hi¢bir zaman boyle bir fi-
nansman kaynagina sahip olamayacag agiktir. Tolstoy ancak 6zel
bir kurulustan yardim alabilir. Buna ragmen, birinci aragtirmaci
muhafazakar bir iktisatci digeri ise edebiyat tarihinin atilimer bir
uzmani oldugu halde uygar toplum her iki eseri de tek bir alan icin-
de gormekte ve bu alani Rus incelemeleri olarak nitelemektedir.
Sunu demek istiyorum ki genel anlamda ‘“Rusya”, “‘ekonomi” veya
“tarih” soz konusu oldugunda daha ince ayrintilarla siyasal dncelik
kazanmaktadir, zira Gramsci’nin anladig1 manada “politik top-
lum” uygar toplumun konularina sadece bu konular kendisini dog-
rudan dogruya ilgilendirdigi sirada itibar gostermektedir.

Teori alaninda daha fazla ayak direyerek biitiin bunlarin iize-
rinde uzun boylu durmak istemiyorum. Oyle saniyorum ki Naom
Chomsky misalinde oldugu gibi 6zgiin ve kesin davranarak agik-
lamak istedigim goriiglerimin deger v e gecerliligini ortaya koya-
bilirim. Chomsky eserinde Vietnam savasi sirasinda Amerikan
hiikiimetinin silah aragtirmalan i¢in ayirdig: paralarin kaynagim
aragtirirken bu savagla objektif bilim arasindaki maddi iligkiyi tam
bir agiklikla anlatabilmisti.® Zira Biiyiik Britanya, Fransa ve sim-
di Amerika Birlesik Devletleri emperyal gii¢clerdir. Bunlarin i¢in-
de yasadiklar politik toplum yine kendi i¢lerinde yasayan uygar
toplum ile her an iligkide bulunmak zorundadir. Onunla politik bir
hayat siirdiirmek durumundadir. Denebilir ki bu ikili oyun sirasin-
da politik toplumun emperyal ¢ikarlarin ilgilendiren her konu,
ozellikle yabanci iilkelerde tehlikeli sonuglar dogurmaktadir. Ya-
lanlanacagim diigiinmeden sunu ileri siirebilirim ki ondokuzuncu
yiizyilin sonlarinda yasayan ve Hindistan yahut Misir'la ilgilenen
bir Ingiliz vatandas1 bu iilkelerin Ingiliz sémiirgeleri olduklarini
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bir an dahi aklindan ¢ikarmamigtir. Bunlar1 séylemek, Hindistan
ve Misir hakkinda ne biliniyorsa tiimiiniin az veya ¢ok briit politik
gerceklerle yikandigini, etki altinda birakildigini ve carpitildigin
soylemekle es degerde goriilmeyebilir, fakat ben bu kitabin satirla-
r1 arasinda tam bu gercegi ifade etmek istiyorum. Zira insani bilim-
ler alaninda iiretilmis hi¢bir eserin yaraticisi iginde yasadigi toplu-
mun insanlarindan biri olmanin 6tesinde bir varlik tagiyamaz, bu-
nu gozden kagirmak veya umursamak miimkiin degildir. Yazar ha-
yatin sartlari ile sinirhdir. Dogu'yu inceleyen kisi ister Avrupaly,
ister Amerikal1 olsun “kendi” gerceginin zorladig: temel kuralla-
rin disina ¢ikamaz. Sunu bilmek zorundadir ki, Dogu oncelikle
Avrupali veya Amerikali olsun “kendi” gerceginin zorladig1 temel
kurallarin digina ¢ikamaz. Sunu bilmek zorundadir ki, Dogu ile 6n-
celikle Avrupali veya Amerikali olarak karg1 karsiya gelmekte,
onu daha sonra tek bagina incelemektedir. Bu gartlar altinda bir
Avrupali yahut Amerikali olmak da biisbiitiin bosuna degildir. Bu
olus vakti ile kisinin sisli dahi olsa Dogu'da kesin ¢ikarlari olan bir
toplumun iiyesi oldugu bilincine varmig olmamasini gerektiriyor-
du. Simdi de ayn1 gerek duyulmaktadir. Belki bundan da daha
6nemli olan bir diger nokta Bati'li aragtirmacinin, Homer ¢agindan
beri Dogu ile iligkiler siirdiirmiis bir kara par¢asinin insani oldugu-
nu bilmesidir.

Boylece ifadesini bulan politik hakikatler gercekten ilging ola-
bilmek i¢in heniiz yeteri kadar agiklanmamig ve genel kavramlar
icinde kalmistir. Salammbohnun yazar Flaubert’i, yahut Mo-
dern Trends in Islam (Islim’da Modern Egilimler) isimli eserin
sahibi H. A. R. Gibb’i taniyan ve onlara deger veren herkes bunlar1
kolaylikla kabul edecektir. Zorluk suradadir ki, tarif ettigim sekil-
de salt gercegin biitiinii ile, dikkatle incelenmesi gereken giinliik
hayatin ayrintilar arasindaki ayirnim oldukga genigtir. Bir roman
veya bir bilimsel eser kaleme alindiginda yazar daima bu ayrintili
gergeklerin iginde bocalama tehlikesi ile kars1 karsiyadir. Bununla
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birlikte eger emperyal ustiinliigiin, kiiltiir ve fikir diinyas: gibi kari-
stk bir konu iizerindeki mekanik ve kesin etkileri ilk agizda bir ke-
nara itilecek olursa oniimiizde onemli tip bir aragtirma metninin
dogmaya bagladig1 goriilecektir. Ben kendi hesabima bazi agik
tarihi gerceklere dayanarak burada sergilemeye caligtigim bigim-
de, dnce Avrupa’nin daha sonra Amerika’nin Dogu'daki ¢ikarlari-
nin politik oldugunu diigiiniiyorum. Ancak bu ¢ikar iligkilerinin
yarattig kiiltiir halkas1 dinamiktir. Sert politik, ekonomik ve askeri
gerekcelere dayanir. Bu halka Dogu denen degisken ve kompleks
varlif1 yaratmigtir. Benim “Oryantalizm” adini verdigim konu bu-
dur.

Anlagildigina gore oryantalizm kiiltiir, bilim ve kurumlar tara-
findan sessizce meydana ¢ikarilmig basit bir tema yahut politik bir
alan degildir. Dogu iizerine yazilmig eserlerin genis ve yaygin bir
kolleksiyonu da degildir... Bati'nin “Dogu” diinyasim1 ezmeye yo6-
nelik hain bir “emperyalist komplosu” da sayi1lmaz ve bu goriisii
temsil etmez. Oryantalizm estetik, bilimsel , ekonomik, sosyolo-
jik, tarihe ait ve filolojik metinler aracilif ile “aktarilmaya” cali-
san bir cins jeo—ekonomik goriigler biitiiniidir. Oryantalizm
cografi bir ayirim degil —diinya Dogu ve Bat1 olmak iizere esit ol-
mayan iki boliime ayrilmistir— bir seri “cikarlar” toplamidir. Bu
cikarlar sadece yaratilmig degillerdir. Ayni zamanda bilimsel ke-
sifler, filolojik caligmalar, psikolojik analizler, manzara tarifleri
ve sosyolojik aciklamalarla ayakta tutulmaya ¢aligan miiesseseler-
dir. Bu sistem agikc¢a ayri bir diinyanin yonlendirilmesi, kullanil-
masl, hatta eritilmesi i¢in gosterilen gayretlerin tamamini kapsar.
Oryantalizm bilhassa briit politik iktidarla iligkili gibi goriinmeyen
bir hitap sekli, fakat ¢esitli iktidarlarin kuvvet farklarindan dogan
ve varhginm dylece siirdiiren dengesiz bir aligveris diizenidir. Bu
aligveris bir dlciiye kadar somiirge ve imparatorluk idarelerinde ol-
dugu gibi siyasal iktidarla; linguistik, mukayeseli anatomi yahut
modern politik ilimlerden herhangi biri olarak gecerli ilimler ala-
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ninda entellektiiel iktidarla; din, kanunlar, kiymet hiikiimleri, ulu-
sal zevk ve edebiyat alaninda kiiltiirel iktidarla; “Biz” ve “Onlar”
esasina dayanan fikirler halkasi i¢inde ahlaki iktidarla siirer gider.
Sonugta benim Oryantalizm konusunda ileri siirdiigiim tez, onun
kiiltiir, politika ve moda modern aydin diisiinceler ¢ergevesinde
cok genis bir alana yayildig: fakat “bizim” diinyainizla gergek
“Dogu” arasinda ¢ok az iligkili oldugu noktasinda toplanmaktadir.
Oryantalizm kiiltiirel ve politik bir varlik olduguna gore arsiv
hazinesinden yoksun bog bir alan degildir. Tam tersine, Dogu hak-
kinda diiniigiilmiig, soylenmig hatta yapilmis her sey entellektiiel
bir yaklasim i¢inde belirli kaliplara oturtulmustur. Bu noktada ¢ok
cesitli incelik ve niians goze carpar. S6zkonusu niianslar biitiini
saglayan parcalar tizerinde agir bir entellektiiel baski unsuru olur-
lar. Zannediyorum ki, hiimanistlerin ¢cogu metinlerin ortaya koy-
dugu genel gostergelerden fazlasi ile hosnutluk duymaktadirlar.
Kurallarin agirligi, gecmis nesillerin biraktigi eserler, anlatim se-
killrinde meydana gelmis degisik stiller, arastirrnaciy1 olumlu
yonde sinirlamaktadir. Bu olaya Walter Benjamin “Yaraticilik
prensibi adina iireticinin harcanmasi” adini veriyor... Bu prensibi
ayrica sair’in kendi eserini kendisinin dogurmus olmasi ve eserinin
kendi saf hayalhanesinden kopup gelmesi anlamini tagimaktadir.
Bu arada genel kaniya gore siyasi kurumsal ve ideolojik sikintilar
herkesin iizerinde oldugu gibi yazarin diinyasinda da kotii etkiler
brrakmaktadir. Bir hiimanist Balzac’1 iyi anlayabilmek i¢in, onun
Comedie Humaine (Insanlik Komedyas) isimli eserinde Geoff-
roy Saint-Hillaire ile Cuvier arasindaki anlagmazliktan etkilendi-
gine parmak basabilir fakat ayni hiimanist Balzac iizerindeki aras-
tirmasina devam ederken derin reaksiyoner monarsist goriiglerin
onun dehasini golgeledigi fikrine sahip olarak bu konuyu incele-
meye deger bulmayabilir. Aym sekilde —Harry Bracken’in de
gosterdigi gibi— Locke, Hume ve amprizm tartigmasina giren fi-
lozoflar bu klasik yazarlarin felsefl doktrinleri ile irkg¢: teoriler, ko-
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leligin savunmasi ve somiirgeciligin ¢ikarlar: arasinda paralellik
bulundugunu unutmus goziikmektedirler. Biitiin bunlar ¢cagdag bi-
limin saflifini koruyabilmesi i¢in yeterli rneklerdir.

Kiiltiiriin burnunu politika gamuruna sokmak i¢in girisilen ¢a-
balarin bazen ac1 sonuglara ulagtig1 goriilmiigtiir. Caligtigim konu-
da edebiyatin sosyal agidan yorumlanmasi da bazi durumlarda ileri
teknik analizlerle birlikte yiiriyememistir. Fakat sunu belirtebili-
rim ki genel edebi aragtirmalar ve 6zel marksist teorisyenler bilim-
sel tarih metinlerinde yapisal 6zelliklerle temel 6zellikler arasin-
daki boslugu doldurmada giicliik cekmemiglerdir. Bir bagka calig-
mamda kiiltiirel ve edebi eserlerin genelde emperyalizm ile kiiltiir
iligkilerini ciddi bir incelemeye tabi tutmayi reddettiklerini dahi
ileri siirmiigtiim. ® Oryantalizm bizi dogrudan dogruya bu konu-
nun icine cekmektedir. Siyasi emperyalizm arastirma, hayal giicii,
bilimsel kurumlar konularinda dylesine giiclii bir yonetim carki ¢a-
ligtirmaktadir ki bunu 6nleme ne tarih ne de bilim agisindan miim-
kiin degildir. Bunu boylece bilmeye mecburuz. Buna ragmen bii-
tiin bunlardan kurtulmanin ezeli ve ebedi bir ¢aresi de vardr. .. Bir
edebi aragtirmalar uzmani yahut bir filozofun, sadece edebiyat ve
felsefe icin yetistirildigini, politika ve ideolojik analizler i¢in yetig-
tirilmedigini akildan ¢ikarmamak gerekir. Aksi takdirde uzmanin
ortaya koydugu kanitlar ¢cok genis ve benim i¢in ¢ok ciddi olan ay-
din goriis acisinin sinirlarini biiyiik dlc¢iide daraltacaktir.

Oyle samyorum ki burada iki kisimdan olusan basit bir cevap
hazirlamak durumundayiz. Konumuz en basit anlamda emperya-
lizm yahut kiiltiir veya oryantalizmdir. Oncelikle ondokuzuncu
yiizyilin biitiin yazarlarinin (daha dnceki devirler de isin i¢ine kati-
labilir...) yahut cogunun imparatorluk kavrami i¢inde yasadiklari-
n1 bilmek zorundayiz. Bu derinlemesine incelenmis bir konu degil-
dir. Ancak Viktorya devrinin modern bir uzmani olan John Stuart
Mill; Matthew Arnold, Carlyle, Newman, Macaulay, Ruskin, Ge-
orge Eliot hatta Dickens gibi liberal kiiltiiriin biiyiik ustalarinin ka-
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falarinda, irklar ve emperyalizm konularinda yerlesmis fikirler ta-
sidiklarimi kabul edecektir. Eserler ortadadir. Ayrica bir uzman, 6r-
negin Mill’in On Liberty (Ozgiirliik igin...) ve Representative
Governement (Temsili Hiiklimet) isimli eserlerinde, fikirlerinin
Hindistan’da uygulanamayacagini zira Hintlilerin uygarliklarinin
geri, rklarinin gelismemis oldugunu agikca yazdigini belirtebile-
cektir. (Ustelik Mill hayatinin 6emli bir kisimini devlet memuru
vlarak Hindistanda gecirmisti...) Bu kitapta gostermeye c¢alisti-
gim gibi aym c¢eligkileri Marks’ta da gormek miimkiindiir.

Bir bagka nokta: Emperyalizm goriintiisiindeki politikanin
edebi iiretim, bilimsel ¢aligmalar, sosyal teoriler ve tarih yazmalari
lizerinde agir baski uyguladigina inanmakla, kiiltiiriin giderek
yozlastig1 ileri siirmek ayni seyler degildir. Tam tersine: Biitiin
soylemek istedigim sey sudur ki, kiiltiir agir baskilar altinda kalsa
dahi yazarlar ve diisiince adamlar: liretimlerine devam edebilecek-
lerdir. Bu gercegi farkettigimiz zaman hegemonyanin neden inatgi
ve siirekli oldugunu da anlayabilecegiz. Iste bu fikri Gramsci agik-
likla, Foucault ve Raymond Williams ise her biri kendi iisulleri ile
giin 1s181na ¢ikarmilardir. Williams, 7he Long Revolution inin,
(Uzun Devrim), Utilisation de 'Empire (Imparatorlugun Kulla-
nilist) bahsinde sadece bir veya iki sayfa icinde, agiga vurabilmis-
tir. Ondokuzuncu yiizyilin tiim kiiltiirel zenginligini, uzun uzadiya
verilecek tiim bilgilerden ¢ok daha yararli bicimde agikliga kavus-
turabilmigtir."?

Biitiin bu sebepler dolayisi ile oryantalizmi, kisisel yazarlar ve
Ingiltere, Fransa ve Amerika Imparatorluklarinin olusturdugu ge-
nis siyasal alan arasinda dinamik bir alig—veris olarak ele altyorum.
Beni bilim adam olarak en ¢ok ilgilendiren sey briit siyasal ger-
cekler degildir. Fakat daha ¢ok ayrintilar iizerinde duruyorum. Me-
seld Lane, Flaubert veya Renan gibi isimlerde ilgi ¢ceken noktalar
Dogu yahut Bati'nin iistiinliigii gibi tartisma gotiirmeyen gercekler
(onlar icin) degil fakat eserlerini yazdiklan sirada, ayrintilarin
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iizerinde ¢ekinmeden giristikleri carptirma ve saptirmalardir.
Boylece yaratilan sahte gercek, bazen eserin tamamini kapsayacak
boyutlara ulagiyor...

Bir misal: Eger Edward William Lane’in Manners and Cus-
toms of Modern Egyptians (Modem Misirhilarin Gelenek ve Go-
renekleri) isimli eseri tarih ve antropoloji arastirmalari klasikleri
arasinda sayiliyorsa bunun nedeni eserin stili ve ¢ok zeki ve ¢ok
parlak detaylar1 dolayis: iledir, yazarinin 1rki iistiinliigiiniin basit
bir sonucu degil...

Oryantalizmin siyasal alanda ortaya koydugu sorular sunlar-
dir: Oryantalist gelenek gibi bir emperyalist gelenegin meydana
gelmesine yol acan diger tip entellektiiel, estetik, bilimsel ve kiiltii-
rel enerji kaynaklari nelerdir? Filoloji, sozliik bilim, tarih, biyoloji
ve ekonomik teoriler, romanlar ve lirik siirler, Oryantalizmin agik-
ca emperyalist olan diinyasmin fikirlerine nasil yardimci olmug-
lardir? Oryantalizmin i¢inde meydana gelmis degismeler, diizen-
lemeler, incelemelerehatta devrimler nasil varlik kazanmiglardir?
Orijinalite’nin,devamliligin hatta bireyselligin bu goriis icindeki
yeri nedir? Oryantalizm bir devirden digerine nasil geciyor, yahut
niasil bir iiretim yolu izliyor? Nihayet bir tarihi ve kiiltiirel fenomen
olan oryantalizmi “Insanligin” istekli bir eseri olarak nasil incele-
yebiliriz. Hi¢ kugkusuz bu inceleme sirasinda onun tiim tarihsel
kargasaligi, detaylar1 ve deger hiikiimleri goz oniinde bulunduru-
lacak ve ayrica kiilttiirel ¢caligmalar, siyasal egilimler, devlet ve
egemenligin 6zel gercekleri dikkatlerden uzak tutulmayacaktir.
Bu ¢esit goriislerle donanmis hiimanist bir eser politika ve kiiliitre
sorumluluk bilinci i¢inde egilebilir. Ancak bu demek degildir ki bu
eser bilim ve politika arasindaki iligkiler konusunda degistirilmez
bir kural ortaya koysun... Hayir, sunu belirtmek istiyorum ki bii-
tiin hiimanist aragtirmalar insani iligkilerin gereklerini bilimsel bir
goriis acisindan ele almali, konuyu ve tarihsel sartlari unutmamali-
dur.
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2. Metodoloji sorunu-Onceki eserlerimden birinde, insani
bilimler alaninda bir hareket noktasi bulmak ve formiile etmek, bir
baslangic prensibi yakalamak i¢in metod’un ne 6lgiide deger tagi-
digina igaret etmistim."” Sunu 6grendim ki kolayca aktarilan ve
basit kelimelerle anlagilan bir baglangictan daha 6nemli higbir sey
yoktur. Tiim arastirma projelerinde baslangicta ortaya ¢ikacak
zorluklar kolaylikla hazmettirmenin yollarini aramali, Oryanta-
lizm’de oldugu kadar hi¢bir calismamda bu kuralin geregini bu de-
recede agiklikla gormedim. (Bagarili veya basarisiz oldugumu
gercekten sdoyleyemem...)

Baglama diisiincesi veya baglama olay1 hergseyden once bir s1-
nirlandirmay: gerektirmektedir. Bu sinirlandirma biiyiik bir kiitle-
nin ¢inden birgeyler ayirma ve bu ayrilan seyle birgeyler gosterme-
dir. Bu ayrnlan parga baglangic noktasi, ilk harekettir. Metinleri in-
celeyenler icin baglangicta getirilen bu sinirlamaya Louis Althus-
ser “Problematik” adim veriyor. S6zkonusu varlik bir metnin ve-
ya bir grup metnin belirli, spesifik bir par¢asi ayn1 zamanda anali-
zin dogurdugu 6nciisiidiir."® Bununla birlikte Oryantalizm 6rne-
ginde (Althusser’in inceledigi Marks’in metinlerinin tersine) sa-
dece hareket noktasi veya “problematik”i bulmak degil, diger yan-
dan incelemeye uygun bi¢cimde metinleri, yazarlari ve devirleri de
bulmak gerekmistir.

Saniyorum ki 6ncelikle oryantalizme ait bir tarih ansiklopedisi
metni ortaya ¢ikarmanin hicbir anlami yoktur. Zira ilk diisiindii-
giim konu “Avrupa’nin Dogu fikri”’dir. Bu konuda elden gececek
malzeme sinirsizdir. Ikinci bir nokta ise kendi yapisi iginde tarama
modelinin tablosunu ¢izmege ugrastigim politik egilimlere uygun
diigmedigidir. Ugiincii bir nokta da sudur: Raymond Schwab’in
Renaissance Orientale: (Dogu Ronesansi) ,Johann Fiick’iin Die
Arabischen Studien in Europa bis in den Anfang des 20. Jabr-
bunderts (Avrupada 20.Yiizyilin Baglarinda Arapga Etiitleri), da-
ha yakinda yayimnlanan Dorothee Metlitzki’nin @ The Matter of
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Araby in Medieval England (Ortagag Ingilteresinde Arapganin
Degeri) isimli kitaplar zaten ansiklopedik ¢alismalardir. Bu eser-
ler Avrupa ve Dogu arasindaki bazi iligkileri ele alarak politik ve
entellektiiel alanda benim yaptigim gibi tenkit gorevini yerine ge-
tirmektedirler.

Geriye kalin ve tozlu arsivlerin kullanilabilecek kisimlarinin
elden gecirilmesi problemi kaliyor. Ortaya ¢ikarilacak sey belirli
bir entellektiiel siralamaya tabi olmalidir. Gozii kapali bir kronolo-
jik dizimlemenin hi¢bir sonuca yaramayacagim ifade etmek isti-
yorum. Benim yola ¢iktigim nokta Ingilizlerin, Fransizlarin ve
Amerikalilarin genis anlamda Oryantalizmkelimesi ile ne anlat-
maya ¢aligtiklaridir. Oryantalizmin karakterini ortaya koyan tarih-
sel ve entellektiiel gerceklerdir.

Yukarida anlatmaya ¢alistigim sebeplerden dolay: biitiin bu
sorunlarin tamamini Ingilizlerin, Fransizlarin ve Amerikalilarin
Dogu hakkindaki diigiinceleri ile simirlamayi diigiindiim. Bu iilke-
ler Arap ve Islam diinyasinda uzun siire yasamglar ve en az bin yila
yakin bir zaman birimi i¢inde buralarda temsil edilmislerdir. Arab
ve Islam diinyas: ileri siiriildiigii anda Dogu'da Hindistan, Japonya,
Cin ve Uzakdogu'nun daha pek ¢ok iilkesi olmak iizere biiyiik bir
kisim konu diginda kaliyor. Ancak bu iilkeler hakkindaki Bati'nin
goriisii Yakin-Dogu ve Islam hakkindaki goriisii ile aymi paralelde
degildir: O ayn bir konu teskil ediyor.

Bununla birlikte Avrupa’nin Dogu iizerindeki ¢ikarlarinin ge-
nel tarihi incelenirken bazen Misir, Suriye ve Arabistan gibi bolge-
ler, Avrupa’min Iran ve Hindistan gibi uzak iilkelerdeki davranigla-
r1 goz oniinde bulundurulmadan incelenemez. Misir ve Hindistan
arasindaki miinasebetler onsekizinci ve ondokuzuncu yiizy1l ingil-
teresi hakkinda miikemmel bir dmek teskil etmektedir. Aym sekil-
de Zend—Avesta’nin sirlarinin ¢6ziilmesinde Fransa’nin oynadig:
rolii farketmek sozkonusu dikkate baglidir. Ondokuzuncu yiizyi-
lin ilk on yili i¢inde Paris, Sanskrit dilinde yiiriitiilen her tiirlii calig-
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manin yegane merkezi olmustu. Unutmayalim ki Napolyon Ingi-
lizlerin Hindistan'da oynadiklar rolii bildigi i¢in Dogu aragtirma-
larina deger vermisti. Uzak Dogu'yu ilgilendiren biitiin bu ¢ikar
iliskileri Fransa'nin Orta-Dogu, Islim ve Arab iilkelerindeki ¢ikar-
larin1 dogrudan dogruya etkilemistir.

Biiyiik Britanya ve Fransa Akdeniz’de onyedinci yiizyilin son-
larindan itibaren 6ne ge¢meye baslamiglardi. Ancak bu noktada
gelistirmeye calistifim goriiglerimin iki konuyu gélgede birakma-
s1 gerekmektedir: (@) Almanya’nin, italya’mn, Rusya’nin, 1span-
ya’'nin ve Portekiz’in Oryantalizme biiyiik 6l¢iide katkida bulun-
duklar1 unutulmamalidir. (b) Rahip Lowth, Eichhorn, Herder ve
Michaelis gibi onciilerin 6zellikle dinsel metinler iizerindeki dev-
rimci ¢alismalan gozlerden uzak diigmemelidir. Bu eserler ondo-
kozunucu yiizy1l Oryantalizmine biiyiik ol¢iide gii¢ kazandirmis-
lardur.

Ik agizda calismamin 6nemli bir béliimiinii 6nce Ingiliz ve
Fransizlarin, daha sonra Amerikalilarin getirdikleri malzemenin
lizerinde topladim. Zira bana dyle goriiniiyor ki bu iki iilke sadece
Dogu'nun ve Dogubilimin onciileri degil ayn1 zamanda higbir tar-
tismaya yer vermeyecek bicimde 6ncii durumlarini uzun siire ko-
ruyan iilkelerdir. Zira her iki iilke yirminci yiizyila gelmeden once
tarihin iki biiyiik somiirge alanina sahip bulunuyordu. Amerikali-
lar ikinci diinya savasindan sonra, 6yle santyorum ki tamamu ile bi-
lingli olarak iki biiyiik Avrupa giiciiniin agik biraktig1 noktalara
sessizce kaymiglardir. Ve yine samiyorum ki gercek iistiinliikleri,
tutarliyapilan ve bilimsel agirhiklan ile ingiliz, Fransiz ve Ameri-
kalilarin Dogu iizerine ortaya koyduklar eserler, Almanya, Italya,
Rusya ve diger iilkelerde meydana getirilen 6nemli ¢aligmalari ge-
ride birakir. Bununla birlikte Dogu arastirmalarinda isim yapmis
baz1 eserlerin 6nce Ingiltere yahut Fransa’da baslatildig: fakat da-
ha sonra Almanlar tarafindan gelistirildigi bilinmektedir. Ornegin
Silvestre de Sacy sadece Islam, Arab edebiyat1, Diirzii lerin dini ve
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Sasani Iran iizerine ¢alismig Avrupa’nin ilk modern profesyonel
Dogubilimcisi degil ayni zamanda Champollion ve Franz
Bopp’un 6nderi ve Alman mukayeseli linguistik ilminin de kuru-
cusudur. Oncii ve iistiin olma hakkin: aym sekilde Williams Jones
ve Edward William Lane’e de tamiyabiliriz.

Bir bagka nokta: —ki bu alan benim oryantalizm etiidiimiin
onemli bogluklarini dolduruyor— Son yillarda, modern oryanta-
lizm adm1 verdigim devreye kadar gelen zaman iginde, erken devir
Incil aragtirmalarinin iizerinde 6nemli eserler ortaya konmustur.
Bu eserlerin icinde en iyi olani ve bize en canli 151k getireni E. S
Shaffer’in Kubla Khan and the Fall of Jerusalem: (Kubla Han
ve Kudiis’tinDiisiisii) adini tasiyan ¢aligmadir.* Bu kitap Colerid-
ge, Browning ve George Eliot’un eserlerinde goriilen romantiz-
min ve entellektiiel hareketin kaynaklar1 konusunda ¢ok degerli
bilgiler vermektedir. Shaffer’in eseri bir 6l¢iiye kadar Schwab ta-
rafindan cizilen ana cizgilerin gelistirilmesidir. Shaffer Alman ki-
tab—1 mukaddes uzmanlarinda goriilen uygun malzemelerin yardi-
mu ile kitabini yazmug ve bunlani degerlendirmede iig biiyiik Ingiliz
yazarindan akilli ve ilging bicimde yararlanmistir. Bununla birlik-
te bu kitap Oryantalizme malzeme vermis Fransiz ve Ingiliz yazar-
larinin politik ve ideolojik esinlemelerinden yoksun gériiniiyor.
Ayrica Shaffer’in yapmadigi bicimde ben Oryantalizmin son de-
virlerini iiniversiter oldugu kadar edebi agidan da ele aldim. Bir ta-
raftan Ingiliz Oryantalizmi ile Fransiz Oryantalizmi arasindaki
iligkileri incelerken diger yandan agikc¢a sdmiirgecilik egilimleri
tasiyan oryantalizm dikkatimi ¢ekti. Eskiden beri var olan biitiin
bu tezlerin ikinci diinya savagindan sonra Amerikan oryantaliz-
minde nasil gelistigini gostermek istiyorum.

Bununla birlikte ¢alismam insani yaniltici bir goriintii tasiya-
bilir; zaman zaman verdigim bazi referanslarin diginda Silvestre de
Sacy’nin ag¢tig1 donemden sonra Alman bilginlerinin dnayak ol-
duklan gelismelere dair fazla bilgi vermedim. Akademik anlamda
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Oryantalizmi aramaya yonelik ¢caligmalar eger Steinthal, Max
Miiller, Becker, Goldziher, Brockelman, Noldeke gibi isimlere
dikkati cekmiyorsa eksik sayilmalidir.-Ancak bir avug isim say-
dim...- S6zkonusu bilginlerin ondokuzuncu yiizyilin ortalarinda
Alman bilim hayatina getirdikleri biiyiik degerleri yeteri kadar ele
alamadigim igin iizgiiniim. George Eliot tanimadig Ingiliz bilgile-
rine deger vermiyordu. Middlemarchta ¢izdigi Mr.. Casaubon
portresini unutamiyorum.®®

George Eliot, romanin gectigi 1830 yillarinda Alman bilgeli-
ginin Avrupa’da zirvenin ucuna geldigini ileri siirerken haksiz de-
gildi. Ancak ondokuzuncu yiizyilin ilk yillar icinde bu bilgelik
hi¢cbir zaman “Oryantalistlerle” ve “ulusal” ¢ikarlan ile siki iligki-
ler iginde yiiriimemistir. Ingiltere ve Fransa’nin Hindistanda, Do-
gu'da ve Kuzey Afrika'daki varligini hatirlatacak hicbir olgu yok-
tu. Almanya’da iistelik Almanlar i¢in Dogu her zaman klasik say1l-
mstir.

Alman lirik siiri Dogu'dan kaynaklanmisg, Dogu iizerine genis
hayaller kurulmus, romanlar yazilmis ancak Dogu hi¢bir zaman

_Chateaubriand, Lane, Lamartine, Burton, Disraeli yahut Nerval’in

Suriye ve Misir’1 kadar gergek olmamigtir. Bu yiizden Geothe’'nin
Westdstlicher Diwan (Dogu~Bat1 Divani) ve Friederich Schle-
gel’in Uber die Sprache und Weuvsheit der Indier (Hintlilerin
Dilleri ve Felsefeleri Uzerine) gibi Dogu hakkinda yazilmis iki
sohretli eser aslinda Ren nehri tizerinde yapilmig birkag¢ gezinti ve
Paris kiitiiphanelerinde gecirilmis uzun saatlere bagl kalmigtir.
Alman bilgeliginin ortaya koydugu ¢alismalar genellikle impara-
torluk Ingiltere ve Fransa’sinin Dogu'dan getirdigi metinlerin iize-
rindeki ugrasilar, fikirler, hikaye ve ideolojiler ¢cercevesini agama-
m1s bu malzemenin gelistirilmesine yaramistir.

Buna ragmen Alman Oryantalizminin énce Ingiliz—Fransiz ve
daha sonra Amerikan Oryantalizmi ile tasidig1 ortak nokta Bati
kiiltiirii icinde Dogu'da kurulmus bir cins “otorite”dir. Bu otorite
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her tiirlii Oryantalizm tarifinin biiyiik bir kismini igine alir ve su si1-
rada bizim konumuzun tamamini teskil eder. Sadece “ Oryanta-
lizm” kelimesi dahi ciddi bir uzmanlik ifadesi tagimaktadir. Or-
yantalizmi modem Amerikan Sosyal Bilimlerine uyguladigim si-
rada (Bu deyimin klasik kullanilig1 degil, zira bu aragtirmacilar or-
yantalist olarak taninmiyorlar...) iizerinde durdugum tek amac,
Ortadogu mes’eleleri uzmanlarinin dikkatlerini Ondokuzuncu
yiizy1l Avrupa oryantalistlerinin heniiz yasayan entellektiiel izleri
lizerine cekmektedir.

Otorite’nin gizli kapakli yahut tabii olan hicbir yani yoktur.
Kurulmus, yayginlastirilmis, koklestirilmistir. Bir aragtir. Ikna
edicidir. Bir statiisii vardir. Zevk ve degerler gelistirir. Dogru ve
geleneksel oldugunu ileri siirerek yarattigi, aktardigi ve tirettigi
dii§ijnée ve inang¢larindan genellikle hi¢ ayri diigiiniilemez... Her
seyin iizerinde otorite analiz edilebilir ve edilmelidir de... Otori-
te’nin biitiin bu sifatlar1 oryantalizme tatbik edilebilir. Bu eserde
lizerinde durdugum amaglarimdan biri Oryantalizmin tarihi otori-
tesini agifa ¢ikarmak ve Oryantalizmin i¢inde otorite kurmus kigi-
leri tanitmaktir.

So6zkonusu otorite’nin incelenmesi i¢in 6onemli metodolo jik
araglarundan biri Localisation Strategique (Stratejik Yerles-
me)dir. Bu metod bir metin yazarinin,kullandigi dogu malzemesi
ile kendi arasindaki kargilikli durumu inceler. Diger bir metodolo-
jik aracise Formation Strategique( Stratejik formasyon)dur. Bu
da metinlerin kendi aralarinda incelenmesidir. Bir metnin yahut bir
metin grubunun tipi, cinsi, kiitleye etki sekli, yogunlugu ve refe-
rans giicii sézkonusu metodun iizerinde durdugu aynntilardir. Do-
gu'yu ele alan biitiin yazarlarin karsilagtiklar problemleri tanimak
icin sadece bu strateji kavramini kullanmak istiyorum. Bagdondii-
riicii boyutlardan, genislik ve esneklikten kurtulmak, bunlarin ara-
sinda bogulmamak yahut bunlara yenik diigmemek i¢in nasil bir
yol segcmeli, ne yapmali?.. Dogu hakkinda yazi yazanlar 6nce suna
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dikkat etmeli: Metne yansiyan yerlesme metodu; kabul edilen
aragtirma gekli, meydana getirilen yapinin tipi, ¢izilen resimler,te-
malar ve metnin i¢inde daginik duran motiflerdenmeydana gel-
mektedir. Biitiin bu elemanlar okuyucuya Dogu'yu yakalama im-
kénini verecek ve o sirada Dogu kendi agizindan konugmaya basg-
layacaktir. Buna ragmen olayin higbir yonii karanlikta kalmaya-
caktir. Dogu'dan s6z agan biitiin yazarlar (Homere bile...) 6nyar-
gilarla yola ¢ikarlar, daima dayandiklar: ve biitiin referanslarina
kaynak saydiklari tek dl¢ii hayalleridir.

Ustelik Dogu'ya ait biitiin eserler; diger eserlere, halk yiginla-
rina, kurumlara, hatta Dogu'nun kendisine bagli kalmaktadir. Bu
eserler, halk ve Dogu'nun bazi 6zel durumlari gibi analiz edilebile-
cek karakter tagir. Omegin filolojik etiitler, antolojiler, Dogu ede-
biyatindan aktarilmig metinler, seyahat notlari, hayal giicii ile iire-
tilmig metinler her an merakli sonuglar verecek incelemelere konu
olabilirler. Bu yazilarin zaman i¢indeki yerleri, hitabete konu olug
sekilleri, kurumlara, okullara, kiitiiphanelere, dis igleri bakanlkla-
rina sagladiklar1 faydalar hep birlikte biiyiik bir gii¢c kaynagi mey-
dana getirmektedir.

Umit ediyorum ki otorite konusunda gésterdigim titizlik or-

'yantalist metinlerin gizli sirlarini agiga ¢ikarmada zorluklar yarat-
masin. Ancak énemli olan yine bu metinlerde takdim sekli ve met-
nin di§ yiiziidiir. Bu fikrin tizerinde yeteri kadar durulmug oldugu-
nu sanmiyorum. Oryantalizm aslinda dig diinyaya daha ¢ok deger
vermektedir, daha acik bir deyimle sair veya bilgin olarak Dogubi-
limci Dogu'dan s6z agarken onun sirlarini Bati'ya yarar bir bigimde
ele almakta ve Bat1 i¢in konusturmaktadir. Soylediklerinin icinde
Dogu hicbir zaman 6n plana gegmez. Higbir zaman ilk sebep ola-
rak goriinmez. Biitiin anlattiklary, biitiin yazdiklari sanki anlatil-
mak ve yazilmak icin diigiintilmiig gibidir. Yazar daima Dogu'nun
disindadir, hem maddesi ve hem manasi ile anlattig1 diinyanin ada-
m degildir. Bu “digarda olugun” baslica iiretimi tabi- at1 ile sadece
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bir “takdim”dir. Eschyle’in Zes Perses: Iranlilar’indan beri Dogu
uzak bir tehlike olmaktan ¢ikmig ,her an ailevi yakinliklarla ortaya
cikabilecek yakin bir tehdid olmustur. (Eschyle i¢cin matemde bir
kadin kalbi...) “Iranlidar"nn dramatik takdim sekli biitiin agirhig
ile “Dogu”lu olmayan bir yazarin Dogu iizerine yarattig1 sembol-
diir.

Oryantalist metinler iizerinde yaptigim arastirma boylece
“Takdim” gekillerinde gizli duran gériinmez varsayimlara parmak
basmaktadir. S6zkonusu “takdim” sekillerinin Dogu'nun tabii go-
riintiisii ile uzaktan yakindan hicbir ilgisi yoktur. Metinlerde goze
carpan bu temel karakter 6zellikle tarih yazilar, filolojik analizler,
siyaset arastirmalarinda tiim agikligi ile belirir. San’at giicii tagiyan
metinler ise bundan daha az etkilenirler. Onemli olan takdim’in as-
lina uygun olusu yahut gercege yakinligi degil yazarin stili, konus-
turulanlarin kisiligi, giidiilen yol, arastirma usiilleri ve tarihi ve
sosyal sartlardir.

“Takdim”i olusturan itici gii¢, daima basit gercegin su veya bu
seklidir. Eger Dogu kendi kendisini takdim edebilseydi herhalde
sonug basgka tiirlii olurdu. Ama yapamamaktadir. Bu ¢aligma Ba-
tr'lilar tarafindan yiiriitiiliir. Ve boylece “takdim” Batr'lilarm hesa-
bina c¢alisir. Dogu boylece daima zarardadir. Marks  Dix-buit
Brumaire de Louis Banoperte ( Louis Bonaparte'in Onsekiz
Brumaire’i) nde: “Sie kénnen sich nicht vertreten, sie miissen
vertreten werden’” diyor. Bu su demektir: “Kendilerini takdim et-
miyorlar, takdim edilmek zorundalar...”

“Das yiiz” iizerinde 1srar edisimin bir nedeni daha var. Oyle sa-
niyorum ki su noktay: agikca belirtmek gerekir: Kiiltiireli ligkiler-
de ve bir kiiltiiriin i¢ miinasebetlerinde en fazla gecerli olan “ger-
cekten” ziyade bu gercegin “takdimi dir. Bir kere daha goster-
inede fayda vardir ki sadece konusulan dil dahi anlatim usiilleri
icinde ¢ok cesitli yollara bas vuran, hedef gosteren, mesaj ve haber
aligverigini gerceklestiren, sikica organize olmus ve belirli kalipla-
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ra oturtulmus bir sistemdir. Yazil dillerin ciimlesi en azindan sa-
dece bir varlik ,degil fakat bir birikimler halkasi, bir yasayan varlik
ve kisaca bir takdimdir. Dogu iizerine yazilmis bir yazinin degeri,
tesiri, giicii ve gercege yakin olusu ¢ok dar dl¢iilerde Dogu'nun ger-
cek yiiziine dayanmaktadir. Bu tip metinler Dogu'yu daha ¢ok arag
olarak kullanmay: yeg tutuyor... Tam tersine metinler okuycuyu
gerceklerden uzalagtirmaya, olayin disina ¢cekmeye ve sisli bir
“Dogu” resmini onun kafasina sokmaya yoneliktir.

Dolayisi ile biitiin Oryantalizm faaliyeti, genelde Dogu'dan
kaynaklandig1 halde Dogu'yu belirli bir mesafe i¢inde tutmayi uy-
gun gormektedir. En dar anlamda Oryantalizm Dogu'dan ¢ok Ba-
ti'ya baghdir. Bu baghiligi Bati'nin ¢esitli teknikleri yaratir. Boyle-
ce Dogu, acik secik ve nutuklarda yer aldig: sekli ile ve Bati'nin
takdimi ile ortaya ¢ikar. Bu takdim sonug olarak kurumlara, gele-
neklere, kurallara, andlagmalara bagli kalmakta ve daha yakin go-
riinmektedir.

Dogu'yu takdim sekli onsekizinci yiizyilin son yillarindan son-
ra degismistir. (Bu noktada benim modern oryantalizm adini
verdigim konuyu gozden uzak tutmamakgerekecektir) Oryantaliz-
min alan1 son devrede alabildigine geniglemistir. William Jones ve
Anquetil-Duperron’a gére Napolyon’un Misir seferinden sonra
Avrupa’nin Dogu iizerindeki diisiinceleri daha ileri olgiilerde bili-
me yonelmis ve bu faaliyet yeni otorite ve disiplin kazanarak o ana
kadar ulasgamadig bir noktaya varmugtir. Fakat yine de 6nemli olan
Dogu'yu kabul etmek i¢in gelistirilen yeni usiiller ve ¢ok ileri ol¢ii-
lere kadar gotiiriilen yeni tekniklerdir. Onsekizinci yiizyilin biti-
minde ise Dogu kesinlikle konustugu dilleri ile 6ne gegcmeye bagla-
mustira. Bu diller tarihte en eski ¢aglarakadar uzanmaktadir (Ibra-
nice gibi...).Bu konuyu da yine bir grup Avrupali kesfetmis, diger
bilginlere aktarmig ve bu bilgiye yeni bir bilim dal olarak sahip
cikmigtir. Endo—Europeen filoloji ad1 ile ortaya ¢ikan yeni ve giic-
lii bilim Dogu'yu bu defa dil agisindan incelemeye yonelmis ve Fo-
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ucault’'un “Moits et les Choses: Kelimeler ve Egyalar” isimli eserin-
de belirttigi gibi bu ilim bir seri bilimsel iligkiler zincirinin ilk hal-
kasini tegki etmistir. William Beckford, Byron, Goethe ve Hugo
san’atlar1 ile Dogu'yu yeniden kurmuglar, yarattiklar: sekiller, ritm
ve motifleri ile Dogu'nun renklerini, 1s1klarin ve halklarim yeni-
den gozler oniine sermiglerdir.

Oryantalizm bir Bati iiriinii olarak bazen daha ileri bi¢cimde
kendisini yaratan kiiltiiriin ihtiyaglarina cevap vermistir. Béylece
Oryantalizmin tarihi i¢inde bir taraftan giiclii bir i¢ ahenk ,diger ta-
raftan kendisini ¢evreleyen kiiltiirle kuvvetli bir beraberlik goze
carpmaktadir. Analizlerimde bu alanin formlariny, i¢ organizasyo-
nunu, 6nciilerini, baslica otoritelerini, klasik metinlerini, inangla-
rina bagh diisiincelerini, iizerinde durdugu figiirlerini, taraftarlari-
ni1, yorumcularini ve yeni kugaklarini gosterieyi denedim. Ayni
zamanda Oryantalizmin “kuvvetli fikirleri”, doktrin ve kiiltiirel
egilimleri nasil kabul ettigini ve ¢ogu zaman kendisinden esinle-
nen bu hareketleri nasil karsiladigini agiklamak istedim. Boylece
Oryantalizm gecmisi ve yasadig1 zamarn ile ortaya ¢ikti. Bir dil Or-
yantalizmi, bir Freud Oryantalizmi, bir Spengler Oryantalizmi, bir
Darwin Oryantalizmi ve bir irk¢1 Oryantalizm artik yabancimiz
degildir. Bununla birlikte saf Dogu'nun hi¢bir zaman var olmadigi-
n1 6grendik Yahut en azindan sartlanmamus bir Dogu'nun varligina
sahit olamadik. Aym sekilde Oryantalizmin maddi olmayan hicbir
sekline rastlanmamigtir. Dogu'da masum bir kiigiik “fikir” dahi yer
tutmamigtir. Dogu'da fikirler hareketlerden ayrilamazlar.

Diisiince tarihi yazarlarindan ayrildigim nokta, iizerinde 1srar-
la durdugum goriislerim ve bunlarin metodolojik sonuglaridir. As-
linda oryantalist konugmalarin ¢evresinde dolastiklar1 ana temel
bunlarin gelisme sekilleri ve 6zellikle maddi tesirleri diisiince tari-
hi ile ilgili kisilerin hi¢ ele almadiklani konulardir. Bu ana temel ve
bu maddi tesir incelenmeden Oryantalizm digerleri gibi bir fikir ol-
maktan oteye gecemez. Halbuki Oryantalizm bdyle bir goriintii-
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niin ¢cok uzagindadir ve uzaginda olmaya devam etmektedir. Bu
nedenle sadece bilimsel eserlerin ele alinmasini degil ;ayn1 zaman-
da edebi metinlerin, siyasi yazilarin, gazete makalelerinin, gezi
notlarinin ve dini ve filolojik arastirmalarin da incelenmesini isti-
yorum. Bir bagka deyimle kendimi tarihi ve “antropolojik” bir ¢a-
lismaya adamig bulunuyorum. Ve biliyorum ki diinyadaki biitiin
metinler, tarihten gelen zaman ve mekan farklar1 icinde degisik du-
rumlar ve degisik sartlarin iirtinleridir.

Bununla birlikte eserinden ¢ok faydalandigim Michel Fouca-
ult’tan bir noktada ayriliyorum: Saniyorum ki Oryantalizmin esa-
sini tegkil eden kollektif ve anonim eserler iizerinde kisisel yazar-
larin etkileri daha fazla oluyor. inceledigim pek ¢ok metin bende su
kaniy1 uyandird: ki, yazarlarin ¢cogu birbirlerinden durmaksizin
aktarmalar yapiyorlar. Oryantalizm boylece herseyden ileri 6lgii-
lerde bir yazarlar ve eserler biitiinii sayllmalidir. Lane’in Manners
and Custom s of the Modern Egyptiansisimli eseri Nerval, Flau-
bert ve Richard Burton gibi pek degisik kisilerce okunmus ve tarti-
silmigtir. Bu kitap otorite sayilmaktadir. Sadece Misir degil Dogu
hakkinda yazan ve diisiinen herkes i¢in kullanilmas: mutlaka ge-
rekli bir eserdir. Nevral “Modem Egyptian™ kelime kelime akta-
rirken Lane’in kudretine ve bilgisine bagvuruyor, fakat bir Misir
koyiinii degil bir Suriye kdyiinii anlatiyordu. Lane bu kudrete sa-
hipti. Aslinda gii¢ kaynagi Oryantalizm’dir. Oryantalizm her an
yeni bir referans eserine yol agabilecek karakter tagimaktadir. Bu-
nunla beraber eserinin ana hatlarini anlamadan Lane’in gii¢lii ka-
rakterini bulup ¢ikarmanin da imkan1 yoktur. Bu gercek Renan,
Silvestre de Sacy, Lamartine, Schlegel ve 6nemli bir grup yazar
icin de gecerlidir. Foucault genelde metin yahut kigisel bir yazarin
daha az 6nemli oldugunu diisiinmektedir. Tecriibe bana Oryanta-
lizm konusunda durumun boyle olmadigim gosterdi. (Belki baska
hicbir yerde boyle degildir...) Dolayisi ile inceledigim metinlerde,
yazar ile metin arasindaki iliskileri bulup ortaya koymak ve metnin
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genel goriiniimiinii daha sonra ele almak amacini tagiyorum.

Bununla birlikte bu kitap ¢ok yaygin bir yazarlar diinyasini he-
def tutmakla beraber, heniiz Oryantalizmin tam bir tarihi veya ge-
nig bir muhasebesi olmaktan uzaktir. Bu eksikligin farkindayim.
Oryantalizm ¢ok sik1 dokunmug kumasi ile varligini korumakta ve
Bati diinyasina hizmetini yiiriitmektedir. Benim biitiin yaptigim
sey bu kumasin cesitli zamanlarda aldig: degisik sekilleri ortaya
koymak ve degisik yiizleri, ayrintilari, yazilart ve merakl: olaylari
aciga cikarmak olmugtur. Diisiindii§iim zaman su sonuca variyo-
rum ki bu kitap bir baglangictir, hi¢ kuskusuz bilginler ve yazarlar
digerlerini de yazmaya heves edeceklerdir. Emperyalizm ve kiiltiir
tizerine genel bir inceleme giin 15181na ¢ikacagi zamani bekliyor.
Oryantalizm ve pedagoji arasindaki iligkileri derinlemesine aras-
tirmak gerekir. Ayni sekilde Italyan, Hollanda, Alman ve Isvigre
Oryantalizm’lerini kargilikli incelemeli... Bilim ve bilimsel hayal
arasindaki miinasebet ¢izgisini ele almali... Yonetim kavramlari
ile entellektiiel hayatin nasil birlestigi izerinde durmalr. Belki su
sirada yapilacak en 6nemli aragtirma Oryantalizmin yerine neyin
gecebilecegini diisiinmektir. Diger kiiltiirler ve diger halklar baski
ve yonetme emeli tagimadan hiir ve bagimsiz bir goriis agisi ile na-
stl incelenebilir? Ancak biitiin bunlardan 6nce “bilmek” ve “yapa-
bilmek” arasindaki tiim karigik problemleri yeniden diisiinmek ge-
rekecektir. Bu kitapta iiziilerek yerine getiremedigimiz gorevler
bunlardir.

Belki kendimi 6ne siirecegim,fakat kitapla ilgili ikinci gorii-
siim sudur: Bu eseri birka¢ okuyucu kategorisine gore diistindiim.
Edebiyat ve edebi tenkit meraklilari i¢in Oryantalizm miikemmel
bir toplumlararast iligkiler, tarih ve metinler hazinesidir. Ustelik
Dogu'nun Bati kiiltiirii icinde oynadig1 rol, Oryantalizmi ideoloji,
politika, yonetim mantig1 gibi ¢ok cesitli konularin i¢ine cekmek-
tedir. Saniyorum ki bu konular edebiyat diinyas: i¢inde oldukga il-
~i ¢ekici boliimler sayilabilir. Bugiin Dogu'yu inceleyenleii, iini-
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versite cevrelerini ve politik esinlemeleri diisiindiigiim sirada iki
amag gozliiyorum. Once onlara hangi entellektiiel kokene dayan-
diklarini gostermek istiyorum. Daha sonra ¢alismalarinin biiyiik
bir boliimiinii teskil eden konulara dikkatlerini ¢cekerek heniiz hi¢
tartisilmamis ve Oylece kabul edilmis bazi noktalara parmak bas-
mak istiyorum. Bdylece iimit ediyorum ki tartigmalara yol acabile-
cegim... Uzman olma, bu kitab: okuyan bir kigi, uzman olmasa da-
hi dikkatini her an canli tutabilecek cesitli konulara rastlayacaktir.
Sadece Bati'nin Dogu'yu nasil gérdiigiinii 6grenmis olmayacak,
ayn1 zamanda Bati kiiltiiriiniin Vico tarafindan “Milletler Diinya-
s1” seklinde anilan diger bolgede ne deger tasidigini da farkede-
cektir. Nihayet bu inceleme, 6zellikle iigiincii diinya okuyucusunu
gercgeklere bir adim daha yaklastiracaktir. Okuyucu eserde sadece
Bat1 politikasini ve bu politikanin i¢inde yer aldig: halde batih ol-
mayan diinyay1 degil,fakat Batr'min kiiltiirel hitap giiciinii de farke-
decektir. Bu gii¢ ¢cok yanlis olarak bu giine kadar ancak bir dekor
veya bir dig yiizey giicii olarak diisiiniilmiistii. Burada kiiltiirel iis-
tiinliigiin yikici yapisini yeteri kadar aciga cikarabildigimi saniyo-
rum. Ozellikle uzun siire sémiirge yonetimi altinda yasamis halk-
lara bu yapinin tehlikelerini gostermeye calisiyor ve bu tehlikenin
ne kendileri i¢in ne de bagkalar i¢in heniiz ortadan kalkmamis ol-
duguna isaret etmek istiyorum.

Bu kitabn ii¢ kisim ve onbir boliime ayirdim. Konuyu miimkiin
oldugu kadar kolay anlasilir sekle sokmay1 denedim. “Oryanta-
lizmin Alani”adini tagiyan ilk kisim zaman ve tarihsel tecriibe
iginde Oryantalizmin genis bir tablosunu ¢izerek ayn1 zamanda
onun felsefi ve politik motiflerini ele alir.

“Saglam ve Yeniden Saglamlastirilmis @ryantalizm”adim
tagryan ikinci kisim ise mordern oryantalizmin gelisim ¢izgisini in-
celemeyi hedef tutar. Bu kisimda bir kronoloji izlenerek sairlerin,
san’atkarlarin ve bir dlciide deger tasiyan bilginlerin eserlerinde
yer alan ortak noktalar aragtirilir.
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“Bugtinkti Oryantalizm” baglig altinda gelisen iiciincii ki-
sim ise onceki Oryantalizmin bittigi yerden, yani 1870’lerden bas-
lar. Bu devir Ikinci Diinya savasi ile en yiiksek noktasina ulagan
Dogu'nun biiyiik sémiirgecilik cagidir. Ugiineii kismin son bolii-
mii, hegemonya’min Ingilizlerin ve Fransizlarin ellerinden Ameri-
kalilarin ellerine nasil gectigini anlatir. Bu noktada giiniimiizde en-
tellektiiel ve sosyal gercekleri icinde Amerikan oryantalizminin
tablosunu ¢izmeyi deneyecegim.

3.Kisisel Boyutlar:Gramsci Hapishane Defterlerinde soyle
der: “Elestirmenin hareket noktas: bir ¢esit gercegi arama, yani
"kendini tanima”dir. Ge¢mis giinlerin insan iizerinde biraktig: sa-
yis1z izler, tarihi bir birikim olarak iizerinde dikkatle durmay1 ge-
rektirir. Bir esere baglamadan dnce bu birikimin envanterini yap-
mal1.”®

Bu incelemenin i¢inde kendi kisisel duygularim soylece gelis-
ti: Iki Ingiliz kolonisinde biiyiidiim ve bir “Dogu'lu” oldugumu 63-
rendim. Filistin ve Misir olmak iizere bu kolonilerde ve daha sonra
Birlesik Amerika’da aldigim kiiltiir tamami ile Bati'h oldu. Bunun-
la birlikte eski duygular1 kalbimin derinliklerinde saklamaya de-
vam ettim. Oryantalizmi incelerken biraz da gerilerde kalmis bu
izleri hatirlamaya calisiyorum. Her dogulu iizerinde agir bir yiik
olarak sdzkonusu kiiltiirel baskiy tasimaya devam etmektedir. Bu
nedenle biitiin dikkatimi Islim Dogu iizerine ¢evirmis bulunuyo-
rum. Gramsci’nin bahsettigi envanteri yerine getirip getirememis
oldugumu ileri siirmek bana diismez. Ancak bu envanteri yapma-
nin ne derecede dnem tagidigini farkettim. Biitiin ¢alisma boyunca
giiciimii ve kuvvetimi son noktasina kadar harcayarak yapabildi-
gim kadar bir “elestiri” ruhunu canli tutmaya gayret gosterdim.
Egitim -diizeyimin mutlu bir sonugla bana bahsettigi biitiin
imkﬁnlarlml kullanarak tarihi, hiimanist ve kiiltiirel tiim araglarim-
dan sonuna kadar faydalandim. Biitiin bunlarin yaninda bir Do-
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gu lunun kiiltiirel gercekleri asla unutulanlar arasina girmedi. Na-
s1l bir insan isem eserimi 0ylece verdim.

Boyle bir caligmanin gerceklesmesine yol agan tarihi sartlar ol-
dukca karigiktir. Onlar sematik bir diizene tabi tuttum. Elli yilla-
rindan sonra Bati'da, 6zellikle Birlesik Amerika'da yasayan her in-
san Dogu—Bati iligkilerinin en kizgin bir dénemine tamk olmustur.
Bu sirada Bat1 i¢in “Dogu” biiyiik bir tehlike kaynag idi. Ozellikle
geleneksel Dogu ve Rusya baslica kusku odaklar1 styiliyordu. Uni-
versitelerde bu amagla egitim programlar: hazirlaniyor, 6grenci
kuruluglarinda Dogu kiiltiirleri ulusal politikalarin bir bdliimii ola-
rak inceleniyordu. Birlesik Amerika Dogu'ya 0zel bir ilgi gosteri-
yordu. Amerikalilar Dogu'yu geleneksel ve egzotik acidan degil
stratejik ve ekonomik degeri ile goriiyorlardy. Elektronik ¢agin egi-
ginde yagayan Bat1 vatandasi i¢in artik Diinya bilifmedik bir geze-
gen olmaktan ¢ikacaksa bu ¢cabada Dogu'nun biiyiik pay: buluna-
cag1 anlagiliyordu. Dogu bir mitolojik varlik ojmaktan gittikge
uzaklagiyordu. Bu varligin i¢inde Batililarin ve 6zellikle Amerika-
hlarin vazgecilmez gikarlan yer aliyordu.

“Modemizm” &ncesi elektronik ¢agin 6zelliklerinden biri Do-
gu'yu anlatan 6nyargilarin daha da giiclenisidir. Televizyon, sine-
ma ve tiim mas media (toplum haberlesme araclari) haberleri git-
tikce daha kiigiik kaliplarin i¢ine zorla sokmaktadirlar. Dogu'yu il-
gilendiren her haber sézkonusu kii¢iik kaliplarin ve ényargilarin
daha ileri 6lciiler icinde saglamlagmasina yol agmakta, ondoku-
zuncu yiizyilda liniversiteleri meggul eden, hayallere hayaller ka-
tan “Esrarengiz Dogu” tablosu yine biitiin giicii ile yasamaktadur.
Bu olay Dogu'nun hi¢bir yaninda Ortadoguda oldugu kadar agik ve
secik degildir. Araplar1 ve Islim’1 demagoji’ye yaklastiracak ka-
dar kuvvetle politiklestirmek icin ii¢ basit eleman yeterli olmugtur:
(a) Oryantalizmin tarihine derhal yansiyacak sekilde Bati'da an-
ti~Arab ve anti- Islim 6nyargilarin genel halk tarihi, () Arablar
ve Israil siyonizmi arasindaki miicadele; bu ¢atismanin Amerikan
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Yahudileri arasindaki tesirleri ve daha umumi olarak liberal kiiltiir
ve halk yiginlar iizerindeki etkisi, (c)Ne Arablarve Islim’1 tani-
yacak ne de bunlar hakkinda hiir tartigmaya yol acacak en ufak bir
kiiltiirel davranis niyetinin bulunmayisi. Sunu da ilave etmek lii-
zumludur ki, su sirad Ortadogu mes’eleleri biiyiik devletlerin ¢1-
karlari, petrol ekonomisi, hiirriyet ve demokrasiye susamig Israil
ile, totaliter ve terorist kafali Arab milleti arasindaki farklarla 6yle-
sine karmagik bir duruma girmistir ki, Orta— Dogu sdzkonusu ol-
dugu zaman neden bahsedildigini anlamak sansa baglidir. Biitiin
kargasaliklar bu kaynaktan doguyor.

Bu kitab1 yazmaya beni iten sebeplerden bir digeri de sahsi tec-
riibelerimdir. Filistinli bir Arab’in Bati'da, 6zellikle Amerika’da
yasamasl hi¢ de kolay degildir, cesaret kiricidir. Bu kisi herseyden
once kat1 bir gercekle bagbasa kalacaktir. Siyasi yonden mevcut
degildir. Eger mevcudiyeti kabul edilecek olsa dahi o can sikict bir
insan ve bir Dogu'lu’dur. Irk¢iligin, kiiltiirel sartlanmalarin, siyasi
emperyalizmin, insanlik disi ideolojilerin hedefidir. Biitiin bunlar
Bati'da bir Arab ve Miisliimani simsiki sarar ve hareket giiciinii yok
eder. .. Ustelik bu kisi bir Filistinli ise cezasi daha da agir olmakta-
dir. Dahasi var... Amerika’da Dogu isleri ile ugrasanlarin arasinda
hic kimsenin ne Arablara ne de Dogu'ya kargi samimi duygular
beslemedigi, ne kiiltiirel ne de siyasi olumlu bir davranisa niyetli
olniadig1 anlagildiginda durum dahada acikli olmaktadir. Hi¢ kus-
kusuz bu konuda bazi ¢evrelerde cesitli ayricaliklar goriilmiistiir
ancak ,Amerikan liberallerinin siyonizmin etkisi digina ¢ikarak
gerek politik ve gerekse ekonomik sartlanmalara ugramadan hiir
bir goriis sahibi olabileceklerini diisiinmek safdillik olur. Petrol
sirketlerininyetkilileri yahut hiikimet adamlar sartlanmalarin di-
sina ciksalar dahi dinlerinin etkisi altinda kalacaklardir.

Benim i¢in “Dogu'luyu” yaratan olayda bilmek ve yapabilmek
arasindaki diigiim noktas: gegicidir. .. Insan olmanin gesitli deger-
lerle sinirli olmayisi gibi. Bununla birlikte “‘entellektiiel” bir soru-
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nun derhal ele almmasi gerekmektedir. Hiimanist ve siyasi ugrasi-
larim1 bir amag ¢evresinde toplayarak Oryantlizmin dogusu, geli-
simi ve koklesmesi gibi ¢ok belirgin bir konunun etraflica incelen-
mesine tahsis edebildim. Edebiyat ve kiiltiiriin ¢cofu zaman siyaset,
hatta tarih acisindan sugsuz olduklarini belirtmek gelenek sekline
girmistir. Bu bana herzaman yanlig goriindii. Oryantalizm iizerine
giristigim inceleme bana sunu gosterdi ki —arkadaglarima da ayn
seyi gosterecegini iimit ediyorum— toplum ve edebi kiiltiir birbiri-
nin tamamlayicisidir ve birbirinden ayr diisiiniilemez.Ayrica 6n-
lenemez bi¢cimde kendimi, esrarengiz ve gizli bir bag ile Bati anti-
semitizme baglanan bir tarih hikayesi yazarken buldum. Antise-
mitizm —Nuh’un oglu Sam’dan geldigine inanilan Asurl,
Kaldani, Ibrani, Finikeli, Kartacali ve Arab adim tagtyan tiim halk-
lara kars1 olug doktrini— ile,gosterdigim gibi oryantalizm arasin-
da cok siki baglar vardir. Bu tarihi, kiiltiirel ve politik bir gercektir.
Filistinli bir Arab’in tiim varlig1 bu gerceklerle doludur. Kiiltiirel
iistiinliigiin bu insan iizerinde uyguladig etkiyi burada yeterince
anlattifirm saniyorum. Eger biitiin bunlar “Dogu” ve “Bat1”y1 ta-
mamu ile ortadan kaldiracak tiirden her iki diinya arasinda yeni bir
iliskiler halkasi olusturacaksa o zaman Raymond Williams’in iis-
tiinliik anlayis1 icinde “Yeniden ¢irakliga doniis” adini verdigi se-
ye dogru bir adim daha yaklagmig olacagiz."”
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Doguyu tammak

13 Haziran 1910 giinii Arthur James Balfour Millet Meclisin-
de “Misir’da ¢ézmek zorunda bulundugumuz problemler” ad: ile
bir konusma yapti. “Wight adasinda yahut Yorkshire’in bat1 yaka-
sinda kargilastigimiz mes’elelerle bunlar ayni karakter tagimiyor-
lar” diyordu. Uzun zaman parlemento iiyeligi yapmis bir insanin
ses tonu ile konusuyordu. Lord Salisbury’nin eski 6zel sekreteri,
eski Irlanda bakan, eski Iskogya bakan, eski bagbakan, her tiirlii
krizin altindan kalkmuis, devletin dig politikasinda s6z sahibi bir in-
san bagka tiirlii olamazdi...

Imparatorlugun islerini yiiriittiigii sirada Balfour’un hizmetin-
de bulundugu hiikiimdar 1876’da Hindistan kraligesi ilan edilmis-
ti. Balfour, Zulu ve Afganlara kars1 yiiriitiilen savaslari, 1882’de
Ingilizlerin Misir’1 isgalini, General Gordon’un Sudan’da 6liimii-
nll, Fachoda baskinini, Omdurman savagini, Boerler miicadelesi-
ni, Rus—Japon catigmas: gibi pekgok diinya olayni en iyi izleyebi-
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lecek ve bunlarin iizerinde etkinlik yaratacak bir mevkide bulunu-
yordu. Ustelik Arthur James Balfour yiiksek sosyal yetenekleri,
bilgisinin genisligi, zekasinin inceligi ile ayni anda hem Bergson
ve hem Haendel hakkinda yaz1 yazabilecek giicte idi. Ne felsefede
ne de siyasette basaramayacagi konu yoktu. Eton ve Cambridge’in
Trinity College’inde edindigi bilgiler daha sonra imparatorlugun
islerini yiiriitmede gosterdigi erisilmez basari, otoritesinin en yiik-
sek noktalara kadar ulagsmasinda kendisine yardimci olmuglardi.

Ancak Balfour’un konugsmasinda bir nokta daha vards; son de-
* recede ogretici, yiiksek ahlaki degerler tagiyan bu konugsmada bir-
seyler acikca gizlenmek isteniyordu. Aslinda bazi milletvekilleri
“Ingiltere’nin Misir’daki varligs iizerinde hig tartismiyorlardi”. Bu
konu Alfred Milner tarafindan 1892’de yazilan nefis kitapta derin-
ligine incelenmis ve olumlu sonuglara varilmisti. Ancak o an igin
sorun bu degildi. Misir bir siireden beri “milliyet¢ilik” dalgasi ile
sarsiliyordu. Ulkenin idaresi giiclenmisti. Dolayis ile Ingilte-
re’nin bu faydali topragi dogrudan dogruya isgal etmesi gerekiyor-
du. Lakin Ingiltere’nin Misir iizerindeki 1srarli tutumu yine de ko-
laylikla savunulacak bir davranis degildi. Balfour sirtinda agir bir
yiik tasiyordu. Once bilgi verecek, daha sonra gerekgeler ileri siire-
cekti. '

James Balfour’a karg ilk direnis Tyneside milletvekili J.M.
Robertson’dan geldi. Tyneside temsilcisi: “Dogulular adim ver-
meyi uygun gordiigiiniiz bu insanlara kars1 bu iistiinliik iddiasini ne
hakla yiiriitiiyorsunuz?..” diyordu. “Dogulu” kelimesi daha 6nce-
leri Chaucer ve Mandeville, Shakespeare, Dryden, Pope ve Byron
tarafindan kullanilmis ve gelenek seklini almigti. Kelime cograf3,
ahlak1 ve kiiltiirel acidan Asya’y1 veya Dogu’yu ifade ediyordu.
Avrupa’da bir dogulu kisiliginden, bir Dogu atmosferinden, bir
Dogu hikayesinden, Dogu despotlugundan, yahut Dogu bigimi bir
liretim tarzindan s6z agildiginda anlagilmamak miimkiin degildi.
Marks bu kelimeyi kullanmigti. Simdi de Balfour kullaniyordu.
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Maksad: acik ve secikti. Hicbir izahat1 gerektirmiyordu:

“Higbir ustiinliik tavr takinmiyorum. Fakat Robertson ve digerle-
rine sesleniyorum: Kafalarinda en ufak bir tarih bilgisi varsa Misir
halki yahut Dogu’nun diger biiyiik irklan karsisinda ingiltere 'nin
gercekten listiin olusunun dogurdugu problemler yiiziinden, bir
ingiliz devlet adaminin gektigi sikintilara akil erdirsinler... Misir
uygarligin biitiin diger uygarliklardan daha iyi taniyoruz. Ona di-
gerlerinden daha yakimiz. Onun hakkinda ¢ok sey biliyoruz. Bizim
irkimiz heniiz tarih 6ncesi devirleri yasadigi sirada Misir uygarligi
altin cagini gerilerde birakmigti. Tiim Dogu iilkelerini g6z 6niine
getirin. Ustiinliik yahut algakliktan s6z etmeyin...”

Bu sozlerin ve daha sonra sdyleneceklerin iginde iki ana tema
goze carpmaktadir: Bacon’cu goriis cercevesinde “Bilmek ve ya-
pabilmek.” Balfour Misir’in Ingilizler tarafindan isgal edilmesi
geregini ileri siirerken, kafasindaki iistiinliik kavrami, Misir hak-
kinda “kendilerinin” bildikleri seylerle kaynagsmig bulunuyordu.
Boylece Ingiltere’nin iistiinliigii sadece askeri ve ekonomik iistiin-
lik degil bir uygarligin kokiinii, altin cagini ve ¢okiisiinii bilmekti.
Genel bir goriis sahibi olmakti. Ve tabiati ile neticede bu uygarligi
yeniden kurabilmekti. Balfour i¢in “bilmek” giinliik gereksinme-
lerin iizerine ¢ikmakti. Yabanci ve uzakta olana erigsmek igin ken-
dinden ¢ikma, kendini agsma idi. Bu “bilme” tabiat1 ile baz1 kanitla-
malar1 gerektiriyordu. Bilgi, uygarliklarin mayasinda oldugu gibi
gelisir, diizene girer ve degismelere yol agarsa varligini kanitlamig
sayilirdi. Bununla birlikte dis yiizeyden hareketsiz goriinmeliydi.
Boyle bir seyi bilmek aym1 zamanda ona egemen olmakti. Uzerin-
de otorite kurmakti. Ve burada otorite “biz” anlamini tagiyordu;
“0” degildi. Boylece Dogu iilkeleri i¢in 6zerklik (autonomie) dii-
gliniilemezdi. O’nu biz biliyorduk ve o bu yiizden varligini koru-
yordu. Boylece tek kelime ile bizim “bildigimiz sekilde” var olma-
ya devam edecekti. Balfour igin “Misir” demek “Ingiltere’nin bil-
digi Misir” demekti. Balfour bu gergegin biitiin agirligini omuzla-
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rinda tagiyordu. Ustiin veya algak olmak problemin ancak bir par-
castyd. Ne Ingiltere’nin iistiinliigii ne de Misirhlarin geriligi Bal-
four’un (onulan arasinda yer almiyordu. Bunlar onun i¢in “Bilme-
nin” sonucunda ortaya ¢ikacak seylerdi. Balfour soyle devam edi-
yordu:
“Her seyden once olaylari inceleyelim. Bati uluslari tarih sahnesi-
ne ¢iktiklariandan itibaren “Kendi kendilerini yonetme” yetenek-
lerini ispat ettiler. Zira buna layik olacak giicte idiler. Kelimenin
genis anlami ile Dogu denilen tiim bolgeleri bastanbasa dola§arak
Dogulularin tarihini elden gegirseniz, (Self-Government) “Kendi
kendini yonetme” prensibinin en ufak bir izine dahi rastlayamaz-
siniz. Gerkgekten ihtisam iginde gegmis biitiin biiyiik yiizyillar
despotizmin ve mutlak iktidarlarin eseridir. Fatihler fatihleri ko-
valamus, istiinliikler iistiinliikleri izlemis, ancak hicbir devirde,
higbir devrim hareketi i¢inde, ne baslangicta ne sonugta, bu millet-
lerin hig biri, bizim Batr’da “Kendi kendini yonetme” dedigimiz
seyi yani kendi kaderini kendisi tayin etme diisiincesini asla akilla-
rina getirmemiglerdir. Bu bir gergektir. Ustiinliik yahut gerilik me-
selesi degildir. Dogulu olgun bir bilge kisinin, bizim Misir’da ya-
hut diger yerlerde tislendigimiz idare gorevi karsisinda, bu gore-
vin bir filozofa layik olmadigini diisiinecegini saniyorum. Ciinkii
idare kiiciik iglerdir, diisiik islerdir. Yapilmas: gerekeni yapmak-

iE)

tir.

Biitiin bu olaylar birer vakia olduguna gére; Balfour, varsa-
yimlarinin ikinci boliimiine gegebilirdi:

“Bu biiyiik uluslar igin—biiyiikliiklerini kabul ediyorum— mut-
lak iktidarin bizim tarafimizdan uygulamsi iyi midir? Iyi oldugu-
nu zannediyorum. Tecriibe gostermistir ki iyi bir iktidar uzakta da
olabilir. Diinya tarihi bunun émekleri ile doludur. Boyle bir durum
yanhz kendilerine degil, biitiin Bat1 uygarligina da fayda saglaya-
caktir. Misirhilarin gikarlar icin Misir’da bulunuyorsak da, sadece
Misir’t diigiiniiyor degiliz; aym zamanda biitiinii igcinde Avrupa’yi
da diisiiniiyoruz.”
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Balfour konusmasinin higbir boliimiinde, gerek Misirlilarin ve
gerekse “beraber bulunduklan diger irklarin” bu beraberlikten ne
anladiklarina dair hicbir isaret vermiyor, koloni idaresinin kendi-
lerine fayda saglayip saglamadigi konusunda onlarin fikirlerinden
soz etmiyordu. Balfour’un aklina sozii Misirhilara birakmak da
gelmiyordu. Nitekim az bir zaman sonra konusabilen tiim Misirli-
lar, Balfour i¢in “Zorluk yaratmaya ¢aba harcayan tahrikgiler” adi-
ni1 alacak ve yabanci iggalinin dogurdugu zorluklara gozlerini ka-
payan tiim Misirlilar ise “iyi Misirly” tinvanim kazanacakti. Boyle-
ce etnik mes’eleyi kokiinden halleden Balfour, pratik mes’elelere
donebilirdi. Bagbakan konusmasina su sozlerle devam ediyordu.

“Eger yonetme bizim igimiz ise, onlar ister bize yardimci olsunlar
ister olmasinlar, sunu hatirlamalar1 gerekir ki; halkin ilizerinden
tiim engelleri biz kaldirip attik. (Balfour Misir istiklalinin ortadan
kaldirilmasini, yahut bir siire igin geri birakilmasini engel saymu-
yordu.) Eger onlar kendilerine tanidigimiz biitiin avantajlarin de-
gerini veremeyecek olursa gorevimizi nasil yapacagiz? ingiltere
bu iilkelere “getirebileceginin en iyisin getiriyor”. Ingiltere’nin
yetkilileri gorevlerini sonuna kadar yapmaktadirlar. Bir bagka din,
bir bagka irk, bir bagka disiplin ve bir bagka yasama bigimi iginden
cikip gelmis on binlerce Ingiliz devlet memuru yerliler igin galigi-
yor. Bu yetkililere gore yonetim gorevinin higbir zorlugu yoktur.
Zira biliyorlar ki kendi iilkelerinde onlarin tiim yaptiklarin: des-
tekleyen bir hiikimetleri var... Bununla birlikte, yerli halk, bir i¢-
giidiiniin etkisi ile bu memurlarin arkalarindaki giicii, otoriteyi,
anavatanlarindan onlara kadar ulagan sempati duygularini ve des-
tegi unuttugu sirada kendi 6z uygarliginin temeli olan tiim diizen
duygusunu da kaybediyor. Iste 0 zaman bizim memurlarimiz da
kendilerini génderen giiciin, yerlilere yapmayi tasarladigi biitiin
iyilikler i¢in gerekli olan iktidar ve otorite duygularini da kaybedi-
yorlar...”

Balfour’un mantig1 oldukc¢a enteresandir. Nutkunun devami
baslangicta ileri siirdiikleri ile tam bir uyum igindedir. Ingiltere



56 Orydntalizm: Somiirgeciligin kegif kolu

Misir’1 taniyor; Misir Ingiltere’yi tanimiyor; Ingiltere Misir’in
kendi kendisini yonetecek bir hiikfimeti olmayacagini biliyor; In-
giltere Misir’1 igsgal ederek bunu dogruluyor; Misirlilar bu gercegi
goriiyorlar; Ingiltere’nin Misir’a giderek onu yonetmeye basladi-
gin1 anhyorlar; o zaman yabanci isgali o cagda yasayan Misir uy-
garlig1 icin “temel bir dogru” oluyor. Sonugta Misir Ingiliz uygar-
ligina ihtiyag duyuyor ve Ingilizler Misir’1 isgal ediyorlar. .. Fakat
ya yoneten Ingiltere ile yonetilen Misir arasindaki nazik denge biz-
zat Ingiliz Parlementosu araciligi ile bozulacak olursa... O zaman
tistiin irkin —bence her zaman iistiin kalacak olan o irkin— otorite-
si zedelenmiyor mu? Bu noktada aci gekecek olan sadece Ingiltere
degildir, Ingiltere’nin yonetilen iilkede vazife goren bir avug me-
muru da bu 1zdirabin i¢indedir. “Onlar ki diisiinebileceginiz kadar
parlak, cok yiiksek duygular ve karakterler sahibi, akliniza gele-
meyecek derecede yiiksek deha ve zeka derecelerine ulagsmus kisi-
lerdir ve boyle bir durumda sadece Ingiltere’nin degil, biitiin me-
deni diinyanin kendilerine yiikledigi biiyiik gérevi artik yerine ge-
tiremez olacaklardir.”?

Eger Balfour’un nutku bir hitabet 6rnegi sayilacaksa bu konus-
may1 yapan Kisinin gesitli tipleri yaratmadaki ustalig1 dikkati ceke-
cektir. Balfour seckin bir insan ve bir iktidar iiyesi sifat: ile tiim
agirhigini ortaya koyarak “Biz” edatin1 kullandigi sirada kuskusuz
bir “Ingiliz"dir. Kendisini iilkesinin ve tarihin iirettigi en ileri insan
olarak gormektedir. Balfour ayrica medeni diinya, Bat1 ve Misir’da
sayilari fazla olmayan koloni yonetimi memurlar1 adina konusa-
bilmektedir. Dogrudan dogruya Misirlilar adina konusmuyorsa,
herseyden 6nce onlarin dillerini bilmedigi i¢indir. Bununla birlik-
te onlarin ne hissettiklerini bilmekte, zira tarihleri hakkinda yete-
rince fikir sahibi bulunmaktadir. Misirhlarin kendisi gibi adamlara
giiven duyduklarim1 zannetmekte veya iimit etmektedir. Balfour
Misirlilarin adina konusurken eger kendilerine soru sorulabilseydi
ayni seyleri dogrulayacaklarindan emindir. Zira biitiin bunlar daha
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Once soylenmistir. Gergegin ta kendisidir. Bu gercegin karsisinda
Maisirh ikinci derecede kalir. Onemli olan Misirliy1 iyi taniyan bir
Ustiin rkin onu yonetmesidir. Bu irk Misirlininiyiligini bizzat ken-
disinin dahi akil erdiremeyecegi kadar ileri bigcimde diisiiniir ve ge-
regini uygular. Misir’in altm ¢ag gerilerde kalmigtir. Yasadigimiz
devirde Modem Imparatorluklar eskileri diistiikleri sefaletten kur-
taracak ve oralarda yasayanlar verimli kolonilerin yeniden dog-
mus halklari olarak insanlifa kazandirilacaklardir. Bu konuda Mi-
sir Balfour’a emsalsiz bir 6rnek sunmaktadir. Bu yiizden Balfour
bir Parlemento iiyesi olarak Ingiltere adina, Bat1 adina ve Bat1 Uy-
garlif1 adina Misir hakkinda konusabilme yetkisini kendisinde
goérmektedir.

Aslinda Misir digerleri gibi bir koloni degildir. Bat1 emperya-
lizminin dogrulayicisidir. Ingiltere’nin egemenligine kadar Dogu
geriliginin klasik bir temsilcisi olmustur. Simdi Britanya’nin “bil-
me ve yapabilme” ilkesinin zaferini yasayacaktir. Ingiltere’nin
Misir’1 iggal ederek Arabi Pasa’min milliyet¢i direnigine son verdi-
gi 1882 yilindan 1907 yilina kadar Misir’da Ingiltere’yi Cromer
Lord’u (ayn1 zamanda “Kibirli Baring” adi ile anilan) Evelyn Ba-
ring temsil etmis ve bu insan iilkenin tek hakimi olmustur. Balfour
30 Temmuz 1907 tarihinde Avam Kamarasi’'nda yaptig1 konusma-
da Misir’da yiiriittiigii hizmetlerden dolay: Baring’e emekli ikra-
miyesi olarak ellibin Ingiliz liras1 verilmesini teklif ederken onun
hakkinda sunlar soyliiyordu:

“Neye elini siirdii ise basartli oldu... Son yirmibes y1l i¢inde Lord

Cromer’in Misir’a yaptig1 hizmetler bu iilkeyi sosyal ve ekonomik

¢okiintii batagindan ¢ikarmig ve onu mali ve ahlaki yonden Dogu
~ halklar arasinda en ileri bir duruma yiikseltmistir....”®

Balfour Misir’'in moral gelismesinin hangi 6lgiilerle kanitlan-
dig1 konusunda bilgi vermiyordu. Aslinda Britanya’nin Misir’daki
yatinnmlan diger Afrika iilkelerine yonelttigi yatirnmlardan farkl
olmamustir. Ingiltere her yerde oldugu gibi Misir’da da esit sartlar-
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la paylastirilmis olmasa dahi bir malt zenginligi, rahat ve huzurun
temel sart1 sayryordu. Ancak bu iilkelerde gercekten 6nemli olan
Bati tarafindan araliksiz bigimde siirdiiriilen dikta yonetimiydi.
Anavatan’dan kopup gelen sayisiz bilgin, misyoner, is adami, as-
ker ve 6gretmen bu yonetimin devamu i¢in canla bagla ¢alisiyor ve
Cromer ve Balfour gibi yiiksek devlet memurlari ise piramidin en
list halkasini tegkil ediyorlardi. Bu kisiler i¢in digerleri yaratan, yo-
neten hatta baz1 durumlarda Misir’t dogulu batagindan ¢ikararak
simdiki 6rnek yasam diizeyine ulagtiran kigilerdi.

Balfour’un dedigi gibi Britanya’nin Misir’daki basarilari eri-
silmez tiirdendi. Savunulamayacak ve gercek dist hi¢bir yan yok-
tu. Misir’in igleri, bir ucu Balfour’un Dogu uygarliklar iizerindeki
genel goriiglerine, diger ucu Cromer’in Misir’daki giinliik uygula-
malarina dayanan iki basli genel bir teoriye gore yiiriitiiliiyordu.
Bu teori en kizgin ¢agini 1900 ile 1910 yillar1 arasinda yasadi. Dii-
slince olabildigince basite indirilmis, aciklik ve kesinlik kazanmis,
kolayca izlenir hale getirilmisti. Ortada Batililar ve Dogulular var-
di... Birinciler egemen; ikinciler, iizerinde egemenlik uygulanan
kisilerdi. Bir bagka anlatimla iilkeleri iggal edilmis, i¢ iglerine kat1
bicimde el konmus, canlar1 ve mallar su veya bu Batili giiciin em-
rine birakilmigt1. Balfour ve Cromer’in insanlif: diistiigii sefalet-
ten kisa zamanda ¢ekip ¢ikarma ve onu kiiltiirel ve rki agidan ash-
na geri ¢cevirme istegi kendi yonlerinden ¢ocukga bir istek sayila-
mazdi. Bu gercegi ilerde daha agik anlatmaya calisacagiz. S6zko-
nusu doktrin ortaya ¢ikt181 andan itibaren biiyiik bir giicle uygulan-
mus ve oldukc¢a genig capta etkinlik kazanmigti.

Balfour’'un Dogu hakkindaki tezleri genel anlamda objektif ol-
ma iddiasi tagiyordu. Bunlarin baglica kaynag1 Cromer’in goriisle-
ri idi. Cromer baglangi¢ta Hindistan’1 yonetmis, daha sonra yirmi
bes y1l Misir’1 idare etmisti. Ingiltere’nin biiyiik devlet adamu sifa-
tin1 o sirada kazanmig bulunuyordu. Balfour’un “Dogulularr” Cro-
mer’in “Kullar1” idi. Bu tema 1908’de “Edinbourg review” de ya-
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yinlanan genis bir denemede isleniyordu. “Kulluga” layik irklarin,
yahut “Dogulularin” kolayca ve iiretime doniik bicimde yonetil-
meleri icin “bilgiye” gerek oldugu, iktidar yaratan olgunun “Bil-
mek”e dayandigi, daha biiyiik bir iktidarin ise daha fazla “bilgiye”
ihtiyaci oldugu vesaire bu makalede bir kere daha ele aliniyordu.
Yazida “Haberlesme ve Kontrol” iizerine 6zel bir diyalektik gelis-
tirilmisti. Cromer’e gore Ingiltere imparatorlugu, Anavatanda mi-
litarizm ve ticarl egoizm onlendikge, kolonilerde ise “Hiir kurulus-
lara” hak tammadikca ayakta kalabilecekti (yeter ki Ingiltere Im-
paratorluguna “Hristiyan geleneklerine” uygun olarak karsi ¢ik-
sinlar). Cromer’e gore mantik “Dogulunun varligini tamamu ile
inkar ettigi birseydi”. Dogulu, ona ¢ok ustiin bilimsel degerler 6g-
retilerek yonetilemezdi yahut bu degerleri kabul etmesi ondan iste-
nemezdi... Yapilacak en dogru hareket onun sinirlarini tanimak ve
geriliginin bilinci i¢cinde yonetenle yonetilen arasindaki en faydali
iligkiyi kendisinin bulmasin saglamakti.

Sindirilerek “kulluga hazirlanmig” halkin arkasinda ve her
yerde Imparatorlugun gizli kuvveti yer aliyordu. Bu kuvvetin kay-
nag1 Britanya’mn askerleri, sert yoneticileri ve sinirsiz giicii degil-
du, durumu anlamada gosterdigi incelik ve ortada fazla goriinme-
yisi idi. Bir kelime ile Imparatorluk uslu olmasin1 bilmisti. Egoist
goriinmemeye calisarak haksiz kazang isteklerini gizliyecek ve
yumusak disiplin uygulayarak sabirsizligin1 gozlerden uzak tuta-
cakti.

“Ticarf esprinin kontrol altinda tutulmasi gerektigini ileri siirerken
ne demek istedigimi daha agik anlatmak geregini duyuyorum:
Hintli, Misirly, Shilluks yahut Zoulous halklari ile i yaparken her
seyden once biitiin bu halklarin millt duygular icinde yasadiklari-
n1 gozlerden uzak tutmamak lazimdir. Bu insanlar “in statupopu-
lari” anlayisi ile fazla derin diisiincelere dalmadan kendi ¢ikarlari-
n1 kollamaktadirlar. Fakat surasi bir gercektir ki, her durumda ke-
sin karar almadan once bize danigmalarinda fayda vardir. Bilim
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15181, Bati tecriibesi, yerli gerceklerle donanmis saglam diisiince
ancak boyle bir davranigin sonucunda kendilerine hizmet verebi-
lecektir. Biitiin kalbimizle yerlilerin iyiligini diisiiniiyoruz. ingiliz
milleti i¢in gercek yahut hayalf hi¢cbir ¢ikar hesabina diigmiiyoruz.
Yahut pek sik goriildiigii sekilde Ingiliz milleti iginde su veya bu
etkili sinifin 6zel gikarlarim da gézetmiyoruz. Ingiliz ulusu biitiinii
ile ele alindig1 zaman bu prensibin iizerine ne derecede titizlikle
durdugu ve kesinlikle uygulanmasini istedigi goriilecektir. Irki iis-
tiinliikler yahut dil birligi tizerine bir milliyetgilik duygusu gelisti-
remiyoruz. Ancak yiiksek yeteneklere karsi duyulan saygi, davra-
nig beraberligi ve gelecege giiven duygulart ile, belki kozmopolit
bir beraberlik anlayisi yaratabilecegiz. Misirli’nin gelecekte orta-
ya cikabilecek “Arabiler’e kaderlerini teslim ederken ¢ekimserlik
gosterecegi limit edilebilir. Orta Afrika vahsileri dahi eninde so-
nunda Astraea Redux’un tiirkiisiinii 6grenmeye karar verebilirier.
Bugiin Ingiliz devlet memurunun kisiliginde goriinen Redux belki
yerlinin cin i¢mesine izin vermeyebilir; fakat ona mutlaka adalet
saglayacaktir. Biitiin bunlardan sadece ticaret karh gikacaktir.®

Yonetici hangi sartlar altinda “‘kul irklanin” tekliflerine “Ciddi
diisiinceler” gozii ile bakabilecektir. Cromer’in Misir milliyetgili-
gine kars takindigi tavir bunu tiim ¢iplakligi ile ortaya koyar. Cro-
mer yerli hiir kuruluslara karsidir. Yabanci isgalinin kaldirilmast-
na kargidir. Misir’in kendi kendisini yonetebilecegine inanmaz.
Yerlilerin en hakl isteklerini dahi her an geri gevirir. Araliksiz bi-
¢imde sunu iddia etmistir:

“Misir’in gelecegi sadece Misirh olanlan icine alan dar bir milli-
yetcilikte degil, fakat ¢cok genis bir kozmopolitik anlayis iginde-
dir.”@

Kul irklar kendileri i¢in neyin degerli oldugu anlayisina sahip
degillerdir. Pek ¢cogu Dogulu’dur ve Cromer onlarin karakterlerini
iyi bilir, zira Hindistan’da ve Misir’da uzun tecriibeler gecirmistir.
Cromer surada veya burada, az ¢ok Dogulular i¢in neyin uygun ol-
dugunu anlamigtir. Dolayisi ile onlar1 yonetmek belki heryerde ay-
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m sekilde davranmayi gerektirir.®” Bu olgu son derecede dogaldur,
zira Dogulular her yerde aym insanlardan bagkalan degillerdir.

* Simdi, nihayet uzun ¢aligmalardan sonra iiniversite ve pratik
bilginin temel noktasina geliyoruz... Cromer ve Balfour’un bir
asirlik modem Bat1 Oryantalizminden edindikleri miras Dogulula-
rn wrklarim, karakterlerini, kiiltiirlerini, tarihlerini, geleneklerini
ve toplumsal yeteneklerini tammak olmustu. Bu bilgi gercek bil-
giydi ve Cromer simdi bu bilgiyi Misir’1 yonetmek icin kullana-
cakti.

Ustelik s6z konusu “bilgi” boylece uygulama alanina gikiyor
ve dogrulugu ispatlanmis oluyordu. “Dogulularin” giinliik ihtiyac-
lan icinde platonik karakterleri tiim Degu bilimcilerin ve Dogu’yu
yonetenlerin gozleri oniine seriliyordu. Gercegi herkes goriiyor
anliyor ve birbirine gosterebiliyordu. Cromer Misir’daki deneyleri
ve bagarilan iizerine kaleme aldig iki ciltlik “Modern Misir” adi-
n tagiyan dev eserinin 34. boliimiinde bir Dogu’lu bilgin edas: ile
kigisel goriiglerini s0ylece ortaya koymaktadir:

“Sir Alfred Lyall bir giin bana dedi ki: “Kesinlik Dogu kafast i¢in
nefret edilecek bir seydir. Bir Anglo-Hintli bunu hi¢bir zaman
unutmamalidir...” Kolayca biiyiik yanligliklara yol agabilecek
olan bu kesinlik yoklugu aslinda Dogu kafasinin genel karakteri-
dir. Avrupali saglam diisiiniir. Meseleleri agik¢a ortaya koyar.
Mantik 6grenmis olmasa dahi dogustan mantiklidir. Tabii olarak
stiphecidir ve bir teklifin dogrulugunu kabul etmeden 6nce delil is-
ter. Daima canli duran zekasi makina gibi ¢calisir. Dogu kafasi ise
tilkesinin pitoresk goriintiileri gibi en yiiksek noktada simetri duy-
gusundan yoksundur. Diisiince sistemi diizensiz ve daginiktir.
Arablarn atalan soz ilmini en yiiksek dereceye kadar ¢ikarmslar-
sa da onlarin torunlar en dar anlamda diisiince yeteneginden yok-
sun kalmiglardir. Gegerliligini kabul ettikleri en basit onerilerin
dahi sonucunu diisiinebilmekten uzaktirlar. Herhangi bir Misir-
11’ya kolay bir soru sorunuz. Verecegi cevaplar genellikle cok
uzun ve karanlik olacaktir. Hikdyenin sonuna gelmeden 6nce de-
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falarca kendi kendisi ile ¢eligskiye diisecektir. Arada kiigiik bir soru
sorsaniz saskinliga diigsecektir.”

Cromer daha sonra Dogululan ve Arablar “Enerji ve insiyatif”
yoksunu “saf” kisiler olarak tasvir etmekte, onlar1 “sadakatle yal-
taklanmaya hazir”, entrika ve kurnazliga yetenekli, hayvanlara
kars1 acimasiz insanlar olarak gostermektedir. Cromer’e gore Do-
gulu ne dogru diiriist yolda, ne de kaldimmda yiiriiyebilir. Daginik
kafasi, yollarin ve kaldirimlarin yiiriimek igin yapildigini derhal
farkeden Avrupali zekasinin kiyisina dahi erisemez. Dogulular
saglam yalancilardir. Hareketsiz ve siiphecidirler. Tek kelime ile
Anglo-Sakson irkinin a¢ikligina, dogruluguna ve asaletine ters dii-
serler.®

Cromer yonettigi Ingiliz kolonilerinde, Dogulularin kendisi
icin birer insanlik araci olmaktan bagka hicbir ise yaramadiklarim
saklamaya dahi luzum gormemektedir. Cromer kitabinda “Bir
diplomat ve bir yonetici oldufum i¢in iizerinde durdugum en
onemli olay insandir... Dolayist ile yonetim sdzkonusu oldugu si-
rada su kadarin1 sdylemekle yetiniyorum ki, ne sekilde olursa ol-
sun bir Dogulu hareket, soz ve diisiince yoniinden bir Avrupalidan
tamamu ile ayridir...”” Diyor. Cromer’in goriigleri tabiati ile biiyiik
olciide kendi gozlemlerine dayanmaktadir. Bu arada Emest Renan
ve Constantin de Volney gibi oryantalizmin kati ustalarina bag vur-
dugu da ileri siiriilebilir. Herhalde diisiincelerini giiclendirmek
icin onlara ihtiya¢ duymustur. Cromer ayrica Dogulularin neden
bu durumda olduklar1 konusunda ayni Oryantalistlerin acikladik-
lan: fikirleri saglama baglamaktadir. Bir sorgu sirasinda saskinliga
diigen bir Misirli’'nin sahsinda tiim Dogu’nun suglu oldugunu ileri
siirerken bir an dahi ¢ekimserlik gostermiyor. Hatta Dogu iizerinde
merkezlesmig biitiin “Bilgi” hazinesinin dahi kendisini dogrulaya-
cagina emin bulunuyor... Cromer’in su¢ kaynagi sudur: “Dogulu
bir Doguludur, dolayisi ile belirtildigi gibi Avrupa mantigi ve si-
metri duygusu kendisinden beklenemez...” Bdylece Cromer’in ka-
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fasinda Dogulu davraniginin hi¢ bir yonii tabiata uygun degildir.
Ingiltere’yi Misir’da temsil etmis en yiiksek devlet memurunun iil-
kesine gonderdigi son yillik raporunda su ciimleler yer almaktadir:
“Musir milliyetciligi ¢ok yeni bir olaydir; yerli olmaktan ¢ok, uzak
egzotik iilkelerden gelmis esrarl bir bitkiyi andiriyor...”®

Cromer ve Balfour’un yazilarinda ve politik davraniglarinda
kaynak saydiklari biiyiik oryantalist bilgi hazinesini kiiciimsersek
Oyle saniyorum ki yanligliga diismiis olacagiz. Oryantalizmin sa-
dece somiirgecilik kurallarmi hakl ¢ikaran bir ilim oldugunu soy-
lemek, onun askeri iggalden ¢ok once somiirgeciligi yasallagtirmig
oldugunu inkar etmek olur. '

Gergek yahut hayali olsun insanlar diinyay1 daima degisik bol-
gelere ayirmiglardir. Dogu ile Bati arasinda Balfour ve Cromer’in
biiyiik bir nese ile kabul ettikleri keskin ayriigin meydana gelmesi
i¢in yillar, hatta yiizyillar gerekmistir. Bunun i¢in pek ¢ok yolcu-
luklar ve kesifler yapilmais, sayisiz ticari iligkiler ve savaslar mey-
dana gelmistir... Buna kargilik onsekizinci yiizyilin ortasindan iti-
baren Dogu-Batr iligkilerinin iki temel eleman tagidig: goriilmek-
tedir. Bunlardan birincisi Avrupa’nin Dogu iizerinde sistematik,
gelisen bir bilgiye sahip olusudur. Bir yandan somiirgecilik olay:
ile diger yandan genel ¢ikarlarla desteklenen bu bilgi, aym zaman-
da alistimadik bicimde yeni bilim dallar ile araliksiz gelistirilmek-
tedir: Etnoloji, mukayeseli anatomi, filoloji ve tarih isimlerini tasi-
yan bu yeni bilgilerin yaninda tabiati ile romancilar, sairler, ¢evir-
menler ve yetenekli gezginler tarafindan oryantalizme eklenen bii-
yiik edebiyat halkasint da unutmamak gerekir.

Dogu-Bat iligkilerinin yeni sekil i¢indeki ikinci 6zelligi de
Avrupa’nin ustiinliik iddiasinda bulunmasa dahi gii¢ dengesini da-
ima kendi tarafinda tutusudur. Bu gergegi gozlerden uzak tutacak
bir care bulunamamustir. Belki kilik degistirebilir, yahut yumusati-
labilir; Balfour’'un Dogu ugarliklarinin “biiyiikligiinii” kabul edi-
sinde oldugu gibi... Ancak politik, kiiltiirel hatta dinf alanda dahi
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Dogu-Bat: iligkileri temelde daima giiclii ve zayif ortaklar arasinda
oldugu sekli ile kalmigtir. Bu olayin Bat1 diisiincesi igindeki yeri
kitabimizin konusudur.

Iligkilerin bu seklini belirleyen pek ¢ok kelime iiretilmistir.
Balfour ve Cromer’in karakteristik bicimde kullandiklar: s6zciik-
ler ilgingtir: Dogulu diisiincesizdir, haindir, gocuksudur, “Ilgisiz-
dir”. Avrupali ise buna karsilik, erdemlidir, olgundur ve “normal-
dir”. Ancak bu miinasebeti canli ve dengeli tutabilmesi i¢in Dogu-
lunun daima kendisine ait bir diinyada yasadigi, degisik fakat ken-
disine gore diizenlenmis bir alemi oldugu, kendi i¢ ulusal siirlar:
bulundugu, kendi kiiltiirii ve anlatim bi¢imi i¢inde varlik siirdiirdii-
gii ve bir ahenge sahip oldugu ileri siiriilmektedir. Bununla birlikte
Dogu diinyasina incelik ve kisilik kazandiran yine de kendi gayret-
leri degil, Batr’nin Dogu’yu ¢ekip ¢evirmede gosterdigi ustalik ve
basaridir. Burada anlatmaya ¢alistigim iki eleman bu noktada bir
araya geliyor. Giigten dogmus Dogu bilgisi Dogu’yu yaratmis ve
Dogulu boylece varlik kazanmustir. Diinyas: bu sekilde gercekles-
migtir. Cromer ve Balfour’un dilinde Dogulu, mahkemeye ¢ekilen
bir insan seklinde beliren, incelenen ve tasvir edilen bir varliktir.
Bir okulda yahut bir hapishanede gozlenir gibidir. Sanki ona hay-
vanat bahgesinde kafes arkasindan bakiliyor... Her durumda Do-
gulu onu tepeden seyreden bir gozle incelenmekte ve takdim edil-
mektedir. Biitiin bunlar nereden geliyor?

Kiiltiirel iistiinliik ve gii¢, hakkinda kolaylikla hiikiim verile-
cek bir sey degildir. Bu kitabin konularindan biri bunu ag18a ¢ikar-
mak, kiiltiirel gévde gosterisi olarak diisiiniilen oryantalizmi ana-
liz etmek ve bu kdnuda sorular ortaya atmaktir. Bir bagka deyimle
boylesine sisli .Vé,o derecede 6nemli bir konuda miimkiin oldugu
kadar ¢ok belge incelenmeden genel fikirler yaymak dogru degil-
dir. Belki pesin olarak su-kadar s6ylenebilir: Ondukuzuncu ve yir-
minci yiizyillarda, Dogu herseyi ile elbette Bat1’dan daha alt dii-
zeyde olmasina ragmen, yine de Bati tarafindan incelenmeli ve
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dogrulanmalidir. Dolayisi ile oryantalizm, Dogu’nun meselelerini
bir simf, bir mahkeme, bir hapishane, bir el kitab1 agisindan ele
alan, analiz eden, inceleyen, yargilayan, gozeten ve yoneten bir
Dogu bilimidir.”

Yirminci yiizyilin ilk yillarinda Balfour ve Cromer gibi adam-
lar soylediklerini istedikleri gibi soyleyebiliyorlardi. Zira ondoku-
zuncu yiizyilin da 6tesine uzanan bir oryantalizm gelenegi kendile-
rine lazim olan tiim kelimeleri, hayalleri, anlatim bi¢imlerini ve ge-
killeri verebiliyordu. Bunun yaninda oryantalizm, Avrupa’nin ve
Bat1’nin yerkiiresi iizerinde ¢ok biiyiik bir kismu igine aldig1 gerge-
gi ile de ayrica besleniyordu. Oryantalizmin kapsami ve kurulusla-
ninin ¢ok ileri bir diizeye ulastign devre Avrupa’nin ¢ok biiyiik bir
genislige kavustugu doneme rastlamaktadir. 1815 ile 1914 yillar
arasinda Avrupa’nin direkt somiirge imparatorlugu diinya yiizeyi-
nin % 35’den % 85’e gitkmugtir. Yeryiiziindeki biitiin iilkeler bu
olaydan nasiplerini almig bulunuyorlardi. Ozellikle Asya ve Afri-
ka iilkeleri somiirgecilikte basi ¢ekiyorlardi.

Ingiltere ve Fransa iki biiyiik imparatorluk olarak bazen birle-
giyor, anlastyor; bazen de rekabete diisiiyor ve birbirlerine diisman
kesiliyorlardi. Dogu’da Akdeniz kiyilarindan Hindi¢in ve Mala-
ya’ya kadar tekmil somiirge topraklar1 ve etki alanlar1 ya birbiri ile
slirtiisiiyor yahut birbirinin iizerine biniyor ve devaml ¢ekigsmele-
re sahne oluyordu. Ingilizler ve Fransizlar kiiltiirel ve irki 6zellik-
leri ile Islam diiyasina girmis ,Orta—Dogu’da ilk defa bir araya geli-
yorlar ve yine bu alanda biitiin agirlif1 ve karisik problemleri ile
“Dogu” diinyasin1 taniyorlardi. Ancak her iki iilkenin Dogu iize-
rindeki ortak goriisleri, Lord Salisbury’nin 1881’de dedigi gibi,
ondokuzuncu yiizyilin énemli bir boliimii iginde ¢oziilmesi gii¢
agir sorunlar yaratmisti. Salisbury konuya soylece deginiyordu:

“Biiyiik ¢ikarlarinizin s6zkonusu oldugu bir iilkede sadik bir dost
ile karsilagsmak zorunda kalirsaniz 6niiniizde ii¢ yol belirir: Bu iil-
keden vaz gegebilirsiniz, lilkeyi tek elden yonetirsiniz, yahut iilke-
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yi ortaginizla birlikte yonetirsiniz. Vazgegmek Fransa’ya Hindis-
ta’nin yolunu agmaktir. Tekelci pozisyon takinmak savasi mutla-

ka goze almakur. Bu yiizden biz paylagma yolunu segtik...” "
Ve paylastilar... Nasil? Bu konuyu burada agiklayacagiz. Pay-
lagtiklar1 sadece toprak, menfaat veya egemenlik degildi... Benim
oryantalizm adinm verdigim entellektiiel iktidar1 paylasiyorlardi.
Bu iktidar bir anlamda kiitiiphanelere, arsivlere ve birlikte edinil-
mis belgelere dayamyordu. Biitiin bu arsivleri bir araya getiren or-
tak digiinceler vardi."" Bu diisiinceler ¢esitli yollarla etkilerini
gosteren degerlerden kaynaklaniyordu. Genel anlamda Dogulula-
rin hareket gekillerini inceleme iddiast tagiyan bu fikirler onlara bir
mantik diizeni yakistiriyor, irkl ve 1rsi 6zelliklerini aragtiriyor ve
onlari belirli bir atmosfer i¢inde goriiyordu. Dahasi var... Bu fikir-
ler Avrupalilara Dogulular istedikleri gibi gorme olanag: bagisli-

yor, onlar belirli kaliplarin ardindan seyretmelerine yariyordu.
Bununla birlikte oryantalist diistincelerin, her yerlesik fikir gi-
bi, Dogulu denilen kisileri oldugu kadar Batili ve Avrupali adini ta-
styan insanlar1 da gittik¢e daha fazla tesir altina aldiklar goriilii-
yordu. Kisacasi oryantalizm dikkatle incelendiginde onun pozitif
bir doktrin olmaktan ¢ok sinirli fikirlerden meydana gelen dar bir
biitiin oldugu artik anlagiliyordu. Eger oryantalizmin 6zii degis-
meyecek bicimde Batr’nin iistiinliigii ve Dogu’nun geriligi esasina
dayaniyorsa, bize de burada oryantalizmin gelistigi siralarda, en
erken devirlerden baglamak iizere bu fikri nasil derinlestirerek sag-
lama bagladigini ortaya koymak diisiiyor. Biiyiik Britanya Devle-
ti’nde, ondokuzuncu yiizyil boyunca Hindistan’daki ve diger yer-
lerdeki genel valileri ellibes yas gibi ¢ok erken bir tarihte emekliye
ayirma gelenegi ortaya ¢iktifinda, oryantalizmin gidisati ¢ok ince
bir noktaya ulagsmis bulunuyordu. Artik hi¢cbir Dogulu, bir Batili
yoneticinin ihtiyarladigini ve ¢oktiigiinii goremeyecekti. Ve hig
bir Batili kendisini Dogulu kullarina giiglii, akilli ve zinde, geng bir
Raj temsilcisinden bagka tiirlii gosterme hakkina sahip olamaya-
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cakt."?

Ondokuzuncu ve yirminci yiizyillarda oryantalist fikirler degi-
sik sekillere biiriindiiler. Oncelikle Avrupa kendi gegmiginin mira-
st olarak Dogu’nun meselelerine ayrilmis genis bir edebiyat hazi-
nesine sahip oldu. Bizim Modem Oryantalizm’i baglattigimiz, on-
sekizinci yiizyil sonu ve ondokuzuncu yiizyil baginda Edgar Qui-
net’nin"® deyimi ile Dogu Rénesansi baglad. Birdenbire ortaya ¢i-
kan yeni bir diisiiniir, siyaset adami ve sanatg1 nesli, gerceklestiri-
len yeni buluglarla donanarak, Akdeniz kiyilarindan Cin’e kadar
yepyeni bir oryantalizm anlayisim gelistirmeye koyuldular. Sans-
krit, Zend ve Arab dillerinden sayisiz metinler terciime edildi ve
ayni1 zamanda Dogu-Bat: iligktlerinde yeni goriisler ortaya atildi.

Bana kalirsa Avrupa ve Orta—Dogu iliskilerinde yeni devre
Napolyon Bonapart’in 1798 Misir seferi ile acilmistir. Bu sefer bir
kiiltiiriin kendisinden daha gii¢lii bir kiiltiirle gergekten bilimsel
bir sekilde bir araya gelisinin ileri bir 6rmegidir. Aslinda Misir’in
iggali, Dogu ve Bati arasinda bizim bugiin dahi kiiltiirel ve politik
diisiincemizin iizerine ¢ikan bazi olgularin hayat bulmasma yol ag-
must1. Bonapart’in seferi, Description de I’Egypte, (Misir’in tasvi-
ri) isimli biiyiik ortak anitsal ilmi eserle oryantalizme yeni bir sah-
ne ve yeni bir dekor getiriyordu. Zira gerek Misir ve gerekse daha
sonra diger islam iilkeleri, Bat’'nin Dogu iizerinde edindigi bilgiler
hazinesi i¢inde canli bir laboratuvar malzemesi gibi etiit sahasi ola-
rak kullanilmislardir. Napolyon’un bu macerasi iizerine ilerde tek-
rar donecegiz.

Buna benzer denemelerden gecen Dogu, Bati igin bilinmesi
gereken bir alan olarak modemlesmis ve bu ikinci sekil, ondoku-
zuncu ve yirminci yiizyil oryantalizmini meydana getirmistir. Iler-
de inceleyecegimiz dénemin daha baglangicindan itibaren yeni ye-
tigen oryantalistler bulgularini, deneylerini, gézlemlerini modern
metotlarla formiile etmek yoluna girmigler ve Dogu lizerindeki dii-
glincelerini yasanan hayatin gelecekleri ile bir arada tutmaya 6zen
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gostermiglerdir. Meseld Renan 1848’de Sami dilleri iizerinde yii-
riittiigii aragtirmalarim kendi bilimsel otoritesine ¢ok uygun bir bi-
cimde ortaya sermistir. Bu sirada mukayeseli gramer, makayeseli
anatomi ve yasadig caga gore cok ileri durumda bulunan irklara ait
teorileri Renan’in oryantalist fikirlerinin temeli olmustur. Ancak
madalyonun tersi de vardir... Renan o sirada Avrupa’da moda olan
fikirlerin de etkisinde kalmis ve oryantalizme zarar vermistir. Em-
peryalizmin iitopik goriislerinden kurtulamayan Renan bu konuda
en az diger meslekdaslar kadar ciddidir. Ne var ki o da tabii ve
beserlilimler dallarinda ¢alisan pek ¢ok diger bilginler gibi kendi
bilim ¢evresinden ve kendi olanaklarindan bagka bir imkana sahip
bulunmuyordu. Tiim ondokuzuncu yiizy1l basinda bu alan biiyiik
bir deger kazanmaktadir.

“Societé Asiatique: Asya Dernegi”, “Royal Asiatic Society:
Kraliyet Asya Demegi”, “Deutsche Morgenlandische Gesells-
chaft: Alman Dogu Ulkeleri Dernegi”, “American Oriental So-
ciety: Amerikan Dogu Dernegi” gibi dernekler ¢ok biiyiik ¢apta
faaliyet gostermislerdi. Bu arada tiniversitelerde kiirsiiler kurul-
mus, oryantalizm biitiin Avrupa’da genis 6lciide yayilma alam bul-
mustu. “Fundgraben des Orients” (1809) ile baglayan oryantalist
yayinlar, bilgi hazinesini derinlestirmigler ve uzmanlhk kadrolarim
cogaltmislardi

Bununla birlikte bu faaliyetin ¢ok dar bir kismi ve bu kurulug-
larin arasinda pek kiigiik bir say1 gercek varligini siirdiirebilmis ve
gelisme olanag: bulabilmisti. Zira oryantalizm iigiincii sekline
ulagtig1 sirada Dogu’yu ilgilendiren fikirlerde biiyiik 6l¢iide sinir-
lama getirmis bulunuyordu. Bu ¢agda Flaubert, Nerval yahut Scott
gibi en yetenekli yazarlar dahi Dogu konusunda hisseder ve yazar-
ken sikintilardan kurtulamamaiglardir.

Kisacas1 oryantalizm eninde sonunda gerceklerin siyasi bir
goriintiisii olmaktan dteye gecememektedir. Oryantalizmin yapisi
bize yakin olan “biz” ile (Avrupa, Bat1) bize yabanci olan “Onlar”
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(Dogu) arasindaki farki dogrulamaktadir. Bu gériis bir anlamda
yoktan var edilmis fakat daha sonra her iki diinya iizerinde varsayi-
lan hayallerin gergeklesmesine yardimci olmustur. Dogulular ken-
di diinyalarinda yagamakta, “Biz” ise kendi diinyamizda yagamak-
tayiz. Maddi bir gercek sekline biiriinen bu goriis giderek saglam-
lasmus ve her iki gergek digerinin dogrulayicisi olmustur. Bununla
birlikte iki diinya arasindaki iligkilerde bir cins 6zgiirliik her devir-
de Batr'nin ayricalig sayilmus, zira Bati’'nin digerinden daha iistiin
bir kiiltiire sahip oldugu durmaksizin tekrarlanmistir. Bati, Disrae-
li’nin deyimi ile, iistiin kiiltiirii sayesinde Dogu’nun karanhklarim
yirtabilmis, biiyiik diinya gercegini tamimis ve onunla birleserek
ona yeni bir sekil vermigtir. Ancak Batr’ya taninan bu ayricalifin
sinirli kelimeleri ne bugiine kadar kimsenin dikkatini ¢ekmis, ne
de bu goriisiin hangi noktalara kadar uzandig: merak konusu ol-
mugtur. Burada gostermek istedigim sudur ki oryantalist gercek
aym zamanda hem insanlik dis1 hem de yapiskandir. Bu varligm si-
nirlan kadar kurumlan ve evrensel etkileri de bugiine kadar siire-
gelmistir.

Fakat oryantalizm vakti ile nasil isliyordu? Bugiin nasil isle-
mektedir? Onu, bir tarihi olay, bir diisiince modasi, giincel prob-
lem, yahut maddi gergek olarak tanitma olanagi var midir? Impara-
torlugunun yetigkin bir teknokrat1 ve oryantalizmden fayda sagla-
mus bir kisi olarak Cromer’i bir kere daha ele alalim: Bize bazi ce-
vaplar verebilir: 7he Government of Subject Racesinda Cromer
konular soyle ele aliyor:

“Kisilerin toplamindan meydana gelmis Biiyiik Britanya devleti,
yonetimle ilgili bazi prensiplere bagh kalarak boylesine genis bir
imparatorlugu nasil idare edebilir? Tabiat: ile yerli diinyasim ¢ok
1yl tanyan ve aynmi zamanda bir Anglo-Sakson gibi hareket edebi-
len “Yerli memurlara” giivenmek zorunda kalacaktir. Bu kisiler
Londra’dan emir alirlar ancak. Bu kisilerin ilk amaci yerlilerin ¢1-
karlarini korumaktir. Daha sonra bu ¢ikarlar imparatorlugun ¢i-
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karlan ile aynt hizada tutulmaly, hatta icab ederse yerlilerin ¢ikar-
lart ugruna imparatorlugun gikarlari bir kenara birakilmalidir. im-
paratorlugun basina gelebilecek bir tehlikeyi sadece merkez bil-
meli ve gerekeni yapmalidir. Neden? Zira “Makina’nin gesitli par-
¢alar1 arasindaki ahenkli ¢alisma diizeninden” sadece merkez so-
rumludur. Ve dolayist ile kendisine bagh olan hiikimetler arasin-
daki iligkileri miimkiin oldugu kadar olumlu diizeyde tutabilmeyi
deneyecek tek gii¢c merkez giiciidiir...”34
Cromer’in bu sekilde konusmasi sis ¢ekici olmaktan uzaktir.
Ancak kelimelerin altinda yatan ana fikri bulup ¢ikarmak, zor de-
gildir. Cromer Bati’da oturan fakat Dogu’ya dogru uzanan biiyiik
bir makinanin bagini ¢ekmektedir. Bu makina merkezden yonetil-
mekte, fakat bu yonetim makinanin bedenine bagl kalmaktadir.
Makinanm kollari ona Dogu’dan yiyecek maddesi olarak insan ka-
ni, maddi zenginlik daha bilmem ne tasimakta, bu gelen gida ise o
makinaya daha fazla gii¢, daha fazla enerji saglamaktadir. Uzman-
lar gelen malzemeyi derhal insanliga yarar hale getirmekte, yoneti-
len rk olarak dogulu, hatta kendi “mantalitesi” ile kabul edilmek-
tedir. Biitiin bunlar merkezin otoritesini gii¢clendirmeye yaramak-
tadir. “Yerli ¢ikarlar” oryantalistlerin 6zel ¢tkarlaridir. “Merkez
otoritesi” ise biitiinii ile imparatorluk ailesinin genel ¢ikarlaridir.
Cromer’in agikca ileriye siirdiigii budur. Yonetim, toplulugu yo-
netmeyi bilmelidir. Ileri dereceleri tutturmus bir yonetim her sey-
den 6nce yerli yonetimdir. Uzmanlar dnce bolgeyi yonetecekler
daha sonra sosyal bir otorite sisteminin genel igleri ile mesgul ola-
caklardir. Bolgenin ve merkez’in ¢ikarlar birbiri ile i¢ igedir, an-
cak bu olgu hig bir sekilde tesadiiflere birakilmis degildir.
Imparatorluk yoneticisi olarak Cromer’in 6zel fikirlerini ele
alalim: Cromer “Arastirmamin baslica konusu insandir” diyor.
Pope insanlik iizerine siirdiiriilecek arastirmalarin merkez nokta-
sinda insanin bulunmasi gerektigini ileri siirerken “Fakir Hintli-
ler” de dahil olmak iizere tiim insanlar1 hedef aliyor. Cromer ise
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“Dogulular” gibi bazi insan tiirlerinin “ayrica” incelenebilecekle-
rini belirtmektedir. Bu “ayrica” deyimi Dogu ve Doguyu ilgilendi-
ren bilimlerdir. Diger bilim sekillerinden farklhidir. Ne var ki neti-
cede elde edilen bilgi her an kullanilmaya hazir, maddi ve sosyal
gerceklere dayanan faydal bilgidir. Boylece Dogu ile Bati arasin-
da bir egemenlik diizeni dogmaktadir. Kipling bunu bir giin ¢ok
acik bicimde anlatmuigtr:
“Katir, at, fil yahut kosum 6kiizii siiriiciiye itaat eder; siiriicii cavu-
sa, cavus yiizbasiya, yiizbasl, binbasiya, binbasi, albaya, albay ii¢
alaya kumanda eden generale, general kendi generaline, o da kral
yardimcisina baghdir. Kral yardimcist ise Imparatorige’nin hiz-
metindedir.”!%

Bu muazzam emir kumanda zinciri “Ahenkli bir ¢caligma” dii-
zeni yaratmis ve Cromer bdylece giiclii bir yonetici olmustur. Yine
bu yiizden oryantalizm Bati’nin kuvvetini diinyaya duyurmus,
Dogu’nun zayifligin1 vurgulamistir. Batililarin tiim gériisleri bu
yiizden dogru ¢ikmigtir. Bu kuvvet ve bu zayiflik oryantalizmin
onemli bir boliimii olarak diinyayi biiyiik bolgelere ayirmig, bolge-
ler arasinda gerginlik yaratmis ve bu gerginligin irk farklarindan
geldigine herkesi inandirmustir.

Oryantalizm’in ortaya attig1 en 6nemli entellektiiel sorun bu-
dur. Insanligin gergegi boliimlere ayrilabilir mi? Aslina bakilirsa
insanlik gercegi temelde kiiltiir, tarih, gelenekler, toplumlar, hatta
wrklar olarak ¢esitli farkliliklar tasimaktadir; ancak insanlar bu ay-
riliklarin sonuglarin yine insanca kabul ederek yasamalarina de-
vam etmiyorlar m1? Bu noktada su soruyu soruyorum: Insanlarin
ayr1 ayrn oluslarindan dogan diismanlik hislerini ortadan kaldir-
mak ve “Biz” (Avrupalilar) ve “Onlar” (Dogulular) demek zor mu-
dur? Aslinda biitiin bu ayricaliklar genel fikirlerdir; gecmisteki ve
yasanan giinlerdeki varliklari, insanlar arasinda farklar gormeye
aligmis bir kafaya dayanmaktadir.

Yapilan analizlerde “Dogulu” ve “Batili” gibi kavramlar hem
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hareket noktasi, hem de ulasilacak sonug olarak diisiiniiliirse, 6zel-
likle politik alanda (Balfour ve Cromer’in kullandiklari gibi....) ay-
riliklar daha da sertlesmektedir. Dogulu daha da Doglu olmakta,
Batili ise daha da Batililagmaktadir. Sonugta degisik kiiltiirler,
farkli gelenekler ve farkli toplumlar arasindaki insani iligkiler be-
lirli sinirlarin i¢inde kalmaktadir. Kisacasi oryantalizm modern ta-
rih’in baslangicindan giiniimiize kadar gegen siire i¢inde, yabanci
bir diinyay: ele alan bir diisiince sistemi olarak, farkliliklar tizerine
kurulmus biitiin diger bilim dallar1 gibi maalesef insan diisiincesini
“Dogu” ve “Bat1” olmak iizere iki boliim i¢inde kanalize etmisgtir.
So6zkonusu egilim oryantalizmin 6zii, teorisi ve pratigidir. Bati’da
oryantalistlerin ortaya koyduklan degerler biitiinii i¢cinde, Dogu
tizerindeki iktidar giicii, boylece bir bilim gercegi olarak tartigma-
s1z kabul edilmektedir.

Giiniimiizde yazilmig birkag renkli eser bu goriisleri dogrula-
maktadir. Iktidar sahipleri igin, yonettikleri diinya hakkinda ko-
nusmak er veya gec kaderlerinin geregidir. Balfour bu kuralin disi-
na ¢itkamamigti. Giinimiizde Henry Kissinger de ¢cikamamaktadir.
Birlesik Amerika disisleri bakam Domestic Structure and Fore-
ing Policy isimli eserinde oldukga agik bir dil kullanmaktadir.
Kissinger’in ¢izdigi gercek bir dram tablosudur. Bu tablonun i¢in-
de Birlesik Amerika Devletleri bir taraftan i¢ gii¢lerin baskisi, di-
ger yandan dis diinyanin gergekleri arasinda hareket dogrultusunu
saptamak zorundadir. Sadece bu nedenle Kissinger konusmalari
sirasinda Birlesik Amerika ile dig diinya arasinda bir denge tuttur-
maya ¢aba harcamaktadir. Ayrica tarihsel gercekler dolayisi ile ge-
tirildigi yerde, baglica Bat1 giiglerinden birinin sdzciisii olarak ken-
di iistiin egemenligini kolay kabul etmeye yanasmayan bir diinya-
ya kars1 konustugu icin dikkatle davranmaya caligmisdir.

Kissinger endiistrilesmis ve gelismis Bati toplumlar ile iligki-
lerinde Birlesik Amerika’nin, gelismekte olan diinya ile iligkile-
rinde oldugundan daha az zorluklarla kargilastigini farketmigtir.
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Nitekim giiniimiizde Birlesik Amerika ile Cin, Cin Hindi, Orta-
Dogu, Afrika ve Latin Amerika iilkelerini teskil eden Ugiincii
Diinya Devletleri arasindaki miinasebetler, anlasildifina gore di-
kenli bir takim problemler yumagidir. Kissinger bunu saklayama-
mistir. .
Birlesik Amerika eski Disisgleri bakan eserinde dilbilimcilerin
ikili karsilagtirma adim verdikleri metodu kullanmaktadir. Kissin-
ger bu amagla biri peygamberane, digeri siyasi olmak iizere iki tip
dis politika bulundugunu, iki gesit teknik, iki donem vs. oldugunu
gostermektedir. Yazar, tarihle ilgili diisiincelerinin son béliimiin-
de yasanan diinyanmin gergekleri ile kars1 kargiya geliyor ve bu diin-
yayi ikiye ayiriyor: Gelismis iilkeler ve gelisme yolunda bulunan
iilkeler... Bunlardan ilki Bat1 Diinyasidir. Kissinger’e gore Bati
“yasanan hayatin gergek yiizii, gdzleincinin goriiglerinin tamami
ile disindadir, fikrine sonuna kadar dalmstir...” Bu yiizden Batili
mevcut bilimsel doneleri miimkiin olan en ince ayrintilarina kadar
ortaya ¢ikarmak ve bunlar belirli bir diizen i¢inde siniflamak ge-
rektigine inanir. Kissinger bu noktada Newton devrimini 6ne siir-
mektedir. Ona gore bu diisiincenin gelismekte olan diinyanin deger
olgiileri i¢inde hig yeri yoktur.
“Dabha ilk siralarda Newton diisiincesinin diginda kalmis olan kiil-
tiirler, Newton dncesinin goriislerine saplanip kalmiglar ve goz-
lemcinin yasanan hayatin gergeklerini kendi iginde duyabilecegi
fikrini terketmemiglerdir...”

diyor. Bu nedenle Kissinger goriislerine sunlari ilave etmektedir:
“Pek ¢ok geng ulus igin eski gergek degisik bir anlam tagir. Bu agi-
dan Bati diinyasi ile aralarinda hig bir beraberlik yoktur; zira onlar
Bati’nin kesiflerle kazandig: tecriibenin yanindan dahi gegme-
miglerdir...”16)

Kissingér’in, bir Dogulunun hi¢ bir zaman ag:k ve net olama-
yacag1 konusunda fikir ileriye siiren Alfred Lyall’den s6z agan
Cromer gibi hareket etmeye ihtiyac: yoktur. O higbir tartismaya
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yer birakmayacak sekilde delillerini ortaya koyuyor. “Biz Newton
devrimini yaptik, onlar yapmadilar. Diisiince adami olarak biz on-
lardan daha iyiyiz” demektedir. Cok giizel; neticede iki diinya ara-
sindaki ayirim hemen hemen Balfour ve Cromer zamaninda oldu-
gu gibi aynen ¢izilmistir. Ancak Ingiliz emperyalistleri ile Kissin-
ger arasinda altmig yillik bir zaman asuni var... Yiizlerce savag ve
sayisiz ihtilal hareketi bu devre icinde, Kissinger’in bazen gelis-
mekte olan iilkelere bagladigi, hatta Viyana Kongresi sirasinda
Avrupa’ya yakistirdig1 Newton oncesi diisiince sisteminin hi¢ de
meyvasiz olmadigin agik bicimde gostermigtir. Ayrica Kissinger,
Balfour ve Cromer’in aksine Newton Oncesi diisiincesine saygili-
dir; zira “Cagdas karisik ihtilal hareketleri icinde bu goriis biiyiik
bir esneklik olanag: getirmektedir...” demek zorunda kalmustir.
Ona gore Newton Oncesi diisiincesinin pesinden giden insana bir
gorev diismektedir. Bu gorev “Bir kriz zorlamadan énce uluslara-
rasi bir diizen getirmektir....” Bir bagska deyimle “Gelismekte olan
diinyay1 ¢ekip ¢evirebilmemiz i¢in bir yol bulmamiz gereklidir.”
Diyor. Bu 6mek eninde sonunda gelismekte olan iilkeleri tek ¢izgi
iizerinde tutacak ve ahenkli ¢alisacak bir merkez otoritesinin varh-
g1 sait sayan Cromer’in goriislerine yaklasmiyor mu?
Kissinger diinyay1 Newton oncesi gercekler diinyas: ve New-
ton sonras! gercekler diinyasi olarak iki pargaya ayirirken bilgileri-
nin asi kaynagini belki de yeteri kadar 6lcemiyordu. Ancak bu ayi-
rim Dogulularla Batililar1 birbirinden ayiran inanmig oryantalist-
lerin diisiinceleri ile tipa tip beraberlik tagimaktadir. Kissinger ta-
rafsiz bir dil kullanmaya cahisinakla birlikte iki diinyay: ayirirken
oryantalistlerin delillerini hatirlatacak tiirden deliller ileri siirmek-
tedir. “Peygamberane”, “aciklik”, “ice doniik” “eski gercek”, “dii-
zen” gibi kelimeleri bol bol kullaniyor. Bu sézciiklerin aracilig ile
bazen cekicilik dolu erdem gosterilerini anlatiyor; samimi ve icten
davraniglardan s6z agiyor, bazen de korkutucu yanhighklari, tuhaf-
liklar1 ve kargasaliklar1 6ne siiriiyor. Boylece ileride gorecegimiz
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gibi hem geleneksel oryantalist hem de Kissinger, once kiiltiirler
arasindaki farklar1 agiga koyuyorlar ve aralarina bir duvar gererek
onlar1 ayirtyor; daha sonra Bati’y1 digerini giitmeye, yahut en azin-
dan yonetmeye davet ediyorlar... Zira Baty, bilgisi ve iktidar giicii
ile ersilemeyecek bir iistiinliik sahibidir. Bu militanca ayirimin su
sirada ne pahasina ve hangi sonuglarla ayakta tutulmaya ¢alisildi-
gin1 ilave etmeye bilmem luzum var mi1?

Kissinger’in analizlerine net bigimde, hatta ¢ok net sekilde
uyan bir bagka goriintii dikkat cekmektedir. LZ'’American journal
op Psychiatry Subat 1972 sayisinda Devlet Bakanhigr Haber Al-
ma ve Arastirma Biirosu eski iiyelerinden Harold W. Glidden’in
bir makalesini yaynladi. “The Arab World” (Arab Diinyasi) bas-
ligini tagiyan bu makalenin tonu ve konusu bir oryantalistin ¢ok be-
lirgin diisiince yapisini hatirlatmaktadir. 1300 yillik bir donemi igi-
ne alan, yiiz milyondan fazla insani ilgilendiren, dort sayfa ve iki
siitiin iizerinde gelistirilen bu psikolojik portre i¢in yazar sadece
dort kaynak ismi vermektedir: Trablus hakkinda yayinlanmig yeni
bir kitap, e~Abram adinm tagiyan Misir gazetesinin bir sayisi,
“Oriento Moderno” isimli siireli yayin ve meshur oryantalist Ma-
cid Kaduri tarafindan kaleme alinmis bir eser... Bu makale Batili
diisiincesine gore “soysuz”, fakat Arablar i¢in “normal” sayilan
“Arab davranisinin i¢ ¢alisma diizenini” hedef tutmaktadir. Bu
mutlu baslangigtan sonra makalede bize Arablarin uyumluluk iize-
rinde fazla durduklar agiklanmakta ve bu irkin utang verici “‘pres-
tij sistemi” kurallarina dayal olarak miiritler ve miisterilerle yiirii-
yen bir kiiltiirii oldugu belirtilmektedir. Ayrica yine ayn1 makalede
okuyucuya Arab toplumu her devirde bir miisteri-patron iligkileri
icinde varligini siirdiirdiigii 6gretilmektedir. Yazara gore Arablar
catismadan yasayamazlar. Bu toplumda kisilerin prestiji sadece
digerlerinden iistiin olma yetenegine dayanir. Utang verici bir kiil-
tiir —IslAmiyet’ten hareket etse dahi— intikam duygusunu erdem
yerine koyar. (Bu noktada Glidden gururla el-Abiam in 29 Hazi-
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ran 1970 tarihinde yayinladig bir haberi ele almaktadir: Buna goére
Misir’da 1969 yilinda meydana gelen ve kaatilleri yakalanan 1070
o6ldiirme olayinin % 20’si namus temizleme duygusuna, % 30’u
gercek veya hayali bir sugu cezalandirmaya, % 31°i ise kan davasi-
na dayanmaktadir.) Bat1 kafasina gore Arablar igin en uygun du-
rum “barig” icinde yasamalari ise de Arablar i¢in hayat boyle bir
mantiga uygun degildir. Zira objektif goriisler Arab diisiince siste-
mi iginde yer tutmamigtir.

Glidden daha sonra heyecani artarak sunlari ilave ediyor:
“Arab degerler sistemi gurubun iginde kesin bir beraberligi gerek-
tiriyorsa da bu sistem ayni zamanda gurubun iiyeleri arasinda da-
yanigmayi kokiinden yikayacak bir cins rekabet sistemini de bera-
berinde getirmektedir; Arab cemiyetinde sadece “‘basari” degerli-
dir. “Sonug aract mesru kilar”. Arablar tabii sekilleri ile bir sikinti-
lar diinyasinda yasamaktadirlar. Kugkulu ve giivensizdirler. Her-
seye karsi sinirsiz diigmanlik duygulari ile doludurlar. Arab yasa-
mu iginde kurnazlik sanati biiyiik dlgiide gelistirilmistir. (Islam’da
dahi) Arablarin intikam duygulari herseyin lizerine ¢ikar. Aksi
halde Arablar kendi benliklerini “yok eden” bir utang duygusuna
kapilirlar. Boylece Batililar “deger olgiileri i¢inde barig duygusu-
nu en yiiksek noktaya ¢ikarsalar’” dahi ve yine Batililar zamana
cok ileri derecede deger verseler dahi Arablar boyle seylere aldir-
mazlar. Aslinda Arab degerlerinin dogdugu Arab asiret hayati
icinde baris degil savas onemlidir. Zira yagmacilik genel ekono-
minin baglica dayanak nokfasidir. .

Glidden’in kaleminden ¢ikan bu blllmsel(') eserin, Dogu ve ‘
Batiy: ilgilendiren deger hiikiimleri arasinda, gesitli elemanlarin
birbirlerine karsi ne derecede farkli olduklarini géstermek amaci
tasidig1 anlasihiyor..."”

Oryantalist kendine giiven duygusunun en yiiksek 6rnegini ve-
riyor bu satirlar... Acgikca, katkisiz ve basit anlatilan herseyde ger-
¢eklerin pay: bulundugu diisiiniilebilir. Oryantalistlerin Dogulula-
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ra yakistirdiklar1 her tiirlii teorik davraniglar listesinin Dogulularin
gercek hayatlarina uygun diistiigii one siiriilebilir. Ancak bir taraf-
ta Batililar yer almuis, diger tarafta Dogulular siralanmistir. Birinci-
ler, diisiince sahibi, barigey, hiir fikirli, akilli, gercek degerlere ula-
sabilecek yetenekte, dogustan kugkulu olmayan bir takim insanlar
olarak tanmitilmiglardir; digerleri ise yine bu tamimlamaya gore bu
karakterlerden higbirine sahip degillerdir. Biitiin bu sonuglar Do-
gu ilizerine yazilmig hangi ortak ayrintili aragtirmaya dayaniyor?
Bunlarn hangi uzmanlar diizenliyor? Kimler hayal ediyor? Cro-
mer, Balfour ve cagdag devlet adamlarinin kafalarinda yer alan
Dogu hayalleri arasindaki asir1 benzerlikleri hangi kurumlar, han-
gi gelenekler, hangi kiiltiirel giigler yaratiyor?






Hayalden dogan cografya ve goriintiileri:
Doguluyu
Dogululastirmak

Oryantalizmden s6z agmak bilimsel bir konudur. Bu ilim dali-
nin baglangici olarak genellikle Hristiyan Bati’da 1312 Viyana
Konsilinin kararlan gosterilmektedir. Nitekim bu konsil sirasinda
Paris, Oxford, Bologne, Avignon ve Salamanque sehirlerinde
Arab, Grek, Ibrani ve Siiryani dillerinde egitim yapacak bir seri
kiirsii kurulmasi karar altina alinmig bulunuyordu."® Oryantalizm
ele alindig sirada sadece profesyonel oryantalisti ve onun ¢aligma-
larm: degil, ayn1 zamanda Dogu adini verdigimiz bir cografi, kiil-
tiirel, dilbilim ve etnik alana bagl arastirma konularmi da diisiin-
mek gerekmektedir. Biitiin bu konular tabiati ile icad edilmistir.
Ancak zamanla biitiinliik kazanmig ve saglamlagmistir; zira bu ko-
nuda calisan bilginler su veya bu sekilde genellikle kabul edilen bir
disipline kendilerini baglamislardir. Bununla birlikte oryantaliz-
min biitiinii i¢cinde yer alan her konu bilginler, profesorler ve uz-
manlar tarafindan ¢ogu zaman ileri siiriildiigii sekilde kolaylikla
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belirlenmis ve sinirlandirilmig degildir. Gelenege en ¢ok bagl filo-
loji, tarih ve teoloji gibj, ilimlerde dahi konu tamamu ile degisebile-
cegi gibi ona her zaman “gecerli” sayilabilecek bir goriintii tani-
mak da imkansizdir. Bu gercek baz1 6zel sebeplere bagli olarak or-
yantalizmde daha ¢ok kendisini hissettirmektedir.

Bir cografl “alan”dan bir bilimsel uzmanlik dali seklinde s6z
acmak Ozellikle “oryantalizm” konusunda olduk¢a goz alicidir.
Zira hi¢ kimse buna karsilik bir “Baticilik” kavramini aklina getir-
memektedir. oryantalizmin 6zel, hatta orijinal durumu bdylece da-
ha ilk and aortaya ¢ikiyor... Zira ¢esitli bilim dallan1 genellikle ele
aldiklar1 “malzeme”nin adi ile anilmaktadir .(Mesela bir tarihgi in-
sanlarin ogiinkii durumlarindan hareketle gecmis devirlerini ele
alir.) Bu agidan “Oryantalizme” benzeyen bagka bir bilim dali yok
gibidir. Belki yeryiiziiniin hi¢bir bdlgesinde sosyal gercekler, ko-
nusulan diller, politika, tarih ve gesitli konular bir cografi bolgenin
sinirlari i¢ine alinarak incelenmez. Bir klasikgi, bir Roma dilleri
uzmani hatta bir Amerikanci dahi diinya yiizeyinin pek miitevazi
bir bolgesi ile yetinmek zorundadir. Oryantalizm bunlarin hig biri
ile kargilagtinlamayacak kadar genis bir cografi alana sahiptir. Or-
yantalistler geleneksel bicimde Dogu’nun meseleleri ile meggul
olurlar. Bir Isldm hukuku uzmani, bir Cin dilleri bilgini, yahut Cin-
Hindi dinleri aragtirmacisi hep birlikte oryantalist sayilirlar. Su
gercege alismak zorundayiz ki oryantalizmin boyutlar: ulagilama-
yacak kadar genis ve sinirsizdir. Bu ilim dal belki sonsuza kadar
boliimlere ayrilabilecek yetenek tasir. Icinde gizledigi en ulu ger-
ceklerden en hurda ayrintilara kadar bir biitiindiir.

Biitiin bunlar oryantalizmin biiyiik bir bilim disiplini oldugunu
gozler Oniine sermektedir. Kelimenin sonunda yer alan “izm” s6z-
konusu disiplinin 6zelligini ortaya koyar. Oryantalizmin tarihsel
gelisimi onun degerini herkese kabul ettirmis ve secenek kapilarini
kapamigtir. Erpenius ve Guillaume Postel gibi Ronesans Oryanta-
listlerini her seyden 6nce Incil’de yer alan iilkelerin uzmanlari idi-
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ler. Postel Cin’e kadar biitiin Asya’y1 terciimana ihtiya¢ duymadan
bastan sona gecebilecegini iddia etmisti. Nereden bakilirsa bakil-
sin onsekizinci yiizyilin ortalarina kadar tiim oryantalistler Incil
bilgini, Sam1 dilleri uzmani, Islim yahut Cizvitlerin agtig1 yoldan

~Cin bilimleri aragitrmacist iistiin kigilerdi. Orta Asya’mn tiim alani
oryantalizm tarafindan ancak onsekizinci yiizyilin sonlarina dogru
feth edilebilmigti. Bu ¢agda Anquetil-Duperron ve sir William Jo-
nes , Avesta ve Sanskrit dillerinin erisilmez zenginliklerini anlaya-
rak tanitmayibagarmig bulunuyorlardi. Ondokuzuncu yiizyilin or-
talarina dogru oryantalizm diisiiniilecek en genis hazinelere sahip
olmustu.

Bu yeni ve muzaffer terkibin boyutlarini iki gosterge miikem-
mel bir sekilde ortaya koyuyordu. Bunlardan birincisi Raymond
Schwab’in Renaissance Orientale (Dogu Ronesans1)® isimli
kitabinda, 1765 ve 1850 yillar1 arasinda yer alan Oryantalizmin an-
siklopedik tarifinde géze carpmaktaydi. Bu sirada Avrupali uz-
manlar Dogu'yu ilgilendiren konularda gergeklestirilen ilm1 bu-
luslarin tamamu ile diginda kalarak bir cins “Doguculuk’ hastaligi-
na tutulmus yagiyorlardi. En biiyiik sairler, deneme yazarlari, ¢cag-
das filozoflar bu hastaliktan kendilerini kurtaramiyorlardi.
Schwab “Dogu” kelimesinin o ¢agda Asya’y: ilgilendiren her ko-
nuda amator yahut profesyonel bir ihtiras yarattigini yazar. Bu ke-
lime ayni devrede egzotik, esrarli, derin, tiretici kelimeleri ile mii-
kemmel bir uyum saghiyordu. Olay, vakti ile Avrupa’nin Rénesans
baglarinda eski Yunan ve Latin diinyasina karsi duydugu heyecanh
aldkanin bu defa Dogu’ya yonelmesi idi. 1829°da Hugo bu degi-
sikligi biitiin agiklig1 ile ortaya koymugtu: “14. Louis’in devrinde
Helenist idik, simdi Dogucuyuz...” diyordu.?® Béylece ondoku-
zuncu yiizy1l oryantalisti ya bir bilgin, (Cin, Islim yahut indo-eu-
ropeen konularinda uzman) yahut yetenekli bir sanat adami (Ori-
ental’i ile Hugo ve Dogu-Bat: Divani ile Goethe) yahut da her
ikisi olmustu(Richard Burton ,Edward Lane, Friedrich Schlegel).
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Ikinci gosterge Oryantalizmin Viyana Konsilinden beri hangi
noktalara ulastigini daha biiyiik bir aciklikla sergiliyor ve ondoku-
zuncu yiizyihn kroniklerinde yer aliyordu. Bunlarin arasinda en
miikemmel olan1 Jules Mohl’un “Dogu etiitleri tarihinin yirmi beg
yili” adin1 tagtyan eserdi.®” Ani formunda yazilmus iki cilt kitap,
1840 ile 1867 arasinda, Oryantalizm konusunda 6nemli olan her
seyi icine almaktaydi. Mohl, Paris Asya Demeginin sekreteri idi.
Paris, ondokuzuncu yiizyilin ilk yarisin1 asan bir devre icinde or-
yantalistler diinyasinin merkezi olmustu. (Walter Benjamin'e gore
biitiin ondokuzuncu yiizyil boyunca.. ) Dolayisi ile oryantalizm
konusunda hi¢ kimsenin durumu Mohl’den daha merkezi deildi.
Mohl Avrupal: bilginlerin yirmi bes y1l icinde Asya konusunda or-
taya koyduklar biitiin buluslar1 kitabina almist1. Biitiin bu haberler
siiphesiz ki yayin sahasini ilgilendiriyor, ancak o sirada oryanta-
listlerin 6nlerine serilen malzemenin bollugu gézler kamastiracak
nitelik tagiyordu. Arabga, sayisiz Hind dilleri, Ibranice, Pehlevi di-
li, Asur ve Babil dilleri, Mogolca, Cince, Birmanya dili, Mezopo-
tamya dilleri, Java dilleri bilim diinyasina sunulmus oryantalizmin
konular arasina giren filoloji ¢calismalar1 ulagilamayacak boyutla-
ra yiikseltilmisti. Ayrica oryantalist arastirmalar, yayin, metin ter-
ciimeleri ve antik sikkeler konularim da i¢ine alarak gittikce daha
genis sahalara yayiliyord Asya ve Kuzey Afrika’nin eski veye-
ni,bilinen biitiin kiiltiirlerine ait antropoloji, arkeoloji, sosyoloji,
ekonomi, tarih, edebiyat ve kiiltiir konular1 oryantalizmin alan: i¢gi-
ne girmisti. Gustave Dugat’in kaleme aldigi “XII. ve XIX. yiizy1l-
larda Avrupa Oryantalistleri Tarihi”**(1868-1870) isimli eseri,
genelde taninmis kisilerle sinirlandiriimis olmakla birlikte degini-
len konularin bilimsel degeri Mohl’iin eserinde oldugundan daha
asag1 diizeyde degildi.

Bununla birlikte boylesine genis bir ¢calisma diizeninin bazi
noktalara erisemedigi anlasilmaktadir. Zira pek c¢ok kitabi oryan-
talist ,inceledigi toplum veya konugma dilinin sadece klasik devir-
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leri ile mesul oluyordu. Ancak asrin sonlarina dogru ve tek 6rnek
olarak Napolyon’un “Misir Enstitiisii” ile dikkatler modern yahut
cagdas Dogu etiitlerine cevrilebilmisti. Gergektir ki o sirada ince-
lenen Dogu sadece yazili metinlerle ele aliniyordu. Dogu’nun etki-
leri kitaplar ve el yazmalan ile yayiliyor, eski Yunan diinyasinin
Ronesans iizerindeki tesiri gibi heykel yahut pismis toprak seklin-
deki sanat eserlerine dayanmiyordu. Dogu bilimcisi ve Dogu ara-
sindaki iliski dahi tiimii ile yazili metinlere bagh kaliyordu. Kitap-
larla ve dis ylizey goriintiileri ile siirdiiriilen bu miinasebet Gylesine
ileri boyutlara ulagtirilmist: ki ondokuzuncu yiizyilin baginda se-
kiz kollu bir Hint heykeline tek bir defa g6z atma ile oryantalist
zevkini tatmin edebilen Alman Oryantalistlerinin hikayeleri her
yorede anlatilir olmugtu.®?

Bir oryantalist bilgin inceledigi lilkede bir geziye ¢iksa meggul
oldugu “uygarliga” ait sarsilmaz 6n yargilarin varhigin farkedebi-
lirdi.Biitiin bunlara ragmen eski “gergeklerin” gecerliligini ispat
etmeye caligmaktan Gte bagka iglerle ugrasan bilginlerin sayilar1 az
goriilmiistiir. Belki en 6nemli konu bu alanda ortaya ¢ikiyordu ;zi-
ra yerlilerin anlayigsiz ve dejenere oluglar1 bu sebeplere baglan-
maktaydi. Diger yandangerek iktidar1 ve gerekse hedefleri agisin-
dan oryantalizm Dogu hakkinda sadece bir seri dogru ve pozitif
bilgi ortaya koymakla kalmamis ;ayn1 zamanda ikinci halka bir ta-
kim bilgileri de giin 15181na ¢ikarmust. “Dogu hikayeleri”, “Esrarl
Dogu’nun Mitolojisi”, “Anlagilmaz Asyalilar” gibi konular etra-
finda diigiimlenen bu edebiyata V.G. Kieman olduk¢a dogru bi-
cimde “Avrupa’nmin Dogu hakkinda kollektif riiyas1” adini takmug-
t1.%Y Bunun mesut sonuglar1 olmustu. Ondokuzuncu yiizyilda
onemli say1 da yazar bu yiizden Dogu’ya merak sarmig bulunuyor-
du. C)yle samyorum ki Hugo, Nerval, Goethe, Flaubert, Fitzgerald
ve digerlerinin eserlerini ele alarak bir edebi oryantalizmden sz
acmak en dogru yoldur. Bununla birlikte boyle bir caligma kaginil-
maz bicimde kaygan Dogu hikayeleri ile birlikte yiiriiyecektir. Bu
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noktada Dogu, sadece ¢agdas davraniglara ve onyargili halk ina-
niglarina degil Vico’nun deyimi ile ayni1 zamanda uluslarin ve bil-
gilerin yeterliligi esasina bagl olarak ele alinacaktir. Yirminci
yiizyilda boyle bir malzeme ile yogrulan politikalardan s6z etmis-
tim.

Giintimiizde herhangi bir oryantalistin kendisini ¢ok eski de-
virlere, hatta 6zellikle Ikinci Diinya Savas1 6ncesine kadar ulasan
yakin ¢aga baglamasi olanagi zayiftir. Bu durumun faydalari
var....Dogu dilleri yahut Dogu kiiltiir uygarliklari konularinda faa-
liyet gosteren iiniversiteler ancak bu ilkelere bagh kalarak prog-
ramlarim canli bigimde yiiriitebilmektedirler. Oxford’da bir “Do-
gu” fakiiltesi ve Princeton Universitesi’nde bir “Dogu Etiitleri® bo-
liimii vardir. 1959 yilinda Britanya hiikimeti bir komisyona gorev
vererek Dogu arastirmalari, Islav, Dogu Avrupa ve Afrika konula-
rinda hangi noktalara ulagildigin1 6grenmek istemis ve yeni gelis-
meler i¢in oneriler getirilmesini teklif etmisti.*® Anlasildigina g6-
re “Oryantal” kelimesinin genis kapsami, 1961°de yayinlandiktan
sonra kazandif: isimle Hayter raporunu ters yonde etkilememistir.
Kelimenin anlami Amerikan iiniversitelerinde de uygun goriil-
mektedir. Aslinda Anglo-Amerikan arastirmacilar arasinda en
biiyiik ismi tagiyan H.A.R. Gibb ,Arabci olmaktansa “Oryantalist”
sayillmay tercih ettigini agiklamistir. Gibb biitiin “klasik¢i” gorii-
niisiine ragmen oryantalizmi tarif edebilinek i¢in yeni ve dehset sa-
can bir fikir olan “Area Study: kiiltiir aragtirma alan1” goriisiinden
yararlanabilir ve boylece “kiiltiirel arastirma alani” ve Oryantaliz-
min neticede kendi i¢inde degisken davraniglar gosterebilen bir
cografya deyimi oldugunu ortaya koyabilirdi.?® Fakat 6yle sani-
yorum ki bilgi ve cografya arasindaki enteresan iligkiyi saklamaya
luzum yoktur. Bu konuyu burada kisaca inceleyecegiz.

Anlamsiz istekler, yersiz itisimler, gesitli hayaller yaratmasma
ragmen insan zekasi Oyle anlasiliyor ki ayn1 zamanda Levi-Stra-
uss’un deyimi ile “Saglam bir ilim” sayilacak tiirde bir diisiince
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iiretebilmektedir.?” Insan zekasinin iiretime gegebilmek igin ara-
dif1 diizen, saghkl bir siniflamaya dayaniyor... Ancak esyanin
arasindaki farklan diisiiniirken oldukga dikkatli davranmak gere-
kir. Objektif olarak var olduklari samlan baz1 geylerin varliklari
hayali olabilir. Bir yerde oturan insanlar bulunduklar yerin gevre-
sine bir sinir ¢izerek bu sinirin diginda kalan yerlere “Barbarlar iil-
kesi” adin1 verebilirler. Bir bagka deyimle samimi ve yakin olan
bolgeye “bizim”, yakin olmayan bolgeye de “‘onlarin” adini veren
evrensel gelenek, kafalarda tamamu ile zorlamaya dayanan bir cog-
rafi bolge kavramina yol agabilir. Burada “zorlama” kelimesini
kullaniyorum zira “bizim iilkemiz ve onlarin iilkesi” seklinde
hayali bir cografya kavramina dayanan diisiince ikinci bolgenin bu
farka inanmasina gerek duymaz. Onemli olan bu sinirin “biz” de-
yimini kullanan tarafta ¢izilmis olmasidir. Bu sinir bir defa ¢izil-
dikten sonra karsi tarafin topragy, dili, diislincesi ile her seyi “on-
lar” adin1 alir ve “bize yabanci” olur. Bir bakima modem toplumlar
ve ilkel toplumlar kisiliklerini boylece negatif yoldan kazanmig-
lardir. Besinci yiizyilda yagsamig bir Atinah kendisini uyumlu bir
Atinal1 saydig1 kadar herhalde barbar saymiyordu. Cografi sinirlar
goriniir bicimde sosyal, etnik ve kiiltiirel sinirlarla birlikte var ol-
maktadir. Bununla beraber kendimizi, kendi topragimizda diisii-
nebilmemiz i¢in “karsi tarafin” da varligini diisiinmemiz gereke-
cektir. Ayrica her tiirlii varsayimlar, diigler ve hayaller bize ait ol-
mayan o disar1 diinyanin mali olacaktir.

Bachelard “Alanin siiriyeti” adim verdigi seyi analiz etmis-
tir.?® Ona gore bir evin i¢i bir cins yakinlik duygusu verir. Bu alan
ister gercek ister hayali olsun esrarl ve giivenlidir.Zira orada ya-
sanmis tecriibeler vardir. Bir evin objektif alani, koseleri, koridor-
lar1, mahzeni, odalar1 uzaktan bakildiginda fazla bir deger tagimaz-
lar. Onemli olan “alanin siiriyeti”dir. Bu alan da gogu zaman hayali
ve yakistirmadir. Bu degerleri biz yaratir ve adim1 koyariz. Ev yaga-
nan yerdir. Insan orada kendisini rahat, hisseder. Bir evin ev yahut
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hapishane olusu, i¢ine girildiginde duyulan duygulara baghdur.

lan boylece duygusal ve hatta rasyonel karakter kazanir. Bu alan-
da faaliyet gosteren duygular bizim i¢in alanin gercek degerini or-
taya koyar.

Bu durum zaman i¢in de aynen diisiiniilebilir. “Cok uzun za-
man var ki” yahut “Daha baslangicta idi” veya “zamanlarin sonun-
da” gibi deyimler biiyiik 6l¢iide hayallerimiz tarafindan duygusal-
ca uydurulmustur. Bir Orta-imparatorluk Misir tarihgisi igin “Cok
uzun zaman var ki’ degiminin anlami agiktir. Ancak s6zkonusu
zaman bize ¢ok uzak diistiigii icin aym kelimelerden biz ayni sonu-
cu ¢ikaramayiz. Kelimede sakli anlam bizim i¢in hayali olmaktan
oteye gecemez. Hi¢ kugku yoktur ki aslinda hayali cografya ve
hayali tarih insan zekasina yardim etmekte, yakin ve uzak arasin-
daki zaman ve mekan farkin1 dramatize ederek onun kendi kendisi-
ne kars1 besledigi giiven duygusunu saglamlastirmaktadir. Kendi-
mizi on altinc1 yiizyilda veya Tahiti’de daha rahat hissedebilecegi-
miz konusundaki diisiincelerimiz her zaman dogru ¢ikmayabilir.

Bununla birlikte zaman ve alan iizerinde, yahut daha ziyade ta-
rih ve cografya konularinda biitiin bildiklerimizin hayallere da-
yandigini iddia etmek de yersiz olur. Avrupa’da ve Birlesik Dev-
letler'de elde ettigi sonuglardan gurur duyabilecek bir pozitif tarih
vey ine bir pozitif cografya vardir. Gilinlimiiziin bilginleri diinya-
nin gegmisi ve héli konusunda meseld Gibbon devrine oranla ¢ok
daha fazla bilgi sahibi bulunmaktadirlar. Ancak bu demek degildir
ki sozkonusu bilginler bilinecek her seyi bilmektedirler. Onlarin
bildikleri daha 6nce soziinii ettigimiz sekilde soyut cografi ve tari-
hi bilginin sinirlari icinde yer almaktadir. Béylece bir hayali bilgi-
nin tarih ve cografyanin sinirlari iginde kalip kalmadigina burada
karar vermek zorunda degiliz. Simdilik su kadarini séylemekle ye-
tiniyoruz ki s6zii edilen bilgi gériinen seklinin de 6tesindedir, pozi-
tif bir bilgidir.

Avrupa’da daha baslangicta veya hemen o ¢agda, Dogu, ken-
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disi hakkinda bilinenlerin ¢ok otesinde bir fikirdi. Onsekizinci
yiizyll veya daha dncesine kadar R.W. Southern’in miikemmel bir
sekilde gosterdigi gibi Dogu kiiltiirlerinden biri olarak Islam kiiltii-
rii hakkinda Avrupa, cehalet halkalari iizerine oturmus bir bilgi ha-
zinesi tastyordu. ® Zira o ¢cagda Dogu kavrami ne saf bilgisiz, ne de
bilgili oldugu izah edilemeyecek bir takim fikirlerin toplamindan
ibaretti. Aslinda ne tam cahil ne de tam bilgili olmayan bazi kuru-
luglarin, genel bir Dogu kavrami etrafinda bir araya geldikleri de
ileri siiriilebilir.

Herseyden 6nce daha “Iliada” ¢aginda dahi ortaya ¢ikmuis olan
Dogu ve Bat1 arasindaki sinir1 ele alalim. Dogu'yu ilgilendiren iki
onemli ozellik en fazla goze batacak sekilde, yasayan en eski Atina

" piyesi olan Eschyle’in “/ran/dar’inda ve bunlarin sonuncusu Eu-
ripide’in “Bacchantes’inde ortaya ¢ikmaktidir. Eschyle eserinde
Iranlilarin, kral Xerxés tarafindan yonetilen ordularinin Yunanli-
lar tarafindan maglub edildigini 6grendikleri sirada, Iranhlarin
kalplerini saran felaket duygusunu eserinde tasvir etmektedir. Bu
sirada koro sunlar1 haykirir:

“Evet iste o saat geldi catt1... Simdi biitiin Asya bastanbasa bosal-
digini gorerek inliyor. Xerxés onu yerinden oynatti. Yazik. Yazik!
Xerxés onu kaybetti, ydzik! Xerxés herseyi deliler gibi savurdu.
Yazik sana Xerxés ve senin gemilerine. Ah Daryiis neredesin! On-
dan dahaiyi huylu bir kral var miydi? Daryiis tam askerdi. Susiana
ilinin sevgilisiydi...”3%

Burada 6nemli olan sudur ki;Asya, Avrupa’nin hayal giicii sa-
yesinde sesini duyurabilmektedir. Kendisini Asya’nin kargisinda
galip ilan eden diinya “kars1” diinyadir. Denizlerin dtesinde yer
alan “diisman” diinyadir. Bu sirada Asya’ya bogluk duygusu, ye-
nilgi ve felaket yakistiriliyor. Dogu’nun Batr’ya saldirmasinin pa-
hasidir bunlar. Ve ortada bir de sikayet var: Ge¢mis serefli bir de-
virde Asya’nin ¢ok parlak oldugu, Avrupa’ya karsi daima zaferler
kazandig1 da unutulmuyor.
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Atina dramlarinin belki en fazla Asyali olam1 “Bacchantes”de
ise Dionysos’a Asya’li cedleri ile agikga iliski kur durulimakta ve O
Dogu’nun esrarl tehlikeleri ile bag basa birakilmaktadir. Teb kral
Penthée diger Bacchanteslerin yardimi ile anasi1 Agavé tarafindan
oldiiriilmiistiir. Zira o ne iktidarina ne de tanrisalligina bakmaksi-
zin Dionysos’a hakaret etmisti. Penthée bu yiizden korkung bir ce-
zaya carptirllmigtir. Piyes bu evrensel tanrinn yenilemez giiciiniin
tanimlanmasi ile son bulmaktadir. “Bachantes”in modern yyo-
rumcular bu entellektiiel ve estetik olayin biiyiik boyutlara ulasan
degerini fark etmekte eskilerden geri kalmamiglardir. Bu arada ta-
rihsel bir ayrint1 da gozlerinden kagms degildir: Hi¢ kuskusuz Eu-
ripide ‘“Peloponez Savaslari'nin felaketli yillarinda, Kiigiik Asya
ve Dogu iilkelerine yerleserek Atina ve Pire’ye kadar etki halkasim
genisleten ve Bendis, Kibele, Sabazios, Adonis ve Isis dinlerinin
15181 altinda yeni bir gekle biiriinmiis olaran Dionysos kiiltlerinin
etkisi altinda kalmigtir.”®"

Batr’nin karsisinda yer alan Dogu’nun iki degisik 6zelligi her
iki eserde bdylece yer aldiktan sonra Avrupa’nin hayali cografya
kavramlan arasinda yasamaya devem etmektedir. Iki kita arasina
bir ¢izgi ¢ekilmistir. Avrupa giigliidiir ve soziinii gegirecektir. As-
ya yenilmistir ve uzaklagmistir. Asya’y1 6ne siiren Eschyle onu
Xerxés’in anasi olan eski Iran kraligesinin agzindan konusturuyor.
Artik Dogu’yu istedigi gibi ¢ekip ¢eviren Avrupa’dir. Olaylarin
gidisatina bu sekli veren bir kukla sanatgisi degil; herseye hayat
saglayan, canlandiran ,yeri gogii yoneten, sinirlar 6tesine hiikmii
gecen mutlak bir iktidar giiciidiir. O gii¢ olmadig1 zaman her yer
sessiz ve tehlikelerle doludur. Asya diinyasini istedigi gibi yorum-
layan Eschyle ile Dogu’nun gerceklerini tanimig bir oryantalist
arasinda benzerlik vardir. Her iki insan esrarli Asya’y1 tanimaya
caligirken sempati duygularindan hareket etmekle birlikte iistiin
davraniglardan da kaginamazlar.

Ikinci nokta Dogu’yu tehlikeleri ile éne siiren gériistiir. Bu
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alanda gercekler Dogu’nun “asir1” karakteri altinda ezilmektedir.
Normal sayilan degerleri esrarh karanliklara Dogunun Bati’dan
aywran fark Penthée’nin isterik Bacchante’lere kars1 ¢ikma siiresi
ile sembolize edilmektedir. Penthée’nin 6liim cezasi, daha sonra
kendisi de Bacchante oldugunda Dionysos’a saygisizlik ettiginden
dolay: degil ,baslangicta onun tehdidini yanlis degerlendirdigi
icindir. Euripide’in vermek istedigi ders Cadmus ve Tirésias’in pi-
yesinde daha da dramatik bir hal almaktadir. Burada olgun ihtiyar-
lar, insanlar1 yonetenin sadece “iktidar” olmadigini soylerler, ©?
Diger yandan yabancilarin giicii hakkinda yeterince bilgi edinil-
mesi ve bu giice uygun hareket edilmesini istemektedirler. Daha
sonra Dogu’nun esrarh gercekleri daha da ciddi sekilde ele alin-
maktadir. Zira bu gergekler rasyonel Bati kafasmnin kurallarini zor-
lamakta, onun isteklerine ve sonsuz giiciine kars1 ¢ikmaktadir.

Dogu ve Batr’y: ayiran boylesine genis bir fark diisiinceleri da-
ha da ileriye gotiirmeye zorlamaktadir. Ozellikle seyahatler, fetih-
ler ve yeni tecriibelerin ¢ogaldig bir ¢cagda uygarlik denemeleri in-
sanlar1 daha fazla mesgul ediyor. Roma ,Antik Roma ve Yunan
medeniyetlerinde Sezar gibi halk insanlari, konugmacilar ve sair-
ler irklari, bolgeleri, uluslari ve insan ruhlarini birbirinden ayiran
geleneksel farklar iyi biliyorlardi. Konularin ¢ogu iilkenin i¢ me-
seleleri idi. Amagclar ise Romalilarin ve Yunanlhlarin biitiin diger
wrklardan daha iistiin olduklarini kanitlamaktan ibaretti.

Ancak Dogu icin 6nemli olan kendi geleneksel siniflama siste-
mine, ilmine ve hiyerarsik diizenine uymakti. Isa’nin dogumundan
once ikinci yiizyilldan veya daha 6ncesinden itibaren gozlerini Do-
gu’ya ¢evirmis higbir hirsli kumandan ,Herodot’u inkar edemez.
Tarihgi, gezgin, kronik¢i ve sinirsiz bilgiler sahibi Herodut’un ve
yine bilgilerle donanmus savasci leral ve fatih biiyiik Iskender'in bu
yollardan ge¢cmis olduklarini unutamaz. Dolayisiyla Dogu iki bo-
liime ayrilmaktadir. Bunlardan birincisi; Herodot, Iskender ve iz-
leyicileri tarafindan gezilmig ve goriilmiis, digeri ise heniiz ne ge-
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zilmig, ne goriilmiis ne de feth edilmigtir. Hristiyanlar bu ayirimu
daha da kiiciik parcalara bolmiistiir. Bir Yakin-Dogu ve bir Uzak-
Dogu vardir. René Grousset tarafindan I'’Empire due Levent (Dogu
Imparatorlugu)®¥seklinde anilan bir Yakin Dogu ve heniiz bilin-
meyen Dogu...

Cografi kavramlar icinde Dogu boylece eski Dogu ve yeni Do-
gu olarak iki boliime ayrilmaktadir. Bunlardan birincisi yeryiizii
cenneti gibi yeniden hatirlanarak yeni bir anlayisla ele alinan Do-
gu, digeri ise Kolomb’un Amerika'y: kesfi gibi tamamen yeni bir
iilke seklinde kesfedilen Dogu... (Tuhaftir ki Kolomb Amerika’ya
ulastiginda bu topragi eski diinyanin bir pargasi zannetmisti.) An-
cak elbette bu iki kara pargasi hi¢bir zaman birbirinden kesin sekil-
de ayrilamaz. Her iki alan devamh sekilde birbiri ile karigmaktadir.
Bizi burada ilgilendiren, var olus giicleri ve insan zekasini meggul
etme bigimleridir.

Dogu, ozellikle Orta-Dogu'nun tim antik degerleri ile Bati ta-
rafindan nasil taninmis oldugunu ele alalim: Baslangigta Incil ve
Hristiyanlik vardi. Daha sonra ticari yollarin haritasini ¢izen ve
aligverisleri belirli bir diizene baglayan Marco Polo ¢ikti. Lodovi-
co di Varthema ve Pietro della Valle onu izlediler. Sonra diinya
Mandevilla ad ile iinlii hikayeciyi tanidi. Bunu Dogu’nun 6niine
gecilmez fetihleri takip etti. Bu sirada Miisliimanlar ve Islamiyet
tbaga gecti. En sonunda militan hacilar ve haghlar sahneye ¢iktilar.
Olayin biitiinii icinde s6zkonusu denemelere dayanan bir edebiyat
ve ona bagli olarak bir arsiv meydana geldi. Bilimler cesitli boliim-
lere ayrildilar; gezi, tarih, hikaye, streterkip, tartisma konularinda
elde edilen gelismeler Bati’nin Dogu’yu daha iyi tanimasina yol
acti. Dogu- Bati iligkilerinde, dil, kavram ve sekillerin degeri anla-
sild

Bununla birlikte bu ¢ok cesitli iligkilere belirli bir biitiinliik ve-
ren daha once agikladigim degiskenliktir. Yabanci ve uzak oldugu
bilinen seyler su veya bu sebeple yaklasabilmekte ve kolaylikla ta-
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ninir hale gelmektedir. Cok yeni bir olayin ¢abuk anlagilmasi genel
egilimdir. Yaygin bir fikir ilk defa kargilasilan olaylar1 daha 6nce
goriilmiig gibi ele almay: 6neriyor. Aslinda bu fikrin izleyicileri
yeni bilgiler edinmektense ¢ok eski ve tehdid edici konularla mes-
gul olmaktadirlar. Eger akil yerii dogmus bir hayat tarzinin ayrinti-
larin1 6grenmek zorunda kalacaksa —Eski Ortagag Avrupa toplu-
munda Islam’n goriindiigii gibi— ilk takinacagi tavir muhafaza-
karlik ve savunma olacaktir. Boylece Islam, eski bir tecriibe olan
Hristiyanligin yeni ve kagak bir goriintiisii sayilmistir. Tehdid giin-
den giine artmus, aile degerleri bir bir gerilemis ve neticede insan
kafalan iki kutub arasinda kalmigtir: Hersey ya “orijinal” yahut da
“eskinin tekrar1” dir. Islim bu agidan bir kere daha ele alinmig ve
sunlar goriilmiistiir: [slam biiyiik bir zenginlige sahiptir. Yeni tarif-
lere agiktir. Onun yeni bir yol oldugu anlagilmadan bu tarifler fay-
dali kilinamaz. Dolayisi ile Bati’nin Dogu konusundaki fikri bu
noktada ikiye ayrilmaktadir: Yakin olanakarsi duyulan gekingen-
lik ve yenilik korkusu...

Avrupa Islaim’dan gergekten korkuyordu. Islim Avrupa’ya
sayg1 gostermiyordu. 632°de Hz. Muhammed’in 6liimiinden sonra
Islam'in askerf, daha sonra kiiltiirel ve dinf hegemonyasi ¢ok genis
bir alana yayilmist1. Iran, Suriye ve Misir, sonra Tiirkiye, nihayet
Kuzey Afrika [slam ordulari tarafindan fethedilmisti. Sekizinci ve
dokuzuncu yiizyillarda ise Ispanya, Sicilya ve Fransa'nin bir kism1
da Islam topraklar arasina girecekti. Oniigiincii ve ondordiincii
yiizyillarda Islim ,Dogu'da Hindistan, Endonezya ve Cin’e ulas-
migt1.

Bu insaniistii atilima kars1 Avrupa’nin korku ve bir cins te-
ror’den baska verecegi bir cevap yoktu. Islam'in fetihlerine sahit
olan yazarlar Miisliimanlarin genis kiiltiirleri, geleneksel asaletleri
ve bilgilerinden ¢ok az s6z agmaktadirlar. Gibbon o devirde yazi-
lan tarihler i¢in “Avrupa yilliklarinin en karanlik ve en tembel
olanlar1” seklinde s6z agmakta, fakat diger yandan gururla sunlari
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ilave etmektedir: “Bati’da bilim ileri gittiginden beri Dogu’da ilim
gerilemis ve ¢okmiistiir.”®¥ Hristiyanlar Dogulularin ordular1 hak-
kinda ise §Oyle diisiiniiyorlardi: “Ogul vermis arilara benziyorlar;
fakat agir bir el ile herseyi yakip yikiyorlar...” Onbirinci yiizyilda
Mont-Cassin’in bir papazi olan Erchembert bunlar1 yaziyordu.®®

Islam'n terér, yikicilik, nefret edilen barbarlar siiriisii olarak
goriilmesi bosuna degildi. Avrupa igin Islim devamhbir felaket
konusu idi.Onyedinci yiizyilin sonlarina kadar siiren “Osmanli be-
las1” tiim Avrupa'y1 yerinden oynatiyor, Hristiyan uygarlig: igin
araliksiz bir tehlike sayiliyordu. Zaman Avrupa’ya bu tehlikeyi ge-
nel hayatin akigi icinde eritmeyi 6gretti. Biiyiik olaylar, biiyiik
isimler, erdemli ve kusurlu davranislar yeni degerlerle birlikte yo-
rumlandi. Sadece ronesans 1ngiltere‘sinde dahi, Samuel Chew’in
klasik etiidii olan 7he Crescent and the Rose’de (Hilal ve Giil) be-
lirttigi gibi “‘orta halli bilgi ve egitim sahibi bir insan” Londra sehri-
ne baktig1 sirada Islim ve Osmanli Imparatorlugu tarihine ait ve bu
tarihin Hristiyan Avrupa iizerindeki etkilerine dair pek ¢ok olayla-
ra gahit olabilirdi.*®

Sunu séylemek istiyorum ki, Islim konusunda ortada dolasan
fikirler Avrupa icin Isldm'1 sembolize eden bir seri Walter Scott'un
onemli ve tehlikeli giiglerin saptirilmig yorumu idi. Sarasin’leri gi-
bi Miisliimanlarin Avrupa’da goriintiisii ya Osmanlh yahut Arab
seklinde fakat daima korkulacak bigimde ortaya ¢ikmigti. Bu konu
bugiin i¢in de 6nemlidir. Dogu’yu meslek edinmis ¢agdas oryanta-
listler yazdiklarin1 Bati toplumuna pek kolayca okutamamaktadir-
lar.

Egzotik diinyay1 bu derece yakina getirmenin tartigilacak hi¢
bir yani yoktur. Bu olay biitiin kiiltiirlerde ve biitiin insanlarmn ara-
sinda goriilebilir. Ancak su gercegin iizerinde durmak istiyorum:
Bati'da ve ozellikle Avrupa’da oturarak Dogu’nun meseleleri ile
mesgul olan her oryantalist buna benzer goriisler ileriye siirmekte-
dir. Hatta daha da ileri gidecek kelimeler icat etmekte ve hayallere
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kadar ulagmaktadir. Islim'in Bat1’da nasil gériildiigiine dair Nor-
man Daniel’in milkkemmel etiidii meseleyi biitiin ¢1plakligi ile orta-
ya koymaktadir. Islam't anlamaya ¢alisan bir Hristiyan diigiiniirii-
niin goriilerini simirlayan énemli bir engel vardir:Hz. Isa Hristiyan
dininin kurucusu ise Hz. Muhammed de Isldm dininin kurucusu-
dur. Bu fikir bilhassa Hz. Isa ve Hristiyanlik konusunda bastan so-
na yanlistir. Aym sekilde tartismalar sirasinda Islam igin kullani-
lan “Muhammedi” kelimesi de ¢ogu zaman “yalanci” kelimesi ile
birlikte kullanilarak Hz. Muhammed’e yakigtirilir.*” Bu yanhs fi-
kirlerden ve digerlerinden “kirilamayacak bir halka dogmustur.
Hicbir hayal giicii bu halkay1 yok edemez. Hnistiyan diinyasinin
Islim hakkindaki fikirleri saglam ve kendi kendisine yeterlidir.”*
Islam bir sekil olmustur —bu deyim Daniel’indir ve bana genel or-
yantalizmin Kusursuz bir tarifi gibi gériinmektedir-. Bu sekil ve bu
hayal Islam1 kendi kendisine gosterme amacina yonelik degildir;o
sadece Islam" bir Ortagag Hristiyanina tanitmaya yarar.

“Kur’an'in anlamini aragtirmaya yanagmayan degismez egilim,
yahut miislimanlarin bu konudaki fikirleri veya yine miisliiman-
larin gesitli sartlarda soyledikleri ve diisiindiikleri, neticede Gyle
bir noktaya ulagsmugstir ki, gerek Kur’an'in doktrinleri ve gerekse
diger Islami doktrinler hiristiyanlar igin birer inang halkasi sekline
girmigtir. En agir sekillerin kabul edilme sartlar1 yazarlarin ve
okuyucularin islami sinirlara uzakhg yahut yakinligina bagh kal-
maktadir. Miisliimanlar biiyiik bir ustalikla Miisliiman olmanin
gercekten inanmig olmay1 gerektirdigini herkese hissettirmigler-
dir. Ayrintilar1 az ¢ok unutulmus fakat ash belirgin bir hristiyan
inancina gore farklar ayrintilardadir. Biitiin, herkesin ortak mali-
dir. Anlayist arttirmak i¢in yapilacak tiim diizenlemeler neticede
yarali bir zemini, zayflamug bir yapiy: ayakta tutmaya yarar. Hris-
tiyan inanci yikilamayacak bir abidedir, o yeniden yapilmak igin
dahi yikilamaz.”%

Hristiyanlarin Miisliimanlar hakkinda ileri siirdiikleri bu gé-
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riisler ¢cok cesitli usfilerle durmaksizin giiclendirilmistir. Bunlarin
arasinda Orta Cag’da ve Ronesans baglangicinda ortaya konan siir
formlari, bilimsel bulgular veya halk inanglar1 6n siray: iggal
eder.“” O sirada tabiatiyle Orta-Dogu, Latin Hristiyanliginin ortak
diinyasina dahil edilmiyordu. “Chanson de Roland” Hz. Muham-
med ve Apollon’a aynianda hayranlik duyan Arab denizcilerinden
soz agmaktadir. Onbesinci yiizyilin ortalarina dogru. R.-W. Sout-
hern’in parlak bir gekilde gosterdigi gibi bazi ciddi Avrupal: diisii-
niirler “Islam konusunda baz1 seyler yapmak gerekiyor...” seklin-
de fikirler ileriye siirmeye baslamiglardi. Hi¢ kuskusuz bu goriis
Avrupa’da iislenmis baz1 askeri birliklerin Dogu Avrupa'ya dogru
yayilmaya baglamalarindan kaynaklanmaktaydi.

Southern 1450 ile 1460 yillar1 arasinda ge¢mis merakli bir
olaydan bahsetmektedir: Jean de Segovie, Nicolas Cusa, Jean Ger-
main ve Aeneas Silvius (Pie II) isimli dort bilim adamu bir *““Cont-
raferentia: Konferans” diizenleyerek Islam ile konusmak iste-
mislerdi. Fikir Jean Ségovie’den geliyordu. Konferansin gayesi
hem miisliimanlar1 hem de hristiyanlar agiga ¢ikararak Miislii-
manlarin “kiitle” halinde hristiyanliga girislerini saglamakti. Dii-
zenleyiciler bu konferansin sarsilmaz dinf amacinin yaninda poli-
tik amaci da oldugunu ileri siiriiyorlar, ayrica modern kalplerin
tizerinde yankilar uyandiracagini iddia ediyorlardi.

Soyle diyorlardi: “On yil siirse dahi savastan daha ucuz ve daha
az zararlidir...” Kilisenin dort adamai hi¢bir zaman arzu ettikleri so-
nuca ulasamadilar. Ancak deney tek ornek olarak kaldi. Amag de-
gismedi. Dogu’yu Avrupa’nin kargisina ¢ikararak beraberlik sag-
lamak istiyorlardi. Miisliimanlara kendilerinin hiristiyanligin bir
devami olduklarini anlatmak istiyorlardi. Southern su sonuca vari-
yor:

“Bizim i¢in son derecede dogaldir ki bu diisiince sistemlerinden
hi¢ biri (Avrupali, hiristiyan) anlatmaya ¢aligtigi olay: tatmin edi-
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ci bir sekilde ortaya koyamamustir (Islim). Ve bu yiizden olayla-
rin akigi lizerinde kesin bir etki de saglayamamiglardir. Pratikte
olaylar iyi veya kotii olarak hi¢bir zaman en akilli gézlemcilerin
dahi kehénetlerine uygun diismemistir. Denilebilir ki iyi yiirekli
kisilerin bekledikleri hi¢bir zaman gergeklesmemis ve olaylar da-
ima ters ¢tkmugtir. Hristiyanlarin Islam hakkindaki diisiincelerin-
de higbir gelisme olmamig midir? Bu soruya evet diyebilirim. Me-
selenin ¢oziimii genelde gozlerden uzak diigse dahi problemin or-
taya konus sekli daima gelismis, daha akilci bigimlere ulagmig ve
deneylere daha uygun gériiniis kazanmigtir. Orta Cag’da Islam
problemi iizerinde faaliyet gosteren bilginler aradiklari ve arzu et-
tikleri soruca ulasamamislarsa dahi diigsiinme gelenegine ve bir
anlays giiciine kavusmugslardir. Bu degerler bagka kisilerde veya
baska alanlarda istenen sonuglar verecek niteliktedir.“V

Batr'min Islam iizerindeki goriislerinin kisa tarihini ortaya koy-
dugu kitabinda Southern’in analizlerinin en ilgin¢ yani, Batr’nin
pozitif bilgilerindeki gelisim ve deger artig1 degil, cehaletinin gide-
rek daha ileri boyutlara ulagtigini gostermesi olmustur. Aslina ba-
kilirsa kurgu bilimin de kendine 6zge kurallar1 vardir. Bu kurallar
ve 6zel mantik sistemi o bilimin gelisimini yahut ¢okiisiinii belir-
ler. Orta Cag’da Hz. Muhammed’in karakteri lizerinde o kadar ¢ok
sey soylenmistir ki ortaya konan tasvirlerle onikinci yiizyilda mo-
da olan gekli ile hiir fikirli bir peygamber portresi ¢izmek miimkiin-
diir. Avrupa o sirada boyle bir hayalin ¢evresinde toplanma geregi-
ni duyuyordu. Aym sekilde Hz. Muhammed yalanci ilhamlarin ya-
yicisi olarak tamtilinca birden hakaretler yagdirilacak bir odak
noktast oldu. Biitiin bu davranislar doktriner ihanet su¢lamas al-
tinda herkese “mantiki” goriiniiyordu.“* Dogu boylece her devirde
Avrupa’nin ihtiyaglarina gére yorumlanmustir. Avrupa hayalleri-
nin ugrak noktasi olarak bir defa Dogu’yu sectikten sonra artik dur-
maksizin yeni sekiller yaratmigtir: Dogu ve Dogulu, Arab, Miislii-
man, Hintli, Cinli daha bilmem ne... Biitiin bunlar sahte davranis-
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larla yeniden diriltilmis ve Isa, Avrupa, Bat1 kavramlarimn destek-
cisi olmustur. Kendi kendisinin yaraticisi ve astg1 olan bu fikirlerin
kaynaklar1 zamanla degisiklige ugramigsa da karakterleri degis-
memistir. Biliyoruz ki onikinci ve oniigiincii yiizyillarda Arabistan
genellikle “Hinistiyan diinyasinin diginda, kanun kacaklar: ve ha-
inlerin siginak yeri” olarak diisiiniiliiyordu.“* Hz. Muhammed ise
yine bu diisiinceye gore kurnaz bir donme idi. Islim'in aslinda ikin-
ci derecede Aryanist bir kéfirlik diizeni oldugunu sadece yirminci
yiizyila gelindiginde bir oryantalist bilgin ve akilli bir uzman ileri-
ye siirecekti.“?

Bir bilim disiplini olarak baglangicta yaptigimiz oryantalizm
tarifi simdi daha yeni ve daha olgun bir karakter kazanmaktadir.
Takdim fikri aslinda teatral bir fikirdir. Dogu, iizerinde tiim Dogu
iilkelerinin sahnelendigi ve sergilendigi bir sahnedir. Bu sahnede
alanin genigligini anlatmakla gorevli figiirler yer almaktadir. Do-
gu boylece Avrupa i¢ diinyasinin diginda simrsiz bir alan degil, da-
ha cok kapali bir bolge ve Avrupaya bagh bir tiyatro sahnesidir. Bu
sahnenin iginde bir oryantalist, bir tiyatro yazarinin teknik bilgisi
ile tertip ettigi oyunlardan onlar1 seyrettikleri igin tarihsel ve kiiltii-
rel agidan sorunlu olan seyirciler gibi, biitiin bir Avrupanin miigte-
rek sorumluluk duygusu icinde ortaya koydugu 6zel bir uzmandan
bagka bir sey degildir. Dogu sahnesinin derinliklerinde efsanevi
kiiltiir hazineleri yatmaktadir. Gozler kamastiran bu zengin diin-
yada Sfenks, Kleopatra, Eden, Truva, Sodom ve Gomore, Astarte,
Isis ve Osiris, Saba, Babil, Cin’ler, Ecinliler, Ninova, Rahip Yah-
ya, Muhammed ve daha yiizlerce isim yer almaktadir. Yarisi bili-
nen, yarisi bilinmeyen dev, seytan, kahraman, terorist, zevk-ii safa
sahibi kimselerin sadece isimlerini siralamak dahi bu sahne iizerin-
de bir oyun diizenlemeye benzer. Avrupa’nin iirettigi hayaller diin-
yasit bu repertuvardan cekilen kopyalarla beslenmistir. Orta
Cag’dan onsekizinci yiizyila kadar Arioste, Milton, Marlowe, le
Tasse, Shakespeare, Cervantes, Chanson de Roland ve Roman-
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cero du Cidin yazarlan iirettikleri eserlerde Dogu kaynaklar: kul-
lanmiglar, Dogu’nun sekillerinden, hayallerinden, fikir ve tiplerin-
den faydalanmiglardir. Ayrica Avrupa'da oryantalist bilime ait ol-
dugu samlan pek ¢ok malzeme ideolojik saplantilarin hizmetine
verilmis, bilimlerde gelisme olsa dahi bu durum varligini siirdiir-
miistiir. Barthélemy d’Herbelot’un 1697’de 6limiinden sonra An-
toine Galland’in yazdig1 6nsozle yayinlanan La Bibliothéque ori-
entaleisimli eseri oryantalist sahnede dramatik formlarla bilimsel
sekillerin nasil bagdastiklarina dair emsalsiz bir 6rmek sunmakta-
dir. Yeni yayinlanan Cambridge History of Isldm'n 6nsozii
Bibliothéquei, George Sale’nin Kur’an terciimesine yazdig1 on-
s6z (1734) ve Simon Ockley’in “History of Saracens’i (1708-
1718) ile ayn1 degerde saymaktadir. Ayrica bu kaynakta ayn ese-
rin “biiyiik degeri oldugu” ve “Islim'in yeniden anlagilmast igin”
biiyiik katkida bulundugu ve “daha az akademik bir toplumun” bil-
gilerle donatilmasina yaradig belirtilmektedir.“® Ancak biitiin bu
sozciikler Sale ve Ockley’in eserlerinde oldugu gibi Islam'la sinir-
landirilmig olmayan Herbelot’un ¢aligmasmnin tam tarifi degildir.
1651°de yayinlanan Johann H. Hottinger’in “Historia Orienta-
lis”1 bir kenara birakilirsa “Bibliothéque” Avrupa’da ondoku-
zuncu yiizyil baglarina kadar tek referans kitabi olarak kalmustir.
Bu kitap gergekten ele aldig géni§ alanin yegane kaynag idi.
“Binbir Gece Masallarmin” Avrupa'da ilk miitercimi, iinlii Aral
uzman Galland, Herbelot’un eseri i¢in “Kendisinden 6nce gelen
biitiin eserleri golgede birakan” deyimini kullanmig ve bu ¢alisma-
nin dahiyane degerine isaret etmistir. Galland: “Herbelot Arabga,
Farsca ve Tiirk¢e pek ¢ok kitap okudu ve o zamana kadar Avrupah-
larin g6zlerinden kagan her seyi 6grendi...” demektedir.“® Herbe-
lot sbzkonusu ii¢ dilde bir sozliik meydana getirdikten sonra tarih,
teoloji, cografya , bilim ve Dogu sanatlarini incelemeye devam et-
mis ve biitiin bu konular1 gz alic1 renkleri ve gercek dilleri ile 6g-
renmisti. Bunun iizerine Herbelot iki eser yazmaya karar verdi:
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Bunlardan birincisi alfabetik bir sozliik olan “ Bibliothéque” di-
geri ise ““florilége” yahut antoloji idi. Sadece birinciyi bitirebildi.

Galland Bibliothéqueden bahsederken “Oryantal” tabirinin
ashinda “Biitiin Dogu’yu” igine almasi gerektigini belirtiyor ve ki-
tabakarsi hayranhgina golge diisiirmeden sunlariilave ediyor: “Bu
tilke sadece Adem’le baslayip, yasadigimiz giinlere kadar uzan-
maz, ayn: zamanda daha eski devirlere ulasir. Efsanevi tarihlerin
bize anlattiklarina bakilirsa diinya iizerinde Adem’in yaradiligin-
dan 6nce Siileymanlar saltanat siiriiyordu... ”Galland’1n tasvirleri-
ni izlerken 6greniyoruz ki “Bibliothéque” biitiin diger 6rnekleri gi-
bi bir diinya tarihidir; zira iizerinde durdugu konular Yaradilig, Tu-
fan, Babil’in yikilis1 vs. gibi bilinebilecek her seyin bir 6zeti goriin-
tiistinii tagimaktadir. Tek fark Herbelot’'un Dogu kaynaklarindan
yararlanmasi olmustur. Bibliothéque tarihi iki boliime ayirir: Kut-
sal tarih ve kutsal olmayan tarih... Bu ayirimda Yahudiler ve Hristi-
yanlar birinci boliime, Miisliimanlar ise ikinci boliime uygun go-
riilmiistiir. Kitap, zamani da ikiye ayirmugtir: Tufan’dan 6nceki za-
man ve Tufan’dan sonraki zaman... Herbelot bu suretle Mogol tari-
hi, Tatarlarin tarihi, Islavlarin tarihi gibi ¢ok farkh tarihleri de ayni
anda inceleme olanagina kavusmustur. Uzak-Dogu’dan Herkiil
siitunlarina kadar biitiin Islam iilkelerini kitabina dahil etmis; bu
topraklarda yer alan gelenekler, dini torenler, orf ve adetler, diisiin-
ce sekilleri, yonetici hanedanlar, saraylar, nehirler ve bitki ortiileri
Herbelot’un konular arasina girmistir. Bu kitap “Hristiyanliga
pek cok zararlar veren Muhammed’in ¢arpik doktrinine” 6zel bir
yer vermis olmakla birlikte kendisinden 6nce yazilmis biitiin kitap-
lardan ¢ok daha derin noktalara kadar ulagmagtir.

Galland “sozlerini” bitirirken Bibliothéquei okumanin “Fay-
dali ve zevkli” taraflan iizerinde uzun uzun durmakta, Postel, Sca-
liger, Golius, Pockoke ve Erpenius gibi diger oryantalistlerin fazla
gramer, lugat ve cografya bilgileri ile dolu metinler ortaya koyduk-
larin ileri siirmektedir. Galland'a gore Dogu etiitlerinin zararh ve
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faydasiz olmadigina Avrupalilari inandiracak bir eseri yazabile-
cek tek kisi Herbelot’dur. Yine Galland’a gére okuyucularin kafa-
larinda Dogu’yu tanimanin ve aragtirmanin ne anlam tasidigina da-
ir en olumlu fikirleri uyandiracak tek kisi Herbe-
lot'dur."Bibliothégue"i otuyanlar, kafalarinin ihtiyacini karsila-
diklar: gibi, iimitlerinin de kirilmamis oldugunu gériirler.*”

Herbelot’un eseri gibi biiyiik girisimlerin golgesinde Avrupa,
Dogu’yu taniyabilecegini ve istedigi gibi yonetebilecegini anla-
mustir. Bununla birlikte Galland kendi “Materia Orientalisi ve
Herbelot’nun ¢aligmalar1 hakkinda s6z ederken surada veya bura-
da gizli iistiinliik dugularina kapilmaktan kendisini kurtaramuyor...
Ayn sekilde onyedinci yiizyil cografyacisi Raphael du Mans’in
eserlerini inceleyen Avrupalilar da Dogu’nun heniiz ¢ok uzaklarda
oldugu ve Avrupa biliminin 15181na ulagsmadig fikrine sahip olur-
lard1.“® Ancak 6nemli olan sadece Bati goriiglerinin sagladigi fay-
dalar degildir. Hi¢ kuskusuz Dogu’nun sinirsiz yaratici giiciiniin
Avrupa’da tanitilmasi ve bu giiciin Avrupa toplumuna sistematik,
hatta alfabetik sekilde sunulmas: yine Bati’da ulasilan teknik iis-
tiinliik sayesinde miimkiin olmustur.

Galland, ‘Herbelot herkesin bekledigi cevabi verdi...” derken
oyle zannediyorum ki *“ Bibliotbéque Dogu hakkinda edinilmis fi-
kirleri degistirmek istemiyordu...” demek istemektedir. Zira oku-
yucularinin goziinde Dogu’nun gercgeklerini dogrulamak isteyen
bir oryantalist yerlesmis fikirleri sarsmayir denemez.
“Bibliothéque Orientale’in yaptig1 Dogu’yu biitiinii ile ve agik
bicimde bir kere daha tanitmaktan ibarettir. Eger bu eser Dogu’nun
sisli tarih sayfalar: arasindan rasgele secilmis olaylarla, kutsal ki-
taplarin yarattiklar1 hayallerle, sadece Islam kiiltiirii, yer isimleri
vs. ile doldurulmus olsa idi asagilik bir kolleksiyon olmaktan 6teye
gecemezdi. Sonug¢ boyle olmamigtir. Eser Dogu’nun A’dan Z’ye
kadar rasyonel bir panaromasidir. Herbelot baslangicta Hz. Mu-
hammed’in ad: altinda ona verilmis biitiin sifatlar1 bir araya getir-
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mekte, daha sonra O'nun ideolojik ve doktrinal degerini 6ne siire-

rek anlatimlarina séylece devam etmektedir:
“Yalanct Muhammed din adini alan bir kéfirligin yaraticis1 ve ku-
rucusudur.” Biz bu dine “Muhammedan” diyoruz. (Bkz."islam"
baslig1.) El Kur’an yorumculari ve Miisliiman yahut Muhammedan
dininin diger kanun koyuculari bu yalanci peygambere Aryenlerin,
Polisyenlerin yahut Polyanistlerin veya Isa’nin tanrihigini kabul et-
meyen biitiin diger kafirlerin hareketlerini yak1§t1rm1§lard1r...”(49)

“Muhammedan” Avrupalilarin uydurdugu hakaret dolu bir ke-
limedir. “IslAm” diiriist miisliiman anlamim tagimakla birlikte de-
gisik kullanilmigtir. “Muhammedan adin1 verdigimiz kafirlik”
dogru din oldugu ileri siiriilen hristiyanligin taklidi seklinde diigii-
niilmiigtiir. Daha sonra Hz. Muhammed’in hayati ile ilgili uzun bo-
liimlerinde Herbelot az ¢ok dogru goriislere baslayabilmektedir.
Ancak yine dnemli olan konu “Bibliothéque’de Hz. Muham-
med'e ayrilmus sayfalardir. I[deolojik bir madde olarak ele alindi-
ginda bir kafirligin tehlikeleri kendiliginden ortadan kalkmakta-
dir. Boylece Hz. Muhammed artik Dogu diinyasinda ahlaksiz bir
tahrikgi olarak dolagsmaz olur... Yerine rahat¢a oturmus ve oryan-
talist sahnede ¢ok 6nemli bir rol iistlenmistir.*” O'na bir neseb ya-
kistirilir, durumu izah edilir ve gelisimigozler oniine serilir. Uste-
lik biitiin bunlar biiyiik bir basitlik i¢inde ve yanligliga yol agmaya-
cak sekilde agiklanir.

Dogu hakkinda ortaya konan bu tiir “manzaralar” ¢ok genis an-
lam tagimaktadir. Dogu’nun hissedilmesi ve agik¢a bilinmesi an-
cak bu sekilde miimkiin olmaktadir. Metinlerde ayrica Teophraste,
La Bruyére veya Selden’in eserlerinde rastlanan tipleri de gérmek
miimkiindiir. Bu arada Herbelot tarafindan ¢izildigi sekilde “Mu-
hammed”inkarakteri bir ol¢iide hayallere dayamiyor. Zira
Bibliothéquen igine aldig1 Dogu diinyasinda O ¢ok 6nemli bir rol
oynamaktadir.

Oyunun geri kalan kisminda oryantalist takdimin Ogretici
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ozelligini inkar etmek olanaksizdir. “Bibliothéque Orientale’
gibi sistematik arastirmalara ve etiitlere dayanan bilimsel bir eser-
de yazar, iizerinde ¢aligtig1 konularda belirli bir sira izlemektedir.
Ayrica okuyucudan ,basili kagit olarak kitabin, diizenli ve disiplin-
li bir yargi olduguna inanmasini istemektedir. “Bibliothéque’de
yer alan ana fikir Oryantalizmin giicii ve etkisidir. Okuyucu Do-
gu’nun gergeklerine varabilmek i¢in Oryantalist diisiincenin disip-
lininden ge¢mesi gerektigine kesinlikle inanir. Dogu ,sadece Bati
hiristiyanhiginin manevi degerlerinin zevkine uygun degil, ayni
zamanda Bati kafasi i¢in liizumlu bir seri davranis ve yargi sekille-
rini de sinesinde barindirmaktadir. Bu gercgekleri goren bir Batil,
Dogu’'nun asil kaynaklarina yonelmeyi gorev sayacaktir. Dogu
sahnesi daha 6nce de belirttigim gibi bir manevi gii¢ sistemi ve de-
gisik anlatim bi¢imidir.

Bati’nin Dogu hakkindaki bilgilerinin sistematik bir biitiinii
olarak diisiiniildiigii sirada Oryantalizm giiciinii ii¢ yonde goster-
mektedir: Dogu hakkinda, Dogu bilimci hakkinda ve Bati’da Do-
gubilim’den “yararlanicilar” hakkinda... Oyle saniyorum ki bu iig-
lii iligkinin giiciinii kiiciimsemek hatal bir davranis olur. Aslinda
Dogu, “bizim” diinyamiz olan Avrupa toplumunun sinurlari digin-
da yasadig i¢in tashih edilmig, hatta cezalandirilmistir. Dogu boy-
lece Dogululagtirilmigtir. Bu davranig Dogu’nun Oryantalist i¢in
bir faaliyet alani oldugunu belirtmekle kalmamig ayni zamanda he-
niiz bilgilerini yerine oturtamamig Batili okuyucuyu da Oryanta-
listin gosterdigi seylere inanmaya zorlamgtir. (Ornegin Herbe-
lot’un Bibliothéqueinin alfabetik siralamasi...).Oryantalistin
gosterdigi Dogu gercek Dogu’dur. Kisacasi gercekler bilginlerin
yargilarina birakilmakta, zamanla gelisecek malzemeler olduklar:
unutulmaktadir.

Biitiin bu didaktik olaylarin ne anlasilmasi ne de anlatilmasi
gii¢ degildir. Bir kere daha hatirlamakta yarar vardir ki biitiin kiil-
tiirler briit gercekleri tashih etmeye yoneliktir. Boylece sinirlari



102 Oryantalizm: Sémrirgeciligin kesif kolu

belirsiz daginik bilgiler yararl iiniteler haline getirilmektedir. In-
san kafasi icin briit bir yabanciliga kars1 direnis gostermek son de-
recede dogaldir. Bu nedenle kiiltiirler daima diger kiiltiirleri tam
anlamu ile degistirmeyi arzulamiglardir. Onlar1 oldugu gibi kabule
yanagsmamuglar, alicinin ¢ikarlar1 dogrultusunda ve olmasi gerekti-
gine inanilan sekli ile kabullenmiglerdir. Batili i¢in bir “Dogulu”
Batr’nin su veya bu, herhangi bir goriintiisii olarak ele alinmgtr.
Omegin romantik Almanlar i¢in Hint dinleri GermanoHiristiyan
tektanriciliginin dogulu bir versiyonudur. Oryantalist bu yiizden
Dogu’yu daima bir bagka seye benzetmeyi meslek edinmigtir. Bu-
nu kendisi i¢in yapar, kendi kiiltiiriiniin ¢ikarlari i¢in yapar. Bazi
durumlarda ise bu tiir davranigin Dogu’nun yararlarina uygun ol-
dugunu zanettigi icin yapar. Bu degistirme olayi disiplinli bir uy-
gulamadir. Ogretilmis, dereklere mal edilmis, yayin organlarina
kavusturulmus; gelenekleri, sozciikleri saglanmig ve kendine 6zgii
anlatim bigimine ulastirilmigtir. Ustelik biitiin bunlar Bat1’da de-
gerli olan ve Bati tarafindan yaratilmus kiiltiirel ve politik normlara
uygun sekilde diisiiniilmiis ve neticede daha énce ortaya koydu-
gum gibi ondokuzuncu ve yirminci yiizyilda aldigi sekli ile oryan-
talizm dogmustur. Bu semanin ortasinda, sézkonusu oryantaliz-
min yaratti§1 Dogu soguk, donuk ve anlamsizdir.

Dogu’nun Batr’dan goriiniisiine dair klasik Yunan diinyasin-
dan verdigim omeklerden de acgik¢a anlasildigina gore bu semanin
cizimi ¢ok onceleri baglamig bulunuyordu. Yeni takdim sekilleri-
nin temel yapilar: biiyiik dl¢iide bu eski goriintiilere dayanir. Se-
malarin ¢iziminde asir1 6zen gosterilir. Egyanin yerli yerine otur-
tulmas sirasinda Bati’da yaratilmig olan cografi kavramlarin gii-
ciine azamf dikkat sarf edilir. Bunun en ileri émegini Dante’nin
“Cebennem’inde gorebilecegimizi belirtelim. Divine Comedie
(llahi Komedi)de hig aralik vermeden yasanan hayatin realist tab-
losunu ¢izmek ve bu hayatin orta yerine Hristiyan inancinin evren-
sel ve Oliimsiiz degerlerini oturtmak yazan i¢in miimkiin olmusgtur.
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Haci Dante’nin cehennemi, Araf ve Cenneti dolagirken rastladik-
lar1, yargr’nin tek ve degismez goriintiisiidiir. Meseld giinahlarin-
dan olay1 cezalandirilan Paolo ve Francesca cehennemin ebedi
sakinleri olarak tamtilmaktadir. Buna ragmen kendilerine bu ceza-
y1 layik gorenlerin davraniglarini taklit etmekte ve onlarin rollerini
oynamaktadirlar. Boylece Dante’nin ortaya koydugu her figiir sa-
dece kendi kendisini takdim etmekle kalmamakta aym zamanda
kendisine yakigtirilan bir karakteri canlandirmaktadir.

Ilahi Komedi’de “Maometto” cehennemin 28. katinda yer
alir. Cehennemin dokuz halkasinin sekizincisine yerlestirilmigtir.
‘Dokuzuncu halkada ise seytanin kalesi vardir. Dante burada Mu-
hammed’e rastlamadan 6nce daha az suglu olanlarin arasindan
gecmigstir;liikse merakli, obur, zarar verici, ofkeli, kéfir, intihar et-
mis ve dini inkar eden kisilerin. Muhammed’den sonra ise sagirti-
cilar ve hainler yer alir. Bunlarin arasinda Judas, Brutus ve Cassius
goze carpmaktadir. Bu noktadan sonra ise seytanin bulundugu ce-
hennemin sonuna varilir. Dante’nin kafasinda Muhammed boyle-
ce yaramazlarin sert hiyerarsisi icinde yer aliyor. Buna yazar “Se-
minator di scandalo e di scisma: Skandal ve béliiciiliik tohum-
lar1 ekenler” adim vermektedir.

Hz. Muhammed i¢in bigilen ceza ve kiyamete kadar siirecek
olan kader cizgisi de oldukc¢a enteresandir. Viicudu bastan sona
ikiye kesilmigtir. Dante’nin deyimi ile bir figinin iki pargasi gibi-
dir. Dante bu noktada hi¢bir ayrinti vermiyor. Bu dehgetli cezanin
nasil uygulandig: bilgimizin digindadir. Ancak Hz. Muhammed
Dante ile konusmakta ve ona kendisinden 6nce ayni sekilde ceza-
landirilarak bir seytanin asistani tarafindan ikiye kesilen Ali’yi
gostermektedir. Ayni1 zamanda Muhammed ,Dante’ye Fra Dolci-
no isimli bir kigiden bahsederek onu uyarmasini ve ayni hataya dii-
serek ayni cezaya carptirilmasinin 6nlenmesini istemektedir. Bu
arada Fra Dolcino’nun hain bir papaz oldugunu, kadinlarn ve ser-
vetin ortak kullanilmasini 6nerdigini, halbuki bir metresi oldugu-
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nu 6greniyoruz. Bu noktada okuyucu Dante’nin, Fra Dolcino ve
Muhammed'i ayn1 seviyede gordiigiinii, ikisinin de ayni duygular-
la isyan ettiklerini; fakat yine her ikisinin de dini hiyerarside ayni
siray1 koruduklarim farketmektedir.

Ancak Dante’nin Islam hakkinda soyledikleri bununla son
bulmuyor... Daha diyecegi var. Cehennemin kapisinin hemen
oniinde kiigiik bir miisliiman gurubu ile kargilagmigtir: Ibni Sina,
Ibni Riist ve Selahaddin’den olusan bu erdemli putperestler guru-
buna Hector, Enée, Sokrat, Platon ve Aristo da katilmis ve hep bir-
likte kendileri i¢in tertip edilecek kiiciik bir cezay1 beklemeye ko-
yulmuslardir(Hatta serefli ceza...).Suglar1 Hristiyanlara génderi-
len vahy’dan faydalanmamig olmalaridir. Dante tabiyat ile onla-
rin erdemli davraniglarini ve yiiksek yeteneklerine hayrandir. An-
cak Hristiyan olmadiklari i¢in onlar1 hafif dahi olsa Cehennemde
cezalandirmak istemektedir. Sonsuzluk, farklar biiyiik 6l¢iide yok
edecek bir aractir; burasi dogru... Ancak Hnstiyanlik éncesinin bii-
yiik isimlerini, Hristiyanlik sonrasi Miisliimanlarinin “putperest”
diisiinceleri ile ayn diizeyde gorecek carpik ve sasi bakislardan
Dante rahatsiz olmuyor. Hz. Isa’nin bir peygamber oldugunu belir-
leyenKur’an'a ragmen Dante, Isldm'in biiyiik filozoflarim ve hii-
kiimdarlarin1 Hristiyanlifin cahili saymaktadir. Onlari Klasik An-
tik devirlerin kahramanlar ve bilgeleri ile ayni sirada diisiinmek
tarihe kars1 saygisizliktir.

Bu davranig Rafael’in “Atina Mektebi” adini tagiyan eserinde
Ibni Riist’ii Akademide Sokrat ve Eflatun’un yanina koymasi ka-
dar anlamsizdir. (Ayn1 davranig Fenelon’un 1700 ile 1718 arasinda
yazdig1 Dialogues des morts (6liiler diyalogu) eserinde de goriil-
mektedir. Bu metinde Sokrat ve Konfiicyiis karsilikli sohbet eder-
ler...)

Islam’n Dante tarafindan bu sekilde sairane duygularla ele ali-
nig1 daha 6nce soziinii ettigimiz sematik goriisiin ileri bir 6megidir.
Ayni zamanda semnavi karakter tasiyan bu érnek iginde Islam ve
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onun temsilcileri, Batr’nin kendine 6zge Cografi, tarihi ve bilhassa
manevi goriigleri cercevesinde kendi yarattigs figiirleridir. Bu tab-
lonun icinde Dogu’ya ait ampirik bilgiler yok denecek kadar azdir.
Burada 6nemli olan kesin bigcimde benim Oryantalist goriis agist
adim verdigim davranistir. Bu goriis agisi bilimsel caligmalarda as-
la faydali olmamus; Bati’da daha ¢ok Dogu hakkinda biitiin diisii-
nen kafalarin ortak iiretimi niteligini korumustur. Dante’nin siir
giicii Dogu iizerinde ileri siirdiigii goriislerini daha da saglam bir
diizeye ulagtirmaktadir. Hz.Muhammed, Selahaddin, Ibni Riist ve
Ibni Sina tarih iginde oynadiklar1 gergek role katiyyen bakilmaks-
zin bir araya getiriliyor. Isaiah Berlin bu davranigin sonuglarin
sOyle siralamaktadir:

“Bu gokyiizii kavramlari i¢inde insanin rolii ve bir anlamda evre-
nin tamamu basit ve kesin bir hiyerarsiye baglanmistir. Ortada go-
riinen hersey oldugu gibidir, bulundugu yerdedir, oldugu zaman
birimi i¢indedir; biitiin bunlarla, hatta o seyin amaci anlatiimak is-
tenmektedir. Bu amag ne dereceye kadar yerine getirilmistir.? Eg-
yalarin arasindaki iligki nedir?Tiim varliklarin bir araya gelisin-
den dogan ahenkli piramid giiciinii nasil korumaktadir? Gergekle-
rin bu goriintiisii eger dogru ise biitiin diger anlatim sekilleri gibi
tarihsel anlatim sekli de bireyleri, gruplari, uluslan ve insan irkla-
rin1 evrensel sema iginde yerli yerine oturtmak zorundadir. Bir es-
yanin yahut bir insanin “kozmoz” i¢indeki yerini tammak ne oldu-
gunu, ne yaptigini ve neden oldugunu ve neden yaptigin: sormakla
aym degerdedir. Dolayisi ile “olmak’ ve bir deger sahibi bulun-
mak ayni seylerdir. Varolmak ve bir gorevi yerine getirmek gibi...
(Vebu gorevi iyi- kotii yerine getirebilmek...) Sadece ¢izilen sema
hayat vermekte, yahut bu hayati sonuna ulastirmakta ve sekiller
yaratmaktadir. Kisacasi bir deger ve bir anlam herseyin var olug
sebebidir. Olaylar1 anlamak semaya akil erdirmektir. Bir olay, bir
hareket veya bir karakterin dnlenemeyecegi konusunda fikirler ne
derecede ileriye gotiiriilecek olursa aragtirmacinin sezgileri de o
derecede derinlesmekte ve mutlak hakikate dogru yaklagilmakta-
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dir. Bu davranis biitiinii ile anti deneysel’ (ampirik)dir,”¢V

Genelde biitiin Oryantalistlerin takindiklar tavir budur. Bu
noktada oryantalizm, kapali sistemini biiyiiciiliik ve mitoloji ile
paylagmakta ve kendisini giiclendirmektedir. Boylece sahnede yer
alan her sey oldugu gibi goriinmekte, “neden dyle oldugu” arasti-
rilmakta,var olus nedenleri bir kere yerine konduktan sonra artik
hi¢bir deneysel yaklasim bu nedeni degistirememektedir. Dogu ve
ozellikle Islam ile miinasebet kurdugunda Avrupa, Dogu’yu tak-
dim sistemini yenilemis ve Henri Pirenne’in isaret ettigi gibi Is-
lam’in diginda geligtirdigi kavramlar iizerinde, genellikle Orta
Cagdan itibaren kendi uygarligin1 kurmugtur. Roma Imparatorlu-
gu barbarlarin darbeleri altinda yikilirken ters bir olay meydana
gelmis vebarbarlara has davraniglar Roma ve Akdeniz medeniye-
tinin temel yapisina sinmisti. Pirenne'in anlattiklarina gore yedinci
yiizyilda baglayan IslAmi yayilma, Avrupa'nin Akdeniz ¢evresinde
yer alan kiiltiir merkezini Arablasmig bolgenin disina, kuzeye dog-
ru kaydirmistir. Bu tarihten sonra devam eden Roma tesirinin yeri-
ni Germen tesirleri almaya baslamg,orjinal bir Roma no-Germen
kiiltiirii gelesim yoluna girmistir. Avrupa bu sirada kendi igine ka-
panmus, Dogu ise sadece basit bir ticaret alani olarak diisiiniilmedi-
g1 siralarda kiiltiirel, entellektiiel ve manevi agidan Avrupa’nin
“diginda” sayilmigtir. Henri Pirenne Avrapa’nin bdylece “Kilise-
nin hayal dahi edemeyecegi dlciide” alabildigine genis bir “Hristi-
yan toplumu” haline geldigini yaziyor... Bu tarihten sonra ise artik
Avrupa, kendi 6zel hayatin1 yagamaya bagliyordu.*® Dante nin si-
irinde, Pierre le Venerable’in eserlerinde, diger saklaban oryanta-
listlerin yazilarinda, Guibert de Nogent ve Bede’den Roger Bacon,
Guillaume de Tripoli, Burchard du Mont Syon ve Luther’e kadar
hiristiyan polemikgilerin Islim hakkinda ileri siirdiikleri goriisler-
de, “Romancero du Cid”, ““Chanson de Roland” ve Shakespeare’in
diinyanmin yalancisi Othellosunda Dogu ve Islim daima Avrupa-



Doguluyu Dogululastirmak 107

nin diginda sayilmistir.“Cebenneni’de rastlanan canli portreler-
den Herbelot’un Bibliothéque Orientale’ine kadar h er yerde go-
ze carpan hayali cografya, bir sézciikler hazinesi , Islim ve Do-
gu’nun tartisilmasina ve daha iyi anlagilinasina yol agacak bicimde
oOzel bir edebiyat ve hitabet diinyasinin dogmasina neden olmustur.
Bu edebiyat bazi konular1 kesin hitkkme baglamistir. (Hz. Muham-
med’in yalancilifi gibi...) Dolayist ile metinlerde, o6megin Hz. Mu-
hammed’in adinin gegtigi her defasinda ayni diisiinceleri ileri siir-
me zorunlulugu vardir. Boylece Dogu’dan soz agildiginda hep ay-
n1 kelimelerin kullanilis1 sonucu bir cins kavramlar ve belirgin fi-
giirler biitiinii ortaya ¢ikmigtir.

Bu figiirler gercek Dogu veya gercek Islim'in yaninda - burada
genellikle mesgul oldugum bigimde -bir oyunun geregi 6zel elbi-
seleri ile ortaa c¢ikan artistlere benzemektedirler. M. Tout— le
Monde’un tagidig1 hag veya “Commedia dell'arte”de Arlequin’in
tuhaf elbisesi gibi... Bir baska deyimle, Dogu’nun renklerini ortaya
cikarabilmek i¢in kullanilan dil ile ger¢ek Dogu arasinda bir miina-
sebet aramaya ihtiyacimiz yoktur. Zira bu dil sadece anlamsiz de-
gil, anlamh olmanin geregini dahi diisiinemeyecek niteliktedir.
Onun yegane arzusu “Cebennen?’de oldugu gibi Dogu’yu bir de-
fada yabanci olarak tanitmak ve ona seyircisi, yoneticisi ve aktor-
leri sadece Avrupali kisilerden olusan bir tiyatro sahnesinde sema-
tik bir yer vermektir. Yakin olanla yabanci olan arasindaki degis-
kenliklerin ana kaynag: bu noktadir. Muhammed her zaman yalan-
cidir. Fakat aym zamanda yakindir; zira tamidigimiz Isa’ya benzer
taraflar1 vardir. Ve yine O her zaman Dogulu’dur ve yabancidur, zi-
ra “Isa” ya benzer taraflari olsa da aslinda O'ndan ¢ok farklidur.

Dogu’yu ilgilendiren edebiyat i¢inde yer alan biitiin figiirlerin
listesini diizenlemek ve bu figiirlerin yabanciligini, farkl: yanlar:-
ni, egzotik merak konusu olacak goriintiilerini ortaya sermek yeri-
ne onlarin Rénesans diinyasinin 6tesine nasil gectiklerine dair ge-
nel fikirler edinmeye ¢alismak daha yerinde olur kanisindayim. Bu
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figiirlerin hepsi yikicidir. Kendi varliklarinin esiridir. Kullandikla-
r1 zaman sonsuz ve zamanlar otesidir. Bir devamlilik ve kuvvet go-
riintiisii tasirlar. Cogu zaman simetrik ve Avrupali benzerlerinin
cok altindadirlar. Bazen 6zel bazen degildirler. Tiim fonksiyonlan
icin basit “dir” ekini hatirlamak yeterlidir. Boylece Muhammed bir
yalanci “dir” Berbelot’'nun Bibliothéque de kullandig: sekli ile
kanun haline gelmis olan bu ciimle Dante’nin eserinde bir anlamda
dramatize edilmistir. Hicbir dogrulamay: gerektirmez. Hz. Mu-
hammed’i itham etmek i¢in yeterli olan kamit “dir” ekinde gizlidir.
Bu ciimlenin agiklanmaya ihtiyact yoktur. Muhammed hakkinda
bir yalanci “idi” demeye de luzum yoktur. Bunun diginda bir tekra-
ra bir an dahi gerek duyulamaz. Bu tekrar sadece onun “yalancili-
g1’dir. Bu sozii ne kadar ¢ok tekrar ederlerse Muhammed o kadar
daha fazla yalanci olur. Bu sozii tekrarlayanin san1 artar ve otoritesi
kuvvetlenir. Béylece onyedinci yiizyilda Humphry Prideaux tara-
findan “The True Nature of Imposture: Yalancilifin gergek yapi-
s1” ad ile kaleme alinmis olan Hz. Muhammed’in iinlii biyografisi
biiyiik bir sohret kazanmigtir. Nihayet dogaldir ki bir yalancilar ka-
tegorisinin kargisinda (genellikle Dogu iilkelerinden se¢ilir bu ya-
lancilar...) ne yalanciligi ne de bagka bir 6zelligi arasgtirllmadan
yerlestirilen “karsit” tipler vardir. Ve bu karsitlar mutlaka “Batili”
olur. Hz. Muhammed’in kargisindaki Isa gibi.

Benim ¢ok genel anlamda Oryantalizm adim verdigim 6zel dil,
diisiince ve goriis ag1s1 felsefi noktadan bakildiginda realizmin ileri
bir formu olarak goriilmektedir. Bu sekil; sorunlari, esyay1 ve Do-
gu ad1 verilen iilkeleri geleneksel bigimde ele almaktan ibarettir.
Bu formu takip edenler anlatmak istedikleri seyi iyice bilmek,
isimlendirmek ve isaret etmek zorundadirlar. Formun yahut seklin
veya bu anlatim aracinin bir cins gergekgi deger kazandigini, yahut
dogrudan dogruya gercegin ta kendisi oldugunu ileri siirerler. Ifa-
deye aciklik kazandirmak gerekiyorsa Oryantalizm kesinlikle ana-
tomik ve siralidir. Onun s6zciiklerini kullanmak Dogu'nun mese-
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lelerini ele alinabilecek tiirden 6zel boliimlere ayirarak incelemek-
tir. Psikolojik agidan ise Oryantalizm bir paranoya’dir. Omegin s1-
radan tarih bilgisi ile aldkasi olmayan bir bilgidir. Oryantalizmin
uydurdugu hayali cografyanin ve ¢izdigi satafath simirlarin yaratti-
g1 baz1 sonuglar bunlardir. $imdi bu sonuglarin modern ¢aglarda
ugradig: degisiklikleregozlerimizi ¢evirelim.






Projeler

Oryantalizmin goz alici basarilarina bakarak, biiyiik tehdidden
s0z agtig1 sirada, Michelefnin sdylenmesi gerekenin tam aksini
nasil soyledigini fark etmek miimkiindiir: “Dogu yenilme:z bigcim-
de ilerliyor, 151k tanrisi dudaklarindan inciler dokerek, esrarlt ka-
ranliklarin iginden siiziiliip geliyor..””®® Avrupa ve Asya arasin-
daki kiiltiirel iligkiler cok cesitli devrelerden ge¢mistir. Avrupa’da
Dogu ve Bat1’y1 ayiran ¢izgi oldukga belirgindir. Bununla birlikte
surasi bir gergektir ki Dogu’ya dogru ilerleyen Bati’dir. Bunun ter-
si olamaz.

Bati’'mn Dogu hakkindaki goriislerini ortaya koyabilmek igin
"Oryantalizm" deyimini kullandim. Bu konu Dogu’nun sistematik
bir arastirma, bulug ve pratik fayda olusunun “bilim disiplinidir.”
Fakat ayn1 zamanda ben bu kelimeyi ayirim ¢izgisinin diger tara-
finda neler bulundugunu arastirmaya ¢alisan kisinin riiyalar, ha-
yalleri ve sozciiklerinin bir araya gelisinden dogan kolleksiyonu
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tamitmak i¢in de kullandim. Oryantalizmin bu iki yonii birbiri ile
bagdasmaz degildir, zira Avrupa bazen birini bazen digerini kulla-
narak Dogu’da oldukga saglam bir gidis saglamistir. Burada bu gi-
disin maddi izlerini bulup ¢ikarmaya ¢alisacagim.

Islam bir kenara birakilirsa Dogu, ondokuzuncu yiizyila kadar
Avrupa icin Batr’nin tartigmasiz iistiinliigiiniin tarih i¢inde aralik-
s1z belirlendigi bir aland. Ingilizlerin Hindistan'l, Portekizlilerin
Dogu Hindistan, Cin ve Japonya’s: Fransizlarin ve Italyanlarin
Dogu igindeki cesitli alanlar1 gbz oniine alinirsa bu bir gercekti.
Ancak yerlilerin inat¢ilif1 zaman zaman bu tabloyu bozuyordu;or-
negin 1638-1639 yilinda bir grup Hristiyan Japon, Portekizlileri
bulunduklari bélgeden kovmuslardi. Aslinda Avrupa’ya politik,
entellektiiel ve bir siire i¢cin ekonomik alanda devaml engel ¢ika-
ran tek bolgeArab ve Islaim diinyas: idi. Oryantalizm tarihinin
onemli bir boliimiinde Avrupa’nin Islam diinyas: ile catigmalarin-
dan sbz edilir. Iste bu ¢aligma iginde Oryantalizm tarihinin bu en
hassas noktalar: beni en fazla ilgilendiren noktalardir.

Oryantalizm, isldm konusunda onun devamh bir tahrik unsuru
olduguna inanmistir. Bu yiizden onunla miicadele etmek i¢in kar-
sisina Judeo-Hallenik kiiltiirleri ¢cikarmada sakinca gormez. Gog-
rafi ve kiiltiirel acidan Hinistiyan diinyasina biiyiik 6l¢iide yakin ol-
dugu icin, Hiristiyanliktan yaratici alintilar yapar. Biitiin bunlarin
disinda hiristiyanlhigin askerl ve siyasi basarilarindan agir1 gurur
duyar. Daha bitmedi... Islam iilkeleri Incilde tarifi gegen toprakla-
rin hemen yani baginda yer almakta ,hatta bu topraklarda egemen-
lik saglamaktadir. Ustelik islimin kalbi her zaman Avrupa'nin gok
yakininda olmugtur. Bu bélgeye “Orta-Dogu” adi verilir. Arabga
ve Ibranice Sami dil ailesindendir. Her iki dil Hiristiyanliga kars:
ezici deger tagiyan ortak malzeme kullanmaktadir. Yedinci yiiz-
yildan 1571 Inebahti savagina kadar Islam, Ister Arab, ister Os-
manly, ister KuzeyAfrikah ve isterse Ispanyol seklinde goriinsiin
Hristiyan Avrupa'ya karsi devaml bir tehlike unsuru olmustur.
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Islam Roma’y1 gegmis ve onun ¢ok uzagina diismiistiir. Diin veya
bugiin yasamig veya yasayan hi¢bir Avrupa’li bu gercegi gérme-
den edemez. Gibbon dahi bu noktaya parmak basmadan geceme-
mistir. Declin and Fall (Roma Imparatorlugunun Gerileme ve
Cokiisii) isimli eserinde sunlan belirtiyor:

“Roma Imparatorlugu zaferler kazandig1 ¢aglardi, Senato tiim sa-
vas giiciinii tek noktaya toplayarak ikinci bir diigmanin dogmasini
beklemeden once ilk diismanint yok etmeyi diisiiniiyordu. Bu uyu-
suk politika Arab halifelerinin asalet ve heyecanlari ile bagdasma-
mustir. Arablar ayni kudret ve ayni hizla Auguste ve Artxerxés’in
topraklarini ele gegirdiler. Rakip hanedanlar uzun zamandan beri
kendilerini avlamay: hayal eden bir diismana yem oldular.
Omer’in on yil siiren saltanati sirasinda Arablar otuz bin sehir ve-
ya satoyu dize getirdiler; kafirlerin ellerindeki dort bin kilise ve
mabedi yerle bir ettiler. Bunlarin yerine Hz. Muhammed’in adina
bin dortyiiz cami inga ettiler. Mekke’den ayriligindan yiizyil sonra
Peygamberin yakinlarinin imparatorlugu ve ordulari Hindis-
tan’dan Atlas okyanusuna kadar uzaniyor ve ¢ok cesitli iilkeler
iizerinde saltanat siiriiyordu.”%

“Dogu” kelimesi biitiinii ile sadece “Dogu Asya” ile es degerde
kullanilmazsa, yahut genel anlamda uzak veya egzotik olam tarif
etmek i¢in One siiriilmezse, derhal ve en kat1 bicimde Miisliiman
Dogu ’yu ifade edecektir. Bu “Militan” Dogu’ya Henri Boudet
“Asya’nun akini..”" adin veriyor. Onsekizinci yiizyilin ortala-
rma kadar Avrupa’da durum gercekten bu sekle uygundur. Bu sira-
da Herbelot’un “Bibliothéque Orientale’i gibi Dogu’nun konu-
larini inceleyen baslica kaynaklar sadece Islam, Arab veya Os-
manllar ele almaktan vaz gegiyorlardi. O cag kadar kiiltiirel hati-
za kendisine hak verilecek bigimde Istanbul’un fethi, Haclilar, Si-
cilya ve Ispanya’nin geri alinmasi gibi yakin olaylara yer veriyor-
du. Bununla birlikte Asya’nin geri kalan kismi unutulmus degildi.

Aslinda Hindistan her zaman var olmustu: Buraya ilk once
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onaltinci yiizyilin baginda ilk Avrupa ¢ikarmasi olarak Portekiz
yerlesti. Daha sonra Ingilizler sahneye ciktilar. Ingiltere 1600°den
1758’e kadar siiren uzun bir dénemde bu kitada genellikle ticari
iliskiler yiiriittii ve daha sonra kitayi biitiinii ile ele ge¢irdi. Bununla
birlikte Hind kendi basina hi¢gbir zaman Avrupalilar i¢in bir yerli
tehlike sayilmamigti. Zira yerli otorite yabancilardan ¢cekinmiyor
ve iilkeyi Avrupalilarin rekabet duygularina agik tutuyordu. Avru-
pa’nin kita iizerinde agik siyasi etkinligi dahi topragin gergek sa-
hiplerini korkutmuyordu. Hindistan Avrupa ile bir ev sahibi guru-
ru iginde ticarf iligkilerini yiiriitiiyordu. Islamin iizerinde herhangi
bir tehlike ise asla bahis konusu degildi.*® Bununla birlikte sdzko-
nusu yerli gururu ile pozitif bilgi arasinda bir farkin giinden giine
derinlestigi de gozlerden uzak diigsmiiyordu. Herbelot’nun
“Bibliothéque”inde Indo-Iran halki igin tiim anlatilanlar Islami
kaynaklara dayanmaktadir. Gergekten ondokuzuncu yiizyilin bas-
larina kadar “Dogu dilleri...” deyimi her zaman “Samf dilleri"
anlamim tagimistir. Guinet’in soziinii ettigi Dogu Ronesans: anla-
sildigina gore Islima Dogu’da bir ¢ok dar olan sinirlarinda bazi ha-
reket imkanlari saglanmis olmasidir.®” Sanskrit dili, Hindistan'in
din ve tarihi William Jones’in onsekizinci yiizyil sonlarinda sarfet-
tigi gayretlerden sonra bilim konusu olabilmistir. Ve eger Jones
Hindistan'la ilgilenmisse bunun tek nedeni onun Islima karg1 duy-
dugu yakin alakadir.

Dolayisi ile Herbelot’'nun Bibliothéqueinden sonra oryanta-
lizmin en ileri eseri olarak, ilk cildi 1708°de yayinlanan Simon
Ockley’in History of Saracensisimli eserini tammak sasirtici ol-
mayacaktir. Oryantalizmin yeni bir tarihgisi, Ockley’in Miislii-
manlar hakkindaki goriislerini —ilk felsefe bilgilerini kendi ¢ev-
resi olan Hristiyan Avrupa'da edinmis olmasina ragmen — Avrupa
toplumunu acikli bigcimde soke ettigi fikrini yaymaktadir. Aslinda
Ockley kitabinda Islamin {istiinliigiinii sadece acik bigcimde ortaya
koymakla yetinmemis, aym zamanda “Bizans ve Iran savaslar1 ko-
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nusunda Arab goriisiiniin otantik zevkini de Avrupalilara tanitmis-
tir.”*® Bununla birlikte Ockley Islamin bulagici zararh tesirlerin-
den de s6z agmaktan geri kalmamis ,arkadasi William Whiston’un
aksine (Cambridge’de Newton’un yerine gegen) Islamin utanila-
cak bir kafirlik oldugunu da séylemistir. Whiston 1709’da Islarna
kars1 duydugu sempati hisleri dolayis: ile Cambridge’den kovul-
mustu.

Avrupalilar icin Dogu Hindistan'in zenginliklerine ulasabil-
mek i¢in daima Islami bolgelerden gegmek ve asag1 yukar1 Aryen
bir inang sistemi olan Islamin tehlikeli etkilerine gogiis germek ge-
rekiyordu. Onsekizinci yiizyihn énemli bir boliimii icinde Ingiliz-
ler ve Fransizlar bu zor isi basardilar. Bu sirada Osmanh Impara-
torlugu uzun zamandan beri ihtiyarlik rahathifina gémiilii olarak
(Avrupa diisiincesinde...) kendi yoresinde yasamina devam edi-
yordu. Bu yiizden bu devlet ondokuzuncu yiizyil tarihine “Dogu
Sorunu” sézciikleri ile yazildr. Ingiltere ve Fransa Hindistan'da
ilk defa 1744 ve 1748 arasinda gatismaya bagladilar,ikinci olay ise
1753 ile 1763 arasinda meydana geldi. Ingilizler 1769’dan sonra
Hint alt kitasinin sadece ekonomik ve politik isleri ile ugragmay:
yeg tutarak bu ¢catigmadan bir 6lciide kendilerini siyirdilar. Bona-
part i¢in Ingilizlerin Dogu imparatorluklarim par¢alamanin tek ¢a-
resi onlarin yollarim Miisliiman Misir’da kesmekten ibaretti.

Bonapart’in 1798’da Misir’1 isgali, daha sonra Suriye’de ge-
zintiye ¢ikmasi Oryantalizmin modern tarihinde muazzam sonug-
lar dogurmugstur. Bonapart’tan dnce Dogu’yu iggal etmek i¢in bil-
ginler tarafindan yiiriitiilmiis iki zayif girisimde bulunulmugtu.
Amag Dogu’nun sislerini dagitmak ve Incil’de yer alan Dogu iilke-
lerini tanimakti. Bunlardan ilki esitligin hizli kuramcis1 Abraham-
Hyacinthe Anquetil-Dupperon (1731-1805) tarafindan girisilen
tesebbiistii. Bu zat kendi kafasinda Jansenizm ile Katoliklik ve
Brahmanizmi birlestirmeyi tasarliyordu. Bu gaye ugruna As-
ya’nin en iicra koselerine kadar seyahat etmeyi aklina koymustu.
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Secilmis uluslarin iistiinliigli vehalklarin akrabaliklar1 konusunda
Incil’de yer alan dogmalari ispat etmeyi istiyordu. Ancak vardig
yerde baska islerle ugrasti. Amacini unuttu ve Surate’a kadar gide-
rek Avesta metinlerinin pesine diistii. Sonugta miikemmel bir
Avesta tiircemesi ile geri dondii Raymond Schwab,Anquetil’i bu
seyahata zorlayan Avesta par¢asi hakkinda sunlari séyliiyor: “Bil-
ginler iinlii Oxford pargasina goz attiktan sonra odalarina girdiler.
Anquetil ise onu gordii ve Hindistan'a gitti...” Schwab ayrica An-
quetil ve Voltaire’in, huylar ve fikirlerinin higbir zaman bir araya
gelmeyecek kadar birbirine ters olmasina ragmen,iki adamin da
Dogu ve Incil kargisinda ortak anlayislara sahip olduklarini ileri
siirmektedir. Schwab “Biri Incil'in tartigilamayacagini olanca gii-
cii ile kamtlamaya galisiyor, digeri ise ayn1 Incil'e asla inanilma-
mas1 gerektigini soyliiyordu”diyor. Ne var ki Avesta terciimesi
garip bicimde Voltaire’in diisiincelerine uygun diisiiyordu; zira
Anquetil’in buluslan gokten indigi kabul edilen kitaplarin iizerin-
de birdenbire bir tartisma agilmasina neden olmustu.
“Anquetil 1759'da Surate’da “Awvesta’ terciimesini, 1786’da ise
Paris’te “Upanisbads” gevirisini bitirdi. Boylece Anquetil insan
dehasinin halkalan arasinda bir kanal agti ve Akdeniz havzasinin
yash hiimanist fikirlerini yerinden oynatti. Daha elli y1l yok ki An-
quetil’in yurttaglan, eski Iran ve Yunan dnitlarini karsilagtirmay1
onlara ogrettigi sirada kendisine “Nasil Iranli olunur...?” diye so-
ruyorlardi. Anquetil’den 6nce herkes yeryiiziiniin biiyiik ge¢misi
hakkinda, Latin, Grek, Yahudi ve Arab yazarlarindan bagka kim-
seye akil danismiyordu. Incil dokunulmaz bir abide idi. Bir gokta-
s1 gibiydi... Kutsal metin biitiin bilinmeyen sirlan avucunun iginde
tutuyordu. Simdi “Avesta” terciimesi ile bagdondiiriicii bicimde
Orta Asya konusmaya basladi. Artik tek soz sahibi Babil degildi.
Simdiye kadar Greco-Latin ronesansin dar mirast iizerine kapanan
bizim gururlu okullarimizda artik (ki 6nemli bir kism1 Avrupa’ya
Islam’in araciligi ile aktanlmustir...) yeni ve ¢ok yonlii uygarlikla-
rin bakislan gezinecek, sayisiz edebiyat iiriinleri saltanat siirecck,
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bundan sonra bazi1 Avrupa kantonlar tarihte sadece kendi adlarini
kazimig olmayacaklar.”*%

Dogu, tarihte ilk defa Avrupa’ya kars1 yazili belgeleri, dilleri
ve uygarlif1 ile ayaga kalkiyordu. Ve yine tarihte ilk defa Asya,
uzaklig1 ve cografi konumu ile entellektiiel ve tarihi boyutlarini ka-
bul ettiriyordu. Anquetil’in bu muazzam genislemeyi saglayan ¢a-
lismalarina William Jones’in ¢abalar1 eklendi. Napolyon dncesi
iki girisimden digeri de Jones’in ¢aligmalandir. Ancak Anque-
til’in act1f1 genis ufuklan Jones kapatiyordu. Jones her seyi siraya
koyuyor, tablolar giziyor, benzetmeler yapiyordu. 1783’te Ingilte-
re’yi terkederek Hindistan’a gitmeden 6nce William Jones Arab-
ca, Ibranice ve Farscayi ayrintilarina kadar 6grenmis bulunuyor-
du. Anlasildigina gére bu durum yeteneklerinin heniiz pek az bir
kism1 idi. Jones ayni zamanda bir sair, bir hukukgu, bir ansiklope-
dist, bir klasik¢i, Benjamin Franklin, Edmund Burke, William Pitt
ve Samuel Johnson’u hatirlatan tiirden yorulmak bilmez bir arasg-
tirmaci idi.

Jones bir ihtiya¢ aninda “Hindistan’da serefli ve faydali bir ig-
le” gorevlendirildi ve bu amagla derhal “Dogu Hint Kumpanyasin-
da” 6nemli bir mevki’e getirildi. Bu sirada kisisel aragtirmalarina
basladi. Gayesi Dogu’yu bir araya toplamak, sinirlandirmak, fay-
dali kilmak ve bu kanaldan Avrupa’nin bir yoéresi haline getirmek-
ti. Objects of Enquiry During my Residence in Asia(Asya’da
bulundugum siralarda inceledigim konular ) admn1 tagiyan kendi ki-
sisel eserinde William Jones kitabinin bdliimlerini g§éyle sirala-
maktadir:“Hindularin ve Miisliimanlarin kanunlari, Hindistan'in
cagdas politika ve cografyasi, Bengal’i yonetmenin en emin yolu,
Aritmetik, Geometri ve gesitli Asya bilimleri, Hintlilerin tip, kim-
ya, ameliyat ve anatomi bilgileri, Hindistan'in tabiat mahsulleri,
Asya’da siir, konugma sanati ve ahlak, Dogu uluslarinin miizigi,
Hindistan'in ticareti, endiistri ve ziraat1 vs.” Jones 17 Agustos
1787’de Lord Althrop’e biiyiik bir alcak goniilliiliikle sunlar1 yazi-
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yordu: “Hindistan1 hi¢cbir Avrupali’nin simdiye kadar taniyama-
dig1 sekilde tanimak istiyorum...” Balfour 1910°da kendi iddialar1-
nin ilk modelini iste burada bulmustu. Boylece Ingiliz olarak Hin-
distan'1 herkesten iyi tanimiyordu:-

Jones resmi olarak hukukla megguldii. Onun bu gorevi Oryan-
talizm tarihi agisindan olduk¢a 6nemli idi. Jones’in Hindistan’a
gelisinden yedi yil 6nce Warren Hastings Hintlilerin kendi kanun-
lar1 ile yonetilmeleri gerektigine karar vermisti. Proje oldukga id-
dial idi; zira Sanskrit kanunlar: toplu yazili bir metne dayanmiyor-
du. Giinliik ihtiyaglar i¢in farsga bir ¢eviriye bas vuruluyordu. O
cagda heniiz higbir Ingiliz orijinal metinleri anlayacak kadar Sans-
krit¢e bilmiyordu. Kumpanyanin Charles Wilkins adli bir memuru
Sanskrit dilini yeteri kadar 6grendi ve “Manu Kanunlarini” tercii-
meye koyuldu. Wilkins daha sonra bu ¢alismasindaJones’den yar-
dim gorecekti. (Wilkins ayrica Bhagavad-Gita’nin ilk miitercimi
olmugtur.) .

Ocak 1784’te Jones Asiatic Society of Bengal(Bengal Asya
Demegi)nin kurucu assamblesini bir araya getirdi. Bu dernek In-
giltere’de Royal Society (Kraliyet Demegi) ne ise Hindistan’da da
o idi. Demegin ilk bagkani ve Dogu ve Dogulular hakkinda en fazla
bilgileri toplamus kisi olarak Villiam Jones artik, oryantalizmin ku-
rucusu sayilabilirdi. (Bu deyim A. J. Arberry’nindir.) “Yo6netmek
ve 0grenmek, daha sonra Dogu’yu ve Bat1’y1 mukayese etmek”,
Jones amacim boylece yorumluyordu. Dogu’nun sonsuza dogru
uzanan konularini 6grenmek, siralamak ve bunlar1 kanunlar, gele-
nekler ve bilinen eserlerin toplamindan olusan bir digest complet
(tam bir 6zet) halinde ortaya koyabilmek i¢in Jones biiyiik bir gay-
ret gostermis ve listiin bir yetenekle amacina ulagmistir. Beyanlari-
nin arasinda en iinli olan1 modern oryantalizmin ulastig1 en son
noktay1 gostermekte ve felsefi bir baglangicta dahi olsa bu ilmin
karsilagtirmali disiplin olarak degerini ortaya koymaktadir. Hig
kuskusuz s6zkonusu disiplin’in ana gayesi Avrupa dillerinin Uzak
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Dogu kaynaklarini tartigmasiz bigcimde meydana ¢ikarmakt.

“Ne kadar eski olursa olsun “sanskrit dili” fevkalade bir yaplya sa-
hiptir, ““Yunancadan” daha miikemmel, “Latinceden” daha ifade-
lidir. Her iki dilden daha incedir. Her iki dilden daha anlamlidir.
Fiillerin kokleri ve gramatik sekiller daha giicliidiir, 6ylesine giic-
liidiir ki higbir tesadiife yer birakmaz. Bu gergek gii¢ yiiziinden bir
filolog her ii¢ konuyu incelerken bunlarin ayn kaynaktan ¢ikmig
olduklarini diigiinebilir.”©®®
Hindistan’daki Ingiliz Oryantalistlerinin biiyiik bir boliimii ya
Jones gibi hukuk bilgini yahut daha ilgin¢ bicimde misyoner yan-
lar1 kuvvetli doktor seklinde idiler. Bilindigi kadar ile bunlarin ¢o-
gu “Bizde sanatlar1 daha diizgiin hale getirmek ve inceltmek iimidi
ile Asya bilim ve sanatlarini incelemek™®? gibi ¢ifte bir gaye tasi-
maktaydilar. 1823’te Henry Thomas Colerooke tarafindan kuru-
lan Royal Asiatic Society (Kraliyet Asya Demegi)nin Centenery
Volume (Yiizyi1lligi1)nda sdzkonusu sanat aragtirmalarinin amaci
boylece anlatihiyordu. Ilk profesyonel Oryantalistlerin, Dogulular-
la olan iliskilerinde, kendi ¢aglarinda oynayacaklari belirgin bir rol
vard1. Bugiin bu rol dolayisi ile kendilerini su¢glamiyoruz. Zira bu
kigiler “Bat1” diinyasin1 Dogu’da resmen temsil etmekle gorevli
idiler. Bu kisiler bazen yargi¢ bazin doktor oluyorlardi. Realist ol-
maktan cok fizikotesi duygularla kalem oynatan Edgard Guinet
dahi yerel tedavi giiciiniin koyu bilincini tagiyordu. Genie des reli-
gions (dinlerin dehasi) isimli kitabinda “Asyalilar ve peygamber-
ler, Avrupalilar ve Doktorlar” deyimini kullanmugtir.®
Dogu hakkinda bilinenler oncelikle sézkonusu klasik metmle-
rin incelenmesinden geciyor daha sonra bu metinlerin modem Do-
gu’daki tatbikatina dayaniyordu. Bu noktada yasayan dogulunun
yorgunlugu ve siyasi giigsiizliigii ile karsilasan Avrupali Oryanta-
list, Dogunun biiyiik klasik ge¢misinin hi¢ olmazsa bir boliimiinii
kurtarmayi kendisine gorev sayiyor, boylece ¢cagdas Doguyu dii-
zeltmeyi amaghyordu. Avrupali’nin Dogu’nun klasik gegmisinde
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aradif1 sey sadece kendisinin faydalanabilecegi bir goriis agis1 idi.
(Ve yiizlerce olay ve egya arasinda...) Ancak diger yandan modem
dogulu i¢in isleri kolaylastiriyor ve yasayan Dogu hakkinda neyin
daha yararli oldugu konusunda ortaya koydugu goriisleri ile Do-
gu’nun dolayli yonden faydasina ¢alisiyordu.

Bonaparte 6ncesinin tiim oryantalist projelerinin ortak karak-
teri, bagariya ulasabilmek i¢in 6nceden yapilacak seylerin ¢ok az
olusu idi. Anquetil veJones Dogu hakkinda ne 6grendilerse hepsi-
ni bir defada ve Dogu’da 6greniniglerdi. Denebilir ki Dogu’nun ta-
mamu ile kars1 karsiya gelmigler, bunu belirli bir zaman i¢inde ve
cok kiiciik bir bolgeden hareketle basarmislardi. Bonaparte ise M1-
sir’in tamamim ele gegirmekden bagka bir gaye tasimiyordu. Bu
yiizden yiiriittiigii hazirliklar1 o zamana kadar goriilmedik sekilde
genis ve ayrintili idi. Ayrica biitiin bu hazirliklar bagnazcasina ge-
matik bir karakter tasiyordu. Burada analiz etmeyi tasarladigim
konular bu karakter ¢evresinde yer almaktadir.

Anlagildigina gére Bonaparte, 1797°de Italya kampanyasini
yiiriittiigii sirada bir yandan ilerde girisecegi atilimi da hayal edi-
yordu. Kafasinda ii¢ nokta vardr: Birinci nokta, Ingiltere gittikge
gelisen giiciiniin yan: sira Campoformio andlagmasi ile askerf za-
ferlerinin doruguna ulagmig ve Napolyon’a zafer kazanacak yer
olarak sadece Dogu’yu birakmigti. Diger taraftan Talleyrand’in
“Giiniin kosullar1 altinda yeni koloniler elde etmek” gerektigi ko-
nusundaki yeni goriisii de Napolyon’un kafasini kurcaliyordu. Bu
fikrin 15131nda Ingiltere’nin rahatsiz edilmesi gerektigine inanan
Napolyon Dogu’ya gittikge daha fazla ilgi gosteriyordu. Ikinci
nokta suydu: Napolyon gencliginden beri Doguya kars1 tutkuluy-
du. Marigny'nin Histoire des Arabes (Arablarn tarihi) isimli kita-
binin bir 6zetini ¢ikarmisti. Jean Thiry’in anlakttiklarina bakilirsa
Napolyon, gerek yazilarinda ve gerekse konusmalarinda Isken-
der’in Dogu’su ve 6zellikle Misir hakkinda anlatilan zaferlerin hi-
kayeleri ile dolup tasiyordu.®® Bir taraftan yeni bir Iskender gibi
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Misir’1 ele gecirmeyi hayal ediyor, diger yandan Ingiltere’nin za-
rarina yeni bir Islim kolonisi sahibi olmayi tasarliyordu. Ugiincii
olarak ise Napolyon Misir’1 kolayca kazanabilecegini diisiiniiyor-
du, zira taktik, stratejik ve tarihi agidan engel bulunmadigini gorii-
yor, cagdas yahut klasik Avrupal yazarlarin Misir Konusunda an-
lattiklar ile kendi diistinceleri arasinda bag kuruyordu.

Biitiin bunlar Bonaparte’in kafasinda Misir seferinin gercekle-
sebilecegini gosteriyor, daha sonra yapilan hazirliklar ise deneysel
gerceklerden ¢ok fikir alaninda ortaya konan tecriibelere ve yazilhi
metinlerden ¢ikarilmig hikayelere dayaniyordu. Bonaparte’in
planlar1 Avrupa ile Dogu arasinda uzun bir iliskiler serisinin dog-
masma yol agmisti. Bu yeni serinin i¢inde Oryantalistin uzmanlig:
dogrudan dogruya sémiirgeciligin emrine verilmig bulunuyordu.
Napolyon’dan sonra bir Dogubilimci i¢in kendi yasallig1 ile Do-
gu’ya karsi besledigi sempati duygular arasinda bir tercih yapmak
zorunda kaldig: sikintili saatler gelip ¢atinca, daima iistiin Bat1’nin
tarafina tutmas gerekmistir. Bonaparte’in kendisi ise Dogu’yu,
klasik yazarlardan derledigi metinler ve bu metinlerin iizerinde or-
yantalistlerin ileri siirdiikleri fikirlerin disinda goremiyordu. Ger-
¢ek Dogu’nun ancak bu metinlerle anlasilacagina inaniyordu.

Herkesin bildigi gibi Bonaparte Misir seferi i¢in bir diizine
“bilgin’i” ayaga kaldirmigti. Bu konu iizerinde burada ayrintilara
girmeyi liizumsuz sayiyoruz. Seferlerin canli bir arsivini meydana
getirmeyi diisiiniiyor ve kendi kurdugu Misir Enstitiisiiniin tiyele-
rini her konuda ¢alistirmaya gaba harciyordu. Napolyon’un goriis-
lerinin bir Fransiz gezgini olan Volney kontunun 1787°de “Voya-
ge en Egypte et en Syriet: Misir ve Suriyeye seyahet” ad ile iki cilt
halinde yayinlanan eserine dayandig: pek bilinen bir konu degildir.
Volney kontu, geziye ¢ikabilmek i¢in para sahibi oldugu anda (Mi-
ras) kararim verdigini agikladigi kisa bir kisisel 6nsézden sonra
1783’te Dogu’ya dogru yola koyuldugunu belirtmekte ve bundan
sonra gordiiklerini siralamaktadir. Voyage (Gezi) insani sikacak
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derecede kisiliksiz bir eserdir. Volney kendisini gordiigii herseyi
“devlete” haber vermekle yiikiimlii bir ilim adami saymaktadir.
“Gezi”nin agirlik noktasi ikinci ciltte yer aliyor: Burada Islam bir
din olarak tamtilmaktadir.®® Volney’in Isldm hakkindaki gorijgle-
ri genellikle diismancadir. Islam dini gerek din ve gerekse siyasi
kurumlar sistemi olarak Volney’in hosuna gitmiyor... Napol-
yon'un bu eseri ve “ Considerations sur la guerre actuelle des
Turcs: Tiirklerle yapilmakta olan giincel savag hakkinda diisiince-
ler” (1788) isimli eseri ¢ok dnemli buldugu bilinmektedir. Netice
itibariyle Volney inanmig bir Fransiz olarak - Kendisinden ¢eyrek
asir sonra gelen Chateaubriand ve Lamartine gibi- Fransa’nin so-
miirgecilik duygularinin tatmin sahasi olarak Orta - Dogu’yu gorii-
yordu. Bonaparte’in, Volney’in eserinde faydal olarak gordiigii
nokta O'nun Dogu’ya gonderilecek bir askeri giiciin karsilasacag:
zorluklar ve engelleri sirasi ile géstermesi olmustur.

Napolyon Sainte-Héléne’de iken general Bertrand’a dikte etti-
rerek yazdigi, Campagnes d’Egypte et de SyrigMisir ve Suriye
seferi) (1798-1799) adli eserindeki diisiincelerini biiyiik ol¢iide
Volney’den aktarmistir. Volney’in Dogu’da Fransiz hegomonya-
sin1 ii¢ seyin engelleyebilecegini ileri siirdiigiinii belirtiyor Napol-
yon... Dolayisi ile buraya gonderilecek bir askeri kuvvet li¢ savasi
birlikte yiiriitmek zorunda kalacaktir. Birinci savag Ingiltereye
kars, ikinci Osmanl devletine kars: liciincii savas ise Miisliiman-
lara kars1...®

Volney’in diisiinceleri keskin oldugu kadar geri ¢cevrilmesi zor
diisiincelerdi, zira hem Bonaparte ve hem de Volney’in biitiin oku-
yucular i¢in agik bir gercek vardi ki o da Volney’in kitaplarinda
yer alan tiim diisiinceler, Dogu’da zaferler kazanmayi hedef tutan
her Avrupali’nin ortak riiyas: idi. Bir bagka deyimle Volney’in
eseri, Avrupa’nin Dogu ile ilk temasta gecirebilecegi soku hafiflet-
meye yarayan bir el kitabi sayilabilirdi. “Bu kitab1 okuyun ve Doga
tarafindan sagirtilmaktansa ona hiakim olun...” Volney’in asil sdy-
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lemek istedigi boylece ozetlenebilirdi.

Bonaparte Volney’e sadece bir mektup kadar deger vermis fa-
katO'nu sonuna kadar dinlemistir. Ordusu Misir ufkunda goriindii-
gii andan itibaren biitiin gayretler Islima dogru gevrilmis ve Na-
polyon 2 Temmuz 1798 giinii Iskenderiye halkina karg1 nutuk ve-
rirken “Biz gercek miisliimanlariz...” demigti.*® Yaninda bir or-
yantalistler ekibi tasiyan Napolyon (“Dogu” adinda bir amiral ge-
misinin i¢inde...) Misirhlarin Memliklara kars1 besledikleri kini
koriikliiyor, herkes icin esitlik vaad eden devrimci duyguyu ortaya
cikariyor ve asla Islima kars1 dogrudan dogruya hiicuma gegmi-
yordu. Yiiriittiigii savas iyi yonlendirilmis, yumusak ve ustaca idi.

Seferin Arab tarihgisi olan Abdurrahman el-Cebarti’yi en ¢ok
duygulandiran olay, Napolyon’un yerlilerle anlagabilmek i¢in bi-
lim adamlarina ihtiya¢ duymasi olmustur. Entellektiiel, modern ve
Avrupali bir “kurulus” ilk defabir dogulu tarafindan boylesine ya-
kindan izleniyor, hatta gozlemcinin ok gecirmesine neden olu-
yordu.®” Bonaparte Misir’da biitiin carelere bas vurarak Islam icin
savastigini anlatmaya galisiyordu. Her soyledigi edebi Arapga’ya
cevriliyordu. Orduya her hitabinda Bonaparte, Islarna kars: mutla-
ka agin hassasiyet gosterilmesini istiyordu. (Bu noktada Bonapar-
te’nin Misir’daki taktigi ile 1517 de Ispanyollar tarafindan - Ispan-
yolca - yiiksek sesle Hintlilere karsi okunan belgeyi karsilastiyiniz.
Ispanyollar Amerika yerlilerine soyle hitap ediyorlardi: “Sizin ka-
rilarinizi, cocuklarinizi alacagim, sizi esir edecegim, biitiin malla-
riniza el koyacagim ve size her tiirlii kotiiliigii yapacagim. Efendi-
lerine itaat etmeyen biitiin kélelere yapildig: gibi...”)®

Bonaparte, Misirlilarla dogrudan temas etmek icin kendi gii-
ciiniin yetersiz kaldigin1 anlayinca bir sira imam, kadi, miiftii ve
yerli ulemayi bir araya toplayarak Kur’an’1 Biiyiik Ordunun goriis-
leri dogrultusunda yorumlamay: denemigti. Bu gaye ugruna el-Ez-
her’de hocalik eden altmig ulema genel kurmaya cagrilarak askeri
torenle kargilandi. Fransiz subaylar Misir’l alimlere biiyiik say g1
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gosterdiler. Bizzat Napolyon kendileri ile konusarak Kur'an’a ve
Muhammed’e kars1 duydugu derin baglilik hislerini onlara anlatty.
Girisim basarili olmustu, anlasildifina gore ¢ok gegmeden biitiin
Kabhire halki isgalcilere karsi besledigi ¢cekingenligi bir kenera bi-
rakmada sakinca gormedi.®” Bundan sonra Napolyon temsilcisi
Kleber’e ¢ok siki emirler vererek Misir’1 Oryantalistler, ve kendi
diisiincesine ¢ekebildigi Miisliiman dini liderler aracilifi ile yonet-
mesini istedi. Bunun diginda uygulanacak biitiin diger politik se-
killer yoneticiye ¢ok pahaliya mal olacak ve kanunsuz
sayilacakt.”” Hugo Zui (Sen) isimli siirinde Napolyon’un Dogu
seferinde yer alan taktik dolu 15181 yakaladigini diigiinmekteydi.

Nil’de onu yeniden goriiyorum

Misw, safagimin atesi ile bir kere daba parliyor...
Imparatoriuk yidizi Dogu’dan yiikseliyor.

Zafer kazanmis, beyecan dolu, sereflerle yiiklii,

Deba, Mucizelerin topragini sarsan mucize...

Ibtiyar seybler, geng ve temkinli Emir'in éntinde egiliyorlar...
Halk goriilmemis silablarindan debgete kapilyyor.

ok yiiksek, gozler kamagstwrarak kabilelerin éntine ¢ikiyor...
Batvdan gelmis Mubammed.™

Boyle bir tip zafer ancak “seferden 6nce” hazirlanabilirdi. Ve
bu zafer ancak Dogu hakkinda hicbir sey bilmeyen, sadece bilgin-
lerin ve kitaplarin kendisine fisildadig sozciiklerle yola ¢ikan bir
insann isi idi. Napolyon’un kendisi ile birlikte koskoca bir akade-
miyi de pesine takmas1 Dogu hakkinda biitiin bildiklerinin sadece
yazili metinlere dayandiginin en ilging kanit1 idi. Bu davranig bigi-
mi daha sonra 6zel devrimsel bildirilerle pekistirilmis (bilhassa 30
Mart 1793’te Arab, Tiirk ve irandillerini ogretecek bir “halk oku-
lunun” Milli Kiitiiphane biinyesinde kurulmasini 6ngoren hiikii-
met tebligi.) ve karanhiklarin dagilarak en anlamsiz goriinen bilim-
lerin dahi kurumsallagmas: hedef tutulmustu.™ Boylece Bona-
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part’in Oryantalist ¢cevirmenlerinin ¢ogu haziran 1796’dan sonra
Dogu Dilleri Halk Okulunun tek ve yegane profesorii olan Silvest-
re de Sacy’nin 6grencisi olmuglardi. Sacy 'nin yetistirdikleri asrin
li¢ ceyregi icinde Oryantalizmin hakimi oldular. Bunlarin ¢ogu po-
litika icin vazgecilmez insanlardi. Pek ¢oklarinin Misir’da Bona-
parte icin oldugu gibi... Ancak Bonaparte’in Miisliimanlarla mii-
nasebeti Misir’a egemen olma projesinin sadece bir kismi idi. Pro-
jenin diger kismui ise bu iilkeyi Avrupa’nin yapacag yatirimlara ta-
mami ile agmak ve topragi tam anlamu ile girilebilir sekle sokmak-
t1. O zamana kadar gezginlerin, bilginlerin ve eski fatihlerin araci-
1181 ile ikinci elden taninan Misir, artik Dogu’nun karanlik bir iilke-
si olmaktan ¢ikacak ve Fransiz vataninin bir boliimii sayilacakti.
Bu noktada sematik davraniglar ve “Metinlere” bagh diigiince sis-
temleri kendiliginden ortaya ¢ikiyordu. Kimya ekipleri, tarihgile-
ri, biyoloji uzmanlari, arkeologlari, operator doktorlar: ve Antik
¢ag uzmanlari ile Enstitii, Ordunun bilimsel bir seksiyonu idi. Go-
revi ondan daha az saldirgan degildi:

Misir't modern Fransa’ya benzetmek... Rahip Mascrier’nin
Description de I’Egypte (Misir’'in tasviri) (1735) isimli eserinin
yaninda Bonaparte’a ondan ¢ok daha evrensel bir anit kazandir-
mak...

Isgalin daha ilk saatlerinden itibaren Bonaparte Enstitiiniin
toplantilarina ve deneylerine derhal baglamasini istiyor ve bugiin
bizim ileri siirdiigiimiiz deyimle kullanacagi malzemeyi bir an 6n-
ce toplamasini gozliiyordu. Séylenen, goriilen ve incelenenden
fazla herseyin tesbit edilmesi, yazilmasi gerekli idi. Bir iilkenin di-
ger bir iilke hakkinda ortaya koyabilecegi en biiyiik eser iste boyle-
ce ortaya ¢cikti. Description de [’Egypte (Misir’in tasviri) 1803 ile
1828 arasinda otuz ii¢ cilt olarak yayinlandi.

Descriptien (Tasvir) in en 6nemli yani boyutlar veya yazarla-
rimin yetenegi degil, fakat ileri siirdiigii temaya karg: takindig ta-
virdi. Bu tavir bugiin dahi Oryantalistlerin genis 6l¢iide dikkatini



126 Oryantalizm: Somuirgeciligin kesif kolu

cekmekte, modern oryantalist projeler icin kaynak sayilmaktadur.

Enstitii sekreteri Jean -Baptiste- Joseph Fourier’nin kaleminden

cikan Preface Histrique (Tarihi 6ns6z)iin daha ilk sayfalarina géz

atanlar, bilgilerin “Misir” kavramu etrafinda, birbirine karistirma-

dan degisik bir kiiltiirel ifade, cografi ve tarihi anlayislar tagidikla-

rint fark edeceklerdir. Bu metinde Misir, Afrika ve Asya, Avrupa

ve Dogu, gecmis ve yasanan zaman arasinda yer alan iligkilerin
odak noktasi olmustu:

“Afrika ve Asya arasina yerlesen ve Avrupa ile kolayca irtibata

gecebilen Misir, eski diinyamin merkezinde yer alir. Bu toprak bii-

yiik bir ge¢misin anilari ile doludur. Sinesinde tasidig sayisiz

eserleri ile bir sanat vatanidir. Eski ¢caglarda krallarin oturduklari

saraylar ve tapinaklar bugiin hila insanoglunun gézleri 6niindedir.

Truva savasindan 6nce, Homere, Lycurgue, Solon, Pythagore ve

Platon’un yasadiklari ¢aglarin 6tesinde inga edilmis bu tapinaklar

en parlak ¢aglarda bilim, din ve kanunlar incelemeye kosan in-

sanlarla dolup tasiyordu. Iskender bu iilkede gézler kamagtiran bir

sehir kurmustu. Uzun yillar ticaret cenneti olarak yasayan bu sehir

Pompei’yi, Sezar’i, Marc-Antoine’1 ve Auguste’ii gormiis onlarla

birlikte Roma’nin ve geri kalan biitiin diinyanin kader ¢izgisinde

s0z sahibi olmustu. Bu iilkenin en iistiin yani uluslarin gelecegini

tayin eden muhtesem hiikiimdarlar1 kendisine ¢ekmesidir. Bati’da

ve Asya’da higbir siyasal gii¢ yoktur ki bakiglarini Misir’a ¢evir-

mesin, ve onu tabii hali ile kendisine diisen bir pay saymasin. @3

Misir agzina kadar sanat bilim ve siyaset dolu oldugu i¢in diin-

ya tarihinde ¢cok onemli yer tutacak biiyiik siyasi gelismelerin sah-

nesi sayiliyordu. Dolayisi ile Misir’1 ele gegiren modern bir giic,

once kendi kuvvetini ispat edecek daha sonra tarihin ileri siirdiikle-

rini dogrulayacakti. Misir’in kaderi tek elden Avrupa’ya baglan-

makti. Diger taraftan Misir’a giren bu modern giic, Homére, Isken-

der, Sezar, Platon, Solon ve Pythagore boyundaki tarihsel kisilerle

iligki kuracak, vakti ile Dogu’ya seref vermis bu isimlerin tabii bir

uzantisi sayilacakti. Ozetle Dogu, yasadig1 giinlerin gerceklerine
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bagh degerlerle degil, uzak ge¢cmisinde Avrupa ile olan iligkileri
ile varligini kabul ettirecekti. Description (Tasvir)de yer alan ve
burada gostermeye ¢aligtifim sematik goriis bu noktadan kaynak-
lanmakta.

Fourier bu sekilde yiizden fazla sayfa doldurmustur. (Ayrica
her sayfa bir metre kare yer iggal etmektedir, yazarlar boylece pro-
jenin genisligi ile sayfanin alani arasinda bir iligki kurmayi diigiin-
mii§ olmalhdirlar.) Bununla birlikte sisli ve kotii tamtilmig gegmise
ait satirlardan hemen sonra Fourier i¢in 6nemli olan Bonaparte’in
seferinin acele ile hakli ¢ikarilmasidir. Bu amagla Fourier teatral
islibunu asla terketmez. Avrupa’daki okuyucularini géz oniinde
bulundurdugu kadar Dogululan da taniyan bir insan edast ile sun-
lan yazar:

“Fransizlarin Dogu’ya vardigini agiklayan sasirtict haberin biitiin
Avrupa’da ne tesir biraktigini herkes biliyor... Sessizlik iginde
gerceklestirilen bu biiyiik proje dylesine hararetli ve gizlilikle ha-
zirlanmigtir ki diigmanlarimizin agzi bir karig agik kalmigti. Onlar
diisiince, girisim ve basarumiza ait haberleri hemen ayni anda aldi-

”

lar...
Bu tiyatro oyununun Dogulular i¢in de faydasi vardir, soyle ki:

“Bunca ulus i¢in bilgi kaynagi olan bu iilke ¢cagimizda barbarliga
giimiilmiis yasiyordu...”

Sadece bir kahraman biitiin bu faktorleri bir araya getirebilirdi.
Simdi Fourier bu kahramani goyle tarif edecekti:

“O; bu olayin Avrupa, Dogu ve,i¢ Afrika iligkilerinde yer alan de-
gerini gordii, Akdeniz tagimaciligi ve Asya’nin kaderini diigiindii.
Bonaparte Dogu’ya bir Avrupalinin ne ise yaradigini géstermek
istiyordu. Insanlarin daha mutlu bir hayat yasamaya haklari oldu-
gunu sdyliiyordu, ileri bir uygarligin tiim olanaklarindan yararlan-
malari gerektigini onlara anlatmak istiyordu.

Bilim ve sanat faaliyetini araliksiz yiiriitmeden bdyle bir ama-
ca ulasilamaz.”%
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Bir bolgeyi yasadig: barbarligin icinden ¢ekip ¢ikarmak, ona
eski klasik azametini iade etmek. Dogu’ya kendi iyiligi i¢cin mo-
dern Batr’'nin metotlarim 6gretmek. Dogu’da politik iistiinliik sag-
landig: sirada, iilkenin serefli bir bilim hazinesinden daha fazla ya-
rarlanmasin1 miimkiin kilmak amaci ile askeri giicii en alt diizeye
indirmek veya gozlerden uzak tutmak. Doguyu formiile etmek,
ona sekil, kisilik ve anlam vermek; bu sirada hafizalarda yer almig
goriintiisiinii unutmamak, imparatorluk i¢in tasidig: stratejik 6ne-
mini kiiciimsememek ve Avrupa’nin “tabii” bir parcasi oldugunu
akillardan ¢ikarmamak. S6miirgenin ele gecirilisi sirasinda bulu-
nabilen tiim bilgileri bir araya getirerek buna “Modern bilimin
araclar1” adin1 vermek. Bu sirada yerlileri hi¢ diisiinmemek, onlari
kendilerine yaramayacak bir metnin hazirlanis1 i¢in kaba malzeme
saymak, Dogu’nun tarih, zaman ve cografyasi iizerinde Avrupal
kafasi ile istedigi sekilde fikir yiiriitmek. Yeni bilimsel disiplinler
uydurmak: bolmek, ayirmak, sematize etmek, tablolar ¢cizmek, en-
deksler diizenlemek, goriinen ve goriinmeyen herseyi bir araya
toplamaya caligmak, biitiin bunlardan en ince ayrintilan yakalaya-
rak tam bir genellemeye gitmek ve bu genellemeden Dogu’da ya-
sayanlarin tabiati, huylari, diisiiniig bicimleri ve geleneklerine dair
degismez kanunlar ¢cikarmak. Ve bilhassa yazili belgeler aracilig
ile yasayan gercekleri susturmak veya carptirmak. Dogu’da size
hicbir seyin kars1 ¢citkmadigini ispatlamak amaci ile tiim gercekle-
rin bunlar olduklarini ileri siirmek, Description de I’Egypte (Mi-
sir’in tasviri) isimli eserin oryantalist goriintiisiiniin ana hatlan
bunlardir. Bu gériintii, Bat1’nin bilgi ve siyasal gii¢ araglarina da-
yanarak Napolyon’un Misir’1 nasil oryantalist boguntuya getirdi-
gini gozler oniine seren en ileri siyasal belgelerdir. Onsoziiniin so-
nunda Fourier sozlerini goyle bagliyor:

“Misir’in bu zaferi nasil yasadigini ve sikintilarini nasil unuttugu-
nu tarih yazacaktir...”®

“Tasvir” boylece Misir’1, Dogu’yu tarih icinde iggal ettigi
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uyumlu ve anlaml yerinden ¢ekip almakta ve ona Avrupa tarihi
icinde olmasa dahi diinya tarihi i¢inde kendi istedigi sekilde bir yer
bigmektedir. “Sikintilarini unutmak” Oryantalist kafasinda “Do-
gu’yu saldirganlarin istedikleri sekilde gostermelerine yarayan bir
tiyatro sahnesine” ¢evirmekle es degerdedir. Fourier’nin soyle-
mek istedigi tamamu ile budur. Hatta daha ileri olarak, modem Bat:
dilinde ele aldig: sekli ile Dogu’nun, terkedildigi sessiz 1g181na ka-
vustugunu ileri siirmektedir. Bu noktada Dogu,“Tasvir’de Geoff-
roy Saint-Hilaire’in biyolojik tezlerinde goriindiigii gibi,Buffon’un
bir araya getirdigi zoolojik kanunlarin kanit1 seklinde ortaya ¢ik-
maktadir.”” Yahut yine ayn1 Dogu, “Avrupa halklarina ait gele-
neklerin tam bir kontrasidir.”™ Dogulularin “garip zevkler” Bati-
hlarin agirbagh ve diisiinceli hallerinin degerini gozler oniine ser-
mektedir. “Tasvir” ayrica Dogu’ya ait bir gelenegi séz konusu et-
mek istemis ve Bonaparte’in biiyiik seferi sirasinda seref meyda-
ninda hayatm yitirmis bazi kahramanlar eski ¢caglarda oldugu gibi
mumyalayarak bir aile hatirasi gibi saklanmak istendigini agikla-
mustir.””

Bununla birlikte Bonaparte tarafindan Misir’in iggali bir
askeri basarisizlikla sona erdi ise de bu olay, Fransa’nin Misir ve
Dogu’nun diger bolgeleri iizerindeki yaratici giiciinii ortadan kal-
dirmamugtir. Isgalden modern bir oryantalist edebiyat dogmus,
Bonaparte’in Misir halkina yonelttigi hitabet 6rnekleri hafizalar-
dan silinmemisg, “Enstitii” ve “Misir’in tasviri” ele gegen kazanglar
arasinda yerini almistir. Charles-Roux’un belirttigi gibi Misir'in
“Yeniden parlakbir uygarhiga kavugmasi, akill ve aydinlik bir ikti-
darin elinde yeniden kalkinmasi” fikri tiim ¢evre iilkelere ulagmis,
buralarda etkiler birakmigtir.*® Ancak, ne var ki bu gorevi sirasin-
da basta Ingiltere olmak iizere pek ok Avrupa iilkesi Fransa’nin
karsisina dikilmistir. Fakat her seye ragmen, Avrupalilarin kendi
aralarindaki rekabet duygulari, hatta agikca giristikleri savaslarin
otesinde Fransa’'nin sahsinda Avrupa, Dogu’da yeni projelerden,
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yeni goriis acilarindan ve yeni girisimlerden olusan bir miras bi-
rakti. Bu miras Dogu’nun diger yasl iilkelerini Avrupa’nin fetih
ruhu ile bir araya getiriyordu.

Napolyon’dan sonra Oryantalizmin dili daha biiyiik 6l¢iide de-
gisiklige ugradi. Anlatim realizmin iizerine ¢ikt1 ve sadece bir tak-
dim sekli olmakla kalmayip ayn1 zamanda bir dil ve bir “yaratma”
araci oldu. Antoine Fabre d’Olivet’in deyimi ile modern Avru-
pa’da durgun kaynaklarda unutulmus ana halk dillerinin yaninda
Dogu da yeniden insa edildi, bir araya getirildi, yeniden yapildi ve
kisaca Oryantalistlerin gayretleri sonucu giin 1s181na ¢ikarildi. Bu
arada “Tasvir”, Dogu ve Avrupa’y: birbirine yaklastirmak icin
kendisinden sonra yazilan tiim eserler icin 6nder sayildi ve bu eser-
de acike¢a goriilen Dogu’nun Avrupa tarafindan tamamu ile eritil-
mesi, yok edilmesi veya en azindan yabanciliginin ortadan kaldiri-
larak Islamm bir tehlike olmaktan ¢ikarilmasi amaci hi¢bir zaman
unutulmadi. Bundan sonra Islam ve Dogu, Avrupalilar goziinde
sadece oryantalistlerin tarifleri ile yer alacak, ne insan gurubu ola-
rak Islam halki ne de tarih olarak islam tarihi dikkatleri cekmeye-
cekti.

Bonaparte’1n seferi bir seri kii¢iik metinlerin dogmasina yol
acmusti. Chateaubriand’in /tinéraire (Yol)u, Lemartine’in Voya-
ge en Orient (Dogu’ya seyahat)i, Flaubert’in Salanimbo isimli
eseri ve ayni gelenek icinde Lane’in Manners and Customs ef
the Modern Egyptians (Modem Misirhilarin gelenek ve gorenek-
leri) adin1 tagiyan kitabi ve yine Richard Burton’un Personal Nar-
rative of a Pilgrimage to al-Madinab and Meccah (Mekke ve
Medine gezisine ait 6zel notlar) baghg: altinda kaleme aldig eser-
ler bu devrenin iiretimleridir. Bu yazarlar bir araya getiren olay sa-
dece ortak bicimde sahip olduklar hikaye ve deneylere dayanan
Dogu bilgi hazinesi degil, fakat aym1 zamanda Dogu’nun, i¢inden
ciktiklar kiiltiir i¢in bir cins 6nder gorevi yiiklendigi bilinci idi.
Sozkonusu yazarlarin ortaya koyduklar eserler yasadigi sanilan
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Dogu’nun degerlerinden agirma hatta agikca taklit sayilsalar dahi
bunlarin sanat giicii ve yaratici niteliklerinden higbir sey eksilmez-
di. Sonunda daima Bat1 hakli ¢ikiyor, Dogu iizerindeki etkisi azal-
muyordu. Eserlerde yer alan tipler daima Dogu’nun biiyiik Avrupa-
I1 taniticis1 Cagliostro veya ilk fatihi olan Napolyon’a benzer kisi-
lerdi.

Maisir seferi sadece sanat ve edebiyat iiriinleri yaratmig degil-
dir. Bunun yaninda biiyiik bir ilmi deger tagiyan bir bagka eser goze
carpmaktadir: Systéme comparé et Histoire des langues sémi-
tiques (Sami dillerinin mukayeseli sistemi ve tarihi) ad1ile Renan
tarafindan 1848’de tamamlanan eser Volney odiiliinii kazanmisgt.
Masir seferinin diger iki sonucu Ferdinand de Lesseps tarafindan
Siiveys kanalimin gerceklestirilmesi ile bir jeopolitik proje ve
1882de Ingilizlerin Misir’1 iggalidir. Her iki tip proje arasindaki
fark sadece goriinen deger farki degil, fakat ayni zamanda oryanta-
list goriis agisindan tasidiklar kalite farkidir. Renan Dogu hakkin-
da yazdig1 eserde gergegi oldugu gibi ortaya koyduguna yiirekten
inaniyordu. Ferdinand de Lesseps’e gelince projesinin yagli Do-
gu’da yarattig1 uyanigtan daima az ¢ok kusku duymus ve bu duygu
1869°da Kanalin agiliginin siradan bir olay olmadigin bilen her
akilli insanin kafasindan eksilmemigtir. 1 Temmuz 1869 tarihli
“Excursionist and Tourist Advertiser: Gezgin ve Turistlere uya-
ri”’da Thomas Cook, Ferdinand Lesseps’in duygularini soyle bag-
liyordu:

“17 kasimda yasadigimiz yiizyilin en biiyiik teknik basaris1 muh-
tesem bir agilig merasimi ile kutlanacak ve Avrupa’nin hemen bii-
tiin muteber aileleri bu merasime temsilcilerini géndereceklerdir.
Bu gergekten degerli bir olaydir. Avrupa ve Dogu’yu su yolu ile bir
araya getirmek yiizyillarin riiyasi idi. Bu riiya sirasi ile Yunanlla-
n, Romalilari, Saksonlari ve Galyalilar asirlarca mesgul etti. Fa-
kat sadece son yillarda modern medeniyet iki deniz arasinda izleri
bugiin dahi goriilebilen kanali agan, eski firavunlarin ¢aligmalari
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ile ciddi bir rekabete girigebildi. Cok biiyiik deger tastyan bu ¢alis-
malar hakkinda bize en iyi bilgiyi kiigiik brosiirii ile sovalye Saint
Stoess vermektedir. M. Ferdinand de Lesseps’in deha derecesine
varan bilyiik zekas1 bu metinde agikga goriinmektedir. Bu eski
caglarin riiyasi ulagilmaz bilgi, agirbasgli davranig ve uzagi gérme
yetenekleri ile nihayet gerceklesiyor... Simdi Dogu ve Bati birbir-
lerine biraz daha yaklasarak ¢esitli caglarin uygarliklarini yan ya-

na getirecekler.”®
Eski fikirlerin yeni metotlarla birlesimi, ondokuzuncu yiizyila
kadar ayn yasamus kiiltiirlerin bir araya gelisi; modem teknolojinin
o zamana kadar Dogu ve Bati olarak saglamca yerlesmis olan cog-
rafi kavramlar iizerindeki gercek baski giiciinii ortaya gikariyordu.
Gazetelerde, nutuklarda, prospektiis ve mektuplarda Cook ve Les-
seps gururla by goriis agisini ileri siiriiyorlardl. Aile bakimindan
Ferdinand’é;ok mutlu bir baslangici var... Babas1 Mathieu de
Lesseps, Bomaparte ile birlikte Misir’a (Marlow’un® verdigi bil-
giye gore) "Fransa'nin gayri resmi temsilcisi olarak gelmis" ve Mi-
sir'in 1801'de Fransa kuvvetleri tarafindan bosaltilmasindan dort
yil sonra iilkeyi terk etmisti. Ferdinand yazilarinin ¢ogunda ka-
nal’in kazilmasi ile Napolyon’un bizzat mesgul oldugunu fakat bu-
na asla inanmadigini, bdyle bir projenin gergeklesmesine imkan
bulunmadigini ileri siiren uzmanlarin kurbani oldugunu anlatmak-
tadir. Richelieu ve Saint-Simoncularin riiyalar ile de pekismis bi-
cimde boyle bir kanal’in vazgecilmez hayalleri ile yasayan Ferdi-
nand’in aym gaye ugruna 1854’te Misir’a geri dondiigiinii goriiyo-
ruz. Ancak ¢aligmalara bu tarihten onbes y1l sonra baglanabilmis-
tir. Ferdinand gergek bir mithendis formasyonu ile yetigmis bulun-
muyordu. Sadece insaat sanatina kars1 duydugu biiyiik ilgi ve bu
yolda gelisen tanrisal yeteneklerine giiveniyor, yapici, yaratici ve
yasatici olduguna inaniyordu. Bu arada diplomat ve maliyeci ola-
rak da yetenekleri vardi. Misir’da ve Avrupa’da dayanak noktalari
aryor ve buluyordu. Anlasildiina gore iglerin saghkl yiiriiyebil-
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mesi icin yeteri kadar gii¢ toplayabilmisti. Belki 6grendiklerinin
icinde en degerli olan1 kendisini destekleyenleri diinya sahnesine
nasil ¢ikaracagi konusundaki diisiinceleri idi. Onlara kendi deyimi
ile “diisiincesinin manevi giiciinii”’ ve gercek ifadesini mutlaka ak-
tarabilmeli idi. 1860’da kendilerine sunlan s6yledi.

“Uygarliga ve genel zenginligin artmasina biiyiik katkilarda bulu-
nacak olan Dogu-Bat1 yakinlagmasi gibi muazzam bir hizmete ko-
suyorsunuz. Diinya sizden biiyiik bir atihm bekliyor, bu bekleyisi
cevapsiz birakmayacaginizi biliyorum.83
Bu fikirlere gore 1858’de Ferdinand de Lesseps tarafindan ku-
rulmus olan finansman sirketi biiyiik bir anlam tagiyor ve bu biiyiik
planin serefine uygun bicimde “Evrensel Kumpanya” adini aliyor-
du. 1862’de Fransiz Akademisi Kanal hakkinda yazilacak epikbir
siir i¢in 6diil koydu. Bornier'in elde ettigi bu &diil Ferdinand de
Lesseps'in eserini kimseye itiraz hakki birakmayacak ciimlelerle
tarihin mal1 haline getiren siire veriliyordu.
“Fransa’nmun gonderdigi isciler... Haydi isbasina
Bu yeni yolu evren igin agin/
Babalariniz, o kabramanlar buraya kadar geldiler;
Baglarimzi one egin, hi¢bir seyden korkmayin,
Siz de onlar gibi Piramidlerin éniinde savasyyorsunuz,
Ve onlarin dort bin yili size bakiyor...
Evet, evren icin, Asya ve Avrupa igin,
Gecenin sardigi o uzak iklimler icin,
Soziinii tutmayan Cinliles yar: ¢iplak Hintliler icin,
Mutlu, 6zgiir, insanca, ytice balklar icin,
Yaramazlar igin.. esir uluslar icin.
Isa’yr beniiz tamimayanlar igin."®9

Ferdinand de Lesseps Kanal icin harcanan muazzam para ve
insan giicii konusunda bilgi vermek zorunda kalinca her zaman ol-
dugundan ¢ok fazla ikna edici kurnazca davranabilmisti. Istatistik-
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leri 6ne serince biitiin kulaklar1 rahatlatacak kelimeler buluyordu.
(Bir anda hem Herodot’tan hem de istatistiklerden s6z agacak ka-
dar yetenekli bir hatip idi.) 1864 yil1 giinliigiinde Casimir Leconte
bir gézlemini s6yle naklediyor: “Hareketli bir hayat insanda dikkat
cekici bir orijinallik yaratir ve bu orijinallikten beklenmedik biiyiik
isler dogar...”®> Bu biiyiik isler o insanlarin varliginin yegane ka-
nitidir. Tarihinde ¢ok eskilere dogru uzanan basarisiz girisimleri,
akillara durgunluk verecek derecede pahaliya mal olusu, Avru-
pa’nin Dogu lizerine kurdugu hayallerin 6l¢iisiiz bir goriintiisii ol-
masina ragmen kanal, gercekten biitiin bunlar1 unutturacak deger-
de bir eserdi. Bu dyle bir proje idi ki yapimcilarinin tiim diisiincele-
rini agtyor, diigiinme yeteneklerini dahi gerilerde birakiyordu, do-
gu’yu biitiinii ile yiiceltiyor, ne entrikact Misirhlarin, ne s6ziinde
durmayan (;inlilerK:je de yar1 ¢iplak Hintlilerin asla bagsaramaya-
caklar1 bir an1t gontintiisii tagtyordu.

Kasim 1869°da yapilan agilig Ferdinand de Lesseps’in gayret-
kes tuturnlarina ragmen fikirlerinin yerinde oldugunu gosterdi.
Lesseps’in nutuklari, mektuplari, brosiirleri yillarca enerjik ve te-
atral kelimelerle dolup tagmigt1. Bagarinin pesinde kosarken daima
“Biz” diyordu: “Biz yarattik. Biz savastik. Biz sonuglandirdik. Biz
bitirdik. Biz harekete gectik. Biz biliyorduk. Biz sonucu goriiyor-
duk. Biz ilerledik.vs”. Her firsatta tekrarladigi ciimleler de vardi:
“Higbir sey bizi durduramaz, yapilamayacak hicbir sey yoktur, ne-
ticede elimizden kurtulacak higbir sey yoktur...” gibi. Ve Ferdi-
nand de Lesseps ‘“Nihai sonug, biiyiik emel” adini taktig1 bu isi ger-
cekten basariyordu. Torenleri izlemeye gelen Papalik temsilcisi
16 kasimda din adamlar1 konseyinin kargisinda konusurken Les-
seps’in zeka ve hayal giiciine dayanarak ortaya ¢ikarilan bu eserin
oniinde soyleyecek soz bulamiyordu:

“Sunu belirtmek istiyorum ki iginde yasadigimiz saatler sadece
asrimizin ¢ok 6nemli dakikalar1 degil, ayni zamanda insanligin su
topraklarda meydana getirdigi tarih iginde, en biiyiik ve kararl za-
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man par¢alarindan biridir. Afrika ve Asya’nin asla birbirine do-
kunmadan yan yana geldigi bu yerde bugiin insanligin biiyiik bir
bayrami kutlaniyor. Muazzam ve genis bir cemiyet kuruluyor.
Diinyanin biitiin 1rklar1 buraya toplaniyor. Biitiin bayraklar, biitiin
flamalar hiir ve genis ufuklarda nese ile dalgalaniyorlar. Hilal 'in
tam karsisina gegmis olaHag, burada dimdik ve saygideger bigim-
de yiikseliyor. Harikalar, duygulu kontraslar, asla gergeklere vara-
mayacag soylenen riiyalar giindelik hakikatlar arasina giriyor. Bu
mucizelerin ortasinda diigiiniirler i¢in yiizlerce diisiince konusu
var, erdem sahipleri igin hem bu giine hem yarina yarayacak son-
suz seving olanaklar var, zaferlere baglanacak iimit var.

Diinyanin iki ucu birbirine yaklasiyor; yaklasirken birbirlerini
tantyorlar, birbirlerini tanirken tek bir Allah’in kulu olan biitiin er-
kekler, kadinlar ve ¢ocuklar ezeli ve ebedi kardesliklerinin mutlu
bilincine variyorlar. Ey Dogu, ey Bat: yaklasiniz, bakiginiz, tanigi-
niz, birbirinizi selamlayiniz ve kucaklasiniz!

Biitiin bu maddi goriintiilerin 6tesinde diisiinenlerin gozleri
ufuklarin 6tesini tariyor, akillarinin da ilerisine kadar uzanan bu
stnirsiz ufuklarda insanligin en yiiksek kader agi oriiliiyor, en
muhtesem zaferler igin hazirliklara girisiliyor. Insanoglunun en
oliimsiiz dakikalar1 hayallere konu oluyor...

Ey en gii¢lii ve ebediyete kadar var olacak Tanri! bu sularin
tizerinden nefesini eksiltme! Burada Bat’dan Dogu’ya, sonra yine
Dogu’dan Bati’ya durmaksizin akip gegsinler. Ey Tanrim bu yolu
insanlarin birbirlerine yaklasabilmeleri igin yararli kil.”#®

Allah’1n dahi takdis edecegi ve kullanacag: bu plana saygilar
sunmak icin, biitiin diinyanin akin akin Misir’a toplandigi anlagili-
yor. Eski ayirimlar, eski kavramlar yerlerini terkediyorlar, Hag te-
peden Hilal’i seyrediyor, Bat1 bir daha hi¢ geri gitmemek iizere
Dogu’ya gog ediyor... (Temmuz 1956’da Cemal Abdiinnasir'in,
Ferdinand de Lesseps’in adin1 anarak Kanal’a el koyusuna ka-

dar...)
Siiveys Kanal projesinde oryantalist diigiincenin mantiki bir
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sonucunu ve bundan da ileri olarak ilging oryantalist gayreti gorii-
yoruz. Bati icin Asya bir zamanlar ¢ok uzaklarda ve esrarl idi,
Islam ise Avrupa Hnistiyanligina karsi silahl bir diismandi. Bu de-
vamli tehlikenin iistesinden gelebilmek icin Dogu énce tanindi,
sonra iggal edildi, daha sonra bilginler, askerler ve yargiglarin hii-
cumuna ugradi. Bunlar tarihi, irklan ve unutulmus kiiltiirleri yeni-
den yeryiiziine ¢ikardilar, yasayan dogulularin dahi anlayarnaya-
caklan bigimde bunlar ileriye gétiirdiiler, klasik Dogu’yu yeniden
yarattilar ve modern Dogu’nun hizmetine sundular. Akli baginda
bir dogu ortaya ¢ikt1. “Dogu” kelimesi dahi artik bilgelik ifade edi-
yordu. Modern Avrupa’nin daha orijinal bir Dogu yarattigini anla-
tiyordu... Ferdinand de Lesseps’in kanali sonunda mesafeleri de
yikti... Dogu’nun esrari ¢6ziildii, egzotik riiyalar sona erdi. Bir su
kanalinin ortadan yardlg@if toprak artik insanlara engel olmaktan
cikt1 ve Dogu kabuk degistirdi. Diismanca bir direnisten akilli bir
beraberlik dogdu. Ferdinand de Lesseps’ten sonra artik hi¢ kimse
Dogu’yu bagka bir diinya sayamaz, kesin konugsamaz. Simdi sade-
ce “Bizim” diinyamiz var... Bu “tek” ve “bir” diinya Siiveys Kanali
ile ortaya cikmigtir. Diinyalarin hala ayr1 oldugunu diisiinenler var-
sa yanihiyorlar...

Bundan sonra “Dogulu” kavramu bir idari kavram olarak kala-
cak ve demografik, ekonomik ve sosyolojik konular: ihtiva ede-
cektir. Balfour gibi emperyalistler i¢in yahut J.A. Hobson gibi an-
ti-emperyalistler icin Dogulu, Afrikal1 gibi kulluga yarar irklarin
bir ferdi sayilacak, 6zellikle bir cografi bolgenin insani olarak gé-
riilmeyecektir. Ferdinand de Lesseps Dogu’nun cografi tanimim
yok etmis. Dogu’yu (biraz da edebi bigimde..) Batr'nin i¢inde erit-
mis ve sonugta Islam tehlikesini ortadan kaldirmistir. Bundan yeni
kavramlar ve yeni deneyler dogacak, oryantalizm ise ufak tefek
zorluklara ragmen, zamanla bu havaya uyacaktir.
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“Metinlere” dayali bir davrams biciminden s6z agmak belki in-
sana garip goriinebilir. Candideisimli eserinde Voltaire’in saldir
konusu yaptig1 goriis agisi veya Cervantes’in “Don Kisot” metnin-
de gercekler karsisinda cesitli tutumlara dair ¢izdigi tablolar diisii-
niilecek olursa bu konu daha iyi anlasilacaktir. Gerek Voltaire ve
gerekse Cervantes icin hayatin giiriiltiilii kargasaligi, dnceden bili-
nemez olusu ve problemli yanlari, kitaplara ve yazili metinlere
baglh kalinarak anlasilamaz. Boyle diisiinenler yanilgiya diiserler.
Bir kitapta dgrendiklerini hayatin gergeklerine kabaca uydurmaya
kalkisanlar sonunda delilige ve feldkete ugrarlar. Ne onaltinc: yiiz-
yil ne de bu giiniin Ispanyasim 6grenmek icin Amadis des Gau -
lese bagvurmayiz. Ayni sekilde Ingiltere’nin Avam Kamarasini
incelemek icin Incil hi¢ de yararl1 bir kaynak degildir. Fakat ne ¢are
ki kigiler saf¢ca davraniglarla metinlerden yararlanmayi diigiinmiis-
ler ve hala diisiinmektedirler. Candide ve Don Kisotbu ylizden
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giiniimiizde unutulmam1§tir. Insan iligkilerinde dogrudan temas
yerine bir kitabin sematik otoritesini 6ne siirmek, anlagildigina go-
re yaygin bir yanilg: bicimidir. Ancak biiyiik yanhsliklara yol aca-
bilecek bu tutum varhigin siirdiiriiyor ve su soruyu akillara getiri-
yor: Metinlere bagh kalmanin acaba faydali olacagi durumlar var
mudir?

Bunu dogrulayan iki nokta géze ¢arpiyor: Birinci nokta bir in-
sanin o zamana kadar bilmedigi, belki tehdid edici fakat her zaman
kendisinden uzak kalmig bir konu ile karsilastig1 sirada ortaya ¢ik-
maktadir. Boyle bir durumda kisinin kendi deneyleri yetersiz kala-
bilecektir. O zaman yeniligin adim koyabilmek i¢in kisinin, bu ko-
nuya yakin bicimde olan okuduklarina bag vurmas: gerekecektir.
Gezi notlan yahut rehberler, pozisyon veya fayda agisindan
boyle bir ihtiyaca “tabii” sekilde cevap verebilecek nitelikte arac-
lardir. Yabanci bir iilkede geziye ¢itkmugs bir kisi, seyahatin bilin-
meyecek yanlarin1 ancak boyle bir kitap aracilifi ile ¢ozebilir ve ra-
hata kavusabilir. Gezginlerin ¢ogu yeni bir iilkede kisinin karsila-
sacag1 sorunlar1 6nceden yazilmug eserlerin bir dereceye kadar ¢o-
zebilecegini belirtmiglerdir. Bundan su anlam gikiyor: Insanlar,
tilkeler, ve deneyler her zaman bir kitabin konusu olabilirler. Bu ki-
tap gerceklere yakinlagtigi 6l¢iide deger kazanir ve gecerli sayilir.
Fabrice del Dongo’da komik olan sudur ki, yazar Waterloo savasi-
nin i¢ yiiziinii aragtirirken hem istedigini bulamamig hem de.aradi-
§1 seyin kitaplarda yazili oldugu gibi, yerinde durdugunu tahmin
etmistir.

Metinlere baglanarak yola ¢ikmanin olumlu sonuglanabildigi
ikinci nokta ise elde edilen basaridir. Gergek bilgiler tastyan bir ki-
tabin degerini inkar etmek miimkiin degildir. Bu durumda béyle
bir kitabin deney olarak degeri ¢ok yiikseklere ulagir. Bilginler, ku-
ruluslar ve hiikiimet bu esere pratik basarisinin da iizerinde bir iti-
bar saglayabilirler. Ancak tehlikeli olan sudur ki bu cins metinler
sadece bilgi “iiretmekle” kalmaz, tasvirini yaptiklari gercegi iste-
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dikleri sekle sokabilirler. Zamanla bu bilgi ve bu gercek, gelenek
karakterine biiriinerek Michel Foucault'un deyimi ile “Discour:
Nutuk” sekline girer. Bu gelenegin maddi varlifi ve agirhigy, yaza-
rinin orijinalligini agarak onu unutturur ve neticenin biitiin sorum-
lulugu metnin kendi omuzlarina yiiklenir. Bu ¢esit metinler 6nce-
den belirlenmis bir bilgi hazinesini ileriye aktarmakla gorevli ki-
linmiglardir. Flaubert onlara “Kabul edilmis fikirler...” diyor.

Biitiin bunlarin 1s181nda simdi Bonaparte ve Lesseps’i ele ala-
Iim. Her ikisinin de Dogu hakkinda bildikleri, oryantalizm gelene-
giile yazilmig ve “Kabul edilmis fikirler...” kiitiiphanesine yerles-
tirilmis kitaplara dayaniyordu. Onlar i¢in Dogu bir 6lciiye kadar
kars1 karsiya gelinecek ve konusulacak bir seydi, zira metinler Do-
gu’yu boyle tarif ediyorlardi. Ancak bu Dogu' Batr’nin karsisinda
dilsizdi. Avrupa yerlilere hi¢ sormadan, onlara yarayip yaramaya-
cagin hi¢ diisiinmeden projeler hazirliyor, onlarin topraklarinda
ingaatlara girigiyordu. Bu Dogu, kendisi hakkinda uydurulan var-
sayimlara, hayallere veya en basit tasvirlere dahi kars1 duramaya-
cak kadar celimsiz ve yeteneksizdi. Bati’da yazilan metinler ve

- bunlarin sonuglarinin Dogu’nun biiyiik kiiltiirel giiciinii ortaya ¢i-
kardigini ve Dogu iizerindeki tartisiimaz iistiinliigiinii simgeledi-
gini belirtmigtim.

Ancak bu giiciin bir bagka karakteri vardi: Bu degisiklik Or-
yantalist gelenegin yapisi ve metinlerin Dogu karsisinda takindik-
lan tavirdan kaynaklanmaktadir. Dogu iizerinde yapilmis projele-
rin iki uzmani olarak Bonaparte ve Ferdinand de Lesseps pek az ele
alinmugtir. Her iki tarihsel kisi Dogu’nun asla bozulmayan sessizli-
gi icinde goérevlerini sonuna kadar siirdiirmiiglerdi. Gerek diizenle-
dikleri Oryantalist nutuklarin kuvveti vegerekse Dogu’nun giic-
stizliigii, istedikleri gibi hareket edebilme olanagini kendilerine
sagliyordu. Boylece her isleri anlamli, her diisiinceleri mantikh ve
her davraniglar1 gerceklere uygun goriildii. Ayrica Napolyon
askeri bir kuvvetin baginda idi. Bu kuvvet Dogu’da misli goriilme-
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mis bir askerf iinite idi. Bu iinitenin i¢inde Description de I’'Egypte
(Misir’in tasviri) gibi muazzam bir eser ortaya koyabilecek bilim

giicii vardi. Lesseps’in kanali bu giiciin tabii bir sonucu idi. Biitiin

bunlarin Dogu’da yasayan kisilerle ne alakasi vardi? Gerek Napol-

yon'un giicii ve gerekse Lesseps’e Siiveys’i deldiren gii¢, dogulu-

larla hig ilgisi olmayan oryantalizmin giiciidiir.

Oryantalizmi, Bati’nin Dogu iizerinde bir cins yankis1 ve y6-
netme istegi olarak diisiinmeye basladiktan sonra artik ¢ok az siirp-
rizle karsilasacagiz. Zira Michelet, Ranke, Tocqueville ve Bruck-
hardt gibi tarihgiler yazdiklar eserlerde Dogu’yu “entikalara vara-
cak”® kadar 6zel bir konu seklinde ele almaktadirlar. Dogu’nun
tarihini, insanlarim ve kaderini yiizyillar boyu istedikleri sekle so-
kan biitiin diger oryantalistler/de bagka tiirlii hareket etmemisler-
dir. Ondokuzuncu ve yirminci yiizyillarda Oryantalistlerin degeri
artmustir zira o sirada hayali veya gergek cografya’nin sinirlar da-
raliyor, Dogu ve Bat1 arasindaki iligkiler batililarin 6niine gegil-
mez pazar arayislari ile yeniden diizenleniyor, yeni kaynaklar, yeni
koloniler araniyor ve her seyden 6énde Oryantalizm, bir alim dii-
zenlemesi olmaktan ¢ikarak itibarh bir bilim kurumu olma yolun-
daki evrimini tamamliyordu. Bu evrimin kanit1 benim Bonaparte,
Ferdinand de Lesseps, Balfour ve Cromer hakkinda ileri siirdiigiim
diisiincelerdir. Bu kisilerin Dogu’daki girisimleri ancak baslangig
diizeyinde bulundugu siralarda dahi insanlarin davraniglar1 veya
Carlyle’in kahramanlar stilinde goriinebilir, aslinda Bonaparte,
Ferdinand de Lesseps, Cromer ve Balfour; Herbelot ve Dante’nin
tiplerini diisiindiigiimiiz sirada karsimiza ¢ok daha “diizgiin” ve
cok daha az ayricaklikl belirmektedirler. Ustelik bu kisilere ondo-
kuzuncu yiizyilin tiim teknik olanaklar: taninmistir.

Burada gostermek istedigim sudur ki, sadece metinlere daya-
nan bir anlayis, bir sekillendirme veya bir tarif Dogu’da uygulama
alanina ¢ikarilmig ve bu gegiste oryantalizm biiyiik bir rol oyna-
mustir. Bu rol oryantalizmin sarsilmaz bilim disiplinine bagl kal -
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must1. Oryantalizm ondokuzuncu yiizyi1lda yasadig en parlak ¢a-
ginda bu disiplini yeteri kadar ayakta tutabilecek uzmanlar yetistir-
mis ve Bati’da Dogu’nun hemen hemen biitiin dillerini 6gretecek
kurumlar gelistirmisti. Bu cagda Batr’da yayinlanan, terciime edi-
len ve yorumlanan Dogu’ya ait eserlerin listesi sagkinlik yaratacak
kadar genigtir. Bati’nin Dogu iilkelerine gonderdigi sempatik 6g-
rencileri ise Sanskrit grameri,Finikeniimizmatigi ve Arab siiri gibi
konularla gercekten yakindan ilgilenmigler ve ortaya eserler koy-
mugslardir. Bununla birlikte ¢cok acik konusmak gerekiyor ki Or-
yantalizm dogu’nun iizerine ¢ikmigtir. Dogu lizerine gelistirilmis
bir diisiince sistemi olarak Oryantalizm, her zaman 6zel bir insani
ayrintinin genel ve “insanoétesi” bir ayrintisina dogru yiiriimiigtiir.
Omegin onsekizinci yiizyilda yasamig bir Arab sairi iizerinde top-
lanan diisiincelerden Misir, Irak yahut Arabistan halklarinin dii-
slince sistemleri aragtirilmistir. Ayni sekilde Kur’an’in bir satir1
miisliiman hassasiyetinin sarsilmaz bir kaniti olarak goriilebilmis-
tir. Oryantalizm tamamu ile dilsiz bir Dogu’nun varligina inantyor-
du. Bu Dogu Batr’dan ¢ok aynydi. Oryantalizm bu yiizden her de-
virde bagka bir goriintii almigtir. Ve bu nedenle Oryantalizm onse-
kizinci yiizyildan sonra aldif sekli, hicbir zaman farketmemis ve
kendisini diizeltme yoluna girmemistir. Biitiin bunlar Cromer ve
Balfour’un Dogu’da bir gbzlemci ve yonetici olarak degerini orta-
ya ¢ikarmaktadir.

Politika ve oryantalizm birbirine ¢ok yakindir. Daha temkinli
soylemek gerekirse Oryantalizm tarafinda Dogu konusunda orta-
ya konmus fikirlerin politikaya yaramasi miimkiindiir: Iste ok in-
ce oldugu kadar ¢ok da ciddi bir gergek... Ve bu gercek mesela si-
yahlar iizerinde yiiriitiilen aragtirmalarda onlarin, yahut kadin ko-
nusunda baski guruplarinin sugsuz yahut suglu olduklari veya sa-
dece ilgisiz ve sug ortagi olup olmadiklarna dair sorular. Hig kus-
kusuz kiiltiirlerin genellestirilmesi, irklar ve tarih anlayisi, sézko-
nusu bilgilerin kullanihsi, bunlarin, objektif olus dereceleri ve asil
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gayeleri konusunda sorulabilecek sorular ciddi tetkik araci niteligi
tagimaktadirlar. Biitiin bunlardan ayr olarak Bat1 Oryantalizminin
icinde gelistigi politik ve kiiltiirel sartlar, bir aragtirma konusu ola-
rak Dogu’nun ve dogulunun geriligi lizerine dikkatleri cekmekte-
dir. Enver Abdiil Malik’in miikemmel bir sekilde soyledigi gibi
“dogululastirilmig Dogu”, bir efendi ve kole iligkisinin 6tesinde
yaratilabilir miydi?
(a) Oryantalistler Dogu’yu ve dogulular1 “inceleme” konusu say-
maktadirlar. Ancak bu “konu” asli karakterinde degisiklikler yara-
tabilecek niteliktedir. Bu incelemenin “‘konusu” pasif ve hissizdi.
Ayni zamanda, her seyin iizerinde aktif, 6zgiir, egemen olmayan
ve kendine yarar1 bulunmayan bir “siibjektivite: 6znelcilik” iginde
yasamaktadir. Dolaysi il 1 edilebilecek gibi olan tek dogulu
tipi son tahlilde kendi keme felsefi bir agidan yaklagmis olan
tiptir. Bagkalar: tarafindan diisiiniilen, tarif edilen ve harekete ge-
girilen insandir.

(b) “Tema” planinda oryantalistler inceledikleri Dogu’nun
halklarini, uluslarini ve iilkelerini bir biitiin olarak ele almakta ve
temelde etnik tiplere bagh kalmaktadirlar. Bu tutum ise onlari er
veya geg irk¢iliga siiriiklemektedir.

Geleneksel Oryantalistlere gore bazen metafizik deyimlerle
¢ok daha giizel anlatilan bir temel vardir. Biitiin yaratiklar bu te-
mel’de bir araya gelirler. Bu temel “tarihi’dir”. Zira tarihin derin-
liklerine iner. Fakat ayni zamanda bu temel “tarih digidir” zira ba-
gimsiz ve evrim dig1 goriintiisii ile bir “etiit” konusu dahi olabil-
mektedir. Diger gii¢ler gibi devlet, ulus, halk ve kiiltiir beraberligi
icinde tarihi bir gelisim siirdiirmekten uzaktir.

Boylece bir “tipoloji”ye ulagilmig bulunuyor. Bu tipoloji bir
realitenin iizerinde yiikselmekte fakat tarihten ayrilmaktadir. Eli-
mizde bir Homo Sinicus (Cin adami)’ bir Homo Arabicus (Arab
adamu), (neden bir Homo Egypticus vs. degil?) bir Homo Africe-
nus (Afrika adami) var. Normal insan ise tarihin en eski devirle-
rinden bu yana, yani Yunan ¢agindan beri Avrupa insanidir. Onse-
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kizinci yiizyildan yimminci yiizyila kadar varlikli azinliklarin he-
gemonyasinin Marx ve Engels tarafindan nasil a¢iga ¢ikanldigi ve
Antbropocentrisme (Insanmerkezciligi kurami)nin Freud tara-
findan nasil pargalandig goriiliiyor. Bu “insanmerkezciligi’nin
Européocentrisme (Avrupa merkezciligi) ile beseri ve sosyal bi-
limlerde ve bilhassa Avrupali olmayan halklarla olan iligkilerde
nasil beraberlik kurdugu asla inkar edilemez.’®®

Abdiil Malik, bir yirminci yiizyil sonu “Dogulusunun” da go-
rebilecegi sekilde oryantalizmin yukarda tarif edildigi gibi tarihsel
bir ¢ikmaza girdigini ileri siiriiyor. Tiim ondokuzuncu yiizyil bo-
yunca devam eden ve “varlikli azinliklarin hegemonyasi”, “Avru-
pa merkezcilige bagh bir insanmerkezcilik” gibi agir sonuglar do-
gurmus olan bu olayin ana hatlarini kisaca belirtelim. Onsekizinci
yiizyilin son on yillarini da igine alacak sekilde yaklasik olarak bir
buguk asir Ingiltere ve Fransa bir bilim disiplini sayilan Oryanta-
lizme hakim oldular. Franz Bopp, Jakob Grimm ve digerleri tara-
findan mukayeseli gramer alaninda elde edilen biiyiik filolojik bu-
luslar, Paris’e ve Londra’ya Dogu’dan getirilen el yazmalari saye-
sinde olanak kazandi. Tiim oryantalistler istisnasiz bicimde kari-
yerlerine filolog olarak bagladilar. Ve filolojik yaratilan devrim
Bopp, Silvestre de Sacy, Bumouf ve onlarm dgrencilerini sahneye
cikard1. Bu kisiler dillerin Indo-Europeen ve Sami 6rnekleri basta
olmak iizere cesitli ailelere bagli olduklarina dair bir hipotez’in
iizerinde yiikselen kargilagtirmal bir ilim kurdular. Dolayisi ile or-
yantalizm daha baslangicta iki noktayi ortaya ¢ikardi: (a) Avrupa
icin dogu dillerinin 6nemi iizerine yeni kurulan bir bilimsel aragtir-
ma kavrami. (b) Dogu hakkinda yerlesmis fikirleri asla degistir-
meden bunlar1 bolmek, daha fazla bolmek, tekrar bolmek bu arada
hedefi de sasirmamak, degistirmemek, seklini bozmamak ve temel
bilimsel kavramlar1 korumak.

Sanskritgesini Paris’te 6grenmis olan Friedrich Schlegel bu
noktalarin tamamina 11k tutmaktadir. Essai sur la langue et la
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philosophie des Indiens(Hintlilerin dilleri ve felsefeleri iizerine
deneme)(1808) isimli eserleri yayinladig giinlerde Oryantalizm-
den vaz gecmis olmasina ragmen Schlegel bir taraftan Sanskrit ve
Farsca diger yandan Almanca ve Yunanca’nin Sami dilleri, Cince;,
Amerikanca ve Afrika dillerinden daha ince olduklarini s6yleme-
ye devam etmektedir. Ayrica Indo-Europeen grupta Sami dillerin-
de olmayan estetik bir basitlik ve yeterlilik vardi. Bu tip yaklagim-
lar Schlegel’i rahatsiz etmisti halbuki o bir 6miir boyu uluslara, irk-
lara, diigiince bigcimlerine ve halklara, heyecanla ele alinacak her
konuya hayranlik duymustu. Bununla birlikte Schlegel eserinin
hicbir yerinde yasayan Dogu’dan soz agmamaktadir. 1800°de
“Romantizmin en yiiksegini Poga’da aramaliy1z” derken ““ Ca-
kuntala”, “Zend-Avesta” ve “Upanisthad” Dogusunu kasdedi-
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yordu. Samilerin dilleri igin “yapigkan”, “estetikten yoksun”,
~ “mekanik” deyimlerini kullaniyor, onlarin “alakasiz”, “asagilik”
ve “geri” olduklanm s6yliiyordu. Schlegel’in dil ve hayat, tarih ve
edebiyat iizerine verdigi konferanslar bu sekilde asla sikilmadan
sarfedilmis hakaretlerle doludur. Ibranice diyor peygamber diline
ve Tanrisalliga uygundur, ancak Miisliimanlar “6lii ve bog bir Tan-
r1 bilim, esi goriilmemis ve negatif bir iman” sahibi olmuglar
imig!...®¥

Schlegel’in kritiklerinin 6nemli bir kisminda yer alan, Samiler
ve diger agag1 tabaka Dogululara karg: takinilan irk¢i tutum ,o ¢ag-
da Avrupa’da ¢ok sik goriilmektedir. Ancak higbir yerde, belki da-
ha sonra ondokuzuncu yiizyilda Darwinci ve kafatascilarda rast-
landig1 sekilde bu tutum mukayeseli dilbilim yahut filoloji icin
hammadde oldugu kadar bir bagka bilime yaramamugtir. Diller ve
irklar birbirine ayrilmaz baglarla baghdirlar. Ve “lyi Dogu” uzun
zamandan beri unutulmus bir Hindistan’in herhangi bir yerinde ve
klasik caglarda yer almigtir. Halbuki “Koétii Dogu” ise bu giinkii
Asya’da yasamakta, Kuzey Afrika’da ve Islim olan her yerde goze
carpmaktadir. Leon Polaskov’un gosterdigi gibi “Aryenler” Avru-
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pa ve eski Dogu’nun kiyisinda yagiyorlardi. (Samilerin sadece Ya-
hudiler olmadigini, fakat Miisliimanlarin da Sami olduklarin: bil-
miyor).*” “Aryen” mitolojisi kendilerinden daha “‘geri” olan diger
pek cok toplumu tarihf ve kiiltiirel antropoloji bakimindan geriler-
de birakmust.

Oryantalizmin entellektiiel ve resmi nesebi aragtirilacak olursa
Gobineau, Renan, Humboldt, Steinthal, Burnouf, Remusat, Pal-
mer, Weil, Dozy, Muir gibi iinlii isimlerden bazilar ortaya ¢ika-
caktir. Bunlara bilimsel demekleri de ilave etmek gerekir: 1822°de
kurulan Societé Asiatique (Asya Dernegi), 1823’te kurulan Ro-
yal Asiatic Society (Kraliyet Asya Demegi), 1842°de kurulan
Amerikan Oriental Society (Amerikan Dogu Dernegi) gibi...
Ancak boyle bir neseb aragtirmasinda 6nemli sayida bilim kurgu
ve gezi notlar bir kenara birakilmak zorunda kalirsa, Dogu’ya ait
cografi aktiiel ve ki konular arasinda baglantiy: saglamis olan ve
bilhassa Islaini Dogu alaninda Oryantalist diisiince sisteminin ku-
rulmasma yardimci olmus pek cok zengin ve dikkate deger eser ih-
mal edilmig sayilacaktir. Goethe, Hugo, Lamartine, Chateaubri-
and, Kinglake, Nerval, Flaubert, Lane, Burton, Walter Scott,
Byron, Vigny, Disraeli, George Eliot, Gautier gibi yazarlarin orta-
ya koyduklar eserler bu tiir caligmalardir. Bunlara daha sonra, on-
dokuzuncu yiizyilin sonu ve yirminci yiizyilin basinda Doughty,
Barrés, Loti, T.E. Lawrence, Forster gibi isimleri ilave etmek gere-
kir. Bu yazarlar Disraeli'nin “Biiyiik Asya bilinmez” ine yeni go-
riigler kazandirmiglardir. Bu girisimler sadece Mezopotamya’da,
Maisir’da, Suriye ve Tiirkiye'de girisimler sadece Avrupali arkeo-
loglar tarafindan 6lii uygarhklarin biitiin doguda mezarlarini arag-
tirmak degil ayn1 zamanda biitiin Dogu'da cografi gercekleri mey-
dana ¢ikarmak anlamim tagiyordu.

1918°de yutulan Osmanh Imparatorlugu hari¢ Ortadogu’nun
Avrupalilar tarafindan tamamu ile ele gegirilisi, ondokuzuncu yiiz-
yilin sonunda bu faaliyeti en son noktasina ulagtirmigti. Rusya ve
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Almanya’nin da belirli birkag rol oynamasina kargilik bu sirada
Biiyiik Britanya ve Fransa bir kere daha biiyiik somiirgeci giicler
olarak diinyanin kargisina ¢ikiyordu.®” Somiirgelestirmek her sey-
den 6nce tanimak ve sonra ¢ikarlar yaratmakti. Bu ¢ikarlar, ticari,
haberlesmeye ait, dini, askeri yahut kiiltiirel olabiliyordu. Mesela
Islam ve Islam toprag iizerinde, bir Hristiyan giicii olan Ingiltere,
buradan dini ¢ikarlar saglamay: ve bunlari uzun siire elinde tutma-
y1 diisliniiyordu. Bu ¢ikarlari kollamaya yonelik karisik bir meka-
nizma kurulmustu. Bu gaye ugruna yola ¢ikan: Society for Promo-
ting Christian Knowledge (Hristiyan bilimin gelistirilmesi Derne-
£1)(1698), Society for the Propagation of the Gospel in Foreignng
Parts (Inanmayanlar arasinda-dneil’i yayma Dernegi”(1701) gibi
dernekler daha sonra: “Baptist Missionary Society”(1792),
“Church Missionary Society”(1799), “British and Foreing Bible
Society”’(1804) ve “London Society for Promoting Christianity
Among the Jews: Yahudiler arasinda Hiristiyanlif1 yayma Derne-
£i”(1808) gibi derneklerle yer degistirmislerdi. Biitiin bu misyon-
lar agik¢a Avrupa’nin genislemesini hedef tutuyorlardi.®® Sozii
gecen derneklere ticari ve bilimsel sirketleri, cograf1 bilgileri ge-
nigletme vakiflarini, ¢eviri vakiflarini, Dogu’da kurulan okullari,
misyoner teskilatlarini, konsolosluk biirolarini, fabrikalari, hatta
bazen giiclii “menfaat” duygularina dayanan Avrupali azinlik gu-
ruplarini da eklemek gerekir. Neticede sozkonusu tiim ¢ikarlar bii-
yiik bir gii¢ ve emek pahasina korunmaya caligiliyordu. Buraya ka-
dar kaba taslak bir eskiz ¢ikarmis bulunuyorum. Oryantalizmin bi-
limsel sema gelismesine kisisel karakteristik deneyler ve sahsi
duygular ne zaman karismis ve bunlarin yardimu ile politik zaferler
¢ag1 acaba ne zaman agilmigtir? Burada bir aldatmaca var: Dogu
sadece yazili metinler degildir. Gerard de Nerval 1843 agustosu-
nun sonunda Théophile Gautier’e sunlan yaziyor:

“Ben zaten kralliktan kralliga, iilkeden iilkeye kdinatin en giizel

yerlerini kaybettim, yakinda riiyalarimi nereye saklayacagimi bi-
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lemeyecegim... Fakat en ¢ok Misir igin iiziiliiyorum, keske o iilke-
yi hayallerimden ¢ikarip atarak kederli anilarimin arasina gémme-
seydim!™®3

Voyage en Orient(Dogu’ya seyahat)in yazari bunlar soylii-
yor. Nerval’in sikayeti Chateaubriand’dan Mark Twain’e kadar
Dogu’ya seyahet eden romantiklerin ciimlesinde ortak temadir.
(Albert Beguin /’Ame romantique et le Réve:(Romantik rub ve
bayallerisimli eserinde buna “ihanet etmis ritya” adim veriyor.)
Goethe’nin Mabometsgesang yahut Hugo’'nun Adieux de
I'bétesse arabe adim tasiyan eserlerinde gercek ve yeryiiziinde
yasayan Dogu hakkinda biitiin nakledilenler asagilayici bir yo-
rumdan ibarettir. Modern Dogu’ya ait anilar yazarin hayalleri ile
bir cins ¢atismadir. Gergekler zorlayinca hayal, Avrupa tarafindan
uydurulmus Dogu’nun en uygun yerine derhal gonderilir. Nerval
birgiin Gautier’e “Dogu’yu hi¢ gormemis bir insan igin bir lotiis sa-
dece bir lotiistiir, benim icin ise bir bag sogandir” demistir. Mo-
demn. Dogu hakkinda yazi yazmak ya metinlerden toplanan bilgile-
ri altiist ederek agiga ¢ikarmak yahut da Hugo’'nun Orientales
(Dogulular)inin 6nsoziinde belirttigi Dogu’ya yaklasmaktir. O
Dogu’yu Hugo soyle anlatiyor: “Dogu ister hayal ister diigiince ol-
sun su sirada genel bir ugrasi oldu.”®?

Kisisel sikintilar ve genel kanilarin 6tesinde oryantalist duy-
gusalliktan soz agilacaksa tabiatiyla baz: diisiince gelenekleri ve
6zel duygular sézkonusu olacaktir. Dogu hakkinda genel bilgileri
siralamakla birlikte pek cok yazar kendi 6z deneylerini konustur-
maktadir. Denebilir ki herkes konuya kendi acisinda yaklagiyor...
Walter Scott’un “Richard en Palestine” (The Talisman 1825)
isimli eserinde sir Kenneth bir Arab ile Suriye ¢oliinde bir yerde te-
ke tek dogiismektedir. Kavga taraflarin kuvvetlerinin denk oldugu
kadar siirer. Hagli ve Selahaddin’den baskasi olmadig: anlasilan
diismani daha sonra soylesiye oturduklarinda Hristiyan hergeye
ragmen diigmaninin kotii bir insan olmadigini anlar fakat yine sun-
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lan soyler:
“Sizin kor irkimizin karanliklarin i¢inden geldigini biliyordum,
eger dyle olmasaydimiz bu mutlu Filistin topraginda bu kadar uya-
nik asker kargisnda bir an dahi tutunamazdimz. Yanliz sana soyle-
miyorum, senin halkina ve senin dinine sesleniyorum, garib olan
sudur ki sadece seytani bir ruh tagimiyor ayrica bunu zafer olarak
ilan ediyorsunuz.®

Gergekten Arab neseb ¢izgisinin Iblis’e uzandigim iftiharla
soylemektedir. Iblis ise bir cins seytan’dan bagkas1 degildir. Fakat
burada ilgin¢ olan sudur ki Walter Scott “Ortacag” sahnesini ya-
zarken hnistiyan1 Miisliimana ondokuzuncu yiizyil Avrupalisinin
kabul edemiyecegi bicimde galdirtmaktan ¢ekinrnedigi gibi aym
zamanda “yanliz sana sdylemiyorum” ciimlesi ile bir halkin “ta-
maminr” mahk{im etmektedir. Walter Scott Islim uzmani degildir.
(Richard en Palestine (Richard Filistin’de) isimli eserinde IslAm
ve Selahaddin konularinda H.A R. Gibb'in etkisinde kalmasina
ragmen...)*® Bununla birlikte “Iblis” motifini kullanarak biiyiik
bir genislige kavugsmakta ve onu inananlar i¢in bir kahraman haline
sokmaktadir. Scott bilgilerini muhtemelen Byron ve Beck-
ford’dan ahyordu. Burada sunu gostermekle yetiniyoruz ki: en do-
gal gerceklerin agikga gozler 6niinde serili olusuna ragmen Do-
gu’nun konularini yorumlarken takinilan genel karakter, bugiin de
varhigim biiyiik bir giicle korumaktadir. Sanki bir yerde iizerinde
“Dogu” yazilan bir kutu var ve Batililarin Dogu hakkinda uygula-
diklar tiim otoriter tavirlar, isimsiz ve aligilmig davranis bigimleri
hicbir sey diisiiniilmeden onun i¢gine atiliyor, diger yandan ise hi-
kayecilerin geleneksel metinlerine bagl kalinarak Dogu’da bilin-
mis tecriibelerin konuguldugu ve umumun faydas: gézeten kutu-
nun tamamu ile 6tesinde bir bagka dlem yasamisti... Scott’un dii-
zenledigi metnin yapisi dahi birbirine sikica bagli olan bu iki olgu-
yu ortaya gikarmaktadir. Zira iizerinde galigilan alan, 6zel bir 6r-
nek icin dahi olsa, konuyu ¢ok énceden dar kalplar icinde sirlan-
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dirmig bulunmaktadir. Eger 6zel 6mek ¢ok uzaklara ulasabilse,
eger bir Dogulu kisi ¢cok genis bir anlamda etrafim ceviren engelle-
ri agabilse, yine de “birinci” planda o bir Dogulu, “ikinci” planda
bir insanoglu ve “nihayet” yeni bir Dogulu’dur.

“Oryantal: Dogulu”nun daha genis bir tanimi daha ilging so-
nuclar cikarmaktadir: Disraeli’nin Dogu hevesi baglangigta
1831°de yaptig1 bir seyahatte ortaya ¢cikmigti... Kahire’de sunlarn
yaziyordu: “Bu arada gozlerim ve aklim bizim gercek goriiniigii-
miizle uyum saglayamayan bir yiicelik yiiziinden 1zdirap ¢eki-
yor...”®? Biiyiikliik ve genel goriintiiler Disraeli’ye olaylarn 6te-
sinde bir duygu vermekte ve onu yasanan gerceklerin karsisinda si-
kintiya siiriiklemektedir. “Tancred” isimli romani irki ve cografi
uydurmalarla doludur. Sidonia “Dogu ve onun wrklari iizerine say-
g1 eksilmedikce her sey irk meselesidir” diye beyanat verir. Bura-
da, bizi ilgilendiren ornek iginde Diirziler, Hiristiyanlar, Miislii-
manlar ve Yahudiler kolayca birbirleri ile bagdastirilmaktadirlar.
Romanda birisi giilerek “Araplar ata binmig yahudilérden bagka
bir sey degildir...” der. Her sey Dogulularin kalplerinin derinlikle-
rinde yatarmis... Bu anlayis1 gore ahenk kategoriler ve bunlarin
muhtevasinda degil genel kategorilerdedir. Bir Dogulu Dogu’da
yasar, Dogu tembelligi icinde Omiir siirer, Dogu bagnazligina bat-
mis bicimde, Dogu despotizmi ve Dogu duygusalligina gomiilii-
diir. Marx, Disraeli, Burton ve Nerval gibi biri ile hig ilgisi olma-
yan yazarlar, bu genellemelerden hareketle, hi¢ soru sormadan,
birbirlerinin dedigini de anlayarak aralarinda uzun tartigmalara gi-
rigmiglerdir.

Bu goniilsiizliiklere ve bu genel fikirlere (Sizofreni demek isti-
yorum) bir nokta daha eklemek miimkiindiir. Yaratilan umumi at-
mosferi ile Dogu garipliklerin bir bagka sekline hizmette bulunabi-
lir. Eger Dogu’lu kendi kisisel gayretleri ile genel kategorilerin di-
sina cikamiyor yahut bunlari sarsamiyorsa kendi tuhafliklarina an-
lam veren durumundan istifade edebilir. Igte bir 5rmek: Flaubert
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Dogu sahnesini goyle tarif ediyor:

“Mehmet Ali’nin soytarisi birgiin kalabalig1 eglendirmek i¢in Ka-
hire’de pazar yerinde bir kadini yakaladi ve bir diikkanin kenarina
sikigtirarak onunla herkesin gozii dniinde cinsel iligkide bulundu.
O sirada diikkanci sukiinetle piposunu igiyordu. Kahire’den Sub-
ra’ya giden yol lizerinde bir zamanlar geng bir adam vard: herke-
sin gozii 6niinde “in yar1” bir maymunun altina yatar onunla cinsel
iligkide bulunur boylece halki giildiiriirdii.

Son giinlerde bir dilenci 6ldii, aptalin biri idi. Buna ragmen
halk onun kutsal olduguna inanirdy, kendisini Tanriya yakin sayar-
lard1. Biitiin Miisliiman kadinlar onun yanina gider ve onu idrarlari
ile kirletirlerdi, sonunda bitkin-diistii ve 6ldii. Sabahtan aksama
kadar hareket halinde cinsel omle gezer terbiyesizlik ederdi.

Kahire’de tamamu ile ¢iplak dolasan bir molla vardi, bir takke
kafasinda, bir takke cinsel organinin iizerinde tasirdi, ¢is edecegi
zaman cinsel organinin iizerindeki takkeyi ¢ikarirds, bu sirada go-
cugu olmayan kadinlar yanina yaklasarak idrarinin altina yatarlar
ve ellerini yiizlerini yikarlardi.”®®

Flaubert bunlar anlatirken ¢ok 6zel konular olduklarini ilave
etmeyi unutmuyor. “Burada her sey doviilen kole, suratsiz kadin
saticisy, hirsiz ticir ¢ok geng, cok gercek ve ¢ok cana yakin...” di-
yor. Bilinen bu diigiinceler Dogu’da bir bagka anlam kazanmakta-
dir. Ancak biitiin bunlar sadece kendi yerinde sevimli ve “tasina-
maz” cinsten degerlerdir. Dogu’ya uzaktan bakan onun bir miktar
saldirgan tarafini gérmekle birlikte (hi¢cbir zaman tam saldirgan
degil...) biiyiik orijinalliginin de bu niteliginden dogdugunu bil-
mek zorundadir. Dogu’yu turist duygular iginde ziyaret eden bir
Avrupali her zaman bir gézlemci, fakat asla Dogu’lu degildir. Dai-
ma olaylarin diginda, kopuk ve “Misir’in Tasviri”’nde oldugu gibi,
herzaman “Garip zevkler”le kargilasmaya hazirdir. Dogu onun g6-
ziinde “Garipligin” canl bir tablosu olur.

Ve bu tablo, tamamu ile anlagilir bicimde metinler icin 6zel bir
tema sekline girer. Boylece devre tamamlanmgtir. Baslangicta
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metinler aracilig: ile tanminmak istenmeyen Dogu, iizerinde disip-
linli bir edebiyat olusturulan bir varlik olup ¢ikar. Artik tuhafliklan
aciklanabilecektir, anlagilmayan konular anlagilir hale getirilecek-
tir, tehlikesi ortadan kaldinlacaktir. Bu arada hakkinda yapilan ge-
nellemeler, ziyaretten sonra duyulan sogukluk, bir sonuca ulagtir1-
lamayan anlamsizliklar: ustaca gizlenecek, daha once soylenmis-
lerin arasina saklanacaktir. Bu agidan émegin Ondokuzuncu yiiz-
yil sonu ve yirminci yiizyil baglangici Oryantalistleri icin Islam, ta-
mami ile Doguludur.

Carl Becker’e gore Islam Hellenik gelenegi temsil ettigi halde
(genellemenin dehsetine dikkat ediniz...) Yunan Hiimanizmasim
ne anlayabilmis ne de ondan yararlanabilmistir. Ustelik Islam1 an-
layabilmek i¢in onu bilhassa ‘“orijinal” bir din olarak degil fakat
aynm1 zamanda Yunan felsefesinin Dogu’da basarisiz bir denemesi
olarak gormek gerekir, zira bu deneme Ronesans Avrupasinda ol-
dugu gibi Hellenistik gelenegin yaratic1 yoniine gereken degeri
vermemigti.®”

Modem Fransiz Oryantalistlerinin belki en ¢ok taninmig ve en
fazla etki uyandirmis olam Louis Massignon’a gore ise Islam,
Hristiyan yeniden dogusunun sitematik bir itirazidir. Bu dinin kah-
ramani ise ne Hz. Muhammed ne de Ibni Riist olmayip bizzat
Isldimin yeniden dogusunu kendi viicudu ile kanitlamaya ugrasir-
ken bagnaz miisliimanlar tarafindan idam edilen Islim evliyas
el-Hallac’ti'™ Becker ve Massignon aragtirmalar sirasinda Do-
gu’nun gergek yiiziinii bir kenara birakmiglar hatta onu Bat1 kafasi-
na uydurabilmek i¢in “negatif” davraniglarda bulunmuglardir. Hz.
Muhammed itilmig onun yerine Hallac sahneye ¢ikarilmistir. Zira
Hallac Hz. Isa’ya daha ¢ok benzemektedir.

Dogu’yu yargilayabilmek icin Modern Oryantalistin kendisi-
nin diginda bir yardimcisi yoktur, inandif ve ileri siirdiigii gibi ob-
jektif de degildir. Insanlar hakkinda diisiindiikleri, profesyonel fa-
aliyetinin tiimiinii orten sempati yoksunu duygularin 1g1¢inda ge-
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lismistir. Burada tanimim yapmaya caligtigimiz Oryantalizm’in
agir baskisi altindadir. Bilgi ve iktidar arasinda uzanan kesintisiz
bir dogrultu, Avrupa devlet adami veya Batili yetkiliyi yine Batili
oryantalistlerle bir aradatutar. Her iki insan Dogu sahnesini birlik-
te olustururlar.

Birinci diinya savaginin sonunda Afrika ve Dogu, Bat1 i¢in en-
tellektiiel bir goriintii tasgtmaktan ¢ok, 6zellikleri olan bir kara par-
cas1 idi. Oryantalizm alanm Imparatorluklarin alanlar ile tam bir
biitiinliik icinde bulunuyordu. Ve bu kesin biitiinliik, diisiince tari-
hi ve Dogu’yu ilgilendiren Bat1 davranislari iginde ilk ve en biiyiik
krizi yaratti. S6zkonusu kriz hale, am etmektedir.

1920 yilindan itibaren ii¢iincid diinyanin bir ucundan digerine
imparatorluklara ve emperyalizme kars: geligsen direnis, tartigmali
bir bilimsel gii¢ kazandi. 1955’te toplanan Bandung Konferansi ise
Dogu’nun bir biitiin halinde Bat1 Imparatorluklarina kars1 6zgiirlii-
giinii elde ettigi, tarihin en 6nemli politik girisimidir. Ancak Dogu
bu konferanstan sonra Birlesik Amerika ve Sovyetler Birliginin
teskil ettigi yeni bir emperyalist gii¢ dengesi ile karsilagiyordu. Ye-
ni gelisen Ugiincii Diinya degerleri iginde kendi eski “Dogusunu
bulamayan Oryantalizm ise tahrik¢i ve politik bilince varmig degi-
sik bir Dogu ile yiiz yiize gelmisti. Oryantalizm bir secenegin
oniinde idi: Ya hicbir sey olmamig gibi yoluna devam edecek yahut
da eski tavirlan yeni kosullara uyduracakti. Dogu’nun hi¢ degis-
medigini zanneden Oryantalist ise yeni’yi basit bir “ihanet” saya-
cakti. Diger bir revizyonist goriis ise Oryantalizmden tamamu ile
vaz gecmekti, ancak bu davrams bicimi pek az kimse tarafindan
benimsenmigti.

Abdiil Malik’e gore bu kriz’in isareti, sadece eski Dogu so-
miirgelerinde “kulluga yarar” irklarin uyusuk ve kaderci tablolari-
nt ¢izen Oryantalist fikirleri bagtan sona altiist eden ulusal 6zgiir-
lilk savaglar1 degildir. Fakat bu isaret ayn1 zamanda uzmanlarin ve
hiiyiik halk kitlelerinin Oryantalizm bilimi ile bu bilimin konu
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edindigi olaylar arasindaki uyusmazlig: fark etmeleridir. Bu sirada
Oryantalizmin biitiin diisiinceleri, kavramlari, metot ve araglar:
giin 15181na ¢ikmugtir.**Y Renan’dan Goldziher’e, Macdonald’dan
von Grunebaum’a, Gibb’den Bernard Lewis’a kadar biitiin Oryan-
talistler Islam’1 bir “Kiiltiirel Sentez” (P.M. Holt'un deyimi) olarak
goriiyor ve Is1am halklarini ekonomi, sosyoloji ve politika’nin di-
sinda bir etiit konusu olarak diisiiniiyorlardi. Oryantalizm igin
Islim Renan’in ilk eserinde goze garpan sekli ile beliriyordu. Re-
nan: Islimu iyi anlayabilmek igin onu “gadir ve asiret ¢cagina geri
gotiirmek gerekir...” diyordu. Somiirgeciligin etkileri, tarihi gelis-
menin sonuglar gibi konular Oryantalistler i¢cin uykudan uyanmis
cocugun yakalayarak oldiirdiigii yahut saliverdigi sinek kadar de-
gerli idi. Bunlar asil Islimi tamyabilmek i¢in asla ciddi bir arastir-
ma konusu olmamusti.

H.A.R. Gibb’in ugrastig1 konular Oryantalizmin modern do-
gu’da bag vurdugu iki yaklagim bi¢iminin canli 6megidir. Gibb
1945°te Sikago iiniversitesinde mukayeseli dinler hakkinda Has-
kell Lecture'sini okumugtu. Anlattig1 diinyanin, birinci diinya sa-
vasindan énce Balfour ve Cromer’in yasadigi diinya ile ilgisi yok-
tu. Birkag ihtilal, iki cihan savagi, sayisiz politik ve sosyal degisme
1945’in gerceklerini, iizerinde tartisilmaz yenilikler, hatta felaket-
lerle bezenmis olarak gozler oniine seriyordu. Bununla birlikte
Gibb konferanslarimt Modern Trends in Islém (Islam’da Modem
Egilimler) ad: altinda soylece agiyordu:

“Arab uygarhigini inceleyen bir kisi, Arab edebiyatinin bazi dalla-
rinin tagidig: hayal giicii ile bu diriinlerin anlatim yetenegi, temel
mantik verileri ve bilgeligi arasindaki ¢arpici kontrasi derhal far-
keder. Surasi bir gergektir ki Miisliiman halklarin arasinda biiyiik
filozoflar yetigmistir; bunlarin bazilar1 Araptir, fakat sayilan az-
dir. Arab zekisi ister dig diinya ile iligkili olsun, ister diisiince diin-
yasina kapanmus olsun somut ve kisisel olaylarin etkisi disinda de-
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rin duygular iiretemez. Oyle zannediyorum ki profesér Macdo-
nald’in, Dogu’nun karakteristik 6zelligi olarak ileri siirdiigii “Ka-
nun kavrami yoksunlugunun arkasinda yatan temel faktor budur.

Bu nokta ayni1 zamanda Batil1 bir 68rencinin biiyiik zorlukla
yakalayabildigi (Oryantalizmin ona 6gretebildigi kadar...) bir ger-
¢egi ortaya cikarmaktadir: “Aydin gercekgilik olayinda” Miislii-
man’in yeri. Gergekgl diisiince sekM ve faydaci ahlak gibi kokleri
birbirinden ayrilmayan konularin itilmesi, Miisliiman dincilerinin

sadece “karanlik¢iligi”ni degil ayn1 zamanda Arab hayal giiciin-
deki kopuklugu gosterir.”(102)

Iste tamam ile Oryantalizm... Kitabimin geri kalan kismini ka-
rakterize eden, Islamin kurumsal yonii ile ilgili ulagiimaz bilgi ha-
zinesi goz oniine alinsa dahi, Gibb’in baglangicta verdigi omekler
modem isldm1 tammak isteyen bir kisi igin asilmaz engellerdir.
“Ile” kelimesi tamamu ile ortadan kalkarsa “Fark” ne anlam ifade
edecektir? Bize bir kere daha Miisliiman Doguluya gozlerimizi ge-
virerek, onun diinyasindaki “farklarin” yedinci yiizyildan dteye
gegmedigini hatirlamamiz 6nerilmiyor mu? Islim kendi biineysin-
de biiyiik bir bilgi hazinesi ve ulasilmaz kiiltiirel zenginlikler tag:-
yorsa Gibb’in bu diismanlig1 nereden geliyor? Islam ardi arkasi ke-
silmeyen zayifliklan yiiziinden daha baglangicta insanlifa ihanet
etmisse Oryantalist biitiin giiciinii kullanarak Islamin yenilestiril-
mesini onleyecektir; zira ona gore reform bir ihanettir. Gibb’in tezi
tam anlami ile budur. Oryantalist, modern diinyada kendisini bag-
layan zincirlerin otesine nasil kayacaktir? Durum “Kral Lear”de
“Deli”nin sdzlerini andiriyor."Dogruyu sdylersem beni kirbagla-
mak istiyorlar,yalan sdylersem sen beni kirbaglatmak istiyorsun,
bazen de agzimi agmadigim i¢in kirbaglaniyorum.”

Bu olaydan onsekiz yil sonra Gibb Ingiliz yurttaslarina sesleni-
yordu. Ancak bu defa Harvard’da Ortadogu Aragtirmalar1 Merke-
zi direktorii olarak soz aliyor ve temasi *“ Area Studies Reconside-
red: Kiiltiirel alanlar1 yeniden diizenleme” adini tagiyordu. Diger
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fikirlerinin yaninda en ilging olan1 “Oryantalizm Oryantalistlere
birakilmayaceak kadar 6nemlidir...” seklinde idi. Bu beyan tarzi Or-
yantalistlere acgilan yeni yaklasim (Alternatif’in ikinci kolu) bigi-
mini sergiliyor “Modern Trends'de oldugu gibi onceki yaklagi-
mun yolunda geleneksel goriintiiden aynlmiyordu. “Kiiltiirel alan-
lar1 yeniden diizenleme” fikrinde Gibb’in formiilii degismemisti.
Ogrencileri “genel hayatin ve is hayatinin” gereklerine hazirla-
makla yiikiimlii uzmanlar1 hedef tutuyordu. Gibb “simdi bize 1a-
zim olan, geleneksel bir Oryantalist ve ona eklenen ve onunla bir-
likte calisacak olan insani bilimler uzmanidir...” diyordu. Bu iki
uzman arastirmalarini bilimsel. “disiplinlerini” birlestirerek siir-
diireceklerdi. Bu arada geleneksel Oryantalist Dogu hakkinda mo-
das1 gecmis bir bilgi getirmeyecekti, onun gérevi bu konuya heniiz
egilmis caligma arkadaslarina “kiiltiirel alanlar1” isaret etmek ve
“Bat1 politik kuruluslarinda yer alan psikoloji ve mekanizma dene-
yini Asya’da ortaya ¢ikan yeni durumlara uydurmakti, bu gercek
bir Valt Disney olayi idi.”"® Pratikte Dogulular eger somiirgecile-
rin isgaline kars1 direniyorlarsa, (bir “Disneyci” tehlikeye diisme-
mek icin...) “Onlar self-government- Kendini yonetme” “prensibi-
ni hi¢bir zaman bizim gibi anlayamadilar” diyebilirdiniz. Baz1 Do-
gulular da digerleri uyguladiklari halde kendileri irk ayirimina kar-
s1 ciktiklarinda “Aslinda hepsi aym1 Dogulu...” seklinde konusabi-
lirdiniz. Ve siniflarin ¢ikarlari, politik durumlar, ekonomik faktor-
ler gibi konularin ciimlesi devre dig1 kalirdi. Yahut da Bernard Le-
wis’le birlikte, Filistinli Arablar topraklarinin Israilliler tarafindan
isgali ve ele gecirilmesi karsisinda direnise gectiklerinde bu hare-
ketin “Islima geri doniis” oldugunu ileri siirebilirdiniz. Veya bu
davranigin, cagdas bir Oryantalistin kaleminden dokiildiigii sekli
ile Islamiyetin, Islim olmayan kavimlere kars1 durusu olduguna
inanabilir,"™ yedinci yiizyildan kalma bir Isldm prensibinin hala
yasadigimi gorebilirdiniz. Tarih, Politika ve Ekonomi’nin hi¢ de-
geri yoktur. Islim Isldm’dir. Dogu Dogudur. Simdi sol ve sag, dev-



156  Oryantalizm: Soémiirgeciligin kesif kolu

rim ve degiskenlik lizerine ne diigiinmiisseniz hepsini Disney-
land’a tagiyiniz. Buna benzer faydasiz tartigmalar, yersiz acikla-
malar, neticesiz konusmalar tarihgiler, sosyologlar, iktisat¢ilar ve
beseri ilimler dallarinda ¢alisan biitiin diger bilim adamlar1 i¢in bir
kenara birakilmigsa da Oryantalizm’in tutumu bu degildir. Bu so-
nug oldukca dogaldir zira iddia ettigi ‘kostularin yaninda Oryanta-
lizm hicbir fikre higbir davraniga kendi derin sogukkanhligin car-
pitma olanag: tammamugtir. Ancak bugiiniin Oryantalistleri-yahut
yeni ad1 ile “Kiiltiirel alan uzmanlar1” linguistik-dil alaninda hare-
ketsizce hapsedilmis kisiler degillerdir. Tam tersine Gibb’in 6ne-
rilerinden faydalanmiglardir. Cogu Harold Lasswell’in deyimi ile
“Siyasal ilimler” boliimiinde yer alan “uzmanlar” ve “danigman-
larla” siki igbirligi i¢ine girmiglerdir."* Boylece askeri giiciin ni-
zam saglamada ortaya koydugu imkénlar icinde 6rnegin bir “ulu-
sal karakter analizleri” uzman ile bir “isldmi kuruluglar” uzmani-
nin gergeklestirdikleri isbirligi olanaklarinin ulusal giivenlik agi-
sindan tistiin degeri anlasilmigtir. Biitiin bunlarin 6tesinde Bati,
Ikinci Diinya savasindan bu yana Dogu’nun (Afrikali, Asyah ve
geri kalmis) tam saf ve caresiz irklarimin bir araya gelisinden dog-
mus dehsetli bir diigman cephe ile kars: karsiya kalmigtir. Béylece
Bat1 Dogulularin mantik dig: diisiince yapilari ile oyun oynamak-
tan bagka savunma yolu bulamamis ve bu noktada bir Oryantalist
cok biiyiik deger kazanmigtir. Bundan daha iyisi diigiiniilemezdi!
OTASE gibi biiyiik ittifaklara yol acan teknik gelismeler bu sirada
meydana gelmis ve o zamana kadar edinilen tecriibelerden genis
dlgiide yararlanilmigtir. Islim Dogu’nun biiyiik evrimi boylece
baslamaktadir. Sosyologlar bize Arablarin kendilerini kulaktan
yayilan bilgilere bagladiklarini haber verirken* iktisat¢ilar da ne
kapitalizmin ne de sosyalizmin modem Islam’a yarayacak etiket-
ler olmadigin: beyan etmektedirler."”” Anlasildigina gore anti-so-
miirgecilik Dogu diinyasini silip siipiirmekte ve ayn1 zamanda bir
araya getirmektedir. Oryantalizm biitiin bunlar1 sadece zararh de-
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gil ayn1 zamanda Bat1 Demokrasileri i¢in “hakaret” edici olarak
yorumlamaktadir. Boylece diinya ciddi problemlerle karsi karsiya
kalmustir. Oldukga genis ve tehlikesi agikga belli olan bu problem-
lerin arasinda niikleer felaket, enerji kaynaklarinin tiikenisi, esitlik
icin simdiye kadar goriilmedik sekilde verilen miicadele, goze car-
panlar arasindadir. Karikatiirlere konu olan Dogu halklarina adalet
ve ekonomik odzgiirliik istekleri bu giine kadar sadece yari-bilgili
teknokratlara dayanan politikacilar tarafindan istismar edilirken,
bugiin ayn1 politikacilar siiper bilgilerle donatilmig Oryantalistler-
den meded ummaktadirlar. Hiikiimet kademesinde ad: efsanelere
karigmus iinlii Arab uzmanlan Arablarin diinyay: paylasma planla-
rina karst ¢ctkmaktadirlar. S6ziinde durmayan Cinliler, yar ¢iprak
Hintliler ve miskin Miisliimanlar Batililarin artiklarn ile gecinen
Akbabalar olarak ileri siiriilmekte ve kontroldan ¢iktiklari anda
“komiinist”likle yahut “Dogu bagnazlig:1” ile itham edilmektedir-
ler. Bunlarin arasindaki fark fazla derin degildir.

Giiniimiiziin Oryantalistlerinin bu tutumu gazeteleri ve halkin
kafasini agzina kadar dolduruyor... Mesela Arablar1 deveye bin-
mis teroristler olarak goriiyorlar. Onlar i¢in Arablar kivrik burun-
larini ve zehirli dillerini her seye uzatan ve ulastiklar1 haksiz zen-
ginlik yiiziinden gercek uygarlik yoluna set ceken luzumsuz yara-
tiklardir. Gizli yahut agik bi¢cimde Baty, tiiketicilerinin ¢ok az bir
kalabalik teskil etseler dahi diinyanin zenginliklerinin biiyiik bir
kismina sahip olmaya ve bunlar1 kullanmaya haklar1 oldugunu ileri
siirmektedirler. Neden? Zira Dogulularin aksine kendileri gercek
insanogludur... Bu durumu Enver Abdiilmalik’in “Varlikli azin-
liklarin hegemonyas1” ve “Avrupa merkezcilige bagl insan mer-
kezciligi” sozciiklerinden daha iyi ifade edecek hicbir ciimle yok-
tur. Burjuva sinifina bagh bir Batili, beyaz diinyay: sadece yonet-
meye degil ayrica ona sahip olmaya da hakk: oldugunu zannet-
mektedir. Zira bu kisi digerleri icin “pek bizim kadar insan degil-
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ler...” diyor. Yeryiiziinden bundan daha “gayri-insani” bir diisiince
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sekli olamaz. Oryantalizmin sinirlari, daha 6nce de belirttigim gibi
bir bakima bir bagka kiiltiir, bir bagka halk ve bir bagka cografya
kavramlar ortaya ciktiginda gozler oniine seriliyor... Ancak Or-
yantalizm bir adim daha atmigtir: Dogu, varligi sadece Bati’ya ya-
rayacak bir sey degil fakat diger yandan zaman ve zeminle sinirl
bir olaydir. Dogu’nun yazil belgelerde ortaya ¢ikan biiylik uygar-
lik caglar kiiltiirel, politik ve sosyal tarih acisindan Batr’nin bir
tepkisidir. Bat1 ilag,Dogu hastadir. Bati, Dogu sahnesinde goriilen
her seyin seyircisi, yargici ve jurisidir. Bununla birlikte eger tarih,
yirminci yiizy1l icinde Dogu’da, sagmaz bir degisikligin varligim
haber verdi ise Oryantalistin agzi bir karig acik kalabilecektir.

Dogu’da yeni sefler, yeni aydin siniflar ve yeni siyasi sorumlu-
lar, kendilerinden 6nce gelenlerin yaptiklan islerden ders almalar
gerektigini anlamiglardir. Ayrica bu kisiler gecen zamanlar i¢cinde
meydana gelen yapisal ve kurumsal degisikliklerin farkina var-
miglardir. Boylece bu insanlar iilkelerinin gelecegini simdi daha
hiir fikirlerle diigsiinme yetenegine sahip bulunmaktadirlar. Beri
yanda ayni insanlar birbirlerine eskiye oranla daha fazla giiven-
mektedirler. Ve daha az saldirgandirlar. Artik Bati’nin goriinme-
yen juri’sinden uygun bir karar ¢ikarma {imidi ile hareket etme-
mektedirler, Bat1 ile konusmuyorlar, kendi yurttaslari ile konusu-
yorlar.®®

Hazirladig1 metinlerin bdyle bir sonuca ulasmaya yarar olma-
digini pek iyi bilen Oryantalist durumu yorumlayabilmek icin ce-
sitli carelere bag vurmaktadir. Ona goére Dogu’ya ya disardan gelen
bir tahrik var yahut da isler koti yonetiliyor... 7The Cambridge
History of Isldm dahil, Islami ele alan sayisiz Oryantalist metinle-
rin hig¢ biri, 1948’den bu yana Misir’da, Filistin’de, Irak’ta, Suri-
ye’de ve Liibnan’da yahut Yemen’de meydana gelen olaylar1 oku-
yucularina anlatabilme yetenegine sahip olamamustir. Islam iizeri-
ne yaratilmis dogmalar higbir ise yaramayip Oryantalizmin en bii-
ylik ustalar dahi caresiz kalinca, iyi satis yapan bir takim yeni bil-
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gilere bas vurulmus ve ciimlesi Dogu kokusu tasiyan “siyasi den-
ge”, “Modemlesme”, “‘kurumsal gelisme” gibi sozciikler 6n sirala-
n iggal etmistir. Ancak biitiin bunlar geniglemekte olan ugurumun
kapanmasina yol agmamis tam tersine Dogu ile Bat1’y1 ayiran teh-
likeli fark biiyiimeye devam etmistir. Iginde yasadigimiz kriz, dra-
matik bir bicimde, metinlerle gercekler arasindaki ayricaligi goz-
ler 6niine sermektedir. Bununla birlikte, Oryantalizmin bu etiidii
sirasinda sadece bu konuya yol agan temel kavramlar: ortaya ¢ikar-
mak degil ayn1 zamanda konunun degeri iizerinde diisiinceler ya-
ratmak istiyoruz. Zira bugiin yasayan aydin gevreler ¢cok yakindan
ilgili olduklar1 bu diinyanin bir kismi hakkinda yeterli bilgiye sahip
olmadiklar takdirde gerceklerden ka¢mis olacaklarini hakl ola-
rak ileriye siirmektedirler. Insan{ bilgiler iizerinde ¢alisan uzman-
lar cogu zaman dikkatlerini ayrintili aragtirma konularina yonelt-
mislerdir. Bu yiizden s6zii gecen uzmanlar, bir diinyanin sinirla-
masi kolay kiiciik parcalar yerine biitiinii ile ugrasan Oryantalizm
disiplini gibi bir konuyu ne gérmiigler ne de 6grenmislerdir. Bu-
nunla birlikte Oryantalizm “Tarih”, “Edebiyat”, “Insani bilgiler”
gibi ilim dallarinin ¢esitli boliimlerinden de yararlanmuis, tarihsel
ve genel konular i¢inde gergegi aramaya devam etmistir. Bu giiniin
aydin insan1 Oryantalizmden faydalanmak istedigi sirada, bir il-
min konular1 luzumunda nasil sinirlandirdigini yahutnasil genis-
lettigini tiim aciklig1 ile 6grenecek, insan1 nasil gérmesi gerektigi-
ne karar verecektir. Biitiin bu faaliyeti i¢in metinlerin, ¢esitli goriis
farklarinin, metot ve disiplinlerin nasil dogdugu, biiyiidiigii, gelis-
tigi ve nasil dejenere oldugunu fark edilebilir. (Yeats buna “kalp si-
kisiklig1” adini veriyor.) Oryantalizmi incelemek ayn1 zamanda
tarihin Dogu konusunda ortaya koydugu metodoloji problemlerini
ele alma yolunda entellektiiel careler aramaktir. Fakat biz hersey-
den 6nce Oryantalizmin sinirlari, deneyleri ve temel yapisinin
ozellikleri ile hangi insani degerleri ortadan kaldirdigini goster-
mek zorundayiz.






II

Diizenlenen ve tekrar
drizenlenen oryantalizm

Bundan kirk yil 6nce Nakib il Esraf Seyid
Omer kizlarmdan birini evlendirdigi sirada
duigiin alaywun ontinde geng bir adam yviri-
yordu. Bu insan karnint yararak barsaklaruu
ctkarmis ve bunlari giimuis bir tepsinin icine
koymugstu. Drigiin alayr sona erdi ve adam ba-
Susaklarvu topladi. Giinlerce yataktan ¢ikma-
di. Bu delice ve sevimsiz gosterinin yaralarimn
kapanmasuu bekledi.

EDWARD WIiLLIAM LANE
Preface Historique (1809) a la Descrip-
tion de I'Egypte. “An account of the
Manners and Customs of the Modern
Egyptians” (Modern Misirlvun gelenek
ve gorenekleri hakkinda)

“Istanbul'da bir ibtildl yabut arka arkaya gele-
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cek parcalanmalar yiizvinden bu imparator-
luk dagildig takdirde, Avrupa devletlerinden-
ber biri, kongrenin uygun gordiigii bicimde

Imparatorlugun bir parcasyni himayeleri alti-

na alacaklar. Himaye altiy mis bu topra-
g tarifi, svurlan, alam, komgular ile iligkile-
ri, grivenligi, dini biittinliigii, gelenekleri ve ¢i-
karlari egemen devletin arzular: dogrultusun-
da yorumlanacak. Bu egemenlik kavrami Av-
rupa bukukunun bir parcas: olarak topragin
yabut kyywun bir bolvimiinii ele gecirerek bura-
ya agik bir sebir yabut bir Avrupa kolonisi ya-
but da bir ticaret liman veya iskelesi baline ge-

tirme hakk:r anlamini tasiyacak. Her devietin

kendi himayesi altinda yasayan tilkeye uygula-
yacag politika silabli ve uygarhk asilayici bir
bask: arac: olmaktan oteye gecmeyecek. O tilke-
nin varligi ve ulusal britiinliigii béylece kendi-
sinden daba tsttin bir ulusun bayragi altinda

garantiye almacak.”

ALPHONSE de LAMARTINE,
Voyage en Orient (Dogu ya seyabat)



Strlar yeniden cizme,
problemleri yeniden
tarif etme,
dini laiklestirme

Gustave Flaubert 1880’de 6ldii. Bilgi’nin ¢6kiisii ve insani gay-
retlerin anlamsizlig: iizerine roman tarzinda diisiindiigii “Bou-
vard et Pécuche?’ isimli “ansiklopedi komik”ini bitirememigti.
Bununla birlikte projenin ana hatlari bellidir. Romanin bol teferru-
ath baglangici durumu ortaya koyar. Hikayenin iki kahramani bur-
juva simfinin temsilcileridir. Iglerinden biri beklenmedik sekilde
ciisseli bir mirasa konmustur. Kirda bir malikhaneye cekilir ve
“Canimiz ne istiyorsa onu yapacagiz...” der. Olaym bundan sonra-
ki kisminda Flaubert, herseyi yapmak isteyen Bouvard ve
Pécuchet’nin ziraat, tarih, kimya, egitim, arkeoloji ve edebiyat
alanlarinda pratik ve teorik bir gezintiye ¢iktiklarini ve girdikleri -
her iste biiyiik basar1 kazandiklarini anlatiyor. Bilgi tarlalarinda
zaman ve mekan i¢inde seyahat eden efsanelesmis kahramanlari
andirmaktadirlar. Bununla birlikte her tiirlii iimitsizlik, uyumsuz-
luk, felaket ve hayal kinklig: gibi her amator deha’nin bagina gele-
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bilecek duygulan da tatmiglardir. Aslinda icinde dolastiklari, bii-
tiinii ile ondokuzuncu yiizyilin yikilmig hayalleridir. Charles
Morazé’nin deyimi ile “Isgalci burjuvalar” bu hayallerin iginde
kendi 6z beceriksizliklerinin heniiz iniltileri kesilmemis kurbanla-
rin1 aramaktadirlar. Tiim heyecanlar1 sikintil bir klise, biitiin bil-
dikleri iimitle yetenek arasinda bir kargasalik, tiim ugragilan yikin-
t1 ve liziintiidiir.

Bu iimitsizlik tablosunu tamamlamak i¢in Flaubert’in yazdik-
lar1 arasinda iki tema bizim i¢in 6zel bir deger tasimaktadir. Ro-
manda iki insan insanligin gelecegini tartigirlar. Pécuchet bu gele-
cegi “Karanlik” gormektedir. Bouvard ise “Mutlu” oldugunu ileri
siirmektedir.

“Modern insan ilerleyis yolundadir. Avrupa Asya tarafindan kur-
tardacaktir. Tarihin kanunu geregi uygarlik Dogu’dan Bati’ya yii-
riimektedir. iki insanlik sonunda birbirinin iginde eriyecektir.”*"

Bu sozler iki insanin icinden gececegi yeni bir heyecan ve
timitsizlik dalgasinin baslangicim ortaya sermektedir. Flaubert da-
ha sonra biitiin diger projeler gibi Bouvard’in bu diisiincesinin de
sonuca ulagmadigini anlatiyor... Hayaller bir hamlede gerceklerin
kargisinda erimis ve jandarmalar sahneye ¢ikarak Bouvard’1 sugla-
muglardir.

Birkag satir ilerde bizi ilgilendiren ikinci tema ortaya ¢ikiyor:
Romanin iki kahramani karsilikl: gizli arzularini dile getirmekte-
dirler: “Eskisi gibi kopya etmek.” Iki tarafli bir yaz1 masasi edinir
ve defterler, kalemler, kigitlar ve gesitli araglar satin alirlar. Flau-
bert neticeyi baglarken kahramanlarinin boylece ise koyulduklar:-
n1 aciklar. Bouvard ve Pécuchet bilgiyi yasamay: ve az ¢ok dogru-
dan dogruya uygulamay: tercih etmiglerdir. Neticede hicbir yorum
yapmadan bir metni bir bagka metne aktarmakla vakitlerini doldu-
rurlar.

Bouvard’in diisledigi gibi Avrupa’nin Asya tarafindan kurtari-
lis1 tamamu ile gergeklesemedigi halde bu konuyu (Kopyacilarin
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masalar iizerinde goriilebildigi gibi) birkag¢ yonii ile yorumlamak
miimkiindiir. Iki insanin diger pek ¢ok gozlemleri gibi bu da “Top-
layicr” ve “yaratici” bir goriis acisidir. Ondokuzuncu yiizyil fikir
diinyasi i¢inde Flaubert’in neler hissettigini ortaya koyar: Uzman-
lagmig bir bilimsel teknigin yardimu ile hayallere konu olmusg bir
proje sonucu diinyay: yeniden kurmak. Flaubert yarattigi hayaller
diinyasinda yalniz degildir. Bu dlemin iginde Saint-Simon ve Fou-
rier’nin iitopyalari, Auguste Compte’in goriisii ile insanligin bi-
limsel uyanis1 ve Destutt de Tracy, Cabanis, Michelet, Victor Cou-
sin, Proudhon, Cournot, Cabet, Janet ve Lamennais® gibi pek ¢cok
ideolog, ruhcu gelenekgi ve idealist yazarin ortaya attig1 cok cesitli
dinler, teknikler ve diisiince bigimleri yer alir. Biitiin roman boyun-
ca Bouvard ve Pécuchet bu insanlarin fikirlerini tartismaktadirlar.
Sonra onlar yikar ve yeni goriigler aramaya ¢ikarlar. Ancak higbir
zaman olumlu bir sonuca ulasamazlar.

Bu tip revizyonist duygularin kokeni olduk¢a goze ¢arpici bi-
cimde romantizm’de yer almaktadir. Bu noktada onsekizinci yiiz-
yil sonunda ortaya ¢ikan ruhsal ve entellektiiel projelerin ¢cogunun
ne dl¢iide yeniden diizenlenmis dinsel goriisler olduklarini hatirla-
mak gerekiyor. M.H. Abrams’in deyimi ile dogal bir “dogaiistii”
karakter tagiyan bu eserlerde ondokuzuncu yiizyilin tipik davra-
miglar1 goze carpiyor. Flaubert biitiin bunlar1 “Bouvard ve
Fécuchet’de 6zetlemekte ve “Yeniden dogus” kavramina son nok-
tay1 koymaktadir:

“Aydinlanma Cagi’ndan sonra romantik bir egilim akilciligin ye-
rini aldi. Yasanmig dramlar, tarihin heniiz ¢oziilememis sirlari,
hristiyan doktrinleri ve sert ¢atigmalar, hristiyanligin i¢ diinyasna
geri doniis istekleri gesitli asir1 davraniglara yol agtr: Yikip yeniden
yapma, cennet ve cehennem, siirgiin ve bulugsma, 6liim ve yeniden
dirilme konular1 insanlarin akillarint doldurdu. Ancak Aydinlan-
ma Cagi’ndan sonra yasayan romantik yazarlar kagimlmaz bigim-
de bu eski temalar bilmek zorunda kaldilar. Ancak bu defa oyna-
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diklari rol tarihin genel panoromasini korumak, insanhigin kader
cizgisinden ayrilmamak, temel varlik kavramlarina ve din mirasi-
na sahip ¢ikmak ve biitiinbunlar: yeniden diizenleyerek ¢agdas in-
sanin yararina sunmakt,.”®

Bouvard’in kafasinda yer alan “Avrupa’nin Asya tarafindan
kurtarilmas:” fikri romantiklerde ¢ok yayilmus bir diisiince idi. Or-
negin Friedrich Schlegel ve Novalis yurttaglarini ve biitiin Avrupa-
lilari tahrik ediyor ve onlarin Hindistan’1 derinlemesine inceleme-
lerini istiyorlardi. Bati kiiltiiriiniin maddeci mekanikg¢i (ve cumhu-
riyetci) egilimleri ile sadece Hint kiiltiir ve dinlerinin miicadele
edebilecegini ileri siiriiyorlardi. Bu yenilgiden yeni ve canlanmig
bir Avrupa dogacaktr; bu yeniligin iginde Incilde anlatilan 6liim
kavrami, yeniden dogus ve ozgiirliik dogal yerini alacakti. Dahasi
var... Romantiklerin Oryantalist projeleri sadece genel bir egilim
ilging Ornekleri degildi ayrica bu egilime gii¢lii bir sekil kazandir-
ma iddias1 tagiyordu. Nitekiwa Ravmond Schwab “Dogu Rone-
sanst” fikrini ortaya atarak pek ¢ok taraftar toplamisti. Ancak
onemli olan Asya’nin modern Avrupa i¢in saglayacagi fayda de-
gildi, ayni1 zamanda Schlegel ve Franz Bopp gibi Dogu dillerini iyi
bilen kisiler birer maneviyat kahramani ve Avrupa’ya kaybettigi
ruhu geri getirmeye kabiliyetli, cengéver sovalyeler gibi iglem go-
rityorlardi. Flaubert ondokuzuncu yiizyilin yeni din akiminda bii-
tiin bu kavramlari goriiyordu. Schlegel, Wordsworth, Chateaubri-
and, Auguste Comte’tan asag1 kalmiyor, genellikle dinsel ¢izgiden
aynlmayan fakat ¢agdas bir diisiinceyi biitiin giicii ile savunma
gayreti tagiyordu. :

Bouvard ve Pécuchet’yi her defasinda revisyonist fikirlerden
hareket ettirerek giiliing bir sonuca ulastiran Flaubert, biitiin proje-
lerde yer alan insanligin ortak hatasina isaret etmek istiyordu. “Av-
rupa’nin Asya tarafindan kurtarilmasi” fikrinde gizli bir tuzagm
varligini yazar herkesten daha iyi gorityordu. Biiyiik cografi alan-
lar1 kullanlabilir ve yonetilebilir hale getirecek teknik goriisler ge-



lismeden ne Asya’nin ne de Avrupa’nin bir “hi¢” olmaktan Gteye
gecemeyecegini hissediyordu. Temelde Avrupa ve Asya “Bizim”
Avrupamiz ve “bizim” Asya’'mizd1. “Isteklerimizi” ve “Goriintii-
lerimizi” yansitiyorlardi. Bu gercegi Schopenhauer ortaya koy-
mustu. Tarihin kanunlarn genellikle “tarih¢ilerin” kanunlari idi.
“Iki insanlikta” oldugu gibi dikkatleri gerceklerden gok Avrupali-
larin davraniglarina ¢ekiyorlardi. Avrupalilar ise en iistiin insan
olarak muamele goriiyordu.

Ciimlenin ikinci kismi olan “iki insanlik sonunda birbirinin
iginde eriyecektir” sozciikleri ile Flaubert’in alayli giiliimsemesi
ile kargilagiyor ve yazar burada bilim ile gergekler arasinda farka
dikkati ¢cekiyordu. Bilim insan ele alirken hatali davranislara dii-
gliyordu. Ancak Flaubert’in alay ettigi ilim herhangi bir ilim degil-
di, yonsiiz heyecan ve hatta tanrisallik tasityan Avrupa ilmi idi. Bu
ilmin tarihinde zafer olarak ileri siiriilenler, basarisiz ihtilaller, sa-
vaglar, baski donemleri ve Donkisotvari kitabi fikirleri derhal tat-
bik sahasina ¢ikarmaya yonelik 6niine gegilmez hayallerden bagka
bir sey degildi. Bu bilimin hi¢bir zaman goz 6niinde bulundurma-
dig1 gercek kendi kahredici saflig1 ve hakikatlerin kendisine kargi
direnisi idi. Bouvard bilim adami roliinii oynamaya kalkistig1 za-
man bilimsel gerceklerin sadece bilim adaminm agzindan ¢iktig:
gibi oldugunu ileri siiriiyor ve bu insamn deli yahut akill: oldugunu
hi¢ diisiinmiiyordu. Kendisi gibi diigiinenlerin ¢cogu gibi o da Do-
gu’'nun Bat1’y1 kurtarmaktan ¢ekinebilecegi fikrini aklina getirmi-
yordu. Yahut Avrupa’nin sar1 yahut esmer Asyalilarla demokratik
bir biitiinliik saglamaya hazir olup olmadigini bilmiyordu. Kisaca
boylesine bir bilim adam, ilminin iginde, yatirimlarini besleyen ve
isteklerine yon veren egoist davraniglarimin giiglii varligini fark
edemiyordu.

Flaubert tabiati ile bu zavall1 delilerin kargilastiklar1 giigliikleri
gozden uzak tutmamaktadir. Bouvard ve Pécuchet fikirler ve ger-
cekler arasinda ayni anda dolasmamak gerektigini anlamiglardir.
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Roman, iki kahramanin fikirlerini kagt iizerinde gormekten bii-
yiikk memnunluk duyduklarnim hikaye etmekle sonuca varir. Bilgi
gerceklere uydurulmak ihtiyaci tagimamaktadir. Bilgi bir metin-
den digerine sessizce ve yorumsuz aktarilan birseydir. Fikirler
isimsizce yayilmal ve genislemelidir. Gergek fikir tek bir kisiye
mal edilmeden tekrarlanmalidir. “Kabul edilmis fikir” haline gel-
melidir. Onemli olan fikrin varligidir. Bulundugu yerdir, tekrar-
lanmasu, etki uyandirmasi, etkinin devami ve bu etkinin tartigilma-
masidir.

Flaubert’in “Bouvard ve Pécuchet” i¢in hazirladig: notlardan
¢ikarilmis bu ¢ok kisa ve sikisik hikaye, Oryantalizmin ileri dl¢ii-
lerde modern yeni yapisim1 ortaya koymaktadir. Ondokuzuncu
yiizyil Avrupa diisiincesi i¢inde Oryantalizm herseye ragmen ¢ag-
das inanclar seviyesinde 6nemli bir ilim disiplini olarak beliriyor...
Islam ile Dogu’nun genellikle birbirinden ayn diisiiniilmedigi Or-
tacag ve Ronesans doneminde Dogu hakkinda ileri siiriilen goriis-
lerin genel bir tablosunu daha dnce ortaya koymustuk. Onsekizinci
yiizy1l boyunca biitiin bunlara yenileri eklenmis ve Flaubert’in da-
ha sonra ana hatlarini ¢izecegi dinsel goriiglerin ilk isaretleri belir-
misti.

[k gozlemlere gore Dogu, Islam iilkelerinin disinda ortaya ¢1-
kiyordu. Bu temel degisim, genellikle ¢cok genis bir anlamda, Av-
rupalilarin durmaksizin ilerleyen diinyanin yeni yerlerini kegfetme
arzularina uygun bir gelisme idi, gezi notlarinin hergiin artan etki-
leri, kurulan hayaller, bilimsel seyahatler ve bunlarn iiriinleri dik-
katleri giinden giine Dogu’ya ¢ekiyor, ilgi derinlesiyor, genisliyor-
du. Biitiin bu ilerleyiste Oryantalizmin rolii varsa insanlik bu rolii
Anquetil ve Jones’in kesiflerine borglu idi. Asrin son yarisinda or-
taya cikan bu gelismeler daha sonra Cook ve Bougainville, Tour-
nefort ve Adanson tarafindan ileriye gotiiriilmiigtii. Bu arada “His-
isire de navigations aux terves australes: Avustralya topraklari
arasinda gemicilik tarihi” gibi eserlere, Pasifikte dolagan Fransiz



ticaret gemileri, Cin’de ve Amerikada gezinen cizvit misyonerleri,
William Dampier’in kesifleri ve gezi notlari, Devler, Patagonyal-
lar, vahsiler, yerliler, Dogu’da, Bati’da, Avrupa’nin kuzeyinde ve
giineyinde yasadigi ileri siiriilen canavarlara ait hikayeler biitiin bu
tablonun tamamlanmasina yariyordu. Gittikce genisleyen ufukla-
rin ortasinda kalan Avrupa ise durumunu saglamlastirmakla mes-
guldii. Diinyay1 bulundugu yerden seyrediyor. (Goldsmith’in Ci-
toyen du monde (diinya vatandag) isimli eserinde ortaya koydugu
gibi). Avrupa disa dogru acildik¢a kendi kiiltiirel giiciiniin degeri-
ne daha ¢ok inaniyordu. Avrupa’nin kendi irki iistiinliigiine karsi
besledigi giiven duygusu sadece kolonilerde meydana getirilmig
cesitli ticari girketlerin erigilmez basarilar ile degil ayni zamanda
sozkonusu gezi notlarinin muazzam etkileri ile en giiclii noktasina
erigmigtir.¥

Bati’nin Dogu hakk:ndaki goriislerine onsekizinci yiizyilda
eklenen ikinci gozlem ise taraflarin birbirlerine kars1 daha fazla
bilgilerle donatilmig olmalar: idi. Bu durum sadece gezginler ve
kasifler yolu ile degil ayn1 zamanda tarihgiler tarafindan yaratil-
mist1. Zira bu kisiler icin Avrupa’nin ¢agdag deneyi gesitli ve eski
uygarliklarla karsilagtirilabilir ve bundan Avrupa igin yararh so-
nuclar alinabilirdi. Bilginler tarafindan tanrnlarin ¢atigmasi seklin-
de nitelendirilen onsekizinci yiizyilin bu gii¢lii tarihsel antropoloji
akimlarindan gdyle bir netice dogmugtu: Gibbon Islamin ilerleyi-
sinde Roma’nin ¢okiisiiniin nedenlerini seziyor, ayni sekilde Vico,
ilk onciilerin sairane ve barbar ihtisami iginde modern uygarligin
gereklerini kavriyordu. Halbuki Ronesans tarihgileri hic geri kal-
madan Islam’in bir diisman oldugunu tekrarlayip durmuglardi.
Onsekizinci yiizyil ise biitiin bu konulara dikkatle yaklasiyor, dog-
rudan dogruya Dogu’dan elde edilmis malzeme iizerinde calisi-
yordu. Zira bu teknik Avrupalilarin dahi kendilerini daha iyi tani-
malarina yol agiyordu. Bu degisim George Sale’nin Kur’an tercii-
mesi ve ona ilave olarak diizenlenen denemeleri ile en tist noktasi-
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na ulagmist1. Sale kendisinden once gelenlerin aksine Arab tarihini
Arab kaynaklarinin 15181 altinda degerlendiriyor ve bundan daha
ileri olarak kutsal metinlerin yorumcularm serbest birakiyor, on-
larin kendi baglarina konugmalarimi saghyordu.® Sale, tiim onse-
kizinci yiizyil boyunca goriildiigii gibi filoloji, anatomi, hukuk, din
alanlarinda ilk kavramlar iizerinde idi. Bu agidan Ondokuzuncu
yiizyll oldukga ileri degerlere ulagmsti.

Ancak bazi diigiiniirlerde mukayeseli etiitlerin sinirlarini ag-
mak ve “Cin’den Peru’ya” kadar insanligin tablosunu bir cins sem-
patik kavramlarin arkasindan gérme egilimi vardi. Modem Oryan-
talizmin aracilig: ile hazirlanan bu durum, onsekizinci yiizyilda
meydana gelen yeni elemanlarin arasinda iigiincii gozlem halkasi-
n1 teskil etmekteydi. Buna giiniimiizde “tarih¢ilik” adim veriyor ve
onu onsekizinci yilizyilin goriisleri arasinda sayiyoruz. Vico, Her-
der, Hamann ve digerleri hep birlikte kiiltiirlerin organik bir i¢
ahengi bulunduguna inamyorlardi. Cesitli elemanlarin aracilif ile
bir biitiin halinde tutulan bu ahenk “Klima” adimi verdikleri dahi
bir zekanm etkisinde idi. Buna ulusal fikir de denebilecegini ileri
slirliyorlar, digardan bakan bir insanin durumu asla kavrayamaya-
cagny, isin igine ancak tarihi bir sempati duygusu ile girilebilece-
gini iddia ediyorlardi Boylece Herder’in kitab “Ideen zur Phi-
losophie der Geschichte der Menschheit” (1784-1791) ¢esitli
kiiltiirlerin bir panaromasi haline gelmisti. Burada tanitilan biitiin
kiiltiirler diisman bir yaratic: zekanin eseri idi. Bunlan sadece ken-
di onyargilarini terkedebilen bir gozlemci anlayabilirdi. Herder ve
digerleri tarafindan 6nerildigi bicimde® cogulcu halk tarihi iize-
rinde sezgiler sahibi bir kisi ve onsekizinci yilizyilda yetigmis bir
zeka ancak Dogu ile Bati arasina dikilmig olan duvar delebilir ve
kendisi ile Dogu arasinda mevcut olan gizli aleabaliklan ortaya ¢i-
karabilirdi. Napolyon bdyle bir idealin en garpici 6rnegi idi. Ikinci
sempati goriintiisii Mozart tarafindan verilmigti: “Sihirli fliit” ve
“Saraydan kiz kagirma” operalary, ileri insanlik 6mekleri bu eser-
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ler o sirada goriilen Tiirk miizigi modasinin da iizerinde Mozart’in
gozlerini Dogu’ya ceviren konularin arasinda idi.

Bununla birlikte Mozart’1 romantik donemde, 6nce ve sonra
Dogu’ya ¢eken icgiidii ile, bir egzotik sahne olarak Dogu’yu birbi-
rinden ayirmak cok giictiir. Onsekizinci yiizyilin sonu ile ondoku-
zuncu yiizyilin basi arasinda halka inmis oryantalizm dnemli baga-
rilar elde etmisti. Ancak bu dalgay: William Beckford, Byron,
Thomas Moore ve Goethe’de goriilen got hikayeleri zevki, ortacag
masallari, harikalara karsi ilgi ve barbarlik 6mekleri gibi konular-
dan ayirmak kolay degildir. Boylece bazi durumlarda Dogu birin-
de Piranése zindanlar ile bir arada gosterilmekte, degerinde Tie-
polo tablolarinin liiks goriintiileri arkasina saklanmakta veya bir
baskasinda onsekizinci yiizyilin yiiksek egzotik duygularla dolu
ressamlarinin eserlerinde boy gostermektedir.” Daha sonra, ondo-
kuzuncu yiizyilda Delacroix ve pek ¢ok digerleni Fransiz yahut In-
giliz ressamlarinin eserlerinde Dogu’nun genel tablosu sézkonusu
takdime yeni bir goriis acis1 ve gercek bir hayat saglamig bulunu-
yordu. (Bu kitap maalesef bu konulari icine almayacaktir.) Zevk
diiskiinliigii, soze sadakat, dehset duygusu, asilet, sairane hisler,
yogun enerji, romantik ve teknik 6ncesi Avrupa oryantalistinin ka-
fasinda Dogu’nun genel tablosu olmaya devam ediyor ve “bukale-
mun” misali her tiirlii degisiklige kars1 da hazir bekliyor.® Ancak
smurlar belirsiz bu Dogu, iiniversiter Oryantalizmin zorlamasi ile
pek yakin bir zamanda ciddi sekilde daralacakt.

Modem Oryantalistleri hazirlayan 6gelerin i¢inde dordiincii
gozlem dogay: ve insani gesitli tiplerin i¢inde simiflama gayretleri
olmustur. Bu konuda en biiyiik isimler tabiati ile Linné ve Buf-
fon’dur. Buna ragmen insan viicudu (ve daha sonra ahlaki, entel-
lektiiel ve manevi diinyasi) iizerinde diisiiniilen degisiklikler ¢cok
yayg:n bir etki alam bulmustu. Linné “Dogal bir tipin iizerinde yii-
riitiilecek tiim gozlemler onun sayisina, sekline, miktarina ve dura-
muna gore diizenlenmelidir”’ diyordu. Ashna bakilirsa gerek Kant,
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gerek Diderot ve Johnson’da genel ¢izgileri ortaya ¢ikarma, ¢ok
sayida esyayi kiiciik “tiplere” ayirarak bunlar ayn ayr inceleyip
yaziya dokme egilimi ortak bir karakter tasityordu. Tabiat tarihi,
antropoloji, genel kiiltiir konular igcinde her “tip” bir bagka goriin-
tii veriyordu. Gozlemci gesitli tariflerle karsilasiyor, durum Fou-
cault’'un deyimi ile “uygun sapma’ sozciiklerine yakisiyordu. Bii-
tiin bu tipier ve bu karakterler genel bir agin pargalar idi.Soyle ki:
“Biitiin tarifler, miimkiin olan biitiin diger tariflerle iligki kurula-
rak yapiimalidir. Bir yaratiga ait bilgiler edinmek, onu siniflandir-
mak yahut digerleri ile belirli bir siraya koyabilme olanagina bag-
lidir.”®

Filozoflarn, tarih¢ilerin, ansiklopedist ve denemecilerin tiim
yazilarinda tariflerin psikolojik moral bir siniflama karakteri ka-
zandify goriiliiyordu. Mesela ii¢ tip insan vardi: Vahgiler, Avrupa-
lilar ve Asyalilar... vs. Bu fikirler dogal olarak 6nce Linné ve daha
sonra Mantesquieu, Johnson, Blumenbach, Soemmerring ve
Kant’ta goriiliilyordu. Psikolojik karakterler az ¢ok esit boliimlere
ayrilmgti:

Amerikali “kirmizi, 6fkeli ve diirst”, Asyali “sar1, melankolik
ve kat1”’, Afrikali ise “kara, soguk ve ilgisiz” idi."” Ancak bu karak-
terler ondokuzuncu yiizyila varilinadan daha da giiclenecek ve or-
taya bir de “irsiyet” meselesi gikacakti, Omegin Vico ve Rousse-
au’ya gore yasayanlarin iizerinde ilkel insanlarin, devlerin, kahra-
manlarin izleri vardi. Bu izler felsefeye hatta dillere tesir ediyordu.
Boylece bir “Dogulu”dan soz agildiginda bu sozciigiin i¢ yapisin-
da “ilkellik”, karakter eksikligi ve 6zel manevi gerilik bulundugu
anlasilmaliydi.

Tarifini yaptigim dort gozlem icinde Avrupa’nin genisglemesi,
tarihi bulugma , sempati, siniflandirma gibi konularin ciimlesi on-
sekizinci yiizyil fikirleridir. Bunlarin varlii oryantalizmin entel-
lektiiel ve kuramsal temel yapisim olusturmaktadir. Bunlar olma-
dan simdi gorecegimiz gibi oryantalizm de olmazdi. Ayrica bu ele-
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manlar genel olarak Dogu’yu, 6zel olarak Islim’1 ve sonunda Hi-
ristiyan Avrupa tarafindan ¢ok dar olgiilerle incelenen bir din ola-
ymn1 ortaya koymaktadir. Diger bir bagka deyimle modem oryanta-
lizm onsekizinci yiizy1l Avrupa kiiltiiriiniin temel Ggelerini sergi-
lemektedir.

(1) Bu ¢agda oryantalizm, mekan icinde cografyanin ulasabil-
digi en ileri noktaya kadar varmis, zaman iginde ise bilinen en yiik-
sek devirlere kadar ulagmisti. Elde edilen basarilar tiim kalipsal
diisiinceleri zorlamig ve Kitab—-1 mukaddes dogmalarini etkisiz kil-
must1. Artik bagvurulacak kaynaklar sadece Hristiyanlik veya Ya-
hudilik degildi, bunlarin geri takvimleri ve haritalar1 faydasizdi,
onlarin yerlerini Hint, Cin, Japon, Siimer yapitlari,Budizm, Sans-
krit, Zerdiist ve Mani kiiltiirleri alacakti.

(2) Avrupali yahut Yudo-Hristiyan olmayan kiiltiirlerin (kili-
se politikasi yerine) tarih bilimi ile incelenmesi, hatta tarih ilmini
daha ileriye gotiirmiistii. Avrupa’y: iyi tammmak ayni zamanda bu
kara pargasi ile diinyanin diger yoreleri arasindaki iligkileri iyi ta-
nimakt1. Bu iligkileri zaman ve zemin i¢inde yeniden deglerlendi-
rerek arastirmalari o zamana kadar bilinmeyen ufuklara kadar ge-
nigletmekti. Boylece bir anlamda Jean de Ségovie’nin Dogu ile
Avrupa arasinda diisiindiigii “Contraferentia’ gergeklesmektey-
di. Ancak ¢ok cagdas bicimde... Artik Gibbon Hz. Muham-
med’den soz acarken onun Avrupa iizerinde etkiler uyandirmus ta-
rihsel bir kisi oldugunu sdyleyecek, biiyiiciiliikle, yalanci peygam-
berlik arasinda dolasan seytan zekal bir varlik oldugunu ileri siir-
meyecekti.

(3) Vakti ile savas nizaminda dizilmis mii’minlerle, bunlarin
kargisinda yer alan barbar siiriileri arasindaki ebedi ve ezell ayirim
kavramu yerine, gesitli yabanci bolgelerin ve kiiltiirlerin yeni tarif-
leri yapilmakta, neticede insanin 6z benligi ve kisiligi yeni bir renk
kazanmaktaydi. Avrupa’nin sinirlan artik sadece birer giimriik du-
van degildi. Insanlarin biraraya gelmeleri ve yeteneklerini birles-
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tirmeleri fikri giinden giine genislemekte ve yasallik kazanmak-
taydi.

(4) Insanhgin simflandiriimas: sistematik sekilde gelismekte,
yeni tarifler ve yeni sapmalar Vico tarafindan adlandinldig: sekli
ile “asil ve kutsal” kategorilerin digina tagmaktaydi. Hristiyanlar
ile biitiin diger irklar arasidaki renk, orijin, davranmis ve karakter
farklar daha belirgin olgiilerle agiga ¢ikmaktaydi.

Fakat kendi aralarinda iligkili olan biitiin bu elemanlar eger za-
manin sartlarina karsi uyum gosteriyorlarsa, bu demek degildir ki
eskiye ait din modelleri tamamu ile fikirlerden ¢ikarilmis ve unu-
tulmustu. Hatta boyle bir imkanin da 6tesinde bu elemanlar yeni-
den diizenlenmis, yeniden agiklanmig ve yeniden bizim de siraya
koydugumuz gibi ¢cagdas faydaya sunulmustu. Doguyu incelemek
isteyen kisi ¢cagdas bir sozliik sahibi olacak ve biitiin bu kadrolarla
anlasacakti. Oryantalizm gerekli kelime hazinesini saglamaktay-
di. Kavramlar repertuvari, Oryantalizmin ondokuzuncu yiizyilin
sonundan beri ne “yaptigi” ve nereye “geldigi” konusunu agikla-
yan teknik, heniiz inceligini korumaya devam eden hitabet giicii a-
ragtirmacinin olanaklar1 arasindadir. Burada gostermek istedigim
sudur ki Oryantalizmin bu kudreti oryantalistin kendi yarattig1 Do-
gu ve onun disiplini aracilif ile, ortaya ¢ikmaktaydi.

Kendi goziinde modern oryantalist Dogu’yu karanliklardan
kurtaran bir kahramandir. Onu gagdisiliktan ¢ekip ¢ikarmakta, ya-
bancilasmasina firsat vermemektedir. Arastirmalari Dogu’nun
unutulmus dillerini ya yeniden hayata kavugturmakta, gelenekler
hatta diisiince sekillerini dahi yeniden diizen sahibi kilmaktadir.
Champollion Misir Hiyerogliflerini bir tag par¢asinin aracilif ile
yeniden bir araya getirmis ve okumustur. Sozliik ilmi, dilbilgisi,
ceviri kiiltiirlerin yeniden tanimi gibi oryantalizmin 6zel teknikle-
ri, eski ve klasik Dogu’ya ait filoloji, tarih, retorik, doktrin tartig-
masi gibi konulara 151k tutmus. Onlara yeniden yasatmig ve yeni-
den faydali kilmigtir. Ancak bu olay sirasinda Dogu ve oryanta-
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lizm disiplinleri diyalektik olarak degismektedir, zira yasayan hig-
bir sey ilk seklini muhafaza edemez. Oryantalistin geleneksel bi-
cimde incelegi Dogu, “Klasik” formu ile dahi modemize edilmis
ve yasanan devre getirilmigtir. Geleneksel disiplinler de cagdas
kiiltiire aktanlmistir. Ancak biitiin bunlar bir “iktidar” meselesidir.
Dogu’yu yeniden kalkindirmak, hatta yeniden yaratmak dahi yeni
bilimsel tekniklere yiikletilmis bir gorevdir. Bunlarin arasinda fi-
loloji ve genisletilmis antropoloji bas koseyi isgal ediyor.

Kisaca Dogu’yu modem diinyaya tastyan bir oryantalist meto-
dunu ve durumunu ¢agdas bir yaraticiya benzetebilir. Hi¢ kugku-
suz Tann eger eski diinyay: yaratt: ise o da yeni diinyayi yaratir gi-
bidir. Bir bilim adaminin yagam siiresi disginda bu metotlar1 ve bu
durumlar: kullanacak kisi i¢in bir devamlilik, kan beraberligi yeri-
ne anlayis birligi lizerine kurulmus disiplinli metotcularin laik dii-
zeni bir hareket, bir kiitiiphane, kabul edilmis fikirler toplamu, ki-
saca Oryantalizmin saflarina giren herkes i¢in ortak bir inang siste-
mi gereklidir. Flaubert Modem Oryantalistin zamanla Bouvard ve
Pécuchet gibi birer kopyaci olup ¢ikacaklarini tahmin etmekle ol-
dukca uzagi gormiis idi, ancak ne Silvestre de Sacy ne de Emest
Renan kariyerlerinin baglangicinda béyle bir tehlikeden haberdar
olmus degillerdi.

Tezim sudur ki modem oryantalistlerin teori ve ¢aligmalarinda
hédkim olan esaslari anlamak i¢in Dogu konusunda ortaya konmusg
bilgilere bag yarmak degil, hristiyan tabiatiistiiciiliigii ile karismis
filoloji gibi cagdaslasmis, yeniden diizenlenmis, reforme edilmis
gecmisin mirasi eski bilgileri goz oniinde bulundurmak gerekmek-
tedir. Yeni bir fikir ve metinler araciligi ileDogu bu yapiya uydu-
rulmustur. Hic kuskusuz Jones ve Anguetil gibi dilciler ve kasifler
modem Oryantalizme yeni bir 151k getirmislerdir. Ancak bu kisile-
rin ¢alistiklar1 alanlar, fikir gruplarin1 ve denemelerini en iyi de-
gerlendirecek ortam kendilerinden sonra gelen nesiller tarafindan
yaratilmigtir.
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Eger Bonaparte’in deneyini (1798-1801) modem Oryantaliz-
min baglangici olarak kabul edeceksek Silveske de Sacy, Renan ve
Lane gibi Islamu etiitle cagini agan kahramanlan yaratici, bir gele-
negin diizenleyicisi, Oryantalistlerin kardesligini saglayan kisiler
olarak selamlamamiz gerekecektir. Silvestre de Sacy, Renan ve
Lane’nin yaptiklari, Oryantalizmi bilimsel ve akilci bir temele
oturtmak olmustur. Bu hizmet sadece kendi dmek emellerinin ger-
ceklesmesine degil ayn1 zamanda Oryantalist olmak isteyen her-
kesin faydasina agik bir sézciikler diinyasinin ortaya ¢ikmasimna ya-
ramugtir. Onlarin Oryantalizme verdikleri deger biiyiik bir kesifti.
Bu deger bilimsel bir terimler sisteminin dogmasina yol agmis,
Dogu’nun karanliklarini dagitmis, ona 6zel bir aydinlanma meto-
du getirmis ve Oryantalisti “Dogu” i¢in ¢ok 6nemli bir insan sekli-
ne sokmugtu. Ve yine bu deger Oryantalistin ¢aligmalarim yasal-
lagtirmig, ona bilimsel ahenk saglamisti. Artik ortaya konacak tiim
metinler kiiltiir diinyas icinde sadece Dogu i¢in konusacak bir
kaynaklar halkas: sayilabilecekti. Bu yolu aganlar, dyle bir ¢aligma
alan1 ve dylesine giiclii bir fikir ailesi ortaya koymuslardi ki bu ko-
nuda faaliyet gdsterecek kisiler bir azinhik meydana getirecekler ve
hem kendi aralarinda hem de dis diinyada biiyiik bir sayginliga eri-
seceklerdir. Ondokuzuncu yiizyilda Avrupa Dogu’ya ne 6l¢iide
egilse, Oryantalist kamu oyunda o derecede giiven kazaniyordu.
Ancak Oryantalistin bu kazanci kaynaklardan ayrilmas: ile sonug-
lanacaksa bu durum bizi sagirtmamalidir. Ziraonun gorevi o sirada
“yeniden kurmak’ ve tekrarlamak olmustu.

Son bir gozlem: Onsekiz ve ondokuzuncu yiizyilin simdi mes-
gul olacagim fikirleri, kurumlar ve kisileri tarihte hicbir zaman
erisilmedigi kadar genis bir toprak parcasinin en énemli unsurlari
ve yasaminin vazgecilmez pargalaridir. Daha 6nce de belirttigim
gibi Ikinci Diinya Savaginin arifesinde Avrupa, diinya yiizeyinin
% 85’ini somiirge alan1 sekline sokmus bulunuyordu. Modern Or-
yantalizmin ayn: zamanda kapitalizm ve kolonyalizmin bir parcasi
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oldugunu sdylemek pek de yanlis sayllmaz. Ancak bu kadan yet-
mez... Onu analitik ve tarihi bir incelemeye tabi tutmak gerekmek-
tedir. Beni en cok ilgilendiren olay Modern Oryantalizmin Dante
ve Herbelot’'nun goriisleri gibi somiirgecilik oncesi fikirlerinin
aleyhine bir sistematik birikim disiplinine ne sekilde sahip ¢iktigi-
dir. Bu birikim entellektiiel ve kuramsal bir ¢izgi olmaktan ¢ikarak
oryantalizmi kaginilmaz bigimde insan ve toprak unsurunu birbiri
iizerine y1gmaya dogru itmistir. Olmiis yahut kaybolmus bir Dogu
dilini yeniden yasatmaya ¢alismak, genelde 6lmiis yahut ihmal
edilmis birDogu’ya yeniden hayat vermeye ¢aligmakla birdir. Bu
davranis aym1 zamanda akil, bilim ve diisglerle yola ¢ikarak Dogu
toprag: iizerinde ordulara, yonetimlere ve biirokratla yarar bir alan
meydana getirmekle es degerdedir. Tek kelime ile Oryantalizmin
haklilig: sadece entellektiiel yahut artistik basarilarinda degil aym
zamanda tesirinde, faydasinda ve sonradan kazandig otoritesin-
dedir. Biitiin bunlar onunla yakindan ilgilenmeyi gerektiriyor.






Silvestre de Sacy, Ernest Renan, Karl Marx:
Akilct antropoloji, filoloji
laboratuvar: ve etkileri

Silvestre de Sacy’nin hayatinda il biiyiik tema vardir: Biiyiik bir
caligma azmi ve terbiyecilik... 1757°de genellikle noterlikle ugra-
san jansenci bir aileden dogan Antoine Isaac Silvestre de Sacy Le-
nedik kilisesinde o6zel dersler alarak egitimine baslamisti. Once
Arabga sonra Siiryani ve Kalde dillerini ve nihayet Ibranice 6gren-
di. Ozellikle Arabga, Sacy’ye Dogu diinyasinin kapilarmni agryor-
du. Zira Joseph Reinaud’un ¢ok yerinde olarak isaret ettigi gibi ge-
rek kutsal ve gerekse din dig, en eski ve en 6gretici Dogu eserleri
Arab dilinde meydana getirilmigti."” Sacy bir kralci oldugu halde
1796’da yeni kurulan Yasayan Dogu Dilleri Okuluna ilk Arabga
ogretmeni secildi. 1824’de ise bu okulun direktorii oldu. 1805°ten
sonra Disisleri Bakanliginda Oryantalist olarak gorev yaparken
1806 yilinda “College de France” a hoca oldu. 1811°den sonra or-
taya ¢cikmaya baglayan galismalan 6nce Biiyiik Ordunun biiltenle-
rini cevirmek ve 1806’da Napolyon tarafindan istenen Ortodosk
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Rusa’ya karg1 Miisliimanlarin dini duygularini tahrik etmeye yo-
nelik bir “manifesto” hazirlamak seklinde idi. Ancak Silvestre de
Sacy yillarca Dogu’da diplomatik ¢evrelerde gorev alacak tercii-
manlari ve bilim adamlarini yetigtirmekle ugragmigtir. Fransizlar
1830’da Cezayire ¢iktiklari sirada Cezayir halkina okunan resmi
bildiriyi Arapga’ya terciime eden Sacy idi. Dogu’ya ait biitiin dip-
lomatik meselelerde Savag Bakanligi tarafindan devamli olarak
kaynak sayiliyordu. Yetmis beg yasinda Yazi Akademisi’nde Da-
cier’nin yerine gecti ve ayn1 zamanda Kraliyet Kiitiiphanesinde
Dogu yazmalar: bdliimiine koruyucu uzman oldu. Biitiin kariyeri
boyunca Sacy’mn adi 6zellikle (ve bilhassa Dogu bilimleri konu-
sunda) egitim reformu ve yenilestirme konulari ile bir arada anili-
yordu. Ihtilal sonrasi Fransa’sinda bu alanda en 6nemli isim onun-
du'? 1832°de Fransa’da kendi dallarinda Cuvier ve Sacy’den bas-
ka kimse yoktu.

Silvestre de Sacy adinin Modem Oryantalizmle bir tutulmasi-
nin tek nedeni, onun 1822°de kurulan Sociéte Asiatiye: Asya Der-
negi’'nin ilk bagkam olugu degildi. Fakat Sacy ayn1 zamanda bu il-
min faydasina, biitiin bir metinler diinyasin: sistematik bigcimde
sunmus, bir pedagoji pratigi meydana getirmis, bir bilim gelenegi-
ne yol agmis ve nihayet Sacy, Dogu ilmi ile genel fayda arasinda
akilci bir yol bulmustu. Viyana Konsilinden beri Avrupa ilk defa
Silvestre de Sacy nin eserinde bir metodoloji prensibi ile bir bilim-
sel disiplinin bagbasa faaliyet gosterdigine sahit oluyordu. Biitiin
bunlarin 6tesinde Silvestra de Sacy, her zaman 6nemli bir bilimsel
yenileme projesinde daima ilk akla gelen insandi. O bir baglangi¢
adamiydi, varhgindan haberdardi, bizim genel tezimize en ¢ok
uyan yonii su idi ki yazilarinda takindig: tavirla Dogu’yu ve 6gren-
cilerini hem 6grenen ve hem de 6grendiklerini yasayan kisiler ola-
rak, bir cagdas kilise adami gibi diisiiniiyordu. Hayranlarindan biri
olan ¢agdas: Broglie diikii onun hakkinda “bir kutsal tarih hocasi
ile bir bilim adam1 davraniglanni en iyi bagdastiran kisi”” demisti.



Gergekten Sacy kendi devrinde yasayanlar arasinda “Leibniz’in,
iimitlerini, Bossuet’nin gayretleri ile en iyibir araya getirebilecek”

tek insand1.™® Dolayisi ile Sacy biitiin yazdiklarinda dogruca 6g-

rencilerine hitap ediyordu. (1799°’da yayinlanan Principes de
grammaire générale(Genel dilbilgisinin prensipleri) isimli ese-

rinde 6grencisi kendi oglu idi...) Sacy konuyu yeni bir sey olarak

degil, daha once yapilmis, soylenmis veya yazilmis eski seylerin

en iyilerinin 6zeti seklinde sunuyordu.

Ogrencilerine kars: takindig egitici tavir ve bir konuyu tekrar
etme, ozetleme ve kolayca anlagilir hale getirme egilimi Sacy’nin
karakterinin iki can noktasi idi. Boylece Sacy’nin yazilari hicbir
zaman ‘“Konugma dili tonunu” kaybetmemistir. Eserleri birinci sa-
his zamirleri ile yiiklii idi. Bu arada yazdiklarinda derin bir belagat
goze carpryordu. En teknik konularda dahi (Omegin iigiincii yiizyil
Sasani sikkeleri hakkinda bir yazida) yazan kalemin arkasinda, ha-
ber veren bir sesin varhg hissediliyordu.

Principes de grammaire générale(Genel dilbilgisinin pren-
sipleri) isimli eserinin 6nsoziinde ogluna ithaf ettigi ilk satirlarda
eserinin tonu ortaya ¢ikmaktadir: “Bu senin i¢in sevgili oglum! Bu
kiiciik kitap senin i¢in yazildi... Demek istiyorum ki sana yaziyo-
rum, (yahut sana hitap ediyorum,) zira sen bunlar1 6grenmek ihti-
yact icindesin. Bu bilgiler bagka bir yerde kolaylikla bulunamaya-
cag icin kendim c¢alismaya giristim.” Dogrudan dogruya hitap,
faydacilik, gayret, kolaylikla edinilen ve ige yarayan akil Silvestre
de Sacy’nin ana hatlariydi. Zira Sacy ig ne kadar zor, konu ne kadar
karanlik olursa olsun hergeyin agik ve akilci bicimde ortaya kona-
bilecegine inantyordu. Iste Bossuet’nin ciddiyeti, Leibniz’in ileri
hiimanizmas1 ve Rousseau 'nun tonu, biitiin bunlar Sacy nin kisili-
ginde bir araya gelmigti.

Silvestre de Sacy’nin tonu kendisini ve insanlarini diinyanin
geri kalan kismindan ayiran bir etki yaratiyordu. Oyle ki 6gretmen
ve 6grenciler sanki bir sinifa kapanmuglar ve iizerlerine kapilar: ki-
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litlemiglerdi. Dogu etiitleri konusu onlar i¢in fizik, felsefe yahut
klasik edebiyat gibi konulara benzemiyordu. Gizli ve i¢ce doniik bir
konuydu. Dogu ile daha 6nce ilgilenmis fakat bilgilerini daha dii-
zenli bir gekilde arttirmak isteyen kisiler icin deger tagiyordu. Bu
omek icinde pedagojik disiplin, ¢ekici olmaktan ¢ok etkili olmay:
On plana almak zorunda idi. Talebelere anlatilan konular 6gretici
bicimde “Acikliga kavugturulacak” ve 6grenciler kendilerine dik-
katle secilerek sunulan bu konular: kabul edeceklerdi. Dogu eski
ve uzaklarda oldugu i¢in onu yeniden imar etmek gerekiyordu.
Bilgi alaninda orada nelerin kaybolup gittigini bilmek gerekiyor-
du. Ve Dogu’nun zaman ve mekan icinde ortaya ¢ikabilecek mu-
azzam zenginligi o sirada biitiinii ile gdzler oniine serilemiyorsa,
elde edilebilen kiigiik 6rnek parcalar en iyi bicimde degerlendir-
mek luzumu vardi. Bu yiizden Silvestre de Sacy antoloji, klasikler-
den se¢meler, genel prensipleri sergileyen tablolarla ugragmay:
hedef tutmustu. Bu konular icinde yer alan gii¢lii Dogu 6grencile-
rin gercekten ilgisini ¢ekiyordu. Segilen bu 6mekler iki agidan de-
gerli idi:

(a) Uzakliga ve bilinmezligi yiiziinden o giine kadar gizli kal-
mis Dogu’ya ait meseleleri bir Bati’li olarak Silvestre de Sacy, bii-
yiik bir otorite ile ele aliyordu.

(b) Bu 6mekler gercekten Dogu’yu temsil giicii tagiyorlards.

Silvestre de Sacy’nin biitiin caligmalan temelde derin bir “sec-
me ve birlestirme” yetenegine dayaniyordu. Boylece ciddi bigim-
de ogretici, caligkan gekilde “yeniden gozden gecirici” idi. Princi-
pes de grammaire: générale (Genel dilbilgisinin esaslar1) isimli
eserinin diginda Chrestomatie Arabe (Arab kiilliyati) ad1 ile ii¢
ciltlik bir eser (1806 vel827) , bir Arab grameri metinler antolo-
7isi(1825), Ecole Spéciale 6grencileri igin bir Arab Grame-
ri(1810) yazmigtr. Ayrica Arab dili, Diirzilerin dinleri, Niimizma-
tik, isimler bilgisi, giizel yazi, cografya, tarih, Dogu’da 6l¢ii ve tar-
tilar iizerine sayisiz kiigiik kitab: vardi. Cok sayida terciime ve Ke-



ltle ve Dimneile el-Hariri’'nin Makamat kitaplar1 hakkinda iki
gerh calismasi, eserleri arasinda dikkati ¢ekiyordu. Silvestre de
Sacy modern bir tarihgi ve aragtirmaci olmaktan ¢ok bir yayinci
olarak biiyiik enerji sarfetmigti. Kendisine yakin olan fakat hakkin-
da bilgi sahibi olmadig pek az bilimsel disiplin onunla yaris edebi-
lecek karakterde idi. Yazilar1 ¢ok basit ve Oryantalizmi ilgilendir-
meyen sahalarda oldukga dar ve tek yonlii idi.

Bununla birlikte Napolyon, 1802’de Fransiz Enstitiisiinii, “Sa-
nat ve bilimin 1789°dan beri elde ettigi gelismelerin™ genel bir tab-
losunu ¢ikarmakla gorevlendirdigi sirada Sacy, yazi kuruluna se-
¢ilmisti. En gii¢lii uzmanlar arasinda idi. Genel sorunlar ele alan-
lann i¢inde en ileri 6lgiilerde tarih bilgisine sahip kisilerin yaninda
yer aliyordu. Resm1 ad: ile Dacier raporu, Silvestre de Sacy 'nin go-
riislerinin 6nemli bir kismini tagiyor, Dogu biliminin genel tablo-
sunu ¢izerken onun fikirlerini 6ne siirilyordu. Bu raporun ismi olan
“Fransiz biliminin genel tablosu” dinsel bilimin kargisinda yeni
Fransiz tarih anlayisinin ilging bir gostergesi idi. Bu anlayigin teat-
ral bir yam vardr: Sanki bilim bir tiyatro sabnesi iizerine ¢ikarilmig
ve kolayca goz gezdirilerek, biitiinii hakkinda yeterli fikir sahibi
olmay1 miimkiin kilacak bigimde ele alinmast1. Dacier’nin impara-
tora hitaben kaleme aldif1 6nsoz bu temay: ortaya koyuyordu.
Boylece Imparator baska higbir krala nasib olmayacak sekilde bir
bakista “Insan biliminin ana hatlar1” hakkinda yeterli bilgi sahibi
olacakti. Bu tabloyu meydana getirebilmek i¢in cahillik yiiziinden
unutulmus ve kaybolmus pek ¢ok eser meydana ¢ikarilmis ve za-
man iginde biiyiik bir aragtirma gayreti sarf edilmistir. Dacier ayri-
ca Musir seferinin ¢aligmalar kolaylastirdifi ve boylece birkag ge-
zi sonucu “‘cografi bilgilerin hizla gelistigini” ilave ediyordu."¥

“Fransiz biliminin genel tablosu™ Oryantalizmin yeni agilan
¢agim anlamak bakimndan deger tagimaktadir. Zira bu eser Or-
yantalist ile konulari arasindaki iligkileri agiga ¢ikardig: gibi Dogu
bilimlerinin formunu ve karakteristik ¢izgilerini de ortaya koy- .
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maktadir. Silvestre de Sacy Oryantalizm iizerine kendi yazdig: ki-
simlarda (biitiin yazilarinda oldugu gibi) temel ¢aligmasindan s6z
acarken, pek cok karanlik malzemeyi “buldugunu, giin 1181na ¢i-
kardigini, kurtardigini” belirtmektedir. Hangi nedenle...? Onlar1
ogrencilerine “Sunmak” i¢in... Zira Silvestre de Sacy, devrinde ya-
sayan biitiin diger kiiltiirlii insanlar gibi, bir bilimsel ¢alimanin,
alimlerin birlikte inga ettikleri bir binaya ilave yapmak anlamini ta-
sidigina inaniyordu. Bilmek genellikle bir malzemeyi “goriiniir”
hale getirmekti. Her bilgi tablo’nun i¢inde bir parga idi. Bilimsel
disiplin iktidar sahibinin 6zel bir teknigiydi. Onu kullananlara (6g-
rencilerine) bilgileri icin arag saglar, (tarihgi iseler) o zamana ka-
dar kayip sayilan bir olanagi yeniden bulup ellerine verirdi."® Hig
kuskusuz s6z hazinesi ile bilimsel bulgu, Oryantalizmin Onciisii
olan Silvestre de Sacy’nin kisiliginde miikemmel bir kaynagma
alani buluyordu. Bilim adam olarak Sacy’nin kahramanlig: iiste-
sinden gelinemeyecek zorluklar: kolayhkla yenmesi idi. Ogrenci-
lerine agtig1 bilimsel alanin iginde kendisi dahi yer almazdi. Brog-
lie diikii ondan s6z acarken “kitap yazdi, kavram yaratti ve misal
gosterdi” diyordu. Neticede Sacy Dogu’dan gergek bilimsel mal-
zemeyi getirmis, bunlar: incelemenin metodunu yaratmis, Do-
gu’nun dahi bilmedigi “Ornekleri” tanitmustr.

Bir eski Yunanci yahut Latin diinyas1 uzmaninin ¢aligma diize-
ni yaninda Silvestre de Sacy 'nin ugrasi sekli acikl idi. Onlarin ge-
rekli biitiin metinleri, araclar ve okullar1 vardi. Sacy’nin ise higbir
seyi yoktu. Dolayisi ile herseyi arayacak, bulacak, kullanilir hale
sokacakt. Sarfettigi gayret, elde etti sonu¢ Sacy’nin hirsinin eseri
idi. Gorevi gergekten ¢ok agirdi. Diger alanlarda calisan biitiin di-
ger arkadaslar gibi bilmenin, genel bir goriis sahibi olmakla es de-
ger tasidigim seziyordu. Ama onlar gibi sadece bilgiyi tanimlamak
degil, aynm1 zamanda bu bilgiyi yoktan var etmekle ugrasiyordu.
Herseyi bagtan ¢ozecek, yorumlayacak ve en zor olani, bunlari an-
lasilir hale getirecekti. Silvestre de Sacy biitiin bir alan1 yaratmay:



basarmistir. Avrupali olarak tiim Dogu arsivini altiist etmis fakat
bu isi hi¢ Avrupa’dan ¢ikmadan bitirmistir. Eline aldig1 metinleri
once “onarmig” daha sonra notlamis, siralamis, diizenlemis ve
aciklamigtir. Bu calisma oylesine ileri boyutlara varmistir ki za-
manla Dogu, oryantalistin gerisinde kalmis ve daha az degerli sa-
yimistir. Bdylece Silvestre de Sacy tarafinda 6gretici bir bilimsel
tablonun i¢ine ¢ekilen Dogu zamanla kendi gergeklerine kavus-
mustu.

Sacy goriislerini ve pratik caligmalarim belli bir teorik destegin
disinda birakmamay diisiinecek kadar anlayis sahibiydi. Hersey-
den 6nce Dogu’nun kendisinin, neden bir Avrupali zevki, zekasi
ve sabr1 gosteremedigini agiklamak istiyordu. Silvestre de Sacy
Arabsiiri gibi konularin faydasini ve yararl noktalarini gosterir-
ken ayn1 zamanda bu eserlerin degerlendirilmeden 6nce oryanta-
list tarafindan tamamu ile anlagilir sekle sokulmasi gerektigini be-
lirtiyordu. Sdylenenin anlasilmas: bilimi ile genis ol¢iide iligkili
bulunan bu alanda ayni zamanda Oryantalist ¢aligmalarin luzumu
da tiim agiklig1 ile ortaya ¢ikiyordu. Arab siiri Avrupalilara tama-
mi ile yabanci iklim sartlari altinda, degisik sosyal ve tarihi kosul-
larda ve Avrupalilarin hi¢ bilmedikleri bir ortamda yabanci bir
halk tarafindan yaratilmisti. Ayrica bu siir Avrupalilarin ancak
uzun ve yorucu incelemeler sonucu kavrayabilecekleri fikirler,
onyargilar ve kat1 inanglarla doluydu. Bir uzmanligin zor sartlar
altinda yetismis olsa dahi bir Avrupal bu siirin icinde yer alan sem-
bollerin 6nemli bir kismini yine anlayamayacak ve ““cok yiiksek bir
uygarlik diizeyine ulagmis olan” Avrupalilar i¢in bu konu yine ka-
ranlikta kalacakti. Bununla birlikte 6nemli degerler elde debile-
ceklerdi. Dolayis: ile vatandaslarini alisilmamus tecriibelere hazir-
layan Oryantalistin rolii bu noktada deger kazaniyor ve asil 6nemli
olan1 Avrupall, “gercekten tanrisal” bir siir diinyas: olan Ibrani
eserlerini tammak icin uygun diizeye kavusuyordu.'”

Oryantalist gercekten dnemli insand, zira uzak ufuklarin arka-
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sinda yer alan Dogu iilkelerinde ise yarayacak ne varsa arayip bulu-
yor, tastyip getiriyordu. Onun diisiince ve goriislerinden yararlan-
madan Dogu bilinemezdi. Onun yardim: olmadan Dogu hikayeleri
okunamazdi. Silvestre de Sacy’nin “parcalar” teorisinin basinda
yer alan samimi ve romantik goriis boylece 6zetlenebilirdi. Do-
gu’nun adebi eserleri Avrupalilar i¢in sadece anlasilamaz degil, fa-
kat aym1 zamanda bu eserler 6zet olarak yayinlanmanin 6tesinde
degerlendirilmeye layik degildi; zira fazla bir “zevk” tagimiyorlar-
di. ™ Dolayisi ile oryantalist’ten istenen Dogu’yu pargalar halinde
tanitmak ve yine pargalarla agiklamakti. Bu takdim sekli i¢in 6zel
bir tiire ihtiyag vardi: Sacy “Kiilliyat” tiiriinii boylece icat etti ve or-
yantalizmden faydalanmanin en kolay, en etkili yolunu ortaya
koydu. Sacy’nin en 6nemli eseri ii¢ cilt halinde yazilan “Chresto-
mathie Arabe” (Arab kiilliyat1) dir. Silvestre de Sacy’nin antolo-
jileri Avrupa’da birkag¢ kusak 6grenci tarafindan uzun yillar ¢ok
genis bicimde kullanilmistir. Eserler karakteristik olma iddias: ta-
simakla birlikte oryantalistler tarafindan uygulanan sansiir baskisi
altinda bulunuyordu. Ustelik konularinin i¢ diizeni, boliimlerinin
siralanigy, parcalarin segilisi, asla genel sirlarini agiga vurmuyor-
du. Secilen parcalar eger degerleri yiiziinden veya kronolojik sira-
lama agisindan yahut da estetik kaliteleri ile (ki Silvestre de
Sacy’nin se¢melerinde bdyle bir goriis yoktu...) 6ne alinmis degil-
se, en azindan bir Dogu karakteri veya bir takdim gerekgesi tagtma-
I idi. Fakat bu konuda herhangi bir agiklama hi¢bir zaman yapil-
mamustir. Sacy’nin tek soyledigi sudur: “Bu se¢meleri bir araya
getirirken baglica hedefim Ozel Kraliyet Okulu 6grencilerine Arab
edebiyatimin gesitli iiriinlerini tamitmakti, zira onlar bu eserleri ta-
niyabilmek i¢in kolay bulunmayan yahut pek yiiksek iicretler 6de-
nerek satin alinan kitaplara bas vurmak zorunda kalacaklard1.”
Okuyucu zamanla Oryantalist tarafindan sarfedilen gayretleri
unusmakta ve Dogu ile ilgilenirken basit bir segcmeler kitabini hare-
ket noktas: saymaktadir. Boylece Dogu’nun gercek tarifi ile ayni
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Dogu’nun Oryantalist tarafindan tarifi birbirinden ayrilmaz ve de-
gismez bir biitiin olusgturmaktadir. Sonugta Dogu Oryantalistin ka-
fasina gore sekillenmekte. Onun prensipleri ile taninmaya razi ol-
maktadir. Uzaktadir fakat ulasilamaz degildir... Faydasi tartigila-
bilir, fakat egitime yaradigi kuskusuzdur. Kaybolmustu, bulun-
mustur; parcalara ayrilmis olsa dahi... Silvestre de Sacy’nin anto-
lojileri sadece Dogu’ya bir ilave degildir; aym1 zamanda Dogu’nun
Bati’daki varligidir."” Sacy’nin eseri Dogu’yu yasallagtirmakta-
dur. Bir nesil 6grenciden digerine gegen pek ¢cok yasa malzemesi ta-
simaktadir.

Sacy’nin miiritlerinin biraktiklari canli miras gagirticidir. On-
dokuzuncu yiizy1l Avrupa Arab uzmanlarinin baslicalar1 entellek-
tiiel otoritelerini Sacy’a kadar gotiirmekteydiler. Fransiz iiniversi-
tesi ve akademisi, Ispanya, Norveg, Isvec, Danimarka ve ozellikle
Alman okullar1 onun dizi dibinde yetismis ve onun antolojilerinin
araciligi ile diinyaya gozlerini agmig 6grencileri ile doluydu.®”
Sacy’nin temel 6zelligi Dogu’yu sadece Bati icin degil ayni za-
manda kendi 6z yarari i¢in de diizenlenmesi gereken bir diinya ola-
rak gormesi idi. Silveswre de Sacy Arablar1 Dogu’ya yerlestiriyor,
fakat kendisi de modern ilmin sinirlar1 icinde Dogu’da yer aliyor-
du. Dolayist ile oryantalizm Avrupa bilim dleminin bir parcasiyds,
ancak bu ilmin, Latin ve Grek ilimleri ¢atis1 altina girebilmesi icin
malzemesinin yeniden yaratilmasi gerekiyordu. Her Oryantalist
Silvestre de Sacy tarafindan ortaya konmug malzemenin yardimi
ile kendi Dogu’sunu kendisi yaratacakti. Béylece Sacy modern
Oryantalizmin yaraticis: oldugu kadar ayni zamanda onun ilk kur-
bani oluyordu, zira kendisinden sonra gelen oryantalistler kendi
metin terciimeleri, kendi sectikleri parcalar ve yeniden diizenle-
dikleri 6zetlemelerle Silvestre de Sacy’nin eserini bastan sona de-
gistirmisler ve kendi anlayislar: i¢inde yer alan Dogu’ya gidecek
yollar1 kendileri agmiglardi. Artik kurulan yeni diizen 6zellikle fi-
lolojinin sistematik ve kurumsal bir gii¢ kazanacag: noktaya kadar
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ulagmig ve Silvestre de Sacy 'nin o ¢agda kullanmasina imkan bu-
lunmayan bir arag sekline girmisti. Bu seref Renan’in olmustur.
Dogu’yu, mukayeseli bilimsel disiplinlerin en yenisi olan filoloji
ile bir araya getirmek onun diisiincesi idi. Silvestre de Sacy ile Re-
nan arasindaki fark “kurucu ile yiiriitiici” arasindaki farkti. Sil-
vestre de Sacy bir alanin ortaya ¢ikmasina yol agan eseri yaratan ki-
si ve kokleri ihtilalci romantizmde yatan, ondokuzuncu yiizyil bi-
limsel disiplin yolunu acan insandi. Renan ise oryantalizmin ikinci
kusaginin yetistirmesiydi. Gérevi Oryantalizmin resmi goriislerini
saglamlastirmak, sezgilerini sisteme baglamak, entellektiiel ve
idari kurumlarini diizenlemekti. Silvestre de Sacy’nin iiniinii sag-
layan, calistig1 alan1 yasatan ve temel bilimsel yapisint ayakta tu-
tan, kisisel gayretleri idi. Renan ise Oryantalizmi filolojiye uydur-
mustu. Her iki bilim adami da kendi ¢aglar i¢inde Oryantalizmi
entellektiiel plana ¢ikarmisg, goriiniir hale getirmislerdi.

Renan kendi acisindan ne tam orijinal ne de tam bagiml idi.
Dolayisi ile ya bir kiiltiir giicli yahut da dnemli bir oryantalist say1-
liyordu. Onu ne gergek kisiligine geri gotiirmek ne de inandig: fi-
kirlerin genel semas i¢inde tamimak imkam yoktu. Renan, Silvest-
re de Sacy’nin Onciiliik ettigi yolun i¢inde diisiiniildiigii sirada da-
ha kolay anlasilabilir. O kendisinden referans alinabilecek gecerli
bir metin karakteri tasiyordu. Kisacas1 Renan kiiltiirel ve entellek-
tiiel yonii ile ele alinacak bir tip ve Michel Foucault’'un" “Zamani-
nin arsivi” dedigi Oryantalist goriiniisli bir insand1.

Onemli olan sadece Renan’in soyledigi seyler degildir. Fakat
bu sOylenenlerin soylenis bigimleridir. Meramin anlatmak igin
sectigi orneklerdir. Bunlarin ifade sekli ve bagka oreklerle karsi-
lagtirma yontemleridir. Renan’in Dogu’da sectigi konularla, yasa-
dif1 ¢cag ile, hedef aldig1 okuyuculan ile, hattabizzat kendi 6z ¢a-
lismas ile arasindaki iligkileri ele alabiliriz. Bu konuda gizli bir
denge arayan formiillere ihtiyacimiz yoktur (Ornegin Zeiigeist.
Yazar ve zamani). Renanm okumak i¢in, onun zaman ve belirli bir
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kiiltiir dairesi icinde, belirli bir yeri anlatmaya ¢aligan bir yazar ol-
dugunu diisiinmek gerekiyor (Arsiv malzemesinden hareketle...).
Onun yasadig1 ¢ag icinde ve Oryantalizm diinyasinda nasil bir yeri
oldugu ancak bu sekilde ortaya cikabilecektir.

Renan Oryantalizme filolojiden gelmisti. Ayni1 zamanda bu
cok zengin ve kiiltiirel zaferlerle yiiklii disiplini Oryantalizme geti-
riyor, onun baghca karakteristik ozellikleri arasina katiyordu. Ar-
tik “Filoloji”yi anlamsiz ve diizensiz kelimelerin incelenmesi ola-
rak diisiinen herkes Nietzsche’nin, ondukuzuncu yiizyilin biiyiik
akilci diinyasi i¢inde filolog olarak ilan edildigine sasirarak tamk
olacak, ancak Balzac’in “ZLouis Lambert “ini hatirladig1 zaman ay-
m saskinlig1 gecirmeyecektir:

“Bir kelimenin yasam ve macerasim anlatirken ¢ok giizel bir kitap
diizenlemenin olanagi yok mu? Hi¢ kuskusuz o, hizmetinde bu-
lundugu olaylarm iginde ¢esitli etkilerin altinda kalmigt1. Yerine
gore degisik fikirler yaratti, ancak asil biiyiik gorevi su ii¢ elema-
nin birlegmesinde yatmiyor mu: Ruh, Viicut ve hareket??

Wagner, Schopenhauer, Leopardi gibi yazarlar filolojinin
icinde diisiinen kisi Nietzsche hakkinda ne karar verecekti? Anla-
sildigina goére bu deyim dillere kars1 6zel bir yetenek ve sevgi giicii
tasityan kimselere uygun goriiliiyor, ayrica bu kisiler estetik ve ta-
rih giicii tagiyan eserler yaratabilmek icin yeterli hareket giicii tagi-
mak zorundadirlar.Hernekadar Filoloji mesleginin 1777°de F.A.
Wolf'un kendisi i¢in “Stud. philol.: Filoloji incelemeleri” kelime-
sini icat ettigi giin basladig1 gbz oniine alinsa dahi, Nietzsche klasik
Grek ve Latin metinlerini inceleyenlerin sikintilara diistiiklerini
soyliiyor: Hicbir zaman “Ozne’nin koklerine” inememislerdir. Fi-
lolojiyi hi¢cbir zaman bir problem olarak ele almazlar. “Zira onlar
icin olay basittir, eski diinyanin bilimleri arasinda saydiklar filolo-
ji’nin sonsuza kadar siirmeyecegini, malzemesinin gittikce tiiken-
digini ileri siirerler...”®diyor. Nietzsche’ye gore filologlarin anla-
yamayacagi konular iste bunlardir. Ancak Nietzsche’ye gore bu
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olaym icinde deger vermeye layik bazi noktalar da vardir. —Bura-
da ikilige diisme ve yiizeyde kalma tehlikesi yok sayillamaz— Ni-
etzsche filologlarin meslekleri geregi modern yagsamla derinden il-
gili olduklarini ileri siiriiyor...

Filoloji herseyi problemli hale getirmektedir: Bunu bizzat filo-
loglar farketmiglerdir. Bu ilim Modem ve Avrupali adami 6zel bir
kisilik icinde ele aliyor. Zira “Modern” ve “Avrupali” kelimeleri
bir bagka kiiltiir ve bir bagka ¢ag ile iligkili olmadiklar1 zaman hig-
bir anlam ifade etmezler. Nietzsche ayn1 zamanda Vico gibi filolo-
jiyi “Dogmus”, “Yaratilmig” olarak gormektedir. Insanlarin bir
iiretimi olan filoloji, insanlarin kesfi olarak ortaya ¢ikmis; kendi
kendilerini bulmak gibi... kendi 6ziinii tanimak gibi bir sey olmus-
tur. Filoloji baglardan kurtulmanin bir bagka seklidir. Biiyiik sanat
karlarin zamanlarindan ve yakin ge¢mislerinden kurtulduklan gi-
bi... Celigkiler dogsa dahi bu kopus, bu uzaklasis ayn1 zamanda
modern yasamin i¢inde olmaktir.

1777’nin Friedrich August Wolf’u ile 1875’in Friedrich Ni-
etzsche'si arasinda Emest Renan vardir. Bir Oryantalist filolog
olan Renan ayni zamanda filoloji ve modem Kkiiltiiriin birbirine ya-
kin, hatta birbirinin iizerinde oldugunu en ileri dlgiilerde hisseden
kisidir. 1848'de yazdig fakat sadece 1890°da yayinlanan Avesnir
de la science (Bilimin gelecegi) isimli eserinde altini ¢izerek
“Modem diisiiniisii icat edenler filologlardir...” demektedir. Daha
onceki ciimlede ise modem diisiincenin “filoloji ile aym giin dog-
mus akilcilik, elestiricilik ve hiir diisiince” oldugunu belirtiyor.
Mukayeseli bilimsel disiplin olarak da filoloji, “yenilerin eskiler-
de bulunmadigini hakh olarak ileri siirebilecekleri” bir iistiinliik-
tiir. Dogrudan dogruya yahut dolayl yollardan insanlara en 6nemli
diisiinceleri getirenler edebiyatg1 yahut filolog olarak anilan kigi-
lerdir. Renan’n filolojik kiiltiir adini verdigi “modern kiiltiiriin”
icinde filolog’un rolii “fizik ilimlerle uyum saglamak”, “ilkel riiya-
larla bilim ¢aglarmin parlak goriisleri arasindaki farki ortaya cikar-
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“Fakat bu genel ve elestirici bakistir, evreni kuskulu gozlerle ara-
yastir... Hissediyorum ki kendi viicudumda on insanin hayatim
birlikte yasasa idim, herseyi kesfetmeye ugrasirdim. Inceler, yar-
gilar, karsilastirr, bir araya getirir, diizeltir, toplar ve herseyin sis-
temini anlamayi1 bagarirdim... Felsefe yapmak, esyay: bilmektir;
Cuvier’nin ¢ok giizel dedigi gibi “Diinyay: teorilerin 15181nda egit-
mektir”. Kant gibi ben de inamyorum ki, bir matematik gosteri
kadar giiglii higbir sey olamaz... kisi yasayan gergekler hakkinda
ondan hi¢bir sey 6grenemez. Felsefe akla dayanan seylerin “en
dogruilmidir”. Viicudun felsefi ilimleri olan fizik ve kimya gibi o
da insan ilimlerinden biridir.

Daha ilerde Cuvier'nin agiklamalarina ve Renan tarafindan
tabil ilimler dalinda verilen devamh bilgilere geri dénecegim.
Simdilik sunu gostermek istiyorum ki [’Avenir de la science (bili-
min gelecegi) isimli eserin biiyiik bir kismu filoloji ilminin hayran-
likla yapilmug tariflerine ayrilmigtir. Renan bu ilim hakkinda: “bii-
tiin ilimlerin arasinda gayesi ve biitiinliigii en zor anlagilan bilim
dali...” diyor ve onun biitiin diger disiplinler arasinda en “acik” yol
oldugunu ileri siiriiyor. Renan filolojiyi insanligin gergek bir bilim
kolu haline getirmek i¢in sarfettigi gayretler arasinda Vico, Her-
der, Wolf ve Montesquieu ile igbirligi yapmig, Wilhelm von Hum-
boldt, Bopp ve kitabini ithaf ettigi biiyiik oryantalist Eugéne Bur-
nouf gibi ¢agdas filologlar ile bir arada bulunmustur. Renan filolo-
jiyi bilimi ilerletecek tiim kaynaklarin bagima koyuyor ve kitabin
kendisini dahi insanigelismenin bir gistergesi sayiyordu. 1848 yi-
linn diger kitaplar: olan Bouward et Pécuchet ve le Dix—huit
Brumaire de Louis Bonaparte (Louis Bonaparte’nin 18. Bruma-
ire’) gibi eserlerin yamnda kitaba koydugu ikinci baghk “1848’in
diisiinceleri” bir cins alayc1 davramg sayilabilirdi. Renan bu mani-
festoyu filoloji iizerindeki fikirlerini aciklamak iizere kaleme al-
~us olabilir (kendisine Volney &diiliinii kazandiran Sami dilleri
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bilyiik filoloji arastirmasim daha 6nce yayinlamig bulunuyordu).
Renan boylece 1848’le gelen biiyiik sosyal problemler karsisinda
entellektiiel bir tavir takinmig oluyordu. Renan s6z konusu prob-
lemlerle olan tiim iligkilerini rayina oturtabilmek icin filolojiye
bagvurmaktan bagka care gorememisti. Filoloji biitiin diger disip-
linler arasinda en temkinli ve genis halk kitlelerini en az ilgilendi-
ren en muhafazakar ilimdi. Renan bu disiplin i¢inde kendisini hiir
hissediyordu. Zira diger insanlara kars1 konusurken onlardan biri
gibi degildi; daha ¢ok diisiincenin ve uzmanligin sesini duyuruyor-
du. 1890’da irklarin esitsizligi ve yiginlarin iizerinde daha giiclii
bir varligin iistiinliigii gibi kavramlarin “kaliplagmig goriisler” ol-
duklarini s6yliiyor, bunlar1 Dogu’da ve toplum i¢inde antidemok-
ratik kanunlar olarak yorumluyordu.?®

Fakat Renan kendisini ve soylediklerini birbirinden ayiran du-
ruma nasil ulasmistir? Aslinda bir tarafta filoloji, kars: tarafta filo-
log neydi? Eger filoloji biitiin insanlar1 ilgilendiren bir ilim dals;
konularinin bagina insani koyan ve biitiin insani degerleri en ince
ayrintilarina kadar inceleyen bir yol ise, filolog bunun karsisinda
nasil bir tavir takinacakt1? Renan bu kural: tersine ¢evirmisti zira
kendisine bunca gohret temin eden Sami dilleri iizerindeki bilimsel
caligmalar1 sirasinda ayni irkin bugiin yasayan temsilcilerine karst
irk¢1 6nyargilarla dolu oldugunu ortaya koyuyordu. Insanlar iis-
tiin ve geri olarak ¢esitli irklara ayirmak icin asir1 gayretler sarfe-
den hiir fikirli bir bilim adami nasil oluyor da insanlar arasindaki en
ileri degerleri, en orijinal baglar1 bulup ¢ikarabilecegini iddia edi-
yor? Bu sorunun cevabi kismen Renan’in Victor Cousin, Michelet
ve Alexandre von Humboldt’a yazdig ilk filolojik mektuplarda
yer almaktadir.”” Renan bu kaynakta profesyonel ilim adam ola-
rak cok giiclii bir tarafgirlik tagimakta ve boylece kendisi ile kitle-
ler arasina biiyiik mesafe koymaktadir. Fakat bana gore onemli
olan Renan’m bir oryantalist filolog olarak genel gelisim tarihi
icinde oynadigirol ve kendi goriisii ile filolojinin hedefleridir. Bir
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bagka deyimle Renan’in filolojiden bekledigi sonug ve bu ilmin ta-
rihi ve kesifleri kargisinda takindig tavirla, kendisinin bu ilmin
igindeki yeri konusunda geligkiler vardir. Dolayisi ile Renan’1 “fi-
loloji”den konusan bir insan degil, fakat “filolojik” olarak konusan
bir insan saymak gerekiyor... Gergekten Renan bu sirada yeni ve
degerli ilmin biitiin giiciinden yararlanmakta ve izahlarinda yepye-
ni bir dilin biitiin imkanlarina kavugmug bulunmaktaydi.

Renan’in anladigy, kabul ettigi ve kendisine ogretildigi gibi fi-
loloji bir seri inangla birlikte varligim siirdiirmekteydi. Filolog ol-
mak insanin biitiin faaliyeti sirasinda, herseden 6nce bir seri yeni
bulugla ugragmasi ve herseyi yeniden gozden gegirmesi demekti.
Bu sirada Filolojiye malzeme veren “kelime bilgisi” gibi diger ilim
dallar1 da yararlanilacak araglar arasinda bulunmalidir. Burada
Renan’in incelemelerine bagladigi 1780 yilindan 1830 yil1 ortala-
rina kadar gegen zamam ele aliyorum. Renan anilarinda, imanim
kaybetmesi ile sonuglanan dini krizin 1845°te onu nasil bilimsel
¢alismalara siirekledigini hikaye etmektedir. Filolojiye girisi, yeni
bir diinya goriisiine kavugmast, krizleri ve yazarlik stili boyle bir
olayla baglamaktadir. Sonugta Renan kendi hayatinin “bir filolog”
hayati oldugunatamamu ile inanmst1. Ancak giinliik yasami i¢inde
eskisinden daha fazla hristiyan olmaya karar vermisti. Fakat sira
bilime geldiginde hristiyanhig: bir kenara birakacak ve “Laik bi-
lim” adin1 verdigi seyle meggul olacakt1.®®

Bundan birkag yil sonra Renan 1878’de Sorbonne’da “Filolo-
jinin tarih bilimlerine hizmeti” konusunda verdigi bir konferansla
laik bir ilim dalinin neler yapabilecegi ve neler yapamayacag: ko-
nusunda en ileri izahlar1 gerceklestirmistir. Renan burada din ve fi-
loloji arasinda dolagmakta, her iki izah seklinin insanligin temeli,
uygarlik ve dil konularinda getirdigi anlatimlar, izahlar arasinda
aciklik farki bulundugunu belirtmekteydi. Bu noktada taraf tutan
Renan filolojinin dini 6greti yaninda ¢ok daha az karigik, cok daha
uyumlu ve pozitif oldugunu ileri siirmekteydi.*” Bununla birlikte
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Renan’in goriis acis1 degismez bigimde tarihi ve kendisinin deyimi
ile morfolojik olduguna gore, bu gen¢ adamin dinden ¢ikarak yeni
filolojik ve laik bir ilim yoluna girerken tarhf bilgilerini korumasi
icin tek cikar yol yine dinin 6grettikleri idi. “Hayatimi doldurmaya
layik en biiyiik ugras1 Hiristiyanlik iizerine siirdiirdiigiim incele-
meler sirasinda (Renan’in bu konuda kurdugu en biiyiik bilimsel
hayal...) laik bilimlerin bana tanidig1 genis imkanlardan istifade et-
mem olmusgtur...” diyor.®® Renan filolojiye hiristiyanlik sonrast
duygulan ile girmisgti...

Hiristiyanligin ogrettigi tarih ile filolojinin agikladig: tarih
arasindaki farki Renan ¢ok iyi biliyordu. Hi¢ kuskusuz filoloji yeni
bir ilim dal1 olarak modern karakterini bu noktada kazanmusti1. As-
linda onsekizinci yiizyil sonu ve ondokuzuncu yiizyil itibar ile “fi-
loloji”’den her s6z agildiginda baglica basarilar1 mukayeseli dilbil-
gisi dalinda ortaya ¢ikmug, dil ailelerinin simiflandirilmasinda yeni
goriisler getirmis ve dillerin ilahi kokenleri konusunda yerlesmis
fikirleri kaldirip atmis yepyeni bir ilim dal akla gelmelidir. Bu so-
nucu elde etmek i¢in dil konusunun tamamu ile insana bagh bir olay
oldugunu ileri siiren fikirlerden yararlanildigini belirtmek asir1 bir
caba sayillamaz. Neticede basta Ibranice olmak iizere biitiin kutsal
bilinen dillerin ashinda ne antik ne de tanrisal bir kokene dayanma-
dig1 o ¢agda yaygn bir fikir modasi sekline girmisti. Foucault dil-
ler konusunda gerceklestirilen yeni kesiflerin asrin olay1 oldugunu
belirtiyor ve bu kesiflerin aracilig ile, dillerin insanogluna cenette
Tanr tarafindan verildigi inancinin ortadan kardirildigini agiklh-
yordu.®’ Gergekten bu gelisme dillerin eski etimolojik ve aile bag-
lar1 kavramlarin: degigtirmig, bunlarin yerine yeni temel kavram-
lar getirmigti. Biitiin bu tartigmalar Herder’in, dillerin kokeni iize-
rindeki ¢alismasmin 1772’de Berlin Akademisi madalyasini ka-
zanmasl ile en st noktaya ulagiyor ve bu konu yeni yiizyihn ilk on
yili i¢inde Avrupa’da yerine oturmug bir tartigma olarak artik bilim
cevrelerinin ilgisini cekmiyordu.
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William Jones’in Anniversary Discours (Yillik konugma-
lar)inda (1785-1792) yahut Franz Bopp’un Vergleichende
Grammatik (Karsilastirmal: dilbilgisi) isimli eserinde (1832 de
yaymlanip 1866’da fransizcaya gevrilen) oldugu gibi dillerin Tan-
nisal kokenleri artik her tarafta kesinlikle terkedilen ve bir daha hi¢
konusulmayan bir konu oluyordu. Kisaca yeni bir tarih goriisiine
ihtiyag vard, zira Hristiyanlik, baglica metinlerinin tanrisallig1 ko-
nusunda yaratilan siiphelerden kendisini kurtaramiyordu. Chatea-
ubriand “Sanskrit dilinin Ibraniceden eski olduguna inansalar dahi
bazilar1 sarsilmaz bir iman tagimaya devam ediyorlardi...” diyor.
Ve sunlar ilave ediyor: “Ne yazik ki Hint dilleri konusunda getiri-
len derin bilgiler biitiin bu yiizyillar: Incil’in dar kadrosu igine sok-
tu, bu feliketi yiiregimde hissetmeden 6nce yeniden hristiyan ol-
maliyim...”®? Bagta 6ncii Bopp olmak iizere diger filologlar ara-
sinda pek ¢oklari dil konusunda yiiriitiilen ¢aligmalarinda o dilin
tarihini, felsefesini ve genel bilgi hazinesini de birlikte getirdigini
goriiyorlardi. Boylece iiretilen her bilgi, ilmin insanlara cennette
Tann tarafindan verildigi konusunda yerlesmis diisiinceleri biraz
daha yok ediyor, gittik¢e ortadan kaldiriyordu. Sanshrit inceleme-
lerinin, uygarligin baslangici kavramlarini, incil’de anlatilan iilke-
lerin ¢ok uzagma tagidigindan siiphe yoktur. Aym sekilde dil ko-
nusu da insaniistii bir giiciin insanla miinasebeti olmaktan ¢ikmug
ve onu kullananlar tarafindan yaratilan ve gergeklestirilen bir “i¢
anlagma arac1” sekline girmisti. Artik ilkel dil yoktu. —Sadece
simdi agiklamasmi yapacagim degisik b1r metot vardir.— Basit dil
olmadig: gibi...

Bu ilk filolog kusaginin kusaginin blraktlgl miras Renan i¢in
cok degerliydi. Hatta ona Silvestre de Sacy’nin mirasindan daha
cok deger veriyordu. Uzun bilimsel kariyerinin baglangicinda, or-
tasinda yahut sonunda, ne zaman dil veya filoloji konularindan sz
acsa temel diregi teknik bir dilcilik ilmi ile, dilleri Tanrisalliin
otesine ¢ikarmak olan yeni filolo jiden derstler veriyordu. Renan’a
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gore dilci, dili sadece Tanndan gelmis bir arag olarak ortaya koya-
mazd1. O Coleridge’in yazdig: gibi “Dil insan zekasmin kiglasidir,
gecmisinin ganimetini yiiklendigi gibi gelecek zaferlerinin de si-
lahlarini saklar...”® diyordu. Cennetten ¢ikmig diller varsayimi
yerini kesinlikle terketmisti. “Indo-Européen ve Sami” dilleri ara-
sindaki iligkiler inkér edilemeyecek bi¢imde ortaya konmustu.
Cok onceki devirlerde varhig1 ispat edilmig olan diller icad edilmis
sayilamazdi; zira bu gergek filolojik bir ¢aligma ile ortaya atilmig
bulunuyordu. Eger bir dil diger diller i¢in mihenk tag1 vazifesini
gorecekse bunun Indo-Européen aile iginde en eski sekil olan
Sanskrit’ten bagkasi olamayacag: siiphesizdi. Terimler de yerleri-
ni degistirmislerdi. Tiirlerin “siniflandirilmasi”, yahut “anatomik
siniflandirma” gibi dillerin de simdi “aileleri” vardi. Higbir “ger-
¢ek” dile benzemeye ihtiyaci olmayan “miikemmel” sekiller var-
d1. Diller tabii varliklar ile degil, filolojik mantik diizeni iginde
giin 15181na kavusuyorlardi.

Bazi yazarlar Sankskrit ve Hindistan’a ait bazi seylerin genel-
de basit sekilde Ibranice ve Yahudi Cenneti hayallerinin yerine
gectigini ileri siiriiyorlardi. 1804’ten sonra Benjamin Constant
“Journal intime”de sunlar1 yaziyordu: “Kitabimda (din hakkin-
da) Hint mitolojisi lizerinde ayrintilara girmedigimi hakl goriiyo-
rum... Hindistan'a sahip ¢ikan Ingilizler herseyin oradan geldigini
soyliiyorlar. Hayatinin dort yilin Hindistan’da gegirmisg olan
Schlegel ayni seyi soyliiyor. Misir’dan donen Fransizlar ise herge-
yin baglangicinin Misir’da oldugunu iddia ediyorlar.”®” Bu “son
sozii soyleme meraklari” 1808’den sonra ozellikle Friedrich
Schlegel’in “ Uber die Sprache und Weisheit der Indier: Hintli-
lerin dil ve felsefeleri” isimli eserinden kuvvet aliyordu. Anlasildi-
gina gore Schlegel bu kitapta 1800°de soyledigi gibi “Dogu, ro-
mantizmin en yiiksek seklidir” fikrini dogrulamaktayda.

1835 ile 1848 arasinda biitiin giiciinii gosteren Renan neslinin
Dogu hakkinda en biiyiik diisiincesi, dil, kiiltiir ve din ile mesgul



olan Batili bir bilim adarminin mutlaka Dogu’yu konu edintnesi ge-
rektigi yolunda idi. Bu alanda anahtar metin Edgar Quinet’nin
1832’de yayinlanan le Génie des Religions (Dinlerin Tiireyisi)
isimli eseri idi. Bu kitap Dogu ronesansini haber veriyor ve Dogu
ve Bat1’yi islerlik kazanacak bi¢imde kars1 karsiya getiriyordu. Bu
iligkinin dikkat gekici noktalarim Raymond Schwab’in Renais-
sance Orientale (Dogu Ronesansi) kitabinda enine boyuna ince-
ledigi gibi ben de daha dnce ortaya koymustum. Ayni konuya tek-
rar dosnmeyecek ve sadeci filoloji ve oryantalizmin Renan iizerin-
deki baskisina ait bazi noktalara deginecegim. Quinet ve Miche-
let’nin ortakligi, Herder ve Vico’ya karg: alakalan tarihgi bilim
adami olarak kendilerinde bazi meraklar yaratmisti. Teatral bir
olayi seyreden insanlar gibi, yahut Tanrisal bir mucize kargisinda
kalan miiminler misali hergeye hayretle bakiyorlardi. Qinet: “Do-
gu teklif, ediyor Bati kabulleniyor...” seklinde bir formiil icat et-
migsti. Ayrica kelimelerle oynuyor: “Asya’nin peygamberleri, Av-
rupa'nin doktorlan var...” diyordu. Bu beraberlikten yeni din, ya-
hut yeni bir tanr1 dogmustu. Ancak Quinet’nin asil soylemek iste-
digi “Dogu ve Batr'nmin kendi kaderlerini yagadiklar ve kisilikleri-
ni de bu beraberlikle ispat ettikleri...” idi. Batili bilim adaminin go-
revi, Dogu’nun sectigi 6zel bir yerinde, onun pasif, ilkel, kadins:
hatta sagir ve dilsiz yonlerini ayiklamak ve kendi bilim giicti ile ona
veni bir hayat ve yeni bir ifade giicii kazandirmakti. Boylece gizli
ve gizemli diller filolojinin yardimu ile agiga ¢ikacak, karanliklar
dagilacakti. Renan’'m en ¢ok iizerinde durdugu nokta bu idi.
1840’larda filoloji 68renciligi sirasinda ilgisini ¢ceken “teatral go-
riintii” yerini “bilimsel goriintii’ye birakmigt1.

Quinet ve Michelet i¢in tarih bir tiyatro oyunu idi. Quinet diin-
yay: bir mabed gibi goriiyor, insanhigin tarihini ise bir cins dinsel
ayin seklinde yorumluyordu. Gerek Michelet ve gerekse Quinet
anlattiklar evrenin iginde *“yagiyorlardr”. Insanligin tarihsel koke-
ni, Vico ve Rousseau’nun yeryiiziinde ilkel hayati ¢izerken kullan-
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diklar1, harika, merakli, dramatik gibi ayn1 kelimelerle anlatilabilir
zannediyorlardi. Gerek Michelet ve gerekse Quinet Avrupa ro-
mantikler ailesine bagh kisiler olarak, zamanlarinda meydana ge-
len olaylarn belirli bir goriis a¢isindan izleyen kisilerdir. Onlar igin
Hirnstiyanlik tarihi yahut cennet iizerine anlatilan hikdyelerin di-
gerlerinden hig farki yoktur.*® Oyle zannediyorum ki Quinet igin
“yeni bir Tanrinin dogusu” sadece “‘eski Tanri’'mn yerini almak
icindir”. Eski Tanr1 kavraminin kaybolusundan dogan boslugu
doldurmak i¢indir. Fakat Renan’a gore filolog olmak, ister yeni is-
ter eski hi¢bir Tann ile iligki kurmadan, sadece yeni bir ilim olan fi-
lolojiye yonelmek, ona giivenmektir. Renan biitiin bilimsel kariye-
rini bu gelismeye viicut vermek i¢in kullanmigtir.

Dillerin kokenleri iizerine kaleme aldig1 miitevazi denemesi-
nin sonunda bunu pek agik ortaya koyuyor: “Insan bir mucit degil-
dir ve icatlar ¢agi kesinlikle kapanmustir...”?® diyen Renan igin in-
sanlik baglangigta kelimelerin sessizligi i¢inde “yasiyordu”. Daha
sonra diller ortaya ¢ikti. Gergek bir bilim adamu i¢in dillerin nasil
dogdugunu dagil “ne oldugunu” bilmek 6nemlidir. Bununla bir-
likte Renan (Herder, Vico, Rousseau hatta Quinet ve Michelet’nin
de ilgisini ¢ektigi gibi...) eger dillerin kékeni arastirilacaksa bunun
icin uygun bir bilim disiplinine de riza gostermektedir. Renan 21
Subat 1862’de Fransiz Kollejinde yeni ders yilin1 agarken kurslari-
nin herkese acik oldugunu ilan etmes ve “bu filoloji ilminin labora-
tuvarindan” herkesin aracisiz olarak faydalanmasi gerektigini ileri
siirmiigtii.®” Biitiin dinleyicileri Renan’in bu davramgindaki ince
alaycilify farkediyor ve onun kisileri sagirtmaktan ziyade sessizce
hayran birakinayi tasarladigini hissediyordu. Zira Renan o sirada
Ibranice kiirsiisiine gikiyor ve Sami irklarinin genel uygarlik tarihi
icindeki yerlerini konu ediniyordu. Durum “kutsal tarih” i¢in nazik
bir sekil aliyor, agikgasi bu tarih bir “filoloji laboratuvarinda analiz
konusu” oluyordu. Kisacasi “Dogu’ya ait bir konu” Avrupa’nin
yeni bilim anlayisi iginde bir “malzeme” olmugtu.®® Silvestre de



Sacy tarafindan pek de canh sayilaniayacak bi¢imde siralanmig
olan seyler simdi yeni birgeylerle degistiriliyordu.

Renan’in derslerinin sonunda ulastig1 netice Sami ve Dogu fi-
lolojisi ile gelecegi ve bilimi birlestirmek olmustu. fbrani kiirsii-
siinde Renan’dan hemen sonra yer alan Etienne Quatremére bilim
adaminin halk karikatiirlerinde yer alan sekli idi. Renan Ekim
1857 tarihinde “Journal des débats” da ondan s6z ederken, biiyiik
bir ¢aligma giiciine sahip oldugunu, fakat isin pargalar ile ugrasir-
ken biitiiniinii unuttugunu yaziyordu. Renan’a gére Quatremére:
“bilimin ger¢ek amacinin insan bilgisini tag tag inga etmek oldugu-
nu bilmiyordu”. Gergekten Renan orta yerinde yasarken
Quatremére gagin icinde degildi. Ustelik o zamanakadar Dogu sa-
dece Cin ve Hint olarak goriilmiigken Renan kendisine Dogu’dan
ayr bir par¢a se¢mis ve onun igine yerlesmisti. Ayirdig1 yer Sam1
Dogu idi. Hi¢ kuskusuz Arabga ile Sanskritge arasindaki devamli
ayricalifi farketmis ve Bopp’un Indo-Européen diller i¢in diigiin-
diiklerini Sami dilleri konusunda diigiinmeye baglamigt1. 1855°te
Sami dilleri igin kargilastirmal kitabinin basina bunlar1 yazmis-
t1.“® Renan’in planlar1 Sami dillerini Bopp’un yaptig1 gibi kuvvetli
bir bilim 1s1g1nin altinda biitiin parlaklifi ile gozler 6niine sermek-
ti. Ayrica unutulmus ve gerilige terkedilmis bu dilleri bilimin ko-
nusu haline getirmeyi istiyor ve Louis Lambert gibi onlardan ya-
rarlanmay: tasarliyordu.

Renan pek ¢ok defa Samilerin ve Samilesmislerin Dogu filolo-
ji etiitlerinin bir “yaratmas1” oldugunu belirtmigti.“’Bu ilmin ada-
m olduguna gére bu yeni suni yaratma olayi i¢inde kendisinin bag
koseyi isgal etmesi sasilacak bir olay degil. Ancak Renan bu sartlar
altinda ““Yaratma” kelimesinden ne anliyordu? Ve bu yaratma ge-
rek tabii yaratma ve gerekse Renan yahut digerleri tarafindan labo-
ratuvarlarda gergeklestirilen yaratmalarla nasil bagdasiyordu? Ge-
nellikle filozofik anatomi adim tagiyan bu siniflandirma ilmi ile
“yaratma’ nasil bir araya geliyordu? Burada bir nebze durmamiz



gerekiyor... Tiim kariyeri boyunca, anlasildigina gére Renan ilmin
insan yasamui i¢inde “insana kesinlikle esyanin “Iogos”unu (keli-
mesini) s0ylemesi gerektigine inanmigt1.“? Bilim, sozii egyaya bi-
rakiyordu, hatta bundan daha ileri bigimde bilim esyanin i¢inden
bir hitabet mantig1 ¢ikariyor, bdyle bir gii¢ ariyordu. Dil ilminin
gorevi tabiatin kendisine sundugu malzemeyi bir araya getirmek
degil, fakat bu malzemenin éziinii teskil eden kelimeleri birer tabii
Ozne sayarak bunlann kapali dillerini ¢6zmek, sirlanni agiga cikar-
makti. Unutmamak gerekir ki Hiyeroglif dilinin en biiyiik sirr1,
Champollion’un, bu sembollerde “fonetik” sentez oldugu kadar
“analitik sentez” de bulundugunu anladig1 zaman ortaya ¢ikmig-
tir.“® Egyalar1 konugturmak, kelimeleri konusturmak gibidir; on-
lara sartlarin i¢inde deger vermek, belirli bir kanun tarafindan yo-
netilen bir ortamda onlara belirli bir yer tanimaktir. Renan’in kul-
landig: sekilde “Yaratma” kelimesi ilk agizda “Samilesmis” bir
goriis acisinin, egyada bir cins yaratilmighk eseri tanimasi ile ilgili-
dir. ikinci olarak bu kelime “dekor” anlamini tagimaktadir. Sami
goriis acisinda bu dekor tarih, kiiltiir, irk ve Dogu anlayisidir. S6z-
konusu dekor ancak bir bilim adaminin dikkatli bakiglari ile tiim
cizgilerini agi§a vuracak, sirlarin1 verecektir. Nihayet “yaratma”,
iizerinde durulan bir esyanin diger esyalarla olan farklarin1 bulup
cikarmak, onu belirli bir siniflamaya tabi tutmaktir. Renan “karsi-
lastirma” kelimesi ile Sami dilleri ve Indo-Européen dil grubu ara-
sinda yer alan bir seri karmagik iligkiler ortaya koymay diisiin-
miistii.

Eger burada, biitiin diger konularin arasinda Renan tarafindan
yazilmig fakat az ¢ok unutulmus Sami dilleri hakkindaki ilging
aragtirmadan daha ¢ok sz etmis isem, bunun birka¢ nedeni vardir.
Sami konusu Renan’in Hristiyan inancini kaybettikten sonra der-
hal basin ¢evirdigi bir bilim dalidir. Yukarda verdigim agiklama-
larda Renan’in kaybettigi inanci yerine Sami etiitlerine nasil saril-
digin1 ve bu ¢aligmadan neler bekledigini izah etmistim. Sami in-



celemesi Renan tarafindan yapilmas ilk biiyiik Dogu arastirmasi-
dir. (1847’de tamamlanmus, ilk defa 1855’te yaymlanmagtir.) Bu
aragtirma, daha sonra giristigi Hristiyanlik tarihi ve Yahudilerin ta-
rihleri ile ilgili bilimsel ¢alismalarin ilk basamagidir. Gerek amaci
ve gerekse Samiler konusunda gergeklestirebildigi calismalar ile
Renan —Enteresan bir konu, sadece bazi klasik veya ¢agdag eser-
ler, oryantalizm yahut diller tarihinden s6z acarken Renan’dan ki-
sa alintilar yapmaktadirlar—“?daha sonra, din irk yahut milliyet-
¢ilik konularinda itibarli bir bilim adami sayilmigtir.® Renan Ya-
hudiler yahut Miisliimanlar hakkinda ne zaman s6z sdylemek iste-
se Samiler hakkinda vakti ile séylediklerinin digina gitkamamugtir.
(Iginde bulundugu bilimin geregi olarak sert kritikler). Ayrica Re-
nan’in Samiciligi aym zamanda hem Indo—Européen (Hint-Avru-
pa) dil caligmalarina 151k tutmug, hem de Oryantalist goriiglerin
icindeki farkliliklarin ortaya ¢ikmasina yaramigtir. In-
do-Européen’ciler i¢in Sami dilleri geriligin sembolii, moral ve
biyolojik eksikliktir. Oryantalistler i¢in ise Sami dili yahut sami-
lesmis diller kiiltiirel geriligin yerlesmis goriintiisiidiir. Nihayet
Samicilik Renan’1n ilk icadidir. Filoloji laboratuvarinda kendi ye-
rini ve umumi mesajini saglama almak iizere ortaya koydugu bir
eseridir. Bir an gézden uzak tutmamamiz gerekir ki Sami aragtir-
malar1 Renan i¢in Avrupa’nin, (dolayisi ile kendisinin) Dogu iize-
rinde ve kendi ¢ag1 iginde iistiinliigiiniin bir sembolii idi.
Boylece Dogu’nun bir dali olarak Samicilik, ne tam dogal bir
konu —yeni bir maymun cinsi gibi— ne de eskiden farzedildigi gi-
bi Tannlara ait bir mesele idi. Ancak o bir gesit araci rolii oynuyor-
du. Daginik hali ile yasalara baglanmigti. (Diizgiinliik ise In-
do—Européen ailenin mali sayiliyordu). Normal dillerin aksine
Sami dili disa doniik ve kismen goriiniir bicimde idi, zira kiitiipha-
neler, laboratuvarlar ve miizeler onu kullanabilir, teshir ve analiz
edebilirdi. Renan ¢alismasinda Cuvier ve Geoffroy Saint-Hilai-
re’in yaptiklar: gibi biiyiik 6l¢iide kitabf bilgiye ve tabiat gozlem-
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lerine dayanan bir ses tonu ve bir anlatim bi¢imi kullaniyordu. Re-
nan boylece dili anlamada “Tanrisallik” kavrami yerine “Kiitiip-
haneyi” kullaniyor, laboratuvarinda elde ettigi sonuglari ise sergi-
lemek ve dgrencilere aktarabilmek igin “miize”yi tercih ediyor-
du.“® Renan dil, tarih, kiiltiir, zek3, hayal giicii gibi insanligin nor-
mal degerlerini her noktada bir bagka sekil almig gibi diisiiniiyor,
onlar1 Sami ve Dogulu olduklari i¢in bir laboratuvar malzemesi
olarak goriiyordu. Boylece azgin tektanrici Samiler ne mitoloji, ne
sanat, ne ticaret, ne de uygarlik yaratmamiglardi. Cok dar ve sert
kafalar vard:. Biitiinii ile “insan neslinin geri bir toplumunu temsil
ediyorlardi”®”-Bu arada Renan bir “Prototip” ten s6z agtigini, ger-
¢ekten yasayan bir “Sami” tipini ¢izmedigini anlatmak istiyordu.
Yazilarin ¢cogunda bu istegini gizlemesine karsilik genelde boyle
bir arzusu vardi. Giiniimiizde yasayan Yahudiler yahut Miislii-
manlardan bahs etmek luzumunu duydugu sirada bilimin disina
¢ikmay1 uygun goriiyordu.® Boylece biz bir yandan insanin bir 6r-
nek sekline doniistiigiine tamk oluyor, diger yandan bu 6megin bir
yargilama sonucu yine ornek olarak kaldigini, fakat aym zamanda
bir filoloji ve bilim konusu oldugunu anliyorduk.

Histoire générale et Systéme comparé des langues
sémitiques (Genel tarih ve Sami dillerinin mukayeseli sistemi)
isimli eserin her tarafinda Renan dilcilik ile anatomi arasinda ilis-
kiler kuruyor ve bu iliskilerin “Tarih bilimi” haline girmesiigin iz-
lenecek yolu gostermeye ¢alistyordu. Ancak énemli olan bu iligki-
lerin dogal geligen sekillerini bulmakti. Oyle zannediyorum ki Re-
nan’in oryantalist “Genel tarihinin” tek bir sayfasi dahi diizenleme
ve yap: agisindan Cuvier veya Geoffroy Saint-Hilaire tarzi felsefi
anatomi goriislerinden yoksun olsun... Bunu ileri siirmek ne yan-
lishga diismek ne de konuyu fazla abartmak sayilamaz. Gerek dil-
ciler ve gerekse anatomiciler her iki yonde, doga icinde dogrudan
dogruya goriilmesi miimkiin olmayan konulari incelediklerini id-
dia etmektedirler. Bir iskelet, bir adalenin ince liflerini gésteren bir
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resim ve dilciler tarafindan Sami veya Indo-Européen 6ncesi diller
konusunda varsayimlara dayamilarak iiretilmis bir goriis arasinda
hi¢bir fark yoktur. Her iki konu da, birbirine yakin olarak, labora-
tuvarlarda yahut kiitiiphanelerde imal edilmis bilim araglardir.
Dilbilim yahut anatomi iizerine diizenlenmis bir metin ile, bir mii-
zenin vitrininde yer alan bir memeli hayvana ait bir organ doga
icinde ayni bilimsel degeri tasimaktadir. Kitaplarin sayfalarinda
yer alanlarla, bir miizenin vitrininde gériinenler,Silvestre de
Sacy’nin Dogu metinleri arasinda segtigi parcalar gibi kiigiiltiil-
miis 6rneklerdir. Bunlarin amaglar bilim ile (yahut bilim adami
ile) esya arasinda mevcut iligkiyi agifa cikarmaktir; esya ile doga
arasindaki iliskiyi bulmak degildir. Renan’in Arabga, Ibranice,
Aramice yahut Sami oncesi diller hakkinda yazdiklarindan rasgele
bir sayfa okuyunuz: Gozlerinizin 6niine serilen manzara bir oryan-
talis filolog’un biiyiik ilim giicii ile kiitiiphanelerden bulup ¢ikardi-
g1, bir irkin barbarlhigina, diistiigii yanhghklara, dil ve uygarhk bo-
zukluklarina dair 6rneklerdir. Bu serginin secilerek takdimindeki
esas gaye bilim adaminin ugrastig1 konular etrafinda gevresinde
ogretici bir fikir uyandirmasidir. Burada Renan’in boyle bir sergi-
den neler bekledigi acik¢a goriilmektedir. Ayrica anatomi ile filo-
loji arasinda bir fark belirmistir. Anatomi yerlesik ve goriilmesi
kolay isaretlerden hareket ederek esyayi siniflara ayirmakta, dilbi-
lim ise boyle bir yol izlemeye uygun bulunmamaktadir* Dolayisi
ile filolog su veya bu usiille kendisini tarihin bir devrinde tamdig
bir filoloji olayna baglamak zorundadir. Smiflandirma imkam an-
cak bu sekilde ortaya ¢ikabilecektir. Bununla birlikte Renan’in stk
sik belirttigi gibi Dilbilim zamanlan ve tarihi ugurumlarla doludur.
Ele alinan devirlerde biiyiik bosluklar vardir. Dilbilim olaylar: be-
lirli bir ¢izginin iizerinde olugsmaktan ¢ok, dilbilimcinin ¢ok dzel
bir dikkatle anlayacag: sekilde devamlilik kurallar ¢ergevesinde
meydana gelmektedir. Renan Dogu dillerinin Sami bdliimiinde bu
mukayeseleri yaparken oldukga gii¢liik cekmistir. Yasayan sekil
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olarak “Indo—Européen” ele alindiginda bu grubun “Organik” ol-
dugu, buna karsilik Sami Dogu dilleri incelendiginde bu grubun
ise “Inorganik” oldugu goriilmektedir.*® Zaman “organik” dillerle
“Inorganik” diller arasinda farklar dogurmustur. Bu ¢ok énemli
noktay1 Renan agike¢a ifade etmekte ve laboratuvarinin en 6nemli
bulgusu olarak sergilemektedir. Bu konuda fikirleri soyledir: “In-
sanligin ortaya koydugu diger eserlerin yaninda gelisme i¢in ¢ok
onemli oldugunu bildigimiz halde Sami dillerinin yeniden derle-
nip toparlanabilecegine ihtimal vermiyoruz.”*"

Ancak bu sert direnisin yaninda Renan’in kafasinda bir bagka
engel daha vardi “Tiplerin gerileyisi”® konusunda Geoffroyy
Saint—Hilaire’in goriiglerine bas vurdugu sirada kitabinda bunu
acikca ortaya koyuyordu. Renan Geoffroy Saint—Hilaire’lerin
hangisinden yararlandigini bildirmemekle birlikte iliski agiktir.
Zira Etienne ve oglu Isidore 6zellikle ondokuzuncu yiizyilin ilk ya-
risinda, Fransiz edebiyatcilan arasinda biyoloji uzmani olarak or-
taya koyduklan diisiincelerle iin kazanmiglardi. Hatirlatalim ki
Etienne Misir seferinin bir iiyesi idi, ayrica Balzac Comedie Hu-
maine (Insanlik Komedyasi) adh eserinin 6nséziiniin 6nemli bir
kismini ona ayirmisti. Flaubert’in de baba ve ogulu okudugu ve
eserinde onlarin fikirlerinden yararlandig: sayisiz 6reklerle bili-
niyordu.*® Etienne velsidore sadece Goethe ve Guvier'in de iginde
bulundugu tiirlerin “benzerligi” halkasinin mirasgilar degil, ayni
zamanda felsefe uzmanlar ve en korkung fizyolojik degismeleri
dahi bir yaratma tiiriiniin i¢inde meydana gelen ¢okiintiilerin sonu-
cu sayan anatomicilerin baginda geliyorlardi.“¥ Burada daha kari-
stk ayrintilara girmiyorum. Sadece suna deginmek istiyorum ki,
Etienne ve Isidore Geoffroy Saint-Hilaire, her iki bilim adami, dil
ilminin kuramsal giiciinii kullanarak bir biyolojik sistemin i¢inde
meydana gelebilecek sapmalari izah etmeye calisiyordu. Boylece
Etienne bir tabiat dis1 canavarin, dil konusunda oldugu gibi anor-
mal bir gelisme sayilabilecegini diisiiniiyordu. Nitekim bir dilin



iginde birbiri ile analojik baglar: bulunan kelimeler oldugu gibi
iligkilerinde anormal kelimeler de yer alabiliyordu. Dilbilim i¢in-
de bu fikir Varron’un “Lingua Latina: Latin Dili” isimli eserine
kadar ¢ikiyordu; ancak, hi¢bir doga disi olay basit bir sonug sayila-
mazdi. Tiim doga dis1 olaylar saglam bir yap tastyor ve bir sinifin
gesitli iiyeleri arasinda diizenli baglar meydana getiriyorlardi.
Anatomi i¢in bu ¢ok ciiretkir bir fikirdi. Etienne Geoffroy Sa-
int-Hilaire Philosophie anatomique (Anatomik felsefe) isimli
eserinin ilk satirlarinda bir ara soyle diyordu:

“Ve aslinda yasadigimiz ¢agin karakteri sudur ki bugiin basit bir
monografinin dar kadrolar i¢ine sikigip kalmak miimkiin degildir.
Soyut bir esyay: inceleyiniz, ona kendisinden bagka bir anlam ve-
remeyeceksiniz... Dolayisi ile onun hakkinda yeterli fikir sahibi
olamayacaksmiz. Fakat onubirka¢ a¢idan kendisine dogru yakla-
san bagka seylerle birlikte goriiniiz ve ondan uzaklasan seyleri goz
oniine aliniz, 0 zaman onun varhgini ¢evreleyen ¢ok genis bir ala-
nin ortasinda ¢ok karmagik iligkilerle bir arada yasadigimi gore-
ceksiniz. Once onu kendi 6zelligi i¢inde daha iyi tamyacak fakat
asil kendi merkez hareket gemberi i¢inde onun dig diinyaya karsi
nasil davrandigim anlayacak ve dig diinyadan neleri siizerek igine
aldigim goreceksiniz. 59

Geoffroy Saint-Hilaire sadece yasadi81 ¢cagin (1822’de yazi-
yordu...) olaylar1 mukayeseli olarak inceleme ¢ag1 oldugunu soy-
lemiyor aym1 zamanda bilim adamlarna seslenerek onlarin olayla-
n1 incelerken bagka olaylardan mutlaka referans almalarin istiyor-
du. Bu noktada Geoffroy Saint—Hilaire’in “merkez hareket cem-
beri” benzetmesi ile ne anlatmak istedigine dikkat ¢cekmek istiyo-
rum. S6zkonusu benzetme daha sonra Renan tarafindan /’Avenir
de la Science (Bilimin Gelecegi) isimli kitabinda, filoloji dahil ta-
biattaki biitiin egyanin onu inceleyen bilim adamu tarafindan yer-
lestirildigi yerdeki durumu tarif edilirken kullanilmigtir. Bunun
sonucunda esya ile bilim adam arasinda bir sempati iligkisi dog-
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maktadir. Tabiat: ile biitiin bunlar tecriibeler sirasinda, bagka yer-
de degil laboratuvarlarda meydana gelmektedir. Gosterilmek iste-
nen sudur ki, bir bilim adamu hi¢ aligsimamus bir olayx tabii sekli ile
tamimak ve onu bilimsel agidan incelemek sansina sahiptir. Boyle
bir durumda tabiatiistii varliklar degil, bizzat o bilim adamu tarafin-
dan yaratilmis olan bilimsel ¢evre deger kazanmaktadir. Neticede
tabiatin kendisi yeniden devamli ve ahenkli bir beraberlik ve derin
bir hikmet olarak goriiliiyor..

Boylece Renan i¢in, Sam1 diinyasi, Indo—Européen dil ve kiil-
tiirii, hatta diger Dogu dilleri ile karsilastirildig1 zaman ilerlemesi
durmus bir diinyadir.*® Bununla birlikte Renan bir ¢eligkinin iize-
rindedir: Dillerin “tabiatin yasayan varliklar1” ile miinasebet kur-
mak i¢in bir arag olduklarina bizi inandirmaya ugrastigx sirada Re-
nan, diger taraftan Dogu dillerini her firsatta Sam{ dilleri gibi inor-
ganik, durgun, tamamen geri kalmis, yeniden diizelmesi miimkiin
olmayan diller olarak tanimlamaktadir. Bir bagka deyimle Renan
Sami dilinin yasayan bir dil olmadigini1 séylemekte, neticede Sa-
mi’ler de yasayan varlik olmaktan ¢ikmaktadirlar. Buna kargilik
Indo-Européen dil ve kiiltiir yasamaktadir. Ancak kendi varligi ile
degil laboratuvar ¢caligmalan “nedeni” ile ayaktadir.

Renan’in eserinde bu geliski fazla dikkat cekmiyor... Bana ka-
lirsa bu konu eserin can alici noktasidir. Devrinin kiiltiiriinii ve ar-
sivlerinin giiciinii yansitmaktadir. Oyle bir kiiltiir ki Matthew Ar-
nold, Oscar Wilde, James Frazer ve Marcel Proust gibi ¢ok cesitli
insanlar dahi bir araya getirmekte, bunlarin eserleri ile ayakta dur-
maktadir. Bu kiiltiiriin i¢inde yetismis kimseler Indo—Européen
(Hint-Avrupa) kiiltiirii gibi, yasayan Kiiltiirlerle ve Sami kiiltiirii
gibi 6lmiig inorganik, kiiltiirlerle aym anda iligki kurabilmekte ve
her iki konuda yararh ¢aligmalar yapabilmektedir. Avrupali bilim
adaminm laboratuvardan ¢ikardig: budur. “Yaratmakta” ve bu ya-
ratma olay: dahi karanlhik hadiseler iizerinde sahane bir kudret an-
lamin: tasimaktadir. Bazi kiiltiirlerin iistiinliigii tartigma dist bira-
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kilmakta, boyle bir sonug “tabiatin” geregi sayilmaktadir. Gercegi
soylemek gerekirse Renan’in filoloji laboratuvar kendisinin Av-
rupa wrkmerkezciliginin miikkemmel bir yuvasidir. Ancak burada
altim ¢izmek gereken nokta sudur ki bu iinlii filoloji laboratuvari
Renan’m durmaksizin iirettigi hitabet, yazi ve arastirma 6mekleri-
nin diginda bir gcalisma degildi. Boylece Avrupa’nin organik ve ya-
sayan kiiltiirii adim verdigi sey dahi laboratuvarlarda ve filoloji il-
minin kadrolan iginde “‘yaratilma yolunda olan” bir ilimdi.
Renan’m kariyeri, kendisini meshur eden birkag ¢caligsmasi ile
birlikte tamamu ile Avrupali ve kiiltiirel bir goriintii icinde sona er-
mistir. Eger izledigi stil bir otorite kazanmigsa, kanimca bu, inor-
ganik olan1 tanimlamada ve ona hayat vermede kullandig: teknik
dolayisiyledir (Yahut bu teknigin yoklugu...). Uniinii saglayan hig
kuskusuz Vie de jésus (Isa’mn Hayati)dir. Bu kitap Hinistiyanlik
ve Yahudi halk iizerine ortaya koydugu dev eserin ilk basamagi-
dir. Fakat “Isa’nin Hayat1”, “Genel Tarih” adl1 eseri ile tamamu ile
ayni karakterdedir: Olii bir Dogu eserini diriltmeyi basarabilen bir
tarih¢inin kaleminden ¢ilemistir. (Renan igin 6lii eser deyiminin iki
anlami vardi: 6lmiig bir inancin eseri, yahut kaybolmus devirlerin
eseri...). Bu noktada ¢geliski derhal kendisini gosteriyor... Renan’in
biitiin dedikleri baglangigta filoloji laboratuvarindan ge¢mis bulu-
nuyordu. Basilan metinde bir yagamin yaratici giicii, cagdas kiiltii-
re parmagini basmig bir insanin imzasi, tiim bilim, kendilerini ya-
sanan zamanin iginden ¢ikaran bir zekanin biitiin goriintiisii yer al-
maktadir. Bu tip kiiltiir i¢in tanihi gercekler, hanedan devirleri, ge-
lenekler, din, etnik topluluklar gibi tiim elemanlar, diinyay: egit-
meye yarayan bir kuralm ham maddesidir. Bu goriis agisin1 Cuvi-
er’den aktaran Renan bilimsel gésteriyi gizlice deneyin lizerine ¢1-
kariyor. Zamanun sartlar giinlitk denemelerin 6tesine ge¢mis, bi-
limsel fayda bir kenara birakilmstir. Gériigler yasanan olaylara
-uydurulmus, kiiltiirel mukayese giicii belirli bir amaca y6neltil-
migstir. (Biitiin bunlar giderek etnik merkezcilikle birlesmis, irkla-
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rin iistiinliigii kurali ve ekonomik baski araci olarak kullanilmaya
kadar ulagmastir.)

Renan’1n stili, oryantalist ve edebiyat adamui olarak degeri, ak-
tarmak istedigi diisiinceler, genel kiiltiirle ve Avrupa’nin bilim
diinyasi ile olan iligkileri, (ki bunlar ¢ok 6zel bir anlamda liberal,
tekelci, magrur, insanlik digidir) benim goziimde “bagimsiz” ve bi-
limseldir. Onun i¢in yaraticilik gelecege birakilmistir. Kendisinin
yarattig1 bilim diinyasinin geregidir. Kiiltiir tarihgisi olarak Tur-
got, Condorcet, Victor Cousin, Joueffroy ve Ballanche nesline
bagli olmasi ve bilim adamu olarak da Silvestre de Sacy, Caussin de
Perceval, Ozanam, Fauriel ve Burnouf kusagina ait olusuna rag-
men ,Renan’in diinyass; tarih ve bilimle tamamu ile yikilmig, er-
kekge, kaba, aslinda ana, baba, gocuk tanimayan, onlarin yerine
Isa’s1 ile, Marc Auréle’i ile, Caliban’1 ve (Dialogues philosophi-
que. Filozofga Konugmalar’da “Riiyalar1” anlatirken sdyledigi
gibi) giines tanrisi ile bir fanteziler diinyasidir.®” En biiyiik tutkusu
bilimin kudreti ve oryantalist goriisleridir. En ince noktalara kadar
ulagan goriiglerine ve teknigine asir1 baghdir. Ele aldig: konulara
biiyiik bir giicle sarilir. Ayn giicle cagim etkilemigtir. Biitiin bun-
lara ragmen kendisi i¢in diisiindiigii ideal rol seyirciliktir.

Renan’a gore bir filolog “mutlulugu” “eglenceye” tercih etme-
lidir. Kisir olsa dahi “mutluluk”, hatta cinsel zevklerinin iizerine
cikmalidir. ideal sekilde konusabilmeye yarayar etiitler gibi keli-
meler de “Mutlulugun” araglardir. Bildigim kadari ile Renan, halk
i¢in biitiin yazdiklarinda kadinlara faydali ve hareketli bir rol tani-
dig1 kisimlar azdir. Bunlardan biri Norman iggalcilerinin ¢ocukla-
rin: yabanci kadinlarin emzirip biiyiittiiklerini ve bu yiizden Nor-
manlarm dillerinin zenginlestigini anlattig sirada ortaya ¢ikiyor.
Dikkat edelim ki Renan’a gore bu olay dogumlar: arttirmamas, fa-
kat i¢ degigsmeyi hizlandirarak irkin varligini saglamlagtirmigtir.
Renan bir konferansinin sonunda s6yle demisti: “Insan nekonustu-
gu dile ne de kendi rkina ait degildir, herseyden 6nce kendi kendi-
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sine aittir. Zira o herseyden 6nce hiir bir varlik ve manevi bir yara-
tiktir...”®®Insan hiir ve manevi bir varhktir, fakat irk, tarih ve Re-
nan’in tanidigi ilimle zincirlenmistir. Bilim adaminin kélesidir.

Dogu dillerinin etiidii Renan’1 biitiin bu diisiincelerin ortasina
siiriiklemis ve filoloji ona bilimin sairane ve gegici bir yapisi oldu-
gunu telkin etmigtir (Ernst Cassirer’i dogrular bi¢imde....)**- An-
cak bilim adami kaba gergeklerden uzaklagtig olgiide gecicilikten
kurtulacak ve gergek bilime ulasacakt: (Silvestre de Sacy’nin Arab
orneklemelerinden uzaklastigi gibi). Bilim adami inanglarinin ka-
lesini ancak o zaman yiikseltebilecekti. Ancak vakti ile Vico, Her-
der, Rousseau, Michelet ve Quinet’nin yaptig1 gibi kelime incele-
meleri giderek “filoloji” sekline girecekse o zaman kelimeler es-
nekliklerini kaybedecek ve Schelling’in dedigi gibi dramatik go-
riiniiglerini yitireceklerdi. Filoloji bilgiyi sinmirlama kuraminin bir
dah haline gelecek ve “Sprachgefiihl: konugsma adabir” ihtiyaca
yetmeyecek, zira kelimelerin bizzat kendileri anlatmak istedikleri
olaylara daha az katkida bulunacaklar (Vico’ya yaptiklar: gibi).
Kor, hayalden yoksun, soyut bir dlinya dogacak, bu diinyanin i¢in-
de 1rk, zeka, kiiltiir, ulus gibi sorunlar askida kalacakti. S6zkonusu
diinya Dogu’dur. Bu alanin i¢inde birbirine benzer ve aym Kkiiltiirel
degeri tastan pek cok varsayimlar bulup ¢ikarmak miimkiindiir.
Renan’mn biitiin caligmasi bdyle bir amaca yonelikti. Biitiin giiciinii
kullanarak Dogu kiiltiirlerinin yaratici niteligini ortadan kaldirma-
ya calisiyor, onlara sadece yapay olarak filoloji laboratuvarinda
var olma hakki tamyordu. Filoloji, kiiltiiriin insan kafasina ait bir
konu oldugunu kanmitlamaya yarar bir ilim olmustu. Bir “esneklik”
hatta bir yaratma idi. Ancak az veya ¢ok organik bir yapinin 6tesin-
de degildi.

Renan 6rneginde beni yakindan ilgilendiren konu, kendisinin
dahi ¢aginin bir yaratig1 ve irkmerkezci kiiltiiriiniin bir iiriinii oldu-
gunu ne derecede bildigidir. Ferdinand de Lesseps'in 1885°te Fran-
s1z Akademisine kabul edildigi sirada soyledigi nutuk’a cevap ve-
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ren Renan sunlari siraliyordu: “Kendi iilkesinden daha bilge olmak
ne kadar act... Insan kendi vatan ile karsi karsiya gelmemeli. Sert
gercekleri dile getirenlerle birlikte fazla hakli olmaktansa aldatil-
mak daha uygundur.”®® Bu agiklamanin ortaya koydugu gercekler
belki dogrunun da 6tesindedir. Aslinda ihtiyar Renan en dogru ilig-
kinin insanin kendi kiiltiirii ile, kendi manevi diinyas: ve kendi orfii
ile stirdiirdiigii iligki oldugunu soylemek istemiyor mu? Ve bu tip
iligkinin insan1 zamana baglayan iligkilerle miinasebeti bulunma-
digini agiklamak istiyordu. Burada tekrar laboratuvara doniiyoruz.
Zira Renan’in diisiincesinde en son sozler burada sdylenmekte, so-
rumluluklar burada sonuca baglanmakta ve bilimsel ve oryantalist
goriisler yeniden buradan dogmaktadir. Renan igin laboratuvar,
oryantalist olarak insanliga seslendigi yiiksek kiirsiidiir. Bu ma-
kam beyanlarin1 yumugatmakta, onlar1 giivenilir ve yi1ginlar tara-
findan anlagilir hale getirmekte, hatta bu beyanlarin devamini sag-
lamaktadir. Nihayet Renan’in anladig: gibi filoloji laboratuvan
sadece zamaninin kiiltiiriinii yeniden tarif ederek onu yeni metot-
larla tamimlamak ve ona yeni bir sekil vermekle yetinmemekte, ay-
n1 zamanda kullandigr Dogu malzemesine bilimsel bir ahenk ka-
zandirmakta, hatta bundan da ileri giderek Renan'it (Daha sonra
onun yolunu izleyen diger oryantalistlerle birlikte) bulundugu sek-
li ile Bat1 “kiiltiiriiniin” bir adami haline getirmektedir. Oryantaliz-
min elestirili tarihi ile ugragan bizler kendimize su soruyu sorabili-
riz: Kiiltiiriin i¢indeki bu yeni bagimsizlik acaba Renan’m zannet-
tigi gibi kendi oryantalist ve filolog ilmi ile getirilmis bir 6zgiir-
likmii yoksa, Oryantalizm ile kullandig1 insan malzemesi arasin-
daki kangik iligki mi? Zira bu iligki son tahlilde salt objektif goriis-
lere degil, bilim adaminin kudretine baglh kalmaktadir.

Dogu Samileri hakkinda Renan’in goriisleri tabiati ile halkin
onyargilar: ve gecerli antisemitik inanclardan daha az etkilenmis,
daha ¢ok bilimsel oryantalist filoloji’den kaynaklanmigtir. Renan
ve Silvestre de Sacy’yi okurken kiiltiirel genellemelerin nasil bi-
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limsel zirh kazandigin1 ve, dogrulara yonelmis bir inceleme atmos-
ferine nasil biiriindiigiinii gorebiliriz. Baslangigta tiim iiniversite
¢alismalarinda oldugu gibi modern Oryantalizm de konularin kis-
kanclikla elinde tutmaya ¢alismaktadir. Béylece bilimsel bir s6z-
ciik hazinesi dogmus ve Renan’in kullandig sekli ile “mukayeseli
filoloji” giin 15181na kavugmustur. Bu ¢esit “mukayese” kavrami
tariflere fazla dayali degildir. Daha ¢ok olaylar1 meydana ¢ikarir
ve sergiler. Bu konuyu Renan soyle agikhiyor:

“Her seye ragmen Sami irki bize tamamlanmamuig ve basit bir irk
olarak goriinmektedir. Denebilir ki o, Hint-Avrupa ilesi igin yagh
boya resmin yaninda siyah beyaz, yahut modem miizigin kargisin-
da kilise miizigi gibidir. Cesitlilikten yoksundur, genisligi tani-
maz. Inceligin ve dogrulugun kurah olan canlilik onun igin s6zko-
nusu degildir. Hastalikli bir gocugun pek zor biiyiimiis seklini an-
dinr. Sami irklar sadece ilk ¢aglarinda agilmiglar, gelisme donem-

lerinde ise higbir rol oynamamuglardir”, "

Bu noktada Indo-Européen’ler mihenk tas: oluyor... Nitekim
Renan, Dogu samilerinin anlayislari higbir zaman Hint-Alman
wrklarinin ulastiklar1 noktaya ¢ikamamisti, demigtir.

Bu mukayese tavrinin bir bilimsel gerege mi baglandigi, yahut
etnikmerkezci bir 6nyargiya m1 dayandig: kesin olarak anlagila-
muyor... Su kadarim soyleyebiliriz ki gerek biri, gerekse digeri, bir-
birlerine dayanarak var olmuslardir. Renan ve Silvestre de
Sacy’nin yapmak istedikleri Dogu insaninin karakterini iki boyuta
indirmek ve cok karigik problemler yaratan insan tarafini saf digi
birakarak onunla ilgili incelemeleri basitlestirmekti. Renan i¢in bu
yoldaki gayretleri filoloji aracilif1 ile yasaliik kazaniyordu. Inan-
dig1 bilim kurallar1 onu aragtirdig dillerin koklerine dogru siiriik-
lilyor, neticede bu kaynakta edindigi bilgilerle dillerin koklerini,
rk, zek4, karakter ve davranis sekillerine bagliyordu .Renan, 6me-
gin Gobineau ile olan paralel caligmasinda birlikte edinmis olduk-
lan filolojik ve oryantalist goriis agisinimn biiyiik deger tagidigin bi-
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liyordu. ®? Histoire Générale (Genel Tarih)in daha sonra gergek-
lestirilen baskilar1 sirasinda Renan, Gobineau’nun ¢aligmasinin
bir kismini kendi eserine dahil etmigsti. Dogu ve Dogulu etiitleri
icinde “mukayese” kavrami, boylece Dogu ve Bati arasindaki ya-
pisal esitsizligin ifadesi anlamim kazaniyordu.

Bu esitsizligin ana ¢izgilerini kisaca gozden gecirmede fayda
vardir. Mesela Schlegel’in Hindistan'a kars1 duydugu tutku ve da-
ha sonraki nefreti herkes tarafindan bilinir. Ilk Dogu heveslilerinin
pek cogu Dogu’yu kendi Avrupal diisiince ve akil sistemlerinin
disinda gorerek bir cins “rahatsizlik” gecirmislerdir. Dogu’yu
Tanrilar vatani olarak gézlerinde biiyiitmiisler, onun manevi diin-
yasini, agir dengesini, ge¢cmis yiizyillarini ve ilkelligini pek sev-
migslerdir. Oregin Schelling, Dogu ¢ok tanriciliginin Judéo-Hiris-
tiyan tek tanricihifa giden yolu agtifina inanmugtir. [brahim, Brah-
ma’nin yeniden yeryiiziine gelmis seklidir. Ancak boyle bir varsa-
yim derhal reaksiyon gormiis, Dogu yeniden ve birden bire insan-
lik dis1, acinacak kadar antidemokratik, geri kalmis ve barbar sa-
yilmaya devam etmigstir. Bir sarkacin tek yonde hareketi, ayn1 za-
manda esit ve karg1 yonde hareketini Dogurur. Dogu az gelismistir.
Bir meslek olarak bu varsayimin iizerinde yiikselen Oryantalizm
sozkonusu esitsizlikleri kendi agisindan dengelemeye yonelmistir.
Bu gorev biitiinii ile diisiiniildii§iinde sebep ve sonucu aym fikirler
yaratmaktadir. Dogrusunu soylemek gerekirse Oryantalizmin ye-
niden diizeltme ve diizenleme gayretleri dogruca bu esitsizlikler-
den yola ¢ikmakta, Dogu’nun fakirligi yahut zenginligi bilimsel
olarak tesbit edilmek istenmektedir. Filoloji, biyoloji, tarih, antro-
poloji felsefe yahut iktisat gibi ciimle ilimler bu gayeye hizmet et-
mektedir.

Oryantalist meslegin esas gayesi esitsizlikleri ortadan kaldir-
mak ve onlarin ¢evresini saran &zel celigkileri agiga ¢ikarmaktir.
(Cogu zaman bu meslege giren kisiler Dogu’'nun iizerlerindeki hak-
kim goz 6niinde bulundurmaktadirlar. Ve ¢ogu zaman oryantalist
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gelismeleri bu kisilerin gozlerini agmaktadir. Neticede ellerde ka-
lan eskiden zannedildiginden ¢ok daha dar boyutlara sikigtirilmis
bir Dogudur. Omegin William Muir (1819-1905) yahut Reinhart
Dozy (1820-1883) gibi kisilerin erisilmez eserlerinde rastlanan
Dogu, Isldm ve Arab antipatisini baska tiirlii nasil izah etmeli...? il-
gin¢ konu: Renan, Dozy’nin taraftarlarindan biri idi. Dozy’nin
“Histoire des Musulmans d’Espagne, jusqu'a la conquéte de
I'Andalousie par les Almoravides: Endiiliis’iin el-Murabit’lar
tarafinda fethine kadar Ispanya araplarinin taribi(1861) ”isim-
li dort cilt eserinin pek ¢ok yeri, Renan’in 1864 °te kaleme aldig1 bir
kitapta ileri siirdiigii antisemitik goriislere kaynak vezifesi gor-
miistii. Renan bu eserde Yahudilerin ilk tanrisinin Yahova olmadi-
g1in1, Baal oldugunu, bunun da ispatinin Mekke’de bulundugunu
aciklamaktadir. Muir’in: Life of Mabomet (Muhammed’in Haya-
t” (1858-1861) ve The Calipbate, Its Rise, Decline and Fall (Hi-
lafet, Gelismesi, gerilemesi ve ¢okiisii) (1891) isimli kitaplar ciddi
bilimsel anitlar sayilmaktadir. Ancak Muir bu yazilarinda “Mu-
hammed’in kilic1 ve Kur’an; Uygarhk, Ozgiirliik ve Gergegin sim-
diye kadar goriilmemis en biiyiik diigmanlaridir...”® dedigi za-
man konusuna karg: takindig: tavr biitiin aciklif ile ortaya ko-
maktaydl. Cromer tarafindan sempati ile karsilanan Alfred
Lyall’in eserleri Dozy ve Muir’in yaptig1 gibi s6zkonusu esitsizlik
prensiplerin etkisinden kurtulamamaktadir. Sanki uzmanin gorevi
Dogu’ya ve Dogulu’ya ait bir portreyi daima onarip diizelttikten
sonra sunmaktir. Bu agidan bakildiginda Silvestre de Sacy’nin ge-
tirdigi malzemenin sadece ham bulgular oldugu ve Oryantalizmin
bunlar1 yeniden diizenleyerek ortaya ¢ikardigi, devamlilik ve 'ya-
sama yetenegine kavusturdugu anlasiimaktadir. Caussin de Perce-
val’in lEssai sur 'bistoire des Arabes avant l'Islamisme, pen-
dant ' éboque de Mabomet (Islamiyetten 6nce, Muhammed ¢a-
ginda Arablarin tarihi iizerine deneme) (ii¢ cilt 1847~1848) isimli
eseri, Avrupa Oryantalist kiitiiphanelerde yer alan, oryantalist
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etiitlerin iiriinii olan (tabiati ile basta Silvestre de Sacy) eserlerin or-
taya koydugu belgelere yahut Perceval’in pek itimat ettigi Ibni
Haldun’un metinlerine dayanan ¢ok 6nemli bir arastirma kitabidir.
Caussin’in tezine gore Hz. Muhammed Arablar: bir millet haline
getirmistir. Islim ise Arablar igin samildig1 gibi manevi bir konu
degil, politik bir konudur. Caussin bu fikrini agiga ¢ikarmak icin
muazzam bir belge y18in sergilemektedir. Boylece kitabin sonun-
da, Islam arastirmasinin ortaya koydugu netice Muhammed’in bir
fotografidir (Oliimiinden sonra yapilan tasviri). Burada Muham-
med ne seytan ne de Cagliostro’nun bir tipi olmayip, Islam tarihi-
nin bir varligidir. Politik hareketlerin i¢indedir. Onu ¢ok yiiksekle-
re ulagtiran; bir anlamda metnin digina ¢ikaran sozlerinin kristal-
lestirdigi bir roman kahramanidir. Caussin'in egilimi Muhammed
konusunda hig¢bir seyin gizli kalmamasidir. Bu gaye ugruna Hz.
Peygamber soguk bir is1g1n altinda incelenmistir. Bazen muazzam
dini giiciiniin digina ¢ikarilmis, Avrupalilar1 korkutan tiim yete-
neklerinden uzak tutulmugtur. Burada 6nemli olan sudur ki, Hz.
Muhammed’in yasadig: ¢ag, iilke ve icindeki kisiligi ortadan silin-
mekte ve geriye ¢cok ufaltilmig bir hayal kalmaktadir.

Uzmanlari terkedelim: Caussin’in Muhammed’ine benzer bir
Muhammed Carlyle tarafindan ¢izilmistir. Bu portrede Muham-
med, caginda tarihf ve kiiltiirel sartlar1 tamamu ile saf dig1 birakan,
yasadig iilkeye deger vermeyen bir teze destek olmak zorunda bi-
rakilmistir. Carlyle, Silvestre de Sacy’den soz agmakla birlikte
aciktir ki kitabinda peygamber olmaya yarayan, samimiyet, kahra-
manlik gibi genel goriisleri s6z konusu yapmaktadir. Takindig ta-
vir agiktir: “Hz. Muhammed bir efsane insan1 degildir, hassas ve
utangacti. Giivercin yetistirecek kadar iyi huyludur. Bundan da ile-
ri olarak kendi yarattig1 goriintiilere inanmis asin bir gézlemcidir.
Kur'an isimli bir kitabin yazaridir. Bu kitap: karmakarigik, anla-
silmaz, hazmedilmez, sekilsiz, basi sonu belirsiz, uzun, nefes ke-
sen, can sikici, ¢ok kati, diizensiz, ¢ekilmez, aptalca vs.”dir.*
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Carlyle bir aciklik ve akicilik geregi duymadan biitiin  bunlar1 ak-
tarirken Muhammed’i yargilamaya c¢alismakta, aslinda kendisi
yargilanmaktadir. Ancak Hz. Muhammed bir kahramandir; s6zko-
nusu barbar Dogu’dan ¢ikmis, Avrupa’ya yerlesmistir. Bu goriis
Lord Macaulay’in iinlii Minute (Dakika)(1835) adli eserinde yer
almaktadir. Lord Macaulay ayrica sunlar belirtiyor: “Bizim yerli
uyruklarimiz, bizim onlardan 6greneceklerimizden fazlasini biz-
den 6grenmelidirler.”®

Bir bagka deyimle gerek Caussin ve gerekse Carlyle, bize Do-
gu’dan korkmamamiz gerektigini anlatmaktadir. Zira Dogu’nun
hareketi Avrupa'nin hareketine oranla heniiz ¢cok uzaklardadir. Bu
noktada Oryantalistlerle Oryantalist olmayanlarin goriigleri bir
araya geliyor... Aslinda ondokuzuncu yiizyilin filolojik devrimin-
den sonra “mukayese” acisindan halkin goériisleri ile Carlyle ve
Macaulay gibi filozoflarin goriisleri arasinda kalan Dogu, entel-
lektiiel agidan Batr'nin altina diigmiistiir. Bu arada Dogu diisiince
ve inceleme materyali olarak ¢ok zayif bir deger tasiyordu. Cesitli
teorilerin kaprislerine konu oluyor, hayal malzemesi sayiliyordu.
Oryantalizmle uzaktan yakindan ilgisi olmayan Kardinal Newman
1853’te Ingilizlerin Kirim’a miidahale etmelerini hakli ¢ikarmak
iizere diizenledigi konferanslarda Isiim Dogu’yu basamak noktasi
saylyor'® Cuvier “/le Régne animal. Hayvan saltanat1” (1816)
isimli eserine layik buluyordu. O ¢agda Paris'in ¢esitli salonlarinda
Dogu, sohbet konusu olarak se¢ilmisti.® Dogu’yu ilgilendiren
konularn listesi gittik¢e kabariyordu... Ancak gerek ilk oryanta-
listlerin ortaya koyduklar: eserlerde ve gerekse oryantalist olma-
diklar1 halde bunlar: yararh kilan Batililarin géziinde Dogu’nun
kiiciiltiilmiis bir modeli yer aliyordu. Bu model gecerli ve iistiin
Bat kiiltiiriine uydurulmugtu. Bu kiiltiiriin teorik ihtiyaglarim kar-
sihiyordu. (Pratik ihtiyaglar: ise bundan hemen sonra gelecekti.)

Simdi Dogu ile Bati arasindaki bu esit olmayan beraberligin,
ilging ve kansik goriintiileri ile karsilasacagiz. Karl Marks 1853’te
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yazdi1 bir incelemede “Asya Ekonomik sistemi” (Aysa Tipi Ure-
timTarz1) kavramlarini izah ediyor ve Hindistan’da Ingiliz varligi-
ni ele alarak Ingilizler tarafindan bu iilkede girisilen cinayetleri an-
latiyordu. Marrs’a gore Ingilizler bu topraklarda insan neslini ku-
rutmakla mesguldiiler. Marks, makale iizerine makale yazarak In-
gilizlerin Asya’y1 mahvederken bile, gercek bir sosyal patlamaya
hizmet ettiklerini agiklamaya c¢alisiyordu. Ona gore Dogulu kar-
deslerimizin haklar1 vardi, degisim toplumlara devaml 1zdirap
kaynagi oluyor, tarihsel degisimler baski ve teror rejimlerini de
birlikte getiriyordu:
“Insani duygular aglslﬁdan babaerkil toplumun savunmasiz ve ¢a-
ligkan sosyal kurumlarinin boylesine dagilip yok olmasi karsisin-
da duygusuz kalmak miimkiin degildir. Onlarin iiyeleri eski uy-
garlik sekillerini geleneksel varliklari ile birlikte kaybediyorlardi.
Unutmamak gerekir ki bu kiiciik sairane koy birimleri, sessiz go-
riiniiglerine ragmen uzun zaman Dogu despotizminin saglam kale-
leri olmustur. Insan diisiincesini ¢okdan kaliplarin i¢ine sikigtir-
muglar ve onu yobazligin sadik bir araci sekline sokarak kabul edil-
mis kurallarin kolesi haline getirmiglerdir. Bdylece insan diigiin-
cesi tiim yiiceligini kaybetmis, tarihi giiciinii unutmustur...
Dogrudur ki Ingiltere Hindistan’da bir sosyal devrimi koriik-
lerken en ileri ¢ikar hesaplari tarafindan yonetiliyor ve emellerine
ulasabilmek i¢in en aptalca yollara bag vuruyordu. Ancak sorun bu
degil. Acaba insanlak Asya’nin o giin yasadigi sosyal sartlarin al-
tinda koklii bir ihtilale bag vurmadan kaderine egemen olabilecek
miydi? Aksi halde Ingiltere hangi cinayeti islerse islesin ihtilali
destekleyen her kes tarihin zorunlu bir araci halini alacakti. Boyle
bir durumda eski diinyanin ¢okiigii karsisinda iiziintiilere kapilan
bizler Goethe gibi s6yle konusacaktik:
Bu aci, negemizi arttirdig: i¢in, kafamizi kar1§t1nyor Ti-
mur'un boyundurugu séndiirmedi mi sayisiz insan yagamini?°6?

Nes’e veren kargagalik konusunda Marks’in dayandig: delil
Divan occidentali—oriental (Dogu-Bati divani)nda yer almakta
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ve Marks’in Dogu fikirlerini hangi kaynaktan ¢ikardigini agikla-
maktadir. Bu goriisler romantik, hatta peygambercedir burada:
Dogu, romantik bir projenin yaninda insan materyali agisindan da-
ha az 6nemlidir. Insanliga kars1 besledigi duygular, halklarin ezil-
misligi konularinda agikga taraf tutmasina ragmen Marks’in eke-
nomik analizleri, oryantalist goriislerle tam bir beraberlik tasimak-
tadir. Ancak neticede onemli olan oryantalist ve romantik goriis-
tiir. Zira Marks’1n teorik sosyo--ekonomik diisiinceleri bu klasik
seklin digina ¢ikamamustur:
“Ingiltere’nin Hindistan’da yerine getirilecek iki gérevi vardir.
Biri yikict digeri yapict... Yaglt Asya toplumunu ortadan kaldir-
mak ve onun yerine Avrupa toplumunun temel kurallarini getir-
mek..”’0

Hayat giiciinden tamamz ile yoksun bir Asya meydana koy-
mak hayali tabiat1 ile saf romantik oryantalizm’dir. Ancak bu fik-
rin insanlarn 1zdiraplar ile mesgul bir yazardan gelmesi oldukca
sasirticidir. Durum bizi iki soru sormaya yoneltiyor: Birinci soru
Asya’nin kayiplari. Marks’in mahkidm ettigi ingiliz isgali, Do-
gu-Bat1 arasinda simdiye kadar izah etmeye ¢alistigimiz farki ona
gore ne dereceye kadar arttirmugtir...? Ikinci soru, insan sevgisi ne-
reye gitmistir? Hangi diisiince diinyasinin karanliklari arasinda
kaybolmustur ki oryantalizm onun yerini almistir...?

Derhal anliyoruz ki gerek oryantalistler ve gerekse ondoku-
zuncu yiizy1l baginda yetismis pek ¢ok diisiince adamu i¢in insanlik
ya genis bir yigindir, yahut da soyut genellemelerin bir araya geli-
sinden dogmusg anlamsiz bir biitiindiir. Oryantalistler bireylerle
mesgul olmazlar. Onlarla konusmaya yetenekli degillerdir; onla-
nn yerine kendi yapay tipleri ile diyalok kurarlar. Béylece kiiltiirel
kokenleri belki de Herder’e kadar uzanmaktadir. Dogulular var-
dir... Asyalilar, Samiler, Miisliimanlar, Arablar, Yahudiler var-
dur... Irklar, diistinceler ve bunlara benzer daha bagka seyler vardir.
Cogu Renan’in ¢alismalarinda goriildiigii gibi bilimsel operasyon-
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larla iiretilmistir. Ayni1 sekilde “Avrupa” ve “Asya” ile “Bat1” ve
“Dogu” sozciikleri arasinda eskiden beri yer tutan farkliliklar in-
sanligin her tiirlii degiskenligini ve ayricaligini ifade edebilecek
etiketlerin arkasina saklanmiglardir. S6zkonusu farklar sonunda
bir veya iki kelime ile anlatilir olmuglardir. Marks bu kuralin disina
¢ikmig degildir. Yasayan insan topluluklarina dair yasalar diizen-
ledigi sirada “Dogu’yu tek bir kelime ile anlatmak ona ¢ok kolay
goriinmiigtiir. Zira Dogu ile Bat1 arasinda rahatlikla farkedilecek
en dogal gercek, isimsiz insan yiginlaridir. Ikinci derecede rol oy-
nasa dahi hicbir insani miinasebet bu iligkiden daha faydal degil-
dir.

Kald: ki Marks, zavalli ve diiskiin Asya’nin 1zdiraplarini anla-
yacak tek yetenekli kisidir. Anlagildigina gére Marks, Dogu bilge-
ligine dair fikirler sahibi olmak iizere Goethe’ye basini ¢cevirme-
den 6nce bazi seyler olmugtur. Sanki bireysel bir kafa (Marks’in
kafas1) Asya’da topluluklar arasinda bir cins bireysellik aramakta-
dir. Ancak gayretleri yeterli sdzciik bulunmayan bir alana ulasti-
ginda bu hevesinden vaz gececektir. Boylece diisiinceleri dogal
sansiire ugrayan bilim adami 6nce duracak, sonra da acele bir yarg:
ile isin tadimu kagiracaktir. Marks’in bu yargisi sudur: “Bu kisiler
ac1 cekmiyorlar... Onlar Dogulu’dur. O halde onlar bagka yollar-
dan anlamaya ¢aligmaliyiz. Simdiye kadar kullandigimiz araclarin
yerine bagka araclar bulmaliyiz...” Oryantalist bilimin yarattig1
degismez izahlara bag vurdugunda Marks’in biitiin duygular: da-
gilmakta; biitiin bilgisi (6rnegin “Divan”da oldugu gibi) belirli bir
amaca yonelmektedir. Bu noktadan sonra artik oryantalist bilim,
hatta oryantalist sanat Marks icin sdzciiklerin arasinda bir polis
operasyonu sekline girmekte, kelimelerin sihirli giicii ortadan si-
linmektedir. Biitiin diyalog sozciiklerin dar kaliplan i¢indedir. Bu-
nu Marks’in Hindistan iizerindeki deneme yazilarinda gorebiliriz.
Neticede Marhs hizli adimlarla Goethe’nin yanina geri donmekte
ve Dogululastirilmis Dogu ile yetinmektedir.
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Bununla birlikte Marks kendi sosyo-ekonomik teorilerini kis-
men korumaya calismaktadir. Fakat diger yanda metinlerin y18in-
la verdikleri bilgilerden kendisini kurtaramamakta,Oryantalist go-
riiglerin saglamlagtirdif1 konularda dar kaliplardan ¢ikamamakta-
dir. Bu kitabm birinci boliimiinde bu elkoyma olayinin en eski ¢ag-
lardan bu yana Avrupa'da genel bir kiiltiir tarihi yarattigim agikla-
maya ¢aligmigtim. Bu boliimde ise ondokuzuncu yiizyilda Oryan-
talist olanlar veya olmayanlar tarafindan verilen konusmalarla
ayakta tutulmaya gayret sarfedilen 6zel bir sozciikler hazinesinin
nasil yaratildigini ve modern uzmanlar tarafindan nasil kullanildi-
gim1 anlatmaya ¢alistyorum. Silvestre de Sacy ve Renan bize yapay
Dogu'nun ne sekilde imal edildigine dair iki ilging 6mek sunmus-
lardir. Bunlardan binncisi metinleri diizenlemis, ikincisi ise kokle-
rini felsefeden ¢ikardigi bir bilimsel metodun aracilig: ile Do-
gu’nun Batiya esit olmadigini kanitlamigtir. Marks 6megi ise or-
yantalist olmayan bir kisinin oryantalizme has sozciikler ve ku-
rumlarin yardimi ile nasil kurallar yarattigimi gozler 6niine sermek-
tedir. Dogu’dan soz agildiginda ve her firsatta kendi kendisine var
olmus eksiksiz bir ifade mekanizmasi yaratarak biitiin gerceklerin
sadece kendi koydugu inanglardan olustudugunu iddia eden bu
davranis bi¢imi nedir? Bu ifade mekanizmasinin kisisel deneyler
tizerinde ne surette etkili oldugunu gosterineyi hedef tuttugumuza
gore, ayn1 zamanda onun aldif: sekilleri de aragtirmamiz gerek-
mektedir. Cok zor ve karigik bir iglemdir bu... Zira bu olay bir bi-
limsel disiplinin genisleyerek rakiplerini sahneden kovalamasi,
onlarin yerine ge¢mesi, gelenekleri, metotlari, bilimsel kurumlary,
izahlarinda genel yasallagsmaya yonelmesi, taraftarlari, kadrosu ve
organlan ile birlikte otorite sahibi olmasidir. Bununla birlikte Or-
yantalizmin kendi 6zel amaglarnna ulasmak ve elde ettigi sonuglari
uzman olmayan bir diinyanin faydasina sunmak icin sarfettigi gay-
retler sirasinda edindigi dzel tecriibeleri aragtirma konusu haline
getirerek, zorluklar1 yavagca azaltmaya baglayabiliriz. Aslinda bu
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denemeler Silvestre de Sacy ve Renan konularinda verdigim agik-
lamalarda oldugu gibi her yonde devam etmektedir. Diger yandan
bu iki bilim adaminin temsil ettigi, biitiinii ile kitaplara dayanan or-
yantalizmin yaninda, ne birinin ne de digerinin iddia etmedigi gibi,
Dgu’nun gergekten yasayan yoniinii aragtiranlar da vardir. Dogu
iilkelerinde bizzat yasayarak direkt iliskiler siirdiiren kisilerin ge-
lenegi kitaba bagli gelenegin yaninda daha gii¢lii gériinmektedir.

Hig kuskusuz Anquetil, Jones ve (Napolyon'un) Misir seferine
katilanlar bu gelenegin en eski dmekleridir. Ayrica bu 6rmekler
kendilerinden sonra Dogu’ya yerlesmis tiim oryantalistler igin sar-
silmaz kurallar birakmiglardl. Dogu’da yasayanlarin giicii Avrupa
tilkkelerinin giiciidiir. Dogu’da yerlesmek 6zel bir hayat siirmek de-
mektir. Orada Avrupal: gittigi iilkenin bir vatandag: degil, Fransiz
yahut Ingiliz imparatorluklarindan birinin temsilcisidir. Silahlari,
ekonomik giicii ve kiiltiirel iistiinliigii ile ayn ve ¢ok ileri bir insan-
dir. Renan ve Silvestre de Sacy gibi Avrupa'da oturan bilim adam-
larinin ¢aligmalar1 Dogu’da oturan kisilerce beslenir ve onlarin
meyvalarindan yararlanir. Sonug olarak her iki deney gercek bir
kiitiphane meydana getirecek ve bu gerceklere kars1, Marks dahil
kimse kars1 duramayacak ve kimse onlar: ortadan kaldiramaya-
caktir.



Gezginler ve
Ingiliz—Fransiz
gezginciligi

Dogu’ da oturmak bir dereceye kadar kisisel bir deney ve sahsi
gozlem sahibi olmaktir. Oryantalizmin kiitiiphaneleri ve kavram-
lar1 deneylerin ve gozlemlerin kisisel belgeler olmaktan ¢ikarak
oryantalist ilmin kurucu kadrolar arasina girmeleri ile zenginles-
mekte ve giiclenmektedir. Bir bagska deyimle, her metin icinde kisi-
sel bir gozlemi, resmi bir bilgi haline doniistiirebilecek bir gii¢ bu-
lunmalhdir. Dogu’da oturan bir Avrupalinin yazdig: bir metin, oto-
biyografive hoggorii tasityan yonlerinden kolayca temizlenebilme-
1i yahut bu goriintiiler en diisiik diizeye indirilebilineli ve geriye ka-
lan malzeme baslangicta genel Oryantalizm, daha sonra 6zel Or-
vantalizm igin ige yarar bilimsel materyal sekline sokulabilmeli-
dir. Boylece bekledigimiz seylerden biri de bu degismedir. Orne-
gin Marks’in Dogu konusunda ileri siirdiigii kigisel duygular, res-
m1 oryantalizmin isine yarayabilmelidir.

Bu noktada ¢ok zengin ve ¢ok karigik bir yeni diinya ile karsila-
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styoruz. Biitiin ondokuzuncu yiizyil boyunca Dogu ve ozellikle ya-
kin Dogu Avrupalilar i¢in bir gezi alam ve onde gelen edebiyat ko-
nusu idi. Bundan daha ileri olarak Dogu’da edinilmis tecriibelere
cok icten bagli Dogu stilinde bir Avrupa edebiyatinin dogdugu go-
riiliiyordu. Flaubert bu edebiyatin biiyiik modellerinden biri olarak
derhal aklimiza geliyor... Disraeli, Mark Twain ve Kinglake diger
lic biiyiik ornektir. Fakat bizi asil ilgilendiren konu profesyonel
Oryantalizmin metinleri haline gelen yazilar ve degisik iilkelerde
edinilmis tecriibelere ve kisisel gozlemlere dayandig halde bilim-
sel sekle donlismeden “edebiyat” olarak kalmis ikinci sinif metin-
ler arasindaki farktir. Burada agiklamaya caligacagim konu bu
farklara dayamiyor. ..

Dogu’da Batili olmak “herzaman” ¢evreden ayr1 yasamak ve
bu cevre ile bir cins esit olmayan sartlar icinde bulunmaktir. Ancak
asil lizerinde durulmasi gereken konu bu kavramlarin nelere da-
yandifidir: Neden Dogu’da olmak? Neden oraya gitmek? Walter
Scott, Hugo ve Goethe 6meklerinde oldugu gibi Avrupa'y: hig ter-
ketmeden Dogu isleri ile saglamca ugragmak dururken nedenbir
gezinin tiim zahmetlerine katlanmak? Burada sematik bi¢imde kii-
¢iik bir egilim kategorisi ortaya ¢ikiyor:

(2) Yazar uzmanlagmis Oryantalizme malzeme saglamak
lizere Dogu’da bilimsel bir gezi yapmaya karar vermis olabilir. Bu
durumda ayn1 yazar Dogu’da gecirdigi giinlerini tamamu ile bilim-
sel bir caligmanin geregi sayabilir.

(2) Ayni gayeleri tagtyan bir yazar kendi goriislerini genel or-
yantalist goriislerden daha iistiin tutarak bunlar1 dogrulamay: akli-
na koymus olabilir. Bu yazar kitaplarinda kendisini daha agik bi-
cimde ortaya koyacak ve bu arada yazg stilinde kigisel kaprisler-
den de kolaylikla kurtulamayacaktir.

(3) Bu kategoriye giren bir yazar icin Dogu’ya gercek yahut
hayali bir seyahat kendisini derinden duygulandiran ve esir eden
bir projenin tabii sonucudur. Ortaya koydugu metin proje tarafin-
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dan beslenen ve egitilen kisisel bir estetik lizerine kurulmustur.
Ikinci ve iiciingii kategorilerde birinciye oranla kisisellige yahut en
azindan oryantalist olmayan bir tutuma daha fazla yer vardir. Bi-
rinci kategorinin ilging 6rnegi olarak Edwar William Lane’in
Manners and Customs of the Modern Egyptians (Modern Mi-
sirhlarin gelenek ve gorenekleri) isimli eseri gosterilebilir. Ikinci
kategori de ise Burton’un Pilgrimage to al-Madinab and Mec-
cab (Medine ve Mekke’ye Seyahat) isimli eserleri vardir. Ner-
val’in Voyage en Orient (Dogu’ya Seyahat) bagligini tasiyan ese-
ri ise iigiincii kategorinin temsilcisi sayilabilir. Bu eserlerde yazara
ne kadar yer ayrilmis oldugunu gorecegiz.

Aralarinda mevcut farklara ragmen bu ii¢ kategori birbirinden
kolaylikla ayrilmaz. Ayrica her kategoride onu temsil edecek “kati
s12” eserlerin sayisi fazla degildir. Omegin her ii¢ kategoriye de gi-
rebilecek eserlerin tamami Avrupa diisiincesinin en katiegoist go-
riintiilerini birlikte tagirlar. Her ii¢ kategoride de Dogu bir Avrupal
gozlemci igindir. Lane’in “Modern Misirlilar”inin girdigi katego-
ride oryantalistin “benligi” ¢cok daha g6z alicidir. Yazarin stili ken-
di varligini gizlese dahi egoizmi gozlerden uzak tutulamaz. Biitiin
bunlarin yanminda bazi motifler her ii¢ kategorinin eserlerinde ayn
anda goriiliir. Bu motiflerden biri Dogu’nun bir gezi alan1 oldugu
ve Dogu’ya ait goriintiilerin “Yasayan bir tablo”’nun yahut “seyir-
lik bir manzaranin” elemanlari oldugudur. Dogu iizerine yazilmig
bu kitaplarin herbiri dogal olarak bolgeyi tasvir etmeye yoneliktir,
ancak 6nemli olan sudur ki bdliimlerinin pek genis bir kismi Dogu
hakkinda genel “yorumlarla” doludur(Yahut bir yorum deneme-
si). Dogu’nun romantik yapisinin, yeniden ortaya ¢ikariliginin ile-
ri bir sekli olan bu yorumlar insani sagirtmamalidir. Bu metinlerde
Dogu yeniden gozden gegirilmekte ve yagsanan ¢aga uygun yonleri
ile diriltilmektedir. Dolayisi ile Dogu hakkinda yapilmis tiim yo-
rumlar, tiim yeniden yasatma faaliyetleri, bu iilkeleri yeniden yo-
rumlama ve yeniden inga etme islemleridir.
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Kategoriler arasindaki farklara geri donelim. Lane’in Misithi-
lar hakkindaki kitab: oldukca etki uyandirmigtir. Her zaman okun-
mus, kaynak sayilmis (Flaubert ve digerleri tarafindan), yazarina
biiyiik bir oryantalist olarak sohret saglamigir. Bir bagka deyimle
Lane’in otoritesi sadece soyledikleri ile degil, ayrica Oryantaliz-
me uyar bicimde soylenis sekli ile de en yiiksek noktaya erismistir.
Bu eser uzun yiizyillar Misir ve Arabistan igin tek kaynak olarak
kalmistir. Halbuki Burton ve Flaubert ise Burton ve Flaubert ol-
duklar icin okunmakta, bize Dogu’dan fazla bif§ey getirmemek-
tedirler. Lane’in “Modern Misir”inda “yazarin fonksiyonu” diger
kategorilerde oldugundan ¢ok daha azdur, zira eser yazarin kendisi
tarafindan giiclendirilmig bir meslek? faaliyet gcercevesine yazil-
mig,dagitilmis ayni zamanda yine kendisi tarafindan kurumlasti-
rilmistir. Boyle bir eserin i¢inde yahut profesyonel disiplin ¢izgisi
lizerinde, yazarin kisiligi, alanin gerekleri ve konunun 6nemi ya-
ninda diisiik diizeyde kalir. Ancak biitiin bu goriisler mes’eleleri
¢ozmeye yetmemektedir.

Lane’in klasik eseri olan An Account of the Manners and
Customs of the Modern Egyptians (Modern Misirhilarin gelenek
ve gorenekleri hakkinda)(1836) isimli eseri bir seri ¢alisma ve ya-
zarin 1825 ve 1828 ile 1833 ve 1835 yillar1 arasinda Misir’a yaptigi
iki bilimsel gezinin bilingli sonucudur. Burada “bilingli” s6zciigii-
nii kullaniyoruz zira Lane eserinin siislemeden uzak, yalin bigimde
gerceklerin tasviri ve dogruca anlatilmasi oldugunu hissettirmek
istiyordu. Fakat aslinda eser gercek bir redaksiyon ¢alismasi sonu-
cu ortaya ¢citkmusty. (Yazdi§1 eser sonunda yayinladigi eser degil-
dir). Bu ¢alisma sirasinda ¢ok ciddi gayretler sarfedildigi ortada-
dir. Kitabim ne dogugu ne de sekli Lane’in Dogu’ya baglanmis ol-
dugunu ifade etmez, ancak metot uygulamasi , klasik ve matema-
tik incelemelerde gosterdigi kolaylik kitabinin i¢ diizenini ag1ga ¢1-
karmaktadir. Yazar eserinin dnsgziinde kitabi ne sekilde diizenle-
digine dair sayisiz enteresan isaretler vermektedir. Once Arabga
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6grenmek iizere Misir’a gitmistir. Daha Modemn Misirlilar hakkin-
~dabirkag not yazdiktan az bir zaman sonra Soctety for the Diffutsi-
on of Usefull Knowledge (Faydali bilgileri yayma demegi) isimli
bir demek onu, iilke ve iginde yasayanlar hakkinda sistematik bir
eser yazmaya zorlamistir. Boylece tesadiiflerin yardimu ile alinmig
daginik notlar, gercekten faydal bilgiler sekline girerek yabanci
bir toplum hakkinda temel kavramlar edinmek isteyen herkesin ya-
rarlanmasina sunulmustur. Onsoz, kitapta yer alan mevcut bilgile-
rin o giinlerde herkes tarafindan bilinen seylerden fazla oldugunu
acgikca belirtmekte ve bu bilgilerin ¢ok etki uyandiracagim ileri
siirmektedir. Lane burada yumusgak bir tartigmacidir. Baslangigta
kendisinden 6nce gelen baskalarinin yapamadig: yahut yapmadigi
fakat kendisinin yaptig1 seyleri siralamakta, daha sonra hem otan-
tik hem de tamamu ile dogru bilgiler vermektedir. Boylece Lane’in
Ozel otoritesi giin 15181na kavusmaktadir.

Lane kitabmnn 6nsoziinde her ne kadar Dr. Russel isimli birisi-
nin Halep Hallkinin Tasviriadini tasiyan eserinden s6z agmigsa
da tabiat1 ile asil rakibi Description de | Egypte (Misir’in anlatimi)
basligini tagiyan biiyiik eserdir. Ancak Lane tarafindan satir altla-
rinda sik sik ad1 anilan bu eser biraz da kiiciimsenir bir eda ile La-
ne’in agzinda, Misir hakkinda “Fransizlarin biiyiik ¢caligmasi”dir.
Lane bu ¢aligma i¢in “cok felsefi ve ¢ok ince eleyip sik doku-
yan...” diyor. Buna karsilik Jacob Bruckhardt’in Misir atasozleri-
ni iceren saf ve basit eserini 6ne siiriiyor.

Fransizlarin ve Bruckhardt’in aksine Lane yerlilerin arasina
girmig, onlarla birlikte yasamig ve onlarin geleneklerine alismistir.
Yerliler ondan asla siiphelenmemisler; onu, aralarina karigmasi
gerekmeyen bir insan olarak gérmemislerdir. Bu durumun kendi-
sini objektif olmaktan uzak tutacagim bir tehlike olarak farkeden
Lane, Kur’an’in sadece kelimeleri ile ugrastigin1 ve kendisinin
yerlilere oranla cok degisik bir kiiltiiriin insan1 oldugunu hig bir za-
man aklindan ¢ikarmadigini belirtmek zorunda kalmigtir.”" Boy-
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lece Lane’in bilimsel kisiliginin bir kismi, hi¢ kugku yaratmayacak
sekilde Miisliiman denizinin iizerinde kolaylikla gezinmekte, di-
ger kismi ise Avrupali olmanin gizli giiciinii tamamen koruyarak
cevrede yer alan her seyi yorumlamak, sahip ¢ikmak ve kullanmak
icin dogruca onun i¢ine dalmaktadir.

Oryantalist aslina uygun olup olmadigim diisiinmeden Do-
gu’yu taklid edebilir. Dogu hakkinda tiim s6yledikleri tek yonlii
bir anlatim olarak degerlendirilmelidir. Dogulular konugmakta ve
hareket etmekte, Oryantalist gézleyerek not tutmaktadir. Tiim gii-
cii yerlilerin ortasinda durarak konugmak ve yazmaktan ibarettir.
Belki ona gizli bir yazar gozii ile bakilabilir. Ve biitiin yazdiklan
yerliler icin degil, Avrupa’nin ¢esitli yayin kurumlan i¢indir. La-
ne’in metni bizim bunu hi¢bir zaman unutmayacagimiz bigimde
ortaya koymustur: Misir’da “ben” demesini bilen kuvvetli bir kisi-
likle dolasan Lane bu iilkenin gelenekleri, gorenekleri, bayramla-
r1, cocuklari, biiyiikleri, cenazeleri arasinda gezinirken bir Dogulu
kisiligine biiriinmiis ve bagka tiirlii elde edilmesi miimkiin olma-
yan yollarla bilgileri yakalayip yayinlayarak yeni bir Oryantalist
arasgtirma metodu kesfetmistir. Arastirmaci olarak Lane hem gorii-
nen hem gosterendir. Bir tasla iki kug vurmakta, iki taraf1 da mem-
nun etmektedir: Bir yandan arkadasliklar edinerek (yahut dyle go-
riinerek) Dogu heveslerini tatmin etmekte, diger yandan s6hretle-
rini saglayan Dogu bilgilerine sahip olmaktadir.

Biitiin bu anlatilanlari, kitabin 6nsoziiniin son boliimii kadar
higbir sey kamitlayamaz. Lane baglica haber kaynagi ve dostu olan
Seyh Ahmed’i burada bir arkadas ve merakl: bir insan olarak tanit-
maktadir. Yerliler Lane’i Miisliiman zannetmektedirler, Seyh Ah-
med ancak Lane’in maymunluklarinin verdigi korkuyu yendikten
sonra onun yaninda camide namaz kilabilmistir. Bundan 6nce
meydana gelen sahnelerde Lane i¢in Seyh Ahmed, garip bir cam
kemirici ve ¢ok kadinla evlenmis acaip bir Doguludur. Seyh Ah-
med hikayesinin ii¢ bollimii icinde Miisliiman ile Lane arasindaki



mesafe bazen agilmakta, hareket dogdugu sirada ise kapanmakta-
dir. Denebilir ki Miisliiman davraniglarinin aracis1 ve yorumcusu
olarak Lane giiliing bicimde Miisliiman semasinin igine girmekte
fakat bu sirada sadece gizli bir Ingiliz metni hazirlamayr amagla-
maktadir. Yalanc: dindar kisiligi ve listiin Avrupal goriiniisii kotii
niyetinin acik belirtisidir. Zira ikinci konu birinci konuyu ortadan
siliyor... Lane garip “bir” Miisliimanin bireysel davraniglarindan
tiim Miisliimanlara ait hiikiimler ¢ikarmaktadir. Onun igin gerek
Seyh Ahmed’e ve gerekse haber kaynag: edindigi tiim diger dost-
larina ihanet etmenin hig bir sakincasi yoktur. Onemli olan memin
dogrulugu ve genel yargilarin saglamligidir. Bu arada Ingiliz oku-
yucusu Lane’in hicbir zaman ihanet ve kafirligin etkisi altinda kal-
madigina inanmasi gerekmektedir. Nihayet Lane ortaya koydugu
metnin bilimsel niteligini insan unsurunun iizerinde tutmus ve bi-
lim i¢in insan1 harcamstir.

Lane’in latabinin ana hatlar1 bunlardir. Bu eser sadece Misir’a
yapilmis bir seyahatin sonucu degil ayn1 zamanda bagari ile yiirii-
tiilmiig bilimsel bir caligmanin ve gayretli bir aragtirmanin iirtini-
diir. Kanimca Lane’in 6zelligi buradadir. “Modern Misirlidar’in
plan ve form’undan ayrilmayan bir bagka onsekizinci yiizyil eseri
de Fielding’in yazdig1 bir romandir. Lane’in eseri iilke ve manza-
ralarin tarifi ile baglamakta, daha sonra “kigisel karakterler” ve
“Kiigiik cocukluk ve ilk egitim caligmalar” boliimleri ile devam
etmektedir. Bayramlar, yasalar, karakterler, endiistri, biiyii ve
giincel hayat konularim igine alan yirmibeg boliim kitabin ilk kis-
min1 meydana getirmektedir. “Oliim ve cenaze gelenekleri” La-
ne’inilk ele aldig konular arasindadir. Daha sonra hayatin gelisme
ritmi kitabin devamin saglar. Insan yasamimin biiyiik boliimlerini
bizzat yagayarak gormiig bir gézlemci tavri ile konugmaktadir La-
ne... Sectigi modeli, “Tom Jones'de oldugu gibi kahramanlarin
dogusu, maceralari, evlenisi ve oliimil ile ilgili arastirci bir sema-
dir. Sadece Lane’in metninde aragtirmanin yapildig: ¢ag belli de-
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gildir. Bununla birlikte konusu olan Modem Misirly, bireysel yasa-
min cemberinden gecer. Netice olarak ortaya konan bilgiler tek bir
kisiden hareketle biitiin bir toplumun goriintiisiidiir. Boylece bir
geziden arda kalanlar Oryantalistlerin kullanabilecekleri malzeme
olarak ortaya serilmig olur.

Lane malzemesini sadece ¢ift varligi, (kotii Miisliiman, kokli
Avrupali), metodu ve konulari ile degil ayn1 zamanda ayrintilari
kullanma sekli ile de meydana koymaktadir. Her béliimde, biiyiik
kisimlarin her biri siirpriz yaratmayacak sekilde genel gozlemlere
dayanarak degismez kurallarla ele alinmistir. Ornegin: “Genel
olarak anlagiliyor ki bir ulusun karakterinin yaygin seklini ve gele-
neklerini o ulusun yasadig1 topragin fiziki sartlarina baglayabili-
riz...” demektedir.”” Sonug basittir: Nil, Misir’m asir1 tuzlu iklimi
ve koyliilerin “acik” halleri bu gozlemin ileri kanitidir. Ancak
arastirmanin siralanigi geregi yazili metne, buna bagh ikinci olayla
devam etmek luzumu varken Lane, bu noktda ayrintilara girmekte
ve dolayisi ile bir aragtirmacidan bekleneni, surf sekilci nedenler
yiiziinden yerine getirmemektedir. Bir bagka deyimle Lane’in
metninin ana ¢izgileriaragtirma metoduna uygunsa da, metne ilave
edilen ayrintilar bazen gereksiz sayilabilir. Genel bir gbzlemden,
Maisirh karakterinin herhangi bir 6zelligine gecerken Lane kiiciik-
ken biiyiiyen, bilyiikken ihtiyarliyan Misirlinin hep yanindadir.
Ileri siirdiigii ayrintilarla bu gegislerin yumusakga gegisler olmala-
rin1 “Onler”. Misir'in ikliminin agin tuzlu oldugunu anlatirken or-
negin yazar, Misirhilarin arasinda ¢ok yasayanlarin bulunmadigi-
ni1, cogunun bulagici hastaliklar ve doktor yoklugu nedeni ile 6liip
gittiklerini hikaye etmektedir. Daha sonra Lane bize iilkede sicak
havanin Misirhlarin seksiiel giiciinii arttirdigim anlatir (Kanitsiz
bir genelleme). Az sonra daha da ileri giden Lane, mimari eserleri,
dekorasyonu ve sehrin ¢cesmelerini de isin igine katarak tablosunu
tamamlar. Secilen aragtirma metodu acisindan biitiin bu anlatimlar
sekilci kaliplar olarak kalmaktadir.
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Lane’in metni arastirmanin en ileri noktasinda dahi saf, basit
ve oniine gecilmez tasvirler yiiziinden kesintilere ugramaktadir.
Bununla beraber Lane’in esas gayesi Misir ve Misirlilari tamami
ile goriiniir hale getirmek ve okuyucudan hicbir sey gizlemeyerek
ona Misirlilan tiim hatlar1 ve bol ayrintilan ile sunmaktir. Hikaye-
lere tarihe bas vurdugunda sado—mazosist biiyiik olaylara kars: ag1-
1 bir merak duyar. Kendi viicuduna eziyet eden dervisler, zalim
yargiclar, miisliimalarin arasinda din ile 6zgiirliigiin karigim, agin
ihtiraslar ve zevkler baglica konularidir. Bununla birlikte olaylar
ne derecede yabanci ve karmasik olursa olsun, bizi ne dereceye ka-
dar kargasaliga, anlamsizliga ve ayrintilarin girdabina siiriiklerse
siiriiklesin en biiyiik kurtaricimiz yine Lane’dir. Lane her yerde ha-
zirdir, gorevi pargalar toplamak, kirilip dokiilenleri bir araya ge-
tirmek ve ne olursa olsun bizi ileriye gotiirmektir. Lane, Miislii-
manlarin agik¢a hedef olduklari hirs ve tahrik konusunda bir Avru-
pali olarak higbir girisimde bulunmamakta ve bu noktada hareket-
siz kalmaktadir. Bununla birlikte Lane’in topladig1 muazzam mal-
zemeyi bilimsel disiplinin ¢izgisi iizerinde tutabilmek i¢in harca-
dig1 giic, biiyiik olgiide hayata ve Misirlilara karsi takindig1 mesa-
feli sogukluktan gelmektedir.

Eserin ana sembolik béliimii altinci kismin bagi ve devamudur.
Bu boliimde yazar “Giincel yagsami” dile getirmektedir. Lane artik
Misir ve Misirlinin hayatinda istedigi gibi gezinmektedir. Bir Mi-
sirlinin evinde odalari dolastiktan sonra topluma geri donmekte,
bu defa evin gizliligi iginde gordiiklerini umuma agiklamaktadir.
Bir “Evlilik ve evlenme merasimi” konular: arasindadir. Boliim yi-
ne alisildig1 gibi genel bir tarifle baglamaktadir: “Olgunluk ¢agina
gelmis bir erkek, belirli bir kusura sahip degilse evlenmedigi tak-
dirde Misirlilar igin gecerli insan degildir. Hatta bu durum utang
vericidir” sekilde gézlemlerle devam eden kitapta Lane bu kurali
bizzat kedisine tatbik etmekte, evlenmedigi i¢in kendi kendisinin
suclandigins ileri siirmektedir. Uzun bir boliim boyunca evlenmesi
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icin kendisine yapilan baskilar1 anlatan yazar ayak direyerek bunu
reddettigini anlatmaktadir. Nihayet yakin bir yerli dostunun ken-
disine ¢ok uygun bir evlilik olanagi yarattigini, ancak onu da diger-
leri gibi reddettigini anlatan Lane evlilikle ilgili biitiin bu boliimle-
re birden son vermekte, konuyu ansizin noktalamaktadir.”¥Lane
daha sonra genel goriislerini ve gbzemlerini dile getirmektedir.

Burada gordiigiimiiz sadece Lane’in ana konuyu, hig ilgisi bu-
lunmayan ayrintilarla kesis teknigi degil aym1 zamanda Dogu top-
lumunun iiretim geleneklerine karsi takindig: kapali ve mesafeli
tutumdur. Tasvirini yaptigi topluma girmemek i¢in gosterdigi di-
renisin kiiciik hikayesi dramatik sekilde sona ermektedir. Giinde-
lik hayatin icine karigmadig siirece hikayesinin devam edemeye-
cegini anlayan Lane’in damatlik adaylig1 da béylece zamanla unu-
tulup gitmistir. Erkeklerin meydana getirdigi bir toplumda evlen-
meyi reddeden Lane bu toplum i¢cinde kendi varligini da sona erdir-
mistir. Boylece otoritesini korumakta, yazdigi metni giiliin¢ olay-
larla siisleyerek, onun objektif niteligini de kuvvetlendirmektedir.
Lane’in bir Miisliiman olmadigini bildigimiz halde simdi onun bir
Dogulu olmak yerine bir Oryantalist kalmak i¢in giincel hayatin il-
ging yonlerini de terkettigini goriiyoruz. Ayrica insan hayatinin
dar cemberini kabul ederek kendisini harcamasi da sézkonusu de-
gildir. Ancak bu negatif tutumu ile zamaninin digina ¢ikabilen bir
gozlemci sifatin1 koruyabilecektir.

Lane, “Olanaksiz ve konforsuz” bir hayat siirdiirmek ile Mo-
dem Misirlilar iizerindeki caligmalarina devam etmek arasinda se-
cenek aramak zorunda kalmig ve birinci yolu tercih etmistir. Boy-
lece onlardan biri haline gelen Lane Misirhlari istedigi gibi incele-
mis ve ortaya koydugu gozlemler sozciiklerin dar kaliplarinin ¢ok
otesine agmistir. Lane’in bilimsel ¢aligmasi iki yonden ¢ok deger-
lidir. Birinci yon Lane insan yasamini genel akisi i¢ine girmis, bu
yiizden biiyiik ve cok degerli noktalar yakalayabilmis, bir yabanci-
nin gidebileceginden ¢ok uzaklara ulagsmis ve yiginla malzeme ge-
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tirmistir. Misirlilara karinlarini yarip gostermis sonra onu yeniden
dikmistir. Ikinci yon: Lane Misir’in giincel hayatina girmeyi red-
detmekle hayvaniarzularina gem vurmus, bilim ugruna kendisini
harcamigtir. Misir’da Misir i¢in yasamimn bu, iilkede sadece Av-
rupa bilimine hizmet etmeyi diiglinmiistiir. Oryantalizmin yillikla-
rinda Lane’in biiyiik sohreti, bir yandan biiyiik bir bilimsel metot
uygulamasi, diger yandan inceledigi bolgede yerlesik olmasindan
dogmaktadir. Boylesine faydal bilgiler toplamak bagka yollarla
imkan kazanamazdi.

Lane’in “Modern Masiwrliar’im bir Dogu kaynag olarak de-
gil de, akademik Oryantalizmin organlarim genisletmek iizere ka-
leme alinmis bir eser seklinde okumak olduk¢a aydnlaticidir. La-
ne’de maddi kisiligin bilimsel varligin iizerine ¢ikis: cesitli Dogu
derneklerinin uzmanlasma ve kurumsallasma donemine rastla-
maktadir. Kraliyet Asya Demegi, Lane’in kitabinmin yayinlanisin-
dan on yil kadar 6nce kurulmus, san’at, bilim ve edebiyat aragtir-
malarina yonelmis ve genel olarak Lane’in kitabinin konularinda
faaliyet gostermeye ¢aba harcamigt.” Ancak Lane’in eseri gibi
bir kitabin yaymnlandig: tarihte sadece cesitli demeklerin gerileyisi
degil, oryantalist programlar1 destekleyen Dogu ticaretinin azal-
mis olusu da eserin ortaya ¢ikmasi igin engel sayiliyordu. Biitiin bu
demeklerin ¢calisma alanlar1 Lane’in kitabinin sinirlari ile es deger-
dedir. Omegin Societe Asiatique (Asya Demnegi)nin programinda
su noktalar yer aliyordu:

“Genel kiirsiilerde okutulan dillerin etiidii i¢in luzumlu olan dilbil-
gisi, sozliik yahut diger kitaplan hazirlamak, Fransa’da yahut
ecnebi lilkelerde bu tiirde yazilmig eserleri aramak bulmak, Asya
el yazmalarini satin almak yahut bunlan kismen veya biitiinii ile
kopya ettirmek, Avrupa’da umumi kuruluslarda varlig: bilinen
eserlerin terciimelerini yaptirmak veya bunlardan 6zetler yayinla-
mak, matbaalarda graviir yahut litografi teknigi ile bunlan ¢ogalt-
mak, cografya, tarih, bilim veya san’ata veya Dogu iilkelerine ait



202 Uryariatlzinn: Somurgeciiigirl kest] Rocu

eser yazanlarin ellerinden bu eserleri satin almak ve halkin fayda-
sina sunmak, Asya edebiyatina dair periyodik bir yayn icin gagri-
da bulunmak, halkn dikkatint Dogu’nun bilimsel, edebi ve siirsel
tiretimi tizerine ¢ekmek, bu konuda Dogu halklarini hedef tutarak
Avrupa’da yazilan ayn tiir eserleri tanitmak. Biitiin bunlar Asya
Deme

ginin ugrasti1 konulardir.”

Oryantalizm sistematik olarak orgiitleniyor, elindeki Dogu
malzemesini giinden giine cogaltiyor ve bunu uzmanlagmus bir bil-
gi hazinesi olarak diizenli sekilde yayiyordu. Lane bu sistem icinde
eserini ortaya koymus ve kendi benligini feda etmisti. Bu eserin
Oryantalizmin arsivleri i¢inde yer alig bicimi 6nceden tahmin edil-
misti. Silvestre de Sacy bu konuda sunlari ileri siiriiyordu:

“...Bu demegin en 6nemli ihtiyaglarindan biri “Asya Miizesidir”.
Bu miizede her tiirde ¢ok ¢esitli esya bulunacak, resimler, orijinal
kitaplar, haritalar, gezi notlar1 Asya incelemeleri ile ugrasan her
insanin faydasina sunulacaktir. Bu materyal 6ylesine bol olacaktir
ki bunlan elden gegiren sanki kendisini bir Mogol kabilesinin or-
tasinda hissedecek, yahut aragtirmalarina konu olan herhangi bir
Cinli irkinin pargasini sayacaktir. Asya dillerinin temel kitaplar-
nin yayinlanmasindan sonra denebilir ki hi¢bir sey boyle bir mii-
zenin temelini atmak kadar 6nemli degildir. Bu konuya sozciikle-
rin canli yorumu ve vazgegilmez terciimam olarak bakiyorum.”7

“Cevirmen”, “Arac1” yahut “Sozcii” anlamlarini tagiyan se-
vimli “terciiman” kelimesi Arap¢a’dan aktarilmisti. Oryantalizm
bir yandan Dogu’yu miimkiin oldugu kadar genisge ele almak isti-
yor, diger yandan elde ettigi bilgiyi Bati’da muntazam sekilde si-
niflandirmak, dergilere aktarmak, sozciiklere siralamak, gramer,
aciklama, yayin ve yayin gelenegi siizgeclerinden gecirerek onu
Avrupa'ya yarar hale getirmek istiyordu. Kisaca Dogu’nun kaderi
artik kisisel gézlemlerin eline diigmiisgtii. Dogu’yu ya yalanci gez-
ginler anlatacak yahut da orada oturan ve bilim hazinelerine istedi
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gibi sahip cikan kisiler hikaye edecekti. Dogu kisisel deneylerin
konusu ve duvarlari bulunmayan bir miize idi.Dogu kiiltiiriiniin
genis alan1 Avrupa'nin goziinde sadece bir “Dogulu” olarak kala-
cakti. Kasifler, gezginler, komisyonlar, ordular, tacirler tarafindan
Avrupa'ya parca parca aktarnlan bu Dogu, burada yeniden bir araya
getiriliyor; Oryantalizmin sozciikleri, kiitiiphaneleri ve arsivleri
boylece ortaya c¢ikiyordu. Disraeli’nin deyimi ile Dogu, ondoku-
zuncu yiizyilin or:alarina dogru bir tag ocagi sekline girmisti. Bu
malzeme sadece Dogu’yu degil Bat1’y1 da yeniden imar etmeye
yariyordu.

Dogu'ya giden her gezgin, yahut Dogu’da oturan her Avrupali
onun basdondiiriicii etkilerinden kendisini kurtarma olanagina sa-
hipti. Ornegin Lane kitabin1 yazmaya karar verdigi zaman Do-
gu’da oturmakta bir sakinca gormemisti. Dogu yasaminin garip
yonleri, acayip takvimleri, gokyiizii hayalleri, iimitsizlik doguran
yabancilagsmig dilleri, ters goriintiiler veren ahlaki, Avrupa stilinde
bir yaziya konu oldugunda ¢ok dar kaliplarin i¢ine sikisip kaliyor-
du. Denebilir ki Lane Dogu’yu yonlendirirken, onu sadece tarif et-
mekle kalmamug fakat ayn1 zamanda “anlagilir” sekle sokmustur.
Kendi goriiglerinin araciligi ile Avrupalilara hos gelmeyecek sey-
leri ayiklamigti. Cogu zaman Dogu asiri seksiiel duygulari yiiziin-
den sikint1 ¢cekiyordu. Lane’in Misir'inda bu alanda her tiirlii saglik
kurali ¢cignenmisti. Lane bu konuya da deginiyor ve durumu “ilig-
kilerin 6zgiirliigii” sozciikleri ile tanimhiyordu.

Ancak iilkede, seksiiel hayatin da otesinde tehlikeler vardi
Avrupallarin kafalarinda yer alan “devamlilik”, “Zamanin ger-
cekleri” gibi kavramlar burada goriilmiiyordu. Mekan ve kisisel
iligkiler degisikti. Dogu’da insan hi¢ ummadig1 bir anda bir antika-
likla, insaniistii bir giizellikle veya yasanmadan yazilamayacak
seylerle karsilasabilirdi. Byron’un “Gige# unda, Goethe’nin
“Divan Occidental-@riental: Bati-Dogu Divani”nda, Hu-
go’nun “Orientales: Dogulular’inda Dogu bir cins dzgiirliik, ori-
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jinal goriintiiler diyarn idi. Goethe bu konuya “Hegire: Hicret te
en iyi parmak basan kisi olmustu:

Kuzey, Bati ve Dogu parlak 1giklarla ugusuyor...

Tahtlar yikiliyor, imparatorluklar sarsiliyor,

Kurtar kendini, gercek Dogu’ya ulas,

Biiyiiklerin havasini cigerlerine doldur.

Daima Dogu’ya déniiliiyordu. Insan tiim riiyalarinin kaynag:-

n1 orada bulabilirdi:
Elveda Dogu!
Elveda Bati!
Kuzeyin ve Giineyin topraklari
Baris iginde yasayin.®

Dogu, siiri, atmosferi ve imkanlar ile, Goethe’nin “Sonsuz”
dedigi Haf1z gibi, Avrupalilardan daha eski ve daha geng sairlerin
eserlerinde tamnmisti. Hugo igin ise Le cri de guerre du Mufti
(Miiftiiniin savas ¢1ghig1) yahut La douleur du pacha (Pasanin 1z-
dirab1)™ eserlerinde oldugu gibi Dogulularin hoyrathig ve dagi-
mk melankolisi deger tasiyordu. Volney ve George Sale’in bilim-
sel eserleri ise barbarlarin muhtesem goriiniisiinii sair’in yiiksek
yetenegine sunulacak faydal bir bilgi haline getiriyordu.

Lane, Silvestre de Sacy, Renan, Volney ve diger onciiler gibi
oryantalistler edebiyatcilarin kullandig: malzemeyi anlasilir sekle
sokuyorlardi. Doguyu ele alan ve Dogu’da oturan kisilerce ortaya
konmus ii¢ tip eser konusunda daha once soylediklerimize geri do-
nelim. Bilimin vazgecilmez ihtiyaclar1 oryantalistler tarafindan
verilmis bilgileri siizmiistii. Lane’in kendi kendisini sansiir edisi
yahut ilk eserlerde goriinen atmosfer bu olayin canh deliliydi. lki
ve iiciincii tipler icin yazarin kisiligi tabiati ile yerinde durmakta,
sesi ancak bilimin sesinden daha yiiksek duyulmaktaydi. Ugiincii
tip eserde ise boyle bir goriintii s6z konusu degildi. Bununla birlik-
te Bonaparte’den sonra Dogu bir ugtan diger uca gezi alam olmug-
tu. Otantik Oryantalizme bagli olan tiim 6nemli eserler, akademik
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olmadiklar takdirde, form ve stil agisindan Dogu’ya yapilmis bir
gezinin liriinleri idi. Daha 6nce soziinii ettigimiz pek ¢ok oryanta-
list yazinin temel fikri romantik bir yeniden diizenleme cercevesini
agmiyordu.

Her gezgin olaylarn kendi tarzinda goriiyordu, ancak gezinin
yararliligi, alacag sekil ve getirdigi bilgiler acisindan bazi sinirlar
vardi. Tiim Dogu gezileri Incilde anlatilan iilkelerden gegiyor ya-
hut bu iilkelerden ge¢meyi hedef sayiyordu. Pek ¢cogu ya oralar1 ye-
niden gormek isteyen kisiler, yahut da Judo-Hristiyan veya Gre-
ko-Romen kiiltiirii alaninda hudutsuz zenginlikler tasiyan bu top-
raklarda yeni seyler 6grenmek isteyen insanlardi. Bu gezginler i¢in
oryantalist bilim adamlarinin getirdigi Dogu kavramlari elden ¢i-
karilmasi gereken bir eldiven gibiydi. Aynen Incil konusunda ol-
dugu gibi Haglilar, Is1am, Napolyon ve Iskender gibi konular1 da
yeni bastan ele almak gerekiyordu. Dogu sadece gezginlere kisisel
rilyalar gordiiriip onlar1 harikalar diyarina gétiirmiiyor, ayni za-
manda verdigi goriintiilerle yazar arasinda bir nevi perde vazifesi
goriiyordu. Ancak Nerval ve Flaubert, Lane’den yararlanarak bu
perdeyi aralamiglardi. Oryantalist calisma kiitiiphanelerde sadece
estetik bir proje olamazdi.

Bir bagka nokta: Oryantalist yazi, Oryantalist bilimle ¢ok fazla
sinirliydi. Chateaubriand gibi bir gezgin gezisini sadece kendi ya-
rarina yapiyor ve sunlari soyliiyordu: “Manzaralar gormeye git-
mistim, hepsi bu kadar...”"® Flaubert, Vigny, Nerval, Kinglake,
Disraeli ve Burton hepsi birlikte gezilerini sadece mevcut oryanta-
list arsivin tozlarim silkelemek iizere uygulamislardi. Yazilar1 Do-
gu bilimleri i¢in yepyeni malzeme getirmisti. Bununla birlikte iler-
de gorecegimiz gibi bu gezi projeleri alisitimisin digina ¢ikmiyor ve
Oryantalist sinirlardan ayrilmiyordu. Nedenler cesitliydi, daha
cok gezginintabiatina baghydl yazis teknigi, eserine verdigi sekil
deger tagiyordu.

Ondokuzuncu yiizyil gezgini i¢in Dogu neydi? Baglangigta In-
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gilizce yazan gezginlerle Fransizca yazan gezginler arasindaki far-
ki ele alalim. Ingilizler i¢in Dogu tabiat1 ile gergek bir Britanya top-
rag1 olan Hindistan idi. Dolayisi ile Orta—Dogu’dan gegmek Impa-
ratorlugun baglica kolonilerinden birine giden yolu asmakti. Hayal
oyunlar1 i¢in ayrilan yer boylece idari agidan sinirlandirilmis olu-
yordu. Walter Scott, Kinglake, Disraeli, Warburton, Burton ve hat-
ta George Eliot (“Daniel Deronda’sinda Dogu icin planlar kurar)
Lane ve ondan 6nce Jones gibi Dogu’yu maddi agidan goren ve
maddeye bagl hayaller kuran yazarlardi. Ingiltere Napolyon'u
yendi ve Fransa’nin 6niine gegti. Bu tarihten sonra bir Ingiliz’in ka-
fasinin uzandig alan genis bir imparatorluk sahasi ve 1880’li yil-
larda Akdeniz’den Hindistan’a kadar kesintisiz ilerleyen ¢izgi
iizerinde Brintanya tarafindan yonetilen iilkelerdi. Misir, Suriye
veya Tiirkiye hakkinda yaz1 yazmak, seyahati goze almak, o iilke-
lerin idari veya siyas? hayat1 hakinda bilgi edinmekle miimkiindii.
Disraeli gibi oldukga hiir bir yazar i¢in dahi gezilecek alan ¢ok si-
nirhiydi. Dolayis: ile “7ancred” sadece bir Dogu fantezisi degil,
ayni zamanda gercek topraklar iizerinde gegen gercek bir politik
oyundu.

Buna kargilik Fransiz gezgini bir bozgunun kahredici duygula-
n ile doluydu. Gittigi yerlerde Fransa, Ingiltere gibi egemen degil-
di. Akdeniz, Fransiz yenilgileri ve Napolyon’un basarisiz hagh se-
ferinin yankilar1 ile ¢mhyordu. Fransa’nin “Uygarlik tagiyict” rolii
ondokuzuncu yiizyilda Ingiltere’den sonra ikinci sirada bir politik
olay sayilmak iizereydi. Neticede Volney’den baglamak iizere bii-
tiin Fransiz gezginleri “kendi kafalarinda” yer alan bolgelere ait
plan ve projeler yapiyorlar, hayali iilkeler icad ediyorlar ve ilerde
yénetecekleri yerler icin dnceden antraman yapiyorlardi. Onlarin
Dogu’su anilarin, yikintilarin, unutulmusg sirlarin, saklanmig mek-
tuplarin ve 6zel bir yasam bic¢iminin Dogu'su idi. Bu Dogu’nun en
yliksek edebi goriintiisiine Nerval yahut Flaubert’de rastlanabilir-
di. Her iki iinlii yazarin eserleri higbir zaman gerceklesemeyecek
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hayeller diinyasina saglamca demir atmig yapitlardi.

Fransiz gezgin bilim adamlar arasinda pek ¢ogu Incil tarihi ile
ilgileniyor, Henri (Bordeaux’nun “Voyageurs d’Orient: Dogu
Yolcularr” isimli eserinde ortaya koydugu gibi Hagh seferleri ile
mesgul oluyordu. Bunlara ilave olarak (Hasan el Nuti’nin tavsiye-
sine uyarak) Sami dillerinde uzmanlagmis Quatremére; Olii denizi
kesfeden Saulcy, Finike arkeologu olarak Renan, Finike dillerine
tetkik etmis olan Judas; Ensarileri, Ismailileri ve Selcuklular ince-
lemis olan Catafago ve Défremery Juda’yi bulan Clermont—Gan-
neau kontu ve baslica ¢caligmasi Palmyre yazitlari iizerinde olan
Vogiié markisini sayabiliriz. Biitiin bunlardan bagka Champollion
ve Mariette ekoliinde yetismig pekcok Ejiptolog bilim adam var-
dir ki bunlara daha sonra Maspero ve Legrain’i de eklemek gerek-
mektedir. Ingiliz gercekleri ile Fransiz fantazileri arasindaki farki
iyice anlayabilmek igin 1884’te (Ingiliz isgalinden iki y1l sonra)
ressam Ludovic Lepic’in soyledigi su acikli ciimleyi hatirlama
zahmetine katlanmali: “Dogu, Kahire’de dlmiistiir...” Bu sirada
sadece Renan, irk¢i1 gercekgiligi ile Ingiliz miidahalesine 6ziir ari-
yor ve milliyet¢i Arabi paganin isyani i¢in, bunun uygarhiga kars:
utang verici bir olay oldugunu ileri siiriiyordu.®”

Volney ve Bonaparte ilm1 bir ger¢egi aramanin , Ondokuzuncu
yiizy1l Fransiz gezginleri ise egzotik fakat gercekten goz alacak
gerceklerin pesinde idiler. Chateaubriand’dan baslayarak ortaya
cikan bir seri edebiyat adami i¢in ve gezi adami i¢in Dogu bir sem-
pati sahnesi; hikayeleri, agiriliklan ve kigisel tablolar ile bir hari-
kalardiinyas: idi. Burada biitiin yazarlar gibi Fransizlarin da Do-
gu’yu kendi fikirlerini dogrulamak i¢in nasil kullandiklarina dik-
kat etmek lizumu vardir. Omegin Lamartin kendi adina yazarken
Fransa adina yaziyor ve o Fransa’nin Dogu’da bir gii¢c oldugunu
unutmuyordu. Bu ikinci nokta sessizlik icinde gecistirilmekte ve
sonucta yazarin ruhu, bellegi ve hayal giicii hep birlikte boyle bir
gayenin tahakkukuna ¢alismaktaydu.ister Ingiliz, ister Fransiz ol-
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sun hi¢bir gezgin Lane kadar kendisini eserinin iginde saklama ye-
tenegi gosterememigti. Burtonve T. E. Lawrence (birincisi miislii-
manlar gibi hac yapmus, digeri ters hacilik adinmi verdigi bir surette
Mekke’den hareket etmisti) dahi tarihi, politik ve sosyal oryanta-
list malzemeyi yiginla getiren kigiler olduklar1 halde higbiri Lane
kadar kendi 6z kisiliklerinin digina ¢itkamamiglardi. Burton, Law-
rence ve Charles Dought’nin Lane ile Chateaubriand arasinda ge-
¢is rolii oynamalarinin sebebi buradadir.

Chateaubriand’in !'Itinéraire de Paris ¢ Jerusalem (Paris’ten
Kudiis’e yolculuk) (1810-1811) isimli eseri, Kuzey Amerika’ya
yapig1 bir seyahatten sonra 1805 ile 1806 arasinda Dogu’da ¢iktig
bir gezinin sonucudur. Bu kitap birkag yiiz sayfa boyunca yazari-
nin goriislerini yansitir: “Sonsuza kadar kendimden s6z edece-
gim” diyen yazar, bu noktada “Egoizmden daha igrenc hicbir sey
bulamadim” diyen Stendhal'in saldirisina ugramigtir. Stendhal
Chateaubriand’in giivenilir bir yazar olmadigina inanmsti. Ger-
cekten Chateaubriand Dogu’ya agir bir kiiltiirel yiik ve kisisel go-
riisler getirmis ve bunlar1 oraya buraya ekerek zengin hayal diinya-
sindan higbir seyin kurtulamayacagini gostermek istercesine neti-
ceyi beklemisti. Dogu’ya “egitilmis” bir insan olarak ayak basan
Chateaubriand kendi kisiligini ortbas etmek istiyordu. Onun igin
Bonaparte Haglilarin sonuncusuydu. Kendisi ise belki de “iilke-
sinden ¢ikarak eski hacilarin ideal ideal, gaye ve duygulari ile kut-
sal topraklara seyahat eden son Fransiz vatandasi olacagini” soylii-
yordu. Ancak gezisinin bagka sebepleri vardi. O simetrileri gor-
mek istiyordu: “Amerika ¢ollerinde Doga’nin anitlarint hayranlik-
la seyrettim, insan anitlari arasinda ise heniiz iki cins anit taniyo-
rum:Kelt anitlar1 ve Roma anitlan... geriye Atina, Menfis ve Kar-
taca’y: dolasmak kaliyor...” diyordu. Hayal stokunu doldurmak
zorunda idi. Din konusunu yeniden dogrulamak istiyordu. “Din
biitlin insanlann anlayabilecegi evrensel bir dil’dir” seklinde dii-
siiniiyordu. Din’in hi¢bir yerde olmadigi kadar Dogu’da titizlikle
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korundugunu, Islam dini gibi geri(!) bir dinin dahi en dogal sekli ile
bu yorede bulundugunu haber veriyordu. Biitiin bunlara ekli olarak
Chateaubriad’in egyay1 oldugu gibi degil, fakat olmasmu istedigi
gibi gdormeye ihtiyaci vardi. O’na gére Kur’an “Muhammed’in ki-
tabiyd1”, “Ne uygarlik prensipleri getiriyor ne de yiiksek degerler
tasiyordu”. “Bu kitap” ne kin, ne tiranlik, ne agk, ne de ozgiirliikkten
yana higbir sey saglamaz... ” diyordu.®?

Chateaubriand gibi kiymetli bir kisi i¢gin Dogu tamir edilmeyi
bekleyen bir tablo idi. Dogu Arab: “Vahsilige diismiis uygar insan-
dr”. Bu yiizden Arablarin Fransizca konustugunu géren Chateaub-
riand hi¢ saskinlifa ugramamis ve kendisini papagminin ilk defa
konustuguna tanik olan Robinson Crusoé gibi hissetmisti. Diinya-
da Bethléem gibi (Chateaubriand bu kelimenin etimolojisi iizerin-
de tamamu ile yanilmaktadir) gergek uygarlik sahnelerine sahit ol-
mus yerler vardir. (Yani Avrupa uygarligi...) Ancak bunlar ender
ve biri digerinden uzakti. Her tarafta uygarliklari, dinleri ve davra-
niglar1 dylesine algak, barbar ve ilgisiz Dogululara ve Arablara
rastlamyordu ki buralan yeniden fethetmek gerekirdi. Bolge vakti
ile Haglilar tarafindan ele gegirilmis fakat Omer yeniden gelerek
Avrupa topragina girmisti. Aslinda Haglilar gerek klasik ve gerek-
se modem sekilde olsun eger bir isgal giicii iseler ortaya koyduklan
problemler insanlar: ilgilendiriyordu:

“Haghlar1 Filistin’in mezarlarina kosan silahli hacilar olarak gor-
mek tarihe sagt bakmaktir. Onemli olan kutsal mezar aramak de-
gil, bu mezan yeryiiziine kimin ¢ikaracagini bilmektir. Bu isi kim
yapacak? Uygarhiga diigman, cahillige uygun, despotizme ve ko-
lelige agik bir din mi? Yoksa modem gaglarda ge¢misin inanglari-
n1 yasatabilmis ve bunlan yararli kilabilmig bir din mi?”¥?

Bu ciimleler Avrupa eserlerinde kisa yoldan ve yaklasik olarak
dayanilmaz bir otorite kazanan bir fikrin ilk isaretleriydi. Avrupa
Dogululara, hi¢ bilmediklerine inanarak, 6zgiirliigii 6gretmeye
kalkisiyordu. Chateaubriand ve ondan sonra gelenler Dogulularin
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ve ozellikle Arablarin bu konuyu hi¢ bilmediklerine inanmiglards.
“Ozgiirliik bilmiyorlar, servetin zerresi yok, kuvvet Allahlar.
Géklerin yiiksek adaletini uygulayacak fatihlerin gelisi uzadigs
zaman Arablar kumandansiz kalmis asker, kanunsuz kalmig va-
tandag ve babasiz kalmig ailedir.”®3

Daha 1810’dan itibaren Cromer’in 1910’da konustugu gibi
konusmaya baslayan bir Avrupalinin varlifina tanik oluyoruz...
Bu ses Dogulularin fethedilmeye ihtiyaclar oldugunu haykirmak-
tadir. Bu sese gore Bati’'nin Dogu’yu fethetmesi ,bir fetih degil, 6z-
giirliik alametidir. Chateaubriand bu fikri 6lmiig bir diinyay: dirilt-
mekle gorevli bir hiristiyan misyonunun romantik tavri ile dile ge-
tirmektedir. Bu oliiniin gercek giiciinii sadece Avrupa saglayabile-
cektir. Zira ortada ne hayat kalmistir ne de yasayacak insan... Bu
demektir ki gezgin, Ahd-i Atik ve Incil’i Filistin’de rehber gibi
elinde tagiyacaktir.** Ancak bu yolla gezgin, Dogu’nun bu giin
icinde yasadig batakliktan kendisini kurtarabilir... Bu arada Cha-
teaubriand seyahatinin modern Dogulu ve onun kaderi hakkinda
kendisinde higbirini birakmayacagindan tuhaf sekilde emindi.
Onemli olan Chateaubriand’in hayatinda Dogu’nun yarattig1 degi-
sikliklerdi. Dogu’nun ona verdigi timitler, idealler ve agik bilimsel
degerlerdir. Ilgilendigi tek 6zgiirliik onu Dogu’nun bu diigman ¢él-
lerinden kurtaracak olan 6zgiirliiktii.

Bu 6zgiirliik sayesinde Chateaubriand dogruca hayallerinde
yarattigi diinyaya vasil olacak ve hayali yorumlarina kavusacakti.
Dogu’nun tasviri Chateaubriand’in kaleminde, saklamaya ltizum
gormedigi muhtesem bir yazar benligi i¢inde, resimler ve semalar-
la yiiriitiilmekteydi. Bu benlik yazarin gizli giicliydii. Lane’de ya-
zarm kisiliginin kaybolarak onun yerine tiim gercekei ayrintilari
ile Dogu’nun gectigini nasil goriiyorsak, Chateaubriand’da ise
“Ben”in zaman zaman manzaralarinin harikuladeligi arasinda
kayboldugunu fakat bagka bir yerden yeniden tiim giicii ile dogdu-
gunu goriiyoruz. Ustelik bu yeni “‘ben” kuvvetine daha ¢ok giiven-
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mekte, yorumlarinda daha atilgan davranmaktadir.
“Filistin’de gezinirken bagka biiyiik bir sikint1 sarar kalbinizi...
Ama yalnizliktan yanhzhga gegerken alan sinirsizca oniiniizde
acilir, sikintr yavas yavas kaybolur. Gizli bir teror havasi kaynar
icten ige... Ruhunuz biitiin bunlara bas egecegine daha da atilgan
olur, benliginizde yer alan gizli deha ortaya cikar. Her taraftan
yiikselen fevkalade haller mucizelerle yogrulmus bir toprag: kar-
siniza getirir. Yakici giines, delip gecen bakiglar ile kartal, kisir
incir agaci tiim siirsel goriiniigii ile oradadir. Kutsal Yazit tablola-
rinin tamamu oradadir. Her isim bir sir tagir iginde. Her kaya kovu-
gu gelecegin goriintiisiinii saklar. Her tepenin dorugu bir peygam-
berin sesini. Allah dahi bu yamaglarda seslenmistir insanlara...
Kurumus sel yataklari, erimis kayalar, agilmig mezarlar mucizele-
rin agik goriintiileridir. Col heniiz terérden kurtulmus degildir; sa-
kin ve suskundur. Denebilir ki sonsuzun sesini duydugu giinden
bu yana artik sessizligi hi¢ bozmamak i¢in and igmigtir.”®9
Bu béliimde diisiincenin gelismesi uyandiricidir. Bir Pascal te-
rorii deneyi sadece kisinin kendisine olan giivenini arttirmakla kal-
muyor aym zamanda onu mucizevi bir sekilde harekete gegiriyor.
Ciplak manzara imtihana sunulan bir metin gibi 6niiniize dikil-
mektedir. Chateaubriand yasayan Dogu’nun kaba ve korkung ger-
cegini Oylesine dile getirmektedir ki sanki yaratici giic yeniden
kendisini gosterecektir. Pasajin sonuna dogru Chateaubriand artik
modem bir insan degildir; fakat Allah’in az ¢ok cagdas, goriisii
kuvvetli bir peygamberidir. Eger Filistin ¢olii Tanr1 konustuktan
sonra hi¢ agzin1 agmamissa simdi tek Chateaubriand bu sessizligi
bozacak, onun derin minasini anlayacak, sirrinit kesfedecek ve
okuyucular ile birlikte ¢6lii yeniden konugturacaktir.
Chateaubriand’a Kuzey Amerika’nin esrarini agarak “Reiné
ve Atala’da sergilemesini saglayan tasidig: biiyiik sempatik sezgi
giicii bu defa onaHairistiyanligin bilinmezlerini sunmakta ve bunu
“Génie du Christianisme”de ciimleye ilan etmesine imkén ver-
mektedir. Ustelik “Itinéraire: yolculuk'ta bu gii¢ en yiiksek nok-
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taya varmustir. Yazar bu eserde ilkel tabiati, yahut romantik duygu-
lar1 degil ebedi yaraticilify ve tanrisal orijinalligi dile getirmekte-
dir. Zira biitiin bunlar sadece Incil'in anlattii Dogu’da ilk defa or-
taya ¢ikmig ve bugiine kadar dokunulmadik bigimde kalmigtir. El-
bette kolaylikla kavranamayacaktir. Sirlarini agiga vurmak igin
Chateaubriad’in onu 6zlemesi ve iizerine egilmesi gerekmektedir.
Iste Itinéraire (Yolculuk) bdyle bir gaye ugruna kaleme alinmig-
tir. Metnin iginde Chateaubriand’in kisiligi dahi yeniden yapila-
cak ve isin bitirilmesine fayda saglayacaktir. Lane’in aksine Cha-
teaubriand Dogu’yu “tiikketmek” istemektedir. Sadece ona sahip
cikimakla kalmamakta fakat onun namina konugmakta ve onu tak-
dim etmektedir. Tarihin i¢inde degil, bu sinirlarin ¢ok 6tesindedir.
Insanlarin ve iilkelerin, Allah’in ve insanoglunun kaynasarak tek
bir varliga doniistiigii cok eski ¢aglarda yasamaktadir.

Kudiiste, gozlemlerinin orta yerinde, gezisinin tasidig1 gaye-
sinin en yiiksek noktasinda Chateaubriand, Dogu’ya bir cins genel
barigma sansi tanimaktadir. Yahudi, Hristiyan, Miisliiman, Yu-
nanly, Iranli, Romali ve neticede Fransiz olan her Dogu’lu birbirine
saralacak ve baris iginde yasayacaktir. Yahudi imani ile Chateaub-
riand’1n gozleri kamasmis fakat neticede onun da genel goézlemle-
rini kuvvetlendirmekten bagka ise yaramadigina karar vermistir.
Ayrica yazar Hristiyanca intikam duygularini saklamaya 1Gzum
gormemektedir. Tanry, diyor, yeni bir halk se¢mistir ve bu halk Ya-
hudi halki degildir.®®

Bu arada Chateaubriand yeryiizii gercegine ait bazi noktalara
parmak basmaktadir. Eger Kudiis, gezi programinda ulasacagi son
diinya otesi durag: tegkil ediyorsa Misir’da kendisine politik bir
gezinin tiim olanaklarini saglayacaktir. Misir konusundaki fikirle-
ri hac gezisinin gézlemlerine miikemmel bir ilavedir. Muhtesem
Nil deltas: yliregine dokunmakta ve onu $oyle konusturmaktadur:

“Ulkemin kazandi§1 zaferlerin anilari olmasa idi bu muhtesem ta-
biat boylesine giizel olmazdi: Nil kiyilarinda Fransiz dehasimin
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getirdigi yeni bir uygarliin izlerini goriiyorum."®?

Ne var ki bu ciimleler memleket hasreti ile yazilmig gibi bir ha-
va tasimaktadir. Zira Chateaubriand Misir’da Fransa’nin yoklugu-
nu, mutlu bir halkin baginda hiir bir hiikiimetin yoklugu ile aym ka-
ba koyabilecegini zannetmektedir. Nitekim goziinde Kudiis'ten
sonra Mistr biiyiik bir manevi ¢okiintii alani olarak yer tutmustur.
Misir'in i¢inde bulundugu acikli durumu anlattiktan sonra Chatea-
ubriand tarihsel gelismelerin son noktasim koyan, ahgilmig “Fark-
lar” mes’elesini ortaya gikarmaktadir. Nasil oluyor da bu aptal ve
dejenere Miisliiman kalabaligi Herodot ve Diodore’u etkilemis
olan iilkenin eski sahiplerinin yasadig topraklarda omiir siirii-
yor...?

Bu diisiinceler Chateaubriand’in Misir’a veda hutbesidir. Da-
ha sonra Nil sahillerini terkederek Tunus’a gitmis ve Kartaca’nin
yikmtilarim gordiikten sonra eve donmiistiir. Bununla birlikte M1-
sir’da son bir defa ilging bir i§ yapmistir. Piramitlere sadece uzak-
tan bakabildigi icin birisini gondererek adm bir taga kazitmig ve
“katsal bir gezinin tiim gorevlerini yerine getirmek gerekir” ciim-
lesini de buna ilave ettirmistir. Turistik adiligin bu sevimli ¢izgisi-
ne sadece eglenmek icin degindik. [tinéraire (Yolculuk)un son
sayfalarim hazirlarken Chateaubriand daha da ilgingtir:

“Yirmi yil var ki, kendimi her tiirlii tesadiifiin ve acilann ortasinda
¢aligmaya verdim. Kitaplanmin pek ¢ok sayfasi ¢adir altinda, ¢ol-
de yahut dalgalarin ortasinda yazildi. Kalemi her elime alisimda
hayatimi birka¢ dakika daha nasil uzatabilecegimi diisiiniiyor-
dum. Zafer madalyalan yerine hosgorii kurallarina sarildim.
Martyrs (Sehitler)de Museslere veda ettim ve onlar: bagka bir ese-
rin agiklamasi yahut devami olan Memoires (Anilar)da yeniden
ele aldim. Eger Tanrim bana hig tatmadigim bir rahatlama imkam
verirse, sessizlik icinde iilkem i¢in bir anit dikecegim. Eger Mut-
lak Kudret benden bu rahathig1 esirgeyecek olursa hayatunin son
giinlerini, bastakileri zehir eden acilardan uzak tutacagim. Artik
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geng degilim. Giiriiltiiyii eskisi kadar sevmiyorum. Biliyorum ki,
gizli kalan seyler daha yumusak olur. Simdi beni diganya sadecc
firtina ¢ikarabilir. Ne olursa olsun simdiye kadar ¢ok yazi yaz-
dim, eger ismim yasayacaksa yasastn, oliirse yazik olacak."®®

Bu sonug satirlari, Chateaubriand’in ismini piramidin iizerine
neden kazittigini bize anlatiyor. Goriiyoruz ki, bu egoist Dogu
Anilar1 devaml ortada dolasan ve herseyin icinde olmaya 6zenen
bir “benlik” deneyinin ilging 6mekleridir. Chateaubriand i¢in yaz-
mak hayati bir meseledir. Yasadig siirece hicbir sey, hatta uzakta-
ki bir tag dahi onun yazisindan yoksun kalmamalidir. Eger Lane’in
ortaya koydugu metin bilimsel otoritenin esareti altma girecek, ge-
reksiz ayrintilara bogulacaksa Chateaubriand’in eseri de ¢ok ego-
ist ve benlik¢i bir yazis teknigini yansitacaktir. Lane kendi benligi-
ni Oryantalist kanunlara feda ederken Chateaubriand Dogu hak-
kinda tiim soylediklerini kendi benliginden yaratmaktadir. Bu ara-
da iki yazardan hicbiri kendisinden sonra faydali olmaya devam
edip edemeyecegini diisiinememistir. Lane bir teknik disiplinin ki-
silikotesi havasina girmis, eserinden yararlanilmig fakat insani
acgilan ihmal edilmis; Chateaubriand ise bir primadin iizerinde
sembolik olarak duran kendi adinin hayatin1 uzatmaya yetmedigi-
ni gormistiir.

Chateaubriand ve Lane’den sonra biitiin Dogu yolcular bu iki
yazarm eserlerini ele almislar, —hatta bazilar kelime kelime kop-
ya etmeye kadar ulagmis— boylece onlarin biraktiklari miras za-
man zaman Oryantalizmin yeniden dogusu olmugtur. Bu miras La-
ne’de bilimsel goriis, Chateaubriand’da ise kigisel deneydir. Birin-
ci yazarin kabahati, bir Batil1 gozii ile genel olaylarin anlatimunin
miimkiin olduguna inanmas: ve bu ama¢ ugruna Dogu'yu kaynak
edinecegi yerde kendi kisisel goriiglerini kaynak sayarak yapay
gercekler iiretmesi idi.Ustelik Lane'in kisisel goriisleri Dogu'yu
fantaziler diinyasi sayacak kadar hayali idi. Bu fantazi estetik aci1-
dan deger tagisa dahi aslinda cok fazla idi. Her iki 6rek icinde dahi
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oryantalizm, Dogu'yu anlatma ve karakterize etme iglemine genis
olciide etki ediyordu. Ancak bu etki giiniimiizde dogu hakkinda ki-
sisel duygular ve yersiz genellemeleri engelleyecek giictedir. Or-
yantalizmin i¢inde, insan ger¢eginin canli 6rnegini veya bir Dogu-
lunun sosyal yasantisin1 aramak bosunadir. O insan ¢agdas diinya-
nin insanidir.

Bu varsayimlar genis 6lgiide tasvirini yaptigim biri Ingiliz, di-
geri Fransiz olan Lane ve Chateaubriand’in eserlerine dayaniyor.
Bilginin ve 6zellikle uzmanlagmis bilginin genislemesi ¢cok yavas
yiiriiyen bir olaydir. S6zkonusu olayda bilgi sadece birbiri iizerine
ilave olunarak yigilmaz; aym zamanda bu olay bir birikim, yer de-
gistirme, yikma, yeniden diizenleme ve arastirma olayidir. Oryan-
talizm gibi bir bilginin yasalligi ondokuzuncu yiizyilda sadece
Lumiéres’lerden once oldugu gibi dinf otoriteler tarafindan korun-
mamis; fakat aym zamanda bizim yapic1 gézlemler adini verecegi-
miz onceki devirlerin eserleri ile ayakta tutulmugtur. Silvestre de
Sacy’den baglayarak Oryantalist bilim adaminin tutumu, bir seri
parcali bilginin pesinde kogarak eski resimleri onarir gibi bunlar
diizenleyip siraya koymak ve temsil ettigi bilimsel gelenege uygun
bir tablo meydana getirmektir. Neticede Oryantalistler kendi or-
yantalist meslektaglarinin eserlerini ele alarak faydali sonuglar ¢1-
karmaktadirlar. Omegin Burton, Lane’in eseri aracilig ile dolayh
yoldan “Binbirgece Masallar1” ve “Misir’la mesgul olmustur. Bu
sirada Burton sik sik Lane’in soziinii etmis, biiyiik otoritesini kabul
etmekle birlikte bazen ondan kendisini korumak liizumunu duy-
mugtur. Doguda Nerval, Lamartine’in izlerini takip etmisti, La-
martine ise Chateaubriand’in yolunu izlemigtir.

Kisacasi, gelisme yolunda ilerleyen bir bilim dali olarak Or-
yantalizm beslenebilmek icin 6nceden gelip ge¢mis bilim adamla-
rimin sozlerinden yararlanmak durumundadir. Oryantalist yeni bir
malzemeye rastlasa dahi bunu eskilerden aktardig: goriis acisi, ide-
oloji ve yaratici tezlerin yardimi ile (bilim adamlarinin her zaman
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yaptiklan gibi) yeniden yargilamak zorundadir. Dolays: ile Sil-
vestre de Sacy ve Lane’i izleyen oryantalistler kabaca onlar1 yeni-
den yazmislardir. Chateaubriand’dan sonra gelenler de onun yazi-
larim1 aktarmuglardir. Biitiin bu karisik kopyalamalar arasinda mo-
dern Dogu'ya ait gerceklerin ortaya c¢ikanldigini sanmak zordur.
Bu gergekler sistematik olarak devre disi kalmislardir. Ozellikle
Nerval ve Flaubert gibi yetenekli gezginler Lane’in anlatimlarina
bagvurduklarinda gozleri ve zekilar: bu ¢izgilerin haricine ¢ika-
mamigtir.

Dogu'ya ait bilgiler sistemi i¢inde bu alan herseyden once
cografi bir bolge olmaktan ¢ok, bir referans alani, koklerine bir ki-
tabin kiiciik bir kosesinde, yahut Dogu'ya ait eser yazan bir kisinin
verdigi bilgiler arasinda, yahut cok eski bir hayal parcasinda veya
biitiin bunlarin biitiiniinde rastlanan bir karakteristik bilgi y1gini-
dir. Dogruca yapilan bir gézlem yahut zamana bagli bir goriis agisi
Dogu iizerine yazilmig yazilarin hammaddesidir. Ancak bu malze-
me sistematik bicimde elde edilmigs diger materyalin yaninda ikin-
ci derecede kalir. Lamartine, Nerval ve Flaubert’te Dogu, okuyu-
cuda ilgi uyandirabilecek bir estetik arzu ile karisik diizenli bir ma-
teryalin vitrinidir. Bununla birlikte her ii¢ yazarda Oryantalizm da-
ha 6nce soyledigim gibi bir aragtirma konusudur. Gorecegimiz su-
dur ki, biitiin diga doniik bireyselligine ragmen bu aragtirma duy-
gusu eninde sonunda Bouvard ve Pécuchet’de oldugu gibi geziyi
basit bir kopya sekline sokmaya yaramaktadir.

Lamartine 1833’te Dogu yolculuguna ¢ikarken bunu uzun za-
mandan beri hayal ettigini ileri siirmekte ve sunlar1 sdylemekte idi:
“Doguya bir seyahat benim i¢ hayatima ait bir sahne gibidir...” Bu
sirada Lamartin 6n yargilarla oriilmiis bir sepet gibi idi. Romalilar
ve Kartacalilardan nefret ediyor; Yahudileri, Misirhilari ve Hintli-
leri seviyordu. Dante olmaya 6zenmisti, “Elveda” isimli bir siir ya-
zarak Dogu'da yapacag biitiin isleri sayip doktii ve Fransa’va veda
edip gemiye bindi. Baslangicta rastladigi hersey ya sairane duygu-
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larini dogruluyor, yahut da benzetme egilimini kamgiliyordu.
Lady Hester Stanhope ¢oliin Circé’si; Dogu, Lamartine’in “Hayal
diinyasinin bir parcasi”; Araplar “Ilkel” bir halkti. Incil’de yer alan
siirlerin biitiin sayfalar1 “Liibnan’n gizgili yiiziine biiyiik harflerle
yazilmist1”. Dogu, Yunanistan'in kiigiikliigiiniin yaninda Asya’nin
g6z ahci ihtisamini haykiriyordu. Bununla birlikte Lamartine Fi-
listine gelisinden pek az sonra, hayali bir Dogu'nun zaptedilmez
yaraticisi olmustu. Kenan ili yaylalarinin Poussin ve Claude Lorra-
in’in eserlerinde yer almasini istiyordu. O zamana kadar kendisi-
nin deyimi ile “Ceviri”ye donmiis olan seyahat1 o noktadan sonra
bellegini zorlayan, gozlerinden ¢ok ruhuna ve kalbine seslenen,
diisiincesini ve manevi diinyasin saran bir ibadet sekline girmis-
ti.®”

Lamartine’in iman giicii biitiin bu agiklamalar ile cogkun bir
noktaya ¢cikiyordu. Onun i¢in hnistiyanlik hayal ve anilar dini idi.
Bu dini kullanabilmek icin kendisinde hak goriiyor; zira imanl bir
mii’min tipi olduguna inaniyordu. Cesitli egilimleri yansitan “goz-
lemlerinin” katalogu bitmek bilmiyordu: Bir kadin ona Byron’un
“Don Juan”inda yer alan Haidée’yi hatirlatmigt1. Isa ile Filistin
arasindaki iligki, Rousseau ile Cenevre arasindaki iligkinin ayni
idi. Gergek Urdiin ruhunuzda “sirlar” yaratan Urdiin’den daha az
onemliydi.

Ona gore Dogulular, dzellikle Miisliimanlar tembel insanlard,
politikalar1 kaprisli, hirshi ve gelecek duygusundan yoksundu. Bir
baska kadin Lamartine’e “Atala’nin bir pasajini hatirlatmigty: Vi
Le Tasse ni Chateaubriand (Lamartine’den 6nce buralara gelip
de Lamartine’in egoizmini kamgilayanlar) Kutsal topraklardan
hicbir sey anlamamiglardi. vs. Lamartine’in Arab diislincesi iizeri-
ne doldurdugu sayfalar, yiiksek bir kendine giiven duygusu ile ya-
zilmis olmakla birlikte higbir deha izi gostermemektedir. Zira
Arabca bilmezdi. Onun i¢in tek 6énemli olan, Dogu seyahatinin
kendisine bu iilkelerin “Dinlerin ve mucizelerin” toprag: oldugunu
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ogretmesiydi. Ayrica Lamartine burada Batil1 bir sair oldugunu da

unutmuyordu. Ciddiyetini asla bozmadan sunlan soyliiyordu:
“Bu Arab topragi mucizeler topragidir. Burada hersey yetisir. Saf
veya fanatik her insan bu iilkede sirasi gelince peygamber olabi-
lir.”’ 0

Boylece Lamartine sadece Dogu’da oturdugu icin peygamber
olmustu.

Yazilarinin sonuna dogru Lamartine gayesine ulagmakta ve
Saint Sépulcre’ii ziyaret ederek hacilifini tamamlamaktadir. Za-
manin hareket noktasi ve mekanla bulustugu bu yer, gezisinin son
noktasidir. Gergeklerin icine yeterinden fazla girmigti, simdi geri
cekilecek, saf gozlemlerine geri donecek, yanlizlik, felsefe ve siir-
le olan yasantisim yeniden siirdiirecekti.®"

Saf cografi Dogu'nun iizerine ¢ikan Lamartine eski ¢caglarin
Chateaubriand’1 olmustur. Dogu’ya 6zel miilkiyetine dahilmis gi-
bi bakmaktadir. Sanki Dogu, Avrupa’nin giiclii devletlerinin em-
rindedir. Zaman ve gercek mekan icinde bir gezgin ve bir haci olan
Lamartine, simdi biitiinii ile bir Avrupali olarak giiciinii ve vicda-
nin1 kendi benliginin faydasina sunmustur. Oniinde uzanan man-
zarada gordiigii, gelecekte 6nlenemez bicimde parcalanacak olan
Dogu’dur. Bu alan mutlaka Avrupa egemenligi tarafindan fethile
isgal edilecek ve kullanilacaktir. Boylece Lamartine’in goriisleri
en yiiksek noktada Avrupa'nin yonetme arzularina uygun bicimde
ikinci defa dogan Dogu’yu sergilemektedir.

"Bu sekilde tarif edilen egemenlik, Avrupa hukukunun bir pargas:
olarak genellikle topragin veya kiyilarin bir kismini ele gegirerek
buralarda hiir sehirler, ya Avrupa kolonileri yahud da ticaret li-
manlarn ve iskeleler kurma hukukudur.”

Lamartine bu noktada durmuyor. Daha yiikseklere tirmaniyor.
Ziyaret ettigi Dogu’nun “topraksiz, vatansiz, haksiz hukuksuz, gii-
vencesiz ve siginaksiz” bir tablosunu ¢iziyor. Burada sé6zkonusu
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olan Avrupalilarin sagladiklar1 siginaktir.®?

Oryantalizm tarafindan imal edilmis olan Dogu goriintiilerinin
hi¢ biri bunun kadar toplayici degildir. Lamartine icin Dogu'ya ya-
pilmis bir seyahat sadece bu iilkelere yiiksek bir anlayisin girisi de-
gil ayn1 zamanda bu topraklarda iistiin bir kontrol saglanisidir. Bu
strrada Dogu'nun gergek kisiligi kiiciik parcalara ayrilmakta daha
sonra Lamartine’in kafasinda biitiin bu parcalar bir araya gelerek
bir Napolyon riiyas1 bigciminde diinya egemenligine giden yolu ag-
maktadir. Lane’in insani yan1 Misir'in siniflandirilmasi ile ugras-
t1f1 sirada bilimin duvarlar arkasinda kayboluyorsa, Lamartine’in
bilinci ise normal sinirlarinin ¢ok otesine tagmaktadir. Lamartine
bu noktada Chateaubriand’1 taklid ediyor ve Shelley ve Napolyon
gibi diinyay1 ve icinde yasayan insanlar1 oyun masasinmn taslar gi-
bi goriiyor. Lamartine’in eserinde Dogu’dan geriye kalan fazla bir-
sey degildir. Jeopolitik gercekler kendisi i¢in yapilmis planlarla
ortiilmekte, ziyaret ettigi sehirler, rastladigi kisiler ve edindigi tec-
ritbeler ihtisamli genellemesinin i¢inde ¢ok az yank: uyandirmak-
tadir. Son ozellik ¢izgileri ise Voyage en Orient (Doguya Yolcu-
luk)un sonug béliimiinde “Siyasal 6zet” aracilig: ile ortadan kaldi-
rilmistir.

Lamartine’in agir1 ve az ¢ok milli egoizminin kargisina kontras
olarak Nerval ve Flaubert’i koyabiliriz. Bu yazarlarin eserlerininin
biitiinii icinde Dogu 6nemli bir yer tutmaktadir. Lamartin’in biiyiik
emperyalist "Gezi"sine oranla daha insafl1 hareket etmektedirler.
Bununla birlikte gerek biri ve gerekse digeri klasik, modem edebi-
yat, bilimsel oryantalizm konularinda hacimli kitaplar okuduktan
sonra Dogu'ya gelmislerdi. Flaubert bu alanda Nerval’i ge¢mistir.
Zira Nerval Filles dit Feu (Ates Kizlari)nda Dogu hakkinda biitiin
bildiklerinin yaris1 unutulmus mektep bilgisi oldugunu yazmis-
t1.%¥ Her iki yazar i¢in 6nemli olan Dogu gezisi sirasinda kisisel go-
riiglerini ve estetik anlayiglarimi sonuna kadar konugsturmalari ol-
mustur. (Nerval 1842-1843'de; Flaubert 1849-1850°de). Bu aci-
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dan higbir ondokuzuncu yiizy1l gezgini kendileri kadar basarili de-
gildir. Belirtmek zorundayiz ki her iki yazar degigtirilmis dahi olsa
sempatik bir Dogu goriintiisiinii 6ne siiren bir Avrupa kiiltiirel gev-
resine bagh deha sahibi insanlardi. Nerval ve Flaubert’in iginde
bulunduklar diigiince ve duygu toplulugu Mario Praz tarafindan
The Romantic Agon)(Romantik can ¢ekisme) isimli eserinde an-
latilmigtir. Bu topluluk icin egzotik yerlerle ilgili kurulan hayaller,
Sado-Mazosist zevkler, (Praz bunlar1 “algolania” diye isimlendi-
riyor) 6liime hayranlik, cani bir kadin hayali, gizlilik ve karanlik ig-
ler olagan hadiselerdi. Biitiin bunlar bir araya geliyor ve Gautier
(Dogu’ya hayran), Swinburne, Baudelaire ve Huysmans gibi ya-
zarlara malzeme oluyordu.®? Nerval ve Flaubert i¢in Kleopatra,
Salomé, Isis gibi kadinsi figiirlerin 6zel bir yeri vardi. Ve Do-
gu’dan s6z acan eserlerinde ve Dogu’da gecirdikleri giinlerde bu
tiir efsanevi, hayali bol ve ¢evresi kalabalik kadin tipleri ortaya ¢1-
karmalar sebepsiz degildi.

Nerval ve Flaubert genel kiiltiirel tutumlannin 6tesinde Do-
gu’ya kigisel bir mitoloji getiriyorlardi. Bu mitolojinin ¢ikarlar1 ve
yapisal 6zellii Dogu'ya ihtiyag duyuyordu. 1ki yazar Guinet ve di-
gerleri tarafindan tarif edildigi sekli ile Dogu ronesansi kargisinda
hayranliga kapilmiglardi. Eski ve egzotik olan ne varsa yasatmaya
calisiyorlardi. Bununla birlikte her iki yazar i¢in de Dogu seyahati
tamamu ile kisisel bir takim arayislarin pesinde kosmak anlamim
tastyordu. Flaubert, Jean Bruneau’nun®® deyimi ile dinlerin mer-
kezinde, hayaller ve klasik antik devirler iginde bir *‘vatan” ariyor-
du.Nerval ise duygularinin ve riiyalarinin izlerini takip ediyor ve
kendisinden 6nce Sterne’in Voyage Sentimental (Duygu gezisi)
isimli eserindeki Yorick’in yolundan gidiyordu. Dolayisi ile her
iki yazar icin Dogu “Daha 6nce goriilmiis” bir iilke idi. Ve yine her
iki yazar icin bu topraklar seyahat sona erdikten sonra dahi biiyiik
estetik hayallerle yeniden geri doniilecek tilkelerdi. Ne biri ne di-
geri icin Dogu tiikenecek bir hazine degildi. Dogu hakkinda yaz-
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diklar1 ¢cogu zaman iimitsizlikler, uyumsuzluklar, karanlklarla do-
lu olsa dahi cesaretleri kirilmiyordu.

Nerval ve Flaubert’in, bizim yiiriittiigiimiiz tiirden bir “ondo-
kuzuncu yiizy1l oryantalist diisiince arastirmasi” icindeki yerleri
ortaya koyduklar oryantalist yonleri giiclii eserler dolayst ile ol-
dukea ileridir. Nerval Voyage en Orient: (Doguya seyahat) isimli
eserini gezi notlari, eskizler, tarihi hikayeler ve fragmanlar bigi-
minde bir toplama olarak diigiinmiigtiir. Nerval’in Dogu ilgisini
aym sekilde Chiméres adli eserinde, mektuplarinda, bazi bilim
kurgu yazilarinda ve cesitli makalelerinde gorebiliriz. Flaubert'in
yazilar1 Dogu seyahatinden 6nce veya sonra genis 6l¢iide Dogu hi-
kayeleriile Dogu Carnets de voyage (Gezi defteri) ve Tentation
de Saint Antoine (Saint—Antoine1inNiyeti) isimli eserin ilk sek-
linde (ve sonraki iki seklinde) ayrica Hérodias ve Salammbéda
¢ok ¢esitli notlarinda, senaryo ve tarih hikayelerinde, bizim anla-
yabildigimiz ve Bruneau tarafindan pek giizel incelenen®® tiim
eserlerinde Flaubert Dogu’ya cok genis yer ayirmisti. Flaubert’in
diger biiyiik romanlarinda dahi Dogu'nun yankilari vardi. Kisacasi
Nerval veFlaubert malzemeyi devamli kullanmiglar ve onu gesitli
sekillerde kendi 6zel estetik projelerinin 6zel yapisi icine sokmug-
lardir. Bununla beraber bu demek degildir ki Dogu onlarin eserle-
rinde rastgelenin 6tesinde bir yer tutmustur. Lane, Chateaubriand,
Lamartine, Renan, Silvestre de Sacy gibi yazarlarin aksine Nerval
ve Flaubert’in Dogu’su tamamu ile anlagilmig, degerlendirilmis,
icinde yasayanlan farkedilmig bir Dogu degildir. Estetik goriis a¢g1-
sindan ele alinmis ve zengin kiiltiirel imk&nlar saglayan bir alan
olarak diisiiniilmiistiir. Onlar icin 6nemli olan eserlerinin temel ya-
pst idi. Bu eserin icinde Dogu yazarin 6zgiir teknigi ve kigisel este-
tik duygularinin iizerine ¢ikamazdi “Ben”likleri higbir zaman Do-
gu’yu ne eritmis, ne de onu belgesel bilgi hazinesi ile (kisaca resmi
oryantalizme) tarif etmigti.

Dolayzsi ile bu iki yazarin Dogu'yu ilgilendiren eserleri bir an-
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lamda saf oryantalizmin getirdigi sinirlar1 agmigtir. Ayrica konula-
11 Dogu veya Dogulular degildi. Sinirlarla tamamu ile bilingli ola-
rak oynuyorlardi. Ancak Dogu'nun giiciinii ve bilimsel degerini bi-
liyorlardi. Ornegin Nerval gordiigiinii yasatmaya ¢alistyordu:
“Gokyiizii ve deniz her zaman orada; Dogu'nun gogii ve Iyonya
denizi her sabah kutsal opiiciikler dagitiyor. Ancak toprak olii...
Insanin elleri altinda 6lmiis. Ve Tanrilar ugup gitmigler!”
Tanrilarnin ugup gitmesinden sonra Dogu simdi gercekten ya-
samak istiyorsa asir1 gayret gostermek zorundaydi. Voyage en
Orient (Doguya seyahat) isimli eserde yazarin bilinci, Nerval’in
bize bildirdigine gére Dogu bilgeliginin labirentlerinde dolasan,
iki Arapca kelime ile donatilmis enerji dolu bir sesti. Bu iki kelime-
den biri kabulii bildiren “Tayyib” digeri ise red ifade eden “Mafis”
tir. Bu iki kelime yazara Dogu diinyasi ile dogrudan dogruya iligki
kurma imkan1 saglamaktadir. Gizliligin prensipleri ancak boylece
ortaya cikabilecektir. Herseyden once bilmek gerekir ki Dogu
“Riiyalar ve hayaller iilkesidir”. Nerval Kahire’nin kalabaliginda
her yerde karsisina ¢ikan carsafin, temelde derin bir kadin seksiia-
litesini sakladigini farketmisti. Nerval, Lane’in tecriibesini tekrar
etmekteydi. Bir Islim toplumu icinde evliligin geregine inanmus,
ancak Lane’in aksine bir kadina baglanmist1 Zeyneb ile miinasebe-
ti bir sosyal zorunlulugun &tesindeydi:
“Hepimizin ilk vatani olan bu kutsal topraklarda el degmemis bir
kizla bir araya gelmeliyim. Boylece insanligin yasayan kaynakla-
rina inecegim, orada babalarimizin siir ve inanglarinin dogdugu
gizli diinyalar1 gérecegim. Hayatimi bir roman gibi siirdiirmekten
hoglaniyorum... Ve kendimi istekli olarak her ne pahasima olursa
olsun cevrelerinde dram, diigiim, ¢ikar ve tek kelime ile harekct
arayan hizli ve inanmig kahramanlarin yerine koyuyorum.”¢"

Nerval kendisini Dogu’ya adamisti. Bir roman metni hazirla-

mak yerine kalic bir eser meydana getirebilmek i¢in (bunu hicbir
zaman tam bagaramamustir) diisiincelerini fizigine bagl: davraniy-
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lar1 ile birlestirmek istemekteydi. Yazarlik ve hacilikla ilgisi olma-
yan bu tutum, Dogu yazarlarinin bazen bas vurduklari bir rahatla-
ma caresidir.

Doguya kars1 duydugu fizik ve sempatik iligki dolayisi ile Ner-
val bu iilkenin zenginligi ve kiiltiirel (bazen kadins1) atmosferi
icinde rahatlikla dolasmaktaydi. Onun i¢in Misir “Hem esrarli hem
de bize hikmetler tagiyan ilk zamanlarin tiim dehalarina acik” bir
iilkeydi.® Nerval’in izlenimleri, riiyalar1 ve anilar kiigiik pargalar
halinde yazilarini siislemekte, stil acisindan Dogu geleneklerini
korumaktadir. Misir, Liibnan ve Tiirkiye’ye yaptig1 yorucu gezi-
nin izleri bagka gezilerin anilari ile karigmaktadir. Sanki Nerval
cok daha az uygun ve olumlu bir yeralt1 yolu izleyerek Chateaubri-
and’m “gezisini” tekrar ediyor gibidir. Michel Butor bu konuyu
sOylece aciga cikariyor:

“Nevral icin Chateaubriand’in seyahati pek dig yiizeyde kalir.
Nerval Kahire, Beyrut ve Istanbul’un sokaklarinda dolagirken,
Roma, Atina ve Kudiis’un (Chateaubriand’in gezdigi yerler) altin-
da bir magarada geziniyor gibidir. Chateaubriand’in ii¢ sehri bir-
biri ile birlegmistir. Roma imparatorlar: ve papalar ile Atina ve
Kudiis’iin mirasini tagir. Nerval’in magaralari da birbirleri ile bir-
lesmektedirler,”®%

Histoire du calife Hakem (Halife Hakem’in hikayesi) ve
“Seba kralicesi ve dahiler prensi Siileyman’in hikayesi” isimlerini
tastyan iki uzun hikayede kalic1 ve saglam bir arastiric1 mantik pe-
sinde kosan Nerval, neticede ayaklarini yeryiiziinden kesmise
benzemektedir. Gittik¢e daha ¢ok i¢ diinyasina gomiilmekte, riiya-
lar ve celiskiler i¢ine dalmaktadir. Her iki hikaye anlattigy gesitli
olaylarin arasinda okuyucuyu Nerval’in karisik diinyasina ¢ek-
mekte ve bu alanda anlamsiz riiyalar, tarif edilmez duygular siiriip
gitmektedir. Nerval seyahatini sona erdirerek doniis yolunda Mal-
ta’ya ugradigi sirada simdi “soguk ve firtinalar iilkesine geri don-
diigiine” inanmaktaydi. Artik Dogu, onun i¢in zorlu gececek bir
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giiniin sikintilar1 baglamadan 6nce duyulan sabah yorgunluguy-
du.""*“Dogu seyahati” kitabinda Lane’in “Modem Misirhlar”in-
dan kopya ettigi pek ¢ok sayfaya yer vermis ancak kendi Dogu’su-
nu yaratirken Lane’e fazla giivenmemisti.

Nerval’in gezi defterleri bildigim kadar ile bize, yarattig1 Do-
gu'nun genel Oryantalist fikirlerden nasil ayrildigini gosteren iki
metin sunmaktadir. Bununla birlikte Nerval’in eseri bir 6l¢iide Or-
yantalizme baghdir. Baglangicta Nerval'in 6zlemleri ayirim yap-
madan her tiirlii deney ve aniy1 bir araya getirme egilimi tagiyordu.
“Biitiin tabiat1 icime doldurma geregi duyuyorum. (Yabanci ka-
dinlan kastediyor). Yaganmig zamanlarin anilanidir onlar...” di-
yordu. ikinci istek ise az ¢ok birinciyi agtyordu: “Riiyalar ve deli-
likler... Dogu arzularn... Avrupa dgretiyor. Riiya gerceklesiyor...
O kadin, benden kagti, kaybettim onu... Dogu gemisi."" Dogu,
Nerval’in aradig1 riiya, orta yerde duran kadin ise hem arzu hem
kayipti. “Dogu Gemisi” bilmecesi de ya kadin, yahut Nerval’i Do-
gu’ya getiren gemi veya eseri idi. Her sekilde Dogu aslinda ortalar-
da goriinmiiyordu. Nasil izah etmeli ki “Gezi” gibi ¢ok orijinal ve
cok kigisel bir zihin giicii ile yazilmig bir eserde yazar tek kelime
ilave etmeden ve Dogu hakkinda “kendi 6z” tasvirleri gibi Lane’in
esantiyonlarini genis dl¢iide ve tembelce kullanmaktadir...? Her-
sey sanki 6nceden bulunmug saglam bir Dogu gerceginin ¢evresin-
de dolagmakta ve bu gercegin belirli ve sistematik bir sekilde ken-
disini gostermesine dayanmaktadir. Nerval haklidir zira Dogu ko-
nusunda yasa gekline biiriinmiig, otoritesi tartigilmayan bir kayna-
ga bag vurmustur. Nerval geri dondiikten sonra toprak herhalde yi-
ne olii kalmig ve “Gezi’de bir nebze canlanan iilke sonradan yine
eski harap goriintiisiine doniis yapmigtir. Dolayisi ile Dogu negatif
bir kralligin geri doniik parcalar: gibidir. Orada tamamlanmamis
yazilar, daginik tutanaklar, parcalanmug bilgiler vardir. Sadece bi-
limsel eserlerin aracilif1 boyle bir perisanlifi bir araya toplayabi-
lir. Ustelik Nerval soylemek istedigini oryantalizme sdyletmeye
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calistig halde, biitiin kalbi ile Fransa’nin Dogu iizerindeki hayalle-
rine dayanarak kendi projelerini kurtarmay: denememis midir?
Nerval bosalmig bir Dogu iizerinde negatif bir fikre sahipti.

Flaubert’in goriigii ise tam tersine yagamin gerceklerine uygundu.
Onun gezi notlar1 ve mektuplar olaylardan, kisilerden ve goriintii-
lerden “garip” zevkler ¢ikarmaya ¢aligsan ve aslinda hicbir seyi de-
gistirmeyi amag¢lamayan bir insanin kisiligini yansitmaktadir.
Yazdiklarinda goziin gordiigii ve aklin anladig: noktalara parmak
basmaktadir. Ornegin: “Yazilar ve kus pislikleri... Iste eski Mi-
sir'in yikintilan iizerinde yasayan yegane iki sey...” diyor.*®?
Zevkleri Flaubert bazen entellektiiel fakat ince bir asarihkla tersli- -
ge siiriiklemekte, cogu zaman hayvani duygulara hatta kabaca
utanmazhga gotiirmektedir. Bununla birlikte bu tersligin 6zel sek-
li, kolayca goriilecek birsey degildir. Incelenmek ve Flaubert’in
eseri iginde 6nemli bir eleman olarak tamimlanmak zorundadir.
Flaubert’in yazilarim1 dolduran ailevi diizensizlikler ve Harry Le-
vin’in deyimi ile deger farklar: - et ve ruh - Saint Jean’in karsisinda
Salomé, Salammbd ve Saint Antoine®® kuvvetle belirtilmistir; zi-
ra Flaubert biitiin bunlar: Dogu'da gérmiis ve yasamigtir. Bilimle
kaba etsel yasant: arasindaki fark Flaubert’in bilgi kaynagidir. Yu-
ka1 Misir’da eski Misir sanatinin inceligi ve ihtigami kargisinda
hayran olmustur. “Demek ki domuz graviir cok eskiden kalmig”
diye konusmustur. Dogu, diisiindiigii pek ¢ok sorunun cevabini
vermektedir. Annesine yazdig: bir mektupta bir konuda su satirlar
yer almaktadir;

“Bana Dogu'nun hayal ettigim boyutlarda olup olmadigini soru-

yorsun. Evet aym boyutlardadir ve iistelik benim vakti ile zannet-

tigimin de iizerindedir. Benim igin sisli olan herseyi net cizgilerle

karsimda gordiim. Oylesine mutluyum ki unutulmus riiyalan ye-

niden hatirhyor gibiyim.”\'%9

Flaubert’in eseri dylesine kargik ve Oylesine genigtir ki Dogu-

ya ait yazdiklari ele alinsa hicbir zaman onlann tam bir dokiimii ya-
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pilamaz. Bununla birlikte Dogu'yu ele alan diger yazarlarin yarat-
tiklar: kavramlar agisindan bakildiginda Flaubert’in oryantalizmi-
nin bazi ana ¢izgileri ortaya ¢ikarilabilir. Mektup, gezi notu, kisa
giinliik notu gibi acik¢a kisisel olan yazilarla roman veya hikaye
gibi bir estetik form tasiyan yazilar karsilastirildiginda derhal far-
kedebiliriz ki Flaubert’in Dogu'ya bakis agisinin temelleri Fransiz
topraklarinin sahane renkleri ve gri kontraslarindan edinilmis izle-
nimlere kadar uzanmaktadir. Yazar monoton bir devamlilik yerine
ilging bir olaya dikkat etmekte, cok yakin bir goriintiiniin yerine
ezeli ve ededi bir sirrin pesinde kogsmaktadir."*®

Ancak Dogu gezisini bitirdiginde bu iilkenin kendisinde tam
bir ¢okiintii ve ¢iliriime duygusu uyandirdigini gormiistiir. Flau-
bert’in oryantalizmi, diger biitiin oryantalizmler gibi dolayisi ile
bir “yeniden dogus” kavramu igine girmistir. Dogu’yu hayata yeni-
den geri dondiirecektir. Onu kendi kendisi i¢in, hatta okuyucular
icin yeniden imar edecektir. Ve kitaplarda yahut bizzat yasayarak
edindigi Dogu tecriibesi ve bunlar anlatmak i¢in kullandig: dil hep
birlikte gorevlerini yerine getireceklerdir. Flaubert bilim ve tarihi
yeni bastan diizenler gibi olaylar1 Dogu’da gecen romanlar yaz-
maktadir. “Salammbd”da Kartaca, Saint Antoine’1n atesli hayal-
leri Flaubert’in Bat1 kaynaklarindan okudugu Dogu’nun din, harp
sanatl, dinsel torenleri ve toplumuna ait genis kitaplarin otantik
meyvalandir.

Flaubert’in estetik form tasiyan eserlerinin iginde en ¢ok yeri
kaplayan konu Dogu gezisinin anilanidir. Yazar Dictionnaire des
idées recues (kabul edilmis fikirler sozliigii) isimli eserinde bir or-
yantalistin "Cok seyahate ¢ikan bir insan"'*® oldugunu belirtmek-
tedir. Ancak Flaubert pek ¢ok diger gezginlerin aksine gezisinden
sonuna kadar faydalanmasini bilmis bir insandir. Deneylerinden
cogu teatral bir sekil icinde sunulmustur. Onu ilgilendiren sey sa-
dece gordiigiiniin igerigi degil fakat aynen Renan gibi “nasil” gor-
diigiidiir. Bu goriis bazen korkung ancak ¢ogu zaman ilgi gekicidir.
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Anlagildifina gore bu sirada Dogu kendi kendisini ortaya koymak-

tadur:
“Kaserlayne hastanesi. —Bakimli. ~Clot—bey’in eseri, izleri heniiz
goriiliiyor. —Sevimli ¢igek vakalari. Abbas’in Memluklar salo-
nunda, ¢ogu orada... Doktorun bir hareketi ile hepsi yataklarinda
ayaga kalkiyorlar, pantolonlarinin kemerini ¢oziiyorlar (bir askeri
manevra gibi) ve parmaklar ile kiglarin: agarak basurlarinmi goste-
riyorlar; - Kocaman huniler; biri digariya dil gibi uzanmisg; —Bir ih-
tiyarinki tamamen derinin diginda; ¢ikan kokudan tiksinerek bir
adim geri ¢ekildim.- Ragitik: eller donmiis, parmaklar tirnak gibi
uzun; gogsii iskeletten farksiz, viicudunun geri kalan kismi ise
korkung zayif... Bag beyazimsi bir ciizzam halkasi ile sarili....
Kadavraodas:
Masanin iistiinde karm kesilerek agilmig bir Arap; giizelim siyah
saclari....”

Bu sahnenin kirli ayrintilar1 Flaubert’in romanlarinda anlattifi

' hikayelerle iligkilidir. Bu yazilarda hastalik bize tam bir tiyatro

oyunu gibi gosterilir. Flaubert egyanin i¢ yiiziine ve giizelliklere

" hayrandir. Ornegin Salammbé’nun final sahnesinde Matho muh-

tesem bir gekilde 6liir. Bu sahnede direng duygusu ile sempati duy-

* gusu tamam ile birbirine karigmigtir. Onemli olan dogru ayrintila-
nin mikemmel bicimde ortaya ¢ikarilmasiduir.

Flaubert’in “Dogu’ya Seyahat”inin en taninmig boliimleri ya-

- zarin “Kiiciik Hanim”la ¢evirdigi iglerdir. Flaubert bu iinlii yosma-

ya Vadi—Halfa’da rastlamigtir. Lane’de “Alime” ve “Haval’lerin

kim olduklarim1 daha 6nce gormiistiir. Bunlar kiz ve erkek dansgi-

lardir ama Lane’den daha ileri bicimde ¢aligan hayal giicii Flau-

bert’in “Alime” meslegi ile bu kelimenin ifade ettigi anlam arasin-

daki fark: zevkli bicimde derhal yakalamustir. (Joseph Conrad “Bir

Zafer”de Flaubert’in g6zlemini tekrar edecek ve romanmin miizis-

yen kahramam “Alime”yi Axel Heyst i¢in ¢ok tehlikeli hale getire-

cektir.) “Alime” Arapcada okumug kadin demektir. Bu isim1 onse-
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kizinci yiizyil Misir tutucu toplumunda siir okuyan kadinlara veril-
mektedir. Ondokuzuncu yiizyilin ortalarina dogru ise kelime yer
degistirmis ve dansoz oldugu halde aym zamanda fahiselikle haya-
tin1 kazanan kadinlara yakistirilir bir meslek ismi olmustur. Kiiciik
Hamim bu kadinlardan biridir. Flaubert onunla yatmadan once ka-
din “Arr” dansim oynamustir. Gergekten bu insan bilingli duyarlili-
g1, inceligi ve (Flaubert’e gore) bazen akilsiz kabalig ile yazarin
pek cok romaninda ¢izdigi prototip kadin hayalidir. Flaubert Fran-
sa’ya geri dondiikten sonra Louise Colet’ye yazdig: bir mektupta
sOyle der: “Kiiciik Hanunin bitlerinden nefret ettigini soyliiyor-
sun, halbuki ben onlara bayiliyorum.Yakici kokulari, Kiigiik Ha-
nim’m nemli viicudundan yayilan koku ile birlesince pek nefis bir
sey oluyor...” Ve Flaubert Louis Colet’i inandirabilmek i¢in sunla-
r1 ilave eder: “Dogulu kadin bir makinadir; baska hicbir sey degil-
dir. Bir erkekle bir bagka erkek arasinda hicbir ayirim yapmaz...”
Kii¢iik Hanimin dilsiz ve doymaz cinselligi Flaubert’in hayranlik
ve erkeklik duygular: arasinda dolagsmasina el vermektedir. Bu
sahne bize Education sentimentald Duygulu egitim)in sonunda
Deslaurieirs ve Fréde ric Moreau’yu hatirlatiyor:
“Beni sorarsaniz goziimii ¢ok az kapadim! Geceyi bitmez tiiken-
mez karisik riiyalarla gegirdim. Kafasi kolumun iizerine diismiiy
bu giizel yaratigin horultusunu dinledim durdum. Paris’te gegirdi-
gim ¢ilgin geceleri diisiindiim. Hepsi eski hatiralar... Ya bu; dans
edisi, sesi, tek kelimesini anlamadan dinledigim sarkilari...”a%
Flaubert i¢in Dogu kadini bir konu ve bir ritya malzemesidir.
Onun kendi kendisine yetmesine hayrandir. Parasi olmadigini bi-
lir. Ama yaninda yattifinda hep kendisini diiiindiiriir. Bir kadinlik
hayalinden ¢ok daha az kadin olan bu yaratik, agiklamasa dahi Fla-
ubert’in Salammbo ve Salome’sinin tam kargiligidir. Saint Antoi-
ne’in tiim ihtiraslarinin kaynagidir. Seba melikesi gibi konusabilse
1di(O da “Arr” dansini biliyor) herhalde “Ben bir kadin degilim,
ben bir diinyayim.”®®derdi. Bir bagka agidan bakildiginda kiigiik.
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yakici ve sonsuz gibi goriinen cinselligi icinde 6zellikle dogulu
iiretici kadinin bag dondiiriicii semboliidiir. Nil kiyisinda bir evde
oturmaktadir. Bu yorede vakti ile “Salammbo”da “kendi kendine
cocuk iireten” olarak tamtilan tanriga “Tanit”in giysileri sakli-
dir."!® arada Tanit, Salome ve Salammbo gibi kiiciik hanim’da ki-
sir kalmaya mahk@im edilmigtir. Flaubert’in kendi kisirlik diinyasi
onun kisirlif ile daha da gii¢lenmistir. Su pasaj bunlari anlatir:

“Kalabalik bir orkestramiz, zengin bir paletimiz veya cesitli kay-
naklanimiz var. Kurnazhk ve ustalikla o kadar ¢ok sey biliyoruz ki
belki simdiye kadar hi¢ kimse bunlan bilmedi. Hayir! bir seyimiz
eksik; degismeyen prensibi bilmiyoruz... Esyanin ruhunu tanimi-
yoruz. Konu hakkinda dahi fikrimiz yok. Notlar aliyoruz, geziler
tertipliyoruz, yazik... yazik... Bilgin oluyoruz, arkeolog oluyoruz,
tarihgi, doktor, is¢i veya zevk insani oluyoruz. Neden yapiyoruz
biitiin bunlari? Fakat kalp nerede? ilham nerede? Agacin suyu ne-
rede? Ne yapmal ve nereye gitmeli? Iyi kivirtyoruz, iyi salliyoruz,
ama yavas ¢alisityoruz; ya isi bitirmek, cocuk yapmak i¢in bosal-
mak...!”HD

Flaubert’in tiim Dogu deneyleri orgiisiiniin orta yerinde, ister
duygulu ister iimitsiz daima Dogu seksle birlestirilmistir. Ancak
Flaubert bu tutumunda yanliz degildir. Ayrica Batililarin Dogulu-
lar hakkinda daima diisiine geldikleri bu konuyu abartmig da degil-
dir. Sadece onun i¢in seks konusu klasik degismezligini muhafaza
etmektedir. Flaubert’in dehas: onu biitiin diger konulardan daha
cok sanat vadilerine ¢ekse bile... Neden Dogu daima dogurganlikla
kargilarina dikiliyor? Neden bu yazarlar Dogu’nun bu gesit vaat-
lerde bulunduguna inaniyorlar? Bu yorulmaz duygusallik, bu si1-
nirsiz arzu, bu derin i¢ giciklayici enerji nereden geliyor? Bu nokta
lizerinde ¢ok sey soylenebilir ama bizim burada konumuz degil...
Yazik, cogu zaman diisiindiigiim bu konu i¢in yerimiz ¢ok az... Bu-
nunla birlikte bilmek gerekir ki Oryantalistlere oldukga karigik
diisiinceler ilham eden bu konuda baz gizli sirlar vardir. Bu yiiz-
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den bazen Oryantalistler soruya cevap ararken kendi kisilikleri ile
kargilasmakta ve saskina donmektedirler. Flaubert bu goriigiin il-
ging bir 6rmegidir.

Dogu kendi 6zel insan kaynaklari ve teknigi iizerine egilmeye
insan1 mecbur ediyor. Konustugu zaman Kiiciik Hanimdan fazla
sey soyleyecek degildir. Hayatin akip giden treni i¢inde ne Flau-
bert ne de Lane herseyden once giigsiizliiklerini farketmemisler-
dir. Gordiiklerinin igine girerek olaylara karigsmak belki de kendi-
lerini kurtaramayacaklar bir gidisti. Flaubert’in Dogu’ya gidigin-
den once ve doniisiinden sonra basindaki ezeli ve ebedi problem
budur. Flaubert giicliigii biliyor, aradigi kuvveti caligma azminde
buluyordu. (Ozellikle “Saint Antoine’in niyetleri’ gibi bir Dogu
eserinde). Insan olarak hayata kars1 sorumlu oldugu girisimlerini
bir kenara birakiyor, biitiin giiciinii malzemesinin ansiklopedik
takdiminin “sekline’ harciyordu. Aslinda Antoine basit bir kisi idi.
Onun icin gercgekler, gozlerinin 6niinde ilgisiz akip giden bir seri
kitap, gosteri ve tarihsel diizenleme ile ortaya cikabilecek kadar
tek diizeyde olaylardi

Flaubert’in muazzam bilgisi, Michel Foucault’un pekgiizel
belirttigi gibi muhtesem bir kiitiiphane veya bir tiyaso parcasi sek-
linde gii¢lii bir yapiya kavusturulmustur. **? Flaubert en ¢ok Kasr
el Ayn’da gordiigii askeri gecit resmini ve Kii¢iik Hanimi hatirla-
maktadir. Bu arada dikkati ¢eken sudur ki Saint Antoine kendini
dine vermis bir kisi olmakla birlikte asir1 seks duygulari tastyan bir
insandir . Her tiirlii tehlikeli alakay: anlattiktan sonra hayatin biyo-
lojik gerceklerine bir gdz atmaya karar verir. Bu karar ona dog-
makta olan hayati yakindan tanimasina firsat vermigtir. Flaubert
Dogu’da yasadig siralarda bu sahneyi gormeye kendisi dahi ta-
hammiil edememistir. . )

Zekasinm giiciine ve muazzam entellektiiel sindirme yetenegi-
ne ragmen Flaubert Dogu’yu s6yle buluyor:

“Aynntilar sizi yakalar, avucunun igine alir, sikar. Sizinle ugras-
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tikca siz de ondan sikilirsiniz. Sonra bu is yavag yavas ahenk kaza-
nir ve ayrintilar goriis agisinin olusmasinda vazgecilmez 6ge
olur...”d13
En kotii ihtimalde dahi durum bir “ggsteri” sekli yaratmakta,
ancak bu gosteri Batililar i¢in sonuna kadar kapali kalmaktadir. Bu
konu bir agidan Flaubert’in kigisel sorunudur. C6ziim igin ¢areler
aramustir. (Bunlardan bazilarini géstermistik). Daha genis planda
zorluk, bilimsel ifade giiciinde ¢ekilen sikintidir. Bu ise tabiati ile
Oryantalizm tarafindan ¢o6ziilecek bir problemdir. Flaubert Do-
gu’da dolastig1 bir sirada bilimsel ifade giiciinden dogan zorlukla-
rn getirecegi sonuglar diisiinmiistii. Ruh ve stil’in yaninda zeka
“Arkeoloji’nin i¢inde kaybolabilirdi.” Bir cins Arkeolojik ¢caligma
hayal ediyordu. Bu ¢alisma iginde egzotik ve yabanci elemanlar
sozciiklerle bir araya toplanacakti. S6zkonusu bilgi kodlanacak,
ve sonug olarak Dictionnaire des idées regues (kabul edilmis fi-
kirler sozligii)nde karikatiirize ettigi gibi kliselestirilecekti. Buna
benzer bir tutum iginde toplum “az veya ¢ok bir zaman siirecinde
idari bir heyet gibi olacak, piyonlar kanunlar1 yapacaklar ve her sey
tek bir iiniforma giyecekti.”™¥
Buna benzer bir disiplin ile karsilastirildiginda hi¢ kuskusuz
Flaubert egzotik ve 6zellikle Dogu malzemesinin ¢ok dahaileri bi-
cimde degerlendirilecegini diisiiniiyordu. Zira kisisel gayretleri ve
uzun yillar siirmiis olan aragtirmalan ona bdyle bir metot ilham et-
misti. Bu metodun i¢inde hemen uygulamaya konabilecek duygu-
lar ve ¢igek gibi agilacak hayaller vardi. Arkeoloji’nin i¢inde “bi-
limsel” olmayan ne varsa ortadan silinmeliydi. Flaubert diger ro-
mancilarin ¢ogundan daha fazla diizenli bilginin neler yaratabile-
cegini ve hangi sonuglara ulasacagini biliyordu. Bunlar1 Bouvard
ve Pécuchet’de yeteri kadar ortaya sermisti. Ustelik Oryantalizm
gibi tiim davraniglari metinlere dayanan ve bu metinlerin de “Ka-
bul edilmis fikirler” diinyasindan kaynaklandig: bir bilim dalinda
bagka tiir diisiinmek giiliing olurdu. Yapilacak olan sey, ya diinyay:
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yeni bir goriis ve stil gercevesinde yeniden diizenlemek yahut da
kisise! akademik kurallarin 1s181inda eskileri kopya etmekti. Her iki
yolda da Oryantalizm s6zkonusu oldugu zaman agiklikla goriil-
mektedir ki Dogu diinyas1 Bat1’ya ait baglantilarin, duygularin ve
siradan deger hiikiimlerinin tamamu ile disinda ayr bir diinyadur.

Flaubert tiim romanlarinda Dogu ile seksiiel serserilik ¢izgisi
lizerinde birlesmistir. Emma Bovary ve Fréderic Moreau ¢ogu za-
man ac1 ¢cekmektedirler, zira kendi burjuva yasantilari icinde yeri
olmayan pek ¢ok dayanilmaz istek baslarim dondiirerek riiyalarina
girmekte ve bunlarin ¢ogu Dogu kliseleri bigciminde karsilarnna di-
kilmektedir. Haremler, prensesler, prensler, koleler, dansorler ve
dansozler, esrarli icecekler, yiyecekler vs. Bu repertuar bizim i¢in
yabanci degildir. Sadece Flaubert’in seksi Dogu kuruntular1 degil,
bu 6rnek i¢inde Dogu ve Bati'nin bir kere daha seks ¢izgisi iizerin-
de birlesmesi ilgingtir. Ayrica rahatlikla gorebiliriz ki Ondoku-
zuncu ylizyil Avrupas: “burjuvalagma” egilimleri i¢inde cinsiyet
konusunu ¢ok ileri 6l¢iilerde kurumlagtirmigtir. Bir tarafta “ser-
best” cinsiyete benzer hicbir sey ortalarda yoktur; diger tarafta top-
lum i¢inde cinsiyet konusu can sikici bir seri yasal zorunluluk,
ahlaki, siyasi ve ekonomik kisintilar getirir. Ayn sekilde bazi ko-
loni iilkelerinin degeri -Avrupa kitasina sagladigi ekonomik fay-
danin yaninda- oraya anavatanin yaramaz ¢ocuklarini géndermek,
nufus fazlasin aktarmak, fakirleri ve istenmeyenleri uzaklara agir-
mak seklinde belirir. Dogu, Avrupa'da yasak olan seksiiel deneyle-
rin serbestce aranabilecegi bir yerdir. 1800’den beri Dogu’yu ele
almis yahut Dogu’ya seyahat etmig hi¢cbir Avrupal yazar bu kura-
hin d1§1ndal_kalmam1§t1r. Flaubert, Nerval, “Dirty Dick” Burton ve
Lane bunlarn en iinliileridir. Yirminci yiizyil i¢in de Gide, Con-
rad, Maugham ve bir diizine daha diisiiniilebilir. Dogrusunu soyle-
mek gerekirse, tahminime gore bu kisilerin ¢ogu zaman aradiklari,
belki daha 6zgiir fakat daha az giinaha bulanmuis bir ¢esit 6zel cinsi-
yetti. Bu yol ne kadar ¢cok kisi tarafindan izlenecekse o kadar kisa
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zaman iginde yasallasacak ve o 6l¢iide kabul edilecekti... (Ve boy-
le olmustur.) “Dogu Seksiialitesi” zamanla diger biitiin kiiltiir biri-
kimleri ile birlikte normale indirilmis, bir alig veris malzemesi ha-
line getirilmigtir. Boylece yazarlar ve okuyanlari, Dogu’ya gitme-
ye dahi gerek duymadan ondan faydalanabilir, istedikleri hayalleri
kurabileceklerdi.

Ondukuzuncu yiizyilin ortalarina dogru Fransa, Ingiltere ve
Avrupa’nin geri kalan kisminda az olmamak iizere goz alici bir bil-
gi endiistrisine kavusmus bulunuyordu. Unlii metinlerin biiyiik bir
kismu giin 1§181na ¢ikarilmist. Bundan daha miihim olarak Avru-
pa'nin her tarafinda bilgi yaymak iizere kurulmus demekler ve ens-
titiiler faaliyet gosteriyorlardi. Bilim tarihgileri, bilim dernekleri,
bilimsel kuruluslar ondokuzuncu yiizyilda baglayan hayatlarina
cok daha biiyiik ve yaygin bir gii¢le devam ediyorlardi. Aragtirma
diizenli bir etkinlik sekline girmisti. Bilgi degisimi, sorunlar iize-
rinde fikir aligverisi, ortak neden arama, birlikte sonuca varma gibi
bilimsel gelenekler artik yerlerine yerlesiyorlardi.™® Tablonun en
g6z alic1 rengi Dogu arastirmalarinda ortaya ¢ikiyordu. Flau-
bert’in uzun zamandan beri hayal ettigi buydu. Fikrini "her sey tek
diizeyde olacak" seklinde ifade ediyordu. Bir oryantalist artik sa-
dece heyecanli duygularla dolu bir insan degil aym1 zamanda ciddi-
ye alinmasi gereken bir bilgindi. Oryantalist olmak demek 6nce
Dogu etiitleri konusunda bir iiniversite egitimi gecirmek demekti.
(1850'den itibaren biitiin bilyiik Avrupa iiniversiteleri Dogu bilim-
leri iizerinde giiclii kiirsiiler kurmuglards). Universite egitimi ge-
cirmek bir gezi bursu kazanmak demekti. (Asya Demeklerinden
herhangi biri, yahut cografi kesifler fonlar1 veya hiikiimet kurulus-
lar1 sozkonusu burslar saghyorlardi). Geziye gitmek ise edinilen
bilgileri izin verildigi sekilde (ya bir demegin yahud da Dogu me-
tinlerinin terciime edilmelerini 6ngoren bir vakfin araciligi ile)
yaymnlamak demekti. “Izin” konusu oryantalist bilginlerin iginde
yasadiklari gevre ile genel halk toplulugu arasindaki iligkinin can
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damar idi. Oryantalist bilimsel ¢alisma bu noktada degerlendirili-
yor ve bu degerlendirme sirasinda gercek bilim olan kigisel gozlem
ve siibjektif etkilenme yerine genel yargilar 6nem tasiyordu.

Dogu konusunda kazanilmas bilgilerin yiginina “Biiyiik Dev-
letlerin” (Avrupa imparatorluklari o ¢cagda bu sekilde aniliyordu)
Dogu iilkelerine kars1 giinden giine artan ilgileri ekleniyordu. Os-
manli Imparatorlugu ile Ingiltere arasinda 1806’da imzalanan Sa-
nak andlasmasindan sonra “Question d’Orient: Dogu Sorunu”
giinden giine artan bir agirhikla Akdeniz ufuklann: sarmaya basla-
must1. Ingiltere’nin Dogu’daki ¢gikarlari Fransa’ya oranla daha ileri
olciilerde idi (ama ne Ruslar1 ne Almanlar ne de Avusturya~Ma-
caristani, unutmamak gerekiyordu.) Ruslar 1868’de Semerkant ve
Buhara’ya girmigler. Hazar 6tesi demiryolunu uzatmiglardi. Fran-
sa’min Kuzey Afrika'da girisimleri Islam politikasinin tek hareketi
degildi. 1860°da Liibnan’da (Lamartin ve Nerval’in daha 6nce ha-
ber verdikleri gibi) Maruniler ve Diirziler arasindaki siirtiisme bas-
layinca Fransa Hristiyan Marunileri, Ingiltere ise Sii Miisliiman
Durzileri tutmustu. Zira Dogu’da hemen her zaman azinliklar, Av-
rupa politikasinin orta yerinde boy gosteriyorlardi. Biiyiik devlet-
lerin her biri kendine gore bu azinliklardan birini segiyor ve onlar1
korudugunu iddia ederek, “cikarlarini” temsil ettigini ileri siirii-
yordu. Yahudiler, Rus ve Yunanl ortodokslar, Durziler, Kafkas-
yalilar, Ermeniler, Kiirtler ve hristiyan dini giiden daha pek ¢ok kii-
¢iik azinliklar hakkinda Avrupa'da biiyiik devletler planlar, proje-
ler hazirliyorlar; Dogu politikalar: diizenliyorlardi.

Biitiin bunlari, ondokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda gelisen
Oryantalist kuruluglarin ve resmi bilginin, ¢ikar katmanlari ile ne
sekilde iist iiste gelerek kaynastigini anlatmak i¢in s6z konusu edi-
yorum. En masum gezi notlar1 dahi (1850°den sonra sayilar pek
artnust1)"® halkin Dogu hakkindaki fikirlerini arttirmaya ¢alisi-
ve-_ardi. Bu fikirlerin iginde ¢ok net bir ayirim ¢izgisi, zevkleri, ¢e-

itli kesifleri, Dogu hacilarinin degismeyen gézlemlerinin (arala-
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rinda Mark Twain ve Herman Melville’den bagka Amerikalilar da
vardi)""” bilgin gezginler tarafindan yazilmis agirlikli raporlari,
misyonerleri, hiikiimet memurlarini ve diger gozlemcileri birbi-
rinden ayiriyordu. Agiktir ki bu ayirim ¢izgisi Flaubert’de de vardi.
Dogu'ya insanca bakarak onu edebi agidan degerlendirmeye giicii
olmayan her yaratikta oldugu gibi...

Gezginlerin getirdikleri bilgileri degerlendirmede Ingilizler
Fransizlara oranla daha net duygulara sahip olmuslardi. Bu agidan
Hindistan biiyiik deger tagiyordu. Dolayisi ile Akdeniz ile Hindis-
tan arasinda uzanan topraklar ayn bilimsel agirligi tagimiglardir.
Boylece Byron ve Walter Scott gibi romantik yazarlar Orta Dogu
konusunda belirli bir siyasi goriige kavusmuglar ve Dogu ile Bati
arasindaki iligkilerin hangi zemin iizerine oturmasi gerektigini
acikca gormiislerdi. Walter Scott’un "Richard Filistinde" ve
“Compte Robert de Paris’ isimli eserlerinde ortaya koydugu ta-
rihsel diisiince kendisine bu romanlarin yapisim, Haghlar Filistini
ve onbirinci yiizyil Bizans devirlerinin iizerine oturtma olanagi
saglamistir. Bu arada Scott, yabanci siyasi gii¢lerin davramslarini
degerlendirebilmek i¢in kullandigi ince siyasi sezgilerini de higbir
zaman devre dig1 birakmamigtir. Bu arada Disraeli’nin “Tanc-
red’inin ugradigibasarisizligi da yazarinin Dogu konusunda belki
fazla geligmis siyasal duygularina ve Britanya ¢ikar “kuruluslari-
nin” etkilerine kolaylikla baglayabiliriz. Saf Tancred Kudiis'e git-
mek istemektedir... Fakat ¢ok acele ediyor. Disraeli bir siirii ayrin-
til1 engel ¢ikariyor: Liibnanli bir kabile seyhi Diirzileri, Miislii-
manlari, Yahudileri ve Avrupalilar kendi politikasi i¢in kullan-
mak istemektedir. Romanin sonuna dogru Tancred’in Dogu heve-
si az ¢ok ortadan kaybolmustur. Zira gezgin’in kaprislerini kamgi-
layacak Dogu gergeklerine ait saglam gozlemler Disraeli’nin kafa-
sinda yer tutmamustir. Dogu’ya hi¢ gitmemis George Eliot gibi bir
yazar dahi “Daniel Derondd’da(1876) Yahudi gezgini, Ingiliz
gerceklerinin kargasaligina ugratmadan dolagtiramamig, Dogu
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projesini zarara sokmaktan kendisini alamamagtir.

Ingiliz yazar i¢in Dogu motifi (Fitzgeraldin “Riibaiyat’t ve-
ya Morier’in Adventures of Hajji Baba of Ispaban (Isfahanl
Hac1 Babanin maceralari) isimli eserlerde oldugu gibi) bir stil mal-
zemesi olmadig1 zaman, yazar kisisel fantezilerini bir seri beklen-
medik direniglerle ugrasmaya zorlamaktadir. Chateaubriand, La-
martine, Nerval ve Flaubert’in Ingiliz yazarlar1 arasinda benzerleri
yoktur. Lane’e dahi benzemezler. Silvestre de Sacy ve Renan yaz-
diklarin: bir dlgiide kendilerinin yarattiginin farkinda idiler. King-
lake’nin Eothen(1844) ve Burton’un “Personal Narrative of a
Pilgrimage to Al-Madinab and Meccah: Mekke ve Medine ge-
zisi lizerinde kisisel arastirma”(1855-1856) gibi eserler saglam
kronolojiye ve toplu bilgiye dayanmaktadir. Sanki bu eserlerin ya-
zarlan bir takim maceralar1 hikaye etmek yerine bir Dogu pazarin-
da mal alig verisinde bulunuyor gibidir.

Ne kazandig: s6hrete ne de halkin 6niindeki bagarisina layik
olmayan Kinglake’nin eseri satafatl irkmerkezciligin duygulu bir
katalogu ve Ingiliz Dogusu iizerine yazilmig basi, kuyrugu belli ol-
mayan sikici yazilardir. Bu kitabin goriinen ana hedefi Dogu'ya se-
yahat etmenin “insanin karakterini” (Hatta kisiligini) degistirece-
gini ispat etmektir. Fakat aslinda degisecek olan yok, giiclenecek
olan vardir. Yahudi diismanlifiniz artacak, yabanci sevmezliginiz
kuvvetlenecek ve kendi irkimizin “her seyi yapacak kadar kudretli”
bir 1rk olduguna inancimiz biitiinlesecektir. Ornegin “Binbir gece
masallar1”nin, “Basit” bir dogulu tarafindan diisiiniilemeyecek ka-
dar canl ve yaratici oldugunu bize sdylediler. Zira Dogulu igin
canli hicbir sey yoktur; orada her sey kuru ve bir mumyadan fark-
sizdir. Kinglake savunma dnlemi almaya gerek duymadan konus-
masina ragmen hicbir Dogu dilini yeterince bilmemektedir. Cahil-
ligi Dogu’yu, Dogu kiiltiiriinii, Dogu diisiiniig bi¢imi ve Dogu top-
lumunu kendince elekten gecirecek genellemeler yapmasina engel
degildir. Takindig: tavra bakilirsa soziinii ettigi iilkeleri kendi goz-
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leri ile gérmiis olmas diigiincelerine ¢ok az tesir etmistir. Diger
gezginlerin ¢cogu gibi o da (6lmiis ve kurumus, entellektiiel mumya
olmus) Dogu yerine kendi dogusunu iméal etmeyi daha uygun gor-
miistiir. Rastladig1 her insan inanglarim arttirmakta, Dogulularla
konugsmanin en emin yolunun onlara yaklasmak oldugunu yinele-
mektedir. Ancak bir Avrupal olarak onlara nasil yaklasacaktir
Kinglake? Egemen bir Avrupah olarak! Egemenlik sahibi bir Av-
rupali olmaktan daha giiclii ne vardir? Siiveys'e giderken ¢olde
yanlizlik i¢cinde kendi kendisine yeter olmanin gururunu ve kuvve-
tinin zevkini duyar ve soyle konusur: “Orada idim, bu Afrika ¢6-
liinde benden bagka hi¢ kimse yoktu; ben ve hayat, yiikiim o ka-
dar...”01® ‘

Kendisinden 6nce Lamartin gibi Kinglake de kendi giicii ile iil-
kesinin giiciinii miikemmel sekilde birbirine karigtirmaktadir.
Arada tek bir fark vardir: Ingiltere ve onun hiikiimeti Dogu’nun ge-
ri kalan kismina simdilik Fransa'nin yapamadig gibi yerlesecek-
tir. Flaubert bunu ¢ok iyi goriiyor:

"Bana kalirsa su anda ve bir siire sonra Ingiltere ’nin Mistr’a sahip
¢itkmamas) miimkiin degildir. Simdiden Aden’e asker yigdilar. Bir
sabah kirmizi iiniformalilarin Kahire'ye dolmalarn icin Siiveys ¢cok
uygun bir gegittir. Fransa’da bu sonug onbes giin sonra duyulacak
ve herkes hayretler icinde kalacaktir. Benim kehanetimi unutma-
yiniz... Avrupa’da ortaya gikacak ilk harekette ingilizler Misir’s
Ruslar Istanbul’u alacaklar, ve biz karsilik olsun diye Suriye dag-
larina kendimizi yerlilere dogratmaya gidecegiz..."”)

Tiim kigisel farfaraligina ragmen Kinglake dogu iizerinde ge-
nel ve ulusal bir diisiinceyi dile getirmektedir. Kisiligi bu diisiince-
nin ifade aracidir. Onu istedigi sekilde kullanmaktadir. Yazdikla-
nmn hicbir noktasinda Dogu hakkinda yeni bir diigiince uyandirma
gayretinin en ufak bir izine dahi rastlanmaz. Ne bilgisi ne kisiligi
ile Kinglake, buna miisait degildir. Bu agidan Richard Burton’dan
ayrilir. Burton gezgin olarak gercek bir maceraci ve bilim adam:
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olarak da Avrupa’nin her hangi bir iiniversite oryantalisti ile boy
olciisebilecek degerde kisiydi. Karakteri ona miicadele etmesi ge-
rektigini araliksiz hatirlatir. Avrupa bilimini agiri ice doniik yon-
temlerle idare eden iiniformal1 bilim adamlar: ile durmaksizin ug-
ragtyordu. Burton’un biitiin eserleri bu savasin ¢izgileri ile dolu-
dur. “Binbir gece masallar1”nin basina yazdig1 6nsdézde bu miica-
delenin ilging bir 6megi goze carparmaktadir. Burada denebilir ki
yazar ¢ocukca bir seving icinde biitiin diger yazarlara onlardan da-
ha fazla malzeme toplamig oldugunu anlatmaya caligmakta ve
boylece yeni ve taze bilgilerle donanmis oldugunu hissettirmekte-
dir.

Daha énce de belirttigim gibi Burton’un kendi kisisel deneyle-
rine dayanan eseri, bir yandan Lane gibi yazarlarla, tanimini La-
ne’in temsil ettigi oryantalistlerle, diger yandan tanimlamasini
yaptigim Fransiz yazarlar arasinda bir kopriidiir. Biitiin bu Dogu
yazilari kutsal yerleri gezi goriintiisii tasimaktaydi. Bazen de The
Land of the Midian Revisited isimli eserde oldugu gibi gezinin
amaci yari dini, bazen yar1 politik ve ekonomikti. Bu eserlerde en
g0z alic1 motif inanilmaz ve bazen hayali maceralardir (Fransiz ya-
zarlarinda oldugu gibi...). Lane’e benzer resmi diisiinceye bagls,
Onyargi tagimayan yazarlarin sayilar1 fazla degildir. Thomas As-
sad, Victoriadevrinde Dogu’ya yapilmis bir seri gezinin “Vahsi
bir kisisellik” tasidigini hakli olarak belirtmisti (digerleri Blunt ve
Doughty’dir). Assad’in ¢alismasi, genelde bu yazarlarla Austen
Layard’n Discoveries in the Ruins of Nineveb and Babylon (Ni-
nova ve Babil yikintilar1 arasinda bulgular)(1851), Eliot Warbur-
ton’un iinlii eseri 7he Crescent and the Cross (Hilal ve Hag)
(1844), Robert Curzon’un Visit to the Monasteries of the Levant
(Dogu manastirlarini ziyaret) (1849) ve soziinii etmedigi halde il-
ging bir eser olan: Notes of a fourney form Cornhbill to Grand
Cairo (Comhill’den biiyiik Kahire’ye gezi giinliigii)(1845) gibi
eserler arasindaki ton ve zihin giicii arasindaki farklan bulup ¢ikar-
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makt1."* Bununla birlikte Burton’un biraktigi eser karigiktir.
Onemli olan sadece kisisellik degildir, zira Burton’un yazilan ara-
sinda kisesellikle Avrupa’nin siyasi gii¢ olarak Dogu’da taninmasi
anlamum tagtyan, Avrupa ulusal kisiligi (6zellikle Ingiltere) ara-
sindaki duygusal miicadeleye ait metinler bulunmustur. Assad ¢ok
yerinde olarak Burton’un Arablara kars: agir sevgi gostermesine
ragmen bir emperyalist oldugunu belirtmistir. Ancak bizi daha ¢ok
ilgilendiren konu bazen Burton’un kendi kendisinin siyasal otori-
teye bag kaldiran bir asi oldugunu ileri siirmesidir. (Bu yiizden Vic-
toria devrinin sert kurallarindan kagmak amaci ile Hindistana git-
migstir.) Ayrica kendisini siyasal gii¢lerin Dogu'daki ajani olarak
tanitir. Birbirine zit bu iki roliin ne sekilde bagdagtigi merak konu-
sudur.

Neticede sorun, Dogu konusunda kazanilmis bilgilerdir: Dola-
yisi ile Burton’un oryantalizmi bize, Oryantalizmin ondokuzuncu
yiizyilin 6nemli bir kisminda ne sekilde yapisallagtirildig: ve ku-
rumsallastirildig1 konusunda &rnek bilgi saglamaktadir. Macerala-
rin pesinde kosan bir gezgin olarak Burton yasadig: iilkelerde hal-
kin giinliik yasantisim paylasiyordu. Bir Dogu’lu olabilme yolun-
da T.E. Lawrence’den ¢ok daha yetenekli idi. Sadece miikemmel
sekilde dil 6grenmekle kalmamig fakat Hintli Miisliiman doktor ki-
ligina girerek Islim'n kalbine kadar sokulmus ve Mekke’de hac
farizasini yerine getirmisti. Bana kalirsa Burton’un en karakteris-
tik yonii, toplum i¢inde yasayan insanlarin hayatlarinin kurallara
ve kaidelere ne derecede sikica bagh oldugunu kusursuz sekilde
anlamig olmasidir. Yazdigi kitaplarin her sayfasinda goriilen genis
Dogu bilgisi genellikle Dogu’nun ve 6zellikle Islim'in bir haber-
lesme, davranig ve inang sistemi oldugunu bildigini gostermekte-
dir. Dogulu veya Miisliiman olmak bazi seyleri baz: sekillerde bil-
mek demektir. Bu sekiller tabiati ile tarihe, cografyaya ve toplu-
mun Ozel sartlar altindaki gelisim hareketlerine baghdir. Bur-
ton’un Dogu gezisi sirasinda yazdiklar1 mes’eleleri bildigini gos-
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teriyor, Burton boylece arastirmalar: i¢in kendisine gerekli olan
yolu bulabilmistir. Sadece Burton gibi ok iyi Arabga ve Islam' bi-
len bir kisi bu derecede uzaga gidebilir , Mekke ve Medine’yi ziya-
ret edebilirdi. Burton’un eserinde okudugumuz satirlar yabanc bir
kiiltiiriin icinde dolagsmaya muvaffak olmus bir bilincin tarihidir

Zira o, bu sistemin haberlesme ve davranis geleneklerini ker:ii
Oziine sindirmeyi bagarmigt1. Ayrica Burton 6zgiirdii. Bir Dogu':

gibi yasayabilmek i¢in Avrupali kokeninden yeteri kadar uz:ki.::

sabilmisti. Pélerinage (Hac)in her sahnesi bir iilkede yabanc bir
kisinin basina gelebilecek engellerden nasil kurtuldugunu goster-
mektedir. Burton bu konuda herkesten daha fazla becerikliydi, zira
herkesden daha ¢ok sey biliyordu.

Diger biitiin yazarlardan daha ¢ok genelleme yapan Burton or-
negin Arablar i¢in “keyf” kavramini anlatirken yahut egitim ve
Arab Dogu diisiince seklinin birbirine nasil uydugu konusunda bil-
giler verirken (Macaulay’in ileri siirdiiklerini ¢iiriitmek i¢in yazil-
dig1 agik¢a anlagildig sekilde...)™*" sadece yasadigi ve kendi goz-
leri ile gordiigii sahneleri ¢izmistir. Bu noktada Burton Dogu haya-
tini, onun igine dalmig bir insan diiriistliigii ile tasvir etmektedir.
Burton’un metninde ayrica goriilen bir bagka 6zellik kendine gii-
ven duygusu ve Dogu yasaminin tiim zorluklarina karsi giiclii bir
uistiinliik anlayisidir. Gerek Pélerinage (Hac) ve gerekse Binbir
Gece Masallar: terciimesinin sayfa altlarina ekledigi notlarda
Burton, (ve bu terciimenin sonlarini dogru)*?® Dogu biliminin az
cok sagmaliklara agik sisteminin iizerine ¢iktigini ve bu sisteme
yeterince egemen oldugunu ag¢iga vurmaktadir. Zira Burton’un
metninde dahi Dogu bize dolayli olmayan bir yoldan ve tam anlam
ile verilmis degildir. Her sey okuyucuya belirli bir goriis agisindan
siiziilerek sunulur. (Cogu zaman can sikic1). Adeta Dogu yasam
aragtirmacinin arzularina gore yeniden diizenlenmisg gibidir. Bu
yiizden Burton’un bilinci Dogu’nun iizerinde egemenlik kurmus-
tur. Bu noktada yazarn kisiselligi Imparatorlugun sesi ile karsilas-
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makta ve onunla kangmaktadir. Bu ses kaidelerin, kurallarin, gele-
neklerin ve soyut bilimin sesidir. Boylece Burton Pélerinage
(Hac)da bize “Misir'in kazanilmasi gereken bir hazine” oldugunu
soyledigi veya ‘“Avrupa'nin arzularn, ne pahasina olursa olsun “Al-
tin boynuzu” dahi saf dist birakmamalidir” dedigi zaman®iyice
bilmeliyiz ki bu sesin sahibi Dogu’da degil Batida’dir. Bu ses’in
tek amaci Dogu iizerinde egemenlik hayalleri kuran Avrupa'ya '
destek saglamaktir.

Oryantalist ve Imparatorlok ajani olarak sesleri birbirine kari-
san kisilere tek ornek Burton degildir. T.E. Lawrence, Edward
Henri Palmer, D.G. Hogarth, Gertrude Bell, Ronald Storrs, Saint
John Philby ve William Gifford Palgrave gibi yazarlar1 da bu sira-
ya eklemek gerekmektedir. Burton Dogu’da gecirdigi giinler sira-
sinda iki amag giidiiyordu. Bir yandan bilimsel deneylerle ugragi-
yor, bu arada kendi benligini feda ediyor, diger yandan bir Avrupa-
h olarak kurallara ve kaidelere bagli Avrupa yasaminin Dogu’ya
uygun diismedigini bilerek hareket ediyordu. Bir bagka deyimle
hem Dogu’da oturuyor ve onun kurallari ile yasiyor hem de Do-
gu’yu daha iyi anlayabilmek i¢cin Avrupali oldugunu unutmuyor-
du. Boylece Avrupa bilim sisteminin bir kolu yahut Batr’'nin Dogu
bilimi olan Oryantalizm, Batr'nin Dogu iizerindeki iistiinliigii an-
lams ile es deger kazaniyordu. Burton’un stilinin orijinalligi bu go-
riintiiyii oldukca net ¢izgilerle a¢iga ¢ikartyordu.

Burton Dogu konusunda ortaya koydugu kisisel otantik, sem-
patik ve hiimanist bilgiyi Avrupa’nin Dogu iizerinde gelistirdigi
resmi argiv bilgisine karg1 yiiriittligii savasta gidebildigi yere kadar
gotiirmiistiir. Ondokuzuncu yiizyilda hayatin ve bilimin kurtaril-
masl, yeniden diizenlenmesi ve orgilitlenmesi icin girisilen deney-
lerdez Oryantalizmin énemli bir pay1 olmustu —Romantik koken-
li biitiin diger bilim disiplinlerinde oldugu gibi— Zira sadece ilha-
ma dayali gézlemlerle yola ¢ikan ve Flaubert’in tabiri ile “‘tekelles-
mig” bir disiplin olan oryantalizm degil, ayrica azgin bireysel Bur-
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ton gibi bir Oryantalist dahi Imparatorluk casusu olmaya zorlan-
mist1. Dogu bir toprakti, bilim alam oldu, simdi de kuvvet gosteri-
lerine yarayacak bir imparatorluk arazisi olacakti. Renan, Silvest-
re de Sacy ve Lane verdikleri eserlerle bu “oyuna” yardim saglaya-
caklardi. Kendilerinden sonra gelecek Oryantalistler de ortaya
koyduklan bilimsel veya hayali eserlerle bu faaliyete etkinlik ka-
zandiracaklardi. Bu “oyunun” yonetime ihtiyaci oldugu icin, son-
radan kuruluglarin ve hiikiimetlerin kisilerden daha etkili olacakla-
1 daha acgik anlasilacakti. Yirminci yiizyila miras kalan ondoku-
zuncu yiizy1l Oryantalizminin genel kurallar1 bunlardir. $imdi bi-
zim icin gerekli olan ulagilacak en ileri dl¢iilerde, yirminci yiizyil
Oryantalizminin 6zgiirliik ve bilgiye nasil sahip ¢iktigini ortaya
sermektir. 1880’den baglayarak Bati’nin Dogu’yu uzun iggal yilla-
r1 icinde gelisen bu Oryantalizm, kisaca kendi kendisini kopya et-
mig ve bir cins tekrar olay1 sergilemistir.



III

Bugiinkti Oryantalizm

“Putlarun kollarmda tasiyarak karsimiza bui-
yrimiis sakat ¢ocuklar gibi dizildiler.”
GUSTAVE FLAUBERT,

“La tentation de Saint Antoine: Sa-
int Antoine’in niyeti”

"Derisinin rengi bizimkine benzemeyen, yabut
burnu bafifce basik kisilerin elinden diinyay
cekip almak anlama gelen yerytiztintin fetbi,
cok yakmdan bakildiginda bi¢ de giizel bir sey
degildir. Belki sadece fikir ise yarar. Ancak bu
Jfikrin arkasmda yatan, duygusal bir neden de-
gil, yersiz bir inanctwr. Ona bayran olunabilir
ama en iyisi bir kurban adamaktir.”

JOSEPH CONRAD
“Coeur des ténébires:Karanhklarin Igi”






Gizli Oryantalizm
Actk Oryantalizm

Bu kitabin birinci kisminda Ortadogu, Isldm ve Arablar konula-
rinda Ingiliz ve Fransiz uygulamalarim 6zel tip deneyler seklinde
ele alarak “Oryantalizm” kelimesinin kapsadig diisiince ve hare-
ket sahasini tanimlamaya ¢alistim. Dogu ve Bati arasinda ¢ok ya-
kin gelismis iligskilerden s6z ettim. Ancak Oryantalizm iizerinde en
cok etki uyandiran konunun Batih diinyanin Dogu ile olan iligkile-
rinde devaml olarak hissettigi siirtiisme duygusu oldugu gozler-
den uzak diismemektedir. Dogu ile Bati arasindaki sinir kavrami,
cesitli derecelerde kendisini gosteren kiigiikliik ve biiytik duygula-
n, basarilan islerdeki genislik, Dogu’ya yakistirilan karakteristik
cizgiler toplamu gibi konular biitiinii ile Dogu ve Bat1 arasinda ken-
diliginden gelisen, asirlarca yasanmig, hayali yahut cografi ger-
ceklere dayali bir ayirnimin ana hatlandir.

ikinci kisimda hedefimi gok daralttim. Daha ¢ok onsekizinci
yiizyilin son yansindan itibaren baslayan ve benim Modem Oryan-
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talizm adin1 verdigim seyle daha yakindan ilgilendim. Asil ama-
cim Modern Batr'da, Dogu hakkinda yazilmig eserlerin bir krono-
lojik siralamasi olmadig: icin, 1870 veya 1880’lere dogru tarihi,
entellektiiel, kiiltiirel ve politik “‘arka planda” gelismekte olan Or-
yantalizmin dogusu, ilerleyisi ve kurumlari ile daha fazla ilgilen-
dim. Cok cesitli bilgin ve yazarlarin eserlerinden yararlandigim
halde Oryantalizmin karakteristik yapisina (ve ideolojik egilimle-
rine), diger alanlarla ve ¢ok etki uyandirmis diger cesitli bilgilerle
olan iligkisine ait birkag ¢izginin diginda tam bir tablo gosterebildi-
gimni iddia edemem.

Ancak calismanin ana hatlarindan hi¢bir zaman ayrilmis degi-
lim. Bu esaslar sunlardir: Bilimsel alanda en orijinal sanat giicii ta-
styan eserler dahi toplumdan, kiiltiire] teamiillerden, dig sartlar ve
temel dengeleyici etkenlerden gelen bir baski giiciindenkurtula-
mamaktadir. Okullar, kiitiiphaneler, hiikimetler; ayrica bilimsel
yazilar, ister hikaye ister gercek bilimsel yazilar asla 6zgiir degil-
lerdir. Hayal oyunlarinda, varsayimlarinda ve egilimlerinde sinir-
lidirlar. Nihayet iiniversite formunda Oryantalizm gibi.bir ilim ne
yazik ki, gelismesini objektif olmayan degerlere dayandirmak zo-
runda kalmigtir. Kisaca su ana kadar ¢calismamda Oryantalizmi
ahenkli bir disiplin sekline sokan “‘ekonomi’den s6z ac¢tim. Bu ara-
da “Dogu” kelimesinin fikir, kavram ve hayal olarak Bati’da ¢ok
etkili bir kiiltiirel yanki uyandirdigini anlatmaya ¢aligtim.

Biliyorum ki biitiin bu varsayimlar bazi yonleri ile tartigmaya
aciktir. Bilim ve hikmetin ¢ok genel anlamda gelismesine devam
ettigini farzedelim. Gegen zaman onu yiiceltmekte ve miikkemmele
dogru gotiirmektedir. Biriktirdigi haberler cogalmakta, metotlan
aciklik kazanmakta, bilginlerin bir kusag: ufukta kaybolurken ye-
ni bir kusak is bagina gegmektedir. Bunun yaninda ayrica bir yara-
dilig mitolojisi gelismekte, ileriye doniik iimitler vermektedir. Bii-
tiin bunlarn seyreden bizler sanatsal deha’nin bir anda ¢ostugunu,
orijinal bir yetenegin cagim ve sinirlarim agarak yeni bir diinya ya-
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ratmaya koyuldugunu gérmekteyiz. Kabul etmek gerekir ki buna
benzer fikirlerde gerceklere ait kiiciik bir parca yer alabilecektir.
Orijinal bir kiiltiiriin icindeki bilimsel caligmalar yiiriiten zeka
hi¢bir zaman sinirsiz degildir. Cok biiyiik yetenek sahibi bir yazar
dahi kendisinden 6nce gelenlerin basardiklar1 caligmalara karsi
biiyiik bir saygi duyacak ve kendi caligtig1 alan1 boylece daha iyi ta-
mimak isteyecektir. Once gelenlerin ortaya koyduklar eserler, bi-
limsel bir alanda yasanan kurumsal hayat, tiim bilimsel girigimle-
rin ortak yapisidir. Biitiin bunlar, ekonomik ve sosyal durum bir
kenara birakilsa dahi bilim adaminin kisisel {iretiminin boyutlarin
kisitlayacak elemanlardir. Oryantalizm gibi bir alanin birikim ve
ortakliga dayanan bir kisiligi vardir. Bu kisilik (klasikler, Incil ve
filoloji gibi...) geleneksel bilimlerle, (hiikiimetler, ticaret sirketle-
ri, cografya demekleri ve iiniversiteler gibi...) kamu kuruluglar ile
ve (gezi notlari, kegifler, bilim kurgu, egzotik tablolar gibi...) edebi
eserlerle giic kazanmaktadir. Bu durum bir cins anlasma yaratmig-
tir: Bazi seyler, bazi aciklama tipleri, bazi eserler Oryantalist icin
cok dogrudur. Caligmalarini ve arastirmalarini onlarin iizerinde
inga etmigtir. Onlar da buna kargihik yeni yazarlar ve yeni bilginler
tizerinde kuvvetli bir etki uyandirirlar. Dolayisi ile Oryantalizmi,
zorunluluklar, belirgin goriis acilar1 ve Dogu konusunda ideolo jik
taraf tutma kurallar1 ile saptanmug bir goriis veya bir yazilar biitiinii
olarak diisiinmek miimkiindiir. Dogu 6gretilmekte,Dogu iizerinde
aragtirmalar yapiimakta. Bu sistem icinde Dogu yonetilmekte ve
Dogu konusunda sinirlar: cok belirli konugmalar yapilmaktadir.
Dolayisi ile Oryantalizm penceresinden gériinen Dogu, Bati
bilimi ile getirilen, Bat1 bilincinde olusan ve daha sonra Bati’nin
imparatorlugu ile ortaya c¢ikarilan bir seri kuvvet elemanlar ile
cercevelenmis bir takdim sistemidir. Oryantalizmin bu tarifi daha
cok politik goriiniiyorsa da olayin izahi basittir; zira benim i¢in Or-
yantalizmin kendisi bazi politik giicler ve baz1 politik hareketlerin
tiretimidir. Oryantalizm, ham maddesi Dogu uygarlgi, Dogu halki
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ve topragi olan bir yorum mektebidir. Bu mektebin objektif bulgu-
lar, yetenekli bilginlerinin ortaya koyduklan sayisiz eserler, ya-
yinlanan ve terciime edilen kitaplar, siraya konan gramer bilgileri,
sozciikler, 6lmiig devirlerin yeniden canlandirilan eserleri, akilci
bir goriigle insanlarin faydasina sunulan pek ¢ok metin, aslinda ko-
nusma dillerinin i¢inden ¢ikarilmig 6liimsiiz gerceklerdir. Dillerin
gercegini Nietzsche sdyle anlatiyor:
“Sayisiz hareket halinde benzerlikler, ortak gériintiiler, birbirine
uymalar... Kisaca siir ve anlagilir s6z aracihigi ile yerinden kaldi-
rilmis, getirilmis ve siislenmis bir siirii insansi iligki... Ve uzun za-
man kullanilmaktan yorulmus, halki sikan kanunlar... Gergekler
ashinda ne olduklar1 unutulmug hayallerdir.”®

Belki Nietzsche’nin goriiglerinin “yoklukcu” felsefeye uygun
taraf1 hogsumuza gidecektir, ancak Dogu’nun — Bat1 bilincinde yer
ettigidlciide — cesitli tabakalarla ortiilii olduguna dikkatimizi ¢ceke-
cegi kuskusuzdur. Genellikle Dogu'yu ilgilendirmeyen bir seri ta-
rif, anlatim ve yakigtirma bu kelimenin ¢evresine yerlesmis bulun-
maktadir.

Oryantalizm sadece Dogu iizerinde Bati’da her zaman var ol-
mus, pozitif bir doktrin degil, aym zamanda (Oryantalist adm tagi-
yan bir iliniversite mensubuna bag vuruldugunda) giiclii bir iiniver-
site gelenegi olarak karsimiza ¢ikar; gezginler, ticari sirketler, hii-
kiimetler, asker? seferler, egzotik maceralarin ve hikayelerin oku-
yuculary, tabiat tarihi uzmanlar1 ve Dogu’yu 6zel yerler, kisiler ve
ozel uygarliklarin 6zel bilgi alani olarak diigiinen hristiyan hacila-
rinin yaninda iiniversite hocalar1 da oryantalizmin i¢inde yer al-
maktadirlar. Dogu dil ve diisiincesinden aktarilmig ifade sekilleri-
ne ozellikle Avrupal hatiplerin konugsmalarinda ¢ok sik rastlan-
maktadir. Bu ifade sekillerinin altinda Dogu hakkinda diizenlen-

: mis kalin bir doktrin tabakasi vardir. Dogu’nun karakteri, Dogu
despotizmi, Dogu duygusalligi ve buna benzer baska konularin bir
araya getirilmesi ile olugturulan bu doktrin, sayisiz Avrupalinin
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cabalar ile geligtirilmigtir. Biitiin ondokuzuncu yiizyil Avrupalila-
n i¢in cekinmeden ileri siirebilirizki Oryantalizm bu ¢esit varyete-
lerden ibaretti. Bu kelime ilk defa Nietzcshe tarafindan kullanil-
mustir. Dolayisi ile Dogu iizerinde konusabilecek her Avrupali o
cagdairkgi, emperyalist ve tamamu ile rkmerkezci idi. Insan toplu-
luklar en ileri kiiltiir diizeyi icinde yasasalar dahi bir “bagka” kiil-
tiirle kurduklari iliski sirasinda o kiiltiiriin insanlarini daima “em-
peryalist”, “irk¢1” ve “irkmerkezci” olarak gérmekten kendilerini
alamamiglardir. Boylece Oryantalizm de diinyanin Avrupa ve As-
ya olarak taninan iki béliimiinii birbirinden kesin ¢izgilerle ayir-
maya egilimli kiiltiirel baskilarin aracilig: ile ayakta kalabilmis ve
kalmaktadir. Sunu iddia ediyorum ki Oryantalizm genellikle Bat1
tarafindan, zayif oldugu icin, Dogu’ya empoze edilen bir doktrin-
dir. Bat1 bu hareketi ile Dogu’yu kendi icinde eritmek ve aradaki
farklar kaldirmak istemektedir.

Bu konuya daha 6nce kitabunin birinci kisminda degindim.
Sayfalarda yazdiklarimin tamami bu goriisii kanitlamak amacina
yonelikti. Dogu’da esi olmayan “oryantalizm” gibi bir konu aslin-
da Dogu ve Batr’nin birbirine kargi olan kuvvet farklarim aciga ¢i-
karmaktadir. Bati’da Dogu hakkinda ne yazilmigsa ciimlesi var gii-
cii ile Bati’nm kuvvetini sergilemekte ve onsekizinci yiizyilin so-
nundan itibaren Bat1’nin Dogu’ya dogru ilerleyen hareketi ile Do-
gu’nun Bat1’ya hareketi arasinda higbir kargilagtirma olanagina
izin vermemektedir. Ordularm, diplomatik gorevlilerin, ticaret er-
babinin, Bati bilimsel ve Arkeoloji heyetlerinin durmaksizin Do-
gu'ya dogru gelisen faaliyetleri bir kenara birakilsa 1800 ile 1900
arasinda diger istikamete giden gezginlere oranla Bati’ya giden
Dogu Islam gezginlerinin sayilar1 yok denecek kadar azdir.® Ayn-
ca Bati’ya giden Dogulular ¢ok ileri bir kiiltiirden yararlanmak ve
agizlar bir karig acik kalarak hayranliga diismek amacini gii tmek-
tedirler. Dogu'ya giden Batililarin maksatlar ise, gordiigiimiaz gibi
cok degisiktir. 1800 ile 1950 arasinda yazilan ve Ortadogu’-yu ele
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alan kitaplarin 60.000 kadar oldugu tahmin edilmektedir. Dogulu-
larin Batililar hakkinda yazdiklar kitaplar diisiiniiliirse bu sayinin
yanina dahi yaklagmak miimkiin degildir.

Kiiltiirel ara¢ olarak oryantalizm bir saldiri, hareket, yargi, bil-
me istegi ve bilginin kendisidir. Sayisi belirsiz oryantalistler Do-
gu’nun Bat1 icin var olduguna inanmaktadirlar. Caligmalarina yon
veren konularina kars1 ya babaerkil yahut agikca kiiciimser tavir ta-
kinmaktadirlar —antik devirlerle ugrasanlar haric—. Boyle bir
durumda zavalli modern Dogu’yu degil, “’klasik” Dogu’yu onleri-
ne koymak lazimdir. Batili bilginlerin ¢alismalarina yardimeci olan
pek cok Dogu kiiltiirel organ ve kurulusunu da unutmamak gere-
kir.

Dogu ve Bati arasindaki bu esitsizlik tabiati ile durmaksizin
degisen tarihi semalar1 yaratmaktadir. Sekizinci yiizyildan onal-
tinc1 yiizyila kadar siiren askeri ve siyasi iistiinliigii sirasinda
Islim, Dogu’dan Bati’'ya egemen olmustu. Daha sonra kuvvet
merkezi Bat1’ya kaydi ve simdi bu merkez, yirminci yiizyilda yeni-
den daha da Bati’ya kaymisa benzemektedir. Bu kitabin ikinci kis-
minda, ondukuzuncu yiizyil Oryantalizmini incelerken asrin so-
nunda, genellikle olay acisindan ¢ok yogun olan devrelerin iizerin-
de durmustum. Bu sirada Oryantalizmin soyut genisleyici giicleri
ve hayali projeleri sekilci somiirgeciligin hizmetinde olarak, diin-
ya c¢apinda yeni bir sekil yiiklenmeye hazirlamiyordu. Simdi o ¢agi
ve o projeleri yeniden tarif edecegim,; zira onlar 6zellikle yirminci
yiizyilda meydana gelen Oryantalizm krizinin arka planinda ve
Dogu’da siyasal ve politik giiclerin yeniden canlanmasinda 6nem-
li bir yer tutmaktadirlar.

Fikirler toplami, inanglar halkas1 ve Dogu hakkinda edinilmis
bilgiler klisesi olarak Oryantalizm ile kiiltiir ve diger degisik dii-
siince mektepleri arasindaki iliskiye birkag defa isaret etmistim.
Ondokuzuncu yiizyilda Oryantalizmin en 6nemli gelisme ¢izgile-
rinden bir digeri de Dogu iizerinde temel fikirleri, onun duyarlihigi-
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n1, despotizme egilimini, kaba mantigini, gerceklere karsi ilgisizli-
gini, geri kalmighigini siizgegten gecirmesi olmustur. Boylece oku-
yucularina “Dogu” hakkinda bilgi vermeye niyetlenen bir Oryan-
talist genellikle “Dogu” kelimesi ile 6zel bir bolgeyi tammlayabili-
yordu. Bu tanimlama sirasinda verilen haberler manevi agidan ta-
rafsiz ve genellikle gegerli idi. Tarihi kronoloji veya cografi bir
bolgeyi tanitmaya yarar cinsten dzel bir yapi tagiyorlardi. Dogu
malzemesi asil temel sekli ile ne yonde olursa olsun aslmda higbir
kesiften zarar gérmeyecek kadar saglam yapilidir. Ayrica higbir
zaman tam anlami ile deger kaybina ugramamigtir. Tam tersine,
ondukuzuncu yiizyilin gesitli yazar ve bilim adamlar, ortaya ser-
dikleri ¢calismalari ile bu malzemeye agiklik getirmigler ve onu da-
ha ¢ok ayrintilarla tanitmiglardir. (“Baticilik’tan” daha ayri...).
Bununla birlikte yine ayni ¢agda oryantalistlerin fikirleri felse-
fe’nin genel teorileri ile (Insanlik ve uygarlik tarihinde oldugu gi-
bi) bir araya gelmig ve bazen filozoflarin da belirtmek zorunda kal-
diklar gibi kaynagmustir. Bu sirada bilginler fikirlerini, formiille-
rini, bilimsel ¢caligmalarini ve yasanan diinya iizerindeki goriisleri-
ni ortak bir dil etrafinda yogunlastirmaya ¢aba harcamiglardir. Bu
caba sirasinda bagka bilim diinyalarindan ve bagka diisiince sis-
temlerinden gelen kiiltiirel degerler dnem kazanmustir.

Yapmaya caligtigim ayirim, “Gizli” oryantalizm adin1 verdi-
gim bilingsiz (dolayisi ile dokunulmazligr olan) Oryantalizmle
Dogu’nun toplum, dil edebiyat, tarih, sosyoloji vs. gibi cesitli ko-
nularini icine alan ve “agik” olarak isimlendirdigim Oryantalizm
arasindadir. Dogu’nun biling diinyasinda nasil bir degisme olursa
olsun bunu her zaman goriiniir bicimde agik Oryantalizmde bul-
mak miimkiindiir. Gizli Oryantalizmin beraberligi, dengeli yapisi
ve siirekliligi az ¢ok yerine oturmustur. Burada eserlerini analiz et-
tigim ondokuzuncu yiizy1l yazarlarinin Dogu hakkinda tagidiklan
goriislerdeki farklilik genellikle kisisel formu ilgilendiren dis yii-
zey farkliligidir. Ayirim temelde degildir. Bu yazarlardan her biri
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Dogu’nun orijinalitesini, geriligini, suskunlugunu, ilgisizligini,
kadinlar ile iliski kurulabilirligini, cekip ¢evrilebilme yetenegini
ortak olarak belirtmisler; bu konularda hicbir degisiklige yer ver-
memislerdir. Dolayis! ile Renan’dan Marks’a, (ideolojik goriis
acisi ele alinacaksa) yahut daha giiclii yazarlara, (Lane ve Silvestre
de Sacy gibi) veya hayal giicii tasiyan sanatgilara (Flaubert ve Ner-
val) kadar uzanan bir halka i¢inde tiim Dogu hayranlar1 diinyanin
bu yoresini Bati tarafindan dikkatle incelenmesi, yeniden insa edil-
mesi ve hatta acinmasi gereken bir kara parcasi gérmiislerdir. Do-
gu, varligin1 Avrupa’nin biiyiik bilim, sanat ve endiistri hareketle-
rinin diginda siirdiirmiistii. Dolayisi ile Dogu’da iyi veya koétii han-
gi deger Olgiisii ortaya ciksa derhal Bati’nin Dogu’da ¢ok &zel bir
cikarinin yandagi olarak goriiniiyordu, 1870’ten sonra ve yirminci
yiizyilin ilk yarisinda durum buydu. Séyledigimi daha rahat agik-
layabilmek icin birka¢ 6mek verecegim.

Dogu’nun geri kalis1 ile ilgili tezler, soysuzlasmasi ve Bati ile
esitligi gibi konular Avrupa’da ondokuzuncu yiizyilin ilk yarisin-
dairklarin esitsizligi iizerine temel biyolojik fikirlerle cok kolay
bir araya geliyordu. Cuvier’in Régne animal(hayvanlar saltana-
t1), Gobineau’nun Essai sur I’ inégalibé des races (Irklarin esitsiz-
ligi lizerine deneme), Robert Knox’un 7he Dark Races of Man
(Insanoglunun karanhk irki) gibi eserlerde rastlanan irklarin sinif-
landirilmast fikirleri gizli Oryantalizm’de kendilerine sadik bir eg
bulmuglardi. Bu fikirlere ayrica ikinci derecede bir Darwinizm ek-
leniyor ve bdylece biri ileri ve digeri geri sayilan Avrupa—-Aryen ve
Dogu—Afrikali irklarin aralarindaki farklara bir de “bilimsellik”
ekleniyordu. Ondokuzuncu yiizyilin sonunda emperyalist dncesi
ve anti-emparyalist biitiin giicler tarafindan tartisilan emperyaliz-
min biitiin sorunlar1 ve irklarin binlerce yil 6ncesinden gelen tipo-
loji farklari, kiiltiir hali ve ileri gitmis yahut geri kalarak kul olmaya
mahkiim edilmis halk topluluklarina ait gercekler boylece oxtaya
cikarilmists. Omegin John Westlake Chapters on the Principles
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of International Law (Uluslararasi kanunun ana prensipleri)
(1894) isimli eserinde yeryiiziiniin “Uygar olmadig1” bilinen (di-
gerlerinin yaninda en ¢ok oryantalist agirhik tasiyan kelime) kose-
lerinin ilerlemis giigler tarafindan isgal ve ilhdk edilmesini teklif
ediyordu. Ayni sekilce Carl Peters, Léopold de Saussure ve Char-
les Temple gibi yazarlar da eserlerini geri - ileri kavramlari iizerine
oturtmuglardi.”

Geri kalmis, soysuz, medeniyetsiz, ilkel olarak tanimlanan di-
ger topluluklarin yaninda Dogulular da biyolojik determinizm ve
politik—moral goriis agilar ile bir araya getirilmig bir kadro’nun
icinde diigliniilmiislerdi. Boylece Dogulu toplum dig, deli, kadin
ve sefillerden olusan Bati1 toplumlarindaki benzerleriyle ele alini-
yordu. Dogulu ¢ok ender olarak dikkat ¢ekmig ve yakindan goz-
lenmisti. Giinliik degismeleri i¢inde incelenmig; bir vatandag hatta
bir sahsiyet olarak degil halledilmesi gereken bir problem olarak
goriililyordu. Somiirgeci giicler ele gegirdikleri topraklarda yasa-
yan insanlari asla bu ¢evrenin diginda diigiinmemislerdi. Onemli
olan Dogulu olarak bilinen bazi seylerin énceden saptanmus deger
hiikiimleri ile ele alinmasiydi. Bu durum en ¢ok ¢dkiis halindeki
Osmanli Imparatorlugu vatandaslan icin gegerlidir. Onlar belirli
bir programa uygun olarak muamele gormiiglerdi. Dogulu kulluga
uygun bir irkin iiyesi olduguna gore kul islemi gorecekti. Bundan
basit gercek olamaz. Bu ¢esit yargilarin en klasik goriintiisii Gusta-
ve Le Bon’un Lois psychologigues de ['évolution (Gelismenin
psikolojik kurallarr) (1894) isimli eserinde goze carpmaktadir.

Ancak gizli oryantalizmin kullandig1 baska giicler de vardi.
Eger bu fikir grubu Dogulular ilerlemis uygar giiclerden ayiriyor-
sa ve “Klasik” Dogu, Oryantalistin davranislarini ve onun modem
Dogulular hakkinda ilgisiz kalisim dogruluyorsa, gizli oryanta-
lizm de ozellikle erkek diinyasina ait 6zel (zararli demek istemiyo-
rum) kavramlar yaratmaktaydi. Renan konusunda yaptigim agik-
lamalar sirasinda buna deginmistim. Dogu insan1 yasadig1 toplum-
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dan ayn diisiiniilmiis, Lane’den sonra pek ¢ok oryantalist ona kus-
ku ile bakarak hatta onu korkulacak bir esya gibi g6érmiistiir. Or-
yantalizmin kendisi de 6zellikle bir erkek diinyasidir. Diger pek
cok profesyonel grup gibi kendisini ve konusunu bir cins cinsiyet
halkasinin igcinden seks gozii ile seyretmistir. Gezgin ve romanci-
larin eserlerinde bu gercege ait gizgilere rastlamak olagandir. Bu
yazilarda kadinlar genellikle erkek giiciinden dogma hayal yara-
tiklardir. Siirsiz bir duyarhilik ifade ederler. Az ¢ok akilsiz fakat
her zaman kabul edicidirler. Flaubert’in Kii¢iik Hanim’1 bu tipin
en ileri megidir; (Pierre Louys’un “Afrodit’ romaninda oldugu
gibi) erotik romanlarin bag kogesine kurulurlar. Degisik bir alaka
goriirler zira Doguludurlar. Biitiin bunlarin iizerine erkek diinyasi
oryantalist meslek i¢inde goriindiigii zaman sonuna kadar durgun,

" sabit ve tek diizeyde kalma egilimindedir. —Kelimenin en derin
anlaminda— insan gelismesi ve ilerleyisi Dogu ve bir Dogulu igin
bir kalemde reddedilmistir. Ancak “Dogu Hikmeti” gibi terkiple-
rin digerlerine oranla daha ¢ok yasama sanslari vardir. Boyle bir
kelime grubunun ortaya koydugu anlam diisiincelerde az dahi olsa
bir cins hareket yaratabilmektedir.

Sozkonusu durgun ve erkekge hisler tasiyan Oryantalizm on-
dokuzuncu yiizyilin sonunda bir defa sosyal gelisimden daha ileri
boyutlarda kiiltiirel gelisim kavramlarina tasindiginda ozellikle
Islam konusu ¢ok cesitli sekillere biiriinmiistii. Leopold von Ranke
ve Jacob Bruckhardt gibi gok saygn kiiltiir tarihgileri dahi Islam ile
mesgul olduklarn sirada kisisel genellemeler yerine daha ¢ok dinsel
ve siyasi bir kiiltiiriin ana hatlar ile ugragsmiglardir. Ranke Weit-
geschichte (genel tarih) (1881-1888) isimli eserinde Islam', Ro-
malilar ve Germen giicler tarafindan yenilgiye ugratilmis bir kiil-
tiir olarak ele almig ve Burckhardt ise Historiche Fragmente(Ta-
rih pargalar1) (yayinlanmamis notlar 1893) isimli ¢caligmasinda
Islam"1 yenilmis, bahtsiz, ¢iplak ve eskimis olarak tanitmigst,® Bu-
na benzer entellektiiel operasyonlar Oswald Spengler tarafindan
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biiyiik bir agiklik ve heyecanla yapilmistir. Spengler “sihirli kisi-
lik” (Dogu Miisliiman prototipi) iizerindeki diisiincelerini Der
Untergang des Abendlandes (Bati’nin ¢okiisii) (1918-1922)
isimli eserinde ortaya koymus ve kiiltiirlerin “Morfolojisi” ile be-
lirtmisti.

Dogu iizerinde bu fikirlerin gelismesini ¢caginda Avrupa kiiltii-
rii icinde Dogu’nun hissedilen ve yasanan otantik bir gii¢ olarak
hemen hig diisiiniilmeyisine baglayabiliriz. Baz kisiler i¢cin Dogu
Batr’nin faaliyet sahasinin sinir1 ve hatta zayif bir ortag idi. Batili
bilgin Dogulularin varhgini zaman, diisiince akimi ve yasadigi ¢a-
gin kiiltiirii olarak tanidi 6lgiide bu degerler onun igin yasatilma-
y1 bekleyen dilsiz golgeler sayiliyordu. Onlari canlandiracak, ya-
sanan diinyanin gergeklerine uyduracak ve kendi kiiltiirel faaliyeti
icin malzeme olarak kullanacakti. Sunu s6ylemek istiyorum ki Do-
gu sozkonusu oldugu zaman kendisi hi¢cbir zaman olaym i¢inde de-
gildi. Bu esnada Dogu sadece Oryantalist tarafindan temsil edil-
mekte, onun goriislerinde canliliga kavusmaktaydi. Ancak unut-
mamak gerekir ki sadece Dogu’nun bu yoklugu Oryantalistin var-
ligin1 gerekli kilmaktadir. Dolayisi ile bu konu Oryantalistin iize-
rinde 6nemli bir etki uyandirmakta ve Dogu’ya ait ¢alismalarinda
pek biiyiik gayretler gostermis olsa dahi Dogu’yu kiiciimsemek zo-
runda kalmasina yol agmaktadir. Julius Wellhausen ve Theodor
Noldeke’ nin muazzam bilimsel caligmalarinda yer alan ve segtik-
leri konuyu kiigiimser tavir takinmalarina kadar yol agan gururlu
tutumlarim bagka tiirlii nasil izah etmeli Noldeke 1887’de oryanta-
list calisgmasinin sonucunu Dogu halklar1 hakkinda edindigi “de-
gersiz kanaat” olarak ilan ediyordu® Ve Noldeke de, Carl Becker
gibi bir Elen hayrani oldugu icin tiim bilimsel gayretine ragmen
Doguyu kiiciilterek Yunanistan'a karsi duydugu ask: garip sekilde
ortaya koyuyordu.

Jacques Waardenburg Islam dans le miroir de I’'Occident
(Bat1 aynasinda Isldim) adini1 tagiyan, Oryantalizm iizerinde gok
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akilli ve ¢ok zengin eserinde yiiksek simifa mensup bes uzmamn Is-
lam hakkinda nasil bir tablo ¢izdiklerini incelemektedir. Ayna
benzetmesi ondokuzuncu yiizyil sonu ve yirminci yiizyil basi Or-
yantalizmi i¢in iyi se¢ilmigtir. Bu oryantalistlerin her birinin eser-
lerinde ¢ok iddiali bir Islaim goriisii vardir —hatta bes 6rnekten
dordii diismanca —. Sanki her yazar Islim'1 kendi zayifliklarinin
bir yankis1 gibi gormektedir. Ancak bes yazarin besi de bilimlerine
kisisel ve essiz bir stil kazandirmis kisilerdir. Bunlar 1880°den
sonra ikinci diinya savas1 yillarina kadar Oryantalist bilimin en
saglam ve en ileri eserlerini ortaya koymus bilim adamlaridir. Bu-
nunla birlikte Ignaz Goldziher bir taraftan “Islim'in iginde yer alan
dinsel hoggoriiye” kars1 hayranlik hisleri duyarken diger yandan
bu goriisiinii baltalayacak sekilde “Hz. Muhammed’in insani ku-
surlarim ve Islim dinbilimi agisinda varsaydig eksiklikleri” ileri
siirmektedir. Duncan Black Macdonald Islim’in din olarak dege-
rine ve kurallarina saygi gostermekle birlikte onu hristiyanliga kar-
s1 bir ihanet olarak gérmektedir. Carl Becker Islim uygarhim an-
lamakta fakat bu uygarlifin acinacak bigimde az gelismis oldugu-
nu belirtmektedir. C. Snouck Hurgronje (islimin 6zii saydig1) mis-
tisizmi biiyiik bir sevkle incelemekte fakat onun can sikict eksik-
liklerle dolu olduguna inanmaktadir. Miisliimanlarin din bilimleri,
mistik heyecanlar: ve siir sanatlar1 arasinda miikemmel bir bag
kurmus olan Louis Massignon Tanrmin insan kiliginda goriiniisii
fikrini reddedisinden dolay1 Islim' akil almaz bigimde suglamak-
tadir. Bu alimlerin aralanindaki metot farki Islim’in geriligi konu-
sunda ortak bir anlayis tasimalarina engel degildir.®
Waardenburg’un incelemesi ayrica bu bes bilginin ger¢ekten
enternasyonal bir konuda entellektiiel ve metoda ait bir gelenegi
nasil paylastiklarin1 gostermesi agisindan da degerlidir. 1873’te
toplanan ilk oryantalistler kongresinden beri bilginler mesl ekdas-
larinin ¢alismalar hakkinda fikir sahibi olmuslar ve ¢ok acik sekil-
de varliklarindan haber almiglardir. Waardenburg ondokuizuncu
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yiizyil sonu oryantalistleri arasinda pek ¢ogunun birbirleri ile siya-
si baglarla bagh olduklar1 konusu iizerinde yeterince durmamakta-
dir. Snouck Hurgronje Islim arastirmalarindan sonra dogruca po-
litikaya ge¢cmis ve Hollanda hiikiimetinin Endonezya Miisliiman
Kolonileri konusunda uzman danigmam olmugtur. Macdonald ve
Messignon ise Kuzey Afrika’dan Pakistan’a kadar uzanan bir alan
icinde somiirge yoneticileri i¢in miisliimanlik konularinda uzman
kigiler olarak ¢ok aranilir isimler olmusglardir. Waardenburg’un
dedigi gibi (belki erken verilmig bir hiikiim) s6zkonusu beg yazar
Islam'a ahenkli bir goriig kazandirmiglar ve boylece Bati’nin biitiin
hiikiimetleri iizerinde etkili olmasim saglamiglardir.” Sunu ilave
etmek gerekir ki bu yazarlar onaltinci ve onyedinci yiizyila kadar
uzanan bir goriis ¢izgisi lizerinde Dogu'yu sadece sisli edebi me-
tinlerin Otesinde gormemigler fakat aynm1 zamanda onu Mas-
son—Oursel’in deyimi ile “tarihin sirlarin agiga ¢ikarmak igin, ge-
leneklere, dillere ve diisiincelere bagl” bir aragtirma alani olarak
gormiiglerdir.®
Dogu’nun Dante ve Herbelot gibi ¢ok ¢esitli yazarlar tarafin-
-dan ele alindigim ve hazmedildigini belirtmigtim.Tabiat1 ile bu
olay Avrupa’nin miikkemmel bigimde kiiltiirel, politik ve maddi gi-
risimlerde bulundugu ondukuzuncu yiizyil olaylar: ile aym deger-
de degildir. Ondokuzuncu yiizyil somiirge Afrika's1 bagta olmak
lizere Dogu diinyasi kolaylikla girilebilen bir yer sayilamazdi. Bu,
sonu uzun yillar siirecek bilimsel gayretlere bagliydi. Sunu goz
o6niinde bulundurmak zorundayiz ki Avrupa’nin Dogu iizerindeki
goriisleri uzun ve yorucu galismalarin neticesinde gelismis ve rayi-
na oturmustu. Bu goriis metinlere bagh ve gozlemlerle sinirhydi.
Daha sonra idari ekonomik ve hatta askeri sekle girdi. Temelde
meydana gelen degisme mekan ve cografyay: ilgilendiriyordu, ya-
hud Dogu birinci planda sdzkonusu oldugu zaman cografi alan
lizerindeki goriigler daha ileri 6lgiilerde deger kazamyordu. Uzun
yiizyillar boyunca Avrupa'nin dogusunda bulundugu bilinen ve



288  Oryantalizm: Sémuirgeciligin kesif kolu

kisaca “Dogu” olarak adlandirilan alan o tarihten sonra politik, ku-
ramsal ve hayali karakter gosteren yeni kavramlar tasimaya basla-
d1. Otantik Dogu ve klasik Dogulu s6zciikleri ile yasanan devirle-
rin deyimleri arasindaki fark gittikce biiyiidii. Dante ve Herbe-
lot’'nin Dogu konusundaki fikirleri artik cok gerilerde kalmigti.
Her iki yazar genellikle Dogu’nun geleneklerine “bilimsel” bir
yaklagimda bulunmaktan 6teye gecememislerdi. Ancak Lane, Re-
nan, Burton ve ondokuzuncu yiizyilda yasamig daha yiizlerce Av-
rupal gezgin ve bilgin Dogu hakkinda konugsmaya baslayinca der-
hal daha yakin ve icten bir tavir ortaya ¢cikmisti. Dogu ve Dogu'nun
islerine ait bu samimi davranis eskilere oranla daha ileri bir benim-
seme ile sonuglanmiyordu. Boylece Dogu'nun “Cograft alani” Or-
yantalistler aracilig ile yeniden gozden gegiriliyor ve yeni sekilde
imar ediliyordu. Bati’nin cesitli on yillar i¢inde uyguladig: ege-
mence politikanin birikimleri Dogu'yu yabanci bir alan olmaktan
cikarmig ve bir somiirge alani sekline sokmugtu. Ondokuzuncu
yiizyilin sonunda 6nemli olan Bati’'nin Dogu'ya girmis ve onu elde
etmis olmasi degil, Ingiliz ve Fransizlar'in bu isi “nasil” bagarms
olduklar idi.

Ingiliz yazar1 yahut ondan dahaileri olarak Ingiliz somiirge yo-
neticisi Dogu'yu ele aldig1 zaman, bu topraklarda yerlilerin ilk ba-
kista Fransa’ya ve Fransiz diisiincesine yatkin olmalarina ragmen
iilkede Ingiliz giiciiniin artmakta oldugundan hi¢bir kugkuya diis-
meyecekti. Dogu’nun gercek alan1 sézkonusu oldugunda Ingiltere
her zaman i bagindaydi, ancak Fransa Dogu’nun romantik manza-
ralarn ile daha yakindan ilgiliydi. Bu durumu Lord Cromer’den da-
ha ileri bigimde kimse izah edemez. Cromer kalbine doganlari soy-
le anlatiyor:

“Asyalilar ve Dogulular i¢in Fransiz uygarhginin daha ¢ekici olu-
sunun nedenleri basittir. Kusku yok ki Fransiz uygarhig ing iliz ve
Alman uygarligindan daha goz alicidir; ayrica daha kolaylik 1a tak-
lid edilebilir. Gosteriyi fazla sevmeyen, igine kapali, sosyal ayri-
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calikli, degismez gelenekleri ile bir Ingilizi; hayat dolu ve kozmo-
polit, i¢ine kapali olmanin ne anlam tagidigin1 bilmeyen ve yeni ta-
nidig1 bir kisi ile on dakika i¢inde samimi oluveren bir Fransizla
kargilagtirimiz. Sonug sasirticidir. Yari egitilmig Dogulu birincinin
her seye ragmen samimiyete layik oldugunu, ikincinin ise herza-
man degisik bir rol oynamaktan hosnud oldugunu anlayamaya-
caktir. Dogulu soguk gozlerle Ingilize bakar ve gider kendisini
Fransiz’in kollarina atar.”

Cinsiyet konusunda ortiilii diisiinceler bu fikirlerden hemen
sonra ortaya cikacakti. Fransiz giileg, esprili, hosgorii sahibi ve
modaya uygun insandi Ingiliz ise agir, zeki, asil ve agikti Cro-
mer'in delilleri tabiati ile Misir gerceginde yeri olmasa dahi Fran-
s1iz gekiciligine kars1 Ingiliz uygarliginin saglamhgiiizerine kuru-
lacakti:

“Misirh entellektiiel zayiflig: icinde Fransiz diisiince sisteminin
temelinde bir cins bosluk bulundugunu géremezse bu netice siirp-
riz sayllmamalidir. Elbette o, Ingiliz ve Fransizlarin agir ve ¢ekici-
likten yoksun hareketleri yerine dig yiizeyde de olsa Fransiz nege-
sini tercih edecektir. Fransiz yonetim sisteminin kuramsal gelis-
mesini ele aliniz, onun ince ayrintilarint ve gelecegi gormek igin
sectigi yollan diisiiniiniiz. Bunu insanlarin géremeyecegi bir y1gin
ayrintiy1 , birkag ananokta haricinde, bir araya getirerek ortaya ¢i-
karan pratik Ingiliz sistemi ile kargilagtiriniz. Yan egitilmis Misirl
elbette Fransiz sistemini tercih edecektir, zira bu sistem tiim dig
goriiniisii ile daha miikemmel ve daha kolay uygulanabilir bir sis-
temdir. Ayrica Misirli’nin géremeyecegi bir sey daha vardir: Ingi-
lizler yerli gergeklere uyabilecek bir yonetim sisteminin arayisi
icindedirler. Halbuki Misir’da Fransizlar higbir zaman béyle bir
fikre sahip olmadiklar gibi getirdikleri sistem de iilke gercekleri-
ne uygun diigmemigtir.”

Misir’da Ingiltere'nin gergek bir varligi olduguna gore v-e bu
varlik —Cromer’in goziinde— Misirlilarin diisiincelerine uymak
yerine onlarin “karakterlerini olugturmak” gibi bir amag tasidmgina
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gore artik Fransa’dan s6z agmak miimkiin degildi. Fransiz uygarli-
81 gecicidir ve sevgilisini “samimi olmayan davraniglarla” esir et-
meye calisan giizel bir kadin1 andirmaktayd. Ingiliz sistemi ise en
olgun ¢aginda, en ciddi donemini yasiyordu. “Belki dis yiizii daha
az gekiciydi fakat manevi kudreti her seyin iizerindeydi™*"

Saglam Ingiliz “Nanny” ile yosma Fransiz arasindaki fark, ilk
karsilagtirmada Dogu’da Ingilizin 6nde oldugunu gosterecekti; zi-
ra Ingiliz’in ayricaligx vardi. Misir’t Ingiltere isgal etmisti. Fransizi
canli gosteren ne varsa Ingiliz’in giiciine kurban olmustu. “Mo-
dern Misir” isimli kitabinin yayinlanmasindan (1908) iki yil sonra
Cromer “eski ve modem Emperyalizm” ad: ile bir felsefi deneme-
ye girismistir. Acik eritme siyaseti, somiirme ve baski politikasi ile
Roma emperyalizmini, Ingiliz emperyalizmi ile kargilagtiran Cro-
mer kitabinda biraz daha zevksiz olsa dahi Ingiliz emperyalizmini
tercih ediyordu. Bununla birlikte Ingilizler bazi noktalarda olduk-
ca agik davranmaktaydilar. imparatorluk iki noktada segeneksiz
kalmist: Ya ¢ok genis askeri bir iggal veya yerliler i¢in milliyet
prensibi... Ancak neticede bu kararsizlik akademik kaliyordu. Zira
Cromer ve Ingiltere re'sen “Milliyet prensibine” karst gikiyorlards.
Ve ayrica bir kenara not edilecek daha bagka seyler de vardi. Birin-
cisi Imparatorluk terkedilmis degildi. Digeri yerlilerle Ingilizler
arasinda, erkek -kadin karigik evlenmeler 6zendirilecek bir olay
sayilamazdi. Ugiincii- ki en 6nemli oldugunu zannediyorum—
Cromer kolonilerde Ingiliz varligini devam edecek ve Dogulularin
zihinlerini ve toplumlarni, degistirecek bir hadise olarak goriiyor-
du. Bu etkiyi anlatmak i¢in Cromer’in kullandigi benzetme az ¢ok
dine yakin bigimde Dogulularin topraklarina Batihlarin nasil gir-
diklerini ortaya koymaktaydi. “Batililarin gectikleri topraklarda
sorumluluklari vardir, bu iilkeler agir sekilde bilimsel diisiincenin
yikiinii tasimaya baslamislardir, artik hi¢cbir zaman eski hallerine
dénemezler” diyordu."”

Bununla birlikte, bu tip konular iizerinde Cromer’in orijinal bir
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fikri yoktu. Gorebildigi ve anlatabildigi gerek hiikiimet “kurulug-
lar1” ve gerekse entellektiiel cevrede yasayan meslekdaslan ara-
sinda gecer akga fikirlerdi. Cromer, Curzon, Swettenham ve Lu-
gard aymgoriisleri paylasan kisilerdi. Ozellikle Lord Curzon dur-
maksizin ve ¢cok acik sekilde egemence bir dil kullaniyor ve Cro-
mer’den daha ileri 6lgiilerde Ingiltere ile Dogu arasindaki iliskileri
etkili bir somiirgeci efendi ile, bu efendinin tam egemen oldugu ge-
nis cografi alan iginde diisiiniiyordu. Bir defa Imparatorlugun bir
“oyun” olmadigini fakat “her seyden once biiyiik bir tarihi, politik
ve sosyolojik olay oldugunu” s6ylemisti. 1909’da Oxford’da Kra-
liyet Basin Konferans: delegelerine karsi kunusurken: “Sizin vali-
lerinizi, yoneticilerinizi, yargiglarinizi, profesorlerinizi, papazla-
riniz1 ve hukukcularinizi burada yetistirerek gonderiyoruz...” de-
misti. Imparatorlugun bu terbiyevi manzarasi Curzon icin 6zellik-
le Asya’nin dekorunu teskil ediyordu. Bir bagka defa bu gercekle-
rin “Durmay1 ve diisiinmeyi” gerektirdigini ileri slirmiigtii:
"Bu muazzam imparatorluk binasint bazen Tennyson’un “Sanat-
lar saray1” gibi goriiyorum. Bu sarayin temelleri bu iilkede ve Ingi-
lizlerin himayesindedir. Koloniler sarayin direkleridir. Cok yiik-
seklerde ise Asya’min dami yer almaktadir.” (11)

Curzon ve Cromer heyecan icinde bir “Sanatlar Saray:” diisiin-
diikleri sirada 1909°da Dogu incelemeleri ile mesgul olacak bir
okul kurulmas: i¢in tegkil edilen bakanlar komitesine dahil olmus-
lardi. Curzon yerli dilleri bilmedigi icin derin bir iiziintii duyuyor
ve Hindistan'da “acghk sirasinda” yaptig1 gezinin daha faydali ola-
bilecegini diisiiniiyordu. Bunun disinda Dogu incelemelerinin im-
paratorlugun Dogu iilkelerine kars: tasidigi sorumlulugun bir par-
cast oldugunu soyliiyordu. 27 Eyliil 1909 giinii Lordlar Kamara-
si'nda sunlar belirtmisti:

“Dogu’nun insanlan ile beraberligimiz sadece dilleriile degil fa-
kat gelenekleri, diistince ve duygulari, gérenekleri, tarih ve clinle-



292 Oryantalizm: Sémuirgeciligin kegsif kolu

riyledir. Dogu’nun dehasi denen seyi anlamaya yetenekliysek bu
anlayis bu iilkelerde elde ettiklerimizi gelecekte de koruyabilme-
mizin tek dayanag olacaktir. Higbir sey Majestelerinin Hiikiime-
tine ve Lordlar Kamarasinda yapilacak miizakerelere bundan daha
faydali olamaz.”

Bu tarihten bes yil sonra Mansion House’da verdigi bir konfe-
ransta Lort Curzon nihayet konuyu noktaliyor ve Dogu etiitlerinin
entellektiiel bir liikks olmadigini belirterek sunlari ileri siiriiyordu:

“Bu biiyiik bir zorunluluktur. Bana kalirsa Londra’da buna benzer
bir okulun kurulmasi imparatorlugun gerekli dayanak noktalarin-
dan biridir. (Bu okul “Dogu incelemeleri adi altinda kurulmus, da-
ha sonra Londra Universitesinin “Dogu ve Afrika incelemelcri
okulu” adini almistir). Aramizda bazi kisiler su veya bu sekilde
Dogu’da uzun yillar gegirmisler ve o yillarin mutlu anilarini ha-
yatlarinin en giizel giinleri olarak unutmamislardir. Bu kisiler ora-
da yapilan kiigiik veya biiyiik ¢alismalar bir Ingiliz’in omuzlarina
yiiklenmis en yiiksek sorumluluklar oldugunu bilmektedirler. An-
cak bizim uiusal kadrolarimizda bu konuda acik vardir. Bu agigin
mutlaka kapatilmasi i¢in israr ediyorum. Londra sehrinde oturan
Ingiliz vatandaglar1 mali yahut bir baska sekilde yardim yapmak
zorundadirlar. Bu deligi kapatmak Imparatorluga karg: bir vatan-
daslik borcudur. Insanlar arasinda haklagma ve iyiniyetli davranig
ancak bu yoldan ortaya ¢ikabilecektir.”(?

Dogu etiitleri konusunda Curzon’un fikirleri, cok genis bir an-
lam i¢inde, Britanya’nin Dogu iilkelerinde uzun yiizyillar boyu
siirmiis yonetim ve faydac diisiince deneyinin mantikl bir sonu-
cudur. Ingiltere hiikimetinin Dogu’da uyguladig (6zellikle Hin-
distan'da) hiikimet gekli iizerinde Bentham ve Mill’in etkileri ba-
sarili sonuglara ulagmis, yersiz kurallarin ve engelleyici fazlalikla-
rin temizlenmesine araci olmugtu. Eric Stokes’in agik¢a gosterdigi
gibi daha sonra liberalizm mirasi ve hristiyan dininden kaynakla-
nan Ingiliz “faydaciligr” Dogu’da Ingiliz hiikimetinin temel yone-
tim felsefesi olmustur. Bu diisiince icinde ¢esitli hukuk ve ceeza ka-
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nunlar ile oriilii bir ydnetim sisteminin akilci doktrini ortaya ¢ik-
mus, sinirlar ve toprak miilkiyeti bu doktrin’in arkasina siginmis ve
her yonden sarsilmaz bir egemenlik ve otorite dogmustu.™ Siste-
min kilit noktas1 Dogu konusunda daima ileri giden bilimsel dii-
siinceydi. Oyle ki eger geleneksel toplumlar birgiin, modern ticaret
toplumlart sekline déniisecek olurlarsa, Ingilizler ne egemenlik ne
de ¢ikar agisindan hicbir kayba ugramayacaklardi. Bununla birlik-
te Curzon “Imparatorlugun gerekli dayanak noktasi” saydigi Dogu
etiitleri konusuna fazla nezaket géstermeden egilirken Ingilizlerle
yerliler arasindaki iligkileri de statik acidan ele aliyordu Curzon
Ingilizlerin Ingiliz, yerlilerin de yerli kalmalarim istiyor, herkesin
kendi yerinde oturmasini ve kendi isi ile mesgul olmasini 6neriyor-
du. William Jones’ten beri Dogu hem Ingiltere’nin yonettigi Dogu
hem de Ingiltere 'nin bildigi Dogu olmustur. Ingiltere'nin bulundu-
gu her yerde Cografya ile bilgi ve iktidar arasindaki miinasebetler
daima tam olmus ve efendilere yakisir bigcimde yiiriitiilmiigtiir.
Curzon birgiin “Dogu, bilim adaminin hi¢gbir zaman diploma ala-
mayacag bir iiniversitedir” demisti. Bu demektir ki Dogu her za-
man i¢in Bati’nin varligina muhtagtir."¥
Ancak Ingiliz uygarligim durmaksizin tehdid eden Fransa ve
Rusya gibi Avrupa’da bagka giicler de vardi. Curzon herhalde tiim
Batili biiyiik devletlerin, giiglerin, diinyay Ingiltere’nin gordiigii
gibi gordiigiinii biliyordu. “Sikic1 ve eksik cografya ilminin” ‘Bii-
tiin ilimlerin i¢inde en kozmopolit olan1’ sekline doniisii Batr’da
yeni bir ¢agin dogdugunu “Kesinlikle” haber veriyordu. Bu yiiz-
den Lord Curzon’un 1912’de “Geographical Society’ (Cografya
Dernegi)nde soyle konusmasi sebepsiz degildi:
"Cografyanin sadece 6gretim ve metotlarinda degil, ayn: zamanda
halkin anladig1 ve kanaat sahibi oldugu seklini de igine alacak bi-
¢imde bir devrim dogmustur. Bugiin cografya bilgilerimizi genel
bilgilerimizin bir pargasi sayiyoruz. Baska hicbir seyle degi |, sa-
dece Cografyanin aracilig ile Doga’nin biiyiik hareketlerini anla-
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yabiliyoruz. Halklarin dagiligi, ticaretin gelismesi, sinirlarin ge-
niglemesi. Devletlerin ilerlemesi ve ¢esitli gosterileri iginde insan
enerjisinin goz kamastiran sonuglari ancak cografya ilminin basa-
rilan ile 6niimiize seriliyor.

Cografyay tarihin hizmetkari olarak goriiyoruz. Cografya ay-
nm zamanda ekonomi ve politika ilminin siit kardesidir. Aramizda
cografya ilmini inceleyen herkes cografi konularin sinirin1 agti-
ginda Jeoloji, zooloji, etnoloji, kimya, fizik ve az ¢ok bilinen bii-
tiin ilimlerin baglangi¢ noktalarina ulastigini gérecektir. Dolayisi
ile Cografyay: temel bilimler arasinda saymaya hakkimiz vardir.
Bu ilim uygarligi iyi anlamaya ve ¢agdas insan yetistirmeye ya-
rar."1s)

Cografya aslinda Dogu konusunda bilinenleri ayakta tutmaya
yariyordu. Dogu'nun tiim gizli ve siirekli karakteri cografyanin
gercekleri altinda yatiyordu. Boylece Dogu’nun cografyasi bir
yandan yurttaglarin1 doyuruyor, kendi karakterini koruyor ve 6zel-
liklerini gizliyor, diger yandan Batr’nin dikkatini iizerine ¢ekiyor-
du. Bu arada Bat1’da gelisen ilim, celigkilere en aligkin zekalarda
dahi sagkinlik yaratacak bigcimde Dogu’nun Dogulu, Bati’nin da
Batili kalmasini teklif ediyordu. Curzon’un kafasinda cografya
kozmopolit ve karigikti. Bat1 i¢in evrensel degeri bu noktadan kay-
naklaniyordu. Bati, diinyanin geri kalan kismu ile iligkilerini siirdii-
riirken agik kart oynuyordu. Bununla birlikte cografyaya karsi du-
yulan aglik, bir ilmin moral ¢izgisini de ileri boyutlara ulastirabilir-
di. Yeni kesiflere yol acabilir, karanliklar1 151ga kavusturabilir ve
Marlos’un Coeur des Ténébres (Karanlhigmn icinde) isimli eserin-
de ortaya koydugu gibi haritalara kargi agir1 bir tutkunluk yaratabi-
lirdi:

“Kesifler ¢aginin tiim zaferlerinin sarhoslugu ile Giiney Amerika,
Afrika yahut Avustralya’ys saatlerce diisiinebilirim. Heniiz cliinya
yiiziinde yeterince beyazlik var... Bir haritaya merakla bak tigim
zaman bir nokta lizerine parmagimt basarak ‘Biiyiidiigiim zaman
oraya gidecegim’ diyebilmeliyim.”6
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Conrad’in romaninin yayinlanmasindan altmis yil once La-
martine harita iizerinde goriilen beyaz bir alanin yerlilerle dolu ol-
masindan rahatsizlik duymuyordu. Aym sekilde Helveto—Prusya
(Isvitre) dogumlu Emer de Vattel 1758’de Avrupa iilkelerini sa-
dece gocebe asiretlerin oturduklar topraklan paylasmaya cagurir-
ken hicbir vicdani sorumluluk hissine kapilmiyordu.” Onemli
olan basit bir iggal duygusunu asil diisiincelerle bir arada gostere-
bilmek ve cografl alan ile uygar iilkeler arasindaki iligkileri tabii
sekle sokmakti. Ancak Fransa da kendi hesabina bu tip davranigla-
r1 Ozel bir metotla yiiriitmek hevesinde idi.

Ondokuzuncu yiizyilin sonunda Fransa’da politik ve entellek-
tiiel sartlar yatirnm cografyasi yapmak i¢in yeteri kadar olanak sag-
liyor ve bir ¢esit ulusal vakit gecirme ortami yaratiyordu. Bununla
birlikte diisiinen her kafa, Ingiltere ’nin Dogu’da Fransa igin biiyiik
bir engel oldugunu ve girigtigi her iste basari sansini sifira indirdi-
gini acikca goriiyordu. 1870 savagindan énce Dogu politikas: bag-
tan sona kutsal isteklerle dolup tasiyor ve konu sadece sairleri ve
romancilari ilgilendirmiyordu. Meselad Saint-Marc Girardin, 15
Mart 1862’de Revue des Deux Mondes dergisinde sunlan yaz-
maktan kendisini alamiyordu:

"Fransa’nin Dogu’da yapacagi ¢ok sey vardir; zira Dogu Fran-
sa'y1 bekliyor. Hatta Dogu, Fransa’dan yapabilecegi seylerin daha
fazlasini istiyor. Gelecegini onun ellerine birakmakta asla sakinca
gormeyecektir. Bu durum gerek Fransa ve gerekse Dogu icin bii-
yiik bir tehlikedir. Fransa i¢in tehlikedir; zira o, aci geken milletle-
rin kaderini eline alirken bazen tagiyamayacagi kadar agir bir yii-
kiin altina girmektedir. Dogu i¢in tehlikedir, zira kaderini yaban-
cilarm ellerine birakmug tiim iilkeler higbir zaman sorunlarin ¢6z-
miis olamazlar. Sadece kendi kendisine yeterli olmus uluslar ger-
cekten saygi gormeye layik toplumlardir."®

Bu sozler, hi¢ kugkusuz Disraeli’ye, her zaman soyledigi gibi,
“Fransa’nin Suriye’de sadece duygusal cikarlar1 vardir” ded irte-
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cek tiirden ciimlelerdir. Tabiat: ile Bonaparte, Islim adina Tiirklere
kars1 durmalari icin Misir halkina ¢agrida bulunurken sézkonusu
“ac1 ceken milletler” deyiminden yeterince faydalanmigtir. 1830
ile 1870 arasinda Dogu’nun aci ¢eken milletleri Suriye’deki. Hnsti-
yan azinliklardan bagkalar1 degildi. Zira insanlarin Dogu’da Fran-
sa’nin merhametine sigindigini belirtecek bagka higbir iz yoktu.
Dogru sdylemek isteniyorsa Dogu’da Fransa’min yolunu Ingilte-
re’nin kestigini aciklamak gerekirdi, zira Fransa Dogu konusunda
gercekten kendisinde bir sorumluluk hissediyorsa (Bazi Fransizlar
boyle yapmuglardir) Akdeniz'den Hindistan'a kadar uzanan muaz-
zam topraklar iizerinde Ingiltere’nin bos biraktig1 yerlerden rahat-
ca kayarak ilerleyebilirdi.

1870 savasinin su sonuglar: olmustu: Cografya demeklerine
kars1 Fransa’da beklenmedik bir alaka dogmus ve Fransizlar kuv-
vet zoru ile toprak kazanilmasindan yana olmuslardi. 1871 sonun-
da Paris Cografya Demegi bir bildiri yayinlayarak “Bilimsel yati-
rimlarla” hicbir ilgisi olmadigini ilan etmisti. Demek vatandagla-
rin belleklerine sesleniyor ve onlarin “Barbarlar iilkesi tizerinde
uygarlik diinyasinin gereklerini yerine getirirken ikinci siraya diis-
menin Fransa icin biiyiik kredi kaybina yol actiginm1 unutmamalari-
n1” istiyordu. Cografya hareketinin seflerinden biri olan Guillau-
me Depping 1881°de, 1870 savasi hakkinda konustugu sirada
"gercek zaferi okulun iistad1 kazand1" demisti. Boylece Depping
savag! kazanan giiciin Fransiz stratejisinin beceriksizligi iizerine
Prusya bilimsel cografyasi oldugunu belirtmek istiyordu. Bu sira-
da hiikimetin “Resmi gazetesi” sayi lizerine say1 nesrederek
cografi kesifleri ve somiirgecilik maceralarini goklere gikariyor-
du. Bir sayida Ferdinand de Lesseps ““Afrika'ya saglanan firsatlar-
dan” dem vuruyor, bir bagka sayida Garnier “Mavi nehrin kesfin-
den” s6z ediyordu.

Bilimsel cografya ¢ok az bir zaman sonra yerini “ticari cograf-
ya’ya terk etti. Bu sirada ulusal gurur, bilimsel ve kiiltiirel sonu¢lar
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ve bunlarin sagladigi olumlu ¢ikarlar yerine somiirge kazanmaya,
dogru yoneliyor ve tiim etkinlikleri bu yolda kamgiliyordu. Olay-
lardan heyecan duyan bir kisi soyle demisti: “Cografya demekleri
bizi kendi kiyillarimizdan ayirmayan kader ¢izgimizi kirmaya ya-
rar... ” Sozkonusu ozgiirliige ulasmak i¢inher yol denenmeye acik-
t1. Jules Veme’in bilindigi gibi akil almaz “basar1”s1 o ¢cagda Fran-
sa'da bilimsel anlayisin ¢ok yiiksek noktalara ulastigini1 gosteriyor-
du. “Diinyayi i¢ine alacak bir kesif kampanyas1” i¢in kurdugu ha-
yaller, Kuzey Afrika sahillerinin giineyinde biiyiik bir deniz yarat-
ma projesi, Cezayir’i Senegal’e baglayan ve uzmanlarin “gercek
bir gelik kusak” adini taktiklar1 demiryolu projesi ¢agin en yiiksek
idealleri arasindaydi.®”

1870-1871 Prusya yenilgisinin zararlarim kapatmak ve Bri-
tanya'nin ulagtig1 basar1 derecelerine erismek icin gosterilen heves
ondokuzuncu yiizyilin son yarisinda Fransa’da biiyiik bir genisle-
me beyecani yaratmist1. Bu istek oylesine giiclii ve Dogu’da uzun
siirmii Ingiliz—Fransiz rekabetinin anilar1 ile dylesine dolu idi ki
Ingiltere 6zellikle Dogu konusunda aradaki farki kapatmasi igin
adeta Fransa’y1 tegvik ediyordu. 1870’li yillarin sonlarinda Hin-
di-Clini akademisi amaglarini bir diizen iginde saptamayagaligir-
ken "Cin-Hindi'ni Oryantalizmin alan: igine almak istedigini"
aciklamisti.Neden? Zira Giiney Vietnam'1 bir “Fransiz Hindistan1”
yapmak emelindeydi. Askerler igin Prusya yenilgisinin bas so-
rumlusu somiirge eksikliginin yarattif1 askeri ve ekonomik bos-
luktu. Ingiltere goz 6niine alindiginda sémiirge yariginda Fransa'-
nin uzun zamandan beri geri kaldif1 agik¢a anlagiliyordu. Say gide-
ger bir cografyaci olan La Ronciére le Noury : “Bati wrklarmnm art-
masl, bu olayin derin sebepleri, unsurlari ve insan kaderi iizerinde-
ki etkileri gelecegin tarihgileri icin ¢ok ilgi ¢ekici bir konu olacak-
tir” demisti. Ancak beyaz irklar, —Xkiiltiirel iistiinlitklerinin bir
gostergesi olarak— seyahat zevklerini tatmin etmeyi diigiindiikleri
takdirde “s6miirgelerdeki gelisme” saglanabilecekti.?”
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Dogu’yu ekip bicilecek ve mahsulii ambarlara doldurulacak
bir alan sayan fikirler bu sekilde gelismisti. Ziraat ile cinsiyet ara-
sinda iligki kuran kafa da boylece gii¢ kazaniyordu. Gabriel Char-
mes 1880°de bu manzaranin ilging bir 6rnegini sunmugtu:

"Dogudan ¢ekilerek yerimizi Avrupa’nin biitiin diger giiglerine
biraktigimiz an Akdeniz'deki ticaretimiz, Asya’daki gelecegimiz
ve Giineydeki biitiin limanlarimizda yer alan faaliyetimiz sona
erecektir. Boylece “Ulusal zenginligimizin en verimli kaynakla-
rindan biri kurumus olacaktir.” Bunun altini ¢iziyorum”

Bir bagkadiisiiniir, Leroy—Beaulieu ise bu felsefede daha uza-
ga gidiyordu:

“Cok yiiksek bir olgunluk ve kuvvet derecesine ulagmisg bir top-
lum bagka toplumlari kanadi altina alir, korur ve onlari gelismenin
akilcr yoluna koyarak harabelerin iginden yeni bir toplum ¢ikarir.
Somiirgecilik sosyal fizyolojinin en karigik, en nazik olgularindan
biridir.”

“Kendi kendine fikirsel iiretim” ile “somiirgecilik” arasinidaki
bu denge Leroy-Beaulieu’yu biraz da iiziintiilii bir fikre siirtikle-
misti, zira modem toplum icinde canli ne varsa “asir1 hareketleri
icinde degerlendiriliyordu.”

“Koloni hareketi bir halkin genigleme giiciidiir. Uretim yetenegi,
gelismesi ve mekan iginde ¢ogalma istegidir. Evreni, yahut evre-
nin bir pargasini kendi diline, kendi geleneklerine, kendi fikir ve
yasalarina yakinlagtirma egilimidir.”@?

Ilging olay, Dogu gibi ¢ok zayif ve az gelismis bir alan Fransiz
cikarlarini davet ediyor. Bu alan girilmesi ve Fransa tarafindan to-
humlanmasi gereken, kisaca somiiriilmeye layik bir toprak olarak
goriiliiyordu. Cografi kavramlar sinirlarin 6tesindeki kapah kutu-
lar1 agiyor, sirlari agiga cikanyor, Ferdinand de Lesseps gibi uzak
goriislii girisimciler Dogu ve Bat1’y1 cografyanin engellerinden
kurtariyordu. Bilim adamlari, yoneticiler, cografyacilar ve Fransiz
ticaret adamlar1 ¢aligmalarini Dogu iizerinde yogunlagtirarak in-
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sanlifa hizmet ediyorlardi. Biitiin Avrupa'ya yayilmis iiyelerini
sayilari ile cok dnemli cografya demekleri vardr: “Fransiz Asya
Komitesi” ve “Dogu Komitesi” gibi gii¢lii kuruluslar yogun faali-
yet gosteriyordu. Genis orgiitii ve sayisiz iiyeleri ile bilimsel “Asya
Dernegi” iiniversitelere ve enstitiilere yayilmig, hiikimete tesir
ediyordu. Dogu’da Fransiz ¢ikarlarini her kurulug kendi goriigleri
acisindan daha gercek ve daha koklii kilabilmek i¢in ¢aba harci-
yordu. Dogu etiitleri iizerinden bir yiizy1l ge¢mis ve elde edilen bil-
gi artik siyasi acidan degerlendirilmeye hazir sekle girmisti. Fran-
sa ondokuzuncu yiizyilin son yirmi yilinda uluslararas: sorumlu-
luklar yiiklenecek giicii kendisinde buluyordu.

Dogu’da Fransiz ve Ingiliz ¢ikarlarinin birbirinin iizerine bin-
digi tek alan Osmanl Imparatorlugunun arazisi idi. Bu imparator-
luk can ¢ekisiyordu. Basinda bekleyen birbirine diigman iki gii¢ ise
bu konuda kusursuz bir uyum saglayarak, kendi ¢ikarlarma uygun
miikkemmel manevralarla onun 6liimiinii kolaylastirmaya calisi-
yorlard1. Ingiltere yerli emirlerle imzaladig bir seri anlasmanin
verdigi yetkilere dayanarak Misir’da ve Mezopotamya’da idi. Ki-
z1l Deniz, Basra Korfesi ve Siiveys Kanalina el koymus, béylece
Akdeniz’den Hindistan'a kadar uzanan topraklarin 6nemli bir kis-
mun1 hiikkmii altina almisti. Fransa’nin kaderi ise Dogu’nun lizerin-
de ugusuyor gibiydi. Paris Ferdinand de Lesseps’in kanal projesine
benzer islerle ugrasiyor, Suriye—Mezopotamya demiryolu hatti
gibi az ¢ok Ingiliz topraklari iizerinden gegen yatirimlar i¢in plan-
lar kuruyordu. Ayrica Fransa kendisini Maruni, Kaldani, Nesturi
gibi hristiyan azinliklarin koruyucusu gibi goriiyordu.

Bununla birlikte Fransa ve Ingiltere siras: geldigi zaman Asya
Tiirkiyesini paylasmak i¢in aralarinda fikir birligine varmaglardi.
Gerek Birinci Diinya Savasindan 6nce ve gerekse savag sirasinda
her iki iilke arasinda yiiriitiilen gizli diplomatik temaslarla Ortado-
gu bastan etki alanlarina ayrilmig, daha sonra manda (yahut isgal)
altina alinan topraklara boliinmiistii. Fransa’da, cografya hareketi-
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nin neseli giinlerinde ortaya ¢ikan genisleme arzular1 Asya Tiirki-
yesinin parcalanmasi fikri cevresinde yogunlagmis ve bu sirada
1914’te Paris’te “g6z alic1 bir basin kampanyasi” agilmist.®* In-
giltere’de kurulan sayisiz komiteler, sinirsiz yetkilerle donanmig
olarak Dogu’nun en iyi nasil parcalanacagini inceliyorlar ve poli-
tik tavsiyeler hazirliyorlardi. Bunsen komitesi gibi kuruluglar
Fransiz ve Ingilizlerden olusan karma komisyonlar ¢ikariyorlardi.
Bunlarin arasinda Mark Sykes ve Georges Picot’'nun yonettigi ko-
misyon biiyiik sohret kazanmigti. Yapilan tiim planlar cografi alani
esit pargalara bolmeyi hedef tutuyordu. Ayrica Fransiz—Ingiliz re-
kabetini yatigtirmay1 amag edinmiglerdi. Sykes bir tebliginde bu
konuya soylece deginiyordu:
“Er ge¢ bir Arab isyaminin patlayacagi agiktir. Fransizlarla birlikte
el ele vererek boyle bir ayaklanmanin felaket sekline doniigmeme-
si i¢in simdiden 6nlem almaliyiz...”®3
Kin devam ediyordu. Ayrica buna Wilson’un ulusun kendi ka-
derini kendisinin tayin etmesini ongéren programinin yarattigi
kargasalik eklenmisti. Sykes’in de belirttigi gibi durum sonunda
biitiin somiirgecilik planlarini alt iist etmig ve biiyiik devletlerin
Dogu’yu parcalamak icin bunca gayretlerle kendi aralarinda kur-
duklar1 dengeyi bir daha diizelmemek iizere bozmustu. Yirminci
yiizyilin basginda yarattig tiim celigkiler ve uyumsuzluklarla Orta-
dogu tarihini inceleme yeri burasi degildir. Zira bu topraklarin ka-
deri o cagda Biiyiik Devletler, yerli hanedanlar, gesitli milliyetgi ve
siyonist parti veya hareketlerin elleri ile ¢iziliyordu. Burada ilk
planda bizi ilgilendiren konu Dogu kavraminin Biiyiik Devletlerin
hareketlerine ne sekilde yansidigidir. Gergektir ki Ingilizler ve
Fransizlar o sirada Dogu’yu cografi, kiiltiirel, politik, demografik,
sosyolojik ve tarihf bir alan seklinde goriiyorlar ve bu alanin kaderi
tizerinde tek soz sahibi olarak kendi varliklarin ileri siiriiyorlardi.
Dogu onlar icin yeni bir bulus, tarihin basit ve kolay bir icadi degil,
fakat Avrupa'nin dgusunda uzanan ve gorevleri Avrupa ile birlikte



Gizli oryantalizm agik oryantalizm 301

diisiiniilmesi gereken bir kara pargasiydi. Dogu’nun Avrupa'nin
bilimine, teknigine, zihin giiciine ve yonetim metotlarina ihtiyaci
vardi. Avrupa’nin Dogu’daki kredisi biitiin bu imkinlar sagladig:
olciide artiyordu. Bu gorevleri Modemn Oryantalizm yerine getire-
cekti. Mutlaka dikkat edilmesi gereken bir konuydu bu...

Yirminci yiizyilin basmda Oryantalizm iki yol kullanarak Do-
gu’yu Bati’nin kucagina atmustir. Birinci yol modern bilimin ya-
yilma imkanrlarim kullaniyordu. Bilim adamlari, tiniversiteler,
uzman demekler, cografi kesiflerle ugrasan kuruluslar, yaymevle-
ri bu yolun yardimcilar idiler. Biitiin bu faaliyetler daha 6nce gor-
diigiimiiz gibi onciilerin sarsilmaz otoritelerine dayaniyordu. Bil-
ginlerin, gezginlerin ve sairlerin yillarca ¢alisarak ortaya koyduk-
lan eserler klasik Oryantalizme sekil veriyor ve bizim gizli Oryan-
talizm dedigimiz olayin doktrinini hazirliyordu. Dogu konusunda
toplumlara kars1 konugmak istiyenler s6zkonusu birikimden ya-
rarlaniyorlar incelemek ve gostermek istedikleri konularda yeteri
kadar bilimsel 6zgiirliik sahibi oluyorlardi. Boylece Balfour
1910’da Ingiliz Avam Kamarasi'nda konusurken Dogu’dan s6z
actig1 sirada zamanin en ileri oryantalist bilgilerinden yararlaniyor
ve konuya yeteri kadar aciklik saglayarak “Dogulu” denen insanla-
rn tam bir tarifini yapabiliyordu.

Ancak yapilabilecek tiim tariflere ragmen gizli Oryantalizm
derinlemesine tutucu idi. Yani, gerceklerini hi¢cbir zaman kolay-
likla agiga vurmuyordu. Bir nesilden digerine aktarilirken bir kiil-
tiiriin mah olarak dogrularin ancak bir kismini dile getiriyor, geo-
metri ve fizik gibi pozitif ilimler arasinda kendisine yer arryordu.
Oryantalizm siirekli varhgini agikligina ve Dogu'yu anlama giicii-
ne degil ayn1 zamanda kendi i¢ ahengine ve Dogu iizerindeki ku-
rumsal giiciinebor¢lu bulunuyordu. Béylece Oryantalizm ihtilal-
lerden, savaslardan ve imparatorluklarin par¢alanmasindan etki-
lenmiyordu.

Oryantalizmin Dogu’yu Bati’nin kucagina atmasinda kcullan-
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dig1 ikinci yol dikkat gekici bir beraberligin sonucunda ortaya ¢ik-
mustir. Oryantalistler uzun yillar Dogu’dan s6z agmislar, metinler
terciime etmisler, uygarliklari, dinleri, hanedanlar, kiiltiirleri, dii-
stince bicimlerini iiniversite konusu olarak ele almig ve bunlarin ta-
riflerini yapmiglard. Zira biitiin bu konular Avrupa’nin goriis agisi
icinde taklid edilemez tiirden garip olaylardi. Oryantalist, Renan
veya Lane gibi bir uzmandi. Bulundugu toplum icinde gorevi Do-
guyu kendi vatandaglari i¢in yorumlamakti. Oryantalist ile Dogu
arasindaki iligki bu yiizden kutsal bir karakter tasiyordu. Kolaylik-
la anlagilmayan bir uygarhigin yahut sirlarla dolu bir anitin 6niinde
Oryantalist; kutsal metinleri terciime ederek, bunlarn sicak yakla-
simlar icinde yorumlayarak, erigilmesi gii¢ ana temalarini yakala-
yarak karanliklar 1518a kavusturmakla gorevliydi. Bununla birlik-
te Oryantalist Dogu 'nun diginda kaliyordu. Ve Dogu ashnda akilcl
bicimde Bat’nin digindaydi. Kiiltiirel, zamana bagl ve cografl go-
riiniiglii bu ayirim, derin benzetmelerle, sirlarla ve cinsel vaadlerle
anlatilmaya ¢alisiliyordu. “Dogulu bir nisanlinin ¢arsaf1” veya
“Icine girilmez Dogu” gibi ciimlelere giinliik konugmalarin arasin-
da sik sik rastlaniyordu.

Biitiin bunlara ragmen Dogu ile Bati arasindaki fark tiim ondo-
kuzuncu yiizyil boyunca, zihinlerde celigkiler yaratacak bi¢gimde
azalmayadevam etti. Diger yandan ticari miinasebetler, politik ve
kiiltiirel temaslar Dogu ile Bati arasinda gittik¢e daha ileri boyutla-
ra ulagiyordu. “Klasik Dogu” etiitleri ile birlikte yiiriiyen gizli Or-
yantalizmin dogmalan ile gezginler, hristiyan hacilar ve Devlet
adamlarinin aracilif ile gelistirilen Modem Oryantalizim arasinda
gergin bir tansiyon dogmustu. Ancak bazi anlarda, iki tip oryanta-
lizmin birbirinden ayrilimasi igin yeteri kadar imkan bulunmuyor-
du. S6zkonusu tansiyon herhalde —bu sadece bir varsayimdir—
Silvestre de Sacy gibi oryantalistler hiikimetlere modern Oryanta-
lizm hakkinda bilgi vermeye bagladiklar1 sirada ortaya ¢ikmisti.
Bu noktada formasyonu ve 6zel bilgi dagarcig: ile uzmann rolii
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daha degisik boyutlar kazaniyordu: Oryantalist, Dogu hakkinda
belirli bir politika diizenlemek isteyen bir Batili devletin gizli ajan
gibi calismak zorunda kalabilirdi. Dogu'ya giden biitiin Avrupali
yolcular, ister bilgin olsun ister olmasin kendilerini karanliklarn ag-
mus Batil taniklar olarak gériiyorlardi. Bu konu Burton, Lane, Do-
ughty, Flaubert ve daha pek ¢ok 6nemli kisi i¢in olduk¢a dogald1.

Batililarin Modern Dogu’da gergeklestirdikleri kesifler, iggal
ettikleri topraklar artti81 6l¢iide deger kazantyordu. Boylece Or-
yantalist bilgin “as1l”.Dogu hakkinda bilgi verirken bazen yamlgi-
lara diisiiyordu, ancak ¢ogu zaman gercek idari zorunluluklar arag-
tirmalarina yon veriyordu. Hi¢ kuskusuz Cromer’in Dogu iizerin-
deki bazi tezleri —geleneksel Oryantalizmin arsivlerinden ¢ikaril-
mis tezler— genis 6lciide dogrulanmisti, zira Cromer milyonlarca
‘Doguluyu gercek hayatin i¢cinde yonetiyordu. Bu olay Fransizlarin
Suriye, Kuzey Afrika ve sayilar1 fazla olmayan kolonilerinde edin-
dikleri tecriibelerden daha az gergeklerle yiiklii degildi. Ancak giz-
li oryantalizm’in doktrinleri ile a¢ik oryantalizmin gosterileri ara-
sindaki bu aymrim hicbir zaman Birinci Diinya Savasinin sonunda
Ingiltere ve Fransa Tiirkiyeyi par¢alamaya kalkisti§1 zaman oldu-
Su kadar acgik ve secik bicimde ortaya ¢ikmamisti. Ameliyat masa-
sinin lizerinde tiim zayifligy, karakteristik ¢izgileri ve ana hatlarn
ile Avrupa'nin Hasta Adami yatiyordu.

Oryantalist, 6zel bilgileri ile bu ameliyatta beklenmedik sekil-
de 6nemli bir rol oynadi. Bu hayatirol Dogu’nun “i¢inde” bir gesit
gizli ajan olarak daha 6nce diisiiniilmiis ve Ingiliz bilgini Edward
Henry Palmer, 1882’de Sina’ya gonderilerek Ingilizlere karst geli-
sen direnis duygularmin degerlendirilmesi ve bu duygularin Arabi
ayaklanmasina kars1 kullanilabilme imkénlarinin arastirrlmasi
kendisinden istenmisti. Palmer bu operasyon sirasinda oldiiriildii;
fakat o, Imparatorluga kars1 ayni gérevi yiiklenen kasiflerin i¢inde
en sanssiz olani idi. Cok ciddi ve tehlikeli olan bu gérevler o tarih-
ten sonra kismen yerli “uzmanlarin” ellerine birakilacakt. “The



304  Oryantalizm: Sémuirgeciligin kesif kolu

Penetration to Arabia (Arabistan’a Girig) (1904)%% ad1 ile meghur
olmus bir kesif kitab1 yazan bir baska oryantalist D.G. Hogarth’in
Birinci Diinya Savag sirasinda Kahire’de Arab Biirosunun basina
getirilisi bu ylizden sebebsiz degildi. Ve Gertrude Bell, T.E. Law-
rence ve Saint John Philby gibi ciimlesi Dogu konularinda “uz-
man” hanimlarin ve beylerin Dogu’da Imparatorlugun ajam gibi
gorev yapmalari rastlanti degildi. Bu kisiler Dogu’nun dostlar1 ve
politika eksperleri olarak tanimyorlards; zira Dogu ve Dogulular
hakkinda gercekten ¢ok sey bildiklerine inaniliyordu. Lawren-
ce’in birgiin dedigi gibi bir ¢ete goriiniisiindeydiler. Birbirine ya-
banci kavramlan bir araya getiriyorlar ve insanlan birlestiriyorlar-
di Dogu'da kigsisel iligkileri vardi. Samimi ve sempatik davrani-
yorlardi. Gorevlerini kiskanglikla yerine getirmeye galisiyorlar
sonuna kadar basarili olmaya ¢aba harciyorlar ve neticede Do-
gu'yu esir ediyorlardi. Onlar i¢in Dogu dolaysiz yoldan edindikleri
tecriibelerdi. Bu kisilerde Oryantalizm ve Dogu'yu istedikleri bi-
cimde yonetme sanati doruk noktasina varmisti. Bir Avrupali ola-
rak yarattiklar1 sekil Imparatorluklarin dagildig1 zamana kadar
stirmiig, daha sonra onlarin biraktiklari miras egemenlik iddias: ta-
styan diger adaylarin ellerine gecmisti.

Bu bireysel isimler iiniversite mensuplar degillerdi. llerde gé-
recegimiz gibi hicbir sekilde, hicbir profesyonel ve resmi oryanta-
list kurulusa bagl olmadan iiniversitelerde yapilan ¢aligmalardan
istifade ediyorlardi. Rolleri Akademik Oryantalizmi kotiillemek
yahut degistirmek degil, etkili kilmakt1. Onlardan 6nce gelenLane
ve Burton gibi kendi kendilerini yetistirmis, ansiklopedik bilgile-
rinin kaynag: olan kisilere saygi gosteriyorlar ve onlarin Dogu ve
Dogulular hakkinda edindikleri bilgileri kendilerine rehber sayi-
yorlardi. Hatta iiniversitelerde yiiriitiilen ¢aligmalara etkili olarak
ortiilii Oryantalizme katkida bulunuyorlar ve yasadiklan ¢agin
kiiltiirii ile Oryantalizm arasinda koprii vazifesi goriiyorlardz.
Kadrolarinin arasinda William Muir, Anthony Bevan, D.S. Mar-
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goliouth, Charles Lyall, E.G. Browne, R.A. Nicholson, Guy Le
Strange, E.D. Ross ve Thomas Amold gibi isimler goze c¢arpiyor-
du. Ciimlesi Lane’in ¢iraklari idi. Goriis agilarinin istikameti ken-
dilerine yasadiklar1 ¢agin iinlii yazar1 Rudyard Kipling tarafindan
gosterilmisti. Kipling “Palmiye ve Cam agaglan iizerinde ege-
menlik” sloganinin sampiyonu idi.

Biitiin bu konularda Ingiltere ve Fransa’nin farki Dogu’da iki
iilkenin tarih cizgisi iizerinde kendini gosteriyordu: ingiltere ora-
dayds; Hindistan'da idi. Tokezleyen Fransa ise yarigi kaybetmis,
yar1 yolda kalmigti. Asrin sonunda sadece Suriye’de faaliyet goste-
riyordu. Ancak denebilir ki Orada da Fransizlar ne personellerinin
kalitesi ne de politik etkinlik agisindan Ingiltere ile bas edecek du-
rumda degildi. Osmanli Imparatorlugunun artiklarini paylagmada
Ingiliz—Fransiz rekabeti Hicaz, Suriye ve Mezopotamya’da, savasg
alanlarinda dahi hissediliyordu. Titiz bir insan olan Edmond Bre-
mond Ingilizierin, Fransiz Oryantalistleri ve yerli uzmanlari nasil
ustalikla etkisiz kildigin1 agiklamigt1.®®

Ancak Louis Massignon gibi nadir yetisen bir deha’nin karsi-
sinda ne Lawrence, ne Sykes ne de bizzat Gertrude Bell gibi bir
Fransiz dahi duramiyordu. Fakat onlarda Etienne Flandin ve
Franklin—Bouillon gibi ileri emperyalistler de vardi. 1913 te Pa-
ris’te Fransiz Dernegi (Alliance Francaise) salonlarinda verilen bir
konferans sirasinda Comte de Cressaty gibi azgin bir emperyalist
Suriye’nin Fransa’nin dogusu oldugunu ilan etmisti. Konugmaci
Fransa’nin politik, manevi ve ekonomik ¢ikarlarinin bu iilkeyi
elinde tutmasina baglh oldugunu ileri siiriiyor ve Fransa’nin yasa-
nan ¢cagda bu topraklarda “Emperyalist isgalciler” gibi davranmasi
gerektigini sOyliiyordu. Ancak Cressaty Dogu'da Fransiz ticari ve
endiistriyel firmalarinin varligina ve Fransiz okullarina yazilmig
pek cok 6grencinin her giin artan sayilarina ragmen Fransa’nin bu
alanda sadece Ingiltere degil Avusturya, Almanya ve Rusya tara-
findan da tehdid edildigini belirtiyordu. Eger Fransa “Islam'in do-
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niisiinii” dnlemeye devam etmek istiyorsa Dogu’yu ellerine alma-
liydi. Bu fikir Cressaty tarafindan ortaya atilmig ve Senator Paul
Doumer tarafindan desteklenmigti.*® Bu siyaset Fransa tarafin-
dan benimsenmig ve Birinci Diinya Savasindan sonra Kuzey Afri-
ka’da, Suriye'de uygulandigi ¢esitli rastlantilarla ortaya ¢ikmisti.
Ancak Fransizlar teorik agidan bagimsiz topraklarda Dogu halkla-
rinin yonetimini Ingilizler kadar kolaylikla beceremediklerini bili-
yorlard1.

Netice olarak modern Ingiliz Oryantalizmi ile modern Fransiz
Oryantalizmi arasindaki fark daima sekilde kalmigtir. Dogu ve Do-
gulular hakkinda genel goriisler, Dogu ve Bati arasinda korunmasi
gereken farklilik duygusu, Batr’min Dogu iizerinde egemenlik kur-
ma istegi gibi konular her iki oryantalizmde de aynidir. Aslina ba-
kilirsa uzmanlarin gesitli karakteristik cizgileri arasinda bir nokta
cok onemlidir. Bu nokta 6zel dis sartlari, kurumlarin gelenegi, zi-
hin giicii ve degiskenlik kurallar1 i¢cinde yorumlama stilidir. Yir-
minci yiizyilin baginda Ingiltere ve Fransa’da ortaya ¢ikan bu mo-
dernizm ve incelik, kitabimizin bundan sonraki konusudur.



Stil, uzmanlik, uzmanin goriisii:
Diinyada oryantalizm

Rudyart Kipling’in “Beyaz Adam™: siirlerin bollugunda ve
“Kim” gibi ¢esitli romanlarda ortaya ¢iktiginda pek cok formiil ve
sloganin icine gomiilmiig giiliing bir yaratik olarak goriiniiyordu.
Bu tip, anlagildigina gore Ingilizler igin yabanct iilkelerde kaldik-
lar siirece iglerine yaramaktadir. Herseyden 6nce bu insan, yerli
denizinin ortasinda, derisinin rengi ile farkediliyordu. Ancak Hint-
lilerin, Afrikalilarin yahut Arablarin ortasinda dolasan Ingiliz ayn1
zamanda degisik renk tasiyan insanlara kars: biiyiik sorumluluklar
yiiklenmig bir gelenegin devami oldugunu biliyordu. Ayrica bu ge-
lenegin eski ve kutsal giiciine dayanabileceginin de farkindayd.
Kipling, Beyaz Adam’in kolonilerde sectigi “yolu” yiiceltirken,
bu seref ve zorluklar dile getirmek sevdasinda idi:

“Iste beyaz adamlann kaynastig1 yol!
Ulkeleri pisliklerden temizlemeye gidiyorlar...
Ayaklarinin altinda demir, baslarinin iizerinde yapraklar var.
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Solda sagda ugurumlar...

Yagmur ve riizgar altinda bu yolu gegtik.

Yildizlar rehberimizdi.

Ah! diinya i¢in beyaz adam yiiriiyiince ne giizeldir
Biiyiik yolda omuz omuza!”*?

“Bir iilkeyi pisliklerden temizlemek”. Beyaz adamlar bu isi
hep birlikte miikemmelen bagariyorlar ama yine de kendilerini ko-
lonilerde bir Avrupa rekabetinden kurtaramiyorlardi. Zira politik
goriiglerini bir araya getiremiyorlardi. Kipling’in beyaz adamlar:
daima harb etmeye hazir insanlardi. *“Freedom for ourselves and
freedom for our sons/And, failing freedom, War’ (Kendimiz
icin Ozgiirliik, cocuklarimiz icin 6zgiirliik, 6zgiirliik yoksa savas).
Iyilik¢i maskesinin arkasinda beyaz adam daima kaba kuvvet kul-
lanmaya, 6lmeye ve 6ldiirmeye hazirdi. Bu gorevin serefini yiik-
selten bir cins entellektiiel davraniglardi: O da beyaz adamdi. Fakat
sadece kendi ¢ikarim diigiinmiiyordu; zira onun “yildiz1” diinya ni-
metlerinin iizerindeydi. Pek ¢ok beyaz adam hi¢ kuskusuz pek ¢ok
defa “yagmur ve riizgar altinda” bu yolda neden savastigini kendi
kendisine sormugtur. Belki bu kisiler derilerinin rengi yiiziinden
listiin bir durumda olduklarini ve diinya’nin oturulur kismui iizerin-
de onemli bir egemenlik bolgesini bu nedenle ele gegirdiklerini an-
lamiglardi. Sonug olarak Kipling i¢in ve ikna giiciiniin yola getirdi-
gi diger kisiler icin beyaz adam olmak bir tiir kendi kendisini dog-
rulamakti. Beyaz adam olunur; ¢iinkii 6nceden beri beyaz adam
olarak gelinmistir. Tarihin mantigi, oluslarin sebepleri ve iglerin
kokenlerini diigsiinmenin hi¢ geregi yoktur. Kisi “bu kadehi igecek-~
tir”’, ‘giin beyaz adamindir’, hepsi bu kadar...

Yani Beyaz Adamlik hem bir fikir hem de bir olustu. Gerek be-
yaz Diinya’ya gerek sair Diinya’ya kars1 sebepli bir tavriiceriyor-
du. Kolonilerde bu durum belli tarzda laf etmek, bir takim diizenle-
melere uygun tarzda davranmak, hatta bazi duygulara sahip olma-
mak demekti. Belirli yargilar, belirli degerlendirmeler, belirli el
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hareketleri demekti. Hem beyazlar hem de beyaz olmayanlar ayni
otorite karsisinda idiler ve egilmeleri gerekmekteydi. Bu otorite,
aldig1 kurumsal bigimler (Koloni Hiikiimetleri, Konsolosluklar,
Ticari Miiesseseler) icinde, bir diinya siyasetinin ifade vasitasi, da-
g1lim vasitas: ve tatbik vasitasi idi. Ve bu diinyya icinde, belli dere-
ceye kadar sahsi 6zelliklere miisamaha edilmekte idiyse de, kol-
lektif resmi Beyaz Adamlik fikri hakimdi. Kisacasi Beyaz Adam
olmak yasanan diinyada olmak, gercege, dile ve diisiinceye yon
vermek konusunda somut bir tavirdi. Belli bir iislibu miimkiin ki-
liyordu...

Kipling kendisi sans sonucu ortaya ¢ikmis olamazds; ayni sey
onun Beyaz Adamu i¢in de s6z konusudur. Bu tiir fikirlerin sahiple-
ri de karmagik tarihi ve kiiltiirel sartlarin iiriiniidiirler, ki biz bu sart-
lara 19. yiizyildan iki 6rmek verecegiz: Bunlarin birincisi kiiltiire,
miieyyideleri ile birlikte girmis, “genelleme ve tasnif” aligkanligi-
dir: Diller, irklar, tipler, renkler, zihniyetler tip tip ayrilmiglardur...
(Tarafsiz bir belirleme olarak degil de, yorumlayici bir degerlen-
dirmenin iiriinii olarak.) Bu kategorilerin gerisinde hep, “Bi-
zim-Onlarin” zitlagmasi yatar. “Bizim”, her zaman “Onlarin” si-
nirina miitecavizdir. Adetd “Onlarin” olan “Bizim” olana gébe-
ginden baghdir!...

Sadece Antropoloji degil, dilbilim ve tarih degil, Darwin’in
“hayatta kalma miicadelesi ve doganin yaptig1 ayiklama” konulu
tezleri, ilaveten “yiiksek kiiltiirel insanseverlik” konulu nutuklar,
bu zidlagmaya tuz - biber ekmiglerdir. Renan ve Amold gibi yazar-
lara irk hakkindaki o genellemelerde bulunmak selahiyetini veren
sey, resmi bir hiiviyetti!...

Simdi (diyelim) “bizim” degerlerimiz hiirriyet¢i, insani ve
dogru idi; gerisinde edebiyat, bilim, akla dayali aragtirma bulun-
maktaydi. Avrupalilar (ve beyaz adamlar) olarak “biz” ne vakit bu
degerler yiiceltilse, onlarla birlikte yiiceldik. Ancak kiiltiirel de-
gerlerle kurulan insani baglar, kapsadigi kadarin1 da diglar. Ar-



310  Oryantalizm: Somiirgeciligin kesif kolu

nold’un, Ruskin’in, Mill, Newman, Carlyle, Renan, Gobineau ya-
hut Comte’un (“bizim” sanatimiza iligkin) her fikri “bizi” birbiri-
mize bagliyan zincire yeni bir halka eklerken, dista kalan birinide
kovmugtur. Bu, saydigimiz kisilerehas hitabetin her zamanki so-
nucu daolsa, 19. yiizy1l Avrupa’sini 6zellikle hatirlamamiz gere-
kir: Miithis bir 6grenim ve kiiltiir abidesi dikildigi sirada, bir siirii
de “dista kalmig insan” (s6miirgeler, yoksullar, 6ziirlii ve suclular)
vardi. Bunlarin kiiltiir igcindeki rolleri ise yapisal olarak uygun ol-
madiklar1 seyin tanimina hizmet etmekti.®¥

Beyaz Adam’in ve Oryantalizmin ortak sart1 niteligindeki
ikinci sart, her ikisinin hakim olduklar1 “sahalar” ile bu sahalarin
kendilerine 6zgii davranis, 6grenim ve miilkiyet tarzlar1 (hatta
ayinleri) olmasi keyfiyetidir. Ornegin yalniz bir Batili, Dogulular
hakkinda konusabilir; renklileri (beyaz olmayanlari) yalniz Beyaz
Adam belirliyebilir, isimlendirebilir. Oryantalistlerce yahut Beyaz
Adam’larca bulunulan her beyan (Oryantalist ile Beyaz Adam ayi-
rim1 kesin degildir) beyazi renkliden, Batiliy1 Doguludan ayiran
muazzam bir mesafe belirtir. Her beyanin arkasinda bir tecriibe,
ogrenim ve egitim gelenegi sezilir ki, o gelenek derisi beyaz olma-
yan Doguluyu, “Beyaz Batil1” tarafindan tetkik edilen nesne haline
sokar da bunun tersi olmaz. Gii¢ sahibi olan i¢in (6r: Cromer) Do-
gulu ,bir yonetim sistemi kapsammdayd: ve o sistemin birinci ilke-
si hicbir Dogulunun bagimsiz olup kendisini yonetmesine izin ve-
rilmemesiydi. Buradaki kanaate gore Dogulular insanin kendi
kendisini yonetmesi nedir bilmiyorlard1 ve onun icin korunmaliy-
dilar.

Beyaz Adam bazen oryantalist olarak renk tagiyan adamlarin
iilkelerine kadar giderek orada yagiyorsa gozlerinin oniindeki ala-
n1 inceleyecek, tarif edecek ve bilgilerini her giin arttiracaktir. Go-
rev dylesine dnemlidir ki arastirma konularina ayrilmis sayfalar,
yorumlamalar ve yargilamalar bazen metnin akiciligini engelle-
mektedir. Kipling’in beyaz adamini maske gibi kullanan Dogu uz-



Diinyada oryantalizm 311

manlarinin karakteristik yazis bigimleri bu ¢izginin iizerindedir.
T.E. Lawrence 1918’de V.W. Richards’a sunlar1 yazmustu:

“Arablar gozlerimi kamastirtyor. Cok, ¢ok eski bir uygarlik bu...
Tanrilarin ¢oklugundan kurtulmuglar. Bizimkinin liizumsuz faz-
laliklarini bilmiyorlar.Maddi seylere kargi kutsal kitaplarinin tu-
tumu ¢ok saygi deger. Ayni sekilde bu tutum manevi bir sayginlik
yaratiyor. Bu kisiler sadece yasadiklari ani diisiintiyor ve hayati
kolayca agsmay1 hayal ediyorlar. Yagamun inis ¢ikiglar1 onlari ra-
hatsiz ediyor. Bu durum kismi bir akil ve ruh yorgunlugudur. Bu
irk tilkenmistir. Zorluklar1 yenmek igin bizim serefli ve 6nemli
buldugumuz pek ¢ok seyi baslarindan atmaya ¢alisiyorlar. Bu
arada higbir sekilde onlarin goriiglerini paylagsmadan ve onlari
mahkum etmeden hallerini anlayabilir ve bize baktiklari agidan
onlara bakabilirim. Biliyorum ki ben onlar i¢in bir bagka diinyanin
insaniyim ve dyle olmaya devam edecegim. Ancak ben onlar kii-
¢iik goremem. Onlarin yaptigindan daha fazla onlari kiiglimseye-
mem.”®)

Islenen konu ayr1 olmasina ragmen buna benzer bir goriis aci-
sina Gertrude Bell’de rastlanmaktadir:

“Kag bin yildan beri bu durum devam etmekte ve Arablar savas ha-
li iginde yasamaktadurlar. I¢ ¢oliin sagladig: bilimsel verileri ince-
leyenler belki bu sorunun cevabini bize verebilirler. Zira bu duru-
mun ¢ok eskilerden beri siiregeldigi anlagilmaktadir. Ancak Arab-
lar yiizyillar boyu bu tecriibeden hi¢ ders almamuslardir. Higbir za-
man giivenlik i¢inde degillerdir. Buna ragmen giivenligi giinliik
ekmekleri yerine koyuyorlar”®%

Bu ciimleleri aciklifa kavusturabilmek i¢in yazarin, Sam ko-

nusunda ileri siirdiigii gézlemleri buraya ilave edebiliriz:

“Biiyiik bir Dogu sehrinde uygarlifin ne anlam ifade ettigini yavag
yavag anhiyorum. Insanlarin bu sehirde nasil yagadiklarini, neler
diisiindiiklerini goriiyorum. Onlarla birlikte 6miir siiriiyorum. Sa-
niyorum ki bir Ingiliz kadini olmak bana bu yolda ¢ok yardim sag-
liyor. Bes yildan beri bu diinyanin igindeyiz. Fark eldukg¢a derin.
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Oyle saniyorum ki bu netice, biiyiik 6lgiide Misir’daki
hiikiimetimizin basarilarina bagli. Rusya’nin yenilmesinin 6nemi
biiyiik. Ve yine saniyorum ki Lord Curzon’un Basra Koérfezi ve
Hint sinirlarinda uyguladigi enerjik politika daha da 6nemli. Sade-
ce Dogu'yu taniyan bir kisi biitiin bu olaylar geregi gibi yorumla-
yabilir. Eger Ingiliz politikas1 Kabil’den kapi disan edilirse Sam
sokaklarinda Arablarin Ingiliz turistlerine surat asacaklarinu soy-
lemek fazla bir abartma sayilmamalidir.®"

Burada derhal goziimiize ¢arpan sudur ki “Arab” veya “Arab-
lar” sozciigii bir toplumu koseye sikistirmakta, onu kollektif bi-
¢imde tarif etmektedir. Bu arada anlatacagi kisisel bir_tarihi olan
her Arab tiim goriintiisii ile ortadan silinmektedir. Lawrence’in
gozlerini kamagtiran agik ve secik gordiigii Arabin hem hayali hem
de hayatin kargisindaki felsefesidir. Her iki durumda da Lawrence
Arab’a Arab olmayan bir insanin sifatim1 yakigtirmakta ve onun
basitliginin ve safliginin ancak bir Beyazda bulunabilecegini ileri
siirmektedir. Bununla birlikte Arab inceliginden s6z aganlar da
vardir. Byzance de Yeats bu konuda sunlar1 sdyliiyor:

"Ne ¢elige ne de oduna ihtiyaci olmayan atesler

Hicbir riizgarin sarsmadigi alevler ve alev dilleri

Kanla yogrulmusg bu ruhlar, diisiinceler nereden geliyor
Hirslarini ve kinlerini unutsunlar.”(32)

Sair Arab’in degismezligini oylesine vurgulamaktadir ki sanki
Arab tarihin evrimini hi¢ tanimamigtir. Bu konu Lawrence igin ge-
ligkili bicimde zamanin i¢inde yasarken erimektir. Boylece ¢ok
ileri uygarlik ¢caglar1 Arabi inceltmeye yararnig ancak neticede o
yorgun diismiistiir. Geriye Gertrude Bell’in Arablari kaliyor: Asir-
larin tecriibesi, fakat higbir hikmet izi yok... Dolayisi ile Arablar ne
varliklari, ne de anlamlari ile hicbir deger tagimazlar. Hep ayni kal-
muglardl. Ancak Lawrence bir bagtan digerine “i¢ ¢6liin verilerini”
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¢ozerek bazi bilgiler getirmistir. Eger bir Arab neselenecek olursa,
yahut cocugunun veya babasinin 6liimii kargisinda iiziintiilere ka-
pilirsa, politik adaletsizlik veya zorbaliktan sikayet ediyorsa, bun-
larin sebebi basittir, Ciinkii o bir Arabdir.

Bu durum ilkel sekli ile iki plan iizerinde yogunlagmustir: “Ta-
rifler plan1” (Lawrence ve Gertrude’a gore) ve “gercekler plani.”
Bu iki kavramin yan yana gelisi basit bir beraberlik degildir. Her
seyden once dis sartlarin zorlamasi ile belirli bir sozciik hazinesi-
nin araciliginda uygulanabilir. Amag olaylarin derinine inebilmek,
gecici etkenleri ayiklayabilmek, sartlar1 ve deneyleri yeterince de-
gerlendirmektir. Ayrica sozkonusu beraberlik metot, gelenek ve
politikanin hep birlikte ortaya koyduklar bir olgudur. Onemli olan
“Dogulu”, “Sami”, “Arab” ve “Dogu” kelimeleri arasindaki fark-
lar1 bulmaktir. Insan gergegi boylece ortaya gikabilecek ve “Insan-
lik dis1 topragin yonetim sirlar” agikliga kavusacaktir. Yeats’in
buldugu bu deyim, i¢inde tiim insanlarin yasadigi bir alan tarif et-
mektedir. Bir aragtirmaci i¢in “Oryantal” ad ile tanidig1 bir tip,
rastlayabilecegi tiim Dogulu tiplerden farkli degildir. Uzun yillar
siirmiis gelenekler, Sami diisiincesi veya Dogulu gibi konularda
belirli bir yasal ortii getirmistir. Siyasal i¢giidii Gertrude Bell’in su
ciimlesinde tiim parlakligi ile belirmektedir: “Dogu’da her sey var-
ligin1 kendisi siirdiiriir”. Dolayisi ile bu iilkede ilkel olanla cagdas
olan aynm anda var olmaktadir. Dogu ile mesgul olan her insan bu
gercegi bilmeli ve tiim aragtirmalarinda bu kavrami mihenk tagi
olarak kullanmalidir.

Bunu anlamak i¢in, beyaz ajanlar, beyaz uzmanlar ve danis-
manlar ile olan aldkasini bilmek kafidir. Lawrence i¢in, Bell i¢in
miihim olan sey, Araplarla yahut Dogulularla ilgili s6zlerinin ta-
ninmis, otoritesi onaylanmis bir sekilleme gelenegine dahil olma-
sidir. O gelenek ki, ayrintiyr hapsedip hiikmii ortaya koyabilmek-
tedir. Ama acaba daha belirli bir manada, su “Sami”, su “Dogulu”
nereden gelmislerdir?...
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19. yiizyilda Renan gibi, Lane, Flaubert, Caussin de Perceval
gibi Marks ve Lamartine gibi yazarlarin eserlerinde Dogulu genel-
lemesinin ne kadar genis yer tuttugunu gormiigtiik. Genellemeler
kesindi, Dogu’dan olan "bir" sey, Dogu’dan olan “her” sey imisge-
sine genellemelerde bulunuluyordu. Dogulu olan, “Dogu’dan
olan” belli bir 6zellik tagirdy; karsit delillerin manasi yoktu, istis-
nalar kaideyi bozmuyordu. Omegin Dogulu bir sahis, 6nce Dogulu
idi, sonra insan (sahis) idi. Tabii bu tiir esasl: tipleme bilimlerce (ki
ben onlara agiz demeyi tercih ediyorum) desteklenmekteydi.
"Tiir" takdim ediliyor, “tiir efradi” tehir ediliyordu. Tiiriin 6zellik-
leri efradinin 6zelliklerini de agikliyordu.

Dogulu 6rneginde oldugu gibi, hayli genis (yar1 yariya da hal-
ka mal olmus) belirleyici gerceveler dahilindeuzmanlagmas, bilim-
sel olarak gecerliligi artmig ayirimlar da yapilmaktaydi. Bu ayi-
rimlarin ¢cogu dil tiirleri esasina istinad etmekteydi: Sami dilleri,
Hint, Seylan ve Pakistan dilleri; Kuzey Afrika dilleri gibi... Bu ayi-
rimlar antropoloji ile, psikoloji ile ¢abucak destekleniyorlard1. Or-
negin Renan’mn “Samice” dedigi sey, Oyle bir dilsel genelleme idi
ki, buna Renan’1n ellerinde, anatomi, tarih, antropoloji, hatta jeo-
loji ilave edilebiliyordu. Samice o zaman basit bir belirleme olmu-
yordu; tarih ve siyasi hadiselerin 6ziinde olup da, hem de “onlardan
once” olan bir unsura igaret olabiliyordu. Bu suretle Samice, za-
man-otesi, kigi—otesi bir seydi; belli bir Sami oziiniin 6zelliklerine
dayanarak her insan davranigini agikliyabiliyordu... _

19. Yiizyilin liberal Avrupa kiiltiiriinde boylesi cezalandirici
fikirlerin etkili olusunu anlayabilmek icin bir seyi unutmamak ge-
rekir: O da Linguistik gibi, Antropoloji ve Biyoloji gibi bilimlerin
teorik (Spekiilatif, idealist) olmaktan ziyade pratik (ampirik) olusg-
lar1 idi. Renan’in Samicesinin, Bopp’un “Hint—Avrupa dilleri” gi-
bi, insa edilmis bir bina oldugu dogrudur, ama (belirli Sami dilleri
hakkinda, deneye dayanarak tahlil edilebilecek, bilimsel olarak
anlagilabilecek bilgiler var iken) bir “protoform” olarak mantiki ve
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kaginilmazdi. Simdi bir y andan prototip ve ilkel (kiiltiirel, psikolo-
jik, tarihi) bir dil aranirken, diger yandan da biitiin insan davranigi-
n1 aciklayabilecek “asli bir insani potansiyel” (cevher) aranmak-
taydi.®” Bu tegebbiis miimkiin olmazd: ama klasik deneyci zihni-
yete gore beden ve ruhun ayri ayr gercekler olduguna, her ikisini
de aslen bazi cografi, biyolojik ve tarihi denebilecek sartlarin belir-
ledigine inaniliyordu.®® Yerlinin ne kesfetmesine ne de akletmesi-
ne imkan bulunmayan bu belirleyici sartlardan kagis yoktu. Oryan-
talistler tozlu kitaplardan kaptiklari varsayimlari bu deneyci fikir-
lerle destekliyorlard. Islam’1 incelerken, kendilerini George Eli-
ot’un Dr. Casaubon’u gibi hissediyorlard: “Tarihten ¢ikip gelmig
bir hortlak gibi geziyorum diinyay: ve eskiden nasilsa aynen dyle
inga etmeye caligityorum onu; yeniden, harabelere ragmen, yoko-
luslara, garip degisimlere ragmen.”®>

Eger dil ozellikleri, uygarlik ve nihayet irk ozelliklerini
alakalandiran bu tezler yalnizca Avrupali bilim adamlar arasinda-
ki akademik bir miinazaranin bir yiizii gibi olsaydi, temasaya deg-
mez tulGat der, gegerdik. Ancak, gerek bu miinazaranin terimleri,
gerek kendisi etkili sekilde tedaviilde idi: Lionel Trilling’in dedigi
gibi, 19. yiizyilin son yillarindaki kiiltiirde, “gelismekte olan milli-
yetcilik ve genislemekte olan emperyalizm ile desteklenen irk teo-
risine ¢arpik ve eksik de olsa bilimsel destekler bulunuyordu ve te-
ori tartistlmiyordu!”®®

Irk teorisi, ilkellik ve dogus konusundaki fikirler, ilkellere da-
yali tasnifler, cagdas bozulma, uygarlik ve ilerleme, beyaz (Aryan)
rkin kaderi, somiirgelere duyulan ihtiyag, iste biitiin bunlar siyase-
tin, bilim ve kiiltiiriin i¢i ice oldugu bir bulamag olusturuyordu ve
istikamet daima Avrupa’nin (yahut Avrupali bir irkin) Avrupali ol-
mayanlar iizerindeki hakimiyeti idi. Bir de simdi su vardi: Darwi-
nizm’ in bizzat Darwin tarafindan sahip ¢ikilan acaip bir sekline
gore, cagdas Dogulular bir eski azametin, bir eski sasaanin bozuk
kalintisi idiler. Evet Dogu’nun o ¢ok eski, yahutklasik ugarliklari-
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m bugiinkii kokusmus halden ¢ikarmak miimkiindii! Yalniz bunu
iki seye borglu idik:

(1) Son derece hassas tekniklerle eldeki malzemeyi inceleyen
ve yeniden bir araya getiren beyaz uzman.

(2) Samiler, Aryanlar yahut Dogulular hakk1ndak1 genelle-
meler. Bunlar hayal mahsiilii degildiler, objektif ve iizerinde muta-
bakat hasil olmus ayirimlara tesaniid etmekteydiler! Dolayisiyla,
ornegin Dogulu neyi yapar neyi yapamaz konusunda bir 14f edilse,
bir cok eser bunun biyolojik esaslarim tesbit edebilirdi. “Dis Politi-
kamiza Biyoloji A¢isindan Bir Bakig” (P. Charles Michels, 1896),
“Insan Toplumunda Varolma Miicadelesi” (Thomas Henry Hux-
ley, 1888), “Toplumsal Evrim” (Benjamin Kidd, 1894), “Cagdas
Evrim Cizgisi Bakimindan Fikri Gelisme Tarihi” (John B. Crozier
1897-1901), "Ingiliz Siyasetinin Biyolojisi" (Charles Harvey
1904).¢7 Simdi dilbilimcilerin dedigi gibi diller birbirinden bu ka-
dar farkl idiyseler, o vakit dilleri kullananlarin kendilerinin de
(zihniyetleri, giicleri ve hatta govdeleri bakimindan) birbirlerin-
den apayri olmalari icap ederdi... Bu ayirimlar ne mantig1 ne de
pratigi bakimindan siipheye diisiilen ayirimlar degildi; yaratilis,
gelisme, kisilik ve kader gibi caligmalarla desteklenmekteydi.

Vurgulanmasi gereken nokta, irklar, uygarliklar ve diller ara-
sindaki farklarla ilgili hiikiimlerin kat’i ve degismez olusudur. Bu
hiikiimler her seyin derinine uzaniyordu, baslangiclardan ve bas-
langicin belirledigi tiplerden kagis olmadigini belirtiyordu... In-
sanlar arasindaki (iizerine irklarin, uluslarin ve uygarliklarin bina
olundugu) “gercek siirlarr” tesbit etmekteydi! Insanlarin dikkati
giindelik ve cogul (nese gibi, ac1 gibi, siyasi teskilatlanma gibi) in-
sani gerceklerden saptiriliyor, “asagiya ve geriye” gekiliyordu...
Degismez ozlere, kaynaklara!... Simdi nasil Dogulu, Samilikten,
Arapliktan yahut Hintlilikten, bilim adaminin didaktik iisliibu ha-
ri¢, kacamiyorsa (ki bugiinkii agagilik hali ile ayn1 zamanda onlara
yaklagtinlmamakta, yakistirilmamaktadir), bilim adami da yaptigi
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aragtirmalarda, “menge'lerden” kagamamaktadur!...

Ihtisas konusu arastirmalar kisiye bazi imtiyazlar kazandir-
maktaydi. Hatirlarsiniz, Lane hem Dogulu gibi goziikebiliyor,
hem de bilim adami olarak kalabiliyordu. Simdi onun etiid ettigi
Dogulular “onun” Dogululan oldular, ¢iinkii o onlar1 yagayan in-
sanlar olarak degil, yazilarinda abidelesen nesneler olarak gor-
mekteydi. Bu ¢ift yonlii bakis bir garipligi beraberinde getiriyordu:
Bir yandan, bugiinii yagayan bazi insanlar, 6te yanda ayni insanlar
ama bu sefer etiketli: “Misirl1”, “Miisliiman”, “Dogulu”. Bu iki
diizey arasindaki uyusmazligi, ¢catigmay: ancak bilim adam tan-
zim edebilirdi. Birinci kategoridekiler, daha ¢ok ¢esitlilik arzedi-
yorlardi. Ama genellemenin “kokii aragtiran” (radical) terminolo-
jisinde bu cesitlilik kisitlaniyor, geriye ve asagiya dogru gekiliyor-
du. Caga ait her 6zellik ve davrang bigimi bir baglangic noktasina
geri gotiiriiliiyordu. Iste bu tiir “gerileme” Oryantalizmin t kendi-
si idi...

Lane’nin Misirlilar1 hem bugiine ait yaratiklar, hem de 6ze
deggin etiketlerin kanit1 olarak gorebilisi, bir yandan Oryantaliz-
me, diger yandan da yakin Sarkli Miisliiman yahut Sami hakkinda-
ki genel kanaatlere baglidir. Dogulu Samiler kadar hicbir taplum-
da, “mengei vebugiinii” birlikte miisahede etmek imkam yoktu.
Oryantalizmin konusu olarak Yahudiler ve Miisliimanlar ilkel 6z-
leri bakimindan kolayca anlagilmaktaydilar. Iste ¢agdas Oryanta-
lizmin ana fikri (belli 6l¢iide halen) budur. Renan Samilerin gelis-
mediklerini s6ylemisti. O halde Oryantalist i¢in, cadas Sami (ken-
disinin ¢cagdas olduguna istedigi kadar inansin) menseinin kendisi
tizerindeki kisitlamalarindan yakayi kurtaramiyordu. Samilerin su
giinkii her hallerinin aciklamasi onlarin ilk hallerinde mevcuttur.
Bu hem zaman hem mekéan diizeyinde varit olan bir fonksiyonel
kaidedir. Hi¢bir Sami “klasik gelisme ¢agindan bu yana” adim ata-
mamuigstir... O asla dagbasindan, bayirdan, kavim ve ¢adirdan kopa-
maz. Sami yagantisinin herbir tezahiirii, genel “Samilik” sifatinin
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golgesinde ele alinmaldr...

Buna benzer bir referans sisteminin etkinligi ondokuzuncu
yiizyilin sonunda pek ¢ok kafayi isgal ediyor. Sistemin 6zeti tiim
gercek davraniglarin, anlaml “orijinal” kiiciik bir grup i¢inde top-
lanmasiydi. Oryantalizm kamu yonetimi iginde biirokrasi ile es de-
gerde idi. Boliimler bireysel dosyalardan daha degerli, insan olmak
ise bir dosyaya yararl olmaktan daha az 6nemli idi. Bu a¢idan or-
yantalisti, biiroda ¢aligan, elinin altindaki dosyalari, 6megin iize-
rinde “Samiler” yazan, bir dolaba yerlestiren bir memur olarak dii-
siinebilirdik. Ilkel halklarin yasayislar ile ugrasan ve Anropoloji
ilminin ve karsilagtirmali antropolojinin getirdigi yeni buluglardan
faydalanan William Robertson Smith gibi bir bilim adami, 6megin
Ortadogu halklarini tek bir grubun icinde topluyor ve aralarindaki
aile baglarini, evlilik geleneklerini, dinsel uygulamalarinin gekli
ve igerigini toplu halde inceleyebiliyordu. Smiht’in ¢aligmas: Sa-
mi wrklarmin efsanelerde yatan sirlarinin bir hamlede agiga gikaril-
mas1 ve kesinlik kazanmasi olayindan kaynaklanmaktayda. Islam
diinyasini veya judaizmi Batililardan saklayan engeller siipiiriile-
rek ortadan kaldirilmigti. Smith Sami filolojisi ve mitolojisinin
yardimu ile Oryantalist bilimin biitiin imkanlarindan yararlaniyor
ve Arablarla ilgili sosyal sistemlerinin, varsayimlara dayanan geli-
sim tablosunu tamamlamaya calisiyordu. Bu tablo tektanriciligin
koklerinin ge¢cmige ait oldugunu 6gretiyorsa da etkilerinin giinii-
miizde devam ettigini ag13a ¢ikariyordu. Omegin bazi dinlerde he-
niiz totemizm ve hayvana tapinmak devam ediyordu. Bu yiizden
Smith “Muhammedi kaynaklanimiz eski paganizmin biitiin detay-
lar1 lizerindeki perdeleri yapabildigi kadar kaldiriyor...”®® diyor-
du.

Smith Samiler iizerindeki arastirmasinda dinbilim, edebiyat
ve tarih konularin iglemisti. Tiim oryantalistlerin ¢aligmalar1 hak-
kinda yeterince fikir sahibiydi. (Omegin 1887’de Renan’mn “Israil
halklarinin tarihi” isimii eserine vahsice saldirmist1). Modern Sa-
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milerin anlagilmasi i¢in mutlaka eski ¢aligmalara bag vurulmasi
gerektigini ileri siiriiyordu. Zira 6yle zannediyorum ki Smith, Be-
yaz adami1 uzman olarak modermn Dogu’ya baglayan zincirin énem-
li halkalarindan biri idi. Dogu iglerinde uzman Lawrence Hogart,
Gertrude Bell ve digerlerinin ayrintilara béliinmiis bilimleri,
Smith olmadan imkan kazanamazdi. Ve hatta bir arkeoloji bilgini
olarak Smith eger “Arab igleri” ile ugrasmasa idi kazandig bilim-
sel otoritenin yarisini dahi elde edemezdi. Smith “ilkel kategorile-
rin” sirlarim yakalamigti. Ayrica ¢agdas Dogulu davraniglarinin
arkasinda yatan genel dogrular1 da bulup ¢ikarma yetenegine sa-
hip olmustu. Bu iki nokta yazilarinin agirlik noktasidir. Diger yan-
dan Lawrence ,Gertrude Bell ve Philby’nin uzman olarak g6hret
kazandiklar1 alanda stil yoniinden sozii gecen bir kigiydi.

Burton ve Charles Doughty’nin kendisinden 6nce yaptiklari
gibi Smith 1880 ile 1881 arasinda Hicaz’a seyahat etmisti. Arabis-
tan oryantalistler igin ilging bir yerdi. Zira Islimiyet'i sadece Ara-
bistan’in mali olarak goriiyorlardi. Aym1 zamanda Hicaz cografi
alanda oldugu kadar tarih alaninda da geri ve ¢iplakti. Boylece
Arabistan ¢olii gecmisi ve zamam birlikte yasayan bir dekor olarak
goriilebiliyordu. Hicaz’da hi¢ sikinti gekmeden Miisliimanlardan,
modem yahut ilkel Miisliimanliktan s6z agmak miimkiindii. Bun-
larin arasindaki farklari g6z oniine almanin geregi yoktu. Tarihi te-
mellerden yoksun bu sozciiklerin iizerine Smith, Sami etiitlerinin
kendisine bahsettigi bilimsel otoriteyi rahatlikla yerlestirebiliyor-
du. Ortaya attig1 yorumlar Islam'in tiim evveliyatini, Arabistan ve
Arablarn tarihini tam anlamu ile bilen bir insanin konusma seklini
yansitiyordu:

“Muhammediligin karakteristik 6zelligi i¢inde tiim milliyet duy-
gulan dinsel bir goriis kazanir. Bir Islam iilkesinin tiim politikas
ve sosyal sekilleri dinf bir elbise giymistir. Ancak bu koklii dinsel
duygunun din1 bir sekil alarak kendi kendisini dogrulayan her se-
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yin temelinde yattifini diiglinmek yanlis olur. Arablarin 6riyargi-
larimin kokleri, Islama olan inanaglarindan daha derin olan tutucu-
luklarina kadar uzanmaktadir. Aslinda ortasinda bulundugu top-
lumun 6nyargilanna kolayca kapilmak ve modasi gegmis bunca
barbar duygularim himayesi altina almakla Peygamberin dini bii-
yiik bir hata iglemistir. Muhammed bunlarin din agisindan higbir
deger tasimadiklarini herhalde gormiistii, fakat anlasildigina gore
onlari sisteminin igine soktu ve bdylece reformlarinin yayilmasin-
da yararh olacaklarin diigiindii. Bu nedenle bize agik bigimde
Muhammed? goriinen pek ¢ok dnyarginin Kur’an’da yeri yok-
tur.”69

Sagirtici bir mantik tagiyan bu parcanin son ciimlesinde yer
alan “biz” kelimesi Beyaz Adam'in goriis agisini tam anlamui ile
giin 1s181na gikarmaktadir. Yazar birinci ciimlede “Bir Islam iilke-
sinin tiim politikasi ve sosyal sekilleri dini bir elbise giymistir” der-
ken Islam'in béylece “totaliter” oldugunu agiklamak istemektedir.
Ikinci ciimlede ise Islim'in Miisliimanlar igin sadece bir 6rtii oldu-
gunu sdylemeye caligmaktadir. Bir bagka anlamda bu ciimle biitiin
miisliimanlarin genellikle iki yiizlii insanlar olduklarini ifade et-
mektedir. Ugiincii ciimlede yazar Arablarin Islim oncesi duygula-
rin1 tamamu ile degistiremedigini iddia etmektedir. Dahasi var...
Eger Islam bir din olarak basariya ulastiysa bunun nedeni “Otan-
tik” Arab 6nyargilarinin kendi igine sizmasina tecriibesizce izin
verisidir. Bu taktik’in simdi Miisliimanlar tarafindan kullanilan bir
taktik oldugunu goriiyoruz: Tek sorumlusu Muhammed’dir. V e
Hz. Muhammed hig kuskusuz gizli bir Isevi’dir. Ancak biitiin bun-
lar son ciimlede sifira indirilmekte ve Smith bizi Islim hakkinda
biitiin soylediklerinin gegersiz olduguna inandirmaktadir. Zira her
seye ragmen Bati’nin Islim'in 6ziinii bilmedigi anlagiimaktadir.

Kimlik prensibinin ve ¢eligkilerden kaginma prensibinin Or-
yantalistleri baglamadig: goriiliiyor... Uzman Oryantalistler felse-
fe ve retorik lizerine yaslanarak ortak gerceklerden yola ¢ikmakta
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ve her seyi istedikleri gibi yorumlamaktadirlar. Smith hig ¢ekin-
meden “Arab diisiincesinin sert, pratik ve dindis1 tutumundan” s6z
acabilmektedir. Aym sekilde onun dilinde Islam “Ikiyiizliiliik sis-
temi”dir. Ayrica “Miisliimanlarin kutsal bildikleri seylere saygi
gostermek miimkiin degildir.” ‘Bu dinin iginde gekilcilik ve tekrar-
cilik sistemlesmistir’ vs. Smith’in Islam dinine kargi yonelttigi sal-
dirilar kendi agisindan sonuna kadar gerceklere dayalidir. Zira Av-
rupa i¢in Avrupa’nin ve Hristiyan dininin iistiinliigii hayal degil
hakikatin ta kendisidir. Aslinda Smith’in diinya goriisii iki ¢atalli-
dir. Su satirlar durumu agikga gosteriyor:

“Arab gezgini bizimkilerden ¢ok farklidir. Yerinden kalkmak
onun igin bir sikint1 kaynagidir. (Bizim gibi) Calismaktan hi¢bir
zevk almaz. Biitiin giicii ile aghiktan ve yorgunluktan sikayet eder.
(Bizim yapmadigimiz gibi) Devenizden indiginiz zaman bagka bir
sey yapacaginizi bir Dogulu’ya higbir vakit anlatamazsiniz, he-
men bir halinin iizerine diz ¢6kerek sigara ve kahve iceceginizi
zanneder. Bir Arab ¢evredeki manzaranin giizelligi ile asla alakah
degildir.”u0

“Biz” boyleyiz, “onlar” dyle... Hangi Arab? Hangi Islim? Ne
zaman? Nasil? Hangi olciilerle? Anlasildigina gére Smith Hi-
caz’da yasarken inceden inceye arastirmalar yaptigi sirada bu nok-
talar1 hi¢ diisiinmemisti. Onemli olan sudur ki “Samiler” veya
“Dogulular” hakkinda aragtirma yapan bir kisi 6grendiklerini an-
cak argiv vesikalar ile karsilastirarak dogrulamak imkanma sahip-
tir. Dogrudan dogruya hayatin pargalarina degil...

Yirminci yiizyilda Fransa ve Ingiltere’de Dogu sorunlar1 hak-
kinda eser veren biitiin biiyiik uzmanlarin ¢alismalarinda aym ya-
piy1 gérmek miimkiindiir. O sirada diinyada biitiin “degisik renk
tagtyan” kisiler kendi dedeleri hakkinda bilgi edinmek igin dilbi-
lim, antropoloji ve kuramsal goriislerle mesgul Avrupali beyaz bir
bilgin'in formiile ettigi genel dogrular ve tartigilmaz sonuglara bag
vurmak zorunda kalmiglardi. Tabiati ile bu bilginler ise Doughty
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ve Lawrence gibi biiyiik bir enerji ile sarilmig dahi olsalar konuya
kendi goriislerini, kendi mitolojilerini ve kendi tutkularini da ilave
etmiglerdi.

Wilfrid Scawen Blunt, Doughty, Lawrence, Gertrude Bell,
Hogarth, Philby, Sykes, Storrs gibi isimlerin arasinda her biri Do-
gu’yu kendi gozleri ile goriiyor, gordiigii kadarina inaniyor ve Do-
gu, Islaim ve Arab konularinda edindigi bazi kisisel iligkilerden ha-
reket ederek gene] sonuglara variyordu. Ayrica bu yazarlarin her
biri Dogu iizerinde gelisen resmi bilgiden nefret ediyorlardi. Ara-
bia Deserta’'da Doughty “Giines beni Araba ¢evirdi ama Oryanta-
lizmin anlattif1 sekle asla sokamad...” diyordu. Ancak son tahlil-
de (Blunt hari¢) hi¢ biri Avrupa’nin Dogu hakkinda besledigi gele-
neksel diigmanlik ve korku hislerinden kurtulmusg degildi. Fikirleri
modern Oryantalizmin gidigine yon vermis ve kigisel gayretlerle
ona akademik 6zellik kazandirmigt1. (Doughty Samiler hakkinda :
“Bogazlarina kadar camura batmiglar, alinlan1 goklere degiyor...”
diyordu).“" Faaliyet gosteriyorlar, sozler veriyor ve buna benzer
genellemelerden hareket eden politikalar tavsiye ediyorlardi. Ve
isin giiliing taraf1 biitiin bu fikirlerle kendi iilkelerinde Dogulu bil-
gin niteligi kazaniyorlardi. Ancak profesyonel bilgin sifatlar1 Do-
gu'yu kotiilemelerine engeldi. Onlar i¢in degerli olan gey beyazla-
rin, Dogu ve Islam iizerinde kontrollerinin devam etmesi idi.

Bu projeden yeni bir diyalektik dogmaktadir. Dogu uzmanin-
dan istenen artik sadece “anlamak’ degildir. Simdi Dogu’yu dog-
ruca hareketin i¢ine sokmak gerekmektedir. Dogu’nun giicii bun-
dan boyle “bizim” degerlerimize yakinlasacak, “bizim” uygarligi-
miza yatkinlik gosterecek, “bizim” ¢ikarlarimizla uyum saglaya-
cak ve “bizim” amaglarimiza hizmet edecektir. Dogu bilgisi dog-
rudan dogruya hareket haline doniigmiistiir. Bunun sonucu Do-
gu’da yeni geligen fikir akimlari ve yeni hareketlerdir. Ancak bu
yeni durum Beyaz’in hirslarini yeniden ve bagka yonde kamgilaya-
cak ve Dogu'ya elini bu defa yazar olarak degil, kizgin aktiialite
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icinde, cagdas tarihin yapimcisi olarak koyacaktir. (Zira olaylari
geregi gibi anlayacak tek kisi odur.) Oryantalist simdi Dogu tarihi-
nin vazgegilmez bir figiirii olmustur. Onu olaylarin i¢inden ¢ikar-
mak miimkiin degildir. Bat1 Oryantaliste yeni bir gorev vermigtir.
Bu diyalektigin kisa dokiimii sudur:
“Bagta Kitchener olmak iizere bazi Ingilizler Tiirklere karg: bir
Arab ayaklanmasinin yardimu ile Ingiltere’nin Almanya'ya karst
savasirken onun ortag: Tiirkiye'yi de yenebilecegini diisiiniiyor-
lar. Arab dili konusan halklann yasadiklar: iilkelerin tabiati ve
kuvveti hakkinda edindikleri bilgiler bu kisilere boyle bir ayak-
lanmanin basariya ulasacagini telkin etmekte ve bu harekete ve-
rilmesi gereken yonii isaret etmektedir. Boylece isyancilar Ingil-
tere hiikkimetinden saglam bir yardim vaadi aldiktan sonra ise gi-
rigmiglerdir. Mekke Serifi’nin isyani ok kimse i¢in fazla bir siirp-
riz sayllmamig ve miittefikleri sasirtmamugtir. Karisik duygular
uyandirmus, giiclii dostluklar kurdurmus, onlardandaha az giiglii
olmayan diismanliklara yol agmis ve biitiin bu kiskanghklarin ya-
rattig1 sok dalgasi icinde islerin rengi degismeye baglamigtir.”“2

Les Sept Piliers de la sagesse (Hikmet’in Yedi Diregi) isimli
kitabinin birinci béliimiinde Lawrence’in ¢izdigi tablo budur.
“Baz1 Ingilizlerin bildikleri seyler” Dogu’da bir hareket yaratmig-
tir. Bunun neticesinde “isler” karigik sonuglar dogurmus, ¢eliski-
ler ortaya ¢ikmus, trajik ve komik haller yasanmustir. Yeni Dogu'-
nun iizerine kurulan hayaller yanlig yollara siiriiklenmis, uzmanla-
rin yazdiklar sifira inmistir. Cagdag bir Dogu goriisiiniin iizerinde
yeniden ¢aligilmasi geregi duyulmus, yeni bir Oryantalist manti-
gin ilk isaretleri ufukta belirmigtir. Yeni Oryantalizmin sadece ya-
zili metinlere dayanmamasi, problemleri tiim karisgikligi ile ele al-
mas1 ve Oryantalistin bir cins peygamberce davranislar icinde yep-
yeni bir insan olmasi 6ngoriilmiigtiir.

“Hikmet'in Yedi Direg?’ nde rastlanan yazili metinleri deney-
lerin aracilig1 ile reddetme olayi, sadece olaylarin akisini agikga iz-
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leyen boyle bir eserde degil, Lane’in “Modern Miswliar’ inda
dahi vardi. Dogu’ya ait tasvir yahut iinlii bir rapora dayali goriisle,
Dogu olaylarina ait bir metin arasindaki ¢atigma birkag alanda go-
riilmiis ve pek ¢ok defa yasanmigti. Oryantalizmin mantig1 igcinde
¢ok defa tekrarlanan bir olay oldugu i¢in bu hadiseyi burada kisaca
aciklamakta fayda vardir. Oryantalist Dogu’ya tepeden bakarak
gozlerinin 6niinde uzanan manzaranin tamamini avucunun igine
almak ister. Kiiltiir, din, diisiince, tarih, toplum hep ayni konulardir
onun i¢in... Bu nedenle biitiin ayrintilar, sinirlayici bir kategori-
nin biitiinii icinden gormek zorundadir. (Samiler, Miisliiman dii-
stincesi, Dogu vs.). Biitiin bu kategoriler her seyden 6nce sematik
olduguna ve etkilemeyi hedef tuttuguna gore ve hicbir Dogulu
kendisini Oryantalistin gordiigii gibi géremeyecegine gore, neti-
cede Dogu konusunda tiim goriis agilar oryantalistin ahenkli kiil-
tiir yapisina, kuvvetine, kisiliginin giiciine, bagh oldugu kurumla-
rina ve mantigina dayanmaktadir. Unutmamak gerekir ki tiim ge-
nellemeci goriisler tutucudur. Ve aciklamalarimiz sirasinda Ba-
tr’nin Ortadogu iizerindeki diisiinceleri, tarihinde bu goriislerin
yerlerini ne derece kiskanglikla koruduklarini ve kendilerini ya-
lanlayan olaylar1 nasil gormemezlikten geldiklerini agiklamistik.
(Aslinda diyebiliriz ki bu fikirler kendilerini dogrulayan olaylari
kendileri yaratmaktadir).

Oryantalist boylece sozkonusu genelleyici goriisiin 6nemli bir
ajamidir. Ancak Lane fikirlerinin iizerine ¢iktigina inanan bir insa-
nin tipik 6rnegini vermistir. Onun metodu Dogu ve Dogulu gibi
kollektif goriislerle incelenmeye aligilmis bir konuyu asabiliyor-
du. Ondokuzuncu yiizyilin sonunda Oryantalizmin esinlendigi
tiim bilimsel kategoriler statik goriislere dayaniyordu. “Samiler”
ve “Dogu Diigiincesi” konularinda goriilen hareket sinirlarin iize-
rindeydi ve Dogu ve Dogulu davraniglarini ilgilendiren biitiin bir
alani igine aliyordu. Disiplin, meslek, dil yahut 6zel diigiince stili
olarak Oryantalizm biitiin “Doguyu” tek bir kabin i¢ine koyuyor-
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du. “Dogu” olmasaydi “Oryantalizm” adi verilen uyumlu, anlagilir
ve esnekligi olan bilgi de olmazdi. Dolayisi ile Dogu Oryantaliz-
min malidir. Oryantalizmin getirdigi bilgiler Dogu’dur.

“Temelden siirekli”*” bu sisteme karst devamli bir baski var-
dur. Sisteme ben “goriis” diyorum , zira daha once de belirttifim gi-
bi Dogu’yu genel tablosu ile ele almak egilimindedir. S6zkonusu
baskmin kaynag agiktir. Dogu'da herhangi bir ilerleme ve gelisme
goriildiigiinde bunu agiklamak sistemde ikilik yaratmaktir. Boyle-
ce dengeli goriinen Dogu —Dogu dengeli, ezeli ve degismez keli-
meleri ile es degerdedir— dengesizlige diigmiistiir. Bu durum Do-
gu’da tarihin diizensiz gelisme, degiskenlik akimlari, biiyiime ve
¢okme egilimleri veya dramatik olaylar gibi her tiirlii kargasaliga
acik oldugunu diisiindiirmektedir. Arastirma tarihi géstermektedir
ki “Dogu” konusunda edinilmis fikirler hi¢bir zaman yeterli olma-
mig ve gercegin degisme potansiyeline karsi insafli davranmamig-
tir.

Ayrica “aragtirma” yazili tarihin kendine gore aldig1 6zel bir
sekildir. Lane getirdigi haberlere belirli bir form vermeyi reddetti-
gi zaman arastirmanin tehlikelerini biliyordu. Daha ¢ok ansiklope-
dik ve sozliik bilimine dayali anitsal bir eser ortaya koymay: dii-
siinmiistiir. Arastirma insanlarin dogduklariny, ihtiyarladiklarim
ve Oldiiklerini anlatmaktadir. Ona gore kurumlar ve hayatin sartla-
n degiskenlik icindedir. Biiyiik bir ihtimalle modernizm ve ¢agdas
goriisler “’klasik uygarliklar1” yeniden yakalayabilecektir. Olayla-
rin lizerinde sadece goriis agis1 ile egemenlik kurmaya ¢alismak
objektif davranislarla tarihe hizmet degil, ancak kuvvet gosterileri
ve kisisel yorumlarla gercekleri aramaya heveslenmektir. Kisaca
aragtirma goriis acisinin orgiisiine karsi ¢ikan bir perspektif ve ta-
vir getirmekte, goriisiin giiclinii azaltarak onu golgelemektedir.

Birinci Diinya Savagi Dogu’yu yeniden tarihin icine getirdigi
zaman, gorev, bir ajan goriintiisii kazanan oryantaliste diigmiigtii.
Hannah Arendt biirokrasinin Imparatorluk ajam kelimesi ile es de-
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gerde oldugunu ¢ok dogru bigimde gostermisti.*® Bizim inceledi-
gimiz acgidan bu konu sunu ifade etmektedir: Ortak bir akademik
girisim olan Oryantalizm Dogu hakkinda belirli tutucu goriigler-
den hareket eden biirokratik bir kurulus ise Dogu’da bu goriise hiz-
met eden kisiler T.E. Lawrence gibi imparatorluk ajanlaridir.
Cnun eserinde hikaye—tarih ile “goriis” arasindaki ¢ekisme ¢ok
acik bicimde ortaya ¢ikmaktadir. — kendi 6zel deyimleri ile— Bu-
rada “Yeni emperyalizmin iilkenin yerli insanlarina sorumluluk
yiikleyerek genig bir faaliyet sahasi yarattigina” tanik olmakta-
y12.199

Birbirleri ile rekabete diisen Avrupa giicleri Dogu’yu yasanan
hayatin i¢ine gekmek i¢in yaris etmekte ve onu “Dogu” hareketsiz-
liginden ¢ikararak modem bir hayatin i¢ine sokmaya ugrasmakta-
dir. Goriiliiyor ki Dogu hicbir zaman kendi yolunu izlemeye ve
kendi kendisini diizeltmeye hak sahibi degildir. Eski kanun Do-
gu’da dzgiirliik gelenegi bulunmadigini agiklamaya devam etmek-
tedir.

Lawrence’in eserinin biiyiik dram1, savagi sembolize etmesi-
dir. Bu savas baslangicta hayat izi tasimayan, zamani bilmeyen ve
giicli olmayan Dogu’yu kamgilamak igin diisiiniilmiistii. ikinci
olarak bu savas harekete genel olarak Batili bir sekil vermeyi amag
edinmisti. Ugiincii olarak ise savas yeni uyanmis Doguy'u kisisel
bir goriis agis1 iginde tutmak ve gecmis devirlerin basarisizlik ve
ihanetlerini unutturmamak amacina yonelikti:

“Yeni bir ulus meydana getirmeyi diisiiniiyordum; gec¢mis ve unu-
tulmus giinleri yeniden yasatmak, yirmi milyon Samiyi bir araya
toplayarak ulusal biling sahibi kilmak ve onlara [spanya’da bir sa-
to inga etmeyi hayal ediyordum. Imparatorluga bagl biitiin vila-
yetler benim icin 6lmiis bir Ingiliz’in yaninda hicbir deger tagi-
mazdi. Eger Dogu’da biraz saf agki yaratabilseydim; bir amag, bir
ideal kurabilseydim, Beyaz’m otoritesini kirmizinin iizerine geke-
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bilsc;dim, diinyanin rengi degisirdi. Ancak biitiin bu halklan yeni

tip bir hiikimet sekline bir miktar aligtirabildim. Bu modelin igin-

de beyaz irk iistiin oldugunu unutacaktir. Beyazlar, Kirmizilar, Sa-

" nilar, Kumrallar ve Siyahlar ile birlikte var olacaktir. Diinyanin

bagka igleri ile meggul olmayacaktir.”*4®

Baglangigta zayif dahi olsa beyaz Oryantalistin goriigleri sah-

neyi doldurmasa idi egilim, yahut hayali biitiin bu projeler diisiinii-
lemezdi. '

“Brighton Metropoliindeki yahudiler, cimriler, Adonis hayrani
ve zevk diigkiinii kigilerin ciimlesi Sami negesinin yetegini tasi-
maktadirlar. Onlarnin ruhlarinda yeseren kuvvet “Esenyan” tarika-
t1 mensuplarinin ve ilk hristiyanlarin feragati ve gokyiizii kapilari-
mn ancak saf kisilere agilacagina inanan ilk halifelerin giiciidiir.
Samfi her zaman liiks bir yasam ve 6liimle sonuglanan ¢ileler ara-
sinda 6miir stirmuistiir."

Biitiin bunlan ileri siirmek i¢in Lawrence’in arkasinda tiim on-
dokuzuncu yiizy1il1 deniz feneri gibi aydinlatan saygideger bir bi-
lim gelenegi vardi. Bu fenerin kaynag tabiati ile “Dogu” idi. Ve fe-
ner Dogu’nun topografyasini, hem ana hatlar: ile hem de ince nok-
talan ile yeterince aydinlatacak gii¢teydi. Yahudi, Adonis hayrani,
Sam'in zevk diigkiinleri insanligin iiyeleri degillerdi, Oryantaliz-
min “Sam{” boliimiiniin konular: idi. Bu alanda bazi seyler oluyor-
du:

"Arablan dizginleyerek bir fikrin etrafina baglamak miimkiindiir.
Ruhlarinin sadik yaradilis: onlari sadakatle teslim olmaya dogru
gotiirebilir. Aralarindan hig biri tam basariya ulagsmadan kagmay:
denemeyecektir. Ancak onunla birlikte sorumluluklar, gérevler
ve baglantilar da giindeme gelmektedir. Neticede fikir 6lmekte, is
yarim kalmaktadir. Sonug felaket... Diinyanin dort kdsesinden
(Sema harig) onlar: toplayiniz, dogrudur ki zenginlik ve diinya ni-
metleri kendilerine gosterildigi zaman hemen ise koyulacaklardir.
Lakin yolun iizerinde peygamberce bir fikre rastladiklan sirada,
baslarini sokacak bir evleri , avcilik ve merhamet dilenciliginden
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bagska imkanlar1 olmasa dahi derhal biitiin zenginliklerini biraka-
rak bu tikrin pesine takilacaklardir. Bu halk su kadar akicidir. Fa-
kat belki de su gibi sonucun zaferle noktalanacagindan emindir.
Hayatlarinin safagindan beri yarattiklan dalgalar gelip engellerin
tizerinde kirilmaktadir. Hepsi 6niinde eridigi granitten bir parga
kopararak yeniden saldirtya gegmek iizere denize geri donerler.
Bu dalgalardan birine Arabistan’da rastladim. Soyut bir fikrin iti-
simi ile, daima biiyiiyerek yuvarlandi ve bagindan kopiikler saga-
rak Sam'a dokiildii. Karstsina ¢ikan kayalardan kopardig: pargalar
tekrar geri gelmek igin ona yeterli gii¢ saglayacaktir. Zaman yeni-
den gelecek ve deniz onu bir kere daha ayaga kaldiracaktir.”

Lawrence kendi kendisini tablonun igine gizlice yerlestirmis-
tir. Boylece son ciimleden once siraladig: sozciiklerde Arablari yo-
netmek icin baglarina gegmeye arzulu oldugunu hissettirmektedir.
Kurtz ve Conrad gibi Lawrence de yeni bir gercekle biitiinlesebil-
mek icin yeryiiziinden ayrilmakta ve (daha sonra soyleyecegi gibi)
“Asya’y1l zamanin itici gartlari ile yeni bir sekil almaya zorla-
mak”“? istemektedir.

Lawrence’in diisiindiigii gibi gelisinedigi zaman Arab isyani-
nin hi¢cbir anlami olmayacaktir. Bu anlam Asya 6meginde ele alin-
diginda bir zafer sayilabilir; “zaferle genigleme”dir. “Biz onun aci-
larini kendi tizerimize yiiklenmeye hazirdik ” derken Lawrence ye-
ni bir ¢ag isaret etmektedir. Oryantalist simdi de Dogu’yu temsil
yetkisi yiiklenmigtir. Durum belirli bir agiklig1 koruyarak Do-
gu’nun yasamina giren Lane gibi oryantalistlerin tutumlarindan
farklidir. Ancak Lawrence drneginde Beyaz ile Dogulu arasinda
uzlagmaz bir ¢atigma siiriip gitmektedir. Agikca ifade etmemesine
ragmen bu catisma onun kafasinda, Dogu ile Bati arasinda devam
eden tarihikavgadan bagka bir sey degildir. Dogu iizerindeki giicii-
nii bilmekte, kendi kusurlarim1 gérmekte ancak Arablarin kendisi
olmadan Tiirklerle kozlarim paylasamayacaklarina inanmaktadir.
Lawrence isyanin hikayesini tamami ile “kendi” gériislerinden
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dogma olciilerle ele almakta ve bu i¢ savagin sonuca varmadan sii-

riip gidecegini ileri siirmektedir:
“Ashnda kendimize asik oldugumuz i¢in basgkalarinin sikintilarim
yiikleniyoruz. Yahut gelecekteki bir ¢ikarimizi diisiinliyoruz.
Duygularimiz ve kanitlarimiz iizerinde kendimizi aldatmadan bu
konuda bir seyler 6grenemeyiz. Bu manevi labirent’in karigik yol-
larinda higbir sey dogru diiriist ortaya ¢ikmiyor... Anlagilmaz
olaylarin zinciri birbirine ekleniyor ve her sey bir 6ncekini yalanh-
yor.”@8)

Bu iflas duygusuna Lawrence az sonra yeni bir motif ekleye-
cek ve zaferini calan “ihtiyarlardan” s6z edecekti. Her seyden once
bir beyaz uzman ve Dogu konusunda akip gitmis akademik ve halk
hikmetleri ile dolu yillarin mirasgisi olarak Lawrence icin énemli
olan, yasam bicimini Dogulularin sekillerine uydurabilme yetene-
gi idi. Daha sonra “Dogulu bir Peygamber” rolii oynayacak ve
“Yeni Asya”da cagdag bir harekete yon vermeye calisacakti. Ve
bazi nedenlerden dolay: hareket basarisizlikla sonuglaninca (bas-
kalarinin eline ge¢mis, ihanete ugramis ve bagimsizlik hayalleri
suya diigmiistii) Lawrence biiyiik bir hayal kirikligina ugrayacaktu.
Olaylarin kargasali: arasinda kendisini yitirecek basit bir insan
olmayan Lawrence daha sonra tiim varligini dogmakta olan yeni
Asya’nin hizmetine adamigti.

Eschyle Asya’nin kayiplarim anlatirken, Nerval Dogu’yu dii-
slinerek liziintiilere kapilirken Lawrence de matem igindeki Asya
ile biitiinlesiyor ve aym1 zamanda giiliing bir iiziintii ile siibjektif
duygularini a¢iga vuruyordu. Lawrence ve goriis agisi neticede
—ve bu sadece Low el Thomas ve Robert Graves’in sayesinde de-
gildir— Dogu'daki kargasaliklarin sembolii oluyordu. Kisaca
Lawrence okuyucu ile tarih arasinda bilimsel giiciine dayanarak
Dogu'nun sorumlulugunu iistlenmisti. Aslinda Lawrence’in oku-
yucuya sundugu tarafsiz olmayan bir aracinin arastirmalaridir.
Giicii kisa bir zaman i¢in dahi olsa Dogu’da bulunmus olmaktan
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kaynaklanmaktaydi. Dolayisi ile Arablarin tarihi, isyanlarn ile ilgi-
li biitiin bilgiler Lawrence’in gozii ile aktarilmigtur.

Bu ornek icinde yazi stili Asya, Dogu veya Arab gibi sinirsiz
konularda egemenlik kuracak yeterli bir ara¢ degildi. Tek bir ses ile
tarih yapilmasi miimkiin olmadig1 gibi, Batili bir beyaz icin ister
yazar, ister okuyucu olsun gerekli olan sadece Dogu’yu yasayarak

- tanimakt1. Renan Samiler icin imkanlar haritasim kiiltiir, dil ve dii-
stince cizgileri ile ortaya ¢ikarmigti. Lawrence bu haritaya alan
grafigi ve Asya’da zamani ekledi. (Aslinda bu alana sahip ¢ikmig-
t1). Gayesi Asya’yr Avrupa’nin ellerine vermekti. Ancak bunu ¢cok
kisa bir zaman i¢in diigiiniiyordu. Nihayet geriye kalan Batr’nin
karsisinda yabancilik cekmekten kendisini kurtaramayan bir Dogu
ile aramizdaki aynicalik duygularidir. Bu sonug, ayni tarihlerde ya-
zilmig E.M. Forster’in “Hindistan Yolu” isimli romaninda agik¢a
goriilmektedir. Romanda Aziz ve Fielding neticeye ulagamadan
barigma denemelerinde bulunmaktadirlar:

“Biri, digerini sevgi ile kucaklayarak: “ Neden hemen dost olmu-
yoruz? dedi. Benim istedigim bu... sizin de istediginiz bu degil
mi?”

Ancak atlar bdyle diisiinmiiyorlards, bir hamlede birbirinden
ayrildilar. Toprak boyle diisiinmiiyordu, kayalari yollarin iizerine
dikerek athlarin dar gegitlerden tek tek geg¢melerini istedi. Tapi-
naklar, su sarnici hapishane, saray, kuslar, hayvan lesleri ve ge-
¢erken gordiikleri misafirhaneler, higbir sey boyle bir sey istemi-
yordu. Hepsi yiizbinlerce ses olmug haykinyordu: “Yok, hayir,
heniiz degil!? ve gokyiizii sesleniyordu: “Burada degil!”¢4?

Dogu bu stile ve bu sikigtinnlmig formiile her zaman kurban edi-
lecekti. '

Kotiimser goriiniiglerine ragmen bu ciimlelerin arkasinda
olumlu bir siyasi mesaj vardir. Cromer ve Balfour’un iyi bildikleri
gibi Bati'nin yiiksek bilgi ve kuvveti Dogu ve Bat1 arasindaki ber-
zahi agabilecek niteliktedir. Lawrence 'in goriigleri Fransa’da Ma-
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urice Barrés’in Une enquete aux pays du Levant(Dogu Ulkele-
rinde Bir Gezi) isimli eseri ile 1914’te tamamlanmugtir. Kendisin-
den onceki pek ¢ok eserde oldugu gibi tekelci bir goriisten hareket
eden “Enguéte” de yazar sadece Bati kiiltiiriiniin kaynaklarin1 Do-
gu’da aramakla yetinmemekte, ayn1 zamanda Nerval, Flaubert ve
Lamartine’in Dogu gezilerini yeniden yayinlamaktadir. Bununla
birlikte Barrés i¢in seyahatinin politik bir amaci vardi. Kuvvetli
delillerin aracilig ile Fransa’min Dogu'daki yapici roliinii ispat et-
meye ugrasiyordu. Ancak Fransiz uzmanlarla Ingiliz uzmanlar
arasinda bir ayricilik dogmustu. Birinciler yerlilerle kurduklar
gercek iligkilerden hareket etmekte, digerleri ise maneviimkanlar
iceren bir alanda s6z sarfetmekteydi. Barrés i¢in Fransiz varliginin
en iyi goriilebilecegi yer Fransiz okullarydi. Iskenderiye'deki bir
okul i¢in gunlan soyliiyordu:" Dogulu bu kiigiik kizlarin Fransizca
konusarak Fransiz vataninin garkilarim ve fantezilerini boylesine
canh sekilde yasatmalarimi gérmek ne kadar goz yasartici..." Fran-
sa, Ingiltere gibi gercek kolonilere sahip olmasa dahi tamamu ile fu-
kara da degildi:
“Burada, Fransa’nin gevresinde ¢ok dinsel ve ¢ok giiglii karakter
tagiyan bir duygu var. Dogu’da bir maneviyati temsil ediyoruz.
Adalet ve ideal dagitmak gorevimizdir. Ingiltere giicliidiir. Al-
manya ondan da giigliidiir, ama biz ruhlara sahibiz.”

Jaures ile birlikte haykirilan sézler... Gergekten Avrupa'nin
taninmig bir simasi olan Dr. Jaures “Asya'y1 kendi 6z kabahatlar1
icin agilamak” gerektigini soyliiyor ve “Dogulular Batililagtirma-
y1” teklif ediyordu. Boylece Fransa ile saygin ortamda iligki kura-
bileceklerdi. Bununla birlikte Barres’in goriigleri Dogu ile Bati
arasindaki farki projelerinde dahi koruyordu:

“Caligabilecegimiz elit entellektiiel bir ziimreyi nasil mey-

dana getirebilecegiz? Kokiinden koparilmamis, kendi olgiileri
icinde geligsmesini siirdiiren, aile gelenekleri i¢inde yasayan ve
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boylece bizimle yerli yiginlar arasinda bagla¢ ¢izgisi gorevini
yiiklenebilecek Dogululari nereden bulacagiz? Bizim gelecekteki
politikamizin tavsiye edilebilecek seklini olusturacak anlagmalar
ve baglantilar arasindaki akrabaliklari nasil kuracagiz? Bu yabanci
halklarin arasinda “Kendi ulusal kaderlerinin gelecegi adina” bi-
zim zihin giiclimiizle bir arada olma zevkini uyandirmamiz gere-
kir.”50

Lawrence ve Hogarth’dan (7he Wandering Scholar isimli
eseri 1896 ile 1910 arasinda Dogu iilkelerine yapilms iki yolculu-
gun romantizm ve sicakliktan yoksun hikayesidir ) farkl olarak
uzaklagmis bir diinyadan sdz acgtigina gore Barrés Dogu'yu kendi
hayalleri ile tanimayi daha uygun bulmaktadir. Bu arada Bati ile
Dogu arasinda baglayici unsur olarak diisiindiigii “dizgin” Bati'nin
Dogu iizerindeki tiim entellektiiel baskilarinin devami igin vazge-
cilmez bir aractir. Barres olaylan dalgalarin, savaglarin ve ruhsal
maceralarin arasindan degil, fakat yumusak oldugu kadar sarsil-
maz bir kiiltiirel emperyalizmin bakis agisindan seyrediyordu.
Lawrence’in dmegini verdigi Ingiliz goriisii, Beyaz adam tarafin-
dan elinde tutulan ve yonetilen Dogu'ya ait biiyiik akimlar, Dogu
halklari, kurumlari ve siyasi hareketleri idi. Dogu “bizim” Dogu-
muzdu,Dogu'nun halki “bizim” halkimizdi ve Dogu'da “biz” ege-
mendik. Ingilizler herhalde elit tabaka ile halk yiginlar1 arasinda
Fransizlara oranla daha az fark goriiyorlardi. Fransizlarin diigiin-
celeri ve politikalar1 her zaman azinliklarin iizerinde yogunlasiyor
ve Fransa ile kolonilerdeki ¢ocuklar: arasinda dini topluluklarin
oynadiklari rol 6n planda goziikiiyordu.

Lawrance, Gertrude Bell, Philby, Stors, Hogart gibi ingiliz
ajan—oryantalistler I. Diinya Savasindan énce ve sonra uzman-—se-
riivenci—atilgan (ondokuzuncu yiizyilda Lane, Burton, Hester
Stanhope tarafindan yaratildig: gibi) roliinii iistlenmisler ve so-
miirgelerde birer otorite olarak yerli hiikiimdarin yaninda yeral-
miglardi. Lawrence’in —Lawrence’in Hasimilerle, Philby’nin ise
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Suudilerin saray: ile yakmliklar1 meshurdur— Dogu meseleleri et-
rafinda Ingiliz uzmanlarinin doktrinleri siinni inanglara ve hiikiim-
darlik otoritesine dayaniyordu. Fransizlar ise iki savag arasinda sii
kars fikirler ve derin kutsal baglarla ugragtilar. Dolayisi ile bu dev-
renin iki biiyiik iiniversite mensubunun bir araya gelisi sebepsiz
degildi. Biri Ingiliz, digeri Fransiz olan bu uzmanlar H. A. R. Gibb
ve Louis Massignon’dur.

Birincisi siinni miisliimanlikla ugrasiyor, ikincisi ise bilimsel
faaliyetinin orta yerine, Isa’ya yakin karakter tastyan vetevhide
bagli bir Sufi olan Mansur el-Hallac’1 koyuyordu. Bu iki biiyiik or-
yantalistin {izerine ileride tekrar donecegim.

Bu boliimde bilginlerden ¢ok politik ve imparatorluk ajanla-
rindan s6z edisimin nedeni Oryantalizm ve Dogu bilgeleri alanin-
da meydana gelen biiyiik degismeyi gozler Oniine serebilmektir.
Zira bu sirada Oryantalizm iiniversitelerin digmna ¢ikmis ve bir po-
litika aract sekline girmisti. Lane, Silvestre de Sacy, Caussin de
Perceval, Max Miiller ve digerlerinin yapt1g1 gibi oryantalist, ken-
disini gelenekleri ve kendi i¢ davranislari olan bir cins toplulugun
liyesi saymaktan uzaklagmisti. Simdi o artik sadece Bati kiiltiirii-
niin temsilcisi idi. Eserinde iki hedef gozeten bir adamd. Bir taraf-
tan Dogu'yu biliyor ve dgreniyor, diger taraftan Dogu'ya en ince
ayrintilarina kadar yayiliyordu. Dig yiizeyde iistlendigi rol Bati ile
Dogu'yu bir araya getirmekti.

Ancak gercek davraniglarinda, araliksiz bicimde, Batr'nin tek-
nolojik istiinliigiinii, politik ve kiiltiirel dehasini vurguluyordu.
Boyle bir birlesim i¢inde tarih ortadan kalkmasa dahi herhalde
zevksiz, ruhsuz bir goriiniis kazamyordu. Insanlarn tarihini bir ge-
lisme akimi, bir edebi metnin ana temasi, yahut zaman ve mekan
icinde sistematik ve maddi gesitli sekiller gosteren bir kuvvet ola-
rak gormek Bat1 esascilif1 ve idealistliginin en iist noktasidir. Or-
yantalist Dogu ve Bat1'y1 ayiran ¢izginin iizerinde yer alsa dahi, fi-
kirlerini sadece ¢ok genel yargilarla aciklamakla yetinmemekte
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aym zamanda Dogu veya Bati yasantisinin her noktasini birbirin-
den farkli gérme egilimi tagimaktadir. Onun cografi diinyas: tam
ortasindan ikiye ayrilmigtir.

Oryantalistin yazilarindaki bu egilim ( Bati'nin bir adamu ola-
rak ) tanik ve gozlemci kisiligi arasinda gozle goriilecek kadar be-
lirgindir. Duncan Macdonald in (Gibb tarafindan sozii edilen)
The Religious Attitude and Life in Islam (Isldim’da davraniglar ve
din1hayat) (1909), basligini tasiyan klasik eserinde bu durum agik-
ca goriilmektedir:

“Araplar kolaylikla ikna edilecek kisiler olarak goriinmezler. An-
cak pozitif, materyalist, soru soran, kendi 6zel batil inanglar1 ve
gelenekleri ile dahi alay eden kisiler olarak tabiatiistii olaylan an-
lamaya caligirlar, bazen de ¢ocukga bir sagkinlia diiserler.”®?

Bu ciimleyi yoneten “goriinmezler” fiili, burada Araplarin
kendi kendilerini ortaya serdiklerini ifade etmekte, (isteyerek veya
degil) uzmanlarin yargisini gizlemektedir. Araplar icin uygun go-
riillen pekcok sifat, tagidig biitiin celigkilerin i¢cinde “Araplarin”
bir cins hafiflik icinde yasadiklarimi agiklamaya yoneliktir. Boyle-
ce ¢ok genis anlam tagiyan bir ciimle kullanmis ve modem antro-
polojinin “Cocukga ilkellik” kavramina bagvurulmugtur. Oryanta-
list Macdonald bu anlatimlarinda bu tip tasvirler yapmak igin Bati-
linin yeteri kadar bilimsel giicii bulundugunu hissettirmeye ¢alis-
maktadir. Bilim adaminin gorevi goriilmesi gerekli olani “goster-
mektir”.

Tiim 6zel tarih, Dogu ve Bati'nin birlikte ortaya koyduklar:
hassas denge sinirindan seyredilebilir. Insan hayatinin karigik di-
namigi —benim hikdye-tarih adin1 verdigim— ya konunun digina
cikmakta yahut da ¢ok genis bir goriis halkasi icinde Dogu yasami-
nin ayrintilar1 sadece ve basit bicimde konunun Dogululugu ve
gozlemcinin Batililifini anlatmaya yaramaktadir.

Biitiin bu goriis sekilleri bir anlamda Dante’yi hatirlatiyorsa
ele aldigimiz Dogu ile Dante’nin Dogusu arasinda ne biiyiik ayirim



Diinyada oryantalizm 335

bulundugunu farketmek gerekecektir. Burada amag sonuna kadar
bilimsel kalabilmektir. S6zkonusu bilimin &ncesi vardir. Ondoku-
zuncu yiizy1l Avrupa biliminin entellektiiel ve insani yonleri bag-
langi¢ sayilabilir. Ayrica Dogu sadece bir harikalar diinyasi veya
bir diigman yahut egzotizmin bir dali degildir. Agir sonuglari olan
politik bir gercektir. Macdonald Bati'nin temsilcisi olusunu Law-
rence’den daha ileri bicimde bilimsel roliinden ayiramaz. Boylece
Islam konusunda Lawrence’i asacak tiirde konunun “tarifi ile”
tizerinde durdugu “kimligi”’ni karigtirmaktadir. Biitiin Dogulu
Araplar, Batili bilim adaminin kendilerini gordiigii gibi olmak zo-
rundadirlar. Ayrica Dogu ile kargilasmasinda Batilinin diigiindiigii
yerde durmaya mecburdurlar. Lawrence gibi Forster’de bu sirada
Dogu'yu kendi yalnizliklarinin ¢izgisi lizerinden gormektedir. Ay-
n1 duygu Macdonald gibi bilginlerde ise oryantalist diisiince tarzi-
nin giiciini arttiriyor...

Bu diisiince sekli kiiltiir, politika ve aktiialite alanina siir’atle
yayilmigtir. Iki savag arasinda, Malraux’un romanlari araciligi ile
kolayca gorebilecegimiz gibi Dogu~Bat: iligkileri cok #feri boyut-
lara ulagmis hatta diiglindiiriicii sekiller almigtir. O giinlerde Dogu-
lularin siyasi bagimsizlik isteklerine ait igaretlere her yerde rastla-
niyordu. Hi¢ kugkusuz bu istekler miittefikler tarafindan 6zellikle
dagilan Osmanli Imparatorlugu iginde kuvvetle destekleniyordu.
Dolayisi ile Arap ayaklanmasi ve bu ayaklanmanin yarattigi so-
nuclarin kisa devrede problem haline gelecegi acikti. Dogu simdi
bir bagkaldirmanin icindeydi. Bu isyan sadece genis anlamda Bat-
ya kars1 degil, fakat onun temsil ettigi diisiince sistemine, bilgi ha-
zinesine ve siyasal iistiinliigiine kars1 idi. Dogu'da yiizyillar boyu
siirmiis Bat1 miidahalesi (ve Dogu'nun incelenmesi) kendisi de
modernizm krizlerine tutulmug bir Dogu'da Bati'nin durumunu
cok nazik bir noktaya getiriyordu. Konusulan konularin arasinda
“tarn iggal” vardi... “Manda” rejimi altindaki topraklar vard: ve
“Batililarin Dogu'daki rekabet yariglar1” vardi... Ayrica yerli elit
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tabakalarla Batililarin iligkileri, yerli halk hareketleri, bagimsizlik
ve “kendi kendini yonetme prensibi” giindemde idi. Bati ile Dogu
arasindaki kiiltiirel iligkiler sozkonusu idi. Societe Asiatiquie’nin
(Asya Demegi) 1928 ile 1935 yillar1 arasinda bagkanligini yapmis,
College de France’de Sanskrit hocasi, Sylvain Lévi gibi biiyiik
deger tasiyan bir bilgin dahi 1925°te Dogu-Bati meselesini ciddi
sekilde diisiiniiyordu:
“Gorevimiz Dogu uygarligini anlamaktir. Bir sempati gayreti i¢in-
de ve akilci dlgiilerle yabanci uygarhklarin gegmisini ve yasayan
degerlerini anlamay: gerektiren hiimanist problem, entellektiiel
planda bizim; Fransizlarin omuzlarina yiiklenmistir. Asya’daki
biiyiik kolonilerimiz bizden bunu bekliyor... (Bir Ingiliz de ayn
duygulan dile getirebilirdi, zira konu tiimii ile “ Avrupalilar’ ilgi-
lendiriyordu).

Orada yasayan halklar uzun bir ge¢misin tarih, san’at ve din
mirasini paylasmaktadirlar. Bu miras tamamu ile yok olmamugtir ve
ola ki devam edecek gii¢tedir. Onlarin gelismelerinin sorumlulu-
gunu biz iistlendik. Bazen kendi fikirlerini dahi sormuyoruz, bazen
de Kambog’ta oldugu gibi varliklarini korumamiz igin bizi ¢agi-
ranlanin yardimina koguyoruz. Hakl1 veya haksiz iistiin bir uygarli-
gin temsilcileri oldugumuza inaniyoruz. Bu iistiinliik inanci kendi-
mize olan giivenimizi arttirdig gibi yerlilerin de bize inanmalarina
yol agiyor. Onlarin biitiin geleneklerini gézden gecirdik. Biiyiik bir
iyimserlikle, onlar igin iyi veya koétii yaptigimizi diigiinmeden ken-
dilerini yiiksek insanlarin diizeyine ¢ikarmayi amag edindik. Zira
insanlar arasinda hiyerarsik diizen kolay anlagilir bir olgu degildir.
Bireylerin ‘mutluluk’ 6lgiileri bazen farkliliklar gosterir.

Genel anlamda Avrupa’nin girdigi her yerde yerli, mutlulugu-
nu aragtirmada yeteri kadar timitli degildir. Bu konu maddi planda
oldugundan daha ileri 6lgiilerde manevi planda gerileme egilimi
gostermektedir. Sosyal hayatin degerlerini yeniden diizenlemeyi
akil eden her fert, binasini yiikseltmek istedigi kaidenin kartondan
yapilmis oldugunu gorerek iiziintiilere kapiliyor.
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Bu iimitsizlik Dogu'da, bastan sona bir ugurum yaratmigtir. Bu
ucurum kin dalgalari sekline doniismek i¢in hazirliga girismekte-
dir ve herhalde kin dalgalar1 da daha sonra hareket saatinin ¢alacagi
ani gozleyecektir. Eger Avrupa ya tembellik yahut da anlayissiz-
likla, sadece ¢ikar duygularinin olaylara yon vermeye yetmeyece-
gini anlamayacak olursa ‘Asya draminin kriz sekline doniismesini’
kimse onleyemeyecektir.

Iste bu noktada, hayatin bir parcasi ve politikanin bir araci olan
bilime biiyiik ig diigmektedir. Bilim su sirada yerli uygarhiga ve en
icten diisiincelerine varincaya kadar yerli hayatin i¢ine girmek zo-
rundadir. Béylece bilim, yerlileri Avrupa iligkilerinin anlamsiz
tehditleri ile nefes alamaz hale getirmek yerine onlarin yagsamina
yon veren temel degerleri ve siirekli faktorleri bulup ¢ikarabilmeli-
dir. Biz bu uygarlig: yerli pazarlara diger ticaret mallarimiz gibi
sunmak zorundayiz. Onu gergekten isteyenler i¢in degerlendimme-
yi basammaliyiz. Siirprizleri beklemeyelim. Birakalim yerliler ken-
di zevklerini, kendi zamanlarin1 ve kendilerine uygun olan seyi
kendileri segsinler.

Bu ince segimi seyrederken onlarin gozlerini kamastirmay: bir
kenara birakip kendilerini taktikle yonetelim. Kafalarimizi zorla-
yarak gercekten deger tagiyan yerli geleneklerin arasinda hangile-
rinin onun i¢in kurtarilmaya deger oldugunu kendimiz diigiinelim
ve yerlinin bu gelenegi bizim geleneklerimizle birlestirmeyi arzu
etmesini bekleyelim.”*3)

Silvain Lévi oryantalizm ile politikay: bir araya getirmekte
giicliik cekmemektedir. Zira Bati'min Dogu iizerindeki uzun (daha
cok uzatilmis...) miidahalesi sadece sonuglari ile bilime veya etki-
leri ile zavalli yerlinin durumuna baglanabilir. Ancak Batili i¢in
amag gelecegi kurtarmaktir. Tiim acgik hiimanist diisiincelerine,
baskalar i¢in besledigi tiim iyiniyet duygularina ragmen Silvain
Léviayni tehlikeli sekilde dar bir deyim kullanmaktadir. Dogulu-
larin diinya yiiziinde yiiksek bir uygarligin getirdigi tehlikeleri far-
kettiklerini hayal etmekte, fakat olumlu bir hiirriyet duygusu, hakli
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bir bagimsizlik istegi ve kendi degerlerine 6zge ileri bir kiiltiirel 6r-
giitlenme fikri yerine, ruhsal bir boslugun ve kiskangligin etkisi al-
tinda yola ¢iktiklarini ileri siirmektedir. Hi¢ kuskusuz Silvain Lévi
eserinde konuya karsi gercek bir bilimsel dikkat harcamigtir. Dogu
etiidleri ile ugrasan kisiler i¢in bu eser 6nemli bir kaynaktir. Ancak
Silvain Lévi’nin 6gretim yillar1 daima genel politik kavramlarin
icinde ge¢mistir. Su ciimle bu olayin kanmitidir:

“Asya draminin kriz sekline doniismesini kimse 6nleyemeye-
cektir...” Asya 1zdirap ¢ekmektedir. Ancak bu 1zdirap Avrupa’y1
tehdit ediyor: Klasik antik devirlerden beri Asya ve Avrupa arasin-
da hi¢ degismeden duran sinir , ezeli ve ebedi gorevini yerine geti-
riyor. Modern oryantalistlerin i¢inde en giiclii pazulara sahip Sil-
vain Lévi’'nin sozleri yankilar uyandirmakta, fakat bu yanki kiiltiir
hiimanistleri cevresinde yeterince ¢inlamamaktadir. Omegin 1925
yilinda Cabiers du mois (Ayin defteri) isimli Fransiz dergisi, ay-
dinlar diinyasinin en saygideger kisileri arasinda bir anket yiiriit-
miistii. Fikirlerine bagvurulan kigiler arasinda Sylvain Lévi, Emile
Senart gibi oryantalistler, André Gide, Paul Valéry ve Edmond
Jaloux gibi yazarlar vardi. Sorular Dogu—Bat iligkilerini kapsa-
makta, hatta az veya ¢ok tahrik edici bir utanmazlik tasimaktadir.
Bu durum Avrupa’nin o sirada iginde yasadigi kiiltiirel iklimi ag1ga
cikardigi gibi ayni1 zamanda oryantalizmin yaydig fikirler gibi dii-
siince sekillerinin kabul edilen hangi diizeye yiikselmis oldugunu
gostermektedir:

(1) Bat1 ve Dogu'nun hicbir zaman birbirinin i¢ine giremeye-
cegini, birbirini anlayamayacagini diistiniiyor musunuz? Yahut
Maeterlinck’in dedigi gibi “Insan kafasinda bir Bau hiicresi bir de
Dogu hiicresi vardir; bunlar daima birbirlerinin iglerine engel
olurlar” seklinde mi diisiinliyorsunuz?

(3) Henri Massis gibi Dogu'nun bu tesirinin Fransiz diigtince
ve san’ati i¢in cidd1 bir felaket oldugunu ve onunla derhal savasa
girilmesi gerektigine inaniyor musunuz?
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(5) Size gore Bati'nin Dogu'dan iistiin olan degerleri nelerdir?

Bu sorulara verilen cevaplar arasinda Valéry ’nin sozleri ben-
ce tekrarlanmaya layiktir. Ortaya koydugu kanitlar net ve agiktir.
En az yirminci yiizyilin basinda yer alan uygulamalardan edinilmig
gozlemlere dayanmaktadir:

“Kiiltiir alaninda, ‘su sirada’ Dogu etkisinden fazla kuskuya ka-
pilmamiz gerektigine inanmiyorum. O bizim i¢in yabanci degildir.
Tiim san’at ve bilgilerimizin baslangicini Dogu'ya bor¢luyuz. Do-
gu'dan gelecek herseye kapilarimiz agikir, ancak yeni birsey gele-
ceginden iimitli degilim. Bu siiphe Avrupa’nin ¢agdas giiciine da-
yanmaktadir.

Zaten bu gibi sorulann ana maddesi ‘hazim’dir. Avrupa’nin yiiz-
yillar boyu iizerinde durdugu konu da budur. Bizi biz yapan deger-
lerdeki bu yiice se¢im hakkini, evrensel anlayis ve degisme giicii-
nii, sonuna kadar korumak asil gérevimizdir. Yunanlilar ve Roma-
lilar Asya’nin devleri ile nasil bogustuklarini bize gosterdiler. Bu
deneylere akil erdirebilirsek bazi sonuglar ¢ikarabiliriz. Akdeniz
havzasi bana kapali bir ¢anak gibi gériiniiyor, genig Dogu'nun as
I1 her zaman gelip bu ¢anagin igine doluyor...””%

Eger Avrupa kiiltiirii herhangi bir yolla Dogu'yu hazmetmis ise
Valéry bu sonucu ortayakoyan ozel etkenler i¢inde oryantalizmin
yerini herhalde kesfetmis olmalidir. Wilson’un ulusal “Otodeter-
minasyon” prensipleri iginde Valéry, Dogu'nun yarattig: tehlike
konusunda yapilan analize giiven duymustur. Avrupa i¢in “sege-
nek giicii dncelikle Dogu'yu Avrupa biliminin kaynag olarak tani-
mak, daha sonra onu gecerliligini yitirmis bir diinya olarak gérme-
ye dayanmaktadir. Bu sekilde Balfour Filistin yerli halkinin kendi
tilkelerinde oturmaya haklar1 oldugunu ancak bu hakki korumak
icin geregi kadar yetenek sahibi olmadiklarim diisiinebilecektir.
Yediyiiz bin Arab’in basit arzularinin, Avrupa kolonyalizmine da-
yal1 bir hareketin kaderi karsisinda fazla bir deger tasimadigini ifa-
de ediyor Balfour.®®
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John Buchan ise 1922’de Asya’nin ani bir “‘erozyon” ile *“bi-
zim” uygarligumzi ¢ok tatsiz sekilde sona erdirebilecegini yazi-
yor:

“Toprak birbirine uymayan, daginik kafalar yiiziinden kayniyor.
Hi¢ Cin’de ne oldugunu diisiindiiniiz mii? Orada milyonlarca can-
It beyin sizi kandiracak oyuncaklar imal etmek i¢in hazir bekli-
yor... Bir yonetime bagh degillerdir. Hig bir iktidar onlan yonet-
miyor. Dolayisi ile biitiin ¢abalar faydasizdir. Diinya Cin’e giilii-

yor'"(ss)

Fakat Cin orgiitlenmektedir -daha sonra basaracag: gibi-. Ar-
tik alay konusu olmaktan ¢ikacagi giinler yakindir. Avrupa ici sim-
di gerekli olan, Valéry’nin deyimi ile “‘giiglii bir makina”®” olarak
kalabilmektir. Zira Dogu dis diinyada ne varsa i¢ine alarak eritme-
ye, onlar1 kendi adina degerlendirmeye, entellektiiel ve maddi
alanda kullanmaya ve orgiitlenmenin segenlere dayanan bir yolu-
na girmeye karar vermistir. Ancak biitiin bunlar goriisiin agikhigina
ve analiz giiciine dayanmaktadir. En azindan Dogu'nun birgiin
askeri, maddi ve manevi alanlarda Bati'y1 asabilecegini diigiinmek
lazimdir. Biiyiik somiirgeci imparatorluklar, biiyiik baski sistem-
leri bu vazgecilmez sonucu izleyebilmek igin hazir olmahdirlar.
George Orwell’in 1939°da Marakes’te gordiigii somiirge insan-
larr artik Afrika, Asya kit’alari ve Dogu'nun en alt diizeyde varlik-
lar1 olarak goriilmekten bikmiglardir:

“Buna benzer biiyiik bir sehirde dolastiginiz sirada ikiyiizbin insa-
nin arasinda en az yirmibin kisinin viicutlarini 6rtebilmek igin ge-
nisce bir bez pargasindan bagka higbir seye sahip olmadigini gore-
ceksiniz. Insanlarin nasil yasadiklarini yahut nasil kolayca 6ldiik-
lerini farkettiginiz zaman insan neslinin yasadig: bir toplumun or-
tasinda bulundugunuza inanmayacaksiniz. Aslinda biitiin somiir-
geci imparatorluklar bu esaslarin tizerinde kurulmustur. Orada in-
sanlarin tenleri esmerdir. Yeteri kadar esmerdir. Ancak etleri aca-
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ba sizin etlerinize benziyor mu? Yahut onlar sadece degisiklik
gostermeyen bir cins kara madde midir?.. Yoksa ar1 gibi bah ye-
nen, mercan gibi boynatakilan faydal arag midir? Topraktan ¢iki-
yorlar, aglik, ve pis kokular iginde birkag yil siiriiniiyorlar, sonra
hep birlikte mezarliklara uzanip yatiyorlar. Oliip gittiklerini kimse
farketmiyor. Az sonra kabirleri dahi topraklara karisarak kaybolu-
yor..."¥®

Avrupali okuyuculara, (Piérre Loti, Marmaduke Pickthall vs.
gibi ) siradan yazarlarin egzotik romanlarinda gecen Dogulu kah-
ramanlar disginda Avrupali olmayan diinyanin insanlari tamamu ile
Orwell’in ¢izdigi bu goriiniige sahiptir. Bu yaratik ya giiliing bir in-
sandir yahut Dogulu adi ile anilan genig bir kavram i¢inde bir atom-
dur. Oryantalizm genelleme giicii ile bu miicerret tipi, onu tagidigi
varsayilan degerlerle, fikirler ve hayatin igindeki yeri ile bir uygar-
lik temsilcisi olarak tanitmay1 basarmugtir. Oryantalistler onu “Do-
gu'da” kesfetmigler ve kiiltiirel gecer akca haline getirmiglerdi.

Raymond Schvab 1934’te Anquetil Duperron’un hakkindaki
miikemmel biyografisini nesretmis ve oryantalizmi kiiltiirel diize-
ye cikaran ¢caligmalarini bu esere dahil etmisti. Schwab, kitabinda
Dogu ile Bat1 konularini Valéry gibi ikinci el olarak diisiinen tim
arkadaslarina, san’at¢ilara ve aydinlara karsi ¢ikiyordu. Denebilir
ki, digerlerinin arasinda Pound, Eliot, Yeats, Arthur Valey, Fenol-
losa, Claudel, (Dogu bilgisi ile) Victor Segalen gibi yazarlar birkag
nesil once Max Miiller’in dedigi gibi Dogu'nun “hikmet felsefe-
si”ni unutmuglard:. Kiiltiir diinyast Dogu'yu ve 6zellikle Islam’,
Dogu konusundaki bilimsel ¢aligmalarin agirligi altinda daima bu
cekingenlik duygular ile ele almist1.

Sozkonusu durumun en iyi 6regini 1924 yilinda Sikago Uni-
versitesi’nde “Dogu ve Bat1” konusunda verdigi bir seri konferans-
la, iinli Avrupali gazeteci Valentine Chirol ortaya koymustu.
Chirol uzun yillar siiren Dogu tecriibesi ile kiiltiirlii Amerikalilara
Dogu'nun zannettikleri kadar uzak olmadigini gostermek istiyor-
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du. Diisiincelerinin hareket ¢izgisi basitti:

Dogu ve Bat1 degismez bicimde birbirlerinin kargisinda yer al-
muglardi. Ve Dogu —ozellikle Miisliimanlik— diinyanin “en derin
duygularindan sorumlu”, “yeryiiziiniin en biiyiik giiclerinden bi-
ri”’ydi.® Bana 6yle geliyor ki, Chirol’un diizenledigi alt1 konferan-
sin basgliklari, tasidig: genel fikirlerin ana semasini ortaya gikar-
maktadir; sozkonusu baghklar soyledir: “Eski savas alanlar1”,
“Osmanl Imparatorlugunun dagilis1 ve Misir”, “Himaye ve man-
da rejimleri”, “Yeni bir faktor: Bolsevizm” ve “Bazi genel sonug-
lar”. 4

Chirol’un sesini duyurabildigi kadar genis bir topluma acikla-
dig1 bu fikirlere Elie Faure’un diisiincelerini ekleyebiliriz. Faure
ileri siirdiigii goriislerinde Chirol gibi tarihe, kiiltiir konusundaki
ozel bilgilerine ve beyaz Baticilikla, renkli Doguculuk arasindaki
derin farka dayaniyordu. “Dogu uygunsuzlugunun devamli cina-
yetleri” gibi birbirini tutmaz fikirleri yayiyor, “onlar”, “bizim” gibi
baris duygusunu tammaiyorlar, diyor ve Dogulularin tembel olduk-
larin1 durmaksizin tekrarliyordu. Ona gore “Dogu’da vatan dene-
cek bir yer, tarih ve ulus” yoktu. “Dogu temelinden mistikti” vs.
Faure icin, Dogu rasyonel olmay: 6grenmeden ,bilim ve pozitif g6-
riiglerin teknigini uygulama alanina koymadan 6nce "Bati ile ara-
sinda bir beraberligi" sozkonusu edemezdi.®”

Fernand Baldensperger “Aydin Dogu ile Aydin Bat1 nerde
kargilagiyor” isimli denemesinde Bati-Dogu konusunu ¢ok daha
yumusak ve ¢ok daha bilimsel olarak ortaya koymaktadir. Ancak o
da sunlar1 soyliiyor:

“Anlasildigina gore fikirlere kars ilgisizlik, duyarlilik alaninda
diisiincenin getirdigi disiplinc yan ¢izme, 6nemli konularda rasyo-
nel yorum ve tesbit eksikligi Dogu aydinlarinin zihinlerinde heniiz
bosluklar yaratiyor...”(6V

Avrupa kiiltiiriiniin en derin noktalarindan ¢ikarilmg,bu kiil-
tiir ve bu ortak yerler adina gercekten konusmaya yetkili yazarlar
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tarafindan ileri siiriilmiis, tamamu ile “kabul edilmis” fikirler kay-
nagina dayal bu diisiinceler sadece bolgesel sovenizmin basit bir
gosterisi sayllamaz. Hayir, dzellikle Faure ve Baldensperger’in di-
ger eserlerini taniyan kisiler icin biitiin bunlar daha da tutarsizdir.
Ve celiskilidir. Her iki yazarin diisiincelerinin arkasinda yatan egi-
lim, Oryantalizm gibi profesyonel ve titiz bir ilmi tersine gevir-
mektir. Bu ilim ondokuzuncu yiizyil kiiltiirii icinde insanligin bir
kismini Avrupa i¢in yeniden ortaya ¢ikarmaya ¢alisiyordu. Yirmi-
ci yiizyilda ise ayni ilim bir politika arac1 oldugu gibi ayni1 zaman-
da, ¢cok daha 6nemli 6l¢iilerde Avrupa’nin Dogu’yu kendi ¢ikarlarn
dogrultusunda yorumlama kurali olmustu. Bu kitapta daha 6nce
soziinii ettigim nedenler dolayisi ile modern Oryantalizm, Avru-
pa’mn Islam kargisinda duydugu biiyiik korku ve ¢ekingenligi yan-
sitmaktadir. Bu korku diger yandan Avrupa’nin iki savas arasinda
ugradig politik basarisizliklarin liriiniidiir. Sunu séylemek istiyo-
rum: Filolojinin masum bir uzmanlik dali olan bir bilim, politik ha-
reketleri yonetecek bir disiplin, somiirgelerin idaresinde kullanila-
cak bir yontem, Beyaz adamin uygarlik tasiyici zorlu roliinii ortaya
serecek bir hitabet sanat1 sekline donmiistiir. Bu gelisim liberal ol-
dugunu iddia eden; ¢ok yonliiliik, acik fikirlilik ve katolik inanclar
tasiyicilik tiiriinden giiriiltiili gosterilerle ilan edilen degerlerin
lizerine titredigini ileri siiren bir kiiltiiriin i¢ yapisinda meydana
gelmis bir biiyiimedir. Aslinda liberal’in aksine bir takim igler ol-
mustur. Doktrin katilasmistir; “bilim” tarafindan tarif edilen “ger-
cekler” degismistir. Eger bu “gercekler” benim daha once isaret et-
tigim Dogu'nun degismeden Dogulu kalacagma karar vermisse o
halde “liberalizm” baski ve 6nyargi rejiminin yeni bir gostergesin-
den baska bir sey degildir, olmayacaktir.

Kiiltiiriin i¢inde bu karsi-liberalizmin nereye kadar gidebilece-
&1 heniiz anlasilmamistir. Bununla birlikte bazen dikkatleri boyle
bir yone cevirmek i¢in gerek duyulmustur. L.A. Richards’in
“Mencius on the Mind’ (1932) baghgin tastyan kitabinda bu go-
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riisiin bir 6regine rastlanmaktadir. Asagida okuyacaginiz satirlar-
da “Cinli” kelimesini rahatlikla “Dogulu” ile degistirebiliriz:

“Cin hakkinda bilinen seylerin Batr'daki yankilar1 ele alinacak
olursa M. Etienne Gilson gibi cahilligi yahut hafifligi ileri siiriile-
miyecek bir yazar igin kisi saskinliga diisecektir, zira bu yazar
The Pbhilosophy of St. Thomas Aquinus isimli kitabinin 6ns6-
ziinde Thomasg! felsefe “Insan geleneginin tamamini kabul eder
ve bir araya getirir” deyimini kullanmaktadir. Boylece biz daima
diinyanin tamamini Bat1 zannetmekteyiz. Ancak genis goriislii bir
gozlemci acaba birgiin bize bu bolgeci goriisiin tehlikeli oldugunu
soylemeyecek mi? Biz sikintilara diigmeyecegimizden heniiz
emin olmadigimiz i¢in Avrupa’da yeteri kadar mutlu olamiyo-
ruz"’(62)

Richards kitabinda “gesitli tarifler” adini verdigi sistemin uy-
gulanmasim teklif etmekte ve ¢okyonliiliigiin otantik bir seklinin
bulunarak “tarifler sisteminin” bununla yikilmasi gerektigini ileri
siirmektedir.

Gilson’un bolgeciligine karg1 girigtigi saldiriy: kabul etsek ve-
ya etmesek dahi Richards’in goriislerine boyun egmek zorunda-
yiz: Tarihsel agidan Oryantalizmin béliimlerinden birini teskil et-
tigi liberal hiimanizm gergek bir anlayiga giden yolun agilmasim
“geciktirmektedir.” Oryantalizmde “yeni yolun acilmas1” daha
cok teknik konulari i¢ine almakta ve bundan sonraki boliimiin ana
hatlarin tegkil etmektedir.



T1am gelisme icindeki modern
Ingiliz—Fransiz Oryantalizmi

Dogu'nun baz1 bolgeleri ve gesitli yagama sekilleri iizerinde
bilgileri olan kisileri giiniimiizde “Kiiltiirel alanlar” (Area studi-
es) uzmanlari olarak gérmeyi hu}; edindik. fkinci Diinya Savasina
yaklasan giinlerde oryantalist, tabiat1 ile biiyiik bir uzmanliga sa-
hip genelci bir bilgin olarak goriiliiyordu. Bu kisi toparlayici agik-
lamalar yapmak icin ileri derecede yetenekli idi. Bununla sunu
soylemek istiyorum ki oryantalist pek fazla karigik sahalara girme-
den, 6rnegin Arab grameri yahut Hint dini hakkinda bir formiil or-
taya koyacak olsa dahi bu hareket Dogu hakkinda, hatta bolgenin
biitiinii iizerinde bir seyler soylemig¢esine yoruma ugruyordu.
Boylece Dogu malzemesinin herhangi bir elemani iizerinde yiirii-
tillecek biitiin caligmalar, ayn1 zamanda bu malzemenin derin “Do-
gulu” anlamini da 6zetlemis sayiliyordu. Ve genellikle Dogu'nun
kokli bir organik bag tasidigina inanildigina gére mesgul oldugu
maddi delillerin neticede Dogulularin diinyasini, karakterini, di-
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slince bigimini, giizellik anlayigini 6l¢meye yarar, bulunmaz kri-
terler oldugunu diisiinmek oryantalist bilgin icin cok dogru bir ha-
reket oluyordu.

Bu kitabin ilk iki boliimiinde Oryantalist diisiincenin eski tari-
hini ortaya koyacak deliller iizerinde durdum. Burada ilgilendigim
Oryantalizmin yakin tarihi ise Birinci Diinya Savasindan az 6nce
ve onu izleyen savas sirasinda ortaya konmus delillerle mesgul ol-
may1 gerektirmektedir. Cok onceki ¢aglarda oldugu gibi 6zel konu
ne olursa olsun, hakkinda konusmak i¢in hangi stil ve teknik seci-
lirse secilsin her ikisinin igcinde Dogulu daima Doguludur. Her iki
devir arasindaki fark Dogu'nun 6ziinii Dogululastirmak i¢in or-
yantalistin kendisine tanidig1 “hak”in daha da gelismis oldugudur.
Bu konunun miikemmel bir delili savas-6ncesini ilgilendiren Sno-
uck Hurgronje’'nin (1899) bir yazisinda goze carpiyor. Bu satirlar
Eduard Sachau’nun Mubammedanisches Rechtisimli eserinden
alinmustir:

"Uygulanmakta olan hukuk iilkenin geleneklerine ve yoneticile-
rin segme giiciine biiyiik 6l¢iide katkida bulunacaktir. Miisliiman
aydin yasamin bu alaninda dnemli agamalar da gosterecektir. Bu
yiizden hukuk bizim i¢in daima 6nemli bir etiit konusu olmustur.
Ve olmaya devam etmektedir. Bu 6nem sadece hukuk tarihi, uy-
garlik ve dine bagl sebeplerle degil fakat pratik nedenlere dayali-
dir. Biz Avrupallar icin Islim’in entellektiiel hayati, dinsel kural-
lar1 ve arka planda yer alan degerlerini tanimak son derecede
onemlidir. Avrupa'nin Misliimanlarla olan iligkileri siklagmakta-
dir. Pek ¢ok Miisliiman devlet Avrupa’nin egemenligi altina diis-
miis ve diismeye devam etmektedir."(63

Snouck Hurgronje “Islam hukuku” gibi oldukg¢a soyut bir ko-
nunun dahi bazen tarih ve toplumdan etkilenecegini kabul etmek-
te, ancak onun entellektiiel alanda Bati’ya saglayacag: fayda daha
cok ilgisini cekmektedir. Zira ana hatlar1 ile “Islam hukuku” Dogu
ve Bati arasindaki farki ¢cok kaba bigimde ortaya koymaktadir.
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Hurgronje icin Dogu ve Bat1 arasindaki ayirim ne tam akademik ne
de tam halka dayalidir, fakat ¢ok baska birseydir: Iki diinya arasin-
daki konu tarihi gii¢ iligkileridir. Dogu hakkinda Bati'nin elde etti-
i bilgiler ya Avrupa’nin Asya iizerindeki egemenliginin dayandi-
g1 farkli noktalan (Bu deyimin ondokuzuncu yiizyila kadar uzanan
saygideger cedleri vardir) giin 151g1na ¢ikarmakta yahud da bunlarn
icad ederek vurgulamaktadir. Dogu'yu biitiinii ile tanimak gerekli-
dir. Size emanet edildigi icin tammak gerektir. Ve biitiin bu iligki-
ler Batili oldugunuz i¢in gereklidir. ..

Snouck Hurgronje’nin fikirleri ile hemen hemen ayni dogrul-
tuda bir bagka goriis 1931°de Gibb tarafindan 7he Legacy of
Isldmta ¢ikan Littérature (Edebiyat) isimli makalenin son pa-
ragrafinda yer almaktadir:

"Rastgele se¢ilmig bu ii¢ karsilasma anindan sonra Alman roman-
tikleri gozlerini yeniden Dogu'ya ¢evirerek Avrupa siirinin igine
girmesi i¢in Dogu siirinin ger¢ek mirasina varan yollar1 agmaya
calistilar. Ancak ondukuzuncu yiizy1l yeni giigliiliik ve iistiinliik
duygulari ile anlagildigina gore kapiyt onlarin yiizlerine kapadi.
Bugiin, baska yonlerde degisiklik izlerine rastlanmaktadir. Bazi
kigiler Dogu edebiyatini kendileri i¢in yeniden incelemeye bagla-
muslardir. Dogu hakkinda yeni bir anlayis dalgasi dogmak iizere-
dir. Bu anlayis yayilarak, Dogu,insanligin yasam tablosu iginde
yasal yerini alacak olursa, Dogu edebiyati bir kere daha tarihi go-
revini yerine getirecek ve yeryiiziiniin bize ait kisminda edebiyat,
diisiince ve tarih olarak ne varsa hepsini kisitlayan, dar ve oldiirii-
cii baskilardan kurtulmak igin bizlere yardimci olacaktir." %

Gibb'’in sozleri arasinda yer alan “Kendileri i¢in” sdzciigii Av-
rupa’min Dogu iizerindeki egemenligini agiklamaya ¢alisan Snouc
Hurgronje’nin mantik zincirine temelden terstir. Bununla birlikte
bu fikirlerde degismeyen gercek her an giindeme gelmekte ve “Ba-
t1” Bat1 olarak kalmakta, “Dogu” Dogululuguna devam etmekte-
dir. Ancak bu kavramlarnn birbirlerine faydasi vardir. Gibb Dogu
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edebiyatinin Bat1 edebiyati iizerindeki etkisinin Brunetiére’in de-
digi gibi “Ulus i¢in bir utang” olmadigini gostermek istemistir.
Tam tersine Gibb Avrupa etnikmerkezciliginin sinirinda Dogu ile
bir cins hiimanist kargilagmanin miimkiin olabilecegini diisiinmiig-
tiir.

Gibb eserinde dnce Goethe’nin “ Weltlitératus” fikrini ele al-
mustir. Bununla beraber Dogu ve Bati arasinda hiimanist bir yol
bulmak i¢in yaptig1 cagr savag sonras1 Avrupasinda geligen yeni
politik ve kiiltiirel ihtiyaglara cevapiir. Avrupa’nin Asya iizerinde-
ki egemenligi sona ermis degil fakat evrim gegirmistir. Ornegin
Misir’da Ingilizlere kars: yerlilerin diisiinceleri gittikge daha fazla
katilasmis ve masum bagimsizlik istekleri siyasi havay: gittikce
daha gergin bir duruma sokmugtur. Zaglul, Waft partisi®® gibi so-
guk terler doktiiren isimlerle dolu o yillar Ingilizler igin devamli
kargasalik devirieridir. 1925’ten beri devam eden diinya krizi ayri-
ca bunun iizerine eklenmis ve Gibb’in yazilarina yansityan duygu-
sal tansiyon meydana gelmistir. Ancak olaymn i¢indeki kiiltiirel
mesaj herseyin iizerindedir. Dogu ile ilgileniyor musunuz? demek
aslinda Batili okuyuculara o sirada Avrupa'nin dar diigiince, baski-
c1 uzmanlik ve sinirlandirilmig goriiglerle siirdiirdiigii savasta Do-
gu'nun ona yardime1 olacagini hatirlatmakti.

Snouck Hurgronje’den Gibb’e, alan olduk¢a degismisti. O s1-
rada artik kimse Avrupa’nin iistiinliigiinii tartigmasiz kabul etmi-
yordu. Bati’nin 6nderligi tabiat kurali olmaktan ¢ikmisti. Dogu-
nun, Bati’dan gelecek 1518a ihtiyaci oldugu yavas yavas unutulu-
yordu. Tki savag arasinda 6nemli olan, bolgesellik duygularini ve
yabanci diigmanligini asan bir kiiltiirel i¢ yakinlasma idi. Gibb’e
gore Bat'inin Dogu'ya ihtiyaci vardi. Onu inceleyecek ve yardimini
saglayacakti. Zira o sirada Bati kisir uzman kafasindan siyrilmaya
caba harciyor, kati irkmerkezcilik goriiglerinin yarattig kargasali-
g1 dindirmeye ¢aligivordu. Bu ¢aba i¢inde Dogu Bati’ya elini uza-
tacak ve kiiltiir aragtirmalan sirasinda gergekten 6nemli olan nok-
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talar1 yakalamasina yardim edecekti. Kiiltiirel bilin¢clenme alanin-
da yeni dogan bu diyalektik ortam icinde eger Dogu Bat1’nin ortagi
olarak yerini alacak olursa bunun nedeni her seyden once artik bir
tehlike sayilmadig1 noktasinda toplanmaktadir. ikinci olarak Bati
bir kiiltiire] kriz cagina girmisti. Bu krizin sebeblerinden biri diin-
yanin geri kalan kismu iizerinde Bati’'nin azalan egemenlik giiciiy-
dii.

Massignon ve Gibb gibi biiyiik isimler tarafindan temsil edilen
iki savas arasi Oryantalist diinyanin bilimsel iiriinleri arasinda boy-
lece miisterek elemanlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu ¢agin hiimanist
bilim eserlerinin en ileri 6zelligi budur. Yukanda s6ziinii ettigim
toptanci davranig yerini saf Batili insanibilimler tarafindan girigil-
mis oryantalist denemelere birakmustir. Bu noktada amag kiilturii
bir “biitiin” olarak ele almak, anti—pozitivist goriislere deger ver-
mek, sezgi ve sempati ile yola ¢ikmakti. Hem oryantalist hem de
oryantalist olmayan bilim adami Bati'nin bir krizin i¢inden gectigi-
ni anlamigti. Bu kriz i¢inde Avrupa barbarlik, kisir teknik ¢ikarlar,
ahlak cokiintiisii ve milliyetgilik feryatlarinin saldirist altinda bu-
[unuyordu. Bu sirada 6zel metinler araciligi ile bir devrin tamarni-
nin incelenmesi dolayisi ile bir kiiltiiriin anlagilmasi 6ngoriilmiis,
bu konuda Massignon ve Gibb gibi biiyiik Oryantalistlere oldugu
kadar Wilhelm Dilthey gibi Batili hiimanistlere de bas vurulmus-
tur. Curtius, Vossler, Auerbach, Spitzer, Gundolf ve Hof manns-
thal’in eserlerinde/® goriildiigii gibi filolojiye hayat verme projesi
si, Massignon’un oldukca teknik oryantalist filolojiyi ilgilendiren
Le Lexicon Mystique (Mistik sozliik) adm verdigi Islim inanglart
sOzliigii izerindeki ¢caligmalari ile oldukca teknik Dogu Oryanta-
list filolojisi gii¢ kazanmugtir.

Ancak Oryantalizm tarihinin bu devresi ile ayni1 cagda Avrupa-
da yasayan insanin bilim diinyasi arasinda enteresan bir beraberlik
vardl. Avrupa insam belki ilk defa teknik bir iistiinliigiin korkutucu
etkileri altina girmistir. Tehlike Avrupa’da fasizmin ilerlemesi ile
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ortaya ¢cikmigti. S6zkonusu korkutucu etkiler iki savag arasinda
pek cok kimseyi mesgul etmis ve Ikinci Diinya Savasi sonrasina
kadar devam etmistir. Erich Auerbach’in muazzam eseri Mime-
siste ve Philolog da,®” son metodolojik diisiinceler bahsinde sozii
gecen konuda ¢ok goz alici bilimsel aciklamalar vardir. Yazar,
Mimesis 1 Tiirkiye’de siirgiin hayati yasadig giinlerde yazdigini
belirtmekte ve Bati kiiltiiriiniin gelismesini son anlarda izleyebil-
digini aciklamaktadir. Halbuki bu kiiltiir birlestirici ve uygarlik ta-
styici roliine o sirada hala devam etmekteydi. Dolayisi ile Auer-
bach 6zel metinlerin analizine dayanan genel bir eser yazmayi ken-
disine gorev saymustir. Bu eserde tiim degisikligi, zenginligi ve do-
gurganhig ile Bati edebiyatinin sirlarim ortaya koyacakti. Amaci
Bat kiiltiiriiniin bir sentezini yapmakti. Bu sentez i¢inde fikir, ha-
reket ile ayn1 degeri tasiyacakti. Auerbach bu harekete “Geg gelen
burjuva hiimanizmi”*® adim takmustir. Boylece gizli bir ayrinti
diinya tarihinin giiclii sembollerinden biri halini aliyordu.

Auerbach i¢in dnemli olan hiimanizm geleneginin kendisine
ait olmayan bir ulusal edebiyat veya kiiltiire kisa zamanda uymasi
idi. (Bu ilke kolaylikla Oryantalizme tatbik edilebilirdi.) Curtis,
Auerbach’in 6niinde 6nemli bir 6rnekti. Bu yazarin dahiyane iireti-
mi bir Almanin da diger edebiyat tiirlerine uyabilecegini gosteri-
yordu. Auerbach’in fikirlerini noktalarken Hugues de Saint—Vic-
tor’'un Didascalion isimli eserinden soz edisi sebepsiz degildi.
Saint-Victor:

“Kendi iilkesini cana yakin bulan adam heniiz igin baglangicin-
dadir. Tiim yeryiiziinii dogdugu iilke gibi goren insan ise fazla ileri-
dir. Ancak diizgiin insan odur ki diinyanin tamami onun i¢in yaban-
c1 bir iilkedir.”® Kisi kiiltiirel vatanindan uzaklagma yetenegine
sahip oldugu kadar onu yargilama giiciine kavusmaktadir. Boyle-
ce diinyanin tamamim gorebilmek i¢in kisi yeteri kadar zihin kud-
retine ulagmakta, her kiiltiire esit sans tanimaktadir. Kendi kiiltiirii
yaninda diger kiiltiirleri de yargilama diizeyine erigen insan ise
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yiiksek insandir.

Insani bilimsel tarafindan “tiplerin” bir taraftan analitik olay,
diger yandan cevrede yer alan egyalar olarak yeni bir 151k altinda
ele alinis1 metodoloji agisindan degersiz degildi. Weber, Durkhe-
im, Lukacs, Mannheim ve bilinen diger sosyologlarda ve ondoku-
zuncu yiizy1l basi diisiniirlerinde goze carpan “Tiplerin” tarihi pek
cok defa inceleme konusu olmugtur.” Bu arada dyle saniyorum ki
Weber’in Protestanligi, Yahudiligi ve Budizmi inceledigi sirada
oryantalistlerin kesfederek acikladiga kavusturdugu topraklara
kadar ulastig1 kimsenin dikkatini cekmemistir. Weber tiim ondo-
kuzuncu yiizy1l yazarlarinin Dogu ve Bat1 arasinda ekonomik (ta-
biat1 ile ayn1 zamanda dinf) diisiince farklarinin bulunduguna inan-
diklarini gérmiistii. Islim1 higbir zaman ciddi olarak incelemis ol-
mamasina ragmen Weber, Islami etiitler iizerinde biiyiik bir etki
uyandirmigti. Zira Weber’in Tipler konusundaki fikirleri, Oryan-
talistler tarafindan tutulan tezleri “disardan” desteklemeye yari-
yordu. Zira Oryantalistlerin ekonomik fikirleri hi¢bir zaman Do-
gulularin endiistri, ticaret ve temel ekonomik konularda yetenek-
siz olduklarini ispat etmeye yarayacak dereceden ileriye gecme-
misti. Islami alanda bu kliseler 1966’da Maxime Rodinson’un
onemli etiidii “Is/dm ve Kapitalizm” yaymlanincaya kadar yiiz-
yillar boyu degismeden tekrarlanmisti. Dogulu, Miisliiman, Arab,
daha bilmedigim pek ¢ok tipe ait kavramlar modern insani bilim-
lerde goriilen soyut yahut anlasilmaz tiplerin tarifinde israr ediyor
ve bu kaynaklardan besleniyordu.

Bu kitapta Oryantalistlerin kendilerine ait olmayan bir kiiltiire
karsi ne derecede yabancilik ¢ektiklerini pekgok defa ortaya ser-
mistim. Auerbach’in “Yabancilasma” konusundaki fikirleri insani
bilimlerin diger dallarinda uygulama alani bulmaktadir, ancak
Islamci Oryantalistler Islima kars1 “yabancilasmalarini” higbir za-
man onemli bir olay saymamuglar ve bunu kendi kiiltiirlerinin daha
1yi anlagilmast igin bir ara¢ yerine koymuglardir. Bu “yabancilas-
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ma” Avrupa kiiltiirii iginde ustiinliik duygularini arttirmaya yara-
mus ve biitiin Dogu'ya yayilan antipatileri, Islimi ¢okiintii halinde
bir sistem olarak gormeye devam etmelerini saglamigtir. (Ve ¢ok
tehlikeli...) Bu egilimlerin tiim ondokuzuncu yiizyil boyunca Do-
gu etiitleri geleneginin icinde .yer aldigini, Oryantalist formasyo-
nun nesilden nesile gecen klasik bir eleman: haline geldigini daha
once ac¢iklamigtim. Bunun diginda saniyorum ki Avrupali bilgin
biiyiik bir ihtimalle Ortadogu’yu heniiz Incilde anlatilan sekli ile
diisiinmeye devam etmekte ve bu iilkeyi sarsilmaz dini gelenekle-
rin kutlu vatani olarak gérmektedir. Hristiyanlik ve Yahudilikle
olan 6zel miinasebetlere agisindan bir oryantalist igin IslAm “oriji-
nal” bir kiiltiir karsilagmasi olusunu siirdiirmektedir. Bu arada
Islam uygarhginin cesitli sekillerinin de Hristiyan Bati’nin karsisi-
na ¢tkacagindan korkuldugu agiktir.

Islami Oryantalist, dine karsi takindig1 bu tavri baglangigtan
beri korumug ve metodunu degistirmemistir. Kiiltiirel baglantilarn
her seyden once ona modern tarih ve sosyo—politik diigiinceleri 6n
plana almak ve tarihi ve kuramsal her “tip” i¢in, yeni verilerden ha-
reketle gerekli diizenlemeleri getirme gorevini yiiklemektedir.
Ayrica Islam uygarlig1 konusunda Oryantalizmin ileri siirdiigii so-
yutlamalar yeni degerler kazanmgtir; zira Oryantalistlerin (gerge-
ge bas vurmadan sadece “klasik” prensiplere dayanarak) dedikleri
gibi Modern Islamin, eskisinin yeni bir tekrari olmaktan dteye ge-
cemeyecegine inamilmaktadir. Bu fikrin dayanagi, Islamin bir ke-
simi i¢in modernizmin bir ¢okiis, bir karalama sayilmasidir. (Bu
varsayimlarin kaynagi oryantalizmin kendi agisindan degerlendir-
digi insan gercegini canh tutabilmek icin gosterdigi inigler ve ¢i-
kiglard1). Sonug olarak eger (Auerbach veya Curtius’un anladig
manada) filolojik goriigler, birlestirimci goriisler bilgin’in anlayis
ve kavrayis yetenegini genisletecekse, ayni zamanda biitiin bunlar
onun insanligin kardesligi, insan davraniglarinin bazi prensipleri-
nin evrenselligi konusundaki goriislerini de ileriye gotiirecektir.
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Islami Oryantalizm konusunda bu gelisme Dogu ve Bati arasinda-
ki farklarin azalmasina giden yolu kisaltacaktir.

Islami Oryantalizmin bu giine kadar gelisinde ana hatlari ile
ortaya koyan birseyleri anlatmaya ¢aligtyorum. Uzerinde durdu-
gum konular bu Oryantalizmin diger insani bilimlerle karsilastiril-
diginda ortaya ¢ikan reaksiyoner durumu; (hatta Oryantalizmin di-
ger branslarn ile) metodoloji ve ideoloji alanindaki geri kalis1 ve bir
yandan insani bilimlerde, diger yandan tarihi, ekonomik, sosyolo-
jik ve politik sartlarin gercek diinyasinda goriilen gelismelere karst
takindig1 ¢ekimser tutumdur.” Ondokuzuncu yiizyilin sonlarina
dogru baz1 gozlemciler Sami ve Islamni oryantalizmin koklerini da-
yadig1 dini arka planda neler bulundurdugunu goérmeye baglamis-
lardi. Paris’te 1873 yilinda ilk defa toplanan oryantalistler kongre-
sinde diger bilim adamlan arasinda Sami ve Islami konularda gali-
san kisilerin genelde entellektiiel agidan geri kaldiklar1 goze carpi-
yordu. 1873’ten 1897’ye kadar toplanan biitiin kongreler hakkinda
goriislerini aciklayan Ingiliz bilgini R.N. Cust, Sami ve IslAmi ko-
nuda sunlan ileri siirmektedir:

"Buna benzer toplantilar (Eski Sam1 konular iizerinde) Dogu bili-
mini gercekten ileri gotiirecek niteliktedir.

Yazik ki modern Samf etiitleri konusunda ayni goriigleri ileri
siiremiyoruz. Ortada ¢ok sey var fakat iizerinde tartigilan konu
edebi ve ince degerler agisindan ancak yagli bir okul hocasinin ge-
niglemis diisiincelerini mesgul edebilir. Ondokuzuncu yiizyilin
biiyiik “Onciilerini” ilgilendiremez. Ben bir deyim bulabilmek i¢in
bana Pline’e kadar yiikselmek zorundayim. Modern filoloji ve
modem arkeoloji i¢in de boyle bir anlayis goriilmiiyor. Burada ya-
pilan is daha ¢ok gegen yiizyilda iiniversite hocalarinin bir araya
toplanarak bir Yunan parcasinin nasil okunacagi, yahut sesli bir

* harfin nasil vurgulanacagin tartigmalarina benziyor. Oysa ki mu-

kayeseli filolojinin safag: ¢oktan 151ldamaya baglamis ve ortaga-
gin oriimcek aglarini pargalayip atmisti. Biitiin bu yapilan igler
gercekten Muhammed’in eline bir kalem alarak yazi yazip yaza-
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mayacagin tartigmaya deger mi"0®

Cust’un iizerinde durdugu tartismal arkeoloji meraki bir 8l¢ii-
de Avrupa anti-semitizminin bilimsel bir seklidir. Hem Miislii-
manlar1 ve hem de Yahudileri i¢ine almasi gereken (Renan’in basi-
n1 cektigi eski Samf etiitleri icinden kaynagini bulan) “Modem
Samiler” deyimi irk¢i bayragini elinde tagimaktadir. Bu raporun
biraz ilerisinde Cust “Aryenlerin” pek c¢ok diisiince malzemesi
sagladiklarini belirtmektedir. Aciktir ki “Aryenler” Samilere kargi
cikarilmig bir soyutlamadir, ancak yukarda verdigim bazi neden-
lerden dolayi eskileri 6ne siirmeyi amaglayan bu tiir etiketler (Yir-
minci yiizyil tarihinin agik sekilde gosterdigi gibi insanligin biitii-
nii icin tasidigi agir ahlaki ve insani sorumluluga ragmen, Samiler
icin pek uygundur. Bununla birlikte anti-semitizmin modern tari-
hi iizerinde heniiz yeteri kadar durularak bu konuda oryantalizm
tarafindan getirilen yasalara dikkat harcanmamustir. Cagimizda bu
yasalar Islim, Arab veya Ortadogu kelimelerinin her kullaniligin-
da ortaya serilmektedir. Aslinda ister “zencilerin diislincesi” ister
“yahudilerin kisiligi” konusunda bilimsel ( yahut halk i¢in) bir eser
yazmaya karar versek kacinmak miimkiin olmayacak sekilde
“Islam diisiincesi” veya “Arab karakteri” gibi konulara egilmek
zorunda kalacagiz. Bu boliime tekrar donecegim.

Islami oryantalizmde goriilen entellektiiel kriz “Geg devir bur-
juva hiimanizmasi”’nda ortaya ¢ikan manevi krizin degisik bir sek-
linden bagka bir sey degildir. Ancak bu Oryantalizmin formu ve
stili diinyanin onun i¢in iki kisma ayrilabilecegini gostermektedir:
“Dogulu” ve “Batil1.” Dolayisi ile 6zgiirliik, ifade giicii ve kendini
tamma yetenegi gibi kavramlar bir Dogulu i¢in Batili'nin anladig:
manada degillerdir. Islimc1 bir Oryantalist Dogu konusundaki fi-
kirlerini ortaya koyarkan Dogu'nun 6zel “direnigini” de dile getir-
mek zorundadir. (Ozellikle Miisliimanlara ait direnisi). Ayrica
Dogu ve Bat1 arasindaki bu direnis; degismelere, Dogu ve Bati ara-
sindaki anlayis beraberligine, kadinlan ve erkekleri, klasik ve ar-
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kaik ilkel diinyalarindan ¢ikararak modemizmin ilkelerine yaklas-
tirma ¢alismalarina karsidir. Nihayet bu direnis korkulacak kiya-
metin Bat1 uygarliginin ¢okiisii degil fakat Dogu ve Bat1’y1 ayiran
duvarlarin yikilmas: anlamina geldigini agiklayan goriise kargidur.
Oryantalist biitiin bu “direnig” bigcimlerini boylece yorumlayarak
diinyaya ilan etmek zorundadir. Gibb modern Islam devletlerinde
yer alan milliyetci hareketlere karsi ¢ikarken milliyet¢iligin birgiin
Islimin Dogulu karakterini ortaya gikaran i¢ yapisina saldiracag-
n1 diisiiniiyordu. Zira ¢agdas milliyetgiligin net sonuclar1 muhte-
melen Dogu'nun Bati’dan farki bulunmadigini ortaya koymasi
olacakti. Bununla birlikte kabul etmek gerekir ki Gibb bir dini di-
gerinden ayirirken gercekten sempatik davranabilme yetenegine
sahipti. Stinni Miisliimanhiga kars1 onlarla aym fikirde olmadigin
rahatca ortaya koyabilmigti. Acaba bu davranig yerliler adina ko-
nugmaya huy edinmis eski Oryantalizme bir doniig miidiir? Yoksa
Islam’in ¢ikarlar1 dogrultusunda samimiyetle ortaya konmus bir
goriis miidiir? Ya biri ya digeri... Yahud da ikisinin arasi.
Hicbir bilgin, higbir diigiince adami tabiati ile milli kokeninin
yahut tanihi gelisiminin en miikemmel temsilcisi veya ideal tipi de-
gildir. Bununla birlikte Oryantalizm gibi ¢ok soyut ve ¢cok uzman-
ca bir gelenek icinde dyle zannediyorum ki bir bilgin, kismen bi-
lingli, kismen bilingsiz olarak milli geleneginden ayrilamaz. Ya-
hut en azindan milli ideolojisini unutamaz. Bu nokta 6zellikle Or-
yantalizm i¢in ¢ok dogrudur. Zira Avrupa uluslar: arasindan her
biri su veya bu Dogulu iilkenin iglerine politik agidan angaje ol-
muslardir. Ne Ingiliz, ne Fransiz olmayan bir ek vermek icin
hemen Snouck Hurgronje’nin adin1 analim. Bu bilgin basit ve agik
bi¢imde her iki ulusun mah degil Alman milletinin iiyesidir.™ Bir
birey ile bir tip arasinda (yahut bir birey ve bir gelenek arasinda)
goriilen farklara ait tiim bilinenleri ortaya doktiikten sonra Gibb ve
Massignon’un s6zkonusu tiplere uyum saglama ac¢isindan hangi
noktalara kadar ulasabildiklerini gdormek sasirticidir. Gibb ve
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Massignon kendi ulusal geleneklerinin tiim isteklerine cevap ver-
dikleri gibi iilkelerinin kendilerinden bekledigi politik gereksi-
nimlere ve Oryantalizmin milli “mekteb”ine de yeterince hizmette
bulunmuglardir.
Sylvain Lévi iki “mektep” arasinda gdylece ayirim yapmakta-
dir:
“Ingiltere ve Hindi stanl bir araya getiren siyasi gikarlar Ingilizle-
rin ¢aligmalarini soyut gerceklere dayal iligkiler diizeyinde tut-
makta ve bu ¢ikarlar gegmis ve gelecegin uyumlu baglantisini ko-
rumak zorunda bulunmaktadir.
Klasik gelenekle beslenen Fransa ise insan diisiincesini zaman
ve mekdnn 6tesinde aramaktadir. Onun i¢in Hindistan'la Cin ara-
sinda bir fark yoktur.”¥

Kutuplar arasindaki bu farklilagma sirasinda bir tarafin sert, et-
kili ve gerceklere dayals; diger tarafin ise evrensel, yatirimci ve
parlak bir caligma yaptigini ileri siirmek ¢ok kolaydir. Bu farklilag-
ma ayni zamanda uzun ve birbirinden gercekten ayri iki kariyeri
aydinlatmaya yaramaktadir. Ger¢ekten Gibb ve Massignon kendi
baglarina 1960’11 yillara kadar Fransiz ve Anglo-Amerikan Islami
Oryantalizmini temsil etmiglerdi. Bir iistiinliikten s6z agma imka-
n1 vardir; zira her iki yazar bilingli bir gelenekten siiregelmis ve kisi
ve caligmalarina dylece devam etmis kigilerdi. Bu iki ayr1 gelene-
gin entellektiiel ve politik sinirlar1 Sylvain Lévi’nin ortaya koydu-
gu gibi diisiiniilmelidir.

Gibb Misir’da dogmustur, Massignon Fransa’da... Caligmala-
r1 onlar1 daha ¢ok toplumbilim veya toplumun dinsel hayatina sii-
riiklememis olsa idi herhalde her ikisi de derin dinsel kisiler olur-
lardi. Her ikisi de diinya islerine angaje olmuglardi. Basarilarinin
en 6nemli noktalarindan biri bilim gelenegini dolayli yoldan mo-
dern politika diinyasinin faydasina sunmug olmalaridir. Bununla
birlikte ¢aligmalarinin ¢ok degisik bir yani daha vardir. Bu alanda
almis olduklar1 dinsel terbiyenin onemli rolii bulundugu goriil-
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mektedir.

Massignon biitiin 6mriinii el-Hallac’in eserini incelemeye
harcamugtir. Gibb 1962’de onun 6liimii iizerine yazdig1 makalede
“Geg devir Islam dinsel eserlerinde ve Islim edebiyatinda Hal-
lac’1n izlerini aramaktan yorulmad:” demistir. Massignon’un sinir
tanimayan ¢alismalar: gercekten onu “Insan ruhunun zamani ve
mekani ast1g1” her yere dogru siireklemistir. “Cagdas Miisliiman
diisiincesinin ve Miisliiman hayatinin tiim sekilleri ve tiim bolgele-
ri’ni i¢ine alan bu muazzam ¢alismanin iginde Massignon’un ta-
rihsel varlig biitiin arkadaslarn icin devaml bir kiskanglik kaynagi
olmustur. Hi¢ kugkusuz Gibb onun gittigi yolun ilk hayranlarindan
biriydi. Ancak araya mesafe koymasini biliyordu:

“Muiisliimanlarin ve katoliklerin ruhi hayatlari arasinda ile bir cins
bag teskil eden temalar,Fatima kiiltiinde kendilerine yakm bir ele-
man bulmuglardir. $ii diisiincesinin gok ¢esitli iiriinlerinde bu tiir
ortakliklar bulmak miimkiin oldugu gibi ibrahime bagl topluluk-
larin geleneklerinde yahut “Yedi uyurlar” tablosunda da ayni go-
riintiilere rastlamak miimkiindiir. Massignon, biitiin bu konularin-
da ve yazilarinda onlara verdigi 6zel anlamlarla onlari Islim ince-
lemelerinin vazgecilmez elemanlari haline getirmigtir. Ancak bu
goriintiiler alimin kendilerine verdigi bu degerlerle iki ayr1 anlam
kazanmislardir: Bunlardan birincisi en alt diizeyde olarak bilimsel
diisiincenin alt diizeyinde yerini alarak tiniversiteler aragtirmanin
klasik araglari ile ortaya konmug soyut bir olayin yapisini agiga
kavusturmaya caligmaktadir. Digeri ise Objektif verilerin ve anla-
y1s yeteneginin ruhsal boyutlara sahip bireysel bir i¢ sezgi giicii ta-
rafindan eritilerek sekil degistirdigi bir alanda varligini siirdiir-
mektedir. Bu olayla yazarin kisiliginden gelen zenginliklere bagh
hayal giicii arasinda bir ayirim ¢izgisini ¢izmek her zaman kolay
degildir.”
Gibb bu noktada “Fatima kiiltiine” katoliklerin protestanlar-
dan daha yakin alaka gosterebileceklerini anlatmak istemektedir.
Ancak “objektif”’ bilimle, “ruhsal boyutlara sahip bireysel i¢ sezgi
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giiciine dayal1” bilim arasindaki ayirima dikkat etmeyen bir kisiye
kars1 da ¢ekingenligini gizlememektedir. Massignon’un 6limir
iizerine yazdigr makalede bu kismu takip eden paragrafta Gibb,
Massignon’un “Miisliiman sanatinda sembolizm”, “Islam manti-
ginin yapis1”, “Ortacagda mali kargasaliklar ve esnaf loncalar1” gi-
bi cok degisik konularda eser verdigini hatirlatmakta ve onun ““iire-
tim giiciine” isaret etmektedir. Bu arada Massignon’un Samf etiit-
lere karsi duydugu ilgiden s6z eden Gibb bu konuda onun verdigi
eserlerle yeni bir yol agtigini ve incelemelerine heniiz baglayanlar
icin eski Hermetica’nin sirlarina benzer bilinmezlerle ortaya ¢ikti-
g1 soylemektedir. Gibb, Massignon hakkindaki yazisinin sonun-
da su fikirlere yer vermektedir:
"Temsil ettigi ornekte, ¢aginda yasayan oryantalistlere ve hatta
klasik oryantalizme verdigi ders bizim i¢in ¢ok degisik. Ancak
Dogu kiiltiiriiniin gesitli sekillerine anlam ve kiyimet veren hayati
giiclere belirli bir angajman derecesinde ulagilamadan bu ders tat-
bik edilemez."

Massignon’un en 6nemli noktasi budur. Dogrudur ki ¢agdas
Fransiz Islimsolojisinde (eskiden amldig1 gibi) “Dogu kiiltiirii-
niin” ilham kaynagi olan “hayati giicleri” tanimaya ¢alismak gele-
nek halini almigtir. Bu konuda Jacques Berque, Maxime Rodinson,
Yves Lacoste, Roger Arnaldez gibi ¢ok degisik isimleri saymak
miimkiindiir. Biitiin bu kisiler konuyu ele alma ve egilimleri ag1-
sindan biiyiik farkliliklar gostermektedirler. Massignon 6rmegi bu
yolda kendilerinin yegane rehberi olmugtur.

Massignon’un eserinin zayif ve kuvvetli noktalarn iizerinde
sohbet tiiriinden agiklamalarim bir merkez noktaya toplayan Gibb
bazi noktalarin yanindan gecerek Massignon’u bir biitiin halinde
ele almaktadir. Bu tablo i¢inde Fransiz Oryantalizminin gosterdigi
gelismenin bir sembolu haline gelen Massignon, ayni zamanda
Gibb’ten ¢ok ayrn bir kisilige biiriinmektedir. Boylece Massig-
non’un kigisel arka-plani Sylvain Lévi’nin yaptig1 Fransiz Oryan-
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talizminin tarifine biiyiik 6l¢iide renk katmaktadir. Gibb’in entel-
lektiiel ve dini formasyonu “Insan ruhu” fikrine dahi az ¢ok yaban-
cidir. Daha pek ¢ok Ingiliz modemn oryantalisti pek farkli durumda
degildir. Ancak Massignon ¢ocuklugundan beri “ruh” kavrami ile
beslenmise benzemektedir. Bunun hemen yaninda ise dini oldugu
kadar estetik, ahlaki ve tarihi degerler yer almaktadir. Massig-
non’un ailesi J K. Huysmans gibi kisilerle temasta idi. Ilk egitim
yillarindan kalma entellektiiel iklim, daha sonra gelisen sembo-
lizm fikirleri tiim yazdiklarin etkilemis, hatta bu etkiler ilgilendigi
katolik inang¢larinin ¢esitli goriislerinde ve Sufi Mistisizminde da-
hi ortaya ¢ikmigtir. Massignon’un ne eserinde ne de biiyiik yazis
stilinde en ufak bir donukluk izine rastlanamaz. Giicii caginda ya-
sayan tiim diisiiniirleri ve sanat¢ilar1 asmig ve bu kiiltiirel geniglik
Gibb’den ¢ok ayri bir kategoriye ulagsmigtir. Massignon’un ilk fi-
kirleri estetik ¢okiig devri denen donemin iiriinleridir. Bu sirada o
Bergson, Durkheim ve Mauss’tan etkilenmis bulunuyordu. Geng-
liginde Renan’1n kurslarina devam etmis ve bu nedenle Oryanta-
lizme girmigti. Aymi1 zamanda Sylvain Lévi’nin 6grencisi idi. Dost-
lar1 arasinda Paul Claudel, Gabriel Bounoure, Jacques ve Raissa
Maritain ve Charles de Foucault goze ¢arpiyordu. Massignon son-
ralan ¢ok yeni alanlarda yapilan ¢caligmalar1 tamamu ile benimseme
yetenegi gostermisti: Sehir sosyolojisi, yapisal dilbilim, psikana-
liz, cagdas etnoloji ve yeni tarih, yabanci oldugu konular degildi.

Hallac iizerindeki abidevi eseri bir kenara birakilirsa giristigi
denemeleri Islim edebiyatinin biitiinii icinden kaynaklaniyordu.
Nefes kesen bilimsel giicii ve samimi kisiligi bazen JorgeLuis Bor-
ges tarafindan icad edilen bilginleri hatirlatirdi. Avrupa edebiyati
icinde “Dogulu” temalara karsi ¢ok 6zel bir hassasiyeti vardi. Bun-
lar Gibb’i de meggul etmisti. Ancak Gibb Dogu'yu Batili yazarla-
rin kaleminden “6grenmeye” daha ¢ok egilim gostermig ve Batili
yazarlar ise bilim adamlar ile artistik beraberlik i¢inde bulunuyor-
lar, onlann getirdikleri malzemeden yararlaniyorlardi. Bu konu
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Massignon’u ilgilendirmiyordu. (Ornegin Selahaddin Eyyiibi’yi
ogrenmek icin W. Scott’a bag vurmak gibi...) Massignon’un Do-
gu’su, Yedi uyurlarla, Ibrahim'in dualar1 ile tam bir uyum halinde
idi. (Gibb tarafindan Massignon’un sunni miisliimanliga yakin ol-
madiginin igareti sayilan iki tema...) Bu konular gelenegin digin-
da, biraz garip ve Massignon’un parlak yorum giiciine sonuna ka-
dar cevap verebilen konulard: (kendi konularini kendileri icat
eden). Eger Gibb, Walter Scott’un Selahaddin’ini seviyorsa, Mas-
signon’un tercihi intihar etmis, lanetlenmis, psikolojik meraklar
sairi Nerval’e kadar uzaniyordu. Bu demek degildi ki Massignon
sadece gecmisin incelenmesi ile ilgileniyordu. Tam tersine Fran-
siz—Islam iliskilerinin orta yerinde ve kiiltiirde oldugu kadar politi-
kada da boy gosteriyordu. Bu ihtirash insan Islam diinyasina sade-
ce kuru bilim yolu ile girilemeyecegini, tiim faaliyetlerin bu yola
cevrilmesi gerektigini biliyordu. Islim’in i¢inde Dogu hristiyanh-
ginin kiiciik gruplarindan biri olarak varlik gosteren “Bedeliyye”
tarikatini bu yiizden hararetle desteklemisgti.

Massignon’un biiyiik edebi yetenekleri bazen bilimsel ¢alis-
malarina kaprisli, kozmopolit ve yeni baslayanlar i¢in ¢ekici bir ni-
telik kazandiriyordu. Ancak bu goriiniis gercek degildi. Massig-
non “Oryantalizmin analitik ve statik yorumu”?® adin verdigi sey-
den her zaman kaginmisti. Islami oldugu varsayilan metinler ve
problemlerin cansiz yiginindan hi¢ hoglanmiyordu. Yetersiz kay-
naklar, asilsiz koken iddialari, kanitlamalar ve gosteriler ilgilendi-
gi olaylarin disinda idi. Ulagabildigi en ileri noktaya kadar bir met-
nin yahut bir problemin ana temasin1 yakalamaya calisiyor ve onu
yasatmaya caba harciyordu. Okuyucularindan istedigi, kendisi gi-
bi etkili gozlerle aragtirmaya katilmalar1 ve bir metnin kalbine va-
rabilmek icin disiplin veya gelenek duvarlarin1 yikamaya hazir ol-
malan idi. Yetenek ve etki yoniinden hemen hemen kendisi ile ayni
olgiileri tagiyan Gibb hari¢ hicbir modem Oryantalist ayni ¢aligma-
nin iginde onun kadar kolaylikla (ve Dogru bigimde) bir Islim mis-
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tikleri kalabaliginin icine girerek istedigi bilgileri toplayamamig-
tir. Ne Jung, ne Heisenberg, ne Mallarmé ve ne de Kierkegaard ay-
n1 giicli gosterememiglerdir. Hig biri siyasi deneylerle giiclenmis
bdylesine genis bir goriise sahib kisiler degillerdi. Bu alanda Mas-
signon tarihi kigiligini 1952’de yazdig1 “Dogunun oniinde Batu:
Kiiltiirel bir ¢oziimiin 6nceligi”” isimli metni ile ortaya koymus
bulunuyordu. Bu arada kiiltiirel hatirasi oldukga acik ¢cizgilerle be-
liriyordu. Kariyerinin bagindan sonuna kadar dokunulmadan kal-
mus kapali bir yapisi vardir. Calistig1 alanin ve bilgi kaynaklarinin
essiz zenginligine ragmen Massignonun bilimsel diinyas1 genel-
likle degismez fikirlerle oriilii idi. Bu yapiy: kisaca tarif edelim ve
onun fikirlerini siraya koyalim.

Massignon hareket noktasi olarak Ibrahim’den kalma ii¢ dinin
varligim esas kabul etmisti: Islim Ismail’in dini idi. Allah tarafin-
dan Ishak’a verilen s6ziin disina ¢ikarilmg bir halkin tektanricilig:
idi. Dolayisi ile bir protesto dini idi. (Baba olarak Allaha ogul ola-
rak Hz Isa’ya...) Bununla birlikte Islim Hacer’in gozyaslar: ile
baslayan hiiznii i¢ yapisinda muhafaza ediyordu. Buradan anlagil-
digina gore Arapga dahi gozyaslan dili idi. Ayni sekilde Islimin
icinde yer alan “cihad” kavrami (Massignon burada cihad’in
Islamda epik bir formu oldugunu ve Renan’in bunu higbir zaman
gormeye ve anlamaya yetenekli bulunmadigini séylemistir) biiyiik
bir entellektiiel boyut tasiyor ve sonugta dig diisman olarak hristi-
yanhk ve yahudilik, i¢ diisman olarak da kafirlik baglica miicadele
konular1 sekline giriyordu. Bununla birlikte Massignon Islamin
icinde bir cins karsi~akim yaratilabilecegine inaniyordu. Bu nok-
tay1 aydinlatmayi entellektiiel gérevinin temeli sayan Massignon
mistisizmi incelemis ve bu sistemin i¢inde Allahin varli§ina giden
yolu aramigt1. Mistisizmin ana ¢izgisi tabiyat ile siibjektif karakte-
ri idi. Rasyonel olmayan hatta izah edilemeyecek egilimler, Iah’in
katildig1 bireysel, kisisel ve gecici deneylere dayaniyorduu. Mas-
signon’un mistisizme ayirdig1 milkkemmel ¢alismanin 6zii boylece
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Sunni Miisliman cemaati tarafindan uygulanan sinirlayici 6nlem-
lerden kurtulmak i¢in ruhlarin harcadigi ¢abanin incelenmesiydi.
Bu yolda Iranh bir mistik, Arab bir mistikten daha 6nde idi, zira o
herseyden once “Aryen”di. (Ondokuzuncu yiizyilin yagh etiketleri
olan “Aryan” ve “Sami” sozciiklerinin Massignon’u da etkisi alti-
na aldig1 anlasiliyor. Iki dil ailesi hakkinda Schelegel tarafindan
yapilan aragtirma da aym paraleldedir)™ Daha sonra miikkemmel-
lik yolunda bir arayici idi. Massignon’a gore Arab mistigi Waar-
denburg’un “Tevhid’de siihfid: Tanriy1 birlemede ona tanik olma”
dedigi seyin oniinde egilebilirdi. Massignon’un verdigi 6mek Hal-
lac’ti. Cemaatin disina ¢ikarak ozgiirliige kavusabilmek i¢in ¢ar-
miha gerilineyi arzu eden Hallac, Islamin temelden reddettigi bu
olim sekline kavugsmustu. Massignon’a gore Hz. Muhammed
kendisini Tanr1’dan ayiran engelleri agsmak i¢in oniine ¢ikan firsati
geri itmisti. Hallac ise Islima karsi gikarak Tanr1 ile mistik bir be-
raberligin yolunu bulmustu.

Sunni cemaatin geri kalan1 Massignon’un diisiincesine gore
“varlik ilmine kars1 duydugu susuzlukla” yasiyordu. Allah insana
bir cins “Yokliik” igcinde goriiniiyordu. Varlik olmay1 reddediyor-
du. Bununla birlikte bir Miisliimanin kendisini Tanrisina adamasi
ile sonuglanan bilinci Tanriy1 sekilde arayan kiskang bir duygunun
dogmasina ve putperestligin her tiirliisiine kars: bir diigmanlik hal-
kasinin gelismesine yol ag¢iyordu. Massignon’a gore bu fikirlerin
vatam “Fazlaliklardan arinmig bir insan kalbiydi.” Tanri’nin bir
kulu eger Miisliiman ruhunun sehadet heyecani ile yola ¢ikacak
olursa, Hallac gibi mistiklerde goriildiigii iizere Tanrisal bir duygu
yahut dogruca Tanr1 agki ile yanip tutusabilirdi. Hem her gekilde
Tanr1r’nin mutlak birligi “Tevhid” inanmig miisliiman tarafindan
her firsatta anlagilinali ve tatbik edilmeli. Bu sirada Miisliiman ya
sahadete bag vuracak yahut Tanr1’ya mistik bir agkla baglanacakti.
Biitiin bunlar Massignon tarafindan kaleme alinmig ayritnili bir
metinde islimin “Egilimleri” olarak tanimlanmaktadir.” A¢iktir
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ki Massignon’un sempati duygulari Islimin mistik gosterilerine
dogru kaymaktadir. Zira bunlar kendi katolik yaradiligina daha ya-
kindir. Ayrica bu gosteriler inanglarin kati diinyast icinde ayrilik¢i
bir etkeni temsil etmektedirler. Massignon’un Islamdan ¢ikardigi
sonug: devamli direnigler iginde bir din; geg gelmis inamg; (Ibra-
him'e gore) diinya gerceklerinden tamamu ile soyunmus bir anla-
y1s; Hallac ve diger Mistikler aracilif1 ile uygulama alanina ¢ika-
rilmis “Psisik sarsintilar’a kars1 yiginsal yapida bir karst koyus, ve
tek tanrici diger biiyiik ii¢ din arasinda Doguda kalmanin verdigi
“yalnizlik”t1.®

Bununla birlikte Islam iizerinde ¢ok ciddi sekilde bir araya ge-
tirilmis bu goriisler ve bu “basit degismezler®" (Ozellikle Mas-
signon’un diigiinceleri gibi liikkse kacan fikirler) higbir tiirde diis-
manca degillerdir. Massignon’u okuyan kisi onun karmagik me-
tinlerin faydasi yolundaki devamli isran yiiziinden belki de sagkin-
lig1 diisecektir. Buna ragmen onerilerinin ictenligi asla kugku kal-
dirmaz. Massignon 1951°de izledigi oryantalizm tiiriiniin “ne eg-
zotizm deliligi ne de bir Avrupa modasi olmadigim” soyliiyor fa-
kat “Avrupanin aragtirma metotlari ile eski uygarliklarin yasanmiz
gelenekleri arasinda yeni bir iligki” oldugunu belirtiyordu.®” Bir
Arab veya Islami bir metnin okunmasina gegildiginde bu tiir or-
yantalizm tipi ezici bir zekdya dayanan yorumlar getiriyordu. Mas-
signon’un gercek dahasina ve sagladigy biiyiik yeniliklere saygi
gostermemek yanli olur. Bununla birlikte onun Oryantalizm tari-
finde kullandigi iki ciimleye kars1 dikkatli davranmak zorundayiz:
“Avrupanin aragtirma metotlar1” ve “eski uygarliklarin yagsanmig
gelenekleri...” Massignon genellikle birbirine kars: iki varlig1 bir
araya getirmeye caligmaktaydi. Ancak sadece Avrupa ve Dogu
arasinda olmayan bu 6zel ayricalik bag dondiiriicii nitelikteydi.
Durum Massignon’un ¢agdas politik problemlerle ilgili olarak
yazdigi yazilarda daha agik beliriyordu. Metodunun sinirlar1 en
dogru bicimde bu yazilarda ortaya ¢ikmaktadir.
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Massignon Dogu ve Bati karsilagsmasinda Bati'ya ¢ok daha bii-
yiik sorumluluklar diistiigiinii biliyordu, zira Dogu'yu isgal etmis,
yiizyillarca somiirmiig ve Islima saldirmigti. Massignon yorulrnak
bilmeden Islam1 miidafaa ediyordu. Bu davranmiglarimin kanit1 Fi-
listinli Miisliiman ve hristiyan Arablarin haklarini Siyonizme karst
koruyabilmek i¢in 1948’den sonra yazdig1 yiizlerce mektuptur.
Massignon Israil saldirisini yakici bigimde “Israillilerin” “Burjuva
koloniyalizmi” olarak isimlendiriyor ve yargilarinda Abba
Eban’in sozlerini kaynak sayiyordu.*¥ Bununla birlikte Massig-
non Islami Doguyu gekinmeden eski sekli ile ele aliyor ve Bati'yi
modem devirlerin icinde diisiiniiyordu. Robertson Smith gibi Do-
gulu'nun modern bir insan olmadigina fakat bir Sami olduguna
inaniyor, bu diisiince kafasinda 6nemli yer tutuyordu. Ornegin
Collége de France’da arkadagi Jacques Berque ile “Arablar” iize-
rinde siirdiirdiigii diyalog (1960’da “Esprit” dergisinde yayinla-
nan) uzun siire Arablarla ilgili problemlerin giiniimiizde sadece Is-
rail-Arab elemanlar: arasinda bir “Sami” meselesi oldugu nokta-
sindan kaynaklaniyordu. Berque meseleyi kibarca genigletmeye
calisiyor ve Massignon’a Arablarin bir “Antropolojik degisiklik”
icinde bulunduklarini kabul ettirmeye ugrasiyordu. Massignon ise
bu varsayimi kisa yoldan reddediyordu.®® Derin hiimanist goriis-
lerine ragmen Filistin meselesini anlayabilmek icin Massignon’un
sarfettigi gayretler hicbir zaman Ishak ve Ismail arasindaki gatis-
manin boyutlarim asamamugti. Yahudilikle hristiyanlik arasindaki
gergin tansiyon bizzat kendi Israil diismanligini besliyordu. Siyo-
nistler Arab sehirlerini ve koylerini isgal ettikleri her defasinda
Massignon’un dinsel duyarliligi derinden sarsiliyordu, yaralani-
yordu.

Massignon i¢in Avrupa ve ozellikle Fransa “cagdas” gercekle-
ri yasayan bir iilke sayiliyordu. Bunun nedeni kismen Birinci Diin-
ya Savagi sirasinda Ingilizlerle ilk politik karsilasmasiydi Massig-
non her zaman Ingiltereye ve Ingiliz politikasina karg: derin bir
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nefret duymustu. Kendisi Faysal ile iligkiler kurarken Lawrence ve
benzerleri hakkinda ¢ok karisik politikalar yiiriiten kigiler oldukla-
rin ileri siiriiyordu. “Faysal ile birlikte onun geleneklerine girmek
istiyorum” diyordu. Massignon i¢in Ingilizler Doguda “genisle-
me” siyasetinin sampiyonlar idi. Siyasi etkenlerden yola ¢ikan ah-
lak dis1 bir ekonomi politika ve modasi1 ge¢mis felsefelerle vakit
geciriyorlardi®

Fransizlar daha modern insanlardi. Doguda kaybettikleri ruhu,
geleneksel degerleri ve ayni sirada basgka seyleri ariyorlardi. Mas-
signon’un bu alandaki yatirimlar1 bana kalirsa tiim ondokuzuncu
yiizy1l gelenegini agmaktadir. Dogu tarafindan tedavi masasina
yatirilan Bati... Bu gelenegin ilk izlerine Quinet’de rastlanmigti.
Massignon’da aym gelenek hristiyan degeleri ile bir arada goriinii-

yordu.

“Dogulularin yardimina kogmak i¢in bu ilme bag vuruyoruz. On-
larin dillerini yeniden kurmak, diisiince yapilarina yeniden sekil
vermek i¢in kendimizi gorevli sayiyoruz. Zira Dogulular ya bizim
de kullandigimiz ortak degerler i¢inde yasiyorlar yahud da bizim
kaybettigimiz ve bulmak zorunda kaldigimiz degerlere sahip bu-
lunuyordu. Nihayet daha derin bir anlam iginde var olan hersey de-
gerini koruyor ve bu somiirgelesmis insanlar sadece bizim isimize
yaramakla kalmiyor, ayn1 zamanda kendi kendilerini de yarar hale
geliyorlar.”®®

Dogulu “kendi kendine” kendisini anlamaya yetenekli degildi.
Bu yiizden Avrupa ona yardimci olmayi deniyordu.

“Onlarin hergeylerini tahrip ettik, felsefeleri, dinleri mahvoldu.
Artik hicbir seye inanmiyorlar. Derin bir bosluga diistiiler. Anarsi
veya intihar i¢in olgun hale geldiler...

Ozellikle Fransa’da daha da ileri gitmenin zamam gelmistir.
Gergekten kalkindirici bir miisliiman politikasi diisiiniilmeli ve
problemler bu politikanin aracilig ile ¢oziilmelidir. Olmek iste-
medigi igin Isldm toplumunun 6zel sekilleri modem diinyanin ge-
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reklerine uydurulmalidir. Geleneksel kiiltiirlerinin, ortak yagam
kurallarinin ve inananlar diinyasina ait degerlerin savunulmasi si-
rasinda Bati sosyal nizaminin ne dereceye kadar Miisliimanlarla
bir arayagelebilecegi diisiiniilmelidir.”®?

Hicbir bilgin, Massignon dahi ¢alistig1 alanda, iilkesinin veya
bilimsel gelenegin kendi iizerindeki etkisinden kurtulamamagtir.
Dogu hakkinda sdylediklerinin dnemli bir kisminda Massignon
diger Fransiz Oryantalistlerinin fikirlerinden faydalanmig goziik-
mektedir. Bununla birlikte Massignon’un ¢aligmalarina yon veren
esneklik, kisisel stil ve dehanin eninde sonunda politik baskilar ki-
rip atacagina ve gelenekler ve ulusal duygular yolu ile gelen bu
baskiya karsi ¢ikacagina inanmak zorundayiz. Ayni sekilde Mas-
signon 6dmeginde Dogu hakkindaki fikirlerinin kisisel ve koklii ka-
rakterine ragmen bastan sona geleneksel ve oryantalist olarak kal-
digina inanmak zorunda oldugumuz gibi... Ona gore Islaim Dogu,
Ruhani, Sami, Agiret hayatin siirdiiren, derinden Tektanrici ve Ar-
yen olmayan bir yapi sahibidir. Bu sifatlar ondokuzuncu yiizyilda
yazilmig bir etnoloji sozliigiiniin i¢inde yer alan tariflere benze-
mektedir. Savasin yeryiiziinii saran acy gercekleri, somiirgecilik,
emperyalizm, ekonomik baski denemeleri, agk, 6liim ve kiiltiirel
aligverigler Massignon’un goziinde her zaman metafizik mercek-
lerin siizgecinden gegirilerek diiiiniilecek olaylardir. Sonunda bii-
tiin bunlar insanlikdisidir. Samidir, Avrupalidir, Doguludur, Bati-
lidir, Aryendir vs. sozkonusu kategoriler kendi 6l¢iileri ile siniflan-
dirilmakta ve boylece kendi degimi ile “derin bir anlam” kazan-
maktadir. Bu anlam i¢in tek kaynak Massignon’un kesisel goriis-
leridir.

Diger taraftan Massignon bilimsel diinyanin ayrintih kisisel fi-
kirleri iginde 6zel bir mevki kazanmugtir. Islimu bir taraftan Avru-
paya, diger taraftan kendi ©zel taasubuna karsi korumustu. Bu giri-
sim Massignon’un Dogu i¢in yasatici bir rol oynadigi kadar aym
zamanda Dogu-Bati farkinin da sampiyonu oldugunu gostermek-
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tedir. Massgnon bu farkin iizerinde durmakta daha sonra Doguyu
istedigi sekle sokmak icin denemelere girismektedir. Dogu iizerin-
deki bilgileri ve bunlar1 kendi hesabina kullanabilme yetenegi,
seklinde gelisen iki anlayis Massignon’da ¢ok kuvvetli idi. Icat et-
tigi kendi Hallac’1 bu cift goriigiin kanitidir. Massignon’un ona
verdigi deger Olg¢iisiizdiir. Zira bilgin oncelikle beslendigi kiiltiiriin
iizerine ¢itkabilmig bir insan 6rnegi artyordu. Diger taraftan Hallac
kendi etkin kisiligi ile Imanin, Sufilerde dahi kendini kurban et-
mek anlamina gelemeyecegine inanan Batili Hristiyanlara kars
cikiyor ve gercegin boyle olmadigmi onlara aci bigcimde 6gretiyor-
du. Hem birinde hem digerinde Hallac’in amaci islamin merkez
doktrin sistemi tarafindan yasa dis1 ilan edilmis degerleri ortaya
koymakt1. Massignon bizzat Hallaci bu yasaklamanin bir sembolii
olarak goériiyordu.

Bununla birlikte Massignon’un Islama kars1 ters tutum takin-
di81, onu yanls tanitti§1 ve “orta” bir Miisliimanin anlayamayacagi
sekle soktugu yolunda bir diisiinceyi kolaylikla ileri siiremeyiz.
Sayili bir Miisliiman bilgin ayni tutumu takinmig fakat Massig-
non’un adint kullanmamustir.®® Biitiin bu tezleri inceleme konu-
sunda ¢ok titiz davrandigimiza gore (mademki bu kitap Batinin as-
linda Dogu’yu koétii tanittigini sergilemeye caligiyor...) meselenin
asht sudur: Ne olursa olsun ashina sadik bir takdim sekli bulmak
miimkiin miidiir? Yahut her olay i¢in bir bagka takdim tarzi diigii-
niilemez mi? Takdimler her seyden once dil, daha sonra kiiltiir ve
kurumlar, ve en sonunda onu formiile eden kisinin tiim politik egi-
limleri ile engellenmiyor mu? Oyle saniyorum ki bir takdimin uy-
gulanmig, esasa baglanmig, kendi tasidig: “gerceklerin” disinda
herseyden temizlenmis ve kendi kendine bir “takdim” haline gel-
mis, bir tiir “emri vaki” oldugunu kabul etmek zorundayiz. Bu ka-
bul bizi metodoloji agisindan (dogru veya yanlig) bir takdimin be-
lirli bir alan: tarif etmeye yaradigini, sadece kendisine ait bir konu
ile meggul olmadigini, fakat hitabet, tarih ve ortak gelenekler alan
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icinde faaliyet gosterdigine inanmaya dogru gotiirmelidir. Bu
alanda higbir bilgin kendi basina iiretme giiciine sahip degildir, ¢a-
lisan her bilgin alanin gereklerini kavrayacak ve orada yerini bula-
caktir. Kisisel iiretim bu noktadan sonra baglamaktadir. Bu iiretim
icinde 6zel bir yer sahibi olmak hatta deha sayilabilmek i¢in elde
mevcut malzemeyi adaletli sekilde dagitmanin yolunu bulmak ge-
rekir. Kaybolmus bir el yazmasini “bulup” ortaya ¢ikaran bir bil-
gin daha 6nceden hazirlanmigs bir “anlayislar” alani icinde bu isle-
mi yerine getirmektedir. “Bir metin” bulmak demek tam anlam ile
iste budur. Boylece tiim kisisel iiretim gsekilleri once kendi alani
icinde baz1 degiskenliklere neden olmakta daha sonra yeni bir den-
geye kavugsmaktadir.

Avrupa kiiltiirii icinde Oryantalizmin takdimi bizim “akilli
denge” dedigimiz seye yaklasmaktadir. Bu sadece bir tarih degil
ayn1 zamanda maddi bir varlik tasiyan olgudur. (Ve kurumsal) Re-
nan konusunda da dedigim gibi bu denge yeni bir kiiltiirel hareket
ve Dogu konusunda soylenecek seyleri belirtmek icin bir sistem-
dir. Bu sistem lizerinde biitiin s6yleyeceklerim onun sadece Dogu
lizerinde uydurulmus bir takim yalanlardan ibaret oldugu degildir.
(Bunlara bir dakika bile inanmiyorum...) Bu sistém ayni zamanda
belirli bir gaye ugruna, belirli bir egilimi tagiyarak, belirli bir tarih-
sel cevre icinde, entellektiiel hatta 6zel ekonomik anlayislarla tak-
dimlerini uygulamaktadir. Bagka bir degisle takdimlerin bir sonu
vardir. Cogu zaman ¢alisirlar ve bir veya birkag gorevi yerine geti-
rirler. Takdimlerin sekilleri vardir, yahut Roland Barthes’in biitiin
dil uygulamalari i¢in dedigi gibi “hepsi birer saptirma”dir. Dogu,
takdim sekli olarak Avrupa i¢in “Dogu” ad1 verilen bir cografi bol-
ge kavramindan baslayarak sekillendirilmis yahut saptirilmistir.
Bu bolgenin uzmanlari ¢alismalarini bu sekilde diizene sokarlar.
Zira er geg icinde bulunduklar1 meslek onlardan, kendi toplumlar
icin Dogunun bir tablosunu ¢izmelerini, Dogu hakkinda bilgi ver-
melerini ve fikirler ileri siirmelerini isteyecektir. Ve Oryantalist
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cok genis bir anlamda kendi toplumuna Dogu hakkinda su: *arzda
bilgi verecektir: (a) Kendi goriislerinin damgasini tagiyan... ()
Dogunun olabilecegi ve olmasi gereken sekli... (¢) Dogu iizerin-
de, Dogulu olmayan bir kiginin ileri siirdiigii fikirleri devamli tar-
tisma konusu yapan... (d) Zamanin en fazla gerektirdigi sekilde
Oryatalist bir hitabet tiiriine biiriinerek... ve (e) cagin kiiltiirel,
profesyonel, ulusal, siyasi ve ekonomik bazi ¢ikarlarina cevap ve-
rebilen... Hig ilave etmeye luzum yoktur ki hi¢cbir zaman sahneden
uzak olmasina ragmen bu konuda pozitif bilginin gerceklerle hig
ilgisi yoktur. Tam tersine —hi¢bir zaman net, kesin yahut sadece
objektif olmayan— bilgi, siraladigim boliimlerde yer alan sekil-
lerde devamli olarak “dagilmakta” ve sézkonusu paralelin digina
¢ikmamaktadir.

Bu goriisler acisindan Massignon bir efsane “kahramani” ol-
maktan cok belirli bir sekle ulasmis genis bir topluluk i¢in bazi tip
ifade sekilleri hazirlayan ve boylece o toplulukla birlikte zamani-
nin kiiltiirel arsivi ve malzemesini bir araya toplayan siradan bir in-
sandi. Bu olgular: kabul ederken Massignon’un insani degerine
golge diislirdligiimiizii sanmiyorum. Aym sekilde onu “olaylar
ayaga diisiirmekle” de suclayamayiz. Tam tersine Massignon’un
kisiliginde bir insanin kiiltiirel ve iiretimci karakterini hangi nokta-
lara kadar gotiirebilecegini ve hangi kurumsal boyutlara sahip ola-
rak ne sekilde insaniistii degerlere kavusabilecegini gézlemekte-
yiz. Insanoglu eger zaman ve mekan igindeki 6liimlii yerini sikinti-
larinin kaynag: sayacaksa 6zellikle bu tablodan ilham almak zo-
rundadir. Massignon: “Biz hepimiz Samiyiz” derken toplum iize-
rindeki fikirlerinin ulagtig1 noktay: isaret ediyor ve ayn: zamanda
Dogu konusundaki diisiincelerinin yerel kosullar1 asarak bir Fran-
sizla yahut Fransiz toplumu ile nasil bagdasabilecegini gosteriyor-
du. “Sam1” kategorisi kaynagin1 Massignon’un oryantalizminden
cikarryor, giiciinii ise onun daha genis bir tarih ve antropoloji anla-
yisina ulagsmak icin bilimsel disiplin sinirlarini1 asma egilimine
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bagliyordu. Bu kategorisinin gegerliligi ve kuvveti bu noktada en
yiiksek diizeye erigiyordu.®”

Massignon’un diizenlemeleri Doguyu takdim sekli meslekten
gelen diger Oryantalistler iizerinde derin etkiler birakmig en azin-
dan onlar1 tartigmasiz bir egemenlik altina almigti. Yukarda belirt-
tigim gibi Gibb, Massignon’a saygilarini sundugu sirada aym za-
manda kendi yolundan ayr1 bir yolun varligini da kabul etmis olu-
yordu. Tabiyat: ile Gibb’in yazdig tarziye makalesinde sadece ¢iz-
gi halinde yer alan noktalarin s6ziinii ediyor ve tamamu ile agiklan-
mayan boliimlerin incelenmesine girismiyorum. Ancak biitiin
bunlar Gibb’in daha sonra Massignon’a kars1 gelisen kariyeri goz
Oniine alindiginda daha da degerli olmaktadir. Gibb’i anma yilinda
Albert Hourani tarafindan British Academy i¢in yazilan makalede
onun bilimsel kariyeri, iistiin fikirleri ve eserinin degeri biitiin
aciklifi ile belirmektedir. Biiyiik ¢izgiler iizerinde Hourani ile ayni
fikirdeyim. Bununla birlikte bu makalede bazi seyler eksiktir. Bu
konular1 kismen William Polk’un Sir Hamilton Gibb, between
Orientalisim and Historiy (sir Hamilton Gibb Oryantalizm ve ta-
rih arasinda) isimli kisa makalesinde gormiik gérmek miimkiin-
diir.® Hourani’nin Gibb’de kisisel kargilagmalarin iiriinlerini, ki-
sisel etkileri vs. gorme egilimi vardir. Halbuki Polk, Gibb’i anla-
mada daha yumusak ve daha toleransli davranmaktadir. Ona gore
iniversiter gelenek Gibb’i daha ¢ok etkisi altina almigtir.
—Polk’da yer almayan bir degimi kullanacak olursak— Gibb’in
caligmalarini bir iiniversite arastirmasi saymamizin olanagi dog-
maktadir.

Thomas Khun’dan biraz da sovalyece edinilmis olan bu fikir
ozellikle Gibb 6regine uymaktadir. Biz de bu noktada Hourani gi-
bi onun kurumsal niteligi iizerinde duruyoruz... Londra’da bilim-
sel kariyerinin ilk yillarinda Oxford’da gegen giinleri sirasinda ve
Harvard’da “Centre for Middle Eastern Studies” (Ortadogu etiitle-
ri merkezi)nde giiclii bir yonetici olarak gorev siirdiirdiigii cagda
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Gibb’in biitiin sdyledikleri tartigma gotiirmeyecek bicimde yerles-
mis bir kurumun izlerini tagimaktadir. Massignon tedavi kabul et-
mez sekilde disarinin adamu idi. Gibb ise icerinin... Her sekilde iki
adam Fransiz ve Anglo Amerikan Oryantalizmi icinde en biiyiik
prestij ve en yaygin tesire ulagmis insanlardi. Massignon gibi Gibb
de Miisliimanlardan dostlar1 bulundugunu durmaksizin etrafa du-
yuruyor ve gururlaniyordu. Ancak anlagildigina gore Lane dme-
ginde oldugu gibi bu dostlar gercek dostlar degil ise yarayacak bi-
cimde faydali dostlardi. Dolayist ile Gibb Britanya Oryantalizmi-
nin kadrosu i¢inde (daha sonra Amerikan) bas: yiikseklerde bir
isimdi Gibb’in ¢caligmalari iiniversite 'nin, hiikiimetlerin ve arastir-
ma kuruluglarinin biinyesinde akademik bir gelenegin ulusal egi-
limlerini sembolize ediyordu.

Gibb bu nedenle konugmalarinda ve yazilarinda daima politi-
kaya yon veren organizmalarin kaynag sayilmis ve her an kendisi-
ne bas vurulacak hazir bir uzman gorevi yiiklenmistir. Omegin
1951 yilinda yazdig1 7he Near East and the Great Powers (Orta-
dogu ve Biiyiik Diinya giicleri) adin1 tagiyan bir eseri, boyle bir
yonde kaleme alinmus, baghgi ile dahi ¢ok sey anlatmayi hedef tut-
mustu. Gibb bu ¢alismasinda Dogu incelemeleri konusunda Ang-
lo—Amerikan etiitlerinin gelistirilmesine gerek bulundugunu ileri
surmisti.

“Asya ve Afrika iilkeleri kargisinda Batililarint durumu biitiinii ile
degismistir. Savas oncesinde biiyiik bir rol oynadigi anlagilan
prestij faktoriine artik geri donemeyiz. Biz rahat¢a uzanip yatar-
ken Asya, Afrika yahud Dogu Avrupa iilkelerinin yanimiza gele-
rek bizden birseyler 6grenmelerini bekleyemeyiz. Aslinda biz on-
larla birlikte calismanin yollarini arayacak ve birbirimize karsilik-
l1 gayretlerle yaklagacagiz.”®"

Gibb bu yeni konusma tonunu daha pek yakin bir zamanda
“Area Studies Recensidered” (Yeniden diizenlenen inceleme ala-
n1) fikrini aciklarken ortaya atmisti. Ona gore Dogu incelemelerini
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bilimsel faaliyetler olarak degil fakat bagimsizhigini yeni kazan-
mug somiirgecilik iilkelerine karsi ulusal bir politikanin araci ola-
rak diistinmek gerekiyordu. Zira bu iilkeleri yonetmek yakinda
zorlasabilirdi. Goriislerini yeniden diizenleyerek yeni bir anlayisa
kavusan Oryantalist simdi Atlantik Birli§inin en 6nemli insaniydi.
Diinyanin bu béliimiinde rehberlik gorevi ustlenecek ve yeni ku-
saklarin i¢inde politikaya yon veren kisilere, i adamlarina ve bil-
ginlere yol gosterecekti.

Boylece Gibb’in bu ¢ok yeni goriisiinden hareket eden bilgin
artik pasif bir bilimsel ¢aligma ile yetinecek kisi degildi. (Ornegin
Gibb’in gengliginde Orta Asya’da Miisliiman yayilmasi ile ilgili
yaptig1 calismalar...) O etiitlerini kamunun yararina sunabilmenin
yollarini arayacakti. Bu konuyu Hourani pek giizel ortaya koyu-
yor:

“Cagdas aydin tabakasinin ve hiikiimetlerin, sosyal ve moral ha-
yata dayali en koklii gelenekleri dahi bilmemezlikten gelerek ha-
reket ettiklerin agik¢a goriiyor ve biitiin basarisizliklarinin bu nok-
tadan kaynaklandigini anliyordu. Bu nedenle Gibb baslica ¢alig-
malarini Miisliimiin toplumunun 6zel yapisini, bu toplumun kalbi
olan inanglarin kiiltiiriin ve ge¢cmisin dikkatli bir incelemesi ile ay-
dinhiga kavusturmasi gayretlerine ayirmisti. Bu problemi dahi
ozellikle politik bir goriis agist ile ele alma egilimi tagtyordu.”®?

Ancak bu yeni goriis bigimi Gibb’in eski ¢caligmalari goz 6niine
alinarak dikkatle diizenlemedigi zaman olanak kazanamayacakti.
Bilgin’in fikirlerini anlamak isteyenler i¢in bu nokta ¢ok degerli-
dir. Gibb’in iizerinde etki uyandiranlar arasinda Duncan Macdo-
nald ismi ilk siralarda alir. Agiktir ki Gibb Islamin biitiinlegmis bir
sistem olduguna dair 6nemli fikirlerini onun eserinden ¢ikarmisti.
Sézkonusu biitiinliik bu hayat siirdiiren Islam toplulugundan ziya-
de belirli tip bir doktrin dinf uygulamada belirli bir metot fikrine,
ve biitiin Miisliimanlarin katildig: belirli bir diizen anlayigina da-
yanmaktadir. Hig kuskusuz halk ile “Islam” arasinda dinamik bir
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bulagma vardir. Ancak incelemelerini yiiriiten Batili i¢in 6nemli
olan Islam toplumunun edindigi tecriibelerden yararlanmak igin
elinde bulundurdugu iktidar giiciidiir. Baska higbir sey degildir...

Once Macdonald ve daha sonra Gibb bir olgu olarak “Islamin”
bilgi kurami ve metot meselelerinden dogan zorluklarina kars: hig
ilgi gostermemiglerdi. (Bu konuda oldukga genel agiklamalar geti-
rilebilirdi) Macdonald kendi agisindan Islimda ¢ok daha genis bir
soyutlama yeteneginin bulunabilecegine inaniyordu. Dogu diisiin-
ce bi¢imi ona gore bu noktadan hareket ediyordu. Kitaplarinin ara-
sinda en ¢ok etki uyandiran The Religious Attitude and Life in
Islam (Isldmda dinsel davranislar ve hayat) isimli eserin biitiin bi-
rinci boliimii Dogu'lularin diisiince sekilleri ile ilgili tartisilmaya-
cak agiklamalarin miikemmel bir antolojisidir. Macdonald bu bg-
liime su ciimlelerle basliyor: “Genellikle kabul edildigine gore go-
riinmezlik kavrami bir Dogulu i¢in, Batiliya oldugundan ¢ok daha
ivedi ve gergektir. Bu acik gergege yiirekten inaniyorum... Zaman
zaman genel kanunlan altiist eden biiyiik degisielerin nedenleri
anlagildigina gore ona tesir etmiyor. Ayni zamanda bu degismeler
Dogulu mantigini yoneten biitiin diger genel kanunlara da tesir et-
memektedir. Dogulu kafasinin en biiyiik 6zelligi goriinmeyen sey-
lere karsi takindig1 safca davranig bicimi degildir, fakat goriinen
seyleri ilgilendiren konularda istenen bir sistemi yaratabilmenin
imkansiz oldugunu bilmesidir. Bu zorlugun bir bagka gérijrifi-
sii—ki Gibb bunu daha sonra bir Arap edebiyatinin yokluguna ve
Miisliimanlarin gergekleri kafalarinda ayrintili bigimde canlandir-
ma yeteneginden yoksun oluglarina baglar— sdylece ortaya cikar-
maktadir: “Dogu’lunun asil fark: dinsel olusunda degildir, fakat
onda kanun kavrami eksiktir. Onun i¢in doganin degismeyen hig-
bir yani yoktur.” Macdonald biitiin bunlart siralarken Bat1 ilminin
temellerininin biiyiik 6l¢iide Dogu’da bulundugunu unutmusg go-
rinmekte ve sozlerine su sekilde devam etmektedir: “Dogrudur ki
Dogulu i¢in hersey olagandir. Doga iistii ona o kadar yakindir ki
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elini uzatsa tutabilecek gibidir.” Bir firsat -Tektanriciliin tarih ve
cografya agisindan Dogu’da ortaya ¢ikmig oldugunu bilmek-
Macdonald’in diisiincelerinde Dogu ile Bati arasindaki ayirimin
tiim mantiki tablosunu gozler oniine sermektedir. Bu durum Mac-
donald’in kendisini Oryantalizme ne derecede verdigini gosteri-
yor. Yaptig1 ozet sudur:
“Hayati kapali bir biitiin olarak ele alma konusunda gosterilen
“yeteneksizlik” yasama ait tek bir teorinin her olaya egemen olabi-
lecegini diiginmek ve ayrintilari iginde segtigi tek bir fikrin pegin-
de kosarak geriye kalan herseye kars! ilgisizlik gostermeyi “huy”
haline getirmek... saniyorum ki Dogu ile Batiy1 ayiran temel ¢izgi
iste noktada yer almaktadir.”®3

Tabiat1 ile bu fikirlerde yeni hicbir sey yoktur... Schlegel’den
Renan’a, Smith’ten T.E. Lawrence’e yiizlerce defa tekrarlamigtir
bu sozler. Burada Dogu konusunda verilmis bir karar var. Bu kara-
rin ne diinya ile ne doga ile ne de gergeklerle hi¢bir ilgisi yok. Mac-
donald veya Gibb gibi Oryantalizme girmis herkes boyle bir karar
alir ve Dogunun Dogu, Batinin ise Bati oldugunu bir 6miir boyu
tekrar edebilir. Bu alanda gosterilen gayretler, zaman zaman orta-
ya ¢ikan esnek fikirler sadece boyle bir amaca yoneliktir. Tiim ¢a-
ligmalarin gayesi Dogu’yu “bir yere kapatmak™tir. Tek bir fikrin
pesinde kosan Doguluyu tarif ettikleri sirada ne Macdonald ne de
Gibb ciddiyet digina ¢ikmis degillerdir. Tamami ile giiven duyduk-
lar bir fikri ileri siirmektedirler. Ne biri ne de digerinin Dogu ve
Batinin birbirine zit oldugu konusu iizerinde Oryantalizmin ne de-
recede israr ettigini gormelerine imkan yoktur. Her iki bilgin 6zel
isim olan “Dogu” veya “Islam” gibi sozciikleri hi¢ diisiinmeden s1-
fatlarla, fiillerle karistirarak sunmaktadirlar. Sanki biitiin bunlar1
havadan sudan edinilmig fikirler degil de insanlara sorularak, dani-
silarak formiile edilmis diistinceler gibi ortaya sermektedirler.

Dolayisi ile Gibb’in Miisliimanlar ve Arab’lar hakkinda biitiin
yazdiklarinin gercekiistii ve baglayci bir “islam” ile giindelik yasa-
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min gerekleri arasinda gergin bir tansiyon yaratmasi rastlanti de-
gildir. Gibb Islami bilgin ve inanmus bir hristiyan olarak ele almak-
tadir; ancak milliyetgilik, siniflar savag: bireysel sevgi, hiddet, ca-
lisma deneyleri onun i¢in ikincij, ii¢iincii planda gelen seylerdir. Bu
bilimsel yatirimin algaltic1 karakteri ozellikle Whither Islam
(Islam Nereye?) isimli kitapta goriilmektedir. Gibb kendi yayinla-
dig1 iki ciltlik bu eserde kitabin isminin de ifade edebilecegi gibi
_islémm gelecegini yorumlamaktadir. (1932°de yayinlanan bu ki-
tapta ayn1 zamanda Massignon’un Kuzey Afrika’ya dair énemli
bir makalesi vardi) Gibb’in eserde kendisine verdige gérev, Islami
yasayan sekli ile gormek, onun ¢agdas durumunu ele almak ve
muhtemel gelecegini incelemektir. Bu gorev igin Islam diinyasi-
nin birbirinden ayr1 ve uzak bolgeleri daha ¢ok Islimin uzlasmaz
karakterini ortaya ¢ikaracak icimde ele alinacaktir. Gibb ige bagla-
mak icin Islamin yeni bir tarifinin yapilmasini ileri siirmektedir.
Daha sonra konuyu bagladig1 makalede Gibb, Islim diinyasinin
yasayan gerceklerine geri donmeyi denemekte ve diinyanin gele-
cegine dair besledigi fikirleri ortaya sermektedir. Aynen Macdo-
nald gibi Gibb de tek yonle bir Dogu modelinin takipgisi gibi go-
rinmektedir. Hayatin yasanan gerceklerinin bu modeli irklara ve
irker teorilere yaklagtirmasi kolay olmayacaktir.Biitiin degerleri
irk¢1 genellemelerin arkasindan seyreden Gibb hi¢ kuskusuz ken-
disinden 6nce yasamis genellemeci oryantalistlerin ¢ok tizerinde-
dir. Bu durumu dolaysi ile Gibb’in Islamin evrenselligi ve toleran-
st konusunda olduk¢a comert ve ileri dl¢iilerde sempatik goriisleri
vardir. Gibb’e gére Islam bu tolerans ve hosgérii fikirleri dolayisi
ile cesitli etnik ve dini topluluklarin bir arada baris iginde yasama-
larim1 saglamis ve demokratik imparatorlugunu bdylece meydana
getirmistir. Siyonistlerin ve Maruni hristiyanlarin bu beraberligi
kabul etmede zorluk ¢ikarabilecek tek azinliklar olduklarini ileri
stirmekle Gibb’in peygamberce bir davranisin icinde oldugunu
agiklamakta sanirim higbir engel yoktur.®?
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Ancak Gibb’in fikirlerine temel olan 6ge Islimdan ziyade
Miisliimanlarla ilgilidir. Miisliimanlar tabiyata kars:1 degil, goriin-
meyene karsi kugkuludurlar. Islimi Dogunun hayatina biitiinii ile
tesir eden bir varligin mutlak egemenligi altinda yasamay1 huy
edinmiglerdir. Gibb icin Islam “siinni miisliimanliktir. Ayni za-
manda miiminler toplulugudur. Hayattir, birliktir ve degerlerin do-
kunulmazligidir. Hem kanun hem nizamdir. “Cihatgilarin” ve ko-
miinist kigkirticilarin agiz tadi kagiran engellemelerine ragmen
kurulu bir diizendir. Whither Isidm?1 sayfa sayfa okurken Misir
ve Suriye’de yeni kurulan ticari bankalarin Islami olaylar yahut
Islami girisimler oldugunu 6greniyoruz. Yeni alfabe okullarinin,
gazetecilik gibi, batililigma ve aydinlar toplulugunun davraniglar
gibi hep Islami konularin iginde bulundugunu goriiyoruz. Gibb
milliyetciligi ve sactig1 “zehirleri” inceledigi sirada Avrupa s6-
miirgeciliginden tek kelime ile dahi olsun bahsetmemektedir.
Islamin somiirgecilige kars1 politik yahut politik olmayan bigimde
direnisi goz oniinde bulunduruldugu takdirde ¢agdas Islam tarihi-
nin ¢ok daha akilci sekilde ortaya ¢ikabilecegi Gibb’in bir an dahi
aklinin kogesinden gegmemektedir. Ayni konuda séziinii ettigi
“Islam{” hiikiimetlerin cumhuriyetgi, feodal yahut monarsik yapi-
da oluslar1 onu hig ilgilendirmiyor.

Gibb icin “Islim” bazen politikalar1 ¢ikrmaza sokan (milliyet-
cilik, komiinist kigkirticiligi, batililagma) bazen de kendi entellek-
titel iktidarlarim 6ne siirmeye ¢alisan Miisliimanlar engelleyen bir
cins siiper olaydir. Asagida okuyacaginiz boliimde “din” kelimesi
ile ayni aileye bagli kelimelerin Gibb’in yazisina nasil ton kazan-
dirdiklarina dikkat ediniz. Halbuki biz “Islim” iizerinde biitiin
bunlara ters bir diinya baskis1 oldugunun inanci igindeyiz:

“Islam din olarak kuvvetinden higbir sey kaybetmemistir. Ancak
(Modem diinyada) sosyal hayatin diizenleyicisi olarak tahtindan
inmek tizeredir. Zira diinyada gelisen yeni giigler onun gelenekle-
rine ve sosyal regetelerine kargi otoriter bir direnis i¢indedir. Bu
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giicler onun yolunu kesiyor. Daha agik sdylemek gerekiyorsa
olaylan soylece 6zetleyelim: Yakin bir zamana kadar sehirli veya
koylii orta halli bir Miisliiman politika ile ilgilenmiyordu. Boyle
birrolii yoktu. Dini edebiyatinin disinda kolaylikla nufuz edilebi-
lecek bir edebiyati yoktu. Bayramlar1 yoktu, toplumsal hayati ta-
nimiyordu. Sadece dinine bagh idi. Bagka hicbir seyi gormiiyor,
belki dig diinyay1 ancak dinsel gozliiklerin arkasindan seyrediyor-
du. Dolayist ile onun igin din demek hersey demekti. Bununla bir-
likte zamammizda 6zellikle daha ileri iilkelerde cikarlar yelpazesi
acilmis ve toplumsal faaliyetler din tarafindan ¢izilen sinirlarin
oOtesine tagmigstir. Simdi politik problemler Miisliimanin dikkatini
¢cekmektedir: Okuyor yahut okutuyor. .. Din ile uzaktan yakindan
hi¢ ilgisi olmayan bir yagin makale her giin gozlerinin 6niinden
geciyor. Hatta bu yazilarin i¢inde Din1 goriis agisina higbir sekilde
ilgi duymayan ve ¢ok daha degisik yerlerden kaynaklanan goriis-
ler vardir. Burada bu olayin altini ¢iziyoruz.”®®)

Hemen belirtelim ki bu tabloya inanmak biraz giigtiir. Ozellik-
le Islamun biitiin dinlerin aksine “hersey” oldugunu sanmak zor-
dur. Insanf bir olayin tarifi olarak bu metin 6yle saniyorum ki Or-
yantalist ¢izgiden bir an dahi sasmamaktadir. Politikasi ile, edebi-
yat1 ile, enerjisi, hareketi ve genisleme olanaklar ile Dogu’da ha-
yatin kendisi Batili i¢in inanilmas: gii¢ bir olaydir. Bununla birlik-
te “Avrupa uygarhigina bir ek ve kars1 agirlik olarak” Islim, mo-
dem formu ile oldukga faydah bir sistemdir. Gibb’in modem Islam
konusunda ileri siirdiigii tekliflerin ¢ekirdegi budur. Aslinda “Ta-
rihin en genis anlami i¢inde bu giin Avrupa ile Islimin arasinda ge-
cen olay Ronesans tarafindan suni sekilde parcalanan ve simdi
yiiksek bir giicle bir araya gelerek biitiinlesen Bati uygarhiginin ye-
niden hayata kavusturulmasidir.”®®

Massignon bu metafizik yatirimlar etkisiz kilmak i¢in hicbir
gayret gostermemektedir. Gibb, objektif bilgiler sayarak biitiin
bunlar1 ortaya koyarken bdyle bir goriise temelden ters diigen Mas-
signon hareketsizdir. Ger¢ekten hemen hemen biitiin tenkitcilere
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gore Gibb’in Islami eserlerinin biiyiik bir boliimii metafizik bir ya-
piya sahiptir. Gibb kafasinda acik ve net bir anlami varmis gibi sa-
dece “Islim” sozciigiinii kullanmaz. Ayn1 zamanda Gibb’in
“Islam”1nin zaman ve mekan iginde nerede oldugu da belli degil-
dir. Bu alanda Macdonald’1 izleyerek bazen Islami agik bigimde
Batinin disina ¢ikarmakta, bazen de eserinin 6nemli bir kisminda
goriildiigii gibi “yeniden Batiya dahil” etmektedir. Gibb 1955°te
bu “i¢ ve dig” meselesine dair baz: agiklamalarda bulunmustu: Bat1
[slamdan bilimsel olmayan elemanlar almigtir ancak bu elemanlar
zaten Dogu tarafindan Bati’dan ¢ikarilmistir. Dolayis: ile Bati
Islam bilimini ithal ederken “tabii bilim ve teknolojinin” bir yer-
den bagka bir yere gecemeyecegini anlatan kanuna uygun hareket
etmistir.®” Netice olarak Islam, “sanatta, estetikte, felsefe ve dini
diisiince icinde” ikinci derecede bir olaydir. (Mademki biitiin bun-
lar Batr’dan geliyor) Ve bilim ve teknoloji sozkonusu oldugunda
bunlarin IslAimi olmadigim séylemeye luzum dahi yoktur.
Gibb’e gore Islamin biitiin 15181 metafizik baskilarin “iginde”
aranmalidir. Yazarin 1940’da yayinlanan Modern Trends in
Islam (IslAmda modern akimlar) ve Mobamedanism: A histori-
cal Survey (Muhammedilik ve tarihsel siire¢) isimli iki 6nemli
eseri aslinda pek bol malzeme vermektedir. Bu kitaplarda Gibb
Islamin i¢inde bulundugu krizleri agiklayabilmek igin ¢ok zorluk
cekmektedir. Zira Islam davranislar ile kendi varligina kars: ¢ik-
makta ve onu diizeltmek i¢in yapilan girisimleri geri gitmektedir.
Gibb’in Islam igindeki modernlestirme ¢abalarina karsi diismanca
bir tavir icinde bulundugunu ve sunni miisliimanlig daha ¢ok be-
nimsedigini yazmistim. Burada isaret etmek gerekir ki Gibb “Mu-
hammedi’lik” sézciigiinii “Islam” soézciigiine tercih etmektedir.
(Islamin aslinda Muhammed’in yagam geleneginin gevresinde ge-
lismis bir kutsal yol oldugunu soyledigine gore) Ona gore Islamin
en basta gelen ilmi yakinda “dinbilim: teoloji’nin” yerine gececek
olan “Hukuk” ilmidir. Ilging olay: Islim hakkindaki biitiin bu agik-



Tam geligme i¢indeki modern Ingiliz—Fransiz oryantalizmi 379

lamalar onunigin yapisindan gelen bir duygu ile degil tamamui ile
disinda kalan bir mantik tarafindan yapilmasidir. Hi¢gbir Miislii-
man kendisinin sadece “Muhammedi” sayilmasina razi olmayaca-
&1 gibi Hukuk’un dinbilimden iistiin oldugunu da diisiinmeyecek-
tir. Ancak bir bilim adami olarak Gibb’in yaptig1 is cevresinde yer
alan celigkileri kendi gozii ile agiga vurmaktir. Bilgin’in gorevi de
budur ona gore. Islimda bu noktada “dis gergeklerle i¢ gergekler
arasinda bir uyusmazlik vardir.”*

Oryantalist boylece vazifesinin bu geligkileri ortaya koymak
olduguna inanmugtir. Dolayzst ile Islim hakkinda bildigi gergekle-
ri sdyleyecek, aslinda hicbir sey aciklayamayacaktir. (Zira bu ge-
ligkilerin ¢ogu derin ve gizli nedenlere dayanmaktadir) Gibb’in
Islam iizerinde ileri siirdiiklerinin gogu, bir kere daha tekrar edelim
din ve kiiltiiriin pek ¢ok seyi anlayamadig1 noktasindan kaynaklan-
maktadir: “Dogu felsefesi Yunan felsefesinin temel adalet kav-
ramlarim yakalayamamistir.” Dogu toplumlarina gelince, “Bu
uluslar Bati toplumlarinin ¢ogunun aksine saglam sosyal orgiitler
kurmay1 amag edinmigler felsefi goriislere dayanan fikir sistemle-
rini bir kenara itmislerdir.” IslAmin baslica i¢ zayiflig1 “Dini ni-
zamlarla, yiiksek ve orta siniflar arasindaki iligkileri koparmis” ol-
masidir.®® Ancak Gibb, islamin hi¢bir zaman diinyanin geri kalan
kismu ile baglarini koparmig olmadigini géz oniinde bulundurmak-
ta ve bunun bir seri dis kargasaliga neden olabilecegini diisiinmek-
tedir. Zira kendisi ile diinya arasinda yetersizlik ve uyumsuzluk
vardir. Nihayet Gibb, modem Islamy, klasik bir dinin, Bat1’nin ro-
mantik fikirleri ile uyumsuz bir kargilagmasinin sonucu saymakta-
dir. Bu saldirty1 6nlemek isteyen Islim bir modemciler ekolii kur-
mus ancak bu ekole bagli kisilerin fikirleri her yerde {imitsizlik ya-
ratarak modem ¢agin icaplarina uymadigini ispat etmigtir: Mehdi-
cilik, Milliyetcilik, Hilafetcilik gibi... Modernizme karsi tutucu
goriisiin moderncilige biisbiitiin uymadig1 sdylenemez, zira bir
cins damisikli dogiis yarattigi dikkatlerden kagmamigtir. Sonugta
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acaba Islam i¢ cekismelerinde hakli nedenlere mi dayanmaktadir?
cevresindeki olaylara uyum saglayabilecek midir? Bu sorularin
cevaplarint Modern Trends de bulabiliriz:

“Islam yiizlerce, milyonlarca canli yaratigin kalplerine,
zekdlarina ve vicdanlarma seslenen dipdiri ve hayat dolu bir din-
dir. Bu din yolundan gidenlere namus, asalet ve Allah korkusu
icinde yasamalarini saglayacak olgiiler verir. Taglagmis olan {slam
degildir, fakat onun sunni ¢oziimleri, sistematik teolojisi ve sosyal
goriigleridir. Cokiintiiniin kaynagi buradadir. {slamin en ileri en
aydm en zeki taraftarlarinin huzursuzluklari bu noktadan basla-
maktadir.Gelecek i¢in en biiyiik tehlikeler bu noktadan yola ¢ik-
maktadir. Insan iradesi iizerinde verdigi emirlerle, yolundan
gidenlerin kendisine kars1 duyduklari ¢ekicilik arasinda genis bir
ucurum agilan higbir din ayakta kalamaz. Miisliimanlarin biiyiik
¢ogunlugu heniiz par¢alanma meselesi iizerinde fikre varmis ol-
madigi i¢in Miisliiman modemcilerin acele ile verilmis kararlar:
ulema tarafindan reddedilmektedir. Ancak modernizmin genisle-
mesi bir uyandir. Mutlaka dikkat edilmesi gereklidir. Miisliiman
formiillerinin donuklagmasinin nedenlerini arastirirken belki mo-
demcilerin ortaya attiklar1 problemlerin ¢6ziim yollarina ait baz
isaretler elde edebiliriz. Ancak boyle bir gozlem problemlerin so-
nuca baglanabilecegi anlamini tagimayacaktir. Islaimin temel
prensiplerini, esas elemanlarina zarar vermeden yeniden formiile
etmek nasil miimkiin olacaktir?(%

Bu pasajin son kismi oldukga goz yasarticidir. Dogu’yu yeni-
den dirilterek yeniden formiile etmek isini bizzat kendisi bagarma-
ya yetenekli olmadig; icin simdi bu gérevi geleneksel bi¢cimde or-
yantalistin ele alacagi anlagilmaktadir. Gibb’in Islami Ortado-
gu’da uygulanan, incelenen ve telkin edilen bir Islimdan ileri bir
Islamdir. Ancak kagit iizerinde goriilen bu Islam, sadece Oryanta-
listin bilim~kurgu hayallerine dayali degildir. Ger¢ekten var ola-
mayacak kadar tiim miiminler toplulugunun gonliinii cekecek bir
“Islamdir.” Eger Islam gelecekte Oryantalistlerin ona uygun gor-
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diikleri formiillerle var olacaksa bunun nedeni Dogu’da vakti ile
yagmaya ugramig ve kendisini toplulugun sozciisii sayan yersiz bir
takim din adamlarinin dili ile konugmus olmasidir. Atilganlar ses-
lerini kestikleri zaman Islam rahat etmektedir. Reformcu din
adamlari Islam1 modernize etme rollerini yeniden takindiklara za-
man ise biitiin sikintilar tekrar bag gostermektedir. Ve biitiin ¢o-
kiintiiniin, parcalanmanin tek sebebi elbette bu sikintilardur.

Gibb’in pargalanmasi Islamun entellektiiel bir i meselesi sayi-
lan parcalanmanin ¢ok ayr1 bir anlam tasidig1 goriilmektedir. Oyle
saniyorum ki bu kelime oryantalistin ayricaligim ifade ettigi gibi
ayn1 zamanda, Is1am hakkinda yazi1 yazdigi, arastirma yaptigi ve
formiiller icat ettigi sirada ona, kendisini istedigi yere getirme ola-
nag tamimaktadir. Gibb parcalanma fikrini bu goriisiin disinda
edinmis degildir. Sectigi konuya giden yolu epistomoloji: bilgi ku-
ramu aracilig ile bulmug ve gerek yazilarinda ve gerekse elinde bu-
lundurdugu 6nemli gorevleri sirasinda Islam iizerinde genel bir go-
riise kavusabilecegi noktalardan hareket etmistir. Sessiz Islamin
tek yonlii sunni miiminler topluluguna dair besledigi arzu ile, yil-
gin biirokratlar ve eyyamci yenilikgiler siiriisii tarafindan aldatilan
bir hareketciler grubunun tamamu ile dig yiizeyde kullanmak iste-
digi Islam arasindaki fark, Gibb’in tiim bilimsel ¢alismalarin1 yer-
lestirdigi alandir. Gibb en ¢ok bu noktanin iizerinde durmakta ve
formiillerini bu nokta ¢evresinde gelistirmeye caligmaktadir. Ya
Islamin soyleyemedigini yazmakta yahud da din adamlar1 simifi-
nin soylemek istemediklerini agiklamaktadir. Yazdiklar: bir 6l¢ii-
de Islamun iizerinde zamanin ilerleyisidir. Islimin bu giin sdyleye-
medigini gelecekte sdyleyeceginden emindir. Bir baska degimle
Gibb’in Islam hakkinda yazilar1 bu dini “yasayan” bir takim inang-
lar biitiinii olarak ele almaktadir. Gibb Islamu bir gekicilik, atilgan-
lik sessiz istekler sistemi olarak gormekle miisliimanlarin inangla-
rinin yasayan diinyada genel tartigma konusu yapilmadan ¢ok 6nce
anlamig bulunmaktadir.
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Gibb’in eserinde bir geliski vardir: “Islim”dan s6z agtif1 sira-
da bu dinin gorevlileri tarafindan kullanilan dili kullanmadig gibi
tarafsiz yolcularinin becerebildikleri takdirde yararlanacaklar: ko-
nusma tiiriinii de bir kenara itmektedir. Bu ¢eliski Gibb’in metafi-
zik: fizikétesi tutumundan geliyor... Gibb modemn oryantalizmin
biitiin tarihini i¢ine alan bu mirasi, sagdict Macdonald gibi kisiler-
den edinmistir. Dogu ve Islam, olaylarin yarattig: anlamlar igine
sikistirilmig bir gesit gercekler Otesi yapiya sahiptir. Bu yapiya
kimse elini uzatamaz. Ona sedece Baiinin yetistirdigi uzmanlar
ulasir. Batinin Dogu iizerinde baslattig: yatirimlarin ilk giinlerin-
den beri Dogu hicbir zaman kendi adina konusamamuigtir. Dogu-
nun yapamadig1 tek sey kendi kendisini takdim etmesidir. Dogu-
nun goriigleri sadece Oryantalist ¢aligsmanin siizgecinden gectik-
ten sonra kulak verilmeye yarar bir takim 6nerilerdir. Bu 6neriler
Oryantalizmin atesinden gegecek, ors ve ¢ekici arasinda yogrula-
cak, atlyesinde torpiilenecektir. Gibb’in eseri Islami (Yahut
Muhammediligi) hem “olduigu” gibi hem de “olmasi gerektigi” gi-
bi gostermek iddiasi tagir. Ancak metafizik acidan sistemin aslini
ve giicliiliigiinii tek ve ayn1 sey saymaktadir. Gibb’in 7he Structu-
re of Religious Thought (Dinsel diisiincenin yapisi) yahut An In-
terpretation of Islamis History (Islam tarihinin bir yorumu) gibi
iinlii denemelerini ancak metafizik bir tutum ortaya ¢ikarabilirdi.
Gibb bu ¢aligmalari iginde, Massignon hakkinda yazdig: yazida ol-
dugu gibi objektif bilgi ile siibjektif bilgi kavramlar1 arasindaki
kargasalia diismemistir.®®” Gibb’in bu eserlerde “Islam” konu-
sundaki agiklamalar: gergekten giiven verici duygularla ve Tanri-
sal asaletle yapilmistir. Gibb’in satirlar ile anlattigy olay arasinda
en ufak bir fark veya kopukluk yoktur. Zira bizzat yazarin belirtti-
gine gore her iki olgu sonunda birbirinin i¢inde kaynamaktadir.
Boylece “Islim” ve ‘Gibb’in onun hakkinda yaptig: tasvir agirbasls,
kararh ve durgun bir basitlik tagimakta, eser ile diizenli Ingiliz bili-
mi arasinda ayricalik dogmamaktadir.
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Bir oryantalistin basil1 bir eserinden segilen satirlarin cins ve
modeline ¢ok fazla deger veriyorum. Bu kitapta Herbelot’nun alfa-
betik ansiklopedisinden soz ettim. Description de I'Egypte (M1-
sir’in tasviri) isimli eserin 6liimsiiz sayfalarini dile getirdim. Re-
nan’in Miize—Laboratuvar’inin sayfalarini ¢evirdim. Lane’in
Modern Egyptians (Modern Misirhilar)inin ¢ikarilmug kiigiik hi-
kayeleri aktardim. Silvestre de Sacy’nin antolojik 6zetlerini sergi-
ledim... Biitiin bu sayfalar belli bir Dogunun isaretleri ve okuyu-
cuya “sunulan” bir ¢esit “oryantalist” bilim adamlar1 idi. Bu sayfa-
larda bir diizen vardir. Okuyucu bu diizene dayanarak sadece “Do-
guyu” anlamakla kalmaz ayn1 zamanda uzman, terciiman, gosteri-
ci, kisilik sahibi, araci ve temsilci olarak oryantalisti de goriir. Gibb
ve Massignon hayret edilecek bicimde Bati’da oryantalist yazila-
rin tarihini ele almiglar ve bu tarihi cesitli stillerde yeniden yagata-
rak mektep kitaplarina uyacak kadar basite indirmislerdir. Do-
gu’dan omekler, Doguda agirilik, Dogu dilleri birligi, Dogu serisi,
Dogu omekleri vs. yazdiklan kitaplarin konularidir. Gibb ve Mas-
signon’un biitiin bilimsel giicleri bu eserlerde ortaya ¢ikmis ve
bunlar kisa makaleler yahut bilimsel iiniversite eserleri olarak oku-
yanlarin istifadesine sunulmugtur. Birinci Diinya Savasindan,
1960’11 yillarin baglarina kadar siiren, Gibb ve Massignon’un yasa-
diklar: bilimsel ¢cagda, Oryantalist yazilar arasinda baglica yer tu-
tan ii¢ sekil temelden degisikliklere ugramigti: Ansiklopedi, Anto-
loji ve kigisel rapor. .. Bu sekillerin bilimsel otoriteleri ve uzmanlar
komitesinden (7he Encyclopedia of Isldm, The Cambridge His-
tory of Isldm: 1slim Ansiklopedisi, Cambridge Isldim Tarihi) daha
az seviyeli servislerin eline ge¢cmek i¢in dagilip parcalanmuist.
(Silvestre de Sacy’nin Chrestomatbie (kiilliye) 6rmeginde oldugu
gibi dil dgretimi sadece diplomatik kadrolara eleman yetistirmekle
kalmiyor fakat sosyoloji, ekonomi ve tarih etiitlerine yariyordu)
Bu sirada goz alici sansasyonel girigsimlerin de degeri artmisti.
(Lawrence omeginde en iyi sekilde goriildiigii gibi bu girigimlerin
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bilimden ¢ok kisiler ve hiikiimetlerle ilgisi vardi.) Gibb yazilarin-
da agir bagh idi. Massignon ise bir artist edast ile yaziyordu. Onun
icin orijinal bir yorum giicii tasidig1 zaman hicbir referans fazla
abartilmis sayilmazdi. Bu iki yazar Avrupa Oryantalizminin ev-
rensel niteligini ulagtirabildikleri en ileri noktaya kadar gotiirmiis-
lerdi. Kendilerinden sonra gelen yenilikler uzmanlarin yeni stili
—genel anlamda anglo— Amerikan dogrultuda gelismis ve daha
dar olgiilerde Amerikan Sosyal bilimlerine dayanmugtir. Bu ¢cagda
yasayanlar eski Oryantalizmin bin pargaya boliindiigiinii gormiis-
ler ve bu pargalarin her birinin eski geleneksel Oryantalizmin yagl
dogmalarini siirdiirdiigiine tanik olmusglardi.



Son safha

Miisliiman Arab Ikinci Diinya Savasindan bu yana Amerikan
halk kiiltiiriiniin yakindan tanidig: bir figiir haline gelmis ve 6zel-
likle iiniversite ¢evrelerinde, politika diinyasinda ve is hayatinda
her Arab-Israil savasgi, dikkatlerin bir nebze daha onun iizerinde
yogunlagmasina yol a¢gmistir. Bu durum giiglerin enternasyonal
konumunda meydana gelen biiyiik degisieyi sembolize etmekte-
dir. Artik Fransa ve Ingiltere diinya politika sahnesinin oniinde de-
gillerdir. Amerikan imparatorlugu onlar: sollamigtir. Diinyanin
somiirgelestirilmis her yoresi simdi genig bir ¢cikarlar agi ile Ame-
rika Birlesik Devletlerine baglanmistir. Oryantalizm gibi Avrupa-
da yaratilmg biitiin filolojik disiplinler Amerikan liniversitelerine
aktarilmigtir. “Kiiltiirel alan uzmanlar1” (giinimiizdeki ad: ile
“Area Specialist”ler) cogu zaman bir bolgesel uzmanin degerine
isaret etmekte, gerek hiikiimetler ve gerekse ig ¢evreleri tarafindan
bu gibi kisilere gorev verilmesini ileri sirmektedirler.
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Avrupa modem Oryantalizminin depolayarak sakladig: bilgi
yigim1 —Omegin Jules Mohl tarafindan ondokuzuncu yiizyil kita-
binda ortaya konan malzeme— eritilmis ve daha sonra yeni sekil-
lerde yeniden dolagima ¢ikarilmigstir. Dogunun tiim takdim sekil-
leri simdi kiiltiir alan: etrafinda halkalanmaktadir. Japonya, Hin-
distan ve Pakistan cesitli cevrelerde gittikce daha ¢cok sozkonusu
edilmekte ve bilinen nedenler yiiziinden bu iilkeler incelenmekte
ve tartigilmaktadir. IslAm ve Arab da yeni takdim sekillerine ka-
vusmustur. Her ikisinin de ayrintili bir varlik giicii ile (ve bu arada
gliclii bir ideal birligi ile) ortaya ¢iktiklar1 yakinda goriilecektir.
Cok ender tartigilmig olan bu varlik giicii, Birlesik Amerikaya ge-
leneksel Avrupa Oryantalizminden ge¢mistir.

(1) Halktan ¢izgiler ve bilimsel takdim.

Arab’in bu giin nasil tanitildigina dair bazi1 6rmekler verece-
gim. “Arab”in kendisini zorlayan devaml baskilar kargisinda na-
sil degismeye ve kiiciilmeye yiiz tuttuguna dikkat cekmek istiyo-
rum. Princeton Universitesinde siniflarin onuncu toplantisinda
Haziran savasindan é6nce 1967’ de maskeli balolar diizenlenmigti.
Secilen tema hatirlatma kabilinden Arabti. Elbise, sapka ve sandal
giyilecekti. Savagtan sonra hemen anlasildi ki Arab temasi can s1-
kici idi bunu degistirmek gerekiyordu ilk toplantida. Orijinal plan
degismeyecek, kisiler elbiselerini muhafaza edecekler yanlz elle-
rini teslim igaretini hatirlatacak bigimde baslarinin iizerinde bir
araya getirerek sinifta dylece dolasacaklardi. Bdylece Arablar ye-
niden gogebe hayata geri doniiyorlar ve develere binerek karika-
tiirlere malzeme tegkil edercesine uyumsuzluk ve yenilgi sembolii
oluyorlardi. Kendilerine layik goriilen bundan bagka birgey degil-
di.

Ancak 1973 savagindan sonra Arablar her tarafta daha tehlikeli
goriilmeye bagladilar. Gazetelerin sayfalarinda bir petrol bayiinin
yaninda seyh kiyafetinde bir Arab karikatiiriine daha sik rastlani-
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yordu. Ancak bu Arablar agik¢a “Sami” idiler. Burunlar iyice ¢en-
geldi. Biyiklarinin altinda farkedilen yalanci giiliiciikleri (Ozellik-
le Sami rkindan olmayan kisilere) biitiin kargasaliklarin kaynagi-
nin “Samiler” oldugunu anlatiyordu. Yasanan giinlerde bu karga-
saliklar elbette petrol’den bagka birseye dayanmiyordu. Yahudile-
re karg1 beslenen kinin yavag yavag Arablara dogru kaydig: anlagi-
liyordu zira her ikisinin de goriiniigii ayni idi.

Arab’in dikkatle bakildiginda, yavas yavas olumsuz degerler
hanesine dogru yaklastig1 farkediliyordu. Simdi O, Israil’in ve do-
layisi ile Bati'nin Ortadogudaki varligina karg: karistirici bir ele-
man sekline girmisti. Yahut aym goriintiiniin bir bagka sekli olarak
1848°den beri Israil devletinin kurulusuna engeldi. Bu Arab’in bir
tarihi varsa, bu tarih baglangicta Oryantalist gelenek, daha sonra
Siyonizm tarafindan kendisine bahsedilmis olan (Yahut kendisi-
nin aldigi, 6nemi yok...) tarihti. Filistin —Lamartine ve ilk siyo-
nistler tarafindan— ¢icek agmayi bekleyen bog bir ¢ol olarak diisii-
niilmiistii. Bu ¢oliin i¢inde yasayabilecek olan kisiler ise diinya yii-
ziinde var olmaya haklar1 bulunmayan, dolayisi ile kiiltiirel ve ulu-
sal bir gercege sahip olmayan degersiz gocebelerdi. O tarihten son-
ra Arab Yahudiyi izleyen bir golgeden bagka birsey degildi. Bu
golgenin i¢cine —Zira Arablar ve Yahudiler Dogu Samileridir—
bir Bati'linin Dogulu hakkinda besleyebilecegi tiim geleneksel ve
gizli korkular sigdirmak miimkiindii. Aslinda Nazi 6ncesi Avrupa
Yahudisi ikiye ayrilmigti. Simdi kargimizda yer alan Yahudi bir
kahramandi. Bu kahraman ilk 6ncii maceraperest Oryantalistler
kiiltii tarafindan yaratilan havanin i¢inde dogmustu. (Burtan, La-
ne, Renan gibi...) Kahramanin arkasinda ise onu devaml izleyen
korkung ve esrarengiz Arab’in golgesi yer aliyordu. Herseyden so-
yutlanmis, sadece kendi gevresinde yaratilan oryantalist polemi-
gin iginde var olan Arab kendisi i¢in ¢izilen bir kaderin yolcusuydu
artik... Simdi O Barbara Tuchman’in degimi ile devamli olarak
cezalandirilacaktl. Bu cezanin uygulayicisi ise “Israil’in korkung
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ve hizli kilicr” idi.

Anti-siyonizminin diginda Arab bir petrol iireticisi idi. Bu da
bir bagka olumsuz noktaydi. Zira Arab petrolii iizerinde yapilan
biitiin hesaplar 1973-1974 boykotunda altiist olmustu. (Genellikle
Batil: petrol sirketlerinin ve kiigiik bir Arab yonetici sinifinin ya-
rarlandigi kriz) Arablar petrole sahip olmanin gururunu tagiyacak
kisiler degillerdi. Onlardan kurtulmanin yollar1 aranmaliydi. Her
tarafta sorulan soru suydu: Arablar gibi kisiler ne hakla gelismis
diinyay1 tehdid altinda tutabiliyorlardi? (Hiir, Demokratik, yiiksek
ahlak sahibi) Bu ¢esit sorularin arkasinda yatan en yakin diisiince
“Denizcilerin” Arab petrol sahalarini ele gegirebilekleri idi.

Sinema ve televizyon, Arab’i ya miisrif ve savruk yahut kanh
bir cani olarak gostermekte yaris ediyorlardi. Cizilen tabloda gorii-
len sekil cok akilli bir seks manyag: idi. Belki karigik entrikalar ko-
nusunda bu tabloda yer alan ¢izgiler dogru idi, ancak onun sadist ve
asagilik oldugu biraz abartilmis sayilamaz miydi? Esir tiiccari, de-
vecl, kacake ve serseri. Sinemada geleneksel Arab’a verilen rol-
lerden sadece birkagiydi. Ayva hirsizlarinin 6nderi korsanlarin re-
isi yahut bagkaldiranlarin elebasisi olark Arab emirini beyaz per-
dede tutsaklarina bagirirken daima gorebilirdiniz. Bu sirada Batili
kahraman ve kolundan siiriikleyerek canilerin elinden kurtardigi
sar1 sagh sevgilisi ortaya ¢ikarak tabloya tamamlayacaklardi.
“Adamlanm sizi oldiirecekler, fakat daha 6nce biraz eglenmek is-
tiyorlar” diyen Valentine o sirada bir de goz kirpiyor ve yilisik bir
giiliisle raf1 gozliiyordu. Iste sinemanmn Arabx... Aktiialite filimle-
ri ve basinda yer alan fotograflar Arablari daima yiginlar halinde
gosteriyordu. Aralalrinda higbir kisi, resim yahut karakteristik bir
simanin yer almadig1 bu malzemenin yegane gosterdigi sey yigin-
larin sefaleti yahut uygunsuz davraniglard. Biitiin resimlerin arka-
sinda “cihat” kavram yatiyordu. Netice: Miisliimanlarin yahut
Arablarin diinyay: yeniden ele gecirebilecekleri korkusu idi.

Miislimanlar yahut Arablar hakkinda diizenli sekilde yayinla-
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nan kitaplarin yahut makalelerin Ortacagda yahut Ronesans sira-
sinda siirdiiriilen siddetli anti—Isldm tartismalardan higbir fark:
yoktu. En kiiciik bir engel yahut en saf bir karg1 koyusa ugramadan
akla gelen her seyin yazilip sdylenebilecegi diinyada tek etnik ve
dinsel grup Arablar ve Miisliimanlardi. Colombia Collége’in eski
mezunlarinin 1975 yili etiitleri i¢in hazirlayip yayinladiklari reh-
berde Arab dili kurslar1 hakkinda 6ne siiriilen goriisler sirasinda
Arabgada iki kelimeden birinin “siddetle ilgili oldugu ileri siiriilii-
yor ve Arab mantiginin her zaman” asir1 kibir icinde galigtigi iddia
ediliyordu. Herper’s Magazinede Emmet Tyrell’in yeni yayinla-
nan bir makalesinde irk¢1 karalamalar daha da agiklik kazanmugti.
Ona gore Arablar temelli canilerdi. Tohumlar siddet ve kotiiliik
tagtyordu."®® Amerikan el kitaplarinda Arablar hakkinda yer alan
(The Arabs in American Textbooks)makaleler konusunda ya-
pilmig bir inceleme sertlik ve dengesizlik 6rnegi veren bir et-
nik—dinsel grubun sagirtic1 yanlisliklarim orta koyan sayisiz maka-
lenin varlifini haber vermisti. Sozkonusu el kitaplarindan birinde
su ciimle yer aliyordu. “Bu Arab bolgesinde ¢ok az kisi daha iyi bir
hayatin varligindan haberdardir.” Kitap daha sonra su soruyu soru-
yordu: “Ortadogu halklarini birbirine baglayan nedir?” Ve hig ce-
kinmeden su cevab veriyordu: “En giiglii baglar1 Arablarin Israil’e
kars1 besledikleri kindir.” Bir bagka kitapta Islaim hakkinda sunlar
yer aliyordu:” “Miisliimanlarin Islam ad1 verilen dinleri yedinci
yiizyilda baglamistir. Bu din Muhammed ismini tasiyan Arabis-
tan’in zengin bir i§ adami tarafindan ortaya atilmistir. Kendisinin
peygamber oldugunu soyliiyordu. Diger Arablarin arasinda yolu-
nu izleyecek sadik kisiler buldu. Onlara kendisinin diinyay: idare
etmek iizere secildigini soyledi.” Kitabin erdigi bu bilimsel(!) ma-
lumat’tan hemen sonra dogru bir yargi gézler oniine seriliyordu:
“Muhammed’in dliimiinden az bir zaman sonra dgretisi bir kitapta
toplanmig ve “Kur'an” denmisti. Bu kitap Miisliimanlarin kutsal
kitab1 oldu.” ¥



390  Oryasntalizm: Sonnirgeciligin kesif kolu

Bu fikirler Arab Ortadogu’yu incelemeyi meslek edinmis iini-
versiteler tarafindan gelistirilmis ve bunlarin karsisina bagka hig-
bir fikir ¢tkarilmamustir. (Daha ileri gegmeden hemen sunu hatirla-
talim ki daha 6nceki béliimlerde Princeton Universitesinde yapil-
mis bir tdreni sézkonusu etmis ve bu toren sirasinda da Arablarin
giiliing bir durumda gosterildiklerini hikaye etmistim. Bu olay Bir-
lesik Amerika’da bu tiir bilimsel kuruluslarin en eskilerinden biri
olan ve 1927°de kurulan Ortadogu etiitleri boliimii ile iftihar eden
bir bilim yuvasinda meydana gelmistir.) Omegin Egitim ve Sosyal
hizmetler’in Saglik boliimii tarafindan arzu edilerek 1967°de Prin-
ceton Universitesi sosyoloji ve Ortadogu incelemeleri kiirsiisii
profesorii Morroe Berger tarafindan kaleme alinmis olan raporu
ele alalim. Prof. Berger o sirada Ortadogu Incelemeleri Birligi
(MESA) ya bagkanlik ediyordu. 1967°de kurulan bu orgiit
“Islamin dogusundan beri insani ve sosyal bilimler agisindan’ ¥
Ortadogu’yu ilgilendiren biitiin konularda ¢ilasan bilginlerin
mesleki toplulugu idi. Prof. Berger raporuna Middle Eastern and
North African Studies, Developments and Needs (Ortadogu ve
Afrika incelemeleri: Gelismeler ve ihtiyaglar) adini vermisti. Soz-
konusu rapor MESA biilteninin ikinci sayisinda yer aliyordu. Ber-
ger raporunda bu bolgenin Amerika Birlesik Devletleri i¢in tasidi-
g1 stratejik onemi, ekonomik ve politik degeri sozkonusu ettikten
sonra Amerikan hiikiimeti ve 6zel kuruluslar tarafindan iiniversi-
telerde yapilan tegvik ¢aligmalarini sergiliyordu. 1958 olayindan
sonra ulusal savunma —ki bu goriis tamamu ile Spoutnik'ten esin-
lenmigti— Social Sciences Research Council: Sosyal bilimler
aragtirma komitesi ve Ortadogu etiitleri arasmaaki iligkiler vs. Ber-
ger’in ulustig1 sonug suydu:

“Giiniimiizde Ortadogu ve Kuzey Afrika artik biiyiik kiiltiirel faa-
liyet alan1 degillerdir. Ve bu bdlgenin yakin gelecekte boyle bir
duruma girebilecegi sozkonusu olamaz. Bolgenin incelenmesi ve
dillerinin tetkiki modern kiiltiirle ilgilenen bir aragtirmacinin ko-
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nulari sayllamaz. Etiit B6lgemiz biiyiik politik gii¢ tagtyan bir yu-
va degildir ve olabilme giicii yoktur. Birlesik Amerika i¢in Orta-
dogu (daha az Kuzey Afrika) politik deger agisindan yerini (Daha
genis anlamda “zorluklari”’da) Afrika’ya Latin Amerika’ya ve
Uzak—Dogu’ya terketmistir

Boylece Ortadogu bugiin bilginlerin dikkatini ¢ekecek ¢ok az
malzemeye sahiptir. Ancak biitiin bunlar bu bélge iizerinde yapi-
lacak bilimsel bir ¢aligmanin degerini diisiirmedigi gibi entellek-
tiiel giiciinii de azaltmaz. Bilginlerin ¢aligmalar1 boyle bir durum-
dan etkilenmemelidir. Sadece sinirlar daralmigtir. Bilmek zorun-
dayiz ki bolge bilim adam ve aragtirmaci olarak daha az kisinin il-
gisini gekiyor.”%)

Uzag1 gorme ilkeleri icinde bu metin tabiyat ile yiiz karasidir.
Onu daha da kétii kilan Berger’in sadece Ortadogu isleri i¢in bir
uzman olarak secilmis olmasi degil, ayin zamanda —yazdigirapo-
run sonu¢ boliimiinde agikc¢a goriildiigii gibi onun— Ortado-
gu’'nun gelecegi konusunda birseyler sdyleyecek ve saptanacak
politikalar icin yol gésterecek bir kisi olarak tanmmasidir. Oyle sa-
niyorum ki bir biiyiik diinya giicii eger Ortadogu'nun politik ve po-
tansiyel degerini kavramayacak olursa bu durum rastgele bir ¢ar-
piklik sayilamaz. Metinde birinci ve son paragrafta goriilen temel
yanligliklar, ortaya koydugumuz gekli ile Oryantalizmin tarihi ne-
sebinden inmektedir. Berger’in, biiyiik kiiltiirel hareketlerin yok-
luguna dair bulup soyledigi seylerin ve Ortadogu’nun zayiflig1 do-
layisi ile bilginlerin ilgisini cekmeye degeri olmadig1 yolunda ileri
stirduigii fikirlerin tarihte 6rnekleri vardir: Renan “Samiler higbir
devirde biiyiik bir kiiltiir yaratmamiglardir. Sami diinyas: genel
alakay1 cekebilmek icin ¢cok zayiftir” ciimlelerini durmaksizin tek-
rarlarken aym davrams biciminin icindeydi. Ustelik Berger bu yar-
milant gelenege uygun sekilde diizenliyor ve gozlerinin 6niinde
uzanan manzaraya agikca sirt ceviriyordu. Biitiin bunlardan sonra
Berger bunlari elli y1l 6nce degil Amerikanin petroliiniin % 10’unu
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Ortadogu’dan sagladigi bir donemde yaziyordu. Bu sirada Birle-
sik Devletlerin diinyanin bu bolgesindeki stratejik ve ekonomik ¢1-
karlar1 inanilmaz boyutlara erismisti. Berger herhalde kendi or-
yantalist durumunun ¢ok 6nemli oldugunu bilmeli idi. Aslinda
sOyledigi kendisi gibi kigilerin yoklugunda Ortadogu’nun ihmal
edilmis olacag idi. Uzlastirici roliiniin terciimanlik oldugunu be-
lirtmek istiyordu. Kendisi devrede bulunmadig takdirde Ortado-
gu konusunda bilinen ¢ok az seyin bu bélgeyi yonetmeye yetmeye-
cegini anlatiyor, Doguyu sadece bir Oryantalistin yorumlayabile-
cegini ileri siiriiyordu. Ona gore Dogu kendi kendisini yorumlama-
ya yetkili degildi.

Biitiin bunlar1 yazarken Berger klasik bir Oryantalist degildi.
(Degildi ve bu giin de degildir) Daha ok profesyonel bir sosyolog-
du. Ancak bu olgu onun Oryantalizme ve onun fikirlerine kargi
bor¢larini 6deyemez. Ayrica Berger inceledigi ve incelerken de-
gerini diigiirdiigii malzemeye karst da bor¢ludur. Berger'in bazi
duygulari 6ylesine gii¢liidiir ki bunlar en agik gergekleri sakladigi
gibi Ortadogu’nun “Neden kiiltiirel hareketlerden yoksun oldugu”
sorusunu da ona sordurmamaktadir. Halbuki hayatini bu konuyu
incelemekle geciren kisilere istedigi sorular: sorabilirdi... Bilgin-
ler kendi hoslarina giden ve kendilerini ilgilendiren seyleri inceli-
yorlar. Onlar1 sadece asir1 bir kiiltiirel gérev anlayisi iyi bir fikir sa-
hibi olmadiklar1 konularda hizl ¢alismaya itebilir. Ve iste bu gé-
rev duygusudur ki Oryantalizmi asirlarca ayakta tutmuglar. Ancak
nesilden nesile gelisen kiiltiir, biitiinii ile Oryantalistin oniinde bir
engeldir. Dogu’nun barbarligi bu sirada ortaya ¢ikmig belirgin hale
gelmis ve tehlikeli basarisizliklan Batinin hesabina yazilmagtir.

Islami Dogu konusunda iiniversite tarzi davranigin iyi bir 6re-
gi olarak Berger’i ele aliyor ve bir bilgine ait goriis agisimin halkin
kiiltiiriiniin yaydig karikatiirleri nasil destekleyebileceginin gos-
termeye ¢alistyorum. Ancak Berger oryantalizmin sik sik bagina
gelmis bir olay: simgelemektedir. Bu olay temelden filolojik bir
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disiplin ve Dogu hakkinda edinilmis genel fikirlerin uzmanlagmis
bir sosyal bilim gekline doniismesidir. Bu durumda Oryantalist
Dogu’nun gizemli dillerini 8grenmeye ¢alisarak ise baglamamakta
fakat sosyal bir bilim formasyonu kazanmaya ¢aba harcamaktadir.
Daha sonra edindigi bilgisini “Dogu”ya veya diinyanin bir bagka
yoresine uygulamaktadir. Iste Amerika’nin oryantalizm tarihin-
den anladig: budur. Bu anlayisi ana hatlari ile belirli bir zamanda
baslatmak miimkiindiir. Birlesik Amerika savastan sonra Biiyiik
Britanya ve Fransa’yi bosalttig1 sirada sozkonusu diigiince bigimi-
nin igine girmisti.

Bu tarihi andan 6nce Dogu konusunda Amerikan tecriibesi ol-
dukga sinirl idi. Melville gibi kiiltiirel yanlizlik ¢ceken yazarlar
Doguyla ilgilenmig, Mark Twain gibi alayci gézlemcilera onu zi-
yaret ederek hakkinda sayfalar doldurmuslardi. Amerikan gerce-
kiistii arayicilar1 Hind diisiincesi ile Dogu arasinda sizintilar yaka-
lamaya galistyorlardi.Bazi dinbilim 6grencileri de Incil’in dilini
6grenmeye ugrasiyordu. Barbarlar ile Amerikalilar arasinda ¢esit-
li politik ve kiiltiirel bulugmalarin meydana geldigi gbzleniyordu.
Tabiyat: ile Dogunun her tarafindan rastlanan misyonerler sahne-
deydi. Ancak Oryantalizmin derin gelenegi artik hissedilmiyordu.
Dolayisi ile Birlesik Amerikada Dogu bilimi hi¢gbir zaman Avru-
pada oldugu gibi inceleme, cerceveleme ve filolojik diizenleme
siizgeclerinden gegmemistir. Ustelik genel diisiince hi¢bir zaman
Dogu iizerinde yogunlasmamigtir. Bunun nedeni belki Amerika-
nin ¢ok uzaklarda olusuydu. Béylece Dogu ancak Ikinci Diinya sa-
vasindan sonra Avrupa i¢in asirlarca oldugu gibi biiyiik diinya me-
selelerinden biri olmaktan ¢ikmis ve bir idari sorun ve politik bir
konu haline gelmisti. Bu sirada “Sosyal bilimler”” uzmanlari sahne-
ye cikiyor ve yagh oryantalizme dar bir elbise giydiriyordu. Bu ki-
siler ileride gorecegimiz gibi Oryantalizmi dyle bir sekle sokmus-
lardi ki onu tamimak dahi zorlasiyordu. Her hali ile yeni oryantalist
kendi hesabina eskilerin kiiltiirel diigmanliklarini takinmist.
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Yeni Amerikan Sosyal bilimlerinin Dogu ’ya verdigi degerler
arasinda dikkat ¢ekici bir nokta da edebiyatin yanmdan gegcisidir.
Modern yakin-Dogu hakkinda bir Amerikali uzmanin kitabinda
sayfalar dolusu okumak fakat en kiiciik bir edebiyat izine rastlama-
mak miimkiindii. Bolgesel bir uzman igin her §éyden onemli olan,
bir edebi metnin karigtirici bir eleman olup olmadigidir idi. Giinii-
miizde Amerikanin Arab yahut Islim Dogu hakkinda tek diisiince-
si bu bolgede yasayan kisilerin istenen dlgiilerde durgun bir “tavir”
takinmalar1 ve uygun “egilimler” gostermeleriydi. Kisaca Ameri-
ka onlarin insanliktan ¢ikmalarin istiyor... Eger bu giin bir Arab
sairi veya romancisi (sayilar1 pek coktur) kendi deneylerinden sz
acacak olursa veya kendi goriislerini siralamaya karar verirse, ken-
di Insanlik goriisiinii ortaya dokmeye girisirse mutlaka aligilmis
semalarin ve kligelerin digina ¢ikmak zorunda kalacaktir. Zira ken-
di kafasinda yer eden kendi vatani asirlardan bu yana hig¢ de diigiin-
diigii gibi tanitilmig degildir. Bir edebi metin az ¢ok yasanan ger-
cekleri ele aldig1 zaman onun kuvveti artik Arabga, Fransizca ya-
hut Ingilizce olusunda degil kelimelerinin giiciinde ve goriisiiniin
saglamligindadir.

Giiniimiizde Birlesik Amerikadaedebiyat Yakin—~Dogu konu-
sundaki calismalarin arasinda yer almadig gibi filoloji de ikinci s1-
ray1isgal etmektedir. Bu durum yeni Oryantalizmin bir bagka 6zel-
ligidir. Ve boylece benim bu kelimeyi kullanirken onun i¢in dii-
slindiigiim anlam, normlarin digina ¢ikmaktadir. Gergekten yasa-
nan ¢agda iiniversite uzmanlarinin Yakin—-Dogu konusunda ortaya
koyduklar1 ¢aligmalarin pek azi1 Gibb ve Massignon tarafindan so-
na erdirilen klasik oryantalizmin eserlerini andirmaktadir. Baglica
tirettikleri daha 6nce de soyledigim gibi bir ¢esit kiiltiirel diigman-
lik ve filoloji’den ziyade kendi uzmanliklarina dayali duygulardir.
Giiniimiizde Amerikan Oryantalizmi az ¢ok savas sirasinda ve
sonra orduda kurulmus olan dil okullarina dayanmaktadir. Bu
okullar hiikiimetlerin ve Bati diinyasinda yer almayan bazi kuru-
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luslarin acele gereksinimlerini karsiliyordu. Ayrica savastan sonra
yasanan soguk savas yillar1 sozkonusu okullarin degerini arttir-
mustir. Okullara egemen olan hava, artik istenen sekle girdigi, ol-
ganlastig1 ve diistiniilen reformlar ve egitim sistemleri i¢in uygun
hale geldigi anlagilan Dogulular hakkinda takinilan misyonerce ta-
virdi. Gizemli Dogu dillerinin incelenmesi artika filolojik cabalara
degil yasanan stratejik ve politik gerceklere dayaniyordu. Diger ta-
raftan “uzman”lara mistik bir atmosfer sagliyor, otoritelerini arti-
riyordu. Boylece uzmanlar iimitsiz karanliklar i¢inde yiizen bir ko-
nuya birinci elden 151k tutan kisiler sayiliyorlardi. )
Sosyal bilimler siralamasinda dillerin incelenmesi daha yiik-
sek gayelere ulagsmak icin birer aracti. Tabiyat1 ile eski bir edebi
metnin okunmasi anlamini tasgimiyorlardi. Ornegin 1958’de
Middle East Istitute: Ortadogu enstitiisii (Yakin—Dogu arastirma-
larim tegvik ve kontrol i¢in kurulan yari resmi orgiit) “Report on
Current Research: Aragtirma raporu” adi ile yayinladig: belgede
“Birlesik Amerika’daki Arab aragtirmalarinin giiniimiizdeki duru-
mu” ele ahniyordu. ([lging konu bu rapor bir Ibrani tarafindan kale-
me alinmigt1) ve metnin 6n soziinde su climleler géze carpiyordu:
“Yabanci diller iizerindeki bilgilerimiz sadece edebi aragtirmalara
yonelik degildir. Bu bilgiler miihendisler, iktisatcilar, “sosyal bi-
litnciler”, ve daha pek ¢ok uzmanlar i¢in ¢aligma araclaridir.” Ra-
por biitiinii ile petrol sirketleri kadrolar: teknisyenler ve askeri per-
sonel i¢in Arab¢a’nin degeri iizerinde israrla duruyordu. Raporun
baslica delili su ciimlelerde bir araya getirilmisti: “Rus tiniversite-
leri simdi kolaylikla Arapca konusan insanlar yetistiriyorlar. Rus-
ya insanlara kendi dilleri ile hitap etmenin en biiyiik degerler tasi-
digini farketmigtir. Birlesik Amerika yabanci dilleri okutma prog-
ramlarim gelistirmek i¢in daha fazla beklememelidir.”"* Anlagil-
digina gore artik Dogu dilleri belirli bir politikanin pargasi seklini
aliyorlardi. (Bir anlamda her zaman oldugu gibi) Yahut bu diller
birer propaganda araciydi. Her iki sekilde de Dogu dilleri etiitleri
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Harold Laswell’in propaganda iizerine diizenledigi tezlerin konu-
lar1 idi. Onemli olan insanlarin ne olduklar veya ne diisiindiikleri
degildi, fakat onlar1 ne hale getirmek ve ne diigiindiinrnek gerektigi
idi.
“Propagandacinin goriisii aslinda insana saygi ve sekilci demokra-
siye karsi ilgisizligi bir araya getirir. Yiginlarin destegini kazan-
mis biiyiik operasyonlar ve insan se¢eneklerindeki gesitlilik tize-
rinde kazanilmis tecriibeler kisilere saygi esasini dogurmustur.
Yiginin igindeki insanlara kars1 gosterilen bu ilgi insanlarin kendi
cikarlarini tamimada en iyi ileri yargilama giiciine sahip olduklari-
n1 ileri siiren hi¢bir demokrasi dogmasina dayanmaz. Modemn pro-
pagandact, modemn psikolog gibi insanlarin ¢ogu zaman kendi 6z
cikarlarini tammada zorluk ¢ektiklerini farketmistir. Gergekten
toplum icinde bireyler hi¢cbir saglam kanita dayanmadan bir sege-
nekten digerine yuvarlanmakta yahut yersiz kugkularla birkag eski
yosunlu kaya pargasina takilmaktadirlar. Gelenekleri ve kanaatle-
ri koklii ve siirekli bir sekilde degistirmek biiyiik 6l¢iide, insanla-
rin ne tiir segenekler pesinde kostuklarini bilmeye baghdir. Bu, in-
sanoglunu ortaya koyan kumasin hangi iligkiler ag1 ile oriildiigii-
niin anlagilmasi demektir. Boylece hicbir kugkuya yer kalmayacak
sekilde seceneklere dair igaretler ortaya ¢ikacak ve gercege en uy-
gun ¢oziime giden yollarda programlar diizenlenebilecektir. Y1-
ginsal bir hareketin rayina oturtulmasi ile ilgili konuya gelince bu
noktada propagandacinin gérevi “kabul” ve “uygulama”yi kolay-
lastirici ¢ift rol oynayabilecek semboller bulmaktadir. Bu sembol-
ler kabulun kendiliginden olugsmasini saglayacak daha sonra ideal
“uygulama” zorlama degil fakat diisiinme ve tanrisal kadere sonu-
cu olarak belirecektir. Aklin ve egemen giiciin duruma el koyma-
sinin bagka yoktur. Propagandaci bilmelidir ki diinya bastan sona
bir sebepler diinyasidir. Ancak bunlarin arasinda pek azi tam anla-
mu ile goriilebilmektedir.@07
Acikca anlagiliyor ki bir yabanci dil bilmek halklara kars: dii
zenlenen saldirinin araci, yabanci bir bolgeyi tanimak da o bolgeye
tanrisal kaderine uygun bicimde el koymasinin(!) programidir.
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Bununla birlikte bu program liberal bir cila tagimalidir. Bu go-
rev genellikle bilim adamlarina, iyi niyetli kisilere ve heyecan tasi-
yan insanlara birakilmistir. Harekete temel olan fikir Dogululari,
Miisliimanlar1 yahut Arablari incelerken diger insanlarin da ince-
lenebilecegi, onlarin yasam sekilleri ve diisiince tarzlari hakkinda
bilgiler toplanacagidir. Bu amag¢ ugruna belki kendi kendilerinin
konugmasi daha uygun olacaktir. (Bu noktada Mars tarafindan s6-
zii edilen Lasswell’in de uygun buldugu Louis Napolyon’un “Ken-
di kendilerini takdim edemezler, takdim edilmeye muhtagtirlar”
sOziinii hatirhhyalim...) Ancak yine de onlar bir noktaya kadar ve
belirli bir sekil icinde konusmaya birakilmalidir. 1973 yilinda,
Arab, Israil savasi devam ederken “Newyork Times Magazine” bi-
ri Israil tarafim temsil etmek iizerebir Israilli hukukguya digeri
Arab cephesini temsil etmesi icin Birlesik Amerikada gérev yapan
bir Arab elc¢ilik yetkilisine iki makale 1smarlamigti. Arab elgilik
yetkilisinin hicbir oryantalist formasyonu yoktu. Durum firsattan
yararlanmanin ilging bir 6rnegi idi. Madem ki Arablar kendilerini
takdim etmede yetenek gosteremiyorlar o halde bu gorevi Batu iist-
lenecekti. Unutmamak gerekiyordu hem Arablar hem de Yahudi-
ler Sami kokenden geliyorlardi. Takdim sirasinda bu nokta Bati
i¢in dnem tagtyacakti. Burada bir Yahudinin aristokrat bir salona
girigini tasvir eden Proust’tan bir pasaj alalim:

“Romalilar, Misirlilar ve Tiirkler Yahudilerden nefret edebilirler.
Ancak bir Fransiz salonunda bu halklar arasindaki fark fazla belir-
gin degildir. Ve eger bu salona bir Israilli ¢6liin derinliklerinden
cikarak gelse sirtlan gibi 6ne egilmis viicudu, yere yaklagmig en-
sesi ile kuyruklu “selamlar” verecek ve salonda tamami ile Dogu-
lu riizgar estirecektir, 1%

(2) Kiilturel iligkiler politikas:.
Dogrudurki Birlesik Amerika ancak yirminci yiizyilda biiyiik
bir diinya giicii olmustur. Ve yine dogrudur ki Amerikanin ondo-
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kuzuncu yiizyilda diinya ile ilgilenisi bir hazirlik devresi idi. Bar-
bar korsanlara karg: yiiriitiilen 1801 ve 1815 savaslarini bir kenara
birakarak 1842’de “American Oriental Society: Amerikan Dogu
dernegi’nin kurulusuna goz atalim: Bu dernegin bagkani olan kigi-
nin yaptig1 bir konugsmada Amerika’nin Dogu aragtirmalari konu-
sunda Avrupa somiirgecilerinin izlerini takip edecegi agikca anla-
stliyordu. Ona gore Oryantalist etiitlerin yarar1 sadece bilimsel de-
gil fakat aym1 zamanda politikti. (Giiniimiizde oldugu gibi) Bagka-
nin fikrini dogrulamak iizere verdigi kanitlar Oryantalizmin o ta-
rihten sonra alacag sekil hakkinda hicbir siipheye yer birakimiyor-
du.

“American Oriental Society”’nin 1843 te bir araya gelen ilk top-
lantisinda baskan Pickering ilging konusmasina baglarken yasa-
nan ¢agda uluslararast duruma isaret etmis ve her tarafta yaygin
olan barig ortaminin yarattig1 fevkalade uygun sartlar altinda Do-
gu lilkelerine serbestge girilebilecegini ve oralarda miinasebetler
kurulabilecegini ileri siirmiistii. Yeryiizii o sirada Metternich ve
Louis—Philippe devrinde oldugundan ¢ok daha ileri dl¢iilerde sa-
kin bir donem yasiyordu. Nankin andlagmasi Cin’in kapilarim ag-
musgti. Okyanuslarda dolasan gemiler yelkenlerini atarak uskur sa-
hibi olmusglardi. Morse telgrafinm isletmis ve hatta okyanusun al-
tindan bir hat gegirilmesini dahi teklif etmigti. Dernegin gayesi
Asya dillerinin 6gretilmesini hizlandirmak, Afrika, Polenezya ve
Doguyu ilgilendiren tiim alanlarda gosterilen faaliyetleri canlan-
dirmak, Amerikan vataminda Dogu arastirmalarina kars: bir ilgi
uyandirmak, metinler geviriler ve haberler yayilamak, bir kiitiip-
hane ve ¢alisma lokali kurmakti. Bu ¢alismanin 6nemli bir kism:
Asya’ya ve ozellikle Sanskrit ve Sam1 dillerindeki etiitlere ayril-

migt.”109

Metternich, Louis Philippe, Nankin Andlagmasi ve uskur...
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Biitiin bunlar bize Avrupa—Amerikan imparatorluk yildizinin hig¢
geri kalmadan Doguya girig kronolojisini sergilemektedir. Ondo-
kuzuncu ve yirminci yiizy1lda Yakin—-Dogu’da faaliyet gosteren
efsanevi Amerikan misyonerleri dahi gorevlerinin kendilerine
Tanr1’dan ziyade “kendi” tanrilari, “kendi” kiiltiirleri ve “kendi”
kaderleri tarafindan verildigine inaniyorlardi.™? Basimhane,
okul, iiniversite ve hastahane seklindeki ilk Amerikan misyoner
kuruluglar1 tabiyati ile bolgenin yararina olduklarini iddia ediyor-
lar fakat aslinda 6zel emperyal karakter tasiyorlardi. Birlesik Ame-
rika hiikiimetleri tarafindan desteklenen bu kuruluglarla Dogu’da
kendilerinden 6nce gelen Ingiliz ve Fransiz orgiitleri arasinda hig-
bir fark yoktu. Birlesik Amerikanin birinci diinya savagma girme-
sinde Siyonizmden ve Filistin’in isgal edilmesinden bekledigi po-
litik ¢ikarlarin biiyiik rolii olmustu. Amerikalilarin Balfour agikla-
masindan (Kasim 1917) énce ve sonra Ingilizlerle yiiriittiikleri tar-
tismalar bu agiklamaya ne biiyiik deger verdiklerini agikga ortaya
koymaktadir."V Ikinci diinya savagindan énce ve sonra Birlesik
Amerikanin Yakin—-Dogu’daki ¢ikarlar akillara durgunluk veren
bir hiz i¢inde gelismistir. Savas icinde Kahire’de, Tahran’da ve
Kuzey Afrikada 6nemli sahneler oynaniyordu. Bu dekor i¢inde
Birlesik Amerika kendisinden 6nce Ingiltere ve Fransanin baglatti-
g1 gibi bolgenin petrol ve stratejik degerinden yeterince faydalan-
mayu diisiiniiyor ve ise Ingiltere ve Fransanin biraktig1 yerden de-
vam etmeye karar veriyordu, hazirlaniyordu.

Mortimer Graves 1950’de Amerikanin oynadigi bu yeni role
“Kiiltiirel iligkiler politikas1” adini1 takmigti. Ona gore diger 6nlem-
lerin arasinda en fazla deger tagiyan: ““1900’den beri Dogu dilleri-
nin en yaygin olanlari tarafindan iiretilen 6nemli her eserin bir ara-
ya getirilmesi idi.” Zira Graves i¢in bu konuda 6nemli nedenlerin
en 6nde gideni (sOylemek gerekir ki en anlayigsiz kulaklarin dahi
kavrayacag: bicimde) “Amerikan diisiincesine Ortadoguda hangi
goriislerin karsi ¢ikabilecegini” Amerikan halkinin bilmeyis idi.
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Bu giiclerin en 6nemlileri tabiati ile Komiinizm ve Islimd1.""? Bu
tip cikar iligkilerinden ve Amerikan Dogu Dernegi gibi daha ¢cok
gecmise doniik kuruluglarin ¢caligmalarindan Ortadogu iizerinde
genis bir aragtirma ag1 meydana getirilmistir. 1946’da Wash ing-
ton’da” Middle East Studies Association: Ortadogu Etiitleri Der-
negi” ad1 ile bir 6rgiit kurulmugtu. Bu kurulus agik stratejik davra-
niglarla ulusal giivenlik konusunda kuskular tagidigini belli ediyor
ve politika ile ilgileniyordu. Federal hiikiimetin kontrolu altinda
idi. Ona bagl degildi fakat ayr1 da degildi."”*® O sirada Birlesik
Amerika’da buna benzer daha bagka kuruluglar da faaliyete gec-
miglerdi. Cogu ayni Orgiitiin i¢inden ¢ikmig bu kuruluslar giiclii
Ford vakfi ile besleniyor ve ayrica daha degisik vakiflardan sagla-
diklar1 maddi olanaklarla federal programlar diizenliyorlardi. Uni-
versitelere yardim ediyorlar, gesitli federal aragtirmalar1 destekli-
yorlardi. Ulusal Savunma dairesinin programlarina, RAND Cor-
poration ve Hudson Institut’niin ¢aligmalarina yardimei oluyorlar-
di. Bankalar, petrol sirketleri, ¢cok uluslu sirketler ve buna benzer
daha pek ¢ok ticari kurulug bu 6rgiitlerin desteginden yararlaniyor,
tavsiyelerine kulak veriyordu. Biitiin bu faaliyetlerin ayrintilarda
oldugu kadar biitiin i¢cinde de vakti ile Avrupa’da gelistirilmig olan
Oryantalizmden esinlendigini ileri siirmek olaylari kiiciiltmek an-
lamini tasitmayacakti.

Avrupa’nin Dogu iizerindeki emperyal diisiinceleri ile Ameri-
ka’nin diisiinceleri arasinda (Uzak—-Dogu ve Yakin—Dogu dahil)
parallellik bulunmasi dogaldir. Ancak iizerinde durulmasi gereken
noktalar belki sadece sunlardir: (a) Avrupa Oryantalist bilimi
hanginoktaya kadar ele alinmig ve uygunlagtirilarak anlagilir hale
getirilmig ve Birlesik Amerika’da savagtan sonra Yakin-Dogu
iizerinde gelisen ¢alismalarin yararina sunulmustur. (#) Avrupa
gelenegi hangi olciilerde Birlesik Amerikada ayni bilimsel gelene-
gin dogmasina yardimci olmus, bilginlerin ortak hareket etmeleri-
ni saglamis, kuruluglara, hitabet stillerine ve ¢calismalara yon ver-
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mistir. Bilindigi gibi o sirada Birlesik Devletlerde sosyal bilimler
biiyiik bir asgamanin i¢ine girmigler ve bu konuda ortaya konmus
teknikleri (bir kere daha) yeniden ele almiglardi. Gibb’in bu alanda
besledigi fikirleri daha once agiklamigtim. Hatirlamak gerekir ki
Gibb 1950 yilin ortalarinda itibaren “Harvard Center of Middle
East Studies”(Harvard iiniversitesi Ortadogu Etiitleri Merkezi)ni
yonetmeye baglamigti. Gibb’in diigiinceleri ve stili o ¢agda biiyiik
etkiler uyandirmigti. Ancak Gibb’in Birlesik Amerikadaki varlig1
ayni konuda 1920’lerden sonra Princeton iiniversitesindeki Philip
Hitti’nin varlig1 ile ayn1 degerde degildi. Princeton iiniversitesi iin-
lii bilim adamlari ile genis bir grup kurmus ve bu grubun ortaya ¢1-
kardig: oryantalist calismalarin kalitesi bilimin degerini yiikselt-
misti. Halbuki Gibb Oryantalizmin politik yonii ile daha gercek
iligkiler icinde idi. Harvard’daki durumu Hitti’nin Princeton’daki
durumundan ileri idi. Gibb Oryantalizmi bir sofuk savas zemini
lizerine oturtmus ve “kiiltiirel alanlar” teorisini bundan sonra icat
etmisti.

Bununla birlikte Gibb’in kisisel ¢aligmas1 Renan, Becker ve
Massignon’da yer alan kiiltiirel hitabet dilini kullanmamaigti. Bu hi-
tabet sekli, entellektiiel ara¢ ve dogmalar ile goz alic bigimde 6n-
celikle (fakat tek 6rnek olarak degil) Gustave von Grunebaum’da
goriilmektedir. Kurumsal bir otorite ile ¢calisan bu bilgin dnce Si-
kago’da daha sonra UCLA’da faaliyet gdstermisti. Grunebaum fa-
sizmden kacarak Birlesik Amerikaya sifinan Avrupali bilim
adamlarinin arasinda bulunuyordu.* Gustave von Grunebaum
saglam bir oryantalist eser ortaya koymustu. Eski kiiltiir agisindan
Islama dayali bu eser Grunebaum’un uzun zamandan beri iizerinde
calistig1 kariyerini kapsiyor ve ¢cogu zaman kiigiiltiicii genelleme-
ler veriyordu. Yazis stili Avusturya—German kokenli daginik bilgi
hazinesinin ¢aprasgik izlerini tasiyor, Fransiz, ingiliz ve Italya sahte
Oryantalizminin kat1 dnyargilarim1 yansitiyordu. Boylece tarafsiz
bir bilgin gibi goriinmeye ¢alisgan Grunebaum’un eserleri aslinda
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zorlukla okunabilen agir ve ¢dziimii gii¢ metinlerdir. Grunebaum
calismasinda, ¢ok cesitli devirleri iine alacak sekilde Islam kendi
metinlerinin aracilig ile incelemis ve ayrici Husserl ve Lévi Stra-
uss’un referanslarindan yararlanmigti. Bunun yaninda Grunebaum
Amerikan insani bilimler uzmanlarim1 da kaynaklari arasina kat-
mus bulunuyordu. Islamin diger dinlerden ve uygarliklardan ayri
6zel bir durumu oldugunu Grunebaum biliyordu. Bu noktadan ha-
reket ederek onun insani olmadigini, gelismeye yetenegi bulun-
madigini, kendi kendisini tantyyamadigini, objektif olamayacagini,
yaratici nitelige sahip olmadigini, bilimle ilgisi bulunmadigini ve
bu yiizden otoriter bir tavir takmamayacagini ileri ileri siiriiyordu.
Asagida Grunebaum’un eserinden secilmis iki karakteristik bolim
okuyacaksiniz. Unutmamak gerekir ki Grunebaum bir Avrupali
bilim adaminin Birlesik Amerika’da kazanacagi en genis ilgi dere-
cesine dayanarak kalem kullaniyordu. Egitmen, yonetici, egitim
burslar1 saglayan Grunebaum bdylece genis bir bilginler agini ken-
di disiplini altinda tutabiliyordu.
“Sunu 6nemle goz oniine almak gerekir ki Miisliiman uygarligi bi-
zim en ilkel duygularimiz1 dahi paylagan bir uygarhk degildir. Bu
uygarligin gerek basit ilgi ve gerekse kendi karakterini ve kendi ta-
rihini daha agik anlayabilmek agisindan diger kiiltiirlerin temel
yapisini aragtirmaya ihtiyaci yoktur. Bu gozlemin kaniti Islimin
su sirada yagadigi derin karigik durumdur. Bu kanigiklik islamin
kendi kendisini yorumlamasini engellemektedir. Bu uygarligin
temel insanlik dig1 duygularina yon veren arag insanin en azindan
diinyanin ve olaylarin yargilayicisi olmasi gerektigini reddetme-
sidir. O kafa yapilarina uygun olarak ortaya konan gerceklerle ye-
tinmekte ve bir bagka degimle psikolojik hakikatlere baglanmak-
tadir.
Arab veya Islami millietgiligin igine diistiigii yanhslik, bir
ulusun Tanr1’dan geldigine inanilan haklarin tizerindeki israr, se-
kilci bir giizellik duygusu, ondokuzuncu yiizyilda basarilan tek-
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nik gelismelerc karsi ilgisizligi, ve bir bilimsel olayin ilk defa orta-
ya ¢ikisinda tagidig giicii kavrayamayisi idi. Onun igin gii¢ ve gii-
¢lin istekleri birbirini tamamlamaktadir. (Bu ciimlenin genel dii-
stince iginde hig¢ yeri yoktur, anlasildigina gére Grunebaum onu
Islamdan bahsettigi sirada ciddi ve hikmetli oldugunu gosterebil-
mek icin metne dahil etmistir) Islam’in politik siirtiismeler karsi-
sinda takindig1 tavir szbirsizigini ortaya koymakta ve entellektiiel
cevrelerin uzun vadeli analizler ve planlar yapmasini zorlagtir-
maktadir.”"1%)

Pek ¢ok diisiinen kafaya gore bu tip bir yazi polemik karakter
tagiyacaktir. Oryantalizm’e gore ise elbette kati inanglara dayali-
dir. Yazi Ikinci Diinya Savagindan sonra Birlesik Amerika’da Or-
tadogu konusunda gelisen fikirlerin geleneksel kurallarini yansit-
maktadir. Bunun nedeni ile bir 6l¢iide Avrupali bilginlere karsi bu
tilkede duyulan sayginliktan kaynaklaniyor... Bununla birlikte
derhal agiklamak gerekir ki Von Grunebaum’un ¢aligmas: disiplin
tarafindan tartigilmadan kabul edilmistir. Ancak bu disiplin bugiin
artik Grunebaum gibi kisileri yeniden yaratacak giicte degildir.
Buna ragmen bir tek bilgin von Grunebaum’un fikirleri iizerinde
kuvvetli bir tenkit yiiriitmiistiir. Bu kisi tarih ve siyasi teorilerle ug-
rasan Abdullah Laroui isimli bir Fashidir.

Laroui, von Grunebaum’un eserinde yer alan ve sik sik tekrar-
lanan algaltic1 motifi ele almakta ve biitiinii ile tenkidini biiyiik bir
basari ile siirdiirmektedir. Sordugu soru sudur: “von Gruneba-
um’un eseri tagidif1 muazzam ayrint1 yigin ve biiyiik bilimsel de-
gerine ragmen neden asagilayici bir karakter yasiyor...” Laro-
ui’'nin bu soruyakendi kendine verdigi cevap ise su diisiinceleri ta-
stmaktadir: “von Grunebaum’un Islama taktig1 sifatlar (ortagag,
klasik, modern) tarafsiz hatta yiicelticidir. Bu agidan klasik Islim
ile Ortagagislami arasinda veya kisaca Islimda higbir fark yoktur.
Dolayist ile kendi kendisine degisiklige ugrayan sadece bir tek
IslAm vardir...”™® Von Grunebaum’a gore Islim Bati’y1 reddet-
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mekte zira kendi temel diisiincelerine kars: baglilik gostermekte-
dir. Isldm bu sekli ile Modern Bat1 diisiincesinden yararlanarak
kendi kendisini modernize edemeyecektir. Bu esyanin tabiyatina
aykiridir. Iste von Grunebaum’un biitiin gostermek istedigi budur
von Gmebaum’un, Islaim yenilesme giicii olmayan bir sistem ola-
rak tamitan fikirlerini ele alan Laroui Islimm gelisimi igin Bat1 me-
totlarina ihtiyaci oldugu konusuna hi¢ deginmemektedir. Bunun
nedenibelki Grunebaum’un Ortadogu ya dair genel fikirler iizerin-
de uyguladi1 biiyiik etkidir. (Omegin David Gordon’un Self- De-
termination and History in the Third World ™" isimli eserinde
Arablari, Afrikalilar1 ve Asyalilan “olgunlagmaya” ¢agirmakta
bunun i¢in Batilillardan objektif olma konusundaki ders almalar
gerektigini iler siirmektedir.)

Laroui’nin analizleri ayn1 zamanda Grunebaum’un Islimi an-
lamak icin A.L. Kroeber’in kiiltiirel teorisini nasil kullandig1 gos-
termektedir. Ayrica Laroui bu aracin, Islami kapal bir sistem ola-
rak gostermeye yarayacak tiirden bir seri kiigiiltiicii kanit1 nasil bir
araya getirdigini agiklamaktadir. Islam kiiltiiriiniin birbirine ben-
zeyen ¢esitli elemanlar1 boylece von Grunebaum’un diisiincesinde
bir degismezligin Onciisii olarak yer almakta ve Tanrinin bir teorisi
sifatin1 kazanmaktadir. Bu sifat sdzkonusu kiiltiirel elemanlar: be-
lirli bir anlam gercevesinde sinirlandirarak Islimin gelismesini, ta-
rihsel atilimlarin, geleneklerini ve gerceklere karg1 davraniglarin
kisitlamaktadir. Laroui ¢ok yerinde olarak tarih, olaylarin karigik
diizeni, zamanin i¢inde olma ve saptirilmig anlatimlarin boyle bir
kiiltiir anlayigina yol agamayacagini ayni sekilde bu kiiltiiriin sozii
edilen tiirden bir idelojoji ile sonu¢lanamayacagini ve neticede
bdyle bir ideolojinin de ayni tiir bir teoloji: dinbilim goriisiine vara-
mayacagin kanitlamaktadir. Von Grunebaum bir taraftan devral-
dig1 oryantalist dogmalarin etkisinde diger taraftan Islimda yan-
lighik olarak segtigi bir motifin tutsaklig1 i¢indedir. Islam uygarh-
ginin getirdigi olanaklar arasinda “Bir din teorisi ve ¢ok az yasanan
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bir dinsel hayat, bir politika teorisi ve bunun saghkl bigcimde uygu-
landigin1 kanitlayacak ¢ok az tarihi belge; bir tarih teorisi ve bunun
yaninda ¢ok az sayida kayda gecirilmig olay; bir sosyal yapi teorisi
ve yaninda ¢ok dar 6lgiilerde “‘yasanmug” bireysellik; bir ekonomi
teorisi ve yetersiz sayida rakkamlar vs. “bulmak miimkiindiir.”"**

Bunun sonucunda ortaya ¢ikan tarihsel goriis Islam kiiltiirii-
niin yasayan gerceklere karg1 adalet saglamaya yetenekli bir sistem
olmadigy, hatta onlar1 yargilamaya dahi giicii yetmedigidir. Gru-
nebaum’un Isldimi neticede Avrupa oryantalistlerinin eski
Islaridir. Bu Islam tek yonlii, en agik insani tecriibeleri dahi deger-
li bulmayan, kaba algaltic1 ve degismez bir Islimdur.

Neticede IslAm hakkinda ileri siiriilen bu fikirler temelde siyasi
nitelik tagimaktadir. Hatta bu goriiglerin tarafsiz olmadigini imi et-
mek de miimiin degildir. Bu diisiincelerin yeni oryantalistler tize-
rinde (von Grunebaum’dan daha geng olanlar) biiyiik tesiri vardir.
Bu tesir bir taraftan onlarmn geleneksel otoritelerine, diger taraftan
diinyanin genis bir kismini ele gecirerek orada ahenkli bir yonetim
kurmanin geregine dayanmaktadir. Siyasi a¢idan Bati daima
Islami bélgeleri elinde tutmada giigliik gekmistir. Ve dogrudur ki
Ikinci Diinya Savasindan bu yana Arab milliyetgiligi Bat1 emper-
yalizmine karg1 her firsatta diigmanligini belli eden bir varlik ol-
mustur. Isldmi entellektiiel agidan tatmin ederek karsi koyusunu
kolaylastiran 6gelerin sayilar1 giinden giine artmaktadir. Otoritesi
tartistlmayan bir kisi (“hangi” Islim veya Islimin hangi yonii oldu-
gunu agiklamadan) Islim hakkinda sunlar1 séylemistir: “Bu gele-
neksel kapali toplumlarin bir 6rnegidir.” Burada “Islam” kelimesi-
nin ayni zamanda bir toplum, bir din, bir prototip ve bir ger¢egi ifa-
de etmedeki yapic1 giiciine dikkat ediniz. Fakat aymi yazar Islim
konusundaki goriislerini siralamaya devam ederken onun normal
(vani Batil1) toplumlardan ayrildig: noktalara da isaret etmekte ve
ozellikle Ortadogu iilkelerinde yer alan Islimin tamamu ile politik
bir karakter tagidigini ileri siirmektedir. Burada amag Islima “Li-
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beral” olmadigim hatirlatmak ve “Batililar” gibi kiiltiir ile politika-
y1 birbirinden ayirmaya giicii yetmedigini kabul ettirmektir. Bu fi-
kirler “biz” ve “Onlar”la sonuglanan gdyle bir tablo ortaya ¢ikari-
yor:
“Asil gayemiz Ortadogu toplumunu biitiinii ile anlamaya ¢alig-
maktir. Sadece (“bizim” gibi) yiiksek bir statik denge giiciine erig-
mis bir toplum; politika, ekonomi ve kiiltiir konularini basit bilim-
sel aragtirmalar olarak degil fakat temel bagimsizlik kavraminin
icinde var olma prensibi ile ilgili meseleler olarak diisiinebilir. Se-
zar’in igleri ile Tanrinin iglerini birbirinden ayiramayan ve siirekli
degisim i¢cinde yasayan geleneksel bir toplumda politika ile haya-
tin tiim diger yonleri arasindaki iligkiler, biitiin problemlerin ¢ik-
t1g1 kaynaktir. Giinlimiizde 6rmegin bir adamin dort karisi yahut
tek karisi olmasi, orug tutmasi yahut yemek yemesi, topraklarina
sahip olusu veya bunlar1 kaybedisi goksel ilhamlara dayanmas:
yahut aklin geregine giivence duymasi tiimii ile Ortadogu’nun
giinliik politik problemleri haline almustir. Kendisi miisliiman olsa
dahi yeni oryantalist su sorunun cevabini bulmak zorundadir:
Islam toplumunun yeni yapisi ve temel iligkiler diizeni ne sekilde
olmalidir?”™?

Ileri siiriilen drneklerin peri§aﬁ karakteri (dort kadin almak,
orug tutmak veya yemek gibi) Islimin herseye zorbalikla egemen
oldugunu anlatmaya yoneliktir. Bize biitiin bunlarin “nerede” ve
“ne zaman” oldugunu sdylemiyorlar. Ancak olaylarin gercek ol-
dugunu ve “politik” olmadigini her firsatta agikliyorlar. Oryanta-
listler “Ortadogu'ya kendi ge¢misi hakkinda saglam bilgiler ver-
mekle sorumludurlar’**® Hi¢bir zaman unutmamak gerekir ki Or-
yantalistler, pek ¢ok “Dogulu’nun” kendi kendisi hakkinda bile-
meyecegi seyleri bilmektedirler.

Bu durumun 6zeti sudur: Yeni Amerikan oryantalizmi “kat1”
degerlerden yola ¢ikmaktadir. Eski geleneksel Oryantalizm ise
“yumusak” idi. O ekole bagl oryantalistler tarih, din ve Islam top-
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lumuna dair bize temel bilgiler vermisler. Ancak bu bilgiler “Cogu
zaman bir uygarligin anlamin birkag el yazmasina dayanarak ¢6z-
meye calisan™"*" bilgiler olmustur. Asagida okuyacaginiz pasaj
yeni kiiltiirel alan uzmanlarinin geleneksel oryantalizme karg1 ¢i1-
karken kullandiklar1 kanitlar sergilemektedir:

*“Arastirma metotlari ve bilimsel disiplin modelleri, ne secilen ko-
nunun tarifi ne de goriis a¢isini sinirlandirmak igin diizenlenmis
degildir. Bu anlamda kiiltiirel alan aragtirmalar sadece var olan
seylerin ortaya ¢ikarilmasina yoneliktir. Dolayist ile metotlar ve
teoriler gozlemciye kriterierle agiklamalar getiren soyut olgular-
dir.(122

Iyi... Fakat “nasil.” Acaba “var olan seyleri tantyor muyuz?”
Ve hangi olciilerle “varhiklarim siirdiiriiyorlar?” Acabaonlar ken-
dilerini taniyanlar tarafindan mi “var kilinmiglardir?” Biitiin bun-
lar tartigmaya agik olan sorulardir. Halbuki Dogu hakkinda yeni
gelisen anlayis (kiymet hiikiimlerine deger vermeden dnceden var
olan bu kurumlara baglanmis ve kiiltiirel alan etiitleri icinde yer
alan programlarla tesbit edilmistir. Bu faaliyetin icinde Islam “en-
der” olarak etiit konusu ve “eksik” sekilde tanitilan bir sistemdir.
Bu fikrin saf goriiniisii, tagidig1 anlamsiz ideolojik tezleri az ¢ok
ortmektedir. Isin daha agikgasi sudur:

Dogu’da insan materyal ve bilgi hazinesini degerlendirirken
hicbir rol oynamaz. Dogu’da “gercek” statiktir ve sadece goksel
bir mesajin icinde “yer alir.” (Dr. Kissinger’in dili ile...) Bu yiiz-
den Dogu insani dis gercek ile kendi kafasinin iginde yer alan ger-
cek arasindaki farki hicbir zaman kabul etmek istemez. Ancak kati
ve yumusak goriigler arasinda, pek ¢ok 1limli goriig vardir. Oryan-
talizm’in bu farkli gériiniimleri ya yeni akademik dilde yahut eski
akademik dilde boy gostermektedir. Ama bugiin Araplar ve Islam
lizerine yapilan tetkiklerde, Oryantalizm’in bellibagli dogmalar1
en katiksiz halleri ile mevcuttur. Bunlari bir hatirlayalam: (7) Ak-
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la dayaly, gelisimi insancil, iistiin Bat1 ile kuralsiz geri kalmis, zelil
Dogu arasindaki sistematik ve mutlak fark meselesi (2) Dogu
hakkindaki soyutlamalar, 6zellikle kaynak “klasik” Dogu uygarli-
gin1 anlatan metinler olursa her zaman ¢agdas Dogu realitelerinden
cikarilan delillere sayan—1 tercihtirler. (3)Dogu ezelidir, tek—bi-
¢imlidir ve kendini tariften acizdir; onun i¢in Doguyu Bat1 baki-
mindan anlatacak son derece genellige haiz ve sistematik bir dil
hem kagimilmazdir, hem de ilim agisindan “objektiftir” (4) Temel-
de, Sark ya korku duyulacak (Sarn Tehlike, Mogol Siiriileri esmer
miistemlekeler) ya da (susturma yolu ile, aragtirma gelistirmeyle,
miimkiin ise dogrudan iggal suretiyle) kontrol altinda bulundurula-
cak birgeydir.

Olaganiistii olan sey bu karamsarlarin karsisina, ne akademik
cevrelerde, ne de ¢agdas Yakin Sark’: tetkik eden hiikiimet ¢evre-
lerinde kimsenin dikilmeyisidir. Yazik ki, Islim yahut Arap diisii-
niirlerin Oryantalizmi elestiren eserlerinden de dogu diiriist bir ses
cikmamugstir. Esasen pek birsey de yazmus degillerdir. Zamani ve
mekani icin 6nemli olsa bile, suradaki buradaki tek tiilk makalenin
her tiirlii vasita ile, miiessese ve teamiil ile ayakta duran muazzam
bir aragtirma istirakini tarikinden saptirmasi herhalde imkansizdur.
Demek istedigimiz sudur: “Islim’1 tetkik eden Oryantalizmin ¢a-
gimizdaki seyri, diger Oryantalist altdallardan farkli olmustur.”

Genellikle Amerika’hilardan olusan “ilgili Asya Alimleri He-
yeti” 1960’11 yillarda “Dogu Asya uzmanlar1” safinda bir devrim
yapt1. Bu revizyonistler “Afrika tetkikleri uzmanlarin1” da elden
gegirdiler. Durum, diger Ugiincii Diinya “saha uzmanlar1” igin de
degisik olmadi. Revizyondan ge¢meyen (ve hala bildigi gibi hare-
ket eden) sadece Arabistler ile Islamologlardir.

Bunlar igin hala tipik bir Islim Cemiyeti, tipik bir Arap kafasi,
tipik bir Dogu’lu ruh (halet—i ruhiyesi) vardir. Ihtisasi ¢agdas
Islam Alemi olanlar bile hala ¢agdas Misir yahut Cezayir toplumu-
nun igini- digtn1 okumak igin Kur’an okuyorlar. islim yahut onun
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7. yiizyila yaragir bir formu, bunlara gore, somiirgeciligin, empera-
lizmin ve hatta siradan siyasetin tesirlerinden kurtulacak bir biitiin-
liige sahiptir. Miislimanlarin (yahut hala bazan dendigi gibi Mu-
hammedilerin) davranig tarzlar hakkindaki kligeler, Siyahlar ya-
hut Yahudiler hakkinda konusanlarin yaklasmadiklar: bir rahathik-
la kullaniliyor. Miisliimanin iyisi Oryantalistin “muhbiridir.” An-
cak gizliden gizliye o, kendisine tesekkiir edilmeksizin, giinahlari
karsilig: bir de Anti-Siyonist damgal: bir zindiktir!..

Tabii bir Ortadogu tetkikleri kurulusu var, miisterek menfaat-
ler yok degil, sirketler, vakiflar, petrol sirketleri, misyon
teskilatlari, askerler, hariciye, istihbarat ve akademik diinya
“emektar ¢cocuklarin” yani “uzmanlarin” kurdugu sebekelerle bir-
birine bagli. Burslar var, bagka odiiller var, organizasyonlar var,
hiyararsi var, enstitiiler, merkezler, fakiilteler, kiirsiiler... Hepsi-
nin gayesi Islim hakkindaki, Dogu ve Araplar hakkindaki birtakim
temel, degismez fikirlerin sahip oldugu otoriteyi megrulastirmak
ve muhafaza etmek... ABD’deki Ortadogu tetkik operasyonu hak-
kinda gecenlerde yapisal elestirisel bir analize gore, bu saha “bir
duvar” degil, karmagik bir konu, ¢aligsanlardan bazilar1 modasi
gecmis Oryantalist vasfini tagiyor. Ne is yaptigi pek belli (katkisi
biiyiik) olmayan uzmanlar da gérev basinda. Calisanlara 6rnek
olarak ayaklanma uzmanlarini, siyaset plancilarimi sayabiliyoruz.
Rapora gore bir de “bir grup akademik gii¢ simsar1” is baginda.®®
Bu arada, Oryantalist dogmalar yasiyor...

Sahanin simdilerde, en yiiksek ve fikren en itibarli formu i¢in-
de ne iirettigini gérmek icin, iki ciltlik “Cambridge Islim Tarihi
Ansiklopedisi’ne” bir bakalim. Eser ilk ez 1970’de Ingiltere’de ya-
yimlandr ve Oryantalist fikirlerin bir huldsasidir. Simdi, gesitli
yazarlarin katkisi ile ger¢eklesmis bulunan bu eser hakkinda “Or-
yantalizm’in kendi 6lgiitleri hari¢ neresinden bakarsiniz bakin ba-
sarisizdir” dersek, bu sadece demektir ki, daha degisik ve dahaiyi
bir tarih kitab: yazilabilirdi. Esasen, bir¢ok diisiince sahibi bilim
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adaminin dedikleri gibi"?* bu tarih kitab: plan safhasinda sakit ol-
mustur, icra safhasinda farkli yahut eli yiizii diizgiin olmasi bekle-
nemezdi: editorler ¢cok sayida kanaati elestirisiz olarak kabul et-
mislerdir; muglak kavramlara fazla yer verilmistir; metodoloji
meselelerine hi¢ agirlik taminmamuig, bunlar Oryantalist literatiirde
iki yiizyildir nasil idiyse dylece birakilmiglardir ve Islam fikrini
dahi ilging gosterecek herhangi bir ¢aba sarfedilmemigtir.

Cambridge Islam Tarihi Islam’1 “bir din olarak” yanhs anla-
y1p, yanlig tamitmakla kalmiyor; “bir tarih olarak™ anlatmaktan da
aciz! Nadirdir ki, béyle muhtesem bir girisimden hem fikir hem de
metodolojik izah eksik olsun. Ama bunlarin her ikisi Cambridge
Islam Tarihi’nde eksiktir!.

Kitap Irfan Sehid’in Islam &ncesi Arabistan’1 hikaye edisiyle
baghyor. Sehid 7. yiizyilda Islam’in ortaya giktig1 topografyay1 ve
insan kiiltiiriinii, bunlarin her ikisi ile tegkil ettigi uyumdan da bah-
sederek akilli bir bigcimde resmediyor. Ama insan, P.M. Holt’un
onsoziinde “kiiltiirel bir sentez"** dedigi IslAm dncesi Arabistan
babindan Muhammed babina gecen, sonra Hulafa—i Résidin ve
Emevi sultanlarindan bahsedip, bir inang, bir doktrin olarak
Islam’1 hig bahis konusu etmeyen bir Islam Tarihi igin ne diyebilir
ki!... Birinci cilt’de yiizlerce sayfa bovunca ve insani bunaltan bir
tislup ile, Islaim’in savaglarin, saltanat ve 6liimlerin tarihi oldugunu
okuyorsunuz. Yiikseligler, parlak devirler, gelisler ve gecisler...

Ornek olarak, 8. ila 11. yiizy1l arasindaki Abbasi saltanatini ele
alalim. Arap yahut Islam tarihi ile en ufak bir aginalig1 olan herkes
bilir ki, bu devir Islim medeniyetinin Ronesans Italya’s1 kadar par-
lak ve yiiksek bir devridir. Ama kirk sayfa boyunca higbir parlak-
liktan bahsedilmiyor; onun yerine soyle ciimleler var: “Hilafeti el-
de eder etmez, EI-Memiin Bagdad’daki sosyal temaslarim kesti ve
Merve’e ¢ekildi. Hiikiimeti (Irak’in yonetimini) giivendigi kisiler-
den Hasan bin Sehl’e emanet etti. E1-Faldl’in kardesi olan Hasan
basa gecer gegmez kargisinda Sii Ebul Saraya’y1 buldu. Saraya Ce-
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mazi—i Sani 199’da (Ocak 815) Kiife’ye haber yollayarak asker
toplanmasini, Hasani Ibn Tebete’nin desteklenmesini istemis-
ti.”*® fhtisasi Islam olmayan birisi bu noktada Sii kimdir, Hasani
nedir, bilemez. Cemazi—i Sani’nin de ne oldugunu pek anlayamaz,
ama bir tarih belirttigini tahmin edebilir. Harun Resid dahil Abba-
siler hakkinda da herhalde bunlarin Merv’de otiiran ve surat asan
canstkici ve cani—ruhlu kimseler oldugunu dl'j§iinecektir.l..

Ana Islim Diyarr’nin Kuzey Afrika’y1 ve Endiiliis’u igine al-
madig: belirtiliyor. Bu diyarin tarihine gelince, ge¢misten bugiine
muntazam bir akis gostermektedir. Yani 1. Cilt’de Islam denince
aslen cografi bir bolge kastediliyor, uzmanin se¢imine bagl ola-
rak kronolojik bir bigimde takdim ediliyor. Ama “’klasik Islim” ile
ilgili boliimlerde, bizi “bugiine” geldigimiz zaman ugrayacagimz
hayal kirikliklarindan koruyacak higbir sey yok!. Cagdas Arap iil-
keleri hakkindaki boliimde, bu iilkelerdeki devrimci temayiillerin
hi¢ anlagilmadig: besbelli. Boliimiin yazar1 Araplara cephe aliyor:
“Bu devrede, Arap iilkelerinin egitimli ve egitimsiz gengleri, he-
yecanlar1 ve idealist fikirleri ile, siyasilerin istismarina miisait bir
malzeme oldular, hatta bilerek bilmeyerek asirilarin ve kigkirtici-
larin magaligini yaptilar.”**” Arada bir Liibnan milliyet¢iligi 6vii-
lilyor (ama denmiyor ki, 1930’larda fasizmden etkilenen bir avug
Arap Liibnanli Maruniler iizerinde de etkili olmus ve neticede bun-
lar Mussolini’nin Kara Gomlekliler’ini takliden 1936’da Falanjist
Teskilat1 kurmuslardi!...) 1936, Siyonizmden hi¢ bahsetmeksizin
bir “Karsiklik ve Tahrik” yil1 olarak niteleniyor. Somiirgecilere ve
emperyalizme karsi ayaklananlarin sesleri Oykiiniin suk{inetini
bozmuyor!..

“Bati’nin Siyasi Tesiri” ve “Iktisadi ve Sosyal Degisme” me-
selelerine gelince, konu “diinyamizin bir pargas:” olarak Islim’a
taninan tavizler anlayig: icinde ele alintyor. Degisme modernles-
me olarak anlasiliyor, bagka tiir bir degismenin neden sdzkonusu
edilmedigi de belirtilmiyor.. Islim’in kayda deger yegane iliskisi-
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nin Bati ile olan iligkisi oldugu farzedilerek Bandung’un (Baglan-
tisizlar Konferansi), Afrika’min Ugiincii Diinya’min 6nemi anlatil-
miyor.. Ve diinyanin (hakikatin) dortte iicline kars: takinilan bu
umursamazlik su asir1 derecede neseli climleyi hasil ediyor: “Dogu
ile Bat1 arasinda esitlik ve isbirlifine dayali yeni bir iligki icin tarihi
zemin hazirdir.”"*® Kim hazirlads, ne i¢in hazirlads, ne sekilde ha-
zirladi acaba?...

Eger 1. Cilt sizi Islim’in ne oldugu konusunda baz1 celiskilere
ve giicliiklere sokmugsa 2. cilt yardim eder diye giivenmeyin 2.
cilt’in yarist 10. yiizyil ile 20. yiizy1l arasinda Hint tarihi, Pakistan
tarihi, Endonezya, Ispanya, Kuzey Afrika ve Sicilya tarihi ile ilgili.
Kuzey Afrika ile ilgili boliimler daha agik—secik ama bir yandan
profesyonel Oryantalist terimler diger yandan izahsiz tarihi ayrin-
tilar, her yerde boy gostermeye devam ediyor.

1200 sayfalik yazidan sonra, Islam krallarin, savaslarin ve ha-
nedanlarin kiiltiirel sentezi olarak ortaya ¢ikiyor!... Ama 2. Cilt’in
ikinci yarisinda bu biiyiik sentez dort makale ile tamamlaniyor:
“Cografi Konum” “Islim Medeniyetinin Kaynaklar1” “Din ve
Kiiltiir” “Harp Sanati.”

Simdi mesru sorularimiz ve itirazlarimiz daha gerekeeli gozii-
kiiyor. Acababazi Islim ordularmin sosyolojisine ayrilan (bu da il-
gingtir ya, neyse) boliime neden “Harp Sanat1” baslig1 verilmistir?
Acaba Hristiyanlar bagka tiirlii, Miisliimanlar bagka tiirlii mii sava-
styor? Yani, hani Komiinist Harp Sanati—Kapitalist Harp Sanat1 gi-
bi!... Acaba “Islam Medeniyeti” konusunda yazarken, Gustave
von Grunebaum’un sayfay: bir siirii alakasiz sdzle ve Leopold von
Ranke’den yaptig1 anlagilmaz alintilarla doldurmasinin dlemi ne-
dir? (Herhalde eni—sonu belirsiz egitimini sergilemek!...) Bu se-
kilde gercek tezini (Islam’1n bir prensibe dayanmadiginaYahudi-
lerden Hristiyanlardan, Yunanlilardan, Avusturyalilar’dan ve Cer-
menler’den alinms fikirlerden ibaret oldugu inanigini) gizlemesi
yakisik aliyor mu?... Islim’in ¢alma fikirlerden olustugu inanigi-
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na benzer bir fikir de 1. Cilt’de var: “Guya Arap Edebiyat: denilen
sey” deniyor, “Farisiler tarafindan kaleme alinmigtir.” Kanit yok,
isim yok!...

“Din ve Kiiltiir” boliimiinii Louis Gardet yazmis ve diyor ki
“ele alacagim, sadece Islaim’in ilk besyiiz yilidir.” Bu ne demek
acaba? Yani “cagimizda” din ve kiiltiir bir araya gelemiyor mu
yoksa Islam nihai sekline 12. yiizy1lda m1 kavustu?. ..

Acaba ortada “Planli sehircilik anarsisi” yaratan bir “Islam
Cografas1” mi var yoksa sergilenen cografya—irk bagimlilig1 ko-
nusundaki kat1 bir teori mi? “Faal geceleri ile Ramazan” s6ziinden
ne anlayalim? Herhalde Islim’mn “Vehir dini”’ oldugunu anlama-
miz bekleniyor. Izaha muhtag izahlar, vesselam!...

Cambrige Islam Tarihi’nin ekonomiye dair, sosyal kurumlara,
hukuk ve adalete, tasavvufa, sanat ve mimariye, bilime ve degisik
Islam edebiyatlarina dair olan béliimleri genel olarak diger boliim-
lere nazaran daha basarili. Ama yazarlarin cagdas Begerbilimciler-
le, yahud diger disiplinderdeki Sosyal Bilimcilerle pek ortak yan-
lar1 yok: geleneksel fikirler tarihinin tekniklerinden, Marxist ana-
liz tekniklerinden, Yeni Tarih tekniklerinden eser yok!. Kisacasi
Islam, Islam Tarihgilerine platonik yahut kitabf bir yargi konusu
gibi geliyor. Cambridge Islam Tarihi yazarlarinin bazilarina gére
Islam bir siyaset ve bir din; bir kismina gore bir varolus iisliibu; ki-
mine gore Islim “Miisliiman toplumdan miicerret birsey” bazilari-
na gore ise, batini yoldan kavranan bir cevher. Ama hepsine gore
de, Islam uzakmi uzak, gerilimsiz birgey, ve bugiiniin Miisliiman-
larinin arzettigi karmasikliklar konusunda bize soyleyecegi birsey
yok... Cambridge Isldm Tarihi’'ne o eski Oryantalist hiikiim ha-
kim: Islam kitaplarla kaimdir, insanlarla degil!...

Cambridge Islam Tarihi nevinden ¢agdas Oryantalist eserlerin
akla getirdigi soru sudur: Acaba irk mengei ve din, insan tecriibesi-
nin en iyi yahut (hi¢ olmazsa) en yararli, en temel ve en agik tanim-
lar1 midir? Cagdas siyaseti anlamakta miihim olan (X) ile (Y)'nin
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birtakim son derece somut bicimlerde toplum digina itildiklerini
bilmek mi esastir, yoksa bunlarin Miisliiman ile Yahudiler oldugu-
nu bilmek mi?.. Tabii bu tartigilir bir meseledir ve muhtemelen bi-
zim i¢in hem dinsel-irksal cihet, hem de sosyo—ekonomik cihet
miihim olacaktir, bu akilci yaklasim geregidir; ancak Oryantalizm
agikga Islam kategorisine dncelik veriyor; onun geri—geri giden
fikri taktiginden kastimiz da budur...

(3) Isldm, sadece Islam

Modem Oryantalizmde yer alan Samt teoriler basit ve agiktir.
Bu teoriler “Siyon’un eskiler protokolu” gibi antisemitik metinler-
le Chaim Weizmann’in 30 Mayis 1918°de Arthur Belfour’a gon-
derdigi diisiinceler arasinda ustaca faaliyet gostermekdi.

“Das yiizeyde akilli ve uyanik fikirli goériinen Arablar tek bir seye,
sadece tek bir seye saygi gosterirler: Iktidar ve bagari... Bu nokta-
y1 ¢ok iyi bilen Britanya devlet yetkilileri Arablar araliksiz bigim-
de baski altinda tutmuglardir. Ingiliz rejimi ne kadar diiriist olma-
ya ¢alisimigsa Arab o derecede suratimi asmigtir. Eger Filistin’de
bir Arab halki varsa yasadigimiz sartlar altinda elbette bir Arab Fi-
listin dogacaktir. Acak durum boyle degildir ve olmaycaktir. Zira
fellah en az dortyiiz yil geridir ve onun efendisi algak egitimsiz,
bos, vatan duygusundan uzak ve etkisizdir.” 129

Weizmann’a ve Avrupa’da diger Sami'lere karsi ¢ikanlar Or-
yantalist goriiglerden yararlanmaktadirlar. Buna gore Samiler (ve-
ya bu wrkin daha kiigiik subeleri) Avrupalilarin aradig: yetenekler-
den tabiyatlar1 geregi yoksundurlar. Bununla birlikte Renan ile
Weizmann arasinda bir fark vardir: Weizmann teorilerini saglam
kuruluglara dayama olanagina sahipti, halbuki Renan’in heniiz o
cagda boyle bir imkani yoktu. Hi¢bir zaman eskimeyen, bazen bili-
me bazen devlete ve kurumlarina dayanan ¢ocuk¢a duygu Oryan-
talizme ancak yirminci yiizyilda gelmistir. Samilerin aranan yete-
neklerden yoksun olduklar: yolunda gelisen kanaat yirminci yiiz-
yilda pek ¢ok yikintiya sebep olmustur. S6zkonusu gortisiin yarat-
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t1g1 Arab tipi “ilerlemis” Bat1 toplumlari i¢in “dayanilmaz” insan-
dir. Filistinli Arab somiirgecilere kars1 direnisinde ya aptal bir
vahsi yahut ahlaki diisiik bir insandir. Var olmaya hakki yoktur. Is-
rail kanunlarma gore sadece bir Yahudi medeni haklara sahiptir ve
iilkenin icinde istedigi yere hicbir engelle karsilasmadan seyahat
edebilir. Yerli olsa dahi bir Arab, ¢ok sinirli kanunlarla varligim
siirdiirecektir. Yer degistiremez ve bdyle bir izin alamaz. Yahudi-
lerle ayn1 haklar1 kullanmayiginin tek nedeni anlagildigina gore on-
lardan daha “geri” olusudur. Israil’in Arablara karg: politikas1 bas-
tan sona Oryantalizm tarafindan yonetilmektedir. Bu durum ya-
kinlarda negredilen Koenig raporunda biitiin agiklig1 ile ortaya ¢1-
kiyor. Sozkonusu belgede iki cins Arab var: Her sOyleneni yerine
getiren “Iyi” Arablar ve s6z dinlemeyen “terorist” Arablar. .. Fakat
asil Arab bir defa yenildikten sonra ipin 6biir ucuna baglanarak ita-
at altina alinacak Arabtir. Bu ¢esit cesit Arabi yonetmek zor degil-
dir. Kiigiik bir grup insan onu yola getirebilir. Israil’in iistiinliigiine
iman eden Arab bir daha asla ona saldirmaya cesaret edemeyecek-
tir. Bunu anlamak i¢in general Yehoshafat Harkabi’nin Arab Atti-
tudes to Israel (Arablarin Israile’e karsi tutumlan) isimli kitabina
bir goz atmak yeterlidir. Robert Alterin Commentary (Yorum)®?
isimli kitabinda agik¢a belirttigi gibi bu eserde Arab kafasi tamamu
ile ¢okmiig, ¢iiriimiis ve sonuna kadar Yahudi diigmanlig: ile dol-
mugtur. Siddet taraflisi, dengesiz Arab giiniimiizde laftan bagka
birsey iiretmez. Bu inanglar dizisi i¢inde bir efsane bir digerini do-
gurmaktadir. Kendi sorduklar: sorulara kendileri cevaplar ver-
mekte, simetri ve semalar ¢izmekte ve kendi goriisleri icinde bir
Arab yaratmaktan bikmamaktadirlar. Ancak biitiin bunlar1 higcbir
Arab’in kabul etmeyecegi bir an dahi akillarina gelmiyor...
Oryantalizmin gelistirdigi analiz metotlar1 boylece kendi i¢in-
de kendi kendine yarar degerler yaratmistir. Aslina bakilirsa kendi
anti tezini kendi iginde tagiyan oryantalizm temel goriisleri agisin-
dan Sami'lerin gelismelerinin kesilmig oldugunu agiklamaktadir.
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Bu efsaneden ¢ikan diger efsaneler ise Samfi'leri Bati’ya karg1 gos-
termekte ve boylece kendi sefaletlerine kendilerinin yol agtigini
ileri stirmektedir. Tarihi olaylarin zinciri Sami inancini Siyoniz-
min i¢inde iki yola ayirmisti: Samilerin bir kismi Oryantalist yolu
izlemigler, digerleri ise, yani arablar Dogulu yola girmeye zorlan-
muglardir. Batili yazarlar ne zaman ¢adir ve asiret sozii etseler bu
efsaneyi konuya ilave etmektedirler. Arab ulusunun milli karakte-
ri ne zaman sdzkonusu edilse bu efsane ortaya ¢ikmaktadir. Bu
malzeme ile meydana getirilmis kuruluslarin insan kafasi iizerinde
kurduklarn egemenlik tiim giicii ile varligin siirdikkmektedir. Her
oryantalistin dayandigi bilimsel gii¢ ve tiim Oryantalizmin ortali-
ga yaydig1 inang bu ¢izginin iizerindedir. Anlattigimiz sistem gii-
niimiizde Devlet kuruluslarina dahi sindirilmistir. Dogu Arab diin-
yast hakkinda fikir ileriye siirenler bir ulustan s6z etmekte belirli
bir ideolojiyi géz 6niinde tutmamaktadirlar. Herseyin kaba kuvve-
te dayandi81 konusunda ortak gériislere varmiglardir.
Commentary (Yorum)un subat 1974’°teki sayisinda Pr. Gil
Carl Alroy imzasiile Do the Arabs want peace (Arablar baris isti-
yor mu) baghgini tagiyan yazi yayinlamigti. Makalenin sahibi
siyasi bilimler hocasi olan Alroy “Arab diinyasinin Israil devleti
karsisindaki tutumu” ve “Ortadogu anlagmazliginin portresi”
isimli iki eser yazmigti. Bu insan Arab diinyasini “tanimakla”
ogiinmekte ve dolayisi ile hayaller yaratmakdaki ustalifi ile gegin-
mektedir. Tezinin yeni bir yan1 yoktur: Arablar Israili yok etmek
istiyorlar... Arablar gercekten kendi soylemek istediklerini soylii-
yorlar... gibi. (Alroy Arab gazeteleri ile Misir gazetelerini bir tuta-
rak kendi tezlerini giiclendirmek i¢in Misir gazetelerinden 6rnek-
ler sunmaktadir) Alroy’ un makalesinin orta yerinde goriinen, tiim
diger eski oryantalist metinlerde ve general Harkabi’nin eserinde
oldugu gibi “Arab diisiincesi”dir. Eger Arab kavmi her tiirlii dig
akilsizliklarindan arindiracak olursa gerceklere geri donebilecek-
tir. Bir bagka degimle Alroy oncelikle Arablarin intikam ve kan
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dokme duygularina isaret etmekte, daha sonra barisa psikolojik
olarak uymadiklarini agiklamakta ve nihayet dedelerinden kendi-
lerine miras kaldig sekli ile ters bir adalet duygusuna inandiklarini
ileri siirmektedir. Bu son noktaya gore kendilerine asla itimat caiz
degildir. Onlarla bulasici hastaliklarla savasildig1 gibi devamli sa-
vagsmak gerekir. Alroy’un baslica kaynaklar1 arasinda Horald W.
Glidden'den aktardig: bir pasaj yer almaktadir. 7he Arab World
adini tagiyan bu kitaptan birinci kisimda s6z etmistim Alroy, Glid-
de’in “Bat1 diisiincesi ile Arab diisiincesi arasindaki temel farki bu-
lup ¢ikardigim” ileri siirmektedir. Boylece Alroy’un tezleri dogru-
lanmaktadir: “Arablar zaptedilmez vahsilerdir. ” Bir sekilde bir
Arab diisiincesi uzmani kendi otoritesine dayanarak genig bir Ya-
hudi topluluguna seslenmekte ve onlar1 problemin iizerine diigiin-
meye ve kendilerini savunmaya davet etmektedir. Ustelik biitiin
bunlar akademik nitelik tasimakta, sogukkanli davranislarla dii-
zenlenmekte ve Arablarin kendilerinden edinilmis diiriist bilgiler-
den kaynaklanmaktadir. Alroy yeri geldiginde psikanaliz’e daya-
narak “Arablarm gercek baris1 engellediklerini” dahi ileri siirmek-
tedir.

Buna benzer varsayimlar, Oryantalist Dogulu hakkinda ¢ok
daha sert ve giiclii bir kanitileri siirdiigii sirada daha da agiklik ka-
zanmaktadir. Buna gore Oryantalist Dogulu’yu “Tasvir” etmekte,
Dogulu ise “tasvir edilmekte”dir. ikincinin rolii geri plandadir. Bi-
rinci ise gdzlem giiciinii koruyacak, etiit yapacak ve sairedir. Ro-
land Barthes’in dedigi gibi**? “Bir efsane araliksiz sekilde kendi
kendisini yaratabilecektir.” (Bunu yaratanlar durmadan kendileri-
ni yenilemektedirler) Dogulu sabit ve dengeli olarak kalacak, ta-
ninmaya gayret gosterecek hatta bu yoldan kendisini dahi tanima-
ya gerek duyacaktir. Ortada bir haber kaynag1 (Dogulu) ve bir de
bilgi hazinesi vardir (Oryantalist). Kisaca bir yazar ve onun konu-
su... Bu konu olmadan yazar da yok konu da... Aralarindaki iligki
her seyden 6nce sayisiz hayallerle beslenen bir iktidar meselesi. Is-
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te Raphael Patai’'nin Golden River to Golden Road (Altin Nehir-
den Altin Yola) isimli kitabindan ¢ikarilmig bir drek:

“Bati uygarliginin zengin kiiltiir birikimi arasinda nelerden yarar-
lanacagini anlayabilmek i¢in her seyden 6nce Ortadogu kiiltiirii-
niin ne oldugunu saghkh bi¢gimde anlamak lazimdir. Ayni sartlar
gelenek baglar altinda yasayan bir topluma verilen yeni degerle-
rin bu toplum i¢inde ne gibi etkiler dogurdugunu bilmek i¢in de ge-
cerlidir. Ayrica yeni kiiltiirel agilamalarin ne sekilde ¢ekici olabi-
lecegini derinlemesine arastirmak gerekir. Bu son konu bu giine
kadar hi¢ disiiniilmemistir. Kisaca Ortadoguda Batililagmaya
karg yiiriitiilen direnigin “Gordiyon diigiimiinii” ¢6zmek i¢in bu
lilkeyi tanimak lazimdir. Bu iilkenin geleneksel kiiltiirii hakkinda
daha “dogru” bir tablo ¢izilmelidir. Su sirada ortada goriindiigii
sekli ile “gelismenin ig kurallarini” daha yakindan izlemek sartir.
Ortadogu kiiltiirii i¢inde 6n siray1 iggal eden gruplarin psikolojik
durumlari iizerinde daha etkin goriislere deger verilmelidir. Bu go-
rev agir bir yiiktiir. Ancak elde edilecek sonug ¢ekilecek zahmete
deger. Bati ile ona yakin bir bolge arasindaki ahenk diinyada bash-
ca deger tasiyan konulardan biridir.” 133

Bu pasajin dayandig: hayali sekiller her cesit insani, ticarf,
zirai, dini, veteriner ve tarihi faaliyetlere dayalidir. Ancak her se-
kilde Ortadogu ile Bati arasindaki iligkiler aslinda seksiiel olarak
nitelendirilmistir. Daha 6nceleri de Flaubert konusunda belirtti-
gim gibi Dogu ile cinsiyet arasindaki beraberlik kesindir. Ortado-
gu her bakire gibi direnmektedir. Ancak erkek karakterli bilim ise
“agir bir yiikk” olmasina ragmen Gordiyon diigiimiinii kesip atmak-
ta, yollar1 agmaktadir. Bakirelik al¢ak goniilliiliigiine kars1 kazani-
lan zafer “ahenktir.” Bu hicbir sekilde birbirine esit olanlarin bir-
likte var oluglar1 degildir.

Bilgin ile konusu arasindaki kuvvet iligkileri bir an dahi unu-
tulmamalidir. Hi¢ kugku yoktur ki bu denge Oryantalistin tarafini
tutuyor... Sevimli “ahenk” maskesi altinda yer alan inceleme, an-
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layis, bilgi ve gelisim fetih unsurunun araglaridir.

Patai’nin (ki son eseri olan “Arap Zihniyeti”’nde®* evvelki
eserini de gblgede birakmistir) yazdigi tiirden yazilardaki 6zellik,
bazi belirli “sikistirma ve indirgeme” ameliyeleridir. Aksesuvarin
cogu antropolojik (Ortadogu’dan bir “’kiiltiir sahas1” olarak bahse-
diyor) ama sonug ne! Sonu¢ Araplar arasindaki biitiin farkiliklarin
(artik Araplar da kim ise!...) silinip ortaya bir bagka farkin ¢ikma-
st: Bu farki, Araplar herkesten ayiran farktir. Bunlar tetkik ve tah-
lil konusu olarak kontrola daha yatkindirlar. Ayrica bu indirgen-
mis halleri ise, asagida okuyacaginiz tiirden sagmaliklar1 hem ka-
bul etmekte, hem bunlar1 megrulagtirmakta, hem de deger kazan-
dirmaktalar. Yazarimiz Sania Hamady eserin adi1 (Araplarin Mi-
zag ve Karakteri.) Okuyalim:

“Bugiine kadar Araplarda disiplin ve itaat i¢inde bir birligin tesis edi-
lemedigi miisahede edilmistir. Hep beraber heyecanl kalkislari olu-
yor ama birlik ve beraberlik isteyen ¢abalara dort elle sanlmadiklar
gibi, bunlari sabirla da sonuglandirmiyorlar. Gerek organizasyonda,
gerek fonksiyonda koordinasyon ve ahenk eksizligi var, elbirligi et-
mek konusunda da bir yetenek sahibi olduklan gériilmiiyor. Onlar or-
tak yarar yahut karsilikli menfaat i¢in birlikte hareket etmenin ne de-
mek oldugunu bile bilmiyorlar.”{135)

Bu yazinin iislubu bize belki Hamady’nin muradindan da daha
fazla sey aktaracaktir. “Miisahede edilmistir” diyor “goriilmiiyor”
diyor, ama 6zne eksik: kim miisahede ediyor, kim tarafindan go-
rﬁlmﬁyor? Cevap belirli birisi yahut 6zellikle birileri degildir, ge-
nel olarak herkes kastediliyor. Bu bir manada su demektir: Bu ha-
kikatler ancak egitimli bir gbzlemci i¢in zahirdir (zira Hamady
gozlemleri icin genel karakterde delil belirtmiyor.) Ayrica, bu goz-
lemlerin beyhudeligini gdz oniine alacak olursak, ne gibi delil ola-
bilirki?... Yaz ilerledik¢e, Hamady’nin kendine giiveni artiyor:
“Onlar birlikte hareket etmenin ne oldugunu bile bilmiyorlar” di-
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yor. Kullanilan kelimeler agirlasiyor, hiikiimler sertlesiyor ve
Araplar birtakim insanlar olmaktan ¢ikip “Hamady’nin yazisinin
konusu” oluyorlar. Araplar diinyaya bir diktatoriin gozii ile bakan
birisine mevzu oluyorlar: “Diinya benim fikrimdir!... diyen biri-
nin...

Giiniimiizde Oryanlalistlerin ¢alismalari bir bastan digerine bu
¢izginin iizerindedir. En inanilmaz ag¢iklamalar s6zkonusu bilimin
kadrolan iginde sayfalar dolduruyor. Ornegin bir Manfred Hal-
pern’e gore insan bilgisinin biitiinii sekiz boliime ayrilabiliyorsa
Arab diisiincesi bunlardan ancak dordiine egemen olabilmekte-
dir.™ Yahut bir Moore Berger Arab dilinin ifadeye fazla deger
verdigini o halde diisiinceyi dondurdugunu ileri siirebilmekte-
dir.”Bu efsane denemelerini iglevleri ve yapilari ile iki ayr1 bo-
liimde incelemek gerekir. Ancak kullanildiklar: yerleri belirleyen
diger kanitlar daha da degerlidir. Tabiyati ile ileriye siiriilecek var-
sayimlarin sinir1 yoktur. Oryantalistlerin Arablar tizerinde verdik-
leri bilgi karakterinin her noktasini ayr1 ayr ele aldiklar: sirada ¢ok
daha detaylidir. Ayn1 Oryantalistler Arab giiciiniin nereye kadar
ulastigini incelemeye karar verdiklerinde ayni davraniglar: goste-
remezler. Arab ailesi, Arab anlatim giicii, Arab karakteri Oryanta-
listlerin verdikleri bol bilimsel malzemeye ragmen tabiyattan
uzaklasmis ve insani degerlerden ayrilmus olarak tanitilmaktadir.
Bu malzeme uygulandig1 alan icinde genislik ve derinlik tasisal da-
hi sonug farkh degildir. Bakiniz Sania Hamady Temperament and
Character of the Arabs (Arablarin huylan ve karakteleri) isimli
kitabinda neler soyliiyor:

“Arab sert ve acimasiz bir ¢evrede yasar. Olanaklarini kullanma
sansi ve toplum iginde yerini belirleme giicii yoktur. Ilerleme ve
degisiklige inanmayarak ahrete gidecegi giinii bekler.”3®

Arab’in kendi kendine yapamayacag: seyler onun hakkinda
yazilanlarda yer almaktadir. Kendi kuvvetinden siipheye diisme-
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yen oryantalist kotiimser degildir. Kendi durumunu ve Arabista-
nin vaziyetini tamami ile anlamigtir. Bu yazilarda goriilen Dogulu
Arab tipi oldukc¢a olumsuzdur. Ancak acaba neden kendisine bu
kadar cok kitap tahsis edilmistir? Oryantalistleri bu konuda hare-
kete geciren nedir? Acaba (tabil boyle bir sey yok...) Arab bilimi-
ne, Arab diisiincesine Arab toplumuna, Arab yaratici giiciine asik
mi oldular? Bir bagka degimle ayirdiklari onlardan soz ettikleri si-
rada Arab’in varligindan ne dereceye kadar etkileniyorlar?

Iki konu var: Uretim miktar: ve iiretim giicii. Bu iki yetenek so-
nunda birbiri ile birlesmektedir. Ancak biz analizi yiiriitebilmek
icin simdilik onlar1 ayr1 farzedecegiz. Oryantalist ¢calismalarin, is-
tisnasiz olarak (dzellikle sosyal bilimler dalinda) aile hakkinda,
onun erkek tarafindan yonetilen yapisi hakkinda ve toplum icinde-
ki genis etki giicii izerinde soyleyecek ¢ok sozleri vardir. Patai’nin
eseri bunun tipik bir dmegidir. Ancak sessiz bir ¢eliski derhal ken-
disini gosteriyor: Eger aile giiclii bir kurum ise genel basarisizlik-
lar i¢in gerekli ila¢ neden onun “modernlestirilmesinde” aranmi-
yor? Unutulmamalidir ki aile ¢ocuk iiretmeye devam ediyor. Ve
liretim giicii fazladir ve bu yiizden Arablar diinya iizerinde varlik
sahibidirler. Berger’in “Insanlar seksiiel giiclerine biiyiik deger
veriyorlar”™® seklinde diizenledigi ciimle bize diinyadaki Arab
varlifinin altinda yatan gizli gergege dair fikir vermektedir. Arab
toplumu genellikle tam anlamu ile olumsuz ve durgun kelimelerle
tarif edilmektedir. Bu daranigin sampiyonu elbette Oryantalistler-
dir. Ancak Oryantalistler Arablarin ¢ok cesitli ve ¢ok giiclii 6zel-
liklerine sira gelince bunu entellektiiel ve sosyal yonden degil, sek-
siiel ve biyolojik agidan incelemeyi tercih etmektedirler.

Bununla birlikte konu, oryantalist hitabet 6rnekleri arasinda
kesinlikle dokunulmaz bir tabu olmaya devam ediyor. Ancak bu
tarz cinsiyet asla ciddiye alinmamalidir. Oryantalist, Arablar ara-
sinda gordiigii cinsel davranislarin hi¢bir zaman gercek insani de-
gerler tagitmadigina inanacak ve bunu eserlerinde ifade edecektir.
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Oyle saniyorum ki Harnady, Berger ve Lerner gibi yazarlarn ileri
surdiikleri sekilde, baglica amaci “geleneksel” Arab toplumunu
elestirmek olan tezlerde, bu noktada bir bogluk vardir. Ailenin gii-
ciinii tamimakta, Arab diisiincesinin anlamsizligina isaret etmekte,
Dogu diinyasinin Bat1 i¢in “degerini” kabul etmekte fakat hicbir
zaman ana fikirlerine yon veren temel 6geleri giin 1g18ma ¢ikarma-
maktadir. Hergey soylendigi zaman Arablar i¢in yapacak tek sey
kaliyor: Konular arasinda fark gozetmeyen bir seksiiel itigin...
Bunun orneklerine her yerde rastlaninaktadir. (Leon Mugni-
ery’nin ¢aligmasinda oldugu gibi) Durum agik¢a gostermektedir ki
“Sicak kanli Orta kusak insanlarinda gercekten bir seksiiel aglik
~ hiikiim siirmektedir.”™® Bununla birlikte el altindan siirdiiriilen
gizli bir seksiiel abartma var. Arab toplumunu kétiilemenin bir
bagka yolu olarak diigiiniilen bu fikir olduk¢a yaygindir. Boylece
Arabin kendi kendisini iiretmekten bagka higbir sey iiretmedigine
inanilmaktadir. Tezleri olayin yakinina kadar ulagmasina ragmen
Oryantalist bu konuda higbir sey soylemez... Aciklanan sudur:
“Ortadogu’da genel tablo biiyiik dlciide aile iligkilerine dayan-
maktadir. Ozellikle kiiciik koylerde ayni kani tagiyan genis ailelere
rastlaniyor.”®? Demek oluyor ki Arablar sadece ve basit sekilde
biyolojik varliklardir. Kurumlar, politika ve kiiltiir agisindan hig-
bir sey degillerdir. Yahut hicbir sey olmayisa yakindirlar. Sayica
iistiinliik ve aile iiretkenligi yoluyla deger tasiyan kisilerdir.
Sikinti sudur ki Patai, Harnady ve hatta diger Oryantalistler ta-
rafindan ileri siiriilen bu goriis acis1 Arablarin pasifligi konusunu
daha da karnigik hale getirmektedir. Ancak efsane gozii ile bakildi-
ginda, ayn riiyalarda oldugu gibi kat:1 antitezleri kabul etmek
miimkiin oluyor... Aslinda bagnaz bir inang, problemleri ne analiz
edebilmekte ne de halledebilinektedir: Onlan1 sadece daha 6nce
analiz edilmis halledilmis meseleler olarak ortaya ¢ikarmaktadir.
Yerlesik hazir inanglara gore insan problemleri, gesitli pargalar-
dan bir araya getirilerek insanlari etkilemek iizere dikilmis korku-
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luklardir. Inang ve efsane hayatin gercekleri yerine gegtigine gore,
cok iiretken bir Arab ile sessiz bir korkuluk arasindaki fark asir1 de-
gildir. Boylece ekleme mantik kendi antitezini de i¢inde tagiyarak
Dogu Arabinin tablosunu tamamlamakta onun cinsel enerji ile
ayakta durdugunu haykirmaktadir. O artik diinyanin goziinde bir
kukladir. Modern yasama bog gozlerle bakar ve oniinde dolasan
higbir seye anlam veremez.

Arab’in bu goriiniisii anlagildigina gére Dogulularin politik
davraniglar1 hakkinda yeni yapilan arastirmalarda bas koseyi iggal
etmekte ve Devrim ve modemlesme olarak oryantalist uzmanlarin
¢ok deger verdikleri iki yeni konuda bilimsel tartismalara malzeme
sayilmaktadir. 1972’de “School for Oriental and African Studies:
Dogu ve Afrika incelemeleri okulu”nun himayesi altinda ve Revo-
lution in the Middle East and Other Case Studies (Ortadogu'da
ihtilal ve devrim ve diger sorunlar )baslig1 ile bir inceleme yayimn-
lanmigti. Bu eser P.J. Vatikiotis®*? tarafindan bir araya getirilmis
metinlere dayaniyor ve bagligi tibbi karakter tagiyordu. Zira s6z-
ciiklerin altmda yatan gizli mdndya dikkat edildiginde Oryantalist-
lerin kendilerinden 6nce gelen “gelenekseller’in ¢ekindikleri bir
konuya degindikleri ve psikoklinik diisiinceler tagidiklar1 anlagili-
yordu. Vatikiotis bu toplamay: yaklasik olarak yari tibbi bir dev-
rim goriisii icinde bir araya getirmisti. Ancak kendisi ve okuyucu-
lan, kafalarinda Arab devrimine ait diisiinceler tagidiklarina gore
bu anlatimlarda eksik fazla ne varsa hepsini kabul etmeye hazir bu-
lunuyorlardi.™®

Eser’in orta yerinde yer alan aragtirma, Bemard Lewis’in Is/a-
mic Concept of Revolution: (Islami Devrim Anlayist) adin tagi-
yan denemesi idi. Burada ¢ok ileriye gétiiriilmiis ve inceltilmis bir
strateji ile karsilagiyoruz... Okuyucularimdan ¢ogu 6nceden beri
bilirler ki giiniimiizde Arab konugsmacilar igin “Savra” kelimesi ve
ayni koke bagh diger kelimeler “devrim” anlamim tagimaktadir.
Bu nokta Vatikiotis’in girig boliimiinde de yer almaktadir. Bunun-
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la birlikte Lewis “Savra kelimesinin anlamin1 makalesinin sonun-
da “dawla” “fitne” ve “bughat” kelimelerini 6zellikle tarih ve din
acisindan inceledikten sonra agiklamaktadir. Lewis’in asil goster-
mek istedigi sey “Kotii bir hiikiimete karsi direnmeyi iceren Bati
diisiincesinin Islam igin yabanci oldugu” dur. Bu durum kisiyi ge-
nelde “basaridan kuskuya” ve “tevekkiil’e gotiirmektedir. Bu ma-
kaleyi okuyan kelimelerin her zaman yerinde kullanilip kullanil-
madigina dair siipheye diisecektir. Sadece bazi sozciiklerin tarih-
sel gelisimi disinda digerlerinin durumundan emin olmak miim-
kiin degildir. Nihayet makalenin sonuna dogru géziimiiziin 6niine
sunlar serilmektedir:
“Arab iilkelerinde degisik bir kelime devrim olayini anlatmak igin
ullanilmaktadir: “Savra” klasik Arab dilinde “s, v, r’’ harflerinin
kokeni ayaga kalkmayi ifade eder. (6rnegin bir devenin) Heyecan-
lanmak veya tahrik olmak anlamlarini da i¢ine alabilen bu kdken
ozellikle Magrib iilkelerinde “baskaldirma” demektir. Cogu za-
man bagimsiz kiigiik bir saltanat kurma olayini anlatir. Mesela on-
birinci yiizyilda Kurtuba Hilafetinin par¢alanmasindan sonra kii-
ciik bolgeleri yoneten ve kral denen kisiler “Suvvar” kelimesi ile
anilmuglardir. “Tekili” (Sa'ir) “Savra” ad1 her seyden once karga-
salik demektir. “Sihah” adini tagityan ve bir ortagag Arab klasigi
sayilan sozliikte bu kelime“intazir hatta teskun hadidil savra”
(Bekle ki bu tahrik sona ersin) ciimlesinin i¢inde yer almaktadir.
Cok yerinde bir teklif... Bu kokten iiretilmis fiil “el-1ji” tarafin-
dan “Severan” ve “Ishara fitna” seklinde kullanilmistir. Kétii bir
hiikiimete kargi direnme gorevini yerine getiren birkisiyi “fitneci”
sayarak tehlikeli oldugunu belirtmektedir. “Savra” kelimesi on-
dokuzuncu yiizyilda Arab miiellifler tarafindan Fransiz ihtilalini
anlatmak icin kullanilmistir. Kendilerinden sonra gelen yazarlar
ise ayni kelimeyi giiniimiizde icerde veya disarda meydana gelen
benzeri olaylar i¢in kullanmaktadirlar.” 49 )

Biitiin bu kelimeler algaltic1 ve kotii niyet tasiyan goriislerle
doludur. Neden ayaga kalkan bir deve modemn Arab devrimini ifa-
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de etsin...?Arabx kiiciiltmenin bagka yolu yok mu? Lewisin kafa-
sinda yatan diisiince devrimi asil olmayan bir seyle karsilagtirmak-
tir. Bunun i¢in ayaga kalkan deve’den bagka birsey bulamamuigtir.
Ona gore devrim bir kargasaliktir, fitnedir. Aslinda biiyiik devleti
parcgalayarak kiiciik bir saltanat kurmak isteginden bagka birsey
degildir. Verilecek en iyi nasihat (tabii bu nasihati ya bir Batil1 bil-
gin yahut bir centilmen verebilecektir) “Kargasaligin dinmesini
beklemektir.” “Savra” iizerine verilen bu yiiz kizartici bilgiler bize
giiniimiizde sayisi belirsiz bir insan kalabaliginm bu kelimenin ifa-
de ettigi kelimeye yakistirilan ména ile nasil koseye sikistirildigimi
anlatmaktadir. Ayrica Bernard Lewis’in kiiciiltiicii alayci bilim
diinyas:1 hi¢bir kuskuya yer birakmayacak sekilde gozlerimizin
oniine seriliyor. Ancak Ortadogu ile ilgilenen 6grenciler ve politi-
kacilar icin degerli olan bu tiir yaklasimlarla anlatilinaya ¢aligilan
“Arablar” arasindaki devrim kargasaliklari, ayaga kalkan bir deve
veya kaba gevezeliklerle halledilecek davalar bir dava degildir.
Ayni nedenler dolayisi ile biitiin bir oryantalist edebiyet tarihler
boyunca siiregelmis biitiin bir oryantalist edebiyat yirminci yiiz-
yilda Arab diinyasinda meydana gelmis yahut esmeye hazirlan-
makta olan devrim riizgarlarini anlamakta garesizdir, yeteneksiz-
dir.

Lewis'in “Savra” ile kalkan deve arasinda kurdugu beraberlik
Arabin seksiiel bir ruh hastasi oldugu yolunda inanglarindan kay-
naklanmaktadir. Lewis boyle diisiinmeyi huy edinmistir. Devrimi
anlatmak icin sectigi kelimelerden herbiri cinsiyet boyasina bati-
rilmagstir. “Etkilemek” “tahrik olmak” “Kalkigmak” biitiin bunlarin
altinda yatan seksiiel duygulardir. Ancak bu duygularin biiyiik bo-
liimii tabiyati ile “Kotii seksiialite”dir. Netice olarak Arablar ger-
cekten ciddi bir hareketin i¢inde olamayacaklarina gore cinsel
yonden tahrik oluslar: da bir devenin hareketinden farkh degildir.
Devrimin anlamu fitnedir, boliiciiktiir ayri bir iktidar kurma hevesi-
dir. Ve daha ileri olarak kargasalik cikarmaktir. Lewis nerede ise
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ciftlesmeyi beceremeyen arabin ilkel oyunlar ile vakit gecirdigini
ve yarida kalmis cinsel birlesmeler yiiziinden ruh hastalifina ugra-
digint ileri siirecektir. Oyle santyorum ki bilgisinin ve metotlarinin
goriiniisiine ragmen Bernard Lewis’in kafasinda yatan diisiinceler
bunlardir. Eger Lewis kelimelerin niianslarina karsi duyarlilik
gosteriyorsa “kendi” iirettigi kelimelerin de duyarl olduklarini ka-
bul etmek zorundadur...

Lewis pesi hemen birakilacak birisi degil, ¢ok ilging birisi.
Anglo Amerikan Ortadogu Kurumu’nun siyasi atmosferinde o,
bilgili Oryantalisttir ve yazdig hersey bu sahanin otoritesini tagi-
maktadir. Onbes y1l boyunca verdigi eserler, kurnaz ve amag tasir
olmaya ¢alismasina ragmen, son derece ideolojiktir. Yaptig1 son
caligmalar, “liberal, objektif, ilmi,” .eserler verdigini iddia eder-
ken, yalnizca ele aldig1 konuya “kars1” propaganda yapan bilim
adamina yakigir tiirden... Ama Oryantalizm’in tarihini az ¢ok bi-
lenler icin bu siirpriz olmasa gerekir. Bu bilimsel skandallerin sa-
dece sonuncusu (ve Batr’da en az tenkide ugrayanidir.)...

Lewis Araplan ve Islam’1 karalama, kiigiik gosterme, gozden
diisiirme isine kendisini o kadar kaptirmustir ki bir bilim adami ve
bir tarihgi olarak takati tiikkenmistir. Ornegin bakin ne yapiyor:
1964°de bir kitapta “Islam’in Baskaldiris1” baslikli bir yazisi giki-
yor. Sonra, oniki sene sonra, hemen ayni makaleyi (yeni yerine uy-
mast igin yaptig1 bazi degisikliklerle) bu sefer “Islim’in Déoniisii”
baslig ile yayinliyor. (Commentary dergisinde.) Basgkaldiris ile
Doniis arasinda bir “gerileme” sozkonusudur. Lewis yaptig1 bu de-
gisiklik ile okuyucularina Miislimanlarin (Araplarin) neden asla
sukun bulmayacaklarini, Israil’in Ortadogu hegemonyasina
“Evet!” demeyeceklerini anlatiyor. ..

Simdi onun bu igleri nasil yaptigina daha yakindan bakalim.
Her iki yazida da Kahire’deki anti-emperyalist bir yiiriiyiisii s6z-
konusu ediyor ve yiiriiyiisiin Yahudileri hedef aldigini soyliiyor.
Ama ne bakimdan Yahudilerin hedef alindigini bir tiirli s6ylemi-
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yor. Esasen, yiiriiyiigiin Yahudilere karg1 yapildiginin ona gore so-
mut kanit1 “bir¢ok kilisenin (Katolik, Ermeni, Grek Ortodoks) sal-
dirtya ve hasara ugramasidir.” Once 1964’deki satirlara bir baka-
lim:

“2 Kasim 1945’de, Balfour Beyannamesi’'nin sene-i devriyesinde
Maisirli siyasi liderler yiiriiyiis ¢agrisinda bulundular. Bunlar kisa
siirede Yahudi aleyhtar: gosteriler halini aldi, bu arada bir Katolik,
bir Ermeni ve bir Grek Ortodoks kilisesi saldiriya ve hasara ugra-
du Insan soruyor: Katoliklerin, Ermenilerin ve Yunanlilarin Bal-
four Beyannamesi ile ne alakasi var?...”49

1976’da Commentary dergisine yazilan yazi ise su:
“Milliyet¢i hareket ger¢ek manada sevildik¢e milligi azaldi ve di-
niligi cogaldi. Yani Arapligindan kaybetti, Miisliimanlig ise artti.
Kriz anlarinda ise (ki son yillar bir¢ok lrize sahit olmustur) insiya-
ki toplumsal sadakat biitiin diger duygularin iistiine ¢ikmaktadir.
Birkag 6mek yeter. 2 Kasim 1945°da Mistr’da Ingiliz Hiikiime-
ti’nce Balfour Beyannamesi’nin ilaninin sene-i devriyesinde gos-
teriler yapildi. (not: “Gosteriler yapildi” tabiri, insiyaki sadakati
ima etmeye yoneliktir. Daha 6nce, bu igin sorumlusu siyast lider-
ler idi.) Gergi gosterileri destekleyen siyasi liderlerin muradi o se-
kilde degildi ama, gosteri kisa siirede Yahudi aleyhtari bir ayak-
lanmaya doniistii. Arkasindan mahiyeti iyice genisleyen bu goste-
ri sirasinda birgok kilise (Katolik, Ermeni ve Grek Ortodoks) sal-
diriya ve hasaraugrad. (not: Bagka bir yenilik: Evvelki yazida ii¢
adet kilise deniyordu, burada “iig tiir”’ kiliseden s6z ediliyor)’ 146

Lewis bilimi bir yana birakip polemik yardimiyla, burada ol-
dugu gibi baska yerlerde de bir seyi gostermeye galisiyor: Islam sa-
dece bir din degil, ayni zamanda Yahudi—diismani bir ideolojidir.
Hicbir mantiki giicliik cekmeden, Is1am’in korkutucu bir kitle ol-
gusu oldugunu (bu arada da hakiki manada halka mal olmadigini)
sOyliiyor (ama bu problem onu fazla meggul etmiyor.) Kendisinin
kasitlarla dolu dykiisiiniin ikinci baskisinda gordiigiimiiz gibi, s6z-



428  Oryantalizm: Somiirgeciligin kegsif kolu

lerine devam ile Isldim’in akildigi bir siirii yahut kitle olgusu oldu-
gunu, ve bu olgunun Miisliimanlara “tutkular i¢giidiiler ve ¢ilginca
kinler yoluyla” hakim oldugunu da soyliiyor. {zahlarimn tiim ga-
yesi okuyucularini korkutmak, onlar1 IslAm’in yakinina dahi bi-
rakmamaktir Lewis’e gore ne Islim ne de Miisliimanlar gelisme
gosterirler. Oylece vardirlar ve onlara kars1 dikkatli bulunulmali-
dir ciinkii 6zlerinde (Lewis’e gore) Hristiyan ve Yahudi nefreti
vardir ve bu nefretin tarihi epey eskidir. Lewis bu tiir gigirilmis laf-
lar1 ederken son derece dikkatlidir, bunu dolayli olarak yapmakta-
dir. Miisliimanlarin tabii ki “Nazi misali” Yahudi diisman: olma-
diklarini séyler. Ama, der, onlarin dini kisa zamanda bu tiir bir fik-
re uyum gostebilir ve gostermistir... Lewis ayni tavri Islam’in irk-
clik, kolecilik ve Batililarin igledigi seyler konusundaki tavrini an-
latirken de siirdiiriir. Lewis’in Islam hakkindaki ideolojisinin zii
sudur: Islim asla degismez!... Simdi onun biitiin gayesi okuyan
muhafazakar Yahudi kitleyi ve kulak kabartacak olan sair kimsele-
ri bir konuda uyarmaktir: Miisliimanlarla ilgili her tiir siyasi, tarihi
ve bilimsel diisiince bir karine ile baglamali ve bitmelidir: Miislii-
man miisliimandar!...

“Ciinkii koca bir medeniyetin bir numaral baglilik konusunun din
olmasi asiridir. Korumas: altindaki kisiler adina her an miiteyakkiz
olan liberal diisiince igin boyle birseyin 1af1 bile abestir... Siyasegile-
rin, gazetecilerin ve bilim adamlarinin miisliiman alemde din faktorii-
niin 6nemi konusundaki yanigilari bu inanigin etkisini gosteriyor.
Ayni sebepledir ki, bu kimseler miisliiman diinyaya has siyasi mesele-
leri sagin diliyle, solun, yahut ilericilerin yahut muhafazakarlarin di-
liyle yahut Batiya has sair terimlerle anlamaya ¢alisiyorlar. Bu ise,
kriket magin1 beyzbol spikerinin anlatmasina benzer. (Bernard Lewis
bu son ciimleyi 1964’deki yazisinda aynen aktariyor. Ne kadar ho-
suna gittigi belli!).”
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Daha sonraki bir eserinde Lewis bize hangi terminolojinin
dogru ve yararl oldugunu soyliiyor ama kendisinin bahsini ettigi
terimler de Bat1’ya has terimler (Bati’ya has ne demekse!...) Bir-
cok diger somiirge ahalisi gibi Miisliimanlar da gercegi dile getir-
mek soyle dursun, onu gérememektedirler... Lewis’e gore bunlar
mitoloji hastasidirlar, bir de “ABD’de revizyonistler vardir ki bun-
lara gore Amerikan fazileti, Amerikan asaleti geride kalmustir, ve
bugiin yeryiiziinde islenen biitiin giinahlarin, biitiin ciiriimlerin se-
bebi iilkelerinde kurulu bulunan diizendir.”** Bir taraftan reviz-
yonist tarihin kasith ve tamamen yanlig bir anlatimini tegkil eden
bu isaret, diger taraftan Lewis’in siradan miisliimanlar ve revizyo-
nistler iistiinde yiikselen biiyiik bir tarih¢i olmasini temin ediyor. ..

Yine dogru olmak babinda ve kendi ideali olan “bilim adami-
nin asla 6nyargilarina boyun egmemesi”**” konusunda Lewis ken-
di goziinde ve davasi 6niinde bir silahsordiir. Omegin (Arap milli-
yetgisinin kullandig “cari” dili kullanarak) Araplarin Siyonizme
nicin kars1 durduklarini anlatir, yazilarinin higbirinde (yerli Arap
ahalinin karsi ¢iktig1) bir Filistin isgalinden ve Siyonist miistemle-
ke fikrinden bahsetmez. Bir Israilli bunu inkar edecek degildir,
ama tarihgi Lewis “‘es gegiyor.” Israil harig, Ortadogu’da demokra-
sinin olmadigindan bahsediyor, ama Israil’de Araplara tahakkiim
icin bagvurulan Acil Savunma Yonetmelikleri’nden haberi yok.
Tabii Araplarin Israil’de “korunmalar1 gayesiyle” alikonmalarin-
dan yahut askeri isgal altindaki Gazza’nin Bati Kiyisindaki ka-
nun—dis1 yerlesim bolgelerinden de haberi yok!. Daha 6nceki Filis-
tin’de, bagta muhacerat olmak iizere, Araplar icin insan haklarinin
ademiyetinden de s6z etmiyor Bernard Lewis... Bunun yerine
kendisine bilimsel bir hiirriyet taniyarak soyle diyor: “(Araplan il-
gilendirdigi kadariyla) emperyalizm ve Siyonizm her zaman vardi
ama adlar1 Hristiyanlik ve Musevilikti.”**”Islam’a karsi takindig1
tavri giiclendirebilmek i¢in T.E. Lawrence’in “Samiler” konusun-
daki sozlerine miiracaat ediyor, (sanki Siyonizm dini bir hareket
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degil de Fransizlarin baglattig: bir hareket imiscesine) Siyonizm’i
Islam ile birlikte ele almryor, ve siirekli olarak sunu kanitlamaya
calisiyor: Herhangi bir yerde herhangi bir devrim olsa olsa en fazla
“laik bir Mehdi beklentisidir.”

Tabif bu bir siyasi propagandadir ve dyle kalsa insan o kadar
yadirgamaz. Ne var ki gercek tarih¢inin meselelere tarafsiz bakig,
adil olugu gibi vaazlar da yaziya dahil! Bu vaazlardan anlasilmasi
gereken su: Miisliimanlar ve Araplar objektif olamazlar, ama onlar
hakkinda yazi yazan Lewis gibi Oryantalistler tanim itibariyla,
egitim itibar1yla, Batili olmak hasebiyle objektiftirler. Iste Oryan-
talist dogmanin zirvesi: Inceledigi seyi kiigiik diisiirmekle kalmi-
yor, kendi mensuplarini da boyle kor ediyor. Ama gelin bir kere da-
ha Lewis’e kulak verelim: Tarih¢inin nasil davranmasi gerektigini
anlatiyor. Tabif sunu sorabilirz: Acaba cezalandirdig: pesin hii-
kiimlerin sahibi sadece Dogulular midir?

“Tarihginin sadakat duygusu, pekala aragtirma konusunun segi-
mini etkileyebilir. Ama asla konuyu ele alig tarzin: etkilememeli-
dir. Eger aragtirmalari esnasinda kendisini bagh saydigi grubu hep
hakli ve o grubun ¢alistig1 biitiin diger gruplar1 hep haksiz gordii-
giinii sezerse, o zaman yargilarin1 gézden gegirmesi, delilleri se-
cerken ve degerlendirirken dayandigi hipotezleri yeniden incele-
mesi gerekir. Ciinkii insan topluluklarinin daima hakli olmak gibi
bir 6zelligi yoktur. (Herhalde buna Oryantalistler de dahil...) Ni-
hayet, hikayesini takdim ederken tarihg¢i adil ve diiriist olmalidir.
Bu pek tabif ¢iplak bir—iki kesin hakikat1 sdyleyip susmak degil-
dir. Eserinin bir¢ok yerinde (¢aligmasininin bir¢ok safthasinda) ta-
rihginin hipotezler kurmas: ve hiikiimlere varmasi gerekir. Onemli
olan bunun suurlu ve berrak bir bicimde yapilmasidir. Bunun ii;in
de vardig: yargilar lehindeki yorumlar ele alinmali ve agik¢a kara-
nin ne oldugu ve bu Karara nasil, ni¢in varildigi belirtilmelidir.”51

Lewis’in ele aldig1 Isldm hakkinda (ele alis tarzina bakarsak)
bilingli, adil ve berrak bir hiikiimde bulunmasini beklemek bogu-
na... Gordiigiimiiz gibi o “imayi1” tercih ediyor. Ama galiba bu ter-
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cihten haberi de yoksa herhalde velinimeti olan Oryantalizmin bu
ima ve hipotezleri tartisilmaz gercekler olarak tespit ettigini sOy-
lerdi. (Siyonizm taraftarlifi, Arap milliyetcilifine muhalefet ve
Soguk Savascilik konularinda daha bilingli.)

Oryantalizm biitiin tarihi boyunca tartisilmayacak “gerek-
ler”in gizli yaraticisi olmustur. Bu gerceklerin en tartisilmaz olani
ve en garip bicimde yaratilani (zira buna inanmak zordur) belki
arab dilinin tehlikeli bir ideoloji tasidigi noktasinda toplanmakta-
dir. Arabga iizerinde yerlesmis bu yarginin en yeni 6émegi E. Sho-
uby’nin 7he Influence of the Arabic Language on the Psycho-
logy of the Arabs (Arablarin Psikolojisi lizerinde Arab dilinin et-
kileri)®? adini tagiyan ¢aligmasidir. Bu eserde yazar “bir taraftan
sosyal psikoloji diger taraftan klinik psikloji dallarinda uzman bir
kisi ” olarak tamtilmaktadir. Yazar Arabtir. Boylece fikirlerinin
genis Ol¢iide yayilmasim bir sebebi de Arab olusudur. (Kendi ken-
disini suglayan bir Arab...) Ileri siirdiigii kanitlar utamlacak kadar
basittir. Ustelik bu yazar bir dilin ne oldugunun ve ne ise yaradig
konusunda en ilkel bilgileri dahi kafasina yerlestirmis degildir.
Ayrica ¢alismasinin gesitli boliimleri ¢ok carpici basliklar tagi-
maktadir: “Diisiincenin genel anlamsizlig1” “Linguistik isaretler
lizerinde agir1 israr.” “Asir giiven ve abartma” gibi. .. Shouby co-
gu zaman bir otorite olarak tanitilmaktadir. Aslinda bir otorite ola-
rak konugmakta ve dilsiz bir arabin yerini almaktadir. Kelimeler
lizerinde biiyiik bir egemenlik kurmustur. Higbir ciddi yonii ve de-
geri olmayacak sekilde kelime oyunlarini ile vakit gecirmektedir.
Shouby’nin soyledigi seylerin arasinda “suskunluk” ¢cok 6nemli
bir yer isgal etmektedir. Arablarin gurur duyduklari o muazam
Arab edebiyatindan tek bir kelime dahi aktarmamugtir. O halde
Arab dili Arab diigiincesinin iizerinde hangi yonde tesir icra edi-
yor? Aslinda bu tesir Oryantalizm tarafindan Arablar i¢in icad
edilmig olan mitolojik diinyanin derinliklerinde yatmaktadir. Bu
goriisler icinde ifade bolluguna gomiilmiig olan Arab, suskunlu-
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gun semboliidiir. Fakirligi ise asinlikla birlegmigtir. Bir vakitler fi-
loloji ile yola ¢ikanlar bu giin bu sonuca ulasmislardir. Karigik bir
gelenegin hazin sonu gergekten iiziiciidiir. S6zii gecen gelenek gii-
niimiizde pek az kisinin kafasinda yer ediyor... Yasadigimiz ¢cagda
Oryantalistin “filoloji”ye dayang bigimi, serefli mazisi olan bir bi-
lim .dalinin, ideoloji uzmanlarinin ellerinde hale geldigini simge-
lemektedir.

Arastirdigim her seyin ortak noktasinda “Oryantalist dil”
onemli bir yer isgal etmektedir. Bu davranis bicimi i¢inde Oryan-
talizm birbirine en aykir1 konular1 ayni ¢izginin iizerine ¢cekmeye
calismakta onlar1 “tabii” olaylar saymaktadir. Insan tiplerini bo-
zulmus mantik ve ilkokul metotlar: ile tamitmaktadir. Gergekleri
ve haber kaynaklarin kendi imal ettigi esyalara baglamaktadir. Ef-
saneleri uydururken kullandig: dil bir “hitabet” 6rmegi dolayisiz ile
sistematik bir bilimsel olaydir. Oryantalizm hi¢bir zaman kendi
varligini garanti altina alan kurumlar ve ideolojilere dayanmadan
konusma mantig1 icat etmemigtir. S6zkonusu kurumlar ¢ogu za-
man ilerlemis bir toplumun, geri kalmig bir toplu mu ele alig metot-
larinin sekillendigi bilimsel ocaklardir. Yahut giiclii bir kiiltiiriin
zayif bir kiiltiirle karsilastig1 yerlerdir. Burada yaratilan efsane
mantiginin ana 6zelligi kendi varolus nedeni ile birlikte tasvirini
yaptig1 olaylarin da kaynaklarini saymada gosterdigi ustaliktir.
“Arablar” yari ideal, statik tiplere bagl kliselerle tanitilmakta, ne
gercek giicleri ne de yapmakta olduklan tarih gdz 6niine alinma-
maktadir. Dil olarak ele alinan Arabga oryantaliste toplumu, tarihi
ve dogal olaylar1 ayni kalibin igine sokmaya yardimci olmaktadir.
Oryantalist i¢in dil Dogulu Arabi ortaya ¢ikarmaktan bagka birsey
degildir.

(4) Dogulular, Dogulular, Dogulular. ..
Benim oryantalizm adim verdigim fikirsel varsayim sistemi icinde
oldukca ciddi bir uygulama diizeni vardi. Ancak bu entellektiiel
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acidan fazla serefli sayllamaz. Giiniimiizde Birlesik Amerika Or-
tadogu’da agir bir yiik altina girmigtir. Diinyanin her yerinde oldu-
gundan ¢ok daha agir bir yiik bu. .. Ortadogu konusunda politikaci-
lan aydinlatan uzmanlar girtlaklarina kadar oryantalizme batmis
kisilerdir. Ancak soylemek gerekir ki Birlesik Amerika’nin igine
girdigi andlagmalar ¢6liin lizerinde kurulmus kagittan kulelerdir.
Zira bu andlagmalar uzmanlarin verdikleri temelsiz fakat iyi satig
yapan direktiflere dayalidir. Bu direktifler ¢ogu zaman politika el-
bisesi giymis yash oryantalist dogmalardir. Ve yine ¢ogu zaman
bu direktifler, 6rmegin su sirada Liibnan’da yahut Filistin’de mey-
dana gelen halk direnisini anlayarak anlatmada tamamu ile ¢aresiz,
zavalli sistemlerdir. Oryantalist simdi Dogu’yu Batinin bir taklidi
gibi gérmenin carelerini aramaktadir. Bemard Lewis’e gore Dogu,
milliyetciligini “Bati’ya uydurmadan” kendi kendisini diizelte-
mez."¥Eger bu arada Arablar veya miisliimanlar arasinda yahut
ligiincii diinya dordiincii diinya denen yerlerde beklenmedik yollar
acilacak olursa, bu olaylar1 anlatmak i¢in, Dogululann diizeltile-
mez mahliiklar olduklarim, onlara katiyen giivenmenin dogru ola-
mayacagim ileri siiren Oryantalistlerle karsilasmamiz miimkiin-
diir.

“Gergek” Dogunun Oryantalistler tarafindan ¢izilen tabloya
uygun olmadigini yahut tiim Oryantalistler Batili olduklan i¢in
Dogu'nun i¢ diinyasim yeteri kadar anlayamayacaklarin ileri siire-
rek Oryantalizmin isledigi metot hatalarini ortaya ¢ikarmak miim-
kiin olamaz. Her iki goriig de yanlis olur. Kitabimda isledigim konu
gercek ve dogru bir Dogunun varhig degildir; (Islim, Arab veya di-
gerleri Robert K. Merton’un®*® degimi ile “i¢” diinyaya ait bir go-
riis agisim “dig” diinyaya ait fikirlerin iizerine ¢ikarmak da degil-
dir. Tam tersine sdylemeye ¢alistifim Dogu'nun kendi kendine var
kilindigidir. Kendilerine ait din, kiiltiir ve baz1 irki 6zellikler tagi-
yan temelden degisik yerli halklan ile bir takim cografi ayirim
alanlarn one siiriildiigiidiir. Bu ayirimlarin tiimii tartisilabilir nite-
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lik tasitmaktadir. Bir siyahin sadece siyahlar iizerine yazabilecegi
yahut bir miisliimanin sadece miisliimanlar hakkinda fikir yiiriite-
bilecegi bir ortam tanimiyorum. Bu 8l¢ii biitiin diger yersiz ayirim-
lar icin de gegerlidir.

Buna ragmen biitiin basarisizliklari, a¢iga ¢ikarilabilecek bii-
tiin gizli anlatim gelenekleri, az ¢ok ortiilii irker fikirleri ve agirhigi
olmayan entellektiiel araglar: ile Oryantalizm giiniimiizde anlat-
maya ¢aba harcadigim sekillerde gelismeye devam etmektedir.
Aslinda Oryantalizmin bu hali bu hali ile Dogu’da dahi etkili oldu-
gunu gorenler hakli olarak kuskulara kapilmaktadirlar. Arab dilin-
de (ve hig siiphesiz Japoncada, Hindistanin ¢esitli yerli dillerinde
ve diger Dogu dillerinde) yayinlanan kitap ve gazetelerde sayfalar
dolusu hep ayni seyler tekrar edilmekte, “Arab diisiincesi” “Islam”
ve daha pek ¢ok inanca ait ikinci derecede analizler bizzat Arab ya-
zarlar tarafindan bilimsel iiriin seklinde okuyucularin dniine siiriil-
mektedir. Amerikan oryantalizmi su sirada ¢ok genis bir caligma
alani icine girmistir. Zira Arablarm elleri de bulunan para ve enerji
kaynaklar: geleneksel “ilgi”nin derecesini arttirmig ve strateji ko-
nusunda yeni diizenlemeler getirmistir. Olay sudur ki Oryantalizm
yeni emperyalizme basari ile uydurulmustur. Bu emperyalizmin
emredici 6geleri Asya iizerinde eski egemence goriiglere hi¢bir se-
kilde ters diismemekte hatta hiikiimdarlik geleneginin araliksiz de-
vamina gayret sarfetmektedir.

Dogunun kisisel deneylerime dayanarak dogruca konusabile-
cegim kisminda ayni siniflarin yeni emperyalizme kargi miikem-
mel sekilde sagladiklar1 uyumu Oryantalizmin bir zaferi olarak se-
lamlamak miimkiindiir. Arab diinyas: bugiin entellektiiel, politik
ve kiiltiirel agidan Birlesik Amerikanin bir peykidir. Aslinda ¢ok
kotii birgey de degildir bu... Tam tersine sézkonusu uydunun spe-
sifik sekillerini ele almakta fayda vardir. Herseyden 6nce bilmek
gerekir ki Arab diinyasinin iiniversiteleri, genellikle eski somiirge-
cilik devirlerinden kalma geleneklerin mirasi ile orgiitlenmigler
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veya somiirgecilerin biraktiklart modele sadik kalmiglardir. Yaga-
digimiz sartlar programlarin kaba gergeklerini daha da kotii du-
rumlara siiriiklemektedir. Simiflarda yiizlerce 6grenci vardir. Egit-
menler eksik yetistirilmis, yorgun ve parasizdir. Cogu zaman yer-
leri siyasal nedenlerle degistirilmektedir. Temel arastirma adini
tagtyacak bir konu kesinlikle olmadigi gibi buna olanak da yoktur.
Ve biitiin bunlardan daha koétii olarak bazen genig bir bolgede ihti-
yaclara uygun tek bir kiitiiphane dahi goze carpmamaktadir. Bii-
yiik Britanya ve Fransa vakti ile Dogu ufuklarinda entellektiiel
giicleri ve kiiltiirel zenginlikleri ile varliklarini koruyorlardi. Sim-
di onlarmn yerine gecen Birlesik Amerikanin getirdigi sistem iginde
sadece cok yetenekli baz1 6@renciler ¢ikis yolu bulabilmekte, onlar
da sonunda Birlesik Amerikaya goc etmektedirler. Dogrudur ki
pek cok Arab 6grenci heniiz Avrupa iiniversitelerinin kapilarini
asindirmaya devam etmektedir. Fakat bunlarin aralarinda pek co-
gu eninde sonunda Birlesik Amerika yollarina diigeceklerdir. Bu
Ogrencilerin arasinda “ilerici” denen Arab iilkelerinden gelenler
oldugu gibi “tutucu” adini tagtyan Suudi Arabistan ve Kuveyt gibi
iilkelerden gelenler de vardir. Fark gozetilmemektedir. Egitim, ca-
histirma ve arastirma alaninda gegerli degerler, biitiinii ile Birlesik
Amerikanin egemenligi altinda olduguna gore 6nemli olan 6gren-
cinin geldigi kaynak degil, bu 6grencinin sonradan alacag: sekil-
dir. Gergek kaynak Birlesik Devletlerdir.

Yakin Dogu’da meydana gelen cagdas kiiltiirel degismeleri
Avrupa ve Amerika modellerine uygun bicimde genellemek gere-
kirse iki faktor Oryantalizmin zaferini daha da belirgin hale soku-
yor. .. Taha Hiiseyin 1936’da modem Arab kiiltiiriiniin Dogulu ol-
mayip Avrupali oldugunu ileri siirdiigii sirada kendisinin de iginde
bulundugu Misir aydinlarinin kiiltiirel kisiliklerini ortaya sermis
oluyordu. Giiniimiizde yagayan Arab aydinlar1 da aym goriintiiyii
tagimaktadir. 1950’lerin baglarindan itibaren iiciincii diinya iilke-
lerinden esmeye baglayan kuvvetli anti~emperyalist riizgarlara
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ragmen bodlgenin durumu degismemis Batinin kiiltiir iistiinligi
sarsintrya ugramamstir. Ustelik Arab ve Islamn diinyasi kiiltiir tire-
timi ve bilimsel aragtirmalar yoniinden ikinci derecede bir gii¢ ol-
maya devam etmektedir. Yaratilmis ortami tam anlamu ile tasvir
edebilmek i¢in bu noktada gii¢ politikasi tarafindan kullanilan te-
rimlere bag vurmaktan bagka ¢ikar yol yoktur. Higbir Arab veya
Islam bilgini su sirada Birlesik Amerika ve Avrupa yayin diinya-
sinda, enstitiilerinde ve iiniversitelerinde gerceklestirilen ¢caligma-
lara karg1 ilgiliz kalamaz. Bunun tersi dogru degildir. Ornegin
Arab incelemeleri ile mesgul olan higbir biiyiik siireli yayin giinii-
miizde Arab iilkelerinde yayinlanmamaktadir. Hi¢bir Arab egitim
enstitiisii su sirada Oxford, UCLA gibi merkezlerde Arab diinyasi
ile ilgili olarak yiiriitiilen caligmalarla rekabet edecek capta degil-
dir. Kabul edilmesi gereken sonu¢ sudur: Dogu 6grencileri (veya
Dogu bilimleri profesorleri) gelerek Amerikan oryantalistlerinin
dizlerinin dibine oturmak zorundadirlar. Bu hareket onlar i¢in, be-
nim oryantalizmin dogmalari olarak anlattifim seyleri kendi lokal
cevrelerine klise olarak nakletmeden dnce ¢ok luzumludur. Boyle
bir iiretim sistemi iginde bir Dogulu bilgin’in kendisini kendi va-
tandaslarindan iistiin hissetmesi i¢in mutlaka Amerikan formasyo-
nuna bas vurmasi gereklidir. Boylece genel oryantalist sistemi ba-
sar1 ile yararl sekle sokacak ve Avrupada veya Amerika’da yasa-
yan oryantalist agabeyleri arasinda “yerli bir haberci” olarak kisi-
lik kazanacaktir. Ayrica bu niteligi ona, yiiksek tahsilini tamamla-
dig1 zaman Bati iilkelerinde kalabilme sansini da tanimaktadir.
Giiniimlizde Amerikan iiniversitelerinde elemanter Dogu dilleri
kurslarinin ¢ogu bu sekilde yetismis “yerli haberciler” araciligi ile
gerceklestirilmektedir. Sistemin i¢inde (iiniversiteler, vakiflar vs.)
iktidar tamamu ile Dogulu olmayanlarin ellerindedir. Ancak go6-
revli personel arasinda Dogulu olanlarla olmayanlar arasindaki
miktar farki, ikincilerin yararina fazla ezici degildir.

Biitiin diger gostergeler kurumlarda kiiltiirel iistiinliigiin nasil
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korundugunu, bu amag ugruna Dogulularin tutumlari kadar Birle-
sik Amerika’nin direkt ve kaba ekonomik baskisinin nasil igledigi-
ni gozler oniine sermektedir. Iste bizi diisiindiirecek bir 6rek: Bir-
lesik Amerika’da Arab veya Isldmi Doguyu inceleyen birkag diizi-
ne orgiitiin varhigina karsilik hicbir Arab iilkesinde Birlesik Ameri-
kayi inceleyen tek bir Arab kurulusuna rastlamak miimkiin degil-
dir. Bu durum bolge iizerindeki baglica ekonomik ve siyasal baski-
y1 acikca ortaya ¢ikariyor. Bundan daha kétii olarak sdylemek ge-
rekir ki Dogu’da Dogu incelemeleri ile mesgul, tek bir kurulug mii-
tevazi dahi olsa yine tek bir Dogu kurulusuna rastlamak miimkiin
degildir.

Ancak kanaatimce biitiin bunlar Oryantalizmin zaferini ger-
ceklestiren ikinci faktoriin yaninda pek soniik kalmaktadir: Bu fak-
tor Dogu’da tiikketim faktoriidiir. Arab ve Islam diinyas: biitiinii ile
Bati ekonomik pazarina takili olarak yasamaktadir. Soylemeye lu-
zum yoktur ki bdlgenin baglica zenginligi olan petrol tamamu ile
Birlesik Amerika ekonomisi tarafindan yutulmaktadir. Sadece bii-
yiik petrol sirketlerinin Amerikan ekonomik sisteminin kontrolii
altinda oldugunu sdylemek istemiyorum, fakat gercek sudur ki
Arablarin petrol gelirlerinin, pazarlama arastirma ve endiistriyel
orgiitlenme konular bir kenara birakilsa dahi Birlesik Amerika’da
toplandigini anlamak i¢in fazla aragtirma yapmaya gerek yoktur.
Petrolle zenginlesen Arablar Birlesik Amerika’mn en ileri miiste-
risi olmuslardir. Bu ger¢ek Basra Korfezi devletleri i¢in gecerli ol-
dugu kadar Libya, Irak ve Cezayir gibi ilerici goriiniislii devletler
icin de gecerlidir. Aslinda tek yonlii bir iligkidir bu... Birlesik
Amerika dis diinyadan (petrol ve az el emegi 6denerek iiretilmisg)
cesitli ihtiya¢ maddelerini kendi zevkine gore secerek az miktarda
satin alirken, Arablar Amerikan maddi ve ideolojik iiretim sebeke-
sine biitiin giicleri ile sarilmiglardir.

Bunun ¢ok cesitli sonuglari vardir: Boylece bolgede biiyiik bir
zevk beraberligi dogmustur.-Bu olaya sadece transistorlii radyolar,
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blucin ve koka-kola degil, ayn1 zamanda Amerikan kitle araclari-
nin durmaksizin uydurarak yaydig: ve biiyiik halk kiitlelerinin tele-
vizyon ekram 6niinde hicbir tepki gostermeden kabullendigi Do-
gu’ya ait kiiltiirel tablolarda biiyiik 6lciide yardimla meydana ge-
len ilk sonuglardan biri “Arab”in kendisini Hollywood’un goster-
digi gibi tanimasidir. Bir diger sonug ise Bati1 ekonomik pazarinin
yetistirdigi ve yetistirmeye devam ettigi tiiketim kitleleridir. Bu y1-
ginlar Dogu pazarinin gereksinimlerine uygun bicimde entellektii-
el formasyona tabi tutulmuslardir. Tabiyat: ile teknik, ticarl ve
ekonomik konular kitle yonlendirmesinde en 6nde gelen eleman-
lardir. Ancak sozkonusu iilkelerde yerli aydin sinifi, Batinin egi-
limlerine uygun konular1 bizzat segerek bir araya toplamakta ve
Batinin faydasina sunmaktadir. Bu sinifa veriler rol “modernles-
tirmektir.” Bir diger degimle s6zii gecen aydinlar simif1, bilyiik o6l-
ciide Birlesik Amerika’dan esinlenerek Arab iilkelerine dolan mo-
dernlesme, gelisme ve kiiltiir akimlarini yasal sekle sokmak ve
kendi halkina kabul ettirmekle gorevlendirilmistir. Bu tablonun il-
ging orneklerine sosyal bilimler dallarinda ¢alisan uzmanlar ara-
sinda rastlandig1 gibi oldukga garip bicimde kaba Marksist goriis-
ler tasiyan ilerici aydinlar arasinda da rastlanmaktadir. Biitiin bu
gozlemler genellikle iigiincii diinya iilkelerini ilgilendiriyor...
(Daha yukarda soziinii etmistim.) Ancak her seye ragmen Oryanta-
lizm’in doktrinlerinde ve varsayimlarinda eger entellektiiel bir gii¢
varsa, bunu ekonomik iligkilere, politik ve kiiltiirel etkenlere bag-
lamak zor olmasa gerektir. Kisaca modern Dogu'nun kendisini
yonlendirme iglemine dogrudan dogruya etken oldugunu goriiyo-
ruz.

Fakat bir sonuca varmak i¢in alternatif nedir? Bu kitap genel-
likle “ters” kanitlar getirmig ve pozitif bir tutum takinmamugtir. Bu
konu “Kiiltiirel alanlar” ad ile fikir sahnesine ¢ikarilan,“somiirge-
lerden kurtarma” islemi ile ilgilidir. Ortadogu meselelerini arasti-
ran uzmanlarin meydana getirdigi Hull grubu icinde Enver Abdiil
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Malik’in ¢caligmasi dikkat ¢ekicidir. Bu kitapta Avrupa, Birlesik
Amerika ve Ortadogu’da faaliyet gosteren bilginlerin cok yeni,
cok ilging analizleri ve teklifleri yer almaktadir.**® Ancak bu eseri
cok kisa boliimleri ile ele alabildim. Ana hedefim bir fikir sistemini
diger bir sistemle degistirmek degil, sadece sistemin ana hatlarini
ortaya cikarmaktir. Ayrica insan deneylerinden soz agildiginda
hakli olarak beliren pek ¢ok soruyu giindeme getirmek istedim. Bir
kiiltiir dairesi icinde diger kiiltiirler nasil takdim edilmektedir?
Baska kiiltiir demek ne demektir? Bir kiiltiir anlayisi, (yahut irk,
din ve uygarlik) mutlaka faydali midir? yahut insanlarin kendi ken-
dilerini tatmin etme arzularina m1 dayaniyor? (kendi kiiltiiriinden
soz agildiginda) veya saldirganhik ve diismanlik huylarini mi ilgi-
lendiriyor? (“Baskalarinin” kiiltiirleri konugulurken) acaba kiiltii-
rel, dinsel ve rki ayirimlar sosyo—ekonomik ve siyasi—tarihi kate-
gorilerden daha m1 6nemlidir? Fakirler nasil otorite kazaniyorlar?
“Normallik” ve hatta gerceklerin “Dogallig1” nasil saglanabiliyor?
Bu ortamda aydin kisinin rolii nedir? Bagli oldugu kiiltiir ve devleti
yiiceltebilir mi? Bu kisi bagimsiz bir tenkitci goze ne dereceye ka-
dar deger verebilir, hatta bu insan “muhalefet” yapma giiciinii han-
gi noktaya kadar gotiirebilir?

Bu sorulardan bazilarina daha 6nce cevap verebildigimi sani-
yorum ancak aralarindan birkagini bir 6l¢ii daha agiga kavugtur-
mak istiyorum. Bu inceleme sirasinda benim ortaya koydugum Or-
yantalizm politik kisitlamalara ugramamig bir bilim dalinin gere-
gini gozler oniine sererken diger yandan bilim adamui ile Devlet
arasindaki iliskiye de dikkat cekmektedir. Oyle saniyorum ki Or-
yantalizmi insanlar1 ikni etmeye yonelik bir bilim haline getiren
sartlar var olmaya devam edeceklerdir. Bu tablo iimitvar degildir.
Bununla birlikte ben kendi hesabima bazi uygun iimitler besle-
mekteyim: Entellektiiel, ideolojik ve siyasi planda Oryantalizmin
gecmigsi simdi oldugundan daha fazla s6zkonusu edilebilir.

Insan gergegine boylesine uzak ve boylesine gozleri kapah bir
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ilmin varhigin fark etmis olmasaydim, bu kitab1 yazmaya karar
vermezdim. Giiniimiizde pek ¢ok sayida bilgin Islimda tarih, din
uygarlik, sosyoloji ve etnoloji alanlarinda biiyiik deger tasiyan ki-
sisel eserler vermektedirler. Ancak oryantalizmin eski baglayici
gelenegi, kararsiz yazaraegemen oldugu sirada sikintilar bag gos-
termektedir. Yazar profesyonel bilim giicii ile kendisini koruya-
mayacak olursa “kabul edilmis fikirler” biitiinii, kisa zamanda onu
etkisi altina alacak ve istedigi yola ¢cekecektir. Gériiliiyor ki Or-
yantalizm gibi hiikiimranlik yahut cografi olgulara dayali belirli
kanunlarla ¢erceveye alinmig bir “alanda” degil, yazarin sinirsiz
bir bilim disiplini i¢inde kalabilmeyi bagardig: bir ortamda ilgi ¢e-
kici caligmalar ortaya cikabilecektir. Bu gercegin ¢cok yeni ve mii-
kemmel bir 6rnegi var: Clifford Geertz’in “antropolojisi” Oryan-
talizmin gelenekleri, kabul edilmig fikirleri ve doktrinleri degil,
Islimin toplum yapisi ve 6zel problemleri yolu ile bilimsel kay-
naklarina ulagsmaktadir.

Surasi bir gercektir ki oryantalist formasyon kazanmig bilim
adamlar1 ve tenkitciler ideolojik kuvvetlerin yasli boyundurugun-
dan kurtulabilmek i¢in yeteri kadar yetenek sahibi bulunmaktadir-
lar. Bunlarin en giiclii olanlan arasinda Jacques Berque ve Maxime
Rodinson isimlerine rastlaniyor... Ancak bu kisilerin ¢alismalari-
na esas olan konu, geleneksel problemleri ele alsalar dahi bir metot
anlayisidir. Zira onlar i¢in Oryantalizm tarihi acidan kendi kendi-
sini fazlasi ile tatmin etmis ve belki de boylece yanlizliga mahkim
olmugtur. Metotlarinda fazla pozitivist olan bu ilim kendi kendisi-
ni inceleme metotlarini da gelistirmek zorundadir. Berque ve Ro-
dinson’un her ikisi ayr1 sekilde olmak iizere diisiincelerini karakte-
rize eden nokta budur. Berque ve Rodinson’un eserleri her satirin-
da ele aldiklar1 malzemeye kars1 agir1 bir duyarlilikla dikkat ¢ek-
mektedir. Daha sonra her iki yazar kendi 6zel metotlarim ve bu me-
todun uygalanis bigimini araliksiz olarak gozden gecirmektedir-
ler. Tiim gayretleri ortaya koyduklar1 ¢caligmanin esyanin geregine



Son safha 441

uygun bir ¢dziim getirmesi ve Oryantalist dnyargilardan uzak ol-
masidir. Gerek Berque ve Rodinson ve gerekse Abdiilmalik ve Ro-
ger Owen, insan ve toplum aragtirmalar: konusunda (Dogu veya
Bat1) insani bilimlerin biitiin dallarina bagvurmanin en dogru yol
olduguna inanmus kisilerdir. Dolayzs: ile bu bilim adamlar1 metin-
leri tenkitci bir goz ile okumakta ve kendi alanlarinin diginda kalan
konulari da etiit etmektedirler. Bylece Berque yapisal antropolo-
jinin son bulgular ile ilgilenmekte, Rodinson sosyoloji ve politik
teorilerle mesgul olmakta Owen ise ekonomik tarihe merak sarmig
bulunmaktadir. Iste yasanan ¢a§ icinde insan bilimlerinin Dogu
problemleri incelemeleri adi ile bilinen ilme getirdigi yapici dii-
zenlemeler... .

Ancak bugiinkii bilimin genis dl¢iide esinlendigi ¢ok giiclii po-
litik ve neticede ideolojik gercekler icinde Oryantalistlerin “onlar”
ve “bizler” ayirimina kesinlikle bag egmek zorundayiz. Yasadigi-
miz giinlerde hi¢bir kimse Dogu-Bati, Kuzey—Giiney, Zengin—Fa-
kir, emperyalist Anti-emperyalist, Beyaz—Renkli adam ayirimla-
rindan kendisini kurtaramaz. Bu ayirimlarin mevcut olmadigini
sOyleyerek onlar ortadan kaldirmak miimkiin degildir. Tam tersi-
ne, cagdag Oryantalizm bu konulan 6rtmeye ¢aligmanin diiriist
davranmak olmadigin ve hatta bu harekete bas vuran bir kisinin
aksine , onlar1 daha keskin daha zararh ve daha siirekli sekle soktu-
gunu ispat etmistir. Hatta bdyle bir yola giren bir ilim her tiirlii po-
lemige acik ve “ilerici” bir disiplin olsa dahi kisa zamanda dejenere
olabilecek ve bir ¢esit skolastik camuruna saplanarak, goriisten
yoksun tatsiz bir sekil alacaktir.

Formiile ettigim sorunlar benim bu konu etrafinda ne ¢esit
duygular tasidigum agikca ortaya sermektedir. Diisiincelerimiz ve
yasadigimiz tecriibeler bizi takdim, diger diinyalarin incelenmesi,
irker diisiince, bir otoritenin veya otoriteyi ayakta tutan fikirlerin
tartigmasiz kabulu, aydinlarin sosyo—politik rolleri, tenkitgi ve
sipheci bir anlayigin hudutsuz degeri gibi konularda duyarl: olma-
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ya zorlamugtir. Insan deneylerini politik degilse bile géze hos gele-
cek sonuglar ile kelimenin en iyi veya en kotii anlaminda incele-
memiz gerektigini aklimizdana ¢ikarmamamiz gerekir. Bunu be-
cerebildigimiz dl¢iide bilgin olarak yaptiklarimiza kars: ilgisiz ol-
madigimiz belki ileri siiriilebilecektir. Bir bilgin i¢in 6zgiirliik ve
insani tanima ne ileri 6l¢iilerdir... Toplum i¢inde insani aragtirma-
nin anlamsiz soyutlamalara veya karanlik kurallara yahut en azin-
dan ayirimci sistemlere degil de, tarihe ve insanin belirgin deney-
lerine dayandig: belki bir giin sarsilmaz inanglar hanesine yazila-
caktir. Problem; incelemeyi deneye yakistirmaktir (deneye kendi-
sine uygun bir gekil verebilmek)Boylece aydinliga kavusacak olan
deney inceleme yolu ile yeniden sekillenecektir. Hi¢ aralikverme-
den siiregelen Dogu’yu dogululastirma igslemi her ne pahasina
olursa olsun bir an i¢in engellenecek olursa, bunun sonucunda bil-
gilerimizi ¢ok daha derin noktalara ulagtirmak ve bilginleri kendi
sinirlar icinde harekete gecirmek miimkiin olabilecektir. Kafala-
rinda “Dogu” gibi bir ayirim tagimayan bilginler, tenkitgiler, ay-
dinlar ve kisaca insan tiirleri ortaya ¢ikacak, bu kisiler biitiin insan-
larin mutlulugunu tek bir insan grubunun mutluluguna tercih ede-
ceklerdir.

Suna kesinlikle inaniyorum ki -ve bunu diger kitaplarimda da
gostermeye c¢alistim- su anda yiiriitiilen insani bilimler ¢aligmalari
icinde oryantalizmin tarihler boyunca getirdigi irki 6nyarg: bicim-
lerinden ideolojik ve emperyalist goriislerden uzaklagmalari i¢in
bilginlere ¢ok az sezgisel malzeme, metot ve fikir verilmektedir.
Oyle saniyorum ki Oryantalizmin basarisizlig1 entellektiiel bir ba-
sarisizlik oldugu kadar ayni zamanda bir insani bagarisizliktir.
Gercekten Oryantalizm diinyanin bir boliimiinii kendi bolgesinden
kesinlikle “ayr1” sayarken yeryiiziinde elde edilmig bir insan dene-
yini asla tarif edememis, hatta bunu deney dahi saymamugtir. Simdi
Oryantalizmin diinya hegemonyasini ve neyi temsil ediyorsa her
seyi nefretle reddedebiliriz. Diinya halklar1 i¢inde biiyiik bir bolii-
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miin yirminci yiizy1l icinde olgunlagma noktasina ulagmis siyasi
ve tarihsel anlayisi bizi boyle bir davranisa zorlamaktadir. Eger bu
kitap gelecek icin baz1 faydalar saglayacaksa, boylesine bir bagkal-
dirisin kiigiik bir hizmetkar ve ilk uyaricisi olacaktir. Oryantalizm
gibi bir fikir sistemi yaratmak, yasatmak ve korumak ¢ok kolaydir.
Bunun i¢in siyasal iktidarlara dayali 6zel mantik ve ideolojik kur-
gu-bilim yeterlidir. Oyle zannediyorum ki herseyin 6tesinde oku-
yucularima Oryantalizm-Doguculugun cevabinin Baticilik olma-
digim gosterebildim. Hicbir eski “Dogulu” kendisi de Dogulu ol-
duguna gore “Dogulu” veya “Batil1” kelimelerinin uydurulmusg
anlammi 6grenmeye gerek duymayacaktir. Oryantalizm bilgisinin
bir vardir, o da herhangi bir bilginin, nerede, ne zaman ve hangi g6z
kamastirici sekillerde soysuzlagabilecegini insana hatirlatmaktir.
Ve bu hatirlatma belki simdi diin oldugundan daha ileri 6l¢iilerde-
dir.
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Century (Anglistische Forschungen no: 46), Heidelberg, 1915; Byron Por-
ter Smith, Islam in English Literature, Beyrouth, American Press, 1939.
bkz. aym: zamanda Jean-Luc Doutrelant, “L’Orient tragique au XVIIIé
siécle”, “Retue des sciences lnomaines 146” (Nis. —Haz. 1972) sh. 255-282.
Michel Foucault, “Les Mots et les Choses. Une archéologie des Sciences hu-
maines”, Paris, Gallimard, 1966, s. 151, 157. bkz. ayn1 zamanda Francois
Jacob, “La Logiqui du vivant. Une histoire de I'hérédité”, Paris, Gallimard,
1970, s. 54 ve dev. ve Georges Ganguilhem, “La Connaissance de la vie”,
Paris, Vrin 1969, s. 44-63.

John G. Burke'ye bkz. “The Wild Man's pedigree: “ Scientific Method and
Racial Anthropology”, “The Wild man Within: An Image in Western Tho-
ught from the Renaissance to Romanticism” de. Edward Dudley ve Maxi-
milian E. Novak yaymu. Pittsburg, Pa., Univ. of Pittsburg Press, 1972, s.
262-268. bkz. ayn1 zamanda Jean Biou, “Lumiére et anthropologie”, “Re-
vue des Sciences humaines 146” (nis—haz. 1972) s.223-234.

Henri Deharein, “Silvestre de Sacy. Ses contemporains et ses disciples”, Pa-
ris, Paul Geuthner, 1938,s. 111

Daha fazla ayrinti igin bkz. ayn eser s. I-XXXIII.

Duc de Broglie, “Eloge de Silvestre de Sacy”, Silvestre de Sacy, “Melanges
de litterature orientale”de, Paris, E. Ducrocq, 1833, s. XIL

Bon Joseph Dacier, “ Tableau historiguie de I'erudition frangaise, ou Rap-
port sur les progrés de I'histoire et de la littérature ancienne depuis 17897,
Paris, Imprimeric impériale, 1810, s. 23, 35, 31.
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15 Michel Foucault, “Surveiller et Punir. Naissance de la prison”, Paris, Galli
mard, 1975, s. 202 ve dev.

‘16 “Eloge de Silvestre de Sacy, sozii gegen yer, s. 107.

7 Silvestre de Sacy, “Melanges de litterature orientale” sozii gegen eser, s. 17,
110, 111 ve dev.

a8 Silvestre de Sacy, “Chrestomathie Arabe, ou Extraits de divers écrivains
arabes, tant en prose qu’en vers, avec une traduction frangaise et desnotes, d
F'usage des éléves de I'Ecvle royale et spéciale des langues orientales vivan-
tes” cilt 1, 1826, tekrar yay. Osnabriick, Biblio Verlag, 1973, s. VII.

19 “Supplémentarité” ve “Suppléer” sozciikleri i¢in bkz. Jacques Dervida, “De
la grammatologie”, Paris, ed. de Minuit, 1967, s. 208 ve dev.

20 Silvesire de Sacy tarafindan yetigtirilen dgrenciler ve onun etkileri hakkinda
bkz. Johann W. Fiick, “Die Arabischen Studien in Europa bis in den An-
fang des 20. Jahrhuunderts”, sozii gegen eser, s. 156 bol.

@1 Foucault’un verdigi anlam icin “Archéologie de Savoiré”, “Paris Gallimard

1969, s. 92—-136. Gabriel Monod, Renan’dan biraz daha geng olan Gabriel

Monod, biiytik bir ustalikla Renan’m bir dil devrimcisi, arkeoloji uzmam ve-

ya tefsir dlimi olmadigim ortaya koymustur. Ona gore Renan’in sohreti dev-

rinde digerlerinden daha fazla bilgiye sahip olusu dolayisiyladir. O ilminin
en iyi takdimcisiydi. (“Renan”, “Taine” “Michelet”, Paris Calmann-Lévy,

1894. s. 40 ve bol.) bkz. aym zamanda Jean-Louis Dumas, “La philosophie

de I'histoire de Renan”, Revue de métaphysique et de morale 77, No: 1

(Ocak—Mart 1972) s. 100-128.

Honoré de Balzac, “Louis Lambert” , Paris, Calmann—Lévy s.4.

(23 Nietzsche’nin biitiin eserlerinde filolojiyi ilgilendiren béliimlere rastlamak
miimkiindiir. Ozellikle “Wir Philologen“deki notlara bakimz. 1875
Ocak-Temmuz devresini kapsayan bu notlar defterlerinden ¢ikarilmigtir;
daha sonra William Arrowsmith tarafindan ilgilizceye terciime edilmistir:
“Notes for” “Wir Philologen”, Arion N.S.1/2 (1974) s. 279-380, bkz. aym
zamanda: “La Volonte de puissance” da dil ve perspektivizm iizerindeki pa-
sajlar. Paris, Gallimard, 1935.

24 Ernest Renan, I’ Avenir de la Science. Pensées de 1848” Paris, Cal-
mann-Lévy, 1890 (4¢ 4. baski) s. 141, 142-145, 146,148,149.

25 age, s. XIV ve dev.

@6 Renan’in “Histoire générale et Systéme comparé des langues sémitiques”
(Ernest Renan “Oeuvres Complétes”de, Henriette Psichari yay. Paris Cal-
mann-Lévy, 1947-1961, 8 s. 143-163). Bu eser genellikle Sami irklainin
(Miisliimanlar ve Yahudiler) bir araya geligleri sirasinda ortaya gikan irki
onyargilarin bir ansiklopedisidir. Eserin geri kalan kismi aym fikirlerin de-
vanu sayilabilir. Renan’in “L’ Awvenir de la Science” isimli eseri dahil biitiin

(22

-
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kitaplannda aym fikirler géze ¢carpmaktadir.

N Ernest Renan, “Correspondance, 1846-1871”, Paris, Calmann-Lévy,
1926, 1,s. 7-12.

8 Ernest Renan “Scuvenirs d'enfance et de jeunesse”, “Oeuvres
complétes”de, sozii gegen eser s. 892. Renan’in din ve filoloji arasindaki dii-
stinceleri ayrintilar ile Jean Pommier’nin iki eserinde inceleniyor: “Renan,
d’aprés des documents inédits” (Paris, Perrin 1923, s. 48-68) ve “La Jeu-
nesse clericale d'Ernest Renan” (Paris, Les Belles Lettres, 1933). Daha ya-
kinda: J. Chaix—Ruy, “Ernest Renan” (Paris Emmanuel Vitte, 1956, s.
98-111). Dini diisiinclerini igeren klasik tarif daha da enterasandur: Pierre
Lassere, “La Jeuncsse d’Ernest Renan. Histoire de la crise religieuse au
XIX¢ siécle” (Paris, Garnier fréres, 1925, 3 cilt) 2. cilt s. 50-166 ve
265-298"de filoloji, felsefe ve bilim arasindaki iligkilere dair faydah goriig-
lere rastlanacaktir.

29 Ernest Renan, “Des services rendus aux sciences historiques par la philolo-
gie”, “Oeuvres completes”de. sozii gegen eser. 8, s. 228.

Qo) “Souvenirs”, sozii gegen eser. s. 892.

(31 Michel Foucault, “Les Mots et les Choses” s6zii gegen eser s, 262-314. Dil-
lerin tanrisal kokenleri hakkinda kiigiiltiicii deyimler kullanirken Tufan, Ba-
bil kulesinin inga edilmesi gibi bazi olaylar da anlatimlar sirasinda degersiz
hale getirilmektedir. Dillerin kokenleri hakkinda en etrafl tarif Arno
Borst’un eserinde goze carpryor. “Der Turmbau von Babel Geschichte der
Meinungen tiber Ursprung und Vielfalt der Sprachen und Volker”, Stutt-
gart, Anton Hiersemann, 1957-1963(6 cilt).

32) Raymond Schwab tarafindan sozii edilen, “L«a Renaissance orientale”, sozii
gecgen eser, s. 69. Dogu bulgular1 konusunda genellemelere ¢ok erken bag
vurmanin tehlikelerine dair aym ¢agda yasams ilging bir Cin uzmam Abel
Rémusat’in “Mélanges posthumes d’listoire et littérature orientales” isim-
li eserine bkz. Paris, Imprimerie royale, 1843, s. 226 ve dev.

(3% Samuel Taylor Coleridge, “Biograplia Literaria” bol. 16. “Selected Poetry
and Prose of Coleridge” de, Donald A. Stauffer yaym. New York, Random
House, 1951, s. 276 ve dev.

(3% Benjamin Constant, “QOeuvres”’, Alfred Roulin Yay. Paris, Gal, 1957, s.
171.

(35) M.H. Abrams, “Natural Supernaturalism”, sézii gegen eser,s. 29.

36) Emest Renan, “De l'origine du language”, “Oevres completes”, sozii gegen
eser, 8, s. 122.

(37 Ernest Renan, “De la part des peuples sémitiques dans I'histoirede la civili-
sation”, “Oeuvres complétes”de, sozii gegen eser, s. 320.

38) age, s. 333.
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) Lrnest Renan, “Trois professeurs au Collége de France: Etienne Quat-
remére”, “Oeuvres complétes”de, sozii gegen eser, 1, s. 129 ilging konular1
secerek daha sonra bunlarin degerini diisiirmeye yetenekli Quetramére ko-
nusunda Renan hakliydi. Denemelerine bkz. “Le goiit des livres chez les ori-
entaux” ve “Des sciences chez les Arabes”, “Melanges d'histvire et de phi-
lologie orientales“inde. Paris E. Ducrocq, 1861 s. 1-57.

@0 Honoré de Balzac, “La Peau de chagrin”, cilt 9 (Etudes philosophiques)
“Cormédie hurnaine” in. Marcel Bouteron yay. Paris Gallimard, 1950, s. 39,
Ernest Renan, “Histoire genérale des langues sémitiques”, sozii gegen eser,
s. 134.

@1 bkz. 6rnegin, “De I'origine du langage, s6zii gegen eser, s. 102, ve “Histoire
génerale”, sbzii gegen eser, s. 180

@2) “ L’ Avenir de la science”, sozii gegen eser, s. 23. Bu pasajin tamam sudur:
“Ben kendi hesabima bilimde tek bir sonucu miimkiin gériiyorum,; diigiimii
¢ozmek ve insan kelime oyunlarinin 6tesinde tarif edebilmek... Ona kendi
kendisini anlatmak ve ona tek yasal giicii olan tabiat kudretini telkin edebil-
mek. Artik insan dinlerin getirdigi sembollerle hayatim siirdiiremez...”

(43) Madeleine V. David’e bkz. “Le Débat sur les écritures et I'hiéroglyphe aux
XVIFve XVIIFE siécles et I Application de la notion de déchiffrement aux
écritures mortes”, Paris, Sevpen, 1965, s. 130.

(4

Schwab'm “La Renaissance Orientale” inde Kisaca sozii edilen Renan, Fou-
cault’'un “Les Mots et les Choses”inde hig konu edilmemis, Holger Peder-
son’un “The Discovery of Language: Linguistic Science in the Nineteenth
Century” (tekrar yay. 1931, Bloomington, Indi Univ. Press, 1972) sinde ise
ogiicii kelimelerle yer almistir. Max Miiller, “Lectures on the Science of
Language”inde, (1861-1864; tekra yay.. New York, Scrihner, Armstrong
and Co. 1875; Fransizca terc. “La Science du langage”, Paris, A. Durand,
1864) ve Gustave Dugat'in “Histoire des orientalistes de I’ Europe du X1
au XIX¢ siécle (S6zii gegen eser) isimli eserinde Renan'in hig¢ ad1 gegmiyor.
James Darmesteter’in (Paris, A. Lévy, 1883) “Les Essais orientaux” isimli
eserinin “L’orientalism een France” boliimii Renan’a ayrilmigtir. Jules
Mohl’un ansiklopedik eserinde Renan’in eserlerine dair yarim diizine kadar
kisa not vardir. “Vinght—sept Ans d'histoire des études orientales” (s6zii
gecen eser).

Irkgihik ve irklan tetkik eden eserlerde Renan'in 6zel bir yeri vardir. Su eser-
lerde ondan bahsediliyor: Ernest Seilliére, “La philosophie de I'impe-
rialisme” (Paris, Plon, 1903-1908, 4 cilt); Théophile Siman “Etude criti-
que sur la formation de la doctrine des races au XVIII¢ siécle et son expansion
au XIX® siécle” (Bruxelles, Hayez, 1922); Erich Voegelin, “Rasse und Sta-
at” (Tiibingen, J.C.B. Mohr, 1933), aym1 yazarin diger bir eserini de s6zko-

(45
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nusu etmek gerekir: “Die Rassenidee in der Geistesgeschichte von Ray bi
Carus” (Berlin, Junker und Dunnhaupt, 1933), Renan’in devri ile ilgili ol-
masa dahi 6nemli bir ilave sayilan, “Rasse und Staat”; Jacques Barzun.
“Race: A Study in Modern Superstition” (New York, Harcourt, Brace and
Co. 1937).

46) Schwab sozii gegen “Renaissance Orientale”inde miize hakkinda, biyoloji
ve linguistik ve Cuvier ve Balzac vs. hakkinda parlak sozler soyliiyor. (bkz.
s. 323 ve dev.) Kiitiiphane ve ondokuzuncu yiizy1l ortas: kiiltiiriindeki yeri
hakkinda bkz. Michel Foucault, “La bibliothéque fantastique”, Gustave Fla-
ubert 6ns6z “La Tentation de Saint Antoine” (Paris, Gallimard, 1971, s.
7-33). Bu sorunlar iizerine benim dikkatimi ¢ceken P'. Eugenio Donato’dur.
bkz. onun eseri: “A Mere Labyrinth of Letters: Flaubert and the Quest for
Fiction”, “Modern Language Notes 89, No: 6” (ar. 1974), s. 885-910.

&7 “Histoire générale,” sozii gegen. eser, s. 145 ve bol.

48 “L’ Avenir de le science”a bkz. sozii geg. eser, s. 508 ve dev.

49 “Histoire générale”, age, s. 214.

(59 age, s. 527. Bu {ikir Friedrich Schlegel tarafindan organik dillerle yahfit ya-
piskan—yiginsal diller arasinda yapilan farka kadar uzanmaktadir. Sami dil-
leri ikinci boliimiin megidir. Renan’dan sonra yer alan pek ¢ok oryantalist-
ler gibi Humboldt da aym ayirimi yapmstir.

81 gge, 531 ve bol.

(52) age, s. 515 ve dev.

(53) Jean Seznec’e bkz. Nouvelles Etudes sur “La Tentation de Saint Antoine”,
Londra, Warburg Institute, 1949, s. 80.

(54 Etienne Geoffroy Saint-Hilaire’e bkz. “Philosophie anatomique Des
monstruosité humaines”, Paris, yazar tarafindan yaymlanan, 1822 Isidore
Geoffroy Saint—Hilaire’in eserinin tam adi soyledir: “Histoire générale et
particuliére des anomalies de I'organisation chez I'homme et les animaux,
ouvrage comprenant des recherches sur les caractéres, la classification, I'inf-
luence physiologique ct pathologique, les rapports généraux, les lois et les
causes des monstruosités, des variétés et vices de conformation, ou traité de
tératologie” , Paris, J. —-B. Bailliére, 1832~1836 (3 cilt). Erich Heller’de Bi-
yoloji konusunda Goethe’nin bazi ilging fikirleri, The Disinherited Mind;
New York, Meridian Books, 1959, s. 3-34. bkz. aym zamanda Francois Ja-
cob, “La Logique du vivant”, sozii geg. eser ve Georges Canguilhem, “La
Connaissance de la vie” (sozii geg. eser, s. 174—184). Saint—Hilaire’in hayat
bilimlerinin geligimesi konusunda iggal ettigi yeri ele aliyor.

(55 “Philosophie anatomique”, sozii geg. eser, s. XXII ve bol.

156) “Histoire générale”, sdzii gegen.eser, s. 158.

57 Ernest Renan, “Oeuvres complétes” sozii geg. eser, 1, s. 621 ve bol. ve dev.
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bkz. H. W. Wardman, “Ernest Renan: A Critical Biographye” (Londra Ath-
lone Press, 1964, s. 66 ve dev.) Renan’in biyografisi ile benim “erkekge diin-
yas1 adm verdigim olay arasinda zorlama bir paralellik kurmadan Renan’in
ozel hayatinin kaba bir anlatimi i¢in Wardman'n anlatunlan degerli olabilir.

68) “Des services rendus anux sciences historigues par la philologie” sozii gegen
yer, s. 1228.1232.

5% Ernst Cassirer, “The Problem of Knowledge: Philosophy., Science, and His-

tory since Hegel”, New Haven, Conn. Yale Univ. Press. 1950, s. 307 (origi-

nal: “Das Erkenntuisproblem in der Philosophie und Wissenschaft der neu-
ercit Zeit, vol. Voir Hegels Tod bis zum Gegenwart 1832-1932, Berlin Bru-
no Cassirer, 1922-1957; Stuttgart, W. Kohlhammer).

Emest Renan: “Reponse au discours de réception de M. de Lesseps (23 nisan

1885), “Ocuuvres Complétes“de. Sozii geg. eser 1, s. 817. Ancak devrinde ne

biiyiik deger tasidigin1 yine Renan'dan esinlenen haziran 1862°de yazdigx

makalelerle en iyi ortaya koyan Saint—Beuve’diir. bkz. ayn1 zamanda: Do-
nald G. Charlton, “Pesitivist Thought inn France during the Second Empi-
re”, Oxford, Clarendon Press, 1959 ve “Secular Religions in Frence” sozii
geg. eser. Ve bkz. aymi zamanda Richard M. Chadbourne, “Renan and Sa-

int-Beuve”, “Romantic Reiew 44, No:3” (Nis. 1953), s. 126—135

61 “Oeuvres complétes”, sozii geg. eser, 8, s. 156.

(62) 26 haziran 1856’da Gobineau’ya yazdig: mektup, “Oeuvres complétes”, so-
zii geg. eser, cilt 10, s. 203 ve bdl. Gobineau'nun fikirleri “Essai sur
I’inégalité des races Humaines, 1853-1855” isimli eserinde sergilenmigtir.

63 Albert Hourani tarafindan miikemmel makalesi “Islam and the Philosop-
hers of History” de sozii edilen, aym yer, s. 222

64) Caussin de Perceval, “Essai sur I'histoire des Arabes avant I'Islamisme,
pendant I'époque de Mahomet et jusqu’d la réduction de toutesles tribus so-
us la loi musulmane” ,-(1847-1848), tekrar yay. Graz (Avusturya) Akade-
mische Druck-und Verlagsanstalt 1967, 3, s. 332-339

) Thomas Carlyle, “On Herces, Hero~Worship, and Heroic in History”,
1841, tekrar yay. New York, Longmans Green and Co. 1906, 5.63 (fr. Terc.
“Les Héros. Le culte des héros et I'heroique dans I'histoire”, Paris, A. Colin,
s.d.s..103)

) Macaulay’in Hind Deneyleri, G. Otto Trevelyan'in “The Life and Letters of
Lord Macaulay” isimli eserde goriilmektedir. New York, Harper and Brot-
hers, 1875, 1, s. 344-371. Macaul:y’in “Minute”tiniin tam metni “Imperia-
lism: The Documentary History of Western Cruilization” isimli eserde go-
riillecektir. Philip D. Curtin yay. New York, Valker and Co. 1971, s.
178-191. Macaulay’in Ingiliz Emperyalizmi hakkindaki diisiincelerinin ba-
z1 sonuglan igin bkz. A.J. Arberry: “British Orientalists”. Londra, William

(60
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Collins, 1943.

67 John Henry Newman, “The Turks in Their Relation to Europe, vol. 1 Histo-
rical Sketches” inde. 1853. Tekrar yay. Londra, Longmans, Green and Co.
1920.

(68) Marguerite—Louise Ancelot’ya bkz. “Salons de Paris foyers éteints”, Paris,
Jules Tardieu, 1858.

®) “Sur les Soctétés précapitalistes, Textes Choisis de Marx, Engels, Lénine”,
Paris, Editions sociales, 1970, s. 176 ve bol.

(™) age,s. 178.

(M) Edward William Lane, An Account of the Manners and Customs of the Mo-
dern Egyptians”a yazarn kendi yazdig: 6nsoz. 1836. tekrar yay Londra,
J.M. Dent, 1936, s. XX ve bol.

2 gge, s. 1.

(7 age,s. 160 ve bol. 1877°de yaymlanan Lane’in klasik biyografisi kiiciik ye-
geni Stanley Lane—Pool tarafindan kaleme alinmigtir. Arberry’de Lane’in
sempatik bir portresi var. “Oriental Essnys” sozii gegen eser, s. 87-121

4 “Centenary Velume of the Royal Asiatic Society of Great Britain and Ire-
land, 1823-1923", Frederick Eden Pargiter yay. Londra, Royal Asiatic So-
ciety, 1923, s. X.

19) “Société asiatique, Livre du centenaire, 1822-1922", Paris, Paul Geuthner,
1922, s. 5 ve dev.

76} Johann Wolf gang von Goethe, Westdstliclier Diwan, 1819 tekrar yay. Mu-
nich Wilhelm Golmann, 1958, s. 8 ve bol. 12 (Fr. terc. “Divan occiden-
tal-Oriental”, Paris, Aubier—Montaigne, s.d. “Hicret” (s. 54) ve “Talisman”
(s. 61) siirlerinin terciimesi buradan alimmistir. Goethe notlarinda Silvestre
de Sacy’nin adim sayg ile amyor.

™ Victor Hugo, “Les Orientales”, Oeuuvres poétiques”de sozii geg. eser. s. 616
ve bol.

(78 Frangois—René de Chateaubriand, Oeuwres romaiesques et Voyages Paris,
Gallimard, 1969, 11, s. 702.

(1 Henri Bordeaux’ya bkz. “Voyageurs d’Orient. Des Pélerins aux méharistes
de Palmyre", Paris, Plon, 1926. Victor Turner’in hristiyan hacilar1 ve haci-
lik tizerinde diigiincelerini degerli buluyorum. “Dramas, Fields, and Metap-
hors: Symbolic Action in Human Society”, Ithaca, N.Y., Cornell Univ.
Press, 1974, s. 166-230.

(80) Hassan al-Nouty, Le Proche-Orient dans la litterature frangaise de Nerval
4 Barres, Paris, Nizet, 1958, s. 47 ve bol. 277-272.

81 Oeuvres sozii geg. eser, II, s. 702 ve notlar; 1684, 769 ve bil. 769, 701, 808,
908.

82 gge, s. 1011, 979, 990, 1052.
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#3) age, s. 1069.

84 gge, s. 1031.

85) age, s. 999.

86 g¢e, s. 1126 ve bol. 1049.

87 age, s. 1137.

88) gge, 5. 1148, 1214,

#9 Alphonse de Lamartine, Voyage en Orient, 1835; tekrar yay. Paris, Hachet-
te, 1887, 1, s. 10,48 ve bol. 179, 178, 148, 189, 118, 245 bol. 251.

™ age, 1,s.363,2,5.74bél. 1. s. 475.

®b gge, 2 ,5.92 bol.

©2) age, 2,5, 526 bol. 533. Dogu Fransiz yazarlan igin iki 6nemli aragtirma: Jean
Marie Carre: “Vovageurs et Ecrivains frangais en Egypte”, Institut franga-
is d'archéologie orientale, 1932 (2 cilt) ve Moenis Taha~Hussein, “Le Re-
mantisme frangais et I'Islam” Beyrout, Dar—-el Maeref, 1962.

3 Gérard de Nerval, “Les Filles du feu” deuvres”de, sozii gegen eser I. s. 297
bol.

4 Mario Praz, “The Romantic Agony” Cleveland, Olhio, World Publishing
Co. 1967.

95} Jean Bruneau, Flauber’'in “Conte oriental ’i, Paris, Denoel, 1973, s. 79.

0% Szii gegen eserde Bruneau tarafindan incelenen.

" Gérard de Nerval, “Voyage en Orient, Oeuvres”de, sozii geg. eser 11. s. 68,
194,96, 342.

%8 gge, s. 181.

%) Michel Butor, “Repertoire IV, Paris, Ed. de Minuit, 1974,

100 Voyage en Orient, sozii geg. eser, s. 628.

aoh age, s. 706, 718.

192) “Correspondance”, Paris, Gallimard, 1973, I, s. 633. bkz. Flaubert in
Egypt: A Sensibility on Tour, Fr. terc. ve yay. Francis Steegmuller, age, s.
200. Flaubert’in tiim “dogu” malzemesinin bulundugu su metinleri de ince-
ledim: Oeuvres complétes de Flaubert, Paris, Club de I’honnéte homme,
1973, ¢.9, 10, 11; Les Lettres d'Egypte de Gustave Flaubert, A. Youssef Na-
aman, yay. Paris, Nizet, 1965.

(103 Harry Levin, The Gates of Horn: A Study of Five French Realists, New
York, Oxford Un. Press, 1963, s. 285.

104) Correspondance, Paris, Gallimard, 1973, s. 562; “Oeuvres complétes”, 2
Notesde Voyage, Paris, Ed. du Seuil, 1964, s. 593.

105 Harry Levin, Gates of Horn, age, s. 271.

106) Gustave Flaubert, “Catalogue des opinioiis chics”, Oeuvres'de 2, Paris,
Gallimard, 1953, s. 1019.

a9 “Oeuvres complétes”, Paris, Club de I'honnéte homme, 1973, cilt 9 s. 124.
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108 Ocyvres completes, Paris, Club de I’honnéte homme, 1973, Correspondan-
ce 18501859, s. 313, 314. “Correspondance”, Gallimard, 1973, s. 607.

(109 Gustave Flaubert, “La Tentation de Saint—Antoine”, ceuvres’'de 1, Paris,
Gallimard, 1953, s. 85.

a10) Gusteve Flaubert’e bkz. “Salammbd”, Oeuvres 1’de, Paris,Gallimard,
1953 s. 809 bol. bkz. aym zamanda Maurice Z. Shroder, “On Reading
Salammb@” L'Esprit créateur 10, no:1 (ilkbahar 1970), s. 24-35.

(i Correspondance , Paris, Gallimard, 1973, s. 627 bol.

112) Michel Foucault, “La bibliothéque fantastique”, Flaubert’in La Tentation
de saint Antoine'inda, sozii geg. eser, s. 7-33.

a13) Correspondance, Paris, Gallimard, 1973, s. 563.

19 gge, s, 645.

115) Bu olay Michel Faucault tarafindan “L’ Archéologie du Savoir” (sozii ge-
cen) isimli eserde ve Joseph Ben—David tarafindan The Scientist’s Role So-
ciety, Englewood Cliffs, N.J. Prentie-Hall, 1971’ de incelenmistir. bkz. ayni
zamanda Edward W. Said, An Ethics of Language, Diacritic 4, no: 2 (1974
yazi) s. 28-37.

(116) Richard Bevis tarafindan verilen degerli bilgiye bkz. “Bibliotheca Cisorien-
talia: An Annotated Checklist of Early English Travel Books on the Near
and Middle East”, Boston, G.K. Hall and Co. 1973.

(17 Amerikan gezginleri i¢in bkz. Dorothee Metlitski Finkelstein “Meluville’s
Orienda”, New Haven, Conn, Yale Univ. Press 1961 ve Franklin Walker,
“Irreverent Pilgrims: Melville, Browne, and Mark Twain in the Holy
Land” Seattle, Univ. of Washington Press, 1974.

(118) Alexander William Kinglake, Eothen, or Traces of Travel Brought Home
fi‘om the East, D.G. Hogart yay. 1844, tekrar yay. Londra, Henry Frowde,
1906, s. 25, 68,241, 220 (Fr. terc. Eothen, relation d'un voyage en Orient,
Paris, Amyot, 1847).

w9 Correspondance, Paris, Gallimard, 1973, s. 565.

120) Thomas J. Assad, Three Victorian Travellers: Burton, Blunt,and Doughty,
Londra, Routledge and Kegan Paul, 1964, s. 5.

121 Richard Burton, Personal Narrative of a Pilgrimage to al-Medinah and
Meccah, Isabel Burton yay. Londra, Tylston and Edwards, 1893, 1,5.9, 108
bol.

122) Richard Burton, “Terminal Essay”, in The Book of the Thousand and One
Nights, Londra, Burton Club, 1886, 10, s. 63—-302.

u23) Pilgrimage sozii geg. eser, s. 112, 114.

3. BUGUNKU ORYANTALIZM

) Friedrich Nietzsche, “Verité et mensonge au sens extra—moral”, Sur I’ave-
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nir de nos établissements d’enseignement, Oeuvres philosophique’de, Pa-
ris, Gallimard, 1975, s. 282.

@ Tbrahim Ebu Lughot, Arab Rediscovery of Europe: A Study in Cultural En-
counters’de Bati1’da Arab gezginlerinin sayilanim ortaya koyuyor ve eserle-
rini inceliyor, Princeton, N.J. Princeton Univ. Press, 1963, s. 75 bol. ve dev.

3 bkz. Imperialism, Philip D. Curtin yay. s6zii geg. eser, s. 73—-105.

4 bkz. Johann W. Fiick, “Islam as an Historical Problem in Eurepean Histori-
ography since 1800”, “Historians of the Middle East” de Bernard Lewis ve
P.M. Holt yay. sozii geg. eser, s. 307.

) age,,s. 309.

16) Jacques Waardenburg’un “Islam dans le mirotr de I' Occident” isimli eseri-
ne bkz. La Haye, Mouton, 1963.

™ age,,s. 311,

®) P. Masson—Oursel, “La connaissance scientifique de I’ Asie en France depu-
is 1900 et les variétés de I’ orientalisme”, “Revue philosophique” 143, n%
7-9 (tem. ey 1953, s. 345.

) Evelyn Baring, Lord Cromer, “Modern Egypte”, sozii geg. eser, 2, s. 237
bol.

10 Evelyn Baring, L.ord Cromer, Ancient and Modern Imperialism Londra,
John Murray, 1910, s. 118, 120.

(1D Georges Nathaniel Curzon, Subjects of the Day: Being a Selection of Speec-
hes and Writings, Londra, George Allen and Unwin 1915, s. 4. bol. 10, 28.

12 gge,,s. 184, 191 bol. bkz. C.H. Phillips, The Scheol of Oriental and African
Studies, University of London, 1917-1967: An Introduction, Londra, Ya-
yin projesi, 1967.

(3 Eric Stokes, The English Ultilitarians and India, Oxford, Clarendon Press,
1959.

(% Michael Edward’'in Higlt Neon of Empire: India Under Curzon, Londra,
Eyre and Spottiswoode, 1965 s. 38 bol.

5) Subjectif of Day, s6zii geg. eser, s. 155 bol.

16) Joseph Conrad, Youth and Two other Stories’de Heart of Darkness, Gar-
den N.Y.. Doubleday, Page, 1925, s. 52. Burada sozii edilen metin G. Je-
an—Aubry ve A. Ruyters’in Jeunesse , suivi du Coeur des ténébres isimli
eserden alimigtir. Paris, Gallimard, 1928, s. 89. Kitabin bu kismina ilave (s.
87 bol.)

17 Vattel’in eserinden ¢ikarilmig 6zetler igin bkz. Imperialism, Philip D. Cur-
tin yay. age, s. 42-45.

(8 M. de Caix tarafindan sézii edilen, “Gabriel Hanotaux’’nun Histoire des co-
lonies frangaise isimli eserinde “Suriye” boliimii. Paris, Sociéte de I’histoire
nationale, 1929-1933 (6 cilt), 3, s. 481.
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19 Bu detaylar Vernon MacKay'de bulunuyor: Celonialism in the French -
ographical Movement; Geographical Reicw 33, no: 2 (nis. 1943), «
214-232.

20 Agnes Murphy, “The Ideology of French Imperialism, 1817-1881”, Was-
hington, Catholic Univ. of America Press, 1948, s. 46, 54, 36, 45.

2 age,, s. 189, 110, 136.

22 Jukka Nekavi, Britain, France, and the Arab Middle East, 1914-1920,
Londra, Athlone Press, 1969, s. 13.

@3 age, s. 24.

24 D.G. Hogart, The Penetration of Arabia: A Record of the Developement of
Wastern Knowledge coucerning the Arabia Peninsula, New York, Frede-
rick A. Stokes, 1904. Aym konuda yeni ve iyi bir eser Robin Bidwell, Trave-
lers in Arabia Londra, Paul Samlyn, 1976.

129! Edmond Bremond, Le Hedjaz dans la guerre mondiale, Paris, Payot, 1931, s.
342 ve bol.

26) Comte de Cressaty, Les [nterets de la France in Syrie Paris, Floury, 1913.

@7 Rudyard Kipling, Verse, Garden City, N.Y., Doubleday and Co.. 1954, s.
280.

28 19. yiizyilin “Diglama” ve “Mahkum Etme” temalar1, Michel Foucault’nun
caligmalarinda 6nemli bir yer tutar. Or. bkz. “Disiplin ve Ceza: Hapishane-
nin Dogusu” (New York: Pantheon Books, 1977). Ayrica “Cinsellik Tarihi”
1 Cilt. “Girig” (New York: Pantheon Books, 1978)

29 The Letters of T.E. Lawrence of Arabia, David Garnett yay. 1938, tekrar yay.
Londra Spring Books, 1964, s. 244 (terciime T.E. Lawrence’in esas metinle-
rinden alinmugtir), Paris, Gallimard, 1965, s. 165.

30 Gertrude Bell, T/ Desert ant tHie Snow, Londra, Williams Heinemann,
1907, s. 244.

(31 Gertrude Bell, From hier Personal Papers, 1889-1914, Elizabeth Burgoyne
yay. Londra, Ernest Benn, 1958, s. 204.

32) William Butler Yeats, “Byzantium”, In the Collected Poemes, New York,
Macmillan Co., 1959, s. 244 (terciime “Choix des poémes”den alinmug, giris,
secme yorum ve terc. René Fréchet, Paris, Aubier—Montaigne, 1975).

(33 Stanley Diamond, “Ilkeli Ararken: Medeniyetin Bir Elestirisi”, (New Bruns-
wick, New Jersey: Transaction Books, 1974) s. 119.

34 Harry Bracken, “Oz, Araz ve irk”, Hermathena 116, (K15 1973), s. 81-96.

135 George Eliot, “Mart Ortasi: Tagra Hayat: Uzerine Bir Inceleme”, (1872, yen.
yay. Boston: Houghton Mifflin Co, 1956), s. 13.

36) Lionell Triling, “Matthew Arnold”, (1939); yen. yay. New York: Meridian
Books, 1955, s. 214.
137) bkz. Hannah Arendt, “Diktatorliigiin Mengei”, (New York: Harcourt Brace
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Jovanovich, 1973), s. 180, not 55.

@8 William Robertson Smith, Kinship and Marriagein Early Arabia”, Stanley
Cook yay. 1907, tekrar yay. Oesterhout, N.B., Antropological Publication,
1966, s. XIII, 241.

3% William Robertson Smith, Lecture and Essays, John Sutherland yay. Black
and George Chrystal, Londra, Adam and Charles Black, 1912, s. 492-493.

“0) age,, s. 492,493, 511, 500, 498 bol.

(1) Charles M. Doughty, Travel in Arabia Deserta, 2. baskiNew York, Randon
House, sd. (2cilt), 1, s. 95. bkz. aym1 zamanda Richard Bevis’in milkemmel
makalesi: Spritual Geology: C.M. Doughty ant the Land of the Arabs, “Vic-
torian Studies 1”(ar. 1972), s. 162-181.

(2 Thomas Edward Lawrence, The Seven Pillars of Wisdom: A Triumph, 1926
tekrar yay. Garden City, N.Y. Doubleday, Doran And Co., 1935, s. 28 (tercii-
me Les Sept piliers de la sagesse, Un triomphe’den alinmug, tam terc. Charles
Mauron, Paris, Payot, 1947, 5. 9).

@3) Bu konuda bir tartigma igin bkz. Talal Asad, “Two European Images of
Non—-European Rule” Antyopology and the Colonial Encounter’de, Talal
Asad yay. Londra Ithaca Press, 1975, s. 103-118.

(4 Hannah Arendt, The Origins of Totalitariansm, New York, Harcourt, Bra-
ce, Jovanovich, 1973, s. 218.

“5) Thomas Edward Lawrence, Oriental Assembly, A.W. Lawrence yay. New
York, E.P., Dutton and Co. 1940, s. 95.

«@6) Stephen Ely Tabachnik tarafindan “The Two Veils of T.E. Lawrence “, Stu-
dies in the Twentieth Century 16 (sonbahar 1975) s. 96 bol. de sozii edilen.

7 Seven Pillars of Wisdom, sozii geg. eser, s. 42 bol. 661 (fr. terc. Les Sept Pili-
ers de la Sagesse, sozii geg. eser, s. 55 bol. 821)

“8) age, s. 549, 550, 552, (fr. terc. s. 686 bol.)

@49 E M. Foster, A Passage to India, 1924, Tekrar yay. New York, Harcourt
Brace and Co., 1952, s. 322 (fr. terc. Routes des Indes’den alinmig, Charles
Mauron terc, Paris, Plon, 1947, s. 393).

% Maurice Barrés, Uneenqué teaux pays du Levant, Paris, Plon, 1923, 1, s. 20,
2,s. 181, 192 bol.

S D.G. Hogart, The Wandering Scholar, Londra, Oxford Univ. Press, 1924.
Hogart kendi stilini goyle tarif ediyor: “Onc= Kégsif sonra bilgin” (s. 4.

52 H.A. Gibb tarafindan “Studies on the Civilization of Islas:”1n Structure of
Religious Thought 1n Islam boliimiinde sozii edilen, Stanford J. Shav ve
William R. Polk yay., Boston, Beacon Press, 1962, s. 180.

3) Frédéric Lefévre, “Une heure avec Sylvain Lévi”, Mémorial Sylvain
Lévi’de Jacques Bacot yay. Paris, Paul Hartmann, 1937. s. 523. bol.
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9 paul Valéry, Oeuvres, Jean Hytier yay. Paris, Gallimard, 1960, 2 s. 1556
bol.

55) Christopher Sykes tarafindan Crossroads to Israel’de sozii edilen, 1965, tek.
yay. Bloomington, Indiana Unv. Press, 1973, s. S

(56 Alan Sandison tarafindan The Wheel of Empire: A Study of the Imperial Lica
in Some Late Nineteenth and Early Twentieth Century Fiction’da s6zii edi-
len, New York, St. Martin’s Press, 1967 b6, s. 158. Fransizlarin aym konuda
miikemmel bir etiidii: Martine Astier Loutfi: Littérature et Colonialisme,
Fexpansion coloniale vue dans la littérature romanesque frangaise,
1871-1914, L.a Haye, Mouton, 1971.

(57) Paul Valéry, Varieté, Paris, Gallimard, 1924, s. 43.

(58 George Orwell, “Marrakech”, A Collection of Essays'de, New York, Doub-
leday Anchor Books, 1954, s. 187 (fr. terc. Essais Choisiss Paris, Gallimard,
1960).

5% Valentino Chirol, The Occident and the Orient, Chicago, Univ. of Chicago
Press, 1924, s. 6.

(60) Elie Faure: Orient et Occident, “Mercure de France 229” (1 tem, 1 ag.
1931), s. 263, 264, 269, 270, 272.

(61 Fernand Baldensperger, “Ous’a frontent 1’Orient et I’Occident intellectuels
Etudes d’histoire littéraire’de 3. seri, Paris, Droz, 1939, s. 230.

82 [ A. Richards, Mencius on the Mind: Experiments in Multiple Deﬁmhons
Londra, Routledge and Kegan Paul, 1932, s. XIV.

63 Selected Works of C. Snouck Hurgronje, G.H. Bousquet ve I. Schacht yay.
Leyde, E.J. Brill, 1957, s. 267.

69 H.A.R.Gibb “Litterature ”, The Legacy of Islam’da, Thomas Amold ve Alf-
red Guillaume yay. Oxford, Clarendon Press, 1931, s. 209.

(65 Bu devrenin politik, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel agidan en iyi genel tarifi
Jacques Berque’de bulunacaktir: L'Egypte, Imperialisme et révolution Pa-
ris, Gallimard, 1967.

(66) Faydah ve giiglendirici entellektiiel bir kaynak: On Four Modern Huma-
nists: Hofmannsthal, Gundolf, Curtius, Kantorowicz, Arthur R.Evans yay.
Princeton, N.J., Princeton Univ. Press, 1970.

(67 Erich Aucrbach, Mimesis: The Representation of Reality i1n Westren Lite-
rature, 1946 tek. yay. Princeton, N.J., Princeton Univ. Press, 1968 (asl:
Mimesis dargestellte Wirkliclikeit in der abendlindisclien Literatur. 2. bas-
ki, Berne, Francke Verlag, 1959, fr. terc.: Mimesis, Le représentation de la
realité dans la littérature occidentale, Paris, Gallimard, 1968), Eric Auer-
bach, Literary Language and its Public in Late Latin Antiguity and in the
Middle Ages, New York, Bolligen Books, 1965
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%8 Erich Auerbach, “Philology and Weltliteratur”, “Centennial Review 13"
No: 1, (1969 kisi) s. 11)

%) age, s.17.

™ Ornegin H. Stuart Hughes'in Consciousess and Society: The Reconstructi-
on of European Social Thought, 1890-1930, isimli eserinde, 1958, tek. yay.
New York, Vintage Books, 1961.

71 Enver Abdiilmalik’e bkz. L' Orientalisme en crise, agy, s.113.

) R. N. Cust, The International Congresses of Orientalists, Hellas 6, no. 4,
1897, s. 349.

) W. F. Wertheim’e bkz. “Counter-Insurgency Research at the Turn of the
Century-Snouck Hurgronje and the Acheh War”, Seciologisches Gids 19
(Eyl—-Ar. 1972).

7% Sylvain Leévi, “Les parts respectives des nations occidentales dans les prog-
rés de I'indianisme”, Mémorial Sylvain Lévi'de, age, s. 116.

) H. A. R. Gibb, “Louis Massignon (1882-1962)”, Journal of the Royal Asia-
tic Seciety (1962), s. 120.

{76) |_ouis Massignon, Opera Minora, Y. Moubarac yay. Beyrout, Darel-Maa-
ref, 1963, 3, s. 114. Y. Moubarac tarafindan L’Oeuvre de Louis Massignon
adi ile meydana getirilen eserden genis olgiide faydalandim. Beyrouth,
Cénacle libanais yay. 1972-1973.

" Massignon, “L’Occident devant I’Orient: Primauté d’une solution culturel-
le”, Opera Minora'daage, s. 208-223.

) gge, s. 169.

) bkz. Jacques Waardenburg, “L’Islam dans le miroir de I’Occident”, age, s.
147, 183,186, 192,211, 213.

80 1 ouis Massignon, Opera Minora, age, 1,s.227.

B gge, 5.355.

#82) Jacques Waardenburg tarafindan L'Tslam dans le mircir de I'Occiden t isim-
li sozii gegen eserde Louis Massignon 'un Biruni hakkinda s6zlerinin 6zeti, s.
225.

®3) Louis Massignon, Opera Minora, age, 3, s. 526.

84 age, s. 610.

89 g0, 5. 212. bkz. ayni zamandass. 211; Ingilizlere yoneltilen bir bagka saldir1

ve s. 423-427°de Lawrence hakkindaki fikri.

Jacques Waardenburg tarafindan L'Islam dans le miroir de I’Occident isimli

sOzii gecen eser, s. 219.

®7 gge, . 218.

#8 A L. Tibawi’ye bkz. “English-Speaking Orientalists: A Critiaue of their
Approach to Islam and Arab Nationalism, Part I”, Islamic Quaerterly, 8, no.
1-2, Ocak—Haz. 1964, s. 25-44; “Part 1", Islamic Quarteriy, 8, no. 3-4,

(86)
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Tem. Ar. 1964, s. 73-88.

®9 “Biitiin oryantalist galigmalarin iginde bir isim digerlerini bastirtyor: Louis
Massignon”, Claude Cahen ve Charles Pellat, “Les études arabes et islami-
ques”, Journal asiatique, 261, no. 1-4, 1973, s. 104. Jean Sauvaget’de
islam—Dogu alamimin ¢ok ayrintil bir panoramasi, Infroduction a I' histoire
de I'Orient musulman, Elements de bibliographie, Claude Cahen yay. Paris,
Adrien Maisonneuve, 1961.

0 William Polk, “Sir Hamilton Gibb between Orientalism and History”, In-
ternational Journal of Middle East Studies 6, no. 2, Nis. 1975, s. 131-139.
Arabic and Islamic Studies in Honor of Hamilton’da bulunan Gibb’in eser-
lerinin bibliyografyasindan faydalandim. Georges Makdisi Yay. Cambrid-
ge, Mass, Harvard Un. Press, 1965, s. 1-20.

O H. A. R. Gibb “Oriental Studies in the United Kingdom”, The Near East and
Great Powers'de. Richard N. Frye Yay., Cambridge, Mass., Harvard Un.
Press, 1951, s. 86.

02 Sir Hamilton Gibb, 1895-1971, sozii gegen yer, s. 504.

©3) Duncan Black MacDonald, The Religius Attitude and Life in Islam, 1909,
tek. yay. Beyrouth, Khayats Publishers, 1965, s. 2-11.

4 H.AR. Gibb Whither Islam? Whither Islam? A Survey of Modern Move-
mants in the Moslem Wlorld , H.A.R. Gibb yay. Londra, Victor Gollancz,
1932, s. 328-387.

95) age, s. 335.

©6) age,, s. 377.

" H.A.R. Gibb The Influence of Islamic Culture on Medieval Europe John,
Rylands Library Bulletin 38. no: 1, (eyl. 1955), s. 98.

8 H.A.R Gibb, Mohammedanism: An Historical Survey , Londra, Oxford
Univ. Press, 1949, s. 2,9, 84.

) age,s. 111, 88, 189.

) Modern Trends in Islam, s6zii geg. eser, 108, 113, 123.

111 Bu iki deneme H.A.R. Gibb’in Studies on the Civilization of Islam’inda bu-
lunacaktir. S6zii geg. eser, s. 176-208 ve 3-33.

102) R Emmett Tyrrell, Jr. Chimera in the Middle East, Harper’s (kas. 1976), s.
35-38.

(193) Ayad al-Qazzaz’da s6zii edilen, Ruth Afiyo ve al. The Arabsin American
Textbooks Califirnia State Board of Education, June 1975, s. 10, 15.

(194 Statement of Purpose , MESA Bulletin 1, no: 1 may. 1967), s. 33

195) Morroe Berger, Middle Eastern and North African Studies: Developments
and Needs, Mesa Bulletin 1, no: 2 (kas. 1967) s. 16.

(196) Menachem Mansoor, Prensent Stateof Arabic Studies in the United States
Report on Current Research 1958 de Kathleen H. Brown yay. Washington,
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Midde East Institute, 1958, s. 55.

1199 Harold Lasswell Propaganda “Encyclopedia of the Social Sciences”, 1934,
12, 5. 257. Bu referansi Pr. Noam Chomsky’ye borgluyum.

1108) Marcel Proust, A la recherche de temps perdu. 2, Le Coté de Geurmantes, Pa-
ris, Gallimard. 1954, s. 190.

19 Nathaniel Schmidt, Early Oriental Studies in Europe and the Work of the
American Oriental Society 43 (1923),s. 11. bkz. aym zamanda E.A. Spei-
ser, Near Eastern Studies in America, 1939-1945, Archiv Orientalni 16
(1948), s. 76-88.

119 Ornegin Henry Jessup, Fifty-Three Years in Syria New York, Fleming H.
Revell, 1910 (2 cilt).

(111 Balfour’un agiklamalar1 ve Amerikan savag politikas: arasindaki iligkiler
i¢in bkz. Doreen Ingrams Palestine Papers, 1917-1922: Steeds of Conflict,
Londra, Cox aud Syman, 1972, s. 10.

(112) Mortimer Graves, A Cultural Relations Policiy in the Near East The Near
East and the Great Powers’de Fyre yay. sozii geg. eser. 76, 78.

(13 George Camp Keiser The Middle East Institute: its Inception and its Place
in American International Studies, The Near East and the Great Powers
Fyre yay. sozii geg. eser. s. 80, 84

(14) Bu gog'iin sonuglan The Intellectual Migration: Europe and America
1930-1960’da goriilebilir. Donald Fleming ve Bernard Bailyn yay. Camb-
ridge, Mass, Harvard Univ. Press, 1969.

115) Gustave von Grunebaum Modern Islam: The Search for Cultural ldentity
New York Vintage Books, 1964, s. 55, 261, (fr. terc “L’Identité Culturelle de
I’Islam” Paris, Callimard, 1973).

(16) Abdallah Laroui Pour une méthodologie des études 1slamiques I'Islam au
miroir de Gustave von Grunebaum” “Diogéne 38 (eyl. 1973), s. 16.

M7 David Gordon Self-Determination and History in the Third World, Prince-
ton, N.J. Princeton Univ. Press, 1971.

(118 Abdallah Laroui Powr une methologie des études islamiques sozii geg. eser.
s. 41,

(119 Manfred Halpern, Middle East Studies: A Review of the State of the Field
with a Few Examples, “World Politics 15” (ek. 1962) s. 121 bol.

120 goe, 5. 117.

(121} | eonard Binder, 1974 Prensidential Address MESA Bulletin 9, no: 1 (sub.
1975)s. 2.

1122) age, s. 5

123 «ABD’de Ortadogu Tetkikleri Sebekesi” MERIP Raporu, 38 (Haz. 1975) 5.

(124} “Cambridge Islam Tarihi”nin eniyi iki elestirisi igin bkz. Albert Hourani:
The English Historical Review 87, no. 343 (Nisan 1972): 348—57 ve Roger
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Owen, ]nurrml of Interdisciplinary History 4, no. 2, (Giiz 1973): 287-9s.

1125 p M. Holt, Onsoz, “Cambridge Isldm Tarihi ansiklopedisi”, nes. PM. Holi,
Anne K.S. Lambton ve Bernard Lewis, 2 cilt. (Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press, 1970), 1: XI.

126) D Sourdel, “Abbasiler”, Cambridge Islam Tarihi Ansiklopedisi nes Holt ve
Srk., 1: 121.

127 7 N. Zeine, “Arab iilkeleri”, Cambridge Islam Tarihi Ansiklopedisi, nes,
Holt ve Srk. 1: 575.

(128) Dankwart A. Rustow, “Batr’min Siyasi Tesiri”’, Cambridge Islam Tarihi An-
siklopedisi, neg. Holt ve Srk, 1: 697.

129 Doreen Ingrams’in Palestine Papers, 19171922 isimli eserinde sozii ge-
gen. s. 31 bol.

{139 Robert Alter, “Rhetoric and the Arab Mind”, Commentary (ek. 1968) s.
61-58. Makale, general Yehoshafat Harkabi’nin Arab Attitudes to Israel
isimli eserinin methiyesidir. Jerusalem, Keter Press, 1972 (fr. terc. Palenti-
ne et Israel, Généve, ed. de I’ Avenir, 1972).

13D Gil Carl Alroy, “Do the Arabs want Peace? Commentary (sub. 1947) s.
109-159.

(132) Roland Barthes, Mythologies, Paris, Ed. du Seuil 1970.

{133 Raphael Patai, Golden River to Golden Road: Society, Culture ant Change
in the Middle East, Philadelphie, Univ. of Pennsylvania Press 1962; goz
gozden gecirilmis 3. baski, 1962, s. 406.

{134) Raphael Patai, “Arap Zihniyeti” (New York: Charles Scribners’s Sons
1973) Daha da 1rk¢1 bir eser okumak istiyorsamz: John Laffin, “Arap zihni-
yetine Bakis: Aulamak Geregin”, (New York: Taplinger Publishing Co.
1976)

(135 Sania Hamady, “Araplarin Miza¢ ve Karakteri” (New York: Twayne Pub-
lishers, 1960, s. 100. Bayan Hamady nin kitabi Israillilerce ve Israil’i savu-
nanlarca ¢ok seviliyor. Alroy onayla bahsediyor. Hamady’i onaylayanlar-
dan bir de Amos Elon: “Israil: Kurucular ve Mahdumlar” (New York: Holt,
Rinehart ant Winston, 1971). Morroe Berger (137 nolu dipnot)de sik sik Sa-
nia Hamady’den bahsediyor. Hamady’nin modeli Lane’in meshur “Cagdas
Misirlilarm Orf ve Adetleri” adh eseri, ama onda Lane’in okumuglugu, La-
ne’in genel kiiltiirii yok! ..

{136 Manfred Halpern’in tezi “Four Contrasting Repertories of Human Relati-
ons in Islam: Two Pre-Modern ant Two Modern Ways of Dealing with
Continuity and Change, Collaboration and Conflict and the Achi eving of
Justice” de takdim ediimigtir. Bu bildirisi 8 mayis 1973 tarihinde Princeton
iiniversitesinde toplanan, Ortadogu konusundaki 22. konferans sirasinda
psikoloji ve ortadogu incelemeleri béliimiinde okunmustur. Metin, Hal-
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pern’in A Redefinition ofthe Revolutionary Situation isimli makalesinden
esinlenerek diizenlemistir. “Journal of International affairs” 23, no: 1
(1969), s. 54-175.

137 Morroe Berger, The Arab World Today, New York, Doubleday, Anchor
Books, 1964, s. 140. Buna benzer ¢caligmalar Joel Carmichael ve Daniel Ler-
ner’in gibi yan1 Arabg: basarisiz yazarlarin degeri bulunmayan metinlerine
dayanmaktadur. Politika ve tarih kanularinda Theodore Draper, Walter La-
queur ve Elie Kedourie gibi yazarlar daha olumlu eserler vermislerdir. Gab-
riel Baer’in Population and Saciety in the Arab East, New York, Frederick
A. Praeger, 1964 ve Alfred Bonné, State and Economics in the Middle East:
A Society in Transition, Londra, Routledge ant Kegan Paul, 1955. gibi eser-
lerde konu daha biiyiik bir agiklikla iglenmektedir. Anlasildigina gore Arab-
lar onlarin diigtindiiklerinin tersini diigstinmektedirler. A¢ikca anlatmak gere-
kirse bu eserlere gore Arablarin diigiince sistemlerinde mantik yoktur; cogu
zaman mantiksizdirlar. Bu konuda ayn1 zamanda bkz. Abdel Daher, RAND
Study, Current Trend in Arab Iutellectuel Thought, (RM— 5979-FF, ar.
1969), ve karakteristik sonucu, “Problemleri ¢c6zmek igin olumlu bir yakla-
gim sekli aramak Arab kafasindan tamamu ile uzak bir konudur.” (s. 29). Jo-
urnal of Interdisciplinary History (4, no: 2 sonbalan 1973, s. 287-298) i¢in
yazdid1 bir makalede Roger Owen “Islarmn” tarih aragtirmalan igin bir yar-
dimet olusuna dahi hiicum etmektedir. Dwen ozellikle “Cambridge History
of Islam”1 tenkit etmekte, ona gére bu galigma Isldm hakkinda yanlis bilgiler
vermektedir. (Carl Becker ve Max Veber gibi yazarlarda goriilen) Owen’e
gore Islam, genellikle bir din sistemi i¢inde feodal ve anti-rasyonel bir dii-
zendir. Avrupa bu engele ugramadig icin ileri gitmistir. Max Weber’in tu-
tarsizhigim daha rahat gérebilmek igin bkz. Maxine Rodinson: “Islam et Ca-
pitalisme” (Sozii geg. eser.)

1383) Sania Hamady, Temperament and Character of the Arabs, New York,
Twayne Publishers, 1960, s. 100. Bukitap Israilliler ve onlarn taraftarlari
arasinda pek ¢ok tutulmugtur. Alroy ondan sitayigle bahsederken, Amos
Elon, The Israelis: Founders and Sons, New York, Holt Rinehart and Wis-
ton, 1971. de onu aynica methetmektedir. Morroe Berger (Arab World), sozii
geg. eserde bu kitab sik sik sézkonusu ediyor. Eserin modeli Lane’in Man-
ners and Customs of the Modern Egyptians’idu. Dolayisi ile yazar ne Arab-
larla yakindir ne de onlarin genig bilgilerinden haberi vardir.

13% Morroe Berger, Arab World s6zii, geg. eser. s. 102.

140 Jrene Gendzier tarafindan Frantz Fanon: A Critical Study, New York,
Pantheon Books, 1973, s. 94°de sozii gegen.

{141 Morroe Berger, Arab World, sozii geg. eser. s. 151.

(142) Revolutim in the Middle East ant Other Case Studies. Proceedings of a Se-
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minar, P.J. Vatikiotis yay. Londra, George Allen and Unwin, 1972.

143 poe, s. 12,13.

(14 Bernard Lewis, “Islamic Concepts of Revolution” , in Revolution the Midd-
le East’ de, P.J. Vatikiotis yay. soz geg. eser. s. 33—38 bol. Lewis’in etiidii
Race and color in Islam New York, Harper and Row, 1971; ayn1 uyumsuz-
luklari bilgig bir tavirla dile getiriyor. Lewis’in diger kitab: Islam in His-
tory: Ideas, Men and Events in the Middle East, Londra, Alcove Press,
1973; daha agik fakat daha az yakic1 olmayan politikanin bir eseridir.

(45 Bernard Lewis, “Isldm’m Bagkaldirigt”, “Ortadogu ve Bat:” adh eserde,
(Bloomington: Indiana University Press, 1964), s. 95.

(146) Bernard Lewis, “Islém’in Doéniigii”, Commentary, Ocak, 1976, s. 44.

147) age, 5. 40.

(48) Bernard Lewis, “Tarih: Anilar, Kazanilanlar, Icatlar”, Princeton, New Jer-
sey: Princeton Un. Press, 1975, s. 68.

49 | ewis, “Tarihte Islém”, s. 65.

(150) | ewis, “Ortadogu ve Bat1”, s. 60, 87.

s Lewis, “Tarihte Islam”, s. 65-66.

(152) Baglangigta Middle East Journal 5 (1951)’de vaynlanan ve daha sonra Re-
adings in Arab Middle East Societies and Cuiture, de tekrar ele alinan, Ab-
dullah Lutfiyye ve Charles W. Churchill yay. La Haye, Mouton, 1970, s.
688-703.

(153) Bernard Lewis, “The Revolt of Islam”, The Middle East and the West te,
Blooming Indiana Un. Press, 1964, s. 140.

(159) Robert K. Merton, “The Perspectives of Insiders and Qutsiders”, The Socio-
logy of Science: Theoretical and Empirical Investigations’da, Norman W.
Storer yay., Chicago Un. of Chicago Press, 1973, s. 99-136.

(155) bkz. Ornegin, Enver Abdiilmalik, Ywes Lacoste ve denemeleri, Review of
Middle East Studies 1 ve 2. ciltlerde yayinlanan yazarlar. (Londra, Ithaca
Press, 1975, 1976) Naom Chomsky tarafindan Ortadogu politikasi konusun-
da yapilmis cesitli analizler ve “Middle East Research and Information Pro-
ject” (MERIP) cahsmasi. Gabriel Ardant, Kostas Axelos, Jacques Berque ve
“De l'impérialisine a la décolonisation”, Paris, ed. de Minuit 1965’teki go-
rigler...
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