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Kitap UZERINE

Yasadigimiz cografyanin sosyal miicadeleler tarihinde ¢ok
degerli devrimci kimlik-kigilikler yetigmigtir. Onlar, yasamis ol-
duklar1 dénemlerdeki sinif miicadelesinde ig¢i sinifi ve emekgi
halklarimizin sosyal ve entemasyonal kurtulusu yolundaki miica-
delelerde emegin ve emek¢inin yaninda taraf olmug, sosyal olay
ve olgularla ilgilenmis, duyarl1 davranmus, kiitlesel ¢ikiglan orgiit-
lemis ve onciiliikk etmiglerdir. Gerek emek¢i halk hareketlerinde
gerekse ig¢i siifi hareketi ve sosyalist hareket iginde degerli ve
6mek insanlarimizin 6zel yagamlari, isi, liretimi, teori pratigi, 6de-
digi bedeller iizerine her siyasi egilim ideolojik, sinifsal konumuna
gore cesitli ve degisik yorumlar yapmaktadir.

Bﬁ_j"uva ve kiigiikburjuva solcu akimlar, bu tiirden tarihsel de-
geri olan insanlarimizin kimlik-kisiliklerini, miicadelelerini nesnel
gergekligi iginde degil, grup pragmatizmi 6znelliginde yansitmak-
tadir. Cesitli ve ¢ok yonlii idealizasyonlarla mistifikasyonlann y6-
riingesinde anilan insanlarimiz genellikle sansasyona ve magazin-
lestirmeye kurban edilmektedir.Kimileri de yasak savarcasina on-
lan hamasetle yiiceltmektedir; ya da hesapsizca elestirip harcama-
y1 denemektedir. Kimi insanlarimiz ise, “suskunluk kumkumasi”,
“sinsi kusatma” ve yok sayma gibi kiigiikburjuva yontemleriyle
anilmamaktadir.

Oysa insanin ve insanligin sosyal ve entemasyonal kurtulu-
sunda kimi rol ve sorumluluklar alan tarihsel kimlik-kisilikleri eg-
risi ve dogrusuyla is¢i sinifina, emekgi kitlelere ve geng nesillere
tanitmak, nesiller arasindaki kopuklugu gidermek, deneyim aktar-
ma siirekliligini saglamak gerekir. Bu gérevin yerine getirilmesi ve
giivenilirlik kazabilmesi; elbette kurumsal merkezi disiplinli Szntf
Partisi’nin giivencesinde Bilim Kurulu, Enstitii ve Akademi lerin
olusturulmasina baglidir. Bu tiirden bir kurum disiplini diginda ya-
pilan degerlendirmeler ise, dogal olarak bagrinda 6zel yorumlar
ve 6znelligi tagiyacaktir.



Anmnilan merkezi kurumsal disiplinlerin olugturulmasina ¢aliga-
rak, bu gergeklik hatirlatilarak, devrimci tarih ve geleneklerimize
saygili ve bagh kalinarak, sosyal pratikte bu yolda kalici igler ya-
parak, bu gerceklik ve disiplinler goézetilerek de “Devrimci Kim-
lik-Kigilikler Unutulmasin-Unutturulmasin” bahsinin iglenmesi
denenecektir; 1srarla islenecek, bilince ¢ikanlacak ve siirekli bi-
¢imlerde giindemden diigiiriilmeyecektir.

Yasanmus, bizzat gozlemlenmis, tanig1 ve san1g1 olunmus, ay-
rica bedel 6denmis bir siirecin insanlarim Marksist Elegtirel bakis
acisiyla giindeme getirmek, nesnel gercekligi yansitip yeniden bel-
gelemek ihtiyaci duyulmustur.

Elimizdeki kitapta konu edilen insanlanimiz iizerine daha 6n-
celeri de ¢esitli yayin organlarimizda ve telif ¢aliymalannmizda
sik¢a deginilmis ve giindemde sicak tutulmustur. Bu yazilarimiz
yeniden gozden gegirilmis ve biitiinsel bir bakis agisiyla kitaplagti-
rilarak okurlarimiza sunulmustur.

Devrimci nesiller arasinda biiyiik oranda kopuk olan ideolojik,
teorik, politik ve orgiitsel iligkileri daha anlaml kilmak; organik
iligkileri gelistirip gii¢clendirmek; deneyim aktariminda bulunmak;
Devrimci Hareketimize katki getirenleri her yoniiyle hatirlamak
durumundayiz.

“Devrimci Kimlik-Kigilikler Unutulmasin-Unutturulmasin”
bahsinde ve baslig1 altinda Kolektifimiz Calisanlar: 'nin da bu yol-
daki ¢abalara yeni bir halka eklemesi uygun goriilmiigtiir.

Bizlerden 6nce gogenlere, bedel 6deyenlere, onurlu direngen-
likleriyle sosyalizme ve davasina leke diigiirmeyenlere, Devrim-
ci Hareketimize yaptig1 katkilar1 nedeniyle ebedi sayg1 ve minnet
bor¢luyuz.

Onlarin ¢ileli yagamlarini hatirlamak, yasanilanlar1 hatirlat-
mak ve unutturmamak, anilarin1 yagatmak, miicadelelerinden 6g-
renmek ve bu siiregten gelecegi kazanmak i¢in ¢ok yonlii derslerle
sonuglar ¢ikarmak ve de yeniyi iiretmek Devrimcilerin, Komiinist-
lerin asli gérevidir...

Sorun Yayinlar: Kolektifi



DEevriMci KiMLiK-KiSILIKLER
UNUTULMASIN-UNUTTURULMASIN

Tiirkiye Solu’nda Tarihimizle
Kurulmak istenen “Bag” ve
ZChra Kosova’min Oliimii

Tarihi TKP’nin kadrolarindan Zehra Kosova 19.08.2001°de
oldii. Cenazesi 21.08.2001°de Istanbul Sisli Camii’nde kilman
ikindi namazini miiteakip Zincirlikuyu mezarligindaki “Ebedi isti-
rahatgdhinda” defnedildi.

Anlamli bir kimlik tagiyan Zehra Kosova’nin hayat hikayesi,
miicadelesi, diisiince ve davranig ¢izgisi iizerine kafa yoracak geng
kadrolar, ne yazik ve ne hazindir ki, kendilerini doyuracak bilgilere
ulagamayacaktir. Ciinkii Tarihi TKP’nin kadrolar1 hakkinda dogru
bilgileri igeren bir arsiv gelenegi yoktur, yaratilamamistir.

TKP’nin kadrolar1 hakkindaki kimi bilgileri ya devlet arsi-
vinden ya polis fezlekelerinden hazirlanmig iddianamelerden veya
mahkeme tutanaklarindan 6grenmek durumundayiz.

TKP’nin giiniimiize kadar yagamini siirdiinne “sansini” elde
etmis tarihsel kisiliklerinden bazilar1 bu tarihi kendi 6znel konu-
muna veya TKP’deki hiziplerin yorumlarnna gore yansitmigtr.

“TKP Tarihini” yazmaya 6zenenlerin kimlik ve kisilikleriyle
bu konudaki “eserlerinin” igerik ve niteligi de son derece tartig-
malidir.

Halbuki TKP tarihinin, dogruluk ve giivenilirlik kazanabilme-
si i¢in bizzat TKP’nin sorumlu kadrolan tarafindan yazilmaliydi.
TKP’nin tarihi, devletle i¢ i¢e ya da devlet destekli kisilerce yazi-
liyorsa, boyle bir tarih yazimi anlayig1 hem nesnel gercekligi yan-
sitamaz, hem de her tiirden tahrife agiktir.



TKP tarihi lizerine yazilanlar; burjuva resmi tarih anlayisi ile
resmi ideolojisi Kemaliam’in etkisinden kurtulamamig ¢aligmalar-
dir. Prof. Mete Tuncay, ibrahim Sirr1 Topguoglu veya Rasih Nuri
Ileri, Veysi Sans6zen, Nabi Yagci, Emin Karaca, Haluk Yurtsever,
Murat Belge, Ertugrul Kiirkgii gibi “tarih¢iler” TKP’nin tarihi tize-
rine kalem oynatiyor/oynatabiliyorsa, “Vay o iilkedeki komiinist
hareketin haline...” demekten kendimizi alamiyoruz.

Diinyann biitiin iilkelerindeki Komiinist ve Is¢i Partileri’nin
tarihleri, o iilkelerin yetistirdigi Partili Komiinist Kadrolar ta-
rafindan yazilmistir. En dogru ve giivenilir kaynaklar Komiinist
Partisi’nin disipliniyle olusturulmus Bilimler Akademisi, Enstitiisii
veya Bilim Kurullar: tarafindan hazirlanmig olanlardr.

Bu tiirden bir diizenlilik ve disiplin anlayisindan yoksun tarih
anlayis1 herhalde “bize 6zgii” bir olgudur!

Burada bizim amacimiz ne tarih ilizerine akademik tahliller
yapmaktir ne de Zehra Kosova’nin biyografisini kaleme almaktir.

Zehra Kosova Yoldasimizin 6liimii {izerine yapilan spekiilas-
yon ve boyle bir 6liim kargisinda ortaya ¢ikan ¢esitli idealizasyon
ve mistifikasyonlardan “siyasi ¢ikar” umanlan teshis ve teshir et-
mek istiyoruz.

Zehra Kosova, TKP iiyesi, tiitiin ig¢isi, Istanbul Sendikalar
Birligi (ISB)’nin 443 nolu iiyesi.

Cenaze toreninde Tiirkiye Sosyal Tarih Arastirma Vakfi (TUS-
TAV-1992)’nca dagitilan ve o zamana ait “Sendika kimlik kartin-
da” da Zehra Kosova’nin ne dogum tarihi ve ne de bagka bir bilgi
yazili...

Zehra Kosova (ZK)’ya duydugumuz sinifsal yakinlik nede-
niyle Sorun Yayinlari Kolektifi Calisanlari olarak bizler de cenaze
térenine katilmigtik.

ZK’nin 6liim ilanimi ii¢ ayn kesim vermigti. Miicadele arka-
daslan $isli Camii’ni sip partisi de Zincirlikuyu’yu “adres” gos-
termigsti. Bizler Zincirlikuyu mezarligindaki ¢agriya uymadik. Sip
partisinin ZK’ya sahiplenme gésterilerini izlemeyi igimize sindi-
remedik.
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Sisli Camii’ndeki térene TKP’nin yasayan kadrolan, I.
TiP’ten, DISK ve T. Maden-Is Sendikasindan, yazargizerlerden,
bazi Sol dergi ¢evrelerinden olusan kalabalik bir kitle katilmigt1.

Cenaze térenlerinde ancak bulusan komiinistler, bu vesileyle
birbirlerinin hi¢ olmazsa hatﬁanm sorma “sansii” yakaliyordu.
Bu tiirden kargilasmalarda kirnileri icten ve diiriist bir tavir sergi-
liyorken, kimileri de sahte ve yapmacik bir nezaket gosterisinde
bulunuyordu...

Cenaze torenindeki bu bulugmada goze ¢arpan en bariz olgu,
6liim olaymnin kimilerince istismar edilmesiydi.

Oliimlerin istismar edilmesine ciiret edilmesi olay, bu cograf-
yadaki komiinistlerin ne diizeyde orgiitlii oldugunu da sergileyen
bir olguydu.

Burjuva ve kiigiikkburjuva solculugu eksenindeki orgiitler;
6len insanlarimizin kimlik ve kisiligini, yagsamini, miicadelesini,
eserlerini nesnel gergeklikle degil, hamaset ve kaba ajitasyonlarla
gegistimmekten yanaydi. ..

Adina layik bir TKP’miz olsayd: yedisi “legal” elli biri “ille-
gal” orgiit kurulabilir miydi? Birer “orgiitler anargisine” déniisen
devrimci ortamimizda, sekter, fanatik, inkdra, dogmatik akimlar
bu diizeyde ve oranda ahkdm kesebilir miydi? Sosyal muhalefet
dinamiklerinin en anlamlisi: Is¢i simfi hareketi, sosyalist hareket,
emekg¢i kadin hareketi, ilerici aydinlar ve genglik hareketi, Kizil-
bag-Alevi hareketi, yoksul Tiirk ve Kiirt koyliiliigii bu 6lgekte ve
birbirinin dilinden anlamaz bigimde béliiniip pargalanabilir miydi?

Tiirkiye’de adina layik, orgiitlii, donanimls, tarihsel siirekli-
ligini koruyan, deneyimini yeni kusaklara aktarabilmig, devrimci
geleneklerini gelistirmig/giiclendirmis bir TKP’miz yoktur.

Tiirkiye’de; “Bizim hi¢ bir zaman Marksist-Leninist bir
Parti’miz olmad1.” saptamasinda bulunanlarin ne 6l¢giide hakikati
yansittigin1 ZK’nin cenaze toreninde de gordiik.

Anilan ilkelerin uzantisinda bir TKP’miz olsaydi, komiinistle-
rin cenazesinde “6liim istismarina” asla izin verilmezdi.

10 Eyliil 1920’de olusturulan Tarihi TKP; Marksizm-Leni-
nizm ve Proletarya Entemasyonalizmi ilkeselligine sikica bagliydi.

1"



Marksist-Leninist ilke, kural, yontemlerle Parti normlarini biitiin
stireglerde igletmisti. TKP’mizin tarihi ve devrimci gelenegi sii-
reklilik ve kopus siirecinde varligini organik iligkilerle giiniimiize
dek tasiyabilseydi, sip partisi ZK’nin cenazesinde sahte militanlik
gosterisinde bulunamazdi. Cagrn1 yapamazdi. ZK, dogaya teslim
edilirken imam efendiden sonra “son s6zii” Aydemir Giiler efendi
sOyleyemezdi. ZK’nin 6liimiinii magazin ve sansasyon yontemle-
riyle birileri sémiirmeye yeltenemezdi. ..

ZK’nin Sisli Camii’ndeki tabutu Islami gelenege uygun “ye-
sil bayrakla” ortiiliiydii. Cenaze namazina, ikindi namazin kilan
emekg¢i halktan on begs kisi katildi. Kimi “sol”lar da bu kalabalig:
az bulmus olmal1 ki, imamin arkasinda siraya girmislerdi.

Cami’deki torendeki “yesil bayrakli” tabuta cenazeye sahip
¢ikma yarisina girenler kendi bayraklarini 6rtmeye ciiret edemedi.
Fakat Zincirlikuyu mezarliginda i degisik bir gériiniime biiriine-
cek, ZK’nin tabutuna, imam igini bitirir bitirmez sip partisinin ve
Harici Biiro’nun “TKP”’nin bayraklar ortiilecekti.

Sip partisinin bayragi maltim. Orak Ceki¢ ¢agrisimli (dizaynl1)
yarim ¢ark. Kendilerini tanimliyor... “TKP”nin bayrag ise, 10 Ey-
liil 1920 gelenegini sollayip, “Harici Biiroyu entrikaci yontemler-
le parti olarak ilin eden Laz Ismailgiller familyasinin, TKP tarih ve
geleneklerini bin bir ¢esit tahrifatlarla sulandirmalar1 yetmiyormus
gibi Tarihi TKP’nin Entemasyonalin renklerini alan sar1 ve kirmizi
renklerinin yanina, bir de ek olarak mavi renk katmigti. ZK’ nin
tabutuna ortiilen “TKP” bayrag: iste bu tiirden bir bayrakti...

ZK’nin topraga veriliginde sip partisi ile “TKP”lilerin yaptig1
“ataklara” sinirlenenler gekilen 6zsiiz ve ruhsuz nutuklan dinleme-
yi uygun bulmayarak mezarlig terk etmisti...

ZK’nin cenazesine sahiplenir goziikenler, fukaranin son yilla-
rina kadar ona sahip ¢ikmamisti. Bin bir maddi, manevi ve moral
sikint1 gekerken bu bay ve bayanlar ortalikta yoktu! ZK, gengligin-
de de yasliliginda da “muhta¢” biriydi. Yoldaglannin veya onun,
bunun ¢amagirlarini yikayarak ge¢imini sagladigi zamanlar olmus-
tu. Komiinist geginenler, devrimci tarih ve geleneklerini bilmeyen
kimi gengler, bu tiirden gosterilere katilarak TKP’nin yaglilarina
(ahiri 6miirlerinde) “sayg1 m1” gostermis oluyordu?
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Evet, bulundugumuz/yasadigimiz cografyanin tarihi, gelenek-
leri, kiiltiir kaynaklar, her tiirden tahrifata agik ve pek uygundu.
Hele TKP’nin tarihi ve konumu ile bu siiregten hayatta kalanlara
“son demlerinde” ¢esitli niyet, amag¢, idealizasyon ve mistifikas-
yonlarla “sahiplenme” gosterileri (Siz numaralan diye okuyun.),
bir olguyu ¢ok net bi¢imde ortaya ¢ikartyordu:

Simif mii¢adelesinde ig¢i simifi hareketiyle sosyalist hareketi
bulugturup bﬁfﬁ@sﬁren ve boylelikle ancak Komiinist ve Parti adim
kullanmay1 hak eden bir Stuf Partisi’nden (ISP veya KP) yoksun-
duk. ISP’nin heniiz bir tiirlii olugturulamadig1 ortamlarda meydam
pek ¢ok “yalanci pehlivan pesrevleri” dolduracakti. Tiirkiye’nin ta-
rihsel, sosyal, ekonomik, siyasi, kiiltiirel ve cografi kimligi iirete {ire-
te ancak kiigiikburjuva solculugunu iiretebilmisti...

Modem Proleter Devrimci siyasi ¢izgilere sahip olanlar ya ki-
lit altinda tutulmustu ya ¢esitli kiyim ve kirimlardan gegirilmisti
veya maddi, manevi agidan bin bir sikintiya (igsizlik, yoksulluk)
terkedilmisti...

“Legal” ve “illegal” goriintimleriyle kii¢iikburjuva “sol”lar,
ne hazin, hild “marksizm-leninizm-bolgevizm” uvertiirleri yapi-
yor! “Komiinizim” terenniim ediyor/edebiliyor! Parti kurma atagi-
na giriyor! Naylon komiinist parti icazetleri talebinde bulunuyor!
Kendiliginden orgiit kuruyor! Bilinen Marksist-Leninist ilke, kural
ve yontemleri ¢igneyebiliyor! “Devrimci Oturum” disiplinlerin-
den kagiyor ve sonuglarina katlanmaktan korkuyor! Is¢i sinifindan
oksijen almiyor; onun hakemliginden ¢ekiniyor! Kendiliginden
kurulan orgiitlerinde dahi bilinen normlan isletmiyor! Kiigiikbur-
juva solcu “sef” taslaklarina kélece biat edenlerle isi idare cihetine
gidiyor! Kolektif olan her seye diiymanca saldinyor!

Ote yandan ayagmin tozuyla hi¢ utanip sikilmadan; “Komii-
nistlerin Birligi” diyor. “Komiinist Bir Diinya Kuracagiz...” diye
kurusiki ajitasyon g¢ekiyor! “Biz partiyiz, biat edin!” diye fetva
cikartiyor ve emirler yagdinyor! “Legaliteyi istismar” sadedinde
“ip”, sip, emep, ddepe gibi orgiitler kuruyor! Bu tiirden orgiitler
aracihif ile devrimciyi oynayabiliyor! Milliyetei sol, liberal ve. re-
formist sol, postmodem sol kiliklara girip siyaset yapiyor/yapabi-
liyor!
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“lllegal” cenahta ise, ahlaken devrimci, komiinist ve militan
olmalanna ragmen, ideoloji, teori/pratik ve oOrgiitsel yapilanyla
komiinist olmayan insanlarimiz hala hayatin ve miicadelenin red-
dettigi gizgilerini inat ve 1srarla siirdiiriiyor!

Anilan orgiitlerin tamami “Ben partiyim...” iddiasindadir!

» Hayat1 ve miicadeleyi kucaklayamayan;

* Devrimci giivencelerini yerine getiremeyen;

» Ideolojik, teorik, politik ve 6rgiitsel pratigini denetleyeme-
yen, sorgulamayan, tarihiyle hesaplasamayan;

* “Marksizm’in yorumu ve teorik yeniden iiretimi’ diye bir so-
runu olmayanlar;

* Birlesik, ciddi, gii¢lii, giivenilir ve donanimli bir Swnf
Partisi’nin olusturulmasi yerine hayat ve miicadelenin reddettigi,
asla dogrulamadig orgiit/partileri kuranlara tavir almayip Mark-
sist Elegtiri yoneltmeyen;

* Emperyalist-kapitalizmin digine uygun orgiit/partilerin, ken-
diliginden, keyfi bigimde kurulmasi karsisinda liberal ve hayirhah
bir tavir sergileyenleri politik agiga vurmayan;

* vb. vb.

Kim olurlarsa olsunlar, hangi 6rgiit adim1 alirlarsa alsinlar, son
tahlilde, ulusal ve evrensel olgekte hakim gerici siiflarin agtig1
kanallarda talim ewmekten ve sinif miicadelesindeki her altiist olug-
larda darbe almaktan kurtulamazlar.

Boéylelerinin ne is¢i sinifina ne sosyalist harekete ne genglige
ve ne de yoksul Tiirk ve Kiirt kéyliiliigiine proje ve program iirete-
medigini 80 yildir gériiyoruz.

O nedenle ZK’nin cenazesinde yaganan biitiin olumsuzluklar
son derece “dogal” kargiliyoruz.

“Daha ne olacakt1?”” demekle de yetinmiyor, nasil asacagimizi
diisliniiyor ve sosyal pratikte baz1 adimlarin atilmasi i¢in miicadele
ediyoruz...
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Bu cenaze toreni vesilesiyle tarihsel kimlik ve kisilikleriyle
anilmasi gerekenler ara?nﬁa\ki’ bazi konusmalar1 da aktarmakta
yarar goriiyoruz.

Camii avlusuna erken gelen Sim Oztiirk, éncelikle TKPnin
kadrolarindan olan ve bu siiregte emegi bulunan arkadaslarin elini
sikt1. Sevim Belli, Mihri Belli ve otekiler...

Mihri Belli, S.0.’ye:

- Boyle mi olacaktik? Hep cenazelerde mi karsilagacaktik?
diye “sitem” etti.

S.0. ise, hemen cevap vermedi. Bir siire durakladi. Galiba,
cenaze térenindeki devrimci adabimiza uygun diismeyen bir s6z
sOylemek istemedi. Fakat yine de muhatabina uygun bir cevap ver-
mekten kendini alamadi:

- Mihri Abi, biz boyle istemedik. Bu “gelenegi”, bu tiirden
yerlerde “bulusmay1” sizler hazirladimiz. Biz hazirlamadik. Bu du-
rum sizlerin eseridir...

Mihri Belli bu ¢ok agik ve net cevaba bir karsilik veremedi.

Sip ve “TKP”nin ZK’nin cenazesine “sahiplenir” gériintiileri
karsisinda Sevim Belli:

- Biz Kosova yoldasimizin cenazesine geldik. Gérevimizi ya-
piyoruz. Onun i¢in buradayiz. Gerisiyle ilgilenmiyoruz.

diyerek dogru bir tavir sergiledi.

Mihri Belli; TKP, I. TiP, TEP, HADEP, ODP gibi orgiitlen-
me siireclerindeki faaliyetleri ile aniliyor ve taniniyor. Simdilerde
ise, 6depe partisindeki ayrigmalar lizerine “yeni” yol arkadaslari
bulmugtur. Camii avlusunda S.0.’niin yanindan ayrilip bu “yeni”
arkadaslarinin yanina gidiyor. Kimler mi? Veysi Saris6zen ve ar-
kadaglar1... Ilahi Mihri Abi, bir zamanlar, Zeki Bagtimar, Laz Is-
mailgillere demedigini birakmadin. “Harici Biiro” dedin, “sahte
parti” dedin. “Leipzig partisi” dedin. MDD formiilasyonuyla sos-
yalizm ile Kemalizm’i kaynastirmaya ¢alistin, legal parti kurdun,
Kiirt Dinamigi’nin grafik ¢izgisi yiikselirken bu akima sevdalan-
din, 6depe gibi son derece liberal, sulu ve sosyalizm ile uzak yakin
bir ilgisi olmayan bir orgiitlenmeye kan verdin, 6depe dogallikla
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pek ¢cok pargaya boliimiince, bu sefer boyleleriyle yeni moda or-
giitler kurnaya yonelenlerin arasina girdin?

S.0. Sevim Belli’ye soruyor:

- Neden 6depe gibi bir orgiitlenmeye kan verdiniz?

Sevim Belli:

- Ben o siralar yurtdisindaydun. Mihri’nin hatasi. Dev-Yol-
cular kivirdi. Simdi o hatay diizeltiyorlar. Odepe’de Sep’liler var.
Onlar da sizler gibi “Komiinistlerin Birligi” i¢in miicadele ediyor-
lar. Bu ¢ocuklarla diyalog kurun...

Anlasiliyor ki, M. Belli ve S. Belli Kolektifimiz 'in yayimladig:
kitaplar1 okumamig. Okumus olsalardi S.0.’ye béyle bir s6z ede-
bilirler miydi?

S.0.’niin bu “tneriye” cevabi, yine ona yakigir bir iislupta
oldu:

- “Allah yazdiysa bozsun!..” Odepe’deki bsliinmelerde biitiin
taraflar bizce sugludur. Tabandaki temiz ve diiriist insanlarimizin
“birlik” 6zlemlerini sémiirmiig, Marksizm’i sulandimugslardir...

Evet, dogrusu siyasetle ugrastigini sandigimiz 85°lik abileri-
miz, ablalanmiz Sorun Yayinlari Kolektifi nin telif eserlerini oku-
mamisti. Ne S.O. hakkinda ve ne de kitaplanmizin igerigi hakkin-
da en ufak bilgileri vard.

S.0. bu cenaze toreninde kimilerinin degil elini sikmak, boy-
leleriyle karsilagmak dahi istemiyordu. “Komiinist Parti” atagina
girmis olanlarin higbirinin elini sikmadi. Boylelerinden ve sendi-
kac1 eskilerinden hep birlikte uzak durduk. Yiizsiizliikle el sikmak,
sahte nezaket gosterilerinde bulunmak isteyenlerden de uzak dur-
duk. Fakat Fabrika dergisinden Metin Kalfa ve bir arkadag: ile
eski Devrim dergisinden Haluk Yurtsever, S.0. niin elini sikma ba-
sarisin1 gostermigti! Bu iki derginin 6nde gelenleri siyah renk giy-
sileriyle “matem” gelenegine uymustu. S.0., Haluk Yurtsever’in
burjuva diplomasisini aratmayan sézlerine cevap vermedi. Susma-
y1 tercih etti. Baz1 yeni “Meclis” iiyeleri ise tanimazdan geldiler.
Oyle ya; onlar tammazlar, ancak tammnmalidirlar! Béylelerine s6y-
leneceklerin yeri ve zamani mutlaka gelecekti...
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Fabrika ve eski Devrim dergisi taraftarlar1 Kolektifimiz e fay-
daci yaklagsmgti. Bizler sinifsal tevazuumuzla bu mevzii tutarken,
bir islikte inat ve 1srarla devrimci isler yaparken, bu tiirden duyarh-
ligimiz1 “duygusallik” yerine koyup sémiirmeye kalkanlar da ¢ik-
mist1. Bilinmez, belki de béylelerine heniiz “anladig1 dilde” cevap
vermemis olusumuzu da, birer “zaaf “ yerine koymus olabilirler.

Acelemiz yok. “Komiinist Parti”, “Meclis”, “Girigim” gibi
ataklarda bulunanlara karsi elestiri, uyar gibi gérevlerimizi yerine
getimmis olmamiza ragmen, heniiz “politik a¢i1ga vurma” gérevimi-
zi tiimiiyle yerine getirememistik. Bu diigiincelerin uzantisindaki
tavrimizla da, ZK’nin cenazesine gelen “komiinist”’lerden Rasih
Nuri Ileri, Rasim Oz, Veysi Sarisézen, Zeki Tombak, Emin Karaca
gibileriyle karsilagmamaya, ellerini sikmamaya 6zen gosterdik.

Sendikacilig1 kétii birer meslek gibi segmeyen bazi sendika-
cilar bizlerle diyalog aradi, fakat renk de vermediler. Yaninda Pet-
rol-Is Sendikasi genel baskami oldugu halde cenazeye gelen Siiley-
man Ustiin, dogrusu o da biiyiik bir diplomasi (!) 6rnegi gostererek
“yeni” bagkanini tanitip ellerimizi stkmak ve hatir sormak geregini
duymugstu; Siileyman Ustiin de birileri gibi galiba “Kadir gecesi”
dogmustu; “komiinist’lerle, sendikacilarla siki fiki iligkiliydi! Asg-
kolsun “sansli” biriydi...

“Komiinist Parti” meselesine kafa yoran Cemal Kiral’da eski
arkadaslan ve sendikacilarla “samimi” hosbesten ve neden sonra
bizleri fark etmis olacak ki, o da gelip ellerimizi sikmak inceligini
gostermisti.

“TKP”nin bayragim1 koynunda getiren bir zat elindeki bu bay-
rak ile 6bek Gbek insanlar arasinda geziniyor, bayragi ucundan
gosteriyor, ote yandan ZK ile ¢ektirdigi renkli bir resmi aglamali
bir ruh haliyle herkese gésteriyordu...

Bizler gibi kimileriyle karsilagmak ve ellerini sikmak isteme-
yenlerden birisi de 70’lik sendikac1 Nurettin Cavdargil idi. Onun-
la siifsal yakinhgimiz vardi. S.O. ile grevlerde, Maden-Is’in,
DISK’in biitiin 6rgiitlenme ve eylemlerinde arkadagliklan vardi.
Onunla da paylastigimiz ortak goriislerimizi ayakiistii konugsma
firsatin1 bulmugtuk. Sendikaci eskileri N. Cavdargil’in ihbar ve ki-
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dem tazminatin1 dahi vermemisti. Iscilik hayatina Jeep fabrikasin-
da baslayan, bir giinde bes kere evi aranan, kitaplar1 yagmalanan,
Singer grevini yoneten, saldinlarda on dort yeri kirilan, oliimler-
den donen, I. TIP’te, DISK ve Maden-Is’te etliye siitliiye karis-
madan sessiz sedasiz ig¢i siifina hizmet eden bir kimlige sahipti.
Kolektifimiz'in yiizde yiiz bagimsiz ve yiizde yiiz is¢i sinifindan
yana olan konumundan 6tiirii biiyiik bir gurur duyuyordu. Is¢i smi-
finin sendikal ve siyasal birliginin 6niinde engel olusturan sendi-
ka biirokrasisine biiyiik bir kin duyuyordu. Sosyalizm adina 6ne
firlayip boliiciiliik yapanlar1 da hi¢ sevmiyordu. Dogrusu haksiz
da sayilmazdi. Pera Palas gibi yerlerden ¢ikmayan, 6zel hayat ve
zevkleriyle patron kilikl: biitiin sendikacilar1 o da “gangster” ve
dejenere tipler olarak tanimliyordu.

Cenazede, Birikim gevresindeki ¢alismalariyla taninan Fahri
Aral’1n, sip ve “TKP”nin 6liiye sahiplenme olay: karsisindaki eles-
tirisinde de bir haklilik vards; “Elestiriye dahi degmez. Avrupa’daki
komiinistler de tipki bunlar gibidir.” S.0. niin hapishane arkadas:
olan Omer Laginer ise, Birikim gevresinde yaptig1 liberal/reforinist
“sol” secimiyle bizlere olduk¢a “sas1” bakiyor ve konugmak ihti-
yacim duymuyordu. S.0.’ye gore, Laginer artik hapisteki Laginer
degildi...

Cenazede mizaha da yer vardi. Mizah denilince hep Rifat II-
gaz ile Aziz Nesin’in sergiledigi “mizah” 6mekleri akla geliyordu.
Boylelerinin mizah anlayigimi onaylamiyorduk. Emek¢i halklar
hayatin i¢inde nice mizah gaheserleri yaratiyordu. ZK nin cenaze
téreninde genel anlamiyla Sol’un hayati meseleleri yerine kendi
6zel yasamlarini biteviye anlatanlarin sikiciligi arasinda galiba en
uygun mizah1 H. Mutlu Oztiirk yapacakti:

“Komiinist geginenlerin 6nde gelenlerini camiye kapatacak-
sin, baglanna da imami koyacaksin... veya imam yerine bunlann
alayim1 Yoriikoglu'na teslim edeceksin... giinlerce burada kalsin-
lar... bak gor ondan sonra komediyi...”

ZK’nin cenazesinde kargilagtigimiz olaylar oteki yash komii-
nistlerin “terk-i diinya” ettikleri zamanlarda da benzer bigimde ya-
sanmisti...

Tiirk Solu-Kiirt Solu olarak saflasip ayrnisan Tiirkiye Solu,
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ozellikle de siyasal-ekonomik bunalim dénemlerinde proje ve
program iiretemeyisi ile aniliyor. TKP’nin 80 yillik tarihi serii-
veni uzantisinda bir tiirlii Sumf Partisi olamayanlar habire 6rgiit
kurma atagina giriyor. Kendiliginden o6rgiit kurup parti ¢agngimi
yapanlar, komiinist ve parti olduklarini kanitlamak ugruna bin bir
cesit sagmalik yapiyor. Kimileri “Anadolu’yu kang kang geziyor-
mus...”, kimileri “Meclis” ve “Kurultay” kuracaklarmas...

Parti gagrigimi yapip da arkasim getirememek; bu konu dyle
ucuz ve kolay midir?

Boyleleri TKP’nin hayatta kalan tarihsel kisiliklerine ilkesizce
yanagmakta ve ancak boylelikle tarihimizle olmayan “bag”larim
kurdugunu hesap etmektedir. Cok goériilmemelsi...

Mehmet Bozigik (Boz Mehmet), Idris Erding (Sofor Idris) bu
isimlerden en ¢arpicisidir. Pek ¢ok komiinist geginen zevat bu isim-
lere oportiinistge yaklagmig, onlarin maddi ve manevi biling bula-
nikligindan istifade ederek zavallilar1 son giinlerinde kullanmagtir.
Zehra Kosova ise, bu 6mekler arasinda galiba sonuncusudur.

80 ila 90 yasin1 doldurmus bir komiinist de artik memlekette
kalmamugtir ki, tarihimizle bu yolla dahi olsa bir “bag” kurulabi-
linsin...

Geng kadrolar tarihsel kimlik ve kigiliklere, yasadiklan ve
miicadele ettikleri doneme iliskin ideolojik, teorik malzemelere
6zen gostermeye meyilli olmalidir. TKP’li ama ne? Ne okumus,
ne yazmig, teori/pratigi nasil? Ne yemis, ne i¢mis, isi, 6zel yasami
ve partili hayatiyla sosyalizme nasil bir katki getirmig? Polis de-
neyimi nasil? Cezaevinde nasil yatmig? Mahkemelerde neyi savun-
mus?

Bu tiirden soru ve sorunlarin bilimsel ve inandirici bir cevabi
yoksa bu tiirden konulan somiirerek parti kurma “ataklar1” yapan-
lan biitiin siireglerde a¢iga vurmak boynumuzun borcu olacaktir.

21 Agustos 2001

SORUN Polemik Dergisi, Say:: 1, Kasim 2001, s. 101-108
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“Bizimkiler’den Portreler:

Ahmet Top

(1922-1992)

1992’de Gaziantep’de yoksul bir ana-babanin ¢ocugu olarak
dogdu. Cesitli isyerlerinde ¢aligti. Zar zor ortaokulu okudu. Is¢i s1-
nifinin yetistirdigi sinif bilingli ve militan olarak taniniyor. Giiney
Dogu Anadolu’daki siyasal ve sendikal 6rgiitlenmelerde biiyiik
katkis1 vardir. 1946 Istanbul Sendikalar Birligi’nin yoredeki orgiit-
lenmelerine katilmigtir. I. TIP’in kurulusundan iki ay sonra partiye
girmistir. TIP’in 1964°te Izmir’de yapilan I. Biiyiik Kongresinde,
M. Ali Aybar’dan bir oy daha fazla alarak GYK'’ye se¢ilmigtir.
Gaziantep li’nin kurucusudur. Il baskanlig1 yapmistir. Adiyaman,
Urfa, Maras, Adana gibi illerde TIP’in érgiitlenmesine 6nciiliik et-
mistir. Izmit’te yapilan TIP GYK’de, Tiirk-Is’in san, amerikanci
sendikacilik anlayisini siddetle elestirmis, teshir etmis, yeni bir
konfederasyon kurulmasim énermis, DISK’in 6n kurulus ¢aligma-
lanina katilmig, SADA’da* rol iistlenmistir. Déneminde pek g¢ok
sendika kongresine katilmis, gesitli konusmalar yapmug, DISK’in
orgiitlenmesinde faal gorevler iistlenmigtir. Katildig1 6nemli grev-
lerden “Kadincik Baraj1 Grevi’nde Ismet Demir, Ali Yasar ile bir-
likte biiyiik katkis1 olmustur.

Ahmet Top, 1970 - 15/16 Haziran’dan bir y1l 6ncesinden olus-
turulan “Anayasa Direnis Komiteleri”nde etkin bir rol iistlenmis,
hareketin 6rgiitlenmesinde, eylemde, cezaevinden ve durugmalar-
da sinifina yaragir militan bir tavir almstir. Isci simifinin sendikal
ve siyasal birligi miicadelesinde asla 6diin vermemistir. Sendikaci-
lig1 birer kétii meslek derekesine indiren biitiin anlayislara, sendi-
ka biirokrasisi ile i¢i aristokrasisine, ayrica TIP oportiinist merkez
* SADA: Sendikalar Arasi Dayanisma Anlagmasi (Konseyi). DISK kurul-

madan 6nce (1967-1969 siirecinde) “Is¢i sinifimin sendikal birligini” ger-
ceklestiren orgiitlenme. Ayrintili bilgi igin bakimz: Sim Oztiirk, Iy¢i Sinifi
Sendikalar ve 15/16 Haziran, 2. Baski, 2001.
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kligine, sosyalizmi kirleten biitiin unsurlara karg1 ¢lemistir. Kiirt
oldugu halde sinifsalligin 6niine etnisiteyi asla ¢ikarmamugtr.

1965 genel milletvekili se¢imlerinde TBMM ’ye girme imkam
dogmus, Gaziantep’ten liste basinda yer almistir. TIP merkez kligi
ve Ali Karc1’nin komplosuna hedef olmus ve bunun sonucu parti-
den “ihrag¢” edilmisgtir.

15/16 Haziran’da Vinlex igyerinde ¢alisan Ahmet Top, 15/16
Haziran Direnisi’ni gergeklestiren oteki militan ig¢i 6nderi yoldas-
lar1 gibi bir daha fabrikalara alimmamstir. Istanbul Bogaz Kopriisii
ingaatinda, baraj gantiyelerinde ¢aligmig, emekli olunca da ekme-
gini kazanma miicadelesinde su tesisat¢iligi gibi iglerde ¢aligmis-
tir. Heniiz yayinlanmamus siir ve 6ykiileri vardir. Evli ve iki erkek
cocugu vardir (Bu bilgilerin bir béliimii, Omer Nida’mn Yarin Biz
Konugsacagiz, Tiirkiye Ig¢i Partisi Tarihi ve Amlar isimli kitabinin
s. 199- 200’den alinmistir. Gergek Sanat Yayinlari, 1989).

Ahmet Top’un Gélciik Degirmendere’deki evi, 1999 Marmma-
ra depreminde denize gomiilmiis, esi ve cocuklan da yagamin yitir-
migtir...

SORUN Polemik Dergisi, Say:: 2, Subat 2002, 5.149-150
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“Bizimkiler’den Portreler:

Erdogan Cigdemoglu*

(20.10.1939-19.2.1988)

Kurmay Albay, ilerici-demokrat bir babanin dort ¢ocugun-
dan ilki olarak Yalova’da gozlerini hayata agti. Geng yaslarinda
Devrimci ve Marksist fikir akimlanyla tanist1. Istanbul Hukuk Fa-
kiiltesinde yiiksekogrenim gordii. Liselerde Ingilizce 6gretmenligi
ve avukathik yapti. Hikim gerici siniflarin, avanta ve yagmadan
pay alanlanin degil, hukuk yardimina biiyiik ihtiya¢ duyan is¢i
ve emekgilerin davalarini savundu, iistlendi. Siyasi hayatinda, I.
TiP’teki sag ve “sol” teslimiyetgi oportiinist akimlarin yaninda
yer almad. Yiizde yiiz bagimsiz ve yiizde yiiz ig¢i sinifindan yana
ki konumuyla biitiin ilerici-devrimci atilimlarin i¢inde ve oniinde
bulundu. I. TiP’in islevsiz kaldig1 (1963-1971) siirecte, Proleter
Devrimci Kadrolarin Parti arayislarinda 6nemli bir d6niim noktas1
olan ve 28 Ekim 1970’te ii¢ giin siireyle tartisilan Proleter Devrim-
ci Kurultay’a katildi; Parti arayiglarinda 15/16 Haziran Hareketi’ni
gergeklestirenlerin -yapanlarin- yanindaki yerini aldi.

Kisacik yagami boyunca is¢i sinifinin siyasal ve sendikal birli-
gi igin doviistii. O, bu tiirden proleter devrimci bir durusun gerek-
lerini kavramigt1.

12 Mart 1971 ve 12 Eyliil 1980 fasist askeri darbeler done-
minde, miicadelenin her bigimine aday ve donanimli olarak rol
iistlendi; devrimci onurunu her kosulda korudu. Gerek cezaevin-
de, durugmalarda ve gerekse adliyede bilincinin geregini yerine
getirdi.

Yalova’da Devrimci ve Marksist bilincin yesermesi igin pek
cok insan yetistirdi; 6zel yasami yoktu; her seyini, giiniin 24 sa-

* Zeki Ogal’in hazirladig1 Soru ve Yamitlariyla Isciler Igin Temel Hukuk Bil-
gileri, Sorun Yayinlan, 2000, Kitabina “Sorun Yayinlar: Kolektifi” imzasi
ile sunulan, “Erdogan Cigdemoglu’nun Onurlu Anisina...” baghkl yazi
genisletilerek kaleme alinmgtir.



atini Devrimci Hareket'in yeni nitelikler kazanabilmesi davasina
adamigt1.

O, kendisini sinifsiz, sinirsiz, somiiriisiiz bir diinya iitopyasi-
nin gergeklesmesi davasina hazirlamgti.

12 Mart 1971 sonu “legaliteyi kullanma” talepleri iizerine
Tiirkiye Emekg¢i Partisi (TEP-1976)’nin kurucular1 arasinda yer
aldi. Bu siyasi hatasin1 6zelestiri yaparak diizeltmek istedi. TEP
davasi nedeniyle, parti kurucularinin savunamadig bir siireci (O,
Mihri Belli’nin kolektif yonetim ilkeselligini ¢ifnemesi yiiziinden
TEP’den ayrilmasina ragmen) “sanik” olarak savundu.

Yasamini sinifsiz, sémiiriisiiz, sinirsiz, adil, 6zgiir ve esitlik-
¢i bir toplumun yaratilmasi kavgasina adamig bu giizel insani, ne
yazik cezaevinde yakalandig1 bobrek yetmezligi hastaligi nedeniy-
le daha fazla yagatamamigstik. Kardeginin bobregi nakledildikten
sonra Erdogan Cigdemoglu yeniden aramiza katilacakt1. Gelecek
icin Gnemli ortak projelerimiz vardi. Hastaneden taburcu edilir-
ken, “yolculukta rahat edersin” 6nerisiyle yapilan ve nasil bir ilag
oldugu denetlenemeyen “ugursuz bir enjeksiyon” sonucunda onu
kaybettik.

Bu tiirden bir “6liimiin” muhtemel siyasi yoniinii aragtiramadik.

Yetistirdigi onlarca geng devrimcinin “Erdogan Abi’si” artik
yasamiyordu. Onu siyasi miicadeledeki agik s6zlii, samimi, igten,
konkre, somut tavn ve iislubu nedeniyle arkasindan elestirenler ¢1k-
t1. Kiigiikburjuva unsurlar, tath dilli, esnek, kivrak, iki yiizlii, sinik,
entrikac1 kimselere adeta tapiyorlardi. Erdogan Cigdemoglu’nun
devrimci 6fkesini yansitan “sert” iislubunu anlayanlar ise, azinlik-
taydi. Devrimci politikada da baldiran zehrini altin kasede sunan-
larin ¢ogunlukta olmasi, kimilerinin katinda, onun anlagilmasin
engelliyordu...

Miicadelemizin, kavgamizin, kolektif durusumuzun dogal bir
pargasi, Arkadasimiz, Yoldasimiz Erdogan Cigdemoglu’nun dev-
rimci, kararli, onurlu anisina duyulan saygi ve hayranlikla miica-
delesini selamliyoruz.

SORUN Polemik Dergisi, Sayr: 3, Yaz 2002, s.145-146
23



“Bizimkiler”’den Portreler:

Orhan Kaplan’

(24.4.1947-18.7.1979)

Yoksul Cerkes?, bir ana-babanin ¢ocugu olarak Balikesir
Goénen’de dogdu.

Higbir 6grenim gérmedi. Okwna yazmayi askerde 6grendi.

Babasi ile birlikte fabrika ingaatlaninda is¢i olarak ¢aligti. Bu
stiregte ig¢i sinifi ve somiiriiyle tamigti. Sosyalizme duydugu ilgi
dogasindaki militanlikla bulusup bigimlenince, dénemin ilerici-
devrimci sol rgiitlenmelerine olan yonelisi de artmaya baslad. 1.
TiP’in miicadelesine omuz verdi. DISK’in sendikal miicadelesine,
6zellikle de bulundugu Gaziosmanpasa (GOP)da, katki: getiren ¢a-
lismalarda bulundu.

Hayat ve miicadele ona da ig¢i sinifinin siyasal ve sendikal
birliginin ne demek oldugunu 6gretmisti. O, sosyalizmin tabanda-
ki as1l sahiplerinden biriydi.

Is¢i simifi, emekgiler ve ezilen somiiriilen halklarin siyasal,
sosyal, sinifsal ve enternasyonal kurtulusuna iligkin temel fikirler
Orhan’1n yiireginde ve beyninde bigimlenirken:

* Siif dig1 akimlarin;

* “Devrimci-demokrat” veya “ihtilalci-demokrat”lann;

* Burjuva ve kiigiikburjuva solcu akimlarn;

* Bu arada merkezci akimlarin bin bir niyetle 6rgiitlendigi bir
siirecte, o da, 6ziinde Devrimci ve Marksist nitelikler tagiyan, fakat
tutulacak “Ana Halka’nin yakalanmasinda net bir tavri olmayan
devrimcilerle de tamgti. Onlarin Grgiitsel anlayiglarina katilmasa
da, pratikteki dogru eylemlerine elestirel katkilarla yardimci olma-
nin geregine de inamyordu. ilerici-devrimci genglik hareketlerinin
ig¢i smifi yoriingesine ve de koruyuculuguna ¢ekilmesinin 6nemi-
ni biliyordu. Sakaci, ince esprili diliyle kitleleri etkileyen 6rek bir
devrimciydi.
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GOP’taki biitiin ilerici-devrimci 6rgiitlenmelerde Orhan’in
katkisi1 vardi. Ogrenci genglik, emekgi kadin, is¢i-sendika, meslek
orgiitlenmesi, spor kuliibii, ¢esitli dernek ¢aligmalarina bir plan da-
hilinde yaptig1 katki giiniimiizde dahi anilmaktadir.

GOP’taki bu orgiitlenme ¢alismalan 6teki is¢i-emekei semt-
lere de yansitilacakti. Orhan Kaplan’in militan ve 6rgiit¢ii kimligi
adeta bir simge olmustu. Ozellikle fasist cetelerin bolge ve semt-
lere diizenledigi kanl terdr ve cinayetler karsisinda GOP, Proleter
Devrimci Kadrolarin kolektif ¢abasiyla adeta “kurtarilmis bolge”
niteligindeydi. Fagist milislerin bir tiirlii girip etkili olamadigi
GOP’ta, devrimci kadrolar seferber olmus, nobet tutarak fasist sal-
dinlara kars1 duyarl bir kamuoyu yaratilmasini bagarmigti.

Ulkedeki smiflar miicadelesinin digindaki, “Harici Biiro”daki
komiinist geginenler, 12 Mart 1971 fasist askeri darbeyi yagama-
must1. Darbeyi karsilayan Devrimci ve Marksist Sol Kadrolann ta-
mamu cezai takibata ugramig, hapsedilmis, 6nde gelen kadrolar1 da
keyfi ve fiili infaz y6ntemleriyle katledilmisti. Mevcut Sol orgiit-
liliikler fagist cunta tarafindan dagitilmis, yenilgi ve bozgun kagi-
nilmaz olmustu. Hayat:1 ve miicadeleyi kucaklamaya aday bir Stnef
Partisi’nin olusturulmasi, Parti ve Partilesme Soruru’nun yetkili
ve sorumlu kadrolarca tartigilip bir sonuca baglanmasi giindeme
gelmisti. Kadrolar arasinda yaratic1 diyaloglar gelisiyorken firsatgi
Laz Ismailgiller familyasi, “Harici Biiro”yu alelacele “TKP” olarak
ilan etmigti! 12 Mart’ta yenilgiye ugrayan kent ve kir kiigiikburju-
vazisinin ideolojisi, teorisi, politikas: ve orgiitliiliigii idi. Modern
Proleter Devrimci bir orgiitlenme, Marksizm-Leninizm yenilgiye
ugratilmamigti. 12 Mart’1 kosullayan 15/16 Haziran Hareketi’nin
ardindan, Stnif Partisi’nin olusturulmas: diistincesi yakici bigimde
ciddi kadrolan diisiindiiriiyordu. Iste sahte komiinistlerin, hikim
gerici siiflarin isini kolaylagtiric1 “TKP” kurma atag: bu siireci
provoke eden bir girisim olarak tarihe kaydini diigecekti. Yine
liberal, reformist, revizyonist ve tasfiyeci “sol” akimlarin gesitli
entrika, idealizasyon ve mistifikasyonlarla ortaya ¢ikigi tam da bu
stirece denk diisiiyordu:
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* SSCB’nin sayginhigimin somiiriilmesi;

» Kiigiikburjuva ideolojisi ve orgiitlenmelerinin bozgunu;

* Sutf Partisi arayis ve yoneligleri;

» Tarihi TKP’nin ideta “I¢” ve “Dis” komiinistler olarak bé-
linmesi ve iki kesiminde parti disiplin, ilke ve siirekliliginin giinii-
miiz kadrolarina tagiyamayis;

» Ozcesi: TKP’nin likidasyonu;

» Legal I. TiP deneyiminin de hayati ve miicadeleyi kucak-
layamayig1 siirecinde sahte komiinistlerin “TKP’si cunta misali
DISK’i ve diger bazi orgiitleri tepeden ele gegirip bir “altin ¢ag”
yasayacakti.?

Orhan Kaplan’in siyasi dram ve trajedisi de bu siirecte
belirlenecekti. O, “TKP”nin Stnif Partisi olmadigini ilk 6nce go-
renlerden biriydi. Komiinist ve Is¢i Partileri’nin sosyal mesruiyet-
leriyle devrimci yasalliklarinin nasil olmasi gerektiginin farkin-
daydi. Komiinist Kadro olmay1 hak etmeyenlerin, Proletaryadan
oksijen almayanlann kendiliginden, keyfi ve vahiy gelenekleriyle
kurulan, olusturulmayan, inga edilmeyen, bir partilesmenin sinif
miicadelesine verecegi zaran biliyordu.

Orhan Kaplan; GOP’ta tutundugu mevzii ve hatti sahte komii-
nistlere terk etmenin yanlighgini gordii. Kadrolara kars: uyan ve
orgiitlenme gorevini yerine getirdi. “TKP”li ge¢inen sahte komii-
nistler onu canli bir hedef, boy hedefi ve diisman bellediler. Onu
kargiya ahip fagist yilamin sokmasi igin isaretlediler. Iki fagist milis,
ige giderken Orhan’1 arkasindan kahpece katletmeyi bagardi. Onu
beyninden ve kalbinden vurdular. Katillerin kimligi bilincimizde
kazilidir.* “Orgiitlii Oportiinizmin”, “ilerlemecilerin” sosyalizme
verdigi zarar ve ihanetini de asla unutmuyoruz. Orhan Kaplan’in
katledilmesine sebep olan, onu “ajan” olarak nitelemeye yeltenen-
ler ve de her nasilsa komiinist geginenlerin simdi tamamu tiiccar,
isadami, liberal, reformist, revizyonist, tasfiyeci “sol” akimlara
kaymistir! Ozel hayatlariyla da sarhos, donek, hain ve burjuva aja-
n1 mertebesine yiikselmigtir!

Onu 23 y1l 6nce kaybettik. Yoldaslan sektirmeden her 18 Tem-
muz giinii mezarin1 ve ailesini ziyaret etmektedir. GOP sakinleri
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bu devrimci dayanigmayi, bu yiiksek yoldashk ve sinif ahlaki ve
iligkisini yakinen biliyor ve izliyor. Orhan Kaplan’in devrimci ani-
S1 yagiyor ve yasatiliyor.

Burjuva ve kiigiikburjuva “sol” akamlarin hakir goriip agagila-
mak istedigi “amele taifesi’nden Orhan Kaplan Arkadasimiz, Mo-
dern Proleter Devrimci Kadrolarca sahiplenilmis ve hakl bir yere
Kolektifimiz “Yaym Kurulu Uyeligi “ne getirilmistir.

Kolektifimiz, bilingle segilen bu katliam kargisinda asla ses-
siz kalmamig, gerekeni yapmugtir. Bu siireci ayrintilanyla belge-
leyen bir kitabi, “Oportiinizm Yargilanmyor”* kitabimizi okurun
ve gelecegi yapacak kadrolann degerlendirmesine sunmustur.
Kolektifimiz 'in giindeme tagidig1 bu tiirden kitaplar, giiniimiizdeki
“Edebiyatimizin Tarkan1” diye nitelenen Orhan Pamuk’lann, Cetin
Altan’1in ve ¢ocuklarinin (Ahmet ve Mehmet’in) kitaplarinin ulag-
tig1 tiraja ve “iin”e kavugamasa da, 5’er binlik tiraja ulasmay1 ba-
sarmigtir. Okumas: gerekenler okumug, muhataplar spekiilasyon
ve kiifiir diginda bir tavir gésterememistir. Oportiinizmi zamaninda
-aninda- teshir ve tespit iginde ikircikli bir tavir yerine devrimci bir
tavir gosteren Kolektifimiz Caliganlarimin ¢abalar1 anilmasa (tasa
degil) da komiinist geginenlerin politik agiga vurulmasi eyleminde
islevsel oldugu hususu da teslim edilmektedir.

Orhan Kaplan Yoldagimizin katlediliginin 23. yildéniimiinde,
amsina hazirlanan kitapta da belirtildigi iizere: “Is¢i stmfinin si-
yasi birligi ile fagizme kars1 savag birliginin yaratilmasi i¢in sava-
sanlarin ve bu yolda tiim katledilenlerin onurlu anisina...” selam
duruyoruz.

Oportiinizme kars1 miicadelenin giiniimiizde eskisinden daha
fazla 6nem kazandigim ¢irkin gériintiileriyle izliyor ve tavir ali-
yoruz.

Partive Partilesme Sorunu 'un ne denli acil ve hayati bir sorun
oldugunu bilince tagimaya 6zen gésteriyoruz. Tag iistiine tag koya-
rak, iiretim faaliyetinden kopmayarak, siirekliligimizi koruyarak,

* “Oportiinizm Yargilamyor” kavga kitabimizin gézden gegirilmis, yeni ek
ve belgeleriyle zenginlestirilmis 2. Baskisi, 2011 Ekim ayinda yeniden
yayimmlanmigtir. (Y. N.)
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ig¢i siifina bir Kurum armagan edip kazandirarak, kolektif akli,
bilinci ve eylemi orgiitleme gelenegimizi giiglendirerek, tarihsel-
sosyal haklilik ve iyimserligimize golge diigiirmeyerek inat, 1srar
ve kararlilikla devrimci igler yaparak uzun yiiriiyiigiimiize devam
ediyoruz...

Dipnotlar:

1 Sim Oztiirk, Oportiinizm Yargiantyor, Sorun Yaymlan, Subat 1980, kita-
bimiz 1. Baskisi; ayrintili olarak, sahte komiinistleri, siirecin manzarasini
ve Orhan Kaplan’in hayatini, miicadelesini, katlediligini belgelemektedir.

2 Orhan Kaplan, “Milliyetler Meselesi”ni, din ve emisiteyi 6ne ¢ikarip insa-
nin ve insanligin siyasal, sosyal, sinifsal ve entemasyonal kurtulug miica-
delesinin goélgelenmesini hig¢ bir zaman diigiinmedi. Yerel, ulusal, sinifsal
dinamiklerin evrenselle bulusup senteze kavusmasinin 6zlemini duydu.

3 Bu konuda ayrintih bilgi igin bakimz:

S.0. Partilesme sorunu, C.1, 11, 111, Sorun Yaynlar, 1986, 1987, 1988.
S.0. 12 Mart 1971°den Portreler, C.1., 11., III., Sorun Yayinlan, 1993,
1994, 1997.

4 Gaziosmanpasa Cumhuriyet Savciligi, Hazirlik, 1979/1739, 31.8.1979.
Istanbul SYK. Dosya No: 80/272, Savci: Tahir Ilhan, santklar(Katiller):
Cevdet Celebi, Ibrahim Siileyman Bagdogan.

SORUN Polemik Dergisi, Sayr: 3, Yaz 2002, s.147-150
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Tarihi TKP’nin Kadrolarindan
Muzaffer Ozkolcak’ da
Dogaya Teslim Ettik...

(5 Mart 1921-10 Aralik2004)

Tarihi TKP’nin sayilan giderek azalan kadrolar1 aramizdan
bir bir gé¢iip gidiyor. Dogadan gelenler dogaya geri doniiyor.

Muzaffer Ozkolgak (M. O.) Agabeyimiz, miicadele arkadagimiz
ve Yoldagimiz dabu gocenlerden biriydi. “Son Komiinar’larimizdan
biri, hatta insani, beseri iligkileri ve kimligi-kisiligi ile bizce 6nem-
li biriydi.

Geng Kadrolar Tarihi TKP’nin kadrolarini yeterince tanimi-
yordu. Bu, onlarin kusuru sayilamazdi.

Tarihsel kisilikleriyle gé¢en Yoldaslarimiz hakkinda nesnel
gergekligi yansitan yarg: elbette tarihe kaydim diistirmiigtii. Onla-
rin Devrimci Harekete ne getirip/gétiirdiigiinii geng Marksist aras-
tirmacilar sorgulayarak tarihe bir kayit daha diigiirecektir.

Tarihi TKP’nin Kadrolar1 sagliklarinda hareketin  bir
degerlendirmesini mutlaka yapiyordu. Gen¢ kusaklar da onlarin
hakkindaki elestirel katkilarin1 esirgemiyordu, esirgemeyecekler-
di...

M. O. Tarihi TKP Kadrolan arasinda yaziya dokiilmiis bir
“vukuat1” olmayanlardan biriydi.

O, yazmadi/yazamadi diye yakininda bulunanlarin da suskun
kalmasi beklenemezdi/beklenmemeliydi. Tanikliklara ve belgelere
dayal: tarihimizin soz/ii diyaloglar da belli disiplinler gozetilerek
gelecek kusaklarin degerlendirmesine, bu siirecten ¢ikarmaya ¢a-
ligtigimiz dersler ve sonuglariyla aktariimaliydi.

Altin1 imzalayarak ele aldigimiz bazi ani, konu ve sorunlarin
sorumlulugunu tartarak onu aniyoruz.

M. O. gibi kimlikler “Sol Cenahimizda” gok az gériinen in-
sanlanimizdan biriydi. Is¢i simifi, sosyalizm, komiinizm adina nice
olumsuzluklara diigenlerin yaninda o tek bir drnekti. Onun yagar-
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ken gozettigi disiplin anlayis1 ve inceligi bizler de gozetecegiz.
Farkli olarak, giiniimiiz kosullarinda Devrimci ve Marksist Sol
Kadrolarm “Ondersizlik Krizi” yasadig1 bir siiregte, M. O.’niin
yontemi diginda ve de hakli gerekgelerimizle Devrimci Hareketin
armip yeni nitelikler kazanmasi miicadelesinde, boyle bir hayatin
kimi yonlerinin kaydimi diigerken mutlaka deginmemiz gereken
hususlar da olacaktir. Béyle bir hayat1 yagayanlarin belgeli anilar
da ige yaramalidir. G6¢lip giden ve sayilar giderek azalanlarin bel-
leklerinden ¢ikarilip islenmelidir.

Onu anlatmaya baglarken béylesine 6nemli ve anlamli bir
devrimciyi iireten kimlik ve kisiliklerden de s6z edilmesini uygun
bulduk. Onun diisiince ve davranigta varligin belirleyen -mayasini
ve hamurunu hazirlayan- etkenleri de siralamaliyiz:

Anasi: Bedriye, Amavutluk’taki “Kolgak Beyligi”nden geli-
yor. Soyadinin buradan geldigi anlagiliyor.

Babasi: Omer, Binbagi, Bulgaristan Vidin’li. Selanik
Riistiyesi’nde M. Kemal ile aym1 donem okul arkadagi. M. O. §
Mart 1921°de Liileburgaz Osmancik Koyii’'nde diinyaya geliyor.

Babas1 Omer Binbag, I. Diinya Savag1 sonras1 bozulan “Mu-
sul Cephesi’nden memleketi Trakya’ya geliyor. Savag1 kaybeden
Osmanli dagilma ve emperyalist devletler tarafindan isgal ve pay-
lasilma dénemini yasiyor. Ihtilalci ve yurtsever bir kimlik tastyan
Binbag1 Omer, diinyanin, dénemin ve Balkanlarin durumunu me-
rak ediyor. Bir tavir almanin geregini duyuyor. Yapacag: durum
degerlendirmesine memleketi Vidin’e giderek baghiyor. Cocukluk
arkadas1 Dimitri’yi anyor. Dimitri Bulgar komiinistleriyle birlik
olup daga ¢ikmistir. O, artik Komiinist bir Gerilla ve Partizandir.
Bulgaristan yurtseverleri ile devrimciler, Kral fagizmine, Corba-
cilara kars1 ayaga kalkmigtir. Komiinistler bu hakli savaga 6ncii-
liik etmektedir. Binbag1 Omer Dimitri’yi bulur. Kucaklagip hasret
giderirler. Olup bitenleri aktarirlar. Binbasi Omer ilk ihtilalci bil-
gilerini ondan alir. Bir siire Dag’da kalir. Fagistlere, Corbacilara
kursun atar. Giin gelir, Dimitri Omer Binbasiya: “Bak Yoldas, biz
hakh bir savag veriyoruz. Kazanacagiz. Dilersen yammizda ebedi
kalabilirsin. Halkinuz seni bagrina basar. Sosyalizm ile de tangir-
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sin. Her kogulda bize katilabilirsin. Kayit ve sart aramayiz. Zaten
birbirimizi tamyoruz. Fakat bize kalirsa, senin Tiirkiye'ye gitmen
daha uygundur. Tiirkiye emperyalist isgal altindadw. Ulkeniz pay-
lasiiyor. Gizli direnig orgiitleri olusuyor. Ingiliz isgaline karsi, bi-
zimle iliskisi olan ve cogunlugunu Komiinistlerin olusturdugu gizli
orgiitlerden ‘Karakol Cemiyeti’ 6nemli faaliyetler yiriitiyor. Git
Kuvay1 Milliye’ye katil. ‘Milli inkilabin sosyal devrime doniigmesi
miicadelesine omuz ver. Sana da ¢ok ihtiyaglar: olacak.” Binbasi
Omer sosyalist/komiinist degildir. Irkg1, fagist ya da kara gerici hig
degildir. Ihtillci, yurtsever ve demokrat bir askerdir. Dimitri’nin
6nerisini dogru bulur. Diinya’min gidigat1 hakkinda pek ¢ok bilgi
edinir ve kararini verir. Gizli Karakol Cemiyeti’ne katilacaktir.

Dimitri* at hazirlar. Omer Binbag: “Berber Hasan” sahte kim-
ligi ile yola koyulur. Giindiiz uyur, gece yol alir. Partizanlar onun
kazasiz, belasiz Tiirkiye’ye gecisini saglar. 4 at yiikiinde altn ve
silahlar da vardir

Binbasi Omer, Gizli Karakol Cemiyeti mensubu olarak
Istanbul’u isgal eden Ingilizlere kars: direnen, hakl bir savas ve-
ren yoldaglanyla biitiin eylemlere katilir. Asker oldugu i¢in, aym
zamanda Yesilkdy Askeri Karakolu’nda gérevini yapar Cumhuri-
yet kuruldugunda da bu géreve devam eder...

Ulusal/Sosyal kurtulus miicadelesini burjuva resmt tarih anla-
yist ile resmi ideolojisine dayandiranlar, Istanbul ve Anadolu’daki
halk hareketlerini ve gizli cemiyetlerdeki 6rgiitlenmeleri Mustafa
Kemal’e baglamaktadir. Komiinistlerin biitiin rgiitsel ¢abalarim
ise inkar ve tahrife yeltenmislerdir.

Binbasi Omer’in seriiveninden de anlagilacagn  gibi,
Anadolu’daki biitiin ihtilalci unsurlar arasinda Devrimci ve Ko-
miinist 6zneler her zaman olagelmisgtir.

Binbasi Omer Vidin’e giderken Muzaffer Ozkolgak’in anasi
Bedriye hamiledir.

M. O.ilkokulagider. Liseyi Kiitahya’dabitirir. Tip Fakiiltesi’nin
smavlarini kazanur. II. Diinya Savagi siirecinde fagizme kargi miica-
dele eden Tarihi TKP Kadrolari ile tamigir. Lisede baglayan fagizme
karg1 durusu tiniversitede bi¢imlenir. Marksizm’le tamigir. Alman
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Nazizm’ini savunan 1rk¢1 ve Turanci, soven anlayislarla bogaz bo-
gaza kavgalardan geger. Kizil Ordu’nun zaferleriyle oturur kalkar.

Tarihi TKP’nin fagizme karg1 ac¢tigi miicadelede o, artik bir
militandir. Bu tiirden bir durug, Tibbiye 4. sinifinda iken, TCK’nin
141. ve 142. maddelerine takilmakta gecikmez. 1944 TKP Komii-
nist Tevkifati’nda tutuklanir. Hiikiim giyer. 4.5 yil Istanbul Har-
biye Kislasi’nda hapiste, 2 y1l Gonen’de siirgiinde kalir. Siirgiin
emrine yanliglikla Giiriin yerine Gonen yazilinca, oda hayatinda
ilk ve tek bir “hilesine” bagvurur. Cahil biirokrasinin bu hatasina
ses ¢ikarmaz.

1950 ve 1951 Komiinist Tevkifati’nda askerde oldugundan tu-
tuklanmadan kurtulur. Fakat askerde de ona adeta kok soktiiriirler.
Yagamni bin bir provokasyon ve baskilarla zehir ederler.

1955 “6-7 Eyliil Olaylarn1” nedeniyle tekrar “gel” derler. Seli-
miye Kislasr’nda, Istanbul’daki Komiinist bildikleri herkesi gozal-
tina alirlar. Daha sonra Harbiye Kiglasi’na getirilen Komiinistler
31.12.1955°de tahliye edilirler...

Hayat arkadagi, esi Sevim Ana’nin “soy agac1” ise §6yledir:
Ailesi (Kirim Tatar1) Ekim Devrimi kagkini bir ailedir. Kirim’dan
Romanya’ya, bir siire sonra da Istanbul’a gogerler. Sevim Ana’nin
babas1 Bolu’lu bir Bektagi Seyhidir. Babasini ancak bir iki kere
gorebilmistir. Onu 16 yas biiyiik agabeyi biiyiitiir.

Muzaffer ile Sevim evliliginden 18.12.1956’da Ufuk, 01.12.
1960’da Umut diinyaya gelir. Bu iki giizel insan da Ana-Baba ka-
rigimindan pek ¢ok ozellikleri almiglardir.

“Osmancik, dogdugum, yagadigim, goniil verdigim koy.”

Osmancik, Istrancalarla Ergene arasi, Kurudere Vadisi’'nde
meskiin, 180 hanelik ve 850 niifuslu bir kéydiir (Simdi 250 haneli,
niifusu iyice azalmis, daha ¢ok emeklilerin yazin ikamet ettigi bir
koye doniigmiis. Ilkogretime giden 6grenci sayis1 yalmzca 16°dur.
B.N.).

Tarihte “93 Harbi” diye anilan Osmanli-Rus Harbi’nden sonra
Bulgar Prensligi resmen tanininca Bulgaristan’daki Tiirklerin bir
kismi Osmanli topraklarina muhacerete baglamiglar, on binlerce
grup, viranelik ve tamamen bog olan bu sahay1 ¢ok begenmisler ve
buraya iskan edilmelerini istemiglerdir. Yalmz bu iki gehirden gelen
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halk arasinda bazi farklar vardir: Plevneliler hakiki ¢ift¢i ve koylii,
Belgradgiklilar ise kentli (Bugiin dahi bunlara ‘kasabalilar’ denir.).
Haci1Ali Bey siilalesi (Ki, bunlarin aslinin Konya Selguklulanindan
geldigi rivayet edilir.) ise Belgrad¢ik derebeylerindendir.

Burasini bir mesire yeri olarak benimsemigler ve arazinin ¢o-
guna sahip olmuslar, fakat ¢ift¢ilikten bihaberdirler.

Belgrad¢iklilar’in buraya gelmelerine tavassut eden ayni sii-
laleden gelme Haci Fehim Efendi Istanbul’a gelerek Eyiip Sultan
Tiirbedar1 ve Seyhi olmustur. Sonralan bu zata Abdiilaziz tarafin-
dan istiklal miicahitleri ve Atatiirk’iin idam fermanina fetva ver-
digi takdirde Seyhiilislamlik teklif ediliyor. Kendisinin ve vatanin
selameti i¢in ¢aliganlarin makbul oldugunu séyleyen Haci Fehim
Efendi sonralan Atatiirk’iin sevdigi ve ilmine hiirmet ettigi miim-
taz sahislardan biridir.

Kurulusunda Osmanl Imparatorlugu’nun kiigiik bir pargas
manasina gelen “cik” takisiyla Osmancik ismi verilen bu kdyiin
biinyesinden miinevverler yetistirilmigtir. Bugiin hayatta olan I
Ordu Levazim Komutani Baskanvekili Albay Ruhi Kol¢ak (M.
O.’niin agabeyi; siyasi konumlan tam zit; aralan iyi degildi. B. N.)
Tiirkiye’nin ilk Roket Tabur Kumandan1 Kurmay Yarbay Ruhi Or-
bay gibi bir¢ok subay, astsubaylar, 6gretmenler, hukukgular, doktor-
lar, veterinerler, kaymakam, eczaci ve yiiksek miihendisler, jeolog,
dis¢i, serbest meslek erbabi, sanatkarlan biinyesinden vermis.

Niifusuna gore verdigi miinevver adedinin yiizdesi biiyiik
sehirlerimizle kiyaslanacak kadar goktur.

Son zamanlarda arazisinin verimi ¢ok azalmig olan Osman-
cikhilar biraz fakir diigmiis, ¢alismak maksadiyla Istanbul’a gog
etmeye baglamiglardur.

Bunu 6nlemek ve verimi arttirmak igin hayvancilik ve pancar
ziraatma 6nem teminine ¢aligmaktadir. Iste bu ciimleden olarak
“Osmancik Koyii Genglik ve Kiiltiir Demegi” kurulmus. Ayrica
davasmin milli asaletine inandig1 “Yesilay Cemiyeti’nin bir gu-
besini agarak Tiirk koyliisiine dmek duruma gelmek i¢in, kendisi
i¢in, kendi galigan bir koy ve diyebilirim ki, birinci k6y Osmancik
olmustur.”
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Osmancik 6teki Trakya koyleri gibi, Tiirkiye’nin diizeni ka-
pitalist anar§i ortamindan etkilenmis ve dogalligin1 kaybetmistir.
Artik Istranca’nin meshur ormam kalmarnis, bolge ve Istanbul’un
odun yakma ihtiyacini veya “orman yagmasini” yasamaistir.

Trakya’nin goérece “demokrat” yumusak mizagh halki kimi
Balkanli 6zelliklerini giderek kaybetmigtir. Osmancik Koyii yetis-
tirdigi pek ¢ok “miinevverler” arasinda, koyliiler tarafindan ¢ok
sevilen, Muzaffer Ozkolgak gibi Devrimci-Komiinisti de yetistir-
migtir.

M. O.’niin “Beni koyiime, atalarimin yattif1 topraklara go-
miin...” yolundaki vasiyeti yakinlarina ve hepimize neyi anlatmak-
tadir? Bu vasiyet anlayana bazi ipuglar1 da vermektedir.

Bu onun, Istanbul’un kentlesmesi ve bu ¢ergevede getirdigi
sorunlar, mezarliklarin ¢opliikler iizerine kurulmasinin da getirdigi
sorunlarin yam sira, kimi “Eski kusak” Komiinistlerin cenaze t6-
renlerinde yagsanan olumsuzluklardan da hoslanmadigini gosterir.
Ayrica, devrimci birey ve oanelerin aslina dénmek, atasini tani-
mak, tarihine sahip ¢ilamak gibi bir mesaj1 da vardr.

Devrimci tarihini kendisini var eden kiiltiir ve ilerici gelenek-
lerini sahiplenemeyen kimse, kapitalist yabancilagtirma y6ntem-
lerinin uzantisinda kolay kaybolup gidiyordu. Geleneklerimizin
ilerici yorumunu ve yeniden iiretimini saglayamayan bir devrimci
“Selin iistiindeki saman ¢6pii gibi savrulmaktayd...”

Emekei halklarin tarih, dil, kiiltiir ve geleneklerinin ilerici/
doniistiiriicii bir yorumla yeniden iiretilmesi Devrimci ve Marksist
Sol’un biiyiik bir kimlik/kisilik sorunuydu. ideolojik, teorik, politik
ve Orgiitsel miicadeleyi bu temelde algilamayan kimi “sol” akim-
lar temelsiz, eklektik, pragmatik teori ve pratikleriyle hem emekg¢i
halklar ve is¢i sinifindan uzaklasiyor hem de devlet tekelci serma-
yesinin postmodem, arabesk, yoz ve kozmopolit “kiiltiir”” polikala-
rindan/propagandasindan bir tiirlii pagasin1 kurtaramiyordu.

“Sol Cenahta” gériinen yabancilagma 6z ve bigim olarak iire-
tim dig1, hayat ve miicadele digina evriliyordu. Nasil m1? Giyim,
kusamda, kilik, kiyafette, modaya uymada, yeme, igmede, dil, te-
rim, kavram ve literatiirde, jargonlarda, zevk ve hobilerde, kapi-
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talist batinin pisliklerini kolece taklitte, meyhanecilikte “apisara-
s1” rahatsizliklarda, ¢arpik kadin erkek iligkilerinde, insan sevgisi
yerine kedi-kopek besleme, “sevgiyi” hayvan iligkisinde aramada,
ruh saghgim kaybetme, doktora ve ilaca bagvurma isinde, vb. ol-
dukg¢a yaygindi.

M. O. birazda bu tiirden bir yaygin anlayis1 protesto ederek
kendini iireten topraklara olan 6zlem ve sevgisini gostermek igin
boyle bir vasiyette bulunmustu. Bu vasiyette “miilkiyet” anlayisi
asla s6z konusu degildi.

“Eski kusak” Devrimciler, Komiinistler kimi “solcu” grup ya
da orgiitler tarafindan ¢ok kaba bigimde birer sémiirii arac1 yapila-
biliyordu. Hayatlar1 boyunca bu tiirden Agabeylerimizi, Yoldasla-
rimiz1 taniy1p anlama ihtiyacin1 duymayanlar, cenaze térenlerinde
“iskat¢1” kimlikleriyle ¢ok ¢irkin ve faydaci rollere soyunabiliyor-
du. Olen devrimciyi sahiplenir goriinerek grup ya da orgiitiiniin
propagandasina soyunmak! Bu nasil bir devrimci anlayistir? Sag-
liginda ne yiyip i¢tigini sorma, hatirlama, deneyimini aktarmasina
meydan verme, tarihsiz, geleneksiz, sinifsiz, emekg¢i halksiz, kiil-
tiirsiiz, ideolojisiz, teorisiz orgiitiinle, daha dogrusu hizipg¢i ve dev-
rimci hizay1 bozucu kimliginle cenaze térenlerinde 6ne firla?

“Sira neferimizdi. En biiyiiglimiizdii. Agabeyimizdi. Bizden-
di... vb.” tiiriinden kotii ajitasyon ve bayat edebiyatin 6niinii bir
tiirlii kesememistik.

Zihni Anadol’un cenaze torenine emep partisi “sahip” ¢ik-
mig, tabutu gengler tarafindan taginmig, Enterasyonal Mars: ile
topraga verilmisti. Defnedildigi mezarliktan (¢opliikten) naylon-
lar, ¢opler cikarildigini goren M. O. Agabey, iste yukandaki gibi
bir vasiyetini tekrarlamigt1: “Beni de Enternasyonal Marg1’yla m1
ugurlayacaksiniz?” diye mizahla karigik elestirisini yapmaktan
kendisini alamamist. M. O’niin efendi, karincay1 incitmez seve-
cen ve insancil kimligi/kisiligi bu tiirden ifadelerle yerini bulurdu.
Omegin Tarihi TKP’den, gegenlerde dogaya teslim ettigimiz Or-
han Miistecaplioglu, M. O.’niin tam zitt1 bir kisilige sahipti: O,
Zihni Anadol’un saglhiginda yazdig kitaplarda TKP’ye iliskin g6z-
lem ve degerlendirmelerindeki pek ¢ok yanlis1 ve tahrifati gok agir
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ifadelerle karsiya alirdi. Uslitbu sert ve kiriciydi. M. O. ise giilen,
mizahi elden birakmayan ¢ok yumusak bir insand1.

M. O. hig¢ mi sinirlenmezdi? Kizmaz miydi? Devlet tekelci
kapitalizminin diktatorliigiinde yasayan herkes, hepimiz yeri gel-
diginde sinirlenir, kizar, 6fkelenir ve sesimizin tonunu da degisti-
rirdik. Hatta yeri geldiginde kiifiir de ederdik. M. O.’niin de ken-
dine 6zgii devrimci 6fkesi kendini gosterirdi. Toplumdaki olaylar
kargisinda tarafli kimligi ile ig¢i sinifi, emekgiler, fukara Miislii-
man, fukara Tiirk ve Kiirt k6yliiliigiiniin talep ve ihtiyaglarim dile
getirirken gergeklestirilen biitiin eylemleri sahiplenirdi. Ozellikle
genglige, “Cumartesi Analari’”’nin eylemlerine saygiliydi. 12 Mart
ve 12 Eyliil’iin fagist baski ve terér uyguladigi donemlerde dev-
rimci 6fkesi kabanrdi. Sosyalist Solun, Radikal Solun, Komiinist-
lerin bu diizeyde anlamsiz ve suni boliiklere ayrilisin1 onaylamaz-
di. Kendisiyle diyalog arayan herkesle her sol egilimden insanlarla
diizgiin, demokrat bir iligki kurardi. Dinlemeyi ve tanimay: sevdigi
kadar dinletmesini de bilirdi. Dostluk ve arkadagliga biiyiik deger
verirdi. Her kesimle insani iligkisini siirdiiriir, Yoldaglarina paha
bigilmez deger verirdi.

Her cezaevinden ¢ikisimizda bizi yemege davet ederdi. Dii-
zenlenen her Komiinist Tevkifatindan kurtuldugundan dolay: bii-
yiik tiziintii duyardi. Burjuvazinin rahatlikla baski ve terér estirdigi
donemlerde, gengligin (Denizler’in, Mahirler’in, Ibolar’mn...) ki-
yimlarindan derin 1stirap duyarda.

Agik toplanti, panel, s6ylesi gibi etkinliklerimizin devaml
izleyicisiydi. Bu etkinliklerde s6z alip konusma yolunu se¢mez,
kapali toplantilarda dili ¢oziiliirdii. Ozellikle burjuva basim ve
medyasindaki yorumlara ¢ok kizar, biitiin tartigmay: giinceldeki
olaylar lizerine bina edip, bundan ideolojik, teorik, 6rgiitsel sonug-
lar ¢ikarilmasini giindeme getirirdi.

“Eski Komiinistler” ya da “Eski Tiifekler” gibi yakigtirmalar-
dan hoslanmaz, fakat TKP’nin siirekliligini koruyarak giintimii-
ze damgasin1 vuramayis: gergekligini de acimaksizin elestirirdi.
“Harici Biiro”yu asla onaylamadi (Tarihi TKP’den Devrimci aile
kolektiflerinden kimi gengleri, ¢cocuklarimizi bin bir idealizasyon
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ve mistifikasyonlarla yaniltip “Bilen yoldas ¢ok yasa!” diyen veya
dedirtenlere kars1: “Zamanla bu yanilginiz1 anlayacak ve ¢ok iizii-
leceksiniz.” diyerek ¢ok sik bir bigimde uyanrdi. Bu uyan ve eles-
tirilerden alinan sonucu tartigabilmeliyiz.). 1944, 1950 ve 1951
Komiinist Tevkifatlarinda 6ne ¢ikan belli bagh hiziplesmelerden
Zeki Bagtimar ve Mihri Belli ayrismasinda M. Belli’nin yanindaki
yerini almigt. Ona karg1 duygusal bir arkadaslik, yoldaghk bag:
vardi. M. Belli arkadag: elestirdigimizde, elestirilerimizin haklili-
gina degil, yapilmi§ olmasina kars1 dururdu. Bu tavr son beg yilda
bir evrim gegirdi ve artik o da M. Belli’yi bazi ilkesel konular-
da elestirmeye baglamigt1. Yalnizca onu degil Vedat Tiirkali’yi de
elestirmeye yonelmisti. Bir de TKP’nin, I. TiP’in, ayrica ciddi ve
donanimh biitiin sol kadrolarin asla ciddiye almadig1 Rasih Nuri
Ileri’yi son yillarda gok agik bigimde elestiriyordu. Bu tiirden eles-
tirilerinin sebebi neydi? Rasih Nuri Ileri’nin TUSTAV’n yayinla-
dig1 kitaplan ve amilardi. “Yahu ben hdald yagiyorum. O siirecin
hem canli tamgiyim, hem samgi ve hem de sorumluluk iistlenmis
biriyim. Bu arkadaglar beni ¢igneyip, bildikleri gibi bir tarih ve
anm yaziyor. Bana sormak ihtiyacim dahi duymuyor. Goziimiize ba-
ka baka bazi konular tahrif bile edebiliyorlar.” diyordu...

Onun bu yakinmalarina bizler de su karsilig: verirdik: “Eder-
ler M. Abi ederler. Tiirkiye kopeksiz koydiir onlar igin. Toplumsal
hafizalar da biiyiik él¢iide erozyona ugratilmustir. Giin onlarin gii-
niidiir. Sunif Partisi yok, Bilim Kurulu, Akademi ve Enstitiilerimiz
yok. Tarihimiz ve TKP adina bin bir tiirden tevatiir ve spekiilas-
yon kol geziyor. Sosyalist hareket, igci sinifi hareketi, komiinistler
boliik porgiik. Sen de bu zamana kadar tek satir yazmadin. Senin
bu tavrin onlari cesaretlendirdi. Yani senden, efendiliginden, se-
vecenliginden korkmuyor, kiigiikburjuva kariyerizmine bulagmig
rahatsizliklariyla ha bire kalem oynatiyorlar. Burjuva resmi ide-
olojisi Kemalizme de goz kirpiyorlar... Birak biz yazip belgeleye-
lim...

Evet, M. O. kimileri gibi bu siirece iliskin goriis ve elestiri-
lerini yazmadi. Roportaj 6nerimizi de onaylamadi. Cocuklarinin
bu yoldaki onerilerine de, “Hele durun bakalim, ona da sira gelir.”
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derdi. Giin Benderli dahi onun SSCB ve Cin’deki uygulamalari,
insanligin, sosyalizmin kazanimlanni sahiplenisi yiiziinden, eles-
tiri yoneltmeyisi yiiziinden kitabinda yanlig bir diizlemde kalem
oynatiyordu.

M. O., Giin Benderli, esi ve Bulgaristan, Macaristan, Demok-
ratik Almanya, Sovyetler Birligi gibi iilkelere siyasi miilteci olarak
giden, gitmek durumunda kalanlarin pek ¢ogunu partiye tezkiye
eden ve orgiitleyen biriydi. Onu da TKP’ye, simdi Rusya’da ve
Almanya’da ikamet eden Bilal Sen partilemisti. M. O., Agabeyim
Avni Oztiirk (Memedoglu)’ii de partilemisti. Memedoglu da parti-
lemesi gerekenleri...

1955 yilinda Isparta Senirkent’te Gezici ve Sabit Marangoz-
luk, Demircilik, Yapicilik Ogretmeni iken gikardigimiz KOK isim-
li dergimize “Selamoglu” miistear adiyla bir siirini géndermisti.
Bu dergimizde TKP’nin kadrolarinin imzalanna biiyiik oranda yer
veriyorduk. Giizel siirleri vardi. Onlar da yayinlatamadi.

Asim Bezirci ile Siikran Kurdakul’un bir gazetede Nazim Hik-
met i¢in bir siir yarigsmasi diizenlediklerini duyunca, siirlerini iki
adet dosya halinde hazirlamis ve “sosyalist” cenahtan tanidig1 bu
arkadaslara gétiiriip elden teslim etmisti. Bu siirleri, anilan kimse-
ler gazetede yayinlamadilar ve M. O.’yii yarismaya da sokmadilar.
Bunun nedenini sordu, ikisi de kendilerine ayn ayn teslim edilen
bu dosyayi inkdér ettiler!

Onlarin bu tavrn M. O.’yii ¢ok {izmiigtii. Bir tiirlii kavrayami-
yordu. Ciinkii herkesi kendisi gibi temiz, diiriist ve lekesiz kalmig
zannediyordu. Sosyalist, Komiinist kimlikli bir kimsenin bu tiirden
yontemlere diigebilecegine bir tiirlii akil veremiyordu.

M. O.’niin siirlerini Kolektifimiz yaynlayacaktir.

Bu iilkedeki biitiin ilerici, demokrat, devrimci, yurtsever, sos-
yalist ve komiinist gelismeleri yakindan izliyor, tarafli kimligi ile
Komiinistlerin Birligi’'ni arzuluyordu. Kolektifimiz’in bilince tagi-
dig1 II. Tium Tiirkiye Komiinistleri Kongresi’ni heyecanla destek-
liyordu. I. Tiim Tiirkiye Komiinistleri Kongresi 6meginin boylece
agilacagini o da diisiiniiyordu. Bu yoldaki gelismeleri takip ediyor,
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bizden dinliyordu. “Komiinistlerin Komiinist Olmas1” demek olan
bu yéntemi uygun buluyordu.

Sahte ig¢i ve komiinist partisi kurma atagina girenleri iiziile-
rek, aciyarak, ama kimrmadan elestirirdi. Politik durugsunda herhangi
bir “aktif” role girmez, fakat can alic1 meselelerde tag1 da gedigi-
ne koyardi. Boylelerini de kirip incitmekten sakinirdi. Ziyaretine
gelenler de olurdu. Ikram, izzette ne kendisi ne esi “Sevim Ana”
(Biz O’na béyle seslenirdik.) asla bir kusur islemezdi. Sevim Ana”
emekgi gelenekten biriydi. Becerikli ve yetenekli bir eg olarak M.
O’niin hayatim paylagmisti. TKP 1951 Komiinist Tevkifati’nin
ii¢ degerli kadim Seving Ozgiiner, Nuran Bozer-Aksit ve Solmaz
Berktay’in ablalar1 konumundaydi. Onlar1 yakinen tanirdi.

M. O. bu ii¢ kadin yoldagimizin amilarinin yazilmasini 6ne-
rirdi.

Sevim Ana’da son yillarda kanserle bogusur olmustu. Her
seye ragmen hayata bagli, dayanikl1 ve metanetli oldugunu Egi’nin
kaybi1 déneminde de gosterdi. “Muzaffer, O dag gibi insan gitti...”
diyerek, bizleri gbzyaslariyla kucaklayarak ¢ok az agladi. Kendini
tutmasin bildi ve metin davrandi.

M. 0. 1944, 1951,1955"lerdeki takibat, kovusturma, hapis ve
siirgiin donemlerinde biiyiik acilar ¢ekti. Sistem, onun Tibbiyeyi
bitirip doktor olmasim engellemigti. Uretimde ¢aligmasi engellen-
misti. Ayakta kalabilmek i¢in igne -enjeksiyon- yapmak, masaj
yapmak, muhasebe islerinde ¢aligmak gibi isleri denedi. Fukara
yasamina biitiin siireglerde tanigiz. Kadikdy Kizil Toprak’taki bir
apartman miistemilat1 (amelelerin kaldigi, ingaat malzemelerinin
depolandig1)’nin bazi diizenlemelerle eve benzetilmis bir meka-
ninda 1956°da kirac1 olarak kaliyordu. Ufuk daha yeni dogmustu.
Evi 1sitmak ¢ok zordu. Kapi, pencerelerden soguk iiflityordu. Bu
mekanda bir gece soguktan uyuyamayarak misafirleri olmugtum.

Agabeyim Memedoglu onunla TKP kimligi ile 1944’lerde
tanmigsmigtl. Onu bu tarihlerden itibaren ailece giyaben taniyorduk.
Kendisiyle ancak 1955°te yiiz yiize gelerek tanigabildik.

* Sevim Ana’y1da 19 Ekim 2009 tarihinde dogaya teslim. (S. O.)
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1955°teki “meshur” 6-7 Eyliil Olaylari’n1 DP iktidar1 Bayar-
Menderes ¢etelesmesi tezgahlamist1. Kigkirtilan fagist, irk¢1 ve kara
gerici siirii gayri Miisliimlere ait isyerlerini yakip yikmis ve yag-
malamis, din adamlari siinnet edilmis, geng kizlarina tecaviiz edil-
misti... “Rumlar, Ata’nin evini bombaladi!” kigkirtmasi, bu kanh
¢apulu tahrik etmisti. Kapitalist TC’nin kurulusundan bu yana bur-
juva resmi tarih anlayig ile resmi ideolojisi taraftarlar (giiniimiiz-
deki “derin devlet”in o zamanlardaki kolu) bu yagma ve ¢apulun
sugunu hi¢ utanip sikilmadan “Komiinistler yapti...” diyerek 60
“Eski -tescilli- Komiinist”in tez elden tutuklanmasmi saglamigtir!
Emekgi halkimiz bu oyunu “Alavere, dalavere Kiirt Memet no-
bete!” bi¢iminde dile getirmistir. Donemin de giiniimiiziin de her
siyasal-ekonomik krizinde “nébete” ¢agirlanlar ilerici, demokrat,
devrimci, yurtsever, sosyalist ve komiinistler olagelmistir.

Evet, 6-7 Eyliil Olaylari’'m M. O. ve arkadaglan Selimiye
Kislasi’nda “emanete” alinarak karsilayacaklardi!

O tarihlerde M. O. yeni evlenmisti. Bir haftahigina Yalova
Termal’e gelmis, bu siireyi yakin bir Koydeki pansiyonda esiyle
gecirmekte iken derdest edilmisgti.

“Tilki tilkiligini ispat edene kadar post elden gider.” dzdeyi-
sindeki gibi, Komiinistler de “Amenna Komiinistiz, kabuliimiizdiir
ve de onurumuzdur, biricik hiisniihal kdgidimizdw. Komiinist oldu-
gumuz dogrudur. Fakat bizler bu tiirden haltlar karistirmayiz...
diyene kadar felekleri de sasiyordu. Ocaklar soniiyor, isten atili-
yor, igsizlik ve yoksullugun kucagina kolayca itiliyorlardi; hem de
bilingle. Hakim gerici siniflarin bu yoldaki biitiin tertip ve provo-
kasyonlar1 neden sonra anlagilmig olsa da “Kiirt Memet’ler-Komii-
nistler” bundan hep zararh ¢ikiyordu!*

Ben o tarihlerde Isparta, Senirkent Ilgesinde Marangozluk-
Demircilik Kurs Ogretmeniydim. Simdi dile getirecegim konuyu
* 2011°de ortaya ¢ikan/gikarilan ve ntvmsnbc.com sayfasinda da yayinla-

nan 6-7 Eyliil “eylem” fotograflan var! Bunlarda igaretlenmis ve de numa-
ralanmig baz1 aktorler goriilmektedir, takim elbiseli, gravatl, fétr sapkali

hatta... Kimdir bunlar? Tescilli, derdest edilen komiinistler mi, yoksa Ozel
Harp Dairesi’nin kigkirtici ajanlari m1?

40



biitiin arkadaglarina anlatmigti. TKP adina yapilan spekiilasyon ve
arkadaglik, sinif kardesligi, yoldaslik konularindaki kimi olum-
suzluklara kars1 bunlan kaleme almami benden vasiyet edercesine
1srarla istiyordu. Bazi Yoldaslarimiz tarihimiz ile ilgili pek ¢ok ko-
nuyu ve bu siiregte rol alanlara iliskin bazi anilar1 yazmak istemez-
di. Bu da bir disiplin anlayis1 idi onlara gére. M. O. bu disipline
uydu. Bazi konulann kimilerince tahrif edilerek yaziya dokiilmesi
¢ok agrina gitmis olsa da yazmamakta direndi. Onun sézlii va-
siyetinin yasayan taniklar1 oldugu i¢in yazilmasinda bir sakinca
gormiiyoruz. Komiinistler aslinda aralarindaki devrimci dayanig-
may1 say1p dokmezler. Bizlerin de béyle bir niyeti asla olmamugtir.
Yalnizca sosyalizm-komiinizm adina kimi sagmaliklar yapanlarin
kimlik, kisilik, vb. bozukluklarini agiga vurup ayiklanma siirecine
katki i¢in yaziyoruz.

Onun agzindan yaziyorum: “TKP’'de normal aidat disipli-
ni vardi. Cok agir baski ve terér altindaydik. Ekonomik durumu
iyi olan insanlarimz da azdi. Cogunlukla emekgi ve isgi halk ¢o-
cuklariydik. Orta halli memur ¢ocuklar: da vardi aramizda. TKP
tiyeleri ve kuruculari denilince akla daima Balkanli, Yunanistanl
Komiinistler gelirdi. TKP 'de koken itibariyla evet dogrudur, boy-
leleri ¢ogunluktaydr. O zaman Anadolu’daki Komiinist Kadrola-
r1 yeterince tammiyorduk. Suphilerin TKP Kurucu Kongresi’ni
gerceklegtirirken Anadolu’daki Komiinist birey, grup ve orgiitlerle
temasa gegerek, onlari boyle bir kongre yapilmasina ikna ederek
harekete gegtiklerini biliyorduk. Suphilerin ‘Miisliiman Halklara’
baghkh bildirileri ¢ok anlamlydi. I. Tiim Tiirkiye Komiinistleri
Kongresi, din, dil, milliyet ve etnisite ayrimina diigmeden Komii-
nist kimlik, kisilik, ideolojik birlik temelinde gerceklesmigsti. 1944
Komiinist Tevkifati'nda ¢ok biiyiik ekonomik sikinti gektik. 1950 ve
1951 Tevkifati’nda, askerde ve siirgiinde olusum yiiziinden bu tev-
kifatlar disinda kalmigtim. Bu siiregte de ¢ok sikintilar ¢ekmigtik.
1955 ‘6- 7 Eyliil Olaylari’ siirecinde bizlere yapilan baski ve teror
had safhaya ulagmigt. TKP'deki dayamgma iliskilerine elestirel
bakmaya baslamama Swri’mn fukara biitgesinden 50 lirayi bana
gondermesiyle bu konuyu ¢ok diisiinmiigiimdiiv. Bu ilde bir siirii
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devrimci insan taniyorum. Igsiz ve yoksul kalinca ‘Yahu nasilsin,
ne yiyor ne igiyorsun, paran var mi?’ diye soran kimseye hig rast-
lamanugken Anadolu’dan bir Kwo ¢ikiyor, 123 lira 65 kurugluk
maagindan bir boliimiinii basimiza gelen bu sikintuli giinlerimiz-
de gonderiveriyordu... Bu olay beni ¢ok diigiindiirdii. Demek ki,
hakiki devrimciler, Devrimin Kadrolar: su Bizans kentinden degil
Anadolu’dan ¢ikacakti. Istanbul’un yabancilagmis ‘solcu’larina
hi¢ bir giivenim kalmad..

Parasal sikintili bir donemimde Neset Giinal ‘i sikintili giin-
lerinde ona dayamgma amaciyla kendisinden satin aldigim degerli
tablolarim kendisine satmak istedim. Ciinkii onun durumu diizel-
migti. Bu tablolari degerince satabilecek durumdayd. Neget artik
devletin sahiplendigi prof. ve iinlii bir ressam olmugtu... Cok agiri-
ma giden bireyci ve duyarsiz bir durumla karsilagtim...”

M. O. ‘6-7 Eyliil Olaylar’n1 kaleme alacakti. Fakat bir tiirlii
yazmaya yogunlagamadi.

Sanat¢i, ressam, sair, Oykiicli, gazeteci ve aydin dostlar
cogunluktaydi. Agabeyim A. Memedoglu’nun da Giizel Sanatlar
Akademisi’nin popiilist, bat1 6ykiinmeci, nonfigiiratif, abstre resim
anlayislarina kars1 yoksul Kiirt ve Tiirk koyliisiiniin, emekgi ve ig¢i
insanimizin resimlerini yaparak, batinin yoz ve kozmopolit resim
ve “kiiltiir” anlayigina kars1 ¢ikigini dogru buluyordu. Kurduklar
arkadaslhik ve yoldashk iligkileri bu temelde olusmustu. “Yeni Dal
Grubu” bu tiirden “Sosyal Realizm” devrimci resim sanat akiminin
biricik orgiitiiydii. Gerek Giizel Sanatlar Akademisi ilgililerinin,
gerekse polisin baski ve tertipleri 1950 Komiinist Tevkifati’n1 ge-
cikmeden gerceklestirmigti.? Bu tevkifatta TKP’den M. O. ve Dr.
Hikmet Kivilcimli ile organik bag1 olan tek sanik A. Memedoglu
idi. Polisteki sorguda Memedoglu konusmus (6tmiis) olsaydi, 1951
TKP Tevkifat1 1950’de baglayacakti (Memedoglu’nun yorumu).

M. O. orta halli, demokrat ve uygar bir aile diizeni kurma-
y1 basardi. Ogullar1 Ufuk ve Umut’un iyi bir 6grenim gérmesine
biiyiik emekler verdi. Bir yakin dostunun 6nayak olusuyla, miilki-
yete sicak balanamakla beraber yap1 kooperatifi iiyesi yapildi ve
Ortakdy’de bir evcegize kavustu. Bozcaada’daki yazlik(!) mesele-
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si de yine sanat¢1 dost ve arkadaglarinin 6nerisiyle ve taksitle edi-
nilmis, bir Rum gogerinden satin alinmisti. Bozcaada 1972’lerde
800 niifuslu bir ada idi. Rum ailelerinden birka¢ hane kalmisti.
M. O. Rum ailelerle ¢ok yakin dostluk ve komsuluk iliskisi igeri-
sinde idi. Mektuplastig aileler de eksik degildi. Rumlar ve 6teki
Ada sakinleri onun Komiinist oldugunu bilirdi. “Komiinist ama
ADAM! Komiinist ama diinyanin en temiz en diiriist insani! Komii-
nistama...” diye baglayan yorumlar aslinda onun émek ve insancil
yOniinii anlatiyordu.

12 Eyliil’tin fagist uygulamalar1 dsneminde 1-2 giinliigiine, bir
1986 Kasim ayinda Ada’ya gitmistik; M. O., Zihni Anadol, Talat
Tarake1, Argun Miiceldili ve ben. O zaman Ada’nin niifusu 1800
kisi civarindaydi. Bunlarin 1000’i asker, sivil giivenlik giigleri,
geriye kalanlar da “ahali” idi. Kapitalist TC devleti Yunanistan’in
Ada’y1 “iggal” etmesi ihtimaline(!) kars1 istihkamlar, yollar, ¢ikar-
ma hazirliklarina kargi tedbirler almigken “Gomonist”leri de dene-
tim altinda tutmay:1 ihmal etmemisti. Bizlerin Ada’ya gelisini de
istihbar eden iyi saatlerde olsunlar hepimizi karakola gétiirmiis,
ifadelerimize bagvurmaya tevessiil ederek kimliklerimizi sorugtur-
muslardy, telsizle... Telsize gelen bilgiler bagimiza bir tertip gelme-
sine yetiyordu. M. O. Ada sakini olarak fagist kaymakama ¢ikmus,
ilgililere gerekeni s6yleyerek konuklanni kurtarmay: bagarmistu...

“Ada’da oliirsem Ada’ya, yoksa Atalarimin Osmancik
Koyii’ne beni gomiin...” diyerek geride kalanlara cenaze konusun-
da da bir sikint1 vermemeyi kurgulamisti. Ada’da kalp krizi gegir-
di, Canakkale Devlet ve SSK hastanelerinden sonra da kdyiinde
topraga verildi.

Edebf, sanatsal ve estetik bilgileri yerindeydi. lyi bir kitap ve
dergi okuruydu. Yogun bakimdan ¢ikinca da bizlerden kitap ve
dergi istemisti. Birikiminden yararlaniyorduk. Orhan Pamuk’un
da yalmzca tek bir kitabim okuyup bitirebilmisti. “Ne 6grendin
‘edebiyatimizin Tarkan’indan?” diye takildigimizda, kahkahalar
atarak: “Kellesi kesilenlerin bal tulumunda kafalarimin tasimdig
disinda higbir gey...” diye cevaplardi.

Siyasal-ekonomide, felsefede de ilging yorum ve degerlen-
dirmeler yapardi. Yayimlanmiz arasinda ¢ikan Bayram Kaya’nin
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“Felsefi Diigiincenin Kisa Tarihi” isimli kitabini severek okumus-
tu. “Aferin, F Tipi Hiicresinden bu konulara egilmis bu arkadas.
Cezaevinden gikarsa tanisalim’, bir de yemek yiyelim.” demisti.

Dergimizin 12. sayisim okumus, telefonla yazilar iizerine soh-
bet etmigtik. 13. say1y1 Ada’dan gelince alacakti. Olmadi.

Aktif politik bir yagami segmeyisinin kendisince hakli neden-
leri de vardi. “Sol” parselasyona kan verilmesinden hoslanmiyor-
du. Gelenegine bagl, bagimsiz siif tavri sergileyerek, hiicresin-
deki arkadaslanyla irtibatin1 kesmeyerek, onlar1 arayip sorarak,
sorunlanyla yakindan ilgilenerek, isinin baginda kaldi. Mevcut
“sol” tabloyu asla onaylamadi. Degisim ve doniigiim gegirecegine
inand1.

M. O. 1977°de emekli olunca aldig1 ikramiyesiyle 6zlemini
duydugu “devrimci bir projesini” gergeklestirecekti: ileri yasla-
rinda sofor ehliyeti aldi. Bir araba edindi. Yillar 6nce yurtdigina
gitmek zorunda kalan miicadele arkadagslarini (Ki, onlar1 TKP’ye
tezkiye etmisti.) Esi Sevim ile ziyaret etmeyi planlamigti. Pasaport
da almay: basaracakti. Bu projesini gergeklestirdi. M. O. babasi-
nin 4 atla gectigi yollar, onun anilarin tazeleyerek, yerli montaj
arabasiyla kat etmisti... Bulgaristan, Romanya, Macaristan, Ce-

Fakat cezaevlerinden ¢ikanlar arasinda ruh, beden ve ideolojik saghigini
korumus insanlanmizin sayis1 ¢ok azdi. Bayram Kaya da cezaevlerinde
ayrnun gozetmeden her siyasi tutsaga yapageldigimiz Proleter Devrimci
dayanigma ve sahiplenmeyi bir tiirli anlamadi. Cezaevindeki insanlan-
mizin bu siireci dogru degerlendirip bilimsel bilgi edinmelerine, okuyup
yazmalanna, aynca Marksizm ile tanigmalarina, i¢inden geldikleri 6rgiit-
ler hakkinda gok yonlii degerlendirmeler yapmalarma ¢ok biiyiik katkilar
sunmugtuk. Kimileri bu tiirden devrimci tavimizi yerinde degerlendirme-
sini bildi. Kimileri de Bayram Kaya gibi somiirmeye yeltendi. O da ne ha-
zin Kolektifimize bilyiik “hatiralar” birakmak gelenegini siirdiirenler ara-
sindaydi... Kariyerizme soyundu. Redaksiyon katkisi yaptigimiz, emek
verdigimiz bir kitabinin nasyonal solcu bir yayinevince yayinlanmasini
sagladi! Kimi orgiitlere “hoca”lik yapti. Kiigiikburjuva spekiilasyonlarnin
kol gezdigi Bab-1 Ali de Kolektifimiz Calisanlarna dil uzatmaya yelten-
di... Anladig dilde dersini de aldi... Kendisine, ideolojik ve sinifsal ko-
numuna uygun yer aradi durdu...
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koslovakya ve Almanya’yi karayoluyla agarak Partili arkadaglarim
bir bir ziyaret etti. Fransa’ya, oradan da Ingiltere’ye gecti. Karl
Marx’in mezarim ziyaret etti, resimler ¢ekti ve déndii. Bu ziya-
retler onu en ¢ok mutlu kilan amlariydi. Bu izlenimlerini bizlerle
de paylasirdi. Bu ziyaretinde bir zamanlar partiledigi kimseler de
vardi. Onlarla hasret giderdi. Sovyetler Birligi deneyimi hakkin-
daki gozlem ve degerlendirmelerini dinledi. Yurtdisina gidenler
genellikle bulundugu iilkelerin KP’sine girmisti. Bulgaristan’dan
getirdigi Kagkaval peyniri, ac1 biber tursusunu ikram ederken de
sosyalizm-kapitalizm tartigmasmna girer; sosyalizme toz kondur-
mazd:. Tiirkiye’de agilan “Urus Pazari”’ndan aldig1 ¢ok ucuz Bul-
gar mali termometre ile Cin mali ufacik bir masa saatini onun ¢ok
6vdiigii sosyalizmin iistiinliigii 6zlemleriyle hala kullaniyoruz. M.
O. Agabeyin kulaklarim ginlatircasina. ..

Sevdigi kimselere yerine gore ufak hediyeler alir, Ada’dan dé-
niigiinde sarap getirirdi. Ada saraplarinin Rumlar’dan alinis hika-
yesini, tarihgesini ve Saraphane sahibi Pilavoglu Seyhi’nin “vuku-
atim” da ihmal etmeyerek, giilerek, kahkahalar atarak anlatirds...

Ailesinin Kolgak ismine, bir de “Oz” takis1 eklenmesini mi-
zahla birlestirip anlatmay: da severdi. “Ne yapalim Agabey bizi
de ‘Oztiirk’yapmiglard....” diyerek sohbetleri koyulastirirdik. Ona
kimse de ¢ikip Biiyiik Ekim Sosyalist Devrimi’ne kars: ¢ikan Be-
yaz Ordu’cu, Yudenig¢, Denikin ve Kolg¢aklar’1 ¢agrigtiran bir sa-
tagsmada bulunamazd:.

Onu dogaya teslim ederken akrabasi koyliiler: “Son Kolgak da
goctii...” demisti.

Bizler de onu Devrimci ve Komiinist selamlanmizla dogaya tes-
lim etmis, koyliilere de: “Onu size emanet ediyoruz...”” demistik.

13 Aralik 2004

SORUN Polemik Dergisi, Sayr: 14, Ocak 2005, s. 109-123
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Dipnotar:

1 Ahmet Can Bilgin, “Yegilay’n ilk K6y Subesi Osmancik” Brogiirii, Yesi-
lay Yayinlan, 1959.

2 Aynntih bilgi igin bakimz: Politika-Sanat-Estetik Yolunda ‘Emegin Res-
sami’ Avni Memedoglu, Yaymna Hazirlayan: Sim Oztiirk, Sorun Yayinlan,
1999.



Bu Diinyadan Serol Teber’de Gecgti...

(1938 - 15 Kasim 2004)

Prof. Dr. Serol Teber (1938-2004)’in cenazesi 15 Kasim
2004 giinii Istanbul Beylerbeyi Camii’nden almarak Hekimpasa
Mezarhigi’nda dogaya teslim edildi.

Cenaze torenine Kolektifimiz adina bizlerde katildik. Her ne
kadar “gezegenimizden” kopup bagka “galaksilere” u¢gmus olsa
da, vakti zamaninda miicadele arkadasiydik. Bizim kusaktan son-
raki nesilden geliyordu. I TIP’de merkez sag oportiinist kligine
kars1 birlikte miicadele etmistik. “Haysiyet Divanr’'nin devrimci
kadrolar1 ihrag yontemine birlikte kars1 koymugtuk. Ozcesi TIP’in
gercek TIP olmasina gahismigtik...

Serol, insan olarak bulunmaz niteliklere sahipti. Diiriist, sami-
mi ve ¢aligkandi. Esirgemezdi. Paylagmay: severdi. Fakat ideolo-
Jik, teorik, politik ve orgiitsel konumu itibariyle biiyiik hatalar yap-
t1, sag kavisler ¢izdi ve Devrimci Hareketimiz 'den savrulup gitti...

Erzincan’da yedek subay asker iken havaci tegmen Mehmet
Alkaya’ya verdigi bir saglik raporu yiiziinden hakkinda kovus-
turma agild1 ve yurtdisina gitmek durumunda kaldi. Uzun yillar
iilkeye déonemedi. M. Alkaya: THKP-C Hava Kuvvetleri Proleter
Devrimci Orgiitii davasi samgydi.

Yetenekli bir psikiyatr olarak mesleginde yiikseldi.
Almanya’da; toplama kamplarinda ve toplumda ruh sagligini kay-
bedenlerin bulundugu bir enstitiide uzun yillar ¢aligti. Mesleginde
ilerledi. Kariyer sifatlarim1 (Prof. Dr.) kullanmadi.

Uzman oldugu konuda telif kitaplar ve derlemeler yapt1. i1k
kitaby; Davramglarimizin Kokeni, Kolektifimiz tarafindan iki bas-
k1 yapti. Kolektifimiz’den koptuktan sonra bu kitab1 baz1 kapita-
list konumlu yaynevlerince 8-10 baskiya ulasti. Ardindan Doga-
mn Insanlagmasi,' Oncii Kitabevi Yaymlar: arasinda yayimlanda.
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Bu kitaplar; ilerici, demolerat ve devrimci insanlarimizin konu
tizerindeki bilgilerinin gelismesine katki getirdi ve aranan kitaplar
oldu...

Serol, siyasi tercih olarak “Harici Biiro”nun etki alanina gi-
rerek “ilerlemeci” oldu. Béylelikle siyasi tercihlerimiz yiiziinden
yollarimiz ayrildi. O heniiz daha Harici Biiro “TKP” ile 10 Eyliil
1920’lerin Tarihi TKP’si hakkindaki ilkesel ve temel farkliliklan
goéremiyordu. M. Suphilerin kolektif ¢abalarla olugturdugu TKP;
olusumu, kongre yontemiyle igbasi yapisi, Marksizm-Leninizm
ve Proletarya Entermasyonaliami’ne siki1 baglihigi, Leninist parti
normlarini biitiin siireglerde igletigi, Komiinist Enternasyonal’in ve
Lenin’in 6nderligindeki Bolsevik Partisi’nin destek ve dayanigma-
siyla olugturulmugtu. Béylelikle de sosyal mesruiyeti ve devrimci
yasallig asla tartigiimiyordu.

O dénem Serol gibi pek ¢ok “iyi niyetli” insanlarimiz da mev-
cut “Sol Cenah” orgiitliiliikleri yerine isim benzerliginden bagka
bir 6zelligi olmayan Harici Biiro’nun “TKP”sine sempati ile bak-
maktaydi. Ayrica Biiyiik Ekim Sosyalist Devrimi ile diinya dev-
rimci pratiginde yeni bir ¢igir agan SSCB’ye olan saygilik yiiziin-
den insanlarimiz Harici Biiro “TKP”’ye akin akin katilmigt1.

Serol’dansonraiigiimiiziin birlikte basladig1 yayin faaliyetinde
rol iistlenen Av. Turgan Annir’da? selamsiz sabahsiz aym yolu tut-
tu. Bu karar kendiliginden kurulmus “TKP”nin bir karanyd1! On-
lara “biat” etmeyen Devrimci ve Marksist birimlerle Kolektifler
icinden, “adam ayartma” yontemleriyle kusatilmali ve zararsiz
hale getirilmeliydi...

O zamanlarda kendiliginden 6rgiit kurup “TKP” ¢agrisimi ya-
panlar, elestirimize cevap veremiyordu. “Anti-Parti” suglamasiyla
radyolarindan, Tiirkiye’de kalarak, tarihsel-devrimci gorevlerine
israr, inat ve siirekli bicimde devam edenlere ya ¢amur atiyor ya
da kiifiir ediyorlardi. Bekledik, Kolektifimize de bulagsinlar, agiz-
larinin payini verelim diye... Buna ciiret edemeyince etrafimizdaki
kadrolardan, kimlik ve kigilikleri tartigmals, siyasi ve ahlaki konu-
mu zayif olanlan ¢esitli vaat ve entrikalarla yanlarina g¢ekip bizi
kusatmay1 denediler. Ayni sinsi yontemleri aile kolektifimizden
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bazilarina kars1 da uyguladilar. Giiniimiizde bu yontemlere teves-
siil edenler yine igbasindadir. Fakat hayat ve miicadele onlarin
“komiinistlik” iddialarim1 bosa ¢ikarmigtir. Harici Biiro “TKP”den
giiniimiize ne kalmigtir? Sorusuna cevap dahi veremez bir konu-
ma gelmislerdir. Kolektifimiz Calisanlar1 da; Parti ve Partilesme
Sorunu, Is¢ci Simfimn Siyasal ve Sendikal Birligi, Komiinistlerin
Birligi, Tek Parti, Tek Sendika, Tek Genglik Orgiitii ilke, amag ve
siarlanimizla, hayati ve can alic1 konu ve sorunlarimiz hakkindaki
tez, tahlil, Oneri, ¢agn tiiriinden etkinliklerimizle iddiamizin arka-
sinda durmaktayiz. Bizler de igimizin bagindayiz!

Sinif miicadelesinde rol ve sorumluluk alanlar, ¢ok biiyiik ka-
yiplardan sonra taglar yerli yerine oturtuluyordu...

1975 yilinin Ekim ayinda Sorun Yayinlari Kolektifini birlikte
olusturmaya ¢aligtigimiz giinlerde Serol’un ilk kitabim1 (Davra-
mglarimizin Kokeni) basacak bir yaymevi bulunamadi/bulamadik.
Benim ve 15/16 Haziran Kadrolannin hazirladign Is¢i Swufi Sen-
dikalar ve 15/16 Haziran (Bizim de ilk ¢alismamizdi)’da yaymna
hazirdi. Redaksiyon asamasindaydi. Serol kitabinin yayinlanmasi
i¢in 26 bin lira ortaya koymustu. Ben ise hapisten ¢ikmigtim, igsiz-
dim. Fabrikalar ve igyerleri yiiziimiize kapaliydi. Sistem elanegimi-
zi kazanmamizin bile oniinii kapamigti. Maddi agidan her kap: yii-
ziimiize kapaliydi. Cezaevi hayat: ile miicadelenin bize ogrettigini
sandigimiz diiiincelerimizi kagida dokmeliydik. Bu siireci gelecek
nesillere aktarmaliydik. Deneyimimizi aktarirken: “Parti, Sendika,
Demek, Kitle Orgiitii vb.” konularda “Nedir?” sorusuna diiriist, il-
keli ve bilimsel cevaplar vermeliydik. Yiiregimiz doluydu. Agabe-
yim Hilmi Oztiirk bir miktar para katkis1 yapt1. Bir de Izmit’ten isci
yoldaslarin katkisiyla 26 bin lira da bizler ortaya koyduk. Yaymevi
esit maddi imkénlar hazirlayarak béylece olugtu.

Serol’un ve bizim ilk kitaplarimizin yayimlanmasiyla
Kolektifimiz 'in telif caligmalara agirlik verecegimiz mesaji da boy-
lelikle 6ne ¢ikti. Terciimesini hazirladigimiz yayin programimiz
ise §Oyleydi: Marksist-Leninist Parti'nin Temel Egitim Dersleri,
Bugiinkii Ispanya’da Simiflar Savagi, Bugiinkii Portekiz'de Suflar
Savagi, Bugiinkii Angola’'da Smiflar Savag: (basilamadi), Mark-
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sizm ve Psikanaliz, Sovyetler Birligi Tarihi -3 Cilt- (12 Eyliil fa-
sizminin gazabina ugratildi ve basilamadi). SSCB ve Demokratik
Almanya KP, Bilimler Akademisi kaynakl pek ¢ok eseri, Serol’un
kanalindan edindik ve terciime ettik.

Kolektifimiz 'in olusumunda biiyiik emegi gegti. Konuya “para-
pul-kariyer” gibi kiigiikburjuva hesaplarla bakmadi. Devrimci ol-
manin siyasi ve ahlaki gereklerini yerine getirdi. Bilim, politika,
sanat, kiiltiir, estetik ve etik biitiinselligi varsa orada ekilen ilerici
tohumlarin yesermesi imkén dahilindeydi. Tecimsel kaygilar cena-
himizdan asla gegmemisti. Ozveri, kararhlik, is ve emek sevgisi ile
isliklerimizde galisiyorduk.

Av. Turgan Arinir ise konuyu “burjuva yasal iligkileri” ¢erge-
vesinde degerlendiriyordu. Kayda deger hi¢ bir katkis1 olmadan
avukatlik mesleginde yogunlagiyordu. Yetenekli bir hukukguydu.
Bilgi birikimi yerindeydi. Fakat Devrimci Kolektiflerde ¢aligma
ilkeselligi gibi konularda samimi ve militan degildi. Cifte standart-
liydi. Mesleki kariyerini daha ¢ok 6ne gikanyor ve burjuva huku-
kuna uygun bir tavir sergiliyordu. Serol ile benim iznimi almadan
Sorun Yayinlari Kolektifi 'mizi “Ticari bir kuruluga” doéniistiirmek
isteyen niyetlerle bu olusumu; “Kansi iizerine bir ticari s6zlesme
yaparak” tescil ettirmek istiyordu. Serol’un bundan haberi yoktu.
Ciinkii Almanya’da oturuyordu. Ayrica bu “6neriyi” higbir zaman
onaylamamisti. “Bi¢imsel bir mesele” diyerek ben de Turgan’in bu
Onerisini parmagima dolamadim. Gengtir, hukukgudur, 6yle uygun
gormiistiir gibi gerekcelerimizle 6nemsememistik. Fakat Devrimci
ve Marksist yonelimli bir Kolektifde bu tiirden “6neri” ve davranig
bi¢imleri gelecekteki ayrismalarin igaretini de vermekte gecilame-
misti. Biz ise bu Kolektifin olusumuna biitiin hayatimiz1 ve her
seyimizi hesapsizca vermis, imkanlarimiz1 ortaya koymus, insan-
larimiz1 da bu amagla seferber etmistik...

Turgan kiigiikburjuva kariyer duygularinin esiri oldu. Harici
Biiro “TKP”nin 6nerilerine fazlaca deger verdi. “TKP”nin bi¢im-
sel ve sabun kopiigii misali birden bire gelismesi karsisinda o da
“ilerlemeci” cennetine kolece kapilandi. “TKP” érgiitlenmesine ve
politikalarina karg1 oldugu halde Kolektifimizden diiriistge ayril-
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madi. Bu tiirden bir se¢imin hesabin1 vermedi. Naylon komiinist-
lerin tuzagna bilingle diistii. “TKP”nin; “Sorun Yayinlan Kolektifi
kapatilacaktir. Sirr1 Oztiirk kusatilacaktir!” emri(!) yerine getirile-
cektir...

Kolektifimiz bu durumda yeni bir Yayin Kurulu olusturdu ve
gorevine devam etti...

Zaman akip gitti... Derken 12 Eyliil fagizmi isbag1 yapti.
Turgan’da yurtdigina gikti. Bizler de “4det oldugu iizere” yeniden
hapishanelere girdik. Siyasi se¢iminin ve yoldaglarinin vukuat: I.
Subelerde, Sikiyénetimlerde bizden soruldu. Fagist uygulamala-
rin kol gezdigi bir ortamda siyasi polis, savci ve mahkemelerde
Kolektifimiz’in hesabim yiiz akiyla vermek onurumuzdu. Boynu-
muzun borcuydu. Bu isin kolay yaniydi. Fakat Kolektifimiz’den
selamsiz sabahsiz, hesap dahi vermeden ayrilanlarin siyasi hesabi-
m vermek ¢ok agirimiza gitmisti.

Serol bile Turgan’in bu sekilde ayriligin1 ve “ticari” vb. ko-
nulardaki tutumunu siddetle elestirdi ve onlarin ¢ocukluklarindan
bu yana siirdiiriilen arkadaglig:1 da sona ermisti. Bu konuyu biitiin
ayrintilariyla Serol’dan asla spekiilasyona diigmeden dinledik.

Serol, Harici Biiro’nun bin bir idealizasyon ve mistifikas-
yonlarla kurdugu “TKP”den neden ayrildigin1 Davrargslarimizin
Kokeni kitabinda (sonraki baskilarinda) Nazim’in TKP’den ihrag
edildiginde yazdig: siirini koyarak kitleye duyurdu. Siyasi ve ede-
bi kiiltiirii olanlarla tarihimizi ayrintili bilenler bu mesaj1 aldi ve
anlad.

Serol’un siyasi se¢imi, entrikaci hesaplarla bizi yalmz birak-
malari, daha dogrusu Kolektifimize icerden “darbe” vurusu nede-
niyle tam 25 yil konugmadik.

Neden sonra Almanya’dan telefonla aradi. Su 6zelestiriyi
yaparak tekrar iligki kurmak istedigini bildirdi: “Ben burada el-
leri dahi sikilmayacak kadar kirli kimilerinin elini siktigim igin
utamiyor/tiksiniyorum.® Hayatim boyunca banka-mali sermayeye
karg1 miicadele ettim. Simdi kitaplarimi banka sermayesi basmak
istiyor. Bu bana ve miicadeleme agir geliyor. Ben, Devrimci ve
Marksist bir yaym kolektifinden kitaplarimmn basimini istiyorum.
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Elimde hazir iki kitabim var: Iskence Sonrasi Yasam ve Toplama
Kamp1 Sendromu. Bana yardimci1 olur musun?”

Serol’a yardimci olduk ve anilan kitaplarini dizilerimizden
yayimladik. Bu kitaplarda Serol’'un Marksizm’den inhiraf edisi-
nin pek ¢ok isareti de vardi. Bunu gordiik, fakat belki daha fazla
saga kaymasini® 6nleyebiliriz diyerek kitaplarina sahiplendik. Se-
rol Almanya’da yagamaktaydi. Oradaki Marksizm dig1 akimlarin
biiyiik etkisi altindaydi. “TKP” adina yapilan idealizasayon ve
mistifikasyonlardan da tiksinmisti. “Frankfurt Okulu”nun Serol’u
da “cazibe” alanina ¢ektigi anlagiliyordu. Kitaplarinin gordiigii ilgi
Kolektifimize duyulan giivenin bir igaretiydi. Bu giivenilirlik bagka
kitaplarimiz i¢in de gegerli olan bir durumdur, ancak bunu pek az
yazar anladi. Kimileri de hi¢ anlamad: ve kiigiikburjuva kariye-
rizminin karanhk dehlizlerinde bocalayip kirlenerek cenahimizdan
koptu...Cok biiyiik “hatiralar” biraktilar...

Serol’un tiim kitaplarim bir dizide toplamay: planladik. Araya
elogullar1 girdi. Onu etki alanimizdan uzaklastirip kapitalist iligki-
ler agina gekip gotiirdiiler... Bu sayede Serol’a sahiplenenler go-
galdi. Ciinkii Devrimci ve Marksist bir Yayin Kolektifi'nden hem
ideolojik/politik hem de kurumlagma a¢isindan koparilmigti. Serol
artik “Frankfurt Okulu”na’terfi etmis, kitaplar1 kapitalist yaymev-
lerince bag tac edilmisti. Tiim kismeti agilan ve davadan dénenler
gibi artik o da TV’lerde dergilerde boy gésterecekti. ..

Bu giizel insam1 Kolektifimiz kazanabilir miydi? Kazanamazdi.
Bizim vitrinimizin cilas1 eksikti. Eskiden Marksist geginen kimi
yazarlara, “Onlar1 Proletarya Davasina kazanmak” gibi bir “siir¢i
lisan” ettigimizde; “Biz kayip miy1z?” diyerek hemen kedigiller
familyas: misali patileriyle insan1 tirmalamaktan geri durmazlar-
di... Onlara §6yle denilmeli: “Evet cisimleriniz kayip degil, ama
ideolojik, teorik, politik ve orgiitsel donammmizla hepiniz kayip-
simz!”

Nehrin kargi1 yakasina diigenlerin yasini tutmadik. Mevziimizi
koruduk.

Serol’dan tutarli bir bilim insanina yakisir diizeyde bir “TKP”
elestirisi yapmasini bekledik, fakat ondan bunu dinleyemedik. Ya-
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zil1 bir elestirisi de olmadi. Bize anlattiklarina yasayan ve taniklik
edecek kimseleri de taniyoruz aslinda...

Serol’un Cenaze torenine I. TIP’ten arkadaslar, ilan veren go-
cukluk arkadaslarindan bazilari, gazeteciler ve dostlar1 katilmisti.
Kitaplarini basarak para kazanan “yayincilar” ise cenazesine katil-
mad:. Esine ve ogluna 6liim nedenini (Evinde kalp krizi gegirerek
mahsur kalmist1.*) sorduk, bagsaghig: dileklerimizi sunduk, sabir
diledik...

Kolektifimiz in olusumunda emegi gecen, ancak sonradan do-
nen birine kargi ve her seye ragmen, “ahde vefa”nin geregini cena-
ze torenine katilarak yerine getirmek durumundaydik.

Eserlerine yeni ve geng kadrolar elestirel katki yaparak go-
revlerini yerine getimelidirler/getireceklerdir. Emegin iiretim fa-
aliyetindeki rolii ve islevi siirecinde Serol buna “Doganin Insan-
lagmasi” dedi, fakat arkasini getiremedi. Hakkindaki yargiy: tarih
verecektir. Toprag: bol olsun...

SORUN Polemik Yayin Kurulu Adina
Swrr Oztiirk

15 Kasim 2004

SORUN Polemik Dergisi, Say:: 14, Ocak 2005, s. 124-127

* Serol ile ilgili yazimizin Dergimizde yayimlamgindan sonra, kimligi-
ni agiklamayan biri samimiyetle ve gok iizgiin bir sesle: “Serol 6lmedi.
Intihar etti...” diye bize bilgi verdi. Fakat bu bilgiyi dogrulayacak bir ka-
nit bulamadik. (Y. N.)
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Dipnot Agiklamalar::

1 Dogamn Insanlagmasi’nn 1. Baskis1 Oncii Kitabevi'nce yayimlandi. 2.
Baskis1 Sorun Yayinlar: tarafindan basildi, Kitap 3. baski yapti. Bu siiregte
Serol “Frankfurt Okulu”na intisap edince ilk kitaplanindaki yorumlarini
“cok sivri” buldugunu soyledi. Kapitalist yaymevlerince yayimlanan yeni
baskilarinda bu “amacina” ulagmis oldu! Devrimci ve Marksist ¢izgiler,
“cok sivri uglar” térpiilendi...

2 Aynntili bilgi igin bakimz: S.0. Is¢i Sinifi Sendikalarve 15/16 Haziran, 1.
ve 2. Baskiya Onséz, Sorun Yayinlan, 2001.

3 Bu tiirden bir yargiya varan bilim insaninin veya bir psikiyatrin mesleki
yeteneklerini kullanarak Harici Biiro “TKP” kadrolarinin da ruhsal “vuku-
atim” gormesi/goérebilmesi gerekir veya beklenirdi. Ideolojik, teorik, po-
litik ve orgiitsel donanimsizliklarim, yaptig1 ¢agrigimlar géremeyisi, do-
nemin kitlesel katilimiyla “TKP”ye akigin1 anlamaya ¢aligiyorduk. Ruhsal
acidan ise anilan baylanmizin tahlilini Serol’dan bekliyorduk. Olmadi.

4 Ali Ozdogu - Sim Oztirk, Hangi Hukuk?, Sorun Yayinlari, s. 87-90,
1998. (Bu kitapta Serol Teber ile Turgan Arinir’in Kolektifimiz 'den ay-
rihgim sorgulayan ve neden yeniden Serol’un kitaplarim yayinladigimizi
elestiren arkadaslarin sorularini ve aynintili cevabimizi okuyabilirsiniz.)

5 Frankfurt Okulu: Max Horkheimer, Theodor Adomo, Marcuse, Jurgen
Habermas vb.’nin yer aldigi, post-Marksist savlarin énemli bir merke-
zidir. Tarihsel iyimserligini yitirmis Bat1’l1 k6tiimser aydinlarin, nihiliz-
me, inkdrciliga, higgilige, anarsizme kaydig1 ve son tahlilde Diyalektik
ve Tarihsel Materyalist Felsefeye, kapitalizm cennetine siginarak yapilan
“salvo” atiglarinin y1ginagini yaptiklari ve de Marksist Felsefe konusunda
yeteri bilgi ve bilinci olmayan, iiniversite okumug yarim-aydinlann kolay-
ca etkilendigi tezlerin iiretildigi bir tuzak “okul.” Giindeminde, miicadele
ederek kapitalizmi devrimci yoldan doniistiiriip agma diye bir sorunu ol-
mayanlarin siginagi... Aynntih bilgi i¢in bakiniz: Bayram Kaya, Felsefi
Diigiincenin Kisa Tarihi, s. 392-396, Sorun Yayinlari, Ekim 2003.
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Orhan Miistecaphoglu’nu Anlamak...*
(1924 - 21 Kasim 2004)

“Degerli Arkadaglar, Dostlar, Yoldaslar!

Bugiin burada Orhan Miistecaplioglu Agabeyimizi, miicade-
le arkadagimiz1 ve Yoldasimizi Komiinist Seldmlarimizla dogaya
teslim etmek i¢in toplanmis bulunuyoruz. Anisini ve devrimci va-
siyetini yasatacagiz, yerine getirecegiz.

Orhan Miistecaplioglu (O. M.) kimdi? Nereden gelip nereye
gidiyordu? Ne yiyip igiyordu? Ozel yasam, isi ve iiretimi nasil-
d1? Devrimci Hareketimize ne getirip-gotiirmiistii? Devrimci ve
Marksist Sol Kadrolann “Ondersizlik Krizi” yasadig1 bir gericilik
déneminde ne gibi tezleri savunurdu? Yasadigimiz cografyada-
ki kapitalist iiretim, miilkiyet ve paylagim iligkilerini nasil tahlil
ederdi? Tarihi TKP nin olusumu, sosyalist solun, radikal solun ve
Komiinistlerin orgiitlenmesi iizerine neleri diisiiniiyordu? Uzerin-
de bin bir spekiilasyon ve tevatiiriin kol gezdigi TKP hakkindaki
goriisleri neydi? Yiizde yiiz bagimsiz ve yiizde yiiz is¢i sinifindan
yana konumuyla diigiince ve davranig ¢izgisini nasil olugturmugtu?
Beyni ve yiiregi hangi kaygilarla ¢carpiyordu?

“Bir neyzen teyfiktim yaptilar beni meyzen...”’ (Neyzen Teyfik)

veya:

“Bir hazaket zedeyim migdemi tip tepti benim

Kirk katir tepseydi yikilmazdi bu saglam bedenim...”" (Neyzen Teyfik)
veya:

Bir Komiinist Veliydik... Deliye saydilar bizi...” (Pir Sultan’dan uyarlama)

* Orhan Mﬁstecapllcéglu’nu dogaya teslim ederken Sim Ozt rk’ n mezan
baginda yaptigi (S.O’niin ve Kolektifimiz'in ortak gériislerini yansitan) ko-
nusmanin genigletilmis sekli. (S.P)

55



Dizelerindeki gibi, O. M.’de burjuva ve kiigiikburjuva solcu-
larimin katinda daima “kétii s6hreti” ile anilmak istendi.

Sinif miicadelesi tarihimizin bir ironisi midir, yoksa bir dram
ve trajedisi midir, nedir? Tarihi TKP’nin devrimci geleneklerini
stirdiirenler bu topraklarda daima “kotii” gosterilmek istenmigtir.

O. M. hakkinda ve giyabinda laf s6yleyip de altina imzasim
bir tiirlii atamayanlarin diriltilarina cevap vermek i¢in bunlar s6y-
lemiyoruz.

Nesnel gergekligi one gikarip, kimilerini politik agiga vurmak
i¢in deginiyoruz.

Dr. Hikmet Kivileimhi Yoldagimizin deyisiyle “Kim Sugla-
mig?”’2 Kimler kimi su¢lamig? Hangi hakla?

O. M. gibi hepimizde sinif miicadelesindeki kimlik, kisilikle-
rimizle, sosyal, sinifsal ve ideolojik/politik/6rgiitsel tavirlarimizla
cesitli sinavlar verdik/veriyoruz. Yapmaya galigtiklannmiz Marksist
acidan elestirel katkiya agiktir. Marksist Elegtiri ise katkidur.

Tarihi TKP’nin, TSP’nin, TSEKP’nin, VP’nin, L.TIP’in,
DISK’in, IPSD’nin, DDD’nin, DDKO’nun, Dev Geng’in, kitle
orgiitlerimizin, sendikalarin ve bu siirecin uzantis1 biitiin 6rgiitle-
rimizin devrimcilestirilmesi i¢in hayatim1 feda edenler, ne hikmet
ise siirekli bigimde orgiitlerinden tasfiye edilmistir.’ Kimler tara-
findan?

Cevabi agik:

Tarihsel-sosyal mesruiyeti ve devrimci yasallif1 olmayanlar
tarafindan...

Teori ve pratigi sosyal pratikte dogrulanmayan orgiit sefleri
tarafindan...

Tarihi TKP ve uzantis1 orgiitlerimizde, sag teslimiyet¢i opor-
tiinizm biitiin siire¢lerde “Devrimci Kanadi” tasfiye edebilmigtir!
Ne hazin bir sosyal kader!

O. M. ve onun gibi diisiinenler, simif miicadelesi tarihimizde-
ki bu isleyisi ve bu “sosyal kaderi” degistirmek, altiist etmek i¢in
miicadele vermislerdir. Kolektifimiz, bu bilinci giindeminde sicak
tutmaktadir.
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Ciddi, donanimh ve giivenilir Komiinist Kadrolar, 10 Eyliil
1920’lerin, Mustafa Suphilerin yaptigini, 1. Tim Tirkiye Komii-
nistleri Kongresi gibi II. Tiim Tiirkiye Komiinistleri Kongresi’ni*>*
gergeklestirerek TKP adina yapilan somiiritye son vermeyi diisii-
niityordu.

O. M., Suphilerin, Mustafa Borkliicelerin, Kivilcimlilarn,
Hiisamettin Ozdogu, Hiisamettin Ding, Mustafa Kolkir, Ahmet F1-
rinc1, Emin Sekun gibi proleter devrimci kimlikli kadrolarin dev-
rimci geleneklerinin uzantisi bir yoldagimizdi. TKP’nin “Devrimci
Kanadi”nin ¢ocuguydu.

O. M. gibi bir “deli”’nin son derece merhametli ve de duyar-
l1 yanlan da vardi. Sosyal miicadele tarihimizde hakki yenen ve
anlagilmayan biitiin insanlannmizin dram ve trajedisini anlatirken
gozlerinden yaslar bosanir, 6fkeli sesi titreklesir, sonra higkirarak
“sosyalizm/komiinizm/bolsevizm” tekerlemeleri yapan yalanci
pehlivanlara veryansin ederdi. Hele Mustafa Borkliice’nin acili
yasami ve 10 Eyliil 1920’nin devrimci geleneklerini ve arsivini
tilkeye getirigini, TKP’yi yeniden orgiitleyerek kongreye tagiyigini
anlatirken...

TKP’nin gimdi yasamayan biitiin kadrolarin1 yakinen taniyor-
du. Dr. Sefik Hiisnii Degmer ve uzantis1 kadrolariny, I. TiP’in kad-
rolarindan Aybar, Boran, Aren, Sargin, vb.’lerini siddetle karsiya
alip elestiriyordu. I. TIP’deki “aydin” kavgasi, TKP’den veraset
yoluyla gelen Zeki Bastimar-Mihri Belli’nin kavgasi anlamina
geliyordu. TiP’teki “Haysiyet Divani” tasfiyeciliginde de, ay-
nen, Zeki Bastimar kadrosunun, Mihri Belli’ye yakin kadrolari,
devrimcileri ve bir de Dr. Hikmet Kivilcimli’ya saygisi olanlari
“radyo”dan ilan ederek TKP’den tasfiye etmeleri gibi bir tasfiye
girigimiydi...

I. TiP’i “12 sendikacinin kurdugu” séylenirdi de, bu érgiitlen-
menin tiiziik, program ve orgiitlenmesinde MYK iiyesi olarak ilk
harc1 koyanin O. M. oldugu ger¢egi kiigiikburjuva “sol’lar tarafin-
dan asla anilmazd1!**®

O. M. Issizlik ve Pahalilikla Savag Demegi (IPSD)’nin kuru-
cusu idi ve bir donem genel selareterligini yapmagt1.

57



IPSD’nin &rgiitlenmesi Dr. H. Kivileimlr’nin 6ngoriisiiydii.
Donemin 6nemli bir kitle 6rgiitlenmesi bi¢imiydi. Kitleselligi var-
di. Emekg¢i halkin sosyal kurtulug miicadelesinde sendikalar gibi
islevi olan gerekli bir kurumlagma araciydi.

Dr. Kivileimli’nin ve kitle bagi olan O. Miis’iin (“Miis” onun
lakabiydi) bulundugu iPSD’de idris Kiigiikémer, Ismet Sungurbey
gibi 6gretim iiyeleri de zaman zaman bulunmustu. MIT ajanm1 Ma-
hir Kaynak da pek gok “mechul adam”da IPSD’nin etkinliklerine
burunlarini sokar olmustu!

TC’nin baski ve terérii altindaki komiinistler konspirasyon
konusunda titizlik gostermek durumundaydi. O. M. de ise bu titiz-
lik “meghul adam” su¢lamasina déniigiirdii.

O. M., Zeki Bastimar’in Sovyetler Birligi’ne “siyasi miilteci”
olarak gitmek istedigi donemde, Dr. H. Kivilcimlr’nin uyarisini
dikkate alarak Zeki’nin randevusuna gitmemis, Harici Biiro’nun
bu tiirden orgiitlenisine angaje olmamis, karsi ¢ilamigtir. Ciinkii
TKP yurt diginda degil, bu topraklardaydi. Fabrikalarda, kirda,
tiniversitelerde ve kentteydi...

HariciBiiro’nunbiitiinkadrolarini taniyordu, bir zamanlar diya-
logu da olmugtu. Fakat Harici Biiro’nun “Sovyet Dalkavuklugu”na
soyunusu ve kendini “1973 Atilim1” olarak “parti” (TKP) ilan edi-
sini de bizler gibi asla onaylamamist1. Bu tiirden bir partilesmenin
Marksist-Leninist ilke, kural ve yéntemlere uymadigim biliyordu.
Orgiitlenmede Leninist normlar1 uygulamayanlarin er geg tasfiyeci
olacagini, kaginilmaz olarak hiziplere béliinecegini ve giiniimiiz-
deki “Orgiitler Anarsisi” (Ki Lenin ve Dr. H. Kivilcimlr’nin tanim-
lamasidir) hastaligin1 azdiracagim1 vurguluyordu. Giiniimiizdeki
te-ka-pe ataklarinin ¢ok yonlii zararin1 ve asil kaynagini hem ide-
olojik, teorik agidan hem de orgiitsel agidan tarihimizle kurulama-
yan bagindan 6tiirii zamaninda gérenlerden biriydi.

1 Mayis 1977°de 800 bin ila bir milyon insanimiz alanlara ak-
mugt1. Harici Biiro te-ka-pesi, bu kitleselligi kendi hanesine, teki
devrimci ve sosyalist gruplar da kendi hanelerine yazmanin kav-
gasini(!) verirken araya eloglu girmis ve de 37 kisinin katlediligine
sahne olmustu, 1 Mayis Alani. Bu mitingde O. Miis.’de mealen:
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Harici Biiro’nun asla parti olmadigmi; TKP’nin bu topraklarda bu-
lundugunu; ¢esitli idealizasyon ve mistifikasyonlarla, 6zellikle de
gencligin yamltildigini, bu tiirden orgiitlenmenin devrimci tarih ve
geleneklerimizi yansitmadigini ve dolayisiyla higbir sosyal mesru-
iyetinin ve devrimci yasalligimm olamayacagini i¢eren bir bildiri-
yi bizzat tek bagina dagitarak, kimi sendikacilarin ve iIGD’lilerin
diigmanligin1 kazanacakti. O. Miis. igte boyle bir “deli” idi!

Giiniimiizde pek ¢ok an1iyakonu edilen Harici Biiro’nun, Zeki
Bastimar ve arkadaglari ile Ismail Bilen (Laz Ismail)’in kimlik,
kisilik ve siyasi donamimsizliklarinin nereye evrilecegini goriiyor-
du. Sinif miicadelesinin de keskinlestirdigi, hayat ve miicadelenin
de dogruladig: proleter devrimci bilinciyle kavriyor ve de agiga
vuruyordu.

Kendisi siirekli bigimde Is¢i-Kitle gizgisinde bulundugu,
ayrica ozverili ve militan kadrolarla diyalogu tercih ettigi igin,
“Onder”lige, kariyerizme soyunan herkesle arasini agiyordu. Onun
literatiiriinde saglam bir proleter bilincin getirdigi insiyaklarla,
“mechul adam”, “ajan misin ulan” benzetmeleri yogunluk kazanir-
di. Sosyalist literatiirii garpitarak SSCB yerine “Demirperde”, Cin
Halk Cumbhuriyeti yerine “Kizil Cin” gibi burjuva literatiiriinii kul-
lananlar1 acimasizca kargiya alirdi. SSCB deneyimine dalkavukluk
edenleri de, destursuz sévenleri de siddetle azarlardi.'®

Evet, “amenna”, kabul ediyoruz; yaptifx elestirilerin dozu
sertti, yontemi dogru degildi, acimasiz bir iisliba sahipti; devrim-
ci esnekligi gozetmedigi anlar ¢oktu; “kiric1”yds; fakat bilingli ve
inanghydi. Diiriistliik ve samimiyetinden asla kusku duyulmazdi.
O. Miis. bagka tiirliisiinii de yapamazdi. Dr. Hikmet Kivilcimli
da “Gengligin yolu is¢i sinifinin yoludur.” diyemeyenlere “avan-
tiirye” veya “hodiik” demekten kendini alamazdi. “Demokratik
zortlama’cilar, “mav-mavlar, cav-cavlar...”, “Egsek Aris1” hikaye-
leri anlayana Doktor’un literatiiriindeki bir zenginlikti.

Kiigiikburjuva “sol” akim temsilcileri iisliba iliskin bir séyle-
mi diline dolar, 6zii giindemden kagirird1. Uslip (bigim) ile 6z’tin
estetik bulugmasinda ortaya sahane bir tablo ¢ikardi. O. M.’nin es-
tetik anlayig1 ne yazik ki birilerininkiyle ¢cakigmiyordu.
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Doktor’un da iisliibu O. M. nin ki gibi sertti. Fakat devrimciy-
di. Akli, mantig1, bilinci olam1 kazanmaya yonelikti. Melekelerini
caligtirabilenlere hitap ediyordu. Soyledikleri kiifiir ya da hakaret
degildi.

Tiirkiye’de en tehlikeli ve yapilmamas: gereken sey; kiigiik-
burjuvaziye uyari, 6neri ve elestiri yoneltilmesidir. Hele iislibun
sokagin, ayaktakiminin ya da bizler gibi, sokaktan gelen “amele
taifesi” diye agagilanmak istenenlerin familyasindan ise, bu en teh-
likelisiydi. Doktor’un da, O. M. nin de, bu siirecin g¢ocuklar1 veya
“iyi bir 6grencisi” olmaya ¢aligan bizlerin de en biiyiik “su¢u” ga-
liba buydu!

Devrimci harekette magazinlesmeye, sansasyona meyledenler,
sinif dig1 yol ve yontemlere girip cenahimizi parselasyona tabi tu-
tacak, emperyalist-kapitalizmin giindemini sosyalizm-komiinizm
adina uygulayacak, ¢esitli elogullarinin sagmaliklarin1 sosyalizm
diye yutturmaya galhisacak, sonra da ayagmnin tozuyla Isci-Kitle,
Koylii-Kitle ¢aligmasi yapan ciddi, giivenilir ve donaniml, ayrica
miicadelenin ateginden gelen sinanip/denenmis kadrolarinin uyari,
Oneri ve elestirisi kargisinda altina imzasim atarak elestirmek yeri-
ne, arkadan dirlanip “deli” denilecek!

Burjuvazinin haksiz, esitliksiz, 6zgiirliiksiiz ve ahlaksiz siste-
mini yeryiiziinden devrimci yol ve yontemle yikip kaldimmak; yerine
insanin ve insanligin sosyal kurtulusu demek olan sinifsiz, sémiirii-
siiz, sinirsiz, esitlik¢i, demokratik ve 6zgiirliik¢ii bir diizeni kurmak
icin: Devrimci hiilya, 6zveri, ¢aligkanlik, militanlik, i ve emek sev-
gisi, vb. niteliklerin yaninda biraz da “deli” olmak vardur...

Peki, kim akilli? Doktor “deli” ve “ka¢ik”, O. M. “zir deli”.
TKP’in tarihini inceledigimizde “akilli” kimdir? Bizler hepimiz
“akill’” miy1z? 84 yilin muhasebesi yapildiginda kag adet “akilli”
¢ikacaktir? Giiniimiizdeki konumlariyla 20 adet “legal” orgiit, 61
adet “illegal” orgiit kurup parti ¢agnigimi yapanlar “akill’” midir?

Yiiksek sesle sorgulayalim:

Sahte is¢i ve komiinist 6rgiit kuranlar “akill’” midir?

Sendikalar, kitle orgiitlerini islevinden saptiranlar “akilli”
midir?



“Akilli-Deli” yakigtirmasiyla mevcut “Sol Cenah” tablosunu
olumlamak zorunda miy1z?

Bizi vareden toprak ayagimizin altindan kayip gitti... Devrimci
geleneklerimiz, tarihimiz tahrif edildi. Felsefesiz, ilkesiz yapana ve
tiretene saygisiz kusaklar yetistirildi. “Akill’” kimdir? Soruyoruz.

Bu kadar “akilli” Devrimci Hareketimizi birbirinin dilinden
anlamaz, diisman kutuplara ¢ekmis/cekebilmis ise, TKP isim ve
sifatlar1 keyfe gore (Doktor’un deyimi ile kendisine “vahiy” ge-
lenlerce) somiiriilmiig/somiiriilebilmis ise, bu durumda ve birazda
“deli”lere kulak kabartmak gerekir!

Kapitalist yabancilasmanin etkisindeki simifli toplumlarda
“akillr” kimse aranmaz. Kapitalist toplumdaki insan hastadur...

Isci sinifi hareketiyle sosyalist hareketi bulusturup biitiinles-
tirme miicadelesinde ISP’yi olusturma yolunda stratejik amaci
bir, fakat farkl orgiitsel formasyonlarda durmayi tercih edenleri
diisiindiirmek ve miimkiin olan birligi gerceklestirmek i¢in “nevi
sahsina miinhasir” tarz-1 siyaseti olanlan elestirel katkilannmizla
ne zaman sevip saymasini 6grenecegiz? Bu tavrimizla onlan nasil
anlayacagiz?

Bu kavgada “akillis1” da “delisi”de bizim insanimizdir diyerek
sahiplenip, tartiymay1 olmasi gereken yere “Devrimci Oturum”lara
getirmeyi ne zaman 6grenecegiz? Bes paralik kigisel hurs ve tartig-
mal1 kimliklerimizle neyi, nasil diizeltecegiz? i¢imizdeki maskeli
elogullarini nasil agiga vuracagiz?

O. M.’nin “tarz1 siyaseti” kii¢iikburjuva unsurlar i¢in “inciti-
ci” ve “kiric1” olmustur. Bizim agimizdan degil. O bizimle de tarti-
sirdi. Biz ondan 6grenirken, o da bizlerden 6grenirdi. Devrimciler
ig i¢in kavga da eder, iislibunu da bozabilir. Devrimciler iisliiba-
bi¢ime degil; 6ze bakar.

V. 1. Lenin, kimileri i¢in “Ciplak viicudunu diryan kollarina
teslim ettin...” derken, bu ifadeyi hak edenlere “Pesimist misin
ulan!” ya da kimilerine “Yudugka...” derken ne diizeyde sosyal
nezaket sahibi ve somut, konkre olmay1 6ne ¢ikardi ise, O. M. de
sosyal nezaketi gézeten somut, konkre bir adamdi. Erkekti, Komii-
nistti...
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Giyim, kusaiminda, entelektiiel faaliyetinde, evinde son derece
derbeder ve perisanlik i¢indeydi. Vahit Tulis ile evine, atelyesine
her gittigimizde: “Agabey ¢ikar ceketini, guralar: bir temizleyelim,
bu ne meskenet?” dediginde Vahit: “Aslan yatagindan bellidir.”
demekten de kendini alamazds; ¢aresiz temizlige koyulurduk...

Bilimsel bilgi binkimi, zekasi, tecriibesi, diyalektigi kav-
rama/yorumlama, tarih ve smif bilinci yerindeydi. 1944’den bu
yana “Marksizm’in yorumu ve pratikte yeniden iiretimi” bahsinde
okumuyor/okuyamiyordu. 1944 tarihli “akil defterine” ¢ok giive-
niyordu. Sosyalist ve radikal solu ayrintii tanimiyordu. Komiinist
Kadrolan ve bu yoldaki gelismeleri bizlerden dinleyerek yorumlu-
yordu. 103 adet sol dergiyi hi¢ okumuyordu. Bu faaliyetleri islev-
sizligi yiiziinden kiigiimsiiyor, gereksiz buluyordu.

1960-1970 déneminde Is¢i-Kitle ve Ko6ylii-Kitle ¢aligmalarin-
da one ¢ikan biitiin kadrolar1 yakinen taniyordu. Deniz Gezmis,
Cihan Alptekin, Mahir Cayan, Hiiseyin Cevahir, Ibrahim Kay-
pakkaya onunla tanigmis ve tartigmisti. Devrimci gen¢ligin dina-
mizminin ig¢i sinifi disiplinine ¢ekilmesinin miicadelesini verirdi.
Fabrika ve igyeri isgallerinde, Trakya’daki Degirmenkdéyliilerin
toprak isgallerinde, hatta 27 Mayis 1960 oncesi ayaga kalkan
emekgi halk-kitle eylemlerinde onu gérmek miimkiindii. Sovyet,
Cin, Halk Demokrasileri, Latin Amerika deneyimleri yerine yerli
i¢ deney zenginligimizin, orijinal simif-emekg¢i halk geliskilerinin
senteze kavugturularak tutarl bir strateji ve taktik yonelisle iktida-
r1 hedefleyen sozlii projelere sahipti. Miicadelenin biitiin bigimle-
rine aday bir orgiitlenmeden, ad1 6nemli degil, Komiinist ilke ve
amaglan 6nemli olan ZSPnin olusturulmasindan yanaydi. MDD
ve SD formiilasyonlarinin bilimsel ve dogru olmadigim kanitla-
yan diisiincelere sahipti. Siyasal-Sosyal Devrim nasil ger¢eklesir?
Sorusuna kafa yorardi. Mevcut gruplarin adami olmak yerine,
BIRLIK (Komiinistlerin Birligi) yolunda mesai vermenin geregine
inanird1.”

Onun orgiitsel iliskileri soyle idi:

- Harici Biiro ile hi¢bir zaman birlikte olmadi.

- TKP, bulundugumuz topraklardaydi. Disarida degil!
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- TSP Genel bagkan1 Esat Adil Miistecaplioglu ile TKP
MYK’nin karariyla birlikte oldu. Fakat “Esat Adilci” olmadi.
Onunla da ters diistiigii anlar oldu.

- Dr. Hikinet Kivilcimli ile de yan yana durdu. Ondan etkilen-
di. Fakat “doktorcu” olmadi.

-10 Eylil 1920, I Tim Tirkive Komiinistler Birligi
Kongresi'ni hazirlayan Komite’den Osman Topguoglu’nun karde-
si (KUTUV’da egitim géren) ibrahim Sirn Topguoglu ile de yan
yana durdu, fakat tavirlarin1 onaylamada.

O. M. Swmnif Partisi’nin olusturulmasinin o6zlemini ¢ekti,
fakat bu yolda tutarll bir teori-pratik sergileyemedi. Tiirkiye’de
Ekim Devrimi gibi devrimci bir iitopyanin taraftan olarak siirekli
Is¢i-Kitle adam oldu. (Oliimiinii hissettiginde bize: “Partimizin
yeniden olusturulusunu gormeden 6lmek istemiyorum.” diyerek
devrimci vasiyetini, gozleri yasararak dile getirirdi...)

- Doktor’un kendisinin ve O. M.’nin 6énerdigi; iPSD’nin Ko-
caeli gibi proleterya kentinde kurulmasi 6nerisine kargi ¢ikmig ve
Is¢i-Kitle ve Kéylii-Kitle baglannin igige oldugu bu yérede Koca-
eli Devrimci Ig¢i-Koyli Birligi nin olusturmanin daha dogru ola-
caginm savunmustuk.

Kitleleri devrimcilestirmek yolunda fukara Miisliimana, yok-
sul Tiirk ve Kiirt koyliiliigiine, ilerici genglige din, mezhep, cema-
at, dil, irk, milliyet ve etnisite ayrimi yapmadan sahiplenilmesini
savunurdu. Sosyal muhalefetin en ileri unsurlarim iktidar miicade-
lesinde uyumlandiranlarin bagar1 kazanacagini bilirdi. 15/16 Ha-
ziran Direnisi de kimilerinin “Kendiliginden”(!) yaftalamalanyla
asagiladigi(!) “amele taifesi” ve ayak takimi tarafindan gergek-
lestirilmisti. Yarin eger Devrim yapilacaksa, yine ayak takiminin
devrimcilestirilmesiyle olacaktir. “Ki¢1 kirik” (O’nun benzetmesi-
dir) diplomali ve yarim-aydinlar tarafindan degil. (Kiigiikburjuva
kariyerizm hastaligina bulaganlara “kig1 kink” dersen, 6miir boyu
kusatilmaktan kurtulamazsin!) Tarihte de goriildiigii gibi; kiigiik-
burjuva “sol” hiziplerin ne dogru diiriist partilestigini ne “giicbir-
ligi” ne “ittifak” yaparak simifsal anlamh ileri bir adim attifini
higbir kitap yazmyor.
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O’nun “birlik” listesinde kimler yoktu ki: En bagta hapishane
ve eylem arkadaglarini, 15/16 Haziran’in Kadrolarim kiskanghk-
la severdi. Onlarla kavga etmez fakat tartigirdi. Hem de ne tartig-
ma! Onunla tartigirken sesi tiz perdeden ¢ikardi; devrimci 6fkesini
boyle yansitirds; tabiati 6yleydi... Tabii buna herkes katlanamazda.
Mevcut “sol’lann tabanmdaki herkese sahiplenir, kendiliginden
Orgiit kurup “6ncii parti”, “onder parti”, “kitlesini arayan parti”
tiirlinden kavramlarla kendilerini tanimlayanlari kargiya alirdi; ka-
riyerizme, magazinlesmeye, sansasyona, “avantiiryeye” soyunan-
lan siddetle elestirirdi. Nurullah Ankut, Necmi Kaymak¢i, Hasan
Sensoy’u sever ve takdir ederdi. Dr. Sefik Hiisnii Degmer ekoliin-
den gelen herkesi, M. Belli’yi hatta miicadele arkadagi Doktor’u
da elestirmekten geri durmazdi. “Erenlenin sagi solu belli olmaz.”
6zdeyisi ona yakigird1.

Onun en biiyiik eksigi entelektiiel ¢aligmay1 ihmal edisiydi.
Kendisine yillarca kucak kucak kitap ve argiv sunduk, yazmasinin
imkén ve ortamini da hazirladigimiz halde, oturup yazmadi. Teybe
konus dedik onu da uygun bulmadi. Kimileri de ondan isittiklerini
sonradan kitaplastirmay: denedi... Devrimci Hareketimizin “sozlii
tarihi” kimligi ve kisiligi ile de pek ¢ok an1 birakip gitti...

Onunla ilgili olarak 15/16 Haziran kitabimizda ayrintili bilgi
ve bazi anilara yer verildigi i¢in burada tekrarlamay1 uygun bulmu-
yoruz. Bu malzemelerin diginda kendisi hakkinda ayrintili yazih
tek satir da yoktur veya gok azdir. Anilan bu kitabimizin miisved-
delerine elestirel katki yapmasini istedik, onu da ihmal etti; aylarca
kiis kalds; kizdi; ancak sonradan yumusamasini da bilmisti.

O. M, kiigiik bir atelyenin sahibi ve emekgisi olarak ekme-
gini kazandi. Ekmegini kazanirken esnaflik meslegi de onun pek
¢ok seyini alip gétinmiistii. Son demlerine kadar bu ¢aligmalardan
kopmadi. Kimseye yiik olmadi. Onun hayatinda asalakliga asla yer
yoktu. Zar zor BAG-KUR emeklisi olabilmisti. Miilkiyeti yoktu.
Son yillarinda kiz kardeginden “miras” bir evcegizi de vardi, bu-
nun disinda diizenli bir aile yagantis1 olmadi. Evlenmedi. Bir ni-
sanlilik dénemi yasadi, bagsaramadi. Aile yagamina ve kapitalizmin
sOmiiriisiine tegne “kadin” kimligine giiveni yoktu. Biyolojik saati
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calisiyordu. Atelyelerde, otel odalarinda 6miir tiiketti. Grev ¢adir-
laninda, kitle eylemlerinde, yap: is¢ileriyle, balik¢ilarla, minibiis
soforleriyle, igsizlerle devrimci ig¢i insan1 gibi yasadi. Paylagmay:
severdi. Elinde olani esirgemezdi.

Resim, grafik, serigrafi ve metal iizerine kaplama ve desen
isciliginde kendisini gelistirdi. Serigrafi ve metal silindirlere desen
islemede Istanbul’da tek ustayd. Eli agirdi; yavas cahisirdi. (Son
zamanlarda ellerini kullanamiyordu.) Modem iiretimde 6nemli bir
unsur olan diizen ve disiplini eksikti. Cirak da yetistiremedi. Giin
gelir bir haftada teslim etmesi gereken isi tembelligi yiiziinden 6
ayda teslim ederdi. Bu yiizden miisterileriyle de kavgaliydi.

Kolece baglandig atelyesinden kopup, masa bagina gegip ta-
sarladig: kitabim bir tiirlii yazamadi. Yazili higbir metin ve belge
birakmad1.!> Bu konuda yaptigimiz elestirilere karg1 “Ben yazma-
dimsa sizler yazin.” diyordu. Onunla ve Dr. H. Kivilciml ile pay-
lagtigimiz kimi diisiince ve davranis ¢izgilerimizi ve elestirilerimi-
zi yansitan ¢aligmalari, telif eserler olarak, Kitap ve Dergi ‘mizde
siirekli bigimde isledik. Kadrolarin elestirel katkisina sunduk.

Tutarh Isci-Kitle calismalarinda, her birinin kitaplasmaya aday
oykiisii bulunan kadrolardan: ismet Demir, Arif Simsek, Necmettin
Giritlioglu, Orhan Kaplan® ve Bing6l Erdumlu’yu yakinen taniyor
ve seviyordu. Sendikacilig: kétii bir meslek olarak segenlerle arasi
acik olan 15/16 Haziran déneminin AUER fabrikasi bag temsilcisi
Cengiz Turhan’1 da seviyordu. I. TIP’in kurucular arasinda sosya-
lizmden haberli tek kisi olan Ibrahim Giizelce (Basin-is Sendikasi
Gnl. Bask., sonradan DISK Gnl. Sek.)’yi de seviyordu. Giizelce,
Almanya’dan Tiirkiye’ye gelip, kendisine 6nerilen DISK Gnl.
Sek. Goérevine (1975) baslarken: “Orhan Miistecaplioglu ile Sirn
Oztiirk’ii istiyorum. Kitle bag1 olan bu arkadaslarimiza ihtiyaci-
miz var. Bu arkadaglar istihdam etmeliyiz.” diye sartlarim Kemal
Tiirkler ve “ekibine” dnerdiyse de, onun bu onerisi sendikacilar ve
“ilerlemeci”ler katinda kabul gérmedi (Nasil kabul goriirdii ki?);
Giizelce, ¢ok gegmeden kansere yenildi.

O. M., Sinif Partisi’nin 6niine sendikacilig koyanlan da sev-
mezdi. Kemal Tiirkler, Kemal Siilker" ve “ekibine” asla giiven-
miyordu.
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15/16 Haziran Direnisi doneminde, DISK’e yapilan ve bizim-
de paylastigimz: “Yalmizca, 274-275 sayili kanunla yapilmak iste-
nen degisikliklere kars1 degil; emekgi halkin belini biiken igsizlige,
pahaliliga ve biitiin adaletsizlikleri yaratan ABD emperyalizmine,
NATO’ya karg1 ¢ikan biitiin ilerici-devrimci giigleri i¢ine alan bir
Genel Direnisi ya da Genel Grevi orgiitleyelim. DISK’i kitlelerden
tecrit etmeyelim, devrimci birey, grup, ¢evre ve orgiitlerden so-
yutlanmayalim, vb.,” seklindeki bu 6neri sendikacilar katinda asla
itibar gormeyecekti. '

Sendikacilig1 kotii bir meslek olarak segip diizene uygun
adimlar atanlar da onu (ve Bizimkileri) asla sevmezdi. Nitekim ce-
nazesine de katiimadilar, Nakliyat-Is Sen. Gnl. Bsk. A. Riza Kiicii-
kosmanoglu ve Yapr Isgileri Sen.(YIS) eski Gnl. Bsk. Suat Siilarii
Kundak¢1 diginda.

Sagliginda onun ziyaretine kimler gelirdi? Tarihi TKP’nin gi-
derek yaglanmig ve sayilan iyice azalmig kimi kadrolanni igtenlikli
olarak hesapsizca ziyaret edenler azinhktaydi. Sol parselasyonun
pek ¢ok birimi aslinda bu insanlarimizi “art niyetli” ziyaretleriyle
rahatsiz ederdi. Ancak, O. M., Mehmet Bozigik ya da idris Erding
degildi. Hele sip partisinin kendini “TKP” olarak “lanse” edigine
toplantilanina katilarak destek sunan, tiirlii-gesitli orgiitler kurarak
adi kullandiran Mihri Belli hig¢ degildi. Aydemir Giiler efendi La
Fontaine’nin masallarindaki gibi bir kimlikle O. M. nin de kapisi-
m ¢almigt1. O bu ziyaretten hi¢ memnun kalmamigti. Hak ettigi sey-
leri de acimasizca yiiziine sdylemisti. Daha sonra bize de telefon
edip: “Yahu kim bu adam? $evket Siireyya’nin nesi olur?” diyerek
bilgi aldi: Bay Aydemir’in, S. S. Aydemir ile kan bag1 yoktu ama
diiiinsel akrabalig1 vardi. Mehmet Akif Ersoy’un (diigiinsel mira-
sm1 reddetse de) torunuydu.

O. M. kendisini ziyaret eden kimi “sol” akim temsilcileri ise,
hem kendisine hem de onlara bir zarar vermemeleri i¢in resmen
kovardi. “Niye 6yle yapiyorsun? Cocuklari bir dinleseydin.” dedi-
gimizde, “Onlara iyilik ediyorum bdylece...” derdi.

O. M.’nin kimi zaman sinifsal tevazuunu kaybettigi de olurdu.
Tarihi TKP’nin Orgiitliiliigiinii giiniimiize kadar kesintisiz bigimde



tagtyamayisi, vb. sebepler yiiziinden onun, dogrulann ve hakikatin
kavgasini yalnizca kendisinin verdigi zehabina ve kuruntusuna ka-
pildig1 anlar da olurdu. Psikolojik konumu da buna uygundu. Sag
tarafim tamamen teslim alan tik’leri tartiymalarda siklasirdi. Do-
naniml bir TKP’mize kavusamayisimiz, kimi yetenekli arkadas-
lanmizin béyle bir disiplin uzantisinda kendilerini egitememesini
de kosullamigt1. Organik Sinif Partisi iliskisi koptugunda insanla-
nmiz da kendilerini kapitalist yabancilagmanin kucagina hemen-
cecik teslim ederek “bireysel 6zgiirliik” agkina kolektif 6zgiirliik
disiplinleri kazanamiyordu. Giderek de ¢esitli huylar ediniyordu.

Ne yer ne igerdi? Tuzsuz sele zeytinini leblebi gibi yemeyi
birde balik-elamegi ¢ok severdi. Beyaz peynir, zeytin, helva, do-
mates, ekmek, iiziim, her giin atelyesinde dostlanyla paylastig: bir
yemek bi¢imiydi. Bu yemek tiirii bes yildizli Hilton’un yemekle-
rinden daha lezzetliydi... Rakis1 da eksik olmazdi.

O. M.’nin Cagaloglu’ndaki atelyesine geldiginde Doktor Ki-
vilcimls, her giin, bir dilim elamek, bir elma, mevsimine gore azicik
katik ile yemegini eski bir ¢antasiyla tagiyarak yaninda getirirdi.
Tek sozle “Buyurun.” der, bir koseye ¢ekilir ve yemegini sessizce
yerdi.

O. M,, Doktor’un aksine i¢kiyi de ¢ok severdi. Meyhane ar-
kadag1 goktu. Igkide dl¢ii de tammiyordu. Viicudu da bunu kaldi-
nyordu. Sigaranin esiri sayilmazdi. Doktor ise sigaraya diimandi.
Igeni de sevmezdi. Bagimli olan1 uyanr ve elestirirdi.'é

O. M.’nin Bakirkéy Ruh ve Sinir Hastaliklar1 noroloji ser-
visine sik sik gittigi!” donemde bile ve ilag kullandig1 halde ona
“Orhan Abi bize raki 1smarla...” diye “6neri’de bulunanlar kir-
mazdi. Elbette ve dogallikla ilag-igki bilesiminden sonra soyunup
dokiinen, zapt edilmesi zorlagan bir insana doéniigiiyordu. Ondan
sonra su hastane... bu hastane kosusturmalari... Onu buna kig-
kirtip zorlayanlari, igkilerini i¢ip zikkimlandiktan sonra evinde
yalmz bagina birakip gidenleri biliyoruz/taniyoruz ve onlan asla
affetmeyecegiz... Bir de; son demlerinde koétii giinler i¢in sakla-
dig1 parasina tenezziil eden emep’lilerin biraktig: “hatiralar1” asla
unutmayacagiz...
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Bu tiirden bir yasam tarzi son yillarda yasadig:1 hastaliklar
beraberinde getirdi. Vingin altinda kalig1, yanma tehlikesi gegirme-
si, dizanteriye yakalanigi, néroloji servisine sik sik tasinisi ve de-
gerli Dog. Dr. Dursun Kirbag’in yaptif1 biiyiik katkilarla Istanbul
Dariilaceze servisine yatirilisi, iki agir ameliyat gegirisi (prostat
ve bobrek tas1), onu oldukga yipratmisti. Hafizasinin yiizde yetmi-
si kaybolmustu. Benden bagkasimi1 tanimaz ve hatirlamaz olmus-
tu. Kendisini ¢ok az dostu ziyaret ediyordu. Hastalig siiresince
en bilyilk maddi ve manevi katkiy1 Ecz. Necmi Kaymak¢1 yapti.
Necmi’nin katkis1 olmasayd: dizanteriden az kalsin 6lecekti. Bu
rahatsizliga yakalandiginda “Sirr1’ya haber verin, gelsin...” diye
gonderdigi mesajim kendisini “Medya ve TKP arkeologu” olarak
tanitan, “ekmek paras1” ugruna kiliktan kiliga giren, konusmaya
ve adin1 anmaya dahi deger bulmadigimiz bay Emin Karaca (Bir
zamanlar onun rahle-i tedrisinden geg¢mistir.) bize iletmeyecekti!

Miicadele arkadaslarindan Sahap Bakirsan, Muzaffer Ozkol-
cak birer kere, Mihri-Sevim Belli ameliyat sonrasinda, Av. Nizam
Ustiindag (Dr. Kivileimlr’nin -ve bizim de- hukuk miisavirimiz)
bir kere, Nakliyat-Is Sendikas: is¢ilerinden iki kisi ikiser gece re-
fakatgi olarak, Sami Umut ii¢ gece refakatgi olarak, Kolektifimiz
Caliganlar: da hastalig1 ve Dariilaceze’de kaldig siireglerde ona
karg:1 gorevlerini yerine getirdiler. 15/16 Haziran’in Kadrolarindan
Sungurlar fabrikas1 bas temsilcisi Vahit Tulis ile Cengiz Turhan
evini ziyaret ettiler. Ecz. Necmi Kaymak¢1 ameliyat sonrasi bir
hafta siireyle onu evinde dinlendirdi, bakimina ve sagligina ka-
vusmasina bilyiik katkida bulundu. Saygi Yagmurdereli, Dr. Jiilide
Aral Bakirk6éy Ruh ve Sinir Hastahanesi Noroloji Servisine yatin-
liginda dayanigmalarini eksik etmedi.

O. M. biitiin derbederligine ragmen her komiinist gibi kiiltiir-
fizik yapar, derin nefes seanslar: diizenlerdi. Evinde bisiklet/pedal
cevirici aletiyle spor egzersizleri de yapardi. Denizi severdi, bir
motor (tekne) sevdalisiydi. Onun deniz maceralari romanlara konu
olacak kadar ilgingti.

Babasi, dedesi, amcas1 hakiki Kuvayi Milliyeciydi. Cerkez
Ethem ve ihtildlci halk hareketleri geleneginden geliyordu. Aile
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kokenlerinden bahsetmeyi sevmezdi. Amcasi Esat Adil Miistecap-
lioglu (TSP Gnl. Bsk.) ile kavgasim da anlatirdi. Nazim Hikmet,
Aziz Nesin, Sabahattin Ali, hele Asim Bezirci, Rasih Nuri Ileri,
Atilla flhan, vb.lerinin ad1 anildik¢a tik’leri hareketlenir, heyecan-
la onlarin siyasi vukuatlarim elestirirdi.

Oliime meydan okur, tibba inanmaz ve kendi kendini tedavi
etmeye kalkar ve de “150 y1l yasayacagim.” derdi. Bir bayram tati-
li giiniinde Esim Rabia ile onu Dariilaceze’de ziyaretine gitmistik.
Ona ¢ok sevdigi ev yapim baklava da gétiirmiistiik. Fakat Miis
arkadag artik bitkisel hayata girmigti. Viicuduna serum ve oksijen
veren kablolar arasinda onu gérecegimizi diigiinmemistik. Bu du-
rumda bile tik’leri devam ediyordu. “Orhan Abi Eyvallah...” diye-
rek onunla vedalastik. Getirdigimiz baklavalar1 da onun bakimina
titizlik gosterenlere verdik.

“Sol Cenaha” kizginlig: ve kiiskiinliigiinden, “Cenazemi kim-
seye sOmiirtmeyin, belediyenin ¢opliigiine atin.” derdi. Ne hazin,
kimi dost ve arkadaglar1 sayesinde, Dariilaceze’'nin kimsesizler
mezarhigina defnedilmesi 6nlendi; fakat pek ¢ok yoksul insani-
mizin evlerinin yikilmasina, canlarinin telef olmasina sebep olan
Hekimbas1 ¢opliigii, boyle bir vukuatindan sonra “Hekimbagi
Mezarlhig1’na déniisecekti! O. M. nin “vasiyeti” de boylece yerine
getirilecekti!

“Dar grup tapimimi” ¢izgileriyle, hizip¢i ve devrimci hizay:
bozucu duruslariyla Devrimci Hareketimize darbe vuranlarin ce-
nazesini somiirii arac1 yapmamasi i¢in siki tembihlerde bulunurdu.
Kiigiikburjuvazinin “Sira neferimizdi...” tiiriinden ucuz ve bayagi
ajitasyonundan tiksinirdi. Hele gelenk, pankart ve slogan atilma-
sindan nefret ederdi. Bu vasiyetine de uyuldu. O, herkesin, biitiin
devrimci ve Marksistlerin, Siyast Birlik 6zlemi ¢ekenlerin agabey-
siydi. Cenazesini birilerine somiirtmemeye ozen gosterdik. Pan-
kart, slogan ve kotii ajitasyon yapmak isteyenlerin niyetlerini kur-
saklarinda biraktik. Ona yakigir bigimde ve de sik¢a tekrarladig:
gibi “Hakikat kadar basit ve sade” bir térenle ugurladik.

IPSD’den ve 15/16 Haziran Hapishanesinden miicadele arka-
das1 Nurullah Ankut’ta 6zlii bir konugma yaparak O. M. hakkinda
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sOylenmesi gerekenleri dile getirdi. “Proletarya Partisi olustu-
gunda, O. M. lerin yasadig trajediler yasanmayacaktwr.” diyerek
onemli bir “yaraya” parmak basti. Aym kusaktan Sefer Giiveng:
“O. M. Agabeyin son yillarinda yasadig hastaligi, Dariilacezelere
muhtag¢ duruma diigiiriilmesi, bakimin birkag arkadagin iizerine
yikalisi ve oteki duyarsizliklarinizdan otiirii tiim Sol, hepimiz bir
ozelestiri yapmaliyiz. Sapkanuzi oniimiize koyup giinah ¢ikarmali-
yiz. Yagh ve bakima muhtag insanlarimiza bir huzurevi dahi 6rgiit-
leyemeyen bir Sol, herkes-hepimiz bundan utanmaliyiz!” demek-
ten kendini alamadi.

Cenaze vesilesiyle dile getirilen goriisler, elestiri ve uyarilar,
yapilan sohbetler, hatta bu satirlar acaba ne ise yarayacaktir? Yara-
yabilecek midir? Evet, sorulacak soru goktur...

“Tarihi TKP” vurgusunu yapan ilanimiz'® onun cenazesine ¢ok
sayida insanimiz1 getirmeyi basarmisti. Bu insanlar farkl 6rgiitsel
formasyonlarda durmasina ragmen bizim insanimizdi. Bizim in-
sanlannmizin 6zlem ve beklentilerini uyumlandiracak devrimeci ini-
siyatiflere biiyiik bir ihtiya¢ vardi. Onun 6liimii, bu anlamli cenaze
téreniyle bilince ¢ikacaksa, O. Miis’iin aramizdan ayrilis1 anlam
kazanacaktir.

“Hiiseyin oglu, Rahime’den dogma 1340 (1924) dogumlu,
Balikesirli Orhan Miistecaphoglu’nu nasi bilirsiniz?”, “Iyi bili-
riz...”

“Hakkizi helal ediyor musunuz?” (ii¢ kere), “Ediyoruz...
Helal olsun...”
“Cenneti mekan, topragi bol olsun...”
Bereket son s6z imama birakilmadi... Arkadaglan konustu...
21 Kasim 2004

SORUN Polemik Dergisi, Say:: 14, Ocak 2005, s. 12-28
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Dipnot Agiklamalars:

Sun Oztiirk, Is¢i Swufi Sendikalar ve 15/16 Haziran, 2. Baski, Sorun
Yayinlani, Ekim 2001, (15/16 Haziran-Direnigin Anilant B6liimii, s.323-
418).

Dr. Hikmet Kivileimh, Kim Suglamig? Brejnev’e Mektup, Yol Yayinlan,
1979.

Sim Oztiirk, Partilesme Sorunu C. I, C.11, C. IIl, Sorun Yayinlar, 1986,
1987,1988.

Hakan Mertoglu, II. Tiim Tiirkiye Komiinistleri Kongresi -Olmak ya da
Olmamak...- SORUN Polemik Dergisi, Sayt: 11, s. 83-92, 2004.

Sirr1 Oztiirk, Neden II. Tiim Tiirkiye Komiinistleri Kongresi?, SORUN
Polemik Dergisi, Sayr: 12, s. 3-17, 2004.

Dervis Okan, II. Tiim Tiirkiye Komiinistleri Kongresi ve Kemalizm,
SORUN Polemik Dergisi, Sayr: 13, s. 3-18, 2004.

Sim Oztiirk, Gelenekten Gelecege TKP-10 Eyliil 1920 Deneyimi ve
Giiniimiiz, SORUN Polemik Dergisi, Say::10, s.3-16, 2004.

Omer Nida, Yarin Biz Konusacagiz (TIP Tarihi ve Anmlar), Gergek Sanat
Yayinlan, 1989.

Sim Oztiirk, Partilesme Sorunu C. I, C. II, C .IIl, Sorun Yaymlan,
1986,1987,1988.

Sim Oztiirk, 15/16 Haziran... Anilar Bsliimii.

Orhan Miistecaplioglu, Gergeklerden Uzaklagtikga ya da Yalana ve
Yanhglara Dayal “Birlik’’ler, SORUN BSD, Say1: 15, s. 30-35, 1990
(Dergimizin bu sayisindaki anilan yaziy1 hatirlatmak agisindan yeniden
yayinliyoruz.)

1963 yihinda Esat Adil Miistecaplioglu’na ait olan ve Izmit’te oturan bir
akrabasinin evinde sundurma dosemelerinin altindaki “zulada” saklanan
argivini getirmeye gitmistik. O tarihte kamyon sofSriiydiim. Argivde
6nemli kitaplar, E. Adil’in el yazmasi defterleri, TSP’nin tiiziik ve prog-
ramlan, parti argivi, 6nemli mahkeme dosyalan, vb. pek ¢ok degerli mal-
zeme vardi. Bunlan Istanbul’a getirdigimizde, O. M.’ye “Bunlan nasil
saklayacaksin/saklayabilecek misin?”’ diyerek hakh bir soru yoneltmis-
tim. Onun derbederligi, yanina gelip/gidenlerin bu konudaki disiplin-
sizligi tutarsizlig1 bu argivin ortadan kaldinlmasina yetmigti.

Sim Oztiirk, Oportiinizm Yargilamyor, Sorun Yaynlan, Subat 1980
(Orhan Kaplan Kolektifimiz’in 1976-1979 tarihleri arasinda Yayin Kurulu
Uyesi idi. Amlan Kitap, onun katledilisi {izerine kaleme alinmigtur.).
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O. Miistecaphoglu 1962 yilinda TiP’in kurucular1 (MYK iiyesi) arasin-
daydi. Tiizilk, program galigmalarina katilmigti. Partinin orgiitlenmesin-
de aktif rolii de olmugtu. Ekmek parasi i¢in Anadolu’da bir caminin i¢
duvar yazi ve resimlerini yapmak iizere parti kurucu komitesinden izin
alip gismis (O’na gore génderilmis.), gelisi gecikince Kemal Siilker tara-
findan “iki kere MYK toplantisina katilmadigr” gerekgesiyle ad1 kurucu-
lar ve MYK listesinden silinivermisti! Hem bu yiizden de, K. Siilker’in
cahil sendikacilarin ayibini edebi-sanatsal bilgisiyle rtme ¢abasi iginde
olmasindan ve aynca 15/16 Haziran Davalarindaki korkak ve aglamakh
tavrindan otiiril hi¢ sevmezdi (Aynntili bilgi igin bkz: 15/16 Haziran...).
Ayrintih bilgi i¢in bkz: 15/16 Haziran.

Sim Oztiirk, 12 Mart 1971 den Portreler C. II Sorun Yayinlan, Mayis
1994, 5.15- 40 (Dr. Hikmet Kivilcimli’nin Portresi)

SORUN Polemik Dergisi, Say:. 7, 2003, s. 144 (Orhan Miistecaplioglu
kaza gegirdi: 15/16 Haziran 1970 Hareketinin olusumunda ve 6rgiitlen-
mesinde biiyiik rolii ve emegi olan miicadele ve hapishane arkadagimiz
Orhan Miistecaplioglu pes pese iki kaza gegirdi. Once isyerinde 3 tonluk
bir silindirin vingten firlamasi sonucunda beline agir bir darbe almus, iki
ay hastanede kaldiktan sonra ardindan viicudu yanma tehlikesi gegirmis-
tir. Iki ay da yaniklann tedavisi ile miicadele eden Miistecaphoglu bu
apir kazalardan sonra sik sik néroloji servislerine tagindi... Stmif miicade-
lesi ve Tarihi TKP konusunda, “Davranis Insan1” ve de hepimizin “sézlii
tarihgisi” olan arkadasimiza acil sifalar ve ge¢mis olsun dileklerimizi
sunuyoruz.).

18 Onu kaybettigimizi bildiren parali ilanimizda “Tarihi TKP’nin -15/16
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Haziran’in Kadrolanndan...” diye s6z edisimiz konuya duyarh biitiin
insanlarimizi aynm gozetmeden cenaze torenine getirmisti. Ozellikle
TKP’nin isim ve sifatlarim keyfe gére kullananlara duyulan haklh 6fke
bu cenazeye katimi arttirmigts. Biz, 100 kisi gelir diye tahminde bu-
lunmustuk Kolektifimiz’e saygi ve sempati duyanlar olarak. Fakat yaka
rozetlerini yapan arkadas bu rakami sehven 500°e ¢ikarmugti. Yaka ro-
zetlerinin tamami cenaze téreninde kullanildi ve sonradan gelenlere yet-
medi.

Cumhuriyet gazetesinde gikan ilan ve haberi bizzat yazdirmis, aynisi-
n1 Bir Giin, Evrensel, Giindem gazeteleri ve “sol” dergilere de iletmis-
tik. Aynca internet agin1 da bu amagla kullanmistik. Bir Giin gazetesi
ilanmizin alt béliimiinii keserek yayinladi. Boylece bu ilanin kimler-
ce verildigini okurdan bilerek sakladi. Yaymnladigi haberde ise Orhan
Miistecaplioglu’nu “TKP MK Uyesi” yapti! (yasarken biri bunu yapsa
idi bagina neler gelirdi...) Bu tiirden bir gazetecilik anlayig1 herhalde ve
ancak kasti olabilir ve diismanca bir tavirdir. Yapana da okura da bir sey
kazandirmaz. Giindem gazetesi de bu 6liimii tam bes giin sonra okuruna
duyurdu! Evrensel gazetesi ise hi¢ orah dahi olmadi. “Sol” basinda da ne
bir haber, ne de bir yoruma rastlayacaktik!



Simdi gel de O. Miis. gibi kimilerine hakkettikleri bigimde hitap etme...
Biz de dyle yaptik: “Vay koftehorlar!” demekten kendimizi alamadik.

Orhan Miistecaplioglu’nun Kisa Biyografisi:

1924°de Balikesir’de Kuvayi Milliyeci bir ailenin ¢ocugu olarak dogdu.
Istanbul Erkek Lisesi’ni 10. sinifta terk etti.

Resim, serigrafi, vb. isler ile ekmegini kazand.

1944-1946 yillarinda er olarak askerligini yapti, “Orduyu isyana tegvik”
iddiasiyla hakkinda takibat agildu.

TKP, Esat Adil Miistecaplioglu’nun kuracag partiye MYK’sindan iki ele-
manini vererek legale ¢ikmaya hazirlamiyordu. O. M., E. Adil’in 6nerisi
ile 1946’da TSP (Tiirkiye Sosyalist Partisi)’ye iiye oldu.

TSP yayin organlanndan Giin Dergisi ile Gergek Gazetesi'nin hemen he-
men biitiin islerinde ¢aligt1. “O. Insanca” miistear adiyla yazilar yazdi.
1946°daki Istanbul Sendikalar Birligi'nin kurulus ve kitlesel érgiitlenme-
sine katild1.

16 Aralik 1946’da legal sosyalist partilerden TSP, TESKP ile Sendikalar
Birligi'nin kapatilmas: siirecinde tutuklama dig1 kaldi.

1946 yargilamalarindan beraat eden TSP’nin 1950’de yeniden kurulusun-
da gorev aldi. 1952°de tekrar kovusturmaya hedef segilen TSP hakkinda
agilan davaya sokulmak istendi, ancak bu ¢aba yargi 6niinde tutmadi.
1950-1951 Komiinist Tevkifatlar siirecinin de diginda kaldi.

1938-1950 yillarin1 hapiste gegiren ve af yasasi ile 15 Temmuz 1950°de
tahliye olan Dr. Hikmet Kivileiml ile tamgti. Doktor, TKP’nin bu toprak-
lardaki “Devrimci Kanadi”n1 temsil eden Kadrolardan biriydi. “Legaliteyi
Istismar” diisiincesiyle 1954 yiinda VP (Vatan Partisi) 6rgiitlenisi ile
TKP’den ideolojik, politik ve 6rgiitsel bir kopus deneyimi -hareketi- i¢in-
de ve VP’nin olusumunda rol aldi. VP’de partilesme ve kadro sorunla-
nnda goérdiigii bazi yanhslar iizerine kisa bir siire sonra partiden ayrildi,
Is¢i-Kitle galiymalanna girdi.

27 Mayis 1960 o6ncesi sosyal gelismenin yiikseldigi donemde emekgi
halk-kitle ¢aliymalarinin i¢inde bulundu.

1946 istanbul Sendikalar Birligi deneyimindeki gorece bilingli sendika-
cilarla bir ig¢i partisi kurulmas: yolunda olusan ortamda onlar harekete
gegirdi. L TIP’in ilk kurucu MYK’sinda is¢i ve sendikaci kimliginin di-
sinda sosyalist bir aydin olarak yer aldi, ancak sonradan bu siirecin diginda
birakild:.

1965°de YIS (Yap Isgileri Sendikast) kurulusuna katk: yapt.

1954’de VP kurulugu siirecinde Doktor ile diistiigii anlasmazhiklar
1965’lere gelinince nispeten ¢o6ziildii ve tekrar onunla giig birligi iliskisine
girdi.
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1968°de IPSD (igsizlik ve Pahalilikla Savas Demegi)’nin orgiitlenmesin-
de aktif rol iistlendi.

15/16 Haziran 1970 “Genel Direnis” oncesinde taban o&rgiitlenmesi
cahigmalarina katildi. Eylemde rol aldi. Tutuklandi, sorgusu MiT’de ya-
pildi. DISK Davasi’nda sendikacilar arasinda 7. sanik olarak yargilandi.
Beraat etti.

Doktor ile birlikte 8 Aralik 1970’de Sosyalist Gazetesi'ni orgiitledi.
1969°da “Fakirin Dostu’gazetesini gikardi.

23 Aralik 1974°de Gergegin Sesi gazetesini orgiitledi. Gazete ancak 3 say1
¢ikabildi.

Son yillarda II. Tiim Tiirkiye Komiinistleri Kongresinin olugturulma-
st ve bu dogrultudaki altyapinin hazirlanmas: igin baz1 “istisari diyalog
toplantilan”na katild1.

TARIHI TKP'NIN
15/16 HAZIRAN’IN
Kadrolanndan
ORHAN MUSTECAPLIOGLU'nu
(1924 - 2004)
kaybettik.
Cenazesi, 21 Kasim 2004 Pazar giinil, ikindi namazim takiben
Karacaahmet Camii’nden kaldinlacak ve
Hekimbagi Mezarligi’'na defnedilecektir.

Miicadele Arkadaglar: ve
Sorun Yaynlar: Kolektifi adina

Swrri Oztiirk

Cumhuriyet, 20 Kasim 2004, s. 2’deki ilanimiz

Tarihi TKP'nin ve 15/16 Haziran’in kadrolanndan
ORHAN MUSTECAPLIOGLU'nu
kaybettik. (1924-2004)

Cenazesi 21 Kasim 2004 Pazar giinil ikindi
namazini milteakip Karacaahmet
Camii’nden kaldirilacak ve Hekimbas1
Mezarhigi’nda topraga verilecektir.

Yukaridaki, Cumhuriyet’de yayinlanan ilanin aynisin1 20 Kasim 2004 ’te
Bir Giin gazetesine de verdik. Ancak gazete ilandan Kolektifimiz 'in adin1 ¢1-
kartarak gériildiigii sekilde (s.5’de) yayimlad...
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“Yenidal Grubu”*
Bir Filizini Daha Yitirdi

Ressam Kemdl Incesu da Dogaya Teslim Edildi...

Yenidal Grubu, Tiirkiye’de “Ilk kez fantastik burjuva sanatina
karg1 (reaksiyon olarak) kurulmus sosyalist-realist bir gruptur.”

“Tanzimat Donemi’nden bu yana kékii disanda, 6ykiinmeci
sanat anlayigindan son derece rahatsiz olan biz yedi kurucu arka-
das -ressam Avni Memedoglu, ressam thsan Incesu, ressam Hikmet
Aksiit, seramist Nejat Tozge, ressam Marta Tozge, ressam Kemal
Incesu ve yontucu (heykeltirag) Vahi Incesu- ile birlikte Yenidal
Grubu’nu kurduk.” Anilan sanatgilar adina Avni Memedoglu, Ye-
nidal Grubu’nun kurulugunu béyle agikhiyor “Politika-Sanat-Es-
tetik Yolunda...’Emegin Ressami’ Avni Memedoglu” isimli kitabi-
muzin 33. sayfasinda.

Grup ilk sergisini Nisan 1959°da Beyoglu Sehir Galerisi’nde,
ikinci sergisini ise Nisan 1961°de yine Sehir Galerisi salonlann-
da agt1. Bu sergide kurucular disinda ressam Ibrahim Balaban da
yer ald. Is¢i sinifi hareketi ile sosyalist hareketin bilingli diigman
Babiili basini, Giizel Sanatlar Akademisi’nin gerici ve komiinizm
kargit1 gevreleri ile bir araya geldi. Burjuvazinin yoz ve kozmopo-
lit “kiiltiir”, diisiince ve sanat akimlanm Tiirkiye’ye tagiyan maliim
sanat cevreleri, Sikiyonetim’in getirdigi sartlarda “muhbir vatan-
das” kimlikleriyle yapilan ihbar ve gammazlamalar sonucunda bu
sergi 5. giiniinde savcilik tarafindan “komiinizm propagandasi”
yaptign iddiasiyla kapatildi. Sergide yer alan 15 eser ve Yenidal
Grubu sanatgilar: tutuklandi. Hayatlar1 boyunca birer komiinizm
tiiccar1 kimlikleriyle hukukg¢u ve ressam profesorlerden olusan bi-
lirkigi raporlanyla tutuklanan sanatgilar oldukg¢a agir gegen sartlar-

* Aynntih bilgi i¢in bakumz: Sim Ozturk, POLIKITA-SANATESTETIK

YOLUNDA ‘EMEGIN RESSAMI AVNI MEMEDOGLU, Sorun Yaynlan,
1999.
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da, Sirkeci Sansaryan Han’da ve Balmumcu Askeri Garmizonu’nda
¢eyitli igkencelere, baskilara, tehditlere maruz kalarak 50 giin ge-
¢irdiler.

Bu siirecte, zaten Nazi Almanya’s1 esir kamplarinda, gaz odasi
tchditleri sonucu fiziksel ve ruhsal konumu zedelenen ve esi Nejat
Tozge tarafindan Tiirkiye’ye getirilen Marta Tézge akli dengesini
iyice yitirdi.

27 Mayis 1966 doneminin getirdigi gérece “burjuva demok-
ratik” ortamda Yenidal Grubu sanatgilari, 3. durusma sonucunda,
15 Eyliil 1961°de beraat ettiler. Sanat¢ilar ve tutuklanan tablolar
“dzgiirliigiine” kavustu!

27 Mayis 1960°1n getirdigi sinirli demolaratik ortamda, sanat-
cilanmiz 27 Mayis hareketini belli agilardan destekleyen tablolar
yapmalanna ragmen tutuklanmaktan, bask: ve tehditlerden kurtu-
lamamusti...

Yenidal Grubu aldig1 bu darbeden sonra dagilmak zorunda
birakildi. Sanat¢ilar maddi-manevi-moral sikintilara maruz kaldi.
Kimisi igini kaybetti. Aralarinda fikir ayriliklar1 boy verdi. Yenidal
Grubu’nun “Sosyalist Gergek¢i Sanat Akimi” onurlu bu atilimi bir
yaniyla son bulmustu. Sanatgilar arasindaki tartisma kimi kirgin-
liklan da tetikledi.

Yenidal Grubu’nun ¢ikis bildirgesini Avni Memedoglu hazir-
lamisti. Ressam Memedoglu 17 kisisel sergi agti. Her sergide Ye-
nidal Grubu’nun bildirgesini yeniden dagitti. Bu anlayisin kavga-
sinda 1srarci oldu. Yenidal Grubu’nun saygin misyonunu siirdiiren
cabalardan geri durmadi.

Giizel Sanatlar Akademisi ¢ikigh Yenidal Grubu sanatgilar
yoksul Tiirk ve Kiirt emekg¢i halklarinin ¢ocuklariydi. Anadolu’nun
is¢i ve emeke¢i halklannin sosyal yasamim ilerici, dinamik ve
iyimser bir yorumla Akademi’ye tagimiglardi. Memedoglu ve
Incesu kardesler Akademi’nin gerici sanat anlayigmin temsilcisi
ressam ve profesorlerince hor goriildii. Kusatildi. Sosyal Realizm
akiminin resim alanindaki 6nii soyut, abstre, nonfigiiratif, popiilist
ve Bat1 6ykiinmeci sanat anlayiglarinin Tiirkiye bas temsilcileri ta-
rafindan kesilmeye ¢alisildi. Profesor hocalar1 devlet memuruydu.
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Ogrencileri ise, Yukann Mezopotamya, Erzurum ve Dersim yore-
lerinden Akademiye gelmislerdi. Ideolojik ve sinifsal kaygilan da
cok farklydi...

Yenidal Grubu’nun ¢izgisi ve gevresindeki ressam Neset Gii-
nal arkadaglanndan koparildi, Paris’e 6grenime gonderildi. Daha
sonra ise Akademi’de 6gretim iiyesi -Profesor- olarak 6diillen-
dirildi. Neset Giinal, siyasi fikirlerinden déniis yapti/yaptirildi.
Anadolu’nun “Ter Adamlar1” yerine efsane ve mitolojilerin mistik,
bilinemezci yorumlan, fetigler, korkuluklar ¢izmeye bagladi. 12°li
darbelerde Yenidal Grubu ressamlar birer kargi tavir alirlarken, o
bu siireci “kaytarict” ve “tath su solculugu” ¢izgisiyle siirdiirdii.

Yenidal Grubu ressamlarin1 Bedri Rahmi, Nuri Iyem ve Abi-
din Dino gibi Tiirkiye’deki sol hareketin, TKP ve I. TIP’in gevre-
sinde ya da ydriingesinde bulunan ressamlar kiskandi. Sosyal Re-
alizm akiminin gelisip giiglenmesi karsisinda mesleki sorunlarinin
golgelendigini gordii.

TKEP ile organik iligkili Avni Memedoglu, ayn1 orgiitsel kay-
naktan beslenen bu sanatgilarin kusatmasini tek basina kiramadi/
kiramazdi. Bir yandan devletin/sistemin, diger yandan burjuva ve
kiigiikburjuva solcu anlayislarinin ¢ok yonlii kusasmasinda igsiz-
lik, yoksunluk ve hatta aglik ¢ekti.

Incesu kardesler Memedoglu'ndan daha korkung bir yoksul-
luk ve ¢ile iginde yasamlarim siirdiirdii. Vahi incesu, donaniml bir
heykeltiras olarak 6nemli eserlere imzasin1 koydu. Kemal Incesu
ile Thsan Incesu, ellerine su dahi dskemeyecek kertedeki Akademi
hocalar tarafindan ddeta aforoz edildiler. Sanat galerileri onlarin
sergilerine yer vermedi. Ne “Radikal Sol” ne de “Sosyalist Sol”
hareketimiz kendi ressamina, estetik¢isine, sairine, romancisina,
heykeltiragina sahip ¢ikti. Cikamazdi, ¢iinkii “Sol Cenah”, sanat
konusu bir yana, heniiz bilimsel bilgi ve bilin¢lenme seriiveninde
cok gerilerdeydi.

Isci Sinifi Hareketi ile Sosyalist Hareketi bulusturup biitiin-
lestirme yetenek ve becerisini gosterememis ve boylelikle ISP ya
da KP olusturamamisti. Ayn1 zamanda Bilimler Akademisi-Enstitii

77



ve Bilim Kurullar: iiretememis bir sol hareketin Yenidal Grubu’nu
anlamasi, kavrayip sahiplenmesi de asla miimkin degildi.

Sahte ig¢i ve komiinist partiler de, dogal kimyalarina uygun
olarak, sarlatan ig¢i dalkavuklanm “istihdam” ederek Yenidal
Grubu’ndan uzak durmayi, dahasi onlan kendilerine “biat” ettirme
yontemini se¢migti.

Ressam [brahim Balaban, hapishanede kendisine sanat, resim,
estetik konusunda ilk bilgileri agilayan Nazim Hikmet’ten esinlen-
digi kadanyla kendine 6zgii bir yol tutturarak, kéylii karnazlig: ya-
parak, “Ben okiiz ressamiyim.” diyerek tekelci sermayenin bege-
nisini kazanmasini bildi/becerdi. Onlann salonlanm siisleyen, ali-
cis1 bol bir iine kavustu. Is¢i simfi ve emekgi halklarm esin kayna-
gim teksir edilmis okiiz-livendire-tarla-tapan-dag-ova figiirleriyle
harcayarak 6diillendirildi. “Solculuktan da bir tiirlii geri durmadi.
“Ulusal sol”, “ulus devlet”, “iiniter devlet” diyenlerin cenahinda
sanat anlayisim ve sergilerini siirdiiriiyor.

Nejat Tozge-Marta Tozge cifti de yasamlanm dylesine siir-
diirmekteler. Neset Giinal devletin ve sistemin koruyuculugunda
bir yagamu se¢ti. Akademi’dels 6grencileri ondan ¢ok seyler 6g-
rendi ve hocalanm gegtiler. Neset Giinal devlet toreniyle terk-i
diinya etti. Eserleri, Bedri Rahmi, Nuri Iyem ve Abidin Dino, vb.
gibi Devlet Resim-Heykel Miizeleri’ne alindi.

Avni Memedoglu, Hikmet Paksiit, Kemal ve fhsan Incesu’nun
resimleri, Vahi Incesu’nun heykelleri hangi tozlu, nemli mekéanlar-
dadir? Birkag iyi yiirekli dost insanlanimzin 6zel arsivleri disinda
bu sanat¢ilanmizin eserlerinden haberimiz var midir? Bunlardan
toplumca yararlanabiliyor muyuz? Burjuva bireyciligi ile kariye-
rizm hastaliklarindan annmis, sahte iin diigkiinliigiinii, sansasyon
ve magazinlesmeyi 6miir boyu reddetmis, a¢ kalmig/birakilmig is-
kence gormiis, hapis yatmis ve kimileri gibi ig¢i sinifi ve emekgi
halklarn bag diiymam kesimlere kendini ve sanatim1 satmamis, pi-
yasa ve pazar i¢in resim yapmamig§ bizim insanlanmizin tutarli, 1s-
rarh ve siirekli ¢abalanim kag kigi anlamig ve de degerlendirmistir?

“Donen déner ben donmezem yolumdan...” diyebilen 6mek
nitelikli insanlanmizin hayatlan boyunca gektigi ¢ile, dram ve tra-
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jedilerin sebeplerini bilen ve bunun asilmas: gereken ¢ok 6nemli
bir konu ve sorun oldugunu yiireginde hisseden, bilincinde tartan
kag¢ adet insanimiz vardir su memlekette?

Omek nitelikleriyle 6ne ¢ikan bizim insanlarimiza devlet/sis-
tem, mason localari, rotaryenler, tekelci holdingler: “Bana biat
eder, Sol’dan doner, krozman yaparsan seni abat ederim. Malin da,
miilkiin de, atin da avradin da, bankada paran da olur. Tekelci basi-
nimizda boy gosterirsin. TV’ lerimizde ahkam da kesersin. Devlet
ve Ozel miizelerdeki yerini de alirsin. Yeter ki don!” demekte ve
diyebilmekte ve de bu diizenek boylelikle siirdiiriilmek istenmek-
tedir...

Sisteme su ya da bu diizeyde karg1 geldigini ileri siiren “Sol
Cenahimiz” ne yapmaktadir? Maddi-manevi-moral tiim varhigimi-
z1 ugruna feda ettigimiz Tarihi TKP, I.TiP, DISK’in Devrimci ve
Marksist sanatgisina karsi tavri ne idi? Terini ve kanim ig¢i sinifi
ve emekgi halklarimizin sosyal kurtulusu davasina bilingle sunan
insanlanmizin son yolculuklarinda olsun bir vefa duygusunun,
bir kadirbilirligin en basit bir igaretinden de mi yoksunuz? Anilan
Devrimci ve Marksist ressamlarimiz, heykeltiraglanmiz birer birer
terk-i diinya ediyor. Yenidal Grubu’nun filizleri birer birer aramiz-
dan kopup gidiyor. Donenlerin, tékezleyenlerin, gozii para, sahte
sohret ile kararanlarin disindaki bizim insanlarimizin ne anisi ne
bir fotografi ve ne de biyografisi vardir. Intemnet sitelerinde, gesitli
sanat cevrelerinde, basin kuruluglarinda Incesu kardeslerin ortan-
cas1 Kemal Incesu’nun bir fotografina bile ulasamadik. Cenazesi
de miitevaz: bir dost ¢evresince kaldirildi. Oliim haberi dort-bes
satirla yalmizca Cumhuriyet Gazetesinde duyurulmus oldu. ..

“Sol Cenahin” toplumsal duyarsizlifn ve giiriimesinin en
hay4asiz noktaya evrildigi bir ortamda Kemal Incesu Yoldas’imiz1
da dogaya teslim ettik. Asla yakinmiyoruz, ¢iinkii bu duyarsiziigin
ve sosyal ¢iiriimenin sebeplerini ve nasil asilacagim biliyoruz.

Kolektifimiz in bu diigiincelerin uzantisinda neyi, nasil ve han-
gi kadrolarla iiretme g¢abasinda oldugunu bizzat yaparak goster-
meye ¢alistigim dost ve diisman herkes biliyor. “Sol Cenahimiz”
ayrigip yeniden bulugamamustir. Yeni nitelikler kazanamamugtir.
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Ozellikle Devrimci ve Marksist Sol Kadrolar arasinda yasanan
“Ondersizlik Krizi” de bir tiirlii asilamamstir. Simf miicadelesin-
de “Bilim-Politika-Sanat-Kiiltiir-Estetik-Etik biitiinselligi” gibi bir
konuyu bosuna giindeme tagimiyoruz. Hemen hemen her konu-
da iistesinden gelinecek yiizlerce sorunumuz var. Bunlara ¢6ziim
yontemi iiretilecektir. Bunun igin de polemik ve elestiri yontemini
6ne gikartyoruz. II. TTKK yontemini, bitmez tiikenmez tekrarlarla
bosuna teldffuz etmiyoruz. Bu yol ve y6éntemin altyapisini ve ik-
limini hazirlamak i¢in bosuna ugrasmiyoruz. Boylesine hayati ve
can alic1 konularimizi ve de sorunlarimiz1 “Politik a¢iga vurma”
¢abalarimizla bosuna giindeme tagimiyoruz. Kimsenin anmadig:
biiyiik bedelleri bosuna 6demiyoruz...

Giizel Sanatlar Akademisi’ne, burjuvazinin sagh “sol”lu ba-
siina, ¢esitli kiiltiir kurumlarina ve kisacas1 devlet tekelci kapi-
talizmine, onun devletine/sistemine ¢éreklenmis, kisir, yoz ve
kozmopolit alafranga sanat anlayisinin, diger bir anlatimla Bati
kiiltiir emperyalizminin “Tiirkiye ajanhigini1” iistlenmis olan birey,
grup, cevre ve orgiitlerin agiga vurulmasi bugiin eskisinden daha
6nemli bir noktaya gelmistir. Yenidal Grubu’nu olusturan sanat-
¢ilanmizin deyimiyle: “Kendilerini sahte birer séhret yaptirarak,
kotii tiriinleriyle yeni kusaklarin ve halkimizin duygu ve begenisini
yozlastirip dejenere eden, sanat piyasamzi tekellerine almg olan
bu tiir asalak ve somiirgenlerin maskelerini diigiirmenin sirasi ¢ok-
tan gelmig bulunmaktadw. Bunu bir Yurt ve Insanlik Gorevi ve Bir
Mesleki Sorun olarak benimsemis olan bizler Yenidal Grubu'nu
kurmus bulunuyoruz. Sanat Amacimizi: Iggi simfi ideolojisi ve bi-
limsel gozlemciligin 151§ altinda, gergek¢i ve somut bir suje kavra-
wisiyla, her tiirlii bireysel ve hasta psikolojilerinden wak olarak,
toplumsal ve halk¢i bir sorumluluk duygusu altinda, oteden beri
iilkemizde yaygin ve bulagici bir moda salgin olan her tiirlii alaf-
rangaligin ve sanatta gelenegi sovenist, gerici, tutucu ve bagnaz
bir kafayla eskiye 6zlem ve hayranlik biciminde yorumlayan kéhne
alaturkahgin disinda, Bat1 kiiltiir emperyalizmine ve tiim kozmo-
polit akimlara, bireyci, bigimci. (formalist) ve ‘nemegerek’ci sanat
anlayisina, burjuvazinin en pis tutkusu olan kariyerizme kesinkes



karg: bir tavirla; halkin heybesinde, kiliminde ve giysisindeki folk-
lorik motifleri tuvaline aktararak, koylii urbasint herhangi nitelik-
siz bir inga figiiriine giydirerek halk sanati yaptigimi savlayan Bedri
Rahmi popiilizmine karsi bir bilingle, sloganciliga ve didaktizm’e
kagmadan, yaraticiligr 6ge olarak ulusal ve yoresel tema, bicem
ve yontemler igerisinde iyimser bir dinamizmle evrensel boyutla-
ra varmaktw. Biz Yenidal Grubu Sanatgilar: Ezilen’in ve Namuslu
Aydin’in sanatgilariyiz...” (age.s.35-36)

1961 déneminin baskili ortamlarinda, o giiniin sartlarina gore
ve kimi “Ezop dili” y6ntemleri kullanmalarina ragmen bu bildirge
giiniimiizde de 6nemini koruyan a¢ik-net bir metin niteligindedir.

Yenidal Grubu’nun ¢agr1 metnine, ilerici sanat anlayigina ve
Sosyal Realizm akimina baghligini koruyup siirdiiren sanatgila-
rinin biitiin ¢abalarmi sahipleniyoruz. Bu sanat akimini gelistirip
giiclii kilarak yeni nitelikler kazanan ve de igerideki-digaridaki
hapishaneden onlar gibi is¢i sinifi ve emekg¢i halklarin sosyal kur-
tulug kavgasinda rol alan gen¢ kusagin biitiin sanat¢ilarin1 edebi
sayg1 ve sevecenlikle kucakliyoruz.

Ilerici, gelistirici ve doniistiiriicii sanat akimlarinin dinamik,
iyimser ve yaraticilikta etkili olacagini, her seye ragmen diisiinii-
yor ve yeni bir Sanat Cephesinde gelenekten-gelecege olan tarih-
sel birikim ve yigmagimizi1 burjuvazinin tahkimatinin kargisina
Orecegimizi diigiiniiyoruz. Yalnizca diisiinmiiyor, sosyal pratikte
teori ve pratigimizle bunun miicadelesinden de asla geri durmuyo-
ruz. Ideolojik, teorik, érgiitsel donanimimizla bu cephede kolektif
liretim yapa yapa nihai amacimiz; baskisiz, sémiiriisiiz, sinifsiz,
sinirsiz, savassiz, esitlik¢i, 6zgiirliik¢ii bir Diinya idealinin kékles-
mesi diigiincesinin yeserecegine inaniyoruz.

Yenidal Grubu’nu kuran yoldaslarimizin ¢abalanni 6lmedi.
Sanatg¢ilarimizin eserleri ve devrimci ¢abalan yasatiliyor. Sanatgi-
larimizin fiziksel varlig1 aramizdan ayrildi yalnmizca.

Kolektifimiz Calisanlary; Kemal Incesu Yoldas’imizin aramiz-
dan ayrilis1 ve dogaya teslimi lizerine, aynca, hi¢ bir sanat gevre-
si (ne ansiklopedi ne antoloji ne bilimsel bir aragtirma-inceleme
arsivinde) tarafindan bilingli ve smnif kiniyle anilmayan Yenidal
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Cirubu’nu bir 8l¢lide de olsa, giindeme tagimak, tartigmak ve insa-
nimiz1 digtindiirmek amaciyla bu yazimizin kaleme alinig1 uygun
bulunmugtur.

Sanat Cephesi 'nin ilkeleri viicut bularak yeni nitelikler kazan-
dikg¢a sagh “sol”lu burjuva ideolojisi ve revizyonizmin kusatma-
sindaki yeni dallanmiz kdkten yeserip filizlenecektir. Bunun igare-
tini sin1f miicadelesinin tiim siireglerinde gériiyor ve aliyoruz.

30 Kasim 2005
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Sanat Cephesi’nin Etkinliklerinden
‘Emegin Ressamr’ Avni Memedoglu’nun

Resim Sergisi Uzerine
(1924 - 9 Ekim 1998)

‘Emegin Ressam1’ Avni Memedoglu'nun &liimiiniin (1924-
9.10.1998) 9. yildoniimii dolayisiyla Sanat Cephesi 6nemli bir et-
kinlige daha damgasini vurdu.

6 Kasim-24 Kasim 2007 tarihleri arasinda gergeklestirilen re-
sim sergisi telefonla randevu alindiktan sonra yilsonuna kadar a¢ik
tutulacaktir.

Sergi, Sorun Yayinlari Kolektifinin “Kiiltiirel Etkinlikler
Salonu”nda agilmugtir.

Serginin agilis tarihi Biiylik Ekim Sosyalist Devrimi’nin 6n-
giiniine denk getirilmistir. Bu tarih ayn1 zamanda Sorun Yayinlar:
Kolektifinin olugturuldugu 7 Kasim 1975 tarihine de denk diigiiriil-
diigii i¢in anlamli1 da olmustur.

Serginin davetiyesi hi¢ bir ayirim yapilmadan ilerici, demok-
rat, devrimci, sosyalist, yurtsever, Marksist cenahimizdan biitiin
kesimlere gonderilmistir (flerici biitiin sendikalarin genel baskan-
larina, kiiltiir-sanat biirolarina; belli bagh sanat galerilerine; basta
Kiiba, Veneziiella, Kore D. H. C. olmak iizere yabanci el¢iliklerin
kiiltiir atagelerine; Sanat Cephesi ile ilkeli ve yakin dostluk ilig-
kileri i¢inde olan birey, grup, cevre ve orgiitsel yapilara; kitle or-
giitlerine; basin ve yaym kuruluslarina; ilerici-demokrat TV’lere;
DTP’li milletvekillerine (ve de Ufuk Uras’a); kara gerici, rkgi,
soven, fasist siyasi partiler disindaki tiim siyasi partilere; giinliik
basina; dergilere, vb. gonderilmistir).

Davetiyede; sergi hakkinda genel bilgiler, Memedoglu’nun fo-
tografi, Tiirkge-Ingilizce kisa biyografisi ve 1959 yilinda kurulan
Yenidal Grubu’nun Memedoglu tarafindan kaleme alinan bildirge-
si, ayrica “Teselli” isimli {inlii tablosu yer almigtir.
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Sergiduyurusu konusunda bununla da yetinilmemis 2.500 oku-
rumuza e-posta ile de bilgi verilmis ve onlar da davet edilmistir.

Serginin agilig kokteyline Memedoglu’'nun esi Giilcihan,
hayattaki kardesleri Hilmi, Sirm1 ve Zeki’nin yam sira dénemin
ilerici-devrimci politika, sanat, edebiyat, estetik konusunun bir ve
ayn1 yerde oldugundan haberli/nitelikli/dar bir konuk kitlesi katil-
migtir.

Cesitli eserlerinin yaninda kimi etkinliklerinden otiirii yakin-
dan tamidigimiz, karikatiirist Canol Kocagdz, aragtirmaci yazar Ali
Ihsan Aksamaz ve Turabi Saltik, Sorun Yayinlar: Kolektifi Calisan-
lari, Yaymn Kurulu Uyeleri ve esleri, Sanat Cephesinin kadrolan,
ressam Abdullah Top, Bursa ve Kocaeli’nden sinif bilingli miica-
dele arkadaslan ile hapishaneden arkadaslarimiz/yoldaglarimiz
katilmustir. Ilerici-devrimci yaym kolektiflerinden yalmzca Sosyal
Insan Yayinlar: yetkililerinden Ahmet Kale ve ¢alisma arkadaglar
katilmistir. Son derece giizel bir ¢igek getiren bu yaymevi Dr. Hik-
met Kivilcimlr’nin kitaplanm yaymlamaktadir. Ahmet Kale ayrica
anlamh bir konugsma yapmustir. Bakirkoy Kitap-Kafe’den Nurhan
Altinakar Yiicel 1944 TKP kadrolarindan Patriyot ile Memedoglu
hakkindaki ilging yoldaslik anilarini giizel bi¢imde ifade etmistir.

Etkinliklerde katilan herkesin konugmas: diye bir gelenek bu
sergide de gergeklestirildi. Anilar tazelendi, Memedoglu ile ilgili
6nemli konugmalar yapildi. Devrimci sanatginin geri kalmig sosyo-
ekonomik bir formasyonda, genel anlamiyla “Sol Cenahimizdaki”
devrimci hareketin organik iligkili bir pargasi olan/olmasi gere-
ken resim sanat1 konusundaki bilgi eksikligi ve donanimsizliklar,
“Emegin Ressam1”nin yasami boyunca kargilastig1 baskilar, ter-
tipler, ihbarlar, tutuklanmalar, tablolann yargilanmasi, yoksulluk
ve yoksunluklar, sosyal duyarsizliklar ve 6zcesi Memedoglu’nun
dram ve trajedisi 6zgiin 6mekleriyle aynntil1 bicimde dile getiril-
mistir.

Memedoglu'nun gerek Ozel yasaminda gerekse sanatsal
devrimci miicadelesinde onun ayakta kalmasim saglayan “Oztiirk”
soyadli Devrimci Aile Kolektifi’dir. Bilindigi gibi bu Aile Kolek-
tifi; 10 Eyliil 1920 Tarihi TKP’nin, I. Dogu Halklar1 Kurultay1’nin
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Devrimci Marksist gelenekleri uzantisinda olugsmus ve miicadele-
sini giiniimiize kadar organik iligkili olarak siirdiirmeyi basarmig-
tir. Aile fertleri hi¢bir gerici fikir batakligina diiymeden devrimci/
doniigtiiriicii geleneklerini siirdiirmiigtiir/siirdiirmektedir.

Sorun Yayinlar: Kolektifi galiganlar1 bu gelenege bir de 15/16
Haziran Direnisi halkasini eklemigtir.

Sanat Cephesi’ni olusturan emekgi halk q:ocukiarl ise; ilkesel
arayis ve yoneligiyle Devrimci ve Marksist ressam ve heykeltiras-
larin 1959 tarihinde olusturdugu Yenidal Grubu’nun “Sosyal Rea-
lizm” (Sosyalist Gergekgilik) sanat ekoliiniin dogru bir iz iizerinde
oldugunu savunmaktadir. Sanat Cephesi’nin Memedoglu’na ve
Yenidal Grubu’na sahiplenerek giindeme tagimasinin ayrica bu sii-
recin tartigilarak agilmas: ve sergiyi organize etmesinin gerekgesi
iste bu noktada anlam kazanmaktadir.

Sanat Cephesi devrimci/doniistiiriicii nitelikleriyle emperya-
list-kapitalizmin yoz ve kozmopolit “sanat ve kiiltiir” anlayigina
kars1 kolektif bir “Karg: Kiiltiir” barikati 6riilmesi i¢in miicadele
edilmesini 6ne ¢ikarmaktadir. Bu gorevini yerine getirmeye ¢a-
lisirken bireysel, grupsal, kesimsel “sanat cephesi” olma ozellik-
leriyle taninan “dar grup orgiitii” anlayisin1 reddetmektedir. Bu
tiirden nitelikleriyle anilan ve digerlerinden farkl bir yerde duran
Sanat Cephesi’nin ¢aldign maya gergeklestirdigi etkinlikleriyle
giderek daha ¢ok anlasilmakta ve giigclenmektedir. Ayn1 zamanda
sosyal pratikleriyle burjuva ve kiigiikburjuva “sol” sanat akimlari-
nin “ilerici sanat adina” yarattig1 kirliligi teshis, miimkiinse tedavi,
degilse teshir ve tecrit etmenin geregine inanmaktadir. Su asamada
devrimci/doniistiiriicii sanat¢ilann anlamli ve kolektif bir “karsi
durusu” demek olan Sanat Cephesi’nin bu denli giindemde olusu
ve ¢esitli nedenlerle tartigilmasinin da bir nedeni vardir.

Ug yil 6nce bir internet sitesi kurularak olusturulan Sanat
Cephesi’nin ismini ¢alan sip partisi te-ka-pe-si, 10 Eyliil 1920 Ta-
rihi TKP’mizin isim ve sifatlarini ¢alma “vukuatina” béylece bir
yenisini daha eklemigstir! Burjuva ve kiigiikburjuva avantiirye taki-
minin bu tiirden “alan kapatma ataklarini” olagan karsiliyoruz, ide-
olojik ve sinifsal karakterlerine uygun hareket ediyorlar. Onlarin
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bu tiirden “alan kapma” yarisinin yegane sorumlusu Devrimci ve
Marksist Kadrolarin yasadig1 “Ondersizlik Krizini” asamayisidir.
Sosyal mesruiyeti ve devrimci yasalligi bulunan II. Tém Tiirkiye
Komiinistleri Kongresi (Il. T T K K ) 'ni giindeme getirigimiz ve
bu yolda kadrolar arasi bir altyapi ve iklim olugturulmasi i¢gin ¢a-
lismamiz bosuna degildir.

Memedoglu’nun ve Yenidal Grubu’nun bu sergi araciligiyla
giindeme getirilmesi bazi devrimci/d6niistiiriicii sanat¢ilanin hare-
ketlenmesini de beraberinde getirmistir.

Memedoglu ve arkadaglarinin Yenidal Grubu’nun seriivenin-
den haberli olan ve bu yoldaki bazi etkinliklere katilan ressam Ali-
me Mitap’in sergiye gonderdigi (ekteki) mesaj1 bunun 6nemli bir
isaretidir.

Evet, burjuvazinin, fagizmin bin bir ¢egit baski ve terdriine
karg1 direnmis, ¢gizgisinden asla 6diin verememis Memedoglu’nun
ve onun onciiliigiinde olugturulan Yenidal Grubu’nun yeniden
orgiitlenmesi onerisi dogru ve devrimci bir 6neridir.

“Donen doénsiin ben dsnmezem yolumdan. ..” tiirtinden/soyun-
dan gelen Memedoglu gibi Devrimci ve Komiinist sanatgilarin
eserleri ve miicadelesi ancak bu sayede yerli yerine oturtulacak
ve yasatilacaktir. “Emegin Ressami” Yukann Mezopotamya, Der-
sim ve Anadolu emek¢i halklarnin ilerici yasamini tablolarinda
yansitmigtir. Dinamik ve iyimser bir yorumla bu alandaki mevziini
asla terk etmemistir. Burjuvazinin ag¢tig1 kanallara girmemis, ag
kalmig fakat piyasa igin resim yapmamgtir.

Memedoglu’nun eserleri heniiz sosyal pratikte yerini alama-
yan Proletarya Partisi’nin ya da ilerici sendika ve benzeri kurum-
larin salonlarim siislemeye adaydir. Bu tiirden 6rgiitsel giivence-
lerimiz olmadigina gére Memedoglu’nun niteliklerine sahip olan
yiizde yiiz bagimsiz/tarafh ve yiizde yiiz is¢i sinifi ve emekgi halk-
larin sosyal/enternasyonal kurtulusundan yana olan Devrimci ve
Komiinist sanatgilar a¢ kalacak, yalmz birakilacak, kusatilacak,
hapis yatacak, iskence gorecek, tablolar1 satin alinmayacak ve de
anlagilmayacaktir.



Ali ihsan Aksamaz, Memedoglu’nun kitabin1 okuduktan son-
ra “Mevcut sol bu kitabin i¢erigini ancak 30 yil sonra algilamaya
baslayacaktir...” demistir. Kendi amag ve ilkeleri dogrultusunda
Sanat Cephesi’nin bu siireci siiratle kisaltic1 etkinlikler yapmasi
beklenmektedir.

Mevcut “Sol Cenah” 6rgiit seflerinin bilimsel/diyalektik yon-
temi hangi diizeyde 6ziimleyip uyguladig1 ideolojik, politik ve
orgiitsel durug ve “vukuatlarindan” bellidir/anlagilmaktadir. On-
larin idealist/metafizik yontemlerine uygun adim biat edenlerin
de sanat, kiiltiir ve estetik anlayislan dogallikla sig ve eksiklikli
olacaktir. Politikalarinda bin bir ¢esit idealizasyon ve mistifikas-
yonlardan medet uman bir “sol” ve taraftarlar1 sanat ve estetigi ne
yapsin? Hayat ve miicadelenin reddettigi teori/pratiklerinde hala
israr edip kendisini yeniden iiretemeyen bir “sol”’dan zaten daha
anlamli adimlar atmasim bekleyen de yoktur.

“Sol Cenahimizdaki” orgiitsel parselasyona biat etmeyen
Memedoglu’na hemen hemen biitiin “sol” 6rgiit yapilan ilkesiz
yanagmis, “Gel bize katil/biat et!” demisse de o, bu tiirden ilke-
siz ve kendiliginden kurulmus “dar grup orgiitlerine” kars1 ¢ik-
mus, 10 Eyliil 1920’lerin Tarihi TKP disindaki 6rgiitlere Komiinist
Manifesto’daki ilkeye (“Parti varken ona kars1 parti kurulamaz.”
ilkesine) kiskanglikla baglh kalmis, kapisini ilkesiz ¢alanlara, “Gi-
din birlesin/biitiinlesin, ondan sonra benim kapimi ¢alin.” yollu
uyarilarda bulunmustur. O, bilim, politika, sanat, kiiltiir, estetik
ve etik biitiinselligi yolundaki 6zgiinliigiinii ve 6zgiirliigiinii her
kosulda korumaya ¢aligmigtir. Devrimci/doniistiiriicii olan, somii-
riilen, inkdr, imha ve asimile edilmek istenen is¢i, emekgi, geng,
kadin, Tiirk, Kiirt, Kizilbag, Emmeni, vb. herkese sahiplenmistir.
Sag ve “sol” teslimiyet¢i oportiinizme, parlamentarizme, sendi-
kalizme, bilim ve akildig1 avantiirye akimlara kars1 eserleriyle de
kars1 gikmugtir.

Tarihi TKP’de, I TiP’de, DiSK’de yalnizca fir¢asiyla degil,
sokak ve duvar yaz1 ve resimleriyle, yiiriiyiis ve mitinglere de aktif
bigimde katilmgtir. 31 Ocak 1961 Saraghane Mitingi, 1963 - Ka-
vel Grevi, 16 Subat 1969 Kanli Pazar ve bu siirecin uzantisinda
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1970 - 15/16 Haziran Direnisi, TIP’in islevsiz duruma diistiigii do-
nemde parti arayiglarindan 28-29 Ekim 1970 tarihinde diizenlenen
Proleter Devrimci Kurultaya’da katilmigtir, Bu tiirden devrimci
durusuyla politika, sanat ve estetigin bir ve aym yerde oldugunu
bizzat kanitlamak istemistir.

Yenidal Grubu’na ait bilgiler Memedoglu'nun kardesi Sim
Oztiirk’iin kaleme aldig1 ve Sorun Yayinlar: Kolektifi tarafindan
yaymlanan “Politika-Sanat-Estetik Yolunda ‘Emegin Ressami’
Avni Memedoglu” (1999) isimli ¢caligma diginda burjuva ve kiigiik-
burjuva solcu kesimler tarafindan bilingli olarak hig bir ansiklope-
dide, resim ve sanat tarihinde, dergi ve gazetede yerini almamis-
tir. En “naml1” dilberlerin dahi yagamindan s6z eden “sosyalist”
ansiklopedilerde Memedoglu’nun da Dr. Hikmet Kivilcimhi gibi
adinin gegmedigini hatirlayalim... Bu tiirden “sinsi kugatma” yon-
temleri cenahimizdaki biitiin Devrimci ve Marksist Sol Kadrolara
kars1 bilingli olarak kullanilmigtir. Hald da kullanilagelmektedir.
Tarihi TKP’nin “Devrimci Kanadi’na kars1 sag ve “sol” teslimi-
yet¢i oportiinizmin “zaferi” giiniimiize kadar siirdiiriilmiis ve de
heniiz kirilamamigtir. Memedoglu’nun yasadig1 dram ve trajediler
bir yaniyla “Sol Cenah” tarihimizdeki heniiz sonuglanamayan he-
saplagmalar yliziindendir.

Adina ve devrimci geleneklerine sahip, birlesik, ciddi, giiglii,
giivenilir ve donamimli bir Proletarya Partisi olugturulmus olsay-
di, igcilerin-emekgilerin yan sira emekten ve emekginin sosyal/
enternasyonal kurtulusundan yana olan Devrimci ve Komiinist
ressamlar, sairler, sanatgilar da bu denli yalniz birakilamazd..

Bir 6mek olusturdugu i¢in s6ziinii ediyoruz: Picasso’yu Pi-
casso yapan Fransiz Komiinist Partisi’nin devrimci gelenekleridir.
Alman fagizmine karsi olugturulan Fransiz Yeralti Mukavemet teg-
kilatidir.

Bulundugumuz cografyadaki heniiz tedavi edilemeyen “6r-
giitler anargisi” hastaliklarimiza, burjuva ve kiigiikburjuvazinin yol
gostericiligindeki “sol” parselasyonlara kars1 bir durugu sergileyen
tiim Devrimci ve Marksist Kadrolarin “sosyal kaderi” dogallikla
bu bigimde “tecelli” edecektir.



Bunedenle Memedoglu’nun yasadigi dsnemdeki kusatilmiglhi-
gina ve yalmzligina dogru teshisler koymaliyiz. Bu satirlan kale-
me alirken de asla yakinmadigimizi, yalnizca mevcut devrimci/
doniistiiriicii cenahimizdaki iligkilerin sarkan yanlarin1 agiga vur-
mak i¢in bir degerlendirme yaptigimizi vurguluyoruz. Bu tiirden
bir hayat1 yagamis insanlanmizin miicadelesinden ¢ok yonlii ders
ve sonuglar ¢ikarmak igin konuyu tarihselden-giincele, giincelden-
tarihsele gondermeler yaparak bilince ¢ikarmak istiyoruz.

Memedoglu’nun sergisine Kiiltiir Bakani Ertugrul Giinay ya-
sak savar bir telgrafla katildi. Bizzat gelemezdi, ¢iinkii aymi giin ve
saatlerde Dogan Holding’in diizenledigi bir 6diil toreni ve agihig
vardi. “Emegin Ressami”nin sergisi yagarken de, 6liimiinden sonra
da ne burjuvazi tarafindan ne de ilerici-devrimci-sosyalist-komii-
nist geginenler tarafindan izlenecekti.

Yazmak, belgelemek ve yeniden a¢iga vurmak durumunda-
yi1z: En azindan 25 devrimci 6rgiite, dergilerine, sendikalarina, kit-
le orgiitlerine, kiiltiir evlerine ¢ifter ¢ifter davetiye gonderdigimiz
halde hig biri (Evet miibalaga ewmiyoruz, asla yakinmiyoruz da...)
gelmedi. Burjuvazi bile bu tiirden etkinliklere ajanlarim bilingli
olarak gonderirken, “Sol Cenahimiz” merak saikiyla olsun sergiye
gelmedi.

Ressam Alime Mitap devrimei sorumluluk duygusu ve bilin-
ciyle bir mesaj gonderdi. Memedoglu’nun 1944 TKP’den miica-
dele arkadagi1 Sahap Bakirsan Yoldasimiz (Agabeyimiz) havalarin
elverisli olmayis1 yiiziinden 6nce telefonla mazeretini bildirdi, uy-
gun bir zamanda arkadasinin sergisini gérmeye gelecegini bildirdi
ve sonradan da geldi. Kendisi ekonomik sikinti ¢ektigi donemlerde
bir resmini (“Kiraglar1 Bigerken” isimli tablosu Memedoglu’nun
anas1 Anga-Ana ile ezesi Nene’nin orakla ekin bigmesini anlat-
maktadir.) satin alarak Memedoglu'nu yalmz birakmamigti. Kol-
khoba. org intemet sitesinden Ali ihsan Aksamaz kaleme aldigi,
Memedoglu’nun atelyesinde ¢aligirken ¢ekilmis bir resmini de
ekledigi A3 olgeginde Lazca iki alfabeyle ve Tiirkge kaleme alin-
mi§ ¢ok sik bir afigiyle sergiye geldi. Sitelerine sergi duyurusunu
ve Memedoglu'nun kisa biyografisini koydu. Orhan lyiler arkadas
ameliyatindan 6tiirii gelemedigini bildirdi.



Higbir gazete, higbir TV kanali, hi¢gbir dergi, hi¢bir yayne-
vi, higbir 6rgiit sergiye gelmedi. TRT 2’den birileri telefon etti,
Memedoglu'nun resimlerinin CD’sini istedi, gonderdik. Ropro-
diiksiyonlarin1 armagan ettik, davetiyeyi goénderdik, ¢it ¢ikmadi!
Niye ¢iksin ki? Onun biyografisini, sanat anlayigini kitabindan ve
davetiyesinden olsun okuyan TRT 2’nin sefleri sahte, naylon ve
donek solculara yer vermek dururken, Memedoglu gibi Komiinist-
lerin resimlerine ve sergi haberine yer verir mi?

Kiirt Enstitiisi, MKM, IHD mensuplar1 ve DTP milletvekil-
leri de bir “incelik” gosterip ne davete icabet etmis ne de iki satir
telgraf celameyi diigiinmiistiir! Memedoglu saghiginda onlara bir
tablosunu (“Aglarsa Anam Aglar” isimli tablo Turan Emeksiz’in
anasinin mezari baginda anadilinde agit yaparken konusunu iger-
mektedir...) armagan etmisti (Ressamina kargi ¢esitli duyarsizlik-
lar, anilan tablonun 6zenli korunmayisi, zedelenmesi ve anlagilma-
yis1 ytiziinden geri alinmigtir...). Memedoglu ayrnica, Kiirt emekgi
¢ocuklarina resim kurslar1 agarak katki sunmugstu... Dahasi, anilan
kurum ve ilgililere bir galeri agmalar: ve tablolarinin burada ser-
gilenmesi sartina bagh olarak biitiin tablolarinin Kiirt Enstitiisii’ne
ya da MKM’ye ammagan edilecegini iletmisti...

Kiirt ulusal hareketinin bu tiirden ¢ok “yiiksek duyarlilig:”
karsisinda bir arkadagimiz Kiirdilihicazkdr makamindan (faslin-
dan) “Dost elinden yiiregim yaraldir...” sarkisini acikli ve hazin
sesiyle terenniim ederek Kiirt cenaha anlamli bir géndermede bu-
lunmaktan kendini alamamugtur...

Kiirt ulusal hareketi burjuva vekiigiikburjuva “sol”larin kusat-
masini yarip bir tiirlii Devrimci ve Marksist Sol Kadrolarla bu-
lugsma, dayanigma ve elestirel katkilarindan yararlanma ihtiyacim
duymamugtir. Bunun tersi de dogrudur. Kadrolar ne is¢i sinifina ne
de Kiirt ulusal hareketine anlamh bir katki getirebilmistir.

“Emegin Ressami”nin sergi davetiyesi cezaevindeki insanlari-
miza da iletilmistir. Bu davetiye hapishane idaresince kimilerine
sakincali goriiliip iletilmemistir. Her seye ragmen sergi haberini
6grenenler mesajlarim bir bi¢imde gondermekten geri durmamig-
tir. 21 yildir hiikiimlii tek kisilik hiicresinden Muzaffer Oztiirk, 12
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yillik tutuklu tek kisilik hiicresinden Turgay Ulu bunlar arasinday-
di. Yine uzun yillarim tek kisilik hiicresinde gegiren Umit Ilter,
sergi davetine 18 Ekim 2007 tarihli mektubuyla soyle katiiyordu:
“Emegin Ressami Avni Memedoglu koleksiyonundan segmeler re-
sim sergisine katilmanuzi duvarlar engellese de, bu duvarlarin toz
olacag gergekligi malumdur. Béylesi duvarlarin toz olmasi tari-
hin hiikmiidiir, igte bu inangla, ¢calismalarimizda bagarilar diliyo-
ruz. Devrimci Selamlar...”

Memedoglu’nun ¢esitli eserlerinden roprodiiksiyonlar biitiin
cezaevlerinin duvarlarim siislemektedir. Her y1lbaginda, 1 Mayis, 8
Mart, 21 Mart ve 15/16 Haziran yi1ldéniimlerinde igerideki hapisha-
nedeki insanlarimiza bu réprodiiksiyonlardan génderiyoruz. Onlar
da (6zellikle Azimet Ceyhan) disaridaki hapishanedekilere boya,
firga ve resim malzemeleri verilmedigi i¢in 6zgiin y6ntemlerle
cizdikleri eskizlerini (resim ve karikatiirlerini) iletmektedir.

Goriildiigii gibi anilan Devrimci ve Marksist tutsaklarin ta-
mami bizim insanlarimizdir. Bu arkadaglan yalnizca fotograflarin-
dan, yazi, resim, karikatiir ve siirlerinden tamiyoruz. Farkli gele-
neklerden geliyor olmamiza ragmen her birini bizler de yoldasga
duygularimizla selamliyoruz. Cezaevlerindeki insanlarimizi ayirim
gozetmeden daima aniyor ve cenahimizdan biri olarak bilincimizde
ve yiireginizdeki yerlerini koruyoruz. Cezaevleri siniflar miicade-
lesinin ayrilmaz/vazgecilemez bir pargcasi ve bilesenidir. Anilan ar-
kadaslar da Sorun Yaynlar: Kolektifi ve Sanat Cephesi ¢aliganlar
gibi “ben”, “benim” demiyor, ¢ogul ifadeleriyle “Bizim” denilme-
sini, kolektifligi bilince ¢ikariyorlar. Cezaevlerinin tecrit duvarlan
bizim insanlarimizi miicadeleden asla soyutlayamaz/soyutlamama-
lidir. Cezaevleri yasam asla ebedi degildir. “Cenahimizin” anlam-
li/ileri bir adim atmasina bagh olarak somiiriicii sistemlerin tarihsel
bir zorunluluk olarak yikilmasiyla da agilacaktir!

Memedoglu'nun yargilanan Evrensel Baris, Iskence ve Kelep-
¢e adli tablolar1 6teki eserleri gibi iste bu anlayisi sergilemektedir.
Kapitalizme-emperyalizme kars: tutarli-somut-amagl bir miicade-
le hattinin oriilmesini, Devrimci ve Marksist Kadro olmay1 hak
eden yoldaslarimizin, bulundugumuz/yasadigimiz cografyadaki
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sosyal muhalefet dinamiklerinden is¢i sinifi hareketi, sosyalist
hareket, emekg¢i kadin hareketi, ilerici-devrimci genglik hareketi,
Kiirt ulusal hareketi, Kizilbas-Alevi hareketi ve fukara Miisliiman
cenahin talep ve ihtiyaglarim1 yanina alarak kurmaylk edebile-
cek merkezi disiplinli Devrimci Proletarya Partisi’nin olusturul-
masinin kavgasini vermistir.

Bu arada devrimci resmin gordiigii bir “iglemi” kaydetmeden
gecmeyelim:

Memedoglu’nun bir tablosunu yillar énce satin alan bir arkada-
s1 “terk-i diinya” ettikten sonra bilingsiz aile mensuplan tarafindan
“Bu resmi al/gétiir bir yere ativer!..” diye sokaktan gecen eskiciye
verilmistir! Bu durum; Nisantag1 sokaklarindan gegen eskicinin
arabasinda bu tabloyu goren ve de resimden anlayan birinin dik-
katini ¢eker. Eskiciye “Bu tabloyu nereden aldin?” diye sorar. O
da durumu hikaye eder. Adam eskiciye 20 lira verip tabloyu satin
alir, bakimini yapar ve bir galeriye yiiksek fiyatla satar. Biz de bu
tabloyu galerinin birinde 20 bin dolar fiyatiyla gidip gérmiistiik.

Memedoglu’nun tablolarinin alicis1 ¢tkmyor. Nigin ¢iksin ki?
Giin “sol”dan ¢ark edip krozman yapanlarin giiniiydii. Magazin-
lesen, sansasyondan medet umanlann giiniiydii. Ideolojik, politik
ve oOrgiitsel konumundan &diin vermeyen devrimci sanatgilarin
eserlerinin giin 151gma g¢ikabilmesi/sahiplenilmesi siyasal/sosyal
devrimin ve bu yolda siirekliligini koruyup gelistirmis kurumsal
disiplinli fs¢i Stmuifi Partisi nin isbas1 yapmas: sorunuydu.

Kapitalizmin her seyi belirleyiciligine adapte olmus esnaf ilis-
kisi disinda bir 6zelligi olmayan kimileri de neden sonra sergiye
gelmis, bu tiirden bir etkinligi diizenleyenleri “Balaban gibi tablo-
lar1 koltugunuza alip kap1 kap1 gezerek nigin satig imkénlar ara-
muyorsunuz?” diye Sanat Cephesi ¢alisanlarim satig konusundaki
yeteneksizliklerle suglamis ve akil vermeye yeltenmistir!

Memedoglu’na, sergi haber ve yorumuna yalmzca Is¢i Koyli
Gazetesi anlamh bir yaziyla yanm sayfa yer ayirmustir. Bir Giin
Gazetesi tiim haberlerimizde yaptigi gibi “Sanat Cephesi, usta
ressam1 Hopa’da andi.” diye garpik bir haber yapmustir! Evrensel
haber dahi yapmamugstir. Cumhuriyet, Radikal, vb. gazeteler de ha
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kezahaber yapmak geregini duymamugtir. Devrimci ve Radikal Sol
cenahtan higbir organ ne haber yapmis ne de sergiye gelme zahme-
tinde bulunmustur. Yazar Ahu Antmen bir yazisinda konuya §oy-
lesine deginmis ge¢migtir. Intemnet sitelerinden: devrimciler.com,
kolkhoba.org, fotoshopmagazin.com, hilmibulunmaz.blogspot.
com, turkresmi.com, emeginsanati.blogcu.com, turkispaintings.
com, siirakademisi.com, haydut, cmpe.boun.edu.tr, nevameyok.
com, antoloji.com sergi hakkinda haber ve ayrintihi bilgilere yer
vermistir. Duyarliliklarindan 6&tiirii hepsini ayr1 ayn kutluyor ve
tesekkiir ediyoruz.

DEM TV sergiyi filme almig 21 Kasim 2007 tarihinde yaym-
lamig ve bir giin sonra da tekrar etmigstir. Bu filmde sergiyi dii-
zenleyen Sanat Cephesi kurucularindan yazar-sair Ismail Hardal,
Kemal Kok, Nevzat Oguz gerek sergi, gerekse Sanat Cephesi ve
tablolar hakkinda genis bilgi vermistir. Sirm Oztiirk ise, Aile Ko-
lektifi ve devrimci hareket agisindan her tablonun ayn bir Sykiisii
ve hatiras1 oldugundan bahisle tablolarin ne anlattiginin yorumunu
yapmistir.

Serginin agilisina gelemeyen ressam Yusuf Dogar, Prof. Onur
Hamzaoglu ile 6gretim iiyesi Ozlem Ozden gibi isimler de sonra-
dan ziyaretimize gelmiglerdir.

Sinema, film ve ¢ekim konusunda uzman bir yoldagimiz da
Memedoglu ile ilgili bir belgesel hazirlamugtir.

“Emegin Ressam1” iste bu tiirden etkinliklerle amilmig ve
siif miicadelesi tarihimize béylece bir kayit daha diigiilmiigtiir.
Memedoglu'nun devrimci vasiyetine uyulmus, tablolar tecimsel
kaygilarla kurda/kusa yem edilmemigtir. Zaten devrimci dayams-
ma duygulariyla tablolarin alicis1 da ¢ikmamugtir.

Bu tiirden etkinlikleri diizenleyen Sanat Cephesi’ni, katilan-
lari, biling ve duyarlihik gosterenleri kutluyoruz.

“Sosyal Realizm” sanat anlayiginin ¢ileli, zor yolundaki onur-
lu kavgasinda bedel 6deyip dik duran Memedoglu’'na ebedi saygi
ve sevgi, Devrimci sanat¢iya kiyan sistemin baski1 ve terériine bin-
lerce lanet! Politika, sanat ve estetigin bir ve aym yerde oldugunu
kavrayamayanlara da giil suyu...

24 Kasim 2007
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Ek:

Tekelci sermaye giigleri ilerici sanat anlayigina sahiplenir gorii-
niirken sanat galerileri, ¢esitli sergiler ve miizeler agiyor. Bu, onla-
rin baskiya, kaba giice ve arti-deger somiiriisiine dayali sistemlerini
“sirin” gosterme numarasidir. Tekelci sermayenin sanata sahiplenir
goriiniigii aslinda biiyiik bir paravanadir.

Resim sergilerindeki “satim”lar da bu paravanaya uygundur. En
basit resim kiiltiirii, renk, perspektif, figiir, 151k, kurgu, konu, pen-
tiir, proje, anatomi, ig-emek sevgisi, yaraticilik, vb. sosyal i¢erikten
yoksun beg paralik tablolar tekelci sermayenin (burjuva diktatérliigii-
niin) koruyuculugunda ¢ok yiiksek fiyatlarla alinip-satilmaktadir. Fa-
sist Kenan Evren’in hi¢ bir sanat degeri olmayan ve ¢ogu asima
temalar1 yansitan tablolari, bankalarin, Kog¢larin, Sabancilarin, Ecza-
cibasilann, ¢esitli kamu kuruluglarinin duvarlarin siislemeye devam
etmektedir.

Resim, sanat, estetik egitimi veren Giizel Sanatlar Akademisi’nin
ilerici geginen hocalar1 da hakim gerici stmiflarin resmi tarih ve res-
mi ideolojilerinin uzantisinda, ¢ogu da popiilist ¢izgilerde bir “egi-
tim” vermektedir.

Yenidal Grubu gibi “sosyal realizm” sanat akimin1 akademilere
getiren Devrimci ve Marksist sanat¢ilar 6nce bu popiilist (halk yar-
dakeisi1) ve Bati1 aktarmaci yoz ve kozmopolit sanat anlayigini tagi-
makla gorevli akademi hocalar1 tarafindan karsiya alimmigtir. Avni
Memedoglu ve arkadaslarimin 1950 yilinda “Erzurum ve istanbul’da
19 Dogulu Geng’in Teskil Ettigi Komiinist Sebekesi Yakalandi.”
mangetleri ¢esitli tertip, ihbar ve kigkirtmalar sonucu tezgahlan-
migtir. Memedoglu ve arkadaslar1 Yukar1 Mezopotamya, Dersim ve
Anadolu emekgi halklarini tuvallerine gegirdikleri i¢in bu “Komii-
nist Tevkifat” planlanmist: (Ayrintihi bilgi i¢in bakimz: “Sim Oztiirk,
Politika- Sanat-Estetik Yolunda ‘Emegin Ressami’ Avni Memedoglu,
1999, Sorun Yayinlan.”).

Resim sergisi anlayiginin hangi diizeyde oldugunu yansitan il-
ging bir dmek Gaziantep kentinde yagandi. Nii (¢1plak kadin) ¢alig-
malanyla anilan bir bayan sanat¢1 tablolarindaki nii’lerin edep yer-
lerini tiilbentle kapatmak sartiyla sergisini agabilmigtir. Kentin bele-
diye bagkani, vali ve 6teki protokoldeki zevat sergiyi ve ressami 6ve
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Ove bitirememistir. TV, tekelci medya da bu “haber”in iistiine atla-
mugtir. Tabii ressamin tablolar1 da satilmigtir!

Memedoglunun eserleri sergilendikten hemen sonra banka ve
tekelci sermaye destekli “biiyiik” galeriler (ddeta Sanat Cephesi’nin
etkinligini kirmak i¢in), Ibrahim Balaban ile Sabanc1 Holding’in
“yiiksek” himayesinde Abidin Dino’nun resim sergisini agmigtir.
Dino’nun tablolan trilyonlara varan rakamlarla alicisin1 bulmugtur!
Bu sergilerde satilik ve kiralik basin ve TV’ler ressamlar1 6ve dve
bitirememistir. Burjuva ve kiigtikburjuva “sol” akimlarin bu iki res-
sami yiiceltmelerine karsin, Devrimci ve Marksist “cenahimiz” on-
lanin sanat anlayigina karsi iki satir yaziy1 dahi kaleme almamgtir!

Sanat Cephesi, Memedoglu'nun resim sergisini agarken bu
tirden sansasyona girmemis, konuyu magazinlestirmemis, ilke-
sel konumunu asla zedelememistir. Ayrica, gergek¢i de davranmug,
Memedoglu’nun yasiyorken 1995’lerde agtig: sergilerindeki fiyat-
lann tam altida birini tablolara koyarak “cenahimizdan” birilerinin
tablolar1 alabilmesine imkén ve firsat da tanimigtir. Fakat tablola-
rin miisterisi ¢itkmamugtir. Bu arada, kurumunu, biirosunu, evini ve
kiitiiphanesini Memedoglu’nun tablolariyla giizellestirmek isteyen
fukara insanlarimizin alig giiciinii de diisiinerek bazi tablolarinin, A3
oOl¢iisiinde, mat selefon gegirilmis ve ger¢evelenmis tipkibasimlarini
¢ok ucuz fiyatlarla satiga sundugu réprodiiksiyonlan da ilgi gérme-
migtir. Ni¢in gorsiin ki?

Ilerici-demokrat-devrimci-sosyalist-yurtsever ve komiinist gegi-
nen orgiitlerimiz liye ve sempatizanlarina bilimsel/diyalektik yonte-
mi 6gretmiyordu ki, devrimci sanat, estetik, vb. konularini 6gretsin!

Memedoglu'nun sergisine nitelikli ve donaniml insanlarimiz
gelmigstir. Belediye zabitalar1 ve iyi saatlerde olsunlarin gérevlileri
icki zikkimlanmak, ya da “tecessiislerini gidermek” saikiyla dahi ol-
sun sergiye gelmistir. Fakat “Sol Cenahimizdan” hi¢ bir tannnin kulu
boyleleri kadar olsun “Sanat Cephesi nedir? Nasil olusturulmustur?
Amag ve ilkeleri nedir? Ne yer ne igerler? In midirler, cin midirler?
Yahu bu bir avug insan ne yapiyor? Hangi bedelleri 6deyerek, ne-
yin yarasini kagiyarak giindeme 6nemli konulan getiriyor? ‘Emegin
Ressamr’ Avni Memedoglu kimdir, nasil bir hayat1 yagamagtir, hangi
konulan iglemistir?” demek “inceligini” dahi gdsterememistir!

95



Genel anlamiyla Sol’un ve hepimizin “vukuatimi”, nedenlerini
ve nasil agilacagini ayrintili olarak bildigimiz i¢in nesnel durumu
oldugu gibi yansitmay1 ve aym zamanda agifa vurmayi bir gorev
saylyoruz. Yazinin baginda da vurguladigimiz gibi asla yakinmiyo-
ruz. Bu satirlar1 yazarken de “nesnel duruma” asla biat etmedigi-
mizi/etmeyecegimizi, burjuva ve kiigiikburjuva solculugunun sosyal
smif ve sosyolojik emekgi halklar ger¢ekligini kavrayabilmesini asla
beklemeyecegimizi bir kez daha bu vesileyle vurgulamak istiyoruz.

Kiigiikburjuvadevrimciligini “kazanmak” i¢in verilen miicadele-
lerin sonucu ortadadir. Onlann “sosyalizm, komiinizm, bolsevizm,
marksizm, leninizm” tekerlemeleriyle kendiliginden, ikameci bi¢im-
de kurdugu ve sosyal mesruiyeti ve devrimci yasallig: bulunmayan
orgiitleriyle Proleter Devrimci Parti’nin olusturulmas: davasi asla
Ortiigmemigtir/Grtiigmeyecektir.

Kimlerini teshis, miimkiinse tedavi, degilse tecrit ve teshir ede-
cegimizi sosyal/pratikte ac¢ik¢a gorityoruz. Bu konularda asla ham
hayaller de kurmuyoruz.

Anilan kesimin sozlii ve yazili 6neri ve mesajlarimiza hig bir
cevap vermeyisi, “suskunluk lumkumasina” girmesi ve sik¢a biz-
lere sorulan “Neden duyarsiz kaliyorlar?” tiininden sorularinin ce-
vabini biliyoruz: Kiigiikburjuva devrimciliginin kurdugu “dar grup
orgiitii”niin yerine Is¢i Strufi Partisi diye tutarh bir tarih ve smif
bilinciyle hareket edenler arasinda uzlagmaz geliskiler vardir. Sos-
yal pratikteki bu tiirden orgiitlerin keyif getirici rehavetine kapilan
“seflerin korkusu yiiziinden Sanat Cephesi ile Kolektifimizin soz-
li-yazili davet ve etkinliklerine duyarsiz kalmakta, cevap vermek
inceligini dahi gostermemekte, yalnizca spekiilasyon yapmakta ve
Marksizm ile tamisip elestirel katki yapan taraftarlarim1 da kapinin
oniine koymaktadirlar!

Memedoglu’nun bin bir emek ve 6zverilerle korumaya ¢aligtigi-
muz tablolarinin hak ettigi ilgiyi gormesi, artik ISP ’nin isbag1 yapma-
sina ve Devrim ‘e kalmigtir.”” demekten kendimizi alamiyoruz. Sanat
Cephesi boyle bir sergiyi acarak ilkelerine uygun devrimci bir gorev
yapmistir.

1 Aralik 2007

SORUN Polemik Dergisi, Sayr: 29, Ocak 2008, s. 83-95
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Oliimiiniin 38. Y1l Doéniimiinde

Kivilcimly’y1 Anmak!
(1902 - 11 Ekim 1972)

Tarihi TKP’nin “Devrimci Kanadi” Kadrolarindan Dr. Hikmet
Kivilcimli (1902-1972) 6liimiiniin 38. y1l doniimiinde Topkap1’daki
mezar1 baginda 11 Ekim 2009 giinii anild1. Daha sonra ¢esitli kapa-
11 salon toplantilan diizenlendi. Baz1 TV kanallan ile radyolarin da
etkinliklere programlarinda yer verdi.

Bu yilki “anma” etkinliklerine ¢esitli grup, ¢evre ve oOrgiitler
katildi.

Topkapi1’daki anma etkinliklerine ii¢ kesim ayn katildi. Birin-
cisine HKP, ikincisine 16 6rgiitiin katilimiyla gelenler, iigiinciisiine
de SODAP ve ittifak ettigi bir-iki ¢evre katild1. Her ii¢ kesimin ayr1
ayn katihm sayilar1 100-120 civarindaydi.

Kolektifimiz Caliganlar: olarak yalmizca ikinci siradaki etkin-
lige, Sosyal Insan Yaymlar: -Ahmet Kale- tarafindan ¢agrih oldu-
gumuz i¢in katildik. Salon etkinliklerine katilmadik. Ciinkii ko-
nugmacilarin Kivileimh hakkinda soylediklerini/sdyleyeceklerini
adeta kaniksamigtik. Onlar1 dinlemeye ihtiyacimiz yoktu.

Birinci etkinlige HKP kendi sloganlariyla damgasin1 vurmus,
6teki etkinliklerin zamanlarim1 da kullanmigti. HKP sozciilerinin
bilerek/bilmeyerek (fark etmiyor) Kivilcimli’nin tezlerinin bir
boliimiinii nesnel gerceklikten, tarihsel-sosyal kosullarindan so-
yutlayarak giiniimiizde de aynen tekrarlamaktan 6te bir hiinerle-
ri yoktu. Kivileimli’nmin tartiymaya ve Marksist Elegtirel katkiya
acik ve muhtag¢ olan tezlerini, zaman ve mekan gézetmeden asla
ilerletici olmayan bir yorumla tekrarlayan HKP, bu tutumuyla
Kivilcimlr’dan 6grenmemiz gerekenlerin iizerini ortmeye yelte-
niyordu. Ozellikle de burjuva resmi tarih anlayis1 ile resmi ideo-
lojisini (Kemalizm’i) olumlayan yorum, yaklasim ve sloganlarla
Kivilcimli anilmig oluyordu! Halbuki ve en azindan Kivileiml
Kemalizm’in hapishanelerinde 22,5 yilim tiiketmisti. Nasyonal
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solcu bir anlayigla onu burjuva resmi tarih anlayis: ve ideolojisiyle
biitiinlestirmeye yeltenilmesi en hafif deyimiyle Kivilcimliy: anla-
mamak ve tahrif etmek demektir.

TKP tarihinin komiinist iddiali her orgiit ve sefleri tarafin-
dan keyfi bigimde yorumlanmas: giiniimiizdeki “trgiitler anargi-
si” ortaminin olugmasinda biiyiik rol oynamisti. Bu yolda yapilan
bin bir idealizasyon ve mistifikasyonlar1 ve onlarin tortulanm bir
tiirlii kaldirip atamamigtik. TKP tarihi ve gelenekleri ¢ok kaba ve
¢irkin yontemlerle tahrif edilmistir. SSCB’nin, Lenin’in Partisi
SBKP’nin, Komiinist Enternasyonal’in dayamigmasiyla 10 Eyliil
1920°de Mustafa Suphi ve Yoldaslar tarafindan Baki’de gesitli
istigari toplant1 ve kurultaylardan sonra Kongre yoéntemiyle olug-
turulan Tarihi TKP nedir?

Suphi ve Yoldaslarinin 28 Ocak 1921°de Kemalist rejim tara-
findan katledilmesinden sonra 1944’lerde Dr. Sefik Hiisnii Degmer
ve arkadaslannca kurulan TKP program, tiiziik, kadro vb. agilar-
dan Tarihi TKP ile organik bag1 olmayan bir partilesmeydi. 1944
TKP’si Kemalist rejimle uzlasan bir érgiitlenmeydi. Bu nedenle de
Komiinist Enternasyonal tarafindan tescil edilmemisti.

Giiniimiize gelene kadar TKP adina pek ¢ok spekiilasyon ve
tevatiirle kendiliginden “TKP”ler kurulmaya basladi. Ozellikle
“1973 Atilim1” iddiasiyla Harici Biiro kendi varlhigim “TKP” ola-
rak ilan etmisti. Tiirkiye’den siyasi miilteci kimlikleriyle SSCB’ye
ve sosyalist iilkelere siginan “sol” gruplardan bazilarinin Harici
Biiro ile kurdugu temas sonucunda Tarihi TKP’nin isim, sifat, dev-
rimci tarih ve geleneklerini sémiirmeye baglamisti.

“1973 Atilim1” diye s6ze baslayanlarin “TKP” seriiveni hak-
kinda yeni bir sey s6ylemenin higbir anlami kalmamustir. Sosyal
mubhalefet dinamiklerinin en anlamh 6rgiitlerini, DISK’i, sendika-
lar, kitle orgiitlerini, mesleki kuruluslarini teori pratikleriyle iglev-
siz bir duruma sokmay1 becerdiler. Hala bu tiirden kendiliginden
kurulan “TKP’nin hayalini kuranlarin; bizim: “Veba mikrobu gibi
her girdiginiz yeri kuruttunuz.” yolundaki s6zlerimizi “diigmanca”
kargilayarak “gerici” bir tutuma girdigini gériiyoruz.

Kivilcimlr’nin yasadigr donemlerde ve TKP’nin yoéneticileri
arasinda, onun diigiince ve davranig ¢izgisinde birikimi olan kad-

98



rolar olsaydi, Kivilcimli’min tezleri ve yaptigi tahlilleri yetkili ku-
rullarda tartigilir ve senteze kavugmasi saglanirdi.

Kivilcimlr’nin en biiyiik trajedisi budur.

Giiniimiizde “gerici” yorumlarla Kivilcimli’dan 6grenmemiz
gerekenlerin iistii 6rtiilmeye galigiliyor. Bosuna bir ¢abadur.

Sosyal Insan Yaywnlar (ve ¢alisganlanndan Ahmet Kale’nin
emekleriyle); onun tiim eserlerini yeniden yayimlayarak son dere-
ce “hayirh” bir isi gergeklestirmistir. Giincel politikayla ugrasma-
yan, “doktorculuk” yapmayan Sosyal Insan Yayinlar: bu tiirden ga-
basiyla su mesaj1 vermektedir: “Buyurun Kivileimlr’y1 ilk agizdan
okuyup 6grenin. Tezlerini ve tahlillerini tartisin. Marksist Elegtirel
katki getirin ve o’nu agin.”

SODAP ¢evresi HKP 6nde gelenleri gibi fanatik ve sekter bir
“doktorcu” profil ¢izmiyor. Kivilcimli degerlendirmesinde olduk-
¢a “esneklik” gozetmeye ¢aliyor. Marksist yaklagimlara da deger
veriyor.

SODAP’1n en biiyiik zaafi; pek ¢ok gevre gibi kendi gorene-
gini gelenek yerine koyuyor, hayat ve miicadelenin dogrulamadigi
kendi teori pratigini hi¢ elestirmiyor, 6zelestiri yapmiyor, kendile-
rinden ayrilan arkadaglarin “tek suglu” géstermeye yeltenerek “or-
giitler anarsisi” hastalifimiza biiyiik katkilar getiriyor olusudur.

Kivileimlr’y1 “anma” etkinliklerinde en ilging olgu: Onun
miicadelesine bigimsel de olsa en sonunda hidayete erip “deger”
vermelerinin gostergesi olarak 16 orgiit, grup ve gevrenin “Ortak
Anma” etkinliginde birlesmis olmasidir.

Hayatlar1 boyunca Kivilcimli’nin tezlerini tartismaya deger
bulmayanlar, spekiilasyonlariyla “dar grup kiiltii” duruslarinda 1s-
rarh olanlar, Komiinistlerin Birligi davasina ihanet edenler, dahasi
onun hakkin yiyenler simdi “anma” téreninde bir araya geliyordu!

Bu durum aslinda birileri agisindan bir 6zelestiri anlamina ge-
liyor. Demek ki Kivilcimlr’nin &liimiinden 38 yil sonra birilerinin
jetonu diisityor/diisiiriiliiyordu! (Simdi gel de s6yleme: Yumurtaya
can veren Allah’1m! Sen nelere kadirsin!) Sosyal pratikte program-
lant dogrulanmayan (aslinda programsiz partilerin ve partisiz prog-
ramlann), 6rgiit/partilerin agiga vurulan, islevsizlesen duruglarini



Kivileimlr’yr “Ortak Anma” etkinlikleriyle giderebileceklerini ise
hi¢ sanmiyoruz.

Kimileri “anina” etkinliklerindeki bu olguyu “Yine de ¢ok sii-
kair biraraya gelebilmisler.” diyerek olumlamaya yelteniyordu.

Kivileimli Yoldagi “anma” etkinliklerinde Vedat Tiirkali’nin;
“Sol Cenahimiza” yaptig1 “Vasiyetimdir birlesin!” deyisi tizerine
de bazi seyler soylemeliyiz.

TKP kadrolarindan 95 yasinda 6len Mehmet Bozisik (Boz
Memet), 95 yasina gelen Mihri Belli, aym yaglardaki Vedat Tiirkali
gibi arkadaglara “Sol Cenahimiz” biiyiik bir sayg1 ve sempati duy-
makta ve onlan pek ¢ok etkinlikte 6ne ¢ikarip anmaktadir. Elbette
bizden 6nce bu yollardan gegenlere ebedi saygi géstermek Komii-
nist ahlak ve gelenegimizin bir geregidir. Fakat devrimci kimlik ve
kisilikler; duygusal bi¢cimde ve hamasetle degil, insanin ve insan-
higin sosyal/evrensel kurtulus kavgasina ne getirip ne gotiirdiikle-
riyle amilmahdir. TKP tarihinde rol ve sorumluluk alan kadrolara
Marksist Elegtirel katki getirmeden yapilan “anma” etkinlikleri
geng kusaklara dogru biling aktarilmasimi engellemektedir.

Anilan kimlik ve kigilikler Tarihi TKP’nin program uzanti-
sinda ve tutarli-somut-amagh bir iktidar miicadelesinde ideolojik-
politik-orgiitsel hangi katkiy: getirmigtir? Bu tiirden soru ve sorun-
larin ikna edici bir cevabi yoktur.

Eger bu tirden hayati sorularin iistii ortiiliyorsa “anma”
etkinlikleri anlamim yitirecektir.!

Vedat Tiirkali, TKP’deki ayrigmalarda 1973’e kadar ilkin
Kivileimlrnin safindaydi. Sonradan Harici Biiro “TKP” taraftan
oldu?, nitelikleri tartigmal pek gok senaryo ve roman?® yazdi, eser-
leri filme alindi. Roj TV’ye ve 6teki TV’lere ¢ikt1. Barig Meclisi’ne
katild1. Kiirt ulusal hareketinin “Demokratik Cumhuriyet” projesi-
ne katki sundu. Mesrebince sosyal muhalefet dinamiklerinin et-
kinliklerine katildi. Gériislerini agikladi. Fakat Parti, Partilesme
Sorunu, Komiinistlerin Birligi, i;ci Swmfimn Sendikal-Siyasal
Birligi, Devlet, Devrim vb. konularda asla politika ile ugragmadi.

Bu o6zellikleri itibariyle ve de simdi yaptig1 “Vasiyetimdir
birlesin” sozleriyle is¢i sinifi hareketini, sosyalist hareketi ve de
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komiinist iddial1 grup, ¢evre ve orgiitleri diisiindiiriip baglamaya
yetmiyor.

Kivileimlr’y: “anma” denildiginde 6meklediklerimizle yetin-
meyelim.

Cesitli TV ve medyada da Kivileiml iizerine paneller-soyle-
siler eksik olmada.

Bir tiirli hesaplasamamig, ayrnigip biitiinlesememis “Sol
Cenahimiz”in 12°li darbelerin ideolojik-teorik tahribatini heniiz
lizerinden atamamis kesimleri de Kivileimli’yr mesreplerince
degerlendirdi.

Bir yandan Sovyet deneyiminin ¢6ziilmesi, diger yandan
ideolojik-politik-6rgiitsel geleneklerimizden ¢ok yonlii derslerle
sonuglar ¢ikaramayanlar, beri yandan kapitalist Bati’dan bin bir
niyetle pompalanan Bilimsel Sosyalizm-Komiinizm kargit1 goriis-
lerin etkisinde kalanlar birden Kivilcimli’y: tartigmaya bagladi.

Kivileimls, kendi 6zgiin -yerli- sentezimizin tiretilmesinden
yanayd (Giiniimiizde ne hazin onun bu tavrim “Milli Komiinist”
diye kitaplastiran, burjuva basinina ilan verip duyuran bezirginlar
da tiiredi!).

TKP tarihindeki ideolojik-politik-6rgiitsel yanlis ve yanilgi-
lardan devrimci bir kopustan yanaydi. Mesrebince bu yolda eser-
ler verdi. Tezlerini elestirel katki getirilmesi i¢in TKP’ye sundu.
Yasami boyunca orgiitlii kaldi. TKP’nin Devrimci Kanadi’'nin
Kadrosuydu. Son nefesine kadar da Devrimci kald. Partili ve 6zel
yasaminda, poliste, hapiste, mahkemelerde dik ve onurlu durdu.
Tarihsel-Sosyal-Siyasal Devrimlerin yasalligina adadi 6mninii.
Emperyalist-kapitalist kalemsorlarin tepe tepe kullandigi anti-
Sovyetik, anti-Stalinist burjuva solculuguna asla iltifat etmedi.

Ozetledigimiz niteliklere sahip Kivilcimli Yoldas1 simdi bi-
rileri, bugiinkii sinirh bilgileriyle “boy hedefi” yaparak vurmaya
calisiyor. Kivileiml, Marksist Elegtirel katkiya agik-muhtag tezle-
riyle elbette elestirilecek ve asilacaktr.

Asir1 teorisizme, entelektiializme ve dogmatizme kayan iini-
versite okumus yarim-aydinlar, 6nii de arkas1 da keskin Hazreti
Ali’nin kilic1 gibi onu hak etmedigi elestirilere hedef yapiyor. Dii-
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riist ve ilkeli davranmiyor. Marksizin’in yeminli diismanlarinin
safinda ve agtig1 kanallarda ahkam kesiyor.

Isi giicii tartisma olan bu tiirden sorumsuz aydimnlar, b.kunda
boncuk bulmus Incili Cavus 6ykiilerindekine benzeyen bigimde
Kivilcimlr’y1 vurmaya yelteniyor!

Halkimizin “Dinime dahleden bari muselman olsa.” dedigi
gibi ona destursuz saldiranlarin giindeminde hi¢bir donem, Parti,
Partilesme Sorunu, Is¢i Simifinin Sendikal ve Siyasal Birligi, Ko-
miinistlerin Birligi ve Devrim gibi ciddi konularla “istigal ettigi”
goriilmemigtir.

TKP, Kivilcimh gibi teori pratikte yetkin ve donaniml kadro-
larin y6netiminde olsaydi elbette durum degisir ve onun tezleriyle
strateji ve taktikleri tartigilirdi. TKP de bu tiirden bir igleyis olma-
di. Yalniz kalan Kivilcimli da zaman zaman ¢ok zengin taktiksel
deneyimleriyle oldukg¢a fazla esnemis, yer yer de bu taktikleri stra-
tejik amagmig gibi yorumlara neden olmustur.

Her Komiinist Parti devrimci esneklik gozeterek taktiksel zen-
ginlik hakkim kullanir. Bunu yaparken nihai amacin1 gélgelemeye
yarayan taktiklere iltifat etmez. Is¢i sinifi ve emekgilerin hakh ta-
leplerini daima gozetir.

Kivilcimli’ya ve dolayisiyla TKP’ye bu agidan Marksist Eles-
tirel katki yapilmasi yerindedir.

Oysa TKP ve Kivilcimli bahsinde giiniimiizde yapilan baska
bir seydir.

SORUN Polemik Dergisi, Sayr. 36, Mayis 2009, s. 3-8

Dipnot Agiklamalar::

1 Sim Oztiirk, Gelenekten Gelecege TKP 10 Eyliil 1920 Deneyimi ve Giinii-
miiz, SORUN Polemik Dergisi, Sayr. 10, Bahar 2004 s. 3-16.

2 Ali Ozdogu, “Giiven”den Sonra “Komiinist” Adli Kitap, “Hangi Komii-
nist Parti”, “Kim Komiinist” Sorunsali, SORUN Polemik Dergisi, Say:
1, Kasim 2001, s. 109-115.

3 Yalgin Karadas, Yalanc: Taniklar Kahvesi mi, Yalanct Devrimcilerin Lum-
pen Hikdyesi mi?, SORUN Polemik Dergisi, Sayr: 36, Mayis 2009, s. 80.
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“Bizimkiler”’den Portreler:

Hasan Arif Simsek*

(1933- 9 Subat 2010)

Is¢i Simfimin Sendikal-Siyasal Birligi Miicadelesine
Adanmug Bir Yagam

Hasan Arif Simsek 1933 yilinda Girit gogmeni kalabalik bir
ailenin gocugu olarak izmir’de dogdu. Yasami boyunca baba! ve
aile meslegi olan boyacilik ve badanacilikla ge¢indi. 1954 yilinda
Dr. Hilamet Kivilcimli ve arkadaglarninca kurulan Vatan Partisi’nin
Izmir Il Teskilatim1 Esat Balim? ve arkadaslanyla birlikte kurdukla-
rinda heniiz 21 yagindaydi. 1957 milletvekili segimleri kampanya-
sinda izmir’de galigt1. Vatan Partisi tutuklamalan sirasinda Izmir
yoneticileri ile birlikte tutuklandi. Dava siiresince, Kivilcimli ve
diger partililerle birlikte, once Harbiye tutukevinde, daha sonra da
1 y1l kadar Sultanahmet Cezaevi’ndeki en geng tutuklu olarak kal-
di. Daha sonraki yillarda da Kivileimli’nin siyasi ¢izgisinden ayril-
mad1. 1969-70’de yine Kivileimlhinin girigimiyle kurulan Issizlikle
ve Pahalilikla Savas Demegi (IPSD)’nin Izmir subesini kurdu, ge-
sitli sendikal-siyasal ¢aligmalara, mitinglere katildi.

1967-1970’11 yillarda Kocaeli Petkim ve Yarinca Seramik
Fabrikasinin insaat siirecinde Yap: Isgileri Sendikas1 (YIS) Ko-
caeli Sube Baskanlig gorevini iistlendi. Ismet Demir ve arkadag-
lartyla® ig¢i-kitle ¢aligmalar1 yapti. Grev ve mitinglerde aktif rol

* Hasan Anf Simgek hakkindaki canh tanikliklan ve bilgileri igeren bu yaz;
donemin isgi-kitle galigmalar1 yapan is¢i onderlerinden ve YiS’in kadrola-
nndan Ismet Demir’in miicadele arkadaglari, SADA, DiSK, I. TiP’in 6r-
giitlenmesinde etkin rol alan ve 15/16 Haziran Direnisi kadrolanndan Sim
Oztiirk’ten, TOS ve ISPD’deki kitle ¢alismalariyla taninan 6gretmen Tahsin
Tekin’den, dénemin iggi-kitle ¢alismalarinda, ISPD’de, Sosyalist Gazetesi
ile Orhan Miistecaplioglu’nun ¢ikardigi Gergegin Sesi gazetelerinde emegi
gegen Ecz. Necmi Kaymakg1’dan ve Sosyal Insan Yaywinlar yonetmeni Ah-
met Kale’den derlenen bilgiler 151ginda kaleme alindi (. P).
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aldi. 1962-1970 1. TiP’in érgiitlenme ¢aligmalanna katilds. Isci s1-
nifinin sendikal birligi miicadelesinde SADA’ya (Sendikalar Arasi
Dayanigsma Anlagmasi-Agi-) DISK’in orgiitlenmesine omuz verdi.
DISK iist yonetimi Y1S’in DISK’e katilma 6nerisini onaylamadi.

1975 yilinda bir grup tarafindan yeniden kurulan Vatan
Partisi’nin kuruculan arasinda yer aldi. Daha sonraki yillarda has-
tahginin da etkisiyle ¢ok aktif olamadi. izmir civarindaki Ozdere
beldesinde yasamaktaydi. Is¢i sinifinin sendikal ve siyasal birligi
miicadelesinde terini akitan Hasan Arif Simsek Yoldasimiz 9 Su-
bat 2010 tarihinde, sevenleri tarafindan dogaya teslim edildi. Ce-
nazesini HKP kaldird1.

Devrimci anis1 ve miicadelesi yasatilacaktir.

SORUN Polemik Dergisi, Say:: 40, Mart 2010, s. 113-114

Dipnot Agtklamalar::

1 Hasan Arif Simgek’in babasi Hiiseyin Simgek dénemin TKP iiyesiydi,
ayn1 zamanda TKP’nin kadrolarindan Macit Bilge ve Casim Aktimur’un
miicadele arkadasiydi. Izmir’de ilk kez Izmir Boyacilar ve Badanacilar
Cemiyetini kurmugtu.

2 Vatan Partisi izmi; teskilatinin kurulusunda Esat Balim, Mehmet Ali Re-
simcioglu, Avni Oztiirk (Memedoglu)’da vardi. Bu ii¢ isimde dénemin
TKP kadrolartyd:. Avni Oztiirk, Vatan Partisi tevkifatinda askerde oldugu
icin hakkinda dava agilamadi. Aynntih bilgi igin bakimz: Sim Oztirk,
Politika-Sanat-Estetik Yolunda ‘Emegin Ressami’ Avni Memedoglu, Sorun
Yaymlan 1999.

3 YIS Kocaeli Subesi kurulana ve bagimsiz bir biiroya kavusana kadar,
DIiSK’e bagh T. Maden-Is Sendikas1 Kocaeli Subesi biirosu ve lokali
YIS’in 6rgiitleme ¢alismalanna tahsis edildi. ismet Demir’in iggi-kitle ga-
ligma arkadaslarmdan basta Sirr1 Oztiirk olmak iizere SADA’y, I. TIP’i,
daha sonra DISK’i kuran Kocaeli’ndeki sinif bilingli kadrolar Y1S’in ve
Hasan Arif Simgek ve arkadaglarinin orgiitlenme ¢aligmalarina aktif bi-
¢imde katilmis, dayanigmalarini eksik etmemislerdir.
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Halit Celenk’in Anisina...
(1922 - 5 Mayis 2011)

Halit Celenk Arkadagmmizi (H. C.) Agabeyimizi 13 Subat
1962’de kurulan Tiirkiye Ig¢i Partisi’nin kurulug dénemlerinden 6n-
celeri de tanimaktaydim. O daha ¢ok Agabeyim, “Emegin Ressa-
m1” Avni Memedoglu’nun kusagindan bir devrimciydi. I. TIP’teki
miicadele arkadasligimiza vurgu yapmak i¢in yazinin basindaki
“Halit Celenk Arkadas” hitabin1 uygun buldum.

H. C. aym1 zamanda sinif miicadelesi temelindeki bir orgiitlen-
menin 6zlemini ¢ekiyordu. O, devrimci tarih ve geleneklerimize,
Tarihi TKP’mize son derece saygiliydi.

I. TIP deneyimindeki miicadele arkadashign Devrimciler,
Sosyalistler ve Komiinist Kadrolar agisindan 6nemlidir. 1946’da
kurulan iki sosyalist parti (Esat Adil Miistecaplioglu’nun kurdu-
gu TSP ile Dr. Sefik Hiisnii Degmer’in kurdugu TSEKP) ve Dr.
Kivilcimlrnin kurdugu Vatan Partisi deneyimlerinden sonra lega-
liteyi oldukga “uzun” bir siire i¢in kullanan TIP olmustur.

H C.’nin TiP’in 6rgiitlenmesindeki miicadele arkadashigim
da asla unutmamaliy1z. Bu siire¢ “Sol Cenahtaki” ideolojik, teorik,
politik ve orgiitsel ayrigmalarinin yasandig bir partilesme donemi-
ni yansitmaktadir.

Yiiz yillik sinif miicadelesi tarih ve geleneklerimiz arasinda
10 Eylul 1920 Tarihi TKP deneyimi “Sol Cenahtaki” partilesme-
nin ilki sayilir. Isci simifi hareketiyle sosyalist hareketimiz boyle-
ce bulusup biitiinleserek partilesmigstir. TKP’nin olusumu sosyal
mesruiyeti ve devrimci yasallig1 asla tartisiimayan bir ilk deneyi-
mimizdir. Komiinistlerin Birligi ya da Komiinist Birlik deneyim-
leri denildiginde TKP ve onun partilesme konusundaki Marksist-
Leninist ilke ve yonelimleri akla gelir. Giintimiize kadar da bagka
da bir 6megi yoktur. Olmamistir. Gerek TKP isim ve sifatlarim
keyfe keder, kendiliginden, gerekse “alan kapatma” veya vahiy
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yontemiyle kullanmaya yeltenenlerin seriivenleri 6gretici derslerle
doludur. Bu tiirden orgiitleri kurup parti ¢agrisimi yapanlar tiim
sosyal muhalefet dinamiklerinin yeni nitelikler kazanmasina kos-
tek olmustur. Bu giinkii “Orgiitler Anarsisi” hastaliklarinin temeli
bussiireglerde atildi.

Burjuvaziyi anladig: dilde karsiya alarak onunla hesaplasa-
cak, cok geciken siyasal ve sosyal devrimimizi gergeklestirecek
olan Swmf Partisi’nden yoksunduk. Birlesik, ciddi, giiglii, giive-
nilir ve donanimli bir Sinif Partisi yerine 6rgiit kuranlar sistemin
hukuk oksesine her takiliginda akla ilk gelen isimlerden birisi de
Avukat Halit Celenk idi. H. C. iistlendigi biitiin davalar1 yalmzca
takip etmekle kalmiyor, daha fazlasin1 yapiyordu.

“Devrimci igini iyi yapamn adidir.” 6zdeyisimize uygun ve
bunu kanitlayan isimlerden biriydi H. C. Agabeyimiz... O, avukat-
lik mesleginin nasil yapilmas: gerektigini, bizzat eylemiyle yapa-
rak gostermis, bu yolda bedel 6demis ve anlayana da gretmenlik
yapmuistir.

Doénemin ilerici ceza avukatlarindan Av. Orhan Arsal, Av. Faik
Muzaffer Amag, Av. Muvaffak Seref tiiriinden avukatlann katildig
davalarda savcilarla hilamlerin enselerinden yeller eserdi. Mevcut hu-
kuk hazretlerini, siyasi, hukuki, kitabi, vicdani ve de ciizdani gerekge-
lerle kusa ¢evirenler anilan ilerici avukatlardan ¢ok korkardi.

Sistemin mahkemelerinde yargilanan devrimciler, sosyalistler
ve komiinistler avukatlara asla “Gel bizleri savun.” diye bir ¢ag-
nda bulunmazlar, onlara “Gel davamizi takip et.” derlerdi. Ciinkii
siyasi davalardaki saniklar kendilerini savunurlardi. Savunmak zo-
rundaydilar.

Aslinda tiim siyasi davalan kurumsal merkezi disiplinli bir
Simif Partisi’nin giivencesindeki 6rgiitlii avukatlar takip etmeli ve
savunmaliydi. Bu tiirden bir giivencenin olmadig siireglerde, iin
diigkiinliigiinii, para ve pul meselesini, sansasyon ve magazinles-
me gibi rahatsizliklar1 6ne ¢ikaran avukatlar da oluyordu. Sinifl
toplumlarda bu diisiincelerinden annmi§ ve bunlar1 asla mesele
yapmayan, mesleginin niteliklerini kavramis, aldig1 davalar gere-
gi gibi takip ederek savunan avukatlarimizin sayisi da ¢ok azdir. H.
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C. tiininden avukat arkadaslarimiz simifl1 toplumlarin odlgiitlerini
kinp agsmis ve 6ncelikle bu tiirden ilerici nitelikleriyle anilmakta
ve ¢ok sevilmektedirler. Aldiklar1 davalar ideolojik siizgeglerin-
den gegimmis kimselerdi. Davalara biling ve kararlilikla girmisler-
di. Saniklar da bu tiirden avukatlarin1 goz bebegi gibi korur, daya-
migmasini eksik etmez, onlarin maddi, manevi, moral vb. sikintilar
i¢ine girmesini asla istemezdi.

H. C.’nin kisa biyografisinde deginildigi gibi o, tiim 6nemli
davalardarol ve sorumluluk almg biridir. Mevcut burjuva hukuku-
nun yorumunda sistemin gerici, irk¢1, milliyet¢i ve fagist kimligini
-“vukuatin1”- anladiklan1 dilde a¢iga vurmugtur. Kendi hukukunu
“hini hacette” ¢igneyen devletlerin basinda TC gelmektedir. Bu
memlekette “Hukuk yoluyla miicadele” asla kii¢iimsenecek bir
konu degildir. Osmanhdan bu yana “Kayudat ve kuyudata” ¢ok
6nem veren bir toplumda yasamaktayiz. Tarih ve insanlik oniin-
de emperyalist-kapitalizme kolece angaje bir toplumdaki hukuk
skandallarinin kaydim tutarak belgelemek, hesap sormak, boyun
egmemek sorumlulugumuz hi¢ giindemimizden diigmedi.

Daha gerilerdekini saymazsak TC devletinin Mustafa Suphi
ve Yoldaglarinin hunharca katledilmesinden bu yana, sistemin hu-
kuk anlayiglar1 olan fasist ya da fagizan anlayiglarla daima bogu-
sup duruyoruz. Hesap defterlerimizdeki kayitlar ¢ogald.

Ozetlersek: Sistemden alacakli durumdayiz. Fakat tutarh-so-
mut-amagh bir iktidar projesine sahip bir Stnif Partisi eksikligimi-
zi bir tiirlii gecilameden igbas1 yaptiramadik. Siyasal-sosyal devrim
miicadelesinde bir daha yeri asla doldurulamayacak insanlarimi-
z1 proletaryanin koruyuculuguna ¢ekerek kazanamadik. Onlarda
kendi gelenek/goreneklerini yaratma yoluna girdiler.

Insanlarimizin ¢esitli ve ¢ok yénlii kiyim ve kinmlarindan
otiirii oncelikle burjuvaziyi sorumlu tutanz. Sistemin ideolojik
ve sinifsal kiniyle insanlarimiza uygulayageldigi baski ve terorii-
nii asla unutamayiz. Is¢i sinifi ve emekgi halklanimiza uygulanan
inkar, imha ve asimilasyon politikalannin iistlinii 6rten tiim burju-
va ve kiigiikburjuva “sol” anlayislara siddetle kars: geliriz.

Sistemden alacak hanemizin, hesap sorma igimizin olduk¢a
kabammasinin kusuru biraz da “Sol Cenah” érgiitlerimizin iizerin-
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dedir. Heniiz tiimiiyle ayngmamis ve yan yana duran “Sol Cenah”
orgiitlerinin “vukuati” yeterince sorgulanmamugtir. Genel bir he-
saplamayla bu ayrigmay1 gercgeklestirerek, yeniden bulusup bii-
tiinlesmenin yolunu doseyecek devrimci inisiyatiflere, iradi mii-
dahalelere ihtiya¢ duyulmaktadir. Gelecegin devrimci nesilleri, bu
stireci incelerken, hakli gerekgeleriyle; Devrimci, Sosyalist, Ko-
miinist hatta Bolseviklik iddialaninin arkasinda bir tiirlii diizgiin
duramayanlan -hepimizi- politika sahnesinde eksikligi hissedilen
Swif Partisi’nin olusturularak siyasi sahnedeki yerini alamayigi-
muz yiiziinden suglayacaklardir.
o

H. C. sinif miicadelesinde yaganan tiim altiist oluglarda dev-
rimci ve sosyalist olmanin sorumlulugunu daima yerine getirdi.
Gorevini yapt.

TIP iginde yasanan “aydin” kavgasinda, Aybar-Aren-Boran-
Sargin hiziplesmelerindeki sag teslimiyet¢i oportiinizmin yaninda
yer almadi. O da bizim gibi ilerici-devrimci gengligin dinamiz-
minin partiye kanalize edilmesinden yanaydi. Onun 6zlemini du-
yuyordu. TiP’in iilke ¢apinda érgiitlenmesinde degerli esi Sekibe
Celenk ile birlikte biiyiik roller iistlendi. Evi ve Biirosu da tiim
devrimcilere agikti. Ekmegini yedik, evinde konuk olduk. Hukuk?
bilgisinden biiyiik dlgiide yararlandik. Fakat TiP’in sag teslimi-
yetg¢i oportiinist merkez kligi onun bu tavrim “hizipgilik” olarak
niteleyecek kadar ileri gitmisti. Oncelikle Istanbul ilinden baslaya-
rak “17’lerin”, ardindan Kocaeli Il Sekreteri olan benim partiden
ihraglanmz istenmisti. TIP merkez kliginden Aybar ve arkadaglar1
H. C.’nin de partiden ihraci igin yanip tutusuyor, kiigiikburjuvaca
uydurma kulis ve gerekgelerle onu da saf dis1 tutmanin yontemle-
rini uyguluyorlardi.

Ozellikle TiP’in 1965°teki Malatya Biiyiik Kongresinde H.
C.’nin merkez kliginin oportiinist tavrina kars1 parti i¢inde olu-
san devrimci muhalefet ile “kulis” ve “igbirligi” yaptigim iddia
ediyorlardi. TiP’in tabamindaki devrimci muhalefet merkez kli-
ginin iddia ettigi gibi ne kulis yapmist1 ne de hizipgiydi. Ozveri
ve militanhklanyla TIP’in gergekten TIP olmasinin kavgasini ve-
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riyorlardi. TIP’teki devrimci muhalefet eger organize olabilseydi
Aybar-Aren-Boran-Sargin kligi ilk kongrede alasagi edilirdi. Fakat
legal parti deneyimlerimiz son derece sinirliydi. Sendikacilar ken-
di orgiitlerindeki son derece zararli ve tartiymali olan ABD’den
devsirme “se¢im” ve “tur” yontemlerini TIP’e de getirmis ve bu-
lagtirmiglardi. Parti Genel Yonetim Kurulu i¢in yapilan ilk tur se-
¢imlerinde partiden ihraci istenen ben de 183 delegenin katildig:
oylamada 126 oy almistim, Aybar da 126 oy almist1. TIP igindeki
devrimci muhalefet eger organize olmus olsaydi sonuglar da boyle
olmazdi.

Halit Celenk ile Esi Sekibe Celenk haksiz yere itham edildiler.
Onlar asla yalmiz birakmadik. “Haysiyet Divani”na konu edildi-
ginde de parti merkez kligi benim ifademe bagvurmayi bile dene-
yemedi. H. C. benim ifademe neden bagvurulmadiginin hesabini
soruyordu, Aybar ve arkadaslarina. Aybar, pasazade kimligi ile
partide son derece pimpirikli bir ydnetim uygulamaktaydi. “Aman
fagizm gelir!” diye durmadan burjuvaziye hulus ¢akiyordu. Nihat
Sargin da Alman Nazi partisindekine benzer bir yontemle, parti-
de Gobbels’in roliinii oynamaktaydi! TiP’teki “aydin” kavgasi
TKP’deki ve 6zellikle de (Gegmistekilerini saymazsak) 1951 TKP
Komiinist Tevkifatindaki Zeki Bastimar ile Mihri Belli’nin bagim
cektigi hiziplesmelerin TiP’e de “veraset kanunlar” yoluyla ta-
sinmasinin bir sonucuydu. Partide etkin rol ve sorumluluk alan
Aybar-Aren-Boran-Sargin hizbi TKP’deki Zeki Bastimar’in legal
kadrosuydu. Mihri Belli hizbi ise TIP digindaydi ve MDD tezle-
riyle partiyi elestiriyordu. Mihri Belli ile uzak ve yakin diyalogu
bulunan “17”ler bu “suglan” yiiziinden ihrag istemiyle parti digina
itilmek isteniyordu. TIP’teki bu ihrag mekanizmasiyla ilgili ye-
teri kadar bilgi kitaplastirildig: i¢in burada ayrintiya girmiyoruz.
Dileyen bizim de bu konularda kaleme aldigimiz telif eserlerimizi
inceleyebilir. Belgelidir.

I¢inden ve disindan gergeklestirilen bu tiirden hiziplesmeler,
TiP’in legalde parti olup islevsel olmasmin en biiyiik engeliydi.
TIP’in arkasindaki illegal TKP, onceleri “TiP’in bir muvazaa par-
tisi” oldugunu “Bizim Radyo” araciligiyla duyurmustu. Aybar’in
daha sonralar nasil bir miras iizerinde oturdugunun farkina va-
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rarak Zeki Bastimar’a; “Bu partide sizin agzimiz konusacaktir.”
teminatin1 vermesiyle Harici Biiro TKP TiP’e “olurunu” vermis-
ti. Partiden ihraglar istenen H. C. ve TiP’in tabanindaki devrimci
kadrolar bu nedenlerle diglaniyordu. Bu siireci elestiren pek ¢ok
telif eserimizde aynntih s6ziinii ettigimiz gibi ve sirasiyla TIP’in
islevsiz bir duruma getirilmesiyle birlikte, 6nceleri TIP iginde
bulunan ve de genglik temeline dayah niiveler sirasiyla; TIIKP,
THKO, THKP-C, TKP/ML ve Tiirkiye Solu’ndan koparak ayrisan
Kiirdistanli devrimciler DDKO’yu kurmuglardir.

Anilan ve bu siiregten ayrigarak kopan orgiitler giiniimiizdeki
“Orgiitler Anarsisi” hastaligimizin ilk iiriiniiydiiler.

1A

THKO, THKP-C, TKP/ML ve DDKO tiiriinden 6rgiitlenme
arayls ve yoneliglerinin suglusu aranacaksa, bu, oncelikle TiP
merkez kliginin “vukuatinda” aranacaktir. Devrimci gen¢ kadro-
lar1 (Denizleri, Mahirleri basta olmak {iizere) partiden ihra¢ edip
burjuvaziye isaret eden TIP merkez kligi en az burjuvazi kadar
su¢luydu.

Anilan bu tiirden 6rgiitlerin tarihsel devrimci geleneklerimi-
zin digindaki arayi§ ve yonelislere girmesinin sugu da TIP merkez
kliginin sag teslimiyetgi oportiinist politikalarinin bir sonucuydu.
TIP; Devrimcileri, Komiinistleri vareden Tarihi TKP’nin Mark-
sist-Leninist Devrimci Kanadinin uzantisi bir érgiitlenme degildi.
TiP’in islevsiz bir konuma girisiyle THKO, THKP-C, TKP/ML ve
DDKO tiiriinden orgiitlenme arayis ve yonelisleri baglamistir. Bu
arayis ve yonelisler tarihimizdeki sag teslimiyet¢i oportiinist akim-
lardan birer kopus deneyimiydi. Tarihsel siirekliligi icinde kopus
stireci kendi sentezini iiretemedi. Bu kopus siireci giiniimiizde de
devam etmektedir. Bu tiirden orgiitlerin 6nder kadrolarinin katle-
dilmesi, onlarin ideolojik, teorik, politik ve orgiitsel yanilgilarim
diizeltmelerine firsat ve imkan vermedi. Anilan érgiitlerin uzantisi
olma iddialariyla hareket edenler ise, tamamlanamayan bu kopus
siirecine katki getirmek bir yana, Devrimci Hareketimizin yeni ni-
telikler kazanabilmesine de zarar veriyordu. Onlar, hayat ve miica-
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delenin asla dogrulamadig teori pratikleriyle is¢i sinifi hareketiy-
le sosyalist hareketin bulusup biitiinlesmesine ve Stnf Partisi’nin
olusturulmasina darbe vurma yangindaydilar.

O giin bu giindiir Parti ve Partilesme Sorunu miicadelesine
6zel bir 6nem veren Kolektifimiz Calisanlari siyasal birlik yolun-
daki Proleter Devrimci bagimsiz sinif tavrim siirdiirmenin kavga-
sin1 vermektedir. Kendi yerli sentezimizin iiretilmesi miicadelesin-
de son derece zengin bir sosyal mirasin iizerinde oturuyoruz. Is¢i
sinifi hareketi, sosyalist hareket, emekg¢i halk hareketleri, direnis,
ayaklanma, bagkaldiri, isyan, hak arama, grev ve direnislerle dolu
tarihimiz kendi yerli sentezimizin olusturulmasmna isik tutuyor.
Tarihsel olarak daha gerilere gitmeden siralanacaksa; M. Suphi-
ler, H. Kivileimlilar, Denizler, Mahirler, ibrahimler, Mahzunlar,
Mazlumlar, Hakilerin devrimci geleneklerini 15/16 Haziran Di-
reniginin devrimci ruhu ve coskusuyla kucaklayacak bir hareke-
ti olusturmaliyiz. Yerel, ulusal, sosyal, sinifsal ve enternasyonal
kurtulusumuzun yolu buradan geciyor. Bu konuda iirettigimiz
(Elestirel katkilara a¢ik ve muhtag haliyle) tezlerimizle, tahlilleri-
mizin sosyal pratikte sinanmasi giindeme gelmistir.

H. C.’nin aramizdan ayrilis1 nedeniyle daha 6nceleri onlarca
kez isledigimiz bu ve benzeri konulan bir kez daha giindeme getir-
menin dogru olacagimi diigiindiik ve bu tiirden hatirlatmalarin bir
kez daha bu yaz1 vesilesiyle kullanilmasini uygun bulduk.

A

Giiniimiizde de yakin tarihimiz birilerinin pasa gonliine gore
tahrif edilmek isteniyor. Bin bir hamaset, idealizasyon ve misti-
fikasyonlarla yakin tarihimiz ¢arpitiliyor. Bu siirecte rol ve so-
rumluluk alan bizim insanlarimiz ise siirece miidahale edemeden,
tarihsel, sosyal, sinifsal gérevlerini gergeklestiremeden, onemli
ve 6mek insan kimlikleriyle anilarin1 geride birakarak aramizdan
ayriliyorlar.

Kimileri sinif miicadelesi tarih ve devrimci geleneklerimizi
anmayarak, “Amele Taifesi” diye kiigiimseyerek anmasa da; Ha-
lit Celenk Arkadasimiz TiP igindeyken de, 15/16 Haziran Direnisi
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doneminde de, KDIKB orgiitlenmesi siirecinde de bizim -benim-
hukuk¢umuzdu.

Onun tam da Denizlerin katlediliginin y1l déniimiine denk
bir zamanda aramizdan ayrilig1 6nemli ve diisiindiiriictidiir. Halit
Celenk’in rikkatli yiiregi ¢ektigi ve tamig1 oldugu acilara ancak 89
yil dayanabildi.

Devrimci Hareketimiz anlaml ve ileri bir adim atmak istiyor-
sa; bu siireci diiriist, ilkeli bigimlerde incelemek, sosyal olay ve
olgulardan ¢ok yonlii ders ve sonuglar ¢gikarmak durumundadar.

Mayis ay1 yasadigimiz bu cografyada ve Dersim’de katliam,
infaz ve soykirimlarin yasandig, pek ¢ok devrimci yoldagimizin
katledildigi bir aydir. Mayis ay1, aym1 zamanda tarihsel iyimserli-
gimizin, umudun yeserdigi, Devrimci Hareketimiz’ in yeniden har-
manlanip biitiinlesecegi ve de 1 Mayis gibi, siyasal-sosyal devri-
mimizi gergeklestirmek gibi, Siyasi Birlik sorunumuz gibi, yakici
talepleriyle doludur.

Halit Celenk Arkadagimizi dogaya teslim ediyoruz.

Anisini yagatacagiz.

Devrimci insanlarimizi katledenlere binlerce lanet, Devrimci-
lere, Komiinistlere ebedi saygi...

Halit Celenk’in Kisa Biyografisi

(1922 - 5 Mayis 2011)

Halit Celenk, 1922 yilinda Antakya’da dogdu. 1944’te istan-
bul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’ni bitiren Celenk, Tiirkiye Is¢i
Partisi Ankara il yonetiminde sekreter ve genel yonetim kurulunda
iiye olarak gorev yapti.

Celenk, 1960’11 yillarda ilerici Avukatlar Demegi ve yine Dev-
rimci Avukatlar Demegi’nin kurucu ve yoneticileri arasinda yer
aldi. 1965 yilinda Fakir Baykurtun bagkanliginda kurulan Tiirkiye
Ogretmenler Sendikasi’min (TOS) daha sonra kurulan Tiim Egi-
tim ve Ogretim Emekgileri Birlesme ve Dayamisma Demegi’nin
(Tob-Der) hukuk danismanligini yapan Celenk, 1968 yilinda Tiirk
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Hukuk Kurumu’nun ikinci bagkanligi, 1975 yilinda Cagdas Hu-
kukgular Demegi baskanlig: gérevini yapti.

Insan Haklari Demegi ve Insan Haklan1 Vakfi’nin kurucular
arasinda yer alan Celenk, 12 Mart ve 12 Eyliil dénemlerinde, Dev-
Geng, THKO, TIP, TKP, TSIP, Dev-Yol, DISK, Baris Demegi,
TBKP, Tiirkiye Yazarlar Sendikasi, Halkevleri ve Koy-Kop gibi
davalarda avukathk yapti.

Aynica, 1970 - 15/16 Haziran Direnisi ile Kocaeli Devrimci
Is¢i-Koylii Birligi (KDIKB) Davasi samklarimin da avukathigini
tistlendi.

Baris davasinda ve Aziz Nesin’in 6nciiliigiinii yaptig1 Aydinlar
Dilekgesi davasinda sanik olarak yargilan ve beraat eden Celenk,
Nazim Hikmet’in kiz kardesi Samiye Yaltinm tarafindan kurulan
Nazim Hikmet Kiiltiir ve Sanat Vakf1’nin yénetim kurulunda gérev
aldi, Nazim Hikmet’e yapilan hakaret davalarinda miidahil olarak
Samiye Yaltirim’in avukathigim iistlendi.

Celenk, basta Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiiseyin Inan ol-
mak iizere Taylan Ozgiir, Mahir Cayan, Sim Oztiirk, Giin Zileli,
Melih Pekdemir, Kemal Tiirkler, Aziz Nesin, Mahmut Dikerdem,
Ilhan Selguk, Oktay Akbal, Dr. Erdal Atabek, Vedat Tiirkali, Mihri
Belli, Ugur Mumcu, Remzi Imame, Miimtaz Soysal, Bahri Sav-
c1, Adalet Agaoglu, Isik Kansu, Muzaffer Ilhan Erdost, Siilleyman
Ege, Melike Demirag, Sadun Aren, Abdullah Bastiirk, Vahap Er-
dogdu, Seyhan Erdogdu, Fakir Baykurt, Talip Apaydin, Asim Be-
zirci, Arif Damar, Oner Yagci, M. Emin Deger’in de aralarinda
bulundugu 6nemli isimlerin avukathigini yapt1.

Halit Celenk’in “Idam Gecesi Anilar1”’, “THKO Davasi, De-
niz Gezmis, Yusuf Aslan, Hiiseyin Inan ve Arkadaslarinin Sorgu
ve Savunmalar1”, “Devlet Giivenlik Mahkemeleri Ni¢in Kaldiril-
mal1?”’, “Hukuksuz Demokrasi”, “Umut Hangi Dagin Ardinda?”,
“Bang Savasgilan”, “Bes Kapi-Bes Kilit” adli pek ¢ok basilmig
eseri bulunuyordu.

Celenk, Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiiseyin Inan’in idam-
larinin y1ldoniimii olan 6 Mayis 2011 giinii topraga verildi.

SORUN Polemik Dergisi, Sayr: 45, Mayis 2011, s. 123-129

DKK.UU.F/8 113



Orhan lyiler’in Anisina...
(1935 - 25 Subat 2011)

Orhan lyiler (O. 1.) Arkadas: 13 Subat 1962 yilinda kurulan
Tiirkiye Isi Partisi (I. TIP) déneminden bu yana tanimaktaydik. I.
TIP i¢indeyken de o, 100 yillik sinif miicadelesi tarih ve devrimci
geleneklerimizin yanindaki yerini almigti. Parti igindeki Aybar-
Aren-Boran-Sargin hiziplesmelerinin yaninda yer almadi. Mark-
sist bakis agisim1 ve devrimci tavrim siirekli gozetti. I. TIP’in agik
faaliyet alanlarindaki ¢aligmalanmn yetkinlesmesine ve ozellikle
de sokak tiyatrosu ¢aligmalanna katild1.

O. L. I. TiP’in ilerici-devrimci genglik konusundaki sekter ve
tutarsiz politikasina karsiydi. Gengligin atihmlarina “Oldiikleriyle
Kalmadilar...” diyerek onlarin devrimci dinamizmine sahiplendi.
Kolektifimiz Caliganlarimin bu konudaki tavn ise bagindan beri
acik ve netti. Bizler “Gengligin Yolu Is¢i Stmfimn Yoludur!” si-
anmizin uzantisinda hareket ediyorduk. Ilerici-devrimci gengligin
dinamizmini proletaryanin disiplin ve koruyuculuguna ¢elameye
caligtigimizi sdylemek durumundayiz.

O. 1. Devrimci tarih ve geleneklerimize, 10 Eyliil 1920 Tarihi
TKP gelenegimize, i¢inde yer almasa da, saygiliydi.

“1973 Atilim1” ile kurulan Harici Biiro “TKP” hareketinin
icinde de yer almad. Ismail Bilen “TKP”’sinin 12 Eyliil 1980 siire-
cinde yeterince sinanip denenmesinden sonra, bu siireci kimi yon-
leriyle elestiren “10 Eyliil Hareketi” ya da uzun siimmeyen “Dev-
rimci Kanat” TKP/DK i¢inde hareket etti.

Daha sonralar1 Devrimci, Sosyalist, Komiinist iddiali her 6r-
giitle esit mesafeli, fakat onlara angaje olmayan bir tarz-1 siyaseti
uygun buldu.

Ideolojik, teorik, politik ve orgiitsel miicadelede O. I. de, ken-
di ¢apinda, giiniimiizde Sanat Cephesi - Sosyalist Ger¢ekg¢i Sanat
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Dergisi’nin bilince ¢ikardigi “Bilim-Politika-Sanat-Kiiltiir-Este-
tik-Etik” biitiinselliginin kavgasini veriyordu.

Devrimci, Sosyalist, Komiinist iddial1 6zsiiz, koksiiz, diigiince
ve davranig ¢izgilerine karsiydi. Yasadigimiz topraklardaki Bilim-
sel-Komiinizmin yandagiydi. Kimi “aydinlar” gibi SSCB diisman-
higina diismedi.

Yurti¢i ve yurtdisi Devrimci ve Marksist basin ve yayin faa-
liyetlerini yakindan izliyordu. Kolektifimiz'in “Marksizm’in yo-
rumu ve pratikte yeniden iiretimi” diye sik¢a tekrarlamay1 uygun
buldugumuz ¢abalarimizin hangi manaya geldiginin farkindaydi.

Marksizm-Leninizm’in yiice idealleri disindaki, 6zellikle de
sivil toplumcu, “Frankfurt Okulu” taraftarlarinin -Tiirkiye bag
temsilcilerinin- inceltilmis yontemlerle siirdiirdiigii ¢alismalarina
siddetle kargiydi.

Liberal, ulusalci, tasfiyeci, merkezci, yeni-sol, postmodem
sol, 6zgiirliikgii sol, reformist ve revizyonist “sol” akim ve 6rgiit-
lere karsiydi. Yiiriittiigii telif ¢aligmalariyla bu tavrim derinlesti-
riyordu. Devrimci olan her birime sahipleniyor, elestirel katkisin
esirgemiyordu.

Emperyalist-kapitalizmin tarihsel-sosyal émriinii doldurdugu-
nu, siyasal-sosyal devrimlerle kokten yikilip agilacagina igtenlikle
inamyordu. Caligkan, iyimser ve yetenekliydi.

Bir eksigi vardi: Modem Proletarya ile kayda deger bir ar-
kadaghg1 yoktu. I. TIP’de yasanan hiziplesmelerle 12°li darbeler
doneminde yasadiklar1 onu bu yolda ¢ok iirkiitmiigtii. “Sol Cenah”
orgiitlerindeki bazi sosyalizm dig: giiritk insan malzemesi, 6zellik-
le de kapitalist yabancilastirmanin esiri olmus olanlarinin diisiince
ve davraniglarina asla giivenmiyordu. Onlarin grupsal ve fayda-
c1 niyetlerle yaklagimlarindan rahatsizlik duyuyor, fakat yine de
“Onlar1 nasil egitiriz, nasil kazanir1z?” tiirtinden bir “diplomasi”
anlayisiyla efendiliginden ve nezaketinden geri durmuyor, kirici
davranmiyordu.

O. 1 tarihsel iyimserligini her sart altinda koruyor, fakat ulu-
sal ve entemasyonal olgiilerde birlesik, ciddi, gii¢lii, giivenilir, do-
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nanimli ve miicadelenin biitiin bi¢imlerine aday is¢i ve komiinist
partilerinin ideolojik, politik ve orgiitsel zaaflarin1 asamayigina
icerliyor, hatta 6fkeleniyordu.

Onunla ilgili ilging ve ¢ok “sevimli” bir aniy1 da bu vesileyle
aktarmak istiyoruz. “Siyasi Birlik” sorununun yakiciligini koru-
dugu, tiim Devrimci ve Komiinist kadrolarca hararetle tartigildi-
g1 ve ¢Oziim yontemleri arandig1 1980-1986 sonrasi bir siiregte
Kolektifimiz’in de ev sahipligi yaptig1 baz1 girisimlerimiz olmus-
tu. Olusturuldugu giinden beri bu hayati konuyu giindemde canli
tutmaya ozel bir 6zen gostermeye ¢alisiyor, anilan ve anilmayan
cagrilarimizla kapali toplantilar diizenliyorduk. O. I., bu yoldaki
¢abalarimizi, telif kitap iiretimlenmizi, dergi, gazete ve benzeri
yayin organlarimizi 6zenle okuyan biriydi. O, bir giin bu konudaki
kaygilanini s6yle dile getirmigti:

“Yoldas, legal ve illegaldeki orgiitler sik stk kapimu ¢aliyor.
Benim kendi gruplarimin yanmndaki yerimi almam istiyor ya da
dolayli olarak duyuruyorlar. Ben grup adam: olamam. Devrimci
Hareketi kucaklamaya aday bir orgiitlenmenin de heniiz ¢ok uza-
gindayiz. Kendimi de bu konuda hazir hissetmiyorum. Ben, hele
denenip simanmig, program ve projesini hayat ve miicadelenin
dogrulamadig orgiitler iginde nasil yer alvim? ‘Siyasi Birlik’ya-
kict bir sorun. Devrimci ve Marksist kimligimizle bu sorunun di-
sinda uzun boylu bagimsiz ve orgiitsiiz durulamayacagim biliyor
ve goriiyorum. Politik bekdretimizin izolesini ne zamana kadar ko-
ruyacagiz?”’

Onun bu tiirden “sevimli” ve kaygili diigiincelerine bizler de
su karsilig1 vermistik:

“Siyasi sahnede eksikligi hissedilen Proletarya Partisi er geg
mutlaka isbagsi yapacaktw. Biz, yiginag: buraya yapiyoruz. Mevcut
‘Sol Cenah’ orgiitleri istedikleri kadar orgiit kurup parti ¢agrisimi
yapswlar, onlar simf partisi degil orgiittiir. Bu orgiitlerin tizerin-
de ideolojik, teorik, politik bir basing uygulamak durumundayiz.
Bu tavrimizi-yontemimizi onemli ve dogru buluyoruz. Devrimci
durusumuzla da yalmz degiliz. Kolektifimiz’in odaklandig1 yon-
tem; pratik orgiit¢ii cabalarimizla bu alana yiiklenmektir. Proleter
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Devrimci Kadrolar ‘politik bekdretin izolesi’ tiiriinden bir kaygiyla
hareket edemezler. Bu tiirden kaygilar, saka bir yana, bize gore
gecersizdir. Komiinistler orgiitsiiz kalamazlar. Orgiitlenme bilinci
iradi ve gomiillii bir se¢imi gerektirir. Devrimci Hareketin giiniinmiz-
deki agmazlar: gegicidir. Mutlaka da agilacaktir.”

0. 1. simifsiz, somiiriistiz, simirsiz, 6zgiirliikii ve esitlik¢i dev-
rimci iitopyasin1 asla karartmadan ve her seye ragmen, ideolojik
stizgecinden geg¢irdigi devrimci bir durusun geregini, mesrebince
yerine getiriyordu. Bu yolda israrly, inat¢1, ¢aligkan ve tutarh olma-
ya 6zen gosteren birikimli aydinlarimizdan biriydi.

Bu memlekette -sayisina ve siiriisiine bereket- burjuva ve
kiigiikburjuva “sol” aydinlarin, aydin ge¢inenlerin veya Kolek-
tifimizin deyimiyle “Universite okumus yarim-aydmlarin” fikir
hayatinda ¢izdigi zikzakh grafiklerin karsisindaki yerini alirken,
siyasi miicadeledeki tavirlarim da onaylamiyordu. Béylelerinin
cok yonlii capsizligy, is¢i sinifi hareketiyle sosyalist hareketin bu-
lusup biitiinlesmesine vurduklan kdstekler yiiziinden mevcut “Sol
Cenah” orgiitlerinin disinda durmay: yegliyordu. Onlara ve kendi-
liginden kurduklar orgiitlerine, 6zellikle de “seflerine” giivenmi-
yordu. Son derece kibar iislubuyla onlan etkilemeye ¢aligiyordu.

O. 1. tiiriinden pek ¢ok Marksist aydin insanimiz da benzeri bir
tavr1 uygun bulmaktaydi. Oysa Devrimci Hareketimizin onlarin
aklina, yeteneklerine, bilincine ve uzmanlk alanlarindaki birikim-
lerine biiyiik bir ihtiyac1 vardi. O da, mevcut “Sol Cenah” orgiit-
lerinin aynigip, hesaplasip biitiinlesemeyisine, Marksist-Leninist
bir Devrimci Proletarya Partisi olusturamayigina son derece iizii-
lilyordu. Hastalikla bogusurken dahi: “Komiinistlerin Birligi’nin
gerceklesmesi icin yapilacak ¢agrimin tam da zamanidir. Bunu na-
su ozledigimi kelimelerle izah edemiyorum.” diyordu.

1989 Kurugesme Toplantilarinda Kolektifimiz Calisanlari-
min kavgasini verdigi Sinif Partisi ile toplantiy1 diizenleyenlerin
muratlan ¢ok farkliydi. Bu toplantiya katilanlara yaptigimiz dev-
rimci uyan; “Sosyal pratikleriyle, bireyci, benmerkezci tutumla-
riyla, igci sinifi ve sosyalist hareket disi kimi aydinlarin bagim ¢ek-
tigi bu tiirden kotarinus toplantilardan ‘Sosyalist Solun Birligi’
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ctkmaz, tasfiyecilik ¢ikar.” seklindeki tavnimz1 O. 1. de onayla-
maktaydi. O da Kurugesme Toplantilarinda yaptig1 konugmasiyla
benzeri bir tavir alarak sosyalist solun birligi 6zlemini kurutanlara
tarihsel bir uyan gorevini yerine getirmisti.

Yalmz aramizda iislup ve yontem farki vardi. Uslup -bigim-
duruma gore degisebilirdi, 6z 6nemliydi. O. I. edebi, sanatsal ve
hoggoriilii, yumusak bir yéntemle, “Dostlar, Yoldaglar...” diye hi-
tap ederek uyarisin1 yapmisti. Bizler ise, Devrimci Hareketimizi
bolen, burjuvazinin igini kolaylagtiran ve islevsiz orgiit kurup parti
¢agrisiminda bulunanlara asla “yoldag” muamelesi yapmiyorduk.
Sosyal olay ve olgular karsisinda herkese anladig: dilde hitap etme-
yi yegliyorduk. Kazanici, egitici ve devrimci esnekligi gézeten bir
tislubu yalnizca ig¢i ve emekgiler igin uygun buluyorduk. Burjuva
ve kiigiikburjuva “sol” cenahin iflah olmaz sag ve “sol” teslimiyet-
¢i oportiinist sefleri ise bu iislup ve devrimci yontemimizden hi¢
hoslanmiyordu. Onlarin bilingli diigmanhklarim tizerimize gekti-
gimizin farkindaydik. Bu da dogaldi. Ciinkii onlarla aym lisan: ve
literatiirii kullanmiyorduk. “Dar grup tapimimi” yerine Devrimci
Hareketimizin Siyast Birlik sorununu nasil ¢6zeriz? Diye devrimci
bir gabanin igindeydik. Ideolojik, teorik, politik ve orgiitsel tercih-
lerimiz ¢ok farkhydi. Kolektifimiz Caliganlar: sinif miicadelesi
tarihimizden, 15/16 Haziran Direnisinden, sokaktan, sicak Isgi-
Kitle, Koylii-Kitle ve Genglik-Kitle ¢aliymalanindan geliyordu.

Amnilan “Sol Cenah” érgiitlerinin TiP igindeki ve disindaki
“vukuatlarin1” yakindan biliyorduk. Onlara asla giivenmiyorduk.
Nitekim 12°li askeri fagist darbeler siirecinde boylelerinin polis,
igkence, mahkeme ve hapishane deneyimlerini yakindan goriip iz-
lemistik. O. 1. ise entelektiiel birikimini Devrimci Proletaryamn
kavgasiyla heniiz bulugturup biitiinlestiremeyen aydin kesiminden
geliyordu. Yalniz kaldig1 anlar da olmustu.

Burjuva ve kiigiikburjuva “sol” aydinlarin Devrimci Hare-
ketimize verdigi zaran O. I. de kendi mesrebince ele aliyor, yu-
musak bir iislupla inceleyip agilmasina ¢aligiyordu. Onun, mevcut
orgiitsel arayislar kargisinda mesafeli durmaya iten ve iglerinde
dogrudan yer almamasinin, bagimsiz Marksist tavrini korumasinin
kendince hakli nedenleri oldukga fazlaydi.
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Birbirimizin konumunu gézeterek, iligkilerimizi asla kopar-
madan, birbirimizi anlamaya ¢aligarak, iyi ve kotii giinlerimizde
arayip sorarak, dayanigmamiz eksik etmeyerek, 6nemli gelismeler
ve adimlar atilirken haberleserek, bilgi aligverisinde bulunularak,
O. 1. arkadasla bu ve benzeri konularda oldukga fazla kavga ettigi-
miz zamanlar da olurdu. Olmustur.

Devrimci gruplar onunla ve bizlerle son derece rahat ve for-
malitesiz bir iligki i¢indeydi. Sorunlarimi orgiitlerinden once biz-
lerle konugup tartigmaktan ¢ekinmezlerdi. Devrimci sirlarim bilir-
dik. Onlara bu giiveni vermistik. Devlet terérii altinda sikisanlar
evlerimize gelebilir, barinir ve Komiinist dayanigmanin ne demek
oldugunu hissederek ayrilirlardi.

0. 1. “Sol Cenahin”, Devrimci ve Marksist geginenlerin
emperyalizmin giindemini yeterince okuyamadigini soyliiyor, hiz-
la toparlanarak, gerekli hazirlik ¢aligmalarin1 yaparak emperyalist-
kapitaliami kalbinden vuracak bir orgiitlenmenin gergeklesmesi-
nin 6zlemini duyuyordu.

SORUN Polemik Dergimizin 44. Sayisi, sayfa: 10-33°deki
“En Hayati Sorun Komiinistlerin Birligi” baghkli yazimizda dile
getirilen ve Kolektifimizin cevaplarini da igeren yazidaki bazi 6ne-
riler o’na aittir. Bu &nerileri kendisini son kez evinde hastayken
ziyaret ettigimizde yapmist1. Biz de anilan yaziyla belgelenmesini
uygun bulup yayimlamistik.

SORUN Polemik Dergi ‘mizin, ISCI BIRLIGI Gazete’'mizin,
Sanat Cephesi Dergi’mizin sorumlu Yayin Kurulu iiyeleriyle bir-
likte yaptigimiz bu ziyaretteki gériismelerin sicakligini asla unut-
muyoruz. “Benim fazla zamamm yok.” diye soze basliyor, hasta
haliyle de Devrimci ve Marksist Kadrolarin yasadig: “Ondersizlik
Krizi”nin nasil asilacagina iligkin tavrin1 6ne ¢ikanyor ve pratik
bazi 6nerilerin altim1 ¢iziyordu.

O. 1. bu tiirden konusmalariyla adeta bizlerle vedalasiyordu;
bir 6miir boyu heniiz gerceklesmedigini gordiigii Siyasi Birlik
konusunu buruklukla anlatiyordu. Séziinii ettigimiz bu yazida ifa-
desini bulan 6zlemler, “Komiinistlerin Birligi-Komiinist Birlik”
O’nun devrimci bir vasiyeti niteligindeydi.
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O. 1. benzeri bir éneriyi ve 6zlemini tiim Devrimci ve Mark-
sist kokenli birey, grup, ¢evre ve orgiitlere de, aralarinda bir ayirim
gozetmeden, yapiyor ve vasiyet ediyordu:

“Kurugesme Toplantilarinda Kolektifinizin ve benim yaptigim
konugmalarimizla (belgelidir) yalmzca tarihe devrimci bir kayit
diigtiviilmedi. Bu devrimci uyarimizi bugiin bazi kadrolar ciddiye
aliyor ve yararlanmyorlar. Yani boguna degildir, ige de yaramistir.
Orada siyasal-sosyal devrimimizin yol ve yontemlerini arayanlara
anlaml bir 151k gosterilmigtiv. Tarihsel-sinmifsal gorevimizi yerine
getirdik.” demistir.

Hayat1 ve miicadeleyi kucaklamaya aday bir Stnif Partisi’ni
heniiz daha iiretemeyisimizin sancilarim yagamaktayiz. Boylesine
anlaml ideolojik, teorik, politik ve 6rgiitsel donanimli, merkezi
kurumsal disiplinli bir 6rgiitlenmeyi basardigimizda Orhan lyiler
gibi arkadaglarimiz ve onlarca Marksist birikimli insanimiz asla
“yalmz” birakilmayacak, bagimsiz siif tavrimi tercih ederek bu
tiirden bir kurumlagmaya omuz verip ig¢inde yer alacaklardir.

Orhan lyiler “kapitalist anarsi ¢agmnin” bir hastaligina kurban
gitti. Onu daha fazla yagatamadik. Ondan Ggrenilecek daha ¢ok
sey vardi Artis1 ve eksisi ile iddiasinin arkasinda ilkeli, diizgiin ve
onurlu durdu; tartismaya, yararlanmaya ve elestirel katki yapmaya
deger eserler verdi; s6ylenecek olan seyleri mesrebince séyledi ve
bu bilingli tavrin uzantisinda hareket etti.

Anis1 unutturulmayacak ve yasatilacaktir.

Orhan lyiler’in Kisa Biyografisi

“‘Bu diinyada 6grenmek, bildiklerimizi baskasina 6gretmek,
bilimde ve sanatta hep daha ileriye gitmek i¢in bulunuyoruz.’
Amadeus Mozart (1784). Ve savagi izliyorum. 12 Subat 1991~
(Giinceler)

1935 yilinda Edremit’te dogan Orhan Iyiler ilkokul dénemin-
de yazar olmaya karar vermis ve tiim yasantisin1 bu amaci dogrul-
tusunda yonlendirmistir. Lise doneminde aldig1 Fransizca egitimi-
ni kendi ¢abalariyla gelistirmis ve oliinceye kadar Fransizca kay-
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naklardan diisiinsel faaliyetlerinde kapsamli olarak yararlanmugtir.
Marksist-Leninist hareketin kadrolar tarafindan mutlaka bir ya-
banci dil bilmenin ve diinya komiinist hareketi ile entegrasyonun
6nemini hayatinin her déneminde dile getirmistir.

Ortaokul ve lisede yazdigi hikayeler cesitli dereceler almus,
okulda yapilan torenlerde hitabet yetenegiyle 6ne ¢ikmustir. Istan-
bul Hukuk Fakiiltesi 'ni ikinci sinifta, yazarligina ve diline olumsuz
etkisi olduguna inanarak radikal bir kararla terk etmis, ardindan
tiyatro yazarliginda yogunlagmugtir. 1965°te biiyiik basan kazanan
Sarkici K1z oyununu bir yil boyunca kaldigi Elazig’in bir koyiin-
de yazmistir. Bir donem Sehir Tiyatrolarinda Muhsin Ertugrul’un
asistanligimi yapan Orhan lyiler, tiyatro ortaminda yasadiklarindan
“as1] tiyatronun tiyatroda yapilmadig:” sonucunu ¢ikararak bu or-
tam bilingli olarak terk etmistir.

Tiirkiye Isgi Partisi iiyesi olan ve partinin kiiltiir kolunda 6nde
gelen cahismalar yaparak Kartal Is¢i Tiyatrosu’nu kuran Orhan
Iyiler’in yazarhk macerasinda déniim noktasi yakin aile dostu olan
Adnan-Nazife Cemgil’in sevgili ogullar1 Sinan Cemgil’i Haziran
1971°de Adiyaman’in Gélbas1 Ilgesi Inekli kéyiinden alma yol-
culugudur. “Seni Nurhak daglarinda biitiin giizelliginle goriince
ben simdiye kadar yasadigim her geyin nasil az degerli oldugunu
kavradim. Benim hayatinu degigstirdin. Artik hep senin, yoldaslari-
mn savagimindaki gerceklige kendi yazim yetenegimi agctim.” Bu
yolculugu anlatan Oldiikleriyle Kalmadilar ilk baskisim 1978°de
yapmugtir. 6. baskisi ise Ekim 1999 da yapilmustir.

Yasamini siirdiirebilmek ve kiziyla birlikte manevi kizina
bakabilmek igin 1970-1983 yillar1 arasinda kiigiik bir iplik atelyesi
isletmistir. Bu yillar boyunca otobiiste, vapurda okuyarak, geceleri
sadece 3-4 saat uyuyarak kararh ve direngli bir aydin olarak yara-
tic1 galiymalarina devam etmigtir. 4 Nisan 1989°da giincesine yaz-
dig1 gibi; “Yasamin akisina yanhis yagayip 6lmemek gerek!
‘Yanliy YASAM’ Hi¢ diizeltilemeyecek bir hesaptir ‘yanlig
yasamak.’” Tiirkiye sol hareketinin ideolojik ve giincel sorunla-
rina, cezaevlerinde yatan, gehit diisen tiim devrimcilere duydugu
biiyiik sayg: ve baglilikla devam eder.
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17 - 23 Ekim 1990 arasinda katildig1 Dogu Anadolu gezisin-
de, bolgedeki Kiirt halkimin sorunlanm birinci agizdan dinleme,
bolgede devletin uyguladig: fagist yontemleri gzlemleme ve Kiirt
solu ile goriigme imkdm bulur. “Diyarbakir-Mardin-Midyad-Nu-
saybin-1dil-Cizre-Silopi-Sirnak-Uludere-Gerciis-Hasankeyf-Bat-
man-Diyarbalar bolgesinde iki giin siireyle bulunduk. Ekibimizde
Cumhuriyet gazetesinden Siikvan Ketenci, ozan Refik Durbas, si-
nema sanatgisi Ilyas Salman, Hale ve Mustafa Liitfi Kiyici 'lar, Bil-
gesu Erenus, Zihni Anadol, Giirkan Rigvanoglu ve ben vardim.” 25
Ekim 1990°da bir basin toplantisi ile izlenimlerini basinla paylastr-
lar. “Dogu Anadolu’da yasayan Kiirtler iizerinde gézlemledigimiz
baskilar TC nin Israillesmesini, Kiirt halkimn da Filistinlilesmesini
kagimilmaz bir sonug olarak ¢ok kisa bir siirede oniimiize getirecek-
tir. ‘Savasa Haywr - Irkgiliga Son’ belgesini kitlelestivme olanag
bulabilirsek utang verici tablolar: gormekten kendimizi kurtarabi-
liriz diye diigiiniiyorum.” (Giinceler, 26 Ekim 1990). Bu geziden
“yeryiizii yasami1”nin son anlarina kadar 6zlemle bahseder.

Tiyatro, politik roman, agik mektuplar, radyo sohbetleri ya-
zarin denedigi anlatim bigimleridir. Ayrica gesitli politik dergi ve
gazetelerde makaleleri yaymlanmgtir.

Orhan lyiler 25 Subat 2011°de bir siiredir yakalandig1 kan-
ser hastali1 nedeniyle aramizdan ayrildi. Bir devrimcinin deyisi
ile “Oldiikleriyle Kalmayanlarin arasina katilan Orhan lyiler’in
bagimsiz Marksist tutumu ve eserlerinde sergiledigi yasama asla
teslim olmayan dik durus onu tanmiyan herkesin kabul ettigi bir
ozelliktir. Basta kendisi olmak iizere, onurlu insan kisiligini ve sol
hareketi didik didik elestirmesi ve son nefesini verinceye kadar
Lenin’e ve tiim Leninistlere duydugu biiyiik inan¢ ve miitevazili-
gi onun kisiligini ve sanat¢iligin1 tanimlayan en 6nemli 6zellikler
olarak daima aklimizda kalacaktr.

Basilnug olan eserleri sunlardiwr:

Generaller Kisinda Yasam Kaynakgalar: (1989): 12 Eyliil
donemindeki Damigma Meclisleri, Sikiyonetim Mahkemeleri,
Anayasalari ve 6teki apoletli korporasyonlariyla generaller yoneti-
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minin insanlarimiz lizerinde yarattif1 dehseti ve insanlarimizin ha-
yata tutunma noktalanin1 Gerneraller Kisinda Yasam Kaynakgalar:
adim verdigi 6ykiilerinde Mimar Ali’nin, Cezmi Bey’in, Sakall
Hursit’in, Odasin1 Boyayan Adamin yasamlariyla tarihin bellegine
kazimustir,

Korfezin Kutsal Adaklar: (1991): Basra Korfezi Arap Isbirligi
Konseyi’'ni olusturan 6 Arap Devleti tam bir “burjuva toplulukla-
n” bi¢iminde yasarken, 6teki Arap halk tam bir “proleter uluslar”
olarak yasamaktadir.

Orhan lyiler bu kez odagmna Saddam rejimini, Kuveyt’e nasil
saldirdigini, sonrasinda Birinci Kérfez Savag: seklinde geligen sa-
vas1, bunun Israil ve batinin entegre olmus diinya burjuvazisi ile
iligkilerini agik bigimde sergiler.

Birgiin Bile Yagamak (1992): Orhan lyiler’in bir bagka kiilt
eseri olan Birgiin Bile Yasamak 80’li yillarin baginda basima hazir
olmasma ragmen ancak 1992’de basilabilmis ve bir ¢ok insanin
basucu kitaplarindan biri olmustur. ‘“Torunlarimiz kapitalist ¢agin
kalintilariyla belgelerini biiyiik bir merakla izleyecekler. Nasil olur
da o6zel kisilerin ellerinde bulunabilir yiyecek-igecek maddelerinin
alim satimy; fabrikalar ve igletmeler nasil olur da ozel kigilerin el-
lerinde bulunabilir... Bir insan bagka bir insam nasil sémiirebilir,
calismadan nasil sirtiistii yasayabiliyordu birtakim insanlar? Iste
tiim bunlari kafalarinda canlandirmakta zorluk gekecek torunlari-
miz.” Lenin’in 1919’un 1 Mayis’indaki bu sozleri bir diig miiydii?
Birgiin Bile Yagamak 1917 Bolsevik devriminin; devrim dncesi do-
nemdeki politik hareketleri, Rus halkinin tiim katmanlarinin sosyo-
ekonomik ve psikolojik 6zelliklerini, devrim Oncesi ve sonrasmnin
altyap1 ve iistyapi kurumlarinin olusturulmasinda Bolsevik kadro-
larin tartigmalanni ve Lenin’in Bolsevik Parti’de kurmaya ¢aligtig1
demokratik-merkeziyet¢ilik ilkesinin politik, lirik bir destanidir.

Yeni Diinya Gergegi (1996); Diinya burjuvazisinin sugiistii
dosyalarini anlatir. Kolektivist sistemlerin 10 Kasim 1989°da Ber-
lin Duvar1’nin yikilmasi sonrasi kapitalist restorasyonlarni, bu sii-
recin Dogu Avrupa’da, Yugoslavya’da oynadig1 oyunlari, 6zelles-
timenin diinyadaki genel felsefesi ve uygulamalarini, Afrika’da
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Cezayir i¢ savagi ve 20. yiizyilin en biiyiik kitlesel katliamlarindan
olan Ruanda olaylarini, Ortadogu’daki petro-dolar seyhliklerinin
fakir halklar: {izerindeki somiiriilerini ve acimasizliklarini kanitla-
riyla birlikte anlatir.

Devrimci Ado 'nun Oliimsiizler Katinda Yargilanmasi (1998):
BiO iilkesinde generallerin hiikiimet darbesiyle gergeklestirdikleri
fagist yonetime kars1 devrimci direniste vurulup sehit olan ADO,
oliimsiizler katina ulagir. Oliimsiiz Yargiglar1 Ado’nun sehitligini
onamada ikircilige diisiiren, 6liimsiizler katinda derin bir kargasa-
ya neden olan yasam dialarindaki ADO GERCEGI nedir?

Sana 21. Yiizyd Raporumu Sunuyorum (2005): 11 Eyliil
saldirilar1 Diinya Burjuvazisi Konfederasyonu’nca, bilerek sinsice
hazirlanmigtir ve de 21. yiizy1l gerceginin asil bu oldugunu ortaya
koymustur. Orhan Iyiler 11 Eyliil’den itibaren Bat1 basinin, siyasi
ve askeri yoneticilerini ve askeri-siyasi haber alma orgiitlerinin
belgelerini dikkatlice izleyerek, bu saldirilarin tiim diinya halk-
larina karg1 baglatilan bir diinya savaginin bizzat Bat1 tarafindan
kendi insanlarini 6ldiirerek hazirlanmis bir komplo oldugunu anla-
tir. Eseri 2003’te biter ama 2005’te basilabilir. Aradan gegen siire
bu tespitlerinin dogrulugunu Wikileaks denilen belgelerle, ayrica
ABD ve Ingiltere’de burjuva demokrasisinin izin verdigi olgiide
kurulan “sézde” sorusturma, arastirma komisyonlarinda o done-
min sorumlularinca, nasilsa yargilanmayacaklarini bildikleri igin
rahatca agiklanmigtir.

Danilov Manastiri’mn Canlari1 (2007): CANLAR’1in kapsa-
dig1 dénem 20. yiizyilin bitimine dogru gezegenimizdeki o miithig
politik depremin sosyalist sistemleri yerle bir ettigi donemi kap-
siyor. 1991°de tiim Vargova Pakti ve Sovyetlerde ozgiirliiklerin
simgesi ¢anlar ugultusuna insan haklari, 6zgiir pazar ekonomisi
ilahileri de katilinca 70 yillik uygulamanin sonucunda sosyalist
sistemler depremin sarsintilarina dayanamayarak ¢okiip gitti. Ne
ki, igin bu kadar kolay olmadigin1 Danilov Manastiri’nin Canlari
okuru tiim boyutlariyla kavrayacaktir. “Sosyalistlerin Birligi” ko-
nusunda 1989’da yapilan Kurugesme Toplantilar: igin hazirladig:
bildiriler giiniimiiz igin de son derece 6nemli Leninist Parti ilkele-
rini detaylandirir.
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Generallerin Zabit Varakalar (2008): Giince tutmak onun
yazarliginin bir bagka yani olmugtur. 12 Eyliil fagizminin yarattig
ortamda o her seyi kaydetmistir defterine. Bu kayitlarinin bir bolii-
mii Generallerin Zabit Varakalari olarak Aralik 2008 °’de Devrimci
78liler Federasyonu tarafindan kitaplagtirilmigtir. Basilmamis
giincelerinin hazirlanmasina devam edilmektedir. Kendi anlati-
muyla “Giinceler i okuyanlar giinmimiizde felsefe, politika sapma-
larina karsi nasil dogru ve Marksist bir ¢izgi izlendigini gérmekte
zorluk gekmeyeceklerdir diye diisiimiyorum.” (08.12.2010)

Aklin Lirizmi (2011): “Akln tanim1 yagami analiz etmek,
bilinglendimmektir belki de. Cok kez gozden kaginlan, aklin bu
¢abasinin duygusalliktan annmig bir lirizmi oldugunu kavraya-
mamamizda. Aslinda bu lirizm duygularimiz kadar etkilidir. Belki
de ondan da yogun. Aklimizla kavradigimiz her seyde bu lirizmin
varhgim ¢ok kez unuturuz.” Aklin Lirizmi Orhan lyiler’in yaymn-
lanmis kitaplarindan ve hi¢ giin yiiziine ¢ikmamig giincelerinden
olusuyor.

Aliye Munzur

SORUN Polemik Dergisi, Say:: 45, Mayis 2011, s. 114-122

Basilmamug Eserleri:

- Giinceler

- Yitik Képek (Tiyatro oyunu)

- Sarkic1 Kaz (Tiyatro oyunu)

- Kral Oidipus Yazarin1 Yargiliyor (Tiyatro oyunu. Tarih: 1988)
- Lenin’in Ulkesinde Neler Oluyor? (2005)

- 33 Giin Savag1 (Haziran 2008)

- 22 Giin Savag1 (Mayis 2010)
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Faik Muzaffer Ama¢’in Anisina*. ..
(1915 - 9 Mart 1978)

Dénemin TKP Kadrolarindan Avukat Faik Muzaffer Amag’1
sikiyonetim davalan sebebiyle degil, ¢ok daha 6nceleri tanimak-
taydim. 1946-°47 ders yih déneminde o, Erzurum Erkek Lisesin-
de Felsefe ogretmeniydi. Agabeylerimden Hilmi Oztiirk de onun
ogrencisiydi. Faik Hocay1 agabeyimden dinleyerek taniyordun.
Oprencileri arasinda onu ihbar eden ve sonralan hikim, avukat,
yazar olan kiginin (Akdemir Akmut) hayat hikdyesini ta o zaman-
lardan bilmekteydim. O dénem Faik Hocayi, Erzurum Lisesinden
“komiinistlik” suglamasiyla Diyarbakir’a siirgiin etmislerdi. Og-
rencileri, 6zellikle, Dogu’nun yoksul (Tiirk ve Kiirt) emekg¢i halk
¢ocuklarindan olusan yatilh 6grenciler, aralarinda agabeyimin de
bulundugu kalabalik bir grup, okul pencerelerinden atlayip kaga-
rak, Hocayi tren garinda ugurlamig, ona uygun goriilen siirgiin ola-
yi1 protesto etmis ve biiyiik bir gosteri diizenlemislerdi. Boylece
onun 6grencileri belki de hayatlarinda ilk eylemlerini boylece koy-
mus ve bu yiizden de cezalandirilmiglard.

Faik Hoca dénemin TKP’nin legal kadrolarindandi. iddia
edildigi gibi derslerinde “komiinizm propagandasi” da yapmamis-
t1. O ne yaptigini bilen biriydi. Felsefe dersinde 6grencilerine yal-
nizca ilkeli, diiriist, namuslu, yurtsever, bilingli ve erdemli olmay1
6gretmisti. Medeni haklar1 savunmusg, kiginin vazgecilmez temel
hak ve ozgiirliiklerinden s6z etmisti. Onun bu demokrat tavr: bile
yiizyillik bir ticaret merkezi olan ve ayrica esnaf ahlakinin hala da
bir tiirlii kirllamadig bir kentte anlagilmamg, daha dogrusu anla-
silmig ve fakat kara dinci gericilik ile irk¢1 fagist gericiligin boy
verdigi bir ortamda ihbar konusu yapilmisti. O donem birakin ko-

* Buyazi, 12 Mart 1971 'den Portreler 1. Cilt, Eyliil 2011 tarihli 7. Bask1’dan
alind1. (S. 0.)
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miinizm, sosyalizm kelimelerini telaffuz etmek, “sos” demek bile
yasakti...

Faik Hoca siirgiin edildigi Diyarbakir ve diger kentlerde de
kim bilir bu tiir ihbarlarla bogusmustu. Cok sevdigi 6gretmenlik
meslegi elinden alininca o da hukukgu olmustu. Erzurum Lisesin-
de ogrencisi bulunan Akdemir Akmut’ta Hocann ardi sira Diyar-
bakar Lisesine gonderilmisti. ..

15/16 Haziran Direnisi davalarinda, sendikacilann yargilandi-
g1 davanin digindaki, yani bizim “amele taifesi’nin davalarina
girmeye kimi avukatlar, “sohretiyle miitenasip” gérmediklerin-
den ilgi gostermemisti. Bu yiizden hukuki savunuculugumuz bu
tiirden “yetenekli” avukatlarca yapilamamigti. Durugmalarimiza,
istegimiz iizerine, Niyazi Agimash, Halit Celenk, Turgut Kazan,
ancak bir iki celseye katilmigt1. Faik Hocaya haber salmigtik: “Bi-
zim davaya girsin diye...” O, hakkinda “komiinistlik” suglamasi
olan kimligi ile bu istegimize soyle bir cevap vermisti: “Aleyhi-
nize olmazsa gireyim...” 15/16 Haziran durusmalarindaki genel
tavrimiz oldukga agik ve netti: Proleter Devrimci ¢izgide 15/16
Haziran Harekiti’'m yalmzca biz (evet yalnizca biz) siyasi olarak
savunmustuk. Mahkemelerde sosyalizmin onurlu sesini haykir-
mistik. Direnigimizin tarihsel, sosyal, sinif sal hakliligini dile getir-
mistik. Devrimci gelenegimizi durugmalarda da siirdiirmiistiik. Bu
konu ilgili dosyada ve telif eserlerimizde yazilidir. Bizim, Hocanin
andig gibi, bu tiirden bir hesap yapip yapmadigimizi dost-diisman
herkes biliyordu. Hoca, bunca yogun islerinin arasinda yine de bizi
kirmamis ve arada bir durusmalarimiza girmisti.

12 Mart’ta idam talebiyle yargilanan arkadaslarin avukat ara-
yislan karsisinda Faik Muzaffer Ama¢ Hocay:1 onlara éneren de
bendim.

Onun da ¢abasiyla Dogu’nun bereketli topraklarina ekilen ile-
rici tohumlar gecilaneden ve zamanla yesermis, ¢alinan devrimci
mayalar cilk ¢illemamisti. Erzurum’un yetistirdigi ilerici ve dev-
rimci kesimler Faik Hocay: ele veren ihbarcilardan daha biiyiik
¢ogunluktaydi. Yalmzca Erzurum Lisesinde degil, Erzurum Erkek
Sanat Enstitiisiinde de Faik Hoca gibi, ilerici diisiinceleriyle dii-
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stince-davramista gelecegimizi hazirlayan eli 6piilecek ¢ok hoca-
miz vardi. Miidiiriimiiz Nurettin Celikler, Tiirkce hocamiz ve mii-
diir yardimcimiz Nazmi Sener bizlerin, bilimsel bilgiler edinerek
bilin¢lenmemizi, ilerici ve namuslu kigiler olarak yetismemiz igin
okul i¢i ve dis1 akil almaz 6zverilerle az m1 didinmiglerdi? Kiiltiir
dersleri ¢ok az ve smrh tutulan bizim okulumuzda daha 15 ya-
sina gelmeden bu hocalarin 6zendirmesiyle biitiin klasikleri oku-
mus, edebiyatla, felsefeyle, sosyal bilimler ve pozitif diigiincelerle
tanigmistik. Bizim ilerici hocalarimiz da TKP’nin Kadrolar1 Faik
Hocadan farkl olarak sosyalizmle ¢ok daha erken tanigmigti. Ay-
nca, ¢ok dik duran onurlu kisilerdi. Onlar da “komiinistlik™ sug-
lamasiyla siiriilmiis ve ac1 ¢ekmislerdi. Bu hocalarimizi, ayrilir-
ken, bizler de gérkemli bi¢imde protestolarnimizla, gézyaslanmizla
ugurlamigstik.

Faik Hoca gosterigsiz, naif, c¢elimsiz, ufak tefek ve gelebi
bir insandi. D1 gériiniigiine aldananlar hakkinda: “Bu ne siinepe
adam.” diyebilir ve kolaylikla yanhs bir hitkkme varabilirdi. Hoca
yiiregindeki koru belli etmezdi. Sonsuz tevazuu yiiziinden onu
elestirenler de ¢ikiyordu. Evet, sinifi toplumlardaki tevazuu ve
agin digerkamlik bireycilik kadar kotiiydii. Hele bu memlekette
Hoca gibi tevazuu sahibi kigiler daima horlanir, kolayca somiirii-
liir, kenara itilir ve degerleri bilinmezdi. .. Onun hukuki a¢idan sa-
vundugu saniklardan biri olarak diyebilirim ki, Hoca’nin degerini
6lgmek icin eger bir sarraf gibi davranmak gerekirse, o yirmi dort
ayar bir altindi. Hele “avukat milleti” i¢inden ¢ikan kimi sarla-
tanlar1 gordiikge, Hoca hakkindaki saygimiz daha da artiyordu.
Ciinkii kimi avukatlar, ne yazik, sikiyonetim davalarina faydaci
bicimde yaklasiyordu. Hoca’nin avukathik anlayigi, devrimciligi
magazinlestirerek piyasa iligkilerine ya da esnaf ahlakina doniis-
tirenlerden farkliydi. O, béyleleriyle asla kiyaslanamazdi. Hoca,
yiiksek ahlakl bir kimlik ve kisilige sahipti...

Hapis yatmayan, miicadelenin ates ¢emberinden gegmeyen,
fasizmin ¢irkinligi ile yiiz yiize gelmeyenler, devrimci gorev ve
sorumluluklarini nasil tartabilirdi? Boyleleri, hele ciddi ve dona-
nimh orgiitsel giivencelerden de gelmiyorsa, ilerici bir avukatin
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roliinii hi¢ anlayamazdi. Gériigmesi, okumasi, yazmasi, radyo din-
lemesi, hava almas, serbest¢e dolagmasi, gazete okumasi elinden
alinmayanlar, Faik Hoca’nin degerini bilemezdi. Onu, oliimiinii
bekleyen bir idamlik, giiniin yirmi dort saatini yataginda prangaya
vurulmus olarak gegiren bir siyasi tutuklu, fagizmin iskence hane-
lerinde hayatini, onurunu ve diigiincelerini temiz tutmasini bilmis
devrimciler sevmesin de kimler sevsindi?

Faik Hoca’nin miivekkillerine yazdig teksir edilmis bir mek-
tup dahi cezaevlerinin durumunu iyilestirmeye yetmisti.

Faik Hoca iistlendigi savunuculuk gorevinde saniklara diisiin-
celerine gore bir islem yapmazdi. O da bir zamanlar TiP iiyesiydi.
Belki hukukgulugundan olsa gerek, kisa bir dénem i¢in Aybar’i
desteklemisti. Gerekgesi ise §0yleydi: “Bir dénem bu pasazade ile
yiiriimek dogruydu...” Ama bu destek aslaBoran, Aren ve Sargin’in
tiiriinden bir destege benzemiyordu. Gegmisten gelen bir dostlugu
vard1 Aybar’la hepsi o kadar. O kisiye tapmaz, bagimsizligini ve
inandig1 ilkelerle onurunu korumasim bilirdi. ilerlemis, ¢ok gile
¢ekmis ve yipranmig bir yagta olmasina ragmen, aklina koydugu isi
gergeklestirdi. Inatla siirdiirdiigii kavgasim bir militan gibi yarida
birakmamis ve yolundan dénmemisti. Oysa kimi meslektaglari, si-
kiy6netim davalarindaki savunuculuklarinda, askeri savcilarla ga-
rip iligkiler kurmus, onlarla birlikte kitap yayimlamist1... Kimiler
mi? Naylon komiinistlerin cemettigi “Ilerlemeci” takimi... Onlar
bu hdkim ve savcilarla birlikte ¢ok kopriiler inga etmis, mangalda
kiil biralamamaisg, bin bir hesap ve kombinezonlarla onlarla beraber
kitap dahi “iireterek” ticarete dahi soyunmustu. Kimi avukatlar ise,
Baro’ya alinmamalan ilkesel olarak kararlastinlmis bazi emekli
askeri savci ve hakimleri, “Ilericilik” adina, Baro’ya kaydetmis ve
devletle “derin” iligkileri 6nceden yapilmis kisilerle kirigtirmay1
giindemlerine alabilmiglerdi! Hatta daha da ileri giderek, Baro’nun
da mesleki bir kurum oldugunu unutup birer mafya kafasiyla bu-
rasin1 da sendika, genglik kuruluglar1 ve demokratik kuruluglara
benzetmeye koyulmustu... Naylon komiinistlerin érgiitlenmesin-
de Baroyu da kullanabilmisti.

Soziin 6zii: Veba mikrobu “Orgiitlii oportiinizm” girdigi her
yeri kurutuyordu. Bir zamanlarin fasist yonetimlerine hizmet eden
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askeri hakimlerin Baro dergisinde “ilericilik” adina makale yaz-
malanna dahi ses ¢ikarmamiglardi!

Sikiyonetim siirecinde, Av. F. M. Amag¢’in bagini ¢ektigi bir
hukukgu grubu olusturulmustu. Sikiyénetim siiresince hukuk yo-
luyla yapilacak miicadelede takinilacak tavirlar konusunda 6nemli
projeler yapmusti:

* Poliste, savcilikta igkence konusu,

* Saniklarin Adli Tabibe, hastaneye sevki;

» Iskence olaylarinin ilgililere duyurulmasy

» Hakimlerin reddi;

¢ Tutuklularin demire vurulmalari;

* Serbest savunma hazirlanmasinin saglanmasi;

* Askeri Mahkemelerin Kurulug ve Yargilama Usul Kanunu,
Anayasaya aykiriligs;

* Hikimlerin bagimsizlig iizerine;

» Infaz Yasas: ve antidemokratik uygulamalar;

* Tutuklularin her zaman miidafilerle gériisiip, konusmast, ha-
berlesmesi;

* Adli Miisavir ve komutanlik¢a tehdit edilmemesi, uygunsuz
islem gormemeleri;

* Avukat-sanik goriismelerinin sinirlandirilmasi ve dinlenmesi;

» Saniklarin sorgulama bi¢im ve yontemleri;

* Memurlarin gérevlerini kétiiye kullanmasi;

» Tarafsizligindan siiphe edilen hdkimin reddi;

¢ Tutukevlerinin durumu;

* Durugmalarda verilen dilekgelerin okutulmamass;

* Aleniyetin ¢ignenmesi;

» Hiakim ve savcilarin sikayet edilmesi vbg. onlarca konu iize-
rinde miarag1 ¢uvala sokmak isteyenlerle esitsiz kosullarda, kendi
burjuva hukukunu dahi ¢igneyenlerle doviismiis dunmustu. Hele
bir ret dilekgesinde:

» Saniklara yapilan iskenceler karsisinda ilgisizlik;

» Mahkeme kurulunun saniklarca sikdyet edilmeleri;

* Durusma tutanaklarmin giiven verici olmaktan uzak olmasi;
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* Durugmalarda ¢ikartilan olaylar; samklarin bogazlanmasi,
ellerinin biikiiliip tartaklanmalar;; mahkeme karann olmadan
Mabhir’in demire vurulmas: vb. gibi gerekgelerin dile getirilmesi;
hukuk alanindaki miicadelede bir zaferdi.

Av. F. M. Amag¢’in Erzurum ve Diyarbakir Lisesinden 6gren-
cisi, durugma hakimi Alb. Akdemir Akmut hakkinda durugmaya
sundugu belgeler, (Baba Akmut’un oglu Akmut’un ruh saghginin
bozuk oldugunu iddia eden, dolayisiyla oglunu dahi ihbar edigini
kanitlayan kendi el yazis1 belge) baba-ogul Alamut’larin “6ykiisii”
konusundaki yazili miiracaatlar hukuk savagimn essiz 6rmekleri
arasindaydi.

Onun bu savagi, en sonunda cezaevine diigmesini de saglamig-
t1. Hukuk savagimi kisisel “hakaret” yerine koyanlar, Hoca’nin
aleyhine dava agmis ve bu davay1 kazanmist1! inandig1 dava ug-
runa doviigiirken evine haciz konmus; maddi, manevi varligi
zarar gormiistii. Hem de ilerlemis yasina ve hastalifina bakma-
dan, onunla birlikte savunucu arkadaglarinin bir kismi, sonradan
THKP-C’nin saniklar1 yapilmigti. Demek i¢ dinamik biraz daha
agir basmasaymis, ¢ok sevimli burjuvazimiz onu da az kalsin “se-
hir gerillas1” niyetine THKP-C saniklar1 arasina sokmakta asla bir
sakinca gormeyecekti!

Halbuki Faik Muzaffer Amag, s6z yerindeyse bir “fikir geril-
lastyd1!”

Durugmalarda, burjuva hukuku ve onun genel ilkelerini anla-
ma, yorumlama ve uygulama konularinda iki taraf olugmustu. Biri:
Av. F. M. Amag¢’in bagini gektigi ilerici savunucularin, demokratik
tavn. Otekisi: Bigimsel konularla ugrasan, hukukun éziinii géz ardi
eden ve onu hige sayan ya da “hini hacette” ¢ignemekte bir sakinca
gérmeyen bir anlayisin taraftan olan iddia makamaiyla, iyi saatler-
de olsunlarla iligkili mahkeme heyetinin tutucu, baskici tavr.

Gerek 15/16 Haziran 1970, gerekse 12 Mart 1971 dénemlerin-
de savunucular arasindaki bu iki tip hemen géze ¢arpardi. Avu-
kathik gibi uzmanlik ve 6zel bilgi isteyen bir dalda, yani teknik bir
konuda, siyasi tutuklular bu iki tip savunucular kendi agilarindan
yargiladilar. Sanirim buna haklar1 da vardi. Bilinen sebeplerine
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ragmen, bu yarg: her zaman ayniydr: Biri, bu yazida ifadesini bu-
lan ve Av. F. M. Amag¢’n kisiliginde simgelenen olumlu tavir, ikin-
cisi: Omiir boyu, iin diiskiinliigii sansasyon ve magazinlesmeden
hoslanan ve koltuk kavgasi i¢in yanip tutusan firsatgilann tavriy-
dy, boylelerinin giindemindeki konu, dogallikla: “Avukathk esittir
para!” idi.

Kapitalist iiretim, miilkiyet ve paylasim iligkileri ve sistemin
bir kurumu olan Hukuk’un varlif1 bir gergeklikti. Bu kuruma ve
onun isleyisine karsi, “Burjuvazinin yararlandig1 bir aldatmaca
arac1 ve silah1” olarak bakan, bunu ileri siiren goriisler yaygindir.
Konuya tek yanh ve ¢ok yiizeysel olarak bakan bu goriis sahipleri
sol sapma i¢indeydiler. Burjuva hukukunu, onun roliinii ve 6ne-
mini abartanlara da rastlamyordu. Devrimcilerin yiiriittiigii biitiin
miicadeleleri boyle bir kurumun kanun maddeleri iginde dar bir
acidan gormeye yatkin olanlar da vardi. Hatta nokta ve virgiilleri
bile ¢esitli yorumlarla degerlendiren ve boylelikle “hukuk yoluyla
miicadele” yapilacagi yolunda ahkam kesip, fetva verenler ise, hu-
kukun kaliplan i¢inde sikigip kalmus, 6lii, mekanik ve bilimselligin
Ol¢iisiinii kagirmig olan sag teslimiyet¢i sapma i¢indeydi.

DPP’nin olugturulup gelistirilemedigi dénemlerde ilerici
avukatlarin da konuyu idealist bir yaklagimla degerlendimmesi,
kurumlasamayislari, devrimci gecinen avukatlarin afur-tufurlar,
kimi mahkeme kararlar1 karsisinda sevinip-sinirlenmeleri dogal
ve anlagilir bir seydir. Kimi avukatlarin baz1 davalardaki sémii-
riicii tavirlaninin nedenleri vardi. Bu konudaki sapmalarin ¢egitli
yakinmalara yol a¢tig1, kirginliklar yarattigi da bir gergekliktir. Bu
tirden sapmalarin giderilip, asgariye indirilebilmesi, dogru ve ge-
cerli bir hukuk savagi verilebilmesinin ilk ve degismez sarti olan,
DPP’nin olugturulup gelistirilebilmesine bagliydi. Boylesine an-
lamli, merkezi kurumsal disiplinli Kurum ve Arag’larimiz yaratil-
madan devrimcilik adina avukatlarin kendi baslarina “birlikteligi-
ni” beklemek ve yaptiklar “miicadeleden” hedefe varici sonuglar
ummak herhalde yanlisti.

Boyle bir eksiklige ragmen, hukukun diyalektigini kavramak,
hukuku devrimci miicadele i¢inde is¢i sinifi hareketi yararmna kul-
lanabilmek miimkiin miidiir?
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Aleyhteki faktorlere ragmen, Av. F. M. Amag, boyle bir miica-
deleyi biiyiik bir yiireklilikle, inatla ve militanca kavramig ve siir-
diirmiistiir. O, meslegini higbir zaman ve higbir sarta bagl olmadan
bir somiirii araci olarak kullanmamigtir. Oysa bu konuda ¢ok ¢irkin
olaylara tanik olmusuzdur. Bir ikisini yaamadan gegemeyecegim:
Devrimcilik adina sanik yakinlarindan, burjuva avukatlardan fazla
para talep edilmistir. 12 Mart 1971 'den Portreler I, Omer Ayna
béliimiinde yazildig1 gibi... Tutuklulara kitap bagis1 adi altinda
yapilan faaliyetlerle kisisel kiitiiphaneler olusturulmustur. Bazi
davalar kimilerinin reklam ve kariyer araci olarak kullanilmistir.
Davalarla ilgili olaylar, 6zellikle iskence ve hukuk ihlalleriyle ilgi
kitaplar yaziya-kitaba dokiilerek kolay iin pesine diigiilmiigtiir.
Halbuki bu kitaplarin geliri iskence gérenlerin ailelerine verilecek-
ti... Davalarda yanl strateji ve taktikler uygulanmis, kurtarilmasi
gereken saniklarin zarar gormeleri saglanmustir...

Oysa Av. F. M. Amag’n bu konuda tavr agik, yetkin, diiriist
ve ¢ok belirgin, ayrica, seviyelidir. O bir gergeklik olan Hukuk’a
bir arag¢ olarak bakmis ve onu geregi gibi kullanmgtir.

Ulkemizde burjuvazi, yiizyildir, en gerici hatta fasist iktidarla-
rin giristigi baski ve terére bagvuruldugu dénemlerde dahi, yazili
bir hukuki kilif arama ihtiyacinm1 duymustur. En azindan bu kuru-
mun bigimsel de olsa, varhgim gozetmek zorunda kalmustir. i¢
ve dig gerici giiglerin boyle bir kuruma olan ihtiyacinin bilimsel
tanimu biliniyordu. Bu sebeple ilerici ve demokrat giigleri ezmek
icin kuvvete bagvuranlara kargi, onlarin bu silahin1 geri teptirmek
gerekiyordu. Burjuvazinin hukuk kurumlarimi kullanmak, boyle
bir aracin 6nemini ve yerini degerlendirip kavrayarak, kuvvete,
kaba giice, bagvuran siyasi iktidarin kendi hukukunu ¢ignemesi
kargisinda, oyunu kurallarina gére oynamak, fagizmin ¢irkin yiizii-
nii a¢iga vurmak, onun otoritesini simirlandirip savusturmaya ¢a-
lismak, devrimcilerin g6z ardi edemeyecegi bir miicadele alaniydi.
Bu miicadele hakim siniflarin iktidarina ve fagizme kargi ¢ok yonlii
savagin bir pargasidir.

Degisim, gelisim ve doniisiim yasasina inananlarin, burjuva
hukukunun da sosyalist devrimle degisecegine ve agilacagina, ay-
rica yerine, insana ve emege deger veren ¢ok ileri bir hukuk kuru-
munun konulacagini kavramasi gerekiyordu.
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Av. F. M. Amag, bu ilkeselligi, miicadelesi ve kendi imkanlar1
6l¢iisiinde akillica, 6zveriyle kullanmis bir hukuk savas¢isidir. 12
Martile 16 Haziran dava dosyalar1 bunun kanitlariyla doludur. Bu
konuda dogru bir yargiya varabilmek i¢in dava dosyalarinda ve-
rilen 6rmekleri incelemek gerekecektir.

Av. F. M. Amag, 16 Haziran davalaninda verilen hukuk savasi
karsisinda bazen bir ozelestiriye de girisirdi: “Acaba biz, biiyiik
bir hata mu igledik? Burjuvazinin ¢iiriik kurumlarinin iizerine gid-
detle yiiklenerek onlari zamarindan dnce uyarip yol mu géstermig
olduk?” demekten kendini alamazdi. Oysa i¢ ve dis gerici gii¢-
lerin fagist yontemleri devreye sokmasinin temel nedeni yapisal,
siyasal-ekonomik bunalimdi. Sinif miicadelesinde, hdkim sinifla-
rin zora bagvurabilmesi, onun dogasindan ileri geliyordu; ayrica,
burjuva diktatorliigiiniin agilmasina ¢aligan sinif temeline dayal
Proleter Devrimci orgiitler zayift. ..

Sistem bunalimi asgamiyordu, agamazd:... Bunalimi agmas ge-
reken radikal sosyalist hareketler ise, iginden ve digindan biiyiik
zaaflara ugratilmisgti. Boyle bir kargasa iginde “genglik eylemleri”,
burjuvazi tarafindan “bahane” yerine konuluyordu. Béylece, aske-
ri fasist darbelerle finans-kapitale rahat bir nefes alacak bir zaman
kazandiriliyordu.

Bizim cenahimiz hukuk yoluylaileri bir savas vermeyip, “Bur-
juvaziyi zamanindan 6nce uyarmamuis...” dahi olsaydilar, burjuva
diktatorliiglinii asmaya aday bir Sinif Partisi’inden yoksun olduk-
lan siirece, yine de, emperyalist-kapitalist sistem yapisal karak-
teri geregi, bunalimi agamadig: i¢in mutlaka kuvvete bagvuracak,
kendi kurumlanni ¢igneyecek, anayasay: ve yasalar1 geriye dogru
degistirmeye koyulacakti.

Burada asil elestirisi yapilacak sorun, ilerici hukukgularin mii-
cadelesi degildir. Sorunun can alic1 noktasi, sosyalist hareket ile
ig¢i sinifi hareketinin kendi i¢ zaaflarin1 agip adina layik bir Surf
Partisi’ni olugturamayiginda yatiyordu. Kargi-devrim bu kogullar-
da haliyle islevini yerine getirecekti.

Av. F. M. Amag yaptig1 “ozelestiriyle”, temelde yatan eksikli-
ge deginmese de, hi¢ olmazsa, bir aydinolarak bu konular iizerinde-
ki duyarhiligim dile getirmis oluyordu. Bu bakimdan ona hi¢ kimse
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elestiri yoneltemiyordu. Oysa kimi avukatlar, burjuvazinin kendi-
lerine sagladigy, linvan, ciippe ve kurumlarin ¢esitli imkén ve koru-
mas1 altinda adeta sarlatanlik yapiyordu. Hoca’mn sarlatanlann
disinda kalmis olmasi dahi az sey midir?

Nice avukatlar biliriz, yazihaneleri sanki “kurtanlmig vatan top-
rag1” gibiydi ve insan korkusundan buralara adimini atmaya cesaret
edemiyordu. Kasmti ve kuruntulanyla sanirsiniz onlar olmazsa iilke
hepten batacaktir. Yanlarina yaklagilmayan bu “ilerici” avukatlar ve
onlarn Baro’su sistemin kendilerine sundugu kiigiik bir imparator-
lugun: Yasama-Yiiriitme-Yarg: sacayaklanndan biriydi.

Burjuva hukukunun karmagik, dolambagh mevzuati onlara
bazi imtiyazlar saglamisti; bu yiizden poz keserlerdi. Sanki sik1y6-
netimler baylarimizin imtiyazlarim daha da katlamak igin ilan
edilmigti. Hakkimizda ferman ¢ikaranlarin bir béliimii de “Avukat
milleti” idi. flerici geginen kimi avukatlar, devrimcilere kars: ilan
edilmig bir savagta ddeta ¢esitli ganimetlere konmus bir kesimdi.
Kimi avukatlar lese konmug akbabalara benziyordu. Fakat akba-
balarin dahi bir iglevi vardi; onlar doganin egsiz dengesine yardim
ediyorlardi. Peki ya bu “Avukat milleti” neye yariyordu? Onlar da
dogadaki dogal seleksiyona yardime1 m1 oluyordu?

Onurlu bir hukukgeu ile ilgili baz1 anilar1 yazarken yine de biz-
leri ¢ok yaralayan bir konuya dokunmadan edemedim...

12 Mart’ta kiyilan devrimci genglerimizin davalarim bazi ye-
tenekli avukatlar almamigti. Genglerin bu konudaki isteklerini,
Kartal Maltepe Askeri Cezaevindeyken, Cezaevi miidiiriiniin oda-
sinda karsilagtigim bazi avukatlara ilettigimde, onlardan olumsuz
bir cevap almigtim. TiP’ten tamdigimiz Alp Selek, Nebil Varuy,
Enis Cogkun ve Miigiir Kaya Canpolat gibi avukatlar, “parti disip-
lini” diyerek ve boyle bir “gerek¢enin” ardina saklanarak gengle-
rin vekaletini almayi reddetmisti. Oysa 12 Mart fagizmi gelip otur-
mus, biitiin ilerici kurumnlar1 kapatmis ve kisilerin iistiinden silindir
gibi gecmisti. Ortada TIP diye bir 6rgiit de kalmamugti. Onlar: “Ne
disiplini, hangi disiplin?” diye sorgulamaya ve konuya duyarh ol-
maya ¢alistiksa da 6nerimiz yerini bulmamisti.

Av. F. M. Amag’ta TIP iiyesiydi; devrimci genglerin davasi-
n1 sorumlulukla alarak disiplinsizlik mi yapmis oluyordu? Oysa
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TIP’in ideolojik, politik ve 6rgiitsel zaafi ve “parti disiplini” di-
yerek asla savunulamazdi. Ayrica, bir donemin sosyalistlerinin
capsizligindan otiirii, bir daha yeri doldurulamayacak en yetenekli
geng kadrolann kirimi oldukga rahatlikla gergeklesebilmisti! In-
san sormadan edemiyordu: Hangi disiplin, ne disiplini? Hangi
ilke, hangi teori, hangi parti normu? Keske o disiplin denilen sey
(Devrimci ve Komiinist ilkeler) olsayd: da, bizde 6niimiizii ilikle-
seydik!

Telanik bir konuda, hukuki yardimlarim esirgeyen bu tiirden
avukatlar 6yle davalarda savunuculuk iistlenmislerdir ki, insan
yazmaya utamyordu (12 Mart 1971 'den Portreler I, Omer Ayna
ile ilgili béliimde deginildigi tizere...). Bu baylar, kimi orgiitle-
rin ¢ok “hayirli” dogumlarinda “ebelik” dahi etmigti. (Av. Miisiir
Kaya Canpolat, naylon komiinistlerin DISK’in bagmna cunta mi-
sali gelip oturmalarina, “iyi niyetlerle” katki yapmis, bdylelerinin
DISK Gelenegine verecegi zaran gérememisti...) Gegmisin dev-
rimci bir kritigini yapmaktan kacan avukatlara cenaze térenlerin-
de trafik memurlugu, siyasi parselasyonda koltuk, sendikalarda
uzmanlik veriliyordu... Kimi avukatlar oportiinist sendika gangs-
terlerine, is¢i simsarlarina yol ve erkén gésterip onlarin ayiplarni
ortme rollerine soyunmustu. Ulkemizin hi¢ de hakketmedigi bir
ortama siiriikklenmesinde etkin roller iistlenip sag ve “sol” teslimi-
yetgi oportiinist orgiitlerin ete kemige biiriinmesine biiyiik katki-
larda bulunanlar, “parti disiplini” gozettiklerini(!) séyleyen avu-
katlar degil miydi?

Kimi ilerici kilikli avukatlar, arti-degerle beslenen burjuva hu-
kukgularina tag ¢ikartan “eylemlere” girismis; ¢cogu emekgi halk
cocugu olan 6zverili ve militan genglerin, bizim g¢ocuklarimizin,
yanhsa itilmig ¢ocuklarimizin kanlanyla imparatorluklar kurmus-
tu. Kimileri de ig¢i parasiyla hovardalik ederek iiriinlerimizi somii-
rerek, onlarin iizerine basa basa “Ilerlemeci” olmustu!

Av. F. M. Amag’in bazi zaaflar1 ve ¢ok saf yanlan da vardi.
Ustlendigi hukuki savunuculugun strateji ve taktiklerini kimseden
saklamazd:. Insan kiiginda yanma sokulanlarin gergek kimlikle-
rini ayrintili arastiramazdi. idamlan 6nlemek igin, ézellikle Ziya
Yilmaz’in idamini 6nlemek konusunda, hukuk yoluyla yapilacak
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biitiin girisimlerin 6nii tikanirsa: “Ben tek bagina koprii tizerinde
bildiri dagitacagim...” fikrini bile kimi meghul adamlarin yaninda
soylemekten g¢ekinmezdi. O dénemde biirosuna, “Avukathik staji
yapacagim...” tiirinden maskeli niyetlerle girip ¢ikanlarin amag-
larin1 denetleyemezdi. Bir namus abidesi gibi hile, dubara, iicka-
g1t, yalan ve riya onun yanina ugramamigt1.

Kimi avukatlar, aydin gevezelikleriyle umutsuzca biitiin siya-
setlere kiiskiin, entelektiializme soyunadursun, Faik Hoca bu yol-
lara sapmamst1. Oniine devrimci bir i koymustu. Giindemine
¢oziilmesi sart basit ve sade isleri yapmay1 koyabilenler, emekgi
titizligi ile caligmak durumundayda...

Faik Hoca iizerinde galistig1 bazi kitaplar: iiretemeden aramiz-
dan aynilmigti. Onun kaybi en ¢ok biz samiklann sarsmigti. Faik
Hocaya karg1 olan 6devlerimizi yeterince yapamamanin acisi yii-
regimizi yakiyordu.

Cenazesine savundugu saniklarla birlikte bizlerde katilmigtik.
Oliimii de onun sadeligi ve efendiligi gibi gosterigsizdi. Istanbul
Barosu Bagkani Orhan Apaydin, “Aziz ve sevgili meslektagim...”
diye baslayan, bigimsel, diplomatik inceliklerle siislii, birazda ma-
sonik hitap tarziyla bir konusma yapmisti. DISK’te “ahde vefa”
gostermis, daha dogrusu bir avukatin (Miigiir Kaya Canpolat) uya-
ristyla hazirlanan mesajin mezan baginda okunmasini saglamigti.

Bu konugmalar bizleri tahrik etmisti. Onceden hazirlanmis bir
konugma metnimiz de yoktu. Sanik arkadaglarin istegine uyarak
birka¢ ciimleyi de biz dile getirmistik. Bizim s6ylediklerimiz, 12
Mart’1 yasamamig, kavramamig konusmacilarin deginmedigi, asla
da deginemeyecekleri konulan kapsiyordu: “Faik Hoca Devrimci
ve Marksist bir miicadele insammizdy. Yoldasimizdi. Bir fikir geril-
lasiydi. Gerek 15/16 Haziran Direnigi donemlerinde, gerek daha
onceki donemlerde Devrimcilere, sosyalistlere, komiinistlere, “Hu-
kuk yoluyla miicadelede” O da yerini alnugti. 12 Mart askeri fagist
darbenin esir aldigi tiim siyasi tutsaklari da diisiince-davrarig giz-
gilerine bakmadan ve ayirmadan savunmugtu. Bu gorevini yerine
getirirken sinifli toplumun one cikardigi, 6zel miilkiyet,-para-pul,
iin diigkiinliigii gibi seyleri elinin tersiyle bir kenara itmigti. Inat¢i,
israrh ve siirekli bigimde iddiasimin arkasinda dik ve onurlu dur-
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mustu. Son derece basit, sade ve gosterissiz tavriyla fagist mahke-
meleri yargilamayr basarmigti. Anlayana “Hukuk Dersi” vermig-
ti...” Bunlan dile getirmek gerekiyordu. Ayrica, térene katilanlari
Hoca’nin devrimci anisina saygi durusuna davet ederek, son goére-
vi imama birakmamig, Faik Hocay1 kendi komiinist selamlanmizla
ugurlamis ve dogaya teslim etmistik...

Bir devrimcinin mezan baginda “ahde vefa” ya da formalite
konusmalar1 yapilamazdi. Faik Hocayla, onun savundugu ¢esitli
saniklarla aym diisiinceleri paylasmiyorduk. Birlikte paylastigi-
miz tek sey, i¢c ve dig gerici giiglerin fagist uygulamalarina karg1
tek mevzide bulunma bilinciydi. Fagizme karg1 ¢ok yonlii savagta
kisiler ve orgiitler ayn ayn yollarda déviismiis, hata ve yanhglar
yapmistl. Hepimiz de yapmistik. Bu yolda hesapsizca 6len, kiyi-
lan, katledilen, hapislere giren militanlar vardi. Faik Hoca da bir
militand1; hem de kendi uzmanlik dalinda ve kendi stilinde dévii-
sen yaman bir militan!

Bizim saniklar adina yaptifimiz konusma, aslinda bir yol ar-
kadagimiza karg1 yapilmasi gerekli bir gorevdi.

Av. F. M. Amag gibi ne yaptiginin bilincinde yigit, diiriist ve
onurlu bir hukuk savasg¢isina derin saygi ve milyonlarca selam!
“Ilericilik” ve “savunuculuk” adina gesitli olumsuzluklarin esiri
“hukuk” ciicelerine de binlerce lanet!

Yayinlannug Eserleri:

Laiklik Ilkesi Santk Sandalyesinde, Bans Yayinlari, Ocak 1966.
Komiinist Ogretmen! Davast, Kaya Yayinlan, 1966.

Milli Emniyet Dosyast, Habora Kitabevi Yayinlar, 1969.
Cayan Davast, Yiicel Yayinlan, Ekim 1971.

Dava Askeri Yargitay 'da, Kendi Yayini, Haziran 1972.

¥

Av. Faik Muzaffer Amag’1 ve niteliklerini 6grenebilmek agi-
sindan Halide Ozerden’in 12 Mart 2000 tarihli, 729 sayili Cumhu-
riyet Eki’nde yayimlanan bir yazisim eklemeyi uygun bulduk:
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EK:

“Cumhuriyet gazetesinde 1969 yilinda yayimlanan bir yazisi
onu tammama vesile oldu. Faik Muzaffer Amag bu yazisinda 1968
kusak saniklarnin, isterlerse sorgu hiakimlerine ifade vermeyebile-
ceklerini, bunun onlarin yasal haklan oldugunu anlatarak pek ¢ok
insan1 aydinlatiyordu.

Esim Yalkin Ozerden bu hakkim kullaninca, sorgu hikimi
kizmis “Oyleyse ben de seni tutuklarim” demis, boylece Yalkin
tutuklanmagt1.

Ivedilikle Faik Muzaffer Amag’1 bulmaliydim. Kisa bir aras-
tirmadan sonra yazihanesinin Taglitarla’da oldugunu 6grendim.
Elimde tam bir adres yoktu; sora sora bir barakaya ulagtim. Bara-
kanin iizerinde “Arzuhalci Faik Muzaffer Amag” yaziyordu.

Igeri girdim, iki tarafi kitaplik olan dar bir koridoru gegtim.
O, masanin basinda ¢alisiyordu. Beni goriince ayaga kalkti “Bu-
yurun” dedi. Kisa boyluydu, silik bir goriiniimii vardi. Kendimi
tanittim ve yazisinda bahsettigi “hakkini” kullanan esimin, simdi
tutuklu oldugunu anlattim. Birdenbire sanki yiizii aydinlandi, mi-
yop gozliikleri altindan gozleri giildii, sevinmisti. Yerinden kalkt,
etraf biraz tozlu dedi ve masanin iizerinde duran tuvalet ispirto-
sunu elime serpti. Daha sonra onu tamyinca anlayacaktim ki o,
doganin nimetlerinden alabildigince degil, kendisine yeteri kadar
olam sarf ediyordu. Kolonya sart degildi, tuvalet ispirtosu da aym
igi gordiigiinden yeterliydi. Aradan yanm saat gegmemisti ki sanki
kirk yillik dosttuk. Ertesi giin esim Yalkin’1 arayacagini, vekalet-
name alip geregini yapacagini soyledi. Ayrilmadan kisa bir siire
once koridora ¢ikti, elinde ince bir kitapla doéndii, imzalad: ve bana
uzatts. Kitabm ad1 “Komiinist Ogretmen! Davas:” idi.

Eve déniince bir solukta kitab1 okudum. Faik Muzaffer Amag,
1948 yilinda Diyarbakir’da felsefe 6gretineni iken figlendigini, Di-
yarbakir Agir Ceza Mahkemesi’nde 141 -142’den yargilanmasini,
iddianameyi, savunmasim ve karan, katkisiz belgeliyordu. Kitabin
arkasinda sunlar yaziliydi:

Bu kitapta, bir 6gretmenin ne ¢esit nedenlerle komiinistlikle
fislenmis oldugunu okuyunca hayret etmekten kendini alamayacak
“Komiinist tehlikesi var!” yaygarasini koparanlarin gercek kim-
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liklerini daha iyi 6grenmis olacaksiniz... Su gergegi higbir zaman
unutmayalim! Gerici-tutucu ¢evreler ne kadar giiriiltii kopanrlar-
sa koparsnlar, direnirlerse dirensinler ne gibi oyunlar gevirirler-
se ¢evirsinler ne ¢esit hukuk dis1 yollara bagvururlarsa vursunlar,
Atatiirk’iin dedigi gibi: “Yannki mutlu Tiirkiye, 6gretmenlerin
eseri olacaktir.”

27.11.1950 tarihinde beraat edecegi bu davada Faik 6gretmen
nelerle suglanmagti:

Devrin Bagbakam1 Hasan Saka Biiyiikk Millet Meclisi’nin
19.12.1947 giinkii oturumunda, bir milletvekilinin devlet otomo-
billerinin kigisel iglerde kullanilmasi sorusuna “Hiikiimeti lizen ve
utang verici bir durum” saptamasini yapar. Bunu gazetede okuyan
Faik Ogretmen, bir 6gretmenler kurulu toplantisinda, 6gretmenle-
rin, 6grencilerinin okul dis1 hayatlarinin denetiminde, diisiince ve
dilekleri sorulunca “Nasil sigara igen 6grenciye ceza veriliyorsa
devlet otomobiliyle okula gelen 6grencilere de, ceza vermek gere-
kir” diyerek okula resmi arabayla gelen korgeneralin* oglunu kas-
tetmis ve biz devlet mallarini kisisel islerde kullanmanin kétiilii-
glinii 6grencilerimize kavratip onlar iyi birer yurttas olarak yetis-
tirmeliyiz” demis, ama Faik Ogretmen’in kuruldaki bu konusmasi
onun figlenerek 6liimiine dek siiriiliip, ugrastirilmasina yetmistir.

Baska suglar1 da siralanmisti Faik Ogretmen’in iddianame-
de: Toplumbilim dersinde Anayasa’nin 75. maddesini anlatirken
“Komiinist olmak su¢ degildir, propagandasin1 yapmak sugtur”
demisti ogrencilerine; tebligler dergisinde de yardimei kitap ola-
rak onerilmis olan Eflatun’un “Devlet Goriigii” adli kitabini derste
okutmugtu. O, ¢ocuklara “Higbir seyden korkmayin, medeni ce-
saret sahibi olun, ben sizi ileri demokrasiye gotiirecegim” diyerek
su¢ iglemisti. Okul miidiiriine gore ileri demokrasi fikri Moskova
Radyosu’nun sloganidir. Miidiir béyle sozleri bagka yerde duy-
mamustir. Oysaki Faik Ogretmen savunmasinda, ismet Inénii’niin
Dolmabahge toplantilarinda, Celal Bayar’in ise [zmir s6ylevinde,
ileri demokrasi sézciiklerini kullandigim belgelemistir. Faik Ogret-

* Yiimnii Uresin, 1950°de DP milletvekili, 1952-54 aras1 Ulastirma Bakan.
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men sugludur okul miidiiriine gore, derslerinde S6ylev’i anlatirken
“Asil kan deyimi bilimsel olarak kan veya 1rk degil; iyi terbiye,
saglam karakter demektir, bir mecazi Miirsel’dir” diye agiklamistir
onun tarafindan.

Davada 6grencilerin de ifadelerine bagvurulmus 5-A sinifi-
nin birkag¢ 6grencisi disinda digerleri gergekleri dile getinmigsler
ve Faik Ogretmen 27.11.1950 tarihinde beraat etmistir; ama biitiin
cabalarina karsin ogretmenlige donememistir. Felsefe diploma-
sinin igine yaramayacagini anlaymca yedekte bulundurdugu hu-
kuk diplomasiyla 1951 yilinda Mardin’de avukatliga baglamistir.
Diyarbakir’da kazanmis oldugu fisin Mardin’e gelmekte gecikme-
digini, Mardin Valiligi’nin 19.3.1952 giin ve 585 sayil1 yazisindan
anliyoruz: “Faik Muzaffer Ama¢ komiinistlikten 6tiirii durum ve
iligkileri g6z oniinde bulundurulan kisilerdendir, bu yiizden aylik
rapora baglanmgtir.”

Mardin’in s6zde aydinlar1 Faik Muzaffer Amag’la goriismez-
ler, fakat cahil diye anilan halk onunla konugmakta sakinca gor-
mez, hatta bazilari, “Avukat Bey, sana komiinist diyorlar. Bakiyo-
ruz sen ¢ok iyi adamsin, sen komiinistsen, demek ki komiinistlik
dedikleri fena bir sey degil, galiba.”

Amag 1948 yilinda agilan davadan beraat etmistir, ama bu be-
raat karan 6miir boyu aleyhine kullanilmistir. 1954 yilinda biiytik
sehirde rahatsiz edilmeyecegi umuduyla Istanbul’a yerlesir. Tam
islerini yoluna koyacagi sirada 1955/6-7 Eyliil olaylar patlak verir.
Gece Beyoglu’nda oturdugu bodrum dairesinden alinir. Tam dort
ay sorgusuz sualsiz Harbiye’nin tag hiicrelerinde yatirildiktan son-
ra mahkeme huzuruna bile ¢ikarilmadan, tahliye edilir. 17.1.1956
tarihinde Istanbul Barosu Bagkanligi’na bir dilekge verir... “Ben
hukuk bilgisine sahip oldugum halde, hukuk devieti rejimi kurul-
mamus olan iilkemde beni magdur edenlerden hesap soramazken,
avukat olarak bagkalarvun haklkimi korumak iddiasim giiliing
saytyorum... ve Levha'dan kaydimin silinmesini istiyorum” der.
Baro’dan “...Aramizdan ayrildiginiz igin iizgiiniiz ama dileginiz
tizerine Levha’dan adiniz siliyoruz” seklinde cevabini alir.
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27 May:is gelir, sevinglidir. Milli Birlik Komitesi iiyelerine fig-
li vatandaglar konusunda mektuplar yollar, onlardan cevaplar alir.
27 Mayis Devrimi ile eski fislerin etkisiz kaldig1 kamisina kapi-
lir. 1961 tarihinde Sindirgi Orman Isletmesi avukathgna bagvurur
ve kabul edilir. Ama igler umdugu gibi gelismez figleri buraya da
gelmistir. Miidiir ona diigmanca davranir, sik sik onu asagilayarak,
tahrik eder; nihayet kendisine hakaret ettigi iddias: ile miifettis is-
ter, hakkinda sorusturma agilir. Miifettise emniyetten gelen bilgide
“Komiinistlikten giipheli bulundugu, bu sebeple takip edilmekte ol-
dugu, hakkinda dosya bulundugu...” bildirilmektedir. Orman islet-
mesinde daha fazla kalamaz, istifa eder, tekrar Istanbul’a doner.

Daha sonra kendi gibi figlenen insanlara pasaport verilmeyisi
konusunda hukuksal miicadeleye girer. Artik fazla iiziilmez giinkii
figli olmakla yurtsever olmak esdegerdir onun i¢in. Aziz Nesin,
Mahmut Makal gibi yurtsever aydinlann yurtdisina ¢ikmalar zo-
runludur, ama pasaport alamiyorlar. Oysaki Faik Muzaffer’in ne
boyle bir zorunlulugu ne de boyle bir 6zlemi var; fakat yillarca
stirdiirityor bu miicadelesini. 1969 yilinda bu inanilmaz savasin
belgelerini “Milli Emniyet Dosyas:” adli kitabinda topluyor.

“Laiklik Ilkesi Sanik Sandalyesinde” adh bir kitab daha var,
ama ben bu kitab: bulup okuyamadim.

O, artik kalp hastasidir. Miicadeleci kisiligine yiiregi dayan-
mamigstir. Saghgina 6zen gosterirdi Faik Muzaffer, 6zellikle yiye-
ceklerine ¢ok dikkat ederdi. Baz1 aksamlar yemege davet ederdik,
her seyden ¢ok az fakat yogurdu mutlaka yerdi. Sigara kullanmaz-
di, nadiren igki icerdi, igti mi hizhi igerdi, arka arkaya birkag kadeh.
“Sarhos olmak i¢in i¢ilir, degismeyeceksem neden i¢ceyim” derdi,
ama yiiziiniin kizarmasindan ve dimdik yiiriimeye 6zen gosterme-
sinden baska bir degisiklik yapmazdi i¢ki onda.

Sevgili Amag, esim Yalkin’in da aralarinda bulundugu 15/16
Haziran saniklarinin miidafii olarak Selimiye Kislasi’ndaki Siki-
yonetim Mahkemeleri ile tanigt1.

Derken 12 Mart geldi ¢atti. O, Mahir Cayan ve arkadaslari-
nin savunmasini bir¢ok avukat arkadasiyla birlikte iislendi. Avu-
katlar arasindaki is boliimiine gore Faik Muzaffer Amag¢ usule
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ait savunma yapacakti. O, savunmalarinda askeri mahkemelerin,
“Komutanlik Mahkemesi” adiyla anilmalarini elestirdi, yargiglari-
nin yliriiime organi tarafindan atanmalarinin Anayasa’ya aykirligi
tizerinde durdu, mahkemelerin kisla i¢inde yapilarak, agiklik ku-
ralinin gergeklesmedigi ve yargilamadaki usulsiizliikleri saptadi,
gece giindiiz ¢aligt1.

Cok zor girilmesine ragmen, olayli gecen durugmalar1 ben de
izliyorum. Cocuklarin hepsi iskence gormiis fakat bu durum mah-
keme tarafindan dikkate alinmiyor. Miidafiiler de biiyiik bask: al-
tindalar. Omegin, miivekkilleriyle goriismeye gittiklerinde, kendi-
lerini adli miisavir veya hdkimlerin kargilarinda buluyorlar, tehdit
ve hakarete ugruyorlar. Bu kanun dis1 baskilar zamanla artiyor, bazi
avukatlar gézaltina alinyor. Amag’in gabalan sonucunda “Sikiyo-
netim Komutanligi Askeri Mahkemeleri” adindan “Komutanlik”
sozciigii kaldirihiyor. Ama baskilar siiriiyor. Mahir Cayan zincire
vuruluyor. Karar okunurken durusma salonunda saniklar ayaga
kalkmayinca, kasith bir davramg olmadig1 halde Hakim Akdemir
Akmutun emriyle, kollann1 kivnlarak, bogazlan sikilarak, ayaga
kaldinlmak isteniyor, diger hakim birakin diye bagirmasa ¢ok kotii
seyler olabilir. Hikim Akdemir Akmut, saniklara ve miidafilere di-
ger hakimlerden daha kétii davraniyor. Ozellikle de Amag’a.

Kizimla arasi ¢ok iyi Faik Muzaffer’in. Bize geldigi zaman-
larda oyle istedigi i¢in “Faik Dede” diye sesleniyor ona. Mine bi-
rinci sinifta okumayi sékiince ilk isi Faik Dede’ye bir mektup yaz-
mak oluyor. Zarfim da kendisi yaziyor, Suadiye’den Taslitarla’ya
postaliyoruz. Faik Dede ¢ok gegmeden cevap yaziyor bu mektuba.
Heceleye heceleye okuyor. Faik Dede’den diye baginyor. Faik
Dede bunca igin arasinda Mine’nin yazisini ve ifadesini 6ven mek-
tubu da ihmal etmemis.

Faik Muzaffer Amag¢ kamuoyuna duyurmak i¢in iskenceler
konusu ve hakimleri ret diledigi kapsayan belge niteligindeki “Ca-
yan Davas1” adl kitabin1 yayimliyor. Ayn1 giin yazihanesi aranip
gozaltina alimyor. Kisa bir siire sonra birakiliyor.

Bir sabah durusmaya gidiyorum. Faik Muzaffer Amag hatirla-
digim kadariyla, hakimleri ret ile ilgili bir dilek¢e okuyor. Hakim
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Akdemir Akmut dilek¢enin okunmasini istemiyor. Onu susturmnak
istiyor. Faik Muzaffer hi¢ istifini bozmadan okumasina devam
ediyor. Hakim sinirleniyor. “Sus!” diye bagiriyor o, okumasini
stirdiiriiyor. Bir anda Akdemir Akmut yerinden firhyor, ciippesi-
ni ¢ikarip firlatiyor “istifa ediyorum” diyerek salonu terk ediyor.
Durusmaya ara veriliyor, Selimiye koridorlarina gikiyoruz. Usulca
yanina yaklasiyorum, yiizii kipkinmiz, saghigindan endise ediyo-
rum. “Nasilsiniz” diyorum. “Hayatimin en mutlu giiniinii yasiyo-
rum” diye yanit veriyor.

Yine bir durugsma bitiminde bize goétiirmek i¢in bekliyorum
onu. Selimiye’den duraga yiinirken yolda bana “Akdemir Alamut
1481 numarali Diyarbakir Lisesi 5-A sinifindan 6grencim, medeni
cesaret ve ileri demokrasi sozciiklerinden evhama kapilarak beni
miidiire jumal etmigti” diyor. Yolun ortasinda donup kahyorum.
Birkag saniye sonra, “Diinya kiigiik, dag daga kavusmaz insan in-
sana kavugur” gibi laflar ediyorum.

Eve geliyoruz, sofrada yemek yerken sikintil1. Yalkin’a “Yiiz-
bag1 ilyas Aydin adinda bir sanik var, heniiz yakalanmamas; ben bu
kisiden pek hoglanmiyorum, ama Mahir ona giiveniyor, Mahir’i
ikna edemiyorum” diyerek sikintisin1 dile getiriyor. Nadir giinle-
rinden biri art arda fazla bir ey yemeden igiyor. Birdenbire “Bu
cocuklan asarlarsa, ben yagayamam” diyor ve gozlerinde biriken
yaslar yanaklarindan siiziiliiyor. Kargiya evine birakmak istiyoruz
arabayla, “Hayir!” diyor. Sadece iskeleye kadar. Israr miimkiin de-
gil Faik Muzaffer Amag’a.

0, 1972 yilinda “Dava Askeri Yargitay'da” adlh kitabim ya-
yimliyor. Davamin Askeri Yargitay safhasi belgeleniyor bu kitabin-
da da. Kim bilir uykusuz ka¢ gecenin iiriinii bu belgeler.

Demokrasi idealinin korkusuz savasgisi, 6mrii boyunca hu-
kuk ve bilimin iistiinliigiinii savunmus bu yigit ve korkusuz insan,
9.3.1978 tarihinde, 63 yasinda, bir kalp krizi sonucu aramizdan

ayrildi.
Halide Ozerden

SORUN Polemik Dergisi, Sayr. 46, Agustos 2011, s. 75-91
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Ismet Oztiirk ile Dayanisma Etkinliginden
Notlar

(1938-)

Ismet Oztiirk’ii (Cortiik Ismet’i) Nasil Bilirsiniz?
Komiinist Biliriz!

18 Haziran 2011 tarihinde SODID (Sosyal Dayanisma ve
Iletisim Demnegi), Istanbul Petrol-Is Sendikas1 Toplant: Salonu’nda,
17.00-19.00 saatlerinde ‘Ismet Oztiirk (I. O.) (Cértiik Ismet) ile
Miicadelesinin 45. Yilinda Dayamisma Etkinligi® diizenlemisti.
Bu etkinlige KSD (Kurtulug Sosyalist Dergi) ¢evresinden ayrisan
biitiin Kurtuluggu orgiit bilesenleri ¢agrilmists. KSD gelenegi di-
sindan etkinlige ¢agrilan yalnizca Sorun Yayinlar: Kolektifi yonet-
meni Sirn1 Oztiirk (S. O.) idi. O da, Kolektifimiz Caliganlarmdan 5
arkadagiyla birlikte etkinlige katilmisti. S. O.’niin ¢agrihisinin ne-
deni; Ismet Oztiirk ile gegmislere dayanan ve halen de siirdiiriilen
devrimci miicadele arkadaslig: olsa gerekir.

Toplant1 Salonu ‘Emek, Ozgiirliik ve Demokrasi Bloku’nun
propaganda afigleriyle siislenmisti. Béylece KSD geleneginden
gelip de farkh orgiitsel forumlarda durmay: tercih edenlerden SDP
bu etkinlige damgasini vuruyor imaj1 verilmekteydi.

I. O.ile S. O. Tarihi TKP gelenegine baglihklariyla tamnmak-
taydu

* 1962’lerden baslayarak I. TiP’in érgiitlenisindeki galisma-
lar;

* SADA’nin olusturulmasi;

« DISK’in kurulugu;

« “Isci Simifimin Siyasal ve Sendikal Birligi’ miicadelesindeki
birlikte miicadele edigleri;

* TiP’in merkez kliginin politikasizlig1, sosyal muhalefet di-
namiklerini biinyesinde toparlayamayisi, onlan sevk ve idare ede-
meyisi, kitlesel ¢ikisglara kurmaylik yapamayisi, parlamentarizme
ve ekonomizme kayigi;
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* MDD iksirinden kopus miicadelesinde;

» TiP’in ilerici-devrimci gengligi biinyesinden dislayis1, parti-
deki TKP’den veraset yoluyla gelen hizay1 bozucu hiziplesmelerin
yayginlagmasi, vb. nedenlerle hem miicadele etmislerdi hem de bu
slirecin yasayan taniklanydilar.

Onlar ayrica hayat ve miicadelenin i¢inden, iiretim faaliyetin-
den gelmekteydiler. L. O. ile S. O. TiP’in i¢inden ve disindan kuga-
tilarak islevsiz bir konuma gelmesi karsisinda miicadelenin biitiin
bigimlerini kullanmaya aday bir Stnzf Partisi’nin olusturulmasinin
yakici bir ihtiyag ve sorun oldugunu goren kadrolardi.

Sosyal pratigin de kamtladig gibi, artik TiP ile yiiriinecek bir
yol kalmamugt1. Isim fetisizmine asla diismeden ifade edilecekse;
ismi ister Devrimci Proletarya Partisi, Isci Simfi Partisi veya
Komiinist Partisi olsun Parti Sorunu ve Partilegme Sorunu yakici
bir sorun olarak biitiin Devrimcileri ve Komiinistleri yakindan il-
gilendiriyordu.

Sinif miicadelesi giderek de keskinlegiyordu. Haklar1 kabaca
gasp edilen biitiin kesimler kitlesel hareketlere bagvuruyor ve hizla
orgiitleniyordu. Sinifsal ve yerel talepleriyle 6ne ¢ikan bu tiirden
orgiitlenmeler ¢ok onemliydi. Burjuvazi sinifsal ve tarihsel dene-
yimleriyle “Sol Cenah” 6rgiitlerinden 6nce bu durumu gormiis ve
“Bugiin Tirkiye 'de sayist 600°i agkin yerel dernek adiyla kurulan
orgiitler Proletarya Devrimi nin orgiitleridir...” diye bir degerlen-
dirmede bulunuyordu. Evet, bu tespit bir yaniyla dogruydu. Fakat
kitleleri seferber etmeye aday donanimli bir Stmf Partisi yoktu.

Bir yanda is¢i sinifi hareketi, sosyalist hareket farkh giizer-
gihlarda ‘demiryolu misali ebediyete kadar paralel bicimde’ gide-
mezdi. Bu iki hareketin bulusup biitiinlesmesiyle ancak olusabile-
cek olan Komiinist Hareket bir tiirlii politika sahnesindeki yerini
alamiyordu. I. O. ile S. O., TIP gibi tek basina legal bir parti yerine
legalite ile illegaliteyi koordineli gétiirmeye aday olan bir Sinif
Partisi’nin olusturulmasinin devrimci iitopyasin1 kuruyorlardi.
Ayni zamanda siyasal-sosyal devrim proje ve programina sahip
birlesik, ciddi, giiglii, giivenilir ve donamimli bir Stntf Partisi’nin
nasil olusturulabileceginin yol ve yontemlerini ariyorlardi. Onlarin
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bu bilinen ve de belgelenmis olan bagimsiz sinif tavirlari, bu te-
mel arayis ve yonelislerin disgindaki parti arayiglarini1 da harekete
gecimmigti.

“Sol Cenahta” anlamsiz ve bilimsel icerikten yoksun SD,
MDD, DHD tiiriinden devrim strateji ve taktikleri tartigmalar: bii-
tiin kadrolan etkiliyordu. Diinya devrimci pratiginden eklektik ve
pragmatik yontemlerle bu memlekete disiplinsizce tasinan devrim
strateji ve taktikleri kadrolar arasindaki tartiymalarin diger yanini
olusturmaktaydi.

Kemalist rejimin is¢i sinifi ve emekgi halklar tizerinde uygu-
ladig terér, arti-deger somiiriisii, inkar, imha ve asimilasyon poli-
tikalar yiiziinden sosyalizme-komiinizme ilgi duyan gen¢ kadro-
lann egitimi de bir tiirlii gergeklesemiyordu.

“Sol Cenah” orgiitleri bir yandan burjuva resmi tarih anlayi-
s1 ve resmi ideolojisi Kemalizm’den ayrisgamamus, diger yandan
hazmedebildigi kadariyla Marx-Engels-Lenin siirecini yerli yerine
koyamamus ve kendi yerli sentezini olugturamamigt.

O donemlerde ve s6z yerindeyse fagist ve fagizan yonetimlerin
cezai, hukuki, keyfi, fiili baski ve terorii altinda degil Marksizm-
Leninizm, sosyalizm-komiinizm telaffuz edilmesi bir yana “sos”
demek bile yasakti.

Bilimsel Sosyalizme-Komiinizme ilgi duyan birey, grup,
cevre ve oOrgiitler biiyiik bir susuzlukla Marksizm’i 6grenmek is-
tiyordu. Marksist Klasiklerin terciimesi isi Bilim Kurulu, Enstitii
ve Akademi disiplinleri disinda ve tecimsel kaygilarla yapiliyor-
du. Igerigi ¢ok tartismali terciimeler Marksizm’in kavramp haz-
medilmesi igini biiyiik oranda geciktiriyordu. “Terciiman civanlar”
daha Marksizm’in ABC’sini 6grenmeden ithal ettikleri diigiince-
lerle ilerici-devrimci gengligi kiskirtici ve sol diisiinceyi sulandi-
ric1 yayinlan gecikmeden memlekete tasimaktaydi. Aym zamanda
Diinya Devrimci pratigindeki siyasal-sosyal devrimler de memle-
kete disiplinsizce tasinmisti. Sovyet, Cin, Kiiba, Latin Amerika,
Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO) ve diger ulusal kurtulus miicade-
leleri herkesi, ozellikle de ilerici-devrimci iiniversite gengligini
etkiliyordu.

I. TiP’in sag teslimiyet¢i oportiinist merkez kligi partide rol
ve sorumluluk alan devrimcileri, komiinistleri ¢esitli yontemlerle,
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Ozellikle de Merkez Haysiyet Divani araciligiyla hizla parti digi-
na itiyordu. TIP digina itilen devrimciler de hikim gerici siniflarin
boy hedefi oluyordu...

Uretim faaliyetinden gelen I. O. Dogu Karadeniz’deki biitiin
Is¢i-Kitle, Koylii-Kitle ve Genglik-Kitle ¢aligmalarindan; S. O.
ise Kocaeli ve Mamara bolgesindeki Is¢i-Kitle, Koyli-Kitle ve
Genglik-Kitle ¢alismalarindan geliyorlardi. TIP’in bu bolgelerde
orgiitlenmesi i¢in 6ncelikle biling, yiirek ve yani sira petka saglam-
lig1 da gerekiyordu. TIP’in milletvekili segimlerine katilabilmesi
i¢in 15 ilde biitiin ilgeleriyle kurulmus olmasi gerekiyordu. Anilan
kadrolar militan gelenekleri ve kitlesel destekleriyle TIP’in her
bolgede orgiitlenmesini saglamasti.

TIP’in en gerici, tepkici ve tutucu bolgelerde érgiitlenmesi;
Aybar, Aren, Boran ve Sargin tiiriinden olusan merkez kliginin
marifetiyle gerceklestirilmemisti. Sendika biirokratlar1 ile ig¢i
aristokratlanmin da TiP’in orgiitlenmesinde kayda deger bir kat-
kis1 olmamugti.

Kitlesel ¢ikislar her alanda gelismeler gosteriyordu. Basta is¢i
sinifi olmak iizere, emekgiler, yoksul kéyliiliik ve kiigiik iireticiler
talepleriyle alanlardaydi. Devlet eliyle burjuva yetistiren Kemalist
rejim biitiin sosyal muhalefet dinamiklerini kaba giice ve zora bag-
vurarak susturmustu. Diisiinmek yasak. Orgiitlenmek yasak. Parti
kurmak yasak. Grev yasak, sendika kurmak yasakti...

Bu tiirden burjuva yasaklar fasist ve fagizan yontemlerle ger-
ceklestirilmeye calisilirken, kapitalist anarsi diger yandan kendi
zittin1 da iiretiyordu. Iscilerin, emekgi halklann, yoksul kéyliilii-
giin, kir ve kent kiigiik iireticilerinin, iiniversite gengliginin, ay-
dinlarin bu avantalar ve yagmalar cumhuriyetinden gok biiyiik bir
miktarda alacagi vardi. Hakim gerici siniflarin gasp ettigi haklar-
dan igci ve emekgilerin alacaklar hanesi giderek kabarmigti.

Giderek artan ve de yayginlik gosteren sosyal muhalefet di-
namiklerinin sokag1 deneyen eylemlerini bastimak &yle kolay
degildi. Donemin sokagi deneyen kadrolar1 son derece militan,
6zverili, devrimci cogku ve heyecani olan korkusuz kadrolardan
olusuyordu. Is¢i ve emekgilerin taleplerinin karsilanmasi da kapi-
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talistlerin igine gelmiyordu. Onlar bu konuda bir taviz vermekten
yana degildi. Ciinkii hdkim gerici siniflar1 geri adim atmaya yonel-
tecek ve de asacak orgiitlii giig, yani Stnif Partisi yoktu. Mevcut
orgiitliiliik ise, bagrinda devrimci niiveleri tagimasina ragmen, bu
gorevi yerine getirecek dururnda degildi. Kitlesel ¢ikislarin gide-
rek boyutlanmasi kargisinda sistemin zora ve kaba giice bagvur-
mak diginda bir segenegi yoktu. Cumhuriyet kuruldugundan beri
de hi¢ olmamugti.

I. O.ile S. O. tiiriinden kadrolar, iste bu sosyo-ekonomik sart-
lann, somut ve maddi durumlarn iirettigi bir siirecin kadrolariyda.
Her tiirden 6rgiit arayis ve yoneligleri i¢inde rahatlikla bulunan
devrimci niiveleri bir program yoriingesinde nasil bulugturulup
biitiinlestiririz diye bir kayg: tasimaktaydilar. Yerel ve bélgesel et-
kinlikleriyle one ¢ikan kadrolar1 hayat ve miicadele Anadolu’nun
biitiin yorelerinde gecilameden iiretip yetistiriyordu.

Tutarh bir tarih ve smif bilinci kusanmuig biitiin Devrimci ve
Komiinist Kadrolar TIP’in iistesinden gelemedigi ve asla geleme-
yecegi bir gorevi listlenecek Stnif Partisi’nin gecikmeden olustu-
rulmasi arayis1 igindeydiler.

Dogu Karadenizli ve Giircii kokenli Ismet’i ve Dersim koken-
li Sim’y1 ve ailelerini de Kemalist rejim 1936 yilinda ¢ikardig:
Soyadi Kanunu ile hemencecik “Oztiirk” yapivermisti! Onlarin
iradeleri diginda verilmis olan bu “Oztiirk” soyad: ortak garpanla-
rin1 olusturuyordu ve her dile getiriglerinde mizahla karisik saka-
lagmalar1 eksik olmuyordu.

Dénemin MDD, SD, DHD anlayiglarinin kargisina ig¢i sinifi
da 15/16 Haziran Direnisi’ni ger¢eklestirerek devrimci politika-
da tutulacak Ana Halka’y: isaretlemisti. Bu ¢ikisiyla ig¢i sinifi
“Politikada ben de varim.”’ demis, bir yandan hakim gerici sinifla-
ra, diger yandan burjuva ve kii¢iikburjuva solculugunun karsisina
agirhigini koymustu.

Gerek Kkitlesel ¢ikiglarin boyutlanigi, “Devrimci Durum”lann
bazi sartlanmn olugmasi, gerekse Sintf Partisi arayis ve yonelisle-
rinin 6ne ¢ikigiyla siyasal-sosyal devrimi ger¢eklestirmeye aday bir
Sinf Partisi’nin olusturulmas diigiincesi hizla giindeme gelmisti.
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Kitle bag: bulunan kadrolardan 10 kisilik bir Gegici Komite
olusturuldu. L O. ile S. O.’de bu gérevlerinin geregini yerine ge-
tirmiglerdi. Orgiitlenme ¢aligmalan yiinitiiliirken Mahirler Gegici
Komite’nin toplantisina S. O.’yii ¢agirmamis ve bu yonelisi ale-
lacele THKP-C orgiitiiniin kuruluguna déniistiirmiislerdi! 1. O. ise
elestirel tavrina ragmen, bu 6rgiitlenmenin i¢indeki yerini almgti.

1970 6ncesinin Ig¢i-Kitle, Koylii-Kitle, Genglik-Kitle ve hatta
Asker-Kitle ¢aligmalan yiiriitiilirken Ankara SBF’de Dev-Geng’in
diizenledigi Fagizme Kars: Savas Haftas: etkinliklerinde I. O. yok-
sul koyliiliigiin, S. O.de proletaryanin sézciileri olarak birer hafta
arayla bu etkinlige katilmis ve gengligi etkileyen 6nemli konusma-
lar yapmiglardi.

12 Mart 1971 fagist askeri darbenin Askeri Cezaevlerinde ve
de haklarinda agilan davalarda; I. O. THKP-C, S. O. de KDiKB
davasi tutsaklanydilar.

Ao

SODID’in 1. O. ile dayamisma adina diizenledigi etkinligi
daha 6zlii anlatabilmek i¢in bu tiirden tarihi 6nemi olan bir 6zet
anlatimin elbette nedenleri vardir.

I. 0. THKO ve THKP-C tiiriinden orgiitler yerine olusturul-
mas1 gereken oOrgiitiin ilke ve amaglarinin tartisildigy bir siiregte
KSD’nin olusumu igindeki yerine almisti. KSD, THKO ve THKP-
C’nin orgiitsel ilke ve amaglan disinda bir arayig ve yonelis igin-
deydi. Bizimkilere gore de sosyalizme ve giderek komiinizme var-
maya aday bir siyasi ¢izgiyi temsil ediyordu.

Birazcik ge¢mis tarihlere bakacak olursak: KSD militanlar
Yaymn Kurulu Uyemiz Is¢i Orhan Kaplan’in 18 Temmuz 1979 ta-
rihinde katledilmesiyle diizenledigimiz cenaze térenine de kitlesel
bigimde katilan orgiitlerin baginda geliyordu.

Kolektifimiz Calisanlarmm KSD’nin 1. O. gibi ilk kadrolari-
nin arayi§ ve yoneliglerine verdigi deger buradan da kaynaklan-
maktadir.

L O. ve KSD’nin ilk kadrolar1 1989 tarihinde Kurugesme
Toplantilanina Kolektifimiz gibi katilmadi. Konuk olarak bu toplan-
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tiya gagrilan S. O. Kolektifimizi temsilen ilk sozii ald1 ve anlamh
bir konugma yapti. Bu tiirden aydin aydina yapilan toplantilardan
sosyalist solun birligi degil, tasfiyeci, liberal, reformist ve revizyo-
nist egilimler ¢ikar dedi ve devrimci gorevini yerine getirdi. Hayat
ve miicadelenin ihtiyag¢ duydugu orgiitlenme, yani Stnif Partisi bu
bilesimlerden ¢ilanayacaktir, dedi. Toplantiya katilanlar arasinda
eger devrimciler varsa, onlara kargi uyan gérevini boylelikle ye-
rine getirdi.

Ana akim KSD geleneginden gelen ve farkli forumlarda dur-
may! tercih eden Kurtuluggulann bir béliimii cezaevlerinde tutsak-
t. Bir boliimii de siyasi miilteci olarak yurtdigina ¢ikmigti. 12 Mart
1971 ve 12 Eyliil 1980 fasist askeri darbe sonunda aralarinda ¢ok
tartigtilar. Bu tiirden aydin-aydina tartiymalarda, kapitalist Batinin
kullandig1 burjuva feminist akimlar basta olmak iizere, sosyaliz-
min sorunlani, SSCB deneyiminin gegici ¢6ziilmesi, “Sosyalist
Demokrasi, Ozgiirliik¢ii Sosyalizm, Stalinizm, Monolitiklik,
Cogulculuk, Simif Indirgemeciligi,” Trogkizm, anargizm, Tony
Clifcilik, Rosa Luxemburgguluk vb. konularda ¢ok uguk tartigma-
lara savruldular. Zaten kiigiikburjuva solculugunun i¢gini bosalttig1
kaygan bir zeminde Kurtuluscular da digerleri gibi, yani “Gelin
tartisalim” diyerek dipsiz kuyu bos ambar tiiriinden tartigmalarla
birbirlerini hirpalayip durdular. “Un 6giitmeyen degirmen taglari
misali birbirini yediler...”

Kurtulusgular da anilan “tartigma modasina” uyarak birbir-
lerini ¢esitli nedenlerle yiyip bitirme yoluna girdiler. Kurugesme
Toplantilar1 sonunda devrimci 6zden yoksun bi¢imsel “g6sterigli”
toplantilar diizenlediler. Konugsmaya merakli olan iiniversite oku-
mus yarim-aydinlar sansasyon ve magazinlesmede oldukga yol kat
ettiler ve basar1 kazandilar! Fakat bir tiirlii tatmin olmadilar. Cem
olduklar1 6dp partisinde de bu rahatsizliklarim1 gideremediler ve
ayrismaya bagladilar. Savrulduk¢a savruldular... Bu orgiitlenme-
den onlarca grup/orgiit dogdu...

Kurtuluggulardan “Sosyalist Demokrasi” diye stze baglayanla-
nn Modem Proletarya ile bag1 veya baglantis1 yoktu. Proletaryadan
oksijen almayanlarin devrimciligi, sosyalistligi ve komiinistligi de
dogalikla havalarda kalmaya mahkiimdu. Aralarindaki ayrigmalar
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ayn ayn oOrgiit/parti kurma, kisisel ve insani zaaflan 6ne ¢ikarma,
platform olusturma, gazete ve dergi ¢ikarma, intemet sitesi kurma,
burjuva basin-yayin organlaninda yazi yazma vb. etkinlikleriyle
parcalandik¢a pargalandilar.

Pek ¢ok eksigine ve tartigilacak yonlerinin bulunmasina rag-
men, I. O. ve KSD ana akimu ise ilk gelenegini korumasin bildi.
Azinlikta olmalarina ragmen, giiciince iddiasinin arkasinda durdu.
Fakat diger Kurtulugcular iizerinde bir basing uygulayamadi.

KSD ana akiminin Marksist-Leninist temel ¢ikis ¢izgisini yer
yer korudugu anlagilmaktadir. Zaten KSD’nin kitlesel ¢ikiglar-
da kullandig1 pankartlarinda da (Ozellikle de 1 Mayis 1977°deki
bozgun ve panige kapilmayan militanlar KSD’den de de ¢ikmust1.
Onlar Bizimkilerle birlikte Kiirsiiye sahip ¢ikmis, kitlesel bozgun
ve panigi Onlemeye g¢aliymisti.) Marx-Engels-Lenin simgeleri,
Komiinist Entenasyonal’in renkleri ve sloganlar1 bulunuyordu.

Evet, TIP’in kuruldugu 1962 yilim bir “milat” olarak ele alir-
sak, yarim asir sonra KSD geleneginin evrimini nesnel gergekligi
icinde serinkanh bigimde inceleyebiliriz. Bu tiirden inceleme ve
degerlendirmeler yalmzca KSD i¢in degil, aym zamanda iiniver-
site gengliginin bagim ¢ektigi orgiitlerden, kurulug sirasina gore:
TiiKP, THKO, THKP-C ve TKP/ML, vb. bu siiregten ayrisan on-
larca hatta yiizlerce diger érgiitlenmeler i¢in de gegerlidir.

Bu siirecte “Sol Cenah” orgiitleri ne genel bir hesaplagsmaya
girdi ne kendi i¢ degerlendirmelerini yapabildi ne de ayrisip bulus-
ma yontemleri gelistirebildi. Hele Sinif Partisi’nin olusturulmasi
konusunda sinifta kaldi “Dar grup kiiltii”’ne 6zgii hazin yeni bir
“altin ¢ag” siirecini yasamaya y6neldi.

Stnif Partisi’nin olusturulmasi konusunda “Sol Cenah” orgiit-
leri kayda deger bir 6zelestiri de yapmadi. Kolektifimiz Calisanlar
da dahil, yiizde yiiz bagimsiz ve yiizde yiiz ig¢i sinifi ve emekgi
halklarimizin sosyal/entemasyonal kurtulusu ¢izgisini savunan;
Marksizm-Leninizm telaffuz eden; sosyal pratikte kitle ¢aligmasi
yapan grup, ¢cevre ve Orgiitlerimiz burjuva ve kiigiikburjuva solcu-
lugu iizerinde, bu yolda anlamli bir basing uygulayamadi/uygula-
yamadik...

*
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I. O. igin diizenlenen etkinlik sinevizyon gésterisiyle agil-
di. Kurtulusgularin eylemlerde kullandigi Marx-Engels-Lenin’in
pankartlar1 Enternasyonal Mars esliginde sunuldu. Bu goriintiiler
olumluydu. 1. O. ile yapilan réportajin sorular ise iyi se¢ilememis-
ti. Ona yoneltilecek sorular boyle olmamaliydi. R6portaji hazirla-
yan kimse boyle bir goreve getirilirken dersine iyi ¢aligmali ve bu
tarihsel kimlik ve kisiliklerin nasil konusturulacagin ve giiniimiize
iligkin nasil bir mesaj1 6ne ¢ikarilacagini dogru hesaplamaliydi.

Ozetlersek: 1. O. en azindan kitabindaki diisiinceleriyle geng
kusaklara aktarilmahyds. I. O. gesitli am ve séylemlerle tanitilir-
ken Devrimci Hareketin ve kendisinin hata ve yanlislari, zaaflan
ve yanilgilari, zamam iyi kullanamayis1 ve “Gelin tartisalim...”
yolunda ¢ok biiyiik zaman kaybetmis oldugu olgular1 da dile ge-
tirilmeliydi. Devrimci gen¢ kadrolarin neden proletaryanin koru-
yuculuk ve giivencesine gekilemedigi tartisiimaliydi. I O.’de bu
tiirden bir degerlendirmeden giicenmez, hatta hoslanirdi. Ciinkii
kendisi de bu tiirden bir hayat1 yasadiktan sonra gerekli bir deger-
lendirme yapilmasindan yanaydi. Son yillarda 6ne ¢ikan “Kendi
yerli sentezimizi iiretme...” konusuna kafa yormaktayds; bu yolda
Kolektifimiz’in iiretmis oldugu telif kitap, gazete ve dergilerimizi
6zenle okumaktaydi...

Etkinlikte, I. O.’niin Dogu Karadeniz bélgesindeki kitle ¢alis-
malarindan esinlenen ve onu taniyan arkadaglari1 anilarini anlatt.
Tiyatrocu, sair, yazar ve ig adami olan kimi Kurtuluggular I. O.’ye
olan gérevlerini oldukg¢a bagarili bicimlerde yerine' getirdiler. I. O.
agir hastaydi. 15 yildir kétii huylu bir tiimérle bogusup duruyordu.
Cok mecalsiz kalmasina ragmen, hasta yatagindan kaldirilip etkin-
lige getirildi ve kisa bir konusma yapmasi saglanda.

I. O. bir yamyla duygusal ve bir goniil adamiydi. Etkinlige
gelenlerin tamamini bagrina bastigim1 ve kucakladigini sesi titre-
yerek soyledi. Zaten kendisinde kibir, gurur gibi kiigiikburjuva
ozellikler yoktu. Yalin, sade ve basit ciimlelerle sevenlerine hitap
etti. Cok agir hastaligina ragmen, kendisine hemen 6lecekmis gibi
bir muamelenin yapilmasindan duydugu rahatsizlig: da dile getir-
di. Gergekten de etkinlikte bu tiirden bir “vedalagma havasi” te-
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neffiis ediliyordu. Kimi konusmacilar imamin cenaze namazinda
sarf ettigine benzer sekilde bazi ifadelerle konusmasini siirdiirii-
yordu: “Cortiik Ismet’i nasil bilirdiniz?” sorusu yoneltildiginde S.
O. oturdugu yerden dayanamamis ve “Komiinist bilirdik!” demek
zorunda kalmugt1.

Etkinlikte I. O.’niin Komiinist oldugu basat bir sorun olarak
6ne ¢ikarilmaliydi. Konugmacilarla sunucular daha ¢ok bu konuyu
islemeliydi. Bu gorev yerine getirilmedi.

12 Haziran 2011 milletvekili se¢imlerinde BDP ile kuru-
lan “Se¢im Blok’u” ¢alismalarimi fazlaca idealize eden Mustafa
Kemal Kagaroglu, yaptigi konusmasinda olgiiyii de kagirmig-
t1. Ertugrul Kiirk¢ii’niin Mersin ilinden milletvekili se¢ilmesini,
“Kizildere’den TBMM’ye gidiyoruz!” sloganiyla ifade etmisti!

M. K. Kagaroglu, Mahir Saymn ve Ilhami Aras gibi Dev-
Geng’in militanlar1 1969-1970°li yillarda SBF’ye 1. Sube polis
miidiirlerinin de basini ¢ektigi bir baskinda, bu baskim piiskiirt-
miis, polis seflerinin silahlarini belinden almis kimseler arasinday-
di. Bu insanlarin herbiri simdilerde ise ¢ok farkh yerlerde duruyor
ve burjuva demokrat BDP ile Kiirt ulusal hareketine endeksli bir
politik ¢izgi izliyorlardi! O dénemdeki devrimci ciiretleri giinii-
miizde bagka bir seye doniigmiistii. ..

En son konusmaci olan bir kisi disinda “I. O. Etkinligi boyle
mi olmaliydi?” diye sorgulayan kimse de ¢ikmamustu.

Etkinligi diizenleyenler S. O.’yii ve Kolektifimiz Calisanlarim
son derece giiler yiizle ve saygilh bigimde kargiladi. SODID’in olu-
sumu KSD ana kanaldan savrulan herkesi bu etkinlik vesilesiyle bir
araya getirmeyi bagarmisti. Kurtulugcular diginda etkinlige davet
edilen yalnizca bizlerdik. Bizler de ¢agrilan yere elbette gidecektik.
Gittik ve etkinligi izledik. Ge¢miste tamdigimiz kimselerin hatin-
n1 sorduk. Onlara “Nigin goriismiiyoruz?” dedik. Gétiirdiigiimiiz
kitap, gazete, dergilerimizi kendilerine birer “Okuma cezas1 vere-
rek” boyle bir espriyle iletmistik.

Kolektifimiz Caliganlar her gittigi yere, 6zellikle de grev ve
direnis eylemlerine, ¢ikiniyla gidilmesini bir gelenek haline getir-
migsti. Kitap, dergi ve gazetelerimizle tanigan isciler “Bunlar orgiit
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flamalari ile gelenlerden degil...” diyerek ne yapmak istedigimizi
fark ediyordu. Burada da gelenegimizi bozmadik.

S. O.’niin kimi Dev-Geng geleneginden tamdig1 20’li yas-
lardaki gengler, giiniimiizde 55-60’11 yaglarina varmigti. Onlara
su sozleriyle takilmay:1 da ihmal etmemisti: “20°li yaslarda iken
50-60 kilolu, swrim gibi ve atak devrimci genglerdiniz. O tarih-
lerde ¢ok sevimliydiniz. Hepinizi ayiwrmadan seviyorduk. Sizlerle
amlan ve amlmayan iliskilerimiz vardi. Isci-Genglik gibi tiim
kitle ¢calismalarinda etle trnak gibiydik. Hapis yattimz, isken-
ce gordiiniiz, koti giinler yagsadimz. Cegitli kirim ve kiyimlardan
gectiniz. Bunlari ve siireci hep beraber yasadik. Her biriniz bir
orgiit/partinin birinci elemanlari oldunuz. Hapisten ¢iktiginizda,
Aksaray 'daki dergi biironuzda sizleri ziyarete dahi gelmigtik. Bir
iadeyi ziyarette dahi bulunmadiniz. Devrimci politikayr hdla bildi-
giniz gibi, yani; hayat ve miicadelenin dogrulamadig, reddettigi
gibi gotiirmekten yanasimz. Cok degistiniz. Giiniimiiz ise bagka bir
gtin. Kimilerinizin hayat kaygilan, felsefesi ve kilogramlar: degis-
ti. Bu tiirden degigikliklerden sonra Dev-Geng doneminin sevimli-
ligi yerini baska seylere birakti. Fakat hepinizin yiireginde yine de
bazi korlarin mevcut oldugunu gériiyoruz. Bunu hissediyoruz. O
giinlerdeki iliskilerden bugiinlere geldik. Devrimci Hareketimizin
yeni nitelikler kazanmas igin neleri yaptigimza bakiyorum. Fakat
Komiinistlerin Birligi davasi yerine hayat ve miicadelenin asla
dogrulamayp onaylamadigi baska islerle ugrastigimzi goriiyoruz.
‘Dar grup kiiltii’nii hdla birakmadigimzi goriiyorum. Geldik 80
yasina. Diigiincelerimizi soranlara ben de Kivilcimli vari bir ce-
vapla: ‘Eskiye ragbet olsayds, bitpazarina nur yagard....’ demek-
ten kendimi alamiyorum... Kargilastigim geng arkadaglar, hepiniz
benim gegirdigim hastaligi one gikararak saghgim soruyorsunuz.
Eyvallah. Sag olun. Davet ettiniz geldik. Aramizdan en yaslh biri
olarak I. O. niin miicadele arkadag: olarak bana mikrofonunuzu
dahi uzatmadimz. Bana, etkinligi sunan arkadasimzdan parmak
kaldirip soz almam onerdiniz! Hayat ve miicadelenin ne getirip
gotiirdiiguniin farkindayim. Diigiince ve davramglarimza bakiyo-
rum, ozel yagaminiza, sigara ve alkol aliskanliklarimza, ideolojik
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ve ruhsal varliklarimzi koruyup koruyamadigimza bakiyorum...
Eli kalem tutan arkadagslarinizin yazilarini okuyorum. Yani orgiit-
sel ‘vukuatimzdan’ da haberliyim. Bir yandan kétii huylu tiimorle
bogusuyorum, diger yandan durumunuza bakinca hepinizden daha
saglikl oldugumu goriiyorum...” demisti...

I. O.niin elestirel katkilanim temel alan KSD’nin Bilimsel-
Komiinizm temelindeki bir yoénelisle, deneyimini gézden gegire-
cegine, elestiri ve 6zelestiri yaparak Devrimci Hareketimize katki
getirecegine inaniyor ve bunu diliyoruz...

SORUN Polemik Dergisi, Say1: 46, Agustos 2011, s. 104-113
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Mihri Belli’nin Anisina...
(1916 - 16 Agustos 2011)

1916 tarihinde diinyamiza goziinii agan Mihri Belli (MB),
16 Agustos 2011 tarihinde hayata gozlerini yumdu. Cenazesi 18
Agustos giinii Istanbul Sisli Camiinde ikindi namazim miiteakip
Ferikdy mezarhiginda defnedildi.

MB ve cenaze toreni hakkinda her kesim kendi ideolojik, po-
litik ve orgiitsel konumuna uygun olarak bazi degerlendirmeler
yapt1 ve yorumlarda bulundu. Yapilan ¢esitli yorum ve degerlen-
dirmelerde nesnel gercekligi yakalamak hi¢ de kolay degildi. Bu
tiirden konularin degerlendirilmesinde ise 6znel etmen 6ne ¢iki-
yordu. Ciinkii yasadigimiz cografyada hemen her alanda nesnel
gergeklik herkesin pasa gonliine gére bi¢cimlenmektedir.

Burjuva ve kiigiikburjuva solculugunun egemen oldugu ve de
bir tiirlii kirihip asilamadigi ortamlarda nesnel gercekligin garpitil-
masl igi son derece dogaldir. “Sol Cenahimiz” hesaplasarak ayrisip
biitiinlesip yeni bir kaliba dokiilemedigi siireglerde bu durum mis-
liyle devam edecektir.

Ozlemini siddetle hissettigimiz ve bu ugurda miicadele etti-
gimiz Simf Partisi eksikligimizi MB’nin cenaze téreninde de bu-
ruklukla yasadik/goérdiik. Bu cenaze téreninde de birgok miicadele
insanimiz1 dogaya teslim ederken goérdiigiimiiz ve belgeleyip yan-
sittigimiz gibi onlarca konu ve olay bir sinema geridi misali gozii-
miiziin 6niinden akip gitmisti. ..

Bilmem ki hangi birini yansitmah?

Komiinistlerin cenaze torenleri komiinist/orgiitsel kimlik, ki-
silik ve geleneklerine gore yapilmahdir. Ideolojik, politik ve 6r-
giitsel iddialarimizla Devrimci, Sosyalist, Komiinist ve Bolsevik
kimlik ve kigiliklerimiz 6ylesine birbirine karnigmus ki...

Bir ve biitiinliiklii oldugu gibi, bigim ve 6z diyalektigine uy-
gun tutulmasi gereken; 6zel yagamlarimiz, igimiz, iiretimimiz ve
orgiitsel iliskilerimiz sosyal pratiklerimizde denenip sinaniyordu.

157



Devrimci kimlikler-kisilikler denenip sinirken kimlerin iddia-
sinin arkasinda tutarl ve diizgiin durdugu, hangi tez ve tahlillerin
senteze kavusturulmaya aday oldugu hususu 6nemli bir tartigma
konusuydu. Komiinist iddial1 séylemler, isim ve sifatlar 6yle rast-
gele kullanilamazdi. Fakat ne hazin rahatlikla kullaniliyor/kullani-
labiliniyordu...

Hak edilmeyen komiinistlik iddialar1 sosyal pratigin sasmaz
mihenginden hemen déniiyor ve tarihimize bir kayit diigiiriiyordu.
Umuyoruz bu durum diisiilen kayitlarla sinirli kalmayacaktir.

Yalnizca lafza baglh Komiinistlik iddias1 burjuva ve kiigiik-
burjuva solculugunun katinda ¢ok kolay ve ucuzdu. Proletarya
Devrimcilerinin katinda ise Komiinist olmak/olabilmek son derece
zor, getin ve riskli bir mertebeydi.

Komiinist Kime Denir?

Miicadelenin ateginden smav vere vere gececeksin. Davana
asla leke siirmeyeceksin. Hayatini ig¢i sinifi ve emekgilerin sosyal
ve enternasyonal kurtulusu miicadelesine adayacaksin. Sinifsiz,
sOmiiriisiiz, sinirsiz, esitlik¢i ve ozgiirliikgii bir diinya idealinden
sagsmayacaksin. Tutarli, dengeli, ilkeli, somut, 6zverili, paylasimci,
insancil, cesur ve korkusuz olacaksin. Sinif miicadelesine dayali
bagimsiz bir durug sergileyeceksin. Burjuva ideolojisine ve reviz-
yonizme kars1 Marksist-Leninist hatt1 tutacaksin. Sag ve “sol” tes-
limiyet¢i oportiinist akimlara karg1 tavizsiz miicadele edeceksin.
Poliste, igkencede, sorguda ve mahkemede saglam g¢ikacak, orgiit
sirlarim1 koruyacak ve arkandan adam getirmeyeceksin. Fanatik,
inkérci, sekter ve dogmatik kiigiikburjuva avantiirye takiminin yi1-
kiciligina kars1 uyanik olacaksin. Burjuvazinin besinci kol misali
Devrimci Harekete sizdirilmig spekiilasyonlarina kargi uyanik ve
miicadeleci olacaksin. Igimizdeki ve diggmizdaki biitiin elogullari-
nin verecegi her tiirden zarar1 zamaninda goéreceksin ve 6nlemini
alacaksin. Bireyci, benmerkezci, nemelazimci, kariyerizme bulag-
mis, sansasyondan medet uman ve magazinlesmis olanlardan uzak
duracaksim. Lafta keskin eylemde kagak olanlan dogru teshis ede-
ceksin. Konspirasyona gelmeyecek ve buna 6zel 6zen gosterecek-
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sin. Son derece disiplinli ve 6mek insan olacaksin. Planl yasaya-
caksin; yemene, i¢mene, iiretimine, uykuna, sosyal iliskilerine 6zel
6zen gostereceksin. “Emaneti (saghgini) koruyacaksin!..” En azin-
dan Kizilbag-Alevi geleneginin diri tuttugu “Eline, Diline, Beline
Sahip Olacaksin!..” Tarihselden-giincele, giincelden tarihsele tu-
tarh bir tarih ve sinif bilinci kazanacaksin. Bilim, politika, sanat,
kiiltiir, estetik ve etik biitiinselligine deger vereceksin. Ogretirken
hem 6greneceksin hem de dgreteceksin. Sosyalizmin asil sahibinin
tim kurum ve kurullarda s6z ve karar sahibi olmasina ¢aligacak-
sin. Diizenli okuyup yazacaksin. Diinyadaki tiim olay, olgu, veri ve
stiregleri dogru takip edecek ve yorumlayacaksin. Emperyalist-ka-
pitalizmi ve giindemini dogru kavrayacaksin. Stratejik amacindan
taviz vermeden zengin devrimci esneklikleri iireteceksin. Biling
kaynagin “Marksizm 'in yorumu ve pratikte yeniden iiretimi” yon-
teminden alacaksin. Sinif miicadelesi ekseninde siirekli proletar-
yadan oksijen alacaksin. Ilerici saflara sizmay:1 basarmis burjuva
ve kiigiikburjuva solcu akimlarin gorevlilerini teshis, miimkiinse
tedavi, degilse tecrit ve teshirinde kararli olacaksin. Politik agiga
vurma yontemini dogru taktiklerle uygulayacaksmn. Lagka, liberal
iliskilerden daima uzak duracaksin. Liberalizm, ulusalcilik, nas-
yonal solculuk, postmodern solculuk ve benzerleri gibi Bilimsel
Sosyalizm-Komiinizm dis1 akimlarla anladig: dilde miicadele ede-
ceksin. Tarihsel iyimserligini her sart altinda koruyacaksin. Somut
sartlarin somut tahlilinden sagmayacaksin. Kendi uzmanlhk dalin-
daki insanlarimizdan 6greneceksin. Sinifsal tevazuunu her kosul-
da koruyacaksin. Siirekli bigimde; Birlesik, ciddi, gii¢lii, giivenilir
ve donanimli bir partilesmenin gerekliligini savunacaksin. Her
zaman proleter devrimci orgiitliiliik i¢in ¢alisacaksin. Is¢i simifi-
nin siyasal ve sendikal birligi i¢in miicadele edeceksin. Tutarh-
somut-amagh bir iktidar (siyasal-sosyal devrim) miicadelesine
sikica bagh ve koordineli tutarli-somut-amagh bir demokrasi mii-
cadelesinden geri durmayacaksimn. Is¢i sinifi ve emekgi halklarin
talepleri i¢in hem miicadele edecek hem de hareketimizin yeni bir
mevziiye yerlesmesine ¢alisacaksin. “Tek Parti, Tek Sendika, Tek
Genglik Orgiitii” siarimiz1 her kosulda diri ve yiiksek tutacaksin.
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Ilerici saflardaki en biiyiik zehir olan “dar grup tapmimi1” hastali-
gina tutulmus olanlarin panzehrinin kolektif akl, bilinci ve eyle-
mi orgiitlemek oldugu ilkeselliginden sagsmayacaksin. iki devrim-
ci birimin birlikteligi i¢in arada har¢ olacaksin, “Komiinistlerin
Birligi® ile “Komiinist Birlik” ilkeselligini sulandirmaya aday
olanlarla asla uzlagmayacaksin. Is¢i sinifi ve emekgileri kazamr-
ken siirekli bi¢imde devrimci esneklik gozeteceksin, kir ve kent
kiiciikburjuvazisi ile sinif dig1 katmanlar1 6ne ¢ikaranlarla ise asla
uzlasmayacaksin. Kitlesel iliskili; tutarh Isci-Kitle, Koylii-Kitle,
Genglik-Kitle ve Asker-Kitle bag1 olan, fakat heniiz farkl orgiit-
sel formlarda duran devrimci kadrolarla/niivelerle yapici, yaratici
diyaloga gireceksin. “Komiinistlerin Birligi bizatihi Komiinist ol-
mak demektir!” siarmi1 daima yiiksekte tutacaksin. “Marksizm'in
yorumu ve pratikte yeniden iiretimi”’ yonteminden sagmayacaksin.
Soze “Stalin, Trocki, Mao, Enver Hoca, Che Guevera ve Chavez
dedi ki” diye s6ze baslayanlara karg1 savas agacaksin ve “Sen ne
diyorsun?” ya da “Biz sunu diyoruz?” diyecek ve onlan diisiindii-
recek ve kazanmaya ¢alisacaksin. Orgiit disiplinini siirekli gozete-
cek, verilen gorevleri tartismasiz yerine getirecek, aidatin1 diizenli
ddeyecek, sosyal pratikte edindigin bilgi ve haberleri 6rgiitiine dii-
zenli rapor vereceksin. Orgiit iginde sosyalist demokrasi ilkesini
stirekli gozetecek, parti normlarin isletecek, kurullarda demokra-
tik tartiyma, ikna ve alinan kararlara sonuna kadar uyma disiplini-
ni gozeteceksin. Kitap, dergi, gazete ve brosiir tiiriinden 6rgiitsel
yayin organlarini asil sahibine 6zveri ve bilingle tagiyacak, onlarin
bilingli/sevkli ¢abalarini siirekli harekete gegireceksin. Asin teori-
sizme, entelektiializme ve dogmatizme kaymus, {iniversite okumus
yanm-aydinlarin gegimsiz, huysuz, bumundan kil aldirmayan ra-
hatsizliklarindan proletaryayr uzak tutacaksin. Iscilerin aydinlas-
masina ve aydinlarin ig¢ilesmesine biiyiik bir 6zen gostereceksin.
Asinmis ve de asilmig tez ve tahlilleri giindeme getirenlere kars:
miicadele edeceksin. Tekelci sermayenin simarik ¢ocugu bireysel
terérizme, devrim simyacilarina kars1 uyanik olacaksmn. Isi giicii
“Gelin tartigalim” mantigina bagli olanlann oyunlarina girmeye-
ceksin. Her kosulda “Kolektif olan her sey bize yabanci degildir.”
diisturuyla hareket edeceksin...
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Burjuva diktatorliigiiniin kargisina biitiin siireglerde proletar-
ya diktatérliigiinii koyacaksin... “Toplumsal Barig” diyenlerle asla:
uzlagmayacaksin!..

MB’nin Komiinistliginin Olgiitii

“Komiinist Kime Denir? " sorusuna yukarda 6zetlenen genel
ilkesellikler agisindan bakinca, bu ilkesellikler MB katinda nasil-
d1? Bu tiirden bir soruyu her Komiinist kendisine diiriistce sormak
zorundadir.

MB arkadagin sahsinda buna gore bir test yapildiginda ¢ika-
cak sonug 6zel ve 6anel yorumlarin 6niinii kesecektir.

MB arkadag 6zel yasami ve igiyle tutarh olmaya ¢aligmistir.
Arkadas ve dost canlisidir. Sakasi ve esprisi boldur. Mizaha bayi-
lir. Iyi bir hapishane arkadagidir. Sistemin bask1 ve terériine kar-
s1 direnmesini bilir. llegaliteyi mesrebince kullamr. Sonuglarina
katlanir. Onunla keyifli yemek yiyebilirsin, iki kadeh keyifli raki
icersin, tath sohbetler edersin. O, Marksist Elestiri, uyar1 ve 6neri
yapanlar sabirla dinlemesini bilir. Fakat MDD (Milli Demokratik
Devrim) formiilasyonlarinin sonuna kadar savunageldigi gibi yine
bildigini okur ve yapar. Sir saklar. Spekiilasyona kapalidir. Agiklig1
ve paylagmayi sever. Biitiin bunlar gibi pozitif yanlarinin yani sira
i Devrimci ve Marksist politika yapmaya gelince MB arkadag
milliyetci ve kemalist goriiglerden kopmadigh icin onunla asla
devrimci politika yapamazsimz... Daha 6nceleri belgeleyip yazip/
s6yledigim bu degerlendirmeyi cenaze térenindeki miicadele arka-
daglarimizla da bir kere daha paylastik. Bu yazimizla da yeniden
belgelemeyi uygun buluyorum.

MB arkadag; 10 Eylil 1920 tarihinde Komiinist
Enternasyonal’in ve Lenin’in 6nderligindeki Bolgevik Partisi’nin
biiyiik dayanigmasi ve katkilariyla olusturulan Tarihi TKP"’nin de-
gil, M. Suphilerin programi diginda ve sosyalizm ile kemalizmi
kaynastirma(!) ¢abasindaki' Dr. Sefik Hiisnii Degmer, Resat Fuat
Baraner kusaginin ve onlarla anilan TKP’nin kadrosudur. MB iste
bu gelenege sadik kalmustir. “Milli Demokratik Devrim” (MDD)
formiilasyonunun Bilimsel Sosyalizm-Komiinizm ile hi¢bir iligki-
si yoktur.
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1962-1970 doneminde sosyal muhalefet dinamikleri son de-
rece gelismisti. Devrimci Hareket iginde rol ve sorumluluk alanlar
ulusal kimliklerini 6ne ¢ikaran en ufak bir isarete dahi sahip degil-
di. MB’nin MDD tezleri Kiirdistanli devrimci kadrolann Devrimci
Hareket’ten koparan etkenlerin baginda geliyordu. Dogu Devrimci
Kiiltiir Ocaklari(DDKO) bu siirecin 6rgiitlenmesidir.

Harici Biiro “TKP”nin “1973 Atihm1” ile 6rgiitsel olarak sah-
ne alis1 siirecindeki Ismail Bilen’lerin, Nabi Yagcr’larin “Ulusal
Demokratik Cephe” (UDC) formiilasyonu da MDD’nin 6ztiirkge-
lestirilmesinden bagka bir mana ifade etmemektedir.

13 Subat 1962 tarihinde kurulan TIP’in ileri siirdiigii “Sosyalist
Devrim” (SD) lafz1 da Marksizm-Leninizmn ile uzak yakin bir ilig-
kisi olmayan, 6zsiiz, kéksiiz ve iyi bir s6z dizininden bagka bir sey
ifade etmemektedir.

Bilimsel Sosyalizm-Komiinizm ilkeselligi dogrultusunda bir
tiirlii ayrigip, bulusup biitiinlesemeyen “Sol Cenahimiz” MDD-SD
saflagma ve tartiymalariyla ¢ok biiyiik bir zaman, 6rgiit ve kadro
yitirmistir.

Aradan yarin yiizyill gegmesine ragmen ne MDD ciler ne de
SD’ciler iddialarindan vazgegmistir! Bu iki akimin temsilcileri
Devrimci ve Marksist formasyondan uzak olduklarindan her hangi
bir dzelestiri de yapmamugtir. Onlar buna zorlayacak ve iizerilerin-
de bir basing uygulayacak devrimci gabalar da etkisiz kalmgtir.

Ilerici-devrimci genglik hareketi onceleri MB’nin MDD tez-
lerinin etkisine girdi. Kayda deger Marksist bir egitimden ge¢cme-
yen biz is¢ilerin konumu da gengliginki gibiydi. Hepimiz TKP’nin
tilkedeki kadrolarina biiyiik bir saygi duymaktaydik. Onlar1 her
agidan dinliyorduk. Onlan seviyorduk. Sinif miicadelesinin sosyal
pratiginde daha sonralari Marksizm-Leninizm ile tanisinca ideo-
lojik, teorik ve politik bilincimiz degigime ve doniisiime ugraya-
caktl...

THKO’nun 6nde gelen kadrolari, 6zellikle de Deniz Gezmis
idam edilirken MDD’nin hangi manaya geldigini kavradi. Burjuva
resmi tarih anlayig1 ile burjuva resmi ideolojisi kemalizinden
kopus demek olan ve ayrica bir 6zelestiri ve devrimci bir vasi-
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yet yerine gecen su sozleriyle tarihe bir kayit diigiirdii: “Yasasin
Marksizm’in-Leninizm’in Yiice Ideolojisi, Yagasin Tiirk ve Kiirt
Halklarmin Kardegligi, Kahrolsun Fagizm!” idamindan 6nce bu
sozleri sdyleyenlere, artik gegmiste s6yledikleri hatirlatilarak eles-
tiri yoneltilemezdi!

Dev-Geng kadrolannin MDD’den kopusu ise 15/16 Haziran
1970 Biiyiik Is¢i Direnisi/Ayaklanmas: siirecine rastlamaktadir.
Isci smifinin kendisi igin smif olma bilinciyle éne ¢ilamasi ve
“Politikada ben de varim. Simifsiz devrimci politika yapilamaz!..”
dedigi bir zaman dilimini kapsamaktadir.

O doénemlerde siyasal-sosyal devrim konusundaki tiim goriis-
ler net degildi. Emperyalist-kapitalizmin devrimci yol ve yéntem-
lerle asilmasi, sosyalizmin tarihsel/sosyal hakliligi ve devrimin
zorunlulugu, kanuniyetleri, devrimci durum, Sinif Partisi’nin
olusturulmasi yerine kemalizm’in ilericiligi(!), darbe-cunta iligki-
leri ve asker-sivil-biirokrasinin “devrimdeki rolii” tartigilmaktaydi.
Apyrica yogun bir kafa kangikligiyla, “Oncii parti”, “kir-kent”, “ide-
olojik onciiliik” tiiriinden Marksizm-Leninizm dis1 saflagmalar ve
tartigmalar ilerici genglik gevrelerinde kol geziyordu.

TIP’in legal politikada islevsiz bir konuma evrilmesiyle bu
boslugu doldurmaya aday Parti ve Partilesme Sorunu yakici bigim-
de tartigilmaya baglanmigsti. Bu siiregte MDD tezleriyle MB’den
kesin bir kopus daha yasandi: 28-29 Ekim 1970 tarihinde Ankara
Hanef Tiyatrosunda diizenlenen ve “Sosyalist Solun Birligi” arayis
ve yonelislerinin hedeflendigi Proleter Devrimci Kurultay(PDK)da
bu kopus gerceklestirilmigtir.}

15/16 Haziran Direnigi’nin bir kadrosu olarak ben de bu
Direnisi tabanda 6rgiitleyen o6rgiitlerden Kocaeli Devrimci Isci-
Koylii Birligi (KDIKB)’nin sorumlusu olarak simf bilingli éncii
ig¢i arkadaslarimla birlikte katildigim PDK’da bagkanlik gérevini
uistlenmistim. Kolektifimiz Caliganlari disinda PDK deneyimini
kendiliginden orgiit kurup parti ¢agrisimi yapanlar higbir zaman
ilkeli bigimde ne anmig ne de degerlendirmistir.

TKP’nin I¢-Komiinistler, Dig-Komiinistler olarak resmen ay-
risip saflastify bir ortamda, yasadigimiz cografyada ve dogallikla
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bu iilkedeki TKP kadrolanyla organik iligkiler igindeydik. O dé-
nemlerde birakalim “sosyalist” kelimesinin telaffuzunu “sos” de-
mek bile yasakt:.

Harici Biiro “TKP”sini iilkede kalan komiinistler asla tanima-
d1. Onlara asla parti (TKP) muamelesi yapmadig: gibi siyasi miil-
teci ve orgiit muamelesi yapildi. Harici Biiro’daki siyasi miilteciler
de memlekette kalan komiinistlerden 169 komiinisti sorgulamaya
ve partiden ihraca yeltendi!..

Fizik yasasindaki gibi hareket neredeyse partisi de oraday-
di... I¢i bizi dis1 eli yakmig olsa da, artis1 ve eksisi ile TKP bu
cografyadaydi. TKP: Fabrikalarda, tarlalarda, iiretim faaliyeti olan
her yerde, tiniversitede, kirda ve kentte idi.

Ulkedeki TKP’yi, kadrolarmi ve orgiitsel konumlarim ne dra-
matize ne de idealize edebiliriz... Nesnel gerceklik buydu. Ulkede
komiinizm diismanhg kol geziyordu. Fasist rejim Devrimcilere,
Sosyalistlere ve Komiinistlere degil orgiitlenmek, yasamak “sans1”
dahi tanimiyordu.® Burjuvazinin baski ve terériine ragmen komii-
nistler diigtinme orgiitlenme 6zgiirliiklerini her kosulda kullanmay:
bildiler ve bu yolda agir bedeller 6dediler...

MB’nin TKP iiyeligi disindaki parti arayiglan (TEP, ODP,
SDP, SP vs.) onun komiinistligini tartisgithir hale getirmistir.
Komiinist Manifesto: “Parti varken bagka bir parti kurulmaz.” di-
yor. Bu cografyadaki sinif miicadelesinin 6rgiitlendigi, tek bir ko-
miinist kadronun digarda birakilmadigy, ¢esitli ve ¢ok yonlii iligki,
istisari toplanti, konferans ve kurultaylardan sonra Kongre yonte-
miyle partilestigi an 10 Eyliil 1920 tarihidir. Ayrica bu yoéntem
sinif miicadelesi tarihimizde tek bir 6rnektir.

MB arkadas ise i¢inden ve disgindan likide edilmek istenen
Tarihi TKP’mizin yeniden olusturulmasi ¢alismalarimiza asla si-
cak bakmamistir. Bilimsel Sosyalizm-Komiinizm dis1 goriisleriyle
parlamentarizme yatkin, liberal, merkezci, 6zgiirliikgii, postmo-
dern, tasfiyeci, reformist ve revizyonist érgiitlerin i¢cindeyse rahat-
likla rol ve sorumluluk almig/alabilmigtir.

Mahut ve 1989 tarihindeki Kurugesme Toplantilar1 sonunda
“Sosyalist Solun Birligi” iddiasiyla insanlarimizin “Birlik” 6zle-
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mini kabaca kurutup/sémiirenler ODP adinda “garip” bir partiles-
meye yonelince MB’de bu yonelisi sahiplenmistir. ODP’nin bir
zamanki bagkan1 Ufuk Uras’1n bisiklete binisini kedileri sevigini ve
tarz-1 siyasetini V. I. Lenin ile mukayeseye kalkmigtir!.. Tasfiyeci
ve reformist ODP partisi onlarca hizipgi-hizay1 bozucu orgiitlere
analik etmistir...

Politika sahnesinde giderek islevsiz bir duruma diisen SIP
orgiitiit MB’yi yaniltip, hoppalacik yaparak kongresine gotiirmiis
“alan kapatma” sevdasiyla ve onun gozlerine baka baka katildig:
ve 6liim orucuyla ilgili sézlerini sansiirledigi kongrede SIP partisi
adin1 “TKP” olarak degistirip, bunu ilan etmis/edebilmistir!

96 yagina ulagmis, “En Biiyiik Komiinist™ sifatina kavugturul-
mus MB arkadasa ¢ok biiyiik idealizasyon ve mistifikasyonlarla
cesitli payeler sunulmus ve yakistirllmigtir. Aym yoéntem 95 ya-
sinda 6len Mehmet Bozigik (Boz Memet) igin de yapilmistir. “Sol
Cenah” orgiitlerimiz tarihsel kisilikleri yiiceltme isinde diinyada
birincidir.

95-96 yagimmi ikmal etmis ve de komiinistliklerine halel ge-
tirmemig(!) olan insanlarimizi ise Marksist Elestiri’den yoksun
birakmak istemistir. Marksist Elegtiri yonteminin bu kéye ugra-
mayis1 ¢ok biiyiik bir eksikligimizdir. Burjuva ve kiigiikburjuva
solculugunun elestirisini yapan Proletarya Devrimcilerine, kendi-
liginden kurulmug grup, ¢cevre ve orgiitlerce daima ya “hor” bakil-
mis ya da “diigmanca” tavirlarla karsilasgilmistir. Marksist Elestiri
silahimiz1 herkesin anladig dilde yapmayi ilke edinen Kolektifimiz
Caliganlarina kars1 da aym y6ntem uygulanagelmistir.’ Bir zaman-
lar K1vileimli Yoldasa uygulanagelen “Suskunluk Kumkumasi” ve
“Sinsi Kugatma” yontemleri, degisen zaman ve zemine gére bizle-
rin iizerinde de uygulanagelmektedir.

Bir hatirlayalim/bakalim: Uluslarétesi tekelci sermaye giigle-
ri pazar ve paylagim i¢in biitiin insanliga saldirtyor. Sosyalizmin
bir daha yetkinlesmemesi i¢in Marx-Engels-Lenin siirecinin biitiin
kazanmimlarinin kokiinii kazimaya ¢aligiyor. Ekim Devrimi’nin bii-
tiin kazanimlarini toplumsal hafizalardan silmeye ugrasiyor...

Sahi biz ne yapiyoruz? Nelerle ugrasiyoruz?
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Yasadigimiz cografyada sosyalizm ve devrim adina pek g¢ok
¢am devirenlerin vukuatini dahi sorumluca tartigamiyoruz. Bu
memlekette daha Sinmif Partisi olusturulamadi. Kisiye tapinma, dar
grup kiiltii, “benim partim, sendikam, genglik-kadm orgiitiim, is¢i
kurultayim, gazetem, dergim, televizyonum, interet sitem vb.”
diyen Marksizm-Leninizm dig1 bireyci, benmerkezci anlayiglar
heniiz kinlamadi.

Kolektifimiz Caliganlar: olarak, siyasi bir kararimizla tutarh
bir tarih ve sinif bilincine sahip ve de Marksizm’den haberli insan-
larimiza hitap ediyoruz. Bu politik diisiince ve davranigi ¢izgimiz
-bagimsiz sinif tavrimiz- her orgiitiin tabaninda yankisini bulmak-
tadir. Elestirel katkilara a¢ik ve muhtag olan tez ve tahlillerimiz
yakici bir sorun olarak her birimde canli bigimlerde tartisiliyor.
TKP kadrolarindan baslayarak tarihimizdeki arti ve eksileri so-
rumlulukla giindeme getirigsimiz, sorunlarimiz1 nasil asariz diye
arayislarimiz sebepsiz degildir. Miicadelenin atesinden gelen kad-
rolar kendiliginden 6rgiit kurup parti ¢agrigimi yapamaz.

MB arkadag1 ona cenaze toreninde eslik edenlerden ve de bu
tiirden sorunlarimiz1 gézlerden kagiranlardan daha fazla anlamaya
caligiriz, ayrica insan olarak daha fazla severiz. Bu iligki ve diya-
logumuz sir da degildir.

MB arkadag Tarihi TKP’den Orhan Miistecaplioglu
Yoldagimizin cenaze térenini Kolektifimizin kaldiracagini duyu-
ran verdigimiz ilanimiz1 okur okumaz telefonla bizi aramig ve sa-
kayla kangik sunlan soylemistir: “Swri, aferin iyi yapmissinz...
Benim cenazemi de siz kaldirin... Orhan iyi bir yoldagimizdl...
Militand:... Siayds... Inanchyd... Deliydi ama erkek adamd...
Hangimiz akilliyiz ki...”

MB arkadays ile her goriiymemizde kendisi ile iligki ve diyalog
arayanlarn talepleri ile karsilastigindan bahseder ve sunlan soy-
lemeyi ihmal etmezdi: “Kim evimize ziyarete geliyorsa, hakkin-
da herhangi bir bilgimiz de yoksa once senin 12 Mart 1971 'den
Portreler ile 15/16 Haziran kitabin1 okuyorum, Sum bunlara ne
demis diye...”

MB arkadas 1979 yilinda kalles¢e vuruldugunda da hasta-
neye ilk ziyarete giden ve kapisinda nobet tutanlar Kolektifimizin
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Calhganlariydi. Bu tavrimiz ayrim gozetmeden biitiin devrimci
kadrolar i¢in de ayniydu.

MB ve esi Sevim arkadas: evlerinde ziyarete giderdik. Onlan
panel-sdylesi etkinliklerimize davet eder konugmalarim saglardik.
Tartisirdik. Telif kitaplannmizi, dergi ve gazetelerimizi kendilerine
iletirdik. Kendi hayat tarzi, deneyimleri ve megsrebince sosyalizme
inanan, bu yolda direnip bedel 6deyen herkese oldugu gibi MB’ye
de saygida kusur iglemezdik.

Lenin, Suphi, Kwicunli ve

MB Arkadaghgimizdan Hatrlatmalar

TKP’nin I¢ Komiinistler-Dig Komiinistler ayrigmasinda, haliy-
le ve dogallikla yasadigimiz cografyadaki sinif miicadelesinde kimi
rol ve sorumluluklar almis kadrolar akla gelir. Burjuva resmi tarih
anlayis1 ile resmi ideolojisi kemalizmi ile sosyalizmi eklektik ve
bulamag bigiminde kaynastirma anlayiglanna kars1 da olsak TKP
isimli orgiit bu memleketteydi. Dr. Sefik Hiisnii Degmer’in genel
sekreterioldugu TKP’de Devrimci Kanat’in 6nde gelenlerinden biri
de Dr. Hilamet Kivilciml idi. Kavilciml kendi yerli sentezimizin
iiretilmesi konusundaki tez ve tahlilleriyle amilip taninmaktayda.

Yas ve kidem siralamasiyla soylenecekse: Resat Fuat
Baraner’den sonra MDD tezlerinin devamcis1 Mihri Belli, Sevki
Aksit, Saban Ormanlar, Seving-Vecdi Ozgiiner ve arkadaglar si-
ralanmaktaydi.

MB daha ¢ok Istanbul Universitesi 6grenci kesimindeki fa-
aliyetleriyle anilmaktaydi. “1968 kusag1” olarak isimlendiri-
len ve iiniversite genglik hareketinden gelen Denizler, Mahirler,
Ibrahimler gibi, o da, déneminin militan, atak, 6zverili, cesur ve
korkusuz nitelikleriyle 6ne ¢ikan kadrolardan biriydi. Ankara da
ise ayn1 kesimlerdeki faaliyetleriyle anilan Zeki Bagtimar ismi on-
deydi. Zeki Bastimar aym zamanda Milli Egitim Bakanligi’nda
Rus klasiklerini terciime iginde ¢aligmaktaydi. Bu iki geng insan
1951 TKP Komiinist Tevkifatindan sonraki siireglerde, 6zellikle
de polis, igskence, cezaevi ve mahkeme siirecindeki tavirlanyla
TKP’dela iki hizbin temsilcisi olarak yerlerini almisti.
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Cezaevi yagamin1 tamamladiktan sonra Zeki Bagtimar siyasi
miilteci kimligi ile SSCB’ye siginmig, Mihri Belli ise burada kal-
misti. Bizler o giinkii sinirli bilgilerimiz 15181nda siyasi miilteci
gibi siginanlarin yaninda higbir sekilde yer almadik, Devrimci
Hareketimizin tarihinin de bu tavrimizi dogruladigini 12°1i darbeler
doneminde ve gesitli altiist olug siireclerinde gérdiik. Yagim geregi
bu siireci ve TKP’nin biitiin kadrolarim1 yakindan tanimaktayim.
Onceleri bu memleketteki TKP kadrolarini tanimaktaydik. Onlarin
etkisi altindaydik. Ideolojik, teorik, politik ve orgiitsel segimle-
rimiz heniiz daha bigimlenerek yetkinlesmemisti. Sinif miicade-
lesinde tutulacak Ana Halka’y: kesfettikten sonra hem MB’den
hem de MDD ile SD formiilasyonlarinin Marksizm-Leninizm ve
Proletarya Entemasyonalizmi ile bir iligkisinin olmadigini anlamig
ve bagimsiz sinif tavrimizla politikadaki yerimizi belirlemistik.

MB ve MDD tezlerinden ilk kopus deneyimi PDK’da yasand:.
O dénem etle timak misali birlikte olan Dev-Geng ile gesitli Isci-
Koylii Birligi ve benzeri yerel orgiitlenmeler, Proleter Devrimei
bir ¢izgide hizla gelismekteydi. S6z yerindeyse bu tiirden orgiit-
lenmeler bizim, yerli (asla ilkel degil), 6zgiin komiin gelenekle-
rimiz idi. Tarihimizdeki Komiin, Sura, Ocak, Sovyet ve benzeri
orgiitlenmelerin konumu neyse bizler de bu cografyadaki birimler-
dern/onlardan biriydik. Ayrica Partimizi ariyorduk...

Kivileimlr’'nin ABACI diye takihp adlandirdign TIP’in sag
teslimiyet¢i oportiinist merkez kligi kadrolar1 Aybar, Boran, Aren
(Sonradan Sargin) TKP’nin (Zeki Bagtimar’in) legal kadrolariydi.
TIP merkez kligi ve bu siirecin tiim uzantilar1 Kolektifimizin politik
¢cizgisinin “diimani1” nitelikleriyle taninmaktaydi. MB ile olan in-
sani iligki ve diyaloglarimiz onlarla asla olmamisti. Aybar, Boran,
Aren, Sargin ekibiyle hi¢ y1ldizimiz barigmamigt1. Onlarla keyifli
iki bardak ¢ay i¢tigimizi, ellerini dost¢a siktigimizi hi¢ hatirlami-
yorum.

MB arkadag ise pek ¢ok “vukuatina” ragmen, onlardan daha
“sevimli” bir arkadagti bizlerin katinda. ..

MB’nin ideolojik, teorik ve politik ¢izgisini onaylamiyorduk,

ama insan iligkileri bakimindan onlardan ¢ok daha ilerde bir yer-
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deydi. Moral ve ahlaki degerleriyle Devrimci ve Komiinist olan
MB, ne yazik; ideolojik, teorik, politik ve orgiitsel agilardan bu
isim ve sifatlar1 hak eden bir yerde degildi... Bu tiirden 6zellik ve
nitelikleriyle, bu memlekette ikinci bir MB ise, yoktu.

MB arkadasa yapilan elestirilerimizin baginda MDD tez ve
tahlillerinin yanlighig1 basta geliyordu. Burjuva resmitarih anlayisi
ile resm1 ideoloji kemalizm hakkindaki goriigleri bilimsel degildi.
“Milli Mesele” ile “Milliyetler Meselesi” hakkindaki goriigleriyle
de Kivileimlidan ¢ok gerideydi. Emperyalizmin giindemi, tekelci
devlet kapitalizmi, uluslardtesi emperyalist sistem ve proletarya
konusundaki goriisleri yanligti.

TIP, tabanindaki militan ve 6zverili Proleter Devrimci kadrolara
ragmen, izledigi sag teslimiyet¢i reformist ¢izgisi ytiziinden iglevsiz
bir duruma girmisti. TIP merkez kliginin parlamentarizmi ve sen-
dikalizmi/demokratizmi yiicelten politikalariyla sosyal muhalefet
dinamiklerini seferber edecek, ideolojik, teorik, politik ve orgiitsel
binikim ve giivencelerden yoksundu. Legaliteyi en uzun siire kulla-
nan TiP’in arkasinda tutarh bir iktidar projesi olan ve miicadelenin
tiim bicimlerine aday ve her iki miicadele bigimini koordineli gétii-
recek Sunif Partisi ise yoktu. I¢ Komiinistlerle Dis Komiinistlerin de
sosyal pratikte etkinligi kayda deger bir olgiide degildi.

Bilimsel Sosyalizm-Komiinizm ilkeleri disinda MDD ve
SD tezlerini savunarak “Sol Cenahi” birbirine kars1 konuslandi-
rip saflagtiranlan zamaninda oldukga agir bir iislup ve yontemle
elestimmistik. Bu akimlarla i¢ ige bulundugumuz donemleri bir
hatirlayalim... Bu tiirden bilim ve akildis1 saflasmalarin Devrimci
Hareketimize nelere mal oldugunu unutmayalim... “M. Belli, M.
Ali Aybar, B. Boran, S. Aren (hatta B. Ecevit) Amerikan okulla-
rinda Amerikan sosyolojisi okuduklar i¢in ‘Marksizm’in Yorumu
ve Pratikte Yeniden Uretimi’ sorunsalim ne anlayabilirler ne de
yeniden iiretimi gergeklestirebilirler...” soziimiizii bu vesileyle
tekrar ediyoruz. Bizlerin bu konudaki polemiklerimizden 6ylesine
rahatsizlik duymus olmalilar ki, bugiin dahi bir yandan hayat ve
miicadelenin asla dogrulamayip reddettigi ideolojik, teorik, politik
ve oOrgiitsel duruglarim iggiidiisel hamleleriyle korumaya yéneli-
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yorlar, diger yandan Kolektifimiz Caliganlarina kars higbir ise ya-
ramayan “diiymanliklarini” bir tiirlii dizginleyemiyorlar!..

MB arkadagin hi¢bir zaman Modern Proletarya ile ideolojik/
politik bir iligkisi olmadi. Ona ¢ok yiicelttigi asker-sivil biirok-
rasisi proletaryadan daha yakindi. MB, ilerici-devrimci genglik
hareketlerini ve sinifsal konumlarim yeterince degerlendirmeden
yiiceltmekteydi.

MB’nin iiniversite gengliginin ciliz omuzlarina Smf
Partisi’nin ancak listlenebilecegi bir gérevi yiiklemeye kalkigmasi
karsisinda kendisine bunun yanlighigini her hatirlatiggmizda bize
aynen sunlan sdylemistir: “Cocuklar biz higbir zaman bu diizeyde
kitlesellesememistik... Hele bir yayilalim...” diyerek bizleri asla
ikna etmeyen cevaplar verisi karsisinda konuyu TKP’nin o dé-
nemdeki genel sekreteri Resat Fuat Baraner’e de iletmistik. Gerek
Baraner ve gerekse Kivilcimli MB’nin “Marksist Formasyon” ko-
nusundaki eksikligini acik¢a dile getiriyorlardi (Telif ¢aligmalari-
mizda belgelidir.).

MB arkadas, siyasi miiltecilige siddetle karsi ¢ikanig, bu mem-
lekette kalmayi tercih etmis iken 12°li fagist askeri darbeler siire-
c¢inde daima yurtdiginda kalmayi tercih etmistir. 12 Eyliil’iin perde-
si kapanirken o da memlekete gelmisti. Kendisini havaalaninda en
yakin miicadele arkadaglarindan Muzaffer-ilhan Erdost ile Vahap
ve Seyhan Erdogdu’larin® karsilamasini bekliyordu. Onlar kargila-
maya gelmediler ve kendisiyle iliskilerini kestiler. Oysa MB’nin
Sol Yaymlarinin kurulusuna biiyiik emegi ge¢misti. Havaalaninda
MB’yi Dogu Peringek kargilamigti.

MB memlekete geldi. Eski arkadaglanini yokladi. Umdugunu
bulamadi. Bu kez Kolektifimiz Caliganlarindan beni ve Orhan
Miistecaplioglu'nu  aramisti. Randevulasmis  Kolektifimizin
Yayinevi Biiro’sunda bulusmugtuk. Séziine sitemle baglamistr:
“Yahu ikinize de ¢ok kirginim... Beni havaalaninda kargilama-
diniz!.. Ni¢in?” Ona cevaben: “Mihri Abi sen bizleri degil, eski
arkadaglarini, Erdostlan, Erdogdulan ve Peringekleri havaalanina
cagirmistin...” demistik.

Ceremesini Orhan Abinin ¢ektigi bir Kumkap1 meyhanesinde
birlikte aksam yemegi yemis, bir-iki kadeh de raki igmistik. Daha
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sonra da bir halk kahvehanesinde uzun ve keyifli sohbet etmis kah-
ve i¢gmigstik. MB, kahvedeki insanlarimizla¢abuk halvet olmus, on-
lara sorular sormugtu. MB’ye Lenin ile Mustafa Suphilerin Parti ve
Partilesme Sorunlar: tizerine ilkesel yontemlerini hatirlatarak bu
konudaki goriislerimizi iletmistik. O tarihlerde yogunluklu olarak
bu siireci bilince ¢ikaran yazilara agirlik veriyor, ¢esitli kadrolarla
diyalog ve iligkilerimizi gelistirmeye ¢alisiyorduk. Yonii proletar-
yaya doniik bizim insanlarimiz bir araya getirecek bir iklimi veya
altyapiy1 nasil olusturabiliriz? diye hareket ediyorduk.

L Tiim Tiirkiye Komiinistleri Kongresi’ndeki yontemleri ye-
niden nasil giindeme getirebiliriz? II. Téim Tiirkiye Komiinistleri
Kongresi’ni nasil orgiitleyebiliriz? tiirlinden sorularimiza cevaplar
artyorduk. Bu amagla gesitli hazirlik ¢aligmalarimi yiiriitecek uy-
gun bir Gegici Komite’yi nasil igbas: yaptirabilirdik? gibi arayis
ve yoneligler i¢indeydik. MB arkadag bu 6nerimizi ve bu yolda-
ki tavnmizi lafzen dogru buluyordu. “Kisa tutulmus bir program
ile...” bir baglangi¢ yapilabilir diyerek bizleri destekleyebilecegini
soylemekteydi. Bizler aramizdaki derin ideolojik, teorik, politik
ve orgiitsel diigiince farkliliklarimiza ragmen, bu tiirden mesele-
leri tartisip konusabiliyorduk. Lenin ve Suphilerin ¢esitli orgiitsel
formlarda duran Devrimci ve Marksist kadrolarla iligki ve diyalog
konusunda, devrimci esneklik gézeterek nasil bir iligki kurulmasi
gerektigini 6grettigi de bu idi.

Devrimci siyasi terbiye, devrimci ahlak ve devrimci diploma-
si konusunda Lenin in izledigi politikalari ve yontemleri ideolojik
stizgecimizden gegirmis kadrolardik. Marksist-Leninist ilke, amag,
kural ve yontemleri nasil bilince ¢ikarabilirdik? Parti normlarina
nasll islerlik kazandirabilirdik? Cergevesini birlikte ¢izmek/olug-
turmak sartiyla tiim devrimci kadrolarla her seyi yapmaya aday-
dik. Yeter ki Bilimsel Sosyalizm-Komiinizm ilkeselliginin digina
itilmig kadrolar1 “dar grup tapinimi” hastaligindan g¢ekip kurtara-
hm. Yeter ki bagimsiz simf tavr1 gézeten kadrolar1 bir araya ge-
tirelim. Yeter ki hayat ve miicadelenin reddettigi/dogrulamadig
programsiz partileri, partisiz programlan kolektif ¢abalarimizla
asalim. “Orgiitler Anarsisi” hastaligina bir ¢6ziim yontemi iirete-
lim... diyorduk.
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MB arkadas, gecmisteki “vukuati” (hepimizin vukuatr) bir
yana yine lafzen bu tavrimizi dogru buluyor, fakat is sosyal pratik-
te gereken adimlan atmaya gelince MDD anlayisindan bir milim
geri adim atmiyordu.

MB’nin Devrimci Hareketimizin bir potada hanmanlanip/kay-
nagmasina, herkesin eski elbiselerinden ¢ikarip atarak arimip yeni
bir kahiba dokiilmesine ve yeni bir halita olugturulmas: davasina
higbir katkis1 yoktu. 96 yagina gelinceye kadar da MDD ¢izgisin-
den ne geri adim att1 ne de 6zelestirisini verdi. Fakat o, ideolojik,
politik tavrina uygun gelen TEP, ODP, SDP, SP tiiriinden 6rgiit-
sel giizergahlarda bulunmay: tercih etti! SIP kongresinin davetine
icabet etti. Onun goziiniin igine baka baka sipliler sosyal pratikte
aciga diisen ve iglevsizlesen orgiitlerini “TKP” olarak ilan edebil-
diler!..

Sinif miicadelesinin keskinlestigi, devrimci durumlarin ken-
dini hissettirdigi ve “Sosyalist Solun Birligi” meselesinin yakici
bir sorun olarak kendini dayattig1 1962-1970°1i yillarda, Kivilciml
Yoldas da ilerici-devrimci gengligi onun MDD tez ve tahlillerinden
kurtarmak yolunda biiyiik ¢abalar sarf etmisti. MB’yi benzeri bir
projeye ¢ekmek i¢in ¢ok ugrasmisti. Kivilermli Yoldag Lenin’in
Parti ve Partilegme Sorunu konusundaki Bolsevik taktiklerini
ideolojik siizgecinden gecirmeyi basarmis biriydi. MB’yi kitap
ve makalelerinde ¢ok siddetle elestirmesine ragmen, MDD tez ve
tahlillerine “Demokratik Zortlama” demesine ragmen, MB’yi ¢er-
cevesini birlikte ¢izmeye aday “Devrimci Oturum”lara getirmeye
zorlamak, hayat1 ve miicadeleyi kucaklamaya aday bir programi
liretmeye ve sonuglarina katlanma ilkeselligine raz1 etmek i¢in gok
ugragmisti. Kivileimli TKP’nin Devrimci Kanat’indan gelen kim-
lik ve kisiligi ile kendi yerli sentezimizin iiretilmesi i¢in ¢ok yonlii
bir ¢aligma i¢indeydi. Tez ve tahlillerine katilalim/katilmayalim o,
is¢i sinif1 ve emekei halklarimizi vareden dil, tarih, cografya, din,
inang, kiiltiir, gelenek/goérenek vb. orijinal sinifsal iligki ve ¢eligki-
lerimizi aragtirtyordu. Kivilcimli Yoldasin bu Bolgevik tavrini ne o
donemin TKP kadrolar1 ne de MB anladi.

Giiniimiizde “Doktorcu” geginenler de Kivilcimliy1 anlama,
Oziimseme, tezlerini tartigma, senteze kavusturma, elestirel katki
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getirme ve yorurnlama konusunda ondan 6grenmemiz gerekenle-
rin 6niinii kesici ve ¢izgisi ¢ok tartismali siyasi orgiitler kurma ko-
layciligina diistii. “Doktorcu” gecinenler, Kivilcimli’nin “sinekten
yag ¢ikarma” tiirlinden taktiksel esnekliklerini stratejik amag olarak
tanitmaya yoneldi ve her ne hikmetse “nasyonal solcu” bir kulvara
girdi!.. “Devrimci esneklik” konusunda Kivilcimlinin da 6nem-
li hatalar1 vardir. Bolsevik kimlik ve ahlakini tagiyan Kivileimh
Yoldasi, heyhat ne hazindir ki; hayatinin 22,5 yilim1 kemalist re-
jimin zindanlarinda gegiren birini 6zel/6znel/keyfi yorumlariyla
kemalist yapmay1 becerdiler!..

Insani Iligkiler...

Ideolojik, Teorik, Politik Ayrdiklar

Sosyalizmin 150 yillik tarihinde ve bu memleketteki sinif mii-
cadelesinin 100 yillik tarihimizdeki gerek insan iligkileri gerekse
diigiince/davranig arkadashg iliskileri daima ¢ok tartismali bir se-
yir izlemistir.

Emperyalist-kapitalist sistemin ve iiretim, miilkiyet, paylasim
iligkilerinin biiyiik ol¢iide belirledigi iliskilerimizi giiniimiizde ye-
niden gézden gegirmek durumundayiz.

Kapitalizmin 450 yillik tarihinin sonunun geldigini artik kapi-
talist teorisyenler bile dillendirmekten geri durmuyor. Marksistler
kapitalizmin kendini yok edecek siirece girdigini, haksiz ve kirli
savag yontemleriyle sistemini bir siire daha ayakta tutmasinin ar-
tik miimkiin olmadigim1 sdylemektedirler... Insanin ve insanligin
sosyal/enternasyonal kurtulusunun mutlaka gerceklesecegini, sos-
yalist kuruculugun tarihsel/sosyal bir zorunluluk oldugunu hege-
monlar dahi s6ylemekten geri durmuyor.

Kapitalist 6zel miilkiyet, paylasim/bolisiim iliskilerine ve
uluslarétesi tekelci sermayenin yerli bir ortagy, igbirlikgisi ve tage-
ronu olan giiniimiizdeki iktidar partisi AKP’ye kélece angaje olup
sosyalist gecinen liberal solcular, sivil toplumcular dahi kapitaliz-
min tarihsel sonunun geldigini yar1 mahcup pozisyonlariyla tartis-
maya baglamigtir!
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Yakin Dogu’da, Afrika’da ve Asya’da yasayan fukara ve saf
Miisliimanlar da talepleriyle ayaga kalkinaya baglamigtir. Onlar da
6ziinde sinifsal fakat heniiz donanimsiz/6rgiitsiiz giigleriyle em-
peryalist-kapitalist sistemi sorgulamaktadur.

Yasadigimiz cografyadaki samimi ve saf Miisliiman insanlari-
miz da dinlerin sosyal miicadeleler tarihindeki yerini ve konumunu
gémeye c¢aligmakta, yeni yorumlar getirmekte ve AKP’nin tekelci
sermayeden, zenginlerden yana olan konumunu siddetle elestinne-
ye baglamiglardir. Bu tiirden arayig ve yonelisleri nesnel gergekligi
icinde degerlendirerek ne idealize ne de dramatize edebiliriz.

Devrimci, Sosyalist, Marksist kadrolar arasinda olmasi gere-
ken insani-begeri iligkiler ile ideolojik, teorik, politik aynliklar da
artik iyice sorgulanmaya baglamigtir.

MB’nin cenaze térenine hemen her kesimden insanlar gelebil-
mistir. Bizim gibi MB’nin ideolojik, teorik, politik ve orgiitsel ko-
numunu hi¢bir zaman onaylamayan/dogru bulmayan Kolektifimiz
Caliganlar: gibi birey, ¢evre, grup ve “Sol Cenah” orgiitlerin ta-
mami cenazeye ¢egitli niyetlerle de olsa gelmistir. Bu bir yaniyla
olumlu bir tavirdir. ““Sol Cenah’ ancak cenazelerde bir araya ge-
lir.” soziit MB’nin cenazesinde de dogrulanmagtir.

Topraklarin1 bazi sartlarla dagitacagini ilan eden Tolstoy, bu
sartina uyarak daha fazla toprak edinmek i¢in kosup/girpinan ve
nihayetinde gatlayip 6len bir insani, hemen oracikta topraga gém-
diikten sonra: “Iste bir insana bu kadar toprak ldzimdir!..” diye
bosuna s6ylememistir.

Yasiyorken bes para dahi etmeyen tavirlariyla, gesitli hirs ve
kinlerle birbirlerini yiyip bitirenler, hayat ve miicadelenin asla dog-
rulamadif1 program, orgiit, strateji/taktik, tez ve tahlillerinin yan-
lighigin1 géremeyenler, “Sol Cenah” orgiitlerimizin bugiinkii insan
malzemesiyle nasil da diigmanimizin isini kolaylagtirmaktan Gte
bir seye yaramadigini acaba ne zaman anlayacaktir? Boylelerinin
geride biraktig1 her tiirden kaliimlarini ve tortularin1 “Benim sa-
dik yarim kara toprak...” dahi bir tiirlii 6rtemiyordu...

MB 6ylesine bir MDD mayasi ¢almigti ki, kurulug sirasina
gore; TIIKP, THKO, THKP-C orgiitleri ve bu siiregten koparak
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ayrisan yiizlerce hizipgi-hizay1 bozucu orgiitlerimiz kemalizm ik-
sirinden bir tiirlii kurtulamamagt1. Kiirt ulusal hareketinin kendi
gobegini kesmeye yonelen gikisini ve yine TKP/ML ve Ibrahim
Kaypakkaya’nmin TC devleti, M. Kemal konusundaki sinifsal tahlil
ve tezlerini, yine simirh ve goérece de olsa parti arayig ve yone-
lislerini saymazsak; tam ulusalci, yarim ulusalci, geyrek ulusalci
oOrgiitlerin birinci elemanlar1 hdla MB’nin Marksist Elegstirel kat-
kiyla degerlendirmesini yapamiyordu/yapmiyordu. Kimileri hala
Marksist Elegtiri diye s6ze baslayan Kolektifimiz Caliganlar: gibi
“miinafiklanin” neden, nasil ve nigin Komiinistlerin Birligi sorun-
salin1 siirekli bicimde giindemimize inat ve 1srarla tagidigini gore-
miyordu. Bu bir yana ahmakga ve “diismanca” tavirlara kolaylikla
giriyordu!.. Daha tam olarak ifade edeceksek: Aslinda goriiyor,
fakat “Dar grup tapmimi”nin keyif verici rehavetinden bir tiirlii
kurtulamiyordu... Kiigiikburjuva kariyerizini simifsal dersini mut-
laka alacakti. O giinler de gelecekti...

“Tek Parti, Tek Sendika, Tek Genglik 6rgiitﬁ” siarinizin
arkasinda diizgiin ve ilkeli durmamiza ragmen, bizler de heniiz
devrimci, sosyalist, komiinist hatta bolsevik gecinenler iizerinde
anlamh bir basing kuramamstik.

Simdi ifade edecegimiz bir tespitimizin gesitli ve faydaci ¢ag-
risimlara yol agmamasini diliyoruz. Fakat simfsal tevazuumuzu
koruyarak su ger¢ekligi de dost okurlarla, devrimci kadrolarla pay-
lagsmak da istiyoruz: Elimizdeki telif kitaplarimiz, dergi, brosiir ve
gazete tiiriinden yayin organlannmizda dillendirmeye ¢aligtigimiz
tez ve tahlillerimizi Marksizm’den haberli biitiin namuslu, ilkeli
ve iyi ylirekli insanlarimiz, devrimci kadrolar kendi orgiitlerinde
hararetle tartiymaktadir. Bununla da kalmayip ¢esitli iliski ve diya-
loglarla Biiro 'muzu ziyarete gelmektedirler. Komiinistlerin Birligi
sorunsalim giindemden kagirmak, savsaklamak arttk miimkiin
degildir. Kolektifimiz Calisanlarimn sinirh imkéan ve bilgileriyle
giindeme tasidigy: Birlegik, ciddi, giiglii, giivenilir ve donamiml
bir Swnif Partisi’ni olusturma bilincini kimi orgiitlerin sefleri ya
da birinci elemanlarinin, carpitarak da olsa, dillendirmek zorunda
kaldig: da bir gergekliktir. Ciinkii bu sorun daha fazla savsaklana-
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mayan yakici ve acil bir sorundur. Bu sorunu bizler de kegfetme-
dik. Marx-Engels-Lenin siirecinin iyi bir takipgisi/dgrencisi olarak
onlardan 6grenmeye ¢aligtik. Simdi yiiksek sesle s6ylemek zorun-
dayiz: “Sol Cenah” orgiitlerimiz bugiinkii konumlariyla devlet te-
kelci kapitalizmini, hakim gerici siniflann fagist/fagizan, ‘kiigiik’
emperyalist girigimlerini asla gogiisleyemeyecektir. Cevre, grup ve
oOrgiit yapilariyla her birimin tabanindan ylikselen “Birlik” 6zlem-
leri ise uzun boylu engellenemeyecektir. Kiirt ulusal hareketine,
Alevi hareketine tutunarak politika yapma kolaycihigi ciddi kadro-
lar1 ikna edemeyecektir. “Cati, Se¢im, Gegim, Blok Partisi” uver-
tiirleriyle kitlelerin talep ve ihtiyaglar1 asla karsilanamayacaktr.
Kapitalizmin krizi haksiz ve kirli savagslar tetiklerken, i¢ savaglar
siiriiyorken, olusan devrimci durumlarda ve tutarli-somut-amagh
Isci-Kitle, Koylii-Kitle, Genglik-Kitle, ayrica Asker-Kitle ¢alisma-
lar1 yapan birimler ancak anlamli ve ileri bir adim atacaktir. Bunun
biitiin igaretleri her olay ve olguda kendini hissettirmektedir.

MB’nin cenazesinde de gériinen budur.

Cenaze Toreninde Yaganan Olaylar ve Elegtiriler

Komiinistlerin cenaze téreninde hila son s6zii imama birakan,
dini térenlerden bir tiirlii ayrisip kopamayan anlayiglar hakimdir.
Kimi TKP geleneklerini siirdiirenlerin digindaki bazi devrimci
gruplar cenazelerini kendi anlayiglarina goére, dini kurallarin digin-
da ve son s6zii imama birakmadan yerine getirmektedirler.

Bizim insanlarimizin cenaze torenlerinin yapilmasinda; Cem
Evleri devrimcilerin bu mekanlar1 kullanmasina ve kendi gelenek-
lerini gerceklestirmesine asla sag1 bakmamakta ve bazi kolayliklar
gostermektedir.

Camilerdeki cenaze térenlerinde ise imamlar komiinistlerin
bu tavrina biyik altindan giilmekte, idealist/metafizik anlayiglari-
nin propagandasini yaparak sevinmektedirler...

Baz1 Devrimci gruplar yalnizca cenaze térenlerini degil,
avukathk konusunwkurumunu da orgiitlii bir diizenege sokma-
y1 bagarmist1. Zira “Avukat Milleti” sistemin bir kurumu olarak
“Iddia+Yargi+Savunma” sacayaginin miitemmim bir ciiziiydii.
Bizlerin de bu sacayagina asla bir giivenimiz yoktu/kalmamigti.
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Avukatlik kurumunu 6rgiitsel giivenceler bigimde degerlendi-
renleri takdir etmeliyiz. Orgiitsiiz ve de ilerici-devrimci geginip de
Sikiyonetim, DGM, vb. siyasi mahkemelerde devrimci tutsaklar
para karsiliginda savunanlara hi¢bir zaman giivenmedik. Boyleleri
onulmaz “hatiralar” birakmisti: cenahimiza. ..

W

Bu konudan rahatsizik duyan A. I. Bodrum’dan yazmus;

Mihri Belli’nin ardindan; Yagarken dirimiz, oliince 6liimiiz
eziyet goriiyor.

Bu uygulamalar inananlara da, inanmayanlara da hakaret.

“Her giin bir komiinistin cenazesi daha camiden kalkiyor/
Ogle namazim miiteakip, celenkler TEV’ye bagislamyor./Kar-
siyaka mezarhigindaki imam, biitiin gevkini bugiinlere saklamg/
Sesinin yankis: bile sol kaburgalarim karacak.”

(Ahmet Erhan’1n siirinden)

KOMUNISTLERIN CENAZELERINI KALDIRACAKLARI CAMI,
CEM EVIi DISINDA BiR YER !!! BULUNUNCAYA KADAR KOMUNISTLE-
RIN KEMIKLERI SIZLAYACAK...

Bu mektuba bir arkadagimizin cevabi ise s6yledir:

(...) Gelelim komiinistlerin cenazesi meselesine;

Hatirlarsin sadece Aziz Nesin vasiyeti ve ogullarinin dirayeti
sonucunda dini toren yapilmadan gémiildii. Mezarinin yeri belli
bile degil. Mina Urgan’in vasiyeti vardi, ama kizi dini téren yap-
tirda!

Gegen yi1l Istanbul Kitap Fuari’nda Ermeni yaymc: bir dost
ile (Aras Yayinlarinin sahibi) bu meseleyi konusuyorduk, o soy-
le demisti: “Akbarik (agabey) sizi cami ve imamdan, bizi kilise
ve papazdan kurtaracak bir mekanizma yaratmamiz lézim! Vakit
geciyor!”

Mekanizma 6rgiit ile olur. Orgiit, Struf Partisi’ dir, bizim (ko-
miinistlerin) hala partimiz yok...

o

F. Engels; “0liisiiniin yakilmasini ve kiillerinin Okyanusa atil-

masint...” vasiyet etmisti. Onun bu anlamh devrimci vasiyeti ye-
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rine getirildi. Yurtdiginda olen kimileri de bu vasiyetin 6ziinii ve
mahiyetini kavramadan, 6liisiiniin yakilmasini, kiillerinin Marma-
ra Denizinin (kirli) sularina atilmasin1 vasiyet ediyordu!..

MB’nin Cenazesinden Bazi Notlar

- MB’nin cenaze térenine gelenler Sigli Camii avlusunu saat:
15.00’ten itibaren doldurmustu. Térene yaklagik 4-5 bin kisi gel-
migsti. Ikindi namazim miiteakip, bin kisi civarindaki cenaze kor-
teji, saat: 18.30’da Ferikoy Mezarligina ¢esitli slogan ve orgiit
pankartlar esliginde ancak getirilebilmisti. Buradaki dini toren ve
yapilan konugmalardan sonra téren saat: 20.00’de sona erdi.

- MB’nin cenazesine gelenlerin biiyiik bir b6liimii, sosyalizme
inananlardan olusuyordu. Fakat farkl1 orgiitsel formlarda duran,
durdugu yerin de saglamligi konusunda igkilli bulunan, bagimsiz
sinif tavriyla bir arayis/yonelis iginde olan, sistemin baski ve teré-
rii kargisinda, her seye ragmen, birlik ve dayamigmanin geregine
inanan, bu yolda mesrebince miicadele eden, yiiregindeki koru he-
niiz sénmemis ve kapitalizme teslim olmamis olan, ayrica 96 yil-
lik bir 6mre olan sayginin bir ifadesiydi diye diigiiniiyoruz. Ancak
“bulunmak” i¢in gelenlerin oldugu da reddedilemez bir gercekti.

Sosyalist Sol Cenahimiz 6zellikle 12 Haziran 2011 milletve-
kili genel se¢imlerinde biiyiik bir yenilgi ve darbe almigt1. Diinya-
da ve yasadigimz cografyada sosyalizmin tarihsel bir zorunluluk
oldugu yeniden bilince gikanliyordu. Heniiz daha aynisip, bulusup
yeniden harmanlanamayan “Sol Cenah” orgiitleri yerine nasil bir
orgiitlenmeye ihtiya¢ duyuldugu cenazeye gelen kiitlelerin kafa-
sinda filizlenmeye baglamigti.

- MB’nin sagli “sol”lu burjuva basininda, hatta kimi “sol” ba-
sinda “Kapatenos” yakistirmalariyla magazinlestirilmesi Devrimci
Hareketimizin nasil ve hangi orgiitsel durumda oldugunun en be-
lirgin ifadesiydi. Birlesik, ciddi, gii¢lii, giivenilir ve donaniml1 bir
Sunif Partisi’nin heniiz olusturulamadig, kurumsal merkezi disip-
line bagl Bilim Kurulu, Akademi ve Enstitii gibi gerekli kurum-
larimizin igbas1 yapamadig: bir ortamda sansasyonun ve maga-
zinlesmelerin 6nii de kesilemiyordu. Desteksiz atiglar serbestti. ..
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Hareketimizin diizenli ve giivenilir bir arsivi de yoktu. Boylelikle
tarihimizin, 6zellikle de yakin tarihimizin tahrifi olay1 da bir tiirlii
engellenemiyordu. Kiigiikburjuva solculugunun keyfilik, 6znelci-
lik gibi rahatsizliklar1 “6zgiirce” 6ne ¢ikiyor/¢gikabiliyor/gikartila-
biliniyordu...

- Gerici basin MB’yi MDD ¢izgisinden 6tiirii olsa gerek “Er-
genekoncu” olarak rahatlikla yaftalayip konuyu ¢arpitabiliyordu!..
AKP’nin semsiyesine siginik liberal solcular da MB’ nin ge¢migte-
ki milliyetgilikten, kemalizmden kopmayan yazilanm yayimlaya-
rak reyting yapiyordu!..

- MB’nin hig¢bir zaman ciddiye dahi almadigy, fakat zaman za-
man, 6zellikle de DDD déneminde birlikte hareket ettigi MDD ci,
L. TIP, II. TiP, TBKP, simdiki nevzuhur “TKP” durak ve giizer-
gahlarindan gegip gelen, 92 yagindaki “tarihgi” Rasih Nuri leri
de iyice ilerlemis yagina ve rahatsizligina ragmen cenaze térenine
erkenden gelmigs, agilan mezar yerinin yam bagindaki yerini almig-
t1. Bizlerle goz goze gelemeyecek kadar “vukuatindan” haberliydi.
Muzaffer ilhan Dost’ta aym y6ntemi izledi. Oniimiizden selamsiz,
sabahsiz gegti ve 0 da MB’nin mezan bagindaki yerini aldi...

- MB’nin mezar ¢ukurunun yam baginda bulunmaya y6nelen-
lerin, buna 6zel bir 6zen gosterenlerin galiba en biiyiik 6zlemi fo-
tograf karelerinde yer almak giidiisiiydii...

- MB’nin defin isleminde imam efendi milerofondan bagira
bagira kuran okudu, duasim ve dini vecibelerini biiyiik bir 6zen-
le yerine getirdi... Bazilan, daha fazla uzatmamasi i¢in “biri su
imamin cebine iki kurug sikigiramiyor mu?” demekten kendini
alamamigt1. Cenahimiz bu kadar pratik bir isi bile yapacak sekilde
organize degildi.

- Genellikle cenaze torenlerinde konusmayi hak edenler kisa
ve Ozgiin bir konugma yapar. MB’nin cenaze toreninde ise, bu ge-
lenege uyulmadi. Gereksiz, hamasete varan ¢ok uzun konugmalar
yapildi. Ozellikle yeni bir kariyerizme soyunmaya merakh olan
Celal Besiktepe, aklinca SSCB’nin ¢6ziilmesi konusunda MB’nin
kimi “6ngoriilerinin” (SSCB’deki biirolarasinin) dogrulandigini
sOyledi!” Bu yanl bir degerlendirmedir. Higbir 6zel/6znel yoruma
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gerek duyulmayacak 6l¢iide yasami boyunca MB’nin yazip s6yle-
dikleri belgelidir.

- Cenaze toreninde “pankart solculugu” olarak tamimladig-
miz veya soze “benim partim, 6rgiitiim, sendikam, gazetem... vb.”
diye baslayanlarin ¢gogunlugu damgasini vuruyordu. Herkes kendi
flamasin1 agmanin ve yarigtirmanin “6zgiirliigiinii” yasiyor ve de
bununla yetiniyordu... Ustelik bu ¢ok kolay ve ucuza mal olan bir
istir; en fazla S kisi yeter!.. Bu tavri gesitli gerekgelerle elestirenler
ise sakayla karisik ve kinayeli bigimde; “kiigiik diikkkdnci gelenegi-
mize dokunmayalim... onlarsiz olmaz...” demekle yetiniyordu.

- Daha once, yaz aylarinda katildigimiz cenaze t6renlerinde
de fark ettigimiz bir hususu da anmadan ge¢meyelim: Burjuva ve
kiigiikburjuva solcusu bay ve bayanlarin yaz giinii cenazede giye-
bilecekleri, tiril-tiril siyah esvaplar1 bulunmaktadir. Kim bilir belki
de bu esvaplar1 aym1 zamanda yaz partilerinde de giyilebilen cins-
tendir!..

- Cenaze toreninde elestirel katki gelenegine inanan ve de s6-
ziinii sakinmayan bazi arkadaglar ise; “MB boyle bir cenaze to-
renini asla hak etmiyor. O MDD tezleriyle sola ve ilerici genglik
hareketine en biiyiik darbeyi vurmustur...” demekten kendisini
alamiyordu.

“Gengligin Yolu Is¢i Stmifimin Yoludur” diyen ve bu iddia-
sinin arkasinda ilkeli ve tutarli durarak ¢izgisini sagmadan siirdii-
ren Kolektifimiz Caliganlar: ve tezlerimiz kusatilmak isteniyordu.
Devrimci Hareketimiz hayatin dogrulamadigi MDD tezleri yiiziin-
den bir tiirlii proletarya ile bulusamiyordu. Kolektifimiz’in burjuva
ve kiigiikburjuva “sol” akim temsilcilerince neden bu diizeyde ku-
satilmak istendigini bilince ¢ikarabiliyor muyuz?!

- Bu arada camide ve mezarlikta yaganan “izdiham”dan (ya da
buna kusatma deyiniz) Sevim Belli arkadasa ve ogullarina yakla-
s1p, bir iki ¢ift s6z edemedigimizi de belirtmek istiyorum.
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Dipnot Agtklamalar::

Marksizm-Leninizm dis1 milliyetgilik ve kemalizm gibi akimlann ya-
sadigimiz cografyada giiniimiize kadar yaygmlagtinlmasinda Dr. Sefik
Hiisnii Degmer ve o dénemin TKP kadrolarinin “Marksizm’in yorumu,
pratikte yeniden iiretimi” sorunsalim dogru okuyamayislan, 6ziimseye-
meyigleri, kendi sentezimizi iiretemeyisimiz ve benzeri eksikliklerimizin
yam sira SSCB’nin dig politikasmnin da bunda biiyiik bir rolii vardi. SBKP
MYK’sinin Biiyiik Ekim Sosyalist Devrimi’ni korumak, emperyalist-kapi-
talizmin bin bir kusatmasim kirmak igin giristigi politikalarim kimilerinin
yaptig1 gibi Stalin ve Sovyet diigmanhgina endeksli soziim ona elegtirel
politikalarla degil, giiniimiizde daha serinkanh bi¢imde degerlendirmek
durumundayiz. Komiin Gelenegimize, Ekim Devrim’ine zarar vermeyen
degerlendimmeler yapici ve ilerleticidir. Komiinistlerin sorumlulugu bu
meselelerde de sorgulanmaktadir.

Ayrica, “Tarihi TKP” séylem ve vurgularimizdaki asil amacimiz: Salt ta-
rihselligi 6ne ¢ikarmak igin degildir. Tarihsellik-Sinifsallik diyalektigini
tiim siireclerde gozettigimizi dost-diigman herkes bilmektedir. Diigiince ve
davranigimizi, varhgimizi belirleyen Proleter Devrimci kimlik ve kisilik-
lerimizin uzantisinda tiim olay ve olgular1 degerlendirmekteyiz. “Tarihi
TKP” s6ylem ve vurgularimizin diger bir nedeni de bu siireci, devrimci
tarih ve geleneklerimizi, TKP isim ve sifatlar1 kendiliginden, keyfi ve alan
kapatma yoéntemiyle, kendi dar grubunu TKP olarak ilan edenleri agiga
vurmak i¢in kullanilmaktadir.

Kiirt burjuvazisi zaten Tiirk burjuvazisi ile i¢lidigh bigimde kaynagmigti.
Yari-feodal iligkileri sémiiren Kiirt toprak agalan da, Kiirt ticaret burju-
vazisi de, Tiirk burjuvazisi ile ¢ikar iligkiliydi. Yagadigimiz cografyadaki
“Milli Mesele” ile “Milliyetler Meselesi” s6z konusu oldugunda; Kiirt
burjuvazisinin Kiirt sorununun ¢6ziimiinde herhangi bir tavr1 s6z konusu
edilemezdi. Bu meseleye kafa yoranlar yalmzca Kiirt kiigiikburjuvazisiy-
di. Onlarin da DDKO araciligiyla Kiirt Proletaryasi ile Kiirt emekgilerini,
yoksul koyliiliigii 6rgiitleme diye bir sorunlari zaten olmamigti. Olamazdi.
MDD zortlamasindan 6nceleri Devrimci Hareket iginde birlikte hareket
eden DDKO, Devrimci ve Marksist temelde politika yiiriiten kadrolarin
etkinlik alanlanndan da hizla uzaklasmaya baglamigt.

Ayrintih bilgi igin bakimz: S. O., Partilesme Sorunu III. Cilt, s. 41-123,
Sorun Yaymlan, Ekim 1988.

AKP lideri R. T. Erdogan; “Diinyadaki 16. biiyiik ekonomiye sahibiz.”,
“Diinyadaki kalkinma hiz1 yiizde 11 olan biricik iilkeyiz.” demekte ve bu
durumun yaratilmasindan kendisine/partisine pay gikarmaktadir! Burjuva
ekonomistlerinin yaptigt kalkinma hesaplamalarina kars1 olsak da, bu
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durum AKP’nin bir zaferi degildir. Cumhuriyetin kurulusundan bu yana
Komiinistlerin siyasal ve sendikal alanda orgiitlenmesi resmen yasaktir.
Parti yok. Sendika yok. Grev yok. Hak arama yok. Ayaga kalkmak temel
hak ve 6zgiirliikleri kullanmak zinhar yasakti!..

Devlet eliyle burjuva yetistirme plan ve projeleri her seyin 6niine gegmis-
ti... Inkar, imha, asimilasyon, gog ve goce zorlama politikalar1 hikimdi. ..
Komiinistler daragaglanm siisliiyor, iskencelerden gegiriliyor, hapsedili-
yor, igsizlige ve agliga mahkidm ediliyordu...

Oysa TC’nin boyle bir cennet ortaminda degil yiizde 11 biiyiimesi, yiiz-
de 111 biiyiimesi gerekirdi. Demek ki avantalar ve yagmalar cennetinde
finans-kapitalin geligip gii¢lenmesi geg, fakat gii¢ olmamisti. Giiniimiizde
Te-Ka-Pe’cilik oynamaktan bikip usanmayan, kariyerizm hastaligim ye-
nememis birileri biiyiik bir kiistahlik ve ukalalikla Harici Biiro “TKP”nin
“1973 Atihhm1” yontemiyle kendi dar grubunu hemencecik “TKP” olarak
ilan etmesini hi¢ utanip sikilmadan savunabilmektedir! Hayatlan boyunca
maddi, manevi higbir sikinti gekmemis, igkence gérmemis, hapis yatma-
mustilar. Fakat ahkam kesebiliyorlardi! Elbette bu tiirden bir hayati yasa-
mak komiinist olmanin sart:1 degildi. Bizler onlarin yerine de kafi miktar-
larda burjuvazinin tezgahlanndan gegmis, hapis yatmigtik.

Kimileri ise kirk garsambadan atlayarak iglerinde rol aldigi orgiitleri,
“Nigin iilkede TKP diye bir 6rgiit kurmadinmiz?” diye sorgulamaya yelteni-
yor!

Te-Ka-Pe diye titregen bilciimle kiigiikburjuva avantiirye takiminin Tarihi
TKP’mizin adim, devrimci geleneklerini bozuk para misali kullanip/har-
camaya ciiret etmelerini ve kendi vukuatim savunmaya yeltenmektedir!..

Harici Biiro’nun devrimci hizay1 bozan kendi hizbini “TKP” olarak ilan
etmesinden sonra acaba giiniimiize yansiyan olumlu bir olgu var midir?
fikokul kitaplarindaki okuma dersindeki “Inek-Su-Dag-Agag-Balta” oy-
kiisiindeki gibi; “Yand bitti kiil oldu!..” 6zdeyisinden baska geriye ne kal-
migtir?

Bayleleri ne Bilimsel Sosyalizm-Komiinizim ilkeselliginden haberlidir ne
de tutarh bir tarih ve sinif bilincine sahiptir. Fakat biiyiik bir aymazhkla
Laz Ismailgil’lerden ancak alabildikleri “komiinistgilik” sifatlanm hala
savunmaya yeltenmektedir!..

Tarihi TKP diye soze baslamak ne heves, merak isidir ne siyasi tatmin
aracidir ne de bir nostaljidir.

Harici Biiro “TKP” atilimindan -macerasindan- geriye/giiniimiize ne kal-
mustir? Toplumsal hafizanin kéreltilmek istendigi, herkesin pasa gonliine
gore TKP tarihi yazdigy, siyasi akil-balig olmayan kiigiikburjuva kokenli
ogrenci gengligin kolayca kandinldig)/yonlendirildigi, is¢i sinifi hareke-
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tiyle sosyalist hareketin i¢inden ¢ikilmaz bir duruma sokuldugu, orgiitler
anargisi hastahfinin yayginlagtinldigi bir ortamda boylesine destursuz
atislanin higbir kiymet-i harbiyesi yoktur.

Harici Biiro’nun orgiitlii oportiinist kadrolar1 Te-Ka-Pe’cilik oynamis, bu
oyunlarin da yiizlerine gézlerine bulastinnig, veba mikrobu misali girdigi
her yeri kurutmugtur. Giiniimiizdeki “Sol Cenah” orgiitlerinin ayngamayi-
simn, islevsizliginin, politika iiretemeyisinin, ig¢i sinifinin politika diin-
da tutulusunun, politikasizligin bag miisebbibi Harici Biiro’nun kendisini
“TKP” olarak ilan etmesidir/vukuatidir. Burjuvazinin komiinist kadrolara
uygulayageldigi baski ve terér burjuva ve kiigiikburjuva solculugunun
vurdugu/vurabildigi darbelerin yaninda daha hafif midir?

Bunun en somut émegi MB’nin cenaze térenine bazi Yayin Kurulu
Kadrosuyla ve de herkesge bilinen isimleriyle katildigimiz halde higbir
solcu basin-yayin organinda ve de TV’lerde yer almamistir. Bu tiirden
kusatmalardan asla yakinmiyoruz. Kiigiikburjuva solculugu elbette ve
dogallikla en biiyiik “diigman” olarak Proletarya Devrimcilerini gor-
mektedir. Onlar; “Cati-Se¢im-Geg¢im, Blok orgiitleri” uvertiirleriyle ida-
re-i maslahat¢ilik yapmak dururken, Simf Partisi’nin olusturulmasini,
Komiinistlerin Birligi’nin gergeklesmesini ve iktidar projesine sahip “Tek
Parti, Tek Sendika, Tek Genglik Orgiitii’ sianmizin ete kemige biiriinme-
sini asla istemez, bu nedenle de adimizi1 anmazlar. ..

PDK’daki MDD ve MB’den aynsma tartijmalarinda Seyhan Erdogdu:
“Acele hareket ediyorsunuz. Proletarya Devrimcileri bir siire daha MB
ile bu isi gétiirmek zorundadir. Tezlerinizde haklisiniz, fakat unutulmasin
MB Devrimci Hareketimizin Plehanov’udur. Onu tasfiye etmenizi dogru
bulmuyorum.” demisti. PDK’da Proletarya Devrimci kadrolarin yapma-
ya ¢aligtign tasfiyecilik degildi. Hayatin ve miicadelenin dogrulamayip
reddettigi MDD ve MB’nin tezlerini, tavir ve tutumunu elestirip agmak-
t1. Seyhan Erdogdu arkadag Bayram Meral’in baskanhiimi yaptig1 Yol Is
Sendikasinda ¢aliymaya basladi; 12 Haziran 2011 milletvekili genel se-
¢imlerinde de CHP’den milletvekili aday: olmugtur.

SSCB ve 6teki sosyalist iilkelerdeki uygulamalan hangimiz dogru bi¢im-
de degerlendirebildik ki? En bagta: Biiyitk Ekim Sosyalist Devrimi, V.
I. Lenin’in 6nderligindeki Bolgevik Partisi ve SSCB olmak iizere Diin-
ya Sosyalist Sistemi’ne gok biiyiik saygi ve hayranhk duyuyorduk. Sis-
temin ¢6ziilme yoluna girisi kargisinda ise, Anadolu halk 6zdeyisindeki
gibi; “Kan kustum” demiyor, “Kizilcik serbeti i¢tim” demeyi yegliyorduk.
Boyle egitilmig/yetistirilmistik. Sosyalizm dis1 uygulamalar1 6grendikge
“La Havle” ¢ekip nedenlerini ve nasil agilacagim diigiiniip tartistyorduk.
Emperyalist-kapitalist sistemin yetigtimmesi batili Marksologlar, Frankfurt
Okulu’nun donek Marksistleri, trogkist ve anargistler gibi “Sosyalist Uy-
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gulamalan” en bagta Stalin ve Sovyet diismanhgina yiikleyip nehrin kargi
yakasina diigenlerden degildik. Diinya Sosyalist Sistemi’nin ¢oziilmesinin
nedenlerini MB arkadag da, bizler de 6nceden géremedik. Gérebilir miy-
dik? Hayir géremezdik. Ciinkii o giinkii orgiitliiliigiimiiz, bilgi ve sezgile-
rimiz son derece simirliydi. Neden sonra sosyalist uygulamalarda énemli
hata ve yanhghklarin yapildigim1 6grenmeye basglamigtik. SBKP 27. Parti
Kongresi’ kitabini -belgelerini- terciime edip yayimlayarak sistemin ¢6-
ziilmesini nasil degerlendirdiklerini 6grenmeye c¢aligtik. Daha sonra ise
SBKP 28. Kongresi kitabini -belgelerini- terciime ettik. 27. ve 28. Kongre
belgeleri Marksizm-Leninizm’den kopusun 6nemli isaretlerini vermekte-
dir. Bu kitaba yazdigimiz 6nsé6z ile Marksist Elestirel tavrimizi daha da
netlestirdik. Gorbagov’un ne bigim “agiklik ve yenilenme” sevdalisi oldu-
gunu tiim ¢iplakhgiyla 6grendik. Bilimsel Sosyalizme-Komiinizme daha
siki baglanmanin 6nemini kavramig olmamiz ge¢ fakat gii¢ olmamigta. ..
Diinya genelinde emperyalist-kapitalist sistemin disandan, angajmanlan
¢ok Oncelerden yapilmis yeminli komiinizm diigmanlarinin da igeriden
kugatmasi altinda Sosyalist Sistem ¢6ziilmiistii. i¢ dinamiklerini harekete
gegcirerek bu ¢6ziilmeyi engelleyemeyen Sosyalist Sistem’in ¢6ziilmesi
¢ok aginmiza gitmis olsa da kaginilmazdi. Daha sonralan bu ¢éziilme-
nin gegici bir siire¢ oldugunu 6grendik. Bu siirecten gelecegi kazanmak
yolunda ¢ok yénlii derslerle sonuglar ¢ikardik. Siyasal-sosyal devrimlerin
nasil olacagini ve nasil korunacagim 6grendik. Simf Partisi’nin 6nemi-
ni ve Sosyalizmin zaferi i¢in daha ¢ok g¢aligmamiz gerektigini kavramig
olduk. Bu giin eskisinden daha donanimli bigimde insanin ve insanligin
sosyal/entemasyonal kurtulusuna olan bilincimiz daha da bilenmistir.
“Gelecek Bizimdir!.. Biz Kazanacagiz!..” siarimzi simdi daha yiiksekte
tutuyoruz...

Mihri Belli’nin Yayimlannus Bashica Kitaplari:

Rigas 'n Dedigi, Tiirkge-Ingilizce

Eine nalyse der tiirkischen Linken, Almanca -Tiirk Solu-Diin Bugiin,
Tiirkge

Tiirkiye: Yapi-Ulusal Sorun, Tiirkge-Ingilizce

Insanlar Tamdmm, Tiirkge 1997, 1999, 2002, 3. Baski

Gurbetten Notlar, Tiirkge, 1998

Gerilla Amilan, Tiirkge, 2000

Asil Mesele O Kiraz Agaglar, Tiirkge, 2002
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Muvaffak Seref’in Anisina...
(1 Mart 1910 - 19 Agustos 1986)

Bizden Once Gidenlerin Anilart Kaybolmas:n,
Unutulmaswnlar...

Gerek Devrimci tarih ve geleneklerimiz (6zelikle de yakin tari-
himiz), gerekse Devrimci Hareketimizde 6nemli rol ve sorumluluk-
lar almig insanlanmiz hakkinda, yazih basinda ve de giiniimiiziin
moda “bilgi kaynag:r” intemette dogru diiriist bilgilere rastlanmiyor.

Nesnel gercgekligi yansitarak tarihimize kaydmi diigiiren bilgi-
lerin ¢gogu ya tartiymal1 ya da yok denecek kadar az ve sinirli. Bu
amagla kaleme alinmig an1 ve ansiklopedileri de giivenilir bulmu-
yoruz. Ciinkii onlar da tarafli konumlariyla, 6zel ve 6znel yorumla-
riyla Devrimci ve Komiinist kimlik ve kisilikleri dogru yansitma-
maktadirlar,

Bilingli ¢abalanyla bu durumu yaratanlarin “vukuatindan” as-
la yakmmyoruz. ideolojik-sinifsal konumlarinin geregini yerine
getiren bu tiirden yaklagimlar1 karsisinda ise proletarya devrimci-
leri de asla bos durmamaktadir/durmuyoruz. Bizler de bir yandan
devrimci tarih ve geleneklerimizi pasa goniillerince garpitip sulan-
diranlar politik a¢1ga vurma yontemlerimizle ve anladig dilde kar-
stya aliyoruz, diger yandan bilimsel ve diizeyli bir tartisma gelene-
ginin yaratilmasinin kavgasini vermeye ¢aligiyoruz. Ayn1 zamanda
devrimci kusaklar arasindaki bilgi ve deneyim kopuklugu eksikli-
gimize katki sunmak istiyoruz.

Burjuva ve kiigiikburjuva “sol” cenahin iiretmis oldugu bu
tiirden giivenilmez ¢alismalar yerine Iy¢i Stmfi Partisi disiplinine
bagli Bilim Kurulu, Enstitii ve Akademi gibi giivenilir kurum ve
araglara da bir tiirlii kavugamadik.

Marksist Elegtiri gelenegimiz anilan kurum ve araglarina sa-
hip olmayinca bu yoldaki ¢abalarimiz hem yetkinlesememekte
hem de islevsel olamamaktadir.
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Bu yoldaki olumsuz 6meklere baktik¢a bunun aksini de séy-
leyemiyoruz.

Sosyal pratikteki “politik a¢iga vurma” goérevimizin nihai
amacina ulagacagmin kimi isaretlerini aldikga elbette seviniyor ve
umutlaniyoruz.

Hakim gerici simflar da sinif miicadelesi tanh ve geleneklerimi-
zin kimi elogullannca tahrif edilmesinden son derece memnundur.

Nasil memnun olmasinlar ki? Bilimsel-Komiinizm literatiirii
ile Marksizm-Leninizm’in temel ilkeleri yerine devrimci gelenegi-
mizi ¢arpitip sulandiran bilciimle simif miicadelesi digindaki solcu
akimlar son tahlilde burjuvazinin igini kolaylastinc bir gérevi ye-
rine getiriyordu... Sag ve “sol” teslimiyet¢i oportiinist akimlann
Devrimci Harekete verdigi zararlan izole ederek aza indirecek Is¢i
Sinifi Partisi heniiz igbas1 yapamamigsa, burjuvazi bu akimlan gii-
ciince kullanacaktir/kullanmaktadir.

So6ziin 6zii; her siyasi “sol” akim kendi ideolojik, politik ve 6r-
giitsel konumuna gore bu siiregte kimi rol ve sorumluluklar almig
insanlarimizdan keyfe-keder bi¢imlerde s6z etmektedir.

Bu kisiliklerin varsa, kaybolmamigsa telif ya da terciime eser-
leri, anilan, roportajlar: ve fotograflariyla bu insanlarimiz1 hatirla-
mak miimkiin. Yoksa yakin tarthimizin kimi niyet ve amaglarla ¢ar-
pitilmasi ve tahrifi isi kolaylagmaktadr.

Mevcut “Sol Cenah” orgiitleri tarihimizdeki 6nemli kimlik ve
kisiliklerden isine geldigi bi¢cimlerde s6z etmekten, hatirlamaktan
ve bahsetmekten yanadir. Birilerinin tarihsel, sosyal, sinifsal, ide-
olojik, politik, orgiitsel “vukuatina” biat ediyorsan/etmissen, ne
ala, onlann katinda senden iyisi yoktur. O zaman seni sansasyon
ve magazinlestirme yontemleriyle yiiceltir hatta bir mit yaratirlar.

Yok, eger siireklilik iginde kopus diyalektigine gore tarihsel,
sosyal olay, olgu, siire¢ ve verileri sorguluyorsan, Marksist Elegtiri
gelenegimizi koruyorsan, béylelerinin katinda senden koétiisii yok-
tur. Diismanin bile ciiret edemeyecegi provokasyonlar, “suskunluk
kumkumas1”, spekiilasyon, sansiir, oto sansiir ve yok saymanin ar-
tik bini bir paradir. Béylelerinin sectigi son derece kirli ve bayagi-
lik ortaminda hakl1 gerekgelerimizle bizler de su uyarimizi telarar
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etmek ihtiyacim duyuyoruz: “Cok siikiir MIT-CIA-MOSSAD sizin
gibi diigiinmiiyor!”

Mevcut “sol” orgiitsel diigiince-davranis ¢izgileri diginda tar-
tigmaya deger tez ve tahlillerin de olabilecegi olgusu giderek gii¢
kazanmaktadir.

Kolektifimiz Caliganlar yiizde yiiz bagimsiz ve yiizde yiiz ig¢i
sinifi ve emekgi halklarimizin sosyal/enternasyonal kurtulusundan
yana olan tarafli konumuyla; “Sol Cenah” érgiitlerine ve de bu 6r-
giitlerde rol ve sorumluluk alan sef ve sef taslaklarina kars1 Mark-
sist Elegtiri gelenegimizi korudugu igin diigmanca kusatilmak is-
tenmigtir.

Hakim gerici smiflann a¢tig1 kanallarda ve koruyuculugunda
gergeklestirilen bu tiirden kugatmalann artik kavali ¢ikmistir ve
higbir ise yaramamaktadirlar.

Devrimci Marksist Kadrolarin elegtirel katkisina sundugu-
muz, Is¢i Stifimin Siyasal ve Sendikal Birligi, Komiinistlerin Bir-
ligi, Parti, Partilegsme Sorunu, Deviet, Devrim, Devlet Tekelci Ka-
pitalizmi ve benzeri konu ve sorunlar igeren tez ve tahlillerimiz
Marksizmi hazmetmis kadrolarca bir bi¢imde de olsa artik tartigil-
maktadir.

Kullanageldigimiz, dil, terim, kavram ve sosyalist literatiirii-
miiz artik birilerince de kullanilmaya baglanmigtir. Kitlelere a¢ik et-
kinliklerimize kiitlesel katilimlar olmakta ve giindeme tagidigimiz
konu ve sorunlanmiz iizerine agik tartigmalar yapilmaktadir. Elbet-
te kitlelere iletilen goriiglerimiz sinif miicadelesi tarih ve devrimci
geleneklerimizde bizlerden 6nce kimi rol ve sorumluluk alan mii-
cadele insanlarimizin -Yoldaglarimizin- katkilariyla iiretilmigtir.
Uretiminde rol ve sorumluluk aldigimiz konu ve sorunlar, ¢6ziim
yontemleri onlardan 6grendiklerimizin bir uzantisidir.

Kolektifimiz Caliganlarin tireten bir tarih, bir kiiltiir ve bir cog-
rafya vardir. 100 yillik sinif miicadelesi tarihimizin, bu tiirden an-
laml bir siirecin 1srarh ve siirekli takipgileri olan giiniimiizdeki Dev-
rimci ve Komiinist Kadrolar ve onlarin anilar1 unutturulmamalidar.
Belli disiplin anlayislariyla biyografileri kaleme alinmaldir. Geng
nesiller bizlerden once gidenleri tiim nitelikleriyle tanimalidur.
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Muvaffak Seref Kimdir?
(Istanbul - 1 Mart 1910 - 19 Agustos 1986)

Muvaffak Seref (M. $.) en yalin tammiyla soylenecekse; ko-
miinisttir. Giintimiizdeki biitiin Devrimci ve Komiinist Kadrolarin
gelisim ve liretimini hazirlayan Tarihi TKP’mize saygili biridir.
Yasayan ve TKP iiyesi olup olmadigini sorup 6grenecek-dogrula-
yacak kisilere ve dolayisi ile bilgilere sahip de degiliz. Fakat M.
S.nin miicadele dénemindeki biitiin arkadaslar1 TKP’nin legal kad-
rolar1 olduguna gore kendisinin de TKP iiyesi oldugu anlagilmak-
tadir.

13 Subat 1962 tarihinde kurulan ve en uzun siire (1962-1972)
acik faaliyet alanin1 kullanmay1 deneyen TKP nin legal kadrolan-
min da i¢inde yer aldig I. TIP’in iiyesidir. Teorik, ideolojik biriki-
miyle TiP’teki “Marksizm’den Haberli” ve yiiregi siyasal-sosyal
devrim inanciyla atan bir proletarya devrimcisidir. O, Marksizmi
Fransiz kaynakl literatiirden izleyen ve bu tarihi ¢ok iyi bilen kad-
rolardan biriydi.! Adi1 dénemin en donanimli hukukgulan arasin-
da ve ozellikle de ceza hukukunda en 6nde gelmekte idi. M. S.,
Niyazi Agimash ve Faik Muzaffer Ama¢ daima komiinist kimlik
ve kisilikleriyle 6n siralarda aniliyorlardi. Onlar “Hukuk yoluyla
miicadelede” biiyiik emekleri ve 6zverileriyle taninirlardi. M. S.
“Marksizmin yorumu ve pratikte yeniden iiretimi” konusunda su-
yu kaynagindan i¢enlerdendi. Marksizm-Leninizm’in temel klasik-
leri, Komiinist Enternasyonal, Komiinist Manifesto, Kapital, vb.
eserler M. S.nin belli bagh esin kaynagiydi. Bu klasikleri Fransizca
aslindan okurdu.

FKP’nin sosyal mesruiyetini ve devrimci yasalligin1 kaybet-
me siirecine girip heniiz sag kavisler ¢izmeye baglamasindan 6n-
ceki donemde, FKP Polit Biiro Uyesi, filozof Roger Garaudy’nin
ideolojik sapmalarini Fransiz Marksistlerinden 6nce ilk géren M.
S. idi. Dénemin Marksist diisiiniirlerinden ve arkadaglar1 olan Se-
rif Hulusi ile Selahattin Hilav daha sonra M. S.nin bu devrimci
yorumunu kabul etmistir. M. $.nin diigiince arkadaglarinin tamam
TKP’nin legal kadrosunda yer alanlardan olusuyordu: Pertev Naili
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Boratav, Niyazi Agimasl, Mustafa Seref Basoglu, Halil Aytekin,
Hiiseyin Avni $anda, Suat Tager, Mediha ve Niyazi Berkes, Behice
Boran, Adnan Cemgil ve Sabahattin Ali...

O, TKP’nin diger legal kadrosu arkadaglar gibi a¢ik miicade-
le alanlarinda “taktik” gerekgelerle kivirmaktansa susmay1 yegle-
yenlerden biriydi.

M. S., TiP’teki siyasi kavgalarda Aybar-Boran-Aren-Sargin hi-
ziplerinin yaninda degil, tam kargisindaki yerini alan bir Komiinist-
ti. M. Ali Aybar’in Marksizm dig1 teorik ve ideolojik sag sapmalari-
ni1 partide anladig: dilde elestirmeye aday insanlarimizdan biriydi.
Aybar da bunun farkindaydi ve M. S.nin Marksist Elegtiri’lerinden
iirkiiyordu. M. S.nin TIP’de Aybar’a kars: genel bagkan aday: ola-
cagina iliskin duyumlar da alirdik.

TiP’in Istanbul-Cagaloglu’ndaki ilk Genel Merkez binasinda-
ki bir toplantida M. S.nin Aybar’in anilan goriislerini elestirisi kar-
sisinda Aybar son derece 6fkeli bicimde: “Atin bu adami digar1!..”
diye komut vermisti. En basta TIP kurucularindan sendikaci Saban
Yildiz olmak iizere M. S.yi salondan fiili-kaba giigle disar1 almaya
yeltenenleri bizler, proletarya devrimcileri 6nlemistik.

09-10 Subat 1964 tarihinde, izmir’de, TIP’in I. Biiyiik Kongre-
si yapildi. M. S. bu kongrede, “Yerli Ferdinand Lassalle’m1z” ola-
rak niteledigi Aybar ve arkadaglarim1 Marksist agidan elestirmek
tizere bir hazirhik yapmisti. Sendikacilarla ittifak halindeki Aybar
M. $.nin bu tavrin1 6nlemek amaciyla sendikacilarin ABD’li mes-
lektaglarindan 6grendigi kongre hileleri ve se¢im turlar oyunlari-
na bagvurarak onu kongreyi yonetmek iizere divan baskanligina
o6nermisti. Kongreyi yonetenlerin delegelik hakkina dayali elestiri
silahim1 kullanmalar béylece elinden alinmig oluyordu. M. §. bu
durumda 6nce divan bagkanligindan istifa ederek delegelik hakki-
n1 kullanmayi diigiindii, fakat onu “ikna” ettiler ve yapmayi planla-
dig elestiriyi engellediler.

Simdi denilebilir ki: “Insan yapmak istedigini her kosulda ve
her seye ragmen yapmalidir.” Bu bir genel dogrudur, ancak yasani-
lan durumda; orgiitsel aidiyet, disiplin anlayisi, yoldaslarinin onu
secerek verdikleri gérevin 6nemi, sorumluluk duygusu gibi husus-
lar M. $.nin bdyle davranmasina neden olmustur.

189



M. S. Aybar ve sendikacilar gibi hile, entrika, kulis ve kumpas
bilmezdi. Diiriist, samimi ve harbi biriydi. S6ziinii sakinmazdi. ide-
olojik siizgecinden gegirmedigi bir meseleyi asla kabul etmezdi.
Bilim, politika, sanat, kiiltiir, estetik ve etik biitiinselliginde ente-
lektiiel diizeyi yiiksek tartigmalar1 ¢ok severdi. Marksist Metodo-
loji konusuna son derece duyarliydi. Felsefe konularim tartiymaya
bayilirdi. Kendi yerli sentezimizin iiretilmesi tiiriinden konulara
kafa yormaktaydi. Kavgayi seven, iddialaninin arkasinda durmasi-
n1 bilen ¢etin bir insand1. Sag ve “sol” teslimiyet¢i oportiinizm ile
asla uzlagmayan biriydi.

Partideki burjuva ve kiigiikburjuva ayak oyunlarina karsiydu.
Universite okumus yarim-aydmlarin “Marksizm adma(!)” yaptig1
tahrifatlar1 goriiyor, agik¢a ve siddetle elestiriyordu. Proletarya dev-
rimcileri onu bu yoldaki ¢abalarindan dolay: destekliyordu, ancak
M. S.nin ise modem proletarya ile kayda deger bir iliskisi yoktu.

TiP’in Izmir’deki I. Biiyiik Kongresinde genglik hakkinda ali-
nan kararlara o da kars1ydi. Nitekim TiP merkez kliginin bu sekter
tavn ilerici-devrimci gengligin parti digina itilmesiyle sonuglandi.
15/16 Haziran Direnisi’nin kadrolan olarak bizler de devrimci
gengligin dinamizmini “Gengligin Yolu Is¢i Sinifinin Yoludur” si-
arimizin uzantisinda proletaryanin koruyuculuguna ¢ekememistik.
Doénemin gengliginin devrimci militanligini, cosku ve heyecanim
bir potada eritememistik. “Devrimci Durum”larin geregini yerine
getirememigtik. Parti digina bilingle atilan genglik ise, diinya dev-
rimci pratiginden biiyiik oranlarda etkilenerek, “Devrim agkiyla”
ve siireklilik i¢inde kopus diyalektigine uygun bi¢imde hayati1 ve
miicadeleyi kucaklamaya aday ¢esitli orgiit arayis ve yonelislerine
girmisti.

Komiinist Enternasyonal’in bir iiyesi olarak yerini alan, Le-
nin’in Bolgevik Partisi’nin arkasinda durdugu Tarihi TKP’miz
Mustafa Suphi ve yoldaslarinin Kemalist rejim tarafindan katle-
dilmesiyle; ideolojik, politik ve orgiitsel siirekliligini giiniimiize
kadar tasityamamigti. TKP sonradan Dr. Sefik Hiisnii Degmer ve
arkadaslan tarafindan burjuva resmi tarih anlayigi ile burjuva res-
mi ideolojisine -kemalizme- eklemlenmis, Marksist-Leninist ¢izgi-
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sini siirdiirememisti. Devrimci tarih ve geleneklerimizle yeterince
tanigamayan ilerici-devrimci genglik kadrolar: sinif miicadelesinin
disindaki arayis ve yoneliglere kaymigti. THKO, THKP-C ve TKP/
ML tiiniinden orgiitler iste boyle bir siirecin uzantisinda kurulmus-
lardur.

Dénemin érgiitlerinden ve gesitli illerdeki fs¢i Birligi orgiitleri-
nin kadrolanyla devrimci gengligin etle timak misali bir iligkisi ve
diyalogu vardi. M. S.nin de ilerici-devrimci genglikle iyi bir diya-
logu vardi. O, hem bizlerin hem de Deniz Gezmislerin avukatligini
yapmisti. M. §. THKO’lu tutsaklarin TCK’nin 146/1. maddesine
gore yargilanmasi kargisinda davayi kendisinin takip etmesinden
yanaydi. Denizlerin orgiitsel siyasi savunmalarina kangmamakla
birlikte, “kemalizmi ve mevcut anayasay1 savunma taktigi” yerine
“Sosyalizmi savunun!”’ 6nerisini yapanlann basinda geliyordu. Bu
konuda Denizleri ikna edemedi ve onlar da M. S.yi avukathktan
azlettiklerini bir cezaevi ziyaretinde kendisine ilettiler: “Muvaffak
Abi, artik bundan sonra bizim davay1 Av. Halit Abi takip edecek.
Senin vekdletini azlettik...”

M. S.nin Denizleri Mamak Askeri Cezaevinde ziyaretinden
15 dakika 6nce Av. Halit Celenk onlari ziyaret etmisti. M. S. Deniz-
lerin bu karan kargisinda 4deta sok gecirmisti. Gerek siyasi agidan,
gerekse hukuksal agidan Denizlerin durugsmalarda MDD ¢izgisi
uzantisinda bir savunma stratejisi izlenmesi karan kargisinda “Cok
biiyiik hukuki bir darbeyle karsilasacaksinz...” demekten de geri
durmadi. Yakinen de tamigiyiz; bu goriisiinii devrimci, sosyalist,
komiinist herkesle de paylasiyordu. O tarihlerde bizler Istanbul-
Kartal Maltepe Askeri Cezaevinde bulunuyorduk; hem siyasi hem
de hukuki agidan M. $.nin THKO davasindaki bu devrimci tavrim
dogru buluyorduk.

Av. Halit Celenk hukuki birikim ve yetenekleriyle aldig1 dava-
y1 takip etti. Hukuki basanisim burjuvaziye de kabul ettirdi, ama
yetmedi...

THKO saniklarninin mevcut anayasay: ve kemalizmi savunma-
lann (ki, bu onlann sugu ya da kusuru degildi. Sosyalist harekete
Mihri Belli ve arkadaglari tarafindan sokulan MDD formiilasyonu-

191



nun bir sonucuydu.) kendilerini yargilayan Kemalist yargi¢larin
geri adim atmasini getirmedi ve Denizler TCK’nin 146/1. maddesi-
nin 6zel bir yorumuyla idama mahkim edildiler.

Davanin sonuglari M. §. gibi Marksist Kadrolarin “Sosya-
lizmi savunun!” savunma strateji ve taktiklerinin 6nemi béylece
ortaya ¢ikmisti. M. S.nin Denizlere Dimitrov’un tarihi Reichstag
Yangin1 Mahkemesindeki tavrinin dogru bir savunma taktigi oldu-
gunu kabul ettiremeyisine ¢ok {iziildiigiinii biliyorduk. Denizler de
¢ok gegmeden mahkemelerdeki savunmalarindan sonra yaptiklari
hatalarim anlamisti.

Deniz’in idam edilirken s6yledigi o anlamli s6zler durusma-
larda izledikleri yanhsg taktiklerin ve tavirlarinin hem bir 6zelestiri-
sidir hem de burjuva resmi tarih anlayisi ile burjuva resmi ideolo-
jisinden kopusun net bir ifadesidir. Bu s6zler ayn1 zamanda ve an-
layana devrimci bir vasiyettir: “Yagasin Marksizm'in, Leninizm'in
Yiice llkeleri, Yagasn Tiirk ve Kiirt Halklarimn Bagimsizlik Miica-
delesi. Kahrolsun Emperyalizm! Kahrolsun Fagizm!”’

M. S.nin ¢ok biiyiik 6zlemlerle ortaya koydugu o6nerilerinin
gerceklesmeyisi karsisinda zaman zaman ¢ocukga denilecek kerte-
de kiiskiinliiklere kaydig1 da olurdu. Bu belki de onun tek kusuru
idi. Giizel kadinlara biiyiik bir ilgi duyardi. “Karsihik gérmeyen
agk” tutkularinda da bu tiirden dururnlara diistiigii zamanlar olmus-
tur. M. §. ile hayat arkadaslign yapmak &yle kolay degildi. Esi,
Yargitay’da hakim olan Rabia Seref (Karaoglan)’dende politik go-
riigleri yiiziinden aynlmist1. Almanya’da yasayan kizi da babasinin
ideolojik, politik diinyasinin ¢ok uzagindaydi. Rabia Seref ve done-
min 6nemli hukukgularindan “Koyulhisar Savcis1” olarak taninan
Siar Yal¢in da Devrimcilerle Komiinistlerin davalarina ¢ok biiyiik
katki sunmuglard.

Kansere yakalandiginda icki ve sigara konusundaki bagimli-
liklarina hayiflaniyordu. Sabah bir, 6gleden sonra bir olmak iizere
arkadaglarimiz onu kanserle bogusurken evinde yalniz birakmaz,
evlerinden sicak c¢orba getirirlerdi. Son demlerinde ve bu haliyle
de Marksizm tartigmalarindan geri durmazdi. Kolektifimizin ha-
zirladigl ve Cevdet Alsan miistear adiyla iiretip yayimladigimiz
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“Leninist Parti Ogretisi” ile “Lenin ve Komiinist Enternasyonal”
isimli telif eserlerimizi okuduktan sonra son derece takdir etmis
ve “ilging” bulmugtu. Bu iki kitabimi1z daha matbaada iken toplatil-
mis, yargilanmis ve mahlkim edilmigti.

Anilan kitaplarimiz: Marksizm-Leninizm ilkeselligi ile uzak
yakin bir iligkisi olmayan; bu memleketteki sinif miicadelesiyle
bagi-baglantis1 bulunmayan; Modem Proletaryayi temsil etmeyen;
Komiinist Enternasyonal ilkelerine sikica bagli Mustafa Suphile-
rin 10 Eyliil 1920 tarihinde Kongre Yéntemiyle olugturulan Tarihi
TKP’miz ile asla mukayese edilmeyen; SSCB’ye siyasi sigimik 1.
Bilen ve ona eklemlenenlerin Harici Biiro’yu “TKP” olarak lanse
etmesine karg1 eylemlerimizden biriydi. Aym1 zamanda kendiligin-
den kurulan, sosyal mesruiyeti ve devrimci yasalligi bulunmayan
bu tiirden sahte parti girisimlerini politik agifa vurmay: amagla-
maktaydi. S6zlii ve yazili olarak ¢esitli ve ¢ok yonlii araglarimizla
da SBKP yetkililerini bu yolda elestirip uyarmistik (Bu konu ayrin-
tih bigimde ¢esitli telif caligmalarimizda belgelidir.).

Anilan kitaplanmiz aym zamanda M. A. Aybar’in “Mark-
sizm’de Orgiit Sorunu: Leninist Parti Burjuva Modelinde Bir Or-
giittiir” isimli kitabini da karsiya alan bir igerige sahiptir.

M. §. hasta olmasaydi, davalarimiz: takip edecek ve bu kitap-
lanmiz1 Sikiy6netim Mahkemelerinde savunacakt.

Diyordu ki: “Eger, Tiirkiye 'de bu tiirden telif kitaplar yazila-
biliyorsa, Marksizm-Leninizm'e bu diizeyde sahipleniliyor ve ye-
niden tiretim faaliyetine ciiret ediliyorsa, ben biitiin yazdiklarim
kaldirip ¢ope atar, 6zelegtiri yaparim!..”

Son yillarda “Sol Cenahimizdaki” gerek “giiriik insan malze-
mesi” gerekse ideolojik-+teorik+politik+orgiitsel perisanlig: kargi-
sinda umutsuzluga kapilmisti. Bir donem yalmzliga ve inzivaya
¢ekildi ve okuma, inceleme ve yazma isinde bir diizen kuramada.

M. S. elindeki arsivini Kolektifimize armagan edecekti. Vasiye-
ti boyleydi. Fakat onun kavgasinin ¢ok uzagindaki yakinlan arsivi-
ni hi¢ de hak etmeyen bir kurulusa vermislerdi.

Vasiyetine uygun bi¢imde M. §.yi Topkapi-Kazligesme mezar-
liginda, 6len oglunun yanina defnetmistik.
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Onu dogaya teslim ederken ne hazin bir 6miir boyu kars1 ku-
tuplarda durmus olduklan M. Ali Aybar da cenazesine katilmis ve
bir konugma yapmusti!?

SORUN Polemik Dergisi, Say:. 46, Agustos 2011, s. 94-103

Dipnot Agiklamalari:

1 Hulkukgu kimliginin yan sira gesitli makaleler ve Fransizcadan g¢esitli ter-
climeler yapmuistir, ayrica bir de telif eseri bulunmaktadir:

— Muvaffak Seref, Tiirkiye ve Sosyalizm, Acar Basimevi, 1968.

— Oscar Lange, Ekonomi Politik, geviren Muvaffak Seref, Atag Kitabevi
1965-66 (ii¢ cilt) Bu eser 1975°de May Yayinlar: tarafindan tek cilt olarak
tekrar yaynlanmugtir.

- Max Beer, Karl Marx, geviren Serif Hulusi ve Muvaffak Seref, Oncii Kita-
bevi Yayinlan, 1968.

— M. S. bunlann yam sira 1940’1 yillarda yaymnlanan “YURT ve DUNYA”
ile 1 Aralik 1945°de tek say1 olarak yaynlanabilen “GORUSLER " dergi-
sinde de yazilar yazmugtir.

— 1968 yilinda TOS’iin (Tiirkiye Ogretmenler Sendikasi) diizenledigi DEV-
RIMCI EGITIM $URASI 'nin 10. Komisyonu’nda gorev aldi, Tiirk Egiti-
minin Planlamas: konu baghginda ¢aligan komisyon Egitim Devriminde
Planlama Yéntemi isimli raporunu sundu.

Politika ve Otesi*
Bir Yalmz Solcu

Bir donemin Yurt ve Diinya, Adimlar, Sendika, Tan, Insan,
Yagmur ve Toprak dergilerini aganlar Muvaffak Seref’in yazila-
rina rastlarlardi. Kag yillariyd: bunlar? Bakiyorum da 1941 yilla-
rina dogru uzamyorum. ikinci Diinya Savag1 yillariydi. O yillarda
tartigmalar, fagizmle demokrasi arasinda diigiimlenirdi. Muvaffak
Seref, yasamim fagizmle bogusmaya adad1. Ogretici, egitici, cogu
kez de kiyici kalemiyle durmadan savasti.

* 27 Agustos 1996 tarihli Cumhuriyet Gazetesi.
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Tamdigimda Ticaret Bakanligi’nda memurdu. Kisa boyu,
stk giyimi, aydin yapisiyla dikkati ¢ekerdi. O yillarda Ticaret
Bakanhgi’nda kimler yoktu ki! Samet Agaoglu, Siireyya Anamur,
Hifz1 Oguz Bekata, Cahit Zamangil, besteci Osman Nihat Akin...
Biitiin bu saydigim adlarin arasinda tek solda goriinen, sol dergile-
re yazan oydu. Niye ellesmezlerdi? Belki de bir denge saglanird.
Her biri Avrupa gormiis, yabanci dil bilen birer memurken, sonra-
lar1 dairelerinin bagina gegecek kadar yiikseldiler. Belki tek parti
yonetiminin insanlan kazanmak i¢in igtenlikli bir politikas1 vardi

Dairelerde her biri bir yerde ¢alisir, ¢ikan dergilerde de tarti-
sirlardi. Sagda da Cigir; Anadolu, Millet... simdi adim ¢ikaramaya-
cagim dergiler vardi. Samet Agaoglu, Hifz1 Oguz Bekata, Remzi
Oguz Arik, Ragsit Sevket Hatipoglu gibi adlar 6nde gelirdi. CHP’ye
yatkin olanlari partiye girmisler, bakanhk koltuguna oturmuslardi.
Hatipoglu bunlardandi. Bir béliigii de, ‘Anadolcular’ diye anilir-
d1. Parti onlar1 bir kullanir, bir ellerini boglardi. Bunlarin arasinda
Irkgilar-Turancilar diye anilanlar, bagbakan Siikrii Saragoglu do-
neminde palazlanmiglardi. Saragoglu bir giin, “Irkgilik bizim igin
bir kiiltiir sorunu oldugu kadar bir kan sorunudur da” deyivermisti.
Hadi Turancilar1 o zaman tutabilirsen tut, Dil-Tarih’i basmislar,
rektoriin yliziine tiiklirmiisler, alanlarda kitaplar yakmislardi.

Dil-Tarih’teki hocalar bu yillarda ‘bakanlik emrine’ alinmus,
mahkemeye verilmis, dergilerde kiyasiya tartigmalar bu yillarda
olmugtu. Muvaffak Seref, sonradan Tiirkiye ve Sosyalizm adiyla
kitap haline getirecegi yazilar iste bu yillarda yazmistir. Bu yazi-
larda iilkenin somut ve soyut sorunlarina bilimsel sosyalizm agi-
sindan bakiyordu. Her deyim, her kavram, her terim yeniden anlam
kazanmiyordu. O giinkii yazilara bakildiginda goriiliir ki, her konu
yeniden ve 6gretici bigimde ele alinmigtir. Millet, hukuk, kiiltiir,
fikir vb. konular durmaksizin islenmisgtir.

Savag sonrasi ve demokrasi sancilari ile gelen firtina her seyi
oniine katarak iilkeyi bir kargasaya soktugunda sol i¢in bir sus-
kunluk donemi gelmistir. Bakalim, solsuz demokrasi nereye degin
uzanacak? Ciinkii 1946-50 donemi gibi, 1950-60 donemi de sol
i¢in karanhktir. S6yletmemisler, susturmuglardir. Bir dsnemin sa-
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vaskan kalemi Muvaffak Seref, yazdiklanm ancak 1968 yilinda
bir kitapta toplayabilmistir. Topladiklan da yeni degildir, eskiden
yazdiklaridir. Susmus mu, susturulmus mu, belki de biraz tembel,
soyleyeceklerini hep erteleyen bir aydin gériintimiidiir.

Konustugumuzda, “Daha yazacak ¢ook seyler var, yaziyo-
rum.” derdi. Acaba yazdi1 mi1? Yoksa kendi gibi bizi de oyaladi mi1?
Yazsa da yazmasa da, kimden ve neden yana oldugu belliydi.

Biraz da 6zel yasamina bakmak gerekir. Disanda okumustu,
bityiik bir yargicin kiziyla evlenmisti. Ticaret Bakanligi, Hariciye
gibi biraz yukanda goriiniir, orada gérevlenmisti. Kentin en iyi
semtinde otururdu. Bir kizi olmustu. Cevresindekilerin hepsinden
cok, her seyi var gibiydi. Ama nedense bir siire sonra yalnizligi
yeglemisti. Hepsini birakip sonuna degin tek bagina kalmay: seg-
misti. Neden? Belki de i¢inde eritemedigi bir tortu vardi.

Bir ara bagini alip kiy1 kentlerinden birinde ‘inziva’ya bile ge-
kilmisti. Duramadi, yeniden biiyiik kente dondii. Son zamanlarda
dost evlerinde goriiniirdii. Cevre yetiyordu. Oliimiinii, kizinin ana-
s1 Rebia Karaoglanin verdigi ilandan 6grendigimde cenazesine
yetisemedim, i§¢i sinifi 6gretisinden yana olan bir aydin devrimci-
yi daha yitirmistik. Acis1 hepimizindir.

Mehmed Kemal
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Muvaffak Seref I¢in...

Swr1 Oztiirk arkadas,

SORUN Polemik Dergisi'nin 45. sayisinda yaymnlanan Halit
Celenk’in anisina yazdigin yaz1 sol cenahimizda “kadirbilirligin”
heniiz sona ermedigini gosterdigi i¢in sana tegekkiir ediyorum.

Orhan lyiler’in kisa biyografisini yazan Aliye Munzur arkada-
sa da selam olsun.

Sol’a emegi ge¢cmis, eylemlerden ve sinavlardan yiiz aki ile
geemis kimi yaglanmig kimi de vefat etmis dostlarimizin kadrini
bilmek bize diigmiiyor mu?

Hukuk¢u dostlarimiz Muvaffak Seref, Faik Muzaffer Amag
gibi devrimcileri bizler animsamayacagiz da kimler animsaya-
cak?

Sol’da kazandig bilgi ve deney birikimini somiiriicii sinifa
satan doneklerin nasil el iistiinde tutuldugunu gérmiiyor muyuz?

Giiniimiizde “kerterizini” kaybetmis bu nedenle yoniinii sagir-
mus solculardan gegilmiyor.

KERTERIZ sozcligiinii cezaevinden disaridaki arkadasina
yazdig bir mektupta Cihan Alptekin kullanmigti. Karadenizli ol-
dugu i¢in yon tayininde kerterizin yerini belirleyerek, igeride de
disanda da olsa devrimcilerin kerterizlerini kaybetmemeleri i¢in
dikkat ¢ekiyordu. Yirnni beg yasindaki gen¢ devrimci 19701i yil-
larda donekligin temeline isaret ediyordu. Maalesef o yigit 68 ku-
sagindan da kerterizini kaybedenler gikmigtir.

Bu kusagin davalannda savunma gorevini hakk ile yapanlar-
dan avukat Muvaffak Seref’i sonraki kusaklara anlatmak da SO-
RUN Polemik Dergisi ‘ne diisiiyor.

Kaleme aldigin yaz1 bu konuda yazilmis ilkyaz oldugu i¢in
ve derli toplu degerlendirmeler igerdigi i¢in seni kutluyorum,
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Onunla birlikte oldugumuz TIP’li giinlerden, davalardan, has-
talik giinlerinden bazi anilan bu vesile ile paylagmak istedim.

Muvaffak Seref’in devrimci miicadelemizde ¢ok 6zgiin bir
portre olarak incelenmesi gerekir diye diisiiniiyorum. Inat¢1 bir
Marksist olarak yasadi ve 6yle 6ldii diyorum.

TiP’in segimli bir toplantisinda saniyorum orgiitsel bir kade-
me i¢in adayligmi koymustu. Ancak, o, kendisinin, ig¢i bir avukat
oldugunu ve ig¢i kontenjanindan adayliginda israr ediyordu. Bu
nedenle partililer arasinda biiyiik tartigma ¢ikmagtu.

Istanbul L. Agir Ceza Mahkemesinde tutuklu Asik thsani dava-
sinda, Thsani, “kendisine komiinist diye hakaret edildigi” yolunda
bir savunma yapinca, Muvaffak Seref, Ihsani’nin avukathigindan
istifa etmigti. Komiinist olmanin hakaret degil 6viing kaynag ol-
dugunu mahkemede ifade ederek ayrilmigti.

Cetin Altan’1n da avukatligini yapmisti. Bunu Cetin’in avukat-
ligini iistlenince kendisi bana agiklamigti. O tarihte Sultanahmet’te
bir biirosu vardi. O biironun kirasim1 6deyemedigini, bu nedenle
“basansiz bir avukat oldugu suglamasi” her halde benim i¢in de
bir uyariydi.*

Muvaffak Seref’in teorik bilgisi hepimizden fazlaydi.

Fransiz Komiinist Partisi’nden iinlii diigiiniir ve yazar Roger
Garaudy’nin bir edebi eserindeki sapmayi ilk kez o tespit etmisti.
Kendisi Sovyetlerin bu sapmay1 ilk kez, Muvaffak Seref’in tespit
ettigini yazdiklann s6ylemisti. Argiv aragtirmacisina bunu bulmak
diiser, diyorum.

Son bes yilim1 Mammaris’te yalmz olarak yasadi. Ciinkii
Istanbul ’u terk etmisti.

Doniiste, koyliilerin tanidiklan esnaf diikkdnina bavul ve es-
yalanimi koyduklan gibi bavulunu Cagaloglu’ndaki yazihaneme bi-
rakti. Kanser oldugu ve tedavi edilmesi gerektigi ortaya ¢ikmusti. ..

Yataga mahkim oluncaya kadar yazihaneme geldi. Sohbetle-
rimiz sonuna kadar devam etti. Siir okumama istiyordu.

* Muvaffak Seref’in de, Miisiir Kaya Canpolat’in da avukatlik mesleginden
edindigi mali, miilkii ve bankada 6zel paralan yoktu.(S. 0.)

198



Sonradan bu siirlerin ve genelde sanatin 6zellikle de miizigin
ve Beethoven’in 9. Senfonisi’nin, 6liim 6ncesi ruha iyi geldigini
sOylemigti.

Babasinin 7 yasindan itibaren onu tekkeye gotiirdiigiinii, an-
cak 11 yaginda dini inanglarinin sona erdigini, bu nedenle kendisi-
ne bir faydasi kalmadigim agiklamigt.

Kanser tedavisi sirasinda kemoterapiye gegilecegi sirada dok-
tordan bu tedavinin tiim yan tesirlerini liste halinde istemis ve bana
da okumustu.

Bunlardan en 6nemlisine, yiiz bigimini degistirecek olanlara
takilmugt1.

Yiiz bigiminde Muvaffak Seref’i taninmayacak hale getirebi-
lecek olanlara razi olamiyordu.

Bu konuda Marx’in bir degerlendirmesini, savunmasina da-
yanak yapmust1.

Marx’1n esi yaslilik déneminde israr ile tagrasina dénmek is-
tediginde onu vazgegirmek i¢in: “Sen kasabadan ayrildigin zaman
giizel bi¢imli bir kizdin. Simdi ise yaslandin. Seni taniyanlann
aklinda giizel halinle kalmalisin. Onlarin hayallerini bozmamak
lazim.’ dedigini s6ylemisti. “Bi¢im deyip de gegme Miisiir.” de-
migti.

Av. Miisiir Kaya Canpolat

SORUN Polemik Dergisi, Sayr. 46, Agustos 2011, 5.92-93
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Ibrahim Kaypakkaya

(1948 - 18 Mayis 1973)

13 Subat 1962 yilinda kurulan L. TIP agik miicadele alanlarini
en uzun siire kullanan ve sonunda digerleri gibi kapatilan sosya-
list 6rgiitlerimizden biriydi. TIP hakkinda biitiin telif eserlerimizde
yeteri kadar materyal bulundugu i¢in burada aynintiya girmiyoruz.
Belgelidir. Dileyenler aragtirip inceleyebilir.

TIP’in politika sahnesine girmesiyle sosyal sinif ve sosyolojik
emekgci halklar gergekligi konusu da ister istemez giindeme geti-
rildi. Ilerici-devrimci genglik TiP’den biiyiik oranlarda etkilendi.
Bununla da yetinmedi, TiPe iiye oldu, kurullarinda rol ve sorum-
luluklar iistlendi. Eylemlerine katildi.

Hatirlamakta yarar var. Kurulus sirasina gore: TIIKP, THKO,
THKP-C ve TKP/ML orgiitlenmelerinde rol alanlarin tamami
TIP’in 6rgiitsel duragindan da gegen kadrolardi. Smif miicadelesi-
nin 1962-1970 siirecine damgasin1 vurmaya ¢aligan TIP; bir yan-
dan ig¢i sinif1 hareketini, sosyalist hareketi, emekg¢i katmanlar: ve
ilerici-devrimci gengligi de belli 6lgiilerde etkilemistir. Universite
gengliginin en ileri unsurlar1 TiP’e ve eylemlerine omuz vermis-
tir. Bir 6mek hatirlatmas1 yapalim: Deniz Gezmis, TIP Istanbul,
Uskiidar Ilgesi Sekreter Yardimcis;; Mahir Cayan, TIP Ankara,
Cankaya Ilge Bagkani; Ibrahim Kaypakkaya 1967-1968’li yillarda
Salman Kaya’nin yonlendirmesiyle TIP Istanbul, Eminénii Ilgesi
iiyesi olarak &ne gikiyor. O dénemler bendeniz de TIP Kocaeli Il
Sekreteri idim.

1970°li yillara gelindiginde Denizler, Mahirler, Ibrahimler 20-
22 yaslarindayken ben 39 yasindaydim ve Izmit Derince’de Tiirk-
kablo fabrikasinda is¢iydim.

TIP sosyalist bir siyasi parti olmasina ragmen elbette bir Ko-
miinist Partisi (KP) degildi. Legal TiP’in arkasinda miicadele-
nin biitiin bicimlerine gore orgiitlenmis illegal bir KP Yoktu. TC
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Devleti de Cumhuriyetin kuruldugu giinden bu yana devrimcilere,
sosyalistlere ve komiinistlere agik faaliyet alanlarini bilingle ka-
patmist1.

Kurulus sirasiyla: TSP, TSEKP, VP legalitede ¢aligabilme im-
kén ve firsatim yakalayamamugt1. 1946 Istanbul Sendikalar Birligi
siirecinden baglayarak is¢i sinifinin sendika kurma, toplu is s6zles-
mesi yapma, grev yapmalar1 da resmen yasakt1.

Tiirkiye burjuvazisi; Kemalist rejimin “Devlet eliyle kapitalist
yetistirme” yontemiyle, yani bir yaniyla “suni délleme” yontemiy-
le gelismis ve giiclenmigti. Kivilcimli’nin deyimiyle: Finans kapi-
talin gelismesi geg, fakat giic olmamugti. Yerli burjuvazimiz parti-
siz, sendikasiz, grevsiz bir “giil bahgesinde” gelisip giiclenmisti.

TIP’in sahneye ¢ikigiyla bu tiirden bir sinif politikasiyla kargi-
lagmayan yerli ve ilkel burjuvazi ig¢i siifinin siyasal ve sendikal
birligi meselesini bir bigcimde dahi olsa giindeme tagiyan orgiitlen-
melerden hognut degildi ve olamazdi. 1971/12 Mart askeri fagist dar-
benin pagalarindan Memduh Tagma¢’in: “Toplumsal uyanis, sosyal
gelismeyi asti... onlenmelidir.” sdzii boguna sdylenmemistir.

TIP yonetiminde TKP’nin gegmisindeki legal kadrolar1 olan
M. Ali Aybar, Behice Boran, Sadun Aren ve Nihat Sargin vb. igba-
sindaydi. TKP 1951 Komiinist Tevkifatindan sonra Mihri Belli ve
Zeki Bagtimar hiziplerine ayrilmigt1. Bu siirece gelmeden Dr. Sefik
Hiisnii Degmer’in baginda bulundugu TKP ise Komiinist Enter-
nasyonal tarafindan diglanmugt1. Dr. Hikmet Kivilcimli da bu TKP
kadrolarmin digindaki bir siyasi akimi temsil etmekteydi.

TIP’in sosyal muhalefet dinamiklerini sevk ve idare konu-
sundaki zaaf1 yiiziinden parti icindeki tartigmalar boyutlanmigti.
Arkasinda donamimli1 bir KP’nin destegi olmayan TIP icinden ve
digindan yapilan kusatmalarla giderek iglevsiz bir konuma siiriik-
lenmisti. Acik faaliyet alanlarimi bu yiizden kullanamayan TIP gi-
derek parlamentarizme, ekonomizme kaymugt1.

Sendika biirokrasisi ile is¢i aristokrasisini besleyen DISK
merkez kligi de benzeri bir konumdayda.

Ilerici-devrimci gengligin dinamizmini de partide tutamayan
TIiP’in tasfiyeci, reformist ve revizyonist bir ¢izgiye evrilmesiyle
sosyal muhalefetin dagimklig: da giderek ¢ogaldi
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Diinya devrimci pratigindeki deneyimler: Ekim Devrimi,
Cin Devrimi, Kiiba Devrimi, Latin Amerika’daki devrimci dene-
yimler ve Filistin Kurtulug Orgﬁtii miicadelesi (FHKO, FHKC,
El Saika vb. orgiitler) ilerici-devrimci gencligi yakici bigimlerde
etkiliyordu. Tutarli-somut-amagli bir programa bagh olan Tarihi
TKP gelenegimiz ise, bilinen ve yukarda 6zetlenen nedenlerden
dolayr deneyimini giiniimiizdeki kugaklara tagtyamamugti. Tarihi
TKP Komiinist Enternasyonal ile Lenin’in onderligindeki Bolse-
vik Partisi’nin bilyiik dayanigmasini arkasina alarak ve Kongre
yontemiyle partilesmisti. Biinyesi diginda tek bir komiinist kadro-
yu digarida birakmamagti. Tarihi TKP; Parti, Partilesme Sorunu,
Devrim, K omiinist Birlik veya Komiinistlerin Birligi gibi temel
sorunlarda ilk ve tek bir dmektir. Bu 6mek ve yontem o giinden
bugiine heniiz daha agilamadi.

Ozetlenen bu siirecte ve TIP’in genglige politika iiretemeyisi,
buna ragmen onlar1 Haysiyet Divam yoluyla ihra¢ etmesi sonu-
cunda devrimci genglik hareketleri sahneye ¢ikmigti.

TIP digina itilen ilerici-devrimci genglik hareketleri, Diinya
devrimci pratigindeki farkl: siyasal-sosyal devrim anlayiglarindan
cok biiyiik oranlarda etkilendi. Denizler: Filistin Halk Kurtulug
Ordusu ve Kemalist rejimin etkisiyle; Mahirler: Ekim, Cin, Latin
deneyimleri karmasinin etkisiyle; Ibrahimler ise: Cin Devrimi ve
Mao Tse Tung’un etkisiyle orgiitlenmeye baglamigti. Campus ma-
ocu kimligi ile PDA grubu da TiIKP adiyla 6rgiitlenecekti.

Ibrahim Kaypakkaya; I. TIP Istanbul Eminénii Ilgesi deneyi-
minde, o dénem Ilge yonetiminde olan Partizan grubundan Nabi
Yagci, Veysi Sarisdzen, Sitki Cogkun, Ivrem Keskinoglu, Adil Oz-
can vb.leriyle tanisacakti. Partizan grubunun TIP, “TKP”, TBKP
ve giiniimiizdeki ideolojik, politik ve Orgiitsel savrulmalanna ba-
kilacaksa, I. Kaypakkaya’nin neden TiP’ten koptugunu anlamak
kolaylagacaktir. Ciinkii I. Kaypakkaya kimlik ve kisilik olarak da
bu tiirden solculardan ¢ok daha ilerdeydi. O, sag teslimiyetgi opor-
tiinist akimlardan tiksiniyordu.

Cin Devrimi ve Mao hayranligiyla TIP deneyiminden sonra
campus maocu PDA ve TIIKP’ye yoneldi. En basta kimlik, kisilik,
ideolojik, politik ve orgiitsel tutarlilik konusunda son derece tar-
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tismal1 bir goriintii ¢izen TIIKP’deki Peringek oportiinizmiyle de
uzun boylu birlikte olamayacagini1 gérecekti.

I. Kaypakkaya bu orgiitlenme iginde de aradigim bulamayinca
TKP/ML isimli bir orgiit kurmaya yoneldi. TKP/ML kurulmadan
once kurulan o6teki ihtilalci orgiitlerin teori pratigi bilyiik dlcekte
sinanip denenmisti. I. Kaypakkaya TIiKP, THKO, THKP-C’nin
hem orgiit kurma hazirlik dénemlerini hem de teori pratiklerini
incelemigti. Onlardan farkli olarak burjuva resmi tarih anlayis ile
burjuva resmi ideolojisi olan Kemalizm’in ideolojik, politik ve &r-
giitsel agcidan ne demek oldugunu kavramugti. Kemalizm’e karg1
cikilmadan Devrimci ve Komiinist olunamayacagim biliyordu.
Bu konudaki dersini iyi ¢alismust1. Fakat ibo, Tarihi TKP gelene-
gimizi yeterince etiit edememigti. Yag1 ve politik deneyimi buna
uygun degildi. Bu siireci ideolojik, politik ve orgiitsel agcidan etiit
edebilmis olsaydi, Tanhi TKP’nin Komiinist Enternasyonal’in ve
Lenin’in 6nderligindeki Bolsevik Partisi’nin dayanigmasiyla tiiziik
ve programinin olugturulmug oldugunu ve héla da Marksist-Leni-
nist gegerli bir programa sahip oldugunu 6grenirdi.

Fakat ne hikmetse Tarihi TKP ile Mustafa Suphilerin katle-
dilmesiyle Kemalizm ile sosyalizmi bulamag haline getiren ve su-
landiran Dr. Sefik Hiisnii Degmer’lerin TKP’si daima (bilerek ya
da bilmeyerek -fark etmez-) birbirine kanstinliyordu. Iste I. Kay-
pakkaya kurulacak orgiitiiniin mutlaka devrimci tarih ve gelenek-
leri iizerine inga edileceginin ayirdindaydi. Bu yiizden TKP adi-
m almg, fakat yamna ML eklemesini koymay1 uygun bulmusgtu.
Elbette Dr. Sefik Hiisnii Degmer’lerin TKP’si Marksist-Leninist
bir parti degildi. I. Kaypakkaya bu tiirden bir ¢agrisggm yaparak,
diger orgiitlenmeler digindaki bir anlayigla kendi orgiitiinii kurmug
oluyordu. O tarihlerde diinyanin bir¢ok yerinde de oportiinizm ve
revizyonizmden kopuslarin1 belirten benzeri orgiitler hep “ML”
uzantisini kullanmaktaydi, bunlarin hepsi Maoist ¢izgide idiler...

I. Kaypakkaya; bu yonelisi ile iiniversite gengligi temelinden
gelen kadrolarin kurdugu TIiKP, THKO, THKP-C vb. 6rgiitlerden
temelde ayriliyordu. Gerek devrimci tarih ve geleneklerimizle ara-
dig1 organik iligki, gerekse burjuva resmi tarih anlayigi ile burjuva
resmi ideolojisi Kemalizm ile bir kopus arayiglariyla daha ilerdey-
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di. Fakat O, yags1 ve deneyimleriyle Bilimsel-Komiinizm konusun-
da heniiz yetkinlesememisti. O donem bu ve benzeri konu ve so-
runlar1 iceren kitaplar da heniiz terciime edilmemigti.

Cin Devrimi’ne bagliligi, Mao’ya olan biiyiik hayranlig: ile
orgiit kurarken TKP adin1 alarak gozettigi inceligi, gerek Proletar-
ya Partisi’nin ilke ve amaglarinin tespiti konusunda, gerekse sinif-
sal-yapisal tahliller ve siyasal-sosyal devrimin strateji ve taktikleri
konusunda gosterememigsti. O’nu bu yiizden asla elestiremeyiz.
Yalnizca Ibo’yu degil, Denizleri ve Mahirleri de aym konularda
kogeye sikistinp kiyasiya elestiremeyiz.

Burada elegtirilecek konu 100 yillik sinif miicadelesi tarih ve
devrimci geleneklerimizde aranacaktir. Ciinkii bu memlekette ya-
sayan Devrimci ve Komiinist Kadrolarin tamami, s6z yerindey-
se; Soy Agaci olarak Tarihi TKP’nin uzantisinda viicut bulmusgtu.
“Viicut bulmasina bulmugtu” ama diger yandan iginden ve digindan
kusatilarak “Orgiitler Anarsisi” hastaligina yakalanmaktan kurtula-
mamug ve de tedavi gorememisti. Yakin tarihimizin yorumlanmasi
burjuva, kiigiikburjuva solcularimin “iistiin” c¢abalariyla carpitil-
mustl. Tarih? TKP’de devrimci geleneklerini giiniimiiz kadrolarina
kesintisiz bicimde tagiyamamugti. Bagin ilerici-devrimci iiniver-
site gencliginin cektigi Orgiitlerin iglevsel olmas:1 ve “profesyonel
devrimci” nitelikler kazanmasinin kosullan yoktu. Ozel istek, atak
ve kimi inisiyatiflerle de emperyalist-kapitalizmin devrimci yol ve
yontemlerle agilmasi asla miimkiin degildi.

Denizler, Mahirler, Ibolar devrimci inisiyatif kullanmanin,
ciiretin, esirgemezligin, devrimci romantizmin, militan, yiiksek
ahlakli ve bir daha yerlerinin doldurulmasi kolay olmayan deger-
lerimiz idi.

Onlar1 Modern Proletaryanin koruyuculuguna gekebilseydik
veya yasatabilmis olsaydik ya da Devrimci Hareketimizin yeni ni-
telikler kazanabilmesi yolunda 6nemli adimlar atabilmis olsaydik,
gliniimiizde daha bagka konulan konugmus olacaktik. Bu tiirden
sdz ve yargilanmizi neye dayanarak sdyledigimizi merak edenler
cikacaktir/cikmugtir. Ibo digindaki diger insanlarimzla gesitli ani-
lan/anilmayan iligkilerimiz, eylem birliklerimiz ve de hapishane
arkadaghigimiz oldu. Evet, iizerine basa basa sdylemek durumun-
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dayiz. Onlan yagatabilmis olsaydik, ge¢mis tarihimizi daha bilim-
sel degerlendirir, kendi yerli sentezimizin hangi temelde ete kemi-
ge biiriinecegini tartisir ve mutlaka bir sonuca da varirdik. Oysa
giiniimiizde politika ne hazin; Trogki dedi ki, Stalin dedi ki, Mao
dedi ki, hatta Che Guevera dedi ki ilkellikleri iizerinden yapilmak
isteniyor. Devrimci politikay: eklektik ve pragmatik yol ve yon-
temlerle gotiiren, daha tam olarak sOylenecekse: Bu tiirden soy-
lemleriyle politikayi siyasi orgiit ekmek parasina indirgeyenler bu
tiirden bir degerlendirme yapmamiza ¢ok bozuluyor. Varsin daha
da bozulsunlar. Béylesine s1§, dogmatik, akil, mantik ve bilim dig1
bir politikanin bir tiirlii ilerleyemedigi giin gibi ortadadir. Bu kolay
ve ucuz politikalar ne hazin halad Deniz, Mahir, Ibo ve Kivileimli
dedi ki giizergahlarinda gétiiriilmek isteniyor! Anilan miicadele in-
sanlarimizin, yoldaglanmizin yagatilmasiyla da mutlaka i¢inde rol
ve sorumluluk aldiklar1 6rgiitlerini elegtirel katkilarla asacaginin
pek cok isareti de bulunmaktadir. Ozetlersek: Marx-Engels-Lenin
siirecinin 6gretici dersleri heniiz yagsadigimiz cografyada ne haz-
medilebilindi ne de yeniden iiretimine ciiret edilebilindi...
TKP/ML orgiitlenmesinden gelen genglerle hapis yattik. Fakat
Iboile bu tiirden bir arkadashigimiz olmadi. Fakat Ibo’yu Capa Yiik-
sek Ogretmen Okulu 6grencisiyken 1967-1968 yillarinda Fikir Ku-
liipleri Federasyonu adiyla o tarihlerde olusturulan grenci genglik
orgiitlenmeleri doneminde tanimstik. Ibo FKF’de de etkin biridir.
TIP icinde tartismaya getirilen MDD, SD, DHD tartismalarinda
TiP’de iken SD tezlerini savunan Ibo, daha sonra MDD tezlerine
ilgi duymustur. Tiirk Solu dergisinde yazi da yaziyordu. O giderek
devrimde yoksul koyliiliigiin temel gii¢ olduguna dayanan bir ¢iz-
giyi savunuyordu. 1969 yilinda Trakya’daki Degirmenkdy’de koy-
liller agalarin giftliklerini iggal etmigti. Devrimci gruplarin tamami
Deginnenkoy’e gelmis, koyliilerin bu eylemine omuz vermigti.
Ibo bu toprak isgaline biiyiik 6lgiilerde esinlendigi Cin Devrimi ve
Mao’nun kéyliilerle uzun yiiriiyiisii hayalleriyle; Dr. H. Kivilciml
ise, Bilyiik Ekim Sosyalist Devrimini gerceklestiren Isci-Koylii-
Asker Sovyetlerinin bu cografyada da benzerlerinin olabilirligi ha-
yalleriyle gelmisti. O donemlerde bizler de; KDIKB orgiitiimiiziin
proletaryanin onciiliigiinde, ig¢i-koylii ittifaki vb. konulan iizerine
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yogunlasan tartismalar igindeydik. Ibo’ya Cin Devrimi ve maoizm
hakkindaki diisiincelerimizi aktaramamigtik.

Ibo daha sonralar1 15/16 Haziran Direnisi hakkinda da mao-
izm anlayislarin uzantisinda fs¢i-Koylii gazetesinde bir degerlen-
dirme yapmig, bu yazisinda Direnisi tabanda 6ren, eylemde yo-
neten, poliste, mahkemelerde sosyalizmin onurlu sesini haykiran
ve Direnis’in tarihsel ve sosyal hakliligim1 savunan Devrimci ve
Komiinist niivelerin varligim1 gérememistir. Bu niivelerin dnciilii-
giinii ve Sumif Partisi arayis ve yoneliglerini gorememistir. Ayni
cizgisini PDA’daki yazilarinda da siirdiirmiigtiir. Aynca, Modern
Proletaryanin kendisi i¢in sinif olma yolundaki bu kiitlesel ¢ikigini
“Kendiliginden” olarak nitelemeye kalkmustir. Ibo bu tiirden ide-
olojik, teorik ve politik yanilgilarini diizeltme imkan ve firsatini
bulamadan “silahl1 miicadele” ve “kirlardan kentlere” teorilerini
hayata gegirmek lizere Anadolu’ya, Dersim’e gitmeye koyuldu.
Kendisi koken olarak Kizilbag-Alevi kiiltiir ve geleneginden ha-
berliydi. O da Kizilbag-Alevi geleneginin ilksel komiinal birikim-
leri tizerine “silahli miicadele” ve “kirlardan kentlere” teorilerini
gerceklestirmeyi umdu... Cin’den ve Maoizm’den esinlendigi
eklektik ve pragmatik goriisler Anadolu cografyasinda bir tiirlii
viicut bulmayacakt1 ve de bulmadi... Tiirkiye asla Cin degildi. Bu
cografyadaki 6zgiin devrimci strateji ve taktiklerimizi bizler kendi
yerli sentezimizi iireterek ancak gerceklestirebilecektik.

Ibo’nun ardillar da “Marksizm’in yorumu ve pratikte yeniden
liretimi” yonteminin diginda durmus ve onun biitiin sdylediklerini
elestirel katki getirmeden tekrar etme yolunu se¢misti. TKP/ML ge-
lenek/goreneginin ardillar1 Tiirkiye’deki yapisal iligkileri ne hazin
hala “yari1-feodal” gostererek maoist tezlerden kurtulamamaktadir.

Devrimci Hareketimizi kimi idealizasyon ve mistifikasyonlar-
la degerlendirmelerden, Marksist Elegtiri’den kagiranlar: hayat ve
miicadele asla dogrulamamigtir. Oysa M. Suphi, Kivilcimli, De-
niz, Mahir, Ibo, Mahsum, Mazlumlan 15/16 Haziran Direnigi’nin
devrimci ruhu ve cogkusu ile harmanlamak giindemdedir. Mevcut
orgiitlerin “vukuat1” (hepimizin vukuati) diiriist ve ilkeli olarak
sorgulanacaksa, hayat ve miicadelenin asla dogrulamadig1 dev-
rimci strateji/taktik/orgiit arayis ve yonelislerinin politikasizliktan
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kurtulup bir basamak ileri sigrayabilmesi ve “Cikig Hatt1” yakala-
yabilmesi bize gore buradan baglayarak bulunacaktir.

Devrimci, Sosyalist, Komiinist ve Bolsevik sdylemleriyle ye-
tinenlerin tamami kendiliginden orgiit kurmus ve parti ¢agrisimi
yapmaya baglamugtir. iktidar perspektifli Sumif Partisi soylemlerle,
cagrisimlarla iiretilmiyor. Kendiliginden kurulan her orgiit/parti
vb. 15/16 Haziran Direnigi’'ne “kendiliginden” yaftasim yakisgtinnp
Swnif Partisi’nin olusturulmasi miicadelesinin Oniinii kesmeye y6-
neldigi goriilmektedir.

Bizler, orgiit/parti kurma konusunda farkh bir konumdayiz.
Boyleleriyle aym kulvarda yangmiyoruz. “Orgiitler Anarsisi” hasta-
ligimiz1 nasil tedavi ederiz? “Sol Cenah” orgiitlerinin ayngsip hesap-
lagmasiyla Komiinistlerin Birligi’ni nasil gerceklestirebiliriz? diye
bir arayis ve yonelisi daha dogru buluyoruz. Elimizdeki araclarla
sosyal pratikte basit ve siradan temrinler yaparak tutulacak Ana
Halka’nin ne demek oldugunu somutta gostermeye ¢aligiyoruz.

Kolektifimizin Caliganlar olarak, sosyalizmin 150 yillik ta-
rihine artis1 ve eksisi ile sahip ¢ikilmasini, bu siirecin dogrulariy-
la egrilerinin ayiklanmasimi bilince ¢ikarmayi dogru buluyoruz.
Devrim ithalat ve ihracatlar1 yerine; 100 yillik sinif miicadelesi
tarihimizin uzantisinda yasadigimiz cografyadaki emekgi halk ha-
reketlerini, isyan ve bagkaldinlari, is¢i sinifi hareketlerini, grev ve
direnigleri bagimsiz simif tavriyla degerlendirmeyi giindemimize
almay: dnemsiyorduk. Boylelikle kendi yerli sentezimizi iiretece-
gimizi ve iktidara uzanacagimizin devrimci iitopyasiyla hareket
etmeyi 6ne ¢ikariyorduk. Fg¢i Stmift Partisi’nin bu temelde isbagi
yapmasinin 6nemini kavramaya y6neliyorduk.

Teori pratikleriyle program ve projeleri onlarca kez denenip
sinanan ve agiga vurulan mevcut orgiit/partiler yerine hayati1 ve
miicadeleyi kucaklamaya aday birlesik, ciddi, gii¢lii, giivenilir ve
donamimli bir Serif Partisi’nin isbag1 yapmasinin kavgasini veri-
yorduk.

(Sim Oztiirk, 12 Mart 1971°den Portreler, C: I, Sorun Yayinlary, s. 418-
425, 7.Baski, 2011
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Sinifll toplumlarda ve sinif micadelesinin verildigi Glkelerde ve
streclerde tiikenmeyen enerjileriyle Devrimci Kimlik ve Kisilikler daima
yerlerini almistir. Devrimci Kimlik ve Kisilikler 6zel yasamlari, Gretim

| faaliyetindeki rolleri, igleri ve tim nitelikleriyle toplumda sevilip
sayllmaktadirlar. Onlarin devrimci yasamlarini, direngenliklerini, anilarini
ve davalari ugruna verdikleri miicadeleleri diri ve temiz tutmak
zorunday!z.

Sinifsiz, somiristiz, sinirsiz, esitlikei, 6zgurlikel bir dinyanin dretilip

yaratiimasinda Devrimci Kimlik ve Kisiliklerin 6zel ve cok saygin bir

| yeri vardir. Devrimci Hareketimizin yeni nitelikler kazanmasinda onlar;
“yol agici” 6ncu bir isleve sahiptirler.

Her sinifli toplumda sémurilen ve ezilen siniflar, bu tlirden niteliklere
sahip insanlar yetistirmis ve onlarin yasamlarini abidelestirmistir.
Yasadigimiz cografyada ise, “Sol Cenah” érgitleri “Benim partim,
benim sendikam, benim gazetem, benim sehidim...” diyerek politika
yaptigini sanmakta, Devrimci Kimlik ve Kisilikler'in anilip sahiplenilmesi
konusunda da benzeri bir yaklasimi sergiledigi gortlmektedir. Kimileri
ise, “Orglitler Anarsisi” parselasyonunda, devrimci hizay! bozarak,
bu insanlarimizi anmak dahi istememektedir. Oysa bu tirden niteliklere
sahip insanlarimizi sinif miicadelesi yetistirmistir. Onlari kimi burjuva
ve kiglkburjuva “sol” kaygilar disinda ve Ustinde tutmamiz esastir.
Devrimci Kimlik ve Kisilikleri Devrimci Hareketimiz yetistirmistir. Onlar
artilar ve eksileriyle bu cografyanin insanlaridir. Terini ve kanini davasi
ugruna akitmislardir.

Elimizdeki kitapta Devrimci Hareketimize butunlikli bakamayan kimi
orgut, grup ve seflerce anilmayan ya da “suskunlukla” gegistiriimek
istenen bizim insanlarimizin portrelerinin cizilerek Kolektifimizce
kitaplastiriimasi uygun gorulmustir.
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