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Italya’da dogup biiyityen Silvia Federici, 1967'de felsefe egitimi
icin gittigi Amerika'nin gegitli iniversitelerinde ve ayrica Nijerya'da
Port Harcourt Universitesi’'nde dersler vermigtir. Feminist bir eylemci,
aragtirmac ve egitimci olan Federicinin ¢aligmalari, esinini toplum-
sal miicadelelerden almig ve bumiicadelelerle siirekli bir diyalog i¢inde
olmugtur. 1970’lerin basindan itibaren, Maria Dalla Costa ve Selma
James gibi kuramcilarla birlikte, Uluslararasi Feminist Kolektif'in
kurucularn ve “Ev Isi i¢in Ucret” kampanyasinin o6rgiitleyicileri ara-
sinda yer almigtir. Bu hareket, toplumsal yeniden iiretimde yer alan
kadinlar i¢in ekonomik bagimsizlik talebini dile getirerek kapitalist ve
patriyarkal iktidara karsi devrimci bir itiraz olugturmusg ve feminist
gruplar arasinda kiiresel bir dayanigmaya zemin sunmustur. Federici,
Caliban ve Cadr'min [Cev. Oznur Karakag, Otonom Yayincilik, 2011] ya-
ninda, Afrika’daki politik degisim ve toplumsal miicadeleler iizerine
caligmalarniyla da taninmaktadar.
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Tegekkiir

Politik fikirler hareketlerden ¢ikar, ama onlarin bir kitaba giden
yolculugu bir¢ok kisinin emegini gerektirir. Bu kitabin ortaya ¢ikma-
sin1 saglayan kigiler arasinda, bu projeye sunduklar: katk: ve politik
eylemlilikteki yaraticiliklar: ve cémertlikleri dolayisiyla 6zellikle iki
kigiye, Common Notions Series’in editérii olan ve bu kitab: yayim-
lamam i¢in beni yiireklendirerek biitiin bir hazirlik siireci boyunca
cogku ve yerinde onerileri ile bana destek olan Malav Kanuga'ya ve
sanatinin giiciinii ve imgeleri kavramsallagtirmasini degisimin to-
humlarn olarak bir kez daha bu kitabin kapaginda somutlagtiran ta-
sarimct Josh MacPhee'ye tegekkiir etmek isterim.

Ayrica Women at Zero Point adl1 ¢aligmasiyla bu kitabin bagligina
ve daha pek ¢ok geye esin kaynagi olan feminist yazar, devrimci Na-
wal E Saadawi'ye tegekkiir ederim.

Sifir Noktasinda Devrim, giindelik yagamin déniigtiiriilmesi ve
yeni dayanigma bigimlerinin yaratilmas ile ilgilidir. Bu kitab: sa-
nati, politik eylemleri ve kansere kars1 yiiriittiigi miicadele saye-
sinde, hastalig1 boyunca onun iyilegmesini saglayan “bir gifa adasr”
olan somut bir bakim toplulugunda yeniden hayata dénen Dara
Greenwald’da adiyorum.

“Ev Isi Kargihg Ucret” adli makale ilk olarak Wages against
Housework’da (Bristol: Falling Wall Press, 1975) yayimlandi. Ayrica
The Politics of Housework’da, Ellen Malos (ed.) (Cheltenham: New Cla-



rion Press, 1980) ve Dear Sisters: Dispatches from the Women'’s Libera-
tion Movement'de, Rosalyn Baxandall and Linda Gordon (ed.) (New
York: Basic Books, 2000) yayimlanda.

“Cinsellik Neden Gérevdir?” makalesi, 1975 yilinin Ocak ayinda
Toronto'da diizenlenen ikinci uluslar aras1 Ev Isi icin Ucret baslikla
konferansta sunulmak iizere yazildi.

“Mutfaktan Baglayan Kargi Plan” adli makale ilk kez Mutfaktan
Baglayan Kars: Plan (Bristol, Falling Wall Press, 1975) olarak yayim-
landi. Daha sonra From Feminism to Liberation, Edith Hoshino Alt-
bach (ed.) (Cambridge, MA: Schenkman Publishing Company, 2007)
i¢inde yayimland..

“1970’lerde Birlesik Devletler’de Ev Islerinin ve Yeniden Ureti-
min Yeniden Yapilandirilmasi” makalesi, Centro Studi Americani ta-
rafindan German Marshall Fund of the United States’in sponsorlugu
ile 9-11 Aralik 1980’de Roma’da diizenlenen “The Economic Policies
of Female Labor in Italy and the United States,” baglikli konferansta
dagitildi. Ayrica The Commoner 11 (Bahar-Yaz 2006) i¢inde yayimlan-
du.

“Feminizmi Yeniden Ayaklandirmak” makalesi ilk kez The Six-
ties Without Apologies, Sohnya Sayres ve digerleri (ed.) (Minneapolis:
University of Minnesota Press, 1984) icinde yer ald..

“Yeni Uluslararas: isbslimiinde Yeniden Uretim ve Feminist
Miicadele” adl1 makale ilk kez Women, Development and Labor Repro-
duction: Struggles and Movements, Mariarosa Dalla Costa ve Giovanna
Franca Dalla Costa (ed.) (Trenton, NJ: Africa World Press, 1999) i¢in-
de yer ald1.

“Savas, Kiiresellesme ve Yeniden Uretim” makalesi, ilk kez Peace
and Change 25, no. 2, (April 2000) i¢inde yer aldi. Ayrica There Is an
Alternative: Subsistence and Worldwide Resistance to Corporate Globali-
zation, Veronika Bennholdt-Thomsen, Nicholas Faraclas ve Claudia
von Werlhof (ed.) (Londra: Zed Books, 2001) i¢cinde ve Seeds of Hope,
Matt Meyer and Elavie Ndura-Ouedraogo (ed.) (Pan-African Peace
Studies for the Twenty-First Century) i¢cinde yayimlanda.

“Kadinlar, Kiiresellesme ve Uluslararasi Kadin Hareketi” baglik-
li makale ilk kez Canadian Journal of Development Studies 22 (2001)’in
ozel say1sinda yayimlanda.

“Kiiresel Ekonomideki Emek Giiciiniin Yeniden Uretimi ve
Bitmemis Feminist Devrim” makalesi, 27 Ocak 2009’da UC Santa



Cruz'da “The Crisis of Social Reproduction and Feminist Struggle”
adli seminerde sunuldu.

“Yagli Bakimi ve Marksizm'in Simirlar1 Uzerine” adli makale ilk
kez Almancada “Anmerkungen tber Altenpflegearbeit und die Gren-
zen des Marxismus” bagligiyla Uber Marx Hinaus, Marcel van der Lin-
den ve Karl Heinz Roth (ed.) (Hamburg: Assoziation A, 2009) i¢cinde
yayimlanda.

“Kadin, Toprak Miicadeleleri ve Kiiresellesme” makalesi, ilk kez
Journal of Asian and African Studies, 6zel say1 Africa and Globalization:
Critical Perspectives 39, no. 1-2 (Ocak-Mart 2004) i¢inde yer ald:.

“Feminizm ve Ilksel Birikim Déneminde Ortak Olan Politikas:”
adli makale, ilk kez Uses of a Whirlwind. Movement, Movements, and
Contemporary Radical Currents in the United States, Team Colors (Balti-
more: AK Press, 2010) ve The Commoner 14 (2011) i¢inde yayimlandi.






ONSOZ |

Tarihteki belirleyici gii¢ giindelik yagamin iiretimi ve yeni-
den iiretimidir (Frederick Engels).

Ozel alani direnisin bir pargasi yapma gorevi tim diinyada
siyahi kadinlar tarafindan, 6zellikle iistiinliik taslayan “be-
yaz” toplumlardaki siyahi kadinlar tarafindan tstlenilmigtir
(bell hooks).

Bu kitap, 30 y1ldan daha fazla siiredir, ev i¢i emek, toplum-
sal yeniden iiretim ve ev iginden ka¢mak, ev iginin gartlarim
iyilestirmek ve kapitalist iligkilere bir alternatif sunabilecek
sekilde yeniden yapilandirmak amaciyla verilen kadin miica-
delelerinin dogas: iizerine yapilan aragtirmalar: ve diigiinceleri
bir araya getirir. Politikays, tarihi ve feminist teoriyi bir araya
getiren bu kitap, ayn1 zamanda feminist ve kiiresellesme kar-
sit1 hareketler i¢indeki politik eylemciligimin y6éniinii ve ev i¢i
emegin “reddedilmesi” fikrinden, su an kolektif deneyimin bir
digsavurumu olarak algiladigim ev i¢i emegin “degerlenmesi”
fikrine ge¢isimi de yansitmaktadar.
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Sifir Noktasinda Devrim

Hig¢ siiphesiz ki benim kugagimdaki kadinlar arasinda ka-
dinin dogal kaderi olarak ev igi yapmay: reddetmesi 2. Diinya
Savag1 sonrasindaki donemde ¢ok yaygin goriilen bir durumdu.
Bu durum, dogdugum ve bityidigiim iilke olan italya’da 6zel-
likle ¢ok yaygindy; Italya’da 1950li yillarda fagizmle birlikte
egemen bir ataerkil kiiltiir etkiliydi, savagtan ve kismen de olsa
savag sonrasindaki yeniden sanayilesmenin ihtiya¢larindan
dolayi1 bir “toplumsal cinsiyet krizi” yaganiyordu.

Annelerimizin savag sirasinda 6grendigi ve bizlere 6gret-
tigi bagimsizlik dersi, ev igi, aile ve yeniden iiretime adanmig
yasam gorigiinii pek ¢ok kisi i¢in olanaksiz, bazilar: i¢in ise
katlanilamaz hale getirmigtir. 1974 yilinda yayinlanan “Ev Isi
Karsilign Ucretler” isimli makalemde ev kadini olmanin “6liim-
den daha kétii bir kader” olarak goériildiigiinii yazdigimda as-
linda evigi ige karg1 kendi tavrimi ortaya koymugtum. Gergek-
ten de ev iginden kagmak i¢in elimden ne geldiyse yaptim.

Ge¢migten bugiine baktigimda bu makaleyi yazdigim za-
mandan sonra hayatimin 40 yilini, uygulamada olmasa bile en
azindan teorik ve politik anlamda yeniden iiretici emek soru-
nu ile ugragarak gecirmem gerektigi oldukg¢a ironik bir durum.
Kadinlar olarak neden ev i¢i ige kargi, en azindan kapitalizmde
kurulu bi¢imine kars:1 miicadele etmemiz gerektigini gésterme
cabasindayken, ev i¢i emegin yalnizca kapitalist sinif i¢in degil
ayni zamanda miicadelemiz ve yeniden iiretimimiz i¢in ne ka-
dar 6nemli oldugunu anladim.

Kadin hareketine katilmamla birlikte fark ettim ki insan
varliginin yeniden iiretimi, her ekonomik ve politik sistemin
temelidir ve kadinlar tarafindan evde yapilan iicretli ve iicret-
siz iglerin biiyiik ¢ogunlugu diinyanin dénmesini saglamakta-
dir. Ama bu teorik farkindalik, kendi ailem i¢inde yagadigim
tecriibeler tarafindan hazirlanan pratik ve duygusal zeminde
olugmaya baglamigtir. Bu da beni uzun siiredir dogal olarak
kargiladigim, ancak bir ¢ocuk ve geng olarak hayranlikla sey-
rettigim etkinlikler diinyasina yénlendirmigtir. $imdi bile, ¢o-
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Onsoz

cukluguma dair en degerli hatiralar annemin ekmek, makar-
na, domates sosu, tartlar, likérler yaptigy, 6rgi 6rdigi, dikis
diktigi, yama yaptig1, nakis igledigi ve bitkileriyle ilgilendigi
anlardir. Genellikle géniilsiiz olarak yapsam da anneme belli
iglerinde yardim ederdim. Bir ¢ocuk olarak onun yaptiklarim
gordiim, bir feminist olarak ise annemin miicadelesini gérmeyi
6grendim ve yaptig: islerde ne kadar ¢ok sevgi oldugunu, an-
cak annem her ne kadar bunu kaniksamisg olsa da yaptiginin ne
denli zahmetli oldugunu, kendisi i¢in hi¢bir zaman bir kenara
paraayiramadigini ve harcadigi her kurug i¢in her zaman baba-
ma bagiml olmak zorunda oldugunu fark ettim.

Evdeki deneyimlerim ve ailemle olan iligkilerim sayesin-
de, yeniden iiretim iginin “ikili karakteri” olarak adlandirdigim
seyin, bizi sadece emek piyasasiyla biitiinlesmemizde degil ay-
rica o piyasanin kendisine karg1 da “degerli kilan” ve yeniden
iireten ig oldugunu fark ettim. Yine de evdeki deneyimlerimi
ve hatiralarimi, “evi bir direnis alam1™ olarak resmeden bell
hooks'un yazdiklariyla kesinlikle karsilagtiramam. Ancak, ya-
samlarimizi kapitalist emek piyasasinin degerleri ve talepleri
ile degerlendirmeme ihtiyaci her zaman giindemde olmus ve
zaman zaman yagamlarimizin yeniden iiretilmesine rehberlik
etmesi gereken bir prensip olarak a¢ik bir gekilde ortaya konul-
mugtur. Bugiin bile, annemin bizlere kendi degerimizi anlat-
mak i¢in verdigi ¢caba zor durumlarla bag etmemde bana gii¢
vermigtir. Kendimi koruyamadigim zamanlarda beni kurtaran
sey annemin yaptiklarina ve bu yapilanlarin adanmis oldugu
¢ocukluguma olan baghihgimdir. Hi¢ siiphesiz yeniden iiretim
igi, sermayeye ve “kendimize” ne verdigimiz sorusunun ortaya
atildigi? yerde sorunsallagtirilan tek emek bi¢imi degildir. Ama
yeniden iiretim igi, “yabancilagmig emegin” dogasinda var olan
celigkilerin en tartigmali oldugu istir ve bu nedenle devrimci

1 bell hooks, “Homeplace: A Site of Resistance,” Yearning: Race, Gender, and
CulturalPolitics (Boston: South EndPress, 1990).
2 Age.
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Sifir Noktasinda Devrim

pratigin, tek sifir noktas:1 olmasa da, sifir noktasim olustur-
maktadir.? Hicbir gsey yagamlarimiz, isteklerimizi kargilayan
iligkiler ve etkinlikler igine déniigmesi kadar etkili sekilde bas-
tiramaz. Ayn gekilde, kendi varligimiz: iirettigimiz giinliik et-
kinlikler sayesinde, elbirligi yapma giicimiizii gelistirmekte ve
insanliktan uzaklagtirilmamiza direnerek diinyay: beslenme,
yaraticilik ve bakim alani olarak yeniden diizenlemeyi 6gren-
mekteyiz.

SilviaFederici,
Brooklyn, NY, Haziran 2011

3 Donna J. Haraway, Simians, Cyborgs, and Women: The Reinvention of Nature
(Londra: Routledge, 1990), 181-82. 180 ve 181. sayfada, Haraway soyle
demektedir: “Feministler yakin bir zamanda, kadinlarin giindelik igleri
yapiverdigini, béylece kadinlarin, yagami erkeklerden daha fazla siirdiir-
digiini ve bu nedenle daha ayricalikh bir epistemolojik duruma sahip ol-
dugunu iddia etmiglerdir. Bu iddianin ilgi uyandiran bir taraf1 vardir ki,
bu da deger verilmeyen kadin etkinligini gérinir kilmak ve onu yagamin
temeli olarak adlandirmaktir. Peki yagamin temeli nedir?”

14



GIRIS |

Geg¢migte sadece “yeniden iiretim” sorunu ile ilgili makale-
lerden olugan bir kitap yayinlamakta tereddiit ediyordum, ¢iin-
kii béyle bir kitap yayimlamak, bana, uzun yillar boyunca ¢alig-
malarimi adadigim miicadelelerin ve meselelerin ¢egitliliginden
yapay bir soyutlama gibi gériiniiyordu. Ama bu derlemede yayin-
lanan yazilarin arkasinda bir mantik bulunuyor: Yagamimiz ve
emegimiz tarafindan her giin yeniden kurulan iligkiler ve etkin-
liklerin birlegimi olarak diigiiniilen yeniden iiretim sorunu, tiim
yazilarimda ve politik etkinligimde vazge¢ilmez konusudur.

Ilk basta ev isi ya da ev i¢i emek olarak anlagilan “yeniden
iiretim igi” ile karsilagma, II. Diinya Savag1 sonrasinda benim
kugagimdaki bir¢ok kadin i¢in belirleyici bir etmendi. 30 yil-
lik bir siirecte yetmis milyondan fazla kiginin éldigi 2. diinya
savagindan sonra, hi¢birimizin hayalinde ev i¢ine ¢ekilmek ve
devlet icin daha fazla ig¢i ve asker iiretmek iizere yagamlarimizi
feda etme niyeti yoktu. Aslinda, 6zellikle Avrupa’da savag son-
ras1 dénemde yeniden iiretim ile olan iligkimizi gekillendiren
sey, savagin ABD’deki Per¢inci Rosie sembolii gibi pek ¢ok ka-

15



Sifir Noktasinda Devrim

dinin omuzlarina yiikledigi kendi ayaklar: iizerinde durabilme
deneyiminden ziyade, hemen peginden dogdugumuz katliamin
hatirasidir. Bu, uluslararas: feminist hareketin tarihinde hala
yazilmayi bekleyen bir donemdir.! Ama ¢ocukken Italya’da s1-
ginma kamplarina yaptigimiz ziyaretleri, atilan bombalardan
canimizi zor kurtararak yemek yedigimiz masamizda anlati-
lan oykiileri ve geceleri giivenli bir yer bulmak i¢in kagiglarima-
z1 hatirlarken, bu tecriibelerin ne kadarinin ben ve benim gibi
kadinlarin ¢ocuk sahibi ve ev kadim1 olmama kararini verme-
sinde etkili oldugunu diigiinmekten kendimi alikoyamiyorum.

Ev, aile ve ev igi konularinda elestirmen olan daha énceki
feministlerden farkh olarak bizim tutumumuzun reformcu-
lar gibi olmamasinin nedeni belki de bu savas karsit1 bakig
agqisidir. 1970°1i yillarin ilk zamanlarindaki feminist literatii-
re baktigimda, 1920’1i yillardaki feministlerin feminist teori
ve uygulama acisindan ev igi, teknoloji ve mekan diizenlemesi
anlaminda ev kavramini yeniden tahayyiil etmek gibi olduk-
¢a 6nemli goérdiikleri kaygilarin 1970°li yillardaki feminist-
lerde olmamas: beni gsagirtiyor.? Feminizmin, ilk kez, kendini
sadece bagkalar i¢in yapildiginda degil ailemiz ve akrabala-
rimiz i¢in yapilmis dahi olsa yeniden iiretimle 6zdeglegtire-
memesi gercegi, 6zellikle savag tehdidinin hi¢bir zaman yok
olmamas ve niikleer silahlarin gelismesiyle giderek artmas:

1 Bu tarihi yazmadaki ilkadim, savasin italya ve Avrupa'daki aile orgiitlen-
mesinde irettigi ve kadinlarin ézerkliklerinin, aile diizeninin ve erkege
bagimhhiginin reddedilisinin artmasiyla baglayan baglica degisikliklere de-
ginen Leopoldina Fortunati'nin “La famiglia: verso la ricostruzione” isimli
eseridir. 2.Diinya Savagi'm1 is¢i sinifina yénelik bir saldir: ve emek giiciiniin
6nemli derecede tahribi olarak betimleyen Fortunati, “savas ig¢i sinmifinin
yeniden iiretildigi dokuyu par¢alamis, savas yiiziinden kadinlarin aileleri-
nin iyiligi i¢in fedakarhkta bulundugunda elde ettigi ne kadar fayda varsa
onarilamayacak sekilde zarar gérmiistiir. Bu anlamda, savas dénemi 6nce-
sindeki aile kavrami molozlarin altinda kalmigtir” der. Bkz. Mariarosa Dalla
Costa, Brutto Ciao, Rome: Edizioni dele Donne, 1976, s. 82.

2 Bu konu hakkinda bkz.Dolores Hayden, The Grand Domestic Revolution,
Cambridge, MA: MIT Press, 1985.
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Girig

yuziinden savagin kadinlar i¢in getirdigi déniim noktas: ile
baglantili olabilir.

Her ne kadar ev igi feminist politikalar i¢in son derece
onemli olsa da, 1972 yilinda katildigim érgiitlenme agisindan
ozel bir 6neme sahipti: 5 yil boyunca aktif olarak ¢alistigim
uluslararasi Ev I¢i Emek i¢in Ucret Kampanyas: (Wages for Ho-
usework Campaign). Ev I¢i Emek i¢in Ucret kampanyasinin esi
benzeri yoktu, ¢iinkii dinyanin farkh bélgelerinden gelen si-
yasi akimlan ve diinyadaki ig¢i siniflarimin farkl sektérlerini
bir araya getirmigti ki s6z konusu sektérlerin her biri miicadele
vererek gelismis ve feminizmin sundugu ve degistirdigi ortak
bir zemin bulmaya ¢aligmigtir. Bir¢ok feminist i¢in ¢ikig nok-
talan liberal, anarsist ve sosyalist olsa da, Ev i¢i Emek i¢in Uc-
ret kampanyas i¢in ¢aligan kadinlar Marksizm ile 6zdeglegen
orgiitlerde militanlik yapmig ve Vatandaglik Haklar: Hareketi,
Ogrenci Hareketi ve “Iscici (Operaist)” Hareket gibi sémiirge
karsit1 hareketin deneyimlerinden gegmistir. Is¢ici hareket
196011 yillarin ilk dénemlerinde italya’da fabrika miicadelele-
rinin yeniden baglamasinin bir sonucu olarak geligmis, “komii-
nizmin” radikal bir gekilde elegtirilmesine ve biitiin bir eylemci
kugag etkileyen ve [talyan otonomist harekete olan diinya ga-
pindaki ilginin gosterdigi iizere analitik giiciinii hala daha yi-
tirmemig olan Marx'in yeniden okunmasina neden olmugtur.?

“Kadin sorununa” dair analizlerimizi, kapitalizmde kadinin
somiiriilmesinin tammlanmasinda en 6nemli etken haline gelen
ve bu kitaptaki ¢ogu makalenin ana konusu olan ev iginin anali-
zine déniigmesi, hem bu hareketler tarafindan ortaya konulmusg
kategoriler sayesinde hem de bu kategorilere kargi gerceklesmis-
tir. En iyi Samir Amin, Andre Gunder Frank ve Frantz Fanon’un
caligmalarinda agiklandig sekliyle, somiirge kargit1 hareket bize

3 Italya'daki Iscici (Operaismo) ve otonomist hareketlere dair bir tartigma
icin bkz.Harry Cleaver. “Introduction” Reading Capital Politically, Edin-
burgh: AK Press, 2000 [“Giris,” Kapital'i Politik Olarak Okumak, Otonom
Yayincilik, 2008].
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Sifir Noktasinda Devrim

licretsiz emegin Marksist analizini fabrikanin sinirlarindan éteye
genigletmeyi ve béylece evi ve ev igini fabrika sisteminin “6teki’si
olmaktan daha ziyade bu sistemin temeli olarak gérmeyi 6gretti.
Sinif miicadelesinin kahramanlarini sadece sanayide ¢aligan erkek
isci sinifi arasinda degil, aym zamanda ve ¢ok daha 6nemlisi, kéle-
legtirilmis, sémiirgelegtirilmis, komiinist gelenegin yilhklarinda
marjinallegtirilmis ticretsiz ig¢ilerin diinyas: arasinda aramay:
da bu bakis agisindan 6grendik. Artik s6z konusu kahramanlarin
arasina iggiiciiniin (yeniden) iiretiminin 6znesi olarak yeniden
kavramsallagtirilan proleter ev kadim figiiriinii de ekleyebiliriz.

Feminist hareketin gelistigi toplumsal/siyasal baglam bu
6zdeglegsmeye olanak saglamigtir. En azindan 19.yiizyi1ldan bu
yana, feminist aktivizmin Siyah 6zgiirlesmenin dogusunun
ayak izlerini takip etmesi Amerika tarihinde degismez bir du-
rum olmugtur. 20. Yiizyilin ikinci yarisindaki feminist hareket
istisna degildir. Uzun siiredir, 1960’11 yillarda ABD’deki femi-
nizmin ilk 6rneginin, Vatandaghk Haklar1 Hareketi'nden esin-
lenen Afro-Amerikan kadinlarin é6nderlik ettigi ve ¢ocuklarin
yetigtirme igi karsiliginda devletten iicret talep etmek i¢in ha-
rekete gecen annelerin miicadelesi oldugunu diigiiniiyorum. Bu
annelerin miicadelesi, Ev I¢i Emek i¢in Ucret gibi 6rgiitlenme-
lerin geligebilecegi zemini ortaya koymusgtur.

Sermaye-emek iligkisinde ig¢ilerin otonomi i¢in yirittik-
leri miicadelelerinin merkeziyetine vurgu yapan Is¢ici hare-
ketten, toplumu oérgiitlemenin bir araci ve ayn1 zamanda ig¢i
sinif1 i¢indeki hiyerarsileri goz ard1 etmenin bir kaldirac: ola-
rak iicretin politik 6nemini 6grendik. Italya’da bu politik ders,
ig¢cilerin tretkenlik ile dogru orantihi olarak ticret artis1 ve her-
kes i¢in egit ticret talep ettikleri 1969 yilinin “sicak sonbaha-
rindaki” fabrika miicadeleleriyle bir sonuca ulagmig, bu durum
sektorel kazanglar: degil iicret farkliliklarina dayanan ayrima-
ligin sona ermesini amaglayan kararhig igaret etmigtir.? Benim

4 Bkz. Karl Marx, “Wages of Labour,” Economic and Philosophic Manuscripts of
1844 [1844 Elyazmalari, Sol Yayinlari, 1993].
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bakis agima goére, ekonomik ve politik miicadele arasindaki
Leninist ayrimi reddeden bu iicret anlayig, cinsiyet¢i ve ulus-
lar aras: ig béliimiiniin ve daha sonraki ¢aligmalarimda ifade
ettigim “ilksel birikimin sirrinin” maddi temellerini agiga ¢1-
karmanin bir yolu haline gelmigtir.

Bakis agimizin gelismesinde Iscici hareketin “toplumsal
fabrika” kavrami da esit derecede 6nemlidir. Mario Tronti'nin
Operai e Capitale (1966) adl1 ¢aligmasinda ortaya attig1 bu te-
oriye gore, kapitalist gelisgmenin belli bir agamasinda kapita-
list iligkiler éylesine hiakim hale gelir ki her toplumsal iligki
sermayeye tabi kilinir ve toplumla fabrika arasindaki ayrim
ortadan kalkar, 6yle ki toplum bir fabrikaya ve toplumsal ilig-
kiler de dogrudan iiretim iligkilerine déniigiir. Tronti burada fab-
rika iiretiminin ve sermaye birikiminin ihtiya¢lar1 dahilinde
yapilandirilan bir toplumsal alan olarak “egemenlik alaninin”
giderek yeniden érgiitlenmesine atifta bulunur. Ama bizim a¢1-
mizdan kapitalist iiretim déngiisiiniin ve yaratilan “toplumsal
fabrika"nin baglamis oldugu ve her geyin tizerinde, emek-giicii
iretiminin merkezleri olduklar: siirece mutfakta, yatak oda-
sinda, evde yogunlagtig1 ve buradan okul, is yeri ve laboratu-
ardan gecerek fabrikaya dogru yayildig: gayet aqiktir. Kisacasi,
daha é6nce bahsettigim ve hareketlerden ¢ikardigimiz dersleri
edilgen bir bi¢imde kabullenmedik, aksine bu dersleri ters yiiz
ettik, yeni bir politik 6znellik ve strateji olugturmak i¢in bu
yaklagimlarin teorik yapitaglarindan yararlanarak sinirlarim
ortayakoyduk.

Bu politik bakig a¢isinin tanimlanmas: ve solcular ile fe-
ministler tarafindan yoéneltilen su¢lamalara karg: savunulma-
s1, Birinci Boliimde yer alan ve hepsi 1974-1980 yillar: arasinda
Ev I¢i Emek i¢in Ucret kampanyasina orgiitsel anlamda destek
verdigim dénemde yazilmis olan makalelerin ortak konusudur.
Bu makalelerin temel ilgi alany, ev isi ve diger isler arasindaki
baglica farkliliklar: géstermek, ticretlendirilmemis oldugu i¢in
goérmezden gelinen ev i¢i emegin dogallagtirilma siirecini orta-
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ya gikarmak, iicretin 6zgiin kapitalist dogasini ve iglevini gos-
termek ve tarihsel agidan “liretkenlik” sorununun her zaman
toplumsal gii¢ miicadelesiyle baglantili oldugunu gézler éniine
sermektir. Daha da 6nemlisi s6z konusu makaleler, kadinliga
atfedilen niteliklerin aslinda ashinda ig iglevleri oldugunu gés-
termeye ve paranin bir 6deme bi¢imi olarak dolaysiz niteligi-
nin yan sira diger islevini anlayamayan elegtirmenlerin ev isi
kargiliginda ticret talebini digiiniirken kullandiklar: iktisadi
y6ntemi ¢iiriitmeye girigmigtir.

Ev isi icin ticret kampanyas: Italya, Ingiltere, Fransa ve
ABD’deki bir grup kadin tarafindan olugturulan Uluslararas:
Feminist Kolektif ile 1972 yilinin yaz ayinda Padua’da bag-
lamigtir. Kampanyanin amaci, devleti ev iginin ig, yani emek
giiciiniin iretimine katk: sundugu ve sermayeyi irettigi, do-
layisiyla diger biitiin iiretim bigimlerinin gerceklesmesini sag-
ladig: i¢in karsiligs 6denmesi gereken bir etkinlik oldugunu
kabul etmeye zorlayacak uluslararas: bir feminist hareketlilik
siireci baglatmakti. Ev igi i¢in ticret kampanyasi, yalnizca, ka-
pitalist bir toplumda “kadinin baski altina alinmasinin” temel
nedenini ortaya ¢ikardig: i¢in degil ayrica kapitalizmin kendi
iktidarimi devam ettirdigi ve ig¢i sinifini1 béldigi temel meka-
nizmalarn gézler 6niine serdigi i¢in de devrimci bir bakis a¢is1
sunmugtur. Bu mekanizmalar, insan yagaminin yeniden iireti-
mini saglayan faaliyetlerden baglayarak insan etkinliginin bii-
tiin alanlarim degersizlestiren ve ticret iligkisinin digindaymis
gibi goriinen biyiik bir ig¢i niifusunun, yani kélelerin, sémiirge
magdurlarinin, mahkamlarin, ev kadinlarinin ve 6grencilerin
emegini sizdirmak i¢in ticreti kullanan mekanizmalardir. Di-
ger bir deyisle, Ev I¢i Emek igin Ucret bizim i¢in devrimci bir
nitelige sahipti, ¢iinkii kapitalizmin, emek giiciiniin maliyetini
sinirlandirmak i¢in kargiligi 6denmeyen yeniden tiretim eme-
gine ihtiya¢ duydugunu fark etmigtik ve kargilig1 6denmeyen
bu emegin kaynagini kurutacak bagarili bir kampanyanin, ser-
maye birikimi siirecini parcalayacagina; sermayeyi ve devleti,
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pek ¢ok kadin i¢in ortak bir alanda karg: karsiya getirecegine
inanmigtik. Son olarak, Ev i¢i Emek i¢in Ucreti, devrimci bir
talep olarak gériiyorduk, ¢iinkii ev iginin dogallagmasina bir
son vermig, “kadin emegi” mitini yikmig ve daha fazla is i¢in
miicadele etmek yerine zaten yaptigimiz igler i¢in kadinlara iic-
ret 6denmesi gerektigini talep etmigtir. Burada, ev isi i¢in iicret
miicadelemizin ev kadinlan i¢in olmadiginy, bu talebin ev isi-
nin “cinsiyetsizlegtirilmesi’ne kadar gidecek uzun bir yol oldu-
guna inandigimizi vurgulamam gerek. Ayrica ev isi igin ticret
erkeklerden degil, kolektif sermayenin temsilcisi olan devlet-
ten yani bu igten kar saglayan tek “Adam’dan” talep edildi.
Bugiin 6zellikle daha geng¢ kadinlar arasinda bu tiir bir
sorun modas: ge¢mis gibi gériinebilir, ¢linkii gencken bu igin
biiyiik bslimiinden kagilabilir. Dahasi, benim kugagimla kargi-
lagtirildiginda, bugiin geng¢ kadinlar ekonomik olarak daha ba-
gimsiz ve erkeklerden 6zerk. Oysa ev igi ortadan kalkmig degil
ve ister karsilig1 6densin ister 6denmesin, parasal ya da bagka
bakimlardan ev iginin degersizlegtirilmesi, pek ¢ogumuz i¢in
hala bir sorun olmaya devam ediyor. Ustelik ev digindaki tam
zamanh istihdamin iizerinden gegen 40 yildan sonra 1970’li
yillarda feministler arasinda, ticretli isin “6zgiirlesmeye” giden
yol oldugu ifadesinin artik gecerli olmadigi varsayimi yayilmig-
tir. Ev igi i¢in ticret kampanyasinda ifade bulan ¢er¢evenin te-
mel 6gelerinin, teorik seviyedekaldig: siirece giiniimiizde daha
kolaylikla kabul edilebilmesinin nedeni budur. Bu kabul edigin
kilit faktorlerinden biri de yeniden iiretim emegi analizini eko-
feminist bir bakig agisindan ve “sémiirgelerdeki” kadinlarin
goériigiinden yola ¢ikarak yeni bir seviyeye tagiyan Avustralyal
Ariel Salleh ve Alman Maria Mies gibi feminist aktivistlerin/
akademisyenlerin ¢aligmalaridir.’ Sonug olarak, Ev i¢i Emek
icin Ucret hakkindaki klasik tartismalarin, akademik femi-

5 Bkz. Ariel Salleh, Ecofeminism as Politics: Nature, Marx, and the Postmodern,
Londra: Zed Books, 1997; Maria Mies, Patriarchy and Accumulation on a World
Scale, Londra: Zed Books, 1986 [Ataerki ve Birikim, Dipnot Yayinlari, 2012].
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nistler tarafindan sanki bunlari yeni kegfetmigler gibi tartisil-
digin1 bile gérditk. Ama 1970’lerde az sayida politik konum, bu
denli hararetli bir karg ¢ikig: tetikledi.

1970’lerin sonlarinda, sermaye birikim siirecinin temel-
lerini sarsan 20 yillik uluslararas: miicadele sona erdi ve ha-
len devam etmekte olan kiiresel krizin diizenlemelerine kars:
savunmaya ge¢ti. 1974 yilindaki petrol ambargosunun bagla-
masiyla birlikte, “Washington Konsensiisii,” “neoliberalizm” ve
“kiiresellesme” maskesi altinda sinif “bilegiminin ¢6ziilmesi’ne
yonelik uzun bir kapitalist deney dénemi bagladi. 1974-75 yil-
larindaki “Sifir Biiyiime” teorisinden bor¢ krizine ve daha son-
ra da eski somiirge bélgelerinde uygulanan yapisal uyumun
dayatilmasina, oradan da endiistriyel iiretimin kaydirilmasina
uzanan ve diinya ¢capindaisgiler ve sermaye arasindaki gii¢ den-
gesini kokten degigtiren yeni bir diinya yaratilmaya zorland.

Bu degisimin emek giiciiniin yeniden iiretimi tizerindeki
etkilerinden bazilarini bu kitabin Ikinci Béliim'iindeki maka-
lelerde ve Midnight Notes'ta yayimlanan makalelerde, 6zellikle
“New Enclosures” baglikli makalede ele aldim.® Burada ilk ola-
rak Ev I¢i Emek i¢in Ucret kampanyasinda ve daha sonra Mid-
night Notes adl1 ¢alismada geligtirdigimiz analize minnettar ol-
dugumu eklemek isterim; olup bitenin endiistriyel bir yeniden
doniigim degil, simf iligkilerinde toplumsal yeniden iiretim
sirecinden baslayan bir yeniden yapilandirma oldugunu bu
analiz sayesinde gérebildim.” Yeni diinya diizenine dair kavra-
yisim, kendi teorik ve politik pratigimi derinden etkileyen iki
gelisme tarafindan olugtu. ilki, 70'lerin sonunda, kapitalizme
gecis déneminde kadinlarin tarihiyle ilgili bir caligmaya bagla-
ma kararimdi. Bu karar, 1984 yilinda Leopoldina Fortunati ile
birlikte yazdigim Il Grande Calibano adli ¢aligma ve daha sonra

6 Midnight Notes 10 (Sonbahar 1990).

7 Bkz. “The New Enclosures,” Midnight Notes 10 (Sonbahar 1990); George
Caffentzis, “The Work Energy Crisis,” Midnight Notes 3 (1981); Midnight
Notes Collective ed.,Midnight Oil: Work, Energy, War. 1973-1992 (New York:
Autonomedia, 1992).

22



Giris

2004 yilindaki Caliban ve Cadi: Kadnlar, Beden ve Ilksel Birikim
(Otonom Yayinalik, 2011) kitabinin yayinlanmasiyla doruk
noktasina ulagt.

Ikincisi ise 80'li yrllarin ortalarinda Nijerya’da Port Har-
court Universitesi'ndeki sozlesmeli 6gretmenlik gérevimin,
Diinya Bankasi ve IMF tarafindan yeni borg¢lar kargiliginda
dayatilan kemer sikma programlarinin “bor¢lu devletler” iize-
rindeki tahrip edici toplumsal sonuglarini gézlemleme imkam
sunmasi oldu.

Yaptigim tarihsel ¢aligma, yalmzca “kapitalizmde
kadinlar”la degil ayn1 zamanda kapitalizmin kendisi ile ilgili
anlayisimi da derinlegtirdi. Bu ¢aligma, yeni kiiresel ekonomi-
nin ortaya ¢ikiginin en 6nemli par¢asi olan “yapisal uyum” saye-
sinde harekete gecirilen siiregler ile Caliban ve Cadr’ da kapitaliz-
min 300 yillik cad1aviyla kadinlara kars: a¢tig1 savagla baglayan
“Ilksel Birikimin gercek sirn” olarak agikladigim siiregler ara-
sinda baglanti kurmama yardima oldu. Kapitalizmin yiikseligi-
ni tekrar gézden gegirmek, yeniden iiretime dair kavrayigimi ev
isinden ge¢imlik cift¢ilige dogru genigletti ve Mariarosa Dalla
Costa’'min yakin zamanda yayinladig: bir makalesinde bahset-
tigi gibi “kap1y1” mutfaktan bahgeye ve topraga “act1.”® Yeniden
iiretim igi tizerine tekrar diigiinmem, Nijerya'daki durumdan
da etkilendi. Petrol iiretiminin yikic1 etkilerine ragmen top-
raktan faydalanmanin giinlitk hayatin yeniden iretilmesinde
hala 6nemli bir durum oldugu ve iilkede tiiketilen yiyeceklerin
biiyiik cogunlugunun kadinlar tarafindan yapilan ge¢imlik ¢ift-
cilikle elde edildigi bir baglamda “ev igi” kavrami daha genig bir
anlama sahip olmak durumundayda.

Ikinci Bolim’de yer alan makaleler bu farkindaliklar ve ya-
kin zamanda yeni politik pratiklere déniigen analizimin daha
genis kapsamini yansitmaktadir. Nijerya’da kaldigim dénem,
1980’li yillarin baginda Nijeryali Kadinlar gibi feminist hare-

8 “Mariarosa Dalla Costa” Gli Operaisti, ed. Guido Borio, Francesca Pozzi,
Gigi Roggero, Roma: Derive/Approdi, 2005, 121-22.
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ketlerin ve yapisal uyuma karg1 hareketlerin yiikseligiyle birlikte
Afrika'da zaten gekillenmis olan kiiresellesme kargit: hareketin
icinde aktif olarak yer almaya basladigim dénemdir. Bu makale-
ler bir biitiin olarak yeni ekonomik diizenin yapisini anlama ve
“geligmis” diinyaya ulastig1 zaman o6zellikle gii¢lenmis olan bu
hareketin i¢indeki reformist giiglere karsi koyma ¢abasidir. Bu
hareketin gorevini Diinya Bankas: ve IMF’yi “cinsiyet kalibina
sokan”, insancil ve reformist olarak gorenlerin aksine bu maka-
leler bahsedilen kurumlara, yeniden sémiirgelestirme siirecinin
yeni araglar: ve kapitalizmin ig¢ilerin giiciine tiim diinyada sal-
diran yapilar olarak bakmaktadir. Ozellikle, 90'l1 yillarin ilk za-
manlarindaki yapisal uyum programlan tarafindan tetiklenen
yaygin go¢ hareketleri ile Arlie Hochschild’in “bakimin kiiresel-
lesmesi” terimi arasindaki iligkiyi incelemektedir. Ayrica savag
ile gecimlik tarimin yikia etkileri arasindaki baglantiy1 ve daha
onemlisi de yeni kiiresel ekonominin kadinlara karg: a¢tif1 sava-
sin arkasindaki etkenleri ele almaktadir.

Ikinci Béliim'deki makalelerin ortak konusu feminizmin
kurumsallagtirilmasinin ve feminist politikalarin Birlegmig
Milletler’in neoliberal giindeminin araglarina indirgenmesinin
elestirisidir. Yillar boyu inatla feminist 6zerkligi yalnizca er-
keklerden degil, ayrica sermayeden ve devletten bagimsiz ol-
mak geklinde tanimlayan bizler i¢in, hareketi baglatacak geyin
yavag yavag kaybolmas: ve Birlegmig Milletler’e tabi kilinmas;,
ozellikle bu kurumun askeri ve ekonomik a¢ilardan yeni savag-
lar1 megrulagtirma hazirhginda oldugu bir zamanda yenilgidir.
Geriye doniik bakildiginda bu elegtiri tam yerindeydi. Kadin-
lar tizerine yapilmig dért kiiresel konferans ve kadin haklari-
na adanmig 10 yil, pek ¢ok kadinin yagaminda bir iyilesmeye
sebep olmadig gibi, diilnyanin zenginliginin girketlere devrine
ve bizzat Birlegsmig Milletler'e karg1 feminist bir elegtiri ya da
hareketlilik de yaratmadi. Tam tersine, “kadinlarin gii¢len-
dirilmesi” ile ilgili bu kutlamalar milyonlarca insanin hayati-
n1 kaybetmesine neden olan, toprag: ve kiy: sularini istimlak
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eden, zehirli atiklar1 bu sulara déken ve tiim insanlar: miilte-
ciye doniigtiiren kanl politikalarin onaylanmasiyla ¢ok yakin
iligki icindedir.

Kaginilmaz bir gekilde, “kaliai kriz” politikalar: tarafin-
dan ebedilegtirilen insan hayatlarina boyle bir tarihi saldini
pek ¢ogumuzu kendi politik stratejilerimizi ve goriiglerimizi
yeniden degerlendirmeye yonlendirdi. Beni ise, “ev isi i¢in tic-
ret” sorununu yeniden diisiinmeye ve farkh uluslararas: radi-
kal ¢evrelerdeki “ortak olanin” iiretimine yénelik ¢agrinin an-
lamini incelemeye yéneltti.

Ev I¢i Emek i¢in Ucret hareketi, “ev is¢isini,” onun iicretsiz
konumu iizerine inga edilen karsihig1 6denmeyen emek soémii-
riisiiniin ve esitsiz giig iligkilerinin kapitalist iiretim 6rgiitlen-
mesinin temel taglar1 oldugu énciiliine dayal énemli bir top-
lumsal 6zne olarak tammlamigtir. Ancak, “Ilksel Birikimin”
diinya ¢apinda emek piyasasiin giderek geniglemesi ve farkh
miilksiizlegtirme degisik bi¢imlerinin uygulanmasiyla baglayan
geri déniisii, Ev I¢ci Emek icin Ucret talebinin 1970’1i yillarin ilk
zamanlarinda ifade ettigim gibi yalnizca feminist hareket i¢in
degil “biitiin ig¢i simif1” i¢in bir strateji oldugunu yazmami miim-
kiin kilmigtir. Karh toprak 6zellegtirmeleri ve biitiin dogal kay-
naklarin metalagtirilmasimin yam sira ciddi degersizlegtirme
sayesinde biitiin niifusun pratik olarak ortadankaldirilmasi ger-
cegi, liretim araglarinin yeniden ele gegirilmesi ve yeni toplum-
sal elbirligi bi¢imlerinin yaratilmas: sorunun acilen éniimiize
koymakta. Bu amaglar “iicret” miicadelelerine alternatif olarak
digiinilmemelidir. Ornegin, “bakim isinin” kurumsal olarak
kabul edilmesi i¢in savagan go¢men ev ig¢ilerinin miicadelesi
stratejik olarak ¢ok énemlidir, ¢iinkii yeniden iiretim iginin de-
gersizlegmesi, sermaye birikiminin ve kadin emeginin kapitalist
somiiriisiiniin temel direklerinden biridir. Urettigimiz zenginli-
gin bityiik kismini rehin aldig i¢in devleti “toplumsal ticret” ya
dayeniden iiretimimizi garantiye alan “giivenceli gelir” 6demeye
zorlamak da 6nemli bir politik amagtir.
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O halde istihdamin her zamankinden daha istikrarsiz ol-
dugu, parasal gelirlerin siirekli maniplasyona maruz kaldig: ve
esneklesmenin, burjuvalagmanin ve gogiin bir zamanlar pro-
leter yagami niteleyen toplumsallik bigimlerine zarar verdigi
bir baglamda, ortak olamin/olanlarin yaratilmasz, iicret miica-
delesinin tamamlayicis1 ve énvarsayimi olarak gériilmelidir.
Ugtincii Bslim'de agik¢a bahsettigim gibi topraklar: yeniden ele
gecirmek, ormanlar agag kesicilerden korumak ve kent ciftlik-
leri yaratmak sadece baglangi¢tir. Massimo De Angelis ve Pe-
ter Linebaugh’un eserlerinde ve politik faaliyetlerinde siklikla
bahsettikleri gibi en 6nemlisi, yeni kolektif iiretim bigimleriyle
baglayip, wrk, toplumsal cinsiyet, yas ve cografi konum temelin-
de aramizda olugturulan béliinmelerle yiizlesen “ortaklagma”
pratiklerinin iiretimidir. Bu, son yillarda en ¢ok ilgimi ¢eken
konulardan biri oldu; dolayisiyla hem hapishanelerde ¢iiriimeye
birakilmig ve ¢ogunlugunu beyaz olmayan gen¢ insanlarin olusg-
turdugu geng¢ kusagin yikimi da iceren mevcut yeniden tiretim
krizi hem de ABD’deki aktivistler arasinda yayginlagmaya bagla-
yan kendini yeniden iiretmeyi 6grenmeyen bir hareketin devam
edemeyeceginin fark edilmesi yiiziinden gelecekteki ¢caligmalari-
min 6nemli bir kismini bu konuya ayirmak niyetindeyim.® New
York'ta bu farkindalik, birkag yildir toplum temelli ¢esitli yapila-
rin gelismesiyle birlikte “kendini yeniden iireten hareketler” ve
“bakim topluluklar1” hakkinda bir tartigmaya ilham kaynag ol-
maktadir. Ortak olan kavramim genigletmek ve ona daha genis
bir politik anlam kazandirmak da Isgal Hareketi, Arap Bahan
ve diinya iizerinde kemer sitkmaya karg: duran pek ¢ok miicade-
lenin ufkunu genigletmektedir. Ciinkii s6z konusu hareketlerin
déniigtiiriicii giicti devlet tarafindan kontrol edilen ve piyasa ta-
rafindan metalagtirilan topraklar: sahiplenme ve bu topraklar:
yeniden ortak kullanima a¢ma becerisinden gelmektedir.

9 Bu konuyla ilgili bkz. Team Colors, “Thelmportance of Support Building
Foundations: Creating Community Sustaining Movements,” Rolling Thun-
der 6 (Sonbahar 2008): 29-39.
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EV ICI EMEGIN
KURAMSALLASTIRILMASI
VE POLITIKLESTIRILMESI




Ev Isi KARSILIGI UCRET (1974)

Onlar sevgi dedi. Biz “licretsiz is” dedik.

Onlar, cinsel sogukluk diye adlandird1. Biz ige gelmeme diye adlan-
dirdik.

Her ¢ocuk diigiirme, bir is kazasidr.

Homoseksiiellik de heteroseksiiellik de ¢alisma koguludur... Fakat
homoseksiiellik, isgilerin tiretim kontroliidiir; igin sonu degildir.
Dabha fazla tebessiim? Daha fazla para. Hicbir gey, bir tebesstimiin
iyilegtirici erdemlerini yok etmek hususunda para kadar giiclii ol-
mayacaktir. .
Nevrozlar, intiharlar, cinsel égelerin ortadan kaldirilmast... Igte

bunlar, ev kadininin meslek hastaliklaridir.

Kadinlarin, ev igi i¢in iicret konusunu tartigirken ifade
ettigi giigliitkler ve anlam karmasasi, ¢ogu zaman kadinlarin
ev igine politik bir bakig a¢isiyla bakmak yerine onu bir geye,
pesin paraya indirgemeleri gerceginden kaynaklanir. Bu iki
goris agis1 arasindaki fark, ¢ok biiyiiktiir. Ev igi igin ticreti bir
bakis acis1 olarak degil de bir gey olarak gérmek, miicadele-
mizin nihai sonucunu miicadelenin kendisinden ayirmak ve
ev iginin, kadinlar kapitalist toplum i¢ine hapseden roliiniin
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gozler oniine serilmesindeki ve yikilmasindaki énemini ka-
cirmak demektir.

Ev isi i¢in ticreti bu indirgemeci bakis agisiyla gordugiimiiz-
de, kendimize gsunu sormaya baslariz: Daha ¢ok para, hayatimiz-
daneyidegistirebilir? Hatta daha ¢ok paranin, evisi ve evlilikten
bagka sans1 olmayan bir¢ok kadinin hayatinda ¢ok seyi degisti-
recegini diigiinebiliriz. Ama bagka tercihlere, 6rnegin profesyo-
nel ige, aydin bir kocaya, komiinal bir yagam bi¢imine, egcinsel
iligkilere ya da bunlarin birlesimine sahip gériinen bizim gibi
kadinlarin hayatinda daha ¢ok paranin bir fark yaratmayacag-
na inanabiliriz. Varsayildig iizere, biz kadinlar i¢in ekonomik
ozgiirlige ulagmanin bagka yollar: vardir ve istedigimiz son gey,
ekonomik 6zgiirligiimiizii, kendimizi deyim yerindeyse 6lium-
den beter bir kader oldugu hususunda hemfikir oldugumuz ev
kadinlar: olarak tanimlayarak elde etmektir. Bu konumla ilgili
sorun, tahayyiliimiizde u an sahip oldugumuz acinacak haldeki
yasantilarimiza genellikle birazcik para katmak ve sonrasinda,
onun i¢in ¢abalama siirecinde tiim ailemizi ve sosyal iligkileri-
mizi aym zamanda koékten degistirmeden bu paray: asla alama-
yacagimizi 6neren hatali 6nciilde “ne yani?” diye sormaktir. Fa-
kat ev igi i¢in iicreti politik bir bakis a¢isindan ele alirsak; kadin
olarak, miicadelenin yagamlarimizda ve toplumsal giiciimiizde
bir devrim yaratacaginmi gorebiliriz. $u da agiktir ki, bu paraya
ihtiyacimiz olmadigini digiiniiyorsak, bunun nedeni, bu ihtiyac
gizlemek icin para aldigimizda beden ve ruh fahigeliginin belirli
bi¢imlerini kabul etmis olmamizdandir. Géstermeye ¢aligaca-
g1m iizere, ev igi i¢in ticret talebi yalnmizca devrimcibir bakis agis1
sunmakla kalmaz, ayni zamanda feminist gériigiin tek devrimci
bakig agisidur.

“Sevgi Emegi”

Ev isinden bahsettigimizde, diger isler gibi bir isten degil,
kapitalizmin, ig¢i stnifinin bagka hi¢bir kesimine kargi igleme-
digi incelikli bir giddetten ve en yaygin maniplasyondan bah-
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settigimizin farkinda olmak 6nemlidir. Kapitalizm altinda her
ig¢inin, maniple edildigi ve sémiirildigii ve yine her ig¢inin
sermayeyle iligkisinin gizemlilestirildigi dogrudur. Adil bir an-
lagmayla iicret 6dendigi izlenimi yaratilir; ¢ahigirsiniz ve ticret
alirsiniz, dolayisiyla siz ve patronunuz hakkiniz neyse alirsi-
n1z; ashinda icret, yaptiginiz is i¢cin 6denmekten ziyade, kira
doniigen karsiligi 6denmemis emegi saklar. Fakat ticret iligkisi,
sizin bir is¢i oldugunuzu kabul eder; pazarlik yapabilir ve iicret
miktar1 ve kogullari, ¢aligma siiresi ve kogullar1 etrafinda mii-
cadele edebilirsiniz. Ucret almak, toplumsal bir sézlesmenin
pargasi oldugunuz anlamina gelir ve bu sé6zlegsmenin anlamina
dair hi¢ siiphe yoktur: Hogunuza gittigi ya da size dogal geldigi
icin degil, yagamaniza olanak saglayan tek kosul oldugu i¢in
¢aligirsiniz. Sémiiriilityor olmaniz ¢aligmanizi engellemez. Bu-
giin bir postaci, yarin bir taksi gof 6rii olarak ¢aligirsiniz. Biitiin
mesele, bu igi ne kadar yapmamz gerektigi ve ne kadar para
kazanabileceginizdir.

Ev iginin diger iglerden farki, sadece kadinlara dayatilan
bir is olmasindan kaynaklanmaz, ayn1 zamanda ev iginin ka-
din bedenine ve kigiligine atfedilen dogal bir nitelige, icten
gelen bir ihtiyaca, kadin olma niteligimizin derinliklerinden
geldigi varsayilan bir istege doniustirilmis olmasinda yatar.
Ev igi, karsiligy 6denmemeye yazgili oldugu i¢in is olarak ka-
bul gérmek yerine, dogal bir nitelige déniistiiriildi. Sermaye,
licretsiz ¢aligmayi bize kabul ettirmek i¢in, ev iginin dogal, ka-
¢inilmaz ve hatta tatmin edici bir aktivite olduguna bizi inan-
dirmak zorundaydi. Dolayisiyla ev iginin iicretsiz yapilmas:
koguly, ev iginin is olmadig: genel varsayimini pekistirmenin,
boylece kadinlarin iicretsiz ¢aligmaya karg1 miicadelesini 6nle-
menin, dahas: biitiin toplumun fikir birligi i¢cinde alay konusu
haline getirdigi 6zellestirilmis mutfak-yatak odas1 diginda bir
miicadelenin énciisiinii kiigiimsemenin en etkili silah1 olmug-
tur. Miicadelede, ig¢iler olarak degil de dirdirc: cadilar olarak
goriliriz.
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Bir kadini ev kadinhigi roliine hazirlamak ve onu hayattan
bekleyebilecegi en iyi seyin bir koca ve ¢ocuk olduguna ikna et-
mek icin ticretsiz ¢aligan bir annenin sergiledigi performans
ve her giin yinelenen egitimi i¢eren en az yirmi yillik bir top-
lumsallagma siireci gerektirmesi gercegi ile ev kadini olmanin
ne kadar dogal oldugu gosterilir. Boyle bir siirecten sonra bile
pek az bagari elde eder. Ne kadar iyi egitildigimizin bir 6nemi
yoktur, pek az kadin diigiin bitip de kendini kirli bir lavabonun
oniinde buldugunda kandirilmig hissetmez. Cogumuz, hila
agk i¢in evlendigimiz yanilsamasina sahiptir. Bir¢ogumuz ise,
para ve giivenlik i¢cin evlendigimizin farkindadir; ama evlilikte
agk ya da para az olmasina ragmen bizi bekleyen igin ne kadar
¢ok olduguna agiklik getirme vaktidir. Yagh kadinlar bu yiizden
bize her zaman, “Firsatiniz varken ézgiirligiiniiziin tadin ¢1-
karin; simdi ne isterseniz satin alin” der. Fakat ne yazik ki yaga-
minizin ilk anlarindan beri s6z dinleyen, boyun egen, bagimh
biri olmak i¢in ve daha énemlisi kendini feda etmek ve hatta
bundan zevk almak i¢in egitilirseniz, herhangi bir 6zgiirliigin
tadini ¢ikarmak neredeyse imkansizdir. Bunu sevmezseniz; si-
zin sorununuz, bagarisizliginiz, hataniz ve anormalliginizdir.

Sermayenin, yaptigimiz isi gizlemekte ¢ok bagarili oldu-
gunu kabul etmeliyiz. Sermaye, kadinlarin aleyhine igleyen
gercek bir bagyapit yaratmagtir. Ev isi i¢in ticreti inkar ederek
ve ev igini bir sevgi eylemine déniigtiirerek, sermaye bir tagla
iki kug vurmugtur. Her seyden énce, ¢ok fazla igi neredeyse
bedavaya getirmigtir ve iicretsiz ¢aligmaya karg1 miicadeleden
uzak kadinlarin ev igini hayattaki en iyi sey olarak gérmele-
rini saglamigtir (sihirli sézciikler goyledir: “Evet, sen gercek
bir kadinsin hayatim”). Ayni zamanda, erkek ig¢iyi, “onun”
kadinini erkegin igine ve iicretine bagiml kilarak disiplin al-
tina almig ve bu disiplin i¢inde fabrika ya da ofiste ¢ok fazla
hizmet ettikten sonra ona (erkek is¢iye) bir hizmetgi vererek,
onu (erkek ig¢iyi) tuzaga digirmiigtiir. Aslinda, kadin olarak
rolimiiz, “ig¢i sinif1"na, yani sermayenin daha fazla toplumsal
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iktidar bahgetmek zorunda oldugu proletarya kesimine hiz-
met eden iicretsizama mutlu ve her geyden 6nemlisisevgidolu
hizmetgileri olmaktir; Tanr’'nin Havva'y1 Adem’i memnun et-
mek yaratmas: gibi, sermaye de erkek is¢iye fiziksel, duygusal
ve cinsel hizmet vermesi, ¢ocuklarini biiyiitmesi, ¢oraplarim
onarmasi, igte ve sermayenin ona ayirdig: sosyal iligkilerin-
de (yalmzliktan olugan iligkilerinde) ezilen egosunu onarma-
st i¢in, “ev kadini"n1 yaratti. Tam da kadinlarin sermaye i¢in
yerine getirmesi gereken rollere dahil olan fiziksel, duygusal
ve cinsel hizmetlerin bu kendine 6zgii birlesimi, “ev kadim”
denilen hizmet¢inin belli ve agik niteligini olugturur, yaptig:
isi son derece sikic1 ve ayn1 zamanda goériilmez kilar. Birgok
erkek ilk igini bulur bulmaz evlenmeyi diigiinmeye bagliyorsa,
bu bir tesadiif degildir. Evlenmeyi istemesi, yalmzca evliligi
artik maddi olarak kargilayabilecek olmasindan degil, ayni za-
manda tiim giin boyunca montaj hattinda ya da masa baginda
harcanan giiniin sonunda ¢ildirmamak i¢in tek kogulun evde
ona bakan birinin olmasidir. Her kadin, gergek bir kadin ol-
mak ve “bagarili” bir evlilige sahip olmak i¢in kadinlarin bunu
yapmasi gerektigini bilir. Bu durumda da, aile ne kadar fakir-
se, kadin da o kadar kélelesir; bu kélelegme, dyle basit¢e maddi
durum yiiziinden degildir. Aslinda, sermayenin ikili bir poli-
tikasi vardir; biri orta simif digeri de ig¢i simif: ailesi i¢indir.
Ikincisinde en basit magolugu bulmamiz, rastlant1 degildir:
Erkek, iste ne kadar ¢ok darbe alirsa, karis1 da bunun etkisini
azaltmak icin o kadar itaatkar olmalidir. Karisinin harcan-
mas1 pahasina, erkegin egosunun tatmin edilmesine daha ¢ok
miisaade edilir. Erkek, igte hayal kirikligina ugradiginda ya da
fazla yoruldugunda veya bir miicadelede yenildiginde (oysa bir
fabrikada ¢aligmak bagtan bir yenilgidir), karisin1 déver ve 6f-
kesini karisina kargi diga vurur. Bir erkek hizmet ettik¢e ve y6-
netildikge, o kadar ¢ok yénetir. Bir erkegin evi, onun kalesidir
ve karis1 sunlar1 6grenmelidir: erkek huysuz oldugunda, kadin
sessizce beklemelidir; erkek bitkin oldugunda ve diinyaya s6v-
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digiinde, kadin onunla beraber olmalidir; erkek “bu gece ¢ok
yorgunum” dediginde, kadin diretmemeli ya da erkek, sekste
¢ok hizli davrandiginda kadin bunu reddederse, erkek, bunu
bir mayonez kavanozuyla da yapabilir. Kadinlar her zaman
direnmenin, erkeklerden intikam almanin yollarim1 bulmus-
tur, ama bunlar her zaman yalitilmig ve 6zel yéntemlerdir. O
zaman sorun, bu miicadelenin mutfaktan ve yatak odasindan
cikarilip sokaklara nasil taginacag: haline gelir.

Agk ve evlilik ad1 altinda yiiriitiilen bu hilekarlik, evli ol-
masak bile hepimizi etkiler; ¢iinkii ev isi bir kere dogallagtiril-
diginda ve cinsiyetlegtirildiginde, bir kere kadins: bir 6zellik
haline geldiginde, kadin olarak hepimizi niteler. Belirli igleri
yapmak dogalsa, o zaman biitiin kadinlardan bu igleri yapma-
s1 ve hatta sosyal konumundan dolayi, kocalar: hizmetkarlara
ve psikiyatristlere para ayirabildiginden dolay: bu iglerin ba-
zisindan ya da ¢ogundan kacgabilen ve dinlenceyle eglencenin
cesitli gekillerinin keyfini ¢ikarabilen kadinlardan bile bu igle-
ri yapmaktan hoglanmas: beklenir. Bir erkege hizmet etmiyor
olabilirsiniz, fakat biitiin erkek diinyasina nazaran hepimiz
bir hizmetgi iligkisindeyiz. Bu yiizden bir kadin; bastirilmis,
asagilayic bir sey olarak adlandirilir. Ister kocaniz olsun, ister
tren biletinizi alan adam olsun, ister iginizdeki patronunuz ol-
sun; “Giilimse tatlim, derdin ne?” ciimlesi, her erkegin kendini
size bu soruyu sormaya yetkisi oldugunu hissettigi bir geydir.

Devrim Niteliginde Bakig A¢is:

Bu bakis agisindan yola ¢iktigimizda, ev isi i¢in iicret talebi-
nin devrimci etkilerini gérebiliriz. Dogamizin bittigi ve miicadele-
mizin bagladig1 yer bu taleptir, ¢iinkii sadece ev igi igin ticret istemek,
dogamizin bir ifadesi olarak ev igini ve dolayisiyla tam da sermaye-
nin bizim i¢in icat ettigi kadin roliinii reddetmek demektir.

Ev isi i¢in icret talep etmenin kendisi, toplumun bizden
beklentilerinin altini oyacaktir, ¢iinkii toplumsallagmamizin
6z olan bu beklentiler, yalnizca ev i¢indeki iicretsiz konumu-
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muz i¢in biitiiniiyle iglevseldir. Bu anlamda, kadinlarin ev igi
i¢in tcret miicadelesiyle erkek ig¢ilerin fabrikada daha fazla
iicret icin verdigi miicadeleyi kargilagtirmak sagmadir. Ucretli
ig¢ci daha fazla iicret i¢cin miicadele verirken, kendi toplumsal
roline meydan okur, ama bu roliin i¢inde kalir. Biz kadinlar
ev igi i¢in ticret miicadelesi verdigimizde, agik bir bi¢imde ve
dogrudan toplumsal roliimiize karg1 miicadele veririz. Ayni ge-
kilde, iicretli is¢ilerin miicadeleleriyle kélelerin bir ticret almak
icin kolelige karg: yurittikleri miicadeleler arasinda da nite-
liksel bir fark vardir. Yine de iicret i¢in miicadele ettigimizde,
zaten hi¢bir zaman kapitalist iligkilerin diginda olmadigimiz
i¢in bu iligkilere dahil olma miicadelesi vermedigimiz a¢ik¢a
anlagilmalidir. Biz kadinlar, sermayenin kadinlara yénelik pla-
nin1 bozmak i¢in miicadele ederiz. Bu plan, ig béliimiiniin ve
is¢i simif icinde sermayenin kendi egemenligini siirdiirebile-
cegi toplumsal iktidarin temel ugragidir. O zaman, ev isi i¢in
lcret talebi, sadece kendi bagina sermayeyi tahrip ettigi i¢in
degil, ayn1 zamanda sermayeyi, toplumsal iligkileri, kadinlarin
lehinde yapilandirmaya ve sonug olarak simif birligine daha uy-
gun bir yeniden yapilandirmaya zorluyor olmas:1 bakimindan
da devrimci bir taleptir. Aslinda ev isi i¢in iicret talep etmek,
kargiliginda iicret 6denirse ev igi yapmaya devam edecegimiz
anlamina gelmez. Tam tersi bir anlam tagir. Ev igi i¢in tcret
istedigimizi s6ylemek, ev isini yapmay: reddetmenin ilk adim-
dir; ¢linkii ticret talep etmek yaptigimiz igi gériiniir kalar; bu da
hem ev iginin dolaysiz boyutu, hem de kadinsiligin daha sin-
si niteligi anlaminda ev igine karg: miicadeleye baglamamizin
vazgecilmez koguludur.

“Ekonomizmin” her tiirli ithami kargisinda, paranin ser-
maye oldugunu, yani emege komuta etmenin giicii oldugunu
unutmamaliyiz. Dolayisiyla emegimizin (annelerimizin ve
biiyiikannelerimizin emeginin) meyvesi olan paray: yeniden
kendimize mal etmek, ayni1 zamanda, sermayenin bizden daha
fazla emek s1zdirma giiciinii baltalamak anlamina gelir. kadin-
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ligimizin gizemini agiga ¢ikarmak ve yaptigimiz isi, is olarak
kadinhigimizi gériiniir kilmak i¢in ticretin giiciine inanmaliyiz,
¢iinkii iicretin olmamasi, kadinlik roliinii bicimlendirmede ve
yaptigimiz isi gizlemede ¢ok etkilidir. Ev isi i¢in ticret talep
etmek, zihnimizi, bedenimizi ve duygularimiz beli bir iglevi
yerine getirmek iizere biitiiniiyle ¢arpitan ve bu toplumda ka-
din olarak kabullenilmek istiyorsak bu belli iglev icerisinde her
seye boyun egdigimiz bir model olarak bizi engelleyen ev igini
goriniir kilmaktir.

Ev isi i¢in ticret talep ettigimizi s6ylemek, ev iginin ser-
maye i¢in zaten para oldugunu, yemek pisirmemizden tutun
da giillimsememize, seks yapmamiza kadar yaptigimiz biitiin
islerden, para kazandigini ve para kazanmakta oldugunu ifsa
etmektir. Aym1 zamanda, bunlar1 yapmak yillardir bizim i¢in
herkesten daha kolay oldugu i¢in degil, bagka bir segenegimiz
olmadig i¢in yemek pigirdigimizi, gilimsedigimizi, seks yap-
tigimiz1 goésterir. Yiizlerimiz ¢ok fazla giillmekten bi¢im degis-
tirdi, duygularimiz ¢ok fazla sevmekten dolay: kayboldu, agir1
cinsellegtirilmemiz bizi cinsellikten vazge¢irdi.

Ev isi icin ticret sadece baglangictir, fakat verdigi mesaj
aciktir: Su andan itibaren, bize para 6demek zorundalar; ¢iin-
kit kadin olarak artik higbir seyi garantilemiyoruz. Is ne ise,
isi oyle adlandirmak istiyoruz, ta ki agkin ne oldugunu er ya
da ge¢ yeniden kesfedene ve hi¢ tanimadigimiz cinselligimizi
ortaya gikarana dek. Is acisindan baktigimizda, bir kerede ¢ok
fazla is yapmak zorunda kaldigimiz icin bir degil bir¢ok iicret
talep edebiliriz. Bizler hizmetgileriz, fahigeleriz, hemgireleriz,
psikologlariz; bu, “Anneler Giinii’'nde kutlanan “kahraman”
hayat arkadaginin éziidiir. Sunu séylemeliyiz: Sémiiriillmemizi
ve kahramanligimizi kutlamayi birakin! $u andan itibaren, ev
igi i¢in harcadigimiz her bir anin ticretini istiyoruz, béylece ev
iginin bir kismini, nihayetinde de tamamini reddedebilelim.
Bu agidan hicbir gey, kadinsi meziyetlerimizin hilihazirda he-
saplanabilir bir para degeri oldugunu géstermekten daha etkili
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olamaz: Bu para degeri, yenildigimiz él¢iide bugiine dek yalniz-
ca sermaye i¢in artmig, su andan itibaren ise sermayeye karsi,
guciimiizii 6rgiitledigimiz 6l¢iide kendimizi i¢in artmakta.

Sosyal Hizmetler i¢in Miicadele

Sosyal hizmetler i¢cin miicadele, benimseyebilecegimiz
en u¢ bakis agisidir; ¢iinki giinlitk bakim, egit icret, ticretsiz
camagirhaneler talep edebilmemize ragmen, kadin roliimiize
kokten miidahale etmezsek, gercek bir degigimi hi¢bir zaman
bagaramayacagiz. Her seyden 6nce yaptigimiz igin ig oldugunu
kabul ettiremezsek, sosyal hizmetler i¢in yani daha iyi ¢aligma
kogullar i¢in yurittigimiiz miicadele, her zaman boga ¢ika-
caktir. Ev iginin biitiiniine karg1 miicadele etmezsek, miicade-
lemizin ugraklarinda herhangi bir zafere asla ulagamayacagz.
Once giin be giin bedenlerimize, cinselligimize, sosyal iligki-
lerimize zarar veren, bitmek titkenmek bilmeyen igin degeri
haricinde sevemeyecek olusumuz gercegine kargi miicadele
etmezsek ve kocalarimiza, ¢ocuklarimiza ve arkadaglarimi-
za kars1 durmaksizin giicenmis hissettigimiz ve sonra da bu
giicenmeden dolayi suglu hissettigimiz i¢in gefkat verip alma
ihtiyacimizin bize bir is yiikii olarak geri déndiiriilerek yapilan
para sizdirma konumunda ka¢mazsak, iicretsiz ¢amagirhane-
ler i¢in miicadelemizde bagarisiz olacagiz. Yillardir ev diginda
¢aligan kadinlarin emeginin de géstermis oldugu iizere, ikinci
bir is bulmak bu rolii degistirmeyecektir. Ikinci bir is yalnizca
sémiiriilmemizi artirmakla kalmaz, ayni zamanda rolimiizii
degisik bi¢imlerde yeniden iiretir. Nereye donersek dénelim,
kadinlarin yaptig: islerin biitiin sonuglar itibariyle ev kadini-
nin kogullarimin yayginlagtirilmig hali oldugunu gérebiliriz.
Yalnizca hemgire, hizmet¢i, 6gretmen, sekreter olmakla kal-
mayiz -ki tiim bu igler i¢in evimizde iyi egitiliriz- bu igleri ya-
parken evdeki miicadelelerimizi engelleyen aym sikigmigligin
icine gireriz: yalitilmighk, bagkalarinin hayatinin bize bagh
olmasi gercegi ve igimizin nerede baslayip bittigini, igimizin
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nerede bittigini ve arzularimizin nerede bagladigin1 gérmenin
imkansizli1. Patronunuza kahve getirmek ve evliligiyle ilgili
problemler hakkinda onunla sohbet etmek, sekreterlik igle-
ri midir yoksa kisisel bir iyilik midir? Is baginda gériintiimiiz
hakkinda endigelenmek zorunda olmak ger¢egi, bir is kogulu
mudur yoksa kadinlara yitklenmig bir bogunaligin sonucu mu-
dur? (Yakin ge¢mige kadar, Amerika Birlesik Devletleri'ndeki
hostesler, periyodik olarak tartilirlardi ve igten ¢ikarilma kor-
kusuyla siirekli diyette olmak zorundalardi -biitiin kadinlarin
bildigi bir igkencedir.) Sik sik s6ylendigi iizere, iicretli emek pi-
yasasinin ihtiyag¢lar: kadin emek¢inin varhigim gerektirdigin-
de, “bir kadin, kadinligim kaybetmeden her isi yapabilir,” bu
da agik¢asi ne yaparsaniz yapin, hala bir “vajina”siniz demektir.

Ev iginin éngériilen toplumsallagma ve kolektiflegtirilme-
sine gelince, bu alternatifler ve bizim bakis agimiz arasindaki
cizgiyi ¢ekmek i¢in birka¢ 6rnek. Bir tanesi, istedigimiz gibi
bir kreg kurmak ve bunun iicretini devletin 6demesini talep
etmektir. Digeri ise ¢ocuklarimizi devlete génderip, devletten
¢ocuklara giinde beg degil, on bes saat bakmasim istemektir.
Yemek yeme tarzinin komiinal olarak (kendi bagimiza ya da
gruplar halinde) érgiitlenmesi bir bagka érnektir, devletten ye-
mek i¢in 6deme yapmas istenir; bu talep devletten égiinleri-
mizi diizenlemesini istemekten apayn bir taleptir. ilk talepte
hayatimizin kontroliinii yeniden ele gegiririz, ikinci talepte ise
devletin iistiimiizdeki kontroliinii genigletiriz.

Ev igine Karg1 Miicadele

Baz1 kadinlar goyle der: Ev isi i¢in ticret, kocalarimizin bize
karg: tavrini nasil degistirecek? Kocalarimiz, hila aym gorevleri
ve hatta iicret aldigimiz icin éncekine gére daha da fazla gorev
beklemeyecek mi? Fakat bu kadinlar; yaptigimiz i ticretlendiril-
medigi ve erkekler ev iginin fazla ¢aba gerektirmeyen “kadin igi”
oldugunu varsaydiklarii¢in, erkeklerin bizden dogal olarak daha
fazla ig bekledigini gérmezler. Erkekler yaptigimiz hizmeti ka-
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bul edebilir ve ondan zevk alabilir, ¢iinkii ev iginin kadinlar i¢in
kolay oldugunu ve onlara 4sik oldugumuz i¢in yaptigimizdan
dolay: bundan hoglandigimiz1 diigiiniirler. Aslinda kendilerine
minnettar olmamiz beklerler; bizimle evlendikleri ya da bizim-
le yagadiklar i¢in, bize kendimizi kadin olarak ifade etme (diger
bir deyigle, onlara hizmet etmek) firsatim1 vermiglerdir. “Benim
gibi bir adam buldugun i¢in ¢ok sanshsin” derler. Erkekler, ancak
emegimizi emek olarak, yani sevgimizi emek olarak gordiikle-
rinde ve daha da 6nemlisi bu ikisini reddetme kararlihigimiz
anladiklarinda bize karg: tavirlarim degigtireceklerdir. Ancak
binlerce kadin sokaklara ¢ikip da bitmek bilmeyen temizligin,
duygusal olarak siirekli hazir olmanin, iglerimizi kaybetme kor-
kusuyla emre amade seks yapmanin zor oldugunu, nefret edilen
igin 6mrimiizii tiikettigini séylediginde, erkekler korkacak ve
gii¢siiz hissedecektir. Fakat erkeklerin bakis a¢isindan bakildi-
ginda, bu, baglarina gelebilecek en giizel sey olacaktir; ¢iinkii
sermayenin bizi onlarla, onlar1 da bizimle disiplin altina alip
birbirimizin kargisina koyarak bizi béldigii yéntemin kirli ¢a-
magirlarini ortaya doktiigiimiizde, onlarin destekgileri, kéleleri
ve esirleri olan biz kadinlar onlar i¢in de 6zgiirlesme siirecinin
éniinii acariz. Buanlamda ev igi i¢in iicret talebi, erkekler kadar
cahigabildigimizi, onlarla aym igi yapabildigimizi ispatlamaya
caligmaktan ¢ok daha egitici olacaktir. Bu degerli ¢abay: “kariyer
kadim"na yani kendi boyundurugundan birlik ve miicadelenin
giicii yoluyla degil, baski uygulama (genellikle de diger kadinlara
bask: uygulama giiciiyle) kagan kadina birakiriz. “Mavi yakal
olmanin engelini agabilecegimizi” ispatlamak zorunda degiliz.
Bir¢ogumuz bu engeli ¢oktan agt1 ve is¢i elbisesinin bize mutfak
6nligiinden daha fazla bir gii¢ katmadiginy, ekseriyetle giiciimii-
zii azalttiginy; ¢iinkii her ikisini giymek zorunda kaldigimizi ve
dolayisiyla miicadele i¢in geriye daha az zaman ve enerjimizin
kaldigim kegfetti. Kamitlamamiz gereken; is olarak ne yapiyor
oldugumuzu, sermayenin bizlere ne yapiyor oldugunu ve ona
karg: miicadele giiciimiizii ifsa etme yetenegimizdir.
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Maalesef, 6zellikle yalniz kadinlar olmak iizere bir¢ok ka-
din, ev igi i¢in ticret talebinin bakis a¢isindan korkarlar, ¢iinkii
ufacik bir anligina da olsa ev kadiniyla 6zdeglesmekten korkar-
lar. Bunun toplumdaki en gii¢siiz pozisyon oldugunu bilirler ve
kendilerinin de ev kadini olduklarini kabul etmek istemezler.
Bu tam da, kéleliligimiz kendi kimligimizin farkinda olmama-
mizdan dolay: siirdiiriildiigii ve yinelendigi i¢in, bizim gii¢siiz-
ligiimiizdiir. Hepimizin ev kadini, hepimizin fahise ve hepimi-
zin escinsel oldugunu séylemeyi isteriz ve soylemeliyiz; ¢iinkii
bu béliinmeleri kabul ettigimiz ve bir evkadinindan daha fark-
l;, daha iyi oldugumuzu digiindigimiiz siirece, egemenlerin
mantigim kabul ederiz. Hepimiz ev kadiniyiz; ¢iinkii nerede
olursak olalim, biiyiik olasilikla zihinlerimiz bagka tarafa, sim-
di ve gelecekte “bize bakacak olan” erkege yoneltildiginden biz
kadinlardan daima daha ¢ok ig yapmamiz, taleplerimizi orta-
ya koymaktan daha ¢ok korkmamiz ve bu taleplerin kargilan-
masi i¢in daha azisrarc1 olmamizi bekleyebilirler.

Ayrica, ev isinden kagabilecegimiz hususunda kendimizi
yaniltabiliriz, fakat ev diginda ¢aligtig1 halde kagimiz ev igin-
den kurtuldu? Gergekten de bir erkekle yagama fikrini kolay-
likla yok sayabiliyor muyuz? Peki ya igimizi kaybedersek? Peki
ya yaslanma ve hatta bugiin gengligimizin (verimlilik) ve ¢eki-
ciligimizin (kadins: verimlilik) bize sagladig: giiciin kiigiiciik
bir pargasini kaybetmek? Peki ya ¢ocuklar? Cocuk yapmamay:
se¢mis oldugumuz i¢in ya da bu soruyu gergekgi olarak sorama-
mis oldugumuz i¢in hi¢ pisman olacak miy1z? Egcinsel iligkilere
maddi olarak giiciimiiz yeter mi? Tek baginaligin ve farkhiligin
muhtemel bedelini 6demeye hazir mi1y1z? Fakat erkeklerle olan
iligkileri gergekten de zarar gérmeden siirdiirebilir miyiz?

Sorulmasi gereken soru sudur: Neden tek alternatiflerimiz
bunlardir ve ne tiir bir miicadele bizi bu alternatiflerin 6tesine
goturur?
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Cinsellik, biz kadinlara is siireci disiplininden arta kalan-
dir. Haftalik toplam ¢aligma saatinin tekdiizeligini ve siste-
matik gidigini tamamlamak zorundadir. Pazartesi giinii igleri-
mize daha yenilenmis olarak dénmemizi saglayan “dogal” ve
“serbest” bir izin durumudur. “Cumartesi gecesi” anlik geligen,
kendiliginden gelen durumlarin zirveye qiktig1 bir zaman di-
limi, yagamimizin kapitalist disiplininin mantiksal kurgu-
su i¢cindeki mantiksizhiktir. Bu nedenle cinselligin, ¢aligmay:
telafi etmesi beklenir ve bizlere ideolojik olarak ¢aligmanin
“otekisi” olarak satilir, yani muhtemelen kendi benliklerimizi
yagayabilecegimiz bir ézgiirlitk alanidir ve siirekli olarak arzu
ettiklerimizi bastirmaya, ertelemeye, hatta kendimizden dahi
saklamaya zorlandigimiz sosyal iligkiler evreninde samimi ve
“gercek” baglantilar i¢in bir olasilik sunmaktadar.

Vaat edilen bu olsa da aslinda elde ettigimiz, beklenti-
mizden ¢ok farkhdir. Nasil kiyafetlerimizi ¢ikararak dogaya
geri donemiyorsak, sirf sevisme zamani geldigi icin de “ken-
dimiz” olamiyoruz. Zamanlama, durumlar ve agk i¢in gerek-
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li olan enerji kendi kontroliimiiz diginda oldugu zaman az da
olsa kendiliginden gelisme durumu miimkiindiir. Bir haftahk
caligmadan sonra bedenlerimiz ve duygularimiz uyusur ve on-
lar1 bir makine gibi kapatamayiz. Ancak kendimizi “serbest b:-
raktigimizda” ortaya ¢ikan, yatakta yeniden dogmaki¢in hazir
bekleyen sakli benligimizden daha ¢ok bastirdigimiz sey, hayal
kirikhg ve siddettir.

Diger seyler arasinda bu kendiliginden geligmenin yanhs
oldugunun her zaman farkindayizdir. Yatakta ne kadar qiglik,
i¢ gecirme ve erotik egzersizler yagarsak yagayalim, bunun ya-
samimiza a¢tigimiz bir parantez oldugunu, yarin her ikimi-
zin de medeni kiyafetlerimizi giyip, ige hazirlamirken birlikte
kahve i¢cecegimizi biliriz. A¢tigimiz bu parantezin giiniin ya da
haftanin geri kalaninda inkar edilecegini ne kadar ¢ok bilirsek,
bizim i¢cin “her geyi unutmak” ve “vahgilere” déniigmek o kadar
zor olacaktir. Ayni1 zamanda kendimizi rahatsiz hissetmekten
de alikoyamayiz. Bu sevisecegimizi bilerek kiyafetlerimizi ¢i-
karirken, ertesi sabah mesafeleri yeniden kurmakla ugragir-
ken, giiniin geri kalaninda oldugumuzdan tamamen farkliymi-
s1z gibi yaparken yagadigimiz utanga¢hgin aymsidir. Bu gegis
siireci 6zellikle kadinlar i¢in ac1 vericidir, erkekler muhtemelen
islerinde daha siki bir disipline sahip olduklarindan bu konuda
uzman gibi gériinmektedir. Kadinlar her zaman, tutkunun bir
gecelik ortaya ¢ikigindan sonra, zaman zaman fiziksel bir te-
masi yeniden kurabilmeyi zorlagtiracak kadar mesafeli durabi-
len “erkegin” bambagka bir dilnyaya uyanmasinin nasil miim-
kiin oldugunu merak etmigtir. Her durumda, cinsel iligkilerin
sizofrenik yapisindan en fazla ac1 ¢eken her zaman kadinlardir
ve bunun nedeni sadece giiniin sonunu omuzlarimiza yiiklenen
daha fazla i ve endige ile kargilamamiz degil, ayn1 zamanda
iligkiyi erkek i¢in zevk alinabilir duruma getirme sorumlulugu-
na da sahip olmamizdir. Bu nedenle kadinlar erkeklere gére ge-
nellikle cinsellige karg: daha az duyarhdir. Cinsellik bizim i¢in
caligmaktir, gérevdir. Tatmin etme gérevi cinselligimizin i¢ine
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oyle bir iglemigtir ki tatmin ederek ve erkekleri cinsel olarak
uyarip heyecanlandirarak tatmin olmay: 6grendik.

Bizden beklenen rahatlik saglamak oldugu i¢in kagimil-
maz bir gekilde erkeklerin bastirilmig siddetini yonelttikleri
bir objeye doéniigiiyoruz. Hem yataklarimizda hem caddelerde
tecaviize ugruyoruz, ¢iinkii cinsel tatmini saglayacak, bir erke-
gin hayatinda yanhs giden her gey i¢in giivenlik vanas: olacak
kigiler olarak yetigtiriliyoruz ve eger rolimiize uymazsak 6zel-
likle sergilemeyi reddedersek, erkeklerin her zaman sinirlerini
cikarmaya yéneldikleri objeler oluyoruz.

Boliimlere ayrilma cinselligimizin sakatlanmasinin yal-
nizca bir boyutudur. Cinselligimizin emek giiciiniin yeniden
tretimine tabi kilinmasi, heteroseksiielligin bizlere kabul edi-
lebilir tek cinsel davramis olarak dayatildigi anlamina gelir. As-
linda, her gercek iletisimin bir cinsel bilegeni vardur, ¢iinkii be-
denlerimiz ve hislerimiz birbirinden ayrilamaz ve her zaman
her seviyede iletigim kurariz. Ancak kadinlarla cinsel bir bag-
lant: kurmak yasaktir, ¢iinkii burjuva ahlakina gére iiretken
olmayan her sey sapkin, miistehcen ve dogal olmayandir. Bu
durum tizerimize gercekten sizofrenik bir durumun yiiklendigi
anlamina gelir, ¢iinkii yagamlarimizin ilk yillarinda sevebile-
cegimiz insanlarla konustugumuz insanlar arasina, bedenimi-
zi gosterebildigimiz ve sadece “ruhlarimiz” gésterebildigimiz
insanlar arasina, sevgililerimiz ve arkadaglarimiz arasina bir
sinir ¢izmeyi 6grenmek zorunda kaldik. Sonucta kadin arka-
daslarimiz i¢in bedensiz ruhlar, erkek sevgililerimiz i¢in ruh-
suz bedenler olduk. Bu béliinme bizleri yalmzca diger kadin-
lardan degil, bedenlerimizde ve duygularimizda kabul edip
etmediklerimiz, teghir edebilecegimiz “temiz” kisimlarimiz ve
sadece iiretim aninda kadin ve erkege ait yatakta temizlenmig
olarak ifsa edilebilen“kirli” ve “gizli” kisimlarimiz agisindan
kendimizden de ayirds.

Uretim i¢in duyulan benzer endige, cinselligin ézellikle
biz kadinlarda yagamlarimizin belirli dénemlerinde sinirlan-
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masini talep etmigtir. Cinsellik ¢ocuklarda, ergenlerde ve ayni
zamanda yagh kadinlarda bastirilmigtir. Bu nedenle, cinsel
olarak aktif olmaya izin verildigimiz yillar, cinsellikten zevk
almak beceriye doniigiirken en fazla ig yiikiiniin omuzlarimiz-
da olduguyillardur.

Ancak cinselligin sundugu zevkin tadini ¢tkaramamamizin
temel nedeni kadinlar icin cinselligin ¢aligmak olmasidir. Erkegi
tatmin etmek, her kadindan beklenen geyin asli par¢asidur.

Cinsel 6zgiirligiin yardimi1 dokunmaz. “Sadakatsiz” olursak
ya da “bakire” olmadigimiz égrenilirse taglanarak 6ldiriilme-
memiz elbette 6nemli. Ancak, “cinsel 6zgiirliik” igimizi yogun-
lagtird1. Ge¢migte, yalnizca ¢ocuk yetigtirmemiz bekleniyordu.
Simdi ise ticretli bir ige sahip olmamiz, evimizi temizlemeye de-
vam etmemiz, ¢ocuk sahibi olmamiz ve ¢ift is giiniiniin sonunda
yatakta cinsel olarak heyecanlandiric ve tatmin edici olmamiz
bekleniyor. Kadinlar i¢in seks yapma hakks, seks yapma ve tat-
min olma (ki pek ¢ok meslekte beklenen bir sey degildir) gore-
vidir ve bu nedenle son yillarda kadin bedeninin hangi kisim-
larinin- vajina m, yoksa klitoris mi- cinsel olarak daha iiretken
olduguna dair pek ¢ok arastirma yiiriitillmektedir.

Ancak ister 6zgiir ister daha bastirilmig gekilde olsun,
cinselligimiz hala kontrol altindadir. Hukuk, tip ve erkeklere
olan ekonomik bagimliligimizin her biri, her ne kadar kurallar
esnetilebilse de, kendiligindeligin cinsel hayatimiz1 ortadan
kaldirmasinmi garanti etmektedir. Aile i¢indeki cinsel baski bu
kontroliin bir iglevidir. Bu anlamda, babalar, erkek kardegler,
kocalar, kadin tiiccarlar, belirlenmig, sosyal olarak tasdik
edilmig tretkenlik normlarina uygun olarak cinsel hizmette
bulunacagimizi garanti etmek, cinselligimizi denetlemek i¢in
devletin ajanlar1 gibi hareket etmektedirler.

Ekonomik 6zgiirlikk cinselligimiz tizerinde kontrol sa-
hibi olabilmemizin doruk noktasidir. Bu nedenle seks is¢iligi
kadinlar i¢cin hala temel mesleklerden biridir ve fahigelik her
cinsel iligkinin iizerinde durur. Bu kogullar altinda, bizler i¢cin
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kendiliginden geligen bir cinsellik olamaz ve dolayisiyla tatmin
olmak cinsel hayatimizda ¢ok kisa siirer.

Karsilikl: degisimden dolay1, bizim i¢in cinsellik her za-
man endigeyi beraberinde getirir ve hi¢ siiphesiz kendimizden
en ¢ok nefret etmemizin sorumlusu olan ev igidir. Ayrica, ka-
din bedeninin ticarilegtirilmesi de gekli ya da orani ne olursa
olsun kendi bedenimizle mutlu olma duygusunu imkénsiz hale
getirmektedir. Hi¢bir kadin, uzun uzun incelendiginin farkin-
da olarak bir erkegin 6niinde rahat¢a soyunamaz, ¢iinkii kadin
veya erkek herkesin farkinda oldugu ve televizyon ekranlarin-
da, caddelerde, duvarlarda géziimiize adeta sokulan kadin be-
denine dair dikkate alinmasi gereken belirli standartlar vardir.
Bir anlamda kendimizi satiyor oldugumuzu bilmemiz beden-
lerimize dair giivenimize ve mutlulugumuza zarar vermigtir.

Bu nedenle ister ¢ok zayif ister tombul olalim, ister uzun
ister kisa burunlu olalim, ister uzun ister kisa boylu olalim, he-
pimiz bedenlerimizden nefret ediyoruz. Nefretediyoruz ¢iinkii
bedenimize tanigtigimiz erkeklerin goziiyle, zihinlerimizdeki
ideal kadin bedeni formuyla ve digsaridan bakmaya alisigiz.
Nefret ediyoruz ¢inkii bedenimizi kendimizden soyutladi-
gimiz ve her zaman sunmaya hazir oldugumuz i¢in satilacak
bir sey gibi diigiinmeye alisig1z. Nefret ediyoruz ¢iinki pek ¢ok
seyin bedenimizle ilgili oldugunu biliyoruz. Bedenlerimizin
nasil gériindiigi, (evlilikte ya da ev diginda) iyi ya da kétii bir
ise sahip olup olmamiza, yaghiligimizda ve gengligimizde bizi
bekleyen yalmizligimizla bag etmek i¢in bir arkadas, sosyal bir
statii kazanip kazanmamamiza baglidir. Her zaman bedenimi-
zin bize ihanet edebileceginden korkuyoruz; sismanlamaktan,
kirigmaktan, ¢cabuk yaglanmaktan, insanlarin ilgisizliginden,
samimiyetimizi kaybetmekten, dokunulma ve sarilma gansi-
mizdan mahrum kalmaktan korkuyoruz.

Ozetle, her birimiz tatmin etmekle, becerilerimizi sergile-
mekle megguliiz, sevigerek zevk almaktan ve hata yapmaktan
korkuyoruz. Degerli olma duygumuz, girdigimiz her cinsel ilig-

45



Sifir Noktasinda Devrim

kiyle tehlikeye giriyor. Eger bir erkek birlikte giizel sevigtigimi-
zi soylityorsa onu heyecanlandiriyoruz, onunla cinsel iligkiye
girmekten hoglanip hoglanmamamiz 6énemli degil, kendimi-
zi harika hissediyoruz, daha sonrasinda bulagiklar: yikamak
zorunda oldugumuzu bilsek bile bu durum iktidar duygumu-
zu kabartiyor. Ancak hi¢bir zaman iligkide kargilikli aligverisi
unutmamiza izin verilmiyor, ¢iinkii hi¢bir zaman bir erkekle
olan agk iligkimizde deger iligkisini asgamiyoruz. “Ne kadar?”
sorusu cinsellik tecriibemizi her zaman yéneten ve yénlendi-
ren sorudur. Cinsel iligkilerimizin biiyiik ¢ogunlugu hesapla-
malarla gegiyor. Yataktayken inliyoruz, hickiniyoruz, solugu-
muz kesiliyor, nefes nefese kaliyoruz, agag: yukar: ziphiyoruz
ancak ayn1 zamanda zihnimiz hesap yapmaya devam ediyor:
“ne kadar?”- kendimizi kaybetmeden ya da yok pahasina sat-
madan 6nce kendimizin ne kadarin verebilir, kargiliginda ne
kadarini alabiliriz? Eger ilk bulusmamiz ise, kargimizdaki kigi-
nin ne kadar ileri gitmesine izin verebiliriz? Belden yukarimi-
za cikabilir, bluzumuzu siyirabilir, parmaklarim sutyenimizin
altina gecirebilir mi? Hangi noktada ona “dur!” demeliyiz? Ne
kadar giddetle reddetmeliyiz? “Ucuz” oldugumuzu diigiinmeye
baglamadan ne kadar énce ondan hoglandigimizi séylemeliyiz?

Fiyat1 yiiksek tut, kural bu, en azindan bize 6gretildigi ka-
danyla. Eger ¢oktan yataga ge¢migsek hesaplamalar daha da
karmagik hale gelir, ¢iinkii ayn1 zamanda hamile kalma ihtima-
limizi de hesaplamak zorundayiz ki bu da inleme, nefes alip ver-
me ve diger tutkulu sesler esnasinda regl dsnemimizin zamanim
da ¢cabucak diigiinmek zorunda oldugumuz anlamina gelmekte-
dir. Ancak orgazm olamadigimiz zamanlarda cinsel iligki sira-
sinda tatmin oluyormusg gibi davranmak zor ve fazladan bir istir,
¢iinkii boyle davrandigimiz zaman, ne kadar ileri gidebileceginizi
asla bilmezsiniz ve bu nedenle yeterince yapamiyor olma korku-
suyla kendinizi béyle davranmaya daha ¢ok kaptirirsiniz.

Aslinda, higbir sey olmadigimi itiraf etmeye baglamak i¢in
cok miicadele ettik ve giiciimiizii artirdik.
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KARSI PLAN (1975)!
Nicole Cox ile birlikte

Marx’dan itibaren sermayenin iicret sayesinde igledigi ve
geligtigi, yani kapitalist toplumun temelinin tcretli emekg¢i
ve onun dogrudan sémiiriisii oldugu agiktir. Ucret {izerinden
licretsiz emek¢inin sémiirildigi gercegi, is¢i sinif hareketi-
nin orgiitleri tarafindan ne kabullenilmekte ne de agik¢a dile
getirilmektedir. Ucretin yoklugu sémiiriiyi gizledigi i¢in, bu
somiirii daha da etkili olmugtur...kadinlari ilgilendiren gey, on-
larin emeklerinin sermayenin diginda kigisel bir hizmet gibi go-
riinmesidir.?

1 Bu makale baglangicta, Liberation dergisinde Carol Lopate tarafindan
kaleme alinan “Women and Pay for Housework” baglikl1 makaleye ceva-
ben yazilmigtir. Fakat cevabimiz derginin editérleri tarafindan geri ¢ev-
rilmigtir. Bu makaleyi simdi yayinliyoruz, ¢iinkii Lopate Solun ve onun
zamaninda uluslararas: feminist hareket ile olan iligkisinin ¢ogu varsa-
ymmindan daha agik bir gekilde ifade etmektedir. Bu belgenin yayinlan-
masiyla Sol taraf ile neticesiz bir tartigma a¢mak yerine bir tartigmay:
sonlandiriyoruz.

2 Mariarosa Dalla Costa, “Women and the Subversion of the Community,”
ThePower of Women and the Subversion of the Community, Dalla Costa ve Sel-
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Son aylarda birkag Sol gazetenin Ev I¢i Emek i¢in Ucret
yaklagimina saldiran yazilar yayimlamasi hi¢ de rastlant: de-
gildir. Ne zaman kadin hareketi bagimiz bir konuma gelse, Sol
kendini tehdit altinda hissetmektedir. Sol bu gériisiin “kadin
meselesinin” 6tesine gecen icerimler tagidigini ve hem kadinlar
hem de is¢i simifinin geri kalaniyla ilgili gegmisteki ve simdiki
politikalarindan bir kopusu ifade ettigini fark eder. Aslinda,
Sol’'un kadin miicadelelerine dair sergiledikleri sekter tutum,
kapitalizmin igleyis bi¢imine ve sinif miicadelesinin bu igleyisi
parcalamak zorunda olma egilimi tagidigina dair sig bir anlay:-
sa sahip olmalarinin sonucudur.

“Sinif miicadelesi” ve “ig¢i simifinin ortak ¢ikar:” adi altin-
da Sol, daima ig¢i sinifinin belli kesimlerini devrimci 6zneler
olarak se¢mis ve digerlerini bu kesimlerin siirdiirdigii miica-
delede sadece destekleyici rol iistlenmeye mahkim etmigtir.
Iste bu yiizden Sol, kendi érgiitsel ve stratejik hedefleri i¢inde,
kapitalist igbolimiinii karakterize eden benzer bélinmeleri ye-
niden iiretmektedir. Bu bakimdan, taktiksel konumlarinin ¢e-
sitliligine ragmen Sol, stratejik olarak birlestirilmigtir. Mesele
devrimci 6znelerin se¢imine geldiginde ise, Stalinistler, Trog-
kistler, Anarko-Liberterler, eski ve yeni Sol, ortak bir nedenden
dolay: aynivarsayim ve argiimanlarla el ele verirler.

Bizlere “Geligme” Onerirler

Sol, iicreti, ¢aligma ve ¢caligmama, iiretim ve asalaklik, po-
tansiyel gii¢ ve gii¢siizlitk arasinda béliicii bir hat olarak kabul
ettigi i¢cin, kadinlarin evlerde sermaye i¢in gerceklestirdikleri
licretsiz emegin sinirsiz miktari, solun analiz ve stratejilerinde
gozden kagmaktadir. Lenin’den tutun da Gramsci'ye ve Juliet
Mitchell’e kadar tiim solcu gelenek, sermayenin yeniden iire-
timinde ev iglerinin marjinalligini ve devrimci miicadelede de
ev kadinlarinin marjinalligi konusunda hem fikir olmuglardir.
Sol’a gére, ev kadim olarak kadinlar sermayeden degil serma-

ma James, 25-26 .
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yenin yoklugundan magdur olmaktadirlar. Gériinen o ki, bizim
sorunumuz sermayenin mutfaklarimiza ve yatak odalarimiza
girmeyi bagaramamig olmasidir. Bunun ikili sonucu da, bizle-
rin bityiik bir ihtimalle hila feodal dénemde ve kapitalizm 6n-
cesi agamada yerimizde sayiyor olmamiz ve mutfaklarimizda
veyatak odalarimizda yaptigimiz her seyin toplumsal degisim-
le ilgisiz olmasidir. A¢ik¢a goriilityor ki, mutfaklarimiz serma-
yenin diginda kaldig: siirece, kadinlarin mutfag: yitkma miica-
delesi hi¢bir zaman sermayeyi yok etmeyi bagaramayacaktur.

Sermayenin planlamadaki irrasyonelligine ve beceriksizligi-
ne sonuna kadar inanan Sol'un asla sormadig soru ise, sermaye-
nin bu kadar karsiz bir caligmaya ve hig iiretken olmayan bu emek
zamaninin devamina neden izin verdigidir. Ne gariptir ki, solcu-
lar kadinlarin sermaye ile olan 6zgiin iligkisine dair cahilliklerini,
kadmlarin politik geri kalmighklarim ancak fabrika kapilarindan
girerek agabilecekleri fikrini ortayaatan bir teoriye doniigtiirmiig-
lerdir. Dolayisiyla, kadinlarin ezilmigligini kapitalist iligkilerin
diginda birakilmalarindan kaynaklandigim iddia eden bir analiz
mantif, kaginilmaz olarak bu iligkileri ytkmaktansa bizleri bu
iligkilerin i¢ine girmeye yonelten bir stratejiyle sonuglanir.

Bu anlamda, Sol'un kadinlara yénelik stratejisi ile “Ugiin-
cii Diinya Ulkeleri’ne yénelik stratejisi arasinda dogrudan bir
baglantivardir. Nasil kadinlari fabrikalara sokmak istiyorlarsa
aymni gekilde fabrikalar1 da “Ugiincii Diinya Ulkeleri’ne sokmak
istiyorlar. Her iki durumda da, iicretlendirilmemis ve daha
diigiik teknolojik diizeyde ¢aligan bizlerin “gercek is¢i sinifina”
gore “gelismemig” oldugunu varsayarlar ve daha geligmis kapi-
talist bir sémiirii ve fabrika iginden daha ¢ok pay alma yoluyla
gercek ig¢i sinifina yetigebilecegimizi digiiniirler. Yine her iki
durumda, Sol'un icretsizlere, "gelismemiglere” 6nerdigi mii-
cadele, sermayeye karg: bir miicadele degil, daha rasyonalize
edilmig, daha geligmis ve daha iiretken sermaye i¢in yiiriiti-
lecek bir miicadeledir. Bu durumda, bizlere sadece “caligma
hakkini”(bu biitiin ig¢ilere 6nerdikleri bir haktir) degil, daha
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fazla caligma hakkini, daha fazla sémiiriilme hakkini énerirler.

Yeni Bir Miicadele Alam:

Ev i¢i Emek i¢in Ucret talebinin politik temeli, ticretsiz
caligmay: ve digiik teknolojik gelisimi politik geri kalmiglikla,
giic eksikligiyle ve sonugcta bizi érgiitlemek i¢in 6rgiitlenmemi-
zin 6nkogulu olarak sermayeye duyulan ihtiyagla egitleyen bu
kapitalist ideolojinin reddidir. Bu, iicretsiz oldugumuz ya da
daha digitk teknolojik diizeyde ¢alistigimiz i¢in (bu iki durum
birbiriyle son derece baglantilidir), ihtiya¢larimizin ig¢i sinifi-
nin diger kesimlerinin ihtiya¢larindan farkl olmasi gerektigi-
ni kabul etmeyi reddetmektir. Detroit ‘de ¢aligmakta olan bir
erkek otomobil ig¢isi, biiyiikgehirlerde mutfaklarda baglayan
yada “Ugiincii Diinya Ulkeleri” topraklarinda ve mutfaklarin-
dabaglayan seri iiretim bandina kargi miicadele ederken, bizim
amacamizin diinya iizerindeki tiim ig¢ilerin giderek reddettigi
fabrika isi olmas: gerektigini kabul etmeyi reddediyoruz. Sol
idgolojiyi reddimiz ile liberalizme giden yol olarak kapitalist
gelismeyi reddimiz ya da daha agqik bir ifadeyle hangi bi¢imi
alirsa alsin kapitalizme karg: olan reddimiz, bir ve aymdir. Bu
reddedigin dogasi, kapitalizmin ne oldugunun ve ig¢i simfinmin
kim oldugunun yani, yeni bir simif gii¢lerinin ve sinif ihtiya¢-
larinin yeni bir degerlendirmesinin yeniden tanimlanmasidur.

Evici Emek icin Ucret talebi, diger taleplerden biri degil, ka-
dinlarla baglayan ve giderek tiim ig¢i stmfin icine alan yeni bir
miicadele zemini a¢an politik bir perspektiftir.® Ev i¢ci Emek i¢in
Ucret’in sadece bir talebe indirgenmesinin, Sol'un bu perspektife
yénelttigi saldirilarin ortak unsuru oldugu ve bu indirgemenin de
soz konusu perspektifin ortaya ¢ikardig politik meselelerle yiiz-
lesmekten kaginmayi saglayan Sol elestirilerin yine bu perspektifi
kétiilemek i¢in kullandig bir yéntem oldugu vurgulanmalidir.

Lopate’nin “Women and Pay for Housework (Kadinlar ve Ev
Isi i¢in Odeme)” adl makalesi bu akim i¢in 6rnek gosterilebilir.
“Ev isi icin Odeme” baglig1 zaten meseleyi yanhs sunmaktadir,

3 Bu kitapta yer alan “Ev I5i Karsiligi Ucretler” baglikh yaziya bakiniz.
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ciinkii iicret sadece bir miktar para degil, sermaye ve ig¢i sinifi
arasindakiiktidar iligkisinin ifadesidir. Ev Isi icin Ucret perspek-
tifini kétillemenin en kurnaz yéntemi, bu perspektifin Italya’dan
ithal edildigini ve Amerika Birlegik Devletleri'nde “kadinlarin
yaptiklarn iglerle” ¢ok az ilgisi oldugunu iddia etmektir.* Yanhsg
bilgilendirmenin diger bir érnegi ise sudur: Lopate'nin atifta
bulundugu tek kaynak olan The Power of Women and the Subver-
sion of the Community adl ¢aligma, Ev I¢i Emek i¢in Ucret pers-
pektifinin qiktig1 baglamin uluslar arasi boyutunu kabul eder.
Ne olursa olsun, Ev I¢i Emek i¢in Ucret perspektifinin cografi
kokenini takip etmek, sermayenin uluslar aras: entegrasyonun
mevcut agamasinin yaninda yersizdir. Onemli olan Ev I¢i Emek
i¢cin Ucret perspektifinin politik kokenidir, yani isi, sémiiriiyii ve
isyan edilecek iktidar1 ancak bir tcretin varlig temelinde gor-
meyi reddetmektir. Bizim durumumuzda bu, “alisan” kadinlar
ile “¢caligmayan” (“sadece ev kadim” olan) kadinlar arasinda, iic-
retlendirilmemis igin is olmadiginy, yani ev iginin is olmadigim
ve paradoksal olarak yalmzca ABD’de pek ¢ok kadimin ikinci bir
isi oldugu i¢in ¢aligtigim ve miicadele ettigini ima eden béliin-
menin sonudur. Kadinlarin evi¢inde yaptiklari igleri ggrmemek,
diinya niifusunun ezici bir ¢ogunlugunun iicretsiz ¢aligmasina
ve miicadelesine karg1 koér olmak demektir. Amerikan sermayesi-
nin, ticretli emege oldugu kadar kéle emegi iizerine de kuruldu-
gunu ve bugiine kadar Amerika'nin tarlalarinda, mutfaklarinda,
hapishanelerinde ve diinyanin her yerindeki milyonlarca kadin
ve erkegin karsiligi 6denmemis emegine dayanarak biiyiimiig,
gelismis ve zenginlenmis oldugunu gérmezden gelmektir.

Gizli Emek
En bagta biz kadinlar olarak, sermaye i¢in iggiiniiniin ille

4 “Ev i¢i emegin icretlendirmesi talebi, italya'dan gelmistir. Burada tim
siniflara mensup kadinlarin ezici ¢ogunlugu hila evlerden disan ¢ik(a)
mamaktadir. Birlesik Devletler’de ise kadinlarin yarisindan fazlas: ¢alig-
maktadir.”
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de maas ¢eki karsihiginda fabrika kapilarinda baglayip bitme-
yecegini biliyoruz; ev iglerinin dogasini ve kapsamini yeniden
kesfediyoruz. Bagimiz: yamadigimiz ¢oraplardan ve pigirdigi-
miz yemeklerden kaldirip giin .boyu yaptiklarimiza baktigi-
mizda, kargiliginda bir ticret almasak da, kapitalist piyasadaki
en degerli iiriini, yani emek giiciinii iirettigimizi goriiyoruz. Ev
isi yapmak, evi temizlemekten ¢ok daha fazlasin ifade eder.
Ev igi demek, iicret karsiligr ¢aliganlara fiziksel, duygusal ve
cinsel yénden hizmet etmek ve onlar: her giin ige hazirlamak
demektir. Ev igi demek, gelecegin ig¢ileri olan ¢ocuklarimizin
bakimini iistlenmek, dogumdan baglayarak okul yillar1 boyun-
ca onlara refakat etmek ve onlar1 kapitalizmin bekledigi onlar:
yetigtirmek demektir. Bu da her fabrikanin, her okulun, her is-
yerinin ya da maden ocaginin arkasinda yagamlarini, emekle-
rini bu fabrikalarda, okullarda, ig yerlerinde ya da maden ocak-
larinda ¢aliganlar i¢in titketen milyonlarca kadinin gizli emegi
var demektir.”

Bu giine degin hem “gelismis” hem de “gelismemig” iilke-
lerde, ev iglerinin ve ailenin kapitalist tiretim i¢cin en énemli
dayanak olmasinin nedeni budur. Istikrarh ve disiplinli bir
emek giiciiniin varlig, kapitalist gelismenin her agamasinda
iiretimin temel koguludur. Caligma kogullarimiz iilkeden iilke-
ye gore farlilik gésterir. Baz iilkelerde, yogun bir gekilde ¢ocuk
dogurmaya zorlanirken bazi iilkelerde ise 6zellikle de siyahi
ya da yardima muhtag isek iiremememiz ya da “bag belalar1”
dogurma niyetinde olmamiz tembihlenir. Baz: tilkelerde biz
kadinlar tarlalarda ¢aligacak vasifsiz is¢iler dogururken baz:

5 Mariarosa Dalla Costa, “Community, FactoryandSchool from the Wornan’s
Viewpoint,” L'Offensiva (1972): “Toplum, kadinlarin ortaya ¢ikmasi ve emek-
lerini dogrudan orada sarf etmeleri bakimindan Kadin'in mekamdir. Fabri-
kaise kadin emeginin gériinmedigi ama emegini fabrikalarda ¢aligan egleri-
neaktarankadinlarinemeklerinin somut birhalde diga vuruldugu yerlerdir.
Aym gekilde, okullar da orada bulunmayan fakat emeklerini her giin doyu-
rarak, bakarak, kiyafetlerini itiileyerek okullara génderdikleri 6grencilere
aktaran kadinlarin emegini somut bir halde diga vurur.”
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iilkelerde nitelikli is¢i ve teknisyenler dogururuz. Her ne olur-
sa olsun, sermaye i¢in yerine getirdigimiz iicretsiz ¢aligma ve
islev her iilkede aynidar.

fkinci bir is sahibi olmak bizi asil isimizden hi¢bir zaman
kurtarmadu. Iki is demek, her iki isle baga ¢ikabilmek i¢in daha
az zaman ve enerji demektir. Ustelik evde ya da ev disinda tam
zamanh ¢aligan, evli ya da bekar bir kadin, ¢aligtig1 saatleri
kendi emek giiciiniin yeniden iiretimine dahil etmek zorunda-
dir ve kadinlar bu gérevin tahakkiimiinii, 6rnegin ister evlilik
piyasasinda ister iicretli emek piyasasinda olsun, bir ige kabul
edilmenin 6n kogulunun sik bir elbise ve yapil1 bir sa¢ oldugu-
nu iyi bilirler.

Dolayisiyla, Birlegik Devletler’de “okullarin, ¢ocuk yuvala-
rinin, giindiiz ¢ocuk bakim evlerinin ve televizyonun, anneleri
¢ocuklarinin sosyallesme sorumlulugundan alikoyduguna” ve
“ev boyutlarinin kiigiilmesi ve ev iglerinin makinelegsmesinin
kogullar elverdigince evislerinden arta kalan bog zaman birak-
tigina” dair siiphelerimiz vardir, kadinlar “teorik olarak sézde
zamandan tasarruf saglayan bu cihazlari satin almak, kullan-
mak ve onlar1 tamir etmekle meggul olurlar.”

Giindiiz bakim evleri ve ¢ocuk yuvalar bizlere zaman ka-
zandirmadig gibi, bir de bizlerin sirtina ilave yiik yiikklemek-
tedir. Sira teknolojiye geldiginde, Birlesik Devletler’de toplum-
sal olarak ulagilabilecek teknoloji diizeyi ile mutfaklarimiza
damlayan teknoloji arasindaki ugurumu gériiriiz. Bu durumda
da, elimizdeki teknolojinin niteligi ve niceligini belirleyen gsey
ticret kogullarimizdir. Yani,”Eger sana belirli gartlar altinda ¢a-
ligtigin saat kargiliginda 6deme yapilmiyorsa, hi¢ kimse senin
yaptigin iste ne kadar zaman gecirdigini 6nemsemez.”” Aksine,
Birlegik Devletler'de yaganilan durum ne teknolojinin ne de
ikinci bir igin kadinlari ev iglerinden kurtarabilecegini ve “tek-
nisyen dogurmanin niteliksiz bir is¢i dogurmaya gore daha az

6 Lopate, “Women and Pay for Housework,” 9.
7 Dalla Costa, “Women and the Subversion of the Community,” 28-29.
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kiilfetli olmayacagim kamtlar. Ciinkii ev igleri ne kadar tekno-
lojik kogullarda yapilirsa yapilsin eger bu iki yazg: da kadinla-
rin iicretsiz ¢aligmay: reddetmelerinin arkasinda durmayacak-
sa ya da hangi 6zelliklerde ¢ocuk diinyaya getirilirse getirilsin,
kadinlarin dogurmak i¢in yasamay: reddetmelerini destekle-
meyecekse niteliksiz ig¢i dogurmakla nitelikli is¢i dogurmak
arasinda bir fark bulunmamaktadir.”

Burada agikliga kavusturulmasi gereken gey, evde yapti-
gimiz igin kapitalist tiretim oldugunu séyledigimizde, “iret-
ken gii¢lerin” pargas: olarak yasallagtirilacak bir istegi dile
getirmiyoruz, bagka bir ifadeyle, ahlak¢iliga bagvurmuyoruz.
Uretken olmak ancak kapitalist bakis agisindan ele alindigin-
da, ahlaki bir zorunluluk degilse bile ahlaki bir meziyettir. Is¢i
siifinin bakig a¢isindan ise iiretken olmak diipediiz sémiiriil-
mek demektir. Marx'in da kabul ettigi gibi “dolayisiyla iiretken
emekg¢i olmak bir talih degil talihsizlik eseridir.”® Bu ifadeden
kendimize biraz “6z-sayg1” duygusu ¢ikarabiliriz.® Fakat ev
iginin kapitalist tiretimin bir ugrag oldugunu séyledigimizde,
kapitalist igbélumiindeki 6zel iglevimize ve bu igleve karg: is-
yan etmemiz gerektigine agiklik getirmis oluruz. Sonug olarak
biz kadinlar sermayeyi iirettigimizi séyledigimizde, bir emek
bi¢iminden digerine ve bir sémiirii derecesinden digerine ge¢isi
saglayan kaybedilmis bir miicadeleye girmektense, sermayeyi
yikabilecegimizi ve yrikmak istedigimizi s6yleriz.

Ayrica “Marxist diinyanin kategorilerini 6diing” almadig-
miz1 da agik¢a dillendirmeliyiz.’* Yine de, bu giine degin ka-
pitalist toplumda nasil bir iglev gérdiigiimiizii anlamamiz i¢in
vazgecilmez bir analiz sunan Marxin ¢aligmasimi1 kavramaya,
onu gozden gikaran Lopate’den daha istekliyiz. Bununla birlik-

8 Dalla Costa, “Community, Factory and School.”

9 KarlMarx, Capital, Cilt 1, Londra: Penguin Books, 1990, 644.

10 Lopate, “Women and Payfor Housework,” 9: “Anlagilan o ki, kadinlarin
esitlik yolunda attig1 ilk adimlar olan 6z giiven ve 6z sayg1 elde etmeleri
i¢in bir yerden gelirlerin olmasi yani iicretli olmalar gerekir.”

11 Lopate, “Women and Pay for Housework,” 11.
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te Marx’in ev i¢i emege karg goriiniir kayitsiziginin temelinde
tarihsel etkenler oldugundan da siipheleniriz. Burada yalniz-
ca Marxin kesinlikle ¢agdaglariyla (ve sadece onlarla degil)
paylagtig1 erkek sovenizminin dozuna atifta bulunmuyoruz.
Marx'in yazdig: dénemde, cekirdek aile ve evigleri heniiz tam
anlamiyla olugturulmamigtr’® Marx'in goziiyle gordigi ise,
fabrikada kocas: ve ¢ocuklarinin yaninda ige alinan proleter
kadin ve ¢ahgip ¢aligmadigina bakmaksizin, bir hizmetgisi
olan ve emek giicii metasi iiretmeyen burjuva kadindi. Cekir-
dekailenin olmamasi ig¢ilerin evlenmedikleri ve cinsel iligkide
bulunmadiklar1 anlamina gelmiyordu. Daha ziyade, giinleri-
nin on beg saatini fabrikada harcayan aile bireylerinin bir aile
yasantisina sahip olmalarinin ve ev igleri ile ilgilenmelerinin
miimkiin olmadig anlamina geliyordu; aile yagantis: i¢in ne
yeterli zaman ne de uygun fiziksel kogullar mevcuttu.

Salgin hastaliklardan ve iggiiciiniin biiyiik bir bélimiini
yok eden agin1 ¢aligmadan ve en énemlisi de 1830 ve 1840’11
yillarda Ingiltere'yi bir devrimin egigine getiren proleter mii-
cadelelerden sonra, daha istikrarh ve disiplinli ig giicii ihtiyac,
sermayenin ¢ekirdek aileyi emek giiciiniin yeniden iiretiminin
merkezi olarak érgiitlemesine sebep olmugtur. Kapitalizm 6n-
cesi bir yap: olmaktan ¢ikip, “Bat1”da bizim bildigimiz yapiya
doniigen aile, emek giiciiniin nicelik ve niteligi ile denetimini
giivence altina alacagi varsayilan birkurum olarak sermaye i¢in
sermaye yaratilmasidir. Bu yiizden “ig¢i sendikalar gibi, aile
de ig¢iyi korur ama ayni zamanda kadinin ve erkegin ig¢i digin-
da bagka hi¢bir sey olmamalarini saglar. Is¢i sinifikadinlarinin
aileye kargi verdikleri miicadele bu yiizden ¢ok 6nemlidir.”*®

Bir Disiplin Olarak Ucretsiz Durumumuz
Aile 6ziinde, karsilig1 6denmeyen emeklerimizin, ekono-

12 Kapitalist iligkilerin bir basamagi olarak su aralar ¢ekirdek ailelerin do-
gusu tzerinde ¢alisiyoruz.
13 Dalla Costa, “Women and the Subversion of the Community,” 41.
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mik olarak erkeklerin gelirine bagimli olmamizin ve sonug ola-
rak erkeklerin yam: sira bizleri de kontrolii altina alan egitsiz
gii¢ bolimiiniin kurumsallagtirilmasidir. Ucretsiz olma duru-
munuz ve erkeklere bagimhiligimiz, bir erkegin ne zaman igi
reddetmek istese ekonomik olarak kendisine bagimli olan esi
ve ¢ocuklar ile yiiz yiize gelmesini saglayarak, onu igine siki
sikiya baglar. Lopate'nin yikilmasinin olduk¢a zor oldugunu
soyledigi “erkeklerin ve biz kadinlarin eski aligkanliklar1”nin
temelleri igte burada saklidir. “Egiyle egit gekilde ¢ocuklari-
nin bakimim iistlenebilmek i¢in ¢aligtig: is yerinden ézel bir
is program talep etmenin” bir erkek i¢in zor olmas: hi¢ de
tesadiifi bir durum degildir.** Erkeklerin yar1 zamanh ¢alig-
ma saatleri ayarlayamamalarinin nedeni, egleri vasitasiyla eve
ikinci bir maag girse bile aile hayatinin siirdiiriilebilmesi i¢in
erkegin maaginin gerekli olmasidir. Biz kadinlar ise, eger “ken-
dimize ev igleri i¢in daha fazla zaman ayirabilecegimiz daha
az tiiketici igler aramak ya da tercih etmek durumunda kaldi-
gimizda” bunun sebebi hem fabrikada tiiketilmekten hem de
evde yipranmaktan kaynaklanan yogun sémiiriiye direng gos-
termemizdir.’®

Evde yaptigimiz igler kargihiginda hicbir icret almiyor ol-
mamiz, ucretli emek piyasasindaki giigsiizliigiimiiziin birincil
nedenidir. Igverenler, bizlerin yok pahasina ya da bir karsihigi ol-
madan ¢aligmaya aligtk oldugumuzu ve onlarin bizlere 6nerdik-
leri ¢ok diigitk maagh iglerde bile ¢aligmay: géze alabilecek kadar
¢aresiz oldugumuzu bilirler. “Kadin” ve “ev kadim” sézciikleri

14 Lopate, “Women and Pay for Housework,” 11: “Hayatlarimizda béyle
bir yeniden yapilanma i¢in savagmis olan biz kadinlardan bircogu dénem
dénem umutsuzluga kapilmaktadir. ilk olarak, terk edilmesi gereken eski
ahgkanliklar-erkeklerin ve bizlerin- vardu. [kincisi, gercek anlamnda zaman
problemleri mevcuttu...Egiyle esit sekilde ¢ocuklarinin bakimin: istlene-
bilmek i¢in esnek yar1 zamanl ¢aligma saatleri ayarlayabilmenin ya da
caligtig is yerinden 6zel bir is programi talep etmenin ne kadar zor oldu-
gunu herhangi bir erkege soralim.”

15 A.ge.
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ayn1 anlama geldigi i¢in, dogdugumuz giinden itibaren edinmis
oldugumuz bu kimligi ve “ev igi becerilerini” diinyanin neresine
gidersek gidelim tagiriz. iste bu yiizden kadin istihdamu ev igle-
rinin bir uzantisidir ve ticret konusunda takip ettigimiz yollar
bizleri sik sik daha fazla ev iglerine siiriikler. Ev igleri ticretsiz
olmas: olgusu, ne yaparsak yapalim biz kadinlarin hayatin: et-
kileyen ve toplumsal olarak dayatilan bu kogullara dogallik (“ka-
dinhik”) gériinimii kazandirir. Bu yiizden Lopate’nin bize “asil
unutmamamiz gereken sey bir ‘cinsiyet’ oldugumuzdur” demesi-
ne gerek yok.'® Yillardir sermaye bizim i¢in tekiyi seyin seks yap-
mak ve ¢ocuk dogurmak oldugunu séyliiyor. Bu, cinsiyete dayah
is bolimiidiir ve bunu 6liimsiizlegtirmeyi reddediyoruz. “Kadin
olmak gercekte ne anlama gelmektedir ve eger varsa hangi 6zel
nitelikler zorunlu olarak ve her zaman ‘kadin olmakla’ bagdas-
tinnlir?” sorusunu sordugumuzda kaginilmaz olarak bu duruma
kars1 oldugumuzu ifade ediyoruz.'” Bu soruyu sormak cinsiyetgi
bir yamit beklentisi i¢inde avu¢ agmaktir. Bize kim oldugumuz
soyleyen kimdir? Bizlere dayatilan toplumsal kimlikle baglar:-
miz1 koparmak i¢in verdigimiz miicadele sonucu elde ettigimiz
giictin elverdigi él¢iide, simdilerde tiim bilebildigimiz kim olma-
digimizdir. Giiglerini bizim tizerimizde sonsuzlagtiranlar ege-
men siftir ya da dogal ve sonsuz insan kisiligini énvarsayan,
egemen olma istegiyle yanip tutuganlardir

Ailenin Yiiceltilmesi

Lopate’'nin kadinhigin 6ziini sorgulamasinin, onu ev i¢in-
de kargsihigr 6denmeyen emegi ve genel olarak karsiligr 6den-
meyen emegi kabaca yiiceltmesine yol agmas: sagirtic1 degildir:

Insanlarin birbirlerine kars1 besledikleri sevgi ya da ilgiden
dolayi ve de sik sik birbirlerinin {izerinde olugturduklar: kor-

16 Lopate, “Women and Pay for Housework,” 11: “Hatirlanmas: gerekli en
onemli seybizlerin bir CINSIYET oldugudur. Bu, bizlerin 6zelligini tanim-
lamak i¢in gelistirilmis tek kelimedir.”

17 Age.
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ku ve baskidan dolay1 olsa bile imkan dahilinde birbirlerinin
ihtiyaglarini kargilayabilecekleri bir kapitalist yagamda orta-
ya cikan tek boglugu, geleneksel ev ve aile doldurmaktadar.
Anne ve babalar duyduklari sevgiden dolay: hi¢ degilse belirli
6lcillerde ¢ocuklarinin bakimini istlenirler... ¢aligma ve ba-
kimin maddi kargiliktan daha ¢ok sevgiden kaynaklandigina
dair bir ¢esit itopyanin belleklerden hig silinmemesi i¢in biz-
ler biiyiitiiliirken bu olgunun aklimiza bir yerlere kazindigim
dahi diginmekteyim.!®

Kadin hareketi yazini bu sevginin, ilginin, bakim ve hiz-
metin kadinlar izerindeki yikia etkilerini goéstermektedir.
Tim bunlar, yani sevgi, ilgi, bakim vb. bizi nerdeyse bir kélelik
durumuna baglayan zincirlerdir. Dolayisiyla bunlarin bizi esir
almasini ve annelerimizin bityiikannelerimizin ve onlarin ¢o-
cuklar olarak bizlerin bedbahtliklarinin bir titopya gibi yiicel-
tilmesini reddediyoruz! Sermaye ya da Devlet bize iicret verme-
diginde, bunun bedelini yagsamlariyla 6demek zorunda kalacak
olanlar, bir bagkas1 tarafindan sevilenler, bakilanlar, maagsiz
olanlar ve hatta en zayif olanlardur.

Biz Lopate’nin ev i¢i emek i¢in 6deme yapilmas: ta-
lebinin, “6zgiir ve yabancilagmamig emek olanaklarin-
dan daha da uzaklagtirmaya hizmet ettigi” iddiasin1 da
reddediyoruz.”® Bize gore bu, “yabancilagmamis” emegi be-
dava ¢aligtirmanin en kisa yoludur. Bagkan Ford’un bu éne-
riyi onaylayacagina dair hig gsiiphe yoktur. Modern Devletin
sirtim1 dayadig: géniillii emek, bizim kendimize ait zaman-
dan cémertge 6diin vermesine dayanmaktadir. Bize 6yle ge-
liyor ki, zamaninda annelerimiz sevgi ve ilgiye itimat etmek
yerine maddi karsilik alsalardi, bu kadar ac1 ¢ekmez, eko-
nomik olarak bu kadar bagimli olmaz ve kendilerini kurban
etmekten ¢ekinmedikleri ¢ocuklar: i¢in bu kadar santaja

18 Lopate, “Women and Payfor Housework,” 10.

19 A.g.e, “Kapitalist yagamin, tiim alimn satim faaliyetlerinin degisim dege-
ri tagimayan biiyiik bir kisminin ortadan kaldirilmas, sadece, bizleri iic-
retsiz ve yabancilagmamig emegin ileri imkinlardan mahrum birakmaya
hizmet edecektir.”
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maruz kalmak zorunda olmazlardi. Annelerimiz kargiliksiz
caligmaya karg1 miicadele etmek i¢in daha fazla zamana ve
giice sahip olabilirdi ve bize bumiicadelede daha geligmig bir
diizeyi miras birakabilirlerdi.

Aileyi, erkek ve kadinlarin (kendi) ruhlarini canh tut-
tuklar: son cephe olan “¢zel diinya” olarak yiiceltmek, ka-
pitalist ideolojinin temelidir. Bu ideolojinin giiniimiiziin
“kriz,” “kemer sikma” ve “yokluk” zamanlarinda sermaye
planlama uzmanlaniyla birlikte yenilenmis bir popiiler-
lik elde etmis olmasi boguna degil.®® Gegenlerde Russell
Baker’in New York Times’de belirttigi iizere, Buhran giinle-
rinde bizi bir arada tutan sey sevgi idi ve zor zamanlara gi-
rebilecegimiz su giinlerde de sevginin bizimle olmas: iyi ola-
caktir. Aileyi (ya da toplulugu) fabrikanin, bireyi toplumun,
o6zel olan1 kamusal olanin, iiretken emegi iiretken olmayan
emegin diken bu ideoloji, her zaman bir sevgi edimi olarak
gorilmiig olan icretsiz ¢aligmamiz sayesinde evde koleles-
memiz i¢in iglevseldir.?* Bu ideoloji, en acik ifadelerinden
birini ¢ekirdek ailenin 6rgiitlenmesinde bulan kapitalist ig-
béliminiin derinliklerinde kék salar.

Ailenin toplumsal iglevini gizemlilegtiren tcret iligkisi
ybéntemi, sermayenin icretli emegi ve toplumsal iligkileri-
mizin “nakit para iligkisine” tabi kilinmasini gizemlilegtiren
yonteminin bir uzantisidir. Biz Marx’dan iicretin kar sagla-
yan karsihiksiz emegi gizledigini 6grendik. Fakat isi ticretle
6l¢mek, ayn zamanda hayatimizin her ani sermaye birikimi
i¢in iglev gérsiin diye ailelerimizin ve toplumsal iligkilerimizin
iretim iligkilerine tabi kilindigin, iiretim iligkilerine doniigtii-
gunii de gizler. Ucret ve onun yoklugu, sermayeye isgiiniiniin
gercek uzunlugunu gizleme olanag: saglar. Caligma, yagami-
mizin, sadece belli zamanlarda ve mekanlarda gergeklegen bir

20 A.ge., “Bizlerinruhlarini canli tutan seyin 6zel diinyalarimizda var ol-
duguna inanmiyorum.”
21 Russell Baker, “Love and Potatoes,” New York Times, 25 Kasim, 1974.

59



Sifir Noktasinda Devrim

bélimiiymiig gibi goriiniir. Kendimizi is i¢in ve ige gitmek i¢in
hazirladigimiz, ayakiisti atigtirdigimiz 6giinler ve alelacele
yaptigimiz sekslerle “kaslarimizi, sinirlerimizi, kemiklerimizi
ve beyinlerimizi”? yeniledigimiz “toplumsal fabrikada” harca-
digimiz zaman, ve bunlarin hepsi bos zaman, keyfi zaman ve
kigisel se¢im gibi goriiniir.

Farkl1 Emek Piyasalar

Sermaye, iicreti hem kimin ig¢i sinifi oldugunu belirsiz-
lestirmek hem de is¢iler arasindaki bélinmeyi siirdiirmek
i¢in kullanir. Ucret iligkisi sayesinde sermaye, farkli emek pi-
yasalar1 olugturur (siyahlar i¢in, gengler i¢in, kadinlar i¢in,
beyaz erkekler i¢in emek piyasalari) ve “ig¢i sinifi"m1 sézde
iggilerin sirtindan geginen asalaklar olarak gosterdigi “is¢i
olmayan” proletaryanin kargisina diker. Bu yiizden sosyal
yardimdan yararlananlar olarak bizlere “ig¢i sinifinin” vergi-
leriyle ge¢indigimiz séylenir; ev kadinlari olarak bizler ise “ev
kadinlar asalaktir” inana sonucu koca parasi yiyen kadinlar
olarak tasvir ediliriz.

Fakat eninde sonunda, iicretsizligin toplumsal gii¢siiz-
ligi, sermayenin kargisindaki tim ig¢i sinifinin giigsiizli-
gi olmugtur ve olmaya da devam edecektir. “Mobil magaza”
tarihinin goésterdigi tizere, hem “az gelismis” hem de metro-
pol iilkelerde iicretsiz emege ulagabilme, sermayeye emegin
yiiksek ticret aldig yerleri terk etme ve ig¢ilerin elde ettik-
leri kazanimlar1 baltalama olanag: saglamigtir. Sermaye
“Ugtincti Diinya Ulkeleri"ndeki ucuz emege ulasgamadiginda,
fabrika kapilarini her zaman kadinlara, siyahilere, biiyiik ge-
hirlerdeki genglere ya da “Ugiincii Diinya Ulkelerinden” gelen
go¢menlere agmigtir. Kapitalizm iicretli emege dayanmasi-
na ragmen diinya nifusunun yarisindan fazlasinin tcretsiz
olmasi hi¢ de tesadiifi degildir. Ucretsizlik ve az gelismislik,
ulusal ve uluslar aras1 anlamda kapitalist planlamanin temel

22 Marx, Capital, Cilt 1, 717.
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unsurlarndir; ig¢ileri ulusal ve uluslar arasi1 emek piyasalarin-
da rekabet ettirmenin ve bizi ¢ikarlarimizin farkh ve kargit
olduguna inandirmanin etkili ara¢lardir.??

Farkli emek piyasalarinin ifadeleri ve dolayisiyla is¢i si-
nifin1 yénetmenin ve bélmenin farkl yollar: olan cinsiyet ay-
rimahiginin, irkqhigin ve (devletten bir miktar para almay:
bagarabilmis ig¢ileri agagilamak i¢in kullanilan) refahgihigin
kokleri buradadir. Eger kapitalist ideolojinin kullaniminm ve
ticret iligkisinin altinda yatan kéklerini gérmezden gelirsek, ne
irkqiligy, cinsiyet ayrimcihigim ve refahgihigs ahlaki bir hastali-
gin ve “yanhs bilincin” iiriinleri olarak diigiinmeyi birakiriz ne
de “bizi destekleyen ahlaki emirlerden” bagka bir sey vermeyen
bir “egitim” stratejisinden kurtulabiliriz.?*

Lopate biz kadinlarin stratejisinin bizi “erkeklerin ‘iyi’
insan” oldugu fikrine yaslanmaktan kurtarip 6zgiirlige ulas-
tirdigim soylediginde sonunda onunla ortak bir nokta bulu-
ruz.?® 1960’larda siyahi halklarin yiiriittiigi miicadelelerin
gosterdigi gibi, onlarin ihtiya¢larinin “ anlagilmasim” sag-
layan sey, giizel laflar degil giiclerinin érgiitlenmesiydi. Ka-
dinlarin durumunda, erkekleri egitmeye ¢aligmak her zaman
miicadelemizin 6zellestigi ve mutfaklarimizin ve yatak oda-
larimizin tenha yerlerinde savagildig: anlamina gelmektedir.
Egitici olan sey, giictiir. 1k 6nce erkekler korkacaklar, ardin-
dan da sermaye de korkacag i¢in erkekler 6grenecekler. Ciin-
kii bizler ayni igin daha egitlik¢i bir gekilde yeniden boligiimii
adina miicadele etmiyoruz. Biz kadinlar bu isi sonlandirmak
i¢in miicadele ediyoruz ve bunun ilk agamasi, bu igin fiyatinin
belirlenmesidir.

23 Selma James, Sex, Race and Class, Bristol: Falling Wall Press and Race
Today Publications, 1975; Sex, Race, and Class: ThePerspective of Winning: A
Selection of Writings, 1952-2011 i¢inde yeniden basilmigtir, Oakland: PM
Press, 2012, 92-101 [Cinsiyet, Irk, Sinif: Kadinlardan Yeni Bir Perspektif, Is-
tanbul: Bgst Yayinlari, 2010].

24 Lopate, “Women and Payfor Housework,” 11.

25 Age.
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Ucret Talepleri

Kadinlar olarak giiciimiiz iicretler i¢in verilen toplumsal
miicadele ile baglar. Bu miicadele iicret iligkilerinin i¢inde yer
almak i¢in degil bu iligkiden kurtulmak i¢indir (¢iinki bizler
asla bu iligkinin diginda yer almadik) ve ig¢i simifin her kesi-
mi de iicret iligkisinden kurtulmalidir. Burada iicret miicade-
lesinin niteligini agtkliga kavusturmamiz gerekir. Sol, ticret
taleplerini “ekonomik” ve “sendikal talepler” olarak ortaya
atar; hem tcreti hem de ticretsizligi somiiriilmemizin dogru-
dan olgiisii oldugunu ve dolayisiyla igci sinifi ile sermaye ara-
sinda ve ig¢i ssmfinin kendi igindeki giig iligkisinin dogrudan
ifadesi oldugunu goz ardi eder. Ayrica iicret miicadelesinin pek
¢ok bi¢imi oldugunu ve sadece ticret artigi ile simirh olmadig:-
n1 da gérmezden gelir. Daha fazla para elde etmenin yaninda,
¢alisma zamaninin kisaltilmasi ve daha iyi sosyal haklar elde
etmek de, bizlerden ne kadar emek c¢ekildigini ve yagamlari-
miz iizerinde ne kadar gii¢ sahibi oldugumuzu belirleyen ticret
kazanimlaridir. Tarihsel olarak is¢iler ve sermaye arasindaki
miicadelenin temel zemininin icret olmasinin nedeni budur.
Sinf iligkisinin bir ifadesi olarak iicret her zaman iki boyutlu
olmugtur: Sermaye her ticret artiginin iiretkenlikteki bir artiga
karsilik gelmesini saglayarak ticreti is¢ileri kontrol etmek i¢in
kullanur, igciler ise daha ¢ok para, daha fazla gii¢ ve daha az
caligmak i¢in iicret miicadelesi verir.

Mevcut kapitalist kriz tarihinin gosterdigi iizere, giderek
daha sayida ig¢i kendi yagamim kapitalist iiretim hizmetine
kurban etmeyi ve iiretkenlik artisi ¢agrilarim1 dinlemeyi is-
tiyor.?® Fakat iicretler ve iiretkenlik arasindaki “adil degigim”
altiist olunca, iicret miicadelesi de sermayenin kirina ve onun
bizlerden art1 emek sizdirma kapasitesine yénelik dogrudan
bir saldiriya dénigiir. Dolayisiyla ticret miicadelesi aym za-
manda iicretlere kars: verilen bir miicadeledir; gii¢ i¢in verilen
miicadele icerdigi kapitalist iligkiyi aciklar ve de ona karsidir.

26 Fortune, Aralik 1974.
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Biz kadinlarin durumundaoldugu gibi iicretsiz olma durumun-
da, ucret i¢in miicadele sermayeye yapilan daha agik bir saldi-
rdir. Ev I¢i Emek i¢in Ucret miicadelesi, is verenlerin bizim
sirtimiza yiikledikleri devasa miktardaki sosyal hizmetler i¢in
sermayenin 6deme yapmak zorunda kalacag: anlamina gelir.
En 6nemlisi de, Ev i¢i Emek i¢in Ucret talep etmek, yaptigimiz
iglerin biyolojik bir kader oldugunu reddetmektir; bu reddedis,
bu kadere karg: miicadelenin vazgecilmez koguludur. Aslinda
yaptigimiz igin kurumsallagtirilmasinda hicbir gey aile ve er-
kege bagimh olmak kadar etkili degildir. Ashna bakarsaniz
yaptigimiz igin kargihigy, her zaman iicretle degil ama “sevgi”
ile 6denmigtir. Oysa tipki ticretli ig¢iler i¢in oldugu gibi biz ka-
dinlar i¢in de tcret bir retkenlik anlagmasinmin kargilig: de-
gildir. Ucret aliyor olsaydik, eskisine gére daha ¢ok degil daha
az cahigirdik. Dolayisiyla miicadele etmek i¢in bize daha fazla
zaman ve enerji saglayacak ve ekonomik bagimsizliga ihtiya¢
duymamizdan dolay1 bizi ikinci bir ise mahkim etmeyecek bir
iicret talep ediyoruz.

BiZ KADINLARIN UCRET MUCADELES], UCRETLILER VE
UCRETSIZLER AGISINDAN ISGUNUNUN GERGEK UZUNLU-
GUNU SORGULAMANIN ONUNU ACAR. BU ZAMANA KA-
DAR ERKEK VE KADINLARDAN OLUSAN i$¢i SINIFININ,
1SGUNU -iSE GIRI$ VE ISTEN GIKI$ SAATLERI- SERMAYE
TARAFINDAN TANIMLANDI. BU DA SERMAYENIN AIT OL-
DUGU VE BiZIM SAHIP OLDUGUMUZ ZAMANLARI BELIR-
LEDL. FAKAT BiZ ASLA KENDIMIZE AIT OLAMADIK, HAYA-
TIMIZIN HER ANINDA SERMAYEYE AT OLDUK VE ARTIK
SERMAYEYE HAYATIMIZDA SAHIP OLDUGU HER AN IGIN
BEDEL ODETME ZAMANI GELDL. SINIF TABIRIYLE, BUN-
DAN SONRA SERMAYENIN HIZMETINDE HARCADIGIMIZ
HER ANIN UCRETINI TALEP ETME ZAMANIDIR.

Sermayeye Odeme Yaptirmak

1960’larda Birlegik Devletler’deki ve uluslar aras1 él¢ek-
teki miicadeleleri bu simif anlayig1 gekillendirmigtir. Birlegik
Devletler’deki siyahilarin ve sosyal yardim alan yalmz annele-
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rin -metropollerdeki “U¢iincii Diinya"nin- miicadeleleri, ticret-
sizlige kars1 bir isyan: ve sermayenin sundugu tek alternatif
olan daha agin1 ¢aligmay: reddediglerini gostermekteydi. Gi-
ciiniin merkezini toplumda bulan bu miicadeleler, gelisme i¢in
degil, sermayenin iicretliler kadar iicretsizlerden de sizdirarak
biriktirdigi toplumsal zenginligi yeniden ele ge¢irmek i¢indi.
Bu miicadeleler, var olugumuzun tek kogulunun ¢alismak oldu-
gunu dayatan kapitalist toplum 6rgiitlenmesine kars: giktilar.
Ayan zamanda ig¢i ssmfimin kendi giiciinii sadece fabrikalarda
orgiitleyebilecegine dair sol doktrine de meydan okudular.

Is¢i simifi 6rgiitlenmesinin bir par¢as: olmak igin ille de
fabrikaya girmeye gerek yoktur. Lapote “is¢i simif1 dayanigma-
sinin ideolojik 6n kogullarinin, bir arada ¢aligmaktan dogan
aglar ve baglantilar” oldugunu ve “bu 6nkosullarin ayri ayri ev-
lerde yalitilmig bi¢imde ¢aligan kadinlardan ¢ikamayacagim”
one siirdiigii zaman, 1960’larda “yalitilmig” kadinlarin miica-
delelerini (kira grevleri, sosyal yardim miicadeleleri vb.) deger-
sizlegtirmig olur.?” Lapote énce sermaye tarafindan orgiitlen-
medigimiz siirece, kendi kendimizi 6rgiitleyemeyecegimizi
varsayar; sermayenin biz kadinlar1 zaten érgiitlemis oldugunu
inkAr ettigi i¢cin, miicadelemizin de varhigimi da inkar eder. Fa-
kat ister mutfaklarda olsun ister fabrikalarda, sermayenin bi-
zim igimizi 6rgiitledigini, sermayeye kars1 baglattigimiz érgiit-
lit miicadeleden ayirt edememek, yenilgiye giden emin yoldur.
Is icin verilen bir miicadele zaten bir yenilgidir, isin her tirla
yeniden 6rgiitlenme bi¢iminin bizi daha fazla yalitmaya ¢aliga-
cagindan emin olabiliriz. Ciinkiibirbirimizden yalitilmig sekil-
de ¢aligmadigimizda sermayenin bizi b6lmeyecegini tahayyiil
etmek bir yanilsamadr.

Kapitalist ig érgiitlenmesinin tipik béliinmeleri kargisin-
da, kendi ihtiya¢larimiza gore 6rgiitlenmeliyiz. Bu anlamda,
Ev i¢i Emek i¢in Ucret talebi, evin olas1 kapitalist “rasyonali-
zasyonunun” reddi oldugu kadar fabrika toplumsalligimin da

27 Lopate, “Womenand Pay forHousework,” 9.
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reddidir. Lopate tarafindan 6éngériildiigi tizere, “Bir evin ge-
¢indirilmesi i¢in ‘gerekli’ gérevlerin neler olduguna ciddiyetle
bakmamiz gerekir...Zamandan ve emekten tasarruf etmemizi
saglayacak aletleri arayip bulmali, bunlardan hangilerinin ya-
rarh olduguna ve hangilerinin ev igini daha da degersizlegtirdi-
gine karar vermeliyiz."?®

Ashina bizi degersizlegtiren tek bagina teknolojinin kendi-
si degildir, sermayenin teknolojiyi kullanma tarz: bizi deger-
sizlegtirmektedir. Hatta evlerde bile “6z-y6netim” ve “ig¢ilerin
kontroli” her zaman var olmugtur. Her zaman, Pazartesi ya da
Cumartesi ¢camagir yikamaya, biit¢emiz sadece bir tanesi kargi-
layabilecegi i¢in ev i¢in gerekli olan aletlerden bulagik makine-
sini ya da elektrikli siipiirgeyi almaya karar vermek tiiriinden
tercihler yapmak zorunda kaliriz. Dolayisiyla kapitalizmden
isimizin dogasim1 degistirmesini talep etmemeliyiz, aksine
kendimizi ve digerlerini ig¢iler olarak, emek giicii olarak ve me-
talar olarak yeniden iiretmeyi reddetmek i¢in miicadele etme-
liyiz ve bu amaa gerg¢eklestirmenin kogulu olarak, yaptigimiz
iglerin ticret tizerinden taninmasin istemeliyiz. Aqik¢a gori-
liyor ki, kapitalist iicret iligkisi var oldugu siirece, kapitalizm
de var demektir. [ste bu yiizden iicret elde etmenin bir devrim
oldugunu séylemiyoruz. Ama iicret iligkisinin, kapitalist igbé-
liimii igerisinde bize bigilen roliin altin1 oydugu ve sonugta ig¢i
siifi igindeki giig iligkilerini bizim ve ig¢i sinifinin lehine de-
gistirdigi i¢in devrimci bir strateji oldugunu séyliiyoruz.

Evi¢i Emeki¢in Ucret yaklagiminin mali boyutuna gelince,
igcilere seslenirken hep yoksullugu ileri siiren sermayenin ya
da Maliye Bakanhgr'nin bakis agisiyla baktigimizda, bu duru-
mun “olduk¢a sorunlu” oldugu gériiliir.?® Maliye Bakanlhg ol-
madigimiz ve olmak gibi bir niyetimiz de bulunmadigindan,
onlar adina 6deme, iicret farkliliklar: ve iiretkenlik anlagmala-
r1 sistemini planlamay: diigiinemeyiz. Giicimiizii sinirlandir-

28 Age.
29 Age.

65



Sifir Noktasinda Devrim

mak ya da degerimizi 6l¢mek biz degiliz. Ama kendi adimiza
istedigimiz geyi elde etmek i¢in bir miicadele 6rgiitlemek bizim
isimiz, bumiicadele i¢in birlikteyiz. Bizim amacimiz parayla 61-
¢lilemez olmak; piyasa disindaki ev isleri, fabrika isleri ve ofis
igleri i¢in kendi fiyatimiz1 kendimiz belirlemek ve “maliyetli”
hale gelmektir.

Benzer bi¢imde, biz kadinlarin nihai gelirlerinin igci s1-
nifinin diger kesimleri tarafindan 6denecegi iddiasimi da
reddediyoruz. Bu mantiga gére, ticretli ig¢ilere yapilan 6de-
menin sermayenin bize vermedigi parayla yapildigini soyleye-
biliriz. Ama bu devletin konugma tarzidir. Aslinda, 1960’larda
siyahilerin sosyal refah programlan talep etmelerinin, “ig¢iler,
bu programlar i¢in kendilerinin degil sirketlerin 6deme yap-
may: kestiklerini bildikleri” i¢cin “beyazlarla siyahiler arasin-
daki iligkilere dair uzun dénem stratejiler iizerinde yikia bir
etki” yaptigini iddia etmek, diipediiz irkgiliktir.*° Eger her mii-
cadelenin yoksullugun yeniden dagilimiyla son buldugunu farz
edersek, yenilgimizin kagimilmazlhigimi kabullenmis oluruz.
Gergekte Lopatenin makalesi, kapitalist kurumlar1 kaginil-
maz bi¢imde kabul etmek anlamina gelen yenilgiyi kabullenme
duygusuyla yazilmigtir. Lopate, sermayenin bize iicret verme
durumunda diger ig¢ilerin iicretini digiirecegini ve bu is¢ilerin
kendilerinin ve bizim ¢ikarlarimizi savunabileceklerini anla-
yamaz. Ayrica “erkeklerin evdeki igler i¢in en yiiksek iicretleri
alacagini” yani kisacas1 biz kadinlarin asla kazanamayacagin
farz etmektedir.®

Sonug olarak, Lopate sayet ev igleri i¢in iicret alabilir-
sek, sermayenin bizim igimizi kontrol etmek i¢in denetgiler
gonderecegi konusunda bizleri uyarir. Kendisi ev kadinlarim
miicadele yeteneginden yoksun salt birer kurban olarak gor-
digi i¢in, biz kadinlarin bu denetlemeyi uygulamaya ¢aligan
denetg¢ilerin suratlarina kapilar1 ¢arpma konusunda kolektif

30 Age.
31 Age.
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bir érgiitlenmeyi nasil hayata gegirebilecegimizi tahayyiil bile
edemez. Ustelik Lopate resmi denet¢ilerimiz olmadig i¢in yap-
tigimiz igin denetlenmedigini varsayar. Fakat iicretli olmak,
devletin yaptigimiz igi dogrudan denetlemeye ¢aligacag: anla-
mina gelse bile, bu su an i¢inde oldugumuz duruma gére tercih
edilebilir. Boyle bir girigim, iglerimizi kimin kumanda ettigini
ag1ga qikaracag icin kendimizi su¢lamak ve kendimizden nef-
ret etmektense diigmanimizin kim oldugunu bilmek daha iyi
olacaktir, ¢iinkii bizler korku ve baskidan dolay: “sevmek ya da
ilgilenmek” zorunda birakiliyoruz.3?

32 Age.
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1970’ LERDE BIRLESIK DEVLETLER'DE
Ev ISLERININ VE YENiDEN URETIMIN
YENIDEN YAPILANDIRILMASI (1980)

Eger kadinlar onlara atfedilen “kadin"lik konumunu tagima
onurunu istiyorlarsa, ev iginde verdikleri hizmetlerin degeri
ve belirlenmis gelirler hakkinda konugmazlar, ingilizlerin ev-
lilik téreninde ettikleri yeminde oldugu gibi, “iyi ve k6t giin-
de, zenginlikte ve yoksullukta, hastalikta ve saghkta sevmeye,
onur duymaya ve boyun egmeye” s6z vererek esleriyle yasarlar.
Iste kadin ve es olmak budur.

“Kadinlarin Ucretleri” New York Times,10 Agustos 1976

Kadinlar sefkat duygularim ve karsilik beklemeyen i¢giidiilerini
koruduklar siirece, tiim toplumsal sermayelerin i¢inde en deger-
lisi insana yapilan yatirim ve bu sermayenin en degerli kismu ise,
annelerin bakim ve hizmeti sonucunda ortaya ¢ikan iriinlerdir.
Alfred Marshall, Ekonomi’nin Prensipleri (1890).

Kadin iggiiciinde géze ¢arpan genigleme 1970’lerin en
onemli toplumsal olgusu olarak kabul edilmesine ragmen, ikti-

1 Bu bélimde yer alan metin, 9-11 Aralik 1980 tarihinde Amerikan Arag-
tirmalar1 Merkezi (Centro Studi Americani) ve ABD Alman Marshall
Fonu (The German Marshall Fund of the United States) sponsorlugunda
Roma'da diizenlenen “Italya ve Amerika Birlesik Devletleri'nde Kadin
Emegi Ekonomi Politikalar1” adli konferansta sunulmustur.
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sat¢ilar arasinda bu geniglemenin kékenlerine dair hala belirsiz-
lik vardir. Evlerdeki teknolojik ilerleme, aile boyutunun kiigiil-
mesive hizmet sektériindeki bityiime bu egilimin olas: sebepleri
olarak gosterilir. Ote yandan bu faktérlerin kadinlarin isgiiciine
katihiminda etkili olabilecegi ve bunun altinda bir sebep ara-
manin bizleri “tavuk mu yumurtadan ¢ikar yoksa yumurta ma
tavuktan” ¢ikmazina siiriikleyebilecegi de ileri siriilir. Tktisat-
¢cilar arasindaki bu belirsizlik ise 1970’lerde kadinlarin isgiiciine
katilim oranlarindaki géze carpan artigin fark edilememesinden
kaynaklanir. Aslinda bu artig, kadinlarin ev i¢inde iicretsiz ig¢i
goérevi gormeyi ve ulusal iggiiciiniin yeniden iretiminin ihti-
yacam kargilamay: artik reddettiklerini gostermektedir. Gary
Becker'in ifadesiyle, gercekte “ev igleri” ad1 altinda toplanan sey
bir “iiretken titketim” siirecidir,?yani “insan sermayesinin” iireti-
mi ve yeniden iiretimi ya da bagka bir ifadeyle Alfred Marshall'in
dile getirdigi gibi emekg¢inin “genel ¢aligma yetenegi”dir.? Sosyal
planlamacilar, bu ¢aligmanin ekonomi i¢in éneminin ¢ogu kez
farkindadirlar. Fakat Becker'in de tizerinde durdugu gibi, ev
icinde gerceklegen iiretken tiiketim, “ ekonomi diigiincesi i¢cinde
illegal bir varoluga” sahiptir.? Is ve ticretin ayn1 anlama geldigi
bir toplumda bu igin iicretlendirilmemesi, yapilan igi gériinmez
kilmakta, ev i¢inde kargiliksiz yapilan hizmetler Gayri Safi Milli
Hasila (GSMH)' da yer almamakta ve ev i¢cinde bu hizmeti sunan-
lar ulusal iggiicii piyasas1 hesaplarinda yok sayilmaktadir.

Ev islerinin toplumsal gériinmezligi dikkate alindi1ginda,
iktisatgilar 1960’11 ve 1970°li y1llar boyunca, ev iginin kadinlar
agisindan 6nemli bir miicadele alani olugturdugunu, hatta ka-
dinlarin ev i¢indeki kargiliksiz ¢caligmadan kurtulmak i¢in pi-
yasadakiigleri ka¢ig yolu olarak tercih ettiklerini anlayamama-

2 Gary Becker, “ATheory of the Allocation of Time,” EconomicJournal 75, no.

299 (1965): 493-517.

3 Alfred Marshall, Principles of Economics, Londra: Macmillan and Co., 1938,
207.

4 Gary Becker, The Economic Approach to Human Behavior, Chicago: Univer-
sity of Chicago Press, 1976, 89
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lar1 hi¢ de sagirtic1degildir. Bu siirecte, kadinlar cinsiyete dayah
hakim igbsliimiinii ve savag sonrasi dénemde yeniden iiretimin
yeniden 6rgiitlenmesini bi¢imlendiren sosyal politikalar: kri-
ze sokan 6nemli bir toplumsal yeniden iiretim érgiitlenmesi-
ni harekete gegirmiglerdir. Kadinlarin kargilig: 6denmeyen ev
ici emekten kurtulduklarim gosteren pek ¢ok kamit olmasina
ragmen, bugiin kadinlarin %30’dan fazlasi hal4 6ncelikle evde
caligmakta ve piyasada bir igleri olsa bile, zamanlarinin énemli
bir kismin1 kargiliginda higbir iicret, sosyal giivence ve emek-
lilik hakki elde etmeden ev iglerine adamaktadir. Bu da demek
oluyor ki, ev igi Amerikali kadinlar i¢in hila temel bir istihdam
alamdir ve Amerikan kadinlarinin biiyiik bir ¢ogunlugu za-
manlarinin biyiik bir kismini onlara herhangi bir maddi gelir
yani iicret saglamayan igleri yaparak gecirmektedir.

Maddi kargiligin olmamasi durumunda kadinlarin ekono-
mik bagimsizliklarini elde etmede ciddi engellerle kargilagtikla-
n agik hale gelmigtir. Ekonomik bagimsizliklan i¢in 6dedikleri
agir bedellerden s6z etmeye bile gerek yok: hamileligi hakkinda
karar verme hakkini kullanamamasi, 6denen diigiik iicretler ve
emek piyasasina girdikleri zaman iistlendikleri ¢ifte vardiya vb.
Bizlere hali hazirda sunulan ekonomi yaklagimlar géz 6niine
alindiginda, kadinlarin kargilagtiklar: sorunlarin bilhassa ciddi
oldugu anlagilir. Ciinkii bu yaklagimlar, “eneriji krizi”, biiyiiyen
ve biiytimeyen ekonominin olabilirligi hakkindaki mevcut tar-
tismadan qikmaktadir. Ister biiyiiyen ister biiyiimeyen ekonomi
yaklagimi hikim olsun, “enflasyonu” ve ener;ji titkketimini “kont-
rol altina alma” miicadelesinde kadinlarin kaybeden taraf olaca-
g1 bellidir. Three Mile Island kazasinda® yagan son kétii tecriibe
ise niikleer giiciin yayilimi, bircok ekonomik aktivitenin serbest-
lesmesi ve artan askeri harcamalara dayah hiikiimet ve “is toplu-
mu” tarafindan desteklenen ekonomik kalkinma tiirlerinin, ka-

5 Three Mile Island: 1979 yilinda ABD-Pennsylvania-Harrisburg'da Three
Miles Island kazas: olarak bilinen kazada ¢ekirdek erimesi sonucu iyot
131 kagaga oldu.
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dinlarin yagamlariiizerinde olasi muhtemel etkilerini dogrudan
gostermektedir. Su siralarda agik bir sekilde ifade edildigi iizere,
amagladig kiigiillmeyi ve hizmetlerin artan bedellerini telafi et-
mek i¢in kadinlara simirsiz ev i¢i ¢aligma vadeden geligmeyi en-
gelleyen secenek de aym derecede cazip degildir.

Ev iglerine Karg1 Isyan

Kadinlarin iicretsiz ig¢iler olarak ev i¢indeki iglevi reddet-
melerinin ilk igaretlerinin ¢ikig yer, digtinildigii gibi Betty
Friedan'in en ¢ok satanlar listesindeki kitabi The Femine Mystique
(1963) degildir, aksine bu isyan 1960’larin ortalarinda Bagimlh
(bakima mubhtag) ¢ocuklari i¢in yardim alan® “yalniz anneler”-
welfare mothers-7 olarak adlandirilan kadinlarin verdigi miica-
dele sonucu olugmugtur. Yurttaghk Haklar: Hareketi'nin ardin-
dan geligen ve genellikle azinhik meselesi olarak algilanan bu
annelerin miicadelesi, ev i¢cinde ger¢eklegtirdikleri emeklerini
gérmezden gelen ve kamu yardim talep ettiklerinde onlara asa-
lak damgas: vuran fakat s6z konusu ulusal iggiiciiniin korunma-
s1 ve devam ettirilmesi oldugunda kadinlardan ¢ikar saglayan
sosyal politikalara maruz kalan Amerikan kadinlarinin hognut-
suzluklarini dile getirmistir. Ornegin bu anneler ¢ocuk bakimin
ancak bagkasinin ¢ocuguna bakilmasi sartiyla ¢aligma olarak ka-
bul eden, 6z annesi dururken iivey anne ve babaya 6deme yapan
ve bir yandan da bu anneleri ig hayatinda sokmak i¢in program-
lar hazirlayan hiikiimet politikasinin sagmaligini gézler 6niine
sermiglerdir. Sosyal yardim miicadelesinin ruhu bu miicadelenin
onciilerinden birinin dile getirdigi sézlerde gayet iyi ifade edil-
migtir: “Eger hiikiimet yeteri kadar zeki olsayd: Bakima Muhta¢
Gocuklu Ailelere Yardim Programini® ‘Gece ve Giindiiz Bakimy’

6 AID fo rDependent Children: Birlesik Devletler'de kiigiik ¢ocuga sahip ve
aile reisligini kadinlarin yaptig ailelerin aldig1 yardim (¢.n.).

7 Welfare Mothers: Sosyal yoksunluk i¢erisinde bulunan ve desteklenmesi
gereken anneler (¢.n.).

8 AFDC( Aid For Dependent Children): Bagimli(bakima muhtag) Cocuklu
Ailelere Yardim Programi-Birlesik Devletler’de aile reisinin kadin oldugu,
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diyeisimlendirir, yeni bir kurum olugturur, bizlerin gu anda ver-
digi hizmet iin iyi bir iicret 6deyerek refah krizinin ¢ozildugi-
nii ¢iinkii artik sosyal yoksunluk icerisinde bulunan ve destek-
lenmesi gereken annelerin ige yerlestirildigini duyurabilirdi.”

Bundan birkag yil sonra, 1971 yilinda Nixon hiikiimeti ta-
rafindan sunulan Family Assistance Plan (FAB)- Aile Yardim
Plam teklifinin degerlendirilmesinde, Senatér Daniel Patrick
Moynihan bu talebi abartidan uzak olarak degerlendirmis-
tir: “Eger Amerikan toplumu ev iglerini ve ¢ocuk yetigtirmeyi
milli gelir hesaplarina dahil edilmesi gereken iiretken ¢aligma
olarak gérseydi...sosyal yardimlagmanin gostergesi bagimlilik
anlamina gelmeyebilirdi. Ama biz bunu bagaramiyoruz. Giinii-
miiz Kadin Hareketi'nin bu durumu degistirebilmesini umut
ediyorum. Ama bugiin itibariyle heniiz degigmis degil "*°

Gok gegmeden Moynihan’in hatali oldugu kamitlandi
Tam Aile Yardimi Plani’'min yasal risklerini hatirlatiyordu ki,
Birlesik Devletler'de Ev i¢i Emek i¢in Ucret Hareketi, 1977'de
Houston’da diizenlenen Ulusal Kadin Konferansi’nda, hazirla-
nan Eylem Plam i¢inde refah yardiminin ticret olarak adlands-
rilmas: gerektigini tavsiye edecek kadar gii¢lii bir ¢ikig yapti.!?
Yalniz annelerinin miicadelesi, ev igi sorununu “yoksulluk so-

diigiik gelirli ailelere yardim éngéren bir hitkiimet kurulusu. 1970'lerde
New Deal kapsaminda (ABD'de refah politikalarina verilen genel isim),
AFDC (Aid to Families with Dependent Children/ Bagiml (bakima muh-
ta¢) Gocuklu Ailelere Yardim) ve ADC (Aid to Dependent Children/Bagiml
Cocuklara Yardim) programlar: uygulanmigtir (¢.n.).

9 Milwaukee County Welfare Rights Organization, Welfare Mothers Speak
Out, New York: W.W. Norton Co., 1972, 79.

10 Daniel P. Moynihan, The Politics of a Guaranteed Income, New York: Ran-
dom House, 1973, 17.

11 Teklif metni g6yle yazilmigtir: “Millet meclisi, her Devletin yagam mali-
yeti baz alinarak uygun yasam standartlari saglamak i¢in 6demeler déne-
minde Federal bir zemin onaylamalidir. Diger is¢iler gibi, devletten 6deme
-sosyal giivenlik ya da sosyal yardim- alan ev kadinlar1 da sosyal yardim-
lardan degil iicret olarak adlandirilan bu ¢aligma statiisinden faydalan-
dirilmalidir.” 1977 Kasim ayinda Houston’da diizenlenen Ulusal Kadin
Konferansinda kabul edilen Ulusal Eylem Plani’'ndan.

73



Sif ir Noktasinda Devrim

runu” adiyla ulusal giindeme tagimakla kalmamig, ayni1 zaman-
da devletin bundan sonra erkek maaglarindaki diizenlemelerle
kadinlarin emegini yénetemeyecegini de netlesgtirmigtir. Artik
devleti kadinlarla, arada erkekler olmadan dogrudan ilgilen-
meyi zorunlu kilan yeni bir dénem baglamaktayda.

Feminist Hareket’in gelismesiyle daha da énemli hale ge-
len ev igini reddetme talebi, yaygin bir toplumsal olgu haline
gelmigtir. Evlilik fuarlarini ve Miss Americagibi giizellik yarig-
malarini protesto eden kadinlar, ashinda gitgide daha az sayida
kadinin adeta dogustan kaderleriymis gibi “kadinhg”, evliligi
ve evi kabul etmeye basladiginin gostergesiydi. 70’li yillarin
baglarina gelindiginde ise, kadinlarin ev iglerini reddetmesi,
ticretliig giiciine katilim sayesinde bir emek géc¢ii bi¢imini ald1.
Iktisatcilar bu egilimi, evlerdeki teknolojik gelismelerin ve do-
gum kontroliiniin yayginlasmasinin bir sonucu olarak agiklad:
ve bunlarin kadinlarin ev diginda “¢aligmasi i¢in zaman yarat-
tigim” ifade etti. Ancak mikro dalga firin ve mutfak robotlari-
n1 saymazsak, 1970’li yillarda evlere ¢ok az teknolojik yenilik
girmigtir ve bu durum ticretli kadin is giicinde gériilen rekor
biiytimeyi dogrulamak i¢in gegerli bir unsur tegkil etmemek-
tedir.’? Dogum oranlarindaki azalmaya gelince eski egilimler,
aile yapisinin yani hanehalki biiyiikligiiniin tek bagina kadin-
larin piyasadaki iglerde ¢aligma karar: almalarinda ve bunun
yollarim1 bulmaya ¢aligmalarinda bagh bagina belirleyici bir
faktor olmadigim ifade etmektedirler. Dogum oranlarinda pat-
lama yaganan 1950’li yillarda kadinlarin -ve 6zellikle evli ve
kii¢iitk ¢ocugu olan kadinlarin- iicretli is giiciine rekor sayida

12 Diger yandan, ev aletlerini miisteri tiketimi agisindan ele aldigimiz-
da, 70’li y1llarda (60’lar ile kargilagtirildiginda) bu alanda bir gelisme ya-
sanmadig gibi, 50’ler ile kiyaslandiginda bir digiis hissedilmigtir. Ayrica
daha fazla teknolojinin kadinlar1 isten kurtarip onlara 6zgiirlik getirip
getirmedigi tartigilabilir. Isgiiciini azaltica aletlerin kadinlarin ¢aligma
hayatina girme oranlarim yiikselttigi gérisii ise sik siki1giindeme gelmis-
tir. Bkz. Ruth Cowan, MoreWork for Mother:The Ironies of Household Techno-
logy from the Open Hearth to the Microwave, New York: Basic Books, 1983.
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katilmaya baglamalari bu durumu ispatlayan giizel bir 6rnek-
tir.?® Ev i¢i ¢aligmadan kadinlara ne kadar az zaman kaldig: o
yillarda yiritiilen aragtirmalarla gosterilmigtir. 1971 yilinda
Chase Manhattan Bankas: tarafindan yiiriitiilen aragtirma da
bunlardan biridir. Arastirma sonuglarina gére, 60’11 yillarin
sonlarinda Amerikah kadinlar haftada ortalama 45 saatini ev
igleriyle ugragarak gegirmekteydi ki, bu saat kii¢iik ¢ocugu olan
kadinlar i¢in ¢ok daha fazlaydi.

Kadinlarin ig giiciine katilimindaki yiiksek oranlarin okul
oncesi yag grubunda ¢ocugu olan kadinlarda gériildagini dii-
sindigiimiizde, pek ¢ok kadinin ev diginda ¢aligmak i¢in bul-
dugu isin yine ev igi niteliginde olmas1 nedeniyle kadinlarin
ozlemini ¢cektigi seyin bagh bagina ev diginda “caligmak” oldugu
sonucunu ¢ikaramayiz. Juanita Kreps'in vurguladig gibi, kadin-
larin “ev iglerini, kargihginda iicret aldiklar i¢in aym rutin ve
monoton nitelikteki piyasa igleriyle degismeye hevesli olduklar”
gercektir Kadin iggiiciinde gériilen rekor geniglemenin ardin-
dakidiger 6nemli bir sebep ise, 70'li y1llarda ve 6zellikle 1973'den
sonra refah yardimlarinda gériilen genis caph kesintileridir. Ni-
xon yonetimi ile baglayan ve biitiin toplumsal problemlerin sug-
lusu olarak “refah devletisorununu” gsteren ve medyadabiiyitk
yer tutan giinliikk kampanyalar yiiriitillmigtiir. Tiim bunlar olup
biterken, iilke ¢apinda refah yardimlarindan faydalanan kadin-
larin yardimlar kesilerek yardimdan yararlanabilme hususun-
daki uygunluk kurallar sikilagtirilmig ve yagsam maliyetleri art-
masina ragmen refah yardimlari azaltilmigtir.’®

13 Bu konu Valerie Kincaid Oppenheimer’in The Female Labor Force in the
United States: Demographic and Economic Factors Governing Its Growth and
Changing Composition adl1 eserinde tartisilmaktadir, Westport, CT: Prae-
ger, 1976.

14 Juanita Morris Kreps, Sex in the Marketplace (Policy Studies in
Employment&Welfare) Baltimore, MD: Johns Hopkins UniversityPress,
1971, 68.

15 New York’ta son sekiz yi1lda yagam maliyeti iki katina ¢ikmasina ragmen
refah yardimlar1 1972’deki seviyede dondurulur (1974’te yeniden ayarlandy).
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Sonug olarak, 1969 yilina kadar Bagimh (Bakima muhtac) -
Gocuklu Ailelere Yardim Programi’ndan alinan maddi yardim
miktar1 ortalama bir kadinin maagindan daha yiiksekti, fakat
70li yillarin ortalarina gelindiginde tam tersi bir durum ger-
ceklegti. Orta halli bir kadinin maagi, 60’l1 yillarla mukayese
edildiginde diigitk olmasina ragmen, yardim programindan ali-
nan miktardan yiiksekti. Bu durumla kargilagan kadinlar, eger
devlet sadece bir bagkasinin ¢ocuguna bakan kadinlara 6deme
yapiyorsa, bir zamanlar “¢ocuklarimizi degistirelim ve birbiri-
mizin ¢ocuklarina bakalim” 6nerisini yapan annelerin ne demek
istedigini anladilar ve onlarin dedigine gelmis oldular. Emek pi-
yasasinda kadinlarin, yeniden iiretim emegini kapsayan hizmet
sektoriiiglerinde yogunlagtigim diigiiniirsek, kadinlarin aileleri
icin evde yaptiklar iicretsiz ev iglerinden piyasada iicret karsiliga
yapilan ev igleri i¢in vazgectikleri diigtiniilebilir.

Kadin emek giiciinde, kadinlarin ev iglerini reddettigini gés-
teren artig, ayn1 zamanda ayni zamanda gériinen bir paradoksu
da agiklar: Kadinlarin emek piyasasina giderek artan oranda
katilmasiyla birlikte, ev igleri ekonomik aragtirmanin dikka-
te deger bir zemini olarak ortaya ¢ikmaya bagladi. 1970’lerde
ev igleri alaninda yapilan ¢aligmalarda patlama goérildi. Daha
sonra 1975 yilinda hitkiimet bile, ev kadinlarinin evde yaptikla-
n1 giindelik iglerin GSMH'ye katkisimi 6l¢meye karar verdi. Yine
1976'da Sosyal Giivenlik Idaresi'nde aragtirmacilar, hastahigin
ulusal iiretkenlik iizerindeki etkilerini aragtirarak ev iglerinin
dolar kargihigindaki degerini hesaplamalara dahil etti'® Piya-
sa- maliyet yaklagimina dayanan aragtirma sonucunda ulagilan
degerler son derece 6lgilliiydii. Yine de, tiim bu hesaplamalan
yapma girigimleri, hitkiimetin “aile-ev igi krizi"ne yénelik artan
ilgisini kanitlamaktadir. Aslinda ev iglerine y6nelik aniden ar-

16 Tum giin evde ¢aligan bir ev kadininin emeginin bir y1lda $6,000 dege-
rinde oldugu hesaplanmigtir. Chase Manhattan Bank tarafindan yiriti-
len aragtirmada bulunan yilhik $13,000 degeri ve yine ayn1 alanda iktisat-
¢1 Peter Snell'in yiiriittiigi aragtirmada belirtilen yi1llik $20,000 degeri ile
kiyaslandiginda bu rakam ¢ok digiiktiir.
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tan builginin arkasinda, ev igleri ancak yapilmaya devam ettigi
siirece goériinmez olmaya devam eder geklindeki eski bir gercek
yatiyordu. “Ev igleri krizi’ni politika yapanlar agisindan kayg-
landiria1 bir durum haline getiren bagka nedenler de vardi Bu
sebeplerden en 6nemlisi ve en bagta geleni “aile degerleri'ne y6-
nelik tehditti, ¢iinkii Amerikali kadininin kendi parasini kazan-
ma giiciindeki artig ile artan boganma oranlar1 ve bu duruma
eslik eden kadin y6énetimindeki aile sayilarindaki artig arasinda
bir baglanti kurulmugtu. 70’lerin ortalarina dogru hiikiimet, tic-
retli isgiicinde kadinin yerinin genislemesini, 6ngériilen hesap-
lamalarin 6niinde engelleyici bir rol oynayan otonom bir nitelik
olarak gormiis ve endiselenmeye baglamigtir.” Ornegin, artan
refah yardimi miktarlarina “¢éziim” tiretmek soyle dursun, is
arayan kadin sayis: ile mevcut igler arasindaki dengesizlik sii-
rekli olarak devletin “sosyal yoksunluk icerisinde bulunan ka-
dinlan ige yerlegtirme” girigimlerinin éniini tikadig i¢in, tic-
retli ig arayan kadinlarin sayisindaki artig refah yardimlari i¢in
tampon olugturmugtur. Kadinlarn iicretli emek piyasasinda yer
alma konusunda “israra” gériinen tutumlari, hem devleti hem
de igverenleri, Biiyiikk Bunalim’dan?® beri devam eden giddetli
durgunluk kapsaminda ve uzayan igsizlik kogullar1 altinda egit
ol¢ide kaygilandirmagtir.

Peki kadinlar, maagh olmanin getirdigi maddi faydalan
yasadiktan sonra, savag sonrasinda oldugu gibi elleri bos bir ge-
kilde evlerine dénmeyi kabul edecekler miydi?*® Bu gartlarda, ev

17 Kadinlanniggiiciine katilim rakamlar11976 yilinda, Caligma Bakanhgi'nin
ancak 1985'te ulagilmasini 6ngérdiigi rakamlara ulagmgtar.

18 Bilyiik Bunalim:1929 Diinya Ekonomik Bunalimi, 1929'da baglayan (etki-
lerini ancak 1930 yilinin sonlarinda tam anlamiyla hissettiren) ve 1930'lu
yillar boyunca devam eden ekonomik buhrana verilen isimdir. Buhran, Ku-
zey Amerika ve Avrupa'y1 merkez almasina ragmen, diinyanin geri kalanin-
da da (6zellikle de sanayilesmis iilkelerde) yikici etkiler yaratmigtir (¢.n.).

19 Burada Ford yénetimizamanindagériigiillen revize edilmis igsizlik sigor-
tasi teklifinden bahsetmek énemlidir. A¢ik¢a kabul edilmemis olmasina
ragmen, bu teklif evlerini heniiz terk etmis olanlarin -aydin ev kadinla-
rinin- igsizlik yardimlarini kesmeyi amaghiyordu. Ayrica bu teklifte egleri
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iglerinin yeniden degerlendirilmesi giindeme geldi. Ancak lafla
desteklenmesine ragmen, sira ige gelince ¢ok az sey gercekles-
tirildi. Ikinci derecede 6nem tagiyan kanun tekliflerinde ev is-
lerinin ekonomik degerine yer verildi. Ornegin, 1976'da hiikii-
met tarafindan Vergi Reformu Yasasi ¢ercevesinde kabul edilen
emeklilik tasarisy, erkeklere igsiz egleri adina Bireysel Emeklilik
Sistemnime katkida bulunmaya olanak saglandi. Kadinlarin aile
biit¢esine katkis: en azindan yasal boyutta kabul gordii. Kusu-
ra dayanmayan bogsanma davalarinda ailesine saglamigs oldugu
hizmetlerden dolay: ailenin mal varhiginin paylasgiminda kadi-
na da hak veren kanunlar son zamanlarda birkag eyalette kabul
edildi. Bununla birlikte son zamanlarda, kadinlarin kocalarinin
maaglarindan yararlanma taleplerini geri ¢eviren boganma da-
valarina da rastlanmaktadir. Son olarak, 1976 Vergi Reformu
Yasasi ailelere ¢ocuk bakim masrafini, ¢ocuk bagina maksimum
400 dolar olacak gekilde, 6dedikleri vergilerden diigmelerine ola-
nak saglamaktadir. Fakat aileler bu rakami hak etmek i¢in en az
2000 dolar harcamak zorundadirlar. Sira ev igleri kargiliginda
6denecek bedelin ne kadar olabilecegine geldiginde ise, bu zama-
na kadar 6nerilen tek teklif GSMH hesaplamalarinda is gérmesi
agisindan 6ne siiriilen gostermelik bir fiyat teklifi olmugtur. Bu
sembolik fiyatin kadinlarda kendilerine ne kadar da fazla 6nem
veriliyormus hissiyat1 yaratacag ve bu hissiyatlakadinlarinken-
dilerine atfedilen igleri yaparken biiyiik bir memnuniyet duya-
caklar samilmaktadir. Bu yaklagimin tipik bir 6rnegi ise Birlesik
Devletler'de ¢aligma iizerine aragtirma yapan bir grup tarafin-
dan yazilmig bir tavsiye karandir:

Bir evi ¢ekip ¢evirmek ve ¢ocuk biiyiitmenin bir “is” oldugu
su gétiirmez bir gercektir. Bu 6yle bir istir ki, yapilmasi en az,

calisan igsiz insanlarin da igsizlik yardimindan faydalanmamasi gerektigi
belirtiliyordu. Yine, egitimini tamamlamamig oldugundan ve is deneyimi
olmadigindan “vasifsiz” olarak adlandirilan kigiler de igsizlik yardimin-
dan faydalanamayacaklardi. Eileen Shanahan, “Study on Definitions of
Jobless Urged,” New York Times, Ocak 11, 1976.
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iiriin ve hizmet saglayan iicretli igler kadar zor ve en az onlar
kadar topluma faydalidir. Zorluk, toplum olarak bizim bu ger-
cegi kamusal degerler ve hizmet kargilig: sistemimizde kabul
edemiyor olusumuzdur. Bu gerc¢egi kabul etmeye, ev kadin-
larim emek giicii i¢inde diigiinerek ve ¢aligmalarinin parasal
kargiligini onlara vererek baglayabiliriz.?°

Aslinda, kadinlarin eviglerine kargiisyaninakargi verilen tek
yanit, kadinlarin evde ¢aligmasim ve erkek gelirine bagimhlikla-
rinm artiran enflasyon artiginin siirdiiriilmesidir. Yine de destekle-
yici yasalarin yokluguna ve devam eden enflasyon artigina kargin,
ev iglerinin érgiitlenmesinde ve genel toplumsal yeniden tiretim
siirecinde 6nemli degisiklikler yaratan kadinlar, evigindeki kars:-
liks1z emegi 1970’lere kadar reddetmeye devam etmiglerdir.

Toplumsal Yeniden Uretimin Yeniden Orgiitlenmesi

1970’1i yallarda kadinlarin ev igleriyle olan iligkileri ikti-
satgilarin “gelir etkisi” olarak adlandirilan duruma, yani gelir
artis1 kargisinda igcilerin igi azaltma egilimine iyi bir 6rnek-
tir, oysa kadinlarin durumu s6éz konusu oldugunda azalan sey,
kadinlarin evde zaten iicret almadan yaptiklan igtir. Bu bag-
lamda ii¢ akim ortaya ¢ikmaktadir: azaltma, yeniden béliigiim
(diger bir ifadeyle “paylagim”) ve ev iglerinin toplumsallagmas:.

Ev islerinin azalmasi, agirlikh olarak evde yapilan bir¢ok
ev iginin piyasa temelinde yeniden 6rgiitlenmesi ve aile yapi-
sinda ¢ocuk sayisindaki belirgin azalma ile baglayan kiigiilme
sayesinde gerceklegmigtir. Sanilanin aksine, emekten tasarruf
saglayan aletlerin bu siirecte ¢cok azroliiolmugtur. 70’li yallarda
cok az sayida teknolojik yenilik evlere girmigtir. Ayrica ev alet-
leri satiginda goriilen siirekli durgunluk,? aile yapisindaki kii-

20 Saglik, Egitim ve Sosyal Yardim Bakanligi, Work in America, Cambridge,
MA: MIT, 1975.

21 Hizmet sektériiniin satis1 ile ev cihazlarinin satiglarini kargilagtirdig-
mizda kargimiza ¢ikan tablo su sekildedir: Hizmet sektériindeki satiglar(ev
cihazlarinin satigi ile kargilagtinildiginda) on yildan daha az zamanda iki
katina ¢ikmagtir. 1965:% 6.3 ; 1970: %8.7; 1975: %11.8; 1976: %11.
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¢iilme ve ev halk: tarafindan saglanan hizmetlerin azalmasiyla
paralel olarak evlerde emege dayal olmayan sermaye birikimi
yoniinde bir géstermigtir. Neredeyse yok denilebilecek mutfak-
lar, mobilya dénemini sonlandiran modiiler birimler ile ortaya
¢ikan yeni daire ve mobilya modelleri; evleri énceki iiretken
islevselliginden ayirma yéneliminin en belirgin habercisidir.
Aslinda kadinlarin 70’lerde kullandig: ve iggiiciinii azaltan tek
alet, dogum oranlarinin diigmesinden de anlagildig: gibi do-
gum kontrol araglariyd1.1979’larda 15-44 yag aras1 her 1000
kadina 1.75 ¢ocuk diigmesi bu durumun géstergesidir. Siklikla
soylendigi gibi, bebek dogum oranlarinda 50’lilerde goriilen
patlama sona ermig, bebek dogum oranlarindaki ciddi diigiis
toplumsal yagamin biitiin alanlarini derinden etkiler hale gel-
migtir: Eger diigme egilimi devam ederse, okul sisteminde ve
emek giicii piyasasinda gittik¢e yaglanan bir niifus olacak ve
endiistriyel iiretim, yetigkin bir niifusun ihtiya¢larim kargila-
mak i¢in 6nceliklerini yeniden diizenleyecektir.??

Bebek dogum oranlarinda yeniden bir patlama olacag: y6-
niinde tahminler yiiriitiilmesine ragmen, azalma egilimi daha
da devam edecek gibi gériiniiyor.1950'1i yillardaki kadinlarla
kargilagtirildiginda, giiniimiizde Amerikal kadinlar, ev igleri-
ne kendilerini adayip ¢ocuklar i¢in hi¢bir fedakarhktan ka¢in-
mamak yerine, bir ise devam etmek i¢in kisirlagtirilmay: bile
goze alarak annelikten vazge¢meye heveslidirler.

22 Dogum oranlarindaki mevcut diigiis mevcut gé¢ politikalar: gériigme-
lerinde énemli rol oynamaktadir. (bkz. Michael L. Wachter, “TheLabor
Market andlIllegallmmigration: The Outlook forthe 1980s,” Industrial and
Labor Relations Review 33, no. 3 Nisan 1980: 342-54.

23 Bat1 Virginia'da Willow Island (Ohio eyaletinde yerlesim yeri)’dakiAme-
rikan Cyanamid fabrikalarinda ¢alisan 5 kadin ig¢inin iglerini kaybet-
me korkusuyla zoraki kisirlagtirilmasi bu duruma érnektir. (Timeline of
West Virginia Women's History, Bat1 Virginia Devlet Argivleri tarafindan
derlenmistir). Cyanamid fabrikalarinda ¢aligan bu kadin ig¢ilere zorunlu
kisirlagtirma uygulamasi yaygin protestolara yol agmigtir. Feminist grup-
lar, ig¢i sendikalan ve sivil 6zgiirlikleri savunma gruplarinin olugturdu-
gu “Is¢ilerin ireme Haklari i¢in Koalisyon (CRROW) “Daha Fazla Willow

80



Ev Islerinin ve Yeniden Uretimin Yeniden Yapilandirilmas:

Evliligi erteleyen ya da hi¢ evlenmeyen (tek yasayan ya da
evi hemcinsiyle paylagan) kadinlarin sayisindaki artig, evlerde
yapilan iglerdeki azalmay: kamtlar niteliktedir. Bununla bir-
likte, 70°li y1llarda (6ncelikli olarak kadinlar tarafindan agilan
davalar sonucunda) artan boganma oranlar1 her yi1l giderek
daha ¢ok g6ze batmaktadir. Artik evlilik kadinlarin géziinde
“iyi bir anlagma” ve vazgec¢ilmez olma 6zelligini kaybetmeye
bagliyor gibi goriinmektedir. Evliligi reddetme heniiz giindem-
de olmamasina ragmen, kadinlar erkeklere gére yeni bir hare-
ketlilik elde etmig durumdalar ve ¢aligma unsurunun biiyiik
oranda azaltildig: durumlarda artik erkeklerle yari-zamanlh
iligki kurabilmektedirler. Kadinlarin erkeklere bedava hizmet
etmeyi ne derece reddettikleri, kadinlarin yénetimindeki aile
say1sinin giderek artmasindan anlagilmaktadar.

Evde bir kocanin bulunmas: durumunda Bagimlh (bakima
muhtag) Cocuklu Ailelere Yardim Programi tarafindan yapi-
lan 6demeyi engelleyen mevcut sosyal yardim politikalarinin
neden oldugu ve ¢ogunlukla “dagilmig yuva sendromu” ola-
rak yorumlanan bu akim ile ilgili burada bazi konulara a¢ik-
lik getirme ihtiyac1 dogmaktadir. Seattle’da yakin zamanda,
ayrilan ¢iftleri birlegtirmek i¢in sosyal yardim vermeyi amag-
layan bir pilot uygulama, refah politikalarinin etkisinin fazla
abartildigim géstermektedir. Bir yil sonra, bu ¢iftlerin refah
yardimlarindan faydalanan diger ailelerle ayni diizeyde aile igi
gecimsizlik yagadiklar: tespit edilmistir. Bu da ¢iftlerin refah
yardimindan yararlanmak i¢in ayrilmaktan vazge¢medikleri-

Islands’a Hayir” ¢agrisi ile bir araya gelmistir. Federal is giivenligi ve saglik
kurulugu (OSHA), farkh kimyasal tehlikelere kars1 korunma yetersiz ol-
dugu i¢in sirkete ceza kesmistir. Kimya endiistrisi tarafindan desteklenen
sirket mahkemeye gitmis ve kazanmigtir. Cenin koruma politikas: dava-
sin1 yiiriiten mahkemenin bu kararn, igverenlerin uygulamalarini cesaret-
lendirmigtir. Bu olayin ardindan United Auto Is¢ilerinin (UAW:Birlesmis
Oto Is¢ileri) Genaral Motors’akadinlarin dogum yapma yaglarina getirilen
kisitlamalara karg1 agmis olduklari dava, bunlarin miinferit olaylar olma-
digim gostermistir.
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ni, aksine kadinlarin erkeklerden daha da bagimsizlagmak ve
parasalkaygilaradayaliiligkileri sonlandirma gansi elde etmek
icin refah yardimi aldiklarini géstermektedir.?*

Kadinlar sadece ev iglerini azaltmakla kalmadilar, aym
zamanda ev i¢cinde gergeklestirdikleri ¢caligma gartlarini da de-
gistirdiler. Ornegin, karisinin rizas1 olmadan ondan kendisine
seks hizmeti vermesinde 1srarci olan kocalarina karg1 meydan
okudular. 1979’da bir adamin karisina tecaviizden yargilan-
di1g1 mahkeme bu baglamda déniim noktas: oldu, bu vakadan
once bir erkegin karisimi cinsel iligkiye zorlamas: su¢ olarak
goriilmemekteydi. Ayn1 derecede énemli bir diger geligme ise,
kadinlarin evde dayak yemesini ev kadini olmanin bir gere-
giymis gibi megru gorerek bu duruma aligilmig bir gekilde g6z
yuman mahkemeler ve polislere ragmen, kadinlarin dayak ye-
meye yani evdeki gordiikleri siddete karg: bagkaldirmalariyd:.
Kadinlarin kazanmig olduklar giice ve ev iglerinin geleneksel
“kogullarim” reddetmelerindeki kararlihga dayanarak, mahke-
meler gsiddete ugramig kadinin kendini savunma hakkini gide-
rek hakli bulmaya baglamigtar.

70’lerde yayginlagan diger bir akim ise, ev igi sorununun
ideal ¢6ziimii olarak goriiliip feministler tarafindan uzun siire
desteklenen “ev iglerinin paylagimi”dir. Bununla birlikte, tam
olarak bu alanda ne kazanildigini degerlendirdigimizde, kadin-
larin evdeki is boliimiiniin dagilimini daha esitlikgi bir gekilde
uygulamaya ¢alisirken karsilagtiklar: giigliiklere tanik oluruz.

24 Kadin yénetimindeki ailelerin sayisindaki artig daha ziyade boganmig
kadinlar arasindadir. Kadin yénetimindeki ailelerin durumu, kadinlarin
“tek baglarina aile idaresini iistelenmeye ¢alisirken ” kargilagtiklar gii¢-
likleri gostermektedir. Ciinkii tim niifus gruplan icerisinde bu aileler
en digik gelir seviyesindedir. Bunun sebebi ise hem diigiik miktardaki
AFDC (Bagiml -bakima muhta¢- Cocuklu Ailelere Yardim) 6demeleri hem
de “vasifsiz ev kadinlarinin” piyasa islerinde digiik ticretlerle ¢alismaya
baslamalariyla birlikte piyasada hikim gelen diigitk maaglardir. Ev isleri
caligsma olarak kabul edilmedigi siirece, ev kadinlari, yetenege sahip ol-
mayan ve en digik tcretli igleri kabul etmek zorunda kalan kesim olarak
digiinilecektir.
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Hi¢ giiphesiz, bugiinlerde erkeklerin 6zellikle eglerin her
ikisi de ¢aligt1g1 durumlarda bazi ev iglerini yaptigina gahit olu-
yoruz. Yeni evlenecek ¢iftlerin ¢ogu evdeki ig bolimii tizerine
kurulu evlilik sé6zlegsmesi imzalamaktadir. Cogu erkek, esleri-
nin kendilerine hizmet etmesine sicak bakmadig1 i¢in, muhte-
melen bilinenden daha yaygin olan ev erkegi kavrami 70’lerde
goérillmeye baglayan bir diger yeni olgudur. Ev iglerinin cinsi-
yetsizlegtirilmesi y6niinde bir egilim olmasina ragmen, son
zamanlarda yapilan bir aragtirma, evdeki islerin ¢ogu, ikinci
bir igte ¢caligsalar bile hala kadinlar tarafindan yapilmaktadar.
Daha egitlikgi iligkiler yagayan evli ¢iftlerin iligkisi bile ¢ocuk
dogdugunda dénmektedir. Bu degisikligin sebebi ise, bir erke-
gin ¢ocuklarina bakmak i¢in igten izin aldiginda, maagindan
kesinti yapilacak olmasidir. Bu durum, erkeklerin tam zamanh
iicretli isten yoksun kalmalar1 yagam standartlarinda digiige
yol agacag i¢in, esnek ¢aligma gibi yeniliklerin bile ev igleri-
nin egit geklide paylagilmasim giivence altina almakta yeterli
olmayacagini gésterir. Ayn1 zamanda kadinlarin ev iglerini aile
icinde yeniden boliigtiirmeye yoénelik ¢abalarinin, muhtemelen
erkeklerin ev igi yapma konusundaki kat: tavirlarindan ziyade
kadinlarin emek piyasasinda diigiik iicretle ¢aligmak zorunda
kalmalarindan dolay: bosa ¢ikar.

Bununla birlikte kadinlarin evde yaptiklan1 kargiliksiz
emek miktarim azaltmak i¢in ticretin giiciinii kullandiklari-
nin en agtk kaniti, 70°i yillarda hizmet sektériinde yaganan
patlamadir.? Yemek pigirme, temizlik, ¢ocuk bakimi ve hatta
problem ¢ézme ve refakat gibi igler gittik¢e artarak “ev digina
cikarilmig” ve ticari temelde 6rgiitlenmigtir. Giiniimiizde Ame-
rikalilarin yemek 6giinlerinin yarisimi ev diginda yedikleri ve
enflasyon artigi sonucunda “kendin yap” aligkanliklar1 tek-
rardan giindeme getirilmesine ragmen fastfood endiistrisinin
70’lerde yillik %15 oraninda biiyiime gosterdigi tahmin edil-

25ABDTicaretBakanhig,ServiceIndustries:TrendsandProspects(Washington,
DC: U.S.Devlet Matbaasi, 1975): 3-13.
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mektedir. Egit derecede 6nemli diger bir patlama ise, gelenek-
sel olarak kadinin aile bireylerini mutlu etmek ve rahatlatmak
i¢in yaptig iglerin eglence ve dinlenme sektoriine aktarilma-
siyla gerceklesmigtir. Aslinda, egler ve anneler “grev karar al-
diklarinda”, onlarin daha énce yaptiklar1 gériinmez igler, tim
endiistrilerin temelini olugturan satilabilir olma mantig: cer-
cevesinde alinip satilabilir metalara déniigmiigtiir. Bunun tipik
ornegi, cinsel, tedavi edici ve duygusal hizmet segenekleriyle
saghk merkezlerinden masaj salonlarina kadar uzanan kigi-
sel bakim endiistrisinin sira dig1 geligimidir. Bu sektér i¢inde
yavag ve tempolu kogu denilen jogging endiistrisi yaratilmig
ve jogginge olan bu ragbet “kendine iyi bakmak zorundasin,
¢inkii senden bagka hi¢ kimse bunu yapamayabilir” seklinde
ifade edilen yeni bir farkindaligin kendinde géstergesidir. Ev
i¢indeki hizmetlerin azaltilmasiyéniindeki egilimin son kanit1
ise, kreglerin yayginlagmasi ve anaokuluna kaydolan ¢ocukla-
rinmin sayisindaki belirgin artigtir (1966-1976 yillar: arasinda
anaokuluna kaydolan 3 yag grubu ¢ocuklarin orani yiizde 194
artmgtir.)?

Genel olarak ele alindiginda, tiim bu egilimler, ev iglerinin
giderek cinsiyetsizlegtirilmesi, evlerden digar1 ¢ikarilmas: ve
en 6nemlisi de ticretlendirilmesi anlaminda toplumsal yeniden

26 1977'den itibaren, 2 yasina kadar ¢ocuklarin %3’iniin, 3 ve 5 yas ara-
s1 ¢ocuklarin ise %5'inin krege gidiyor oldugu hesaplanmigtir.1975'te
ise CensusBureau tarafindan ¢ocuk bakimi hizmetleri ile ilgili yuritilen
caligmada,bir¢ok anne- babanin kendilerini ya da kamu sistemini ¢ocuk-
larinin baglica bakicilar: olarak liste baginda gérdiikleri gézlemlenmisgtir.
Mevcut kreslerin sayilar ile ¢aligan kadinlarin-evde ¢aligan kadinlar da
dahildir- ihtiyag¢lar: arasindaki bogluk halinde olugan mesuliyet, AFDC(
Bagimli /bakima muhta¢) Cocuklu Ailelere Yardim )yardimindan fayda-
lananlar i¢in kreg hizmetini kisitlayarak bu hizmetten faydalanmas: i¢in
sadece “engelli” ailelere onay veren Federal hiikiimetin politikalarinin
elindedir.Fedaral Vergi muafiyeti hari¢ olmak iizere,1970'lerdeki kreg
hizmetleri ézellikle 1975 yilindan sonra azalmaya baglamigtir.Bu sartlar
altinda,annelerin ya ¢ocuklarim bakacak es dost bulmaktan ya da kar
amaglh kreglerin devasa icretlerini-haftalik ortalama 50 Dolar- géze al-
maktan bagka ¢areleri bulunmamaktadur.
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iiretimin 6érgiitlenmesinde énemli bir déniigiimii gésterir. Do-
layisiyla ev, emek giiciiniin ya da isgletme bakis agisindan ifa-
de edildigi sekliyle “insan sermayesinin” yeniden iiretiminin
merkezi olarak kalirken, yeniden iiretim hizmetlerinin yapildi-
g1 temel yer olarak 6nemini kaybetmektedir. Savag sonras1 do-
nemin Keynes¢i ekonomi modelinde? gecerli olan yeniden iire-
tim orgiitlenmesi krize girmigtir. Keynes¢i ekonomi modelinde
ev igleri, hem dogrudan insan sermayesine yatirim hem de ta-
lep-titketim rolleri vasitasiyla iiretimin tetikleyicisi olarak ig-
levlendirilmis olan erkek iicreti ile kontrol edilip yonetilmigtir.
Bu modelde, kadinin ev i¢inde yaptig is erkek ticretinin i¢inde
goriinmez kilinmakla kalmamig, ayn1 zamanda, meta iiretimi-
ni gerceklestiren ticretli ig kabul edilen tek ig iken, kadinlar is
yerlerindeki degisimlerin ve déniisiimlerin bagimh degisken-
leri ve eklentileri haline gelmigtir. Eginin nerede yagadig1, ne
is yaptig1 ve ne kadar iicret aldig, kadinin iginin yogunlugunu
ve onlardan beklenen iiretkenlik diizeyini dogrudan etkilemis-
tir. Yine de bedava ¢aligmay: reddeden kadinlar, bu anlagmay:
bozmuglardir. Kendilerini, hitkkiimet ve igverenlerin yeniden
iiretim noktasinda da dogrudan kargilagmak zorunda kalaca-
g1 “ bagimsiz degiskenler” olarak ortaya koyan kadinlar, evle/
fabrika, erkek ticreti/ev isi dongistinii par¢alamiglardir. Bu ge-
ligmeyle birlikte, emek giiciiniin yeniden tiretiminin ekonomi-
de metalarin iiretimi kargisinda otonom bir statii elde ettigini
goriiriiz, 6yle ki yeniden iiretim iginin tretkenligi eskiden ol-
dugu gibi artik erkek ig¢inin ig yerindeki tiretkenligi ile degil,
fakat dogrudan ev iglerinin dagitilma noktasinda él¢iilmekte.
Hi¢ kugkusuz, 1970’ler boyunca hiikiimet ve ig ¢evreleri,
yeniden iiretimin yeniden érgiitlenmesini, Mitkemmel Toplum

27 Keynes¢i ekonomi veya Keynesyen ekonomi, 20. yy. Ingiliz ekonomist
John Maynard Keynes'in gériglerini temel alan bir makroekonomik teori-
dir. Keynes ekonomisi ézel sektériin agirlikli oldugu ama devlet ve kamu
sektériniin biiyiik role sahip oldugu bir karma ekonomiyi savunmaktadir.
Keynes¢i ekonomiye gore 6zel sektériin verdigi kararlar bazen verimsiz
makroekonomik sonuglara neden olmaktadir.
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(Great Society?®)a ulagmay: saglayacak savag sonrasi dénemi
niteleyen “insan sermayesini geligtirme” politikasin siirdiiren
sosyal refah programlarim yiiriirlitkkten kaldirmak ve 60’1 y1l-
lar boyunca tirmaniga gecen erkek is¢i ticretlerini frenlemek
i¢in kullandi. Sosyal refah harcamalarinin beklenen sonuglar:
yaratmadigini iddia eden hiitkiimet, yeniden iiretimin yeniden
orgiitlenmesini piyasa temelinde destekledi, ¢iinkii hitkiimete
goére bu yeniden 6rgiitleme (yeniden iiretimin geleneksel terim-
lerle 6l¢iilen diigiik iretkenlik diizeyine ragmen) dolaysiz geri
donitgleri ve iiretilecek emek giiciiniin iretkenliginin bagim-
sizligini garanti altina alacakti. Yine de refah harcamalarinin
azaltilmasinda ve refah politikasinin Amerikan toplumundaki
en 6nemli sorunlarindan biri olarak gosterildigi bir ortam ya-
ratilmasinda bagar saglayan hitkiimet, “ev i¢i emek i¢in iicret”
konusunda bagarisiz oldu. Daha da énemlisi, “kadinlarin refah
gelirleri” diigerken ve kadin olmakla yoksulluk hild aym an-
lama gelirken, kadinlarin eline ge¢en toplam iicret kararlh bir
sekilde yiikselmigtir. Hizmet sektériiniin geligmesini destek-
lerken imalat sektériiniin az gelismesine neden olan iiretimin
yeniden 6rgiitlenmesi siirecinde, erkeklerin ticretlerini frenle-
mek i¢in kadinlarin piyasa iglerine yénelik talebini kullanma
girisimi de beklenen sonuglarin elde edilmesinde, tipk: digerle-
ri gibi bagarisiz olmustur.

1930’larda ve 40’larda ¢okga telaffuz edilen kadin istih-
damina (6zellikle evli kadinlarin istihdamina) karg giiglii bir
tepkiye, yiiksek igsizlik oranlarina ragmen 1970’lerde tanik
olmayisimiz gozden kagmamaktadir.?® s giictine katilan erkek

28 ABD bagkam:1 Lyndon B. Johnson’un 1965'de 6nerdigi ulusal reform
programini tanimlamak i¢in kullandig: slogan. Bu program, “yoksullukla
savag1” ve egitimin, yaghlarin saglik bakiminin, oy hakkindan yoksun olan
Afro-Amerikalilarin yasal olarak korunmasinin desteklenmesini éngéren
uygulamalar igeriyordu (¢.n.).

29 Oppenheimer’in da belirttigi gibi, 1930 ve 1940’lar boyunca kadinlar
erkeklerin iglerini ellerinden alacak korkusuyla evli ¢caligan kadinlara kar-
$1 olumsuz tutumlar bas géstermistir. Evli kadinlarin istihdamina kars
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sayisinda devam eden diigiisten de anlagilacag: iizere, erkekler
¢ift gelirin faydalarini kabullenmis durumdalar. Hatta ig tiir-
leri s6z konusu oldugunda, erkeklerin de giderek kadinlar gibi
davrandiklar bile iddia edilmektedir. Sadece “baba eve ekmek
getirir yuvayi ise digi kug yapar” seklindeki rol modelleri kiril-
makla kalmamig (zira Caligma Bakanlig istatistiklerine gére
bugiinlerde ¢aligma ¢agindaki erkeklerin sadece %34'i ig bas-
vurusunda bulunmaktadir), ayn1 zamanda egleri iggiicii piya-
sasinda ¢aligan erkeklerin ¢aligma hayatinda da degisiklikler
yaratilmigtir: Esi ¢aligan erkekler, mesleklerinde yiikselme,
(eslerinin iglerini aksatacak bir durumla kargilagmaktansa
¢ogu kez is firsatlarini ellerinin tersiyle iterek) terfi etmeye
veya tayin edilmeye pek sicak bakmamakta, ¢ok sik is degistir-
mekte, mesaisi az ticreti yiiksek igleri tercih etmekte ve eskiye
kiyasla daha erken emeklilige ayrilmaktadirlar. Dahas: tiiketi-
ci talepleri ile tiiketici borglarinin genislemeye devam etmesi
nedeniyle beklenen durgunlugun yaganmadigi son birkag yillik
deneyimin gésterdigi iizere, aile biit¢esine iki maagin girmesi,
enflasyon ve igsizlige kars1 ¢cok 6nemli bir tampon saglamigtir.
Iki maasla rahatlayan aileler, bor¢lanmaktan ve harcama yap-
maktan daha az korkuyorlar, oysa geleneksel olarak enflasyo-
nun tam tersi etkiler yarattig iddia edilir: Enflasyon arttik¢a
harcamalar azalir.

Sonuglar

Kadinlarin evlerde iicretsiz ig¢i olarak ¢aligmay: reddetme-
lerinin, yeniden iiretimin érgiitlenmesinde ve kadinlarin ¢alig-
ma kogullarinda énemli degisikliklere yol a¢tig1 agiktir. Kadim
(iicretsiz) yeniden tiretim emegine, erkegi de (iicretli) meta iire-
timine mahkdm eden cinsiyete dayal geleneksel igbélimiiniin

olan tasar1 yirmi alt1 devletin yasama organindan ge¢migti. Oppenheimer
ayrica 1929 bunalimindan énce bile okullarin biyiik bir ¢ogunlugun evli
kadinlar: 6gretmen olarak ¢caligtirmag) gibi istihdam ettikleri bekar 6gret-
menleri de evlenmeleri durumunda emekliye ayirdigina dikkat ¢ekmekte-
dir. (Oppenheimer, Female Labor Force, 127-28, 130).
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krizine gahit olmaktayiz. Cogu kadin ekonomik olarak hayatim
devam ettirmek i¢in erkeklere bagimh olmaktan ve bu bagim-
hlikla gelen baskiya katlanmaktan bagka alternatife sahip ol-
madig i¢in, erkek ve kadin arasindaki tiim iktidar iligkileri bu
“farklihik” izerine kurulmustur. Belirtilmis oldugu tizere bu a¢i-
dan yaganan temel degisim, 70’lerde kadinlarin iicretli iggiiciine
daha fazla katilimi sayesinde gergeklegmistir; bu kathmin art-
masi kadinlarin artan sosyo-ekonomik giiciine katkida bulunan
baglica gelismedir. Yine de bu stratejinin pek ¢ok ssmrhihigi vardir.
Son on yilda erkeklerin ¢aligmas: azalirken, giiniimiizde kadin-
lar eskiye nazaran daha ¢ok ¢aligmaktadir. Bu durum, 6zellikle
kit kanaat gecinmeye zorlanarak tek bagina aile ge¢indiren ve
digiik iicret alan kadinlar i¢in dogrudur.?® Kadinlarin sirtlarin-
datagidiklariyiikler, kadin tip tarihinde gayet iyidile getirilmig-
tir. Hep kadinlarin erkeklerden daha uzun yagadiklar séylenir.
Fakat tip kayitlar: farkli bir 6ykii anlatir. Bu kayitlara gére, geng
niifus i¢inde intihar egilimi en yiiksek olan kesim 6zellikle otuz-
lu yaglarin baginda olan kadinlardan olugmaktadir. Ayrica yine
bu yaslardaki kadinlarda uyusturucu madde kullanims, agir si-
nir bozuklugu ve bunun ayakta veya yatarak tedavisi en yiiksek
oranlardadir. Kadinlarin stres ve rahatsizliktan gikdyet¢i olma
olasiliklar: erkeklere gére daha yiiksektir.?! Tiim bu istatistikler,
kadinlarin ya tam zamanl ev ig¢isi olarak ya da ¢ifte vardiya yi-
kiinii sirtinda tagiyanlar olarak biitiiniiyle is tizerine kurulu bir
yagam siirdiirmek i¢in 6dedikleri bedelin birer semptomudur.
Toplumsal ve ekonomik politikalarda ve toplumsal énceliklerde
kokli bir déniigim yaganmadig: siirece kadinlarin hayatinda
olumlu hi¢bir degisimin ortaya ¢ikmayacag agiktir.

30 1969-1979 déneminde kadinlarin ikinci bir gelir kaynag i¢in ¢aligmasi
hemen hemen iki katina gikmigtir ve kayit dis1 ekonomi de dahil edildigin-
de rakamlar daha da yiiksek olabilir. 1969’a kadar ek iste ¢alisan kadinla-
rin oram1 %16 iken bu rakam 1979'da %30’lara ulagsmigtir. Ek iste ¢aligan
kadinlarinhaftada ortalama 52 saatin iizerinde ¢aligtig1 tahmin edilmek-
tedir, Aylik Calisma Raporu 103, no. 5, Mayis 1980..

31 Women and Health, United States 1980, 9-11, 36-37.
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Ama yeni secilen bagkan Reagan’in s6z verdigi sey gercek-
legirse, kadinlar 1960 ve 70’lerde elde ettikleri kazanimlar
korumak icin bile sik1 bir miicadeleye girmek zorunda kala-
caklardir. Refah harcamalarinin kesilerek ordu biit¢esinin ar-
tirilacagy, digiik gelirli ve higbir geliri olmayan insanlara yarar
saglamayacak ama hig siiphesiz is ¢evrelerinin ¢ok faydalana-
cag1 yeni vergi kesintilerinin planlandig dile getirildi. Bundan
bagka, Reagan1destekleyen iktisat¢ilarin savundugu arz-yénli
ekonomik biiyiime, niikleer atiklarin artmasinin ve endiistri-
yel deregiilasyonun yol a¢tig1 siirekli artan kirlilik kabusu, ka-
dinlan tehdit etmektedir. Tiim bunlar, daha fazla Three Mile
Island kazasi, daha fazla Love Canal felaketi,3? aile icinde daha
fazla hastalik, kiginin kendisinin, ¢ocuklarinin ve akrabalari-
nin saglg hakkinda daha fazla endigelenmesi ve bunlarla bag
etmek i¢in daha ¢ok ¢aligmasi demektir.

Ote yandan, az eneriji titketimine dayali daha yavag bir
ekonomik biiyiime oraninin, “kadinlarin toplumdaki rolleri
iizerinde faydal bir etki yaratabilecegi” siiphelidir.®® Siirekli
onerilen yavag biiyiiyen ekonomik modeli, yogun emege, 6zel-
likle iicretlendirilmemis emegin, yani ev i¢i emegin yogunlag-
tirilmasina dayali bir toplum modelidir. Cevre dostu teknolojik
y6nelimlerin kadinlara hangi “yaratia kigisel aktivitelerin”
kapilarini a¢t1g1 bu teknolojinin destekgilerinden biri olan In-

32 Love Canal Felaketi: 1978 yilinda, New York'un gehir disinda kalan
boélgesindeki Niagara Selalesi'nin yakinlarinda bulunan Love Canal, ig¢i
sinifinin yagadi@ yiizlerce ev ve bir okuldan olugan sakin bir kasabayd:.
Ancak kasaba sakinleri, 1940 ve 50'li yillarda yerel bir girketin topragin
derinliklerine gémdigii 21 bin ton zehirli sanayi atiginin iizerinde dur-
duklarinin farkinda degildi. Yillar ilerledikee, atiklar yiizeye yaklagarak
insanlarin mahzen ve arka bahgelerine ulagti. 1978'de ise, sorun éniine
gecilemez boyuta geldi ve yiizlerce aile evlerini hiikiimete satarak bslgeyi
tahliye etti. Felaket, 1980 y1linda zehirli atiklarin temizlenmesini amagla-
yan Siper fon adl1 yardim programinin olugturulmasina sebep oldu (¢.n.).

33 Nancy Smith Barrett, “The Economy Ahead of Us” Women and the Ameri-
can Economy: A Look to the 1980s; Juanita Morris Kreps, EnglewoodCliffs,
NJ: PrenticeHall, 1976, 165.
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giliz iktisat¢1 Amory Lovins tarafindan su gekilde dile getiril-
mektedir: bah¢ivanlik, konservecilik, dokumacilik, kendin-yap
marangozlugu, kendi yetistirdigin sebze ve meyvelerden regel
ve konserve yapimy, terzilik, cam ve tavan aras1 yalitim igleri,
geri déniigiim.?4 Lovins, “kendin yapaligkanlarina” geri dénii-
siin, kalitenin adilik tizerindeki, bireyciligin sistem tizerinde-
ki zaferi gibi yiiceltilmesinden sézleriyle sikdyet etmektedir:
“Caligmanin tek megru giidiisii olarak, hizmet etmenin ve ba-
kimin eski etigini bizler para kazanma etigi ile degistirdik. Bu
yizden memnuniyet yerine yabancilagma ve ruh yoksullugu
icindeyiz.”3®

Ayni satirlarda Nancy Barrett yavag biiyiiyen ekonomi
hakkindaki diigiincelerini goyle dile getirmigtir:

Galigma ve bos zaman arasindaki ¢izgi bulaniklagabilir... ka-
din ya da erkek evde kalan kigi, evde konserve yapimina ve
yiyecek hazirlama isine katkida bulunuyorsa kendini faydasiz
hissetmez. Piyasa dis1 faaliyetlerin toplumsal agidan faydah
oldugu hissedilirse, bityiik bir olasilikla (biyik bir kismi ka-
dinlardan olugan) ¢aligmayan insanlar, yakin ge¢mise oranla
ig giiciniin diginda yer almaktan daha memnun olacaktir.®

Ama burada goyle bir soru sormak megrudur: Tamamen
kendisinin ve bagkalarinin yeniden tiretimi etrafinda kurulu
kirsal bir yagam tablosu, kadinlarin her zaman sahip oldugu
yagam degil midir? “Anlamli, faydal ve daha 6énemlisi bencil
olmayan bu etkinligi”, biiyiik bir olasilikla kargiliginda para
odenecegi beklentisi ile yapilan iglerle karsilagtirarak ev igle-
rini yiicelten ve iicretsiz yapilmasini megrulagtirmaya yarayan
eski 6vgiiyi igitmiyor muyuz? Son olarak biz kadinlar eve geri
gondermek i¢in kullanilan eskimis gerekgelerle yeniden kargi-
lagmiyor muyuz?

34 Amory Lovins, Soft Energy Paths: Towards a Durable Peace, New York: Har-
perCollins, 1979, 151.

35 Ag.e, 169.

36 Smith Barrett, “The Economy Ahead of Us,” 166.
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Bununla birlikte, eger kadinlarin son yirmi otuz yil icinde
yaptig1 degisiklikler, bizlere Amerikali kadinlarinin hareketi
ile ilgili bir ip ucu veriyorsa, kadinlarin evlerde artan ig yiikiin-
den memnun kalmalarinin, diinya ¢apinda ev iglerinin degeri
evrensel olarak ve sadece manevi bakimdan kabul edilse bile
s6z konusu olamayacagini soyleyebiliriz. Bu baglamda, Nancy
Barrett'in dediklerine katiliyoruz:

Kadinlar, kendi qikarlarini, piyasa dis1 faaliyetler ve Ev Ici
Emeki¢in Ucret kargiliginda finansal destek, Sosyal Giivenlik
veayrica evigleriicin maag diginda verilen yan haklar gibi, ilgi
odag haline gelebilecek meseleler iizerinde yogunlagtirmayi
gerekli gorebilirler.3”

37 Age.
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FEMiNizMmi YENIDEN

AYAKLANDIRMAK (1984)

Kadin hareketine ilk ddhil olmam tizerinden neredeyse on
dort yil gecti. Ilk baglarda belli bir mesafeyle yaklagtim. Kimi
toplantilara tereddiit ederek katildim, tagidigim “politika” yii-
ziinden feminizmi “sinifsal bir bakig a¢is1” ile bagdagtirmak
zor goriniiyordu. Belki de bunu gerekg¢e olarak gésteriyordum.
Dahasy, yillarca tiim umutlarim bir erkek gibi kabul edilmeye
bagladiktan sonra, kadin kimligimi kabullenmeye sicak bak-
miyordum. Tutkulu bir feminist olmamda, yagadigim iki de-
neyim ¢ok 6nemli bir rol oynadi. Birincisi, kadin hareketinin
ortaya ¢ikigini anlatan Seed of a Woman (1979) adli ¢caligmanin
yazari olan ve dénemin feminist ruhuna uygun olarak erkek-
lere koleligimi siirekli kiiciimseyen Ruth Geller ile yagamam
oldu. fkincisi ise désnemin en ¢ok tartisilan feminist metinle-
rinden biri olan ve Mariarosa Dalla Costa'nin yazdig1 Women
and the Subversion of the Community (1970) isimli kitapgig: oku-
mamd1. En son sayfayi okudugum anda, bir kadin ve bir femi-
nist olarak evimi, stmifim1 ve kendi 6ziimii buldugumu anla-
migtim. Ayni zamanda, Mariarosa Dalla Costa ve Selma James
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gibi kadinlarin italya ve Britanya’da 6rgiitledikleri Ev i¢ci Emek
I¢in Ucret kampanyalarina katildim ve 1973 yilinda Amerika
Birlegik Devletleri’'ndeki Ev I¢i Emek I¢in Ucret gruplarini olus-
turma karar1 aldim.

Kadin hareketi icinde geligen tiim yaklagimlar icerisinde,
Ev I¢i Emek I¢in Ucret talebibiiyiik ihtimalle en gok tartigmali
ve ¢atigmali yaklagimdir. Ev i¢i emek i¢in ticret miicadelesini
marjinallegtirmenin kadin hareketini zayiflatan ciddi bir hata
oldugunu diigiiniiyorum. Eger kadin hareketi ivmesini yeniden
kazanmak istiyorsa ve hiyerargik sistemi ayakta tutan siitun-
lardan biri olmaya karsi gikiyorsa, hareketin kadinlarin i¢inde
bulundugu yagamin maddi kogullari ile yiizlegmesi gerektigini
her zamankinden daha fazla 6nemsiyorum.

Bugiin yaptigimiz seg¢imler daha tanimlanmig durumda,
¢iinkii neyi bagardigimiz1 anlayabiliyor ve ge¢miste benimse-
digimiz stratejilerin sinirlarini ve imkanlarini daha agik gekil-
de gorebiliyoruz. Ornegin iicret farkliliklari, geleneksel olarak
erkek iscilerin sinifsal giiciiniin kalesi olan yerlere bile sokul-
mugken, hila “egit ige egit ticret” i¢in kampanya diizenleyebilir
miyiz? Yada erkek ig¢ilere kars1 yéneltilen teknolojik igsizlik ve
ticret kesintileri gibi saldirilar bizim taleplerimizi de icerdigin-
de “diigmanin kim oldugu” sorusuna kargi nasil cevap verebi-
liriz? Dugiik ticretli igler buldugumuzda ve sendikalar yalnizca
yenilgimiz tizerinden pazarhk yaptiginda, ézgiirlesmenin “ig
bulma ve sendikaya katilma” ile bagladigina inanabilir miyiz?

1960’11 yillarin sonuna dogru kadin hareketi bagladigin-
da, diinyay: tersine ¢evirmenin biz kadinlara bagh olduguna
inanmigtik. K1z kardeglik, bizim ve bizden 6nceki kugaklarin
emegiyle yaratilmig olan zenginligi esit temelde paylagmay:
ve elbirligini 6grenebilecegimiz, mevcut iktidar iligkilerinden
bagimsiz bir toplum kurma ¢agrisiydi. Kiz kardeglik aym za-
manda, hepimizin kadinlara yoénelik esitsizligin ilk nedeni
olarak gordiigiimiiz ev kadini olma konumunu kitlesel bir red-
dedisi ifade etmigti. Bizden 6nceki feministler gibi, mutfagin
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bizim kéle gemimiz, plantasyonumuz oldugunu kegfettik ve
eger kendimizi 6zgiirlegtirmek istiyorsak éncelikle ev igleriy-
le 6zdeglestirilmemizi ortadan kaldirmali ve Marge Piercy’nin
sozleriyle “mahkam vasifsiz ig¢iler” olmayi reddetmeliydik. Be-
denlerimiz ve cinselligimiz tizerinde s6z sahibi olmays, ¢ekir-
dek ailenin kolesi ve erkeklere bagimli olmaya bir son vermeyi
ve yiizyillar boyunca sémiiriilmenin i¢cimizde a¢tig1 yaralardan
styrilmaya bagladigimizda nasil bir insan olmak istedigimizi
bulmayi arzu ettik. Ortaya ¢ikan politik farklihiklara ragmen,
kadin hareketinin hedefleri bunlard: ve kadinlar bu hedeflere
ulagabilmek i¢in her cephede savagt:. Ama yiiriittiigii miicade-
leleri birlegtiren ve uzun vadeli hedeflerini gelecek olanaklara
acarak uzlagtiran bir stratejik yaklagim geligtirmeyen hi¢bir
hareket, kendisini devam ettiremez ve biiyiiyemez. Bu anlam-
da bir strateji, biitiiniiyle degisme ihtiyacini ortaya koyan iito-
pik bir boyutla kurumsal sistemin degismezligini kabul eden
ginliik pratik arasinda siirekli olarak gidip gelen kadin hareke-
tinin en biyiik eksigidir.

Kadin hareketinin temel eksikliklerinden biri, sanki kéle-
lik zihinsel bir kogul, 6zgiirlitk de iradi eylemle ulagilabilecek
bir durummus gibi, toplumsal degigim baglaminda bilincin ro-
liini agir1 vurgulama egilimi tagimasidir. isteseydik, erkekler
ve igverenler tarafindan soémiiriilmeye son verebilir, ¢ocuklari-
miz1 kendi 6l¢iitlerimize gore yetigtirebilir, bugiinden itibaren
goriniir hale gelebilir ve giinlitk hayatimiz1 kokten degistire-
bilirdik. Hi¢ siiphesiz baz1 kadinlar ¢oktan bu adimlar: atacak
giice sahip olmugtur ve boylece yasamlarinmi degistirmenin as-
linda kendi iradelerinin sonucu oldugu anlagilmigtir. Ancak,
milyonlarca kadin i¢in bu é6neriler, bunlar ger¢eklestirmeyi
imkansiz hale getirecek maddi kogullarin yoklugu géz ard: edi-
lerek, bir su¢lanmaya déniigtiirebilir. Maddi kogullarlailgili so-
rular ortaya atildiginda, kadin hareketi, tiim kadinlar i¢in yeni
bir gii¢ diizeyi olugturabilecek ve toplumsal temelimizi genigle-
tebilecek kogullar i¢in degil, ekonomik sistemin yapisiyla bag-
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dagabilecek kogullar i¢cin miicadele etmekten yana tercih yapti.

Her ne kadar “titopik” ugraklar hi¢bir zaman tamamen
kaybolmamis olsa da, feminizm giderek sistemin ve onun he-
deflerinin, 6nceliklerinin ve iiretkenlik anlagmalarinin sorgu-
lanmadigy; cinsiyet ayrimciligin aslinda mitkemmellegtirilmesi
miimkiin olan kurumlarin yanhs iglemesi olarak gériilebildigi
bir cerceve icinde faaliyet gostermigtir. Feminizm, fabrikadan
sirketlerdeki ofislere kadar emek piyasasinda egit firsatlar elde
etmekle, erkeklerle egit statiiye ulagmakla ve yagamlarimiz ile
kisiliklerimizi yeni tiretken gérevlere uydurmak tizere doniig-
tiirmekle ayni gey haline gelmigtir. “Evden ¢ikmanin” ve “ige
gitmenin” 6zgiirlesme i¢in bir 6nkogul oldugu, 1970’1i yillarin
baginda sadece birka¢ feminist diginda kimse tarafindan sor-
gulanmayan bir geydi. Liberalleri¢in ig, kariyer sahibiolmanin
cazibesiyle doluyken, sosyalistler i¢in kadinlarin “simif miica-
delesine katilacaklar1” ve “toplumsal olarak yararly, iiretken
emek” ortaya koymaktan faydalanacaklar: anlamina gelmek-
teydi. Her iki durumda da, kadinlar agisindan ekonomik zo-
runluluk, igin kendisinin 6zgiirliige giden yol olarak gériildiigii
bir strateji diizeyine ¢ikarilmigtir. Kadimin “igyerine girmesi-
ne” atfedilen stratejik 6nem, kadinin evde iktisadi ve kurum-
sallagtirial oldugunu iddia ettigi i¢in su¢lanan ev i¢i emek i¢in
icret kampanyamiza karg: gelisen yaygin muhalefetle 6l¢iile-
bilir. Oysa ev i¢i emek i¢in ticret talebi pek ¢ok agidan biiyiik
onem tagimaktadir. Ilk olarak ev isinin, is giiciinii iiretme ve
yeniden iiretme igi oldugu kabul edildi ve bu yolla toplum i¢in-
de goriilmez ve tartigmasiz sekilde devam eden iicretsiz emek
miktarinin ne denli fazla oldugu aqiga qikarildi. Ayrica, ev igi-
nin hepimizin ortak sorunu oldugu kabul edildi ve béylece ka-
dinlar: ortak bir hedef etrafinda birlestirme ve gii¢lerimizin en
yogun oldugu alanda miicadele etme imkani sunuldu. Son ola-
rak, goriinen o ki “ig bulmay1” erkeklerden bagimsiz olmanin
temel kogulu olarak 6ne siirmek ev diginda ¢aligmak istemeyen
kadinlariyabanalagtiracaktir, ¢iinkii szii edilen kadinlar aile-
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lerine bakarak zaten yeterince ¢caligmakta ve eger “ise giderler”
ise bunu 6zgiirliige giden bir deneyim oldugunu diisiindiikleri
icin degil- ¢iinkii ig sahibi olmak hi¢bir kadin ev iginden ba-
gimsiz kilmaz- paraya ihtiyaa olduklar i¢in yapmaktadirlar.
Biz, kadin hareketinin, kadinlarin uymak zorunda kala-
caklar1 kaliplar olusturmamasi, daha ziyade imkanlarimiz
genigletecek stratejiler tiretmesi gerektigine inandik. Bir ige
girmenin ézgiirliigiimiz i¢in gerekli oldugu distinildigiinde,
mutfaktaki igini fabrikadaki isle degistirmeyi reddeden kadin
kaginilmaz bir gekilde geri kafal olarak etiketlenmekte, yok
sayilmakta ve yasadig: sorunlarin kendi hatas: oldugu diigii-
nillmektedir. Yeni Ahlaki Cogunluk tarafindan daha sonra
harekete gegirilen pek ¢ok kadinin, ihtiya¢larina seslenildigi
takdirde kadin hareketine kazandirilabilecegi olas1 gériin-
mektedir. Miicadelemizle ilgili bir makale yayinladiginda ya
da konugmak i¢in bir radyo programina davet edildigimizde,
sonradan bizlere kendi yagamlarinianlatan ya da olduk¢a mii-
tevazi bir gekilde ev i¢i emegi i¢in ticretini nereden alabilecegi-
ni soran diizinelerce mektup aldik. Onlarin hikayeleri her za-
man aymydi. Kendilerine ait zaman ve para olmaksizin uzun
saatler boyunca ¢aligmaktaydilar. Bir de bizlere, Ek Giivenlik
Gelirine (Supplemental Security Income) bagiml yagayan ve
bir kedi besleyip besleyemeyecegini soran daha yagh kadinlar
vardy, ¢iinkii bu kadinlar eger hayvan besledikleri 6grenilirse
yardim paralarinin kesileceginden korkuyorlardi. Peki kadin
hareketi bu kadinlara ne énermeliydi? Digar1 ¢ikmasim ve bir
is bulmasin, boylece ig¢i sinif1 miicadelesine katilabilecegini
mi 6nermeliydi? Oysa bu kadinlarin sorunu zaten ¢ok fazla
caligmalariyds, evde egi ve ¢ocuklariyla ilgilenecegi zamani bir
kasa baginda ya da seri iiretim hattinda gegirilen sekiz saatle
degistirmesini 6nermek hi¢ de cazip bir teklif degildi. Bu yiiz-
den sik¢a tekrarladigimiz gibi, ihtiyacimiz olan daha fazla is
degil, daha fazla zaman, daha fazla para. Daha fazla iste ¢alig-
mak i¢in degil, yiiriiyiis yapmak, arkadaglarimizla konugmak
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ve kadinlarla zaman gegirmek i¢in ¢ocuk bakim merkezlerine
ihtiyacimiz var.

Evi¢i emek i¢in iicret talebi, dogrudan yeniden iiretim so-
runu ile ilgili bir miicadele alani agmak, ¢ocuk yetigtirme ile
bakim iglerinin toplumsal bir sorumluluk oldugunu ortaya koy-
mak demekti. Sémiiriiniin olmadig bir toplumda, bu toplumsal
sorumlulugun en iyi nasil yiiriitiilecegini ve aramizda paylag:-
lacagini gérecegiz. icinde yagadigimiz ve bittiiniligkilerin para
tarafindan yonetildigi toplumda, toplumsal sorumluluk talep
etmek, eviginden faydalananlardan (igverenlerden ve “kolektif
kapitalist devletten) iicret 6demesini istemektir. Aksi takdirde,
bizim i¢in olduk¢a pahaliya mal olan ¢ocuk yetigtirmenin ve
igcilere hizmet etmenin 6zel ve kigisel bir durum oldugu; be-
raber yagamamizin, sevmemizin ve bir araya gelmemizin bu
bogucu tarzlarindan yalmzca “erkek egemen kiiltiir"iiniin sug-
lu oldugu seklindeki efsaneye inanmig oluruz. Maalesef kadin
hareketi, yeniden tiretim sorununu biiyiik oranda g6z arda etti
ya da yalmizca ev igini paylagsmak gibi pek ¢ogumuzun zaten
yuriittigi miicadelelere alternatif sunamayan bireysel ¢o6-
ziimlere yonelik 6nerilerde bulundu. Kiirtaj hakki i¢in yapilan
miicadelede bile pek ¢ok feminist sadece ¢ocuk sahibi olmama
hakki i¢in savagti, ancak bu bedenimiz ve dogurganhk ile ilgili
se¢imimiz tizerinde s6z sahibi olma hakkimizin yalnizca tek
bir tarafiydi. Peki ya ¢ocuk sahibi olmak isteyip de, onu yetig-
tirecek kogullara sahip olmadigimizda, kendimiz i¢in yeteri
kadar zaman ayiramamaktan ve siirekli ekonomik kaygilarla
kugatilmaktan kaygilandigimizda ne yapacagiz? Ev i¢i emek
ticretlendirilmedigi siirece, iglerimizi azaltacak zorunlu sosyal
hizmetleri saglamak i¢in tegvik edici bir durum olmayacak,
cinkii kanitlandig uzere giiglii bir kadin hareketine ragmen,
devlet destekli ¢ocuk bakimi 1970’1i yillardan bu yana durmak-
s1zin azalmaktadir. Ayrica, ev i¢i emek i¢in ticret, hi¢bir zaman
maas ¢eki anlamina gelmemistir; iicretsiz ve daha fazla sosyal
hizmet anlamina gelmigtir.
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Bu titopik bir hayal miydi? Pek ¢ok kadin boyle digtiniiyor
gibiydi. Ancak, Italyamin pek ¢ok sehrinde, 6grenci hareketle-
rinin bir sonucu olarak grencilerin okula gittigi saatlerde oto-
biislerin ticretsiz ¢aligtigini biliyorum. Atina’da ¢ogu insanin ige
gittigi saatlerde, yani sabah 9’a kadar metroda ticret 6denmez.
Oysa bu iilkeler varhikl iilkeler de degiller. Peki diinyanin geri
kalanina gore daha fazla zenginligin biriktigi Amerika Birlesik
Devletleri'nde ¢ocuklu kadinlarin iicretsiz ulagim hakkim ta-
lep etmeleri neden gergek dis1 olarak goriilsiin? Ciinkii herkesin
bildigi gibi, ne kadar bilingli olursamiz olun, ii¢ dolarhik bir ge-
ziden sonra kagimilmaz bir gekilde evinize mahkim olursunuz.
Ev i¢i emek i¢in ticret, bu iilkede iinli “pasta”dan ig¢iler tara-
findan alindig diigiiniilen pay1 genisleten bir yeniden kendine
mal etme stratejisiydi. Bu, kaynaklarin zenginlerden alinarak
kadinlarin ve ayn1 zamanda erkek is¢ilerin lehine olacak sekilde
yeniden dagitilmas: anlamina gelecekti, ¢iinkii ev igi kargiligin-
daiicret 6denmesi diginda bagka hi¢bir yéntem, ev igini bu kadar
cabuk cinsiyetsizlegtiremezdi. Yine de paranin pek ¢ok feminist
i¢in sakincali bir kelime oldugu zamanlar vardi.

Ev i¢i emek icin iicret talebinin reddedilmesinin sonug-
larindan biri, 1970’li yillarin bagindan bu yana ortaya ¢ikan
ve refah yardimlarina yénelik saldiriya karg: harekete gegmek
i¢in ¢ok az ¢aba harcanmasi ve dolayisiyla refah iizerine yiiri-
tilen miicadelenin baltalanmis olmasidir. Ev i¢i emegin ticret-
lendirilmemesi gerektigi dogruysa, o zaman Bagiml Cocuklara
Yardim kurumundan para alan kadinlar aldiklar paray: hak
etmiyor ve devlet de aldiklar: ¢ekler kargiliginda onlan “cahg-
tirmakta” hakli demektir. Cogu feminist refah yardimi alan ka-
dinlara kargs: tipk: pek ¢ok kiginin “fakirlere” kars: gosterdigi
tutumunun aynmsini gésteriyordu: Merhamet; oysa hepimizin
“bir kocaya sahip olmaktan ne kadar uzaksak, refah yardimin-
dan da o kadar uzak oldugumuz” fikri genel olarak kabul edilse
de, kimse kendini refah yardimi alan kadinlarla 6zdeglesgtirme-
den onlara merhamet duyuyordu.
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Kadin hareketindeki boliinmelerin bir 6érnegi Kadin Is¢i
Sendikas1 Koalisyonu (KISK)nun tarihinde gorilir. KiSK
1974 yilinda olugturuldugunda feministler harekete gegti ve
aym yilin Mart ayinda Chicago’da yapilan kurulus konferan-
sina yiizlerce kigi katildi. Ama refah yardimi alan annelerden
olusan ve Beulah Sanders bagkanliginda toplanan bir kadin
grubu Harlan County’de grev yapan maden ig¢ilerinin eglerin-
den olusan grup, kendilerinin de ig¢i olduklarini séyleyerek
konferansa katilmak istediklerinde, o Cumartesi giinii birlikte
“bir dayanigma yemegi” yapma sozii ile geri cevrildiler, onlara
bukonferansin sendika iiyesi kimligi tagiyanlar i¢in diizenlen-
digi s6ylendi.

Son beg yillik tarih bu politikalarin sinirlarim gésterdi.
Herkesin kabul ettigi iizere, kadinlarin maaglar1 hem mutlak
veriler 15131nda hem de erkeklerin maaglarina oranla siirekli
distigiiicin, “kadin” ve “yoksulluk” es anlamli hale geldi. (1984
yilinda, tam zamanli ¢aligan kadinlarin %72’si 14.000$’dan az
gelir payina sahipti, ¢cogunluk ortalama olarak 9.000-10.000%
civarinda ikenikig¢ocuklu ve refah yardimi alan kadinlar en iyi
ihtimalle 5.000% gelir payna sahipti.) Ustelik ayn1 dénemde,
devlet destekli ¢ocuk bakimi hakkimiz1 kaybettik ve pek ¢ok
kadin gu anda genellikle en az iicretten de diigiik iicretle parca
basi iglerde ve kii¢iik 6l¢ekli iiretim yapan sanayi sektérlerinde
caligmakta, ¢iinkii para kazanmanin ve ayni zamanda ¢ocukla-
rina bakmanin olasi tek yolu bu.

Feministler, ev i¢i emeki¢in iicretin kadini ev i¢cinde yali-
tacagini iddia etti. Peki birakin politik igleri bir yana, ev igleri
disinda ikinci bir igte ¢aligmaya zorlandiginizda ya da bir yere
gidecek paraniz olmadiginda daha m1 az yahitilmig olursunuz?
Ayrica, yahitilmighk aym is i¢in diger kadinlarla ya da siyahi
veya beyaz bir erkekle kimin 6nce kovulacag: konusunda reka-
bet etmek demektir. Yine de bu, igimizi korumak i¢in miicadele
etmeyecegimiz anlamina gelmez. Ama 6zgiirlesme ve kurtulug
miicadelesi iddiasinda olan bir hareket, 6zellikle teknolojik ge-

100



Feminizmi Yeniden Ayaklandirmak

ligmelerin ve birikmig sermaye seviyesinin iitopya kavramim
gergege doniugtirdigi Amerika Birlegik Devletleri gibi bir iil-
kede daha genis bir bakis a¢isina sahip olmalidur.

Kadin hareketi, ¢aligmanin kurtulus olmadigim fark et-
melidir. Kapitalist bir diizende ¢aligmak sémiiriilmektir ve
somiiriilmenin hi¢bir hazzi, onuru veya yaraticaalig: yoktur.
Hatta“kariyer” bile, kigisel tatmin olarak algilandig siirece bir
yanilsamadan ibarettir. Pek kabul edilmese de, kariyer tiiri
iglerin ¢ogunun, bagkalar: tizerinde, 6zellikle bagka kadinlar
tizerinde gii¢ uygulamamz: gerektirir ve bu da aramizdaki
béliinmeleri derinlegtirir. Sonunda ilerlemek i¢in 6dedigimiz
bedelin diger kadinlarla aramiza giren uzaklik oldugunu kes-
fetsek de, daha fazla zaman ve tatmin i¢in mavi yakalilardan
ya da biiro ¢aliganlarindan kagmaya ¢aligiyoruz. Oysa ayni za-
manda kendimize dayatmadigimiz hi¢bir disiplini bagkalarina
dayatamayiz ve bu da bu igleri yaparken aslinda kendi miicade-
lelerimizi baltaladigimiz anlamina gelir.

Akademik alanda bir pozisyona sahip olmak bile, daha
yaratica1 ya da bagarili olmanin yolu degildir. Gigli bir kadin
hareketinin yoklugunda akademide ¢aligmak bogucu olabilir,
¢iinkii belirleme giiciine sahip olmadiginiz standartlara uymak
zorunda kalir ve kendinize ait olmayan bir dili konugmaya bag-
larsiniz. Bu bakis agisindan bakildiginda, goreceli konugursak
kadin ¢aligmalar: biz kadinlar1 “daha ézgiir” kilacak bir alan
olsa da, Oklid geometrisi ya da kadin tarihi égretiyor olmaniz
arasinda hig fark yoktur. Fakat kii¢itk adaciklar yetmez. De-
gigtirilmesi gereken gey, bizim entelektiiel iglerle ve akademik
kurumlarla olan iligkimizdir. Kadin Caligmalari, para édeye-
bilecek veya siirekli ders verdigi giinlere fazladan bir giin daha
ekleyerek fedakarlik yapabilecek kigilere ayrilmigtir. Ama tiim
kadinlarin ticretsiz egitime erigmeleri gerekir, ¢iinkii okumak,
kargiliginda iicret 6demek zorunda oldugumuz bir meta ya da
ig aramamnin bir basamagi oldugu siirece entelektiiel iglerle olan
iligkimiz 6zgiirlegtirici bir deneyim olamaz.
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1973 yilinda italya’da metal mekanik isgileri, isverenle
yaptiklar1 sézlegsmenin bir parcas: olarak iicretli ¢caligma za-
manlarinin 150 saatini egitim i¢in kullanma hakki elde etti ve
kisa bir siire sonra pek ¢ok bagka ig¢i de sézlegsmelerinde ol-
masa bile bu olanaktan faydalanmaya bagladi. Yakin zamanda
Fransa’da Mitterrand hiikiimeti tarafindan énerilen bir egitim
reformu, niteliklerine bakilmaksizin kadinlarin iiniversiteye
girmelerinin yolunu ag¢ti. Kadin hareketi, neden sadece hangi
béliimlerin okunabilecegi meselesini degil egitim maliyetleri-
nin ortadan kaldirilmasi meselesini giindeme getirmiyor?

Yaratialigin, yanis1 kadin bile olsa mutlu azinlhiga bahge-
dilmisg bir hediye degil kitlesel bir durum oldugu bir toplum
yaratmakla ilgileniyorum. $imdiki hikiyemiz, parasi veya
zamani olmadif i¢in hi¢bir zaman bitiremedikleri ya da bag-
layamadiklar1 miizikten, resimden ya da kitaptan dolay: ac1
¢eken binlerce kadinin hikayesidir. Ayrica bizler yaratici olma-
nin anlamina dair algimiz1 da genigletmeliyiz. En azindan en
yaratia etkinliklerden bir tanesinin diger insanlarla birlikte
bir miicadeleye katilmak, yalitilmighigimizi par¢alamak, diger
kigilerle olan iligkilerimizin degistigini gormek ve yasamla-
rimizda yeni boyutlar kegfetmek oldugunu anlamahyiz. Ken-
dimi 1970 yilinin yilbas: arifesinde 500 tane kadinla birlikte
bir odada pek az kitabin yaratacag etkiyi tizerimde biraktig:
etkiden daha fazlasini birakan feminist bir tiyatro grubunu iz-
lerken buldugumu asla unutmayacagim. Kadin hareketi i¢in bu
biiyitk bir tecriibeydi. Toplum i¢inde bir kelime séyleyemeyen
kadinlar konugma yapmay: 6grenmis, sanatsal yetenekleri ol-
madig1 séylenen bagka kadinlar sarkilar, posterler ve flamalar
yapmigt1. Giigsiizliik hissimizin iistesinden gelmek yaraticlhik
i¢cin kagimilmazdir. Su bir gercek ki hayatinizda neyin énem
tagidigyla ilgili konugamiyorsamiz kayda deger higbir gey iire-
temezsiniz. Bertolt Brecht'in dedigi gibi sikintiyla tiretilen sey
yalnmizca sikint1 iiretir. Brecht bu konuda tamamen hakhdir.
Ancak acilarimizi ve mutluluklarimizi bir sayfaya, bir sarkiya
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veya bir resme déniigtiirmek istiyorsak kelimelerimizin duyu-
lacagina inanacak kadar giiglii bir hisse sahip olmaliyiz. Kadin
hareketi i¢cinde bir yaraticilik patlamasi yaganmasinin nede-
ni budur. 1970’li yillarin ilk dénemlerinde yayimlanan Notes
Fromt the First Year (1970) ve No More Fun and Games (1970) gibi
dergileri, o kadar uzun zaman sessiz kaldiktan sonra birdenbi-
re kagida dokiilen o giiglii s6zciikleri diigiiniin.

Bilincimizi genigleten bu gii¢, digerleri tizerinde uygula-
digimiz degil bizi bask: altina alanlara karg gelistirdigimiz
guctir. Siklikla séyledigim gibi bilingliligimiz, caddelerde
10,000 kadinla beraber veya kiigiik gruplarda ya da yatak oda-
larimizda tek bagina olup olmadigimiza bagh olarak farklihk
gosterir. Bu, kadin hareketinin bizlere vermis oldugu giictii.
On yil 6nce bastirilmig varog ev kadini olabilecek kadinlar
kendilerine Cadilar ismini taktilar, evlilik fuarlarini sabote
ettiler, degerlere karsi gelmeye, SCUM Manifesto’da(1967) be-
lirtildigi gibi tekliflerde bulunmaya ve erkekler i¢in intihar
merkezleriolmaya cesaret ettiler. En agagidaki toplumsal ko-
numumuzun gozetlemeye en uygun yerinden tiim toplumsal
sistemi temelinden sallamak zorunda oldugumuzu ortaya
koyduk. Ama etkili olan gey, hareketin al¢akgéniillii ruhuydu.
Giiniimiizde feminizm, sanki kadin miicadelesinin amaci er-
keklerin durumunun evrensellestirilmesiymis gibi, Esit Hak-
lar Tasarisr’'m (Equal Rights Amendment)' elde etmeye ¢alig1-
yor. ERA'nin elegtirilmesi, genellikle feminist harekete ihanet
olarak algilandigi i¢in erkeklerle egit oldugumuzu belirten bir
yasama iglemine kars1 olmadigimi agikliga kavugturmak is-
terim. Karg1 oldugum gey, biitiin enerjimizi yagamlarimizda
en iyi ihtimalle ¢ok sinirli bir etkiye sahip olacak bir kanun
i¢cin miicadele etmeye vermemizdir. Ayrica, erkeklerin zaten

1 Orjinali Alice Paul tarafindan yazilan Equal Rights Amendment, ilk kez
1923'te ABD Kongresi'ne sunuldu. Daha sonra 1972'de Kongre'de onay-
land1 ama yasal uygulamaya ge¢irilmedi. 1982'de tekrar Kongre'ye geldi ve
yine uygulanma i¢in yasal onay1 alamadi. ABD’de hala bu tasarinin uygu-
lanmas i¢in miicadele ediliyor (¢.n.)
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ozgiir olduklarini farz etmiyorsak, hangi anlamda onlarla egit
olmak istedigimize karar vermemiz gerekiyor. Reddetmemiz
gereken esitlik tiirii, askerlikte erkeklerle egit haklara sahip
olmaktir, 6rnegin kadinlarin savagta bir rol iistlenme hakki
kazanmasimi reddetmesidir. Bu 1970’li yillarda NOW (Na-
tional Organization for Women) gibi érgiitlerin kampanya
diizenledigi bir amagtir ve bu kampanya 6yle etkili olmugtur
ki, Carter'in kadinlar1 askere alma 6nerisinin geri ¢evrilme-
si geligkili bir gekilde feminizm i¢in bir maglubiyet anlamina
gelmigtir. Eger feminizm buysa ben feminist degilim, ¢iinkii
Amerika Birlesik Devletleri'nin emperyalist politikalarina
yardimc1 olmak ve bu siirecte 6lmek istemiyorum. Bu du-
rumda egit haklar i¢in miicadele etmek, erkeklerin askerligi
reddetmeleri i¢in savagmalarim1 géz ardi etmek demektir.
Reddettigin sey, niifusun diger yarisi tarafindan biiyiik olasi-
likla ayricalik olarak digiiniiliiyorsa miicadeleni nasil mesru
kilabilirsin? Bir bagka 6rnek ise koruyucu yasadir. Hig giiphe-
siz koruyucu yasalar her zaman kadinlar1 belirli iglerden ve
sendikalardan diglamak amaaiyla ¢ikarilmigtir ve kadinlarin
iyiligiicin degil. Ancak, her sene ortalama 14,000 insanin ige
bagh kazalarda é6ldigi -kanserden ya da kimyasal zehirlen-
meden yavagca 6lenleri ve sakat kalmig kigileri saymazsak-
bir iilkede koruyucu yasanin kaldirilmasini kolaylikla talep
edemeyiz. Yoksa elde ettigimiz egitlik, kadin madencilerin ¢oktan
yaptig1 gibi bir madende 6lmenin egit hakki, siyahlagmig akciger-
lerin egitligidir. Herkesin korunabilmesi igin hem erkekler hem
de kadinlar igin ¢aligma gartlanim degistirmeliyiz. Ustelik Esit
Haklar Tasarisi, ¢ocuklar bizim sorumlulugumuzda oldugu
siirece egitlikle ilgili herhangi bir fikir bir yanilsamadan iba-
ret olmasina ragmen, ev igi ve ¢ocuk yetistirme sorunlarinin
izerine egilmeye bile baglamad..

Otonom bir politik gii¢ olmak istiyorsa, kadin hareketi-
nin bu sorunlarla yiizlesmesi gerektigini diigiiniiyorum. Ar-
tik feminist meseleler hakkinda daha yaygin bir farkindalik
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mevcut. Ama feminizm bir kurum haline gelme riski tagiyor.
Kadin haklarina sonsuz bir baghihik duyacagim itiraf etme
cesareti gosterecek politikaci neredeyse yoktur, bizim ucuz
emegimiz sistem agisindan gercek bir bolluk oldugu i¢in po-
litikacilarin aklinda “bizim ¢aligma hakkimiz” vardir. Ayrica,
Emma Goldman ve Mother Jones artik feminist kahraman-
lar degiller. Onlarin yerini, uzaydaki ilk kadin yani erkekle-
re ayrilmig en 6nemli alanlardan birini fethedebilen olduk¢a
yetenekli, kendine giivenin sembolii haline gelen Sally Ride
ve hamileligine ragmen ikinci dénemde de gorevini siirdiirme
karar1 veren National Caucus’'un bagkan1 Mrs. Wilson almig-
tar.

Fakat bugiinlerde kadin hareketinin muzdarip oldugu ké-
tiriimlitk halinin sona erebilecegine dair igaretler var. Femi-
nist-lezbiyen savag kargiti hareketin baglangicini gésteren Seneca
Kadin Karargihi 6rgiitii bir déniim noktasidir. Bu érgiitiin or-
taya gikigiyla birlikte deneyimlerimiz doéniip dolagip aym yere
geliyor. Ilk feminist gruplar savag karsit1 organizasyonlarda
etkin rol almig ve eger kadinlar miicadelelerini kendi ellerine
almazlarsa, kadin miicadelesinin, diinyanin sémiiriilenleri-
nin ihtiya¢larina karg: son derece duyarh olan “devrimci erkek
kardegleri” tarafindan g6z ard: edilecegini kesfeden kadinlar
tarafindan olugturulmugtur. 14 y1l sonra gimdi kadinlar kendi
savag kargit1 miicadelelerini dogrudan kendi gereksinimlerin-
den yola gikarak olusturuyorlar.

Bugiin kadinlarin biitiin savas tiirlerine kars1 durugu tim
diinyada gériiniir hale gelmigtir: Greenham Common’dan Se-
neca Falls'a, kayip annelerinin askeri baskiya karg1 6n saflarda
direndigi Arjantin'den, hiikiimetin askere ¢agirdig1 ¢ocukla-
rinin haklarini1 savunan annelerin bu yaz caddelere dékiil-
digi Etiyopya'ya kadar. Kadinlarin savag karsit1 hareketi,
ozellikle hikimiyetini bombacilarinin giicii sayesinde tim
gezegen lizerine yaymaya kararl olan bir iilkede, ABD’de bii-
yiik 6nem tagiyor.
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1960’11 yillarda, bizlere miicadele edebilecegimizi ve diin-
yanin gidisatim1 degistirebilecegimizi gosteren Vietnamh ka-
dinlarnn ¢abalarindan ilham aldik. Bugiin kadinlarin yizlerin-
de gordiigiimiiz umutsuzluktan, kalabaliklar halinde miilteci
kamplarina génderilirken ya da kendi iicret kesintilerimizin
parasiyla alinan bombalarla yerle bir edilen evlerinden geriye
kalan yikintilar arasinda ¢ocuklariyla dolagirken her gece goz-
lerimizin 6niine serilen goriintiilerden ders ¢ikarmahyiz. Eger
bu toplumu kékten degistirmek i¢in gerekli giicii bulmazsak
onlarin su anda ¢ektikleriaci ¢ok yakin zamanda bizlerin acis1
olacaktur.
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YENI ULUSLARARASI
IsSBOLUMUNDE YENIDEN URETIiM
VE FEMINIST MUCADELE (1999)

Girig
Ataerki ve diinya capindaki sermaye birikiminin, bugiin kadin
gercekliginin anlagilmasini zorunlu kilan yapisal ve ideolojik
cerceveyi olusturacag: kabuliinden baglanirsa, diinyadaki fe-
minist hareketin cinsiyet¢i ve uluslararasi isbélimiiyle birlik-
te bu cerceveye de meydan okuyabilecegi agiktir.
Maria Mies, Patriarchy and Accumulation on a World Scale
(1986)

Kapitalist gelisme, insani etkisi a¢isindan hep siirdiiriillemez
olmustur. Bu noktay1 anlamak i¢in, tim yapmamiz gereken
kapitalizm tarafindan é6ldirilmis ve éldirilmeye devam
edenlerin bakis agisin1 benimsemektir. Kapitalizmin dogu-
sunun oénkosuly, insanhigin biyik bir béliminin kurban
edilmesiydi- kitlesel yok olmalar, ag¢ligin ve sefaletin iiretimi,
kélelik, siddet ve terér. Kapitalizmin devamiayni énkogullar:
gerektiriyor.

Mariarosa Dalla Costa, “Capitalism and Reproduction”

(1995)

Ozellikle Birlesmis Milletler'in destek verdigi kiiresel kon-
feranslarin ardindan diinyanin her yerinde feminist hareketler
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ve aglar olugturuldugu i¢in, son yirmi yilda kadinlarin 6zgiir-
lik hareketinin uluslararas: bir boyut kazandig: genel olarak
kabul gormektedir. Dolayisiyla bugiin kadinlarin kargilagtikla-
r1 sorunlar eskiden hi¢ olmadig: kadar iyi bir gekilde anlama
sansina sahibiz.

Yine de Birlegik Devletler ve Avrupa'daki feminist politi-
kalar1 gekillendiren bakig agilarimi inceledigimizde, pek ¢ok
feministin, diinya ekonomisinin yeniden yapilandirilmasinin
kadinlarin maddi kogullarinda yarattig: degisiklikleri ve bunla-
rin feminist 6érgiitlenme iizerindeki etkilerini dikkate almadig
sonucunu ¢ikarmak durumundayiz. Elimizde kadinlarin diin-
yanin her yerinde yoksullagtigini gésteren vaka aragtirmalar:
var. Ama ¢ok az feminist, kiiresellesmenin sadece kiiresel ¢apta
“yoksullugun kadinlagsmasina” sebep olmakla kalmayip, aym za-
manda yeni bir somiirgeci diizenin ortaya ¢ikigina yol a¢tigim
ve kadinlar arasinda, feministlerin karg1 ¢tkmak zorunda kal-
dig1 yeni igbéliimleri yarattigini kabul etmektedir. Diinya Ban-
kas1 ve IMF tarafindan yiiriitiilen politikalari elegtirenler bile,
toplumsal cinsiyet ayrimciligini kinayan ama kiiresel kapitalist
iligkilerin egemenligine dokunmayan yenilik¢i pozisyonlari ka-
bul etmektedir. Ornegin, pek ¢ok feminist kadinlarin sirtina
yiiklenen “egitsiz yiikk” yapisal uyum ve diger kemer stkma prog-
ramlarindan gikayet etmekte ve kalkinma ajanslarinin kadin-
larin ihtiyag¢larini daha fazla dikkat almasini ya da “kadinlarin
kalkinma planlamasina katilimini” tegvik etmesini énermekte-
dir! Oysa programlarin kendisine ya da programlar: dayatan

1 Bkz. Lourdes Beneria ve Shelley Feldman (der.), Unequal Burden, Econo-
mic Crisis, Persistent Poverty, and Women's Work, Boulder, CO: Westview
Press, 1992; Diane Elson, “From Survival Strategies to Transformation
Strategies: Women's Needs arid Structural Adjustment,” Unequal Burden,
Economic Crisis, Persistent Poverty, and Women’s Work, Lourdes Beneria ve
Shelley Feldman (der.), Boulder, CO: Westview Press, 1992, 26-49; Isabella
Bakker, “Engendering Macro-economic Policy Reform in the Era of Global
Restructuring and Adjustment,” The Strategic Silence: Gender and Economic
Policy, Isabella Bakker (der.), 1-29, Londra: Zed Books, 1994.
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ajanslara veya erkekleri de etkileyen yoksulluk ve ekonomik sé-
miiriiye karg1 bir durugu pek de benimsemezler.? Ayrica kadinla-
rin evrensel olarak kargilagtiklar1 sorunlan bir “insan haklar1”
meselesi olarak ve yasal reformu da devlet miidahalesinin temel
araci olarak ayricalhikl gérme egilimi vardir.? Fakat bu yaklagim,

2 Ornekler Pamela Sparr'in Mortgaging Women'’s Lives: Feminist Critiques of
Structural Adjustment, Londra: Zed Books, 1994, isimli eserinin sonunda
yaptig: onerilerdir. Sézii edilen kitap yapisal uyumun kadinin durumu
izerindeki etkilerini belgeleyen ilk kitaplardan biridir. Sparr, Diinya Ban-
kas1 ve IMF'nin, kredi politikalarinin toplumsal etkisinin degerlendiril-
mesinde toplumsal cinsiyeti icermesini; bor¢larin kadinlar ve hane halki
iizerindeki etkisini izlemesini; “yerel bor¢lanma siirecine katilimda, biitiin
iglerin 6zelliklerinin ve is kariyerinin tegvik edilmesi ve hareketliligin sag-
lanmasina yénelik kriterlerin belirlenmesinde toplumsal cinsiyet duyarli-
ligin ve gi¢lendirilmesini olugturmasini”; “Diinya Bankasi'nin bagimsiz
denetleme heyetinin her ¢ iiyesinden en az bir tanesinin kadin olmasim
sart kogmasin1”; “kadin gruplariny, sikiyetlerini denetleme heyetine ilet-
me haklar: oldugu konusunda bilgilendirmesini ve yapilacak sikdyetlere
zemin olugturmasi agisindan heyet iiyeleri ile STK’lar1 kadinlarin kogul-
larindaki degisiklikler hakkinda egitmesini”; IMF ve Diinya Bankas: ¢a-
hisanlar: da dahil olmak izere tim kadro i¢in toplumsal cinsiyet egitimi
vermesini 6nerir. Bu ¢aligmada benzer bagka éneriler de yer alir. Yapisal
uyumu reforme etmek i¢in Sparr, tarlalarda, topluluki¢inde ve evdekadin-
lar tarafindan yapilan iicretsizigin goz 6niine alinarak “(dahaiyi tanimlan-
mis degil) daha yaratic1 bir ¢6ziimiin” uygulanmasi, kamu harcamalarinin
toplumsal cinsiyet farkliliklarini ortadan kaldiracak gekilde planlanmas:
ve vergilerin kadinlarin sirtindaki ¢ifte yikii hafifletmek amaciyla giinlik
bakim merkezleri kurmak i¢in harcanmasi gerektigini énerir. Sparr, tim
bu é6nlemlerin neoklasik iktisat modeliyle uyumlu olduguna bizi ikna eder.

3 Bu strateji ile ilgili 6nemli belgelerden biri, Ours by Right: Women's Rights
as Human Rights, Joanna Kerr (der.) Londra: Zed Books, 1993 adli makale
derlemesidir. Bu derlemede, kadinlarin, yoksulluk ve ekonomik sémiirii
dahil olmak iizere, kargilagtiklar: tiim sorunlar insan haklari ihlali olarak
degerlendirilir ve esitsiz muameleye maruz kalan kadinlarin durumuna
atifta bulunulur (4-5). Onerilen ¢6ziim, Birlesmis Milletler'in 1948 yilinda
kabul ettigi Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi'nin daha iyi bir sekilde uy-
gulamaya koyulmas: ve 1979 yilinda kabul edilen Kadinlara Yénelik Her
Tiirli Ayrimaligin Ortadan Kaldirilmas: Sézlesmesi (CEDAW)'1n Birles-
mis Milletler’e iiye biitiin iilkeler tarafindan onaylanmasidir (a.ge.). Ama
bu derlemede bulunan makalelerin gosterdigi iizere, uygulamada insan
haklar1 metodolojisi kadinlara yénelik istismarin belgelemesinden ve ka-
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kadinlarin maruz kaldig: yeni somiiri bigimlerinin asil nede-
ni olan uluslar aras:1 ekonomik diizene meydan okumay: baga-
ramaz. Ayrica kadina yonelik gsiddete kars: son yillarda artan
kampanyalar, Birlesmig Milletler'in yaptigina benzer gekilde, te-
caviiz ve aile i¢i siddete odaklanir.* Kapitalist birikim siirecinin
dogasinda var olan giddeti, kithiklarin, savaglarin, 80’li ve 90’11
yillar boyunca ekonomik kiiresellesme yolunu a¢an kontrgerilla
programlarinin giddetini gz ardi eder.

Bu baglamda, ilk amacim diinya ekonomisinin kiireselleg-
mesinin, Afrika, Asyave Latin Amerika’'daki niifusun toplumsal
olarak yeniden iiretiminde biiyiik bir krize yol a¢tigini ve “met-
ropollerdeki” iggiiciiniin yeniden tiretimi i¢in bu bélgelerdeki ka-
dinlarin emegini kullanarak bu kriz tizerinden yeni bir uluslar
arasi igbslimii yarattigim gostermektir. Bu, diinyadaki kadinla-
rin, kiiresel ihracat i¢in ucuz mallar tiretmelerinin yani sira, yal-
nizca yerel ekonomiler i¢in degil aym zamanda endiistrilegmis
iilkeler icin de ig¢i iireten iireticiler olarak diinya ekonomisine
“entegre edildigi” anlamina gelmektedir. Yeniden iiretim iginin
kiiresel olarak yeniden yapilandirilmasinmin, kadinlar arasinda
uluslararas: feminist dayanigmanin altim oyan ve feminizmi
diinya ekonomisinin rasyonellegtirilmesinin bir aracina indirge-
mekle tehdit eden yeni béliinmeler soktugu i¢in, feminist politi-
kalarda bir krize yol a¢tigim iddia ediyorum.

Yeni Uluslararas: i;b(’iliimii (YUi)

YUP'nin kadinlara agisindan sonuglarim degerlendirmek
icin bu kavramla ne anlatmak istedigimizi diigiinmemiz gerekir,
ciinkii geleneksel teori bize yaganan degisiklikler hakkinda kis-
mi bir goriis sunmaktadir. YUI genellikle, ¢cok uluslu girketlerin,
yogunlagan emek ¢atigmasina yanit olarak “gelismekte olan iil-

muoyuna sunulmasindan, BM ve ajanslarin “Ugiincii Diinya” ile igbirligi ve
“yardim” faaliyetlerinin izlenmesinden ibarettir.

4 Bkz. Dorothy Q. Thomas “Holding Governments Accountable by Public
Pressure,” Ours by Right: Women's Rights as Human Rights, Joanna Kerr
(der.), Londra: Zed Books, 1993, 82-88.
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kelerde” 6zellikle tekstil ve elektronik gibi emek yogun sektor-
lerdeki endiistriyel donanimlarinin yerini degistirmeye bagla-
dig1 70’li yallarin ortasindan beri ger¢eklesen meta iiretiminin
uluslararasi yeniden yapilandirilmasiyla 6zdeglegtirilmektedir.
Bu nedenle YUI, ihracat i¢in iiretim yapan ve emege dair hi¢bir
diizenlemenin olmadig endiistriyel alanlar olan Serbest Ticaret
Bélgeleri'nin olugturulmasiyla ve ulusétesi girketlerin “kiiresel
seri iiretim hatlan” 6rgiitlenmesiyle iligkilidir.

Bu teoriye dayanarak gerek medya gerekse ekonomi plan-
lamaacilan, kapitalizmin “karsgihkli bagimlilik” mitini, en bi-
yiik dengeleyici ve destekleyici olarak yeniden ortaya koydu-
lar ve bu sefer daha genis ¢apl bir bagari elde ettiler. Tartigma
devam ederken bizler “U¢iincii Diinya"nin endiistrilesmesine
tanik oluyoruz. Bizlere bu siirecin hem uluslararas: ig bolimii-
nii tarihsel olarak niteleyen hiyerarsileri yok edecegi hem de
cinsiyete dayal isbolimii tizerinde olumlu bir etki birakacag:
soyleniyor. Onlara gore, Serbest Ticaret Bélgeleri'nde ¢aligan
kadinlar, uluslararasi emek piyasasinda yarigmak i¢in gerekli
olan becerileri ve bagimsizlig: elde ederek endiistriyel emek pi-
yasasina katilmaktan fayda saghyor.®

5 Charles Albert Michalet, The Multinational Companies and the New Inter-
national Division of Labour, Geneva: ILO, World Employment Programme
Research Working Papers, 1976; June Nash ve Maria P. Fernandez-Kelley,
Women, Men and the International Division of Labor, Albany: SUNY University
Press, 1983; Joseph Grunwald ve Kenneth Flamm, The Global Factory: Foreign
Assembly in International Trade, Washington, DC: The Brookings Institution,
1985; Chadwick F. Alger, “Perceiving, Analyzing and Coping with the Local-
Global Nexus,” International Social Science Journal 117 (1988); Kathryn Ward,
Women Workers and Global Restructuring, Ithaca, NY: Cornell University, In-
dustrial Labor Relations Press, 1990; Martin Carnoy vd., The New Global Eco-
nomy in the Information Age, University Park: Pennsylvania University Press,
1993. Ayrica bkz. The Global Assembly Line (1986), Meksika ve Filipinler'e
referansla Serbest Ticaret Bélgeleri'ndeki ¢alisma kogullarini ve meta ireti-
minin uluslararasilagmasim inceleyen bir belgeseldir.

6 Linda Lim, “Capitalism, Imperialism and Patriarchy,” Women, Men and
the International Division of Labor, June Nash ve Maria P. Fernandez-Kelley
(der.) Albany: SUNY University Press, 1983, 81.
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Her ne kadar neoliberal iktisat¢ilar tarafindan kabul gorse
de’bu teori elegtiriye ugramaktan kurtulamadi.® Robin Cohen’in
The New Helots (1987) isimli kitabinda sermayenin “Kuzey”den
“Giiney”e hareketinin niceliksel agidan “Yeni Uluslar aras: Is-
bélimii” hipotezini gerek¢elendirecek yeterli olmadigimi zaten
goézlemlemigti. 1980’li yillarin sonunda diinyadaki iiretim faali-
yetlerinin yalmzca %14’ “gelismekte olan iilkelerde” yapihiyor-
du ve endiistriyel “patlama” Giiney Kore, Honk Kong, Tayvan ve
Meksika gibi birka¢ yerde toplanmigt1.® Ayrica Serbest Ticaret
Bolgesi uygulamasinin, ana iilkelerin endiistriyel temelini gelisg-

7 1994 y1l1 yazinda, Isvi¢re’'nin Davos kentinde yapilmis olan Diinya Ekono-
mik Forum'unun yilhik toplantisindaki katilimcilar tarafindan hazirlanmg
rapora géz atiniz. Bu rapordaki baskin tutum Ugiincii Diinya'da beklenen
endiistrilesmenin endiistrilegmis iilkelerde ekonomik diigiise neden olabi-
lecegi korkusudur. Ekonomist Paul Krugman'in “serbest piyasa”nin genis-
lemesi i¢in tehlikeli buldugu bu gérisi elestirirken belirttigi gibi “Ustincii
Diinya”dan ithal edilen metalar “Birinci Diinya” gelirinin sadece %1'lik kis-
min kargilamaktadir ve 1993 yilinda “Birinci"den “Ugiincii Diinya”ya akta-
rilan toplam sermaye 60 milyar$ tutarindadir. Krugman'in gériigiine gére,
bu “yilda 4 trilyon dolardan daha fazla yatirim yapan diinya ekonomisinde
cep degisikligidir.” (“Fantasy Economics,” New York Times, 26 Eyliil, 1994).

8 Farkl bir tiir elegtiri, NIDL'i digerlerinden ayiran seyin, sadece diinya
ekonomisini yeniden yapilandirmasi degil, iiretimin temel araglar olan
bilgiye ve enformasyona dayanmasi oldugunu iddia eden Manuel Castells
tarafindan sunulmustur. Castells ortaya attig1 bu teoriye gére, endiistri-
yel rekabet ucuz emege degil, teknoloji ve enformasyona erigime daya-
nir. Bu bakis agisindan bakilinca, “Ugiincii Diinya” artik yoktur, bunun
yerine endiistriyel olarak gelismis Dogu Asya ilkeleri ve “enformasyon
ekonomisi’ne erigemeyen ve bunun sonucu ekonomik marjinallesme ile
nitelenen “Dérdiincii Dinya” ge¢mistir (“The Informational Economy and
the New International Division of Labor,” 22-39). Castell'in analizine
gore, Afrika ve Giiney Amerika'nin neredeyse tamami ve Asya'nin biiyiik
bir bélimi bu “Dérdiinci Diinya”y: olugturur. (35-39). Ama bu ilkelerde-
ki nifusun buyiikligi, Castells’i, bu niifus tarafindan yapilan igin diinya
ekonomisinin ve sermaye birikiminin hedefleriyle ilgili olmadigini iddia
etmekten alikoymamaktadir.

9 Robin Cohen, The New Helots: Migrants in the International Division of La-
bor, Aldershot, U.K.: Gower Publishing Co., 1987, 242-43; Carlo Guelfi, “Il
Dialogo Nord-Sud e i Suoi Problemi,” Nuove Questioni di Storia Contempora-
nea Vol. III, Roman H. Rainero (der.), Milan: Marzorati, 1985, 142.
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tirmedigi ve yerel kaynaklar: titkketse de'® istihdam diizeylerinde
olumlu bir etki yaratmadig da agik¢a gériildii. Serbest Ticaret
Bolgelerinde istihdam edilen kadinlarin érgiitleri bu iglerin “az-
gelismisligi” dogurdugunu ve tstii kapal bir kolelik ¢esidi oldu-
gunu ilan etti!* Serbest Ticaret Bélgeleri'ndeki iicretler, gecimlik
diizeyden, pek ¢ok kez de endiistrilesmig iilkelerdeki en diigiitk
ticretlerden ¢ok daha digiikti, iistelik buralarda agagilamanin
her tiirii yaganiyordu. Endonezya’da Serbest Ticaret Bolgele-
ri'ndeki igler kargiliginda o kadar az iicret 6deniyor ki, is¢i ailele-
ri ek gelir elde etmek i¢in ¢caligmak zorunda kaliyorlar.’

Ustelik kadinlar giivenli olmayan kogullarda uzun saatler
boyunca ¢aligmaya zorlaniyor, her giin fabrikadan bir gey alip
almadiklarini kontrol etmek amaciyla istlerinin aranmasina
maruz kaliyor, hamile kalmamalarini ve iiretimi aksatmama-
larini saglamak amaciyla dogum kontrol hap: almaya zorlani-
yor ve hareketleri kisitlaniyor.”® Pek ¢ok durumda, ig kotalarim
dolduruncaya kadar odalara kilitleniyor. Bu uygulama yiizden
Gin ve Meksika’da yiizlerce kadin deprem ya dayangin sirasin-
da binalardan ¢ikamadig: igin hayatim kaybetti!* Ayrica her

10 Nashve Fernandez-Kelly, Women, Men andthe International Division of Labor.

11 Kathy McAfee, Storm Signals: Structural Adjustment and Development Al-
ternatives in the Caribbean, Boston: South End Press with Oxfam America,
1991, 87-89; Sistren Theatre Collective, Kingston (Jamaica), August-Eyliil
1986.

12 Diana L. Wolf, “Linking Women's Labor with the Global Economy: Fac-
tory Workers and their Families in Rural Java,” Women Workers and Global
Restructuring, Kathryn Ward (der.) Ithaca, NY: Cornell University, Indust-
rial Labor Relations Press, 1990, 26.

13 National Labor Committee, Zoned for Slavery: The Child behind the Label,
New York: Crowing Rooster Arts, 1995.

14 S6z konusu olay 1985 yih Eyliil ayinda kadinlarin kilitlendigi yaklagik
800 endiistriyel tesisi yerle bir eden Mexico City’deki depremde hayatlari-
n1 kaybetmis kadin ig¢ilerle ilgilidir (Cynthia Enloe, Bananas, Beaches and
Bases, Berkeley: University of California Press, 1990, 169). Isverenler en-
kazdan makinelerini ¢ikarmak icin tesislere akin etmis (a.g.e., 170), ancak
deprem sirasinda tesisin diginda vardiyalarini bekleyen ig¢ilerin protesto-
lar1 yiziinden yaralilarayardim etmek zorunda kalmiglardar.
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iilkede, 6rgiitlenmeye ¢aligtiklan icin eziyet gériiyorlar.’> Bu
zorlu kogullara ragmen STB’de ¢aligan is¢iler kapitalist iligki-
lerin kendi topluluklarina niifuz etmesiyle pasif kurbanlar ha-
line gelmediler. Meksika'dan Filipinlere ve Karayip Adalarr’na
kadar STB’de ¢aligan kadin ig¢iler, sirket miidiirlerini ve ken-
dilerine STB i¢in yesil 131k yakmig hitkiimetleri savunma duru-
muna sokan destek aglarive 6rgiitlii miicadeleler olugturdular.
STB’nin istihdam ettigi ig¢iler tizerindeki ekonomik etkisine
iligkin tiim iyimserlik gostergeleri kayboldu. Onlarin var olma
nedeni, ig¢ilerin hi¢bir haklarinin olmadig bir ig ortami yarat-
maktr.

YUI hakkindaki geleneksel teorinin yeniden gézden gegi-
rilmek zorunda olmasinin tek nedeni bu degil. Egit derecede
onemli olan bir diger neden de, geleneksel teorinin tanimladig:
tek is ve ekonomik faaliyetin meta iiretimi olmas: ve yeniden
iiretimin sermaye birikimine katkisi iizerine onlarca feminist
yaz1 yazilmis olmasina ragmen yeniden tiretim iginin dikka-
te alinmamasidir. Yani geleneksel teori, kapitalist iligkilerin
genislemesinin “Kiiresel Giiney”de toplumsal yeniden iiretim
kogsullarinda getirdigi biiytik 6l¢ekli degisikliklere dair hi¢bir
sey soylemez. YUI teorisyenlerinin yeniden tiretimin bahset-
tikleri tek boyutu, Serbest Ticaret Bolgelerinde ¢aligmanin
kadinlarin aileleri ve ev idaresi iizerindeki etkisidir.'®* Ama bu,
insanlarin hayatina zarar veren daha genis bir siirecin yalnizca
bir pargasidir ve o olmadan Serbest Ticaret Bolgeleri ve yeni
uluslar arasi igb6liimii miimkiin olmayacaktur.

15 Wolf, “Linking Women's Labor,” 27; Enloe, Bananas, 168-74; John Wal-
ton ve David Seddon, Free Markets and Food Riots: The Politics of Global Ad-
justment, Oxford: Basil Blackwell, 1994, 75-80; Lorraine Gray, Global As-
sembly Line, New Day Films, 1986.

16 Bu konuyla ilgili en énemli eserler arasinda Kathryn Ward tarafindan
derlenen Women Workers and Global Restructuring, (Ithaca, NY: ILR Press,
1990) adli kitaptir. S6zii edilen kitap D.L. Wolf'un Giava'min kirsal alan-
larindaki fabrikalarda ¢alisan kadin ig¢ilerin aileleri ve Susan Tiano'nun
Meksika ile ABD sinirindaki maquila’larda (serbest ticaret bélgelerinde)
istihdam edilen kadinlar iizerine yazdig: makaleleri igerir.
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STB’ne iiretim ve yeniden iiretim agisindan bakarsak,
Yeni Diinya Diizenini savunanlarin ¢izdiginden farkh bir
resim ortaya ¢ikar.” Oncelikle kapitalist iligkilerin genigle-
mesinin halen tipk1 Amerika'nin fethi ve ingiliz ¢itlemeleri
zamaninda oldugu gibi, treticilerin (yeniden) tiretim aragla-
rindan ayrilmasina ve ge¢imlik tarimdan baglayarak piyasa
odakli olmayan her tiirli ekonomik faaliyetin yikilmasina
dayandigim gériiyoruz. Ayrica, ekonomik kiiresellesmenin,
hicbir iiretim araci olmadan, yagamini siirdiirmek i¢in para
iligkilerine bagiml kilinan ama parasal gelire hi¢bir gekilde
ulagamayan bir proletaryanin olugumuna yol a¢tigina tanik
oluyoruz. Diinya Bankas1 ve IMF'nin ekonomik liberallesme
politikalar: yoluyla Afrika, Asya ve Giiney Amerika'nin ¢ogu
kesiminde yarattigi durum budur. Bu politikalar “Ugiincii
Diinya” niifuslarinin yeniden tiretimini 6ylesine baltalad1 ki,
Diinya Bankasi bile hata yaptigini itiraf etmek zorunda kal-
d1.’® Sémiirge sonras1 dénemde bile esi benzeri gérillmemis
bir yoksulluga neden olan bu politikalar, sémiirge kargit: mii-
cadelenin en 6nemli bagarisini yok ettiler: Bagimsiz yeni ulus
devletlerin ulusal proletaryanin yeniden iretimine yatirim
yapma vaadini ortadan kaldirdilar.

17 “Yeni Ekonomik Diizen” kavramiburada, “Ugiincii Diinya"nin elitleri ta-
rafindan 1970’li yillarin ikinci yarisindaverilen anlamdan daha farkh bir
anlamda kullanilmigtir. O zamanlarda “Yeni Diinya Ekonomisi Diizen,”
dugstncesi “U¢tincia Diinya” burjuvazisinin uluslararasi zenginligin farkh
béligimiine ve ulusal gelismeye iligkin talebini ifade etmigtir. Bu talep,
“Birinci” ve “Ugiincii Diinya” arasindaki farkliliklarin sonunu getirdi (Gu-
elfi, “Il Dialogo”). Bu metinde ise, sézii edilen kavram ekonomik neolibe-
ralizmin diinya ¢apinda dayatilmasiyla ortaya ¢ikan politik ve ekonomik
diizene atifta bulunur. S6z konusu kavram artik genellikle bu anlamda
kullanilmaktadar.

18 Elmar Altvater ve digerleri, The Poverty of Nations: A Guide to the Debt
Crisis from Argentina to Zaire, Londra: Zed Books, 1987; Dharam Gai (der.)
The IMF and the South: The Social Impact of Crisis and Adjustment, Londra:
Zed Books, 1991; McAfee, Storm Signals; Bill Rau, From Feast to Famine:
Official Cures and Grassroots Remedies in Africa's Food Crisis, Londra: Zed
Books, 1991.
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Sosyal hizmetler i¢in hitkiimet tarafindan ayrilmig biitce-
de yapilan biiyiik kesintiler, tekrarlanan devaliiasyonlar, iicret-
lerin dondurulmasi, “yapisal uyum programlarinin” ve neolibe-
ral giindemin temelini olusturuyordu. Burada ayrica, tarimin
ticarilegmesi ugruna yiiriitillen ve devam etmekte olan toprak
istimlaklerinden ve daimi savag durumunun kurumsallagma-
sindan®® sz etmek gerekir. Sonu gelmeyen savaglar, katliam-
lar, yurtlarindan ayrilarak siginmaci olan insanlar, kithklar
sadece medyanin inanmamiz istedigi etnik, politik ve dini ¢a-
tigmalar1 giddetlendiren yoksullagmanin sonuglar: degil, ayn1
zamanda topraga dayal iligkilerin 6zellegtirilmesi ve hicbir
seyin kir mantigindan® kacamadig: bir diinya yaratma ¢abas:
icin gereken tamamlayia etmenlerdir. Bunlar, yakin zamana
kadar toprak ve dogal kaynaklara erigimi olan ancak gimdi ¢ok
uluslu sirketler tarafindan ellerinden alinmig niifusu miilksiiz-
lestirmenin nihai araglaridir.

Yapisal uyum ve ekonomik liberallegsme ayrica, eski sémiir-
geci devletlerin 60’1 yillarda endiistriyel 6zerklik saglamak
amaciyla benimsedigi “ithal ikameci politikalara” son vermig-
tir. Yerel piyasay1 yabanci ihracata agmak, ulusétesi girketlere
yerel piyasay: ihrag iiriinleriyle doldurma imkéani saglayan bu
stireg, yerel endiistrileri dagilmigtir, sonugta bu, yerel endiist-
rilerin bag edebilecegi bir rekabet degildir.?! Serbest Ticaret

19 Diinya Bankasi'nin bu siire¢teki sorumluluguna dair bir analiz i¢in, bkz.
Bruce Rich'in DB'nin mali destek verdigi projeleryiizindenmeydanagelen
toplumsal ve ¢evre yikimlarim belgeleyen ¢alismasi, Mortgaging the Earth,
Boston: Beacon Press, 1994.

20 Joseph Hanlon, Mozambique: Who Calls the Shots?, Londra: James Currey,
1991; Joanna Macrae ve Anthony Zwi (der.), War and Hunger: Rethinking
International Responses to Complex Emergencies, Londra: Zed Books, 1994;
Alexde Waal, Famine Crimes: Politics and the Disaster Relief Industry in Afri-
ca, Londra: Zed Books, 1997.

21 Eski sosyalist iilkelerde oldugu gibi Diinya Bankasi ve IMF'nin programlar,
Bolivya'daki kalay madenleri, Zambiya'daki bakir madenleri, Bangladeg'teki
hintkeneviri sanayisi, Tanzanya'daki tekstil sanayisi ve Meksika’'daki devlet
destekli sanayiler gibi ulusal endiistrilerin zarar gérmesine yol agmistur,
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Bolgelerinin olusturulmasi durumu diizeltmemis, yalnizca
yabana sirketlerin iicretleri gecimlik seviyelerden agagida tut-
masina izin vererek bu girketlere avantaj saglamigtir. Bu ne-
denle, Saskia Sassen’in belirttigi tizere Serbest Ticaret Bélgeleri
esasen gog i¢cin sigrama tahtas: iglevi gsrmektedir.??

“UgiinciiDiinya’nin” endiistrilesmesinin bir mit oldugu dii-
siincesi, 80’li ve 90’1 y1llar i¢inde sermaye ve iggiiciiniin “ii¢iin-
ciiden” “birinci diinyaya” aktarilmasi, sermayenin ve sanayinin
“birinciden” “li¢iincii diinyaya” aktarilmasinin yerini almasiyla
kanitlanmaktadir. Bu olgunun kapsami oldukg¢a biiyiiktiir.

Yabana iilkelerde ¢aligmaya giden ig¢ilerin iilkelerindeki
ailelerine génderdikleri paralar benzin girketlerinin gelirler-
den sonra en genis ikinci uluslararasi para akigidir. Diinyanin
baz: bélgelerinde (6rnegin Meksika'da) tiim kéyler bu parayla
gecinmektedir. Diinya Bankasi’na gére, ig¢ilerin génderdikleri
paralar 70li yillarda 24 milyar dolardan 80’li yillarda 65 mil-
yar dolara yiikselmigtir ve bu rakamlar yalnmizca bankalar ara-
aligiyla aktarilanlar: icermektedir, gégmenlerin evlerini ziya-
rete giderken gotiirdiikleri TV setleri, mobilya ve diger egyalar:
icermemektedir.??

Ekonomik liberallegmenin sorumlu tutuldugu diinya pro-
letaryasinin yoksullagmasinin ilk sonucu, dig bor¢larin éden-
mesine neden olan sermaye transferini takiben, “Giiney”den
“Kuzey”e genis captaki gé¢ hareketi olmugtur.

Yapisal olarak yeni ekonomik diizenle iligkili ve iggiicii pi-
yasasinin kiiresellesmesine bagh olan genis ¢aptaki®® bu go¢ ha-

22 Saskia Sassen’in gézlemledigi iizere, en yiiksek dig yatirim kotasin ala-
rak ihracat-yénelimli iretime sevkedilen iilkeler, yurtdisina en fazla gég¢
veren iilkelerdir. Bu ilkeler ayn1 zamanda yurtdigina goégiin yikseliste ol-
dugu iilkelerdir (The Mobility of Labor and Capital: A Study In International
Investment And Labor Flow, Cambridge, UK: Cambridge University Press,
1990, 99-114.)

23 Peter Stalker, The Work of Strangers: A Survey of International Labour Mig-
ration, Geneva: International Labour Office, 1994, 122-23.

24 Uluslararas1 Caligma Orgiti'nin tahminlerine gore, 1980’li yillarin
ortalarindan itibaren kendi iilkelerini birakarak yurt disinda ig aramaya
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reketi, uluslar aras: igh6limiiniin yeniden yapilandirilmasina
dair ipuglar: vermektedir.?® Bu durum gésteriyor ki, borg krizi
ve “yapisal uyum” kiiresel irk ayrimciliginin oldugu bir sistem
yaratmigtir. Ciinkii tipki Giiney Afrika’da beyazlarin yagadig:
bélgelere gére “anavatan” olarak iglev goren bélgelerin olmas:
gibi, “Uciincii Diinya” da metropoliten ekonomiler i¢in genis
bir ucuz emek havuzuna déniigtiiriilmiigtiir. Bu havuzdan ¢ik-
mak, go¢ alan iilkelerde gé¢gmenlerin hem gégmen hem de kayit
dis1isci olarak iki kat degersizlegtirilmesine neden olan benzer
bir kisitlama ve gecis sistemiyle diizenlenmektedir. Go¢men
is¢ileri kayitsiz olmaya zorlayan kisitlamalarin getirilmesiyle,
go¢, emek maliyetini kismak i¢in kullanilabilir.?® Ciinkii ancak

giden yaklagik 30 milyon insan vardi. Lydia Potts’un ortaya koydugu gibi
eger bu rakamlara yurt disina gé¢ eden insanlarin ailelerini, kayitlarage¢-
memis go¢menleri ve miiltecileri de eklersek, 60 milyonun iizerinde bir
say1 elde ederiz (The World Labor Market: A History of Migration, Londra:
Zed Books, 1990, 159). Bunlarin arasinda, ABD’de gé¢menlerin igte iki-
sinden ¢ogu “Uctincii Diinya” iilkelerinden gelirken Orta Dogu'nun petrol
ireten ilkelerinden gelenler onda dokuzundan fazlasini olugturur. Av-
rupa Ekonomik Bélgesinde bugiin siyasi miiltecileri ve yaklasik olarak
sekiz milyon kayit dis1 gogmen de déhil 15 milyon kayith gé¢men vardir
(World of Work 3, Nisan1993). Ama yapisal uyum politikalar1 ve liberal-
lesme yeni yoksulluklar yarattigi ve Diinya Bankas: ile diger uluslararas:
ajanslar bunlar1 yeniden ileri siirmeye devam ettigi siirece gé¢menlerin
sayis1 artmaya mahkamdur. Bu nedenle, her sey bizi, “Ugiincii Diinya"dan
gelen etnik gruplarin énimiizdeki yiizyilda da gelmeye devam edecegine
inandirmaktadir. Bu da gésteriyor ki kars: kargiya oldugumuz durum rast-
lantisal olmaktan daha ziyade ¢aligma iligkilerinin diinya ¢apinda yeniden
yapilanmasidur.

25 Steven Colatrella, Workers of the World: African and Asian Migrants in Italy
in the 1990s, Trenton, NJ: Africa World Press, 2001.

26 Arjun Makhijani'nin yazdig gibi, “Kapitalizmin mitolojik yapisina zit
olan kiiresel gercekligi, ekonomik bir sistem olarak dinamigi ve bélin-
meleri, siddeti ve esitsizlikleri ile neredeyse Giiney Afrika'daki gibidir
(“Economic Apartheid in the New World Order,” Altered States: A Reader
in the New World Order, Phyllis Bennis and Michel Mushabeck (der.) Bro-
oklyn, NY: Olive Branch Press, 1993, 108). Giiney Afrika'nin yasa gegirme
sistemi, hareketliligin azinlik i¢in kolay, ¢ogunluk i¢in zor oldugu vize ve
pasaport sistemi ile uluslararas: anlamda yeniden iiretilmektedir.” (a.g.e.)
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go¢menler toplumsal ve politik olarak degersizlegtirildiginde
gog, yerel isci simifinin taleplerini bask: altinda tutmak i¢in
kullamilabilir.?

Go¢ edemeyen ya da gogmenler tarafindan génderilen pa-
raya erigimi olmayanlar i¢in diger segenek ise zorlu bir hayat
sirdirmektir. Gida, ilag, igme suyu, elektrik, okul ve uygun
yollarin eksikligi biiyiik ¢aptaki igsizlikle birlikte bulagic1 has-
taliklarin artmasiyla, aile hayatinin parcalanmasiyla® ¢ocuk-
larin sokaklarda yasamasi ve kole gibi ¢aligtirilmasi olgusuyla
gunliik hayatimiza yansiyarak gercegi gozler 6niine sermekte-
dir.?® Bu gerceklik ayn1 zamanda, “uyumlulagtirilmig” iilkeler-
de yerel endiistrilerin kapatilmasina, ulagim ve temel titketim
mallarindaki ani artiglara, bor¢larin 6denmesi ad1 altinda ma-
ruz kaldiklar: ekonomik baskiya karg: direndigi ayaklanmala-
ra déniigen miicadelelerde yansitilmigtir.3

Bu duruma dayanarak, sirf cinsel ayrimalik ve “yoksullag-
manin kadinlagmasimi” kapitalist iligkilerin ilerlemesi bagla-
mina yerlegtirememek ile ilgili herhangi bir feminist projenin
yersiz oldugunu gérmek miimkiindiir. Ayrica yeni uluslararas
igbolumi, cinsiyete dayah igbéliimiine ickin hiyerarsileri gii¢-
lendiren ve kadinlar arasinda yeni béliinmeler yaratan yeniden
iretim iginin uluslararas: yeniden dagilimini giindeme getir-
mektedir.

“Istatistikler bile birbiriyle uyusmaktadir: Beyaz ve Beyaz olmayanlarin
aym sekilde béliinmesi; benzer gelir farkliliklari, bebek élimlerinde ben-
zer farkliliklar, toprak ve kaynaklarin benzer sekilde kamulagtirilmasi,
hareketliligi azinliga verip ¢ogunluktan esirgeyen benzer kurallar” (109).

27 Saskia Sassen, “Labor Migrations and the New Industrial Division of La-
bor,” Women, Men and the International Division of Labor, June Nash and Ma-
ria P. Fernandez-Kelley (der.) Albany: SUNY University Press, 1983, 184.

28 (Ciftlerden bir tanesi gé¢ etmese bile, aileler erkeklerin istihdami ve bir
gecim yolubulma ihtiyacindan dolayi nadiren bir arada olabilmektedir. Bu
nedenle, yapisal uyum politikalar: ¢ekirdek ailesi yapisim1 diinya ¢apinda
dayatma ¢abasini krize sokmaktadir.

29 Roger Sawyer, Children Enslaved, Londra, New York: Routledge, 1988.

30 Walton ve Seddon, Free Markets and Food Riots.
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Gog, Yeniden Uretim ve Uluslararas: Feminizm

Eger gé¢menler tarafindan ailelerine génderilen paralarin
petrol sirketlerinin gelirlerinden sonra uslulararas: temel para
akigini olusturdugu dogruysa, o zaman “Ugiincii Diinya"nin
bugiin “Birinci’ye ihrag ettigi en 6nemli meta, emektir. Bir bas-
ka deyisle, gegmiste oldugu gibi bugiin de kapitalist birikim,
aslen gég sayesinde ortaya ¢ikan bir siireg olan® ig¢ilerin biri-
kimi tizerinde yiikselir. Bu demektir ki, metropoliten iggiiciinii
yeniden iiretmek i¢in gerekli olan igin 6nemli bir kismi Afrika,
Asya, Latin Amerika ya da giiniimiizdeki go¢ hareketlerinin
kaynagim olugsturan eski sosyalist iilkelerdeki kadinlar tara-
findan yapiliyor. Bu, “Ugiincii Diinya” borcunun hesaplanma-
sinda goz 6niine alinmayan ama “geligmis” kapitalist iilkelerde
sermaye birikimine dogrudan katkida bulunan emektir, ¢iinkii
go¢ demografik diigiisii dengeler, iicretleri agag: ¢eker ve iire-
tim fazlasim sémiirgelerden alarak “metropollere” aktarir.®
Bu, hem “kiiresel ekonomide entegrasyonun” ne igerdigini goz
oniine sermek hem de ardinda kadin emegine el konulmasim
saklayan “ii¢iincii diinyaya yardim” ideolojisini aydinlatmak
icin feministlerin kabul etmesi gereken bir ger¢ektir.

Kadinlar sadece kiiresel ekonominin igleyisini devam et-
tirenigcileri diinya ¢apinda iiretmekle kalmazlar. Buna ek ola-
rak, 90’l1 yallardan itibaren Kiiresel Giiney’den Kuzey’e dogru
akan, hizmet sektérii ve ev iglerinde istihdam edilen iggiicii-
niin yiikselen yiizde payim olugturan kadinlarin gé¢iinde bir
sigrayis olmugtur.®® Cynthia Enloe’nin gézlemledigi iizere, IMF

31 Mariarosa Dalla Costa'nin kaleme aldig: iki éncii makale gé¢ etme ile
yeniden iretim arasindaki iliskiyi analiz etmigtir. Birincisi (1974) gég
etmenin dinamiklerini, gé¢ edilen ve varilan iilkelerle ve Avrupa’da yeni
bir ¢okuluslu ig¢i sinifinin olugmasiyla iliskilendirerek sunmus, ikincisi
(1981) Ugiincii Diinya’dan gégiin, [talya’da isin ve 6zellikle yeniden iiretim
isinin tabakalagmasindaki roliine 151k tutmugtur.

32 Nash and Fernandez-Kelley, Women, Men, 178-79.

33  Uluslararas1 Galigma Orgiti'nin istatistiklerine gére, Ugiinca
Diinya'dan gé¢ edenlerin yarisindan fazlas1 kadindir (Noleen Heyzer, et
al.,The Trade in Domestic Workers: Causes, Mechanisms and Consequences of
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ve Diinya Bankasi gocii tegvik eden ekonomik politikalar iirete-
rek Avrupa, Birlegik Devletler ve Kanada’daki hiikiimetlerin ev
isi krizini feminist hareketin kékeninde ¢6zmesini ve binlerce
kadinin ekstra ev iginden kurtulmasim saglamigtir. Az bir iic-
ret icin ev temizligine giden, ¢ocuk bakan, yemek yapan, yas-
lilara bakan Meksikal: ve Filipinli kadinlarin istihdami, orta
sinifa ait pek ¢ok kadinin kendi yagam standartlarimi digiir-
memek i¢in®* yapmay: istemedikleri veya artik yapamadikla-
r1 igleri yapmaktan kagmalarina imkan tamimigtir. Ancak, bu
s6zde ¢6ziim kadinlar arasinda “hizmetci-igveren” iligkileri ya-
rattigy icin problemlidir ve ev igi, ger¢ek bir ig olmadig:, mim-
kiin oldugunca en diigitk gekilde iicretlendirilmesi gerektigi
ve tamimlanmig sinirlara ve benzerlerine sahip olmadig: gibi
onyargilarla karmagiklagtirilmigtir.®® Ayrica, ev ig¢isinin istih-
dam edilmesi (hiikiimetten daha ¢ok) kadinlari yeniden iiretim
i¢in sorumlu hale getirmekte ve kadinlari eglerini yaptiklar igi
paylagmaya zorlama iginden kurtararak® aile icerisindeki ig-
béliimiine karg: miicadeleyi zayiflatmaktadir. G6¢men kadin-
lar i¢in ev igi yapmak i¢in istihdam edilmek zorlu bir se¢imdir,
ciinkii ticretler diigiiktiir ve kendi ailelerini arkalarinda birak-
mak zorundayken bagka insanlarin ailelerinin bakim iglerini
iistlenmeleri gerekmektedir.

80’li ve 90’1 yillar boyunca, metropoliten iggiiciiniin ye-
niden iiretimini “U¢iincii Diinya”daki ve oradan go¢ etmis
kadinlarin omuzlarina yiikleme girigimini gosteren bagka
olgular da yaganmigtir. Bunlarin arasinda en 6nemli olam,

International Migration, Londra & Kuala Lumpur: Asian and Pacific Deve-
lopment Centre, with Zed Books, 1994; Stalker, The Work of Strangers. Bu
kadinlarin ¢ogunlugu ev is¢isi (hizmet¢i, dads, yagh bakimi) olarak ya da
turizm, saglik, eglence ve fuhug gibi yeniden iiretim emeginde uzmanlag-
mus hizmet sektérlerinde is bulmaktadir.

34 Enloe, Bananas, 178-79.

35 MaryRomero,Maidinthe U.S.A., New York ve Londra: Routledge, 1992,
97-112.

36 A.ge., 102
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simdilerde milyonlarca dolarhik bir ig alanina déniigmiis olan
ve evlat edinme sistemi sayesinde érgiitlenen uluslararasi
bebek piyasasinin geligmesidir. 1980°li yillarin sonunda, ev-
lat edinilen ¢ocuklarin her 48 dakikada bir Amerika Birlegik
Devletleri'ne giris yaptig1 ve 1990’1 yillarin baglarinda sadece
Giiney Kore’den 5700 ¢ocugun her yi1l ABD’ye ihra¢ edildigi he-
saplanmigtir.’” Giiniimiizde, feministlerin uluslar aras1 “cocuk
trafigi” olarak tamimladig durum, ¢ocuklar: satan ajanslarin
ulusal bir skandali ategledigi®® (1994 yilinda 1500°den fazla
¢ocuk ABD’ye gonderilmistir) bagta Polonya ve Rusya olmak
tizere eski sosyalist iilkelere de sigramigtir. Ayrica, ¢ocukla-
rin 6zellikle ihra¢ amaaiyla iretildigi bebek ciftliklerini*® ve
“ligiincii diinya tlkelerindeki” kadinlarin tagiyic1 anne olarak
istihdam edilmesindeki*® artig1 da gérdiik. Tagiyic1 annelik tip-
ki evlat edinme gibi “geligsmig” kapitalist iilkelerdeki kadinlar:
kariyerlerine ara vermekten ya da ¢ocuk sahibi olarak saglik-
larim tehlikeye atmaktan kurtarmistir. Karsihiginda, “Ugiincii
Diinya” hitkiimetleri, her bir ¢ocugun hazineye getirdigi ya-
bana paradan faydalanmigtir ve Diinya Bankasi ile IMF agik¢a
belirtmeden bu uygulamay: onaylamigtir, ¢iinkii ¢ocuklarin
satilmasi “niifus fazlahgini” diizeltmeye hizmet etmektedir ve
bor¢lu devletlerin tiim kaynaklarini ormanlardan insanlara
aktarmasi gerektigi prensibi ile uyum i¢indedir.

Ayrica, 6zellikle Asya’nin belirli bolgelerinde (Tayland, Gii-
ney Kore, Filipinler), Vietnam Savagr'ndan bu yana sézii edilen

37 Janice Raymond, Women as Wombs: The New Reproductive Technologies
and the Struggle for Women'’s Freedom, San Francisco: Harpers and Co., 1994,
145; Susan Chira, “Babies for Export: And Now the Painful Question,” New
York Times, 21 Nisan 1988.

38 Alessandra Stanley, “Nationalism Slows Foreign Adoption in Russia,”
New York Times, 8 Aralik 1994; “Adoption of Russian Children Tied Up in
Red Tape,” New York Times, 17 Agustos 1995.

39 Raymond, Women as Wombs, 141-42.

40 Janice Raymond, “The International Traffic In Women: Women Used in
Systems of Surrogacy and Reproduction.” Reproductive and Genetic Engine-
ering 2, no. 1 (1989): 51-52.
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iilkeleri Dinlence ve Eglence bolgesi olarak kullanan Amerikan
Ordusu da dahil, uluslararas: miigterilere hizmet etmekte olan
seks endiistrisi ve seks turizminde yogunlagma gériilmiigtiir.*!
1980’1i yillarin sonunda sadece Tayland’da 52 milyonluk nii-
fustan bir milyon kadin seks endiistrisinde ¢aligmigtir. Aym
zamanda bu say1ya “Uciincii Diinya”dan ve eski sosyalist tilke-
lerden Avrupa’da, ABD’de ve Japonya’da olduk¢a kétii sartlar
altinda hayat kadini olarak ¢aligan kadinlarin sayisindaki ina-
nilmaz artig1 da eklememiz gerekiyor.*?

1980°li yillarda uluslar aras: alanda igleyen “posta yoluyla
es bulma trafigi” de géz ardi edilmemelidir.** Sadece ABD’de
her yil yaklagik 3500 erkek posta araciligiyla sectikleri kadin-
larla evlenmektedir. Gelinler Giineydogu Asya ya da Giiney
Amerika'nin en yoksul bolgelerinden gelen gen¢ kadinlardir ve
Rusya ile diger eski sosyalist iilkelerdeki kadinlar da bu yol-
la gé¢ etmeyi se¢miglerdir. 1979 yilinda, 7759 Filipinli kadin
iilkelerini bu gekilde terk etmigtir.** “Posta yoluyla es bulma
trafigi” bir yandan kadinlarin yoksullugunu sémiiriirken 6te
yandan kontrol edebilecekleri ve iilkede kalmak i¢in onlara
muhtag olan kadinlarin kendilerine baghiligina giivenen Avru-
pali ve Amerikal1 erkeklerin 1rkq1 ve cinsiyet¢i tutumunu sé6-
miirmektedir.

Bir biitiin olarak degerlendirildiginde, bu olgular gosteri-
yor ki, yeni uluslararas: isbéliimii, kadinlarin ézgiirlesmesine
yardimciolmak yerine sémiiriilmesini yogunlagtiran ve sémiir-
geci devletlerle birlikte bittigini diigiindiigiimiiz zoraki emegin

41 Susanne Thorbeck, Voices from the City: Women of Bangkok, Londra: Zed
Books, 1987; Enloe, Bananas; Thanh-Dam Truong, Sex and Morality: Prosti-
tution and Tourism in South East Asia, Londra: Zed Books, 1990.

42 Sawyer, Children Enslaved.

43 Venny Villapando, “The Business of Selling Mail-Order Brides,” Making
Waves: An Anthology of Writings by and about Asian American Women, Asian
Women United of California (der.), 318-27, Boston, Beacon Press, 1989);
UmaNarayan, “Mail-Order’ Brides,” Hypatia 10, no. 1 (1995 Kis).

44 Kathleen Barry, The Prostitution of Sexuality: The Global Exploitation of
Women (New York: New York University Press, 1995), 154.
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degisik cesitlerini geri getiren politik bir projenin aracidir. Ay-
rica, kadinlarin “cinsel obje” ve “tahrik edici” imgelerini yeni-
den lanse etmekte ve kadinlar arasinda Giiney Afrika’dakiirkg
rejim zamaninda siyahi ve beyaz kadinlar arasindakine benzer
bir iligki baglatmaktadar.

Yeni uluslar arasi igbéliimiiniin feminizm kargit1 yapisi o
denli belirgindir ki kendimize bunun ne kadar piyasanin “go-
riinmez eli” tarafindan yapildigini ya da kadinlarin ayrimcilik,
licretsiz emek ve “az geligmiglige” kars1 verdigi tiim miicadele-
lere karg: ne derece planlanmig bir cevap oldugunu sormamiz
gerekir. Her iki durumda da, feministler yeni uluslararas: is-
bélimiiniin bir ara¢ olmasinin ve yeniden iretim alanindaki
miicadeleyiyeniden baglatmasinin yeniden sémiirgelestirilmis
¢abasina kars: érgiitlenmelidir.

Aslinda, bazi feministlerin yaptig: gibi ev iglerinde is-
tihdam edilenkadinlar elestirmek gereksizdir. Yeniden iire-
tim igi kigisel ya da aileye ait bir sorumluluk olarak kaldig:
siirece, 6zellikle de hasta ya da kendine bakamayan insanla-
ra bakmak zorunda oldugumuzda ve ev diginda isgler yapmak
zorundakaldigimizda pek fazla bir secenegimiz olmayabilir.
Bu yiizden pek ¢ok kiigiik ¢ocuklu kadin, ihtiya¢larini kar-
sillamak i¢in yardim almaktadir, ama bu se¢enek de yavag
yavag ortadan kalkmaktadir.*® Ayrica, bagka bir secenek
sunmadan ev ig¢ilerinin istihdam edilmesini su¢lamanin,
ev iginin zorunlu bir ig olmadig1 yanilsamasini gii¢lendirme
tehlikesi bulunmaktadir. Buvarsayim 70’li yillarda feminist
politikalari zora soktugu i¢in biiyiik bedeller 6demek zorun-
da kaldik. Eger feminizm hareketi devlete yeniden tiretim
iginin bir ig oldugunu ve finansal sorumlulugu almalar ge-
rektigini fark ettirmek i¢in miicadele etseydi, “ev i¢i emek
sorunu”na bulunan yeni bir sémiirgeci ¢6ziimii ve bizlere az

45 David Firestone, “Gloom and Despair Among Advocates of the Poor,”
New York Times, 21 Eyliil 1995.
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da olsa kaynak saglayan sistemin ¢oziiliigiinii gormezdik.4®
Bugiin de devleti yeniden iiretim igi i¢in iicret 6demeye zor-
layan feminist seferberlik, s6z konusu igin gartlarini iyileg-
tirmekte ve kadinlar arasinda bir dayanigma olugturmakta
oldukga etkili olurdu.

Benzer diigiinceler feministlerin aile i¢i giddeti ve kadin
“ticartini” su¢lu géstermek adina hiikiimetleri ikna etmek i¢in
sarf ettigi cabalar i¢in de gecerlidir. Bu ¢abalar, kadinlara karg:
uygulanan istismarlarin kékenine inmemektedir.

Cezalandirma baz: iilkelerde ebeveynleri ¢ocuklarim
fuhga itmeye yonlendiren sefalete ¢are olabilir mi? Asya ve
Afrika’daki hitkiimetler, Diinya Bankas: ve IMF kendilerini
tiim sosyal harcamalarini kesmeye ve en siki kemer sikma
programlarinmi uygulamaya zorladiklarinda kadinlarin ko-
sullarin1 nasil iyilegtirebilirler?*” Bu hiikiimetler, yapisal
uyum politikalar1 kadinlar1 destekleyen programlara ak-
tardiklar1 kaynaklari kismalarini gerektirirken, kadinlarin
egitim ve daha geligmis saglhk hizmetlerine erigimini nasil
saglayabilir? Aileler ogullar1 bir diploma sahibi olduktan
sonra igsizken kiz ¢ocuklarini okula géndermeye istekli ola-
caklar m1?48

Eger uluslararasi feminizm ve kiiresel kiz kardeglik miim-
kiin olacaksa, feministler yapisal uyuma, dis bor¢larin 6den-
mesine ve yeni uluslararas: igbélimiiniin diizenlenmesi ve
dinya niifusunun biiyiik ¢ogunlugunun ge¢iminin géz ardi
edilmesine yardim eden fikri miilkiyet yasalarinin sunulmasi-
na karg1 kampanyalar diizenlemelidir.

“Ugiincii Diinya” feministlerinin sikhikla belirttigi iizere
kadinlar arasinda uluslararasi anlamda var olan egitsizlikler

46 Mary Romero’nun gézlemledigi iizere, ABD'deki feminist hareket, iic-
retli hamilelik izni gibi bagka tlkelerde uzun zamandir uygulanan belli
kogullar: elde etmeyi bagaramamgtir.

47 CAFA (Committee For Academic Freedom in Africa). Newsletter 2 (Giiz
1991); Newsletter 4 (Bahar 1993); Newsletter 5 (Giiz 1993).

48 Silvia Federici, “The New African Student Movement,” 93-94.
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ayn1 zamanda feminist hareketin politikalarin1 da etkiler.*®
Daha geligsmig kaynaklara ulagmak (ulagim, 6denekler, yayin-
lar, hizhi iletigim yontemleri), Avrupal ve Kuzey Amerikal
feministlerin, giindemlerini kiiresel konferanslar aracihigiyla
ortaya koymalarinda ve feminizm ile feminist miicadelenin
nasil olmasi gerektiginin tanimim yapmalarinda hikim bir rol
oynamalarini saglar.®

Yeni uluslararas: igbslumiiniin irettigi gii¢ iligkileri de,
kadinlarin, “Uciincii Diinya”daki kadinlar i¢in “gelir iireten
projelere” mali destek saglayan Sivil Toplum Kuruluglar1 (STK)
icerisinde oynadiklar: rolde kendisini géstermektedir. Yapisal
uyumun neden oldugu sosyal hizmetleri telafi etmek i¢in ka-
dinlarin iicretsiz emeklerini harekete ge¢irmenin yani sira, bu
projeler kadinlar arasinda patron-miisteri iligkilerini dogurur.
Metropollerdeki STK’lar hangi projelere mali destekte buluna-
caklarina, nasil degerlendireceklerine, hangi kadinlan ¢aligti-
racaklarina kadinlarin ortaya koyduklar1 emege hesap verme
mecburiyeti olmadan karar verirler. Metropollerdeki STK’larin
kadinlara “yardim etme” rolii, yapisal uyuma tabi olan iilkeler-
de kadinlarin iginin denetleyicisi olarak erkeklerin ve devletin
zayiflayan roliine verilen kismi bir yanittir. Erkekler gég etti-
ginde ya da ailelerini ge¢indirecek paraya sahip olmadiginda
ya da devletin toplumsal yeniden iiretim i¢in yatirim yapmaya
aywracak 6denegi olmadiginda ya da olmadig: farz edildiginde,
“Ugtincii Diinya”daki kadinlari, Diinya Bankasi'nin, IMF'nin ve
STK’larin kontrolii altinda yénetilen “gelir getirici projelere” ve
“yardim programlarina” yerlegtiren yeni bir patriyarkal diizen
ortaya ¢ikar. Bunlar kadinlarin yeniden iiretim emeginin yeni
somiiriiciileri ve denetleyicileridir. Bu yeni patriyarka, yeni
misyonerler gibi “kolonilerdeki” kadinlar: kiiresel ekonomiye

49 Cheryl Johnson-Odim, “Common Themes, Different Contexts, Third
World Women and Feminism,” Third World Women and the Politics of
Feminism, eds. Chandra Talpade Mohanti, Ann Russo,ve Lourdes Torres,
314-27 (Bloomington and Indianapolis: Indiana University Press, 1991).

50 A.ge., 323-24
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katmak icin gerekli olan tutumlar geligtirmek adina egitmek
i¢in ige alinan Kuzey Amerikali ve Avrupali kadinlarin igbirli-
gine dayanmaktadir.”

Sonug

Yeni uluslararas: igbslumi ile ilgili analizim, cinsiyet
ayrimcaligina kargr miicadeleyi anti-kapitalist bir cerceveye
oturtmayan feminist bir politik stratejisinin sinirlarini ortaya
koymaktadir. Ayrica kapitalist geligmenin yalnizca yoksulluk,
hastalik ve savag iiretmekle kalmayip, aym1 zamanda ancak
proletaryanin arasinda, sémiiriiden kurtulmug bir toplumun
gerceklesmesini engelleyen yeni bir igbélimii yaratarak ayak-
ta kalabilecegini gostermektedir. Bu nedenle, feminist politi-
kalar, yeni uluslararas: ighbslimiinii ve bunun kaynaklandig
kiiresellesme projesini yikmahdir. Bunlar, tiim diinyada, el
konulmusg topraklari geri almayi, dis bor¢larin 6denmemesini,
yapisal diizenlemelerin ve toprak 6zellegtirmelerinin feshedil-
mesini isteyen feminist taban hareketlerinin politikalaridir.
Bu talepler bize, egitlik talebimizi, iilkelerin yeniden sémiirge-
lestirilmesinde uluslararasi sermayenin roliine yéneltilen eleg-
tiriden ayiramayacagimizi ve kadinlarin hayatta kalmak i¢in
her giin verdikleri miicadelelerin politik ve feminist miicadele-
ler oldugunu hatirlatmaktadar.

51 Bu projeler genellikle ya iiyelerine kredi verip daha sonra Grameen Ban-
kas1 gibi 6deme i¢in ortaklaga sorumluluk alan kredi kooperatiflerinden ya
dakadinlara “gelir elde etme faaliyetleri” gelistirmeyi 6greten programlar-
dan olugur. Jutta Berninghausen ve Birgit Kerstan'in Java'daki STKlarin
faaliyetleriyle ilgili ¢caligmalarinda yazdig gibi, ikinci durumun, ézgiir-
litk¢iiliikten daha ¢ok savunmaci/istikrar saglayia bir isleve sahip oldugu
ve en iyi ihtimalle ekonomik politikalarin makro diizeyinde zarar gérmiis
kurumsal ya da bireysel iligkileri mikro diizeyde iyilestirmeye ¢aligmakta-
dir. (Forging New Paths: Feminist Social Methodology and Rural Women
inJava [Londra: Zed Books, 1992], 253).
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SavAs, KURESELLESME
VE YENIDEN URETIiM (2000)

[lk olarak, fahis faiz oranlarinda borg vermeye can atan yabanci
bankalar geldi; sonra, édenen faizi teftis icin mali miifettigler
geldi; sonrasinda da, iskonto alan binlerce migavir geldi. Son
olarak; ilke iflasa gidip de ¢aresiz kaldiginda, “yéneticilerin”
yabanci askeri birlikler tarafindan “isyankar” halkindan “kur-
tarilma” vakti geldi. Son bir lokma ve iilke elden gitti.

Thomas Pakenham, The Scramble for Africa.

kim mi kurtaracak seni a¢ insan
bize gel ekmek istiyorsan bize gel
kivrananlara a¢liktan
biz gésterelim sana yolu
biz aglar verecegiz sana ekmegi
Bertolt Brecht, “Ya Hep Beraber Ya Hi¢birimiz”

Afrika, Asya ve Orta Dogu'daki ¢atigmalarin yayilmasinin
ve Amerika Birlegik Devletlerinin 1980’ler ve 1990’1ar boyunca
askeri miidahale yapma hevesinin gosterdigi iizere savasg, kiire-

1 Thomas Pakenham, The Scramble for Africa: White Man's Conquest of the
Dark Continent from 1876 to 1912, New York: Avon Books, 1991, 126.
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sel giindeme oturmugtur.? Bunun nedeni, tanik oldugumuz yeni
kapitalist yayilmacilik agamasinin, birikim mantigina tabi kili-
namayan her tiirli ekonomik faaliyeti yitkmak zorunda olmasi-
dir ve bu siire¢ zorunlu olarak siddet iceren bir siiregtir. Kolektif
sermaye, diinya ¢apinda gii¢lii bir direnig yaratmaksizin, deniz-
lerden ormanlara tutun da halkin emegine ve genetik havuzu-
muza kadar uzanan diinya kaynaklan tizerine kendi alanim
genigletemez. Dahas1 mevcut kapitalist krizin dogasinda hi¢bir
dolayim miimkiin degildir ve “U¢iincii Diinya” denilen yerde kal-
kinma planlarinin savaga yol agmas: bu krize ickindir.

Kiiresel ekonominin biitiinlesmesi ve savag arasindaki
baglantinin genel olarak kabul gérmemesi, giiniimiizde kiire-
sellesmenin aslinda on dokuzuncu yiizyildaki emperyal pro-
jesine devam ederken, kendini 6éncelikle ekonomik bir prog-
ram olarak sunmasindan kaynaklanir. Kiiresellesmenin ilk
ve en goriiniir silahlary; yapisal uyum programlar, ticaretin
serbestlegmesi, 6zellegtirmeler ve fikri miilkiyet haklaridir.
“Somiirgeler”den metropollere muazzam bir zenginlik akta-
rimindan sorumlu olan, bu politikalardir, ama bu politikalar
topraklarin fethedilmesini gerektirmez, bu yiizden sirf barig¢il
araglar sayesinde igledigi varsayilir.*

2 Son hesaplamalara gére, 1999'da bir gekilde savag yapan yetmis beg iilke
vardir (Effe: La Rivista dele Librerie Feltrinelli 13 (1999); bu iilkelerin otuz
u¢i, Afrika’daki kirk ig iilke arasindadir. Bu, Subcomandante Marcos'un
yazilarinda siklikla dile getirdigi ve diinyanin yoksullarina kars: yiiriitii-
len “Dérdiincii Diinya Savagi”dir.

3 Kapitalizmin simflar arasi dolayimlarin ortadan kalkmasimi vurgulayan
bu yeni agamasinin tanimi igin, bkz. Midnight Oil (Midnight Notes Collec-
tive). Bu yazilarda ¢agdag kapitalizmin atiliminin, 1950'lerde ve 1960lar-
da sosyalist, sémiirgecilik sonrasi ve Keynesci devletler tarafindan kabul
edilen her tiirli ge¢im giivencesini ortadan kaldirmak oldugunu géster-
mek i¢in “yeni ¢itlemeler” ifadesi kullanilmigtir. Bu siiregte bagarili olmak
i¢in giddet kullanilmalidur.

4 Yapisal uyum, kiiresellegme ve neoliberalizme dair mevcut literatiir, bu
zenginlik aktarimindan bolca bahsetmigtir. Bkz. Jeremy Brecher ve Tim
Costello, Global Villageor Global Pillage: Economic Reconstruction from the
Bottom Up, Boston: South EndPress, 1994; Walden Bello, Dark Victory: The
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Askeri miidahaleler de genellikle “gida yardim1” ve “insani
miidahale” ya da Latin Amerika’da “uyusturucu kagakgiligiyla
miicadele” gibi hayirsever girigimler maskesi altinda ortaya ¢-
kan yeni gekiller almaktadir. Savag ve kiiresellegsme arasindaki
evliligin, yani emperyalizmin bugiin aldig: bi¢imin- gériiniir
olmamasinin bir bagka nedeni, “kiiresel savaslarin” ¢ogunun,
mevcut tarihi medya tarafindan sistematik olarak ¢arpitilan,
yasanan her kriz i¢in Afrikalilarin “geri kalmighginin,” “kabi-
leciliginin” ve demokratik kurumlar geligtirememis olmasinin
su¢landig Afrika kitasinda gerceklegmesidir.

Afrika, Savag ve Yapisal Uyum

Gergekte Afrika’daki durum, 1980’lerde Diinya Bankasi ve
Uluslararas: Para Fonu (IMF) tarafindan bélgedeki ¢okuluslu
sermayenin ilerleyigine olanak saglamak amaciyla baglatilan
yapisal uyum programlarinin uygulamaya koyulmasi ve siirek-
li bir savas halinin geligmesi arasindaki siki1 bag: gosterir. Yapi-
sal uyumun savag iirettigini ve savagin da maruz kalan iilkeleri
uluslararasi sermayeye ve bagta ABD, AB ve BM olmak iizere
sermayenin uluslararas: temsilcilerine bagiml kilarak, yapisal
uyumun goérevini tamamladigim ortaya koyar. Clausewitz'in
dedigini bagka bir gekilde séylersek, “yapisal uyum, bagka yol-
larla yapilan bir savagtir.”

“Yapisal uyum”un savas: tetiklemesinin ¢esitli yollar var-
dir. Savas: tetikleyen boyle bir program 1980’lerin baglarinda,
Diinya Bankasi ve IMF tarafindan ¢ogu Afrika iilkesine sozde
ekonomik diizelmeyi tegvik etmek ve Afrika hitkiimetlerinin
kalkinma projelerini finanse edebilmek adina énceki on yil
boyunca sézlesme yapmis oldugu borglar1 6demesine yardim
etmek i¢cin dayatilmigtir. Bu programin énerdigi reformlar ara-
sinda, (halka ait toprak miilkiyetinin ortadan kaldirilmasiyla

United States, Structural Adjustment and Global Povérty, Londra: Pluto Press,
1994; Richard J. Barnet ve John Cavanagh, Global Dreams: Imperial Corpo-
rations and the New World Order, New York: Simon and Schuster, 1994.
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baslayan) toprak 6zellestirmeleri, (ithal mallar i¢in giimrik
vergilerini kaldiran) ticari serbestlesme, para birimine dayal
islemlerin deregiilasyonu, kamu sektériiniin daraltilmasi, sos-
yal hizmetlere aktarilan kaynaklarin kesilmesi, Afrika hiiki-
metlerinden Diinya Bankasrna ve sivil toplum kuruluglarina
etkin bir gekilde ekonomik planlama transferi gerceklestiren
bir kontroller sistemi varda.®

Bu ekonomik yeniden yapilanma, biiyiik olasilikla iiret-
kenligi artirmayi, verimsizligi ortadan kaldirmay: ve kiiresel
pazarda Afrika’'nin “rekabet iistiinligi’nii artirmay: amagla-
magty, fakat tam tersi oldu. Yeniden yapilanma uygulanmaya
baglandiktan on yil sonra, yerli ekonomiler ¢6ktii, dig yatirim-
lar gergeklestirilmedi ve ¢ogu Afrika iilkesinde, somiirge done-
minde oldugu gibi madencilik ve Afrikalilarin yeterli yiyecegi
yokken kiiresel pazar: tika basa dolduran ihracata yénelik ta-
rim faaliyetleri bolgedeki tek ekonomik faaliyet olarak kalda.

Bu genellesmis ekonomik iflas ortaminda, kendilerini
emegin sémiiriilmesi yoluyla zenginlestiremeyen ve simdi de

5 Afrika'daki yapisal uyum hakkinda da genis bir literatiir mevcuttur.
1980lerin ortasindan itibaren, uluslararas: ve ulusal STKlar, yapisal uyum
programlarimin uygulanmasinda 6énemli rol oynamigtir; yapisal olarak
uyum saglandiginda artik devlet tarafindan finanse edilmesi engellenen
toplumsal yeniden iiretim alanlarinin yénetimini iistlenmiglerdir. Alex de
Waal'in yazdig: gibi, “neo-liberalizm ve ‘insani boyutun’ savunulmasin-
dan olusan bilegim, uluslararas1 STK'lar i¢in saglik, tarimsal biiyime ve
gida paylan gibi temel hizmetlerin genis kapsamlidagitiminda tageronlar
olarak yeni bir rol yaratti... Genellikle, daha genis hizmet veren STK'lar
(CARE, CatholicRelief Services, Save the Children), kitlik ya da kurumsal
¢okiis gibi bir kriz oldugunda kenara ¢ekilmigtir ve kriz bittikten sonra
kalmaya devam etmigtir. Bagka durumlarda, STK’lar, (bagta Saghk Bakan-
higr olmak iizere) bakanliklara danigmanlar yerlestirdi ve bazen de tiim
hizmetler i¢in sorumlulugu iistlenmiglerdir. Sudan’in bagkentindeki kli-
niklere temel ilaglarin tedarik edilmesi, Uganda'nin kirsal kesimlerindeki
temel saglik hizmetlerinin yiriitilmesi ve Tanzanya'daki biitiin tiberkii-
loz ve ciizzam hastaliklarimi ortadan kaldirmaya yénelik programlar; ¢o-
gunlugu Avrupali-Amerikali bagigcilarin fonlarim kullanan uluslararas:
STK’lar tarafindan yénetilen “ulusal” saglik programlarindan sadece ii¢
tanesidir (Famine Crimes, 53).
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zenginlik biriktirmenin temel kogulu olan devlet iktidarini ele
gecirmek i¢in miicadele eden Afrikali yonetici siniflar arasinda
her yerde siddetli bir rekabet patlak verdi. Aslinda, devlet ikti-
dar1 6deneklere ve ulusal mal varliginin ve kaynaklarin (toprak,
altin, elmas, petrol, kereste), muhalif ya da gii¢siiz gruplarin
elinde bulunan mal varliklarinin uluslararasi pazarda satigina
agilan kapinin anahtaridir.® Béylece savag, yeni bir ticaret eko-
nomisinin ya da (bazilarina gére) hepsi de hem “yozlagma”dan
sikiyet eden hem de bundan ¢ikar saglayan yabana sirketlerin
ve uluslararas: ajanslarin sug ortakhigiyla gelisen bir “yagma
ekonomisi’nin’ zorunlu “yumugak karm” haline gelmigtir.

Diinya Bankasrnin her seyin ézellegtirilmesi yéniindeki
1srar1, Rusya 6rneginde oldugu gibi, devleti zayiflatmis ve bu
stireci agin ileri gétiirdi. Aym sekilde, bankacilik faaliyetleri-
nin ve déviz iglemlerinin (Diinya Bankas: tarafindan da talep
edilen) deregiilasyonu, 1980’lerden beri parali ordularin olu-
sumuna katkida bulunarak Afrika’nin politik ekonomisinde
o6nemli bir roli iistlenen uyugturucu ticaretinin yayilmasina
yardimciolmugtur®

6 Bu gii¢siiz gruplarin yagmalanmasina iyi bir 6rnek; 1980lerin sonlarin-
da Sudan hiikiimetinin, Bagara Araplarindan yararlanan Murahaliin mi-
lislerine Dinka'daki hayvanclik sektériiniin zenginligini yagmalamak
hakkini verdigi Sudan’da bulunabilir. “[Bu milislerin] saldirilar sik sik,
genis ¢apta ve yikiciydi. Saldirilar ¢iftlik hayvanlarim ¢aldi, kéyleri yok
etti, kuyular zehirledi ve ayrim gézetmeksizin kéyliileri 6ldiirdii. Ele gegi-
rilen savag esirlerini de icermekteydi. Hayatta kalan miilteciler hayvanla-
rim ve diger mallarim ucuza satmaya zorlandiklar1 garnizonlara kagtilar”
(de Waal, Famine Crimes, 94). Bu siire¢ hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz.
(Mark Duffield, “The Political Economy of Internal War: Asset Transfer,
Complex Emergencies, and International Aid,” Warand Hunger: Rethinking
International Responses to Complex Emergencies, Joanna Macrae ve Anthony
Zwi (der.) Londra: ZedBooks, 1994, 54-57.

7 Jean-Francois Bayart vd.,Jhe Criminalization of the State in Africa, Oxford,
UK: The International African Institute in Association with James Curry,
1999.

8 a.g.e. Phil Williams, “The Nature of Drug-Trafficking Networks,” Current
History, Nisan, 1998.
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Afrika'dakisavaghalininbir bagka nedeni, yapisal uyum prog-
ramlan tarafindan niifusun ¢ogunlugunun siddetli bir yoksulluga
siiritklenmig olmasidir. Bu yoksulluk, bir yandan yillardir toplum-
sal protestolarin giddetini artinirken, 6te yandan milyonlarca in-
san1 kéylerini terk etmeye ve yeni gecim kaynaklar1 bulmak izere
yurt disina gitmeye zorladig: icin bélgedeki birgok iilkenin top-
lumsal dokusunu parcalamig; hayatta kalma miicadelesi, yereldeki
catigmalarin yénlendirilmesine ve (6zellikle de genglerden olugan)
igsizlerin savagan taraflarca askere alinmasina zemin hazirla-
mugtir. Afrika’da “kabileler” ve dini gruplar arasindaki ¢atigmalar
(Yugoslavya'daki “etnik” ¢atigmalardan daha az degildir), bu sii-
reclere dayanir. 1980’lerin ilk yarisinda ve ortalarinda Nijerya'da
goemenlerin toplu simir disi edilmesinden ve dini ayaklanma-
lardan, 1990’larin baglarinda Somali'deki “kabile” savaglarina,’
Cezayir'de devlet ve agin1 tutucular arasindaki kanh savaglara
ve ginimiizde Afrika'daki ¢atigmalarin arka plaminda Diinya
Bankasr'min ve IMF'nin insan hayatim1 mahveden ve toplumsal da-
yamgma kogullarim gizlice ¢iiriiten “sartlilik ilkeleri” vardi*®

Ornegin son yillarda Afrika'daki sayisiz savagta savagmig
genglerin, yirmi y1l 6ncesinde okula gitmis olabilecek, ticaretle ya
da 6zel sektorde bir ig yoluyla hayatim kazanmay1 umut edebile-
cek, ailesinin refahina katkida bulunabilecegi iimidiyle gelecege
bakabilecek gengler olduklarina giiphe yoktur. Benzer gekilde,
bir¢ok iilkede genis aileler maddi giicliiklerle sikintiya sokulma-
sayd1 ve milyonlarca ¢ocugun sokaklar diginda gidecek bir yeri ve
ihtiyaglarim kargilayacak birileri olsaydi, 1980’ler ve 1990’1ardaki
cocuk askerlerin ortaya ¢ikig1 asla miimkiin olmayacakti.!

9 Michel Chossudovsky, The Globalization of Poverty: Impacts of the IMF and
World Bank Reforms, Londra: Zed Books, 1998 [Yoksullugun Kiiresellesmesi:
IME ve Diinya Bankast Reformlarnin I¢yiizii, {stanbul: Chiviyazilar: Yayine-
vi, 1999].

10 Martin Stone, The Agony of Algeria, New York: Columbia University Press,
1997.

11 Human Rights Watch, Africa, Slaves, Street Children and Child Soldiers ,
New York: Human Rights Watch, 1995.
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Savag, yalnizca ekonomik degisimin bir sonucu olmamgtir;
ayni zamanda onu iireten bir ara¢ da olmugtur. Afrika'dakiyaygin
savag modellerini ve savag halinin kiiresellesmeyle kesistigi yolu
goz oniinde bulundurdugumuzda, iki hedef kendini gosterir. ilk
olarak, savag insanlar topraklarindan gikmaya zorlar, yani iireti-
cileri iiretim araglarindan ayirir, bu da kiiresel emek piyasasinin
geniglemesinin bir koguldur. Savag, ihracat iiriinlerinin iiretimi-
ni ve jhracata dayal tarimi destekleyerek, kapitalist titketim i¢in
toprag ele gecirir. Bu, 6zellikle Afrika'da komiinal toprak miil-
kiyetinin hali yaygin oldugu yerlerde, tarimin sermayelegtiril-
mesini kendi varolug nedeni olarak goren bir kurulug olan Diin-
ya Bankasr'min temel hedefi olmugtur.!? Dolayisiyla milyonlarca
miiltecinin ve kithk kurbaninin tatmin olmay: diigiinmeden ya-
sadiklar yerleri terk ettigini gérmek bugiinlerde olduk¢a zordur;
siirecin kesinlikle bu tiir gé¢ler sayesinde igledigini géren Diinya
Bankas yetkilileri ve tarim girketleri hayata déndiiren budur.

Savag ayrica, toprag yeniden sekillendirerek ve direnige ze-
min sunan sosyal aglar bozarak, halkin “piyasa refromlari"na
kars1 ¢ikigimi baltalar. Burada (giiniimiiz Afrika’sinda sik gorii-
len) IMF karsit1 gésteri ve toplumsal ¢atigma arasindaki iligki
onemlidir.® Bu iligki belki de en ¢ok, sémiirge kargit1 miicade-
lenin altin ¢agindan beri binlerce gencin en siddetli ve yaygin
gosterilerle bagkent sokaklarini birkag giinliigiine ele gecirdigi
1988 yilindaki IMF kargit1 ayaklanmaya dayanan hiikiimet kar-
sit1 Islami koktenciligin yiikseldigi Cezayir de goze carpmigtir.™

12 Diinya Bankasinin Afrika’da tarimin sermayelestirilmesini destekleyen
politikalarina dair bir analiz i¢in bkz. George Caffentzis, “The Fundamen-
tal Implications of the Debt Crisis for Social reproduction in Africa,” Pa-
ying the Price: Women and the Politics of International Economic Strategy, Ma-
riarosa Dalla Costa ve Giovanna Franca Dalla Costa (der.) 15-41, Londra:
Zed Books, 1995.

13 SilviaFederici, “TheDebtCrisis, Africa, andthe New Enclosures,” Midnight
Oil: Work, Energy, War, 1973-1992, Midnight Notes, 303-17, New York: Au-
tonomedia, 1992.

14 Hikiimet ve Islami koktenciler arasindaki gercek savag, hiikiimetin
1992'nin baglarinda kéktencilerin se¢im kazanimlarini tanimayi reddet-
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1. Genellikle yerel miicadeleleri degerlendiren ve onlan
kiiresel catigmalara ¢eviren dig miidahale, bu baglamda 6nemli
bir rol oynamigtir. Bu, genellikle Reagan Hiikiimeti'nin Sudan
ve Somali yénetimlerine ve Angola'nin Kurtulugu i¢in Ulusal
Birlik’ine (UNITA) verdigi destek gibi, Amerika Birlegik Dev-
letleri tarafindan yapilan ve “jeopolitika” ve Soguk Savag priz-
masiyla okunan askeri miidahalelerinde bile gériilebilir. Hem
Sudan’daki hem de Somali’deki yapisal uyum programlari, bu
iki tilkenin de Amerikan ordusunun yardim yaptig1 baglica
tilkeler arasinda oldugu 1980’lerin basindan beri yapim asa-
masindaydi. ABD Askeri yardimi Sudan’da Neimeri rejiminin
kontroliinii, en sonunda onu gérevini birakmaya zorlayacak
olan 1985’teki ayaklanmay: engelleyemedigi halde, IMF tara-
findan talep edilen kesintilere karg: ¢ikan gii¢lerin koalisyonu
karsisinda gii¢lendirdi. Somali’de Amerikan askeri yardim,
Siad Barrein Isaaklar’a saldirmasini destekledi, ki Sias Barre,
son on yili agkin bir siiredir Afrikali gé¢men ¢obanlara kars:
devam eden savagta ulusal ve uluslararas ajanslar tarafindan
iicretlendirilmigti’® Angola’da da, UNITA'ya yapilan Amerikan
askeri yardim, hitkiimeti yalnizca sosyalizmden ve Kiibali bir-
liklerin yardimindanvazge¢meye zorlamakla kalmads, aym za-

mesiyle bagladi. Catigmanin kékleri hikimetin 1988'deki IMF kargit1
ayaklanmalara verdigi sert tepkide aranmalidir. Bkz. Martin Stone, TheA-
gony of Algeria, New York: Columbia University Press, 1997.

15 1987'de Oxfam, Giiney Sudan'daki gécebe ¢obanlara yardim edilmesi
talebine bir Avrupa Komisyonu yetkilisinin daha sonra gergeklegen bir ke-
hanetle kargilik verdiginibildirdi: “Komisyon yetkilisinin gériigiine gére,
¢oban hayaty, tiim bélgede 6lmeye ve yok olmaya yiiz tutmustur.” Oxfam,
bu konudaki yorumuna géyle devam etmigtir: “USAID, UNICEF ve EEC'nin
kisa siire 6nce Giiney'deki gécebe cobanlara dair benzer gériisler, yani gé-
¢ebe ¢obanligin modasinin gegtigini ve yirmi yil i¢inde zaten yok olaca-
gin1 belirtmesini dikkate almak énemlidir” (David Keene ve Ken Wilson,
“Engaging with Violence: A Reassessment of Relief in Wartime,” War and
Hunger: Rethinking International Responses to Complex Emergencies, Joanna
Macrae ve Anthony Zwi (der.) Londra: ZedBooks, 1994, 214; Africa Watch
Report, Somalia: A Government at War with Its People, New York: Human
Rights Watch, 1990.
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manda IMF’yle miizakere yapmaya zorladi ve giiphesiz ki iilke-
deki faal petrol sirketlerinin pazarlik giiciinii kuvvetlendirdi.’®

Goriinmez Savas Olarak Gida Yardim

Bir¢ok durumda, silahlarin yapamadig: seyi, miiltecile-
re ve savagin yarattifi kithigin kurbanlarina Amerika Birlegik
Devletleri, Birlegmig Milletler ve ¢esitli sivil toplum kurulug-
lar1 tarafindan saglanan “gida yardimi” aracihigiyla ulagilabil-
di. Genelde (Sudan, Etiyopya ve Angola’da oldugu gibi) ¢atis-
manin iki tarafina da yapilan gida yardim, giiniimiiziin yeni
sémiirgeci savag makinesinin ve yarattig1 savag ekonomisinin
temel bir unsuru haline gelmigtir. Oncelikle, Kiz1l Ha¢ haricin-
deki diger uluslararas: érgiitlenmelere bagis saglamak adina
catigma bolgelerine miidahale etme hakki talebinde bulunma
yetkisi vermistir (1988’de Birlesmis Milletler bagigcilarin yar-
dim dagitma hakkinm savunan bir énergeyi onayladi).!” 1992-
1993'te Somali'deki ABD/BM askeri miidahalesi (“Operation
Restore Hope”) bu 6nerge temelinde megrulagtirilmigtir.

Fakat “gida yardimi” ¢atigma bolgelerine askeri birlik-
ler esliginde gelmediginde bile, daima politik ya da askeri bir
miidahale geklidir; ¢arpigan ordular: (genellikle sivil niifus-
tan daha fazla) besleyerek savas: uzattig igin, askeri strateji-
leri gekillendirir ve daha gii¢li tarafin (gida dagitimlarindan
avantaj elde edecek donanima sahip olan tarafin) kazanmasina
yardim eder.’® “Gida yardimlar” sayesinde 1980’lerde Sudan ve

16 David Sogge, “Angola: Surviving agains tRollback and Petrodollars,” War
and Hunger: Rethinking International Responses to Complex Emergencies, Jo-
anna Macrae ve Anthony Zwi (der.) Londra: ZedBooks, 1994, 105.

17 Macrae ve Zwi, War and Hunger, 11-12. Alex de Waal'in yazdig) iizere “sa-
vag bélgesine erisim hakkinda miizakere edilen ilk antlagma Sudan’daki
Nisan 1989 tarihli Operation Lifeline’anlagmasiydi... Bunu 1991-1992'de
‘gecis kosulu’ kavrami cercevesinde yiiriitiilen harekatlar takip etti; 6rnegin,
UNHCR, UNICEF ve WFP'nin ayrim gézetmeden miiltecilere, yerinden edi-
len halka ve yoksul sakinlere yardim ettigi Dogu Etiyopya'da. Gegis kosulu,
yaklagimi eski Yugoslavya’da daha da geligtirildi” (Famine Crimes, 69).

18 Duffield, “The Political Economy of Internal War,” 60-63.
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Etiyopya’da gerceklegen tam da budur; ABD, BM ve (CARE gibi)
sivil toplum é6rgiitleri, “gida yardimi1” saglayarak bu iilkelerdeki
savaglarda asil kahramanlar haline gelmigtir."®

Ayrica sivil toplum érgiitlerinin ihtiyaglar1 dogrultusun-
da orgiitlenen yemek merkezlerinin kurulmasiyla birlikte,
gida yardimi, kirsal topluluklarin yerlerinden edilmesine ve
yeniden yerlegtirilmesine katk: sunar. Buna ek olarak, gida
yardimy, yerel piyasa i¢in iiretilen iriinlerin fiyatlarim digii-
rerek yerel tarimi baltalar; biiyitk miktarda gida maddesine el
koyma, bunlar1 yerel ve uluslararas: piyasada satma beklentisi,
ozellikle agir1 yoksullagmig iilkelerde bir savag ekonomisi yara-
tarak ¢atigma i¢in yeni bir motivasyon sagladig i¢in, gida yar-
dimi yeni bir savag nedeni olugturur.?

19 Yardim saglayan kuruluglarinaskeriénciilere dénigiimiine dair en ¢arpi-
c16rneklerden biri, 1980lerde Etiyopya hiikiimetinin Eritre Halk Kurtulus
Cephesi (EPLF) ve Tigray Halk Kurtulus Cephesi (TPLF)'ne karg:1 savaginda
ABD ve BM tarafindan verilen destektir. 1984-85teki iinli “We are the
Children” kithg, o zamanlar iddia edildigi gibi kurakliktan, niifus patla-
masindan ya da topraklarin verimsiz olmasindan kaynaklanmamigti. Bu-
nun ger¢ek nedeni Etiyopya hitkiimetinin EPLF ve TPLF’ye kars1 y6nelttigi
¢ok sayidaki saldirinin yam sira yiiz binlerce insam ilkenin kuzeyinden
gineyine zorla gég ettiren (bu siirede on beg bin insanin éldigii) yeniden
iskdn programiydi. ABD, BM ve cesitli sivil toplum érgiitleri tarafindan
saglanan ve 1985-88 yillar1 arasinda yaklagik ii¢ milyar dolar tutarindaki
gida yardim, Etiyopya hiikiimetinin savag politikasinin siirdiiriilmesi igin
oldugu kadar yeniden iskdn entrikasimin devami i¢in de gerekliydi. ABD,
BM ve sivil toplum érgiitleri personeliyle Etiyopya hiikimeti arasindaki
igbirligi ve su¢ ortakhig: 6ylesine kapsamliyd: ki; kithgin nedenlerini giz-
lediler, askere yapilan gida yardiminin (yardimin en fazla %15’ sivillere
yapildy, geri kalani askere yapildi) dikkatleri bagka yéne ¢ekmesinin istii-
nii érttiiler, yeniden iskin entrikasinin insanlara verdigi zaran gizli tut-
tular, “kitlik yaganan bélgelere erisim elde etmek i¢in” Etiyopya ordusuyla
beraber oldular ve istiine astliik EPLF veya TPLF toprag: geri aldiginda,
kendilerinin insani ¢abalarina engel olundugu hususunda yiiksek sesle
sikdyetc¢i oldular! African Rights’taki y6netici yardimcilarindan Alex de
Waal, hakkinda rapor hazirladig: olaylar: dogrudan yagadigindan, bize bu
sa¢gmaligin biitiin ayrintilaniyla, ufuk agia bir agiklamasim yapmigtir ve
bu oldukga degerlidir (Famine Crimes, 115-27).

20 Duffield, “The Political Economy of Internal War.”
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Gida yardimy, ashina bakilirsa etkileri itibariyle 6ylesine tar-
tigmaya a¢ik ve halkin ge¢imini giivence altina alma becerisi ko-
nusunda da o kadar saibeliydi ki (aksi olsayd: tarim aletlerinin
ve tohumlarin dagitimi ve hepsinden 6nemlisi diigmanhklarin
sona erdirilmesinde daha ¢ok ige yararda), bu inisiyatifin gercek
amacinin, Diinya Bankas: reformunun merkezine oturan ve Af-
rika iilkelerinin kiiresel ekonomiyle “biitiinlesmesi”nin kogullar
olan gecimlik tarimi yavag yavas ortadan kaldirmak ve ithal gi1-
dalara uzun siireli bagimhihk yaratmak olup olmadig: sorulma-
liyd1. Bu soru; “gida yardimi”nin, eski sémiirgeci diinyada pek ¢ok
gosterinin ve aragtirmanmin konusu haline geldigi 1960’lardan
bu yana, ¢ok bilinen olumsuz etkileri géz 6niinde bulunduruldu-
gunda daha da megrudur. O zamandan beri, “insanlara yiyecek
vererek degil, kendilerini besleyebilecekleri aletler saglayarak
yardim edersiniz” ve kitlik kogullar: altinda bile insanlarin ya-
samlarini siirdiirmek icin en ¢ok ihtiyaci olan geyin ¢ift¢ilik yap-
ma kabiliyetinin korunmasi oldugu seklindeki gorisler, agik¢a
kabul edilen gériiglerdir. Afrika'da savagla ilgili harekatta “gida
yardim1” gériintiisii altinda aslinda topragin ve tarimin ticari-
lesmesi ve Afrika gida piyasasinin uluslararas: tarim endiistrisi
tarafindan ele gegirilmesi gibi temel amaglarin yattigim varsay-
mazsak, Birlesmig Milletler ve Diinya Bankasi’nin bu dersi nasil
unutmus olabilecegi agiklanamaz.

Yabana sivil toplum érgiitleri ve yardim kuruluglarina
dayali “yardim harekatlari"nin, ¢atigma ve kitlik kurbanlarini
daha da marjinallegtirdigi de belirtilmelidir. Uluslararasi med-
yada baz sivil toplum oérgiitlerince, daima kendilerine bak-
maktan bile aciz, ¢aresiz insanlar olarak sergileniyorken, bu
kurbanlarin yardim faaliyetlerini denetleme hakk: engellen-
migtir. Aslinda, Joanna Macrae ve Anthony Zwi'nin ifadesine
gore, taninan tek hak, gérillmiis oldugu iizere, “bagisgilarin”
yardim dagitmak adina askeri miidahale ¢agris1 igin (1992-
1993'te Somali’de) kullandiklar1 hak olmugtur.?

21 Macraeve Zwi, War and Hunger.
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Mozambik: Cagdag Savagin Bir Paradigma Ornegi

Once savagin, sonra da insani yardimin bir ilkeyi yeni-
den sémiirgelestirmek, onu piyasaya ve ekonomik ve politik
bagimhliga kars: direncini kirmak i¢in nasil kullamilabildigi,
en iyi Mozambik érneginde goriiliir.?? Ashinda, Giiney Afrika
ve ABD'nin 1rk¢1 temsilcisi Renamo’nun (Mozambik Ulusal Di-
renigi Partisi'nin) neredeyse bir on yil (1981-1990) bu iilkeye
agt1g1 savas, giiniimiizdeki yeni kiiresellesme savaglarimin tim
temel 6gelerini igerir:

i. Bir yeniden tiiretim krizine neden olmak ve ekonomik
ve politik tabiyeti dayatmak i¢in tilkenin fiziksel ve toplumsal
(yeniden) iiretim altyapisinin yikiligi.

Renamo, buna iki yolla bagarmigtir: (a) halki yagsadig: yeri
terk etmeye ve ilticaya zorlamak i¢in (1 milyondan fazla insan
bu savagta éldiiriildii), niifusa karg: sistemli terér kullanma
(katliamlar, kolelegtirme, dehget veren sakatlayici eziyetler);
(b) yollarin, képriilerin, hastanelerin, okullarin yikilmas: ve
hepsinden 6énemlisi biitiin tarimsal etkinliklerin ve zengin-
liklerin, yani ¢ift¢i niifusun temel ge¢im kaynaklarinin yok
edilmesi. Mozambik 6rnegi; mayin kullaniminin baglamasiyla,
halkin ¢ift¢ilik yapmasinin imkansiz hale getirilmesiyle ve dig
yardim gerektiren bir kitlik durumunun yaratilmasiyla birlik-
te, “diigitk yogunluklu savag”in stratejik 6nemini gosterir.

ii. Ekonomik gartlara uygunluk saglamak, uzun vadeli gida
bagimlilig: yaratmak ve bir iilkenin ekonomik ve politik gele-
cegini idare etme yetisini gizliden yok etmek i¢in topragindan
g6¢ etmeye zorlanmig insanlara ve kitlik kurbanlarina yapilan
“gida yardimi1"min kullanimi. Unutulmamalidir ki gida yardim,
ABD tarim girketlerini 6nce biiyiik miktarda ihtiya¢ fazlasindan
kurtararak, sonra da “yardim edilen” iilkenin ithal gida bagimli-
higindan ¢ikar saglayarak, iki kat kar elde etmesine yol agmig ve
Amerikan tarim ticaretinde biiyiik bir artis yaganmgtir.

22 Hanlon, Mozambique and Peace Without Profit: How the IMF Blocks Rebuil-
ding in Mozambique,Oxford: James Currey, 1996.
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iii. Karar alma siireclerinin devletten uluslararasi 6r-
giitlenmelere ve sivil toplum orgiitlerine devredilmesi. Bu,
Mozambik’in politik egemenligine yapilan 6yle bir saldiriyd ki,

Mozambik bir kez yardim istemek zorunda birakildiginda,
topraginin herhangi bir noktasina girme ve istedikleri yerler-
de halka dogrudan gida dagitma haklar1 d4hil olmak iizere,
yardim harekit:1 yénetimindeki sivil toplum orgiitlerine izin
verilmesi gerektigini de kabul etmek zorunda kaldi. Joseph
Hanlon''n Mozambique: Who Calls the Shots? adl1 eserinde be-
lirttigi Gizere, hiikiimet, sivil toplum 6rgiitlerinin politikalari-
na, hatta World Vision gibi sag egilimli sivil toplum kurulug-
larinin yardim dagitma igini politik ve dini propaganda i¢in
kullanmasina veya CIAyla igbirligi yaptigindan giiphelenilen
CARE gibi sivil toplum kuruluglarina bile kars1 ¢ikamamigti.

iv. Renamo’yla “mutabakat” ve iktidar paylagimi gibi miim-
kiin olmayan ve kaha bir istikrarsizlagtirma potansiyeli yaratan
barig kogullarinin zorla dayatilmasi. Renamo, Mozambik hiikii-
metinin ve halkinin en bilyiik digmamdir; bir¢ok zuliimden ve
bir milyondan fazla insani katletmekten sorumludur. Simdi alay
edercesine ve genis ¢capta Haiti'den Giiney Afrika'ya kadar pek
cok iilkede “baris kogulu” olarak dayatilan bu “mutabakat” poli-
tikasi, genel ¢atigma durumundaki her iki tarafi da destekleme
uygulamasinin politik egdegeridir ve “Ugiincii Diinya” halkla-
rinin asla barig i¢inde olma ve kendilerini diigsmanlarindan ko-
ruma haklarinin olmamas: gerektigini beyan etmesi nedeniyle,
yeniden sémiirgelestirme hamlesinin en etkili ifadelerinden
biridir. Ayrica, her tlkenin aym haklara sahip olmayacagin bil-
dirir, ¢iinkiit ABD veya herhangi bir AB iilkesi boylesi kétii bir
teklifi kabul etmeyi aklindan bile ge¢irmeyecektir.

Sonug: Afrika’dan Yugoslavya ve Otesine

Mozambik 6rnegi tek 6rnek degildir. Pratikte pek ¢ok Af-
rika tilkesi, yalnizca ABD destekli aktérler ve sivil toplum o6r-
giitleri tarafindan yonetilmektedir. Altyapinin yikihgi, piyasa
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reformlarinin dayatilmas, tehlikeli ve “uzlagmaz” diigmanlar-
la mutabakata zorlanma, istikrarsizlagtirma silsilesi, farkh de-
receler ve birlegimlerle giiniimiizde Afrika’nin her yerinde mev-
cuttur, bu yiizden gu an politik varliklari sorgulanan Angola ve
Sudan gibi baz iilkeler, kalic1 bir olaganiistii hal i¢indedir.

Bu, Afrika halklarinin kiiresellegmeye kars: direniginin
kontrol altina alinmasy, tipki 1980’ler boyunca ABD ordu-
sunun askeri miidahalesinin yénetimine a¢ilmig olan Orta
Amerika'da (El Salvador, Nikaragua, Guatemala, Panama) ya-
pildig: gibi, finansal ve askeri savagin bu birlegimi yoluyla sag-
lanmaktadur.

Aradaki fark sudur: Afrika’da, ABD/Birlegmis
Milletler’in askeri birlik génderme hakki, genelde “barisi ko-
ruma,” “barig saglama” ve “insani miidahale” adina megru-
lagtinnlmigtir, ¢iinkii muhtemelen bagka tiirlii bir miidahale,
ornegin (Panama ve Grenada’da uygulanan) deniz kuvvetle-
ri ¢ikarmasi uluslararas: toplum tarafindan kabul edilmeye-
cekti. Ama bu miidahaleler, sémiirgeciligin yeni yizleridir
ve yalnizca Afrika'ya 6zgii degildir. Bu, toprak miilkiyeti
kazanmaktan ziyade, politikalar: ve kaynaklar1 kontrol et-
meyi amaglayan bir sémiirgeciliktir. Politik terimlerle ifade
edilirse, “hayirsever,” “insani,” “serbest” bir sémiirgeciliktir
ve “yénetim”den ziyade “y6netisim”i hedefler, ¢iinkii “y6ne-
tim” belli bir kurumsal ve ekonomik diizenege bagli kalmay:
kapsar, oysa modern zamanlarin serbest girigimci emper-
yalizmi, her zaman kendi ihtiya¢larina en uygun kurumsal
diizenegi, ekonomik bi¢imleri ve yerleri se¢me ézgiirligiini
korumak ister.?® Ancak, giiniimiizde “gida yardim1” dagitim-

23 Bu, Kevin Bales tarafindan tartigilan “yeni kélelik” durumuna benzer-
dir. Bales’e gére Tayland ve Brezilya'daki ¢agdas kéle sahipleri kélelerinin
sorumlulugunu iistlenmekten kaginmakta ve béylece, kéleler kéle sahiple-
rine kar getirmediginde “elden ¢ikarilabilmektedir” Disposable People: New
Slavery in the Global Economy, Berkeley: University of California Press, 1999
[Kullamp Atilanlar: Kiiresel Ekonomide Yeni Kélelik, Gev. Pinar Ogiing. Istan-
bul: Citlembik Yayinevi, 2002].
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lar1 ve askeri miidahaleler arasindaki kuvvetli bag iceren
iligkinin gosterdigi iizere, askerler ve tiiccarlar, eski sémiir-
gecilikteki gibi ayr1 diigmezler.

Pekibu senaryonun savag kargit1 hareket i¢in 6nemi nedir?

Oncelikle, ekonomik ve askeri savagin i¢ ice gectigi ve sira-
stylayapisal uyuma-¢atigmaya-miidahaleye maruz kalan uyum
sonrasi Afrika’daki durumun, éniimiizdeki yillarda diinyanin
her yerinde tekrar tekrar iretilmesi beklentisinde olabiliriz.
Ayrica, kiiresellegme siirecini kabul ettirmeye ¢aligan kurum-
lar ve gii¢ler, 6nlerinde, tipk:1 Afrika komiinalizmi gibi “6zel
girisim”i engelleyen devlete ait endiistriyi ve sosyalizmin diger
kalintilarimi bulduklar i¢in, eski sosyalist iilkelerde daha fazla
savag gorebiliriz.

Bu baglamda, devlet sosyalizminin yerine liberallegme ve
serbest piyasa ge¢tik¢e ve NATO'nun Dogu’ya ilerlemesi bélge
i¢in “giivenlik cergevesi” sagladik¢a, NATO'nun Yugoslavya'ya
kars1 savagl, (Bosna'dakinden sonra) ileride neler yagana-
cagina dair ilk érnektir. NATO'nun Yugoslavya'daki “insani
miidahale’si ve Afrika’daki “insani miidahale” arasindaki iligki
oyle yakindir ki, ¢agdas savag makinesinin kara birlikleri olan
yardim elemanlari, Afrika’dan, uluslararasi érgiitlerin goziin-
de Afrikalhilarin ve Avrupalilarin yagamlarinin, miiltecilere
saglanan kaynaklarin niteligi ve niceligiyle 6l¢iilmiis goreli de-
gerini belirleme firsatinibulduklari Kosova'ya getirilmiglerdir.

Kargilagtigimiz durumun on dokuzuncu yiizyilin sonla-
rindaki ve yirminci yiizyilin baglarindaki sémiirgecilikten ol-
dukg¢a farkl oldugunu da gérebiliriz. O giinlerdeki somiirgeci
gigler, toprak temelli tanimlanan toplumsal, politik ve altya-
pisal diizenlemelere baglh ve bu diizenlemelerden sorumlu idi.
Boylece, uzaktan milyonlarca insani 6ldiirebilmig olan gambot
ve makineli tiifek sémiirgeciligi déneminde katliamlarin, kat-
liklarin ve diger toplu 6lim tiirlerinin sorumlulugu kime ait
her zaman belirlenebilirdi. Ornegin; Belgika Krali Leopold’un
Kongo’daki milyonlarca kiginin éliimiinden gahsen sorumlu
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oldugunu biliyoruz.* Buna karsin, giiniimiizde her yil mil-
yonlarca Afrikali, yapisal uyumun sonuglar1 nedeniyle é6liiyor,
fakat kimse bundan sorumlu tutulmuyor. Aksine, Afrika’daki
olimlerin toplumsal nedenleri, giin gectik¢e kapitalist piyasa-
nin “gizli el”i kadar goériinmez oluyor.?

Sonug olarak, tek bagimiza ne bombalamalara kars: se-
ferber olabilecegimizin ne de bombardimanin durmasim ve
“barig” cagris: talep edebilecegimizin farkina varmak gerekir.
Irak’taki savag sonras1 senaryodan da bildigimiz tizere, bir il-
kenin altyapisinin yok edilmesi bombalardan daha fazla 6lim
getirir. Ogrenmemiz gereken sey 6liimiin, agligin, hastaligin ve
yikimin diinya él¢eginde bir¢ok insan i¢in bu giinlerde giinde-
lik bir gerceklik oldugudur. Dahasi, giiniimiiz diinyasinda en
kapsamli program olan ve (Afrika Biiyiime ve Firsatlar Kanunu
dahil olmak tizere) her tiirlii biciminde kapitalizmin ve sémiir-
geciligin modern yiiziinii yansitan yapisal uyum, bir savagtir.
Dolayisiyla eger savag ve biinyesinde barindirdig: emperyalist
proje bir son bulacaksa; savag karsit1 hareket program, her
tirli yapisal uyumun tasfiyesini, daha da 6nemlisi bundan
béyle kapitalist birikim mantigina oturtulmayacak bir diinya-
nin kurulugunu kapsamaldur.

24 Adam Hochschild, King Leopold’s Ghost, Boston: Houghton Mifflin Co.,
1998.
25 Walton ve Seddon, Free Markets.
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Bir zamanlar evlerinin dikili oldugu yerdeki yikintilar arasin-
dan ¢ocuklarim kapiveren, ya da miilteci kamplarindaki ¢adirla-
rin altinda yagamlarini canlandirmaya ¢abalayan, ya da is atélye-
lerinde, genelevlerde ve yabanc: iilkelerde ev igcisi olarak ¢aligan
kadinlarin goriintiileri yillarca haber biiltenlerinin ana unsuru
olmugtur. Istatistiki hesaplar, bu gériintiilerle gésterilen magdu-
riyeti destekliyor, 6yle ki "yoksullugun kadinlagmas:” sosyolojik
bir metin kategorisine déniigmiigtiir. Dahasi, kadinlarin yagam
kogullarinin béylesine ciddi boyutlarda bozulmasini harekete ge-
ciren ve ironik bicimde Birlesmis Milletler'in kadimn statiisiinii
yitkseltme kampanyasiyla értiigen? etmenler, Amerika Birlegik
Devletlerinde, hatta feminist ¢evrelerde bile iyi anlagilmamak-

1 Burada, kadinlarin o6zgiirlesmesi adina Kadinlar Uzerine Kiiresel
Konferanslar'in 5 tanesi ve Women's Decade (1976-1985) dahil olmak iize-
re BM destekli etkinliklere atifta bulunuyorum. Daha fazla bilgi i¢in bkz:
United Nations, From Nairobi to Beijing, New York: United Nations, 1995; The
World's Women 1995: Trends and Statistics, New York: United Nations, 1995;
The United Nations and the Advancement of Women: 1945-1996, New York:
United Nations, 1996; Mary K. Meyer ve Elizabeth Prugl (der.) Gender Politics
in Global Governance, Boulder: Rowman and Littlefield Publishers Inc., 1999.
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tadir. Feminist sosyologlar, biitiin diinyadaki kadinlarin, ilkele-
rinin "kiiresel ekonomiye biitiinlesmesi’ adina “orantisiz iicret’e
katlandig konusunda artik hemfikir. Fakat durumun neden boy-
le oldugu tartigilmiyor ya da kiiresellesmeye 6nciilitkk eden ulus-
lararas: aktérlerin ataerkil yanliligina atfediliyor. Dolayisiyla baz
feminist érgiitlenmeler, kiiresel kalkinmay etkilemek ve Diinya
Bankas: gibi iktisadi aktérleri "toplumsal cinsiyete daha duyarh™
kilmak i¢in, "kurumlar aracaihgyla yeni bir ilerleme" 6nermigtir.
Digerleriyse, hiikiimetlerin Birlegmis Milletler'in énerilerini yeri-
ne getirmesini saglamak i¢in baski kurmaya baglamg, onlar1 en
iyistratejinin "katihm" olduguna ikna etmigtir.

Oysa kiiresellesme, kadinlarin ihtiya¢larindan habersiz er-
kek egemen aktérler tarafindan yonetildigi icin degil, ulagilmas:
istenen hedefler yiiziinden kadinlar agisindan 6zellikle y1ikicidir.

Kiiresellesme, emek ve dogal kaynaklar iizerindeki biitiin
kontrolii kolektif sermayeye vermeyi hedefler. Bu yiizden, ig¢ileri
daha yogun sémiiriiye kars1 direnmelerini saglayabilecek her tiir-
li ge¢im aracindan miilksiizlegtirmesi gerekir. Durum béyleyken,
kiiresellegsme toplumsal yeniden iiretimin maddi kogullarina ve
pek ¢ok iilkede yeniden tiretim igini yapan asil 6znelere yani ka-
dinlara sistematik olarak saldirmadan bagarili olamaz. Kadinlar,
kiiresellesme tarafindan miicadele edilmesi beklenen iki temel
sugla su¢landiklan i¢in, ayrica kurban edilmektedir. Bu kadinlar,
yuriittiikleri miicadeleler sayesinde kapitalizmin bagariyla kurdu-
gu cinsel hiyerargsilere meydan okuyarak ve ig giiciiniin yeniden
iiretimine olan yatirimi artirmasi i¢in ulus devlete bask: uygula-
yarak, ¢ocuklarinin ve bulunduklar: toplumun emegine "deger
bi¢ilmesi'ne en ¢ok katkida bulunan kadinlardir.? Ayrica, toprak,

2 Christa Wichterich, The Globalized Woman: Reports from a Future of Inequa-
lity, Londra: Zed Books, 2000; Marilyn Porter ve Ellen Judd (der.) Feminists
Doing Development: A Practical Critique, Londra: Zed Books, 1999.

3 Ornegin bkz. 1960’11 yillarda ABD’de refah yardimi alan annelerin miica-
delesine bakiniz. Bu miicadele kadinlar ve devlet arasinda, yeniden iiretim
iizerine ilk miizakere alanidir. Bu miicadele sayesinde AFDC’deki kadinlar
refah yardimim ilk kez “ev i¢i emek iin ticrete” déniigtiirebilmiglerdir. Bkz.
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su, orman gibi dogal kaynaklarin kapitalist olmayan kullanimi-
nin ve gecimlik tarimin baglica destekgisidirler; bu nedenle, hem
“doga"nin tamamen ticarilegtirilmesinin hem de artik yok olmak
iizere olan ortak alanlarin yikilmasinin éniinde dururlar.*

Yapisal uyum, ticaretin serbestlegmesi, diigitk yogunluklu
savag gibi biitiin kapitalist bigimleriyle kiiresellegmenin 6ziinde,
kadinlara kars1 bir savasg, 6zellikle "Ugiincii Diinya"daki kadinlar
i¢in yikia olan bir savag olmasinin nedeni budur. Ama kiiresel-
lesme, “ileri” kapitalist iilkeler de dahil olmak iizere, diinyanin
her bolgesindeki proleter kadinlarin ge¢imine ve otonomisine
yavag yavag ve sinsice zarar verir. Buradan yola gikarsak, kadin-
larin ekonomik ve toplumsal kogullarinin, kapitalist kiireselleg-
meye karg1 miicadele etmeden ve bagta Uluslararasi Para Fonu
(IMF), Diinya Bankas1 (DB) ve Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) 6r-
giitii olmak iizere sermayenin kiiresel geniglemesini siirdiiren
aktorlerin ve programlarin megruiyetini ortadan kaldirmadan
diizeltilemeyecegi sonucuna variriz. Tersi durumda, bu aktérleri
“toplumsal olarak cinsiyetlegtirmek” yoluyla kadinlan “gii¢len-
dirmeye” yonelen her girisim, bagarisizliga mahkam olmakla
kalmaz, aynmi zamanda kadinlarin neoliberal giindeme kars1 dur-
dugu ve kapitalist olmayan bir alternatif olusturma miicadelele-
rine bu aktérler tarafindan el konulmasin saglayarak gizemli-
lestirici bir etki yaratmaya da mahkam olur.’

Milwaukee County Welfare Rights Organization, Welfare Mothers Speak Out.

4 Kadinlarin ormanlarin yok edilmesine ve doganin metalagtirilmasina
kars: miicadeleleri i¢in bkz. Filomina Chioma Steady, Women and Children
First: Environment, Poverty, and Sustainable Development, Rochester, VT:
Schenkman Books, 1993; Vandana Shiva, Close to Home: Women Reconnect
Ecology, Health and Development Worldwide, Philadelphia: New Society Pub-
lishers, 1994; Radha Kumar, The History of Doing: An Illustrated Account of
Movements for Women'’s Rights and Feminism in India 1800-1990, Londra:
Verso, 1997; Yayori Matsui, Women in the New Asia: From Pain to Power,
Londra: Zed Books, 1999.

5 STK’larin elegtirisi sonucunda Diinya Bankasi’'nin “toplumsal cinsiyete
ilgisinin” nasil arttigina dair bkz. Josette L. Murphy, Gender Issuesin World
Bank Lending, Washington, DC: The World Bank, 1995.
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Kiiresellegme: Yeniden Uretime Bir Saldir1

Kiiresellesmenin neden kadinlara karg bir savag oldugu-
nu anlamak i¢in, bu siireci “politik” olarak, yani kiiresel emek
piyasasinin genigletilmesine yénelik araglarla ig¢ilerin “igi
reddetmesi’ni engellemeyi amaglayan bir strateji olarak. Kii-
resellesme, somiirgecilik kargit: hareketlerle baglayip 1960’1ar
ve 70’ler boyunca Black Power (Siyahilerin Giicii), Blue Collar
(Mavi Yakalilar) ve Feminist Hareketlerle devam eden ve yal-
mizca tarihsel kar krizine degil gergek bir toplumsal ve kiil-
tiirel devrime de yol acarak uluslararas: ve cinsiyete dayali
igboliimiine meydan okuyan miicadele déngiisiine verilen bir
yamttir. Kadinlarin erkege bagimliliga karg, ev iginin i olarak
taninmasi i¢in, 1rk¢1 ve cinsel hiyerargilere karg yiurittiikleri
miicadeleler, bu krizin bir kilit noktas: olmugtur. Dolayisiyla,
kiiresellegsmeyle baglantili biitiin programlarin, éncelikle ka-
dinlar hedef almis olmasi bir tesadiif degildir.

Ornegin yapisal uyum programlari, ekonomik diizelme-
nin bir araci olarak desteklenmis olmasina ragmen, kadinlarin
gecim olanaklarini yikima ugratmis, ailelerini ve kendilerini
yeniden tiretmelerini imkansiz hale getirmigtir. Yapisal uyum
programlarinin temel amaglarindan birisi, tarimin “modern-
lestirilmesi,” yani ticari ve ihracat temelinde tarimin yeniden
diizenlenmesidir. Bu, ihracata yénelik iiriin yetistirmek i¢in
daha fazla toprak ayrilmasi ve diinyanin asil gegimlik ¢iftgi-
leri olan kadinlarin pek ¢ogunun yerinden edilmesi anlamina
gelir. Kadinlar, kamu sektériinde sosyal hizmetlerin ve kamu
istihdaminin tahribatiyla sonu¢lanan kisitlama nedeniyle de
yerlerinden edilmiglerdir. Kamu sektériindeki kadinlar, sade-
ce isten ilk ¢ikarilan kigiler olduklan i¢in degil, ayn1 zamanda
onlar i¢in 6liimle yagam arasindaki fark demek olan saglik hiz-
metlerine ve ¢ocuk bakimina erigmekten mahrum birakildik-
lar1i¢in de en agir bedeli 6demiglerdir.®

6 Meredith Thurshen (der.) Women and Health in Africa, Trenton, NJ: Africa
World Press, 1991; Folasode Iyun, “The Impact of Structural Adjustment
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Ayrica ig atélyelerini diinya 6l¢eginde yayan ve gen¢ kadin-
larin emegiyle beslenen “kiiresel montaj hatlari”nin yaratilma-
s1, kadinlar ve yeniden iiretim iizerindeki bu savasin bir par¢a-
sidir. Kugkusuz kiiresel piyasa i¢in endiistriyel i yapmak, baz
kadinlar agisindan daha fazla otonominin bir olanag olabilir.”
Fakat gercek olsa bile, bu otonomi, kadinlarin Serbest Thracat
Bolgeleri'nde saatlerce riskli kogullarda ¢alisarak, bedelini ken-
di sagliklariyla ve bir aile kurmama ihtimaliyle 6dedikleri bir
otonomidir. Bu endiistriyel bolgelerde ¢aligmanin geng¢ kadin-
lar i¢in evlilige giden yolda iyi bir gegici bir ¢6ziim olabilecegi-
ni diigiinmek, bir yanilsamadir. Bu kadinlar ¢ogu, hayatlarim
hapishane gibi fabrikalarda harcayarak tiiketir ve hatta igi bi-
rakanlar bedenlerinin zaten zarar gérdiigiinii anlar. Kolombiya
ya da Kenya'da ci¢ek endiistrisinde ¢aligan, tiitsiileme iglemine
ya da hagere ilaglarina siirekli maruz kalmaktan dolay: birka¢
y1l sonra hatta aylar sonra kér olan ya da éliimciil hastaliklara
yakalanan gen¢ kadinlarin durumunu diigiinelim.®

Uluslararas: aktérlerin kadinlara kars: a¢tig: savagin ka-
nit1, 6zellikle Giiney’de bir¢ok kadinin yagadiklar iilkeyi terk
etmek ve genellikle bulabildikleri tek ig olan ev iglerinde ¢alig-
mak tizere Kuzey'e go¢ etmeye zorlanmig olduklar gercegidir.
Ashnda, ashinda Giineyli kadinlarin giiniimiizde Avrupa’min
bircok iilkesinde ve Amerika Birlegik Devletleri'nde ¢ocuk ve
yash bakim iginde ¢aligmasi, bazilar: tarafindan “kiiresel an-
nelik” ve “kiiresel bakim” olarak tanimlanan bir olgudur.®

Yeni diinya ekonomisi kendini giiclendirmek i¢in, devletlerin
toplumsal yeniden iretim siirecine fazla yatinm yapmamasina

on Maternal and Child Health in Nigeria,” Women Pay the Price: Structural
Adjustment in Africa and the Caribbean, Gloria T. Emeagwali (der.) Trenton:
Africa World Press, 1995.

7 Susan Joekes, Trade Related Employment for Women in Industry and Services
in Developing Countries, Geneva: UNRISD, 1995.

8 Wichterich, Globalized Woman, 1-35.

9 Arlie Hochschild, “Global Care Chains and Emotional Surplus Value, “ Global Ca-
pitalism, Will Hutton ve Anthony Giddens (der.) New York: The New Press, 2000.
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bel baglar. Yeni kiiresel ekonominin karlihg: agisindan emek ma-
liyetini kismak o kadar 6nemlidir ki, borglandirma ve uyum prog-
ramlarinin yetmedigi yerde bu gérevi savag tamamlamigtir. Bagka
bir yazimda, son yillarda Afrika kitasinda, yerel ¢atigmalar alev-
lendiren ve yerel elitler i¢in yagma ve talan diginda hi¢bir birikim
yolu birakmayan yapisal uyum politikalarindan kaynakl bir¢ok
savagi ele almigtim. Burada, giiniimiizdeki savaglarin ge¢imlik ta-
rimi1 tahrip etmeyi amagladigimi ve bu yiizden 6ncelikle kadinlan
hedef aldigim1 vurgulamak istiyorum. Bu, hem kii¢iik ¢iftcilerin
iriinlerini yok etmeye yarayan “uyusturucuyla miicadele” hem de
digiik yogunluklu savag ve “insani miidahale” i¢in gegerlidir.

Kiiresellegme siirecinden kaynaklanan diger olgularin da
kadinlar ve yeniden iiretim agisindan yikici sonuglar: olmug-
tur: cevresel kirliligi, suyun 6zellegtirilmesi —yirmi birinci yiiz-
yil savaglarinin su savaglar1 olacagini rahatlikla dile getiren
Diinya Bankasrnin en son misyonu - tiraglama kesim ve tim
ormanlarin ihrag¢ edilmesi’® Burada, is¢ilerin kiiresel piyasaya
iiretim yapmak i¢in tiiketildigi ve yeniden tiretimin zar zor ger-
ceklestigi somiirgeci plantasyonlardaki emek rejimlerini geri
getiren bir ig mantig1 vardir. Bu noktada; “uyumlulagtirilmig”
iilkelerdeki yagam kalitesini 6l¢en biitiin 6nemli istatistikler,
etkileyicidir ve genellikle sunlar1 gésterirler:

artan 6lim oranlari ve azalan yagam siiresi (Afrikali ¢ocuklar
i¢in tahmini 6miir bes y11).%?

ailelerin ve topluluklarin dagilmas: sonucunda ¢ocuklarin so-
kakta yagamaya ya da kéle gibi ¢caligmaya yénelmesi. 2
savagya da ekonomik politikalaryiiziinden yerinden edilen ve
¢ogunlugu kadinlardan olugan miiltecilerin sayisinda artig.*®

10 Shiva, Close to Home.

11 United Nations, The World's Women 1995, 77.

12 Bernard Schlemmer (der.) The Exploited Child, Londra: Zed Books, 2000.

13 Kendi iilkeleri i¢inde yerlerinden edilen insanlarin sayist 1985 ve 1996
yillan arasinda iki kat artig olmus, yani say1 10 milyondan 20 milyona gik-
mastir bkz.Roberta Cohen ve Francis M. Deng, Masses in Flight: The Global
Crisis of Internal Displacement, Washington, DC: Brookings Institution Press,
1998, 32. Konuylailgili olarak ayrica bkz. Macrae ve Zwi, War and Hunger.
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¢iftcilerin kendi topraklarindan ¢ikarilmasiyla beslenen bii-
yiik gecekondu bélgelerinin ¢ogalmas:.

akrabalarinin, hitkiimet yetkililerinin ve savagan ordularin
boyundurugu altindaki kadinlara yonelik artan giddet.**

Kiiresellesme, “Kuzey”de de kadinlarin yagamim devam
ettiren politik ekonomiyi tahrip etmigtir. Amerika Birlegik
Devletleri'nde, neoliberalizmin muhtemelen en bagarili érne-
gi olan refah yardim sistemi yiriirlitkkten kaldirilmigtir — bu
ozellikle, ocuguna bakmakla yiikiimlii olan kadinlan®® etkile-
migtir. Bu yiizden kadinlarin yénetimindeki aileler tamamen
fakirlegtirildi ve ig¢i sinifi kadinlari hayatta kalmak i¢in artik
birden fazla iste galismak zorundalar. Ustelik, hapisteki kadin
sayis1 artmaya devam etmig ve sanayiciligin merkezinde bile,
plantasyon tipi ekonomilerin geri déniigiiyle tutarh bir toplu
tutuklama politikasihayata ge¢irilmigtir.

Kadin Miicadelesi ve Uluslararas: Kadin Hareketi

Peki bu durum uluslararasi kadin hareketleri agisindan ne
anlama gelir? {lk akla gelen yanit s6yledir: Feministler, yalmzca
“Ugiincii Diinya iilkelerinin borglarimin” feshedilmesini destek-
lemekle kalmamali, aymi zamanda onlardan alinan kaynaklarin
“uyum” programlar ile yitkima ugratilmig topluluklara geri 6den-
mesini 6ngodren bir savag tazminati politikas: olugturma kampan-
yas: diizenlemelidir. Feministler eninde sonunda, kapitalizmin
yasamlarimizi iyilegtirmesini bekleyemeyecegimizin farkina var-
malidir. Sémiirgecilik karsit1 hareketler, sivil haklar hareketi ve
feminist hareketler, sistemi uzlagmaya zorladiklar1 anda, kapita-
lizm niikleer savaga esdeger bir savagla kargilik vermistir.

Kapitalist iligkilerin devam i¢in ge¢im araglarimizin yok
edilmesi kaginilmazsa, bizim miicadele alanimiz da buras: ol-

14 Naomi Neft ve D. Levine, Where Women Stand: An International Report on
the Status of Women in 140 Countries, 1997-1998, New York: Random Hou-
se, 1997, 151-63.

15 Mimi Abramovitz, Regulating the Lives of Women: Social Welfare Policy
From Colonial Times to the Present, Boston: South End Press, 1996.
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malidir. Kadinlarin en baskia rejimleri bile yerinden sarsabi-
lecegini gosteren “Giiney”deki kadin miicadelesine katilmamiz
gerekir.’® Arjantin’de, kimsenin karg: gelmeye cesaret edemedigi
bir zamanda, diinya iizerindeki en baskic rejimlerden birine
yillarca direnen Plaza del Mayo Anneleri (Madres de la Plaza de
Mayo) buna bir érnektir.'” Benzer bir 6rnek de 1973 Askeri Dar-
besinden sonra ailelerine biraz yiyecek saglamak i¢in komiinal
mutfaklar kurup, bu siirecte kadin olarak kendi ihtiyaglarinin ve
giglerinin farkina varan §ili’deki proleter/yerli kadinlardir.®

Bu 6rnekler, kadinlarin giiciiniin, Birlesmis Milletler gibi kii-
resel kuruluglar araahgyla tepeden bahgedilmedigini, kadinlar
kendi yagamlarim ancak 6z-6rgiitlenme yoluyla devrimcilegtire-
bilecekleri i¢in bu giiciin tabandan kurulmas: gerektigini gésterir.
Ashnda feministler, kadin haklarin1 savunan Birlesmis Milletler
inisiyatiflerinin, diinyanin her yerinde kadinlara karg, Diinya
Bankasi, IMF, Diinya Ticaret Orgiitii ve BM Giivenlik Konseyi
gibi diger tiim Birlegmig Milletler sistemine d4hil birimlerin so-
rumlulugunda yiriitiilen en yikia saldinyla értigtigiini dikka-
te almalidir. Kendi sivil toplum orgiitleri, gelir getirici projeleri
ve yerel hareketlerle olan ataerkil iligkileriyle, Birlesmis Milletler
yapimi feminizm kargisinda, kadinlarin Afrika, Asya ve Latin
Amerika’da yol, okul, hastane gibi temel hizmetler elde etmek,
temel gelir kapilarindan biri olan igportacihga karg: hiitkiimetin
saldirilarina karg: direnmek ve kocalarinin tacizine birlikte gégiis
germek i¢cin olugturduklan taban 6rgiitleri durmaktadir.”

16 En acimasiz yoksullagtirmayla kargilaganlar, kocalar ailelerini terk ede-
rek kazandiklariiicreti ¢argur edip istiine hayal kirikliklarini kadinlarin-
dan gikarirken, ¢ocuklarina ve yaghlara bakan kadinlardir. BM'ye gére,
Kenya, Gana, Filipinler, Brezilya ve Guatemala gibi pek ¢ok iilkede, kadin-
larin toplam geliri erkeklerinkinden daha az olsa da, kadinlarin evi ge¢in-
dirdigi hanelerde yetersiz beslenen ¢ocuklarin sayis1 daha azdir (United
Nations, The World's Women, 129).

17 Jo Fisher, Out of the Shadows: Women, Resistance and Politics in South Ame-
rica, Londra: Latin America Bureau, 1993, 103-15.

18 A.g.e., 17-44,177-200.

19 Elizabeth Jelin, Women and Social Change in Latin America, Londra: Zed
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Diger tiim kendi kaderini belirleme bi¢imlerinde oldugu
gibi, kadinlarin kurtulusu da, basta temel iiretim ve gecim
araglan tzerindeki kontrol olmak iizere belli maddi kogullar
gerektirir. Maria Mies ve Veronika Bennholdt-Thomsen'in The
Subsistence Perspective (2000)’ de savundugu gibi, bu ilke sadece
biiyiik toprak sahipleri tarafindan iggal edilen topraklarini geri
almaya yénelik toprak miicadelelerinin énciisii olan “Ugiincii
Diinya” kadinlan i¢in degil, ayn1 zamanda endistrilesmig l-
kelerdeki kadinlar i¢in de gegerlidir. New York’ta kadinlar,
tim bolge halkini bir araya getiren ve 6nceleri felaket bélgesi
sayilan mahalleleri yeniden canlandiran kolektif bir ¢abanin
sonuglarini, yani kent bahgelerini buldozerlerden koruyorlar.?

Ama bu tiir projelerin bile baskiyla kargilagmasi, devletin,
uluslararasi meselelere miidahale ettigi gibi giinliik hayatimiza
da miidahale etmesine kars1 duran bir feminist hareketlenme-
ye ihtiyacimiz oldugunu gosterir. Feministler de polis vahgeti-
ne, askeri y1ginaklara ve en 6nemlisi savaga karg: 6rgiitlenme-
lidir. i1k ve en 6nemli adimimiz, ne yazik ki kadinlarin egitligi
ve kurtulugu adina bazi feministlerin destek vermesiyle uygu-
lamaya konulan kadinlarin askere alinmasi uygulamasina kar-
s1 koymak olmalidir. Bu hatal politikadan 6grenebilecegimiz
¢ok sey var. Ciinkii 6ldiirme hakki sayesinde erkekle egitlik elde
eden tiniformali kadin imgesi, kiiresellesmenin bize sunabile-
cegi seyin, yani iilkeleri ve kaynaklar: kolektif sermaye tarafin-
dan zorla somiiriilen diger kadinlar ve ¢ocuklar pahasina elde
edilen yagam hakkinin imgesidir.

Books, 1990; Carol Andreas, Why Women Rebel: The Rise of Popular Feminism
in Peru, Westport CT: Lawrence Hill Company, 1985.

20 Elvia Alvarado, Don't Be Afraid, Gringo: A Honduran Woman Speaks from
the Heart, New York: Harper and Row, 1987; Bernadette Cozart, “The Gre-
ening of Harlem,” Avant Gardening: Ecological Struggle in the City and the
World,. Peter Lamborn Wilson ve Bill Weinberg (der.) New York: Autono-
media, 1999; Sarah Ferguson, “A Brief History of Grassroots Greening in
the Lower East Side,” Avant Gardening.
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KURESEL EKONOMIDEKI EMEK
GUCUNUN YENIDEN URETIMI VE
BiTMEMi$ FEMINiIST DEVRIM (2008)

Kadinin igi ve emegi, kapitalist toplumsal ve ekonomik ya-
pinin en derininde gémiilidir (David Staples, No Place Like
Home, 2006)

Kapitalizmin kadinin agir1 sémirilmesini artirdifa agiktir. Bu
durum, sadece artan yoksulluk ve baskianlamina gelseydi i¢imi-
zi rahatlatmayacakti, ama ne mutlu ki aym zamanda bir direnis
de yaratt1. Ve kapitalizm bu direnisi tamamen géz ardi ederse ya
da tamamen bastirirsa, gittikce daha radikal hale biiriineceginin
ve en sonunda bir kendi kendine yeterlik hareketine ve belki de
yeni bir toplumsal diizenin ¢ekirdegine déniigebileceginin farki-
na vardi (Robert Biel, The New Imperialism [2000]).

Uciincii Diinya'da ortaya ¢ikan dzgiirlestirici fail, igleri nede-
niyle hayat ekonomisinden heniiz kopmamis olan kadinlarin
iicretsiz giicidiir. Bu kadinlar meta iretimine degil yasama
hizmet ederler. Onlar diinya ekonomisinin gizli payandalari-
dir ve yerine getirdikleri yagama hizmet iglerinin tcret karg:-
l1gy, tahminen 16 trilyon dolardir (John McMurtry, The Cancer
State of Capitalism [1999)).

Tokmak ¢ok fazla dévmekten par¢alandi ve ben yarin eve gi-
decegim.

Yarina kadar, yarina kadar... Cok fazla dévmekten Yarin eve
gidecegim (Nijeryali Hausa kadinlarinin garkisi).
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Girig

Bu makale kiiresel ekonomide emek giiciiniin (yeniden)
iretiminin yeniden yapilandirilmasinin politik bir okumas:
ve ayn1 zamanda 1970’li yillardan beri pek ¢ok farkl sekiller-
de geligmekte olan Marx'in feminist bir elegtirisidir. Bu eleg-
tiri, ilk olarak Ev Isi i¢cin Ucret Kampanyasi'ndaki aktivistler,
ozellikle Mariarosa Dalla Costa, Selma James, Leopoldina
Fortunati ve daha sonra Avustralya’dan Ariel Salleh ve Bie-
lefeld okulu feministleri, Maria Mies, Claudia VonWerlhof,
Veronica Bennholdt-Thomsen tarafindan agik bir gekilde ifa-
de edilmigtir. Bu elegtirinin merkezinde, Marx'in kapitalizm
analizinin, meta bi¢imi diginda deger iireten igi algilamadaki
yetersizligi ve bunun sonucu olarak kapitalist birikim stireci
icerisinde kadinlarin iicretsiz yeniden iiretim iginin énemini
gérmemesi yuziinden sakatlanmig kaldig: argiiman yer alir.
Bu isi goz ard1 etmesi, Marx'in kapitalist emek sémiiriisiiniin
gercek sinirlarimi ve kadin-erkek iligkilerinden baglayarak, ig¢i
sinifi icerisindeki béliitnmelerin ortaya ¢ikmasinda iicretin ig-
levini anlamasini zorlagtirmigtir. Eger Marx, kapitalizmin ig-
giiciiniin yeniden iiretimi i¢in devasa miktarda ticretsiz ev i¢i
emege ve emek giiciiniin maliyetini azaltmak i¢in bu yeniden
uretim faaliyetlerinin degersizlestirilmesine dayanmasi gerek-
tiginin farkinda varsayds, kapitalist geligmenin ka¢inilmaz ve
ilerici oldugunu diisiinmeye daha az meyledebilirdi. Bizler ise,
Kapital'in yayimlanmasindan 150 y1l sonra, kapitalizmin zo-
runlulugu ve ilericiligi varsayimina en az ii¢ nedenden dolay:
meydan okumaliyiz.

Birincisi, beg yiizyillik kapitalist gelisme, (Marx'in 6ngér-
digii gibi) “uretici gii¢lerin” biiyiik ¢capl endiistrilegme geklinde
geniglemesi yoluyla, “komiinizm”e ge¢isin “maddi kogullar1”m
yaratmaktan daha ¢ok gezegenin kaynaklarimi titketmigtir.
Marx’a gore insanin 6zgiirliigii yolunda temel bir engel olan
“kitlik” ortadan kaldirilamamigtir. Aksine, giiniimiizde diinya
¢apindaki kitlik, dogrudan kapitalist iiretimin iiriiniidir. ikin-
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cisi, her ne kadar kapitalizm meta iiretimi 6rgiitlenmesinde
isciler arasinda elbirligini tegvik ediyor gibi goriinse de, ashin-
da onlar pek ¢ok agidan bélmektedir: egitsiz igboliimii, iicretli
ig¢ilere uicretsizler tizerinde gii¢ tanimak, farkl kigisel 6zellik-
ler varsayimiyla farklilagmis emek rejimlerinin 6rgiitlenme-
sini dogallagtiran ve gizemlilegtiren bir gekilde, cinsiyet¢iligi
ve irkqilign kurumsallagtirmak yoluyla. Ugiinciisii, Meksika ve
Cin Devrimlerinden baglayarak, gecen yiizyilin en sistem kar-
sit1 miicadeleleri, yalnizca ya da esasen, Marx'in devrimci 6z-
neler olarak éngordiigii iicretli sanayi ig¢ileri tarafindan degil
kirsal, yerli, somiirge karsity, irkgilik karsit:1 ve feminist hare-
ketler tarafindan verilmigtir. Bugiin de bu miicadeleler ge¢im-
lik tarim ig¢ileri, kentteki gecekondulara yerlegmis olanlar ve
Afrika, Hindistan, Latin Amerika ve Cin’deki sanayi ig¢ileri ta-
rafindan verilmektedir. En 6nemlisi ise s6z konusu miicadele-
ler, her seye ragmen, piyasanin yagamlarina koydugu degerden
bagimsiz olarak ailelerini yeniden iireten, varoluglarim degerli
kilan, kapitalistler emek giicii olarak ise yaramaz olduklarini
ilan ettiginde bile kendileri i¢in yeniden iiretmeye devam eden
kadinlarca verilmektedir.

O halde Marksist teorinin giiniimiizde “devrim” i¢in bir
rehber olarak hizmet edebilmesi yoniindeki olasiliklar neler-
dir? Bu soruyu kiiresel ekonomide yeniden iiretimin yeniden
yapilandirilmasini analiz ederek soruyorum. Iddiam su ki
eger Marksist teori 21. yiizyilin anti-kapitalist hareketlerine
seslenecekse, “yeniden iiretim” sorununu ¢ok genis bir agidan
yeniden diiginmesi gerekir. Yagamlarimizi yeniden iireten faa-
liyetler iizerine derinlemesine diigiinmek, iiretimin otomatik-
lesmesinin, sémiiriiniin olmadig bir toplumun maddi kogulla-
rim yaratabilecegi yanilsamasini defeder ve boylece devrime
giden yoldaki engelin, teknolojik bilgi eksikligi degil kapitalist
iretimin ig¢i simifi icerisinde irettigi bélinmeler oldugunu
gosterir. Aslinda, giiniimiizdeki tehlike, diinyay: bitirip tiiket-
menin yam sira, kapitalizmin, gezegenin tiim dogal kaynakla-
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rina el koyma ve diinya ekonomisini kontrol etme yéniindeki
kurumsal kararhligin ategledigi, ABD’nin Afganistan ve Irak’ta
baglattig tiirden daha pek ¢ok savaga neden olmasidur.

Marx ve iggiiciiniin yeniden iiretimi

Sagilacak bir gekilde, bu denli bir teorik birikime sahip
olan Marx kadinlarin yeniden iiretim iginin varhigim géz ard:
etmigtir. Marx, en az diger her meta gibi, emek giiciiniin de ye-
niden iiretilmesi gerektigini ve maddi bir degere sahip oldugu
ol¢iide, emek giiciiniin “igcinde nesnellegen ortalama toplumsal
emegin belirli bir miktarim™ temsil ettigini belirtmigtir. An-
cak Marx iplik iiretiminin ve kapitalist degerlenmenin dina-
miklerini ¢ok titiz bir gekilde incelese de, yeniden iiretim igi
sorununu ele alirken ¢ok kisa ve 6z konugmus, onu igcilerin
ticretlerinin satin alabilecegi metalarin tiiketimine ve bu me-
talarin iretiminin gerektirdigi ise indirgemigtir. Bir bagka
deyisle, neoliberal semada oldugu gibi Marx’in agiklamasinda
da, emek giiciinii (yeniden) iiretmek i¢in gerekli olan tek sey
meta iretimi ve piyasadir. Is¢ilerin titkettigi tirinleri hazirla-
maya ya da ¢aligma kapasitelerinin fiziksel ve duygusal agidan
yenilenmesine hi¢bir bagka ig miidahil olmaz. Meta iiretimi ve
iggiicliniin iiretimi arasinda hi¢bir fark gézetilmez.? Tek bir seri
iiretim hatt1 her ikisini de iiretir. Bu dogrultuda, emek giicii-
niin degeri, “yasam siirecini yenileyebilmesi i¢in insana”, is¢iye
saglanmak zorunda olan (yiyecek, giyim, barinak gibi) meta-
larin degeriyle él¢iiliir, yani tiretimleri i¢in gerekli toplumsal
emek zamanla él¢iiliir.?

Is¢ilerin yeniden tiretimini nesil temelinde tartigirken bile
Marx oldukea kisa ve 6zdiir. Bizlere iicretlerin, “iggilerin ye-
deklerini”, yani ¢ocuklarini garanti edecek kadar yiiksek olma-
s1 gerektigini, béylece emek giiciiniin kendi varligin piyasada

1 Karl Marx, Kapital I, (1990), 274.
2 Age.
3 A.ge, 276-77.
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devam ettirebilecegini s6yler.* Ancak yine, Marx'in bu siirecte
ayirt edebildigi ilgili failler, yalmzca kendini yeniden iirete-
bilen erkek is¢iler, bunlarin iicretleri ve gecim kaynaklaridir.
Iscilerin tiretimi metalar araciligiyla olmaktadir. Kadinlar, ev
i¢i emek, cinsellik ya da dogurmak ile ilgili hi¢bir sey séylenme-
mektedir. Biyolojik iiremeye/yeniden iiretime atifta bulundugu
¢ok az 6rnekte Marx bunu dogal bir olgu olarak ele almig, fazla
bir niifusun, ancak iiretimin érgiitlenmesindeki degisiklikler
yoluyla, emek piyasasinin degisen gereksinimlerini kargilamak
iizere periyodik olarak iiretildigini ileri stirmiigtiir.

Marx neden 1srarh bir gekilde kadinlarin yeniden iiretim
isini goz ardi etti? Ornegin neden emek giiciiniin yeniden iire-
tim siirecine dahil olan ham maddelerin, sahip olduklar de-
gerleri triinlerine aktarabilmeleri i¢in (ki bunu diger metala-
rin iretiminde yapmigken) hangi degisikliklerden gececegini
sormad1? Kanimca, Marx ve Engels'in atifta bulundugu Ingil-
tere’deki ig¢i sinifinin durumu bu ihmali ancak kismen agik-
layabilir.> Marx kendi zamanindaki endiistriyel proletaryanin
kogullarin gérdiigii gibi ifade etmigtir ve kadinin ev i¢i emegi
bunun ¢ok kii¢iik bir par¢asidir. Kapitalist iiretimin 6zel bir
dali olan ev igi, en azindan endiistriyel ig¢i sinif1 icerisinde
Marx'in tarihsel ve politik ufkunun altinda kalmigtir. Her ne
kadar kapitalist gelismenin ilk agamasindan, 6zellikle merkan-
tilist dénemden baglayarak yeniden iiretim igi bicimsel olarak
kapitalist birikimin boyundurugu altina alinmig olsa da, ev
i¢i emegin fabrika iiretiminin ihtiya¢larina gére, sermaye i¢in
sermaye tarafindan érgiitlenecek sekilde, endiistriyel isgiicii-
niin yeniden iiretiminin temel motoru olarak ortaya ¢ikmas
ancak 19. yiizyilin sonlarinda ger¢eklegmigtir. 1870li yillara
kadar, “caligma saatlerinin sinirsiz uzamasina” ve emek giicii-
niin iiretim maliyetinin ciddi sekilde azaltmasina yénelen bir

4 Age.,275.
5 Federici, Caliban andthe Witch, 2004 [Caliban ve Cads, ¢ev. Oznur Karakas,
Otonom Yayincilik, 2012].
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politikayla tutarl bir bi¢imde, yeniden iiretim igi, asgariye in-
dirilmis ve Kapital'in 1.cildindeki Isgiinii tizerine boliimde ve
Engels'in Ingiltere’de Is¢i Sumfiin Durumu (1845) adli eserinde
etkileyici bir gekilde tasvir edilen gu durumla sonu¢lanmigtar:
kendisini neredeyse yeniden iiretemeyen, geng yasta fazla ¢a-
ligmaktan meydana gelen éliimlerden dolay: ortalama yagam
siiresi yirmi beg olan bir ig¢i sinif1.5

Kapitalist simif yalmzca 19. yiizyihin sonlarinda emegin
yeniden iiretimine, birikim bi¢iminde hafif sanayiden, daha yo-
gun bir emek disiplinini ve bir deri bir kemik kalmamas is¢iler
gerektiren agir sanayiye dogru bir degisiklikle ayn: sirada, ya-
tirnmda bulunmaya baglamigtir. Marksist tabiriyle denilebilir
ki yeniden iiretim iginin gelismesi ve bunun sonucunda tam
zamanh ev kadininin ortaya gikigi, emek sémiiriisiiniin bi¢imi
olarak “mutlak”tan “nispi art1” degere” dayalideger elde edilme-
sine ge¢igin tiriinleridir. Beklendigi iizere, “ig¢i sinifinin yeniden
iretimi ve devaminin sermayenin yeniden iiretimi i¢in gerekli”
oldugunu séylerken Marx hemen gunu da ekleyebilirdi: “Ancak
kapitalist bunu ig¢ilerin varlhiklarim siirdiirme ve ¢ogalma gii-
diilerine rahathkla birakabilir. Kapitalistin 6nem verdigi tek sey
is¢inin bireysel titketimini gerekli olan en aza indirgemektir.””

Parasal degerlenmeye tabi olmayan bir emek bi¢iminin s1-
niflandirilmasinda ortaya ¢ikan zorluklarin Marx1 bu konuda
sessiz kalmaya tegvik ettigini de varsayabiliriz. Ancak yalmzca
Marx'in degil ayn1 zamanda ev iginin ve aile hayatinin agirhk
kazandig: ¢aglarda yetigmis olan Marksist nesillerin de yeni-
den iiretim igini neden bu denli géremediklerini agiklamak
istiyorsak, bir politik teori olarak Marksizmin sinirlarini belli
eden, goz 6niinde bulundurmamiz gereken daha 6te bir neden
s6z konusudur.

Kanimca Marx kadinin yeniden iiretim emegini géz ard:
etti, ¢iinkii 6zgiirligiin makinelerden geldigi, emegin iiretken-

6 Marx, KapitalI, 346.
7 Age. 718.
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ligindeki artigin komiinizmin maddi temeli oldugunun var-
sayildig: ve kapitalist i 6rgiitlenmesinin, iggiiciiniin yeniden
tretilmesi de dahil olmak tizere diger her bir tiretim bi¢imini
geride birakan, tarihsel rasyonelligin en istiin modeli olarak
goruldagi bir teknolojist devrim kavramina bagh kaldi. Bir
bagka deyisle, Marx yeniden iiretim iginin 6énemini fark ede-
mermigtir, ¢iinkii igi olugturan kapitalist kriterleri aynen kabul
etmis ve ticretli endiistriyel isin, insanligin 6zgiirlesme miica-
delesinin sahnesi olduguna inanmagtir.

Birkag istisnayla birlikte Marx'in takipgileri de (Grund-
risse’deki meghur “Makineler iizerine Fragman” bélimiiyle
devam eden agk iligkisine bakalim) ayn: varsayimlari yeniden
iiretmiglerdir ve bu da bilim ile teknolojinin ézgiirlegtirici gii¢-
ler olarak ideallegtirilmesinin, Marksist tarih ve devrim gorii-
siiniin giiniimiize kadar vazge¢ilmez bir par¢asi olmaya devam
ettigini gostermektedir. Sosyalist Feministler bile her ne kadar
kapitalizmde kadinin yeniden iiretim iginin varhiginm kabul et-
seler de, ge¢miste bunun ¢agdis, geri kalmig ve pre-kapitalist
ozelliklerini vurgulama egiliminde olmug ve bu durumun sos-
yalist yeniden yapilandirilmasin, iiretkenligi kapitalist iire-
timin 6nde gelen sektérlerinde ulagilan diizeye ¢ikaracak bir
rasyonalizasyon siireci olarak tahayyiil edebilmigtir.

Modern zamanlardaki bu kér noktanin bir sonucu, Mark-
sist teorilerin, 2.Diinya Savag: sonrasinda, kadinlarin yeniden
iiretim isine kargi, Kadin Ozgiirliik Hareketi'nde ifadesini bu-
lan isyaninin tarihsel 6nemini kavrayamamalarive bu isyanin,
igi olugturan geyin ne oldugu, ig¢i sinifinin kim oldugu ve simif
miicadelesinin dogasinin ne olduguna dair ortaya koydugu pra-
tik yeniden tanimlamay1 géz ard: etmeleridir. Ancak kadinlar
Sol 6rgiitlenmeleri terk ettiklerinde Marksistler Kadin Ozgiir-
lik Hareketi'nin politik 6neminin farkina varmiglardir. Bugii-
ne kadar pek ¢ok Marksist yeniden iiretim igini toplumsal cin-
siyetli karakterini kabul etmemigtir ki bu durum Paul Burkett
gibi bir eko-Marksist ya da Negri ile Hardt'in “duygulanimsal
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emek” kavram i¢in bile gecerlidir. Aslinda Marksist teoriler,
yeniden iiretim sorununa, bugiinlerde ¢ogu Marksist metinde
cocuklara atif neredeyse hi¢ bulunmazken fabrikada ¢aligan
¢ocuklarin durumunasayfalarayiran Marx’tan ¢ok daha kay:t-
s1z kalmiglardir

Gagdas Marksizmin sinmirlarina, neoliberal déniigiin ve kii-
resellesme siirecinin 6nemini anlamaktaki yetersizliginin altin
¢izmek icin daha sonra yeniden deginecegim. Simdilik yalmzca
sunu séyleyelim ki 1960’11 yillarda, sémiirge karsit1 ve ABD’deki
irkqilik karsiti miicadelenin etkisi altinda, Marx'in kapitalizm
ve sinif iligkilerine dair anlatisi, Samir Amin ve Andre Gunder
Frank gibi Ugiincii Diinyaa politik yazarlar tarafindan radikal
bir elegtiriye tabi tutulmus ve bu elegtiri gogunlukla Marx'in Av-
rupa merkezciligini ve ticretli endiistriyel proletaryay: kapitalist
birikime katki sunan temel aktér ve devrimci 6zne olarak ayri-
calikli kilmasinm hedef almigtir.? Yine de Marksizm iizerine en
radikal yeniden diigiinmeyi tetikleyen, Avrupa ve ABD’de kadin-
larin ev igine kars1isyani ve 1980°li ve 90’ yillarda tiim diinyay:
saran feminist hareketler olmustur.

Kadinlarin ev igine karg: isyani1 ve ig, simif

miicadelesi ve kapitalist krizin feminist ag¢adan

yeniden tanimlanmasi

Emegin degerinin kendisinin reddiyle ispatlanmas: ve
muhtemelen yaratilmasi, toplumsal bir yasa gibi gériinmekte-
dir. Bu 6zellikle de, yeniden iiretim igini dogal kaderleri gibi
kabul etmeyi reddeden bir kadin hareketi bas gosterene kadar
goriinmez ve degersiz kalmig olan ev isi i¢in gegerlidir. Kapita-
list ekonomide iicretsiz ev iginin merkezi konumunu agiga ¢1-
karan, 1960’larda ve 70’lerde kadinlarin bu ige kars1 isyan1 ol-

8 Bkz. Samir Amin, Accumulation on a World Scale: A Critique of theTheory of
Underdevelopment (New York: Monthly Review Press, 1970); Andre Gunder
Frank, The Development of Underdevelopment (New York: Monthly Review
Press, 1966) ve Capitalism and Underdevelopment in Latin America: Historical
Studies of Chile and Brazil (New York: Monthly Review Press, 1967).
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mugtur. Oyle ki bu isyan, ig¢ilerin iiretimlerinin giinlitk olarak
ve nesiller boyu siirdiirillmekte oldugu ev i¢i plantasyonlarin
ve iiretim hatlarinin devasa bir devresi olarak toplum tahayyii-
liimiizii yeniden gekillendirmigtir.

Feministler yalmzca, yemegin hazirlanmasi, ¢camagirlarin
yikanmasi, bedenlerin sevilmesi ve bakilmas: gerektigi icin,
emek giiciiniin yeniden iiretiminin, metalarin titketiminden
¢ok daha kapsaml faaliyetler zincirini i¢erdigini ortaya koy-
makla kalmadilar. Onlarin yeniden iretimin ve kadinlarin
ev i¢i emeginin kapitalist birikim a¢isindan énemini tanimig
olmalari, aym1 zamanda Marxin kategorilerinin yeniden di-
siiniilmesine, yeni bir tarih anlayigina ve kapitalist geligim ile
sinif miicadelesinin temel esaslarina dair yeni bir kavrayiga
yol agt1. 1970’lerin bagindan itibaren, Marx'in Ugiincii Diin-
yac elegtirilerinin yol a¢tig1 kurumsal degisikligi radikallegti-
ren bir feminist teori gekillendi. Bu teori, kapitalizmin ille de
licretle, sozlesmeye bagh ¢aligma ile tanimlanamayacagim ve
esas itibariyle bunun 6zgiir olmayan emek oldugunuileri siirdii
ve yeniden iretim iginin degersizlestirilmesi ile kadinin top-
lumsal konumunun degersizlestirilmesi arasindaki birbirine
dogugtan bagh iligkiyi gézler éniine serdi.

Bu paradigma degisiminin politik sonuglar1 da oldu. Bun-
lardan en dogrudan olani, Marksist Sol'un “genel grev” ya da
“isin reddi” gibi asla ev emekgilerini kapsamayan sloganlarinin
reddedilmesiydi. Leninizmden ve sosyal demokrasinin siizge-
cinden ge¢misg olan Marksizmin, diinya proletaryasinin sadece
sinirh bir kesiminin, yani gii¢lerinin ¢ogunu, teknolojik ilerle-
menin en yiiksek seviyesinde yer alan endiistriyel sermaye iire-
timinin 6nde gelen sektérlerinde ¢aligmalarindan alan beyaz,
yetigkin, erkek ig¢ilerin ¢ikarlarini ifade ettigine dair farkin-
dalik zaman i¢inde artta.

Yeniden iiretim iginin kegfinin olumlu tarafiise, kapitalist
iiretimin belirli bir tip emek¢inin -ve buna baglh olarak belli bir
tip aile, cinsellik ve iiremenin- iiretimi tizerinden saglandig-
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nin anlagilmasini ve dolayisiyla ézel alam iiretim iligkilerinin
bir alan1 ve anti-kapitalist miicadelelerin bir sahas: olarak ye-
niden tanimlanmasini miimkiin kilmasidir. Bu baglamda, kiir-
taji yasaklayan politikalar emek arzini diizenleyen aygitlar ola-
rak degifre edilebilmis, dogum oranlarinin diigiigii ve boganma
oranlarindaki artig ise kapitalist ig disiplinine karg1 direnigin
ornekleri olarak yorumlanabilmigtir. Kigisel olan, politik hale
gelmis ve sermaye ile devletin hayatlarimiz ve yeniden iireti-
mi yatak odalarimiza kadar kapsamig oldugu ortaya ¢ikmgtir.

Bu analize gore, 1970’lerin ortasinda -diinya ekonomisi-
nin neoliberal yeniden yapilanmasina dogru ilk adimlarin atil-
dig, kapitalist politika yapicilig: a¢isindan kritik bir dénem-
de- pek ¢ok feminist, yayilmakta olan kapitalist krizin, sadece
fabrika miicadelelerine kars: degil aynm zamanda kadinlarin
ev igini reddetmelerine ve Afrikali, Asyali, Latin Amerikal
ve Karayipli yeni nesillerin sémiirgecilik mirasina karg: yiik-
selen direniglerine de verilmig bir yanmit oldugunu gorebildiler.
Bu bakis agisina katkida bulunan kilit isimler, Ev I¢i i¢in Uc-
ret Hareketi icinde yer alan, kadinlarin ev i¢i disipline kars:
yurittikleri gérinmeyen miicadelelerin, Fordist uzlagmanin
onemli bir dayanag olan yeniden tiretim modelini ¢okerttigi-
ni gosteren Mariarosa Dalla Costa, Selma James, Leopoldina
Fortunati gibi eylemcilerdi. Ornegin Dalla Costa “Emigrazi-
one e Riproduzione”(1974) adh eserinde, 2. Diinya Savagimin
sonundan itibaren, dogum oranlarinin diigmesi ve hitkiimet-
lerin go¢ii desteklemesinden anlagilacag: iizere, Avrupa’daki
kadinlarin iiremeye karg: sessiz bir grev yiirittitklerine igaret
etmigtir. Brutto Ciao’da (1976 ) Fortunati, Italyan kadinlarin
2.Diinya Savas:1 sonrasinda kirsaldan g¢ikiginin, aile gelirini
yeni nesillerin yeniden iiretimine kaydirmalarinin arkasindaki
motivasyonlar: ve savag sonrasinda kadinlarin ézgiirlik aray:-
s1, ¢ocuklara yaptiklar: yatirimi artirmalariile yeni ig¢i nesille-
rinin artan miicadeleciligi arasindaki baglantilari incelemigtir.
Selma James ise “Sex, Race ve Class”(1975) adl eserinde ka-
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dinlarin “kiiltiirel” davraniglar: ve toplumsal “rollerinin”, ka-
pitalist yagamlarinin tiimiine kars: “bir tepki ve isyan” olarak
yorumlanmas: gerektigini gostermigtir.

1970’lerin ortalarina gelindiginde ise kadinlarin miicade-
lesi artik “goriinmez” degildi ve bu miicadele, tiim su sonugla-
riyla birlikte cinsiyete dayal isbélimiiniin agik bir reddi bigi-
mine birinmigtii: erkek gelirine bagimlilik, toplumsal olarak
tabi kilinma, kargiliksiz ve dogallagtirilmig bir emek bi¢imine
kapatilma, devlet kontrolii altina alinmig bir cinsellik ve iire-
me. Yaygin bir yanhg anlamanin aksine, kriz sadece orta simif
beyaz kadinlarla sinirh degildi. Bilakis, ABD’deki ilk kadin 6z-
girlikk hareketi, esasen siyah kadinlardan olugan bir hareketti.
Sivil Haklar Hareketi’nden esinlenerek olugan Refah Anneleri
Hareketi ise, kadinlarin yeniden iiretim iginin ekonomik de-
gerini 6ne siirerek ve “refahin” kadinlarin bir hakk: oldugunu
ilan ederek ugruna miicadele ettikleri, devlet tarafindan karsi-
lanacak “ev isi i¢in ticret” (Bagimh Cocuklara Yardim ads altin-
da) i¢in ilk kampanyay: baglatmigti.®

Ayrica kadinlar,1975 yilinda Mexico City’de diizenle-
nen Diinya Kadin Konferansi’ndan baglayarak, Birlegmig
Milletler'in kadin haklaridestekg¢isiolarak feminist politikalara
miidahale etme kararinmin gosterdigi tizere, Afrika, Asya, Latin
Amerika ¢apinda hareket halindeydiler. Bagka bir yerde de be-
lirtmis oldugum gibi, Birlesmis Milletler 1960’larda sémiirge-
cilik karsit1 miicadeleyle ilgili olarak iistlendigi rolii yayilmakta
olan uluslararasi kadin hareketi hususunda da iistlenmigtir.?
Birlesmis Milletler’in “somiirgelerin bagimsizlagmasi"na des-
teginde oldugu gibi, kendini kadin haklarim desteklemekle
sorumlu bir aktér olarak tayin etmesi, kadin 6zgurligii politi-
kasini uluslararasi sermayenin ve gelisen neoliberal giindemin

9 Milwaukee County Welfare Rights Organization, Welfare Mothers Speak
Out (New York: W. W. Norton Co., 1972).

10 Silvia Federici, “Going to Beijing: How the United Nations Colonized the
Feminist Movement,” (Yayimlanmamis taslak, 2000).
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ihtiyaglari ve planlariyla uyumlu bir ¢er¢eve dahilinde yénlen-
dirmesine olanak saglamigtir. Aslinda, Mexico City konferans:
ve onu takip eden digerleri, kismen, kadinlarin yeniden tiretim
tizerindeki miicadelelerinin, sémiirgecilik-sonrasi1 ekonomile-
ri ev i¢i isgliciine artan yatirimlara dogru yénlendirdiginin ve
Diinya Bankasi'min tarimin ticarilegsmesi yoniindeki kalkinma
planlarinin bagarisizliga ugramasinda en 6nemli faktérlerden
biri oldugunun farkina varilmasindan dogdu. Afrika’da kadin-
lar 1srarhi bir gekilde kocalarinin endiistriyel bitki tarlalarinda
caligmay: reddettiler ve bunun yerine, kéylerini ucuz emegin
yeniden iiretim alanlar1 olmaktan ¢ikarip -Meillassoux’nun
onerdigi imgede oldugu gibi'!- sémiiriiye karg: direnig alanlari-
na déniigtiirecek sekilde ge¢imlik tarimi savundular. 1980’lere
gelindiginde, bu direnigin Diinya Banka’sinin tarimsal kalkin-
ma projelerindeki krizin bagat faktérii oldugunun gériilmesi,
“kadinlarin kalkinmaya katkis1” iizerine bir dizi makalenin
yazilmasini ve daha sonra, sivil toplum kuruluglar: tarafindan
desteklenen “gelir saglayan projeler” ve mikrokredi programla-
r1 gibi, kadinlar1 para ekonomisine entegre etmeyi amaglayan
girigimleri tegvik etti. Tiim bunlar g6z éniine alindiginda, diin-
ya ekonomisinin kiiresellesmesinin iirettigi yeniden yapilan-
ma siirecinin, “niifus kontroli” adi1 altinda kadinlara kars: bir
kampanyayla birlikte, yeniden iiretimin ciddi gekilde yeniden
orgiitlenmesine yol agmas hi¢ de sagirtial degildir.

Asagida bu yeniden yapilanmanin yéntemlerini ana hatla-
riyla vermeye; temel egilimleri, toplumsal sonuglarim ve sinif
iligkileri uizerindeki etkilerini tanimlamaya ¢alisgacagim. An-
cak 6ncelikle, baz1 feministlerin, kadinlarin emek giicii degil

11 Claude Meillassoux, Maidens, Meal and Money: Capitalism and the Domes-
tic Community (Cambridge: Cambridge University Press, 1975). Meillasso-
ux, zenginligin ve emegin siireklikirsalkesimden kentsel alanlara aktarl-
masi1 yoluyla hitkiimetlere, sirketlere ve kalkinma ajanslarina Afrikahlarin
emegini daha etkili bir bigimde sémiirme imkan1 sunmasi nedeniyle, ka-
dinlarin gecimlik ¢iftcilik ile ugragsmasinin bu kurumlar i¢in fazladan ka-
zang sagladigim ileri siirmektedir (110-11).
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de yagayan bireyler —¢ocuklar, akrabalar, arkadaglar-iirettikle-
rine dikkat ¢ekerek, emek giiciinii indirgeyici bir kavram ola-
rak elegtirmesine ragmen, neden hilid emek giicii kavramim
kullanmaya devam ettigimi agciklamam gerekiyor. Bu elegtiri
yerinde bulunmugtur. Emek giicii bir soyutlamadir. Marxin,
Sismondi'yi hatirlatarak, belirttigi gibi, emek giiciiniin “satil-
madig” ve yararlanilmadig siirece “hi¢bir anlami yoktur.”*?
Farkhi nedenlerden de olsa ben de bu anlayisa katiliyorum.
Birincisi, kapitalist toplumda yeniden iiretim iginin, bizlerin
ve digerlerinin istekleri dogrultusunda kendimizin ya da bu
digerlerinin 6zgiir yeniden iiretimi olmadig: ger¢eginin altim
¢izmek i¢in. Dogrudan ya da dolayh olarak, ticret karsihiginda
degisildigi oranda, yeniden iiretim igi, kapitalist is 6rgiitlen-
mesi ve tiretim iligkilerinin dayattig: kogullara her yéniiyle ta-
bidir. Diger bir ifadeyle, ev igi 6zgiir bir faaliyet degildir. Ev igi,
“vazgecilmez bir kapitalist tiretim aracinin, yani ig¢inin ire-
timi ve yeniden iiretimi"dir.?* Ve bu haliyle ev isi, tirtiniiniin
emek piyasanin gereksinimlerini kargilamak zorunda olmasin-
dan kaynaklanan tiim kisitlamalara tabidir.

Ikinci olarak; "emek giiciiniin” yeniden iretiminin altim
¢izmek, yeniden iiretim emeginin dogasindaki ikili karakteri
ve ¢eligkiyi ve dolayisiyla da bu isin istikrarsiz, potansiyel ola-
rak yikia 6zelligini ortaya koyar. Emek giicii sadece yasayan
bireylerde var oldugu é6l¢iide, onun yeniden iiretiminin esza-
manl sekilde istenen insani niteliklerin ve kapasitelerin bir
iiretimi ve degerlemesi olmasi ve emek piyasasinin digaridan
dayatilan standartlariyla uyum sagliyor olmas: gerekir. Yaga-
yan birey ile onun emek giicii arasina bir ¢izgi cekmek ne kadar
miimkiin degilse, yeniden iiretim iginin birbirine tekabiil eden
iki yonu arasinda da bir ¢izgi ¢ekmek o kadar imkansizdir.
Bununla birlikte, bu kavrami tutmak, gerilimi ve potansiyel
ayrimi ortaya ¢ikarir ve politik 6neme sahip bir ¢atigmalar,

12 Marx, Capital I, 277.
13 Age.
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direnigler ve ¢eligkiler diinyasin: ortaya koyar. Diger seylerin
yaninda (kadin 6zgiirlitk hareketi i¢in ¢ok 6nemli olan bir an-
lay1s), emek giiciy, ait oldugumuz topluluklar: yikma korkusuna
girmeden ev igine karg1 miicadele edebilecegimizi anlatir, ¢iin-
kii bu ig, iireticiler kadar onlar tarafindan yeniden iiretilenleri
de hapsetmektedir.

Postmodern akimlara kargi, iiretim ve yeniden iiretim
ayrimini savunmaya devam etmemi de agiklamak istiyorum.
Bu ikisi arasindaki farkin bulaniklagmasinin bir yénden ke-
sinlikle bir anlami vardir.1960’larda Avrupa ve Amerika’daki
miicadeleler -6zellikle 6grenci ve kadin hareketleri- kapita-
list simifa, gelecek nesil iggilerin yeniden iiretimine yatirim
yapmanin “para etmeyecegini” 6gretmigtir. Bu, emegin iiret-
kenliginin artiginin bir garantisini olugturmaz. Bu yiizden,
sadece devletin iggiiciine yaptig1 yatirimlar ciddi bir bi¢imde
diigmekle kalmads, ayni1 zamanda yeniden iiretim faaliyetleri,
igcilerin satin almasi ve kargiliginda 6deme yapmas: gerek-
tigi deger ireten hizmetler olarak yeniden oérgiitlendi. Béy-
lelikle yeniden iiretim faaliyetlerinin trettigi deger, yeniden
urettikleri ig¢ilerin performansina bagh bir sey olmaktan
cikarak, dogrudan gerceklestirilir hale geldi. Fakat hizmet
sektériiniin geniglemesi hi¢bir gekilde ev temelli, kargiliksiz
yeniden iretim igini ortadan kaldirmadig gibi, bu sektériin
icine gémiilii oldugu, iiretim ile yeniden tiretimi, bu faaliyet-
lerin 6zneleri ve de tcret ile iicretsizligin ayiria islevi baki-
mindan bélmeye devam eden cinsiyete dayali igbéliimiinii de
yok etmemigtir.

Son olarak, “duygulanimsal“ emekten ziyade “yeniden
iretim” emeginden bahsediyorum, ¢inkii baskin ézelliginde
duygulanimsal emek, insanin yeniden iiretiminin gereksindi-
gi caligmanin sadece sinirh bir béliimiini anlatir ve feminist
yeniden iiretim igi kavrayiginin yikic1 potansiyelini siler. Emek
giciiniin tiretimindeki igleyisinin altim ¢izerek ve dolayisiyla
bu igin 6éziinde var olan celigkileri ortaya ¢ikarmak suretiyle

170



Emek Giiciiniin Yeniden Uretimi ve Bitmemis Feminist Devrim

“yeniden iiretim emegi” kavramy, iireticiler ile yeniden iireti-
lenler arasindaki, yani anneler ve ¢ocuklar, 6gretmenler ve 6g-
renciler, hemgireler ve hastalar arasindaki ¢ok énemli ittifak-
lar ve elbirligi bi¢imlerine dair olanaklar: tanir.

Yeniden tiretim iginin bu belirgin 6zelligini akillarda tu-
tarak, o halde gu sorular1 soralim: Ekonomik kiiresellegme, ig-
giiciiniin yeniden tiretimini nasil yeniden yapilandirdi? Ve bu
yeniden yapilanmanin, is¢iler ve 6zellikle de yeniden iiretim
iginin aligilagelmis asil 6zneleri olan kadinlar iizerindeki etki-
leri nelerdir? Ve son olarak da bu yeniden yapilanmadan kapi-
talist gelismeye ve giiniimiiziin anti-kapitalist miicadelelerinde
Marksist teorinin yerine dair neler 6grenebiliriz? Bu sorulara
verdigim yanitlar iki béliimden oluguyor. {lk olarak, kiiresel-
lesmenin, toplumsal yeniden iiretimin genel siirecinde ve simf
iligkisinde yol a¢tig1 baglica degisikliklerden kisaca bahsedece-
gim ve ardindan yeniden iiretim iginin yeniden yapilanmasini
daha kapsamliolarak ele alacagim.

Tahammiil edilemeyeni adlandirmak: ilksel birikim

ve yeniden iiretimin yeniden yapilandirilmas:

Diinya ekonomisinin yeniden yapilandirilmasi, 1960’11 ve
701i yillardaki miicadeleler déngiisiine cevaben, yeniden iiretim
ve smif iligkilerinin érgiitlenmesini bes temel yoldan doniig-
tirmigtir. Birincisi, emek piyasasinin geniglemesidir. Kiiresel-
lesme, milyonlarca insam topraklarindan, iglerinden ve “gele-
neksel haklarindan” ayirmig olan kiiresel “citlemeler” siireci ve
kadinlarin artan istihdami yardimiyla, diinya proletaryasinin
boyutunda tarihi bir sigramaya neden olmugtur. Beklenecegi
iizere, kiiresellegme kendisini, pek ¢ok sekle biiriinmiig bir ilk-
sel birikim siireci olarak gostermistir. Kuzey'de kiiresellesme,
endiistriyel dagilma ve yer degistirme ile birlikte ig siirecinin
esneklegtirilmesi ve giivencesizlegtirilmesi ile tam zamaninda
uretim geklini almigtir. Eski sosyalist iilkelerde, endiistri dev-
let¢ilikten arindirilmig, tarimda kamulagtirmalar geriye alin-

171



Sifir Noktasinda Devrim

mig ve toplumsal refah 6zellegtirilmigtir. Giiney’de ise, liretimin
maquilalagtirilmasina,’ serbest ithalata ve topragin ézellegtiril-
mesine tanik olduk. Ancak amag her yerde aymyd.

Kapitalist sinif, gecimlik ekonomilere zarar vererek, tireti-
cileri gecimlik araglarindan ayirarak ve iicretli istihdama dahi
ulagamazken milyonlarca kisiyi para gelirine bagiml hale ge-
tirerek birikim siirecini yeniden baglatmig ve emek iiretiminin
maliyetini kismistir. Iki milyar insanin diinya emek piyasasina
katilmasi, kapitalizmin artik biiyitkk miktarlarda canli emek ih-
tiyacinda olmadiginy, ¢iinkii tahminen igin giderek artan oto-
masyonuna dayanir hale geldigini 6ne siiren kuramlarin yan-
lighgin géstermektedir.

Ikincisi, “bilgisayar devrimi” sayesinde sermayenin yer-
sizyurtsuzlagmas: ve ekonomik faaliyetlerin finansallagmasi,
sermayenin diinya ¢apinda neredeyse anlik hareket edebilir
hale gelmesi ve boylece ig¢ilerin somiiriiye karg: direniginin
sermaye lizerinde yarattig baskilarin siirekli olarak kirilabil-
mesiyle birlikte ilksel birikimin kalic1 bir siire¢ haline gelmesi-
ni saglayan kogullar: yaratmagtir.

Ugiinciisii, yapisal uyum programlari ve “refah devletinin”
¢6ziligi ile birlikte, devlet tarafindan iggiiciiniin yeniden tire-
timine yapilan yatirimlarin sistematik olarak geri ¢ekilisine ta-
nik olduk. Onceden de bahsettigimiz tizere, 1960’11 y1llardaki
miicadeleler, kapitalist sinifa, emek giictiniin yeniden tiretimi-
ne yatirimin illa ki daha yiiksek bir ig iiretkenligine déniigme-
digini 6gretmigtir. Sonug olarak, ig¢ileri kendi yatirimlarindan
sorumlu mikro girigimciler olarak degerlendiren ve isgileri,
onlar i¢in ger¢eklegtirilen yeniden iiretim faaliyetlerinden 6zel
olarak fayda saglayanlar olarak géren yeni bir ideoloji ve politi-
ka ortaya ¢ikmigtir. Bununla iligkili olarak, yeniden iiretim ve

14 Magquila: Meksika'da bir serbest ticaret boélgesi iginde, fabrikalarin
gumriiksiiz bir bigimde ham madde ya da donanim ithal ettigi ve sonra
montajini yaptigy, isledigi ya da imal ettigi iiriinleri ¢ogu zaman bu ham
madde ve donanimi temin ettigi iilkeye geri ihrag ettigi bir imalat iglem-
leri sistemi. [¢.n.]
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birikim arasindaki gegici sabitlikte bir degisiklik gériilmiigtiir.
Saglik hizmeti, egitim, emekli aylig1 ve toplu tagimaya verilen
devlet destegi kesildik¢e, aksine bu hizmetlere erigim ticreti
artirildik¢a ve ig¢iler kendi yeniden iiretimlerinin maliyetini
sirtlanmaya zorlandik¢a emek giiciiniin yeniden iretiminin
her agamasi dolaysiz bir birikim noktasina déniigmiigtiir.

Dérdiinciisii, ormanlar, okyanuslar, su kaynaklari, bahikelik,
mercan adalan, hayvan ve bitki ¢egitliliginin girketler tarafin-
dan temellitkii ve yikima ugratilmas: tarihsel zirvesine erigmis-
tir. Afrika’dan Pasifik Adalar’'na kadar pek ¢ok iilkede ¢ok genis
niifuslar i¢cin yagam kaynag olusturan kiy: sular ve tarlalarin ol-
dukga biiyiik bir boliimii 6zellestirilmis ve tarimsal ticaret, maden
¢tkarma ya da endiistriyel balikgiliga agik hale getirilmistir. Kiire-
sellesme kapitalist tiretim ve teknolojinin bedelini o kadar giiphe
gotiirmez bir gekilde ortaya koymugtur ki Marx'in Grundrisse'de
yaptiga gibi, sermayenin “doganin evrensel temellitkii’nden ve
“doganin insanhk i¢in sadece bir nesne, yalmzca bir kullamim
maddesi oldugu, artik kendi i¢inde bir gii¢ olarak gériilmedigi ve
kendi bagimsiz yasalarinin teorik olarak kabuliiniin, onu ister tii-
ketim nesnesi isterse iiretim arac olarak insani ihtiyaglara tabi
kilmak i¢in tasarlanmig bir tuzak olarak gériindiigii bir toplum
agamasin tretmesinden” kaynaklanan “uygarlagtirici etkisi"nden
bahsetmek artik hayal bile edilemez hale getirmigtir.'®

2011 yilinda, buyiik girketlerin sebep oldugu diger fela-
ketlerin yaninda, Meksika Koérfezi'ndeki BP kaynakh petrol si-
zintis1 ve Fukushima’da meydana gelen niikleer felaketlerden
sonra, okyanuslar kirli atiklarin olusturdugu adalar yiiziinden
olmeye devam ettikge, uzay bir ¢opliige ve ordu deposuna do-
niigtitkce, bu gibi sézciikler bizlere kétiiliik habercisi olmaktan
bagka bir geyi ifade etmiyor.

Farkliderecelerde olmakla birlikte bu geligmeler gezegende-
ki biitiin niifuslar etkiledi. Ancak, Yeni Diinya Diizeni en uygun

15 Karl Marx, Grundrisse, aktaran David McLellan, Karl Marx: Selected Wri-
tings (Oxford: Oxford University Press, 1977), 363-64.
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sekilde yeniden sémiirgelestirme siireci olarak ifade edilebilir.
Bu diizen, diinyay: birbirinden bagimsiz devrelerin olugturdugu
bir tiir aga doniigtiirmekten daha ¢ok bir piramit bi¢iminde yeni-
deninga etti, egitsizlikleri ve toplumsal/ekonomik kutuplagmay:
artirdi, sémiirgecilik kargit: hareketlerin ve kadin 6zgiirliik ha-
reketlerinin altim1 oydugu cinsiyete dayal ve uluslararas: igbo-
liimiinii tarih boyunca gekillendiren hiyerarsileri derinlegtirdi.
flksel birikimin stratejik merkezi, eski somiirge diinyast,
yani kapitalist sistemin tarihsel olarak korunaksiz bolgesi, ké-
lelik ve plantasyonlarin yeri olmugtur. Buray: “stratejik mer-
kez” olarak adlandiriyorum, ¢iinkii onun yeniden yapilanmas,
iiretimin ve diinya emek piyasasinin kiiresel anlamda yeniden
orgiitlenmesinin hem temelini hem de énkogulunu olugtur-
mugtur. Ashinda miilksiizlegtirme ve yoksullagtirmanin ilk ve
en radikal siirecleri, devletin emek giiciiniin yeniden iiretimin-
denyatirimlari geri cekmesinin en radikal bi¢imiburada yagan-
magtir. Sozii edilen tiim bu siirecler belgelenmis durumdadar.
1980’lerin bagindan itibaren, yapisal uyumun bir sonucu ola-
rak, pek ¢ok “Ugiincii Diinya” iilkesinde igsizlik, o denli yiiksek
seviyelere ¢ikmigtir ki USAID, “Is Kargiliginda Yemek”ten bas-
ka bir sey 6nermeden iscileri istihdam edebilmistir. Ucretler o
kadar ¢ok diigmiigtiir ki kadin magquila ig¢ilerinin siitii bardak-
la, domates ya da yumurtadan ise her seferinde bir tane almak
zorunda kaldig rapor edilmigtir. Topraklar: hitkiimet projeleri
ya da yabana yatirimalara verilmek iizere ellerinden alinan
tim topluluklar ortadan kaldirilmigtir. Su anda Afrika kitasi-
nin yarisi acil olarak gida yardimina muhta¢.'® Bat1 Afrika’da
Nijer'den Nijerya ve Gana'ya kadar elektrikler kesik, ulusal ge-
bekeler ise arizali durumda ve bu tablo giicii yetenleri kendi
jeneratérlerini almaya zorlamakta, 6yle ki jeneratérlerin ugul-
tusu geceleyin insanlarin uyumasini imkansiz hale getirmek-
tedir. Hitkiimetin saghk ve egitim biitceleri, ¢ift¢i destekleri,

16 Sam Moyo ve Paris Yeros (der.) Reclaiming the Land: The Resurgence of Ru-
ral Movement in Africa, Asia and Latin America (Londra: Zed Books, 2005), 1.
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temel ihtiyaglar i¢cin saglanan yardimlarin hepsi yakilds, yikil-
dy, baltaland1. Sonug olarak, yagam siiresi kisalmaya baglad: ve
kapitalizmin uygarlagtiric1 etkisinin uzun zaman 6nce diinya
izerinden sildigi varsayilan tiim gu olgular yeniden hortladx:
kithklar, aglik, siirekli tekrarlayan bulagici hastaliklar ve hatta
cadi avlar1.'” “Kemer stkma” programlar ve topraklar: haksiz
yere ele gecirmenin yetmedigi durumlarda gérevi savaglar dev-
raldy, bu savaglar petrol gikartma ve elmas ya da koltan elde
edilmesi i¢in yeni alanlar yaratti. Bu tasfiyelerin hedefi olan-
lar ise, milyonlarca insanin topraklarindan gitgide kamplara
dénen gehirlere siiritklenmesiyle yeni bir diasporanin 6zneleri
haline geldiler. Mike Davis bu durumu tanimlamak i¢in “Kenar
Mahalleler Gezegeni” ifadesini kullanmigtir, ama daha dogru
ve keskin bir betimleme, bir gettolar gezegeninden ve kiiresel
bir apartheid rejiminden bahsetmelidir.

Borg krizi ve yapisal uyum yiiziinden “Ugiincii Diinya”
iilkelerinin, gida iiretimini i¢ piyasadan dig piyasaya yénlen-
dirmeye, iglenebilir arazileri tiiketilebilir ekin yetigtirmek ye-
rine maden ¢ikarmaya ve biyoyakit iiretimine tahsis etmeye,
ormanlar1 kesmeye, her tiirli atigin atildig: ¢épliiklere ve gir-
ketlerin gen avcilig i¢in uygun yerlere doniigmeye zorlandigim
diginirsek, uluslararasi sermayenin planlarinda gimdi diinya
tizerinde “sifira yakin yeniden iiretime” mahkam edilecek bsl-
geler bulundugu sonucunu gikarabiliriz. Gergekten de, yaga-
min her anlamda yikimi; ham madde temininin, istenmeyen
igcileri ayiklamanin, direnigleri kéreltmenin ve emek iiretimi-
nin maliyetini azaltmanin bir araci olarak, kapitalist iligkilerin
sekillenmesinde biyoiktidarin iiretken giicii kadar 6nemlidir.

Diinya ¢apinda milyonlarca insanin dile getirilmeyen zor-
luklarla kargilagmas: ve go¢ etmek i¢in hapis ve 6lim riskini
goze almalari, iggiiciniin yeniden iretiminin ne kadar da az

17 Silvia Federici, “Witch-Hunting, Globalization, and Feminist Solidarity
in Africa Today,” Journal of International Women’s Studies, Special Issue:
Women's Gender Activism in Africa 10, no.l (Ekim 2008): 21-35.
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gelismis oldugunu goézler 6niine sermektedir. Elbette gog¢ et-
mek yalnizca bir zorunluluk degil, Yann Moulier Boutang ve
Dimitris Papadopoulos’un éne siirdiigii gibi, diger seylerin ya-
ninda, daha gii¢lii miicadelelere dogru bir ¢ikig, ¢alinmig zen-
ginligi yeniden temelliitk etmenin bir aracidir.*® Gégiin emek
piyasasinin yapilanmasi i¢in diizenleyici bir mekanizma ola-
rak kullamilmasimi zorlagtiran 6zerk bir nitelik edinmesinin
nedeni budur. Ancak hig giiphesiz ki eger milyonlarca insan iil-
kelerini bilinmeyen, evlerinden kilometrelerce uzak bir varig
yeri i¢in terk ediyorsa, bunun nedeni kendilerini, en azindan
uygun yagam kogullari altinda, yeniden iiretememeleridir. Bu
durum o6zellikle, go¢menlerin yarisinin, eglerini ve ¢ocuklarin
arkalarinda birakmak zorunda kalan kadinlardan olustugunu
digindigimiizde agik hale gelmektedir. Tarihsel agidan bakil-
diginda bu, oldukga sira digidir. Kadinlar genellikle, geleneksel
baskilardan ya da girigken olmadiklarindan étiirii degil, daha
ziyade ailelerinin yeniden iiretiminde en biiyiik sorumlulugun
kendilerine ait oldugu hissettirildigi i¢cin geride kalir. Kendi-
leri a¢ kalsalar bile ¢ocuklarini a¢ birakmamak, yaghlarin ve
hastalarin bakimini saglamak zorunda olanlar, kadinlardr.
Bu yiizden, yiiz binlerce kadin, yillarca agagilanmak ve yalniz
kalmak pahasina, diinyanin herhangi bir yerindeki yabancilara
sunduklari ilgi ve bakimi, sevdikleri insanlara sunamamanin
acistyla yagamak pahasina evlerini terk ediyorsa, diinyada ye-
niden iiretiminin érgiitlenmesinde ¢ok dramatik bir geylerin
meydana gelmekte oldugunu tahmin edebiliriz.

Ancak uluslararas: kapitalist simfin, kiiresellegmenin yol
agt1g1 yasam kaybi karsisindaki kayitsizliginin, sermayenin can-
l1 emege artik ihtiyaa olmadiginin bir kamti oldugu sonucunu
reddetmeliyiz. Ashinda, insan yagaminin genis 6l¢ekte yikima,

18 Yann Moulier Boutang, De l'esclavage au salariat. Economie historique du
salariat bridé (Paris: Presse Universitaire de France, 1998); Dimitris Papa-
dopoulos, Niamh Stephenson ve Vassilis Tsianos, Escape Routes: Control
and Subversion in the 21st Century (Londra: Pluto Press, 2008).
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bagindan itibaren kapitalizmin yapisal bir bilegeni ve kaginilmaz
bir gekilde giddet iceren bir siire olan emek giiciiniin birikimi-
nin zorunlu bir mukabili olmugtur. Son yillarda Afrika’da tanmk
oldugumuz tekrarlanan “yeniden iiretim krizleri”, emek birikimi
ve yikiminin bu diyalektiginde koklenmigtir. Ayrica sézlesmey-
le bagli olmayan emegin ve kitlesel kapatilmalar, kan, organ ve
viicuttaki diger kisimlarin kagakglig: gibi “modern diinyada”
igrenglik gibi goriilebilecek diger olgularin yayginlagmasi da bu
baglam icerisinde degerlendirilmelidir.

Kapitalizm kalia bir yeniden iiretim krizini tetikler. Eger
bu durum kendi yagamlarimizda, en azindan Kiiresel Kuzey'in
pek ¢ok kesiminde daha belirgin degilse, bunun nedeni, kapi-
talizmin yol a¢tig1 insani felaketlerin ¢ogu zaman digsallagt:-
rilmas, sémiirgelerle sinirlandirilmasi ve kiiltiirel geri kalmag-
ligin ya da yanlis geleneklere veya “kabilecilige” baglihigin bir
etkisi olarak rasyonellegtirilmesidir. Dahas1 80’li ve 90’l1 yil-
larin biiyiik bir bslimiinde, Kuzey’de kiiresel yeniden yapilan-
manin etkileri, beyaz olmayan topluluklar diginda neredeyse
hi¢ hissedilmedi ya da igin esneklegtirilmesi ve giivencesizles-
tirilmesi gibi baz1 durumlarda, is¢isiz bir toplum hayali olarak
olmasa da, dokuz-bes mesai diizenine 6zgiirlegtirici bir alter-
natif olarak gériildii.

Ancak ig¢i-sermaye iligkilerinin biitiinii agisindan bakil-
diginda bu geligmeler, sermayenin ig¢ileri dagitma ve is¢ilerin
ticretli igyerindeki 6rgiitsel ¢abalarinin altim1 oyma giiciinii
devam ettirdigini gostermektedir. Bir araya getirildiginde bu
egilimler, toplumsal s6zlegmeleri feshetmis, emek iligkilerini
serbestlegtirmis, sozlegmeyle bagli olmayan emek bigimlerini
yeniden uygulamaya sokarak, sadece ig¢ilerin ytizyilhik miica-
delelerinin bir kazanimi olan komiinizm hiicrelerine zarar ver-
mekle kalmamig, aym zamanda yeni “ortak olanlarin” iiretimi-
ni tehdit etmigtir.

Kuzey’'de de gercek gelirler ve istihdam diigmiig, topraga
ve kentsel alanlara erigim kisitlanmig, yoksulluk ve hatta aglik
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yayginlagmigtir. Yakin zamandaki bir rapora gére ABD’de 37
milyon kigi aglikla miicadele ederken, 2011 yilindaki tahminle-
re gore niiffusun yaris: “diigiik gelirli” olarak degerlendirilmek-
tedir. Ayrica emekten tasarruf eden teknolojilerin piyasaya
sunulmasi da iggiinii siiresini kisaltmaktan daha ¢ok uzatmas,
oyle ki Japonya’da ¢aligmaktan dolay: insanlar hayatini kaybe-
derken, “bog zaman” ve emeklilik bir litkks haline gelmigtir. Ek
iste calismak ABD’deki pek ¢ok is¢i i¢in zorunlu hale gelmis,
emekli ayliklar ellerinden alinan 60-70 yag arasindaki pek ¢ok
yasl, emek piyasasina geri dénmiigtiir. En 6nemlisi ise evsiz,
konargoécer durumda, go¢ etmeye zorlanmig, kamyonlarda,
otobiislerde, vagonlarda ve her zaman hareket halinde olan,
firsatlan kovalayarak ig arayan, bir zamanlar ABD’de sadece
goé¢men kuglar gibi ekinleri kovalayan mevsimlik tarim ig¢ile-
rine mahsus olan bir kaderi yagayan bir iggiiciiniin geligimine
tanik oluyoruz.

Yoksullagma, igsizlik, agir1 ¢aligma, evsizlik ve bor¢lanma-
nin yaninda, ig¢i stmifinin, 17. ytizyildaki Biiyik Kapatilma'y:
hatirlatan bir kitlesel kapatma politikas: yoluyla giderek suglu
konumuna getirilmesine ve kayit dig1 gé¢men ig¢ilerden, borg-
larin1 6deyemeyen 6grencilerden, yasadig1 maddeleri iiretenler
ve satanlardan, seks ig¢ilerinden olugan, kanun yoluyla gekil-
lendirilen bir proletaryanin olugumuna tanik oluyoruz. Gél-
gede yagayan ve ¢alisan bu proleterler ¢oklugu; koleler, bor¢
koleleri, ameleler, mahkamlar, yasadis1 gé¢menler gibi haklar:
olmayan niifuslarin iiretiminin, kapitalist birikimin hala yap1-
sal bir zorunlulugunu olugturdugunu hatirlatmaktadar.

Ozellikle siyahi genglerin olusturdugu ig¢i sinifina yénelik
saldirilar oldukea giddetlidir. Siyah Giicii'niin politikasinin po-
tansiyel miras¢isi olan bu siyahi genglige, ne giivenli istihdam
ne de egitime erigim saglanmaktadir. Ancak orta sinifa men-
sup pek ¢ok geng icin de gelecek soru igareti olugturmaktadir.
Universite egitimi almanin maliyeti, oldukga yiiksek oldugun-
dan, bor¢lanmaya ve bor¢larin 6denememesine neden olmak-
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tadir. Is bulma yaris1 zorludur ve istikrarsizhik topluluk insa-
sim engelledik¢e toplumsal iligkiler gitgide kisirlagmaktadar.
Beklendigi iizere, yeniden iiretimin yeniden yapilandirilmasi-
nin toplumsal sonuglari arasinda, genglerin intiharlarini, kads-
na ve hatta kii¢iik yagtaki ¢ocuklara yénelik siddette de artig1
goériiyoruz. O halde, son yillarda, ekonominin kiiresel yeniden
yapilanmasinin yaratti) yeni iiretim bi¢imlerinin halihazirda
daha 6zerk, daha elbirligine dayali ¢aligma bi¢imleri bakimin-
dan olanaklar sagladigini éne siiren Negri ve Hardt gibilerin
iyimserligini paylagmak miimkiin degildir.

Ancak yeniden iiretimimize yonelen saldir1 elbette cevap-
s1z kalmamaktadir. Direnig farkh gekillere biiriinmiig, bazilar
kitlesel olaylar olarak fark edilir hale gelinceye kadar gériinmez
kalmigtir. Ozellikle ABD’ de giinliik yeniden tiretimin kredi kart-
lan, borg¢lar ve bor¢lanma araciligiyla finansallagmas: da bu ba-
kis agisindan, sadece finansal manipiilasyonun bir iiriinii yerine,
iicretlerdeki azalmaya bir yanit olarak ve bunun dayattig sikihi-
gin bir reddi olarak gériilmelidir. Tiim diinyada, 90’1 yillardan
beri kiiresellesmenin her yéniine, kitlesel gésteriler, toprak ig-
galleri, dayanmigma ekonomisinin ve ortak olanlarin bagka bi¢im-
lerinin ingas1 yoluyla meydan okuyan bir hareketlerin hareketi
yitkselmigtir. En 6nemlisi, yakin dénemde kitlesel ayaklanma-
larin yayilmasi ve gegen y1l Tunus’tan Misir’a, Ortadogunun pek
ok yerinden Ispanya ve ABD’ye kadar diinyanin biiyiik bolimii-
nii etkileyen “Occupy” hareketleri, biiyiik bir toplumsal dénii-
sim vizyonunun yeniden miimkiin hale geldigi alan a¢t1. Hi¢bir
seyin giiciinii yitirmekte olan kapitalist diizenin yikia giiglerini
durduramad:g: kapanma yillarindan sonra, “Arap Bahar1” ve ar-
tan evsiz niifusun énceden kurmug olduklarinin yaninda, Ame-
rika topraklar iizerindeki ¢adirlarin yayilmas: gésteriyor ki alt-
takiler bir kez daha ayaklanmiyor ve yeni bir kugak, geleceklerine
sahip ¢itkmak kararhligiyla meydanlan arginliyor ve potansiyel
olarak, hakim toplumsal béliinmelerin arasinda bir képrii kur-
maya baglayabilecek miicadele bigimlerini segiyor.
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Kiiresel ekonomide yeniden iiretim emegi,

kadinlarin igi ve toplumsal cinsiyet iligkileri

Bu arka planla birlikte, simdi yeniden iiretim iginin kiire-
sel ekonomide nasil yol aldigini ve ge¢irmis oldugu degisiklik-
lerin cinsiyete dayal igbéliimiinii ve kadin-erkek iligkilerini
nasil gekillendirdigini sormaliyiz. Burada da iiretim ve yeniden
iiretim arasindaki énemli fark varhigim siirdiirmektedir. Dik-
kat edilmesi gereken ilk farklilik, iiretim, diinya ekonomisinin
kilit noktalarindaki teknolojik bir sicrama sayesinde yeniden
yapilandirilirken, ev i¢i emek alaninda, ev diginda istihdam
edilen kadinlarin sayisindaki devasa artiga ragmen, iggiiciniin
yeniden iiretimi i¢in toplumsal olarak gerekli emegi ciddi dere-
cede diigiirecek hi¢bir teknolojik sigramanin gériillmemesidir.
Kuzey'de, kisisel bilgisayarlar; aligveris, sosyallesme, bilgiye
erigim ve hatta cinsel icerikli baz: iglerin internet iizerinden
yapilabilmesini saglayacak sekilde, niifusun genis bir béliimii-
niin yeniden iiretimine girmig bulunmaktadir. Japon girketler,
arkadaghk ve eg iligkilerini robotlagtirmaya ¢aligmaktadir.
Icatlar1 arasinda yaglilara banyo yaptiran “hemgire robotlar”
ve miigterilerin kendi fantezileri ve isteklerine gére sekillendi-
rebildigi interaktif sevgililer bulunmaktadir. Ancak teknolojik
olarak en fazla geligmis tilkelerde bile ev isi 6nem arz edecek
sekilde azalmamigtir. Aksine, ev igi piyasalagtirilmig, ¢ogun-
lukla Giiney'den ve eski sosyalist iilkelerden gelen go¢men ka-
dinlarin omuzlarina yiiklenmigtir. Ve kadinlar bu igin biyiik
bir ¢ogunlugunu yapmaya devam etmektedir. Diger iiretim bi-
¢imlerinden farkl olarak, insanin iiretimi, biiyitk oranda ma-
kinelegtirilmeye indirgenemezdir, ¢iinkii ciddi derecede insani
etkilegimi ve fiziksel ile duygusal 6gelerin ayrilmaz bir gekilde
birlegtigi karmagik ihtiyag¢larin tatminini gerektirir. Yeniden
iretim iginin emek yogun bir siire¢ oldugu, en acik sekilde, en
fiziksel 6gelerinde bile giiven duygusu vermeyi, rahatlatmay,
korku ve arzular1 6ngérmeyi gerektiren ¢ocuk ve yagh baki-
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minda goériilebilir?® Bu faaliyetlerin hi¢biri salt “maddi” ya da
“maddi olmayan” nitelikte degildir, ne de internet iizerinden
iletigimin sanal akigiyla mekaniklegtirilmesi ya da ikame edil-
mesini miimkiin kilacak gekilde par¢alanabilir.

Ev igi ve bakim iginin, teknolojiklesmekten ziyade, kiire-
sellesme ve ticarilestirme araciligiyla farklh 6znelerin omuzla-
rina yiiklenecek sekilde yeniden dagitilmasinin nedeni budur.
Kadinlarin iicretli ige katilimlar 6zellikle Kuzey’de devasa bir
bicimde arttik¢a, ev iginin genig bir béliimii ev digina ¢ikmig
ve tucretli isttihdam bakimindan gu an hikim ekonomik sek-
tori olugturan hizmet sektériiniin sanal patlamasiyla, piyasa
temelinde yeniden 6rgiitlenmigtir. Bu da, daha ¢ok yemegin ev
diginda yendigi, daha ¢ok ¢amagirin kuru temizleyicilerde ya
da ¢camagirhanelerde yikandig: ve hazir yemegin daha ¢ok tii-
ketildigi anlamina gelmektedir.

Ayrica, evlilik ve ¢ocuk yetigtirmenin icerdigi disiplinin
kadinlarca reddedilmesinin bir sonucu olarak, yeniden iiretim
faaliyetlerinde bir diigiis gériilmektedir. ABD’'de, dogum oram
1960’11 yallarda 1000’de 118 iken 2006 yi1linda 66,7’ye diigsmiig
ve 1980 yilinda 30 olan ilk annelik yaginin 2006 yilinda 36,4’e
yiikselmesine neden olmugtur. Demografik biiytimedeki diigiig
ozellikle Bat1 ve Dogu Avrupa'da yiiksektir. italya ve Yunanis-
tan gibi bazi iilkelerde ise kadinlarin dogurmaya kars: yaptig
grev sirmekte ve bu durum, politika yapicilar arasinda endige
yaratan, sifir biiyiimeli bir demografik rejim sonucuna gotiir-
mektedir. Gogiin geniglemesi i¢in yapilan ¢agrilarin giderek
artmasinin arkasinda yatan temel etken yine budur. ABD’'de de
evliliklerin ve evli ¢iftlerin sayisinda bir diigiis olmusg, 1990 y:-
linda %56 iken 2006 yilinda %51’e diigmiigtiir ve yine ABD’de
yalmiz yagayan kigilerin sayis1 7,5 milyon artarak, 23 milyon-
dan 30,5 milyona yiikselmigtir. Bu neredeyse yiizde otuzluk bir
artiga denk gelmektedir.

19 Bkz. Nancy Folbre, “Nursebots to the Rescue? Immigration, Automation
and Care,” Globalizations 3, no. 3 (2006): 349-60.
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En 6nemlisi, yapisal uyum ve ekonomik yeniden diizen-
leme sonrasinda, yeniden iiretim igi uluslararas: diizeyde ye-
niden yapilandirilmigtir ve gimdi metropoldeki iggiiciiniin
yeniden iiretiminin biiyiik bir kismi, 6zellikle ¢ocuk ve yagh
bakimi ile erkek igcilerin cinsel yeniden iiretiminde, Kiiresel
Giiney’den gelen gé¢men kadinlar tarafindan yerine getiril-
mektedir.?’ Bu durum pek ¢ok agidan olduk¢a énemli bir ge-
lisme olmugtur. Ne var ki bu durumun olas: politik sonuglar,
feministler tarafindan, kadinlar arasinda iiretilen iktidar ilis-
kileri ve yeniden iiretimin ticarilegtirilmesinin sinmirlar1 baki-
mindan heniiz yeterince anlagilmig degildir. Hitkiimetler, yeni-
den tiretime yaptiklari yatirimi azaltmalarim saglayan “bakim
iginin kiiresellegmesi’ni sevingle karsilasalar da bu “¢6ztimiin”
sadece gé¢men kadinlarin kendileri degil ayn1 zamanda geldik-
leri topluluklar agisindan da devasa bir toplumsal bedelinin
oldugu agiktir.

Ne yeniden iiretim iginin piyasa temelinde yeniden érgiit-
lenmesi ne “bakim iginin kiiresellesmesi” ne de yeniden iire-
tim iginin teknolojiklesmesi, kadinlan 6zgiirlestirmig, ne de
yeniden iiretim iginin mevcut bi¢ciminden ayrilamayacak olan
sémiriiyu ortadan kaldirmigtir. Kiiresel bir bakig agisini1 be-
nimsedigimizde, kadinlarin her iilkede iicretsiz ev iginin ¢o-
gunlugunu yerine getirmeye devam etmekle kalmayip, sosyal
hizmetlerdeki kesintilerden ve endiistriyel tiretimin merkez-
sizlegtirilmesinden dolay, kadinlarin yaptig iicretli veya iic-
retsiz ev iglerinin miktarinda, ev diginda bagka bir ige sahip
olduklarinda dahi, bir artig oldugunu gérebiliriz.

Kadinlarin iggiiniinii uzatan ve isi eve geri getiren ig et-
kenden bahsedebiliriz. Birincisi, kadinlar, diinya ekonomisi-
nin serbestlesmesinin ve devletlerin iggiiciiniin yeniden iireti-
mine yatirimlarini giderek geri ¢ekmesinin yarattigi ekonomik
kogullardaki kétiilesmeyi ¢aligarak telafi etmek zorunda kal-

20 Bkez. Silvia Federici, bu kitapta “Yeni Uluslararas: Isbsliimiinde Yeniden
Uretim ve Feminist Miicadele.”
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malar1 nedeniyle, ekonomik kiiresellesmenin amortisérleridir.
Bu durum oézellikle, devletin saglik hizmeti, egitim, altyapi ve
temel ihtiyaglar i¢cin yaptig1 harcamalari1 tamamen kestigi, ya-
pisal uyum programlarina tabi kilinan iilkeler i¢in dogrudur.
Bu kesintilerin bir sonucu olarak, Afrika ve Giiney Amerika'nin
¢ogu yerinde, kadinlar su tasimak, yiyecek elde etmek ve ha-
zirlamak, yetersiz beslenme ve gevresel tahribatin insanlarin
hastaliklara karg: direncini digiirdiigii ve saghk hizmetlerinin
ozellegtirilmesinin pek ¢ok kisi i¢in saglik ocaklarina gitmeyi
imkansiz hale getirdigi bir zamanda daha siklikla gériilen has-
taliklarla bag etmek i¢cin daha fazla zaman harcamaktadar.

ABD'de de biit¢e kesintilerinden dolayi, daha énce hastane
ve diger kamu aktérlerinin iistlenmis olduguislerin ¢ogunlugu
ozellegtirilmis ve kadinlarin ticretsiz emeginin yiikiiniidaha da
agirlagtirmak iizere eve nakledilmistir. Ornegin, hailihazirda
hastalarin ¢ogu ameliyattan hemen sonra hastaneden taburcu
edilmekte ve gsimdi ev, ge¢miste doktorlar ve uzman hemgireler
tarafindan yapilan, ameliyat sonras: tedavi ve (6rnegin kronik
hastalar i¢in) diger tibbi bakim islerini massetmek zorunda-
dir.? Yagh insanlara (evigleri ve kigisel bakimla ilgili) saglanan
kamusal yardimlar da kesilmis, ev ziyaretleri kisalmig ve sunu-
lan hizmetler azalmigtur.

Yeniden iiretim emeginin merkezini yeniden ev yapan
ikinci etken “ev iginin” kismen endiistriyel iiretimin dagilma-
sindan, kismen de enformel ¢aligmanin yayginlagmasindan
dolay: artmasidir. David Staples'in 2006 yilinda yayinlanan No
Place Like Home kitabinda yazdig gibi, ev i¢i emek, igin anakro-
nistik bir bi¢imi olmak bir yana, bugiin diinyanin her yerinde,
sehirlerde, kasabalarda ve kenar mahallelerdeki milyonlarca
kadini ve ¢ocugu iggali altina alan, uzun siireli bir kapitalist
strateji oldugunu goéstermis durumdadir. Staplesn dogru bir
sekilde ortaya koydugu gibi, is, licretsiz ev i¢i emek tarafindan

21 Nona Glazer, Women's Paid and Unpaid Labor: Work Transfer in Health Care
and Retail (Philadelphia: Temple University Press, 1993).
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acimasizca eve ¢ekilmektedir, éyle ki igi ev temelinde 6rgiitle-
yerek, igverenler ev igini gériinmez hale kilabilmekte, iscilerin
sendikalagsma ¢abalarim baltalayabilmekte ve iicretleri asgari
diizeye ¢ekebilmektedir. Pek ¢ok kadin, gelir getirme ve aile-
sine bakma igini bir araya getirebilmek i¢in bu igi secer, ama
sonucunda “formel kogullarda yerine getirildiginde 6denecek
ortalama icretin ¢ok altinda bir getirisi olan ve kadinlar1 ev
igine daha derin bir gekilde sabitleyen cinsiyete dayal isbélii-
miinii yeniden iireten” iglerde kéle gibi ¢caligir.??

Son olarak kadin istihdaminin biiyiimesi ve yeniden ireti-
min yeniden yapilandirilmas: toplumsal cinsiyete dayal emek
hiyerargilerini ortadan kaldirmamigtir. Daralan erkek istihda-
minaragmen, kadinlar halaerkeklerinaldiklariiicretlerin kiigiik
bir bolimiinii kazanmaktadir. Ayrica erkeklerin kadina yénelik
siddetinde bir artis olduguna tanik olduk ki bu durum bir baki-
ma ekonomik rekabetin yol a¢tig1 korku, bir bakima erkeklerin
aile reisi olarak gérevlerini yerine getirememeleri ve en 6nemlisi
de daha fazla kadinin kendi paralarim1 kazanmalarindan ve ev
disinda daha fazla zaman harcamalarindan dolay1 erkeklerin
artik kadin bedeni iizerindeki kontrollerinin azalmas: gercegi
tarafindan tetiklenmektedir. Diigiik iicretler ve aile kurmalarim
zorlagtiracak yaygin igsizlik kogullarinda, pek ¢ok erkek kadin
bedenini, pornografi ve fahigelik araciligiyla, diinya piyasasina
erigim ve bir miibadele araci olarak gérmektedir.

Kadina yénelik siddetteki artis: nicelik olarak belirlemek
zordur ve bu durumun 6énemi, niteliksel anlamda diigiiniildii-
ginde, yani buriindigi yeni sekillerin bakis agisindan bakil-
diginda daha iyi takdir edilir. Yapisal uyumun etkisi altindaki
baz: iilkelerde aile tamamen par¢alanmigtir. Bu par¢alanma
genellikle kargilikli r1zayla, yani eglerden biri ya da ikisi gog et-
tiginde ya da her ikisi de gelir arayigiyla ayrildiklarinda ortaya
cikar. Ancak ¢ogu zaman bu durum, 6rnegin, kocalar eglerini

22 David E. Staples, No Place Like Home: Organizing Home-Based Labor in the
Eraof Structural Adjustment (New York: Routledge, 2006), 1-5.
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ve ¢ocuklarim yoksullugun ortasinda birakip gittiginde daha
travmatik bir hal alir. Ayrica Afrika ve Hindistan’in baz1 bolge-
lerinde i¢ine seytan girdigi ithamina ya dabiyiiciilitk su¢lama-
sina ugradiktan sonra evlerinden siiriilen ve hatta 6ldiiriillen
yagh kadinlar saldirilara ugramaktadir. Bu olay, muhtemelen
biiyiik bir hizla azalan kaynaklardan dolay: artik iiretken go-
rillmeyen kigilere sunulan aile destegindeki biiyiik krizi yan-
sitmaktadir. Bir diger 6nemli husus ise, bunun, ortak toprak
sistemlerinin hilid devam eden ortadan kaldirilmas: siireciyle
iligkili olmasidir.?? Ancak bu aynm1 zamanda yeniden iiretim igi-
nin ve buigin 6znelerinin, mali iligkilerin geniglemesi karsisin-
da maruz kaldiklaridegersizlegmenin bir tezahiiriidiir.?*

Kiiresellegme siirecinden kaynaklanan diger giddet o6r-
nekleri arasinda Hindistan’da drahoma yiiziinden iglenen ci-
nayetleri, kagak¢iliktaki ve zorla yaptirilan cinsel icerikli ig-
lerin diger bicimlerindeki artis:1 ve ¢6ldiiriilen ya da kaybolan
kadinlarin sayisindaki devasa yiikseligi saymak gerekir. Cogu
maquila ig¢ileri olan yiizlerce gen¢ kadin, Ciudad Juirez ve ABD
ile sinir komgusu olan diger Meksika gehirlerinde 6ldiirillmiig,
tecaviiziin ya da pornografi veya “uyusturucu” iireten sug ge-
bekelerinin kurbani olmugtur. Meksika ve Guatemala'da da
cinayete kurban gitmis kadinlarin sayisinda korkung bir artig
gorilmigtir. En ¢ok artig gosteren yine de kurumsal giddet ol-
mugtur. Bu mutlak yoksullugun, insanlik dig1 ¢aligma kogulla-
rinin, gizli yollardan goé¢ etmenin giddetidir. Gogiin, ayn: za-
manda kagis yoluyla daha fazla otonomi ve 6z-belirlenim i¢in
bir miicadele olarak, daha elverisli gii¢ iligkileri i¢in bir arayig
olarak goériilebilecek olmas: bu gercegi degistirmez.

Bu analize dayanarak birtakim sonuglar ¢ikarilabilir. Bi-
rincisi, ticretli ig i¢in ya da “igyerindeki ig¢i sinifina katilmak”

23 Hugo F. Hinfelaar. “Witch-Hunting in Zambia and International Illegal
trade,” Witchcraft Beliefs and Accusations in Contemporary Africa, Gerrie Ter
Haar (der.) (Trenton, NJ: Africa World Press, 2007).

24 Federici, “Witch-Hunting, Globalization, and Feminist Solidarity in Af-
rica Today.”
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icin miicadele etmek, kimi Marksist feministlerin iddia ettigi
gibi, 6zgiirliige giden yol olamaz. Ucretli istihdam bir gereklilik
olabilir, ancak tutarh bir politik strateji olamaz. Yeniden iire-
tim igi degersizlegtirildigi ve bu ig, 6zel bir mesele ve kadina
ait bir sorumluluk olarak diigiiniildiigii siirece, kadinlar daima
sermaye ve devlet ile, erkeklerden daha az giice sahip olarak,
toplumsal ve ekonomik savunmasizlik kogullarinda yiiz yiize
gelecektir. Ayrica yeniden iiretim iginin azaltilmasimin ya da
piyasa temelinde yeniden oérgiitlenmesinin ciddi simirlarimin
oldugunun farkinda olmak da énemlidir. Ornegin, ¢ocuklar,
yaghlar ve hastalarin bakim igini, bu bakima ihtiyaci olanlara
biiyitk bedeller dayatmadan ne kadar azaltabiliriz ya da ticari-
lestirebiliriz? Gida iiretiminin piyasalagmasinin nasil da sag-
ligimizin bozulmasina yol agmig oldugu (6rnegin, ¢ocuklarda
obeziteye neden olmasi) aslinda 6gretici nitelige sahiptir. Ye-
niden tretim iginin diger kadinlarin omuzlarina yiiklenecek
sekilde yeniden dagitilmasi aracihigiyla ticarilesmesine gelince,
su andaki haliyle bu “¢6ziim” sadece ticretli bakim ig¢ilerinin
ailelerine kaydirilmig olan ev igi krizini genigletmeye ve kadin-
lar arasinda yeni egitsizlikler yaratmaya yaramaktadar.
Thtiyacimiz olan sey, yeniden iiretim tizerinde kolektif bir
miicadeleyi yeniden baglatmak, yeniden iiretimimizin maddi
kogullar: tizerindeki kontrolii geri kazanmak ve bu ig etrafin-
da, piyasa ile sermayenin mantig1 diginda yeni elbirligi bi¢im-
leri yaratmaktir. Bu bir iitopya olmaktan ziyade, diinyanin pek
cokbolgesinde ¢oktan zeminihazirlanmis olan ve diinya finans
sisteminin ¢6kmesi durumunda geniglemesi muhtemel bir sii-
rectir. Hilkiimetler, simdilerde krizi, 6niimiizdekiyillarda kat
kemer sikma rejimlerini bizlere dayatmak i¢in kullanma ¢aba-
sindadir. Ancak -yeniden iiretiminin bu yeniden érgiitlenmesi-
nin ¢ok daha gelismis oldugu baz: alanlar1 saymak gerekirse-
topraklarin geri alinmasi, kentsel cift¢ilik, topluluk destekli
tarim, iggal alanlan, cegitli takas bi¢imlerinin yaratimi, kar-
sihikl yardim, alternatif saghik bakimi bigimleri aracihigiyla,
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yeniden iiretim igini bogucu, ayrima bir faaliyet olmaktan ¢1-
karip insan iligkilerinin en ézgiirlestirici ve yaratici zeminine
déniistiirebilecek yeni bir ekonomi gelismeye baglamaktadir.

Daha énce de belirttigim gibi, bu bir iitopya degildir. Kii-
resellesmis diinya ekonomisinin sonuglari, kapitalist emek pi-
yasasindaki degerlerine bakmaksizin, ailelerinin desteklenme-
sini giivence altina almak isteyen milyonlarca kadinin ¢abalar:
olmasaydi kesinlikle ¢ok daha feci olacakti. Gegimlik faaliyet-
leri ve ayn1 zamanda ¢esitli dogrudan eylem bigimleri (kamuya
ait topraklara fiili olarak yerlesmekten kentsel ¢ift¢ilige kadar)
araciligiyla, kadinlar topluluklarinin tamamen miilksiizles-
tirilmesini 6nlemeye, gelirlerinin artirilmasina ve mutfakta
kaynayan tencerelere biraz daha gey eklenebilmesine yardim
etmiglerdir. Savaslarin, ekonomik krizlerin ve degersizlegtir-
melerin ortasinda, etraflarindaki diinya param par¢a olurken,
kadinlar terk edilmig topraklara misir ekmisg, caddelerde sat-
mak i¢in yemek pigirmis, Sili ve Peru’daki ola komiinleri gibi,
ortak mutfaklar yapmig, boylece yagamin tiimden metalagtiril-
masina kargi durmus ve kendi yagamlarimizin kontroliinii ye-
niden ele alacaksak ka¢inilmaz olan, yeniden iiretimin yeniden
temellitkii ve kolektiflegtirilmesini baglatmiglardir. 2011’in
senlikli meydanlar: ve “iggal” hareketleri bir yénden bu siire-
cin devami niteligindedir, ¢iinkii “¢okluklar”, hareketlerin, ka-
tilimcilarinin yeniden iiretimini merkeze almadig: ve boylece
protesto gosterilerini ayn1 zamanda kolektif yeniden iiretim ve
elbirliginin anlarina déntgtiirmedigi siirece, siirdiirillemeye-
cegini anlamig bulunmaktadr.
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Girig

“Bakim igi,” 6zellikle yagh bakimi son yillarda OECD iil-
kelerinde, pek ¢ok geleneksel yardimlagma bi¢imini degistir-
mis olan yeni egilimlere karsilik olarak halkin dikkatini ¢ek-
mektedir. S6zii edilen egilimlerden bir tanesi, goreli ve mutlak
anlamda yagh niifusun artmas: ve yagam siiresi uzamasina
ragmen yaglhlara yénelik hizmetlerin buna uygun olarak art-
mamasidir.! Ayrica, kadinlarin iicretli istihdami geniglemis ve
bu da kendi ailelerinin yeniden iiretimine katkida bulunmala-
rim azaltmigtir.? Bu faktérlere, devam eden kentlesme siirecini
ve ig¢ci sinifina ait mahallelerin burjuvalagmasini da eklemek
gerekir. Is¢i simifina ait mahallelerin burjuvalagmasi, yalmz
yasayan yagh insanlarin eskiden ulagtig kargihikli yardimlag-

1 Laurence J. Kotlikoff ve Scott Burns, The Coming Generational Storm: What
You Need to Know About America’s Economic Future, Cambridge, MA: MIT
Press, 2004.

2 Nancy Folbre, “Nursebots to the Rescue? Immigration, Automation and
Care,” Globalizations 3, no. 3 (2006): 350.
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ma ve destege zarar vermis, komgularin yagh insanlara yemek
getirme, evi diizenleme ve onlarla sohbet etme gelenekleri-
ni azaltmigtir. Bu egilimlerin bir sonucu olarak, ¢ok sayidaki
yagh insan i¢in daha uzun bir yagam siiresinin olumlu etkileri,
yalmzlik, toplumsal diglanma, fiziksel ve psikolojik istismara
kars1 artan savunmasizlik gibi olumsuz etkiler tarafindan gol-
gelenmekte ve ortadan kaldirilmaktadir. Bunu akilda tutarak,
ozellikle ABD’de cagdas sosyal politikada yagh bakimi sorunu-
na dair baz diigiincelerimi ifade ediyor ve sonra da bu alanda
ne tiir caligmalar yapilabilecegini ve yagh bakimi sorununun
ni¢in radikal solun giindeminde yer almadigini soran bir tar-
tigma yapiyorum.

Burada asil amacim toplumsal zenginligin yagh bakimina
yo6nelik olarak yeniden dagitilmasi ve kendilerine yetemeyecek
zamanlarinda onlara bakanlarin hayatlarini sikintiya sokma-
dan bakilabilmelerini saglayacak kolektif yeniden iiretimin bi-
¢imlerinin olugturulmasi ¢agrisim1 yapmaktir. Ama bunun olu-
sabilmesi i¢in yagh bakimina iizerine yiiriitiillen miicadelenin
politiklestirilmesi ve toplumsal adalet hareketlerinin giinde-
mine yerlegtirilmesi gerekir. Ayrica, bir yanda yaghilig: devletin
sirtinda mali bir yiik olarak, 6te yandan ise eger piyasa tara-
findan pompalanan dogru tibbi teknolojiyi ve “6miir uzatan”
regeteleri uygularsak iistesinden gelebilecegimiz hatta engel-
leyebilecegimiz “tercihe bagh” bir yagam dénemi olarak kiigiik
digtiriicii bigimde ifade edilen yaghlik kavraminda kiiltiirel bir
devrim yapmak zorunludur.? Yagli bakiminin politiklegtirilme-
sinde s6z konusu olan, yalnizca yagh insanlarin kaderinin ne
olacag ve bu derece 6nemli bir konuyu yagamlarimiza sokama-

3 JoyceveMamo’nun 2007 yilindayayinlananeseri “Graying the Cyborgs™ta
belirttigi gibi, kir arayisinda olan ve gengleri ayricalikhi géren bir ideoloji
ile hareket ederek, yaghlar tiiketici olarak hedef alan, viicutlarim “geng-
lestirmeye” ve eger uygun ilaglar1 ve teknolojileri kullanirlarsa yaglanmay:
geciktirmeye s6z veren genis ¢apli bir kampanya yapim agamasindadir. Bu
baglamda, yashlik neredeyse bir giinah, en yeni genglestirici iirinlerden
faydalanmadigimiz i¢in kendi bagimiza a¢tigimiz bir felakettir.
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yan radikal hareketlerin varliklarini nasil devam ettirebildik-
leri degil, aym1 zamanda, yillar boyunca politik iktisat¢ilar ve
hiitkiimetler tarafindan, is¢ilerin yaglandiklarinda kazandikla-
r1 emekli aylig1 ya da diger sosyal giivence haklarim ekonomik
bir saatli bomba ve genglerin gelecegine yiiklenen agir bir bor¢
gibi gostererek yiiriittitkleri acimasiz kampanyaya kars: kusak-
lararas: simf dayanigmasi olanaginin nasil kurulacagidir.

Kiiresel Cagda Yagli Bakimi Krizi

Kimi agilardan bakildiginda yagh bakiminin mevcut krizi
yeni bir durum degildir. Kapitalist toplumlarda yagh bakim,
hem kapitalizmde yeniden iiretim iginin degersizlegtirilmesi
hem de yagh insanlar artik iiretken olarak degil, kapitalizm
oncesi toplumlarda oldugu gibi toplumsal hafizanin ve dene-
yimlerin deposu olarak degerli gériildiikleri i¢in her zaman bir
kriz durumunda olmugtur. Diger bir deyisle, yagh bakimi kiil-
tiirel ve toplumsal degersizlesme nedeniyle iki kat daha fazla
sorunludur. Biitiin yeniden iiretim igleri gibi, yagh bakimi da
“is” olarak kabul edilmez, ama emek giiciiniin yeniden iireti-
minin aksine, ki emek giiciiniin kabul edilen bir degeri var-
dir, yagh bakim iginin deger iireten degil tiiketen bir is oldugu
diginiilir. Bu nedenle, yagh bakimi i¢in olugturulan fonlar
alhigildig: tizere on dokuzuncu yiizyildaki Yoksullar1 Koruma
Yasalari'nin cimriligini hatirlatacak kadar digiiktir ve artik
kendilerine bakamayacak durumda olan yaghlarin bakim igi,
kadinlarin ev iginin bir par¢asi olarak bu goérevi dogalinda iist-
lenmeleri gerektigivarsayimi temelinde, ¢ok az bir dis destekle
ailelere ve akrabalara birakilmigtir.

Sermayeyi yalnizca “ige yarayan” emek giiciinii degil, ay-
rica artik emek piyasasinin bir parcasi olmayanlara yardim
etmek koguluyla biitiin yagam siiresi boyunca ig¢i sinifim yeni-
den iiretmeye zorlamak i¢in uzun bir miicadele yiritilmigtir.
Ama Keynesci devlet bu konudaki beklentileri karsilayama-
magtir. New Deal politikalar1 kapsaminda1940 yilinda ABD’de
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yurirlige giren Sosyal Giivenlik Yasas1 “yiizyilin bagarilarin-
dan biri” olarak diigiiniilmiig, ama, sosyal giivenceyi ticretli
istihdam siiresine bagiml kildig: ve yagh bakimini yalnmizca
mutlak yoksulluk durumundaki kisilere sundugu i¢in, yaghla-
rin karsilagtig: sorunlari kismen ¢6zebilmigtir.*

Neoliberalizmin zaferi bu durumu daha da kétiilegtirmig-
tir. Bazi1 OECD iilkelerinde 1990 yillarda, ev merkezli bakim
igi i¢in kaynaklarin artirilmas: ve bakim igini iistlenenlere
hizmet ve danigmanlik verilmesi konusunda adimlar atilmig-
tir.5 Ingiltere’de hitkiimet bakim igini yapan kigilere ticretli is
ile bakim igini “bir araya getirebilmeleri” i¢in igverenlerinden
esnek ¢aligma programlar talep etme hakk: tanimigtir.® Ama
“refah devletinin” dagilmas: ve yeniden iiretimin ig¢ilerin ki-
sisel sorumlulugu oldugu yéniindeki 1srarli neoliberal tutum,
hizla ivme kazanan bir kars1 egilimi tetiklemigtir. Bu nedenle,
mevcut ekonomik kriz hig siiphesiz hizlanacaktir.

Yaglhlar i¢in refah uygulamalarindan vazgecilmesi, 6zel-
likle igcilerin engelli anne babalarina bakmak i¢in yoksullukla
kars1 kargiya kaldiklar: Birlegik Devletler’de olduk¢a ciddi bir
durumdur. Uygulanan politikalardan biri ¢ok biiyiik sikintilara
neden olmustur. Bu politika, hastanedeki bakim iglerinin bii-
yiitk kisminin evelere aktarilmasidir. Sirf mali endigeler yiiziin-
den atilan bu adim, hastanelerin verdigi hizmetleri verecek ve

4 Dora L. Costa, The Evolution of Retirement: An American Economic History,
1880-1990, Chicago: The University of Chicago Press, 1998, 1.

5 OECD Saglik Projesi, Long-Term Care for Older People, Paris: OECD Publica-
tions, 2005; Lourdes Beneria, “The Crisis of Care, International Migration,
and Public Policy” Feminist Economics 14, no.3 (July 2008): 2-5.

6 5.2 milyon insanin kayit dis1 bakim ig¢isi oldugu tahmin edilen Ingiltere
ve Galler'de, 2007 yilinin Nisan ayindan baglayarak yagh bakimi i¢in ye-
tiskinlere esnek ¢alisma saati talep etme hakla verildi. iskogya'da 2002
yilinda yiiriirliige giren Toplum Sagligi Yasas: “yaghlar i¢in ticretsiz kigisel
bakim uygulamas: baglatmig” ve bakim ig¢ilerini “hizmet i¢in iicret almak
zorunda olan tiiketicilerden daha ¢ok kaynaklara erigimi olan ig arkadag-
lar1” olarak yeniden tanimlamigtir (Fiona Carmichael vd., Feminist Econo-
mics 14, no. 2 [April 2008]: 7
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bunlarin yerine gececek yapilar hi¢ diigiiniilmeden yiiriitialmiig-
tiir. Nona Glazer'in belirttigi gibi, bu gelisme sadece aile iiyele-
rinin ¢ogunlukla da kadinlarin yapmak zorunda oldugu bakim
igini artirmakla kalmamisg,” aym zamanda ge¢migte yalnizca
uzman hemgireler ve hastaneler yapilmas: beklenen “tehlike-
1i” ve “yagami tehdit eden” iglemlerin 6zel alana kaymasina yol
agmigstir.? Ayrica, devlet destekli ev bakim ig¢ilerinin yaptiklar:
igi sadece “hane halkinin bakimi ve viicut bakimi” igiyle sinir-
landirarak ev ziyaretlerinin uzunlugu gittik¢e kisaltilmasina
ragmen,’® ig yiikleri ikiye katlanmigtir.® Eyaletler tarafindan
finanse edilen bakim evlerinde, “is¢ilerin ka¢ hastaya hizmet
verebilecegini belirlemek i¢in, zaman-hareket aligtirmalarim
kullanan” “Taylorist” emek siireci uygulanmigtir.'

1980’1i ve 90’11 yillarda yagh bakiminin “kiiresellegmesi”

7 Glazer, Women's Paid and Unpaid Labor: Work Transfer in Health Care and
Retail, Philadelphia: Temple University Press, 1993. Cesitli aragtirmalara
gore, bu kesintilerin bir sonucu olarak ... ABD'deki 20 ila 50 milyon aile
iiyesi normalde hemgireler ve sosyal hizmet uzmanlari tarafindan yapilan
bakim igini tistlenmektedir. Ailenin bakim igini yerine getiren kisiler has-
ta ve engelli akrabalar i¢in verilen bakimin yaklagik %80’lik kismini ist-
lenmektedir ve ama sunduklar: hizmete duyulan ihtiyag, niifus yaglandik-
¢a ve modern tip yagam siiresini uzatmay: bagardik¢a artacaktir 2007
yilinin Ocak ayinda sunulan Archives of Internal Medicine isimli dergi-
deki rapora gore, son giinlerine kadar kendi evlerinde kalmay: tercih eden
élimciil hastalardan dolay: aile iiyeleri ya da arkadaglar1 yagamlarinin son
giinlerini yagayan hasta ya da engelli yetigkinlerin 4/3'iine kayit dis1 baki-
a1 olarak hizmet sunmaktadir (Jane E. Brody, “When Families Take Care of
Their Own,” New York Times, November 11, 2008).

8 S6zii edilen “aktarimin” bir sonucu olarak, (Glazer'in yazdig: gibi) evler,
diyalizlerin yapildig: ve ev kadinlar ile yardimalarinin kateter takmays,
yaralar iyilegtirmeyi ve hastalar1 doyurmay1 6grenmek zorunda kaldig:
tibbi bir fabrikaya déniismiis ve bu nedenle evde kullanilma amaciyla pek
¢ok yeni tibbi malzeme iiretilmeye baglamigtir (Glazer, Women'’s Paid and
Unpaid Labor, 154).

9 Glazer, Women'’s Paid and Unpaid Labor, 166-67, 173-74.

10 Eileen Boris ve Jennifer Klein, “We Were the Invisible Workforce: Uni-
onizing Home Care,” The Sex of Class: Women Transforming American Labor,
Dorothy Sue Cobble (der.) Ithaca: Cornell University Press, 2007, 180.

11 Glazer, Women'’s Paid and Unpaid Labor, 174.
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bu durumu iyilegtirmemigtir. Yeniden iiretimin kiiresellesme
tarafindan desteklenen yeni uluslar arasi igbsliimii, bakim igi-
nin biiyiik ¢ogunlugunu gé¢men kadinlarin omuzlarina yiikle-
migtir. S6z konusu geligme, aksi halde yaglh bakimina harcamak
zorunda kalacaklari milyon dolarlaribiriktirme imkani sundu-
gu icin hitkiimetler agisindan oldukg¢a avantajh olmugtur. Ayri-
ca, kimseye bagimli olmadan yagamini devam ettirmek isteyen
pek ¢ok yaslh insana mali sikintiya diigmeden evlerinde kalabil-
me imkani saglamigtir. Ama bu, bakim ig¢ilerinin kogullarinda
biitiinliiklii bir toplumsal ve ekonomik degisim yaratmadig: ve
bu igi yapmay: “tercih etme” nedenlerini déniistiirmedigi i¢in,
yash bakimina bir “¢6ziim” olarak digiiniillemez.

Afrika, Asya, Karayip Adalar ve eski sosyalist iilkelerdeki
milyonlarca kadinin dads, hizmetg¢i ve yagh bakicisi olarak hiz-
met vermek i¢in Avrupa, Orta Dogu ve ABD'nin daha zengin
bélgelerine go¢ etmelerinin nedeni, kendi iilkelerinde uygula-
nan “ekonomik liberallesme” ve “yapisal uyum” programlari-
nin yikia etkisidir. Kadinlar bu igleri yapmak i¢in, ¢ocuklari ve
yagh anne babalari1 d4hil olmak iizere kendi ailelerini birakmak
ve kendilerinin yapamadig igleri yapmalar i¢in akrabalarim
ya da kendilerinden daha yoksul durumdaki bagka kadinlar
ise almak zorunda kalmaktadir.!? italya'y1 6rnek olarak ele alir-
sak, dort yagh bakim ig¢isinden tigiiniin kendi ¢ocuklari oldugu,
ama bunlarin sadece %15'inin aileleriyle birlikte oturdugu he-
saplanmigtir.’® By, diinya tizerindeki bagka insanlara sunduk-
lar1 hizmet iginin aynisini artik kendi ailesine sunamadiklar:
i¢in, gé¢ eden kadinlarin biiyitk ¢cogunlugu biiyiik bir endige
icinde yagamaktadir. Bu baglamda Arlie Hochschild “duygula-
rin ve bakim iginin kiiresel transferi"nden ve “kiiresel bakim

12 Jean L. Pyle, “Transnational Migration and Gendered Care Work: Intro-
duction,” Globalizations 3, no. 3 (2006): 289; Arlie Hochschild ve Barbara
Ehrenreich, Global Women: Nannies, Maids and Sex Workers in the New Eco-
nomy, New York: Holt, 2002.

13 Dario DiVico, “Le badanti, il nuovo welfare privato. Aiutano gli anzianie
lo Stato risparmia,” Corriere della Sera, 13 Haziran 2004, 15.
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zincirinin” olusumundan bahsetmigtir.* Ama bu zincir siklik-
la kopmaktadir; gégmen kadinlar kendi ¢ocuklarina yabana-
lagmakta, éngoriilen diizenlemeler hayatlar1 karartmakta ve
kadinlarin yoklugunda akrabalar yagamlarini kaybetmektedir.

Ayni derecede 6nemli bir diger mesele de, yeniden iiretim
isinin degersizlesmesi ve bu igi yapanlarin, gé¢men, genellikle
kayit dis1 ve beyaz irktan olmamalari nedeniyle, iicretli bakim
ig¢ilerinin, uzun ¢aligma saatleri, iicretsiz izin, irk¢ tutum ve
cinsel taciz gibi santaj ve istismarlara a¢ik olmalaridir. ABD’de
ev i¢ci bakim ig¢ilerinin ticretleri o kadar dugiiktir ki, ig¢ilerin
neredeyse yarisi, ge¢inebilmek i¢in gida karnesi ya da diger
sosyal yardim programlarina bagimhdir.’> New York’ta bulu-
nan ev/bakim ig¢ilerinin en biyik érgitii ve Ev Iscileri Hak-
lar Yasast'nin destekgisi olan Ev Ig¢ileri Sendikasi’nin belirttigi
iizere, bakim ig¢ileri “kéleligin golgesinde” yagamakta ve ¢alig-
maktadir.’®

Pek ¢ok yagh insanin ve ailenin, bakim is¢isi tutabilecek
ya da ihtiya¢larini kargilayacak hizmetler i¢in 6deme yapabile-
cek maddi giice sahip olmadigin vurgulamak da énemlidir. Bu
durum 6zellikle giin boyu bakim gerektiren bir engeli olan yas-
l1 insanlar i¢in dogrudur. CNEL'nin 2003’teki istatistiklerine
gore, Italya’da yagh insanlarin sadece %2.8i evinde ailesi digin-
daki biri tarafindan bakilmaktadir, Fransa’da bu oran iki kats,
Almanya’da ii¢ katidir.)” Ama bu oranlar hila dugiiktiir. Yagh
insanlarin biiyiik ¢ogunlugu, kendilerini yipratan ve gériin-
mez kilan pek ¢ok zorlukla karg: karsiya tek bagina yagamak-

14 Arlie Hochschild, “Global Care Chains and Emotional Surplus Value,”
Global Capitalism, Will Hutton ve Anthony Giddens (der.) New York: The
New Press, 2000; Arlie Hochschild ve Barbara Ehrenreich, Global Women:
Nannies, Maids and Sex Workers in the New Economy, New York: Holt, 2002,
26-27.

15 New York Times, 28 Ocak 2009.

16 Evls¢ileri Sendikasinin New York eyaletinde 2010 yilinda miicadele ede-
rek kazandig: Haklar Yasas;, iilkede bakim ig¢ilerini ig¢i olarak taniyan ve
diger ig¢i siniflariyla aym haklara sahip olma yetkisini getiren ilk yasadir.

17 Dario Di Vico, “Le badanti.”
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tadir. 2003 yilinin “cok sicak” gegen yaz aylarinda, Avrupa’daki
binlerce yagh insan susuzluk, yiyecek ve ila¢ kitlig: ya da asin
sicaktan dolay: hayatim1 kaybetmigtir. Paris’te 6li sayis1 ¢ok
oldugu icin yetkili kigiler, aileleri teghis edene dek cenazeleri
kamu alanlarindaki dondurucular i¢inde tutmugtur.

Aile iyeleri yagh bakim igini iistlendigi zaman, en biiyiik
yiik ¢ogunlukla kadinlarin omzuna yiiklenir®® ki bu kadinlar
aylarca ve bazen yillarca psikolojik ve fiziksel yorgunlugun
esiginde yasayan, is ve yapmak zorunda oldugu bakim iginin
sorumlulugu ile titkkenmig ve genellikle hazirliksiz oldugu so-
rumluluklan yapan kadinlardir. Pek ¢ogu ev disinda da ¢a-
ligmaktadir, ancak bakim isi zorlagtiginda iglerini birakmak
zorunda kalmaktadirlar. Ozellikle iizerinde durulmas: gere-
ken kadinlar ise, ayn1 anda hem ¢ocuklarin yetigtirip hem de
anne babasina bakan “sandvi¢ nesli"dir.’ Bakim isi krizi éyle
bir noktaya gelmistir ki, ABD'deki diigiik gelirli tek ebeveynli
ailelerde, ¢ogu 11 yagindan biiyiik olmayan ¢ocuklar ve geng-
ler yaghlara bakmakta ve ayni1 zamanda onlarin tedavileri ve
terapileriyle ilgilenmektedir. New York Times'in raporuna gére,
2005 yilinda iilke ¢apinda yiiriitiilen bir ¢caligma “yaglar sekiz
ve on sekiz arasinda degisen ¢ocuklu evlerin %3’tiniin ¢ocuk
bakim ig¢isine sahip oldugunu” ortaya koymugtur.?

“Bakim i¢in yardim” almaya giicii yetmeyenler i¢in bir
secenek de kamu tarafindan fonlanan bakim evleridir, ancak
bunlar yaglhlar i¢in otelden ziyade bir hapishane gibidir. Bekle-
nildigiiizere, personel ve mali kaynak yetersizligi yiiziinden bu

18 Ancak New York Times gazetesine gére, yasli anne babalarina bakan er-
keklerin say1s1ABD’de gittik¢e artmaktadir.

19 Martin Beckford, “‘Sandwich Generation' Families Torn between De-
mands of Children and Parents,” Telegraph, 1 Nisan 2009.

20 Pam Belluck, “In Turn about, Children Take Caregiver Role,” New York
Times, 22 Subat 2009. Cocuklarin bakim is¢isi oldugu diger iilkeler Bri-
tanya ve Avustralya'dir. Bu iilkeler genellikle ¢ocuklarin “hasta- bakim
tartigmalari”na katilma ve yaptiklar1 is icin iicret talep etme haklarim ta-
nimaktadar.
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kurumlar ¢ok az bakim hizmeti sunmaktadir. En iyi ihtimalle,
bakimevinde kalanlar, yattig1 pozisyonu degigtirecek, yastik-
larimi diizeltecek, bacaklarina masaj yapacak, iilserleri i¢in ila¢
verecek ya da sadece onlarla konugacak ve onlar1 hila hayatta
ve degerli olduklarina inandiracak hi¢ kimse olmadan, yatak-
ta saatlerce yatmaya terk etmektedirler. En kétii ihtimalle ise,
bakim evleri yagh insanlarin ilaglarla uyusturuldugu, yatakla-
rina baglandigy, kendi digkilarinda yatmaya terk edildigi ve her
tirlii fiziksel ve psikolojik istismara maruz kaldig: yerlerdir.
Bu durum, 2008 yilinda ABD hiikiimeti tarafindan yakin bir
zamanda yayinlanan ve bakim evlerinin %94’liikk bélimiinde
istismar, ihmalkarlik, giivenlik ve saghk standartlarinin ihlali
oldugundan bahseden rapor ve benzer bagka raporlar sayesin-
de ortaya gtkmigtir.?! Durum bagka iilkelerde de i¢ agic1 degil-
dir. Italya’daki bakim evlerinde engelli ya da kronik hastaliga
sahip yaghlara karg1 uygulanan istismara ait raporlar sikhikla
ortaya ¢ikmaktadir, ki bunlar gerekli tibbi yardimin verilmedi-
gi durumlarda gériilmektedir.?

Yaghh Bakimi, Sendikalar ve Sol

Uzerinde durdugum sorunlar o denli siradan ve can sikia
ki, yagl bakiminin evrensel anlamda toplumsal adalet hareket-
lerinin ve ig¢i sendikalarinin giindemine girmesi gerektigini
digiinebiliriz. Ancak durum hi¢ de boyle degil. Tipk: hemgireler
ve yardima elemanlarin durumunda oldugu gibi, bakim is¢ileri
de eger kurumlarda ¢aligmiyorlarsa, sendikalar ve hatta en mii-

21 New York Times, 30 Agustos 2008.

22 Bkz. Francesco Santanera, “Violenze e abusi dovuti anche alla mancata
applicazione delle leggi” Prospettive Assistenziali, 169 (Ocak/Mart 2010).
Prospettive Assistenzialidergisi, 6zellikle engelli ve yagh insanlarin top-
lumdan diglanmasina kargi miicadeleye adanmigtir. Santanera’min bu
konudaki makalesi internet iizerinden de okunabilir: http//www.supe-
rando.t/content/voeéw/5754/121. 2010 yilinda gergeklestirilen hiikiimet
kontrollerine gére, yaghlar i¢cin hizmet veren kurumlarin igte biri yasal
normlar1 ihlal etmektedir (http//:www.ansa.it/notizie/rubriche/crona-
ca/2010/02/26/visualizza_new).
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cadeleci sendikalardan olan Giiney Afrika Ticaret Sendikalar:
Kongresi (COSATU) tarafindan bile 6nemsenmemektedir.®

Sendikalar emeklilik kosullari, emekli ayliklar: ve saghk
hizmetleriyle ilgili gériigmelerde bulunmaktadir. Ama sendi-
kalarin programlarinda, yagh insanlarin ve ister ucretli ister
cretsiz ¢aligsinlar bakim ig¢ilerinin ihtiya¢ duydugu destek
sistemiyle ilgili pek az tartigma vardir. Yakin zamana kadar
ABD'’de ig¢i sendikalar1 bakim ig¢ilerini ve iicretsiz ¢aligan ev
igcilerini oérgiitlemeyi hi¢ denemedi bile. Dolayisiyla bugiine
kadar, kigiler ya da aileler i¢in ¢aligan bakim ig¢ileri, New Deal
politikasinin “asgari iicret, fazla mesai, toplu pazarhk haklar:
ve igyeri giivenligine erigimi” saglayan Fair Labor Standards
Act (Adil Emk Standartlar1 Kanunu)'ndan faydalanamamakta-
dir.** Daha 6nceden bahsedildigi iizere, elli eyalet arasinda bu-
giine kadar sadece New York Eyaleti, 2010 yilinin Kasim ayin-
da yiiriirliige giren, Ev is¢ileri Sendikasi'nin biiyiik miicadeleler
sonucu elde ettigi haklar yasasi sayesinde bakim ig¢ilerini ig¢i
olarak kabul etmigtir. Bu konuda tek 6rnek ABD degildir. 2004
yilinda Uluslararas: Caligma Orgiitii tarafindan yapilan aras-
tirmaya gére, “ev hizmetleri sektériinde iki ya da daha fazla
uluslu sendikalagma orani sadece %1'dir.”>® Emekli aylig1 ba-
kim ig¢iligi yapan herkese degil, sadece iicretli ¢aliganlara ve-
rilmekte ve iicretsiz bakim hizmetiveren aile bireylerine kesin-
likle emekli aylig: 6demesi yapilmamaktadir. Yeniden iiretim
isi, ig olarak kabul edilmedigi ve emeklilik aylig: sistemi ticretli
igcilikte gecirilen yillara gére hesaplandig i¢in, tam zamanlh
ev kadinlar1 emeklilik ayligini ancak ticretli bir ige sahip egleri
aracilligiyla alabilmekte ve boganmalari1 durumunda higbir sos-
yal giivenceye sahip olamamaktadirlar.

23 Shireen Ally, “Caring about Care Workers: Organizing in the Female Sha-
dow of Globalization,” Center for Global Justice, San Miguel De Allende
(Meksika): Uluslar arasi Kiiresellesme ve Kadin Konferansi, 27 Temmuz-3
Agustos, 2005, 3.

24 Boris ve Klein, “We Were the Invisible Workforce,” 182.

25 Ally, “Caring about Care Workers,” 1.
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Ne ig¢i sendikalari ne de toplumsal hareketler bu esitsizlik-
lere karg miicadele etmigtir; 6te yandan bir ka¢1 diginda Mark-
sist Sol, yagh insanlar1 miicadeleden ¢ikarmig gibi gézitkmek-
tedir, 6yle ki modern Marksist analizlerde yagh bakimina dair
herhangi bir atifta bulunulmamaigtir. Bu durumun sorumlulugu,
kismen Marx'in kendisine kadar gétiiriilebilir. Yaglanma sorunu
on sekizinci yiizyildan beri devrimci politikanin giindeminde
yer almis olmasina ve yardimlagma dernekleri ve yeniden olus-
turulan (Fourierci, Owena ve Icariana) titopik toplum digiin-
celeri Marx zamaninda artmig olmasina ragmen, yagh bakimi
konusu Marx'in ¢aligmalarinda ele alinan bir konu degildir.?

Marx kapitalist Giretimin igleyis tarzini, simif miicadele-
sinin bu igleyige meydan okudugu ve yeniden bi¢imlendirdigi
cesitli yéntemleri anlamakla ilgileniyordu. Yaghlikta ve yagh
bakiminda giivenlik ‘onun tartigma alanina girmiyordu. Yagh-
lik Marxin zamanindaki fabrika igcileri ve madenciler arasin-
da nadiren gériiliiyordu, ¢iinkii Marxin ¢agdaslarinin ortaya

26 Robin Blackburn, Banking on Death or Investing in Life: The History and
Future of the Pensions, Londra: Verso, 2002, 39-41; Nordhoff 1966. Robin
Blackburn'iin belirttigi gibi, yagh insanlara emeklilik tcreti 6demek igin
sunulan ilk éneriler Fransiz Devrimi zamaninda olmugtur. Tom Paine bu
konuyu 1792 yi1linda yayinlanan eseri Rights of Man'in ikinci kisminda tar-
tigir, tiim vatandaglari kapsayacak bir plan éneren Condorcet de ayni konu
iizerinde fikir yiiriitmiigtiir. Bu ii¢ 6nerinin izinden giderek “Ulusal Kongre,
28 Agustosun Féte de la Veillesse’nin tarihi oldugunu ve her bélimde yagh
insanlar i¢in huzur evleri kurulmas: gerektigini beyan etti... Kongre, kole-
ligin kaldirilmasindan birkag ay sonra 1794 yihimin Haziran ayinda yaghlar
i¢in vatandaghk ayhg verilmesi ilkesini benimsedi” (Blackburn, Banking on
Death, 40-41). Marx'in zamaninda, hastalik, yaghlk, élim ve igsizlik i¢in
yapilan yardimlar “dostluk cemiyetleri” ve John Foster’in “caligan niifusun
bityiik ¢ogunlugunun yasamlarina dokunan tek toplumsal kurum olarak ta-
nimladigy” ticaretle ugrasan kuliipler tarafindan saglanmigtir (Foster, Class
Struggle and the Industrial Revolution, 216). Ayrica, itopik sosyalizm 19. Yiiz-
yilin ilk dénemlerinde zirveye ¢ikmisken, 1860’11 yillarda katilimcailarini se-
falet, yaghlk ve garesizlikten korumaya adamig olan komiiniter deneyimler,
6zellikle ABD'de devam etmekteydi. Cagdas gazetecilerden biri olan Charles
Nordhoff elbirligine dayali/komiinist ilkeye uygun olarak érgiitlenmis en az
72 tanesinin varhgim ortaya koymustur.
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koydugu agiklamalara inamlacak olursa,?” Manchester ve Li-
verpool gibi sanayi bélgelerinde insan émrii ortalama olarak
otuz yil1 gegmiyordu.

En 6nemlisi, Marx ne kapitalist birikim ne de yeni bir ko-
miinist toplumun kurulugu a¢isindan yeniden iretim iginin
merkeziligini fark etmedi. Marx ve Engels, Ingiltere’de yasayan
ve ¢aligan ig¢i simifinin oldukea kot kogullarini agiklamiglarsa
da, yeniden iiretim siirecini neredeyse dogallagtirmig ve yeni-
den iretim iginin kapitalizm sonras: bir toplumda ya da mii-
cadele sirasinda nasil yeniden érgiitlenebilecegini hi¢ 6ngére-
memiglerdir. Ornegin, “elbirligi” ifadesini, Kropotkin'in daha
sonra “kargilikli yardim” olarak tanimladig: yeniden iiretim
siireci i¢inde, cegitli proleter elbirligi bicimlerini nitel anlamda
g6z ard1 ederek sadece meta iiretim siirecinde tartigmigtir.?

Marx icin igciler arasindaki elbirligi, “tiimiiyle
kapitalist(ler) tarafindan olugturulan,” ancak ig¢iler “kendi-
lerine ait olmay: biraktiklarinda” ortaya ¢ikan, sirf emek ve-
rimliliginin ve iiretkenliginin artirilmasinda iglevsel hale
gelen kapitalist emek érgiitlenmesinin temel bir 6zelligidir.?
Bu nedenle, Kropotkin'in o dénemin sanayi niifusu arasinda
varoldugunu gordiigii ¢esitli dayanigma ifadeleri ve “kargsi-
ikl olarak yardimlagan pek ¢ok kurum” érnegin “dernekler,
cemiyetler, topluluklar ve birlikler”, Marxin ¢aligmalarinda
yer almaz.®*® Kropotkin'in belirttigi gibi, karsihikl yardimin
bu ¢esitleri bicimleri, sermayenin ve devletin ig¢ilerin yagam

27 Wally Seccombe, Weathering the Storm: Working-Class Families from the
Industrial Revolution to the Fertility Decline, Londra: Verso, 1993 & 1995,
75-717.

28 Peter Kropotkin'in Kargilikl1 Yardimlagma kavramii¢in ézellikle Mutual
Aid: A Factor of Evolution,1902 [Karsilikli Yardimlagma: Evrimin Bir Faktérii,
Kaos Yayinlari, 2001] isimli eserin son iki bélimiine bakiniz.

29 Marx, Capital, 451 (Kapital] Marx'in dedigigibi: “Is arkadagi ve calisma
organizmasinin iiyeleri olarak [is¢iler] sadece sermayenin varhiginin ézel
bir durumunu olusturur.” Geligtirdikleri iiretici gii¢ “sermayenin uretici
gicidir.”

30 Kropotkin, Mutual Aid, 208, 221, 208.
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iizerindeki iktidarimi sinirlandirmisg, pek ¢ok proleterin zarara
ugramasini engellemis, igsizlik, hastalik, yaghhk ve 6lime kar-
s1 bir miktar korumay: giivence altina alan 6z-y6netim temelli
bir giivenlik sisteminin tohumlarin atmigtir.3

Marx'in bakig a¢isin1 sinirlayan bir diger 6ge 1857-58 yal-
larinda yazdig1 Grundrisse’de “Makineler Uzerine Fragmanlar”
bolimiindeki iitopik bakis agisidir. Burada Marx, biitiin iglerin
makineler tarafindan yapildigs, insanoglunun sadece denetle-
yici olarak iglev gérdiigii ve makinelerin bakimim yaptig: bir
diinya tasarlar. Aslinda bu resim, geligmig kapitalist iilkelerde
bile toplumsal olarak gerekli emegin biiyiik kisminin yeniden
iiretim faaliyetlerinden ibaret oldugunu ve bu igin makineleg-
meye indirgenemeyecegini kanitladig: gercegini goz ardi eder.

Yaghlarin ve iicretli igi olmayan insanlarin ihtiyaglar, istekle-
ri ve kogullar, yeniden iiretim igiyle teknolojileri biitiinlegtirerek
sadece minimal diizeyde kargilanabilir. Yagh bakiminin otomas-
yonunda zaten epey yol alinmigtir. ABD’de 6nde gelen feminist
iktisat¢1 ve yagh bakimi iizerine ¢aligan bir kurama olan Nancy
Folbre'nin gésterdigi iizere, Japon sanayisi interaktif robot tireti-
minde oldugu gibi yagh bakimini teknolojik hale getirilmesi iginde
de oldukga gelismistir. Insanlara banyo yaptiran ya da onlar1 “eg-
zersiz yapmak i¢in yiiriiyiise ¢tkaran” hemgire robotlar ve robot
kopekler, pelus ayilar gibi “refakatci robotlar,” fahig fiyatta olsa
da piyasada mevcuttur.*? Ayrica televizyonlarin ve kigisel bilgisa-
yarlarin pek ¢ok yagh i¢in bakiai yerine gectigi de biliniyor. Akiilii
tekerlekli sandalyeler, yaghlarin kendi hareketlerini kontrol etme
becerilerini artirarak, onlarin hareket alanim genigletmektedir.

Bu bilimsel ve teknolojik gelismeler eger maddi anlamda
ucuz olursa yaghlar i¢in bityiik fayda saglayabilir. Sunduklari bil-
gi akis1 kesinlikle yagh insanlarin hizmetine biiyiik bir katkida
bulunmaktadir. Ancak bu durum, ézellikle de yalniz yasayan,

31 A.g.e. 230.
32 Nancy Folbre. “Nursebots to the Rescue? Immigration, Automation and
Care.” Globalizations 3, no. 3 (2006): 356.

201



Sifir Noktasinda Devrim

hasta veya engelli oldugu i¢in sikint1 ¢eken yaghlar s6z konu-
su oldugunda, bakim ig¢ilerinin emeginin yerini dolduramaz.
Folbre'nin belirttigi gibi, robotlar insanlarin yalmzhigini ve ya-
banclagmighgini daha da artirir.3® Ayrica, otomasyon, insanla-
rin yaglandikea tecriibe ettigi ve en basit ihtiya¢lar i¢in bagkala-
rina bagimli oldugu zaman yagadig korkular, endiseler, kendini
ve degerini kaybetme gibi kétii duygulara ¢6ziim sunamaz.
Yagh bakimi sorununa ¢6ziim i¢in gereken gey, teknolojik
yenilikler degil toplumsal iligkilerde degisimdir; bu degigim,
sermayenin degerlenme siirecinin artik toplumsal etkinligi ku-
manda etmedigi ve yeniden iiretimin kolektif bir siire¢ haline
geldigi durumda ger¢eklegir. Ama bu, Marksist bir ¢erceve i¢in-
de miimkiin olmayacaktir; ¢iinkii Marksist ¢erceve, 1970’lerde
politik tartigmalarimizin bir par¢as: olarak ev iginin iglevini
ve cinsiyete dayali ayrimciligin kékenini tartigmaya baglayip,
emek meselesi iizerine ciddi olarak yeniden diigiinen feminist-
lerin bakig agisindan yoksundur. Feministler Marksizm'in,
iicretlendirilmis sanayi emegine ve meta iiretimine tarihsel
olarak toplumsal déniigiimiin 6nemli alanlar: olarak atfettigi
merkeziligi reddetmis; insan varhginin ve emek giiciiniin ye-
niden tiretimini g6z ard1 etmesini elegtirmigtir. Feminist hare-
ketten ¢ikarilacak ders, yalnizca, yeniden iiretimin “toplumsal
fabrika"nin temelini olusturdugunu ileri siirmesi degil, ken-
dimizi yeniden irettigimiz kogullar: degistirmenin “kendini
yeniden iireten hareketler” yaratabilme becerisinin 6énemli bir
parc¢asi oldugunu iddia etmesidir.?* “Kigisel” olanin “politik”

33 Age.

34 “Kendini yeniden iiretme hareketi” kavram, tipik bir solcu politika olan,
politik ig ile yasamlarimizin giindelik yeniden iiretimi arasindaki ayrimi
reddeden ABD merkezli pek ¢ok kolektif icin bir diistur olmugtur. Bu kav-
ramla ilgili daha ayrintil bilgi i¢cin Team Colors kolektifi tarafindan yayin-
lanan “In the Middle of a Whirlwind,” isim!li derleme makalelere ve yakin
zamanda yayinlanan Craig Hughes ve Kevin Van Meter'in Rolling Thunder
adl eserindeki “The Importance of Support. Building Foundations, Crea-
ting Community Sustaining Movements” makalesine bakiniz.
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oldugunu g6z ardi etmek, miicadelemizin giiciinii biiyiik 6l¢iide
zayiflatmaktadir.

Bu agidan bakildiginda, ¢agdas Marksistler de Marx'in
oniine gecememislerdir. Ornegin, “Duygulanimsal” ve “Maddi
Olmayan Emek” hakkindaki Otonomist Marksist teoriyi ele al-
digimizda, kapitalizmde yeniden iiretim emegine dair feminist
analizin ortaya gikardig biiyiik sorunsali ele almaktan kagin-
digim gériiriiz.*® Bu teori, kapitalist gelismenin gu anki agama-
sinda, ig, maddinesnelerden ziyade varolus kogullarinin, “duy-
gulanimlarin” ve “maddi olmayanin” iiretimine dénistiugi
i¢in, tiretim ve yeniden iiretim arasindaki ayrimin tamamen
bulaniklagtigini iddia etmektedir.3¢ Bu anlamda, “duygulanim-
sal emek” (yeniden) iiretimin 6zel bir bi¢cimi olmaktan daha zi-
yade, biitiin emek bi¢imlerinin bir 6gesidir. Verilen ideal “duy-
gulanimsal emek¢i” 6rnegi, fast-food restoranlarinda ¢aligan,
McDonalds’ta hamburgerleri yiizlerinde giillimsemeyle dagt-
mak zorunda olan kadin ig¢iler ya da ilgilendikleri insanlara
giiven agilamak zorunda olan hosteslerdir. Oysa bu tiir 6rnek-
ler yamltiaadir, ¢iinkii yagh bakim iginde 6rneklendigi iizere
yeniden iiretim iglerinin ¢ogu, yeniden iretilecek insanlara
biitiiniiyle sorumlu olmay1 ve neredeyse hi¢bir sekilde “maddi
olmayan” olarak diigiiniilemeyecek biitiin bir iliskiyi gerektirir.

Yine de “bakim igi” kavraminin bir él¢iide indirgemeci ol-
dugunu kabul etmek énemlidir. Terim, 1980’li ve 1990’11 y:l-
larda yeniden iiretim iginin icerisinde, bu igin fiziksel boyutu-
nu duygusal boyutundan ayiran yeni bir igbélimiiniin ortaya

35 Burada ézellikle Hardt ve Negri tarafindan ortaya konulmus Empire,
2000 [fmparatorluk, Ayrint1 Yayinlar1] ve Commonwealth, 2009 [Ortak Zen-
ginlik, Ayrint1 Yayinlari] ii¢lemesindeki “Maddi Olmayan Emek” teorisine
atifta bulunuyorum. Ayrica bkz. Multitudes: War and Democracy in the Age
of Empire, 2004, 108-11 [(okluk: Imparatorluk Gaginda Savas ve Demokrasi,
Ayrint1 Yayinlari).

36 Hardt ve Negri'nin “Maddi Olmayan Emek” teorisi iizerine bir inceleme
i¢in bkz. Silvia Federici, “On Affective Labor,” Cognitive Capitalism, Educa-
tion and Digital Labor, Michael A. Peters ve Eergin Blut (der.) 57-74, New
York: Peter Lang, 2011.

203



Sifir Noktasinda Devrim

¢ikisiyla baglantili olarak yaygin olarak kullanilmaya baglan-
mugtir. Ucretli bakim igcileri bu ayrima tutunmus, igverenle-
ri tarafindan kendilerinden beklenen isleri belirlemelerini ve
yaptiklan igin nitelikli emek sundugunu belli etmek istemis-
lerdir. Oysa bu ayrim savunulamaz bir ayrimdir ve bunun béy-
le oldugunu ilk fark edenler bakim is¢ileridir. insanin yeniden
iretimini meta iiretiminden ayiran gey, yeniden tiretim iginde-
ki gorevlerin biitiinliklii karakteridir. Aslinda, bir ayrim dev-
reye girdigi ve yagh insanlarin (ya da ¢ocuklarin) duygusal ya
da “duygulanimsal” tepkileri ve genel varlik kogullar1 dikkate
alinmaksizin yikandig), tarandig, masaj yapildigy, ilag verildi-
gi siirece, radikal bir yabancilagma diinyasina girmis oluyoruz.
“Duygulanimsal emek” teorisi bu sorunsalive yagaminyeniden
iiretilmesindeki karmagikliklar: géz ard: eder. Bu teori ayrica,
“sanayi sonras1” kapitalizmde tiim emek bi¢cimlerinin giderek
homojenlestigini iddia etmektedir.?” Ama su anda olugturul-
dugu gibi, yagh bakiminin érgiitlenmesine kisaca deginmek bu
yanilsamay: yok etmektedir.

Feminist iktisat¢ilarin Bakig Aqisindan Kadin,

Yaglilik ve Yagl: Bakimi

Feminist iktisat¢ilarin tartigtig: tizere, yagh bakimi krizi
ister yagh insanlarin isterse bakim igini yiiriitenlerin a¢isin-
dan bakilsin, temel olarak bir toplumsal cinsiyet sorunudur.
Bu alan giderek metalagmasina ragmen, bakim iginin ¢ogu ka-
dinlar tarafindan ve herhangi bir emeklilik aylig1 sunmayan
licretsiz emek biciminde yapilmaktadir. Dolayisiyla ¢eligkili
bir gekilde, kadinlar diger insanlara ne kadar ¢ok bakarlarsa
kargiliginda o kadar az sey aliyorlar, ¢iinkii erkeklere oranla
ucretli ise daha az zaman ayinyorlar ve sosyal giivence plan-
larinin ¢ogu, iicretli olarak ¢alisilan yil sayisina gére hesap-
laniyor. Daha énce gérdigimiiz gibi, iicretli bakim ig¢ileri de
yeniden iiretim iginin degersizlegsmesinden etkileniyor ve top-

37 Negri ve Hardt, Multitudes, 114.
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lumsal anlamda is¢i olarak kabul gérmek i¢in hila miicadele
etmek zorunda kalan bir “alt simif” olusturuyorlar. Ozetle, ye-
niden iiretim iginin degersilesmesi yiiziinden, neredeyse her
yerde kadinlar erkeklere oranla yaghlig: daha az aile destegi,
mali gelir ve malvarlig1 yani daha az kaynakla gegirmek duru-
munda kaliyor. Emekli ayliklar: ve sosyal giivencenin ¢aligma
yillar: tizerinden hesaplandigi ABD’ de kadinlar, yoksul yaghlar
arasindaki en genis grubu, ¢agimizin toplama kamplar olan
digiik gelirli bakim evlerinde kalanlar arasinda sayica en fazla
grubu olugturmaktadir, ¢iinkii kadinlar yagamlarinin ¢ogunlu-
gunu ucretli iggiiciiniin diginda, is olarak gériilmeyen faaliyet-
leri yapmakla gegirirler.

Bilim ve teknoloji bu sorunu ¢6zemez. Bu sorunun ¢ozii-
mii i¢in gerekli olan sey, toplumsal/cinsiyet¢i igboliimiinde bir
déniigiim, her geyden 6nemlisi yeniden iiretim iginin ig olarak
kabul edilmesi, bakim igini iistlenen aile iiyelerinin yaptiklar
is kargiliginda cezali gibi muamele gérmek yerine ticret alma-
s1dir.® Yeniden iiretim iginin kabul edilmesi ve degerlenmesi
aym zamanda, bakim ig¢ileri arasinda, bir yana kendi mas-
raflarin1 en aza indirmeye ¢aligan aile iiyelerini 6te yana ise
yoksulluk ve degersizlesme sinirinda ¢aligmanin moral bozucu
sonuglariyla kargilagan kiralik bakim ig¢ilerini koyan béliin-
melerin iistesinden gelmek i¢in de son derece 6nemlidir.

Bu konu iizerinde ¢aligan feminist iktisat¢ilar mevcut sis-
temlere farkh alternatifler dillendirmislerdir. Nancy Folbre,
Lois B. Shaw ve Agneta Stark Warm Hands in a Cold Age isimli
caligmalarinda, uluslararas: bir bakig agqisiyla ve énciilitk ya-
pacak iilkelere dair bir degerlendirme yaparak, yagh niifusa ve
ozellikle yagh kadinlara giivence saglamak i¢in gerekli reform-
lar: tartigmaktadir.®® En baga, neredeyse evrensel sigorta siste-

38 Bu tartigmayla ilgili bkz. Mariarosa Dalla Costa, “Women’s Autonomy
and Remuneration for Carework in the New Emergencies,” The Commoner
15 (Kig, 2012), http: /www.thecommoner.org.

39 Nancy Folbre, Lois B. Shaw ve Agneta Stark (der.) Warm Hands in a Cold
Age: Gender and Aging, New York: Routledge, 2007, 164.
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mi saglayan Iskandinav ilkelerini yerlestirmiglerdir. En altta
ise, yaghlik yardiminin ¢ahigilan yil sayisina bagh oldugu ABD
ve Ingiltere gelmektedir. Ancak, her iki durumda da politikala-
rin olugturuldugu yéntem, egitsiz ve cinsiyetci igbslimiinii ve
kadinin toplum ve aile i¢indeki roliiyle ilgili geleneksel beklen-
tileri yansittig i¢in sorunludur. Degigmesi gereken en énemli
alanlardan biri burasidir.

Folbre ayrica, halkin parasim askeri-sanayi kompleksler-
den ve diger yikia1 girigimlerden alarak yagh insanlarin ba-
kimina yénlendirmek i¢in kaynaklarin yeniden dagitilmasi
¢agrisinda bulunmaktadir. Folbre bunun devrim ¢agrisinda
bulunmakla eg deger, “ger¢ek dig1” bir cagr1 gibi gériinebilecegi-
ni kabul eder. Yine de bunu “giindemimize” almamiz gerektigi
konusunda israradir, ¢iinki tim is¢ilerin gelecegi tehlikede-
dir ve bugiin ABD’de oldugu gibi, yaghliklarinda pek ¢ok insam
bekleyen tarifsiz acilara kars1 kér olan bir toplum kendi yiki-
mini hazirlayan bir toplumdur.

Ama bu kérligiin yakin zamanda yok olacagina dair hicbir
isaret yoktur. Ekonomik kriz ad1 altinda, politikacilar hi¢ bu ta-
rafa bakmamakta, her yerde toplumsal harcamalari kesmeye ve
emekli ayliklarini, bakim igine yonelik devlet destekli yardim
da dahil sosyal giivence sistemlerini baltalamaya ugragmakta-
dir. inatla yasamaya devam eden daha yagam dolu ve enerjik
bir yagh niifusun, devlet tarafindan fonlanan emekli aylikla-
rimin kargilanmasim siirdiiriilemez hale getirdigi yéniindeki
takintili gikayet, bir nakarat gibi siirekli tekrarlanmaktadir.
Milyonlarca Amerikalimin 80 yagindan daha uzun yagama ka-
rarlihigim aklinda tutan Alan Greenspan’in, anilarinda Clinton
y6netiminin aslinda finansal bir art1 biriktirdigini fark edince
korktugunu itiraf etmesinin nedeni, muhtemelen budur!*’ An-
cak bu krizden 6nce bile politikacilar yillarca kugaklar aras: bir

40 Alan Greenspan, The Age of Turbulence: Adventures in a New World, New
York: Penguin Press, 2007, 217 [Tiirbiilans Cag1: Yeni Bir Diinya Seriiveni,
Boyner Yayinlari)].
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savag1 yonetmigler, 65 yags tizerindeki kesimin niifus artiginin
sosyal giivence sisteminin ¢6kmesine neden olacag: ve daha
gen¢ kusaklarin omuzlarina édemekte zorlanacaklar borg
yiikledigi hakkinda durmaksizin uyarida bulunuyordu. $imdi
kriz derinlegtikge, yaghlari destekleme ve yagh bakimina kars:
yuritiilen saldir, ister sabit gelirleri 6nemli 6l¢iide azaltan ag:-
r1 enflasyon, ister sosyal giivenlik sistemlerinin kismi 6zelleg-
tirilmesi ya da yiikselen emeklilik yag: seklinde olsun, giderek
artmaktadir. Kesin olan gey, hi¢ kimsenin yaghlarin bakimina
yonelik hiikiimet fonlarinin artirilmas: iddiasinda bulunma-
masidir.?

O zaman, radikal akademisyenler ve aktivistler de dahil
olmak tizere toplumsal adalet hareketlerinin, yaghlarin aley-
hine olacak bir kriz ¢6ziimii 6nerilmesini engellemek ve yash
bakimi sorunundan etkilenen ve genellikle birbiriyle ¢atigma-
l1 bir iligki i¢cinde olan farkli kesimleri, yani bakim ig¢ilerini,
yaghlarin ailelerini ve 6ncelikle yaghlarin kendilerini bir araya
getirebilecek inisiyatifler olugturmak i¢in bu soruna miidahil
olmalidir. Béylesi bir igbirligini yagh bakimiyla ilgili baz1 mii-
cadelelerde zaten goriiyoruz, ciinkii hemgireler ve hastalar,
iicretli bakim iggileri ve yaghlarin aileleri, bir sekilde devlete
kars1 durmak i¢cin daha ¢ok bir araya gelmekte ve yeniden iire-
tim iligkileri antagonist hale geldik¢e, hem iireticilerin hem de
yeniden iiretilenlerin bedel 6dediginin farkindadirlar.

Bu arada yeniden iiretim igi ile bakim iginin “ortaklagma-
s1” devam etmektedir. Simdilerde baz Italyan gehirlerinde,
kurumsallagtirilmaktan kaginan, ailelerine giivenemedik-
lerinde ya da bir bakim ig¢isi tutamadiklarinda ¢abalarini ve
kaynaklarim bir araya getiren yagh insanlar tarafindan “da-
yamigma anlagmalari”na dayanan komiinal yagam bigimleri
olugturulmaktadir. ABD’de, hastalik, ac1 ve yaglhilik deneyimi-
ni ve “bakim igini” toplumsallagtirmay: ve kolektiflegtirmeyi

41 Elizabeth A. Watson ve Jane Mears, Women, Work and Care of the Elderly,
Burlington VT: Ashgate, 1999, 193.
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amaglayan ve bu siirecte hastalik, yaglilik ve ¢liimiin anlamim
yeniden tanimlamaya ve yakalamaya baglayan daha geng poli-
tik kugaklar tarafindan “bakim topluluklar1” kurulmaktadir.*
Ama bu ¢abalarin yayginlagtirilmas: gerekiyor. Tiim bu ¢aba-
lar, giindelik yagamimizin yeniden érgiitlenmesi ve sémiiriiye
dayanmayan toplumsal iligkilerin yaratilmasi i¢in esastir. Yeni
diinyanin tohumlar: “internet iizerinde” atilmayacak; bu diin-
ya kendi aramizda geligtirecegimiz elbirligiyle gerceklesecek
ve bu elbirligi, yagamlarinin en zor anlarinda gereksinim duy-
duklar1 yardimdan ve kaynaklardan mahrum birakilan kigiler
arasinda baglayacaktir - bu mahrumiyet hi¢ giiphesiz toplumu-
muzdaki en yaygin ve gizli igkencedir.

42 “Bakim topluluklari”"nin érgiitlenmesi, bakim topluluklarini “kendini
yeniden iretme” ugraklarinin olusturulmasinda én kogul olarak géren ve
ABD'nin her iki yakasindaki anarsist kolektiflerdeki pek ¢ok kiginin pro-
jesidir. Buradaki model, 19801li y1llarda egcinsel topluluklarda AIDS’in ya-
yilmasina kars1 Act Up tarafindan yiritilen bir dayanigma ¢aligmasidir
ve biitiin engellere ragmen s6z konusu hareketin biyimesinde biyiik bir
dénimnoktasi olugturmugtur. “Bakim topluluklar1” projesi hakkinda bil-
giyi baziinternet sitelerinden (Portland Oregon Dicentra Kolektifi gibi) ve
bu konu hakkinda iiretilmis ¢esitli elektronik dergilerden bulabilirsiniz.
Ayrica bu konuyla ilgili olarak bkz. “The Importance of Support: Building
Foundations, Sustaining Community,” Rolling Thunder: An Anarchist Jour-
nal of Dangerous Living 6, Sonbahar 2008, 29-39.
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KADINLAR, TOPRAK MUCADELELERI
VE KURESELLESME:
ULUSLARARASI Bir BAkIs AcisI (2002)

Somiirgeci giglerin kadinlarin tarim sistemlerini yok et-
meye yo6nelik sistematik ¢abasina ragmen, giiniimiizde diinya
tizerinde tarim ig¢ilerinin ¢ogunlugunu kadinlar olugturmakta
ve dogal kaynaklarin (toprak, ormanlar, sular) kapitalist olma-
yan kullanimi i¢in miicadelenin 6n saflarinda yer almaktadir.
Gegimlik tarimi, topraga ortak erigimi savunan ve topraklarin
istimlak edilmesine kars1 ¢ikan kadinlar, kitlik ve ¢evresel yikim
tehlikesinin ortadan kalkacag), sémiiriiye dayanmayan yeni bir
topluma giden yolu uluslararasi 6l¢ekte inga etmektedir.

Ustiinde ¢alisacak bir parca toprag: bulamazsak, yoksulluktan
nasil kurtulabiliriz? Ekecek topragimiz olsaydi, Amerika Birlegik
Devletleri'nden bize génderilen gidaya ihtiyacimiz olmayacaktu.
Hayir. Kendi gidamiz olacakti. Fakat hiikiimet ihtiyacimiz olan
toprag ve diger kaynaklari bize vermeyireddettigi siirece, iilke-
mizi yoéneten yabancilar her zaman var olmaya devam edecek.!

1 Alinti, Don’t Be Afraid, Gringo: A Honduran Woman Speaks from the Heart:
The Story of Elvia Alvarado, Medea Benjamin (der.) New York: Harper Peren-
nial, 1987, 104 adli eserden yapilmigtur.
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Diinyay: Ayakta Tutan Kadinlar

Gift¢i olmasalard: ya da en azindan yagamin temeli ola-
rak topragin 6nemini hala yiice sayan Amerikal Yerlilerin so-
yundan gelmeselerdi, son zamanlara kadar, toprak ve toprak
miicadeleleriyle ilgili meseleler Kuzey Amerikalilar arasinda bu
kadar ilgi uyandiramazdi. Bir¢ogu i¢in toprak meseleleri, kayip
bir ge¢mige ait gibi gériiniiyordu. Kitlesel kentlesme sonrasin-
da, toprak artik yeniden iiretimin temel araci gibi gériinmiiyor
ve bir zamanlar kendine-yeterli kii¢iik 6l¢ekli tarimla iligkilen-
dirilen giiciin, 6zgiivenin ve yaraticiigin, yeni endiistriyel tek-
nolojiler tarafindan saglandig: iddia ediliyordu.

Sirf bu bellek yitimi, yediklerimizin nereden geldigi, hangi
yiyeceklerin bedenimizi besledigi hangilerinin ise zehirledigi
gibi varolugsumuzla ilgili en temel sorular1 yanitsiz birakan ve
hatta bu sorularin genellikle sorulmadig bir diinya yarattig:
i¢in, bityiik bir kayip olmugtur. Ama kentlilerin topraga duyar-
sizhig1 artik sona eriyor. Tarim iriinlerine genetik miidahale
ve tropikal ormanlarin yok olmasinin gevresel etkisiyle ilgili
kaygilarla birlikte, topragin ozellegtirilmesine karg:1 ¢ikmak
icin silahlanarak ayaklanan Zapatistalar gibi yerli halklarin
miicadeleleri, Avrupa ve Kuzey Amerika’da yakin zamana ka-
dar hala “Ugiincii Diinya” sorunu olarak nitelendirilen “toprak
meselesinin” 6énemine dair yeni bir farkindalik yaratmgtir.

Bu kavramsal degisimin bir sonucu olarak, simdi topragin
modern kapitalizmde hig de ilgisiz bir “iiretim faktérii” olmadig:-
nin farkina vanlmgtir. Toprak, yeryiiziinde milyonlarca insanin
“gida giivencesi’nin temel kaynag olan ge¢imlik kadin emeginin
maddi temelidir. Bu arka plana dayanarak, kadinlarin sadece top-
rag yeniden ele gecirmek icin degil ayn1 zamanda ge¢imlik tarimi
ve dogal kaynaklarin ticari olmayan kullanimini canlandirmak
i¢in diinya ¢apinda yiiriittiikleri miicadelelere bakiyorum. Bu ¢a-
balar, yalmzca milyarlarca insanin yagamim siirdiirebilmesi ka-
dinlarabagh oldugu i¢in degil, aynizamanda kendi yeniden iireti-
mimizin diger insanlara zarar vermedigi ve gezegendeki yagamin
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siirekliligini tehdit etmedigi bir toplum kuracaksak, yapmamiz
gereken degisiklikleri vurguladig i¢in de son derece 6nemlidir.

Kadin ve Toprak: Tarihsel Bir Bakig A¢is1

Kirsal kesim kadar kentsel kesimde de kadinlarin bu diin-
yanin gecimlik ¢ift¢ileri oldugu tartigilmaz, ama él¢iilmesi zor
bir olgudur. Yani aileleri tarafindan (hemen ya da sonradan)
titketilen ya da tiiketilmek iizere yerel piyasalara, 6zellikle
diinya niffusunun bityiitk kisminin yagadig Afrika ve Asya’daki
piyasalara satilan gidalari kadinlar iretir.

Ge¢imlik tarimin 6l¢iimiinii yapmak zordur, ¢iinkii ¢ogun-
lukla iicretlendirilmemis emek tarafindan ve kayit digi ¢iftlik-
lerde yapilir. Dahasi, bu igi yapan kadinlarin ¢ogu, bunu bir is
olarak gérmez. Buna paralelolarak ¢ok iyi bilinen bir diger eko-
nomik olgu daha vardir: evig¢ilerinin sayisini ve yaptiklariigin
degerini 6l¢mek zordur. Piyasa i¢in iiretime yonelik kapitalist
egilim dikkate alindiginda, ev igi, ig olarak goriilmez ve bir¢ok
kigi tarafindan hala “gercek is” gibi diigtiniilmez.

Gida ve Tarim Orgiitii (FAO), Uluslararas: Galigma Orgiitii
(ILO) ve Birlegmig Milletler gibi uluslararas: aktérler, gegcimlik
emegin 6l¢iilmesindeki zorluklar: genelde g6z ardi etmekle bir-
likte, bu 6l¢me iginin kullanilan tanima baglh oldugunu kabul
etmislerdir. Ornegin, “Banglades’te, kadinlarin is giiciine ka-
tilim oram 1985-86’daki Is Giicii Aragtirmasr’na gére %10’du.
Oysa 1989'da s Giicii Aragtirmasi harmancilik, yiyecek ireti-
mi ve tavukquluk gibi belirli faaliyetleri anket formuna dahil
ettiginde, ekonomik faaliyet oran1 %63’ yiikseldi.”

2 Birlesmigs Milletler, The World's Women 1995: Trends and Statistics, New York:
United Nations, 1995, 114. 1988 y1linda, Uluslararas1 Galisma Orgiitii tarim
ve balikgilikla ugragsan gegimlik is¢ileri séyle tanimlamigtir: “kendileri ve
evlerinin ge¢imi i¢in yiyecek, barinak ve asgarigelir saglayan kisiler.” Ancak
bu tanim, “asgari gelir” ve “erzak temin etme” kavramlarinin neye bagl ol-
dugu anlagilmadig i¢in belirsizdir. Dahasi, bu kavramlarin gegerli anlamu,
niyetlerden, 6rnegin ge¢imlik ig¢ilerin “piyasa oryantasyonu”na sahip olma-
malarindan ve gelismis teknoloji ile resmi krediye erigim imkan1 bulama-
diklarii¢in yagadiklari sorunlardan gikarsanmaktadir.
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Demek ki, ulagilabilen istatistiklere dayanarak, ge¢imlik
tarimda kag kiginin 6zellikle de kag kadinin ¢aligtigini tam ola-
rak hesaplamak kolay degildir, fakat azimsanmayacak sayida
kiginin ¢aligtig1 agiktir. Ornegin Gida ve Tarim Orgiitii’ne gére
Sahra alt1 Afrika’da “hane halki tiiketimine ve satiga yonelik
biitiin temel gidalarin %80’ini kadinlar iiretmektedir.” Co-
gunlugu ¢ocuklardan olugan Sahra alt1 Afrika niifusunun 750
milyon kisi oldugu digiiniliirse, yiiz milyondan fazla Afrikal
kadin gecimlik tarimla ugragmak zorundadir.* Feminist slo-
ganin dedigi gibi, “kadinlar gékyiiziiniin yarisindan fazlasim
tutuyor.”

Kapitalist gelismenin, tarim ireticilerinin 6zellikle ka-
dinlarin topraktan ayrilmas: énciiliine dayandig diigiiniiliirse,
gecimlik tarimin israrla devam ediyor olmasinin sagirtica bir
olgu oldugunu kabul etmeliyiz. Bu yalnizca, kadinlarin tarimin
ticarilegtirilmesine direnmek i¢in yurittiikleri muazzam mii-
cadele temelinde agiklanabilir.

Bu miicadelenin kaniti, And Daglarindan Afrika'ya kadar,
somiirgelegtirme tarihi icinde mevcuttur. Yerel seflerin yardi-
miyla Ispanyollarin topraga el koymasina kargilik olarak, on
altinc1 ve on yedinci yiizyillarda Meksika ve Peru’daki kadinlar

3 Gida ve Tarim Orgiitii, Gender and Agriculture, http://www.fao.org/Gen-
der/agrib4-e.htm.

4 Soémiirgeciligin toplumsal ve ekonomik etkileri 6nemli derecede degi-
siklik gosterir, ve bu etkinin bir kism1 dogrudan uygulanan sémiirgeci
kontroliin siiresine baghdir. Hatta kadinlarin ge¢imlik ve sanayiye yéne-
lik driinler iireten tarim faaliyetlerine katihmindaki mevcut farklilikla-
r1, topragin sémiirgeci gii¢ler tarafindan sahiplenilmesinin él¢isi olarak
yorumlayabiliriz. BM ve Uluslararas1 Caligma Orgiti'niin emek giiciine
katilim istatistikleri kullamldiginda ve ge¢imlik tarimla ilgili él¢i soru-
nu akilda tutuldugunda gériiliyor ki, Sahra alt1 Afrika tarim alaninda en
yiitksek kadin emek giicii yiizdesine (%75) sahiptir. Oysa Giiney Asya’da bu
yizde %55, Giineydogu Asya’da %42, Dogu Asya'da %35'tir. Buna kargihik
Giiney ve Orta Amerika’da kadinlarin tarim iretimine katilim yizdesi,
Avrupa’daki “gelismis” bolgelerde goriilen %7 ve %10 arasindaki oranlarla
aymidir. Yani, istihdama katilim oranlari, genel hatlariyla, s6z konusu bél-
gelerde sémiirgeciligin ne kadar siirdigi ile iligkilidir.
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daglara giktilar, yabana isgalcilere direnmek i¢in halki topla-
dilar ve doga tanrilara tapan eskikiiltiirlerin ve dinlerin en sa-
dik savunucular haline geldiler.> Daha sonra, on dokuzuncu
yuzyilda, Afrika ve Asya’da kadinlar, Avrupal sémiirgecilerin
kadinlar1 dagitma ve tarim iglerini erkek isi olarak yeniden ta-
nmimlama girigimlerine kars:1 kadinlara ait geleneksel ¢iftcilik
sistemlerini savunmugtur.

Bagkalarinin yam sira Ester Boserup'un Bat1 Afrika’ya re-
feransla gosterdigi tizere, somiirgeci yetkililer, misyonerler ve
daha sonra da tarim geligtirme uzmanlari, yalnizca, gida tireti-
mi aleyhine ticari tiriinlerin iiretimini dayatmakla kalmamas,
ayni zamanda tarim iglerinin ¢ogunu yapan Afrikali kadinla-
r1 modern tarim sistemlerinden diglamig ve teknik destekten
mahrum birakmigtir. Topraklarin tahsis edilmesinde, evlerin-
de olmasalar bile erkeklere ayricalik tanimiglardir.® Béylece
somiirgeciler ve kalkinmacilar, komiinal toprak sistemlerine
katilan ve bagimsiz ¢ift¢ilik yapan kadinlarin “geleneksel”
haklariniagindirmanin yaninda, kadin ve erkek arasinda yeni
ayrimlar ortaya gikardilar. Sémiirgeci diizende, kadinlar er-
keklere tabi kilan ve ihracata yénelik iiriin iiretiminde kocala-
riyla ucretsiz igbirligi yapmalarinmi saglayan yeni bir cinsiyetci
igboliumii dayatild.

Ama kadinlar, toplumsal konumlarindaki bu kétiilesmeyi
protesto etmeden kabul etmedi. Sémiirge Afrika’sinda kadin-
lar, hitkiimetin ne zaman topraklarim satabileceginden veya
iiriinlerine el koyabileceginden korksalar, isyan ettiler. Kadin-
larin 1958'de Kedjom Keku ve Kedjom Ketinguh’daki (Kuzey-
bat1 Kamerun, daha sonra Britanya yénetiminde) sémiirgeci
otoritelere kars: ¢ikmalari, bu isyanlara bir érnek tegkil eder.
Hitkiimetin, topraklar satiga ¢ikaracagim iddia eden séylen-

5 Irene Silverblatt, Moon, Sun, and Witches: Gender Ideologies and Class in Inca
and Colonial Peru, Princeton, NJ: Princeton University Press, 1987; Federi-

ci, Caliban ve Cadi.
6 Ester Boserup, Women'’s Role in Economic Development, London: George Al-
len and Unwin, 1970, 53-55, 59-60.
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tilere sinirlenen yedi bin kadin siirekli olarak dénemin eyalet
baskenti olan Bamenda'ya yiiriidii ve Ingiliz sémiirge yone-
timine ait binalarin etrafinda kamp kurup iki hafta siiresin-
ce “yiitksek sesle sarki: soylediler ve ses ¢ikararak varliklarim
hissettirdiler.””

Aym bolgede, kadinlar gegimlerini sagladiklari ciftliklerin
bélgedeki seckin erkeklere ya da sémiirgeci yetkililerin siirii
vergisi toplama beklentisiyle sezonluk otlatma hakk: tanidik-
lar1 gogebe Fulanillere ait sigirlar tarafindan talan edilmesine
kargi1 miicadele ettiler. Budurumda da, kadinlarin ses ¢itkarma
eylemi, yetkilileri sorun yaratan meracilara yaptirim uygula-
mak zorunda birakip, plan1 bozguna ugratti. Susan Diduk’un
yazdig gibi,

Eylemlerde kadinlar, ailelerin ve akrabalarin hayatta kalmas: ve
ge¢im ihtiya¢larinin kargilanmasi i¢in miicadele ettiklerini di-
siniiyorlardi. Onlarin tarimsal emegi, giindelik yiyecek iiretimi
i¢in zorunluydu ve &yle olmaya devam ediyor. Kedjom erkekleri
de ge¢miste ve giinimiizde kadinlarin bu rolinin énemini vur-
guluyor. Simdilerde “kadinlar iftciligin ve dokuz ay boyunca ¢o-
cuklarim tagimanin sikintisini gekmiyor mu? Cekiyor, ama onlar
iilke iin iyi olani yapiyorlar” sézleri sik¢a duyuluyor.®?

Afrika'da, 1940’larda ve 1950’lerde kadinlarin, kendile-

7 Susan Diduk, “Women’s Agricultural Production and Political Action in
the Cameroon Grassfields,” Africa 59, no. 3 (1989): 339-40.

8 Susan Diduk “Women'’s Agricultural Production,” 343; 1950'li yillarda
Bat:1 Kamerun’daki kadin ¢iftcilerin miicadeleleri i¢in ayrica bkz. Margaret
Snyder ve Mary Tadesse: “Kadinlar sémiirge zamanlarinda karsilagtiklar
sira dig1 uygulamalara ragmen, ekonomik faaliyetlerini 1srarla siirdiirdiiler.
Bunun bir érnegi, 1950li yillarda Bat:1 Kamerun’'da musir degirmeni toplu-
luklar: olugturmak icin seferber olmalariydi. Zamanla on sekiz bin iiyeden
olusan toplam 200 tane topluluk kuruldu. Ortak mal olan degirmenler kul-
landilar, tarlalarim ¢itle ¢evirdiler ve su depolama birimleri ile kooperatif
ambarlar inga ettiler... Bir bagka deyisle, “kusaklar boyunca kadinlar, gru-
bun iuretkenligini artirmak, sémiirgeci yénetimin doldurmay: bagarama-
dig1 sosyo-ekonomik bogluklar1 doldurmak veya onlan, ailelerine vermek
istedikleri kaynaklardan yoksun birakan politikalar protesto etmek i¢in
birtakim kolektif hareketler yarattilar (Margaret Snyder ve Mary Tadesse,
African Women and Development: A History, Londra: Zed Books, 1995, 23).
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rini ge¢imlik tarimdan uzaklagtiran ihracat iiriinii uygulama-
sina ve kendilerine dayatilan fazla ige kars: direndigi ¢ok sa-
yida benzer miicadele vardi. Sémiirgelestirilmis topluluklarin
ayakta kalmas: agisindan bakildiginda, kadinlarin istlendigi
gecimlik tarimin giicii, somiirgecilik kargit1 miicadeleye, 6zel-
likle Cezayir, Kenya ve Mozambik’teki 6zgiirlitkk gerillalarinin
hayatta kalmasina yaptig1 katkida gériilebilir.® Kadinlar ba-
gimsizhik sonras1 dénemde de, tarimsal kalkinma projelerinde
kocalarinin iicretsiz “yardimcilar1” olarak istihdam edilmeye
karg: miicadele etmigtir. Bu direnigin en iyi 6rnegi, kadinlarin
Senegal Gambia Konfederasyonu'nda, ge¢imlik gida iretimi
aleyhine geligen ticari pirin¢ ekiminde igbirligi yapmaya kargs:
yurittigi yogun miicadeledir.®®

Artik 1960’lar ve 1970’lerdeki tarimsal kalkinma projele-
rinin bagarisiz olmasinin temel nedeni olarak gériilen bu mii-
cadeleler sayesinde, diinyanin bir¢ok bélgesinde oldukea biiyiik
bir gecimlik tarim sektorii, bagimsizlik éncesi ve sonras: hii-
kiimetler kapitalist ¢izgide bir “ekonomik kalkinma”ya bagh
olmasina ragmen, yagamaya devam etmigtir.!

Afrika, Asyave Amerika'daki milyonlarca kadinin ge¢imlik
tarimdan vazge¢meme karari kargisindaki egilim vurgulanmali-
dir; radikal sosyal bilimciler arasinda bile yaygin olan bu egilim,
kadinlarin yurattigi gecimlik tarimin ayakta kalmasin, ulus-
lararas: sermayenin hem yeniden iiretim emeginin maliyetini
ucuzlatma hem de erkek igcileri ticari iiriin yetigtirme ve diger
ticretli iglerde istihdam etmek i¢in “6zgiirlestirme” ihtiyacinin
bir iglevi olarak yorumlanmaktadir. Bu teorinin Marksist sa-
vunucusu Calude Meillassoux, kadinlarin gegime yoénelik ta-

9 Basil Davidson, The People’s Cause: A History of Guerillas in Africa, Londra:
Longman, 1981, 76-78, 96-98, 170.

10 Judith Carney ve Michael Watts, “Disciplining Women? Rice, Mechani-
zation, and the Evolution of Mandinka Gender Relations in Senegambia,”
Signs 16, no. 4 (1991): 651-81.

11 Caroline O.N. Moser, Gender Planning and Development: Theory, Practice,
and Training, Londra: Routledge, 1993.
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rim iretiminin ya da kendi ifadesiyle “ev ekonomisi’nin, evde
ve digsarida kapitalist sektor i¢in ucuz is¢i arzimi garantilemeye
hizmet ettigini ve boylece kapitalist birikimi destekledigini ileri
siirmiigtiir.? Meillassoux’un iddiasina gére, igverenler iicretli ig-
¢ilerin emegine artik ihtiya¢ duymadiginda, hem ¢ocuk bakimi
i¢cin 6deme yapmak hem de igsizlik 6denegi saglamak zorunda
olmadiklar i¢in, Paris’e ya da Johannesburg’a go¢ eden ig¢iler,
kapitalistlere kiralayacaklar: “6zgiir” bir meta saglarlar ve bunu
“koy” deki emek sayesinde yaparlar.

Bu bakis agisindan bakildiginda, ge¢imlik tarimdaki kadin
emegi hitkkiimetler, girketler ve kalkinma ajanslar i¢in bir ar-
tidar, ciinkii tcretli ig¢inin daha etkili bir gekilde sémiiriilme-
sine ve kirsal alanlardan kentsel alanlara siirekli bir zenginlik
aktarimina olanak saglar, ama aslinda kadin ¢ift¢ilerin yagam
kalitesini digiiriir.® Meillassoux, uluslararas: aktérler ve hii-
kiimetlerin, ge¢imlik tarim sektériinii “geligtirmemek” i¢in
gosterdigi ¢abalarin farkindadir. Gegimlik tarim sektoriiniin
kaynaklarinin siirekli kurutuldugunu séyler; yeniden tiretim
emeginin bu bi¢iminin giivencesiz dogasini kabul eder ve bu
giivencesizligin en kisa zamanda nihai bir krize yol agabilecegi
beklentisini tagir.* Fakat ge¢imlik tarim iginin ayakta kalma-
sina yapilan saldiriya ragmen, bu ayakta kalmanin altini ¢izen
miicadeleyi ve bunun é6nemini, toplulugun kapitalist iligkilerin
saldirisina karg: direnme kapasitesinin bakig agisindan gor-
mekte de bagarisiz olur.

Liberal iktisat¢ilarin bakig agisi, tipki kadinlarin iicretsiz
ev i¢i emegini ig olarak gormeyi reddetmesi gibi, “ge¢imlik ig"i

12 Claude Meillassoux, Maidens, Meal, and Money: Capitalism and the Domes-
tic Community, Cambridge: Cambridge University Press, 1975.

13 A.g.e.110-11.

14 So6z konusu kriz biiyiik ihtimalle sundan ibarettir: Eger ev ekonomi-
si iiretken olmayan bir hale gelirse, o zaman gé¢men is¢ileri de yeniden
iretemez, ama agir1 iiretken hale gelirse bir duruma gelirse, o zaman da
emegin maliyetini yiikseltir, ¢linki bu durumda is¢i ticretli ige girmekten
kaginabilir.
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» ..

de “ekonomik olmayan,” “iiretken olmayan” bir etkinlik di-
zeyine indirir. Boylece liberal iktisatgilar, feminist bir tutum
sergiliyormug gibi goriindiiklerinde bile, neoliberal dénemde
yoksullugun evrensel olarak azaltilmas: ve kadinlarin kurtu-
lusunun anahtar olarak “gelir getiren projeleri” bir alternatif
gibi sunarlar.’®

Bu farkh bakig agilarinin géz ards ettigi sey, sirketler ve
hiikiimetler zaman zaman kendi amaglari i¢in kullanma yete-
negine sahip olsalar bile, kadinlarin ve i¢inde yagadiklar: toplu-
luklarin topraga erigimlerinin stratejik 6nemidir. Burada, baz:
Karayip adalarinda (6rnegin Jamaika'da) kélelik déneminde,
ciftlik sahiplerinin kélelere kendileri i¢in iiriin yetigtirsinler
diye toprak verme (“toprak saglama”) uygulamasinin yaygin
oldugu durumla benzerlik kurulabilir. Ciftlik sahipleri bu én-
lemi, kendi iiriinlerini ithal etmekten kaginmak ve ig¢ilerinin
yeniden iiretim maliyetini azaltmak i¢in almiglardir. Ama bu
strateji, daha fazla hareket etme ve bagimsizlik olanag: sun-
dugu i¢in kélelere de avantaj saglamigtir. Baz: tarihgilere gore,
kurtulugtan énce bile baz1 adalarda, bu hareket etme ve bagim-
sizlik gibi avantajlar sayesinde kendi iriinlerinin satigindan
gelir elde eden bir proto-kéylii sinif olugmusgtu.'®

Ge¢imlik emegin sémiirgecilik sonras: kapitalist kullani-
min1 géstermek icin bu benzetmeyi geniglettigimizde, ge¢im-
lik tarimin, milyonlarca ig¢iyi destekleyen 6nemli bir arag ol-

15 Buradaki 6rnek “Diinya Bankasi feministi” olan ve kadinlarin islerine
yé6nelik karmagik bir analiz sunarak kadinlara yaklagimini, kendi tabiriy-
le, “6zgiirliik¢ii” olarak tamimlayan Caroline Moser’dir. Marksist yaklagim
da dahil olmak iizere kadin emegine y6nelik pek ¢ok teorik yaklagim ti-
tiz bir gekilde analiz ettikten sonra, iizerinde ¢aligtig1 vaka aragtirmalar,
iki adet “gelir iiretme” projesi ve “yiyecek i¢in ¢aligmak” taslagi olmugtur
(Gender Planning and Development, 235-38).

16 Barbara Bush, Slave Women in Caribbean Society, 1650-1838, Blooming-
ton: Indiana University Press, 1990; Marietta Morrissey, Slave Women in
the New World (Lawrence: University Press of Kansas, 1989). Ancak ge-
kerin fiyati1 diinya piyasasinda yikselir yiikkselmez, plantasyon sahipleri
kendi tarlalarin1 ekmek i¢in kélelere verdikleri zamam sinirlandilar.
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dugunu, iicretli emekgilere daha iyi kogullarda ¢aligma olanag:
sundugunu, is¢i grevlerinin ve politik eylemlerin siirmesini
sagladigini ve béylece birkag iilkede tcretli sektoriin sayisal
bakimdan ¢ok kii¢itk olmasina ragmen biiyiik bir 6nem kazan-
digim séyleyebiliriz.'’

Komiinal bir ortamda ge¢imlik tarim i¢in kullanilan bir
metafor olan “kéy,” devletin ve sermayenin el koydugu zengin-
ligi yeniden ele gecirmek i¢in bir altyap: sunarak, kadin miica-
delesinde 6nemli bir alan olmugtur. Bu miicadele pek ¢ok bigi-
me biiriinmiig, hitkiimetlere karg1 durdugu kadar erkeklere de
karg1 durmug ve kadinlarin topraga dogrudan erisimini sagla-
yarak onlar1 her zaman gii¢clendirmistir; béylece kadinlar ken-
dilerini ve ¢ocuklarim destekleyebilmisg ve trettikleri tiriiniin
fazlasim satip bir miktar gelir elde edebilmiglerdir. O halde,
kadinlar kentli hale geldikten sonra bile, ailelerini beslemek ve
piyasadan kisinen bagimsiz olmak i¢in, ulagabildikleri herhan-
gi bir toprak pargasini ekmeye devam etmiglerdir.!®

Koy, kadinlar i¢in bir gii¢ kaynag: oldugu ve eski sémiir-
geci diinyada erkek ig¢iler radikal saldirilarla engellenemedigi
ol¢iide, Diinya Bankasi, Uluslararas: Para Fonu (IMF) ve Diin-
ya Ticaret Orgiiti (WTO) tarafindan1980’lerin baglarinda ve
1990’1ar boyunca yapisal uyum ve “kiiresellegme” kisvesi altin-
da koye kars1 savag agilmigtir.?®

17 Federici, “The Debt Crisis”; Ornek i¢in Michael Chege'nin Afrikal iicretli
ig¢iler ve toprak ile ilgili yazdiklarina bakimz: “Pek ¢ok Afrikali emekgi
kirsalda tutunmaya ¢alisiyor; emegin toprak sahipliginden tamamen ya-
bancilagmig varolusu heniiz gerceklesmedi” (“The State and Labour in Ken-
ya” Popular Struggles for Democracy in Africa, Peter Anyang’ Nyong'o (der.)
Londra: Zed Books, 1987, 250). Bu “yabancilasmanin” gerceklesmesinin
sonu¢larindan biri, Afrikal ig¢ilerin grev yapmaya karar verdikleri her
zaman kéylerindeki insanlarla maddi bir dayanigmaya (6zellikle tarla eki-
minde) giivenebilecek olmalaridir.

18 Deborah Fahy Bryceson, Liberalizing Tanzania's Food Trade: Private and
Public Faces of Urban Marketing Policy, 1930-1988, Londra: Zed Books,
1993, 105-17.

19 Diinya Bankasi'nin Yapisal Uyum araciligiyla icretlilere yénelttigi saldi-
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Diinya Bankasz, her yerde var olan yapisal uyum program-
larinin en 6nemli 6gesi olan gegimlik tarimin tahribatim ve
topragin ticarilesgtirilmesinin tegvikini ger¢eklegtirmigtir.?°
1980’lerin sonlarinda ve 1990’larda, yalnizca topraklar ¢itlen-
medi, ayni zamanda Avrupa ve Kuzet Amerika'dan ithal edi-
len “ucuz” gidalar, Afrika ve Asya'nin artik liberallegtirilen (ve
cift¢ilerine destek saglamasina izin verilmeyen) ekonomilerini
istila etti, dahas:1 kadin ciftgileri yerel piyasalardan ¢ikartt.
Bir zamanlar komiinal topraklar olan genis araziler, tarim gir-
ketleri tarafindan devralindi ve ihracata yénelik tarima tahsis
edildi. Sonug olarak, savag ve kitlik, milyonlarca insam teréri-
ze etmis ve anavatanlarindan kagirmigtir.

Tim bunlar ciddi bir yeniden tiretim krizi izlemis ve bu
krizin boyutlar1 somiirge donemindekinden bile biiyitk olmug-
tur. Hatta Giiney Nijerya gibi, bir zamanlar tarimsal iiretkenli-
giile iinli bélgelerde bile simdi yiyecek kitlig: vardir veya yiye-
cekler ortalama bir kiginin kargilayamayacag: kadar pahalidir.
Yapisal uyum programlar: yiiziinden ortalama bir kigi, aym
anda zamlarla, artmayan icretlerle, devaliiasyonla ve sosyal
hizmetlerdeki kesintilerle miicadele etmek zorundadir.?

Iste kadinlarin toprak miicadelesinin 6neminin ortaya
ciktigr yer burasidir. Kadinlar, Diinya Bankasr'nin neoliberal

r1, Meillassoux’un ev ekonomisinin kapitalizm i¢in islevsel oldugu iddia-
sin1 yalanlamakta, ancak yine Meillasoux’un kapitalizmin ev ekonomisini
kontrol edememe ve koruyamamasindan dolay: “nihai” krizinin belli be-
lirsiz gériildigi tahminini dogrulamaktadir (Meillassoux, Maidens, Meal,
and Money, 141).

20 Federici. “The Debt Crisis”; Caffentzis, “The Fundamental Implications”;
Terisa E. Turner ve Leigh S. Brownhill, “African Jubilee: Mau Mau Resur-
gence and the Fight for Fertility in Kenya, 1986-2001," Gender, Feminism
and the Civil Commons: A Special Issue of Canadian Journal of Development
Studies 22, Terisa E. Turner ve Leigh S. Brownhill (der.).

21 “Reel icretler”deki belirgin diigiige ve Nijerya'da yoksulluk oranindaki
artisa bakimz. “Orta gelirli” bir iilke olarak diigiinillen Nijerya'da niifu-
sun %70'i giinlik olarak 1 ABD dolarindan daha az kazanmakta ve %901
ginliikk 2 ABD dolarindan daha az kazanmaktadir (BM Gelisme Programi
istatistiklerinden alintidir).
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rejimi altinda aglikla karg1 karsiya kalan diinya proletaryasinin
temel dayanag) olmugtur. Kimin yagayip kimin 6lmesi gerekti-
gine “piyasa fiyatlarinin” karar verecegini séyleyen neoliberal
iddianin asil muhalifleri kadinlardir ve yagamin ticari olmayan
bir yolla yeniden iiretilmesine pratik bir model sunmuglardur.

Afrika, Asya ve Amerika’da Ayakta Kalmak i¢in

Yiiriitiilen “Kiiresellegme” Kargit:1 Miicadeleler

Kiiresellesme déneminde topraklarin 6zellegtirilmesi, ih-
racat i¢in tarim iiretiminin yayginlagmasi ve gida fiyatlarinin
artmasiyla kargi karsiya kalan kadinlar, yeryiiziindeki en gii¢li
kurumlara kars1 kendileri koruyacak pek ¢ok stratejiye bagvur-
muglardir.

Kadinlarin benimsedigi ilk strateji, kendi toplumlarim
ekonomik uyumun ve kiiresel piyasaya bagimhiligin etkisinden
korumak i¢in gehir merkezlerinde ge¢imlik tarimi yayginlag-
tirmak olmugtur. Buna érnek olarak, 1980’lerin baglarindan
beri, iiriinlerini satip para kazanmak yerine kitlik zamaninda
ailelerine yiyecek saglamay: tercih eden kadinlarin bagkent
Bissau ve diger kentlerde sebze ekip, manyok ve meyve agac
diktigi bahgelerin yer aldig1 Gine Bissau gosterilebilir.?? Yine
Afrika'ya referansla Christa Wichterich, 1990’larda ge¢imlik
kadin tariminin ve kentlerdeki bahgeciligin (“tencere ekono-
misi”) bir¢ok sehirde tekrar canlanmig oldugunu ve bu kentli
cift¢ilerin ¢ogunun alt sinif kadinlardan olugtugunu belirtir:

Dariiselam’da digiik iicret alan memurlarin yagadig: toplu ko-
nutlarin éniinde ¢icek saksilar1yerine soganlar ve kavun agag-
lar1 vardi; Lusaka’nin arKa bahgelerinde ise tavuklar ve muz-

22 Rosemary Gallive Ursula Frank, “Structural Adjustment and Gender in
Guinea Bissau,” Women Pay the Price: Structural Adjustment in Africa and
the Caribbean, Gloria T. Emeagwali (der.) Trenton, NJ: Africa World Press,
1995. Bissau’da kadinlar yagmurlu dénem boyunca bélgenin dis kesimle-
rinde piring ektiler. Yagmursuz dénemde ise daha girisimci olan kadinlar,
yalnizca ev igi titketim i¢in degil aym zamanda satmak amaaiyla sulana-
bilir sebzeler ekmek i¢in daha yakin yerlere erismeye ¢aligtilar (a.g.e., 20).
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lar, Kampala'nin ve 6zellikle besin saglama sisteminin biiyiik
oranda ¢oktiigii Kinshasa’nin ana yollarinin gectigi genig mer-
kezi bolgelerde sebzeler bulunurdu.... Kenya'nin kasabalarin-
da, yolkenarlarina, 6n bahgelere ve bog arazilere hemen misir
ve lahananin en yaygin tiirii sukum wiki ekilmigti.?®

Ama gida iretimini genigletmek i¢in kadinlar daha fazla
topraga erigmek zorundaydi, bu da uluslararas: aktérlerin top-
rak piyasasi yaratma girisimlerini tehlikeye sokuyordu. Isle-
yecek topraga sahip olmak i¢in, diger kadinlar hemcinslerinin
¢ogununun gog ettigi kirsalda kalmay tercih ettiler. Netice iti-
bariyle, ¢ogunlugu tek basina toprag: isleyen kadinlardan olu-
san “koylerin kadinlagmas1” durumu yagandi.?

Ge¢imlik tarim i¢in toprag: yeniden geri kazanmak ve ge-
nigletmek, Bangladegs’te yagayan ve 1992’den beri toprak iggal-
leri gerceklestiren Topraksiz Kadinlar Birligi'nin olusumuna
onderlik eden koylu kadinlar i¢in de 6nemli miicadelelerden
biri haline gelmigtir. Bu dénemde Birlik, toprak sahipleriyle
siddetli catigmalarda yiiz yiize gelerek beg bin aileyi bir yerle-
re yerlegtirmeyi bagarmigtir. Bu bilgiyi edindigim ve Birligin
liderlerinden biri olan Shamsun Nahar Khan Doli’ye gére, is-
gal edilen topraklarin ¢ogu, “bir irmagin ortasindaki toprak
y1ginlarimin olusturdugu ve deniz seviyesinin altinda olan
adaciklarin iizerindedir.””® Banglades yasalarina gére, bu tiir
topraklar, topraksiz ciftgilere tahsis edilmelidir, fakat topra-
gin ticari degerinin giinden giine artmas: yiiziinden, biyiik
toprak sahipleri bu topraklara el koydular. Yine de kadinlar,
kendilerini siipiirgelerle, bambu sopalariyla ve hatta bigaklarla
savunarak biiyiik toprak sahiplerini durdurmak i¢in 6rgiitlen-
diler. Bununla yetinmeyip, toprak sahiplerinin tekneleri ya da
kiralik adamlari adaya yaklagtiklarinda, diger kadinlara haber

23 Wichterich, Globalized Woman, 73.

24 Galli ve Funk, “Structural Adjustment and Gender,” 23.

25 Burapor 2000 yilinda yapilan Prag “Zirvesi”"ndeki sozlii ifadeye dayan-
maktadir.
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vermek i¢in alarm sistemleri kurdular ve boylece saldirganlar
daha adaya ayak basmadan geri puiskiirtebildiler.

Buna benzer toprak miicadeleleri Giiney Amerika'da da
yasanmaktadir. Paraguay’daki Koéyli Kadinlar Komisyonu
(Peasant Women’s Commission-CMC), toprak dagitilmas: ta-
lebiyle Paraguayli Koyliiller Hareketi (Paraguayan Peasant’s
Movement-MCP) ile 1985 .yilinda igbirligi yapmigtir.?® Jo
Fischer’in de belirttigi gibi, CMC, kendi taleplerini destekle-
mek i¢in sokaga dékiilen, kadin sorunlarini programina dahil
edenve “kadinlarin hem ¢ift¢i hem de kadin olarak iki kat ezil-
mesini” kinayan ilk kéyli kadin hareketiydi.?’

Hitktiimetin, Brezilya sinirina yakin ormanlar i¢indeki bii-
yiik arazileri kéylii hareketine hibe etmesi, CMC i¢in déniim
noktas: olmugtur. Kadinlar hibe edilen bu topraklar1 érnek
bir toplum o6rgiitlemenin olanag: olarak degerlendirmis ve
tarlalarda kolektif tarim yapmak iizere bir araya gelmiglerdir.
CMC'nin ilk kurucularindan Geraldina'nin da belirtildigi gibi,

Bizler her zaman, hatta eskisinden daha ¢ok ¢aligiyoruz, ama
artik caligma geklimizi degigtirdik. Diger isler i¢in bize daha
fazla zaman saglayip saglamayacagim anlamak i¢in komiinal
¢aligmayideniyoruz. Ayricabu ¢aligma sekli bize deneyimleri-
mizi ve kaygilarimizi birbirimizle paylagma firsati1da taniyor.
Bu bizler i¢in ¢ok farklibir yagam tarzi. Bundan 6nce, komgu-
larimizin kimler oldugunu bile bilmiyorduk.?®

Kadinlarin toprak miicadelesi, “kentsel gelisme” adi altin-
da ticari konut projeleri tarafindan tehdit altinda olan toplu-
luklarin korunmasini da kapsar. “Iskan,” tarih boyunca gida
iiretimi i¢in gerekli “topragin” kaybini gerektirmigtir. Bu egi-
lime karg: direnigin bir 6rnegi, Kampala (Uganda)'nin Kawaala
semtindeki kadinlarin miicadelesidir. Diinya Bankasi, Kampala
Belediye Meclisi (KCC) ile birlikte 1992-1993 yillarinda insan-

26 Fisher, Out of the Shadows, 86.
27 A.g.e.87
28 A.g.e.98
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larin evlerinin ¢evresindeki ya da yakinindaki tarima elverigli
arazileri yok edecek biiyiik bir konut projesini finanse etmigtir.
Buna kars1 Abataka (Sakinleri) Komitesi'ni kurarak gayretle
orgiitlenen ve neticede Diinya Bankasi'm projeden ¢ekilmeye
zorlayan yine kadinlar olmugtur ve bu hi¢ de sagirtic1 degildir.
Komitenin kadin liderlerinden birine gére;

Erkekler kendilerini geri ¢ekerken, kadinlar hiikiimet yetki-
lileri 6niinde yapilan halk toplantilarinda bir seyler séyleye-
bilmeyi bagarmigtir. Kadinlarin sesi daha ¢ok duyuluyordu,
¢iinkii bu durumdan dogrudan etkilenen onlardi. Kadinlarin
herhangi bir geliri olmadan ayakta kalmas: ¢ok zordur... Bu
kadinlarin ¢ogu ¢ocuklarina bakan kigilerdir ve herhangi bir
gelirleri ve yiyecekleri olmadan ¢ocuklarinabakamazlar... Siz
geliyor ve onlarin huzurunu bozarak gelirlerini ellerinden ali-
yorsunuz; bu durumda kadinlar istediklerinden degil, baski
gordiikleri ve ezildiklerii¢in miicadele edeceklerdir.?®

Aili Mari Tripp, Kawaala semtindeki durumun tek olmads-
giny, buna benzer durumlarin Afrika ve Asya’nin farkh yerle-
rinde rastlandigina dair haberler alindig belirtmektedir.3° Bu
yerlerdeki kéylu kadin 6rgiitleri, kadinlar: ve ailelerini yerle-
rinden etme ve ¢evreyi kirletme tehdidi sa¢an endiistriyel bol-
gelerin gelismesine kars1 ¢ctkmaktadar.

Endiistriyel ya da ticari konut yapiminin artmasi, gehir
merkezlerinde giderek daha ¢ok kadinin bahgeyle ugrasma-
s1 (6rnegin Kampala'da kadinlar, aileleri i¢in gerekli gidanin
%45’ini kendileri yetistirmektedir) baglaminda, kadinlarin ge-
¢imlik tarim yapmasiyla ¢atigma halindedir. Ticari ¢ikarlardan
kaynaklanan saldirilara kars: toprag: koruyan ve “toprak ve

29 Aili Mari Tripp, Women and Politics in Uganda, Oxford: James Currey,
2000, 183.

30 Tripp “Kawaala miicadelesinin pek ¢ok agidan Uganda'da ortaya ¢ikan
baz1 degisikliklerin kiigiik bir 6rnegi oldugu” sonucuna varir (a.g.e., 194).
Benzer miicadeleler, ¢ift¢i kadin érgiitlerinin kendilerini ve ailelerini yer-
lerinden etmekle ve cevreyi kirletmekle tehdit eden sanayi bélgelerinin
gelismesine karg: durduklar Ugiincii Diinya'da verilmistir.
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yasam satilik degildir” ilkesini benimseyenler, tipk: gegmigte-
ki sémiirge istilalarinda oldugu gibi, yine kadinlardir. Kawaala
orneginde, dava konusu olan topraklardaki sakinlerin ¢ogu,
nesillerdir burada oturmaktadir ve akrabalar1 da burada gé-
miilidiir. Bir¢oklar i¢in Uganda’da toprak sahibi olmanin ke-
sin kamit1 budur. Tripp’in bu toprak miicadeleleri hakkindaki
diigiinceleri, benim gimdiye kadar yiiriittiigiim tartigmalarla
alakalidur:

Bu ¢atigmadaki olaylar iizerine durup digindigimizde, sa-
kinlerin ve 6zellikle de kadinlarin toplum seferberligi i¢in sa-
dece Kawaala’'da degil ayn1 zamanda daha genis capta diger
toplum projeleri i¢in bir model tegkil edecek birtakim yeni
normlar yerlegtirmeye c¢aligtiklar1 belirginlesir. Baglangi¢
noktasi olarak; kadinlarin, dullarin, ¢ocuklarin ve yaghlarin
ihtiyaglar: i¢in daha fazla ortak ¢abadan olugan bir vizyona
sahiplerdi ve hayatta kalmalarinin toprakla olan iligkilerine
bagli oldugunubiliyorlardi.3

Kadinlarin ge¢imlik iiretimi savunmalariyla baglantih iki
gelismeden daha bahsetmek gerekiyor. Bunlardan ilki, “gida gii-
venligini” garanti altina almay: ve rekabeti reddeden, dayans-
ma iizerine kurulu bir ekonomiyi siirdiirmeyi amaglayan, kendi-
ne yeterli bélgesel sistemlerin olugturulmasidir. Bu baglamda en
etkileyici 6rnek, Hindistan’da kadinlar tarafindan olugturulan
Kadin Gida Haklar1 Ulusal Birligi'dir. Otuz beg kadin grubu tara-
findan olugturulmusg ulusal bir hareket olan bu birligin en temel
¢abalarindan biri, Hindistan’da hem kirsalda hem de gehirde
yasayan ¢ogu kadin i¢in ¢ok énemli olan hardal tohumu eko-
nomisinin savunulmasi yéniinde kampanyalar yiiriitilmesidir.
Bir ge¢imlik tarim iriini olan bu tohum, genetik olarak degis-
tirilmig soya fasulyelerinin yemeklik yag olarak kullanilmasini
tegvik etmek i¢cin Amerika Birlegik Devletleri temelli ¢ok uluslu
sirketlerin girigimleri tarafindan tehdit edilmektedir.3? Bunun

31 Age.194.
32 Bu girisime, yerel olarak iiretilen ve dagitim yapilan hardal tohumun-
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tizerine Birlik, bu hareketin énciilerinden olan Vandana Shiva
(2000), tarafindan belirtildigi iizere “iftcilerin ge¢im kaynak-
larim1 ve tiiketicilerin kiiltiirel tercihlerini korumak” amaayla
“dogrudan iiretici-tiiketici birliklerini” kurmugtur. Shiva sunlar:
dile getirmektedir: “Soya fasulyesi ithalatin1 protesto ediyoruz
ve genetik olarak degistirilmig soya fasulyesi iiriinlerinin ithala-
tinin yasaklanmasi i¢in ¢agrida bulunuyoruz. Delhi gecekondu-
larindaki kadinlarin s6yledigi sarkidaki gibi “Sarson Bachao, Soya
Bhagaa” ya da “Hardala Evet, Soyaya Hayir.”?

fkinci gelisme ise, diinya ¢apinda kadinlarin, tomruk tica-
retini engellemede ve yakait, ilag ve sosyal iligkilerin yam sira
beslenme ihtiyaglarim1 da karsilayarak insanlarin ge¢imlik
ekonomilerinin temeli olan ormanlar: korumak ya da yeniles-
tirmek i¢in yiriitillen miicadelelerde bag: ¢ekmekleridir. Van-
dana Shiva'nin yazdig: gibi, gezegenin her bir kégesinden gelen
yankilar yansitan ormanlar, “yeryiiziindeki bereketliligin ve
verimliligin en giizel ifadesidir.”** Bu nedenle, ormanlara y6ne-
lik saldirilarin baglamasi, o ormanlardayagayaninsanlar, 6zel-
likle kadinlar i¢in 6liim fermani demektir ve bu yiizden kadin-
lar ormanlar1 yok edenleri engellemek i¢in her seyi yaparlar.
Shiva bu baglamda genellikle Chikpo hareketinden alint1 ya-
par. Bu hareket, Himalayalarin eteklerindeki Garhwal kadin-
larinin 1970’li yillarin ilk dénemlerinde baglattig: ve agaglar
kesmeye gelenlerin 6niine engel olmak i¢in kendi bedenlerini
siper ettikleri harekettir3® Garhwal'daki kadinlar aga¢larin
kesilmesini 6nlemek i¢in seferber olurken, Kuzey Tayland’daki

dan gikarilan yemeklik yagin esrarengiz bir sekilde 41 insanin éliimiine
sebep oldugunun ortaya ¢iktig1 1998 yilinda destek verildi. Daha sonra
hitkiimet satis i¢in bu yagin iretilmesini yasakladi. Ulusal ittifak buna
cevaben olay1mahkemeye tagidi ve tiiketiciler ile iireticileri hikiimetle ig-
birligi yapmamaya ¢agird: (Vandana Shiva, Stolen Harvest: Hijacking of the
Global Food Supply, Boston, MA: South End Press, 2000, 54).

33 A.g.e. 32-33.

34 Vandana Shiva, Staying Alive: Women, Ecology and Development, Londra:
Zed Books, 1989, 56.

35 Age.
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koylerde kadinlar Thai askeri hitkiimetinin destegiyle bir Ja-
pon kagit firmasi tarafindan istimlak edilen ¢iftliklerine zorla
ekilen okaliptiis plantasyonlarini protesto etmiglerdir.3¢ Afri-
ka’daki “Yegil Kugak Hareketi” énemli bir ¢cabadir. Bu hareket,
Wangari Maathailiderligindebiiyiik sehirlerin ¢evresinde yesil
bir kusak olugturma ve 1977 den beri ormanlari tahrip etmeyi,
toprak kaybini, ¢6llesmeyi ve yakacak odun kitligini 6nlemek
icin on milyonlarca aga¢ dikme igini iistlenmigtir.”

Ancak ormanlarin tahrip edilmesine karsi verilen en ¢ar-
pic1 miicadele, tropik bitkilerden olugan batakligin petrol iire-
timi ytiziinden tehdit altinda oldugu Nijer Delta’sinda gériil-
miigtiir. Bu harekete karg1 Ogharefe’de 1984 yilinda baglayan
ve bolgedeki binlerce kadinin denizin, aga¢larin ve topragin
zarar gérmesinin telafi edilmesi talebiyle Pan Ocean'in Uretim
Istasyonu'nu kusattiklar1 miicadele 20 yil siirmiigtiir. Kararli-
liklarim géstermek i¢in kadinlar, eger talepleri dikkate alin-
mazsa, yetkilileri soyunmakla tehdit ettiler. Sirketin yénetici-
si geldiginde bu tehdidi eyleme gegirdiler ve yonetici kendisini
Nijer Delta’sindaki topluluklarin gézleri 6niinde binlerce ¢iplak
kadin tarafindan kugatilmig bulunca, zarar telafi etmek i¢in
talepleri kabul etmek zorunda kald1.3®

Toprak i¢in miicadele 1970’li yillardan beri New York gibi
en umulmadik yerlerde kent bahgesi hareketleri bi¢iminde bii-
yiumeye devam etmigtir. Bu hareket, Lower East Side’daki bog
arsalari temizleyen ve “Yesil Gerillalar” adiyla bilinen bir kadin
grubunun inisiyatifiyle baglamigtir. 1990'l1 y1llarda, gehirler-
de 850 kent bahgesi yapilmig ve pek ¢ok topluluk dayanigmasi
olusturulmustur. Bunlardan bir tanesi “diinya ile yeniden bag-

36 Matsui, Women in the New Asia, 88-90.

37 Wangari Maathai, “Kenya’s Green Belt Movement,” Africa (5.basim), F.
Jeffress Ramsay (der.) Guilford, CT: The Dushkin Publishing Group, 1993.

38 Terisa E. Turner ve M.O. Oshare, “Women’s Uprisings against the Nige-
rian Oil Industry,” Arise! Ye Mighty People!: Gender, Class and Race in Popu-
lar Struggles, Terisa Turner (der.) Trenton, NJ: Africa World Press, 1994,
140-41.
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lant1 kurmak ve ¢ocuklara sokaklarin diginda bir segenek sun-
mak” isteyen bir grup kadin tarafindan baglatilan Greening of
Harlem Dayanmigmasi’'dir. Giiniimiizde yirmi bir érgiitten daha
fazlasinive otuz bahge projesini kapsamaktadir.

Burada, bahgelerin yalnizca sebze ve ¢icek yetigtirmek
i¢in kullamilmadigini, aym1 zamanda topluluklarin olugtu-
rulmasina ve gecekondulagma ile ¢iftlik evleri kurma gibi
miicadeleler i¢cin de bir sigrama tahtasi oldugunu belirtmek
onemlidir. Bu ¢aligma yiiziinden, bahgeler Vali Giuliani'nin
doéneminde tahrip edilmeye baglanmig ve birka¢ senedir bu
hareketin temel zorluklarindan biri de buldozerleri durdur-
mak olmugtur. Son on yilda “gelisme” ad1 altinda yiiz bahge
yok edilmig, kirktan fazlasi1 da buldozerlerle tahrip edilmis-
tir; gelecek yillarda daha ne kadar bahg¢enin tahrip edilecegi
ise endige yaratmaktadir.?* Aslinda atanmasindan bu yana
New York sehrinin gu anki valisi Michael Bloomberg de selef-
leri gibi bu bahgelere karg: bir savag baglatmigtar.

Miicadelenin Onemi

Diinyadaki pek ¢ok sehirde gérdiigiimiiz gibi, sehir sakin-
lerinin en az dértte biri kadinlarin ge¢imlik emegi ile tretilen
yiyeceklere bagimhidir. Ornegin, Afrika'da kasabalarda yaga-
yan insanlarin dértte biri gecimlik gida iiretimi olmadan yaga-
yamaz. Bu durum BM Niifus Fonu tarafindan dogrulanmigtir
ve “sehirlerde yagayan iki yiiz milyon kiginin gida irettigi ve
yaklagik bir milyar kisiye yiyecek destegi sagladig:” iddia edil-
migtir.** Ge¢imlik gida iireticilerinin bityiik b6limiiniin kadin-
lar oldugu digiiniildiigiinde Kedjomlu erkeklerin neden “Evet,
gecimlik kadin ¢ift¢iler insanliga fayda sagliyor” dedikleri an-
lagilabilir. Onlar sayesinde, giinde bir ya da iki dolar kazanan

39 Wilson ve Weinberg, Avant Gardening, 36.

40 A.ge.61.

41 United Nations Population Fund, State of the World Population 2001, New
York: United Nations, 2001.
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koylii ya da kentli milyarlarca insan, ekonomik kriz zamanla-
rinda bile mali anlamda zor duruma diigmemigtir.

Kadinlarin ge¢imlik tarim iiretimi, ge¢imlik iiriin i¢in kul-
lanilacak topraklarin endiistriyel tarim tarafindan azaltilmas:
egilimine, ki yiiksek gida fiyatlarinin ve aghgin temel nedenle-
rinden biri bu egilimdir, kars: ¢ikar. Ayni zamanda, iiretilen g1-
dalarin kalitesi iizerinde denetim hakkini garantiye alip, tiike-
ticileri genetigi degistirilmig tirtinlere ve bocek ilaglarina karg:
korur. Ustelik kadinlarin ge¢imlik tarim iiretimi, endiistriyel
tarimda kullanilan bécek ilaglarinin tarim irinleri tizerindeki
etkilerinin, diinyada 6zellikle kadin ¢iftciler arasinda yiiksek
bir 6liim oranina ve hastaliga neden oldugu bir zamanda, iize-
rinde 6zellikle diigiiniilmesi gereken giivenli bir ¢ift¢ilik yoén-
temdir.*? Bu yiizden ge¢imlik tarim kadinlara kendilerinin ve
ailelerinin sagliklar: ve yagamlar: iizerinde 6nemli bir kontrol
giicii saglamaktadir.®3

Ayrica gecimlik iiretimin, yeni bir toplumun inga edilme-
si i¢in hayati 6nem tagiyan rekabetsiz, dayanigmaya dayal bir
yasam tarzina katki sagladigimi da soyleyebiliriz. Bu, Veronika
Bennholdt-Thomsen ve Maria Mies'in “6teki ekonomi” olarak
adlandirdig seyin ¢ekirdegini olugturur. Bu kavram, “yagami
ve bu gezegende yagami iiretmek ve devam ettirmek i¢in ge-
rekli olan her seyi, 6lii paranin hi¢ bitmeyen birikimine” kars:
“ekonomik ve toplumsal faaliyetlerin merkezine koyar.”*

42 Ornek i¢in bkz. L. Settimi ve digerleri. “Cancer Risk Among Female Agri-
cultural Workers: A Multi-Center Case-Control Study,” American Journal of
Industrial Medicine 36 (1999): 135-41.

43 Veronika Bennholdt-Thomsen ve Maria Mies, The Subsistence Perspective:
Beyond the Globalised Economy, Londra: Zed Books, 1999.

44 A.g.e.5.
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FEMiNizM VE ILKSEL Birikim
DONEMINDE ORTAK OLAN
PoLiTikASI (2010)

Bizim bakig agimiz gezegenin ortakgilarinin [commoner]
bakig acisidir; bedenleriyle, ihtiya¢lariyla, arzulariyla birlikte,
en esash gelenegi hayat: kurma ve siirdiirmede elbirligi olan,
ama bunu, cefa altinda ve birbirinden, dogadan ve nesiller
boyunca yarattigimiz ortak zenginlikten ayrildig: kogullarda
yapmak zorunda olan insanlarin bakig a¢is1.

The Emergeny Exit Collective, “The Great Eight Masters
and the Six Billion Commeners” (Bristol, 1 Mayis 2008)

Hem kadinlarin ge¢imlik islerinin hem de ortak olanlarin, yerli
insanlarin somut varoluguna sagladig: katkilar, sadece benzer
degilaynm zamanda ortak koklere sahip yollardan ideallegtirile-
rek gorilnmez kilinmagtir... Bir bakima kadinlara ortak olanlar,
ortak olanlara ise kadinlar gibi muamele edilmistir.

Maria Mies ve Veronica Benhodt-Thomsen, Defening, Reclai-
ming, Reinventing the Commons” (1999)

Yeniden iiretim toplumsal iiretimden 6nce gelir. Kadinlara do-
kunmak demek, sert kayaya ¢carpmak demektir.
Peter Linebaugh, The Magna Carta Manifesto (2008)
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Girig: neden ortak olanlar

En azindan Zapatistalarin, Meksika'nin ortak topraklarn-
n1 ortadan kaldirmaya yénelik yasay: protesto etmek amaciyla
San Cristobal1 21 Aralik 1993'te ele gecirmelerinden bu yana,
“ortak olan” [the common] kavrami hem uluslararas: diizeyde
hem de ABD’deki radikal Sol i¢cinde, anargistler, Marksistler/
sosyalistler, ekolojistler ve eko-feministlerin iizerinde birlegti-
gibir zemin olarak yayginhik kazanmigtir.!

Bu goriiniigte arkaik diigiincenin giiniimiiz toplumsal ha-
reketlerinde politik tartigmalarinin merkezine taginmasinin
onemli sebepleri bulunmaktadir. Bunlardan 6zellikle ikisini
vurgulamak gerekir. Bir tarafta, kapitalizme alternatif olus-
turmak isteyen radikal hareketlerin ¢abalarini onlarca yildir
baltalamis olan, devrime dair devlet¢i model yok olmustur. Di-
ger tarafta, yagamin ve bilginin her bi¢imini piyasa mantigina
tabi kilan neoliberal girigim, artik denizlere, aga¢lara, hayvan-
lara ve hemcinslerimize nakit bag: olmadan ulagamadigimiz
bir diinyada yagamanin dayattig: tehlike konusundaki farkin-
daligimizi artirmigtir. “Yeni ¢itlemeler”, ¢ogu insanin sona er-
digine inandig ya da 6zellegtirme tehdidiyle karsilagana kadar
deger verilmeyen tiim bir komiinal miilkiyetler ve iligkiler diin-
yasim gériiniir hale getirmigtir.? Yeni ¢itlemeler, ironik bir bi-
¢imde, sadece ortak olanlarin ortadan kalkmadigini degil, aym
zamanda, 6rnegin internet gibi, énceden var olmayan yasam
alanlarinda da olmak iizere, yeni toplumsal elbirligi bi¢imleri-
nin siirekli iiretilmekte oldugunu ortaya koymusgtur.

1 Ingiltere merkezli The Commoner adli elektronik dergi, on yil1 agkin bir
siiredir ortak olanlara dair politikalar ve bunun kuramsal temelleri hak-
kinda ana kaynak haline gelmigtir. (http://www.commoner.org.uk).

2 Bu durumu en iyi gekilde anlatan érnek ise Maine eyaletindeki bir¢ok top-
lulugun Nestle’nin Portland kaynak suyunu siselemek i¢in Maine sularina
el koymasina karg1 yiirittigi micadeledir. Nestle’'ninyaptigibu hirsizlik,
insanlarin bu sularin ve su kanallarinin hayati énem tagidiginin farkina
varmasina saglamig ve onlari bir ortak olan olarak kurmusgtur (Food and
Water Watch, Haziran 2006).
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Bu baglamda ortak olan/lar fikri, bizlere hem Devlet miil-
kiyetine hem de 6zel miilkiyete mantiksal ve tarihsel bir alter-
natif 6nererek, bunlarin kargilikli olarak diglayici oldugu ve
politik olanaklarimizin bunlardan ibaret oldugu kurgusunu
reddedebilmemizi mimkiin kilmigtir. Ayrica bu fikir, radikal
Sol'un olugturmak i¢in ugragtig: elbirligine dayal bir toplu-
mun bir 6ngoériisiinii sunan birlegtirici bir kavram olarak ide-
olojik bir iglev de gormektedir. Bununla birlikte, bu kavramin
yorumlari, ortak olanlar ilkesini tutarh bir politik projeye dé-
niigtiirmek istiyorsak agikliga kavugturmamiz gereken énemli
farklar ve muglakliklar icermektedir.?

Ornegin, bir ortak olani olugturan sey nedir? Buna ¢ok fazla
ornek verilebilir. Toprak, su, hava gibi ortak olanlarimizin ya-
ninda djjital ortak olanlarimiz, hizmetle ilgili ortak olanlarimiz
var; sosyal giivenlik maaglar1 gibi edinilmis haklarimiz sik sik
“ortak olanlar” olarak tamimlandig: gibi, diller, kiitiiphaneler,
gecmis kiiltiirlerin kolektif tirtinleri de ortak olanlar olarak go-
rillmektedir. Ancak anti-kapitalist bir stratejinin olugturulmas:
bakimindan, tiim bu “ortak olanlar” ayn diizeyde midir? Tum
bunlar birbirleriyle uyumlu mudur? Ayrica bunlarin, daha inga
edilmesi gereken bir birligi yansitmamasini nasil saglayabiliriz?

Bu sorular akilda tutarak, bu makalede ortak olanlar po-
litikasina feminist bir perspektiften yaklagmaya ¢aligacagim.
Burada “feminist”, cinsiyet ayrimciligina kargi ve Linebaugh’un
deyisiyle, toplumun tizerine kuruldugu kaya par¢asi olan yeni-
den iiretim igi tizerinde verilen miicadeleyle gekillenen bir ba-
kis agisina géndermede bulunmaktadir. Bu politikay: daha iyi
tanimlamak, bugiine kadar erkek egemenliginde kalmis olan
bir tartismay1 genigletmek ve ortak olan/lar ilkesinin han-
gi sartlar altinda bir anti-kapitalist programin temeli haline
gelebilecegine agiklik getirmek i¢in, bu miidahalenin gerekli

3 Ingiltere’deki hareketleri merkeze alan Turbulence dergisinin son sayusy,
ortak olanlar iizerine yiiriitiilen mevcut tartigmalara dair mitkemmel bir
zemin sunmaktadir (5 Aralik 2009), http://www.turbulence.org.
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olduguna inamyorum. Iki mesele, bu gorevi ozellikle 6nemli
kilmaktadur.

Kiiresel ortak olanlar, Diinya Bankasi ortak olanlan:

flk olarak, en azindan 1990’larin baglarindan itibaren or-
tak olanlar dili Diinya Bankasi ve Birlesmis Milletler tarafin-
dan temelliik edilerek 6zellegtirmenin hizmetine sunulmusgtur.
Soézde biyolojik ¢esitliligi koruma ve “kiiresel ortak olanlar1”
muhafaza etme kisvesi altinda, Diinya Bankas1 yagmur orman-
larini ekolojik rezervlere doniigtiirmiis, buralar, ihtiyaci olma-
yan ama sirf bedelini 6deyebilen insanlara, érnegin eko-tu-
rizm yoluyla, a¢ik hale getirmek i¢in, gecimini bu ormanlardan
saglayan niifuslardan arindirmigtir.* Kendi payimna Birlegmis
Milletler de, sézde insanhigin ortak mirasini korumak adina,
okyanuslara erigimi diizenleyen uluslararasi yasay,, hiikiimet-
lerin deniz sularinin kullanimini tekellere devretmesine izin
verecek gekilde yeniden diizenlemigtir.®

Diinya Bankas: ve Birlesmis Milletler, ortak olanlar fik-
rini piyasa ¢ikarlarina uyarlama konusunda yalmz degiller-
dir. Farklh motivasyonlara cevap verir gekilde, ortak olanlarin
yeniden degerlendirilmesi, ana akim iktisat¢ilar ve kapitalist
planlamacilar arasinda ragbet gormeye baglamigtir. Bu mesele
ve onun tiirevleri olan “sosyal sermaye”, “armagan ekonomile-
ri” ve “6zgecilik” iizerine akademik yazindaki gelisme bu egili-
min bir gostergesidir. Ayrica 2009 yilinda ekonomideki Nobel

4 Konu ile ilgili olarak Ana Isla tarafindan yazilan Who Pays for the Kyoto
Protocol? (2009) adl1 6nemli makaleyi inceleyebilirsiniz. Yazar bu makale-
de, biyogesitliligin korunmasinin, Diinya Bankasi ve diger uluslararasi ku-
ruluslara, “karbon tiiketip” “oksijen irettiklerine” dayanarak, yagmur or-
manlarin ¢itlemeleri i¢in nasil bir bahane olarak hizmet ettigini anlatur.

5 1994 Kasim ayinda yiiriirlige giren Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Séz-
lesmesi, iki yiiz mil agikta bir sinir getirerek, iilkelerin kullanabilecekleri,
yo6netebilecekleri ve balik yatagindan tutun da dogal gaza kadar kaynaklari-
n1koruyabilecekleri bir Simirlanmig Ekonomik Bélge tanimlar. Bu sézlegme
ayn1 zamanda deniz altindan petrol, dogal gaz vb. kaynaklarin ¢ikarilmasi-
na ve sonugta elde edilen yararin kullanimina yénelik diizenlemeler getirir.
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Odiili’niin bu alanin énde gelen sézciilerinden, siyaset bilimci
Elinor Ostrom’a verilmesi de bu egilimin resmi olarak tanin-
masi anlamina gelmigtir.

Kalkinma planlamacilar: ve politika yapicilar, uygun ko-
sullar altinda dogal kaynaklarin kolektif yénetiminin 6zelleg-
tirmeden daha verimli ve daha az ¢atigmali olabilecegini ve
ortak olanlarin piyasa i¢in tiretir hale getirilebilecegini keg-
fetmiglerdir.” Ayrica sonuna kadar gétiiriildiigiinde, toplumsal
iligkilerin metalagmasinin, kendi kendini sekteye ugratan so-
nuglara yol agtigini fark etmiglerdir. Neoliberalizmin tegvik et-
tigi sekilde, meta biciminin toplumsal fabrikanin her késesine
yayilmasi, kapitalist ideologlar i¢in ideal bir limittir, fakat bu,
kapitalist sistemin uzun dénemde yeniden iiretimi bakimin-
dan yalmizca gergeklegtirilemez degil ayn1 zamanda istenme-
yen bir projedir. Kapitalist birikim, yapisal olarak, tipk: igve-
renlerin iggiiciiniin yeniden iretimi i¢in dayanmakta olduguy,
kadinlar tarafindan saglanan iicretsiz emek gibi, piyasaya ait
olmayan digsalliklar olarak gériinmesi gereken devasa emek ve
kaynaklar alaninin serbest temellitkiine dayanur.

O halde, Wall Street “finansal erimesi’nden uzun zaman
once, bircok ekonomist ve sosyal kuramcinin yagamin tiim alan-
larinin piyasalagmasinin piyasanin iglerligine zarar verdigi ko-
nusunda uyarmasi hi¢ de tesadiifi bir durum degildir. Cinki,
iddialarina gore, piyasalar da itimat, giiven ve armaganlagmak
gibi parasal olmayan iligkilere dayanir.® Kisacas: sermaye “ortak
yarar"in ustiinliiklerini 6grenmektedir. Yiiz elli yi1ldan fazla bir

6 Wikipedia tarafindan tanimlandig) iizere, Ostrom’un ¢aligmas: ortak su
kaynaklarina odaklanir ve “uzun vadelisiirdiriilebilir kaynak kullaniminm
saglamak i¢in insanlarin eko-sistemle nasil etkilesimde oldugunu vurgu-
lar.”

7 Bukonuylailgili bkz. Celestus Juma, In Land We Trust (1996). Juma’'nin bu
caligmas, kapitalist gelisme ve girisimler baglaminda, komiinal miilkiyet
iligkilerinin etkililigi iizerine yapilan ilk bilimsel ¢aligmadar.

8 David Bollier, Silent Theft. The PrivatePlunder of Our Common Wealth (Lond-
ra: Routledge, 2002).
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suiredir serbest piyasa ekonomisinin kapitalist yayin organiolan
Londra merkezli Ekonomist bile 31 Temmuz 2008 tarihli sayisin-
da, temkinli bir gekilde bu koroya katilmigtir. Dergi, “yeni ortak
olanlar ekonomisi’nin “heniiz emekleme devresinde oldugunu”
yazarak goyle devam etmektedir: “Hipotezlerinden emin olmak
icin daha ¢ok erkendir. Fakat yine de, politika yapicilarin alabi-
lecekleri tiim yardimlara ihtiya¢ duydugu, internet, fikri haklar
ya da uluslararas: kirliligin yénetimi gibi sorunlar hakkinda dii-
sinmenin faydal bir yolu olabilir.” O halde ortak olanlar iize-
rine soylem olugtururken, kriz i¢indeki kapitalist simfin ken-
disini, 6rnegin gezegenin koruyucusu gibi goriinerek, yeniden
toparlamasina izin vermemeye dikkat etmeliyiz.

Hangi ortak olanlar?

Ikinci bir mesele, uluslararasi kurumlar, ortak olanlar
piyasa i¢in iglevli hale getirmeyi 6grenirken, ortak olanlarin
kapitalist olmayan bir ekonominin nasil temeli haline gelebi-
lecegi sorusunun heniiz yanitsiz olmasidir. Peter Linebaugh’un
caligmasindan, ézellikle The Magna Carta Manifesto’dan (2008)
biliyoruz ki ortak olanlar, sinif miicadelesi tarihini giiniimiize
baglayan silsileyi olusturur ve igin ash ortak olanlar i¢in mi-
cadele etrafimizda her yerde siirmekte olan bir miicadeledir.
Maine eyaletinde yasayanlar sularim ve balikqilik iiriinlerini
korumak i¢in miicadele ediyor. Appalachia bslgesinin sakinleri
ise kémiir ¢ikaran agik maden ocagi isletmecilerinin tehdidi al-
tindaki daglarimi korumak i¢in érgiitleniyorlar, agik kaynak ve
ozgir yazihim hareketleri bilginin metalagmasina kars: gelir-
ken yeni iletigim ve elbirligi alanlar: agiyorlar. Bunlarin yanin-
da, Chris Carlsson’'un Nowtopia’sinda bahsettigi tizere, Kuzey
Amerika’da insanlarin yaratmis oldugu gériiniir olmayan ¢ok
sayida topluluk [community] ve tiirli ortaklagma [commoning]
etkinlikleri var.’® Carlsson’un gosterdigi gibi, para/piyasa eko-

9 Economist (2008).
10 Chris Carlsson, Nowtopia, Oakland, CA: AK Press, 2008.
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nomisi radar1 altinda serpilmekte olan “sanal ortak olanlarin”
ve toplumsallik bi¢imlerinin iiretimine ¢ok fazla yaraticihk
vakfediliyor.

En 6nemlisi ise, bilhassa Afrika, Karayip ya da Birlegik
Devletler’in giineyinden gelen gé¢men topluluklarin ¢abalar
sayesinde, 1980’ler ve 1990’larda tiim iilkeye yayilmis olan
kent bahg¢elerinin™ olugumudur. Bu bahg¢elerin 6éneminden
ne kadar bahsedilse azdir. Kent bahgeleri, yiyeceklerimizin
iiretiminin kontroliinii yeniden ele gecirecek, ¢evremizi iyi-
lestirecek ve gegimimizi saglayacaksak olmazsa olmaz olan
rurbanizasyon®? siirecinin 6éniinii agmigtir. Bu bahgeler yiyecek
teminatimin bir kaynagindan 6te geylerdir. Bunlar ayni zaman-
da toplumsalligin, bilgi iiretiminin, kiiltiirel ve kugsaklararas:
miibadelenin kaynagidir. Margarita Farnandez'in New York’un
bahgeleri tizerine yazarken dile getirdigi gibi, kent bahgeleri in-
sanlarin sadece toprag: islemek i¢in degil, birlikte kagit oyna-
mak, diigiin yapmak, bebeklerin diinyaya gelisini ya da ¢ocuk-
larimin dogum giiniinii kutlamak i¢in bir araya geldigi yerler
olarak, “topluluk baglarim giiclestiren yerlerdir.”** Bu bahgeler-
den bazilarinin semt okullariyla da ortaklig: vardir ve okuldan
sonra bu bahgelerde ¢ocuklara ¢evre egitimi verilir. Bu bahgeler
aynizamandaAfrikameyvelerive tarim pratiklerinin Karayip-

11 1lk kez yiiz yih agkin bir siire 6nce Almanya'da tesis edilmeye baglanan
bu bahgelere gériildiikleri iilkelerde ve ¢esitli dénemlerde farkl isimler
verilmigtir. Almanya'da énceleri Armengarten, Schrebergarten, Arbeitergar-
ten isimleriyle bilinen kii¢iik kent bah¢elerine giiniimiizde Kleingarten ad1
verilmektedir. Ingiltere'de Guinea Garden, Allotment Garden ve Hobby Gar-
den, Amerika Birlegik Devletleri'nde ise Street Garden ve Community Garden
isimleriyle anilmaktadir. (¢.n.)

12 Rurbanizasyon (rurbanisation), kentsel hayat tarzina uygun faaliyetle-
rin, altyap1 donanimlarinin ve yerlesim gekillerinin kirsal alanda yayilma-
s1 olgusudur. (¢.n.)

13 Bkz. Margarita Fernandez, “Cultivating Community, Food and Empo-
werment,” (Proje Dersi i¢in hazirlanmig, yayimlanmamis metin, 2003),
23-26. Kent bahgeleri iizerine yapilmig ilk ve 6nemli ¢caligma, Weinberg
ve Wilson, Avant Gardening: Ecological Struggle in the City & the World (1999)
adli¢aligmadar.
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lilerinkilerle melezlestigi, “farklh kiiltiirel pratiklerin aktarimi
ve karsilagmasi i¢in bir ortam”dir.**

Bunlarlaberaber, kent bahgelerinin en 6nemli 6zelligi tica-
riamaglardan ziyade komguluk titketimi i¢in tiretmeleridir. Bu
ozelligi, bu bahgeleri, Maine Eyaletinin “Lobster Kiyisi"ndaki
balik¢ilarda oldugu gibi ya piyasa i¢in iireten ya da agik alanla-
r1 muhafaza eden arazi kooperatiflerinde oldugu gibi piyasaya
getirilen yeniden iiretici ortak olanlardan ayirir.”® Ancak sorun
su ki, bu kent bahceleri kendiliginden bir taban girigimi olarak
kalmig ve ABD’deki hareketlerin bu bahgelerin varligini genis-
letmek ve topraga erigimi miicadelenin kilit bir alam1 haline
getirmek yoniindeki ¢abalari sinirh kalmigtir. Daha genel ola-
rak bakildiginda, savunulan, gelistirilen ve ugruna miicadele
edilen, giderek artan bu ¢ok sayidaki ortak olanin, yeni bir iire-
tim tarzinin temelini olugturacak gekilde kaynagmig bir biitiin
olarak nasil bir araya getirilebilecegi, Sol’'un heniiz daha éniine
koymadig bir soru olarak durmaktadr.

Negri ve Hardt tarafindan Imparatorluk (2000), Cokluk
(2004) ve daha yakin zamanda Ortak Zenginlik’te (2009) 6ne
siiriilen teori, buna bir istisna olugturur. Bu teoriye gére, ortak
olan ilkesi iizerine kurulmus bir toplum, bilginin enformatik-
lesmesinden halihazirda gelismektedir. Uretim, internet ara-
ahgiyla, agirhikh olarak bir bilgi iiretimi haline geldikge, icer-
me ya da diglama kurallarim tanimlama probleminden kag¢an

14 Age.

15 Bununla birlikte Maine’de balik¢ilik alanindaki “ortak olanlar” son za-
manlarda ironik bigimde “avlanma pay:” olarak adlandirilan ve koruma ad:
altinda megrulagtirilan yeni bir 6zellegtirme politikasinin tehdidi altinda-
dir. Kanada ve Alaska’da zaten uygulanan bu sistem sayesinde, yerel yéne-
timler avlanabilecek balik miktarin1 simirlandirmakta ve avlanan balik mik-
tarindan alinacak bireysel paylar1 ge¢mis yillarda avlanan balik miktarlarim
esas alarak belirlemektedir. Bu sistem kii¢iik, bagimsiz balikgilar, kendi
paylarini en kisa zamanda en yiiksek teklif veren firmalara satmaya mecbur
birakarak onlarin sonunu hazirlamigtir. Maine’deki balik¢1 topluluklari ara-
sinda artik bu uygulamalara kars: protestolar yiikseliyor. Bkz. “Catch Shares
or Share-Croppers?” Fishermen's Voice, 14, no. 12 (Aralik 2009).

236



Feminizm ve Ilksel Birikim Déneminde Ortak Olan Politikasi

bir ortak alan olugmaktadir, ¢iinkii erigim ve kullanim nette
mevcut olan kaynaklarin sayisimi azaltacagina ¢ogaltmaktadar.
Bu, zenginlik tizerine kurulmug bir toplumun imkanina igaret
etmektedir. Bu durumda “coklugun” éniinde kalan tek engel,
biiyiik ihtimalle, iiretilen zenginlige kapitalist bir bicimde el
konulmasinin nasil énlenecegidir.

Bu teorinin cazipligi, “ortak olan”in olugumunu, kuru-
lu oldugu haliyle igin ve iiretimin 6érgiitlenmesinden ayirmak
yerine ona ickin olarak gériiyor olmasidir. Bu teorinin siniri,
bilgisayarlarin, hilihazirdaki 6rgiitlenmeleri i¢inde toplumsal
ve ekolojik olarak son derece yikici olan ekonomik etkinliklere
-veri didikleme, mikrogip ve nadir toprak iiretimi- bagh oldugu
gercegini gézden kagirarak, internetin dayandig dijital tekno-
lojinin maddi temelini sorgulamiyor olusudur.!® Ustelik bilim,
bilgi iiretimi ve enformasyon iizerine vurgusuyla bu teori giin-
delik hayatin yeniden iiretimi meselesinin iizerinden atlamak-
tadir. Ne var ki bu, halihazirdaki ortak olanlarin sundugu ola-
naklardan ve bunlarin, iicretli emege bagimliliga ve kapitalist
iligkilere tabiyete direnmemize izin verecek yeniden iiretim
bigimlerinin yaratilmasi bakimindan tagidig: potansiyellerden
daha ¢ok, ortak olanlarin varhiginin bi¢imsel énkogullarina
odaklanan, bir biitiin olarak ortak olanlar iizerine séylem igin
de gegerlidir.

Kadinlar ve ortak olanlar

Bu baglamda ortak olanlara feminist bir bakig a¢is1 6nem-
li hale gelmektedir. Bu bakis a¢isi, tarih boyunca ve gimdi de
yeniden iiretim iginin baglica 6zneleri olarak kadinlarin, ortak
kaynaklara erigime erkeklere gére daha bagimh olduklarinin ve
bunlarin savunulmasina kendini en ¢ok vakfedenlerin de ka-

16 Ornegin kisisel bilgisayar iiretmek i¢in otuz i bin litre su ve on bes
ile on dokuz bin ton malzeme gerektigi hesaplanmigtir. Bkz. Saral Sarkar,
Eco-Socialism or Eco-Capitalism? A Critical Analysis of Humanity's Fundamen-
tal Choices, Londra: Zed Books, 1999, 126.
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dinlar oldugunun farkina varilmasiyla baglar. Caliban ve Cadr'da
(2004) dile getirdigim gibi, kapitalist gelismenin ilk safhasinda
hem Ingiltere’de hem de “Yeni Diinya”da toprak citlemelerine
kars1 verilen miicadelede kadinlar 6n saflardayd: ve Avrupa kay-
nakli sémiirgelestirmenin yikmaya ¢aligtig1 komiinal kiiltiirle-
rin en sadik savunucular1 da kadinlar olmuglardi. Peru’da Ispan-
yol istilacilar kéylerinin kontroliinii ele ge¢irdiginde, kadinlar
daglara kagarak varligini bugiin bile siirdiirmekte olan kolektif
yasam bi¢imlerini yeniden yarattilar. Diinya tarihinde on altina
ve on yedinci yiizyillarin, kadinlara yénelik en siddetli saldiriya,
kadinlarin cadiilan edilerek zulme ugratilmasina taniklik etme-
si tesadiif degildir. Bugiin, yeni bir {lksel Birikim siirecinin kar-
sisinda, kadinlar doganin tiimden ticarilegtirilmesinin éniinde
engel olan temel toplumsal giictiir. Kadinlar diinyanin gegimlik
ciftgileridir. Diinya Bankas: ve diger kuruluglarin, yaptiklariigle-
ripiyasa i¢in iiriin iiretmeye y6nlendirmeleri i¢in kadinlari1ikna
¢abalarina ragmen, Afrika’da insanlarin tiikettigi besinin yiizde
seksenini kadinlar iiretmektedir. Toprak erigiminden mahrum
kalmanin reddi o kadar giigliidiir ki, sehirlerde, bir¢ok kadin
kamu arazilerinde parselleri ele gecirmekte, bos arsalara misir
ve manyok!” ekmektedir. Bu siire, Afrika gehirlerinin kentsel
gorinimiini degistirmekte ve kent ile kir arasindaki ayrimi
yok etmektedir.’® Hindistan’da ise kadinlar zarar gérmiis orman
alanlarim eski hallerine getirmis, agaclara bekgilik yapmis ve
birlik olup agaglar1 kesmek isteyenleri kovalamig, maden ¢ikar-
ma faaliyetleri ve baraj yapimlarina kars: set olugturmugtur.’®

17 Manyok, bol nigastali kéklerinden besin olarak yararlanilan tropik bir
bitkidir. Anayurdu Giiney Amerika olan bu bitki (Manihot esculenta) 1.0.
2500'den beri bilinmekte ve yetigtirilmektedir. (¢.n.)

18 Silvia Federici, “Women, Land Struggles, and the Reconstruction of the
Commons,” WorkingUSA: The Journal of Labor and Society 14, nol (Mart
2011): 52.

19 Vandana Shiva, Staying Alive: Women, Ecology and Development (Lond-
ra: Zed Books, 1989); Ecology and The Politics of Survival: Conflicts Over
Natural Resources in India (New Delhi/Londra: Sage Publications, 1991),
102-17; a.g.e., 274.
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Kadinlarin yeniden iiretim araglarina dogrudan erigim
i¢in verdigi miicadelenin diger yiizii, Ugiincii Diinya ilkelerin-
de -Kambogya'dan Senegal’e kadar- para kaynaklar olarak is-
lev goren kredi kurumlarinin olusumu olmugtur.?’ Afrika’nin
bazi bolgelerindeki adiyla “tontinler”, bankaya erigimi olmayan
kigilere ya da gruplara nakit para saglayan, sadece giiven iligki-
sine dayali olarak igleyen 6zerk, 6zyonetime dayali ve kadinlar
tarafindan olugturulan banka sistemleridir. Bu yéniiyle tontin-
ler, Diinya Bankas: tarafindan desteklenen, (Nijerya’da oldu-
gu gibi) bor¢larini geri 6deyemeyen kadinlarin fotograflarinin
kamusal alanlarda afige edilmesi yiiziinden bazilarinin intiha-
ra siiritklenmesine yol agacak kadar vahim sonuglar doguran,
utang temelinde igletilen mikrokredi sistemlerinden tamamiy-
la farkhdir.2

Ayrica kadinlar, hem yeniden iiretimin maliyetinin ekono-
miklegtirilmesinin hem de her birini yoksulluk, devlet gidde-
ti ve erkeklerin siddetinden koruyan bir ara¢ olarak, yeniden
iretim emegini kolektiflestirme ¢abasina énciilitk etmiglerdir.
Bunun ¢arpic1 6rneklerinden biri, $ili ve Peru’da, agir1 enflas-
yon yiiziinden tek bagina mutfak aligveriginin maliyetini kar-
silamanin miimkiin olmadig1 1980’lerde kadinlarin kurmus ol-
dugu ola komiinleridir (ortak mutfaklar).?? Ortaklaga yeniden
aga¢landirma ve topraklarin tekrardan tarima elverigli duru-
ma getirilmesinde oldugu gibi, bu pratikler de komiinal bagla-
rin hala gii¢lii oldugu bir diinyanin ifadesidir. Bununla birlikte,
tiim bunlan politika 6éncesi,“dogal” bir gsey ya da “gelenegin”
bir iriinii olarak degerlendirmek yanhs olur. Aslinda Leo
Podlashuc’'un “Ortak Olanlar1 Koruyan Kadinlar1 Korumak”
adh ¢aligmasinda belirttigi tizere, bu miicadeleler kolektif bir
kimlik geligtirir, evde ve toplulukta bir karsi-gii¢ olusturur ve

20 Leo Podlashuc, “Saving Women: Saving Commons,” Eco-Sufficiency and
Global Justice: Women Write Political Ecology, Ariel Salleh (der.) (New York,
Londra: Macmillan Palgrave, 2009).

21 Ousseina Alidouile réportaj.

22 Fisher, Out of the Shadows, 1993; Andreas, Why Women Rebel.
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bize ¢ok sey 6gretecek olan bir kendini degerli kilma ve kendi
kaderini tayin etme siirecinin 6niinii agar.

Bu miicadelelerden ¢ikarilacak ilk ders, yeniden iiretimin
maddi araglarinin “ortaklagmasinmin”, kolektif bir ¢ikarin ve
kargilikli baglarin yaratilmasinin temel mekanizmasi oldugu-
dur. Bu aym1 zamanda, ister ordu, ister genelev isterse ¢aligma
sartlarinin ¢ok koétii oldugu igyerlerinde olsun, koélece bir ya-
sama kars1 direnigin ilk hattidir. Kuzey Amerika'da yagayan
bizler agisindan, ¢ikarilacak diger bir ders ise sudur: Kaynakla-
rimiz1 birlestirerek, topraklarimizi ve sularimiz geri alarak ve
bunlari ortak olan haline getirerek, yeniden iiretimimizi, diin-
ya piyasas: i¢inde diger yerlerdeki pek ¢ok insanin miilksiizles-
tirilmesinden sorumlu olan meta akiglarindan koparmaya bas-
layabiliriz. Ge¢im kaynaklarimizi sadece diinya piyasasindan
degil ayn1 zamanda diinya piyasasinin hegemonyasinin dayan-
dig1 savas makinesi ve hapishane sisteminden de kurtarabili-
riz. Dahasi, dayanma kapasitemizi, alabilecegimiz riskleri si-
nirlayan, hareket i¢indeki iligkilerimizi ¢ogunlukla darlagtiran
soyut dayanigmanin 6tesine gegebiliriz.

Hi¢ siiphesiz bu, ABD'nin her yerinde, ilk Amerikalilardan
baglayarak arazilerin islahiyla ilgilenen biitiin topluluklarla
beraber, uzun bir biling yiikseltme, kiiltiirleraras: miibadele ve
koalisyonlar olusturma siireciyle bagsarilabilecek ihtiya¢ duyan
zorlu bir gorevdir. Bu gérev, igne deliginden iplik gecirmekten
daha zor gériinse bile, otonomi alanimiz: genigletmenin, kapi-
talist birikimi beslemeye son vermenin ve yeniden tiretimimi-
zin diinyanin diger ortak¢ilar: ve ortak olanlar: pahasina ger-
ceklegmesini kabul etmeyi reddetmenin tek koguludur.

Feminist yeniden ingalar

Bu gérevin neleri gerektirdigi, Maria Mies tarafindan et-
kili bir bicimde agiklanmaktadir. Mies, kapitalizmdeki toplum-
sal igbéliimiiniin ayirmis oldugu seyi tekrar birlestirmek i¢in,
ortak olanlarin iiretiminin en basta giindelik yasgamimizda
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kokli bir déniigiimii gerektirdigini dile getirir. Clinkii tiretimin
yeniden iiretim ve titketimden koparilmasi, yedigimizin, giy-
digimizin ve ¢aligirken kullandigimizin hangi kosullar altinda
tiretildigini, bunlarin toplumsal ve ¢evresel bedelini ve neden
oldugumuz israfin ceremesini ¢eken niifusun kaderini géz arda
etmemize neden olmaktadir.?®

Bagka bir deyisle, kapitalizmde toplumsal igbélimiiniin
orgiitleniginin yikia bi¢cimlerinden kaynaklanan, eylemleri-
mizin sonuglan s6z konusu oldugunda takindigimiz siirekli
inkar ve sorumsuzluk tavrini agmamiz gerekiyor. Kisacasy,
yasamimizin iiretimi kaginilmaz bir bigimde bagkalari i¢in bir
o6lim haline geliyor. Mies'in de igaret ettigi gibi, kiiresellesme,
iiretilen ile tiiketilen arasindakimesafeyi daha da genigleterek
ve boylece goriiniigte artan kiiresel kargilikl baghhga ragmen,
yedigimiz yemekte, kullandigimiz petrolde, giydigimiz giysi-
de, iletigim i¢in kullandigimiz bilgisayardaki kan karsisindaki
kérligimiizii daha da gsiddetlendirerek bu krizi daha da kéti-
legtirmektedir.?*

Ortak olanlarin yeniden ingasinda, feminist bakis agisinin
bize bir geyler 6gretebilecegi yer tam da bu unutusun agilmasi
noktasidir. Yagamlarimizi ve yeniden iiretimimizi bagkalari-
nin acilar izerine kurmaysi, kendimizi onlardan ayr tutmay:
reddetmedikge, hicbir ortak olan miimkiin degildir. Aslinda
“ortaklagma’nin bir anlami varsa, bu, kendimizin bir ortak
ozne olarak iiretimi olmalidir. “Topluluk olmadan ortak olan
olmaz" sloganinmi tam da béyle anlamamiz gerekir. Fakat “top-
luluk” derken etrafi ¢evrilmig, kapal bir gerceklik, dini ve et-
nik temele dayah topluluklarda oldugu gibi, kendilerini diger-
lerinden ayiran 6zgiil ¢ikarlarin bir araya getirdigi bir insanlar
grubu kastedilmemektedir. {ligkilerin bir niteligi olarak, bir
elbirligi ve de birbirine, yeryiiziine, ormanlara, denizlere ve
hayvanlara karg: sorumluluk ilkesi olarak topluluk.

23 Bennholdt-Thomsen ve Mies, The Subsistence Perspective, 141.
24 Age.
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Elbette, boyle bir toplulugun yaratilmasi, giindelik yeniden
iretim igimizin kolektiflesmesi gibi, sadece bir baglangi¢ olabi-
lir. Bu, 6zellegtirmeye karg: yiriitiilen kapsaml kampanyalarin
ve ortak zenginligimizin yeniden kurulugunun yerini tutacak
bir sey degildir. Yine de, kolektif y6netisim i¢in egitim siirecimi-
zin ve tarihin ortak bir proje olarak tammnmasimin (kapitalizmin
neoliberal dsneminin temel zayiat1) asli bir par¢asidir.

Bu yiizden, ABD’de on dokuzuncu yiizyiin ortalarindaki
iitopik sosyalist deneyimlerden, on dokuzuncu yiizyil sonlar:
ve yirminci yiizyiin baglarinda “materyalist feministlerin” ev
i¢i emegi ve boylece de kolektif ev idaresi yoluyla evi, mahalleyi
yeniden 6rgiitleme ve toplumsallagtirma yéniindeki girigimleri-
ne (1920’de “Red Scare”in?® son verdigi ¢abalara) uzanan zengin
feminist gelenegimizi yeniden canlandirarak, ev iginin komii-
nallegtirilmesi/kolektiflestirilmesini politik giindemimize dhil
etmeliyiz.?® Bu pratikler ve eski feministlerin yeniden iiretim
emegini, insan etkinliginin, olumsuzlanmasi degil devrimcileg-
tirilmesi gereken 6nemli bir alani olarak ele alma konusundaki
becerileri, yeniden digiiniilmeli ve degerlendirilmelidir.

Yagamanin kolektif bi¢imlerini yaratmak icin énemli se-
beplerden biri, insanin yeniden iiretiminin yeryiiziindeki en
emek yogun is olup biiyiik oranda da mekaniklesmeye indirge-
nemez olmasidir. Cocuk bakimini ya da hasta bakimini ya da
fiziksel ve duygusal dengemizi yeniden biitiinlegtirmek i¢in ge-
rekli olan psikolojik igi mekaniklegtiremeyiz. Fuitiirist endiist-
ricilerin tiim ¢abalarina ragmen, igin i¢inde olan insanlara kor-
kung bir bedel 6detmeksizin, “bakimi” robotlagtiramayiz. Hi¢
kimse 6zellikle ¢ocuklar: ve hastalar: i¢in bakici olarak “hem-
sire robotlar1” kabul etmeyecektir. Uygun bir bakimin tek te-
minaty, tedarik edenlerin pahasina verilmeyen bir gey olarak,

25 Red Scare: Amerikan tarihinde genel bir Bolsevizm ve anargizm korkusu-
nun yasandig1 déneme verilen ad. (¢.n.)

26 Hayden, The Grand Domestic Revolution and Redesigning the American
Dream: The Future of Housing, Work and Family Life (New York: Norton and
Company, 1986).
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paylagilan sorumluluk ve elbirligine dayali ¢caligmadir. Insanin
yeniden iretimi yiizyillardir kolektif bir siiregtir. Ozellikle
proleter mahallelerdeki insanlarin, yalniz yagadiklarinda bile,
dayanabildikleri sey genis ailelerin ve topluluklarin ¢aligmas:
olmugtur. Boylece yaglandiklarinda, bugiin pek ¢ok yaglhinin
yasadiginin aksine, yalmzlik ¢ekmemigler ve bagimli kalma-
miglardir. Yeniden iiretimin tamamen 6zellegtirilmesi yalnizca
kapitalizmle birlikte gerceklesmistir ve bugiin bu siire¢ hayat-
larimizin mahvina sebep olacak bir diizeye taginmigtir. Yagam-
larimizin siirekli olarak degersizlestirilmesi ve par¢alanmasi-
na dur diyeceksek, degistirmemiz gereken sey iste budur.
Simdi béyle bir baglangi¢ i¢in uygun zamandir. Kapitalist
kriz, Birlegik Devletler de d4hil olmak iizere diinya ¢apinda
milyonlarca insan i¢in gerekli olan yeniden iiretimin baglica
unsurunu yikiyorsa, giindelik yagamimizinyeniden ingas1 hem
bir imkin hem de zorunluluktur. Grevler gibi, toplumsal/eko-
nomik krizler iicretli i disiplinini kirarak bizleri yeni toplum-
sallik bicimlerine zorlar. Hareketlilik ve gocebelik 6zgiirligii is-
teyen hobo-men’in,?” yiik trenlerini ortak olanlara ¢evirdigi bir
harekete neden olan Biiyitkk Bunalim sirasinda olan gey tam da
budur.?® Bu insanlar, demiryolu kavsaklarinda, hobo-jungle’lar
kurarak, koyduklar1 6zyénetim kurallar1 ve gosterdikleri da-
yamigmayla birlikte, sakinlerinin ¢ogunun inandig: komiinist
diinyanin bir 6n canlandirmasini olugturdular.?® Ancak birkag

27 Hobo-men: On dokuzuncu yiizyilda, sayilan1 giderek artmak iizere,
Amerika'da gécebe hayati siiren, tren vagonlarinda kagak seyahat ederek
yasayan, aslinda serseri olmayip nerede is nerede ag varsa oraya siiriikle-
nen bu insanlara Hobo, tramp gibi isimler takilmis, serseri olarak adlandi-
rilmglar. (¢.n.)

28 Her yil diizenlenen ISA (International Studies Association/Uluslararas:
Caligmalar Birligi) toplantisina, Mart 2006’da San Diego, California’da,
George Caffentzis tarafindan sunulan “Three Temporal Dimensions of
Class Struggle” (Simif Miicadelesinin U¢ Zamansal Boyutu) adl bildiri.

29 Nels Anderson, Men on the Move (Chicago: Chicago University Press,
1998); Todd Depastino, Citizen Hobo (Chicago: The University of Chicago
Press, 2003); Caffentzis, “Three Temporal Dimensions.”
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“box-car Bertha”s1* icin, bu, agirlikl olarak erkek egemen olan
bir diinya, bir erkek kardesligiydi ve uzun dénemde bu yiizden
sirdiirilemedi. Savag ve ekonomik kriz sona erdiginde, bu
hobo adamlar emek giiciiniin sabitlenmesinin iki devasa maki-
nesi olan aile ve ev yoluyla evcillestirildiler. Bunalim sirasinda
ig¢i stmfinin yeniden bilegiminin olugturdugu tehdidi hala ha-
tirlayan Amerikan sermayesi, ekonomik yagamin érgiitlenme-
sini tanimlayan disiplinin uygulanmasiniileriye tagid:: iiretim
noktasindaki dayanigma ve yeniden iiretim noktasindaki ayril-
ma ve atomlagtirma. Levittown’da® tedarik edilen atomize ve
serilegtirilmig aile evleri ve bunlarin ayrilmaz bir par¢as: olan
arabalar, sadece ig¢iyi yerlegik bir diizene ge¢irmekle kalmads,
aynmi zamanda hobo-jungle’larda ifadesini bulan otonom igg¢ile-
rin ortak olanim sona erdirdi.3? Bugiin milyonlarca Amerika-
linin evi ve arabasi geri alinirken; hacizler, tahliyeler ve isten
cikarmalar kapitalist i disiplininin temel dayanaklarim altiist
ederken kiyidan kiyiya yayilmakta olan ¢adir kentler gibi yeni
ortak zeminler de gekilleniyor. Ancak bu sefer yeni ortak olan-
lar1 inga edenler, kadinlar olmahidir ki gegici mekanlar ya da ge-
¢ici otonom bélgeler olarak kalmak yerine, toplumsal yeniden
iretimin yeni bi¢imlerinin temeli haline gelebilsinler.

Eger ev, ekonominin iizerine kuruldugu oikos ise, o halde,
evi, ¢ok cesitli insanlarin ve elbirligi bi¢imlerinin kat ettigi,
yalmzliga ve sabitlenmeye izin vermeden giivenligi saglayan,
toplulugun varlhiklarinin paylagilmasina ve dolagimini miim-
kiin kilan ve her geyden 6énce yeniden iiretimin kolektif bi¢im-
lerinin temelini sunan kolektif bir yasamin merkezi olarak
geri kazanma inisiyatifini almasin gerekenler, tarih boyunca

30 BoxcarBertha (1972) adh film, Martin Scorsese’in, radikal ve gezginci bir
kigilige sahip Bertha Thompson'un kurgulanmis otobiyografisi olan “Sis-
ter of the Road” adl1 eserden yaptig: bir uyarlamadar.

31 Levittown, 1946’da Abraham Levitt tarafindan LongIsland, New York'ta
kurulan kentin ismidir. Savag sonrasinda biiyiik kentlerin diginda kurulan
diigitk maliyetli konut bélgelerine énciilitk etmigtir. (¢.n.)

32 Hayden, Redesigning the American Dream.
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ev ig¢isi ve ev mahkiimu olmus olan kadinlardir. Daha énce de
one siirdiigiimiiz gibi, bu proje i¢in ilhamimizi, evin “kadinin
ezilmesinin 6nemli bir mekinsal unsuru" olduguna inandikla-
r1 i¢in, ortak mutfaklar, miisterek evler érgiitleyen ve ig¢ilerin
yeniden iretim iizerindeki kontroliinii savunan on dokuzun-
cu yiizyll “materyalist feministlerin” programlarindan ala-
biliriz.®* Bu amaglar giiniimiiz i¢in ¢ok énemlidir: Ozel bir ev
icindeki hayatin soyutlanmasim kirmak, sadece temel ihtiya¢-
larimizi kargilamanin ve igveren ile devlete nazaran giicimiizii
artirmanin bir 6nkogulu degildir. Massimo de Angelis’in hatar-
lattig1 gibi, bu ayn1 zamanda ekolojik felaket karg: bir koruma
saglar. Cinki giiniimiizde ev dedigimiz, kiglar1 atmosfere 1s1
yayan, yazlari bizi dinmeyen sicaklara maruz birakan yeniden
iiretim varliklarinin ve kapali meskenlerin ekonomik olmayan
artiginin tahripkar sonuglar: konusunda giipheye yer yoktur.
En 6nemlisi ise, yeniden iiretimimizi elbirligine ¢ok daha da-
yali bi¢cimlerde yeniden tanimlamadigimiz ve kigisel ve politik
olan arasindaki, politik eylemcilik ve giindelik yagamin yeni-
den iiretimi arasindaki ayrima bir son vermedigimiz siirece,
alternatif bir toplum ve kendi kendini tiretebilen gii¢lii bir ha-
reket kuramayiz.

Simdi geriye, yeniden iretimin ortaklagmasi/kolektif-
lesmesi gorevini kadina yiiklemenin, “kadinligin” dogala
bir kavramigina 6diin vermek anlamina gelmedigini géster-
mek kaliyor. Bir¢cok feminist, anlagilir bir gekilde, bu ihtimali
“6limden beter bir kader” olarak gorecektir. Kadinlarin, er-
keklerin ortak olami olarak ve kapitalistlerin doganin zen-
ginligini serbest¢e temelliikii gibi, erkekler tarafindan ser-
best¢e temelliik edilecek dogal bir zenginlik kaynag: olarak
gorildigi kolektif bilincimize derin bir bi¢imde kazinmig
durumdadir. Fakat Dolores Hayden’dan aktaracak olursak,
yeniden iiretim iginin yeniden 6rgiitlenmesi ve dolayisiyla
evin ve kamusal alanin yeniden érgiitlenmesi, bir kimlik so-

33 Hayden, The Grand Domestic Revolution.
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runu degil, bir emek sorunu ve -biz de ekleyecek olursak- bir
gi¢ ve giivenlik sorunudur.* Burada Brezilya Topraksizlar
Hareketi'nin (MST) kadin iiyelerinin deneyimini hatirlatmak
istiyorum. Par¢asi olduklar: topluluklar iggal ettikleri toprak-
lan ellerinde tutma hakki kazandiginda kadinlar, miicadele
sirasinda yaptiklar gibi ev iglerini paylagmak, beraber ¢ama-
sir yikamak, birlikte yemek yapmak, erkeklerle nébetlegsmek
ve erkeklerden kétii muamele gordiiklerinde birbirlerinin
yardimina kogabilmek i¢in, yeni yapilacak evlerin tek bir yer-
legke olugturacak gekilde inga edilmesinde 1srar etmiglerdi.
Yeniden iiretim islerinin ve evlerin kolektiflesmesinde ka-
dinlarin bag1 ¢ekmesi gerektigini 6ne siirmek, ev iglerini bir
kadin igi olarak dogallagtirmak anlamina gelmez. Aksine bu,
kadinlarin, tarihi, kapitalizme karg1 direnigimizde 6nemli
bir yer tutan yeniden iiretim igiyle ilgili olarak biriktirdikle-
ri kolektif deneyimleri, bilgiyi ve miicadeleyi silmeyi reddet-
mektir. Bu tarihle yeniden baglant: kurmak, yagamlarimizin
cinsiyet¢i mimarisini ortadan kaldirabilmek ve evlerimizi,
yasamlarimizi ortak olanlar olarak yeniden inga edebilmek
adina, bugiin hem kadinlar hem de erkekler i¢in ¢ok énemli
bir adimdur.

34 Hayden, Redesigning the American Dream, 230.
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Silvia Federici ev isi, toplumsal yeniden {iretim ve kadin miic-
adeleleri lzerine 1974’ten bu yana kirk yildir yurittiagd
calismalardan olusan makalelerini bu kitapta bir araya getiriyor.
Kitap boyunca hem Federici’nin hem de kadin miicadelelerinin
ve feminist hareketin gelisimini izlemek mimkin. Ev isi icin
ticret miicadelelerinden baslayip giiniimiizde 6zellikle Uclincii
Diinya’daki kadinlarin kendi emeklerini degerli kilabilecekleri
maddi kosullardan nasil koparilarak miilkstizlestirildigini ve
buna karsi kadinlarin érgutledikleri kolektif miicadele deneyim-
lerine uzanan bir feminist micadele tarihcesi... Federici’ye
gore Sifir Noktasinda Devrim, bir yandan kapitalist deger Ureti-
minin glvencesi olan Uretken emegi yeniden lreten kadin
emegini yok sayan ve gizleyen kapitalistlere karsi, 6te yandan
devrimin Oznesini sadece lretken-licretli emekgiler olarak
goren Marksistlere karsi bir devrimdir. Sifir Noktasinda Devrim
ayni zamanda higbir toplumsal giivencesi olmadan, hem kapi-
talizm hem de ataerki tarafindan bastirilan ve yok sayilan, tam
anlamiyla miilkstzlestirilmis olanlarin, kaybedecek bir (icreti
bile olmayan kadinlarin devrimidir. Kadinlarin yoksunlugu ve
miulkstzltgt, onlarin yoksullugu degil devrimci kudretlerinin
zenginligi, yikici ve kurucu gticadir.

THG
Il ” l ”“” www.otonomyayincilik.com 12”
9 "789756"056615 ¥

iletisim@otonomyayincilik.com



	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0001
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0003
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0004_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0004_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0005
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0006_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0006_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0007_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0007_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0008_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0008_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0009_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0009_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0010_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0010_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0011_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0011_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0012_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0012_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0013_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0013_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0014_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0014_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0015_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0015_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0016_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0016_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0017_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0017_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0018_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0018_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0019_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0019_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0020_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0020_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0021_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0021_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0022_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0022_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0023_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0023_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0024_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0024_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0025_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0025_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0026_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0026_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0027_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0027_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0028_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0028_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0029_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0029_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0030_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0030_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0031_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0031_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0032_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0032_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0033_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0033_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0034_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0034_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0035_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0035_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0036_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0036_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0037_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0037_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0038_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0038_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0039_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0039_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0040_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0040_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0041_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0041_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0042_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0042_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0043_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0043_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0044_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0044_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0045_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0045_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0046_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0046_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0047_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0047_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0048_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0048_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0049_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0049_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0050_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0050_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0051_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0051_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0052_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0052_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0053_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0053_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0054_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0054_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0055_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0055_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0056_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0056_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0057_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0057_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0058_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0058_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0059_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0059_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0060_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0060_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0061_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0061_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0062_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0062_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0063_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0063_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0064_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0064_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0065_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0065_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0066_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0066_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0067_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0067_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0068_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0068_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0069_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0069_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0070_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0070_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0071_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0071_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0072_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0072_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0073_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0073_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0074_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0074_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0075_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0075_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0076_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0076_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0077_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0077_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0078_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0078_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0079_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0079_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0080_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0080_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0081_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0081_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0082_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0082_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0083_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0083_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0084_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0084_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0085_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0085_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0086_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0086_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0087_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0087_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0088_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0088_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0089_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0089_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0090_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0090_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0091_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0091_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0092_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0092_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0093_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0093_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0094_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0094_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0095_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0095_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0096_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0096_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0097_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0097_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0098_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0098_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0099_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0099_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0100_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0100_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0101_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0101_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0102_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0102_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0103_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0103_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0104_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0104_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0105_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0105_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0106_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0106_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0107_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0107_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0108_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0108_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0109_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0109_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0110_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0110_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0111_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0111_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0112_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0112_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0113_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0113_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0114_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0114_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0115_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0115_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0116_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0116_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0117_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0117_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0118_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0118_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0119_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0119_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0120_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0120_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0121_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0121_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0122_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0122_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0123_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0123_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0124_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0124_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0125_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0125_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0126_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0126_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0127_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0127_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0128_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0128_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0129_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0129_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0130_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0130_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0131_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0131_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0132_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0132_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0133_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0133_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0134_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0134_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0135_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0135_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0136_1L
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0136_2R
	Silvia Federici Sıfır Noktasında Devrim Otonom Yayınları - 0137
	z

