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GİRİŞ

Soru 1 : OsmanlI toplum yapısı hakkında neler söylenebilir?

Klâsik Osmanlı toplumu (1450— 1550) b ir statü toplumu görün- 
tüsündedir. Ayrıcalıklı sınıf o larak askerî sınıf yani yönetenler, öbür 
yanda reaya yani yönetilenler vardı. Askerî sınıf, başında bulunan 
padişahla b irlik te  ülkeyi yönetiyor, buna karşılık kendisine refah 
içinde yaşamasını sağlayan olanaklar veriliyordu. Ayrıca, bu sınıf 
vergi de ödemiyordu. Askerî sınıf ikiye ayrılıyordu: b ir yanda icraî 
askerî zümre, öte yanda ulema zümresi. İcraî asKerî zümre yöne* 
tim  ve askerlik gibi yürütme işlerine bakardı. Bunlar padişah kulu 
id iler, yani padişahın buyurduğunu gözü kapalı yerine getirmekle 
yükümlüydüler. Padişah herhangi birinden hoşnut kalmazsa onu az­
letmek, yargılamadan cezalandırmak, hattâ öldürtm ek (siyaseten ka­
til) yetkisine sahipti. En küçük sipahiden, yeniçeriden, koca sadrı- 
âzama kadar bütün icraî askerî zümre kuldu. Bunların, ya da ata­
larının b ir çoğu Hıristiyanlıktan devşlrilm lş kimselerdi. Devletin yük­
sek mevkilerinde bulunan kullar, büyük servet b iriktirecek durumda 
olurlardı. Onun için, öldüklerinde, mal varlıklarına devlet elkoyardı 
(müsadere). Onlar da buna karşılık, çare olarak, müsadere edile­
meyen vakıfla r kurarak çocuklarını servetlerinden yararlandırm a 
yoluna giderlerdi.

Ulemaya gelince, din, adalet, eğitim  işlerine bakarlardı. Bunlar 
kul olm adıkları İçin, yargılanmadan ceza land ırılm az la r, malları da 
müsadereye tâbi değildi. Ulemanın kökeni -onlarda devşirme söz ko­
nusu olmadığı için- genellikle Türk ve muhakkak Müslümandı. Mü­
sadere söz konusu olmayınca yüksek ulemanın b irik tird iğ i büyük ser­
vetler, öldüklerinde, vârislerine geçerdi. Böylece ortaya çıkan büyük 
ulema aile lerinin aristokratik b ir kim liği bulunduğu söylenebilir. Zira 
bunlar yalnız serveti geçirmekle kalm ıyorlar, adetâ yüksek ulemalık 
mesleğini de oğullarına geçiriyorlardı: Özellikle gerileme döneminde 
ulemalık kademelerini çabuk atlayabilm eleri için daha küçükten oğul­
larını ilm iyye mesleğine girm iş sayıyorlardı (beşik ulemalığı).

Yönetilenlere gelince, bunlar ya tarım la uğraşan ç iftç ile r ya da
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esnaflık (dükkâncılık, zanaatkârlık) yapanlardı. Ayrıca, az sayıda o l­
duğu anlaşılan şehirlerarası ve uluslararsı ticare t yapanlar vardı.

Amerika kıtasından gelen değerli madenlerin etkisiyle, önemli 
ölçüde parasal olmayan b ir iktisadiyata göre ayarlanmış tim ar dü­
zeni sarsıldı, yerine devletin tarımsal vergileri iltizam usulüyle a ldı­
ğı b ir düzen geldi. K lâsik döneminde merkezî bir feodalite ya da As­
ya Üretim Biçim inde b ir devlet olan OsmanlI Devleti, toprak üzerin­
deki sıkı denetim i iltizam usulü yüzünden y itird iğ i ölçüde ademi- 
merkezî bir feodaliteye doğru dönüştü. Yavaş yavaş, taşra eşrafının 
içinden yöre ve bölgelerin güçlü adamları olan âyaniar türedi. Âyan- 
lığın toprak ve bölge egemenliğinin kökeninde çok kez zorbalık (mü- 
tegallibelik) ya da te fecilik  yatıyordu. Tarımsal sömürüye dayalı bu 
yeni grup, klâsik Osmanlı toplum düzeninin yönetenler sınıfına yeni 
b ir unsur olarak ekleniyordu.

Öte yandan, Avrupa'da kapitalizm in ve özellikle sanayi devrl- 
minin göz kamaştırıcı gelişmeleri ticare t biçim inae gitg ide artan 
b ir baskıyla Osmanlı ülkesini etkilediği oranda yem bir sınıf doğdu. 
Zaten iltizam sistem inin işleyebilmesi için gerekli olan borçları sağ­
lamak üzere sarra flık kurumu -ki özellikle Ermeni ve Rumların e lin­
deydi- geniş ölçüde palazlanmıştı. Avrupa ticaretin in büyük ge liş­
mesi ve bu arada biraz da Osmanlı Devletinin düşkünleşmesi sonucu, 
Avrupa tüccarlarının Osmanlı ülkesindeki işlerin i yürütm ek ya da 
onlarla iş yapmak suretiyle zenginleşen b ir Müslüman olmayan bur­
juva sınıfı ortaya çıktı. Gerek Müslümanların, gerekse AvrupalI iş­
adamlarının isteksizliğ i sonucunda bu iki ta ra f arasında öyle b ir 
işb irliğ i pek olmuyordu. Bu üçüncü sınıf, Osmanlı Devletinin düş­
künleşmesi sonucunda Büyük Devletlerden birin in vatandaşlığına ya 
da himayesine girmek yolunu bularak, keyfî işlemlere karşı doku­
nulmazlık kazandığı gibi, bu sayede birçok ayrıca lık la r ve Osmanlı 
uyruğundakilere karşı haksız rekabet imkânları elde etti.

Soru 2 19. yüzyılın sonlarında yönetenler sınıfının durumu
neydi?

Bu dönemde padişahın, klasik dönem padişahlarına göre çok daha 
lüks b ir hayat sürdüğünü söylemek mümkün görünüyor. Zira Os­
manlI Devleti, en düşkün yüzyılı olan 19. yüzyılda çok geniş b ir sa­
ray yaptırma faaliyetine g irişm iştir. Kâgir olarak yaptırılan ve Av­
rupa üslubunda döşenen bu saraylar, Topkapı Sarayına ve o güne 
dek yaptırılm ış saray ve köşklere göre çok lüks yerlerdir. Topkapı
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Sarayı geniş bir alanı kaplam akla b irlik te  yalın ve gösterişsiz b ir 
yapıya sahiptir. Üstelik, Türk evinde ve Topkapı Sarayında mobilya 
kavramının bulunmamasına karşılık, 19. yüzyılda yaptırılan saraylar 
alafranga olup bu yüzden mobilya ve çeşitli süs eşyaları ile doludur. 
İlk büyük alafranga saray olan Dolmabahçe Sarayı, Osmanlı Devle­
tin in  İngiltere ve Fransa ile Kırım Savaşında m üttefik olduğu b ir 
sırada, 1853'de Abdülm ecit tarafından yaptırılm ıştır. 1854’de Av­
rupa’dan ilk borçlanmanın yapılmış olması, yoksul duruma düşmüş 
b ir im paratorluktaki bu sefahat ve tantananın açıklamasıdır. Bundan 
sonra daha b ir dizi saray yapılm ıştır: Abdülaziz döneminde Çıra- 
ğan, Beylerbeyi, Yıldız gibi önemli sarayların inşa edild iğ ini görüyo­
ruz. Alafranga saraylı ve mobilyalı bu pahalı yaşama üslubu a la fran­
ga aile hayatını getirebilseydi, hiç değilse o yönden b ir tasarruf sağ­
lanmış olurdu. Oysa alafranga bina ve m efruşatla b irlik te  eski ha­
rem hayatı olduğu gibi sürdürülmüştür.

Siyasal alanda II. Mahmut döneminde kökten dönüşümler oldu­
ğunu görüyoruz. 1826’da yeniçeri ocağının kaldırılması, öte yandan 
Mehmet Ali Paşa dışında güçlü ayanlara karşı yürütülen başarılı mü­
cadele, vakıflara devletin el koyması g iriş im i gibi olaylar, Sarayın 
gücünü uzun zamandır görülmemiş b ir zirveye ulaştırm ıştır. Vaka-i 
Hayriye ile askerler, 1876’daki kısa süren b ir istisna dışında 1908'e 
değin sürecek olan b ir siyaset sahnesinden silinme dönemine g ird i­
ler. Mustafa A lemdar Paşa’nın yeniçeriler tarafından öldürülm esi ve 
ondan sonraki mücadelelerle, egemenliklerini İstanbul’a değin uzat­
mış olan âyanlar dahi başkentteki siyaset sahnesinden önemli ö lçü­
de itilm iş durumdaydılar. Artık Saray, karşısında h içb ir frenleyici 
gücün bulunmadığı b ir 'kadir-i m utlak' olmuştu. Ne var ki bu güç kı­
sa süreliydi. Nizip yenilgisi (1839), II. Mahmut'un bütün çağdaşlaş­
tırm a çabalarının -ki, bu konudaki gayretleriyle onun Büyük Petro’- 
nun benzeri olduğu haklı olarak söylenm iştir- boşuna olduğunu, Os­
manlI Devletinin Mehmet Ali Paşanın gücünü sınırlandırabilm ek için 
yabancı devletlere muhtaç olduğunu ortaya koymuştu. Böylece Sa­
ray m utlakiyeti, zirveye ulaştıktan pek kısa b ir süre sonra yıkıldı.

Artık en büyük güç, İngiltere ve Fransa’nın etkin desteği sa­
yesinde, Tanzimatın Fransızca bilen. Tercüme Odasından yetişm iş 
hariciyeci Paşalarının eline geçti. Bu Tanzimat Paşalarının ileri ge­
lenleri, daha çok İngiliz desteğine sahip olan Mustafa Reşit Paşa 
ve daha çok Fransız desteğine sahip olan Âli ve Fuat Paşalardır. 
Fuat Paşa, durum larını şöyle anlatm ıştır: «Bir devlette iki kuvvet 
olur. Biri yukarıdan, biri aşağıdan gelir. Bizim memlekette yukarıdan 
gelen kuvvet cümlemizi eziyor. Aşağıdan ise b ir kuvvet hâsıl et­
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meye imkân yoktur. Bunun için pabuççu muştası gibi yandan b ir 
kuvvet kullanmaya muhtacız. O kuvvetler de sefaretlerdir.» Paşanın 
dediği gibi, «aşağıdan» kuvvet alınamazdı, çünkü bu takdirde taşra 
adına konuşacak olan âyanlara söz hakkı verilm iş olacaktı. Bunun 
ötesinde, Tanzimatçıların doğrudan halkla temas kurm aları h e r  hal­
de beklenemezdi. Kaldı ki, yüksek bürokrasinin gitg ide şiddetini a rt­
tıran alafrangalaşm a hastalığı bunların halktan yabancılaşmasına, 
onunla bağ kurulmasının imkânsızlaşmasına yol açıyordu.

Sivil Tanzimat Paşalarının gücünü arttıran başka bazı gelişme­
leri de anmak gerekir. 1826'da II. Mahmut, o güne değin devletin, 
devlet adamlarının ölüm lerinde servetlerine elkoymasını sağlayan 
müsadere usulüne son verm işti. Tanzimat İse padişahların siyase- 
ten katı yetkisine son verm işti (son olarak II. Mahmut M. Reşit Pa­
şanın koruyucusu Reisülküttap Pertev Efendiye karşı bu yetkisini 
kullanmıştı). Daha önce askerî sınıftan ulema zümresinde olduğu 
üzere, can güvenliğine sahip olup servetini m irasçılara bırakma hak­
kının bürokrasiyi ve özellikle üst bürokrasiyi ayrıca güçlendirdiği şüp­
hesizdir. Öte yandan, 19. yüzyılın ortasından itibaren Avrupa serma­
yesinin Osmanlı ülkesinde yoğun olarak g iriş tiğ i borçlandırma ve 
demiryolu, madencilik, bayındırlık, belediyecilik alanlarındaki yatırım ­
larının en çok yüksek bürokrasiye komisyon, spekülasyon, idare mec­
lis i üyeliği, hatta rüşvet gibi daha da zengin olma olanakları sağla­
dığı biliniyor.

Fakat 1871'de Â li Paşanın ölümü ve Fransa’nın Prusya'ya ye­
nilmesi üzerine durum değişmeye başladı. Demokratik Fransa’nın he­
zimeti. hem kendisini yenen yetkeci Prusya’nın, hem kendisinin da­
ha önce Kırım Savaşında yendiği m utlakiyetçl Rusya’nın Avrupa si­
yaset sahnesinde sivrilmesine yol açtı. Bu da demokrasinin zayıf­
laması, mutlakıyetin güçlenmesi o larak yorum landı ve Osmanlı s i­
yaset hayatında etkisini gösterdi. Zaten Â li Paşanın ölümüyle yü­
reklenmiş olan Abdülaziz, Rus elçiliğ ine yaslanan, faka t kendisine 
fazla direnmeyen Mahmut Nedim Paşayı sadrıazam yaptı. Gerçi 
Rusçu ve Abdülazlzcl bürokratların karşısında Mütercim  Rüştü, Hü­
seyin Avnl, M ithat Paşalar gibi İng ilizc ile r de varsa da bunlar sonuç 
olarak yenileceklerdir. 1875'de Osmanlı Devleti, hemen h içb ir İk ti­
sadî alana yatırılm am ış olan dış borçlanm alar sonucunda iflasla 
karşı karşıya kalmış bulunuyordu. Babıâli, 6 Ekim 1875'de dış borç 
fa izlerin i yarı yarıya İndirmek kararını almak zorunda kalınca, borç 
tahvillerin in başlıca müşterisi olan İngiliz ve Fransız tasarru f sahip­
lerinden son derecede öfkeli tepkile r geldi. Bu durumda Hersek, Bul­
garistan isyanları da çıkınca, Osmanlı Devleti Rusya karşısında ya­
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payalnız kaldı. Abdülaziz'in tahttan indirilm esi, I. Meşrutiyetin ilânı 

da bu durumda para etmedi: Osmanlı-Rus 93 Harbi (1877-78) patlak 

verdi. Meşrutiyetin ve İngilizciliğ in b ir yarar sağlayamaması karşı­

sında Abdülhamit, başta M ithat Paşa olmak üzere İngilizcileri ve Meş­

rutiyeti tasfiye etmekte ve mutlak, hattâ m üstebit b ir yönetime g it­

mekle bir zorluk çekmedi. Bu koyulaşan istibdatla b irlik te  Vükela 

Meclisi (Bakanlar Kurulu) gerçek b ir karar uzvu olm aktan çıkmış, 

Saray en ufak sorunlarda dahi son karar mercii olmuştur. Sarayın 
bu üstünlüğü ve Babıâli Paşalarının gölgede kalışı 1908'e değin sür­
müştür.

Subayların durumuna gelince, yeniçeri ocağının kaldırılm asına 
ve düzenli b ir ordu kurmak yönündeki çabalara rağmen, askerlik 
mesleğinin itibarı yükselm iş değildi. Zira yeniçerilerin, iç savaşlar 
dahil, karşılaştığı arka arkaya başarısızlıklar, yeni orduların kuru l­
masıyla sona erm iş değildi. Bu durumda Devletin ayakta ka lab il­
mesi dış desteğe bağlı olduğundan, bu konuda başlıca görev d ip­
lom atlara düşüyordu. Nitekim hükümetin de esas itibariy le hariciyeci 
Paşaların elinde olduğunu gördük. Hariciye mesleğinin yanında 
subaylık mesleği kesinlikle ikinci sınıf bir meslek durumundaydı. 
Mekteb-i Ulum-u Harbiyenin, yani Harbokulunun 1834'de kuru lm a­
sına rağmen, mektepli subaylar orduya sayıca egemen olm aktan 
uzaktı. Subayların -ve bunların arasında en yüksek rütbelerde Pa­
şalar da vardı- önemli b ir bölümü alaylı idi. Bu, erlikten yetişmek 
demekti. İstidatlı görülen erler erbaş yapılıyor ve göze gireb ild ik le ri 
ölçüde bu yoldan yavaş yavaş yükselebiliyorlardı. Bunlarda yetenek 
aranmakla birlikte, üst makamların b ir lu tfu olarak yükselebildikleri 
için daha sâdık, ve keyfiliğe daha kolay â le t oluyorlardı. N itekim , 
bunu bildiği için Abdülhamit, Sarayda ve İstanbul'da bulunan I. Or­
duda alaylı subayları tercih ediyordu. Devrimci suDaylar genellikle 
m ektepliler arasından -daha Harbiye sıralarındayken- çıkıyordu. Fa­
kat Abdülhamit gibi m üstebit b ir Padişahın bu gerekçeyle askerî oku l­
ların gelişmesini kösteklemesi zordu. Zira Devleti ayakta tu tab il­
mek için iyi yetişmiş, b ilg ili subaylara ihtiyacı vardı. Bunları, başta 
Makedonya olmak üzere -çoğunlukla İstanbul dışında- kendilerine 
en çok ihtiyaç duyulan yerlere yolluyordu. Böylece hem bu ‘teh likeyi’ 
savuşturmuş, hem de ihtiyacı karşılamış oluyordu. Ondan sonra da 
terfi ve ödüllendirmelerde bunları unutuyor ve yakınındaki sadık 
alaylı subay bendelerini daha da sâdık kılmak İçin onları ihsanlara 
boğuyordu. Özellikle bu ‘gözden ve gönülden ırak’ subayların yılda 
ancak 6 ay maaş a lab ild ik le ri de eklenirse, tablo tamamlanmış olur.
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Soru 3 19. yüzyılın sonunda dünya ne durumdaydı?

Dünya tarih inde ilk kez kapita list düzeni toplumda egemen kıla­
cak  olan Batı ve Orta Avrupa, 16. yüzyılın başından itibaren adım 
adım yeryüzündeki üstünlüğünü kurmaya yöneldi. Keşiflerle dünya 
ticaretin in aracısız, deniz yolundan işlemesi, Yeni Dünya servetle­
rin in ve değerli madenlerinin yağmalanması sağlanaı. Bu olanaklar, 
yıpranmış ve soysuzlaşmış feodal sınıfın yanında, özerk kentlerde 
yuvalanıp gelişebilm iş olan burjuvaziye büyük b ir atılım  gücü verdi. 
İktisadî üstünlüğü ele geçiren burjuvazi, artık siyasal egemenliği de 
ele geçirmeye yöneldi. Bu, ilk kez İngiltere'de Cromvvell devrim iyle 
o ldu (1646). Kıta Avrupası 1,5 yüzyıl kadar sonraki Fransız Devrl- 
miyle aynı yolun yolcusu oldu. Fakat İngiliz burjuvazisinin almış o l­
duğu bu ön, onun Sanayi Devrimini başlatmasını ve I. Cihan Sava­
şına değin dünyanın en güçlü ülkesi olmasını sağladı. Avrupa’nın 
tica re ti kolaylaştırm ak ve geliştirm ek için kurmağa başladığı de­
nizaşırı sömürge im paratorlukları, işgücü (köle) sağlamak bakımın­
dan ve yerleşme alanları olarak da önem kazandı (Kuzey Amerika, 
Güney Amerika, Güney A frika, Avustralya, Yeni Zelanda gibi). Sa­
nayi devrim inin gelişmesi, sömürge im paratorluklarının daha da ge­
lişmesini zorunlu kıldı. Zira sanayiin geniş çaptaki üretim ine rahat 
pazarlar ve bu sanayiin ihtiyacı olan ham maddelerin rahatça sağ­
lanabileceği kaynaklar gerekiyordu. Bu uğurda sömürgelerde yollar, 
lim anlar yapıldı, ticare t merkezleri ge liştirild i, madenler iş letild i, ç ift­
lik ler kuruldu ya da köylüler sınaî bitki üretim ine itild ile r. Sömürge 
halkının sanayi ürünlerine müşteri olabilmesi için yerli lonca sana­
yileri, bazan zorla, söndürüldü. Sömürgelerin anayurt yöneticilerine, 
k ilise adamlarına, işsiz ve maceraperestlere mevki ve iş alanı sağ­
lama işlevinin de önemli olduğunu unutmamak gerek.

19. yüzyılın son çeyreğine geldiğimizde, kap ita lis t ülkelerde yeni 
b ir gelişme göze çarpm aktadır. Çelik, elektrik, petrol, sentetik kim ­
ya, içten yanmalı m otor gibi yeni alanların ortaya çıkmasıyle 'ik inc i' 
b ir devrim geçiren sanayide, tekelleşme başlamıştır. Küçük ş irke t­
lerin yerini tekel ya da yarı-tekel nite liğ inde dev ş irke tler alm aktay­
dı. Bu sürecin sömürge edinme çabasını hızlandıracağı açıktı. Fakat 
dünyada sömürge olmaya aday olup henüz elkonmamış ülkeler (bun­
la r geri, kapitalizme geçememiş ülkelerdi) azalmış olduğu için, bu bir 
yarış halini almıştı. Siyasal b irlik lerin i kurm aları zaman a l­
m ış olduğu için bu yarışa geç katılm ış olan Almanya ve İtalya 
bakımından bu özellikle önemliydi. 1878-1914 döneminin sonun­
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da, Avrupa dışında emperyalist ülkelerden birin in deneti altına g ir­
memiş pek az yer kalmıştı. Gerçi Çin, İran, Osmanlı Devleti gibi 
sözümona bağımsız ülkeler vardı ama bunların bağımsızlığı, emper­
yalizme dayanıklılıklarından çok, em peryalist ülkelerden birinin on­
lara tek başına elkoyamamış ya da emperyalist ülkelerin bunları 
paylaşmak konusunda aralarında uyuşamamış olmalarından ileri ge­
liyordu. Bununla birlikte, em peryalistler, kapitülasyon düzeni, dış 
borçlar, yatırım lar, nüfuz bölgeleri sayesinde buraları “ortak sömür­
ge leri' durumuna düşürmüşlerdi. Balkan ve Latin Amerika gibi ik ti­
sadiyatları zayıf ülkeler de -H ıristiyan olm aları, bazılarının nispeten 
gelişm iş olması gibi nedenlerle resmen sömürge olmak ihtim alleri 
olmamakla b irlikte- dış borç ve yatırım larla “ortak sömürge’ duru­
mundan çok da uzak değillerdi.

1889'da Jön Türk hareketi başladığında, em peryalist ü lkeler ara­
sındaki dengede önemli bir değişiklik oluşmuştu. Birçok iktisadi a lan­
da ABD ve Almanya İngiltere’yi geride bırakmaya başlamışlardı. İn­
giltere için ABD’nin bu atılımı belki o denli rahatsız edici değildi, 
çünkü ABD’nin İngiltere 'yi tehdid eden b ir sömürge edinme hırsı 
yoktu. ABD, hegemonyasını İktisadî yollardan kurma eğilim indeydi. 
Ayrıca ABD’nin İktisadî gelişmesi önemli ölçüde İngiliz yatırım larının 
eseriydi. Oysa Almanya sömürgelere daha aç b ir ülkeydi ve bu uğur­
da İngilizlerin deniz egemenliğine meydan okumak yönünde adım lar 
atıyordu. Onun için A lmanya’nın İktisadî atılım ları Ingiltere için g it­
gide daha çok rahatsızlık veren b ir olay olmak istidaamdaydı.

Soru 4 Bu dönemde Osmanlı Devletinin genel durumu neydi?

Bilindiği gibi, Osmanlı Devleti yükselme çağında o devir devlet­
lerine göre hayli başarılı b ir siyasal askerî İktisadî örgütlenmeye 
sahipti. Son derecede etkili b ir savaş makinesi yerleşik b ir tarımsal 
yapının ve büyük kentlerin gerekleriyle uyumlaştırılm ıştı. O çağın 
ilkel ulaşım araçlarına rağmen, çok geniş b ir alana yayılmış olan 
im paratorluk, sıkı b ir m erkeziyetçilikle yönetilebiliyordu. Etkili b ir sa­
vaş makinesi olmasına rağmen, Osmanlı Devleti, topraklarından ve 
denizlerinden geçen uluslararası ticare tin ihtiyaçlarını da karşılıyordu. 
Bu sistem, keşiflerin doğurduğu sonuçların karşısında yozlaşmağa 
başladı. Yeni dünyadan akıp gelen altın ve gümüş geniş ölçüde pa­
rasal olmayan bir iktisadiyatın varlığına göre ayarlanmış olan tım ar 
sistem ini gereksiz kılıyordu. Oysa tim ar sistemi, Osmanlı siyasal 
askerî İktisadî uyumunun caneviydi. Para iktisadiyatının yaygınlaş­
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ması iltizam sistem ini de yaygınlaştırdı. Bunun yarattığı huzursuzlu­
ğa büyük b ir nüfus çoğalmasının ve uluslararası ticare t yollarının 
okyanuslara kaymasının etk ilerin i de eklersek, Anadolu'yu silk ip sar­
san, köy hayatını şlrazesinden çıkaran Celâli isyanlarının nedenle­
rini buluruz.

16. yüzyılın ik inci yarısını ve 17. yüzyılın başını kaplayan bu İs­
yanlar ve köylerin ç il yavrusu gibi ücra köşelere dağıldıkları «Bü­
yük Kaçgunluk»tan sonra, ortalık azçok duruldu ve yozlaşma devam 
etmekle b irlikte, Osmanlı Devleti 18. yüzyılın sonuna dek az çok 
kendi başına buyruk ve kendi dinamiği ile sürüklendi. Fakat artık 
bu dönemde OsmanlIları pes ettirecek gelişm eler başlıyordu Avru­
pa'da. Sanayi devrim iyle b irlik te burjuvazi siyasal iktidara el atm ak­
taydı. Merkezî b ir feodalite olmaktan çıkıp, merkeziyetsiz b ir feo­
daliteye doğru gerilem iş bulunan Osmanlı Devleti, III. Selim ve II. 
Mahmut döneminde yaptığı bazı ciddî silkinm e çabalarına rağmen, 
Avrupanın yeni dinam ik gücü karşısında tutunamaaı. Daha başarılı 
atılım lar yapan Mehmet Ali Paşa Mısır'ının karşısında ülkesini ko­
ruyabilmek için bağım lılaşmanın kabulü demek olan Osmanlı İngi­
liz ticare t sözleşmesini yaptı (1838). Bunun açtığı yeni kapılarla Av­
rupa sanayiinin üretim üstünlükleri birleşince, Osmanlı lonca sana­
yii çöktü. Tanzimat (1839) ve Islahat Fermanları (1856) Osmanlı Dev­
letinin ortak sömürge haline gelmesinin duraklarınaan ibaretti. 1854 
de dış borçlar, Devletin burnuna Avrupa malî çevrelerince takılan 
b ir hırızma oldu. Silâh almağa ve Avrupa usulü saraylar yapıp içinde 
Avrupavarî lüks tüketim  yapmağa harcanan bu paralar. Devleti mu­
kadder iflasa götürdü (1875 tenzil-i fa iz kararı). M ısır da bu sırada 
aynı duruma düşmüş bulunuyordu. İngiltere ve Fransa İle Kırım Sa­
vaşında (1853) başlamış olan balayı artık kesinlikle son bulmuştu. 
Avrupa seyirci kalırken, Rusya b ir kez daha Osmanlı ülkesini istila 
etti. Avrupa'ya ilerici, yani ş irin görünebilmek İçin verilebilecek en 
son tâviz olan m eşrutiyet de (1876) para etmedi. Fransız ve İngiliz 
alacaklıların ge liri eski düzeyini bulmadıkça Osm anlIlar ş irin görü- 
nemezlerdi.

1881’de Muharrem Kararnamesiyle, Osmanlı borçlarının alacak­
lılarını temsil eden Düyunu Umumiye İdaresi kuruldu. İdare, devletin 
b ir takım gelirlerine a lacaklılar adına elkoyacak ve borçları ödeye­
cekti. İdare, sanki Maliye Nezaretine rakip b ir örgüt haline geldi. 
1911'de idarenin 8931 memuru varken, nezaretin memurları 5472 idi. 
Bu sırada idare, devlet ge lirlerin in % 27 sini topluyordu. Düyunu Umu­
miye İdaresinin kurulmasına rağmen, Osmanlı Devleti Abdülham it dö­
neminde 1875 öncesinde Batı Avrupa’da sahip olduğu sempatiyi b ir
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daha hiç elde edemeyecekti. B ir kez bu ülkelerde Bulgar İsyanının 
ne denli kanlı biçimde bastırıldığı konusunda çok yoğun b ir pro­
paganda yapılmıştı. Sonra meşrutiyet düzeninin ta til edilmesi, İngi­
lizci M ithat Paşaya yapılan muameleler vardı. Üçüncüsü, Ermeni is­
yanları büyük sempati, bunların bastırılması Avrupa kamuoyunda 
aynı oranda antipatl toplayacaktı. Son olarak, biraz da Ermeni so­
runundaki Alman tarafsızlığı dolayıslyle Almanya ile Osmanlı hükü­
meti arasında gelişen yakınlık, Bağdat dem iryolu siyaseti ve A l­
manya'nın Abdülham it'i islâmcı b ir siyasete teşvik etmesi gibi un­
surların eklenmesiyle özellikle Müslüman sömürgeleri bulunan dev­
letlerce büyük kuşkuyla karşılanacaktı.

Bütün bu olumsuz tablonun içinde iyim serliğe elverişli olan, ya 
da öyle gibi görünen bazı unsurlar yok değildi. Örneğin, Napolyon 
Savaşlarından sonra İng iltere ’nin kesin dünya hegemonyası 1871'de 
Alman birliğ in in gerçekleşmesi ve ABD'nin gelişmesi karşısında g it­
gide gölgeleniyordu. Özellikle Alm anya’nın İngiltere 'n in karşısına di- 
kilebilecek bir duruma gelmesi, Osmanlı Devletine -bu rekabetin sağ­
layabileceği fırsa tla r çok dikkatle kullanılm ak şartıyle- nefes alma 
imkânları sağlayabilird i. Daha da önemlisi, Osmanlı ülkesinin sürekli 
erimesi, nihayet yöneticileri eskisine göre b ir kalkınma atılım ını an­
dıran bir çabaya getirebilm işti. Bu çaba, Avrupa'nın ortak b ir sömür­
gesi olan Osmanlı Devletinin kuramsal bağımsızlığının gerçeklik ka­
zanabildiği, Babıâlinin serbestçe davranabild iği belki de tek alanda, 
yani eğitimde gerçekleşecekti. Gerçekten de. Lâle Devrinden beri 
kurulagelen yüksek eğitim kurum lan, yaygın b ir ilk ve orta öğretim  
sistemine dayanmadığı için, beklenen etki ve yararları sağlamıyordu. 
II. Mahmut, birçok yüksek okul kurmasına rağmen, rüştiye sistemini 
başlatırken, kura kura iki tanecik rüştiye kurabilm işti (1838). 1860'- 
ye gelindiğinde, ancak 870 öğrencisi olan 6 rüştiye bulunuyordu. Oy­
sa özellikle Abdülham it döneminde rüştiyeler, im paratorluğun her ya­
nında açıldığı gibi, 1875'ten itibaren askerî rüştiye ve idadi s iste­
minin de başlatıldığını, ya da yaygınlaştırıldığını görüyoruz. 1908’de 
31 tane öğretmen okulu vardı. Ayrıca birçok yeni yüksek okullar, Da­
rülfünun (yani Üniversite, 1900) açılmış, mevcut yüksek oku lla r ge­
liş tirilm işti. Abdülham it gerek emperyalist ülkelerin baskısı, gerekse 
ülkedeki Müslüman olmayanların ileri eğitim  sistem leri karşısında 
tutunabilm ek için bu yola başvurmak zorundaydı. Yoksa, çağdaş 
b ir eğitim i yaygınlaştırm akla iktidarı İçin tehlikeli b ir yol tutmuş o l­
duğunun pekâlâ farkındaydı.

Üçüncü olarak, im paratorluğun pek ilkel olan ulaştırma sistemi 
bu dönemde yine eski hızıyle gelişmeye devam etmişse de özellikle
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Anadolu'yu ve Arap illerin i yararlandırdığı İçin yine de önemle be­
lirtm ek gerekir. Karayolunun genellikle hemen hemen yok denecek 
derecede az ya da işe yaramaz olduğu engebeli b ir ülkede, dem iryol­
larının yapılması, b irçok bölgeleri ilk kez tica rî bir anlamda b irb ir­
lerine ya da b ir merkeze bağlıyordu. 1860’da ilk açılan hat Roman­
ya'daydı. 1875'de bütünlenmiş demiryolu hatlarının uzunluğu 1543 km. 
iken, 1908’de bu sayı 5137 km. idi. Bu sayıya dahil olan 1564 k ilo ­
m etrelik Hicaz demiryolunun bizzat devlet tarafından yapılmış ve iş­
letilm iş olması zikre değer (Eldem, 164). Fakat 1913 yılında toplam  
Osmanlı dem iryolu uzunluğunun küçük Belçika'ntnkinden az olmasını 
da belirtmek gerekir. Ayrıca, Abdülham it tahta geldiğinde Osmanlı 
ülkesindeki hemen bütün merkezler b irbirlerine telgrafla bağlanmış 
bulunuyordu.

Tabiî hemen belirtmek gerekir ki, Osmanlı Devletine yapılan ya­
bancı yatırım lar, kazanç elde etmek amacından başKa, ülkeyi daha 
iyi sömürebilmek, bir de mukadder sayılan 'hasta udamın' ölüm ün­
de m irasta pay sahibi olabilmek için toprağa çakılm ış birer m ülkiyet 
kazığı olmak hedefini de güdüyorlardı. Fakat Osmanlı yöneticilerinin 
ve bu yöneticiler arasından çıkan aydınların, Osmanlı ülkesinin em­
peryalist ülkelerin ortak b ir sömürgesi durumunda olması, lonca 
sanayiinin nerdeyse yok olurcasına çökmesi karşısınaa çok büyük ve 
sürekli b ir üzüntü çektikleri söylenemez. Belki de bu durumu kaçı­
nılmaz bir alınyazısı olarak görüyorlardı. Ancak Âli Paşa, Kırım sa­
vaşındaki savaş arkadaşlığının iyim serliğiyle ve belki de pek İktisadî 
güdülerle olmayarak, Paris Kongresinde (1856) kapitülasyonların 
kaldırılmasını önerecek olmuş, fakat bu öneri derhal hasıraltı edil­
mişti. Buna karşılık, feodal b ir yönetici sınıfa mensup olan Osmanlı 
aydını, Müslüman olmayanların ezici çoğunlukta oldukları yerlerin bile 
devletten kopması karşısında büyük üzüntüye kapılmış ve sürekli o la­
rak bu duruma çare aramıştır. Zira feodal kafa İçin asıl değer top­
raktır ve o, herşeyden önce tarımı ve köylüyü sömürmesini bilir. Top­
rak kaybı, sömürü alanının daralması ve ikinci olarak da yönetic i­
lerin İş alanlarının azalması demekti.

Soru 5 Jön Türk deyimi nasıl ortaya çıktı?

1865'de İstanbul’daki Belgrat Ormanında piknik yapan 6 genç, 
İttifak-ı Hamiyyet adında gizli b ir dernek kurdular. Bunların arasında 
Mehmet ve Namık Kemal Beyler vardı. Ortak tutum ları, Â li ve Fuat 
Paşaların siyasetine muhalefetleriydi. İktidardaki bu paşaları Avrupa 
büyük devletleri karşısında fazla tavizci buluyor, buna rağmen Os-
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manii bütünlük ve egemenliğinin yine de gerektiğ i gibi korunamadı­
ğına, devletin dağılmaya doğru gittiğ ine inanıyorlardı. (1860-64 yılla rı 
arasında Lübnan, Romanya, Karadağ, Sırbistan ya özerklik elde et­
tile r ya da daha özerk b ir duruma geldiler.) Hürriyetçiler, iç siyaset­
te ise, bu Paşaların ağır bir istibdat kurduklarını, bir süredir yü­
rütmeğe başladıkları gazeteciliklerin in önüne dikilen yaptırım ve en­
gellerden idrak ettiler. Kendilerince, bu durumda yapılacak şey, ha l­
ka siyasal haklar tanımak olarak göründü. Böylece, Müslüman olm a­
yan halkın Osmanlı Devletinden ayrılmak İstemesi için, ya da Bü­
yük Devletlerin azınlıklardan yana müdahalesi için b ir neden ka l­
mıyordu. Çünkü böyle b ir düzende halk, yalnız Tanzimatın ge tir­
diği nimetlerden yararlanmakla kalmayacak, kendi siyasal kaderini 
de kendi tâyin edeckti. Tabiî, bu sayede Tanzimat Paşalarının is tib ­
dadı da son bulmuş olacaktı. Demek ki meşrutiyeti istemekle, bu 
gençler hem devleti kurtarm akta olduklarına, hem de daha demok­
ratik b ir siyasal düzen uğrunda mücadele ettik lerine inanıyorlardı.

1867’de, kişisel nedenlerle Fuat Paşayla çekişmesi dolayısıyle 
Paris'te zengin bir sürgün hayatı yaşayan M ısır Prensi Mustafa Fa­
zıl Paşa da Osmanlı ülkesindeki meşrutiyetçi akımın içinde olduğunu 
göstermek amacıyle, Fransızca bazı m ektuplar yayımladı. Bunlardan 
birinde, kendisini Genç Türkiye Partisinin temsilcisi olarak sundu. 
Bu yakıştırma Avrupa'da tutundu. Akımın böyle bir ad alması üzerine 
örgüt de, daha sonra Paris'te Namık Kemal, Ziya, Ali Suavi’nin ka- 
tılmasiyle yeniden kurulduğunda, Yeni Osm anlIlar Cemiyeti adını be­
nimsedi. Zaten İttifak-ı Hamiyyet'in kurucuları, öfgütlen irken Avru­
pa'daki «genç» örgütleri, özellikle Genç İtalya örgütlerin i örnek a l­
mışlardı. Böylece artık «hasta adam» denen Osmanlı Devletini öz­
gürlükçü yollardan kalkındırmak amacını güdenlere, Fransızca «Jeune 
Turc- Jön Türk» denildi. B ilindiği üzere, 19. yüzyılda feodaliteye karşı 
mücadele eden liberal-köktenci hareketler «genç» adiyle anılıyordu. 
Bunların en ünlüsü 1831'de Mazzini tarafından kurulan ve İta lya ’nın 
cum huriyet yönetim i altında birleşmesini amaçlayan Genç İtalya ö r­
gütüydü.

Avrupa’da, gerek I. Meşrutiyet İçin çalışan Namık Kemallerin ku­
şağına, gerekse II. Meşrutiyet için çalışanlara Jön Türk denildiği ha l­
de, Türkiye'de Jön Türk deyince daha çok 1889’dan sonraki dönem­
de, II. M eşrutiyet için çaba gösterenler anlaşılmaktadır. İlk devrim ci 
kuşak ise Türkiye'de daha çok Yeni Osm anlIlar diye tan ınm aktadır 
(bazı yazarlar bunlara Genç Osm anlIlar da demektedirler). Tunaya 
Yeni Osm anlIlar hareketine Avrupa’da Jön Türk denilm iş olmasından 
kalkarak, 1889’dan sonraki akım için «İkinci Jön Türk hareketi» de­
yim ini de kullanm ıştır (Tunaya, 102).
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BİRİNCİ BÖLÜM

1889-1908 DÖNEMİ 

A. OLAYLAR VE GELİŞMELER

Soru 6 : İttihat ve Terakki hareketi nasıl doğdu?

1877 yılının başında Abdülham it'ln M ithat Paşayı sürmekle baş­
lattığı baskı hareketi, Rus ordularının Ayastafanos’a değin gelmeleri 
üzerine Mebusan M eclisinin 1908 yılına dek dağıtılmasıyle devam 
etti (1878). Bu baskıcı düzenin önemli nedenlerinden biri, c innet ge­
tird iğ i için tahttan indirilm iş bulunan V. M urat’ı yeniden tahta çıkar­
mak için yandaşlarının iki komplo g iriş im i olm uştur, ilk i A li Suavi’- 
nin ö rd e ri olduğu Çırağan Vak'ası, İkincisi de Cleanthi Scalieri-Aziz 
Bey kom itesinin hazırlıklarıdır. Her ikisinin de İngilizlerin desteğiyle 
masonların yaptığı giriş im ler olduğu anlaşılm aktaaır. Abdülham it’in 
meşrutiyeti askıya alma kararı ve bu tü r kom plolar, Abdülham it’in 
kuruntulu tabiatıyle birleşince ortaya kopkoyu b ir polis hükümeti 
e k ti.  Başta basın, anlatım  ve toplantı hakları olmak üzere, özgür­
lükler kaldırıldı ya da geniş ölçüde kısıtlandı, ik tidarın dizginlerini 
kendi elinde toplayan Abdülhamlt, bizzat kendisine bağlı olan ve |ur- 
nal vermeyi teşvik eden bir hafiye sistemi, özel mahkemeler, keyfî 
tutuklam a ve sürgünlerle herkesi sindirdi, ülke çapında b ir tedhiş 
havası estirdi. M ithat Paşaya yapılan muameleler bunun b ir simge­
si oldu. Bu da, Yeni OsmanlIların başlatm ış o ldukları hürriyetçi 
mücadelenin yeniden canlandırılmasına zemin hazırladı, ö te  yandan, 
Osmanlı Devleti Berlin Kongresinde uğradığı toprak kayıplarıyla kal­
mamıştı. Bu kayınların yavaş, fakat önü alınmaz b ir çorap söküğü 
gibi devem ettiğ i görülüyordu. 1881’de Fransa Tunus'u himayesine 
olnvs. ertesi yıl Ingiltere M ısır'ı İşgal etm işti. Geçici gibi görünen bu 
isaalin sürekli b ir niteliğe dönüştüğü görülüyordu, ö te  yandan, Berlin 
Konaresinde özerk b ir v ilâyet haline getirilen Doğu Rumeli, 1885’de 
isvan etti ve Bulgaristan'la fiilen birleşti. Bu o laylar karşısında Ab- 
dü lham it’i en uygun fırsatlardan bile yararlanm aktan alıkoyan aşırı 
ihtiyatı, hürriyetçi b ir muhalefetin «devletin kurtarılması» gerekçesl-
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ne de dayanmasını mümkün kılıyor, hattâ belki çoğu m uhalifler İçin 
önde gelen m uhalefet nedeni oluyordu. Böylece, Veni OsmanlIların 
m uhalefeti yeniden canlanmış oluyordu. Gerçi bu kez muhalefet bü­
yük ölçüde daha genç ve fark lı b ir kadroya dayanıyordu ama, Yeni 
OsmanlIların ve özellikle Namık Kemal'in muhalefet edebiyatı bun­
ların f.krî gıdalarını oluşturacaktı.

Sonradan İttihat ve Terakki (İT) adını alacak olan örgütün ku­
ruluşu 1889 yılına rastlar. Bu tarihe değin, görülen muhalefet hare­
ketleri 1) M ithat Paşanın sadaretten .azli ve sürülmesi üzerine 3 har- 
biyeli öğ lencin in kurdukları faka t üzerine pek az şey bildiğim iz gizli 
örgüt, 2) Çırağan olayı (20 Mayıs 1878), 3) Scalieri-Aziz Bey komitesi 
(Temmuz 1878‘de yakalandılar), 4) bu son komiteden Ali Şefkati Be­
yin Napoli ve Cenevre’de 1879 ve 1881 arasında çıkarttığı İstikbal 
Gazetesidir. Bunlar dışında kayda değer önemli b ir girişim e rast- 
lanmamaktadır. 1S89’da Askerî Tıbbiyede kurulan gizli örgütün adı 
İttihad-ı. Osmanî'dir. Kurucuları, bu okuldaki öğrencilerden İshak 
Sükûtî, Mehmet Reşit, Abdullah Cevdet, İbrahim Temo, Hüseyinza- 
de Ali idiler. Tunaya, bu derneğin Fransız devrim inin 100. yıldönü­
münde kurulmuş olmasına, Ramsaur ise Batı etkisinin artm ış o l­
masını simgelemek bakımından okulun Sirkeci istasyonuna yakınlığı­
na ve bir yıl önce Paris İstanbul arasında doğrudan ilk tren sefer­
lerinin başlamış olmasına dikkati çekmektedirler. (Tunaya 1952, 104; 
Ramsaur 1957, 14). Petrosyan, örgütün kurucusu İbrahim Temo'nun 
daha önce, memleketi olan Arnavutluk'a g idip gelirKen uğramış ol­
duğu İtalya'da ziyaret ettiğ i mason localarının üzerinde yapmış ol­
duğu etkiyi anmaktadır. Büyük Fransız İh tila lin in Jön Türkler g :bi 
birçok bak’mdan Batıyı ilham kaynağı olarak alan, Osmanlı Devleti­
nin hiç değilse maddi şartlarını İngiltere, Fransa, Almanya gibi ileri 
Batılı devletlere benzetmek isteyen, üstelik çağın meşrebine uygun 
olarak romantik bir dünya bakışı olan kimselerde nasıl b ir heyecan 
yarattığı tahmin edilebilir. Bu açıdan, öbür açıklam alar da önemli o l­
makla birlikte, en yakın açıklamanın Tunaya'nınkî olduğu söyle­
nebilir.

Soru 7 Hürriyetçilerin 1889'dan 1895'e değin faaliyetleri nasıl 
özetlenebilir?

jtt ih rr!-. Osrnanî. Askerî Tıbbiyedeki kuruluşundan sonra bu ve 
başka vükeek okullarda yayılmağa devam etti. Abdülharmt düzenin­
de böyle b ir m uhalefet örgütü ancak gizli o lab ilird i. N itekim dernek.
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İtalyan ih tilâ lc i Carbonari örgütünden esinlenerek, hücreler halinde 
örgütleniyordu. Buna rağmen, örgütün uzun süre iç eğitim  sayılabile­
cek top lan tıla r yapmakla yetindiği, eyleme hattâ propagandaya geç­
mek konusunda acele etmediği göze çarpıyor. Gerçekten de, İttiha t 
ve Terakki'n in yurt dışındaki önde gelen önderlerinden Ahmet Rıza 
dahi, Hüdavendigâr (Bursa) M aarif Müdürü iken 1889'da Paris ser­
gisini ziyaret etmek vesilesiyle izin alıp geldiği Fransa'da kaldığı 
halde, 6 yıi kadar belli başlı herhangi b ir m uhalefette bulunmamış, 
ancak 1895’de Meşveret Gazetesini çıkarmağa başlamıştır. Dernek 
kurucularından İbrahim Temo'nun anılarından 1895 yılına değin der­
neğin, yeni üye kazanmak, gizli top lan tıla r yapmak, Namık Kemal, 
Ziya Paşa gibi Yeni OsmanlIların yapıtlarını, b ir de Londra’dan ge­
len İran özgürlükseverlerinin ve Ali Şefkati’nin yayınlarını okum akla 
vakit geçirdiğini, bunun dışında b ir eylemi olmadığını görüyoruz. N i­
tekim 1889'da, 1893'de ve 1895'de Ermenilerin Babıâli yürüyüşünden 
önce tutuklanan İbrahim Temo, her seferinde m utlakiyet yönetim i 
için hayli ha fif sayılabilecek muamele görür ve kısa zamanda affe ­
dilerek salıverilir. Fakat, ne zaman ki Ermeni sorunu bir bunalım  
haline dö-üştü, o zaman özgürlükçüler eyleme geçmek, hükümet de 
daha köktenci bastırma tedbirine başvurmak zorunluğunu duy­
dular.

Yüksek okul öğrencilerin i ve yönetenler sınıfını gizli b ir muhale­
fe t derneğine üye olmaya sevk edecek birçok neden vardı. En baş­
ta, yukarda be lirtild iğ i gibi hükümetin Osmanlı topraklarının kayıp 
gitmesine b ir türlü engel olamaması ve uyguladığı baskıcı düzen ge­
liyordu. Bundan başka, meslekî ya da zümresej hoşnutsuzluk neden­
leri de vardı. Harbiye öğrencilerinin ve donanmanın, amcası Abdül- 
aziz'i tahttan indirmedeki etkin rolünden ötürü ordudan ve donan­
madan cok kuşkulanan Abdülhamit, cephanesiz nişan ta lim i yaptır­
mak, donanmayı Haliç'ten kıpırdatm ayarak çürütmek gibi 'tedb irle­
re' başvuruyordu. Ayrıca, çoğu taşralı ve halk çocuğu olan subay 
adayları (Tanzimattan itibaren şık ve makbul meslek, Fransızca b i­
len b ir hariciye ya da dahiliye memuru olmaktı) İstanbullu arkadaş­
larının, hele özel paşazade sınıflarında okuyanların yanında üvey 
evlât muamelesi gördüklerini ve göreceklerini farkediyorlardı.

Bu arada şunu da kaydetmek gerekir ki, Ahmet Rıza ile İstan­
bu l’daki İttihad-ı Osmanî mensupları arasındaki haberleşmeler so­
nucunda, 1889 ilâ 1895 arasındaki bir tarih te  (1895'de olması daha 
muhtemeldir) örgütün adı değişti ve «Osmanlı İttiha t ve Terakki Ce­
miyeti» oldu. Aşağıda görüleceği üzere, Ahmet Rıza Paris'e geldiğin­
de, Fransız pozitivistlerln in başı olan Pierre Lafitte 'in  derslerine de­
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vam etm iş ve bu akıma sıkıca bağlanmıştı. B ilindiğ i gibi, Auguste 
Comte pozitivizm inin düsturu «İntizam ve Terakki» (Ordre et Progr6s) 
idi. İhtimal Ahmet Rıza'nın te lk in leri sonucunda, bu düsturu kısmen 
olsun benimsediler. «Terakkisyl alıp « İttihau la  b irleştird iler. «İnti­
zamsın ihmali, herhalde derneğin devrimci olduğu ya da olması ge­
rektiğ i düşüncesinden, «ittihatsın tercih i ise, Osmanlıcılığı belirterek, 
örgütün adını Müslüman olm ayanlara çekici kılmak çabasından ileri 
gelmiş olmalıdır. B ilindiği gibi Osmanlıcılık ya da Namık Kemal’in 
«Osmanlıs m illiyetç iliğ i, «İttihad-ı Anasırs (unsurların ittihadı) ilke­
siyle de anlatılıyordu.

Soru 8 Ermeni sorunundaki belli başlı gelişmeler nelerdi ve 
bunlar İT’yi nasıl etkiledi?

Bulgaristan'ın Osmanlı Devletinden kopmasından sonra ülkede 
özerklik ya da bağımsızlık yönünde ilerleme kaydetmemiş tek Hıris­
tiyan unsur kalıyordu: Ermeniler. Fakat Ermenilerın bu yönde iler­
lemek konusunda iki ta lihsizlik leri vardı. Biri, en kalabalık oldukları 
Doğu Anadolu'da bile h içb ir bölgede çoğunlukta olmamalarıydı. İk in­
cisi ve daha önemlisi, bu bölgenin ulaştırma sisteminin gelişmemiş, 
coğrafyası çetin, denizden erişilmesi pek zor olmasıydı. Daha önem­
lisi diyorum, çünkü Batırtın gözünde, Hıristiyanların Müslümanların 
karşısındaki durumunun söz konusu olduğu yerde demokrasi önemli 
değildi. Ne var ki Ermeniler, donanmaların ya da seferi kuvvetlerin 
kolay kolay erişemeyecekleri yerlerde yaşıyorlardı. Fakat Osmanlı 
Devletinden kopmayı bütün Hıristiyan ulusları başarmışlardı. Üste­
lik Osmanlı Devleti onlara fazlasıyle kof, AvrupalIların teşvikleri ise 
pek İnandırıcı görünüyordu. Yukarıda işaret edilen elverişsiz koşul­
lara rağmen, bunu yapmak aslında b ir kumardı, ama onlar-daha 
doğrusu on lar adına karar alma yetkisini kendilerinde gören tedhiş 
örgütleri- bu kumara girdiler.

Oysa Ermeniler, Rumlarla birlikte, Anadolunun burjuvazisi duru­
mundaydılar. Zanaatlarda olsun, ticare tte  olsun -özellikle Doğu ve 
Güneydoğuda- önemli b ir yerleri vardı. Tarımla aa uğraşıyorlardı. 
Askerlik yapmamaları da onlara b ir üstünlük sağlıyordu. Yunan isya­
nından beri Osmanlı bürokrasisinde de g ittikçe önem kazanan bir 
mevkileri vardı. Fakat ulusçuluk duygularının onlara aşılanmasıyla 
b irlik te durum ları onları tatm in etmez oluyordu. Ulusçuluk duygula­
rını aşılamakta en önemli etken Amerikan m isyoner örgütlerinin, özel­
likle Ermenilerin kalabalık oldukları yerlerde açtıkları misyoner oku l­
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larıydı. Amerikalı m isyonerlerin hedef olarak özellikle Ermenileri seç­
mesi, Ermeni oku llarının Rumlarınkine göre daha az gelişm iş olm a­
sına ve Ermenilerin Protestan olmağa daha yatkın olmalarına bağ­
lanabilir. Müdahale için vesile olabilecek, ticare t ya da siyaset işle­
rinde kullanılabilecek, İngilizce bilen b ir Protestan azınlığın varlığı 
tabiî İng iltere ’nin de işine geliyordu.

Fakct herhalde Ermenilere umut kapılarının açıldığı izlenimini 
veren büyük olay, 93 harbi oldu (1877-8 Osmanlı-Rus savaşı). Rus- 
lar, bu savaşta OsmanlI Ermenilerini kışkırtm ak için çabalarda bu­
lundular ve Ayastofanos Antlaşmasına Eımenileraen yana düzelt­
meler yapılması hakkında bir mağde koydurdular (md. 16). Böylece, 
bu yönde Rus müdahale kapısı açılm ış oluyordu. Rusların Ermeni- 
ler aracıyle Orta Doğuya, yani Hindistan yoluna sıçraması ihtim ali 
karşısında telâşlanan İngiltere de, bu konuda Rusya'dan geri ka l­
mamak istiyordu. Ayastafanos’u bozmanın ücreti olarak Kıbrıs’ı 
elde eden İngiltere, bu arada Hıristiyanlardan yana düzeltme yapıl­
ması yükümlülüğünü de koparıyordu. Gerçekten ae, Berlin Antlaş­
masında, Ermenilerin bulundukları yerlerde ıslahat yapılması, on la­
rın Çerkeş ve Kürtlere, karşı korunması, alınacak tedbirlerin «arası- 
ra» Devletlere b ild irilm esi ve bunların bu uygulamalara «nezaret ey­
lemesi» öngörülüyordu (md. 61).

Yılların geçmesiyle, Rusların doğrudan yardınrnyle de olsa ku­
rulmuş bulunan Romanya, Bulgaristgn gibi ülkelerin her zaman 
Rusya’nın uydusu olarak davranmayacakları, bazan ona kafa tu ta ­
bilecekleri ve bu tür bağımsız devletlerin aslında Rusya'yı Boğazlara 
yaklaştırm aktan çok, b ir engel gibi karşısına d ik ilip  onu uzaklaş­
tırd ıkları anlaşılmağa başlandı. Zaten 1881’de III. A leksandr’ ın tahta 
geçmesiyle b irlik te  bu Çar koyu b ir İstibdat ve m illiyetlere karşı da 
bir Ruslaştırma siyaseti gütmeğe başladı. Son Rus Çarı II. Nikoia 
da (1894— 1917) babasının siyasetini sürdürdü. Alm anların da Os­
m anlIlarla dostluk siyaseti gütmek kararında oldukları anlaşılınca, 
Ermenilerin elinden tutabilecek başlıca devlet olarak Ingiltere ka lı­
yordu. Bu sırada, d ikkatin i Uzak Doğu’da yayılmaya vermiş bulunan 
Rusya’nın ilg isini Yakın Doğu’ya çekmek İng iltere ’nin işine geliyordu, 
zira bu bölgede Rusya’nın karşısına daha çok engeller ve m üttefik ler 
çıkarabilmek mümkündü.

1880'de Büyük Devletler Ermeni ıslahatı işini biraz kurca ladılar- 
sa da fazla üzerinde durmadılar. 1887’de Hinçak, 1890'da Taşnak- 
sutyon Ermeni ih tila l örgütleri kuruldu. Hinçak Cenevre'de kurulmuş, 
faka t merkezini Londra’ya taşımıştır. Bu örgütler, en son Bulgaris­
tan’da meydan gelmiş olan olayları tekrarlam ak istiyorlardı: Kanlı
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bir isyan, sert b ir tepki ve kanlı bir bastırma, «katliam» var diye Av­
rupa kamuoyunun ayağa kaldırılması, büyük devletlerin müdahalesi, 
özerklik ya da bağımsızlık. Nitekim 1889'dan itibaren olaylar başla­
dı: Musa Bey Vakası, Erzurum olayı (1890), Kumkapı gösterisi (1890), 
Merzifon, Kayseri, Yozgat olayları (1892-3). Ermem olaylarının 1889'- 
da, yani İttihad-ı Osmanînin kurulduğu yıl başlaması, iki hareketin 
de ilham kaynağının aynı olduğunun kanıtı sayılabilir.

Fakat asıl tırmanma yılı 1894 oldu. O yaz, İng iltere ’nin Van kon­
solosu Ermenilerin bulunduklcrı bölgeleri gezdi. Ardından B itlis 'in  
Sasun kasabası merkez olmak üzere, kanlı bir isyan başlatıldı. İs­
yan, yine kanlı bir biçimde bastırıldı. İngiltere şiddetli bazı g iriş im ­
lere hazırlandı. Rusya, Almanya, Fransa işi yokuşa sürdülerse de 
yine de İngiltere, Rusya ve Fransa ile b ir ıslahat programı sundu. 
Vali atamalarında büyükelçilerin görüşlerinin alınması, nahiye m üdür­
lerinin seçimle gelmesi, Hıristiyanların jandarma ve memur o lab il­
meleri gibi şeyler isteniyordu. Abdülham it buna yanaşmayınca Er- 
m er.ilcr toplanıp Babıâli üzerine yürüyüşe geçtiler (30 Eylül 1895). 
Padişah, buna engel olmak için asker göndermediyse de, Müslüman 
halk Ermenilerin karşısına çıktı. 3 gün süreyle kamı çatışm alar oldu. 
Büyük Devletlerin tepkisi üzerine, Abdülhamit, geniş kapsamlı b ir 
ıslahat programını ilân etmek zorunda kaldı (8/11/1895). Ama ger­
çekte bu progrcm  tam olarak uygulanmadı. Zaten program tam ola­
rak uygulansaydı da, önce özerklik, ondan sonra bağımsızlık peşinde 
olan Ermenilerin bununla tatm in olmayacaklarını nerkes biliyordu. 
Ermeni eylemleri 1915'e değin sürüp gitm iştir.

Ne var ki. Ermeni eylemini bütün şiddetiyle İs tanbul’un içinde 
gören az çok b ilg ili gözler -ve bu arada tabii İT 'cıler de vardı- Os­
manlI Devletinin beklenen sonunun geldiğine ya aa en azından 93 
harb irdekine benzer büyük bir çözülme ile karşı karşıya bulundu­
ğuna hükmettiier. (Mayıs 1895’de Abdülhamit, Devletlerin isteği üze­
rine G irit'e  Hıristiyan bir vali atamıştı. Bu da birçoklarına bu adanın 
da elden çıkmasının b ir hazırlığı gibi görünmüştü.) Hele İT’lile r için. 
Ermeni kom itecilerin in eylemciliği yanında kendi örgütlerinin olağan­
üstü uyuşukluğu fena halde sırıttı. Devleti kurtarm ak gerekiyordu 
-bu bunalım Abdülham it’ in bunu yapamayacağını gösteriyordu- ve 
biraz b ir şeyler yapmak zamanıydı. Temo’nun anılarından' anladığı­
mıza göre, ilk kez iki bildirge hazırlanarak gizlice aağıtıldı, duvarlara 
yapıştırıldı. Bunda Ermenilerin «küstahane hareketlerine» teessüf ed il­
mekle birlikte, bu davranışların «zulüm, istibdat ve idaresizlikten» 
ileri geldiği be lirtiliyo r ve halk, Ermenileri tedibe çalışacağına, devlet
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kapılarını (Babıâli, Şeyhülislamlık, Yıldız) müstebitlerin başına yık­
mağa çağırılıyordu.

İstanbul'daki İttihatçıları eyleme iten telaş, Paris'te de sonuç 
verdi. O güne dek pozitivizm i incelemekle ve kendince, Osmanlı Dev­
letinde yapılması gereken düzeltmeleri öneren az çok akademik ma­
hiyetteki 6 layihayı hazırlayıp Abdülham it’e sunmakla yetinen Ahmet 
Rıza, birden gayrete gelerek Halil Ganem'le b irlik le  ayda iki kez ç ı­
kacak olan Fransızca Meşveret dergisini çıkarmağa başladı (1895 
sonu). Aynı sıralarda İstanbul’daki İT örgütünün önerisi üzerine İT’nin 
Paris Şube Reisi oldu. Bu sıralarda Mekteb-i Mülkiyede öğretmen 
olan Murat Bey (Mizancı Murat), İbrahim Temo ve tshak Sükûtî, Tu- 
nalı Hilmi, İzm irli Refik Nevzat, Âkil Muhtar, Selânikli Nâzım gibileri 
-b irincis i dışında bunların hepsi Tıbbiyeliydi- yurt dışına kaçıyorlardı. 
Zira İT’nin artan faliyeti karşısında Yıldız Sarayı da baskıyı arttırm ış 
bulunuyordu. İT’ li Tıbbiyelilerin birçoğu bildirge dağıtma işinden ö tü­
rü hapse düştüler ya da uzak yerlere sürülmeğe başlandılar. Aydın­
la r daha rahat ve etk ili muhalefet çalışmaları yapabilmek, baskıdan 
(uzak yerlere atama, sürgün) yılgınlık gibi nedenlerle M ısır’a, Avru­
pa'ya kaçıyorlardı.

1896 yılında olaylar devam eder. Van’da Ermeniler, G irit'te  Rum- 
lar (Mayıs) ayaklanır. Daha da müthiş b ir olay, İstanbul dışından, 
nasıl geldikleri belli olmayan Ermeni kom itecilerin in Osmanlı Ban­
kasını basıp işgal etmeleri o lm uştur (26 Ağustos). Bu da yeniden kan­
lı Müslüman-Ermeni çatışm alarına yol açtı. Büyük devletlerin müda­
halesiyle bankadaki tedhişçiler sınır dışına çıkarıldılar. Tahmin edi­
leceği üzere, bu olaylar İT’yi yeniden harekete geçirdi. Gerçekten de, 
bu sıralarda AvrupalI d ip lom atlar için Abdülham it’in tahttan ind iril­
mesi, Osmanlı ülkesinin paylaşılması, harcıâlem b ir konu haline gel­
mişti. Bu konuda başlıca girişim  İngiltere'den, başlıca muhalefet de, 
Uzak Doğuda rahatça 'iş görm ek’ isteyen ve artık Ermenilere fazla 
b ir yakınlık duymayan Rusya'dan geliyordu. Osmanlı Devletinin ge­
çirmekte olduğu bu teh like ler karşısında İT yeniden harekete geçti. 
1896 ve 1887 yılları içinde iki tane darbe giriş im i düzenlendi, fakat 
her ikisi de ortaya çıkarıldı.

Sonuç olarak görülüyor ki, Ermeni olaylarının yaptığı yankılar 
dolayısiyle 18G5 yılı bir dönüm noktası olmuştur. Abdülham it'e karşı 
muhalefet sertleşmiş, o da buna istibdad yönetim ini şiddetlendirmek, 
karar yetkisini büsbütün Sarayda toplamak, ju rna lc ilik  ve hafiyeliği 
yaymak, Hilafet yetkilerin i daha çok vurgulayarak öne sürmek gibi 
tedbirlerle cevap verm iştir.
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Soru 9 : Bu dönemde İT'nln yapısı üzerine neler biliyoruz?

1906'dan önce özgürlükçü hareketlerin en civciv li dönemi 1895-7 
yılla rı olmuştur. B ir önceki sorunun cevabında gördüğümüz üzere. 
1895 öncesinde İT varla yok arasındadır. Böyle olunca, elim izde bu­
lunan, tarih i belirsiz, ilk ayrıntılı ö rgüt nizamnamesini 1895-6 yıllarına 
yerleştirm ek yanlış olmaz sanıyorum. 39 maddelik bu nizamnameye 
göre (Tunaya SP 117— 22) «hükümeti haziranın» aaalet, eşitlik, öz­
gürlük gibi insan haklarını ihlal eden ve bütün OsmanlIları ilerleme­
den alıkoyan ve vatanı yabancı tasa llu tu altına düşüren yönetim ine 
karşı İslâm ve Hıristiyan yurttaşları uyarmak için kurulm uştu İT 
(md. 1). Cemiyet, kadın ve erkek «bilcümle OsmanlIlardan» oluşa­
caktı. M üslümanların önderliğ iyle kurulan ve gerçekte Hıristiyanların 
iltifa t etm edikleri, daha doğrusu, pek yaklaştırılm adıkları ih tila lc i gizil 
b ir örgüte kadın üyelerin alınacağından söz etmek -uygulamaya 
h iç  konmamış olsa da- gerçekten pek cüretli ve çağdaş b ir tavır 
olm aktadır. Üstelik, ilk maddede kadınlardan söz edilmesinin rastlan­
tı ya da edebiyat olmadığı tanıtlanmak istenircesine, apayrı bir mad­
deyle onların üye olabilecekleri ve aynı hak ve görevlere sahip bu lu­
nacakları özenle be lirtilm iştir (md. 37). D ikkat edilecek bir başka 
husus, Abdülham it’in kendisinden söz edilmemesi, «nükümeti hazira­
nın» da ılımlı sayılabilecek b ir biçimde eleştirilm esidir. Göreceğimiz 
gibi, özellikle Taşkışla divanıharbinden sonra (1897), muhalefetin üs­
lubu sertleşm iştir. Osmanlı sülalesinin saltanat ve nilafette kalacağı 
maddesinde, meşrutiyeti, insanlık ve uygarlık haklarını kabul etme­
yenler, Şeriat ve Kanuna aykırı davrananlar için «lâzım gelen mua­
mele» öngörülm ektedir (md. 4). Cemiyetin amacı, a) hükümet yöne­
tim in i İnsan haklarının koruyucusu ve uygarlıkta İlerlemenin kaynağı 
olan «usulü meşverete» döndürmek, b) «muhafazaı hüsnü ahlâka», 
c) genel eğitim in ilerlemesine, ç) genel olarak insanlık ve uygarlığa 
hizmet etmek olarak ta rif edilmekteydi (md. 3). Bu amaca engel olan­
lara ya da Cemiyeti «her gûna» tehlikeye uğratanlara, vatan düşmanı 
gözüyle bakılacaktı. (Ayrıca «nakden, kalemen, bedenen» Cemiyete 
hizmet etmesi gereken üyeler bunlardan birin i olsun yapmayıp Cemi­
yeti a lda tırla r ya da Cemiyeti dolandırırlarsa, kendilerine «vatan hai­
ni muamelesi» yapılacaktır: md. 32). Bu birdenbire sertleşen İfade, 
1908’de gelişecek olan «Cemiyet-i Mukaddese» tavrının b ir İşareti 
sayılabilir. İlginç bir başka yön, Cemiyetin, meşrutiyetin iadesinden 
sonra da devamının ve amaçları yönünde hükümete «muavenet ve 
müzaheret» etmesinin kutsal bir görev olarak öngörülmüş olm asıdır 
(md. 5). Bu da, 1908’de göreceğimiz, iktidara gelmeden, iktidarı de­
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net altına almak modelini hatırlatm aktadır.
Cemiyetin merkezi İstanbul'dadır. Örgütün beyni, b ir reis ve 4 

üyeden oluşan İstanbul Meclisi İdaresidir. TaşradaKi örgüt şubeleri­
nin başında b ir reis ve iki üyeden oluşan şube Meclisi idareleri var­
dır. Şube üyeleri dahil, Cemiyetin büyün üyeleri İstanbul Meclisi İda­
resini oluşturan 5 kişiden her birin in başkanlığı altında bulunan beş 
kola ayrılm ışlardır. Her üye ancak 3 kişi tanır: kendisini Cemiyete 
alan üstü (mafevki) ve diğer bir üstü, bir de kendisinin Cemiyete a la­
bileceği kimseyi, ki astıdır (madunu). Her üyenin Dir kol numarası, 
b ir de sıra numarası vardır. Üyeler, yukarıya doğru yani küçük nu­
maralardan kolbaşlarına doğru haberleri iletirler, em irler ise aşağıya 
doğu kolboşlarından küçük numaralı üyelere doğru u laştırılır (md. 
6— 10). Ramsaur, örgütün İtalyan Carbonari örgütünün modelinden 
yararlandığını, 1889'da Cemiyet kurulmazdan önce b ir yaz, memle­
ketine giderken Brindisi ve Napoli’ye uğrayan İbrahim Temo'nun, b ir 
arkadaşıyle b ir Mason locasını ziyaret ettiğ in i ve oradan Carbonari’- 
nin mahiyeti ve İtalyan tarih indeki yeri konusunda b ilg ile r aldığını 
an la tıyor (15— 6). Ramsaur, hücreye yani kollara göre numaralama 
usulünden de söz ediyor. Örneğin, Temo 1/1 numarasını taşıyormuş: 
1. kolda 1 sayılı üye (Temo 20). Hücre usulünün 1895 öncesinde varo l­
muş olması, incelemekte olduğumuz nizamnamenin 1895— 6 yıllarına 
a lt olmasına engel değildir. İT’nin 1895 öncesi uyuşukluğu, bu dö­
nemde bu denli ayrıntılı bir nizamnamenin varlığını şüpheli kılm ak­
tadır. Nizamnamede sözü edilen reisin Hacı Ahmet Bey olduğunu 
bundan sonraki bölümde göreceğiz.

Cemiyetin ciddî b ir örgüt olduğunun bir işareti de, b ir şifresinin 
ve hattâ her şubede ayrı bir anahtarının bulunmasıydı (md. 38). Ce­
miyetin esas defteri, güvenlik nedenleriyle yurt dışındaki şubelerden 
birinde bulunacaktı (md. 15). Gizli b ir ih tila l örgütü olmasına rağmen, 
İT’nin henüz ‘sertleşmemiş’ olduğunu 30. maddeden anlıyoruz. Buna 
göre, bir üye, Meclisi İdarenin verdiği görevleri yapmağa yükümlü 
olmakla birlikte, mâkul sebepler ileri sürerek bundan kaçınırsa, Mec­
lisi İdare onu görevden affedebilir. Etmezse, (ve hernalde görevi yap­
mamakta diretirse) üye görevini yapmamış sayılacağından buna 
«ahidşikenlik» (sözünden dönme) gözüyle bakılacak ve Cemiyete ver­
diği para geri verilmeyecektir.

Soru 10 1896 darbe girişimi, bir de Abdülhamlt’ln 1897 Harbiye
harekâtı nasıl olmuştur?

1896 yılına değin İT’nin başlıca faaliyet merkezinin Askerî Tıbbiye
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olduğunu gördük. Fakat gerek daha önce yapılmış olan çalışm alar, 
gerekse Ermeni olaylarının alevlenmesi dolayısıyle, İT ö rgü tü , başka 
çevrelerde -örneğin memurlar, subaylar, ulema. Harbiye Mektebinde- 
geniş ölçüde yayılmış bulunuyordu. İT faa liyetin in devamı için bu 
önemliydi, zira Tıbbiyelilerin hapsi, sürgünü, kaçması sonucunda 
Tıbbiyenin özgüriükçü b ir merkez olarak zayıflamış olduğu tahmin edi­
lebilir.

1396'da İT’nin başında Harbiye Nezareti Levazım Dairesi muha­
sebe müdürlerinden Hacı Ahmet Bey (Efendi?) bulunuyordu. Bu sıra­
da örgütte Merkez Kumandanı (1. Fırka K.?) Kâzım Paşa, Kürt Şerif­
lerinden Seyyit Abdülkadir, Numune-i Terakki Ders Nazırı Hüseyin 
Avni, Divan-ı Muhasebat Reisi Zühtü B., Şûra-yı Devlet M üddeiumu­
misi Kemal B., Serasker Rıza Paşanın yaveri Şefik ve Saray Muhafızı 
Hurşit Bey, Bedcvî Tekkesi Şeyhi Naili Efendi vardı. Darbe Ağus­
tos ayında yapılacak, k ilit adam durumunda bulunan Kâzım Paşa, 
Babıâliyi b ir hükümet toplantısı sırasında işgal edecek ve veliahd 
ReşGt Efendi kaçırılacaktı. Şeyhülislamdan Abdülham it’ in padişahlık 
yapamayacağına da ir fetva alındıktan sonra, tahta V.Murat getirilecek, 
onun sağlık durumunun elvermediği anlaşılırsa, Reşat Efendi Padi­
şah olacaktı. B ir başka kaynağa göre, Abdülham it’e karşı b ir su ikast 
de tasarlanmış bulunuyordu. Ne var ki, harekete geçilmezden bir gün 
önce Numune-i Terakki Müdürü Nadir Bey, Tokatlıyan’da otururken,, 
içkinin etkisiyle boş bulunup ya da bile bile, olacakları Zülüflü İsmail 
Paşaya anlattı, o da Saraya yetiştird i. Sonuç olarak örgütün bütün 
ileri gelenleri Trablus, Bingazi, Fizan, Akkâ gibi ülkenin uzak köşe­
lerine sürgün edildiler. Bunların arasından yurt aışına kaçabilenler 
oimuştur. Özellikle bugünün bazı müstebit doğulu hükümdarlarıyle 
karşılaştıranca, Abdülham it'in kendisini devirmek isteyenlere karşı 
hayli yumuşak davrandığı görülür. Hele Kâzım Paşanın İşkodra’ya 
m utasarrıf atanması hayli ilginçtir.

Bu 'yum uşaklığı’ nasıl açıklayacağız? M ithat ile Mahmut Celâ- 
lettin Paşaları Ta if'te  boğdurması, Abdülham it'in, kesin gerek gör­
düğünde bu tür yollara başvurmaktan çekinmediğim göstermektedir. 
Abdülham it'in yumuşaklığı, önce, Ermeni olaylarınaan ötürü sarsıl­
mış oian uluslararası nüfuzunun, sertlik  siyaseti güderse daha da 
sarsılabileceği korkusundan ileri gelmiş olabilir. İkinci bir ihtimal 
de, m utlakiyeti bütün saltanatı boyunca sürdürebileceğinden o sıra­
da kuşkulu olması ve bunun için de, m eşrutiyetin geri gelmesi ih ti­
malini kabul ederek, böyle bir geçişi ülke ve kendisi için yumuşak 
b ir biçimde yapmak üzere bu yolu tutmuş olmasıdır. Saltanatı boyun­
ca Devlet Salnamelerinde Kanun-u Esasi’yl yayım latmış olması, bu 
ihtim ali güçlendiriyor.
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1897'de özgürlükçülerin yeni b ir faa liyet merkezi olarak Harbiye 
‘Mektebi belirdi. Harbiye Mektebi Fransızca öğretmeni iken Rodos'a 
sürülen, faka t oradan Avrupa'ya kaçmayı başaran Cürüksulu Ahmet 
;Beyin gizli m ektuplaşmalarda yaptığı te lk in le r sonucunda. M ahir Sait, 
G iritli Abdülhalim  gib i öğrenciler Hüseyin Avni Paşa kom itesini kur­
dular. Ayrıca b ir de Süleyman Paşa komitesi bulunauğu ortaya çıktı. 
Bunlar, Askerî M ektepler Nazırı Zeki Paşayı öldürmeKle işe başlamayı 
kararlaştırm ışken ele verild iler. Ö sırada eyleme başlamak konusun­
da büyük b ir hazırlıkları olduğu tahmin edilemez, çünkü 1897, Os- 
manlı-Yünan Savaşının yılıdır. B ir kaynağa göre, içlerindeki hain, Av­
rupa ile haberleşmeyi yöneten G iritli Halim 'di. Başka b ir kaynağa 
göre, bu, yabancı postahanelere mektup götüren ve gelen mektup­
ları oradan alan Petro adında b ir komisyoncu tüccardı. Sanıklar, Taş- 
kışla’da kurulan harp divanında yargılandılar, birçoğu idam hükmü 
giydiyse de 31 Ağustos’ta bu cezalar hapse çevrild i. 78 tanesi Şeref 
vapuruyle Trablusgarbe gönderilip askerî hapishanede hapsedildiler. 
Alınan tedbirler arasında, Harbiye'deki iki sınıfın tardı, Askerî Tıbbi- 
yenin Gülnane’den Haydarpaşa'ya taşınması da vardı.

Soru 11 Ahmet Rıza Bey kim dir?

Ahmet Rıza, Eylül 1857’de İstanbul’da Vaniköy'de doğdu. Babası 
İng iliz  Ali Beydi. «İngiliz» denmesinin nedeni, Kırım Savaşında ica- 
diye Kasrına yerleşen İngiliz askeriyle görüşmesıydi. Zira Ali B.. 
Hariciye memuru olduğu için yabancı dil b ilird i. Dana sonra, Şûrâ-yı 
Devlet ve Meclis-i Âyan üyeliklerinde bulunmuştu. İleri fik ir liliğ i d ik ­
kati çektiğinden, 1879’da Konya’ya sürüldü. A. Rıza’nın annesi İs­
lâm lığı kabul etmiş olan ve bir yazara göre «ceddi Türk» olan Avus­
turyalI bir hanımdı. A. Rıza Sultanî’den sonra Hariciye Tercüme Oda­
sında kısa bir sü^e kâtiplik- yaptı. Sonra, belki de Dabasını ziyarete 
g ittiğ inde gördüğü Anadolu manzaralarının da etkisiyle, Fransa'da 
Grignon'da tarım tahsiline gitti. Babasının ölüm haberi üzerine yur­
da döndü. Sermaye bulamadığı için ve kırsal yerlerde güvenlik o l­
madığı düşüncesiyle tarım yapmaktan vazgeçti. Bursa Mülkî İdadisin­
de muallim ve müdür oldu. M aarif Nazırı Münif Paşanın d ikkatin i çek­
tiğinden bir yıl sonra Bursa Maarif Müdürü oldu.

A. Rıza’nın 1889’da Paris'e g ittiğ in i, ve orada kalarak pozitivizmi 
incelediğini ve Padişaha bazı ıslahat layihaları sunduğunu, 1895'de 
Ermeni olaylarının alevlenmesi üzerine artan özgürlükçü faaliyetle 
b irlik te Meşveret’i çıkarmağa başladığını gördük. A. Rıza, aynı za­
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manda İttihat ve Terakkinin Paris şubesinin başkanı oldu. Meşveret’! 
Albert Fua (Selânikli Yahudi), Aristidi Paşa (Rum). Halil Ganem 
(Lübnanlı Marunî) ile kurmuş olması hayli Osmanlıcı bir yaklaşımı 
olduğunu gösterir. Nitekim Aristidi, OsmanlI Yunan savaşı sırasın­
da İT'lilerce Yunan yandaşlığı diye yorumlanan ve onları çok kız­
dıran bir tavırla yazı yazabilmişti.

Daha önce, A. Rıza'nın pozitiv ist olduğunu, o sırada pozitivizm in 
başı olan Lafitte 'in  derslerine devam ettiğ in i gördük. Pozitivizmin ku­
rucusu Auguste Comte (1798— 1857) idi. Fransız İhtila linde büyük b ir 
gelişme gösteren akılcılık akımına karşı ih tila lin  ve savaşların büyük 
ça lkantıla rı içinde m istik, dinci, duygucu, gerici tepkile r doğmakta 
gecikmedi. İşte pozitivizm, m etafiziği reddederek yeniden bilim in, 
gerçekçiliğ in üstünlüğünü ilân ediyor ve hattâ bilim in toplum -top­
lumbilim  (Comte «sosyoloji» terim ini bulan kimsedir)- ve birey -ruh- 
b iiim - olaylarını da açıklayacağını ileri sürüyordu. Fakat toplum olay­
larını açıklarken, pozitivizm tutucu b ir renk alıyor, bulduğu toplum 
yasalarına göre toplumsal ilerlemenin düzen içinde olabileceğini, a r­
tık  ilerlemek için ihtilâle gerek olmadığını söylüyordu (bu görüş, 
«İntizam ve Terakki» düsturu ile ifade ediliyordu). Her halde Comte'- 
un yeni bir ih tilâ lin  bir işçi ih tilâ li olacağı sezgisinin ve kuruludüze- 
ni destekleme çabasının bu konuda etkisi olmuş olmalıdır.

A. Rıza için pozitivizm çekiciydi, çünkü b ir kez doğrudan Hıris- 
tiyan lik ia  ilgisi olmayan bir akımdı. Sonra OsmanlI Devleti nesnel 
ve ussal bazı esaslara göre değil, resmen ve fiilen Dir padişahın lut- 
fûyle, keyfiyle yönetiliyordu. Akılcı ve bilim ci b ir düşünce akımı bu 
yüzden de A. Rıza'ya çok ferahlatıcı gelmiş olmalıaır. Üçüncü olarak, 
93 harbini ve Rus ordusunun Yeşilköy'e gelişini yaşayanlar için, Os­
manlI Devletinin büyük bir sarsıntı daha geçirdiği takdirde dağılıp 
gitm esi korkusu vardı. Dağılmayı önleyecek tek güç olarak yine de 
padişahlık vardı. Önün için de pozitivizmin ih tilâ lc iliğ i reddetmesi, 
A. Rıza'ya uygun gelmiş olmalıdır. Şerif M ardin'in saptadığı b ir baş­
ka nokta da şudur: pozitivizmin siyasal tercih i yetkeci (otoriter) bir 
düzen yönündeydi. Ayrıca, 19. yüzyılın son çeyreğinde Alman «Real- 
politik» anlayışının etkisiyle, Avrupa’da, M ardin 'in «tota liter öncesi» 
diye ta rif ettiğ i akım lar hayli rağbetteydi. Yönetenler-yönetiienler ayı­
rımının geleneksel olarak canalıcı b ir öneme sahip olduğu, eğitim in de 
yaygın olmaktan pek uzak bulunduğu b ir Osmanıı geleneği içinden 
çıkan A. Rıza için de seçkinci-yetkeci b ir tercih in bulunması o la ­
ğandı.

Burada b ir hususu belirtm ekte yarar vardır. A. Rıza gibi bir 
kimsenin içten ve b ilg ili b ir biçimde belirli b ir görüşe bağlanması.
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İT'yi inceleyenler için çok önemli olmakla birlikte, Avrupa düşünce 
akım larının etkisini abartm aktan sakınmak gerekir, zira Osmanlı öz­
gürlükçülerinin bakış açısını belirleyen asıl olay, Satı emperyaliz­
minin baskısı karşısında Osmanlı Devletinin varolup olmaması soru­
nuydu -yani, Tunaya'nın dediği gibi, «Bu devlet nasıl kurtarılabilir?» 
sorusu. Doğu Rumeli, Mısır, G irit, Ermeni, Makedonya, Tunus olayları 
Abdülham it'in bu işin üstesinden gelemeyeceğini gösteriyordu. Daha 
çağdaş bir yönetim kurmak, Abdülham it mutlakiyeıine son vermek, 
yönetime çağdaş okul mezunlarının ağırlığını koydurmak, Müslü­
man olmayanlara (ve bu arada Müslümanlara) siyasal haklar ver­
mek, hem uluslararası düzeyde Devletin devamını sağlamak, hem de 
ülkeyi kalkındırmak için çare gibi görünüyordu. Bütün özgürlükçüler 
böyle bir programın altına imzalarını atarlardı hernalde. Bunun öte­
sinde, görüşlerinde, kim i pozitivizme, kimi islâmcılığa, kimi Türkçü­
lüğe, kimi ademimerkeziyetçiliğe, kimi Osmanlıcılığa, kim i Batıcılığa 
ağırlık verebilirdi. Ama hep aynı soruna çözüm aranıyor, aynı prog­
ram destekleniyordu.

Bu açıklam alardan sonra, Fransızca Meşveret’in ilk sayısında (3 
Aralık 1895) A. Rıza’nın İT'nin programı diye ortaya koyduğu bazı 
esaslara bakalım (R cm saur'24— 5). 1) Önce, bazı yüksek kişilerin 
işb irliğ in in sağlandığı belirtilerek, Batı kamuoyuna güven verilm ekte 
ve bu gib iler Batı ile Doğunun ortak çıkarını gözönünde bulunduran, 
bağnazlıktan uzak AvrupalIlar olarak ta rif edilmektedir. 2) Düzenin 
korunması açısından hanedanın yıkılması değil, ilerleme anlayışının 
yayılması istenmekte, «Düzen ve İlerleme» düsturuna bağlı bu lunul­
duğu ve şiddet yöluyle elde edilecek ödünlerden nefret edildiği söy­
lenmektedir. 3) Şu ya da bu vilâyet için ya da belirli b ir m illet için 
değil, bütün ülke ve bütün OsmanlIlar için ıslanat gereklidir. 4) 
İlerleme gereklid ir cma Osmanlı varlık şartları ve aoğu uygarlığının 
özgünlüğü korunmalı ve Batıdan ancak bilimsel evrim inin genel so­
nuçları, özümlenebilecek ve bir halkı özgürlük yolunda ilerletecek 
şeyler benimsenmelidir. 5) Osmanlı yetkesinin yerine yabancı dev­
letlerin doğrudan müdahalesine karşıyız. Bu, bağnazlıktan ileri gel­
memekte -zira dinsel sorun kişiyi ilg ilendirir- fakat meşru b ir yu rt­
taşlık ve ulus hcysiyetinin sonucudur. Bu beş maddede özetlenebilecek 
esasların ne ölçüde İT’nin görüşlerin i yansıttığı ta rtış ılab ilir -herhal­
de önemli ölçüde A. Rıza’nın kişisel görüşlerin i yansıtıyordu. Dikkat 
edilirse, pozitivizm ve, tâb ir caizse, Pierre Lo tic ilik  ağır basmakta, 
Kanun-u Escsî ve meşrutiyet ise hiç söz konusu olmamaktadır. İT 
yurt içinde bu sıra la r hükümet darbeleri hazırladığına göre, şiddete 
karşı tepkinin de örgütçe paylaşılmadığı anlaşılır.
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Yine 1895 yılının sonunda çıkan Türkçe Meşvereı de OsmanlIların 
birleşmesi gereğini be lirttikten sonra, cehalet oldukça Kanun-u Esa­
sinin arzulananı sağlayamayacağını, «ulûm ve maarifi» yaymak, 
«Ekmeğini alnının teriyle kazanan, m enfaatini kimsenin zararında a ra­
mayan adcımı» yetiştirm ek gerektiğ ini söylüyordu. Bu gibi adamlar 
olmayınca halk, Kanun-u Esasiden yararlanamayacağı gibi, onu elin­
den de kaçırırdı (Mardin 135— 7).

B ir bucuk yıl sonra, Fransızca M eşveret'in 15 Ağustos 1897 gün­
lü ve 41 sayılı nüshasında, aynı gazetenin 3 Aralık 1895’de söyledik­
lerinden farklı olarak, en başta, Tanzimattan beri yürürlüğe konmuş, 
faka t artık hükümlerinin çoğu uygulanmayan mevzuata ve, tabii, Ka- 
nun-u Esasiye gereken önem veriliyordu (Bayur I, 1, 258— 60). İh ti­
mal, İT mensupları, eğitim  kalkınmasına -Kanun-u Esasî ve meşru­
tiyeti ikinci plana itercesine- öncelik veren ve halkı meşrutiyete is ti­
datsız bulan A. Rıza’ya karşı tepki gösterm işler, o da bu-yüzden hayli 
değişik b ir program sunmak zorunluğunu duymuştu.

Soru 12 Mizancı Murat kimdir, neler yapmıştır?

M urat Bey Dağıstanlıdır, orada 1853’de doğmuştur. Öğrenimini 
S ivastapol’da bir Rus lisesinde yapmıştır. 1873'de İstanbul'a geldi. 
Şirvanizade Rüştü Paşanın himayesine girerek memur oldu. 1878’de 
Mülkiye'de öğretmen oldu. Verdiği tarih dersi öğrenciler üzerinde, 
Tarih-i Umumî kitabı ise genel olarak çok etk ili olau. Tarihi, özgür­
lüğün sürekli gelişim i açısından ele alıyordu. 1886'aa hafta lık Mfzan 
gazetesini çıkarmağa başladı (Mizancı lakabı buradan gelmektedir). 
Mizan eleştirileriy le çok çabuk tanındı, e tk ili oldu. M urat’ ın e leştiri­
leri şöyle mümkün oluyordu: Padişaha övgüler yağdırıyor ve e leştirile­
rini yalnızca hükümetlere yöneltiyordu. Fakat Mizan yine de 1890'da 
kapatıldı. Sonra, Mizancının Düyun-u Umumiyeye Komiser atandığını 
görüyoruz. Kendisinin devlet adamı olmak hayalleri beslediği, bunun 
için Sait Paşa gibi devlet adamlarıyle tem aslar yaptığı, İT’ lilerle de 
temasları olduğu, fakat onların işlerine bulaşmamağa itina gös­
terdiğ i anlaşılıyor. B ir yandan da Padişaha erişmeğe, onu etkilemeğe 
çalışıyordu. Fakat belki de İT 'lilerle olan temasları yüzünden, Abdül- 
ham it’ten umduğu yüzü bulamadı. Oysa rızasını alarak ona mem­
leketin durumu hakkında bir layiha sunmuştu. Yıl 1895 idi ve Erme- 
n iler ayağa kalkmış bulunuyorlardı. Aydınlara, b ir şeyler yapmak zo­
runluğunu duyuran o telâş içinde, o da Kasımda Rusya'ya kaçtı.
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Mizancı, belki biraz Rusya’da lise öğrenim i yapmış olmasından» 
biraz da M ülkiye’de ve aydın kamuoyunda yaptığı isimden dolayı, 
hayli gururluydu. Avrupa devlet adam larıyle görüşmelerde buluna­
rak OsmanlI Devletini zor durum lardan kurtardığını ileri sürüyor 
anılarında. Bunların önemli ölçüde hayali iddia la r olduğu söylene­
bilir. Paris’e geldiğinde, kendisine verdiği havalardan ötürü A. Rıza 
ile yıldızları barışmamıştı. Üstelik, İT'ye bağlanmak konusunda da 
hevesli değildi. Ancak 3 ay içinde Padişahı ıslahat yapmağa ikna 
edemezse İT’ye girecekti. Zaten bu ıslahat konusundaki düşün­
celeri de hayli sudandı. Kanun-u Esaside öngörülen iki Meclis yerine 
küçük b ir is tişarî meclis istiyordu. İslamiyete, Hilafete, Padişahlığa 
büyük önem verirken, öte yandan çok kozmopolit b ir havayla, Os­
manlI Devletinde yapılacak ıslahatı, Tanzimat Paşaları gibi Avrupa'­
nın müdahale ve teminatına bağlamayı düşünüyorau. Bu da tabiî idi, 
çünkü dem okratik unsurlara dayanmayınca, ıslahatı yapabilmek İçin 
başka -dışardan- b ir dayanak noktası gerekiyordu.

Murat, M izan’ı M ısır'da çıkarmak konusunda İngiliz Başbakanr 
Lord Salisbury’nin muvafakatim  aldıktan sonra (bu, kendi iddiası!) 
Kahire’ye hareket etti. Orada kurulmuş bulunan İT şubesi yerine 
Osmanlı ve İngiliz memurlarıyle temaslarda bulundu, M lzan’ı ç ıka rt­
tı. 1P9S yazında İngiliz yönetim i, Babıâlinin baskısını öne sürerek 
M urat’ı M ısır’dan çıkarttı.

İstanbul merkezinin çalışamaz bir hale getirilm esi sonucunda b ir 
çeşit merkez durumuna gelen Paris'e dönen Murat, o güz A. Rıza'- 
nın yerine İT Paris şubesinin başkanlığına getirild i. M urat’ ın düşün­
celerinin İT’nin çizgisine ne denli aykırı olduğunu gördük. Bununla 
birlikte, onun, esas düşüncelerinden vazgeçerek İT’nin başındaki su­
bay ve askerî tıbbiyelilerin yönergelerine uygun davranıp yazı yaza­
cağı anlaşılıyordu. A. Rıza’ya karşı başlıca İtiraz, kendisinin İslâm î 
duyguları gözetmemesi -bununla b irlik te  islâm iyeti toplumsal b ir bağ 
olarak da yararlı görüyordu- ve bunu duyurmaktan çekinmemesiydl. 
Öte yandan, A. Rıza’nın, ilkeleri konusunda katı davranan, eğilip bü­
külmeyen, çetin b ir k işiliğ i vardı. Bu nedenlerle A. Rıza b ir süre İT’- 
den dahi kovuldu. Fakat M urat'ın başkan yapılmasının ne denli 
yanlış olduöu kısa sürede anlaşılacaktı. Yeni durumun b ir belirt'Sİ 
de, İT faaliyet merkezinin Nisan 1897’de Cenevre'ye taşınması, M l- 
zan’ ın da orada ckm nsıydı.

İT’nin yeni çizgisinin b ir özelliği de, şiddet yöntem lerini benim­
semesi ve Abdülhom it’e karşı suikast tasarıları yapmasıydı. Bu ka­
rarda Frmeni eylemleriyle yoğunlaşan şiddet ortamının ve özgürlük­
çülere karşı sertleşen tutumun payını aramak yerinde olur. Fakat
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1897’de Cenevre’deki Osmanlı İh tila l Fırkası ve Kahlre'dekl lT ’lilerce- 
yapılan iki suikast hazırlığı sonuçlanamadı. Bu sırada A. Rıza şiddet 
yöntem lerine karşı itirazını sürdürdüğü gibi, bazı İT’llle r de su ikastta  
bomba kullanılmasını doğru bulm uyorlardı. Zaten 1897 yılında Jön 
Türklerle Abdülham it arasında yapılan b ir ’m ütareke’ bütün bu faa­
liyetlere ara verdi.

Soru 13 Jön Türklerle Abdülhamit arasında yapılan mütareke 
nedir, nasıl sonuçlar doğurmuştur?

Abdülhamit, ülke dışındaki özgürlükçülerin çalışmalarını önle­
mek için çeşitli yo lla r deniyordu. Bunlardan biri, bunların barındık­
ları memleketin hükümetine baskı yapmaktı. Örneğin, A. Rıza Meş­
ve re ti bu yüzden İsviçre'ye ve burada hurufat Osmanlı hükümetince 
satın alındığı için de Belçika'ya taşımak zorunda kalmıştı. 1897'de 
de Meşveret aleyhinde dâvâ açıldı. Bütün bunlara rağmen Fransız 
liberal kamuoyunun desteği sayesinde yine de İT’lile r Batı Avrupa'da 
barınmakta zorluk çekmediler. Bu yüzden, Abdülhamit 1897’de öz­
gürlükçülerle anlaşmak üzere harekete geçti. Tüfenkçilerinden, çok 
güvendiği Ferik Ahmet Celalettin Paşayı -bu zat, aldığı görevler do- 
layısıyle «serhafiye» (baş hafiye) diye de b ilin ird i- Avrupa’da özgür­
lükçülerle görüşmelerde bulunmaya yetkili kıldı.

Böyle b ir anlaşma için ortam  son derecede elverişliydi. Zira Ab­
dülham it yönetim i o yıl Yunanistan’a savaş ilan etmiş ve bu savaşı 
kazanmış bulunuyordu. Bu olay şöyle gelişti: Berlin Kongresinde Bü­
yük Devletler parsa toplarken, Yunanistan da ihmal edilmemiş, Te- 
salya ve Epir’de sınırın Yunanistan lehinde değiştirilm esi kararlaş­
tırılm ıştı. Nitekim, 1881'de yapılan b ir antlaşmayla Yunanistan Tesal- 
ya'yı aldı, Epir Osmanlı Devletinde kaldı. Fakat Megalo İdeacı Yu­
nanistan bununla yetinecek değildi. 1886'da Yunan kuvvetlerinin sınırı 
geçme giriş im i püskürtüldü. 1896'da G irit İsyanının başlaması üze­
rine Yunanlılar harekete geçtiler. Şubat 1897'de G irlt'e  çıkartm a yap­
tılar. Büyük Devletler bunu tasvip etmeyerek on la r da G irlt’e çıkartm a' 
yaptılar. Yunan m ilis leri b ir yandan da Tesalya sınırında ve Make­
donya’da faaliyete geçtiler. Büyük Devletlerin tutumundan yüreklenen 
ve b ir kez daha hareketsiz kalmasının nüfuzunu çok sarsacağını düşü­
nen Abdülham it -b ir yıl önce İT’nin darbe girişim inin başarıya ulaşma­
sına ramak kalm ıştı- 18 Nisan 1897’de 56 saat müzakereden sonra 
Yunanistan’a savaş ilân etti. Yapılan üç muharebe sonucunda Tesal­
ya işgal edildi. Rus Çarının araya girmesiyle 20 Mayısta m ütareke
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yapıldı. Gerçi sonra, İstanbul'da toplanan uluslararası konferans 13 
Eylülde lü rk le r in  işgal e ttik le ri bütün yerleri boşultmalarına karar
verdi. (Antlaşma 4 Aralıkta yapı'dı, Tesalya Haziran 1898’de tahliye 
edildi.) üste lik  4 büyük Devletle (Almanya, Avusturya dışındakiler)
yapılan 18 Aralık 1897 günlü b ir antiaşma, G irit’i tarafsız ve özerk
kılıyor ve valiiiğ i 5 yıl süreyle Büyük Devletlerin onadıkları Hıris­
tiyan valiye, yasama gücünü de yerel bir meclise veriyordu. Böylece 
uğrunda savaşılan ve zafer kazanılan G irit elden çıkmış oldu, fakat bir 
süre bu iş halktan gizli kaldı. 20 Ekim 1898'de, Müslümanların İgiliz- 
leri hedef alan bazı taşkınlıkları üzerine Osmanlı askeri ve yönetim i 
adadan çıkarılıp, 30/11/1898’de Yunan Kralının oğlu Yorgi'nin G irit 
valisi atandığının Babıâliye bildirilm esiyle durum ayan beyan ortaya 
çıktı. Fakat ne olursa olsun, uzun sürmese de, Aûdülham it'in şanı, 
nicedir bir Osmanlı zaferi görmemiş bulunan halKin gözünde çok 
yükseldi. (Osmanlı Devletinin 4 milyon altın savaş tazminatı ve Yu­
nan uyruklarının bazı kapltüler ayrıcalıklarını yitirm eleri gibi bazı 
ufak kazançları olmadı değil.)

Abdülham it kazandığı bu nüfuzdan yararlanarak iki şey yaptı. 
B iri, yukarıda gördüğümüz gibi, Harbiye Mektebindeki örgütlenme 
ortaya çıktığında, sorumlularına, o güne dek pek görülmemiş ağır 
cezalar verdirmek, İkincisi de ülke dışındaki İT 'liieri mücadeleden 
vazgeçirmek oldu. Serhafiye Ahmet Celalettin Paşa Haziran ortasın­
da Paris’e geldi. Jön Türklerin Paşa karşısında gösterdikleri gev­
şeklik ve dağınıklık ancak şunun kanıtı olab ilir: Özgürlükçüler için 
başlıca tasa, «Bu devlet nasıl kurtarılabilir?» sorunuydu. Abdülham it 
yönetim inin Yunan zaferi, geri gelen b ir canlılığın Delirtisi olduğuna 
göre, özgürlük dâvâsı ikinci plana geçiyordu. Nitekim  Temmüzda, af 
hakkında b ir duyuru olmadan İzmirli Hocazade Ubeydullah Ef. yurda 
dönmeğe razı olmuştu. 22 Temmuzda Paris Osmanıı B ü y ü k e lç ilin in  
resmî tebliğ i çıktı. Buna göre, Avrupa'da muzır yayınlarda bulunan­
lar Padişahça affed iliyorlardı. Dönecek olurlarsa, kendilerine parasız 
pasaport, yolluk ve liyakatlerine göre memuriyet verilecekti. Avru­
pa’da öğren'm lerln i sürdürmek isteyenlere maaş bağlanacaktı. B il­
dirin in çıkmasından on gün sonra, zararlı yayınları sürdürenler Os­
manlI uyrukluğundan çıkarılacak ve yurtlarına dönmelerine izin ve ril­
meyecekti.

B ild iri derhal sonuç vermeğe başladı. Ahmet Paşa, özelkâtibinl 
Cenevre'ce gönderdi. Bunun üzerine M urat'a yetki verilerek Paşanın 
yanına gönderildi. Paris Jönleri de Fuat Paşa torunu Hikmet Beyi 
görevlendirdiler. Güya Abdülham it’ln şartlarını kabul etmenin karşı­
lığında bazı tâvizler elde edilmeğe- çalışılacaktı. Fakat Paşa, böyle
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b ir pazarlığın Padişahın «azarhet-l şahanesine» dokunacağını söy­
lüyordu. «Kendi haline bırakılırsa» istedikleri ıslahatın hepsini «ted­
ricen» yapacaktı. Sonunda Paşa ancak memleketteki siyasal hüküm­
lü ve tu tuklu la rin  affı şartını kabul etti. Ama önce M urat Bey İstan­
bu l’a dönecekti. Zaten, görüldüğü gibi, M urat Beyin görüşleri İT’nin- 
k ile rie  pek bağdaşmıyordu. Daha Ahmet Paşa Fransa'ya gelmeden, 
A. Rıza’nın İT’den çıkarılması işinden dolayı başkanlıktan istifa et­
meye kalkışmıştı. Ahmet Paşa ile görüşmeleri de esas kendi adına 
yaptığı, İT’nin uyarılarını dinlemeden 14 Ağustos'ta İstanbul'a gelme­
sinden, anlaşılıyordu. Murat Beyin yaptığı anlaşma İT’yi bağlama­
m akla birlikte, İT saflarında büyük b ir çözülme oldu. Hikmet, Rahmi, 
Süleyman Nazif, Bnb. Ahmet, Dr. Haşan, Haşlm Beyler dönenler ara­
sındaydı. Başka b ir bölüm Jön ler öğrenim lerini sürdürme yoluna g it­
tile r. Üçüncü bir kısım ise -İshak Sükuti, Dr. Abdullah Cevdet, Tunalı 
H ilm i, Çürüksulu Ahmet, Serasker Yaveri Şefik, Ali Kemal, Rauf 
Ahm et Beyler- e lçilik lerde görev a ld ıla r (bunlardan ilk üçü b ir süre 
Osmanlı gazetesi çevresinde mücadeleyi sürdürmeğe çalıştılar).

Sonuç olarak Abdülhamit, aldanmağa hazır durumda olan İT'- 
Iileri b ir güzel aldatm ış oldu. 31 Ağustosta Taşkışıa mahkûmlarının 
idam cezalarını hapse çevirmekle yetinerek, sözünü tutmuş saydı. 
5 Eylülde Serhafiye İstanbul'a, 8 Eylülde 78 Taşkışla hükümlüsünü 
taşıyan Şeref vapuru Trablusgarb'a hareket etti. IT’lilerin istediği 
ıslahat olmadı. Döndüğünde, M urat’a hafiyelik önerisinde bulunul­
duğu, kabul etmemesine rağmen Şûrâ-yı Devlet üyeliğine atandığı an­
laşılıyor. Fakat Hürriyetin ilânına değin göz hapsinae ve ondan son­
ra da m eşrutiyetçilerin gözünde şüpheli b ir kişi olarak yaşayacaktı. 
Ahmet Paşa ile h içbir temasa yanaşmayan ve mücadeleyi sürdüren 
A. Rıza, 'Dr. Nâzım, Halil Ganem, bu tutum larınaan ötürü büyük 
saygınlık kazandılar. Ülke dışında kalmak ihtiyatını gösterm iş olan­
lardan b ir bölümü, b ir süre sonra mücadeleye dönmek ya da onu 
dışarıdan desteklemek imkânını elde ettiler.

Abdülham it İle yapılan mütarekeden (Ağustos 1897) 1899 sonuna 
değin Jön Türk hareketi sürekli b ir çözülme gösterdi. B ir takım ya­
yın la r çıkıyordu ama, bunların Abdülhamit yönetim ine 'satıld ık la rın ı' 
görüyoruz. Gerçi satanlar, mücadeleyi sürdürecek parayı elde etmek 
iç in bu işi yaptıklarını ileri sürüyorlardı ama, bu tü r davranışlar ha­
reketin saygınlığını yitirmesine, bu İse çözülmenin nızlanmasına yol 
açıyordu. Zaten parasızlık derdi biraz da Abdülham lt'le yapılan mü­
tarekenin yurttan para yardımı yapanlarda doğurduğu umutsuzluğun 
b ir  sonucuydu. Nitekim Türkiye’den gizlice gönderilen paraların bu sı­
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ra la r iyice azaldığı anlaşılıyor. Ağustos 1897'de Tunalı Hilmi ve Ce­
nevre grubundan arkadaşları, bazı yayınların, İT’nin «lüzumsuz» ev­
rak ve «bozuk» hurufatının teslim i karşılığında 4000 frank aldılar. 
Bu parayla 1 Aralık 1897'de Tunalı Hilmi, İshak âükûtî, Abdullah 
Cevdet, Nuri Ahmet, Reşit, Halil Muvaffak, Âkil Muntar, Refik Beyler 
Cenevre'de Osmanlı gazetesini çıkarmağa başladılar. Bunlar, Ahmet 
Rıza ve Mizancı M urat'a göre daha genç ve daha köktenci b ir ku­
şak oluşturuyorlardı. M ard in’e göre, gazetenin h itabettiğ i kimseler, 
görece varlıklı ve aydın bir taşra orta tabakasıydı. Abdülham it’e karşı 
yöneltilen sert e leştirile r arasında, Türkçülüğe ve natta cum huriyet­
çiliğe doğru b ir eğilim sezilmektedir. Bu arada OsmanlI’yı çıkaran 
Cenevre İT grubuyle Ahmet Rıza'nın çevresi arasında yeniden b ir 
yakınlaşmanın başladığı da göze çarpm aktadır. Fakat parasızlık 
yüzünden Cenevre grubundaki İT 'liler, b irer ik işer e lçilik lerde görev 
almak zorunda kaldılar. 1899 sonunda Osmanlı gazetesi kapanmak 
zorunluğu ile karşı karşıya kalmış bulunuyordu. Bu arada (1898 sonu) 
Kahire’deki İT 'liler, çıkarm akta oldukları Kanun-u Esası gazetesini 
1000 İngiliz lirasına satmak durumunda kalm ışlardı. Aralarında e lç i­
liklerde memuriyet kabul edenler, hattâ İstanbul’a dönenler de olm uş­
tu. Gerçi bu perişanlık içinde Kahire’de 3 Eylül 1899’da Hak gazete­
sinin çıkmaya başlaması olumlu bir gelişmeydi ama, partizan olm a­
yan aydın Osmanlı kamuoyunda bu olup bitenlerin hiç de iyi b ir iz­
lenim bırakmadığı tahmin edilebilir.

Soru 14 1899 yılı Jön Türk tarih inde neden b ir dönüm nok­
tası olm uştur?

Nasıl Ermeni başkaldırma hareketlerin in yoğunlaşması özgürlük­
çü akımı 1895’de canlandırm ışsa ve nasıl Osmanlı Yunan savaşı 
aynı akımı 1897’de gevşetmişse, 1899 yılı da akımı canlandırmak ba­
kımından b ir dönüm noktası olmuştur. Buna yol açan olay da, A l­
manların Bağdat dem iryolu tasarısının somutlaşmasıdır. 4 (Langer, 
792) ya da 6 (Earle, 42) Ekim 1888'de yeni kurulan ve Haydarpaşa 
İzmit hattını satın alan Anadolu Demiryolu Ş irketi -bu, Deutsche 
Bank’ın da katıldığı b ir Alman ortaklığ ıydı- İzm it ile Ankara arasında 
demiryolu yapım imtiyazıhı aldı. Bu hat, Ocak 1893’de hizmete aç ıl­
dı. 15 Şubat 1893'de aynı ş irket Eskişehir Konya demiryolunun 
imtiyazını aldı, ve bu hat ise 18961da hizmete açıldı. Artık Torosları 
aşacak b ir dem iryolu gündeme giriyordu. Fakat bu denli büyük b ir 
lokmanın kendisine rahat rahat yedirilemeyeceğini Alman serma­
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yesi kavramış olmalıydı ki, Berlin 'de Deutsche Bank ve Anadolu De­
m iryolu Ş irketi ile Osmanlı Bankası ve İzm ir - KasaDa (Turgutlu) De­
m iryolu Ş irketi arasındaki görüşm eler sonucunda, Fransızların % 40 
oranında sermaye ile Bağdat hattına katılm aları, A lm anların aynı 
orana sahip olm aları, % 20 nin Türk sermayedarlarına önerilmesi. 
Ş irketin katılm ak isteyen başka devletlerin sermayelerine de açık 
bulundurulması kararlaştırıldı. Bu Alman Fransız IşDirliğine ve daha 
1888'de, Ankara hattının imtiyazı verilirken Anadolu Demiryolu Ş irke­
tin in Samsun, Sivas, Diyarbakır, Bağdat'a değin demiryolu yapması­
nın ilke olarak kabul edilmesine rağmen, yine de meydan boş ka l­
mış değildi. 1898'de bir Avusturya Rus ş irke ti tarafından Trablus- 
şam - Basra arasında bir dem iryolu tasarısı ortaya aııldıysa da (Kap- 
nist tasarısı), Çarlık hükümetince Türkiye 'yi ge liş tir ir ve Rus dem ir­
yolu programını aksatır diye benimsenmedi. Daha ciddi bir rakip, bir 
İngiliz sermaye grubunu temsil eden Mr. E. Rechnitzer’in İskenderun - 
Basra tasarısı olmuştur. Bu tasarıyı Nafıa Nezareti, Abdülham it'in 
eniştesi Damat Mahmut Paşa ve tabiî, İngiliz Büyükelçisi S ir Nicholas 
O'Conor destekliyorlardı. Ne var ki, 12 Ekim 1899'da Güney A frika ’­
da Boerlerle başlayan savaş, İng iltere ’nin bu konuya gereken önemi 
vermesine engel oldu.

Almanlar, Bağdat hattının imtiyazını elde edebilmek için işi ga­
yet sıkı tutm uşlardı. Daha önce 1889'da 'geçerken' İstanbul'a uğra­
mış olan Kayzer II. W ilhelm, bu sefer Ekim Kasım 1898'de, Osmanlı 
Devletine tantanalı b ir resmî ziyaret yapmış, bu araaa Filistin ve Su­
riye’ye de gitm iş, Abdülham it’in ve genel olarak Müslümanların dostu 
olduğunu ilân etm işti. H içbir Büyük Devletin reisi Abdülham it'in hü­
kümdarlığı sırasında Osmanlı Devletini ziyaret etmemiş ve etmeye­
cekken, Kayzerin böyle b ir ziyaret yapması Abdülham it'i muhakkak 
ki çok etkilem iştir. Fakat 25 (Langer, 792) ya da 27 (Earle, 72) Ka­
sım 1899’da Konya Bağdat hattı ön imtiyazının Anadolu Demiryolu 
Ş irketine verilmesinde Osmanlı Alman yakınlığından başka etkenler 
de sayılabilir. B ir kez Fransız dem iryolu sermayesi Rumeli, Ege, Su­
riye ve F ilistin bölgesinde, İngiliz dem iryolu sermayesi de yine Ege 
bölgesinde yeterince egemen durumdaydılar. A lmanlara da 'fırsa t' 
tanımak Osmanlı denge siyasetinin b ir gereğiydi. Sonra, Osmanlı hü­
kümetinin Suriye Mezopotamya Basra Körfezini birleştirecek b ir 
dem iryolu yerine Anadolu'yu da bu bölgelerle bütünleştirecek, Toros- 
la r engelini aşacak b ir yolu yeğlemesi normaldi.

İşte Almanya ile Abdülhamit yönetim i arasında yoğunlaşan ve 
somutlaşan dostluk, b ir kısım İngiliz çevrelerini ve çıkarlarını Ing il­
tere'ye bağlamış olan bazı Osmanlı çevrelerini tedirgin ettiğ inden.
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bunların desteği, hattâ katılm asıyle Jön Türk akımı önemli b ir can­
lılığa kavuşturuldu. 1899'da Tunalı Hilmi Bey; Mehmet, Emin, Faik, 
Nazmi, Haydar, Fahri Rıza, Ziya, Ahmet, Cemil Beylerin katılm asıyla 
İT'nin Kahire merkezini yeniden .kurdu. Bu sırada M ısır hanedanının 
Jön Türk hareketine karşı faal b ir ilg i göstermeğe başladığını görü­
yoruz. M ısır’ın İngiltere'nin fiilt denetinde olduğu düşünülürse, bu an­
lam lıdır. N itekim Prens Mehmet Ali Paşa Halim söz konusu ilg iyi, 
Tunalı Hilmi ile İta lya’ya b ir inceleme gezisi yapmak ve İtalya'nın 
Brindisi kentinde b ir «Yeni Osmanlı Kongresine» (Jön Türk sözünü 
böyle tercüme etmeyi uygun görmüş olacaklar) önayak olmak dere­
cesine vardırdı. 15 Eylül 1899’da gönderilen davetiyelerle, bütün bel­
li başlı özgürlükçüler, 20 Ekimde toplanacak bu kongreye çağrıldılar. 
Çağrılanlar orasında Osmanlı ülkesi içinde bulunan birçok kimse­
lerin, ve bunların arasında İT'yi kuran kuşaktan b ir hayli yaşlı, Kâ­
mil, Tevfik, Nâzım, Recep, Haşan Fehmi gibi az çok İngilizci ya da 
bu yönde eğilim li sayılabilecek Paşaların bulunuşu dikkati çekiyor. 
Tabiî bunların, ve çağrılanlardan İsmail Kemal, Murat, Hüseyin Cahit, 
Tevfik Fikret, Recaizade Ekrem Beylerin böyle bir kongreye katılm a­
ları hattâ davetiyeye açıkça cevap vermeleri bile imkânsızdı. Birçok 
yönlerden Kongreye olumlu tepkiler gelmesine rağmen. Kongre za­
manında toplanamadı. Biraz aşağıda göreceğim iz üzere, Damat Mah­
mut Paşa Türkiye’den kaçınca, Tunalı Hilmi M ısır'dan Fransa'ya gel­
di. Burada, A. Rıza’nın Kongreye karşı çıktığı ve başlıca itiraz nede­
ninin, girişim in Prens M. Ali Paşa Halim ’den gelm iş olduğu anlaşıldı. 
A. Rıza'nın bu Prensin içten olmayıp ard niyetli olmasından şüphe­
lenmiş olması muhtemeldir. Gerçekten de, bu Prensin bundan önce 
ve bundan sonra özgürlükçü b ir eylemine pek rastlamıyoruz. Belki 
de A. Rıza Kongre girişim ine karşı çıktığı İçin, Damat Mahmut da ka­
tılmayacağını bildirdi. Böylece bu ilk kongre g iriş im i akamete uğradı.

Abdülham it yönetim inin Alman siyasetine ne ölçüde bağlandığı­
nın b ir göstergesi de, Güney A frika 'da İngilizlerin Boerlere karşı ka­
zandıkları küçük b ir başarı üzerine yapılan b ir siyasal nümayişe 
karşı gösterilen tepkidir. 19 Kasım 1899 günü bazı İng ilizc i Türkler, 
üç grup halinde Ingiltere e lçiliğ ine giderek, Ing iliz hükümdarına bir* 
kutlama telgrafının çekilmesini sağlamak İstem işlerdir, ilke yönün­
den, Türklerln Ing lllzcllik yapması, ve hele Boerlere karşı kazanılan 
emperyalistçe basarılar karşısında sevinmeleri çok garip tir. Abdül- 
ham lt’ln beklenebilecek, fakat bugünkü gözle hayli aşırı sayılabile­
cek tenkisi, bu kiş ileri tu tukla tıp  sürmeğe kalkışm ak olm uştur (İngi­
liz elçisinin müdaholpsivle önce serbest bırakılm ışlar, ancak sonra­
dan yine de sürülm üşlerdir: Bunların arasında İsm ail Sefa, Hüseyin
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Siret, Amasya Mebusu olacak olan İsmail Hakkı da vardı). Bu yüz­
den ortaya çıkan çarpık ortamda, örneğin. Askerî Tıbbiyeli öğren­
ciler de, b ir ayaklanma sırasında okula İngiliz bayrağı çekmek fik r i­
ni ortaya atarak özgürlükçü b ir davranışta bulunduklarını sanıyorlardı.

İşte Kasım 1899 sonunda Konya Bağdat hattının ön imtiyazının 
Almanlara verilmesi üzerine -yukarıda gördüğümüz gibi- İskende­
run Basra hattını yapmağa tâ lip  olan ve Mr. E. Recnitzer'in (Kuran 
Maymon diye b iris in i de anıyor -İTJT, 67) temsil e ttiğ i İngiliz grubu 
yenilm iş oldu. Bu arada bu grup için Padişah nezdinde girişim de bu­
lunmuş olan Damat Mahmut Paşa, işin Alm anlarda kalması karşısın­
daki üzüntü ve kızgınlıkla, oğulları Prens Sabahattin ve Lutfu llah ’ ı 
alarak Avrupa’ya kaçtı. Bu sayede Jön Türk hareketi yeni b ir canlı­
lık kazanmış oldu. Görülüyor ki, özgürlükçü mücadele OsmanlI Devle­
tindeki İngiliz Alman emperyalist rekabetinin b ir boyutu haline gel­
mişti. A lm anlar ağırlıklarını arttırd ık la rı ölçüde, İng iliz ler ve İng ilizc i­
ler özgürlükçü harekete destek oluyorlardı. Osmanıı ülkesinden ka­
çan lar arasında M ithat Paşanın oğlu A li Haydar M ithat (Ekim 1899) 
ve daha önce M ithat Paşa ile çalışmış olan Arnavut İsmail Kemal 
(1 Mayıs 1900) de vardı.

Soru 15 Damat Mahmut Paşa kimdir, Jön Türk hareketine ne 
gibi katkıları olmuştur?

Koca Hüsrev Paşanın Gürcü kölelerinden Kaptan-ı Derya Damat 
Mehmet Halil Rıfat Paşanın oğludur (doğumu 1853/55?). Küçük yaşta 
yetim kalan Damat Mahmut Celalettin Paşa, özel b ir tahsil gördük­
ten sonra, o zamanlar âdet olduğu üzere, çıraklıktan yetişmek üzere 
Babıâliye girm iş, Fransızcasının kuvvetlenmesi için iki yıl kadar Pa­
ris elçiliğ inde memur olmuş, dönüşte Abdülm ecit’in kızı ve Abdül- 
ham lt’ in kızkardeşi Seniha Sultanla evlendirilm lştir. Abdülhamlt, tahta 
geçtikten sonra henüz 24 yaşlarında bulunan Mahmut'a vezirlik pâ- 
yesi ve Adliye Nazırlığı verdirm iş, ondan yakın b ir danışman gibi de 
yararlanm ıştır. Fakat 1878 yazında, Seniha Sultanın kâhyası Hacı 
Bekir Efendi vasıtasıyle Scalierl Aziz Bey kom itesiyle ilgi kurmuş 
olduğu anlaşılınca, Paşayı azlettiği gibi, onunla temaslarını da kes­
miştir. Kuran'a göre, (İTJT, 64) Abdülham it daha sonra eniştesinin 
bu işlerden habersiz olduğunu anlayınca, ona Evkaf Nezaretini ve 
Şûrâyı Devlet M ülkiye dairesi üyeliğini önermiş, faka t o bu önerileri 
reddetmiş. Nihayet, yukarıda da be lirtild iğ i üzere, Almanların Bağdat 
dem iryolu tasarısına karşı rakip çıkan İgiliz sermayesinin tasarısından
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yana, Abdülham it nezdinde ağırlığını koymak istem işti. A lm anların ön 
imtiyazı almaları karşısında duyduğu öfkeyle, Mahmut Paşa, Jön 
Türk olmaya karar vererek, iki oğlu Sabahattin ve Lutfu llah 'ı yanına 
alarak Fransa'ya kaçtı. Kaçışı sağlayan üç pasaportun İngiliz serma­
ye grubunun tem silcisi Maymon tarafından sağlanmış olması ve Lord 
Salisbuıy'n in imzasını taşıması anlamlıydı. Kuran, D. Mahmut'un İn- 
gilizlerden yana yapmağa kalkıştığı aracılıkta, memleketinin yararı 
dışında hiçbir çıkar gütmediğini iddia ettikten sonra, Abdülham it’ in 
demiryolu işinde nasıl devletlerin oyuncağı olup, haysiyetsiz bir s i­
yaset güttüğünü göstermeğe çalışm aktadır. Bu İkincisi büyük ölçüde 
doğruysa da, h içb ir çıkar beklemeden yabancı sermaye gruplarına 
aracılık etmek, özellikle o zamanda, görülmemiş olmasa bile, herhal­
de ender görülebilecek bir durumdu.

Abdülham it'in , D. M ahmut'un kaçışı karşısında her zamankinden 
daha fazla telaş etmiş olduğu anlaşılıyor, zira Paşa, Saraya mensup 
yüksek mevki sahibi b ir kimseydi. N itekim, Padişah, Paşayı şu ya da 
bu yoldan geri getirtm ek için yoğun b ir faa liye tte  bulunacaktı. Bu 
arada Paşa, sert e leştirileri içeren b ir te lg raf gönderdi Abdülhamit'e. 
Paşanm gelişi Jön Türk çevrelerinde önemli b ir canlanmaya yol aç­
mıştı. Etkin bir katkıda bulunabilmek için Paris'ten Cenevre'ye geldi 
oğullarıyle b irlik te ve kapanmak üzere olan OsmanlI gazetesini İshak 
Sükûtî'den devraldı. Gazete, 1 Temmuz 1900'de Londra'da, 15 Ekim 
1900’de de Folkestone'da çıkmağa başladı. Gazetenin sahibi ve malî 
bakımdan destekleyeni D. Mahmut olmakla b irlikte, Paşanın gazete­
c ilik le  pek meşgul olmadığı anlaşılıyor. O, Paris’ten sonra Londra'ya, 
oradan Hldiv Abbas Hilmi Paşanın m isafiri olarak M ısır'a, sonra ye­
niden Paris’e (1901), Korfu’ya, yeniden Paris'e g itti. Abdülham it'e yük­
sek perdeden atıp tutan Paşa, b ir süre sonra Padişahın çevresine 
sardığı adamlarla, dönme pazarlığı içine girdi. Bu işte memleket öz­
lemi ve para sorunlarının (belki Seniha Sultan özleminin) da payı 
vardı. Paris’te bazı sermaye çevrelerinin oluşturduğu bir «sendika», 
her ay 1000 lira ödenmek üzere 10.000 lira borç verdi. Daha sonra 
M ısır’a gidildiğinde, Hidiv kendilerine 1000 lira  aylık bağladı. Hidiv 
bir altın madeni imtiyazı peşinde olduğu için, o sıralarda Abdül- 
ham it’e yaranmak istiyordu. Kendilerini İstanbul’a göndermeyi öner­
diği zaman, red cevabı aldığı için bu para kesildi. Bu sefer Osmanlı 
Bankasından b ir «hesap yanlışı» biçim inde havadan b ir 1000 lira ge l­
di ve Paşa bu parayla Mısır'dan ayrılabild i. Kuran, bu tü r yardım la­
rın, zamanında M ithat Paşadan da «esirgenmemiş» olduğunu be lir­
tiyor.

Abdülhamit, Paşayı geri getirtm ek için ona b ir takım suçlar Isnad

38



-etmiş, istemediği b ir şeyi yapmasını önlemek üzere de, Seniha Sul­
tan ı gözünün altında olması için Yıldıza getirtm işti, önce  sert ta ­
v ırla r alan Paşa, daha sonra Sarayın adam larıyle yüksek perdeden 
pazarlığa başlamış, kendisine yapılan hakaretlerin sorum lusu diye Ab- 
dü lham it'in  gösterdiği Hariciye Nazırının ve Paris Sefiri M ünir Beyin 
cezalandırılmalarını, kendisinin 15 gün süreyle başvekil atanmasını, 
borçlarının ödenmesini istem iştir. Tabiî Paşa, daha sonra ilk iki 
şartı koşmaz olmuş, hatta kaçtıktan b ir yıl kadar sonra, kendisine 
ilişilmeyeceği konusunda yabancı (herhalde İngiliz) kefa leti gibi sağ­
lam bir güvence altında dönmeğe razı görünecekti. Ne çare ki. İn- 
gilizler, Jön Türkler ve en önemlisi Paşanın oğulları dönmesini iste­
m iyorlardı. İngilizler, Mayıs 1900’de İstanbul'a döneceğini işitince, 
bunu önlemek için Paris’e S ir Smith Bartle tt adınaa birin i gönder­
m işlerdi. M ısır’da, Paşanın oğulları, «Umum Osmanlı Vatandaşları­
mıza» diye başlayan ve b ir Jön Türk kongresi öneren iki bildirge 
yayım layarak, babalarının yapmadığı b ir biçimde siyaset alanına a tı­
lıp Paşanın dönme eğilim lerine karşı koydular.

Son olarak, Brüksel’de Paşa ağır hastalandı. Bu sırada buraya 
-gelen Paris Elçisi Salih M ünir Bey, ona yeniden dönmesini önerdi ve 
olumlu cevap aldığını duyurdu. Bunun üzerine, Brüksel’e giden Saba­
ha ttin  Bey, bunu babasına yalanlattı. Paşa 17 Ocak 1903'de öldü.

Soru 16 1902 Birinci Jön Türk Kongresi nasıl özetlenebilir?

Sabahattin ve Lutfu llah Beylerin b ir bild irgesiyle yapılan çağrı 
üzerine, Paris’te 4 Şubat 1902 tarih inde toplandı ve 9 Şubat'a değin 
sürdü. Böyle bir kongrenin toplanmasına en önemli engel, gelecek 
delegelerin yol ve Paris’te ikamet m asraflarıydı. Bazı delegelerin Mı­
sır, Kıbrıs, Bulgaristan, Romanya’dan gelmek zorunda bulundukları 
düşünülürse, işin önemi anlaşılır. İşte bu parayı, kaynağının ne o l­
duğunu bilemediğimiz, fakat tahmin edebildiğim iz (İngiliz kaynakla­
rı), «şahsı namına» b ir borçlanmayla Sabahattin sağlamıştı. Kongre 
delegelerin in fotoğrafında 35 kadar delege olabilecek kişi görünüyor­
sa da, delege sayısının 47 (Ramsaur) ya da 60— 70 (Kuran) olduğu­
nu ileri süren kaynaklar vardır. Bence delege sayısının 40 civarında 
olduğu söylenebilir. Tunalı H ilm i'nin Kongreye çağırılmamış olması 
ve Kongre yöneticilerin in D. Mahmut'un fahrî başkanlığında (kendisi 
kongreye katılmadı) Sabuhattin, İsmail Kemal, A li Haydar, Mozoros 
(Muzurus?), Kikis (Gidiş?), Kaymakam İsmail Hakkı (Paşa), Fardl. 
Hüseyin S iret Beylerden oluşması delegelerin ‘seçilm iş’ olduğunu ve
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Kongrenin Sabahattin 'in seçtiğ i Kimselerin egemenliği altında cere­
yan ettiğ in i göstermeKtedir. TürK, Arap, Arnavut, Kürt, ÇerKes, Ermeni 
(Şişliyan), Rumların temsil edild iği anlaşılıyor. Osmanlı hüKümetinin 
Fransız hüKümeti nezdinde gösterdiği faa liyet sonucunda top lantı, 
özel olaraK, b ir Fransız duygudaşının evinde başlayabildi.

Kongrede iKi önemli tez ortaya atıldı. B irincisine göre yalnız 
propaganda ve yayınla devrim yapılamazdı, onun için de asKerî kuv­
vetlerin de devrim çalışmalarına katılmasını sağlamak gerekiyordu. 
İsmail Kemal'in ortaya attığı bu görüşe karşı çıkan olmadı ve n ite­
kim az sonra bu yolda b ir girişim de de bulunuldu. İkinci tez, devrim i 
sağlamak için yabancı müdahalesinin davet edilmesi yönündeydi. 
Kuran'a göre, bu görüş, Ermenilerce ortaya atılm ıştı. Sabahattin ise 
bunun sakıncalarını belirtmekle birlikte, devrim kargaşalığı sırasında 
rastgele, 'ç ıka rc ı' müdahaleleri önlemek için, «menfaati menfaatim ize 
uygun... hür ve dem okrat hükümetlerle» anlaşmakla söz konusu sa­
kıncaların giderilebileceği kanısındaydı. Bu hükümetlerin İngiltere ve 
Fransa olduğu şüphesizdir ve söz konusu müdahalenin 'm üdahaleyi 
önlemek için b ir müdahale' olduğu anlaşılıyor. Bunun, bütün şart­
larıyla gerçekleşmesi kaydıyle akıllıca bir görüş olduğu söz götür­
mez. Ne var ki. Kongrenin bu konudaki kararı böyle değildi.

Kongre kararıyle Abdülham it yönetim i İle OsmanlI halkları arasın­
da h içb ir bağ bulunmadığı duyuruluyordu (md. 1). Osmanlı ha lkları 
arasında, Hatt-ı Hümayunlar ve uluslararası andlaşm alardaki haklan 
tanıyan, yerel yönetime katılma olanakları sağlayan, hak ve görev 
açısından yurttaş eşitliğ i getiren, onlarda, Osmanlı b irliğ in i koruya­
cak tek şey olan Osmanlı hanedanına karşı bağlılık duygusu İlham 

'edecek b ir anlaşma kurulacaktı (md. 2). Bundan başka, uğrunda ça­
ba gösterilecek üç hedef çiziliyordu: Osmanlı Devletinin bütünlük 
ve bölünmezliği; ilerlemenin şartı olan, içte asayiş ve barışın sağ­
lanması; başta 1876 Kanun-u Esasisi olm ak üzere Devletin temel 
yasalarına saygının sağlanması (md. 3). Son olarak, uluslararası and- 
laşmalara ve özellikle Berlin Andlaşmasına uyulacak ve Türkiye’nin 
İç düzeniyle İlgili olduğu ölçüde bu hüküm ler ülkenin bütün vilâyet­
lerine uygulanacaktı (md. 4). Bu son maddenin özellikle Ermeni açı­
sından ve Berlin Andlaşmasının 61. maddesi hedeflenerek kaleme alın­
dığı söylenebilir. 61. maddeye göre, halkı Ermeni olan v ilayetlerde 
ıslahat gecikmeksizin yapılacak, Erm enller Cerkes ve Kürtlere karşı 
korunacak ve «arasıra» bu yolda alınacak tedb irle r Devletlere b ild iri­
leceğinden, bunlar, bu tedbirlerin yürütülm esine nezaret edeceklerdi. 
Kongre kararına göre, bu tip ik müdahale durumu bütün ülkeye yay­
gınlaştırılıyordu. Bu yetm iyormuş gibi, daha sonra yapılan ve kabul
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edilen b ir öneriyle, sözü edilen müdahale kapısı dana acık ve seçik 
b ir duruma sokuldu. Şöyle ki, kararların uygulamaya sokulabilmesi 
için kurulacak olan komite, Paris ve Berlin Antlaşm alarının imzacısı 
olan devletlerin manevî desteğini ve hayırhah eylemini sağlamak 
için bunlarla temas edecekti. Amaç, Türkiye’deki asayişle ilg ili ulus­
lararası andlaşmaların ve bunlardan çıkan uluslararası belgelerin 
uygulanması, ve her birine yararlı o labilecek biçimde bunların 
devletin bütün vilayetlerine uyarlanmasıydı. Ademimerkeziyet, hattâ 
özerklik yönündeki müdahalenin bu denli açıkça onanması ve üste­
lik onu dâvet etmek için Devletler nezdinde girişim ae bulunulmasının 
istenmesi, müdahaleyi istemeyenlerin, yani Ahmet Rıza ve arkadaş­
larının sabrını taşırmış, onları kopmaya itm iştir. (Zaten bu grubun 
Sabahattin'in hayli tekelci b ir tutum la düzenlediği ve Sabahattincile- 
rin egemen olduğu b ir top lu luk içinde hayli tedirgin bulunduğu var- 
sayılabilir.) Bu son öneriye katılm ayanlar, A. Rıza dışında, Dr. Nâzım, 
Hoca Kadri, Yusuf Akçura, Ferit (Tek) idiler. Müdanaleyi reddeder­
ken de, büyük ihtimalle, Lorando ve Tubini adlı tatlı su frenklerin in  
Osmanlı hükümetinden olan alacakları yüzünaen, 3 ay önce 
(5/11/1901) Fransız donanmasının M id illi'y i işgal etmesi olayı da bun­
ların gözlerinde canlanıyordu. Gerçi o güne değin A. Rıza yalnız ve 
yalnız bütün im paratorluğu kapsayan genel ıslahatı sağlamak şar- 
tıyle b ir dış müdahaleyi zaman zaman savunur gibi olmuştu. Ama 
ileri sürülen müdahale tezlerinin onun gözünde hep ülkeyi parçalayıcı 
biçim lere bürünmesi karşısında, müdahaleyi toptan reddetmekten 
başka b ir çare olmadığı sonucuna ulaşmış olmalıydı (Bayur I, 1, 
268— 70).

Ermenilere gelince, Sabahattincilerden elde ettik le ri bunca ödü­
ne rağmen, kendilerini yine de ayırmak İhtiyacını auydular. S iyasal 
düzeni dönüştürmek konusunda Osmanlı liberalleriyle işb irliğ i yapa­
caklarım , faka t Türkiye’nin b irlik  ve varlığına karşı değil de, siyasal 
iktidara karşı olmak üzere kendi özel eylem lerini sürdüreceklerini ve 
Berlin Antlaşmasının 61. maddesiyle 11 Mayıs 1895 m uhtırasının ve 
ekinin ve Fransız hükümetine sundukları m uhtıraların uygulanma­
sını am açladıklarını bildirdjjer. İT'nin eylem alanında ne denli etkisiz 
kaldığı ve Ermenilerin son amacının özerklik yoluyle bağımsızlık o l­
duğu düşünülürse, kendi ayrı eylem lerini sürdürm elerini olağan kar­
şılamak gerekir. Ne var ki, sonradan, Kongreye katılan Ermeniler 
görüşlerini değiştirm iş o lm alılar ki, Kongrenin sonunda yayımlanan 
bildirgeden, bunların vakitsiz ve hattâ çıkarlarına aykırı buldukları 
meşrutiyet için mücadele konusunda bile öbür delegelere katılmayı 
reddettik lerin i öğreniyoruz. Sabahattincllerin gösterdikleri büyük an­
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layışa rağmen benimsenen bu hayalci, ya hep, ya hiçci tutumun Er­
meni ulusuna çok zarar verebilecek b ir tutum  olduğunu açıklamağa 
gerek yoktur sanıyorum (Ramsaur, 66— 72).

Birinci Jön Türk Kongresinin başlıca sonucu zaten genellikle faz- 
Ja bir b irlik  gösterememiş olan Jön Türk hareketinin Dölünüşünü o rta ­
ya çıkarm ak oldu.

Soru 17 Sabahattincllerin Müşir Recep Paşa tasarısı nedir?

1902 Kongresinin kararına uygun olarak, Sabahattinciler, meşru­
tiyete ulaşmak için Osmanlı askerini kullanmak girişim inde bulun­
dular. Ismaii Kemal'in ortaya attığı tasarıdan, T rablusgarp'ta kuman­
dan olan Arnavut Rc.cep Paşanın, hemşehrilik gayretiyle buyruğun­
daki askeri, istibdada son verme işine tahsis edeceği anlaşılıyordu. 
Bunun üzerine Sabahattin ve Fazlı Beyler M alta 'ya gidip Recep Pa­
şanın yaveri Şevket Beyle görüştüler. Askerler, manevra bahanesiyle 
kentin dışına çıkarılıp, Sert'ten gemilere bindirilecekti. Paşa, askeri 
A rnavutluk ’a çıkarmayı düşünmüş ama Şevket B. A rnavutluk’un dış 
müdahaleye daha açık, tehlikeli b ir bölge (ve belki başkente uzak) 
olduğunu söyleyerek onu vazgeçirmiş, çıkarma bölgesi olarak Dede- 
ağaç'ı kabul e ttirm işti. Sabahattin B. daha cüre tli düşünüyor, gemi­
lerin Çanakkale'den sokulup askerin İstanbul civarında b ir yere 
(Ahırkapı) çıkarılm asını savunuyordu sonunda bu görüş ağır bastı. 
Bu konuda Recep Paşanın onayı alındıktan sonra, 1. Kemal Paris'teki 
İngiltere elçisine giderek meseleyi açtı, iş ona uygun görünmüş o l­
malı ki, elçi I. Kemal'e Dışişleri Bakanı Lord Lansdovvne ile görüşe­
bilmesi için bir mektup verdi. Bakan, Alman İm paratorunun ziyareti 
dolcyısıyle Londra dışında olmakla birlikte, Kemal, Dışişleri M üs­
teşarı Lord Sanderson ile görüştü. İkinci b ir görüşmede, Sander- 
son, Lord Lansdovvne'un, g iriş im i el altından desteklemeyi vaad eden 
b ir mektubunu okudu. Gemiler Çanakkale'ye geldiğinde İngiliz donan­
ması da Beşike'de olacaktı. Dış dünyanın olaydan hemen haberdar 
olmaması için, Odesa ve Köstence te lg raf hattının da kesilmesi uy­
gun görülüyordu.

İşin b ir de malî yönü vardı. Bunun için Türkiye M illî Bankasının 
sahibi Sir Ernest Cassel'den 10.000 altın borç alındı. Kemal, a rka­
daşlarına haber vermeden Lord Cromer’la görüşmek için M ısır'a gitti. 
Aynı zamanda Hidiv A. Hilmi ile de görüştü ve onun vasıtasıyle Lord 
Kerri (?) Bankasından 4.000 altın daha sağlandı. Tabii, A. Hilmi gibi 
ik ili oynayan birisine konunun açılması yanlıştı, faka t Kemal bol pa­
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rayla iş görmeğe ve yaşamağa, ayrıca devrim i 'a ris tokra tik ' yo lla r­
dan yürütmek gerektiğ ine inanıyordu. Bu sırada gemileri sağlamak 
iç in Sabahattin, Lutfu llah, Fazlı, Musurus, Gidiş A tina'da toplanmış 
bulunuyorlardı. Fakat Trablusgarp'tan gelen arkadaşları Reşit Sadi, 
Recep Paşada tereddütler be lird iğ ini bild irdi. Kahlre'den Atina 'ya 
gelen İ. Kemal ise hemen Yunan kralına koşmuş, darbeyi gerçekleş­
tirm ek için ondan, başta para olmak üzere, yardım istem işti. Kral bu­
na tepki gösterm iş, darbecilerin Yunanistan'dan ayrılmasını istem iş­
ti. Görüldüğü gibi, İ. Kemal daha çok para ve 'a ris tokra tik  destek' 
peşinde koşuyor, bu uğurda her kapıyı çalab iliyor, işi ciddî tu tm u­
yordu. Üstelik, kendisinin en ilg ilendiğ i şeyin bağımsız b ir Arnavutluk 
Prensliği olduğu yönünde de bazı ciddi şüpheler vardı. Oysa bütün 
tasarının esası bu kaypak i. Kemal’in Recep Paşaya söz geçireb il­
mesine dayanmaktaydı. Taşarının yürümeyeceği ortaya çıkmıştı. Şev­
ket Bey’e, üzüntüsünden, inme geldi.

Soru 13 Sabahattin Beyin belli başlı düşünce ve faaliyetleri 
nelerdi?

Türkiye'de özel eğitim  gören Sabahattin (1877— 1948), Avrupa’­
da çalışmalarını toplumbilim  yönünden sürdürdü. Durkheim 'den ayrı 
yeni b ir sosyoloji, «Science Sociale»i (İlm-i İçtima) kuran Le Play 
okuluna ve o okuldan Edmond Demolrns'e bağlandı. Demolins’e göre 
iki tip  aile ve dolayısıyle (Le Play okulu mantığına göre) iki tip  de 
toplum vardır: tecemmüî ve infiradı (communautalre, particularista). 
Teoemmüî aile ve toplumda, k iş ile r teşebbüsten yoksundurlar, her 
şeyi top luluktan beklerler. İnfiradî aile ve toplumıarda ise, k iş iler 
her şeyden önce kendilerine güvenirler, aileye, topluluğa, devlete bak­
mazlar. İkinci tip aile ve toplum, hayat kavgasında daha başarılıdır. 
Anglo-Saksonlar da bunun en iyi örneğidir. Demolins, Anglo-Sakson- 
ların Esbabı Falkiyetl Nedir? adlı kitabında bunu açıklar. Anglo 
Sakson toplumu teşkila t bakımından ademimerkezlyet, kişisel dü­
zeyde ise b ireycilik ya da şahsî teşebbüs (kişisel girişim) n ite lik lerine 
sahiptir. Sabahattin ’e göre Osmanlı Devletinde yapılacak iş, meşru­
tiyetin ilanıyle bitmemektedir, çünkü Abdülham it istibdadı, büyük 
ölçüde toplum şartlarının sonucudur. Bu şartla r değiştirilmezse, yeni 
b ir istibdat kaçınılmaz olur. M eşrutiyetle b irlik te  istibdadın gerçek­
ten kökünü kazıyabilmek için. Devlet yönetim inde ademimerkeziyeti 
kurmak, kişilerde de şahsî teşebbüsü geliştirecek tedbirler almak 
gereklidir.
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1902 Kongresinin Jön Türklerin bölünmesiyle sonuçlandığını gör­
dük. Recep Paşa tasarısının suya düşmesinden sonra Dr. Bahaettin 
Şakir gibi Avrupa’ya yeni kaçanların g iriş im iyle 1905 sonlarında ya 
da 1903 başında Jön Türk hareketini toplayabilm ek için Paris'te ça­
lışmalarda bulunuldu ve b ir programın hazırlanması görevi Saba­
hattin 'e verildi. O, bu programa ademimerkezlyet ilkesini sokunca, Jön 
Türklerin bölünüşü artık kesinleşmiş oldu. B ilindiğ i gibi, Osmanlı 
Türkleri özerklik ya da özerkliğe yaklaşan her türlü yönetimsel ö r­
gütlenmeye karşıydılar, zira b ir bölgeye özerklik vermek çok kez bu­
ranın ergeç im paratorluktan kesinlikle kopmasıyle sonuçlanıyordu. 
Ademimerkeziyet ise sanki bütün ülkeyi kaplayan b ir bölgecilik ya da 
özerklik getiriyordu. Buna karşılık, Sabahattincilerin savunması şuydu: 
Kanur,-u Esasinin 108. maddesinde illerin yönetim inde tevsi-i mezu­
niyet (yetkilerin genişliği) ilkesinin uygulanacağı belirtiliyordu. Kanun-u 
Esasinin Fransızca çevirisinde bu deyim decentra llsatlcn diye çev­
rilm iş olup, bunun da Türkçesi ademimerkeziyettir. Hemen anlaşılacağı 
üzere, bu Karakuşî mantık, programı Demolins’in term inolo jis ine uy­
durmak için kullanılm aktadır. Böylesine b ir çabanın değil Sabahat- 
tic ilerin  iddia e ttik le ri bilim sellikle, hatta ciddiyetle dahi bağdaşma­
dığı açıktır. Gerçeklik düzeyinde de, Müslüman olm ayanlar arasında 
azgın b ir ulusçuluk ve hemen her yerde 'hasta adam' sayılan im pa­
ratorluğu parçalamak, bölüşmek emelleri kol gezerken, ademimerke- 
ziyeti istemek im paratorluktan vazgeçmek demekti. Oysa Sabahattin, 
bu yoldan im paratorluğu ayakta tutabileceği İnancında görünüyor­
du. İngiltere ve ABD’nln ademimerkeziyeti -ki bu. zamanla ve sanayiin 
gelişmesiyle b irlik te  gitgide azalm ıştır- muhtemelen, bu iki ülkenin 
ada ve denizaşırı olmasından, yani jeopolitik durumundan ötürü ko­
lay kolay İstila edilemez olmasının b ir sonucuydu. B ir Fransa, b ir 
Almanya, hele b ir Osmanlı Devletinin böyle b ir ayrıcalığı olmadığına 
göre, ademimerkeziyete Anglo-Sakson ülkeleri denli yatkın olması 
beklenemezdi.

Jön Türklerin bölündüğü kesin o larak anlaşılınca Sabahattin; 
Fazlı, İ. Kemal, N ihat Reşat, Dr. Rıfat, M ira lay Zeki, Dr. Sabri, Hüse­
yin Tosun, M ilaslı Murat, Hüseyin S lret Beylerle Teşebbüsü Şahsî 
ve Ademi Merkeziyet Cemiyetini kurdu (herhalde 1906'da). 1906'da 
Paris’te aylık Terakki gazetesi çıkmağa başladı. İlg inç tir ki, bu gaze­
tenin ilk sayısında açıklanan Cemiyet amaçları arasında, M eşveret'in 
ilk sayılarını hatırlatırcasına, b ir kez olsun meşrutiyet, Kanun-u Esa- 
sî sözcükleri geçmiyordu. Sabahattin aklını teşebbüsü şahsî ile 
ademimerkeziyete takmıştı. Terakki dahi ancak 9. sayısında çıkış 
amaçları arasında Kanun-u Esasiyi sayabilm iştir. Cemiyetin yayım la­
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nan tüzüğü her m illiyetin sayısal oranına göre o luşturulacak V ila­
yet Umumi Meclislerinin vilayetlerin mâliyesi, kanun ve nizamlarına 
ait konularda tam ve geniş yetkiye sahibolmasını öngörüyordu. Ay­
rıca, mebusların V ilayet M eclisi üyeleri arasından seçileceği esası 
kabul ediliyordu. Mebusların kim ler tarafından seçileceği be lirtilm e­
miş olmakla birlikte, mebus adaylarının V ilayet M eclisi üyeleri olması, 
düşünülen devlet örgütüne neredeyse federasyondan da ötede, konfe­
deratif b ir hava vermektedir. Sabahattinciler mebusların V ilayet Mec­
lislerince de seçilmesini düşünüyor id iyseler konfederatif n ite liğ in 
daha belirginleşm iş olacağı doğaldır (Bayur I, 1. 289— 93).

Soru 19 Makedonya sorunu nedir ve Jön Türk faaliyeti üzerin­
de nasıl etkileri olmuştur?

Makedonya aşağı yukarı üç OsmanlI v ilayetin i (Kosova, Selânik, 
Manastır) kapsayan ve birçok uluslardan insanın oturduğu b ir böl­
gedir. Bu bölgenin büyük b ir parçası Ayastafanos Antlaşmasıyle Bul­
garistan’a verilm iş, fakat Berlin Antlaşmasında yeniden Osmanlı Dev­
letine iade edilm işti. Bulgarlar buranın kendilerine b ir ara verilm iş 
bulunduğunu unutmayarak, 1897'den başlayarak, bölgede yoğun bir 
tedhişçilik faaliyetine girişeceklerdi. Gerçi üç vilâyetin nüfusunda 
1,5 m ilyonla (Bayur’a göre çoğu Türk, azı Arnavut) M üslüm anlar baş­
ta geliyordu ama, Hıristiyan Avrupa’nın genel eğilim i, Müslümanları 
dem okratik hakları olabilecek b ir insan topluluğu saymak yönünde 
pek değildi. 900.000 nüfusla Bulgarlar H ırlstiyanlar arasında başta 
geliyor, peşlerinden Rumlar (300.000), S ırplar ve U lahlar (yüzer bin) 
takip ediyordu. Bölgede bu unsurlar karm akarışık durumda oturuyor 
ve onun İçin de, AvrupalIların kafasında buranın ergeç Osmanlı ege­
menliğinden çıkması muhakkak sayılmakla birlikte, bölgenin bütü­
nüyle ya da parça parça kime a lt olacağı büyük b ir sorun olduğun­
dan, kurulu düzen sürüp gidiyordu. Bu arada Bulgarlar, öbür un­
surları kaçırtm ak ya da sindirmek ve bu yoldan kendi haklarını Av­
rupa kamuoyuna duyurmak için tedhişçilik, propaganda v.b. yo lla r­
dan yararlanıyorlardı. Öbür unsurların da b ir takım karşı hareketleri 
şüphesiz vardı. Osmanlı yönetim i İse, Makedonya’da egemenliğini 
sürdürebilmek İçin asayişi sağlayabild iği görüntüsünü vermeğe ça­
balıyordu.

Bulgarlar. 1902’ye değin müzmin olarak sürdürülen bu faaliyeti, 
21 Eylül 1902’de, 1876’da kendilerinin Bulgaristan’da, Ermenllerinse 
daha sonra Anadolu’da yer yer ve İstanbul’da denedikleri üzere, ge­
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nel bir ayaklanmaya dönüştürmek istediler. B ir ay kadar süren ayak­
lanma bastırıldı ama, Avrupa kamuoyunun dikkati yeterince çekilm iş 
olduğundan, zaten Berlin Antlaşmasının öngördüğü Avrupa deneti­
minde G iritvari ıslahat, gündeme girdi. Aralık 1902'ae Abdülham it üç 
vilayete Genel M üfettiş olarak Hüseyin Hilmi Paşayı atadı ve b ir d iz i 
ıslahat tedbirin i yürürlüğe koyduysa da, 1897 Rus-Avusturya anlaş­
ması gereğince Balkan siyasetleri eşgüdülmüş bulunan bu iki dev­
let, işe el koyarak daha kapsamlı bir program geliştird iler. (Make­
donya’daki yoğun faaliyet, biraz da 1897 anlaşmasının b ir Arnavut 
Prensliği dışında, bölgenin Balkan devletleri arasınaa paylaşılmasını 
öngörm esinin sonucuydu.) Şubat 1903’de İki devlet «Viyana Is lahat 
Programını» ortaya koydular. 2 Ağustosta Bulgar çetecileri «Aziz Eli» 
adını almış olan ve 3 ay süren genel ayaklanmayı başlatarak ıslahatın 
kökten biçim ler almasını istediler. Gerçekten de, İngiltere, M akedon­
ya'ya Hıristiyan b ir genel valinin atanmasını istedi. Çarla Avusturya 
İm paratoru Mürzsteg'de buluşarak Viyana programının ötesinde b ir  
ıslahat programı hazırladılar ve Büyük Devletlerin onamını aldıktan 
sonra bunu Babıâliye verdiler (9 Ekim 1903). Bunun en önemli hü­
kümlerinden biri, Genel Müfettişin yanına denetçi ve m üfettiş duru­
munda bir Rus ve b ir AvusturyalI memurun verilmesiydi. Diğeri, bö l­
ge jandarmasının başına bir yabancı generalin gelmesi, yabancı su­
bayların da jandarmada görevlendirilm esiydi. General b ir İta lyan'dı 
ve Makedonya 5 bölgeye ayrıldı ve her bölgeye b ir Büyük Devletten 
25 subay verild i (Almanya bu İşe girmeyi kabul etmedi). Ayrıca üç 
v ilayet bütçesinin Osmanlı Bankasınca denetlenmesi öngörülüyordu.

Bunun yalnızca b ir 'ara durak' olduğunu, çete faa liyetinin durm a­
dığını söylemeğe hacet yok. Fakat Makedonya, Mekteb-i Harbiye me­
zunu genç subayların b ir ulusçuluk okulu oldu. Ulusları için yapma­
dığını bırakmayan çetelerin, Osmanlı subaylarının önünde canlı b irer 
örnek oldukları şüphesizdi. Ayrıca, yılda ancak 6 ay maaş a lab ilen 
Osmanlı subaylarının,' kerli fe rli AvrupalI meslekdaşlarının yanında 
eziklik duydukları da muhakkaktı. Şunu da belirtm eli ki, Abdülham it 
yönetim i, alaylı subaylara göre daha az sadık, faka t savaş sanatın­
da daha b ilg ili oldukları için, Harbiyeli subayları İs tanbul’da tu tm a­
mak ve Devletin en duvarlı noktası olan Rumeli’deki iki orduya gön­
dermek hususunda özen gösteriyordu. Rumeli’deki mektepli subay 
yoğunlaşmasının ve bunların oradaki yaşantılarının, Abdülham it is tib ­
dadına son vermekte kesinlikle etk ili olacağını göreceğiz.

Subaylarla ilg ili bu durum dışında, Makedonya sorununun başka 
b ir etkisi daha olmuştur. Ermeni sorununun Devletin geleceği konu­
sunda yarattığı büyük kaygıların, Yunanistan’a karşı kazanılan za­
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ferle önemli ölçüde hafifled iğ in i ve bunun Jön Türk hareketini nasıt 
olumsuz etkilem iş olduğunu gördük. Şimdi, Makeaonya sorununun 
bu biçimde patlak vermesi, Devletin geleceği hakkındaki tasaları 
yeniden yoğunlaştırdı. Fransız m ahmilerinin (OsmanlI uyruğu o lup  
sonra yabancı himayesi altına girerek kapitülasyon düzeni çerçeve­
sinde fiilen o devletin uyruğu im işçesine muamele gören kişiler) b ir 
alacakları yüzünden M id illi Adasını işgal ederek ganbot diplom asisi 
uygulamasına girişen Fransa'dan (1901) sonra, Metroviçe ve Manas­
tır konsolosları öldürülen Rusya, donanmasını İğneada’ya gönde­
rerek bazı ödünler elde etti (1903). Aynı yıl, Avusturya ve İtalya do­
nanmaları Selanik'te gövde gösterisi yaptılar. 1905 yılında, Rusya ve 
Avusturya’nın girişim iyle, üç vilayette malî yönetim in OsmanlI Ban­
kasında olması ve Hilmi Paşanın yanındaki Rus ve AvusturyalI 2 
memurdan başka, malî işleri de denetlemek üzere öbür 4 büyük dev­
letin de m urahhaslar ataması önerildi. Osmanlı hükümetinin bunır 
kabul etmemesi üzerine, Almanya dışındaki 5 devlet donanma gön­
derip M id illi ve Limni adalarının gümrük ve postahanelerini işgâî 
ettiler. Bunun üzerine, Büyüklerin istekleri kabul edildi. Dış müda­
halelerin bu düzeye varması. Ermeni sorununa göre işlerin daha da 
çatallaşm ış olduğunu gösterir. Bu gelişmelerin, »Bu devlet nasıl kur- 
tarılabilir?» kaygılarıyle davranan Jön Türkleri kamçılamış olduğu 
şüphesizdir.

Soru 20 Rus - Japon savaşının etkileri neler olmuştur?

Ruslar 1890’dan sonra Uzak Doğuda geniş b ir yayılma faa liye­
tine g iriştiler. 1891'de Sibirya demiryolunun yapımına başladılar. Ya­
yılmanın başlıca hedeflerinden biri, bu sırada büyük b ir zaaf içinde 
olan Çin ve özellikle Mançurya idi. Bokser isyanı üzerine Rusya 
M ançurya’yı işgal etti (1900). Ruslar buradaki İşgallerine son ver­
meye yanaşmadıkları gibi, Japonya’nın göz dikm iş olduğu Kore’ye 
de el atmağa niyetlenmeleri Japonya’yı, kendisini önemsemeyen 
Rusya’ya karşı savaşa itti (8 Şubat 1904). Zaten, Japonya, 1902’de 
Rusya’nın C.in’deki yayılmasını kaygıyle izlemiş olan Ingiltere ile b ir 
ittifak  andlaşması yaparak, kendisini sağlama almış bulunuyordu. 
Bütün Avrupa’nın hayret dolu bakışları önünde, Japonya, karada' 
ve denizde Rusya’yı peşi peşine yenilgiye uğrattı. Savaşa son ve­
ren Portsmouth Andlaşmasıyle Rusya, Japonya'nın Kore'deki ön­
celiğ ini tanıdığı gibi, boşaltmayı kabul ettiğ i M ançurya’daki hak­
larını da devretti. Ayrıca Sakhalin adasının yarısı Japonlara veril­
di (5 Eylül 1905).
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Rus Japon savaşının çok geniş ve derin yankıları oldu. B ir 
m utlakıyet yönetim i olduğunu kıvançla ilân eden ve her türlü  mu­
halefeti amansız biçimde ezen Çarlık İstibdadı, b ir Asya devleti 
önündeki bu yenilgiden ötürü derin b ir sarsıntı geçirdi. Hükümet, is­
teksizce fakat mecburen, yasadışı olan muhalefete, demokrasi yö­
nünde birtakım  ödünler vermek durumunda kaldı. Yetersiz olan bu 
ödünler, muhalefetin İştahını kabartm aktan başka b ir işe yaramadı. 
Meşrutiyet yönünde istekler çoğalırken, Çar ancak istişarî yetkileri 
olan bir meclisten sözedeblliyordu. Bu arada işçi hareketleri baş­
lamış, ülkeyi grevler kaplamıştı. İşçi Sovyetlerinin (meclislerinin) ku­
rulması, orduda ve bahriyede İsyanlar, tam b ir İhtila l ortamı yaratm ış 
bulunuyordu. Japon savaşının sonuçlanmasından sonra Çar, 30 Ekim 
1905 bildirgesiyle yasama yetkileri olan b ir meclisi ve bazı demok­
ratik hakları sağlayan b ir anayasayı kabul etmek zorunda kaldı. Böy- 
lece liberal muhalefeti sosyalist muhalefetten ayırmayı başardı ve 
kom ünist ih tila l denemesini bastırdı. Fakat artık Rusya'da istibdat 
son bulmuş, meşrutiyet kurulmuş oluyordu.

Bu olayların dünya üzerindeki yankıları da geniş oldu. Her şey­
den önce, b ir Asya ülkesinin Avrupa'nın büyük b ir devletini savaşta 
kesin b ir yenilgiye uğratması, AvrupalIların yenilmezliği, AvrupalI 
olmayanların kaderinin AvrupalIların sömürgesi olmak olduğu efsa­
nesini yıkmış oluyordu. AvrupalI olmayan uluslar da gayret edip 
İlerleyebilir, çağdaş uygarlık düzeyine çıkab ilirlerd i -hem de, Japon­
ların yaptığı gibi, ulusal kim liklerinden ve geleneklerinden fazla fe ­
dakârlık etmeden. Bu olayın Avrupalı olmayan uluslarda -bu arada 
tab iî Tüı-klerde- ne büyük um utlar uyandırdığı tahmin edilebilir. Hat­
tâ, Abdülhom it’te putperest Japonlara İslâm lyeti kabul ettirm ek ha­
yallerin in dahi uyandığı rivayeti var. (Kuran’a göre. Abdülhamlt, Ja­
ponya İle siyasal ilişk ile r kurulması İçin İg llte re ’nln aracılığını, Ja- 
ponlar Müslüman o lur da ha life lik İddiasına ka lkarla r diye, geri çevir­
miş; İT, 193.) Bu doğru olmasa da, Abdülham lt'te Japonya'ya kar­
şı b ir süredir derin b ir İlginin uyanmış olduğu, 1889'da Ertuğrul adlı 
okul gemisiyle Japonya’ya b ir heyet göndermesinden bellidir. (Ne 
yazık ki, gemi, İhtimal Abdülhamlt donanmasındaki başka gem iler 
gib i çürütülmüş olduğu İçin, fırtınaya tutu lunca, batmıştır.)

İkinci olarak, b ilindiğ i gibi bazen b ir ülkedeki siyasal düzen de­
ğ işikliğ i benzer durumdaki başka ülkelere de yayılabilir. Mutlakıyetin 
kalesi sayılan Rusya'da m eşrutiyetin kurulması, dünyanın kaçınılmaz 
olarak demokrasiye doğru yürüdüğünü gösteriyordu. Zira artık Av­
rupa’nın 6 Büyük Devletinden hiçbiri m utlakıyet ya da d ik ta törlük 
değildi. ABD b ir demokrasiydi ve Japonya dahi m eşrutiyetle yönetl-
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liyordu. Bu durumun etkileri gözükmekte gecikmedi. İran'da, daha 
A ra lık  1905'de meşrutiyetçi ih tilâ l başladı ve 5 Ağustos 1906’da Şah 
M uzafferüddin m eşrutiyeti ilân etmek zorunda kaldı. 1908'de Os­
m a n l I  Devleti m eşrutiyet oldu. 1906'da Çin'de meşrutiyete doğru b ir 
yönelme oldu (1908'de b ir anayasa ilân edild i ama parlamentonun 
toplanması b ir türlü gerçekleşm iyordu), faka t bunun kâğıt üstünde 
kaldığı ve savsaklandığı anlaşılınca Ekim 1911'de ih tila l çıktı. Aynı 
y ılın  sonunda Sun Yat-Sen cumhurbaşkanı seçildi.

Sözü edilen demokratik hareketlerde Rusya örneğinin etkisini gö­
reb iliriz. B ir de şu var: özellikle Osmanlı Devleti, Iran gibi Rusya'nın 
faa l olarak karışabild iğ i yerlerde. Çarlık hükümeti Duralarda mutla- 
k iye ti destekliyor, dem okratikleşm e giriş im lerin i önleyici tedbirler a lı­
yordu. Böylece hem kendi m utlakiyetini uluslararası alanda payan- 
dalamış oluyor, hem de bu ülkelerde -m innet borcu altındaki hü­
küm darlarına daha kolay söz geçirebild iğ i iç in- dilediğ ini yaptıra- 
biliyordu. Örneğin, Çarların gerek Abdülaziz’i, gerekse Abdülham it’I 
-mutlak hüküm dar olmaları ve kalabilm eleri ve yaınız bunun için- 
desteklediklerin i biliyoruz.

Soru 21 1906 yılına değin özgürlükçülerle İlg ili başlıca o laylar
nelerdi?

Burada 1906 yılına değin çeşitli örgütle rin faa liyetleri kısaca an­
latılacaktır. Ermeniler, 1895-6 olayları sonunda kendilerini tatm in 
edecek esaslı b ir sonuca ulaşamamışlardı. Muş, Adana gibi bölge­
lerde zaman zaman çıkardıkları karışık lık lar da küçük çapta olay­
lardı. Bunun üzerine 1905 yılında Edouard Jorrls namındaki b ir Bel­
çikalı anarşistle anlaşarak, Abdülham it'e karşı b ir suikast düzenle­
diler. 21 Temmuz günü Cuma selamlığı için her zamanki gibi Yıldız 
Camiine giden Padişahın tam oradan ayrıldığı anda patlayacak bir 
bomba hazırlandı. Bomba selamlığı görmek isteyen Dir yabancı gez­
gin gibi oraya gelmiş olan Jorris ’ in at arabasında gizliydi. Patlama­
dan az önce Abdülham it'in birisiyle b ir şey konuşması onu kurtardı. 
Suikast amacına ulaşsaydı, İstanbul'da büyük kargaşalıklar çıkarıla ­
cağı anlaşılıyor. Olayda 26 kişi öldüyse de Jorris, Belçika hüküme­
tin in kapitülasyon h u ku ku n d a  yararlanarak yapmağa kalkıştığı mü­
dahale üzerine, Abdülhamit tarafından bağışlandı ve 500 altın ihsan­
la salıverildi. Hattâ Abdülham it'in Avrupa’da onu hafiye olarak ku l­
lanmış olduğu da söylenmektedir.

1904 yılında önemlice sayılabilecek bir olay aa, serhafiye Ah-

49 F : 4



met Celâlettin Paşanın Jön Türk olmasıydı. Abdülham it’ in Jön Türk- 
lere karşı davranışlarından ve onlara verilen sözlerin tutulmamasın- 
dan ötürü canı sıkılan Paşa, Mısır'a kaçtı. Karısınaan kalan serveti 
kullanarak, Jön Türklere yardım larda bulunuyor ve d u  sayede Mus­
tafa Fazıl Paşanın Yeni OsmanlIların başına geçtiği gibi. Jön Türk- 
lerin başına geçebileceğini umuyordu. Bunun için girişim lerde bu­
lunmuş ve b ir layiha düzenlemişti. Merkeziyet-ademimerkeziyet ko­
nusuna girmekle birlikte, önder olabilmek için olacak, uzlaştırıcı b ir 
görüş ileri sürmüştü. (Daha sonra kendisi herhalde İT'nin karşısın­
daki Sabahattinci muhalefete katılm ış olmalı ki. Hareket Ordusunun 
gelişi üzerine İstanbul'dan kaçanlar arasında o da vardı.) Fakat bel­
ki bu yönde umduğunu bulamadığı için, Abdülham it'e karşı b ir sui­
kast g iriş im i hazırladı. Suikastı Ethem Ruhi ve A rif (Keçi) Beyler ya­
pacaklardı, fakat İkincisi İstanbul'da, üzerinde bombalarla yakalanın­
ca iş kaldı. B ir rivayetten anlaşıldığına göre, Abdülham it-ihtim al bu 
suikast girişim ine karşılık olmak ve kendi güvenliği açısından- Sürey­
ya adında birine Celâlettin Paşa’nın vurulması işini havale etm iş ve 
o da b ir yabancıyı görevlendirm iş. (Bu konuda bilinenler bu kadar.)

Bu arada Sabahattinciler 1906’da çıkmağa başlayan Terakki ga­
zetesini Türkiye'ye sokmak; İstanbul (Vefa İdadisi öğrencisi Satvet 
Lutfi), İzm ir (Necdet ve Faiz Beyler), Erzurum (Hüseyin Tosun ve Ser- 
darzade Sıtkı Beyler), Trabzon (Hicabi ve Sancakbeyizade Mehmet 
Beyler), Kastamonu, Ege Adalarında örgüt kurmak; Veliahd Reşat 
Efendi ile haberleşerek ondan, tahta geçince meşrutiyet yönetim ine 
gitmek vaadini almak, bu sözü S ir Edward Grey ve M. Clemenceau’ya 
iletmek gibi faaliyetlerde bulunuyorlardı. 1907'de olmakla birlikte, 
belki daha önemli b ir iş, Trablusgarp Askerî Rüşdiyesinde Fransızca 
öğretmeni olup daha sonra Avrupa'ya kaçan Hüseyin Tosun Beyin 
Kafkasya yoluyle Erzurum'a gitmesi ve rüsum-u şansivye ile hayva- 
nat-ı ehliye rüsumu adındaki yeni vergileri İleri sürerek burada isyan 
çıkartmasıydı. İsyan sırasında Erzurum çarşısı b ir hafta kapalı ka l­
mış, fakat sonunda isyan sonuç vermemiş, H. Tosun da yakalanmıştı. 
Ama bu sayede yeni verg iler hiç b ir yerde uygulamaya sokulamad» 
(Bayur I, 1, 339).

1902'de Kuleli Askerî İdadisinde Trabzonlu Ahmet Bedevî (Kur­
an), Darendell İsmet, Nişancalı Mazhar ve Bosnah Veli İh tila lc i As­
kerler Cemiyetini kurdular. Cemiyet, ba?ı gizli b ild irge ler dağıtm ak­
tan başka. Abdülham it’e karşı suikast de tasarlıyordu. B irinci sui­
kast girişim i, suikastı yapacak olanın vazgeçmesi üzerine boşa git 
tikten sonra, ikinci girişim  tam Jorris 'in  bombalı suikastının yapıldığı 
gün, Kırşehirli Rıza’nın, Abdülham lt'ln d ikka tin i çekip b ir dilekçe vı ı
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mesi olmuş (bunun neresi suikast, pek anlaşılm ıyor). Kuran'ın an latışı­
na göre, bu girişim  hiç b ir sonuç vermemiş, üstelik Abdülham it bu 
sayede bombadan kurtulm uş (Rıza da askerlikten çiKarılmış).

Orta ve yüksek öğrenim öğrencileri arasında hayli yaygın ö rgüt­
lenmeler bulunduğunu görüyoruz. Bunlardan biri. Vefa İdadisinden 
sonra Mercan İdadisine geçen Satvet L u tfi’nin de içinde bulunduğu 
ve Hâmit (Ongunsu), Ferit Necdet, Namık Zeki (Aral), Dr. Mahmut 
Beylerin Eylül 1904’de kurdukları Cemiyeî-i İnkılablyedir. Cemiyetin 
yayın uzvu Mecmua-i İnkılabiye’dir. Hücre biçim inde örgütlenen bu 
gençlerin örgütü başka öğrenim kurum larıyle de tem aslar kurm uş­
tur. Örneğin, Harbiye, Askerî Tıbbiye, Topçu, Bahriye, Halkalı Z iraat 
Mektepleri ve Daıüşşafaka ile işb irliğ i ve b ir Hamiye ve Yüksek 
Mektepler ittihadı meydana getirilm işti. Abdülham it’ ın Osmanlı vera­
set usulünü değiştirerek, oğlu Burhanettin Efendiyi Veliahd yapaca­
ğı, hatta onun lehinde tahttan feragat edeceği söylentileri üzerine, 
bunu protesto eden bird irgeler dağıtılm ıştı. Daha sonra Satvet Lut- 
fi'n in  evi basılmış, kendisi de İngiliz Büyük Elçiliğ ine sığınmak üze­
reyken, yakalanıp Hürriyetin ilânına değin tutuklu kalmıştır.

Soru 22 Avrupa'daki örgütle r 1906 yılında ne gibi gelişmeler 
gösterdi?

1902 Kongresindeki bölünmeden sonra Jön Türkle r b ir dağınıklık 
dönemine girm işlerdir. Recep Paşa darbesi uygulamaya sokulama- 
yınca, Sabahattinciler bir süre hareketsiz kaldılar. A. Rızacılar ise 
zaten şiddet hareketlerine karşı çıkıyorlardı. Gerçi Kongrede czın- 
lıkta kalm ışlardı ama, Sabahattincilerin çoğunluk olması özellikle 
Müslüman olmayanların desteğiyle idi. Bu sonuncular ise Kongre­
den sonra kendi âlem lerine dalmışlardı.

İlginç b ir nokta, 1902-6 döneminde A. Rızacıların İT adını ku l­
lanmamış olm alarıdır. Bunların başlıca önemli faaliyeti, 10 Nisan 
1902’de Mısır'da çıkarmağa başladıkları Şûrâ-yı Ümmet dergisi o l­
m uştur (bunun yönetim inde Sami Paşazade Sezai’nin, S illstre li Ham- 
di'n ln , Ahmet Ferit Beyin adları geçmektedir). İlk sayıda çıkan prog­
ramdaki (Mardin 186-7) am açlar şöyle özetlenebilir: 1) Osmanlı Dev­
letinin siyasal bağımsızlık ve toprak bütünlüğünü her türlü yabancı 
müdahaleden korumak ve «iade-l şevketine» çalışmak; 2) M eşruti­
yeti kurmak için Kanun-u Esasiyi yürürlüğe sokmaya çalışmak; 3) 
Islahat OsmanlIların çabalarından beklendiğine göre, OsmanlIları bu 
yönde aydınlatmak ve uyarmak, Osmanlı ulusları arasındaki bağları
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ve yakınlığı geliştirm ek; 4) Hükümet başındakiler! ih tiyaç la r ve çağdaş 
İlerlemeler konusunda aydınlatm ak ve görevini yapmağa «davet ve 
icbar etmek»; 5) OsmanlIların en ileri ulusların düzeyine çıkm ak is ti­
dadına sahip olduğunu tanıtlam ağa çalışmak; 6) Osmanlı haneda­
nını Saray esaretinden kurtarıp bilimden haberli kılmak ve ülkeye ya­
rarlı olacak biçimde hanedanın h ilâfe t ve saltanatta kalması için 
çaba göstermek.

Daha önce gördüğümüz, 1895'de Fransızca Meşveret’te açıkla­
nan programa göre, bunun, daha çok örgütün malı olduğu söylene­
bilir. O rtak noktalar, müdahaleye karşı çıkılması, Osmanlıcılığın vur­
gulanması, şiddete iltifa t edilmemesidir. Ne var kİ, bu yeni program ­
da şiddetin reddi daha önceki program denli kesin aeğild ir ve «İcbar 
etmek» sözü bazı açık kapılar b ırakır gibidir. Osmanlı ve Doğu ya­
şayışının özgünlüğünü korumak söz konusu olmamakta, meşrutiyeti 
geri getirmek esası vurgulanm aktadır. M ardin'e göre, hanedanın ya­
şayışında getirilecek düzeltmelerden söz edilmesi, Tunalı Hilmi ve 
Abdullah Cevdet gibi hanedanın gereksizliğ i türünden düşünceler 
besleyenlere karşı b ir tepkiydi. Bu doğru o lab ilir, faka t Sarayın dış 
görünüş dışında, eski geleneklerini büyük ölçüde sürdürmekte oluşu, 
bu yönde b ir düzeltmeyi çok gerekli k ıla r mahiyetteydi.

Yeni Osm anlIlar kuşağı aydınlarının toplanma yerlerinden biri 
Sami Paşanın konağı olmuştu. Onun oğlu Sezai Bey, 1906 yılına 
değin Şûrâ-yı Ümmet’ in başyazılarından birçoğunu yazdı. Kendisi, 
Namık Kemal ve V ictor Hugo’nun hayranı, «siyasî» b ir rom antikti.

Bu yıllarda Recep Paşa fiyaskosundan sonra Sabahattin 'in de 
kendini bilimsel çalışm alara verdiğ ini görüyoruz. BaDası D. Mahmut 
Paşanın malı olup, 1900'den beri önce Londra, sonra Folkestone'de 
yayım lanmakta olan Osmanlı gazetesi 16 Nisan 1902 tarihinden baş­
layarak, yani 1. Jön Türk Kongresinden sonra, «Ittihaı ve Terakki Ce­
miyetinin» uzvu olm aktan çıktı, «Hürriyetperveran Fırkası Cemiyet-I 
Merkeziyesinin vasıta-i neşriyatı» oldu. 1903'de D. Mahmut öldü. 
OsmanlI’yı çıkaran Ethem Ruhi; Sabahattinin ademi merkeziyetçi gö­
rüşlerine katılm ıyordu. Anlaşılan Sabahattin bu sırada gazete sahi­
bi olmak konusunda pek hevesli de değildi. Sabahattin ’in muvafakati 
ile E. Ruhi gazeteyi Kahire'ye götürdü. Hidiv Abbas Hilm i ile Mohınot 
A li Halim Beyin malî desteği sağlanmış bulunuyorau (Osmanlı I ol- 
kestone’de en son 15 M art 1903’de çıktı, Kahlre’dekl İlk mıyı 
15/8/1903 günlüdür). Sabahattincilerin Hürriyetperveran Fırkam ko 
nusundaki bilgilerim izin azlığı, belki de bu örgütün fazla hlr vmlık 
gösterememiş olmasının b ir göstergesi sayılabilir.

Durum bu merkezdeyken, 1906 yılında Parlste önemli lılı kıpır-
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dönma başlamıştır. Kuran ve Mardin bunu b ir ölçüde Paris’e yeni 
kaçan Dr. Bahaettin Şakir'in k iş iliğ ine bağlıyorlarsa da (Mardin, B. 
Şakir'i Parti Sekreteri mevkiine geçen S ta lin 'le  karşılaştırıyor), bun­
da, 1905 olaylarının büyük payını da aramak gereKlr. Bunların ba­
şında, daha önce incelediğim iz Rus-Japon savaşının ve Rus ih tila li­
nin etkilerin i görüyoruz. Sonra, belki aynı olayların etkisiyle Abdül- 
ham it'e 21/7/1905'de Ermenilerce yapılan bombalı suikastı, 
26/11/1905’de Makedonya’da zorla ıslahat yaptırm ak için Almanya dı­
şındaki beş büyük devletin M id illi'ye ve daha sonra Lim ni’ye asker 
çıkararak gümrük ve P.T. daire lerini işgal etmeleri olaylarını da 
unutmamalıdır. Ermenilerin g iriş im i Jön Türklerin uyuşukluğunu, Ma- 
kedonva işi de Devletin yeni b ir bunalım ve parçalanma, belki top ­
tan dağılma dönemine girmekte olduğunu sergiliyorau. A rtık yeni b ir 
başlangıç, ciddî bir örgütlenme zamanı gelm işti.

İşte bu sıralarda, B. Şakir bütün Jön Türkleri b ir ö rgüt içinde 
toplayabilmek için Sabahattin'le temas etm iş ve B. Şakir, Sabahat­
tin, A. Rıza, Sami Paşazade Sezai, Dr. N. Reşat. Dr. Nâzım, Dr. Sab- 
ri, Fazlı A. H. M ithat, Hüseyin Tosun, M ilaslı M urat top lan tıla r yap­
mışlardır. Sonuç olarak Sabahattin 'in programını ortaya koyması is­
tenmiş, o da ademimerkeziyet esasını ileri sürünce, birleşmenin 
olanaksızlığı anlaşılm ıştı. Bunun üzerine ayrı ayrı örgütlenm elere 
gidilm iş, gördüğümüz gibi Sabahattin, Osmanlı Hürrıyetperveran Ce­
miyeti adından vazgeçerek Teşebbüsü Şahsî ve Ademi Merkeziyet 
Cemiyetini kurmuş, Terakki gazetesini çıkarmağa başlamıştır. Böyle- 
ce 1902 Kongresinde beliren bölünme kesin b ir biçim alm ıştır. M ar­
din, B. Şakir'in giriş im iyle başlayan görüşmelerin aradaki bölün­
meyi kesinleştirmeyi amaçlamış olabileceği düşüncesindedir. Daha 
sonra M ısır'da bu bölünmeyi gidermeyi amaçlayan, faka t Sabahattin ’e 
eğilim li olduğu anlaşılan Cemiyet-i Ahdiye-I Osmaniye kuruldu. Bu 
Cemiyetin bildirgesinde çeşitli m ille tlerin «faaliyeti infiratkâranede» bu­
lundukları kaydediliyor ve bütün unsurların birleşmesi gerektiğ i be lir­
tiliyordu. Ayrıca, istibdadın yıkılmasının yetmeyeceği, Kanun-u Esa­
side tanınan hakların ve yönetimde tevsi-l mezuniyet ilkesinin seçlk- 
leştirllm esi ve genişletilmesi gerektiği söyleniyordu. Bu kuruluşa Arap- 
cılık dâvasının karışıp karışmadığı sorulmağa değer b ir sorudur.

A. Rızacılara gelince, İttiha t ve Terakki ismine 1902 Kongresin­
den beri fazla iltifa t etmediği anlaşılan bu grup, yeni b ir hamle yap­
tığını belli etmek için, b ir değişiklik yaparak Osmanlı Terakki ve 
İttiha t Cemiyeti adını benimsedi. Bu yeni kuruluşun özelliği, yayın 
faaliyeti dışında geniş ve ciddî b ir örgütlenm e atılım ına girmesiydi. 
Yeni Cemiyetin bu yanı, ayrıntılı tüzüğünden, b ir şifresi bulunma­
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sından, yazışma defterindeki m ektupların sayısından (296) belli o l­
m aktadır (Kuran İT JT, 194— 225). B. Şaklr ve Dr. Nâzım'ın ağır bas­
tığı bu örgüt, sonuç almak isteyen, biran önce Osmanlı ülkesinde ve 
dışında yaygınlaşmak, kökleşmek kararındaki b ir örgüttür. Yazışma­
ların yapıldığı başlıca yerler Bulgaristan, G irit, Mısır, Bosna Her­
sek, Kıbrıs, Romanya, Kafkasya, İstanbul, Selânik, Trabzon, İzm ir'dir. 
1906 yılında Şûrâ-yı Ümmet gazetesi M ısır'dan Paris’e taşındı.

Cemiyetin nizamnamesi (Tunaya SP, 123— 6), Cemiyetin vatan ve 
m illetin mutluluğunu isteyen Osmanlı yurtseverlerince »daimî» b ir s i­
yasal cemiyet olarak kurulduğunu açıklam aktadır. »Daimî» sözcüğü 
herhalde ciddiyeti dile getirmek İstemekte, belki bu bakımdan önce­
ki örgütlenmelere göre farkı anlatm aktadır. Amaç, çağdaşlığı, «kav- 
mî» âdetlere ve ihtiyaçlara uygun olarak yaymak, Osmanlı ulusları 
arasında «vatanperverane ve insaniyetkâr» b ir b irlik  için çalışmak. 
Devletin siyasal bağımsızlığını ve toprak bütünlüğünü korumak ve 
ona eski gücünü vermek, Osmanlı hanedanı hilafe tte ve saltanatta 
kalmak üzere m eşrutiyetin ladesi ve genel ıslahat yapılmasıdır, (md. 
2— 5). Görüldüğü gibi, amaç, meşrutiyeti getirmekle sınırlandırılm a­
mış, geniş kapsamlı tutulm uştur. Cemiyete, cins ve mezhep ayırdet- 
mekslzin kadın ve erkek herkes gireb ilecektir (md. 6). Ne var ki, 
2/6/1906 günü Bulgaristan'da Kızanlık şubesine yazılan b ir mek­
tupta, «Biz gayri müslim bir Osmanlıyı cemiyetim ize alırsak ancak 
bazı şart dahilinde alabiliriz.» denmektedir. Hemen ardından, M üslü­
manlık dahi b ir yana itilerek, «Cemiyetimiz hâlis b ir Türk cem iyeti­
dir.» denmektedir. Göreceğimiz gibi, gerçek, bu son cümlenin içinde 
dile getirilm iştir. Ayrıca, bild iğim iz kadarıyle bu dönemde Tİ'nln ya da 
İT'nin gerçekte h içbir kadın üyesi bulunmadığı da be lirtilm elid ir. Ha­
tırlanacağı gibi, 1895— 6 Nizamnamesinde de böyle b ir çağdaşlık 
taslaması vardı.

Nizamnameden, Cemiyetin hayli gevşek b ir yapıya sahibolduğu, 
para sorununun büyük önem taşıdığı izlenimi edinilm ektedir. Örgüt, 
şubeler ve Heyet-i Merkeziyeden oluşmaktadır. Nizamname-I Esasiyi 
kabul eden ve kendi Nlzamname-l Dahilisini Heyet-I Merkeziyeye mü­
hürleten şubeler Cemiyete katılm ış sayılıyordu (md. 9). İçişlerinde 
ve yerel konularda «serbest» olan şubeler, ge lirlerin in en az yarısını 
Heyet-i Merkeziyeye göndermek zorundaydılar. Her şube, bütçesi 
elverdiği takdirde her türlü masrafını karşılam ak şartıyle Heyet-i Mer- 
kezlyeye katılacak b ir üye seçebilirdi. Heyet-i Merkeziyeye üye gön- 
derebilen şube sayısı 5‘ten az olursa, öbür şubelerden ve yabancı 
ülkelerdeki üyelerce 5’e çıkarılıyordu bunlar (md. 11— 2, 15). Nizam­
namede, B. Şaklr ve Dr. Nâzım gibilerden beklenebilecek ve 1907
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Jön  Türk Kongresindekine uygun b ir eylem cilik havası pek sezilme- 
m ektedir. Yalnız. Heyet-i Merkeziyede azınlığın, çoğunluğun kararını 
yürütmek ya da istifa  etmek zorunda olduğu hükmü vard ır ki, Tİ 
durum undaki bir kuruluşta normal sayılabilir. Bunun dışında, 1908 
İT  Nizamnamesinde görülecek olan, davaya ihanet edenler için dü­
şünülm üş ayrıntılı cezalandırma hükümlerine yer verilm em iştir. Ter­
sine, kültürün ilerlemesine hizmet yönüne ağırlık verilerek (md. 26). 
ve hattâ «Heyeti merkeziye, maksadı cemiyeti takip  eden her fırka ­
ya hattâ bu yolda hükümete bile muavenette bulunacaktır.» (md. 30) 
g ib i bir hükümle ih tila lc i değil, ıslahatçı b ir havaya girilm ektedir. N i­
tekim üyelere ettirilen yemin de aynı ılımlı hattâ gevşek havadadır: 
«Sultan Abdülhamidi Sani'nin idarei keyfiye ve müstebidesi devam 
ettikçe, Kanunu Esasiyei Osmaniyenin ahkâmı mevkii icraya vaz- 
olunm adıkça hükümeti Osmaniyeye arz ve dehalet ve hizmet etm iye- 
ceğime, daima maksadı cemiyete sadık ve hâdim kalacağıma, esra­
rı cemiyeti ifşa etmiyeceğime ve cem iyet namına gönderilen ianatı 
derha l cemiyete teslim edeceğime din ve namusum üzerine...» Dik­
kat edilirse burada Abdülham it’in tah ttan indirilm esi talebi yoktur, ve 
m eşrutiyeti kurduğu takdirde, Abdülham it yönetim ine hizmet kapı­
sının açılacağı anlamı çıkabilm ektedir.

Nizamname, Cemiyete Heyeti Merkeziyenin b ir reis seçebileceğini 
öngörmüş olmakla b irlik te  (md. 20), Cemiyet, eşitç ilik  uğrunda bu 
yola gitmemeyi yeğlem iştir (Kuran İT JT 196). Bu. A. Rızayı seçmek 
zorunda kalmamak için de b ir çare olarak görülmüş o lab ilir (başkası 
seçilecek olsa, buna A. Rıza tahammül edemezdi). Nizamnamenin 
para işine önem vermiş olduğunu gördük. Fakat M ısırlı beyzadelerin 
Yeni Osm anlIlar devrinde olduğu gibi bu ihtiyacı geniş ölçüde kar­
şıladıkları anlaşılıyor. Bunlar arasında Mustafa .Fazıl Paşanın oğulları 
M ahmut B. ve Prens Mehmet Ali Paşa, Prens Salt Halim Paşa vardı. 
B irincis i A. Rıza'ya M eşveret'in çıkarılmasında ve yabancı dilde ya­
zışmalara yardım etmekle görevliydi. İk incisi, hesap işlerine bakan 
Dr. Nâzım’a «nezaret» ediyordu. Ücüncüsü Tİ’nln ıtıüfettişlydl.

1895— 6 Nizamnamesiyle karşılaştırıld ığında, 1906 Nizamname­
sinin doğrudan eyleme geçmesi zor, yurt dışı b ir örgütün izlerini ta ­
şıdığı söylenebilir. Hücre örgütlenmesine gidilm ediği gibi, şubelerin 
kendi Nizamnamei Dahilileri olması öngörülm üştü. Bu son durum, 
b ir çeşit federatif yapıya işarettir. B ir bakıma gerçekçi b ir tavır 
sayılab ilir bu, zira yurt dışında az çok alenî çalışan b ir Heyeti Mer­
keziyenin yurt içinde g izillik ve polis baskısı altında çalışan şube­
leri deneti altında tutabilmesi, onların örgütlenm e ihtiyaçlarını ön­
görebilmesi zordu. 1906 Nizamnamesinin öncekinden başka b ir farkı,
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isim tasrih ederek Abdülham it’i hedef almasıydı. Böyle b ir ‘sertleş­
me’ 1897 Taşkışla divanıharbinin ve Abdülham it'in 1897 m ütareke­
sinden sonra kendisinden beklenen yumuşamayı göstermemiş olma­
sının b ir sonucu sayılabilir.

Soru 23 Şam’da kurulan özgürlükçü örgütle r hakkında neler 
biliyoruz?

1320’de, yani 1904’de ya da 1905’ in başında, Şam’da Vatan adın­
da b ir örgüt kuruldu, ö rg ü t ticare tle uğraşan, Hamidiye çarşısında 
dükkân sahibi ve Şam'da sürgün bulunan Dr. Mustafa (sonradan 
Corum m illetvekili M ustafa Cantekin). Dr. Yusuf, Eczacı Raşit Tah­
sin, Baytar Mehmet, Kimyager Hüseyin, Kâzım, Lû tfi’den oluşuyordu. 
Son iki isim dışındakilerin çoğunluğu oluşturdukları ve müspet ilim ­
le uğraşan meslek sahipleri o ldukları, subay o lsa lar da muharip sı­
nıftan olm adıkları d ikkati çekiyor.

Şam’da ordu b irlik leri arasındaki asıl önemli örgütlenmede ro l 
oynamış olan M ustafa Kemal’e gelince: 1902’de Harbiyeyi bitiren M. 
Kemal, özgürlükçü yayınları İzlemekle b irlikte, b ild iğim iz kadarıyle 
herhangi b ir gizli örgüte katılmamış, yalnız elle yazılmış gizli b ir 
gazete çıkarırken yakalanmış, fakat olay örtbas edilm iştir. 11 Ocak 
1905'de, M. Kemal, Erkânıharp Yüzbaşısı olarak Erkânıharbiye (Harp 
Akademisi) sınıflarını bitird i. Bu sırada bazı arkadaşıarıyle b ir apart­
man dairesi kira layarak orada top lan tıla r yaptıkları için tu tuk land ılar 
ve M. Kemal birkaç ay tu tuklu  kaldı. S a lıve rd ik le rinde , sta| yapmak 
üzere 2. (Edirne) ve 3. (Selânik-Manastır) ordularındaki b irtakım  
birlik lere kur'a ile atanacakları, ara larında anlaşırlarsa kur'aya ge­
rek kalmayacğı b ild irild i. Bunun üzerine, aralarında çarçabuk anlaş­
maları şüpheyi çekti ve 2. orduyu seçenler Erzincan’da 4. Orduya, 
3. Orduyu seçenler Şam’daki 5. Orduya atandıla r (5 Şubat 1905). Esa­
sen, M. Kemal'in dosyasında «Memleketi olan Selânik’e vesaiti sehile 
(kolay vasıtalarla) İle gidemiyeceğl b ir yere gönderilmesi» kaydı 
vardı.

1906 yılı içinde (kaynaklar, ilkbahar, yaz, Ekim, Aralık hattâ 1905 
gibi çok çeşitli ta rih le r üzerinde duruyorlar: Selânlk’e g ittiğ inde Os­
manlI Hürriyet Cemiyetinin henüz kurulmamış olduğu kabul ed ilir­
se, bunun erken b ir tarih olması gerekir) M. Kemal, Dr. Mustafa, 30. 
Süvari Alayı Kumandanı Bnb. Lütfi, M. Kemal gibi stai yapmakta 
olan M üfit (sonradan Kırşehir m ille tvekili M üfit Özdeş), Dr. M ahmut 
İle Vatan ve Hürriyet Cemiyetini kurar. M. Kemal, Bnb. Lü tfl’nln (bü­
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yük ihtim alle Vatan Cemiyetindeki Lütfi) öbürlerin in kesin ih tila lcilik leri, 
karşısında çekingen davrandığını ve o yüzden ayrılmak zorunda bı­
rakıldığını anlatm ıştır. Vatan ile Vatan ve Hüriyet Cemiyetleri arasın­
da başlıca farkın, İkincisinde M. Kemal'in önder durumunda olması 
ve bunun sonucu olarak onun orduda örgütlenmeğe önem veren' 
daha atak bir kuruluş olduğu söylenebilir. M. Kemal Suriye, Lüb­
nan, F ilistin 'de her g ittiğ i yerde Cemiyeti yaymış, fakat bölge hal­
kının Türk olmayışı, bilinç düzeyinin hem 'topun ağzında olan', hem. 
de daha zengin ve aydın olan Rumeli'ye göre geri ve mektepli su­
bay yoğunluğunun daha az oluşu, bölgenin ih tila lc i g iz illiğ in i (po­
tansiyelini) kısıtlıyordu. Nitekim, M. Kemal birçok tehlikeleri göze^ 
alarak, M ısır ve Pire yoluyle gizlice Selânik'e geldi. Burada zorlukla 
b ir hava değişimi raporu alarak çalışmaya koyuldu. Arkadaşı (hatip) 
Ömer Naci, topçu Hüsrev Sami (Kızıldoğan), Selânik Askerî Rüştiyesi 
tarih ve edebiyat öğretmeni Hakkı Baha, bu Rüştiyenin Müdürü Bur- 
sa'lı Tahir, Selânik Muallim  Mektebi Müdürü Hoca İsmail Mahir, 
Mustafa Necip'le Vatan ve Hürriyet'in Selânik şubesini kurdu. Fakat 
kendisinin Selânik'te bulunduğu İstanbulca haber alındığından, hemen 
Şam'a döndü ve Vatan ve Hürriyet Cemiyeti bu yüzden b ir varlık gös­
teremedi. Bayur, M. Kemal Selânik'te işin başında olsaydı, İT'ye ege­
men olabileceğini, o zaman da Osmanlı Devletinin karşılaştığı yıkım ­
lardan sakınabileceği gibi kurgusal b ir görüş ileri sürüyor. (Atatürk, 
«Ben işbaşında olsaydım Rumeli gitmezdi.» dermiş.) (Bayur, Atatürk, 
21.) Gerçi M. Kemal Eylül 1907'de kendisini M anastır’a ve 13 Ekim' 
1907'de Selânik’e tayin ettirdi, ama fırsa t kaçmıştı b ir kez. Rumeli'de 
başka b ir örgüt kurulmuş ve bu, kök salmış bulunuyordu.

Soru 24 Osmanlı Hürriyet Cemiyeti nasıl kuruldu ve İT İle  
nasıl birleşti?

1906 yılının Eylül ayında Selânik’teki on arkadaş M ithat Şük- 
rü ’nün (Bleda) evindeki b ir toplantının sonunda Osmanlı Hürriyet 
Cemiyetini kurdular. Temmuzda b ir Cuma günü İsmail Canbolat’ın 
evinde başlayan bu arkadaşların toplantıları, ürününü böylece verm iş 
oluyordu. Bu on kişi, Bursalı Tahir, Naki (Yücekök) (Selânik Askerî 
Rüştiyesi Fransızca öğretmeni. Yüzbaşı), Talât (Selânik Posta ve  
Telgraf Başmüdürlüğü Tahrirat Kalemi Başkâtibi), M ithat Şükrü 
(Bleda) (Selânik M aarif Muhasebecisi, Selânik eşrafından, idadî mu­
allim i), Rahmi (Selânikli b ir genç, sonra İzm ir Valisi). Ömer Nacf 
(Yüzbaşı), Kâzım Nami (Duru) (M üşiriyet Yaveri), İsmail Canpolat 
(Mülâzım), Hakkı Baha, Edip Servet (Tör) idi. Başka b ir kaynak, son.
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ik i kişi yerine Yüzbaşı İsmail Hakkı ile Süleyman Fehmi'yi anm ak­
tadır. Bu on kişi Talât, İsmail Canpolat ve Rahmi Beyleri sonradan 
iMerkez-i Umumî adını alacak olan Heyet-i Âliye olarak seçtiler.

Gerek Şam'daki, gerekse Selânik'teki örgütlenm elerde 1905 Rus 
ih tilâ lin in  ve bu ih tilâ l üzerine bu ülkede ve İran'da kurulan meşru­
tiyet yönetim lerinin, ayrıca Makedonya bunalımı üzerine Rumeli'de 
Avrupa müdahalesinin somut b ir biçimde giderek artmasının büyük 
etkisi olduğu şüphesizdir. Gördüğümüz gibi, Avrupa müdahalesi, Ma­
kedonya’nın belirli bölgelerinde 5 Büyük Devletin iandarma subay­
ları görevlendirm eleri biçim ini alıyordu. Bu durumun, özellikle ulus­
l u  b ir ideolojinin sahibi bulunan mektepli subaylarda nasıl b ir tepki 
uyandırdığı tahmin edilebilir. Ki, bu subaylar AvrupalIların himayesin­
deki jandarma subayları refah İçindeyken iki ayda b ir maaş almaları, 
terfi ve ta ltifle rde İstanbul’da bulunan ve büyük çoğunluğu alaylı 
olan 1. (Hassa) Ordusu subaylarına öncelik tanınması yüzünden za­
ten Abdülham it yönetim ine karşı kırgın bulunuyorlardı.

Osmanlı Hürlvet Cemiyeti, Rumeli'deki iç savaşa benzer ortam ­
dan da yararlanarak büyük b ir g iz lilik  içinde ve hücre biçim inde ö r­
gütlenerek yayılmaya başladı. Bu tü r bir örgütlenm e ötedenberi öz­
gürlükçü Osmanlı kuruluşlarında görülmüş b ir şeydi. Ayrıca Bulgar 
çete faaliyetin i yürüten Makedonya Komitesinin (IMRO, İç Makedon­
ya İhtilâ l Örgütü) de böyle örgütlenm iş olduğu anlaşılıyor. Cemiyet­
ten bir üye, üye alınabilecek uygun b ir kimseye rastlarsa, onu iyice 
araştırd ıktan sonra Cemiyete alınmasını öneriyordu. Cemiyet bunu 
kabul ederse, adaya, durumu kimseye açıklamamağa andiçmek şar- 
tıyle, tek lifte  bulunuluyordu. Razı gelirse, rehberi (onu tanıyan üye) 
onu gece vakti gözleri bağlı olarak Cemiyete girmek İçin andiçme 
töreninin yapılacağı eve getiriyordu. Eve girince, b ir odaya soku lu­
yor, rehberi gözlerini açıp Cemiyete girmek konusunda ısrar edip 
etmediğini soruyordu. Olumlu cevap alırsa, adayın gözlerini yeniden 
bağlayarak başka b ir odaya sokuyor ve b ir masanın önündeki iskem­
leye oturtuyordu. Üç kiş ilik  andiçme kurulundan biri yazılı b ir söy­
levi ona okuyordu. Bunda, «milletin gaspolunan hukuku sarihası ve 
vatanın duçarı zaaf» olmasının nedenleri anlatılıyordu. Sonra, Cemi­
yete girme niyeti yeniden soruluyordu. Israr etmesi halinde, aday 
ayağa kaldırılıyor, sağ eli masanın üzerindeki Kuran’a, sol eli taban­
ca ve hançer üzerine konuyor ve şu yemin tekra r e ttiriliyordu: «Ce­
m iyetin esrarını ve mensubininden bittesadüf öğrendiklerinden hiç 
birin in ismini en şedit işkencelere duçar olsa da fâş etmeyeceğlno ve 
Devleti Osmaniyenin (Kanunu Esasi) ahkâmı dairesinde hakkı hâki­
m iyeti ekber evlâda İntikâl etmek üzere Âl-I Osman uhdeslndo ka l­
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m ası ve umum efradı Osmaniyenin bilâ te frik i cins ve mezhep naili 
saadet ve hürriyet olması için ilâ nihayetülöm r çalışacağına ve du­
çarı fe lâket olan efradı Cemiyete ve aile lerine muavenet eyleyece­
ğine ve Cemiyetin m ukarreratını tam am iyle ifa edeceğine ve şayed 
ihaneti tebeyyün ederse cezeyı idama razı olduğuna da ir din, vicdan 
ve namusuna ve Cenabıhakkın ismi azametine...» Bu bitince loşlan- 
dırılan odada adayın gözleri açılıyor ve omuzlarından ayaklarına ka­
d a r kırmızı bir kumaşa bürünmüş, yüzleri, yalnız gbz yerleri açık olan 
siyah maskeli andiçirm e kurulunu görüyor ve «HeyDete uğruyordu.» 
Bundan sonra artık Cemiyete g irdiğ i, «Kardeşlerinden» her türlü 
yardımı göreceği, b ir ihanette bulunursa «Bizzarure» öldürüleceği. 
Cemiyet numarasının ve Cemiyet em irlerinin rehberi aracıyle b ild iri­
leceği an latılıyor ve gözleri bağlanarak ilk gözlerinin bağlandığı yer­
de yeniden açılıyordu.

Osmanlı Hürriyet Cemiyetinin istibdat ortamı içinde çalışmalarını 
hayli kolaylaştırdığı anlaşılan b ir örgüt de Mason locaları olmuştur. 
Cemiyetin birçok üyeleri Mason olduğu gibi, localar yeni üye kazan­
mak için elverişli b ir ortam sağlıyordu. Zira Masonluğun din ler arası 
hoşgörüyü dahi içeren liberal ideolojisi, zaten özgürlükçülük için e l­
verişli b ir başlangıç oluyor, Masonluğa kabul konusunda ince ele­
nip sık dokunması ise M asonlara güvenmeyi kolaylaştırıyordu. Bu­
nun da ötesinde, Masonluktaki gizlilik, örgüt kurmak isteyenler için 
koruyucu oluyordu. Daha önce zaten Masonların Dazı düzenlerine 
hedef olmuş olan Abdülham it yönetim inin localardan hiç hoşlan­
madığı tahmin edilebilir. Ne var ki, localar, Avrupa Masonluğunun 
uzantıları olarak kapitülasyon düzeninden, yani yaDancı devlet him a­
yesinden yararlanıyordu, örneğ in Macedonia Rlsorta ve Labor et 
Lux locaları İtalyandı. Bu locaların, özgürlükçü akıma AvrupalI Ma­
son lar arasından duygudaş sağlamak gibi b ir yararı da oluyordu. 
Sonuç olarak denebilir ki, Masonluğun ¡T üzerinde bazı etkileri o l­
muşsa da, İT-Masonluk ilişkisinde başlıca güdü, Masonluğun is tib ­
dat ortamında özgürlükçülere güvenli b ir çalışma ve örgütlenme o r­
tamı sağlaması olmuştur. Yani, daha çok İT lilerin Masonluğu araç 
olarak kullanmış olmaları söz konusudur. Ramsaur, Bektaşîlikle de 
benzer b ir ilişki olabileceğinden söz ediyor. Rıza Tevfik ’e göre Ta­
lâ t Paşa, Şeyhülislâm Musa Kâzım Efendi, kendisi gibi hem Mason, 
hem Bektaşi imişler.

Cemiyet, 2. ve 3. Orduların içinde hızla yayıldı. Manastır, Bursalı 
Tahir, Bnb. Süleyman Askerî, Bnb. Vehip, Teğmen Â tıf gibilerinin 
önderliğ inde önemli bir merkez oldu. Ayrıca Resne (Kolağası Niyazi), 
Ohri (Kolağası Eyüp Sabri), Üsküp (Yrb. Galip), Gevgili (Ömer Fev-
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zl Mardin), Edirne (İsmet İnönü, Kâzım Karabekir, Seyfi Paşa, Hüse­
yin Kadri), Drama gibi yerlerde de örgütlenmeye gidildi.

Fakat Saray olup bitenleri hissetmeğe başlamış olmalıydı kİ, 
M art 1907'de, Talât Bey, Ömer Naci ve Hüsrev Sami'yi bularak, on­
ların tutuklanm ası için te lgrafla gizli em irler verilm iş olduğunu b ild ir­
di. Bunun üzerine bunlar, yurt dışına, Paris'e kaçtılar. Gitmeden ön­
ce, kendilerine Ahmet Rıza ya da Sabahattin Bey gruplarından b i­
riyle birleşmek üzere bunları inceleme görevi verildi. Tahmin edilece­
ği üzere, Terakki ve İttihat Cemiyetinin programını Osmanlı Hür­
riyet Cemiyetinin amaçlarına daha uygun bularak, Şûrâ-yı Ümmet’te 
yazılar yazmağa başladılar. Uzun tartışm alardan sonra Terakki ve 
İttihat ile Osmanlı Hürriyet Cemiyetinin b irleştirilm esi konusunda an­
laşmaya varıldı. A. Rıza'yı en çok rahatsız eden şey, uzun süredir 
reddetm iş olduğu, faka t Hürriyetçilerin esas aldığı ih tila lc iliğ i benim­
semekti. Fakat sonunda ih tila l ilkesini de kabul etti: bu yola gitm e­
nin gerçekçi olduğu ve o denli tehlikeli olmadığı sonucuna varmış 
olmalıydı. Bu arada birleşen örgütlerin Terakki ve İttihat adını be­
nimsemeleri de -bu adın geleneği dolayısıyle- kabul edildi. Bundan 
sonra Rahmi Beyin daveti üzerine Selânikli Dr. Nâzım Selânik’e çağ­
rıldı. Hoca Mehmet Efendi adı ve kılığı ile Atina üzerinden gizlice 
Selânik'e gelen Dr. Nâzım, burada da Terakki ve İttiha t adını kabul 
ettird i. Bu, bütün Osmanlı Hürriyet Cemiyeti üyeleri arasında yapı­
lan bir plebisitle üyelerce de onaylandı. 27 Eylül 1907 günü düzen­
lenen b ir belgeyle iki örgüt resmen birleştiler. Bu Dirleşme aslında 
konfederatif b ir n ite lik taşıyordu. Paris'te harici, Selânik'te dahili 
olmak üzere. Cemiyetin iki Merkez-i Umumisi, iki nizamnamesi, iki 
mâliyesi olacak, iki Merkez-i Umumî «yalnız ikna ile» birb irlerin in 
davranışlarını değiştirebileceklerdi. Yukarda gördüğümüz üzere, 1906 
Terakki ve İttiha t Nizamnamesi zaten federatif b ir yapıda olduğu için 
bu, zorluk yaratm ıyordu. Yalnız, başta Şûrâ-yı Ümmet gazetesi o l­
mak üzere, Paris’teki Türkçe yayınlara dahili Merkez-ı Umumînin yar­
dım ve katılması öngörüldüğü gibi, bu Merkez-i Umumînin önerile­
rinin de dikkate alınmasının zorunlu olduğu ve dolayısıyle bu ko­
nuda sorum luluğa da katılacağı esası kabul edildi.

Elimizde, 1908’de basılmış, «Osmanlı Terakki ve İttihad Cemiyeti 
Teşkilâtı Dahiliye Nizamnamesi» vardır. Bu nizamname gizil ve ka­
nun dışı b ir cemiyetin nizamnamesidir. Başta beş üyeli b ir Merkez-I 
Umumî, sonra üst-ast sırasıyle Vilâyet, Liva, Kaza, Nahiye, Köy M er­
kez Heyetleri ve bunları yöneten üçer k işilik İdare heyetleri vardır 
(md. 3— 24). Ayrıca İdare heyetlerince atanan heyet-l tah lif iyeler va r­
dır ki, görevleri yeni giren üyelere andiçtirm ektir, (md. 25— 29). Üye­
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le r 3— 5 üyeli «şuabat-ı esasiyesler meydana ge tirir le r (md. 43— 47). 
Bunlar İT'nin hücrelerid ir. Kanun dışı b ir cem iyetin kongre ya da 
genel kurul toplantıları yapması pek zor olacağından, Merkez-i Umu­
mî ve idare heyetleri b ir a lt basamaktaki merkez heyetlerinin göste­
recekleri adaylar arasından görev süresi bitm iş olan üstteki idare 
heyetleri (ya da Merkez-i Umumî) tarafından seçilirler (md. 12).

Cemiyetin amacı 1) vatanı, içinde bulunduğu kötü durumdan 
kurtarm ak, 2) m illeti içinde bulunduğu zulüm ve esaretten çıkarıp in­
sanlığa lâyık b ir biçimde yaşatmaktır. Bu amaçlara varmanın yolu 
ise 1293 Kanun-u Esasî'sinin «temami-i ta tb ik i ve devamı meriyeti» 
olduğundan, bu, cemiyetin «esas» amacı olm aktaaır. Ayrıca b irinci 
ve ik inci amaca varmanın «bilâ farkı cins ve mezhep» bütün Osman­
lIların kutsal görevi ve açık m enfaatlerinin gereği olduğu da hatırla ­
tılm aktadır (md. 1).

Ayrıca Cerrüyet’in fedaî üyelerden meydana gelen fedaî şubeleri 
vardır. Üyeler C em iyetin kutsal amacı uğrunda hayatlarını feda e t­
meğe «mecbur» olmakla birlikte, «icraat-ı hususiye» ve C em iyetin 
«zabıta» görevlerinde fedaîlik için, üyeler tamamen gönüllü olarak 
adlarını idare heyetine bild irirle r. Fedaîlik idare heyetlerinin deneti 
a ltında yapılacağı gibi, bunların gösterdikleri süre içinde yerine ge­
tirilecektir. Kusurlu olarak görevini yapmıyan ya da eKsik yapanlar 
yirm i dört saat içinde cezalandırılacaklardır. Görülüyor kİ gönüllü b ir 
görev olan fedaîlik, b ir kere fedaîliğ i gerektiren öaev kabul ed ild ik­
ten (bu da gönüllüydü) sonra zorunlu b ir iş olm aktadır. Ayrıca fe ­
daîler yapılacak işler konusunda tekliflerde bulunabilmekle birlikte, 
merkez heyetlerinin bilg isi dışında, kendi bağımsız teşebbüsleriyle 
îş göremezler (md. 52). Bu madde karşısında Hürriyetin ilânından 
sonra genellikle İT'ye maledilen suikastlerin -bunların İT tarafından 
yapıldıkları kabul edilirse- nasıl yapıldığı meraka değer. Zira buna 
göre İT’ lilerin yapacağı her suikastten İT yetk ilile rin in haberli o lm a­
ları gerekiyordu. Madde 55'e göre de fedaîlerin yardıma ihtiyacı olan 
aile lerinin geçimi sağlanacak ve haklarında, hal tercümesi ile yap­
tık ların ı anlatan kitap lar yazılacak ve «arada sırada» kutsal mezar­
larına gidilerek anma törenleri yapılacak «nutukları Irad» olunacak­
tır. İT g !hi ih tilâ lc i b ir kuruluşta fedaîlere bu derecede önem veril­
mesi doğal görülmelidir.

İT’nin C em iyetin çıkarlarını korumak ve iç disiplin i sağlam tu t­
m ak isteğinin b ir be lirtis i de, anlaşılan 1908 nizamnamesi ile hazır­
lanan «Usulü Muhakemat ve Mücazat Faslı»dır. (TSP 135— 7). Bu 
faslın b irinci maddesine göre 1) yurdu ya da C em iyeti tehlikeye so­
kanlar, 2) hareketleri Cem iyetin çalışmalarını kısıtlayanlar, 3) Ce-
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miyet amacına zarar verecek davranışlarda bulunanlar cezalandırılır. 
Muhakemeyi merkez heyetleri yaparlar. Suçlar üc çeşittir: kabahat,, 
cünha, cinayet. İlk iki suçun ancak İT üyelerinin ha fif d isip linsiz lik­
lerini kapsadığı anlaşılıyor. Cezalar, tevbih, tekd ir ve para ceza­
sıdır. Cinayet suçlarının cezası idamdır. Bu ceza İT üyelerinin ihanet 
derecesine varan davranışlarına verilir. Ayrıca Cemiyet üyesi olm a­
yıp «her. ne kast ve niyetle olursa olsun» Cemiyet’in kutsal, yurtsever 
hedeflerine varmayı engeliiyenler de bu cezaya çarp tırılırlar. Acele 
durum lar b ir yana, bu cezanın Merkez-i Umumice onaylanması ge­
rekir. Burada dikkati çeken en önemli nokta, Cemıyet’in yurt ç ıkar- 
icınna hizmet etmek, onları korumak için gerekirse adam ö ldür­
meğe hazır bulunduğudur. Tabii, hemen akla gelen soru, İsmail 
M ahir Paşa ve Haşan Fehmi Bey'in öldürülm eleri sırasında 1908 ni­
zamnamesinin fedaîlik le ilg ili maddeleriyle «Usulü Muhakemat ve 
Ceza Faslı»nın yürürlükte bulunup bulunmadığıdır. Zira, böyle b ir  
durum varsa ve suikastler de İT 'lilerin işi kabul edilirse, bunlardan
Merkez-i Umumî haberliydi demektir.

Soru 25 1907 İkinci Jön Türk Kongresi üzerine neler biliyoruz?1

Bazı kaynaklara göre, çeşitli Ermeni örgütleri 1906 yılında b ir­
leştikten sonra, 1907 yılında Cenevre’deki Taşnaksutyon Cemiyeti, 
Teşebbüsü Şahsî ve Ademî Merkeziyet ile Terakki ve İttihat Cemi­
yetlerine ortak bir kongre toplamak önerisinde bulundu (Kuran İTJT 
234, Romsaur 125). Bununla b irlik te g iriş im in Tİ’den geldiğini öne 
süren b ir Tİ mektubu da dikkati çekm ektedir (Bayur I, 1, 388-9). 
31/8/1907'de yapılan b ir andlaşma ile Rusya ve İng iltere ’nin İran, 
Afganistan, Tibet gibi uyuşmazlık konularını çözdükleri hatırlanırsa. 
Kongre önerisinin Tİ'den gelmiş olabilmesi muhtemeldir. Zira bu,. 
Rusya’ya karşı Osmanlı Devletinin 'geleneksel' koruyuculuğunu yap­
mış olan İngiltere 'n in siyasetinde kesin b ir dönüş yapması gibi yo­
rum lanabilird i ki, b ir anlamda Osmanlı Devletinin dağılmasının İşa­
retiydi. Bu durum, Tİ’yi telaşa düşürmüş ve onda, Almancı siyaseti 
yüzünden Osmanlı İngiliz dostluğunun başlıca engeli o larak gözü­
ken Abdülham it’in tahttan indirilm esini hızlandırmak arzusunu uyan­
dırmış olabilir. Ayrıca Avusturya M acaristan ile Rusya’nın 15 Ey­
lül 1907’de ardından İngiltere 'n in 18 Aralıkta Avrupa’nın M akedon­
ya’daki müdahalesini genişleten tasarıla r ortaya atm ış olduklarını da 
hatırlamak gerekir.

Kongre için Paris’te Sabahattin'in işyerinde b ir hazırlık komitesi
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toplandı. Sabahattincileri Dr. N ihat Reşat (Belger), Fazlı Beyler; Te­
rakki ve İttlhad'ı Dr. Bahaettln Şakir ve Hüsrev Sami Beyler; Erme- 
nilerl Malumyan ile başka biris i tem sil ediyorlardı. Hayli çekişmeli 
olduğu anlaşılan bu toplantılardan sonra, 27 Aralık 1907 günü Kong­
re A. Rıza, Sabahattin ve K. Malumyan'ın ortak başkanlığı a ltında 
açıldı. A. Rıza’nın hilafe t ve saltanat haklarının saKlı tutulacağı yo­
lunda b ir karar alınmasını istemesi, bazı tartışm alara yol açmışsa 
da, bu engel de Ermenllerln uzlaşıcı b ir tavır takınm alarıyla aşılm ış­
tır. Örneğin, kurulacak Meclisin b ir kurucu meclis olması düşün­
cesinde oldukları halde, Tİ’nin ortalığı fazla 'dalgalandırm am ak' gerek­
çesiyle buna karşı çıkması üzerine, bu konuda ısrar etmemişler, Os­
manlI Devletinin «mülkî ve siyasî» bağımsızlığım kabul etm işler, 
ayrıca asker vermemek, genel (hedefsiz) tedhişçilik  yöntem lerinden 
vazgeçm işlerdir (Bayur I, 1, 391— 5). İhtimal, Rumeli’deki örgütlen­
me konusunda bazı bilg ilerin Ermeniler ve Sabahattincilere ulaş­
mış olması bu tavrın nedeni olmuştur.

Tİ'nin Paris Merkezi Umumisi, Kongre hazırlığının b ir parçası 
olmak üzere Kongreye kabul ettirm ek istediği esasları önceden sap­
tamıştı. M eşrutiyeti geri getirmek gibi beklenebileceK ilkeler dışında, 
ilginç sayılabilecek noktalar şöyleydi; 1) Saltanatta veraset usulü­
nün (bu, babadan büyük oğula değil, sülâlenin en yaşlısı esasıydı} 
h içb ir biçimde değiştirilmemesi, 2) Osmanlı ülkesi içinde örgütü o l­
mayan kom itelerin Kongreye alınmaması, 3) Yabancı müdahalesinin 
«kat’iyyen» reddedildiğinin ortak bir notayla bild irilm esi ve .bunun 
basına da açıklanması, 4) Ülkeyi «ateş ve dehşete» sokarak ya­
bancı müdahaleyi dâvet edecek olan tedhişçiliğ in Kesinlikle redde­
dilmesi, 5) Eylem alanlarının sınırlandırılm ası, ve örneğin Erzurum- 
gibi b ir yerde Tİ’nin m uvafakati olmaksızın genel ih tila l harekâtına 
Ermenilerin katılmaması. Bu noktalar İncelendiğinde, dış müdahale, 
korkusu ve Türk olmayan örgütlere karşı duyulan hayli derin gü­
vensizlik belli olmaktadır.

29 Aralık günü çalışmalarını tamamlayan Kongre, uzun b ir b il­
d irge çıkarm ıştır. B ildirgeyi imzalayan örgütler, Osmanlı Terakki ve 
İttiha t Cemiyeti, Teşebbüsü Şahsî ve Ademi Merkezlyet-I M eşrutiyet 
Cemiyeti, Ahd-ı Osmanî Cemiyeti (Mısır), Londra’da Türkçe ve Arap­
ça çıkan H llafet’in yazı kurulu, Taşnaksutyon, M ısır Cemiyeti Isra ill- 
yesi, bazı Ermeni yayınlarının yöneticileri İdi. Özellikle Bulgar, A rna­
vut ve Rum örgütlerinden Kongreye b ir katılma olmamış olması d ik ­
kati çekiyor (oysa örneğin Rumlar çağrılm ıştı).

Kongre bildirgesi, Osmanlı Devletini oluşturan m illetlerin b irlik  
olmayı başardıklarını ve çabalarını b irleştirerek amaca ulaşıncaya^
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değin ih tila l yolunda ısrar edeceklerini duyuruyordu. Amaç, Abdül- 
ham it'i tahttan inmeğe zorlamak, «idarei haziranın» esasından de­
ğ iş tirilm es i, parlam enter düzenin kurulmasıydı. Bu arada Abdülhamlt 
yönetim i en ağır biçimde suçlandırılıyordu. Yalnız Hıristiyanlara de­
ğ il, Müslümanlara da Kırım'a dek giden kanlı b ir istibdat yaşatıldı- 
ğından, Ermeni ve henüz devam eden Arabistan kırımından sözedill- 
yor, Padişahın «Büyük katil», «Kırmızı Sultan» ünvanlarını kazandığı 
¡hatırlatılıyordu. Ayrıca, eğitime engel olunduğu, okulların kapatıldığı, 
öğretmenlerin hapse atıldığı, açık kalan okullarda ise amansız bir 
sansürün eğitim i hiçe indirgediği, basının tamamen esaret altında 
•olduğu; aç ve sefil halktan toplanan haksız vergilerin bayındırlık 
o lanında harcanacak yerde istibdadı ayakta tutman için kullanıldığı; 
■gidiş gelişin yasaklanması ile kimseye pasaport verilmemesi yüzün­
den ticare t yapılamadığı; vergiler, tefecilik , asayişsizlik, yol yokluğu, 
köylüden tohumunun bile zorla alınması yüzünden tarımın mahvedil- 
diği; bütün bunlardan ötürü muhaceret, kıtlık ve kırıma yol açıldığı 
anlatılıyordu. Dış siyasette Abdülham it’in özel b ir siyaset (Alman 
■siyaseti olacak) izleyerek, Devleti itibardan düşürdüğü, özgürlükse- 
ver devletlerin (Fransa ve İngiltere olacak) «rağbet ve muhabbetini» 
nefrete dönüştürdüğü söyleniyordu. Bu son devletler 'ıs laha t vaat­
le rine  karşılık, Paris ve Berlin antlaşm alarında Osmanlı Devletini 
«külliyen» paylaşılmaktan korumuşlarken, ıslahatı uygulamaktan inat­
la kaçınmıştı Abdülhamlt. Oysa bu yapılsaydı, memleket «Yeni b ir 
hayat kazanır, şimdi bereket içinde» bulunurdu. Onun yerine uluslar 
haklı olarak isyan ediyor, bu da dış müdahaleye yoı açıyordu. B ild ir­
ge, araştırma ve çalışmadan alıkonan «ulema ve hükemaya»; haksız 
verg iler'e ezilen, topraktan bile yoksun köylü, ç iftç ile re; güvenlik ve 
özgürlük olmadığı için işini yürütemeyen tacirlere; sefalet içinde tu ­
tu lup  vatandaş üzerine yürümeğe zorlanan askerlere; baskı altındaki 
bütün m illetlere hitabediyordu. işçilerin, mülkî memurların, işletme 
■sahiplerdin listeye girmediği d ikkati çekiyor. Kentlerde hatırı sa­
y ılır ninehklerine ve uyanıklıklarına rağmen, işçilere hitabedilme- 
mesl, Jön Türk Kongresini oluşturan delegelerin dünya görüsü ko­
nusunda bazı İpuçları vermektedir. Ki, Taşnaksutyon Ermenllerln sos­
yalist koludur. Buna rağmen gösterilen bu önemli ihmalde, diğer 
delegelerin buriuva ideolojisinin ve b ir de Avrupa’nın egemen güçle­
rine mümkün olduöu denli sevimli görünmek çabasının payını göre­
b iliriz. İsletme sahiplerinin anılmaması, Osmanlı Devletinde bunlar­
dan Osmonlı uyruklu olanlarının azlığına bağlanabilir.

Bildirgede dikkat,! çeken b ir nokta, Türk ve Ermenilero alt çeşitli 
fırka ların  yeni faa liyetlerin in sağladığı semerelerden söz edilmesiydi.
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Bu. Abdülham it yönetim ini uyarabilecek -ama herhalde amaç bu ol* 
mayıp, yıldırm aktı- b ir açıklamaydı. Hedefe varm ak ıçjn kullanılacak 
yöntem ler de saptandı. Bunlar, silâhlı direnme; siyasal ve İktisadî 
grev, memur grevi; vergi vermeme; ordu içinde propaganda; genel 
ayaklanma; gelişmelere göre başka yöntem ler İdi.

Kongre, ayrıca, İran Mebusan M eclisine ve hapishane ya da 
sürgünde bulunan özgürlükçülere sevgilerin i gönderai. Ulusal çetele* 
re ise, b irb irleriy le ya da halka karşı mücadele edecek yerde, s ilah­
tarını Abdülham it hükümetine çevirm eleri çağrısı yapıldı. B ir da­
haki Kongrenin 1908 sonlarına doğru toplanması Kararlaştırılmakla 
b irlikte, delegelerin kulakları kirişte olacak ki, «mecDuriyet zuhurun­
da» bu tarih in değiştirilebileceği kabul edildi. Kongrelerin arasında, 
dah ilî örgütleri bulunan fırka la r arasında eşgüdümü sağlamak üzer« 
bunların tem silcilerinden oluşan, gizli, içtüzüğü bulunan «Muhtelit 
Daimî Komite» kuruldu. Komitenin işleri «son derece» gizli tu tu la ­
cak, sırları açıklayan ya da başka biçimde amaca aykırı davranan 
hain ler, «Muhtelit İcraat Komitesince» cezalandırılacaklardı. Bundan 
başka, Türkçe, Arapça, Kürtçe, Arnavutça, Ermenice, Bulgarca, Rum­
ca risaleler bastırılacak ve dağıtılacak, özellikle köylüler, memurlar, 
asker ve subaylar, ulema, yüksek sınıftan olanlara. Kadınlara hitaben 
uyarı yazıları yazılacaktı. Burdakl listeye memurların alınmış olduğu, 
faka t işçilerin yine ihmal edild iği, tüccarla r yerine yüksek sınıf gibi 
daha kapsayıcı b ir ifade kullanıldığı, bu arada tâc ir sözcüğünün belki 
kapsayabileceği, faka t bu ikinci deyişe giremeyecek olan esnafın 
açıkta kaldığı d ikkati çekiyor. O sırada Osmanlı Devletinde kadın­
lara seslenmek ihtiyacının duyulmuş olması İse, hayli ‘çağdaş' ve 
belki ‘ lüks’ b ir tavırdır.

1907 Kongresinde 1902 Kongresini başarısız kılan dış müda­
halenin davet edilip edilmemesi konusu ortaya atılmadı. Bu, Erme­
n ilerle Sabahattincilerin İT ile anlaşmak kararında olduklarının b ir 
göstergesi sayılabilir. İşin garibi, gördüğümüz gibi, bazı yönleriyle 
gizli kalması daha doğru olması gereken Kongre kararların ı Ermenl- 
ler 5 Ocak 1908’de Pro-Armenla dergisinde yayım ladılar. Bununla da 
kalm ayıp, kendi yöntem lerinin benimsenmesinden ötürü övündüler. 
Ancak Osmanlı Hürriyet Cemiyetinin ısrarıyle zorlukla İh tila lc i yola 
g irm iş olan A. Rıza, Ermenilerln tedhişçi çjzglslne getirilm iş gibi gös­
terilm esine karşı tepkide bulundu Meşveret sütunlarında. Onları, Kong­
re kararlarını yayım ladıkları ve Türklerln tedhişçiliğ i benimsediklerini 
İleri sürdükleri için eleştirdi. A.Rıza’nın, haklı olarak, İhtila lc iliğ in  ted­
h işç iliğ i m utlaka içermediği görüşünde olduğu ve Ermeni tedhişçile­
r in in  yöntem lerini tasvip etmediği anlaşılıyordu. Belki de biraz bu
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tartışm anın etkisiyle. Kongrenin kurmuş olması gerektiği M uhte lit 
Daimi Komitenin önemli b ir faa liyetin i bilm iyoruz. Zaten Tİ ile Er- 
menilerin uyuşmasının pek içten olmadığına da ir işaretler vard ır 
(Bayur I, 1. 391, 401).

Gerçekte. T İ'n in ilk kez 1907 Kongresinde açık seçik ortaya koy­
duğu ih tila lc iliğ i, münhasıran ordu ih tila li hatta orau darbesi esası­
na dayanmaktaydı. İT'nin bunun dışında bir ih tila l modeline yanaş­
maması, uzun sürebilecek b ir karışıklığın dış müdahaleyle b irlik te  
(özellikle Rusya'dan) ya da bu olmadan da ülkenin dağılmasına yol 
açabileceği korkusundandı. Onun için İT, çok zaman açıkça Abdül- 
ham it'in ölmesini gözleyen b ir 'bekleme' örgütü kim liğine bürünmüş­
tü (Bayur I, 1, 266-7). Belki de A. Rıza'nın sık sık öne sürdüğü, Ka- 
nun-u Esasinin mucizeli b ir çözüm olmadığı, işin esasının eğitim  se­
ferberliğ inden geçen b ir toplum kalkınması olduğu düşüncesi de, 
yukarda anılan nedenlerle ih tila li tahrik etmekten korkan bir insanın 
'züğürt tese llis i' mahiyetindeydi -çünkü kendisi de bilmekteydi ki, 
Abdülhamit m utlakiyeti sürdükçe özlediği eğitim  atılım ı da hiç ya­
pılmayacaktı.

Soru 26 Makedonya sorununun Hürriyetin İlânı arefeslnde aldığı 
durum neydi?

Gördüğümüz gibi, 1902'de kanlı b ir biçimde patlayan Makedonya 
sorunu. 1905 yılına değin -bu konuda âdeta birbirlerıyle yarışan- Av­
rupa siyasal çevrelerinin d ikkatin i çekmeğe, Avrupa donanmalarının 
Osmaniı kıyılarında gövde gösterilerine konu olmağa devam etti. 
İhtimal Rusya'daki karışıklığın da etkisiyle, 1906 yııı sâkin geçtiyse 
de, 1907 yılında Makedonya işi yeniden kurcalanmaya başlandı. Rus­
ya, belki de eskisi gibi güçlü olduğunu göstermek istediği için. 
Avusturya ile el ele vererek İstanbul’daki e lçileri aracıyle Makedonya 
için b ir adliye ıslahat tasarısı hazırladı (15 Eylül 1907). Buna göre her 
üç vilayette biri Müslüman, öbürü Hıristiyan, ik işer adliye müfettişi 
olacak, adliye memurlarının sayısı arttırılacak, harp divanları da 
adliyenin denetlemesi altında olacaktı. Böyle b ir tasarının gelmekte 
olduğunu İstanbul hükümeti hissetm iş olmalıydı ki, kısa b ir süre ön­
ce Mürzsteg anlaşması uyarınca adlî ıslahat yapıldığını ve henüz 
uygulanmaya konulmayan yerlerde bunu uygulatm ak için harekete 
geçild iğini, adlî ıslahata gerek bulunmadığını bildiraı. Fakat OsmanlI 
yönetim inin karşı karşıya bulunduğu iflasın b ir göstergesiydi ki, 
genellikle OsmanlI istekleri karşısında elverişli tavırla r almak iste-
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yen Almanya dahi, bunu, Konya 6ulama tasarısı ve Bağdat dem ir­
yolu gibi konularda karşılaşmakta olduğu zorluklardan yakınmak için
vesile yapıyordu.

Öte yandan, İngiltere de 18 Aralık 1907’de b ir genelge hazırladı 
ve Büyük Devletlere, Makedonya işlerin in bozukluğunu öne sürerek 
burada yabancı subayların fiilen jandarma komutanlığı yapmasını, 
jandarma sayısının arttırılm asını, seyyar b ir jandarma b irliğ in in ku­
rulmasını ve bölgedeki Osmanlı askerinin azaltılmasını önerdi. Bu
öneriden başlıca amacın (Almanların 'nazlanırken' yaptıkları gibi), 
başta petrol olmak üzere, Babıâliden istenen im tiyazlar için baskı 
yapmak olduğu anlaşılıyor. Avusturya tutumunun da bu yönden gü­
dülendiğini biliyoruz (Bayur I, 1, 217— 8, 231— 2; Kuran İT JT 248).

1908 yılında İngiltere, Makedonya işini daha faal b ir biçimde 
kovuşturmaya başladı. 29 Ocak 1908'de İngiliz Kralının Parlamento 
söylevinde Makedonya’da ıslahat işinin yeniden ele alınması gerek­
tiğ i be lirtild i. Nitekim, bu devletin 3 M art 1908 genelgesinde, üç v i­
layet için Müslüman ya da Hıristiyan tek b ir vali, Dunun süresinin 
belirlenmesi ve ancak Büyük Devletlerin rızasıyle süresinden önce 
azledilebilmesi, maaşının bunların kefaleti altında olması, Türk as­
kerinin azaltılması öneriliyordu. Ruslar, buna karşılık, genel vali 
yerine M üfettiş-i Umumînin işbaşında kalmasını önerdiler (26 Mart). 
İngilizler, M üfettiş-i Umumînin İstanbul'a sormadan bütçeyi onayla­
yabilmesi, atama ve azil yetkisine sahip olması şarııyle bunu kabul 
e ttile r (4 Nisan). Öbür devletler de Rus önerisini benimsediler. Böy- 
lece üç vilâyetin özerklik yönünde önemli b ir adîm daha attığı gö­
rülüyordu. Bunun, Makedonya’yı Osmanlı tutm ak için didinen, ça­
baların boşa g ittiğ in i gördükleri oranda İT örgütüne sarılan genç 
mektepli subayları çok etkilediği ortadaydı.

Bayur. Makedonya'da çoğunluk Müslüman olduğuna göre, 
özerklikten Türklere bir zarar gelmeyeceğini, çünkü bunun Make­
donya’nın bölüşülmesini önleyeceğini söylüyor (I, 1, 413). Bölünmesi­
ni önleyeceği doğru olmakla birlikte, Türklerin, buranın Osmanlı 
Devletinden kopmayıp Osmanlı kalmasını tercih etmeleri doğal ve 
doğru b ir tutumdu. Özerklik ya da bağımsızlık, ancak bölgenin par­
çalanarak başkalarınca ilhak edilmesi ih tim ali karşısında ehven-i şer 
o labilirdi. Müslümanların, İktisadî güçsüzlükleri, iyi b ir eğitim siste­
mine sahip olmamaları, ulusçuluk ideolojisinin yayılmamış olması, 
Müslümanların hatırı sayılır b ir bölümünün Arnavut Oluşu, Büyük Dev­
letlerin ve Balkan devletlerinin taşıdıkları ve Müslüman çoğunluğu 
çoğunluk saymamak eğilim indeki 'haçlı zihniyeti’ gibi nedenlerle.
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özerklik ya da bağımsızlık durumunda çoğunluklarını etk ili b ir b i­
çimde duyuramamaları ih tim ali de çok yüksekti.

Bundan sonraki soruda da göreceğim iz gibi, ingiliz lerin Make­
donya g iriş im i Hürriyetin ilanı devrim inin yakın nedeni olacaktı.

Soru 27 : Ordu İçinde ne gibi hoşnutsuzluklar vardı?

Ordu derken, herkesten önce. Hürriyetin ilanı ih tilâ lin i yapmış 
olan mektepli subaylar kastedilm ektedir. Bunların b irçok şikâyetleri 
vardı. Başta alaylı subayların karşısındaki durum ları geliyordu. İs­
tanbul'daki Hassa Ordusuna, yani 1. Orduya alaylı subayların atan­
ması tercih ediliyordu, zira, daha önce anlatıld ığı üzere, bunlar da­
ha sâdık, daha kapıkulu zihniyetti id iler. Hassa Orausu ise her şey­
den önce Abdülham it'in güvenliği demek olduğundan, te rfi ve nişan­
larda her zaman bu Ordu önce düşünülüyor, diğer ordular ihmal 
ediliyordu. Ayrıca, görüldüğü gibi, ik i ayda b ir maaş verilmesi gibi 
b ir durum da şüphesiz kızgınlık yaratan b ir etkendi (Bayur I, 1, 
434— 6).

Kızgınlık yaratan başka b ir şey, Abdülham it'in  Korkuları yüzün­
den ordunun gerçek m erm ilerle eğitim  yapmamasıydı. Yine bu kor­
kular yüzünden, donanma (Abdülhamit, bu donanmanın Abdülaziz'i 
tahttan indirm ek için Dolmabahçe Sarayını denizden kuşatmakta 
kullanılm ış olduğunu gözönünde bulunduruyordu), Haliç 'te bekle tili­
yor, hatta çürütü lüyordu. Söylentiye göre gemilerde sebze ye tiş tir i­
liyor, donanmaya yeni alınan bazı gemilerin de hareket etmemesi 
için bazı önemli parçaları sökülüp alınıyordu (Ramsaur 116). Yunan 
harbinde donanmanın Haliç'ten çıkması, ve hele yolda kalmadan 
Çanakkale'ye ulaşması bile büyük mesele olmuştu.

Rumeli'ye özgü şikâyetler de vardı. Güzel giyim li, şık Avrupa 
landarma subaylarının yanında Osmanlı subayları fak irlik le rin i, pej­
m ürdeliklerini daha çok hissediyorlardı. Yabancı landarma subayla­
rının denetim indeki Osmanlı landarma subayları özel muamele gör­
dükleri halde, asayişi korum akta e tk ili olam ıyorlar, İş yine bizim 
ordu subaylarına kalıyordu.

Soru 28 Hürriyetin İlânı nasıl oldu?

Hürriyetin ilânının yakın nedeni, Ingiltere 'n in 3 M art 1906 genel­
gesiyle Makedonya konusunda yaptığı g iriş im  oldu. (Ingiliz E lçiliğ i
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Baştercümanı Fitzmaurice'e göre, hızlandırıcı etkenler olmasaymış, 
İhtilalin, Abdülham it’in tahta çıkış yıldönümü olan 1 Eylülde yapılma­
sı planlanmışmış. Bayar 907.) Bu, Tİ'yi harekete geçiren b ir uyarım 
oldu. Tabiî, hemen eklemek gerekir ki, bu arada TI'nin Rumeli’deki 
örgütü de iyice yayılmış, harekete geçmek İçin gerekli olan ge liş­
meyi bütünlem işti. Makedonya işinin yeniden ele alınması devrim in 
yakın nedeni olmakla birlikte, temel neden daha geneldi. 1897 Os­
manlI Yunan savaşındaki zafer, «Bu devlet nasıl kurtarılabilir?» 
sorusuna Abdülhamit iktidarının cevap verebileceği izlenimini uyan­
dırmış, fakat bu izlenim kısa zamanda silinm işti. Ayam kadrolar, Os­
manlI Devletinin dağılma sürecinin bu sefer hangi ülke parçasını 
kapıp götüreceğini büyük bir karam sarlık içinde bekliyorlardı. Israrlı 
işaretler bu ülke parçasının Avrupa'nın Makedonya aiye adlandırdığı 
Üç V ilayet olacağını göstermekteydi. Bu temel neden dışında mek­
tepli memur ve subayların İktisadî, toplum sal, siyasal durum larından 
ötürü ş ikâyetlerin i ve bir de Rus - Japon savaşının bütün alanlarda 
doğurduğu sonuçların psikolo jik ortam daki etkilerim  de kolaylaştırıcı 
etkenler olarak eklemek gerekir.

İngiltere 'n in 3 M art 1908 genelgesi kısa zamanda Paris’teki İT 
merkezinde duyuldu ve bu merkezin Selânik'teki iç merkeze yazdığı 
16 M art 1908 yazısına konu oldu. Bunda, İngiliz tasarısının uygu­
lanması halinde, Makedonya’nın bağımsız olacağını, bunun üzerine 
Arnavutluk'un «haliyle» elden gideceği (Doğu Pakistan gibi?) ve sınır 
İstanbul kapılarına dayanmış olacağından, başkentin Asya'ya taşın­
ması gerekeceğini, bunun ise Osmanlı Devletini Avrupa devletlerinin 
arasından çıkararak onu «ikinci ve hattâ üçüncü derecede b ir Asya 
devleti haline», b ir çeşit İran durumuna sokacağı savunuluyordu 
(Bayur I, 1, 414). Bu durumun, Anadolu'da dem iryollarının Rumeli'ye 
göre az gelişm iş olmasının askerî yığınak kabiliyetine etkisi dolayı- 
sıyle. Devletin askerî gücünü de azaltacağına işaret olunuyordu. Ru­
meli için savaşın göze alındığı belli edilirse, Avrupa geriliyecektl, fa ­
kat Abdülhamit yönetim inden böyle b ir tutum  beklenemezdi. Bu du­
rum karşısında Paris merkezi şu tedbirleri öneriyordu: 1) Telgrafha­
nelerin Müslümanlarca işgaliyle, hükümete, Avrupa'nın Makedonya 
konusundaki tasavvurlarının kabul edilmeyeceğinin b ild irilm esi; 2) 
Büyük Devletler konsolosluklarına kalabalık heyetler halinde gid ilip  
aynı hususun belirtilm esi; 3) H ıristiyanlar kadar Müslümanların da 
kötü yönetimden şikâyetçi olduklarının açıklanması; 4) B ild irgeler 
yayımlanarak, çeşitli unsurların, amaçları bağımsızlık değil de ısla­
hat ve adalet ise, eşkiyalıktan vazgeçerek çoğunlukla b irlik te yasa­
ların uygulanmasını istemeğe çağırılması; 5) Avrupa kamuoyunda



Osmanlı makamlarının çetecilik karşısında çaresiz kaldığı ileri sürü l­
düğüne göre, Tİ üyesi subaylardan, genelge yoluyle, Rum, Bulgar, Sırp 
çete lerinin yok edilmesi konusunda çaba göstermelerinin istenmesi.

Paris merkezinin önerilerinin bir etkisi olduğunu aüşünmek müm­
kündür, zira bunlardan ilk dördünün şu ya da bu biçimde uygulandı­
ğını biliyoruz. Beşinci tedbirin uygulanıp uygulanmaaığını bilmiyoruz. 
Pakat Abdülham it yönetim ine karşı kesin mücadele başladığında 
-Niyazi Bey örneğinde gördüğümüz gib i- a rtık  Hıristiyan çetelerine 
karşı mücadeleye son verilerek, bunların çetecilikten vazgeçerek meş­
rutiyet uğrunda b irlik te  mücadeleye çağırıld ıklarını biliyoruz. Ne ya­
zık ki, Paris merkezinin elde bulunan yazışma defterleri 28 M art 1908 
gününe değin gelmekte, bundan sonraki yazışma aefteri ya da def­
terleri bulunmadığı için, olan bitenleri daha çok olaylardan izlemek 
zorunluğu vardır. Son olarak, 26 M art 1908 günlü b ir yazı üzerinde 
biraz durulabilir. Bunda, Makedonya sorununun Fransız Parlamen­
tosunda ele alınması dolayısıyle, A. Rıza’nın b ir Fransız m illetvekili 
nezdinde yapmakta olduğu b ir kulisten söz ediliyor, ih tila l işlerinde 
köylüden çok işçilerden yararlanılabileceği, tütün fabrikalarına gelen 
mevsimlik işçiler, özellikle okur yazar olan Rodop’lu işçiler üzerinde 
çalışmak gerektiği, Arnavut eşrafı aracıyle, askere alınacak Arna- 
vu tla r arasına Sarayda ajanlık yapacak fedailer sokulabileceği an­
latılıyordu.

Bu noktada Bayur’un (I, 1, 43C— 4) üzerinde durduğu b ir noktaya 
önemle işaret etmek gerekir. Abdülhamit istibdadının Bizansvari yö­
netim biçim i, İT gibi çok gizli ve ordu içinde geniş b ir yaygınlık 
kazanmış b ir ö rgü tle -e tk ili b ir mücadeleye elverişli değildi. Şöyle ki, 
özellikle askerî Paşaların birleşerek kendisini devirmeleri tehlikesine 
karşı sürekli olarak on lar arasında kıskançlık ve rekabetleri körük­
lemesi gerekiyordu. Onlar da, Efendilerine güven telkin edebilmek 
İçin, böyle kıskançlık konuları yaratm ak ya da varmışçasına davran­
mak zorundaydılar. Bu. kapıkulları arasında, Doğu mutlakıyetinin is­
tediği dayanışmasızlık ve rekabetin, belki hayli aşırı biçim iyle. 19.
yüzyıl sonlarında ve 20. yüzyıl başlarında yaşatılması demekti. Bir-
b irleriyle uğraşan, b irb irlerin i Efendilerinin gözünden düşürmek için 
çabalayan, jurnal eden, hiç değilse bir bölümünün yeterlik leri şüp­
heli alaylı Paşaların, b irb irlerin i çelmeleyecekleri, örneğin b ir İT'ye 
karşı mücadeleyi etk ili b ir biçimde sürdüremeyecekleri ortadadır. N i­
tekim, 1907 sonu ve 1908’in ilk yarısında Selânik’te 3. Ordu kuman­
dan vekili olarak Ferik Esat Paşa, ona bağlı Selânlk ve M anastır 
bölaelerinde kendisiyle aynı rütbede birer komutan, Üsküp ve Se- 
res'te ise kendisinin iki rütbe üstü, yani m üşir olan Tatar Osman
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Fevzi ve İbrahim Paşalar bulunuyordu. Başlıbaşına bu durum  dahi 
d isip linsizlik yaratacak b ir nite likteydi. Üstelik, bu Paşalar, zaman 
zaman birb irleriy le uğraşmış, b irb irle ri aleyhine jurnaller, raporla r 
yazabilm işlerdir. Bu konuda daha öncesine a it başka b ir örnek, 
Serhafiye Ahmet Celalettin Paşa ile Paris Elcisi M ünir Bey arasındaki 
ilişk ile rd ir (Kuran İT JT, 45— 57).

T i’nin varlığını resmen duyurması, 1908'in Mayıs ayı içinde oldu. 
Tİ Manastırda Rusya dışındaki Büyük Devlet konsolosluklarına b ir 
layiha sundu. Bunda, İngiliz Dışişleri Bakanı S ir Edward Grey'in Ma­
kedonya bunalımının çözümü için Oraya bağımsız b ir valinin a tan­
masını, Rus hükümetinin ise uluslararası n ite lik te  b ir Genel M üfettiş­
lik istediği be lirtiliyordu. Müslüman ve Hıristiyan bütün Osm anlIlar 
yabancı müdahalesine karşıydılar. 2000 yıldır Makedonya diye bir 
devlet olmamıştı. Eski devletleri d iriltm ek gerekiyorsa Lehistan ne 
güne duruyordu? Dertli olan yalnız Makedonya değil, istibdat baskısı 
altında bulunan bütün ülke ve bütün Osmanlı uluslarıydı. Makedon­
ya dahil, bütün ülke mutlu kılınmak isteniyorsa, yüksek rütbe ve 
makam sahiplerini b ir yana iterek, kurulmuş olan T l'n in hürriyet mü­
cadelesine yardım edilmeliydi. M akedonya'daki Müslümanlara ge lin­
ce, bunlar çoğunluktaydı ve birçok tahriklere rağmen öbür uluslara 
karşı sabırlı b ir saygı göstermekteydiler. Ama bu sabrın da sınırları 
olması doğaldı. Bundan sonra Makedonya bunalımında Rusya’nın 
Bulgaristan, Yunanistan, S ırbistan’ ın sorum luluğunu belirten, Kırım 
Savaşı'ndaki ittifakın hayalleriyle süslü b ir bölüm geliyordu. Avru­
pa yardım etmek istiyorsa. Osmanlı Devletinin ayrılmaz bir parçası 
olan ve uğrunda ölmeğe hazır bulunulan Makedonya'ya müdahale 
heveslerinden vazgeçmeli, istibdat yönetim inin aşırılıklarına son ver­
mek için İstanbul’da ve tedhişçiliğ i önlemek üzere Sofya, Atina ve 
Belgrat’ta baskıda bulunmalıydı. Fakat istibdad perdesini yırtacak 
olanın önce «biz» olduğu belirtiliyordu.

Bu layiha, Makedonya konusunda duyulan b ir telaşın ifadesi o l­
duğu denli, b ir ölçüde Tİ’nin kendisine olan güvenin de bir be lirtis i 
sayılabilir. Beş devletin konsolosluklarına verilen b ir layihanın Os­
manlI makamlarına sızmaması pek beklenemezdi. D ikkati çeken baş­
ka b ir nokta, Ruslara karşı Kırım Savaşındaki Ingiliz Fransız 
İtalyan Osmanlı ittifakından dem vurulmasıydı. Oysa o günden ve 
özellik le 1875’ten bu yana köprülerin altından çok sular akmış, hatta 
1894’de Fransızlar Ruslarla gizil ittifak  yapmışlar, 1907’de ise İngi- 
liz ler Ruslarla uzlaşmışlar ve aralarında yakın b ir dostluk başlamıştı. 
Öte yandan bu ülkelere rakip olan Almanya, Osmanlı Devletini uzun­
ca b ir süredir bazı sınırlar içinde destekler durumdaydı.
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Herhalde Abdülhamit, Rumeli'de düzene karşı b ir şeylerin dönmek­
te olduğuna da ir sürekii haberler almaktaydı ama jurnal sistemi uzun 
süredir öyle o lur olmaz istihbaratı teşvik etmekteyai ki, «Kurt ge li­
yor» diye sık sık bağıran küçük çoban m isali, gerçek tehlike kapıyı 
çalmağa başlayınca, gerekli tepki ve duyarlığı görmemiş olması muh­
temeldir.

Konsolosluklara verilen layiha ile ortaya çıkmış olan Cemiyet, 
olan bitene karşı daha duyarlı olmak zorundaydı. Selânik’ te Merkez 
Kumandanı olan Yarbay Nâzım B., Padişah yaverlerindendl. Daha 
önce izin almadan İstanbul'a g ittiğ i ve 2000 kuruş maaş zammıyle 
döndüğü, kumar oynadığı, gazinolardan ve Rejiden para aldığı, En­
ver Beyin kızkardeşiyle evli olduğu halde onu boşamak üzere bu­
lunduğu anlaşılıyor. Bu arada Nâzım B. yeniden İstanDul'a çağırılınca. 
Cemiyet harekete geçmeğe karar verdi. M ustafa Necip, İsmail Can- 
bolat ve Enver'in yardımıyle Nâzım Beyi vurur. (Bayur'a göre 29 
■Mayıs, Ramsaur'a göre 11 Haziran 1908’de: bu tarihlerden birinin 
Rumi, diğerinin M iladî olması jh tim ali de vardır). Yaralanan Nâzım B „ 
İs tanbu l’a götürülür, Enver de T ikveş’e kaçıp gizlenir.

Bunun üzerine Abdülhamit, güvendiği adamlardan İşkodralı İsmail 
M ahir Paşa başkanlığındaki b ir heyeti, 3. Ordunun cephaneliklerini 
te ftiş  etmek bahanesiyle Selânik’e gönderdi. Kosova taraflarında da 
M iralay İbrahim B. başkanlığındaki b ir heyet, tselam -ı şahaneyi» 
tebliğ etmekle görevlendirildi. 3. Ordu Komutan Vekili Esat Paşa ve 
Kurmay Başkanı A li Rıza Paşa merkeze alındılar. Esat Paşanın yerine 
İbrahim Paşa atandı. Oysa bu komutan da umulduğu gibi çıkmadı 
ve Hüseyin Hilmi Paşa İle işbirliğ ine başladı, hatta İ. M ahir Paşanın 
Temrrıuz başında geri çağrılmasını sağladı. M ahir Paşa, İstanbul’da, 
H. Hilmi Paşayı, hatta Sadrıazam Avlonyalı Ferit Paşanın damadı 
A li Paşayı sadakatsizlikle suçladı. Bunun üzerine Bursa'ya sürüldü ve 
Hürriyetin ilanından az sonra da İT tarafından düzenlenen b ir sui- 
kastte öldürüldü.

Bu arada, Abdülhamit, 3. Ordudan 2 subay istemişti. Gelenler, 
Kurmay Ali Rıza ve Topçu Haşan Rıza adında iki albaydı. Bunların 
uzunca b ir süre İstanbul’da alıkonm aları, tutuklandıkları sanısını 
uyandırdığından, Tİ bunların geri gönderilmesini istedi. Böylece hem 
T l’nin gücü, hem de gelenlerin o kafada oldukları anlaşıldıysa da, 
Saray, daha yumuşak yolları tercih ederek onları İade etti.

Bundan sonraki önemli adım ve İhtila lin fiilen başlaması, 3 Tem­
muz 1908 günü Resne’de Kolağası Niyazi Beyin 200 kadar asker ve 
200 kadar sivilden oluşan hayli kalabalık b ir çeteyle dağa çıkması 
oldu. Bu olaydan önceki önemli gelişmelerden biri, Rus Çarı İle In­
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giliz  Kralının Reval'de 9 Hazirandaki buluşmalarıydı. T İ’nln Rumeli’­
nin yazgısı konusundaki telaşını doğrulayan b ir olaydı bu. Öte yan­
dan, M anastır’da bulunan ve Sarayın haflyesi olan Alay Müftüsü, N i­
yazi ve arkadaşlarının ih tila lc i çalışmalarını öğrenmiş bulunuyordu. 
Durumun farkına varan Niyazi, T İ’den izin alarak, dağa çıkm ak ve 
açıkça mücadele etmek kararını verdi. Gitmeden önce, kışladan b ir­
çok silah ve para aldı. Gidenler arasında Resne Belediye Reisi Hoca 
Cemal, Maliye M üfettişi Tahsin Efendi, Polis Müdürü Tahir B. de 
vardı. Niyazi, Yıldız'a, Rumeli M üfettiş-i Umumiliğine ve M anastır 
Valiliğine yazdığı yazılarla hafiye paşaların dönmesini, Kanun-u Esa­
sinin hemen yürürlüğe konularak Mebusan M eclisinin toplanmasını 
yumuşak sayılabilecek bir d ille  istedi. Artık T İ'li başka subaylar do 
ih tila le katılmaya başladılar ve hareket, örgütün malı oldu. 5 Temmuz­
da M anastır Tİ örgütü, kentin sokaklarına meşrutiyetçi b ir b ild irge 
yapıştırdı.

Padişah, duruma egemen olmak için ş iddetli tedbirlere başvur­
ması gerektiğ ini anlamıştı. M etroviçe’de 18. Nizamiye Fırkasının Ko­
mutanı Arnavut Şemsi Paşa'yı, N iyazi'nin hareketim bastırmakla gö­
revlendirdi. Paşa, okuması yazması kıt, alaylı ve Padişaha çok bağlı, 
sert bir askerdi. 7 Temmuz’da M anastır’a geldi ve Yıldız'la haber­
leştikten sonra yola çıkmak üzereyken, Tİ’nin fedai b ir subayı, Teğmen 
Â tıf (Kamçıl) tarafından vurularak öldürüldü. Paşa, yoluna devam 
edebilseydi belki de Niyazi'nin hareketini bastırabilecektl. Paşayı vu­
ran Âtıf, Tİ'nln onayını almakla b irlik te , kendi g iriş im iyle İşi yapmış 
ve kaçıp kurtulab ilm işti. Olayın Sarayda ve ona bağlı çevrelerde na­
sıl b ir yılgınlık yarattığı tahmin olunabilir. M anastır M ıntıka Kuman­
danı Osman Hidayet Paşa, Tİ'nln ne denil dalbudak salmış olduğunu 
sezdiğinden, bu sırada b ir öğüt heyeti İstemekten Daşka çare bu­
lamaz. Nitekim, N iyazi’yi bastırmak için m iralaylığa yükseltilerek gö­
revlendirilen Şemsi Paşanın 'dam adı Rıfat Beyin dahi Tİ’li oluşu, bu­
nun b ir örneğidir. Genç mektepli subayların genellikle T İ’li oluşu, Ni­
yazi gibi ortaya çıkıp isyan edenlere karşı alınacak tedbirleri önce­
den felce uğratıyordu.

Niyazi'nin dağa çıkıp, bu hareketin bastırılamamasından sonraki 
önemli olay, Firzovik toplantısıdır. Haziran ortalarına doğru Kosova’- 
da bulunan bazı yabancılar, F irzovik’te b ir eğlence düzenlemeyi ta ­
sarla rla r ve hazırlığa giriş irler. Herhalde Makedonya’nın Osmanlı Dev­
letinden koparılması yönündeki gelişmelerden İşkilli olan o bölgenin 
Arnavutları, bu hazırlıkları, Avusturya’nın askerî b ir işgâl hareketini 
örtm ek için düzenlenmiş b ir hile olarak yorum larlar ve silâhlı olarak
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oraya toplanmağa başlarlar. Haber, dallanıp budaklanarak yayılır ve 
bu topluluğa katılanların sayıları ertesi ay 30.000'e kadar yükselir. Ya­
vaş, yavaş Avusturya’dan bir hareketin söz konusu olmadığı anlaşı­
lır. Bu arada, toplantının sükûnetle dağılmasını sağlamak üzere 
Kosova Valisi Mahmut Şevket Paşa tarafından 8 Temmuzda görev­
lendirilen ve Tİ’li olan M iralay Galip B „ bunu meşrutiyetten yana bir 
top lantıya çevirmek için uğraşıyordu. Necip Draga gibi Arnavut ileri 
gelenleri yardımcı olurken, İsa Bolatin gibileri buna karşı çık ıyo rlar­
dı. Galip Beyin geliştirm ek istediği tez şuydu: Rumeli'de yabancı mü­
dahalesinin son bulması İçin meşrutiyet düzeni geri gelmeliydi. So­
nunda bunu başardı. 20 Temmuz günü Padişaha sunulmak üzere 
Sadrıâzam ve Şeyhülislama Kosova halkı adına 180 İmza ile çekilen 
telde, devletin güçlenmesi için «sünnet-i nebevîyeden» ve Padişahın 
onaylayıp İlân etmiş olduğu Kanun-u Esas? gereği bulunan meşveret 
usulünün iade edilmesi, yani «Bir m illet m eclisinin* toplanması iste­
niyordu. Cevap çıkmayınca, 22 Temmuzda b ir tel daha çekilerek, 
«Teskin-i heyecan kabil olmuyor. Halk müsellâhan aşağı doğru akın 
ediyor.» diye ısrar edildi. Bu durum, ordudaki b ir isyana, bir halk is ­
yanının da boyutlarını katmaktaydı. Üstelik bu İsyan, İmparatorluğun 
en duyarlı ve en göz önünde bulunan b ir yerinde oluyordu ve bunu 
yapanlar da Abdülham it’ in çok güvendiği Arnavutlardı.

İşte b ir yandan orduda, Niyazi Beyinkl gibi, öte yandan halkın 
A rnavutla r gibi ’sadık’ b ir kesiminde başkaldırma nareketleri be lir­
d iğ i b ir sırada, bu gailelerle uğraşacak askerî ve mülkî mekanizma 
Tİ’li subaylarca giriş ilen tedhiş ve propaganda faa liyeti sonucunda 
m efluç bir hale getirilm iş bulunuyordu. Nâzım Beyin, Şemsi Paşa­
nın ve diğer bazı Istibdatçıların vurulması olayını yukarıda gördük. 
İsmail M ahir Paşa heyeti M anastır Alay M üftüsüyle Selanik'ten döner­
ken gemide bir hukuk öğrencisinin saldırısına uğrar ve iki kişi ö lü r 
iki kişi yaralanır (12 Temmuz). 15 ile 24 Temmuz tarih leri arasında 
Anadolu'dan getirtilen 18.000 asker de yolda gelirken, ya da Selâ- 
n ik ’e çıktıktan sonra yapılan propaganda sonucunda meşrutiyetçi 
safa çekilm işlerdi. 17 Temmuzda, Padişahın bir fermanını okurken 
M anastır Mıntıka Kumandanı Osman Hidayet Paşa vurulur. Son o la ­
rak da, Niyazi Beyin Resne M illî Taburu ile 20 Temmuzda dağa ç ık­
mış olan Eyüp Sabri B. kumandasındaki Ohri M illî Taburu 22— 3 
Temmuz gecesi M anastır’da birleşerek Şemsi Paşanın yerine Ma­
nastır Fevkalade Kumandanlığına atanmış bulunan ve görev yerjne 
12 Temmuzda gelen M üşir Tatar Osman Fevzi Paşayı 2000 kişilik 
kadar bir kuvvetle gelip dağa kaldırırlar.
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23 Temmuz günü 21 pare topla M anastır'da M eşrutiyet Ti tara­
fından ilân edilir. Yine o gün. Tİ Rumeli'nin birçok merkezinde Meş­
rutiye ti törenlerle ilân eder ve durum, b ir te lg raf yağmuru halinde 
Yıldız'a duyuru lur ve hükümetin de buna uyması istenir. Zaten Ab- 
dü lham it bunun böyle olacağını anlamış ve Almancı diye tanınan 
Avlonyalı Ferit Paşayı 21/22 Temmuz gecesi azledip yerine Sait 
Paşayı getirm iştir. Kâmil Paşa da M eclis-i Vükelaya memur edilir, 
yani Devlet Bakanı olur. Her İki vezir de liberal ve İngilizlere yakın 
diye tanınırlar. Abdülham it’in niyeti. Meşrutiyetçi akıma uymak yö­
nünde olmakla beraber ve gelen te lg raf yığını Sarayaa toplanmış olan 
kabineye bu işin kaçınılmazlığını belli etmekle b irlik te, kapıkulu zih­
niyetinden başka Abdülhamit kuruntuları ile şartlandırılm ış vezirler, 
b ir türlü beklenen kararı veremeyince, Abdülham it bu işin sorum lu­
luğunu kendisi göğüslemek zorunda ka lır ve. Meşrutiyeti ilân e ttir ir  
(23/24 Temmuz gecesi). İlân, renksiz ve heyecansız herhangi bir 
resmî ilan gibi 24 Temmuz sabahı İstanbul gazetelerinde çıkar. Oy­
sa o sabah, Selânik, Hürriyetin ilânını 101 pare topla kutlam aktaydı.

Sonuç olarak Abdülhamit istibdadına son veren hareketin, Ru­
meli'deki T İ'li subaylar tarafından gerçekleştirilm iş olduğunu, hattâ bu 
subayların kendilerinin çoğunlukta bulundukları öz örgütlerin i kur­
muş olduklarını ve Tİ adını da sonradan, geleneğe saygıları dolayı­
sıyla ve b ir dış bağlantı sağlamak amacıyle benimsediklerini görü­
yoruz. Demek ki, Hürriyeti getirenler, her şeyden önce mektepli su­
baylardır ve kurdukları Osmanlı Hürriyet Cemiyetinin y ılla rdır Avru­
pa'da çalışmakta olan İT, ya da Tİ, ya da başka b ir Jön Türk örgü­
tüyle ilk başta herhangi b ir ilgisi olmamıştır. Tabiî kj bu, İT'nin ya da 
genel olarak özgürlükçülerin yurt içinde ya da dışında 1809 yılından 
başlayarak yapmış oldukları mücadelenin boşuna olduğunu söyle­
mek değildir. Bunu herhangi b ir biçimde ölçüye vurmak imkânsız 
olmakla birlikte, 1905'ten sonra Şam'daki ve Rumeli’deki örgütlen­
melerin sözü geçen mücadelenin sağladığı birikime pek çok şeyler 
borçlu oldukları muhakkaktır. Ayrıca, 1907 öncesinin İT'sinin (ya da 
Tİ'sin in) Hürriyetin ilânından sonra çetin b ir siyasal ik tidar mücade­
lesine girecek olan 'yeni' İT’ye pek çok kadrolar sağladığı, çünkü 
Hürriyeti getirdikten sonra T İ'li subayların büyük çoğunluğunun s i­
yasetten kendi meslek alanlarına döndükleri ortadadır. Yine de ‘eski’ 
ile 'yeni' İT ayırımı üzerinde ve ikisinin arasındaki kopukluk üzerinde 
ısrar etmekte yarar vardır. Nitekim İT’nin 1889’daki ilk kurucuların­
dan İbrahim Temo'ya Hürriyetin ilânından sonra Selânjk’te yapılan acı 
muamele bunu göstermektedir: «Söz arasında ben cemiyetim izin mu­
vaffakiyetinden sevinerek bahsederken, Cemal Bey (Paşa) bana: Dok­
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tor, hangi cemiyeti murad ediyorsunuz? Bizim bu cemiyetimiz, sizin 
vatan haricinde çalıştığınız cemiyet değildir. Bu cemiyet. M anastır ve 
Selânik m.ahsuludur, gibi sözlerle, kendilerinden b ir iim id beslediği­
mi ima eder bir tarzda beni fik irdaş gibi tanımak istemedi.» (Temo 
215).

B. GENEL ÇÖZÜMLEMELER

Soru 29 Özgürlükçü akımın kadrolarını nasıl İnsanlar oluşturu­
yordu?

Özgürlükçü akımın tip ik kadrosunu 1906’da Selânik'te kurulan 
Osmanlı Hürriyet Cemiyetinde bulabiliriz. Bu Cemiyetin kurucularına 
ve ondan sonra Cemiyete kutılanlara b ir göz atarsak, bu kadroların 
pek büyük çoğunlukla a) Türklerden, b) Gençlerden, c) Yönetenler 
sınıfı mensuplarından, ç) Mekteplilerden, d) Burjuva zihniyetlilerden 
oluştuğunu ve genellikle bu beş nite liğ in kişilerde b ir arada bulun­
duğunu görürüz. Bu nite lik leri gözden geçirirsek, 1889’da kurulan It- 
tihad-ı Osmanî örgütünün Askerî Tıbbiyedeki Müslüman gençlerce 
kurulduğunu görürüz, fakat hiç değilse kurucular arasında Türklerin 
çoğunlukta oldukları söylenemez. Hele yurt dışındaki Jön Türklerin 
arasında Müslüman olmayanların da bulunduğu göze çarpmaktadır. 
Hatırlanacağı üzere, A. Rıza Meşveret’! hiçbiri Müslüman olmayan Ha­
lil Ganem, A ristid i Paşa, A lbert Fua ile kurarak sanki mükemmel b ir 
Osmanlıcılık örneği vermeğe özenmişti. Sabahattin dahi Musurus 
Gldis ile çalışmıştı. Ne var ki A. Rızacı kanat, yukarıda gördüğümüz 
gibi, Bulgaristan’a yazdığı 2/6/1906 günlü mektupta, Müslüman o l­
mayan bir Osmanlıyı Cemiyete almanın «ancak bazı şartla r dahilin­
de» olacağını belirtm iş ve amacı daha da seçik b ir biçimde belirtm ek 
için. Cemiyetin «halis b ir Türk Cemiyeti» olduğunu eklemişti. Aşağıda 
da görüleceği üzere, İT bu yöndeki gelişmesini sürdürmüş ve Türk lü­
ğün koruyucusu ve tem silcisi b ir ö rgüt nite liğ in i muhafaza etm iştir.

Cemiyetin gençlerden oluşmasına gelince, İh tilâ lc i b ir örgüt 
mensuolarının gençlerden oluşması olağan sayılabilir, zira gençler 
her yerde genellikle daha sabırsız, daha atak ve teh like leri göze a l­
mağa daha hazırdırlar. Fakat bundan daha önemli olan husus şu kİ, 
yaşlılar bürokratik merdivende daha yükselm iş olm ak dolayısıyle, elde
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ettik le rin i kaybetmek korkusunu daha çok duyuyorlardı ya da kapı­
kulu zihniyetiyle daha uzun süre temasta bulunmuş olmak sebebiyle, 
sadakat yönünde daha çok şartlanm ış o luyorlardı. Jön Türklerin 
başına, zaman zaman Yeni OsmanlIlara koruyuculuk yapmış olan 
M ustafa Fazıl Paşa örneğindeki gibi, bazı koruyucu paşalar geçmek 
.istemiş ya da geçmişse de, İT'nin içinde bunların çok nüfuz sahibi 
oldukları, hattâ İT'nin bünyesine kaynaştıkları pek söylenemez. Bu 
arada Damat Mahmut Paşa, Ahmet Celâlettin Paşa, M ısırlı Prensler 
(başta Sait Halim Paşa) gibi örnekler hatıra gelmektedir. A. Rıza’nın 
dahi Hürriyetin ilânından sonra İT içindeki nüfuzunu yitirm esi ve bir 
ö lçüde bu yüzden gerici sayılabilecek b ir tutum a sürüklenmesinde, 
belki A. Rıza’nın yaşlanmış olmasının da b ir payının bulunduğu dü­
şünülebilir.

Özgürlükçü akımın tip ik mensubunun üçüncü özelliği, yönetenler 
sınıfından, yani askerî ya da mülkî bürokrasiden oluşudur. Bu sırada 
Osmanlı Devletinde serbest meslek sahipleri, özellikle Müslüm anlar 
arasında pek az olduklarından, bunlar dahi mektepli yöneticilerin bir 
uzantısı sayılabilirler. Özgürlükçü akım la halk katlarının, yani esnaf, 
işçi ve köylülerin fazla b ir ilgisi olmamıştır. Aynı şekilde Hürriyetin 
ilânına değin sermaye sahiplerine ya da taşra eşrafına (toprak ağala­
rına) da pek rastlamamaktayız.

M ekteplilik nite liğ ine gelince, bu. Jön Türk'ün ideolojisin i be lirle­
yen en önemli etkendir. Mektepli, yani askerî ya da mülkî olup Batı­
nın çağdaş eğitim  kurum larını örnek alan b ir eğitim  Kuruntunda (baş­
ka bir deyişle medrese dışında) yetişm iş olan b ir kimse, geleneksel 
yöneticilerden bambaşka b ir insandır. Mektepli demek, az çok çağ­
daş yani Avrupai b ir dünya görüşüne sahip kimse demektir. Bu adam 
Avrupa’nın hemen her alanda üstün olduğuna ve Osmanlı Devleti 
kurtu lacaksa önemli ölçüde Avrupa'ya benzemesi gerektiğine inan­
mıştır. Bu adam devletin ve yönetim in, yalnızca b ir padişahın ya da 
bazı paşaların keyif ya da istekleriyle ayakta durmaması gerektiğ i­
nin, kurumlaşmış ve nesnel olan, yani kişisel olmayan esaslara göre 
halka b ir hizmet sunmak amacına yönelmesi gerektiğ inin az çok b i­
lincindedir. Yine az çok bilm ektedir ki, İşinde yükselecekse, padişahın 
keyfi ya da lutfuyle değil, İşinin ehli olması ve işini Iyl yapmasının 
b ir sonucu olarak yükselmelidir. Sahip olduğu diploma, İşinin ehil 
olduğunun nesnel kanıtı olduğu için, İşe alınmak ve İşinde yüksel­
mek onun hakkıdır, yoksa baştakilerin lu tfu  değildir. Fakat yine b il­
mekte ve acı b ir biçimde görm ektedir kİ, devletin ve yönetim in öde­
diği maaşlar, yaptığı işler, te rfile r v.s. yaygın olarak padişahın sağ­
ladığı b ir nimet, b ir lu tu f olarak görülmekte, yorum lanmaktadır.
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Son olarak, aşağıda da göreceğimiz üzere, İT 'li burjuva zihniyet- 
lidir. Bu, gördüğü eğitim in bir sonucudur. Yönetenler sınıfı mensubu 
olup burjuva sınıfının zihniyetine nasıl sahip olunabileceği s o ru la b ilir  
İnsan nesnel koşulları itibariyle bir sınıfa mensup olup, başka b ir sı­
nıfın zihniyeti yani öznelliği içinde olabilir. Fransız ih tila linde bazı 
soyluların, yani feodallerin, inançları dolayısıyle burjuva olan ih ti­
lale hizmet edip sınıflarına ihanet e ttik le ri görülmüştür. Aynı b iç im ­
de, sosyalist ya da komünjst parti mensuplarının, hattâ önderlerinin 
bir çoğunun burjuva, hattâ soylu oldukları görülmüştür. İşte Osmanlı 
Devletinin bu döneminde birçok mekteplilerin nesnel olarak yöne­
ten ler sınıfına bağlı oldukları halde, kafa yapıları itibariyle, esas it i­
bariyle burjuva oldukları ve ülkenin ancak b ir burjuva düzeni içinde 
kalkınabileceğine inandıklarını görüyoruz.

İşte böylece, tipik İT’liyi Türk, genç, yönetici, mektepli, burjuva 
zihniyetli olarak tanım lamış oluyoruz.

Soru 30 Jön Türklerin ideolojisi neydi?

Petrosyan’ın da kabul ettiğ i gibi, gerek Yeni OsmanlIların, gerek­
se Jön Türklerin ideolojisi burjuva ideolojisi diye nitelenebilir. Yeni 
çağlarda Avrupa'da meşrutiyet ve demokrasi nasıl burjuvazinin istek­
leri arasında baş köşeyi işgal ediyor idiyse, Avrupa'da gördükleri 
meşrutiyeti isteyen genç Türk aydın yöneticileri kendileri kap ita lis t 
olmamakla birlikte, zihniyetlerinin feodallik yerine burjuvalığa yönelik 
olması dolayısıyle, bu isteği (ve öbür çağdaş isteKlerini) ileri sür­
mek suretiyle bir burjuva düzeni istemiş oluyorlardı. Gerçi özgür­
lükçülerin büyük çoğunluğunun taleplerin i bu biçimde tanım lıyabile- 
cek b ir bilinçte olmadıkları muhakkaktır. Ama m ekteplilik sayesinde 
edindikleri çağdaş, Avrupai dünya görüşünün ve özlem lerinin b ilim ­
sel tanımı da bundan başka b ir şey değildir. N itekim İT'nin ik tidar ol- 
masıyle birlikte, Osmanlı Devletinde Türklerin denetindeki kap ita lis t 
gelişmenin gözle görülür bir biçimde ortaya çıkması, İT'nin Osman­
lıcı ve İslâmcı sözlerine rağmen uygulamada düpedüz Türk ulusçulu­
ğu davasını benimsemesi, sözünü ettiğ im iz burjuva zihniyetinin ürün­
leridir. Hürriyetin ilânından evvel, önce A. Rıza’nın ve ondan sonra 
Sabahattin Beyin Abdülham it'in tahttan indirilm esi, Kanun-u Esasi ve 
m eşrutiyet dâvâlarını b ir yana iterek toplum sal aeğişmeye büyük 
öncelik vermeleri, A. Rıza'nın feodal tipin tam tersi olan «ekmeğini a l­
nının teriyle kazanan, m enfaatini kimsenin zararında aramayan» ada­
mın yetiştirilm esini, yani eğitim i öne sürmesi ve bunu tarım  ve sa-
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nayı'de gelişmeyi sağlayacak b iric ik  kaldıraç o larak vurgulam ası; 
Sabahattin'in, burjuvazinin dünyada ilk kez siyasal egemenliği ele ge­
ç ird iğ i Anglo-Sakson toplumunu yüceleştirerek kişisel giriş im e da­
yalı b ir toplumun yaratılmasını önermesi, hep burıuva zihniyetinin 
somut ifadelerinden başka b ir şey değildi. Hürriyetin ilânından önce, 
İT nizamnamelerinde tamamen gösterm elik ve doıayısıyle anlam sız 
olarak kadınların da erkekler gibi eşit hak ve görevlerle örgüte g ire­
bileceklerinin açıkça belirtilm esi, o zamanki Osmanlı Devleti için 
aşırı ya da fantezi sayılabilecek bir çağdaşlığı, yani burjuvaca bir 
iştiyakı dile getirm ektedir. Burada, göreceğim iz gibi, 1908 İT prog­
ramında yer alan toprak dağıtımı talebini, Hürriyetin ilanından sonra 
işçi hareketlerine karşı takınılan olumsuz tavrı, aaha önce 1907 
Kongresi bildirgesinde sosyalist Ermenilerin varlığına rağmen hitap 
edilen sınıf ve zümreler sıralanırken işçilerin ısrarla ihmale uğrama­
sını da saymak yerinde olur.

Osmanlı Devletinde küçük bir grup, «Selânikli» ya da «dönme» 
denilen kimseler, Türkler arasındaki ilk burjuvaziyi oluşturuyordu. 
Öte yandan ticare tle uğraşan öbür Türkle r ya da ticare t ve sanayi 
alanında kendjni göstermek isteyen aydın zihniyetti feodal eşraf da 
yok değildi. Ne var ki, Batı emperyalizm inin ve onun kom pradorluğu- 
nu yapan azınlıkların ağır baskısı karşısında, SelâniKliler gibi tecrü­
beli ve yakın dayanışma içinde olmayan diğer Türklerin ticare t ve 
sanayide herhangi bir ciddî atılım  yapmaları son derecede zordu. 
İlg inçtir ki, Türkler içindeki bu az sayıda burjuva -ihtim al biraz da 
zaaflarının bir sonucu olarak- Hürriyetin ilânından önce burjuva dü­
zenini getirmek isteyen İT'yi, bild iğim iz kadarıyle, çok faal b ir b i­
çimde destekleyememişlerdir, hattâ belki katkıda bulunmağa dahî 
çağrılmamışlardır. Ancak Hürriyetin ilanından sonra hareketi des­
teklem işler ve hattâ, Cavit Beyde gördüğümüz gibi, önüne dahi geç­
m işlerdir.

19. yüzyılda Osmanlı özgürlükçü akım larının burjuvalığı her şey­
den önce ideolojik b ir olaydır. İlk planda mekteplerden edinilen, azınlık 
ve Avrupa burjuvalarının yaşama üslûpları karşısında tahrik olunan 
ve amacı Devleti düşkün durumundan kurtarm ak olan b ir ideoloji söz 
konusudur. Türk burjuvalarının bu hareket karşısında görece edilg in 
b ir tavır içinde olduklarını, hareketin Türk yöneticilerin genç mek­
tepli zümresince yürütüldüğünü gördük. Oysa Petrosyan, biraz m iha­
niki b ir yaklaşım la burjuva ideolojisinin çıkmasını altyapıda kap ita­
lizmin gelişmesine bağlamak çabasında görünüyor. Özellikle 19. yüz­
yılın yarısından başlayarak Osmanlı Devletinde kapita list b ir ge liş­
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meden söz edilebileceği doğrudur, faka t bu gelişmenin hemen hep­
sini Batı kapitalizm inin ya da azınlıkların yatırım ları oluşturuyordu. 
Burjuva ideolojis in i edinmemiş b ir Türk için bu manzara, hayli ya­
bancı ve yerine göre hayranlık, hayret, ilg isizlik, düşmanlık gibi an­
cak duygu düzeyinde tepki yaratabilecek b ir durumdu. Geleneksel 
Osmanlı, ıslahat yapıyorum diye Feodal üst yapıyı ancak yozlaştıra- 
b ilird i, yoksa onu gerçek, yani b ir Türk kap ita lis t üstyapısına dönüş- 
türemezdi.
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İKİNCİ BÖLÜM

İT'NİN DENETLEME İKTİDARI (1908— 13)

A. ABDÜLHAMİT’İN TAHTTAN İNDİRİLMESİNE DEĞİN

Soru 31 Yeni düzenin bocalamalı İlk günleri nasıl geçti?

İT 23 Temmuzda Hürriyeti ilân etm işti ama, bunu ancak Rumeli'de 
yapabilm işti. İstanbul ve Anadolu'da o sırada böyıe bir şeyi kendi 
g iriş im iyle  yapabilecek b ir gücü yoktu. Abdülham it'e rağmen İstan­
bul'a egemen olabilmek için. Hareket Ordusununkıne benzeyen b ir 
harekâtı' ve iç savaş, kargaşalık, dış müdahale gibi ih tim alleri göze 
alm ak gerekirdi. Bunun yerine Abdülham it’in meşrutiyeti ilân etmesi 
yine İT’nin bir zaferiydi ama, bu arada ve bu sayede Abdülham it de 
b ir ölçüde teşebbüs kabiliyetin i, yani olayları yönlendirme imkânını 
muhafaza etm iş oluyordu. Başka b ir deyişle, Hürriyetin ilânı sırasın­
da bile Abdülham it'in padişahlığına itiraz etmemiş oıan İT, Abdülha- 
m it meşrutiyeti benimseyince, onun padişahlığına büsbütün itiraz 
edemez duruma girm işti. Böylece ortaya çıkan düzen, İT ile Abdül­
ham it arasında b ir uzlaşım olarak beliriyordu. Kimin ne kadar tâviz 
vereceği, yani uzlaşırının ayrıntıları ise arada çekişme konusu o la ­
caktı. Şunu da gözden uzak tutmamalı ki, m eşrutiyetin geri gelmesiy­
le Abdülham it'in iğdiş etmiş olduğu b ir kurum olan kabine, yani Ba- 
bıâli paşaları, b ir güç olarak yeniden siyaset sahnesine çıkıyorlardı.

İstanbul, birdenbire, resmî ağızdan b ir ilânla meşrutiyetle karşı­
laşınca, ne yapacağını şaşırdı. Sansür yüzünden Rumeli’deki ayak­
lanmadan haberi olmadığı için, meşrutiyet ona Padişanın b ir lü tfü gibi 
geldi. Ayrıca, coşkunluğun Padişaha teşekkür biçim inde açıklanması 
istibdat altında uyuşup kalmış olan halk için en tehlikesiz yol o la­
rak gözüktü. Zira ne söylenir, ne söylenemez, neye müsaade edile­
cek, neye edilmeyecek, henüz belli değildi. 25 Temmuz günlü İkdam 
«Padişahım Çok Yaşa!» diye kocaman b ir başlık koyuyor ve olmamış
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gösterileri olmuş gösteriyordu. Bu sayede İstanbul sokaklara döküldü. 
Halk, başlarında b ir takım okullu ya da okul mezunu gençlerin önder­
liğinde Babıâliye, Yıldız Sarayına ve başka resmî kurum lara g id iyor 
ve sorum luları dışarıya ya da pencereye çağırıyor, konuşmağa ve 
meşrutiyete bağlılık sözleri vermeğe zorluyordu. Halkın başındakiler 
de söylevler veriyorlardı. 26 Temmuzda Yıldız’a giden kalabalık 50.000 
kişiyi bulmuştu. Aynı gün Beyazıt'ta 10.000 kiş ilik  bir m iting yapılm ış­
tı. İlgi çekici b ir nokta, Babıâliye yürüyen b ir kalabalığın başında b ir 
kadının bulunmasıydı. Bundan başka, 27 Temmuzaa Müslüman ka­
dınları meşrutiyetçi yazılarla süslü arabalar içinde sokaklarda dolaş­
mışlardı. Bütün bu olaylar ülkeyi nasıl büyük b ir heyecan dalgasının 
kapladığını gösterir. Gösterilerin, istibdadın sessizliğine alışkın devlet 
adamiarını ne denlj endişelendirdiği kolayca kestirileb ilir. Bunların 
önünü almak için, 27 ve 28 Temmuzda Abdülham it'ın m eşrutiyetçiliğ i- 
ni açıklayan ve devlet işlerinin yürüyebilmesi için halkın işine, gücü­
ne dönmesini isteyen resmî ilân lar çıktı. 28 Temmuzda Şeyhülislam 
Cemalettin Efendi, Padişah adına İT tem silc ilerin i çağırıp, Abdülha- 
m it'in Kanun-u Esasiyi tamamıyle uygulayacağına da ir yemin ettiğ in i 
bild irm işti. Buna karşılık Rıza Tevfik, İT'nin gösterilere son verdiğini 
açıklamıştı. Fakat İT İstanbul'a egemen olmadığı için, gösteriler İT '­
nin bu konudaki b ild irile rine rağmen, daha b ir süre aevam etti. Zaten 
İT, kendi çabalarıyle elde ettiğ i meşrutiyet için Padişaha teşekkür 
edilmesinden rahatsızlık duyuyor ve ilk günlerdeki bazı b ild irile rinde 
Padişahı hiç anmadan, yeni düzenin kendi çabalarının sonucu olduğu­
nu açıklıyordu.

Bununla birlikte, bir olay, İT’ye, Abdülham it karşısında d ikka tli 
ve saygılı davranmak gerektiğ ini hatırlattı. Edirne'de «Padişahım Çok 
Yaşa» yazılarıyle karşılanan 3. Ordu subayları, bu yazıları ind irip  
oradaki askere, m eşrutiyetin nasıl elde edild iğ ini anlatmağa ka'kış- 
mışîarJı. Buna tepki gösteren askerler. 300 kadar arkadaşlarını Pa­
dişaha bir kötü lük gelip gelmediğini anlamak için İstanbul'a gönder­
mişlerdi. Ondan sonra İT, Abdülham it’e karşı saygıaa kusur etmedi 

o derecede ki, m uhalifleri onu bu yönden ağır biçimde eleştird iler.

Fakat tabii 30 yıllık istibdadın acısının birisinden çıkması, Ab­
dülham it dışında bir 'günah tekesinin’ bulunması gerekliydi. Abdül­
hamit de, çaresiz, «Hainler beni şimdiye kadar aldatmışlar» sözüyle 
buna yeşil ışık yaktı. Kabak, Başkâtip Tahsin Pş., M ektepler Nazırı 
Zeki Pş.. Ebulhuda Ef.. eski Bahriye Nazırı Haşan Rami Pş., Mabe­
yinci İzzet Pş., Selim Melhame g ib ilerin in başında patladı. Son ikisi 
Avrupa'ya kaçabildiler. Diğerleri b ir süre hapis hayatı yaşadıktan
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sonra İT'ye servetlerinden büyük para lar ‘bağışlayarak’ kurtuldu lar. 
Bursa'da bulunan Abdülham it'in  süt yeğeni Fehim Pş. ise kaçarken 
yakalanıp linç edildi. Tabii bu arada b ir çok azille r oıdu. 24 Temmuz­
da sansür kendiliğinden son buldu, ertesi günü hafiyelik kaldırıldı. 
Şunu da belirtm ek gerekir ki, İstanbul’daki kargaşalık havası Ana­
do lu ’nun birçok yerlerinde de görüldü. Belki biraz aa hürriyet kavra­
mının ne olduğunun iyi bilinmemesinln b ir 6onucu olarak, sevilme­
yen yönetim âm irleri ve memurlara karşı yer yer zorla kovma dere­
cesine varabilen davranışlar görüldü. Vergi tahsilâ tı durgunlaştı, ha­
pishanelerden boşalan sabıkalılar asayişi bozdular.

Yeni hükümet meşrutiyete ayak uydurmak konusunda zorluklara 
uğruyordu. Salt Paşanın 22 Temmuzda (tabii Abdülham it’in ‘te lk in iy le ’) 
kurmuş olduğu kabine, iki isim dışında, önceki Ferit Paşa kabinesinin 
aynısıydı. Siyasal af da beklendiği denli çabuk çıkmadı. Genelge 26 
Temmuzda hazırlandı, ama 28’ lnde duyuruldu. Üstelik hapishaneler­
deki bayağı mahkûmlar da ayaklanarak af istediler. Kendilerine meş­
rutiyet andı iç irile rek salıverild iler. Bu sefer de bunun yaratacağı asa­
yiş bozukluğunun meşrutiyeti halkın gözünden düşüreceği kuşkuları 
belirdi. Kabinenin, o ha liy le basının e leştirilerine dayanamayacağı 
anlaşıldığından, 31 Temmuzda istifa etti ve yerine yeni bir Sait Paşa 
hükümeti kuruldu. Fakat bu hükümet de ancak 5 gün dayanabildi, 
zira yeni hükümetle b irlik te çıkarılan ve Kanun-u Esasinin başına ge­
lenleri ve onun bazı hükümlerini açıklamağa çalışan b ir Hatt-ı Hü­
mayun, büyük gürü ltü ler kopardı. Şöyle ki, aslında gereği olmayan 
Kanun-u Esasi açıklamasının içine Abdülham it’in, tahtının güvenliği 
açısından çok önem verdiği bir husus, yani Harbiye ve Bahriye Na­
zırlarının Sadrazam ve Şeyhülislam gibi Saray tarafından atanacağı 
hükmü sızdırılmıştı. Kanun-u Esasiye aykırı olmamakla birlikte, orada 
böyle b ir hüküm bulunmadığı, parlamentarizm in esaslarıyle bağdaş­
madığı ve özgürlükçüler de diken üstünde bulundukları için, olay, bü­
yük tepkilere yol açtı. Bu, hükümetin sonu oldu ve Sait Paşaya, Ab- 
dü lham it’ten yana çıkmanın yanlış b ir iş olduğunu öğretti.

Özgürlükçülerin diken üstünde olduklarını söyledik. Onlar, Ab- 
dülham it başta oldukça yeni düzenin sürüp sürmeyeceği, hakkıyle 
uygulanıp uygulanmayacağı konusunda, özellikle o ilk günlerde, be­
lirs izlik içindeydiler. Gösteriler, tanınmış Istibdatçıların tasfiyesini 
sağlayıp devlet adamlarını meşrutiyete bağlılık andı vermeğe zorla­
dığı İçin meşrutiyet dâvasına yararlı oluyor, özgürlükçülere güven 
veriyordu. Ama buna karşılık Saray ve hükümet de diken üstün­
deydi. Onlar da fazla özgürlük verilm ekte olduğu, İpin ucunun ka­
çacağı, kargaşalık çıkacağı endişesi içindeydiler. Bu yüzden de baş­
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ta Abdülham lt, eski düzenin adamları, m eşrutiyetten vazgeçilmese 
bile, hiç değilse sokak gösterilerin in baskısına son vermek için, polis 
ya da asker kullanarak ‘d is ip lin ’ sağlanması yönünü herhalde kafa­
larında tartm aktaydılar. Tabii bunun sonu ne olurdu, ih tilâ tla ra yol 
açar mıydı, açmaz mıydı ayrı b ir hikâyedir. Bu sırada, istibdadın, s i­
h irleri hayli bozuk adamlarını böyle maceralı yollara gitmekten a lı­
koymakta ağırlığı bulunan bazı gelişmelere İşaret etmek gerekir. 
Gerçekten de, Kanun-u Esasinin yeniden yürürlüğe sokulduğunun ilâ ­
nından üç gün sonra. İngiliz E lçiliğ in in baş tercümanı, Sait Paşayı 
ziyaretle o zamana kadar İngiltere 'n in Makedonya ve Ermenistan ko­
nularında g iriş tiğ i teşebbüslerin düşmanca niyetlerden ileri gelme­
d iğin i, bununla b irlik te  bu çetin dönemde OsmanlI hükümetinin duru­
munu daha da zorlaştıracak davranışlardan kaçınacağını bild irdi. Ay­
rıca, İngiltere hükümeti, Abdülham it ve Sait Paşaya 27 Temmuz ta ­
rih li tebrik te lgrafları gönderdi. Öbür devletler ve Avrupa kamuoyu 
da genellikle meşrutiyeti iyi karşıladılar. Bu dip lom atik desteğin Sa­
rayı ve Babıâliyi daha hoşgörülü davranmağa zorladığını ve dış ih- 
tila t konusunda b ir tem inat olduğu için, onları b ir ölçüde rahatla ttığ ı­
nı tahmin etmek yanlış olmasa gerekir.

Soru 32 : İT İktidara ne ölçüde egemen olabildi?

İttiha tç ıla r böylece arzuladıkları düzene kavuşmuş o ldu lar ama 
kendileri o zamanın anlayışıyle ‘çoluk çocuk’ oldukları için iktidarı 
bizzat ele almadılar, alamadılar. Daha önce de değinildiği gibi, İT 
saflarını küçük rütbeli subaylar, kıdemsiz m em urlar v.s. o luşturuyor­
du. Aralarında devlet adamı olmadığı gibi, devlet adamı görünüşlü 
‘yaşlı başlı’ adam dahi pek yoktu. Ç ıkarabild ikleri Döyle b ir kimse 
olan Avukat Manyasîzade Refik B., önce Zaptiye Nezaretine atandı 
(9/8) fakat kabul etmedi ve daha sonra 30 Kasım 1908'de Adliye Na­
zırı oldu. İktidarı ellerine a lm adılar deyince, kimsenin kendilerini bu 
konuda teşvik etmediğini de belirtm eli, zira Babıâli Paşaları devlet 
kuşunu kolay kolay başkalarına teslim  etmeğe niyetli değildiler. Ye­
ni düzen bu paşaların ancak istibdatçı tanınanlarını tasfiye edebil­
mişti. Abdülham it'in «liberal», «İngilizci» (başları sıkışınca İngiliz 
elçiliğ ine sığınırlardı bunlar) diye tanınan paşalarına ise, ki en başta 
Sait ve Kâmil Paşalar geliyordu, gün doğmuş bulunuyordu. İstibda­
dın son bulmasıvle, ihtimal Tanzimat paşaları gibi artık serbestçe at 
ovra t^b ilecekle rln l umuyorlardı. İT ise iktidarı bizzat ele geçiremi- 
yordu ama meydanı hu paşalara tamamen bırakmak niyetinde de
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değildi. Hangi paşaların hükümette yer alacaklarını kararlaştırm ayı 
ve arka plandan bu paşalara yapmaları ya da yapmamaları gereken 
şeyler konusunda talim at vermeğe hazırlanıyordu. Bu da b ir çeşit ik ­
tidardı: yap. yapma diyebilme iktidarı. Tabiî, yine de İT'nin seçik lik le  
yap ya da yapma dediği hususların dışında paşaların d iled iklerin i ya­
pabilecekleri koskoca b ir alan kalıyordu, işte İT'nin bu yap, yapma 
diyebilmesini «denetleme iktidarı» diye tanım lamak mümkün görün­
mektedir.

Nitekim İT'nin varlığım payitahtta duyurabilm ek üzere Cemiyet, 
ayın ilk günlerinde İstanbul'a Erkanıharp Binbaşısı Cemal, Hakkı Bey­
lerle, Necip, Talât, Rahmi, Cavit Beylerden oluşan b ir heyet gönder­
di. Heyet Sadrıazamla, b irincisi dört saat süren iki toplantı yaptı. A n­
laşılan, Hatt-ı Hümayunla ilg ili sert tartışm alar geçti, zira İT, Sait 
Paşa hükümetinin çekilmesini istiyordu. Heyetten ikisi AbdülhamitT 
gördüler. Eski müstebit «Bütün efrad-ı m ille t Terakki ve İttiha t Cemi­
yeti âzasındandır. Ben de reisleriyim. Artık b irlik te  çalışalım , vatanı­
mızı İhya edelim.» gibi İşi sulandırmak isteyen sözler söyledi. İT’nin 
bu işe ne denli sinirlenm iş olacağı tahmin olunabilir. Bu arada İs­
tanbul’da askerî okullara, b irlik lere ve kom utanlarına törenlerle Ka- 
nun-u Esasîye sadakat yem inleri e ttiriliyordu. Yeminde Kanun-u Esa­
sinin Padişah tarafından ihsan edild iği be lirtiliyo r ve Kanun-u Esasî 
yeniden kaldırılm ak istendiği takdirde, T İ’ye yardım ve genel o larak 
Tİ'ye karşı fesatlık yapanları «kendi elimle» öldürmek hususlarını 
İçeriyordu. Ayrıca Padişah, din, m illet ve vatana sadakatle hizmet andı 
yer alıyordu. Böylece İT kendini ve m eşrutiyeti güven altına almağa 
çalışmaktaydı.

Soru 33 İstanbul’da basın nasıl bir tutum İçine girdi?

Halkın bilg isizliğ i karşısında m eşrutiyet basınına önemli görev­
ler düşüyordu. Bunların başında m eşrutiyeti tanıtm ak ve öğretmek, 
sonra da onun lehinde propaganda yapmak geliyorau. Ayrıca meşru­
tiyeti muhtemel saldırılara karşı korumak gerekmekteydi. Gazetelere 
göre, m eşrutiyetin yararları şunlardı: 1) Çeşitli özgürlükler tanına­
caktı. 2) Bu sayede yolsuzluklar son bulacaktı. 3) T icaret, tarım  ve 
sanayide büyük b ir kalkınma başlayacaktı. Zira dünyanın en güçlü 
devletleri parlamento ile yönetilen devletlerdi. (Bunun pek doğru o l­
madığını, burada sebep-sonuç İlişkisinin tersine gösterild iğ ini, güçlü 
devletlerde sağlıklı bir parlamento hayatının barınabildiğim  biliyoruz.) 
4) M eşrutiyet düzeni sayesinde Osmanlı Devleti dünyada sevilen ve
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sayılan b ir ülke olacak, böylece de varlığını ve bütünlüğünü sağlamış 
olacaktı. (Jön Türklerde bu sonuncunun, <Bu devlet nasıl kurtarıla- 
bilir?» tasasının en önemli güdülerden biri olduğunu biliyoruz.) İlk 
günlerde esen iyim serlik havası içinde bu, sanly gerçekleşir gibi 
olmuştu. Büyük kentlerde düzenlenen heyecanlı gösterilerden b ir par­
çası ve ittihad-ı anasırın canlı b ir simgesi olarak imam, papaz ve 
hahamları kol kola dolaştıran sahneler de düzenlenmişti. Bu b ir dü­
zenlemeydi ama, Rumeli dağlarından inerek silâhlarını teslim  eden 
Balkan çetecileri, bu esen havanın somut sonuçlar da doğurabilece­
ğini tanıtlıyorlardı. Ne yazık ki, m eşrutiyetin yeniden kurulmasından 
kısa b ir süre sonra G irit, Bosna-Hersek, Bulgaristan olayları, meşru­
tiyetin, ilân edild iği gibi, her derde deva mucizeli b ir çözüm yolu o l­
madığını gösterecek ve büyük b ir hayal kırıklığına yo l açacaktı.

Gazeteler için b ir iftiha r vesilesi de devrim in kansız oluşuydu. 
Ayrıca İkdam, m eşrutiyetin İslâmlyete ne denli uygun olduğunu ve 
bu hükümet usulünün Hulefa-yı Raşidjn devrinde de yürürlükte oldu­
ğunu belirtmekten geri kalmıyordu. Böylece m eşrutiyetin Şeriatle bağ­
daşmadığı yolunda ileri sürülebilecek idd ia la r peşin olarak bertaraf 
edilmek isteniyordu.

Soru 34 Hürriyetin İlânında Kanun-u Esasinin hukuki durumu 
neydi?

Hürriyetin İlânı, resmen 23 Temmuz 1908 (10 Temmuz 1324) ta ­
rih ini taşıyan irade-l seniye ve onun dayandığı Meclis-! Mahsus-u Vü­
kelâ Mazbatası ile sağlandı. 22 Temmuz 1908'de işbaşına gelen Salt 
Paşa kabinesi, Rumeli'deki başkaldırma karşısında halk arasında kan 
dökülmesini ve yabancı devletlerin müdahalesini önlemek İçin seçim­
lere gidilmesine ve M eclis-i Mebusanın toplanmasına karar verm işti. 
Z ira hükümete sunulan 67 telgraf, Rumeli'nin kaynaşma halinde o l­
duğunu gösteriyordu. Mazbataya göre, Kanun-u Esasi zaten yürür­
lükteydi, yalnız Meclis geçici (!) b ir sure İçin ta til olunmuştu. Ger­
çekten de, garip lik  eseri olarak, Kanun-u Esasi her yıl Devlet Sal­
namesinde yayımlanıyordu. Ancak bunu anmak ya da Salnameden 
çıkarmak suçtu. O halde Kanun-u Esasinin Hürriyetin İlânından önce 
yürürlükte olduğunu ileri sürmek gerçeklere tamamen aykırı düşer. 
Padişah, Mebusanın 17 Aralık 1908'deki açılışında verdiği söylevde, 
Kanun-u Esasinin I. M eşrutiyetin sonunda «Tehir-1 icrasuından söz 
etm iştir ki, gerçeklere biraz daha yaklaşabilm ektedir. O sırada Ka­
nunun uygulanmasında zorluklarla karşılaşılm ış olduğu ama, artık



eğitim deki ilerlem eler sayesinde meşrutiyete dönüldüğü ileri sürü lü­
yordu. En doğrusu ise Sait Paşa kabinesi yeniden kurulurken (1 Ağus­
tos 1908) kaleme alınan Hatt-ı Hümayundaki form üldü: Kanun-u Esa­
s i tatil olunmuştu, şimdi yeniden yürürlüğe konuluyordu.

Soru 35 Kâmil Paşa kabinesi nasıl kuruldu, programı neydi?

Sait Paşanın İT tarafından istifaya zorlanması üzerine. Sadaret 
Abdülham it dönemi paşalarından liberal (b ir başka deyimle İngilizci) 
olan öbür kıdemli paşaya, yani Kâmil Paşaya düşüyordu. Kıbrıslı olan 
Kâmil Paşanın Sait Paşadan daha da İngilizci olmak şöhreti vardı. 
Kabine, kuruluşunun ertesi günü (7 Ağustos) Padişanın önünde Ka­
nun-u Esasiye bağlılık yemini etti. Bu vesileyle Abdülham it de kendi 
bağlılığını doğruladı. O gün Cuma selâmlığında İstanbul'daki e lc ile r 
adına İtalyan Elçisi, önceki selâm lıkta Padişahın açıklam ış olduğu 
meşrutiyetçi görüşlerin in hüküm etlerince olum lu karşılandığını b il­
dirdi. İT yeni kabineden çok memnundu, çünkü. Harbiye ve Bahriye 
Nazırlarını kendisj saptamıştı. Özellikle Harbiye Nazırı olan Recep 
Paşa, hatırlanacağı gibi, Trablusgarp 'ta vali olarak bulunmuş ve b ir 
süre Sabahattincilerin darbe tasarılarında kendileriyle faal b ir İşb irli­
ğinde bulunmuştu. Ne var ki, aynı nedenle durumdan son derecede 
kuşkulu olan Abdülhamit, Paşayı huzuruna kabul ettiğ inde ona soda- 
kati konusunda Arnavut besası, yani yemini verdirm ekte fazla zorluk 
çekmemişti. Fakat İT durumdan memnundu ve b ir b ild iri İle Cemiye­
tin  hükümet işlerine karışmayacağını açıklam ış ve halkı Padişaha ve 
hükümete güvenmeğe çağırmıştı.

Kuruluşundan 10 gün sonra hükümetin programı basında çıktı. 
F. Ahmad'ın dediği gibi, program Osmanlı Devletini çağdaş merkezi 
b ir devlete dönüştürmek gibi çok iddialı b ir niyetin İfadesiydi. Maliye 
örgütü, nezaretler, ordu ve donanma yeniden düzenlenecek, gereksiz 
m em urlar emekliye ayrılacaktı. Vergi sistemi gözden geçirilecek, tica ­
ret, sanayi, bayındırlık, tarım, bilim  ve eğitimde gelişme sağlamak 
İçin b ir program yapılacaktı. Eşitlik kuralı gereğince, Müslüman o l­
m ayanlar dahil, bütün Osm anlIlar askerlik le yükümlü olacaklardı. Dış 
ilişkilerde ticare t andlaşmalarının gözden geçirilmesi, Büyük Devlet­
lerin muvafakatiyle kapitülasyon ayrıcalıklarının kaldırılm ası öngö­
rülüyordu. Sözü edilen muvafakati sağlamak için her alanda yöne­
tim , yabancılara güven verecek b ir düzeye çıkarılacaktı. Tabiî bu tü r 
iddialı program lar daha önce de çeşitli vesilelerle ortaya atılm ış, fa ­
kat Osmanlı Devleti, İçinde bocalamakta olduğu kısır döngüler yü­
zünden h içb ir şey elde edememişti.
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Soru 36 ; Yönetimde yapılan yenilikler nelerdi?

M eşrutiyetin herkesi hoşnut edecek mucizeli çözümler getireceği 
haberi yayıldığında, m eşrutiyetin nimetlerinden hemen yararlanm ak 
isteyen birçok kim seler çıkmıştı. Köylüler hürriyeti vergi ödememek 
diye yorum larken, m emurlar da m eşrutiyetin te rfi ve maaş zammı ge­
tireceğini ummuşlar ve hattâ -te lg raf memurları ve poıis kom iserleri 
g ib i- bazıları bu yolda harekete bile geçmişlerdi. Gazeteler, meşrutiyet 
konusunda uyanmasına sebep oldukları aşırı umutları gemlemeğe ça­
lışırken, İT de Meclis-I Mebusanın açılışını beklemeyi öğütlüyordu. 
Ama öte yandan, istibdat döneminde işten çıkarılanların geri a lına­
cağının bild irilm esi ve o dönemde terfi edememiş subayların terfi e t­
tirilm esi, m em urlar için de b ir altın çağın gelişi gibi görünmüştü.

Oysa tam tersine, yeni düzende memurluk b ir disipline soku lu­
yor ve zorlaşıyordu. Babıâli, bütün m emurların işe gelmelerini ve 
zamanında İşbaşı yapmalarını İstedi. Memuriyete atanma, çok kez 
yapılacak b ir işle tamamen ilg isiz olarak, şu ya da bu nedenle kayı- 
rılm ak İstenen kimselere «ekmek kapısı» sağlamak isteğinin ya da 
ihtiyacının b ir sonucuydu. Bu yüzden gereğinden çok fazla memur 
oluşu ve üstelik bunların b ir çoğunun eğitim  ve ehliyetten yoksun 
olm aları b ir tasfiyeyi gerektiriyordu. Hüseyin Cahit, İT'nin temsil ettiğ i 
mektepli egemenliğinin b ir sözcüsü olarak, 30— 40 kuruş maaş alıp 
1— 2 yıldır memur olan ve İdadi mezunu olmayan memurlara «Başka 
meslek» tavsiye edilmesini önermekteydi. Bu ih tiyatlı tasfiye görüşü­
nün yanında, Kâmil Paşa hükümetinin programı, memurların ve nis­
petsiz maaşların azaltılmasını öngörüyordu. Hükümet, açığa çıkarılan 
b ir memurun o devrin koşullarında h içb ir İşe giremeyeceğini ve İşin 
insanlık yönü b ir yana, siyasal bakımdan meşrutiyet için bunun teh­
like li olabileceğini hesaplamamış görünüyordu. Bu düşüncelerle 
Tanln, «tensikatı» (ıslahatı) zamansız bularak, buna kesin o larak 
karşı koydu. Hükümet bu ve başka e leştirile r yüzünden tensikata ara 
vermek, yapılanları da gözden geçirmek zorunda kaldı.

Başka şeyler de vardı. Yüksek rütbeli subayların, maaştan başka 
b ir takım ek paralar aldıkları belli olmuştu, buna son vermek yoluna 
g 'dlld l. Askerî okullarda hatırlıla rın zadegân sınıfları kaldırıldı ve İl­
m iyede de zadegânlığın kaldırılması yolunda b ir takım adım lar atıldı. 
Mâliyede işine son verilenler arasında 15 yaşında gümrük m üfettişi 
olmuş olan Ebulhüda'nın torunu vardı. En çok göze batan ayrıca lık­
lardan biri de, İstanbulluların askerlik yapmamasıydı. Buna M art 
1909'dan başlayarak son verild i ve H ıristiyanların askere alınacak­



larına da ir haberler çıktı. Bedel (para) vererek askerlik yapmama im­
kânının da ortadan kaldırılması isteniyordu. Öte yandan, nazırların 
maaşları da ayarlandı. Sadrıâzam 40.000, Şeyhülislam 30.000, nazır­
la r da 25.000 kuruş alacaklardı. Ama basında bunu da çok bu lanlar 
oldu ve 1296 Kararnamesindeki 20.000 kuruşa dönülmesi önerildi. Na­
zırlık para kazanma yolu olmamalıydı. Fakat 100 kuruşun b ir altın lira 
olduğu düşünülür ve örneğin bugünkü altın paranın aeğeriyle ça rp ılır­
sa ne büyük paraların söz konusu olduğu anlaşılır. N itekim bütçeye 
çekidüzen vermek için Fransa'dan ge tirtilm iş olan M. Laurent, bütçeyi 
istediği gibi 2 milyona jndirememiş, ancak 4 milyonaan 3 milyona in- 
direbilm işti. Bu arada ünlü devlet adamı olan bazı paşaların gayrı- 

'fhenkullerin in vergilerin i düşük takd ir e ttird ikten başka, vergi borç­
larını da yıllarca ödememeleri, Mebusanda pek seri saldırılara ko­
nu olacaktı.

Soru 37 Bu sırada ne gibi dış bunalımlar çıktı?

Gördüğümüz gibi, m eşrutiyetçilerin İstibdat yönetim ine yönelttik­
leri en önemli saldırılardan biri de, onun, Devletin şerefini ve ülkesini 
gerektiği gjbl koruyamaması idi. M eşrutiyetçiler, m eşrutiyet düzeninde 
Osmanlı Devletinin büyük itiba r kazanacağını ve onun yeryüzünde 
varolma sorununun da böylece b ir çözüme ulaşacağını ileri sürüyor­
lardı. Bu aşırı İyimser iddia ilk önceleri doğru lanır gibi olmuştu. Hür­
riyetin ilânı İle Makedonya’da çeteciliğ in dinmesi üzerine, Reval'de 
Makedonya için kararlaştırılan yeni tek lifle r geri alındı. Makedonya'­
da jandarma subayı bulunduran devletler de bunları geri çekmeğe 
başladılar. Kapitülasyonların bile kaldırılması söz konusu edildi. Meş­
rutiye tç ile r için bu gelişmeler b ir yeniden doğuşun müjdesi sayılı­
yordu. Ama birdenbire. Ekim başlarında, iyimser havayı kökünden 
sarsacak üç olay çıktı.

Osmanlı Devletine bağımlı bir Prenslik olan Bulgaristan'ın «Kapı 
Kethüdası» (temsilcisi) Geşof, 12 Eylül 1908’de bütün yabancı e lç i­
lerin çağrıldıkları b ir ziyafete çağrılmamasını bahane ederek İstan­
bu l’dan ayrıldı. 15 Eylül’de Rumeli dem iryollarında grev çıktığında, 
Bulgarlar bunlara elkoydular. 5 Ekimde Bulgaristan bağımsızlığını 
ilân etti. Ertesi gün de Avusturya - M acaristan hükümeti Berlin Kong­
resinde, yönetilmek üzere kendisine verilen ama hukuken Osmanlı 
egemenliği altındaki Bosna Hersek’ I İlhak etti. Buna karşılık, Yeni 
Pazar sancağındaki işgaline son verecekti. Avusturya !le Bulgaristan'­
ın b irlik te  davranmış olmaları b ir rastlantı değildi. Eylül sonlarında
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Avusturya İmparatoru, Bulgar Prensi Ferdlnand’ı m isa fir ettiğinde, 
kendisine krallara özgü b ir ağırlama yapılmıştı.

Yine 6 Ekim 'de G iritlile r Yunanistan'a bağlandıklarını açıkladılar. 
1897’den beri adada Yunan olağanüstü kom iserleri va lilik  ediyorlardı 
ama, Osmanlı egemenliği ve İngiliz, Fransız, İtalyan ve Rus askerî 
işgali vardı. Kendi işgalleri a ltındaki b ir yerin Osmanlı egemenliğin­
den çıkarak Yunanistan'a bağlanmasını kabul etmek, söz konusu Bü­
yük Devletlerin Osmanlı hükümetine ve özelikle yeni ilân edilm iş olan 
m eşrutiyet düzenine karşı düşmanca b ir davranışı sayılacağından 
bunlar, G iritlile rin  kararını tanımadılar. Bu durumda Yunanistan da 
kararı tanıyamadı.

Bosna-Hersek neden bu sırada ilhak edildi? B ir görüşe göre, 
Osmanlı Devletinin toparlanmağa başlar gibi görünmesi üzerine, Bos­
na ’daki Müslümanların bu eyaleti yeniden Osmanlı yönetim i altına 
sokmak yolunda muhtemel giriş im lerine kesin o larak karşı koyabil­
mek için Avusturya hükümeti bunu gerekli görmüştü. İngiliz ve Os­
manlI basınına göre, Avusturya hükümeti Osmanlı meşrutiyetini to r­
pillemek için böyle davranmış ve bu uğurda Bulgaristan’ ı da kışkırt­
mıştı.

Aslına bakılırsa, Osmanlı Devleti fiilen fazla b ir kayba uğramış 
değildi. Öte yandan, 26 Şubat 1909’da Avusturya ile yapılan andlaş- 
ma sonucunda, bu devlet, 2,5 milyon altın tazm inat ödemeyi. Yeni 
Pazar sancağının işgaline son vermeyi, öbür devle tler de razı gelmek 
şartıyle kapitülasyonların kaldırılmasını kabul etti. Bulgaristan da so­
nunda tazm inat olarak 5 milyon Ingiliz a ltını ödemeğe razı oldu.

Bu olaylar karşısında, m eşrutiyetçilerin hayal kırıklığı büyük oldu 
ve göreceğimiz gibi, geric iler ya da feodal kafalı bazı unsurlar dü­
zenin bu zayıf durumundan yararlanm ağa kalktılar. Bu arada, buna­
lım  sırasında OsmanlI'dan yana tavır atan devle tler ve özellik le In­
g iltere lehinde sokak gösterileri yapıldı. Avusturya'ya karşı, Hüseyin 
C ah it’in teklifi üzerine, bu ülkenin m allarına karşı boykot yapıldı, 
liman işçileri de Avusturya m allarını ve Avusturya gem ilerin i boşalt­
mayı reddettiler. Boykotu perde arkasından İT yönetiyordu, hattâ b ir 
kaynağa göre bu konuda görevli olan Dr. Rıza Tevflk İdi. Boykot, 
Avusturya ticaret ve sanayiine önemli zara rlar verdi. Avusturya hü­
küm eti boykot kaldırılm adıkça BabıâlI ile görüşemeyeceğini açık­
layarak, çeşitli yollardan boykotu kaldırtm ağa çalıştıysa da, hükü­
met, meşrutiyet düzeni içinde bu konuda b ir tedb ir alamayacağını 
söylüyordu. Bu, m utlakiyet düzenindeki b ir hükümetin pek ileri süre­
meyeceği bir özürdü. Sonunda Avusturya, boykot devam ederken 
görüşme masasına oturm ak zorunda kaldı. Boykot, diğer devletlerin
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iş ine gelmeseydi, herhalde bu denli ısrarla sürdürülemezdi. İlg inç bir 
gelişm e de boykotla İlg ili o larak yerli sanayi,, özellikle fes sanayii 
kurm ak için bazı düşüncelerin ortaya atılmastydı. Emperyalist bir dev­
lete karşı İktisadî içerik li b ir k itle  hareketi, gerileme dönemindeki 
Osmanlı Devletinde dikkate şayan b ir bilinçlenm e olayıydı.

Şimdi dış bunalımı vesile edinerek m eşrutiyet düzenine karşı 
ortaya çıkan gerici, yani istibdatçı, yine başka b ir deyişle feodal bazı 
tepkile ri göreceğiz.

Soru 38 Dış bunalımı fırsat bilerek çıkarılan Kör Ali ve Karagöz 
olayları nedir?

Kör Ali Halıcılar Camiinin Kürt asıllı müezziniydi. Dersten mezun 
değildi, yani vaizlik edemezdi. Fatih Camiinde meşrutiyet aleyhinde 
bulunduğu İçin, 6 Ekim 1908’de Zaptiye Nezareti, tutulması için «şid­
detli emirler» verm işti. Buna rağmen, 7 Ekimde yeniden vaaz ver­
miş ve cemaati coşturarak Saraya yürüyüş yapmağa jkna etm işti. 
B irçokları, yürüyüşün daha etk ili olması için önce başlarına sarık 
sarmışlardı. Kalabalık Yıldız'a vardığında, Başmabeyincl Nuri Paşa, 
Abdülham it'e Fatih hocaları ve softalarının geldiğini b ild irm işti. Baş­
kâtip  Ali Cevat Beye göre kalabalık, İşsiz güçsüz takımından ya da 
Beşiktaş aşçı ve tablakârlarından 40— 50 kişiydi. Kör Ali isteklerin i 
şöyle saymıştı: «Padişahım çoban isteriz. Çobansız sürü olmaz. Şeri­
at emrediyor. Meyhaneler kapanmalı. Islâm kadınları açık saçık so­
kaklarda gezmemell. Resim çıkartılm am alı. T iya tro lar kapanmalı. Kork­
ma, tecelllyat var. Evliya perde altından tece lli ediyor.» Kendisi mah­
kemede bunları söylediğini inkâr etmedi. Abdülhamit, müsterih o l­
masını, Şeriatın uygulanacağını söylemişti. Kalabalık geri dönerken 
Sadrıazamla Şeyhülislama rastlam ışlar ve Padişahın Şeriatın uygu­
lanmasını istediğini bildirerek, onlara da bu yolda yemin ettirm işlerdi.

Aslında bu, istibdat lehinde b ir gösteriydi. Yıldız önünde, ka la­
balıktan biri, «Kanun-u Esasîyi İstemiyoruz» dediği gibi, mahkemede 
b ir tanık. Kör A li'n in , Müslüman olm ayanlar bulunduğu için Mebu- 
sanı istemediğini ve bu düşünceye karşı gelenlerin üstüne yürüdüğü­
nü açıkladı. Kör A li’nin «Çobansız sürü olmaz» sözü de bu yolda 
b ir sözdü. Kör A li'n in  geçmişte Sarayla da b ir İlişiği olmuştu. B irkaç 
yıl önce Ramazanda meyhaneler konusunda vaaz vermiş, bunun üze­
rine Saraya çağrılıp, on lira bahşiş almıştı. Ondan sonra iki yıl daha 
kendisine onar lira verilm işti. Kör A li'y i kışkırtan daha yüksekte b ir 
takım  Istlbdatçıların bulunup bulunmadığı belli olmadı ama, herhalde
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bu Ramazan da Saraya yaranıp b ir şeyler elde etmek umuduyle meş­
rutiyet aleyhtarlığı yapıyordu. Başı belaya girince, dış bunalımdan me­
det umarak (7'sinde Bulgaristan ve Bosna Hersek işini gazeteler 
yazmıştı) bütün kozlarını oynamağa karar vermiş, hem istibdada dö­
nüş konusunda katkıda bulunmak, hem de kendisini Abdülham it’e 
bir istibdatçı o larak tanıtmak istemişti. 7 Ekimde verdiği vaazda 
«Muharebe olursa korkmayınız» demiş ve cihattdn söz etmiş. Ali an- 
cdk 8 Ekimde tutuklandı ve muhakemesi yapılarak iaam hükmü giydi.

8 Ekimde Beyazıt Camiinde, anlaşılan gericilerle softaların dü­
zenlediği b ir toplantı yapıldı. Dış bunalımı çözmek için savaş is ti­
yorlardı. İstibdat yanlılarının savaş istemesi boşuna değildi. Savaş 
olunca herkes birlik  simgesi olarak Padişahın arkasında birleşecek, 
seçim ler gürültüye gidecek, dayanışmayı bozmamak için seçimden 
söz edilemeyecekti. Sonra da meşrutiyet rafa kaldırılacaktı. 93 Har­
binde de böyle olm uştu nitekim.

Vine 7 Ekim 1908 gününün gecesi, Üsküdar'da Yeni Camiin İmam 
vekili Abdülkadir, teravih namazından sonra, yeni düzende bidatların 
arttığını ve inançlarda zayıflama olduğunu ileri sürerek, cemaate 
kendisini izleyeceklerine yemin e ttirip  peşine takmıştı. Kalabalık, s i­
nema ve karagöz oynatan yerleri basarak perdeleri yırtm ış, seyircileri 
dağıtmıştı. Polis, olayı bastırarak, Abdülkadir'le  dö rt arkadaşını tu- 
tuklamıştı.

Bu olaylar üzerine gazeteler, ulema kıyafetine girm iş haflyelere 
d ikkati çektiler. Bazı ulema da yapılanları doğru bulmadıklarını açık­
ladılar. Saray da b ir süre sonra Istibdatçıların ve onları kışkırtanların 
yakalanmasını istediğini açıkla ttırm ak zorunda kaldı. Bu gibi olaylarda 
Abdülhamit, kuşkuları derhal üzerine topluyordu, zira bu hareketleri 
kendisi düzenlemiş olmasa bile, bunlar onun adına ve onu yeniden 
mutlak hükümdar yapmak üzere tezgâhlanıyordu. Kendisini temize 
çıkarm ak için, Abdülham it'in sözü edilen hareketleri reddetmesi veya 
kınaması gerekiyordu.

Tedbirler de alınmağa başlandı. 9 ve 10 Eklm 'de Mizancı Murat, 
Arap İzzet Paşanın adamı olan Nazif Sururi ve Molla Üryanizade Ce­
mil, Harbiye Nezaretine hapsolundular. 17 Ekimde M urat T iflis ’e, Na­
zif İbradı'ya, Cemil Molla Kosova'ya gitmek şartıyle salıverild iler. B ir 
iddiaya göre Murat, A bdü lham ife  mektup yazıp meşrutiyeti yıkacak 
sayıda ta ra fta r toplamak için kendisinden işaret beklediğini bildirm iş. 
Abdülhamit buna red cevabı verip M urat’ ın Saraya gelmesini yasak­
lamış. Murat'ın davranışlarının nedeni şu o lab ilir: Hürriyetin ilânından 
b ir hafta sonra Murat, kollarını sıvayarak Mlzan’ı çıkarmağa başla­
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mıştı (30/7). İlk sayısında büyük b ir pişkin lik le İT'ye hitaben açık b ir 
mektup yayımlayıp, 2 Ocak 1897'de verdiği istifayı hükümsüz say­
mış, üstelik Şube Reisj sıfatıyla çalışm alarına devam edeceğini b il­
d irm işti. İT, bu davranışa karşı sert b ir tepki göstererek, gazetelerde 
Cikan b ir b ild iri ile kendisini Cemiyet üyesi olarak tanımadığını du­
yurdu (1/8).

İkinci b ir tedbir de, İkdam'ın önerdiği üzere, heyecan verici ha­
berlerle belirli olmayan zamanlarda çıkarılan gazete ilâvelerinin ya- 
saklanmasıydı. Üçüncü b ir tedbir de, ordu b irlik lerin in  polis görevle­
rinde kullanılabileceklerine da ir b ir nizamnamenin çıkarılmasıydı 
(12/ 10).

Soru 39 Meşrutiyetle gelişen kadın hareketi ve dış bunalım üze­
rine buna karşı gelişen tepki neydi?

Tanzimatla b irlik te  İstanbul'daki zengin Müslüman çevrelerin, 
yani Paşaların hayatlarında önemli değişmeler olmuş ve bunlar ka­
dınları da etkilem iştir. Kadınlar piyano çalmağa, Fransızca öğren­
meğe, alafranga giyinmeğe ve mobilyalı evlerde oturmağa başlamış­
lardır. B ir yandan da kaçgöç devam ediyordu. Ama bu gelişmelerin 
kaçgöçü etkileyeceği belliydi. Bu yüzden Abdülham it yönetim i, b ir ge­
riye dönüş yaparak, örneğin, 1901 yılında Müslüman ailelerin Avru­
palI dadı tutm am alarını, Avrupa mağazalarına girmemelerini, araba­
ların içlerinde dahi peçelerini örtm elerin i istemişti. Ayrıca çarşafların 
rengi, peçelerin kalınlığı, ayakkabıların biçim i de tespit edilm işti. B ir 
ara, Şeyhülislamın başkanlığındaki bir komisyon, kızlar dokuz yaşını 
geçince «iştah kabartıcı» oldukları gerekçesiyle bu yaştan sonra 
okula gitmemelerini ve kız öğretmen okullarının kapatılmasını iste­
miş, fakat Abdülham it dahi bunları aşırı bulmuştu (Abbott 27— 8, 
Bayur I, 2,47). Buna karşılık, Jön Türk hareketi, Avrupai bir burjuva 
hareketi olarak, kadınların durumu ve toplum içindeki yeri üzerinde 
önemle durmuştu. A. Rıza bu konuyu ele alan Vazife ve Mesuliyet d i­
ye bir risale yazmış, Sabahattin B. de konferanslar vermişti.

Meşrutiyetin ilânı üzerine kadınlar da özgürlük isteklerin i ortaya 
çıkardılar. Gösterilere kadınların katıldıklarını gördük. Kadınlar, baş­
ta Halide Saıih olmak üzere, gazetelere yazı yazmağa, dernekler 
kurmağa (Osmanlı Kadınları İttihat Cemiyeti), törenlere, toplantılara 
katılmağa başladılar. İsmet Hakkı Hanım «Ya Biz Ne Olacağız?» diye 
yazı yazarken, Keçecizade İkbal, bu isteklerin ancak mutlu azınlığın 
kadın la rın1 ilg ilendird iğini, zaten erkeklerin doğuştan kadınlara üs­
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tün olduklarını ileri sürüyordu. Fatma Aliye ise kadınlar için biraz dit 
öğrenip süslenmenin m arifet olmadığını. Batıda, hem Doğu hem 
Batı kültürünü derinlemesine tanıyan kadınların varlığını haber veri­
yordu. Kadınlarımız biraz da kafalarını işletip kü ltü rle rin i a rttırm ağa 
önem vermeliydiler.

Bazıları bu tartışm alara çirkin b ir renk vermeğe kalkıştılar. Meş­
rutiyetin tesettüre (örtünmeye) son vereceği söylentileri başlayınca, 
İT bunun aslı olmadığını ileri sürdü. 19 Ağustos 1908’de birçok ule­
ma Beyazıt Cam ii’nde toplanarak Kanun-u Esasinin Şeriata uygun o l­
duğunu onayladılar. Fakat Ali Mevlevi adında biri, b ir yazısında, Ku­
ranın «asr-ı hazıra şayan bir lisan-ı müsait ve münasiple te fs irin i* 
önerince, gürültü ler koptu. Üç hafta sonra Tanln, yazının Nazif Sururi 
adındaki gericiye a it olduğunu açıkladı. Aynı gün bazı cami duvar­
larına Şeyhülislam aleyhine ya fta la r yapıştırıldı. İT buna karşı b ir  
b ild iri yayımladığı gibi, hükümet de resmi b ir ilanla Şeriat ve İslâm  
adabına aykırı gazete yazıları hakkında kanun yoluna gidileceğini İh­
ta r etti. Kâmil Paşa da Mizancı Murat, Cemil Molla (Molla, Vahdet­
tin döneminde Adliye Nazırı oldu) ve Nazif Sururi'yı çağırarak ken­
dilerine öğüt verdi. Bunlar 18 gün sonra tutuklanacaklardı. Bu ara , 
İstanbul gazetesine Feride imzasıyle yazı yazan b ir kadının Yahudi 
olduğunun açıklanmasının, tutucu çevrelerde olumsuz etki yaptığ» 
tahmin olunabilir.

Dış bunalım, meşrutiyet aleyhtarlarının kıpırdanmakta olan kadın 
hareketine karşı da tepki göstermelerine vesile teşkil etti. Dış buna­
lımın Ramazan ayında patlak vermesi de b ir talihsizlik-ti. Böylece meş­
rutiyetin dıştan yediği darbe, dinsel duyguların en hassas olduğu b ir 
zamana rastladı. 11 Ekim 1908 günlü İkdam'a göre, b irkaç zorba, b ir  
subayın, karısı ve kızı ile binmiş olduğu arabayı durdurup, «fahişeler- 
le dolaşıyor» diye subayı tartaklayıp kadınların üstlerini başlarını y ır­
tarlar, yüzlerini açarlar. İddiaya göre olay, bir polis karakolunun önün­
de geçtiği halde, polis karışmamış. Olay, «düşman kapıya geldiği» sı­
rada kadınların sokağa çıkmasını önlemek için b ir düzenmiş. Ertesi 
günkü İkdam'da, camie giden kadınların çarşaflarının y ırtılm akta o l­
duğunu, bunu yapanların yakalanması için em irler verild iğ in i öğreni­
yoruz. Ama aynı gazetede, Teavün-ü Nisvan-ı Osmaniye Cem iyetinin 
kurulm akta olduğu, başına V. M ura t’ ın kızı Fahime Sultan’ ın seçild iğ i 
ve b ir okulla b ir hastanenin yapılmasının kararlaştırıldığı haberi ye r 
alıyor.

14 Ekim 1908’de Beşiktaş linç olayı oldu. Bedriye adında dul b ir  
kadınla Todori adındaki bahçıvan evlenmek İsterler. Kadın adam ın 
evine gidince babası polise haber verjr, polis de onları karakola ge­
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tirir. Olay duyulur ve karakolun dışına toplanan kalabalık, ç iftin  ken­
d ilerine teslim ini isterler. Şeriata göre Müslüman kadınla Müslüman 
olmayan erkek evlenemeyeceği için, halk tepki gösterm iştir. Komise­
rin ve ulemadan birin in halkı dağıtmak çabaları sonuç vermeyince. 
Yıldızdan Bnb. Osman Efendi komutasında 40 asker ge tirilir. Ama 
asker h içb ir şey yapmaz, hatta Binbaşı askeri geri çekmeğe kalkışır. 
Bu sırada halk karakola saldırır, faka t ateş açılmaz. Todori ö ldürü­
lür, Bedriye ağır yaralanır. Oysa halkın birikmesinaen linç olayına 
değin dört saat geçmiştir.

Gazeteler olayı tam b ir fe laket olarak değerlenairdiler, zira Os­
manlI zabıta ve askerinin (hem de Yıldız askeri) oıaya seyirci ka l­
dıkları anlaşılıyordu. Bu, meşrutiyete b ir lekeydi. Binpaşı sorguya çe­
kildi, polis memurları değiştirild i, 13 kişi hakkında kovuşturma açıldı. 
Askerin, e ttik le ri yemine rağmen güvenilmezliği karşısında, Selânlk'ten 
jandarma okulunda yetişm iş 20 subayla, 3 tabur plyaaenin polis göre­
viyle İstanbul'a getirilm esi kararlaştırıld ı. Ayrıca Yıldızdaki binlerce 
askerin azaltılması ya da Rumeli'den b irlik lerle  değiştirilm esi düşü­
nüldü. 19 Ekim 'de ilk tabur (3. Ordu, 2. N işancı) Taşkışla’ya yerleşti» 
sonuncusu 30 Ekim 'de geldi. B ir yandan da polislere subay nezare­
tinde ta lim ler yaptırılmağa başlandı.

17 Ekimde kadınlarla ilg ili o laylar hakkında Zaptiye Nezaretinin 
b ir b ild iris i çıktı. Buna göre, yalnız üç sarkıntılık olayı vardı: Bi­
rincisi Kapalıçarşı'da «gayet açık saçık» giyinm iş kadınların, İkincisi 
aynı yerde subay kocasıyle gezmekte olan b ir kadının başından geç­
mişti, üçüncüsünde «gayet iyi giyinmiş» b ir hanım ve çocuklarla  
açık b ir arabaya binen bir topçu subayı söz konusuydu. Görülüyor ki, 
kim olursa olsun, kadın için erkekle dolaşmanın yasak olduğu b ir top­
lumda, Zaptiye Nezareti, âdeta, mağdurların başlarına gelenleri dâvet 
etmiş oldukları, olayların önemsiz olduğu havasını vermekteydi. İk in­
ci olayın fa ili olan ve subaylarca yakalanan asker dışında, suçlu la r 
bulunamamış, bu da Tanln'ln sert eleştirisine konu olmuştu.

Ama sindirme çabalarına rağmen, kadınlar daha serbest b ir ha­
yatın sınırlarını zorlamağa başladılar. Kasım ortalarında İT Kadınlar 
Şubesi askerlere kışlık giyecek yardımı işinde faal b ir rol oynamağa 
çalışıyordu. Öte yandan, aynı sıralarda Çerkeş halayık ve kölelerin 
ticare ti yasaklanıyordu. Kız çocuklarının iptidaî, rüşdiye ve idadî 
okullarında okuyabilm elerini bir programa sokmak için İng iltere ’den 
Halide Salih 'in teşebbüsüyle b jr uzman getirtild i. Bundan başka, he­
men b ir İnas Sultaniye Mektebinin (kız lisesi) açılabilmesi için Ab- 
dü lham it Kandilli'deki Âdile Sultan Sarayını vermeyi kabul etti. Tasa­
rının b ir an önce gerçekleşmesi için Mebusanda birçok paşaların ve
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ulemanın katıldığı b ir toplantı yapıldı (Şubat 1009). Bundan sonra ve 
31 M art olayından hemen önce, Nuriye Cemal'ln teşebbüsüyle Beya­
z ıt'ta  bir kız okulunun açılmak istendiğini görüyoruz. Kasımda (1908) 
Selanik 'te hafta lık olarak çıkmağa başlayan Kadın dergisini de an­
mak gerekir.

Soru 40 : Yeni düzene karşı askerler ne gibi tepkiler gösterdiler?

İstanbul'da dinsel bağnazlıkla istibdatçıların el ele vermesi ve 
zabıta ile askerin gevşekliği karşısında Rumeli’den asker getirilm esi 
yoluna gidildi. Bu arada .Taşkışla'dakl 3. taburun Cidde’ye gitmesi 
için em ir çıkınca, asker büyük hoşnutsuzluk gösterdi. 28 Ekimde, ço­
ğu erbaş olan 83 er ve erbaş kışla dışında silah çatarak, askerlik 
sürelerinin bitmek üzere olduğunu ve terhis edilmek istediklerin i söy­
lediler. Abdülhamit lehinde ve kışla kumandanı aleyhinde gösteri 
de yapıyorlardı. Gerçekten de askerlik leri bitmek üzereydi ve istibda­
dın bu şımarık askerlerini Cidde’ye göndermek ağır bir ceza gibiydi. 
Ö ğütler b ir fayda vermeyince, 30 Ekim gecesj Rumeli'den gelen avcı 
taburları kışlayı işgal ettiler. 31 Ekim sabahı kışla dışındaki âsiler. 
Remzi B. komutasındaki avcı taburları tarafından çevrildiler. Çıkan 
çatışma sonunda âsilerden üç çavuş öldü, üçü yaralandı, kalan lar 
teslim  oldular. Beşiktaş olayında hükümet bir tebliğ yayımladığı ha l­
de, herhalde askerî b ir konu olduğu için, bu sefer İT b ir b ild iri ya­
yımladı. Mesele, İT'ye göre, geçmiş dönemde şımarıklığa alışan «bir 
kaç neferin» tedibinden ibaretti.

Olaydan sonra, 1. Ordu Kumandanı olan Mahmut M uhtar Paşa 
ölüleri ibret olsun diye Saray çevresine asmak istemiş ve zorlukla vaz- 
geçirilebilm işti. Abdülhamit zamanında terhis İstemek İçin b ir çeşit 
‘grev’ yonmak oloaan karşılanırken, yeni dönemdeki bu alışılmamış 
sertliğ in hüvük hoşnutsuzluk uyandırması beklenebilirdi.

Kns'm ortalarında Yıldız askerlerinden birçoğunun, meşrutiyete 
olan başlılık larını tanıtlam ak için, A rabistan’a gönüllü olarak gitmek 
isted:klpri haber veriliyordu. Öte yandan, Yıldız’dakı 2. Fırkanın Ku­
mandanı Şevket Paşa istifa e ttir ild i ve buradaki taburların başına 
dört mektepli subay getirild i. Aynı fırkadan süvari kumandanı Ferik 
Refik Posa ile Yüzbaşı Kâzım Efendi a ltışar ay, alay yazıcısı İhsan 
Efendi île Mülazım Osman Efendi, üçer yıl hapis cezasına çarptırıl- 
d 'la r Suciorı. mektepli subayların otarm asını protesto için b ir alaylı 
subaylar toplantısına önayak olmalarıydı. Böylece eskidenberi süre­
gelmiş olan mektepli-alaylı çatışması keskinleşmiş oluyordu.
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Askerlerin büşka b ir ayaklanması. A ralık başında Köprülü'de 
(Üsküp'ün güneyi) oldu. Kente b ir komedi kumpanyası gelmiş, kah­
vede oynuyordu. Erlerin tiyatroya gitmesi yasaklanmıştı. Pirleve ve 
Koçova ih tiyat askerinden bazıları tiyatroda subaylarının bulundu­
ğunu öğrenince, bunu haksız bularak kavga çıkarırlar. Subaylar on­
ları püskürtürler. Ertesi gün sorum luların yakalanmasına karşı çı­
kılınca, kışla süvarilerce çevrilir. Asker teslim  olmayınca çatışma 
başlar. Âsilerden üç asker ölür, dokuzu yaralanır; karşıdakilerden b ir 
subay, iki er ölür, b ir subay ve b ir er yaralanır.

Sonuç olarak durum şöyle özetlenebilir: M eşrutiyetin gelmesi ba­
zı yönlerden ted irginliğe yol açmıştı. Bunlardan biri kadın hareket­
lerin in sonucuydu. Kadınların kaçgöçü hafifletm esi, gazetelerde yazı 
yazması, dinsel taassubu, yani şehirli halkın geniş kesim lerini ra­
hatsız ediyordu. Sonra, hafiyeliğin kaldırılması, binlerce kişinin geçi­
m in i zorlaştırm ıştı. Bunlar, istibdadın geri gelmesini it-tiyor ve fır ­
sa t kolluyorlardı. Kadın hareketleri ve dış bunalım Döyle fırsatlardı. 
Ayrıca, meşrutiyet, askerlerin ve alaylı subayların hoşuna gitmemişti. 
Askerler yeni düzenin getirdiği askerî d isip lin i yadırgamışlardı. A lay­
lı la r  ise, m eşrutiyetin mümkün olan en kısa zamanaa kendilerini tas­
fiye edecek b ir düzen oiduğunu anlıyorlardı. Ama bütün bu hoşnut­
suzluk la r İT’lileri «denetleme» iktidarından düşürebilecek güçte de­
ğildi. Henüz yeterli b ir örgütlenme de yoktu. 31 M art’ ın gerçekleşe­
bilm esi için meşrutiyetçi cephenin bölünmesi, yani İT'nin karşısına 
m eşrutiyetçi bir muhalefetin dikilm esi gerekiyordu.

Soru 41 Yeni düzende ne gibi İşçi hareketleri ve tepkiler oldu?

Meşrutiyetin gelmesi işçilere de müreffeh b ir hayata kavuşmak 
konusunda büyük um utlar verm iştir. Osmanlı Devletinde sanayileşme 
asgarî düzeyde olduğu için, işçi sayısı -genel nüfusa göre- pek azdı. 
Pek çoâu yabancı sermayenin emrinde ve çok zor şartla r altında ça­
lışıyorlardı. Hürriyetin ilânından b ir hafta sonra. Idare-I Mahsusa va­
purlarında çalışanlar, geciken maaş ve ücretleri ödenmedikçe ça-» 
lısm avacaklnnnı açıklam ışlar ve bövlece İstekleri yerine getirilm işti. 
Feshane isçileri fabrika yöneticilerinin İşçi aleyhinde yaptıkları yo l­
suzluklardan sikâvet ettlfer. Ağustos'un İkinci yarısında Aydın ve 
^ a rk  dem irvollarının İsçileri grev vnotılar. Evlül’de Anadolu dem iryol­
larının İsçileri greve başladılar. Başka İş kollarında da grevler hızla 
•yayılıyordu.

Demiryolu İsçileri bütün ay izin almadan günde 16— 7 saat ça lı­
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şıyor ve b ir okka ekmeğin bir kuruşa alındığı b ir sırada 7— 8 kuruş 
gündelik alıyorlardı. Fiyatların bu günkü gibi dalgalanmadığı o dö­
nemde, Anadolu Demiryolu Şirketinin 10 senelik memurlarına % 40, 
beş senelik memurlarına % 30 zam önermesi ve bunun reddedilme­
si, ücret ve maaşların ne denli düşük olduğunu gösterir. Ayrıca, Os­
manlI memurları, yabancı uyruklu memurların fazla maaş alıp kayırıl- 
malarından yakınıyorlardı.

Önceleri Osmanlı basını grevlere karşı biraz anlayış gösterdiyse 
de, b ir süre sonra hizmetlerin aksaması karşısında noşnutsuzluğunu 
belirtmekten geri durmadı. Ayrıca, Osmanlı Devleti hemen her ba­
kımdan emperyalist ülkelerin avucu içinde bulunduğundan, hüküme­
tin uzun süre grevleri hoşgörmesi beklenemezdi. Zaten Osmanlı yö­
neticilerin in nizam-ı âlem zihniyeti de bu tü r hareKetleri iyi gözle 
görmesine engeld,i. İT ise grevlerin b ir an önce bitmesi için arabu lu­
culuk yapıyordu. 20 Eylülde Zaptiye Nezareti, Şark Demiryolları işç i­
lerini, grevin hükümet ve halka zarar verdiği gerekçesiyle, Şirketin 
önerdiği şartları kabul etmeğe çağırıyordu. Nafıa Nezareti, işbaşı 
yapmayanların h içb ir demiryolunda çalışamaması için tedbir a laca­
ğını açıkladı. A rtık grevler zabıta ve asker gücüyle bastırılıyor, ele­
başı ve teşvikçiler yakalanıyordu. Bu yüzden çatışm alar çıkıyor, bazı 
işyerleri yıkılıyordu. Fakat grşvin yasal b ir hak olmayışı, Osmanlı 
hükümetlerinin emperyalist ülkeler karşısında zayıf durumu, işçi ö r­
gütlerin in yokluğu ya da zayıflığı, işç iler arasında siyasal b ilincin ge­
riliğ i, işçilerin Müslüman Müslüman olmayan gibi esaslı b ir bölün­
me içinde bulunmaları, grev hareketlerin in başarılı olmasını ön lü­
yordu.

Zaten bir kaç ay içinde çıkarılan TaatlI-l Eşgal Nizamnamesi, grevi 
hemen hemen yasaklamış bulunuyordu. Devlet işyerlerinden başka, 
Düyun-u Umumiyede, Rejide, sonra dem iryolları, liman, rıhtım, tram ­
vay, su, havagazı, elektrikte de grev yapılamayacaktı. Maden sahip­
leri de, madenlerin Nizamname kapsamına sokulmasını İsteyince, 
buralarda yapılacak grevlere de «Nazar-ı bikaydî ile» bakılamayacağı 
kabul edilm işti. Buna rağmen rıhtım işçileri grev, yaptıkları gibi, ka­
yıkçılar, arzuhalciler, İdare-I Mahsusa (Adalar yolcu vapurları idaresi) 
işçileri taleplerin) sokak gösterileriyle açıklam aktan geri kalm ıyorlardı.

Soru 42 Sabahattincilerin muhalefete başlaması nasıl oldu?

Hürriyet ilân ed ilir edilmez, adem imerkezlyetçller Türkiye’ye gele­
rek propaganda yapmağa başladıklarında, bazı zorluk, ve baskılara



uğradılar. Celâlettin A rif ile Fazlı Beyler İzm ir'e geld iler ve kendile­
rini karşılayan halka söylev vermek isteyince, bu, başta Dr. Nâzım, 
bazı İT 'lilerce kötü karşılandı. Fazlı Bey, Hürriyetten önce bir ade- 
mimerkeziyet cemiyeti kurabilm iş olan bazı gençlerin yeni düzende 
tutuklanm ış olduklarını öğrendi. Yine ademimerkezıyetçilerden Ma­
h ir Sait, Tevfik, Avni Kemal Beyler de, Anadolu gezisine çıkarla r­
ken tutuklandılar. ^

Oysa, hatırlanacağı gibi, 1907'deki II. Jön Türk Kongresinde İT’- 
lile r ile ademimerkeziyetçiler saf b irliğ i yapmışlaraı. Bu ittifak ı Hür­
riyetin ilânından sonra da ülke içinde sürdürmek için İstanbul'da 
Cemal (Paşa), İsmail Hakkı (Paşa) ve Bahaettin- Şakir Beylerle Hü­
seyin Tosun,. Nihat Reşat ve M uhittin  (Paşa) Beyler arasında görüş­
meler başlamıştı. Cemal ve İsmail Hakkı Beyler, ademimerkeziyet, tev- 
si-i mezuniyet anlamına geliyorsa, ileride program ların b irleştirileb i­
leceğini bile ilerj sürmüşler ve kolayca, dostça uyuşmuşlardı. İT'nin 
İstanbul şubesi b ir b ild iri ile -değil, Kuran'ın dediği gibi uyuşmasını- 
faka t İT ad ve programı altında Adem-i Merkeziyet ve Teşebbüs-ü 
Şahsî ve M eşrutiyet Cemiyeti ile b irleşild iğ in i duyurdu (22 Ağustos 
1908).

2 Eylül 1908 günü Sabahattin B., yanında babasının cenazesi, İs­
tanbul'a geldi. Kendisine büyük b ir karşılama yapılaı. Ertesi gün ya­
pılan cenaze töreniyle Damat Mahmut Paşa Eyüp'e gömüldü. Törene 
katılan cemaat tem silc ilerini Sabahattin 'in sonradan ziyaret etmesi 
ve bu sırada Rum patriğine yaptığı reverans, bazı İT’li gazetelerde 
pa triğ ’n elini öptü diye yansıtıldı. (Oysa Sabahattin, Şehzade Burha- 
nettin ve diğer Saray tem silcilerinin ziyaretlerin i iade etmemişti.) Son­
ra, Sabahattin İT toplantılarına çağırıldığı halde, ona m eşrutiyetçilere 
para yardımı yapan Mısır prensleri gibi ancak «protokoler» b ir yer 
verildi, üstelik A. Rıza’nın «terbiye harici târizierine» uğradı. O da 
Cemiyet merkezine gitmez oldu ve karşı tavır almakta gecikmedi. İs ­
tanbul’a gelmesinden 12 gün sonra, 14 Eylülde, yakın arkadaşları 
Ahmet Fazlı (Prensin süt kardeşi, Paris'teki ademimerkeziyet derneği­
nin genel kâtibi. Terakki ve Osmanlı gazetelerinin yöneticisi). M ahir 
Sait, Celâlettin A r if in  Nurettin Ferruh’la b irlik te  Ahrar Fırkasını kur­
malarını sağladı.

Fırkanın başkanlığını yapması istendlyse de, o, buna yanaşmadı. 
İhtimal bunu prensliği ve m ürşitliğ i ile pek bağdaştıramıyordu. Fakat 
ilg inç tir ki, Dahilî Nizamnameye göre (md. 19) İdare Heyetinde b ir 
reis öngörüldüğü ve İdare Heyeti üyeleri gizli olmaaığı halde, h içbir 
zaman b ir reis gösterilmedi. Kamuoyu, başkanlığı Kâmil Paşaya, İs­
mail Kemal ve. Sabahattin Beye yakıştırmağa çalıştıysa da, işin aslı



belli olmadı. M uhtem eldir ki, açık başkanlığı reddeden Prens, fahrî (ve 
gizli) başkanlığı, kabul etm iş ya da başkanlığın -kendis in^ b ir cemile 
olarak- açık kalmasına razı edilm işti. Ahrar'ın basın uzvu olan Os­
manlI, Prensin parasıyle kuruldu (17/3/1909'da çıktı). İkdam, Sabah, 
Yeni Gazete, Volkan, Sada-yı Millet, Serbesti gazeteleri de Ahrar'ı 
desteklem işlerdir.

İT’ye karşı muhalefetin başlıca eleştirisi, İT’nln teke lc iliğ i ve 
g izliliğ in in ik inci b ir istibdada yol açabileceği kaygısıydı. Daha somut 
olarak, İT'nin devlet işlerine karışmasını ve idareye tahakküm et­
mesini, orduyu siyasete karıştırıp b ir baskı aracı olarak kullanm a­
sını, olumsuz tavırlarıyle Müslüman olmayanları Osmanlılıktan so­
ğutmasını, eski devir adam larıyle uzlaşıp, eski aevri eleştirenleri 
ihanetle suçlamasını zikrediyorlardı. N. Ferruh'un, hükümetin Fran­
sız hukuk müşavjri Kont Ostrorog'un (ve herhalde Sabahattin'in de) 
yardım larıyle hazırladığı program, insafı haklarını savunmakta, mah­
kemelerde jüri usulünü istemekteydi. Kanun-u Esasinin açıkça, ve 
yalnız padişaha tanıdığı Âyan üyelerini atama yetkisi, Meclis-I Umu­
mî, Belediye üyeleri ve hükümete bırakılm aktaydı (md. 8). Zaten pa­
dişahın adı bütün programda hiç geçmemekteydi. Başka dikkate de­
ğer maddelerinde, Kanun-u Esasinin 108— 10. maddelerinde yer aıan 
tevsi-i mezuniyet ve te fk ir-i vezaif kuralının uygulanmasını sağlaya­
cak kanunların hazırlanması (md. 9), seçim lerin tek dereceli olup 
20 yaşındaki her erkeğin, vergi versin vermesin oy sahibi olması 
(md. 2), adayların yerlilerden olmasının aranmaması (herhalde İstan­
bulluları kayırabilmek için) ve mebus sayısının arttırılm ası (md. 5,6), 
ilm iye öğrencilerine refah içinde okumalarını sağlayacak tedbirlerin 
alınması (md. 21) öngörülmekteydi.

Soru 43 : Seçimler dolayısıyle çeşitli milletler nasıl programlar 
hazırladılar?

M eşrutiyetin eşitlik ve özgürlük düzeninde en önemli meseleler­
den bir tanesi de, Osmanlılığın ne olduğunun tespit edilmesiydi. Zira 
bir yanda çeşitli m illetler, bir yanda da bu m ille tleri b irbirine bağla­
dığı ileri sürülen Osmanlılık ülküsü vardı. M eşrutiyet düzeninin başa­
rıya ulaşması için bütün m illetlerin Osmanlılığın gerekleri üzerinde az 
çok b ir anlaşmaya varmaları şarttı. Ama bu işin ne denil zor b ir İş 
olduğu, Hürriyetin ilanından sonra bazı m ille tlerin hazırladıkları prog­
ramlardan belli oldu. 'Türklerin program ı’ diye b ir şey yoktu ama. 
İT programının bu n ite likte olduğu belliydi. Türk olmayan Münlümun-
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(arın da (Araplar, Arnavutlar, Kürtler, Çerkesler), henüz ortaya a ttık ­
ları program lar yoktu ama, onların da program hazırlayan ya da 
hazırlayabilecek olan kulüpleri vardı. İlk başta İTTıler Hıristiyan m il­
le tlerle siyasal program, konusunda görüşm eler yapıp anlaşmak yolu­
nu denedilerse de, bunun çıkar yol olmadığına karar vererek vaz­
geçtiler.

Bulgarlar, Âyan M eclisinin kaldırılmasını ve geniş b ir adamimer- 
keziyete gidilm esini istiyorlardı. Amacın, Bulgarların çoğunluk o lduk­
ları bölgeleri ilhaka hazırlamak olduğunu anlamak pek de zor de­
ğildi. Sonra, Temyiz Mahkemesi ve Nezaretler b ir yana, devlet da ire­
lerinde Bulgarca yazılmış dilekçelerin kabulü, oku llara daha önce ta ­
nınmış olan özel hakların sürdürülmesi isteniyordu.

Rumların proğramı İm paratorluğun çeşitli halklarına inanç, ge­
lenek ve özelliklerine göre gelişme imkânlarının tanınmasını öngö­
rüyordu. Tarih te Rum m illetine tanınmış ne kadar ayrıcalık varsa 
(arada kaldırılm ış o lan lar da dahil) bunların kabulü isteniyordu. Dinî 
ve eğitim  alanındaki ayrıcalıkların yanında, böyle b ir istek, Bulgar 
Eksarhlığının kaldırılması ve Patrikliğ in elinden çıkan bütün m alların 
geri verilmesi anlamını da içerebilirdi. Askerî b irlik lerin  aynı din ve 
mezhepten ve aynı yerden olma esasına göre kurulması İsteniyordu. 
Yerel yönetime daha geniş yetkilerin tanınması öngörülmekle b irlik te, 
Bulgar program r denli ileri gidilm iyordu. Memur alınırken, m ille tle r 
arasında eşitlik  ilkesinin gözetilmesi İsteği de vardı. Ulah programı 
da benzer esasları kapsıyordu.

Programlar, geniş tartışm alara yol açtı. Askerlik konusunda Müs- 
lümanlar da, Müslüman olm ayanlar da, Müslüman olmayanların as­
kerlik yapması esasını kabul etmekle b irlik te iki ta ra f da buna gönüllü 
değildi. Müslümanlar, Müslüman olmayanların eline silah verilirse, 
bunun Devlete karşı çevrilmesinden korkuyorlardı. Müslüman olm a­
yanlar da askerliğ i, zahmetli olduğu ve işten güçten ayrı kalmayı 
gerektird iği için istem iyorlardı. Ama her iki taraf da içten düşüncele­
rini açıklam ıyor ve imkânsız şartla r İleri sürüyorlardı. (Özellikle as­
kerî b irlik lerin  karma olup olmaması konusunda). En büyük ta rtış ­
ma, orduda ibadet işinin nasıl çözüleceği konusundaydı. Daha da 
hassas b ir konu, eşitlik  gereğince Müslüman olmayanlara da tanın­
ması gereken subaylık hakkı İdi. Hem güvenlik nedenlerinden do la­
yı, hem de geçim kaynağı oiduğu için, Müslümanların buna yanaş­
mayacakları belliydi. Nitekim m eşrutiyet gelince, Harbiye ve Askerî 
Tıbhiyeye girmek isteyen Ermeni gençlerine zorlukla r çıkarılm ıştı. Da­
ha sonra, 25 Temmuz 1325 (1909) günlü b ir kanunla, Müslüman o l­
mayanların askerlik yapmayarak bedel ödemesi usulüne son verild i
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ve on lar da M üslümanların tâbi oldukları esaslara bağlandılar. Bu, 
İT’nin 1908 programında vardı (md. 9) (TSP, s. 209) Fakat bu madde­
de bütün OsmanlIların memur olabilecekleri tasrih eaild iğl halde, su­
baylıktan söz edilmemesi d ikkati çekmektedir.

Osmanlı Devletinin geleceği bakımından önemli bir mesele de, 
eğitim  konusuydu, zira buna göre ge leceğin. kuşaklarının nasıl yetiş­
tirileceği belirlenecekti. İT'nin ne istediği belliydi: oku lla r sayesinde 
Türk olm ayanlar Türkleştirilecekti. Resmi olmayan okullarda ise Ma­
a rif Nezaretinin denetim i ile bunların program larınaaki Osmanlılığa, 
yani Türklüğe aykırı şeyler kaldırılacak ve Türkleştiric l etkenler so­
kulacaktı. Resmî ya da özel ilkokullarda dersler öğrencilerin ana d i­
linde okutulacak, ama bu dil Türkçe olmadığı takdirde, zorunlu Türk­
çe dersleri de bulunacaktı. Resmî orta ve yüksek öğretim  kurumla- 
rında ders d ili Türkçe olacak, orta öğretimde yerel d ille r de okutu la­
caktı. Yalnız din eğitim i yapan kurum lar için bu zorunlu luklar yoktu. 
Özel orta ve yüksek öğrenim kurum larında ne olması gerektiği konu­
sunda İT program larında garip h ir suskunluk vardır. Herhalde Türk 
olm ayanlar için resmî okullarda okumadan, yanı 'Türkleşmeden' 
memur olmak zor olacak, bu yüzden 'Türkleşm ek' câzip sayılacaktı. 
İT'nin böyle b ir hesap kurduğu tahmin edilebilir.

Soru 44 İT'nin, başka bir deyişle, Türklerin programı neydi?

Yukarıda değinildiğ i gibi, seçim ler dolayısıyle İT dahi ortaya bir 
program la çıktı. Bu, b ir anlamda Türklerin programı demekti. 
6 Ekim 1908'de Şurayı Ümmet gazetesinde yayımlanan siyasî prog­
ramın (TSP, 208— 10) eğitim le ilg ili hükümleri önceki sorunun ceva­
bında ele alınmıştı, ö b ü r hükümlerin çoğu Kanun-u Esasî hükümle­
riyle ya da siyasal haklarla ilg ilid ir. 1) Vükelanın Mebusana karşı so­
rum luluğu (md. 1), 2) Âyan üyelerinin ancak üçte b irin in Padişah, 
üçte İkisinin ise halk tarafından seçilmesi ve görev sürelerinin ömür 
boyu değil, be lirli olması (md. 2), 3) siyasal cem iyetlerin kurulmasına 
seçik olarak Kanun-u Esaside olanak tanınması (md. 4), 4) en az onu* 
tarafından olmak şartıyle mebuslarca kanun tek lifi yapılabilmesi 
(md. 8), 5) M ithat Paşaya uygulanmış olan ve Padişaha sürgüne gön­
derme yetkisi veren Kanun-u Esasinin 113. maddesinin kaldırılması 
(md. 12) isteniyordu ki bunlardan 1„ 4., 5. maddeler 1909 Kanun-u 
Esasî değişikliğiyle sağlanacaktı. 3. husus yine bu «Meşrutî Islahat» 
döneminde, Cemiyetler Kanunu İle sağlandı.. Fakat m uhalif Ahrar Fır­
kasının da buna benzer bir talebi olmasına rağmen (daha önceki 1
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Eylül 1908 program ı, TSP, 248, md. 8), Ayan üyelerinin ancak 1 /3 ’- 
inin Padişah ya da hükümet tarafından atanması talebi, 1909 deği­
ş ik liğ inde kanunlaşmamıştır. İT, Ayanların 2 /3  sinin «millet» tarafın­
dan seçilmesini istediği halde, ademimerkeziyetçi Ahrarın bunların 
seçim ini «Umumî Meclis ve Belediye âzalarına» bırakması, Dekle- 
nebilecek b ir ayrılıktır. Yine iki Fırkanın da birleştiğ i b ir nokta olan, 
servet durumu ne olursa olsun, 20 yaşını bitirm iş erkeklerin b irinci 
derecede oy kullanabilmesi hususu da İntihab-ı MeDusan Kanununa 
g irem em iştir (İT programı, md. 3). I. M eşrutiyetten Kalma bu kanuna 
göre oy kullanabilm ek için az çok vergi vermek ve b ir kimsenin hiz­
m etkârlığında bulunmamak gerekiyordu. İT’nin programı Ahrar'a 
göre çok daha isteksizce de olsa, Kanun-u Esasinin 108. maddesin­
de öngörülen tevsi-i mezuniyetin uygulanmasını sağlayacak kanunlar 
istiyordu (md. 5).

Kanun-u Esasî resmî d ilin  Türkçe olduğunu belirtm işti (md. 18), 
faka t İT programı, bir yanlışlık olmaması için resmî d ilin  Türkçe 
«kalacağını», her türlü resmî haberleşme ve görüşmelerin Türkçe 
olacağını belirtm ek ihtiyacını duym uştur (md. 7). Buna karşılık, mez­
hep ayrıcalıklarının olduğu gibi devamı öngörülüyordu (md. 10). Müs­
lüman olm ayanlar da M üslüm anlar gibi Ahz-ı Asker Kanununa tabi 
olacaklar, fakat askerlik süresi indirilecekti (md. 9. 11). Müslüman 
olm ayanlar M üslümanlarla eşit olacak, memurluğa kabul edilecekler­
di. Her OsmanlInın, ülkenin herhangi b ir yerinden mebus adayı gös­
terilebilm esi de İsteniyordu ki, bu, okumuş İstanbulluları gözeten b ir 
istek sayılabilir (md. 20). Bu hususlar Ahrar programında da yer a l­
mıştı (bu gibi maddelerden, İT programının Ahrar programına baka­
rak hazırlandığı izlenimi edinilmektedir.)

Çalışma koşulları İle ilg ili madde h içb ir şey söylemiyor, amele - 
patron ilişk ilerin i düzenleyecek kanunların sözünü etmekle yetin iyor­
du. Küylüler için, arazi sahiplerinin kanunen mahfuz olan tasarru f 
haklan korunmak şartıyle toprak sahibi olmaları ve az faizle borç 
a lab ilm eleri öngörülüyordu (md. 14). Aşar için tahmis (beş yıllık il­
tizam İhale bedelinin beşe bölünerek mükelleflerden toplanması) usu­
lü öneriliyordu (md. 15). Bu usûl, Tanzimattan sonra uygulanmış, 
faka t başarılı olmamıştı. İktisadî ilerleme konusunda da b ir madde 
vardı ama, ilg inç b ir şey içerm iyordu (md. 18). Sonuç olarak denebi­
l ir  ki, İT’nin prögramı önemli ölçüde Ahrar Fırkasının siyasal progra­
mından esinlenmiş ve b ir bakıma onun soluk b ir kopyası olmak itiba­
riyle pek de ilg inç değildi. Yalnız köylünün topraklandırîlm asıvle ilg ili 
madde, Ahrarın programında yer almadığı gibi, İT’nln henüz toprak 
sahip leri sınıfının etki alanının dışında olduğunu göstermesi bakımın­
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dan da çok ilg inçtir. Z ira topraksız ya da az topraklı köylüye toprak 
verilmesi konusu (TSP'deki program larda gördüğüm kaclarıyle) İT 
program larında b ir daha hiç söz konusu edilmeyecektir. Bunu, âyan 
sınıfının İT'yi ‘hizaya’ getirm iş olmasıyle açıklayabiliriz. Yöksa İT'nin 
taşrada herhangi b ir biçimde desteklenmesi beklenemezdi.

Yukarıda sözü edilen siyasal program herhalde Merkez-i Umu­
minin kaleminden çıkmış bulunuyordu. Daha sonra 18 Ekim - 8 Ka­
sım 19Q8 tarih le ri arasında İT Kongresi toplanm ış ve siyasal prog­
ramı onamakla birlikte, bazı yeni esaslar da getirm iştir. Padişah, 
Kanun-u Esasinin muhafazasına yemin ettiğ ine göre, meşrutiyete bağ­
lılığı devam ettiğ i sürece hayatı ve Padişahlık hakları İT tarafından 
korunacaktı (md. 1). İT Cemiyetinin mebus üyeleri İT Fırkası adı a l­
tında çalışacaklardı (md. 3). Niyazi Beyin anıları dışında, İT 'llle r İT‘- 
nin faa liyetleri üzerine yayında bulunmayacaklar, İT'nin resmî b ir ta ­
rih i hazırlanacaktı (md. 4). Ayrıca, her v ilayet merkezinde İT’nin b ir 
gazete çıkarmağa çalışması kabul edilm iş, ve bu gazetelerin hangi 
esaslara göre yayın yapacağı saptanmıştı (md. 5,7). Cemiyet nizam­
namesinde «tadilat ve tashlhatı külliye» yapıldığını öğreniyoruz, 
ama bunun nelerden ibaret olduğunu bilm iyoruz (md. 9). Aynı biçim ­
de Cemiyetin ordu ile ilişk ileri hakkında b ir talim atnam e hazırlandığı 
bild iriliyor, faka t bu da elimizde yoktur (md. 10). Yeni ve gizli b ir 
Merkez-i Umumî seçildiği de açıklanıyor (md. 12). Üyeleri, Hüseyin 
Kadri, M ithat Şükrü, Hayri, Talât, Ahmet Rıza, Enver, Hablp Beyler, 
İpekli Hafız İbrahim Efendid ir (TSP, 199).

Bundan sonra gelen maddede, önceki programda hiç b ir şey 
demeyen b ir cümle ile geçiştirilm iş olan iktjsadî gelişme konusu İş­
lenm ektedir (md. 13). Bu gelişme b ir yandan hükümete yaptırılacak 
işlerle, öte yandan bizzat halkın ve İT 'lllerln yapacağı İşlerle sağlana­
caktı. İT’nin her heyet-i merkeziyesjnde birkaç kişi kalkınm a sorun­
larıyla görevli olacaktı. Bu kiş iler şunları yapacaktı: a) halkın şahsî 
teşebbüsünü çeşitli yollardan uyandırmak ve teşvik etmek, b) buna 
İmkân olmayan yerlerde bizzat işe girişmek, c) bu arada eğitim in 
önemini unutmamak, gece dersleri, oku lla r açmak, m uktedir öğret­
menler bulmak, ticaret, tarım, z iraat odalarını teşvik etmek, d) ya­
rışma açarak halkın anlayabileceği, yurttaşlık, eğitim  ve kalkınma 
bilg ileri veren kitap la r hazırlatmak, e) her meslek ve sanatta uzman­
ların yetişmesi İçin çalışmak, liyakat gösterenleri Avrupa’ya, «vesalr 
mahallere» göndermek. Hükümete yaptırılacak «terakkiyat» iki tedbir­
de toplanıyordu: her alandaki gelişme İçin «hemen yegâne vasıta» 
olan geniş yetkilerin (tevsii mezuniyet) valilere verilmesi ve vilayetleri 
aşan işlerde hükümete m ebuslar aracıyle ve mebuslara da Cemiyet
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aracıyle etki yapılması. Görülüyor ki, bölücü anlam lara kayma ih ti­
malinin bulunmadığı yerlerde İT, Sabahattlncl tezlere çok yakındır.

Soru 45 Milletler açısından seçimler ne gibi sorunlar doğurdu?

En pürüzlü iş, İT ile Rumlar arasındaki ilişk ile r oldu. Rumlar se­
çim işlerinde daha tecrübeli o lduklarından seçim lere büyük oranda 
katılıyor ve oylarını da bölmüyorlardı. Bu sayede paylarına düşmesi 
gereken ikinci seçmen ya da mebus sayısının üstünde ik inci seç­
menlik ya da mebusluk kazanıyorlardı. Bu yüzden, özellikle İT’ llle rln  
girişim iyle, yapılan seçim leri iptâl ettirm ek için dileKçeler veriliyor vs 
mahallî makam lar çok kez bu is tek leri-yerine getiriyorlardı. Ayrıca, 
İttiha tçıla r Türkleri örgütlemeğe çalışıyorlardı. Böyle olunca, Rumlar 
da tepki göterip boykota gideceklerini söylüyorlaraı. Patrikhane hü­
kümete protesto lar yağdırıyordu.

İT, adayların, Müslüman olmayan m ille tlerle önceden yapılacak 
b ir pazarlıkla kararlaştırılm asını, böylece seçim lerin mücadeleslz ve 
kendi isteklerine uygun olarak geçmesini İstiyordu. Ekim sonunda Er- 
meniler ve Rumlarla b ir anlaşma taslağı üzerinde anlaşıldı ama, Rum­
lar caydılar. Rumlar, dâvalarını gürültü çıkararak yürütmek istedikleri 
İçin, Türk-Rum ilişkilerine önem vereh İkdam bile Rumları sert b ir 
biçimde eleştiriyordu. Rum ^Patrikliğinin yerilen bir davranışı, seçim­
ler ve Rumeli’de Rum-Bulgar ilişk ile ri üzerine yabancı e lçilik lere b ir 
muhtıra vermesi oldu. Ayrıca, kendilerini ülkede 6 m ilyon nüfus o la­
rak gösterip ona göre mebus çıkarm ak İstiyorlardı.

Kasım ortalarında İzmir Rumları silâhlı taşkın lık lar yap tılar ve 
b ir kişi öldü. Rumlar ik i Rum mebusun seçilmesini Deklerken, b ir ta ­
ne seçilm işti. İstanbul seçim lerinde de Rumların nispetsiz b ir tem sil­
lerini önlemek İçin İT, ikine; seçmenlere, kim lere oy verilmesi gerek­
tiğ ini bildirdi. Böylece Türklerin oyları dağılmayacaktı. Ama bu yüz­
den, adayların seçilmesi, İT'II ya da İT İle anlaşmış olmalarına bağlı 
oluyordu. İT’ye m uhalif o lan lar bu durumu hiç de hoş karşılam adılar. 
Fakat İT’nin cevabı hazırdı: tavsiyelerine uymamak, Rum çıkarlarına 
hizmet, hattâ Türklüğe ihanet anlamına gelirdi. Kasımın son ha fta­
sında Rumlar, nüfus tezkeresi gösteren her„ kişinin hemen oy ku l­
lanabilmesini kabul ettirmek İçin gösteriler yaptılar, fakat istediklerin i 
elde edemediler. Anlaşılan, bu İsteğin amacı. Yunan uyruklu Rumla- 
ra da oy kullandırabilm ektl.

Ermenilerle de bazı meseleler çıktı. İT, İstanbul'daki iki Ermeni 
adayından biri olan Zohrap Efendiye İtiraz etti. Buna karşı Ermeniler,



iki Ermeni mebusunun seçilmesinin protokolla kabul edild iğini, Zoh- 
rap Efendi üzerinde ısrar e ttik lerin i, taşradaki seçim sonuçların­
dan sonra böyle bir anlaşmazlık çıkartılm am ası gerektiğ ini İleri sür­
düler. Gerçekten de, Anadolu'da Ermeniler dağınık ve azınlık duru­
munda Olduklarından, pek mebus çıkaramamışlardı. Bunun üzerine 
İzm ir’de Ethem B. mebusluktan istifa etti, yerine Ispartalızade İste- 
pan Efendi seçildi, Zohrap Efendiye karşı yapılan itirazdan da vaz­
geçildi. Bu örnekler, seçim lerin ne denli 'kontro llü ' geçtiğini göste­
rir.

İT’nin aday listesinde Ahmet Rıza, Manyasizade Refik, Hüseyin 
Cahit Beyler, M ustafa Âsim, Hallaçyan, Zohrap ve A lber Feraci Efen­
d ile r vardı, İT, Rumlarla anlaşamadığı için, 10 mebusluk için 8 aday 
gösteriyordu. Liste ile b irlik te yapılan açıklamada, kalan iki me­
busluk için âdeta ikinci seçmenlerin Türk adaylardan İT tarafından 
makbul olabilecekleri seçmeleri için teşvik ed ijd ikleri görülüyordu. 
Rumlar an ladılar ki. İT ile anlaşmazlarsa belki de hiç mebus çıkara­
mayacaklardı. Bunun üzerine İT İle an laştıla r ve İT’nin listesine Kons- 
tantin Konstantinidi İle Kozmidi Efendiler eklendi.

Bütün bunlar, Osmanlı m ille tleri arasında Osm anlilık konusunda 
b ir anlaşmaya varmanın ne denli güç olduğunu gösteriyordu. Ayrıca, 
İT'nin Türklüğü temsil etmek iddiasında ve her şeyin kendi denetinde 
olup bitmesi arzusunda olduğu da anlaşılmıştı.

Soru 46 İT’nin seçimler dolayısıyla karşılaştığı başka bazı so­
runlar nelerdi?

Sorunlardan biri İT’nin her bölgede kendine uygun aday bulmasıy- 
dı. 2. ve 3. Orduların varlığı ve daha gelişm iş b ir bölge olması dola- 
yısıyle, Rumeli’de -İT iyice kök salmış bulunuyordu. Buna rağmen, 
G üm ülcine’de, orada tanınmamış mebusların seçilm iş olması, b ir kı­
sım halkın protesto yürüyüşüne yol açmıştı. Subayla/ın mebus olm a­
ları Harbiye Nezareti tarafından istenmeyince (anlaşılan seçildikten 
sonra istifa ve mebusluk sona erince yine orduya dönmek im kânları­
nın tanınması gibi b ir talep söz konusuydu), İT’nin gönlüne göre aday 
bulmak zor oluyordu. İT'nin elinden gelse her yerde diplomalı, genç, 
yönetici kattan Türkleri mebus yapardı. Ama bu, her bölgenin âyan - 
eşraf müteneffizan gibi ad lar taşıyan nüfuzlularını bir yana itmek 
demekti. Birçok yerde bunu yapmak imkânsızdı.

Hüseyin Cahit’in b ir başyazı'sı bu zihniyetin tip ik b ir örneğiydi. 
Buna göre mebusların ancak vilayet ahalisinden seçilebilm eleri esa-
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sı kaldırılmalı (Ahrar Fırkası da bunu savunuyordu) ve 20 yaşını-aşan 
herkese, zenginlik derecesine bakılmaksızın, oy hakkı verilmeliydi. 
Yazar, bunlara ek olarak baro, basın ve üniversiteye mebus seçme 
hakkının ve Belçika(da olduğu üzere okumuşlara fazla oy' hakkı ta ­
nınmasını öneriyordu. Ali Kemal'in de buna benzer düşünceleri vardı 
(Tanin, 11/9/1324, İkdam, 9/8/1908).

İstendiği gibi aday bulunamayan yerlerde, eşraf ya da âyan ye­
rine tercih edilebilecek b ir zümre vardı: ulema. Başta Anadolu, b ir­
çok yerde İT ulemayı tercih etm iştir, zira bunların, iktisadı ç ıkarla­
rından ileri gelen derebeyce (feodal) b ir tutum ları olmaması İhtimali 
vardı. Ayrıca, içlerinde aydın düşünceli sayılabilecekler de yok de­
ğildi.

Öte yandan, İT’nin yeterince örgütlenip yeterince propaganda 
yapamaması gibi eksikler seçimin iki dereceli olması sayesinde g i­
derilebiliyordu. Meselâ İstanbul’da M ira lay İsmail Hakkı Beyin, ga­
zetelere verdiği b ir ilânla, ik inci seçmenleri Fevziye kıraathanesinde 
toplantıya çağırdığını görüyoruz.

Sonuç olarak, seçimleri İT'nin liste leri kazanacaktı ama, Türk 
mebusların dahi birçoğu gerçekten İT’li sayılamayacak kimseler o la­
caktı. Bu gibiler, en ufak b ir nedenle İT saflarını terkedip muhalefete 
başlayabilecek kimselerdi. Buna Türk ve Müslüman olm ayanlar da 
eklenince, İT'nin neden Mebusana egemen olmakta zorluk çekeceği 
anlaşılır.

Soru 47 Meclis nasıl açıldı?

Seçimleri silme İT liste leri kazandı. Ahrar'la  İT'nin ortak adayı 
olan Müslüman olm ayanlar dışındaki Ahrar adaylarından b ir tek An­
kara 'dan M ahir Sait seçildi. Oysa, örneğin, İstanbul Ahrar listesinde 
Sadrıâzam Kâmil Paşa ve Ali Kemal gibi pek tanınmış is im ler var­
dı. Fakat değinildiği ve görüleceği üzere, İT'nin bu büyük zaferf as­
lında çok aldatıcıydı.

Seçim ler her yerde bittikten sonra, Meclis, 17 Aralık 1908’de 
açıldı, B ir gün önce Abdülhamit yeni atanan 39 âyan üyesinin ad la­
rını açıkladı. I. Meşrutiyet ayanlarından sağ kalan üç kişinin bunlara 
katılm asıyle bir bakıma İki m eşrutiyet drasındaki devamlılık gösteril­
miş oluyordu.

Açılış, büyük b ir bayram oldu. Törende bulunanlar, günün coş­
kunluğu içinde birçok kadınların peçeslz olduklarını b ild iriyorlardı. 
Kâmil Paşa Abdülham it’i Meclise gelmeğe zorlukla ikna edebilm işti
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ama, halkın kendisine gösterdiği çılgınca sevgi gösterisi herhalde 
onu pişman etmemişti. Padişah ad ına 'okunan açılış söylevinde, eği­
tim in yayılması sayesinde Kanun-u Esasinin yeniden ilânına engel 
kalmadığı be lirtiliyordu. Sonunda Başkâtip Ali Cevat'ın tek lif ettiğ i 
cümle yer alıyordu: «Memleketimizin Kanun-u Esasi ile idaresi hak- 
kındaki azmim ka t’i ve la-yetegayyerdir.»

Mebusların buna b ir kaç gün sonra hazırladıkları cevap yer yer 
adamakıllı sert ve iğneliydi. Buna göre, halkın meşrutiyete kabiliyeti 
olmadığı doğru olamazdı, zira I. Meşrutiyetin ilânınaa halkın kab ili­
yeti arttığı için m eşrutiyet düzeninin kuru labild iğ i iddia olunmuştu. 
Abdülham it'in durumunu biraz olsun kurtarm ak için, kendisinin dev­
let adamlarınca aldatıldığı lerl sürülüyordu. Ayrıca, Meclisin «da­
ğıtılması» da Kanun-u Esasiye tamamen aykırı b ir davranış olarak 
niteleniyordu. Padişahın Kanun-u Esasiyi korumak yolundaki kesin 
ve değişmez azmine teşekkür olunuyor ve m jlletin ae bu yoldaki az­
minin h içbir güç tarafından sarsılamayacağı be lirtiliyordu. Ayanın 
cevabı -tahmin edileceği gibi- daha yumuşaktı. Eski devir düzensizlik­
lerinin artık son bulmasına, Padişahla halkı ayıran uzaklığın kalkm a­
sına seviniliyordu. Yalnız b ir yerde, Padişahlık kutsallığı ve doku­
nulmazlığının meşrutiyet düzeninin sürmesine bağlı olduğu ha tırla tılı­
yordu.

İkdam’da Ali Kemal Mebusanın açılışını OsmanlI tarih i içinde eş­
siz bir adım olarak alkışlıyor, mebuslara doğruluktan, haktan ayrıl­
mamayı, 1877-8 mebusları gibi «korkak» olmamayı, Fransız ih tilâ li ta ­
rih ini incelemelerini öğütlüyordu. Osmanlı ordusu ve İT'ye b ir teşek­
kür vardı (17/12/1908). Fakat yazarın İT’ye uyarmaları da vardı. A r­
tık Meclis açıldığına göre, İT'nin kanun çerçevesine girmesi İste­
niyordu. Hükümet, Meclis ve İT olmak üzere üç siyasal gücün b irlik ­
te yürüyemeyeceğine işaret olunuyordu (14/12). Times da (17/12 ha­
beri) nâzırların artık yalnız Meclise karşı sorum lu olmaları gerekti­
ğini, Cemiyetin giz liliğ i ve dolayısıyle sorumsuzluğu ile m eşrutiyet 
düzeninin bağdaşamayacağını ileri sürüyordu. Ayrıca, İT'nin Osmanlı 
m illetlerini blrb irlerlyle kaynaştırmak düşüncesinin tehlikesine işaret 
olunuyor ve Mecliste muhalefetin zayıf olmasından ve derin siyasal 
ayrılık ların bulunmamasından yakınılıyordu. Görüldüğü gibi, İkdam 
ile Times, İT’ye karşı tavır alm aktaydılar. Bu İtirazlara karşı, Hüseyin 
Cahit, Meclisin 1876 Kanun-u Esasisine göre yetk ileri sınırlı olduğu 
için, İT’nin vücudunun gerekli olduğu savunmasını yapıyordu (Tanln, 
20/12/1908).

Meclisin açılmasına 15 gün kala İşlenen b ir cinayeti anmak ge­
rekir. 2 Aralık günü, Harbiye Nazırı adına yazılmış sahte b ir dâvetle.
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Abdülhom it’in eski yaver ve hafiyesl olan İsmail M ahir Paşa, Harblye- 
ye çağrıldı ve. yolda asker kılıklı biri onu öldürdü. Bu, Hürriyetin İlâ­
nından sonra İT'ye maledilebilecek ilk siyasal cinayetti. Bu kadar 
zaman sonra, salt İstibdat dönemindeki faaliyetlerinden ötürü Paşayı 
öldürmek garip b ir davranış olsa gerektir. Herhalde İT onun b ir takım 
faa liyetlerin i saptamış olmalı ve böylece hem Paşayı cezalandırmak, 
hem de İT dışındaki herkese, ve özellikle istlbdatçnara gözdağı, ver­
mek istemiş olmalıydı. İT’nin bundan sonraki üç ‘fa ili mechûl’ siya­
sal cinayetinin kurbanları İstibdat döneminin adamları değil, muha­
lifle r olacaktı.

Soru 48 : İT İle Kâmil Paşanın çatışması na9il gelişti?

Sait Paşadan sonra Sadrıazam olan (6/8/1908) Kâmil Paşa, uzun 
süre devlet adamlığı etmiş olmanın gururu içinde b ir vezirdi. İhtimal 
ki İT 'lileri 'ço luk çocuk’ olarak görmek eğilim indeydi ve onları daha 
çok Abdülham it’e karşı b ir silâh olarak yararlı buluyordu. Oysa İT, 
iktidarı eline almamakla birlikte, 'denetleme iktidarın ı’ ciddi o lcrak 
benimsemişti. Dahiliye Nazırı Reşit Â kif Paşa istifa e ttikten sonra, 
yerine vekâlet eden Hakkı B. asaleten atandı (25/8/1908). Oysa aynı 
gün İT, Merkez-i Umumî İmzalı b ir tel çekerek Dâhiliyeye Ferit Pa­
şayı lâyik gördüğünü bild irm işti. Üç ay sonraki ve yalnız Cemiyet 
mührünü taşıyan b ir yazıda ise (25/10/1908) Hakkı Beyin mülkiye me­
murlarını iyi seçemediğl. Hariciye Nazırı Tevfik Paşanın dışişlerini 
m illetin çıkarına göre savunamadığı, Zaptiye Nazırı Sami Paşanın da 
ödevinde ehil olmadığı ileri sürülüyordu. Bunların yerme sırasıyle An­
kara Valisi Nuri B., Posta Telgraf Nazırı Galip B., P. Kaymakamı Mu 
hittin  B., Şûrâ-yı Devlet Reisliğine de Hakkı B. uygun görülüyordu. 
Yazıda, Kâmil Paşanın bu yerlere zor adam bulacağından, Cemiye­
tin «Erbab-ı vukuftan» kim lerin uygun olacağını soruşturmuş olduğu 
belirtiliyordu. 30 Ekimde çekilen b ir te lgrafla da, yazının gereğinin 
yerine getirilm esi »şiddetle» İsteniyordu. Kâmil Paşa bu talepleri ye­
rine getirm ediği gibi, bunları küstahça müdahaleler saymış olduğu 
m uhakkaktır (Bayur, 204).

Bulgaristan’ ın bağımsızlık İlanına vesile teşkil eden Bulgar Kapı 
Kethüdası Geşof’un elçilere verilen b ir ziyafete çağrılmaması olayın­
da da, İT’liler, Kâmil Paşanın sanıldığı gibi b ir siyaset dehası o lm a­
dığını 'anlam ışlardı’. Bağımsızlık ilânından sonra Paşa, kendisini z i­
yarete gelen b ir İT heyetine yüz vermemiş, hatta onlarla konuşmak 
bile İstememişti. Ayrıca Paşanın, Bulgarlarla olan görüşmeleri tek
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başına yönettiğ i ve kabine arkadaşlarına bilgi vermediği de ileri sü­
rülüyordu. Hattâ, H. Cahit'e göre, b ir ara Paşa, Cemiyeti, «Şimdi is ti­
fa ederim, esbabını vilâyata bild iririm , Bulgarlar nududu geçerler, 
İngilizler size itiba rı keser.» diye tehdit etmiş, ve «Zaten hürriyeti 
veren Zat-ı Şahanedir, Cemiyet ne yaptı?» diye de onıarı küçümsemiş.

Bu olan bitenler, İstanbul basınını iki karşı cepneye böldü. Kâ­
mil Paşayı tutan lara göre -başlarında Servet-I Fünun, Yeni Gazete, 
İkdam geliyordu- Kâmil Paşa İngiliz dostluğu siyasetinin baş savunu­
cusu olduğuna göre, ona karşı olmak, İngiliz dostluğuna karşı ç ık ­
mak, hattâ Alman dostluğunu tercih etmek demekti. Buna karşı İT -  
liler, Kâmi Paşaya İngiliz siyaseti yüzünden m uhalefet etm ediklerin i, 
Aiman dostluğunu savunmanın da İngiliz düşmanlığını gerektirm ediği­
ni ileri sürüyorlardı. Belki bu saldırılar karşısındadır ki, İT 'liler, yine 
İngiliz dostu sayılan ve Kâmil Paşanın rakibi olan Sait Paşaya yanaş­
tılar. Sait Paşanın siyaset anıları Tanln'de yayımlanmağa başladı. 
Times da, 3 Aralık günlü bir haberinde, İT'nin Sadarete Hilmi Paşayı 
istediğini bildiriyordu.

M uhaliflerin , İT'yi İngiliz düşmanlığı ile suçlamaktan başka b ir 
silâhları daha vardı. Buna göre İT 'liler, Kâmil Paşanın yerine kendileri 
hükümet olmak istiyorlardı. Oysa devlet işleri «çocuk oyuncağı» değil­
di. Bu tez, yaşlı ve orta yaşlı devlet adamlarından başka, İT saflarında 
da kıskançlık ve haset duygularını ayaklandırdığı için, etk ili b ir tezdi. 
Bunun üzerine, H. Cahit, genç İttihatçıların  nazırlıkta gözü olm adık­
larını açıklamak zorunda kaldı. Fakat seçim lerin yer yer sonuçlan­
mağa başlaması ve İstanbul'da ikinci seçmen seçim lerinin bitmesi 
üzerine, Kâmil Paşa yine de İT'ye tâvizde bulunmak ihtiyacını duydu. 
30 Kasımda yapılan kabine değişikliği ile Tevfik Paşa Şûrâ-yı Devlet­
ten, Ekrem B. M aarif Nezaretinden ayrıldılar, Şûrâya Adliye Nazırı 
Haşan Fehmi, Dâhiliyeye Rumeli Umumî M üfettiş i Hilmi Paşalar, 
Adliyeye İT'li Manyasizade Refik, M aarife Dahiliye Nazırı Hakkı Bey­
ler getirild iler.

Fakat İT bu dikbaşlı vezirin kendi denetleme iktidarını iyiden iy i­
ye tehdit etmekte olduğunu görüyordu. Hele Paşanın seçimlerde Ah- 
rar tarafından aday gösterilm iş olması, herhalde tahammülü zor b ir 
durumdu, iddiyaya göre, yaklaşık olarak 6 Aralıkta Rahmi B. Yıldız'a 
giderek, Padişahtan Paşanın azledilip yerine Hilmi Paşanın getirilm e­
sini istemiş, ama onu ikna edememişti. Haber büyük tepkilerle kar­
şılaştı. İkdam, Rahmi Beyi açık b ir mektupla kınarken, Times, haberin 
yalanlanmadığına işaretle, çoğunluğu İttihatçı olan mebuslara Kâmil 
Paşanın siyaset tecrübesini ha tırla tıyor ve «Su geçerken at değiştir­
menin» sakıncalarını göstermeğe çalışıyordu.
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Mebusan, Başkanlık seçimi gibi önde gelen bazı işleri çözdük­
ten sonra, H. Cahit,' Kâmil Paşa hakkında b ir istizah (gensoru) tak­
riri sundu (28/12). Bunda, Kanun-u Esasiye aykırı davranışların ve dış 
siyaset durumunun hesabı isteniyordu. İT'nin ortalığı heyecana ve­
rerek, Paşayı sarsmak için bulduğu silah G irit idi. 6 Ocaktan itibaren 
Tanin, G irit üzerinde durmağa başladı. 9 Ocakta b ir G irit m itingi ya­
pıldı. Bu arada Abdülham it'in açış söylevinde G irit anılmadığı halde. 
Salt Paşanın kaleminden çıkan Ayanın cevabında, bunun söz konusu 
edilm iş olması göze çarpmıştı. 12 Ocakta Tanln, Kâmil’in oğlu olan 
ve babasının İşlerine yakından ve olumsuz b ir biçimde karıştığı söy­
lenen Sait _Paşa aleyhinde sert ve alaycı b ir yazı yayımladı.

Ama neye yarar ki, 13 Ocak günü Kâmil Paşa Meclise gelip (bir 
takım mebuslar kendisini kapıda alkışlarla karşıladılar) söylevini oku t­
turduktan sonra, yine a lkış lar arasında oybirliğ iy le güven oyu aldı. 
H. Cahit'e bakılırsa, istizah «sırf kendi teşebbüsü» ile verilm işti. Böy­
le bile olsa, Paşa ile  İT arasında açık bir çatışma durumu varo ldu­
ğuna ve H. Cahit de ileri gelen b ir İttihatçı olduğuna göre, Paşanın 
zaferi ister istemez İT'nin hezimeti sayılacaktı, Olay, mebusların, Paşa 
olmadan devlet gemisinin yürümeyeceğine inandıklarını ve İT’nin, ken­
di listesinden secilen mebusları henüz b ir parti disiplin ine sokmadı­
ğını ya da sokamadığını, ve onlarla yakın bağlar kuramadığını gös­
teriyordu. H. Cahit günlerce Tanin'de bu olayı tevile, yorumlamağa 
çalıştı. Cemiyet de, durumun kendisi için bir yenilg i sayılamayacağını 
göstermek için mebuslara b ir b ild iri yollayarak onların düşünce ve 
davranışları üzerinde h içb ir etki yapmak niyetinde olmadığını açık­
ladı. H. Cahit bu kararı, İT'nin, siyasal ih tiras ve çıkarların ne denli 
üstünde (yani 'mukaddes') olduğunu gösterdiği İçin alkışlıyordu.

Aslında bu garip durum İT 'iilerin kararsız ve bölünmüş olm aların­
dan ve böyle bir durumda (tecrübesizlik sonucu) H. Cahit'in istizahı­
nı önleyememiş olmalarından ileri geliyordu. H. Cahit’e göre Paşa* 
İT’ye haber yollayarak, «Eğer beni düşürmeğe karar verdinizse is ti­
fa edeyim, M ecliste bana bu yaştan sonra hakaret edilmesin» de­
miş. Bunun üzerine Talât, Enver, Dr. Niyazi Beyleraen kurulu b ir he­
yet, kendisini ziyaretle, İT’nin onu iktidarda tutmağa karar v.ermiş 
olduğunu açıklamışlar. O da buna karşılık Meclisteki İT fırkasına da­
yanarak «sair düvel-i meşrutada olduğu gibi» davranacağını be lirt­
miş. Paşa, açıklamasında, bu istizahta Talât ve Enver'in gelip ken­
disini destekleyeceklerin) b ild ird ik lerin i doğruluyordu.

10 Şubat 1909'da Kâmil Paşa İT'nin siyasal nüfuzunu kaldırmak, 
ya da hiç olmazsa azaltmak için teşebbüse geçti ve böyiece Paşa 
ile Cemiyet arasında kıyasıya b ir ik tida r mücadelesi başladı. O gün*

111



Bahriye Nazırı A rif Hikmet Paşanın çok daha önce vermiş olduğu 
İstifası kabul olunarak. Nezaretin vekâletine 1. Ferik Hüsnü Paşa ge­
tir ild i. Boş olan M aarif Nezaretine de Oefter-I Hakanı Nazırı Ziya Paşa 
otandı. Fakat asıl önemlisi. Harbiye Nazırı A li Rıza Paşanın M ısır Ko­
m iserliğ ine atanarak, yerine, 2. Ferikliğe yükseltilen 2. Ordu Kuman­
danı Nâzım Paşanın getirilm esiydi. Bu en önemli atamada, İT’ye da- 
nışılmaması, üstelik A li Rıza Paşanın azlindeki parlam enter usûle ay­
kırılık , değişiklikten ve olayla ilg ili gelişmelerden kabinenin haberli 
kılınmaması yüzünden büyük b ir tepki doğdu. Kabinenin ik i Müslüman 
olmayan nazırı ile Hariciye ve Evkaf Nazırları Tevfik ve Şemsettin 
Paşalar dışındaki, Adliye, Dahiliye, Maliye Nazırları ve Şûrâ-yı Dev­
let Reisiyle Şeyhülislam istifa ettiler. 11 Şubat günü Urfa Mebusu 
Şeyh Saffet Efendi b ir istizah takriri verdi. Kâmil Paşa İstizaha ce­
vap vermeğe hazır olduğunu bild irirken, durumunu sağlam laştırmak 
amacıyle, İT’nin üzerine sürülmek İstenen ç ifte  b ir çamurdan ya­
rarlanmağa kalkıştı. Güya İT'nin Abdülham it'i tahttan indirmeğe ve 
Reşat Efendiyi atlayarak tahta Yusuf İzzettin Efendiyi getirmeğe ha­
zırlandığı yolunda basında söylentiler çıktı. Bu dedikodulara göre. 
Rıza ve A rif Paşalar da bu işe yardımcı olacaklardı. Paşa, kabine 
arkadaşlarına Nazırları bundan dolayı değiştirdiğ ini açıklamıştı. Böyle- 
ce Kâmil Paşa, bu sefer de Abdülham it’le İT’ye karşı ittifak  kura­
bileceğini umuyor olmalıydı. Paşanın 15 gündür durumdan haberli 
olduğunu söylemesi nazırları kızdırmıştı. Cemiyet iddiayı kesinlikle 
reddetti. Paşa da, 13 Şubatta çıkan resmî b ir ilânla tahttan indirme 
iddiasının yalan olduğunu kabullendi.

Paşanın İT’ye karşı hazırladığı darbenin kabine değişikliğin in ö te­
sine de g ittiğ i anlaşılıyor. Paşa, İT'nin İstanbul'daki askerî dayanağı 
olan avcı taburlarını da geri göndermeğe kalkışmış, Nâzım Paşayı 
onun için Harbiye Nazırı yapmıştır. Gerçekten de Yanya eşrafı, Rum 
çetelerinin geniş bir faaliyete geçtik lerin i iddia ederek, buna karşı 
oradaki kumandanların değiştirilm esini ve askerin arttırılm asını iste­
m işlerdi (29/1/1909). Kâmil Paşa, bunun üzerine Harbiyeye yazdığı 
8 /2  yazısıyle Yanya’ya, yakınlarda bulunan dört taburun gönderilm e­
sin i, şayet bu tedbir 3. Ordunun gücünü azaltacaksa, İstanbul’daki 
avcı taburlarının geri yollanmasını önerm işti. Bu tek lif Harbiye Ne­
zaretinde önce olumsuz karşılandığı haJde, bundan iki gün sonra 
(10/21 Ali Rıza Paşa azledilince, Nezaret tek lifi benimsedi. Ama ertesi 
günü 3. Ordu Kumandanı Mahmut Şevket Paşa, Rumeli’deki kuvvet­
lerin yeterli, Yanya’da Rum ayaklanması İhtim alinin ise uydurma o l­
duğunu ileri sürüyordu.

İT’nin gösterdiği heyecanlı tepki karşısında Kâmil Paşa, Mebusa-
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nın daha önce oybirliğ iy le  verm iş olduğu güvenoyuna boşuna güven­
m iş olduğunu anladı. Herhalde hava yatışır umuauyle, İstizah içiri 
saptanan 13 Şubat gününde değil, 17'sinde geleceğini bild irdi. Fakat 
Mebusan çok kararlıydı. Kâmil Paşanın tutarsız tezkereleri onu s in ir­
lendirm işti. Güvensizlik takriri verild i ve Paşanın istifa  tehdidine a l­
dırm ayan Meclis, 198’e karşı 8 oyla (53 çekim ser ve 3 izinli vardı) gü­
vensizlik kararı aldı.

Olaya askerler yakından karıştılar. 12 Şubat günü bazı deniz su­
bayları Babıâliye gelerek deniz kuvvetlerinde İslahat istediler, Paşa 
<da bu İsteği gözönünde bulunduracağını bild irdi. 13 Şubat günü Be­
ş ik taş 'ta  dem irlem iş bulunan sekiz savaş gemisinin süvarileri böyle 
b ir zamanda ve sebepsiz olarak Nazırların değişmesini Meşrutiyete 
uygun bulmadıklarını Mebusan M eclisine b ild ird iler. Buna karşılık 
başka diğer subaylar Bahriye Nezaretinde toplanarak, hazırladıkları 
b ild iride  subayların nazırların seçimine karışmasını doğru bulm a­
d ık la rın ı, ve A rif Paşanın da iktidarsız olduğunu ileri sürerek, A rif 
Paşadan yana olan subayları protesto ettiler. Ayrıca gazetelerde de 
b ir  takım subayların Nâzım Paşa'nın leh ve aleyhinde mektupları 
■çıktı. Kâmil Paşa ve ondan yana olanlar, donanma subaylarının 
M eclise yazdığı yazı ve birçok subayların M ecliste yaptıkları baskı­
la r  yüzünden mebusların yılıp güvensizlik oyu verdiklerin i ileri sü­
rerlerse de buna inanmak güçtür. M eclis üzerinde askeri b ir baskı­
n ın yapıldığı muhakkaktı. Bunu Halil Menteşe de kabul eder. Yalnız, 
bu kaba gövde gösterisi yapılmadan da, İT'nin ciddi Dir çaba ile Kâ­
mil Paşa konusunda Cemiyetin görüşünü mebuslara benimsetebile­
ceği ileri sürülebilir. Zira mebusların büyük çoğunluğu İT listelerinden 
seçilm iş olduklarına göre, İT bütün ağırlığını ortaya koysaydı, me­
buslar da herhalde ona göre davranırlardı. Ama öyle yapılmadığı için, 
ancak kaba bir gövde gösterisi sayesinde, daha önce Kâmil Paşa­
ya oybirliğ i ile güven oyu vermiş olan mebusların bu sefer ona karşı 
döndükleri izlenimi ortaya çıktı. Bu yüzden de İT Meclise gözdağı 
vermezse, mebusların Kâmil Paşa'yı ya da muhalefetin tuttuğu baş­
ka birini -«vicdanlarının» sesine uyarak- destekliyecekleri görüşü ya­
yıldı. Oysa belki de normal b ir parti d isip lin i ile de İT, kendi liste­
lerinden seçilen mebusları 'hizaya' getireb ilird i. Fakat ne olursa olsun, 
b ir  sefer Sadrıâzamı kapıda karşılayarak göklere çıkaran mebusla­
rın, birkaç hafta sonra onu, savunmasını beklemeyi bile kabul et­
meden büyük çoğunlukla devirmeleri -nedenleri haklı bile olsa- b ir­
çoklarında, Mebusanın siyasal olgunluğu ve medeni cesaretle savu­
nabileceği belirli görüşleri bulunmadığı kanısını uyandırdı. Bu kanı­
dan şöyle b ir sonuca da g id ileb ilird i: B ir darbe ile İT'nin siyasal etkisi
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kaldınlabüse. Meclis bu durum karşısında boyun eğip, uysallıkla mu­
halefetin ardından giderdi. 31 M art ayaklanmasını düzenliyenlerin 
böyle bir hesap kurdukları söylenebilir ve, görüleceği üzere, bu he­
sapları da b ir süre için kısmen doğru çıktı. Gerçekte İT'nin, muhale­
fetin, ve mebusların düşünce ve davranışlarındaki bu yanlışlıklar, 
bu zaaf ve aksaklıklar, siyasal ve parlamenter görgünün eksik liğ in­
den ileri geliyordu, ki bu da uzun istibdad yıllarının b ir sonucuydu.

Padişahın tutumuna gelince, Ali Cevat Bey’e göre, Abdülham it Ali 
Rıza Paşa'nın değişmesini istememiş, fakat Kâmil Paşa'nın ısrarı 
üzerine rıza gösterm iş. Abdülham id'in .H atıra  Defterl'nde ise Abdül­
ham it, Paşa ile birlik  olarak, avcı taburlarını Rumeli'ye geri gönderme 
ve kalan askeri «teskin ve taklil» etmeyi kararlaştırdıkların ı ileri sü­
rüyor. Hâtıra Defterl’nin belge değeri üzerindeki şüpheler b ir yana» 
Abdülham it'in hatıra larını yazdığı sırada (1917) tah ttan indiriliş in i İT '- 
den bildiği için, kırgınlığının etkisiyle, gerçeğe aykırı olarak böyle 
yazmış olması ih tim ali vardır. Tabii, bu ih tim alin doğru ya da yanlış, 
olduğunu ispatlam ak zordur. Ama Padişahın, istemıyerek de olsa. 
Kâmil Paşa’nın isteklerine uyduğunu biliyoruz. Abdülham it, belki de 
İT'ye karşı cephe almak diye yorum lanabilecek bu davranışı niçin, 
yaptı? Bunun muhtemel nedenleri şöyle sıra lanabilir: 1) Kâmil Paşa,, 
b irkaç hafta önce ittiha tçıların  egemen olduğu ya da öyle sayıldığı 
Mecliste oybirliğ i ile güven oyu almıştı. Bu durumaa Abdülham it’in 
(azil usulsüz de olsa) fazla direnmesi meşrutiyete ayKirı görülebileceği, 
gibi, Meclisin bu olay yüzünden 180 dereceli b ir dönüş yapacağını 
kestirememiş o lab ilir. Hattâ belki de M eclis çoğunluğunun İT 'n in  
elinden kaçmış olduğunu sanıyordu. 2) Yeni geleceK Harbiye Nazırı 
Nâzım Paşa, istibdat yönetim inin istemediği adamlardan olduğu ha l­
de, Hürriyetin ilânından sonra Recep Paşa’nın besa (and) vermesi 
gibi, Paşa'nın Padişaha yazılı b ir bağlılık senedi vermesi karşısında' 
Padişahın onu, böyle b ir senet vermemiş olan A li Rıza Paşa'ya ter- 
cik etmemesi için b ir neden yoktu. 3) Kâmil ve Nâzım Paşa'nın yap­
mayı tasarlam akta oldukları «orduyu siyasetten ayırma» işlemi muh­
temelen Abdülham it’ in de işine geliyordu, zira ordunun siyasetten ay­
rılması, bir bakıma ordunun yeniden kendisine bağlanması anlamına 
gelebilirdi. Orduyu buyruklarında tutan Kâmil ve Nâzım Paşalar da 
kendisine bağlı olduktan sonra, mesele yoktu. Ahrarın Kâmil Paşa’yı 
desteklemesine rağmen, Paşa’nın o fırkanın â leti haline gelerek ken­
disine yüz çevirmesine de pek ihtimal vermemiş o lab ilir. O laylardan 
sonra Abdülhamit, ih tiyatı elden bırakmıyarak Başkâtip Ali Cevat Be­
ye, Kâmil Paşa'nın büyük ısrarı üzerine istemiyerek A li Rıza Paşa’nın 
azline razı olduğunu anlatan b ir zabıtname hazırlattı.
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Böylece Hilm i Paşa kabinesi kuruldu. Hükümet, bütün elçilik lere 
dış siyasetin (özellikle İngiliz dostluğu açısından) aeğişmediğini b il­
d ird iğ i gibi, İT adına Mehmet Arslan Bey de İngiliz e lçiliğ ine giderek 
İngiliz dostluğunun devam edeceğini açıkladı. İT ayrıca Times ve 
Daily Telegraph gazetelerine bu yolda te lg ra fla r çekti. Buna rağmen 
İngilizlerin Osmanlı hükümetine ve özellik le İT’ye karşı tavrı bir hayli 
soğudü. Bu arada Nâzım Paşa ile Kâmil Paşa munalefetin «Büyük 
devlet adamı» modeli haline getirild iler.

17 Şubat günü Hilmi Paşa, kabinesinin programını Mecliste oku­
du ve güven oyu aldı. Yeni hükümet, en ufak güvensizlik işareti kar­
şısında çekilmeyi ödev bilecekti. Yabancı ülkelerin Kanunlarından ya­
rarlanılacak, Osmanlıcılık siyaseti güdülecek ve devlet m asrafların­
da indirm eler yapılacaktı.

Soru 49 Derviş Vahdeti ve ittihad-ı Muhammedi Cemiyeti hak­
kında neler biliyoruz?

Yine m uhalefetin d inci kolu içinde sayılması gereken b ir ha­
reket Derviş Vahdeti tarafından temsil ediliyordu. Derviş, Kıbrıslı b ir 
hafızdı. Üstünkörü b ir takım İslâmî b ilg ile r edindikten sonra Nakşi­
bendî tarika tine girm işti. Verdiği bilgiye göre küçüklüğü ailesi ile 
b irlik te sefalet İçinde geçmişti. B ir ara lık iki aylığına İstanbul'a geldi, 
burada -kendi ifadesiyle- «gözü açıldı». Kıbrıs'a döndüğünde İngilizce 
öğrendi, 15 yıl memurluk etti. 1902'de yeniden İstanbul'a geldi. Ma- 
benyden umduğunu bulamadıysa da Dahiliye Nazırı Memduh Paşa 
sayesinde İskân-ı Muhacirin Komisyonunda 400 kuruş maaşla bir 
memurluk elde etti. Uzunca bir süre zam görmedi ve herhalde yük­
selmek amacıyla, velinim eti Memduh Paşa'yı jurnal etti. Fakat ne­
dense yaptığı işgüzarlık geri tepti, Derviş D iyarbakır'a sürüldü, orada 
üç buçuk yıl kaldı. Söylediğine göre istibdada karşı telgrafhane işgali 
olayına katıldı, sonra kaçtı, faka t yakalanarak geri getirild i. Hürriyetin 
ilânında Kıbrıs'a döndü, mallarını satıp İstanbul'a geldi. Fedakâran-ı 
M ille t Cemiyetine girdi, onların fesatçılık yaptığını görünce çıktı, İT'ye 
girmeğe kalkıştı faka t hiç b ir sonuç alamadı. 11 Aralık 1908'de Vol­
kan gazetesini yayımlamağa başladı. Gazetenin kolleksiyonu incelen­
diğinde bunun sıradan dincilik  yapan b ir gazete olmadığı anlaşılır. 
Gerçekten, gazetenin şu nite lik leri olduğu göze çarpm aktadır: 1) 
İslâm iyetçl nite lik, 2) Hürriyetçi ve Kanun-u Esasi düzeninden yana 
nite lik. 3) İnsaniyetçi ve medeniyetçi n ite lik: Gazete «insaniyete hâ- 
dim» diye tanıtılır. Derviş, evrensel barıştan, üfürükçülere karşı dok­
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tordan, tıp taki yeni buluşlardan yanadır. Vahdeti yazılarında Drey- 
fus, Zola, Darvvin'i anacak kadar «batıı bilg ilerinaen haberlid ir. 4) 
Fedakârancı nite lik: Vahdeti eski sürgün ve kaçkınları korur. 5) Sa- 
bahattinci ve m uhalif n ite lik: Derviş, başta Ahmet Rıza olm ak üzere 
İT’nln sivil ileri gelenlerinin şiddetle aleyhindedir. Buna karşılık Saba­
hattin Beyi (ve onun düşüncelerini). Kâmil Paşa'yı tutm aktadır. Tah­
min edileceği üzere, bu tutuma paralel o larak İngiliz taraftarlığ ı da 
söz konusudur. Derviş'e göre güdülecek en İsabetli siyaset «Ingiliz» 
siyasetidir. Kıbrıs da İngilizlerin ademi m erkeziyetçiliğ i sayesinde ne­
redeyse küçük b ir İsviçre olmuştur. Ayrıca İslâmcı görüşler de, ing i­
lizlerin ve Rusların Müslüman tebasının hükümetlerine karşı olan 
bağlılığını sarsmıyacak biçimde yürütü lecekti. 6) Osmanlıcı, ittlhad-ı 
anasırcı görüşler.

B ir süre sonra, ittihad-ı Muhammedi Cemiyeti adındaki b ir ku­
ruluşu temsilen bazı kimseler Vahdeti'ye başvurarak İstanbul’da ku­
rulacak olan Mason locasına karşı söz konusu Cemiyetin ge liş tir il­
mesini, Volkan gazetesinin de Cemiyetin organı olmasını tek lif e tti­
ler. Cemiyetin başında Emirizade Ömer Lütfü ve Kayserili Ahmet Pa- 
şa’nın damadı Hacı İsmail Hakkı Bey vardı. Derviş’e göre İsmail Hak­
kı hafiyelik etmiş, hatta bu yüzden İT tarafından idam hükmü giydi­
rilm iş biriydi. Emirizâdenin ise eski Şeyhülislâm Cemalettin Efendiyle 
teması vardı, üstelik yalancıydı. Bu nedenlerle yani bu adamların 
m utlakiyetçi olmalarından şüphelendiği İçin (Vahdeti’ye göre bu adam­
ların Arap m illiyetçi dâvâsını yürüten Aha ül A rabi cem iyetiyle de 
ilg ileri vardır.), belki de ayrıca işin başına kendisi geçmek istediği 
İçin, Derviş pek kısa b ir süre sonra kendi başına b ir İMC kurdu ve 
açıklama ve yazılariyle öbür İMC'ye çattı. Dervişin kurduğu İMC kısa 
zamanda gelişti. 3 Nisan 1909 günü, İM C'nln açılışı dolayısıyla Aya- 
sofya'da okutulan bir mevlût büyük b ir kalabalık topladığı gibi, İMC’- 
nin taşrada da hayli hızlı olarak yayılmaya başladığı anlaşılıyor.

İMC organı oluncaya kadar, Derviş, Volkan’ ı çıkarm ak konusunda 
hayli zorluklara uğramış, gazeteyi İki defa ta til etmek zorunda ka l­
mıştı. ilk başladığı zaman yatırdığı parayı kaybettikten sonra b ir ta ­
kım kimselerden para edinme yoluna başvurmuştur. Bu arada M a­
beyne de başvurmuş, faka t ne başkâtip Cevat Bey ne de mabeyinci 
Emin Bey vasıtasıyla b ir şey elde edememiştir. B ir ara lık da Kâmit 
Paşa’nın oâlu Salt Paşa'dan, hemşerlliğe güvenerek 30 lira İstemiş, 
fakat o reddetmemekle b irlik te  savsaklayınca, Paşaya da, oğluna da 
pücenmlsti. İMC işi yayılınca gazetenin sürümü 8 bine ulaştı ve kâr 
ettiğ i gibi Derviş’ I de rahatça geçindirmeğe başladı. Bunlar, Vahdetî’- 
nln Harb Divanı önünde açıkladığı şeylerdi, ö te  yandan aynı mahke­

116



me önünde başmusahip Cevher Ağa'nın ifadelerinden anlıyoruz kİ, 
Abdülhamit, Volkan ın masonluğa karşı, islâm iyetcı yazılarından ö tü­
rü memnuniyet duyup Vahdeti'n in çağırılmasını buyurmuş. Gelmesi 
için kendisine haber gönderilince «Vahdetiyim» diye Volkan'da ça lı­
şan Enderunlu Lütfü çıkagelm iş: Abdülham it ona «Beyan-ı memnuni­
yet» edilmesini isteyip para verdirm iş. O da karşılığında makbuz kes­
miş ve her ay yardım edilmesini istemiş. Bu olay 2 defa daha tek­
rarlanmış ve Lü tfü ’ye toplam olarak 450 lira verilm iş. Mahkeme önün­
de Vahdeti Abdülham it'ten para aldığını inkâr etti, yalnız Enderun- 
lu'dan b ir defa 15 lira borç aldığını bild irdi. Fakat Vahdeti'n in duru­
mu bilmediğine inanmak zordur, zira Lütfü daha geniş imkânları 
olan Yeni Gazete’de çalıştığı halde evleneceği b ir sırada Volkan’a 
«muharrir» olacağını söyledi, ve evlenme ilânında bu sıfatını be lirt­
ti. Oysa Vahdetî kendisine hiç para vermedi. Yeni evlenen b ir ada­
mın işini bırakıp bedava çalışması garip tir. Vahdeti'n in bunları dü­
şünmemiş olması kabul edilemez. Nitekim  mahkeme bunun nedenini 
öğrenmek isteyince Vahdeti'n in verdiğ i cevap pek ta tm inkâr sayıl­
masa gerektir: «Zannederim ki, adına Volkan m unarriri dedirtm ek 
için makaleler yazıyordu.» Cevher Ağa'nın Vahdetî’ye haber yollam ış 
olması Vahdeti'n in büyük ihtim alle olanlardan haberli olduğunu gös­
terir. Vahdeti yerine Lütfü ’nün gitmesi de herhalde olayın duyul­
ması ve bu yüzden Vahdeti’nin muhalefetle ilişk ilerin in bozulması 
ihtim aline karşıydı. Yoksa Vahdetî'den habersiz olarak Lütfü 'nün 3 
defa Yıldız'a g idip Vahdeti diye para alıp makbuz vermesi kabul ed il­
mesi güç b ir ihtim aldir.

Para için Abdülham it’e başvurmak, m utlakiyet devrinden hatta 
daha öncelerden kalmış sayılması gereken âdet ö lçüleri içinde b ir 
dereceye kadar olağandı. N itekim  Fedekâran-ı M ille t Cemiyeti de, 
Abdülham it'e düşman olanlarla dolu olması gerektiğ i halde, Abdül­
ham it'ten para elde etmeğe çalışmaktan kaçınmamıştı. Vahdeti, sara­
ya başvurmasını mazur göstermek için mahkemede Ali Kemâl Beyin, 
Yeni Gazete'nin Yıldızdan para aldıkları, «herkesin m üracaat ettiği» 
söylentilerine işaret etm işti. Fakat bütün bunların yanında, Abdülha­
m it tarafından re ’sen beğenilerek Yıldız'a para vermek İçin çağırıl- 
mak bambaşka b ir şeydi: Bunda âdeta Abdülham it tarafından yap ıl­
mış bir «hafiyelik» tek lifi söz konusuydu. Onun için, kabul ettiğ im iz 
faraziyeye uygun olarak, Vahdeti Yıldız’a kendisi gitmemiş. Vahdet? 
diye 3 defa Lütfü 'yü gönderm iştir ve mahkeme önünde de Lütfü 'nün 
Yıldız'a gidişinden haberi olmadığını söylem iştir.

Burada sorulması gereken b ir soru şudur: Abdülhamit Volkan’ ın 
yayınlarından neden hoşlanmıştı? Herhalde Volkan'ın is lâm lyetçl ya­
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zılarını, halife olduğu için, kendi durumunu sağlam laştırıyor diye ka­
bul etm iş olmalıydı. M asonluk aleyhindeki tutum  da, nem İslâm iyetçi- 
liğe uygun geldiği için, hem de Masonluğun Kleantı Skalyeri olayın­
da ve İT'nin Rumeli’deki gelişmesinde oynadığı rol dolayısıyle Ab- 
dü lham it’e câzip gelm iş olsa gerektir. Fakat Volkan’ın en hoşuna gi­
den yanı herhalde bunun m uhalif ve istibdada karşı bir gazete oldu­
ğu halde, kendisine şahsen sataşmamasıydı. Zira gördüğümüz gibi, 
A hra r’ın yani m uhalefetin ileri gelen organlarının ayırdedici b ir nite­
liği Abdülham it aleyhtarlığıydı. Hattâ m uhalif gazeteler içinde Abdül- 
ham it’le şiddetle uğraşan b ir gazete de vardı; bu, Serbesti gazetesiydi. 
(Divan-ı Harbin vardığı sonuçlardan biri de, Abdülham it’in Tüfekçile­
rinden M ira lay Halil’ i Serbesti gazetesinin sahibi Mevlanzade Rıfat’ı 
öldürtm eğe memur etm iş olduğu ve bu uğurda görüşm eler yapıldığı 
merkezindeydi. Yalnız Haşan Fehmi Beyin öldürülm esinde Saraydan 
geldiği iddia edilen bu teşebbüslerin etk ili olup olmadığı kesinlikle 
belli değildir.)

Vahdeti için verilen paraların Volkan’ın kışkırtıcı yayınlarını sür­
dürmesi, hattâ arttırm ası yönünde etki yapmış olabileceğini kabul 
edebilir miyiz? Bu sorunun cevabı olumsuz olsa gerektir, zira göre­
ceğim iz üzere ortalığın büsbütün karışmasında, hele m uhalefetin da­
ha güçlenmesinde Abdülham it'in çıkarı yoktu. Kaldı ki Volkan’da 
kışkırtıcı yayınların artışı 31 M arttan hemen önceki döneme rastla r 
ve bu artış yalnız Volkan’a mahsus değildi, bütün muhalefet gazete­
lerinin üslubu b irlik te  keskinleşmiş, ortalığı daha tazla kışkırtmağa 
başlamışlardı. Denebilir ki Volkan’a verilen para lar 3 n ite liğ in sürdü­
rülmesi içindi. 1) Padişaha sataşmamak, 2) is lâm iyetçilik , 3) M asonluk 
aleyhtarlığı. Bu 3 nite liğ i sürdürdükçe Vahdetî Yıldız’dan para almayı 
hak edecekti. Bu durum Vahdetî’yi b ir ölçüde bağlamakla b irlik te, 
önceden aldığı b ir tavrın devamıydı ve denileb ilir ki Vahdetî böylece 
Abdülham it'in ıhafiyesl», yani â leti haline gelm iyordu.

Soru 50 : İlmiye mensupları Hilmi Paşa hükümetine karşı nasıl 
harekete geçirildiler?

13 Şubat 1909’da Kâmil Paşa kabinesi güvensizlik oyu aldı, 
13 Nisan 1909’da 31 M art olayı başgösterdi. G örülüyor ki 2 ay içinde 
gitg ide artan gerginlik, bir patlamayla sonuçlandı. Gerginliğin artm a­
sındaki neden, m uhalefetin Hilmi Paşa’mn Sadaretine b ir türlü  razı 
olmaması, ve bu uğurda birçok çareleri zorlamağa hazır olmasıdır. 
Bu çarelerden biri, Kâmil Paşa’nın konağı ve İng iliz  E lçiliğ i önünde
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yapılması tasarlanan gösteriler olduğu gibi (26 Şubat 1909), daha da 
tehlikeli ve uygulamaya konulan bir çare din adamlarının ve dinci 
çevrelerin Hilmi Paşa’ya ve İT’ye karşı harekete geçirilmesiydl. Bu 
çeşit hareketle elverişli olanlar, medrese, yani ilm iye talebeleriydi. 
Z ira bunlar daha önce bütün İstanbullu larla b irlik te  askerlikten istisna 
edild ikleri halde, artık bu istisnaya son verilm ekleydi. Üstelik bu 
arada İstanbullularla ilm iye talebeleri arasında eşitsizlik yaratıldığı 
ileri sürüldü, ve ilm iye öğrencileri durumu m itinglerle (27 Şubat 1909) 
ve gazetelere yazılan mektuplarla protesto ettile r. Bundan başka, il­
miye öğrencileri b ir cemiyet halinde teşkilâ tlandıla r ve muhalefet sa f­
larına katıldılar. Yalnız bu gibi dinci hareketleri Kör A li ve Karagöz 
olaylarından ayırdetmek gerekir, zira on lar başıbozuk istibdatçı ha­
reketlerdi. Bunlar ise tamamen istibdada karşı ve Kanunu-u Esası 
düzeninden yana olduklarını iddia ediyorlardı. Şuna da işaret etmek 
gerekir ki, ulemadan birçokları dahi, İT'nin lâ ik lik  veya Masonluk 
yönündeki bazı eğilim leri dolayısıyla cemiyete kuşku ile bakıyorlardı.

Soru 51 : 31 Mart arefesfnde İstibdatçı çevrelerin tutumu neydi?

Fakat Abdülham id'in «haflyesl» durumunda, yani onu yeniden 
m üstebit b ir padişah olarak görmek isteyen â le tle r vaıdı. Bunlar, 
Harp Divânının tesbit edip idama mahkûm ettiğ i kimselerdi: 1) Maa­
rif Nezareti Teftiş ve Muayene Encümeni üyesi ve El Adi ve Protesto 
gazetelerinin yazarı Nadlrî Fevzi Bey, 2) Devlet Şûrası üyelerinden 
T ayyar Bey, 3) Rüsumat İs ta tistik Kalemi Müdürü Tevfik Bey, 4) Ma- 
beyn öze l Tütün Kıyıcısı Hacı M ustafa Efendi, 5) Musahip Halil Bey. 
İlk  dördünün suçu, «harekât-ı ih tilâ liye ve Irticaiyeyl ihzar zımnında» 
giz li b ir cemiyet kurmak (M iralay Halil cemiyete sonradan girm işti), 
Abdülham it'i istibdadı geri getirmesi için kışkırtıp korkutan ju rna ller 
hazırlamaktı. Ayrıca İlk ücü çeşitli tarih lerde «Bu hususlar için» Ma- 
beynden para alm ışlardı. Göreceğimiz gibi «Harekât-ı ih tilâ liye ve Ir- 
ticaiyeyi İhzar» ibaresini, biz, 31 M art olayını başlatmak olarak alm ı­
yoruz. Sözü geçen ilk üç adam yarı doğru yarı yanlış, fakat dalma 
kışkırtıc ı ve ürkütücü jurnallerle Abdülham lt'ten para sızdırmağa 
çalışm ışlar ve onu m utlakiyet düzenini geri getirecek ya da kendi 
kudret ve yetkisini arttıracak, yani hürriyet düzenini kısıtlayacak yola 
itm eğe çalışm ışlardı. Jurnallerde bild irild iğ ine göre İT, Yusuf izzettin 
Efendiyi, A hrar Fırkası ise Reşat Efendiyi tahta çıkarm ak İçin hazır­
lık yapıyorlardı. İkinci iddia doğru o lab ilird i, zira Ahrarcıların Abdül- 
ham it’e karşı tutum ları olduğu belliydi. Fakat Abdülham lt’le uzlaşmış
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görünen İT'nin böyle b ir niyeti olduğunu doğrulayan b ir bilg im iz yok­
tur. Zaten Nadiri Fevzi’nin bir jurnali de, bütün cem iyetlerin Abdül- 
ham it’e zararlı olduklarını, fakat bunlar İçinde İT'nin «Ehven-i şer» 
olduğunu kabul ediyordu. Tevfik Beyin b ir jurna li Mebusan önünde 
ayaklanma olacağını haber veriyor ve artık 60-70000 kiş ilik  cem iyetin 
(bu uydurma bir sayı olarak kabul edilm elidir) a rtık önüne geçile- 
miyeceğini söylüyordu. Bu sözler, asker ayaklandıktan sonra m utla- 
kiyetçi cemiyetin faaliyete geçecği anlamında yorum lanabilir. Görü­
lüyor ki Abdülhamit. meşrutiyetçi b ir padişah olmağa çalışırken ju r­
nal kabul etmekten kendini alamamış ve tabiî onun bu eğilim in i is tis ­
m ar etmeğe kalkışanlar da ortaya çıkmakta gecikmemişlerdi.

Soru 52 : 31 Mart arefeslnde ordudaki durum neydi?

31 M art olayının ortamını hazırlayan diğer b ir etken de ordu­
daki hoşnutsuzluktu. Bu hoşnutsuzluk her şeyden önce Hürriyetin 
İlânı ile b irlik te  orduya hâkim olan Harbiye Mektebi mezunu subay­
ların kurmağa kalkıştıkları yeni düzenden ileri geliyordu. Bunlar Har­
biye mezunu olmıyan, alaylı denilen subayların ordudaki sayı ve ro l­
lerini azaltmak için teşebbüse geçtiler. Böylece 1. Ordudan 1400 
alaylı subay kadro dışına çıkarıldı. Sonradan Harp Divanının :dama 
mahkûm ettiğ i subaylardan 6 tanesinin büyük ihtim alle alaylı o lduk­
ları anlaşılm aktadır. Söz konusu tasfiye hareketi yalnız alaylı subay­
la r arasında hoşnutsuzluk doğurm akla kalmadı, ayrıca orduda kalıp 
subay olmak istiyen erbaşları da tedirgin etti. Er ve erbaşların diğer 
b ir şikâyetleri de, yeni düzende ta lim lerin çok sıkı tutulması ve kışla­
larda Harbiyeli subayların beğendikleri sert Prusya disip lin in in uygu­
lanmasıydı. Oysa Hürriyetin ilânından önce orduda disiplin ve ta lim ­
le r çok daha gevşek tutulurdu. Asker bu bakımdan şikâyetlerine d in i 
b ir biçim verebilm işti: Askere göre, yeni düzenin sıkılığı yüzünden 
namaz ve hamam gibi dinî ih tiyaçlar da görülemez olmuştu.

Fakat b ir yandan da d isip lin i gevşeten sebepler de yok değildi. 
B jr kere, b ir takım Harbiyeli subaylar, ve bu arada avcı taburların ın 
bazı subayları kendilerini siyasete, sefahate kaptırdıklarından veya 
İhmal yüzünden askerle temas kurmamışlar, onun psiklojisinden ha­
bersiz b ir hale gelm işlerdi. Bu durumda m ağdur olmuş bazı a laylıların 
veya askerle hemşehri olan bazı medrese talebelerinin askeri İT aley­
hinde kışkırtm aları kolay oluyordu. Üstelik, genç ve küçük rütbeli su­
bayların Hürriyetin İlânından hemen önce kıdemli kumandanlara kar­
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şı ayaklanarak orduya hâkim olm aları, ordudaki hiyerarşi anlayışını 
sarstığı İçin askere d is ip lin bakımından kötü b ir örnek olmuştu.

Soru 53 : 31 M arta doğru o laylar nasıl ge lişti?

Şimdi 31 M art gününe yaklaştıkça siyasal havanın nasıl gergin­
leştiğini, mücadelenin nasıl şiddetlendiğ ini görelim . 12 M art 1909 gü­
nü Ikdam'da Sinop Mebusu Ahrarcı Rıza Nur'un «Görüyorum Ki İş 
Fena Gidiyor» yazısı çıktı. Fenalıklar, bazı gazetecilerin sövüp sayma 
âdetine kapılmaları, Istibdatçı tutum lar, yolsuzluklar. M atbuat Nizam­
namesi, top lantıların yasaklanması (toplantıdan 24 saat önce zabıta­
dan resmî b ir kâğıt almak gerekiyordu) ve İT'nin hükümet içinde hü­
kümet oluşuydu. Bu fenalıkların baş sorum lusu İT idi. Rıza Nur, meş­
rutiyetin korunması için İT'nin varlığını gerekli görmekle b irlikte, bu 
görevin Selânik ve M anastır’dan yapılabileceğini, onun için de İs­
tanbul ve Anadolu örgütünün kaldırılm ası gerektiğ ini savunuyordu. 
Gerçekte, biliyoruz ki, normal parlam anter çare, İm paratorluğun en 
güçlü siyasal teşekkülü olan İT'nin hükümete karışmasına b ir son 
vermek değil, doğrudan doğruya hükümeti eline aıması, yani siya­
sal sorum luluğu açıkça yüklenmeslydl. Oysa İT, gördüğümüz neden­
lerle hükümeti eline almamasını b ir fazile t olarak tanıtm ak çabasın- 
daydı. Yine Rıza Nur'a göre, Mebusandaki fırka la r aa «kendisinden» 
olmalı, yâni dışardaki fırka larla  ilişk ili olmamalıydı. Parlamento dı­
şındaki fırka ların  parlamento İçine yansımamasını istemek ilg inç b ir 
düşünce sayılab ilir ama, böyle b ir şey herhalde imkânsızdı.

Yer yer keyfî ve belki yanlış düşüncelere yer veren bu yazı. 
Volkan dahil bütün muhalefet gazetelerinde yayımlandı: The Times 
dahi bunun iki sütunu aşan b ir özet ve yorumunu verdi. Söz konusu 
yazının çıkmasından bir gün sonra İT, Ahrarın daha önceki b ir ziya­
fetine nazire olarak Pera Palasta büyük b ir ziyafet verdi. Ahmet Rı­
za burada verdiği sert b ir söylevde m uhaliflerin hain olduklarını imâ 
etti. 23 ve 31 M art 1909 günlü Volkan’larda er ve erbaşların İMC le­
hinde ve İT aleyhinde mektupları çıktı. Böylece muhalefetin er ve er­
başlar yoluyla orduya sızdığı meydana çıkmış oluyordu. Ayrıca 31 
M art günü işsiz kalan alaylı subaylar Şehzadebaşı Fevziye kıraatha­
nesinde b ir toplantı yaptılar. 3 Nisan 1909 günü İMC Ayasofya'da pek 
büyük b ir kalabalık önünde mevlût okuttu ve sonra da merkezinin 
açılışını yaptı. Softaların toplu halde mevlütta hazır bulunmaları d ik ­
kati çekm işti. Ertesi günü Vahdetî'ye, kendisini ölüm le tehdit eden ve 
onu adam akıllı korkutan «Bir Subay» imzalı b ir mektup yazıldı.
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6 Nisan gecesi Serbesti gazetesinin başyazarı Haşan Fehmi, az­
ledilm iş kaymakamlardan Şakir Beyle Galata Köprüsü’nden geçerken 
bilinm iyen biri tarafından tabancayla öldürüldü. Serbesti İT’ye karşı 
keskin muhalefetiyle tanınmış b ir gazete olduğu için baş yazarının 
öldürülm esi ve öldürenin de yakalanmaması ya da yakalanamaması 
büyük tepkilere yol açtı. Meseleyi karıştıran bir etken de bazı söylen­
tile re göre kaatilin  Haşan Fehmi’yi ödürürken gazetenin sahibi Mev- 
lanzade Rıfat’ı kastederek «Al Mevlan!» diye bağırmış olması ve su­
bay kıyafetinde bulunmasıydı. Kamu oyu cinayetin siyasi ve bundan 
İT’nin sorumlu olduğu sonucuna vardı Ertesi günü BabIâli’de ve Mec­
lis önünde Darülfünun öğrencilerinin önderlik e ttiğ i gösteriler yapıldı. 
Muhalefet gazeteleri de olayı üzüntüden çok, büyük bir öfke ile kar­
şıladılar. 8 Nisan 1909 günlü Serbesti, «Vatan bu hainlerin pençe-l 
istibdadından kurtarılm alıdır. İstibdat b ir merkezden kalktı, merkez-l 
müteaddideye geçti... Ey tercüman-ı efide-i m ille t olan matbuat, ça­
lışınız; vatanı pençe-i istibdadın kuvve-i muharibesınden kurtarınız.» 
diye sanki İT’ye savaş ilân ea.yordu. 8 Nisan günü yapılan cenaze tö ­
reni ise büyük bir gövde gösterisi olarak düzenlendi, ikdam 30— 40000 
kiş ilik  b ir kalabalıktan söz ediyor ve özellikle ilm iye öğrencilerinin 
hazır bulunmalarına dikkati çekiyordu. Cenazeye katılm ak İçin askerî 
kulübe yapılan dâvet geri çevrild iği halde. Kaymakam Âsim adında 
b ir subay Harbiye Nazırına kafa tu tuyor ve subayların hürriyet mas­
kesi taşıyan müstebitlere hizmet etmek için kılıç kuşanmadıklarını 
b ild iriyordu.

Cinayetin ertesi günü meclisin içinde pek sin irli b ir hava esmiş­
ti. Boyacıyan, Zohrap, M üfit, Rıza Nur, Kasım Zeynel. İsm ail Hakkı 
(Amasya), Kozmidi imzalı bir önergeyle Dâhiliyeden kaatilin  neden 
yakalanamadığı soruluyordu. Bazı mebusların ısrariyle bu önerge 
gündeme alındı. İttiha tç ıla r önergenin kabulünü desteklemekle b ir­
likte, bu konuda soğukkanlı b ir tutum  istediler. M üfit Bey ise hem 
Haşan Fehmi’nin hem de M eclisin açılışından biraz önce, kaatlll be­
lirs iz b ir cinayete kurban giden eski hafiyelerden İsm ail M ahir Paşa’- 
nın Arnavut olduklarını, her ikisinin de kaatille rin in bulunması gerek­
tiğ in i, kendisinin «Arnavut ve Osmanlı olarak» durumu protesto e tti­
ğini açıkladı. Ahmet Rıza Bey’in «Burada Arnavut Arap yok» demesi 
karşısında «yok yok, var var» diye ısrar etti. Başka bazı s in irli ko­
nuşmalardan sonra önerge kabul olundu. Ahmet Rıza’nın istizahı 
(gensoruyu) on gün sonra gündeme alması karşısında da Vartkes 
Efendi (Erzurum), sanki çıkacak ayaklanmayı blliyormuşçasına şöyle 
seslendi: «öbür Cumartesi mİ? O vakte kadar neler olmaz.»

Hüseyin Cahit’ in de «Meşrutiyet H a tıra la rın d a  itira f e ttiğ i gibi
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cinayetin siyasal olduğu muhakkaktı. Ayrıca sorum lusunun İT o ldu­
ğuna da fazla b ir şüphe yoktur. Yaralanan Şaklr Bey'e göre katilin  
üstünde bir asker kaputu vardı. Cinayet neden işlendi? B ilindiğ i gibi 
Kâmil Paşa’nın düşmesinden sonra m uhalifler İT’ye Karşı saldırılarını 
büyük ölçüde arttırm ışlardı. Bu muhalefet de üslup bakımından g it­
tikçe «şirretlik» diye tanım lanabilecek derecelere varıyordu. Fakat 
bunun yanında İT 'lileri en çok kızdıran nokta, Rumların b ir takım 
o layla r yüzünden OsmanlI ordusuna yakışıksız b ir biçimde saldırdığı 
b ir sırada bir kısım muhalefetin İT'yi yapratm ak için onlarla cephe 
b irliğ i halinde görünmeleriydi. Serbesti Rumların Türkler tarafından 
katliama uğradığı yolunda bazı uydurma haberleri basmış, bunların 
uydurma oldukları anlaşılınca da işi pişkinliğe vurmuştu. İT’nin, ken­
disine Türklerce yapılan m uhalefeti Türklüğe ve vatana ihanetle bir 
tutmağa zaten eğilim li olduğunu görm üştük. Bu olay ise ulusçu bir 
açıdan bakıldığında, gerçekten ihanet kavramına yaklaştığı için İT’ Iİ- 
lerin büyük tepkilerine şaşmamak gerekir. Öte yandan, diğer b ir mu­
halefet gazetesi olan Volkan’ ın bu sıralarda iyiden iyiye orduyu mu­
halefet saflarına kazanmak için çaba göstermesi, gücünü ordudan 
alan İT’lilere büyük b ir huzursuzluk ve öfke veriyordu. İşte, İttiha tç ı­
lara göre vatan ihaneti içinde bulunan muhalefete, Volkan'ın deyi­
miyle, «gözdağı» vermek gerekiyordu.

Bu sert havayı yumuşatmak için bazı teşebbüsler olmadı değil. 
Bunlardan ilk i Ermeni Taşnaksutyon Cem iyetininkiydi. Cemiyetin ya­
yımladığı b ild iride kaatilin yakalanması gerekli görülmekle b irlikte, 
bütün siyasî fırka ve cem iyetlerin toplanması, ve bunların «meşru 
olmıyan» kavgalarına son vererek b irb irlerin i karşılıklı saymaları ve 
görüş b irliğ i olan noktalarda b irlik te  çalışm aları tek lif olunuyordu. 
31 M arttan sonra kurulacak olan Heyet-I M üttefika-I Osmaniye bu 
görüşe uygun b ir kuruluş olacaktı, ikdam gazetesi İse buhranlı za­
manlarda dâhi siyaset adamlarının İş başında olması gerektiğ ini İleri 
sürüyor, bunun için karma hükümet kurulmasını tek lif ediyordu.

Yeni Gazete de 2 aylık b ir m ütareke öne sürüyordu.

13 Nisan 1909, yani 31 M art patlak verdiği gün çıkan gazeteler 
incelenirse görü lür ki, bazı m uhalif gazeteler çıkacak olayı b ilir ya 
da sezercesine yazılar yayım ladılar. Meselâ Serbestl’de Mevlânzade 
«bizi bizden ziyade düşünen» İngillzlerin öğüdünü anlatıyordu: Eğer 
asayiş kuru lu r ve hükümet gibi varlık gösteren Cemiyet «izale» o lu ­
nursa, Kâmil Paşa kabinesi zamanındaki gibi Avrupa’nın güveni geri 
ge lir ve birçok «şirketler, ticarethaneler, müessesat-ı mühlmme, fab ­
rika la r darülsınaalar» kurulurdu. Bu gibi kurum larda kadro dışı kalan 
m emurlara İş verilmesi şart koşulur, böylece bu iş de halledilird i.
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Cemiyet sayesinde en ufak b ir ilerleme sağlanamadığı be lirtild ikten 
sonra, asıl kabahatin Cemiyette olmadığı söyleniyorau. Zira İttiha tç ı­
lar yalnızca «asıllarının, c ib ille tlerin in, fıtratlarının» gereği olan vah­
şiliğ i yapıyorlardı. Kabahat, onları b ir «şecere-i habise» koparır gibi 
yerden söküp atm ak cesaretini gösterm iyen «On Temmuz muhtedl- 
sinde», Hilmi Paşa’daydı.

Aynı gazetede ilg i çeken başka şeyler de vardı. Haşan Fehmi 
için gönderilen başsağlığı te lg raf ve mektupları arasından en başa 
bir askerin, Üsküp'te bulunan 5. taburdan nişancı Yanyalı M. A ta'nın 
telgrafı basılmıştı. Bundan başka, 15 Nisan 1909 günü yapılacak 
matbuat hürriyeti m itingine katılma niyetlerini açıklayan kimselerin 
yolladığı 6 mektup yer alıyordu. Bunlardan dördü Kazasker Haşan 
Efendi, Nuruosmaniye, M urat Paşa, Siyavuş Paşa medreselerinin 
öğrencileri tarafından gönderilm işti. Böylece 31 M art olayının günü 
Serbesti gazetesi de, askerlere ve softalara verdiği önemle, şaşıla­
cak ölçüde Volkan tip i b ir muhalefete kaymış bulunuyordu.

13 Nisan günü dikkati çeken b ir gazete de Mizan idi. Hemen he­
men bütün birinci sayfayı «Ulemanın Sükûtu» adını taşıyan iri punto 
ile yazılmış bir yazı kaplıyordu. 9 Nisan'daki kısa Dlr yazı dışında 
Mizan, Haşan Fehmi’nin öldürülmesinden beri büyük punto kullanm a­
mıştı. Bu yazıda cem iyetler ve fırka la r karşısında, ulemanın kim in 
haklı, kim in haksız olduğunu söylemesi isteniyordu. Nasıl olsa hak 
bir değil miydi? Hükümet fırka la r elinde olunca, velayet ondan ka l­
kar, kalkınca ibadet de sahih olmazdı. Şeriate göre b ir ülkede İki 
hükümet olmazdı. Ulema halkı irşad etmek zorundaydı. Böylece M i­
zancı, kolayca anlaşılacağı üzere, ulemanın İT’yi mankûm edip, mu- 
haleti haklı bulmasını istiyordu. 31 M art vakası gününden b ir gün 
önce hazırlanmış bu yazı ve puntolar karşısında Mizancı M urat'ın 
31 M art olayından önceden haberli olmadığını kabul etmek gerçek­
ten zordur. Büyük b ir patlama için gerekli ortam  hazırdı.

Soru 54 : 31 Mart olayı nasıl çıktı?

31 M art olayı (31 M art 1325, 13 Nisan 1909) bugün de sık sık 
adı geçen, yıldönüm lerinde üzerine yazılar yazılan b ir konudur. O la­
ya bu denli önem verilmesi, la ik lik  savunucularının bunu dinsel geri­
ciliğ in çok belirgin b ir örneği o larak görm eleri ve bütün geric ilik  
akım larının tehlike ve kötü lüklerin i o olayla açıklam ak İstem elerin­
den ileri gelmektedir. Şunu hemen belirtm ek gerekir ki, konumuz olan 
ayaklanmada, parola, «Şeriat isteriz» idiyse de, gerçekte, ayaklanm a­
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nın baskın n ite liğ i, m uhalefetin İT'ye karşı kalkıştığı, fakat kötü dü­
zenlediği için ne olduğu pek belirmemiş, başarıya ulaşamamış bir 
askerî hükümet da rbesid ir., İsyan bayrağının Şeriat oluşu, b ir dini 
sömürme olayından ibarettir. Olay, o zamanki ik tida r m ücadelesi' 
içinde hayatî b ir önem taşıyordu, zira Rumeli'deki ordulardan esaslı 
b ir baskı gelince meşrutiyeti hemen ilân eden ve Oöylece m eşruti­
yetin adamı oluveren Abdülham it, ancak 31 M art olayının bastırılması 
dolayısıyla tahttan Indirilebilm iştl. Böylece ve Abdülham it’in yerine 
gelen Mehmet Reşat'ın zayıf b ir kişi olması sayesinde, İT’nin ik tidar 
olma yolunda dikilen en önemli engellerden biri kalkmış oldu.

Yukarıdaki sorularda, olay için zeminin nasıl hazırlanmış o ldu­
ğunu gördük. Gerek ordudan tasfiye edilm ekte olan alaylı subaylar, 
gerekse medrese öğrenciliğ i sıfa tıyle artık askerlikten kaçamayan sof­
talar, ayaklanmayı yapacak olan e r ve erbaşları hemşehrilik, eski ko­
mutanlık, din propagandası, ortak 'halk kü ltü rü ’ gibi silâhlarla kolayca 
etkileyip harekete geçirebilecek durum daydılar. Öte yandan. Kâmil Pa­
şa hükümetinin devrilmesinde İT’nin askerî baskısını ve Haşan Feh­
m i’nin vurulmasında İT'nin silâhını gören muhalefet, alaylı subaylara 
ve softalara, askerî isyanı başlatmak üzere gerekli kom utu verm iştir. 
Zaten Haşan Fehmi’nin öldürülm esinin doğurduğu heyecan, bunun 
için elverişli b ir ortam  teşkil ediyordu. Muhalefete göre, daha önce 
subayların baskısına boyun eğen Mebusan, bu seter er ve erbaş­
ların baskısına boyun eğecekti. Basın yoluyla erlerin bu dâvaya ka­
zanılması işi, muhalefetin dinci ağzı olan Volkan gazetesinin sahibi 
Derviş Vahdetî’ye düşüyordu. Nitekim M art ayının sonunda bu gazete­
de bazı' erlerin İMC'den yana ve İT'ye karşı mektupları çıktı. Bütün 
bu harekâtın hedefi, Rıza Nur'un öngördüğü, İT'yi İstanbul’dan söküp 
atmak ve Kâmil Paşa’nın Sadaretini, Nâzım Paşa'mn Harbiye Nazır­
lığını sağlamaktı. En arka planda, bu işe manevî ve Delki maddî des- 

.tek sağlayan bir güç olarak İngiltere duruyordu.

İlk ayaklanan, Hamdi Çavuş komutasında, TaşKişladaki 4. avcı 
taburu oldu. Daha gece yarısından ayaklanan bu tabur, subaylarını 
tutukladıktan sonra sabahın 4'üne doğru Ayasotya'da Mebusanın 
önünde toplandı. Bu sırada Hüseyin Hilm i Paşa hükümetinin tutumu 
Osmanlı ayaklanm aları için tip ik tir: ayaklanmayı, elindeki üstün kuv­
vetlerle bastıracağı yerde (1. Ordu Komutanı Mahmut M uhtar Paşa, 
bastırma buyruğunu bütün gün boşuna beklem iştir) nasihatçılar bu l­
makla, nasihat yaptırm akla vakit geçirm iştir. Oysa bu sırada ayak­
lananlar kışla kışla dolaşıp yavaş yavaş b irlik le ri de saflarına çekmek­
teydiler. Askerin istekleri konusunda kesin b ir liste olmamakla b ir­
likte, çeşitli kaynaklardan anlaşıldığına göre, askerin genel istekleri
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şunlardı: 1) Şeriatın uygulanması, 2) Ayaklanmadan ötürü b ir sorum ­
lu luk yüklenmemesi, 3) Hükümetin istifası, bazı kom utanların değiş­
mesi, 4) Başta Ahmet Rıza, b ir takım İttihatçıların istifası, ya da 
uzaklaşması. Ne var ki, b ir kaç tane istek listesi söz konusudur. Bazı 
listelere göre, asker Sadarete Kâm il’i, Harbiyeye Nâzım'ı, Meclis baş­
kanlığına İsmail Kemal'i İstediği halde, başka bazı listelerde bu is­
tekler yer almamaktadır. Ayaklanmayı çıkarttıran m uhalefetin bu işi 
sağlama bağlamamış olması iki nedenden ileri gelmiş o lab ilir:
1) Ayaklanmanın kötü planlanmış olması, 2) İT'ye karşı darbe başa­
rıya ulaştığında meydanın nasıl olsa, kendilerine, dolayısıyla adam ­
ları olan Kâmil ve Nâzım Paşalara kalacağına inanmaları. Oysa b ir 
şık daha vardı: o da meydanın Abdülham lt’e kalması idi.

Gerçekten de öyle oldu, meydan o gün Abdülham lt’e kaldı. B ir 
kez, askerin isteklerin in karşılanması İçin g ittiğ i Meclise, m ebuslar 
korkularından gelemediler, görüşme yetersayısı sağlanamadı. Uzun 
bekleme ve kararsızlıklardan sonra, İsmail Kemal'in ısrarıyla b ir  
avuç mebus, ancak hükümet hakkında güvensizlik kararı a lab ild ile r 
(ama yetersayı bulunmadığı için böyle b ir karar saKattı, hattâ yok­
tu). Oysa hükümet o sıralarda zaten Sarayda istifa etmekle meşgul­
dü. Asıl karar merkezinin Saray olduğunu anlayan ve affolunm ak için 
çırpınan asker, Saraya döndü. Nitekim a f da, yeni Sadrıâzam ve 
Harbiye Nazırının atanmaları da Saraydan geldi. Muhalefetin ayak­
landırdığı askeri, muhalefetin can düşmanı Abdülham it kazanmıştı. 
O gün akşam üstü başlamak üzere, İstanbul'daki b ir takım askerî 
b irlik le r Yıldız'a gelip bağlılıklarını sundular. (Bunda, sonradan Harp 
Divanının üyelerini idam ettird iğ i, istibdadın geri gelmesini istiyen gizli 
Cemiyetin de b ir payı olabilir.) Abdülham it de hiç değilse balkona ç ı­
kıp karşılık göstermeyi İhmal etmedi, zira m uhalefetin kendisini de- 
tahttan indirmeyi kurduğunun pekâlâ farkındaydı. FaKat askerden b ir  
kötü lük gelmesin diye onları okşaması. M eşrutiyetçilerin -hem ¡T’ ll, hem 
Ahrarcı- bu yakınlığı İleri sürerek kendisini ayaklanmayı çıkartm akla 
suçlamalarına ve tahttan indirilm esine vesile verdi, ya da en azından 
bunu kolaylaştırdı.

O gün Mebusan Meclisi toplanabilseydi, belki, tasarlandığı gibi, 
duruma el koyup askerin Saraya yönelmesini ön liyebilird i. Fakat as­
kerin -muhakkak kİ tasarlananın tersine- yer yer mektepli (Harbîyeli)- 
subayları öldürmeğe kalkışması, hattâ bunun İçin bazı semtlerde ara­
m alar yapılması, herkesin gözünü korkuttu. Bu yüzden m ebusların 
toplanması için yapılan özel çağrı da fayda vermedi. N itekim, 31 
Martçı askerin 2 gün İçinde çoğu mektepli subay olan en az 20 kişi 
öldürdüğünü, birçoklarının da yaralandığını biliyoruz. Daha da önem-

126



lisi, asker, Hüseyin C ah it'tir diye b ir mebusu, ve ayrıca Adliye Na­
zırı Nâzım Paşa'yı -hem de Meclisin önünde- öldüraü. Askerin her­
halde hesapta olmayan bu kan dökücülüğü, b ir yandan İT'ye karşı 
yürütü len tahrik le rin şiddetinden, b ir yandan da askerin mektepli su­
baylara karşı kendi özel tavırlarından ileri geliyorau. A laylı (erlikten 
yetişme) subayların komutanlığı genellikle daha gevşek ve anlayış­
lıydı. D isiplin ve eğitime büyük önem veren m ektepli subaylar belki 
askeri anlamak için de gereken çabayı göstermemişlerdi. Ayrıca şu 
vardı: a laylılık ilkesinin kalkması Mc değilse bazı erler ve özellik le 
erbaşlar için Paşalığa kadar gidecek olan m utlu yükselme yolunun 
kapanması demekti.

İsmail Kemal’in o koşullar altında Meclise gelen mebuslara m illî
hâkim iyeti temsil eden tek kuvvet olduklarını söylemesi boşunaydı.
O mebusların İsmail Kemal'in ısrariyle a ldıkları kara rlar da, su üze­
rine yazılmış yazılar gibi etkisizdi -gerek kabineye verilen güvensiz­
lik oyu, gerekse mebus İsmail Hakkı Paşa'nın Harbiye Nazırı, İsmail 
Kemal'in de Ahmet Rıza'nın yerine reis seçilmesi (Zaten Meclisin 
Harbiye Nazırı seçmesi Kanun-u Esasiye aykırıydı.)

Sonuç olarak Abdülhamit, Kâmil Paşayı değilse de ona yakın 
sayılabilecek Ahmet Tevfik Paşayı Sadrıazam, Osmanlı Yunan sa­
vaşının kahramanı yaşlı Gâzi Ethem Paşayı Harbiye Nazırı yaptı. Fa­
kat İsmail Kemal'in çabaları sayesinde İstanbul’daki 1. Ordunun 
komutanlığına muhalefetin kahramanı Nâzım Paşa geldi. İT önder­
leri ve mektepli subaylar ya gizlendiler, ya da İstanbul dışına kaç­
tılar. B ir anda İstanbul'da İT'nin e tk is i silindi.

Soru 55 isyanı kim çıkarttı?

İşin kanlı bir biçim alması dolayısıyla onu başlatanların ona sa­
hip çıkmaktan çekinmeleri, askerin sonradan Abdülham it’e yönelmesi. 
Harp D ivaninin da siyasal nedenlerle ayaklanmanın derinine gitm ek­
ten kaçınması (cezalandırılanların çoğu, askerler gibi fiilen ayaklan­
maya katılm ış olanlardı), olaya bir muamma havası verm iştir. Bu yüz­
den üç türlü açıklama yapılagelm iştir. B irincisine göre olayı d ik ta ­
törlük kurmasına vesile olsun diye İT düzenlemiş, takat ipin ucunu 
kaçırm ıştır. Askerî kuvveti elinde tutan, iktidarda sayılabilecek b ir 
siyasal kuruluşun kendi aleyhinde kendi askerlerini -yapmacık da 
olsa- ayaklandırması görülmüş şey değildir. Zaten olayların da ya­
lanladığı bu açıklamanın üzerinde durmaya bile değmez. Abdülham it 
ise olayı düzenlememiştir. Öyle olmasaydı, onu ayaklanmadan so-

127



trumlu tutarak tahttan indirten ordu ve bu arada suçu esas itibariy le 
iştibdatçı özlem ler taşım aktan ibaret olanları bile İdama mahkûm 
«den o ordunun Harp Divanı, bunun açık kanıtlarını ortaya koyarak 
tahttan indirm eyi haklı gösterm eyi herhalde isterdi. Tabii Abdülham it'- 
in Hürriyetin ilânından sonra (el altından gizil Istıbdalçılarla İlişki 
ku rup  jurnal almağa devam etmesi) ve hele ayaklanmadan sonra 
(ayaklananları kınamaktan kaçınması, üste lik onları okşayacak b ir 
tutum  benimsemesi) tam M eşrutiyetçi b ir Padlşan gibi davrandığı 
söylenemez. Fakat bu, ayaklanmanın sorum luluğu İle ilg ili b ir konu 
değildir. Ayrıca, Abdülham it'in ayaklanmadan, kendine bir zarar ge­
lir  diye haklı olarak korktuğu ve telaşa düştüğü bilinm ektedir. Üste­
lik, zaten kendisiyle uzlaşmış durumda bulunan İT'ye karşı Abdülha­
m it'in  b ir harekette bulunması mantıksızlık olurdu. Kalıyor üçüncü 
açıklam a: Ayaklanmayı muhalefet düzenlemiş ve başlatm ıştır. Muha­
lefet denince, başta Prens Sabahattin olmak üzere, Kâmil Paşa ve 
oğ lu Sait Paşa, İsmail Kemal ve M üfit Beyler, Mizancı Murat, Mev- 
lanzade Rıfat. Said-i Kürdî (Nurculuğun kurucusu). Derviş Vahdeti 
gib ileri ve bunların buyruğu ve etkisi a ltındaki siyasal örgütler, yani 
Ahra r Fırkası ve onun dinsel kolu olan İttihad-ı Muhammedi Cemi­
yeti anlaşılır. B ir de bunlara yardımcı olan güçler vardır. Bunlardan 
biri özellikle El İslâm Cemiyeti ve gazetesi çevresinde kümelenmiş 
ulema ile hemen bütün medrese öğrencileridir. Mearese öğrencileri 
İttihad-ı Muhammedi'nin mevluduna, Haşan Fehmi’nin cenazesine ve 
son olarak ayaklanmada Ayasofya’da toplanan askere büyük b ir 
kalabalık halinde katılm ışlardı. M uhalefetin ik inci b ir m üttefik i, kadro 
dışına çıkarılm ış bulunan alaylı subaylardı. Askeri tahrik etmekte 
bunların da pek önemli payı olduğu gibi, b ir bölümü er kıyafetinde 
ayaklanmalara katılm ıştır. Üçüncü b ir yardımcı gücün de Arnavut 
ulusçuluğu olduğu söylenebilir. İsmail Kemal, Ergiri mebusu M üfit Bey, 
askerin elebaşısı Hamdi Çavuş ve başkaları Arnavut oldukları gibi, 
Arnavutluktaki Arnavut ve Başkım kulüpleri. İsmail Kemal ve M üfit 
Beyden aldıkları te lg ra fla r üzerine ayaklanmayı açıkça Ahrar’a mal 
ederek, 31 M arttan yana b ir tutum  takındılar. Bunun nedeni şuydu: 
Osmanlı Devletinin Rumeli'de g id ic i olduğunu sezen Arnavutlar, Hür­
riyetin ilânından sonra, ulusal kongre, okul, dernek ve yayınlarla bü­
yük b ir kü ltü r hamlesi yapmışlardı. Ama bu çalışm aların İT’nin Türk- 
leş tiric i ve merkeziyetçi tutum uyla bağdaşması zorau. Oysa Ahrarın 
•adem-i m erkeziyetçiliğ i Arnavutlara çok uygun geld iği gibi, Ahrarın 
arkasındaki İngiliz gölgesi de ilerdeki bağımsız ya da özerk A rna­
vutluk için b ir tem inat olarak görülüyordu.

Ahrarın ayaklanmayı düzenlediğinin kanıtları b irçok kaynaklarda
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vardır. Fakat bunların başlıcaları şunlardır: t)  Mevlanzade Rıfat'ın 
inkılâb-ı Osmanîden bir Yaprak Yahut 31 Mart 1325 Kıyamı (Bu ki­
tap, ayaklanmanın Prens Sabahattin 'in ve kendisi danil, d iğer m uhalif­
lerin işi olduğunu açık seçik anlatm aktadır). 2) Hayatında beş kez 
hükümet darbesi ya da ayaklanmaya g irişm iş veya Dunu tasarlam ış 
olan Prens Sabahattin 'in Mesleğimiz Hakkında Üçüncü ve Son Bir 
Izah'ı (bunda Sabahattin, Neyylr-i Hakikat gazetesinin kendisini 
31 M arttan sorumlu tutan yayınlarına karşılık, ayaklanmayı ben dü­
zenlemedim demez, yalnızca ayaklanmanın Abdülnam itçl b ir yöne 
kaymasını önlemek için donanma içinde gösterdiği çabaları anlatır.) 
3) Harbiye Mektebinde o sırada Ahrarcı b ir öğrenci ve elebaşı o la ­
rak daha önce okulda bazı başkaldırma hareketlerine önderlik etm iş 
olan Ahmet Bedevî Kuran'ın Harbiye Mektebinde Hürriyet Mücadelesi 
kitabı ve <31 M art Hâdisesi Nasıl Oldu?» (Tarih Dünyası, sayı 13) ya­
zısı (bunlardan, Ahrarcı Harbiyelilerin M ahmut M uhtar Paşa’nın ayak­
lanmayı bastırma teklifine aldırm adıkları, Hamdi Çavuş'un ayaklan­
maya katılma tek lifin i de ancak im tihanları «vesile» ederek reddettik­
lerin i, ilk günü ayaklanmanın Abdülham ltçl b ir yön a lır gibi olması 
yüzünden Derviş Vahdetî’nin ik inci gün yayımladığı ve Abdülham it’e 
yaranmak istiyen açık mektup üzerine Harbiyelilerin nasıl Mevlanza- 
de’ye, M izancı’ya, Said-i Kürdî'ye b irer heyet gönderdiklerini, bunla­
rın M eşrutiyetin tehlikede olmadığı konusunda dostları Vahdeti nesa- 
bına tem inat verd iklerin i öğreniyoruz). 31 M art günü asker içinde faa­
liyet gösterdiği tespit olunan Vahdetî’nin Harp Divanı önündeki şu 
sözü işi iyi özetlemektedir: «Hâdisenin b ir irtica olduğunu bugünkü 
hal ispat ettiğ i için kabul ederim. Fakat 31 M arttaki iğtişaşın (karı­
şıklığın) irtica değil b ir fırka kavgasından ibaret olduğunu zanne­
derim.»

31 Marttan ötürü muhalefeti sorumlu tutan b ir iddia hemen şu 
soruyu akla getirecektir: Hareket Ordusunun Harp Divanı neden bu 
işi aydınlatmadı, neden asıl sorum luları cezalandırmadı da âlet du­
rumunda olan larla uğraştı? Hareket Ordusunun niyeti herhalde Pren­
sin de sorum luluğunu tespit e ttirip  cezalandırmaktı, zira İstanbul 
işgal edild ikten sonra arkadaşlarının b ir çoğu gibi kaçmak yolunu 
seçmemiş olan Prens, tutuklandı. 2-3 gün Harbiye Nezaretinde tu ­
tuklu  kaldıktan sonra, Mahmut Şevket Paşa ile Harp Divanı Başkanı 
■odasına gelerek özür dileyip kendisini serbest bıraktılar. B ir de aleni 
«itizarname» yayımlandı. Ingilizlerin haklı olarak 'adam ları' saydıkları 
Prensle süt kardeşinin salıverilmesinin İng iltere ’nin baskısı sonucu 
olduğu anlaşılıyor. Avrupa kamuoyuna karşı son derecede hassas 
o lan  Osmanlı Devletinde bu durum yadırganmamalıdır. Kaldı kİ, baş­
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kentteki ayaklanmanın ertesi günü patlak veren Adana Ermeni ayak­
lanmasının Ermeni kırımıyla sonuçlanması, büyük devletlerin savaş 
gemilerini M ersin'e çekmiş bulunuyordu. Bu da OsmanlI Devletinin 
durumunu b ir kat daha nazikleştirm işti. Sonra, İng iltere 'n in yaptığı 
baskı dışında, b ir de şu vardı: İT, kurdurduğu M eşrutiyet düzeninin 
Avrupa'da sağladığı ve sağlıyacağı itibara adamakıllı bel bağlamıştı. 
Haklı nedenlerle de olsa, meşrutiyetin kurulmasından bu yana daha 
b ir yıl bile geçmeden muhalefetin tamamen ezilmesi ve önderinin 
idama mahkûm edilmesi Avrupa'da iyi karşılanmıyacaktı. Zaten mu­
halefetin önderlerinden kim i kaçmış ya da Prens gibi gitmek zorunda 
bırakılmış, kim i ayaklanmadan önce yaptıkları kışkırtıcı yayınlardan 
dolayı hapis ve sürgün cezalarına mahkûm edilecekti (yalnız Vahdeti 
gibi çok s ivri ve 'ayak takım ından' b ir önder idam edilecekti). Böy- 
lece ve biraz da sıkıyönetim nedeniyle muhalefet, hiç değilse b ir süre 
için, zaten susturulm uş bulunuyordu. Şu da akla geliyor: ayaklanm a­
dan sorumlu tutu larak, Abdülham it Meclis tarafından tahttan ind iril­
di. Aynı olaydan ötürü muhalefetin de suçlu sayılması, İT’ye zaten 
pamuk ip liğ iyle bağlı olan mebus çoğunluğuna (belki daha önem lisi: 
Avrupa kamuoyuna) hem tutarsız, hem de yanlış görünebilird i.

Soru 56 Ayaklanma nasıl bastırıldı?

Ayaklanma üzerine Selânik’teki 3. Ordu ile onun komutanı Mah­
mut Şevket Paşa'nın aldıkları kesin tavır göze çarpıyor. B ir yandan 
Hareket Ordusu’nun kurulması ve derhal İstanbul'a doğru yola çıka­
rılması karar altına alınırken, ertesi gün Selânik'te büyük b ir m iting 
düzenlendi. Ordunun başına Mahmut Şevket, 3. Ordudan giden mü- 
rettep fırkanın başına da Hüseyin Hüsnü Paşalar geçtiler. Kolağası 
Mustafa Kemal ise bu fırkanın kurmay başkanı oldu.

İstanbul’da ise Padişah, hükümet ve m uhalif gazeteler (İT gaze­
teleri cıkamıyordu) bunca kargaşalık ve gürültüye rağmen birçok 
olayları gizlemeğe çalışarak, taşraya h içb ir şey olmadığı, herşeyin 
yolunda olduğu izlenimini vermek için çırpındılar. Saray ve Babıâlt 
vezirleri, 31 Martın kurduğu, İT'siz İstanbul'u b ir o lupbitti olarak ka­
bullenmiş görünüyorlardı. Ne var ki muhalefet, İT’nin silinmesine se­
vinmekle birlikte, Abdülham it’ in kazandığı nüfuzdan son derecede 
tedirgindi. M uhalif gazetelerin, bazı mebusların ve ulemanın genel 
örgütü Cemiyet-i İlm iyenin ısrarlı çağrılarına rağmen ancak 3. gün 
toplanabilen Mebusan, yayımladığı bildirgeyle, Saray ve kabine gibi 
ayaklanmayı onaylamış, telaşa yer olmadığını b ild irm işti. İstanbul'un
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bu zoraki sükûnetine karşılık, Rumeli'deki orduların ateşli ve kararlı 
sefer hazırlıkları, öte yandan her yandan İT örgütünün çabasıyle Mec­
lise, hükümet ve Saraya yağdırılan protesto te lg rafla rı tam b ir karşıt­
lık meydana getiriyordu.

Daha ilk günden ayaklanmanın aldığı renkten hoşlanmayan 
Prens, Beşiktaş önündeki Hamidiye kruvazöründe aonanma süvari­
leriyle b ir toplantı yaparak, ayaklanma daha Abdülnam itçi b ir yöne 
kayarsa, Abdülham it'in tahttan indirilm esi için gemilerde b ir meşve­
ret m eclisinin toplanmasını ve kararını top tehdidiyle Saraya kabul 
ettirm esini kararlaştırdı. İkinci gün Prens, olayların korkulan yönde 
geliştiğ in i ileri sürerek donanmanın sözünü tutmasını istedi. Hamldl- 
ye süvarisi, ertesi sabah diğer süvarilerle görüştükten sonra hareke­
te geçileceğini bildirdi. Fakat 3. gün süvariler bu işe yanaşmadılar. 
Yalnız bir tanesi, Âsar-ı Tevfik süvarisi Binbaşı Alı Kabuli Bey, işe 
girişmek üzere gem icileri hazırlayıcı konuşm alar yaptı. Fakat bunun 
üzerine erler ayaklanıp süvarilerin i tu tuk ladıla r ve Yıldız'a götürdü­
ler. Pencere önüne gelen Abdülhamit, Sarayının topa tutulm ak is­
tendiği iddiasını ciddiye alarak binbaşının kendisine teslim  edilmesini 
istedi. Fakat binbaşı götürülürken erler üzerine atılıp onu öldürdüler. 
Abdülham it bu İşe üzüldüğünü söylemekle b irlikte, kaatil erlere kar­
şı -ayıplama yollu da olsa- h içb ir şeyin yapılmasını Duyurmadı. Bun­
dan başka. Hareket Ordusu İstanbul dışında yığınak yaparken Rıza 
Nur. Nâzım Paşaya Hareket Ordusunu «Bitirmesini», ondan sonra da 
Abdülham it’i tahttan indirmesini önerdiğini, faka t onun kabul etme­
diğini söylüyor anılarında.

M uhalefetin Abdülham it'i saf dışı kılma giriş im leri böylece başa­
rısızlığa uğrayınca, meydan Hareket Ordusuna kalmış oldu. İstan­
bul gazetelerinin ve Mebusan Meclisinin Hareket Ordusu yaklaştığı 
oranda ayaklanmanın aleyhine dönmeleri, hükümetin de çarpışma 
olmaması için gösterdiği çabalar, ayaklanan askere yılgınlık verm işti. 
Bu yüzden 24 Nisan 1909'da İstanbul işgal edildiğinde, bu askerin 
özellikle Beyoğlu kışlalarında gösterdiği direnme, kanlı da olsa, 
umutsuz bir davranıştı. Bu arada Abdülham it'in Nâzım Paşa'dan gelen 
direnme tek lifin i geri çevirdiği söylenir ki, bu onun lehine sayılacak 
b ir davranıştır. Fakat Yıldız Sarayında çarpışma olmaması için gös­
terdiği çabaları bütün İstanbul İçin göstermemesi aleyhine yazılabi­
lecek başka b ir noktadır.

İlginç olan diğer bir şey de, Derviş Vahdetî'nln Hareket Ordusu­
nun gelişi karşısında Anadolu’ya kaçmadan önce sığınmak üzere 
başvurduğu iki kapıdır: biri hemşehrisi Kâmil Paşa'nın oğlu Sait Pa­
şa, diğeri de İttihad-ı Muhammedi üyesi Şehzade Vahdettin. (Böyle-
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ce Vahdettin 'in daha o zamandan İT'nln İngilizci m uhalifleriyle kader 
b irliğ i e ttiğ in i anlıyoruz.) Her iki kapı da ayaklanmanın 'p is ' işlerine 
fazla batmış olan Derviş'i korumayı kabul etmemiştir.

Soru 57 : Ayaklanma boyunca Mebusan Meclisinin davranışları 
neydi?

Mebusların hemen hemen hepsinin İT listelerinden seçilm iş o l­
duklarını, Müslüman mebusların ise İT'nin bulduğu ya da serbestçe 
onayladığı adaylardan oluştuğunu görmüştük. Buna rağmen, mebus­
lardan pek azı İT'yl o luşturanların niteliğ inde, yani yönetici sınıftan, 
genç, diplomalı ve Türk olduklarından, İT’nin Mebusandakl deneti ve 
hareket imkânları aslında çok sınırlıydı. N itekim, 31 M art ayaklan­
ması olunca, gerçek İT’ li olan ve hemen gizlenen ve kaçan b ir avuç 
mebus dışında, m ebuslar esas itibariy le ayaklanmayı b ir oldu b itti 
olarak kabullendiler. Kabinenin istifasını da m eşrulaştırmak için, bu­
nu, kendi kararlarının b ir sonucu olarak gösterdiler. Oysa o ilk gün. 
M ecliste yetersayı yoktu kİ b ir karar oluşabilsin. Yine ilg in ç tir kİ, 
Ahmet Rıza'nın zoraki istifası kabul edild iğ i gibi, yerine seçilen aday­
lardan en çok oy alanlardan biri ve Padişahın başkanlığa uygun 
gördüğü kimse, El İslâm denen Volkancı çizgide sayılabilecek der­
ginin yazarlarından biri, ulemadan Halep Mebusu M ustafa Ef. jd i. 
Aynı oturumda Mebusan, Hareket Ordusunun Çatalca’ya yığılmakta 
olduğunu resmen haber aldı (İstanbul bu gelişmeyi b ir gün önce duy­
muştu.) Mebusan, hükümetle b irlikte, Hareket Ordusunun İstanbul’a 
girmemesi için çeşitli heyetler gönderecekti. Hareket Ordusu, yığınağı 
tamamlanmadığı ve aradaki zaman İçinde başkaldırm ış askeri ‘yu­
muşatabilm ek’ için, bu talepleri kabul eder göründü. Yığınak ilerle­
yip yaklaştıkça (Hareket Ordusu Ayastafanos’a -Yeşilköy- gelm iş bu­
lunuyordu) görüşmelerde bulunmak İçin giden m ebuslar dönmemeğe 
ve arkadaşlarını da Ayastafanos’a çağırmağa başladılar. 8. gün Me- 
busanda nisap sağlanamadı. İT’lile r Mebusan’a gelemediklerine göre, 
mebus çoğunluğu İT’lilerin yanına gidecekti. Ayastafanos’a giden b ir 
Meclisin, b ir süre için de olsa İT çizgisinde, daha doğrusu 31 M art 
aleyhtarı b ir çizgide olması beklenebilirdi. Gerçekten de, Ahmet Rıza 
İstifa etm iş ve yerine Mustafa Efendi başkan seçilm iş olduğu halde, 
Ayastafanos’ta M ustafa Efendi İstifa e tti ve Kanun-u Esasideki usule 
aykırı olarak Ahmet Rıza yeniden başkan oldu.

Daha da ötesi vardı. Kanun-u Esasiye göre Heyet-I Âyan ve 
Heyet-I Mebusandan oluşan b ir M eclls-l Umumî vardı. Ayastafanos'ta
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iki heyet Ahmet Rıza ve Sait Paşa'nın başkanlıkları a ltında ortak top­
lantılar yapmağa başladılar. Üstelik, M eclis-i Umumî-i M illî gibi ana­
yasa dışı, ih tilâ lc i havası olan b ir isim aldılar. Bu olay, bazı yönle­
riyle Ankara'da 23 Nisan 1920’de Mebusan Meclisinden TBM M 'nin 
oluşturulm ası olayına benzemektedir. Ayastafanos’ta 22 Nisan günü 
yapılan toplantı, hemen Abdülham it'in tahttan indirilm esi konusunu 
görüşmeğe başladı. Fakat Mahmut Şevket, İstanbul aenet altına a lın­
madan, bu konunun görüşülmesini ih tiyatsızlık sayıyordu. Nitekim, 
ertesi günü, yani Hareket Ordusunun İstanbul'un işgaline başlamasın­
dan bir gün önce, Mahmut Şevket, Sadarete çektiğ i b ir telle. Padişahı 
tahttan indirmek için geld iklerini «suret-i katiyede» yalanlıyordu. Biz­
zat M illî Meclis adına 22 Nisan’da Sadarete çekilen bir telde dahi, 
Kanun-u Esasiye sadık kaldıkça Padişahın şahsının ve saltanat hak­
larının korunacağı b ild irilm işti. Bu te lgraflar, M eclisin sonraki davra­
nışı karşısında şu ya da bu yönde tevil edilebilirse de, esas itibariy le 
İstanbul'daki askerin direnmesini önlemek amacını güden birer a lda t­
maca olduğu açıktır.

Sonuç olarak denebilir ki, 31 M art isyanını çıkartan muhalefetin, 
Mebusanla ilg ili hesapları tamamen yanlış değildi. Mebusan, İT'nin 
denetinde değildi. Ayrıca, kudret ne yandaysa o yana eğileblliyordu. 
Meclisin isyan sırasında İstanbul'daki davranışı ile Ayastafanos’takl 
davranışı arasındaki farkın, kısmen Hareket Ordusunun gücü İle açık­
lanabileceği de doğrudur. Yalnız şunu da yeniden hatırla tm ak gere­
k ir ki, İsyanın aldığı feci biçim karşısında bizzat m uhalif mebusların 
dahi -b ir çıkış kapısı gösterilmek şartıyle- bu isyanı reddetmeleri 
normaldi. İşte İT, bütün m eşrutiyetçilere Abdülham it’i tahttan ind ir­
mek gibi b irleştiric i ve kimsenin itiraz etmeyeceği b ir hedef gösterin­
ce, 'sürüye' katılmamak mümkün değildi.

Soru 58 Abdülhamlt nasıl tahttan indirildi?

24 Nisan günü İstanbul Hareket Ordusu tarafından işgal olundu. 
Başta Babıâli ve Beyoğlu bölgesindeki kış la lar olmak üzere, kanlı da 
olsa, kısa süren diren işler dışında fazla b ir direnme olmadı, öze llik le  
Yıldız'dakl fırka larn direnmedlği göze çarpıyor. İsyancılar başsızdılar 
ve direnmemelerl için birçok telkinlerde bulunulmuştu. Yıldız'da biz­
zat Abdülham it binek taşına çıkarak direnilmemesi için kesin çağrı­
da bulundu. Direnen askerler, başlarına geleceklerin korkusuyle, um ut­
suzca direnm işlerdir.

M illî Meclis, 27 Nisan 1909 günü yeniden İstanbul'da toplanmış
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bulunuyordu. M. Şevket'in, iki gün önceki tarih i taşıyan b ir yazısı, 
askerî harekâtın başarıyle bütünlenmiş bulunduğunu müjdeliyordu. 
Bu, tahttan indirm e konusunun görüşülmesi için b ir işaret yerine ge­
çiyordu. Şeyhülislam Mehmet Ziyaettin Efensi, isteksiz olduğu için 
‘ ikna’ edild ikten sonra Padişahın tahttan indirilm esi için fetva ver­
meyi kabul etti. Meclisteki oylamada, isteksiz bazı mebuslar manevî 
baskı altına alınarak oybirliğ i ile tahttan indirme kararı çıktı. Gerekli 
olmadığı halde padişahlığı oylanan Veliahdın adı Mehmet Reşat'tı 
ama yeni padişahın, İstanbul'u ilk kez fethetm iş oıan II. Mehmet’e 
telmihen V. Mehmet olarak tahta geçmesi önerildi ve kabul edildi. 
Hattâ bir mebusa göre, bu ikinci fetih, bütün OsmanlI halklarının kalb 
b irliğ i ile yapıldığı için, birincisinden daha değerliydi.

Böylece Abdülham it'in , Kanunî’den sonra en uzun olan ve 33 yıla 
yaklaşan saltanatı son bulmuş oluyordu. Muhafız ve nlzmetkârları tu ­
tuklanmış ya da kaçmış olduğu için, bir hayaletler sarayına dönüşen 
ve hattâ açlık sıkıntısı çekilen Yıldız Sarayı'nda, Abdülhamit acı 
haberi aldı. B ir de ordunun Meclisten b ir isteği olmuştu. Abdülham lt'- 
in İstanbul’da kalması sakıncalı olacağından Selânik'te ikamet e tti­
rilmesi uygun görülüyordu. Meclis bu isteği de 'oyb irliğ iy le ' kabul 
etti. Daha sonra Divan-ı Harb-i Örfî, Abdülham it'i isyana katılm ış 
olduğu gerekçesiyle muhakeme etmek İstediyse de, Hüseyin Hilmi 
kabinesi bunu oybirliğ iyle rddettl.

Soru 59 Mehmet Reşat nasıl bir adamdı?

Bilindiğ i gibi I. Ahmet'ten başlayarak (1603), Osmanlı veraset 
usulü senloratus, yani ailenin en büyüğü kuralına göre yürürdü (yeni 
padişah ölenin kardeşi, hattâ amcası o lab ilird i). Bundan dolayı. Sul­
tan Reşat 64 yaşında padişah oldu. 1918'e değin 9 yu padişahlık yaptı. 
Babası Abdülmecit, annesi Gülcemal’dl. Kaynaklar, onun nazik, ha tır­
şinas, derviş meşrepli, saray geleneklerine bağlı, Doğu kültürü ve 
özellikle Farsçaya vâkıf (kendisi Mevlevî İdi), faka t zayıf k iş ilik li o l­
duğunu belirtirler. Zayıf k iş ilik  deyince, bu kaynaklarda, İT ya da 
onun desteklediği hüküm etler karşısında onların her dediğini yerine 
getird iğ i anlatılm ak İstenmektedir. Gerçekten de, Padişah, nadir du­
rum lar dışında önüne gelen her kâğıdı imzalamıştır. Hemen be lirt­
mek gerekir ki, bu, Türk toplumunun dem okratik gelişmesi açısından 
çok hayırlı b ir olay olmuştur. Zira, Osmanlı Devletinde batılılaşma sü­
recinin uzun sayılabilecek b ir gelişme tarih i olmakla b irlik te , Osmanlı 
Sarayının zihniyeti, gelenekleri ve bazı örgütlenm e özellikleri şaşı­
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lacak derecede az etkilenm işti, ö rneğ in  harem hayatı eski biçim iyle 
dip d iri ayaktaydı. Değişenler, kıyafet, saray m imarisi ve döşemesi 
gibi dış görünüşle ilg ili hususlardı. Z ihniyetin de değişmediğini söy­
ledim. Böyle olunca, k iş ilik li ya da güçlü padişah demek, m eşruti­
yete karşı tavrı olan, her fırsa tta  m eşrutiyeti zedelemeğe, hattâ ka l­
dırmağa hazır padişah anlamına geliyordu. O bakımdan, Reşat'ın 
zayıf bir padişah olmasına hayıflananlar, b ilinç li ya da bilinçsiz o la ­
rak, meşrutiyet düşmanlarıyle saf b irliğ i etm iş sayılm alıdırlar. Bu gi­
bilerin Abdülham it'i büyük b ir padişah olarak kabuı e ttik le ri de göz- 
önünde tutulursa, onlara, Reşat’ın zaaflarının b ir ölçüde ağabeyinin 
ona yaşattığı baskılı ve kapalı hayatın b ir sonucu sayılabileceğini de 
hatırlatm akta yarar vardır.

Soru 60 : İngiltere ve Almanya’nın Osmanlı Devletine karşı ta­
vırları neydi?

Bilind iğ i gibi, Abdülhamit, İstibdat döneminde esas itibariy le A l­
manya'ya eğilim li b ir siyaset gütmüştü. Bu, onun için zorunluydu, 
çünkü İngiltere M ithat Paşayı, A li Suavi'yi, V. M urat’ı, Ermenlleri, Jön 
Türkleri destekliyordu. Alm anya’nın Abdülham it siyasetine sağladığı 
destek, ik tisad i im tiyazlarla m ükâfatlandırılıyordu. Meşrutiyet ilân edi­
lince. istibdadın dış siyasetine de tepki gösterilm iş ve İng iltere ’ye 
karşı b ir yakınlık başlamıştı. Mebusanda İT’nln İleri gelenlerinden 
Babanzade İsmail Hakkı, Bağdat demiryolunun yapımında Almanlara 
tanınmış olan hakları eleştiriyordu. Yeni İngiliz elçisi S ir Gérard 
Lowther, İstanbul’a vardığında, çılgınca sayılabilecek b ir sevinç ve 
sevgi gösterisiyle karşılanmış, halk arabasını e lçiliğe kadar çekm işti. 
Buna karşılık, gördüğümüz üzere. İngiltere hükümeti de yeni düzeni 
desteklemiş, 27 Temmuz 1908’de Sadrıazam ve Padişaha kutlama 
te lgrafla rı gönderm iş ve Osmanlı hükümetine destek olacağını b il­
d irm işti.

Sait Paşa'dan sonra Kıbrıslı Kâmil Paşa’nın Sadarete gelmesi, 
İngiltere ile olan yakınlığın artacağına işaret sayıldı, zira Kâmil Paşa 
İngiliz siyasetinin en önde gelen şampiyonuydu. Paşa en güçlü dev­
letin Ingiltere olduğuna inandığı gibi, âdeta kendi siyasal yazgısını 
bu ülkeye bağlamıştı. İngiltere de bu durumun farkında olduğu İçin, 
VII. Edward Kâm il’ln Sadarete getirilm esi üzerine, Abdülham it’i bu 
davranışından ötürü kutlam ak gibi uluslararası usullere aykırı b ir 
davranışta bulunmuştu. Ayrıca Ingiliz e lç iliğ i tercümanı Fltzmaurlce’- 
in Paşa'nın düşürülmesinden b ir ay önce yazdığı özel b ir mektuptan
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öğreniyoruz ki, Kâm il’e Grand Cross o f Bath nişanının verilmesi dü­
şünülmekteydi. Bu takdirde Kâmil Paşa, 40 yıl Içinae bu nişanı alan 
ik inci Osmanlı o lacaktı. Fitzmaurice, Paşayı, «Çılgınlık derecesinde 
Ingiliz taraftarı» diye ta rif ediyordu.

Aslında İT de İngiltere taraftarıydı ama, on lar bu konuda muha­
liflerin in  karşısında yaya kalmaya mahkûmdular. Kâmil Paşa, Saba­
hattin, Mizancı Murat, Satvet Lütfü (Tozan), Ahmet Bedevi (Kuran), 
Derviş Vahdeti g ib ilerin in İngilizciliğ i, gözü kapalı, 'ne olursa olsun' 
türünden bir İng ilizcilikti. İngiiizler bu tü r b ir İng ilizciliğ i tercih edi­
yorlardı, çünkü gerçekte Osmanlı-İngiliz dostluğu imkânsızdı ve bu 
imkânsızlığa rağmen İngilizci olmağa devam etmek için, m uhaliflerin- 
ki gibi b ir tutum gerekiyordu. İmkânsızlık şundan ileri geliyordu: 19. 
yüzyıl boyunca dünyada süregelmiş İngiliz üstünlüğü, günden güne 
gelişen ve güçlenen Almanya tarafından tehdid edilmekteydi. İngi- 
lizlerin dış siyasetini belirleyen belki en önemli etken buydu. A lman­
ya’nın sömürgeleri az olmakla birlikte, dünya pazarlarında gün geçtik­
çe A lmanların varlığı daha fazla duyulmaktaydı, ö te  yandan, İngiliz 
donanmasının üstünlüğü ve dünyanın her yanına yayılmış olan ge­
niş İngiliz söm ürgelerinin Alman ticaretine kapatılması, A lmanya'nın 
iktisadi durumunu tehlikeye sokabilird i. Bu hegemonya yarışının sa­
vaşla sonuçlanması her zaman beklenebilirdi. Zaten Avrupa da İki 
ittifak  zümresine ayrılm ış bulunuyordu: B ir yanda Almanya. Avustur- 
ya-M acaristan, İtalya, öbür yanda Fransa, Rusya. Ingiltere 'n in, ingiliz- 
Alman rekabeti ve İngiliz-Fransız dostluğu (1904) yüzünden ikinci 
zümrenin yanında yer alması en normal ihtim aldi. 1907’de Rus İn­
giliz  anlaşması gerçekleşm işti. İşte bu durumda Ing iltere ’nin OsmanlI 
Devleti ile dostluk kurması imkânsızlaşıyordu, zira Rusya’nın bu dev­
letin ülkesi ve daha önemlisi, başkenti İstanbul üzerinde gözü vardı. 
İki dostluğu b ir arada yürütemeyeceği İçin, İngiltere 'n in Rus ve Os­
manlI dostlukları arasında b ir seçme yapması gerekiyordu. Rusya 
daha güçlü ve Fransa'ya İttifakla bağlı olduğu için, Rus dostluğunun 
her zaman tercih edilmesi tabii idi. Belki de İng iiiz ler söz konusu 
İmkânsızlığı az-çok duydukları için, ingiliz leri en çok tutan, ama Os­
manlI siyaset sahnesinde güçsüz ve azınlıkta olan muhalefeti des­
teklediler. Böylece İT'nin iktidarı Osmanlı Devletim desteklememek 
için bir bahane oluyordu -o İT ki, Ingiliz dostluğunu İçtenlikle İsti­
yordu.

İngiltere'nin İT'den hoşlanmaması İçin b ir sebep daha vardı: 
İT ’nin ulusçu b ir ideolojiye sahip bulunduğunu ve çağdaş b ir devlet 
kurmak azminde olduğunu sezinliyordu. Oysa Müslüman b ir ulusçu­
luk fik ri Ingiliz im paratorluğunun temeline konmuş dinam it mesabe-
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sindeydi. Aynı biçimde İT'nin çağdaş b ir devlet kurabilm esi de, Ing iliz 
sömürgelerinde. Doğulu ülkeler için çağdaşlaşmanın tek yolunun sö­
mürge kalmak olduğu propagandasını iflâs ettireceKti. Gerçi muha­
lefet de çağdaş b ir devlet kurmak iddiasındaydı ama, m uhalefetin 
doğal tabanı esas itibariy le çağdaşlaşmaya ilgi duymayan feodal un­
surlardan oluştuğu ya da oluşacağı için .ik tida r olduğu takdirde muha­
lefetin böyle b ir program gerçekleştirebilm esi ih tim ali zayıftı. Muha­
lefet ik tidar olduğu takdirde, İngiltere 'n in, sömürge ya da sömürge 
adayı bütün ülkelerde yaptığı gibi, bu feodal unsurları destekleyeceği 
muhakkaktı. Kaldı ki, ordu desteği olmadığı için, İT muhalefetinin ik­
tida r olması uzak b ir ihtimaldi. Başka b ir deyişle İngiltere, muhalefeti, 
belki de sırf İT’ye muhalefet etmiş olmak için destekliyordu. Öte 
yandan İng iltere ’nin muhalefeti tercih etmesinin b jr nedeni de muha­
lefetin ulusçuluk ideolojisin i ya da en azından bu ideolojinin hege­
monyacı görünümlerini reddetmesiydi. Gerçekten, munalefet, OsmanlI 
Devletinin kozmopolit yapısını gözönünde tutarak, ulusçuluğu reddet­
tiğ i gibi, bu yapıya uygun gördüğü çok gevşek ademimerkezî b ir yöne­
tim i savunuyordu.

Almanya'ya gelince: yukarıda anlatıldığı üzere, Abdülham it'i des­
teklemiş olması yüzünden, m eşrutiyetle b irlik te  Almanya, OsmanlI 
Devleti karşısında zor duruma düşmüştü. B ir süre sonra A lmanya’nın 
m üttefiki Avusturya-M acaristan’ ın Bosna-Hersek’i ilhak etmesi. A l­
manya'nın bu durumunu daha da güçleştirm işti. Buna rağmen, meş­
rutî Osmanlı Devletini A lmanya'ya yaklaştıran önemli bağlar vardı, 
zira İT'nin belkem iğini oluşturan mektepli subaylar arasında Alman­
ya ’da okumuş, ya da Osmanlı ordusunu düzene soKmak için uzun 
y ılla r Osmanlı hizmetinde bulunmuş olan Goltz Paşa tarafından ye­
tiştirilm iş, ya da onunla çalışmış o lan lar çok sayıaa İdiler. M eşruti­
yet ilân edildiğinde, Goltz, Osmanlı hizmetinde değildi. Buna rağmen. 
Osmanlı subayları ile ilişk ilerin i sürdürmüş, hattâ Hürriyetin ilânın­
dan bir kaç ay önce İstanbul'daki eski dostlarını ziyaret etm işti. Hür­
riyetin ilânında ise, Mahmut Şevket, olayı te lg rafla  Goltz'a m üjdele­
m işti. Buna karşılık Goltz, eski öğrenci ve çalışma arkadaşlarına tav­
siyelerini eksik etmediği gibi, M eşrutiyeti ve İT'yj, yazdığı yazılar, 
verdiği konferanslarla savunmaktan geri kalmamıştı. 16 M art 1909‘da 
Kayzer II. W ilhelm, Goltz'u ziyaret ederek, Osmanlı ordusunun ıslahı 
için kendisini Osmanlı hükümetinin buyruğuna vermeyi tasarladığını 
açıkladı. Kayzer'in düşüncesi şuydu: Osmanlı Devleti güçlü b ir hale 
ge tirild ikten sonra, Avusturya-M acaristan'la askerî b ir ittifak  yapa­
cak ve böylece Rusya’nın Balkanlar'da hegemonya ya da fetih emel­
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leri beslemesi ¡mkânsızlaştm iacaktı. Başta Goltz, bu tasarıyı tered­
dü tle  karşıladıysa da. sonradan Kayzer'jn düşüncesine katıldı.

Soru 61 İngiltere ve Almanya’nın 31 Mart olayındaki tutumları 
ne olmuştur?

İsyan çıktığında, İngiliz basını ve İngiliz e lç iliğ i ayaklanmayı elle­
rinden geldiğince desteklediler. İngiliz Elcisi kendisine bağlı konso­
losluklara bir genelge göndererek, olayın ’yanlış’ anlaşılmaması için 
çalıştı. Öte yandan ayaklanma süresince Elçi ile Hariciye Nazırı Rıfat 
Paşa yakın bir ilişk i içinde bulunmuşlardı. Hem Paşa, hem de İsmail 
Kemal için e lcilik, sanki teklifsizce akıl danışılacak, yardım istene­
cek bir komşu kapısı durumundaydı. Elçinin konsolosluklara yo lla­
dığı genelgenin İsmail Kemal’in isteği üzerine hazırlandığı yolundaki 
İkincisinin İddiası da doğru kabul edilebilir. Yine İsmail Kemal, Hare­
ket Ordusunun İstanbul’a gjrmesinl önlemek üzere Ingiltere 'n in duru­
ma müdahalesini istediğinde Elçi Lovvther bu öneriyi o lum lu karşı­
lamıştı. Yüzbaşı Bettelhelm ’ln, ayaklanma günü, şüpheli şartla r a ltın ­
da Ayasofya’da ne aradığı da sorulmağa değer. Son olarak, Alman 
Elçisinm bir raporuna göre, Selânik’teki İngiliz Konsolosu Lamb, Mah­
m ut Şevket’i iki kez ziyaret edip birincisinde dostça, İkincisinde res­
men, İstanbul üzerine yürümenin Devletin parçalanmasına yol aça­
cağı uyarısı ya da tehdidinde bulunmuştu.

ö te  yandan, donanma, 31 M art'tan b ir gün önce, ve olaydan 
sonra, ‘şüpheli’ sayılabilecek b ir tutum  İçindeydi. Bununla ilg ili o la­
rak, donanmada İngiliz etkisinin ne denil güçlü olduğunu, donanmg- 
nın başında İngiliz Am irali Gamble'ın bulunduğunu hatırla tm ak gere­
kir. Hareket Ordusu Ayastafanos’a geldiği zaman, donanmanın 
Gamble Paşa kumandasında denize açılacağı ilân edilm işken, Ayas- 
tafanos açıklarında demirleyen filoya M ira lay Rüstem Beyin kumanda 
etmesi ve durumun b ir bild iri (daha doğrusu, yalanlama) ile açık lan­
ması belki fazla d ikkati çekmez. Fakat Hareket Ordusunun İstanbul’a 
egemen, olmasından sonra zamansız o larak ve şüpheli şartla r altında 
Gamble Paşa'nın İşine son verilmesi, olağandışı b ir durum olduğuna 
işaret sayılabilir. Ayrıca, Sabahattin ve Fazlı Beylerin, tutuklandıkları 
halde haklarında kovuşturmadan vazgeçilmesi, b ir İng iliz müdahale­
sinin sonucu sayılabilir. İngiliz Elçisi, arkeolog Ramsay'e, 27 Nisan 
1909 günü Sabahattin Beye b ir şey yapılmayacağını kesin o larak söy­
leyebildiğine göre, harhalde b ir b ild iğ i vardı.

Sonuç olarak denebilir kİ, muhalefetin siyasal tutum unun belki

138



en büyük özelliği ve kuvvet aldığı nokta. İngiliz siyasetiydi. Ayaklan­
ma, muhalefetin eseri kabul edilsin ya da edilmesin, madem ki 31 
M artla Ahrarın durumu geçici o larak da olsa güçlenm iştir, İng iltere '­
ye yaklaşma, ayaklanma sonuçlarından biri sayılabilir. N itekim  İstan­
bu l’da İT, siyaset meydanından atıldığı İçin, Hareket Ordusu başken­
te girinceye kadar, Ahrarcılarla İng iliz ler hemen hemen istedikleri gibi 
a t oynatabilm işler, İngiliz tem silc ilik leri, kurulmasına çalışılan İT'siz 
siyasal düzenin devamı için manevi ve siyasal desteklerini esirge­
memiştir. Bununla birlikte, İngilizlerin 31 M art düzenini daha maddi 
b ir yönden destekleyip desteklemedikleri kesinlikle belli değildir. Mu­
halefeti, 31 Martın patlak vereceğinden önceden haDerli saydığımıza 
göre, İngilizlerin de -aradaki içten ilişkilere bakılırsa- haberli olmaları 
m uhakkak gibidir. Ama 31 M art arefesinde ayaklanmanın çıkması için 
herhangi b ir yardım ları olup olmadığı bilinmemekteair. (Phillppe de 
Zara, Mustapha Kemal D ictateur adlı eserinde Ing iliz İntelligence 
Service’ inin parayla kışkırtıcılık yapmış olduğunu ileri sürmektedir. 
Ayrıca, yakalanan âsi askerlerin üzerinden anormal m iktarda parala­
rın çıkmış olduğu iddiaları da vardır.)

Alm anlara gelince: 31 M art ayaklanması çıkınca, Goltz, Alman 
basınında çıkan yazılarıyle ve herhalde başta Mahmut Şevket olmak 
üzere eski öğrenci ve arkadaşlarına yazdığı mektuplarla, duruma ya­
kın bir ilgi gösterdi. Die VVocfıe dergisinde 24 Nisan 1909'da çıkan 
b ir mektubunda, M. Şevket'in başarı gösterebilmesi için hızlı ve sert 
b ir saldırı yapması tavsiyesinde bulunuyor ve bu yolda davranıla­
cağını tahmin ediyordu. Öte yandan, Neue Frele Presse gazetesinde 
18 Nisanda çıkan ve Goltz'un hazırladığı söylenilen b ir inceleme. 
Rumeli’den İstanbul’a ulaştırma imkânlarını gözönüne alarak, 16 N i­
sanda başlayacak b ir hareketle 21 Nisana kadar İstanbul önlerine 
15.000 askerin yığılabileceğini tahmin ediyordu. (Oysa The Times bu 
sırada Hareket Ordusunun tehditlerinden fb lö f» diye söz ediyor, üç 
haftadan önce yığınak yapılamayacağını, zaten Nâzım ve Ethem Pa­
şaların İstanbul yakınında bu yığınağa müsaade etmeyeceklerini mu­
hakkak sayıyordu.) İnceleme, Edirne'deki Ordunun tutumunun önemli 
olacağını ve İstanbul üzerine yüründüğü zaman, yabancı devletlerin 
müdahalesine yol açmamak için, mutlaka sokak çarpışmalarından 
kaçınmak gerektiğ ini İleri sürüyordu. Daha sonra, Goltz'un aynı ga­
zeteye yazdığı b ir yazı, muhalefete karşı öcalıcı davranışlardan çeki- 
nilm eslnl tavsiye ediyordu.

Ramsay’ in sözünü ettiğ i b ir söylentiyi de burada anmak gerekir. 
Buna göre, Hareket Ordusunun m asraflarını A lm anlar ya da Alm an­
la rla  AvusturyalIla r yüklenmişti. Para sıkıntısı İçinde bulunan ve
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dem iryolları kendine a it olmayan Osmanlı Devletinde, binlerce askeri 
Rumeli'den İstanbul'a getirmenin birçok malî güçlüklere uğraması 
olağandı. Zaten herhalde bu yüzden olacak ki, M. Şevket’ in kendi ya 
da karısının servetini bu işe ayırdığı söylentileri basına yansımıştı. 
Onun .için, temellendirilm em iş de olsa, bu dedikoduyu anmak yarar­
sız sayılmamalıdır. Yine ftam say’e göre, İstanbul’da hemen herkes 
Hareket Ordusunun başarısını b ir Alman zaferi ve b ir İngiliz yenilgisi 
olarak değerlendirm işti.

Yabancı devletlerle ilg ili b ir olay daha vardır. Muhtemelen Rus­
ya olan, bir devletin elçisi, Hareket Ordusu kente g irdikten sonra, 
25 Nisan'da b ir kapı oğlanı göndererek Abdülham it’in b ir arzusu olup 
olmadığını sordurm uştur. Teklif ciddî sayılabilirse, ancak b ir kaçırma 
tek lifi olarak yorum lanabilir. Tabiî bunun iç;n hayli geç kalınmış 
olunduğu ortadadır ve ihtimal kapı oğlanı da, bu işi d ikkat çekmeden 
yapabilmek için kullanılm ıştı. Öte yandan ciddi sayılamayacak bir 
rivayete göre, İngiltere, Fitzmaurice aracıyle, Abdülnam it isterse A k­
deniz donanmasını İstanbul'a göndermeğe hazır olauğunu bildirm iş. 
Abdülhamit, gelenlerin (Hareket Ordusu) evlâtları olduğunu söyleye­
rek nazikâne reddetmiş. Bu rivayet pek ciddi sayılamaz, çünkü «Kızıl 
Sultanı» kurtarm ak İçin son harekete geçecek devlet herhalde Ing il­
tere olduğu gibi, bu uğurda üstelik donanma göndermes) iyice abes 
b ir ihtim aldir.

Soru 62 İT bakımından Hürriyetin İlânından Abdülhamlt'ln taht­
tan İndirilmesine kadarkl sürenin bilançosu nedir?

Hemen belirtm eli ki, 31 Martın olmuş olması b ir başarısızlık İşa­
retid ir. Böylece pembe hayallerle girilen II. M eşrutiyet döneminin ne 
denli dikenli ve çetrefil b ir yol olduğu meydana çıkıyordu. İT'nin de­
netleme iktidarı böyle b ir patlamayı önleyememişti. Bunun, tabiî ki b ir 
bedeli vardı. B ir kez uluslararası planda Türkiye’deKi hürriyetin İm­
gesi lekelenmiş oluyordu. Hele Adana’daki 31 M artın b ir Müslüman • 
Ermeni çatışması biçim inde ortaya çıkması, Avrupa kamuoyunun en 
duyarlı olduğu b ir noktayı ‘tahriş etm iş' oldu. Tabiî, ayrıca, İT'nin 
İçteki nüfuz ve saygınlığı da sarsıldı. Bu arada, İT’ye yeniden denet­
leme iktidarını iade eden ordunun İT dışı kesim lerinin gözündeki 
saygınlık azalması özellikle önemliydi. Zira Hürriyetin ilânı büyük ö l­
çüde küçük rütbeli İT 'li subayların işi olmuştu. Bu, İster istemez 
hiyerarşik ilişk ileri zayıflatmış, başka b ir deyimle yüksek rütbelilerin 
saygınlığını azaltmıştı. Burada önemli olan gerginlik, yüksek rütbeli
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alaylıla rla genç m ektepliler arasında değildi, çünkü Hürriyetin Hâniy­
le ilk zümre, günleri sayılı ve mahkûm b ir zümreye dönüşmüştü, 
önem li olan gerginlik, yüksek rütbeli m ekteplilerle IT 'li küçük rütbe­
li subaylar arasındaydı. B irinci zümre, askerî aşama sırası (hiyerarşi) 
dolayısiyle üst durumundaydı, oysa askerlik dışı, siyasal ilişk ile r dola- 
yısiyle ik inci zümre üst oluyordu. Fakat İT'nin 31 Marta engel o la­
mamış olması, b ir 'yüzünegözüne bulaştırm a' görüntüsü yaratmış, 
Mahmut Şevket komutasındaki Hareket Ordusunun d u  işi tam ir e t­
mesi ise Mahmut Şevket'i b ir çeşit d ik ta tö r yaptığı gibi, aynı zaman­
da bütün yüksek rütbelilerin durumunu b ir m iktar yükseltm işti.

Tabiî, 31 M art olayının olum lu sayılabilecek yanları da yok değil­
di. Bunların başında Abdülham it’in tahttan indirilm esi gelir. Abdülha- 
m it’in Meşrutiyete tamamen sâdık kaldığını varsaysak dahi, onun, 
kişiliğ inden ve deneylerinden gelen ağırlığı, İT’nin serbestçe hareket 
etmesine engel olurdu. Oysa, Reşat'ın, k iş iliğ i ve aeneysizliği dola- 
yısıyle, böyle b ir ağırlığı yoktu. Kaldı ki, 31 M artın da gösterdiği gibi, 
bunalım lı durum larda Abdülham it’in nasıl davranacağı konusunda 
h içbir güvence yoktu.

Ayrıca, 8 ay boyunca hükümet ve Meclisin esaslı b ir İcraat yapa­
madığını, fakat isyandan sonra İT’nin, sözü edilen uzuvlarla b irlik te  
derlenip toparlandığını ve belki sıkıyönetim ortamınaan da biraz ya­
rarlanarak, meşrutiyet düzeninin çerçevesini oluşturan b ir mevzuat 
dizisin i ortaya koyduğu söylenebilir. Nitekim, 31 M art olayının seki­
zinci günü (20 Nisan 1909) Paşanın hükümete gönderdiği ü ltim atom ­
da, M eclisin, m eşrutiyetin b ir daha tehlikeye girmemesi için matbuat, 
cemiyet ve kulüp, m iting ve serseri nizamnameleri yapması, ve bun­
la r hazırlanıncaya değin sıkıyönetim uygulanması isteniyordu.

B. İT'NİN DENETLEME İKTİDARINDAN ATILMASINA DEĞİN

Soru 63 İT’nin denetleme iktidarından atılmasına değin Mah­
mut Şevket Paşa’nın kazandığı önem neydi?

Mahmut Şevket Çeçen asıllı Bağdatlı b ir ailenin oğluydu. Babası 
m utasarrıftı. 1856’da doğdu, 1882’de Harp Akadem isinden b irinci o la ­
rak mezun oldu. Ertesi yıl Harbiye Mektebinde öğretmen oldu ve
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Kampofner ile von der Goltz Paşaların yanında çalıştı. Goltz'un tav­
siyesiyle önce Almanya'dan satın alınmakta olan silâhları teslim alan 
komisyonun üyesi olarak, sonra da başkanı olarak o ülkede 9-10 yıl 
kaldı. 1894'de paşa (m irliva), 1905'de Kosova Valisi, Hürriyetin ilânında 
3. Ordu Kumandanı ve Hüseyin H ilm i'nin yerine Rumeli v ilayetleri 
umumî m üfettiş vekili oldu. Görüldüğü gibi, Hürriyetten önce de, son­
ra da iktidarların ve Almanların makbul b ir adamıydı. Hareket Ordusu 
Kumandanlığı onu b ir anda çok güçlü ve çok ünlü yaptı, önceki so­
runun cevabında, Paşa’nın yüklendiği bu görevin kendisini b ir bakı­
ma d ik ta tör kıldığı söylendi. Bu, aslında İT’nln askerî kanadının İste­
diği bir şeydi. M. Şevket ile İT 'li genç subaylar arasındaki ilişki, 27 
Mayıs devrim inde M illî B irlik  Komitesin) oluşturan subaylarla Cemal 
Gürsel arasındaki ilişkiye benzetilebilir. Genç cuntacıların başında 
yaşlı ve saygıdeğer b ir 'ağabeyin' (hattâ 'babanın') olması cun tacıla r 
arasındaki başkanlık çekişmelerini önlediği gibi, yaşa ve deneye 
önem veren kamuoyunun önünde cuntanın saygınlığını da a rttırıyo r­
du. Bundan başka, ordudaki yaşlı subaylara İT’nin askerî kanadının 
istediğini yaptırmasını, aynı zamanda bu kanadın İT'nin sivil kanadı 
karşısında -göreceğim iz gibi- oransız derecede ağır basmasını sağ­
lıyordu. Zira sivil kanadın M. Şevket gibi güçlü ve nüfuzlu b ir 'ağa­
beyi' yoktu.

Şüphesiz ki yalnız Hareket Ordusu kumandanlığının sağladığı 
nüfuzla açıklanamaz M. Şevket’ in yarı-d ikta tör oluşu. Bunda, Kanun-u 
Esasiye göre yetki hükümete a it olduğu halde, Hareket Ordusu İs­
tanbul’a girdikten sonra kendisinin ilân ettiğ i sıkıyönetim in de etkisi 
vardır (25 Nisan 1909). Sıkıyönetim üç yıldan uzun b ir süre, 15 Tem­
muz 1912'ye değin sürdü. Bunun gerekçesi, önce 31 M art İsyanıydı, 
ondan sonra da ülkenin çeşitli yerlerinde, Yemen, Suriye, A rnavut­
luk ’ta çıkan ayaklanm alar ve G irit sorunu. Trablusgarp Savaşı g ib i 
dış bunalım lardı. M. Şevket, yetkisinin İstanbul dahil bütün Rumeli’­
yi kapsaması için kendini, herhalde ilk  kez görülen b ir göreve tayin 
e ttird i -1., 2., 3. ordu lar m üfettiş-i umumîliği. Sıkıyönetim ilânı g ib i, 
Abdülham it’in Selânik'e gönderilmesi de kendi g iriş im iyle oldu.

Tabiî İT’nin askeri kanadının M. Şevket sayesinde elde ettiğ i bü­
tün bu yararlara karşılık, ödediği b ir bedel olmuştur. O da şudur kİ, 
M. Şevket eski dönemde yetişm iş b ir kişiydi. Bu yetişmesi ve yaşı ge­
reği, genç İT’li subayların arzularını gerçekleştirirken, 'ağabeylik ' s ta ­
tüsü sayesinde bu arzuları ılım lılaştırdığı, törpülediğ i de muhakkak 
oluyordu. Hattâ, kimi zaman bu yönden gelen bazı talepleri hiç ye­
rine getirmediği de tahmin olunabilir. Ayrıca, Paşanın, İT’nin askerî 
kanadının pek hoşuna gitmeyecek bazı g iriş im leri olduğunu da ko­
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layca tahmin edebiliriz. Örneğin, askerî d is ip lin i bozduğu gerekçe­
siyle, subayların siyasete karışmamalarını savunmuş. Kasım 1909'da 
Edirne'de 2. Orduda verdiği b ir söylevde bunu vurgulamıştı. Daha 
önce, 29 Mayıs 1909'da aynı konuda çıkmış olan Hattı Hümayun da 
muhakkak ki onun eseriydi. M. Şevket’in isteği şuna varıyordu: genç 
İT 'li subaylar siyaset yapmayacak, fakat kendisi, ordunun fiilî  başko­
mutanı sıfa tiy le siyasetin içinde olacaktı. Tabiî bunun ilk şıktan da­
ha az kargaşalı b ir uygulama olacağı açıktı ama mesele. Paşanın 
genç subaylar doğrultusunda düşünmüyor oluşuydu.

Burada M. Şevket’in sembolik anlamı yüksek tutucu n ite likte ik i 
girişim i de anılabilir. 23 Ekim 1909 günlü (no. 360) Takvlm-I Vekayl’- 
de saçak öpme töreninin e leştiris in i yasaklayan b ir Hareket Ordusu 
b ild iris ine rastlıyoruz. Saraydaki b ir bayramlaşma töreninde Hüse­
yin Cahit ve diğer bazı mebuslar, âdet olduğu gibi. Padişah tahtının 
önünden geçerken saçağı öpmemişler, selâm vermekle yetinm işlerdi. 
Üstelik H. Cahit 19 Ekim 1909 günlü Tanln’de saçak öpme âdetin i 
şiddetle eleştiren, bunun «insancasına» olmadığını telm ih eden b ir 
makale yazmıştı. Buna. Mabeynde görevli bulunan Yaver Paşa’dan 
sert b ir cevap gelm işti. Yine Takvlm-I Vekayl’nin 13 Şubat 1910
(454) günlü sayısında, M. Şevket'in başında bulunduğu Harbiye Ne­
zaretinin b ir b ild iris i, binbaşı ve üst rütbedeki subayların Selâmlık 
Resminde hazır bulunmak üzere nöbetleri olduğunu, buna rağmen 
gelmeyenler bulunduğunu, bunun hoşgörülmeyeceğini duyuruyordu.

Soru 64 «Meşrutî ıslahat döneminde» neler yapıldı?

Bu deyim F. Ahm ad'ındır (T, s. 94-102). Bununla anlatm ak iste­
diği, özellikle 31 M art ayaklanmasının bastırılmasından sonra M eclis­
lerin kısa sürede -Mayıs başından 27 Ağustos 1909‘a değin- yem dü­
zenin temelini o luşturm ak üzere yapmış o ldukları kanunlaştırma faa­
liyetidir. Bunların en önemlisi 8 Ağustos 1325 (21/8/1909) günlü Ka- 
nun-u Esasî değişikliğ id ir. Böylece, 1876 Kanun-u Esasîsi gerçek an­
lamda meşrutî ya da parlamenter b ir hale getirilm iş oldu. Çünkü, 
kısaca, 1876 Kanun-u Esasîsi birçok yetkilerin yanında Sadrıâzamla 
birlik te Nazırların da atama ve azlini, Mebusanı erken toplamayı, 
kabineyle ısrarlı anlaşmazlık durumunda dağıtmayı, toplantı süre­
sini kısaltma ve uzatmayı. Meclislerin kanun teklifinde bulunm aları­
na müsaade etmeyi Padişaha bıraktığı ve üstelik onu sorumsuz kıl­
dığı için, m utlak hükümdarlık düzenine daha çok benziyordu. Şimdi 
21 maddenin değişmesi, b iris in in İlgası ve 3 yeni maddenin eklen­
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mesiyle, başka b ir havası olan yeni b ir Kanun-u Esasi ortaya çıkı­
yordu. (O derecede ki, A ldıkaçtı b ir *1909 Kanun-u Esasisinden» söz 
edebilmektedir.) Padişah tahta çıktığında Meclis-i Umumî önünde 
Şeriata, Kanun-u Esasiye uymak ve vatan ve m illete sadakat husu­
sunda andiçecekti (md. 3). Yalnız Sadrıâzam ve Şeynülislamı ataya­
bilecek, vükelayı azil ve değiştirme yetkisi ancak «alel usul» onun 
oluyordu (md. 7). Aslında, yeni 7. maddedeki Padişan yetkileri listesi 
eski 7. maddeden daha uzundu. Fakat bu yetki listesine getirilen üç 
önem li sınırlama vardı. Biri yukarıda görülen vükela ile ilg ili k ısıtla­
m alardı. İkincisi, Mebusanın feshini, bununla kabine arasındaki an­
laşmazlık durumuna münhasır kılması ve üç ay içinde seçim (önce­
kinde süre belirtilm iyordu) ve Ayanın m uvafakati şartına bağlama- 
sıydı. Üçüncüsü, Mebusanın ve İT'nin b ilinç düzeyim gösteren önem- 
Ji ve dikkate değer b ir kısıtlamadır. Barışa, ticarete, arazi terk ve il­
hakına ilişk in ya da Osmanlı uyruklarının aslî ve şansi haklarına ve 
devletçe harcamayı gerektiren anlaşmalar, M eclis-i Umuminin onay- 
Jamasına bağlanmıştı. Bu, kapitülasyon belasını Osmanlı halkına 
yüklem iş olan padişahlara, yani merkezi feodaliteye karşı antlaşma 
yapmak konusunda duyulan yerinde b ir duyarlığın ifadesidir. Tabiî, 
bu arada Padişaha dilediğ ini sürme yetkisini veren ve M ithat Paşa'ya 
karşı kullanılm ış olan ünlü 113. maddenin muhtevası tamamen değiş­
tirild i.

Eski 30. madde, vükelanın, görevlerine ilişkin konularda sorum lu 
o ldukları esasını getiriyordu. B ir kez, kabinenin ortak sorum luluğu söz 
konusu edilm iyordu -nasıl edilsin. Sadrıâzamın kabine arkadaşlarını 
seçmesi öngörülm em işti ki. İkincisi, vekillerin kime karşı sorum lu o l­
duğu belirtilm em işti. Gerçi sonraki maddelerden Meclise karşı b ir 
sorum luluk olduğu anlaşılıyordu cma. Padişahın yetkileriyle ilg ili mad­
delerden (azil yetkisi) ona karşı da b ir sorum luluk bulunduğu da çı- 
ç ıkarılab ilird i. Yeni maddede ise, nezaretlerin kendi işlemleri dolayı- 
sıyle bireysel sorum luluk, kabinenin genel siyaseti aolayısıyle de o r­
tak sorum luluk esası getiriliyordu. Ayrıca, bu sorum luluğun Mebusan 
M eclisine karşı olduğu da be lirtild i.

Meclislere gelince, Mebusan daha önce başkanlık ve iki vekili 
iç in üçerden 9 aday gösterip, son seçim i Padişaha bırakırken, artık 
bu görevlileri kendisi seçecekti. Sonra, M eclislerin kanun teklifinde 
bulunabilm eleri için konmuş olan Padişahın izni ve Tasarının Şûrâ-yı 
Devletçe hazırlanması gibi ön şartla r kaldırılıyordu. Yukardan beri 
sıralanan bu değişikliklerle, Kanunu Esasi gerçek anlamda meşrutî 
ya da parlamenter bir mahiyet kazanıyordu.

Sözü edilen dönemde çıkarılan önemli bazı kanunlar da yeni dü-
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zenin çeşitli alanlarda nasıl İşleyeceğini tanzim ediyordu. M utlakıyet 
son bulunca, yeni düzenin hangi nesnel esaslara göre çalışacağını 
açık • seçik ortaya koymak, büyüyen b ir önem kazanıyordu. Zira da­
ha önce keyfî o larak da yapılabilen şeyler, a rtık  ancak seçik yasal 
yetkilere dayanılarak yapılabilecekti. Sözü edilen kanunlardan bazıları 
şunlardı: İctim aat-ı Umumiye Knu. (27/5/1325), Bern ve Bahrî Erkân 
ve Ümera ve Zabitanın Tekaüdü için Tâyin Olunan S inleri Hakkında 
Kn. (Bu kanun çeşitli rütbelere yaş sınırları koyuyorau, terfi edemeyip 
b ir rütbede bu sınırı aşanlar emekliye ayrılacaklardı.) (13/6/25), 
M atbuat Knu. (16/7/25), M atbaalar Knu. (16/7/25), Anasır-ı Gayrı 
Müslimenin Kur'aları Hakkında Kn. (Müslüman olm ayanlar da askerî 
k u r’aya gireceklerdi.) (25/7/25), Taatil-I Eşgal (grev) Knu. (27/7/25). 
Cemiyetler Knu. (3/8/25), Tahsil-I Emval Knu. (5/8/25), Memurin-I M ül­
kiye Mazuliyet Maaşları Hakkında Kn. (7 /8 /25), V llâyat Teşkllât-ı Ad­
liyesince İcra Olunacak Tâdilat Hakkında Kn. (11/8/25), M emurln-l 
Mülkiyenin Tekaüdü Hakkında Kn. (11/8/25), Askerî Tekaüt ve İstifa 
Knu. (11/8/25), Rumeli Vilâyatında Şekâvet ve Mefsedetin Men'I ve 
M ütecasirlerin in Takip ve Tedibi (çeteler) Hakkında Kanun-u M uvak­
kat (14/9/25), Şekâvetin Men'i ve M ütecasirlerin in Takip ve Tedibi 
Hakkında Kn. M. (21/9/25). Bu kanunların dışında, eski düzenin tas­
fiyesini düzenleyen ya da yeni düzeni pekiştiren diye tanım lanabilecek 
bazı irade-i seniye (İ.S.) ve kanunlar çıkm ıştır. Tabiî Kanun-u Esasi­
deki değişiklik bunların en başında gelir ki, bunu gördük. Diğerleri 
şunlardı: 1) Devairce icra Edilecek Tensikat ve Teşkilâttan Dolayı 
Hariçte Kalacak Memurine Verilecek Maaşat Hk. İ.S. (1/8/24), 2)
Vükela ve Nıızzar ile Daire-i Sadaret Erkânı ve Şehremaneti ve Divan-ı 
Muhasebat Riyaseti Maaşatının Tensiki Hk. İ.S. (8/8/24), 3) 400.000
lira lık irad-ı Senevisi Bulunan Emlak-ı Şahanenin Hazine-i Mâliyeye 
Devri Hk. İ.S. (1/9/24), 4) M eratib-i İlm iye Ricalinin Vaz-ı Kadimi
Veçhile Aded-i Muayyene Hasrıyie Arpalık Maaşlarının Tensiki Hk. 
İ.S. (9/9/24), 5) Serseri ve Mazanne-i Sû’ Eşhas Hk. Kn. (26/4/25),
6) Mabeyn-i Hümayun Baş Kitabetiyle Mabeyincisinin Suret-i İntihabiy- 
le Tahsisatı Hk. Kn. (27/5/25), 7) Tensikat (devlet daire lerini yemden 
düzenleme) Knu. (17/6/25), 8) Her sene 10 Temmuz Tarih inin A'yâd-ı 
(bayram) Resmiye-i Osmaniyeden Addi Hk. Kn. (25/6r25), 9) Tasfi-
ye-i Rüteb-i (rütbeleri) Askeriye Knu. (25/7/25), 10) Dersaadet Polis 
Memurlarından Açığa Çıkarılanlarla V ilâyat Kapı Kethüdalarına Veri­
lecek Maaşat Hk. Kn. (3/8/25), 11) Mensubini Askeriyeden olan Me­
busların İlk Devre-i İçtimaiyede Mezun Addedilmeleri Hk. Kn. (5/8/25), 
12) Kadro Haricine Çıkarılan Hazine-i Hassa (padişah hâzinesi) Me- 
m urin-i M ülkiyesiyle Ketebesinin Suret-i İkdarları (geçindirme) Hk.
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Kn. (5/8/25), 13) Tensikat Hasebiyle Açığa Çıkarılan ve Çıkarılacak 
olan Zabitan ve Mensufcynl Askeriyeye Verilecek Maaşat Hk. Kn.. 
(9/8/25), 14) Çerkeş Vesalr Köle ve Carlyelerin de Usera-yı Zenciye 
gibi Men-i Bey'i ve Şirâ'sı Hk. İ.S. (17/10/25). Hürriyetin ilânı üzerine 
hafiyeliğin kaldırılm ası konusunda b ir İ.S. çıktığını daha önce gör­
müştük.

Bu ikinci gurup İ.S. ve kanunlar ilg inçtir. Bununla merkezî feoda­
litenin gücü budanmak istenmektedir. Büyük ge lir getiren padişah 
emlâkinin devlete maledilmesi (3), Saray personelinde yapılan kı­
sın tılar (12), ve Saray Başmabeyincisi ve Başkâtibinin atanmasına mü­
dahale edilmesi (6) gibi tedbirler bu cümledendir. N itekim Sultan Re­
şat'a Başmabeyinci ve Başkâtip olarak İT'nin güvendiği iki kişi, Lutfi 
Simavî ve Halit Ziya (Uşaklıgil) atanmıştır. Öte yandan bu mevzuat, 
m ülkî bürokraside esaslı b ir tasfiye yapılmak istendiğini gösterm ekte­
dir. Tensikat Kanununa göre, mahkemelerde ve her devlet dairesinde 
o kuruluştan 3 üye, başkanlık edecek b ir âyan ve ikinci başkan olan 
bir mebusun oluşturacağı kom isyonlar, bu kuruluşları yeniden düzen­
leyecekler, fazla ve işe yaramaz memurların işine son verecekler, 
daha önce ayrılm ış ya da çıkarılm ış ve hizmetlerine gerek duyulan 
memurları yeniden işe alacaklardı. Bu arada yüksek maaş ve öde­
neklere esaslı b ir tırpan atılmaktaydı. Ulemanın da bu sürece tâb i 
tutulduğunu gördük (4). 1325 bütçesiyle Sadrıâzamın aylık geliri (aylık 
ve makam ödeneği) 55.000’den 30.000 kuruşa iniyordu. Nâzırlar ve 
Âyan reisinin parası 25.000’den 15.000’e indiriliyordu. Fakat asıl tırpan 
Saray gelirlerine atıldı. 400000 lira lık ge liri olan emlâkin devlete dön­
mesi ancak b ir başlangıç olmuştu. Abdülham it tahttan indirild iğ inde, 
tahta çıktığından beri edindiği bütün emlâk, arazi ve im tiyazlar e lin­
den alındı. Yeni padişahın bugün İçin inanılmaz ödeneği de inanılmaz 
bir indirim  gördü: 36.794.000 kuruştan 2.000.000 kuruşa indi. Saray ve 
hanedan ödenekleri Abdülaziz dönemi olan 1872/3, 1874/5, 1875/6 y ıl­
larında bütçede ortalam a % 5,3 oranındayken, Abdülham it dönemt 
olan 1879/80, 1887/8 -1890/1, 1893/4, 1896/7-97/8, I900/I-I905/6 y ıl­
larının ortalaması % 4,6, M eşrutiyet yılları olan 1909/10-1911/2, 
1914/5-15/6'nın ortalam ası % 1,5'tlr. Demek kİ Meşrutiyet, saray ve 
hanedan ödeneklerini, Abdülhamit dönemine göre 2 /3  oranında azalt­
mış görünüyor. Daha önce, Mebusan M eclisi top lan ır toplanmaz im­
tiyazlara yakın ilgi gösterm iş, ve Abdülham it’ in elinden bazı İktisadî 
im tiyazlar alınmıştı. Böylece Saray ve Paşalar için bu zenginleşme 
yolu da kapatılm ış oluyordu.

Subaylarla İlgili mevzuat da ilg inçtir. Hüriyetin ilânından sonra 
alaylı subaylar arasında geniş çapta tasfiye yapıldığını gördük. 31

146



M arttan sonra b irinci guruptaki rütbelere yaş sınırlaması kanunu ile 
yine önemli ve esas itibariyle yine alaylılara yönelik tasfiye ler yapıldı, 
7500 alaylı subay emekliye sevkedildi. 1908 Aralık ayına göre, 1911 
Ocak ayında jandarma ve deniz subayları dışındaki subay sayısı 
10.189 eksikle 16.121'e indi. Bu arada orduya katılan subay sayısı da 
hesaba katılırsa, ordudan ayrılan subay sayısının ilk sayıdakinden 
çok olduğu görülür (Türk Silâhlı Kuvvetler Tarih i III, 6, 1, s. 189). Tas­
fiyenin hayli geniş tutulduğu ve bunun, savaş zamanında, emekli su­
bayların yeniden hizmete alınması zorunluğuna yol açtığı anlaşılıyor, 
Tasfiye-i Rüteb Kanunu ise hafiyelik yapmış subayların orduda ka­
lamayacakları ve ancak başka geçim kaynağı yoksa ailesine bir maaş 
verilmesi esasını getiriyordu. Bundan başka, gözde subayların m utlaki- 
yet döneminde aldıkları sırasız te rfile r de belirli ilkelere göre buda­
nıyor, yani bu gibilerin rütbeleri indiriliyordu. Bu kanundan özellikle, 
ister alaylı, ister mektepli, yüksek rütbeli subayların etk ilendikleri tah­
min edilebilir. İlg inç bir olay da, subay olan mebusların ilk seçim dö­
nemine mahsus olmak üzere ordudan ayrılm ış değil de, izinli sayıl­
m alarıdır (11). B ir kez, bu, Kanun-u Esasinin açık hükmüne (md. 67) 
aykırıydı. Sonra, bu ayrıcalığın orduya m ünhasır olması, memurların 
bundan yararlandırılm am ış olması da göze çarpıyor. Bu, özellikle 31 
M arttan sonra İT’nin asker kanadının ne denli ağır bastığının b ir 
göstergesi olarak yorum lanabilir. Sorun, bütün cunta yönetim lerinde 
belirir. Cunta mensupları ya askerlik le siyasetten birini tercih ede­
ceklerdir, ya da iki alanda birden kalıp iki alana birden egemen o l­
mağa çalışacaklardır. İkinci seçeneğin yeğlenmesi b ir bakıma b ir gü­
vensizlik işaretid ir: ordudan ayrılınca siyasal gelişmelerin ters bir 
yönde işlemesi korkusu. 31 Martı yaşamış İT’li subayların bu güven­
sizliğini doğal karşılamak gerekir.

Bu arada layiklik yönünde mütevazi bir adımı da anmak gerekir: 
Nizamî mahkemelerde görülüp ilâma bağlanan şahsî hukuk dâvala­
rının yeniden şer’î mahkemelere götürülmesi yasaklanıyordu (21 Mayıs 
1325).

Görüldüğü gibi, Mebusan Meclisi 31 Marta kadarki sürede kıs­
men tecrübesizlik ve bocalamadan, kısmen de mevzuat ortaya koy­
manın aldığı vakit dolayısıyle fazla b ir şey yapamadı. Fakat 31 M art­
tan sonra, önceki çalışma birikim inden ve 31 Marta karşı tepkinin ver­
diği hızla, kısa sürede, eski düzeni tasfiye ya da hiç değilse zayıf­
latma yönünde ih tila lc i b ir atılım  yaptı. Ahmad buna yalnızca «meş­
rutî ıslahat» diyorsa da, ıslahatın çok ötesine g id ild iğ i muhakkaktır. 
Ahmad, b ir başka açıdan, çağdaş b ir devletin temellerini atma çaba­
sını da görüyor bu faa liyette ve bunun esaslı amaçlarından biri o la­
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rak da kapitülasyonları gereksfc kılarak onlardan kurtulm ak İste­
ğini görüyor. Bu amaç, emperyalizmin çektiğ i duvar yüzünden b ir süre 
gerçekleşmeyecekti. Başka bir amacın da OsmanlI uluslarını b ir ölçüde 
birleştirecek, b ir ölçüde Türkleştirecek bir merkeziyetçiliğe gitmek 
olduğunu da söylüyor Ahmad. Osmanlı Devletinde, belki biraz da bu 
tebdirlerin hızlandırdığı parçalanma süreci, buna h içb ir zaman İmkân 
vermeyecekti.

Soru 65 İT’nin 1909 Kongresinin bazı özellikleri nelerdi?

Bu kongre yine gizli olarak Eylül-Ekim sıralarında Selânik'te top­
lanmıştır. Tunaya, bu kongrede seçilen Merkez-i Umumînin üyelerini 
bize bildirm iyor. Kongrenin önemli bir özelliği, Trablusgarp murahhası 
olan M. Kemal’in burada, ordunun, yani subayların siyasetle uğraş­
mamaları gerektiği yönünde bir tez ortaya atmasıydı. Bu, gördüğümüz 
gibi, M. Şevket'in de önem verdiği bir konuydu. Tez, büyük tartışm a­
lara yol açmıştı; Bunu kabul etmeyenler, ki herhalde başlarında 
siyasetle ilişk ilerin i sürdüren Enver ve diğer subaylar geliyordu, bu 
arada Edirne'deki 2. Ordu subaylarına yapılan b ir danışmadan sonra, 
tezin benimsendiğini görmüşlerdi. Hattâ bu yüzden M. Kemal'e karşı 
başarısız bir suikast girişim inde veya gözdağı gösterisinde bile bu­
lunulmuştu.

M. Kemal'e göre, subaylar İT ile askerlik arasında b ir seçme yap­
mak durumunda bırakılmazlarsa, subayların subaylığından b ir hayır 
gelmeyeceği gibi, İT’den de b ir hayır gelmeyecekti, çünkü o, ordu 
desteğine güvenerek halk desteğini aramak ve örgütlem ek işini gev­
şek tutacaktı. Tabiî, yine de 31 M art türünden gelişmelere karşı İT’­
nin güvenebileceği b ir kapı olarak, ordu siyasal b ir unsurdu, ama her­
halde bu tez taraftarları, ordunun ya da subayların bunun ötesine 
geçen daha faal siyasal ro ller oynamalarına karşıydılar. Ama ne çare 
ki, faal olarak siyaset yapan bazı subaylar vardı ve örneğin Enver, 
1908'de İT'nin Merkez-i Umumî üyesi seçilm işti. Yukarda gördüğümüz, 
mebus seçilen subayların -ilk seçim dönemi İle sınırlı da olsa- ordu­
dan izinli sayılmaları hakkındaki kanun da, subay-siyaset iç lçeliğ in in 
pek çarpıcı b ir örneği oluyordu. M. Kemal'in savunduğu tez, şüphe­
siz ki mantıkîydi, faka t Enver ve arkadaşlarının bunu parti-iç i ik tidar 
mücadelesinin b ir parçası olarak değerlendirdikleri tahmin edilebilir. 
M. Kemal'in tutkuları ve Hürriyetin ilânı arefeslnde Şam’da bulun­
mak yüzünden İT’nin ön saflarına geçmekte kaçırdığı fırsa t düşünü­
lecek olursa, bu değerlendirmenin de pek yanlış olmadığı sonucuna

148



varılabilir. M. Kemal, bu tezi İT Kongresine kabul ettirerek, hem İT 
lilerin desteğini ve takd irin i kazanmış, hem de öne geçmiş subay ra­
kip lerini faal siyaset sahnesinden çıkarm ış olacaktı. Sonuç olarak, b ir 
takım subayların ordudan istifa ederek siyasetle ilg ilerin i sürdürdük­
lerini, Enver Beyin Merkez-i Umumîye b ir daha seçilmediğin] görü­
yoruz. Tabiî, bu, Enver'le bazı arkadaşlarının siyasetle ilg ilerin i yine 
de sürdürmelerine b ir engel teşkil etmeyecekti.

1909 tarih inde yayımlanmış olan b ir İT nizamnamesinin 1908 ya 
da 1909 Kongrelerinin, ya da her ik is inin b ir eseri olmak gerekir. 
1909 nizamnamesinin 1. maddesi İT’nin 1) Meşrutiyetin kurulması ve
2) cins, mezhep ayırmadan bütün OsmanlIların refaha ve özgürlüğe 
kavuşmaları için çalışmış olduğunu ve Tanrı'nın yardım iyle bunu ba­
şardığını açıkladıktan sonra bu kutsal amaçlar, maddî ve manevî uy­
gar ilerlemeler, ve 3) ülke bütünlüğünü korumak uğrunda çaba gös­
tereceğini ilân ediyordu. İkinci fıkrada ise OsmanlIların çıkarlarını 
ortak görmekle yükümlü oldukları hatırla tıld ıktan sonra cins ve mez­
hep ayrılığını ileri sürerek ya da başka yollardan bölücülük ve ara 
bozuculuk (fesat) yapmak Istiyenlere «vesait-i meşrua» ile karşı ko­
nulacağı bild iriliyordu.

1909 nizamnamesi, İT'nin artık kanun dışı b ir ö rgüt olmadığını, 
birçok değişiklik lerle kendini belli etmektedir. Cemiyet’in en başında 
yine Merkez-I Umumî vardır. Bunun, biri kâtib-i umumî olmak üzere 
üç üyesi vardır. Genel merkezin altındaki basamaklar sıraslyle v ilâ ­
yet merkez heyetleri, sancak, kaza ve gerekirse nahiye ve köy kulüp 
heyetleridir. Bütün bu yönetici basam aklar genel ku ru lla r tarafından 
seçilir. Merkez-i Umumîyi her yıl 5 Eylülde yine Merkez-I Umumînin 
çağrısı ile toplanan Umumî Kongre, v ilâyet merkez heyetlerini ik i 
dereceli seçimle meydana gelen vilâyet kongreleri, kulüp heyetlerin) 
ise ictim a-i umumî seçer.

1909 nizamnamesinde olağanüstü sayılabilecek yanlar pek yok­
tur. Üyelerin Osmanlı ve iyi halli olmaları istenmekte, Cemiyet’e a lın­
maları Cemiyet üyelerinden birinin rehberliği, ikisinin de iyi hal kâ­
ğıdı vermeleriyle olm aktadır. Andlçme şartı bile nizamnamede söz 
konusu edilmemektedir. Yalnız yeni üyelerin rehberle Cemiyet'e g ir­
meleri, bunun özel bir Cemiyet olduğunu duyurmaktadır. Nizamname­
de fedaîlik ya da idam hiç söz konusu edilmediği gibi (ama buna 
rağmen 1909’dan sonra İttihatçılara m uhalif iki kişi daha öldürü le­
cektir) «heyet-i adul»lerin verecekleri d isiplin cezaları da yalnız üye­
lere uygulanacaktır: Bunlar da tenbih, takbih, terkln-l kayıt ve İhraç­
tır. Yalnız, çıkarma (ihraç) cezasının gazetelerle ilân edilebileceği 
hükmü özel b ir ağırlık taşımaktadır.
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1909 nizamnamesinde d ikkati çeken b ir nokta da vilâyet kongre­
lerine gidecek delegelerin iki dereceli secim le seçilm eleridir. Bunu, 
a lt kademe üyelerine karşı b ir güvensizlik be lirtis i ve seçimlere yukar­
dan karışma imkânını sağlamak isteği olarak yorum lamak mümkün­
dür. Böylece İT, kendi yapısına uygun (Türk, genç, diplomalı, yöneti­
ci kattan) kimselerin vilâyet basamağında İT teşkilâtına egemen o l­
malarını sağlıyabilecek durumdaydı.

Soru 66 İT’deki Cemiyet-Fırka İk iliğ i sorunu neydi?

Hürriyetin ilânından sonra, M eclis-i Umumî'nin açılm asiyle b irlik ­
te İT'nin yapısındaki en önemli sorun ortaya çıkmış oluyordu. Bu, İT 
Cemiyeti ile Mebusan M eclisindeki m ebuslar arasındaki ilişk ilerin ne 
olacağı sorunuydu. Zira İT’liler, İm paratorluğun birçok bölgelerinde, 
başkasının seçilme ihtim ali pek bulunmadığı için, kendi n ite lik lerine 
taban tabana aykırı bazı mebus adaylarını liste lerine almak zorunda 
kalm ışlardı. Bundan başka Cemiyet gizli kalmak istiyen b ir örgüt 
iken, İT’li m ebuslar herkesin gözü önünde, açıkta çalışır b ir durum ­
daydı. Zaten Cemiyet, hükümet işlerine karışıyor diye çeşitli yön ler­
den eleştirme konusu olmaktaydı. İşte bu yüzden İT, Fırka-Cemiyet 
İkiliğine başvurdu. Cemiyet, Cemiyet olarak kalacaktı, Mebusandaki 
İT 'li m ebuslar ise İT siyasî fırkasını meydana getireceklerdi. N itekim 
18 Ekim 1908’de Selânik'te toplanan İT Kongresi, «Osmanlı ittihad ve 
Terakki Cemiyetinin Meclis-i Mebusanda bulunacak azaları ittiha t ve 
Terakki Fırkai siyasiyesi namı altında olarak çalışacaklardır» kararı­
nı veriyordu. (TSP 207). Hatırlanacağı gibi, H. Cahit’in Kâmil Paşaya 
yönelttiğ i istizahtan sonra Cemiyet, mebuslarını etkilem ek İstemediğini 
açıklamış ve Fırkanın bağımsızlığı konusunda ısrar eder olmuştu.

iş te  bu Fırkanın, Cemiyete göre İkinci sınıf b ir durumu vardır, 
hattâ denebilir ki Fırka, Cemiyetin âleti gibid ir. B irisinin siyasetle uğ­
raşacağı, diğerinin bunun dışındaki konularla İlg ili bulunacağı bile 
aslında gerçeğe uygun sayılamaz. Fırkanın iç nizamnamesine göre 
Fırka yöneticileri başka fırka yöneticileriyle görüşm eler yapmağa 
yetkili iken (md. 10), ayni yetki daha sonra yapılan 1909 nizamname­
siyle Cemiyetin Merkez-i Umumîsine tanınm ıştır: «Osmanlı İttiha t ve 
Terakki Cemiyetine mensup olmıyan dahilî ve harici frak-ı muhtellfe-l 
siyasiye ile müzakere etmek ve Ittihaz-ı karar etmek hususatı M er­
kez-i Umumîye aittir.» (md. 16). Görülüyor ki, Fırkanın bu konudaki 
yetkisi İle açıkça çatışan b ir yetki söz konusudur, ö te  yandan, Fır­
kanın siyasal programı da genel o larak Cemiyet Kongresinin siyasal 
programından pek az ayrılmaktadır.
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itt ih a t ve Terakkj Fırkasının Umumî Kongre karşısındaki durumu 
daha da garip tir. 1909 nizamnamesinin 80. maddesine göre yetkisi 
özetle «...Osmanlı İttiha t ve Terakki Cemiyetinin hayat ve m enafi-l 
esasiyesine taalluk eden bilcüm le mevadı hal ve tayin etmekten iba­
ret...» olan Umumî Kongre, «...Her vilâyetten gönderilecek birer ve­
kil ile Merkez-i Umumîyi teşkil eden üç zattan...» oluşacaktı (md. 73). 
Fırkanın Kongreye katılması son derecede sınırlıydı: «Madde 75 - 
Kongrece siyasî bir programın hin-i müzakeresinde Meclis-I Mebu- 
sanda bulunan Osmanlı İttiha t ve Terakki Fırkası tarafından ekseri­
yetle ve rey-i hafi ile müntehap üç âzâ dahi hazır bulunacaktır.»

Demek ki Fırka, ancak siyasal programın görşûlmesi sırasında 
Umumî Kongreye katılacaktır. O da üç kişiyle: bu üç kişinin sayı ba­
kımından Kongreyi etkiliyem iyeceği ortadadır. Zaten hazır buluna­
caktır dendiğine göre, belki de bu mebuslara oy hakkı da tanınm a­
maktadır. (Gizli oyla seçim kuralı ise Türk mebusları seçtirmek ama­
cıyla açıklanabilir.) Tanaya durumu şöyle açıklıyor:

«Cemiyet asıl vücut, M eclisteki fırka İle kabine ise tâ li mahiyette, 
onun tev lit e ttiğ i organlardır. 1911 kongresinde resmen teyid edilen 
bu durum Cemiyet’ in hâkim iyetini arttırm aktadır. Senelik kongreler 
Fırka’nın değil Cemiyetindir. 1328 senesine kadar bu kongrelere f ır ­
kanın M eclisi Umumî (Meb’usan ve Ayan) âzalarından birkaçı gelebil­
mekte iken, bu tarih te  kendilerine ancak m iktarlarının onda biri n is­
petinde b ir temsil hakkı tanınmıştır.» (TSP 196)

Dikkati çeken diğer b ir nokta da İttiha t ve Terakki’nin, Meclis 
grubu, yani Fırka İçinde disipline önem vermesiydi. Meseleler M ec­
lise gelmeden önce Fırkada konuşuluyor, İş Meclise geldiğinde me­
buslar Fırka kararına uygun olarak oy kullanm ak zorunda bulunu­
yorlardı. Böylece oylar mebus olarak değil de, daha çok Fırka o larak 
verilm iş oluyordu.

Soru 67 İT'nln sonraki nizamnamelerle uğradığı yapı değişik­
likleri nelerdir?

Şimdi yukardaki açıklam aların ışığında biraz da 1911 nizamna­
mesine bakalım. Buna göre, İT örgütü siyasî ve İçtimaî diye ikiye ay­
rılır. Siyasî örgütüyle İT b ir fırka (parti) kim liğine sahipti. Siyasî ö r­
güt 3 tabakadan oluşmuştu: 1) Heyet-I müntehibe (seçmenler kurulu): 
İT'nin amaçlarını benimsemiş bütün OsmanlIlar, diğer b ir deyişle İT'yl 
tutan, ona oy veren bütün kişilerd ir. 2) Heyet-I Intihablye (seçim ku­
rulu): İT Cemiyetinin siyasetle uğraşırken aldığı addır. Cemiyet, he­
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yet-l intihabiye olarak seçim işleriyle uğraşır, İT mebus adaylarının 
başarıya ulaşması için çaba gösterir. Demek ki Cemiyete üye olan 
OsmanlIlar, siyasal çalışmalarda bulunduklarında heyet-i intihaaiyeyi 
meydana getirirler. 3) Heyet-i müntehabe (seçilm iş kurul): Mebusan 
Meclisindeki İT mebuslarıdır. Bütün bu siyasî örgüt yanında İçtimaî 
denen örgüt vardır. Ama bu noktadan sonra İT'nin yapısını açık la­
mak zor bir iş oluyor. Mesele şu: İçtim aî denen örgüte özel, kendine 
özgü bir uzuv yoktur. Oysa ayrı b ir ö rgüt olması için, o örgütün ira ­
desini açıklayacak ayrı uzuv ya da uzuvların varlığı gereklidir, ö y ­
leyse, ancak b ir örgütün (Cemiyetin) görev ikileşmesinden (İçtimaî 
ve siyasi) söz edilebilir. (TSP 212-4)

Sözü geçen siyasî örgütün b irinci tabakası, yani heyet-i müntehi- 
be, Cemiyetin b ir uzvu sayılamaz, örgüt dışı b ir varlıktır. B ir derne­
ğin duygudaşları kendi aralarında örgütlenmedikçe, hukukî b ir varlık 
kazanamazlar. İk inci tabaka, heyet-i intihabiye ise, olduğu gibi (Mer- 
kez-i Umumîsi, v ilayet ve livalarda heyet-i merkeziyelerl, kaza, nahiye 
ve köylerde kulüpleri, kongreleriyle) İT Cemiyetidir. Yalnız, görevi s i­
yasaldır -yani, diğer görevi olan İçtimaî görevin yanında ikinci b ir 
görev. Siyasî örgütte üçüncü tabaka olan heyet-i müntehabeye ge­
lince: Meclis-i Mebusandaki İT parti grubu, yani Fırkadır. Bu son 
uzuv Cemiyetin b ir parçası değild ir ve yalnız siyasal görevi vardır.

1911 nizamnamesinde «Merkez-i Umumînin M eclisi Ayan ve Me­
busandaki Fırka Heyetleriyle Sureti Münasebeti» şöyle ta rif edilm ek­
tedir: «Madde 37-Merkezi Umumî efkârı umumiye ile Fırkasında de­
vamı elzem olan ahenk ve irtibatın muhafazası için memleketin ah­
vali umumiyesi hakkında edineceği malumattan tem ini menafii vata­
niye için muktazi gördüklerini Fırkaya tebliğ eder. Fırka da teşeb- 
büsatının netayicinden Merkezi Umumî’yi haberdar eder.» Bu mad­
de, Fırkanın Merkez-i Umumînin buyruğu altında olduğunu göster­
mektedir. Fırkanın ne gibi siyasal teşebbüslerde bulunacağı M er­
kez-i Umumîce gösterilmekte, Fırka buna göre davranıp sonucu Mer- 
kez-l Umumîye bildirm ektedir. Konuyla ilg ili diğer maddelere de ba­
karak Fırkanın her türlü g iriş im  yetkisinden yoksun olduğu iyice gö­
rülür: «Madde 38- Merkezi Umumî, Fırkadan siyaseti Devletin sureti 
ceryanı hakkında alacağı malûmata Ibtlna ederek (dayanarak) mü­
nasip göreceği vesait İle efkârı umumlyeyl tenvire sâyeder. ...M adde 
40- Cemiyet mev'izelerlyle (öğütleriyle), müessesatı İlmiyesiyle, neş­
riyat ve teşebbüsatı müfidesl ile m illetin terblyel siyasiye ve Içtim al- 
yesine hizmette ve in tihabatta efkârı ummumiyeye rehberlikte devam 
eder.» Görülüyor kİ propaganda konusunda da Fırkadan herhangi 
b ir girişim  ve çaba beklenmemektedir, nitekim  bunun İstenmediğini
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de olaylar göstermekteydi. Fırkanın ağzı ve kulağı yoktur: 37. maddeye 
göre Fırkanın kulağı ve beyni Cem iyettir; 38. ve 40. maddelere göre 
Fırkanın ağzı ve beyni yine Cemiyettir. O laylarla desteklenince, bu 
maddeler karşısında 39. madde anlamsızlaşmakta, ya da, daha doğ­
rusu, b ir «göz boyaman maddesi o lm aktadır: «Madde 39- Siyaseti Dev­
letin mes'uliyeti, Meclisi Meb'usanın ekseriyetine istinat eden Hü­
kümete a it olduğundan Meıkezi Umumî efkârı umumiye ile Fırkasının 
arasında sureti muharrere veçhile vasıtai tenvir ve tebliğ olmaktan 
başka suretle umuru siyasiyei hükümetle iştigal etmez.»

1911 nizamnamesindeki bütün bu hukuk ve söz canbazlıklarının 
amacı, Cemiyetin gerçekte siyasal olan görevini ve Fırka karşısındaki 
egemen durumunu olabild iğince gizlemektir.

O zamana dek İT'nin Fırkayı sanki itmek istercesine olan tutumu» 
1913 nizamnamesiyle Fırkayı daha dolaysız b ir yoldan denetlemek 
istediğini ortaya koyan daha usçu b ir düzenlemeye yol açtı. İT’nin 
Fırka-Cemiyet ilişk ile ri konusunda heı kongrede sık s ik  yaptığı hayli 
köklü değişiklik ler, bu konuda duyulan büyük rahatsızlıktan ötürü , 
yapılan düzenlemelerin ne denli başarısız olduğunu gösterir. 1913 ni­
zamnamesinde bu konuda b ir bakıma etk jli sayılabilecek bir düzen­
lemeye tanık oluyoruz. İT'yi bir «Reis-i Umumî» başkanlığında b ir 
«Meclis-i Umumî» yönetir. Meclis şöyle oluşur: Tabiî üyeler o larak 
Merkez-i Umumî ve Kalem-i Umumî kuru lların ın üyeleri, kabinedeki 
Fırka üyeleri, b ir de Kongrenin seçtiğ i 20 «aza-yı müntehabe». Mer­
kez-i Umumî, umumî kâtib in başkanlığında, «Kuvvei teşriiye haricinde­
ki teşkilât ile müştagil», bildiğim iz İT Cemiyetinin en yüksek ka ra r 
uzvudur (md. 4-5). Ama ne var ki, İT kendini resmen «Bir fırka i s i­
yasiye» ilân e tm iş tir ve artık Cemiyet sözcüğü kaldırılm ıştır. Vekil-Î 
Umumî başkanlığındaki Kalem-i Umumî ise, bild iğim iz eski İT yasama 
grubunun ya da Fırkasının b ir uzvudur. Böylece Cemiyetle Fırka a ra­
sındaki düzenleştirme (koordinasyon) her ay «muntazaman» top lana­
cak M eclis-i Umumî sayesinde sağlanacaktır (md. 6). Bu çözüm, daha 
önceki çözümlerden daha başarıl« ve Fırkaya daha çok güven bes­
lendiğinin b ir işareti gibi görünebilir. N itekim, Meclls-i Umumînin 
Mebusan Meclisi içinde ve dışında düzenleştirmeyi sağlamak için 
propaganda edilecek konuları saptamak, başka fırka larla  görüşm ek 
ve anlaşmak, liva merkezleriyle haberleştikten sonra mebus adayla­
rını kararlaştırm ak gibi hayli önemli yetkileri vard ır (md. 7). Ne var ki 
başka m addeler yasama gruplarına karşı eski güvensizliğin sürmek­
te olduğunu açıkça gösteriyor. B ir kez Kalem-i Umumîyi oluşturan 
Vekil-i Umumî ve muavinlerini Kongrenin seçtiğ i Rels-1 Umıımî seçe­
cek tir (md. 11). Yani parlamento gruplarına M eclis-i Umumîdeki tem­
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s ilc ile rin i seçme hakkı tanınmamıştır. (Dahası var: Vekil-i Umumî ve 
m uavin lerin in mebus ve âyan olmaları konusunda h içb ir seçiktik yok­
tu r. Demek ki, kuramsal da olsa, yasamayla ilgisiz kim selerin de 
bu görevlere seçilebilmesine b ir engel yoktur.) İkincisi, Merkez-i Umu­
mî üyeleriyle Kâtib-i Umumînin mebus ve âyan olam ıyacaklarına da ir 
açık bir hüküm vard ır (md. 19). (TSP 218-25).

1916’da nizamnamede yapılan b ir değişiklik le Kalem-I Umumî ka l­
dırıldı (md. 4). M eclis-i Umumiye katılacak mebus ve âyanlar beş tane 
olup «âzayı müntehabe» olarak Kongrece seçilecektir. Demek kİ, yetki, 
yine parlamento üyelerine tanınmamış, ama hiç değilse tek seçici 
Reis-i Umumî yerine daha dem okratik sayılabilecek Kongreye se­
çim hakkı tanınmıştır, (md. 5). Vekil-i Umumîye gelince, bu, 1913’de 
olduğu gibi Reis-i Umumî tarafından seçilecektir (md. 11). Vekil-I 
Umumînin görevi parlamento grubuna ve idare heyetlerine başkanlık 
etm ektir (md. 8) (TSP 226).

Yukarda, 1913 ve 1916 nizamnameleri üzerine anlatılanları özet­
lemek gerekirse, M eclis-i Umumî yoluyla İT'nin mebus ve âyanlarla, 
yüksek basamakta b ir yönetim kurulu çerçevesinde uzvî b ir ilişkiye 
g ird iğ i söylenebilir. Bu ilişkin in dem okratik olmayan yollardan sağ­
lanmakta olduğu şüphesizse de, parlamento gruplarına karşı b ir ö l­
çüde b ir 'yumuşama' olarak yorum lanabilir. Muhakkak kİ bunda, 
Mebusan Meclisinin Balkan Savaşından sonra eskisinden daha az 
'ka rış ık ' b ir kurul olmasının etk is i büyüktür.

Soru 68 İT neden gizliliğe ve tedhiş yöntemlerine başvuru­
yordu?

İttihat ve Terakk; Cemiyetiyle Fırkası arasında sözü geçen ilişk i­
le r dışında, ik inci b ir özellik de Cemiyet iş lerin in uzun b ir süre gizli 
olarak yürütülm ek İstenmiş olmasıdır. İstibdat devrinde İttiha t ve 
Terakki ih tilâ lc i b ir dernek iken bu g izliliğ in şaşılacak b ir yanı yoktu. 
Ama Hürriyetin ilânından sonra bunun sürmesi birçok çevreleri ra­
hatsız eden b ir olay olmuştur. Cemiyetin 1908, 1909, 1910, 1911 Umu­
mî Kongreleri kapalı olarak Selânlk’te yapılmış, 1908 ve 1909’da se­
çilen Merkez-i Umumîler açıklanm am ıştır. Bu gizli kapaklı kim liğe 
neden ihtiyaç duyulduğu araştırılm alıdır. Bu bakımdan çeşitli açık la­
m alar akla gelmektedir. Bunlardan biris i, Cemiyetin kendisine karşı 
cephe almış güçler karşısında zaaf duyduğu, bu zaafı g iz lilik le  g ider­
meğe çalıştığı olab ilir. G izlilik, karşı o lan lar kime saldıracaklarını 
bilem edikleri için b ir bakıma b ir savunma yolu sayılabilirse de, bu
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sefer de siyasal hasım lar giz liliğ i vesile edinip Cemiyetin kendisine 
saldırırlar. N itekim İttiha t ve Terakki bu çeşit saldırılara bol bol he­
def o lm uştur ve bu bakımdan hayli yıprandığını kabul etmek gerekir. 
(Akşin 1971)

Buxton’a göre g izliliğ in nedeni siyaset sahnesinin dışında bulu­
narak temiz kalmak isteğidir. Böylece çeşitli siyasal baskılar, kayır­
ma istekleri, başvuracak k iş ile r görünmediği için. Cemiyete yöneltile- 
m iyecektir. Bu amacın varolduğu Cemiyetin başka b ir özelliğinden de 
anlaşılm aktadır: Enver Bey'in adı geçen yazara söylediğine göre, it t i­
hatçılar birçok ih tilâ lc i örgütlerin önderlik kavgası yüzünden yıkıld ı­
ğını görerek Cemiyeti öndersiz, başkansız olarak yürütmek istem iş­
lerdi. (Buxton,’ 130, 134-5, 99). N itekim «Bütün efrad-ı m ille t Terakki 
ve İttihat Cemiyeti âzasındandır, ben de reisleriyim.» diyen Abdül- 
hamid'e ittiha tç ıla r (öyle ileri sürülüyor). Cemiyette başkanlık yeri 
bulunmadığını belirtm işler. Gerçekten de 1912 Umumî Kongresine ka­
dar Cemiyetin Merkez-i Umumîsinde başkanlık diye bir mevki yoktu, 
Kâtib-i Umumîlik de 1909 Kongresinde ortaya çıktı (Nizamname md. 
6). Bu yerlere seçilenler, Cemiyetteki ilk planda sözü geçen kim se­
lerden değildi (Hacı Âdil Bey, Prens Sait Halim Paşa), ittiha tçıların  
Rumeli'de çeşitli teşkilâtlardan edindikleri tecrübeler de herhalde 
Cemiyetin içindeki eşitç ilik  ve dayanışma yönüne etk ili olmuştur. 1909 
tüzüğünün şu maddeleri bu konuda delild ir:

«Madde 62- Efradın vücudu Cemiyetçe muhterem ve kıym ettar 
bulunduğundan her fe rt şahsen b ir fe lâket ve mağduriyete maruz bu­
lunduğu anda mensub olduğu Kulüp heyet-l idaresinden müzaheret 
taleb etmek hakkını haizdir»

«Madde 64- Vezaiften maada hususatta efrad-ı Cemiyet arasın­
da fark ve im tiyaz yoktur.»

«Madde 66- Efrad-ı Cemiyet beyninde uhuvvet ve samim iyeti ka­
tiye mevcud olup her zaman ve mekânda bu uhuvvet ve samimiyeti 
ka fiyen in  devam ve teyidine heyet-i merkeziyelerle Kulüp idareleri 
itina ve d ikkat etmekle mükelleftir.»

Hüseyin Cahit de Cemiyete g iriş in i şöyle anlatıyor:
«Cemiyete girmek hususî merasim dairesinde vukua gelen bir 

muamele idi. Beni Nuruosmniye’de Şeref sokağında sonradan Tes- 
v lrl E fkâr gazetesi olan eve götürdüler. B ir odaya soktular. Orada 
gözümü bağladılar. Başka bir odaya girdim. Elimden tutarak b ir is­
kemlenin üzerine oturttu lar. Sonra, gözlerim i açtılar. Karşımda bütün 
başı kızıl bir nikap ile örtü lü b ir adam oturuyordu. Arkasında, duvar­
da hususî b ir arma vardı.

Bu adam, şimdi tefsllâ tı hatırımda kalmıyan bazı vatanî hitabe­
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lerde bulundu. Ve bana tabanca ve Kur'an üzerinde. Cemiyetin gaye­
lerine sadık kalacağıma dair yemin ettirdi.»

Bu törende Balkan kom itacılığının etk ilerin i sezmemek imkânsız­
dır. Karbonari teşkilâtının, Makedonya Bulgarlarının İç Teşkilâtının, 
İttihatçıları hayli etkilediği anlaşılıyor. Yine Hüseyin Cahit masonca 
etkileri, ya da kendi deyimiyle, İttihatçılığın tarika te yaklaşan yanla­
rını şu cüm lelerle anlatıyor:

«(Cemiyet ruhunun) kuvvet teşkil etmesi ise bir nevi din ve mez­
hep, adetâ bir ta rika t mahiyetini almasından ileri geliyordu... Memle­
kette b ir İttihatçılık ruhu vücut bulmuştu. Bu adetâ m istik bir nüfuz­
du. Vatan aşkı etrafında bütün fedakârlıkları, feragatleri top luyor ve 
aynı ideal uğrunda birleşenleri kuvvetli b ir tesanüt hissi içinde tek b ir 
vücut haline getiriyordu. B irb irlerin in yüzünü hiç görmemiş iki İttihatçı, 
tesadüfen birleşip de birb irlerin in İttihatçı olduklarını anlayınca derhal 
ruhlarında samimî b ir yakınlık ve sıcaklık peyda oluyordu.» (Fikir 
Hareketleri, 89).

Demek ki siyasetin yıpratıcı kavga ve ihtiraslarından uzak dur­
mak, üyeler arasında eşitlik ve kalenderliğe dayanan m istik b ir kar­
deşlik bağı örmek isteği, Cemiyetin g iz lilik  içinde kalmasının ikinci 
b ir açıklaması olmaktadır.

Üçüncü b ir açıklama şu o lab ilir: Cemiyet, tüzüğü ile unsurların 
b irliğ in i (ittihad-ı anasır), yani Osmanlılığı ülkü edindiği halde, üye­
leri arasında ve tabiî bu arada Merkez-i Umumîde, Türk olmıyan 
kimse yoktu. G izlilik, Cemiyetin Osmanlıcı program lyle Türkçü uygu­
laması arasındaki aykirılığ ı gizlemeğe yaramaktadır.

Dördüncü b ir açıklama, siyasal am açlarına ulaşmak için adam 
öldürmekten, yani yıldırma ve sindirmeden kaçınmıyan b ir teşkilâtın 
g iz lilik  yolunu seçmesinin olağan bulunduğudur. Bilindiği üzere Hür­
riyetin ilânından sonra İsmail M ahir Paşa'nın, Haşan Fehmi, Ahmet 
Samim, Zeki Bey’lerin öldürülm elerinden ittiha t ve Terakki sorum lu 
tutulm aktadır.

Yukarda yer alan bütün açıklam aların az çok b ir payı bulundu­
ğu kabul olunabilir. Şimdi gelelim en önemli ve bu bölümün başın­
da havada kalan b ir soruna: Neden İttiha t ve Terakki Cemiyeti yer 
yer gizli-kapaklı, yer yer açık olarak M eclls-i Mebusandaki mebus­
larına, yani Fırkaya tahakküm etti, neden onu b ir âlet o larak ku llan­
dı, ona herhangi b ir davranış serbestliği tanımadı? Bu sorunun kar­
şılığı, şu soruya da cevap olacaktır: demokrasi ve özgürlük teziyle 
ortaya atılan İttiha t ve Terakki neden demokrasiye ve özgürlüğe 
karşı b ir tutum edindi? Bu konuda Tunaya’nın tesp itleri şöyledir:

«Bir vakitlerin (daha doğrusu b ir kaç sene öncesinin) kurtarıcı
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partis i bizzat yıktığı Abdülhamid istibdadından daha beterini ge tir­
miş, memleketi b ir kaç kişinin keyfî idaresi altında inletm ekte bu l­
muştur.»

«Hürriyeti getirm iş olması b ir partiye hudutsuz kuvvet verebilir 
miydi, her şeyi yap tırab ilir mi? M uhalefet soruya kesin cevap vermiş 
böyle b ir teşekkülün zâlim, m üstebit ve siyasî ahlâktan mahrum o l­
duğunu tekrar tekrar ilân etm iştir: Kurtarıcılık istibdadı meşru gös­
teremezdi.»

«İttihat ve Terakki müspet iş ler başarmamış sayılamaz. Ne var 
ki bunları b ir hürriyetsizlik ik lim i içinde ve tedhiş metodlarına baş­
vurarak yapmıştır. Bu tu tum udur ki, İttiha t ve Terakki hakkında a ffe ­
dilmez b ir değer hükmü verilmesine sebep olmuştur.» (Hürriyetin İlânı, 
48, 49, 52).

ittiha t ve Terakki, neden bu yolda davranarak o gün ve bugün 
bu gibi sert yargıların hedefi o lm uştur? (Bununla b irlik te  bu düşün­
celerin tersi b ir düşünce de var, hem de The Times gibi «muteber» 
b ir kaynağın düşünces i:

«...Cemiyet Kasım seçim lerini nerede ve ne zaman b ir başarı 
ih tim ali görürse elde etmeğe (contro l) kalkışacaktır. Bu siyaseti sa­
vunmak gereksiz, çünkü apaçıktır ki Osmanlı İm paratorluğunda meş­
rutî hükümetin tutunabilm esi Parlamento ve yönetim mekanizması­
nın uzun b ir süre İttihat ve Terakki Cemiyetini oluşturan okumuş 
sınıflardan 80.000 kişinin elinde bulunmasına bağlıdır.» (7/9/1908).

Time9 m uhabiri uzun bir süre İttihatçıların, yani diplomalı yö­
neticilerin «güçlü» b ir hükümet yolunu seçmelerini tabiî görüyor. Bu­
na karşılık sorulacak soru şudur: İttihatçıların  1908'le 1918 arasında­
ki uygulaması ne derecede böyle b ir meşrutî hükümet sınırları iç in ­
de kalmış sayılabilir?)

İttihatçıların bu yolda davranm alarının nedenlerinden biri Türk­
çülüktür. M illiye tç ilik  belki ilk yankılarını Yeni OsmanlIlarda buldu. 
Vatan ülküsü ulusçuluğun en ayırdedici nite liğ i idi ve bu ülkünün ta ­
nıtıcısı ve şampiyonu Namık Kemal olmuştu. Bununla b irlikte, Namık 
Kemal, m illiye tç iliğ in bütün kapsamıyla yayılması halinde b ir m ille t­
ler mozayiği durumunda olan Osmanlı Devleti'nin parçalanacağını 
biliyordu. Onun için savunduğu m illiye tç ilik  Türkçülük değil, garip 
b ir buluş olan Osmanlı m illiye tç iliğ i idi. Yani m ille ti ne olursa olsun 
-Türk, Arap, Rum, Ermeni, v b .- Osmanlı yurdunda yaşıyanlar, yü­
reklerin i ve duygularını bu Osmanlı yurduna bağlayıp tek b ir Osmanlı 
m illetin in üyeleri olacaklardı. M illiye tç iliğ in heyecanı bu Osmanlılık 
ülküsüne yöneltilecekti. Ne var ki, m illiye tç ilik  gibi bir akımın belirli 
b ir mantığı vardır, kolay kolay İstenilen biçimde değiştirilemez, hele
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kendisine karşıt olan şeylerle birleştirilemez. Zaten Namık Kemal do 
-düştüğü çelişmeyi ayırdederek ya da etm iyerek- arada b ir düpedüz 
Türk m illiye tç iliğ in in  savunması sayılabilecek tu tum lar ortaya koyu­
yordu. Hayatının sonuna doğru da Osmanlı m illiye tç iliğ in in umutsuz 
olduğunu iyice anlamış ve bu sefer de İslâmcılığa yönelmişti.

İttiha tç ıla r kuşağı Namık Kemal'den m illiye tç iliğ i, yurt (vatan) 
sevgisini öğrendi ama onun gibi bu ideolojiye su katmadı, onu sap­
tırmadı: Türkçülüğü benimsedi. Çünkü bu kuşağı yoğuran en önemli 
olay Osmanlı Oevleti'nin 1878 savaşında tam b ir dağılmağa doğru 
büyük b ir adım atmasıydı. Her ne kadar savaş esas Rusya ile Osman­
lI Devleti arasında olduysa da, sonuç yine de m illiye tç ilik  ilkesinin 
yeni b ir zaferi oluyor, m ille tle r bağımsızlık yolunda ilerliyorlardı. Yen) 
kuşak gidişin nereye doğru olduğunu görerek, Türk m ille tin i uyan­
dırmanın, onun çıkarlarını etkin olarak korumanın gerektiğ ini an la­
mıştı. Yoksa Türklerin Türk olm ıyanların boyunduruğuna girmesi ka­
çınılmaz b ir sonuç olacaktı. Bununla b irlik te  payandalarla da o lsa 
ayakta duran b ir İm paratorluk vardı; başkaları onu yıkmadan, sahip­
lerinin onu yıkması saçma olurdu. Onun için İttiha tç ıla r Osmanlılığı 
benimsemiş göründüler: İm paratorluğun, çürük de olsa, desteklerin­
den biri buydu. Diğer b ir destek, ya da b irleştiric i ilke olan islâmcılığı. 
da yedekte bulundurmayı ihmâl etmediler.

Ne var ki İttihatçıların  görünüşteki siyasal programı olan Meş­
rutiyet, bütün gerekleriyle uygulandığında, gerçek siyasal program, 
olan Türkçülükle bağdaşamıyacak bir ilke idi. Öyle ya, İm paratorlu­
ğun dört b ir yanından gelecek mebuslar arasında her m illetten k iş i­
ler olacaktı ve bunlar hem hükümeti ■ denetliyecekler (dolayısıyla hü­
kümet edecekler), hem de kanunları yapacaklardı. Müslüman mebus­
lar çoğunlukta o lsalar bile, Türklerin azınlıkta bulunduğu böyle b ir 
Meclisin Türkçülüğe uygun davranmıyacağı apaçıktı. Nitekim Abdül- 
hamid'in ve ondan yana olanların I. Meşrutiyete son verilm esini sa­
vunmak için kullandıkları en önemli tez budur. Kabul etmek ge rek ir 
ki bu savunma hiç de yabana atılacak gibi değildir. Hele Osmanlı 
Devleti'nde, Türkçülük ülküsünü benimsemiş b ir siyasal iktidar, ya. 
Meşrutiyeti kaldırmak, ya da Meşrutiyetçi görünmekle b irlik te  siya­
sal özgürlüğe aykırı çeşitli yollardan M eşrutiyeti saptırarak progra­
mını uygulamak zorundaydı. Türkçüler için başka b ir çözüm yoktu. 
İttihatçılar ne Türkçülükten vazgeçtiler, ne de M eşrutiyetten, böylece 
ikinci yolda karar almış oldular. (İttihatçıların niçin meşrutiyeti paro­
la ve propaganda sembolü edindiklerine gelince: M eşrutiyet ve genel' 
olarak liberalizm davası, Fransız İhtilâ linden bu yana bütün burjuva 
ih tilâ lc ile r için hazır b içilm iş b ir kaftan, daha doğrusu b ir zorunlu­
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luktu. Bunun önemli b ir nedeni şudur ki, devrim yapanlar devrimden 
çıkarı olmayan başka sınıf ve zümrelerden destek sağlamak ve ken­
dilerin i de yüceltmek için mümkün olduğu kadar çok kimseye hitap 
edecek geniş bir program çizmek zorundadırlar. Abdülham id’in I. Meş­
rutiyeti bastırmış olması da onun aleyhinde herhangi b ir hareketin 
M eşrutiyetçi olmasını sanki kaçınılmaz kılan b ir durumdu.)

İşte bunun iç ind ir kİ İttiha t ve Terakki seçim işlerine bütünüyle 
hâkim olmaya, F ırka’yı ve dolayısiyle M eclis-i Mebusan’ı buyruğu a l­
tında tutmaya çabalamıştır. Bu işte büyük ölçüde başarı gösterilm iş, 
mebusların bağımsız davranmalarından çekin lld lğ i zamanlarda ise 
yıldırma yoluna gid ilm iştir. Bu yıldırm a bazen silâhlı güçlerin teh­
ditleriy le (Kâmil Paşa kabinesinin düşürülmesinde olduğu gibi), ba­
zen de suikastlerle sağlanıyordu. Suikastler daha çok m uhalif gaze­
tecilere yapılıyordu ama, bütün m uhaliflere ya da muhalefete kaymak 
isteyenlere (bu arada mebuslara) «ibret» olması isteniyordu. Yalçın’ ın 
be lirttiğ i gibi, İT kendisini Türklüğün koruyucusu olarak gördüğü için, 
iktidardan düşmeyi kabul edemiyordu. Zira onun düşmesi, Türklüğün 
düşmesi demek oluyordu. Aynı biçimde m uhalefette çalışan Türkler 
de Türklüğe ihanet etm iş sayılıyorlardı. Bu durumda da İT'nin ik ti­
dardan düşmesi ancak hükümet darbesi ile mümkün olabilirdi.

Böylece İttiha t ve Terakki'n in niçin bayrak edindiği M eşrutiyet 
düzeninin gereklerine uymadığını, niçin mebusları kendisine kavuk 
sallıyan bağımlı b ir duruma getirdiği anlaşılm ış oluyor. Osmanlı Dev- 
le ti'n in şartları, İttihatçıların  gerçek siyasal program lyle (Türkçülük­
le) birleşince İT’nin güttüğü siyaset sanki kaçınılmaz oluyordu. Yoksa, 
II. Meşrutiyet siyasetinin karşılıklı b ir itişme halin i alması İttiha tç ıla ­
rın «kötü», «faziletsiz» k iş iler olmalarından, ya da İttiha t ve Terakki 
Cemiyetinin «kötülük yapmak için» çalışan b ir ö rgüt olmasından 
değildir. Ayrıca şüphe yok ki ittiha tçıla rın  Makedonya'da görüp öğ­
rendikleri Balkan kom itacılığı, onların Hürriyetin ilânından sonraki 
zorba davranışlarını kolaylaştırm ıştır. Ama İttiha tç ıla r Rumeli'de ya l­
nız kom itacılığı öğrenmediler. M illiye tç ilik  uğruna aynı dinden bile 
olanların kanlı bıçaklı olduklarını ve en kirli, insanlığa eı+ aykırı 
davranışlarda bulunduklarını yakından görerek, ve bu kavgaya katı­
larak pek yaman b ir m illiye tç ilik  eğitim i görmüş oldular. Bu yaşan­
tıların sonradan Ermeni tehciri gibi olaylarda İttihatçıların  karar ve 
davranışlarını etkiled iği apaçık ortadadır.

İttihatçıların  söz konusu davranışlarını doğuran b ir etken daha 
vardır. Klâsik Osmanlı toplumunun yönetenler ve yönetilenler d iye 
ikiye ayrıldığını kabul edersek, bu düzende yönetilenlerin yönetenlere 
karşı pek güçsüz durumda bulundukları görülür. Sonradan, özellikle
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tım a r sistem inin bozulmasıyla taşrada yerel bazı güç merkezleri o r­
taya çıktı. Bunlar gücünü b ir ölçüde toprak sahipliğ inden ve zordan, 
b ir  öıçüde başka etkenlerden de alabilen, âyan, eşraf, mütenefflzan 
diye aaıundırııan geniş bir egemen sınıftı. Bu sınıf, tarih in belli dö- 
nemlerınae merkezde siyasal iktidarı dahi eline geçirm iştir. Meselâ, 
il. Manmud'un tahta geçirilm esi olayında, b ir süre, ayanlar Osmanlı 
Devleti nde hâkim  duruma geçmişlerdi. Her ne kadar bu hakim iyet 
fazla süımedıyse de merkez, yani «klâsik» yönetenler sınıfı taşrada 
ancak âyan sınıfının işb irliğ i ve aracılığı ile sözünü geçirebiliyordu. 
18/6 I. M eşrutiyeti, âyanların yeniden İstanbul'a dönerek merkez hü­
küm etin in iktidarına ortak çıkm aları demekti. Çünkü mebusların bü­
yük çoğunluğu âyan sınıfındandı. O zamanın Meclis-ı Mebusa.n za­
b ıtla rından bunun böyle olduğu açıklıkla ortaya çıkm aktadır. Me- 
busıar büyük b ir şiddetle padişahından tahsildarına kadar yöneten­
le rin  beceriksizliğini, işe yaramazlığını, söm ürücülüğünü, hırsızlığını 
ortaya aökm üşler ve bu konunun üzerinde o kadar çok durm uşlar­
d ır ki kendileri de bıkmışlardır. İşte I. M eşrutiyet M eclls-i Mebusan'- 
ının «taatil edilmesine» belki en önemli neden, yöneticilerin, âyanla- 
rın bu çıkışlarından ürkmesi idi. A lem dar olayında olduğu gibi âyan- 
Jar siyasal iktidarı tamamen ellerine geçlrmedilerse de. Meclis saye­
sinde iktidara ortak olabild iler. Yönetenler bu ortaklıktan çok ürktü- 
ler. Hem eksiklik leri ve kusurları yüzlerine vuruluyordu, hem de âyon- 
Jarın 1808’dekl gibi hükümeti tamamen eline geçirmesi tehlikesi be 
lirm işti. Bö/lece rahatları bozuldu, yolsuzlukları sürdürmek de zor­
laştı. I. M eşrutiyet büyük ölçüde bu yüzden bastırıldı. Bastıran lar ve 
bastıranlardan yana o lan lar çok defa bu işi İm paratorluğun Türk lü­
ğünü korumak için yaptıklarını sonradan ileri sürdüler. Yukarda da 
değin ild iğ i gibi, böyle b ir koruma söz konusu o lab ilird i ve onun için 
bu savunma bir dereceye kadar yerindedir. Ama merkezdeki yöne­
tenleri o zaman asıl korkutan ve M eşrutiyeti bastırm alarında en 
ağır basan -belki de kafalarında varolan tek seçik- güdü hiç şüphe 
yok ki Meşrutiyetin İstanbul'a ge tirip  b ir de kürsü ayırdığı âyanları, 
İstanbul’dan kovup onları susturm aktı. (Bu konuda ileri sürülen iddia­
lara rağmen istibdat yöneticilerinin bilimsel anlamıyla Türk m illiye t­
ç is i oldukları bazı bakımlardan su götürür b ir nokta sayılabilir. Ger­
çek ulusçuluk kültürel alanda olsun siyasal alanda olsun b ir uyan­
dırma, bir sarsma (agitatlon), b ir örgütlenme, b ir bilinçlendirm e ça­
basını gerektirir. İstibdat devresindeki eğitim  hamlelerine rağmen 
m illiye tç ilik  sayılabilecek çabalar pek sınırlı ve pısırık kalmıştır. Bu­
na karşı denilecektir kİ, Osmanlı devletinin çok uluslu yapısı böyle 
ihtiyatlı bir davranışı gerektiriyordu- tabiî bu savunmaya denilecek 
b ir şey olamaz.)
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Hürriyetin ilânı âyanların, ya da aynı şey demek olan eşrafın, 
yeniden İstanbul’a dönüp, devlet işlerine kolaylıkla karışabilecekleri 
b ir kürsü sahibi olm aları demekti. Yalnız ortada yeni b ir gelişme var­
dı: bütün ülkeye hızla yayılm akta olan İttiha t ve Terakki örgütü. Ha­
tırlanacağı üzere I. M eşrutiyette siyasal parti o larak hiç bir ö rgüt­
lenme söz konusu değildi, ittiha t ve Terakki yönetenler sınıfının ö r­
gütü olduğuna göre, Mec(is-i Mebusanın âyanlarla doluşmasını 
I. M eşrutiyetin yöneticilerinden fazla hoş görmesi beklenemezdi. Onun 
iç ind ir ki elindeki imkânları âyanları seçtirmemek için kullandığı tah­
m in o lunabilir. Ama ülkenin b irçok yerlerinde âyan ya da eşraftan 
başkası seçilemiyeceği için böylelerlnin de, mebus olduklarında, Ce­
m iyetin isteklerine göre davranmaları sağlandı. Fırkayı Cemiyete ba­
ğım lı kılmak bu bakımdan da çok gerekliydi. Meclise İttihatçı olarak 
gelen m ebuslar bu sıkıya gelemedikleri için, fırsa t bulurlarsa muha­
le fe te geçiyorlardı. Tabii bunu yapmak zordu ve yürek istiyordu, çün­
kü ittiha tç ıla r yıldırma yöntem leriyle çalışıyorlardı.: Cemiyet Umumî 
Kongresinde Fırkanın pek sınırlı o larak tem sil edilmesi, mebusların 
M eclisteki oylamalarda bağımsız olmayıp Fırka kararına göre oy ver­
mek zorunda olm aları, Cemiyetin Fırkanın ağzı, kulağı, beyni duru­
munda, yani Fırkanın (ve dolayısiyle Meclis-I Mebusanın) Cemiyet 
elinde âlet olması, demek ki yalnız Türkçülük açısından değil, yöne­
tenlerin Osmanlı devleti merkezindeki üstün durum larını korumak 
için de gerekliydi.

işe taşra açısından bakarsak, görürüz ki Cemiyetin taşrada her­
hangi bir yerde tutunabilm esi, orada İttihatçı n ite lik lerine sahip kişi, 
ya da kişilerin bulunmasına bağlıydı. Gördüğümüz gibi bu n ite lik ler
1) Türk olmak, 2) Diplomalı olmak, 3) genç olmak, 4) yönetici kattan 
olm ak demekti. Tabiî bütün bu şartla r birçok kişilerde hep b ir arada 
bulunm ayabilird i. O zaman meselâ gençlik şartından vazgeçilebilirdi, 
ya da yönetici kattan k iş iler bulunmazsa serbest meslek sahibi k iş i­
lere başvurulabilirdi. Ama ülkü olarak bu nite lik lere sahip kişilerin 
Cemiyet şubelerini kurması istenirdi herhalde. Ayrıca İttihatçılığın 
temel ilkelerinden vazgeçmenin söz konusu olmamasına çalışılırdı. 
Nitekim  1909 tüzüğünün 4. maddesi şöyledir: »Madde 4 —  İkinci mad­
de mucibince Heyet-i Merkeziye tesisi ve bunların m erbutlyetinln ta ­
y in i Merkez-i Umumînin takd irine m uhavveldlr.ı Demek kİ ittiha t ve 
Terakki, ne pahasına olursa olsun teşkilâtını genişletmek peşinde 
değildir. B ir vilâyette ya da müstakil livada (sancak) aradığı n ite likte 
k iş ile r bulunmazsa, orada teşkilâ t kurm ıyabilir. İstemediği kişilerle 
teşkilâ t kurduğunda da sıkı b ir merkeziyetçilikle İsteklerini yürütmek 
istemektedir. Aynı tüzüğün 15. maddesine göre Meclls-I Mebusandakî
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İttiha t ve Terakki Fırkasiyle münasebette bulunmak Merkez-,i Umu­
mîye a itt ir  ve yine 29. maddeye göre v ilâyet Heyet-i Merkeziyelerinin 
ödevleri sıkı b ir merkezcilik içinde yerine getirilm ektedir: «Merkezi 
Umumîden vukubulacak teb ligat ahkâmına tevfik-i hareket, v ilâyet 
dahilinde bulunan bilcüm le merakiz ve şuabatı senede hiç olmazsa 
b ir defa behemehal te ftiş  ve netice-j te ftiş  hakkında bir rapor tanzim i 
ile Merkez-i Umumîye irsal, v ilâyet dahilindeki mevakide teşkilâ t ik ­
tiza ederse Merkez-i Umumîden müsaade istihsal e ttikten sonra teş­
k ilâ t ,icra....» Cemiyetin 1913 Kongresinde kabul edilen siyasî prog­
ramında ise şöyle b ir madde vardır: «Madde 15 —  Her sancak mer­
kezi umumice tayin edilen b ir kâtib i mesul ile b ir heyeti merkeziye 
tarafından idare olunur..»

Taşranın b ir yerinde Cemiyet örgütü kurulduktan sonra oradaki 
m ahallî güç dengesinde yeni b ir boyut ortaya çıkmış olurdu. Cemi­
yeti eşraf dışı o lan lar kurduklarına göre, eşrafla Cemiyet arasında 
bir karşıtlık doğmuş olurdu. Ayrıca, eğer söz konusu yerdeki yöne­
tic ile r diplomalı değilseler, ya da belki genç değilseler, Cemiyetle 
bu yönetic iler arasında da b ir karşıtlık olacağı tahmin olunabilir. 
Sonra. İttihatçılık Türkçülük olduğuna göre, Türk olmıyan ö rgütle r­
le Cemiyet arasında da karşıtlık beklenebilirdi. Taşrada Cemiyetin 
örgütlenm esiyle ortaya çıkan bu karşıtlık la r üzerine f ik ir  edinmek 
için Ürdün Emiri Abdullah'ın hâtıra larına bakabiliriz. Hürriyetin ilâ ­
nından sonra Abdullah’ ın babası Şerif Hüseyin, Mekke Em irliğ ine 
tayin olunur. Hicaz’a varıldığında çeşitli heyetler Emiri karşılarlar: 

«Bir heyetin sözünü etmeden geçemlyeceğim: o da Türk İtt ih a t 
ve Terakki Partisinin Abdullah Kasım başkanlığındaki heyetiydi. C id­
de’de Emir'i partis i adına şu sözlerle karşıladı:

'M eşrutiyet Em irl’ne hoş geldiniz demek İçin geldik. Umulur kî 
kendileri Şerif Aun al-Refik ve Şerif A lice yürütü len eski yönetim  
usullerinden ve istibdattan uzak dururlar. O nlar Sultana hoş görün­
mek için keyfî b ir yönetimde bulundular. Emir’ i karşılarken bu mem­
leket çağdaş usulleri ve ilerleme ve güvenlik için gerekli anayasa de­
ğişmelerini anlıyan b ir önderi karşılam aktadır.’

Emir şöyle karşılık verdi: 'Babalarım ın yerine Sultan Selim t
tarafından tanınan şartlarla geçiyorum. Burası Tanrı’nın ülkesidir. Bu­
rada kişilere iy ilik yapıp kötülükten çekinmeyi buyuran Tanrı’nın ka­
nunundan başka kanun geçmez. Bu ülke hakkını korumak niyetin­
dedir. Onun için herbirinlz işinize bakın... ve dedikodudan ve boş­
boğazlardan sakının. Sözünü ettiğ in iz anayasayı yapan sultan, kendi­
sinin ve seleflerinin Hâdim-ül-haremeyn-üş-şerifeyn sıfatından şeref 
duymaktadır; hâdim olan da efendi değildir. Bu ülke Tanrı'nın ana­
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yasası ve kanununa ve onun Peygamberinin öğrettik le rine bağlı­
dır'» (61-2).

Başka b ir örnek şudur: İT Fizan mebusu olarak Cami Bey'i seç­
tirir. Arap mebusları buna itiraz ederler. Zira Cami Bey subaydır, 
Flzan’ ın yerlilerinden değildir. İttiha tç ıla r onu genç, diplomalı, yö­
netenler katında ve Türk diye tercih etm işlerdir. Arap mebusları ise 
aslında onun Türklüğüne ve yönetenler sınıfından olmasına itiraz 
ediyorlardı. B ir örnek daha: İT nin 1908 siyasal programında sanki 
bir çeşit toprak reformuna (köylünün topraklandırılm ası) yaklaşan b ir 
madde bulunduğu halde (md. 14), Fırkanın, birçok bakımlardan 1908 
programından ayrılmayan 1909 yılındaki siyasal programındaki ta ­
rım la İlgili maddelerinde böyle b ir şey yoktur. Böyle b ir maddenin 
önce varolup sonradan çıkarılması, büyük toprak sahiplerinin ön­
celeri İT yönetici kadrosuna yaklaşm adıklarını ya da yaklaşam adık­
larını ve bu yüzden hemen istedikleri zaman etki yapamadıklarını gös­
terebilir.

İttihat ve Terakki kendilerine güvenebileceği adamlara taşra teş­
kilâtı kurdurm akla birlikte, seçim lerde çok defa - seçim şansını başka 
türlü koruyamıyacağı için - eşraftan kimseleri aday göstermek zo­
runda kaldığı tahmin olunabilir. Yine denebilir ki eğitim  bakımından 
ileri bulunan ve İttiha t ve Terakkinin Hürriyetin İlânından önce kök 
saldığı b ir bölge olan Rumeli, İttihatçılığa Anadolu'dan çok daha yat­
kın b ir yerdi. Rumeli'de ordunun daha çok hazır ve nazır olması, 
subayların da daha yüksek oranda diplom alı (mektepli) oluşu, b ir de 
Rumeli'nin «topun ağzında olması» yüzünden Türklerin Ordu ve İT 
çevresinde ulusal cephe kurmak zorunluğunu duymaları, ayrıca bu 
duruma yardımcı olmuş sayılabilir. Öyleyse denebilir kİ, mebus aday­
lığı konusunda ittiha tç ıla r Rumeli’de âyanlara daha az tâviz vermek 
zorundaydılar.

Soru 69 : İT’nln İktidar konusundaki tutumu neydi?

İttiha t ve Terakki, üzerine, aşağıda görüleceği gibi, pek çok gö­
revler aldı ama b ir şey yapmadı: hükümetin başına adamlarını koy­
madı. Kendisi için ik tida r partis i diye söz edild iğ i halde, iktidarı eline 
almadı, ittiha tçıları, m uhaliflerini, yantutmayan incelemecileri bugü­
ne kadar rahatsız etm iş b ir meseledir bu. ö y le  ya, program larını 
Padişah'a zorla kabul ettirm iş, hüküm ettekilere istediklerin i yaptıra­
bilm iş, Meclis-I Mebusanda büyük b ir çoğunluk elde etmiş, 31 M art 
olayından sonra Padişah değiştirm iş b ir parti vardı. Buna rağmen
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is tibda t yönetim inin vezirleri yine BabIâli’de uzun b ir süre, 1913’e 
kadar hükümet ettiler, Hüseyin Cahit meselenin koyumunu şöyle ya­
pıyor:

«Meşrutiyetin ilk  kabinesine bakınız... Bu zatla r pek iyi ve m uk­
ted ir nazırlar o lab ilirlerd i. Fakat inkılâp ile alâkaları ne idi? Saray 
istibdadına ve m utlakiyet idaresine karşı isyan yapmış ve padişahı 
zorlıyarak m eşrutiyeti ilân ettirm iş olan b ir siyasi teşekkülün yeni 
idarede h içb ir sözü olm ıyacak mıydı? Bu sualler şimdi yirm i otuz 
senelik b ir siyasî hayat tecrübesinden geçtikten sonra bizim aklımıza 
geliyor.»

Siyaset bilg isi ve yaşantısı az olan Osm anlIlar için bu durum pek 
göze batmıyordu. Ama Hüseyin Cahit'in be lirttiğ i gibi durumun ga­
rip liğ i yabancı gözlemcilerin hemen d ikkatin i çekti. Buxton da bu 
mesele üzerine eğiliyor, ve iki neden ortaya atıyor. B iri İttihatçı­
ların genç oluşu. Kendisi 20-25 İttihatçı ile görüşmüş. Bunlardan ya l­
nız üçü kırkın üstündeymiş, bir tanesi yirm i yaşındaymış. D iyor kİ 
«Onlar (İttihatçılar) halkın bilgeliği yaşla b irleştird iğ in i, ak sakalla 
ağırbaşlılığı saydığını pek iyi b iliyorlar. Kendilerini istiyerek ikinci 
planda tuttular.»

Hüseyin Cahit de şöyle diyor:

«Abdülhamit rejim ini deviren cemiyet memleketin başına ben 
geleceğim demiyordu. İşi kendi akıntısına bırakıyordu. Bırakmamak 
da elinde değildi. Küçücük mevkideki adamların, ufak kâtip lerin, genç 
mülâzim ve yüzbaşıların bir kabine teşkil etmeleri imkânını iptida 
teslim  etmiyecek o lan lar kendileri idi.» (76).

Hüseyin Cahit bile o kadar yıl sonra böyle dediğine göre, ger­
çekten gençlerin işbaşına geçmesi o zamanki kafaların -İttihatçıla- 
rınki dahil- almıyacağı b ir şeydi. (Akşin 1971).

Buxton’a göre ikinci neden İttihatçıların  görgü azlığı idi. «Onlar 
(ittiha tçıla r) bugün başta bulunanların ideal yönetim adamları olm a­
dıklarını kabul ediyorlar; yalnız, durumun tabiî b ir gereği sonucu son 
hükümette görev alm ışların dışında yönetim tecrübesi olanların he­
nüz bulunmadığını ileri sürüyorlar.» (129, 131).

Böylece İttiha tç ıla r meydanı ak sakallı Abdülham it vezirlerine ve 
devlet adamlarına bıraktılar. Tek b ir istisnayla: ara larındaki tek ak 
sakallı adam, İttiha t ve Terakkiye Hürriyetin ilânından önce de çok 
hizmet etm iş bulunan Manyasizade Refik Bey, Kâmil Paşa kabinesin­
de. sonra da Hüseyin Hilmi Paşa kabinesinde Adliye Nazırlığı yaptı. 
Bu olayı Hüseyin Cahit Tanin’de (18/11/1324) alkışlam ıştı:

«Mantık aranırsa, bu İdare bütün bütün genç OsmanlIların o l­
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mak lâzımdı. Yeni zamanlara yeni adam lar... Bu b ir kanunu umumî­
d ir... Refik Bey'in heyeti vükelâya giriş i bu noktai nazardan b ir mu- 
kaddimei icraat olmak itibarile  haizi ehemmiyettir.»

Ama anlıyoruz k. Kâmil Paşa İttihatçılara Refik Bey'i kabineye 
alacağını söylediği zaman onlar karşı durm uşlar, yorgun ve rahatsız 
olduğunu, başarı gösterememesinin muhtemel olduğunu, böylece du­
rumunun sarsılacağını bildirm işler. Kâmil Paşa da bu sözlere rağ­
men Refik Bey’i nazır yapmış. Görev a lm aktaki isteksizlik lerin i bu 
derecelere vardıran İttihatçılar, bundan başka bir de bu isteksizliğ i 
bir fazilet haline getirdiler. Zaten Cemiyet, «Cemiyet-I mukaddese», 
«müncî-i m illet»ti. Cemiyet ve üyeleri yalnız yurt ve özgürlük sevgisi 
ile davranıyorlardı. Onlarda hırs-ı cah (mevki hırsı) yoktu. Sanki Na­
zırlık etmek yurt sevgisine aykırıymış g ib i... Eski bir İttihatçı, Sn. 
Emin Gerçek, Cemiyetin o günkü davranışını mahviyet (alçak gönül­
lülük) diye övmüştür. İttiha tç ıla r dünya nimetlerinde hiç gözü olm ı- 
yan, cennetten çıkma b ir m elekler zümresi olarak tanıtıld ılar. Böyle 
olunca da «melekliğe» aykırı en ufak davranış büyük saldırılara 
açık bulunuyor, Cemiyet kendi propagandalarının kurbanı oluyordu. 
Belki de İttihatçılardan başka türlü davranış beklenemezdi. İktidarı 
ellerine alm adıktan ya da alamadıktan sonra, bu durum larını, «ba- 
şaramamaktan korktuğum uz İçin» ya da «gençlerin işbaşına geçmesi 
bu- ülkenin alışkanlıklarına aykırıdır» diye açıklıyamazlardı. Yaptık­
larını yüceleştirmek yoluna gitm ekten başka b ir yol pek görünm ü­
yordu.

Hüseyin Cahit, Cemiyeti yüceleştirme işinin Cemiyetten çık tığ ı­
nın, ve Cemiyetin bu yüce ölçülere göre yargılandığını tam ayırdet- 
mezmiş görünerek konumuzu örnekleyen b ir olayı şöyle anlatıyor:

«Bunlar (gazeteler) Kâmil Paşa'dan İstizahı onu düşürüp kabi­
neye kendimiz girm ek yolundaki b ir emele atfed iyorlar ve bu yolda 
neşriyat ile efkârı kazanmak istiyorlardı. Hattâ gençlerden ve yeni­
lerden kim lerin nezaretlere getirilm esi tasarlandığını bile yazıyorlar­
d ı... İnkılâbı yapan bir Cemiyetin hükümet idaresini tamamen ele a l­
mak değil, kabineye b ir nazır sokması bile çirk in görülüyordu ve her­
kes de bunu ayıplam akta m üttefik bulunuyordu!

Bu şayiâlardan ve bu iftira lardan Tanin’de bahsederken, âdeta 
ayıp b ir şeyden kendim,i müdafaa eder gibi şu satırları yazmışım:

(...) Bütün bu şayiatı kökünden kesmek üzere beyan edeyim kİ 
hırsıcaha kapıldıkları ima ve hattâ tasrih edilen gençlerin h içb iri 
Kâmil Paşa kabinesinin buhranı muhtemeli neticesinde h içb ir me­
m uriyeti ka t’iyen kabul etmiyeceklerdir.» (94).

M eşrutiyetin sonraki yıllarında, özellikle 1910’dan sonra, gençler
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İttihatçı kabinelerde az çok yer almağa başladılar. B ir İttihatçının ilk 
kurduğu kabine, 13 Haziran 1913'de kurulan Sait Halim Paşa kabi- 
nesiydi. Bununla b irlik te  Paşa «tipik» b ir İttihatçı sayılamaz. B ir ke­
re genç kuşaktan değildi. Ayrıca İttihatçıların  sözü geçer takım ın­
dan olmadığı gibi, onun sadrıazamlığı «paravana»lıktan başka b ir 
şey pek değildi.

Soru 70 Cemiyetin üstlendiği çeşitli görevler hangileriydi?

İttiha tç ıla r kabineyi kurm adılar ama öyle bazı görevler yüklen­
d ile r ki, b ir çeşit kamu hizmeti görmeğe başlamış oldular. Bunlar­
dan ilki, Hürriyetin ilânından sonra yurtta ve özellikle İstanbul'da hü­
küm süren şaşkınlık içinde asayişi korumağa yardım etmeleri o l­
muştur. Bu önemli b ir işti, zira âsayiş bozukluğunun Meşrutiyet yü­
zünden olduğu düşüncesine meydan vermemek gerekti. Sonra da, 
kanunsuz davranışlarda bulunanlar bazan kendilerine İttihatçı süsü 
vererek kovuşturmadan kurtuluyorlardı. Zaten polis de şaşkınlığın­
dan ne biçimde davranacağını pek kestirem iyordu, zira istibdadın 
âleti o larak lekeli durumda bulunuyordu. Bu durumda Cemiyet, ya­
yımladığı b ir b ild iri ile memurları ödevlerini yapmağa çağırdı ve 
zorlukla karşılaştıkları takdirde kendisine başvurmalarını istedi. Ay­
rıca Meşrutiyetin ilk günlerindeki sokak gösterilerin in fazla heyeca­
nını yatıştırm ak için Dr. Rıza Tevfik ve Selim Sırrı Bey'ier sokaklar­
da at üstünde kol gezmişlerdi. Bahriyedeki bazı küçük rütbeli subay­
larla erlerin işlerini bırakarak topluca terfi istemeleri de hem Ku­
mandanlığın, hem de İT’nin b ild irile riy le  kınanıyordu. (Bunun alay­
lıların ve alaylı adaylarının b ir hareketi olduğu tahmin edilebilir. -Ak- 
şjn 1971).

İT için ortaya çıkan başka b ir zorluk vardı. Bazı İttihatçılar, ya 
da kendilerine İttihatçı süsü verenler. Cemiyeti iltim as yapmada, ya 
da hükümet işlerine karışmak için â let ediyorlardı. Bunun için de 
Cemiyetin tutum unu açıklıyan b ir b ild iri çıkartm ak gerekm işti:

«Osmanlı Terakki ve İttiha t Cemiyeti muamelât-ı resmlye-l hü­
kümete, bilhassa memurları tâyin ettirm ek gibi teferruata kat’ iyen 
müdahale eylemek hakkını haiz değildir.»

Oysa, d ikkat edilirse, bu sözler meseleye fazla b ir açıklık ge­
tirm em ektedir, çünkü İT, böylece resmî hükümet işlerinden «tefer­
ruat» olm ıyanlarına karışmayı mahfuz tutm aktadır. Hangi işlerin 
«teferruat» olduğu, hangilerinin olmadığı İse çok tartışm a gö­
tü rü r b ir iştir. İT için kamu görevinin ne kadar önemli olduğu ordu
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b irlik lerine ettirilen yeminden (Ağustos 1908) anlaşılm aktadır. Ye­
minde, M eşrutiyeti kaldırm ak için b ir teşebbüs olursa:

«Hürriyet-i vatan.iyenin muhafazası uğrunda kanımın son katresl 
akıncaya kadar Osmanlı Terakki ve Ittihad Cemiyetine muavenet ede* 
ceğimi ve her kim Cemiyet aleyhinde ika-ı fesada cüret eylerse ken­
d i elim le öldüreceğim i...« denmekteydi. Bundan başka M eşrutiyet lût- 
funu «bahşeden» Padişah’a, din, m ille t ve vatana bağlılıkla hizmet 
etmek de yeminde vardı. Ordunun hükümete bağlılığı söz konusu 
edilm iyordu. M eşrutiyet tehlikeye girerse, M eşrutiyet koruyucusu sı­
fatın ı takınan İT'nin yardımcısı ve ne olursa olsun onun koruyucusu 
olacaktı. Meşrutiyet düzeninde Padişah hükümet işlerine karışmı- 
yacağına ve ¡T'nin sözünden çıkmıyacağına göre, ordu yalnızca 
İT ’nin â leti idi. Bu arada hükümet «teferruatla» uğraşacaktı. Son­
ra Meclis-i Mebusan demek, İT Fırkası demekti ki, o da gördüğümüz 
gib i Cemiyetin buyruğundaydı.

Ahmet Rıza Bey'in Neue Frele Presse’ye verdiği b ir demeç de 
yukardaki sonuçları pekiştirm ektedir (İkdam, 23/9/1908):

«Bizim şimdi asıl vazifemiz Kanun-u Esasî dairesinde teşekkül 
eden heyet-i hükümeti irtica iyyun tarafından b ir hareket vukuu teh­
likesine karşı müdafaa etm ktir... Zat-ı Kazret-i Padişahının vaad ve 
tem inat-ı şahanelerinde sebat ederek Kanun-u Esasiyi ih lâl buyur- 
mıyacağına itimad etmekte ve bu babda Kanun-u Esasî lç(n haya­
tını göze aldıran orduya güvenmekteyiz.»

Demek ki «teferruat» olmıyan başlıca İş M eşrutiyet koruyucu­
luğu idi. Yine de, hangi şeylerin M eşrutiyet koruyuculuğu sayılabi­
leceği, hangilerinin sayılamıyacağı da tartışm a götürür. Bu an la tı­
lanların ışığında İT'nin iktidarını b ir «denetleme Ikitdarı» o larak ta ­
r if etmek mümkündür.

Cemiyetin üzerine aldığı görevlerden diğeri, yardım derneği İşi­
ni görm ektir. Hürriyetin ilânından sonra, herhalde A lmanya'da kuru­
lan donanma derneklerinden İlham alarak, Cemiyet, Niyazi ve Enver 
adlarını taşıyacak olan iki kruvazörün satın alınabilm esi için para top­
lama işine önayak olmuştu. 23 Ağustos 1908'de çıkan ve altı bin ka­
da r evin yanmasına yol açan büyük Ç ırçır yangını üzerine bu paralar 
yangından zarar görenlere yardım için ayrıldı. Yine görüyoruz kİ, İz­
m ir’de b ir deniz kazasında boğulanların yoksul a ile lerin in Şlrket-I Ha- 
m idiye aleyhinde dâva açabilm eleri için Cemiyet para yardımında 
bulunmağa hazırlanmaktadır. 1911 nizamnamesinde Cemiyetin bu 
görevi b ir maddede de belirtilm ektedir: «...züafaya yardım ve muave­
net göstermek...» (Akşin 1971)

Cemiyetin görevlerinden biri de her yerdeki şubeleri vasıtaslyle
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b ir kalkınma derneği olarak hizmet görm ektir. 1911 nizamnamesinin 
13. maddesi şöyledir:

«Teşkilât-ı içtim aiyesi itibariyle İttiha t ve Terakki b ir kuvve-l mü- 
teşebisedir. Bu teşkilâ t itibariy le vazifesi nesli hazıra gece dersleri 
küşad ve nesli âtiye mektepler tesis, gazeteler ve faideli k itap la r neş­
retmek. ziraat, sanayi ve ticare ti teşvik eylemek... ahlâken necip, 
siyreten âdil ve m üşfik olan OsmanlI m ille tin i iktisaden faal ve fikren 
hür bir hale getirmeye çalışmaktır.»

Nitekim ilk başlarda Cemiyet, okul açmak ve yönetmek yolunda 
b ir hayli çaba gösterm iştir. 1908 Kongresinin kararları arasında kal­
kınma işi «terakki» adı altında önemli b ir yer tu tuyor ve «Ahalinin te- 
şebbüsat-ı şahsiyelerini»nin uyandırılması öngörülüyordu.

Türkçü olduğu için, yukarıda sayılan görevleri yerine getirirken. 
Cemiyetin yapmak istediği, Türklüğün korunması ve yükseltilmesi idi. 
Osmanlı Devleti'nin yönetici sınıfını meydana getiren Türk unsuru, 
eğitim  bakımından, iktisadi refah bakımından Müslüman almıyan un­
surların iyice gerisinde kalmıştı. Cemiyet bu açığı kapamağa uğraşır­
ken ister istemez Müslüman olm ıyanları bu duruma getirm iş olan din? 
teşkilâtları tak lit etm iş oluyordu. Gerçekten, Ortodoks kilisesi Rum- 
la r için, Gregoryen kilisesi Ermenller için. Hahamlık Yahudiler için, 
her alanda b ir örgütlenme, b ir gelişme merkezi görevini başarıyla ye­
rine getirm işti. Cemiyet de aynı şeyi Türkler için yapmak istiyordu. 
Bu çabalar, hem Türkleri yüzyılların geriliğ inden kurtarm ak, hem de 
Meşrutiyetin eşitlik  ilkesi sayesinde Müslüman olm ıyanlara açılan yö­
netim görevlerinde ve okullarda Türklerin bu yeni gelenlerle müm­
kün olduğu ölçüde yarışabilmesi ve belki de Türklerin devlet ve ç if t ­
ç ilik  işleri dışındaki alanlara da girebilm eleri için öngörülüyordu. 
«Teşebbüsat-ı şahsiye» demek, iş hayatı demekti- yani sanayi ve t i­
caret hayatı.

B iliyoruz ki ittiha tç ıla r Hürriyetin ilânından önce ve hemen sonra 
Türkçülüklerin i saklamağa çalıştılar. Hürriyetin İlânında en sevinilecek 
olay olarak hoca, papaz ve hahamların kol kola dolaşmaları gösteri­
liyordu. Sanki bu, II. Meşrutiyetin b ir sembolü idi. ittiha tçıların , Os­
m anlılık ülküsünü bozmamak İçin kendilerine bile İtira f- etmekten 
çekind ikleri Türkçülükleri, olayların zorlaması karşısında Hüseyin 
Cahit’in kaleminden yavaş yavaş meydana çıktı, önce leri Hüseyin Ca­
hit. Rumların b ir program hazırlamaları vesilesiyle şöyle yazıyordu 
(Eylül 1908):

«Memleketimizde artık Rum programı, Ermeni programı, Bulgar 
programı, İlah, gibi İhtilafı cins ve mezhebi ih ta r edecek namlarla 
siyasî fırka la r vücut bulmasını arzu etmezsek yanlış b ir emelde bu­
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lunmuş olmayız zannederiz. Rum, Ermeni, Bulgar ilah, bugün a rtık  
hep Osm anlIdır... Siyasî fırkalarım ız Rumluğa, Ermeniliğe, Bulgar- 
lığa, Türklüğe göre ayrılacak yerde siyaset-i umumiyei dahiliye ve 
hâriciyede takip  edilecek meseleye (mesleğe) göre, itidalperveran, 
ifratperveran ve saire gibi nam larla birbirlerinden temeyyüz etmek 
memleketin selâmeti umumiyesini takd ir etm iş olanlarca şayanı te­
menni b ir keyfiyettir. B ir fırka i siyasiye içinde Türkler, Bulgarlar, Er- 
meniler, Rumlar görmek ve buna kısmen muarız diğer b ir fırka i s iya- 
siyede de gene aynı anasırı m uhtelife i Osmaniyeyi hep mümteziç,. 
hep kardeş halinde bulmak isteriz.»

Bu son cümle karşısında İT'nin durumu ne olacaktı? O zaman: 
bu soru Hüseyin Cahit'e sorulsaydı, herhalde Cemiyetin b ir «firka t 
siyasiye» olmadığını ileri sürerdi. Ve belki de şu görüşe de katılırdı: 
Nasıl ki Rum Ortodoks kilisesine Türklerin ya da Ermenilerin ka tıl­
ması beklenemezse, Cemiyete de Türk o lm ıyanlar giremez. Ama M ec­
listeki İT Fırkasında elbette ki bütün Osmanlı unsurları tem sil o lu­
nacaktı.

«Meşrutiyet H a tıra la rınd a  Hüseyin Cahit, Osmanlılık ülküsünün 
nasıl boş bir hayal haline geldiğini anlatıyor:

«İstanbul’da mebus intihabı yapılabilmek için, daha evvel, beledi­
ye teşkilâtı vücuda getirmek, belediye intihaplarını icra etmek lâzım­
dı. Adalar belediye dairesinde yapılan intihap neticesinde azaların 
hepsi Rum çıktı! Kınalı'da b irçok Ermeni, Heybelj ve Büyükada’da 
birçok Türk olduğu halde içlerinden b ir tanesi bile belediye azası 
olamamıştı. Çünkü Rumlar evvelden namzetlerini tesb it etm işler, 
verilecek rey varakalarını bastırm ışlar, ta lim li b ir ordu gibi in tihap  
muharebesine girm işlerdi, ötedenberi cemaat işlerinde intihap ma­
nevralarına alışkın idiler. Biz ise gayet acemi bulunuyorduk. Gözü­
müzü açmazsak İstanbul'dan bile b ir tek mebus çıkaramamak teh li­
kesi vardı. (...) Bu tehlikeyi Türk efkârı umumiyesine haykırmak be­
nim için b ir vazife idi.» (85).

Hüseyin C ahit’in uyarmaları Rumların hiç hoşung gitmedi. Böylece 
Rum gazeteleriyle Tanin arasındaki çatışma başlamış oldu. Çatış­
ma ilerledikçe Hüseyin Cahit daha çok Türklük bilincine itilm iş o lu ­
yordu. «M illet-i Hâkime» adlı yazıyla kendinin ve İT’nin m illiye tç ilik  
anlayışını ortaya koydu (Kasım 1908):

«... M ille ti hâkime olan Türkle r bütün tebaaları için, cins ve  
mezhep hususunda hürriyeti tdmme bahş ve ita ve bunu taahhüt e t­
mekle kendi mevcudiyeti hayatiyelerini bile tehlikeye koymuşlardır.

...İstikba lde anasırı Osmaniyenin muhadenet (kardeşlik) ve it t i­
hadı hakkında ne kadar kuvvetli üm itler beslersek besliyelim, bugün
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b ir  vakai hakikiye şeklinde binlerce m isali, de lâ ili ile gözümüzün 
önünde durduğu için muhakkak olarak biliyoruz ki bu Devletin baka­
sım müslim unsur kadar istiyen yoktur. (...)

Demek oluyor ki biz müslim unsur memleketin şu halinde hayatı­
mızı kurtarm ak istersek hüküm ve nüfuzu kendi elimizde tutm alıyız 
ve anasırı saireye bunu kaptırmamaltyız.

...Parlam entoda gayrimüslim  unsurlar gerek adeden, gerek ade- 
den olmayıp ta bizim aramızdaki tefrikaya nisbeten bize fa ik zuhur 
edecek olurlarsa ne yapacağız? Meclis-I Mebusanı mı dağıtacağız?

...G ayrim üslim ler de müslim ler kadar hukuka nail o lacaktır de­
mek acaba bu memleket Rum memleketi, yahut Ermeni memleketi, 
yahut Bulgar memleketi olacak demek m idir? Hayır, bu memleket 
Türk memleketi olacaktır. Osmanlı namı altında hep birleşeceğiz. 
Fakat Devletin şekli h içb ir zaman Türk m ille tin in menfaati mahsusası 
haricinde tahavvüle uğramıyacak, müslim unsurun menafii hayatiyesl 
h ilâfında hareket olunm ıyacaktır.

...Farzedelim  ki Osmanlı parlamentosunda ekseriyeti mutlaka 
Rumlarda bulunsun ve G irit'in  Yunanistan'a ilhakı meselesi müza­
kereye konulsun. Bunu tecviz etmiyecek, hattâ Yanya taraflarından 
da arazi terketmeğe kalkmıyacak Rum mebuslarının m iktarı, insaf 
edilsin, acaba kaça baliğ olur?

Bu memleketi Türkle r zaptetti. Fethetmek için yaptıkları feda­
kâ rlık la r tarih in en hayretbahş sayfalarını, en parlak m efahirin i teş­
kil eder... Türklerin elveym zirl idarelerinde bulunan m emalikte asır- 
lardanberi devam etmjş hukuku tarih iye lerl hukuku fa tihanelerl var. 
Bu memleketi anasırı gayrimüslimeden hiçbirin in menafii mahsusasına 
baziçe (oyuncak) yapamazlar.

...(Gayrim üslim ler) Türklüğü yıkacak, hükümetin rengini Türk ve 
m üslim  hükümeti olm aktan çıkaracak emelleri kalblerinden, eğer var­
sa, silmeğe kendilerinde cesaret görm eli; ondan sonra bizim agûşu 
muhadenetim ize bilâhavf ve endişe atılm a lıd ırla r...ne  denirse den­
sin. memlekette m illeti hâkime Türklerd ir ve Türkle r olacaklardır.»

Müslüman olmıyan unsurları son derecede kızdıran bu yazı, Arap 
ve Arnavutların da canını sıkmış. Çünkü Müslüman deyimi ku llan ıl­
mış olduğu halde, bunun onları gözetmek için kullanıldığı, «samimi 
b ir hamle içinde» kaleminden çıkan «millet-i hâkime Türklerdir» cüm ­
lesinde ise yazının gerçek amacının açıklanm ış olduğu, »Meşrutiyet 
H a tıra la rınd a  anlatılıyor. Öte yandan Cemiyet de gürültü çıkm am a­
sı, beliren ayrılığın derinleşmemesi için «bu hakikatin» ortaya atılm a­
sını zamansız bulmuş, yazıdan hoşlanmamıştı. «Fakat» d iyor Hüse­
yin Cahit, «bende o kanaat hâsıl olm uştu kİ siyasette h içb ir tarafın
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inanmadığı yapma ve savsaklama sözler ve tedbirlerle iş görmek 
imkânı yoktur.» Yazıdaki en önemli noktalardan biri de M eşrutiyet 
düzeninin ancak Türklerin güdümü altında hoşgörülebileceğinin belir- 
tilmesiydi. Demek ki Türklerin hâkim iyeti a ltından çıkacak b ir Meclis 
karşısında Meşrutiyete son verilecektir. Bu, İttihatçıların  kafasındaki 
düşüncenin ta kendisidir. İttihatçıların, M eşrutiyetçiliğ i kayıtsız şa rt­
sız değildir. Ancak kendi buyrukları altındaki b ir Meşrutiyete razıdır­
lar. Tabiî h içb ir siyasî örgüt açıklanmış programından ve sloganla­
rından kolay kolay vazgeçemez. Bu yüzden İttihatçılar, program ları 
icabı olan Meşrutiyetin, istedikleri biçimde b ir Meşrutiyet olması için 
gerekli tedbirleri almakta kusur etmemişlerdir.

Göze çarpan b ir nokta da şudur: İttiha tç ıla r için meşrutiyet ana 
gaye değilse, bunlar Abdülham it yönetim ine sanıldığından daha ya­
kın düşmüş olm aktadırlar. Doğrusu da budur, çünkü istibdat yöneti­
c ileri ile İttiha tç ıla r arasında aynı m illetten, ve aynı yönetici sınıftan 
olmak gibi bazı ortak yanlar vardır.

Üzerinde durulacak başka bir nokta da, «Parlamentoda gayri­
müslim unsurlar gerek adeden, gerek adeden olmayıp da bizim a ra­
mızdaki tefrikaya nispeten bize fa ik zuhur edecek olurlarsa ne yapa­
cağız?» cümlesinde gizlid ir. Madem ki Cemiyet Türklüğün teşkilâtıdır, 
o halde ona muhalefet etmek Türklüğü Rumların, Ermenilerin, A rap­
ların vs. önünde zayıf düşürmek anlamına gelir. Bu sonuçtan pek az 
uzakta diğer bir sonuca geçilebilir: İttihatçılara muhalefet Türklüğü, 
yurdu düşmana satmak anlamını teşır. Böyle b ir sonucun da Cemi­
yet kom itacılığına, ortalığı yıldırma İsteklerine gerekçe olabileceği 
meydandadır.

1913 yılına gelindiğinde Balkan Savaşının tokadını yemiş olan 
İT, karşısındaki asıl düşmanın İktisadî k im liğ in i ilk olarak keşfetme­
m iş de olsa, ilk kez resmî b ir belgesine hayli açıklıkla bu yönde uğ­
raşmayı «mukaddes gaye» olarak koyacak denli bilenmiş, b ilinçlen­
miş oluyordu: «Madde 2- İttihat ve Terakki Fırkası, siyaseti iktisadi- 
yei m illiyenin is tik lâ lin i müşkülâta koyan ve ecnebilere taa llûk eden 
im tiyazat ve istisnaatı maliye ve iktisadiyeyi re f’e çalışacağı gibi alel- 
ûmum kapitülasyonların dahi kaldırılması esbabını istikm al etmeği en 
mukaddes gaye addeder.» Bu madde hem Osmanlı Devletini sömüren 
emperyalizme, hem de onun hizmetinde ve koruması altındaki M üslü­
man olmayan azınlıklara karşı b ir başkaldırma kararını dile getiriyor. 
Gerçi Arap halkı da Türkle r denli söm ürülüyordu ama, 1913 tarih inde 
artık İT’nin bu kararı İslâmcı olmaktan çok, Türkçü bîr karar sayıla­
b ilir. İm paratorluğun ellerinden hızla akıp g itm ekte olduğunu gören 
İT, kendine itira f etmese de, bunun kalıcı olmadığını herhalde sezln-
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lem işti. İm paratorluğu kaçıran İT'nin, bundan böyle emperyalizme 
karşı tavır almaması için b ir neden kalmıyor, tersine, anayurdu da 
kaçırmamak için böyle b ir tavır almak zorunlu oluyordu.

Soru 71 1909 yılında İT’nin denetleme iktidarını gerçek İktidara
dönüştürme mücadelesi ve başlıca siyasal olaylar na­
sıl cereyan etti?

İT, iktidarın dizgin lerini eline almak konusunda hazırlıksız olduğu 
görüşünde olmakla birlikte, bu durumun ilelebet devamına razı değil­
di. 31 M art ayaklanması, denetleme iktidarı ile yetinmenin sakıncala­
rını açıkça gösterm iş bulunuyordu. Duruma çare olmak üzere, İT 'lile r 
İng iltere ’deki b ir uygulamayı benimsemek istediler. Mebuslar, vekâ­
letlerde «siyasî müşteşar» olarak çalışacaklar ve Vükela Meclisine 
de katılacaklar, böylece nazırlık için gerekli tecrübe ve bilg iyi kazan­
mış olacaklardı. O zamana değin de, denetleme İşi çok daha yakından 
ve resmî bir yoldan yapılmış olacaktı. Ne var ki, bu tasarı büyük zor­
luklarla karşılaştı.

Abdülhamit tahttan indiriljp  2. Hilmi Paşa hükümetinin kurulduğu 
gün (6 Mayıs 1909) Cavit İle Talât, M. Şevket'e koştu lar ve tasarıla rı­
nı açıkladılar. Paşa, bunu toyca b ir heves olarak değerlendirdi ve 
ciddiye almadı. Hüseyin Hilmi dahi, başta Dahiliye Nazırı Ferjt Paşa 
olmak üzere, kabinenin karşı çıkması üzerine bunu pek beğenmediğini 
ve h içb ir ülkede müsteşarların kabinede yer almadıklarını söyledi. 
Sıra, sorunu Meclise götürmeğe gelm işti, çünkü Kanun-u Esasinin 67. 
maddesine göre mebuslukla bağdaşabilen tek «memurluk» vekillik ti. 
Fakat güya İT'nin egemen olduğu Mebusanda da büyük b ir m uhalefet 
belirdi. Herhalde mebuslar, bunu, İT yönünden ’yakışıksız b ir ik tid a r 
ih tirası' olarak değerlendiriyor olmalıydılar. N itekim  12 Haziranda A. 
Rıza Işarî b ir oylamayı «kabul» diye ilân edince, gürü ltü ler koptu. Yeni­
den yapılan b ir oylamada, 2 /3  çoğunluk elde edilemediği anlaşıldığın­
dan, İş -nedense- 5 gün sonra yeniden ele alındı. Fakat mesele, Cemi­
yetin içinde dahi tartışm alı olduğundan, tekliften vazgeçmek uygun 
görüldü (Ahmad 50-2).

Bunun üzerine İT, bazı adamlarını kabineye sokmak İçin hare­
kete geçmek gereğini gördü. Haziran 1909’da Cavit Bey Rıfat Beyin 
yerine Maliye Nazırı oldu. İT İçin bu gerçekten önemli b ir başarıydı. 
Bu sıralarda İT’nin H. Hilm i Paşadan hoşnutsuzluğunun arttığını gö­
rüyoruz. İT adına N. rümuzlu birisin in İng iltere ’de Şark Meselesi Ce­
miyetine yazdığına göre, Paşa'ya karşı muhalefetin nedeni, İT’ llle rin  
Bulgaristan’la ittifak  tasarısını engellemesiydi. Bu devam ederse, Sad-
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rıazam değişecekti. Talâ t Sadareti istememişti. Kâmil Paşa ile yakın­
laşma söz konusuydu ama, bunun için İngiliz E lciliğ in in onu a ç ık ç a  

desteklemekten vazgeçmesi gerekiyordu. Nitekim  İT 'liler, Temmuzda 
Kâmil Paşa'ya giderek, bazı İT 'lileri ve bu arada Dahiliye Nazırı olarak 
Talât'ı kabineye almak şartıyle, kendisini Sadarete getireceklerini söy­
lediler. Paşa, buna doğrudan hayır dememekle b irlik te  Nazır aday­
larının eksiklerine, bu arada Talât'ın üç lira maaşla posta memurluğu 
yapmış olmasına işaret etm işti. İttihatçıların  bu tavır karşısında 'taş ' 
kesild iklerin i ve işin orada kaldığını tahmin etmek güç olmasa gerek. 
Bu arada İT’nin eski adamlarla dolu diye hükümete karşı e leştirileri 
devam ediyordu ve yapılan baskının sonucunda Dahiliye Nazırı Ferit 
Paşa hükümetten istifa  etti ve yerine Talât geldi (Ahmad 53). Yine 
Tanin'in kampanyası sonucunda T icaret ve Nafıa Nazırı Gabriyel 
Efendi istifa etmek zorunda kaldı ve yerine Hallaçyan Efendi ge tiril­
di (Türkgeldi 44).

Kâmil Paşa ile sözü edilen yakınlaşma, İT ile onun arasında olup 
bitenlerden sonra şaşırtıcı gelebilir. Bunun gerekçesi iki tane olabilir. 
B ir tanesi, H. H ilm i'nin M. Şevket'in çeşitli uygulama ve taleplerine 
karşı duracak b ir kimse olmayışıydı. Buna karşılık. Kâmil Paşa'nın dev­
let adamı ağırlığı, M. Şevket'i durdurmasa bile frenleyecek b ir du­
rumdaydı. İkincisi, genel olarak mektepli kara subaylarının ve özel 
olarak M. Şevket’in A lmanlara ve General Goltz’e olan yakınlığına ba­
kınca, sivil İT 'liler, Paşa'nın ağır basışını Alman ilişkisine bağlıyor 
olmalıydılar. Bu açıdan bakınca, Kâmil Paşa'nın İng ilizc iliğ i M. Şev­
ket’in 'ilâc ı' olarak görünmüş olmalıydı. Oysa M. Şevket'in nüfuzu 
ne ölçüde Alman ilişkisinden ileri geliyordu, tartış ılab ilir. Gerçekte 
Paşa, Abdülham it'in tahttan indirilm esiyle oıtayd çıkan ve İT'nin henüz 
doldurm aktan uzak bulunduğu b ir ik tidar boşluğunda ordu ve sıkıyö­
netim gibi s ilâhlarla yerini aldığı için güçlüydü -Almanya ile ilişk ile r­
den ötürü değil. Kâmil Paşa'ya gelince, İngiliz ilişk is i -o zaman sanıla­
nın tersine- onun gücünü değil, zaafını teşkil ediyordu. Çünkü 1907’- 
de üçlü İtila fın oluşmasıyle b irlik te  İngiltere, Rusya ile Osmanlı Devleti 
arasında seçim ini yapmış bulunuyordu. (Fransa, bu terc ih in i 1894’te 
yapmıştı.) İngiliz ve Türk siyaset adamları bu durumun ne ölçüde 
b illncindeydiler bilinemez ama, Rus ittifakı, Rusya’nın Türkiye’deki 
emelleri dolayısıyle İng iltere ’yi Osmanlı Devletinin mezar kazıcısı o l­
maya itiyor, İngiliz-Osmanlı dostluğu da böylece bir imkânsızlık ha­
line geliyordu. Hüseyin Cahit gibi b ir siyaset yazarının y ılla r sonra 
kullandığı şu cümle hayli şaşırtıcıdır: «Hakikat, meşrutiyet hareketin­
den sonra Türkiye'nin İngiliz ve Fransız politikasından ayrılıp da n i­
hayet A lm anlarla birleşmesi cihan siyaset tarih in in en garip, zâhiren
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eh ihtimal verilm iyecek tecellilerinden biridir.» (Fikir Hareketleri, say» 
145). H. Cahit'in bu konuda gösterdiği anlayışsızlığın önemli ö lçüde 
iç siyasetin sebep olduğu b ir 'm iyopluktan' kaynaklandığı anlaşılıyor. 
Şöyle ki. Abdülham it Alman siyaseti izlediğine göre, m eşrutiyetin İn- 
giliz-Fransız siyaseti izlemesi gerekirdi sonucu herhalde zorunlu g ib i 
gözükmekteydi ona.

Bugün emperyalizm kuramını aşırı derecede (yani, yerli e tkenleri 
hesaba katmamacasına) benimsemiş bazılarının yaptığı gibi, o döne­
min sivil bazı İT 'lileri de M. Şevket ve subayların arkasındaki A lm an­
ya'nın rolünü oransız ölçüde büyültüyor, bu yüzden belki de garip b ir 
biçimde ve istemeyerek kendilerini İngiliz uydusu durumuna soku­
yorlardı. Sorunu keskinleştirip bunalıma dönüştüren, Lynch olayı o l­
du. Fırat nehrinde gemi işleten Hamidiye Ş irketi ile aynı jş i yapan İn­
g iliz Lynch Şirketin in yeni b ir düzenlemeyle 75 sene süreyle ve yüzden 
e llişer payla b irleştirilm esi söz konusuydu. Hükümet ve başta Hüse­
yin Cahit, bazı İT’lile r bundan yanaydılar. Buna karşılık, M. Şevket ile: 
diğer bazı İT çevreleri karşıydılar ve Lynch'in imtiyazına son veril­
mesini istiyorlardı. B irincilerden bazısı. Paşayı ve Goltz'u, İT'yi devi­
rip A lmanlara hizmet edecek askerî b ir hükümet kurmağa çalışmakla 
suçlayacak dereceye kadar vardırd ılar işi. 22 Aralık 1909’da Tanln 
sıkıyönetim divanıharbi tarafından kapatıldı. Oysa Lynch işine karşı 
koyanlardan biri Tanın yazarlarından Bağdat mebusu Babanzade 
İsmail Hakkı idi. Arap mebuslarla İraklıla r da karşıydılar. Alman em­
peryalizminin Bağdat demiryolu ile kazanmış olduğu nüfuzu Hindis­
tan dolayısıyle çok daha yakın tehlike olan İngiliz emperyalizmi ile 
dengelemek, herhalde ideal çare değildi. Kaldı ki, dem iryolu yapım r 
büyük sermaye gerektiren b ir işken, nehir gem iciliğ i için yabancı ser­
maye herhalde o denli onsuz olmaz b ir unsur değildi. Belki de M. 
Şevket'in muhalefeti sa lt Alman dostu olduğundan değildi de, ger­
çekten bu işi sakıncalı bulduğu içindi. (Hattâ belki Bağdatlı o luşu­
nun da b ir payı vardı.) Hüseyin Cahit, 1936’da yayım ladığı an ıların­
da, hâlâ, % 50 üzerinden de olsa, Lynch’e 75 yıllık  b ir hayat hakki' 
vermeyi hararetle savunuyor ve Lynch’ in imtiyazını kaldırm ak almaşı­
ğını, Osmanlı Devleti «âciz ve zayıf» diye, ciddiye almağa yanaşmı­
yordu (F ikir Hareketleri dergisi). Tanln'in bu sırada ve Lynch işinden' 
dolayı kapatılm ış olduğunu da nedense anmıyor.

Sonuç olarak Sadrıâzam, Lynch Imtlyazıyle İlg ili olarak Mebu- 
sandan güvenoyu İstedi ve neredeyse oybirliğ iyle bunu elde etti. Bu­
na rağmen, 28 Aralıkta istifa etti. İT’nin doğrudan H. Hilm i ile pek 
büyük b ir meselesi olduğu söylenemez. B ildiğim iz, Bulgaristan ittifak ı 
sorunu, Paşa’nın M. Şevket'le başedememesl ve Lynch imtiyazı g ib li
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nedenler vardı. Ahmad'ın da işaret e ttiğ i üzere, son mesele, a lınan 
güvenoyuna rağmen, herhalde en ağır basanı idi, zira İrak lıla r Lynch 
işine çok m uhaliftiler. Gelen Hakkı Paşa kabinesi Lynch imtiyazını ip- 
tâl etti ve o bölgede İngiltere için peylenmiş olan bazı im tiyazları da 
vermedi.

Buraya kadar yürütülen tah lil bana doğru gibi görünmekle b ir­
likte, bazı noktalardan kısa vade için ayrı b ir görüş de öne sürüle­
bilir. Şöyle ki, İngiliz-Rus ittifakı son tahlilde b ir İngiliz-Osmanlı dost­
luğunu imkânsız kılıyor idiyse de, kısa vadeler içinde b ir İngiliz-Os- 
manlı yakınlaşmasını, ya da İngilizlerin daha dostça ya da daha az 
düşmanca bazı davranışlarını imkânsız kıldığı söylenemez. Kaldı ki, 
İngilizler Ruslarla olan yakınlıklarına önem vermekle b irlikte, öteden- 
beri denge ve kara savaşma 'bulaşm am a' siyasetini gütmüş b ir dev­
let olarak, çok katı tutum lardan uzak kalm ışlar, her zaman seçenek­
leri kendilerine açık tutmayı tercih etm işlerdir. N itekim. Bayur'daır 
öğrendiğim ize göre, Rus belgelerinde, II. M eşrutiyetin Kâmil Paşalı 
hükümetleri sırasında İngilizlerin Türkleri kayırm alarından şikâyet 
ediliyorm uş (Bayur II, 1, 31). Bu kayırmanın büyük ölçülere vardığr 
tahmin edilemez ama, yine de üzerinde durmaya değer. O zaman do 
Lynch İşindeki tutumun yanlış olduğunu, başkalarına ve özellikle A l­
ınanlara im tiyazlar verilirken ve eskileri muhafaza edilirken, hukuken 
yetki bulunsa dahi, b ir İngiliz imtiyazının ip ta li (ve başka imtiyaz ta ­
leplerinin geri çevrilmesi) hiç değilse kısa vâdede yanlış davranışlar 
olarak değerlendirilebilir. Bu tah lil doğruysa, Lynch işinin İT’nln In­
g iltere ile olan ilişkilerde b ir dönüm noktası teşkil ettiğ i, bundan 
böyle İngilizlerin kesin olarak olumsuz b ir tavır içine g ird ik leri söy­
lenebilir. İhtim al bundan sonra M eşrutiyet hüküm etlerin in karşılaştık­
ları aksilik lerde (İç isyanlar, dış savaşlar) İngiliz parmağım ya da 
İngiltere 'n in edilg in husumetini aramak uygun olur.

Soru 72 İT’nln Mahmut ŞevketTe İlişkileri açısından Hakkı Paşa 
hükümeti nasıl tahlil edilebilir?

12 Ocak 1910 günü Hakkı Paşa hükümeti İlân edildi. Bu hükü­
metin iki önemli özelliği vardı. Biri, İT'II nazır sayısındaki önemli a rtış­
tır. Dâhiliyede Talât, Mâliyede Selânlk Mebusu Cavit muhafaza ed il­
diği, M aarife Bağdat Mebusu İsmail Hakkı, Evkafa Niğde Mebusu 
Hayrl Beyler ge tirild iğ i gibi. Şeyhülislâm olan Âyan üyesi Musa Kâ­
zım Efendi İT’ye yakınlığı ile tanınmış, hattâ m uhaliflere ve Hüseyin 
Cahit'e göre Mason (kendisi şiddetle yalanlam ıştır) olan b ir kimse-
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«lir. Ayrıca Adliye Nazırı ve Şûrâ-yı Devlet Reisi olan Necmettin M ol­
lanın ve Hariciye Nazırı olan Rifat Paşanın mebus oldukları da kay­
d a  değer, zira H. Hilmi kabinesinde Âyan üyeleri çoğunluktaydı. Hak­
kı Paşa hüküm etinin ik inci önemli özelliği, M ahmut Şevket'in Harbiye 
Nazırı o larak kabineye sokulmuş olmasıdır. Hakkı Paşa, böylelikle, 
kabinenin dışından kabineye bazı şeylerin zorla benimsetilmesi ga­
rip liğ in in son bulacağını, belki de bu yoldan M. Şevket.le tartışm ak, 

■onu İkna etmek imkânlarının doğabileceğini ummuş olsa gerektir. Bu 
■umudun gerçekleşm ediğini göreceğiz. O derecede ki. kabinenin b i­
rinci özelliğ inin İT'yi denetleme iktidarından çıkarıp gerçek iktidara 
■yaklaştırması beklenebilecekken, İkinci özellik dolayısıyle bu, olam a­
m ıştır.

Hakkı Paşa'nın geçmişine b ir göz atalım. M ülklyeyl b irincilik le  
b itird ikten sonra, Mabeyin m ütercim i oldu. Hukuk, siyaset ve tarih 
■konularında birçok yüksek okullarda ders verdi. 1894‘den İtibaren de 
o zamana değin yabancılara verilm iş olan Babıâli hukuk m üşavirliği 
görevine getirild i. Hürriyetin ilânından sonra Salt Paşa hükümetinde 
■Maarif, Kâmil Paşa hükümetinde Dahiliye ve M aarif Nazırlığı yaptı. Ne­
zaret görevindeyken yaptığı tensikat b ir çok gürültü ve tepkilere yol 
açtığından, Meclis açıldığı sırada Roma'ya büyükelçi atanmış ve Sa­
darete gelinceye dek b ir yıl orada kalm ıştır. İT’nin, Sait ve Kâmil Pa­
şalardan ağzı yandıktan sonra, daha kolay idare ed ileb ilir diye Hüse­
yin H ilm i’yi Sadarete getird iğ i söylenebilir. İhtimal ki 8 yaş daha genç 
olan 46 yaşındaki Hakkı Paşa’nın tercih edilmesi, onun daha da kolay 
idare ed ilebilir b ir kimse sayılmasından ileri geliyordu. Ama bu da, 
Mahmut Şevket'e söz geçirilememesi anlamını taşıyordu. Nitekim, du­
rumun norm alleştiğ i gerekçesiyle sıkıyönetim in kaldırılacağı hükü­
met programında vaad edildiği halde, sıkıyönetim  silâhının başlıca 
kullanıcısı M. Şevket’ in karşı koyması yüzünden olacak, bu sağlana­
madı. Hakkı Paşa, zevkine düşkün, neşeli, geniş yürekli b ir kimse 
■olup, sadrıazam olduğu zamanlarda dahi akşamları Beyoğlu'nun «mü­
nasebetsiz» eğlence yerlerine giden, oralarda yaya dolaşan, briç oy­
nayan, benzeri görülmemiş b ir Osmanlı devlet adamıydı.

Meşrutiyet hükümetlerinin yönetim i düzene sokma çabaları, bü­
yük ölçüde malî ıslahata bağlıydı. İT’nln İçinde Cavlt Bey, daha baş­
tan, bunu voDacak adam olarak slvrllm lştl. Fakat daha kabineye g i­
rerken, Cavlt Beyin çetin sorunlarla karşılaşacağı belli olmuştu. Zira 
selefi Rıfat Beyin kabineden ayrılmasının nedeni, Abdülham lt’ln Sa­
rayında bulunup da ordu kasalarına konulmuş olan 550 bin küsur II- 
ravı M. Şevket’in Mâliyeye vermeyi reddetmesiydi. Yeni düzenin ça- 
'baları sayesinde devlet gelirlerinde önemli b ir a rtış meydana gelmek­
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le  b irlikte, başta M. Şevket, ordu, askerî güvenliğ in âcil ih tiyaçlarım  
öne sürerek, bu olanakların İktisadî yararı olan alanlâra ayrılmasına 
karşı çıkıyordu. Nitekim İş, 16 Haziran 1910'da Meclise geldiği zaman. 
M. Şevket savunmanın partile rüstü ve hayatî b ir sorun olduğunu 
belirterek, 9.5 milyon lira lık askerî bütçenin dışında, 5 m ilyon lira lık 
olağanüstü b ir ödenek istedi. Cavit Beyin kalkıp bu talebin reddini is­
temesi, boşuna oldu. Meclis, Paşa'nın dediğini yaptı. Hükümetin or­
tak  b ir görüşü olmayışı, bu tartışm aların âdeta Sadrıazamın dışında 
cereyan edişi, d ikkati çekiyor. Sonuç şu oldu kİ, Cavit, yeni b ir bore 
alm ak için Fransa'ya gitmek zorunda kaldı.

Daha ciddî b ir ilke sorunu, Divan-ı Muhasebat (Sayıştay) dolayı­
sıyla çıktı. Bu kuruluş, bütün devlet da ire lerinin harcamalarını denet­
leyecekti. 1910 sonbaharında M. Şevket bazı ihtiyaçları için Mâliyeden 
ödenek isteyince, Nezaret, bu ih tiyaç lar için Harbiye bütçesinde öde­
nek bulunduğunu ısrarla savundu. Bunun üzerine, M. Şevket istifa et­
t i (16? Ekim). M. Şevket’i uzlaşmaz b ir tavır almaya teşvik eden. 
Bayur’a göre. Harbiye Nezareti Süvari Dairesi 2. Başkanı M iralay Sâ­
d ık  Beydir. Bu ilişki, bundan sonraki olayları açıklam ak bakımından 
son derecede önem lid ir (Bayur II, 1, 55-7). Aslında Paşa’nın istifasına 
İT 'n in çok sevinmesi gerekirken, hiç de öyle olmadı. Halil, Rahmi ve 
Dr. Nâzım Beylerden kurulu b ir heyet, Paşayı vazgeçirmek için ayağı­
na gitti. Bu ziyarette Paşadan gördüğü soğuk muameleyi de sineye 
çekerek. Harbiye Nezaretinin Divan-ı Muhasebat denetim ine tâbi o l­
mamasını (bu hususun Mebusanın onayına sunulması şartıyle) ka­
bullenm ek zorunda kaldı. 24 Aralıkta Paşa, Nezaretinin bütçesinde 
3 milyon lira lık bir nakil yapmak için Mebusandan yetki istedi ve bazı 
muhalefete rağmen, bunu elde etti. Cavit, Mâliyeden ayrıldıktan son­
ra yerine gelen Nail Beyle Paşa arasında yine öncekine benzer b ir 
uyuşmazlık oldu (Ağustos 1911). Nail Bey hem Harbiye bütçesinin 
m iktarına, hem de bu Nezaretin Divan-ı Muhasebat denetim inden 
muaf olmasına itiraz ediyordu. Nail Bey istifa  edeceğini söylüyor, 
M. Şevket ise evine kapanıyordu. Bunalımın nasıl sonuçlanacağı bel­
li değilken, İta lya’nın savaş ilânı araya gird i (Ahmad 69-75).

Biraz önce, M. Şevket’in istifası karşısında İT’nin sevinmesi ge­
rektiğ ine, oysa öyle olmadığına İşaret etm iştir. İT’nin bu durumu, 
kabine sandalyelerinin b ir çoğunu işgal etmesine rağmen, gerçek İk­
tida r olm aktan henüz ne denli uzak olduğunu gösteriyordu. İT’nin 
hem orduya, hem de ne ölçüde köstekleyici olursa olsun, b ir 'ağabeye' 
hattâ bir 'babaya’ ihtiyacı vardı. Paşanın istifası karşısında eli ayağı 
tutuşm uştu. Geçmişteki 31 M art deneyi ve o sıralarda muhalefetin 
gelişmesi, iç isyanlar, onları böyle b ir telâşa sürüklüyor olmalıydı.
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Soru 73 Türkiye’nin bağımsızlık mücadelesi açısından 1910 
borçlanması nasıl değerlendirilebilir?

İT çağdaş b ir devlet kurmak istiyordu ve bunun onsuz olmaz b ir 
öğesi de bağımsızlıktı. Osmanlı Devletini bağım lılık yoluna iten en 
önemli olay ise dış borçlardı. Fakat iktisaden geri b ir ülkenin kendi 
malî kaynaklarının b ir anda bollaşması beklenemeyeceği gibi, idari 
tensikat ve askeri ıslahat da büyük para imkânlarının sağlanmasını 
gerektiriyordu. Nitekim  1908 ve 1909 yıllarında Osmanlı Bankası ile  
toplam 11. 711. 128 lira lık  b ir borçlanmaya gidildi. Bundan başka 1910 
ve 1911 yıllarında Soma-Bandırma ve Hüdeyde-Sana (Yemen) dem ir­
yolu borçlanmasını görüyoruz. İşte bu borçlanm alardan -7.000.004 li­
ralık İkincisi, verilen b ir mücadele ile ve gerek yurt içi, gerekse yurt 
dışı tepkilere rağmen, Düyun-u Umumiye kefaleti olmadan gerçekleş­
tirild i. Hüseyin Cahit bu vesileyle şunları diyor: «Türkiye'yi benimsemiş 
ve sağmal b ir İnek gibi kullanmağa alışmış olan Avrupa'nın m alî 
mahafilinde genç Türklerin bu cüreti kıyamet kopardı.» Hattâ Dü­
yun-u Umumiye M eclisindeki üyelerden biri hükümeti protesto etmeye 
kalkışmıştı. (F ik ir Hareketleri, sayı 133).

O zamana kadarki dış borçlanm alarda Düyun-u Umumiyenin ke­
faleti şartı koşulmuştu a lacaklılarca. Düyun-u Umumiye, Osmanlı 
Devletinin 1875'deki iflâsı üzerine, 1881'de çeşitli ülkelerdeki alacak­
lıları temsil etmek ve alacaklara karşılık gösterilen vergi kaynaklarını 
bizzat tahsil edip a lacaklılara ödemek üzere kurulm uş olan b ir çeşit 
bağımsız malî kuruluştu. İT ve Cavit Bey, Düyun-u Umumiyenin te­
minatı olmadan da borç alabilm elerinin mümkün olması gerektiğ in i 
savunuyorlardı. Zira meşrutî Osmanlı hüküm etinin daha fazla itibarı 
olmak gerekirdi. Düyun-u Umumiye kefaletin in en büyük sakıncası, o. 
borçlanmaya karşılık gösterilen devlet gelirinin artık bu idarenin de­
netimine geçmesiydi. Başka b ir deyişle, borcu ödemek için ayrılm ış 
ge lirleri toplama işini Düyun-u Umumiye yapıyordu. 1910'da Cavit, 
özellikle askerî ih tiyaçlara para bulmak İçin Fransa’ya gitti. Ahmad, 
Osmanlı dış borçlarının % 55’ ine sahip olduğu İçin Fransa'ya baş­
vurmanın doğal olduğunu söylüyorsa da, bağımsızlık açısını düşü­
nenler için belki böyle olmaması gerektiği de savunulabilir. Bunda Ca­
v it Beyin Fransız çevrelerine olan yakınlığı, Fransız malî kurum ları- 
nın olanakları, % 55'llk payları dolayısıyla Fransızların bu yeni bor­
cu da sağlamak için daha istekli o labilecekleri gibi gerekçeler de 
akla geliyor.

Fakat Fransız hükümeti, bağımsızlık dâvâları güden, ve M aliye 
ile Düyun-u Umumiye arasındaki yazışmaları Fransızca yerine Türk­
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çe yapmak gibi yabancı sermayeye karşı 'soğuk1 tav ırla r takınmak 
isteyen İT'ye, a rtık b ir "ders’ vermek kararındaydı. Dolayısıyle, Cavit 
Bey Düyun-u Umumiye tem inatını ve Nezaretini Osmanlı Bankasına 
tâbi kılmayı reddedince, Osmanlı Bankası borç vermeğe yanaşmadı. 
(Arada Fransa'dan silah satın alma şartının da ileri sürülmüş oldu­
ğundan bahsedilir.) Oysa İstanbul gümrüğünün gelirleri karşılık o la­
rak gösteriliyordu. Bunun üzerine, Cavit, diğer 4 Fransız bankasıyla 
ve istediği şartla rla 11 milyon lira lık  b ir borçlanma anlaşması yaptı 
(5 milyonu 1911 için). Ne var ki, 3 Eylülde Dışişleri Bakanı Pichon 
tahville rin Paris Borsasına kabul edilemeyeceğini bildirdi. Bu, tam a­
men siyasal b ir olay haline geldiği için, İngiliz malî çevreleri de o lum ­
suz b ir tavır içine girdiler. İngiliz ve Fransız dostluğuna büyük önem 
verdiğini söyleyen İT, böylece pek müşkül b ir mevkide kaldı.

İşte bu sırada A lm anlar imdada yetiştiler. İstanbul'a gelen b ir 
Deutschebank heyetiyle yapılan 7 Kasım 1910 günlü b ir anlaşmaya 
göre, Almanlar, 7 milyon lirası 1910'da, istenirse 4 mityon lirası 1911’- 
de verilecek, 11 m ilyonluk b ir borçlanmayı Cavit’e uygun gelen şart­
larla kabul ettile r. İT,İngiltere ve Fransa ile dost olmasının pek kolay 
olmayacağını hissetm iş olmalıydı. Fakat İttifak  devletlerinden İta lya’­
nın 1911'de Trablusgarp’a saldırması bu izlenimi daha b ir süre için 
silm iş oldu (Ahmad 75-80).

Soru 74 Hakkı Paşa hükümeti zamanında muhalefet nasıl ge­
lişti?

31 M arttan hemen sonra Türkiye’de muhalefet yapmanın ne den­
il zor bir iş olduğu tahmin edilebilir. Ortalığa sert b ir sıkıyönetim ve 
'bizden olmayan 31 M artç ıd ır’ zihniyeti egemendi. Bu ortamda Dr. 
İbrahim Temo ile Dr. Abdullah Cevdet'in kurmuş oldukları ılımlı ve 
'uygar', ademimerkeziyet gibi tehlikeli sayılabilecek dâvâları olmayan 
Osmanlı Demokrat Fırkasının dahi çalışması çok zor oluyordu. Fırka 
birçok engellemelere uğruyor, çıkardığı gazeteler sürekli olarak sı­
kıyönetim tarafından kapatılıyordu. Oysa bu Fırkanın iki kurucusu 
daha önce İT’yi kurmuş kimselerdi ve kadrolarını, çoğunlukla hukuk 
öğrencisi olan kimselerce 7 Aralık 1907’de gizlice kurulmuş olan Se­
lâmeti Umumiye Kulübü mensupları oluşturuyordu (TSP 152-3). İbra­
him Temo İT ile bağını koparmıyor, Türk olmayanların İT karşısındaki 
hoşnutsuzluğunu ılım lılaştırmağa çalışıyordu. Fakat İT’nin taham m ül­
süzlüğü dinmek bilm iyordu. Temo’ya göre. Harbiye Nazırı M. Şevket, 
Fırkanın Kâtlb-i Umumîsi Fuat Şükrü’ye baston göstererek, «Sizi sopa
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altında gebertirim.» demiş. Tema, 1910 yılının sonunda, ihtim al hayal 
kırıklığının sonucu olarak, yerleşmek üzere Romanya'ya dönüyordu. 
A rnavut olan Temo için, A rnavutluk'ta çıkan iki isyan, nerhalde Müs- 
lüm anlar arasında dahi ittihad-ı ânasır ülküsünün ne denli zor, hattâ 
imkânsız olduğunu gösteriyordu, ö te  yandan. Fırkasına yapılan zu­
lüm derecesindeki baskıların da onu çok etkiled iğ i tahmin edilebilir.

14 Kasım 1909'da M eclisin ik inci devresi başlarken, bazı Arna­
vut ve Arap mebuslarının Meclis içinde faa liyette buıunmak üzere. 
M utedil Hürriyetperveran Fırkası adı a ltında gruplaştıkları görülüyor, 
önce  Berat Mebusu İsmail Kemal’in, sonra da Amasya Mebusu İs­
mail Hakkı Paşa’nın başkan oldukları göze çarpıyor. Fırkaya bağlı 
Rum, hattâ Ermeni mebuslardan söz edilmekteyse de, bunlar yöne­
tic ile r arasında yer alm am aktadırlar. Fırkanın faa liyeti parlamenter 
b ir grup olmaktan öteye pek gidememiş, yalnız Rize ve Basra'da 
ö rgüt kurabilm iştir. Sıkıyönetim tarafından sık sık kapatılan gaze­
telerinde, Dersim Mebusu Lutfi Fikri ile Rıza Tevfik Beyler başyazar­
lık yapmışlardır. Fırkanın 'gevşek' yapısı, mensubu olan mebusların 
sayısı konusundaki çeşitli söylentilerden belli o lm aktadır: 30, 50,
70, 80.

İki Fırkanın program larını karşılaştırm ak hayli İlginç sonuçlar 
vermektedir. Yöneticilerinden biri Sermakinist Rıza Bey olan Demok­
rat Fırkanın programı, burjuva dem okratik, hattâ yer yer sosyal 
dem okratik b ir hava taşımasına karşılık, M utedillerin programı mer­
keziyetçiliğe ve Türkçülüğe karşı, hattâ yer yer feodal bir hava İçin­
dedir. B irinci program genel, eşit, gizli ve doğrudan seçim leri (md.
11), topraksızlara boş ve m irî arazinin dağıtılmasını, orman ve maden­
ler gibi servet kaynaklarının işsizlere iş sağlamak üzere hükümetçe 
İşletilmesini (md. 10), dar ge lirlile rin  vergilerin in azaltılmasını, «bilâ­
kis sefahat ve m ükeyyifat ile istifade edilm iyen müddahar servetler­
den» alınan vergilerin arttırılm asını (md. 5), işçilerin «duçarı zulüm 
ve taaddi» edilmemesi için serm ayedarlar ve çalışanların kuruluşları 
nezdinde girişim de bulunulmasını (md. 4), öte yandan sanayi ve ta ­
rım ve ticare t adamlarına borç verecek kuruluşları ve tarım cılarla 
emlâk sahiplerinin haklarını sağlamak üzere Arazi Kanununun «hâ­
kim iyeti milliye» esasına göre (md. 12) düzeltilm esini öngörüyordu 
(TSP. 259-61). M utedillerin programı İse m ille t sistem inin olduğu gib i 
muhafazasını (md. 3,5), hattâ «federalizm» anlamında adem imer- 
keziyet reddedilmekle birlikte, ileri derecede b ir tevsl-l mezuniyeti 
(md. 10), diplomaları devletçe tanınacak özel ve cemaat üniversite­
lerini (md. 12), kanunların yapımında fıkhın esas alınmasını (md. 6), 
«ahvali içtim aiye ve medeniyesl geri kalmış» ülkeler ve göçebelerin
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tedricen «daireyi medeniyete« sokulm alarını, bunun için meşrutiyete 
uygun özel ve geçici kanunların yapılmasını, bu işin v ilayet m eclis-l 
umumîlerine havalesini (md. 11) öngörüyordu. (TSP, 282-5). Feodal 
'kokulu ' bu son maddenin Arap ve Arnavut mebusların isteklerine ce­
vap verdiğini görmek zor değil. Mamafih programda genel n ite likte 
olmakla b irlikte, vergilerin kudrete göre alınması, âşarda iltizam usu­
lünün değiştirilm esi, sınaî, ticarî, tarım sal giriş im lere hükümetçe ko­
laylık lar sağlanması, Avrupa’ya öğrenci gönderilmesi gibi (md. 15-6) 
daha 'çağdaş' talepler de yok değildi.

M utedillerden 4-5 ay sonra, Mebusandaki İT 'lile r arasında yeni 
bir kopma başgösterdi (21 Şubat 1910). Bu seferki kopmanın özelliği, 
bunun Türk olan bazı ulemanın başkanlığında gerçekleştirilm iş o l­
masıydı. H. Cahit’e göre bunun nedeni şuydu:

Hakkı Paşa kabinesi kurulurken ulema takımı şeyhülislam lık için 
üç aday göstermek istem işlerdi. İT de bunü kabul etm işti. Buna rağ­
men bu adaylardan biri yerine mason diye tanınan Musa Kâzım Efen­
di tercih edilm işti (F ik ir Hareketleri, 138). Bu gurubun başkanlığını 
yapacak olan Gümülcine Mebusu İsmail Beyin ise. Şehremaneti is­
tikrazı ile ilg ili b ir işten dolayı İT'ye sırt çevird iğ i söylentisi vardı 
(TSP, 296). Rıza Nur ise, Dahiliye Nazırı olamadığı için m uhalif o ldu­
ğunu yazıyor. Bu açıklam alar doğru olsun, olmasın, İT listesinden se­
çilm iş sarıklı Türklerin kopması, İT için, M utedillerin kopmasından 
daha tehlikeliydi, zira İkincileri Türk olmayan yerel feodaller kabul 
edersek. İT ile bağları zaten her bakımdan zayıftı. İT'nin onları mec­
bur olduğu için listesine aldığı söylenebilir. Ama 'pek' feodal olm a­
yan bölgelerin Türk ulemasının kopması, b ir kez, Türklerin partis i id­
diasında olduğundan İT için tehlikeliydi. Sonra, ulema zümresi, kam u­
oyunu kolayca etkileyecek nüfuz ve im kânlara sahipti. Yeni gurubun 
içinde, M ütareke döneminde Hİ’nin ileri gelen adamlarından olacak 
olan Karesi Mebusu Vasfi, Konya Mebusu Zeynelâbidin, Tokat Me­
busu M ustafa Sabri de vardı.

Ahali Fırkasının programı. Mutedillere göre çok daha ileri b ir 
program dır ve yer yer Fırka-i İbad’ın (Osmanlı Demokrat Fırkası) 
programından esinlenildiği izlenimi elde edilmektedir. O derecede ki, 
Osmanlı Sosyalist Fırkasının uzvu İş tirak ’e göre. Ahali Fırkası sosyal 
dem okrat b ir fırkadır. Program, hukuk devleti ve meşrutiyetin b irçok 
esaslarını savunmakta, bu arada örneğin. Ayanın kısmen seçim le 
oluşmasını istem ektedir (md. 5). Toplumsal havayı veren maddelere 
göre, işveren-işçi ilişk ilerin i düzenleyen kanunun (Taatil-i Eşgal Kanu­
nu olacak) işçilerin haklarını «bihakkın« sağlaması (md. 9), yoksulla­
ra vergi indirim i, varlık lılara vergi arttırım ı (md. 10) istenmektedir.
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Buna karşılık, işe almada alaylıları kayırmak isteyen, b ir madde (15) 
bulunduğu gibi, okul ve medreselerde Türkçe zorunlu olmakla b irlik ­
te, «ulûmu islâmiyenin» dili olan Arapçaya özen gösterilmesi (16), 
daha sonra M. Kemali siyaset dışı bırakmak İçin ortaya yeniden 
atılacak olan, mebus adaylarının 5 yıld ır seçilmek istedikleri bölgede 
yerleşmiş olmaları ve hattâ bölgedeki ileri gelen memurların bu şartı 
yerine getirm iş sayılmamaları (md. 7) gibi sağ ta lepler de vardır, 
'ile ric i' maddeler arasında, medrese program larına «ıhtiyacatı asra 
göre fünunu lâzimenln» eklenmesi (md. 18), ticare t ve ziraat odala­
rının yaygınlaştırılması ve «himayei hayvanat cemiyetlerinin» kuru l­
ması (!) (md. 20) yer alm aktadır (TSP, 294-301). Sağda olması bekle­
nen ve sağ görüşler ortaya koyan bu örgütten çıkan bazan çok çağ­
daş, hattâ sol talepler, insana ister istemez bugünkü MSP’yi ha tır­
latıyor. Ahali Fırkasının bu çok ilg inç karışıma yer vermesinde payı 
olan güdüler, ihtimal MSP'ye de egemen olan güdülerdir. Herhalde 
iki olayda da, çok geri kalmakla suçlanan tutum ları sürdürebilmek 
için, çok ileri görünüşlü taleplerin de savunma olarak benimsendi­
ğinden söz edilebilir.

Ahali Fırkası da M utediller gibi bir parlamento gurubu olarak 
kalabilm iş, örgüt kuramamıştır. Mebus sayısının 20-30 civarında o l­
duğu anlaşılıyor. İT örgütü istifa edenleri te lg rafla rla  prostesto eder­
ken, b ir yandan da bu ayrılm aların İT’yi daha mütecanis yaptığını, 
kendilerine mensup 154-60 mebus bulunduğunu ileri sürmüştür. Şu­
nu da belirtm eli ki. M utedillerle Ahali Fırkasının örgüt kuramamasının 
b irinci sebebi sıkıyönetim in baskısıydı. Bu fırka la r yasama dokunul­
mazlığı kalkanı gerisinde ancak Mebusanda barınabllm işlerdir. De­
m okrat Fırkanın, 31 Mart, hattâ Selâmeti Umumiye Kulübü dolayısıyla 
Hürriyetin ilânı öncesinden kalma olduğu İçin, b ir örgütü olabilm iş, 
faka t buna da her türlü baskı ve eziyet yapılm ıştır. Muhalefetin İs­
tanbul dışında ve İT'nln kalesi sayılan Rumeli'deki örgütlenm e çaba­
larına karşı tepki daha da sert o labiliyordu (Ahmad 82).

M uhalefetin gelişmesinde büyük rolü olan önemli b ir olay, Soda­
yı Hak gazetesinin başyazarı Ahmet Samim 'ln tıpkı Haşan Fehmi gibi, 
b ir gece sokakta öldürülm esiydi (9/10 Haziran 1910 gecesi). Sada-yı 
Hak, H. Cahit'e göre İstanbul mebusu ve Rum olan Kozmidi'nln -söy­
lentiye göre Patrikhane parasıyle- çıkardığı b ir gazeteydi. Rıza Nur’a 
göre gazeteyi Karamanlı Rumlar çıkarıyorlardı. Ahmad, sahibinin 
Yorgaki Molla Hrlnos olduğunu söylemektedir. H. Cahit Ahmet Sa- 
m im 'in kişiliğ in i övmekle b irlik te, neden öldürülm üş olduğunu açık la­
mağa çalışır. Bu sıralarda Osmanlı Devleti, kendisine pamuk ipliğ i 
ile bağlı bulunan G irit’i gûya muhafaza etmek için uğraşmaktadır.
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Rum çevreleri ise bazan açıkça bu çabaların karşısına dikilm ekte­
dirler. Bu durumda A. Samim 'in Sada-yı Hak’ta çalışması fena hal­
de göze batmaktaydı. Onu öldürenler, «...Türklük idealini b ir Allah 
ibadeti gibi yükseklere çıkaran, o İdeale b ir toz kondurmayı bile b ir 
cinayet sanan temiz, haşin ve müteassıp ruhlarndı. H. Cahit'in bu ta ­
rifinden, câninin İT’ Iİ olduğu anlaşılıyor. Gerçekten, bunun, 1926 İz­
m ir suikastı dolayısıyle asılacak olan Abdülkadir olduğu bilin iyor. Ne 
va r ki, bunun ne ölçüde İT’ye m aledilebileceği pek açık değildir. Ya­
ni, sorumlu uzuvların aldıkları b ir karar sonucu muydu, yoksa a lt 
kademelerin kendi g iriş im leriyle yaptığı b ir iş miydi, bu bilinmemek­
tedir. (Rıza Nur’a göre Enver'in amcası Halil de bundan daha önce 
onu ölümle tehdit etmiş.) Herhalde ikinci ih tim al daha akla yakın 
o lm akla b irlikte, sorum luların adalet huzuruna çıkarılm am ış olm a­
ları, İT’nin sorum luluğunu büyük ölçüde arttırm aktadır. Bununla b ir­
lik te , H. Cahit olayı kınayan b ir başyazı yazm ıştır (Fikir Hareketleri 
142-4).

Olay, Haşan Fehmi’nin öldürülm esine benziyordu. O sefer sul- 
kaste tepki o larak 31 M art isyanı çıkmıştı. Bu sefer de benzer b ir 
tepki olmaması için, sıkıyönetim, yani M ahmut Şevket, harekete geçti. 
Paris’te eski Stokholm Elçisi Şerif Paşa’nın başkanlığında Islahatı 
Esasiyei Osmaniye Fırkası adı altında m uhalif b ir kuruluş, 1909 so­
nundan beri ve büyük ölçüde Paşa'nın serveti sayesinde faa liye t ha­
lindeydi. İşte bu Fırkanın yurtta gizli b ir örgütlenm e çabasına girdiğ i. 
Rıza Nur ve M ustafa Natık tarafından yönetilen iki kolu bulunduğu 
iddia edildi. Bu «Cemiyet-i Haflyesnin esas amacının, M ahm ut Şev­
ket ile T a la t’ ı öldürmek olduğu öne sürüldü. Rıza Nur ile 50’ye yak­
laşan m uhalif tutuklandılar. Böylece b ir 31 M artın tekrarı tehlikesine 
karşı belki tedbir alınmış ve muhalefet de sindirilm iş oldu ama, buna 
karşılık sanıklardan çoğunun ve bu arada Rıza Nur’un b ir süre son­
ra beraat etmesi herhalde M. Şevket İle İT’yi yıpratm ış olmalıdır. 
Rıza Nur, M. Şevket'ln Meclise kılıcıyle girmemesi için uğraştığından 
başına bu işin geldiğini söylüyor. Üstelik, Cemlyet-l Hafiye üyesi o l­
duğu iddia edilenlerden bazılarına yapılan İşkencelerin hikâyesi de 
iyice ortaya döküldü.

Cemlyet-i Hafiye işi 1910 yazında patlak verdi. Ekim ortalarında 
M. Şevket Harbiye bütçesi hakkında Cavlt'le çatıştı ve İstifa etti. Ça­
tışmayı, gördüğümüz gibi, M. Şevket’ in kazanması, öte yandan iç İs­
yanların yaygınlaşması, İT’nin yöneticilerini kötü duruma düşürüyor, 
muhalefet bu sefer İT Fırkasının kendi safları içinden yükseliyordu. 
Böylece 1911 başlarında,' buraya değin sözünü ettiğ im  muhalefet ha­
reketlerin in en önemlisi, İT’nln İçindeki Hlzb-I Cedld, ortaya çıktı. Bu
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işin başında Melamî tarikat! mensubu M iralay Sadık B. ile Karesi 
Mebusu Abdülazjz Mecdi Efendi vardı. Gerisinde ise ihtim al Harbiye 
bütçesi olayının acısını çıkartm ak isteyen M. Şevket Paşa’nın bulun­
duğu anlaşılıyor. H. Cahit'e göre Times m uhabiri Grevv ile İngiliz 
Büyükelçiliği tercümanı Fitzmaurice de yardımcı oluyorlardı. Kam­
panya, somut olarak, İT’li mebusların nazır olmasını İstemiyordu (bu, 
M. Şevket'in kafasına taktığı b jr konuydu: Erkân-ı Harbiye Dairesi 
yangınında başına düşen bir tahtayla yaralandığı sırada dahi «Me­
busundan nezir yapmayınız.» demiş. Simavî kendisine bunu sordu­
ğunda, bu sözünü hatırlamadığını, faka t söylemişse, kalbinin sesi 
olması gerektiğ ini söylemiş. Simavî, II, 20-1). Burada İT, b ir ölçüde, 
daha önce hükümete katılmamayı b ir erdem gibi gösterm iş olmasının 
da cezasını çekiyordu. Öte yandan, birkaç yerde birden isyan çıkmış 
olması bir başarısızlıktı ve bunun için ‘kelle’ isteniyordu. Sonuç ola­
rak, 10 Şubat 1911’de Talât Dâhiliyeden istifa  etti, yerine Halil (Men- 
teş) geçti. (Talât Fırka başkanı oldu.) Fakat iş bununla da bitmedi. 
23 Nisanda Hizb-i Cedid'in 10 maddelik programı yayımlandı. Program, 
mebusların im tiyaz ve memuriyet peşinde koşmalarını yasaklıyor (md. 
1-2), bunlardan birin in nâzır olmasını Fırkada gizli görüşme (oy?) ve 
Fırkadaki mebus sayısının 2 /3 ’sinin çoğunluğu şartlarına bağlıyordu 
(md. 3). Diğer maddelerde ittihad-ı anasır, ik tisa t ve eğitim  alanın­
da gelişmenin ihtiyaçla sınırlı tutulması (md. 5), ahlâk ve dinî terb i­
yenin muhafazası (md. 6), Kanun-u Esasî çerçevesinde tarihsel Os­
manlI geleneklerinin korunması (md. 7), üç kuvvet arasında dengeyi 
sağlamak üzere kutsal hilafe t ve saltanat haklarıyle ilg ili Kanun-u 
Esasî hükümlerinin değiştirilm esi (herhalde bu hakların arttırılm ası 
yönünde) (md. 9). gizli maksadı olan cem iyetlere müsaade olunm a­
ması (md. 10) öngörülüyordu. D ikkat edilirse, bunlar, İT’nln sa­
vunduğu ya da temsil ettiğ i esasların birçoğuyla tezat halindeydi ve 
seçik bir biçimde sağcı ve hattâ gerici b ir akımı tem sil ediyordu. Mec­
di Efendi de zaten muhafazakâr olduklarını İlân etmekteydi (TSP 186). 
30 Eylül 1911'de toplanan İT Kongresi en canaîıcı nokta olan 3. 
madde dışındaki maddeleri zaten öyled ir ya da o yola g id ilecektir 
havası içinde benimser göründü, yani geçiştird i (Bayar II, 423-6). Na­
zırlık konusunda İT'nin ısrarı İse ilg in ç tir ve gerçekçi b ir tutum  İçine 
girmekte olduğunu göstermektedir.

1911 başında Hizb-I Cedid ilk ortaya çıktığında, İT Sadık Beyi 
İstanbul dışına atatarak, hareketin önünü alm ak istediyse de, M. 
Şevket buna yanaşmadı. Herhalde bu, Paşa'nın Hizb-I Cedid’ I tasvip 
ettiğ ini pekiştiren b ir başka göstergedir.

Yalnız kalan İT Cemiyeti, 20 Nisanda Tala t’ ı göndererek Sadık’lo
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uzlaşmaya çalıştı. M iralay, İT'nin kabineden ve Meclisten çekilm e­
sini, Cemiyet başındakilerin dinsiz, Mason, S iyonist, sandalye düş­
künü olduklarını söylüyordu. İT bu durum karşısında muhalefete çe­
kilme seçeneği üzerinde durduysa da, iktidarı bırakmak doğru gö­
rünmedi ve Hizbin programı İT Kongresinde onaylanmak üzere be­
nimsenerek 23 Nisanda ilân edildi. 27 Nisanda yapılan b ir güven 
oylamasında. Hakkı Paşa 145’e karşı 45 oyla desteklendi. Hakkı Paşa, 
Meclisten aldığı bu güce dayanarak üç gün sonra Padişahtan ik ilik  
kaynağı olan Sâdık işinin çözülmesini istedi. Padişah, Başmabeyinci 
L lıtfi Simavî’yi M. Şevket’e göndererek Sâdık’ ın askerlik sıfa tıyla 
bağdaşmayan faa liyetlerine son verilmek için «muamele-i kanuniye- 
nin» yapılmasını istedi. İlg inç tir ki, Padişah hakları konusunda titiz  
olan Paşa, SâdıkT cezalandırmak için «vakt-i münasibini» bekledi­
ğini söylemekle yetindi. Bunun üzerine Lütfi B., Sâdık'ın durumunu 
ve Başkumandan olan Padişahın seçik b ir buyruğunun bulunduğunu 
hatırlatm ak zorunda kaldı. Ancak böylece, Sâdık'ın Selânik'e atan­
mak gibi bir 'cezaya' çarptırıld ığını görüyoruz. (Simavî, I, 140-1). 
Sadrıazamın ancak Padişah aracıyle Harbiye Nazırını etkileyebilm e­
si, M. Şevket'in İT kadar hükümetin de 'büyük ağabeyi' o lduğunu 
ve bu kuruluşları büyük oranda vesayeti altında tuttuğunu gösterir. 
N itekim, sıkıyönetim in 13 M artta süresiz uzatılmış olması Paşaya ge­
niş hareket imkânları tanımış bulunmaktaydı. Meclisin son tah lilde  
hep M. Şevket’i desteklemesi. Paşanın yaşlı, tecrübeli oluşu, İT 'nin 
ise tecrübesiz ve 'çoluk çocuk' görünümünde olması kadar, Paşanın, 
elinde silâhlı kuvvetler kozunu tutm asıyle de açıklanabilir. D ilediğ ini 
yaptıramazsa, Paşanın bir darbe yaparak açıkça askerî d ik ta tö r o l­
ması ih tim ali vardı. En azından Şubat 1911‘de Avusturya ve belki A l­
manya'nın bu çözüme yatkın oldukları, ve Ingiltere ile Fransa'yı b ile 
buna ısındırmağa çalıştıkları an laşılıyor (Bayur II, 1, 61-2).

İT'nin çözülüşü devam ediyordu. 8 Mayıs günü Maliye Nazırı 
Cavit ile M aarif Nazırı Babanzade İsmail Hakkı da istifa  ettile r. Bu 
jki İT’ li mebusun yerini Âyan Üyesi olan iki kişi, Nail ve Abdurrah- 
man Şeref aldılar. Talat, Fırka içindeki karışıklığı önleyemediği için. 
Fırka reisliğinden ayrıldı ve yerine Seyyit B. geldi. Bu arada Sâdık 
Bey de Rumeli'de rahat durmuyor, 19 Mayıs 1911’de Selânik’te ç ıka r­
dığı b ir bildirgeyle, İT'nin saflarına m illiyet ya da dine bakılmaksızın 
bütün OsmanlIların kabul edilmesini istiyordu. Subaylar da siyase­
tin dışında kalmalıydılar. Kendisi de askerlikten istifa edecekti. Ağus­
tosta Hariciye Nazırı ve İstanbul mebusu Rıfat Paşanın Paris'e e lç i 
atanması, İT'nin kabinedeki ağırlığını asgarî dereceye indiriyordu. 
(Ahmad, 90-1).
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İT, Hakkı Paşa kabinesiyle b irlik te  denetleme iktidarından ger­
çek  iktidara önemli adım lar atmış görünümünü kazanmış bulunuyor­
du. Buna karşılık, çeşitli nedenlerle başlayan muhalefet, karşısında 
sıkıyönetim  sopasını sallayan M. Şevket'i bulduğu için, gelişme ola­
nağını bulamamıştır. Paşa, İT'ye sağladığı bu önemli desteğe rağmen, 
.¡T'nin Harbiye Nezareti bütçesi konusundaki olumsuz tutum unun acı­
sını İT içinde sağcı bir muhalefeti destekleyerek, hattâ belki kışkır­
tarak çıkarmış, İT'yi gerçek ik tida r olma görüntüsünden dahi yoksun 
bıraktırarak, kabinedeki İT'li nazırların çoğunun ve en önem lilerinin 
tasfiyesini sağlamıştır. Paşa’nın saçak öpme, Selâmlık resmi gibi 
konulardaki tutumu, Hizb-i Cedid ideolojisine hayli yakın olduğunu 
hissettirm ektedir. Bunun yanında, gençlerin Harbiye bütçesi dolayı- 
sıyle kendisine vurmak istedikleri gem düşünülürse, duymuş olduğu 
tepkinin onu bu tü r davranışlara itm iş olabileceğini kestirmek zor 
olmaz. Sâdık karşısındaki tutumu bunun b ir göstergesi sayılabilir.

Soru 75 1910 ve 1911 yıllarında çıkan İsyanlar hangileridir ve
ne gibi etkileri olmuştur?

Osmanlı Devletinde aşiret hayatı yaşayan bölgelerde -Arnavutluk, 
Doğu ve Güneydoğu Anadolu, Havran, Hicaz, Yemen v.s. g,jbl- isyan­
ların çıkması ‘umur-u âdiyedendi." M eşrutiyetin gelmesiyle bu isyan­
ların artması dahi beklenebilirdi, zira o güne değin m utlakıyet hükü­
metleri buralarda ‘ Idare-I maslahat' ilkesin i uygulayarak vergi ve as­
kerlik le  İlgili kanunları ya gevşek uygulamışlar, ya da hiç uygulamamış­
lar, bölgenin derebeylerini çeşitli yollardan elde ederek asayişi sağ­
lamaya çalışm ışlardır. İT’nin çağdaş b ir yönetim kurmak iddiasının 
böyle bir uygulamayla bağdaşmasına imkân yoktu. Nitekim, henüz 
kesin b ir uygulamaya geçilmemiş dahi olsa, bu tutumun bilinmesi, is­
yanı dâvet edici bir durumdu. M eşrutiyetin Osmanlı Devletinde ba­
şarılı olmasını istemeyen devletlerin de isyanları tahrik etmek İstemiş 
olabilecekleri akla gelmektedir. Oysa özgürlüğü ve Osmanlı m ille t­
lerinin kardeşliğini getirm iş olduğunu övünçle duyuran m eşrutiyet 
yönetim i için bu isyanlar, belki de m utlakiyet yönetim inde olduğundan 
daha yaralayıcı ve itiba r kırıcıydı.

1910 ve 1911 yıllarında üç yerde isyan çıkm ıştır. B irinci ayak­
lanma Arnavutluk’ta çıkmıştır. Bayur (I) bunda oktruva, m aarif ve 
temettü gibi yeni ve Şeriat dışı vergilerin rol oynadığından söz eder. 
Ayrıca, Arnavut aydınları da Kasım 1908’de M anastır’daki Ulusal 
Kongrelerinde ve özellikle 20-26 Ağustos 1909'da Elbasan’daki M aa­
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r if  Kongrelerinde okullarda Arnavutça eğitim  yönündeki isteklerinin 
tatm in edilmediğinden şikâyetçiydiler. 1910 yılının M art ayı sonla­
rında Kosova Umumt Meclisi belediyece alınan duhuliye vergisini 
değiştirip  b ir tarife  düzenlemişti. Buna karşı Priştine ve V ilç itrin  ha l­
kından 1000 kadarı 31 M art 1910 günü silahlı b ir toplantı yapmışlardı. 
Eski gelenek üzere, kendilerine b ir nasihatçı heyet gönderilm iş, fakat 
taleplerin in çok geniş olduğu anlaşılm ıştı. Sonra, b ir adım daha a t­
m ışlar ve 70. Alay Kumandanı Rüştü B. öldürülm üş, İpek M utasarrıfı 
ve Kumandanı E.H. Bnb. İsmail Hakkı yaralanmıştı. Bunun üzerine. 
Şevket Turgut Paşa komutasında 30 taburu bulan bir kuvvetle isyanın 
bastırılmasına g iriş ild i. İsyan bastırıldıkça, halkın silâhları toplanıyor 
ve derebeyi kalelerindeki m azgallar pencere haline getiriliyordu. Silâh 
toplama işi Trakya'ya değin yayıldı ve özellik le Bulgarların şikâyet­
lerine yol oçtı. Bunlar, Türklerden silâh toplanmadığından şikâyet 
ediyorlardı. H. Cahit, A rnavutluk'ta, yeni yönetim in sakal ve yum ur­
tadan vergi alacağı yolunda söylentiler do laştınldığına işaret ettikten 
sonra, Necip Draga, Haşan, Müfit, İsmail Kemal gibi Arnavut mebus­
ların ayaklanmayı memur zulmüne bağladıklarını, isyanın gaddarca 
bastırıldığından şikâyet e ttik le rin i anlatıyor. B ir yıl sonra, M art 1911'de 
Arnavutluk’un kuzeyinde Tuz bölgesinde Katolik olan M alisorların is­
yanı başgösterdi. Bu işte Karadağ'ın ve özellik le Trablusgarp'ı is ti­
laya hazırlanan İta lyanların parmağı olduğu anlaşılıyordu. (Karadağ'­
da İta lya ’nın hayli ağırlığı vardı ve örneğin İtalyan Kralı Karadağ Kralı­
nın damadıydı.) işin uluslararası karmaşıklığa yol açması tehlikesi 
dolayısıyle hükümet, hem de Karadağ hükümetinin b ir çeşit arabulu­
culuğu sonunda, esaslı tâvizler vermek zorunda kaldı. M alisorlar 2 yıl 
vergi vermeyecekler, silâh sahibi o lab ilecekler (oysa hükümet 1910 
yılında Rumeli’de silâh toplama işine girişm işti), askerlik lerin in 2 yı­
lını kendi bölgelerinde, b ir yılını istanbulda yapacaklar, nahiye mü­
dürleri M alisor bayraktarlarından yani eşrafından seçilecekti (Bayur 
II, 1. 43-4).

İkincisi, Suriye'nin güneyinde Havran'da, Dürzilerin, 1910 yazında 
patlak veren ayaklanmasıydı. Hürriyetin ilânından önce, M. Kemal 
Şam’da görevliyken de burası müzmin b ir ayaklanma bölgesiydi. Ş im­
di tazelenen bu ayaklanmayı bastırmak için Sami Paşa kom utanlığın­
da 20 tabur piyade ve 4 batarya topçu göndermek zorunluğu duyu­
luyordu. 1860-1 olaylarından hatırlanacağı üzere, M arunîler Fransız­
ların, Dürziler ise ingiliz lerin tuttuğu top lu luk la r olmak itibariyle, bu 
Dürzi isyanlarında İngiliz etkisinin bulunup bulunmadığı araştırmaya 
değer b ir konudur.

Üçüncü isyanın Yemen ve Asir'de 1911 yılının başında başladığı
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anlaşılıyor. Buraya M. Şevket’le son zamanlarda pek İyi geçinemediğl 
anlaşılan Genelkurmay Başkanı Ahmet İzzet Paşa, 31 tabur piyade, 
5 batarya topçu, 3 m itralyöz bölüğünden kurulu b ir kuvvetle gönde­
rildi. İhtimal İtalyan savaşının da baskısıyla, 13 Ekim 1911’de Yemen 
İmamı Yahya ile, ona M alisorlara verilen tâvizlerin ötesinde tâvizler 
verilerek b ir anlaşma yapıldı (Bayur, II, 1, 45-7).

İttihatçıların ve özellikle Dahiliye Nazırı olan Talât'ın, feodal ya 
da aşiret düzenindeki geri bölgelerde mutlak hükümetlerin yapmamış 
ya da yapamamış oldukları b ir şeyi yapması, yani kısa zamanda ver­
gi ve askerlik yüküm lülüklerin i eksiksiz olarak uygulamağa ve sıkı b ir 
m erkeziyetçiliğe gitmeğe çalışması, büyük bir yanlışlıktı. Hürriyetin 
ikinci yıldönümünde İT, yayımladığı bir beyannameyle, m illetleri b irleş­
tirm ek konusunda kendi gayretkeşliği ve bunların karşı koymaları yü­
zünden başarıya ulaşamadığını ve bundan böyle bunları Osmanlıcılık 
yönünde zorlamayacağını duyurmuştu. Fakat bunun yanında vergi, 
askerlik, silah toplama, çetecilik, ve eşkiyalıkla mücadele konularında 
kararlı uygulamanın devam edeceği açıklanıyordu. Yani 'kabak', daha 
çok feodal bölgelerin başında patlayacaktı. Fakat on lar da buna 
razı o lm adılar ve isyan ettiler. İT'yi ve Osmanlı hükümetini yıprattılar. 
İT'nin gerçek ik tjda r olma yönündeki gelişme bu yüzden geri çevrlle- 
bildi.

Soru 76 Trablusgarp Savaşı nasıl çıktı ve Osmanlı siyasal ha­
yatını nasıl etkiledi?

Berlin Kongresi sonucunda Osmanlı ülkesinden pay alamayan 
b ir büyük devlet İtalya İdi. Zaten sömürge yarışında yaya kalmış 
olan b ir ülkeydi. Trablusgarp, M ısır'ın İngiliz denetine geçmesi (böy- 
lece Osmanlı Devletinin eyaletle kara bağlantısı kalmıyordu) ve 
İta lya'ya yakınlığı dolayısıyle 'doğal' b ir av olarak görünüyordu. (Za­
ten dünyada 'parsellenmemiş' pek az yer kalmıştı.) Büyük devletlerin 
en zayıfı değilse en zayıf ikisinden biri olan İtalya, öbür Büyüklerle 
olan ilişkilerinde Trablus'u ele geçirebilm enin ortam ını 1887'den it i­
baren büyük b ir sabırla örmeğe başladı. İtalya, gücünün azlığından 
ileri gelen eksikliğ in i, İttifaka girm iş olmasına rağmen, itila fa  yanaş­
mak vaad ya da tehdid leriyle gidermeğe çalışıyordu.

İtalyayı 'Trablusgarp işini gündeme getirmeğe sevkeden yakın 
neden, Fransa'nın 1909 başlarında Almanya ile anlaşarak Fas’ta 
«özel haklar» elde etmesiydi. 30/3/1912’de Fransa'nın Fas’ ı resmen 
«himayesine» alan antlaşmayla, bu süreç doğal sonucuna ulaşmış
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oldu (askerî işgal 26/4/1911’de gerçekleşti). Nice ve Tunus gibi 
'ac ıla rı' olan İta lya için, kamçılayıcı b ir durum  oldu bu. ö te  yandan, 
İT hüküm etlerinin İtalya'nın Trablus'a iktisaden sızma giriş im lerine 
karşı koymağa ve başka ülkelerin sermayesini oraya çekerek İta l­
yan 'teke lin i’ -bunun günün birinde nereye varacağını kestirmemek 
için adamakıllı budala olmak gerekird i- kırmağa çalışması, İta lya’­
nın elini çabuk tutm ak istemesinin diğer b ir gerekçesiydl.

M art 1911'de iktidara gelen G io litti'n in  anılarına göre, hükümeti, 
Trablusgarp işini ‘çözmeyi’ programına alm ış bulunuyordu. Mayıs 
1910’da Trablusgarp Valisi İbrahim Paşa, belediyenin Banco di Roma 
yerine Osmanlı Bankasıyle iş görmesini ister. 1911 başlarında Trab­
lus fosfatların ın işletme İmtiyazının Am erikalılara verilm esi söz ko­
nusudur. Hem Am erikalıların Trablusgarp'a girmesi, hem de İta l­
yanların S icilya fosfa t madenleri dolayısıyle sahipolduğu tekeli boz­
ması yüzünden bu, İta lyanlara pek aykırı geliyordu. İtalyan diplom a­
sisi T rablusgarp’ la ilg ili olarak yoğun b ir faa liyete geçti. İtalyan mu­
halif basını da, halkı hazırlamak için bu konuda birçok yazılar yazdı. 
Osmanlıyı gâfil avlamak için, ik tidar gazeteleri ise bu kampanyaya 
pek katılmadılar.

İT hükümetinin İta lya'nın İktisadî tekeline son yenmeğe kalkış­
ması, belki zamanlama dışında pek eleştirilemezse de. bazı büyük 
ve bağışlanması zor hatâların işlendiği muhakkaktır. Bunlardan ilki, 
Trablusgarp’ta bulunan fırkadan (tümen) 4 taburun ve gerektiğinde 
yerlilerden yardımcı kuvvetler oluşturm ak için orada bulunan silah 
ve cephanenin 1911 başlarında M. Şevket tarafından isyan halindeki 
Yemen'e gönderilmesiydi. İkinci hatâ, Abdülham it döneminde kuru l­
muş olan «Kuloğulları» adındaki yerli m ilis örgütünün Hürriyetten 
sonra dağıtılmasıydı. ih tim al, Hamidiye alayları gibi, bunun denetil­
mesi zor, disiplinsiz bir aşiret kuvveti olduğu için, ya da öyle olduğu 
sanıldığından bu yola gidilm işti. Üçüncü önemli hatâ, Recep Paşa­
dan sonra Trablusgarpa vali ve kumandan olan M üşir İbrahim Paşa’- 
nın İta lyanların baskısı sonucu Hariciye Nazırı Rıfat Beyin ısrarıyle 
Ağustos'ta görevinden alınmasıydı. Yerine, günler geçtiği halde kimse 
atanmamış, Recep Paşa zamanında orada mektupçuluk yapmış olan 
Bekir Sami Bey atandığı zaman da hemen görevi başına gideme­
mişti.

Burada sayılan hatâlardan en ağırı b irlncis iyd l ve bunun so­
rum luluğu, İlk önce M. Şevnet’e a itti. Adliye Nazırı Necmettin M olla ’- 
ya göre, Roma elçiliğinden Sadarete gelm iş olan Hakkı Paşa, sık sık 
İta lya ’nın Trablus'taki emellerine d ikkati çeker ve orada yeterli n i­
zamî ve m ilis kuvveti bulundurulması gereğine işaret edermiş. Sâdık
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Bey konusunda M. Şevket’e söz geçirebilmek için Padişahı araya koy­
mak zorunda kalan Hakkı Paşa, İhtimal bu konuda da ona söz ge­
çirememişti. (İnal, 1776-81). Gerçi 4 taburla d iğer malzemenin üstün 
İtalyan kuvvetleri karşısında nasıl b ir başarı gösterebileceği konu­
sunda şüpheler ileri sürülebilirse de, İtalyan istilasının kıyılardan 
öteye gelişemeyeceği gözönüne alınırsa, en azından bu kuvvetin 
önemli hizmetler görebileceği söylenebilir. Bereket ki son anda Trab- 
lusgarp'a b ir gemi dolusu silâh ve cephane gönderilebllm iştl.

İta lyanların 23 Eylül 1911 günlü notası OsmanlI subaylarının, 
ulemanın ve İT 'lilerin mutaassıp kalabalıkları İtalyan uyrukları a ley­
hinde tahrik etmekte olduklarından şikâyet ediyordu. Açıkça İT’den 
şikâyet edilmesi, iç siyasete b ir müdahale ve Avrupa'daki İT aleyh­
tarı propagandanın ne boyutlara ulaştığının göstergesidir. BabIâli’n in  
üç gün sonraki cevabı, İktisadî alanda her türlü  müsaadelere hazır 
olunduğunu bild iriyordu ama kurt, bir kez kuzuyu yemeğe karar ver­
mişti. İta lyanların 28 Eylül günlü ültim atom u askerî İşgal kararını, e r­
tesi günkü notaları ise savaş halini duyuruyordu. Arada verilm iş olan 
Babıâli notasının İktisadî m enfaatler sağlamak konusundaki pek 
vaadkâr tavrı bunu önleyememişti.

28 günlü nota geldiğinde, kabine Sarayda toplanmış ve Âyan 
Reisi sıfatıyle Sait Paşa’ya, Mebusan Reisi olarak A. Rıza’ya akıl da­
nışılmıştı. Sait Paşa M. Şevket’ in Alman elçisiyle görüşmesini tavsiyo 
etmiş, fakat bundan, kuru nasihat ötesinde b ir şey elde edilememişti. 
Paşa'nın önerdiği ik inci çare, Trablusgarp’ ın M ısır gibi yönetilm ek 
üzere Ing iltere ’ye tek lif edilmesiydi! Bu arada kabinenin İstifası kabul 
edilm iş ve kabinenin eğilim i dikkate alınarak, Sadaret Sait Paşa'ya 
verilm işti. O sıra İT Merkez-i Umumîsi Selânik’ten Necmettin Molla 
ile Evkaf Nazırı Hayrl Beyi te lg raf başına ister ve Hakkı Paşa’nın 
mevkiinde kalması gerektiğ ini b ild irir. Geç kalındığı cevabı v e r ilir  
(Necmettin M olla ’ya göre -İnal, s. 1083-6). Simavî’ye göre, Sait Paşa 
yönündeki tercih in i Hakkı Paşa o sabah kendisine söylem iştir. Ahmad, 
İngiliz ve Fransız belgelerinden, Kâmil Paşa’ya tek lifte  bulunulduğunu, 
faka t Paşa İT'nin siyasete karışmaması şartını koşunca. Padişahın 
teklifin i Sait Paşa’ya yaptığını yazıyor. Bilgi kaynağının bizzat Kâmil' 
olduğu anlaşılıyor. Bu, gördüğüm Türkçe kaynaklarda doğrulanm adı­
ğına göre, Kâm il’in, AvrupalI d ip lom atlar nezdlnde ‘piyasasını yük­
seltmek iç in ’ yaptığı asılsız b ir İddia olması ih tim ali vardır.

B irb irin i pek az tutan bu ve başka an latım lar karşısında asıl' 
aydınlatılması gereken nokta, yeni Sadrıazam konusunda İT’nin tu tu ­
mudur. Sait Paşa, Necmettin M olla ’nın anlattığı gibi, İT Merkez-I Umu­
misine rağmen mi Sadrıazam olm uştur? M olla ’nın dediği doğru ka­
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bul edilirse, şu denebilir: Hakkı Paşa, yeni Sadrıazam konusunda İT’- 
ye danışmadan iş görecek b ir kimse değildi. Belki İstanbul'daki İT  
önderleri Sait Paşa’yı istem işlerd ir de bu, Selâniktekilere aykırı gö­
rünmüştür. Sait Paşa, kiş iliğ iy le  İT’nin başına, M. Şevket gibi ik incf 
b ir ‘ağabey’ kesilir diye istenmemiş o lab ilir, ya da belki M. Ş evke ti 
tutan İT’li subay takımı askerî 'ağabeylerine1 rakip sivil b ir 'ağabey1 
istemedikleri İçin itiraz etm iş o labilirler.

Soru 77 Salt Paşa hükümeti zamanında ne gibi siyasal geliş­
meler olmuştur?

Hakkı Paşa kabinesinin istifanam esi 29 Eylül 1911 tarih liyd i. Sait 
Paşa ertesi gün Sadrıazam atandı. Şeyhülislam yine Musa Kâzım 
Efendi idi. Sait Paşa'nın Sadrıazam olması, ik tidardaki güç denge­
sini etkileyecek b ir gelişmeydi, zira ilk kez M. Şevketin  karşısına d iş  
geçiremeyeceği b ir hükümet başkanı çıkıyordu. Sait Paşa kendisin­
den 18 yaş büyüktü, daha önce 7 kez sadrıazamlık etm iş mümtaz bir 
devlet adamıydı. Öte yandan, M. Şevket, Trablusgarp'ın savunmasız 
bırakılm ış olmasının ezikliğ ini herhalde duyuyordu ve bu sorum lulu­
ğundan ötürü nüfuz kaybına uğradığı da muhakkak sayılabilir. Zaten 
Trablusgarp gibi b ir bunalım olmasaydı, M. Şevket’in ya da İT'nin as­
ker kanadının Sait Paşa gibi güçlü b ir kişiyi istemeyecekleri o rta ­
daydı. Sait Paşa Hürriyetin ilânında yeni döneme ayak uydurm akta 
zorluk çekm işti ama, Ayastafanos'ta toplanan M illî M eclls’te Âyan 
Reisi olarak Ahmet Rıza’yı gölgede bırakmayı başarmıştı. Demek kî 
İT'nin sivil kanadı 31 Martın bastırılmasından sonra M. Şevke tle  boy 
ölçüşebilecek Sait Paşa gibi b irin i 'ağabey' edinerek sadrıazam ya­
pabilseydi, belki istediklerin i çok daha kolayca yürütebilecek, yani 
ikt.idar olmaya daha yaklaşmış olacaktı. İT'nin sivil kanadı ya böyle 
b ir şey İstemedi, ya da İstedi fakat asker kanadı, belki bizzat M. 
Şevket, buna karşı koydu. Tabiî şunu da gözden kaçırmamak gerekir 
ki, 31 M artın bastırılmasından sonra Sait Paşa sadrıazam olsaydı, 
M. Şevke tin  müdahaleleri belki azalacaktı, ama buna karşılık bu se­
fe r Sait Paşa da İT'yi bazı olup bittile rle  karşı karşıya bırakacaktı. 
Başka b ir deyişle İT yine tam iktidarda sayılamayacaktı.

Sait Paşa hükümetinin egemen niteliğ i, İT'ye eğ ilim li olmasıydı. 
Yoksa İT'nin 'ağır toplarından’ h içbiri yoktu. Oysa Hakkı Paşa kabi­
nesinin İT 'liliğ i çok daha belirgindi. Sait'in , İleri gelen İT 'lileri İste­
memesi iki bakımdan normaldi. B ir kez, Trablusgarp sorum luluğunu 
taşıyorlardı bunlar. Sonra da, İT’ye fazla bağlı görünmek onun 'büyük
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devlet adamı' ünü ile pek bağdaşmazdı, ö te  yandan, İT'nln ağır top­
larının Trablusgarp işini göğüsleyecek kabineye g irip  yıpranmak İs­
tem em eleri doğaldı. Ayrıca, bunların kabineye girmesi, gerektiğinde, 
m uhalefetin katılacağı b ir ulusal karma hükümete gidilm esini de 
zorlaştırabilird l.

Trablusgarp Savaşı büyük bir heyecan doğurdu. Bu sırada (30 
Eylül) İT Kongresi de toplanmış bulunuyordu. Kongrede en büyük so­
run olması beklenen Hizb-I Cedit programı İster istemez ik inci plana 
düşmüş ve gördüğümüz üzere, kolayca b ir çözüme ulaşmıştı. Savaşın 
İT 'de doğurduğu heyecan şöyle açıklanabilir. 1911‘e değin çıkmış 
olan iç isyanlar, M eşrutiyetin ittihad-ı anasırı sağlayacağı İnancını 
çok sarsmıştı, ama hiç değilse yeni düzenin Avrupa kamuoyunun 
saygısını kazandığı, dolayısıyie Osmanlı Devletinin parçalanma süre­
c in in  durdurulm uş olduğu yönünde b ir İyimserlik kalıyordu. Bosna-Her- 
sek, Bulgaristan, G irit’teki gelişm eler İse fiilî  durum ların resmiyet ka­
zanması diye tevil edilebilird i. Fakat Trablusgarp, parçalanma süreci­
nin durmamış olduğunu gösteriyordu. Bununla b irlikte, İT Kongreâl 
tepki göstermekten geri kalmadı. Gönüllü toplam ak İçin b ir M illî Mü­
dafaa Komitesi kurdu. Ita lyanlara karşı İktisadî boykot uygulamasına 
gecMcM ve 7 Ekimde Adliye Nezareti Osmanlı Devletindeki İta lyanların 
kapitülasyon ayrıcalıklarının kaldırılm ış olduğunu ilân etti. B ilindiğ i 
üzere. Fnver ve M. Kemal gibi bazı subaylar gizlice (çünkü Trablus- 
garp ’ la kara bağlantısı yoktu ve denize de ita lyan lar egemendi) o ra­
ya gidin verii kuvvetleri örgütleyerek başarılı b ir çete savaşına g iriş ­
tile r Bönlere İta lvanlar ancak donanmalarının top menzili içinde bu­
lunan k 'v ln rd a  tutunabildiler.

Fk;m nvı içinde İT, savaş karşısında ulusal b irliğ i ve tabii, muha­
lefetin fn n l'v r t le rn in  azalmasını sağlamak üzere, m uhalefetin de ka- 
t ılaonnı knrma bir hükümet düşünmeğe başladı, hattâ Prens Saba- 
ha ftin ’e r p 7nret  teklifinde bulunulduğu, onun da reddettiğ i rivayeti 
vardır Mer ne ise, karma hükümet düşüncesinin gerçekleşmediği 
m uhakkaktır 14 Ekimde Meclis venl toplantı yılına başladı ve dört 
nün s n n r r ,  ıps 'e  karşı 6 oyla hükümet güvenoyu aldı. Bu başarıda 
savds durumunun payı olduğu muhakkaktır.

Savaş uzadıkça İki tarafın da kesin b ir başarı elde edemeye­
ceği, ve büvük devletlerin, ticare tlerin in  aksamaması İçin, İta lya ’nın 
çm/nsı Trablusgarp dışındaki Osmanlı ülkesine yaymasına pek İzin 
vermevecekleri anlaşılınca, savaşın yarattığı b irlik  havası tavsadı. 
Muhalefet, iç İsyanlar. Trablusgarp Savaşı, Ahmet Samlm ve Zeki 
Bevlerin katli, Cemiyet-i Hafiye İşleri dolayısıyie yıpranmış bulunan 
İT ’yi devirmek İçin kesin b ir taarruza geçti.
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Taarruzun en önemli olayı, o güne değin kurulm uş olan bölük 
pörçük muhalefet fırka ların ın yerine bütün m uhalefeti b ir cephe ha­
linde b irleştiren b ir fırkanın, Hürriyet ve İtila fın  kurulmasıydı (?1 
Kasım 1911). Fırkayı M utedil Hürriyetperveran (Arap ve Arnavut me­
buslar). Ahali (sarıklı Türk mebuslar) Fırkaları, ayrıco Bulgarlar ve 
Erm eniier kurdular. Eski A hrar mensupları, Osmanlı Demokrat ve 
Osmanlı Sosyalist Fırkaları bu «Muhalefet seline* katıldılar. G irişim in 
arkasında, hattâ önünde, başka kuvvetleri de aramak gerekir. Vah- 
de ttin 'in  kayınbiraderi Damat Ferit Paşa’nın Fırkaya başkan oluşu, 
Vahdettin ’ in fahrî başkan olduğu söylentileri, Sait Paşa istifa e ttiğ in ­
de b ir kısım şehzadelerin Kâmil Paşa'nın sadrazamlığ;-.n istemeleri, 
bu büyük Fırkanın kurulmasında Saray m utlakiyetin l temsilen Vah- 
de ttin 'in  rolünü düşündürtm ektedir (Simavî, II, 46,75). Vahdettin ’ ln 
31 M arttaki rolü ve Mütarekede oynayacağı rol, bu konudaki kanı­
larımızı doğrulayacak mahiyettedir. Sözü edilen bu olaylardaki Ingi­
liz  desteği de hatırlanırsa, Hürriyet ve İtila fın  (Hİ) kurulmasında 
İng iliz is tihbarat örgütle rin in parmağının da aranması gereği ortaya 
ç ıkar. Şunu da unutmamak gerekir ki, M. Şevket’in Trablusgarp Sa­
vaşı dolayısıyle yıpranmış olmasının, İT'ye karşı Sâdık Beyi destekle­
m iş olmasının da herhalde cepheleşme olayında (onu kolaylaştırm ak 
açısından) payı vardır.

Zamanında birçok gözlemcilerin ve sonraki yazarların üzerinde 
b irleştik le ri nokta, Hİ’nin son derecede türdeş olmayan unsurlardan 
kuru lu b ir yapısı olduğu ve bunların daha çok İT iktidarını yıkmak 
için birleşm iş olduklarıydı. Hİ’nin içinde sosyalist, kapitalist, feodal 
düşünceliler, türlü  m illiyetler, d inciler, la ikler, batıcılar b ir arada bu­
lunuyorlardı. Hİ’nin yapısı, 1945’den sonra CHP iktidarını yıkmak için 
toplanmış «türlü-çeşitli» unsurların o luşturdukları DP'ye belki biraz 
benzetilebilir.

Hİ’nin programı büyük ölçüde sağda olan b ir programdı. İT, ken­
disini Osmanlıcı ilân ettiğ i halde, gerçekte Türkçü, ve merkeziyetçi 
olduğuna göre, Hİ’nin Osmanlıcılığı ve ademi-merkeziyeti vurgulaması 
beklenebilirdi. Fakat bunun dışında programın net b ir biçimde ‘sağ’ 
o lduğu göze çarpm aktadır. İki dereceli seçimin ve Âyan üyelerinin 
Padişah tarafından atanmasının «şimdilik» muhafaza edileceği be lir­
tile rek biraz Liberal b ir hava verild ikten sonra, Ayanın ve padişahın 
yetk ilerin in adamakıllı arttırıld ığını görüyoruz. Ayana kabineyi sorguya 
çekmek imkânı, kanun koyuculukta Kanun-u Esasîde yazılı olandan 
daha fazla yetki, bütçe ödeneklerini azaltma hakkı tanınm aktadır (md. 
6-8). Padişaha yürütmenin tasarrufları hakkında açıklama istemek ve 
bunları veto etmek yetkisi verilm ekted ir (md. 9). Kanun-u Esasi deği-
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şlklik lerinde, o dönemin m eclisleri 2 /3  çoğunlukla kabul e ttik ten  
sonra, ik inci seçim döneminin beklenmesi ve bunların yeni Umumî 
M eclis tarafından da onaylanması eâası ge tirilm ektedir (md. 10). Ta 
biî, Hİ programının bu sağ n ite liğ in in sa lt tu tucu luk (hattâ gericilik): 
sonücu olmadığını, b ir ölçüde İT yetkeciliğ in i önlemek amacına yöne­
lik olduğunu kabul etmek gerekir. (TSP, 315-44). Fakat sonuç değiş­
mez.

Hİ'nin kurulmasından 20 gün sonra (11 Aralık 1911) İstanbul’da  
b ir ara seçim i yapıldı. İstanbul mebusu ve eski Hariciye Nazırı Rıfat 
Paşa, Paris Büyükelçiliğine atanmış bulunuyordu. Yerini alacak me­
busu saptamak İçin yapılan seçimde, İT, Adliye Nazırı Memduh Beyi, 
Hİ ise Tunuslu eski Sadrıazam Hayrettin Paşa’nın oğlu, yazar Ta- 
h ir Hayrettin ’i aday gösterm işti. İT adayı ik inci seçmenlerden 195 oy 
alırken, Hİ'nin adayı 196 oy almıştı. Siyasal ortam  o denli kutuplaşmış, 
ve gergindi ki, Hİ bunu büyük b ir zafer, İT İse gelecekteki siyasal ye­
nilginin b ir işareti olarak yorum ladılar. İktidarını sağlamlaştırabilmek, 
için İT, harekete geçerek, bazı adamlarını kabineye sokmağa çalıştı. 
Fakat ancak Hacı Âdil Beyi Edirne Valisi Celâl Beyin yerine getire­
bildi. M. Şevket yine karşısına d ik ilm işti İT’nin, hattâ Bahriye Nazırı 
Hurşit Paşa bunu protesto için istifa etti. Hacı Âdil Bey bu işten, 
vazgeçmek zorunda kaldı, ö te  yandan, Mebusan Meclisinin feshi için 
harekete geçild i, zira 1908 yılının belirsiz ortam ında İT lis te lerinden 
seçilm iş bulunan mebuslardan birçoğunun artık İT saflarından ay­
rılm ış olduğu, ya da her an ayrılabileceği görülüyordu. Şimdi yapı­
lacak bir seçimde İT’ye çok daha uygun ve daha sâdık adaylar bu­
lunabilecek, 1908 mebusları arasında başlamış bulunan 'çorap sökü­
ğünün' önü alınabilecekti. Muhalefet, İT’nin, kendisine pek bağlı o l­
mayan b ir Meclisin Trablusgarp İşinden ötürü Hakkı Paşa hüküme­
tin i sorumlu tutmasından çekindiğini de ileri sürüyordu.

1909 Kanun-u Esasî değişikliğinden önce hükümetle Mebusan ara­
sında anlaşmazlık o lu r da hükümetin ısrarı karşısında Mebusan: 
«mükerreren» bunu reddederse, kabinenin istifası ya da Mebusanın 
dağıtılması şıklarından birin i seçmek tek başına padişaha tanınm ış 
b ir hakti (md. 35). 1909 değişikliğ i ile yeni b ir İstibdat denemesini 
zorlaştırmak üzere, yürütmeyle yasama arasında b ir 'k ilitlenm e ' du­
rumu olursa, hükümetin istifası öngörülüyordu. Şayet yeni hüküm et 
de selefinin durumuna düşerse, padişah, Âyanın onamını alıp Me- 
busanı feshedebilecekti. Yeni Meclis öncekinin görüsünde olursa, 
onun dediği olacaktı. İşte İT, hem Mebusanı feshedebilmek, hem ile ­
ride de hövle durum larla karşılaşmamak üzere, Kanun-u Esasinin il­
gili maddelerini 1909'dan önceki duruma iade etmek sorununu hükü­
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m et eliyle Meclise getirdi. Anlaşılan İT Salt Paşa’yı, o da kabineyi ik­
na etm iş bulunuyordu. Aslında, iT 'n ln  Mebusanın feshini kolaylaş­
tırması, Sultan Reşat'a istediğini yaptırabilm e hesabına dayanıyordu. 
Fakat daha k iş ilik li b ir padişahın bu yeniden elde edilm iş yetkilerin i 
İT,: hattâ m eşrutiyet aleyhinde kullanabileceğini gözönünde bulundur­
muyordu, zira Mebusan karşısında susta durmak İT'nin canına tak 
demişti.

Sait Paşa. Kanun-u Esasi değişikliğ in i Trablusgarp Savaşı sıra­
sında güçlü b ir hükümete olan .ihtiyaç gerekçesine dayandırıyor ve 
muhalefetin esasen padişahlık yetkilerin in arttırılm asından yana o l­
duğunu belirtiyordu. Fakat tahmin edileceği gibi, muhalefet, hüküme­
tin davranışının ardındaki gerçek güdüleri görüyordu. Nitekim, o tu­
ruma katılm ayarak engellemeye başvurdular. Hükümet bunu üst üste 
red sayarak istifa etti (20 Aralık 1911). Reşat, Sait Paşa’yı yeniden 
görevlendirdi ve aynı 'k ilitlenm e' olunca, Ayanın da onamıyle Mebu­
san dağıtıldı (18 Ocak 1912). Bu arada bazı tarafsız m ebuslar İki 
yanın uzlaşması için çalışmış, sıkıyönetim in kalkması ve siyasal af 
konusunda b irleşild iğ i halde muhalefet, bütün kabine üyeleri İT’li 
de olsa, sadrıazamın Kâmil Paşa olması şartını koşunca anlaşma sağ­
lanamamıştı. (Bu şarta M. Şevket bir süredir razı bulunuyordu. Onun 
Kâmil Paşa gibi b ir İngilizci ile çalışmaya hazır olması, A lm ancılığı­
nın hiç değilse Trablusgarp Savaşı sırasında güdülenmesinde fazla 
b ir payı olmadığını gösterir gibidir. Bayur II, 1, 23.) Bütün bu ge liş­
meler sırasında Kanun-u Esasinin bazı incelik lerin in görmezlikten 
gelindiği muhakkaktır.

Meclis dağıldıktan sonra seçimlerden sonuç almak için İT, hükü­
mete adamlarını yerleştirdi. Hacı Âdil Dâhiliyeye, Talât PTT’ye, Sait 
Halim Paşa Şûrâ-yı Devlete, Cavjt Nafıaya getirild iler. M. Şevket'in 
bilinen m uhalefeti karşısında bu olayı açıklam ak hayli zordur. Paşanın 
tavrını değiştirm iş olduğu ih tim alin i zayıf sayarsak, Paşa'nın muha­
lefetini etkisiz kılmış olan bir etken aramak gerekir. Bu, Mebusanın 
dağılmış durumda olması olmak gerekir. Demek ki, İT’yi en çok çe­
kindiren şeyin M. Şevket’in m uhalif eğilim li İT Fırkası mebuslarıyla 
olan işb irliğ i olduğu anlaşılıyor. Bu işb irliğ in in ardında, gördüğümüz 
üzere, İT’nin Mebusandaki çoğunluğunu elinden almak tehdidi ya tı­
yordu. (H. Cahit'e göre, Hizb-i Cedid önderliğ in i yapmış olan Sâdık 
Beyin kalkıp büyük b ir muhalefet cephesinin ik inci reisi olması, İT’II 
mebusların saflarını sıklaştırm alarına yol açmış, hattâ Fırka nizam­
namesinde mebusların nazır olmalarını Fırka İznine bağlayan madde 
de bu arada kaldırılm ıştı. Fikir Hareketleri, 159.)

Seçimler, hükümetin basın ve toplantı özgürlüğünü kısan bazı

195



mevzuatı çerçevesinde yapıldı. İT m utlaka ve ne olursa olsun kazan­
ma kararı alm ış olacak kİ, bu seçime «sopalı seçim» dendi. Sonuç 
o larak seçilen 270 mebustan ancak 6'sı m uhalifti. Seçim sırasında mu­
halifler, İT'yi yıpratm ak için Kâmil Paşa'nın 20/12/1911'de M ısır’dan 
Sultan Reşat'a yazmış olduğu b ir mektubu Şubat 1912’de basında ya­
yım ladılar. O sırada Paşa, H indistan’a gitm ek üzere M ısır’dan geç­
mekte bulunan İngiliz Kralı V. George'un huzuruna kabul edilmiş bu­
lunuyordu. Bu olayın onun manevî nüfuzunu birçok çevrelerde ne 
denli a rttırd ığ ı tahmin edilebilir. Paşa, mektubunda, Osmanlı Devleti­
nin başına Hürriyetin ilânından beri gelm iş olan felâketlerden İT ’yi so­
rumlu tutuyor, kendisi hükümetin başında olursa ve Cemiyet «engeli» 
kalkarsa. Devletin yalnızlıktan kurtu larak İng iliz dostluğunu, Avrupa 
sermayesini ve iç barışı sağlayabileceğini söylemek İstiyordu. İT'nln 
bu mektuba karşılığı, «mezardan bir ses» diye özetlenebilir. İhtimal 
ordunun desteğini kazanmak için, Hİ’nln aldığı b ir başka tedbir, Da­
mat Ferit'in başkanlıktan ayrılması ve yerine Ayandan M üşir (Dell) Fu­
a t Paşa’nın getirilm esi olmuştu.

18 Nisan 1912’de yeni M eclis açıldı, faka t yetersayı olmadığı İçin 
15 Mayısta çalışmağa başladı. Mecliste muhalefet yok gibi olduğu 
İçin, İT Fırkasının içinden b ir muhalefet grubu kurmak fik ri dahj 
ortaya atılm ıştı. Bu arada Ahmet Rıza B. Âyana atanmıştı. Yeni Me- 
busan Meclisi A. Rıza’nın yerine Halil (Menteşe) Beyi başkan seçti. 
Bu atamayı kendisi istem işti ama, A. Rıza gibi iddialı b ir kimsenin 
daha edilgin olan Âyana geçmek istemesi için önemli b ir neden o l­
m alıdır ki, bu da İT yöneticileriyle arasının soğuması olmak gere­
kir. A. Rıza, anılarında, Hürriyetin ilânından sonra İT’ye «riyaset» e t­
tiğ in i (kendisinden sonra sonuna kadar Talât «riyaset» etmiş), faka t 
Mebusan Reisi olarak tarafsızlığına gölge düşürdüğü Icin, 31 M art­
tan sonra Merkez-i Umumîden ayrıldığını, İT’nin istibdat yoluna g ird i­
ğini, Trablusgarp Savaşıyle «çeşmi intibah ve basiretinin» açıldığım 
anlatıyor. Böylece Selanik İT’siyle Parisli ’ağabeylerin in’ yolu ayrıl­
mış oldu. B ir ihtim alle, İT yöneticileri, yeniden mebus seçilse de, 
Mebusan Reisi seçmeyeceklerini kendisine İhsas etm iş o lab ilirler. 
İT’nin ik tida r olma kararını yansıtan başka b ir olay da, Mâliyeden 
istifa eden Nail Beyin yerine Nafıa Nazırı Cavit’in gelmesiydi. Nafıa­
ya, İT’ye yakın olan Hallaçyan getirild i.

Fakat bunca çabaya rağmn, bazılarına göre Cemiyet, Fırkaya y i­
ne istediği gibi egemen olamamıştı. Kanun-u Esasî değişikliğ in in 
Meclisten geçirilebileceği konusunda tereddütler vardı. Fakat sonun­
da korku lar gerçekleşmedi ve 7 ilâ 35. maddelerin değişikliğ i 210'a 
karşı 13 oyla geçti.
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Soru 78 Trablu9garp Savaşı ve dış olaylar ne gibi gelişmeler 
göstermiştir?

Gördüğümüz üzere, Trablusgarp 'ta İta lyanlar kıyıları ele geçir­
mekten öteye fazla bir şey yapamamışlardı. Hattâ Ekim ayının son­
larında Osmanlı kuvvetlerinin b ir dizi başarısı üzerine, İta lyanlar T rab­
lus kentinin dolaylarına sıkışıp kalırlar. Kara savaşını Trablusgarp 'ta 
yürütemeyen İtalyanların, bunu Osmanlı ülkesinin başka yerlerine 
yaymaları beklenemezdi. Ancak deniz üstünlükleri dolayısıyle lim an­
lara ve sonra yaptıkları gibi, adalara saldırab ilirlerd i. Fakat öbür bü­
yük devletlerin ve özellikle Rusya'nın düşmanlığını çekmemek için, 
Çanakkale Boğazını kapamak gibi ticare ti aksatacak şeyler de yapa­
mazlardı. 5 Kasım 1911’de İtalya, ihtim al maneviyatını takviye için, 
Trablusgarp'ı ilhak ettiğ ini ilân etti. Bazı barış g iriş im lerin in sonuç­
suz kalması üzerine, 23 Nisan -17 Mayıs 1912 tarih le ri arasında Ro­
dos ve yakınındaki 11 Ege adasını, yerli Rumların da desteğiyle, Işgâl 
etti. Savaş olurken Rusya da Boğazlar sorununu ortaya atar. Bu 
devlet, savaş gem ilerin in Boğazlardan serbestçe geçmesini, ayrıca 
Boğazlar bölgesinde b ir üstünlük kurmak istem ektedir Tabiî, bu, Os­
manlI Devletini himaye altına alm ak demekti. Fakat böyle b ir tasa­
rının öbür devle tler tarafından çok olumsuz karşılanacağı belli o ldu­
ğu için, Rusya tasarısını geri almak gereğini duydu.

İtalya, M üttefik devletlerden biri olduğu için, Osmanlı Devletinde 
Almanya'nın siyasal yıldızı sönmeğe yüz tutmuş, buna karşılık İtila f 
devletlerin in, ve özellikle o gurubun İçinde en güçlü ve Rusya'ya da­
ha az bağlı olan İng iltere 'n in yıldızı parlamıştı. Zaten Kâmil Paşa 
ile b irlik te  Abdülham it döneminin İngilizci sadrazam larından olan 
Sait Paşa'nın yeniden işbaşına getirilm esi böyle b ir mantığın sonu­
cuydu. Hatırlanacağı üzere, Sait Saraya çağrıldığında, aklına İlk ge­
len çarelerden biri, Trablusgarp'ı M ısır gibi yönetilmek üzere İng il­
tere'ye tek lif etmek olmuştu. Bunu İnal, Necmettin M olla ’nın tan ık lı­
ğına dayanarak söylüyor (1085-6). M olla'ya göre bu yolda Ing ilte '- 
deki Büyükelçiliğe te l çekilm iş ve ingilizlerden «geç kaldınız» mea­
linde b ir cevap alınmış. Bu doğru ise, Sait Paşa’nın devlet adam lığı­
na gölge düşüren b ir olay olarak ele alınm alıdır, zira onun bilmesi 
gerekird i ki, İngiltere, b ir Avrupa savaşını göze almadan İta lya 'nın 
yutmak için harekete geçtiği lokmasına sahip çıkamazdı ve zaten İn­
g iltere ’nin şu ya da bu biçimde onayı İtalya tarafından önceden alın­
mış olmak gerekirdi. Şu da var ki, İT’nin tem sil e ttiğ i köktenci ulus­
çuluk çağında, bağımsızlık konusunda «ehven-l şerci» mantık değlî, 
duygusal faka t uzun vâdede genellikle daha İyi sonuç veriyor gözü-
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ken «ya hep, ya hlççi» tavır gecerlidlr. Fakat kaydetmeli kİ, Sait 
Paşa'nın bu davranışını doğrulayan, başka b ir kaynağa rastlamadım.

OsmanlIların bu sırada İngiltere'ye yanaşmak yönünde, gerçek­
liğine kesinlikle inanabileceğim iz b irb irine koşut iki g iriş im i olmuştur. 
31 Ekim 1911'de İngiliz Dışişleri Bakanlığına sunulan b ir öneri ile 
Sadrıazam ve Hariciye Nazırı Âsim Bey, İngiltere ile ya da İtila f dev­
letleriyle ittifaka girmek için öneride bulundular. 29 Ekim 1911 günlü 
b ir m ektupla da Cavlt B., b ir yıl önce tanıştığı İngiliz Deniz Bakanı 
W inston Church ill’e b ir mektup yazarak, ittifak  ilişkisine girmek için 
ortamı yokladı. Hükümet üyelerinin önerisine gelen cevapta, Trab- 
lusgarp Savası'nda tarafsızlığını ilân etmiş olan İng iltere ’nin, savaş 
devam ederken daha sıkı ilişk ile r kuramayacağı, savaştan sonra ko­
nunun ele alınabileceği be lirtiliyordu. Churchill de aynı şeyleri söylü­
yor ve İki ülke arasındaki daha yakın ilişk ilerin şartı olarak, T ürk i­
ye’nin eski düzenin baskı usullerine dönmemesini ve Ingiliz im para­
torluğunun kurulu düzenini bozmağa çalışmamasını öne sürüyordu. 
Bayur, Osmanlı İngiliz ilişk ilerin i sıkılaştırm ak için, 1908-9 y ılla rın ­
da fırsa t çıktığını, bunun için Abdülham it’in siyasetini tersine çevire­
rek, ik tisadi çıkar sağlamada İng iltere ’yi yeğlemek gerektiğ ini, ama bu 
sırada artık çok geç kalındığını, yanlış b ir hesap olmakla b irlik te  
İngiltere 'n in Italyan dostluğuna daha fazla değer verlneslnln doğal 
olduğunu söylüyor (II. 1, 175-83).

Soru 79 Salt Paşa kabinesinin İstifasına ve İT’nln denetleme 
İktidarından düşmesine yol açan gelişmeler nelerdir?

İT’yi devirmek kararıyle m uhaliflerin kurdukları Hİ Fırkası, ara 
seçimde alınmış olan sonuçla da kısa zamanda başarı yoluna girm iş 
gibi görünürken, İT’nin Meclisi dağıtması, kurulan hayalleri b ir anda 
yıkmıştı. 1908 seçim leri İT’nln Rumeli dışında yeni yeni, ve çok kez 
kendisine gerçekte yabancı o lan lar ya da değersiz fırsa tç ıla r eliyle 
örgütlenmeye çalıştığı b ir dönemde yapılmıştı. Rumeli’de dahi ordu 
dışındaki örgütlenm e nispeten zayıftı ve gizli İhtila l örgütünden, bazı 
yönleriyle açık yasal b ir örgüte dönüşmek İçin az b ir süre geçmiş bu­
lunuyordu. Dolayısıyle İT listesinden seçilenlerin birçoğu ile Cemiyet 
arasında, gördüğümüz gibi, kısa zamanda soğukluklar ve kopm alar 
meydana gelmiş, İT, Mebusandaki Fırkasına hiç b ir zaman güvenè- 
memişti. İhtimal, İT’nin 1912 seçim leri üzerindeki egemenliği, 1908’de- 
kine göre daha fazla değildi. Ama şu önemli fark la  kİ. 1912'de İT 
Kimin ne olduğunu çok daha iyi bilerek adaylarını seçmiş bulunuyor-
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•du. Sonuç olarak, gerçekten güvenebileceği b ir İT Fırkası (yani Meo- 
lis gurubu) vardı.

Tam zafere doğru ilerlediğ in i sanırken, m uhalefetin karşısına taş 
b ir  duvar çekilm iş oluyordu. Ortam öyleydi ki, muhalefet yine ih tilâ l 
ve darbe düşünmeğe başladı -31 M artta olduğu gibi. Muhalefetin bu 
tü r düşünebilmesine yol açan nedenleri burada sıralam ak gerekir. 
Belki bunların en başında, IT'nin tam ik tida r olmasını önleyen ve 
daha önce tah lil edilm iş olan zaafı geliyordu. Muhalefet, İT'yi zayıf 
görmese, ih tila l ya da darbe denen büyük maceraya girmezdi. İk inci 
b ir neden, dış devletlerin teşvik ve tahrik le rid ir. 31 M artta İng iltere '­
nin ayaklanma karşısında takındığı elverişli tavrı gördük. Bu sefer 
de İng iltere ’nin elverişli tavrından söz edilebilir. İkinciyle yakından ilin- 
t jll üçüncü bir neden, muhalefetin genellik le ulusçuluk, bağımsızlık, 
devletin haysiyeti, hattâ ‘gerçek’ d indarlık gibi tutum lardan ya da de­
ğerlerden nasipsiz oluşu ya da bunları ağzı açık, uşakça (nesnel b ir 
tanım olarak kullanılm ıştır) diye tanım lanabilecek b ir İngiliz hayran­
lığı ile bağdaştırabilm eslydi. Dördüncü b ir etken, genel o larak Saray 
özel olarak Abdülham it İstibdadının k işileri ve özellikle aydınları s i­
yasal terbiyeden ve görgüden yoksun bırakm ış olmasıydı. Bu 'te rb i­
yesizlik ', muhalefet kadar, İT için de geçerllydi. N itekim, İT, hukuk 
ve demokrasi ilkelerin i zorladı ve hattâ zaman zaman çiğnedi. T e r ­
biyesizliğ in’ başka b ir görünümü de, gerek Hürriyetin ilanında, gerekse 
ondan önce m eşrutiyet hakkında ortaya konan aşırı derecede abar­
tılm ış umutlardı. Böyle aşırı um utlar çok kez kaçınılmaz olarak aşırı, 
ve o oranda teh like li hayal kırık lık larına yol açar.

Darbenin ilk evresi A rnavutluk 'ta 6 Mayıs 1912'de başlayan ayak­
lanmaydı. Arnavutların M eşrutiyetin ge tird iğ i yeni düzenden şikâyet­
lerini ve bunların sonucu olarak çıkan ayaklanm aları yukarıda gör­
dük. Yine gördük kİ, M art 1911'de kuzeydeki Hıristiyan M alisorların 
ayaklanm ası karşısında hükümet bunların b irçok İsteklerini kabul et­
m iş bulunuyordu. Buna, aynı haklardan yararlanamayan Müslüman 
A rnavutların İçerledikleri muhakkaktı. Böyle elverişli b ir ortamda, Ka­
radağ aracıyle İta lya ’nın ve bu sıralarda ittifa k  kurm akta olan öbör 
Balkan devletlerin in her türlü  kışkırtm ada bulunacakları doğaldı. İh­
tim a l Ingiltere ve Rusya da faa liye t gösteriyorlardı. Bunun üstüne mu­
halefetin kışkırtm aları eklenmişti. Hattâ, daha sonra Türk ulusçulu­
ğunun büyük borazanlarından olacak Rıza Nur'a bakılırsa, İsyanı S i­
nop’ta sürgünde bulunan Yakova’lı Rıza Bey adında biri aracıyle ken­
disi başlatmıştı. B iraz ih tiyat kaydıyle alsak dahi, bunu, muhalefetin 
İsyanı başlatmak İçin iradesini b ilinç li olarak kullandığının b ir İtirafı 
sayabiliriz. Hele Trablusgarp Savaşı devam ederken ve Ege adaları.
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istilaya uğrarken giriş ilen bu davranışın ne denil hastalıklı o lduğu 
ortadadır. Kanunen bütün Osm anlIlar için, din açısından Müslüman- 
la r için, m illiyet açısından Türkler için, İhanet diye b ir şey varsa, bu 
olmak gerekir.

Arnavutluk isyanı kısa zamanda yayılır. 10 ve 13 Haziran 1912 ta ­
rih lerinde âs iler Yakova ve Metroviçe'yi ellerine geçirirler. İta lya’ya 
karşı alınması gereken askerî tedbirler İsyanın bastırılmasını zorlaş­
tırır. Mebusandaki görüşmelerde Arnavut mebusları âsilerin haklı olan 
taleplerin i (H ıristiyanlarla eşitlik) dile getirirler. İstekleri haklı da o l­
sa, hükümet isyanı haklı sayamazdı. Zaten işin içine m uhalefetin 
entrikaları karışmış ve isyan orduya bulaşmış bulunuyordu. Sanki 
Hürriyetin ilânındaki model tekrarlanıyordu. 1908’de ordu ayaklanma 
haline gelmiş, peşinden Arnavutların Firzovlk hareketi gelm işti. Bu 
Befer A rnavutla r ayaklanmış, ardından İş orduya bulaşmıştı. 
Fakat muhalefet, 31 M arttan dersini alm ıştı. Bu sefer subaylar ayak­
landırılıyor ve on lar erleri sürüklüyorlardı.

M uhalif subayların b ir bölümü (12 tane) M anastır’da ayaklandılar 
ve daha önce Niyazi Beyin yaptığı gibi, dağa ç ık tıla r (21/22 Haziran 
1912). Hepsi değilse de, çoğunun A rnavut o ldukları anlaşılıyor. Çı­
karttık la rı beyannamede, hükümetin istibdadından şikâyet ed iliyor ve 
Arnavutların isyanı haklı görülüyordu. Hükümetin düşmesi, yeniden 
yapılacak dürüst b ir seçimle yeni b ir Mebusan M eclisin in o luşturu l­
ması, genel a f ilânı ve Talât, Cavit, Sait Paşa’nın, özelikle (Trab- 
lusgarp dolayısıyle) tha in i vatan» Hakkı, M. Şevket, Rıfat Paşaların 
ve Erkânı Harbiye Reisinin muhakemeleri isteniyordu (Bayur II. 1, 
253-4).

Başkentte subayların hareketi Halaskâr Zabitan grubu adında giz­
il b ir örgütlenmeyle ortaya çıkmış bulunuyordu, ö rgü tün  başı Erkân-ı 
Harp Bnb. Gelibolulu Kemal (Şenkıl) idi. Üyeler, E. H. Kolağası Kas­
tam onulu Hilmi, Süvari Kaymakamı M anastırlı Recep. Bahriye Bnb. 
İbrahim Aşkî, Yzb. Kudret gibi kimselerdi. Ö rgütün amacı, İT İstib­
dadını yıkıp meşrutiyetin İşlerliğ ini sağlamak ve bu sağlandıktan 
sonra, ordunun siyasete karışmasını artık kesin olarak önlemekti. 
Onun İçin, Halaskârlar iç lerine sivil üye almamış, ve üyelerinin hare­
ket sayesinde mevki elde etm elerini yasaklam ıştır. Buna rağmen, İT 
İktidardan düşünce Yusuf Rasih İstanbul Polis Müdürü, Bnb. Saffet 
de geçici o larak Merkez Kumandanı olm uştur. Kemal Beyin ülkücü 
ve siyaset dışı kalma çabalarına rağmen, Aziz Bey - Cleanthe Scallerl 
kom itesinin ik inci kurucusunun oğlu Georges Cleanthe Scalieri va­
sıtasıyla Prens Sabahattin ve yanddşları (Rıza Nur, Satvet Lu tfl gibi) 
ile temas kurulmuş, Sabahattin ’den para ve grubun beyannamesini
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çoğaltm ak için yardım a lınm ıştır (TSP 345-58). Sabahattin, Yakova'b 
Rıza Beye de para gönderiyordu. Hemen belirtm ek gerekir ki, İT 'll 
subayların ordu içindeki ayrıcalıklı durum ları önemli b ir huzursuz­
luk kaynağıydı. Mebusanın 4 Mayıs 1912 günlü b ir kararı, bunun 
tatsız ve açık b ir örneğiydi. Bunda, Trablusgarp 'taki savaşa ka tıl­
maları dolayısıyla İT Cemiyetinin «erkânı asliyesinden» Enver, Fethi, 
Halil ve Aziz Beyler takd ir olunuyordu. İT 'li olmayan subaylar be lir­
tilm ediği gibi, Trablusgarp 'taki kumandan Neşet Paşa bu subaylardan 
sonra anılıyordu. Bu ve buna benzer durum lar çok ç irk in  olm akla b ir­
likte, Halaskâran hareketimin b ir isyan hareketi olduğu, Trablusgarp 
Savaşı sırasına rastladığı ve bunun Balkan hezimetinde b ir payı o l­
duğu da hiç unutulm am alıdır (Bayur II, 1, 248).

30 Haziran 1912 günü Harbiye Nezaretinin b ir genelgesi gazete­
lerde çıkar. Bunda, Arnavut subaylarının dağa çıkmasının askerin 
siyasete karışmasının ç irk in  b ir örneği olduğu, askerin siyasete karış­
masını yasaklayan kanun tasarısının Babıâliye gönderildiği b e lirtili­
yor, bu arada subayların fırka lara, kulüplere devamları ve örgüt kur­
maları yasaklanıyordu. Aslında kanuna gerek yoktu, subayların s iya­
sete karışmaları zaten yasaktı, ama bu yasak İT 'li subaylar hakkında 
tam uygulanmamıştı. Şimdi siyasetin zaten yasak olduğu söylenmekle 
birlikte, herkesi bu niyetin ciddiliğ ine inandırm ak İçin b ir de kanun 
çıkarılıyordu. Bu kanun büyük b ir açeleyie. 2 Temmuz günü Mebu- 
sanda kabul edildi. Muhalefet ve bu arada Kayseri mebusu A li Galip, 
isyancıları korumak amacıyle kanunun geciktirilm esin i isteyecek den­
il açık oynamışlardır. N itekim  İT iktidardan düştükten sonra, ancak 
8 Ekim 1912’de, kanun b ir muvakkat kanun olarak yürürlüğe sokul­
muştur.

Bu noktada İT'nin s ivil kanadı, kİ Ta lâ t'ın  önderllğ indeydl, ka­
der tayin edici b ir karara vardı. Buna göre İT hem Arnavutluk iş in i 
çözmek, hem de 31 M arttan beri b irçok konularda (başta malî de­
netleme ve mebusların nazırlığı) engellemeleri ile karşılaştığı askerî 
'ağabeyi' M. Şevket'ten kurtulm ak üzere harekete geçti. Mebusan 
M eclisinin yeni bileşimi, bu konuda kendilerine rahat hareket etm e 
olanağını veriyordu. 7 Temmuz 1912 günü Hariciye Nazırı Âsim, Ta­
lât ve Cavlt Beyler Nâzım Paşa ile b ir top lantı yaptılar. Aynı gün. so­
run İT Merkez-i Umumîsinde görüşüldü ve Harbiye Nazırı o larak dü­
şünülen Nâzım hakkında olumsuz görüşler İler) sürülm ekle b irlik te , 
M. Şevket'in hükümetten çıkarılması kararlaştırıld ı. Padişah, tahtı için 
kendisini M. Şevket'e borçlu gördüğü ve bu arada onu, İT'yl gemle­
yecek b ir eski devir adamı olduğu İçin tutuyordu. O yönden b ir mu­
halefet çıkmaması için, 9 Temmuz sabahı Dahiliye Nazırı Hacı Âdil,
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İPTT Nazırı Talâ t ve Evkaf Nazırı Hayri Beyler, İT’nln Saraya başkâ­
tip ve başmabeylncl yapmış olduğu Halit Ziya (Uşaklıgil) ve Lütfi Sl- 
:mavî'yi ziyaretle, o yönü güven altına aldılar. Sonra da Fırka Reisi 
İzm ir Mebusu Seyyit ve Hacı Âdil, Paşayı ziyaretle, Mebusanın Ordu 
Levazım Reisi İsmail Hakkı Paşa'nın yolsuzluklarını ele almak iste­
diğin i, Harbiye Nazırı olarak müşkül durumda kalmaması için istifa 
etmesi gerektiğ ini söylediler. O da h içb ir zorluk çıkarmadan istifa 
etti ve Âyan üyeliğine atandı. Bahriye Nazırı Hurşit Paşa Harbiye 
vekâletini üstlendi.

Nâzım Paşa'nın, subayların siyasete karışmasına muhalif, d is ip ­
linden yana ve Abdülham it tarafından sürülmüş olduğu için hürriyet­
çi diye iyi b ir şöhreti vardı. Fakat Kâmil Paşa hükümeti zamanında 
İT’nin onayı alınmadan Harbiye Nezaretine getirilm ek istenaiğl, 
31 M art olayı sırasında muhalefetin Harbiye Nazırı adayı bulunduğu 
ve 1. Ordu Kumandanlığına atanmış olduğu, hattâ Hareket Ordusu­
na karşı direnilm esini Abdülham it’e önerdiği yönünde bazı b ilg ile r 
¡bulunduğu için, İ t 'n in  onu tutmaması gerekirdi. Buna rağmen, an la tıl­
dığı biçimde İT ’nin onu Harbiye Nazırı yapmak istemesi, Cemiyetin 
esnekliğini, daha doğrusu gevşekliğini gösterir. İhtimal M. Şevket 
Nâzım uyuşmazlığından yararlanılm ak İsteniyordu. 11 Temmuzda 
Nâzım'la yeniden bir görüşme oldu ve yapılan pazarlığın sonucu, 13'- 
ünde Meclis-i Vükelada görüşüldü. Onun imzalayıp verdiği şartlar, 
genel af, sıkıyönetim in kaldırılması, Arnavut taleplerin in kabulü, baş­
kumandanlık sıfatının da kendisine verilmesiydi. İT'nin sunduğu ve 
’kendisinin imzalayarak kabul e ttiğ i şartlar, M anastır’da dağa çıkan 
-subayların cezalandırılması, siyasal ademimerkeziyete karşı çıkılması, 
subayların siyasetle uğraşmamaları, ordunun gençleştirilm esi İdi. (Oy­
sa Gelibolulu Kemal'e göre, Halaskârlar orduyu düzeltecek adam diye 
Nâzım’a -herhalde yine bu sıralarda olacak- başvurm uşlar ve o da, 
'Dr. N ihat Reşat’ın yanında, grubun programını harfi harfine uygu­
layacağına yemin etm işti. TSP 350). Kabine başkumandanlık ta le­
bini fazla buldu -zaten Merkez-I Umumî de kendisine eğilim li değlldl- 
ve  anlaşmayı onaylamadı. Bunun üzerine Harbiye Nazırlığı tek lifi İz­
m ir’de kumandan olan Abdullah Paşa’ya yapıldı. O, bu mevkii do ldu­
racak iktidarı bulunmadığını söyleyerek reddetti.

Üçüncü tek lif M ahmut M uhtar Paşa’ya yapıldı. Ta lâ t ve Cavlt 
kendisiyle 15 Temmuz sabahı görüştü ler ve anlaşmaya vardılar. Yalnız 
kesin cevabını vermeden önce, nezaket gereği o larak Nâzım’la gö­
rüşmek istediğini söyledi. Hükümet bu İşe oldu gözüyle baktığı İçin, 
Salt Paşa ile Âsim o gün Mebusanda kendilerine güvenir b ir b iç im ­
de  konuştular ve 4’e karşı 194 oyla güvenoyu aldılar. Fakat bu arada
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M. M uhtar'ın tavrı değişmiş ve hükümetin karşısına b ir kaç sayfalık 
b ir tek lifle  çıkmıştı. Bunlar, başkumandanlık talebi dahil, Nâzım Pa- 
şa'nın ileri sürmüş olduğu şartlardı. 16 Temmuz akşamı kabinede 
bunlara karşı olumsuz b ir hava eserken, Hurşit Paşa kararlı b ir b i­
çimde ortaya çıkıp istifa ettiğ in i, zorla kendisine Harbiye Nazırlığı 
Vekâleti yaptırıldığını öne sürdü. B ir gün önce Hurşit Paşa Padişa­
ha istifa edeceğini ve hükümetin de çekilmesi gerektiğ ini söylediği 
için, Sait Paşa'nın da sabrı tükenerek, Talât ve H. Â d il’in ısrarlarına 
rağmen o da istifa etti (Bayur II, 4, 212-7). M. M uhtar'ın sözü edilen 
tavır değişikliğ in in kaynağında Nâzım'la olan görüşmesi olmak ge­
rekir. Herhalde onu kışkırtmış, İT'nin daha önce çıkarttığı Tasfiye-i 
Rüteb-i Askeriye Kanunu yüzünden kendisinin m irliva lıktan m iraiaylığa 
(albay) indirild iğ in i de hatırlatm ıştı. Hattâ belki onu b ir ölçüde de 
olsa Halaskâran fitnesine dahil e ttiğ i dahi düşünülebilir.

Burada bir de Hurşit Paşa'nın davranışını açıklamak gerekiyor. 
Bunda, M. Şevket'e karşı İT'nin yapmış olduğu kötü muamelenin pa­
yını aramak gerekir. Hurşit Paşa, 31 M art ertesinde kurulan harp d i­
vanının başkanı olarak, M. Şevket’le yakın b ir işb irliğ i yapmıştı. Sait 
Paşa kabinesinde de b irlik te çalışmışlardı. İhtim al aralarında yakın 
b ir dostluk, ya da hiç değilse b ir meslek dayanışması vardı. Bu 
dayanışmanın bir boyutu da İhtimal hepsi genç olan İT 'li subayların 
küstahlığına karşı duyulan ortak b ir tepkiydi. O küstahlık ki. Tasfiye-i 
Rüteb-i Askeriye Kanunu ve sonuncusu M. Şevket’e yapılan lar olmak 
üzere türlü davranışlar yetm iyormuş gibi, şimdi de Harbiye Nazırının 
orduyu gençleştirm esini istiyordu. Hurşit Paşa şu, bu diyerek bağrına 
taş basmış, faka t İT'nin beceriksizliğini, zaafını görünce, batan bu ge­
miyi yüzdürmeğe katkıda bulunmak istemeyerek, ayrılm ış olmalıdır. 
Bayar, M. M uhtar’ın da sözlerine dayanarak, H urşit'in  isyancıların âle­
ti olabileceği ih tim ali üzerinde duruyorsa da. işi bilmesi gereken Rıza 
Nur, kendileriyle ilişk ili olmadığını söylüyor. H. Cahit'in yerinde de­
yim iyle, ortada b ir «Paşalar grevi» vardı. Paşalar, İT’nin zayıf b ir 
ânını yakalam ışlar, ondan bazı acılarını çıkartıyorlardı. (M. Ragıp, A b­
dullah Paşa’dan önce, Harbiyenin M üşir İbrahim ve T atar Osman 
Paşalara da önerild iğin i söylüyor. Aynı yazar Hurşit Paşa ile M. M uh­
ta r arasında b ir çekememezlik bulunduğunu da öne sürüyor. 119-20)

Sait Paşa’nın 16 Temmuz gecesi istifasına gelince. O denli ezici 
b ir çoğunlukla güvenoyu alan b ir hükümetin istifası söz konusu o l­
mamak gerekirdi. İstifada b ir kötü niyet sezilm iyor. Sait Paşa İT’nin 
adamıydı ama, İT 'li değildi ki. Çok olumsuz bulduğu koşullara rağ­
men hükümeti ayakta tutması beklenemezdi. Üstelik gerek Bayur, ge­
rekse H. Cahit, ih tim al aynı kaynağa (Memduh Şevket Esendal) da­
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yanarak kendisinin İT'ye, tanınmış b ir paşa aram aktan vazgeçmesini, 
b ir albayla İşin yürütü lebileceğin i söylediğinden ve dinletem ediğin­
den söz ediyorlar. Ayrıca, Talât, istifadan 1-2 gün önceki b ir Mer- 
kez-i Umumî toplantısında, iktidardan çekilip  m illet içinde kuvvet 
kazanılmasını önermiş, kabul ettirememiş, fakat bu haber Sait Paşa’- 
nın kulağına gitm iş (Bayur II. 1, 277; F ik ir Hareketleri, 168). Sait Pa- 
şa'nın ünlü «Onların bana itim atları vardı ama benim cnlara yoktu,» 
sözü de ihtim al bunu doğrulam aktadır.

Sait Paşa’nın istifasıyle İT 'nin denetleme İktidarı sönmüş, faka t 
henüz tasfiye edilmemişti. Bunun olması için arka düzlemde gizli 
kalmış olan Halaskâran oyununun sahnelenmesi gerekiyordu. Benim 
de katıldığım  Bayur'a göre. Nâzım, Harbiye Nezaretini İT'den elde 
edemeyince, muhalefetten elde etmek üzere o yanı harekete geçir­
m işti (II, 4, 219). 17 Temmuzda sadaret Londra Elcisi Tevfik  Paşa’- 
ya önerild i. Fakat o. Meclisin feshi şartını ileri sürerek elini belli 
ettiğ i için, ondan vazgeçildi. 18 Temmuzda Halaskâran oyunu sahne­
lendi. O gün Askerî Şûrâ toplantısında başkanlık eden Hurşit Paşa’- 
ya Halaskârların mektubu getirild i. Toplantıda Nâzım, Çürüksulu Mah­
mut, Genelkurmay Başkan Vekili ve Sevres'i imzalayacak olan Hâdi, 
1. Kolordu Kumandan Vekili Osman Paşalar bulunuyordu. Şûrâ, zar­
fı getirenleri tahkik etmekle birlikte, bu yön üzerinde fazla durm aya­
rak, mektubu ele aldı. Mektupta, hükümetin düşmesi ve yerine b ir 
Kâmil Paşa hükümetinin kurulması, M eclisin dağıtılması isteniyor, 
taleplerin yerine getirilm esinde gecik ilirse sorum luluğun Harbiye Ne­
zareti ve Askerî Şûrâya a it olacağı b ild iriliyordu. Şûrâ, işi Padişaha 
duyurmağa karar verdi. Sait Paşa hükümeti İstifa etmiş b ir kurul o l­
duğu için, onun atlandığı düşünülebilir. Fakat Hurşit, sorunu yjne de 
hükümete götürdü. H. Âdil ve Talât kendisini şiddetle davranmağa 
teşvik ettile rse de. Paşa bunun doğru olmayacağını söyleyip, bu 
konuda bir hükümet kararının alınması gerektiğ in i İleri sürdü. Nâzım, 
çağrıldığı halde, hükümette yeri olmadığı gerekçesiyle gelmedi. So­
nunda, H urşit'ln  istediği g ib i askere hitap eden b ir beyanname ya­
yım latmak üzere iş in Saraya götürülm esi kararlaştırıld ı. 31 M artta o l­
duğu gibi, ik tidar boşluğunu Saray dolduracaktı. Hurşit Saraya ge ld i­
ğinde, Halaskârların başvurusunu sunmak İçin gelen Nâzım, Hâdi, 
Osman Paşaları orada görünce, hayli şaşırdı. Anlaşılan Nâzım işi 
sağlama bağlamak istiyordu. Hükümetin hazırladığı ve Padişahın İlân 
ettiğ i 19 Temmuz günlü beyannamede, Sadaretin Tevfik Paşa’ya öne­
rild iğ i ve hükümetin bağımsız ve her türlü  «tesiratı hususiyeden» 
uzak üyelerden kurulacağı b ild iriliyor, Çanakkale'yi bombardıman
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eden İtalyan donanmasına atıfda bulunularak, askeri disipline aykırı 
davranmanın İhanet olduğu belirtiliyordu.

İT, muhalefete çekilm ek konusunda rıza gösteriyordu. İhtim al ba­
rış konferansında Trablusgarb'ı İta lya'ya teslim  etmek sorum luluğu­
nu yüklenmek istememesi, iktidara 'asılm asını' önlem işti. Zira devleti 
dağılmaktan kurtarm ak iddia ve gerekçesiyle ih tila l yapan, bu yönde 
b ir sürü «mukaddes Cemiyet» propagandası yaymış olan İT’nin, ken­
di elleriyle Trablusgarp'ı İta lya'ya teslim  etmesi, kamuoyunda açık­
ça 'eski hamam, eski tas ’ izlenimi yapacak, daha fenası, İT'nin ken­
disi bu işi içine sindiremeyecekti. Bununla b irlik te, meydanı tamamen 
boş bırakmamış olmak için, Başkâtip Halit Z iya’yı ziyaret eden Talat
B., Hacı Âdil ve Dr. Rüsuhi, sadarete Kâmil Paşanın gelmemesini, 
yoksa iç savaş çıkabileceğini telkin ettile r. Şehbenderzade Ahmet 
Hilm i'ye göre, İT'nin iktidarı bırakmak hususundaki uysallığı, ounun 
şartlarını görüşmek için Halaskârların yanına üç paşadan kurulu b ir 
heyet göndermek derecesine ulaşmıştı. İT, Sadrıazamın k iş iliğ i üze­
rinde ısrar edilmemesini ve işin Saraya bırakılmasını, Halaskârlar da 
hükümette Nâzım’ın Harbiye Nazırı olmasını, Kâm ll'in de herhangibir 
nezarette bulunmasını istiyorlardı ve bu esaslar üzerinde anlaşıldı 
(TSP 349). Tevfik Pş. olmayınca. Padişahın «Kimi Sadarete geçire­
ceğiz?» sorusuna Başmabeyinci Lütfi Simavî, «Gazi Ahmet M uhtar 
Pş.» diye karşılık verdi. Başmabeyinci onun tarafsız, partilerüstü ve 
orduya saygı telkin edebilecek b ir kimse olduğunu düşünmüştü. Sait 
Pş. da bunu uygun bulunca (belki de büyük rakibi Kâmil Paşayı saf 
dışı edebilmek için), M uhtar Pş. 73 yaşında ve 21 Temmuz 1912 günü 
Sadzıâzam oldu. Kurduğu kabine, İT’ye karşı b ir tepki kabinesi o ldu­
ğunu belli ediyordu. Zira içinde Şûrâ-yı Devlet Nazırı Kâmil Pş. ve 
Harbiye Nazırı olarak da Nâzım Pş. vardı. Diğer Nazırlar eski döne­
min adam larıydılar. M uhtar Pş. ise ihtiyarlığı dolayısıyle hükümete 
damgasını vurabilecek b ir kişiliğe sahip değildi. Böylece İT’nin dört 
yıld ır süregelm iş olan denetleme iktidarına b ir süre için ara verilm iş 
oluyordu.

Rıza Nur'a bakılırsa, Halaskâr Zabitan hareketi ile Arnavut ih­
tila lin i orduya ve İstanbul’a sokan Sabahattin Beyle kendisi, ‘bizzat’ 
iktidara gelip gelmemeyi çok tartışm ışlar. Sabahattin, «Bu bunaklar 
olmaz.» diyor. Dâhiliyeyi Rıza Nur’a öneriyormuş (herhalde Sadareti 
kendisi alacaktı). Fakat R. Nur buna şiddetle karşı çıkmış, kamuoyu­
nun Kâmil ve Nâzım Paşalara bel bağladığını söylemiş. Sonradan 
R. Nur Sabahattin ’e hak verecektir. Sabahattin ’in böyle b ir çıkış 
yapmış olması ilg inçtir. Fakat olayın başka kaynaklara yansımamış 
olması, yalnızca b ir f ik ir  olarak kaldığını gösterir. Bu konuda teşeb­
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büse geçilseydi, başarıya ulaşılır mıydı, bu da şüphelidir, çünkü ‘dev­
let büyüklerin in ’ Gazi'yi ya da Kâm il'i Sabahattin ’e ya da benzerine 
tercih etmeleri beklenebilirdi.

İT’nin böyle karışık b ir dönemde M. Şevket’i tasfiye etmesi, son­
ra da ik tida r dizginlerini salıvermesinin İT örgütü içinde bazı tepki­
lere yol açması beklenebilirdi. M. Şevket'in tasfiyesi, İT’nin sivil 
kanadına yeni b ir ağırlık kazandırmakla b irlikte, iktidardan ayrılm ış 
olmak onun nüfuzunu sarsmış, böylece asker kanadının egemen olan 
sivil kanada karşı faal b ir muhalefet yapmasına imkân hazırlamıştı. 
M. Ragıp'tan öğrendiğim ize göre, sivil kanadın başını Talât çekiyor­
du ve Kara Kemal'in önderlik e ttiğ i İstanbul İT örgütü ile İT parla ­
menterleri onun başlıca desteği idiler. Asker kanadı İse faal b ir baş­
kandan yoksun olmakla birlikte, Enver'i destekliyor ve askerlik le iliş ­
k ilerin i gevşetmiş, İT örgütünde m üfettiş lik  yapan, güya gücünü taşra 
örgütünden alan eski subaylardan oluşuyordu: Mümtaz, Hüsrev Sami 
(Kızıldoğan), Sapancalı Hakkı, Topçu Ihsan, Nail, Atıf, Süleyman As­
kerî, Vakup Cemil Beyler. B irçok kaynakların (silâhşor» diye nite le­
dikleri bu k işilerin nasıl m üfettiş lik  yaptıkları meraka değer.

İT’nin asker ve s ivil kanatları arasındaki gerginlik, Cemiyetin ilk 
kez İstanbul'da ve İlk kez açık olarak yapılan 1912 Kongresinde o r­
taya çıktı. Büyük kabine tarafından feshedilmezden az önce, Mebu- 
san M eclisi hükümete güvensizlik oyu verdi. İT, feshin gayrı meşru o l­
duğu görüşündeydi. Ne var ki, hükümet, yeni seçime gidecekti. Feshin 
meşru olmadığını savunanların, tutarlı olacaklarsa, seçimlere de ka tıl­
mamaları gerekirdi. Asker kanadının görüşü buydu, ih tilâ lc i yöntem le­
re büyük öncelik verdikleri için, bu tutum ları İT için b ir çıkmaz yol sa­
yılmazdı. Talât ve arkadaşları, kendi aralarındayken İhtilâ l yöntem ­
lerini reddetmemekle birlikte, seçim le iktidara gelmek fırsatını ka­
çırmanın ve ih tilâ lc i b ir görünüm vererek, İT’nin kapatılmasına vesi­
le vermenin akıllıca olmayacağını düşünüyorlardı. Talât, 15 Ağustos’- 
ta verdiği bir demeçte, yapılan bazı önerilere rağmen, kendi lehle­
rinde yapılacak ordu müdahalesinden yana olm adıkları gibi, bizzat 
dahi ih tilâ l yapmayacaklarını açıklam ıştı (TSP 193). M. Ragıp’ ın an­
latışına pöre, kongreye, nizamnamenin mebus ve âyan üyeleri İçin 
öngördüğü % 10 temsil yerine, Talâ t ve ta ra fta rla rı bütün İT’ II mebus 
ve âyanları çağırmış bulunuyorlardı. Sapancalı Hakkı bunu tartışm a 
konusu yaptığı gibi, hükümetin seçimlerden her an vazgeçebilecek 
b ir hükümet olduğunu, bu takdirde İT’ye İhtilâ l yapmaktan başka ça­
re kalmadığını söyledi. Kongre, 76 oyla seçim lere girmeme kararı aldı. 
Bunun üzerine Talât, büyük b ir çaba göstererek, ik inci oturum da 
tekrir-l müzakere sağladı ve bu sefer 85 oyla T a lâ t’ ın seçime girmek
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tezi üstün geldi. Bu görüşme ve oylam aların nasıl fırtına lı b ir hava- 
da yapıldığını anlatm ak herhalde gerekmez (M. Ragıp 226-39).

Soru 80 : Balkan Savaşına yol açan gelişmeler hangileriydi?

Osmanlı Devleti «hasta adam» olarak teşhis edild iğinden beri,. 
Avrupa kamuoyu, Balkanlardaki Osmanlı varlığını geçici olarak gör­
müştü. Balkan halklarının ulusçuluk fırtınasına kapılmaları ve ba­
ğımsız devle tçikler kurmaları ya da kurma yoluna girm eleri bu kanıyı, 
güçlendirm iş ve yaygınlaştırm ıştı. 93 Harbinin sonunda Osmanlı Dev­
leti egemenliğinin Avrupa kıtasında devamı İnglllzlerin, Ayastafa- 
nos'taki çözümlerin Rus hegemonyasına hizmet edeceği şüphesinden,. 
Arnavutların büyük b ir bölümünün Müslüman olmasından ve. en 
önemlisi, Makedonya'nın m illiyetini saptamadaki zorluktan İleri gel­
mişti. Ama uzun vadede. OsmanlIların Balkan yarımadasını terk etme­
leri, bunun İçin elverişli b ir ortamın doğmasına bakmaktaydı. İT'nlnj 
denetleme İktidarı, bunun farkında olduğu için başta asayişi sağla­
yan modern ve etk ili b ir yönetim kurarak, sonra özellikle Arnavutları: 
Türkleştirerek, Osmanlı egemenliğini pekiştirm ek yoluna gitti. Yuka­
rıda, «Rumeli V llayatında Şekâvet ve Mefsedetin Meni ve M ütecasir­
lerinin Takip ve Tedibi (Çeteler)» (27/9/1909) ve «Şekâvetln Men'i ve: 
M ütecasirlerin in Takip ve Tedibi» (4/10/1909) hakkında çıkarılan ka- 
nun-u m uvakkatleri gördük. Bundan başka, 3 Temmuz 1910’da «Rume- 
lide Kâin Münazlünflh Kilise ve M ektepler Hakkında Kanun», Rum: 
Ortodoks Patrikhanesiyle Bulgar Eksarklığına bağlı o lan lar arasında­
ki anlaşmazlıkları gidermek amacını güdüyordu. B ir yerde, bir k i­
lise veya bir okul olup da iki tarafın cemaati varsa ve bu kurumu 
elinde tu tan lar oradakilerin 1 /3 ’ inden az iseler, bu kurum ya da ku­
rum lar öbür tarafa teslim  edilecekti. Kilise ya da okulsuz olan yana 
bu kurum ların yapılabilmesi İçin para yardımı yapılacaktı. Birden faz­
la okul ya da kilise olursa, bu kurum lar iki cemaat arasında payla­
şılacaktı. (Bayur I, 320-1). Anlaşılan bu hükümler, uygulamada daha 
çok Rumlar aleyhinde çalışmakla birlikte, b ir süre sonra kavga ve 
şiddet hareketlerin in azalmasına yol açmıştı. Bundan anlaşılıyor kİ, 
çağdaş ve etk ili b ir yönetim kurma yönündeki çabalar, Abdülham it 
dönemine göre daha başarılı olmuştur. Ne var ki, daha geri b ir top­
lumsal örgütlenm e içinde bulunan Arnavut bölgelerinde askerlik, ver­
gi toplama, sonra da silâhsızlandırma yönündeki çabalar, yıllarca 
kendi haline bırakılm ış olan bu İnsanları İsyana sevketmişti. Gördü­
ğümüz gibi, bunun üzerine, güdülen siyaseti değiştirmek gerekmiş,.
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fa ka t bölgeye özel s tatü uygulama, kan dâvalarm r çözmeye çatıpnak, 
yol-oku l yapmak gibi tedbirlerle b irleştiğ i halde bu slyosef değişikliğ i 
isyan halin i sona erdirememlşti.

İhtim al Arnavutları tepki göstermeğe sevkeden şeylerden b iri de
sık  sık IT'yi suçlam ak için ileri sürülen Türkleştirm e siyasetiydi. Her­
ha lde bunun Müslüman olmayan unsurlara kolaylıkla uygulandığı 
söylenemez. Fakat Müslüman ve Devlete bağlı olan, ulusçuluğa fazla 
kapılm am ış Arnavutların Türkleştlrilm esi düşünülebilird i. N itekim , A r­
navut okullarında öğrenim  dilin in  Türkçe olması zorunlu kılındı. Arna­
vutla rın  31 Martı geniş ölçüde desteklemelerinde ve yukarda anlatılm ış 
o lan isyanlara katılm alarında, Türkleştirm e siyasetine duyulan tep­
kinin de payını aramak gerekir. İT’nin denetleme ik tidan , Rum eli’de 
Osmanlı egemenliğini pekiştirm ek iç in Am avutlardan yararlanamadı. 
Buna karşılık b ir başka yolu da denemek İstemiş gibi görünüyor. Bu, 
m uhacir yerleştirm e yoluydu. Dr. Nâzım 1909 yılı sonunda b ir gaze­
teye verdiği b ir demeçte, Rumeli'ye Bulgaristan ve Bosna'dan gele­
cek göçmenlerin, hattâ Yahudilerin yerleştirileceğin i söylem işti (Ba- 
yu r I, 305-6, 321). Nitekim  31 M art 1912 günlü b ir ta lim at, Yanya, M a­
nastır ve işkodra ’da hâzineye a it ç iftlik le rde  ötedenberi «ortakçı ve 
aylakçı» olarak kalan kimselerle, yerleştirilecek Müslüman göçmen­
lere kırkar dönüm arazi verilm esini öngörüyordu (Takvim-I Vekayl, 
28 Nisan 1328). Sözü edilen arazi Yanya'da 169 ç iftlik , 1 yaylak ve 
kışlak, 13 arazi, 1 kasaba. Yunan sınırında 21 ç iftlik , Pogon (?) ka­
zasında 16 ç iftlik , Işkodra’da 14 ç iftlik , 21 arazi. 1 kasaba, M anastır'- 
da 6 ç iftlik , 5 arazi, 2 mezraa İdi. Görünüşe göre. Kosova ve Selânik'- 
in dahil edilmemesi, tedbirin biraz da Arnavutlara karşı yönelik o la­
bileceği ihtim alin i hatıra getirm ektedir. Fakat Bulgarlarla Rumların 
göçmen yerleştirm e işine tepki gösterdiklerin i b iliyoruz (Bayur II, 1, 
48,63).

İT’nin Rumeli siyasetinin başarılı olduğu söylenemez. Bayur ve 
Danişmend gibi kaynaklar Rumeli'de H ıristiyan lar arasındaki kavga­
lara son veren Kiliseler Kanununun, Balkan ittifakın ın  kurulmasında 
başrolü oynadığını ileri sürm ektedirler. Danişmend'e göre Abdülhamit, 
B ulgarlarla Rumlar ve S ırplar arasında okul ve kilise anlaşmazlığını 
ayakta tutarak, Rumeli'de Osmanlı egemenliğini sürdürmekle «meş­
hurdur». Şüphesiz bu, yabana atılacak b ir görüş olmamakla b irlik te, 
işi fazla basite indirgemektedir. İT’ye karşı bunu söyleyince, m uhale­
fetin, hem de Trablusgarp Savaşı sırasında Arnavutluk İsyanını ç ıka rt­
masının, orduyu bölünmüş gösteren Halaskâr Zabıtan Grubu hareke­
tini tezgâhlayıp desteklemesinin, Balkan m üttefik le rin i ne ölçüde ce­
saretlendird iğ ini de hesaplamak adaleti ve doğruları bulmak için ge-
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/ek lid ir. İT bakımından şu söylenebilir: Osmanlı Devletinin kaderine İT 
g ib i çağdaş bir örgütün ağırlığını koyması. Balkanları daha acele dav­
ranm aya itm iş sayılabilir. Zira, birçok iş leri yüzüne gözüne bulaştır- 
sa da, çağdaşlaşma tutkusu içindeki b ir yönetim, zaman geçtikçe 
Makedonya'nın elde edilmesini çok daha zorlaştırab ilird i. İskân siya­
se ti, ik tisad i canlılık, ordunun güçlenmesi g ib i unsurlar büyük b ir en­
gel o larak çıkabilird i. Oysa Abdülham it'inki gibi köhne b ir yönetimde, 
birçok kurnazlıklara da başvurulsa, Makedonya'nın zamanla o lgunla­
şarak, adetâ ‘kucağa düşecek’ b ir meyve gibi görülmesi mümkündü. 
Başka b ir deyişle, feodal yönetim li bir Osmanlı Devletinde zaman bu 

.Devletin aleyhine işlerken, burjuva zihniyetti b ir yönetimde zamanın 
aleyhte çalışmaması ih tim ali vardı. Bu ih tim al Trablusgarp Savaşı 
ve Arnavutluk isyanı, karışık iç siyasal durum, İT’nin iktidarda olm a­
ması gibi elverişli koşullarla birleşince, Balkan devletlerini harekete 
itm iştir denebilir.

Trablusgarp Savaşı başlar başlamaz, Rusların da faal desteğiyle, 
Bulgaristan, Balkan ittifakının temeli olan Bulgar Sırp ittifakı için 
harekete geçti. Olan bitenlerden İng iltere ’nin de haberi vardır. Hattâ 
b ir  kaynağa göre, Bulgaristan’ ı bu yönde ilk kez harekete geçirenler­
den biri Venizelos olmuş, ve çok gizli olan bu temasların yürütü lm e­
sinde Times m uhabiri Raucer (?) önemli rol oynamıştı (Bayar 832-3). 
Fakat İngiltere, H int ulusçuluğuna karşı Hint Müslümanlarını kullana­
bilmek hesapları içinde bulunduğu için, bu konudaki tavır ve faa liye t­
lerin i son derecede gizli tütmaktaydı. Bulgarların amacı, Makedonya’­
nın çoğunu ve Trakya’yı elde etmektir. Sırpların amacı, güneye doğru 
b ir  m iktar genişlemek ve batıdaki Osmanlı argzisini alm aktır. Uzun 
•vâdeli am açlan ise, Bosna-Hersek’ i ilhak etmiş olan ve Selânik’e 
doğru yayılmak tutkusu içindeki Avusturya’ya karşı Bulgar desteğini 
elde etmekti. Ruslar ise, aynı şekilde büyük b ir yenilgi olarak değer­
lend ird ik leri Bosna Hersek ilhakından sonra Avusturya’nın ve daha 
genel olarak Cermenlerin güneye doğru ilerlemesine karşı b ir Slav 
şeddi çekmek, Osmanlı Rumeli'sini Balkan devletleri arasında paylaş­
tırm ak, bu Slav şeddinin gerisinde, İstanbul’da ve Boğazlarda kendi­
lerine daha elverişli b ir düzen sağlamaktı (tabiî en elverişlisi buraları 
ele geçirmekti.) Bu tü r gelişmelerin Alman emperyalizminin Bağdat 
dem iryolu ile simgelenen siyasetini esaslı b ir biçimde aksatacağı da, 
hesaplanıyordu. Fransa’ya gelince, bu sırada faal b ir dış siyasetten 
yana olan Poincare hükümeti işbaşındaydı. Bu hükümet, ileride Alsace- 
Lorraine konusunda benzer b ir Rus tutum uyle karşılaşmamak için, 
onun Balkan tasarılarını gemleyecek b ir tavır almamağa dikkat edi­
yordu.
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Bulgar - Sırp ittifakı 11 ve 13 M art 1912'de imzalandı. Antlaşm a, 
Rus Çarı'nın hakemliği v.b. gibi öğelerle Rusların bu işteki önemli 
rolünü belli etmektedir. 29 Mayıs 1912’de Yunan - Bulgar ittifakı imza­
landı.

C. MAHMUT ŞEVKET PAŞA'NIN ÖLDÜRÜLMESİNE DEĞİN

Soru 81 Gazi Ahmet Muhtar Paşa kabinesi zamanında ne gibi 
olaylar oldu?

Katırcıoğlu sülâlesinden Ahmet M uhtar Paşa, Harbiye M ektebin i, 
140 kişilik sınıfında birinci olarak b itird i, 32 yaşında mareşal oldu. 
Savaş alanlarında önemli başarılar gösterdi. 93 Harbinin (1877-78 Os- 
manlı-Rus Savaşı), Plevne müdafii Osman Paşa ile birlikte, yıldızı oldu. 
Anadolu Ordusu Başkumandanı olarak Erzurum'da başarılı muhare­
beler yaptı ve Gazi Unvanını aldı. İki Gazi Paşa'nın başarısı kuruntu­
larını tahrik ettiğ i için, Abdülhamit onları askerlik dışında işlerde tu t­
mağa âdeta özen gösterdi. M uhtar Paşa 1885’den itibaren 23 y it 
M ısır'da Fevkalâde Komiser olarak kaldı. Zengin olduğu kadar c im ­
riliğ i ile ünlüydü. Sadrıâzam olduğunda 73 yaşındaydı. Sadrıazamlık 
teklifin i duyduğu zaman gösterm iş olduğu yakışıksız heyecan, yaşlılı­
ğının bazı melekelerini etkilem iş olabileceğini düşündürtm ektedir. Sa­
darete gelmek konusunda o denli sevinen Paşa, Sadaretin daha ilk  
zamanlarında Türkgeldi'ye, yerini Kâmil ya da Hüseyin H ilm i'ye bıra­
karak Şûrâ-yı Devlete çekilmek. Harbiye Nezaretine de oğlu Bahriye 
Nazırı Mahmut M uhtar Paşa'yı getirmek istediğ ini söyler. İstifa e ttik ­
ten sonra da yine Harbiye'ye oğlunun getirilm esi gerektiğ ini, zira Nâ­
zım Paşa’nın ehil olmadığını, faka t kendisinin bu işi yapmasının mü­
nasip olmadığını söylem iştir (İnal 1827). Damat Şerif Paşa ise oğ lu­
nun elinde oyuncak olduğunu, zihnî m elekelerinin iyi çalışmadığını 
iddia etm ektedir (İnal, 1827, 1867, Türkgeldi 54). Gerçekte M uhtar 
Paşa isteseydi de oğlunu Harbiye Nazırı yapamazdı. Zira mevkiini 
muhalefetin kışkırttığı ya da düzenlediği Arnavutluk isyanı, Halas- 
kâr Zabitan hareketi gibi gelişmelere borçluydu. Muhalefetin güven­
diği adam lar ise Kâmil ve Nâzım Paşalardı. Gerçi A. M uhtar Paşa 
Mebusan Reisi Halil (Menteşe) Beye bu iki paşayı idare edeceğini
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söylemiş, «Gerekirse sularını sıkıp limon posası gibi atarım.» de­
mişti ama, bunun tersi gerçekleşecekti.

M uhtar Paşa kabinesine, içinde ünlü kişilerin bulunmasından 
ötürü Büyük Kabine, ya da Gazi ile oğluna atfen Baba Oğul Kabi­
nesi dendi. Tarafsızlık konusunda edilen onca söze rağmen, İT’ye 
karşı b ir tepki kabinesiydi ortaya çıkan. İstanbul'da Poııs Müdürü ve 
Merkez Kumandanının değiştirilip  yerlerine Halaskâr ya da onlara 
yakın olanların atanmasıyla başlayan değişiklik ler, yavaş yavaş b ir­
çok devlet dairelerine yayılmaktaydı. Fakat IT'yi iktidardan atm ak için 
daha yapılması gereken bir iş vardı ki, o da İT’nin ezici b ir çoğunluk­
la temsil edild iği İMebusan M eclisinden kurtulm aktı. İT'nin Mebusanı 
kolay dağıtabilmek için yapmış olduğu Kanun-u Esasi aeğişikliğ i he­
nüz Meclisten çıkmamıştı. Hükümet, akıllılık  edip önce Mebusandan 
güvenoyu istemek yoluna gitti. İT'li büyük çoğunluğun hükümete gü­
venoyu verecekleri yoktu, fakat güvenoyu vermeyerek Meclisin fes­
hine gidecek olan süreci başlatmak istem iyorlardı. Onun için, hükü­
metin kendinden önceki işleri kanun, hukuk ve meşrutiyete aykırı bu l­
masını sineye çekerek ve güvenoyunu geciktirm e yolunda da başarı­
sızlığa uğrayarak, 113’e karşı 45 oyla güvenoyu verdi (30 Temmuz).

Daha önce Mebusan Reisi Halil'e 24 Temmuz 1912 günlü b ir mek­
tup gönderen Halaskârlar, onun Padişah nezdindeki entrikalarının, 
büyük cezayı gerektird iğini, fakat «pis kanlarla» lekelenmemek için 48 
saat içinde Reisin «Milletle beraber bütün ordunun» en önemli isteği 
olan Mebusanın, «daha doğrusu Fındıklı klüp ve tiyatrosunun» fes­
hini önlemediğini, hattâ bu yolda çalıştığını göstermesini istiyorlardı. 
Bu mektup 25'inde Mecliste okunmuş, büyük tepkilere yol açmıştı. 
Meclise gelen Nâzım Paşa, bu tür davranışları yapan subayların 
aranmakta olduğunu söyledikten sonra, bunun Meşrutiyet başından- 
bsri yapılagelen «blöflerden» biri olduğunu da eklemekten geri ka l­
madı.

Mebusanın feshi için Hariciye Nazırı Noradonkiyan Efendi güzel 
b ir form ül buldu. 1912’de seçilen Mebusan M eclisi bütün bir dönem 
için değil, dağıtılm ış olan 1908 Mebusanının geri kalan dönemini bü- 
tünlemek için seçilm işti. Bu yorum, Kanun-u Esasîyi yorumlamak yet­
kisine sahip bulunan Âyana gizli bir oturumda ve -M. Şevket'in mu­
halefetine rağmen- Arnavutluk’taki ayaklanmayı bastırabilmenin şar­
tı olarak sunulmuş ve 5'e karşı 28 oyla kabul e ttirilm işti (4 Ağustos). 
O gece Padişahtan fesih iradesi alındı ve Meclisin ertesi günü öğ­
leden sonra toplanması istendi. Bunun üzerine, Halil B. mebusları sa­
bahleyin toplar. Özellikle Halaskâr sorunu üzerinde durulan bir gen­
soru önergesi verilir. Cavit Bey de uzun ve çok heyecanlı b ir söy­
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levde, m eşrutiyetin ayaklar altına alındığını, hükümetin Halaskârların 
baskısı altında olduğunu ve o günkü duruma yaraşan padişahın Ab- 
dü lham it olduğunu belirtir. Başkâtip H. Ziya ve Başmabeyinci L. Sl- 
mavî'nin Halaskârların tehdidiyle işlerine son verilmesi, Saraya da 
yapılan baskının b ir örneğiydi. Sonuç olarak hükümete güvensizlik 
oyu verild i ve Meclis süresiz ta tile  girdi.

Öğleden sonra M uhtar Paşa, fesih iradesini 11 mebusun önün­
de okudu. Mebusan, M uhtar Paşa’ya baştan güvenoyu vererek hatâ 
etm işti. Başka b ir Mebusan Meclisi, Mütarekede Tevfik Paşa hükü­
metine istemeyerek güvenoyu vererek, bu yanlışı tekrar edecekti. Hü­
kümet, güvensizlik oyuna karşılık olmak üzere Reşat'a aynı gün 
(8/5) bir Hatt-ı Hümayun imzalattı. Bunda, fesih iradesinin kanuniliğ i 
açıklandıktan sonra, iradenin güvensizlik oyundan önce çıktığı, üste­
lik bu oy hükümetin gıyabında alındığı İçin geçersiz oıduğu b e lirtili­
yordu. Ayrıca, Reşat, hükümete gerek kendisinin güveni, gerekse 
«Sevgili m illetim in de emniyyet ve m uhabbete olduğu gibi daha şüp­
heli uslam lam alar da ileri sürüyordu. 7 Ağustosta hükümetin büyük 
iftiharla  kaldırmış olduğu sıkıyönetim yeniden ilân edildi.

M uhtar Paşa zamanında Trablusgarp sorunu az çok tavsamış 
bulunuyordu. Zaten daha Sait Paşa hükümeti zamanında Lausanne'da 
ta ra fla r arasında görüşmeler başlamıştı. M uhtar Paşa hükümetinin 
en önemli sorunu -Balkan Harbinden önce- Arnavutluk isyanıydı. 
Temmuz sonu ve Ağustos başlarında Arnavut isyanı daha da gelişti. 
Üsküp, Priştine ve İpek işgal edildi, Kosova sahrasında top lantılar 
yapıldı. 1. ve 20. tümenlerden subaylar da katılm ışlardı. İş bununla 
kalmıyor, hapishaneler boşaltılıyor, c inayetler İşleniyor, İsa Bolatin 
Abdülham it’i tahta çıkarmak ya da en azından Rumeli'ye padişah 
yapmak için yemin ediyordu. M uhtar Paşa hükümeti, işbaşına geçtiği 
22 Temmuz gününde b ir genelge çıkararak, Arnavutlara karşı bastır­
ma harekâtına son verild iğini ve onların ş ikâyetlerini öğrenmek üzere 
b ir heyetin gönderileceğini duyuruyordu. Bu amaçla eski Trablusgarp 
Vali ve Kumandanı M üşir İbrahim Paşa görevlendirildi. Paşa, 8 Ağus- 
tos’ta Priştine’den Arnavutların 14 madde tutan isteklerin i bildirdi. 
Hükümet, yer yer değiştirip hafifleterek de olsa, İstekleri genellikle 
olumlu karşıladı: Adliye örgütünün özel b ir kanunla düzenlenmesi 
(1), savaş ve büyük İsyan dışında Rum elililerin askerlik lerin i Rumeli'­
de yapmaları (2), toplanan silahlardan antika olanlarının iadesi, d i­
ğerlerinin sahipleri adına depolarda saklanması ve bakımı (3), memur­
ların bulundukları yerin dil ve göreneklerin i bilmeleri (4), iptidaî, rüş- 
dî ve idadilerde yerli d ilin  okutulması (8), genel a f (13), yakılıp yıkı­
lan evlerin tazmin edilmesi (14) kabul edildi. Şüphe yok kİ, burada
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en önemli husus, okullarda Arnavutça okutulması ve Arnavutlardan 
başkasının Arnavutça öğrenmesi kolay olmayacağına göre, Arnavut 
memurların kullanılm asıdır. Bunlar, Abdülham it ve İT siyasetinin te r­
sine çevrilmesi ve özerklik yönünde atılm ış adımlardı. Buna rağmen, 
Arnavutlar, özellikle silâhlarını geri almak konusunda isteklerin in an­
cak kısmen kabul görmesi yüzünden taşkınlıklarına devam e ttile r ve 
Köprülü, hattâ Selânik üzerine yürüyeceklerini söylediler. Ama artık 
hükümet sert yüzünü göstermeğe başlamıştı. İsyancılar dağılmağa 
başladılar. Zaten 19 Ağustosta Rumeli'de af ilân edildi (Bayur II, 
1, 314-23).

M uhtar Paşa hükümetinin ilg ilendiğ i başka b ir konu da memur ve 
subayları siyasetten ayırmaktı. M eclis-i Vükelanın (Bakanlar Kurulu) 
kararı üzerine 8 Ağustos günlü b ir genelgeyle bütün m emurların f ır ­
kalarla h içb ir ilişk ileri bulunmadığına da ir senet vermeleri istendi. 
10 Ağustos günlü b ir irade-i seniye gereğince de subaylar sadakat 
ve itaat yemininde bulundular. Ayrıca 28/9 ve 8/10/1912 günlü mu­
vakkat kanunlarla memur ve subayların siyasetle ilişk ileri yasaklan­
dı. Bayur, bu tedbirin yerinde olmakla b irlik te  gecikmiş olduğunu, bu 
yüzden Rumeli'nin elden çıkmasını önleyemediğini öne sürmekte ve 
hükümetin «Bu işte inkılâpçıcasına davranmasını bilememiş ve sırf 
kanunî yollardan yürümeden önce, çürük ve kangrenli örgelere karşı 
anî ve çok çetin ölçem ler kullanm ak gerektiğ ini anlamamış veya an­
lamış İse bunu başaracak gücü kendinde görm em iştim  demektedir. 
A tatürk 1909 İT Kongresinde ordu ile siyasetin ayrılmasını haklı o la­
rak savunmuş ve bu yönde b ir ölçüde başarılı da olmuştu. Bayur'un 
düşündüğü tedbirlerin mutlu b ir sonuca ulaşması için ordu ve yö­
netimde bunları destekleyecek ilerici ve dinamik, tarafsız b ir taban 
gerekiyordu. Oysa yönetimde bir kutuplaşma vardı. B ir yanda yeni 
düzenin genç m ekteplileri ki, bunların büyük çoğunluğu, Bayur’un it i­
raf ettiğ i üzere, yolsuzluklarına rağmen İT'ye bağlı idiler, öbür yanda 
eski düzenin alaylı ve ihtiyarları vardı. Bayur’un düşündüğü tedbirler 
ancak bu İkincilere yaslanılarak a lınabilird i. Oysa bunların destek 
olabilecekleri kadar, sonucun ülkeye yararlı olacağı da pek şüphe­
liydi. (Bayur II, 1, 302).

Fakat M uhtar Paşa hükümetinin olduğu denli, Osmanlı Devleti­
nin 93 Harbinden beri karşılaştığı en büyük sorun -buna 'ga ile ’ de­
mek belki daha uygun düşer- Balkan Harbiydi. Balkan devletlerinin 
Osmanlı Devletine karşı yukarda anlatılan hazırlıklarından sonra, 
Trablusgarp Savaşı, Arnavutluk ayaklanması, Halaskâr Zabltan hare­
keti, İT’nin iktidardan düşmesi gibi üst üste gelen gelişmelerin, Bal­
kan Savaşı İçin ‘yaldızlı davetiye’ mesabesinde olduğunu kabul et­
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mek gerekir. Hele normal süreşini çoktan doldurm uş olup da isyan 
ve savaş dolayısıyle terhis edilmemiş askerin tezkere almak için ses­
lerin i yükseltmeğe başlamaları, bulunmaz bir fırsattı. Rumeli'de ve 
ordudaki karışıklık, askere, Abdülham it devrindeki gibi, isyan ederek 
terhis edilebileceği fik rin i veriyordu. 17 Temmuzda YaKova'dan gelen 
b ir tel, sorunu Sait Paşa kabinesinin önüne getirm iş bulunuyordu, 
ö te  yandan, aynı sebeplerle, özellikle Arnavut bölgelerinden asker 
almak da zorlaşmış bulunuyordu. Sonuç olarak, 75,000 tecrübeli as­
kerin Balkan Savaşı'nın patlak vermesinden az önce terhis edildiği 
anlaşılıyor.

Bulgarlar harekete geçmeye hazır olunca Avrupa ve Bulgaristan 
kamuoyunu kızıştırmak için, ne yazık ki, a rtık  'k las ik ' hale gelm iş 
yöntem lere başvururlar. Gazi M uhtar kabinesinin kurulmasından 10 
gün sonra, 1 Ağustosta, Bulgar kom itacıları Koçana'daki pazarda iki 
bomba patlatırlar. Bombalar 28 kişiyi öldürünce Müslüman halk ve 
bazı askerler galeyana gelip 21 Bulgari öldürürler. TaDiî b irçok da 
yaralı vardır. Tahmin edileceği gibi olay birçok m itinglere, diplom atik 
temaslara vesile olur. Hazırlıklar ilerledikten sonra, (Bayur, Rus Dış­
işleri Bakanı Sazonof'un savaşın 17 Ağustosta çıkmasına karar verdiği 
kanısındadır. Ayrıca Bulgar Saltanat Şûrâsı 26 Ağustosta savaş ka­
rarı alır.) işin ‘cabası’ olarak Selânik’te Toyran’da bir bomba pa tla ­
tıp 50 kişi öldürüp yaralarlar.

Savaşa giden diplom atik adım lar konumuzun dışında ve belki o 
denli ilg inç de değildir. Ancak, özetlemek gerekirse, AvusturyalIlar 
bu işte bilinçsiz o larak ilk adımı attılar. Ağustos ortasında Arnavut- 
lara tanınan hakların öbür Balkan uluslarına da tanınması gerektiğ i 
yolunda b ir dip lom atik genelge çıkardılar. Bunun savaş hazırlıkları 
içinde olan ilg ili devletlerin amaçlarına ne denli uygun düştüğü kes­
tirileb ilir. Diğer devletlerin de aldığı tav ırla r karşısında, Babıâli bu 
konuda tâviz vermek zorunda olduğunu hissetmeğe başladı. Eylül 
ortalarında (12 Eylül) Fransa’nın Rusya'ya destek olacağını bildirmesi, 
Rusya’yı savaşa daha istekli hale getirdi. Ruslar artık, Abdülham it 
döneminde uyutulmuş olan Makedonya İslahatı hakkında Berlin and- 
laşmasının 23. maddesini ileri sürmeğe başladılar. 18 Eylülde Ba- 
bıâli, bütün Rumeli'ye Arnavutlara tanınmış hakların tanınmasını 
kararlaştırdı. Fakat bu çabalar boşunadır. Rusya, Fransa’ya, savaşın 
15 Ekimden itibaren başlayabileceğini b ild irir. Tek sorun, savaşa en 
uygun kılıfı hazırlamak ve Osmanlı Devletini mümkün olduğu denli 
gafil avlamaktır. Fakat ne de olsa savaş kokusu İstanbul'dan duyul­
mağa başlanmıştır. 15 Eylülde Bulgaristan sınırında tedbir alınması, 
22'sinde kısmî seferberliğe gidilm esi kararlaştırıld ı, it ila f ve Balkan
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-devletleri d iplom atları savaşın 15 Ekimde başlayacağını aralarında 
konuşup dururlar. 24 Eylülde Bulgariar 100.000 redifin silah altına a lı­
nıp alınmadığını öğrenmek isterler. Ertesi gün, Babıâli, Bulgarları yu­
m uşatm ak için Arnavutlara tanınan hakların bütün Rumeli Hıristiyan- 
larına tanınacağını onlara b ild irir. 30 Eylülde Balkan devletleri sefer­
berlik ilân ederler. 5 Ekimde hükümet b ir adım daha atarak Büyük 
Devletlere, Berlin antlaşmasının 23. maddesi uyarınca hazırlanmış 
olan 1880 Islahat Kanununun uygulanacağını b ild irir. Bunun üzerine, 
İT'nin de teşvikiyle, Darülfünün öğrencileri Babıâliye b ir yürüyüş ya­
parla r, Gazi M uhtar Paşa'dan hesap sorup savaşa zorlarla r (6/10). 
(Rıza Nur'a göre, Rosinyol Hüsnü askerle yetişmeseymiş, Babıâli 
baskını o gün gerçekleşecekmiş. Hayat ve Hatıratım  II, 382-4.) Hü­
küm et durumu tevil etmeğe çalışır. 8 Ekimde büyük devletler barışı 
bozacak davranışlara karşı olduklarını, Berlin andlaşmasının 23. mad­
desi gereğince ıslahat işini ele alacaklarını, savaş çıkarsa da Ru­
m eli'de arazi kurulu düzeninin (statükosunun) değişmesine meydan 
vermeyeceklerini ilg ili devletlere bild irirle r. Aynı gün Karadağ savaş 
ilân eder. 13’ünde Bulgar, Sırp ve Yunan hükümetlerinin bir notası, 
«Yenilmez yutulmaz» b ir lokma olarak Babıâliye sunulur. V ilayetler 
özerk olacak, başlarında Belçikalı ya da İsviçreli valile r bulunacak ve 
kendi m ilis leri olacaktı. H ıristiyanlar askerlik lerin i kendi illerinde, Hı­
ristiyan subayların komutası altında yapacak ve bu Hıristiyan subay­
la r  yetişinceye değin, askerlik le yükümlü tutulmayacaklardı, önem li 
taleplerden biri de, her ulusun nüfusuna göre Mebusanda temsil ed il­
mesiydi. Buraların işlerine İstanbul'daki Büyük Devletlerin ve Balkan 
devletlerin in büyükelçilerin in gözetim i altında, yarısı Hıristiyan, yarısı 
M üslüman b ir yüksek kurul bakacaktı. Böylece Balkan devletleri Bü­
yük Devletlerle b irlik te  Osmanlı içişlerinde söz sahibi olacaklardı. Bu 
ta leplerin kabulü, 6 ay içinde yürürlüğe konulması ve bunun teminatı 
o larak seferberlik buyruğunun geri alınması isteniyordu (ama kendi 
seferberlik leri hesapça devam edecekti). Bu ‘akıl almaz’ İstekler 
Balkanlıların savaş kararının b ir diğer kanıtıdır. Bayur’un haklı o la­
rak dediği gibi, Osmanlıya «boynunu satırın altına koy» deniyordu. 
Aynı yazar, başta «ulusça sayılan ve sevilen b ir baş» («Mustafa Ke­
mal gibi eşsiz b ir dâhi») olsaydı, bu taleplerin seferberliğe hep b ir­
lik te  son vermek şartıyle kabul edilebileceğini ve bu o lu r olmaz. 
Balkan lılar arasındaki ezelî çekişmelerin b ir anda canlandırılabllece- 
ğini İleri sürüyor (Bayur II, 1, 423, 421). Bayur böylece çok teh like li 
b ir  kurguya kaptırm ış o luyor kendini. Koyduğu koşulları kabul etsek 
dahi, Rumeli’yi bu şekilde teslim  eden b ir baş, dâhi de olsa, b ir anda 
«ulusça sayılan ve sevilen» olmaktan çıkardı, çünkü ulusun elinde
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fa lcıların b illu r küresi yok kİ, bu yapılmadığı takdirde çıkacak sava- 
şın akıbetini görsün ve o «dâhiyi» sayıp sevmeğe devam etsin. Kaldı 
ki olay kurt ve kuzu hikâyesidir. Verilen nota gerçekte b ir savaş ilâ ­
nıdır. Balkanlıların, «biz de seferberlikten vazgeçelim bâri» diyecek­
lerini ya da savaşı çıkartm ak için çalışan ya da körükleyen İtila f Dev­
letlerin in savaşı durduracaklarını (hattâ durdurabileceklerini) san­
mak herhalde hayalcilik olur. Bu sırada Almanya ve Avusturya'nın 
şaşkın bir durumda olduklarını da unutmamak gerek. 15 Ekimde 
Balkanlılarla ilişk iler kesildi, 17‘sinde Bulgaristan ve Sırbistan savaş- 
ilân ettiler. 15’inde İtalya ile barış imzalandı. Görünüşte OsmanlI 
Devleti Trablusgarp'a özerklik tanımış oluyordu. Osmanlı Devleti İta l­
yanların onaması şartıyle, T rablusgarp'ta b ir Naibüssultan ve b ir kade 
bulundurabilecekti. Osmanlı askeri Trablusgarp’ten, İtalyan askeri 
de 12 Adadan çekilecekti. Öbür Büyük Devletler kabul etmek şartıyle, 
İtalya, kapitülasyonların, yabancı postaların kalkmasına, gümrük öz­
gürlüğüne, Osmanlı Devletinin bazı konularda tekel kurmasına mü­
saade edecekti.

Balkan Savaşının ayrıntılarına burada girilm eyecektir. Harbiye 
Nazırı Nâzım Paşa Başkumandan Vekiliydi. Doğu Trakya'da Abdullah- 
Paşa komutasında Şark Ordusu vardı ve kolordu kom utanlıkları Ömer 
Yâver, Şevket Turgut, Mahmut M uhtar ve Ahmet Abuk Paşaiarın e lin ­
deydi. Edirne kalesinin savunması Şükrü Paşa'ya verilm işti. Rume­
li'n in  kalanını savunmak İşi, Garp Ordusuna a itti. Komutanı A li Rıza 
Paşa olup, Zeki Paşa komutası altındaki Vardar, ve Tahsin Paşa 
komutası altındaki Alasonya Ordularından oluşuyordu, lşkodra Kalesi 
Haşan Rıza, Yanya Kalesi Yanyalı Esat Paşaların komutanlığı a ltın ­
daydı. Savaşın yazgısı iki hafta içinde belli oldu. Muharebelerdeki ye­
n ilg ile r şöyle sıralanabilir. Doğuda Bulgarların önünde 21-23 Ekim 
Kırklareli yenilgisi, 28 Ekim 2 Kasım Lüleburgaz yenilg isi. Batıda 
22 Ekimde Sırpların karşısında Kosova yenilg isi, 23-24 Ekimde Ko- 
manova yenilgisi meydana gelm iştir. Batı Rumeli’nin yazgısını kesin­
leştirmek için 14-18 Kasım M anastır muharebesi yetm iştir. Kaleler 
dışında şehir ve kasabalar çorap söküğü gibi düşmüştür. Danişmend, 
Üsküp, Selânik, Manastır, Kalkandelen gibi h içb ir direnmede bulun­
madan teslim  oluveren «hain şeh irle r silsilesinden» söz edebilm ek­
ted ir (Danişmend IV, 393). Doğu ordusu ancak Çatalca hattında, yanf 
İstanbul önlerinde tutunabilm lştlr.

Bu büyük yenilg in in sorum lusu kim dir? Baş sorum luluk herkes­
ten önce Başkumandan Vekili olan ve olayların boş b ir kalıptan İba­
ret olduğunu gösterdiği Nâzım Paşadadır. Z ira asker, hattâ Abdullah 
Paşa, günlerce ekmeksiz kalmış, Abdullah Paşa Daily Telegraph'ın
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savaş m uhabiri Smith Bartle t’ in verdiği yiyecekle karnını doyurabil- 
mişti. Aynı komutan, Lüleburgaz muharebesi sırasında cepheye ne bir 
haber gönderebiliyor, ne de b ir haber a lab iliyordu, zira elinde ne 
telgraf, ne telefon vardı. Buna rağmen verdiğ i buyruklar da yanlış 
oluyordu, işte bu koşullardaki askere komuta eden Nazım Paşa'nın 
aklı fik ri taarruzdaydı. Daha vuruşm alar başlamadan. Nâzım Paşa 
derhal taarruzla işe g iriş ilm esin i düşünmekteydi. M. Şevket'in sab it 
f ik ir  haline getird iğ i Rumeli’de orduyu savaşa hazırlamak için yaptığı, 
savaş, yığınak ve iaşe planlarının Nâzım Paşa tarafından c idd iye  
alınmadığı, hattâ sonra İT’lilerin bu planları kasalarında el sürülm e­
miş durumda buldukları yönünde b ilg ilerim iz vard ır (Bayar III, 865, 
879). Askeri ve. Harbiye Nazırı olduğu için, siyasal sorum luluk Nâ­
zım Paşa'da olmakla b irlik te, onu o mevkie getiren ve tutan Gazi 
M uhtar ve Kâmil Paşaların da siyasal sorum luluğu soz konusudur. 
Bu, hükümetin partizanlığının da b ir göstergesidir. Savaş ih tim ali ke­
sinleşince hükümetin b ir ulusal b irlik  hükümetine dönüşmesi ve İT’-  
lil^re  elini uzatması gerekirdi. Zira bu, Trablusgarp Savaşı gibi değil, 
b it çeşit ölüm - kalım savaşıydı. Hükümet, yenilg i halinde dahi buna, 
pek yanaşmamış, Kâmil, «Selânik g itti, on lar da defolup giderler.» 
yollu İT'nin 'tabansa!’ gücünü anlayamadığını gösteren bilg isize» 
(ve tabiî partizanca) sözler söylem iştir. Göreceğimiz gibi, İT’lilerin top lu  
olarak tutuklanm ası yoluna g id ilm iştir.

B ir başka sorum lu da İT'dir. Balkan Savaşı yenilg isi incelenince. 
A rnavutların ihanetinin ya da isteksiz savaşmalarının önemli rol oy­
nadığı görülür. İT iktidarlarından gördükleri muamele düşünülürse. 
A rnavutların kendi açılarından pek haksız olm adıkları, anlaşılır. İT.
Osmanlı Devletinin Rumeli'de kalabilmesinde Arnavut desteğinin öne­
mini kavramalı ve akıllı davranarak onları ‘ idare’ edebilmeliydi. Ger­
çi Arnavut ulusçuluğunun ergeç yumuşak bir Osmanlı yönetim i dahi 
istemeyeceği belki söylenebilir, ama bu, çok daha uzun vâdeli b ir
gelişme sayılabilir. Öte yandan, Arnavutluk yangınına ortam hazırla­
yan İT'nin, bu yangın karşısında M eclisteki ezici çoğunluğuna rağ­
men iktidarı bırakıvermesi de ayrı b ir sorumsuzluk örneğidir. A r­
navut hoşnutsuzluğunun sorum lusu İT olmakla birlikte, üçüncü A r­
navut ayaklanmasını kışkırtan, Halaskâr Zabitan hareketini oluşturan 
m uhalefetin de, bu işleri Trablusgarp Savaşı sırasında ve Osmanlı 
Devleti gibi çürük b ir bünyede yaptığı için ihanet derecesinde sorum ­
luluğu vardı. İhanetten söz açılmışken Mahmut M uhtar Paşa kom u­
tasındaki M ısırlı Prens Aziz Paşa adındaki tümen komutanının b ir 
davranışı d ikkati çekmektedir. K ırklareli muharebesi sırasında, aske­
rin gece harekâtına alışık olmamasına rağmen, ve üstü olan M. Muh­
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ta r 'a  haber vermeden tümenine taarruz emri verir (ne rastlantı: 
M. M uhtar da Mısırlı b ir prensesle evlidir). Taburlar b irb lrlerly le mu­
harebeye tutuşurlar, sonuç, bütün askere bulaşan b ir bozgun olur. 
(Aziz Paşa ile ilg ili İlginç b ilg ile r için bkz.: Akşin, 31 Mart Olayı, 146).

Arnavutluk sorunundaki İT sorum luluğunu saptarken yukarda de­
ğinilen, İT'nin İngiltere karşısındaki yanlış siyasetini de yeniden ha­
tırlam akta yarar vardır. İT, 31 M arttaki İngiliz parmağını ya da en 
azından tavrım  görmezlikten gelerek her şeye rağmen İng iltere ’yi 
'yum uşak' tutm ak için elinden geleni yapmalı, örneğin b ir Lynch im ti­
yazı işinde onu karşısına almamalıydı. Zira Hindistan İm paratorluğu, 
M ısır nüfuz bölgesi gibi hayatî çıkarları olan kudretli İng iltere 'n in bu 
uğurda yapmayacağı yoktu. İT, İng iltere ’nin düşmanlığını bile bile 
onu dost tutmağa çalışsaydı, İngiltere 'n in Türkiye'ye vereceği zarar­
ların nispeten daha az olması İhtimali vardı.

Başka yönde bir İddia da, bazı İT'li subayların aşırı b ir partizan­
lığa kapılarak, kendilerinden olmayan hükümeti yıkmak için bozgun­
culuk yaptıkları yönündedir. Böyle bazı o laylar zikredilmekle birlikte, 
bunun ne ölçüde yaygın ve etkili olduğunu kestirmek zordur (Bayur 
II, 2, 16-8). Herhalde ekmeksizlik, telgrafsızlık, kötü komuta gibi öğe­
le rin  yanında bunun fazla b ir ağırlığının olup olmadığını kestirmek 
ko lay değildir.

Savaş ihtim alinin kesinleşmeğe başladığı Ekimin ilk haftasında 
Kâmil Paşa'nın yakın dostu Şeyhülislam Cemalettin Efendi ile Av- 
lonyalı Ferit Paşa Reşat'a gelip askerlik kadar siyasetten de anlayan 
b irin in  başta bulunması gerektiğ ini söyleyerek Gazi M uhtar’la Kâmil'- 
in yer değiştirmesi gerektiğ ini telkin ettiler. Reşat, kendisini daha ye­
ni Sadarete getirdiğin i, onların bu işi yapmasını istedi. Fakat onların 
da yüzü ancak büyük bozgunlardan sonra tutm uş olacak kİ (ihtimal, 
savaş önlenemeyip bozgunla sonuçlanınca iş yine siyasete kalıyor 
diye düşünülmüş olacak), Ferit Paşa ay sonunda kendisini gördü ve 
te lk in i üzerine Gazi M uhtar 29 Ekimde gelip istifanam esini sundu.

Soru 82 Kâmil Paşa hükümeti zamanında ne gibi olaylar oldu?

Gazi'nin istifa e ttiğ i gün, Kâmil Paşa, hükümeti kurmakla görev­
lend irild i (29 Ekjm 1912) ve ertesi günü listesini sundu. Listenin en ilgi 
çekici yönü, icraat -yani İT aleyhtarı icraat- yapacak olan ve her­
halde bunun için Dahiliye Nazırlığına getirilen Ahmet Reşit (Rey) Be­
yin varlığı idi. Abdülham lt zamanında Mülkiyeden dereceyle mezun 
o lduğu için Mabeyin Kâtip liğine alınmış, m utasarrıflık ve va lilik  yap­
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mış, Hürriyetin ilanından sonra getirild iğ i Halep Valiliğinden azledi­
lince m uhalf olmuş, hattâ Hİ'nin tüzük ve programını hazırlamış, 
faka t Hİ'nin saflarında dikkati çeken başka b ir faaliyeti olmamıştı. 
Reşit Beyin varlığı ve baba-oğul Paşaların yokluğu dışında kabine, 
esas itibariyle önceki kabineye hayli benziyordu. Kabinenin maddi güç 
dayanağı Başkumandan Vekili, Harbiye Nazırı, ve -daha önemlisi- 
Halaskârların 'ağabeyi' Nâzım Paşaydı. Gördüğümüz gibi, Arnavutluk 
isyanını, dağa çıkm aları, Halaskâr grubunun kurulmasını m uhalifler 
kışkırtm ışlar, önemli yardım larda bulunmuşlardı. Bui hükümetin, mu­
halefetin büyük örgütü Hİ’ye yaslandığı izlenim ini verebilir. Oysa İT'- 
nin denetleme iktidarından ayrılması Hİ'ye hiç yaramamış, bu, bü­
yük gibi gözüken kitle, sıcak denizlere inen b ir buzdağı gibi eriyip 
ufalm ıştı. Fırkanın tek kongresi olan 2 Haziran 1912’de başlayan 
kongrede, türdeş olmayan Hİ'nin içindeki temel uzlaşmazlık su yüzü­
ne çıkmış, R. Nur ile M iralay Sadık arasında özellikle malî konuda 
hararetli tartışm alar olmuştu. Uzlaşmazlık münevver-muhafazakâr, 
ya da alafranga-a la turka ik iliğ ine dayanıyordu ve sonunda Fırka 
m uhafazakârların elinde kaldı. Bunlar Sadık B., Damat Salih Paşa, 
Şaban Efendi, Gümülcineli İsmail, Basri B. (eski Debre mebusu, Du- 
kakinzade), M ustafa Sabri Efendi, Şeyh Terlikçi Salih Efendi id iler 
(tabanları daha çok Ahali Fırkası mensuplarıymış). Münevverler 
(karşı takımın «dinsiz» dedikleri) İsmail Hakkı, Damat Ferit, Deli 
Fuat Paşalar, Rıza Nur, Lutfi Fikri, Rıza Tevfik, M ahir Sait, Kemal 
M ithat, Hüseyin Siret, Vasfi Efendi idiler. Bu gurupta bulunan D. Ferit 
ile M üşir Fuat Paşa’nın Fırka reisliğ i yapmış oldukları gözönünde bu­
lundurulursa, Fırkadaki çatlamanın onu ne denli zayıf bıraktığı tah­
min olunabilir. Bu durumda Hİ’nin gerek Gazi Muhtar, gerekse Kâmil 
hükümetleri karşısında h içb ir ağırlığı olamamış ve İT’nin siyaset sah­
nesinden silindiğ i d iğer dönemlerde, yani 31 M art İsyanı ve M ütare­
kede olduğu gibi, m uhalefetin siyasal örgütle ri duruma egemen ola­
mamışlardır. 31 M art isyanında Abdülhamit, Mütarekede ise Vahdet­
tin  duruma egemen olmuşlardır. Sultan Reşat siyasal ağırlıktan yok­
sun olduğu için, bu sefer de Babıâli egemen olm uştur. Hİ’nin başlıca 
çabası bazı mensupları için jş aramak olmuş, faka t bunda da başarılı 
olamamıştır. Zaten bizzat Reşat, kabinesini kurarken Kâmil'e, Gümül­
c ineli gibi «azgınlardan» adam almaması için haber göndererek, bu 
yolu kapamak İstemişti, ih tim al buna hiç gerek yoktu, zira eski adam 
olan Kâmil'in, her tür, ve özellikle siyasal ö rgüt mensuplarını ’ayak 
takım ı’ diye görmek eğilim inde olduğu tahmin edilebilir. N itekim, Bü­
yük Kabinenin ardından b ir Kâmil Paşa kabinesinin geleceğini hisse­
den Sâdık, Kâmil'I ziyaretle Güm ülcineli’nin Adliye Nazırı, Basri Be­
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yin M aarif ya da PTT Nazırı olmasını istem işti. Bu gerçekleşmeyince. 
Sadık, Güm ülcineli'n in İstanbul Valisi. Basri Beyin Başmabeyinciliğe 
getirilm esin i rica etti. Bu da yapılmayınca, Sadık, Basri için 2. Ma­
beyinciliğ i istedi, ama bu görev de Reşat Efendizade Reşit Beye veril­
di. Fakat Hİ işi vurdumduymazlığa vardırm ış, ısrarını sürdürüyordu. 
Bu sefer Hoca Âsim, Sivas Mebusu Şükrü Efendiler ve diğerleri. Da­
hiliye Nazırı Reşit’ i ziyaretle. Nezaretin işlerin i yürütürken kendilerine 
danışılmasını istediler. Reşit Bey, Hİ’nin tüzük ve programını hazırla­
mış olmasına rağmen, ‘başkalaşmıştı’, onları geri çevirdi. İlişk iler 
G üm ülcineli'n in Reşit Beye hakaret mektubu yazması noktasına değin 
ulaştı IB a ya r 927-32).

Öte yandan, Balkan Savaşı felâketi bütün dehşetiyle devam edi­
yordu. 31 Ekimde Lüleburgaz muharebesi de yenilgiyle sonuçlanıyor. 
Nâzım Paşa 1 ve 2 Kasımda çektiğ i te llerle Kâmil'in d ikkatin i çek i­
yor ve Garp Ordusundan da hayır kalmadığına göre, siyasal b ir çö­
züm bulunmasını istiyordu. Şark Ordusu Çatalca hattında tutunm a­
ğa çalışacaktı, faka t bu sefer Makedonya'da serbest kalan Balkan 
ordularının Çata lca’ya yığılması halinde ne olacağı kestirilemezdi. 
Bu arada Avrupa, alelacele, yeni duruma göre tavır almağa başla­
mıştı. Fransız Başbakanı Poincare, Osmanlı elçisine, toprak kurulu- 
düzenini sürdürmenin imkânsızlığını anlattı (1/11) ve Büyük Devletler, 
hasta adam son nefeslerini verirken, bu işin düzen İçinde cereyan 
etmesini sağlamak istiyormuşçâsına, Türkiye 'ye savaş gemileri gön­
derme kararı aldılar. Nitekim, birkaç gün sonra İngiliz Dışişleri Bakanı 
ve Avusturya Başbakanı, Poincarâ'nin kapalı kapılar ardında söyledi­
ğini kamuoyuna açıklayacaklardı. Büyük Devletlerin savaş gem ileri 
ise, Babıâlinin onamasıyle İstanbul’a asker çıkarmağa değin vard ırır­
la r ‘düzenli ö lüm ’ tasarılarını. 3 Kasım günü Babıâli, Büyük Devletler­
den, toprak bütünlüğü şartıyle m ütareke yapılmak üzere aracılık yap­
malarını istedi. Bu sırada Nâzım Paşa ile d iğer komutanlar, Çatal- 
ca'da tutunulabileceği konusunda son derecede karam sardılar ve ye­
ni b ir hezimete uğramadan önce barış yolunun açılmasını ısrarla İs­
tiyorlardı. Oysa Babıâli, Makedonya ve Edirne kalelerinde ‘Plevneler’ 
yaratılabileceği ve Çatalca'nın başarıyla savunulabileceği düşünce- 
sindeydi. Bunun için İstanbul’daki emekli ya da emekli olmayan yük­
sek rütbeli subaylar toplandı ve Çatalca hattının başarıyle dayanabi­
leceği ve ne gibi tedbirler alınması gerektiğ i konusunda kendilerin­
den iyimser b ir rapor alındı (6/11). Ayrıca, Padişah ve hükümet İs­
tanbul’dan ayrılmamak, sonuna değin başkentte kalmak kararı a ld ı­
la r (7/11) ve bu, Büyük Devletlere de b ild irild i.

Durum karşısında İT, bazı g iriş im lere kalkıştı. Ona göre en İyi
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tedbir ordunun -mümkünse Harbiye Nezaretinin de- başına M. Şev- 
ket'i geçirm ekti. Şüphe yok ki, İT, bu yoldan memleketin durumunu 
kurtarm ak denli, kendi iktidarına yol açmayı da tasarlıyordu. Muarız­
larının iktidarı, Trablusgarp ve Balkan hezimetinin ezici sorum luluğu­
nu yüklendikten, Hİ dağıldıktan sonra, kendilerinin artık sorum lu­
luktan kaçmaya devam etmeleri anlamsız olurdu. M. Şevket'e Balkan 
Savaşı arefesinde Batıdaki Alasonya Ordusu Komutanlığı verilm iş, 
fakat o, bunu, kendisini 'harcam ak' için yapılmış b ir hareket sayarak 
istifa etm işti. O laylar şimdi M. Şevket'in İT’ye karşı kırgınlığını silm iş 
olmalıydı ki, T a lâ t’ın ısrarı üzerine Paşa, denllenleri yapmayı kabul 
etti. (Paşanın İT'ye karşı kırgınlığını sürdürmemiş olması ilginç bir 
olay.) Musa Kâzım ile Hacı Âdil. Reşat'a giderek, Paşanın geniş yet­
kilerle genel m üfettiş olarak atanması için ısrarlı telkinde bulundu­
la r (7/11). Ayrıca, 9 Kasımda Talât ve Hacı Âdil Kâmil'e giderek hü­
kümete destek olmak, Hİ ile uzlaşmak, M. Şevket ile Nâzım'ın barış­
masını istediklerin i söylemişler. Kâmil, kendilerine güvenmediğini, 
M. Şevket’i görevlendirmek istemediğini, Nâzım’ın en iyi komutan 
olduğunu, Hİ'ye aldırmadığını, Avrupa'nın arabuluculuğundan umutlu 
olduğunu belirtm iş, yani sonuç olarak kendilerine yüz Vermemiş. Bu 
arada onun «propagandalar, iç tim a lar oluyor, derhal gazetelerle neş­
riyat başlıyor» yolundaki sözleri ne kafada olduğunu belgeliyor. Aynı 
gün, İT'nin 2 gündür temas aradığı Hİ ile bir görüşme oldu. Bu top­
lantıda Gümülcineli, Nâzım ve Kâmil'e atıp tutmuş, 5-10 kişinin hükü­
meti devirebileceğim söylemiş. (Bunu hem içtenlikle, hem de İT 'lilerin 
ağzını yoklam ak için söylediği kabul edilebilir.) İT’ liler buna karşılık 
bu taraklarda bezleri olmadığını, b ir b irlik  yaratm ak istediklerin i söy­
lemişler. H İ'lile r cevaplarını ertesi günü vereceklerini bildirm işler. 
Başka b ir çalışma da, Veliahd Yusuf İzzettin nezdinde yapılıyordu. 
Veliahd Hadımköyüne gitm iş, orada Nâzım'la atışmış, ve sonuç ola­
rak o da M. Şevket’i destekler hale gelm işti. Veliahdın İT’lile r ve M. 
Şevket’ le olan temaslarında (8-10/11), Veliahd, M. Şevket’le b irlik te 
cepheye gideceği ve muhtemel bir M. Şevket kabinesinin nasıl ku­
rulması gerektiğ i konusunda cesaretle konuştuğu halde, ardından h iç­
b ir somut sonuç İde edilememişti. Nihayet 9 Kasım günlü Tanln’de, 
H. Cahit, M. Şevket’i ordunun başına getirmek gerektiğ ini yazdı.

M. Şevket'I ileri süren bu garip ve yoğun ‘barış’ taarruzu ne hü­
kümetin, ne de Hİ'nln hiç hoşuna gitmedi. İşin içinde b ir İş olduğun­
dan haklı olarak şüphelendiler ve harekete geçtiler. İhtim al tepki 
duyanların başında Nâzım geliyordu, zira 31 Martın bastırılması sıra­
sında Paşayla tatsız b ir geçm işleri vardı ve M. Şevket tehdidi en ön­
ce kendisine yöneltilm iş bulunuyordu. Tanln kapatıldı ve artık ben­

221



zer b ir başka isim le çıkarılması numarasına izin verilmedi. B ir süre­
d ir İT 'lileri kovuşturmak, hapse atmak yönünde yürütülen faaliyete hız 
verildi. H. Cahit, Cavit, Babanzade İsmail Hakkı kendilerini dar a ttıla r 
Avrupa'ya. İT’nin önerilerine 10 Kasımda cevap verecek olan Hİ, aynı 
gün, 2. Başkan Sâdık imzalı b ir bildirgeyle, olağan duruma dönünceye 
değin Fırkanın kapatıldığını açıkladı. Anlaşılan hükümet, fırka ların  
faa liyetin i istemiyor, ve Hİ'ye bu olanağı tanıyordu. Zira o gün b ir 
emniyet memuru İT merkezini te ftiş  e tti ve bir gün sonra burası ka­
patıldı.

Böylece İT'ye karşı daha önce başlamış olan kampanya, yeni 
boyutlara ulaşmış bulunuyordu. Daha Büyük Kabine zamanında, İT’nin 
valilerin i uzaklaştırabilmek için bunlardan h içb ir siyasal parti ile il­
gilenmeyeceklerine da ir taahhüt senedi alınması kararlaştırılm ıştı. İl­
g inç tir ki, yalnız b ir vali buna uymuş, d iğerleri reddettik leri için az- 
lolunmuşlardı. Usul usul yapılan tu tuklam alar büyük sayılara ulaş­
mıştı. Kasım başında tutuklu bulunan İT’lilerin sayısı (bunlar 9 Ekim­
den bu yana tutuklanm ışlardı) 55'i bulmuştu. İT Merkez-i Umumîsi, 
kapatılmadan önce Reşit Bey M eclis-i Vükelaya bir muvakkat kanuni 
tasarısı getirm işti. Bununla hükümete siyasal kuruluşları kapatmak, 
mensuplarını hapsetmek ya da sürmek yetkisi tanınıyordu. Fakat 
Adliye Nazırı A rif Hikmet Paşa, Noradonkyan Efendi, Şeyhülislam Ce- 
malettin Efendi ve, en önemlisi. Nâzım Paşa bu konuda tereddü tle rin i 
dile getirm işlerdi. Bunun üzerine Reşit kolları sıvamış ve Rize İT Ku­
lübünden ih tilâ l tasarlandığına da ir bir belge buldurmuştu. Sonuç 
olarak Reşit Beyin istediği muvakkat kanun çıkmamış olsa da, IT’nin 
örgütü kapatılm ış, mensupları çeşitli kovuşturm alara uğram ışlardı 
(Bayar 916-26).

Yeniden dış olaylara bakalım. 3 Kasım 1912'de Babıâli Büyük 
Devletlerden barış İçin aracı olmalarını istemişti. Fakat bu devletler 
aralarında anlaşıp OsmanlIlar açısından sadre şifa herhangi b ir g iri­
şimde bulunamadılar. İş, oluruna bırakılm ış gibiydi. Bu işte en çok 
Alman İm paratorunun 'ne halleri varsa görsünler' tavrı etk ili o luyor 
gibiydi. Belki de İT'nin iktidarda bulunmaması onu duygusal b ir tep­
kiye itiyordu. Fakat İngilizci Kâmil Paşa da İngiltere'den umduğunu 
bulamamaktaydı, ö te  yandan, Nâzım Paşa mütareke yapılması için, 
hükümeti sıkıştırıyordu. 11 Kasımda Bulgarlar Tekirdağı işgal ettiler. 
Ertesi gün Babıâli, doğrudan Bulgar kralına başvurdu. Bulgarlar önce 
savaş ta lih lerin i denemeyi yeğlediler. 17 ve 18'inde Çatalca hattına- 
yüklendiler ama söktürem ediler ve 10.000 kayıp verdiler. Bunun üze­
rine mütareke şartlarını b ild ird iler: Çatalca hattının ve Edirne'nin 
kendilerine teslim ini istiyorlardı. Bu şartların kabul edilmeyeceği açık­



tı. N itekim Bulgarlar bunlar üzerinde ısrar etm ediler ve 28 Kasımda 
başlayan görüşm eler 3 Aralıkta m ütareke ile sonuçlandı.

16 Aralıkta Londra’da Balkan Barış Konferansı St. James sara­
yında başladı. Balkanlılar, le k ird a ğ 'ın  doğusu ile M idye'nin doğusu 
arasındaki b ir çizginin doğusu ve Gelibolu yarımadası dışında, Ru­
m eli'nin ve Ege Adalarının kendilerine terk in i isted ile r (23/12). Os­
manlI tem silc ileri ise hiç bir şeyden vazgeçmeyeceklerini, yalnız 
Arnavutluk ve Makedonya'nın özerk olmasını kabul e ttik le rin i b ild ir­
d iler (28/12). Daha sonra, OsmanlI heyeti Mesta Karasu sınırına de­
ğin Edirne vilâyeti bizde kalmak üzere, Makedonya'dan vazgeçmeyi» 
Arnavutluk, G irit konusunda kararı Büyük Devletlere bırakmayı, Ege 
Adalarının kaderini de Büyük Devletlerle görüşmeyi kabul e tt i 
(1/1/1913). Büyük Devletler, özellik le Rusya, Almanya, İngiltere, Fran­
sa, Osmanlı hükümetine Edirne kenti üzerinde ısrar eailmemesi için 
baskı derecelerine varan tavsiyelerde bulunurlarken, Edirne vilâyet, 
sınırlarını ileri sürmek gerçekten zordu. 3 Ocakta Osmanlı tem silc ile ri 
daha gerileyerek, eski Bulgar sınırının Arda'ya değin devam etmesini, 
sonra Gümülcine'yi Osmanlı sınırları içinde bırakacak biçimde Boru 
Gölüne uzanmasını kabul ettiler. G irit üzerindeki haklar Büyük Dev­
letlere devredilecek, fakat başka h içb ir ada istenmeyecekti. Balkanlı­
la r 6 Ocak toplantısında Edirne kenti, G irit ve Adalar üzerinde ısrar 
edip, yoksa görüşmelerin kesilm iş sayılacağını açıkladılar. N itekim de 
görüşm eler kesildi (6/1). Bunun üzerine, Türkiye’ye Edirne ve Adalar 
konusunda fedakârlık yaptırtm ak için Büyük Devletlerin Londra'daki 
e lçileri ortak b ir hareket tarzı kararlaştırm aya çalıştılar. B ir ara Bü­
yük Devletlerin Osmanlıya karşı donanm alarıyla gövde gösterisi yap­
maları yönünde b ir eğilim  belirdiyse de, bu konuda b ir karara ulaşıla­
madı. B ir ara da Ruslar, savaş çıktığı takdirde yansız kalam ayacakları­
nı b ild ird iler, fûka t bu konuda Fransızlar onları hizaya çağırdı. (Ça­
talca vuruşm alarının başladığı 17 Kasım 1912 günü Büyük Devletler 
ve ABD, BabIâli'ye danışmadan İstanbul'da bulunan gemilerinden as­
ker çıkararak kendi bayraklarını taşıyan binalara yerleştirdiler. 679 
ve 530 askerle A lm anlar ve Fransızlar en kalabalık müfrezelere sa­
hiptiler. Bu askerlerin eğlence yerlerinde yaptıkları taşkın lık lar me­
sele olmuş, BabIâli'n in bunların geri çekilmesi yönündeki isteklerine 
bir süre kulak asılmamıştı.) Nihayet 17'sinde Babıâliye verd ikleri o r­
tak notayla. Büyük Devletler, muğlak vaadler ve tehdidlerle Edirne 
ve Adalar konusunda direnilmekten vazgeçilmesini istediler. 18 Ocak 
1913 gününde ise Noradonkyan Efendi Londra Büyükelçimiz Tevfik 
Paşa'ya b ir tel çekerek, Edirne'den vazgeçmenin ya da savaşın ye­
niden başlamasının Avrupa barışı için tehlikelerine d ikkati çekiyor ve;

223



Edirne 'n in tarafsız ve özgür olmasını, Müslüman olacak valis in in Ber­
lin Antlaşmasını imzalamış devletlerce seçilmesini. Adaların bizde 
.kalmasını öneriyordu. (Bu konular Bayur II, 2'de, ayrıca II. 4, 289-93'- 
de işlenm iştir.)

Balkanlılarla görüşm eler durmuştu. Büyük Devletler ise 17 Ocak 
günlü ortak notalarına cevap bekliyorlardı. Karar günü gelm işti. Şey­
hülislam Cemalettin Efendi, sorum luluğu yaymak için (Meclis de da­
ğıtılm ış olduğuna göre), devletin ‘ ileri gelenlerinden' kurulu b ir Şûrâ-yı 
Saltanata danışılmasını önerdi. Nâzım Paşa'nın muhalefetine rağmen, 
Cem alettin 'in  istifa  tehdidi üzerine bu toplantı yapıldı. M. Şevket'le 
Prens Sabahattin katılmayı reddettiler. Sarayda 22 Ocak günü yapı­
lan bu toplantının açılışında Kâmil'in okuttuğu söylevde, Devletlerin 
barış ya da savaş yönünde kesin cevap istedikleri, Edirne ve İs­
tanbul'un kuşatılm ış olduğu açıklanıyor, durum üzerine Başkuman­
dan Vekili, Maliye ve Hariciye Nazırlarının görüşleri dinlendikten 
sonra hangi şıkkın yeğleneceği konusunda karar verilmesi isten iyor­
du (H. Kâmil Bayur 384). D ikkat edilirse Edirne'nin bağımsızlığı gibi 
ortalama çözümler söz konusu edilmemiş, İstanbul'un kuşatılmış 
olduğu, Devletlerin kesin barış ya da savaş kararı bekledikleri gibi 
basitleştirme ve abartm alara başvurulmuştur. Savaş isteyen Başsav­
cı Hakkı B. ve b irkaç kişi dışında, ezici çoğunluk barış kararı aldı. 
Ertesi günü kabine cevabını vermek için toplandı. Sonradan Bayur 
ve başkalarınca iddia edildiğine göre, kabine Edirne’nin bağımsızlığı­
nı önermeğe hazırlanırken, Edirne'yi Bulgarlara veriyorlar diye İT 'lile r 
Babıâliyi basıp hükümeti devirdiler. Aslında, hükümet gerçekten sözü 
edilen öneriyi yapmağa hazırlanıyor da olsa, bunun fazla bir değeri 
olamaz. Çünkü, Cemalettin Efendinin savunduğunun tersine, Grey 
böyle bir çözümü benimsemiş değildi. Benimsediğini varsaysak bile 
(ki öyle değildir: Grey, Babıâlinin b ir uzlaşmaya yanaşmasının yara­
rını öne sürmüştür, fakat uzlaşımın nasıl olabileceği konusunda bir 
işaret yoktur), İngiltere 'n in oyu ancak altıda birdi. Kaldı ki, Kâmil'in, 
durumu olduğundan da kötü göstererek elde ettiğ i barış kararı, Os­
manlI hükümetinin herhangi bir konuda ısrar edecek durumda olm a­
dığını âleme göstererek, onun pazarlık gücünü önceden kesmiş o lu­
yordu. Başka b ir deyişle, bu koşullarda yapılacak Edirne'nin bağım­
sızlığı önerisinin h içb ir ağırlığı ve ciddiyeti olamazdı, zira Türkiye'nin 
tek kozu, savaşı göze almış olması o lab ilird i. Dolayısıyle, İT’liler, hü­
kümetin Edirne’yi vermek üzere olduğunu varsaymakta haklıydılar. 
Am a daha sonra İT'nin Kâmil Paşa hüküm etinin tutumu konusunda 
gerçeğe uymaycn propagandalar yaptığını da kaydetmek gerekir.

Şimdi yeniden iç siyasete dönerek, Babıâli baskınının nasıl ya­
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pıldığını görelim . Muhtemelen, b ir ölçüde Trablusgarp'ı teslim  etm iş 
olmak z ille tin i yüklenmemek için iktidardan çekilen İT’nin, karşısında­
k i hükümetin b ir de Balkan hezimetinin, hatta Edirne'yi teslim  etme­
nin  sorum luluğunu yüklendiğini görünce, bu hükümetin düşmek üze­
re  'o lgunlaştığına ' hükmetmesi kaçınılmazdı. Bu düşürme olayının 
norm al parlam enter yollardan sağlanmasına olanak yoktu, zira Mec­
lis dağıtılm ıştı. İT'yi zorla hükümeti devirm ekten alıkoyacak manevî 
b ir  tereddüdü de olamazdı, çünkü kendisine karşı A rnavutlar ve su­
bay la r ayaklandırılm ış, güvenoyu vermesine rağmen, hukuken geçer­
liğ i şüpheli gerekçelerle İT'nin çoğunlukta olduğu Meclis dağıtılm ış, 
sonra İT 'lile r k itle  halinde tutuklanm ış, yayın organları kapatılm ış, en 
nihayet örgüt olarak da fa liyeti yasaklanmıştı. Bu sırada bir m iralay, 
2 binbaşı, b ir kolağası, 4 yüzbaşı, 4 mülâzım Kâmil'e gelerek, İT ön­
derlerin in tarassutları altında olduğunu, bunların vücutlarını ortadan 
¡kaldırmak gerektiğini, yoksa onların aynı işi kendilerine yapacaklarını, 
faka t Nâzım Paşa'nın bu işi engellediğinden şikâyet etm işlerdi (3 
Ocak 1913). Demek ki b ir ölüm kalım mücadelesi söz konusuydu.

Babıâli baskınını çok kolaylaştıran bir olay vardı. O da Nâzım’ın 
ik ili oynamasıydı. B ilindiğ i gibi, Nâzım, Sait Paşa hükümetinin son 
günlerinde Harbiye Nazırı olmak için İT’lilerle görüşm eler yapmış, hat­
tâ bu arada, yazılı olarak, A rnavutluk'ta ayaklanan subayları ceza­
landırmayı, orduyu gençleştirmeyi vaad etm işti. Fakat İT onun istekle­
rin i fazla ağır bulunca, o da gidip Halaskârların başı olmuş ve o yo l­
dan Harbiye Nazırı olmuştu. Fakat Nâzım'ın tutkusu bu noktada dur­
m uyordu. Ünlü rivayete göre, büyük Tanzimat Paşası Âli Paşa, da­
madı olan Nâzım için, «sadrıazam olur» demiş ve böylece gönlüne 
bu tutkuyu yerleştirm iş. Gerçi Kâmil 80’ini aşmış b ir insandı, fakat 
çok zindeydi, üstelik tutkulu ve inatçıydı. Ayrıca, kabine içinde Reşit 
Bey gibi b ir de rakibi vardı. (Reşit, Nâzım’ın Noradonkyan'ın ve A rif 
Hikmet Paşa’nın kabine dışı bırakılması için Kâmil nezdinde ısrar 
ediyordu. Kâmil ona hak vermekle birlikte, bu ısrar da onu kuşku­
landırm aktan geri kalmıyordu.) Zaten Kâmil de, Nâzım’ın iddialarını 
sezmiş, ona karşı uyanıktı. Nâzım’ın Halaskâr Zabitan desteği elm a­
sa, Balkan hezimetinin başsorumlusu olma yükü altında büyük bir 
ihtim alle ezilip giderdi. Gerçi Çatalca başarısı da onun sayılabilird i 
ama, bu ancak hezimetin sorum luluğunu hafifle tir, daha ileri gide­
mezdi. Nitekim, İT’ye yapılacak muameleyle ilg ili tartışma sonunda, 
Nâzim ’ın kabadayıca ç iz iktirip  sunduğu istifanameyi (4 Ocak), Kâmil 
d ikkatle  saklamış ve barış olunca Edirne müdafii Şükrü Paşayı Har­
biye Nezaretine getirmeyi kurmuştu (Bayur II, 4, 287-9). Bu durumda 
.Nâzım'ın, yalnız sadareti almak için değil, mevkiini muhafaza etmek
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İçinde güçlü ilâve b ir desteğe ihtiyacı vardı. O, bunu iT 'de buluyordu. 
Kaldı ki, bunca vebali olan Kâmil Paşa kabinesinin günlerinin sayılı 
olduğunu da hissediyor, 'batan gemiden’ başında devlet kuşuyle kur­
tulmanın yollarını araştırıyordu. Tabiî, İT'ye yumuşak yüzlü olduğu, kı­
sa sürede kabine arkadaşları tarafından anlaşıldı. O, bunu, Balkan 
yenilgisinde payı olan ordu içindeki bölünmeyi, çatlağı gidermek ge­
rekçesiyle savunabiliyordu. Böyle nesnel b ir ihtiyaç bulunduğu, ken­
disinin de bu konuda kısmen samimî olduğu kabul edilebilir. Fakat 
İT iktidarının yıkılmasında k ilit rollerden birin i oynayan b ir adamın 
aynı İT'nin yardım ıyle iktidarda kalmak ya da İktidar basamaklarına 
tırmanmağa devam etmek istemesi büyük b ir cüret, ve olayların gös­
tereceği üzere, büyük b ir akılsızlıktı.

Nâzım, Çatalca'da muharebe ve sonra da mütareke görüşmele­
riyle meşgulken, İstanbul'daki kabine arkadaşları, özellikle Reşit Be­
yin girişim iyle, İT'ye karşı daha sert ve etk ili olabilm ek için, İstanbul 
Muhafızlığına Nâzım'ın adamı olan Ferik Memduh Paşa yerine, aynı 
zamanda İstanbul Valisi de olacak olan M üşir Fuat Paşa'yı getirm ek 
isted iler ve Divanıharbin yargıçlarını değiştirdiler. Bu gelişmeler, 
Nâzımca, ayağının kaydırılmak istendiği biçim inde yorum landı ve onu 
kızdırdı. Bu yüzden ve b ir an önce İstanbul'a dönmek için mütareke 
görüşmelerini aceleye getirm iş olabileceği ve mütareke ile Bulgarlcv 
Edirne'den geçen demiryoluyla iaşe ve ikmal hakkını elae ettik le ri ha l­
de, kuşatılm ış olan Edirne kenti için Türklere aynı hakkın verilmeme­
sine kolayca boyun eğdiği yolunda işaretler vardı. İstanbul'a hışımla, 
döndü ve Fuat Paşa'nın atanmasını engelledi, D ivanıharbin önceki; 
yargıçlarını yerlerine iade etti. B ir yandan da İT ile yakın bir işbirliği, 
kurdu. Bu, hem kendini savunmak, hem de ilerdeki gelişmelerde -ki: 
bu gelişmelerin İT’den yana olması ihtim alinin yüksek olduğunu var­
sayıyordu- ayakta kalabilmek, hattâ yükselebilmek içindi. Balkan ye­
nilgisinin tozu dumanı arasında İT’ye karşı duyulan tepki geniş ö l­
çüde unutulduktan sonra, Halaskârlar gibi aslında pek zayıf olan,, 
üstelik şaibeli b ir topluluktan uzun vâdede kuvvet almak artık söz 
konusu olamazdı. Nâzım, eski dostu Sait Halim Paşa’nın yalısında( 
T a lâ t’la görüşmeye oturdu. Rivayete göre Nâzım’ın sadrıâzam olm a­
sı, kabine üyelerinin Nâzım tarafından seçilmesi, fakat çoğunun İT’li 
ya da İT’ye eğilim li olması kararlaştırıldı. Talât, daha sonra, N â- 
zım’a sadaret tek lif ettiğ in i doğru lam ıştır (Türkgeldi 80). Anlaşmanın 
b ir sonucu. Cemal Beyin menzil m üfettişi, Enver Beyin de bazı b irlik ­
leri İstanbul’da olan Hurşit Paşa’nın kolordusuna kurmay başkanı 
yapılmasıydı. Bu atam alar kendisine sorulduğunda, Nâzım, bunların* 
siyasete karışmayacaklarına da ir yemin ettik le rin i ileri sürüyordu (Ba-
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yur II, 2, 26). Anlaşmanın diğer b ir sonucu, tu tuklu  ya da gözaltında 
bulunan İT 'lilerin salıverilmesiydi. Bayar, Nâzım’ın, sadarete gelmek 
konusunda Hİ ile de anlaştığını b ir kaynağa dayanarak söylüyorsa 
da, bu yönde esaslı b ir kanıt görünmediği gibi, Hİ’nin güçsüzlüğü, bu 
yolun Nâzım için pek akla uygun olmadığını belli etmektedir. (Bayar, 
Perşembe günü İT harekete geçmeseydi, Hİ'nin Cuma günü Babıâli 
Baskınını yapacağını ileri sürüyor (ama taa til günü oraya baskın 
yapmak biraz garip!) 935, 1120. Rıza Nur da Nâzım'ın Gümülcineli ile 
anlaştığını, onu Dâhiliyeye getireceğinden söz ediyor. 376).

Bu sırada İT 'lilerin iktidara gelmeleri gerektiğ i konusunda f ik ir  
b irliğ i içinde oldukları şüphesizdir. Yalnız bu amaca ulaşmak konu­
sunda iki yol söz konusuydu. Biri, Nâzımla anlaşarak iktidara gel­
mek, diğeri onunla anlaşmadan b ir hükümet darbesi yaparak İktidar 
olmaktı. Talât'ın Avrupa'da bulunan ¡T 'lilerle olan m ektuplaşm aların­
dan, Talât'ın anlaşma yanlısı olduğu anlaşılıyor. Oysa Avrupadakiler 
ve Kara Kemal, Nâzım'la anlaşma yapmadan darbe istiyorlardı. Ta­
biî çok önemli bir sorun da, savaşla ilg ili b ir karara varmaktı. Ta­
lâ t’ın yurt dışındakilere yazdığı ilk haberlerden (Aralık'ın son ya da 
Ocak’ ın ilk haftası) Enver, Cemal, Fethi'nin savaş yanlısı olduklarını, 
faka t «Fethi'nin, Enver'in harbiye nezâretini bizim ordu» çekemeyeceği 
için, Nâzım ve İzzet Paşaları ikna etmeğe çalıştıklarını, başaram azlar­
sa barıştan sonra kabinenin değişeceğini bild iriyordu. 14 Ocak 1913 
günlü m ektuptaki hava ise farklıdır. Savaşmamak konusunda Nâ- 
zım'ın kararlı olduğunu, fakat M. Şevket ve İzzet’ in de çekind iklerin i 
öğreniyoruz. Oysa kabineyi zorla devirip savaşa gitmek için her şey 
hazırmış. Merkez-i Umumî üyeleriyle Enver, Fethi, Cemal, Hakkı, Ha­
lil, Abdülkadir toplanmışlar. Fakat sonuç olarak bunlar da savaş ka­
rarı alamamışlar. Onun üzerine iktidardaki kabine barış yapıncaya 
değin işin oluruna bırakılması, ve ondan sonra ik tidar olmak için ça­
lışılması kabul edilm iş. Bayur (II, 4, 272-80), bu verilere dayanarak, 
İT'nin Babıâli baskınını Edirne'yi kurtarm ak için değil, sırf iktidara 
gelebilmek için yaptığını ileri sürüyor. Ta lâ t’ ın mektupları gerçekten 
Edirne'nin kurtarılm asından umut kesild iğini göstermekle birlikte, 
baskım yapmak için seçilen gün, bu m ektuplardaki karara uygun de­
ğildir. Karara göre, Edirne verild ikten sonra iktidara elkoymak ge­
rekiyordu. Gerçi Saltanat Şûrâsına aldırılan barış kararı bu anlama 
geliyordu ama, ¡T’liler, her zaman basit düşünmek eğilim inde olan 
kamuoyunun daha açık seçik kanıtlarla ikna edilmesi gerektiğ ini, her­
halde anlayacak durumdaydılar. Hükümet, Edirne için dövüşmeme, ya­
ni onu teslim  etmek kararını açık seçik belli ettikten sonra harekete 
geçmeleri gerekmez miydi? Darbe yapmak için gösterilen acele, sanki 
İT 'lilerin Edirne için b ir şeyler yapmak kararını yansıtır gibidir.
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Bayar'ın verdiği bilgiye göre, İT 'lile r karara ulaşmak için Beşe- 
zade Emin Beyin Vefa'daki evinde ik i toplantı yapmışlardır. Bu işe 
önayak olan Talâ ttır. İlk toplantıda Sait Halim, Hacı Adil, Ziya Gökalp, 
Bnb. İsmail Hakkı, Fethi (Okyar), M itha t Şükrü, Cemal, Dr. Nâzım, 
Kara Kemal, M ustafa Necip bulunmuşlar. Enver İzm it’ten gelm iş ama 
yetişememiş. Fethi, Edirne'nin geri alınamayacağını, hükümet barışı 
imzalayıp Edirne’yi verdikten sonra nasıl olsa gözden düşeceğini, İT’- 
nin ih tilâ lc ilik ten  vazgeçip meşrutî b ir parti gibi çalışması gerektiğ ini 
savunmuş. Onun bu görüşü b ir kararı engellemiş. 10 gün sonra aynı 
evde b ir daha toplanılm ış. Bu sefer Fethi yokmuş, Enver hazırmış ve 
darbe yapmak, Sadareti de M. Şevket’e verme kararı çıkmış. M. Şev- 
ket’i, Edirne'nin verilmesine engel olmak üzere Sadrıâzam olmaya ikna 
etmek için üç kişi görevlendirilm iş. Paşa önce karşı durmuş, sonra 
razı olmuş. Bu anlatışa göre darbe o gün, Edirne'yi verdirmemek için 
yapılm ıştır. N itekim baskın sırasında dağıtılan bildirge, Kâmil hükü­
m etini Edirne ve Adaları vermeyi kabul etmekle suçluyor ve Osmanlı 
m illetin in Rumeli'deki haklarından vazgeçmeyeceğini, bunun için her 
fedakârlıkta bulunacağını, savunma vasıtalarına başvurmaktan kork­
mayacağını duyuruyordu.

Darbe 23 Ocak 1913 günü yapıldı. İT 'lile r halka, başlıca konusu 
Edirne olan söylevler vererek, Babıâliye yürüdüler. Kara Kemal İs­
tanbul Telgraf ve Telefon idaresine el koymuş, BabIâli'deki polis ko­
miseri ise elde edilm iş bulunuyordu. Babıâlide görevli Uşak Redif Ta­
buru ilerledi, faka t silâh çatarak olaya seyirci kaldı. Belli ki kuman­
danı da (İT'ye eğilim li Yzb. Osman) elde edilm işti. Binaya g irild ikten 
sonra. İT 'liler, karşı koymak isteyen yaverlerden ve Halaskâr g ru­
bundan Arnavut Nâfiz ile Kıbrıslızade Tevfik Beyi ve b ir komiseri 
vurdular. Ayrıca «P... ler siz beni aldattınız; bana verdiğiniz söz böy­
le miydi?» diye çıkıştığı söylenen Nâzım’ı da Yakup Cemil öldürdü. 
Bu cinayet, o heyecan içinde fevri b ir davranış olabilirse de, Y. Cemil, 
hattâ bir İT'li subay grubu tarafından önceden kararlaştırılm ış da ola­
bilir. Böylece Nâzım Balkan yenilgisinden, Halaskâr ilişkisinden ötürü 
cezalandırılmak, ve daha önemlisi, İT 'lilerin, onunla yaptıkları an laş­
mayı çiğnemiş olmalarından ötürü onun b ir karşı harekete girişmesi 
önlenmek istenmiş olabilir. Zira Nâzım, İT'nin değil Sadaret, Harbiye 
Nazırı ya da Bakumandan Vekili adayı dahi değildi. İT 'lile r Nâzım'ı 
düpedüz aldatm ış bulunuyorlardı. İT ile ilişkisinin ancak bu yönde 
olabileceğini görememiş olmak, şüphesiz, Nâzım'ın pek saf olduğunu 
gösterir. Nâzım o noktada köhne Kâmil kabinesi için dahi b ir kam ­
burdu. Olay sırasında M. Necip de öldü. KâmM’e istifa kâğıdı yazdı­
rıldı ve M. Şevket Sadrıâzam oldu. O gün Babıâli önünde biriken hal­
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kın uzun süre «Mahmut Şevket Paşa, Edirnemizi kurtar» diye bağrış­
mış olması anlam lıdır. Kuran'a göre, baskını haber alan Satvet Lutfi, 
Saraya koşarak 2. Mabeyinci Reşit Beyden, o sırada Padişahın yanın­
da bulunan Enver'in tutuklanm ası ve Sultan Reşat’ ın Babıâiiye gide­
rek kalabalığı dağıtması için harekete geçmesini istemiş, faka t o ya­
naşmamış (İTJT 319-20). B ir ara Şehzade Abdülm ecit de Babıâiiye 
gidip kalabalığı dağıtmak istemiş.

Soru 83 Mahmut Şeşket Paşa hükümeti zamanındaki başlıca 
olaylar nelerdir?

M. Şevket’in kurduğu kabineye Prens Sait Halim (Şûrâ-yı Devlet), 
Hacı Âdil (Dahiliye), Çürüksulu Mahmut (Bahriye), eski İstanbul Valisi 
İbrahim (Adliye), Divan-ı Muhasebat Reisi Rifat (Maliye), Besarya 
(Nafıa), Hayri (Evkaf), eski İzmir Valisi Celâl (Ticaret ve Ziraat), Os- 
kan (PTT), eski Saruhan M utasarrıfı Şükrü (Maarif) girdiler. Hâriciye­
ye Hakkı Paşa getirilm ek isteniyordu, fakat o, «Siz beni mahvettiniz» 
diye reddedince, o nezarete Sait Halim, Şûrâ-yı Deviete de binb ir 
ısrarla Sait Paşa getirild iler. İstanbul Muhafızı Cemal, Merkez Kuman­
danı da Enver’in amcası Halil oldular. Talât, M. Şevket'in daha önce 
Harbiye’den ayrılmasını istemiş olduğu için, M. Şevket'in onu kesin­
likle istememiş olduğu, hattâ bunu, Sadrıazam olması için ilk kez 
kendisine başvurulduğunda da şart koştuğu rivayet edilir. Oysa M. 
Ragıp’a göre Enver, Reşat'tan, Talât'ın kabine kuruluncaya değin 
Dahiliye Nazırı vekili olması iradesini almış, hattâ Talât, o sıfa tla .taş­
raya bir de genelge gönderm işti (308). Bayur, M. Şevket'i çekilmeğe 
zorlayanlardan Hacı Âdil'in  Dahiliye Nazırı oluşuna işaretle, T a lâ t’ın, 
baskının baş düzenleyicisi olduğu için bizzat kendisinin hükümete 
girmek istememiş olması ihtim aline d ikkati çekm ektedir (II, 2, 272).

Hükümetin karşılaştığı önemli ilk işlerden biri Başkumandanlık ve­
kâletiydi. Nâzım’ın ölümüyle boşalan bu yer için Enver Reşat'a, Ge­
nelkurmay Başkanı Ahmet İzzet Paşa’yı önermiş ve kabul e ttirm işti. 
Bunun üzerine, her türlü ‘usûle’ aykırı olarak Padişahın iradesini b il­
diren yazıyı Enver, kendi imzasıyle gönderm işti. İzzet, küçük rütbeli 
b ir subaydan gelen bu yazı üzerine büyük tepki gösterdi ve günlerce 
o makam boş kaldı. M. Şevket'in ısrarları ve -söylentiye göre- En­
ver’in o mevkie getirileceği haberleri üzerine yeni görevine başladı.

Yeni hükümet, A. M uhtar ve Kâmil hükümetlerinin uygulam aları­
na karşı b ir m isilleme havasına girmemeğe özen gösterdi. Kendini 
koruma yönüne dikkat etmekle birlikte, savaş durumuna yaraşır b ir
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partile rüstü siyaset gütmeğe çalıştı. Kâmil ve Cemalettin o  gece salı­
verild iler. Reşit ve Maliye Nazırı Abdurrahman Efendi ise 3 gün ka­
dar İstanbul Muhazıflığında «misafir» edild iler. Sonra bu dört kabine 
üyesinin memleket dışına çıkm aları istendi. İlk ik is i M ısır'a g ittiler. 
Tutuklanan başlıca m uhalifler A li Kemal, Gümülcineli İsmail, Rıza 
Nur, Kıbrıslı Şevket, Terlikçi Şeyh Salih, Şehbenderzade Hilmi, Tüc­
car Kâmil, eski Divanıharp Reisi M irliva A rif, İstanbul Siyasî Polis 
Müdürü Muhip idiler. Bunlar da kısa zamanda salıverild iler. Rıza Nur 
ve Ali Kemal Avrupa'ya gitmek istediklerinden kendilerine para veri­
lerek gönderildiler. Sâdık Bey ile yardımcısı Şaban Etendi ise Vah- 
deddin'ın himayesi sayesinde tutuklanm aktan kurtulm uşlar.

Bundan başka, 11 Şubat 1913 günlü b ir muvakkat kanunla siya­
sal genel af ilân edildi. Yalnız, düşmana fiilen ve mânen yardım e t­
mek suretiyle Balkan yenilg isine yol açanlar affın dışında tu tu luyor­
lardı. Hükümet ve İT’liler, savaş koşullarını ileri sürerek, m uhalifleri 
faaliyetten alıkoymağa ikna etmek İçin ellerinden geleni yapıyorlardı. 
Bu arada onları, kendileriyle işb irliğ ine dahi sevketmek için b ir Müda- 
faa-i M illiye Cemiyeti kuruldu. Cemiyetin beyannamesinde, «Vatanı 
kurtarm ak için uzanacak her ele sarılacağız, öpeceğiz ve vatanı kur­
taracağız.» deniliyordu. Talât, Şerif Cafer Paşa ve göz hekimi Esat 
Paşa Prens Sabahattin ’i ziyaretle, onu Cemiyete katılmaya çağırdılar. 
Prens ve Lütfi Fikri bu ısrarlı g iriş im leri olumsuz karşıladılar. Fakat 
İkdam sahibi ve sorum lu müdürü Ahmet Cevdet ile Nurettin B., Sabah 
başyazarı Diran Kelekyan ve İfham 'dan Ferit (Tek) nezdindeki g ir i­
ş im ler başarılı oldu.

Gelelim dış ilişkilere. 28 Ocak 1913 günü Balkanlılar, üç haftadır 
cevap bekledikleri ve Babıâli Baskını umut kapılarını kapattığı için, 
konferansa son verd iklerin i Osmanlı tem silcisi Reşit Paşa'ya notay­
la bildirdiler. 30 Ocakta ise Bulgar başkomutanlığı, 3 gün sonra sona 
erecek olan mütarekeye son verild iğ in i açıkladı. Aynı gün hükümet, 
17'sinde Büyük Devletlerin verdiği notayı cevapladı. Bunda Edirne’nin 
b ir Müslüman kenti ve Devletin ik inci başkenti olduğu, onu vermenin 
büyük tepkilere yol açacağı, ancak son b ir ödün olarak kentin Me­
r ic ’in sağ kıyısına düşen bölümünden vazgeçilebileceği açıklanıyor­
du. Ege adaları ise Çanakkale Boğazına ya da Anadolu'ya yakınlıkları 
dolayısıyla son derecede önem liydiler (Anadolu'ya yakın adaları Yu­
nanistan’a bırakmak, buraların b irer fesat ocağı olmasına, bölgenin 
‘Makedonyalaşmasına’ yol açacaktı). Bu noktayı gözönünde bulun­
durmak kaydıyle. Adaların kaderinin belirlenmesi Büyük Devletlere 
bırakılabilird i. Babıâlinin b ir de İktisadî bağımsızlık yönünde bazı ta ­
lepleri vardı. Gümrük özgürlüğü, eşit şartla rla ticare t andlaşmaları
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yapmak hakkı, bütün yabancıların Osmanlı verg ilerin i ödemekle yü­
kümlü olm aları, bunlar oluncaya değin güm rük vergisin in % 4 a rtırıl­
ması, yabancı postanelerin kaldırılm ası, genel (ve özet) o larak da 
kapitülasyonların kaldırılacağı yolunda söz istenmekteydi. Babıâlinin 
bu notası hayli olumlu etki yaptı ve Büyük Devletler, Bulgaristan'a, bu­
nun görüşmelerin yeniden başlaması İçin elverişli b ir zemin olduğunu 
bild ird iler.

Fakat Bulgarlar savaşı yeniden başlattılar. Enver ve onun yandaş­
ları b ir an önce askerî harekâta geçmek istiyorlardı. Fakat öyle an­
laşılıyor ki M. Şevket ve İzzet, ordunun Edirne yönünde b ir taarruza 
kalkabileceği kanısında değildiler. Bu durumda ortalam a b ir çözüm 
olarak, Bolayır tarafında b ir harekâta kara r verildi. Bolayır’daki 
Fahri Paşa kumandasındaki m ürettep kolordu, denizden Şarköy c i­
varında Bulgarların arkasına çıkarma yapacak olan 10. Hurşit Paşa 
Kolordusuyle birleşerek, Bulgarları dağıtacak, sonra da Catalca'da 
sıkıştıracaktı. B irinci Kolordunun kurm ayları Fethi ve M. Kemal İdi­
ler, İkincisinin kurmay başkanı Enver'di. Kararlaştırıldığı üzere, mü­
rettep kolordu 8 Şubat günü taarruza geçtiyse de, 10. Kolordunun 
gemileri gecikti ve ancak o gece çıkarm a başlayabildi. Bu durumda 
harekâtın baskın nite liğ i kaybolduğu için başarısızlığa uğrayınca, En­
ver, Fahri Paşa Kolordusunun kumanda heyetini suçladı, birçok sür­
tüşmelere yol açıldı. Bu sonuç, hükümetin savaş yönünde yapabilece­
ği fazla b ir şey olmadığı kanısını verm iş olacak ki, 30 Ocak notasının 
esasları dairesinde barış şartların ın Büyük Devletlerce kara rlaştırıl­
ması istendiği b ild irild i (9 Şubat). Aslında hükümet, düpedüz pes et­
miş ve Kâmil hükümetinin çizgisine gelm iş oluyordu, zira M. Şevket 
10 Şubattan itibaren, ve gûya kabine arkadaşlarından gizil olarak. 
Edirne'nin Osmanlı egemenliğinde kalması için ısrara tara fta r olm adı­
ğını Büyük Devletler elçilerine ‘çıtla tm ağa’ başlamıştı. Büyük ihtim alle, 
M. Şevket, Bolayır harekâtını da ‘gençlerin hevesleri kursaklarında 
kalm asın' gibilerden düşünmüş olab ilir. Bu sırada Osmanlı Bankası 
500.000 lira lık b ir avansı vermediği için (13 Şubat) hükümet parasızlık 
sıkıntısı içindeydi. Bu durumda Büyük Devletlerin, aracılık tek lifin i 
kabul etmekle birlikte, Babıâlinin 30 Ocak notasındaki esasları değil 
de, kendi 17 Ocak notalarındaki esasları, yani Edim e ve Adalardan 
vazgeçilmesini istemelerine fazla şaşmamak gerekir. Babıâli baskı­
nından tam b ir ay sonra (23 Şubat) hükümet, Edirne’den ve K ırkklll- 
se'den (Kırklareli) vazgeçmeğe kara r verdi. Bu kararın nasıl zorluk­
larla alındığını, kabine İçinde ve dışında ne büyük çalkantılara yol 
açtığını tahmin etmek güç olmasa gerek. Fakat, M. Şevket ve İzzet bu 
konuda kararlıydıla r ve İzzet, barışa gidilmezse başkumandanlık ve­
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kâletinden ayrılacağını söylüyordu, izzet'in b ir raporuna göre. Balkanlı 
m ütte fik le r 400 bine yakın asker çıkarm ışlardı. Trakya'da kalan Os­
manlI kuvvetleri ise 165 bine inmişti. Onların 1800 topu, bizim 550 
topumuz vardı. M ütte fik le r Çatalca'dan başka, Bolayır ve Ege böl­
gesinde de b ir harekâta g irişeb ilirlerd i. Rapor, d is ip linsizlik lere ve 
askerin, başındaki subayını vurduğu bazı durum lara da işaret ediyor­
du. Bayar, bu hesapların yanlış olduğunu, zira 1913 yılının başından 
beri Balkanlı devletlerin büyük b ir anlaşmazlık içinde bu lundukları­
nın, Romanya’nın Bulgaristan'ın büyümesine karşı olduğunun ve 
Dobruca'da gözü bulunduğunun bilindiğin i; Londra Barış Konferan­
sında Sırp ve Yunan delegelerinin Osmanlı tem silcilerine imza konu­
sunda acele edilmemesini, Sırp murahhasının Balkan dağlarını Tür­
kiye için doğal sınır kabul ettiğ in i söylediklerin i; Alman im paratoru­
nun, Türkiye ile ayrıca anlaşmak isteyen Yunanistan’a, Türkiye ile 
uyuşması gerektiğ ini ileri sürdüğünü be lirtiyo r (1211-5). 22 M artta 
Büyük Devletler kararlaştırdıkları barış şartlarını b ild ird iler. Sınır, 
Meriç ve Ergene'yi izleyerek, Enez-Midye arasında olacaktı. Bulgar­
ların büyük baskısı sonucunda (Avusturya ve dolayısıyle Almanya, 
S ırbistan'a karşı Bulgaristan'ı desteklemek, Rusya ve diğerleri de 
Bulgarların İstanbul’a girm elerin i önlemek zorundaydılar) b ir kaç gün 
içinde Midye-Enez çizgisi düz b ir çizgi oldu, hatta içbükey b ir eğri 
biçim ini almasına ramak kaldı. 26 Martta m ukadder âkibet, yani Edir­
ne'nin düşmesi, gerçekleşti. 1 Nisanda Osmanlı hükümeti pes etti, 
yani Büyük Devletlerin şartlarını kabullendi. Bu şartla r dairesinde 
14 Nisanda Çatalca M ütarekesi ve 30 Mayısta Londra Barışı imzalan­
dı. Edirne'yi veriyorla r diye o denli gürültü koparan ve hükümet dar­
besi yapan İT. sonuç itibariy le Kâmil hükümetinin durumuna düşmüş, 
hattâ muhtemelen daha kötü şartları benimsemek zorunda kalmıştı. 
Aradaki can ve mal kayıpları da çabaydı.

Büyük dış te rs lik le r olduğunda Osmanlı Devletinde çok zaman 
görüldüğü ve görüleceği üzere, bazı kafa lar yine uydulaşma yönünde 
çalışmağa başladı. Bulgarlarla ilk mütarekenin yapıldığı sıralarda 
Mizancı Murat, İkdam ’da (28 Kasım 1912) çıkan b ir yazısında, «Bun­
dan sonra biz ancak düveli muazzamadan birin in ciddî himayesi tah­
tında yaşayabileceğim izi ve bu halin b ir rubu (çeyrek) asır kadar 
müddetle mühtacı bulunduğumuzu artık b ilip  itira f etmeli(yiz)...» d i­
yordu. Kâmil'in de aynı yönde düşündüğünü görüyoruz (Ahmad 127-8). 
Bunlar, VVilson'dan önce manda sistem ini düşünen kafalardı. Kendi 
pısırık açılarından, böyle düşünenler o denli haksız değildiler, zira 
Balkan Savaşı üzerine Avrupa hâriciyelerinde, ölüm döşeğinde yatan 
ve mirası paylaşılması gereken «hasta adam ı imgesi yeniden can­
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landı. Paylaşmaya gidilmese de, yakın b ir paylaşma ihtim aline kar­
şılık paylar peylenmeliydi. Bunun nasıl o lduğunu aşağıda göreceğiz. 
Uydulaşmak yönünde olduğu hemen göze carpmasa aa, sonuç ola­
rak o yöne, hattâ belki Osmanlı ülkesini erken bir parçalanmaya gö­
türecek b ir düşünce, M. Şevket'ten gelir. Bu, Osmanlı Devletini as­
kerî bakımdan kesin olarak kalkındırm ak, bunun için de en geniş 
çapta Alman yardımına başvurulması esasına dayanır. Nisan başında 
Şevket, İstanbul'un tahkim i için A lmanya'dan uzman ister ve bu istek 
kabul edilir. N isan'ın 24'ünde M. Şevket, Alman Büyükelçisine, ordu 
için o zamana değin birçok örneği görülmüş olan Alman öğretmen 
subayları ile yetinelemeyeceğini ve «Tepeden tırnağa» b ir İslahat ge­
rekli olduğunu söylem iştir. Bundan, önce Liman von Sanders heye­
tiyle, daha sonra da Osmanlı Alman ittifak  uygulamasında görülen,. 
Alman subaylara komuta yetkisi vermek amacının güdüldüğü anlaşılı­
yor. N itekim Alman Büyükelçisinin 17 Mayıs günlü raporunda, M. 
Şevket'in Osmanlı ordusunu «hemen kamilen diktatörcesine bir A l­
man generalinin idaresine» vermeyi düşündüğü be lirtiliyordu (Bayur, 
II. 3, 281).

Aynı gün, İngiliz Dışişlerine verilen bir notayla, Ing iltere 'n in yeni. 
V ilayetler Kanununun uygulamasına yardımcı olması, bunun için Da­
hiliye Nezaretine b ir müşavir, b ir genel m üfettiş ve Doğu (Van, B it­
lis, Mamuretülaziz, D iyarbakır vilayetleri) ile Kuzey Anadolu (Erzu­
rum, Sivas, Trabzon) bölgeleri genel m üfettiş lik le ri için, b irer jandar­
ma, b irer adliye, b irer tarım ve orman, b irer bayındırlık m üfettişi, ay­
rıca 7 ildeki jandarma birlik lerine b irer komutan istenmekteydi. Doğu 
ve Kuzey Anadolu, bugünkü deyimle ‘p ilo t bölge’ olacak, uygulama 
yavaş yavaş bütün ülkeye yayılacaktı. Babıâlinin bu tedbirlerin 1878 
Kıbrıs andlaşmasına uygun olduğunu belirtm esi ayrıca ilg inçtir.

Bu biçimde İng iltere ’ye yanaşmakta birkaç amacın birden güdül­
müş olabileceği düşünülebilir. B irisi, böylelikle Almanya ile M. Şev­
ket'in kurmayı tasavvur e ttiğ i yakın askerî ilişkilere İng iltere ’den b ir 
itiraz gelmesini önlemek o lab ilir. Şevket ve İT iktidarı için askerî iliş ­
kinin çok daha hayatî olduğu ve o tarih teki Alman Büyükelçisinin de 
be lirttiğ i gibi, bu yoldan hükümete siyasal destek sağlamak istendiğf 
(Edirne'yi henüz kurtaram am ış b ir ik tida r söz konusudur) söylenebi­
lir. İkincisi, Lynch işinde daha önce yapılmış olan yanlışlığı düzelte­
rek, İngiltere 'yi Osmanlı hükümetine karşı mümkün olduğu denil yu­
muşatmaktı. Üçüncüsü, Rusya Doğu Anadolu’daki iddialarını günde­
me sokmadan önce, Ing iltere ’yi bölgeyle yakın ilişki haline getirerek, 
bunu Rusya’ya karşı b ir engele dönüştürmekti.

Gerçekten, Babıâli, herhalde Lynch işindeki hatayı düzeltmek üze­
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re sıkı b ir pazarlığa oturdu. İngiltere, 28 Aralık 1912'de, Kâmil Paşa 
hükümeti zamanında Irak petro llerin in imtiyazım istem işti. Hükümet, 
Alm anları gücendirmemek üzere, onların da sermayesi yarıya yakın 
b ir oranda katılm ak şartıyle, bunu kabul e tti (11 Haziran 1913). Cok 
önemli diğer b ir gelişme, yaklaşma siyasetini inşa etmek için İng il­
tere ’de bulunan Hakkı Paşa'nın, bu ülkenin Irak ve Basra körfeziy­
le ilg ili iddialarını tanıyan b ir dizi ön anlaşma yapmasıydı (6 Mayıs 
1913). İngiltere, bunları Almanya, Fransa, Rusya ile görüştükten ve 
onların onayını (bazı değiş ik lik ler pahasına da olsa) aldıktan sonra, 
29 Temmuzda kesinleştirdi. Bunlar, Şattülarap (Dicle ve Fırat'ın b ir­
leştikten sonra a ldıkları addır), Osmanlı-İran güney sınırı, Dicle ve 
F ıra t’ta gemi işletme imtiyazı, ve Kuveyt, Necid, El-Katr, Bahreyn 
ile ilg ili anlaşmalardı. Gem icilik imtiyazı, İng iltere ’nin göstereceği b ir 
şirkete en az 60 yıl boyunca tekel olarak verilecek, şirketin sermayesi 
O sm anlIlar ve İng iliz ler arasında «yaklaşık olarak» eşit b ir şekilde 
foölüşülecekti. Böylece Ingiltere, A lm anlar dem iryollarını daha Bağ­
da t'a  getirmeden, demiryolunun Basra Körfezi ve Hint Okyanusuna 
açılacağı bölgeye ağırlık larını koymuş oluyordu.

Denebilir ki, bu tü r ilişkilere giren İT'nin önceki iktidarlardan bir 
fa rk ı kalmamış oluyor. Oysa tamamen öyle değil. İT, ülkücü ve iikecl 
b ir tavır içindeyken, emperyalizm ve iç feodal güçlerden yediği ardı 
arkası kesilmeyen s ille ler ve özellikle Balkan Savaşı üzerine, hiç de­
ğilse bazı em peryalist güçlerle b ir uyuşma ve b ir oranda uydulaşma 
ilişk is i içine girmeyi a rtık kaçınılmaz görüyordu. Yoksa İm paratorlu­
ğun toptan göçüp gideceği duygusu içinde olmalıydı. Aslında Türk 
ulusçuluğunun şahlanıp yaygınlaştığı bir dönem dir bu. Ama dış siyase­
tin ve iç zaafların amansız zaruretleri böyle b ir siyaseti gerekli gös­
teriyordu. Buna rağmen, İT’nin, kendinden önceki feodal ik tidarların 
tersine, verdiği tâvizlerin karşılığında cidd i olarak İktisadî bağımsızlık 
yönünde pazarlığa oturduğunu görüyoruz. Hakkı Paşa, 1 ve 24 Mayıs 
1913'de verdiği iki muhtırayla, OsmanlI güm rüklerin in % 15'e çıkm a­
sını, İngiliz uyruklarının da Osm anlIlar gibi temettü vergisi ödemesini, 
İngiliz postanelerinin kaldırılmasını ve kapitülasyonlara son verilm e­
sini görüşmek üzere, İngilizlerin, s ırf hukukçulardan kuru lu b ir ko­
m isyona katılm alarını istedi. İngiltere, 29 Temmuz 1913'de İmzaladığı 
b ir bildirgeyle, bu istekler karşısında olum lu b ir tavır takındı. Ama 
İT hükümeti, İsteklerin gerçekleşmesi, öbür devletlerin de kabulü şar­
tına bağlı olduğu için, fiilen b ir şey elde etm iş olm uyordu ve ne 
kadar b ir süreden sonra amacına ulaşacağı -ulaşırsa- belli değildi. 
Fakat olay, İT'nin hangi konularda duyarlık gösterdiğin i belirtm ek 
bakımından anlamlıdır.
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Hükümetin Doğu ve Kuzey Anadolu için istediği İngiliz görevli­
le ri sorununa gelince. Babıâli, sonradan bu isteği daha da genişle­
terek İzmir, Bursa, İstanbul vilâyetleri işin de uzmanlar istedi. Fakat 
tahmin edilmesi gerektiğ i gibi, bizzat İngiltere 'n in m üttefik leri dahil. 
Büyük Devletlerden bu konuda tepkile r gelmeğe başladı. Özellikle Rus­
ya, buna karşı kesin bir tavır aldı (26-7 Mayıs 1913). Bu durum, Ana­
dolu ıslahatını görüşmek üzere, başta Rusya, Büyük Devletlerin bir 
konferans toplanmasını istemelerine yol açtr.

Gelelim yeniden iç siyasete. Hükümetin muhalefete karşı müm­
kün olduğu denli uzlaştırıcı, yumuşak b ir siyaset izlemeğe çalıştığını 
gördük. Ne var ki, ik tida r değişikliğ in in kanlı b ir darbeyle gerçekleş­
tiğ in i unutturmağa imkân yoktu. Buna, muhalefetin ve onu destekle­
yen İng iltere ’nin İT'ye aman vermeyen, uzlaşma tanımaz tutum u ek­
lenince, hükümeti devirmek için girişim de bulunulacağını tahmin etmek 
zor olmazdı. Gerçi yukarda görüldüğü üzere, İngiltere 'yi kazanmak 
için Babıâli büyük çabalar harcıyor ve b ir ölçüde bazı sonuçlar elde 
ed iliyor gibi görünüyordu ama, İngiltere İT'ye notunu çoktan vermişti. 
İngiliz Dışişleri ya da Hindistan Bakanlığı İT hükümetiyle uzlaşma ha­
line g iriyor gibi görünürken, elaltından muhalefet destekleniyor, belki 
de kışkırtılıyordu. 2 M art 1913 günü yayım lanan b ir bildirge, muhale­
fetin Sabahattin Bey kolunun b ir hükümet darbesi g iriş im i üzerine 
bilgi veriyordu. Prensin özel kâtib i olan Satvet Lütfi, ademimerkezi- 
yetçi bir hükümet kurulduğu takdirde, Edirne düşse dahi Edirne ve 
civarının tarafsız bölge olabileceği, 50 milyon lira borç alınabileceği 
ve büyük devletlerin 30 yıl süreyle Osmanlı içişlerine karışm am aları­
nın sağlanabileceği propagandasıyle b ir hükümet darbesi planlamağa 
başlamış. Babıâli ve civarında büyük b ir toplantı yapıp Saraya g id il­
mesi, Şevket kabinesinin azlinin ve Divan-ı Âliye şevkinin sağlanması, 
yerine ademimerkeziyetçi b ir hükümetin kurulması öngörülüyormuş. 
Cemal Paşa, söz konusu hükümete Sabahattin 'in başkanlık etmesinin 
düşünüldüğünü söylüyor. Hükümet üyeleri ve İT İleri gelenlerinin tu ­
tuklanıp -herhalde uzakça b ir yere sürülmek üzere- b ir vapura b ind iril­
meleri de kararlaştırılm ış. Darbe günü dağıtılm ak üzere «Osmanlı 
m illetine ve ordusuna hitab» başlıklı b ir bildirge, «salahiyetli» bazı 
askerlerin de yardımıyle (Kuran) hazırlanıp Yunan uyruklu Pantazi'- 
nin basımevinde basılmışken, iş ortaya çıkmış. Tasarının Babıâli Bas­
kınını andırdığı kolayca görülüyor. Kuran, bu hazırlık lar arasında, 
daha sonra Şevket’i öldürecek olanlardan Yüzbaşı Kâzım'ın Sabahat­
tin 'e  işb irliğ i önerdiğini, fakat onun, Kâzım'ın tasarılarını çok kanlı 
bularak buna yanaşmadığını söylüyor. Bununla b irlikte, İstanbul M u­
hafızlığının açıklam asında, gerektiğinde kullanılm ak üzere Iranlı ih­

235



tila lc ilerden bom balar sipariş edilmek istendiği zikrediliyor. Kaldı ki, 
İT 'lilerin az önce yapmış oldukları gibi, gereğinde silah kullanmayı 
göze almadan yapılacak bir hükümet darbesi g iriş im inin pek donkl- 
şotça olacağı acıktı.

Sözü edilen g iriş im in içindekilerden birçokları ve bu arada Ah­
met Bedevî Kuran tutuklandılar. Grubun başkanı gözüken Satvet Lütfi, 
Avusturya B. E lçiliğ i tercüm anlarından Lazar'ın evinde, Kuran’ ın de­
yim iyle «hileli b ir hareketle» yakalandı. (Fakat Avusturya pasaportu 
taşıdığı için bu ülkenin baskısıyle yurt dışına çıkmasına izin verildi.) 
Cemal B., büyük Üniformasını giyerek Avusturya Büyükelçisi Palla- 
v ic in i'y i ziyaretle, kapitülasyon hukukunun bu ihlalinden ötürü özür 
diledi. İşin başında S. Lü tfi’nin gözükmesi, Sabahattin 'in de en azın­
dan tutuklanm asi için yeter seDep olab ilird i. Fakat Cemal’ in ancak 
Sabahattin ’in yalısını aramakla yetinmesi, hükümetin yumuşak g it­
mek istediğinin b ir işaretiydi: N itekim olaydan sonra, Sabahattin 'in 
g iriş im iyle Talât ile Sabahattinciler adına Dr. Nihat Reşat (Belger) 
arasında uyuşmak için görüşm eler başladı. Öte yandan Cemal İse, 
Sabahattin 'le yandaşlarından Dr. N ihat Reşat'ı tutuklam ak için maddî 
kanıtlar saptamağa uğraşıyordu. Bu sırada, Talât, bunları uyararak, 
resmî b ir İngiliz kurumuna ve oradan da Avrupa'ya sığınmalarına 
olanak verdi (Cemal 30-4). Aslında Sabahattincilerin seçtik leri darbe 
zamanı pek de elverişli sayılamazdı. Zira henüz Edirne düşmemiş bu­
lunuyordu. Gerçi 23 Şubatta hükümet Edirne'den vazgeçme kararını 
almış ve devletlere b ild irm işti ama herhalde kamuoyu bunun pek 
farkında değildi. İhtimal, Sabahattincileri erken harekete sevk eden, 
diğer m uhalif guruplardan daha önce davranmak, yani onları ‘a tla t­
m ak’ endişesiydi.

Bundan sonra, önce İT’M, sonra Halaskâr subaylardan olduğu söy­
lenen Yzb. Çerkeş Kâzım’ın yürüttüğü ve M. Şevket’ ln ölümüyle 
sonuçlanan suikast gelir. Bunların Sabahattin Beyin para desteğini 
istedikleri, onunsa kanlı planlara â le t olm ak İstemediği için yanaş­
madığı söylenir. Oysa, Sabahattin 'in darbeciliğ in hiç de yabancısı 
sayılamayacağını, hükümet darbelerinin ise kaçınılmaz olarak çok kez 
kanlı o laylar olduğunu biliyoruz. Belki Sabahattin Kâzım ve arkadaş­
larından hoşlanmadığı İçin, daha büyük İhtimalle, önceki darbe g iriş i­
minin kovuşturması o denli yakınından geçtikten sonra b ir daha bu­
laşmayı fazla tehlikeli bulmuş olduğu için reddetm iş o lab ilir. Fakat 
sonradan divanıharp kendisini gıyaben idama mahkûm ettiğ ine göre, 
gerçekten işb irliğ in i reddetmiş olduğu da b ir ölçüde şüpheli o lm ak­
tadır. Cemal'in iddia ettiğ i gibi, darbenin başarısı üzerine kabinenin 
Sabahattin ya da Kâmil tarafından kurulması düşünüldüyse bu şûp-
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helerin daha da kuvvetli olacağı acıktır. N itekim  M. Ragıp'a göre, 
Kâzım ile Sabahattin adına hareket eden Kemal M ithat (M ithat Pa­
şanın oğullarından, Hİ'Iİ) görüşm üşler ve sadarete Kâm il'i getirmek 
hususunda anlaşmışlardı (92). Divanıharp kararından da Sabahattin'in, 
kendisi kabineye girmek şartıyle Kâm il'in Sadaretini kabul e ttiğ i an­
laşılıyor. Aynı karardan, Sabahattin 'in , bu sıralarda bilinmeyen b ir iş 
için 1900 lira harcadığı için suikast g iriş im ine para yardımı yapama­
dığını öğreniyoruz. Sabahattin, sefaretlerle temas, Sarayın 2 taburla 
kuşatılması, Saraya gidecek tem silci gibi konuları düzenlemiş.

Komploya para yardımı yapan iki önemli kaynak vardır. Biri, Pa­
ris 'te m uhalefetin başı olan eski Stokholm  Elçisi Kürt Şerif Paşa idi. 
(1909 sonunda Paris'te kurulan Islahat-ı Esasiye-i Osmaniye Fırkasının 
kurucusu ve reisi). Diğeri, Reşat'ın ölmüş kardeşi Kemalettin 'in kızı 
Münire Sultanla evli olan, Tunuslu Hayrettin Paşa'nın oğlu Damat 
Salih Paşa idi. İkinci Paşanın şüphe çekici faa liye tlerin i hisseden Ce­
mal, onu uyarıp ülkeyi terk etmesini öğütlediyse de Paşa, herhalde 
damatlığına ve Tunusluluğu dolayısıyle Fransız himayesine güvene­
rek, buna kulak asmadı. Ziya Ş akir’e göre kom itecile r Salih 'i Sadarete 
getirecekler, o da Reşat'ı tahttan indird ikten sonra. Veliahd Yusuf 
İzzettin’in ruh hastalığını öne sürerek. Vahdettin ’ I tahta getirecekti. 
Salih bu hususları Vahdettin ’le görüşüp anlaşmaya varmıştı (190-1). 
Cemal'in, Cihan Savaşı’nın sonunda savunma olarak kaleme aldığı 
anılarında, Vahdettin ’den söz etmemiş olması an laşılab ilir b ir nokta­
dır.

Hazırlanan plan gereğince M. Şevket, Talât, Cemal, polis müdürü 
Azmi Bey ile Emanuel Karasu ve Maliye Nezareti Kalemi Mahsus Mü­
dürü Nesim Ruso öldürüleceklerdi. İlk dört isim olağan sayılabilirse 
de, bu denli kısa bir listede Karasu ile Ruso'nun adları garipsenebi- 
lir, zira bunlar h içb ir zaman İT’nin ön plandaki yöneticileri olm am ış­
lardır. Buna karşılık, bunların Yahudi oldukları göze çarpm aktadır. On­
ları, öldürüleceklerin sırasına sokanların. Yahudi ve Masonların İT'yl 
nüfuzları altında tu ttukları yolundaki tutucu propagandaya inandık­
ları anlaşılıyor. Şunu da belirtm ekte yarar var ki, İngiltere ve Fransa 
gibi Doğu emperyalizminde yıllanmış ülkeler, 'kom prador' olarak Rum 
ve Ermsnileri kullanırken, bu işe geç girm iş olan A lmanların Yahu- 
d ileri yeğledikleri görülüyor. Onun için Yahudi a lerjis in in Alman em­
peryalizm inin diğer emperyalist ülkelerle olan rekabetini de ilg ilendi­
ren yönleri bulunduğuna d ikkat etmek gerekir. Darbe giriş im i 11 Hazi­
ran 1913 günü yapıldı. Harblye’den BabIâli’ye giden M. Şevket vu­
ruldu, Paşa biraz sonra öldü. Suikastın başarıya ulaştığını gören Ke­
mal M ithat, İstanbul'daki kıdemli büyükelçi olan Avusturya Büyükelçi­
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sine giderek, darbecile r adına hazırlanmış olan kısa b ir yazıyı verdi. 
Bunda, iktidarı devirme niyeti açıklanıyor ve çıkacak olaylardan ö tü ­
rü sorum luluk kabul edilmeyeceği için. Kâmil zamanındaki gibi, li­
mandaki savaş gemilerinden karaya asker çıkartılm ası isteniyordu. 
Fakat 31 M art olayı gibi, bu girişim  de kötü planlanmış olacak ki, dar­
be g iriş im inin bundan sonraki evreleri uygulamaya sokulamadı. Ne 
öbür su ikastle r yapılabild i, ne de tasarlanan sokak gösterileri. Tabii 
Genelkurmayda görevli Albay Fuat’ın Cemal'in yerine İstanbul Mu­
hafızı olması ve Sarayı askerle kuşatması da gerçekleşmedi. Saray 
kuşatıldığı sırada yeni hükümet konusunda darbeciler adına Reşat'la 
görüşecek o lan lar Vahdettin ’ le Damat Salih imiş (M. Ragıp 95). Ce- 
m al’e göre, Sabahattin ya da Kâmil hükümetinden önce, M üşir Şakir 
Paşa’nın Sadaret Kaymakamlığı altında geçici b ir hükümet kurduru­
larak, 3 gün 3 gece İT’nin ileri gelenleri öldürülecekti.

Bayur, darbeyi yürüten Kâzım ve kafadarlarının Beyoğlu’nda giz­
lenmekte oldukları İngiliz uyruklu b ir kadının evinde toplu o larak ve 
rahatça kalabilm iş olm alarını açıklam ak için b ir dedikoduyu nakle­
d iyor (II, 2, 316-7). Buna igöre, Sabahattin ile Damat Salih, başta Abuk 
Ahmet Paşa olmak üzere, Çatalca ordusunda kendilerine yatkın baz» 
kom utanlarla görüşm üşler ve onlar, suikastle r olduktan sonrasını bü- 
tünleyeceklerini söylemişler. Kuran tarafından do anılmasından, bu 
rivayetin pek boş olmadığı anlaşılıyor. O, Ahmet Abuk ile Gelibolu’daki 
Nâtık Paşaların İstanbul’u işgâl için te rtiba t aldıklarını «rivayet» o la­
rak anıyor, faka t üstadı Sabahattin ’in «kerhen gird iğ i bu girîveden» 
(iğrenerek girdiğ i çıkmaz yol) kurtu lup ilişk ilerin i kestiğinden söz eder­
ken «rivayet» sözcüğünü kullanm ıyor (İTJT 327). Sonradan ç ıkarttığ ı 
Osmanlı İm paratorluğunda İnkılâp Hareketleri ve M illî M ücadele adlı 
kitaba, ilk kitabından bu paragraftan önceki ve sonraki paragraflar» 
aynen almış olmasına rcğmen, bunu atlam ış olması da ayrıca anlam ­
lıdır (532). Cemal de, ‘hiç yakıştıram am akla b irlik te ’ , Abuk Ahmet Pa- 
şa'nın «biraderzadeleri» aracıyle Sabahattin ’e pek büyük yard ım lar 
vaadettiğ ini söylüyor (34).

Burada şunu da belirtm ekte yarar var ki, İhtimal işlerin kızış­
makta olduğunu haber alması üzerine, Kâmil, 28 Mayısta M ısır’dan 
kalkıp Kıbrıs yoluyle İstanbul’a gelm işti. Cemal, bunu darbe için b ir 
hazırlık olarak kabul ettiğ inden, konağının dışarıyle olan irtibatın ı 
kestirdi ve İstanbul'u terketm esini istedi. İngiliz e lçiliğ in in  protestosu 
ve İngiltereyle ilişk ileri yumuşatmak gayretinde olan M. Şevket'in kız­
gın tepkisi üzerine, İngiliz görevlileriy le görüşmesine ve İstanbul’da 
3 gün daha kalmasına izin verildi. Suikast sırasında Kâmil İstanbul’da 
bulunmuyordu.
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Suikasttan sonra Cemal, defteri hazır olan 200'ü aşkın m uhalifi 
tutukladı ve bunlar 12 Haziranda Bahncedid vapuruyle Sinop'a gön­
derilip  orada ikamete memur edild iler. Hükümet, kendine olan güve­
nini göstermek üzere, suikastın hemen ertesi günü M. Şevket'e, ya­
bancıların da çağrıldığı muhteşem b ir cenaze töreni düzenledi. Sui­
kastın yapıldığı gün. Kâzım ve arkadaşlarının kaldığı ev ortaya ç ık­
mıştı. Hükümet, İngiliz elçiliğinden arama için izin istedi, faka t ik i 
gün geçmesine rağmen, izin verilmeyince ev basıldı. İki saatlik ve 
Beyoğlunu birb irine katan b ir müsademeden sonra, iç indekiler tes­
lim oldular. İT, b ir kez daha, gerektiğ inde kapitülasyonları çiğneye­
bileceğin! gösteriyordu.

D ivanıharbin başına Ferik Tevfik Paşa yerine gençlerden Remzi: 
Bey getirild i. M ira lay Fuat, Yzb. Kâzım, Muhip B., Damat Salih ve 
suikastçilerden 8 kişi idam edild iler. Sabahattin, Dahiliye Nazırı Reşit,. 
Gümülcineli İsmail. Kemal M ithat, Pertev Tevfik, Kaymakam Zeki 
(sonra Vahdettin 'in kayınbiraderi olm uştur), Kürt Şerif Paşa, Nazmi 
Paşazade Abdurrahman, Nazmi, m ütekait jandarma kumandanı Meh­
met B., Kavaklı M ustafa gıyaben idama mahkûm oldular. Hapis ceza­
ları arasında müebbet hapse mahkûm olan Süleyman Paşazade Âdil, 
ile Damat Salih 'in adamı Gözlüklü Emin Beyler göze çarpıyor. Damat 
Salih 'in idama mahkûm olmasını Fransa mesele haline getirdiyse de, 
asılmasını önleyemedi. Fakat Salih ’in kardeşleri Tahir Hayrettin ile 
Mehmet Hayrettin Beyler, sınır dışına çıkmak üzere, serbest b ırakıl­
dılar. Önce OsmanlI Demokrat (1909), sonra da Osmanlı Sosyalist 
Fırkasının kurucularından ve Muahede gazetesi sahibi Pertev Tevfik 
Beyin bu İşlere karışmış olması d ikkati çekiyor. Liberal davranmadığı 
için, Osmanlı sosyalistleri İT’nin karşısında olmuşlardır.

M. Şevket'in öldürülmesi. İT'nin tarih inde 31 M art olayı ve onun, 
bastırılması denli önemli bir olaydır. İki olayın da ardından gösteri­
len tepki, m uhalefetin uzun b ir süre ortadan silinmesine yol açmış,. 
İT'nin de bundan yararlanarak kararlı b ir icraat dönemine girmesini 
sağlamıştır. 31 M art üzerine yalnız muhalefet silinmemiş, AÜT (Asya 
Üretim Tarzı) m utlakiyetini şahsında canlandırm ış olmak itibariy le 
meşrutiyet düzenine karşı gizli b ir tehdid teşkil eden Abdülham it, 
tahttan ind irilm iştir. M. Şevket suikastından sonra, m uhalefetle b ir­
likte yaşayamayacağını kestiren İT, belki de bu idrakin rahatlığı iç in ­
de M. Şevket'in yerine onun egemen kişiliğ inde b ir 'ağabey' bulmak 
zorunluğundan kurtulm uş görünmektedir. Paşa’nın yerine geçen Sait 
Halim Paşa’nın ’ağabeyliği’ daha çok simgeseldir. Böylece İT önemlh 
b ir dönemeci geçerek, denetleme İktidarını gerçek iktidara dönüştür­
müştür.

239



Birine zarar vermek için düzenlenmiş gözüken hareketlerin tersine 
•dönüp ona yarar sağlaması karşısında bunun aslında onun düzeni 
olması gerektiğ ini savunan kuram gereğince, M. ŞevKet suikastının 
İT tarafından bilindiği, fakat ses çıkarılmadığı yönünde görüşler var­
dır. Kuran bu görüşte olduğu gibi, Bayur da, Talat'ın Cemal’in asayiş 
tedbirlerin i çelmelemesini zikrederek, önceleri bu görüşe yatkındı. 
Kuran, suikastten b ir gün önce özel tedbirler alındığını ileri sürüyor 
(İTJT 328). M. Ragıp, cinayet üzerine Talât'ın fazla tepki gösterme- 
ımesine ve 'her şeyde b ir hayır vard ır’ türünden b ir tavır almasına 
dikkati çekiyor (23). Bayur, daha sonraki eserlerinde, bu tü r olayların 
nasıl gelişebilecekleri bilinemeyeceği için, İT'nin suikaste 'müsaade' 
etm iş olamayacağını savunuyor (II, 4, .490). Doğrusu da bu olması ge­
rekir. Tab î başta Talât olmak üzere, İT’nin sivil kanadının M. Şevket'- 
ıle olan uyuşmazlıkları dolayısıyla. Paşanın 'aradan çıkmasının* -olay, 
İT'nin iktidarını sarsmadan, hatta onu kuvvetlendirerek oluştuğuna 
göre- onları sonradan memnun etm iş olması da ayrı b ir konudur. Hat­
tâ, Edirne’nin geri alınması konusundaki tutum u dolayısıyle İT’nin as­
ker kanadının da bu ölüm e fazla üzülmediğini tahmin etmek mümkün 
•görünmektedir.

C. GENEL ÇÖZÜMLEMELER

Soru 84 İT’nin denetleme iktidarı Türkiye’ye neler getirm iştir?

İT'nin 23 Temmuz 1908’den başlayan ve önce 31 M art Olayı ile 
■sonra da Gazi Ahmet ve Kâmil Paşa kabineleriyle kesintiye uğram ak­
la birlikte, M. Şevket’in öldürüldüğü 11 Haziran 1913 gününe değin 
süren denetleme iktidarı, her şeye rağmen Türkiye’ye önemli şeyler 
kazandırmıştır. İT gibi devrimci b ir partin in bizzat ik tidar olmadıkça 
-ve iktidara sağlam b ir biçimde oturm adıkça, büyük dönüşümler sağ­
layamayacağı ortadadır. Ama hareket serbestisi kösteklenen devrimci 
iktidarlar, kısıtlı da olsa, serbest bu labild ikleri alanlarda önemli dö­
nüşümlerin hazırlığını yapabilirler. Hattâ uzunca zaman a ra ’ ıkları 
sonunda, aldıkları sabırlı, küçük tedbirlerin b irik im inin pekâlâ devrim ­
ci sayılabilecek sonuçlara ulaştığı görülebilecektir. İT’nin -bizzat ik ­
tida r olamama dışında- ne gibi engellerle karşılaştığını kısaca tek­
rarlayalım . Yönetenler sınıfının gelenekçi kolunun baş kurumu olan
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Saray, başında Abdülham lt bulundukça, büyük b ir tehlikeydi. 31 M art 
O layının İT'ye h issettirdiği üzere, Abdülham it istemese de kendisi 
ve m utlakiyet adına b ir takım hareketlerin yapılması her zaman müm­
kündü. Abdülham it'ln tahttan indirilm esi ve yerine zayıf k iş ilik li Re­
şa t’ın gelmesi Meşrutiyet devrim i için rahatlatıcı b ir durumdu. Fakat 
yine de Saray, o devrim in altında, patlamak için saatini bekleyen b ir 
bombaydı. Bu tehlikeyi azaltmak amacıyle İT 'liler, bazı arkadaşlarının 
Saray kadınlarıyle evlenmelerine izin verm işlerdir. Bu evliliklerden 
b iri Enver'in Naciye Sultanla, diğeri de E. Bnb. İsmail Hakkı'nın Selâ- 
hattin Efendinin kızı Behiye Sultanla (17/2/1910) evliliğ i idi. Fakat bu, 
iki kenarı keskin b ir bıçaktı. Devrim ciler Sarayı bu yoldan denetleye­
bilecekleri gibi, Nahit Sırrı ö r ik 'in  romanı Sultan Hamlt Düşerken'de 
olduğu gibi, Saray da devrim cileri bu yoldan avucuna alab ilird i. Yö­
netenler sınıfının gelenekçi paşaları -is ter asker, ister sivil olsunlar- 
da yine İT'nin karşısında b ir tehditti. M ektepli de olsa, M. Şevket gibi 
b ir Abdülhamit paşasının İT’ye ne gibi zorluk la r çıkarabileceğini gör­
dük. Öte yandan, Osmanlı ülkesinde dilediğ i gibi at koşturmağa alış­
kın şımarık emperyalizmin. İT’nin bağımsızlık yönündeki davranışları 
karşısında, malî konularda, ya da muhalefetin komplolarını ve Os­
manlI uluslarının isyanlarını desteklemek ya da düpedüz kışkırtm ak 
hususunda ne yaman b ir hasım olduğunu gördük. (Balkan Sava- 
ş ı’nın tezgâhlanmasında Avrupa emperyalizminin rolü de üzerinde du­
rulmaya değer b ir noktadır.) İç İsyanların çıkmasında İT’nin akıllıca 
olmayan ihtiyatsız tutum unun yangına körükle gitmek olduğunu da 
görmüştük.

İT'nin denetleme iktidarının sağladığı yararların ilk kümesini 
yukarda Ahmad’ın «Meşrutî Islahat Dönemi» dediği, 31 M arttan son­
ra gerçekleştirilen yasama faa liyetin i incelerken gördük. Hatırlanacağı 
üzere, bu cümleden olmak üzere yapılan Kanun-u Esusî değişikliği, 
1876’da hazırlanan bu metne, gerçek bir parlamenter ve özgürlük­
çü nitelik kazandırmıştı. Bunun dışında yapılan bir taKim yasaların, 
çağdaş bir devletin yasal altyapısını oluşturm ak hedefini güttüğünü 
de görmüştük. Daha sonraki bir yasadan burada sözetmek yerinde 
olur: 29 Temmuz 1329 günlü İdare-i Umumiyye-i V ilâyât K. M. Bunun­
la, 1864 ve 1870’de vilâyetlerle ilg ili düzenlemelere yeni b ir yön veril­
miş, vilâyetlerin tüzel k iş ilik  sahibi olmaları ve vilâyet meclislerinin 
icraî karar alabilmesi esası getirilm iştir. Böylece yönetimde, merke­
z iye tç ilik  esası önemli ölçüde ha fifle tilm iş oluyor, vilâyetlerin bazı iş­
leri kendi kendilerine yapmaları olanağı doğuyordu.

Denetleme iktidarı döneminde sağlanan ikinci önemli dönüşüm, 
kısmen bundan sonraki sorunun cevabında ele alınacaktır. Bu, siya­

241 F. 16



set ve düşünce ortam ındaki özgürleşmenin getird iğ i yararlardı. O rta­
lığı kapıayan çeşitli yayınlar, düşünce, tartışm a ve polem ikler, bu 
arada kurulan çeşitli dernek ve kulüp ler canlı ve sağlıklı b ir ortam  
oluşturdu. Bunun, kurumsal ya da örgün eğitim in tek başına h içb ir 
zaman sağlayamayacağı son derecede değerli b ir eğitim olduğu şüp­
hesizdir. Kaldı ki, özgürlük ortamının bu kurum larda mevcut toplum ­
sal konulu derslere yepyeni b ir içerik kazandırdığı şüphesizdir. Üs­
telik, birçok kurum larda toplumsal içerik li derslerin yeniden kondu­
ğunu, örneğin Harbiyeye tarih derslerin in yeniden g ird iğ in i görüyo­
ruz. Öte yandan siyasal özgürleşmenin getird iğ i yine son derecede 
değerli siyasal-toplum sal b ir eğitimden de söz edilebilir. Bu, kurulan 
çeşitli siyasal fırka, dernek ve kulüplerin faa liyetleriy le sağlanıyordu. 
İT'nin kulüplerine özellikle işaret etmek gerekir, zira bunlar yalnız s i­
yasal değil, her tü r kültürel, İktisadî, toplumsal İhtiyacı da karşılam ak 
amacını güden, CHP'nin tek parti dönemindeki halkevlerini ha tırla­
tan, ve ihtim al onlardan çok daha canlı ve dayanışman kuruluşlardı. 
Denetleme iktidarı dönemindeki siyaset ve düşünce özgürlüğünün 
sağladığı bu hayatî yararlar üzerinde ne denil durulsa yeridir.

1908 burjuva ih tilâ lin in, İT'nin denetleme iktidarı döneminde bü­
yük bir İktisadî dönüşüme yol açmadığı doğrudur ve bu yüzden 
birçoklarının gözünde ih tila l adına da lâyık sayılmamaktadır. Ne var 
ki, ih tila lle r tarih i incelenecek olursa, en büyük şiddetle, kan ve ateş­
le başlayan ih tila lle rin dahi, çok kez ih tila lc i program larını gerçek­
leştirmede birçok gecikmelere uğradıkları, hattâ çok kez b ir süre 
geri gitmek zorunda kaldıkları görülür. Fransız ih tila lin in, burjuva 
devrim inin siyasal ik tidar rejim i olan cum huriyeti ancak 100 yıl ka­
dar sonra, 1870’den sonra kesinleştirebild iğ ini biliyoruz. Sovyet dev­
rim inin 1921'den 1928'e değin Yeni İktisat Siyasetiyle (NEP) kapita liz­
me dönüş yapmak zorunda kaldığını, bugün dahi bu ülkede sosya­
lizmle bağdaşmayan uygulam alar konusunda pek çok idd ia lar bu lun­
duğunu biliyoruz. Fakat bütün bunlara rağmen 1789, 1917, ya da 
1908'in ih tila l başlangıcı olarak önemi azalmaz, zira bu tarih lerden 
sonra, süreçlerde yavaşlamalar, zigzaglar, geriye dönmeler de olsa, 
olayların genel akışı bu tarih lerden öncesine göre, bambaşka b ir 
yöndedir. İhtila l tarih leri, havzaların sınırlarına benzer. B ir havza­
nın sınırına (su kesimi çizgisi) g irild i mi, oradaki bir su, m utlaka 
belirli bir yöne, örneğin Akdeniz'e gidecektir. Oysa o sınırın berisine 
düsen b ir su, yine kaçınılmaz olarak bambaşka b ir yöne, örneğin Tuz 
Gölü yönüne gidecektir. İT'nin denetleme İktidarı sırasındaki burjuva 
ih tilâ li sürecini, ih tilâ l sözcüğüne yakışmayan b ir yavaşlıkta bu labi­
liriz. Ne var ki, tutulan yön artık kaçınılmazdır, ve b ir ih tilâ l süreci­
nin başlangıcı söz konusudur.
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1908 burjuva ih tilâ lin in  İktisadî programını uygulamasının önüne 
dikilen en büyük engel, emperyalizmin OsmanlI Devletine takmış o l­
duğu hırızmaydı. Osmanlı bağım lılığının ilk kez ne zaman başladığı ve 
ne zaman kurtulm ası imkânsız hale geldiği, herhalde ayrı bir incele­
me konusudur. Fakat 1740 tip i kapitülasyonların önemli bir adım o l­
duğu, 1838 andlaşmasının ve 1854'de başlayan dış borçlanm aların 
bağımlılığı perçinlediği söylenebilir. Bu bağım lılığın İT’nin önünde 
b ir düz duvar gibi yükseldiğini söylemek yanlış olmaz. Vedat Eldem'in 
de söylediği gibi, aslında 1908’den önce de müteşebbis adayları yok 
değildi. Ama gümrük himayesinin bulunmadığı b ir buğday ve pamuk 
ülkesinde, büyük değirmen sahibi olmak ya da pamuk ipliğ i fab rika­
sı kurmak dahi cüretli b ir girişim  olabiliyordu. Kaldı ki, 1908 öncesi 
feodal iktidar, kapitalizm in gelişmesi konusunda hç de çaba gös­
teren, teşvik ya da himaye etmeğe hevesli b ir ik tida r değildi. İT'nin 
denetleme iktidarı aynı im kânsızlıklar içinde öyle bir iklim  yarattı ki, 
kapitalizm in gelişmesinde nispeten önemli sayılabilecek gelişmeler 
oldu. Bu iklim e katkısı olan, çok küçük gibi gözüken fakat aslında 
önemli b ir tedbire örnek, gereksiz ve harap olan vakıf binalarla vakıf 
arsaların satılmasını («nakit ile bilistibdal») ve parasıyle medrese 
ve hayır kurum lan kurulmasını öngören 19 Mayıs 1327 (1/6/1911) 
kanunuydu. Böylece vakıfların hiç b ir yarar sağlamadan piyasanın 
dışında tuttuğu gayrim enkullerin yeniden İktisadî hayata dönmesine 
müsaade edilm iş oluyordu. Taşınmazlarla ilg ili, aynı yönde bazı dü­
zenlemeler 1913’de yapıldı. Bunlar, Eşhas-ı Hükmiyyenin Emvâl-i 
Gayr-ı Menkuleye Tasarruflarına Mahsus K.M. (16/2/1328), Emval-I 
Gayr-ı Menkulenin İntikalatı Hk. K.M. (21/2/28) Emvâl-i Gayr-ı Menku­
leye Deyn Mukabilinde Teminat İraesi Hk. K.M. (25/2/28), Emval-i 
Gayr-ı Menkulenin Tasarrufu Hk. K.M. (30/3/29) idi. Bu Kanunlar tica ­
ret ve sanayi ş irketleri dışındaki inşaat ve tarım şirketlerine gayri­
menkul edinmek, hayır kurum larının arazi dışında bina maliki de o l­
maları. vakıfların çocuklar dışındaki hısımlara da kalabilmesi, taşın­
mazların ipotek edilmesi gibi im kânlar tanıyordu. Bayur (II, 4, 303), 
bu kanunların Büyük Devletlere yaranmak için çıkarıldığını söylüyorsa 
da, bence bu ancak ikinci derecede b ir kaygı o lab ilir ve esas amaç 
kapitalistleşm e sürecini hızlandırıp geliştirm ek olsa gerektir.

Eldem'in (s. 122) verdiği sayılara göre, 1886 ile 1908 arasındaki 
23 yılda m illî sermayeli 24 sınaî ş irket kurulmuştur. Bunların toplam 
sermayesi 40,2 milyon kuruştur ki, yılla ra bölününce yılda ortalam a 
1,75 milyon kuruş eder. Buna karşılık 1909-1913 arasındaki beş yılda 
27 m illî sermayeli sınaî şirket kurulmuş. Bunların toplam sermayesi 
79,2, yıllık ortalam a sermayesi 15,9 milyon kuruştur. İki dönem ara-
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sında yıllık  ş irke t sayısı bakımından 5 kat. sermaye m iktarı bakımın­
dan 9 kat fa rk  vardır. Yabancı sermayeli sınaî şirketlerde de iki dö­
nem arasında artış la r varsa da, bu ölçüde değildir. 23 yılda 484,8 
m ilyon kuruş yabancı sermayeli 27 ş irket kurulmuşken, 5 yılda 213,9 
m ilyon kuruş sermayeli 12 ş irket kurulm uştur. Yıllık ortalam a serma­
ye ilk dönemde 21,07 iken, ik inci dönemde 42,78 m ilyon kuruştur ki, 
2 katı kadardır. Y ıllık ortalama şirket sayısında da ancak o civarda 
b ir artış vardır. Yani, İT'nin denetleme iktidarının getirdiği iklim  ya­
bancı sermayeyi de yararlandırm ış, faka t yerli sermayeyi çok daha 
fazla yararlandırm ıştır denebilir. Hürriyetin ilânından önceki döne­
me fazla haksızlık etmemek için yalnız şunu da söylemeli ki, 1886 - 
1898 dönemine göre 1899 1908 arasında bâriz b ir canlanma göze
çarpm aktadır. Fakat bu durumda da ortalam a yıllık  şirKet sayısı 1.7, 
sermaye m iktarı 3,51 milyon kuruş o lm aktadır ki, sayı bakımından 
1909-13 dönemi lehinde 3 kat, sermaye bakımından 5 kat civarında 
b ir artış görülmektedir. Yalman’ın (s. 143) verdiği sayılarla da anonim 
şirketlerin kuruluşundaki hızlanmayı izleyebiliyoruz. 1909'da 3, 1910'da 
13, 1911'de 22, 1912’de 8, I9l3'de 5 anonim şirket kurulmuştur. I9İ2 
ve 1913'deki azalmanın savaş şartlarının sonucu olduğu meydanda­
dır. Yine Eldem (s. 42), 1908 ile 1915 arasında m illî ş irketlere yatırı­
lan meblağların, 375 milyon kuruşu bulduğunu ve o tarihe kadar ya­
tırılan toplam sermayenin % 61'in i teşkil e ttiğ in i saptıyor.

İT, bu sonucu sağlamak için bir takım tedbirler alm ıştır. Önce iç 
yolculuklarda kullanılan mürur tezkerelerinin kaldırıldığını görüyoruz. 
1911'de çıkan b ir yasa, İstanbul’daki gayrım enkullerln kaydı, sokakla­
rın adlandırılması ve evlerin numaralandırılması esasını getiriyordu. 
Ayrıca tüzel kişilerin gayrimenkul edinmesi imkânı getirilm iş, ticareti 
kolaylaştıran mevzuat konmuştur. Eldem'in tarım üretim i ile ilg ili o la­
rak sunduğu iki tablo denetleme iktidarı dönemindeki ilerlemeyi sap­
tamaktadır. Ziraî istihsal hacmini gösteren İlk tabloya göre (s. 36) 
1889/90 - 1909/10 arasındaki 21 yılda gösterge 100’den 136'ya çıkmış 
ki, yılda ortalam a 1,71 puan eder. 1909/10 ile 1913/14 yılları arasında 
gösterge 136'dan 147 çıkmış ki, yılda ortalam a 2,20 puan eder. 1897/98 
yılını taban alan ikinci tabloya göre (s. 79), o yıl ile 1909/10 arasında 
gösterge 13, yani yılda ortalama 1 puan yükseliş gösterm iştir. Oysa 
1913/14’de gösterge 132 olm uştur ki, 5 yıllık  dönemde yılda ortalama 
3,8 puanlık bir artış demektir. Denetleme iktidarı dönemindeki daha 
yüksek gelişme temposu göze çarpıyor. Bu gelişme, kuram sal ola­
rak, asayişte düzelmeler, yol yapımı, tarıma daha çok makinenin g ir­
mesi, yeni düzene güvenin artması gibi nedenlerle açıklanabilir. Ay-
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rica bu dönemde Konya sulama projesinin uygulamaya konulduğu, 
Çukurova ve Irak'ın sulanması için hazırlık lar yapıldığı anlaşılıyor.

Nihayet, sanayii teşvik için çıkarılm ış iki kanundan söz etmek ge­
rekir. 22 Mayıs 1327 (1911) tarih li ilk kanun «Fabrikaların tesisat-ı ip­
tidaiye ve tevsiiyesine a it olarak mem alik-i ecnebiyeden celbolunacak 
â la t ve edevatın gümrük resminden muaf tutulması» hakkındaydı. 
Bu yasanın getird iğ i teşvik yeterli görülmemiş olacak ki, İT'nin tam 
ik tidar olmasından 6 ay sonra, 1 Kânunuevvel 1329 (14 Aralık 1913) 
tarih li Teşvik-i Sanayi Kanunu çıkarıldı. En az 5 beygir gücünde ma­
kine, 1000 lira lık tesisat ve 3-4 işçi çalıştıran kuru luşlar yararlana­
caktı kanundan. 5 dönüme kadar arazi parasız verilecek, kanunun 
yayımından itibaren 15 yıl süreyle başvurusu kabul edilen fabrikayla 
ilg ili her alanda vergi ve resim m uafiyetleri tanınacak, hükümet de 
alım larında, üretilen malları tercih edecekti. Eldem (116-7) kanuna, 
kredi kolaylıkları ve dış rekabete karşı himaye tedbiri getirilm em iş 
diye iki e leştiri getiriyor. Gerçekten de, Z iraat Bankası ve Emniyet 
Sandığı gibi yerli kuruluşların borç verebilme imkânının olup olmadığı 
sorusu akla geiyor. Dış rekabete karşı gümrük himayesi, em peryalist 
ülkeler müsaade etmeyecekleri için pek söz konusu değildi, ama belki 
devlet sübvansiyonları mümkün olab ilird i. Eldem, 2 yıl içinde kanun­
dan yararlanm ak için yapılan başvurulardan 117 tanesinin kabul ed il­
diğin i b ild iriyor. Şunu da eklemeli ki. henüz Cavit Bey okulu İktisadî 
liberalizm inin egemen olduğu b ir ortamda, devlet alım larında yerli 
malın tercih edilmesi esasının mevzuata girmesini dahi hayli cüre tli 
b ir adım saymak gerekir.

Denetleme iktidarı sırasında, kapitülasyonların devamına rağmen 
artan sınaî üretime örnek olarak, 1905-9 döneminde pamuklu iğ sayı­
sının yılda ortalama 1.300 artmasına karşılık, 1909-13 döneminde aynı 
artışın 9 kat kadar fazlasıyle 11.433'e erişmesi gösterilebilir. Yünlü 
iğ sayısında, 1905-9 döneminde yılda ortalam a 1450 iğ lik  b ir artış 
olduğu halde, 1909-13 döneminde bu sayı 1512'dir (Eldem 126).

İT’nin denetleme iktidarının devrimci b ir atılım  yaptığı dördüncü 
alan, eğitim  alanıdır. 1908-13 arasında bu alanda esaslı gelişmeler 
oldu. Bunları Satı Beyin b ir tarihçesinden izleyebiliriz (Osman Ergin 
1330-9). 1904-8 yıllarının M aarif bütçeleri 200.000 lira olarak seyreder­
ken, 1909 yılında 660.000, 1910'da 940.000, 1914'de 1.230.000 liradır. Bu 
devrimci atılım ın gerçekte göründüğünden daha büyük olduğu şun­
dan anlaşılıyor ki, Abdülhamit döneminde merkez daire masraf ve 
maaşları M aarif bütçesinin %25’inl oluştururken, 1909'da (gerçekte 
1325, yani 1909/10 olmak gerekir) bu oran %9’a, 1914’de %2,5’a İn­
m iştir. B ir de im paratorluğun sınırlarındaki küçülme dolayısıyla de 
hizmetin yoğunlaşması olayı var ki, sonuç olarak Satı Bey 1914’de,
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eğitim  harcamalarında önceki dönemin 10-12 katına varan b ir artma 
hesaplıyor. Yüksek öğrenimde, Beyrut ve Bağdat Hukuk Mektepleri 
dışında yeni kurum lar açılmamış, faka t öğretmen sayısı 220'den 446'ya 
çıkmış, öğrenci sayısında da büyük artış olmuştur. Bunun önemli 
b ir nedeni, müsabaka (yarışma) sınavlarının kaldırılmasıydı. Eskiden 
Mülkiyeye yılda 40 öğrenci alınırken, sınavların kalkması üzerine 300 
öğrenci girm iş, Hukuk'ta öğrenci sayısı 260'dan 2000’in üstüne ç ık­
mıştır. Hürriyetin ilânında 79 idadî ve sultani varken 1914’de 95 o l­
m uştur (burada da ülkenin küçülmesini gözönünde bulundurma« ge­
rekir). Öğretmen okullarında öğrenci sayısı aynı sürede 541'den 1550' 
ye, öğretmen sayısı 60'dan 220'ye çıkm ıştır. 1909/10 (1325) yılında Av­
rupa'ya 88 öğrenci gönderildiği de anlaşılıyor. Abdülham it döneminde 
Avrupa'ya tek tük öğrenci gönderilm iş olsa dahi, bunların çok sayıda 
olmadıkları varsayılabilir. Satı, nicelik yönünden n ite lik yönüne bak­
tığında, ortaya çıkan tablo o denli iç açıcı değild ir diyor. Gerçekten, 
birçok tutarsız, plansız, programsız, gösterişe yönelik uygulamalar, 
kaçırılan fırsa tla r gözü rahatsız ediyor. Bunların, daha çok mesafe 
alınmasını engellediği ortadadır. Fakat b ir mesafe alındığı da muhak­
kaktır ve önceki döneme göre bunun devrimci bir atılım  teşkil ettiğ i 
de açıktır. Bu durumda Osman Ergin'in Abdülham it dönemini «Birinci 
Meşrutiyet yahut Yayılma ve İlerleme Seneleri», Meşrutiyeti ise «İkin­
ci M eşrutiyet yahut Bocalama ve Duraklama Seneleri» diye sunma­
sını bu zatın tutuculuğu ve İT'ye karşı a lerjis iyle açıklam ak müm­
kündür. Koca Abdülham it istibdadını «Birinci Meşrutiyet» diye n ite­
lemesi, çok biçimsel b ir açıdan da bakılsa, gülünç olm aktan kurtu- 
lamamaktadır.

II. Meşrutiyetin eğitim  alanındaki devrimci nite liğ in i vurgulamakla 
birlikte, olanakların darlığı dolayısıyle yapılabilenlerin yine de yeter­
siz kaldığını belirtm ek gerekir. Abdülham it döneminin 13 yılında Eği­
tim , Sağlık, Ticaret, Z iraat, Nafıa, Posta ve Kamu Teşebbüslerinin 
bütçedeki yeri ortalam a %5,1 oranındayken, Hürriyetin ilanından son­
raki 5 yılın ortalam a oranı ancak %9,6 o lab ilm iştir. Oysa yönetim 
ve askerlik kalemleri bu sıralarda %55-60 arasında seyretmektedir. 
Devamlı isyan ve savaşlarla uğraşan b ir hükümet İçin başka türlü 
davranmak kolay değildi. Herhalde Balkan Savaşındaki olağanüstü 
borçlanm alar dolayısıyle olacak, dış borçlar 1911 bütçesinin %23,7’sinl 
oluştururken, 1914 bütçesinin %35,1'ini oluşturuyordu. Günümüzde, 
yalnızca M illî Eğitim Bakanlığının bütçesinin (kİ üniversiteler bundan 
hariçtir) genel bütçedeki yeri 960'da %12, 1961’de %15, 1965'de %14, 
1968’de %13, 1970'de %10, 1973'de %14,5 dolaylarında olm uştur 
(DP AP'nin bütçeyi yaptığı 1960, 1968, 1970 yıllarında göreli b ir 
düşüş göze çarpıyor).
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Bu bölümde İT'nirı başarıları sergilenm iştir. İT'nin çok büyük 
yan lış la r yaptığı da muhakkaktır. Bunlar, özellik le başta Arnavutla- 
rınki olmak üzere, isyanlara yol açan tutum larıyle, dış siyasette, özel­
lik le  İngiliz ilişkilerinde yapılan yanlışlardır. Yukarda, yeri geldikçe 
işlendiği için, bunları yeniden ele almak gereksiz görülmüştür.

Soru 85 İT’nin denetleme iktidarı sırasında fikir hayatı ne gibi 
gelişmeler gösterdi?

Hilmi Ziya Ülken’e göre, Abdülham it yönetim i, tahmin edile­
bileceği üzere, baştan sona değin aynı ölçüde m üstebit olmamıştır: 
İstibdadın en koyu olduğu dönem 1901-8 yıllarıdır. Pek tem ellendiril- 
mediği için, bu yargının ne ölçüde isabetli olduğunu söylemek kolay 
değildir. Bununla birlikte, Abdülham it istibdadının ne ölçüde boğucu 
ve akıl dışı boyutlara ulaştığı bilinen b ir husustur. Bu yüzden Abdül- 
ham lt yandaşlarının uzun boylu üzerinde durdukları eğitim  ve (ay­
dınlanma» (yayın hayatındaki gelişmeler) hamleleri beklenebilecek 
verim liliğe ulaşamamıştır. F ik ir ürünleri kesinlikle suya sabuna do­
kunmamak şartıyle gazetecilik ile edebiyat ve fen yazarlığına mün­
hasır kalmıştır. Yine de, kapalı kapılar ardında b ir birikim  oldu. Hür­
riyetin ilânı bu birikim in, bir yayın ve tartışm a patlaması halinde 
ortaya çıkmasına olanak verdi. Bu özgürlük dönemi o denil coş­
kundu ki, Tunaya bunun «anarşik» boyutlara ulaştığından söz ede­
bilmekte ve bu özgürlük derecesinin Türk tarih inde pek nadir o ldu­
ğunu söylemektedir. Gerçekten de, o ölçüde özgürlük ancak 1. TBMM 
ve 1965-71 dönemleriyle karşılaştırılabilir. Tabii, bu a labild iğine öz­
gürlüğün f ik ir  ve yayın düzleminde daha çok söz konusu olduğunu, 
siyasal ve sendikal örgütlenme ve eylem düzlemlerinde daha az söz 
konusu olduğunu da belirtmek gerekir.

Bu büyük f ik ir  yayınları furyasının önemli b ir bölümünün Batı­
dan ve hemen hemen tümüyle Fransa’dan aktarıldığını, b irçok fe l­
sefî tartışm alara yol açtığını görüyoruz. Ne var kİ, bu canlılık yerel 
ve özgün b ir hareketi geliştirm ediği İçin, b ir bakıma ‘havanda su 
dövmek’ durumunda kalm ıştır. Bununla b irlikte, b ir batılı felsefe ge­
leneğinin b ir ölçüde kurulmasına katkı sayılabileceği oranda, bunun 
yararsız olmadığı da söylenebilir. Sonra Batı felsefe ve fikriya tın ın  
kategorileri bazen bu ülkede özgün ve ih tiyaç ürünü hareket ya da 
fik irle rin  billurlaşmasına, ifadesine, ya da açıklanmasına yardımcı 
olmuşlardır. Meselâ Ziya Gökalp’in Durkhelm ve M. Mauss'un b ir 
makalesinden kültür-m edenlyet ayırımını almış olması, programında 
Türkçülük ve Garpçılık uzlaşmasını form üle etmesini son derecede 
kolaylaştırm ıştır.
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İT'nin denetleme iktidarı döneminde, uzunca b ir süredir en azın­
dan fik rî hazırlığı yapılmış olan üç akım özgürlük ve tartışm a orta ­
mında belirg in leşti, kim isi örgütlenmeye dahi g itti. Bu akım lardan 
birincis i İslam cılıktı. Resmî dini İslam, devlet başkanı halife, temel 
ideolojisi b ir görüşe göre gaza olan b ir devlette buna şaşmamak ge­
rekir. Fakat burada sözü edilen İslamcılık, 19. yüzyılda gitgide hız­
lanan Müslüman ülkelerin sömürgeleşmesi sürecine karşı bir tepki 
olarak doğdu. İslam ülkelerinin bu saldırı karşısında birlik  ya da 
birb irlerine destek olmalarının, dine ve dinin gereklerine daha çok 
sarılmalarının savunulması, geleneksel bir İslamcılık tepkisiydi. B ir 
de, İslam dünyasının emperyalizmle baş edebilmek için çağdaşlaş­
ması gerektiğ ini savunan çağdaşçı İslam cılar vardı. Bunların başın­
da Namık Kemal geliyordu. Ardından anılması gereken Cemalettin 
Efganî (1839-97) belki biraz daha önem lidir, çünkü İslam dünyasının 
daha kötü duruma düştüğü, buna karşılık Abdülham it'in ve A lm an­
ların İslamcılığı benimsedikleri b ir zamanda faaliyette bulundu. Son­
ra etkisi yalnız Osmanlı sınırları içinde kalmadı, üstelik din adamı 
olmak itibariyle de, daha büyük b ir ağırlığı vardı. Efganî’den sonraki 
çağdaşçı İslamcıları Mısır'da (Muhammed Abduh, Ferit Vecdi), Ka- 
zan’da (Musa Carullah), H indistan'da (Seyid Ahmet Han, Seyid Em ir 
Ali. Muhammed İkbal) görüyoruz. İslamcılığı çağdaş bilim le uzlaş­
tırm ak için medresenin dışına da çıkabilen, hattâ medresede hiç 
bulunmamış İslam cılar vardı. Osmanlı çağdaşçı İslamcıları arasın­
da M. Şemsettin (Günaltay), Sait Halim, Musa Kâzım Efendi, İsmail 
Hakkı İzm irli, Şehbenderzade Ahmet Hilmi, İsmail Fenni Ertuğrul, Meh­
met Ali Aynî gibi kimseler sayılabilir. İslâm cıların başlıca basın uzvu 
Abdülhamit döneminde Sıratımüstakim  dergisi iken, M eşrutiyette 
Sebllürreşad adını almıştır. Çağdaşçı İslâm cılar da zaman zaman bu 
dergiye yazmakla birlikte, derginin çizgisi daha çok geleneksel o l­
muştur. Gelenekçilerden Ahmet Naim ile M ustafa Sabri'yi anabiliriz.

Islâm cılıktan sonra ik inci b ir akım Garpçılık (batıcılık) ya da Ül- 
ken'in deyimiyle, Avrupacılık akımıdır. Garpçılar, «Bu Devlet nasıl 
kurtarılabilir» sorununun ancak Avrupa'da bulunan ve oradan ge tiri­
lerek uygulanacak çarelerle çözüleceğine inanan kimselerdi. Ülken, 
garpçıları 4 kolda mütalea etm ektedir: 1) Tanzimat medeniyetçileri! 
Bunlar Tanzimatın temel öğretisi olan Osmanlıcılığa inanan ve bu­
nun gereği olan «İttihad-ı anasırı» sağlamak ve korumak için garp­
çılığı isteyenlerdi. Yani, Osmanlı halkını oluşturan çeşitli din, mez­
hep ve uluslar garpçı, 'ka lkınm acı' ortak b ir zeminde buluşarak b ir­
lik  olacaklardı. Ülken .eğitim yoluyle Osmanlıcılığı sağlamak İsteyen­
leri bu kola sokuyor: Sâtı ve Emrullah. Osmanlı Devletinin dağılması 
İstenmiyorsa, okullarda Osmanlıcılığın telkin edilmesi kaçınılmazdı.
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Dolayısıyla eğ itim cilerin de bu kafada olması beklenebilirdi. 2) Ka­
bahati toplum yapımızda bulup burada Anglosakson toplum yapısını 
geliştirm ek isteyenler ki, bunların başında Sabahattin ve çevresi ge­
liyordu. Sabahattin 'in düşüncelerini daha önce gördük. 3) Servet-I 
Fünun ve Ulum-ı İktisadiye ve içtim aiye dergileri çevresinde toplanan 
pozitivistler. Gördüğümüz gibi, pozitivizm İT hareketinin temel dün­
ya görüşü olmuş ve bu durum daha sonra CHP'de de devam etm iştir 
(T. Timur). Ahmet Rıza açık ve seçik o larak pozitivizme 'intisabet- 
miş', fakat diğer İT’ lile r (ve CHP'liler), b ilinçli olarak olmasa da, bu­
nu temel dünya görüşü edinm işlerdir. Her halde akım lardan çok f i ­
kirlere ağırlık verdiği için olacak, Ülken pozitivizmin üzerinde ye­
terince durm uyor ve pozitiv ist hareketin daha «cesur» uzantıları 
saydığı üretic ilik, sosyalizm ve materyalizme geçiyor. Tunaya haklı 
olarak sosyalizmi ayrı b ir akım olarak ele alıyor. Fakat Mete Tun­
cay'ın da işaret e ttiğ i üzere, Eylül 1910’da Osmanlı Sosyalist Fırka­
sının kurlmasına, onun reisi olan Hüseyin H ilm i’nin aynı yılın 26 
Şubatında İştirak dergisini yayımlamaya başlamasına rağmen, onun 
ve arkadaşlarının sosyalizm üzerine bilg ileri o denli zayıf ve bulanık­
tır ki, ele aldığımız dönemde hareketi yalnızca b ir 'işçisever' hare­
ket olarak yorumlamak daha doğru olabilir. Kaldı kİ, bu da tam isa­
betli b ir belirleme sayılamaz, zira hareketin başlıca çabası, siyasal 
özgürlük ve hukuk devleti bayrağı altında İT'ye muhalefet ve Hİ’nin 
kurduğu muhalefet cephesine yardım olarak gözüküyor. Gerçi Sela­
nik 'teki sosyalist hareket daha ciddî sayılabilirse de, bunun Selâ- 
n ik 'in  kozm opolitliği ile İlgili olduğu, Türkler arasında b ir yayılm a­
nın henüz söz konusu olmadığı söylenebilir.

4) Batıya hayran köktenci garpçılar: Bunların en ünlüsü, İttlhad-t 
Osmanî adiyle İT'yi kurmuş olan beş Askerî Tıbbiye öğrencisinden, 
iç tiha t dergisi sahibi Abdullah Cevdet'tir. Cevdet Lâtin harflerin i sa­
vundu, S lrkeci'de şapka giydi, Gustave Le Bon’un sistemine olan 
inancı dolayısıyle gerilik çenberini biran önce kırmak için AvrupalIlar­
la melezleşmeye gidilm esini salık verdi. Cevdet denli ileri gitmemek­
le b irlik te onunla sayılabilecek sim alar Celâl Nuri, Kılıçzade Hakkı, 
Ali Kâmi, ve kısmen Rıza Tevfik 'tir.

Ülken'in İslâmcılık ve Avrupacılıktan sonra ele aldığı üçüncü bü­
yük akım Türkçülüktür. Bu sınıflama genellikle benimsenen b ir sı­
nıflama olmakla birlikte, Türkçülüğün Avrupa etkisinin sonucu o ldu­
ğunu, son tahlilde Avrupalılaşmış b ir toplumun ulusçuluğa da yönel­
miş b ir toplum olacağını hatırlam akta yarar vardır. Ama yine de ayı­
rım gereklidir, zira birçok Avrupacıların ulusçuluğu ön düzlemde tu t­
madıklarını, hattâ birçok Sabahattincilerln Anglosakson hayranlığını.
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ikörü körüne İng iltere ’ye hizmet edercesine çıkarttık ların ı, öte yan­
dan Türkçüler hep çağdaşçı ya da Avrupacı olmakla b irlikte, çok ku l­
lanılan b ir deyimle, çağdaşlaşmanın Avrupa'ya rağmen, onunla mü­
cadele ederek olacağının bilincinde olduklarını görüyoruz.

B irçok ulusçuluk ckım larını incelerken yapıldığı gibi, Türkçülü­
ğün başlangıçlarını dil, edebiyat ve tarih alanındaki çalışm alarla 
başlatmak mümkündür. Bu çalışmaların birçoğu Avrupa'da Türkoloji- 
n in  doğuşu ve gelişmesi ile ilg ilid ir. Abel Rémusat, Silvestre de Sacy, 
Deguignes, A rthur Lumley Davids gibi isim ler anılabilir. Leh dönmesi 
M ustafa Celâiettin Paşa'nın, Léon Cahun'un eserleri, Arm inius Vam- 
bery'nın eser ve temasları etkili olmuştur. Fuat ve Cevdet Paşaların 
Kavaid-I Osmaniye (1851), Ahmet Veflk Paşa'nın Lehçe-I Osmanî, 
Hikmet-i Tarih, Süleyman Paşa’nın Tarih-I Âlem, Türkçe Sarf, Şeyh 
Süleyman Efendinin Lugat-I Çağatay, Şemsettin Sami'nin Kamus-ı 
Türkî gibi eserleri Türklük b ilincin i yaymışlardır. Edebiyat alanında 
Şinasî'n in sade Türkçe b ir ş iir denemesini. Ziya Paşa ile özellikle Ali 
Suavl’nln Türkçeyi savunduklarını, nihayet şiirde Mehmet Emin ve 
Rıza Tevflk ’in, nesirde Ahmet Hlkmet’ in sade Türkçe yazdıklarını gö­
rüyoruz. Din b irliğ i kadar dil b irliğ in i de vurgulayan Cemalettln Ef- 
ganî’nin Mehmet Emin’I etkilem iş olması ilg inçtir.

Türkçülüğün Türk ulusçuluğuna, yani siyasal b ir akıma dönüş­
mesi İT ile oldu. Fakat gördüğümüz üzere, İT im paratorluğun tas­
fiyesini savunamayacağı için, bu konuda son derecede ihtiyatlı dav­
ranmak zorunluğunu duymuş ve gizli b ir cemiyet o larak çalışm ıştır. 
İT'nln zamanla Türklüğün siyasal örgütü olduğu bilincin i ge liştird iğ i 
söylenebilir. Bu bilinçlenmedeki önemli gelişmelerden biri herhalde 
Yusuf Akçura 'nın Üç Tarz-ı Siyaset yazısı olmak gerekir. Akçura, Ka- 
zan’lı b ir fabrikatörün oğluydu. Ailesi Türkiye’ye göçmüş, kendisi de 
Harbiye'de öğrenciyken İT'deki faaliyetinden dolayı Trablusgarp'a 
sürülmüş, oradan kaçarak Paris’te siyasal b ilim ler öğrenim i yapmış­
tır. Mezun olduktan sonra Rusya’ya döndü ve buradan adı geçen ya­
zısını Kahire'de Ali Kemal'in çıkarm akta olduğu Türk gazetesine gön­
derdi (1904). Yazıda, Osmanlı Devleti için Osmanlıcılığın ve İslamcı­
lığın iyi b ir ideolojik temel olamayacağını, tek geçerli temelin Türk­
çülük olabileceğini savundu. Bunun çok özgün b ir görüş olduğu söy­
lenemez, fakat çok-uluslu im paratorluk bağlamı içinde bunun açıkça 
savunulması yürekli b ir davranıştı. Üstelik birçok İT’ lInin duygu ve 
düşüncelerini dile getiriyor, bilinçsiz üyeleri b ilinçlendirm iş ve dola- 
yısıyle örgütün de b ilincin i yükseltm iş oluyordu. Yazı, risale olarak 
da yayımlandı. Üç Tarz-ı S lyaset’ten sonra, yukarda gördüğümüz, 
İT ’nin 1906 tarih li mektubunda, İT’nln gerçekte b ir Türk örgütü oldu­
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ğunu söylemek çok daha kolaylaşmış oluyordu. Burada şunu da işa­
ret etmek gerekir ki, Türkçülüğün siyasal b ir renk almasında Yusuf 
Akçura, Hüseyinzade Ali, Ahmet Ağaoğlu gibi Rusya Türklerinin önem­
li rolü olmuştur. Bunu Rusya'nın daha gelişm iş İktisadî toplumsal 
ortam ına ve Türklerin orada egemen olmak b ir yana, ezilm iş ulus 
olm alarına bağlayabiliriz. Hüseyinzade Ali dahi, 1905’de T if lis ’te çıkar­
dığı Hayat dergisinde, daha sonra Ziya Gökalp'in üne kavuşturacağı 
ve ilk kez başlangıcını Ali Suavi'de bulmak mümkün olan Türkleşmek, 
İslâmlaşmak, Avrupalılaşmak (ya da çağdaşlaşmak) form ülünü sa­
vundu.

Hürriyetin ilânı üzerine Türkçüler örgütlenm e girişim inde bulun­
m uşlar ve 7 Ocak 1909'da Türk Derneğini kurmuşlardır. Tunaya’nın 
verdiği kurucu ve idareciler listesinde Ahmet M ithat, Emrullah, Veled, 
Necip Âsim, Korkmazoğlu Celâl, Akçuraoğlu Yusuf, Akyiğ itoğlu Musa, 
Fuat Raif, Rıza Tevfik, Ferit isim lerini görüyoruz. Ayrıca üyeler a ra­
sında Halit Ziya, Mehmet Emin, İsmail Gasprinski, Agop Boyaciyan, 
Fuat Köprülü, Ahmet Ağaoğlu, Hüseyinzade Ali adlarına ve bazı Av­
rupalI şarkiyatçılara rastlıyoruz. Bütün bu isim lerden, Türk Derneği'- 
nin kültürel faa liyetleri ön düzlemde tuttuğu anlaşılm aktadır. Yoksa 
Türk olmayanların veya Rıza Tevfik gibi m uhaliflerin bulunması açık- 
lanamazdı. Türk Derneği'ndeki bazı kimselerin 31 Ağustos 1911'de kur­
dukları Türk Yurdu Cemiyeti daha pratik hedeflere yönelmiş. Türk 
öğrencileri için b ir yurt kurulması işine girişm iş ve Türk Yurdu der­
gisini yayım lamıştır. B ilindiğ i üzere, bu dergi, Türkçülüğün oluşup 
gelişmesinde pek büyük b ir rol oynamıştır.

Fakat Türkçülük hareketinin en büyük canlılığı, Osmanlı Devle­
tin in en kötü günlerinin başlamasıyle başgösterm iştir. Bu canlılığın 
en önemli göstergesi Türk Ocağının kurulması olmuştur. Ocak 3 
Temmuz 1911’de İT’nin kurulduğu kurumda, Askerî Tıbbiyede faa liye­
te başlamıştır. Herhalde bu, basit b ir rastlantı olmasa gerek. 1910'da 
İstanbul’a dönen ve Merkez-i Umumî üyesi olan Hüseyinzade A li'n in 
tıp profesörü olması, Yusuf Akçura 'nın Harbiye'de Siyasî Tarih der­
sini okutması olayını da bu bağlamda ele alabiliriz. Türk Ocağı'nın 
resmen kuruluşu 22 M art 1912'dedir. Bu sırada Trablusgarp Savaşı 
6 aya yakın b ir zamandır devam etmekte, 3 gün önce ise İtalya Ça­
nakkale’ye saldırm ıştır. Başvuranlar, Türkçülüğün 'ağ ır top larıd ır': 
Mehmet Emin, Ahmet Ferit, Ağaoğlu Ahmet, Dr. Fuat Salih. İlk yö­
netim kurulunda başkanlıkla ikinci başkanlığı Ahmet Ferit ve Yusuf 
Akçura paylaşmışlardır. Türk Ocağı, özellikle İstanbul’da, her Cuma 
günü verilen konferansları, kadınlı erkekli tem silleri, Ocağın yayın 
uzvu haline gelen Türk Yurdu’ndaki büyük ilg i ve önemle İzlenen ma­



kaleleri, m illî ik tisa t alanındaki davranışlarıyla çok canlı b ir faa liye t 
gösterm iştir. Balkan Savaşı’nın patlaması, Osmanlı Rumelisinin hemen 
tümünün elden cıkmasıyle Osmanlıcılık ideolojisin in iflâsı, somut o la­
rak, fiilen ortaya kondu. Böylece Türkçülüğün ortaya çıkmasının önem­
li b ir engeli ortadan kalktığı gibi -zira Türk ulusçuluğunun gelişmeme­
sinin ya da gizli kalmasının en önemli nedeni, çok - uluslu im parator­
luktan vazgeçmemiş görünmek endişesiydi- Edirne gibi Türk Anayur­
du sayılabilecek bölgelerin de artık elden çıkmağa başlaması ya da 
tehlikeye girmesi, Türklük bilincin in etk ili b ir savunma silahı olarak 
yayılması gerektiğ ini gösteriyordu. Fakat İT'nin Türk ulusçuluğunun 
örgütü olduğunu açıklamasındaki sakıncalar, hafiflem iş de olsa, 
devam ettiğ i için, Türk Ocağı gibi örgütlerin varlığı yine de önemli 
oluyordu. Ne var ki, Türk Ocâğının Mütarekeye kadar ülke içinde 
ancak 28 şube açabilm iş olması, faa liyet merkezinin daha çok İstan­
bul olduğunu gösterir. İstanbul’daki merkez Ocağında üye sayısının 
2743'e kadar yükseldiğini görüyoruz (TSP, 378-83).
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ÜÇÜNCÜ BÖLÜM

İT’NİN TAM İKTİDAR DÖNEMİ (1913-18) 

A. SAVAŞIN BAŞLAMASINA DEĞİN

Soru 86 Salt Halim hükümeti zamanındaki başlıca İç gelişme­
ler nelerdir?

Salt Hallm 'ln sadrıâzam oluşu, İT’nin artık tam ik tida r olma yo­
lunda olduğunu gösterir, zira bu Paşa, İT'ye faal olarak hizmet etmiş 
b ir İT üyesidiydi. Gerçi bu konuda bazı çekinceler ileri sürülemez de­
ğil. Örneğin, Paşa diplomalıydı ama genç değildi. Bununla birlikte, 
Hürriyetten önce İT’ye para yardımı yapmış ve Cemiyette m üfettiş 
olarak görev almıştı. Son olarak, 1912 Kongresi onu Kâtib-I Umumî 
yapmıştı. Bu son görevlendirmeden, Paşanın İT’de dışa karşı itibar 
sağlayan (özellikle İT’nin iktidardan düştüğü sırada), içte de hizipler 
dışı bir 'ağabeylik ' işlevi üstlenmiş olduğunu anlıyoruz. Ne var ki, Pa­
şa, ordudan olmadığı ve yetkeci eğilim leri de bulunmadığı İçin, ağa­
beyliğinin, M. Şevket’inki gibi sıkıcı b ir hal alması ihtim ali pek yoktu. 
Paşanın k işiliğ inin fazla bir ağırlığı olmaması, kendisinin tip ik b ir İT’II 
olup olmamasını da b ir ölçüde önemsiz kılmaktadır. K işiliğ i ne o lu r­
sa olsun, kurduğu kabinenin üyelerinin çoğunlukla İT ’Ii olmaları, 
denetleme iktidarının son bulduğunu gösterir. Bu sırada muhalefetin 
siyaset sahnesinden silinerek ağır b ir baskı altına alınmış olması da, 
tabiî, bu olguyu güçlendirmektedir.

Sait Halim ’in sadaretine karşı ilg inç b ir muhalefet Reşat’tan ge l­
m iştir. Tarihin kişiliksiz, her istenileni yapar diye nitelediği bu ih tiyar 
padişah, M. Şevket kabinesince imzalanan ve M. Şevket'in ö ldü rü l­
düğünü fakat iki sanığın yakalandığını ve asayişin berkemal o lduğu­
nu bildiren mazbatayı Şeyhülislam Esat ve Adliye Nazırı İbrahim ’den 
alırken, sadarete Sait Halim 'in getirilm esi tavsiyesine kulak tıkadı.
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Paşayı, herhalde nadir görülen b ir atamayla, sadaret kaymakamı 
yaptı, ve sadarete Vlyana'da elçi olan Hüseyin H ilm i'yi getireceğini 
söyledi. Bu Paşa, hatırlanacağı üzere, sadaretten İT'ye karşı kırgın 
ayrılmış, hatta b ir süre Büyük Kabinede görev yapmıştı. Reşat'ın, İT'- 
nın bu önerisini veto etmesi, önerilen İT’li olduğuna göre, hayli an­
lamlıdır. İhtimal, Reşat'ın b ir 'b ild iğ i' vardı. Bunu doğru lar gibi görü­
nen b ir şey, Reşat’ın Başmabeyincl Halit Hurşit, 2. Mabeyinci Tevfik 
ve Başkâtip Ali Fuat (Türkgeldi) ile S. Halim ’in H. Hilmi ile çalışam a­
yacağını söylemesi üzerine yaptığı danışma toplantısıdır. Hatırlanaca­
ğı üzere, Halit Ziya ve Lutfi S imavi'nin yerine yapılan Başkâtip ve Baş- 
mabeyinci atamaları, Büyük Kabinenin eseriydi. Adı geçen toplantıda 
Türkgeldi, Tevfik ’in gizlice Karargâh-ı Umumiye gönderilip Başkuman­
dan Vekiline danışılmasını önerdi. Gördüğümüz gibi, M. Şevket su i­
kastı ile başlayan darbe giriş im inin ordudaki bazı kom utanlarca bü­
tünleneceğinin beklendiği konusunda bazı bilg ilerim iz vardır. Belki 
Türkgeldi bunu bilerek böyle b ir tavsiyede bulunuyordu ve yine, be lki 
Reşat da bu yöndeki b ild ikleri dolayısıyle S. Halim ’ in sadaretine karşı 
duruyordu. Sonuç olarak, Reşat, muhalefetinden vazgeçmeyi gerekli 
gördü ve ertesi günü, 12 Haziranda S. Halim ’in asaleten ataması ya­
pıldı.

Sait Halim, Prens Halim Paşa’nın oğluydu. 1863'de Kahire'de doğ­
du. Özel öğretmenlerce yetiştirild ikten sonra, üniversitede atahsil-i 
ulûm» için 5 yıl İsviçre'de kaldı. Dönüşte İstanbul'a geldi ve Şûrâ-yı 
Devlet üyesi oldu. Yalısı, verilen ju rna ller üzerine arandığı İçin, M ı­
s ır’a ve sonra Avrupa’ya g itti, İT'ye destek oldu. Hürriyetten sonra 
Yeniköy Belediye Dairesi Reisi ve Âyan üyesi oldu. 1912'de Sait Paşa 
kabinesine Şûrâ-yı Devlet Reisi olarak girdi. M. Şevket kabinesinde 
önce aynı görevde, 3 gün sonra Hariciye Nazırı olarak çalıştı. İT ik ti­
dardan düştükten sonra yapılan Kongre üzerine İT’nin Kâtib-i Umu­
mîsi oldu. İT'nin kamu ilişkilerine özen göstermesi gerektiğ i b ir za­
manda Sait Halim gibi yaşını başını almış, ‘o tu rak lı’ hattâ 'soy lu ' 
birin in Kâtib-i Umumî olması pek uygundu.

Kabinenin kurulması İT içinde de bazı çalkantılara sebebiyet ver­
di. M. Ragıp’a göre, İT'nin askerî kanadı, ki bunlar İT’nin m üfettiş­
leriydi, kabinenin bileşimi hususunda ağırlık larını koymak İstem işler­
dir. Hedefleri Talât'ın ve onun adamları olarak gördükleri Hacı Âdil, 
İbrahim ve Celâl Beylerin yeni kabineye girmemesiydi. Talâ t'ı d ik ­
tatörlük kurmak istemekle suçluyor ve Devletin başına gelenlerin so­
rumlusu olarak görüyorlardı. M. Ragıp, M. Şevket'in vurulması olar 
yından dahi onu sorum lu gördüklerini yazıyor ki, bunu asayiş sağla­
yamamak, suikastı önleyememek olarak yorum larsak da ilg inçtir, z i­
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ra M. Şevket, kabinesine Talât'ı almamıştı. Sözü edilen grup A tıf 
(Kamçıl), Bnb. Süleyman Askerî, Mümtaz (Enver'in yaveri o lacaktır), 
Sapancalı Hakkı, Hüsrev Sami (Kızıldoğan, sonra Eskişehir m illetve­
kili), Topçu İhsan (Yavuzer, Cumhuriyette Bahriye Vekili), Abdülkadir 
(sonra Ankara Valisi), Yakup Cemil ve daha başkalarıydı. Tem silci­
lerini önce Sait Halim'e gönderm işler, o da Hacı Âdil ve Celâl'ı a l­
mayacağını, «soylu» olduğu için (babası Şeyhülislam imiş) İbrahim ’i 
alacağını, Talât girmezse memnun olacağını, faka t onu engelleyeme­
yeceğini söylemiş. Bundan sonra Merkez-i Umumîye gidilm iş, arzularını 
söylediklerinde, Dâhiliyeye kim i uygun gördükleri sorulmuş. Sapan- 
calı da Ceman önermiş. Akıllı Talât bunun üzerine Cemal'e koşup du­
rumu anlatm ış ve muhalefet tem izlenirken bizzat kendisinin İstanbul. 
Muhafızlığında bulunmasının önemini, kabinenin geçici olduğunu, 
asayiş düzeldikten sonra, yani b ir buçuk ay sonra kendisinin Harbiye 
Nazırı olarak kabineye alınacağını, durumu arkadaşlarına anlatm a­
sını söylemiş. O, bu sözlere kanmış ve Sapancalı ile arkadaşlarını ça­
ğırıp, az sonra Harbiye Nazırı ve Bahriye Nazır Vekili olacağını an­
latmış. Talât'ın kabineye girmesini engellememelerini İstemiş. Böylece 
Talât kabineye girm iş (40-52).

Kabineye Halil (Menteşe) Şûrâ-yı Devlet Reisi, Talâ t Dahiliye N.„ 
İzzet Paşa Harbiye N., Rıfat Maliye N., Çürüksulu Mahmut Paşa Bah­
riye N., eski Berlin Büyükelçisi Osman Nizamî Paşa Nafıa N., Oskan 
Efendi Posta N., Mebus Süleyman Elbustanî Efendi Orman ve Maadin, 
M ithat Şükrü M aarif N., İbrahim B. Adliye N., Hayri B. Evkaf N. o la­
rak girdiler. Hâriciyeyi S. Halim üstlendi, Şeyhülislam yine Mehmet 
Esattı.

Hükümetin ilk planda karşılaştığı mesele, 2. Balkan Savaşından 
yararlanarak Edirne'yi geri almak ya da almamaktı. Gördüğümüz 
üzere, Babıâli Baskını, Kâmil Paşa hükümetinin Edirne'den vazgeçti­
ğini bildirmesine engel olmak için yapılmış ya da hiç değilse kamu­
oyunda öyle b ir izlenim uyanmış ve uyandırılm ıştı. Buna rağmen, Iş̂  
başına gelince, ordunun ve M. Şevket’ in büyük b ir taarruz harekâ­
tını göze alam adıkları görülmüş ve bu eğilim  ağır basmıştı. M. Şev­
ket’ in ölümü bu yöndeki önemli engellerden birin i belki kaldırıyordu. 
B ir de üstelik Balkanlıların ganimet paylaşmakta b irb irlerine girm e­
leri, eşi bulunmaz b ir fırsa t sunuyordu. Ne var kİ, Osmanlı çöküşünün 
tarih ine eğilen Osmanlı devlet adamları, ötedenberi bu tarih te «sali­
bin (haç) g ird iğ i yere hilal girmez» kuralını okur gibi olmuşlardı. Av­
rupa kamuoyuna gelince, bunu şaşmaz b ir varsayım, Türklerin Av- 
pa’dan, hattâ önasya ’dan atılm alarını İse eninde sonunda kaçınılmaz 
olarak gerçekleşecek hayırlı b ir yazgı olarak değerlendirm iştir. Bu

255



durum da, 2. Balkan Savaşının sunduğu fırsat, salt askerî acıdan ne 
ölçüde güvenceli olursa olsun, Avrupa'nın, her vasıtayla işe müda­
hale ederek giriş im i önlemeye kalkışması, hattâ kent kurtarıld ıktan 
sonra dahi orayı boşalttırıp tekrar Bulgarlara vermesi ih tim ali vardı. 
Fakat bu ihtim al göze alınsa dahi, Rusya'nın savaş ilân etmesi gibi 
pek korkulu ih tim aller de geçerliydi. Bu yolun im paratorluğun sonunu 
getirm esi dahi pekâlâ mümkündü.

29/30 Haziran gecesi, Bulgarlar Sırplarla olan pazarlıklarının 
sonuçlanmamasından usanarak, Sırp ve Yunan kuvvetlerine karşı b ir 
baskınla harekâta g iriştiler. 4 Temmuzda, her iki orduyıa yapılan m u­
harebe yenilgiyle sonuçlandı. İki gün sonra OsmanlIlar, Londra Ant- 
laşmasınca kararlaştırılm ış olan Midye-Enez çizgisine kadarki Trakya 
topraklarını işgal etme niyetlerini açıkladılar. Antlaşmayla tanınmış 
b ir  hak olduğu için, kimse buna itiraz edemedi. 15’inde Midye - Enez 
çizg is i işgal edildi. 19'unda Babıâli, M eriç’e dek ilerleyeceğini, daha 
ileriye gitmeyeceğini açıkladı ve 22 Temmuzda ordu Edirne ve Kırk- 
la re li’ne girdi. Bulgarlar direnç gösterememişlerdi. Bundan sonra, 
Türkleri Midye Enez çizgisine geri döndürmek için Avrupa'nın bas­
kısı başladı. Fakat Londra’da Büyük Devletlerin Büyükelçiler Konfe­
ransı, OsmanlI’ya karşı zorlayıcı tedbirler konusunda anlaşmaya va­
ramadı. Bu işin heveslisi Rusyaydı ve yalnız Fransa, o da diğer dev­
le tler desteklemek şartıyle, bundan yana olm uştur (24/7). Rusya tek 
başına girişim lerden söz etmişse de, Fransa buna Karşı çıkmıştır. 
İngiltere, Osmanlı Edirne’den çıkmazsa, İstanbul’da kalmasının dahi 
tehlikeye gireceği yolunda kuru tehditler savurmakla yetinm iştir. Ba- 
yur. Cemal Paşanın anılarından da destek alarak, Rusların fazla karşı 
çıkmadıklarını, çünkü Edirne Bulgarlar yerine Türklerde olursa, İs­
tanbu l’ la b irlik te onu da ele geçirmeyi umabileceklerıni ileri sürü­
yor. Bu, ak ’a yakın sayılabilir (II, 2, 416-7). Cemal Paşa ve Bayar, 
Edirne ve Meriç sınırı ile yetirm enin yanlış olduğu, Gümülcine İs- 
keçe bölgesinin de ezici çoğunluğu Türk, Dedeağaç da Edirne'nin 
İskelesi olduğu için buraları da işgal edip vermemek gerektiğ i gö­
rüşündedirler. Zaten buralarını Süleyman Askerî ile arkadaşlarının 
Teşkilât-ı Mahsusası ele geçirm iş ve Garbî Trakya Hükümet-I Müsta- 
k ilesin i kurmuşlardı. 7 Ağustosta Devletler, ortak b ir notayla Londra 
Antlaşmasına «kesinlikle» uyulmasını istem işlerse de, 11’inde verilen 
cevan bu talebi reddetm iştir. Balkanlılar arasındaki savaşı sona er­
diren 10 4d "c tos  1913 günlü Bükreş Antlaşmasından sonra, 29 Eylül­
de 21 aiin süren görüşmelerden sonra İstanbul’da imzalanan Osmanlı - 
B " la g r Aatiar-masıyle, küçük istisnalarla sınır Meriç oluvor, çoğun­
lukla kââıt üzerinde kaldığı anlaşılan bazı esaslı ayrıcalık lar karşılı­
ğında Batı Trakya da Bulgaristan’a veriliyordu.
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İstanbul Konferansında Bulgarlar Osmanlı ile ittifak  kurm aktan 
söz ederler ve gizli b ir ittifa k  taslağı hazırlanırsa da arkası gelmez. 
Bulgarların Osmanlı arazisi üzerinde b ir emelleri olması artık  imkân­
sızdı, çünkü Doğu Trakya, İstanbul ve Boğazlar Rusların 'lokm ası' 
sayılıyordu. Buna karşılık Bulgaristan, d iğer komşularının, kendi a ra­
zisi olması gereken birçok yerleri elinden aldıkları inancı içindeydi. 
Bu ‘haksızlığı' düzeltmek İçin Osmanlı ittifak ı çok yararlı o lab ilird i. 
Savaş halinde, Osmanlı payına Ege adaları ve Batı Trakya'nın tü ­
mü ya da b ir bölümü düşebilirdi. Fakat İstanbul barışı sırasında ya­
pılan  b ir pazarlıktan ve Aralık 1913’de yapılan b ir d iğer pazarlıktan 
da sonuç çıkmamış, Osmanlı Devleti ile Bulgaristan İttifakı ancak 
Cihan Savaşı içinde gerçekleşm iştir.

M. Ragıp’ın verdiği bilgiye göre, 2. Balkan Savaşı başlayınca, 
Talât, elçiliklerim izden gelen olumsuz cevaplar ve Başkumandan Ve­
kili ve Harbiye Nazırı İzzet Paşa'dan aldığı ih tiya t yönündeki mütalea 
üzerine, hükümetle b irlik te  bir bekle-gör tutum una girdi. Oysa İT Mer- 
kez-i Umumisi Edirne’nin geri alınması için karar almış bulunuyordu. 
Talât, Merkez-l Umumîye hükümetin tutum unu kabul ettird i. Bunun 
üzerine Ragıp'ın 'kahram anları' olan İT m üfettiş leri, Enver ve Cemal 
ile b irlik te  hükümete baskı yaptılar ve Edirne'nin istirdadı için karar 
a ld ırd ıla r (Ragıp, 158-69). Bu sırada bütçe tam takır olduğundan, Dü- 
yun-u Umumiyeden 700.000, Rejiden 1 i  milyon altın avans alınarak 
raskerî harekâtın ve diğer âcil ih tiyaçların masrafı karşılanabildi. Reji, 
parayı, im tiyaz süresinin 15 yıl uzatılması şartıyle verdi. Ragıp, İT'nln 
iç indeki askerî kanat açısından soruna yaklaşıyor ve Talât'ı Edirne 
konusunda mütereddit gösteriyor. Bayar ve Türkgeldi İse, tersine, Ta­
lâ t'ın bu konuda faal b ir tutum u olduğunu söylüyorlar. İkincisi, Ta­
lâ t ’ ın İzzet Paşa'nın desteğini sağladığını ve S. Halim, Esat ve İb­
rahim ’den kuvvet aldığını, Halil ve Hayri'nin m ütereddit olduklarını, 
■Çürüksulu ile özellikle O. Nizamî'nln ise karşı olduklarını söylüyor 
(106).

Edirne’nin geri alınışının ülkede nasıl b ir sevinç dalgası yara ttı­
ğını tahmin etmek zor değildir. Osmanlı Devletinin ım akûs talihi» 
llkkez, kısmen de olsa, yenilm iş gibiydi. Bunun, herkesin kafasındaki 
koyu  umutsuzluk bulutları arasında b ir üm it ışığı parlattığı söylenebi­
lir. Olavın, İT'nln nüfuzunu b ir çırpıda yükselttiğ i, ona büyük b ir 
aüc kaynağı olduğu da açıktır. İT’nin atılganlığı ve cesareti olmasay­
dı. Osmanlı hükümetinin, daha önce Abdülham it’ln çok daha elveriş­
li oörünen arazi geri alma fırsatlarını kaçırması gibi, Avrupa'nın mu­
halefeti karşısında bu fırsatın karşısında yutkunup yutkunup o tu r­
ması beklenebilecek b ir tepki olurdu. Edirne geri alınmasaydı, İT yl-
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ne ik tida r olurdu belki, ama ihtim al, yaptığı iş ler daha kısa so luklu  
olur, partin in içinde çok büyük huzursuzluklara, belki kopmalara yo l 
açılırdı.

20 Eylül 1913'de İT'nin 5. Kongresi İs tanbul’da yapıldı. A li Fethi 
(Okyar), Kâtıb-i Umumî sıfatıyle faa liyet raporunu okudu. (Bayur, 
A tutuıK 'te, inanılması zor b ir şey anlatıyor: ~ıalât, Fethi’nin söylevi­
ne bakıp da ordunun gerçekten siyasetten ayrılması, İT siyasetinin 
Mebusan grubunca kararlaştırılm ası gibi köktenci öneriler görünce, 
söylevi ’kaybedip’ vakit olmadığı için M. Şükrü'nün alelacele hazır­
ladığı sudan b ir söylev okutmuş Fethi’ye. 56-7) Bunda, yııın olayları an­
la tılıyor ve İT’nin karşısında bulunanların, gençlerin hükümete gel­
melerine karşı olduklarından yakınılıyordu. İktisadî kalkınma gereğine 
işaret ed iliyor ve bunun için yeni mevzuat, tarım  kooperatifleri, ban­
kalar isteniyordu. (Kongrenin kabul ettiğ i programda vergiler, gayri­
menkul ve arazi düzeni, kredi ve kredi kurum lan, İktisadî örgütlenm e 
ve bunlarla ilg ili mevzuat üzerine 16 m addelik hayli ayrıntılı b ir bölüm, 
vardır). Eğitim in de geliştirilm esi ve bu arada İslâm iyetin çağdaş ko­
şullara uydurulması gerekiyordu. Dil konusunda, sayı üstünlüğü olan 
mahallî d ille rin okul, mahkeme ve devlet dairelerinde geçerli olması, 
b ir yere atanacak memurların, oranın d ilin i bilenler arasından seçil­
mesi öngörülüyordu (Ahmad 141). N itekim Kongrenin hazırladığı 
programda ilk ve orta eğitim in m ahallî dilde olması, Türkçenin ancak 
dil olarak zorunlu okutulması öngörülüyordu (md. 42). Oysa 1908 ve 
1909 programında ancak ilk öğretim in m ahallî d ille  olması öngörül­
müştü (md. 17, 10). Kongrenin çıkardığı yeni nizamname, Cemiyetin 
b ir «fırkai siyasiye» olduğunu duyuruyor ve yukarda gördüğümüz gibi, 
Cemiyet-Fırka ilişk ileri sorununu eskiye nispetle daha normal sayıla­
bilecek bir biçime sokmaya uğraşıyordu.

Bu sıradaki hayli ilg inç b ir gelişme, İT'nin İslâmcı b ir siyaset iz­
leme kararı almış olmasıdır. Cavit'in 2 Temmuz 1913 günlü notunda, 
Hakkı'dan (herhalde Babanzade İsmail Hakkı) mektup aldığı, İT’nin. 
bundan böyle «İslâm siyaseti» izleyeceği, faka t bunun yazılı b ir ka­
rar olmayıp yönetenlerin zihinlerinde yer bulacağı yazılıdır. Böyle b ir  
karara neden ulaşıldığını anlamak zor değildir. Rumeli’nin elden çık- 
masıyle b irlik te Osmanlı Devletinin Müslüman olmayan uyruklarında' 
olağanüstü b ir azalma olmuştu. Bu durumun hâsıl olmasından önce, 
İslâmcı b ir siyaset gütmek Hıristiyan uyrukları iten, dölayısıyle Os­
manlıcılığa aykırı düşen b ir davranış olurdu. Oysa şimdi bu engel 
büyük ölçüde kalkmış bulunuyordu. Üstelik im paratorluğun Arap eya­
letlerindeki b ir takım ulusçu kıpırdanm aları karşılam ak bakımından, 
ortak dayanışma temeli olarak is lâm iyetin öne sürülmesi yararlı o lu r­

258



du. Zaten 20 M art 1913'de Ziya Gökalp, Tiirk Yurdu dergisinde 
«Türkleşmek, İslâmlaşmak, Muasırlaşmak» başlığını taşıyan yazı d i­
zisini yayımlamaya başlamıştı. Fakat İT'nin, İslâm iyeti ulemanın e lin­
de bulduğu biçim iyle benimsemeye niyeti yoktu. Onun islâm iyeti. çağ­
daş koşullara uygun, hattâ çağdaşlaştırıcı b ir İslâm iyet olacaktı. N i­
tekim gelenekçi islâm cıların yayın uzvu olan Sebilürreşat'a karşılık, 
1914 yılında İslâm Mecmuası çıkarılm aya başlandı. Bu dergide yazan­
la r Şerefeddin (Yaltkaya), Musa Kâzım, İzm irli İsmail Hakkı, Ziya Gök­
alp, Ahmet Agayef, Köprülüzade Fuat v.b. kimselerdi.

Bu bağlamda, Arap ulusçuluğundan ve İT'nin onun karşısında a l­
mış olduğu tutum dan 6öz etmek yerinde olur. İT, Türkçülüğünü ne 
denli gizlemeğe çalışırsa çalışsın, davranışlarından onun öyle olduğu 
anlaşılacaktı. Balkan Savaşının coşturduğu ulusçuluk ortamında bu­
nu gizlemek daha da zor o lacaktı. Tabiî, bunun, bunu gören bütün 
Araplarda tepki doğurması doğaldı. Yalnız burada Arapların tepkileri 
arasında b ir ayırım yapmakta yarar vardır. Burjuva Araplar bu durum ­
da Arap ulusçuluğu yoluna giderek, İT'nin yaptığını taklid ederken, 
feodal Arap reislerinin ve o zihniyetteki eşrafın bizatihi ulusçuluğa, 
ve bununla b irlik te İT’nin çağdaşlaştırıcı, yani burjuvalaştırıcı icraa­
tına karşı çıkm aları beklenebilirdi. B irinciler, Arap ulusçuluğu yoluna 
girdiklerinden, onları tatm in etmek zordu, faka t istedikleri yönde s i­
yaset değişiklik leriy le İkincileri tatm in etmek kolaydı. B irinciler, ileri 
sürdükleri b ir takım talepler kabul edilse dahi, gizli ö rgütle r kurup ba­
ğımsızlık yönünde çalışmaya devam edeceklerdi.

3 Ocak 1913'de Beyrut Vilayet M eclisi b ir ıslahat layihası ka­
bul ederek Arapçanın resmî dil olması, yerel askerlik esasının gel­
mesi ve genel olarak ademimerkeziyet yönünde b ir karar aldı. Az 
sonra iktidara gelen İT hükümeti, Arnavutluk olaylarından gereken 
dersi almamış gibi, istekleri reddetti. Fakat görülen pasif direnme 
hareketleri üzerine, başka b ir hava estirmek gereği duyuldu. 9 M art 
1913’ts çıkan muvakkat b ir kanun, vilâyetlere malî alanda biraz ser­
besti tanıdığı gibi, 26 M artta çıkan, daha önce gördüğümüz idare-l 
Umumiyye-i V ilayet K.M. vilayetlerin ademimerkeziyeti yönünde bazı 
tedbirler getirdi. (Sonradan, toplumsal yönden geri kalmış, Hicaz 
gibi yerlerde bu kanunun uygulanmasından vazgeçildiği gibi, Irak ’ta 
Seyyit Taiib ve diğer eşraf da bu kanunun birçok yönlerini -tabiî 
dem okratik yönlerini- beğenmediklerini ısrarla ileri sürdüler.) 19 Ni­
san 1913 günlü b ir genelge ise Arapça konuşulan yerlerde bu dilin 
mahkemelerde kullanımını yaygınlaştırıyor, tarih  coğrafya gibi bazı 
dersler dışında, buralardaki okullarda Arapçayı esas dil haline geti­
riyordu. Yalnız Sultanîlerde Türkçe esas dil olacaktı. Fakat 18-23 Ha­
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ziran 1913'de Paris 'te b ir Arap Kongresinin toplanması, Arapların 
henüz tatm in olm adıklarını gösteriyordu. İT Kâtib-ı Umumisi M ithat 
Şükrü istekleri öğrenmek ve görüşmelerde bulunmak için Paris'e 
g itti. 1 Ağustos günlü b ir genelge, yerel askerlik, okullarda Arapça, 
Arapça bilen m em urlar ve ik inci derecede m emurların vilayetlerce 
atanması gibi yeni bazı tâvizler getiriyordu. Ayrıca Kongre Başkanı 
Abdülham it Zohravî ve diğer 4 Arap ileri geleni âyan üyesi yapıldı­
lar. Bu tedb irle r Arap kamuoyunun b ir bölümünü tatm in etm iş gö­
ründü. Aziz A li M ısrî gibi inançlı ulusçuları ise tatm in etmek imkânsız 
derecede zordu. B ir ara İT’ye yakın olan bu Osmanlı subayı tutuklanıp 
mahkemeye verild i ve hüküm giydiğ i halde, affedilerek, M ısır'a g it­
mesine müsaade edildi. Ahmad, bazı kaynaklara dayanarak İslâmcı 
ve Arap olan ve İT döneminin en uzun süren sadrıazamlığını yapmış 
olan Sait Halim 'in bu mevkie ge tiriliş in i biraz da Arapları tatm in e t­
mek güdüsüyle açıklıyor. Onun sadaretine Arap İsyanından sonra son 
verilmesi anlamlıydı. Ayrıca ona göre Paşa, şahsiyetsiz b ir Sadrıazam 
olmaktan da uzaktı (Ahmad 133-9). M. Şevket gibi, Salt Halim 'in de 
ne ölçüde Arap sayılabileceği tartışılab ilir. Üstelik İT’nin, Paşayı sa­
darete getirirken Arapları gözönünde bulundurduğu herhalde ispat 
edilm iş b ir husus olmasa gerek. Feodal değerlerin egemen olduğu 
b ir ortamda, Sait Halim gibi 'yaşlı başlı, kerli ferli, o tu rak lı' b ir k im ­
senin Sadrıazam olmasında yarar vardı.

Gördüğümüz üzere, İT'nin 1913 Kongresinde İT’nin hükümeti genç­
leştirme arzusunun engellenmesinden şikâyet edilm işti. Aslında bu 
şikâyet önemli ölçüde askeri kesimle ilg iliyd i, zira kabinedeki sivil 
nezaretlerin çoğu İT’ lilerin elinde bulunuyordu. Oysa Harbiyede İzzet, 
Bahriye'de Çürüksulu Mahmut vardı. Fakat İT dizginleri öyle b ir ele 
geçirm işti ki, bu 'kusurun ' giderilm esi b ir zaman meselesiydi. Edir­
ne'nin geri alınması ve bu işte İT'nin asker kanadının ve özellikle 
Enver’in rolü, süreci kısaltıcı n ite likteydi. Karşılarında M. Şevket ya 
da benzeri değil de, nüfuzu daha az ve k iş iliğ i daha yumuşak Izzet'in 
bulunması da ayrıca kolaylaştırıcı b ir öğeydi. Edirne'nin geri alınması 
harekâtında mevkii yalnızca Sol Cenah Erkân-ı Harbiye Reisi, rütbesi 
de kaymakam olan Enver, örneğin Trablusgarp direnişi ve 31 M art 
Olayında da görüldüğü üzere, İT sayesinde 'propaganda parsasını' 
topluyordu. Edirne’nin geri alınması üzerine albaylığa yükseltilen ve 
Harbiye Mektebi komutanı olan Enver. İttihatçı subayların teşvikiyle 
Harbiye Nazırlığına göz dikti. B ir yandan da ters yönden b ir ağ ırlık 
kazanmağa çalışıyordu. Merkez-I Umumînin arzusuyle, 1909 yılında 
Enver, Abdülm ecit'in oğlu ve Abdülham lt’le Reşat’ ın kardeşi olan 
Şehzade Süleyman Efendi’nln kızı Naciye Sultan’ la nişanlanmıştı. O
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sırada Enver 30, nişanlısı 12 yaşındaydı. 1911’de Şeyhülislam Musa 
Kâzım nikâhlarını kıydı. Edirne alındıktan sonra Enver, b ir an önce 
evlenebilmek için ısrara başlar. O sırada nikâhlısı 14 yaşındaydı. Ev­
lilik, Naciye buluğa erer ermez, 1914'de olacaktır. Enver'in yalnızca 
evlenmek ya da aşk güdüleriyle davranmadığını kabul edersek, bu 
acelecilikte yükselişini ve orada kalmasını sağlama almak arzusunun 
da payını aramak yanlış olmasa gerektir.

Bayur, Cavıt'in anılarından iki bölüme işaret ediyor. Talâ t'ın BabI­
âli Baskınından önce Cahit'e yazmış olduğu b ir kartta, «Fethi’nin» 
Enver’in harbiye nezaretini bizim ordu çekemez.» diyordu. Oysa Ca- 
v it ’in 11 Temmuz 1913 günlü notundan, Talâ t’ın, b ir mektubunda İT'II b ir 
Harbiye Nazırı çıkarm ak gerektiğ ini be lirttiğ in i öğreniyoruz (Bayur, 
II, 4, 315). Aradan geçen aylar çok şeyi değiştirm işti. M. Şevket ö ldü­
rülmüş, muhalefet silinm iş, genç subaylar Edirne kurtarıcısı durumuna 
gelm işlerdi. Ayrıca, İT'ye karşı yapılan darbe girişim ine bazı yüksek 
rütbeli ve yaşlı kum andanlar bulaşır gibi olmuşlardı. İlk üç unsur b ir 
İT 'lin in Harbiye Nazırı olmasını kolaylaştırıyor, dördüncüsü de İT ik­
tidarını pekiştirm ek için buna hayatî kılıyordu. 4 Ocak 1914 günü çı­
kan b ir b ild iri, Enver'in Trablus'taki ve Balkan Savaşlarındaki hiz­
metlerinden ötürü üçer yıl kıdem kazandığını ve b irincisi sayesinde 
Albay, İkincisi sayesinde m irliva (tuğgeneral) olduğunu (3 Ocak gü­
nünde), sonra da irade-i seniye ile, istifa etm iş olan İzzet Paşa'nın 
yerine Harbiye Nazırı atandığını anlatıyordu. 3 Ocak günlü Tanln, 
İzzet'in istifasını ve yerine Enver'in geçeceğini haber veriyordu (Ba­
yur II, 4, 319). Cemal de, aynı biçimde 2 rütbe alarak Paşa ve Os­
man Nizamî'nin yerine Nafıa Nazırı Vekili oldu.

M. Ragıp, her zaman olduğu gibi, İT'nin asker kanadı ile Ta lâ t 
arasındaki çekişmenin eksenine oturtup ballandırarak an la tıyor olayı 
(176-93). Süleyman Askerî, Enver'e gidip Edirne'yi kurtardığı için 
Harbiye Nazırı olması gerektiğ ini, yoksa bu mevkiin Cemal'e kalaca­
ğını söyledikten sonra, Cemal’e gidip aynı yönde onu da kışkırtm ış. 
Daha sonra Süleyman Askerî, öbür arkadaşlarıyle Enver’i ziyarete ge l­
diklerinde, Enver, Harbiye Nazırı olması gerektiğ ini açıklamış ve aynı 
arzuyu Sadrıazama da bildirm iş. Sadrıazam bunu Talât'a, Talât da, 
Cemal'e, Enver’i vazgeçirmesi İçin iletm iş. Cemal, Enver’i ziyaretle 
onu vazgeçirmek istemiş, başaramamış. Üstelik S. Askerî, m üfettiş le­
rin Enver’in Nazırlığını desteklediklerin i Cemal’e bildirm iş. Sonra En­
ver'in apandisit ameliyatı olduğunu, bu sırada Talâ t’ ın Cemal'I Na­
fıa Nazırı Vekili olmağa ikna ettiğ in i görüyoruz (16/12/1913'de atan­
mıştır). Ardından, m üfettiş lerin Enver’in Harbiye Nezaretini İstemele­
rine karşı T a lâ t’ın direnmesi, fakat bunun kaçınılmaz olduğunu anla­
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yınca, Talâ t’ ın Enver’e koşarak tasarıyı desteklemekle b irlik te, kabi­
neye ya da e tk ili mevkilere başka askerlerin girmesini engellemek için 
Enver’ i Cemal'e, Fethi'ye, M. Kemal'e, İsmet, Mahmut Kâmil, Kerim, 
Galip Paşaya karşı (M. Kemal ve sonrakiler emekliye sevk edilecekti) 
kışkırtması sahnesi geliyor. Bu an la tılanlar muhtemelen m üfettişlerden 
b irin in M. Ragıp’a verdiği bilgilere dayanıyorsa da, öze llik le Talât'ın 
Enver'e muhalefetinin abartıldığı izlenimi uyanmaktadır. A tatürk, Ba- 
yur’a, Ta lâ t’ ın 1908'den beri Enver’i tuttuğunu, bunda onun mahcup 
ve çekingen tavrının payı olduğunu, ihtimal onun kendi dediğinden 
çıkmayacağı kanısında bulunduğunu anlatm ış (II, 4, 318). Bu, o lay­
lara daha uygun bir açıklama görünüyor.

İzzet Paşa’nın çekilmesi şöyle sağlanmış Halil Menteşe’ye göre. 
T a lâ t’la ziyaretine g itm işler ve Talât ordudaki gençleştirme işinin -ya­
ni tasfiyenin- kendisi tarafından yapılmasını istemiş. Oysa Paşa buna 
yanaşm ıyor ve hattâ tasfiye sırasında geçici o larak çekilmeyi tasar- 
lıyormuş. Talât, bu durumda istifasının gerekli olduğunu söylemiş 
(Bayur II, 4, 316-7).

Enver, Harbiye Nazırı atanır atanmaz kolları sıvayıp ordudaki tas­
fiyeyi gerçekleştirdi. 6 Ocak 1914 günlü İrade-i Seniye yaşlı ve yük­
sek rütbeli komutanların çoğunu silip  süpürdü, emekliye ayırdı, yer­
lerine genç subaylar getirdi. Bu kıdemli kom utanların tasfiyesi, b ir 
yönüyle Balkan Savaşı ayıplarının temizlenmesi oluyordu. Diğer yö­
nüyle, Enver’e karşı öncelik iddiasında bulunabilecek, ya da ona aynı 
sebeple gereken uysallığı göstermeyecek kimseleri tasfiye edecek, 
onun ordu üzerindeki egemenliğini pekiştiren b ir tedbirdi. Tasfiye edi­
lenler arasında Hİ’ye ve hattâ M. Şevket suikastine karşı yakınlığı 
o lan lar da herhalde vardı. Bu yönüyle de İT iktidarı için tehlikeli o lan­
ların ayıklanması söz konusuydu. Von Sanders'e göre tasfiye 1100 
kadar subayı kapsıyordu (20). 14 Şubat 1914’dö çıkan Teşkilât-ı Umu- 
miye-i Askeriye Nizamnamesiyle ordu yepyeni b ir örgüte kavuştu. 
Fakat orduda yapılacak çok iş ler vardı. Sanders, yaptığı teftişlerde, 
ordu birlik lerinde ve askerî hastanelerde şartların ne denli perişan ve 
sefil olduğunu anlatm aktadır. Bu arada 27/10/1913’den beri Sofya’­
da askerî ataşe olan M. Kemal'in Genel Kurmay Başkanlığına tâlip 
olduğunu, fakat Enver'in bu işe yanaşmadığını görjjyoruz. Fethi de 
bu sırada Sofya’da elçidir.

1913/14 kışında Mebusan seçim leri yapıldı ve 14 Mayıs 1914'de 
Mebusan açıldı. Seçimlerde yalnız İT vardı. Bununla b irlik te, Rumlar 
ve Ermeniler kendilerinden seçilecek mebuslar konusunu hayli mesele 
yaptılar. İş, pazarlıkla çözüldü. 30 Mayısta yeniden Maliye Nazırı olan 
Cavit, 914 bütçesini Meclise sundu, ilg in ç tir kİ, Enver’in orduyu adam
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■etmek konusundaki kararı. Harbiye ödeneğini arttırm ak biçim inde te­
celli etm iyordu. Tersine, Harbiye bütçesinde % 30 dolaylarında azal- 
m a görülüyordu. 1911 bütçesinde Harbiyenin yeri % 24,8 iken, 1914’- 
de % 17,6 olmuştu. Enver'in bu akılcı tavrı, şüphesiz, M. Şevket'in 
tersine, İT’nin çizgisine uymak istemesinin b ir sonucudur. Üstelik, 
1913/14 gelirlerinde, b ir önceki yıla göre 495.000 lira lık b ir artış var­
idi Balkanlarda kaybedilen bunca araziye rağmen. G irişilen başka 
b ir ıslahat da, Saraya çağın gereklerine göre çekidüzen vermek için 
1914 Ocağında b ir komisyonun kurulmasıydı. Veliahdın başkanlığında­
ki komisyonda, Şeyhülislam, Enver, Sait Halim bulunuyordu. Hazırla­
nan bir nizamnameyle, Saray mensuplarının siyasete karışması, ko­
misyonun ve Padişahın izni olmadan seyahat etmeleri yasaklanıyordu. 
Komisyon ya da hükümetin uygun bulmadığı dam atlarla evli su ltan­
la r kocalarından ayrılacak ya da evlilik leri feshedilecekti (Ahmad 143- 
50).

Soru 87 : Salt Halim hükümeti zamanındaki başlıca dış geliş­
meler nelerdir?

Şimdi geçen soruda ele alınmış olan Osmanlı hükümetinin ordu­
ya Alman komutanları ve Doğu Anadolu'da ıslahat yapmak için İngi­
liz subay ve memurları istemesi olayının gelişm elerini izlemeğe de­
vam edelim. Hatırlanacağı üzere Rusya, Doğu Anadolu ıslahatı işinin 
b ir Büyük Devletler konferansınca ele alınmasını istemişti. Buna karşı 
Almanya, Avusturya ve az sonra İngiltere, böyle b ir toplantıya Os­
manlInın da katılmasını isterler (Haziran 1913). Bu arada İstanbul'­
daki Rus Büyükelçiliği Baştercümanı Mandelstam b ir tasarı hazırlar 
(15 Haziran). Buna göre, Erzurum, Van, B itlis, D iyarbakır, Harput. Sivas 
vilâyetle ri, bunların bazı kenar bölgeleri hariç, b ir Ermeni v ilayeti ha­
linde b irleştirilecekti. Vilayete, 5 yıl süreyle Padişah tarafından Büyük 
Devletlerin onayladıkları b ir Osmanlı Hıristlyanı ya da AvrupalI b iri 
vali atanacaktı. Vali bütün memur ve yargıçları, jandarmayı atayıp 
azledebilecek, gerekirse bölgedeki ordu b irlik le rin i buyruğu altına 
alabilecekti. Buna karşı 1 Temmuzda Osmanlı hükümetinin idare-l 
Umumiye-i V ilayet Kanun-u M uvakkatin in Zeyli ve Genel M üfettiş lerin 
Vazife ve Salahiyetlerine Dair Talim at adlı iki belgeyi ortaya çıkardı­
ğını görüyoruz. Babıâli genel b ir taşra ıslahatı çerçevesi İçinde İki 
umumî m üfettiş lik  öngörüyordu: b iri üçüncü, ya da Kuzey-Doğu (eski 
Erzurum, Sivas, Trabzon vilayetleri ve Canlk müstakil sancağı), d i­
ğeri beşinci ya da Doğu (Van, B itlis, D iyarbakır ve Mamuretülazlz
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vilâyetleri) umumî m üfettiş lik le ri olacaktı. M üfettiş le r için Avrupa'nın 
onayı şart olmadığı gibi, yetkileri de Mandelstam tasarısına göre, çok 
daha kısıtlı oluyordu. İki umumî m üfettiş lik  olması Rusya'nın emelleri 
açısından zorluk la r çıkartabilecek. Ermeni nüfusu daha da az yoğun 
olacaktı. Ama pazarlık ne yönde gelişirse gelişsin, iş b ir kez kötü b ir 
mecraya girm iş bulunuyordu. 3 Temmuzda Doğu Anadolu ıslahatını 
görüşecek olan Veniköy Konferansı açıldı. Konferans b ir sonuca ulaş­
madan dağılacaktı ama, Ruslar d iled iklerin i az-çok yaptırabilecekler­
di. Osmanlı tasarısı olduğu gibi benimsense dahi, Babıâlinin istediği 
İngiliz gözetim indeki ıslahat yerine, Ermenilerin Osmanlı yönetim iyle 
bağlarını gevşetme arzularını uygulamaya sokacak ve bölgeyi Rus­
ya'ya teslime hazırlamak anlamını taşıyan yeni b ir düzenleme ge li­
yordu. Almanya ve m üttefik leri Osmanlı ülkeselin paylaşılmasına kar­
şı olduklarını yüksek sesle ilân ederlerken, Rusya’nın Osmanlı payını 
belirlemesine karşılık, el altından, ve «çalışma alanı» adı altında 
kendi paylarını tesp it hazırlığına girişm işlerdi. Fransa'nın Petersburg 
Büyükelçisi Delcassâ, merkeze gönderdiği 28 Temmuz günlü b ir yazı­
sında, «Ermenistan'da (yani Doğu Anadolu) b ir katliâm , ayaklanm a­
lar, Genç Türklerin yeni bir de liliğ i bizim istemememize rağmen Asya 
meselesinin mirasına konma işini açabilir. Üçlü it ila f buna hazır mı­
dır?» diye pay tespiti işinin hızlandırılmasını tahrik ediyordu (Bayur 
II, 3, 15).

Kısa b ir zaman içinde Büyük Devletler kendi aralarında ve BabI­
â li ile yaptıkları anlaşm alar sonucunda Osmanlı Asyasını paylaştılar. 
Rusya, Doğu Anadolu'daki nüfuz bölgesini Yeniköy Konferansından 
elde edemeyince, Almanya ile pazarlığa oturdu ve 22 Eylül 1913'de 
anlaştılar. Haberi alan BabIâli'n in, Mâliyede çalışan iki İngiliz m üşaviri­
ne Doğu Anadolu'd'a umumî m üfettiş olm alarını tek lif etmesi fayda­
sız olacaktır, zira Büyük Devletler her işi ara larında uyuşarak çöz­
mekte. Osmanlıyı adam yerine koym am aktadırlar. Almanya ve Rusya 
anlaşmakla kalmazlar, kararlaştırdıkları Doğu Anadolu düzenlemesini 
Osmanlıya kabul ettirm ek için baskı yapmağa başlarlar. Sonuç o la ­
rak, Doğu Anadolu konusundaki Osmanlı Rus anlaşması, 8 Şubat 
1914'de mühürlendi. Doğu Anadolu'daki Erm enller sorunu böylece 
Berlin Kongresindeki uluslararası nite liğ inden çıkarak, Ayastafanos’- 
taki gibi, b ir Rus - Osmanlı sorunu oluyordu, ö b ü r  Büyük Devletlerin 
ancak Rusya ile genel m üfettiş lerin kim liğ in i tesp it etmek hususunda 
ro lleri olacaktı ve BabIâli’nin bu konuda, gösterilen kişiyi atamaktan 
başka b ir işi olmayacaktı. Anlaşmada, genel m üfettiş lerin nasıl sap­
tanacağı konusunda hiç b ir sarahat yoktur. Bayur, bunun Osmanlı 
«çalımını» korumak İçin böyle yapıldığını, uygulamanın söylenen bl-
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çimde kararlaştırıldığını söylüyor (Bayur II, 3, 174). Diğer b ir husus, 
BabIâli'n in 7 Ağustos 1913’de kabul e ttiğ i yerel askerlik esasının an­
laşmaya dahil edilmesiydi. Böylece bu, Rusya'nın Osmanlı askerlik  
sistemine müdahalesine kapı açmış oluyordu. Sözünü etmekte oldu­
ğum Doğu Anadolu anlaşmasından önce, 29 Ekim 1913'de yapılan b ir 
anlaşmayla, Doğu Anadolu’da B itlis  ve Van hariç, Trabzon - Pekeriç - 
Harput D iyarbakır hattının doğusunda dem iryolu yapımı, Ruslar yap­
madıkları takdirde, büyük ölçüde kısıtlanıyordu. 25 Mayıs 1914'de 
Babıâli, Van, B itlis, Harput, D iyarbakır kesim inin umumi m üfettişi Nor­
veçli Bnb. Hoff ve Trabzon, Erzurum, Sivas kesimi umumî m üfettiş i 
HollandalI W estenek'le sözleşme yapar. Savaş az zaman sonra ç ı­
kacağından, bunlar pek görev yapamamışlar, ve 31 Aralık 1914'de 
resmen işlerine son verilm iştir.

Fransızlarla 11 Eylül 1913'de yapılan, faka t 9 Nisan 1914'de ye­
niden imzalanan andlaşm alarla, İng iltere 'n in kabul ettiğ i ve Türk iye '­
yi İktisadî bağımsızlık yoluna sokacağı umulan bazı tâvizler (kapi­
tülasyonların genel b ir kabulle kalkması gibi) karşılığında Fransa'ya 
birçok dem iryolu im tiyazları ve hattâ Hicaz dem iryoluna müdahale 
imkânları tanınmıştır. Ayrıca, Fransızlar, kü ltü r kurum lan için de bazı 
im kânlar elde etm işlerdir. 15 Şubat 1914'deki b ir Fransız - Alman an- 
laşmasıyle, bu iki devlet, Osmanlı ülkesindeki m enfaatlerini karşılık lı 
olarak tespit etm işlerdir. 6/3/1914'de Güney Batı Anadolu'daki nüfuz 
bölgesinin sınırlarını saptayan İngiliz İtalyan anlaşması yapıldı. A r­
tık anlaşm alar b irb irin i kovalar. 15/6/1914’de A lm anlar ve İng iliz ler 
anlaşırlar: Petrol ve dem iryollarıyle ilg ili anlaşmaları da vard ır kİ, 
bunlara Osmanlı da katılm ıştır. Bu sıralarda yapılan bu ve benzeri 
anlaşm alarla, Anadolu ve Arap illeri paylaşılm ış olur. Bayur. değerli 
eserinin II. c ild in in  3. kısmını bu konulara ayırmış ve nüfuz bölgele­
rini kitabın arkasındaki b ir haritada gösterm iştir. Esas İtibariyle de­
m iryolları, ya da yapılması tasarlanan dem iryolları, nüfuz bölgelerini 
belirlem iştir. İtalya ve Avusturya da nasip lerini alm ışlar, Mersin - M ar­
maris arasındaki bölgeyi paylaşmışlardır. Bazı yerlerde iki devletin 
müşterek «çalışma bölgesi» söz konusudur. Irak ’ta Almanya ve In­
giltere, Doğu Anadolu’nun bazı kesim lerinde Fransız - Rus, Güneydo­
ğu Anadolu'nun bazı kesim lerinde İse Ingiliz - Rus müşterek «çalışma 
bölgeleri» vardır.

Hatırlanacağı üzere, Osmanlı Asyasının bu biçimde paylaşılm a­
sını b ir çeşit tahrik etm iş olan, M. Şevket'in, Osmanlı ordusunu d ik ta ­
törce yetkilerle b ir Alman komutanına, Doğu Anadolu yönetim inin ısla­
hını da İngiliz subay ve memurlarına teslim  etmek tasavvuru İdi. Rus­
ya’nın Ing iltere 'n in Doğu Anadolu’ya burnunu sokmasına gösterd iğ i
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tep k i ile zincirleme gelişen olaylar, sonunda paylaşmaya kadar g itm iş­
ti. Bayur, haklı olarak, İT’yi bu gelişmelerden ötürü sert b ir biçimde 
eleştirm ektedir. Gerçekten de. bağımsızlığa düşkün olması gereken 
ulusçu bir iktidarın, ordusunu, ya da ülkesinin önemli b ir bölümünü 
ıslahat yapsın diye yabancı devletlere teslim  etmesi akıl almaz bir 
tutarsızlık olduğu gibi, ulusçu olsun olmasın, herhangi b ir hükümetin 
.bu yola gitmesi büyük b ir düşkünlük ve haysiyetsizlik örneğidir. Ayrıca 
Bayur'un işaret e ttiğ i diğer bir husus var ki, o da BabIâli’nin, Rusya’­
yı Doğu Anadolu'ya sokmamak için çevirmek istediği manevranın 
başarılı olacağını sanmasının büyük b ir anlayışsızlık ve b ilg isizlik 
olduğu idi. Zira, m üttefik i Rusya'nın vetosu karşısında İngiltere'nin 
duracağı, buna karşılık olaydan pirelenen Rusya’nın Doğu Anadolu 
konusunda daha faal b ir siyasete yöneleceği ve zincirlem e pay iste­
me arzularını tahrik edeceği tahmin edilmeliydi. İngiltere 'n in Türk 
dostluğunu Rus ittifakına tercih edeceğini düşünmek, çok büyük b ir 
hesap yanlışlığı idi. Sözü edilen ve çeşitli yollardan Babıâliye onay­
la ttırılan paylaşmanın, araya giren Cihan Savaşı dolayısıyle pratik 
bir etki yapmamış olması da, şüphesiz, İT için özür olamaz. Kaldı kİ, 
paylaşma savaş dolayısıyle uygulanabilirliğ ini y itirm iş olsa dahi, sa­
vaş içinde ve sonra itila fın  çeşitli paylaşma tasavvurlarına cüret ver­
mek bakımından da f ii l i zararı dokunduğu iddia ed ilebilir, ibret verici 
başka bir husus, konuyla ilg ili yazışmalarda kullanılm ış olan bazı 
ifadelerdir. Alman Büyükelçisi Wangenhelm, Kayzer’ln b ir Alman ko­
mutanı sağlamayı kabul ettiğ in i bize b ild irirken, s...U lu hükümdarın 
İm parator ve kıra l... Türkiye im paratorluk hükümeti tarafından göste­
rilen  İsteği lütfen kabul etmek tenezzülünde bulunm uştur...» diyor, 
Sait Halim de cevabında (24/7/1913), «...İm paratorluk hükümeti, bu 
yüksek teveccüh işaretinde bulunmaya tenezzül ettiğ inden dolayı de­
rin şükranını Majeste imparatorun tahtının ayaklarına vaaz etmesini 
Ekselansınızdan rica eder...» karşılığında bulunuyordu (Bayur II,3, 285). 
İT'nin yine kötü, fakat beklenebilecek b ir davranışı, yapılan çeşitli an­
laşmaların ülkenin paylaşılması mahiyetinde olduğunu kamuoyundan 
gizlemesi olmuştur. M. Şevket suikastinden dolayı muhalefetin silinm iş 
olması, konunun gizil kalmasını kolaylaştırm ıştır.

İT lehinde ileri sürülebilecek bazı ha fifle tic i sebepler acaba bu­
lunabilir mi? Bayur, İT'ye karşı genellikle olumsuz b ir tavır İçinde o l­
duğundan, bunları belki uzun boylu araştırm ıyor. Önce şu denebilir 
kİ, M. Şevket İT üyesi değildi, Enver'in Harbiye Nazırı oluşu ise Liman 
von Sanders İşi bağlandıktan çok sonradır. Ne var ki, Enver’in A l­
m anlar karşısındaki davranışları düşünülürse, o olsaydı fark lı davra­
nırd ı demek hayli zor olm aktadır. M. Şevket'ln tutum unu açıklam ak
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bakımından, kendisinin ve Osmanlı komuta heyetinin (genel olarak 
Osmanlı kamuoyu gibi) büyük Balkan hezimeti dolayısıyle şok halinde 
oldukları için, orduyu ne pahasına olursa olsun düzeltmek amacıyle 
çılgınca b ir kararla bu yola g ittik le ri söylenebilir. Daha esaslı üçün­
cü bir savunma, bu davranışa Edirne'nin İstirdadını ve İktisadî ba­
ğımsızlık yönünde bazı tedbirleri Avrupa'ya kabul ettirm ek için g id il­
diği merkezinde olabilir. Nihayet, denebilir ki, Avrupa nasıl olsa Os­
manlI Asyasını paylaşacaktı, Osmanlı g iriş im i bunu önlemek ya da 
hiç değilse daha az zararlı yola sokmak için başarıya ulaşamamış b ir 
davranıştı. Gerçekten, Osmanlı Avrupasının b ir anda çöküp kapışıl­
ması, gözleri Osmanlı Asyasına çevirm işti. Burada, Ermeniier dışında 
hak iddia edebilecek yerli Hıristiyan ulus pek yoktu, Ermeniier dahi 
çoğunluk teşkil etm iyorlardı. Parsayı toplayacak o lan lar Büyük Dev­
letlerd i. Büyük Devletlerden OsmanlIyla doğrudan sınırı olup sınırı 
geçerek ülkeler ilhak etmek için bahaneye bakan, Rusya vardı. Rus- 
yanın bu doymak bilmeyen toprak iştahı, Balkan Savaşının yarattığı 
elverişli durum larla birleşlnce, daha 1913’ün İlk ayında Almanları te­
d irg in  etm iş ve yazışmalara konu olmuştu. Görülüyor kİ iş zaten bel­
k i bu mecraya dökülecekti, Babıâli’nln hesapsız girişim i, askerî he­
yet işini dengelemek ve Doğu Anadolu’yu Rusya’ya karşı pekiştirm ek 
için yapılmış b ir girişim di. Hesapsızdı, çünkü en azından paylaşma 
sürecin i hızlandırmak gibi b ir zararı dokunmuştu.

Ahmet Emin (Yalman), İT'nin davranışını özellikle İktisadî kalkın­
ma açısından savunmaktadır: «Yapılan anlaşmaların mahiyeti ko­
nusunda Türkiye h içb ir hayal beslemiyordu. Siyasal önderlerin maze­
reti ülkenin geri kalmış durumuydu. Onu geliştirm ek için yabancı ser­
maye gerekiyordu. Bu sermaye ticarî esasa göre gelmeğe hazır de­
ğildi. Siyasal ve İktisadî ayrıcalık lar elde etmek ve Türkiye’nin bağım­
sızlığına artan b ir ölçüde müdahale etmekte ısrar etm iştir. Buna 
rağmen, bu ağır ücretin ödenmesi gerekiyordu, zira Türkiye’nin ge liş­
memiş ve ilkel durumunun onun için gerçek b ir tehlike olduğu b ili­
niyordu. Onun geri durumu, yabancı devletlerin em peryalist amaçları 
İçin her zaman hazır b ir bahane teşkil etm işti ve Türk önderleri şu 
karara varm ışlardı: Avrupa emperyalizminin boyunduruğundan kur­
tulm ak için Türkiye’nin geçici b ir süre ona boyun eğmesi, hem ön­
cekinden daha geniş ölçüde boyun eğmesi gerekiyordu. Fiyatı yük­
sekti, faka t bunun ödenmesi lâzımdı.» (Yalman 59). Yalman İT gü­
dülerini doğru tah lil ediyorsa, teh like li b ir kumarın söz konusu (oldu- 
ğu görülür. Cihan Savaşından önce emperyalizmin dünyada ve her 
alandaki büyük baskısı ve egemenliği, ayrıca İT 'lilerin ldeolo|lk ve 
güncel şartlanm aları düşünülürse, Yalm an’ın söyledikleri pek yabana
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atılamaz. Osmanlı ülkesinin hemen paylaşılması söz konusu değildi. 
İngiltere, paylaşma sonucunda yazgısı belirlenmemiş olan İstanbul ve 
Boğazların muhtemelen Rusya'ya kalacağını, A lmanya’nın da Doğu 
Akdeniz'e yerleşeceğini görüyor ve hoşlanmadığı bu durumu gecik­
tirm ek istiyordu. Almanya da herhalde Rusya’nın Boğazlarla ilg ili 
durumunu ve Anadolu’nun Almanya için erişilm esi nispeten zor ve 
masraflı olan jeopolitik mevkiini düşündüğü için, statükonun muha­
fazasından yanaydı. Rusya'ya gelince. Doğu Anadolu’ya İyice yerleş­
tikten ve Karadeniz’de kesin b ir deniz egemenliği sağladıktan, İstan­
bul ve Boğazlar üzerindeki iddialarını tasdik ettird ikten sonra fiilî 
paylaşmayı istemesi akla uygundu. Yoksa İstanbul ve Boğazların ken­
di açısından 'kazaya uğraması' ih tim ali vardı. Demek ki, paylaşmaya 
rağmen, Osmanlı Devletinin önünde bir zaman aralığı vardı. Ne var 
ki, Avrupalı d ip lom atla r Osmanlı Devletine 20-30 yıldan fazla 'verm i­
yorlardı.' İT'nin, paylaşma girişim inden önce, ülkeyi yutulm az b ir 
lokma, b ir dem ir leblebi haline getirmek için zamana karşı yaman 
bir yarış çıkarması gerekiyordu (Bayur II, 3, s. XIV, 6-13).

Balkan Savaşında Avrupa'nın, ülke kuruludüzenlnin değişmeye­
ceğini ilân ettikten sonra, Rumeli'nin Osmanlı elinden çıkması üzeri­
ne bu sözlerini unutması, İT’ye, Osmanlı Devletinin, Hürriyetin ilanına 
rağmen ne denli yalnız olduğunu gösterm işti. Bunun üzerine, başta 
İngiltere ve Fransa olmak üzere. Büyük Devletlerle en azından b ir 
yakınlık, mümkün olursa da bunlardan biri ya da birkaçı ile ittifak  
kurmak üzere yoğun b ir 'barış taarruzuna’ g iriş ild i. Daha önce gör­
düğümüz gibi, Hakkı Paşa Londra'ya g itti ve Osmanlı İngiliz ilişk i­
lerinde pürüzlü olan ya da olabilecek b ir dizi konuyu anlaşmaya 
bağladı. Aynı şey, Cavit Bey memur edilerek Fransayla yapıldı ve 
parasızlıktan aylarca maaş veremeyen ve oradan buradan alınan 
avanslarla durumu idare eden hükümet, Fransa'dan alacağı 500 milyon 
franklık borcun tahvillerin in 9 Mayıs 1914'de Paris borsasına kabul 
edild iğ ini görmek mutluluğuna erişti (mukavele 26/4/1914 günü İm­
zalandı). Osmanlı hükümeti, Fransız hükümetini bu yönde zorlamak 
için, Düyun-u Umumiye ge lirlerine elkoyacağı tehdidlerine başvurmak­
tan da çekinmemiştir.

ittifak  g iriş im lerine gelince, ilk girişim  Trablusgarp Savaşı sıra­
sında, 31/10/1911’de İng iltere ’ye yapılır. İk incisi 12 Haziran I9l3’de, 
herhalde M. Şevket'in sağlığında alınmış b ir karar sonucu olarak ya­
pıldı. ingiliz ler her iki tek lifi münasip gerekçelerle geçiştird iler. 24 ve 
28 Ocak 1914 tarih lerinde, von Sanders işi ve Adalar meselesi kızış­
tığı b ir sırada, Cemal Paşa, Fransız İşgüderiyle görüşerek, Fransay­
la yakınlık kurmak isted iklerin i söyledi. Bunun için Ege adalarının
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özerk ve yabancı b ir Prensin yönetim inde de olsa, Osmanlı egemen­
liğ inde olmasını, buna karşılık Yunanistan'ın artık  Bulgaristan'dan 
korkusunun kalmayacağını, Osmanlı hüküm etinin Sanders heyetinden 
vazgeçip itila fla  çalışacağından bahsetti. Paris'e iletilen bu arzu, her­
hangi b ir yankı uyandırmadı. Cemal Paşa daha sonra, 13 Temmuz 
1914'de, Saraybosna suikastinden sonra Paris 'te aynı çizgide b ir ya­
kınlaşma giriş im i daha yapacak, fakat yüz bulam ayacaktır. Öte yan­
dan Mayıs 1914‘ün ilk yarısında, eski âdet üzere, yaz için Kırım 'da 
Livadya'ya gelm iş bulunan Çarı selâm lamak için, Talât ve İzzet Pa- 
şa'nın bulunduğu b ir heyet buraya geldi. Heyetin geri döneceği gün 
Ertuğrul yatında verilen yemek sırasında Talât, Rus Dışişleri Bakanı 
Sazonov'a dönerek, Rusya ile ittifak  yapmak istediğini söyledi. An­
laşılan Bakan tek lifin  zemin ve zamanını biraz münasebetsiz bulmuş. 
Zaten de işin arkası gelmedi. Bununla b irlik te, İstanDul'da b ir Os­
manlI Rus dostluk cemiyeti de kurulmuş.

Üçlü İttifak ile yapılan ve başarıya ulaşan ittifak  temasları aşa­
ğıda ele a lınacaktır. Burada von Sanders «Heyet-i Islahiyye-i Askeri- 
yesi» meselesi üzerinde durulabilir. Alman belgelerine göre, 1913 y ılı­
nın Ocak ayında Kâmil Paşa hükümeti. Yunan ordusundaki Fransız 
Generali Eydoux'nun nasıl şartla rla  çalıştığını öğrenmek istemiş, ve 
aynı zamanda orduyu ıslah etmek için b ir Alman subayı istediğini, 
faka t etkili olmak ve orduyu da siyasetten kurtarm ak için bunun ko­
muta, hattâ başkomutan yetkileriyle donanmış olmasını istediğini 
VVangenheim'a bildirm iş. Avusturya Genelkurmay Başkanı anılarında, 
fik rin  Paris Elçisi M ünir Paşa'dan geldiğini, Sanders ise İstanbul A l­
man Elçiliğinden çıktığını yazıyorlarmış. Bayur, böyle b ir g iriş im i Kâ­
mil hükümetine yakıştıramadığı için, ikinci görüşe katılıyor ve Wan- 
genheim 'in kendi düşüncesini el altından yaydırarak, bunun semere­
lerin i toplamak taktiğ in i güttüğünü ileri sürüyor. Babıâli Baskını Ocak 
ayında yapıldığı için, Osmanlı belgelerinde Kâmil hükümetinin ger­
çekte ne düşündüğü konusunda bilgi yokmuş. Edirne düştüğü sıra la r­
da M. Şevket, İstanbul'u tahkim için b ir Alman askerî uzmanı İste­
mek fik rin i ortaya attı. 22 Mayıs 1913'de, Babıâli A lmanlara resmen 
başvurarak yüksek mevkideki b ir Alman generali İstedi. General Ey- 
douv'dan söz edilmekle b irlik te  (onun yetkilerin in ne olduğunu b ilm i­
yoruz) f iilî  komuta konusunda b ir sarahat yoktur. Bayur, Sanders anı­
larına davanarak, Alm anların bu hususu çetin pazarlıklarla Türklere 
adetâ zorla kabul e ttird ik le ri fikrindedir. Ayrıca, bunun Osmanlı Dev­
le tin in Cihan Savaşına sürüklenip çökmesinde önemli âmil olduğunu 
dü<=ü"iî''or Fakat Bavur’un, Sanders’ in yetk ilerin in adetâ zorla kabul 
e ttir ild iğ i fik ri bana mübalağalı geliyor.
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27 Ekim 1913'de yapılan 5 yıllık  sözleşme gereğince. Sanders 
İstanbul’daki 1. Kolordunun komutanı. Askeri Şûrâ üyesi, her türlü  as­
keri okul ve eğitim  yerinin âm iri, terfi im tihanlarının düzenleyicisi, 
kurmay subayların nazarî tahsille rin i üstlenen bir kimse olacaktı. 
Rusya, A lmanya'nın bu yoldan İstanbul ve Boğazları b ir çeşit askeri 
denetim i altına almasına kıyameti koparacak, bu konuda m ütte fik­
lerine, kendisini kayıtsız şartsız desteklemeleri için baskıda buluna­
caktı. Sazonov Rusya'nın Trabzon’u, İngiltere 'n in İzm ir'i, Fransa'nın 
Beyrut'u işgal etmesini dahi istemekteydi. Fakat genel b ir savaşa gö­
türecek bu yola girilmez, Almanya Sanders'i sıra dışı 1. fe rik  yapın­
ca, sözleşme gereğince Osmanlı ordusunda mareşal olur. O zaman da 
kolordu komutanı olmaktan çıkar, genel m üfettiş olur. İş güya ta tlı­
ya bağlanır. Bu arada Sait Halim, Sanders'in Boğaz savunması ve 
sıkıyönetim sırasında İstanbul asayişiyle ilg ili olmayacağı güvence­
sini vermekten öteye gitmez ve bu baskıyı Osmanlı içişlerine müda­
hale saydığı gibi. A lmanya'nın tâvizci te lkin lerine karşı da direnir.

Soru 83 Osmanlı Devleti Cihan Savaşına nasıl girdi?

İT hükümetinin Cihan Savaşına Almanya safında katılm akla iyi 
edip etmediği, tarafsız kalıp kalamayacağı, savaşa katılma anının isa­
beti uzun uzadıya tartışılagelen b ir konu olmuştur. Bu tartışm alara 
girmeden önce, savaşa katılmanın hangi o layla r z inciri sonucunda 
gerçekleştiğini görelim.

Bir süredir Avusturya-M acarlstan, Rus desteğiyle ve S ırplar ara- 
cıyle kendisine karşı yürütülen Pan-Slav kışkırtm alarına karşı ken­
dini zayıf görüyordu. Balkan Savaşı'nın sonunda Sırbistan'ın geniş­
lemiş olması onun telaşını arttırıyor, S ırbistan'ın ezilmesi kendisinin 
Büyük Devlet statüsünde kalabilmesinin şartı olarak görünüyordu. 
Yoksa Avusturya-M acaristan, Osmanlı gibi, «hasta adam» durumuna 
düşebilirdi. 12 Haziran 1914'te Alman Kayzeri ile Avusturya Veliahdr 
bir görüşme yaptılar ve Kayzer, Avusturya görüşünü benimsedi. 
28 Haziranda Avusturya Veliahdı ve karısı Saraybosna'da Sırp ulus­
çuları tarafından öldürüldüler. Bu, S ırbistan'ı ezmek için çok uygun 
bir vesileydi. Ne var ki, Avusturya’nın bu iş için öngördüğü bazı ha­
zırlık la r ki, bunlar Üçlü İttifaka bağlı b ir Osmanlı - Bulgar ittifakından 
geçiyordu, A lm anya’nın daha önceki muhalefeti yüzünden yapılam a­
mıştı. Buna rağmen Avusturya-M acarlstan, fırsatı ganimet bilerek işe 
g irişti. 23 Temmuzda Sırbistan’a ültim atom  verildi. 28 Temmuzda, Sırp 
cevabının yetersiz olduğu gerekçesiyle savaş İlân edildi. Ertesi günü
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Rusya genel seferberlik ilân etti. 1 Ağustosta Almanya Rusya'ya sa­
vaş ilân etti. Aynı gün Fransa ve Almanya genel seferberlik ilân e tti­
ler. 3 Ağustosta Almanya Fransa’ya, 5 Ağustosta İngiltere A lm anya’­
ya savaş ilân etti. Böylece Cihan Savaşı başlamış oldu.

Cinayetten sonra, Avusturya, Osmanlı Devletiyle yakınlaşma ola­
nağının bulunup bulunmadığını elçisi Pallavic in i’ye sorar ve Türk- 
lerin böyle bir şeye yanaşmayacakları yolunda olumsuz b ir cevap 
alır. Buna tağmen, Alman Dışişlerinden Osmanlı ile ittifak  etmek ko­
nusunda ne düşünüldüğünü öğrenmek ister ve oradan da, Osmanlı 
ittifakı yük o lur gerekçesiyle, olumsuz cevap alınır. Bu sırada -Temmuz 
o rta ları- Babıâli, Adalarda Yunanistanla b ir çeşit kondominium (or­
taklaşa egemenlik) düşünmekte, Yunanistan buna karşılık Osmanlı ile 
b ir savunma ittifakı istem ektedir (Bulgaristan’ın Balkan kurulu düzeni­
ni bozmaya kalkışması ihtim aline karşı). Sadrıâzam Brüksel'de bu 
konuda Venizelos ile görüşecektir, faka t Alman Elçisine Adalar iş i­
nin Yunanistanla ittifak  etmeden de çözülebileceğini söylem iştir (Yu­
nanistan’ ın bundan kazancı ne olacaktır, anlaşılm ıyor). Bu sırada 
VVangenheim, S. Halim ’e Avusturya-Sırp İlişkilerinin «pek ciddi» b ir 
biçim alabileceğini ve durum aydınlanmadan herhangi b ir ittifak  yap­
mamak gerektiğ ini anlatm ıştır. Balkanlarda savaş kokusunu alan 
S. Halim, Talât ve Enver, bu sayede Trakya sınırının Edirne ötesine 
götürülebileceği umuduna kapılmış o lm alıd ırla r ki, Pallavicin i’y i 
Avusturya'nın Balkan Savaşı sonunda sarsılan «Büyük Devlet itiba­
rını» yeniden kazanabilmek için savaşa teşvik ederler ve bu takd irde 
İttifakın  Bulgaristan, Romanya ve Türkiye’yi yanında bulacağım, Os­
manlI - Yunan İttifakından vazgeçileceğini bild irirle r. B ir gün sonra, 22 
Temmuzda, Enver Wangenheim’a, 23 Temmuzda da S. Halim Palla­
v ic in i’ye İttifak teklifinde bulunmuştur. Demek ki girişim  ilk önce Avus- 
ya’dan gelm iş ve Osm anlIlar da bu İşe istekle yanaşmışlardır. Ön­
ceki sorudan da hatırlanacağı üzere, İngiltere, Fransa ve Rusya'yo- 
yapılmış olup yankı bulmayan ittifak  tekliflerinden sonra yapılmış 
tek lifle rd ir bunlar.

Alman ve Avusturya elçileri, Türkiye 'yi İtila fa karşı savunmanın 
aşırı derecede bir yük olacağını düşünmekteydiler. Fakat 23 Tem­
muzda Kayzer Türkiye ile ittifak  edilmesine karar verir. VVangenheim 
da artık, Alman subaylarının komutası a ltındaki Türk askerinin üç 
kat değer ifade ettiğ in i düşünmeğe başlamıştır. A lmanlar. Osmanlı 
Devletini Rusya'ya karşı kullanabilecekleri b ir asker deposu olarak 
değerlendirm ekteydiler ve ittifak  andlaşmasını da o yönde işletilecek 
biçimde hazırladılar. Görüşmeler, S. Halim, Talât, Enver, Mebusan 
Meclisi Reisi Halil Menteşe tarafından kabinenin öbür üyelerinden.
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gizli O urak yürütü ldü. Yalnız S. Halim, 25 Temmuz günü Rusya'nın 
muhtemel b ir saldırısına karşı Almanya ile b ir savunma ittifak ı yep- 
maya kendisini yetk ili kılan Padişahın b ir ruhsatnamesini alır, ittifa k  
andlaşması 2 Ağustos 1914 günü S. Halim 'in Yeniköy'deki yalısında 
imzalandı, ik inci maddeye göre, Rusya Sırp-Avusturya savaşına m ü­
dahale ederse, Almönya ve Türkiye de savaşa katılacaklardı. Oysa 
b ir gün önce Almanya Rusya'ya savaş ilân etm iş bulunuyordu. Üçün­
cü maddede, savaş halinde Alman askerî heyetinin Türkiye 'n in em rin­
de bırakılacağı ve Osmanlı Harbiye Nazırı ile von Sanders arasında 
doğrudan kararlaştırılm ış olduğu gibi, ordunun sevk ve idaresinde 
heyete fiilî  b ir nüfuz sağlanması öngörülüyordu. Burada Enver'in ba­
şına buyruk b ir davranış içinde bulunduğu göze çarpıyor. Üçüncü 
madde, 4. maddenin bedeliydi. Bu maddede Almanya, Osmanlı arazi­
s in i gerekirse silahla savunmayı yükümleniyordu. Anlaşma hükümdar- 
larca onaylanacak, faxat zamanın darlığından, yürürlüğe girmesi im ­
zalanma tarih inden itibaren olacaktı. Yürürlüğü 31 Aralık 1918'e dek 
sürecek, süre bitmeden taraflardan biri tarafından fesni ihbar ed il­
mezse 5 yıl daha uzayacaktı.

Bayur'un da işaret e ttiğ i gibi, 4. maddedeki Alman yükümlülüğü 
m utlak görünüyorsa da, özellikle 5. maddede anlaşma amacı Avus- 
turya-Sırp anlaşmazlığı ile sınırlanmış göründüğü için, yalnızca bu 
anlaşmazlık çerçevesinde işleyebileceği ileri sürülebilecekti. Öte yan­
dan, anlaşma imzalandığında, Almanya Rusya'ya 16-17 saa ttir savaş 
ilân etmiş durumdaydı. Mütarekede S. Halim ve Talât imza sırasında 
savaş durumunu bilm ediklerin i ileri süreceklerse de, Cavit ve Halil'in 
anılarından, bunun gerçeğe uymadığı anlaşılm aktadır. Demek ki an­
laşmayı hazırlayan dörtlü, savaşın başladığı b ilinci içinde imza etm iş­
lerdir. Bayur buna «büyük, hatta öldürücü b ir siyasaı yanlış» diyor 
(Bayur II, 4,646). Öte yandan, anlaşmanın sözü, Rusya faal b ir as­
kerî müdahalede bulunmadan Almanya'nın savaş ilân etmesi halinde 
Osm anlı Devletini yükümlülükten kurtarıyor görünmektedir. Hattâ Ha­
lil'e  göre, Alman baştercümanı Weber, imzadan sonra «Mademki im­
parator harp ilan etti, taahhüdünüzden kurtuldunuz.» demiş. B ir d ip ­
lomat bunu nasıl söyler yönü b ir yana, Alm anların anlaşmayı yeni 
duruma göre değiştirmemeleri kendileri açısından büyük tedbirsizlik 
olarak görünüyor.

Gelelim İT hükümetinin siyasetini değerlendirmeğe. Bu konuda 
çok değişik fik irle r ileri sürülmüştür. Bayur, 1952’de Türk İnkılâbı 
Tarlh i’nde Alman ittifakını, Osmanlı Devletini savaşa sürükleyen ve 
yıkılmasına kapı açan b ir gelişme olarak değerlendirmekte ve Os­
m anlI rica lin in dünyada çatışan kuvvetlerin ne olduğunu takdirden
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âciz olmalarının bir sonucu olarak gfirmektedlr. İttifakın, Alman - Rus
savaşı başladıktan sonra yapılmasının Almanya İçin yalnız faydası 
ve Osmanlı için de sadece zararı olabileceği b ir sırada bile bile İm­
zalandığını söylüyor. Aynı yazar, 1974'de yayımlanan XX. Yüzyılda 
Türklüğün Tarih ve Acun Siyasası Üzerindeki Etkllerl'nde fik r in i biraz 
değiştirm iş gibi görünmektedir, «...ergeç buna katılm ak zorunda ka­
lacaktı.* diyor (81), fakat savaşa vakitsiz g irild iğ i ve cok kötü yönetil­
diği fikrinde. Onca, Rusya’yı yıpratm ak amacıyle A lmanya’dan yana b ir 
tarafsızlık siyaseti güdülerek Boğazlar kapalı tutulm alı, ve itila fın  
açma taleplerine karşı b ir oyalama taktiğ i uygulanmalıydı. Ancak ka­
çınılmaz olunca, Almanya safında savaşa girilm eliydi.

Cemil (Bilsel). Lozan, eserinde savaşa girmemizdeki iki âmilden 
biri olarak ruhî âm ili gösteriyor. 1897 Yunan Savaşındaki Osmanlı za­
feri üzerine işgal edilen yerlerin Yunanistan'a geri verd irild iğ in i, Bal­
kan Savaşında statükonun muhafaza edileceği bildirilm işken, sonuç 
Osmanlı aleyhine tecelli edince bunun unutulduğunu, Balkanlıların 
Rumeli’yi b ir Türk mezbahasına çevird iklerin i anlatıyor: «Türkler bu 
acıyı unutmadılar. Rumeli'nin kaybediliş menkıbelerini canlandırdılar. 
Mekteplerde talebeye, evlerde çocuklara, kışlalarda askerlere bu men­
kıbeleri an la tarak m illî b ir ruh, m illî b ir hınç uyandırdılar. Türklüğe 
yapılan hakaretin ve zulmün, birgün hesabını görmek ruhunu aşıla­
dılar. Haritalarda Rumeli siyaha boyanarak gösterildi. Bütün ordu le­
kelenen namusunun intikamını almıya tahrik edildi. Asker her gün 
'1328'de Türk namusu lekelendi ah. Ah, ah, ah, ah, İntikam ’ şarkisiyle 
talim ine gidiyordu. Köyüne dönen asker bu şarkıyı söyllyerek ekin 
ekiyordu. Umumî harbin patladığı gün, kalbinde Balkan felâketin in 
acılariy le intikam ateşi yanan her Türk, lekelenen namusunu temiz­
lemek için fırsa t gününün geldiğini sezdi.»

Sonra da H. Cahit’in 9 Ağustos 1914 günlü Tanln’de yayımlanan 
«Türkün Ahi» yazısını anıyor: «Hep bize musallat olmuşlardı. Bizim 
vücudumuz, medeniyet için, insaniyet İçin b ir şin idi. Bizim dinim iz 
terakkiye mani idi. Bizim ırkım.z süflî İdi, bizi Avrupa’dan kovmak, 
âlemi islâmı z ille t ve mahkûmiyet içinde yaşatmak lâzımdı... Ve biz, 
kalbim izde bizzarure zaptedilm iş b ir hissi tuğyan, yumruklarım ız sı- 
kık, faka t âciz, sâkit ve hamûl, İçim iz yana yana mırıldanırdık: Ah 
b irbirlerine düşseler, ah b irb irlerin i yeseler. İşte bugün b irb irlerin i 
y iyo rla r ve bu, Türkün ahid ir. Haksız ve zalim Avrupa’dan in tikam ı­
mızın alındığı gün gelmiştir.»

Cemil, bundan sonra siyasî âm ili ele a lıyor ve «Devletin büyük 
harbe g iriş in in siyasî ve aslî sebebi, is tik lâ lin i kurtarma, varlığını ko­
ruma arzusudur.» dedikten sonra, ilâve ediyor: «Harp netlceslndo top­
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lanacak büyük sulh kongresinde kendi de bulunmazsa muharipler 
onun zararına uyuşabilirler, belki kendi memleketi, onların anlaşma 
vasıtası olur.»

Cemil, Bayur kadar. Büyük Devletlerin Cihan Savaşı arefesinde 
Osmanlı ülkesini nasıl paylaştıklarını tesbit etm iş olmaktan uzaktı. 
Buna rağmen, onun ileri sürdüğü ve galiba Bayur'un sözünü etmediği 
bu uslamlama, hayli inandırıcı gözükmektedir. Rusya’nın, Anadolu ve 
Boğazlardaki emelleri dolayısıyle de birleşilecek zümre herhalde İti­
la f Devletleri değildi. Bu yönde yapılan yoklam aların sonuç verm edi­
ğini de zaten gördük. Balkan Savaşı sonucunda Avusturya-M acaristan 
ile ortak bir sınırın kalmaması, İttifak  Devletlerini daha da ’zararsız’ 
kılıyordu. Cem il’in andığı bu haklı gerekçenin, 4 İT’li önderin b ilincin­
de ne ölçüde yeri olduğunu belki h içb ir zaman bilemeyeceğiz. Fakat 
paylaşılm ış b ir ülkede oturup zamana karşı b ir yarış içinde bulunan, 
üstelik Edirne’yi geri almakla ’şeytanın’ bacağını kırdıkları ya da Os­
manlInın «makûs talihini» yendikleri gibi sevinçten çıldırtıcı b ir sanı­
ya kapılan, ayrıca Balkan Savaşının taze intikam duygularını yaşayan 
İT’ lilerin, bu hesabı da yaptıkları varsayılırsa, a ttık ları adımı anlamak 
kolaydır. Onlar için Rumeli, Konya kadar vatandı.

A tatürk 'e gelince, o, Heyet-i Temsiliye adına 10 Ekim 1919'da Har­
biye Nazırı Cemal Paşa’ya yazdığı mektupta şöyle diyor:

«Gayrikabili tam ir felâket ve netayici elîmeye müncer olduğundan 
bugün m illetin ademi memnuniyetini celbeden Harbi Umumiye iştirak 
etmemek elbette son derece şayanı arzu idi. Fakat buna imkânı maddî 
mevcut değildi. Çünkü ademi iştirak müsellah b ir bitaraflığı yani Bo­
ğazların mesdut bulundurulmasını icap ettiriyordu. Halbuki vatanım ı­
zın mevkii coğrafisi istanbulun vaziyeti sevkülceyşiyesi Rusların İtila f 
Hükümetleri yanında ahzı mevki, etmiş olması bizim seyirci kalmamıza 
asla müsait değildi. Bundan başka müsellah bir b itaraflığın idamesi 
için paramız, silahımız, sanayiimiz, hulâsa lâzım olan vesaitim iz mev­
cut değildi. İtila f Devletlerinin bilhassa İngilizlerin para vermemesinden 
sarfınazar gemilerim izi zapt ve m illetin dişinden tırnağından arttıra rak 
b irik tird iğ i inşaatı bahriyeye ait yedi milyon liramızı gasbeylemeleri 
...Harbe girm ekliğim izi bir cinayet telâkki etmek ve koca b ir m illeti dö rt, 
beş kişinin baziçesi olacak derekede addeylemek fikrim izce lehimizde 
b ir faideyi mucip olmak şöyle dursun, b ilâkis sakıt Ferit Paşa’nın Pa­
ris ’te Avrupa’dan merhamet dilenmek efkârı sakimanesi ile serdeyledi- 
ği beyanatı zelilânesine Clemenceau’nun vermiş olduğu hakaretâ- 
lût cevabın maazallah bir kere daha işitilm esine sebep olabilir. Bina­
enaleyh merdane b ir surette hakikati söylemek ve kahramanca harp 
eden bu koca m illetin m ağlubiyetin netayici zaruriyesine katlanm akla
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beraber hareketinin cinayet telâkki ve bu yüzden ittiham  ve tecziye 
edilmesini kabul etmemek en salim  ve en hayırlı b ir prensip telâkki 
olunabilir.» (Nutuk, Vesika 142)

Cemil, savaşa İttifak Devletleriyle girmek yönünde geçerli sayı­
labilecek gerekçeleri en inandırıcı b ir biçimde sunduktan sonra (bu 
arada Cemal Paşa’nın Hatıralar'ındaki güçlü savunmayı da zikredi­
yor), akıntıya karşı kürek çekercesine bunun tersin i savunuyor ve so­
nunda doğru çözümün tarafsız kalmak olduğunu, A tatürk iş başında 
olsaydı öyle yapacağını söylüyor. A tatürk 'ün Cemal Paşa’ya yazdığı 
mektuba gelince, onun o gün öyle gerektiğ i için öyle yazıldığını iddia 
ediyor. Gerçekten de, o mektuptaki açıklama «Meselâ mütaleatı atiye 
dahi varittir» diye başlıyor ve sonunda «Harbi Umumiye girmek ve 
girmemek veyahut girmek zarureti karşısında zamanını intihap eyle­
mek hususunda başka mütaleat dahi vardır. Buradaki mütaleat, düş­
man noktai nazarına cevap olmak üzere iltizam edilm iştir.» diye b iti­
yor. Ne var ki, A tatürk h içbir yerde tarafsız kalmak gerektiği görüşü­
nü de savunmuş değildir. Onun için, B ilsel'in yaptığı, spekülasyon­
dan ibarettir. Bana, Bayur'un 1974'de ulaştığı çözüm doğru gibi ge li­
yor. Yani, savaşa İttifak Devletleriyle girmek zorunluydu, faka t bunu, 
Boğazları Rusya'ya karşı kapalı tu tarak geciktirm ekte yarar vardı. 
İttifak yapılab ilird i ama, Cemil'in de be lirttiğ i gibi (158), Almanya'nın 
savaş ilân ettiğ i, yani Almanya'nın bize muhtaç olduğu bir sırada 
antlaşma metnine Türkiye lehinde şartla r konabilirdi. Örneğin, kapi­
tülasyonların kaldırılması için ve A lm anlann askerî yardımının bir 
kontrole dönüşmesini önleyecek hüküm ler belki kabul e ttirileb ilird i.

Cemil ve Bayur’un bu konuda kendi kendileriyle çelişkili durum ­
lara düşmelerinin başlıca sebeplerinden biri, İT'li önderlere karşı 
olumsuz b ir tavır takınmak ihtiyacını duymalarındandır. Çünkü A ta­
türk 'e  bağlıd ırlar (ayrıca, Bayur Kâmil Paşa’nın torunudur), ve A ta­
türk de İT’li olmakla birlikte, o ve arkadaşları İT’nin içinde ayrı bir 
gruptular. Egemen olan önder kadrosuyla M. Kemal ve arkadaşları 
arasında b ir uyumsuzluk ve rekabet söz konusuydu. Daha sonra eski 
önder kadronun kalıntılarının A ta tü rk ’e karşı İzm ir suikastin i tezgâh­
laması, aradaki olumsuz ilişkiye tuz biber ekm iştir. Böylece, A ta lü rk ’- 
ün çevresi, İT’yi ve önderlerini, siyasetlerini toptan karalamak eğilim i 
içine girm işlerdir. B ir etkenden daha söz edilebilir. Ne denli kof ve 
çürük olursa olsun, ne de olsa b ir im paratorluk vardı eskiden ve sa­
vaşın yenilg iyle sonuçlanması o koca yapıyı yıktı. Onun için, savaşa 
g iriş kaçınılmaz da olsa, im paratorluğun özlemini çok az da olsa 
çekenlerin, onun yıkılmasının sorum luluğunu olumsuz olarak bir ö l­
çüde İT’ye yansıtmak eğilim lerinden de söz edilebilir.
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Şimdi savaşa giden adımları görelim . OsmanlI - Alman ittifa k ı­
nın imzalandığı gün (2/8/1914), Osmanlı genel seferberliği de ilân 
edildi. Uzun soluklu b ir savaş yerine, b irkaç hafta içinde kaderi belli 
o lacak b ir savaş düşünüldüğü için, ‘hesap k itap ’ yapmadan, ne pa­
hasına olursa olsun en büyük orduyu biran önce toplamak yoluna 
gidild i. Üç gün içinde 20-45 yaşları arasındaki bütün erkeklerin üç 
günlük yiyecekle askerlik şubelerine başvurmaları istendi. Sakatlar 
dahi istisna edilmemiş, sakatlık ların şubelerce saptanacağı esası ge­
tirilm iş ti. Bu em ir üzerine, şubelerin önlerine öyle büyük kalabalıklar 
b irikm işti ki, değil üç gün. hafta larca sürmüştü askere alınmaları. As­
kere alınma işlemi tamamlanmadan başvuranlara kendilerine yemek 
verilemediğinden, büyük sefalete yol açılm ış oldu ve birçokları, ka­
çaklığı. hattâ eşkiyalığı göze alarak askerlikten vazgeçtiler. Üstelik 
1914 yılının mahsulü mükemmeldi, faka t seferberlik yüzünden birçok 
yerde hasat yapılamadı, ürünler ziyan oldu. İktisadî hayat büyük b ir 
darbe yedi. Seferberliğin bu fe lâketli hail yüzünden askerî m akam lar­
la mülkî makam lar arasında gerginlikler, hattâ çatışm alar oldu (Yal­
man 107-9).

3 Ağustosta A lm anların Akdeniz'de faa liye t gösteren Am iral 
Souchon komutasındaki Goeben ve Breslau gemileri Çanakkale'ye 
gitm e emrini aldılar. Bu işten İstanbul'da yalnız Enver’ in ve anlaşılan 
Sadrıazamın haberi vardı. 10 Ağustosta gem iler Çanakkale'ye ge ld i­
ler. Çanakkale istihkâm larının kumandanı Weber Paşa adında b ir A l- 
mandır. Enver'in de m uvafakatiyle, gem iler g ire r ve peşlerinden g ir­
meğe kalkıştıkları takdirde İngiliz savaş gemilerine ateş açılacağı 
buyruğu da verilir. Olayı öğrenen kabinenin öbür üyeleri dehşet iç in ­
de ka ldıla r ve ya gemilerin silahlarını teslim  etmesini, ya da gitm e­
sini kararlaştırdılar. Fakat Alman elçisi buna hiç yanaşmadı, ancak 
hükümetin ikinci önerisi olan satınalmayı Kayzere yazmaya söz ver­
di. Hükümet bu kadarlık b ir ödünü o lupbitti haline getirerek, z ırh lı­
ların satın alındığını açıkladı.

Bu noktada, hükümetin bu en canalıcı kara rla r alınırken, nasıl 
b ir laubalilik  içinde bulunduğunu yeniden belirtm ek yararlı o lacaktır. 
İttifak  andlaşmasının dö rt kişi tarafından, diğer kabine üyelerinden 
gizil olarak yapıldığını gördük. İki zırhlının Çanakkale'den geçirilm esi 
ise Enver’in ve galiba S. Halim ’ ln diğerlerinden gizledikleri b ir iş o l­
muştur. İttifak  andlaşması yapılmadan, Enver, Alman-Osmanlı İşbir­
liğ in in alacağı biçim i onlarla kararlaştırm ıştı bile. Seferberlik emri 
hükümetin kararı ve Padişahın İradesi olmadan (güya sözlü İrade a lın ­
mış), Enver tarafından verildi. Burada Enver’i, Alman İsteklerinin sâdık 
b ir uygulamacısı durumunda görüyoruz. Gerçekten, A lm anlar. Avru­
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pa'daki savaş alanlarındaki yüklerin i hafifletebilm ek İçin, OsmanlIla­
rın b ir an önce savaşa girmesini, böyle likle üzerlerine İtila f ordularını 
çekmelerini istiyorlardı. Enver de, A lm anya'nın zaferine güvendiği 
gibi, barış olduğunda bu zaferin meyvelerinden en geniş ölçüde ya­
rarlanabilm ek İçin OsmanlI’nın tam sâdık b ir m üttefik rolünü oyna­
ması gerektiğine inanmıştı. Herkes gibi, o, da savaşın çabuk sonuç­
lanabileceğini düşündüğünden, Devletin savaşa girmesi için acele 
ediyor ve bunun için başına buyruk davranıyor, kabine arkadaşlarını 
çok tehlikeli olup b ittile r karşısında bırakmaktan çekinmiyordu. A r­
kadaşları da, istemeyerek de olsa onun peşinden sürükleniyorlardı. 
Oysa, örneğin, 10 Ağustos 1914 günü, bazı kabine üyelerinin yoklu­
ğunda, S. Halim, Enver, Talât, İbrahim, Cavit, Cemal’in yaptıkları b ir 
«encümen-i vükelan toplantısında savaş durum u açıklık kazanıncaya 
değin, vakit kazanılması, Bulgaristan, Yunanistan, Romanya İle gö­
rüşmeler yapılması kararlaştırıldı. Gerçekten de, özellikle Bulgaristan 
İttifak  zümresine katılmadan Türkiye’nin Almanya'dan herhangi b ir 
yardım alması hayli zordu. Talât ve Halil 15 Ağustosta Bulgaristan’a 
ve sonra Romanya’ya giderlerse de somut b ir şey elde edemezler.

15 Ağustosta Amiral Souchon fiilen Osmanlı donanmasının başı­
na geçer. Goeben ve Breslau’nun Türkleşmesi İse Yavuz ve M id illi 
isim lerinin konması ve tayfaların fes giymesine m ünhasır kalır. M ar­
m ara’da donanmaya manevra yaptıran Souchon, denizcilerin açık 
deniz deneyi görmeleri için Karadeniz'e çıkmak hususunda baskı yap­
maya koyulur ve Enver de ona destek olur. 9 Eylül’de Souchon res­
men Osmanlı donanması başkomutanı olur. 27 Eylülde Weber Paşa 
Çanakkale Boğazını torpilleyerek kapatır. Paşa'nın o gün Boğaz’dan 
dışarı gönderdiği Alman komutasındaki b ir torpltonun, Ing iliz savaş 
gem ilerince geri dönmeğe zorlanması ve çıkacak savaş gem ilerinin 
bundan böyle topa tutulacağı tehdidi, ona kapatmak vesilesini verm iş­
tir. Daha önce, kabinenin aleyhteki tutum una rağmen, 21 Eylülde Enver. 
Souchon’a, Karadeniz’e 1-2 günlüğüne çıkabileceğine da ir sözlü İzin 
verir ve Am iral bütün donanmayla çıkar. Bundan ancak gemiler ya lı­
sının önünden geçerken haberdar olan S. Halim ile Bahriye Nazırı 
Cemal olayı mesele yapmak isterlerse de. Elçi W angenhelm’ln S. Ha- 
lim 'e gönderdiği 26/9/1914 günlü mektup, Osmanlı hükümetinin Alman 
tutsağı haline geldiğini gösteriyordu. Bunda, Souchon’un ancak Al- 
manlardan em ir alacağı, Yavuz ve M id illi'n in  gerçekte Alman gemileri 
olmaya devam ettiğ i b ild iriliyor, yalnız Souchon’un davranışları konu­
sunda Elçinin S. Hallm ’le danışacağı (!) söyleniyordu. Donanmaya 
yeniden egemen olabilm ek İçin Souchon’un görevine son vermekten 
başka çare yoktu, faka t bu takdirde Am iralin «Gel de azlet» demesi
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ve toplarını Babıâliye yöneltmesi ihtim ali de tamamen yok sayılamaz­
dı. Savaş konusunda, Enver'in aksine, tereddütleri olan S. Halim ve 
Cemal Paşa ihtimal 'büsbütün rezil' olmamak için Alman çizgisine 
çarnaçar uymuşlardır.

Ekim ayı başlarında Enver savaşa girmek için ilkbaharı bekle­
meğe razı görünür. B irlik le r kışlık konaklarına yerleşeceklerdir. Hasat 
işleri için erlere ve subaylara izin verilir. Fakat Alm anların Marn neh­
rinde Fransa'ya yenik düşmelerinden sonra, 15-23 Ekimde Varşova'­
da yenilmeleri ve Avusturya'nın Sırbistan ve Rusya önündeki başarı­
sız durumu, Almanları Osmanlı üzerinde baskı yapmağa şevketti. A l­
man Genel Karargâhının Osmanlı için 22 Ekimde kabul ettiğ i savaş 
planına göre, Osmanlı donanması Rus donanmasını basarak kesin 
üstünlük sağlayacak, Cihat ilân edilecek, Kafkasya, Kanal seferleri 
ve Odesa'ya çıkartm a yapılacaktı. Bayur, 20 Ekimde Alman komu­
tanlarının baskısı karşısında, Enver’in de kesin olarak savaşa girmeyi 
kabul ettiğ ini söylüyor. 22 Ekimde Enver Souchon'a Karadeniz'de üs­
tünlük sağlama, yani Rus donanmasına saldırma emrini sözlü olarak 
verir. Bayur'un işaret e ttiğ i üzere, gerçekte mesele üstünlük sağla­
maktan çok, Osmanlı hükümetini savaş olupbittis iy le karşı karşıya 
bırakmaktı. Zaten Alman Genel Karargâhı savaşa girmek şartıyle 
Osmanlıya yılda 5 milyon lira borç vermeyi kabul etm iş bulunuyordu. 
Savaşın sonunda Yakup Kadri, Cemal’e neden savaşa girilm iş oldu­
ğunu sorduğunda, o, «aylık vermek için» diyecek, bu sözüyle de Fu­
at Paşa’nın «Bu devlet istikrazsız yaşayamaz» vecizesini hortlatm ış 
olacaktı.

A lm anlar Karadeniz 'seferi' için Enver'den yazılı b ir buyruk is­
terler ve o da bunu 25 Ekimde verir. O gün yapılan kabine top lan tı­
sında ise hâlâ savaştan kaçınmaktan söz ediliyordu. 27 Ekimde de­
nize açılan donanmaya, Cemal. «Souchon'un em irleri benim emrim- 
dir» tarzında b ir buyruk verecekti. Donanma 29 Ekimde Sivastopol'ü 
bombardıman etmiş, b ir gemiyi de batırm ıştır. Ertesi gün de Odesa 
topa tutulm uştur. Bu, Enver, Talât, Cemal’ in kabine arkadaşlarına kar­
şı düzenledikleri' komplonun başarıya ulaşmasıydı. Yine savaştan 
kaçınmak için b ir takım çabalar harcandıysa da (bu arada olay tevil 
edilmek istendi), savaş artık kaçınılmazdı. PTT nazırı Oskan, Z iraat ve 
T icaret Nazırı Süleyman El-Bustanî Efendiler, Nafıa Nazırı Cürüksulu 
Mahmut Paşa, Cavit, Rusya'nın savaş ilan ettiğ i 2 Kasım günü istifa 
ettiler. S. Halim ’ln istifası önlendi, Cavit'in istifa etmemesi için öldü- 
rülebileceği dahi imâ edildi. 5 Kasımda İngiltere ile Fransa da savaş 
İlân e ttile r ve İngiltere Kıbrıs’ ı ilhak etti. 11 Kasımda Osmanlı Devleti 
İtila f devletlerine savaş, 23 Kasımda da Cihad-ı Ekber ilân etti.
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B. SAVAŞ DÖNEMİ

Soru 89 İktisadî bağımsızlığın İlânı nasıl oldu ve savaş İçinde 
nasıl bir iktisat siyaseti güdülmüştür?

5 Eylül 1914 günü hükümet kapitülasyonların kaldırılmasını ka­
rarlaştırd ı. Keyfiyet, 8 Eylül günü, «...elyevm cari malî ve İktisadî ve 
adlî ve idari kapitülasyon namı altında bilcüm le imtiyazat-ı ecnebiye- 
nin ve anlara m üteferri ve anlardan m ütevellit bilcüm le müsaadat ve 
hukukun fi mabad ref ve ilgası...» diye kesinleştirild i. Karar, 1 Ekim­
den başlayarak yürürlüğe girm iş olacaktı. 20 Eylülde % 11 ve 8 olan 
güm rükler, % 15 ve 11 oldu. 31/5/1915’de, savaş boyunca gümrük 
resmi % 30'a çıktı. Daha sonra, 23 M art 1916’da değer üzerinden güm­
rük vergisi (ad valorem) yerine, m iktar üzerinden vergi (spesifik) esa­
sı getirild i. Anlaşılan, değer üzerinden vergilendirmede vergi kaçır­
mak kolay olduğu için, bu yola gitmek daha yararlı sayılıyordu. Adlî 
kap itülasyonların kalkması dolayısıyla şerî mahkemelerin yetki alan­
larını daraltan b ir nizamname ve başka bazı mevzuat hazırlandı.

Bu işten Avrupa devletleri h iç hoşlanm adılar ve işin acaibi, İran 
dahi olumsuz tepki gösterdi. Wangenheim, bu işi çözen Türkiye 'n in 
savaşa girmek konusunda daha da isteksiz olacağını düşündüğü ve 
belki işi İtila fla  gizli b ir anlaşma sonucu olarak değerlendirdiği idin, 
diğer elçilerden daha çok tepki gösterecek ve Avrupa Büyük Devlet 
tem silc ile rin in  -savaş halinde olm alarına rağmen- toplanıp karar ver­
melerini isteyecektir. İtila f devletleri buna yanaşmayacaklarsa da. y i­
ne de İtalya aracılığıyle protesto notası olarak aynı metin üzerinde 
birleşild i. Bunda, uluslararası b ir düzenlemenin tek yanlı olarak de­
ğiştirilem eyeceği duyuruluyordu.

Kapitülasyonların kaldırılması olayı üzerinde ne denli durulsa 
yeridir. Bu, İktisadî bağımsızlığın ilânı demekti. Osmanlı Devletinin 
siyasal bağımsızlığı bulunduğuna göre, tam bağımsızlık ilânı anlamını 
da taşıyordu. Tabiî, tam bağımsızlığın ilânı gerçekten tam bağımâı^ 
olunması demek değildi. Ama Türkiye, tam bağımsızlığını İlân edip, 
cesaret ve cüretle böyleymişcesine davranarak', bu yolda faal mücâ­
deleye atıldığını gösteriyordu. Savaş, bunu b ir gerçekliğe dönüştürmek 
iç in  fırsattı. Aşağıda görüleceği üzere, İT hükümeti, bizzat m üttefik i
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Almanya ile savaş boyu süren diş dişe b ir mücadeleyle bu uğurda 
didinecek, ve büyük mesafeler katedecektl.

Savaş dönemi, b ir Türk kap ita lis t sınıfı geliştirm ek, Türklerl İk­
tisad i faa liyetlere sokmak, şirketler, bankalar, kooperatifler ö rgüt­
lemek demek olan, «iktisadi Türkçülüğün» yeşerip serpild iği b ir dö­
nem oldu. Ş irketleşmenin İT'nin denetleme iktidarı döneminde nasıl 
ge liştiğ in i yukarda gördük. İktisadî Türkçülüğün gerisinde İktisadî 
bağımsızlık gibi aslında siyasal b ir amacın yattığı ve bu amacın 
siyasal olaylardan geniş çapta etkileneceği ortadadır. Bunun örnek­
lerinden biri, Balkan Savaşı’nın patlak vermesinden 1-2 ay sonra ku­
rulan İstih laki M illî Cemiyetidir. Bunu, M illî M eşrutiyet Fırkasının ku­
rucuları olan Ferit (Tek), Yusuf Akçura, Prof. Zühtü (inhan), Mehmet 
Ali, Cami (Baykurt) kurdular. Reis, M ahmut Esat Efendi, 2. Reis Rıfkı, 
Umumî Kâtip Zühtü idiler. Cemiyete göre yerli malı vatandan b ir 
parçaydı, % 5 pahalı da olsa, yerli malı tercih edilmeliydi. BabıâlI, 
Sultanhamamı, S irkeci’de 20-30 mağaza yeril malları tanıtmayı üst­
lenmiş, Cemiyetin b ir kadınlar kısmı ve terz ilik  mektepleri açılm ıştır. 
Jeune Turc gazetesi bunu b ir boykot örgütü saymış. Hukuk Mektebi 
İktisat M üderrisi Dlran Kelekyan ve Oüyun-u Umumiye Müdürü Hâ- 
m lt, girişime karşı çıkm ışlardır. Cavit buna taraftan olmuş, faka t 
adının açıklanmasını İstem em iştir (TSP).

Bu bağlamda İktisadî fik ir le r üzerinde biraz durmak yerinde olur. 
Türkiye 'de geniş satışı olan ilk İktisat kitabını Ahmet M itha t Efendi, 
Ekonomi Politik (1880) adı altında yazmıştı. B ir m anifaturacının oğlu 
olan A. M ithat, sonradan yönetenler sınıfına İntisap etmekle birlikte, 
yazılarında özel giriş im ciliğ in, ticare t ve sanayiin savunmasını yap­
mış, özel hayatında da bunun hayli başarılı b ir uygulamasını gös­
term iştir. A. M ithat, kitabında, iktisa tta  himayeciliği savunmuştur. Bu 
sıralarda Sakızlı Ohannes Portakal, Mekteb-i M ülklye'dekl derslerinde 
ve ders kitabında (1881) serbest ticare ti savunmaktaydı. Fakat 
Ohannes'ln öğrencilerinden ve b ir Rus lisesinden mezun olan Ka- 
zan'lı Musa Akyiğlt, Friedrich Llst'e  dayanarak him ayeciliği savunu­
yordu. Mülkiye'yi b irincilik le  bitirdiğ inde, Harbiye ve Erkân-ı Harbiye 
Mekteplerinde 1910 yılına değin ik tisa t hocalığı yaptı. 1910 yılında 
bu görevinden alınmasının, fik irlerinden ötürü olduğu anlaşılıyor. Zira 
M eşrutiyetin gelmesiyle meydanı liberal ik tisa tç ıla r kapladı. Bunların 
başında Selânikli b ir tüccarın oğlu ve ik tisa t m uallim i, Maliye Nazırı 
Cavit geliyordu. Cavit, Rıza Tevfik ve Ahmet Şuayıp İle Ulum-u İk tisa­
diye ve İçtim aiye dergisini çıkarıyordu. Cavit’e göre, serbest ticare t 
ve ülkenin gelişmesi için yabancı sermaye şarttı. Kapitülasyonlara 
karşıydı ama savaş İçinde Düyun-u Umumiye kaynaklarına el uzatıl­
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masına karşı çiKmış ve İtila f devletlerin in İktisadî çıkarlarının savu­
nuculuğunu da yapmıştır. Ülken, Cavit ve H. Cahit'in Musa A ky 'ğ it'î 
ve himayeci fik irle rin i tamamen ve kasten görmezlikten ge ld ik lerin i 
söylüyor (352).

Fakat zamanla önemli gelişm eler oldu. Bunlardan biri. Parvus 
takma adını kullanan ve b ir Rus Yahudisi olan A lexander Helphand’ın 
1910-5 yıllarında Türkiye'de, İT'nin b ir m üşaviri o larak bulunmasıdır. 
Bu zat, uzun yılla r A lmanya'da kalmış ve b ir ara 1905 Rus ih tila line  
katılm ış b ir Marksçıydı. Parvus, Türk Yurdu ve daha başka süre li 
yayınlarda yazılar yazmış, ayrıca b ir kitap ve risaleler çıkartm ıştır. 
Bunlarda sosyalizmi savunmuyor, fakat Düyun-u Umumîye ve Reji g ib i 
kurum ların Osmanlı Devletini nasıl feci b ir biçimde söm ürdüklerini 
somut sayısal tah lille re  dayanarak açıklıyordu. B ir de Türk kalkınm a­
sının geniş ölçüde köylünün kalkınmasından geçtiğ in i ve aydınlarla 
ya da yönetenlerle köylüler arasındaki uçurumu vurguluyordu. Parvus 
ile ilg ili o larak gözönünde bulundurulması gereken diğer b ir nokta da, 
onun, Almanya'nın Cihan Savaşını kazanmasının Türkiye İçin çok ya­
rarlı olacağının propagandasını yapmış olmasıdır.

Cavit ve çevresinin büyük serm aye+yabancı sermaye strate jis ine 
karşılık esnaf örgütlenm esini, kooperatifç iliğ i, hattâ devletçiliğ i savu­
nan akım lar da, savaş sırasında, hem de İT’nin içinde filizlenmeğe baş­
lamıştır. Esnaf örgütlenm esinin, kooperatifç iliğ in Kara Kemal ta ra fın ­
dan örgütlendiğini göreceğiz. İT'ye sivil kesimde faa l siyasal destek 
sağlamak dışında, bu hareket, büyük sermaye strate jis in in üıkeyf 
kalkındırm akta yetersiz kalabileceği şüphesini de dile getirm ekte ve 
bugünkü halk sektörü tasavvurlarını hatırlatm aktadır. Fakat m uhak­
kak kİ, çok daha anlamlı olan, savaşın son yıllarında özellikle serpilen 
devle tçilik akımıydı. Tesanütçülük (solidarizm) görüşlerinden kuvvet 
alan bu akım lar ve özellik le devletçilik, A lm anya'daki gelişmelerden 
de besleniyorlardı. Ziya Gökalp ve Tekin A lp (M. Cohen) bu yönde 
faal olmuşlardır. Ziya Gökalp M anchester iktisadiyatına saldırırken. 
Tekin Alp «İçtimaî Darwinlzm»l mahkûm ediyordu.

Birçok kaynaklar, konuyu derinlemesine İncelememiş de olsalar, 
savaş içinde bütün ülkede şirketleşmenin nasıl boyutlara ulaştığı 
konusunda yeter sayıda örnekler sergilem işlerdir. Yalman'a göre, sa­
vaşta 42 tica rî ve sınaî, 16 malî şirket, 15 İnşaat ve nakliye, 9 sigorta, 
6 tarım şirke ti kurulm uştur. Bu şirketlerin sermayesi 16,6 m ilyon lira  
olup 6,2 milyon lirası ödenmişti, ö te  yandan, 1913’de 5 anonim ş ir­
ket kurulmuşken, 1914’de 10, 1915’de 15, I9l6’da 15. I9l7’de 29,
1918’ln İlk avlarında 19 anonim şirket kurulm uştur. 1913 yılındaki 
küçük sayı Balkan Savaşından ötürü olmak gerekir. 1915’dekl sayıyı
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'değerlendirirken, o yıl kader belirleyici Çanakkale Muharebesinin ya­
pıldığını gözönünde bulundurmalıdır. 1917’deki büyük sayıyı, o mu­
harebedeki başarıya bağlamak mümkün görünüyor (Yalman 143). 
Kıvılcımlı, 1908’de şirket sermayesinde yerli oranın % 3 olmasına kar­
şılık, 1918'de % 38'e yükseldiğine işaret ediyor (s. 82).

Bütün bu gelişmelerde İT hükümetinin ve bizzat Cemiyetinin ne 
denli faal b ir rol oynamış olduğunu vurgulam ak gereKir. Örneğin, 
İstanbul’da Kara Kemal iaşe, yani beslenme sorununa el atm ıştır. 
Kurulan «Anadolu M illî Mahsulat Şirketi», İstanbul Şehreminliğiyle 
yaptığı anlaşmaya göre, taşradan gıda maddeleri almakta, Şehrema- 
netinin yaptığı ekmekleri «Ekmekçiler Cemiyeti» aracıyle ekmekçilere 
dağıtmaktaydı. Ayrıca bakkaliye ticare ti yapan «Millî Kantariye Ş ir­
keti» vardı. B irinci şirketin sermayesi olan 200.000 liranın yarısı İT’­
nin, yarısı Anadolu tüccarlarınındı. M illî Kantariye Ş irketinde bakkallar 
da ortaktı. Üç şirketin 500.000 lira olan sermayesi içindeki İT payı
233.000 liraydı. Bayur, şirketlerin % 33 civarında kâr e ttik le rin i he­
saplıyor. İT’nin son kongresinde Talât, bu sayede halkın da katılaca­
ğı bir milyon lira sermayeli b ir banka kurulacağını söylemiştir. Bu 
ş irke tler sayesinde hem İktisadî Türkçülüğe katkıda bulunuldu, hem 
de esnaf İT'ye bağlanmış oldu. Bu vesileyle İT’nin hamallar, arabacı­
lar, kayıkçılar gibi kimseleri de, kâhyalarını, değnekçilerin i kendi 
adamlarından seçtirmek suretiyle kendisine bağladığını, bunların 
Kara Kemal’in emrinde b ir çeşit 'hazır kuvvet’ durumunda o ldukları­
nı hatırlatm akta yarar vardır (Bayur, III, 4, 526-7). B ir başka kuruluş 
da M illî Mensucat Ş irketiydi.

Yine İttihatçıların önayak oldukları İktisadî örgütlenm eler a ra­
sında Kâzım Nuri ve Topçuoğlu Nazmi’nin 1913’de kurdukları Koope­
ratif Aydın İncir M üstahsilleri Ş irketi ve 1914’de kurdukları M illî Ay­
dın Bankası an ılab ilir (Taçalan 103-4). Vehbi Koç'un başarılı İş haya­
tındaki ilk adımların dahi İT’nin koruyuculuğu altında atılm ış olduğu 
anlaşılıyor. Karadeniz'de Rus donanmasının üstünlüğü ele geçirmesi 
üzerine, Karadeniz ile İstanbul arasındaki ticaret. İstanbul-Ankara 
arasında demiryoluyle, Ankara'dan Samsun'a ve ötesine arabayla ya 
da hayvan sırtında yapılmaya başlanmış, bu sayede Ankara önemli 
b ir gelişmeye sahne olmuştu. Bu sırada, Ankara’daki İT 'lile r b ir M illî 
T icaret Ş irketi kurarlar. Bunun ortaklarından ve şirketin İstanbul’daki 
işlerin i yürüten, Vehbi Koç'un teyzesinin kocası Aktarzade Sadullah 
Efendidir. Koç. 1926'da teyzesinin kızıyle evlenir. Daha önce, İstanbul'a 
gidip gelmelerinde eniştesinin himayesini görüyordu (Koç. 23-5, 31, 
38).

örgütlenm e alanında büyük b ir adım, 1 Ocak 1917’de Itibar-ı M illî
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Bankasının kurulmasıydı. Banka, yalnız OsmanlIların satın alabileceği
400.000 hisseye bölünmüş 4 milyon sermayeli olacaktı. Hükümet,
50.000 hisseyi ve 28 Şubata değin satılamayan diğer hisseleri satın 
almayı üstleniyordu. Bankaya Ergani bakır madeni imtiyazı da verildi. 
Cavit ve çevresinin yönettiği banka (kurucuları Cavit, H. Cahit, tüc ­
car Tevfik idi), büyük sermayeyi geliştirm e amacına yönelikti. Daha 
sonra İş Bankasıyle birleşmesi belki işlev yakınlığının göstergesi sa­
yılabilir. Ayrıca, banka geliştiğ inde ve siyasal ortam elverdiğinde, 
bunun merkez bankası İşlevlerini de üstlenmesi öngörülüyordu. Bu­
na biraz benzeyen, fakat mahallî boyutlu b ir banka, bugün Türk T i­
care t Bankası diye tanınan Adapazarı İslâm T icaret Bankasıydı (1913).

İttihatçıların savaş içinde zengin yaratmada kullandıkları güçlü 
b ir manivela, vagon tahsisi oluyordu. Demiryollarının askerî sevkiyat- 
la meşgul olduğu, deniz yollarının hemen hic işlemediği bir ortamda, 
ticare t için vagon tahsisi almak, büyük para kazandıran b ir olay o lu­
yordu. Koç da «İstasyon am bar müdürü Yorgiadis Efendiden vagon 
almak için gözünün içine bakardık» diyor (24).

Burjuvalaşma sürecinin savaş içinde hızlı olmasının başka bir 
nedeni, Anadolu'da Rum ve Ermeni nüfusundaki büyük azalmadır. 
Aşağıda anlatılacağı üzere, Anadolu'daki bütün Ermenıler tehcir e t­
tirilm iş, yani göç etmek zorunda bırakılm ışlardır. Ermeniler için olduğu 
gibi, Rumlar için bu yönde mevzuat çıkmamışsa da, fiilen birçok Rum- 
la r göç etm iş ya da göçe zorlanmışlardır. Anadolu'daki burjuvaziyi 
büyük ölçüde Rumlar ve Ermeniler o luşturduklarına göre, bu alan­
da bir boşluk ortaya çıkmış, ve bu da Müslümanların burjuvalaşma 
sürecini hızlandıran b ir etken olmuştur. Azınlıkların rekabetinden kur­
tulan Müslüman iş adamları, işlerini genişletmek imkânını bulmuşlar, 
belki daha önemlisi, âyan sınıfına mensup ve iş yapmağa istekli ya 
da eğilim li olup da azınlıkların emperyalizmin himayesinde kurduk­
ları tekel dolayısıyle, işe girişemeyen Müslümanlar, a rtık bunu yap- 
mgğa cesaretlenm işler, hattâ itilm işlerdir.

Türkler arasında İktisadî gelişmeyi kamçılamak için çıkarılan ba­
zı mevzuattan da söz edilebilir. 27 M art 1915'de Teşvik-i Sanayi Ka­
nunu değiştirild i. Yeni giren esaslara göre, fabrikalarda çalışan İşçi 
ve mumurların, ülkede bulunmayan bir uzmanlık söz konusu olm adık­
ça, mutlaka Osmanlı olmaları zorunluğu konuyordu. Ecnebi kişi ve 
ş irke tler ise -hükümetin bu konuda sarih yüküm lülükleri olmadıkça- 
kanunun sağladığı kolaylıklardan yararlanam ayacaklardı (Yalman 
116; Bayur III, 2. 403). 23 M art 1916'da iradesi alınan diğer bir ka­
nunla, şirketler, 28 Temmuz 1919'a değin, yazışma, işlem, defter ve 
hesaplarında Türk d ilin i kullanmağa zorlanıyorlardı. Böylece azın lık­
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la r Türkçe öğrenmeğe zorlanacakları gibi, daha önemlisi, okul me­
zunu birçok Türk, bu sayede hem şirketlerde iş bulabilecek, hem iş 
hayatını öğrenebilecekti. Bu kanuna, bu sırada Ayanda âdeta tek ba­
şına m uhalefet yapmakta olan A. Rıza karşı çıkm ıştır (Bayur III, 
2,405-10). Bu sıralarda yabancı okullarda Türkçe, Türkçe tarih ve 
coğrafya dersleri zorunlu kılınıyor, sokak tabelâlarının da Türkçe 
olması esası getiriliyordu.

İktisadî Türkçülüğün uygulamalarından biri, İzm ir'de 28/6/1915‘de 
Şim endifer Memurları M ektebinin açılması olmuştu. Böylece Türkle- 
rin dem iryollarında bekçilik, makasçılık gibi en basit İşlerin dışında 
da kullanılm aları sağlanacaktı. Personelin hep gayrı Müslim  oluşu, 
savaş zamanlarında sabotajlara yol açabilmek bakımından dahi sakın­
calı görülüyordu. Bayar, Mektebin diploma töreninde, Nafıa Nezareti 
Müsteşarı M uhtar Beyin nasıl alay ettiğ in i, Vali Rahmi’nin de bu İş­
ten pek hoşlanmadığını kaydediyor (Bayar, V, 1556-8). Şunu da ek­
lemek gerekir ki, savaş yıllarında Almanya ve Avusturya’ya pek çok 
öğrenci gönderildiği gibi, belki ilk kez olarak, bunların arasında b ir­
çok ustabaşı ve teknisyenler de yer almıştır.

Savaş içinde Türklerde görülen hızlı sermaye b irik im i ve İktisadı 
örgütlenme, büyük ölçüde savaşın yarattığı k ıtlık  ortamının b ir türe­
viydi ve hiç şüphe yok ki, tüketic in in fâ h iş -b ir  sömürüsünü de içe r­
mekteydi. Bu sömürünün d a r  imkânlı ailelerde büyük sefalete dönüş­
tüğü de ortadaydı. Refik Halit’ in deyişiyle t...h a rb  zengininin ticareti.. 
havanın feyzini değil benim iliğim i emiyor, yağmur suyuyla değil göz 
yaşıyle yetişiyor...» (Bayur, III, 4,541). İT’lile r bunu görmemezlik ede­
m iyorlardı ve bizzat burjuva olmayıp yönetenler sınıfına mensup o l­
dukları için, bu sefalet, burjuvazinin d ikkatin i çekeceğinden daha 
fazla gözlerine takılıyordu. Ama belki yüz yıld ır aydınlarca arzulanıp 
da Türk ya da Müslüman toplumunda gerçekleşmesi beklenen bü­
yük dönüşümün, fokurdayan b ir cadı kazanının buğuları arasında n i­
hayet biçim lenmeğe başlar gibi görünmesi, bu ‘ toplum mühendisliği* 
harikası, onları öyle cezbetm işti ki, bunun sebep olduğu sefaleti ta ­
mamen göze aldılar. İşte yönetenler sınıfının partisinden, faka t tam 
bir burjuva olan Cavit, 3 M art 1917 günlü bütçe konuşmasında bunu 
şöyle dile getiriyordu: «...B ir kısmı Hükümetin himaye ve müzaheret-i 
Tesmiyesiyle doğrudan doğruya veya bilvasıta kazandılar. Fakat her 
ne olursa olsun hepsi ticaretin zevkini tattı. T icaretin zevkini tatmak, 
onda devam etmek için en büyük saik, en büyük âm ildir. Kendilerine 
yapılan müzaheret ve himaye -hattâ bazılarının iddia e ttiğ i gibi gayr-ı 
meşru olduğunu da farzetsek- neticesi olarak teşebbüsat-ı iktisadiye- 
ye karşı beslenilen rağbetin temin eyliyeceğl m enfaat benim nazarım­
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da o kadar büyüktür ki o gayr-ı m eşruiyeti bile İzale edebilir.» (Ba- 
yur III, 4,510-1).

Talât da İT'nin Ekim 1916'da yapılan Kongresinde diyordu ki: 
«Dün İstanbul piyasasına bigâne olan b ir  takım  tüccarın bugün kıs­
men ş irke tler teşkil ve tesis, kısmen de başlı başına hareket ederek 
teşebbüsat-ı cesime-i tlcariyelerin i, İstanbul piyasasında haiz o lduk­
ları mevkii görmekle iftiha r ve b ir takım tufan-ı itiraz içinde vuku bu­
lan mesai ve metaibimizin caize-i maneviyesini bu suretle ik tita f edi­
yoruz... Devr-I kadîmin harabe-i idaresi bu (İktisadî) teşkilâta düşman 
olmuş ve M eşrutiyet idaresi ise gavail-l dahiliye ve hâriciyeden başı­
nı kaldıracak vakit ve imkân bulamamış idi.» (Bayur III, 4,528-9). Biz­
zat Bayur'un kendisi de, Osmanlı uyrukluğundaki bazı Rum zenginle­
rin in nasıl Yunanistan'a hizmet e ttik lerin i, Averof ve Zaharof’tan ö r­
nek getirerek zikretmek suretiyle, dolaylı olarak İT görüşünü des­
teklem iş olm aktadır (III, 4,518). Aslında kap ita lis t kalkınma yolunu 
tercih edenler için, son tahlilde ittiha tçı halkınma yolunu onaylam ak­
tan başka çare yoktu. Ancak, kapita listlerin, kârlarını halkın sırtından 
kazandıklarının bilincinde olarak, bunu isra f ya da is tif etmeyip verim ­
li yatırım lara yöneltmeleri istenebilirdi. N itekim Ziya Gökalp, bunun 
İçin Meslekî Ahlâk Beyannamesi adında b ir risale yayım latacak, da­
ha sonra İzm ir İktisat Kongresinde Kâzım Karabekir aynı ahlâkçı ve 
öğütçü tutum da b ir «Misak-ı İktisadî» kabul ettirecekti. Sosyalizm bu 
ülkede gelişip yaygınlaşmadan, halkı ezdirmeden toplumun ka lkın­
ması sorunu, Türk aydınları için çözümü çok zor b ir muamma olarak 
kalacaktı.

Soru 90 Türkiye bakımından Cihan Savaşı’nın ana olayları ne­
lerd ir?

Burada sadece savaşın belli başlı gelişme ve olaylarına, ayrıntıya 
girmeden değinilmekle yetin ilecektir. 2 Kasım 1914'de Rusya, üç gün 
sonra da İng iltere ve Fransa'nın savaş ilanıyla, savaş hareketleri baş­
ladı. 11 Kasımda Osmanlı Devleti savaş, 23'ünde ise Cihad-ı Ekber İlân 
etti. Böylece bütün Islâm âlemi İtila f devletlerine karşı yürütülecek 
savaşta İttifak  devletlerin i desteklemeğe çağrılm ış oluyordu. A lm an­
la r ve AvusturyalIlar Avrupa’daki cephanelerin yükünün hafiflemesi 
için, OsmanlInın b ir an önce taarruza geçmesini İstediler. Enver, bu 
yardımı sağlamak İçin Doğu Anadolu'da Ruslarg karşı Sarıkamış, 
ingillz lere karşı da Kanal harekâtını planladı. B irincisin in kum an­
dasını bizzat üstlendi. 18 Aralıkta başlayan ve parlak sonuçlar ver­
mesi beklenen, cüre tli Sarıkamış harekâtı 10 Ocak 1915’de feci b ir
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fiyaskoyla sonuçlandı. Katılan Osmanlı b irlik leri neredeyse yok o l­
dular. Ölü sayısının 60.000’den az olmadığı tahmin edilmektedir. 
Ölenlerin b ir çoğu muharebe sonucu değil, soğuktan, yolsuzluktan, 
açlıktan, hastalıktan ölmüşlerdir. Sonuç belli olmağa başladığı sı­
rada dahi, Enver taarruzda ısrar ediyordu. Enver, sonucu kam u­
oyundan gizleyerek, İstanbul'a döndü. Ayrıca, Almanların istedikle­
rinin tersi oldu ve Ruslar, karşılarında Osmanlı kuvveti kalmayınca, 
birçok b irlik lerin i Avrupa cephesine naklettiler.

Öte yandan, Cemal Paşa da büyük hayallerle Kanal harekâtına, 
g irişti. Bahriye Nazırlığı görevi devam etmekle birlikte, Şam’daki 4. 
Ordu komutanlığına atandı. M ısır’ı fethedecekmiş gibi konuşuyordu, 
iyimserler, Türk ordusu Süveyş Kanalı boylarında görününce, M ı­
sır’da isyan çıkacağını ummaktaydılar. 3 Şubat’ta Kanai’ı aşma g i­
rişim inde bulunulur fakat başarılamaz. Zira 35.000 kişilik b irlik Sina 
Çölünü aşmak için develerden başka bir taşıta malik değildi. Bere­
ket ki, işin umutsuz olduğu anlaşılınca, Cemal Paşa geri dönme 
emrini verdi.

Rusların, Sarıkamış muharebesi sırasında OsmanlI’nın başka b ir 
yerden sıkıştırılmasını istemesi üzerine, İngiltere Çanakkale hare­
kâtını planladı. Fransızların da yardımıyla 19 Şubat 1915’de Çanak­
kale'ye karşı denizden taarruz başladı. Bu arada Ruslar İstanbul 
üzerindeki iddialarının İngiltere ve Fransa tarafından tanınmasını İs­
tiyorlardı. İstanbul ve Boğazlar dahil, Midye Enez ile Sakarya neh­
ri sınırları arasında Marmara bölgesinin Rus olması kabul edildi. 
Bu konuda rekabete tahammülü olmayan Rusya, Yunanistan’ ın üç 
tümen gönderme önerisini, hattâ bir ara İtalya'nın İtilafa katılmasını 
veto etti. Görülüyor ki, Osmanlı Devletinin son saatinin geldiğine 
hükmeden Yunanistan ve İtalya, parsa toplamak için kollarını sıvı­
yorlardı. İtalya 26 Nisan 1915 Londra Antlaşmasıyla İtila fa katıldı. 
Bulgaristan ve Romanya da Çanakkale’deki gelişmelere gözlerini d ik ­
miş bulunuyorlardı. Bu iki ülke bu sırada tarafsız olduklarından, A l­
manya’dan Türkiye'ye gelen savaş malzemesi pek azdı. Türkler Ça­
nakkale'de çok zor koşullarda, bulgur yiyerek ve yetersiz silah ve 
cephaneyle bir ölüm-kalım savaşı verd iler ve başarılı oldular. Böy- 
lece Rusya’daki Çarlık rejim inin yardımsız kalarak çökmesine, sa­
vaşın uzamasına yol açtılar. Ayrıca Türklerin bağımsızlık iradesi, 
sömürge olamayacakları kanıtlandı. Nihayet, emperyalizmin yen il­
mezliğinin bir efsane olduğu pek çarpıcı b ir biçimde ortaya kondu, 
Avrupa’nın sömürge im paratorlukları bundan iyice sarsıldı. 18 M artta 
(1915) İtila f donanmasının denizden Çanakkale’ye girmek giriş im i ba­
şarısızlığa uğradı. Onun üzerine Gelibolu yarımadasına 25 N isanda
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çıkarma yapıldı. Donanma toplarının bombardıman desteğine, ve 
çok kanlı muharebelere rağmen, İtila f kuvvetleri Aralık 1915 ve Ocak 
1916’da Gelibolu’yu terketmek zorunda kaldılar, öze llik le  Ağustos 
1915'de Anafarta la r Muharebelerinde gösterdiği parlak ve yürekli 
kom utanlıkla, M ira lay Mustafa Kemal, İstanbul’u kurtaran adam ola­
rak tanındı. Türklerin Çanakkale’de sağlam durduklarına kanaat ge­
tiren Bulgarlar, 6 Eylül 1915'de İttifaka katıldılar. Sonuç o lcrak Sırp- 
la r savaş dışı ed ild iler ve 17 Ocak 1916'da Orta Avrupa’dan ilk tren 
Sirkeci'ye gelebildi.

29 Nisan 916’da Türk ordusu çok büyük b ir başarı daha elde 
eder. Irak'ta, Kutülamare'de b ir süredir İngiliz Generali Tovvnshend 
komutasındaki b ir orduyu kuşatmış bulunan Osmanlı ordusu, bunları 
teslim olmak zorunda bırakır. Bu olayın da Türk maneviyatını ne 
denli kuvvetlendirdiği tahmin edilebilir. Fakat bu başarı geçici o la­
caktır, zira Enver, ülkenin kendi toprakları yeterince dağınık değil­
miş gibi, İran'da da askerî harekât yaptırm aktadır. Sonuç olarak İn- 
g illz ler toparlan ırla r ve 11 M art 1917'de Bağdat'ı alırlar. Doğu Ana­
do lu ’da da durum hiç parlak değildir. 11 Ocak 1916’da Rus taarruzu 
başlar. B irkaç ay içinde Erzurum (16 Şubat), Rize (8 Mart), Trabzon 
(18 Nisan), Erzincan (25 Temmuz) düşer. Öte yandan, 1/2 Haziran; 
1916’da, gizlice İngilizlerle anlaşmış bulunan Mekke Emiri Şerif Hü­
seyin, OsmanlI'ya isyan eder, Mekke'yi ele geçirir. Böylece A rap­
larla yolların ayrılm ış olduğu, İT'nin ise Türk ulusçuluğunun örgütü 
olduğu daha da vurgulanmış olur.

Savaşın Türklerce ne denli zor şartlarda yürütüldüğünü göste­
ren en iyi olaylardan biri, Osmanlı dem iryollarının durumuydu. Sa­
vaş başladığında Bağdat dem iryolu ancak Tel Abiyat’a (Akçakale) 
kadar yapılmıştı. Daha kötüsü, tünel yapımını gerektiren, Toros- 
lar'da 37, Amanoslar'da 97 kilom etrelik iki bölüm eksikti. Buralarda 
eşya ve yolcuların bazı geçici dağ yollarından ve daha çok hayvan 
sırtında aktarm a edilmesi gerekiyordu. İstanbul'dan Bağdat’a en iyi 
şartlarda 22 günde gidilebiliyordu. Mütarekeden ancak 21 gün önce, 
9 Ekimde Halep ile İstanbul arasında doğrudan tren seferleri baş­
layabilm işti. Doğu Anadolu’da ise hiç dem iryolu yoktu. Doğu cep­
hesine taşımalar, U lukışla’dan sonra karayolu (!) ile yapılmak zo­
rundaydı. Rusların yeni savaş gem ilerin i hizmete sokması dolayısıyle 
Karadeniz egemenliği kısa b ir süre sonra onlara geçmiş ve deniz 
yolundan pek yararlanılm az olmuştu. Savaşın son yıllarında Osman­
lI askeri güney cephelerinde genellikle aç ve yalın ayaktı. Hay­
vanlar da genellikle aç olduğundan süvarilerden ve koşum hayvan­
larından gerektiği gibi yararlam lamıyordu.
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Buna rağmen, yine Alm anların Avrupa'daki yükünü hafifletm ek 
için. Alman von Kres komutasında Ağustos 1916 başında ikinci b ir 
Kanal seferi yapılır ve hayli kayıp verilerek b ir sonuca ulaşmadan 
geri gelin ir, ö te  yandan, en seçme askerler, en iyi araç ve gereç­
lerle Romanya (3 tümen), Galiçya (2 tümen), Makedonya (2 tümen) 
cephelerine Türk b irlik leri gönderiliyordu (1916'nın ik inci yarısında 
ve 1917 başlarından itibaren). Kendi cepheleri dışına h içb ir yere 
asker vermeyen Bulgarlar, Enver'in b irlik lerim izi te ftiş  etmesine bile 
izin verm em işlerdir (Bayur III, 3,366).

G ittikçe kötüleşen bu tabloda birdenbire b ir ışık parlar. M art 
1917'nin ilk yarısında Rus başkenti Petersburg. ya da yeni adiyle 
Petrograd'da savaşın biriken acıları sokak karışıklık larına dönüşür. 
Bu sefer ih tilâ l rüzgârları cok kuvvetlid ir: 15 M artta Car tahttan çe­
k ilir. Büyük Dük M işel'in tahta geçmeğe yanaşmaması yeni b ir dö­
nemin başladığına işarettir. Kurulan yeni hüküm etler Rusya'yı İtila f 
devletleri safında ve savaşta tutmaya çabalarlar. Yeni Dışişleri Ba­
kanı M iliukof'un aklı fik ri İstanbul ve Boğazlardadır. Onları elde e t­
mek için savaşı sürdürmek gerekir. Oysa Rus halkının canına tak 
dem iştir. 16 Nisan 1917'de Lenin, Alm anların yardımıyla Rusya'ya 
ge lir ve barışı, halkın gıda, köylülerin toprak ihtiyaçlarını dile ge ti­
rir. 7 Kasım 1917'de Bolşevikler, yaptıkları b ir darbeyle iktidara ge­
lirler. Bolşevikler ilhaksız, tazminatsız barış istediklerin i, İtila f dev­
letlerin in gizli paylaşma antlaşm alarını reddettik lerin i duyururlar. Bu­
nunla da kalmazlar, bu gizli antlaşm aları yayımlayıp hemen mütare­
ke görüşmelerine başlarlar. 15 Aralıkta Brest-Litovsk'da Ruslarla 
mütareke yapılır. Daha mütareke olurken, Rus askeri, bazen silahını 
satarak, cepheden ayrılıp köyünün yolunu tutm uş bulunuyordu. Bu 
gelişmelerin M üttefik lere derin bir nefes aldırdığı şüphesizdir. Ne 
var ki, bu gecici b ir rahatlamaydı. Çünkü b ir büyük İtila f devleti 
savaştan ayrılırken, çok daha güçlü başka b ir devlet, A.B.D. de, 
savaşa giriyordu (6 M art 1917). Gerçi ABD’nin savaşa hazırlıksız­
lığı ve bu ülkeyi Avrupa’dan ayıran Atlas Okyanusu, ABD'nin ağır­
lığını hemen duyurmasına engeldi. Ama bu da b ir zaman mesele- 
siydi. Akıbet kaçınılmaz sayılmak gerekirdi. A lmanya’da Nisan 
1917'de başlayan grevler ve Temmuz 1917'de donanmada b ir ayak­
lanma, savaş bıkkınlığının orada da e tk ili olmağa başladığını gös­
termekteydi.

Fkat b ir süre İçin olsun, İttifakın  doğu cephelerinde şenlik var­
dı. 12 Şubat 1918’de Türk ordusu İlerlemeğe başlar, o ay Erzincan 
ve Trabzon, M artta Erzurum, Ardahan, Nisanda Sarıkamış, Van, Ba- 
tum, Kars alınır. Alındı diyorum, çünkü Rus ordusunun yerini Ermeni
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b irlik le ri a lıyor ve inatçı b ir direnme gösteriyorlardı. 3 M art 1918’de 
imzalanan Brest-Litovsk barış antlaşm asıyla 93 Harbinde kaybedi­
len Kars, Ardahan, Batum sancakları geri alınıyordu. Fakat Os­
manlI ordusunun harekâtı bununla kalmaz. 28 Mayıs 1918’de A z e r - ' 
baycan bağımsızlığını İlân eder. Kurulan hükümet, kendini Ermeni* 
ler, Ruslar, ve İng iliz ler yönünden tehdit altında gördüğü için, Os­
manlI hükümetinden yardım ister. Böylece Osmanlı ordusu üç san­
cakla yetinmez, Azerbaycan yönünde İlerlemeğe devam eder. 15 Ey­
lülde Bakû İngiliz işgalinden kurtarılır. Osmanlı ordusu bununla da 
yetinmez. Daha kuzeye. Dağıstan'a da müdahale edip, 6 Ekim ’de 
Derbent'e girer.

Oysa savaşın sonu gelm işti. 14 Eylülde Avusturya itila fa  barış 
iç in başvurdu. 18‘inde Bulgar cephesi yarıldı. Almanya'nın Batı cep­
hesinde ve ülkenin içinde durum kötüydü. 29 Eylülde A lm anlar 14 
madde esaslarına göre VVilson'a başvurmayı kararlaştıraılar. 30 Eklm '- 
de Osmanlı Devleti Mondros Mütarekesini imzaladı. Osmanlı ordusu­
nun Kafkasya’daki başarılarına karşılık, güney cephelerinde durum b ir 
süredir hayli kötüydü. Irak cephesinde İng iliz ler Bağdat'ı aldıklarından 
beri (11/3/1917), yavaş yavaş Musul yönünde ilerlemekteydiler. Sina 
cephesinde de İngilizler demiryolu ve su boruları döşeyerek ve esaslı 
hazırlık lar yaparak ilerlemeğe koyuldular. 21 Aralık 1916’da El A riş ’ I 
a ldılar. M art ve Nisan 1917'de Osmanlı Ordusu Gazze'de İngiliz taa r­
ruzlarını durdurdu, fakat 6 Kasım'da cephe yarıldı. 9 Aralık 1917'de 
Kudüs düştü. Buna, ve bu cephede çekilen büyük yokluklara rağmen,
19 Eylül 1918’e değin Filistin cephesi dayandı. O tarin te  İngilizlerin 
büyük taarruzu başladı. Araplarca da desteklenen ve üstün kuvvet­
lerle yapılan bu taarruz, Osmanlı cephesini a llak bullak etti. Yeni 
cephe ancak Halep’in kuzeyinde ve mütarekeden b ir kaç gün önce 
M. Kemal'in komutanlığı altında oluşturu lab ild i. O noktada Anado­
lu 'nun savunması başlıyordu artık. Şunu da belirtm eli ki, 1918 yılın­
da Enver, Osmanlı ordusunun hemen bütün olanaklarını Kafkas cep­
hesine tahsis etm iş bulunuyordu. A lmanların birçok sızlanmalarına 
yol açan bu tutum, herhalde geçici dahi olsa, Arapları gözden çıka­
ran ulusçu b ir kararı yansıtıyordu.

Soru 91 : Savaş İçinde İktidar mücadelesi nasıl cereyan ettl7

M. Şevket'in öldürülm esi üzerine muhalefetin tamamen bastırıl­
dığını görmüştük. Türkiye’nin savaşa girmesi, bu durumun daha da
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şiddetlenerek devamına yol açtı. Böylece İktidar mücadelesini daha 
çok İT'nin içinde incelemek gerekir.

İT'nin içindeki ik tida r mücadelesinin ilg inç b ir yönü, parti yöne­
tim in in mebuslara karşı takındığı yetkeci tavırdır. Gerçi 1914'de yapı­
lan seçim ler tamamen İT denedi altında yapılmıştı. Ne var ki, taşra­
dan i l  ‘nin yapısına tam uygun adaylar bulmak sorunu, 1908 seçim le­
ri denli olmasa da, b ir ölçüde devam ediyordu. İT sola kaydıkça, 
yani anti-feodal, burjuva-devrim ci çizgisi belirginleştikçe, ya da sa­
vaş sıkıntıları arttıkça, kendi listelerinden seçilm iş mebuslardan 'ça t­
lak ' sesler çıkması ih tim ali artıyordu. Fakat savaş koşulları bu g iz li 
muhalefeti sindirmeyi b ir bakıma kolaylaştırıyordu. Buna rağmen, Ab- 
dü lham it'in  1878'deki davranışlarına tepki sonucu olarak, 1909 tad iliy ­
le Meclisin feshi adamakıllı zorlaştırıld ığı halde, 1911 sonunda Sait 
Paşa'nın getirdiği ve ancak 15/5/1914'de kanunlaşabilen tad ille  bu, 
b ir m iktar kolaylaşıyordu. Bundan sonra 11/2/1915’de yapılan deği­
şik lik le  Meclisin toplantı süresi 6 aydan 4 aya indirild i. Nihayet Doğu 
Anadolu'nun Rusların eline düşmesi, savaş sıkıntı ve yolsuzluklarının 
büyük acılara yol açmağa başlaması üzerine, 9/3/1916'da yürürlüğe 
giren tadille, Padişaha, dört ay içinde yeni seçim lerin yapılması şartı 
dışında h içb ir kısıtlama olmaksızın Meclisi dağıtma yetkisi verildi. 
Bu, 1876 sistemine b ir dönüştü. Oysa 1909 tadilinden beri, M eclisin 
feshi 35. maddede ele alınan, Meclisle hükümetin anlaşmazlık duru­
muna girm eleri şartına bağlanmıştı (Tunçay 1978; Bayur III, 4,367-74).

Daha önce gördüğümüz ve Enver ile Talât'ın başını çektik le ri 
asker-sivil çekişmesi de savaş içinde devam etm iştir. Fakat öyle gö­
rülüyor ki, bu çekişme hiç değilse bazan, Enverin şiddetli bulunan 
Almancılığına karşı tepki biçim ine bürünmektedir. İttifaka ve savaşa 
girmek konusunda Talât ve Cemal Enver'le b irlik te  hareket etm işler­
se de, Talât'ın daha sonra tereddütler duymağa başladığı an laşılı­
yor. Bu tereddütlerin büyük ölçüde, ik tidar dizgin lerini elinden bırak­
mamış olan Merkez-i Umumî tarafından paylaşıldığı görülmektedir. 
Bu tereddütleri dile getirmek, böylece Enveri yola getirmeğe çalışmak 
ya da yıpratmak üzere, Sofya’da yaldızlı b ir sürgün hayatı yaşayan 
Fethi Beyin dönüp mebus olması kabul edildi. Fethi 16/12/1916'da 
mebus oldu. B ir yıl kadar sonra, Aralık 1917’nin 2. haftasında durum, 
b ir bunalıma dönüştü. Ekim 917 başında aşağıda anlatılacak Falken- 
hayn olayı dolayısıyla, M. Kemal, VII. Ordu kumandanlığından çeki­
lir. İstanbul'a geldiğinde Enver’ in yakın adamı Levazımat-ı Umumiye. 
Reisi Topal İsmail Hakkı Paşa, M. Kemal’i otom obille gezmeye gö tü­
rür ve hükümetin savaş kararının gevşemekte olduğunu, ayrı barış, 
yapmak eğilim lerinin bulunduğunu, bu olursa hükümeti devirip as­
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kerî b ir hükümet kurmak gerektiğ ini açıklar. Bunu gerçekleştirm ek 
için buyruğunda on bin k iş ilik  gizli b ir kuvvet bulunduğunu söyler ve 
M. Kemal'e kabinede görev önerir. M. Kemal olayı Fethi’ye, o da 
Talât'a anlatır. Ta lâ t’la Enver ve M. Kemal'le Enver arasında fırtına lı 
b irer yüzleşme olur. Enver, Yakup Cemll’inkine benzer hareketlere 
karşı tedbir diye açıkladığı özel kuvveti kabul, fakat darbe yapmak 
niyetini inkâr eder. Ama Talât, Kara Kemal'in örgütleri vasıtasıyla 
bazı tedbirler almakta kusur etmez.

Aralık ve Ocak (1918) aylarında M. Kemal Veliaht Vahdettin ile 
A lmanya'da gezidedir ve onu Almanya aleyhinde ve iktidarına b ir ba­
samak olması için etkilemeğe çalışır. Dönüşte Vahdettin, M. Kemal’i 
kızı Sabiha Sultanla evlendirmek ister, M. Kemal buna yanaşmaz. 
Belki b ir ölçüde bu reddin etkisiyle, Vahdettin tahta çiKtığında .siya­
sal kurulu düzeni değiştirmek yoluna gitmez. Yalnız, Sarayın manevî 
yetkesini a rttıracak bazı simgesel davranışlarda bulunur. Böylece, En­
ver'in sıfatı «Başkumandan Vekili» olm aktan çıkar, «Başkumandan­
lık Erkân-ı Harbiye Reisi» o lur (8 Ağustos 1918). İşte bu sırada En­
ver, M. Kemal’e karşı, Bayur’un suikast g iriş im i diye değerlendirdiği 
b ir harekette bulunur (Atatürk, 153-4). Enver bundan daha etkili b ir 
girişim de bulunacak durumda olduğuna göre, bunu b ir gözdağı dav­
ranışı saymak daha uygun görünüyor. 16 Ağustosta Enver, Vahdet­
tin aracıyla M. Kemal’e bir o lupbitti yaparak, yeniden onu VII. Ordu 
komutanı atar. Bütün bu olaylarda en çok dikkati çeKen nokta, En­
ver'in, yakın adamı vasıtasıyla, rakibi olarak bild iği M. Kemal’e dar­
be tasarısını açıklamasıdır. Bunu ancak şöyle izah etmek mümkün gö­
rünüyor: Enver, sivillere karşı asker dayanışmasının ağır basacağını 
ve M. Kemal’in yükselme tutkusunun bu fırsatı kaçırmayacağını san­
mış ve yanılm ıştır. (Bayur, Atatürk, 134-54; III, 4, 158-63.)

Talât-Enver çekişmesinin kısa bir tah lilin i yapmak yerinde olur. 
Talât, Merkez-i Umumî ve genel olarak İT örgütü tarafından des­
tekleniyordu. Yani siyasal güce sahipti. Buna karşılık Enver, orduyu 
elinde tu tuyor ve savaş zamanı olduğu için, bu durum yerini daha 
da sağlam laştırıyordu. Bu iki adam birb irlerin i ‘yiyem iyecek’ kadar güç- 
lüydüler. Fakat uzun vadede T a lâ t’ın ağır basması beklenebilirdi. 
Çünkü o b ir halk adamıydı, ve halk adamı kalm akta kararlıydı. Sul­
tan Reşat’ın, Ta lâ t’ın kiradan kurtulabilm esi, ve b ir ev sahibi olması 
için vermeğe hazırlandığı 2500 lirayı kabul etmemişti. Savaşta İsmail 
Hakkı Paşa evine beyaz ekmek yolladığında, bunu iade etm işti. Na­
zırken de vezaret rütbesini reddetmiş, ancak Sadrıazam olunca Paşa 
olmuştu. Enver ise İT'nin izin ve teşvikiyle de olsa. Saraya damat 
olmuştu. Saray halkı savaşta bulgur yemekten bıktığı sırada, Enver
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onlara p irinç sağlamıştı. Şeyhülislâm Hayrl Efendi. Enver Paşa'mn 
b ir ziyafetindeki «o m asraflar o ih tişam ları yüzünden İstifa ettiğ in i 
ileri sürebiliyordu. Cemal’le Enver b irb irlerin i 1. Ferik rütbesine yük­
se lttik leri zaman. Talât, «...Cemal Paşa halk nazarında kendisini mah­
vetti; bari Enver Paşa mahvolmasın.» diye tepkisin i belirtm iş ve En­
ver’in tezkeresinin geciktirilm esin i istemişti. (Fakat sonra, ‘ne halleri 
varsa görsünler’ diye düşünmüş olacak kİ, itirazını geri almış.) (Türk- 
geldi 122-8).

Uzun vadede Talât'ın, halk ve teşkilâ t adamı olduğu için ağır 
basacağını söyledim. Fakat eğer orduyu adam eden Enver, meslek 
hayatını savaş alanındaki kalıcı b ir zaferle taçlandırabilseydl, durum 
çok değişirdi. Enver'in Sarıkamış harekâtını üstlenmesi. Cemal M ısır’ ı 
fethederken (i), Kars feth in i de Hafız Hakkı’ya bırakmamak içindi. 
Trabzon’a Yavuz zırhlısıyla giden Enver, hezimetten sonra aynı hiz­
metten yararlanm ak isterse de, Talât, geminin tehlikeye gireceği ge­
rekçesiyle Yavuz’u yollamaz. Karadan b inb ir zorluk İçinde dönmek 
zorunda kalan Enver'in zaten bozuk olan maneviyatı, iyice çöker. 
Aleyhinde kom plo lar sezinlemeğe başlar. S ivas'tan bütün ordu ve 
m üstakil birliklere, yalnız kendi vereceği em irlere uyulmasını, kim 
olursa olsun, başkasının em irlerine uyulmamasını ister. Ayrıca, faal 
hizmete atanmak için çırpınan Sofya ataşem iliteri M ira lay M. Kemal'­
in tümen komutanı yapılmasını İsmail Hakkı Paşa’ya emreder. M. Ke­
mal 20 Ocak 1915'de Tekirdağ'daki 19. tümen komutanlığına atanır. 
Demek ki. aradaki çekememezliğe rağmen, Enver, özellikle Talât ve 
belki Cemal’e karşı da, bu sırada M. Kemal’i m üttefik olarak görebi­
liyordu. M. Kemal'in Çanakkale’deki parlak başarısının Enver tara­
fından nasıl âdeta örtbas edilmek istendiği, bilinen b ir husustur. Bu­
nun, meslekî çekememezliğin ötesinde siyasal boyutları olan b ir dav­
ranış olduğu açıktır. (Bayur, III, 1, 357; A tatürk 69 v.d.; Aydem ir III, 
153-4.)

Yukarda sivil-asker İT kanatlarının çatışmasını anlatırken, İster 
istemez asker kanadının içindeki çekişmelere de değinildi. Şimdi as­
ker kanadının içindeki en büyük rekabeti, Enver-Cemal rekabetini ele 
alm ak uygun olur. Cemal, Harbiye Nazırı olm am akla zaten İktidar 
'o tobüsünü' kaçırmış bulunuyordu. Enver’ in ötedenberl A lmanlara ya­
kın oluşu, kendisinin İse ancak son anda Almanya İttifakından yana 
oluşu da üstünde b ir gölgeydi. Osmanlı Devleti deniz savaşı yapacak 
durumda olmayınca ve Enver de Başkumandan Vekili İken, Bahriye 
Nezaretinin fazla b ir anlamı yoktu. Üstelik donanmaya Suchon âdeta 
el koymuştu. Nihayet Cemal denizcilikten de anlamazdı. Onun için
4. Ordu kumandanlığı ona rahatlatıcı b ir İş gibi gelm iş olmalıydı. Son­
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ra da, ne ölçüde ciddiye aldığı bilinemez, M ısır Fatihi olm ak ih ti­
mali de vardı. Cemal, savaş başlamadan Fransız Elçisine M ısır'ın 
onun Alsace-Lorraine'i olduğunu söylemiş. Suriye’ye giderken de, 
Mehmet Ali Paşa sülâlesi yerine kendisinin geçebileceğinden söz et­
miş. A lm anlar ise hem Mısır'ı ele geçirmek hülyaları kuruyorlar, hem 
de Kanal ssferi sayesinde Osmanlının İngiltere ile ayrı barış yapması 
ihtim alini bir an önce kaldırmak istiyorlardı (Bayur III, 1, 412-5).

Cemal M ısır’da h idlvlik yapamadı ama, Torosların güneyinde, Su­
riye ve F ilis tin ’de bir çeşit Hldiv oldu. Ermeni tehcirinde Ermenilere 
zarar verilmemesi için titiz  b ir tavır aldı. Bu yüzden olacak. Ermeni 
çevrelerinden, Cemal’in İtila fla  ayrı barış yapmağa hazırlandığı yolun­
da haberler çıktı. Bu haberler Rus Dışişleri Bakanı Sazonov’un zen­
gin muhayyilesinde, Osmanlı Devletinin Türk olmayan ülkelerinde Sul­
tan olmak karşılığında, Cemal’in itila fla  b irlik te  Osmanlı hükümeti 
ve A lmanlara karşı savaşa girişmeğe hazır olduğu yolunda değerlen­
dirild i. Sorun, Aralık 1915-Mart 1916 aylarında İtila fı hayli meşgul etti. 
Fransa, Suriye ve Lübnan’da gözü olduğu, İngiltere Irak’ ı benimsediği 
ve Şerif Hüseyin'le pazarlık halinde olduğu İçin İtirazlar ettile r. Ba­
yur, haklı olarak olayı uydurma kabul ediyor. Sazonov kadar mu­
hayyilesi zengin olduğu anlaşılan ABD’II bilim  adamı Frank Weber, 
Cemal’in Kopenhag ve Stokholm ’e Ermeni haberciler yolladığından, 
hatta İşin Alman S ava ş 've  Dışişleri Bakanlığındaki bazı çevrelerce 
de desteklendiğini doğru dürüst kaynak göstermeden, İrdelemeden 
ileri sürüyor (Bayur III, 3, 224-35; Weber 136, 153-5).

Cemal'i asıl Enver'den ayıran, Yıldırım O rdular Grubu meselesi 
olmuştur. Enver, Osmanlı toprakları dışında 7 tümen bulundurmamıza 
karşılık, Bağdat'ın geri alınabilm esi için A lmanya'dan b ir ordu lar 
grubu kurmaylığının ve yardımcı b ir Alman birliğ in in gönderilm esini 
istedi. A lm anlar kabul e ttile r ve bunun için General von Falkenhayn’ı 
görevlendirdiler. General, Yıldırım Orduları Grubuna komutan olacak, 
kurmay heyeti çoğunlukla A lınanlardan oluşacaktı. B ir tugay gücün­
deki Asya Alman Kolu da Alman birlik lerinden teşkil edilm işti. Demir­
yolları ve menziller de Alman denetine giriyor. Alman subayları A l­
man üniform aları giyiyorlardı. Bayur, 1917 yılında Rus cephesinin 
tasfiyesi ve denizaltı Savaşının çok etk ili olmağa başlaması do layı­
sıyla A lmanların zafer konusunda çok iyimser olduklarını, Yıldırım 
işinin gerçek amacının İse, Osmanlı ülkesindeki Türk olm ayanlarla 
doğrudan temas kurarak savaş sonrasındaki emperyalist yayılmanın 
temelini atm ak ya da geliştirm ek olduğunu belirtiyor. Gerçekten de Y ıl­
dırım, Türklerle A lm anlar arasında zaten varolan sürtüşmeyi büyük 
b ir gerginliğe dönüştürdü. Bu hoşnutsuzların en başında Cemal ge­
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liyordu. Zira Ağustos ortasında Yıldırım 'ın, Bağdat'a yönelmeden 
önce ingiliz leri F ilistin 'den atması kararlaştırılm ıştı. Bu durum da.İse 
bölgede Cemal'in 'H id iv liğ i' büyük ölçüde son bulmuş oluyordu. Ay­
rıca Cemal Alman varlığını da tehlikeli buluyordu. Üstelik Filistin 'de 
İngilizleri geri atacak gücümüzün bulunmadığı kanısındaydı. Halep'­
te bulunan, Yıldırım Grubuna dahil VII. Ordunun komutanı M. Kemal 
de durumdan hiç hoşnut değildi. İkisi, bu gidişi değiştirmek için ça­
lışmağa, olmazsa çekilmeye karar verdiler. Cemal'in isteği üzerine 
M. Kemal genel olarak M üttefik lerin, özel olarak Osmanlı cepheleri­
nin, sivil hayatın ve Yıldırım Grubunun durumunu sert b ir biçimde 
eleştiren uzunca b ir rapor yazarak (24 Eylül 1917) Enver ve Talât'a 
gönderdi. Bunda ülkenin b ir Alman müstemlekesi durumuna düşmek 
üzere olduğu açıkça be lirtiliyordu. Enver bu eleştirileri görmezlikten 
gelince, M. Kemal çekildiyse de. Cemal sözünde durmadı. İhtimal eski 
durumunu yeniden elde edebileceğini sandı. Oysa öyle olmadı ve o da 
b ir süre sonra M. Kemal gibi İstanbul’a gelmek zorunluğunu duydu 
(12/12/1917). M. Kemal'in İstanbul'a gelince neler yaptığını, nasıl mu­
amele gördüğünü demin gördük. Cemal İstanbul'a çok bozuk geldi 
ve hakkında, sadrıazam olmak için hazırlık ve propaganda yaptığı, 
hattâ Bahriye bütçesinden Fatih'te hocalara un dağıttığı söylentileri 
çıktı (Bayur, III, 3, 351 v.d.; III, 4, 346-7; A tatürk 114-34). Avusturya 
belgelerine göre Cemal, savaşın sonunda ik tida r mücadelesinde üste 
.çıkabileceğini umuyormuş. Daha önceki İtilafçı yönü, Ermenilerl koru­
ma çabaları sayesinde, b ir uzlaşma barışı olduğu takdirde bu İhti­
mal yabana atılamazdı. Sivil kanatta ise İtila fla  âdeta ’ flö rt' eden tu ­
tumuyla İzm ir Valisi Rahmi B., Ta lâ t’a böyle b ir almaşık o labilirdi. 
İhtim al Talât ve Merkez-i Umumî böyle b ir açık kapıyı b ilinç li olarak 
hazırlamışlardır. Weber bu konuda da bazı akıl almaz dedikodular 
naklediyor (Weber, 208, 103, 134-6).

Bu soruya son vermeden önce, b ir noktaya dikkati çekmekte ya­
rar vardır. Uzun ve çok yıpratıcı b ir savaşın a ltüstlûkleri arasında, 
feodaliteden burjuva bir düzene geçişin sancıları içinde tip ik  sayıla­
bilecek b ir hastalık ortaya çıkm ıştır: Bonapartizm, yani b ir yönüyle 
feodal (hükümdarlık heves veya ihtiyacı), bir yönüyle burjuva ve ile­
rici, askerî d ikta törlük. Bunurl b ir örneğini Suriye'de Cemal verm iştir, 
ik inci örnek ise Enver’dir. Enver'in Kafkas cephesine verdiği önce­
likte, ulusçuluk duygusu denli, böyle b ir tutkunun da dalgalandığı 
sezilmektedir. Enver, amcası Halil Paşa'yı Şark Orduları Grubu (6. 
Ordu ve Kafkas Ordusu) Kumandanı yaptığı gibi, taa Trablusgarp'ta 
çete savaşı yapan kardeşi Bnb. Nuri Beyi denlzaltıyla getirterek, Fah­
rî (!) Ferik Nuri Paşa olarak Kafkas Islâm Orduları Kumandanı yaptı.
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Bakû işgal edild ikten sonra Enver, Nuri Paşaya gönderdiği b ir telde 
(23/9/1918), Azerbaycan M illî Meclisinin toplanacağını, saltanat usu­
lünün benimsenmesinin «muktazi» olduğunu, hükümdarın sonradan 
seçilebileceğin i söylüyor, bunun sağlanmasını istiyordu. Enver'in 
8/10/1918 günlü Halil'e yolladığı telde ise Azerbaycan'ın teşekkülü­
nün gerekli olduğunu, barışa gitmek için çekilmek üzere olduklarını,
700.000 lira göndermekte olduğunu an la ttıktan sonra, önemsiz bir ko­
nuymuşçasına şöyle ekliyordu: «Ben işsiz ş im dilik pek sıkılacağımdan, 
belki Azerbaycan'a şim dilik seyahat için, bilahare de orada bir hayat 
eseri görürsem, büsbütün kalmak için hareketi düşünüyorum. Bu 
hususta mütalaanız nedir?» İşin b ir can sıkıntısı giaerme vesilesi 
olmadığı, bu soruyu 13/10 günlü te lg rafla  tekid etmesinden anlaşılı­
yor. Oysa Halil, 10 Ekimde cevabını verm işti. Bunda, yüzyıllardır ta ­
hakküm  altında kaldıkları için Azerbaycan halkına güvenilemeyeceği, 
durum değiştiğinde «dirsek çevirecekleri», Enver'in gelmesinin uygun 
olm adığı bild iriliyordu. Bu telin Enver'de soğuk duş etkisi yaptığını 
tahmin etmek yanlış olmaz. Ayrıca, Enver’ in kendisine b ir Azerbay­
can tahtı hazırlamakta olduğu, yabana atılacak bir iddia sayılamaz. 
Enver'in sonradan girişeceği Türkistan macerası da bu iddiayı destek­
le r m ahiyettedir (Bayur III, 4, 209 v.d.; Aydemir III, 379-80, 451, 470, 
467).

Yakup Cemil olayı da ik tidar mücadelesinin b ir parçası olmakla 
b irlik te , onu ayrı b ir soru olarak ele alacağım.

Soru 92 Yakup Cemil olayı nedir?

Yakup Cemil, Talât'a karşı ağırlığını koyarak Enver’in Harbiye 
Nazırı olmasını sağlayan ve İT içinde Fırka m üfettiş liğ i ya da taşra 
örgütünde görev yapan gruptandı. Bunlar hep subaydı, fakat İT par­
tizanı olduklarından, partic iliğ i yeğleyerek subaylıktan ayrılm ış kim ­
selerdi. Yukarda, bu grubun çeşitli olaylarda nasıl etk ili olduğuna, 
onların bir çeşit tarih in i yapmış olan M. Ragıp’a dayanarak değin­
miştim. Yakup Cemil, onların içinde en 'deli fişek ’ olanıydı. Trablus- 
garp ’ta sadece b ir casusluk şüphesi üzerine b ir mülazımı öldürmüştü. 
Babıâli baskınında Nâzım Paşa’yı öldürdü. İkinci Balkan Savaşında 
Batı Trakya'da Bulgar çete leriyle çarpışmış, Cihan Savaşı başlayınca 
Doğu Karadeniz'de çetfecilik yapmıştı. Daha sonra Doğu Anadolu ve 
Irak cephelerinde de hizmet görmüştü. Fakat buyruğundaki askeri bo­
şuna da olsa harcamaktan hiç çekinmediği için, yersiz yere kan dö-
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kücülük yaptığı İçin, herkes ondan yaka silkiyordu. Yedek subay o l­
duğundan rütbesi binbaşılıktan yukarı çıkmıyordu. Oysa o, yarbay, 
olmak, bir tümene komuta etmek istiyordu. Halil Paşa ondan kurtu l­
mak için onu İstanbul'a aldırm ıştı. Fakat Cemil, kanunen yarbay 
olamayacağı gerekçesiyle emeline nail edilmemişti.

Bu durum karşısında Enver'e ve hükümete karşı çok hınçlanan 
Cemil, hükümeti devirmekten bahsetmeğe başlamıştı. T icaret iş leri 
yapmak için Romanya'ya giden arkadaşı Sapancalı Hakkı ile gerek 
Fransız, gerekse İngiliz e lç ilik leri temas aram ışlar. İngilizler, ayrı ba­
rış yapıp tarafsız kaldığı takdirde, Osmanlı Devletine toprak bütün­
lüğü garantisi, yok b ir de İtila f ile b irlik te  savaşa gird iğ i halde, zafer 
ürünlerinden vermeğe hazırmışlar. (Bulgaristan’ın yarısı, m ilyonlarca 
İngiliz lirası söz konusuymuş). Hukkı'dan bunları öğrenen Cemil, ya­
pacağı darbenin programını da -yani m ünferit sulh- bulmuş oluyordu. 
Darbe başarıldığında, Sadrıazam, Harbiye Nazırı ve Başkumandan Ve­
k ili Cemal Paşa, Hariciye Nazırı Fethi, Bahriye Nazırı Rauf olacaktı. 
B ir başka ihtim ale göre, Sadrıazamlık ve Hariciye Fethi’ye, Harbiye, 
Başkumandanlık Vekâleti, Bahriye Cemal'e veriliyordu, ö b ü r nezaret­
lere Cemil'in arkadaşları ge tiriliyordu- Hüsrev Sami, Mümtaz. Nail, 
Sapancalı Hakkı. Kendisi de M eclis-i Vükelaya memur olacaktı. Ba- 
yur, Cemil'in M. Kemal'e önemli b ir mevki vermeyi tasarladığından 
söz ediyor. Gerçekten Rauf ve özellikle Fethi, M. Kemal’in arkadaşla­
rıydılar. Acaba M. Ragıp A tatürk iktidardayken bunu yazmaktan mı 
çekindi, yoksa gerçekten M. Kemal yok muydu Cemil’ in kafasında? 
ik inc i ihtimal daha baskın görünüyor, zira Cemal 1) daha tanınmış b ir 
kimseydi, 2) M. Kemal gibi askerin siyasetten ayrı durması fikrine  sa­
hip değildi, 3) savaştan önce İtila f Devletlerine yakın olmakla meş­
hurdu.

Cemil, ik inci Babıâli Baskını için, 26 Temmuz 1916 gününü seç­
miş. O gün Meşerret Otelinde toplanm ışlar. Fakat Talât ve arkadaş­
ları olan bitenden tamamen haberliym işler ve g iriş im in yapılıp fa ille ­
rinin suçüstü yakalanmaları için pusuda bekliyorlarm ış. G irişim i son 
anda haber alan Hakkı, koşup gelmiş. Babıâli Muhafız Bölüğüne tele­
fon ederek direnmeye hazır olmasını İhbar edip, toplananları da da­
ğıtmış. M. Ragıp'a göre Cemil, son ana kadar, tümen komutanlığı 
verilirse işten vazgeçmeğe hazırmış. Cemil o denli saf olamazdı herr 
halde. Bundan sonra Hakkı’nın araya girm esiyle Enver Cemil'e, İran '­
da faaliyet göstrecek ve tutuklu, gönüllü, asker kaçaklarından b ir 
b irlik  kurmasını önermiş, o da kabul etmiş. Yetkisi, kolordu kuman­
danı yetkisi olacakmış. Cemil bu yönde faa liyet gösterirken, Talât ve 
arkadaşları Enver'in aklını çelmeyi başarmışlar. Cemil tu tuklanarak

296



muhakeme altına alındı. Sonunda ona idam cezası verildi. Kararın 
verileceği gün, Enver'in acele Alman Genel Karargâhına gitmesi ge­
rekiyordu. Enver, verilecek hükümlerin, kendisi dönmeden uygulanma­
masını istediği halde, Talât bunların infazını buyurmuş. Cemil böy- 
lece idam olundu (11/9/1916). Mahkemece cezaya çarp tırılm adıkları 
halde, Hakkı ve Hüsrev Kastamonu'ya sürülm üşler. Mümtaz İzmit'te,. 
Nail Eskişehir’de ikamete memur edilm işlerdir.

İT tam ik tida r olduktan sonra Cemil gibi adam lar baş belası du­
rumunda geliyorlardı. Enver'in iktidarını sürdürmek için bunlara ih­
tiyacı yoktu artık. Ordu tamamen emrindeydi. Arkasında Alman Genel 
Karargâhı vardı. İttihatçılığın ötesinde, İttihatçı subay dayanışması 
ne denli güçlü olursa olsun, Cem il'inki gibi başıbozuk, hatta ihanet 
kokan davranışlara tahammül edilemezdi. Enver’in İstanbul'da bulun­
maması, Talât'ın Enver’e rağmen infazı emretm iş olması, Enver'in du­
rumunu görünüşte kurtarm ak içindi herhalde. Ta lâ t’ ın grubu bakı­
mından da bu sonuç yarar sağlıyordu. Artık bu adamların kabadayı­
ca muhalefetinden kurtuluyorlardı. Yani, Talât ve arkadaşlarının ik ti­
darı pekişiyordu. Buna karşılık, Enver b ir gün silahşorlara ih tiyaç du­
yacak olsa, bunlara başvurmak İmkânından yoksun kalmış olacaktı 
(M. Ragıp 422 v.d.; Bayur III, 4, 319-20; Atatürk 112-4).

Burada işin dış siyaset yönüne de değinmek gerekir. M art 1916 
dolaylarında it ila f devletlerinin Osmanlı ile ayrı barış İçin faa l g iriş im ­
lere başladıkları anlaşılıyor. Romanya’da Sapancalı Hakkı, İsviçre'de 
Operatör Cemil Paşa ve Prens Sabahattin İle temas kurulmuş. Sa­
bahattin, Bursa'da bulunan kâtib i Satvet Lütfi'ye gizlice mektup gön­
dermiş, o da Talâ t’ la temas etmiş. Yakup Cemil olayı ortaya çıkınca, 
Alm anların da dikkati bu yöne çekilm iş ve bütün g iriş im ler değişik 
tarih ve biçim lerde sonuçsuz kalmış (M. Ragıp, 410-9, 428-42, 659 
v.d.).

Soru 93 Talât Paşa nasıl Sadrıazam oldu?

S. Halim, İT’II ve örgütte çalışmış, sorum luluk almış b ir kişi o l­
makla birlikte, tip ik b ir İT’li değildi. Üstelik onun Sadrıazam oluşu İT'- 
nin İçindeki İktidar gerçekliğine de uygun değildi, çünkü Cemiyetin 
önderi Ta lâ t’tı. S. Halim ’in mevkii, İT'nln ve daha geniş olarak s iya­
sal yapının, 'ağabeylik ' kurumuna henüz kendisini m uhtaç gördüğü­
nün belirtis iydi. S. Halim 'soyluydu', yaşlı başlıydı, yabancı dil b ili­
yor ve yabancı e lçilerle haşir neşir olabilecek 'm ünasip ' b ir kimseydi.
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Fakat S. Halim Fırkanın gerçek önderi olmadığı için ortada b ir aca- 
,ip lik vardı.

S. Halim 'in durumu önce Hâriciyeden ayrılmasıyla sarsıldı. Ta­
lât Sadrıazamın evrakı okumadığından, kapitülasyonlar kalkmış o l­
duğu halde, bu konuda gelen yazılara cevap verildiğinden yakınıyor­
du. Çok daha önemlisi, kendisi yıpranmadan Enver’i kabinede denge­
lemek için Hâriciyeye b ir adamını koymak istiyordu. S. Halim ’ in 'ha r­
canab ilir' görülmeğe başlaması, İT'deki egemen çevrelerin kendilerine 
olan güvenini gösterir ki, bu, büyük ölçüde Çanakkale’deki başarının 
verdiği bir güvendir. S. Halim, Hâriciyeye Halil’i getirmek arzusunu 
Talâ t'tan  duyunca direnmek istedi ve ancak Talâ t’ ın arkadaşlarıyla 
istifa etmek tehdidi karşısında işe razı oldu. Halil 24/10/1915'de Hâ­
riciyeye geldi. Bu olaya rağmen Sadrıazamlığını sürdürdüyse de, âde­
ta boykota uğradı. İşler onun haberi olmadan yürüyordu. Bu, b ir yıl 
kadar sürdü. İT’nin iç çekişme ve manevraları olmasaydı, S. Halim ’in 
sadareti belki daha önce sona ererdi. İT’nin yeni sadrıazam adayı o la­
rak Halil öne sürülünce, Enver onu değil. Talâ t'ı istemiş. Bu, Enver’e 
T a lâ t’ ı onaylatmak için b ir manevraydı. Bayur, Almanların sınırsız 
denizaltı savaşına başlamalarının zafere götürecek yol olarak gö­
rülmesinin de kabine değişikliğinde payı olduğunu söylüyor.

Ahmad, S. Halim ’ in aslında hayli nüfuzlu olduğunu, İslâmcı ve 
A rap oluşu sayesinde hükümeti Araplara daha sevimli gösterdiğini, 
onun sayesinde Emir Hüseyin’in isyanının geciktiğ ini, nitekim  İT'nin 
isyan çıktıktan sonra onu harcamasının anlamlı olduğunu söylüyor.
S. Halim Arap olmamakla birlikte, Mısırlıydı. Bunun dışında bu gö­
rüşlerin dikkate değer olduğu m uhakkaktır (Ahmad 137-8, 140). Sava­
şın başlaması üzerine istifa eden Süleyman El-Bustanî’nin ayrılm asın­
dan sonra, savaşın sonuna dek kabineye Türk olmayan hiç kimsenin 
alınmamış olması da dikkate değer b ir noktadır.

Anlaşılan, S. Halim 'e istiska li arttırınca, istifasını elde etmek zor 
olmadı. 4 Şubat 1917 günü yerine Talât atandı. Hâriciyeye Ahmet Ne­
s im i geldi, Halil Adliyeyi aldı. Mâliyeye Cavit getirild i. Talât Dâhiliye­
y i muhafaza etti. Şeyhülislam Musa Kâzım oldu.

Talâ t’ ın babası K ırcaa li'li b ir kadıydı. Edirne askerî rüştiyesini 
b itirirken b ir öğretmeni dövmesi üzerine idadiye devam edemedi. Ba­
basının ölümü dolayısıyla çalışmak zorunda kalarak. Edirne posta 
idaresine kâtip olarak girdi. Alyans Is ra ilit okulunda Türkçe öğret­
m enliğ i yaptı, müdürün kızından da Fransızca dersleri aldı. 1895-6’- 
da hürriyetçi hareketlere katıldığı için 25 ay hapis yattı, Padişahın 
affıy la çıktı ve Selânlk'e sürüldü. Orada postada çalıştı, b ir süre son­
ra başkâtip oldu. Siyasal mücadelesini sürdürebilm ek İçin Mason
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oldu. Selânik Hukuk Mektebinde b ir süre okudu. Osmanlı Devletinde 
Sadrıazam olan ilk vs son mebusun o olması anlam lıdır.

Sultan Reşat 3 Temmuz 1918'de ölünce, yerine Vahdettin (VI. 
Mehmet) geçti. Böylece hükümet istifa etti, 8 Temmuzda Talât yeni­
den görevlendirild i (İnal 1893-909, 1933-43; Bayur III, 2, 398-401, III, 
4, 325-32, 348-52).

Soru 94 Ermeni tehciri nasıl oldu?

Cihan Savaşı başlayınca ve Türkiye de buna karışınca, Erme- 
n iler arasında büyük umutların uyandığı anlaşılıyor. Balkan Savaşı'- 
nda Balkan orduları karşısında bile çözülüveren Türk ordularının Rus. 
İngiliz, Fransız orduları karşısında hiç tutunamayacağı, savaş sonu­
cunun kısa zamanda alınacağı hesabediliyor olmalıydı. N itekim 
10 Ocak 1915’de Sarıkamış hezimeti vukubuldu. Ertesi ay Çanakkale 
vuruşmaları başladı. 18 Mart zaferine rağmen, 25 Nisanda Gelibolu’­
ya çıkarma yapıldı. Fakat Ermenilerin hesapları bir kez daha yanlış 
çıktı. Ruslar, başarılarına rağmen, Doğu Anadolu'nun işgalini çok 
ağırdan aldılar. Türk ordusu da Çanakkale'de çözülmedi. Üstelik sa­
vaş 4 uzun yıl sürdü, 3. yıl Rusya'da İhtila l oldu ve Rus cephesi ta ­
mamen çöktü. Bütün bunları hesap edemeyen Ermeniler, Ruslara yar­
dımcı olmak İçin 15 Nisanda Van bölgesinde ayaklandılar. 17'sinde 
Şitak, 18'inde Bitlis, 20'sinde Van İçinde kanlı ayaklanm alar düzen­
lediler. Van'daki Ermeni mahallesi uzun süre direndi ve Mayıs o rta ­
sında Rus-Ermeni b irlik leri kenti ele geçird iler. M üslümanlar kılıçtan 
geçirild i ve Rus himayesinde b ir Ermeni devleti kuruldu. Van bölge­
sine 250.000 kadar Ermeni toplandı. Ağustos başında Van b ir kez 
elim ize geçtiyse de, tekrar Ruslar geri aldılar.

Türkiye bu öiüm-kalım  mücadelesindeyken Ermenilerin bu dav­
ranışları, savaşın başarılması için onların zararsız hale getirilm esi 
gerektiğ i kanısını verdi İT'ye. Böylece Ermenilerin savaş süresince 
cepheleri etkileyebilecek bölgelerden, yani özellikle Doğu Anadolu 
ve Mersin-İskenderun bölgesinden çıkarılarak Irak ve Suriye'nin İç­
lerine yerleştirilm eleri (tehcir) tedbirine başvurulmaya başlandı. Er­
meni isyanı Nisan sonlarında başladığına göre, Mayısta tehcir başla­
tılm ış olmalıdır. 27 Mayıs 1915’de çıkarılan b ir muvakkat kanunla 
orduya tehcir yetkisi verildi. 30 Mayıs günlü M eclis-i Vükela (Bakanlar 
Kurulu) kararıyla tehcir süresiz oluyordu. Ermenilerin boşalttığı köy 
ve kasabalar muhacirlere verilecek, buna karşılık Ermenllere mal ve 
m ülklerin in karşılığı ödenerek, yerleştirild ik leri bölgede eski düzeyle­
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rini bulmaları sağlanacak, yoksul olanlara da iskân İmkânları sağla­
nacaktı. Fakat daha sonra, 26 Eylül 1915'de çıkan diğer b ir muvak­
kat kanuna göre, tehcir edilenlerin mal ve m ülkleri kom isyonlarca 
hazırlanacak mazbatalar üzerine mahkemelerce tasfiye olunacaktı. 
Taşınmazların evkaf ve hazînece bedelleri ödenecek, taşınırla r satı­
lacak, elde edilen paralar sahiplerine verilecekti (Bayur III, 3, 40-6).

Ermeni tehcirin in en kötü yönü, yolda başlarına gelenlerdi. Açlık, 
hava şartları, hastalık, sefa let yüzünden birçok ö lenler oldu. Ayrıca 
yağmacılık ve İntikam gibi am açlarla bazı yerlerde kendilerine kö­
tü lükler yapıldı, öldürüldüler, ö len  Ermenilerln sayısı konusunda çok 
çeşitli tahm inler vardır. Ermeniler ve yandaşları bu sayıyı b ir m ilyo­
na kadar vardırıyorlar, Shaw’la r İse 200.000 olarak hesaplıyorlar 
(Shaw II, 315-6).

Soru 95 Savaş süresince Osmanlı-Alman İlişkileri ne gibi ge­
lişmeler gösterdi?

Gördüğümüz gibi, Almanya ile ittifak  İlişkisi son anda, Almanya 
ile Rusya arasında savaş hali başladıktan sonra kuruldu. Alman Kay- 
zerinin aklı da ancak pek kısa b ir  süre önce Osmanlı ile b ir - it t ifa k  
ilişk is in in yararlı olacağı düşüncesine yatm ış bulunuyordu. Fakat iş 
olduktan sonra, İT çevrelerinde, ve özellikle Merkez-i Umumîde, it t i­
fak antlaşmasının yetersiz olduğu düşüncesi yayıldı. Antlaşma, Rus­
ya'nın Avusturya'ya karşı harekete geçmesiyle işliyordu. Halbuki da­
ha birçok ihtim al vardı. Osmanlı arazisinin «icap ederse» Alm anya’ca 
silahla savunulması zayıf b ir İfadeydi. Kaybedilen, işgal edilen arazi­
lerin Osmanlıya iadesi konusunun ne olacağı pek açık değildi. İ tt i­
fakın 1918'e değin sürmesi de rahatsız ediciydi. Ondan sonra ne ola­
caktı? Nihayet A lm anlar kapitülasyonların ilgasını tanımazlarsa, İtti­
fak neye yarardı? Babıâli, İT'nin İçindeki m uhalefetin tatm in edilmesi 
gerektiği gerekçesiyle, savaşa girm esiyle b irlik te  (Kasım 1914 başı), 
antlaşmanın gözden geçirilm esini istedi. Bayur, bu İsteklerin daha 
bile önce ileri sürüldüğünden söz ediyor.

Alman Şansölyesi Bethmann Hollweg önce bu işe h iç yanaşmak 
Istemediyse de, Wangenhelm hükümetteki Almancıların başlarının 
belaya gireceğini söyleyerek ısrar etti. Böylece görüşm eler başladı. 
Türkler Osmanlı ülkesinin açık seçik garanti edilmesi hükmünü elde 
edemediler. 11 Ocak 1915’de imzalanan antlaşm ayla ik i taraftan bi­
rine Fransa. Rusya, İngiltere, ya da en az iki Balkanlı devletten bir 
saldırı olursa, gerektiğ i zaman öbür ta ra f bütün kuvvetleriyle onun
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yardım ına gidecekti. Yalnız A lmanya'nın Ing iltere 'ye karşı harekete 
geçmesi, bu devletin diğer b ir Avrupa devletiyle OsmanlI ile harbe 
tutuşması halinde olacaktı. İttifak, İtalya, Romanya ve Avusturya ile 
sınırı olmayan Balkan devletlerine karşı da işlemeyecekti. BabıâlI, 
antlaşm anın 20 yıl süreli olmasını istedi, faka t ancak Avusturya 
Alman ittifakın ın yürürlük süresine uygunluk sağlanabildi -yani 1920'- 
ye, yenilendiği takd irde 1926'ya değin. Kapitülasyonlar konusunda 
b ir  şey elde edilemedi. Avusturya 21/3/1915’de yeni antlaşmaya ka­
tıldı. İş olunca, S. Halim eski antlaşmanın hükümden kaldırılmasını 
istedi. Ülke bütünlüğü garantisini andıran o antlaşm adaki 4. madde 
kalkacak diye buna A lm anlar sevinirken, OsmanlInın A lmanlara Os­
manlI ordusunun «sevkü idaresinde fiilî  bir nüfuz» sağlayan hükmün 
yenilenmemesinin sözkonusu olduğunu duyunca, tavırları değişti. En­
ver, o zaman 'bu alçaltıcı hükme, ilk antlaşmanın çabucak bağlan­
masını istediği için razı olduğunu söylemiş. Sonuç olarak eski ant­
laşma da yürürlükte kaldı (Bayur III, 1, 435-40; Trumpener 108-13).

Görüldüğü gibi, bu işte Türkiye kendini sağlama almak, tam ba­
kım sızlık Ye toprak bütünlüğü (hattâ bazı yerleri geri almak) yönünde 
ilerlemek ve bu işte Alman yardımından ve himayesinden yararlan­
m ak isterken, A lm anlar Osmanlı ile ilişkiyi zayıf ve geçici tutmak, 
yüküm lülükleri mümkün olduğu denli sınırlam ak istem işlerdir. Dahası 
var: A lm anlar 1915-17 yıllarında Ruslarla ayrı barış yapmak için çe­
ş itli yoklam alarda bulunm uşlar ve Ruslara bunun için sunulan arm a­
ğan, her şeyden önce Boğazlar olmuştur. N itekim Alman devlet ada­
mı Erzberger’e Avusturya elçisi Pallavicini, 1916 başında, Türkiye için 
iki yol olduğunu, ya Türkiye'nin Merkezî Devletlerin istedikleri yolda 
sevkedilmeyi kabul edeceğini, ya da bu Devletler Türkiye hakkında 
it ila fla  anlaşmaya gideceğini söylemiş ve İT’ lile r yabancılara aleyhtar 
olduklarından b irinci şıkkın ihtimal dışı olduğunu eklemiş (Bayur 
III, 2, 128-43; III, 3,500-18,472).

Savaş içinde, Osmanlı-Alman ilişkilerinde önemli b ir gelişme, 
29/8/1916'da Kayzer'i M üttefik orduların başkomutanı yapan anlaş­
m aların yapılmasıydı. Böylece İttifakın savaş yönetim i büyük ölçüde 
merkezileşmiş oluyordu. (Fakat Osmanlı başkomutanlığı Osmanlı k ıta ­
ların ın yığınak, nakil ve ikmal hakkını muhafaza edecekti.) Hatırla­
nacağı üzere, kâh Enver'in önerisiyle, kâh gönüllü rızasıyla, 1916’nın 
ik inc i yarısından itibaren Türk tümenleri Türkiye dışında kullanılmağa 
başlandı. Enver bunu yaparken, savaş ganim etlerinin paylaşılması s ı­
rasında bu fedakârlıkların karşılığını alacağını umuyordu. Oysa A l­
m anlar, değil OsmanlI’nın toprak kazanmasını, işgale uğrayan toprak- 
Jarını dahi kurtarm ayı üstlenmeğe niyetli değillerdi. (6/7/1916’da A l­
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man Karargâhı Geliçya'ya iki tümen istediği zaman, von Sanders 
Türkiye'nin başka cephelere asker verecek durumda olmadığı, Elçi 
W olf-M etternich ise bunun işgal altındaki toprakların kurtarılm ası 
talebine ya da Rusya ile anlaşabilmek için Boğazlaraa tâviz konu­
sunda zorluklara yol açabileceği için itiraz etm işlerdi. Alman Komu­
tanı Falkenhayn hayli saf b ir davranışla, bu işin «samimîn bir biçimde 
askeri ataşe Lossow tarafından Enver'le konuşulmasını istedi. Lossow 
böylece g itti ve Enver’ le iki saat konuştu (14/7). Bu arada Enver’e, 
Doğu Anadolu ve Irak işgal altındayken barış yapmağa itiraz edip 
etmeyeceklerini sordu. Herhalde Enver İçin bunun b ir tereddüt konu­
su olması bile acaip b ir şeydi. Fakat böylece İT önderleri ayılm ış 
oldular. 5 Eylül 1916'da Halil Berlin ’e g itti ve bir antlaşma taslağı sun­
du. Buna göre Almanya ve Osmanlı Devleti, 1) her biri fedakârlık, 
zarar ve gayretleriyle orantılı olarak savaş sonunda elde edilen ya­
rarlardan pay alacaklar, 2) hiçbiri, diğerinin arazisi düşman elinde 
bulunduğu sürece, onun rızasını almadan barış yapmayacaktı; 3) hiç 
biri ayrı bir barış yapmayacaktı; 4) belirli koşullarda Osmanlı Bulga­
ris tan ’dan Trakya'nın bazı yerlerini alabilecekti. Talâ t'a göre, Osman­
lI m üttefiklerine asker sağladığına ve Alman komutasını kabul e tti­
ğine göre, böyle karşılık la r beklemeğe hakkı vardı. Gerekirse, Doğu 
Anadolu’nun boşaltılması için Rusya’ya işgal edilen Lehistan toprqk- 
ları, Basra'yı almak için Belçika’nın bazı yerleri tek lif edilmeliydi. Ant­
laşma 28/9/1916’da imzalandı (Avusturya 22/3/1917'de katıldı). Yal­
nız A lm anlar Bulgaristan’la ilg ili hükme yanaşmamışlardı. Bayur, yapı­
lan antlaşmanın 11/1/1915’e ek olduğunu ve yukarda taslakta sıra la­
nan maddelerden ancak birincisin i kapsadığını söylüyor. Fakat bu 
noktada yanılıyor olmalı, zira bu takdirde Almanlardan elde edilen 
tâvizin h içb ir işe yaramayacak denli genel ve 'yuvarlak ' olduğu göze 
çarpıyordu (Trumpener 131-4; Bayur lll,3, 478-9).

Kapitülasyonların ilgası kararının A lm anlarca nasıl tepkiyle karşı­
landığını gördük. Ama denebilir ki, o sırada Türkiye henüz savaşa 
girmemişti, savaşa girince silah arkadaşlığı başka havalar estlrlrd i. 
Ne gezer! A lm anlar itirazlarını sürdürüyorlar ve «Hele savaş bitsin, 
görüşürüz» havasını veriyorlardı. Oysa İT ve yeni Türkiye için bu b ir 
hayat-memat meselesiydi. A lm anlar, Türk ittifakı devam edecekse 
bu konuda tâviz vermenin kaçınılmaz olduğunu anlayınca, işi pazar­
lığa b ind ird iler ve Fransız kü ltü r ve hayır kurum larının -kato llk liğ irr 
yeni koruyucuları olarak- yönetim ini elde etmeğe çalıştılar. Oysa bu 
da İT’nin bağımsızlıkçı tavrıyla hiç bağdaşmayan b ir talepti. Sonun­
da, 11/1/1917'de Almanya, imzaladığı antlaşm alarla resmen kap itü ­
lasyon haklarından vazgeçti. Gizli b ir nota teatisiyle, Osmanlı ve A l­
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man hükümetleri b irb irlerin in eğitim , hayır, din ve sağlık kurum ların ı 
tanımayı ve en yüksek müsaadeye mazhar devlet muamelesi yap­
mayı kabul ediyorlardı. Fakat asıl önemlisi, b ir gizli antlaşmaydı ki„ 
bununla, OsmanlI Devleti it ila f devletlerine kapitülasyonların ka lk­
masını kabul ettirem ediği takdirde, Almanya onlarla b irlik te  bu hak­
ları yeniden kullanmağa başlayacaktı. Böylece, Bayur’un işaret e ttiğ i 
üzere. Almanya ve m üttefik leri, savaş süresince kapitülasyon hakların­
dan vazgeçiyorlardı, fakat barış konferansında Almanya'nın bu ko­
nuda İtila fla  çıkar b irliğ i yapması en tab ii b ir şey haline dönüşecekti. 
Hattâ Avusturya'nın kapitülasyonların ilgasını tanımamağa devam, 
etmesi dahi A lmanya'nın amacına ve çıkarına uygun düşüyordu. 
Trumpener, sorunu ele alırken bu ciheti gözönüne almamıştır. Ter­
sine, gizli antlaşmada, kapitülasyonların ihyası g iriş im lerin i reddet­
mekte Türkiye’nin A lmanya’ca destekleneceği hükmünün bulunduğunu, 
söylüyor. Mamafih, böyle bir hükmün de hayli 'yuvarlak ' olduğu göze 
çarpıyor. İttiha tç ıla r ancak aşağıda göreceğim iz 27/11/1917 antlaş­
malarıyla m uratlarına ereceklerdir (Bayur III, 469-77, 488-92; Trum ­
pener 129-31).

İT’nin başka b ir mücadelesi de, Paris (1856), Londra (1871) ve  
Berlin (1878) antlaşm alarının geçersizliği için yapıldı. 7 veya 14 Ekim. 
1916’du Alm anya’ya ve birkaç gün sonra Avusturya'ya verilen nota­
larla, bu antlaşm alardaki devletlerin eşitliğ i ile bağdaşmayan hüküm­
lerin ve Boğazlar ile Lübnan gibi konulardaki uygulamaların da ge­
çersiz olduğu duyuruluyordu. Zaten savaş durumundan ötürü İtilafla, 
bu antlaşm alar hükümden düşmüş bulunuyordu. Şimdi Osmanlı Dev­
letinin M üttefik lerle olan tam eşitlik ilişkisi dolayısıyla bunların on­
larla da geçersiz olduğu duyuruluyordu. Notada, Avrupa ülkelerinin sö­
zü geçen antlaşm alardaki toprak bütünlüğü ve Batı devletler huku­
kundan yararlanma hükümlerini nasıl çiğnedikleri örnekleriyle gös­
teriliyordu. Nota, anılan antlaşm alardaki lehdeki hükümlerin de saklı 
tutulacağını duyuruyordu. Gerçekte Osmanlı Devletine yarı - sömürge 
muamelesi yapmak isteyen Almanya ve Avusturya, notalara cevapla­
rını geciktirince, Babıâli 2/11/1916'da notaları kamuoyuna açıklayarak, 
m üttefik lerin i zorlamak istedi. Hattâ 7 /11 ’de Halil, Meclis açılış söy­
levinde antlaşm aların geçersizliğ inin M üttefik lerce de tasdik edild iğinin 
söylenmek istendiğini bildirdi. Çaresiz, M ütte fik le r buna itiraz ede­
rek, 11 Kasımda benzer mahiyette notalarla cevap verdiler. Antlaş­
maların tek yanlı ilgasına karşı olduklarını, konunun, özellikle kendi 
vatandaşlarına sağlanan haklar açısından görüşme konusu olması ge­
rektiğ in i söylediler. Bununla birlikte, isteksizce de olsa, düşmanlarla 
antlaşm aların yürürlükten kalkmış sayılabileceği, ayrıca Lübnan ve
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Boğazlarla ilg ili hükümlerin geçersizliği, antlaşm aların geçm işte ç iğ ­
nenm iş olduğu konusunda uyum gösteriyorlardı. M ütte fik le r ve Tür­
k iye arasında birçok konular zaman içinde b ir çözüme ulaştıysa da, 
geçm işteki bu antlaşm aların geçersizliği konusunda Babıâli, birçok 
çabalarına rağmen, sonuç alamadı (Bayur III, 3,482-B; Trumpener 
134-9).

İT'nin büyük m üttefik leriy le olan mücadelesinde başarıya ulaş­
ması 1917’de olmuştur. Bu, kısmen İT’nin ısrarı, kısmen de savaş ko­
şullarının zorlaması sayesinde gerçekleşm iştir. 6 /4 /1917’de ABD sa­
vaşa girm iş, fakat savaşı ancak Almanya'ya ilân etm işti. Bunun üze­
rine Almanlar, Osmanlı-ABD dip lom atik ilişk ilerin in  kesilmesini İste­
yince. başta Cavit, b irçok İT'li önderler buna şiddetle karşı koymuş­
lar, Talât ancak iki hafta sonunda onları razı edebilmiş. Anlaşılan 
İT 'deki bu hava karşısında A lm anlar telaşlanmışlar. Talât'ın Nisan 
1917'de Beriin ’e yaptığı ziyarette, A lmanya’nın kapitülasyonları geri 
getirecek h içb ir antlaşmayı imzalamaması kabul edildi. Ayrıca, Tür­
k iye 'n in üzerinde durduğu Yavuz ve M id illi’nin gerçekten Türk olması 
ve 12 denizaltı ve 12 torp ito  muhribi verilmesi konusunda -gemiler 
barışta Türklere devredilmek üzere- rıza gösterildi. 1917’de Papalığın 
barış içm yaptığı girişim lerde Osmanlı Devletini hiç anmaması, ya da 
Erm enistan'dan söz etmesi gibi olaylar, İT'ye, Nisanda ele alınan 
konuların antlaşma haline dönüştürülmesi gerektiğim  gösteriyordu. 
Öte yandan Bolşeviklerin ilhak siyasetini reddetmeleri ve F ilis tin ’de 
Osmanlı gerilemesi, OsmanlIları savaşta tutm ak için Almanları taviz­
ci bir tutuma itiyordu.

Böylece 27/11/1917’de iki antlaşma İmzalandı. Osmanlı Devleti 
açısından ittifak, a rtık tek başına İngiltereyle savaş, İtalya ile savaş 
durumunu da kapsayacaktı. İkinci antlaşmada kapitülasyonları geri ge­
tirecek hiçbir antlaşmanın A lmanya’ca imzalanmaması esası yer a lı­
yordu. Ayrıca. Osmanlı ile Almanya, yalnız savaşın yararlarını gay­
retleri oranında paylaşmayı değil, bu imkânsızsa te la fiy i de üstleni­
yorlardı. 13/3/1918'de imzalanan antlaşm alarla Avusturya da kendi 
bakımından koşut düzenlemeler kabul etti. Fakat İlg inçtir kİ, İT'nin 
hemen bütün amaçlarına, büyük mücadeleler sonunda ulaştığı b ir 
sırada. Almanlar, barış pazarlıklarında Türklerl elde ettik le ri haklar­
dan vazgeçmeye ikna edebilmeyi ummaktaydılar. Şüphesiz, Türkler 
ikna olmazlarsa, Almanya için zorlama yollarını kullanm ak da müm­
kündü (Bayur III, 3,492-9; Trumpener 156-66). Bu, Osmanlı Devleti İle 
Almanya arasında kâğıt üzerinde iyi gibi görünen ilişk ilerin İlerde 
■nasıl bozulabileceğinl gösterir. Uygulamada ise bu ilişk ile r hayli bo­
zuktu. Bunun örneklerinden biri. Cemal Paşa İle Am iral Souchon ara-
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-sındaki ilişkilerdi. Yukarda, ilişk ilerin  özellik le 1917'de Yıldırım  Ordu­
la r Grubunun kurulm asıyla daha da bozulduğunu ve M. Kemal İle 
•Cemal Paşayı b ir çeşit başkaldırma g iriş im ine sevkettiğ in i gördük. 
Bütün bunlar karşısında Enver, Candlde'vari b ir İyim serlikle Almancı 
İs tifin i bozmuyor, Alman aleyhtarlığını A lm anlardan tâviz koparmak 
îç in  silah olarak kullanıyordu. Fakat sonunda o da patladı. Oysa 
,2/3/1918'de, Brest-Litovsk görüşmeleri sırasında, Alm anlara yaran­
mak için, savaştan sonra da Harbiye Nazırı ve Erkân-ı Harbiye-I Umu- 
«niye Reisi olacağını ve beş yıl süreyle Erkânıharbiye İk inci Reisliğine 
b ir Almanı, von Seeckt'i İstediğini b ild iriyordu. Fakat Enver'i büyük 
"hayal kırık lık ları bekliyordu. Bulgaristan'ın Bükreş Barış Konferan­
sında Dobruca’yı, ayrıca daha sonrası için Yunanistan'dan ve Sır­
bistan ’dan büyükçe Makedon arazilerin i almaya hazırlandığı b ir sı­
rada, İT iktidarı da taviz olarak Mesta-Karasu sınırım , yani Gümül- 
c lne  sancağını istiyordu. Fakat A lm anlar bu konuda hlc yüz verme­
diler. Enver bizzat Bulgar Kralına başvurmak gibi durum lara düştü. 
Sonunda, Bulgaristan'ı İttifaka almak için OsmanlInın M eriç batısın­
d a  ve Karadeniz tarafında Bulgarlara verdiği 4000 km2‘llk araziye de 
razı oldu İT önderleri, faka t bu konuda dahi yüz bulamadılar.

Enver, General Ludendorf'un b ir sözüne güvenerek, Rus yenilg i­
si üzerine Rus savaş ve ticare t gem ilerinin ya da bunlardan b ir bö­
lümünün Türkiye'ye verileceğini umuyormuş. Bu konuda da pek b ir 
şey elde edilemedi. Rusya ve Romanya ile ayrı barış yapılması sırasın­
da cereyan edenler, İttifak  için zaferle bitecek b ir savaştan sonra 
Alm an-Türk ilişk ilerin i ne gibi tatsızlıkların beklediğini göstermekteydi. 
Fakat esil anlaşmazlık Kasfkasya işinde ortaya çıktı. Türklerl Turancı 
ve İslâmcı m aceralara iten Almanya, iş somuta gelince, Azerîlerin 

T ü rk  olmayıp Tatar olduklarını, Kafkasya işlerine müdahale edemeye­
ceğimizi söylüyor ve Gürcülerle Ermenllerl himayesine alarak BakÛ'yu 
-ve petro llerin i ele geçirmeğe çalışıyordu. Oysa Enver, gördüğümüz 
üzere. Güney cephelerini ihmal ederek Kafkasya'ya öncelik vermek­
teydi. 10/6/1918'de Hindenburg, Umumî Başkumandanlık adına, BakÛ 
Sancağında Türk b irlik leri veya Türk-Tatar gönüllüleri tarafından hu­
zurun  bozulmasından vazgeçilmesini <talep> ettikten sonra, Türk b ir­
lik lerin in Kafkasya'dan tamamen çekilmesini, Kars, Ardahan ve Bo­
tum Sancaklarında ancak asayişe yetecek asker bırakılmasını ve bü­
tün birlik lerin  Elcezlre (Kuzey Mezopotamya) ve Kuzey İran’da ku l­
lanılmasını İstiyordu. Bunun üzerine Enver İstifa edeceğini bildirdi. 
Anlaşılan bu, A lmanları İhtiyata sevketmlşttr. 15/9/1918’de BakÛ, 
Türk-Azerî kuvvetlerince zaptedillnce, A lm anlar da bazı taburlarını 
•oraya göndermeğe heveslendiler. Enver. Almanların asker gönderme
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isteklerin in kabul edilmemesini, zorla gelmek isterlerse dem iryolu 
köprüsünün atılm asını ve «herhalde» geçmelerine engel olunmasını 
İstedi (22/9/1918) (Aydemir III, 398-454).

Savaş bu sıra la r bitmeseydl, Türk-Alman İlişkileri nasıl b ir yönde 
geliş irdi, bunu tahmin etmek kolay değilse de, fırtınalı İlişk iler bek­
lenebileceği muhakkaktır.

Soru 96 Savaştaki toplum gelişmeleri ve ıslahat hareketleri 
nelerdir?

Savaş sırasında İT d ikta törlüğünün varlığı, daha önce de değin il­
miş olduğu gibi, İT'nin programının birçok yönlerinin serbestçe uy­
gulanmasına imkân verdi. Yalnız muhalefetten çeklnilm ediği için de­
ğil, din taassubunun da baskı altına alınması sayesinae bu serbest­
lik elde edildi. Hele Şerif Hüseyin isyan bayrağını açtıktan ve genel 
o larak Arapların savaşa karşı tavırlarının pek olum lu olmadığı anla­
şıldıktan sonra, dinsel duyguları incitm ekten ve bu yüzden savaş 
gayretini kırm aktan çekinilmemeğe başlandı. İslâmcı S. Halim ’in çe­
kilmesi ve Musa Kâzım gibi geniş fik ir li b ir Şeyhülislamın varlığı da 
herhalde bu gelişmeyi kolaylaştırm ış olmalıdır. Savaşın sonraki y ılla ­
rında hafta lık Sebllülreşat dergisinin iki yıl kapalı tutulması bu d ik ­
tatörce tavrın b ir örneğidir. Böylece, 1916 İT Kongresinin kararı üze­
rine bütün Şeriye mahkemeleri Meşihattan (Şeyhülislâmlık) ayrılıp 
Adliye Nezaretine bağlandı (25/3/1917'de kanun çıktı). Şüphesiz ki 
bu. laikleşme yönünde çok önemli b ir adımdı ve İT'nin çağdaş, bur­
juva zihniyetinin bir sonucuydu. Yalnız şuna işaret etmek gerekir ki, 
İşin bu yönü denli, bu davranışta kapitülasyon düzeninden kurtulm ak 
çabasını da hesaba katmak gerekir. Zira ülkede din mahkemeleri de­
vam ettikçe, AvrupalIların bunu ileri sürerek Türk mahkemelerinin 
yetkisine itiraz etmeleri kolaylaşıyordu. Buna benzer cesur b ir uy­
gulama, Hukuk-u Aile Kararnam esidir (7/11/1917). Kararname, Müs­
lüman olsun, olmasın, bütün OsmanlIların aile hukukunu düzenleyen 
b ir sistem getiriyordu. Bu, Şeriatın dışında sayılamazdı, zira alınan 
b ir fetvaya göre hareket edilerek, dört Sünnî mezhepten çağdaş ha­
yata en uygun olan kura lla r derlenm işti. Zaman zaman, kadını kayı­
ran yeni kura lla r da getiriliyordu. Müslüman olm ayanlar için İse, bazı 
özel hüküm ler konmuştu, önem li olan diğer b ir değişiklik, büyük ta r­
tışmalardan sonra 1917 Şubat'ında kabul edilen b ir kanunla Rumî 
takvim le M iladî takvjm  arasında varolan 13 günlük farkın ka ld ırıl­
masıydı. Böylece 1 M art 1917’den itibaren, M ilâdî ve Rumî takvim in
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gün ve oyları özdeşleşiyor, fakat Rumî yıl muhafaza ediliyordu (1 
M art 1917'nin 1 M art 1333 olması gibi).

Başka bir ıslahat hareketi, 2 Nisan 1917’de çıkarılan Medaris-I 
İlmiye Hakkında Kanun'du. Bu kanun ve ona bağlı nizamnameyle 
medreselerin çağdaş din eğitim i kurum lan haline dönüşmesi için b ir 
sistem getirilm eye çalışılıyordu. Ders program larına müspet ve doğal 
bilim ler, batı d illeri giriyordu. Nihayet, eski Türkçe harfleri Türkçeye 
daha uygun kılmak için gösterilen cabalar anılabilir. 1911 (?) de 
Türk Ocağı çevresinde Islah-ı Huruf Cemiyeti kurulmuştu. Hüseyin Ca­
hit ise Latin alfabesine gidilmesi fikrindeydi. Savaştan az önce En­
ver. ordu içinde, eski Türkçe harflerin b itiş ik değil de Latin harfleri 
gibi ayrı ayrı yazıldığı bir denemeye giriştiyse de, bu pek benimsen­
medi ve barışta yeniden ele alınmak üzere terkedildi.

Kadınların hayatında da önemli değiş ik lik ler oldu. Bakınca, a ra­
daki ilişkin in «günah» olup olmadığı saptanamayacağı için, kadınla 
erkeğin sokakta b irlik te  gezemedikleri b ir ülkede; savaşın getird iğ i 
zorunlu luklar yüzünden kadın iş hayatına girdi. Fabrikalarda, da ire­
lerde, sokakta (meselâ, İstanbul’da çöpçülük), tarlada, kadın ister 
istemez çalışmak durumundaydı. Ayrıca İT'nin de bunu teşvik e ttiğ i­
ni söylemeğe hacet yok. Ordunun himayesi altında Kadınları Çalıştır­
ma Cemiyeti kuruldu. Cemiyet, ordu için üniform alar, çamaşır, kum 
torbaları dikiyordu. Atelyelerinde 6-7000 kadın günde 10 kuruş yev­
miye alıyor ve yemek yiyorlardı. Zaman, zaman 7-8000 kadın da ev­
lerinde Cemiyet için çalışıyorlardı. Cemiyet, para kazanır durum day­
dı. Dahası var. 1. Orduda bir Kadın Taburu kuruldu. Bunlar tamamen 
asker gibi yaşıyorlardı, yalnız evli o lan lar haftanın 4 akşamını evle­
rinde geçirebiliyorlardı. Cemiyet, 1917’nln sonunda bekâr İşçilerinin 
evlenmesini zorunlu yaptı ve bunların münasip kocalar bulabilm eleri 
için b ir sistem getirild i. Kadınların bu yıllarda birçok okullara ve Da­
rülfünuna (Üniversite) g ird ik lerin i de biliyoruz. İstanbul gibi büyük 
b ir merkezde çarşaf ve peçe devam etmekle birlikte, kadınlar çok kez 
artık peçelerini örtm üyorlardı. B ir süre sonra Darülbedayi sahnele­
rinde ilk Müslüman kadın tiyatro  oyuncuları ro l almağa başladılar 
(Yalman 168-86, 224-47, 259-60; Bayur III, 4,367-78).

Soru 97 : Savaş sırasında fikir hareketlerinde ne gibi gellşme- 
meler göze çarpar?

Savaş sırasındaki f ik ir  hareketleri büyük ölçüde savaştan önce­
ki hareketlerden oluşmaktadır. Ne var ki, savaş şartları ve savaşın
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hızla gelişen a ltüstlük lerl yüzünden bu akım ların b irb irlerine göre 
güçlerinde önemli değiş ik lik ler belirdi. Savaş dolayısıyla Osmanlı top­
lum ve yönetim indeki yetersizlik ler iyice göze batacak b ir hale gel­
m işti. Bu, şüphe yok ki garpçılık cereyanını güçlendiriyordu. A lm an­
ya ve Avusturya ile sürtüşm eler ve geçim sizlik ler ne denil ş iddetli 
olursa olsun, bu ülkelerle artan temasın da garpçılığı desteklediği 
söylenebilir. Savaş sırasında öğrencilik ya da sta| İçin m üttefik ülke­
lere çok sayıda kimsenin gittiğ inden daha önce söz edilm işti. Fakat 
bunların ge tird ik leri, garpçılığı güçlendiren etki yanında, az da olsa, 
bazı Türk aydınlarının ve işçilerinin ilk kez o larak bu ülkelerde sosya­
lizmle ilg ilendik lerin i ve benimsediklerini de görmekteyiz.

ö te  yandan, gerek İT'nin anti-feodal tutumunun, gerek Cıhad-ı 
Ekber ilânının karşılaştığı başarısızlığın, gerekse Şerif Hüseyin'in is ­
yanının İslam cılık akımını ters olarak etkilediğine az yukarda değin­
miştim. Buna m ukabil, Çarlık Rusyasının çökmesi ve Bolşevik iktida­
rın askerî alanda bütün iddialarından vazgeçmesi, yalnız Doğu Ana­
dolu ’nun kurtarılm asını ve 93 harbinde y itirilen  sancakların geri a lın­
masını sağlamakla kalmamış, Turan ufuklarının da açılması sonucu­
nu doğurmuştu. Bu gelişmelerin Turancı eğ ilim ler taşıyan herkeste 
nasıl ç ıldırtıcı b ir etki yaptığını tasavvur etmek zor olmasa gerek. 
Buna karşılık, gazete sütunlarında b ir süre önce Turancılığı savun­
muş olan Halide Edip, bu sefer, önce Türkiye'm izden başlayalım d i­
ye »Türkiyecilik» yapmış, bu konuda Ahmet Ağaoğlu İle tartışmış, 
hatta Ziya Gökalp de bu münasebetle görüşlerin i açıklam ak ih tiya­
cını duym uştur (Bayur III, 4, 405-12).

Soru 98 Savaşın sonunda ne gib i gelişm eler oldu?

Uzunca b ir süredir Osmanlı ordularının güney cephelerinde du­
rum kötüleşm iş bulunuyordu. 18 Eylül 1918'de F ilistin 'de başlayan İn­
g iliz taarruzu kısa zamanda Suriye'yi kaplamış, Ekim sonunda Halep
bile Ingillzlere terkedilm işti. Irak'da Bağdat çoktan düşmüş, şimdi
sıra Musul'a gelm işti. Ama hükümet, orduların Kafkasya’daki başa­
rılarıyla, b ir de m üttefik lerin in henüz pes etmemiş olm alarıyla, çok 
kısa süre de olsa, avunabilirdi. Ne var kİ, Eylülün ortasında başla­
yan İtila f taarruzu Bulgar cephesini çökertip 26 Eylülde Bulgaristan'ı 
mütareke istemek zorunda bıraktı. 29 Eylüldeki mütareke İle Bulga­
ristan yalnız çarpışmalara son vermekle kalm ıyor, ülkesini kuzey yö ­
nünde gelişecek it ila f harekâtına da açmış bulunuyordu. Böylece Os­
manlI ülkesi batıdan da İstila tehlikesine açılm ış, Osmanlı Devleti-
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nln m üttefik leriyle kara bağlantısı kopmuştu. Bu durumda Babıâli -ve 
ayrıca Almanya ve Avusturya da (4 Ekim)- Wilson aracılığı ile m üta­
reke istemek zorunluğunu duydu. Böyle b ir karar, yenik düşmüş dev­
letlerde savaşı yürütmüş olan güçlerin kurdukları ik tidar düzeninin, 
ya da hiç değilse onların baş tem silc ilerin in siyasal sonu demekti. 
Çünkü 4 yıl gibi çok uzun bir süre düşmana karşı topyekûn savaş ve 
topyekûn düşmanlık güdülmüştü. Şimdi barışa geçme sürecinde ya 
İtila f cephesinin seçik baskısıyla yenik ülkelerin ik tidar düzeni a lt­
üst oldu (W ilson'un Almanya'ya, ancak dem okratik b ir hükümetle 
alışveriş yapılabileceğini bildirmesi gibi) ya da İtila f devletlerinin de­
mokrasi ve istibdat konusundaki propagandaları gözönüne alınarak 
ik tidar değişikliğ in in daha elverişli barış koşulları sağlayacağı düşün­
cesiyle kendiliğinden bu yola gidildi. Bu, yalnız hükümet değişikliğ iy­
le de kalmadı, hükümet biçim leri de değişikliğe uğradı. Bulgar Kralı 
Ferdinand 4 Ekimde tahttan feragat ederek yerini oğlu Boris'e bıraktı. 
Alman İmparatorunun feragati ve cum huriyetin kurulduğu, 9 Kasımda 
ilan edildi. Avusturya-M acaristan'da İm parator Kari 12 Kasımda fe ­
ragat e tti ve ardından Avusturya (13 Kasım), M acaristan (16 Kasım) 
Cumhuriyetleri kuruldu. Tabiî söz konusu edilen dolaylı ve dolaysız 
dış baskının ötesinde b ir de şu vardı: topyekûn savaşı yürütmek İçin 
m üttefik devletlerin İktidarları büyük b ir zafer propagandasının des­
teğinde halktan 4 uzun yıl boyunca topyekûn fedakârlık lar istem işler 
ve elde etm işlerdi. Karşılığında elde edilen, yenilg i olunca, savaşı 
yürütenlerin çekilmesi hem siyasetçe doğal oluyor, hem de bu yönde 
amansız b ir kamuoyu baskısı yoğunlaşıyor ve hattâ, Almanya'da oldu­
ğu gibi, bu bazan komünist ih tila le dek gidebiliyordu.

Türkiye’deki durumua gelince: Bulgar cephesinin çökmesiyle du­
rumun umutsuz olduğu görülünce, Talât Paşa barış istemeğe ve İsti­
faya karar verdi. 4 Ekimde Talât Paşa Vahdettin ’e istifa ihtim alinden 
bahsetti. O da bunun üzerine durumun bunu gerektird iğini söyleyerek 
istifa kararını pekiştirip  biran önce gerçekleşmesini sağladı. Ama 
Vahdettin Tevfik Paşa’ya kabine kurdurm ak istediğini açıklayınca, 
Talât Paşa kabineye, özellikle biri Cavit Bey olmak üzere iki İT 'lin in 
alınmasını şart koşmuş, Padişah da bunu kabul etm işti. Böylece 
Osmanlı Devleti -İT açısından- yeni döneme «yumuşak» b ir biçimde 
giriyor olacaktı. Ayrıca, Ali Rıza ve Ahmet İzzet Paşaların da hükü­
mete alınması düşünülüyordu. Bu İki paşanın özelliği, yaşlı ve dola- 
yısıyle İttihatçılığa bulaşmamış olm alarına rağmen, mektepli asker 
olmalarıydı. İT’ li o lm asalar da m ekteplillk, İT’nin asker kanadı ve do­
layısıyla İT İçin ne de olsa b ir yakınlık ve güvence kaynağı İdi. Kı­
saca, bunlar, İT ile İT sonrası (belki de İT öncesi) düzen arasında
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belki b ir ölçüde hakemlik yapacak durumdaydılar. Zaten Padişah da 
bu sırada İzzet Paşayı arasıra huzuruna kabul edip ona danışıyordu. 
Damat Ferit de Paşayla üç kez görüşmüştü -ilk  seferinde İzzet' Pa- 
şa'yı Ahmet Rıza Bey, A li Rıza, Topçu Rıza, Çürüksulu Mahmut, Aris- 
tid i Paşalar ve Azaryan Efendi ile yalısında yemeğe, ik inci ve üçüncü 
kez ise yalnız başına çağırm ıştır. Fakat Tevfik Paşa b ir hafta uğraş- 
tıysa da hükümeti kuramadı: Anlaşılan -Talât Paşa'nın şart koştuğu 
gibi- kabinesine İT 'lile r almak, kendisine aykırı geldiği için. Gerçek­
ten, İT gibi b ir kuruluşun, henüz sıkıca tumakta olduğu iktidar dizgin­
lerini, kendisine çok aykırı bir hükümete teslim etmesi beklenemez­
di. Bütün bu olanlardan kamuoyunun haberi yoktu. Talâ t Paşa 
10 Ekim günü Mebusanın açılışında Sadrıâzam sıfa tiy le Padişahın 
açılış söylevini okudu. İki gün önce ise, Osmanlı hükümetinin Ispanya 
hükümeti aracıyla ABD’ye yaptığı mütareke ve barış başvurması ba­
sında yer almıştı. Söylev, barış için başvurulduğunu açıklam akla b ir­
likte, ordunun kahramanca başladığı ödevi şerefle bitireceği inancını 
d ile getiriyordu. Sonuç olarak, 13 Ekimde sadaret mührü Talât Pa- 
şa'dan alındı ve ertesi gün İzzet Paşa hükümeti kuruldu. Bu hükü­
metin sürdürdüğü giriş im ler sonucunda İtila f cephesi adına Ingiliz 
Am ira li Calthorpe ile M ondros’ta 30 Ekim 1918'de mütareke İmza­
landı.

Soru 99 İT’nln sonu nasıl geldi?

Daha İT'nin son kongresi toplanmadan, yani Ekim ayı İçinde İT -  
den b ir kopma hareketi meydana gelmiş, Sofya e lç iliğ i yapmış olan, 
Mustafa Kemal'in arkadaşı, İT mebusu ve izzet Paşa kabinesinin Da­
hiliye Nazırı A li Fethi Bey, Karesi mebusu Hüseyin Kadri İle b irlik te  
Osmanlı Hürriyetperver Avam Fırkasını kurmuştu. (Nitekim İT Fırka 
toplantısında Halil Beyin Mebusan Reisi seçilmesi kararlaştırıld ığı 
halde, Fethi Beye 53 kişi oy verm işti. Bunlardan b ir bölümü gayri­
müslim  olmakla birlikte, yine de 30'dan fazla mebusun İT’den ayrıl­
dığı anlaşılıyordu.) 1 Kasımda toplanan son İT Kongresinin bu yeni 
Fırkanın üyelerini de çağırm ış olması, bu kopuşun İT ’ce kötü gözle 
görülmediğini gösterir. Fırkanın bu çağrıya uymaması İse kopuşun 
danışıklı olmadığına İşaret sayılabilir. İT Kongresi, İT’yi feshe kararlı 
olmakla birlikte, yeni b ir fırka kuru lup kurulmaması tartışılm ış, ku­
rulması yönünde karar alınmış ve yeni fırkanın programı Konarece 
hazırlanmıştır. Bunu İsm ail Canbolat Beyin başkanlığında b ir encümen 
hazırlamış ve yeni fırkanın İT’nln İnkılapçı rolünü terkederek liberal
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b ir  kim liğe sahip olması kararlaştırılm ıştır. Böylece eski Meclls-I 
Umumi ve Merkez-i Umumîye a it yetk iler bütünüyle mebuslardan ku­
rulu 21 kiş ilik  b ir Meclis-I İdareye devredilecekti. Meclis 5 'er k iş ilik  
idare, irşat, m atbuat encümenlerinden ve fırka  kaleminden oluşacaktı. 
Böylece İT'nin içindeki ünlü Fırka-Cemiyet çekişmesi tümüyle Fırka­
dan yana çözülmüş oluyordu. «Liberalleşm em in (yani inkılapçılıktan 
ayrılmanın) başka b ir işareti, programda siyasal suçlardan ötürü idam 
cezasının kabul edilmemesiydi. 5 Kasım 1918'deki son toplantıda 4
çekimser, 9 olumsuz oya karşı 35 oyla İT adının tarihe karıştığı ka­
bul edilm iş ve en çok Teceddüt adı üzerinde durulmuştu. Yeni fırka ­
da «eski Fırkanın lekelenmemiş, mucibi hacalet işlere karışmamış
azalarının yeni b ir kisve, gaye ve ünvan» altında çalışacakları be lir­
tilm iş  ve yeni Fırkanın idare heyeti ve Fırkaya g iriş şartları saptan­
mıştır. 11 Kasım günü kurulan Teceddüt Fırkasında ilk önce dikkati 
çeken husus 18 kiş ilik  İdare Heyetinde eski Z iraa t Müsteşarı Sason 
Efendi (Yahudi) yanında, Ayandan M avrokordato Efendi, İstanbul 
Mebusu Orfanid is gibi Rumlara ve mebus Barsamyan Efendi gibi b ir 
Ermeniye yer verilmesiydi.

Böylece İT son bulmuş oldu. Hemen eklemek gerekir ki, bu an­
cak hukuken b ir son bulmadır. Zira, örgütün adı değişmekle, ya da 
yerine geçen Teceddüt Fırkası kapatılm akla, İttiha tçılık  son bulmazdı. 
İT'nin ülkülerin i benimsemiş olanlar, o program çerçevesinde dav­
ranmağa devam edeceklerdi. N itekim, it ila f devletlerinin Türkiye’yi 
ezmek amacında oldukları anlaşılınca, kurulan Müdafaa-I Hukuk ö r­
gütlerinin esas itibariy le İT 'lilerce o luşturulduğunu biliyoruz. Ondan 
da önce, İzzet Paşa kabinesinde Cavlt ve Hayrl gibi İT’liler, Rauf ve 
Fethi gibi eski İT 'lile r vardı, izzet kabinesi, b ir anlamda İT'nin eski 
denetleme iktidarı rolüne dönmesi demekti. Kabinenin kendisi tersin i 
iddia etse de. kamuoyu onu b ir İT kabinesi o larak tanıyordu. 30 Ekim 
1918‘de M ondros'ta İngilizlerle m ütareke imzalanınca, 1 /2  Kasım ge­
cesi Talât, Enver, Cemal, Beyrut Valisi Azmi, eski Polis Müdürü 
Bedri, Dr. Nâzım, Dr. Bahaettln Şakir, Cemal Azmi b ir Alman deniz- 
a ltısıyla kaçtılar. Bunların kaçabilm iş olması hükümetin durumunu 
sarstı.

7 Kasımda İstanbul'a b ir Ingiliz heyeti geldi. Vahdettin artık d ile ­
diğ i gibi davranabilird i. Vahdettin, zaten m eşrutiyeti getird iğ i için 
nefret e ttiğ i İT’den kurtulm ak için harekete geçti. Böylece ve kendisini 
İT'den ayırmak suretiyle, İtila f devletlerin in gözüne girmeyi ve barış 
masasında ha fif şa rtla r elde etmeyi de umuyordu. Ayrıca, başara­
b ild iğ i ölçüde, siyasal düzeni değiştirip  1908 öncesine dönmeğe ha­
zırlanıyordu. Takvim i geri çevirmek isteyen yalnız kendisi değildi.
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İtila f devletleri de Türkiye 'yi arazi olarak kuşa çevirdikten sonra, 
takvim i en az 1914 öncesine çevirmek niyetlndeydiler. Yani, kap itü las­
yonlar geri gelecek ve hattâ ağırlaştırılacak. Ermeni ve Rumlar eski 
yerlerine dönecekler, Türkiye artık bütün Büyük Devletlerin değil,, 
yalnızca it ila f zümresinden Büyük Devletlerin ortak sömürgesi ola­
caktı.

Vahdettin, Hayri ve Cavit'in istifasına rağmen, İzzet kabinesini İs­
temiyordu. İT eğilim li olduğunu ileri sürdüğü diğer nazırlara da itira z  
eder görünüyordu. Kabine durumu anladı ve 8 Kasımda istifa etti. 
Vahdettin, Sadarete dünürü (kızının kaynatası) Tevfik Paşayı getirdi. 
A rtık Vahdettin 'in gözde Sadrıazamları, 'kumru* rolündeki dünürü; 
Tevfik, 'şahin ' rolündeki eniştesi Damat Ferit olacaktı.

İT’ye gelince, onun M illî Mücadelenin kadrolarını oluşturduğunu; 
gördük. Böylece İT, zaman içinde CHP’ye dönüşmüş oldu. Ne var ki, 
İT'nin eski önder kadrosundan olup da Ermeni suikastlerinden kur­
tulmuş olanlar, M. Kemal ve arkadaşlarının önderliğ in i çekemeyip; 
ona karşı 1926’da İzmir'de suikast düzenlediler, işin meydana çıkm a­
sıyla Cavit, Dr. Nâzım ve başkaları asıldılar. Kara Kemal İn tihar etti..

Soru 100 İT kısaca nasıl değerlendirilebilir?
Prof. Tarık Zafer Tunaya'nın ünlü deyimiyle, II. Meşrutiyet, Cum­

huriyetim izin «siyaset laboratuvarıı olm uştur. Gerçekten de Türk 
Tarih inin 'su kesimi çizg isi' 1908 olmuş, ondan sonra Türkiye 'de sular 
bambaşka b ir yönde akmağa başlamıştır. İT ile CHP arasındaki yakın; 
İdeolojik, sosyolo jik bağlar ve hattâ kadro bağları bu tarih  b irlik te li­
ğinin önemli işaretlerindendir. Kurtuluş Savaşı'nın bambaşka b ir 
programa sahip olduğu söylenemez. Kapitülasyonların kaldırılm asının 
b ir tam bağımsızlık İlânı mahiyetinde olduğunu, İT'nin savaşta biz­
zat m üttefiklerine karşı nasıl dişe diş b ir bağımsızlık mücadelesi ver­
diğin i gördük. O derecede kİ, Alman belgelerinden savaş dönem ini 
İnceleyen Trumpener ve Weber, bu belgelerin etkisinde kalıp Türk 
hükümetinin bu bağımsızlık mücadelesini gayrı meşru sayarak ona 
karşı adeta hınçlı b ir tavır takınmakta, bunu ‘haddini bilm ezlik', Tür­
k iye’nin Almanya'yı b ir çeşit 'oynatm ası' ya da 'söm ürm esi' o larak 
değerlendirmektedirler. Kurtuluş Savaşı, gerçekte, I. Cihan Savaşında 
uğrunda savaşılmış ve b ir ölçüde de olsa elde edilm iş olan tam 
bağımsızlığın yitirilm em esi İçin b ir mücadeledir. Tabiî Kurtuluş Sa- 
vaşı'nın ve A tatürk devrim lnin çok daha başarılı olduğu, Cumhuriye­
tin II. Meşrutiyetin birçok hastalık ve çarpık lık larını taşımadığı mu­
hakkaktır. Fakat bu başarıyı değerlendirebilmek ve anlayabilm ek iç in 
onun organik, sosyolojik, İdeolojik, siyasal kökü olan II. M eşrutiyet 
devrim inl ve İT'yi İyi bilmek gerekir.
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