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ONSOZ

Bu caligma 1967 giiziinde Istanbul Edebiyat Fakiiltesi’ ne verdigim
Son Cag Tarihi doktora tezidir. Yalniz teze, tez yoneticisinin isteme-
digi bir ¢oziimleme (tahlil) boliimii, 1967’den bu yana goziime car-
pan bilgilerden bazilan eklenmig, esas metinde ise ufak tefek, Snem-
siz degisiklikler yapilmistir. Inceleyebildigim malzemeyle 31 Mart
olayinin kimlerce, hangi hesap ve amaglarla ¢ikarildigini, olup biten-
leri bir dereceye kadar aydinlatabildigimi saniyorum. Ayrica, olayin
bagindan bagliyarak Istanbul’da giinden giine degisen siyasal havayi
ve giicler dengesini yakin plandan vermege c¢alistim. Yabanci argiv-
leri, lilkemizde bulunamiyan gazete ve dergi koleksiyonlarini, Divan-
1 Harb-i Orfi tutanaklarinin tiimiinii inceliyebilseydim tezde tam agik-
lanmamug bazi noktalan da agtkliyabilirdim herhalde.

Doktora ¢aligmalarimda tavsiyelerini esirgememis olan tez yone-
ticisi Prof. Dr. Cemal Tukin’e ve Prof. Dr. Cevat Eren’e, arsiv ca-
lismalanmda degerli yardimlarda bulunan Bagbakanlik ve Disigleri
Bakanlig1 Arsivleri miidiirlerine ve bu dairelerin memurlarina tesek-
kiir ederim. Bundan bagka tez konusunda bana degerli bilgiler ve ipug-
lan vermis olan Feroz Ahmad, Aptiilahat Aksin, Celal Bayar, Ali
Fuat Cebesoy, Kdzim Nami Duru, Emin Gergek, Fazl Giileg, Ferit
Celal Giiven, Halil Inalcik, Enver Ziya Karal, Mithat Sertoglu,
Muammer Ragit Sevig, Satvet Lutfi Tozan, Asaf Tugay’1 burada an-
may1 borg bilirim. Ayrica, tezi anlatim bakimindan denetlemeye yar-
dimc! olan Tiilin Aksin’e, Fransiz belgelerini sagliyan Cem Somel’e
de tesekkiir ederim.

Benim 31 Mart’la ilgim bu kitapla bitmig olmuyor. Bu bakim-
dan, bana ulagtirilacak her turlii yeni bilgilerin ve elestirilerin beni
ancak sevindirecegini belirtmek isterim.

Sina AKSIN
Ankara, 5 Kasim 1969



UCUNCU BASIMA ONSOZ

Imge Yayinevi'nden 3/ Mart Olay:’nin yeniden yayimlanmasi
onerisini aldigim zaman sevindim. O ilk kitabimd: ve en son 22 yil
once basilmisti. Kimi dostlar niye tekrar yayimlanmiyor diyorlardi.

Osmanli Devleti -ve toplumumuz- 1908'de Yeni Cagdan gikip
Son Caga adim atmistir. Daha 6nce 1839°da Tanzimat'la birlikte Orta
Capgdan Yeni Caga gegmistik. Hemen belirteyim, bu ¢ag ayirimlar
Tiirk toplumuna gore diigiindiigiim ayirimlardir. Dikkat edilirse Bati
toplumunun yiizyillarca siiren agamalarini biz 100-150 yillik siireler
icinde katetmek durumundayiz. Tiirkiye bulundugu yerde degil de, or-
negin Orta Asya’da olsaydi, bu evrimi daha agirdan alabilirdik. Ama
Avrupa iginde olup isi agirdan almak olamazdi. Sevr antlagmasi bunu
en sivri bigimde gosterdi bize.

Dolayisiyla Tiirkiye hizli bir devrim siirecine girmek zorundaydi.
Bu siireci 1945’e degin tek parti yonetimi alunda yagadik. 1945’ten
sonra gok-partili siirece girdik. Kéyden kente yaganilan yogun gégler,
gazetenin yayginlasmasi, televizyonun her eve girmesiyle ilging bir
gelisme basgosterdi. Cagdas yagami “uzaktan” duymus olan insanlar
bir anda 20. yiizy1l sonunun yagantisiyla kargilagtilar. Tepkiler, karg:-
tepkiler oldu. Devrim ve gagdas yasam bir yandan, geleneksel yasam
ve din Gte yandan, alabildigine tarugilir hale geldiler. Bugiin Tiirk in-
sani kafa (ve gene) patlatiyor: ben kimim, neyim; biz kimiz neyiz;
nereye gidiyoruz? Dilegimiz, bu tartismanin demokrasiyi zedeleme-
den, uygarca yiiritiilmesidir.

31 Mart olay1 da Son Caga girmenin soku kargisinda, geleneksel
kesimin kanl bir tepkisidir. Hikdyesi bundan sonraki sayfalarda...

Sina AKSIN
Ankara, 30 Haziran 1994

12



I. 31 MART OLAYINI HAZIRLAYAN
OLAYLAR

Giris  Yakin gaglar Tiirk tarihi ve siyaset hayatinda, 31 Mart
olay: 6nemli bir déniim noktas: tegkil eder. Sonug olarak Abdiilhamit
II’nin tahttan indirilmesine ve Tiirkiye'de yeni gelismelere yol agan
bu 6nemli olayin daha iyi anlagilmasi igin biraz daha geri tarihlere
gitmek zorunlugu vardir.

Tanzimattan sonra ¢agdag bir devletin kurulmasi yolundaki gabalar
biiyiik bir hiz kazanmug, bu devirde Avrupa ile iligkiler artmig ve bu
iligkileri ustalikla idare edebilecek, Mustafa Regit Paga, Emin Ali
Paga gibi devlet adamlan yetigmisti. Buna paralel olarak gazetecilikte
ve genel olarak yayin hayatindaki ilerlemeler, kiigiik de olsa, aydin
bir kamu oyunun dogmasin1 saglamisti. Bu etkiler altinda diinya
olaylarini yakindan izleyen, Doguyu ve Batiy1 iyi bilen baz1 aydinlar
yetisti. Artik 19. yiizyihin ikinci yarisinda, Batidaki 6zgiirliikgii
fikirlerin de bu Osmanl aydinlannca benimsenmesi dogaldi. Nitekim
bu siralarda Namik Kemal, Ziya Pasa gibilerinin 6nderligi altinda,
Yeni Osmanlilar diye taninan ve Osmanh Devletinin megrutiyet
esaslarina gore idare edilmesini isteyen bir topluluk meydana ¢ikti.
Bu topluluk, Osmanli Devletinin mutlakiyet esaslarina gore idaresini
istemiyordu. Bagta Mithat Pasa olmak iizere, bazi devlet adamlan da
bu diigiinceleri paylagmaktaydilar. Iste bu aydinlarin, siyaset
adamlarinin ¢aligmalar ve olaylarin da gelismesi sayesinde Abdiilha-
mit II. 1876 yilinda 1. Mesrutiyeti ilan edebildi. !

Ne var ki parlamento hiikiimetinin Osmanli Devletinde
uygulanmasim zorlagtiran biiyiik bir engel vardi: bu da Osmanh
camiasinin yapisitydi. Osmanli devletinin halki gesitli din ve
milletlerden meydana gelmisti. Buna ragmen, mutlakiyet sistemi

! Yukandaki bilgiler igin bk. Osman Nuri, Abdiilhamid-i Sdni ve Devr-i Salianan
(Istanbul, Kiitiphane-i Islam ve Askeri, 1327), C. I; Enver Ziya Karal, Osmanlt Tarilu
(Ankara, Tirk Tarih Kurumu yayinlan, 1947-1962), C. V-VIII; lhsan Sungu.
“Tanzimat ve Yeni Osmanhlar” Tanzimat I (Istanbul Maarif Matbaasi, 1940).
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sayesinde bu imparatorlukta idare, esas itibariyle Tiirklerin elinde
kalabiliyordu. Halbuki parlamenter bir hiikiimet olunca Tiirklerin
disindaki unsurlar da -ki bunlar halkin ¢ogunlugunu mcydana
getiriyorlardi- devletin siyasetinde s6z sahibi olabileceklerdi. Yakin
Doguda milliyetgiligin cogkun bir hizla gelistigi bir ¢agda bu durum.
Osmanli Devletindeki gesitli unsurlari tatmin etmekten gok, asir1 bir
milliyetgilige. dolayisiyla da Osmanli Devletini pargalanmaya ve
Tiirk milletini yikilmaya gotiirebilirdi.

Ote yandan, ilk parlamentonun ¢alismalarini yapugi siralarda
yenilgiyle sonuglanan Osmanli-Rus savasinin sirmekte olugu 1877-8
Mebusan* Meclislerinde c¢esitli yolsuzluk iddialarinin ve sert
elestirilerin ortaya atilmasina yol agti. Siiphesiz bu da, parlamentoya
aligmamig hiikimet gevrelerinin olumsuz tepkisine neden oldu. Bu
sirada Megrutiyeti destekleyen kimselerin az sayida olmalari, orgiitlii
olmamalar1 ve Devletin basina gelmis olan biyik felaketin
dogurdugu saskinlik yiiziinden s6z konusu olumsuz tepkiler kolayca
duruma hakim oldu.

Yukarida anlatilan nedenlerden 6tiiri 14 Subat 1878'de (12 Safer
1295) Abdiilhamit II. Meclis-i Mebusanin toplantisina son verdi ve
1908 yilina kadar bir daha bu Meclis toplanmadi. 2 Baylece 1.
Megrutiyet devri son buluyor ve mutlakiyet idaresine doniilmiig
oluyordu. Bununla birlikte, ¢ogu hiikiimleri uygulanmayan Kanun-u
Esasf, resmen yiiriirliikkten kaldirilmig degildi. Fakat Abdiilhamit
II.’nin mutlak idareyi ele almasina ragmen devletin iginde bulundugu
bunalimlar son bulmamakta, Sarki Rumeli, Makedonya, Girit, Misir
sorunlarinin gelismesi Anadolu’da gesitli mahalli, Tiirk olmiyan
unsurlarin ogiitlenmesi ve diger bazi olaylar devlet iginde huzur ve
siikinun saglanmasi imkanini vermemekteydi. Megrutiyetin ilan
edilmesiyle devlete biiyiik yararlar saglanacagi iimidine kapilan bazi
Ozgirlikgii Osmanlilar, idarenin bozuklugundan dolayr Saltanati
suglamakta ve Kanun-u Esasi'nin fiilen geri gelmesi igin ¢aba
gostermekteydiler. Yeni yetisen kusagin Osmanli imparatorlugunda
diizeltme yapilmasi amaci yavag yavag devlet iginde siyasi partilerin
dogmasina yol agti. Bunlarin iginde Kanun-u Esasi'nin tekrar
yiiriirlige girmesi igin miicadele eden ve 31 Mart olayindan sonra
Abdiilhamit I1.’nin tahttan indirilmesini saglayan Ittihat ve Terakki

2 Osman Nuri, a.g.e, C. 1, 5. 342-47; Karal. a.g.e, C. VIII, s. 240-1
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Cemiyeti en onde gelir. Burada cemiyetin kurulug ve geligmesine
kisaca temas etmek yararh olacaktir.

Hiirrivetin llam Cemiyetin kurulug tarihi hakkinda kesin bir
bilgiye sahip degiliz. Baz1 kaynaklar 1889°da. bazilan bagka tarihlerde
kurulduguna isaret ederler.® Bu devirdcki siyasal olaylar.
Abdiilhamit’in igie sert tedbirler almasina yol agmig, Mithat Paga
muhakeme edilerek Taif’de hapsedilmig, bu arada fttihat ve Terakki
(bundan boyle IT) cemiyetinin faaliyetine de imkan verilmemistir.
Pan Helenizm, Pan Cermanizm, Pan Slavizm siyasetleri kargisinda
Abdiithamit de Halife sifatiyle Pan Islamizm gériigiinii savunmakta
ve bu yiizden i¢ siyasette bagka yonde geligmelere miisaade
etmemekteydi. Cemiyet, yurt igi faaliyetini gizli yapmak zorunda
kaliyor, birgok ¢ahgmalan da yurt diginda, Avrupa ve Misir'da
ylritiiliyordu. Nitekim buralarda hazirlanan mutlakiyete kargi
yayinlar gizlice Imparatoriuga sokuluyordu. 1905’ten sonra
mutlakiyete karg orgiittenme 6zellikle Rumeli’de bulunan ordularin
icinde hizla yayilmaga bagladi. Hatta, Sam’da gorevli bulunmasina
ragmen, Mustafa Kemal’in dahi bu konuda 6nemli rol oynadifi
anlagihyor 4. Erzurum’da Hiirriyetgilerin ¢ikardiklan fakat bagarisiz-
hga ugrayan ayaklanma artik bilfiil faaliyete gegildiginin ilk igareti
olmugstur 3 1906'da Selanik’te kurulan gizli Osmanh Hiirriyet
Cemiyeti ertesi yil Paris’teki Osmanh Terakki ve ittihat Cemiyeti ile
birlesti ©. Ote yandan, Rumeli ordularindaki biiyiik huzursuziuk artik
cemiyetin varhgini herkese duyurmaga basladi.

Daha once Makedonya’da idarede reform igin yaptiklan
miidahalelerden sonra, biiyiik devletlerin bu defa da Makedonya'ya

[T nin 1889°da kuruldugunu kabul edenler: Ibrahim Temo, Irihar ve Terakki
Cemivetinin Tegekkiilii ve Hidemat-1 Vatanive ve Inkilah-1 Millive Dair Hattratim
(Mecidiye. Romanya. 1939), s. 18: Tank Zafer Tunaya. Tiirkive'de Sivasi Partiler
(Istanbul. Dogan Kardes Basimevi. 1952). s. 108. Ahmet Bedevi Kuran. bir kitabinda
Cemiyetin 1892'de kuruldugunu iddia eder: Inkilap Tarihimiz ve Jin Tiirkler
(Istanbul. Tan Matbaasi. 1945). s. 221 Cemiyetin 1887 de kuruldugunu iddia eden
kaynak: Cevri, Inkilab Ne Igin ve Nasil Oldu? Kahire. 1909 .
Faik Regit Unat. “Atatiirk 'iin II. Mesrutivet inkilabimnin hazirlanmasindaki roliine ait bir
belge™ Belleten, C. XXVI, Nisan 1962. s. 3139-49. )

Erzurum ihtilali igin bk. Nedim Ulusalkul, Istibdar Alevhinde Tiirk Ulusunun 1k
Hareketi, (Ankara, Ankara Basimevi. 1947) ve Kuran, Jin Tiirkler, s. 221.

Siileyman Kiilge. Firzovik Toplantisi ve Meygrutiver (1zmir. 1944), s. 7. A. B. Kuran,
Osmanly Imparatorlufin’'nda Inkilap Hareketleri ve Milli Miicadele (Istanbul. Baha
Matbaasi. 1956). s.'418-9: Kazim Nami Duru. /ttihat ve Terakki Hatiralarim (Istanbul.
Sucuoglu Matbaasi, 1957). s. 13.



Hristiyan bir vali tayin ettirmek yolunda tasarilar ileri siirmeleri
tizerine, Cemiyet, Manastir’daki Biyiik Devlet konsolosluklarina bir
protesto ldyihasi verdi. Boylece Cemiyet, Rumeli'deki varligini
agikga ortaya koymus oldu 7 Zaten IT hakkindaki jurnallar da
artmigti. Yildiz' in adamlarindan olan Selanik Merkez kumandani
Kaymakam Nazim Bey subay, 6grenci ve halktan birgoklarini tevkif
ettirdi, ama kilit mevkiler ittihatgilarin eline ge¢gmis bulundugundan;
bunlarin hepsi saliverildi. Artik hiikimetin Cemiyet’e kargi
“taarruzu” baglamig oldugundan, Cemiyet tarafindan da Nazim Bey’e
bir suikast yapildi (29 Mayis 1908) 8, Boylece IT, ihtilalci bir 6rgiit
olarak su yiiziine gtkmak zorunda kalmigti. Bundan sonra hiikiimetle
IT birbirlerine kargi harekete gegtiler. 9 Haziran 1908’de Ingiliz Krali
ve Rus Carinin Reval’de bulugmasi, Ittihatgilarin galigmalarina hiz
verdi, zira Osmanh Devletinin geleneksel koruyucusu, onun
geleneksel diigmaniyle birlesmis oluyordu. Bu tehlike karsisinda,
Osmanli Devleti’nin baginda parlamenter, yani segim yoluyla iktidara
gelecek giigli ve saglam bir hiikiimetin bulunmasi Ittihatgilarin
goziinde daha da 4cil bir ihtiyag haline geliyordu.

IT parlamenter hiikiimetin bir an 6nce kurulmasi ve ayni zamanda
kendini koruyabilmek igin yilkksek memur ve kumandaniara karsi
suikastler yapti. Abdiilhamit’in aldig1 tedbirleri boga gikardi. Ote
yandan Niyazi, Enver Beyler daga giktilar. 20 Temmuz 1908’de
30000 Arnavudun Kanun-u Esasi'nin ilani i¢in yemin ettiklerine dair
Firzovik'ten Yildiz’a 180 imzali bir telgraf gekildi ® Bu ve
Rumeli'den gekilen buna benzer telgraflar karsisinda yeni igbagina
getirilmig bulunan Sait Paga (Kigtik) hiikiimeti Kanun-u Esasi'nin
yeniden yiiriirliige sokuldugunu ilan etmegi gerekli buldu. Bu

7 Ahmet Niyazi, Hanran Nivazi (Istanbul, Sabah Matbaasi, 1326), s. 51-61.

8 Niyazi, a.g.e, s. 37-8. Bk. ayrica: Yusuf Hikmet Bayur, Ttirk Inkilab: Tarihi (Ankara,
Titrk Tarih Kurumu Basimevi. 1952), C. 2, kisim 4, s. 169, Kiilge, a.g.e. s. 8; Duru,
a.g.e, s. 21-2. Ramsaur Nazim Bey'in |] Haziran 1908'de vuruldugunu ileri
sirmektedir. Ernest Edmondson Ramsaur Jr., The Young Turks (Princeton, University,
Press, 1957), s. 134. Soyle olmas: ihtimali de vardir: yukardaki 29 Mayis Rumi yila,
yani 1324 yilina ait olabilir. 29 Mayis 1324 ise 11 Haziran 1908 demektir. O zaman
Reval bulugmasimin séz konusu suikast Uzerinde dogrudan dogruya etkisi de
tartigilabilir.

9 Bk. Osman Nuri-Ahmet Refik, a.g.e., C. 3, s. 1135-41; Bayur, a.g.e.. C. 2, k. 4, s.
197-200; The Times, 14, 21 Temmuz 1908 gilnld haberler.
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konudaki Meclisi Viikela Mazbatasin1 Abdiilhamit tasdik etti. (23
Temmuz 1908)]0.

IT’'nin Yapisi: 1T yakindan incelendiginde, goriiliir ki bu 6rgiitii
yiiriitiip hedefe ulagtiranlarin genellikle belirli bir takim 6zellikleri
vardir. Bu 6zellikler soyle siralanabilir: 1) Tiirkliik 2) Genglik 3)
Egitimden gegmis olmak 4) idareci ziimresine dahil olmak. Sunu da
eklemek gerekir ki IT’nin 6zellikle son donemlerdeki galigmalarinda
subaylar agir basiyordu. Bunlarin gogu Harbiye mezunu subaylardi!!.
Idarecilerin Abdiilhamit idaresinden bir takim sikéyetleri vardi. a)
Idarecilerin bir gogu yilda ancak 6 ay maag alabiliyordu. Rumeli'deki
Osmanli subaylan igin bu, biiylik bir 1ztirap kaynagiydi, zira
1903’ten beri 1slahat i¢gin Rumeli'ye gelen Avrupa subaylarinin
oniinde kiigiik dijsﬁyorlardllz. b) Abdiilhamit’in, amcasi Sultan
Abdiilaziz’in tahttan indirilmesi sirasinda Harbiyelilerin oynadiklan
rol yiiziinden Harbiyeli subaylara kars: fazla giiveni yoktu. Bu yiizden
Harbiyeyi bitiren subaylar hemen Istanbul diginda bir yere atanirlardi.
Yeniden Istanbul’da gorev almak iltimasa bagliydi. Istanbul digindaki
subaylarin terfileri durmadan gecikir, buna kargilik Istanbul’daki
subaylar riitbe, nisan ve maag zammina bogulurlard113 c)
Memleketsever aydinlann, ki bunlarin gogu idareci ziimresindendi, bir
baska gikayetleri de, Abdiilhamit idaresinin devletin biitiinliigiinii ve
serefini yeterince koruyamamasi noktasinda toplaniyordu. Berlin
Kongresinden sonra bile, Osmanl Devleti dig anlagmazliklarda hep
gerilemek zorunda kalmigti: Misir’da, Fransizlarin gikardign Midilli
olayinda, Girit’te, Makedonya, Bulgaristan ve Ermeni iglerinde
goriildiigii gibi!4. Nitekim 1897 Osmanli-Yunan savagi da zaferle
bittigi halde, Girit’in elden gikmasimi hazirlamak gibi garip bir
sonuca baglaniyordu. Ote yandan, Abdiilhamit’in kuruntulan
yiiziinden bir zamanlarin giiglii Osmanli donanmas: Halig'ten

10 pistur. 2. Tertip, C. 1, 5. 1-2; Ali Cevat Bey-Faik Resit Unat, Jkinci Megrutivetin lan
ve Otuzbir Mart Hadisesi (Ankara, Tirk Tarih Kurumu Yayinlan, 1960), s. 108-9.

11 Niyazi, a.g.e. s. 20. 35-6, 52-3; The Times, Istanbul 23 Agusios 1908.

12 73, Times. Viyana, 21 Temmuz 1908,

13 Ali Cevat Bey-Unat, a.g.e., s. 22; Niyazi, a.g.e., s. 13, 18, 19, 23, 25; Hasan Amca,
Dogmayan Hiirriyer (Istanbul, Siralar Matbaasi, 1958) s. 34-5; Ahmet Refik, /nkilab-:
Azim (Dersaadet, Mahmut Bey Matbaasi, 1326). s. 61-6; Tahsin Pasa, Abdiilhamit ve
Yildiz Hanralan, (Istanbul, Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, 1931), 5. 265-6.

14 py Osman Nuri-Ahmet Refik, a.g.e., C. 3; Ahmet Refik, a.g.e., s. 13; Niyazi, a.¢ ¢
s. 32; Duny, a.g.e.. 5. 13-4,
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¢ikamiyor ve bu yiizden ise yaramaz bir hale geliyordu !3. Oysa
Reval bulugmasi Osmanli Devleti’'nin daha da getin zorluklarla
kargilagacagim1 gosteriyordu. Jandarma islahati1 diye Makedonya
islerine iyice kanigmig olan biiyilik devletler, bu bslgenin Osmanli
Devleti ile olan baglarimi gittikge gevsctiyorlardi. Aydinlarin
onderliginde bir Mesrutiyetin hem Avrupa’ya saygi telkin edecegi,
hem de kisa zamanda yolsuzluklan, bozukluklan diizeltip Osmanl
Devleti’ni canlandiracagi umuluyordu.

Istanbul’da Hiirrivet Hiirriyetin ilam iizerine Istanbul’da ortaya
¢ikan durum garipti. Zira basta Padisah olmak iizere mutlakiyet
idaresinin ileri gelenleri Kanun-u Esasi'nin yiiriirlige sokulmasini
kabul etmeleri sayesinde igsbaginda kalmay: basarmiglardi.
Hiirriyetgiler, Abdiilhamit’i deviremedikleri igin, devletin bag: olarak
ona saygi gostermek zorunda kaldilar. Fakat Istanbul’da sokaga
dokiilen cogkun kalabaliklar hinglarimi Padigahin ¢evresindeki bir
takim saray adamlan ve yolsuzluklariyle iin salmig bazi Pagalardan
aldilar. Bunlar, Bagkatip Tahsin Paga, Mektepler Nazin Zeki Pasa,
Ebulhida Efendi, eski Bahriye Nazin Hasan Rami Paga, Mabeyinci
Izzet Pagsa, hafiye Selim Melhame gibi kimselerdi. Bunlardan son
ikisi Avrupa’ya kagabildi, digerleri bir siire hapis hayati yasadilar 16,
Ayrica, Mabeynden bir ¢cok memur ve yaverler uzaklastinildi. 25
Temmuz 1908°’de hafiyeligin kaldirildig: ilan olundu. Sansir de
kendiliginden 24 Temmuz 1908’de son buldu 17 Fakat gésteriler
yapan giiriiltiili sokak kalabaliklar1 da ne Yildiz’in ne de Babiili
Pasalarinin aligkin olmadiklan geylerdi. Bu kalabaliklarin baginda ¢ok
defa subaylar, memurlar ya da yiksek okul &grencilerinin
bulunmasina ve daha ¢ok seving ve tesekkiir gosterisi yapmalarina
ragmen gerek Yildiz'da, gerekse Babidlide kalabaliklarin zorla
dagitilmas: ciddi olarak diisiiniildii. Gosteri yapilmamasi igin sert bir

bildiri de yayinland: !8

15 A B. Kuran, Harhive Mektebinde Hiirrivet Miicadelesi (Istanbul, Celtit Matbaasi). s.
16-7

V6 fkdam, 14, 22. 27 ABustos 1908. 5108. 5116, 5121.

17 Huseym Cahit Yalgin, “Megrutiyet Hauralan™, Fikir Hareketleri, 14, 21 Mart 1935, 73-

18 Cemalemn Efendi, Hatirar-t Sivasive (Dersaadet. 1336), s. 7; Sait Paga. Sait Paganin
Hanran (Dersaadet, Sabah Matbaasi, 1328), C. 2, k. 2, s. 451-2, 459.



Ittihatgilar kendilerini tecriibesiz ve geng gordiikleri igin belki de
“politikaya bulagmamak” diisiincesiyle idareyi ellerine almadilar,
Babiili yine eski Pagalara birakildi. Bununla birlikte mutlakiyel
idaresinin Nazirlari, Abdiilhamit’e agir1 baglihi ile taninanlar, bir de
ona kars! bir dereceye kadar kisiligini koruyabilmig daha “liberal™
olanlar diye ikiye aynlabilirdi.

Tabii yeni diizende birincilere fazla yer yoktu. Ikincilerin bir
ozelligi, Ingiliz siyasetine egilimli olmalari idi. Bunlarin
Abdiilhamit’e kars1 nisbeten bagimsiz olmalan da belki kismen bu
“Ingiltere’ye dayanma” durumu sayesindeydi. Nitekim, sozii edilen
tipin en ileri gelen iki Ornegi Sait ve Mehmet Kamil Pasalar,
hayatlarini tehlikede gordiiklerinde Ingiliz konsolosluk ya da
elgiliine sifinmak yolunu segmis kimselerdi. Mutlakiyet idaresinin
dis siyasette baglica dayanagi Almanya oldugu igin, Kanun-u
Esasi'nin yeniden yiiriirliife sokulmasi igin yapilan bu baskaldirma
hareketi karsisinda Abdiilhamit’in hiikiimet kurmak iizere bu iki
pasaya bagvurmasi normaldi. Nitekim 22 Temmuz 1908’de Sait Pasa
Sadniazam, Mehmet Kamil Paga da “Meclis-i Viikelaya Memur”
oldular. Kanun-u Esasi'nin yeniden yiiriirliife sokulmasi kararini iste
bu kabine 23 Temmuz 1908’de aldi. Fakat Sait ve Kamil Pasalar ne
kadar “liberal” olurlarsa olsunlar bunlar da nihayet mutlakiyet
idaresinin yetistirdigi adamlardi. Hiikdmet, halkin ve basinin cogkun
gosterilerinden Ulrktiigli gibi, kamu oyunun istedigi acele tedbirleri
almakta gecikmekte, hatta yanlis tedbirler almaktaydi.

Ilk gecikme mutlakiyet idaresinin cezalandirmis oldugu ve
hiirriyetgilerin zulme ugramis kimseler olarak gordiikleri siyasi
mahkumlarin affi konusunda géze ¢arpti. Kanun-u Esasi'nin yeniden
yiiriirliige sokulmas: igin toplanan Viikela Meclisinde af s6z konusu
edilmig, ama Sait Paga, Abdiilhamit’i kaygulandirmamak i¢in bunun
ayrica ele alinmasini savunmustu 19 Paganin iddiasina gore kendisi
Rumeli'de genel affi 24 Temmuz 1908’de Padisaha arzetti. 26
Temmuz Viikela Meclisi bu konuda bir tamim hazirlad: ve Padigaha
arzetti. Ne var ki ancak 28 Temmuzda genel af ilan edilebildi. O hava
iginde bu bir kag giinliik gecikmeyi Kanun-u Esasi'ye karg1 bir kotii
niyet eseri olarak gdrmek ¢ok kolaydi: Gazeteler de boyle tavir
takinmakta tereddiit etmediler. Ote yandan, adi suglulann da aftan

19 Sait Paga, a.g.e.. 5. 447
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yararlanmak igin ayaklanmalari ve sonunda bunlarin da serbest
birakilmasi yine Kanun-u Esasiye kargi bir hareket olarak
yorumlanabiliyordu 20,

Bagka bir mesele de kabinedeki Nazirlarin, Sait ve Kimil Pagalar
ile Harbiye Nazin diginda, daha onceki kabinedeki ayni kimseler
oluguydu. Bu durumu diizeltmek igin kabinenin yeniden kurulmasi
yoluna gidildi. Yalmz bu arada bir de mutlakiyete doniilmiyecegine
dair halka teminat verme meselesi vardi. 26 Temmuzda Padigah
Seyhiilislama Kanun-u Esasi diizeninden ayrilmiyacagina yemin
etmisti. Bundan bagka 1 Agustos 1908 giinii gikarilan bir Hatt-1
Hiimayun da Kanun-u Esasi'deki esaslari dogruluyordu. Yalmz bu
sefer de biiyiik bir yanhg yapildi. Hatt-1 Humayunda Harbiye ve
Bahriye Nazirlarinin tayin yetkisinin Padigaha ait oldugu belirtildi.
Anlagilan, Recep Paga’nin Harbiye Nezaretine getirilmesj olayi ve 31
Mart Vak'as: sirasinda goriildiigii gibi, Abdiilhamit’in ¢ok 6nem
verdlgl bu konuda, Sait Pasa Padigaha karsi duramamigti 2! . Bunun
iizerine basinda dogan bilyiik tepkiyi goriip, Selanik’ten gelen IT
heyeti ile goriigmeler yaptiktan sonra, Sait Paga istifa etti (4 Agustos
1908) ve yerine Kdmil Paga Sadrazam oldu (6 Agustos 1908).

Sait Paga’'nin Ingiliz Elgiliginin bag terciimani Fitzmaurice’e
itiraf ettigi izere, kendisi hiirriyet diizeninin daha yavag yerlesmesini
diigiinmiig ve hatta bu yéndeki tutumu yiiziinden kendisine IT"den bir
zarar gelebileceginden korkmug, 7 Agustos 1908’de Ingiliz
Elgiliginin yardimini istemigti 22 Oysa 31 Mart Vak’asindan sonra
kendisi Abdiilhamit’i tahttan indiren Milli Meclise bagkanlik etmig
ve adeta demokratik diigiincelerin sozciilerinden bir tanesi olmugtu.
Sunu da belirtmek gerekir ki yeni diizenin Istanbul’da herhangi bir
tehlikeli patlama olmaksizin geligebilmesi bir 6lgiide Ingiltere’nin bu
diizeni desteklemek igin yaptif1 girisim sayesinde olmustur.
Gergekten de Kanun-u Esasi'nin yeniden yiiriirlige sokuldugunun
ilanindan 3 giin sonra Ingiliz Elgiliginin bag tercimani Sait Paga’yi

20 Jkdam, 28, 31 Temmuz 1908, 5091, 5094; The Times, Istanbul, 30 Temmuz 1908;
Sait Paga, a.g.e., 5. 454.

2 Recai G. Okandan, Amme Hukukumuzun Ana Hatlar: (Istanbul, Istanbul Universitesi

Yayinlars, 1957), C. 1, s. 262-4; Ali Cevat Bey/Unat, a.g.e., 5. 8-9; Cemalettin Efendi,

a.g.e., s. 10; Sait Pasa, a.g.e, s. 460-71.

G. P Gooch, Harold Temperley, British Documents on the Oigins of the War

(London, HM.’s Stationery Office, 1928), C. 5- 5. 252-3.
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ziyaretle o zamana kadar Ingiltere’nin Makedonya ve Ermenistan
konularinda girigtigi tegebbiislerin diigmanca niyetlerden ileri
gelmedigini, bununla birlikte bu ¢etin dénemde Osmanl
hiikiimetinin durumunu daha da zorlagtiracak davraniglardan
kaginacagim bildirdi. Ayrica Ingiltere hiikiimeti Abdiilhamit’e ve Sait
Paga’ya 27 Temmuz 1908 tarihli tebrik telgraflan gonderdi 23, Bu
diplomatik destegin basinin ve sokak kalabaliklarinin cogkunlugu
kargisinda sabir géstermek konusunda eski idarenin ileri gelenlerine
yardimci oldugu séylenebilir.

Hiirriyetin ilan1, ilk baglarda kendisine baglanan biitiin iimitleri
gergeklestirir gibi olmugtu. Makedonya’da getecilik birdenbire
azalmig, bu yiizden Biiyiik Devletlerin yeni islahat tasarilan da
gereksizlegmigti. Makedonya’da jandarma subaylann bulunduran
devletler, bunlan geri ¢ekmege bagladilar. Kapitiilasyonlarin bile
kaldirilmasi s6z konusu oldu 24, Ne var ki Ekim baglarinda iyimser
hava birdenbire bozuldu. Bagl bir Prenslik olan Bulgaristan baz
vesilelerden yararlanarak 5 Ekim 1908’de bagimsizhiim ilan etti.
Ertesi giin de Bulgaristan’la anlagmig bulunan Avusturya-Macaristan,
Berlin kongresinde idare edilmek iizere kendisine verilen ama Osmanl
hakimiyeti altinda bulunan Bosna-Hersek'i ilhak etti. Ayn giinde
Giritliler de Yunanistan’a baglandiklarinm ilan ettilerse de, Yunanistan
dahil, bagka kimse karan tanimadigindan, bu davranmigtan bir sonug
¢ikmadi 25 Osmanhlar maddi bakimdan biiyiikk bir kayba
ugramamakla birlikte, Bulgaristan’in ve Avusturya-Macaristan’in
davraniglari Osmanh Devletinin ve 6zellikle yeni Osmanl diizeninin
niifuzuna vurulmug agir birer darbe demekti. Nitekim bazi
istibdatgilar durumu firsat bilerek, din duygularin1 sémiirme yoluyla
kangiklik ¢ikartmaga kalkigtilar. Fakat bu olaylar (Kor Ali, Karagoz,
bazi kadin olaylan) iyi diizenlenmedigi gibi, o ortamda Kanun-u
Esasi'ye karg1 bir hareketin bagariya ulagmasi da ¢ok zordu 26, Sonug

23 Gooch-Temperley, a.g.c., s. 251. 308; Sait Paga, a.g.e.. 5. 452-3.

24 The Times, 8, 9, 14, 19, 24 A%_us(os haberleri; Ismail Himi Danigmend, fzahlt Osmanli
Tarihi Kronolojisi (Istanbul, Tirkiye Yaymevi, 1961), C. 4, s. 366.

25 cemal Tukin, Die politischen Beziehungen rwischen Osterreich-Ungarn und

Bulgarien von 1908 bis zum Bukarester Frieden (Hamburg, Hans Christians, 1936),

s. 31-5; Bayur, a.g.c., C. 1, s. 294; Danigmend, Kronoloji, s. 367-8.

26 Kor Ali olayr: Jkdam, 26 Ekim, 9 Aralik 1908, 5181, 5223; Hasan Amca, a.g.c.. 5.
43-4. Karagbz olayr: tkdam, 9 Ekim 1908, 5164; The Times, Istanbul, 9 Ekim 1908
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olarak dig siyasetteki olumsuz gelismeler, Imparatorluk iginde
hiirriyetgi cephenin gosterdigi dayanigma ve Avrupa’da kamuoyunun
genel olarak desteklemesi sayesinde Kamil Paga hiikiimetini fazla
ylpralmad127.

Se¢imler  $Siiphesiz bundan sonraki en 6nemli olay segimlerdi.
Zira II. Megrutiyet’ten beklenen kalkinma hareketinin biiyiik 6lgiide
Mebusan Meclisinin galigmalari sonucunda gergeklesecegine
inanihyordu. Sonbaharda segimlerin baglamasiyla birlikte Tirk
unsuru igin 6nemli bir mesele ortaya gikti. Imparatoriukta Tiirkliigiin
egemenligini siirdiirmek bakimindan Tirklerin miimkiin oldugu kadar
¢ok mebus gikarmasi gerekiyordu. Oysa Miisliman olmayan
azinlklar, cemaat igleri dolayisiyla segim iglerine aligik olduklari igin
se¢cmenlerine en etkili bigimde oy kullandiracak durumdaydilar.
Ozellikle Rumlar segime biiyiik 6lgiide katihyor ve oylarini
bolmiiyorlardi. Bu sayede niifuslarina gore paylarina diigmesi gereken
ikinci segmen ve mebus sayisinin Ustiinde ikinci segmenlik ve
mebusluk kazaniyorlardi. Bu yiizden, 1T nin tegebbiisiiyle segimleri
iptal ettirmek igin dilekgeler veriliyor ve ¢ok kere mahalli makamlar
bu istege uyuyorlardi?®. Goriiliyor ki Tiirklerin segimlerde
ezilmemesi igin onlarin teskilatlandiriimasinda IT'ye 6nemli 6nemli
rol diigliyordu. Gergekten de Patrikhaneler Rum ve Ermeni cemaatleri
icin nasil bir gérev yerine getiriyor idiyse, olaylar IT’yi de Tiirkliik
icin buna benzer bir goreve itmis bulunuyordu. IT artik adaylarin
Miisliman olmayan milletlerle 6nceden yapilacak bir pazarlikla
kararlastiriimasini, boylece segimlerin miicadelesiz ve kendi
isteklerine uygun olarak gegmesini istiyorlardi. Bu sirada Rum
Patrikliginin gok yerilen bir davranigi da segimler ve Rumeli'de Rum-
Bulgar miinasebetleri iizerine yabanci elgiliklere bir muhtira vermesi
oldu?9. istanbul ve Izmir segimlerinde Rumlar tagkinhklar
yapular30. Yalniz, Miisliman olmayan azinhklara karg1 ortak bir

27 IT'nin Avusturya ticaretine karsi diizenledigi boykot sayesinde, 26 Subat 1909

giiniinde Avusturya-Macaristan ile yapilan andlagma ile bu devlet Osmanh hiikiimetine
2,5 milyon alun tazminat demegi ve Yeni Pazar sancagindaki isgaline son vermegi
kabul etti. Bulgaristan da sonunda 5 milyon Ingiliz alum 6demege razi edilecekii.
Bayur, a.g.e., C. 1, s. 280-7.

28 The Times, Istanbul, 15 Ekim 1908.

29 Tunin, 5, 12 Kasim 1908, 95, 102.

30 The Times, Istanbul, 15-6 Kasim 1908; lkdam, 22 Kasim 1908, 5206.
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cephe kurmak igin galisilirken IT tekelci bir duruma girmis oluyor ve
IT nin tekelciligine uymak istemeyenler de kolayca Tiirk
olmayanlarin ¢ikarlarina hizmet etmekle suglanabiliyorlard: 31

Tiirklerin IT’nin digindaki siyasal kuruluglari desteklemeleri, IT nin
goziinde Tirklige ihanet demekti. Yalniz unutmamak gerekir ki
IT nin Tiirkgiiliigii agik bir Tiirkgiiliik degildi. IT bu amacimi gizleyip
Osmanlic1 goriinmek zorundaydi, zira agtkga Tiirkgiiliik yapmak
Osmanli Devletinin miitecanis olmayan biinyesinin pargalanmasina
riza gostermek demekti.

Biitiin Imparatorlukta mebus segimlerinin bitmesiyle Meclis-i
Umumi 17 Aralik 1908°de agildi. Bir giin 6nce Abdiilhamit, yeni
atanan 39 dyan iiyesinin adlarim agikladi 32 Meclisin agihs biiyiik
bir bayram oldu. Kamil Paga Abdiilhamit’i Meclise gelmege zorlukla
ikna edebilmigti, ama halk kendisine ¢ilginca sevgi gosterilerinde
bulundu 33 Padisah adina okunan agilig sdylevinde, egitimin
yayilmasi sayesinde Kanun-u Esasi'nin yeniden ildnina engel
kalmadig belirtildi. Soylevin sonunda Mabeyn Bagkatibi Ali Cevat
Bey’in teklif ettigi bir cimle yer aliyordu: “Memleketimizin Kanun-u
Esasi ile idaresi hakkindaki azmim kat’i ve la-yetegayyerdir”
Mebuslarin bu sdyleve birkag giin sonra hazirladiklar1 cevap yer yer
adamakill: sert ve igneli idi. Buna gore halkin Megsrutiyete kabiliyeti
olmadig1 dogru olamazdi, zira I. Mesrutiyetin ilaninda halkin
kabiliyeti arttig1 igin megrutiyet diizeninin kurulabildigi iddia
olunmugtu. Yalniz Abdiilhamit’in durumunu biraz olsun kurtarmak
i¢in kendisinin devlet adamlan tarafindan aldatildii ileri siiriiliiyordu.
Ayrica Meclisin “dagitilmasi” da Kanun-u Esasi'ye tamamen aykiri
bir davramg olarak niteleniyordu. Ayanin cevabina gelince, bu
nisbeten daha yumusakti 34,

O giin gikan lkdan’da Ali Kemal’in bir bagyazisi, mutlu olay: ele
aldiktan sonra IT’ye de bazi uyarmalar yoneltti. Artik Meclis
aqnldlgmg gore IT’nin kanun gergevesine girmesi isteniyor ve

3 By durum, IT’ye muhalif olanlarin hig hoyuna gitmiyordu: fkdam, 20 Kasim 1908,

5204.

12 Takvim-i Vekayi, 3 Kinunuevvel 1324, 66.

33 Ali Cevat Bey-Unat, a.g.e.. s. 28; Hasan Amca, a.g.c.. s. 58; The Times, Istanbul,- 17
Aralik 1908.

34 Osman Nuri-Ahmet Refik, a.g.e.. C. 3, s. 1153-9; Ali Cevat Bey-Unat. a.g.e., s. 122-
8.
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hiikiimet, Meclis ve IT olmak iizere iig ayn siyasal giiciin bir arada
yiirliyemiyecegine isaret olunuyordu. The Times gazetesi de nazirlarin
arttk yalmiz Meclise kargi sorumlu olmalan gerektigini, Cemiyetin
wi7liligi ve dolayisiyla sorumsuzlugu ile Kanun-u Esasi diizeninin
Ivivdagamiyacagim ileri siirliyordu. Aynca IT’nin Osmanli milletini
bubirt iginde kaynagtirmak diigiincesinin tehlikesine isaret olunuyor
\¢ Mecliste muhalefetin zayif olmasindan ve derin siyasal ayriliklanin
bulunmamasindan gikayet ediliyordu 35 Nazari olarak bu gorisler
belki dogruydu, ama Imparatorlugun ve IT’nin 6zelliklerini pek
hesaba katmiyorlardi. Mebuslarin gogunlugu IT listelerinden
segilmiglerdi fakat 31 Mart olayinda goriilecegi lizere, pek ¢cogu da
aslinda I'1”ve yabanci kimselerdi.

IT ve Karst Muhalefet : lkdam ve The Times'da gikan bu yazilar
IT’ye karg1 keskinlegen muhalefetin bir belirtisiydi. Bu muhalefetin
gecmisi hayli 6ncelere dayanmaktaydi. Bilindigi gibi Paris’teki Jon
Tiirkler bir siire sonra 2 kiimeye aynimiglardi. Bir boliimi Ahmet
Riza’nin 6nderligini, diger bir boliimii de Sabahattin Bey’inkini
kabul ediyordu. Bu béliinme yalmz iki gahsiyetin uyusmazhigindan
degil, ayn1 zamanda birincisinin pozitivist, ikincisinin ademi
merkeziyetgi ve sahsi tesebbiisgii olmasindan ileri geliyordu. Bunun
disinda, 1902 Birinci Jon Tiirk kongresindeki ilk boliinmenin nedeni
Prens Sabahattin’in Kanun-u Esasi'yi geri getirmek i¢in Ermenilerle
birlikte dig miidahaleyi kabul etmesi, Ahmet Riza’nin da buna
siddetle kars1 koymasi idi 36. Bir yandan dis miidahalenin 6te yandan
ademi merkeziyetin kabul edilmesi, Selanik’te kurulan Osmanh
Hiirriyet Cemiyeti’'nin 1907’de Sabahattincilerle degil de Ahmet
Rizacilarla, yani IT ile birlesmesini adeta kaginilmaz kiliyordu.
Hiirriyetin ilanindan sonra da ademi merkeziyetgilerin Anadolu’da
teskilat kurmak igin gabalan hos kargilanmadi, hatta iddiaya goére
zorla onlendi 37 Bununla birlikte IT ile ademi merkeziyetgiler
arasinda yapilan goriigmeler sonucunda iki kurulugun birlestigi ilan

35
36

The Times, Istanbul, 17 Aralik 1908.
Ramsaur, a.g.e., s. 81-7; Kuran, Jon Tiirkler, s. 152-3; Bayur, age, C. 2, k. 4, 5.
44,

3 Kuran, Jén Tiirkler, s. 261-3.
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olundu. Ademi Merkeziyet tevsii mezuniyet diye yorumlandig igin
arada anlagsmazlik kalmiyordu 38,

Fakat 2 Eyliil 1908’de Sabahattin Bey memlekete dondiigiinde IT
iginde umdugu mevkii elde edemedigi ve belki de Ahmet Riza’'nin
tarizlerine ugradig: igin IT ile ilgisini kesti 39 Sabahattin Bey'in
Istanbul’a déniisiinden 12 giin sonra onun himayesinde Osmanh
Ahrar Firkasi kuruldu. Firkanin kurucular arasinda Prensin en yakin
arkadaglarindan ve onun siit kardesi, Paris’teki ademi merkeziyetgi
cemiyetin genel katibi ve onun basin organi Terakki'nin yoneticisi
Ahmet Fazli vardi49 Firkanin nizamnamesine gore bir baskam
bulunmasi gerektigi ve Firkanin diger idari mevkilerinde kimlerin yer
aldig bilindigi halde, kimin bagkan oldugu agiklanmamigti. Bagkan
oldugunu inkir eden Prens, belki de fahri ve gizli bagkanliga, ya da
baskanlifin kendisine bir cemile olarak agik kalmasina razi
edilmisti#!. Uzerinde durulmas: gereken diger bir nokta, programda
bir tek defa olsun Padisahin anilmamasi, buna karsilik Kanun-u
Esasi’nin Padigaha tamidig1 bir hakkin, yani dyan se¢gmek yetkisinin
bagka organlara taninmasiydi. Sabahattin'in Yildiz’dan gelen her tiirlii
yakinlagma tegebbiislerini geri ¢evirdigi diigiiniilecek olursa, firka
programindaki garip tutum daha iyi anla§1labilir42.

Goriiliiyor ki Paris’te Jon Tiirkler arasinda beliren aynlik,
Hiirriyetin ilanindan hemen sonra imparatorlukta da kendini gosterdi.
Ustiinde 6nemle durulmasi gereken nokta, Hiirriyet’le birlikte gazete
sayisinda ve tirajlarinda goriilen biiyiik artigti. Isdibdatta Istanbul’da
belli bagli 3 gazete vardi. Hiirriyet'le birlikte bunlarin sayisi
¢ogaliverdi. Basinin serbest birakilmasi, sansiir devrindeki kuru
gazetecilikten aynilma, yani sansasyon gazetecili§i yapmak imkéanini
veriyordu. Siddetli muhalefet de satig1 arttirma garelerinden biriydi.
Iste boyle bir ortamda gazetecilerin muhalefet yolunu segmesi en
karli bir is oluyordu. Muhalif tutumun kolayca benimsenmesinin
diger bir nedeni birgok kimsenin ve 6zellikle istibdadin baskisina

38 Kuran, Jén Tiirkler, s. 263 lkdam, 23 Afustos 1908, 5117.
39 Kuran, Jon Turkler, s. 266.
40 Tunaya, Sivasi Partiler, s. 239-54; Kuran, Jon Tiirkler, s. 270.

41 Sabahattin, Tegebbiis-ii Sahsi ve Adem-i Merkezivet Hakkinda Ikinci Bir lzak (Istanbul,
Mahmut Bey Matbaasi, 1324), s. 19-20, Tunaya, Sivasi Partiler, s. 245, n. 23, 25, s
254.

42 Kuran, Jon Tirkler, s. 266,
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ugramis olan ve bu yiizden kendisini kahraman olarak gostermek
isteyen “menli ve flirarilerin® (siirgiin ve kagkinlarin) IT'ye
girememeleri ya da onda umdukiarini bulamamalariyd: 43, Bunlardan
birgogu da gazetecilik etmekteydi -Ali Kemal. Mevlanzade Ruifat.
Dervis Vahdeti. Mizancit Murat gibi.

IT Kamil Paga Catgmasi T ile Kamil Paga’nin arasinin
agtlmasiyle birlikte muhalefetin elinc 6nemli koz gegmis oldu. Nazir
ve memur atamalari konusunda IT'nin hiikiimete telkinlerde
bulunmast, Kamil Pasa’nin da uzun siire devlet adamlig1 etmig
olmantn gururu iginde bunlara hig aldirmamast, ilk gerginlik nedeni
olmustu 44 Bundan bagka Bulgaristan'in bagimsizhigint ilan
etmesiyle sonuglanan olayda da Paga, IT'nin endiselerini belirtmek
icin gonderdigi heyete yiiz vermemisti 45 Muhtemeldir ki Pasa,
IT'nin ne kadar giiglii ve yaygin bir tegkilat haline geldigini
secimlerden 6nce tam kavriyamadigi i¢in bu bigimde davraniyordu.
Bu stralarda bagta Servet-i Fiinun, Yeni Gazete, Ikdam olmak iizere,
bir takim gazeteler, Pasanin savunuculugunu iizerlerine aldilar.
Bunlara goére, Kamil Pasa Ingiliz dostlugu siyasetinin bas
savunucusu olduguna gore, ona karst gikmak Ingiliz dostluguna karg
¢tkmak, hatta Alman dostlugunu tercih etmek demekti. Gergekten de
Pasa, siyasi kaderini adeta Ingiltere’ye baglamis gibiydi ve bu
bakimdan Sait Pasa'y1 da gegiyordu. Ingiltere de durumun farkinda
oldugu i¢in, Edward VII. Kimil Paga’'nin Sadarete getirilmesi iizerine
Abdiilhamit’i bu davranigindan 6tiirii kutlamak gibi milletlerarasi
geleneklere aykin bir davranigta bulunmustu. Bu durum karsisinda da
IT, Pasayr istemedigi halde onu devirmek konusunda tereddiit
ediyordu 46.

Ote yandan, basta Sabahattin Bey olmak iizere, Ahrar Firkast da
Ingilizleri tutuyordu. Sabahattin’e gére Anglo-Saksonlar, adem-i

H Bunlar. Hiirriyet'in ilamindan az sonra. Agustosta. Fedakaran-i Millet Cemiyeti ni

kurdular Tunaya. Sivasi Partiler, s. 233

44 Bayur. age C. 2.k 4,s. 204,

45 Mahmud Kemal Inal. Osmanlt Devrinde Son Sadriazamlar (Istanbul, Milli Egitim
Basimevi. 1940-53), s. 1396-7

46 Tahsin Pasa, a.g.e. s. 45, Ali Haydar Mithat, Hatiralarnim, 1872,1946 (Istanbul,
1946). s. 199; Hilmi Kamil Bayur. Sadriazam Kdimil Paya (Ankara, Sanat Basimevi,
1954), s. 244: Gooch-Temperley. a.g.¢., s. 256-7n. Bagterciiman Fitzmaurice'in
yazdig1 bir mektupta, Paga. “Qilginlik derecesinde Ingiliz taraftaridir” diye tarif
ediliyordu.
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merkeziyet ve sahsi tescbbiis ilkclerine 6nem verdikleri igin diinyanin
cn ileri devletlerini kurmuglardi. Sabahattin Bey’in babasi Damat
Mahmut Paga bir Ingiliz sirketine demiryolu imtiyazi verilmesi igin
yaptig1 tesebbiisiin bosa ¢ikmasindan sonra Avrupa’ya kagmigti.
Sabahattin Bey'in gbriigline gore. ...styaset-i hariciyemizin (emel
tagt daima Fransa ile ingiltere dostlugu™ olmaliydi 47 Sabahattin
Bey gibi Dervig Vahdeti, Mevlanzade Rifat, Mizanci Murat, Ahmet
Bedevi (Kuran) da agik¢a Ingiliz taraftar idiler 48

Segim sonuglari belli olmaga baglayinca Kamil Paga IT’ye taviz
olmak iizere kabinede degisiklik yapti. (30 Kasim 1908). Buna
ragmen, takriben 6 Aralik 1908’de Rahmi Bey Abdiilhamit’in Pagayi
azletmesini yerine Hiiseyin Hilmi Paga’y: tayin etmesini istedi, fakat
soziini gegiremedi. Times gazetesi de bu tegebbiise karsi ¢ikmagi
ihmal etmedi 49 Meclis agildiktan sonra ise IT’li mebus Hiiseyin
Cahit bir istizah (gensoru) takriri vererek hiikiimetten Kanun-u
Esasi’ye aykir1 davraniglarin ve dig siyaset durumunun hesabini
istedi. Bu durum kargisinda Kamil Paga, daha Meclise gitmeden istifa
etmege hazir oldugunu bildirdigi halde, IT saflarinda bir boliinme
oldu ve onu devirmege cesaret edemiyenler agir bastlar. Belki de artik
Meclisin agilmasiyle kendisinin istenildigi zaman diigiiriilebilecegi de
hesap ediliyordu. Bu ylizden kendisine bir heyet gonderilerek
diigiirilmiyecegi soylendi ve iddiaya gére o da Meclisteki IT
grubunun isteklerine uygun davranmayi kabul etti 50, 13 Ocak 1909
giini Paga Meclise gelip (bir takim mebuslar kendisini kapida
alkiglarla kargiladilar), agiklamasini okuttuktan sonra yine alkiglar
arasinda oybirligiyle giiven oyu aldi. Hiiseyin Cahit dahil, tek bir
itiraz sesi yiikselmedi, tek bir olumsuz oy verilmedi. Olaydan sonra
IT, kendine mensup saydigi mebuslara bir beyanname géndererek,
onlarin diiglince ve davraniglarini etkilemek niyetinde olmadigini
agtklad: 51" Fakat IT listelerinden secilmis mebuslarin, Pasay1 agir

47 Sabahattin, Meslegimiz Hakkinda Ugiincii ve Son Bir Izah (istanbul. Mahmut Bey
Matbaast. 1327). s. 121

48 Bk. Kuran. Jin Tiirkler, s. 248. Mehmet Murat, Tatli Emeller ve Aci Hakikatler
(Istanbul, Matbaa-i Amedi. 1330), s. 16-9: Dervig'e gore Ingilizlerin ademi
merkeziyetgiligi sayesinde Kibris sanki “kiigiik bir Isvigre” olmugtu: Volkan, 15 Aralik
1908, 21.

49 The Times. istanbul. 16 Aralik 1908,

50 Tunin, 4 Nisan 1909, 243: Jkdum, 3 Nisan 1909. 5336.

SU Tunin, 18 Kanun-u sani 1909. 167
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denebilecek baglihk gosterileriyle iktidarda tutmalari, IT nin kendi
mebuslarini parti disiplinine sokamadig) izlenimini vermekteydi.

Bu izlenim Pagaya bile cesaret vermis olmaliyd: ki, 10 Subat
1909’da, IT’nin siyasi niifuzunu kaldirmak, ya da hi¢ olmazsa
adamakilli azaltmak igin tegebbiise gegti: Boylece Paga ile Cemiyet
arasinda 6lim kalim savagi bagladi. O giin, Bahriye Naziri Arif
Hikmet Paga’nin ¢ok daha Once vermig oldugu istifas1 kabul
olunarak, Nezaretin vekaletine, 1. Ferik Hiisnii Paga getirildi. Bog
olan Maarif Nezaretine de Defter-i Hakani Nazinn Ziya Paga tayin
olundu. Fakat asil 6nemlisi Harbiye Nazin Ali Riza Paga’nin Misir
Komiserligine atanarak, yerine 2. Feriklige terfi ettirilen 2. Ordu
Kumandan1 Nazim Paga’nin getirilmesiydi. Bu en 6nemli atamada
IT’ye damigilmamasi, iistelik Ali Riza Paga'min azlindeki usul-
siizlik32, degisiklikten ve olayla ilgili gelismelerden kabinenin
haberli kilinmamasi, biiyiikk bir tepkiye sebep oldu. Kabine
Nazirlarindan gogu protesto olarak istifa ettiler. 11 Subat giinii
Meclise bu konuda bir istizah takriri verildi. Kdmil Paga, istizaha
cevap vermege hazir oldugunu bildirirken53, kendi durumunu
saglamlagtirmak amaciyla IT’nin iizerine siirilmek istenen gifte
camurdan yararlanmaga ¢aligti. Giiya IT nin Abdiilhamit’i tahttan
indirmege ve Resat Efendi’yi de athiyarak tahta Yusuf Izzettin
Efendi'yi getirmege hazirlandif1 yolunda basinda sdylentiler ¢ikti. Bu
dedikodulara gore Riza ve Arif Pagalar da bu ise yardimci olacaklardi.
Paga, kabine arkadaglanna, Nazirlar1 bu sebepten dolay: degistirdigini
agiklamigti. Paganin bu durumdan 15 giindiir haberli oldugunu
s6ylemesi de Nazir arkadaglarin klzdlrml§t154. Ayrica kimse sdz
konusu iddiaya inanmak istemedi, Cemiyet de boyle bir seyin IT nin
Kongre kararlarina aykin olacagini sdyleyerek kesinlikle reddettidS.
Nitekim Kamil Paga hiikiimeti 13 Subatta ¢ikan resmi bir ilanla
tahttan indirme iddiasinin uydurma oldugunu kabul etti’®,

O sirada Pagamin IT iktidarina kars: bir darbe hazirlamakta
oldugunu gosteren kargi bir iddia vardi: Paga, IT nin Istanbul’daki

52 Bunu The Times muhabiri bile kabul ediyordu: 14 $ubat 1909 Kahire haberi.
53 Jkdam, 12 Subat 1909, 5286.

54 nal, a.g.e. s. 1428-9; Tanin, 15 Subat 1909; Mdam, 19 Subat 1909, 5293.
55 fnal, ag.e. s. 1400-3; Tanin, 13 Subat 1909, 193.

56 Tanin, 14 Subat 1909, 194.
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askeri dayanag olan avci taburlarimi geri gondermege kalkigmuy,
gordiigii direnme kargisinda diledigini yaptirabilmek igin de Nazim
Paga’yr Harbiyeye getirmigti. Gergekten de, Yanya esrafi Rum
getelerinin genis bir faaliyete gegtiklerini iddia ederek Rumlarin
ayaklanmasi ihtimali kargisinda orada bulunan kumandanlarin
degistirilmesini ve Yanya’daki askerin arttirilmasini 29 Ocak 1909
ginlii bir yaziyla istemiglerdi. Bunun iizerine Paga, Harbiye
Nezaretine yazdig1 8 Subat 1909 giinlii yazisiyla Yanya’ya yakinlarda
bulunan dort taburun yollanmasini ve sayet bu tedbir 3. Ordunun
giciinii azaltacak ise, Istanbul’daki avci taburlarinin geri
gotirilmesini teklif etmigti. Iddiaya gore bu teklif Harbiye
Nezaretinde olumsuz kargilanmig ve yazidan iki giin sonra da, 10
Subatta Ali Riza Paga azledilmigti. Aym giin (10 Subat) bu teklif 3.
Ordu kumandan1 Mahmut Sevket Paga’ya yapildigina gore, Harbiye
Nezaretinde bir muhalefet artik kalmamig demekti. Ne var ki, ertesi
giini Mahmut Sevket’ten gelen bir telgrafta Rumeli’deki kuvvetlerin
yeterliligi ileri siiriiliiyor, Yanya’da ise Rum ayaklanmasi ihtimalinin
uydurma oldugu ve aslinda oradaki Islam halkin disipline sokulmasi
gerektigi iddia olunuyordu 57, Bdoylece avci taburlarini geri génderme
tegebbiisii de bagansizliga ugradi.

Paganin amaci, daha 6nce Mebusandan gérmiis oldugu biyik
destege giivenerek, orduyu IT nin etki alanindan gikarmak ve boylece
de IT’yi iyice zayiflatmakti 38. Ama kendisi askerlerden ve kabine
arkadaglarindan ummadi1 bir tepki ve direnme ile kargilagmg, IT’yi
lekelemek tesebbiisii de bosa gitmisti. Ustelik mebuslarin olaylardan
telaga kapildiklar1 ve belki de onu bir ay o&nceki gibi
desteklemiyecekleri anlagiliyordu. Onun igin, ayin 13’iinde Meclisin
kargisina gikmasi gerektigi halde ve 11’inde fkdam muhabirine “bila
teemmiil” “gidecegim, cevabi1 hazirdir” dedigi halde, bunu
geciktirmegi ¢ikarina uygun buldu. Biiyiik bir ihtimalle Pasa,
mebuslarin heyecan iginde olduklarimi gorerek birkag giin gegerse
havanin yatigacagini ve bdylece kendisi igin daha elverigli bir

urumun ortaya gtkacagini umuyordu. 12'sinde, “bazi siyasi iglerle”

57 lkdam, 14 Subat 1909, 52%8. Ismail Kemal de Yanya “olayinin™ avci taburlanni
uzaklastirmak igin bir bahane oldugunu kabul etmektedir The Memoirs of Ismail
Kemual Bey, Somerville Story, ed. (London, Constable, 1920). s. 324.

58 The Times, 16 Subat 1909 ("X"in mektubu); /kinci Abdiilhamid’in Hatira Defteri
(Istanbul, Selek Yayinevi, 1960), s. 134-5.

29



mesgul olacag i¢in 13’iinde gelemiyecegini agikladi. Gergekten de
Kanun-u Esasi’nin 38. maddesi geregince cevabini geciktirme
hakkina sahipti. 13'iinde toplanti halinde bulunan Meclise yolladigi
ilk tezkerede ise avci taburlarini Istanbul’dan gikartmak istedigini ve
Harbiye Nazinnin bu yiizden degisligini yalanliyordu. Nazirin
degistirilmesi dig meselelerle pek yakindan ilgiliydi ve durumun o
giin agiklanmasi mukaddes vatan menfaatlerine biiyiik zararlar
verebilirdi. Onun igin agiklamasini 17’sine tehir ediyordu 59 Bu
tezkere mebuslar igin hi¢ de inandirici olmamis, tersine onlari
kizdirmigti. Meclis, Pagsanin o giin gelmesinde israr etti. Paganin
yolladig ikinci tezkere ise bu sefer bagka bir takim gerekgelerle
agiklamanin ¢argsambaya kalmasini istiyordu; soylentilerin 6nemsiz
oldugu ve ortada heyecan olmadifi, ayrica ikna edici bir cevap
hazirlamak igin vakit gerektigi ileri siiriiliyordu 0. Bunun iizerine
giivensizlik takriri verildi ve oylar toplanirken iglincii tezkere
geldi.Bunda, 38. maddeye uyulmazsa igerde ve disarda dogacak
“galeyan-1 efkar”in sorumlulugu mebuslara ait olmak iizere istifa
edecegini ve agiklamasini basinda yayimlayacagini, ve bu tezkereye
cevap bekledigini bildirdi. Cevap 8’e kars1 198 oyla (ayrica 53
cekimser ile 3 “mezun” vardi) verilen giivensizlik karar oldu.

Olaya askerler yakindan kangtilar. 12 Subat giini bazi1 deniz
subaylar1 Babidliye gelerck deniz kuvvetlerinde 1slahat istediler. Paga
da bu istegi g6zoniinde bulunduracagini bildirdi. 13 Subat giinii
Besiktag’ta demirlemis bulunan sekiz savag gemisinin siivarileri
boyle bir zamanda ve sebepsiz olarak Nazirlarin degigmesini
Mesrutiyete uygun bulmadiklarini Mebusan Meclisi’ne bildirdiler.
Buna karsilik bagka subaylar Bahriye Nezaretinde. toplanarak,
hazirladiklar bildiride subaylarin nazirlarin segimine karigmasini
dogru bulmadiklanni, istelik Arif Pasa’nin da iktidarsiz oldugunu
ileri siirerek, Arif Pasa’dan yana olan subaylan protesto ettiler 6l
Ayrica gazetelerde de birtakim subaylarin Nazim Paga’nin leh ve
aleyhinde mektuplan ¢ikti 62, Kamil Paga ve ondan yana olanlar,

59 4ok Bayur, a.g.e.. s. 297; Inal. a.g.e.. s. 1400.

60 Tykvim-i Vekavi. 5 Subat 1324, 126.

61 frdam, 12 Subat 1909. 5286: Ali Fuat Tirkgeldi, Giriip Isitiklerim (Ankara. Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlan, 1951), s. 19.

%2 Tunin. 15 Subat 1909. 195; Asaf Tugay, /brer (Istanbul. C. 1; Okat Yaymnevi. C. 2:
Yoriikoglu Yayinevi. 1962). C. 2, s. 259.
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donanma subaylarinin Meclise yazdiga yazi ve birgok subaylarin
Mecliste yapuklar baskilar yiizinden mebuslarin yilip giivensizlik
oyu verdiklerini ileri siirerlerse de buna inanmak giigtiir. Meclis
lizerinde askeri bir baskinin yapildigi muhakkakti. Bunu Halil
Mentese de kabul eder 63 Yalniz, bu kaba govde gosterisi
yapilmadan da, IT’nin ciddi bir ¢aba ile Kamil Pasa konusunda
Cemiyetin goriigiinii mebuslara benimsetebilecegi ileri siiriilebilir.
Zira mebuslarin biiyiik ¢ogunlugu IT listelerinden segilmis
olduklarina gére, IT biitiin agirligini ortaya koysaydi, mebuslar da
herhalde ona gére davranirlardi. Ama 6yle yapilmadig igin, ancak
kaba bir govde gosterisi sayesinde daha énce Kamil Paga’ya oybirligi
ile giiven oyu vermis olan mebuslarin bu sefer ona kars1 dondiikleri
izlenimi ortaya giku. Bu yiizden de IT Meclise gbzdag: vermezse,
mebuslarin Kamil Paga’yr ya da muhalefetin tuttugu bagka birini
-“vicdanlarinin” sesine uyarak- destekliyecekleri goriisii yayildi. Oysa
belki de normal bir parti disiplini ile de IT, kendi listelerinden segilen
mebuslan “hizaya” getirebilirdi. Fakat ne olursa olsun, bir sefer
sadrazami kapida karsihyarak goklere ¢ikaran mebuslarin, birkag hafta
sonra onu, savunmasini beklemegi bile kabul etmeden biiyiik
¢ogunlukla devirmeleri -nedenleri hakli bile olsa- birgoklarinda,
Mebusanin siyasi olgunlugu ve medeni cesaretle savunabilecegi
belirli goriigleri bulunmadigi kanisini uyandirdi. Bu kamdan gdyle bir
sonuca da gidilebilirdi: bir darbe ile [T’ nin siyasi etkisi kaldirlabilse,
Meclis bu durum kargisinda boyun egip, uysallikla muhalefetin
ardindan giderdi. 31 Mart ayaklanmasin: diizenliyenlerin boyle bir
hesap kurduklan soylenebilir ve goriilecegi iizere, bu hesaplar da bir
siire i¢in kismen dogru gikti. Gergekte IT’nin, muhalefetin ve
mebuslarin diigiince ve davraniglarindaki bu yanlighklar, bu zaaf ve
aksakliklar, siyasi ve parlamanter goérgiiniin eksikliginden ileri
geliyordu ki, bu da uzun mutlakiyet yillarinin bir sonucuydu.

Hilmi Pasa Hiikiimeti Boylece Hiiseyin Hilmi Pasa kabinesi
kuruldu %4. Hiikiimet, biitiin elgiliklere dis siyasetin degismedigini
bildirdigi gibi, IT firkasi adina Mehmet Arslan Bey de Ingiliz

63 ““Halil Mentege'nin Hauralan™, Cumhuriver, 26 Ekim 1946, 7972; The Times, {stanbul.
14 Subat 1909: Abdiilhamid’in Hatira Defteri, s. 135; Francis McCullagh. The Fall
of Abd-Ul-Hamid (London. Methuen. 1910), s. 36-7; Ismail Kemal, a.g.e.. s. 325
Hilmi Paga’y: Sadarete tayin eden Hatt-1 Himdyun'da Kamil Paga'mn azledildigy ifide
ediliyordu. Inal. a.g.e.. s. 1400-3.



Elciligine giderek Ingiliz dostlugunun devam edecegini agikladi. IT,
ayrica, The Times ve Daily Telegraph gazetelerine bu yolda telgraflar
gekti 65, Buna ragmen Ingilizlerin Osmanh Hiikiimetine ve dzellikle
ITye kars1 tavr hissedilir 6lgiide sogudu. Kamil ve Nazim Pagalar da
mubhalefetin yeniden iktidara gelmeleri i¢in ¢irpindig “biiyiik devlet
adami” modelleri oldular.

13 Subat 1909’da Kamil Paga kabinesi giivensizlik oyu aldi, 13
Nisan 1909'da 31 Mart olay: baggdsterdi. Goriiliiyor ki 2 ay iginde
gitgide artan gerginlik, bir patlamayla sonuglandi. Gerginligin
artmasindaki neden, muhalefetin Hilmi Paga’nin Sadaretine bir tiirlii
raz1 olmamasi ve bu ugurda bircok ¢areleri zorlamaga hazir olmasidir.
Bu carelerden biri, Kamil Paga’nin konag ve Ingiliz Elgiligi 6niinde
yapilmasi tasarlanan gosteriler oldugu gibi (26 Subat 1909), 66 daha
da tehlikeli ve uygulamaya konulan bir ¢are din adamlarinin ve dinci
gevrelerin Hilmi Pasa’ya ve IT’ye kars:1 harekete gegirilmesiydi. Bu
cesit harekete elverigli olanlar, medrese, yani ilmiye talebeleriydi.
Zira bunlar daha 6nce biitiin Istanbullularla birlikte askerlikteq istisna
edildikleri halde, artik bu istisnaya son verilmekteydi. Ustelik bu
arada’ Istanbullularla ilmiye talebeleri arasinda esitsizlik yaratldig
ileri siiriildii ve ilmiye 6grencileri. durumu mitinglerle (27 Subat
1909) ve gazetelere yazilan mektuplarla protesto ettiler 67 Bundan
bagka, ilmiye Ogrencileri bir cemiyet halinde tegkilatlandilar ve
muhalefet saflarina katldilar 8. Yalniz bu gibi dinci hareketleri Kor
Ali ve Karag6z olaylanindan ayirdetrnek gerekir, zira onlar bagibozuk
istibdat¢1 hareketlerdi. Bunlar ise tamamen istibdada karsi ve Kanun-u
Esasi diizeninden yana olduklarnini iddia ediyorlardi. Suna da isaret
etmek gerekir ki, ulemadan birgoklar dahi, IT’nin laiklik veya
masonluk yoniindeki bazi egilimleri dolayisiyla cemiyete kusku ile
bakiyorlardi.

Dervis Vahdeti Yine muhalefetin dinci kolu i¢inde sayilmasi
gereken bir hareket Dervig Vahdeti tarafindan temsil ediliyordu.
Dervig, Kibrish bir hafizdi. Ustiinkérii bir takim Islami bilgiler

65 Tanin, 15 Subat 1909, 195. Bu olay ve ayaklanmada Mehmet Arslan’in, yaninda bir
Ingiliz yiizbagisi oldugu halde 6ldiiriilmesi, kendisinin tngilizlere yakin oldugunu
gosteriyor.

6 Jkdum, 3 Mart 1909, 5305.

87 Jkdam, 78 Subat 1909, 5302.

8 Volkan, 3. 6 Nisan 1909, 93, 96.
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edindikten sonra Naksibend? tarikatine girmigti. Verdigi bilgiyce gore
kiigiikliigii ailesi ile birlikte sefalet iginde gegmisti. Bir aralik ik
ayhigina Istanbul’a geldi, burada -kendi ifadesiyle- “gozii agildi”
Kibris’a dondiigiinde Ingilizce 6grendi, 15 yil memurluk etti. 1902°dc
yeniden Istanbul’a geldi. Mabeynden umdugunu bulamadiysa da
Dahiliye Nazin Memduh Pasa sayesinde Iskdn-1 Muhacirin
komisyonunda 400 kurug maagla bir memurluk elde etti. Uzunca bir
siire zam gormedi ve herhalde yiikselmek amaciyla, velinimeti
Memduh Pasa’y: jurnal etti. Fakat nedense yaptg: isgiizarlik geri
tepti, Dervis Diyarbakir’a siiriildii, orada ii¢ buguk yil kaldi.
Soyledigine gore istibdada karsi telgrafhane isggali olayina katildi,
sonra kagti, fakat yakalanarak geri getirildi. Hiirriyetin ilaninda
Kibris’a dondii, mallarini satip Istanbul’a geldi. Fedakaran-1 Millet
Cemiyeti’ne girdi, onlarin fesatgihik yaptifini goriince gikti, IT’ye
girmege kalkisti, fakat hi¢bir sonug alamadi®® 11 Aralik 1908’de
Volkan gazetesini yayimlamaga basladi. Gazetenin koleksiyonu
incelendiginde bunun siradan dincilik yapan bir gazete olmadig!
anlagilir. Gergekten gazetenin su nitelikleri oldugu géze carpmaktadir:
1) Islamiyetgi nitelik 2) Hiirriyetgi ve Kanun-u Esasf diizeninden yana
nitelik 3) Insaniyet¢i ve medeniyetci nitelik: Gazete “insaniyete
hadim” diye tanitilir. Dervig, evrensel barigtan, ifiiriik¢iilere karsi
doktordan, tiptaki yeni buluglardan yanadir. Vahdeti yazilarinda
Dreyfus, Zola, Darwin’i anacak kadar “Bati” bilgilerinden haber-
lidir70. 4) Fedakaranci nitelik: Vahdeti eski sirgiin ve kagkinlar
korur. 5) Sabahattinci ve muhalif nitelik: Dervig, basta Ahmet Riza
olmak iizere IT’nin sivil ileri gelenlerinin siddetle aleyhindedir. Buna
karsilik Sabahattin Bey’i (ve onun diigiincelerini), Kamil Pasa’y:
tutmaktadir. Tahmin edilecegi iizere, bu tutuma paralel olarak Ingiliz
taraftarligy da s6z konusudur. Dervig’e gore giidiilecek en isabetli
siyaset “Ingiliz” siyasetidir. Kibris da Ingilizlerin ademi
merkeziyetgiligi sayesinde neredeyse kiigiik bir Isvigre olmustur.
Ayrica Islamci goriigler de, Ingilizlerin ve Ruslarin Miisliiman

69 Buraya kadarki biyografik bilgiler igin bk: “Halife-i 1slam Abdiilhamid Han
Hazretlerine Agik Mektup”, Volkan, 10 Ocak 1909, 17 ve s.; Hasan Ali Yiicel,
Hiirriver gene Hiirriyvet (Ankara, 15 Bankas: Kiiltir Yayinlars, 1960) s. 183-5; Celal
Bayar, “31 Mart Ifadeleri”, Gegir, 3 Haziran 1966, 6.

70 Volkan, 11 Arahk 1908, 17 Ocak 1909, 1, 23.
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tchasinin hiikiimetlerine kars1 olan baghliin1 sarsmiyacak bigimde
yiiriitiilecekti 7!. 6) Osmanlicy, ittihad-1 anasirci goriigler.

Bir siire sonra, ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti adindaki bir
kurulusu temsilen bazi kisiler Vahdeti’ye bagvurarak Istanbul’da.
kurulacak olan mason locasina kargi s6z konusu Cemiyetin
gclistirilmesini Volkan gazetesinin de Cemiyetin organi olmasini
teklif ettiler. Cemiyetin baginda Emirizade Omer Liitfi ve Kayserili
Ahmet Paga’nin damadi Haci Ismail Hakki Bey vardi. Dervig'e gore
Ismail Hakk: hafiyelik etmig, hatta bu yiizden IT tarafindan idam
hiikmii giydirilmig biriydi. Emirizadenin ise eski Seyhiilislam
Cemalettin Efendi’yle temasi vardi, tistelik yalanciydi. Bu nedenlerle,
yani bu adamlarin mutlakiyet¢i olmalarindan siiphelendigi igin
(Vahdeti’ye gore bu adamlarin Arap milliyet¢i davasini yiiriiten Aha
iil Arabf Cemiyeti’yle de ilgileri vardir. ), belki de ayrica igin bagina
kendisi gegmek istedigi igin, Dervig pek kisa bir siire sonra kendi
bagina bir Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti (bundan béyle IMC) kurdu
ve agiklama ve yazilariyle ébiir IMC’ye gatti 72, Dervigin kurdugu
IMC kisa zamanda gelisti. 3 nisan 1909 giinii, IMC’nin agilig1
dolayisiyle Ayasofya’da okutulan bir mevliit biiyiik bir kalabalik
topladigi gibi, IMC’nin tagrada da hayli hizli olarak yayilmaga
bagladig1 anlagiliyor.

IMC. organi oluncaya kadar, Dervis Volkan'’1 gikarmak
konusunda hayli zorluklara ugramig, gazeteyi iki defa tatil etmek
zorunda kalmigti. ilk bagladigi zaman yatrrdigi parayi kaybettikten
sonra bir takim kimselerden para edinme yoluna bagvurmustur. Bu
arada Mabeyne de bagvurmus, fakat nc Bagkatip Cevat Bey 73 ne de
mabeyinci Emin Bey vasitasiyla birsey elde edememistir. Bir aralik
da Kamil Pasa’nin oglu Sait Paga’dan, hemgerilige giivenerek 30 lira
istemis, fakat o reddetmemekle birlikte savsaklayinca, PagaYya da,
ogluna da giicenmisti. IMC isi yayilinca gazetenin siiriimii 8 bine
ulagti ve kar ettifi gibi Dervig'i de rahatga gegindirmege bagladi.
Bunlar, Vahdeti’nin Harb Divani oniinde agikladigi seylerdi. Ote
yandan ayni mahkeme oOniinde Bagmusahip Cevher Aga’nin
ifadelerinden anliyoruz ki Abdiilhamit, Volkar’in masonluga karsi,

7V Volkan, 15 Ocak, 21 Subat 1909, 21, 52.
72 “jyihad-1 Muhammedi Cemiyeti’nin Hakikati”, Volkan, 7-11 Mart 1909, 66-70.
73 Ali Cevat Bey-Unal. a.g.e., s. 40-1, 45.



Islamiyetgi yazilarindan 6tiirii memnuniyet duyup Vahdeti’nin
¢aginlmasini buyurmus. Gelmesi i¢in kendisine haber gonderilince
“Vahdetiyim” diye Volkan’da ¢aligan Enderunlu Liitfi ¢ikagelmig:
Abdiilhamit ona “beyan-1 memnuniyet” edilmesini isteyip para
verdirmig. O da kargihiginda makbuz kesmig ve her ay yardim
edilmesini istemig. Bu olay 2 defa daha tekrarlanmig ve Liitfi’ye
toplam olarak 450 lira veilmis 74 Mahkeme 6niinde Vahdeti
Abdiilhamit’den para aldigim inkér etti, yalniz Enderunludan bir defa
15 lira borg aldiginmi bildirdi. Fakat Vahdeti’nin durumu bilmedigine
inanmak zordur, zira Liitfi daha genis imkénlan olan Yeni Gazete’de
cahistigar halde evlenecegi bir sirada Volkan’a “mubharrir” olacagini
soyledi ve evlenme ilaninda bu sifatim1 belirtti. Oysa Vahdeti
kendisine hig para vermedi. Yeni evlenen bir adamin igini birakip
bedava galigmas) gariptir. Vahdeti’nin bunlan diisiinememis olmasi
kabul edilemez. Nitekim mahkeme bunun nedenini 6grenmek
isteyince Vahdeti’nin verdigi cevap ¢ok tatminkar sayilmasa gerektir:
“Zannederim ki, adina Volkan muharriri dedirtmek i¢in makaleler
yaziyordu.” Cevher Aga’nin Vahdeti’ye haber yollamis olmasi
Vahdeti’nin biiyiik ihtimalle olanlardan haberli oldugunu gosterir.
Vahdeti yerine Liitfi’nin gitmesi de herhalde olayin duyulmasi ve bu
yizden Vahdeti’'nin muhalefetle iligkilerinin bozulmasi ihtimaline
karsiydi. Yoksa Vahdeti’den habersiz olarak Liitfi’niin 3 defa Yildiz'a
gidip Vahdeti diye para alip makbuz vermesi kabul edilmesi gii¢ bir
ihtimaldir 73.

Para i¢in Abdiilhamit’e bagvurmak, mutlakiyet devrinden hatta
daha dncelerden kalmig sayilmasi gereken adet dlgiileri iginde bir
dereceye kadar olagandi. Nitekim Fedakaran-1 Millet Cemiyeti de
Abdiilhamit’e diigman olanlarla dolu olmasi gerektigi halde
Abdiilhamit’den para elde etmege ¢aligmaktan kaginmamisti 76,
Vahdeti, saraya bagvurmasin1 mazur gostermek igin mahkemede Ali
Kemal Bey’in, Yeni Gazete’nin Yildiz’dan para aldiklari, “herkesin
miiracaat ettigi” sdylentilerine isaret etmisti /7. Fakat biitiin bunlarin

74 Celal Bayar, Ben de Yazdim (Istanbul, Baha Matbaasi, 1965), s. 389, 398,
75 Celal Bayar, “31 Mant Ifadeleri”

76 Munir Suleyman Capanoflu, Tirkive'de Sosyalizm Hareketleri ve Sosvalist Hilmi
(Istanbul, Pinar Yayinevi, 1964), s. 32; Tunaya, Siyasi Partiler, s. 234-S; Bayar,
77 a.g.e., s. 394; Hukuk-u Umumiye, 25, 28 Eyldl 1908.

Bu soylentiler dogruydo: Ali Cevat Bey-Unat, a.g.e., s. 40-1, 45.
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yaninda, Abdiilhamit tarafindan re’sen begenilerek Yildiz’a para
vermek i¢in ¢aginlmak bambagka bir seydi: bunda adeta Abdiilhamit
tarafindan yapilmig bir “hafiyelik” teklifi s6z konusuydu. Onun igin,
kabul ettigimiz faraziyeye uygun olarak, Vahdeti Yildiz’a kendisi
gitmemis, Vahdeli diye 3 defa Liitfi’yi gondermistir ve mahkeme
onilinde de Liitfi'nin Yildiz’a gidisinden haberi olmadigin soyle-
mistir’8.

Burada sorulmasi gereken bir soru sudur: Abdiilhamit Volkan’in
yayinlarindan neden hoslanmigi? Herhalde Volkan’in Islamiyetgi
yazilarini, halife oldugu igin, kendi durumunu saglamlagtinyor diye
kabul etmis olmaliydi. Masonluk aleyhindeki tutum da, hem
Islamiyetgilige uygun geldigi igin, hem de masonlugun Kleanti
Skalyeri olayinda 79 ve 1T nin Rumeli’deki gelismesinde oynadigi
rol dolayisiyle Abdiilhamit’e cazip gelmis olsa gerektir. Fakat
Volkan’in en hosa giden yani herhalde bunun muhalif ve istibdada
kars1 bir gazete oldugu halde, kendisine sahsen satasmamasiydi. Zira
gordiigiimiiz gibi, Ahrar’in yani muhalefetin ileri gelen organlarinin
ayirdedici bir niteligi Abdiilhamit aleyhtarhgiydi. Hatta muhalif
gazeteler iginde Abdiilhamit’le siddetle ugragan bir gazete de vardi: bu,
Serbesti gazetesiydi. (Divan-1 Harbin vardii sonuglardan biri de
Abdiilhamit’in Tiifekgilerinden Miralay Halil’i Serbesti gazetesinin
sahibi Mevlanzade Rifal’1 6ldirtmege memur etmis oldugu ve bu
ugurda goriigmeler yapildigi merkezindeydi. Yalniz Hasan Fehmi
Bey’in oldiiriilmesinde Saraydan geldigi iddia edilen bu tegebbiislerin
etkili olup olmadig1 kesinlikle belli degildir.) 80

Vahdeti icin verilen paralarin Volkan’in kigkirtici yayinlarini
slirdlirmesi, hatta arttirmasi yoniinde etki yapmig olabilecegini kabul
edebilir miyiz? Bu sorunun cevabi olumsuz olsa gerektir, zira
gorecegimiz lizere ortalifin biisbiitiin karigmasinda, hele muhalefetin
daha giigclenmesinde Abdiilhamit’in ¢ikan yoktu. Kaldi ki Volkan'da
kigkirtic1 yayinlann artist 31 Marttan hemen dnceki doneme rastlar
ve bu artig yalniz Volkan’a mahsus degildi, biitin muhalefet
gazetelerinin Gslubu birlikte keskinlesmis, ortalifi daha fazla
kiskirtmaga baslamiglardi. Denebilir ki Volkan’a verilen paralar 3

78 Buvar 31 Man ifadeleri”
79 Tuwaa. Sivasi Partiler, s. 101,
Bavar w.ge, s. 407,
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niteligin siirdirillmesi igindi. 1) Padisaha satagmamak 2)
Islamiyetgilik 3) Masonluk aleyhtarhig. Bu 3 niteligi siirdiirdiikge
Vahdeti Yildiz’dan para almay1 hak edecekti. Bu durum Vahdeti’yi bir
olgiide baglamakla birlikte, 6nceden aldig1 bir tavrin devamiydi ve
denilebilir ki Vahdeti boylece Abdiilhamit’in“hafiyesi”, yani aleti
haline gelmiyordu.

Diger Bazt Cevreler : Fakat Abdiilhamit’in “hafiyesi” durumunda,
yani onun yeniden miistebit bir padisah olarak gormek isteyen aletler
vardi. Bunlar, Harp Divaninin tesbit edip idama mahkdm ettigi
kimselerdi: 1) Maarif Nezareti Teftis ve Muayene Enciimeni ilyesi ve
El Adl ve Protesto gazetelerinin yazari1 Nadiri Fevzi Bey, 2) Devlet
Strasi iiyelerinden Tayyar Bey, 3) Riisumat Istatistik Kalemi Miidiirii
Tevfik Bey,4) Mabeyn 6zel tiitiin kiyicis1 Hac1 Mustafa Efendi, 5)
Musahip Halil Bey. Ilk dérdiinin sugu, “harekat-1 ihtildliye ve
irticaiyeyi izhar zimninda” gizli bir cemiyet kurmak (Miralay Halil
cemiyete sonradan girmisti), Abdiilhamit’i istibdadi geri getirmesi
igin kigkirtip korkutan jurnaller hazirlamakti 81 Ayrica ilk g
cesitli tarihlerde “bu hususlar igin” Mabeynden para almiglardi.
Gorecegimiz gibi “harekat-1 ihtildliye ve irticaiyeyi ihzar” ibaresini,
biz, 31 Mart olayin1 baslatmak olarak almiyoruz. So6zii gegen ilk iig
adam yan dogru yari yanhs, fakat daima kigkirtici ve irkiitiici
jurnallerle Abdiilhamit’den para sizdirmaga calismiglar ve onu
mutlakiyet diizenini geri getirecek ya da kendi kudret ve yetkisini
arttiracak, yani hiirriyet dizenini kisitlayacak yola itmege
calismislardi. Jurnallerde bildirildigine gore IT Yusuf izzettin
Efendi’yi, Ahrar firkasi ise Resat Efendi’yi tahta ¢ikarmak igin
hazirlik yapiyorlardi. Ikinci iddia dogru olabilirdi zira Ahrarcilarin
Abdiilhamit’e kargi tutumlar oldugu belliydi. Fakat Abdiilhamit’le
uzlagmis goriinen IT nin boyle bir niyeti oldugunu dogrulayan bir
bilgimiz yoktur 82. Zaten Nadiri Fevzi'nin bir jurnali de biitiin
cemiyetlerin Abdiilhamit’e ~-rarli olduklarini, fakat bunlar iginde
IT’nin “ehven-i ser” olduy u kabul ediyordu. Tevfik Bey’in bir
Jjurnali Mebusan 6niinde ayaklanma olacagini haber veriyor ve artik
60-70000 kisilik cemiyetin (bu uydurma bir say:1 olarak kabul

81 Siper-i Saika, 15 Mayis 1325, 49.72.
Kamil Paga kabinesinin kargilagtigs buhran sirasinda, Kamil Paga'min agiga vurdupu
fakat sonra yalanlamak zorunda kaldig1 s6ylenti diginda.



edilmelidir) artik Oniine gegilemiyecegini sdylilyordu 83, Bu sozler,
asker ayaklandiktan sonra mutlakiyetgi cemiyetin faaliyete gegecegi
anlaminda yorumlanabilir. Goriiliiyor ki Abdiilhamit, mesrutiyetgi
bir padisah olmaga galisirken jurnal kabul etmekten kendini
alamamig ve tabii onun bu egilimini istismar etmege kalkisanlar da
ortaya ¢ikmakta gecikmemislerdi.

31 Mart olayinin ortamini hazirlayan diger bir etken de ordudaki
hognutsuzluktu. Bu hognutsuzluk herseyden once Hiirriyetin ilani ile
birlikte orduya hakim olan Harbiye Mektebi mezunu subaylarin
kurmaga kalkistiklar1 yeni diizenden ileri geliyordu. Harbiyeli
subaylarin bu arada yaptiklari en 6nemli iglerden biri, Harbiye
mezunu olmiyan, alayli denilen subaylarin ordudaki say: ve rollerini
azaltmak igin tegebbiise ge¢meleri oldu. Boylece 1. Ordudan 1400
alayl subay kadro disina ¢ikarildi. Bu gibi subaylardan bazilar1 31
Mart olayinda 6nemlf rol oynamiglardir. Nitekim, sonradan Harp
Divaninin idama mahkum ettigi subaylardan 6 tanesinin biiyik
ihtimalle alayli olduklar1 anlagilmaktadir. S6z konusu tasfiye hareketi
yalniz alayl subaylar arasinda hognutsuzluk dogurmakla kalmadi,
ayrica orduda kalip subay olmak isteyen erbaglar da tedirgin etti. Er
ve erbaglarin diger bir sikayetleri de, yeni diizende talimlerin ¢ok siki
tutulmasi ve kiglalarda Harbiyeli subaylarin begendikleri sert Prusya
disiplininin uygulanmasiydr. Oysa Hiirriyetin ilanindan dnce orduda
disiplin ve talimler ¢ok duha gevsek tutulurdu. Asker bu bakimdan
sikayetlerinc dini bir bi¢im vercbilmigti: askere gore, yeni diizenin
sikilig1 yiiziinden namaz ve hamam gibi dini ihtiyaglar da goriilemez
olmustu.

Fakat bir yandan da disiplini gevseten sebepler de yok degildi. Bir
kere, bir takim Harbiyeli subaylar ve bu arada avci taburlarinin bazi
subaylar kendilerini siyascte, sefahate kaptirdiklarindan veya ihmal
yiiziinden askerle temas kurmamiglar. onun psikolojiinden habersiz
bir hale gelmiglerdi. Bu durumda magdur olmug bazi alaylilarin veya
askerle hemsgeri olan bazi medresc talebelerinin askeri IT aleyhinde
kiskirtmalari kolay oluyordu. Ustclik, geng ve kiigiik riitbeli
subaylarin Hiirriyetin ilanindan hemen 6nce kidemli kumandanlara
kars1 ayaklanarak orduya hakim olmalari, ordudaki hiyerarsi

83 By Jurnaller igin bk, Tamm 20. 29 Mayis 1909. 256. 260: Bayar: a.g.¢ 394-7
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anlayigin1 sarstif1 igin askere disiplin bakimindan koétii bir ornck
olmustu.

31 Marta Dogru Olaylar Simdi 31 Mart giiniine yaklagtik¢a
siyasi havanin nasil gerginlestigini, miicadelenin nasil siddetlendigini
gorelim. 12 Mart 1909 giinii /kdam’da Sinop mebusu Ahrarci Riza
Nur Bey'in “Goriiyorum ki Is Fena Gidiyor” yazis1 ¢ikt1. Fenaliklar
bazi gazetecilerin sévip sayma adetine kapilmalar, istibdat¢:
tutumlar, yolsuzluklar, matbuat nizamnamesi, toplanuilarin
yasaklanmasi ve IT cemiyetinin hiikiimet iginde hiikiimet oluguydu.
Bu fenaliklarin bas sorumlusu ise IT idi. Riza Nur Mesrutiyetin
korunmasi igin IT nin varhigim gerekli gérmekle birlikte bu gorevin
Selanik ve Manastirdan yapilabilecegini, onun igin de Istanbul ve
Anadolu tegkilatinin kaldirilmasi gerektigini savunuyordu.
Mebusandaki firkalar da “kendisinden” olmaliydi, yani Cemiyetin
mebuslar iizerinde dogrudan dogruya bir etkisi olmamaliydi. Yer yer
keyfi ve belki yanls diigiincelere yer veren bu yazi Volkan dahil
biitiin muhaiefet gazetelerinde yayimlandi: The Times dahi bunun iki
siitunu agan bir Ozel ve yorumunu verdi. S6z konusu yazinin
¢ikmasindan bir giin sonra i1 Ahrarin daha 6nceki bir ziyafetine
nazire olarak Pera Palas’ta biyiik bir ziyafet verdi. Ahmet Riza
burada verdigi sert bir séylevde muhaliflerin hain oldukiarini ima etti.
28 ve 31 Mart 1909 giinlii Volkan’larda er ve erbaglarin IMC lehinde
ve IT aleyhinde mektuplan ¢ikti. Béylece muhalefetin er ve erbaglar
yoluyla orduya sizdig1 meydana gikmig oluyordu 84. Ayrica 31 Mart
giinii igsiz kalan alayli subaylar Sehzadebas1 Fevziye kiraathanesinde
bir toplanti yaptilar. 3 Nisan 1909 giinii IMC Ayasofya'da pek
biiyiik bir kalabalik 6niinde mevlit okuttu ve sonra da merkezinin
agiligin1 yapti. Softalarin toplu halde mevlitte hazir bulunmalar
dikkati ¢ekmigti. Ertesi giinii Vahdeti'ye, kendisini 6liimle tehdit
eden ve onu adamakilli korkutan “Bir Subay” imzali bir mektup
yazildi.

84 Harbiye Nezaretinden Sadarete 11 Nisan 1909 tarihli ve 313 no.lu yazida 31 Mart

1909 giinii Volkan'da ¢ikan asker mektubunun gazete idarecileri tarafindan
degistirildigi iddia cdiliyor ve gazetenin cezalandiriimasi isteniyordu. Gazete idarecileri
aldiklari mektubu degistirerek yayimlanug da olsalar. mektubun asker tarafindan bir
gazeteye, hem de Volken'a gonderilmis olmasi askerin kismen dahi olsa siyascte
bulagtigr ve IMC’yi tuttugunu gosterir. Harbiyenin yazisinda, kumandanhklar ve alay
miiftiligince askere nasihat ve ikazda bulunuldugu belirtiliyordu. Harbiye gelen
229/6/37. Bayar. a.g.e.. 5. 297
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6 Nisan gecesi Serbesti gaiclcsinin basyazar1 Hasan Fehmi,
azledilmis kaymakamlardan Sakir Bey’le Galata Kopriisii’nden
gecerken bilinmiyen biri tarafindan tabancayla oldiiriildi. Serbesti
ITye kars1 keskin muhalefetiyle taninmig bir gazete oldugu igin bag
yazarinin oldiirilmesi ve oldirenin de yakalanmamasi ya da
yakalanamamasi biyik tepkilere yol agti 85 Meseleyi karigtiran bir
etken de bazi soylentilere gore katilin Hasan Fehmi’yi ¢ldiiriirken
gazetenin sahibi Mevlanzade Rifat’1 kastederek, “Al Mevlan!” diye
bagirmig olmasi ve subay kiyafetinde bulunmasiydi. Kamuoyu
cinayetin siyasi ve bundan IT’nin sorumlu oldugu sonucuna vardi.
Ertesi giinii Babidlide ve Meclis 6niinde Dariilfiinun 6grencilerinin
onderlik ettigi gosteriler yapildi 86 Muhalefet gazeteleri de olayi
tiziintiiden gok, biiyiik bir 6fke ile kargiladilar. 8 Nisan 1909 giinlii
Serbesti, “Vatan bu hainlerin penge-i istibdadindan kurtarilmalidir.
Istibdat bir merkezden kalkti, merkez-i miiteaddideye gegti.. Ey
terciiman-1 efide-i millet olan matbuat, galiginiz; vatani penge-i
istibdadin kuvve-i muharribesinden kurtarimz” diye sanki IT ye savag
ilan ediyordu. 8 Nisan giinii yapilan cenaze téreni ise biiyiik bir
govde gosterisi olarak diizenlendi. 7kdam 30-40000 kisilik bir
kalabaliktan s6z ediyor ve orellikle ilmiye Ogrencilerinin hazir
bulunmalarina dikkati ¢ckiyordu 87 Cenazeye kaulmak igin askeri
kuliibe yapilan davet geri gevirildigi halde, Kaymakam Asim adinda
bir subay Harbiye Nazirina kafa tutuyor ve subaylarin Hiirriyet
maskesi tagiyan miistebitlere hizmet etmek igin kilig
kusanmadiklarini bildiriyordu.

Bu sert havay! yumusatmak igin bazi tegebbiisler olmadi degil.
Bunlardan ilki Ermeni Tagnaksutyon Cemiyeti’ninkiydi. Cemiyetin
yayinladig bildiride katilin yakalanmasi gerekli goriilmekle birlikte,
biitiin siyasi firka ve cemiyetlerin toplanmasi ve bunlarin “megru
olmayan” kavgalarina son vererck birbirlerini kargihikli saymalan ve
goriis birligi olan noktalarda birlikte galigmalari teklif olunuyordu.
31 Marttan sonra kurulacak olan Heyet-i Miittefika-i Osmaniye bu

85 Styasi havamn cerginligi yiiziinden Serbesti’nin Abdiilhamid aleyhtarhf da yapupi
hesaba katlnenli - Ahrarcilar ise zaten IT ile Abdiilhamid’i ayni safta gotmek
ceihimindey diier
Al Ceval B nat, a.g.e. s. 46; Yunus Nadi, lhtilal ve Inkilab-1 Osmani (Istanbul,

AMathaasi Ol 1135), s 24,
87 [dum, 9 Niwa 1909, 5342
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goriige uygun bir kurulug olacaku. /kdam gazetesi ise buhranli
zamanlarda dahi siyaset adamlarinin ig baginda olmas: gerektigini ileri
siiriiyor, bunun igin karma hiikiimet kurulmasini teklif ediyordu 88.

Yeni Gazete de 2 aylik bir miitareke 6ne siiriiyordu.

13 Nisan 1909, yani 31 Mart patlak verdigi giin ¢ikan gazeteler
incelenirse goriiliir ki bazi muhalif gazeteler gtkacak olay: bilir ya da
sezercesine yazilar yayinladilar. Mesela, Serbesti’de Mevlanzade “bizi
bizden ziyade diigiinen” Ingilizlerin 6giidiinii anlatiyordu: eger asayis
kurulur ve hiikiimet gibi varlik gosteren Cemiyet “izale” olunursa,
Kémil Paga kabinesi zamanindaki gibi Avrupa’nin giiveni geri gelir
ve birgok “sirketler, ticarethaneler, miiessesat-1 mithimme, fabrikalar,
dariilsinaalar” ‘kurulurdu 8%, Bu gibi kurumlarda kadro dis1 kalan
memurlara ig verilmesi sart kogulur, boylece bu ig de halledilirdi.
-Cemiyet sayesinde en ufak bir ilerleme saglanamadig belirtildikten
sonra, asil kabahatin Cemiyette olmadifi soéyleniyordu. Zira
Ittihatgilar yalmizca “asillarinin, cibilletlerinin, fitratlarinin” geregi
olan vahsiligi yapiyorlardi. Kabahat, onlar bir “secere-i habise”
koparir gibi yerden s6kiip atmak cesaretini gostermiyen “On Temmuz
-miihtedisinde”, yani Hilmi Paga’dayd:.

Ayni gazetede ilgi geken bagka seyler de vardi. Hasan Fehmi igin
gonderilen bagsaghig telgraf ve mektuplar arasindan en baga bir
askerin, Uskiip’te bulunan 5. taburdan nigsanci Yanyali M. Ata’nin
telgrafi basilmigti. Bundan bagka, 15 Nisan 1909 giinii yapilacak
matbuat hiirriyeti mitingine katilma niyetlerini agiklayan kimselerin
yolladig1 6 mektup yer aliyordu. Bunlardan dordii Kazasker Hasan
Efendi, Nuruosmaniye, Murat Pasa, Siyavus Pasa medreselerinin
Ogrencileri tarafindan gonderilmigti. Boylece 31 Mart olaytnin giinii
Serbesti gazetesi de, askerlere ve softalara verdigi 6nemle, sagilacak
olgiide Volkan tipi bir muhalefete kaymts bulunuyordu.

13 Nisan giinii dikkati ¢eken bir gazete de Mizan idi. Hemen
hemen biitiin birinci sayfayr “Ulemanin SiikGtu” adint tastyan iri

88 Tupin, Mkdam. 9 Nisan 1909. 248, $342. Tanin, gikarilan “giriltiileri” ve lkdam’in
teklifini post kavgas: olarak goriyordu.

89 Ingiliz Balkan Komitesi’nin 20 Nisan 1909 tarihli The Times'da gikan mektubunda
iﬁyle deniliyordu: “Bir kisim Ingiliz basininda 1T ye kary1 yéneltilen hiicumlar
stanbul'daki hiziplesme havasim azdirip Meclisteki partilerden birinin digerine kars:
elde edecepi zaferle Ingiliz menfaatlerine hizmet edilebilecegi ya da Ingiliz sempatisinin
kazamlabilecegi inancina yol agt.”
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punto ile yazilmig bir yazi kapliyordu 90 9 Nisandaki kisa bir yazi
disinda Mizan, Hasan Fehmi’nin 6ldiriilmesinden beri biiyiik punto
kullanmamigti. Bu yazida cemiyetler ve firkalar karsisinda, ulemanin
kimin hakli, kimin haksiz oldugunu s6ylemesi isteniyordu. Nasil
olsa hak bir degil miydi? Hiikiimet firkalar elinde olunca, velayet
ondan kalkar, kalkinca ibadet de sahih olmazdi. Seriate gore bir
iilkede iki hiikiimet olmazdi. Ulema halki irsad etmek zorundaydi.
Boylece Mizanc, kolayca anlagtlacag iizere, ulemanin IT’yi mahkum
edip, muhalefeti hakli bulmasini istiyordu. 31 Mart vak’as1 giiniinden
bir giin 6nce hazirlanmig bu yazi ve puntolar kargisinda Mizanci
Murat’in 31 Mart olayindan 6nceden haberli olmadigini kabul etmek
gergekten zordur. Biiyiik bir patlama igin gerekli ortam hazirdi.

90 Bu yazimn Temyiz azalanodan Haydar Efendi taralindan yazildigi sonradan anlasildi.
Sabah. 1 Mayis 1909. 7019
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II. 31 MART OLAYINDAN ABDULHAMIT’IN
TAHTTAN INDIRILISINE KADAR GECEN
OLAYLAR

A. Ayaklanmamn Istanbul’da Egemen Oldugu Giinler

Ik boliimde gordiigiimiiz iizere, Kamil Paga kabinesinin diisiiriil-
mesinden sonra, muhalefet gazetelerinin, bazan dini de alet ederek ag-,
tiklari kampanya ile, siyasi hava gitgide IT aleyhinde agirlagti. Hasan
Fehmi’nin 6ldiiriilmesiyle durum biisbiitiin gerginlesti. Hasan
Fehmi’nin cenazesi muhalefetin, bagsta ilmiye 6grencileri ile bir ¢ok
Dariilfiinunlular ve ulema olmak iizere, bilyiik kalabaliklar tarafindan
desteklendigini ve artik kamu oyunda muhalefetten yana giiclii akim-
larin dogdugunu gosterdi. Volkan’da gikan mektup ve yazilardan da bu
akimin erlere bulastinldig1 anlagiliyordu. Ortalig kapliyan bu biiyiik
gerginlik ve heyecan, 31 Mart ayaklanmasi ile patlak verdi.

1. Ik Giin (13 Nisan 1909. 31 Mart 1325) 1 Ayaklanmanin
Baslamas:

Askerin Yaptiklart 12 Nisan giiniinii 13 Nisana bagliyan gece
yarisinda Tagkigla’da bulunan 4. avci taburunun askerleri ayaklandilar,
subaylarini bagladiktan sonra sabahleyin 2.45’de kiglalarindan silahli
olarak ¢ikarak 3.45'de Sultanahmet’e geldiler ve Meclis-i Mebusani
kusattilar. Askerlerin cllerinde bir beyaz. bir kirmizi ve birgok yesil
bayraklar vardi. Bu yesil bayraklar Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti’nin

! Ik giine ait bilgiler 14 Nisan 1909 giinli gazetelerden almmuste  Istisnalar

dipnotlanyle gosterilmigti
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agilisinda kullamilan bayraklardi 2. 4. Avci taburunun askerleri diger
kiglalara da giderek (6zellikle Kilig Ali ve Yildiz kiglalari) oralarda
bulunan askerleri ayaklanmaga ¢agirdilar. Bu ¢agr iizerine, saat
5.45’de (giines 5.25’de dogmustur) Kili¢ Ali, Tagkigla kiglalarinin
askerleri ve Beyoglu numune topgu alaylari, Yildiz'daki 5., 6. ve 7.
alaylarin askerleri Sultanahmet’te toplanmig bulunuyorlardi. 2. avci
taburu heniiz katilmadig gibi, Miimtaz Kolagasi Aziz Bey’in kuman-
dasinda bulunan 3. avci taburu Ayasofya’ya hi¢ gelmiyecekti 3. Bu
sirada ayaklananlarin sayis1 3000’i agiyordu. Bu saatte askerler havaya
birkag el ates ettiler ve birkag defa “Yagasin asker” diye bagirdilar.
Giiriilti iizerine halk, biiyiik kalabaliklar halinde meydana toplandi.
Biitiin olup bitenler az gok diizen iginde oluyordu. Istanbul’un giiven-
ligini saglamak iizere sokaklarda askerler polislerle birlikte devriye
gezmege basladilar. Askerler birbirlerine kimsenin, 6zellikle azinlik-
larin ve yabancilarin malina, canina dokunulmamasini siirekli olarak
telkin ediyorlardi 4

Harbiye Nazin saat 5’de 1. Ordu kumandani Mahmut Muhtar
Paga’y: igbagina ¢agiran bir telgraf ¢ekti. Pasa (kendi iddiasina gére)
telgrafi saat 7°de aldi. 8.30’a dogru Harbiye Nezaretine geldi 5,
9.15’de Davut Paga kiglasina bir telgraf ¢ekilerek siivari birliklerinin
yola ¢ikarilmasi emredildi: bu birlikler saat 10.45’de Beyazit’a geldi-
ler. Gelenlerden yirmi siivari Gedikpaga’da bulunan ayaklanmug asker-
lerin iizerine gonderildi, bunlar dagitilarak iigii yaralandi. Siivariler bir
yandan Beyazit dolaylarinda yollarda biriken halki dagittilar. Bu sirada
Harbiye Nezaretinin kapilarina dag toplan ve makineli tiifekler yerles-
tirildigi gibi, Kopriiden gececek askerleri 6nlemek lizere Eminonii’ne
makineli tifek gonderildi. Bagkaldiranlardan bir takimi Harbiye’deki
askerleri kandirmaga ¢aligmiglar ama buna muvaffak olamamiglar,
hatta Osmanl:”’ya goére bazilari igerdekiler tarafindan “paralan-
miglardi.”

[PV ]

Volkan, 16 Nisan 1909, 106.

S6z konusu tabur kumandaninin ayaklanmanin g¢ikigindan alti giine kadar olan
bitenler hakkindaki raporu Mevlanzade Rifat'in kitabina aynen ahnmugtir: [nkildb-1
Osmaniden Bir Yaprak (Kahire, Ahbar Matbaasi. 1329), s. 80-9.

4 Nadi, a.g.e.. s. 40. Ayaklanan askerler, elgiliklerin kapilanna da nobetgi
koyuyorlarmig. Bayar, a.g.e., s. 141

Mahmut Muhtar’in Saldnik'te gikan Yeni Asir gazetesine agiklamasindan. McCullagh,
ave, s 8Q-1.
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fkdam gazetesine goére olayin nedeni guydu: ii¢ giin énce,
Cumartesi giini (10 Mart 1909), subaylar askerlere “Hocalarla kati
yen gorigmiyeceksiniz. Askerlikte diyanet meselesi aranmar.
Allahtan bagka kimse taninmaz. Padisah ve efrad-1 ahali Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin elindedir” yolunda buyruklar vermiglerdi. Bunu
duyan bazilan durumu Babialiye sikiyel etmigler ama Hiiseyin Hilmi
Pasa aldirmamisti. Subaylarin boyle bir seyi bu bigimde sdylemiy
olmalarina ihtimal verilemez. Bu sozlerle, subaylann Ittihatgi olduk-
lar1 ve din durumlarinin ~teokratik bir devlet igin— fazlasiyle zayif ol-
dugu anlatilmak isteniyordu. Din duygularinin bu zayifligi da Seriat
adina subaylara ve IT’ye karsi yapilan bir ayaklanmay1 hakli gostere-
bilecek nitelikteydi.

Ikdam'in bildirdigi bu olaya yaklagan ve gergek gibi goriinen bir
belge, 31 Mart olayindan sonra Volkan’da © yayimlanan Mahmut
Muhtar Paga’nin 24 numarali, 29 Mart 1325 (11 Nisan 1909) giinli
umum ordu emridir. Bu emirde, Megrutiyet ilan edildiginden bu yana
cahil ve algak kimselerce tiirli cemiyetler kuruldugu, son zamanlarda
ise IMC’nin ortaya giktif1 ve buna birgok saf kimselerin girdigi soz
konusu edilmektedir. Toplumun Islam toplumu olmak dolayisiyle za-
ten Seriat iizerine kurulu bulunduguna gore, boyle bir cemiyetin orta-
hg! kangtirip ikilik sokarak istibdadin geri donmesi igin galigabilece-
gi ihtimali ileri siirilmektedir.Bu Cemiyete askerler arasinda ragbet
gosterilmesi “ihtimal verilmezse” de alay ve tabur imamlar araciyle
askerlere “zinhar bu gibi cemiyetlere kulak asmamalan” ve kutsal as-
kerlik gorevi ile Kanun-u Esasi’yi korumakla yiikiimli olduklan
“sikica” telkin olunacakti. Emrin bir bagka yerinde askerlerin dinsel
odevleri “salat-1 hamsenin (beg vakit namaz) edasi, Padigahimiza itaat
ve inkiyad ile.. ciimlemizin muhafaza ve bekasina yemin ile mukellef
bulundugumuz megrutiyet-i idareye hizmet...” olarak tarif ediliyordu.
IMC aleyhindeki bu emrin, Harbiyeli subaylarin kurmakta olduklan
askerf diizenden hognut olmiyan askerler ve tabif onlarin kigkirticilan
tarafindan kolayca ikdam’da bildirildigi bigimde yorumlanabilecegi or-
tadadir.

Hiikiimet Sabahleyin saat 6.45'de Sadridizam Hilmi Paga’dan
Saraya bir telgraf geldi. Telgraf ayaklanma haberini veren Zaptiye

6 Volkan, 16 Nisan 1909, 106. Mahmut Muhtar Paga da boyle bir emrin sozinii ediyor:
McCullagh, a.g.c.. s. 88. Bk. aynca bslim 1, n. 84.
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Nazinn Sami Pasa’nin bir telgrafinin metnini ihtiva ediyordu. Sami
Pasa olanlar anlatiyor, hepsi 4. avc taburundan “birkag yiiz subaysiz
ve silahl neferin” Sultanahmet’e gelerek “Seriat isteyenler meydanda
toplansin, istemiyenler disarda kalsin” diye halki topladiklarini anla-
tiyordu. Sadnazam bu bigimde Padigaha durumu bildirdikten bagka,
aldig tedbirleri de sayiyordu: ayaklanma iizerine Zaptiye Nazirindan
bilgi istenmig ve “tedabir-i hakimane” ile diizeni yeniden saglamaktan
bagka bir yola gitmenin “miigkiil ve gayri caiz” olmasina gore
Babiilide Viikela Heyeti toplantiya ¢agrilmigti. (Goriliyor ki Hilmi
Paga daha ayaklanmanin basinda, bunu zorla bastirmaya niyetli degil-
di). Bu tedbirler kararlagtirnilmig olmakla beraber, Padisahin da bu ko-
nuda izni olup olmadig: soruluyordu. Bu sirada Abdiilhamit bu haber-
ler kargisinda “pek ziyade merak ve telas” etti ve Sadridzama, hemen
Babialiye giderek gereken tedbirleri ahp isyancilara giitler vermesini,
olan bitenden de kendisini haberli kilmasini istedi. Ayrica Meclis-i
Mebusanda bulunan Seyhiilislam Ziyaeddin Efendi’ye de askerlere
ogiit vermesi emredildi 7 Bir siire sonra Sadridzamin Saraya gektigi
diger bir telde, askerlerin Harbiye Nazirni ve Mebusan Reisini, bir de
kadinlarin Beyoglu'na gitmelerini istemedikleri bildirildi. Boylece
isin asil niteligi anlasilir gibi oluyordu. Aym telgrafta, Harbiye
Nazirinin 2. firka kumandaniyla ayaklanan birliklerin kumandanlanni
ogiit vermek iizere askere yolladii 8 ayaklanmaya 4. avci taburundan
bagka birliklerin de katildig belirtildi.

Askerin Durumu Bu sirada Sultanahmet’te yeni yeni askeri bir-
likler ayaklananlarla birlesiyorlardi. Ama bu igse 6nayak olanlar 4.
avct taburu oldugu gibi, 6nder durumunda olanlar Arnavut Hamdi
Yasar Cavusg, bolik emini Mehmet, kamaci ustasi Arif’ti 9. fkdam’a
gore birbirlerine 6giitler verip su ikram ediybrlardi.

7 Ali Cevat Bey-Unat, a.g.e., s. 48, B8-9; Abdiilhamit'in Hutira Defieri'nde soyle
deniyor: “Vakanin mesuliyetine igtirak etmemek igin ben kangmadim. Hiiseyin Hilmi
Paga hiikiimetinde azmii meram olsayd, iki saat zarfinda kiyam bastnlirdi. Ciinkii
adamlarimzin tahkik ve teminlerine gore en evvel hareket eden bir kag askermiy.” s.
137

g Bu tedbirin uygulanip uygulanmadig belli degildir.

Danigmend, 3/ Mars, s. 23. Bir bagka kaynak Hizim Cavusu da onderler arasinda
saylyor ve Arif'in de tiifekgi ustasi oldugunu belirtiyor: Mustafa Baydar, 3/ Murs
Vak'usi (Istanbul, Milli Tesaniit Birligi Yayinlari, 1955). Kuran'a gére Hamdi Cavug
daha once Niyazi Bey'in yanindaymig. “3]1 Mart Hadisesi Nasil Oldu?”
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Divan-1 Harbin yeminli sahadetle tesbit ettifine gore Derviy
Vahdeti de askerin arasinda bulunuyordu !0. Ayrica, er kiyafetinde
kadro digina gikarilmig subaylar da vardi !1. 12.45°de boru sesleri ara-
sinda yeni bir gelisme baggosterdi. Divan Yolundan kalabalik bir
kiime halinde ve askerlerle birlikte ulema geliyordu 12, Kafileye
“yolda tesadiif’ olunan bir¢ok ilmiye 6grencisi ¢aginlmig, bunlar da
bu ¢agriya uymuglardi. Askerler seldm dururken ulema da tekbir geti-
rerek alana girdi. Volkan’in deyimiyle “Mebusan dairesinin 6nii bem-
beyaz kesildi. Herkeste hissiyat-1 diniye galeyana geldi” 13
Ayaklanan askerler boylece sugluluklarini 6rtecek Seriat perdesini
bulduklan i¢in herhalde rahatladilar. Saat 15.15’de 6nlerinde bandolarn
oldugu halde deniz erlerinin de (bunlarin sayist 1000 kadardi)
Ayasofya’ya gelmesi ayaklananlarin durumunu daha da giiglendirdi.

Mahmut Muhtar Pasa Ayaklanmay: bastirmak isi Mahmut
Muhtar Paga’ya (tabii nazari olarak, zira Paga bu yolda bir buyruk
almadi) diigiiyordu. Daha 6nceki davraniglariyle, kendisinin boyle bir
isi yapmaktan ¢ekinmiyecek bir kumandan oldugu bellidir. Onun igin
kendisinin sonradan bir gazeteye vermis oldugu bilgiler 6nemlidir 14
Paga, Harbiye Nezaretindeki birlikleri ¢ogaltip, onlarin 31 Martgilarin
kigkirtmalarina kapilmalarin1 6nlemege cabalarken, hiikk@imetin biitiin
umudu Seyhiilislimdaydi. O, askerleri yatigtirip ayaklanmaya son
verdirecekti. Harbiye Nezaretine bazi topgu ve siivari birliklert gelmig
olmasina ragmen, Viikela Meclisi kesin olarak kan dokiilmesint is-
temiyordu. Ayrica Paga, Kopriilerden gegerek Istanbul’a dolmakta
olan isyancilan 6nlemek igin her iki Kopriiniin bagini tutacak maki-
neli tifekli birlikler yollamisti. Artik kabineden ve Ahmet Riza’dan

10 Divan-i Harbin Vahdeti hakkundaki karan: Bayar. a.g.e., s. 3834, n. 1.

T Divan-1 Harbin 31 Mant olay: hakkindaki raporu: Bayar, a.g.c., s. 401.

12 Sonradan ilmiyeliler, askere &gt vermek igin geldiklerini ileri siireceklerdi. Serbesti'ye
gore sarikhilarin ¢ofu ilmiye 6frencisi idi. Bir yabanci kaynafa gore asker, 6piit
vermek i¢in gelen bazi subaylari atlarindan g¢ekip indirmigler ve polislerin yeni
giydikleri kalpaklari pargalayip fes giymeye zorlamiglar. Bu bilgilere bagka yerde
rastlanmamugtir. A. Sarrou, La Jeune-Turquie er la Revolution (Paris, Berger Levrault),
1912), s. 79. Aym kaynagin dogrulanmayan bir bilgisi, askerlerin isteklerini Babiliye
sunduklari yolundadir. s. 81-2. Ahmet Refik ise Vahdeti'nin hoca kiyafetinde ve
baginda yesil sank, elinde yesil bayrak oldupu halde askere $eriat iizerine konugmalar
yapugini iddia ediyor. Ahmet Refik, /# Nisan Inkilabt (Istanbul, Kiitiiphane-i Askeri,
1325), s. 32,

'3 L, “Dunkt hal.”

14 Mahmut Mubtar'in Selanik'te ¢ikan Yeni Asir gazetesine yapugi agiklama: McCullagh,
a.ge. s BO-9
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Kopriilerin agilmasini ve saldin buyrugunun verilmesini istedi. Oysa
bu siralarda kabine istifaya karar vermig ve hald Seyhiilislamla Fetva
Emininin igleri yoluna koyacaklarina inanmaktaydi. Paga, Ahmet
Riza Bey ve Hariciye Nazin Rifat Paga’ya ayaklanmanin zorla bastri-
labilecegini bildirdi. Babiili ise Genelkurmay Bagkani izzet Paga'dan
bu isi yapacak askerlere giivenilip giivenilemiyecegini sordu. izzet
Paga da kesin bir gsey sOyliyemedigi i¢in Sadridzamla Harbiye
Nazinnin Yildiz’dan déniigiine degin harekete gegmemege karar veril-
di. Saat 16.30’da Sadrazamla Harbiye Nazir, zora bagvurulmamasi
gerektigini ve Seyhiilislimla Mebuslardan kurulu bir heyetin
Yildiz’da goriigmeler yaptiktan sonra varacaklan kararn beklenecegini
telgrafla bildirdiler. Muhtar Paga ise isin zorla ¢oziimlenmesi gerekti-
gini ama buyruklara uyacagini sdyledi. Bu arada Paga, aldig 1srarl
buyruklar yiiziinden Koprii baglarindaki askerleri saat 15’de geri ¢ek-
mig bulunuyordu. Unkapani’ndaki birlikler ise ayaklananlara katil-
muglardi bile. Babidli ve Meclise gore ayaklananlar Nezarete gelirlerse
iyi kargilanmaliydilar. Buna Paga itiraz etti. Saat15.30’da 31
Martgilar Nezarete girmege kalkigtilar, fakat havaya ates edilerek dur-
duruldular. Ama hareketsiz bekliyen askerin maneviyati bozulmus,
bir boliimii ayaklanmaya katilmaga baglamigti. Zira bir takim hocalar
ya da hoca kilikli kimseler, Nezaretin demir parmakliklarina yaklagip
askeri kigkirtiyor, 31 Martg1 propaganda yapiyorlardi !5, Muhtar Paga
bu yiizden birkag defa askere konugmalar yaparak bu kigkirtmalar et-
kisiz birakmaga ¢aligmigti. Bir aralik nobetgileri kigkirtan kalabaligin
tistiine su stktirmgt1.

Siivarilerin gelmesinden 6nce Muhtar Paga kalabaligin iistiine ateg
agilmasini buyurmus, asker bir kararsizlik gecirdikten sonra havaya
ates ederek, kumandanlarin buyruklarini kayitsiz sartsiz dinlemege ha-
zir olmadigini belli etmigti. Saat 18.30’a dogru Pasa, o kadar gok as-
keri karavanasiz ve hicbir gey yapmadan Nezarette tutamiyacagini an-
liyarak bazi birlikleri kiglalara yollamaga bagladi.

Bu siralarda izzet Paga Meclise, yeni bir Harbiye Nazirinin atan-
masi gerektigini bildirdi. Bunun iizerine birisi telefonla izzet Paga’ya
Harbiye Nezaretini teklif etti. O da yanindakilere danigtiktan sonra
kabul etti. O sirada Padigahin isyancilan affettigi haberi de geldi.
Haberle birlikte hiikmetin kurulmakta oldugu ve mesele de boylece

IS McCullagh, ag.c.. s. 82, 115.
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gozimlenecegi icin, askerin kiglalarina génderilmesi bildirildi. Hemen
ardindan [smail Kemal, {zzet Paga'ya telefon ederek Nezaretteki aske-
rin Sultanahmet’e getirilerek oradakilerle kaynagtirilmasini istedi.
Gerek ayaklanan askerin affedilmesi, gerekse ayaklanmarmig askerin
Nezaretten uzaklagtirilmas: igin (Saraydan ve Ismail Kemal tarafindan)
verilen buyruklar iizerine bir ordunun iki kumandani olamiyacag: ve
birinci ordunun da askeri degeri kalmadii gerekgesiyle, Muhtar Paga
19.30'da istifa etti ve Beyazit'tan aynldi.

Acaba Mahmut Muhtar, gergekten ayaklanmayi bastirabilir miydi?
Tabii bu soruya kesin bir cevap verilemez. Bir kere, hiikimet gagkin-
lik iginde oldugu igin boyle bir karara gidemiyordu 16, Ahmet Riza
da ayaklanma gikinca istifa ettigine gore, Istanbul’daki IT gevrelerinde
de ayni1 gagkinligin hiikiim siirdiigii anlagilir. Gergekten de ordu erleri-
nin bu bigimde ayaklanmasi, nerede olsa, gagirtic1 bir geydi. Boyle bir
ayaklanmayi zorla bastirmaga kalkigmak da —dokiilecek kanlar dolayi-
siyla— bilyiik sorumluluk altina girmek demekti. Ayrica, kumandanla-
rina bagh gibi goriinen askerin, ateg buyrugu verildigi zaman, diger
askerlerin iizerine ateg edip etmiyecegi bilinemezdi. Nitekim Muhtar
Paga’nin bir ateg buyrufuna asker, havaya ateg ederek kargilik vermis-
ti. Ama, 6te yandan, o giin Ayasofya’da bulunan McCullagh’in iddi-
asina gore 31 Martg askerler ilk onceleri, yani saat 14 ve 15’e kadar
kiigiik gruplar halinde Ayasofya’ya gelmigler ve hepsi de biiyiik korku
igindeymigler 17. Bunlarn iistlerine asker gonderilseydi belki kagar ya
da teslim olurlards, belki de ateg ederlerdi. Kagsalard: ya da teslim ol-
salardi, ayaklanma bagarisizlifa ugramig olurdu. Ateg etselerdi, gar-
pigmalar baglardi, zira bu durumda hiik(mete bagli askerin ategi karg!-
liksiz birakmas: diigiiniilemez. Bu ikinci durumda da ayaklanmanin
bagarisizlia ugramasi ihtimali giiglilydii, zira garpigmalar kargisinda
Meclis, hiikiimet, Padigah ve hatta muhalif olan bazi gazeteler bile
hiikiimet askerini desteklemek, onu segmek zorunda kalirlardi. Ayrica
hiikiimet askerinin subayli, digerlerinin subaysiz olacagini da diigiin-
mek gerekir. Goriiliiyor ki herhalde ayaklanmanin zorla bastiriimasi

16 Gortildiigii gibi, hikiimet Koprilleri agma karanini bile veremiyecek durumdaydi.
McCullagh, a.g.e.. s. 90.99. Yazara gére Sultanahmet'teki asker top atesiyle kolayca
daBitlabilirdi. L'/llustration muhabiri de bunu dogruluyor: “... bilyiik bir asabiyet ve
pek derin bir tenki|] korkusu gosteriyorlardi: en kiigilk bir atey iizerine askerler
kendilerini kaybedip darmadagin oluyorlardi” Danigsmend, 3/ Mart, s. 214-5.
AsaBida goriilecedi {izere Babanzade Ismail Hakki da aym kanidadir. Tunin, 13 Nisan
1325 (Selanik’te gikan 6zel say).
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denenmesi gereken bir yoldu. Kétii bir ihtimalle hiikGmete baglh as-
ker bu durumda ¢arpigmay1 reddederek ayaklanmaya katilird: ki, higbir
sey yapmadan da nasil olsa 13 nisan aksami bu sonuca ulagiimigti.
Daha koti bir ihtimal ise ayaklanan askerin hitkiimete bagl askeri
yenmesiydi. O zaman 31 Martgilar, ya gelen Hareket Ordusu ile so-
nuna kadar ¢arpigmak durumunda kalirdi ve bu ¢arpismalarda, 24
Nisandakilerin tersine, ayaklananlar belki etkili bir savunma diizeni
kurarlardi. (Hareket Ordusu'nu surlarda kargilamak yf«i da ev, ev sokak
vurugmalari yapmak gibi.) Ya da bunlarin Istanbul’dan kagip tagrada
gizlenmeleri gerekirdi. Ne var ki, ayaklanmanin bastirilabilecegi yo-
lunda bdyle spekiilasyona girmek, mutlakiyet donemi boyunca
Osmanli Devletini saran “idare-i maslahat” zihniyetini hesaba kat-
mamak demektir. Zaten ayaklanan asker de bu zihniyete giivenerek
ayaklanmigti.

Muhtar Pasa’nin uzun agiklamasindan eksikligi ile dikkati ¢eken
bir nokta da kendisi —agagida goriilecegi lizere— azledilmis oldugu
halde, yalniz saat 19.30’da istifa yoluyla gérevinden ayriligini s6z
konusu etmesi ve azlini hi¢ anmamasidir. Ya 19.30’a kadar azli ken-
disine bildirilmemigti, ya da Paga, bunu bir onur meselesi yaparak,
azledilmeden once istifa ettigini séylemeyi tercih ediyordu.

Muhtar Paga, orduyu IMC’nin propagandalarina karsgi uyardigini
sOyliyor. Ama buna karsilik, Harbiyeli subaylarin askerin ruh yapi-
sin1 anlamak ve kendilerini sevdirmek i¢in ¢aba gostermediklerini, ay-
rica yiriitiilmekte olan entrikalarin 6nemini kavrayamadiklarini iddia
ediyor 18 Kendisi bu Harbiyeli subaylar yavas yavag alaylilarin ye-
rine geciriyormus. Paga’ya gore Hiirriyetin ilanindan sonra, kabiliyet-
sizliklerinden otiirii 1400 alayli subay kadro dig1 birakilmig.Bunlarin
da ayaklanma sirasinda Istanbul’da toplu halde bulunduklarini soyle-
digine gore, bu sayinin yalniz 1. Orduda kadro digina ¢ikarilan alayl
subay sayis1 olmasi muhtemeldir.

Burada 3. avcl taburu kumandani Kolagas: Aziz Bey’in olay hak-
kindaki raporunu gbzden ge¢irmek yararli olur 19" Kumandan, saat
3.15’dc nobelgi subaydan gelen bir raporla durumdan haberdar edildi.
4. avci taburu subaylarini tutuklayip, seksen kisilik bir birlik birak-
tiktan sonra Seriat istemek iizere kigladan ayrilmisti. Asiler 3. avei

18

19 Mahmut Mubtar. sonradan boyle bir sey soyledigini yalanlamus.

Rifat. a.g.e., s. 80-6.
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taburunu da kigkirtmak istemigler, ama kapidaki onbagi tarafindan
iceri alinmamuglardi. Aziz Bey, 4. liva kumandanina tutuklu subayla-
rin zorla kurtarilmasini teklif ettiyse de, o, subaylara bir zarar gelece-
&i korkusuyla 6giit verme yolunu segti. Ama ne 6nden gonderilen
subaylar, ne de sonra giden tabur imami isileri yumusatamadi. Saat
7.45'de silah sesleri gelmege bagladi. Asilerin Tagkisla’ya saldi-
racaklan soylentisi izerine, 3. tabur ile itfaiye taburu askeri
Tagkigla’ya toplandi. 3. taburun askerleri, subaylarina bagh oldukla-
nini agikladilar. Saat 11.45’de s6z konusu saldirinin gergeklesmiyece-
gi anlagilmig bulunuyordu. Bu arada itfaiye taburu ile 7. alay ve nu-
mune taburundan askerler &silere katilmak iizere ayrildilar. Kigla kapi-
lar beklenmedigi igin eski subaylar (alaylilar) ve “hafiyeler” igeri
girmege baslamiglardi. Kolagasi harekete gegilmesini istemek iizere
kigla kumandanina bagvurduysa da, kumandan buyruk beklemek ge-
rektigini soyledi. Saat 12.45’de firka kumandam, 3. ordudan dokuz
taburun gelmekte oldugunu bildirdi. (Bu, olsa olsa bir tahmin olabi-
lirdi.) 14.45’de gavuslar, asilere karsi harekete gegilmesini “istirham”
ediyorlardi. Bu sirada kadro digina gikarilmig subaylarin kiglaya girip
askeri kigkirtmalan izerine askerle temas etmelerine engel olundu.
16.45’de Hassa kumandanindan bir telgraf geldi. 3. tabur “vatanin ha-
lis evladi” ve “Seriatin hakiki hadimi” diye oviiliiyor ve gerekirse
“kiymettar” hizmetlerinin istenecegi belirtiliyordu. Hafiye ve “zabit
tiniformal1” kimselerin faaliyetleri yine arttigindan, askerin moralini
giiclendirmek igin Aziz Bey, taburunu, 2. avci taburunun kalmakta
oldugu Giilhane’ye gotiirdii. Né var ki oraya varildiginda, 2. taburun
asilere katildig1 anlagildi. Yalniz bu tabur, subaylarini hapsetmemisti.
3. taburu geviren hoca, hafiye ve asiler askeri etkiliyemeden geriye
doniildi ve 19.45°de asilerin Snlemek istemesine ragmen zorla kiglaya
girildi. Aziz Bey, ¢aresizlik i¢inde, askere ertesi giinii izin verdiyse de,
asker kigladan ayrilmadi. Aziz Bey’in raporundan iki nokta gayet iyi
belirmektedir: 1) Hiikiimetin tavir almamasi yiiziinden, ayaklanmayi
kigkirtanlar meydani bog bulmuglar ve yavag yavas askerlerin ¢ogunu
ayaklandirmiglardir. 2) Kadro disina gikarilmig subaylar kigkirtma
isinde 6nemli rol oynamiglardir.

Sadridzanun Savunmast  Hiiseyin Hilmi Paga’nin reddedilmesi
zor gibi goriinen bir savunmasi vardi 20 Onun 11 Haziranda

20 McCullagh, a.g.e. s. 90-3.
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McCullagh’a agikladigina gore, Sultanahmet’teki askerin iistiine atey
edilseymis Istanbul’da miithig bir kargasalik baggdsterebilirmiy.
Hiikiimetin elindeki iki-iig bin askerle Istanbul’daki azinliklarin ve
yabancilarin korunmasi da imk&nsiz olurmus. Yabancilarin ya da
azinliklarin tehlikede oldugu gériiliince de, yabanci devletlerin karig-
masi kaginilmaz olurmug. Ayrica Abdiilhamit’in 31 Martgilardan
yana oldugu askerlere séylenirse bu iki-ii¢ bin askeri hiikiimete bagh
tutmak da imkansiz olurmug. Onun i¢in megrutiyet¢i bir generalin
biiyiik bir megrutiyet¢i ordunun baginda istanbul’a gelip ayaklanmay:
bastirmasini beklemeyi uygun gormiis.

[k savunmaya karg1 su soylenebilir: ayaklanan askerin, azinliklara
ya da yabancilara saldirmas tehlikesi, Hareket Ordusu istanbul kapila-
rina geldigi zaman da vardi. Ama buna kargilik 31 Mart ayaklanmasi-
n1 Hareket Ordusu'na havale etmenin, bu ordu askerinin gok sayida ve
giivenilir olmasi, ayrica, ayaklanan askerin, gegen siire iginde, mane-
viyatinin tamamen bozulmasi gibi 6nemli avantajlan vardi. Ne var ki
Hilmi Pasa’nin 31 Mart olayinin giinii ileriyi bu 6lgiide gorebilen he-.
saplar yapmig olmasina pek ihtimal verilemez. Bu yiizden de, onun,
13 Nisandaki hareketsizligi, herhalde hesaba dayanmaktan ¢ok, bir ¢a-
resizligin belirtisi sayilmalidir. Kald: ki, ayaklanma hemen bastiril-
mayinca, bunun Imparatorluktaki diger askerlere bulagmasi ya da
Adana olayina benzer olaylarin patlak vermesi gibi pek tehlikeli ve
ayni derecede gegerli kotii ihtimaller de vardi. Onun i¢in Paga’nin bu
ilk savunmasini yeter derecede giiglii saymak miimkiin degildir.

Ikinci savunmaya gore hiikAmet, ayaklanmanin Yildiz’ca benim-
senmesi ihtimalini hesapliyarak, ¢aresiz kalmigtir. Bir kere, hiikQme-
te bagh askerlerle ayaklananlar arasinda garpigmalar bagladiktan sonra,
ihtiyat1 hemen hemen hastalik derecesinde ileri gotiirmiis olan
Abdiilhamit’in boyle kesin bir tavir almasi beklenemezdi. Sonra da,
bir ihtimal, hem de bdylesine zayif bir ihtimal yiiziinden hiikiimet
ddevinden kaginmak yeterli bir savunma sayilmamalidir.

Hilmi Pasa’nin iigiincii bir savunmasi da guydu: Paga, ayaklanma-
dan ¢ giin dnce, yani 10 Nisan 1909'da bir takim “yiiksek kigileri”
tophyarak halkin hognutsuzlugunu tehlikeli buldugunu bildirmis ve
orduya giivenilip giivenilemeyecegini sormug. Bunlar olumlu cevar
verince gikabilecek karngikliklardan ¢ekinmez olmug. Ama 13 Nisanda
avcilarin da ayaklandigin1 6grenince igin umutsuz oldugunu anlinuy.
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S6z konusu “yiiksek kigiler” arasinda Ahmet Riza Bey de vardi 21
Bu 6ziir de Hilmi Paga’nin devlet adami olarak yetersizligini gosterir.
O geceki toplantida konugulanlar, ayaklanma giinii karg: tedbir alin-
masini 6nlemezdi.

Ama 6te yandan, Paga’nin savunmalan IT’ye yeterli goriinmiis
olacak ki, Tevfik Paga’min istifasindan sonra onu yeniden Sadriazam
yaptilar. Belki de ittihatgilar, kendi Cemiyetlerinin de panik haline
girmesi yiiziinden Hilmi Paga’nin ¢aresizligini hog gormiislerdir. Zira
Cemiyet, ne yapilmasi gerektigini Hilmi Paga’ya soyleseydi, o bunu
herhalde yapard: 22. IT’nin Pagsaya bir buyrugu olup da Paga bunu ye-
rine getirmemis olsaydi, IT herhalde onun yeniden Sadridzam olmasi-
na razi olmazdi.

Harbiye Mektebinde : Ote yandan, Kuran’in bildirdigine gére bir
aralik Muhtar Pasa, Abdiilkadir Bey adirida bir subay aracilipi ile
Harbiye Mektebi 6grencilerine, diger yiiksek okul 6grencileriyle bir-
likte ayaklanmayi bastirmalarini teklif etmis. Bunu Harbiyeliler
“prensip itibariyle” kabul etmigler ama “nedense” bu is olmamis.
Pasanin ayaklanan askerlerden kurtulmak igin Moda'da bir yabanci
komsunun evine sifinmasi, sonra da vapurla Yunanistan’a kagmig
olmasinin herhalde bir roli olmustur. Fakat yle anlagiliyor ki
Harbiyeliler, belki de iglerinde iT’ye muhalif-birgok dgrencinin bu-
lunmas) yiiziinden —bunlann baginda Sabahattinci olan Kuran’in ken-
disi vardi- boyle bir ise fazla hevesli gériinmemiglerdi. O derece ki,
31 Martgilarin goriiniigteki 6nderi Hamdi Cavug Harbiyeye gelmis ve
Harbiyelilerin ayaklanmaya katilmalarini teklif etmis (ne zaman ol-
dugu pek belli degil). Kuran, bu teklife karsi tepkisini §oyle anlati-
yor: “Imtihanlar vesile ittihaz ederek bu teklifi reddetmigtim.”

21 Ahmet lzzet Paga’min verdigi bilgiye gore toplanu, &zellikle basinin kiskiricihif

konusundaymug. Ama Ahmet Riza, Megrutiyette basin Szgirldginin gerekli oldup
savunuyormug. Hidseyin Hilmi ve benzeri Pagalar da kendileri igin istibdat devri devlet
adami denimesin diye tedbir almaktan gekiniyorlarnng. Bu konuda yalmz Mahmut
Muhtar duyarhk gtsteriyordu. Ahmet lzzet, “Ahmet lzzet Paga’'min Hatirau”, Aksam, 7
Mayis 1928, 3437; Bayar, a.g.e.. s. 203-5, 294.7, Abdilhamit de asker arasina nifak
sokuldupunu duyunca Ali Riza, Hilmi, Mahmut Muhtar Pagalan Yildiz'a ¢afinp
gorigmis. Durumun aBirhfim takdir edip gereken tedbirlerin alinacafim s8ylemigler.
Abdiilhamit’in Hatira Defieri, a.g.e., s. 136-7. Faik Bey adinda yiksek ritbeli bir
subaya gore, ayaklanma giininde Hilmi Paga olan bitenleri fazla nemsemiyormusg.
McCullagh, a.g.e., s. 114.

22 Hareket Ordusu Istanbul’a girdikten sonra La Turquie muhabiri yeniden Sadriazamlik
-edip etiniyecegini Hilmi Pa.r;a'yn sordufunda, o gbyle demigti: “Millete hizmet etmek
isterim, fakat bu vazifeyi ifa edecek kuvvet ve iktidar1 haiz miyim? Kendi kendime
sorardsm” Jkdam, 30 Nisan 1909, 5360.
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Kuran’a gére Hamdi Harbiye okul yonetiminin, Ittihatgt olmiyan ve
ona kafa tutan dgrencilere karsi aldig: disiplin tedbirleri yiiziinden
boyle bir teklifi uygun karsiliyacaklarini saniyormus. Her ne ise,
Harbiyeli subaylara kargi diigmanlik besliyen, hatta yer yer onlar 61-
diirmege calisan bir ayaklanmanin &nderinin, o subaylarin yetigtigi
okuldan yardim istemesi son dérece gariptir. Herhalde Hamdi
Cavus’un bildigi, giivendigi bir sey vardi. Nitekim, Kuran da ilke
yoniinden degil de, imtihanlari ileri siirerek Hamdi Cavus’a olumsuz
cevap vermistir. Demek ki Kuran’in ziimre duygusu (Harbiyelilik)
muhalifliligini bastirmig. Ama bu bastirma, Kuran’s ilk bastan 31
Martgilar aleyhinde faal bir tavir takinmaga gotiirememis 23,
Hiikimetin Durumu Kabine, Seyhiilislamdan isyancilarin ne is-
tediklerini 6grendikten sonra istifaya karar verdi 24 1445 ile 15.45
arasinda Sadridzam, Harbiye Naziri ve Maarif Nazirt Abdurrahman
Seref Bey Saraya gelerek kabinenin “bizzarure ve bilmecburiye” istifa
eyledigini bildirdiler. Ama Abdiilhamit —ilerde sorumlu tutulmamak
icin— istifalarin yazili ve gerekgeli olmasini istediginden, vekiller he-
yeti Mabeyndeki nazirlarin diizenledikleri bir mazbatayla istifa etti.
Mazbatada durum agiklamyordu 25 Buna gore, isyancilarin istekleri
sunlardi: 1) Seriatin uygulanmast, 2) ayaklanmadan 6tiirii sorumlu tu-
tulmamalari, 3) taburlarinda bulunan subaylarin degistirilerek
Istanbul’dan ¢ikarilmalar, 4) yiiz pare 10p atilip donanma yapilmast,
5) biitiin bu isteklerin kabul cdildiginin Seyhiilislamlik tarafindan
miihiirli bir kagitla kendilerine bildirilmesi. Bu istekler karsisinda
(yine mazbataya gore) iki yol vardi, ya ayaklananlart zorla dagitmak,
ya da ayaklanmay: yatigtirma yoluna gitmek. Mazbataya gore, olayin
zorla bastirilmast dogru olmazdi, ¢iinkii bu ig halka bulagabilir ve iil-
kedeki “yabancilarla” scrserilere firsat vererek g¢ok kotii sonuglar dogu-

23 Kuran. Hurbive Mektebi, s. 152-3. Ancak Hareket Ordusu Istanbul’a gird:hgen sonradir
ki, basta Kuran olmak iizere. Harbiyeli ogrenciler bu ordunun y.mnda odev
almiglardir. Tarih Diinyasi'ndaki yazisinda, Kuran, Harem Iskeleli olan” Abdiilkadir’in
Muhtar Pasa’'nin direnme teklifini 2. giin getirdigini. Harbiyelilerin bunu olumlu
kargilayip hazirhga bagladiklarini. ancak Pasamin Istanbul dan kagugimi 6grenince isten
vazgegtiklerini soyliiyor. Dikkat edilirse bu agiklama, Kuran ve arkadaglarim daha gok
“temize” qikarmaktadir.
Ahmet Riza’ya gore Murat Bey Babidliye gelerek “Mesrutiyet tehlikededir, ne
yapiyorsunuz?' demis. Bu sozii herhalde istifaya tegvik olarak yorumlamak gerekir.
Ahmet Riza, “lIk Meclis-i Mebusan Reisi Ahmet Riza Bey’in Hatralan” Cumbhuriver, 2
Subat 1950, 9153; Rifat, a.g.e.. s. 63-64
25 Ali Cevat Bey-Unat, a.g.e., s 90-2. Abdurrahman §eref Bey'e gore istifa saat 14
sularinda olmugtur: tnal, a.g.e., s 1670.
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rabilirdi. Yatistirma isine gelince, bunun igin Seyhiilislam ddeviendi

rilmig, ama gerek kendisi, gerekse bazi mebuslar hiikkametin de is

tenmedigini bildirdiklerinden yatistirma isinin bagka bis hilkkimetge
daha iyi yapilacagi anlagilmisti: iste bu yiizden “selamet—i memleket”
adina hiikiimet istifa ediyordu.

Aslinda hiikiimet biiyiik bir sagkinlik igindeydi. fkdan muhabiri-
nin Hariciye Nazin Rifat Pasa ile saat 16.45’de yaptig1 gériigme ka-
binenin olaylar karsisinda gafil avlandigini ve tam bir panik iginde
oldugunu gosteriyordu. Rifat Paga “pek ziyade telagh oldugu gibi so-
gukkanlhiligin1 da biraz kaybetmisti.” Pasaya gore kendisi ve kabine
icin olay “bomba gibi” patlamisti. Muhabir, o giin Babiiliye gelen
yabanci diplomatlarin olay iizerine sorduklari sorulara ne gibi agikla-
malarda bulunuldugunu sorunca Pasadan, “biz de isi bilmiyor, revis-i
vukuattan bir sey anlamiyoruz,”, “onlar vukuati mahallinde bizden iyi
tetkik ediyorlar” karsihigimi alir. Paga, kabinenin istifas1 iizerine orta-
ligin yatigsacagina inanir. Tahminine gore asker, Nadzim Pasa’y iste-
digi i¢in Harbiye Nazin o olacak, Sadnidazamlik da Kamil Pasa’ya ve-
rilecektir. Saat 17 sularinda Saraydan, kabine istifasinin kabul olun-
dugunu ve nazirlarin Mabeyne gelerek istifa mazbatasini imzalamalari
gerektigini bildiren telgraf geldi.

Mebuslar Meclisinde Daha 6nce Babialideki nazir ve miistesarlar-
la goriisen Ahmet Riza, istifa etmesinin uygun diigecegi kararin
verdi. Soyle bir istifaname yazdi: “Umurumu gimdiye kadar vatani-
min selametine hasrettim. Madem ki aleyhimde bir fikir hasil olmus-
tur. Meclis-i Mebusan riyasetinden istifa etmek suretiyle vatanima
hizmet eylemegi mukteza-y1 hamiyet-i vatanperveriden addederim.”
Goriiliilyor ki Ahmet Riza’da direnme yolunda higbir diigiince yoktur.
Sanki hersey bitmistir. Tek ¢ikar yol, ayaklananlarin isteklerine bo-
yun egerek ortalig1 yatistirmak olarak goriinmekteydi. Yatismanin bir
an Once saglanmasi igin de Ahmet Riza’nin istifanamesi 6zel bir ila-
veyle Istanbul’da yayimlandi 26, Ahmet Ruza istifa ederken Meclis-i

26 Ahmet Riza, Babiiliye peldifinde Meclis-i Viikela toplantidaymis ama haber yolladigi
halde “korkularindan™ kendisini bir siire kabul etmemisler Sonunda Nazirlan
gordiigiinde, istifa kararim1 vermis bulunuyorlarmig. Hilmi Pasa “Bu herifler sizin
basimiz1 istiyorlar, hemen istifa ediniz” demis. Meclisten. kendisini 6ldiirmek
istediklerini, gelmesinin dogru olmiyacagim bildirmigler Mahmut Muhtar Pasa ise,
telefonda “Emrederseniz mevcud askerle gikayim Babiliye geleyim™ demis. Ahmet Riza
“tabii istemedim ve pek isabet ettim” diyerek. o giinkii davramglarim hakli ¢ikarmaga
gahgiyor. Ahmet Riza bir siire Babidlide saklanir, karanhk basinca, diger iki kigiyle
Sehzadebagi'nda Ali Cemal Bey'in evine giderek gizlenir. Talat ve Dr. Nazim Beyler de
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Mebusan bog durmamigti. Erken saatlerde Uskiip mebusu Sait Bey
ilave olarak gikanlan bir beyanname ile “muazzez asker kardeglerimi-
zin” isteklerini inceleyip karar vermek igin ¢ogunluk gerekli oldugu-
nu ve askerlerin Meclis kararlarina “tamamiyle” uyacaklanm belirttik-
ten sonra, mebuslann hizla Meclise gelmelerini istemigti.

Mecliste olup bitenleri Bagdat mebusu ve Tanin yazarlarindan
Babanzade Ismail Hakk:'dan 6greniyoruz 27 O giin 10.45 sularinda
Meclise geldiginde Halep mebusu Mustafa Efendi bagkanliginda 28
toplanmig yirmi bés mebus buldu. Kargilarinda beg-alt1 silahli er
vardi. Isteklerini bildirmekteydiler. Bunlar, 1) Seriatin uygulanmasi,
2) Sadridzamin, Harbiye Nazirlarinin,Hassa (1. Ordu) kumandani
Muhtar Paga’nin, 2. firka kumandan Cevat Paga’nin, Tagkigla ku-
mandani Esat Bey’in azilleri, Ahmet Riza’nin bagkanliktan istifasi, 3)
davraniglarindan 6tiirii “higbir neferin kilina dokunulmamas1” 15
Nisan 1909 giinlii fkdam’da gikan ve bir mebustan alinan habere gére
askerlerin istekleri gunlardi: 1) Kabinenin diigmesi, 2) mebuslardan
Ahmet Riza, Hiiseyin Cahit, Rahmi ve Talat beylerin uzaklagtinlma-
s1 (miibaadet), 3) Ser’i hiikiimlerin tamamen uygulanmasi, 4) alaylh-
lardan ag1§a gikanlarak magdur edilenlerin iglerine yeniden alinmalarn,
5) saat 13.45’e kadar bu isteklerin yerine getirilmesi. Bu mebusun
listesinde af gartinin, 6te yandan Ismail Hakki'nin listesinde Harbiyeli
subaylara (ya da alayl subaylara) dair bir madde bulunmamasi herhal-

orada gizlenmektedirler. (Ahmet Riza nedense Dr. Nazim igin “Nazim Efendi” diyor).
Ahmet Riza’mn bunlira ilk sbzii “Megrutiyet tehlikeyi atlati* olur. Burada da
hilkimetin ve kendisinin istifasint hakli gostermek cabasi seziliyor. Herhalde istifa
edilmeseydi, askerler Megrutiyete karsi tavir alacaklar ve gikacak kargagalikta
Abdiilhamit duruma egemen olacakti denmek isteniyor. Ahmet Riza, a.g.e.,
Cumhuriver, 2 Subat 1950, 9153.

Tanin. 13 Nisan 1325 (Selanik'te gikan bzel say).

Mustafa Efendi’'nin o sirada bagkanlik durumunda bulunmasi ve dgiincii giin
bagkanltk oylamasinda en gok oyu olmasi, tesadiif deBildi herhalde. El Islam
gazetesinin ikinci sayisina (25 Mart 1325) yazdifi ve ayaklanmadan alti giin tnce
¢ikan “Tebrik” yazisi Seriat lehinde pek hararetli bir yaziydi. Birkag siitun &tede, biraz
sonra askerlerin sézcilliiinii yapacak olan Beyazit dersidmlarindan Rasini'in “Hukuk-
u Hilrriyet” yazisi yer aliyordu. Bunda, “Kanun-u Esaside Devlet-i Osmaniyenin dini
din-i Islamdir deniidigi halde raki sarap igmekie, terk-i selat etmekte. orug yemekte
hilrriyet var diyenlere hiirriyeti anlatmali” diyor ve hilrriyeti §oyle tarif ediyordu:
“Ser’an ve aklen miistahsen olan efal ve harekatta serbest olmak” Rasim Hoca, Ceza
hukuku konusunda da hadd s8ziinid anmakla birlikte el kesmek, dayak gibi ser’i
cezalardan s6z edemiyordu: bilyilk ihtimalle cesareti olmadif1 igin degil, kendisine de
sevimsiz geldigi igin. Zaten o sayida yayimlanan El Islam Cemiyeti tiiziiginiin 3.
maddesi, bu kurulugun da IMC gibi pek cafdas epilimleri olduunu gosteriyordu:
“Hissedaran-1 Cemiyet efradindan olmak sartiyle matbaa veya difer miiessese-i ticariye
yapmak igin Cemiyet tarafindan girketler teskil olunacaktir. Matbaa igin teskil olunacak
sirkette hisseler yiizer kurugtur” Bu konuda Prens Sabahattin'in gahsi tegebbis
Sgretisinden ilham al § olmasi pek muhtemeldir.
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de eksiklik sayilmahdir. Nitekim bu eksik maddeler hiikGmetin istifa
mazbatasinda aynen olmasa da yer almaktadir. Ote yandan, her iki
mebusun listelerinde mebusluk ya da kabine iiyeligi gibi siyasal
mevkilerle ilgili isteklerin bulunmasi ve bunlarin hiikiimetin istifa
mazbalasinda bulunmamasi nasil yorumlanacaktir? Akla iki ihtimal
gelmektedir. Olabilir ki hiikiimet olayla ilgili bilgilerini, ayaklanma-
nin siyasal yanindan habersiz askerlerden almigtir. Oysa Mecliste ko-
nusan hatti hazir bulunan askerler, ayaklanmanin énderleri durumunda
olduklan igin siyasal isteklerden haberli idiler ve bunlan dile getirdi-
ler. Ikinci bir ihtimal de hiikiimetin, durumunun zayifligini
Abdiilhamit’e fazla duyurmamak igin ayaklananlann bu isteklerini
gizlemis olmasidir. Bu iki nedenin de ayni zamanda etkisi olmug ol-
mas! da belki iigiincii bir ihtimaldir.

Dikkati ¢eken bagka bir nokta da sudur: asker Sadridzamin, dzel-
likle Harbiye Nazinnin degigsmesini istemekle birlikte, bu yerlere
Kamil ve Nazim Pagalarin getirilmesini istemedi. Oysa Ahrar, bu
Pagalarin bu mevkilere gelmesini istiyordu. Muhakkak ki, askerin bu
istekleri ileri siirmemis olmasi, muhalefet igin bir terslikti. Oysa er-
tesi giinii bazi muhalefet gazeteleri, askerin s6z konusu Pagalan iste-
digini “haber” verdiler. Fakat bu “haber”lerden bile gergegin zorlan-
makta oldugu belli olmaktadir. Ikinci giin gikan Jkdam, askerin istek-
lerini saydiktan sonra, ayn bir istekmig gibi, ya da sonradan akla
gelmis gibi, Kamil ve Nazim Pagalann istendigini bildiriyordu. Ayni
giinkii Osmanl:, askerlerin Ismail Kemal (Ahmet Riza’nin yerine),
Niazim ve Kamil Pagalar igbasina gelmedikge yerlerinden kipirdamak
istemediklerini bir “rivayet” olarak bildiriyordu. Ama ayni gazetenin
bagka bir yerinde, askerlerin kesin olarak iki pagayi istedikleri belirti-
liyor, yine bagka bir yerde (“En son aldigimiz habere gore...”),
Sadarete Kamil, Harbiyeye Nazim Paga’nin tayin olundugu haber ve-
riliyordu. Boyle bir sey olmadigina gére, Ahrarin bu tayinleri giddetle
arzuladifi ve belki de bunun kendiliginden olmasini bekledigi bu ta-
virlardan anlagilmaktadir 29, Sz konusu arzunun pek gergeklesme-

29 Mevlanzade’ye gére “amil-i aslilerin” yani ayaklanmay: gikarttirmug olan Ahrarcilanin

asker adina hazirladiklan istekler sbyleydi: 1) Kabinenin kdmilen istifas), 2) yukarda
bir mebusun listesinde bulunan IT 8nderleri ile Cavit Bey'in Meclisten gikariimalan, 3)
agi1ga gikarilarak magdur edilen alaylilarin iglerine ddnmesi, 4) Seriatin uygulanmasi, 5)
Kamil ve Nizim Pagalann Sadaret ve Seraskerlige getirilmeleri, 6) {T'nin dagiunlmasi, 7)
asiler igin aff-1 sahane, 8) Mebusan bagkanlifina tsmail Kemal’in segilmesi. Bu istekler,
bir kag liste halinde Meclise sunulmugstur, ama asker bu listedeki isteklerin (tamamen
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mesi biraz da Abdiilhamit’in Ahrara yaptig1 bir azizlik olarak
yorumlanabilir.

Ismail Hakki, askerlerin korku ile tehdid arasinda bocaladiklarini,
kekelediklerini, istediklerini dogru diiriist anlatacak durumda olmadik-
larin1 belirtiyor. Askerler giktiktan sonra, Ismail Hakki séz alarak bu
istekleri kabul etmenin yurdu yikima siiriikliyecegini, ayrica igin bu
isteklerle bitmiyecegini, bagka isteklere ve yenigerilerinki gibi bir ba-
sibozukluga yol agacagini soyledi. Buna karsihik mebuslardan
Mustafa ile Vasfi Efendiler kan akmasina engel olmak gerektigini,
onun igin de asker isteklerinin kabul edilmesini savundular. O aralik
mebus sayisi kirka yiikselmig 30, askerleri salon diginda tutmak bir
mesele halini almig ve bir ulema heyetinin askerin isteklerini bildir-
mek iizere bekledigi anlagilmigti. Goriigme bundan sonra o kadar az
mebusla karar alinip alinamiyacagi konusunda toplandi. Ismail
Kemal, o anda iilkede tek giiciin “hdkimiyet-i milliyenin” Mecliste
bulunan mebuslarin elinde oldugunu ileri siirdii. Oysa, Ismail
Hakk1’nin yazisinda belirttigi gibi, bunun dogru olmasi i¢in Meclisin
her tiirlii tehditten uzak, 6zgiir olmas: gerekirdi. (Ayrica, Kanun-u
Esasi’nin 51. maddesi geregince mebuslarin yarisindan bir fazlasi bu-
lunmadikga goriismelere baglanamazdi. Nitekim o giinkii toplantinin
tutanagi yayimlanmamigtir.) Mebuslar, karar vermeden 6nce durumu,
alinan tedbirleri 6grenmegi uygun buldular. Yapilan telefon goriigme-
si sonunda Sadridzam ve Harbiye Nazirinin Saraya gittigi anlagild.
Harbiye Nezaretinde Mahmut Muhtar’la da konusuldu ve elinde az bir
kuvvet bulundugu 6grenildi. Ayaklanmantn bagari ile gelistigini 6g-
renen Ismail Kemal, israrla kabineye giivensizlik oyu verilip duru-
mun bir heyetle Saraya bildirilmesini istedi. Bu istege, sonradan ge-
len Hallagyan, Vartkes Efendilerle, Ismail Hakki karg1 koydular. O
aralik isyancilar Harbiyc Nezareti onlerinde birkag kayip verip
Harbiye Nezaretinden bir taarruz gelebilecegi korkusuna kapilinca
mebuslari hemen karar almalari igin zorlamaga bagladilar. Ismail
Hakki, bu siralarda askerlerin kolayca dagitilabilecek durumda olduk-
larini soyliiyor. Bu arada, 15 askerle birlikte bir ulema heyeti igeri
alind1. Ismail Hakki, heyette temyiz mahkemesi iiyelerinden Haydar

olacak) farkinda olmadig gibi, istekler “dmil-i aslilerden™ haber geldikge degisiyordu.
d.g.e., s. 44-45,

30 g birlesimde (18 Nisan 1909). Riza Paga’min sdyledigine gore, sabahleyin doksan
kadar, sonradan Hallagyan saydifinda altmig iki mebus vardi. Sevket Pasa’ya gore
yiizden goktular. Ne var ki mebus sayisinin yaris1 yine de yiiz kirkt. Takvim-i Vekayvi,
16 nisan 1325. 195.
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Efendi ile heyetin sozciiliigiinii yapan Beyazit dersiamlarindan Ahmet
Rasim Efendi’yi tanidi 31 86zcii, “her kelimesi bir siingii darbesi ka-
dar ac1” bir sdylev verdi: mebuslarin kafalari “kazan gibi” kaynamak-
taydi, Soylevde ele alman konular sunlardi: kiz Sultanisinin geriata
aykir1 oldugu, Meclis-i Mebusana itiraz etmedikleri, yalniz mebuslar
arasinda Hiiseyin Cahit gibi dinsizlerin varligi, mebuslarin dindar ol-
masi gerektigi. Ayrica Avrupa’dan korkmamak gerekirmis, o bize ka-
rigamazmig. Hoca, fikhin ukubat (ceza) boliimiiniin uygulanmasini ve
lganunlann fikih kitaplarindan alinmasini, asker adina istiyordu.
Ulkenin biitiinligi ancak Islam birligi ile saglanabilirdi.
Hristiyanlarin bagliligi Osmanlilik ile degil, adaletle elde edile-
bilirdi32. Bu soylev iizerine askerler de “Iste bizim istegimiz budur”
dediler. Bundan sonra siralarin iistiine ak sakalli bir binbag1 ¢ikti.
Seriat lizerine bir s6ylev verdikten sonra, agiga ¢'karilmis oldugunu,
gocuk sahibi oldugunu, magdurlugunun Seriata uygun olmadigini
belirtti, oradaki erleri dokunakl1 s6zleriyle aglatti. Biiyiik zorlukla
askerler ¢ikarildi, mebuslar da goriismege yeniden bagladilar. Fetva
emini istenenlerin yerine getirilmesinin gerekli oldugunu ileri siirdii.
Kabineye giivensizlik oyu yeniden séz konusu olunca, gesitli
diisiinceler ortaya atildi. (Muhalifler Hilmi Pasa’ya, IT’nin aleti
oldugu igin giivensizlik oyu vermek isterken, herhalde yan
tutmayanlar ya da muhalefete egilimli olanlar da hiikiimeti Hasan
Fehmi olayindan, dolayisiyle ayaklanmadan sorumlu tuttuklari igin
istemiyorlard1). Sonunda, orada bulunanlarin ¢ogunlugu giivensizlik
oyu vermemekle birlikte kabinenin istifa etmesi gerektigine (liizum-u
istifa) karar verdiler33 Ama ¢ogunluk olmadig: igin hukuken
olusmus bir karar yoktu: bu, ancak, bazi mebuslarin bir dilegi

A lkdam, Beyazil Camii vaizi Ahmet Rasim Efendi’nin “murahhas sifatiyle” Mebusana
gelip askerlerin isteklerini agikladigim bildiriyor: 15 Nisan 1909, 5348. Bu hoca ile
ilgili Harp Divam belgesi igin bk.: Bayar, a.g.e.. s. 267-88. Harp Divam, Hocamn
Seyhiilislamhik tarafindan géreviendirilmiy olmadigi halde konustugunu, askerin
galeyanim arturdifi ve kiglalarda dagiuhip askeri ayaklanmaya kigkirtan EI Islam
gazetesinin yazi kurulundan oldugu gerekgesiyle. onu miiebbet kiirege mahkim ctti
Gozoniine alinmasi gereken bir nokta da. E/ Islam gazetesinin bagyazar1 Adanali Hayret
Hoca'nin Mahmut Paga ile ogullan Sabahattin ve Lutfullah’in hocasi olmasi ve
Abdiilhamit’ten de zarar gormiis olmasiydi. Nitekim Nadiri Fevzi'nin Abdiilhamit’e
verdigi jurnal, Hoca’nin Ahrara egilimli olmasini muhakkak sayiyordu. Tamin. 24
Mayis 1909, 260: Kuran, Jén Tirkler, s. 65.

L Bayar, a.g.e., s. 281.

R 15 Nisan 1909 giinli /kdam’a gore bu karar “adem-i emniyet” karandir ve scksen
mebus tarafindan 13.45’e dogru alinmugtir.
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sayilabilirdi. “Karar”1 Saraya bildirmek igin, i¢lerinde Seyhiilislam ve
Ismail Kemal bulunan sekiz kigilik bir heyet kuruldu, ama askerler
bu heyetin Sogukgesme’den ileri gitmesine izin vermediler 34 Bu
sirada, Ismail Hakki, Hiiseyin Hilmi Paga’ya telgraf gekmek iizere
telgraf odasina gittiginde, Abdiilhamit’i telgrafla Sultanahmet’e
cagiran iki asker gordii. Sultanahmet alaninda da iki defa Padigah
geliyor diye soylentiler dolagti. 14.15-14.45 siralarinda alandaki
kalabalik karigti ve askerler, Meclise gelmek iizere iglerine giren bir
sivili dldiirdiiler. Bu, Hiiseyin Cahit’e benzetilen Lazkiye mebusu
Arslan Bey'di 35. Mebuslar korku icinde durumu pencereden
seyrettiler. Ismail Hakki’nin Meclis anilari burada bitmektedir. Arslan
Bey'in oldiirilmesinden sonra kendisi Meclisin arka kapisindan
savugtu. Ismail Kemal, “lizum-u istifa” kararinin Saraya telgraf ve
telefonla bildirildigini ileri siiriiyor.

Yukarida Ismail Hakki’nin anlattiklarindan 6nemli bir nokta
ortaya gikiyor. 31 Mart ayaklanmasini diizenliyenler, askerin Babili
ya da Yildiz’da ya da Megihatte toplanmasi yerine Meclis Oniine
gitmesini uygun gorecek kadar megrutiyegi olduklan halde, Meclisin
bir tiirlii gogunlugu sagliyamamasi, bu arada uzun bir siire gegmesi
ve uzun tartigmalardan sonra usulsiiz olarak alman bir “kararin™ da
nihayet Saraya bildirilmesi kargisinda askerler Saraya yonelmenin
yine de en akillica ig olacagini sezmiglerdir.

Bu arada, Sadrifzam ve ozellikle Harbiye Naziri tayininin
gecikmesi askerlerin huzursuzlugunu gittikge arttirdig1 igin, Ismail
Kemal Meclis tarafindan gegici bir Harbiye Nazin segilmesini istedi.
Ismail Kemal’e gore gikan buhran kargisinda yiiriitme giicii kalmadig
ve askeri de denetleme altina sokmak gerektigi igin, Meclisin bu
gorevi Ustiine almasi1 mesru idi. Kemal, Harbiye Nazir1 olarak

[

13 Nisan 1909 giinlii /kdam “adem-i emniyet reyinin” telgrafla Saraya bildirildigini
agikhiyor. Ali Ceval-Bey'in Fezleke’sinde buna dair bir bilgi yoktur. Ismail Kemal,
fsmail Hakki'nn verdigi bilgiyi dogruluyor. Ismail Kemal, a.g.e.. s. 333.

Emir Arslan’in yaninda Sir Lowther’in “Captain (ylizbasi) Bettelheim” diye sdziinii
ettifi ve askerlerin elinden ancak bir jandarmamin kendisini tammasi sayesinde
kurtulabilen, kim oldugu belirsiz biri varmig: Ingiliz Digigleri Bakanhgi’na yazilan bir
raporda bu yiizbasinin taniilmasi gerekli gorilmedigine gore, Bakanlhifin tamdif) bini
olacak. Ayaklanma sirasinda Sultanahmet’te ne aradif) sorulmaga defer. Aynca bir
jandarma erinin bir Ingiliz yiizbag d dify da sorulmaBa deger. Gooch ve
Temperley, a.g.e. s. 315. Ismail Kemal, Arslan’in yaninda, Bethlem adinda bir
Ingilizin bulundugunu ileri surityor. Ismail Kemal, a.g.e., s. 334. O kadar yil sonra
{smail Kemal’in.bu Ingilizi haurlamas: da dikkate defer, zira o giinlerin gazetelerinde
-gorebildigimiz kadan- bu adamdan sdz edil ktedir,
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Amasya mebusu Ismail Hakki Pasa’yr 6ne siirdii. Mebuslar {smail
Kemal'in teklifini ve adayini kabul ettiler. Sonradan, Ethem Paga’'nin
Harbiye Nazin olmasi iizerine, bu segim unutuldu 36,

Yildiz Sarayinda  Askerlerin mebuslar heyetinin Yildiz'a
gitmesine engel olmus olmalarina ragmen, heyetten Yusuf Kemal
Bey (Kastamonu) Yildiz’a gitmegi bagardi. Orada, daha énce
kendiliklerinden gelmig bulunan mebuslardan Esat Toptani Paga’y1
(Iskodra) ve Miifit Bey’i (Ergiri) buldu. Esat Paga ikinci mabeyinci
Nuri Paga araciyla Abdiilhamit’in Ayasofya’da askere goriinmesini
istedi..Nuri Pasa’nin sonradan Harp Divani’nda agikladigina gore
Abdiilhamit bunu, “Beni pargalatmak istiyorlar” diye reddetmis.
Bunun lizerine Esat Paga bir saltanat arabasi verilmesini, bununla
kendilerinin gidip askere s6z anlatmalarini 6ne siirer. Padigah bunu da
“Saltanat arabasina kardesimi (Resat Efendi) bindirip padisah ildn
etmek istiyorlar” diye reddeder 37. Abdiilhamit’in bu sirada biiyiik bir
heyecan iginde bulundugu tahmin edilebilir. Bunun iizerine, artik
Sadnidzam olmiyan Hilmi Paga’nin da onayi ile, Ali Cevat Bey’in
askerlere, onlan affeden bir irade-i seniye gotiirmesi kararlagtirilda 38,
Bu irade, hiikiimetin istifasinin kabul edildigini, yeni kabinenin
kurulmak iizere oldugunu, giivenligin korunacagini (bu, Hasan Fehmi
olayina telmih sayilabilir), o giin “igtimada” bulunan *asakir-i
sahanenin ve birlikte bulunanlarin” Padigah tarafindan affedildiklerini

36 Jsmail Kemal, a.g.e, s. 334-5. Mevlanzade’ye gtre askerin her saat degigen egilim ve
istekleri karsisinda ayaklanmamn gergek amaci olan Abdiithamit’i tahttan indirme
tasans: tehlikeye girdigi igin, fsmail Kemal bu yola bagvurmugtu. Ama lsmail Hakki
Pasa, iiniformasimin yaminda olmadifimi ileri siirerek gorevi kabul etmemis. Oysa Ismail
Kemal'e gbre Paga, gérevi kabul ettigi gibi, Uniformasim da ismarlamg. Ote yandan
Mevlanzade, s6z konusu Harbiye Nazirhfinin gegici oldufunu stylemiyor: a.g.e., s.
52-4.

37 Bayur, Tirk Inkilabi, C. 1. s. 297. llk tnce gelen iki mebusun da Amavut olmalan

dikkati gekiyor. Mithat'a gére, 31 Martiin hazirlanmasinda rol oymyan Ekmekgibag:

Ismail Kemal'in pek yakin dostuydu. Bu kaynaga gbre Ismail Kemal'in de tasan ve

gahigmalan  Arnavutlugun bagimsizhgim saglamak yoniindeydi. a.g.e. s. 208

Asagida, Arnavutlukta 31 Marun iyi kargjilandigim gorecegiz. Esat Paga’'min

Arnavutluga, 31 Martian yana bir telgraf gekmis olmasi soz konusu olmugtur. Bayar.

a.g.e., s. 260-5. Esat Paga’min, Abdiilhamit’e tahttan indirildigini bildiren heyetin

baginda yer almasi da dikkati gekiyor. Ali Ceval. s6z konusu mebuslar Yildiz'a

birlikte gelmig gibi gisteriyor. a.g.e., s. 48.

Miifit Bey en Snde gelen Ahrarci mebuslardan olduiu.. zore, herhalde Yildiz'da

Kimil ve Nazim Pasalann igbagina getirilmesini isi-digini tabmin etmek yanhg olmaz.

lkdam'a gbre irade-i seniye telgrafla Suianahmet’e bildirilmig, fakat asker bunu

mebuslann bir uydurmasi kabul et :inden Ali Cevat's gondermek zorunlugu dogmus:

15 Nisan 1909, 5348.
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actkliyor ve “ild yevm il kiyam baki ve éli olan seriatin bundan
boyle de her tarafga ahkdm-1 celilesine bir kat daha dikkat ve itina
olunmasi tekiden” buyruldugundan- artik askerin kiglasina, ahalinin de
isine giiciine donmesini istiyordu. Ayrica Seyhiilislam (tezkere ona
hitaben yazilmigti) biitiin asker ve halka Padisahin sclamini
bildirmekle 6devli kilintyordu 39

Ali Cevat Ayasofya’da Ali Cevat Bey, gelen mebuslarla birlikte
arabalara bindi ve yolda bazi zorluklara ugriyarak Meclise vard: (saat
16.45) 40, Meclisin her kosesi askerle doluydu. Orada Seyhiilislam
tezkereyi teslim ald1 ve Ali Cevat Bey'e okuttu. Buna kargilik,
askerler Ali Riza Paga’y: istemediklerini agikladilar. Ali Cevat
Harbiye Nazirinin azledildigini (oysa istifa etmisti), yenisinin
atanacagini bildirdi. Ulemadan biri de gelip “simdiye kadar seriat var
mu idi ki, devam olunsun” diye itiraz etti. Bu sirada askerler “Harbiye
Nazir1 isteriz” diye bagirisiyorlardi. (Ali Cevat’in anilarinda eski
Hariciye Nazir1 Ahmet Tevfik Paga’nin Sadridzam oluguna dair bir
bilgi yoktur. Oysa kendisi Saraydan Mahmut Pasa ile ilgili
“Sadridzam Tevfik” imzali telgraflar aldigina gore, herhalde isbu
atama Saraydan ayrildiktan sonra ve soz konusu telgaflari almadan
once yapilmisti.) Meclisten Saraya, yeni Harbiye Naziri soruldu:
karsilik olarak Miisir Omer Riisdi Paga’min Ayanda bulunup
bulunmadig1 sorulduguna gore, Saraydakiler onu bu mevkie uygun
gérmiis olacaklardi. Ne var ki, Paga Ayanda degildi. Bu sirada bazi
askerler irade-i seniycnin meydandaki askerlere de okunmasini
istediler. (Bundan 6nce Sadridzam Tevfik Pagsa’dan, Muhtar Pasa’nin
azledilip yerine vekileten Ferik Yaver Paga’nin atandigina dair Ali
Cevat’a telgrafla haber verilmis olmasi gerekmektedir). Meydanda,
Ali Cevat Bey’le Seyhiilislam birer iskemlenin iizerine giktiktan
sonra Ali Cevat iradeyi okudu 41 ve Seriata herhangi bir zarar

39 Bayur, irade-i seniyede Megrutiyetin amlmamig ofmasim anlamh bulmaktadir Tiirk
Inkitibi. C. 1. s. 296.

40 Ali Cevat'in Sultanahmet’e variy zamam [kdum’a goredir Nedense bu gazete Ali
Cevat'in istabl-1 dmire arabasiyla geldigini iddia etmektedir Oysa Ali Cevat hep “bir
araba”dan soz etmektedir Zaten saltanat arabasina binmis olsaydi. yolda zorluga
ugranmazdr. Divan-1 Harbin 31 Mart olay) hakkinda diizenledigi rapora gore irade-i
seniye 14.45 sularinda geldi. Bunda bir yanhghk olsa gerektir. ’ikdum’m verdigi saat
daha dogru gériiniiyor. Bayar, a.g.e., s. 401-2.

lkdam’a gore, asker irade-i seniyeyi Seyhiilislama, Ders vckili Halis Efendi’ye. Cevat
Bey’e ve mebuslara ayn ayn imzalatmgtir.

41

62



gelmesinin s6z konusu olmadigini belirttikten sonra, askerin
dagilmasini ogiitledi. Asker hep bir agizdan Harbiye Nazirint ve
Muhtar Paga’y: istemediklerini sdylediler. Ali Cevat Bey her ikisinin
de azledildigini 42, Muhtar Paga'nin yerine Yaver Paga’nin atandigim
yemin ederck bildirdi. Bundan sonra Scyhiilislamla Ali Cevat Meclise
doniip bir an 6nce Harbiye Nazirinin atanmas: gerektigini Saraya
haber verdiler. Abdiilhamit, (belki de baz1 endigelere kapildigi igin)
Seyhiilislamla Ali Cevat'in hemen donmelerini istedi. Ali Cevat,
Harbiye Nazirinin adin1 askere agiklamadan donemiyecegini
bildirdiyse de Saray 1srar etti. Ama Ali Ceval Mecliste kaldi. Birden
biiyiik bir giiriiltii koptu. Baz1 ¢avuglar gelerek Muhtar Paga’nin
Beyazit'ta yaylim atesi agtifini, arkadaglarini tutamiyacaklarini, kan
govdeyi gotiiriirse suglu sayilmiyacaklarini bildirdiler. Muhtar
Pasa'nin azledildigini, yerine atanan Yaver Paga’nin bir an Once
kumandayi almasi gerektigini Ismail Kemal askeri daireye hatirlatti.
Ali Cevat’la Seyhiilislam ortaligin daha da karigmakta oldugunu,
Harbiye Nazirinin acele olarak tayin edilmesi gerektigini Saraya
bildirdiler. Bu sefer Miisir Gazi Ethem Pasa’nin Harbiye Nazin
oldugu haberi geldi. Ali Cevat Seyhiilislamla hemen Mebusanin
binek tagina ¢ikip haberi verince biiyiik bir alkig koptu. Ali Cevat
askerlere oOgiitler vererek dagilmalarini sdyledi, onlar da kendisini
havaya kaldirdilar. Ali Cevat, $eyhiilislam ve Yusuf Kemal arabayla
Sultanahmet’ten ayrildiklarinda saat 21.15 idi 43 Yanm saat kadar
once de Harbiye'deki asker Sultanahmettekilere katilmist: iad

(Tkdam’a bakilirsa 20.45'de gelen bir telgrafla Ali Cevat ve
Seyhiilislama yalmz Harbiye Nazirinin degil,Sadridzamin da kim
oldugu ilk olarak bildirilmis. Oysa, daha 6nce Muhtar Paga’nin azline
dair gelen telgraflarda “Sadridzam Tevfik” imzasi vardi. Nitekim Ali
Cevat’a gore ayaklananlar igin biitiin soru yeni Harbiye Nazirinin
kimligi idi).

Ismail Kemal’e gore, Ali Cevat’in Sultanahmet’e gelmesinden bir
siire sonra, mebuslar —ki bu arada sabahki altmig mebusa bagkalan da
eklenmigti— bir toplanti yaptilar ve oybirligiyle Ismail Kemal'i

Ali Cevat'in istila etmig bir kimseyi askere azledilmiy diye gostermesi belki de Padigalu
nitfuzlu goéstermek yolunda bir ¢aba olarak yorumlanabilir.

14 Nisan giinli Jkdam’'a gore 20.45. 15 Nisan giinlii /Rdam’a gore Harbiye Nazirimin
atanmas! haberi saat 21.45 de gelmigtir.

44 Nadi, a.g.e., s. 47.

43

63



bagkan segtiler. O, bagkanlikta yerini aldiktan sonra, Ali Cevat’in
getirdigi irade-i seniye okundu. Her bakimdan usulsiiz olan bu
bagkanlik segimine ismail Kemal bir daha temas etmemektedir 45.

Ethem Pasa Avasofya’da : Asker, yeni Harbiye Nazirin1 gérmeden
isteklerinin kabul edildigine tam inanamiyor olacakti ki
Sultanahmet’ten aynlmadi. Ali Ceval’in Saraya donmesinden bir-iki
saat sonra Ethem Paga, Ismail Kemal ve Halep mebusu Rifat Bey (ve
Rifat Bey’in oglu Suphi Bey) Ayasofya’da askere goziiktiiler 46,
Asker Ethem Paga’ya biiyiik sevgi gosterisinde bulundu 47. Ondan
sonra da 23.45 sulaninda baglamak iizere sabaha kadar havaya ateg
ederek sevincini ve kendisini affettigi icin Padigaha tesekkiirlerini
belirtti. (Yunus Nadi, o gece en az bir tahminle 1,5 milyon figek
yakildigim soyliiyor) 48. Bu yayhim atesi biitiin istanbul’a korkulu
bir gece yagatt. Ali Cevat da telagla Abdiilhamit’i uyandirtti, oysa o
pek sakindi 49, Ali Cevat'in sonradan 6grendigine gore Padisaha zarf
iginde yollanan imzasiz bir kagit ayaklanmanin aleyhinde olmadigim
bildirmig. Abdiilhamit bu sayede daha 6nceki korku ve telagindan
kurtulmug 50, Gergekten de, Abdiillhamit’in lehinde olmiyan
ayaklanma, onun aleyhinde gosterilere de yol agmad.

Oldiiriilenler ~Ayaklanmanin ilk giinii 6lenler arasinda Adliye
Nazirt Nazim Paga da vardi. Ogleden sonra Hilmi Pasa tarafindan
Babiiliden Saraya ¢agnlan Adliye Nazin ile Bahriye Nazin (Topgu)

45 )smail Kemal, a.g.e.. s. 335.

46 Ertesi gilnkti Jkdam (15 Nisan) 23.15'de diyor. Mevlanzadeye pore, avcilardan Ali
Cavug'un kumandasinda bazi birlikler, muzika ile birlikte 16.00 sulannda Yildiz'a
gelip lehte tezahilrat yaptlar. Abdilhamit askere goriindi ve bagyaver Sakir Pasa ile
isteklerinin_kabul olunacagint bildirdi. Ali Cavug bundan sonra Mabeyne alindi,
¢ikuginda Ethem Paga’'min Harbiye Nazin oldugunu bildirdi. Asker, Ethem Pasa ile
birlikte Beyoglu yoluyla Sultanahmet’'e 22.45 sularinda vardi. a.g.e., s. 45-6. Ismail
Kemal de Pnéa‘nm bir silvari alay1 ve piyade taburu ile Yildiz'dan aynildigint sdyliyor.
age. s. 5.

47 Tevfik Paga’min kitibi Ali SJevki'ye gore Fthem Paga'min “askerler arasinda
gorilnlivermesi hep birden ayaklarina aulip “Baba!” diye bagngmalarina ve kendisine
mutlak bir itaat va'detmelerine kafi gelmektedir™ Danigmend, 3/ Mar Vak'ast (J<tanbul,
Istanbul Kitabevi. 1961), s. 31.

R Age. s 48,

49 lkdam, yayhm ategini goyle anlauyor: “Biitiin efrad. atandaglanina nafi bir hizmet ifa
etmekten miitevellit bir haz ile havaya ates _orlardt”  Askerin Sultanahmet’te
bekleyisi de gyledir: “... asker Cemivet-i ha*i,c¢ .n istibdadina nihayet vermek, Seriat-1
Islamiye dairesinde adalet-i hakikiyevi cttirmek igin azim bir sabirsizlik iginde
tayin edilecek Sadnizama. Harbiye Iv: intizar ediyordu”

50 Ali Cevat Bey-Unat, a g.e.. s. 5¢.

64



Riza Paga, ayni arabayla yola ¢iktilar: Eminénii’ne geldiklerinde asker
arabayi gevirip Meclise gotiirdii. Meclisin dig kapisindan girerken
bekliyen asker sildha davrandi. Riza Paga buna karg1 gizmesindceki
tabancayi1 ¢ikarmak isteyince kendisi ayagindan, Nazim Pasa da
kalbinden vuruldu 5! Ondan baska, yukarda goriildiigii iizere Lazkiye
mebusu Arslan Bey oldiiriildii. /kdam’a gore &ldiiriilen subaylarin
sayis1 dorttii. Bunlar ya askere engel olmak istedikleri igin, ya da
askere “tecaviiz” etmege kalkigtiklan igin oldiiriilmiigler. Bir de Serif
Sadik Paga ile ugag oldiiriilmiigtii. Aynica, Harbiye Nezareti 6nlerinde
ayaklananlardan da bazi kayiplar oldugu anlagiliyordu. Sura-yt Ummet
ve Tanin gazete idarehaneleri de yikihp yagmalandi 52,

Basiun Tutumu fkdam, Osmanli, Volkan, Mizan, Serbesti gibi
gazeteler ayaklananlardan yana tavir almiglardi. fkdam askerlerin
diizenliligini gostermek igin elinden gelen gabay1 gosteriyordu. Buna
gore, zorbahiklar, karg1 yanin kigkirtmasi ile, ya da mesru savunma
durumunda olmustu. Her polisir yanina iki asker verilmig, bunlar
Istanbul sokaklarinda giivenligi saglamiglar, birbirlerini yatistirip
frenlemek igin ogiitler vermiglerdi. Askerler Adliye Nazirini
oldiirdiikleri igin pek lizgiindiiler: cenazesi “ihtifalat-1 lazime” ile
kaldirilacakti. Yabancilar ve Miisliman olmiyanlarin haklarina
“fevkalade riayet edilmisti” Askerler ikiser, iiger elgiliklere giderek
can, mal, irza dokunulmiyacagini agiklamuglardi. fkdam, yabancilar ve
bu arada The Times muhabiri askerlerin gosterdikleri
“intizamperverlik” ve “siyasi terbiyeye” hayran kalmiglardi.
Ayasofya’ya gelen Amerikan elgisi askerlerin isteklerini “muhik”
gormiig ve agirbagh davraniglarini takdir etmigti. Ayaklanmayi firsat
bilen Zaptiye tevkifhanesindeki tutuklular binay1 ategse vererek
kagmaga yeltenmigler, asker gelerek onlarin ayaklanmasini
bastirmigti.

Serbesti gazetesinden anliyoruz ki o giin donanma bazi
hareketlerde bulunmugtu. Mesudiye zirhlisi ertesi giin donmek lizere
“siirat seyri tecriibesi i¢in” Kabatag’tan Marmara’ya agilmig. Asar-1

51

Tiirkgeldi, a.g.e., s. 56.
52 8 I3

Ikdam, yalmz Sura-vi Ummer’in devlet dairelerine bagh olan telefon hatlarimin
koparildifindan stz ederek olayr gizliyor. Ertesi giinkil /kdam olay: oldugu gibi
yansitmakla birlikte, bunu yapanlann “halk” oldufunu belirtiyor.

Abdiilhamit ertesi giindi Jerif Sadik Paga’nin Sultan Mahmut tiirbesine gbmiilmesi igin
ozel bir irade gikartu. Daha bnce Serbesti yazan Hasan Fehmi Bey igin de buna benzer
bir miisaade verilmigti. Irade-i hususiye, 386/8/109, 25 Mart, 1 Nisan 1325.
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Tevfik firkateyni, Hamidiye kruvazorii, Berk-i Satvet torpitosu da
“siirat tecriibesi” yapacaklardi.

Tabii ayaklanma agikga Ittihatgilara kargi bir hareket oldugu igin
IT ileri gelenleri, bazilari Rumeli'ye gegmek iizere, ortadan
kayboldular. Bunlar arasinda Hiiseyin Cahit, Rus elgiliine, Cavit
Bey de yabanci bir dostunun evine sifinmig, sonra her ikisi vapurla
gittikleri Odesa’dan kara yolu ile Selanik’e varmiglardi. Bazi
kaynaklar Selanik’in olan bitenleri Ismail Canbulat’in “Mesrutiyet
mahvoldu” diye ¢ektigi telgrafla haber aldigini ileri siirerler 53, Olay
sirasinda haberlesmenin aksadig1 anlagihyor 54,

Selanik’in Tepkisi Ayaklanma haberi Selanik’e varir varmaz
oradaki IT ile 3. Ordu derhal kesin bir tavir aldilar 33 3. Ordu
Kumandani birinci ferik Mahmut Sevket Paga’nin bagkanliginda
askeri kuliipte yapilan toplantida, Rumeli’den gidecek bir ordu ile
ayaklanmanin bastirilmasi kararlagtirildi. Bu orduya Hareket Ordusu
adinin verilmesi toplantida bulunan Mustafa Kemal’in diigiincesiydi.
Ordunun bagina Mustafa Kemal’in kumandani Selanik redif firkasi
kumandam ferik Hiiseyin Hiisnii Paga getirildi. Ordunun kurmay
heyetine kolagasi Mustafa Kemal de girdi 56, Ayfica kamuoyunu
harekete gecirmek lizere ertesi giin Selanik’te bir miting yapilmasi
kararlagtinldi. N

53 Turkgeldi. a.g.e.. s. 29; Danigmend, 31 Mart, s. 34. Bir de Rahmi Bey'in telgrafi
vardir: Bayur, Tdrk Inkildbi, C. 1, s. 298-9. Bk. aynica Mithal Siikrii'niin agiklamas:
not 55. ﬁ: onderlerinin nerelere gizlenip nasil kagtiklari i¢in bk. Kuran, Milli
Micadele. s. 465-6.

Ancak saat 22'den sonra yabanci gazeteciler olay iizerine telgraf gekebilmisler:
McCullagh, a.g.e., s. 120.

Mithat §iikrii’ye gore 14 Nisan sabahi yani olayin ertesi giinii bir telgraf memuru gelip
{stanbul ile haberlegmenin kesildigini haber vermig. Bunun iizerine Mithat Siikri,
Merkez-i Umumideki arkadaglanimi toplantiya ¢agirmug. Durumun Edime Valisi Rejgit
Paga’dan sorulmas: kararlagunlmi§. (Anlagilan kendilerinden oldugu igin daha dnce
Serez mutasarrifi olan Regit Paga'yl Edirne’ye vali yapmiglar). Regit Paga Istanbul ile
haberlegmenin kesildigini,_ bazi séylentiler dolagugim bildirmig. Ogleden sonra
{stanbul treni Edirne'ye ge\diginde durum anlagilmg. Bunun iizerine Mithat §iikri
askeri kuliibe giderek Mahmut §evket Paga'ya durumu bildirmig. Mithat Siikri-
Salahattin Giingdr, “Ittihat ve Terakkinin Katibi Umumisi Mithat $iikri Hatralanim
Anlatiyor” Istanbul Ekspres, 24 Kasim 1952, 445. Bayar, olaylari 13 Nisanda haber
alinmig gibi anlatmaktadir. a.g.e., 5. 212-3.

56 Danigmend, Kronoloji, C. 4, s. 3757°S. S. Aydemir, Tek Adam (Istanbul, Remzi
Kitabevi, 1963), C. 1, s. 153; Lowther'a gire hemen o akgam iki tabur yola ¢ikanlmus.
Hiisnii Paga Rahmi Bey'in amcasi ya da dayis1 oluyormuj. Gooch ve Temperley,
age s 316-7 Bayar'a gire Hiisni Paga Rahmi Bey’in kayinbabasidir. a.g.e., s.
212,
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The Times’in olayin ertesi giini ¢ikan yorumu suydu: “(ittihat ve
Terakki’nin) yerine bir gok kabiliyetli ulemanin iiye oldugu rakip bir
teskilat gegmistir. Muhammediye Cemiyeti baskente egemendir ve
arkasinda Birinci Ordunun biitiin askerleri ve halkin silahli
bolimiiniin ¢ogunlugu vardir.” Gazeteye gore Temmuz devrimini
yapan IT kadar gizli ve becerikli bir tegkilat, “gerici” ayaklanmay1
hazirlamigtir. Ayni zamanda dig tehlikenin de varligina isaret
olunuyordu. Haberi alan Bulgar hiikiimeti, Bulgaristan’in
bagimsizlig1 hemen taninmadif1 takdirde “ciddi kararlar” almak
durumunda kalacagim agiklamigti.

2. [kinci Giin (Cargamba, 14 Nisan 1909, 1 Nisan 1325): Tevfik
Pagsa Kabinesinin Kurulmast ve Rumeli’'nin Olaya Kargt Tepkisi

Abdiilhamit ve Yeni Kabine 13 Nisan giinii Hiiseyin Hilmi
Paga’nin istifas: kargisinda Abdiilhamit Ahmet Tevfik Paga’y: Saraya
cagirtmigts. Istifa 6gleden sonra saat 16’ya dogru kabul olunduguna
gore Tevfik Paga da herhalde o siralarda Saraya gagnlmigti. Paga
yapilan Sadniazamhk teklifini kabul etmisti 57, Ama bu arada
Padisah 31 Mart olayinin yarattifi kargagaliktan yararlanarak
Mesrutiyetin baginda elde etmek istedigi bir hakka sahip ¢ikmaga
kalkisti: kendisinin Bagkumandan sifauyla Harbiye ve Bahriye
Nazirlanins segme hakkina sahiboldugunu Sadaret Hatt-1 Hiimayununa
koydurmak istedi. Oysa bu yiizden Sait Paga zamaninda ¢ikarilan 23
Temmuz 1908 giinli Hatt-1 Hiimayun kamu oyunun agir tepkisiyle
kargilagmig, bunun sonucu olarak da Sait Paga’nin kabinesi istifa
etmek zorunda kalmist1. Tevfik Paga hakl olarak bu konuda direndi,
zira boyle bir davranig agikga Mesrutiyete kars1 bir gikig olarak
yorumlanabilecekti 58 Abdiilhamit’in bu meseleyi yeniden agmak

57 Paga'min kitibi Ali $evki'ye gore Padigah’la Hiseyin Hilmi, kabul etmesi igin gok 1srar
etmigler, hattd Padigah kendisini “bir gok defalar” kucaklayip épmiis: Danigmend, 3/
Mars, s. 30. 1906 yilinda Ingiliz elgilifinin Osmanh Devleti iizerine ha.zll'lﬂ'dlgl
raporda Tevfik Paga, “hos, iyi kalbli, yash bir beyefendi” diye tarif ediliyor ve fazla
diplomatik bir kabiliyeti ya da olaylar uzerinde derin gérigleri olmamakla birlikte, son
derecede sopukkanli ve sakin olduBu belirtiliyordu. Ayrica uzun yillar Berli'n‘de
kalmasina, esinin de Alman olmasina ragmen “hi¢ bir gekilde” Ingilizlere kargy
olmadipini, §agilacak derecede agik disiinceli ve 8nyargilardan uzak olduBunu
dpreniyoruz. Gooch ve Temperley, a.g.e.. s. 11.

Danigmend, 3/ Mart, s. 28-9. Ali Cevat Bey'den de Abdiilhamit’in bu konuda hayli
1srar ettigi anlagihiyor: Ali Cevat Bey-Unat, a.g.e., s. 57.
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cesaretini gdstermesi, onun IT’yi kolay kolay altindan kalkamiyacagi
bir darbe yemis olarak gordiigiinii gosterir. Ayrica, bu istekte
Abdiilhamit’in o giinkii kargagalik durumunda kendisini ve tahtini
korumak iggiidiisiiniin, yani kigisel korkularinin da 6nemli bir pay:
oldufu tahmin edilebilir. Bununla birlikte Abdiilhamit’in bu
bagsarisizlif1 ancak ilke yoniindendi. Zira bu ilk giinlerde yapilan
biitiin askeri tayinlerde Abdiilhamit pek faal bir rol oynadi ve
denebilir ki bunlar ya onun tegebbiisii sonucunda ya da hi¢ olmazsa
onun onay! ile gergeklegmistir. Oysa Abdiilhamit’in, 31 Marttan 6nce
bu derecede faal bir durumu pek yoktu.

Bagka bir noktada Abdiilhamit, Megrutiyetin yarattif1 bir duruma
o giin son verdi:Y1ldiz'dan Eyiip’teki Iplikhane kiglasina gotiiriilmiig
olan askerin (bu bir istihkAm taburuydu) yeniden Yildiz'a
getirilmelerini buyurdu 9. Tevfik Paga’dan arta kalan belgelerden
Ogrendigimize gore Paga bu arada ihtiyatsiz sayilabilecek bir ige
kalkigti. Adliye Nezaretini ismail Kemal Bey'e teklif etti. Ismail
Kemal Adliye Nazin olsaydi, bu olay Tevfik Paga’nin tarafsiz degil de
Ahrar Firkasina egilimli bir siyaset giitmek istedigini gosterecekti.
Ama Ismail Kemal teklifi reddetti. Béyle bir mevkii kabul etmenin
yer kapmak igin ayaklanma g¢ikartti sdylentilerini hakli gibi
gosterecefinden g¢ekinmigti 60, Ama daha biiyiik bir ihtimalle,
Mebusan bagkanhifini yari yarniya elde ettifine inandig1 igin kabul
etmedi. Tevfik Paga’nin bu teklifini, onun IT’nin muhaliflerine kars:
bir egilimi olarak da yorumlamak miimkiindiir. Zira hatirlanacagi
iizere, Kamil Paga ile IT arasinda, Pasanin diigmesiyle sonuglanan
anlagmazlhk patlak verdigi sirada, Tevfik Paga, Kidmil Paga’nin
kabineye karg! usulsiiz sayilan davraniglar1 6niinde istifa etmiyen iki
Miisliman nazirdan biriydi (digeri Evkaf Naziri Semsettin Paga).
Belki de bu yiizden, Hilmi Paga kabinesinde Hariciye Nezareti
kendisine teklif olunmamigt. Bu mevkiye o zaman Londra elgisi
Rifat Paga getirilmigti. Yalniz, Rifat Paga Istanbul’a gelinceye kadar,
Tevfik Paga'nin Nezaret vekaletini iistine almas teklif olundu. O da,
bu durum onuruna dokundupu igin olacak, teklifi reddetti. Bunun

59 Serbesti, 2 Nisan 1325, 149; Ali Cevat Bey-Unat, a.g.c.. s. 184.

60 Danigmend, 3/ Mari, s. 29. Ismail Kemal, kalmakta oldugu Pera Palas’a o sabah iigten
sonra geldiginde Tevfik Paga’dan sabah erkenden kendisini Yildiz’a gagiran bir telgraf
buldu. Sabah onda Yildiz'a geldi. Kendisine Adliye Nezareti, onu istemezse Dahiliye
Nezareti teklif olunmug, Ismail Kemal, a.g.e., s. 339-40.
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iizerine Londra elgiligine atand1 ©!. Biitiin bu sogukluk yaratacak
nedenlere agmen, bu sefer Tevfik Paga, Hilmi Paga’ya Dahiliyc
Nezaretini teklif etti. Ama o, bunu kabul etmenin canini tehlikeyc
atmak demek olacagini sdyliyerek razi olmadi. Zaten bu da herhalde
nezaket (ya da “biiyiikliik”) eseri olarak yapilmig bir teklif
sayilabilir®2.

Sonunda 14 nisan giinii kurulan kabine §dyle olugtu: Mesihat
Ziyaettin Efendi, Dahiliye Adil Bey (vekileten), Rauf Paga (asaleten
16 Nisan), Hariciye Rifat Paga, Harbiye Ethem Paga, Bahriye Emin
Paga (vekaleten, 20 Nisanda asaleten diger bir Emin Paga), Adliye
Hasan Fehmi Paga (21 Nisanda istifa), Sura-y1 Devlet Riyaseti Zihni
Paga (15 Nisanda istifa), Raif Paga (16 Nisan), Ticaret ve Nafia
Gabriyel Norodonkyan Efendi, Maliye Nuri Bey, Maarif Abdurrahman
Seref Bey, Orman ve Maadin ve Ziraat Mavro Kordato Efendi, Evkaf
Halil Hammade Paga 63.

Dikkat edilirse Seyhiilislamla, Hariciye, Ticaret ve Nafia, Maarif,
Orman ve Ziraat Nazirlan degigsmedi. Sadaret Hatt-1 Hiimayununda
onceki kabinenin “miittefikan” istifa ettifinden s6z ediliyor ve
izlenecek siyaset gu noktalarda toplaniyordu: 1) Seriata bir kat daha
dikkat edilmesi, 2) Kanun-u Esasi’nin muhafazasi, 3) asayigin
korunmasi, 4) iilkenin gelistirilmesi ve uyruklarin refahinin
saglanmasi. Ik ¢ nokta tabii 31 Mart olay: ile ilgiliydi, ama
Osmanli Megrutiyet tarihinde kimsenin hi¢ bir zaman itiraz
etmiyecegi noktalan ihtiva ediyordu. Saat 15’de Sadaret alay1 yapildi.
Belki de Seriatgilara hog goriinmek igin gelenege aykin olarak, alayda
Seyhiilislam Ziyaettin Efendi sagda, Tevfik Paga solda
bulunuyordu®4. Tevfik Paga, Sadnazam olduktan sonra vilayetlere
durumla ilgili bir telgraf ¢ekti. Bunda ayaklanmadan s6z edilmiyor,
kurtulug araci olan Seriat hiikiimlerine sarilmak gerektigi belirtiliyor
ve Osmanl uyruklan arasinda iyi iligiklerin ve hukuk diizeniyle
asayigin korunmasi igin ¢ahisilmas: isteniyordu 3. Gergekten de bu

61 fna, a.ge., s 1707

62 Danigmend, 3/ Mari, s. 30-1.

63 Ali Cevar Bey-Unat, a.g.e., s. 191.
64 Jnal, age. s. 1708.

65 Ali Cevat Bey-Unat, a.g.¢., s. 129-30.
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uyarma gerekliydi, zira 14 Nisan 1909 giinii Adana’daki Ermeniler
kanlibir ayaklanma ¢ikardilar.

Burada, Ismail Kemal'in o sabah Yildiz’a yapug ziyareti anmak
gerekir 66 fsmail Kemal, Tevfik Paga’nin daha once gondermis
bulundugu bir telgrafa uyarak, ikinci giiniin sabahi saat onda Yildiz’a
geldi. Kendisine yapilan nezaret tekliflerini reddetti. O sirada Saraya
gelen Omer Riistii Pasa da 1. Ordu Kumandanlig: teklifini kabul
etmedi. Bunun iizerine ismail Kemal, Tevfik Pasa ve Naazirlara, bu
mevkie derhal Nazim Pasa’min getirilmesini telkin etti. Ama Padigah
bu teklife karsi ¢tk 7 Kabine, Yildiz’dan ayrilmak iizere iken,
Ismail Kemal huzura alindi. Abdiilhamit kendisine biiyiik yakinlk
gosterdi ve Kur’an ve Peygamber iizerine yemin ederek, haltk
istibdadin geri gelmesi igin ayaklarina kapanacak olsa bile, kendisinin
bunu kabul etmiyecegini séyledi. Zira ona goére, Imparatorlugun tek
kurtulus umudu Mesrutiyetti 8. ismail Kemal dahi Abdiithamit’in
ayaklanmadan sorumlu olmadig1 ve Mesrutiyet igin soylediklerinde
icten oldugu kanmisindadir. Bu sirada havaya ates eden askerlerden
bazilari Saray oniinde lehinde gosteri yapinca, Abdiithamit bunlari
selamlamak iizere ayaga kalkti. O zaman Ismail Kemal, Orduda
disiplinin saglanmasi igin Nazim’in kumandanhliga getirilmesi
gerektigini soyledi. Padisahin onun sadakati hakkindaki siiphelerine
ragmen, yurtsever ve namuslu oldugunu ve kendisinin (I. Kemal) bu
konuda garanti verebilecegini de ekledi. Abdiilhamit bu sefer itiraz
etmedi ve derhal Pasa’ya telgraf ¢ektirecegini bildirdi. Boylece Ahrar
onemli bir basari1 kazanmig oluyordu 69

Ote yandan, Abdiilhamit, Bedriye-Todori olayinda ihmali gériilen
eski ikinci firka kumandani Sevket Paga’'nin, Cevat Pasa’nin yerine
ayni firka kumandanhgina tayinini istedi. Ali Cevat Bey, Ndzim Paga

66 fsmail Kemal, a.g.e. s 340-2.

67 Ismail Kemal, Abdilhamit’in Nazim Paga’ya dirymanhik besledigini iddia ediyor.

68 padigah'in Ismail Kemal'e bu teminau verdigi /kdam’da bildirildi. (15 Nisan 1909).

69 Mevlanzade, yanhs olarak, fsmail Kemal'in ilk giin Yildiz'a gittigini sdyliyor. Ona
gore, Abdiilhamit, tehdid derecesine varan israrlar sonucunda Nazim Paga’yr kabul
etmis. Ayni kaynaga gore, ismail Kemal Nazim Pasa'mn Harbiye Naziri olarak degil de,
|. Ordu kumandam olarak muhalefete yararli olacagina inaniyormus. Bu dogru olabilir,
zira Pasanin Harbiye Nazin olmasi halinde, biyiik ihtimalle nasil olsa Istanbul
diyindaki ordular onun buyruklarini dinlemiyecekler ve nazirliini protesto
cdeceklerdi. Oysa Ethem Pasga kimsenin itiraz edemtyecegi bir kumandandi. Sonra da
muhalefet i¢in en dnemli is, IT'ye karsi olmakla birlikte, kontrolundan ve etkisinden
yikmis olan 1. Orduya hikim olabilmekti. Rifat, a.g.e., s. 55-6.
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i¢in sesini ¢ikarmadig1 ya da gikaramadigi halde, Abdiilhamit’i bu
istekten —kamu oyunun tepkisiyle karsilasacag igin— vazgegirdi 70
Abdiilhamit 2. firka kumandanligina Memduh Paga’nin getirilmesine
razi oldu.

Mabeyin Bagkatipliginin durum iizerine bilgi vermek igin vali ve
kumandanlara gektigi telgrafi da anmak gerekir. Bunda, Istanbul’daki
“bilciimle” askerin “avci taburlan ile beraber” gikardiklar bir gale-
yan-1 umumi iizerine Hilmi Paga kabinesinin “miittefikan” istifa
ettii ve yerine Tevfik Pasa bagkanliinda “gayet bitaraf zevattan” bir
hiikiimet kuruldugu bildiriliyordu. Bununla birlikte, Kanun-u
Esasi’nin “velev kismen olsun” hiikiimlerinin tadili i¢in herhangi bir
tesebbiis olmadig1 ve olmasi ihtimalinin de bulunmadigi, Mebusan
Meclisinin toplant1 halinde oldugu, yeni kabinenin Seriatin
uygulanmasina 6zen gostermek ve Kanun-u Esasi’yi korumakla
gorevli kilindigi da ekleniyordu. Genelgenin neden ¢ikarildigi da soyle
agiklaniyordu: olayin tagraya “bagka suretle” yansimasi ve kabinenin
kurulusu iizerine yanhs yayinlarda bulunulmasi ihtimali vardi. Bu
genelgeyle bazi gergeklerin gizlenmek istendigi hemen goze garpiyor:
basgta bir Nézir, bir de mebus olmak iizere bir¢ok kimselerin
oldiiriildiigii, 1T’ lilerin hayatlarin1 korumak igin gizlenmek ya da
kagmak zorunda kaldiklari, Mebusan Meclisinin iki giindiir gerekli
¢ogunlugu saghyamadan “toplandig1” belirtilmiyordu 71 Sarayin,
belki de yetkisi diginda sayilabilecek boyle bir genelge ¢ikartmasi,
Abdilhamit’in tutumunu agiklamak ve hakli gdstermek istegine
baglanabilir. Dikkati ¢eken bir nokta da ayaklananlarin affedilmis
olduklarimin gizlenmesidir.

Dahiliye Nazin vekili olarak Miistesar Adil Bey’in Rumeli
Vilayetleri Miifettigligi Vekaletine gektigi buna benzer bir telgraf
vardi. (Metinden, bunun bir tamim oldugu anlasilmaktadir). Bunda,
hiikiimet degisikligi ve Mesgrutiyetin tehlikede olup olmadig1 soz
konusu edilmiyerek, Istanbul’daki askerin subaylarindan sikiyetgi
olduklan ve Seriat hiikiimlerinin uygulanmasi i¢in Sultanahmet’e
toplandiklar: belirtiliyor ve her iki bakimdan isteklerinin Padisahga
uygun goriildigid, bunun ilizerine askerin kimseye saldirmadan

70 Ali Cevat Bey-Unat, a.g.¢., s. 58. Herhalde Ali Cevat Bey de IT'nin yildizinin iyice
sondiigiine inaniyordu. Nazim Paga’mn tayinini nasil olsa Ahrar goniilden desteklerdi.
ama Sevket Paga’y1 ne Ahrar, ne de IT isterdi.

7 Danigmend, 31 Mart, s. 47-8.
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kiglalarina dondiikleri agiklaniyordu. Askerin, hosnutlugunu
bildirmek igin havaya yaptig1 auglarin yanlig anlagilmamasi “asakirin
suret—i miinasibede temin ve tatyibi” isteniyordu. Oysa biliyoruz ki
Padigahin askeri affeden iradesi subaylarin degismesini s6z konusu
etmiyordu. Bu bir yanhghk degilse, Adil Bey’in ve hiikiimetin,
tasarlanan subay deglglkllklerml Padigaha maletmek gabasinin bir
sonucu savilabilir. Adil Bey’in tamiminde askerin Padigahga affinin
s6z konusu edilmemig olmasi da géze garpryor 72 .

Hariciye Nazirnt Rifat Paga’nin biitiin elqiliklere gonderdigi
tamimde ajanslarin olaylan biiyiilttiiklerini, askerin ileri siirdiigii
sikdyetlerin kargilandigini ve irk, din, milliyet farki gozetilmeksizin
herkesin can ve malinin titizlikle korundugunu bildiriyordu. Sayilar
pek az bazi kimselerin bagina gelenler, daha g¢ok kaza sonucuydu.
Alinan tedbirlerle asayisin korunabilecegi belirtiliyordu 73,

Bu sirada Ali Cevat Bey, mektepli subaylarin &ldiiriilmesinin
oniine gegmek lizere Saraydan Snemli bir memurun katilacagi,ulema
ve askeri kumandanlardan kurulu bir heyetin kiglalarda &giitler
vermesini teklif etmig, Abdiilhamit de bunu kabul etmis. Ali Cevat
Bey, Abdurrahman $eref Bey ve Seyhiilislamin yardimlariyle, bir
“nasihatname” hazirlamig, Tevfik Paga da miisveddesini okumus.
Nasihatnamede, mektepli subaylarin da alayhlar gibi asakir—i sahane
olduklan ve bundan boyle mekteplilere kargi davraniglarin Allah’in’ve
Padigahin goziinde “sediden” sorumlu tutulacag ifade edilmis. Ama
Ali Cevat’in iki-iig giin siiren 1srarlarina ragmen Padigah igi
savsaklamig ve tasan suya diigmiig 74, Abdiilhamit’in bu davranigi
herhalde mektepli subaylarin 6ldiiriilmesini istemesinden ileri
gelmiyordu. Bunu, askerin hoguna gitmeyecek bir tavir almak
istenmemesi olarak yorumlamak dogru olsa gerektir.

Firkalar Arasinda Higkiler ve Meclis Sarrou’ya bakilirsa o. giin
hem IT’liler, hem Ahrarcilar, Istanbul’da toplantilar yaptilar. IT"liler
Sigli’de toplanmiglar ve durumu gézden gegirmigler. Ahrarcilar ise

12 Tukvim-i Vekayi, 3 Nisan 1325, 183; Bayar, a.g.e, s. 590-1.

73 Hariciye.Karton 594.

74 Ali Cevat Bey-Unat, a.g.¢., s. 58-9. Abdilhamit tahttan indirildikteh sonra Ali Cevat,
Hat-1 Himayun (Nasma(name) milsveddesinin Abdilhamit tarafindan yirildigimi iddia
etmigtir  Zira Abdulhamn IT'lileri ve aydin digiince sahiplerini .istibdada dU§man
bildigi igin sevmez ve “onlanh katledilmelerini bittabi memnuniyetle teldkki ederdi”
Tanin, 20 May1s 1909, 256.



Tokatliyan otelinde toplanti yaparak IT’li arkadaslanna gosterilen
zorbal1f1 protesto etmigler ve biitiin Mebuslar igin toplant1 6zgiirlugl
istemigler. Gergekten de, Ahrar’in en son istedigi sey Mebusan
Meclisinin dagilmasiydi. Oysa o giin de Meclise ancak seksen Mebus
gelmig, en yagh ilye Naki Bey'in bagkanlhiginda 45 dakika kadar
goriigtiikten sonra dagilmiglard /5. Bu durumda mutlakiyet tehlikesi
gitgide biiyiiyordu. Zira ayaklanan askerler kendilerini affetmis
bulunan Padigahlarina baglamvermislerdi. Mebusan Meclisi ise, degil
duruma hakim olmak, toplanmaktan bile acizdi. Ugiincii giin ¢ikan
Serbesti, hareketin Megrutiyete kargi olmadigini, bunun igin de
Mebuslarin Meclise gelmeleri gerektigini sdyliyordu. Ahrar'in diger
bir savunucusu olan Mizan ise goyle sesleniyordu: “Diinkii giin
Mebusan Efendilerin ekseriyet itibariyle vazifeleri baginda
bulunmamalan dahilen ve Raricen sui tesir hasil etmigtir... Tehlike
yoktur. Olsa bile vazifeleri onu yok gibi dleme gostermek iizere
mutatlarin1 bozmamahdirlar.”

Isyancilanin Davramgi 14 Nisan giinlii istanbul gazetelerinin bir
giin 6nceki olaylan anlatirken askerlere leke siirmemek igin ¢aba
gostermelerine ragmen, askerin, Sultanahmet’ten biitiin sehre
yayilmasi Istanbullular igin pek iirkiitiicii bir hal almis, Kapalicars:
ve Istanbul’daki diikk4nlarin ¢ogu agilmamigt. Zira ortada subaysiz,
bagibog kiimeler halinde dolagan askerler akillarina estikge silahlarini
havaya bosaltiyorlardi 76, Bu yiizden bir ¢ok Istanbullu kaza
kursunuyla yaralamyorlardi. Bazi askerler de bu arada rastladiklan
subaylan 6ldiirmege kalkigmiglard, hatta bazan igi “Harbiyeli subay
avindan” ¢ok, subay olsun olmasin “mektepli avina” g¢evirenler de

75 Sarrou, a.g.e., s. 107 O giin giktif anlagilan bir ilavede, Ismail Kemal'in Mebusan
Bagkanhfina “tayin” olundufu ve kagan H. Cahit ve Cavit yerine Ali Kemal ve Murat
Beylerin segilecekleri giivenilir kaynaklara dayamlarak bildiriliyordu. Ayrica, Murat
Bey’in kabineye girmesi ihtimali varmig. Mebuslar askerler oniinde Seriat dairesinde ve
milletin haklanna uyarak gahgacaklanna yemin etmigler.Yeni kabine de hig bir firkaya
bagh olmadan kurulacakmug. Volkan, “Diinki ilave”, 15 Nisan 1909, 105. ismail
Kemal Abdiilhamit'le gériistikten sonra dopru Meclise geldi ve yapmug oldugu
temaslan orada bulunan “gok sayida” mebusa agikladi. Ismail Kemal, a.g.e.. 5. 342.

76 Al Sevki'ye goére Hilmi Paga iki yaverin yaninda eve zor donmiis (bazi kaynaklara
gore birgok giin Yusuf Razi'nin evinde gizlenmis). Tevfik Pasa, Saray &niinde
toplanip eski Harbiye Nazin Riza Paga'min kellesini istiyenleri giiglikle yatigtirmus.
Riza Paga ortahik karardiktan sonra ancak Ali Cevat Bey’in evine gidebilmis. Yine
Tevfik Paga, 2. Firka Kumandam Cevat Paga’y:, kumandasindaki askerin kellesini
istemeleri karsisinda zor koruyabilmig. Danigsmend, 3/ Marr, s. 31; bk. ayrica Ali
Cevat Bey-Unat, a.g.e., 5. 55.
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oluyordu 77 Ote yandan askerler, Zaptiye Nezaretinin kargisindaki
kadinlar IT kuliibiiniin kapilarini kirip yirmi musiki aleti ile
mobilyalan pargaladilar 78 Bunlan yaparken, arada kiimeler halinde
Yildiz’a ugrayip istediklerini kabul ve kendilerini affettii igin
Abdiilhamit lehinde sevgi ve tesekkiir gosterileri yapiyorlardi.
Abdiilhamit de pencereye ¢ikip onlarin gosterilerine kargilik
veriyordu.

Rumeli’nin Tutumu : Bu arada Rumeli’de ayaklanmay1 bastirmak
yolunda bazi yeni geligmeler oldu. Seldnik redif firkasinin biitiin
taburlar: silah altina alindi 79. Mahmut Sevket’in Harbiye Nezaretine
cektigi bir telgraf, Istanbul’da kital oldugu yolunda Selanik’te
soylentiler dolagtigini, bu yiizden ahali ve ordunun olaganiistii bir
heyecan iginde bulundugunu ve Istanbul’a gitmek iizere hazirliklarin
bagladigim bildiriyordu. Orada durum siik{inet bulmadik¢a heyecan
son bulmayacagindan, olayin nasil ¢iktig1 ve yatigmasi1 konusunda
yeterli ve agik bilgi verilmesi isteniyordu. Goriiliiyor ki Mahmut
Sevket Istanbul iizerine yiiriinecegini resmen haber vermig
bulunuyordu. Bu telgrafa o giin Harbiye Nazinn Ethem Paga tarafindan
verilen cevap 3. Ordudan génderilen 2. ve 4. avci taburlarinin 6nayak
olmasiyle bagliyan kangikligin kabine degisikligi ile siikinet
buldugunu, Adliye Nazin ve Lazkiye Mebusunun “hataen”
olimiinden bagka bir olay olmadigim1 ve Kanun-u Esasi’nin
emniyette oldugunu bildiriyor, bu bakimdan bagka siyasi sakincalara
meydan vermemek iizere, Istanbul iizerine yiirimekten mutlaka
kaginilmasini tavsiye ediyordu. Herhalde, Seldniktekilere giiven
vermek igin, hatta belki de tariz olarak, olaya avci taburlarinin (hem

7 Temo, a.g.¢, s. 221-2. Muhtar Paga’ya gore 31 Martgilar 36 subay oldiiriip elliden
fazlasim yaralamuglar. Oldiriilen subay sayisinin daha yiiksek oldufunu ileri siirenler
varsa da (Bulgar askeri atagesi ikiyliz civarinda 8ldiirme olayt oldufunu iddia
ediyormug), Lowther’in raporu otuzbes subayin 6ldiriildiigini ileri siiriiyor. Gooch
ve Temperley, a.g.¢, s. 314. baz1 6ldirme olaylan igin bk. Hasan Amca, a.g.¢, s. 71;
McCullagh, ‘a.g.e, s. 158-9. Ote yandan &ldiirildigi bilinen kigiler ondért tanedir:
Kopriibagi'nda Miilizim llyas, Divanyolu'nda Yzb. Romilds Ispatari, Ayasofya’da
Nazini Paga, Mehmet Arslan Bey, Arnavutkdy de Yzb. Salahattin (Temo, a.g.e, s. 221-
1). Yildiz'da Bnb. Ali Kabuli, Serif Sadik Paga ve katibi Esat Bey, siivari Yzb.
Miimtaz, Miilazim Izmitli Yusuf (Hasan Amca, a.g.e, s. 71), Yildiz'da bulunan siivari
Ertugrul alayindan Muhtar Bey, Yusuf, lhsan, Nurettin Efendiler (McCullagh, a.g.e, s.
130; Bayar, a.g.e, s. 408). 31 Martgilann &ldiirdiikleri kimselerin 20'den pek fazla
olmamasi muhtemeldir Bununla birlikte, yaralanan ya da 6ldiirillmek iizere askerlerce
evlerinde aranan Harbiyeli subaylar vardi. Bayar, a.g.e, s. 402.

Serbesti, 15 Nisan 1909, 149.
Bayar buna seferberlik diyor. a.g.e.. s. 213, 587-8.
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de 3. Ordudan olduklart tasrih edilerek) Onayak olduklan
belirtiliyordu. Yalmiz 2 kigi 6ldi diye gosterilerek olayin
kiigimsenmesi ve durumun diizeldigini iddia etmek de hiikiimetin
olaylar sirasindaki tutumunun tipik bir 6rnegi idi 80,

Ote yandan Selanik’te 31 Mart ayaklanmasi aleyhinde biiyiik bir
miting yaptldi. 1| Temmuz alaninda yapilacak toplanti igin sokaklara
tellallar gikartildi, boylece toplanan 20-30 000 kisilik bir kalabalik
Oniinde Yeni Asir gazetesi bagyazari Fazli Necip Bey, miiderris
Recep, Avdiil (Arnavutga), Tomak (Bulgarca), Karaso (Tiirkge ve
Yahudice), Nikola (Sirpga), Kurki Apano (Ulahga) Efendiler tarafindan
konugmalar yapildi. Soylevler “Silah bagina, arg Istanbul’a” diye
bitti, bunun izerine ihtiyat ve redif askerleri sildhlarini almaga
giderken, birgoklar1 goéniillii yazildilar. Manastirda da heyecanlh
hazirliklar baglamig ve Ohri Milli Taburu Resneli Niyazi Bey
kumandasinda harekete hazir hale gelmigti. Selanik’teki Arnavut
Bagkim kuliibiiniin, Arnavutlugun gesitli yerlerine telgrafla yaptigi
tesebbiisler sonucunda Arnavutlarin da Istanbul’a gitmege hazir
olduklar1 anlagilmigti. Serez’de de redifler, ihtiyatlar ve
Miislimanlarla birlikte Bulgar ve Rum goniilliileri Miralay Hasan
Izzet Bey’in kumandasinda toplanivermiglerdi. Bulgar komitecileri
Sandanski ve Panige adamlariyle katiliyorlardi. Artik trenlere
binmekten bagka yapilacak bir ig kalmamigti 81 Asker sevkiyatini
Dedeagag “harekit iissii” olmak iizere Mahmut Sevket Paga iizerine
almig ve giiya bu ugurda biitiin servetini ortaya koymugtu 82 Dikkat
edilirse Hareket Ordusu'nda nizamiyeden olmiyan askeri birlikler
o6nemli yer tutuyordu. Kumandanlar Balkan devletlerinin ve 6zellikle
o sirada Osmanli Devleti ile anlagmazlik durumunda bulunan
Bulgaristan’in saldirisindan ¢ekindiklerinden, Rumeli’yi bir an bile
bog birakmiyorlardi ve bu yiizden Hareket Ordusu'nda ihtiyat, redif

80 Bayar, a.g.¢., s. 585, 332. Ethem Paga Selanik’ten 2 telgafin geldiginden soz ediyorsa

da Bayar'in eserinde yalmz bir telgraf verilmigtir.

81 Jkdam, 20 Nisan 1909, 5353 (Selinik'te ikan 15 Nisan gdnli gazeteden) Nadi,
a.ge. s 127, 130-5.

Nadi, a.g.e.. s. 125; Ziya Jakir'e gore kansimin biitiin servetini bu ige ayirmg:
Mahmut Sevket Paga (Muallim Fuat Gicityener Anadolu Kitap Deposu), s. 47 Ote
yandan, Hareket Ordusunun masraflanmn Almanya ve Avusturya tarafindan odendigi
de soyleniyordu. W. M. Ramsay, The Revolution in Constantinople and Turkey
(London, Hodder and Stoughton, 1909), s. |6, 76. lkinci agiklama dogru kabul
edilirse, ilk agiklamanin gergeBi gizlemek igin uyduruldugu soylenebilir.
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(Hiseyin Hiisnii Paga da redif kumandaniydi) ve goniilliilere yer
verilmigti. Diger bir nokta da, gerek mitingde, gerekse Hareket
Ordusu’nun kurulusunda ittihad1 anasircilifa son derece dnem
verilmesiydi. Bunun nedeni, bir yandan ordularin sinirlara bagh
olmasi yiiziinden Hareket Ordusu’'na asker bulamamak kaygisi
olabilir; 6te yandan boylece hem Biiyiik Devletlerin hem de Balkan
devletlerinin Hareket Ordusu'ndan yana sempatisini kazanmak igin
olabilir. (Adana olaylar yiiziinden Osmanl: prestijinin biiyiik sarsinti
gecirdigi de gozoniine alinmalidir). Ayrica Rumeli’de askeri giiciin
zayifladig bir sirada azili getecileri Hareket Ordusu iginde gozaltinda
bulundurmak da yararli bir tedbir sayilmig olabilir 83

Diger bir habere gore Binbagi Enver Bey ayni giin, at:yemiliter
olarak bulundugu Berlin’den Selanik’e dogru yola ¢ikmigti 84

Vahdeti’'nin Tutumu O giin ¢ikan Volkan’da Vahdeti’nin “Halife-i
islam Abdiilhamit Han Hazretlerine A¢ik Mektup” bashg tagiyan
yazisi vardi. Buna gore, Vahdeti’nin i¢inde bulundugu hal ve mevkii
(yani korkular1) Abdiilhamit’e hitabetmeyi gerekli kilmigtir. “Su
dakikada” aldi bilgiye gore biitiin asakir—i sahaneleri subaylarin
mektepli olanlanni tutukladiktan sonra 0.45-1.45 siralarinda Mebusan
Meclisini kugatmiglar, “fakat asakir-i mumaileyhimin makasid-1
hakikiyeleri ne oldugu bizce anlagilamamigtir.” Maksatlari ne olursa
olsun, kabinenin diigmesi muhakkakmig (yani ayaklanmanin IT
aleyhinde oldugu muhakkakti.) Abdiilhamit igin en bilyiik seref
Mesrutiyeti korumasiymig. Sayet hiikiimet bigimini degistirmekten
yana olanlar kendisini aldatmaga kalkisirlarsa buna kulak
asmamaliymis. Bugiin Mesrutiyete son vermek, Mebusan1 kapatmak
elindeymis. Mebusanin bir dakika bile kapatlmasini telkin edenler
cikarsa, onlara din ve vatan haini olarak bakilmaliymis. Artik
Abdiilhamit i¢in en sanli devir baglamaktadir, zira hiirriyeti almak da
vermek de elinde iken, onu vermektedir. Kurulacak kabinenin ne IT,
ne de Ahrar firkasina mensup bulunmamasina “fevkalade dikkat
olunmas1” bugiin gereklidir. Memleketin selameti bu noktadadir.

83 McCullagh, a.g.¢., s. 157. Sonug olarak Hareket Ordusunun belkemifini yine de
nizamiye askerleri meydana getirdi. Belki de Rumeli’'de askeri giicin zayifladifini
Bulgarlara sezdirmemek igin Ordunun daha ¢ok redif, ihtiyat ve goniillillerden kurulu
oldufunu yaymak da yararh gdriilmiig olabilir. Hareket Ordusunun kurulug tarzi igin
bk. McCullagh, a.g.e.. s. 305-6.

¥4 Ali Cevm Bey-Unal, a.g.e., s. 184,
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Denebilir ki bu mektup, ayaklanmanin 1) Ahrarci olamamasi, 2) agin
bir bigim almasi, 3) Mebusan Meclisinin duruma hakim olmamasi
(hatta goriigmede bulunabilmesi igin gerekli gogunlugu bile
sagliyamamasi) kargisinda duyulan korkular iginde kaleme alinmisti.
Bu durumda ortada resmi otorite olarak bir tek Abdiilhamit kalmugtir.
Oyle ise Mesrutiyetin korunmasi artik 6nemli 6lgiide Abdiilhamit'in
mutlakiyeti kurmaga kalkismamasina, ya da Vahdeti’nin dedigi
bigimde, onun mutlakiyetgilere kulak vermemesi ile miimkiindiir.
Vahdeti, diigtiigii umutsuzluk yiiziinden, Ahrarc1 bir hiikiimeti
goziinden ¢ikarmig, megrutiyetgi olmak sartiyle, tarafsiz bir hiikiimete
bile razidir 85,

Harbiyelilerin Kaygilar: : Vahdeti’nin bu yazis1 kargisinda Harbiye
Mektebi 6grencileri Mesrutiyet tehlikede diye endige ettiler. Ahrarci
bir Harbiye Ggrencisi olan Ahmet Bedevi Kuran, baz:1 arkadaglarini
Mizanci Murat’a gonderdi. Kendisi de Mevlanzade Rifat’a gitti.
“Maksadimiz” diyor Kuran, “Harbiye Mektebi namina Volkan'daki
negriyati tekzip ettirmekti. Rifat Bey, diigiincelerimizi hakli buldu,
ertesi giin Vahdeti tarafindan Volkan gazetesinde meselenin izah
olunabilecegini ve Sultan Hamid’in harekat-1 ihtildliye ile katiyen
aldka ve miinasebeti olmadigini temin etti. Murat Bey de buna
miimasil seyler s6ylemigsti. Babidli caddesinde tesadiif ettigim Said-i
Kiirdi dahi pislikten simsiyah kesilmig tirnakli elleriyle meghul
hareketler yaparak Megrutiyetin masuniyetini teyid eyledi.”

Bu bilgilerden Mevlanzade, Mizanci Murat, Kuran ile arkadaglan,
Vahdeti ve Said-i Kiirdi arasinda tamgiklik ve temas bulundugu
anlagilmaktadir. Mevlanzade ve Murat Bey, Vahdeti adina teminat
veriyor, hepsi de Mesrutiyetin ciddi bir tehlike iginde bulunmadigini
teyid ediyorlardi. Bu gekilde teminat verebiliyorlardi, zira
ayaklanmanin Abdiilhamit tarafindan degil, kendilerince gikarildigini
biliyorlard:.

Baska Gazete Yazilart Yine Volkan’da, Liitfi imzali “Diinkii
Hal” yazisinda yazar gordiiklerini anlatiyor. Olay1 Kadikdy’den
Istanbul’a gelirken duyar ve gok iiziiliir. Hele Yeni Cami Oniinde

85 vahdeti*nin Harp Divami Sniinde mektup hakkindaki agiklamasi da bu yondedir.
Aynca ayaklanma hakkinda da sunlan séylemigtir: “Hadisenin bir irtica oldugunu
bugiinkii hal isbat ettigi igin kabul ederim. Fakat 31 Marttaki igti?asm irtica degil bir
firka kavgasindan ibaret oldugunu zannederim” Bayar. “31 Mart Ifadeleri” 3 Haziran
1966, 6.
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oldiiriilen subayin cesedini “memleketimizin heykel-i felaketi olarak”
goriir. Ama sonra, yiiriirken, askerlerin birbirlerine verdikleri 6giitleri
dinler ve seving gozyaslan doker. Hamidiye tiirbesi 6niinde “zeki,
haldk ve fatin” bir ¢gavug konugur: “Arkadaglar: Millet bizi dinimiz
igin, vatanimiz igin besliyor. Bugiin biz dinimizi vatanimizi hem de
bizi besliyen milletimizi, din kardeglerimizi vatan kardeglerimizi
Seref sokagi adamlarindan bes on zabitin héatirasi (hatir) igin
ayagimizin altina alirsak bizden Allah da raz1 olmaz Peygamber de.
Bugiin biz ya 6lmeliyiz veyahut Seref sokaginin hatin igin millete
zulmeden Sadriazam, Harbiye Nazirin1 kabul etmemeliyiz.”

Bagka biri de goyle konugur: “Bize gapka giydirmek istiyen millet
reisi Riza Efendi’yi, memleketi nifaka, fesada diigiirmek igin galigan
Hiiseyin Cahit Efendi’yi milleti terk edip de Seref sokagini iltizam
eden Sadridazamini, Harbiye Nazirini istemeyiz. Meclis-i Mebusan -ne
yapacaksa Seriat1 tatbik ederek yapmali.” Ulema Sultanahmet’e
gelince herkeste dinsel duygular galeyana gelir, bir taraftan “Yagasin
Seriat-1 gara-1 Muhammediye” diye, Gte yandan “Allah Allah” diye
feryat ve figan edilir. Liitfi’nin sonucu gudur: “Birkag aydanberi Seref
sokaginin istinad ettikleri su sanl stingiiler bugiin hakikati1 anliyarak
o merdud sokak tarafindan igfal edildiklerini idrak ederek hakikate rucu
ettiler.” Liitfi, yaziy1 Megrutiyeti istemiyenlerin Allah goziinde
menfur olacaklarini belirterek bitiriyor. Goriiliiyor ki Liitfi,
Vahdeti’nin tersine, ayaklanmanin kendisi i¢in iyimserlige konu
olabilecek yanlarini ele almaga ¢aligmigtir.

O giin ¢ikan Mizan ise ayaklanmay: “Inkilab-1 Sahih:
Tesgekkiirat-1 Bipayan” diye alkighiyordu. Osmanl askeri, bir giin 6nce
diinya tarihinde gorilmemig bir fazilet gostermigti. Mizan, askerin
miikemmel terbiyesini, yerli ve yabanci halkin istirahatinin
saglanmig olmasini 6viiyordu. Diipediiz gergeklere aykiri olan bu
gesit yazilardan amag, olan bitenleri okuyuculara anlatmak degildi.
Zira Istanbul halki bir gece once tarihinin en korkulu gecelerinden
birini yagamigti. Amag, ¢ocuklara yapildig1 gibi, askere dogru
davraniglarin ne oldugunu telkin edebilmekti. Zaten aym yazi, igte ve
digta makbul olan bir hiikiimetin kurulabilmesi igin siikdnetin
gerekliligine igaret ediyordu. O giinkii Serbesti de stz konusu
aldatmacaya yer vermekle birlikte, bunu genig tutmaya yanagmamgti.
Herkesin amaci milletin mutlulugu idi. Hiikkimetin kurulmasiyle
hiikimet ¢aligmalarn baglamigti (Hilmi Paga hiikiimetinin, hiikkdmet
ctmedigi soylenmek isteniyor). Halk da igiyle giiciiyle ugragmaliydi.
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Olan olmugtu. Olayin ¢gikmamig olmasini istemek bosunaydi. Onun
igin igi olup bitmis kabul edip bunun yeniden meydana gelmesini
onlemek gerekiyordu. Nazim Paga’nin Harbiye Nezaretine getirildigi
sGylentisine de yer veriliyordu.

3. Ugiincii Giin (Persembe, 15 nisan 1909, 2 nisan 1325):
Meclisin Toplanmas:. Donanma, Muhalefet ve Ingiliz Elgisinin
Davrargslan:

Basin 15 Nisan giinii /kdam’da “Hamiyet-i Osmaniyeden
Bekledigimiz” baghkli bagyaz: niteliginde imzasiz bir yazi yer
aliyordu. Bunda, Seriatin emrettigi mesrutiyet diizeninin korunmasi
gerekliligi “bilhassa asker kardeglerimizin ve ulemamizin nazar-1
dikkatlerine” sunuluyordu. Yoksa, uluslararasi alanda Osmanl
hukuku zarar goriirdi. Ayrica, devleti dig diigmanlara karg
koruyabilmek igin “kahraman” askerin dogustan metanetlerine,
“evvelden beri goriildigi veghile” diizenli halleri rehber olmaliydi.
Askerin diizenli oldugu yalanini fkdam’in bu sayisi her sayfasinda
sirdiiriyordu. Gazeteye gore, Ndzim Paga’nin oldiiriiligii soyle
olmustu: yaninda bulunan Bahriye Nazirinin, revolverini ¢ikanp
askere ateg etmesi lizerine, asker de Ahmet Riza sandiklari Ndzim
Paga’y1 dldirmiig, Bahriye Nazirin1 ayagindan yaralamis. Sura-y:
Ummet ve Tanin gazetelerini “halk” yagma etmis, sonra asker gelip
idarehanelerin Oniine nobetgi dikmis. Mulﬁb{m Muhittin Efendi, bir
nobetgiye ates etmis, vuramayinca “basina sapka giyip” kagmus.
Ikinci firkanin iki siivari subay: da nobet tutan bir askeri
yaralamiglar, askerler de “bilmukabele” onlar1 6ldiirmiigler. Yiizbag:
Ispatari Efendi ise bir “suitefehhiim” sonucunda “vefat” etmis: biitiin
askerler pek miiteessirmig. Bir Rum subayinin 6ldiiriilmesi “ittihad-1
anasira” aykin oldugu igin, lkdam bu konuda 6zel bir duyarlik
gosteriyordu. Rumca gazetelerin yazilarina da bir hayli yer verilmisti.
Tahidromos, Atina’da olayin “tabii” karsilandigini ve artik Kdmil
Paga ile Ismail Kemal’in igbirligi sayesinde Osmanh milletleri
arasinda gergek bir birlik kurulabilecegi umudunun dogdugunu
belirtiyormug. Neologos ise kabahati Ittihat ve Terakki’ye yiikliiyor
ve “Ordunun su hareket-i vatanperverisi hakikaten pek biiyiiktiir”
diyormug. O giinlerin perisanlig1 icinde bu haberler herhalde bir¢ok
goniillere su serpiyordu. Miisliman olmayanlarin ayaklanmay Islam
taassubunun azgin bir gosterisi ve Mesrutiyete kars:i diye
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yorumlamamalar pek 6nemliydi. Zira boyle bir yorum, Biiyiik
Devletlerin Osmanli Devletine silahli bir karigmalarina kadar yol
acabilirdi.

Bugiiniin The Times gazetesi ise bagyazisinda, Tiirklerin hemen
hi¢ kan dokmeden ve maddi zarar yapmadan ordu eliyle yine bir ihtilal
yaptiklarini belirtmekteydi. Belki asker arasinda bazi gericiler vardi
ama ayaklananlarin saflarinda Temmuz devrimini yapan subaylar
kadar, aydinca siyasal kararlar alabilecek olanlar eksik degildi. Times
muhabirine gére bu gibiler, IT’nin sorumsuz diktatorliigiiniin
devaminin Devlet igin tehlikeli olacagi kanisina iyice varmadan
harekete katilmamiglardi. Bagyaziya gore, IT’nin diktatorce tavirlar
ve memleketin hizli bir Batililagmaya kargi olmasi ayaklanmanin
nedenleriydi. Bu durumda ayaklanma, Megrutiyetgi fakat daha
muhafazakar bir yonetime yol agacakti. Yazar, istibdada doniilecegini
hi¢ sanmiyor ve Tiirkiye halkina ve askerlerine duydugu giiveni
belirtiyordu.

Serbesti de o giin yapilacak basin mitinginin, simdilik gerekli
goriilmedigi igin yapilmayacagini bildiriyordu, zira nasil olsa Seriat
“hiirriyet-i kelimi” buyuruyordu. Ote yandan, bu sayida Serbesti
Hasan Fehmi Bey igin yollanan bagsaghklarin1 basmaga son verdi ve
yalnizca bagsagligi gonderenlerin adlarin1 yayimladi (bu adlarin listesi
bir ve bir geyrek siitun dolduruyordu).

Giiniin Volkan’inda Vahdeti’nin “Inkilab-1 Seri” bagyazis1 dikkati
¢ekiyor. Bunda “Agik Mektup”taki kotiimserlikten higbir iz yoktur.
Yalnz ii¢ yerde “halife” adi saygiyla anilarak, ihtiyat elden birakilmak
istenmiyordu. Halifeye, askerlere, ulemaya gerici diyen, geriat adin
agizlarina alamayan bazi kisa goriigliilere gatildiktan sonra, yapilan
“inkilab-1 azim ya da geri’nin” nasil bir ey oldugu anlatiliyordu.
Hem Megrutiyet ve Milletin idaresi muhafaza olunacak, hem de biitiin
Osmanli kanunlar1 $eriata uygun olacakti. Kurulacak hiikiimette
“maali-i Islamiye” (Islamin yiiksek diigiinceleri) ile “medeniyet-i
garbiye” kangtirilacak ve ortaya gikan hulasa kargisinda biitiin diinya
“hayretlere diigecekti” Bundan bagka devrimin az giddetle gegmis
olmasi alkiglaniyordu: “Atilan cihad kursunlarindan bir iki kigi gehid
edildi. Boyle inkilab zamanlarinda birkag sehid verdigimizden dolay:
bahtiyariz.” Son olarak da askerler uzun uzun 6viiliiyordu.

Dikkati geken diger maddelerin baginda bazi softalarin mektubu
yer aliyordu. Talebe-i Uluin Cemiyeti bagkani Giresunlu Elhac Hafiz
Mustala Zcki'nin de imzalamig oldugu mektuptan, bagkanin
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Ayasofya’ya gelen Ali Cevat Bey araciyla Abdiilhamit’ten, Beyazit'ta
olen ve yaralanan ahali ve softalar igin adaletin yerine getirilmesini
istedigini anliyoruz. (Ali Cevat Bey bu olay1 sz konusu etmiyor.)
Volkan’in son sayfasinda ise IT onderlerinin nerede bulunduklarinin
bilinmedigi soyleniyor ve alay ediliyordu. Diger bir haber ise, IMC
yonetim kurulu iiyelerinden Fatih dersiami Divriki Kadizade Abdullah
Ziyaeddin Efendi’nin “sirf’ rahatsizligi sebebiyle istifa ettigini
bildiriyordu.

Hiikimet O giin hazirlanip yayimlanan bir resmi teblig,
hiikimetin endigelerini ilk defa dile getiriyor, o zamana kadar
sirdiirilmiis olan resmi iyimserli§i adeta yalanlamig oluyordu.
“Tebligde, bir ¢ok askerin kiglalara dondiigii, ama bazilarinin sehirde
silahl1 olarak dolagip havaya kursun siktiklari, boylece halk arasinda
6lim ve yaralanmalara yol agtiklan anlatiliyordu. Durum kargisinda,
hiikimet sert bir uyarmada bulunuyordu. Padigahin affi yalniz aftan
onceki olaylan kapsamaktaydi. Oysa s6z konusu davraniglar “Ser-i
Serif ve Kanun-u Esasi ahkdmina” aykin olduklarindan, hiikiimetin
bunlar1 cezalandirmaga kesin olarak kararli bulundugu, bu yolda
buyruklar verildigi bildiriliyordu 86, S5z konusu resmi tebligin
Rumeli Vilayetleri Miifettisligi Vekaletine teblig edildigini biliyoruz.
Bundan da anlyoruz ki Istanbul, olay1 kiigiimsemek yoluyla Selanik’i
yatigtiramiyacagini anlamig ve ayaklanan askere kargi sert bir tavir
aldigin1 Rumeli’ye gostererek, onu Istanbul iizerine yiirimekten
alikoymak istemisti. Fakat goriinlise gore Rumeli halkini tatmin
etmek miimkin olamiyordu. Rumeli Miifettis Vekili Mahmut
Sevket, o giin Dahiliye Nezaretine cektigi telgrafta, gelen telgraflarin
Rumeli’deki biiyiik heyecani dindiremedigini, Mesrutiyete uydugu
siiréce halkin, yeminlerine bagl olarak, Padigaha sadik kalacagini,
fakat durumun genel olarak Megrutiyete aykir1 sayildigini, halkin
hiikiimeti tanimadigini ve bu durum kargisinda kendisince “bir gsey”
yapilamadigin1 bildiriyordu. Goriiliyor ki, sartli olmakla birlikte
halkin Padigaha bagli oldugu belirtilerek, Rumeli’deki hareketin bir
isyan niteligi tagimadig1 ortaya konmak isteniyordu. Ayrica,
Rumeli’deki biiyiik heyecanin sorumlulugunun 31 Mart olayin
¢ikaranlara ait oldugu 2 defa belirtiliyordu. Mahmut Sevket de,
Hareket Ordusu'nu hazirlama isinin iginde ve en baginda oldugu halde,

86 Takvim-i Vekayi, 3 Nisan 1325, 183; Bayar, a.g.e., s. 592-3.
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Oyle degilmig goriinigiini veriyordu. Son olarak, karigiklik iginde
sanilan Debrede halk ile askerin Mesrutiyeti korumaya antigtikleri
bildiriliyordu. Béylece telgraf, Rumeli’yi Istanbul’a kars: tek bir
cephe halinde birlegmig gosteriyordu 87,

Ote yandan Harbiye Naziri Ethem Paga bos durmamis, bazi
taburlarin gavug ve onbasilarini yanina gagirarak 6giitler vermigti. Bu
Gitler mekteplilik, alaylilik iie ilgiliydi: iki tir subay yoktu,
hepsinin elbirligiyle vatan i¢in ¢galigmalan gerekiyordu. Harbiyeliler
aleyhinde beslenen diigiinceler hi¢ dogru degildi; bununla birlikte,
kot hali goriilen higbir subay taburlarda tutulmayacakti. Ayrica,
Ethem Paga, Hassa ordusu kumandani Nazim Paga ile birlikte
Tagkigla ve Beyoglu kiglalarina gitmis, oralardaki askere, askerligin
erdemlerini ve askeri itaatin “biiyiikligiini” anlatmigti. The Times
muhabirine gore Nazim Paga askerler tarafindan tevkif edilmig
bulunan mektepli subaylarin saliverilmelerini emretmig. Ayni
gazetenin bagyazan hiikiimetin askerlere hitaben gikardig sert teblig-i
resmide Nazim Paga’nin “gii¢lii elinin” izlerini goriiyordu 88,

Aziz Bey’in Raporu : Burada yine 3. Avci taburu kumandanr Aziz
Bey'in raporu iizerinde durmak yerinde olur 8° Verdigi izne ragmen
askerin 2. giin kigladan ayrilmamasi iizerine, Aziz Bey 3. giin askeri
toplayarak kendilerine tegekkiir etti ve Hareket Ordusu'nun gelecegini
miijdeledi. Bundan sonra talime ¢ikildi. Fakat o giin birgogu hoca
olmak iizere kiglaya her tiirlii insan girdi, askerle hagir negir oldu.
Giin gectikge askeri Abdiilhamit’e baglama gabalari artacakti. Her
halde bu yolda galiganlarin bir bélimiiniin mutlakiyetgi oldugu
soylenebilir. Yalmz o giin Cemiyet-i Ilmiyeden gelen bir hoca askere
giizel dgiitler verdi. Ote yandan taburun subaylari degistirildi ve 4.
liva ve Tagkigla kumandanhigina piyade Miralay (topal) Ismail Bey
getinldi. Aziz Bey, bagka tiirli bilgi vermedigine gore, bu tayinler
normal yoldan, yani Nazim Paga’nin emriyle yapilmig sayilmahdir.
Opyle ise, tayinler askerin baskisiyla yapilmamigsa, bu sirada yapilan
tayinleri IT’ye egilim]i subaylarin yerine 31 Martgilig1 pekistirecek
subaylar getirmek amaciyla agiklamak miimkiindiir. Nitekim, Harp
Divaninda s6z konusu Miralay Ismail’in, askeri Hareket Ordusu'na

87 Bayar, a.g.¢, s. 594-5.
H‘K lkdam, 16 Nisan 1909, 5349; The Times, 16 Nisan 1909.
89 Mevianzade Rifat, a.g.e., s. 87.
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kars1 direnmege kigkirttif ve Hareket Ordusu'nun iistiine agilan atesi
kestirmek elindeyken, bunu yapmadifi, askerle yapilan
yiizlestirmelerden sibit olmug, bu yiizden idam hiikmii giymigti 90
Oysa ayaklanmanin elebagilar olan erbaglar arasinda yer yer biiyiik
bir pigsmanlik bag géstermigti. Dordiincii giin avcilardan tiifekgi ustasi
Arif ile ayni taburdan dort cavug subay odasina gelip, bazan aghyarak,
pismanhiklarim bildirdiler ve Aziz Bey'in kumandasina girmek
istediler. Aziz Bey de bunu kabul etti.

Iki Davet : 15 Nisan giinlii fkdam’a gore yalmzca havaya atilan
kursunlardan rastgele dlenlerin sayis1 dort, yaralananlarinki ondorttii.
Ama bu olen ve yaralananlar arasinda birer binbaginin yer almasi
siiphe cekicidir. Ayrica, giiniin gazetelerinde iki davet yer aliyordu.
Biri Beyazit dersidmlarindan Abdiinnafi’nindi. . Bununla, Cemiyet-i
Ilmiye-i Islamiyenin merkez iiyeleri ve enciimen heyetlerinin “suret-i
fevkaladede... bazi umur-u geriye” goriigmek lizere o giin toplantiya
gelmeleri isteniyordu 1. Diger bir davet Mebusan Meclisi
katiplerinden Nesim Mazliyah ve Abdiilaziz Mecdi’nin imzalarini
tagiyordu ve mebuslara o _giin enciimen goriigmeleri yerine genel
goriisme yapilacagini, gelmeleri gerektigini duyuruyordu. Her iki
toplanti sonucunda Cemiyet ve Mebusan ertesi giinli gazetelerde
yayimlanan beyannameler hazirladilar.

Cemiyet-i llmiyenin Beyannamesi Cemiyet-i Ilmiyenin
beyannamesi mebuslara ve Osmanli milletine hitaben yazilmigti.
Buna gore, bazi mebuslar can giivenliklerini tehlikede gorerek istifa
etmek niyetindeydiler ve halkin da istibdadin geri geleceginden
korktuguna dair bazi igaretler vardi. Bu ihtimaller kargisinda Cemiyet
tutumunu agikliyordu: 6nce Megrutiyetin Seriata uygun oldugu
belirtildikten sonra, istibdadin Islam kitaplanim kiilhanlarda yakmig
oldugu hatirlatihlyordu. Bu bakimdan Cemiyet, Seriat hiikiimlerinin
koruyucusu Meclis-i Mebusanla birlikte Mesrutiyeti korumak igin
her tiirlii fedakarhigi géze alacakti. Demek ki Mesrutiyet igin
korkulacak bir sey yoktu. Mebuslara gelince, madem ki ulema boyle
bir fedakarlija razi oluyordu, mebuslardan bundan boyle istifa ederek
gorevden kaginanlar vatan haini sayilacaklardi. Mebuslar gérevlerine
devam etmege ¢agriliyorlardi. Bu anlatilanlar, beyannamenin

90 Tanin, 20 Temmuz 1909, 317.
Cemiyet gagnsinm Volkan'da g¢ikmug olmasi dikkati gekiyor.
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Mesrutiyetten yana olup parti politikasina iligmeyen béliimleriydi.
Bir de bunun diginda bir ciimlecik vardi ki Ittihatgilara karg: sert bir
tutumu ifade ediyordu: “ bugiine kadar istifa edenler veya firara
tasaddi etmek suretiyle miistifi addolunacaklardan maada miislim ve
gayri miislim mebusan-1 kirama, ulema ve biitiin milletin itimad
berkemal olup...” '

Beyannamenin nigin gikanldif belliydi. Osmanli Megrutiyetinin
en buhranlh giinlerinde —13 ve 14 Nisan 1909°da— bu Megrutiyetin
biricik resmi organi1 olan Mebusan Meclisi yeter sayida mebus
gelmedigi igin toplanamamigti 92 Béyle bir kargagahk ve
bagiboglukta, ortada gergekte s6zii gegen tek makam olarak Padigahlik
kahiyordu ki, bu da mutlakiyet yonetimine donmek isteyenler igin
bulunmaz bir firsatti. Mutlakiyetgilere meydam bog birakmamak igin,
mebuslarin mutlaka yeter sayida Meclise gelip duruma el koymasi
gerekiyordu. Buraya kadar beyannamede itiraz edilecek bir nokta
yoktur. Ama “bugiine kadar istifa edenler veya kagmaga kalkigarak
miistéfi sayilanlar” s6ziiniin iizerinde durmak gerekir.

1) Kanun-u Esasi’nin 74. maddesi her ne kadar, “bir uzun miiddet
meclise devam etmez” mebuslarin Meclis iiyeliginden “sidkit”
olacaklarim soylilyorsa da, Cemiyet, kagan Mebuslann “bir uzun
miiddet” ortada gériinmeyeceklerini nereden biliyor? Beyanname “bir
uzun miiddet” bile gart kogsmuyor, yalnizca kagmaga kalkigmig
olmak, istifa etmig sayilmak igin yeterdir. Boylece Cemiyetin
beyannamesi Kanun-u Esasi’ye aykir1 diigmektedir. 2) O giine kadar,
mebuslardan yalniz Ahmet Riza istifa etmig bulunuyordu.Kagmaga
kalkigmig olanlar da IT’nin 6nde gelen mebuslariydi. Cemiyet,
Ahmet Riza ile 6nde gelen IT’li mebuslarin disgindaki mebuslara,
ulemanin ve milletin tam giiveni oldugunu, birincilere ise ulemanin
ve milletin giiveni olmadigini séyliyordu. Ama IT nin 6nderi
durumunda olmiyan, onun igin de heniiz ne istifa etmig, ne de kagmig
bulunan mebuslar bundan boyle istifa etmeleri halinde, “hain-i vatan”
sayillacaklardi. Bunlarin, biitiin milletin kendilerini destekledigini

92 31 Man giinii davetle Meclise gelen mebuslar ilk oturumda doksan kiisur, ikinci

oturumda altmugiki idi (Takvim-i Vekayi, 16 Nian 1325, 195): |1 Nisan 1325 giini
Meclise seksen mebus gelmigti (Sarrou, a.g.e., s. 107): 2 Nisan 1325 giinii toplantida
yiiz seksen sekiz (Takvim-i Vekayi, 7 Nisan 1325, 187): 4 Nisan 1325 giinii toplanuda
yiiz doksan bir mebus vardi (Takvim-i V'ckayi, 8 Nisan 1325, 188). Kamil Paga'ya
giivensizlik oyu verildigi giinde ikivii, 'l dokuz mebus hazir bulunuyordu (7ukvim-i
Vekavi, § Subat 1124, 126).



bilerek, 6devlerini yerine getirmeleri gerekiyordu. Cemiyetin orgam
olan Beyaniilhak dergisi birkag giin sonra beyannamedeki IT'ye karg
tutumu tevil etmege gahistiysa da 93, alinan siyasal tavrin tevil
gotiiriir yam1 yoktu. Boylece Cemiyeti ilmiye, 31 Mart giinlii
Mizan’da, Murat Bey'in ulema tarafindan siyasal firkalar arasinda
yapilmasim istedigi se¢imi, yine Murat Bey ile Haydar Efendi’nin
istedigi yonde yapmis oluyordu. Daha énceden, Cemiyet'i ilmiye’nin
boyle bir tavir alacagina dair isaretler yok degildi, zira Hasan
Fehmi’nin 6ldiiriilmesi iizerine Beyanulhak in gosterdigi tepki, bu
derginin ve sozciisii oldugu Cemiyet-i Ilmiyenin kendini IT aleyhtar
havaya kaptirmaga egilimli oldugunu sezdiriyor. Gergekten de,
suikast izerine Beyaniilhak o©ldiirme olayin1 kinayan bir not
yayimladig1 gibi, ayni sayida Ibniilemin Ahmet Tevfik’in “Insaf”
yazisindan bagka, Mekteb-i Sultaniye ogretmenlerinden Rifat’in
firkalarin birlesmesi gerektigini savunan “Ittifak” yazisi yer
aliyordu%4.

Son olarak beyanname isyancilara “sanl asker evlatlanmiz” diye
hitap ederek, onlara “siikiinet ve itaat”le birlikte Seriat ulemasinin
ogiitlerini tutmalarim isiyordu. _

Mebusan Toplanmiyor Cemiyet-i Ilmiyenin beyannamesinde
yansitilan korkular gergeklesmedi ve o giin nihayet, Meclise yeter
sayida mebus toplanabildi. Yapilan gizli bir oturumdan sonra Ahmet
Riza'nin istifasi kabul edildi, ama gereken ¢ogunluk
saglanamadifindan yerine kimse segilemedi ve en yaghh mebus Ali
Naiki Efendi’nin gegici bagkan kalmasindan bagka ¢are bulunamadi.
(Baskan aday: segilebilmek igin —hazir bulunan mebus sayis1 yiiz
seksen sekiz olduguna gore— doksan beg oy gerekiyordu.) Padigaha
sunulacak ii¢ aday igin yapilan oylamanin sonucu s6yleydi: Mustafa
Efendi (Halep) 93, Nail Bey (Canik) 82, ismail Kemal Bey (Berat)
68, Ahmet Mahir Efendi (Kastamonu) 54, Sefik Bey (Karesi) 54.
Meclisin diizenledigi ve oybirligi ile kabul ettifi beyanname
askerlerin ayaklanmasini hog gormege ¢alisan bir ifadeyle baghyordu:

93 6 Nisan 1325 (sy. 29) ginli Beyanilhak’da “Firara tasaddi ettiklerinden dolay:
mistifi addolunacaklar bir daha gelmemek dzere firar edenlerdir. (Bu gérily Kanun-u
Esasi'ye uygundur). Hayatinin tehlikede olmas: zanniyla ihtifa edenler bittdbi bu
hukimden milstesnadir” Bu tevile giire IT 8nderleri istifa etmig sayilmayacaklard:.

94 Beyaniilhak, 30 Mart 1325, 28. Istanbul'da bir mason locasinin agilacafi haberi
karsisinda, Volkan glbl Bey anilhak da tepki gdstermis, masonluk aleyhinde Ug say:
siren yazilar yay s (26 Ké& ni, 9 Subat 1324, 19-21).
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“Evlad-1 vatan olan efrad-1 askeriye-i Osmaniye, zaten birkag
giindenberi efkar-1 umumiyede hissolunan asar-1 sikdyata...” Bundan
sonra askerlerin isteklerini (“genel” sikayetler 9, Seriat, askerlikle
ilgili istekler, yeni Sadridizam ve Harbiye Naziri, Megrutiyetin
devami) “kendilerinin ve babalarinin vekil-i umumileri bildikleri”
Mebusana bildirdikleri agiklaniyordu. Bunun iizerine, Mebusan
toplanmug, istekleri' kabul ederek, aldig: karar iizerine kabine istifa
etmisti. Isteklerin kabulii ve Padisahin affi iizerine askerler
dagilmigti. Meclis, olayin 6nemini takdir ederek Seriat, Kanun-u
Esasi ve “memleketin muhtag oldugu terakki ve saadet” yolundan
ayrilmayacag -igin, bundan boyle asayisi “muhtel gosterecek”
davranmiglarin yapilmamasini “asker ve ahali kardeslerimize” yurt
selameti adina “tavsiye ve beyan” ediyordu. Meclis, ayni zamanda,
isbu beyannameden biitiin vilayetlerin telgrafla haberli kilinmalarina
karar verdi 9.

Dikkat edilirse beyanname askerler karsisinda onlar yatigtirici,
goniillerini hos edici bir tavir takinmigtir. Yine géze ¢arpan diger bir
nokta da, Meclisin kendi roliinii biiyiik gostermek isteyen ¢abalandir.
Asker, “kendilerinin ve babalarinin vekili bildikleri” Mebusana
(Yildiz’a, Babidli’ye, Mesihat’e degil) bagvurmuglardir. Mebusan
“derhal” (!) toplanarak karar almig ve bunun iizerine kabine istifa
etmistir. Oysa biliyoruz ki,mebuslar heniiz karar vermeden, durumu
Sadridzamdan sormak istediklerinde, kendisi Yildiz'a varmig ya da
yoldaydi, kabine de istifa kararini vermis bulunuyordu. Istifanin
gecikmesi, Abdiilhamit’in bir istifa mazbatasi1 hazirlanmasi ve bunun
nazirlar tarafindan imzalanmasi sartim ileri siirmesi yiizindendir.
Istifa etmek igin kabinenin Meclise damismaga bile kalkismadig
anlagiliyor. Meclisin “luzum-u istifa” karar, olsa olsa kabinenin
alinmug olan istifa kararini sonradan pekistirmis olabilir 97 Kald ki,

95 Bu genel sikayetler, yani “efkir-1 umumiyede hissolunan dsar-1 gikayat” IT ile ilgili olsa
gerektir: IT'nin “diktatorligi” devlet iginde devlet olugu, Hasan Fehmi'nin
9% 6ldiiriilmesi, v.s.

Ali Cevat Bey-Unat, a.g.e., s. 132-3.

97 15 Nisan 1909 giinli fkdam'a ve Ismail Kemal'e (a.g.c. s. 334) gére Meclisin
giivensizlik oyu telgrafla Yildiz'a bildirilmigti. Ama Ali Cevai’in “Fezleke”sinde buna
dair bir igaret olmadif1 gibi, Hilmi Pasa kabinesinin istifa mazbatasinda Meclisin, su ya
da bu yolda, adi anilmamaktadir. Yildiz’a gelen ve Padigahin Meclise gitmesini teklif
cden Esat Paga, Miifit ve Yusuf Kemal Beylerden kurulu heyetin de, Meclisten
gelmekle birlikte, “lizum-u istifa” karanm Yildiz’a getirdigine dair “Fezleke"de br isaret
yoktur Mebuslar boyle bir nemli karan da bildirmig olsalardi, herhalde Ali Cevat Bey
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gordiigiimiiz iizere, Mecliste goriigme nisab1 olmadig i¢in hukuken
olugmug bir karar da olamazdi. Yine bildiriye gore, ayaklananlar
(bildiri ayaklanmaya “niimayis” diyor) haklarindaki Meclis kararma
uyarak kislalarina dénmiigler ve “miitehalli olduklan meziyet ve
intizam ve itaati” gostermiglerdir. Bunun da gergeklere ne kadar aykin
oldugunu biliyoruz.

Ismail Kemal ve Arnavutlar O giin Ismail Kemal ile Miifit dahi
Avlonya Amavut kuliibiine bir telgraf ¢ekerek, bir siireden beri
hiikiim siiren “kuvve-i hafiye” (IT) aleyhinde kamu oyunun
ayaklanmasina askerlerin de katilmis olduklarimi ve bunlarin Islam
adabi ve Seriat hiikiimleri ile birlikte Megrutiyetin korunmasini
Mebusan Meclisinden istediklerini bildirdiler. Bunun iizerine Meclis,
Hilmi Paga kabinesine giivensizlik oyu vermis ve ortalik yatigmigt.
Meclis de hig bir giin toplantidan geri kalmamigti. Durumun yolunda
oldugunun biitiin Arnavutluk kuliiplerine genelgeyle bildirilmesi
isteniyor ve bir giin 6nceki telgrafin alinip alinmadig soruluyordu.
Bu telgrafa dayanarak Avlonya Arnavut Kuliibiiniin ertesi giinii Drag
Baskim Kuliibiine yolladig1 telgrafta, Ismail Kemal’le Miifit’in
mesaj1 bildirildikten sonra, olayin gerici bir hareket olmadigi, bu
bakimdan “efrad-1 millet arasinda ihtilafatta” tarafsiz kalmasi gereken
ordunun IT’ye alet oldugu belirtiliyor ve iilkeyi yabanci
karigmasindan ve kanli ¢arpigmalardan korumak igin 3. Ordunun
protesto edilmesi isteniyordu. Yine dordiincii giin. Elbasan’daki
Bagkim Kuliibiiniin “Drag Ulema ve Egraf ve Ahali-i Muhteremesine”
gonderdigi beyanname Berat ve Avlonya’dan alman telgrafa dayanarak
“Payitaht’ta vukuati yaptiran Ahar Firkasidir” diye bagliyordu.
Ahrarc1 ve IMC’yi tutan askerler “miting” yapmisglar ve kabinenin
diigmesini, Ahmet Riza'min istifasini istemiglerdi. Bunun iizerine
Sadarete “simdilik” Tevfik Paga, Meclis Bagkanligina Ismail Kemal
tayin olunmuglard1. Ismail Kemal ile dort-bes milletvekili Yildiz’a
giderek, durumun yatigmasi igin Sadarete Kamil, Harbiye’ye Nazim
Pagalarin tayinini gerekli gostermiglerdi. Tarafsizhigin1 saglamak
iizere ordunun protesto edilmesi isteniyordu 98 Goriiliiyor ki,
Arnavutlugun hi¢ olmazsa (yazigmalardan, Dra¢’in bunun diginda
kaldig anlagiliyor) bazi yerlerinde 31 Martgi bir hava esiyordu. Bu

bunu yazardi. Zaten Hilmi Paga hiikiimetin istifa kararim s6z konusu heyettn nce
Saraya gelerek bildirmigti.
Bayar, a.g.¢, s. 252-7.
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hava Meclise yansitilabilseydi, olaylarin akigini etkileyebilirdi. Ne
var ki telgraflar Selanik’ten Gteye gegirilmiyordu, iistelik ortada
zorbaca, kanli bir ayaklanma bulundugu zamanla anlagiliyordu 99

3, 4. ve 6. giinlerde yer alan bu yazigmalar, bizi Arnavutlarin 31
Mart olayindaki rolleri iizerinde durmaga zorlamaktadir. Abdiilhamit'e
gore olayda bag rolii oynamis 2 kigiden biri olan Berat mebusu Ismail
Kemal (digeri Kimil Paga’'nin oglu Sait Paga idi) Arnavuttu 100,
Yakin arkadagi ve ileri gelen muhaliflerden Ergiri mebusu Miifit dahi
Arnavuttu. Askeri hareketin elebasis1 Hamdi Cavug da 6yleydi. Ayni
milletten olmanin Ismail Kemal ve Miifit Beylerin Hamdi Cavug'u
ayaklanmaya tegvik ederken (bGyle oldugu farzedilirse) kolaylagtirici
rolii oldugu sdylenebilir. Ayni gekilde, 31 Mart 6nderliginin 6nemli
Olgiide Arnavutlarin elinde bulunugu da, Arnavut kuliiplerinin
¢ogunlukla 31 Marti desteklemelerini kolaylagtirmigtir denilebilir.
Boyle bir haberlegme, etkileme ve etkilenme kolaylig1 ayni bélgeden
olanlar igin olagandir. Fakat burada sorulmasi gereken soru sudur:
S6z konusu Arnavutlarin 31 Martg1 tutumlarinda Arnavut
milliyetgiliginin roli var midir? Bu soru, bog bir soru sayilmaz, zira
1877-78 Osmanli-Rus savaginin sonunda Arnavutlarin yagadigi bir
kisim topraklann civar milli devletlerin hakimiyeti altina girmesi s6z
konusu oldugu zaman Arnavut milliyetgiligi dogmug ve ilk defa
olarak tegkilitlanmig bulunuyordu. Her ne kadar mutlakiyet
doneminde bu gesit ¢aligmalarin iistii kiillenmis idiyse de, Hiirriyetin
ilanindan sonra Arnavutlukta her alanda ve 6zellikle kiiltiir alaninda
Arnavut milliyetiligi biiyiik gelisme gostermisti 101, Bazi yazarlara
gore, 31 Mart olayr IT'nin merkeziyetgi ve Tiirklegtirici
egilimlerinden iirken Arnavutlarin bir ayaklanmasiydi. Nitekim Hasan
Fehmi Arnavuttu. Gergekten de, 6ldiirme olayindan sonra Miifit Bey,
Hiirriyetten sonra suikaste kurban giden Ismail Mahir Paga ve Hasan

99 Bununla birlikte Avlonya Bagkim Kulibid, Nazim Paga’'min Hassa Ordusu
kumandanhifina getirilmis olmasina dayanarak altinci giinde 31 Martg1 tutumda
telgratlar gekmege devam ediyordu. Bayar, a.g.e., s. 260-3.

100 “Kamil Paga’'mn mahdumu Sait Paga, bu esnada en gok galigiyordu. {smail Kemal

Bey’le diger gayn memnunlar da Sait Paga ile beraber idiler... (Askeri) igva eden Hamdi

Cavug adli bir Arnavudu bulan ve para veren de Kimil Pa;a zide Sait Paga idi”

Abdiilhamit'in Hatira Defteri, a.g.e., s. 136-7.

Dako'ya gore Hilrriyetin ildnindan sonraki 10 ay iginde Arnavutlu 4 milli kongre

yapmuglar, 10 000 dyeli 66 kuliip, 58 okul, 1 8gretmen okulu, 15 c¢debi cemiyet, 4

matbaa ve 11 gazete kurmuglardi. Christo Dako, Albanic I'he Mus:. r Key to the Near

East (Boston, Grimes. 1919), s. 78

101
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Fehmi’nin Arnavut olmalarina dikkati ¢ekmis ve “Arnavut ve
Osmanlt olarak” durumu Mebusan Meclisi 6niinde protesto
etmigti!02,

Siiphesiz bazi cahil Arnavut er ve ¢avuglarin davramglarini
milliyet,ilik diye yorumlamak zordur, fakat 6nder durumunda bulunan
okumug Arnavutlarda bu ideolojiyi aramak yerinde olur. Ismail
Kemal’in kendi hatiralarindan biliyouz ki bilhassa 1902’den sonra,
yani Osmanli Devletinin Rumeli’deki geleceginden imit kesildikge,
kendisi Arnavut milliyetgiligine sanilmigtir. Ustelik, bunun boyle
oldugu davraniglarindan da belli olmaktadir. Nitekim kendisi istibdat
devrinde Avrupa'ya kagtifi zaman, Briiksel’de ¢ikan Albania
gazetesinde caligmig, sonra da Le Salut de l'Albanie gazetesini
cikartmigti. Ayrica, I. Jon Tirk Kongresi toplanirken Ismail
Kemal’in il:ri siirdiigii sartlar da dikkate deger. Buna gore, biitiin
Osmanl milletleri kongrede temsil edilmeli, sonra da islahat
saglamak ii -ere biiyiik devletlerin miidahalesi istenmeliydi 103. Bu
yiizden de miidahaleye karsi olan Ahmet Riza ve IT ile daha o
zamandan gatigmigti. Hiirriyetin ilanindan sonra Ismail Kemal ile
diger baz: Arnavutlarin muhalif tutumlar1 Arnavut milliyetgiligi
agisindan ;6yle temellendirilebilir: IT nin heniiz milliyetgi faaliyetlere
pek fazle ses gikarmamasina ragmen, firsat buldugu taktirde, bagta
Arnavutlarinki olmak iizere (giinkii her bakimdan geri durumdaydilar
ve bir ¢ogu Miislimand1) bunlan kisitlamak yoluna gidecegi
hissediliyordu. Hem bu ihtimali 6nlemek, hem de daha biiyiik
serbestlikle milliyetgi hareketi yiiriitmek igin adem-i merkeziyetg:igi
kabul etmis olan Ahrar’in iktidara hakim olmasi Arnavut
milliyetgiliginin ¢ikarina uygundu. Oyleyse, sonug olarak denebilir ki
Arnavut milliyetgiliginin 31 Mart olayindaki roliinii tam olarak tayin
etmek zorsa da, bunun bir faktor olarak varliini ve 6nemini inkar
etmek miimkiin degildir.

Mecliste Diger Goriismeler Mecliste, gizli gegen ilk iki
oturumdan sonra agik oturumlar bagladi. Hiikiimet adina Maarif Nazin
Abdurrahman Seref Bey yeni kabinenin Megrutiyete uygun olarak
kuruldugunu, Pazartesi giinii hilkkiimet programinin okunacagini

102§ Swire, Albania: The Rise of a Kingdam (New York,.R. Smith, 1930), s. 90; L. S.
Stavrianos, The Balkans Since 1453 (New York, Holt, Rinehart and Winston, 1961),
5. 508-9; Takvim-i Vekayi, 28 Mart 1325, 177; Mithat, a.g.c.. 5. 208.

103 fsmail Kemal, a.g.e.. s. 314-5, 302-3, 306.
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bildirdi. Ayrica, mebuslarin hiikiimetten —Megrutiyetten donmege
kalkigir diye— korkmamalan gerektigini ileri siirdii. Bunun iizerine
Nafi Pasa (Halep), Mesrutiyeti biitiin millet istedigi igin
korkmadiklarini belirtti ve korku séziinii Nazira geri aldirdi. Zaten
hiikiimet, o giin yayimladig: ilavelerle kabinenin Megrutiyet usuliine
uygun olarak Mebusanin giiven oyunu isteyecegini ve bazi vekillerin
Nazim Paga’nin cenazesinde hazir bulunacaklarini ilan etti 104,
Bundan sonra mebus Zohrab Efendi hemen o sirada postayla
kendisine gelen bir dilek¢eyi mebuslara agikladi. Dilekge tarihsizdi,
alayh subaylar tarafindan hazirlanmisti. Imza yerinde, yalnizca her
ordudaki alayl subaylardan imza verenlerin sayisi belirtiliyordu: 1.
Ordudan 2000, 2. Ordudan 300, 3. Ordudan 700, 4. Ordudan 1300, S.
Ordudan 179, 6. Ordudan 802, 7. Ordudan 101 imza. 1mparatorlugun
dort bir yanindaki ordulardan ‘bu kadar ¢gok imza gergekten toplandiysa,
alaylilarin 31 Marttan bir siire 6nce tegkilatlanmak ve boylece
hiikiimete baski yapmak iizere harekete gegtikleri anlagilir 105, Bozuk
bir Tiirkgeyle yazilmig olan dilekgede, eskiden Harbiyeli-alayh diye
ekilen nifak tohumlarinin artik gelismekte oldugu, Harbiyeli bazi
silah arkadaglarinin “her ne fikre miibteni ise” kendilerine “nazar-1
hakaretle” baktiklari bildiriliyordu. Sonra, askeri kumandanlarin gizli
bir amaci anlatihyordu: bir siire 6nce tabur kadrolar diizenlenmis ve
alayh subaylardan yiizde seksen besi kadro dis1 birakilmigti. Kalan
yiizde onbesi de birer birer kadro digina ¢ikarihyordu. Alayhlarin
imtihan edilecegi yolundaki haberlere gelince, alaylilar buna da itiraz
ediyorlardi: amag, alayhlar1 ordudan ¢ikarmak olduguna goére bu
damgikli imtihanlarda alaylilarin bagari gosteremediginin iddia
edilecegi belliydi. Alaylilarin istekleri, kadro dig1 birakilanlarin layik
olanlarina “500”den asag1 olmamak iizere emekli maagi baglanmasi,
buna hak kazanamiyacaklara da, kidemine gore, en az1 ve en ¢ogu
belirtilmis sinirlar iginde ikramiye verilmesiydi. Harbiye Nazin
yazilanlar1 dogru kabul etmezse, Meclis tarafindan kendisine,
“teminat-1 kavi” olmak uzere, su sartlarin kabul ettirilmesi

104 rikvim-i Vekayi, 7 Nisan 1325, 187.

105 Arabistan ve Yemen dahil (7. Ordu), Imparatorlugun her yanindan gergekten imza
toplanip toplanmadigi sorulmaga deger. Yunus Nadi’nin “ultimatom” diye niteledigi
bu mektubun bu sirada gelmesi, onun ayaklanmanin basari kazanmasindan sonra
yazilip, aluna imza sayilarimin uydurulmus oldugu ihtimalini ortaya koymakladir
Yunus Nadi, a.g.e., s. 57.
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isteniyordu: 1) biitiin askeri komisyonlarda ve Meclis-i Askeride
ikinci miilazimdan ferige kadar alayli subay bulundurulacak, 2)
gazetelerde ve ordulara gonderilecek resmi bildirilerle Harbiyeli-alaylh
aynminin kalktig1 ilan edilecek, 3) ordularda hep ayni alayh-Harbiyeli
orani bulundurulacak, alaylilarin gogunun 5., 6., 7. ordularda gorev
yapmasina son verilecekti (oysa imza sayilar1 nedense tersinedir).
Dilekge bir tehdit ile bitiyordu: “Ve biladaki maruzat-1 muhikamizin
kabuliinii istirham eyleriz kabul buyurulmadig takdirde ordularda
biiyiik fenaliklar ¢ikacagini ve selamet-i vatan namina ihbar eyler ve
cevabini bekleriz.”

Bu dilekceye Mebusan gereken hassasiyeti gosterdi. Sait Efendi,
Riza ve Ethem Pagalardan 6grendigine gore, kadro disina ¢ikarilmanin
s6z konusu olmadigin ileri siirdii. Vasfi Bey, ordudaki 20 000 kadar
biyiik subay c¢ogfunlugunun alayli oldugunu, ancak 8000 kadar
Harbiyeli bulundugunu belirtti 196, Bu mebusa gore, alaylinin
bilgisi kitsa, bunun sugu hiikiimetindi. Alaylinin tecriibesi vardi.
Yetistirilirse pekald yiikselebilirdi. Sonunda, alaylhilifi kusur
sayilarak bu gibilerinin kadro digina ¢ikarilmalarinin adalete uygun
olmayacaginin Harbiye Nazirina bildirilmesi yolunda bir 6nerge kabul
olundu. Kimse dilekgenin tagidig: tehdit havasini elestirmedi 107

(O giinkii Serbesti’de de otuz alayli subayin (¢ogu mirliva,
miralay, kaymakam, binbagi) imzalarini tasiyan bir mektup ¢ikti.
Buna gore, Istanbul’da birliklerden ve askeri dairelerden kadro digina
cikanlmig binlerce subay vardi. Binbasidan miralaya kadar olanlarin
maaglarinin iigte biri, mirlivadan miigire kadar olanlarin ise
maaglarinin yarisi kesiliyormus. Subat maaglar1 herkese ddendigi
halde, kadro disindakilere verilmemis. Tayinat pusulalan da ancak 15
Martta verilebilmis. Alayh subaylar bu “hakaretleri” ve heniiz orduda

106 Aydemir, Osmanl ordularinda 7000 alayli bulundugunu sdyliiyor. Yalniz, kitabin bir
yerinde bunlarin subay kadrosunun yartsi olduunu, bir bagka yerde igte ikisi
oldugunu ileri siiriiyor. Aydemir, Tek Adam, C. 1, s. 47, 156.

107 Meclis-i Mebusandan ancak lig giin sonra, yani 18 Nisan 1909 giinii (6. giin) Sadarete
Reis Mustafa Nuri’nin imzasiyla bir yazi yazilarak alaylilarin géndermis olduklari
dilekge s6z konusu edildi ve alayhliin askeri bir kusur sayilmasinin adalete uygun
olmayacag: bildirildi. Sadaret, 21 Nisan 1909 (9. giin) Harbiye Nezaretine gonderdigi
bir tezkere ile durumu haber vermis, buna karsilik Nezaret, ithami reddederek
subaylarin ancak “cismen ve ilmen ve ahliken” yetersizligi gériiliince, Ordularin is'an
iizerine agifa ¢ikarildiklan ve bu gibilerin arasinda da bir gok Harbiyeli subayin
bulundugu yolunda bir agiklama yazdi. (B Mayis 1909).

Bsb. Arsivi no. 265280/374, 544.
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devam etmekte olan kayiricilif1 protesto ediyor ve durumlarinin ne
olacagint o6grenmek ilizere Harbiye Nezaretiyle Sadarete
bagvurduklanm bildiriyorlardi.)

Bundan sonra Yanya’dan, biitiin memurlar ve ahali adina gekilen
bir telgraf okundu. Katip Mecdi Efendi telgafi kapali olurumda
okumanin dogru olacagini telkin etmek istediyse de, mebuslar agik
oturumda okunmast igin israr ettiler. Buna gore, Mesrutiyete “layik
surette” kurulmayan melun ve maksatli kabine “simdi” diigiiriilmeli
ve eski kabine yerine gelmeliydi. Ayrica “miitecasir ve caniler”,
merkez heyeti olan IT nin protestosunda belirtildigi gibi, siddetle
cezalandirilmaliydi. Son olarak, “anasir-1 muhtelife-i milletle” hep
birlikte Istanbul iizerine yiiriinecegi agiklaniyordu. Boyle sert bir
telgraf karsisinda Meclis gagirdi. Sonunda, mebuslar Yanyalilarin
telgrafi iyi niyetle gektiklerine, ama yanilmig olduklarina karar
verdiler. Bu gibi yanlig anlamalar, meclisin bildirisi tagraya gidince
sona erecek, durum aydinlanacakti. Vehbi Efendi (Konya, “Simdi
elhamdiillah mesele harigte olan sayiat kadar degildir. Meselenin
ehemmiyeti yoktur” diyordu 108 By telgrafla Meclis, tagrada ve
ozellikle Rumeli’de esen havanin ve*iT’nin aldig1 tavrin ilk tadini
almigti. Ne var ki, Mebusan Meclisi, heniiz sonra gelecek olan telgraf
yagmuruna tutulmadigi ve Hareket Ordusu da bir gergek olarak ufukta
belirmedigi igin, Yanya telgrafini gerektigi gibi degerlendiremedi 109,

Babidlide O giin kabine, ikisi 31 Martla ilgili olmak iizere iig
karar aldi. Bunlardan biri, Adana’da yayilmakta olan kanigikliklara son
vermek igin Silifke redif alayinin hemen silah altina alinmasi
konusundaydi. Digeri ise Volkan ve IMC ile ilgiliydi. Bir giin 6nce
Vahdeti’'nin Abdiilhamit’e hitaben yayimladifi agik mektubun
“Megsrutiyetin ilgasini tegvik” edici ve kamu oyunu heyecana verici
oldugu hiikiimet kararinda belirtiliyordu. Ote yandan, Edirne
vilayetinden gelen bir telgraf da Iskege’de miiderrislerden Hac1 Yakup
Efendi ile bazi arkadaglarinin IMC’ye iiye yazdirdiklarini bildiriyordu.
Kabine, Volkan aleyhine hemen dava agilmasina ve tagrada

108 Huseyin Cahit, Yanya telgrafi iizerine bu ve buna benzer sdzleri eden dort
konugmacinin da -Vehbi, Omer, Feyzi, Hasan Fehmi, Katip Mecdi Efendiler- ulemadan
109 olmasina dikkati gekiyor. Yalgin, a.g.e., 7 Kénunuevvel 1935, 111.

Meclisin yapuf1 diger 'bir ig: 17 Nisan 1909 (5. gun) gund hukumetten sorulmasi
kararlagtinilmig sorularin 24 Nisan 1909 (12. gun) gunU saat 15°c ertelenmesine karar
verdi. Danigmend, 3/ Mari, s. 94-5.
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cemiyetlere iiye yazdinlmas! ile diger muzir davraniglara “meydan
verilmemesine” karar verdi!10. Yalmz Adliye memurlarinin basin
aleyhinde agtiklar1 davalarda “her nedense iltizam- siirat ve faaliyet”
olunamadigindan, basin ve 6zellikle Volkan aleyhindeki davalann
“hig bir tesire tdbi olmaksizin” kisa siire iginde sonuglandirilmasi igin
buyruklar verilmesi ve bu buyruklara uymayanlarin sorumlu
tutulmasi kararla§t1rlld1]”. Boylece hiikiimet, 31 Mart ayaklan-
masindan en fazla sorumlu goriinen Vahdeti aleyhinde hafiften
harekete gegiyordu. Goriiniigte, yalniz s6z konusu agik mektup
aleyhinde dava agiliyordu, ama IMC aleyhindeki tavir, biitiin sugu
Vahdeti'ye yiiklemek igjn hazirlanildigina isarettir. Vahdeti’nin agik
mektuptaki goriisii (Mesrutiyetin devam edip etmemesi Abdiil-
hamit’in elindedir) Mesrutiyetgilik bakimindan miinasebetsiz
(Vahdeti’nin ne kadar patavatsiz oldugunu gordiik) ve o cepheyi zayif
diigiiriicii olmakla birlikte, Vahdeti’nin gergek korkularini ve objektif
bakimdan da muhtemel tehlikeleri ifade ettigi sGylenebilir.

Osmanl hiikiimetinin karg! karsiya bulundugu 6nemli bir tehlike
de Bulgaristan’dan geliyordu. Babidli, mali konularda heniiz bir
anlagmaya varilamadigi igin, Bulgar bagimsizligin1 tanimig degildi.
Bulgarlar Babidliyi bu konuda daha uysal bir tavir takinmaya
zorlamak iizere savag hazirliklarn yaptiklarini yaymaga basladilar.
Osmanl Devletinin 31 Mart olayr ve Hareket Ordusunun bunu
bastirmak iizere Istanbul’a yiiriimesi kargisinda igine diigtiigii zor
durum ise Bulgarlar igin bulunmaz bir firsatti. Nitekim Bulgaristan
Komiserlik Vekéletinin bildirdigine gére Osmanl iilkesinde
“karigikhik zuhur ederse” Bulgarlar “durmayacaklardi! 12, Ayrica, o
giin Bulgar Bagbakam1 Malinof’u ziyarete giden Fransiz temsilcisi,
Bulgar hiikiimetinin artik bekliyemiyecegini ve harekete gegmege
kararh oldugunu 6grendi. Uzun tartigmalardan sonra Bagbakan, Fransa
ve iki miittefikinin hatir1 i¢in bagimsizlifin taninmasi igin 3 giin

110 Dahiliye Nazin Rauf Paga’min vilayetlere bu konuda gonderdigi genelge, Hareket
Ordusuna ya da IT'ye liye yazdirmanin aleyhinde bir genelge olarak yorumland: ve
Manastir’dan pek sert bir cevapla karsilandi. Yeni Asir, 24 Nisan 1909, 1540;
McCullagh, a.g.e., s. 180-1.

M v M, c 12

112 Beb. Arsivi, Harbiye giden 282 | 3 Nisan 1325. 341; Dahiliye

6/71
gelen 13 4 Nisan 1325. 334
324
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beklemeyi kabul etti. Bunun igin Liyapgef’e derhal yeni Osmanli
hiikiimetiyle temasa gegmesi igin talimat verilecek, fakat Babiilinin
herhangi bir yeni talep ileri siirmesi ve hatta meseleyi incelemek igin
miihlet istemesi kabul edilmeyecekti. Bu durum kargisinda, Babialiyi
anlagmaya zorlamak,ve bdylece bir Osmanli-Bulgar savagini 6nlemek
iizere Paris’teki Rus elgisi Nelidof Entente devletlerinin Italya ile
birlikte Babiiliye baski yapmasi i¢in 4. giin Fransiz hiikiimetine
teklifte bulundu. Fransiz hiikiimetince olumlu kargilanan bu teklife
gore, Osmanli hiikiimeti Bulgaristan’in bagimsizlifini hemen
tanimazsa, s6z konusu 4 devlet Bulgaristan’1 taniyacaklardi. Besinci
giin dahi Sofya’daki Fransiz temsilcisi, aldif1 talimat geregince
Entente devletlerinin, uysallik gostermedigi takdirde, Babialiden 6nce
Bulgaristan’i tanima niyetlerini ihsas etti. Babidliye, tasarlandig
gibi, ortak bir tesebbiis yapilip yapilmadigi belli olmamakla beraber,
7. giin (19 Nisan 1909) Osmanli-Bulgar protokolunun imzalandigini
biliyoruz 113, Biiyiik Devletlerin Bulgar tehditleri karsisinda
duyduklan endiselerin 2 sebebi vardi. Biri, bu tehditler yiiziinden
Osmanli devletindeki Hristiyanlara karg1 zuliim ve baski yapilmasi
ihtimaliydi. Digeri ise Osmanli-Bulgar ¢catigmasinin biitiin Balkanlari
kaplamasi ve Biiyiik Devletlere bulagmas: tehlikesiydi.

Hareket Ordusu 15 Nisan 1909 gecesi Binbagi Muhtar Bey
kumandasindaki Hareket Ordusu‘nun ilk birligi Selanik’ten yola
c;lktll 14, Oysa 15 Nisan giiniinde hiikiimetin ildve olarak yayimladigi
resmi bir bildiride “Dersaadet’e harigten asker celbolunacagina dair
olan igaat ve negriyatin katiyen asil ve esas1 yoktur” deniyordu.
Biiyiik ihtimalle hiikiimet Selanik’tekilerin niyet ve davraniglarindan
haberliydi, ama onun simdi tek kaygisi Istanbul’daki askerin yeniden
sokaklara dokiilmesini onlemekti. Nitekim Ali Sevki Bey’in bir
mektubu, o aksam kabinenin Tevfik Paga’nin konaginda Nazim Paga
ve Genel Kurmay Bagkani Izzet Pasa ile birlikte toplandigini ve bu

N3 pocuments Diplomatiques Frangais, 2e Seric (Paris, Imprimerie Nationale, 1954), C.
XII, No. 167-9.

14 Al Cevar Bey-Unat, a.g.e., s. 185; Danigmend, Krencloji, ¢. 4, s. 375: Sait Paga,
a.g.e, c. 2, k. 2,s. 475 McCullagh’a gore ilk birlikler 16 Nisun sabahi h.:cke* cttiler:
ag.e., s. 165.



arada Selanik’ten asker yiiklii iki trenin yola ¢iktifina dair bir habe
alindigim bildiriyordu 115,

Ik agizda, IT nin ve Hareket Ordusu'nun karg1 karsiya bulundugu
6nemli bir mesele, karargahi Edirne’de bulunan 2. Ordunun olaylar
kargisinda alacag tavirdi. Zira, Hiirriyetin ilanindan 6nce IT, 2.
Orduda pek yayilmamig bulunuyordu. Uzak bir ihtimal olmakla
birlikte, 2. Ordu Hareket Ordusu'nun kurulusunu soguk
karsihiyabilirdi. Bulgarlarla savag ¢ikarsa ig, bu orduya diigecekti, ama
yine de onun bazi birliklerini Hareket Ordusu'na katmasi yararh
olurdu. Iste 2. Ordunun tutumunu 6grenmek icin Mithat Siikri,
Edirne’ye gitti. Bu Ordunun, Hareket Ordusu'na engel olmak §dyle
dursun, onu destekleyecegi anlagildi. 31 Martgi askerin yer yer
Harbiyeli subaylar1 6ldiirmege kalkigug diisiiniiliirse, Edime’de bagka
tiirlii bir kararin gikmasi beklenemezdi 116,

Ali Kabuli Olay, Donanma ve Muhalefet Ugiincii giiniin ele
alinmasi gereken 6nemli bir olay1 Ali Kabuli Bey’in 6ldiiriilmesi
olayidir. Bu olayla birlikte Prens Sabahattin’in ayaklanmaya kargi
aldif1 tavn da, ilk ii¢ giiniin cergevesi iginde gozden gegirmek yerinde
olur. Kuran’in verdigi bilgiye goére Prens 117 ayaklanma haberini
Kurugesme karakol subayindan aldi ve daha sonra askerin
Abdiilhamit’e dogru egilimli oldugunu Ggrenince, istimbotla
Heybeliada’ya giderek Avnullah korvetinin siivarisi Enver Bey’i
ziyaretle, Abdiilhamit’in tahttan indirilmesini 6ne siirdii. Bunu
goériismek iizere Prens’le Enver Bey Begiktag onlerindeki Hamidiye
kruvazoriine geldiler ve Hamidiye siivarisi Vasif Bey ve bagka
siivarilerle toplanti yapildi. Prens’in diigiincesi suydu 118: ne olursa
olsun, Abdiilhamit Megrutiyet diismani bilinmelidir. Nitekim daha

115 Ali Sevki yanly olarak bu trenleri kargilamak izere hoca, subay ve mebuslardan bilesik

bir heyet igin 6zel bir trenin sabah saat 1°de kaldinlmasimn (o sirada saat 21 imi§)
kararlagtinldigim ileri sirilyor. Oysa bu tedbir ilginci ginin gecesinde degil,
dérdiinci giiniin gecesinde alinmiguir. Danigmend, 37 Mart, s. 32.

116 Mithar §iikrii-Salahattin Giingér, a.g.e.. 25 Kasim 1952, 446; Mustafa Ragip. /rrihat
ve Terakki Tarihinde Esrar Perdesi ( Istanbul, Aksam Kitaphanesi, 1933), s. 18;
McCullagh, a.g.e., s. 158-9; Sir G. Lowther’in raporu, Gooch ve Temperley, a.g.e., s.
317. Lowther’a gore Istanbul hikkimeti 2. Ordunun Hareket Ordusuna kargi duracafim
umuyormus. Giiya ancak 17 Nisan 1909 ginii 2. Ordu Selanik'i desteklemege karar
vermig. McCullagh’a gére Pazar sabah (I8 Nisan) Istanbul’da, 2. Ordunun Hareket
Ordusuna karyi saldinya gegip onu bozguna ugratuf) sdylentileri dolagiyormus.

17 Kuran, Jon Tirkler, s. 218; Milli Miicadele, s. 463,

V18 Sabahanin, Son Bir lah, s. 41.
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once de Prens, bu diigiinceyle dayisinin selamina kargihk vermemig
(bu yiizden Abdiilhamit onu imzasiz mektuplarla tehdit etmig) ve
Abdiilhamit’in dogum giiniinde evini donatmamigti. 31 Mart olay: ise
Abdiilhamit’ten yana bir renk almaga baslamisti. Oyle ise, vatanin
kurtulmas: igin Abdiilhamit’i tahttan indirmekten bagka gare yoktu.
Gemilerde bir megveret meclisi (“miimkiinse” IT azasiyla birlikte)
toplanip Mehmet Resat’1 tahta gikarmaliydi. Donanma, alinacak
kararlan toplarinin tehdidi ile Yildiz'a kabul ettirecek, bu arada Ayan
ve Mebusan Meclisleri de gemilerde toplanarak isyancilann tehdidi
alanindan ¢ikmig olacakti. Vasif Bey, bu diigiincelere katilarak
ayaklanmanin Megrutiyete kargi bir renk almasi halinde diger
siivarilerle birlik olup, Yildiz Sarayin1 topa tutacagimi bildirdi.
Sonradan Sabahattin Bey, Fazli Bey ve Hoca Emin Efendi’den
ayaklanmanin Abdiilhamit’¢i bir yon aldigini 6grendi (herhalde
ayaklanmanin ikinci giinii olacak). Bunun iizerine Prens, bu ikisini
Hamidiye’ye yollayarak donanmanin s6ziinii tutmasini istedi. Vasif
Bey ertesi sabah diger siivarilerle goriigtiikten sonra harekete
gegecegini bildirdi. O aksam Gteden beriden atilan kursunlar yiiziinden
Prens ve ev halki Kandilli’ye gegtiler. Siivariler ise sozlerini
tutmadilar: bazilari kagmak yolunu “daha kolay” buldu, digerleri de
“bittabi” seslerini ¢ikarmamak zorunda kaldilar (Prensin ifadeleri).

Bu bilgiler kargisinda, sorulmasi gereken 6nemli bir soru vardir:
Acaba Prens’in donanma ile daha onceden bir siyasal temasi var
miydi, yoksa Sabahattin Bey olaydan sonra mi ilk defa donanma ile
bu gesit bir temas kuruyordu? Mevlanzade Rifat'in savundugu teze
gore, 31 Marti, Abdiilhamit’i tahttan indirmek ve tabii, IT’nin
iktidarina son vermek amaciyla diizenleyen bagta Sabahattin Bey
olmak iizere Ahrar Firkasidir ve donanma olaydan 6nce elde edilmig
bulunuyordu 119 Biz de -nedenleri daha ayrintil1 olarak agiklanacag
iizere— bu teze egilimli oldugumuz gibi, donanmayla daha 6nce bir
anlagma yapildigin1 da giiglii bir ihtimal olarak kabul etmekteyiz.
Zira, asagida verilen, Asar-1 Tevfik ile ilgili biitiin bilgiler subaylarin
onceden boyle bir ayaklanmaya hazirhikli olduklarini gostermektedir.
Ayrica Serbesti’ de ikinci giinii ¢ikan donanma ile ilgili haber, sanki
okuyanlarin ve bu arada Abdiilhamit’in Kabatag’daki gemilerin

19 Rifat, a.g.e., 5. 121 ve d.
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varligindan kuskulanmamalarini saglamak i¢in konmugstu (dért
geminin siirat tecriibesi igin Marmara’ya agilacaklar1 haberi).

Donanmanin sefere hazir duruma gelmesi de akla bazi sorular
getirmektedir: Tugamiral Gamble Pasa, filonun kumandasi altinda yaz
seferine ¢ikmasim istemigti. Sura-y1 Bahri bu istegi uygun gormiiy
ve Bahriye Nezareti de igi Saraya arzetmisti. Arz tezkeresinde, Pasa,
Ingiltere’den donanmay: diizene sokmak igin getirildigine gore,
kendisinden yararlanmak gerektigi -sanki oziir diler gibi—
belirtiliyordu. Abdiilhamit bunun igin gereken iradeyi 8 Nisan
1909°da (Bahriye iradeleri, 26 Mart 1325, 554) vermis, yalmz filoya
“seyyar filo” degil de “tdlim filosu” adinin verilmesini uygun
gormiistii. Abdiilhamit’in bu tutumu acaba bir kugkunun ifadesi
miydi? Ve filonun yaz seferi teklifinin ayaklanmadan hemen 6nce
yapilmig olmas tiim rastlanti miydi?

Ayaklanmanin ikinci giinii Bahriye silahendazlarindan iigyiizii
toplanip bazi gemi siivarilerinin gorevlerinden alinmalarin istediler
ve cephanelige girerek silah aldilar. Bunlanin istemedikleri subaylarin
ITH subaylardan olmalar1 pek muhtemelidir. Fakat daha &nemlisi,
iiciincii giin silahendazlar Emin Pasa’nin Bahriye Vekaletine
getirilmesini protesto ederek Nezaretin Oniinde silah ¢attilar ve bu
mevkie Arif Hikmet Paga’nin getirilmesini istediler. Bu istekleri, ve
“erkdn ve iimera”dan bazilarinin degistirilmesini, divanhanede
toplanan bazi deniz subaylari1 da destekliyorlardi. Hareketi yatigtirmak
icin bir ilmiye heyeti getirilmis, Kolagasi Sami Bey ogiitler
vermisti!20. Gosteri yapanlanin istedikleri Arif Hikmet Paga, Ingiliz
Elgilik raporlarinda “Ingilizlerden yana giiglii egilimleri vardir” diye
nitelenmis !2! ve Abdiilhamit’e tahttan indirildigini bildiren heyete
katilmay: kabul etmis bir kimseydi. Ayn1 Paga, Bahriye Nezareti
kendisine resmen teklif edildigi halde, Ali Kabuli Bey’in bagina
gelenleri 6grendikten sonra, dort geminin siivarisi Vasif, Arif, Cevat,
Rauf ve kardesi Deniz Miralay: Galip ile limandaki Ingiliz elgilik

120 McCullagh, a.g.e., s. 133-4; lkdam, 17 Nisan 1909, 5350 (La Turquie’den); Tanin,
20 Temmuz 1909, 317 Harp Divami, 5 no.’lu tarak dubasi giiverte yiizbagis1 Niyazi
Efendi’yi, 31 Mart giini bahriye askerine 6n ayak oldugu ve 2 Nisan 1325’de Emin
Paga’'min kabul edilmemesi igin erleri kigkirtig) ve gelen ilmiye heyetinin ogiitlerini
reddettigi igin 6liime mahkim etti (Tanin).

121 Gooch ve Temperley, a.g.e., s. 275.
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gemisme sigindi 122, Bu olaylar da, Ahrar’in donanmay: tamamen
cle gegirmek ve Abdiilhamit’i tahttan indirmek amacini giiden bir
planin gergevesinde degerlendirmek miimkiin goriinmektedir.

Ote yandan, iddiaya gore, Asar-1 Tevfik siivarisi ve Bahriye
Silahendaz Taburu kumandani Binbagsi Ali Kabuli Bey, Yildiz’1 topa
tutmaga hazirlamyordu 23 Giritli olan bu binbag1 o yil Bahriye
mektebinden gikmisti ve aligtirma amaciyla (“bera-y1 talim”™) Asar-t
Tevfik’in siivariligini yapiyordu. S6z konusu iddiaya gelince, eldeki
bilgiler karsisinda bunu ciddiye almak zorundayiz. Gemi, ayaklanma
giinii Heybeliada’dan Begsiktag Onlerine gcimig bulunuyordu. Ali
Kabuli, kumandas altinda bulunanlan tophyarak, “Padigsah milletle
kaimdir... Milleti mahvetmek isteyen bulundukta, her kim olursa
olsun, bu toplarla kahrina kiyam eylemek boynumuza borgtur” gibi
sozlerle sanki bunlar “harekata” hazirlamak istemisti. Hatta toplan
Yildiz’a gevirttigi de iddia edilmistir. Ustelik o sabah, Silahendaz
Taburunun sancaginda, “bir takdir nisanesi olarak daimi surette” takil
duran 1. riitbeden Mecidi nisan: subaylar tarafindan sokiilmiistii 124
Fakat karadan yapilan telkinlerin etkisiyle, erler ayaklanip Ali
Kabuli'yi tutukladilar. Onu ertesi giinii karaya gikarip Bahriye
Dairesine goétiirdiiler. (Karaya ¢iktiktan sonra, onunla birlikte
tutuklanmis olan ii¢ subay, bir yolunu bulup savusmugslar.) Erler
onun cezalandirilmasini istemekteydiler. Ama Bahriye Sdrasi1 onun
serbest birakilmasina karar verince erler, “adaleti” kendi ellerine alip
Ali Kabuli’yi baginda tabur imami Murat Efendi’nin bulundugu bir
alayla Yildiz’a gétiirdiiler. Ikinci giinden baglayarak Yildiz 6niine
gelen kiime kiime askerin “Padisahim ¢ok yasa™ dualan kargisinda
pencereye gikip onlara selam veren Abdiilhamit, bu sefer de pencere
oniine gelip askerin ne istedigini sordu (Abdiilhamit, Yildiz’1 topa
tutmak isteyen bir binbaginin getirilmis oldugundan haberliydi). Iki
asker Ali Kabuli’'nin bombardiman niyetlerini anlattilar ve sonra da
kendilerinin terfi ve maagtan yoksun birakildiklarindan yakindilar.

122 Bk. alunci giinde Mebusan goriigmeleri.

123 Jidam (Servei-i Finun'dan), 22 Nisan 1909, 5355; Kuran,Jén Tiirkler, s. 280; Nadi,
a.g.e., s. 54; Bayar, a.g.e., s. 142-3; Ali Cevat Bey-Unat, a.g.e., s. 61 Serves-i
Fiinun, Ali Kabuli'nin Parmakkap: karakoluna gotiiriildiigiinii bildiriyor, oysa idam
kararlarindan Bahriye Dairesine gotiiriildigiinii 6reniyoruz. Siper-i Saika-i Hiirrivet,
15 Mayis 1325, 49-72.

Bununla beraber nigan, dsilerin eline gegmesin diye, korumak niyetiyle de ¢ikarilmig
olabilir. Bayar, ag.c.. s. 143, 408.

124
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Padisah, bombardiman buyrugunun kimin tarafindan verildigini
o6grenmek isiedi, ama giriltiiden bir gsey Ogrenemedi. Sonunda
sorugturma yapilmasi i¢in binbaginin kendisine teslim edilmesini
buyurdu ve oradaki Pasalara da onun karakola gétiiriilmesini soyledi.
Kabuli Bey Sarayla karakol arasinda iken, askerler stiine saldirip onu
oldiirdiiler. Burada iki nokta goze carpiyor. Biri, Abdiilhamit’in
Yildiz’in topa tutulmak istenecegi haberini ciddiye almasidir.
Abdiilhamit’in, Ali Kabuli’yi getiren askerle konusmasina Ali Cevat
itiraz eder gibi olunca, Padisah soyle dedi: ‘“Masallah! Bizi topa
tutacak diyorlar, sormayalim mi1?” Ikincisi, Abdiilhamit’in olaya
iiziilmekle birlikte, higbir tevkif emri vermemesi ya da olay
dolayisiyla resmen teessiiflerini agiklayan bir davranigta
bulunmamasiydr. Ali Kabuli oldiiriilirken, Ali Cevat’in kendini
kaybedip bagirip ¢agirmasi iizerine Abdiilhamit’in gosterdigi tepki
tipik sayilabilir: “Baskétip ne bagiriyorsun? Bu asi herifleri bizim
aleyhimize dondiireceksin, Sarayi kurguna tutturacaksin” 125
Abdiilhamit bu davraniglariyla da yetinmemis, Silahendaz Taburunun
sancagindan ¢ikarilmig bulunan Mecidi niganinin yerine bagka bir
nigan taktirmisti 126

Goriiliyor ki, 31 Mart, Sabahattin ve Ahrar’in diizenledikleri bir
ayaklanma olarak kabul edilse de edilmese de, ayaklanmanin aldig:
bi¢im, Prens’in ve Firkanin hosuna gidecek tiirden degildi. Tabii,
ITnin Istanbul’daki kontroluna son verilmis olmasi, muhalefet igin
pek hos bir sonugtu. Ama buna karsilik, bunu golgeleyen 6nemli
bazi terslikler olmustu: 1) Yukarda da gordiigiimiiz iizere, Kamil
Paga’nin sadareti saglanamamisti, zira ayaklanmayi gergeklestiren,
Ahrar’in 31 Mart¢1 cephedeki bag miittefiki ya da aleti askerler telag
ve korkularindan kendilerini ilgilendiren isteklerin diginda, Kéamil
Pasa’y:r Sadarete istemeyi unutmuslardi, ya da onu istemeleri
gerektigi kendilerine yeter derecede telkin edilmemis bulunuyordu.
Nazim Pasa igin de 6yleydi. Neyse ki Ismail Kemal, hig olmazsa
onun Hassa Ordusunun bagina getirilmesini saglamisti. 2) Harbiyeli
subaylara diigmanlik gosterilmesi, bunlardan bazilarinin 6ldirilmesi
biiyiik bir talihsizlikti. Ahrar’in en son istiyecegi sey bu olabilirdi,

125 Ali Cevat Bey-Unat, u.g.e., s. 60-1. Ali Cevat'in, Tanin'e bu konuda yaptifs agiklama
126 Abdilhamit’in daha aleyhindedir. 20 Mayis 1909, 256.

Divan-1 Harp Raporu: Bayar, a.g.¢., s. 408,
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zira I'l' gabi bu Firka dahi bu gibilerin kurup yiiriittiigii bir kurulugtu.
Daha da onemlisi, Harbiyeli subaylarin ve dolayisiyle onlarin
kumandas: altindaki Ordu birliklerinin 31 Marta kars) cephe
almalarina yol agilmig oluyordu. Yoksa Ordunun salt ITye kars1 bir
ayaklanmaya karsi kolay kolay IT’nin ileti olmak istememesi
mimkiindi. 3) Nazirlardan Nazim Paga’nin ve hele mebus Arslan
Bey’in oldiiriilmeleri, 31 Martt Megrutiyete kars: bir ¢ikis olarak
tanitabilme imkdnini vermisti. Oysa askerin Meclise sevkedilmis
olmasi, duruma yiizde yiiz Mesrutiyetgi bir hava verilebilmesi igindi.
Bu cinayetlerden dolay, ayaklanma Mesrutiyet aleyhinde bir hareket
gibi gosterilebilecekti. 4) Belki de en biiyik talihsizlik, askerin bir
sire sonra Abdiilhamit’e egilim gdstermekle kalmayip ona
baglanmasiydi. Askerin bu davranigi tabii sayilmalidir, zira simdi
onlari affeden Padigahdi: Mesrutiyetin ilanindan onceki rahat ve parlak
gelecekli askerlik sartlarina doniilmesini sagliyacak olan da herhalde
yine o idi. Bunlar, ayaklanma bagladiktan sonra, Mebusan Meclisinin
duruma bir tirli hakim olamamasi, askerin isteklerini kargilamaktan,
hatta ¢ogunluk saglamaktan Aciz kaligi iizerine askerin aklina gelen ya
da yer yer mutlakiyetgiler ve Abdilhamit’in adamlar1 tarafindan
kulaklara fisildanan diigiincelerdi. Boylece belki de Abdiilhamit’i
devirmek igin diizenlenmis bir ayaklanma, gegici bir siire i¢in de olsa,
Abdiilhamit’i gii¢lendiriyordu. Tabii, ayaklanan askerin Abdiilhamit’e
baglanmasi, ayaklanma bastirilmadig siirece, tahtini giivenlik altina
aldig1 halde, onu ayaklanmanin diizenleyicisi diye gosterebilme
imkanini vermesi bakimindan, sonunda ona biiyiik zarar1 dokundu.
Muhalefet bakimindan bunun sakincasi kendilerince diizenlenmig
kabul ettigimiz ayaklanmanin IT aleyhtar1 degil de, mutlakiyetgi bir
hareket olarak tanitilmasini miimkiin kilmasiydi. Oysa mutlakiyetgi
depil de, yalnizca IT aleyhinde bir ayaklanma olarak goziikseydi,
Rumeli Ordularini harekete gegirmek hayli zorlagirdi, zira bu durumda
bu Ordular Mesrutiyetin degil IT’nin hizmetine kogmus
sayilacaklardi.

Iste biitiin bu nedenlerden dolayr 31 Mart ayaklanmasindan
hognutsuz olan ve belki de bu agir sorumluluktan trken Ahrar, kotii
durumdan ulemay: sorumlu tutmaga bagladi. Hatta, biyik bir
ihtimalle, kendi adami sayilmasi gereken Vahdeti’ye bu yiizden
kirildi. Bu tutum haksiz sayilamazdi, zira muhalefetin askere etki
yapmasini saglayan en onemli arag ulema idi. Iste o giin ¢ikan
Osmanli’nin bagyazisi sessizce ve suglamadan, kinamadan
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sorumlulugu ulemanin istine yikmaga galisiyordu. Yazi, yeni
kapanmig yaralari agmamak igin ayaklanmanin kendisini ele
almayacagim1 sdylemesine ragmen, ayaklanma ile ilgili s6zlerde
“asker” derken “ve ulema” diye eklemeyi ihmal etmiyor ve hatta her
ikisine de tegekkiir ediyordu: “Allah ulema ve askerlerimizden razi
olsun...” 31 Martg1 ulemanin organi oldugu anlagilan El Islém
gazetesi, besinci giinde Auf imzasiyla “Bir Kizb-i Acaip” baghg1
altinda s6z konusu bagyaziya sert bir cevap verdi 127 Bunda,
ulemanin, iddia edildigi gibi, 31 Mart sabahi askerle Ayasofya’ya
gelmedikleri, “askerin ulemadan bagka kimseyi kabul etmemeleri
iizerine” Cemiyet-i Ilmiyede ve sonra Bab-1 Megihatte toplanilip,
askeri yatigtirmak karari alindiktan sonra, gece vakti askerin yanina
gidildigi belirtiliyordu. Daha 6nce hazir olan ulema herkes gibi
“nedir? ne oluyor anlamak” igin gitmiglerdi, “talebe-i ulumdan da bazi
kimseler bulunmustur.” (Burada sorumlulugun bir béliimiinii
softalara aktarmak cabasi seziliyor). Ahrar’a gelince, onun derdi,
ulema asker iizerinde etkili oldugu igin, onu haset etmektir: “... siz
isterdiniz ki asker sizi istesin, sizi dinlesin, sizden bagka hig bir ferd-i
aferideyi tanimasin, bu sayede dmaliniz, 4mal-i hasiseniz de mecra-i
matlubu bulsun, maksad bu idj..” Gériiliyor ki, bu yazidaki
suglamalar agirdir, bununla birlikte 31 Mart¢1 cephenin iki miittefiki
de birbirlerini ortada suglarken agizlarindan sir kagirmamaga dikkat
etmektedirler. Bir noktanin daha iizerinde durmak yerinde olur: béyle
bir yaz1 Volkan’da ¢ikmadi ve ¢ikamazdi da, zira Dervig ulema
cephesinin adami olmaktan ¢ok, Ahrar’in adamu idi.

Diger Olaylar Pergembe gecesi ikinci firkanin eski kumandani
Ferik Cevat Pasa ve ayni firkadan Miralay Sevki Bey Saraya
sigindilar, asker de kapiya birikerek bunlarin teslimini istedi. Bu
durum kargisinda Ali Cevat Bey’e, askerlerin zorla girmeleri
muhtemel oldugundan, bu subaylarin Saraydan ¢ikarilmalar gerektigi
soylendi. Bunun iizerine Ali Cevat Padigaha siginanlarin kimseye
teslim edilemiyecegini ve asker igeri girse de verilemiyecegini
“katiyen ve sediden” belirtti. Onlari korumak igin de Yildiz kogkiiniin
en iist katinda saklanmalarin1 buyurdu. Ali Cevat, Saraydan ¢ikarma

127 gy Istam, 4 Nisan 1325, 5.

101



diigiincesinin Padigahin bir iradesi olup olmadigini bilmedigini
soyliiyor 128

O giin Zaptiye Nazir1 Sami Pasa ve Sura-y1 Devlet Reisi Zihni
Pasa istifa ettiler 129 Zaptiye Nezaretine Ferik Ali Pasa getirildi.
Mahmut Muhtar Paga da Mesajeri vapuruyla Istanbul’dan kagti 130,

Protesto Telgraflar:  Ayni giin 31 Martgilarin aleyhindeki 6nemli
bir gelisme, tagranin ve Ozellikle Rumeli’nin bir ¢ok yerlerinden
Padisaha, Sadrnidzama ve Meclise protesto, hatta tehdit telgraflari
cekilmesiydi. Bu telgraflari bazen mahalli IT tegkilati, bazen esraf,
bazen askeri kuliipler, hatta bazen de yoneticiler ¢ekiyorlardi. Ama
kim gekerse geksin, bunlarin IT’nin verdigi bilgilere dayanarak ve
onun direktifleriyle ¢ekildigi anlagilmaktadir. (Yanyalilarin Meclise
cektikleri telgrafta bu, agik¢a ifade edilmektedir). Zira telgraflardaki
ifadeler ve bunlann siddeti, ileri siiriilen istek ve tehditler birbirlerine
benzemektedir. Onun igin burada IT Merkez-i Umumisinin telgraflari
iizerinde durmak yerinde olacakur 131, “Serkatib-» Hazret-i Sehriyari
Ali Cevat Beye” 132 baglikli telgrafda, ordu ve milletin “bir azm—1
vatan perverane” ile biitiin siddetiyle olay: yapanlardan 6c almaga
karar verdigi bildirildikten sonra, otuz milyon halkin, Istanbul’un “o
nankor halkinin” oyuncagi olmagacag: hatirlatihyordu. Merkez-i
Umuminin istekleri ise sunlardi: “Eger dahil-i vatanda sel gibi kan
akitilmasi arzu edilmiyorsa ve eger Padisah da bizim gibi yeminine
karg1 sadik ise hlg durmaylp eski mesru kabinemizi makamma ve
Ahmet Riza Bey’i de Meclis-i Mebusan riyasetine gegirsin.”

Herhalde bu telgrafa beklenen kargilik gelmemis olacak ki,
Merkez-i Umumi, ayni giinde, dogrudan dogruya Padisaha (‘“Zat-1
Padisahiye”) baska ve pek siddetli bir telgraf gonderdi 133

128 Ali Cevat Bey-Unat, a.g.e., s. 59. Ali Cevat'in genellikle Abdiilhamit’ten yana
goriinmesine ragmen burada boyle bir siiphe ileri siirmesi digiindiricidir.
129 Bombardiman tehlikesi gegirmig olmasi Abdiilhamit’i fazlaca etkilemig olabilir.

{stizan-1 Irade-i Seniye Defteri, 2 Nisan 1325. O giinkii Mizan'a gore yeni hiikiimetin
ilk odevi Zaptiye Nazirini “hemen azletmek™ olmaliydi. Bir kaynaga gére Nazirin
istifasi polis komiserlerinin teklifi iizerine olmus. Ali Cevat Bey-Unat, a.g.¢., s. 185.
Belki bunlar, tensikattan korkan “alayl’” komiserlerdi.

'-:0 Ikdam, 18 Nisan 1909, 5351,

13 Olay gikinca, Istanbul’da bulunan IT Merkez-i Umumisinin yerine Selinik Merkez

Heyetinin kendisini Merkez-i Umumi ildn ettifi anlagiliyor Duru,a.g.e., s. 41.

132 Danigmend, 3/ Mart, s. 40-1

131 Danigmend, 3/ Marr, s. 37-8.
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Abdiilhamit, agikga, olayr ¢ikarmig olmakla suglanmamakla birlikte,
Merkez-i Umuminin boyle diisiindiigi sdylenebilir, zira telgral,
“Padigah, iftihar ediniz! Bir irtica melanetiyle bina-1 megrutiyet hedm
ve hiikiimet-1 miistebide ikame edildi” diye bagliyordu. Her seyden
once Padisaha karg1 bdyle bir ifade kullanilamazdi: bunun kullanilmig
olmasi, [T nin aruk Abdiilhamit’le ipleri koparmaga, yani elinden
gelirse, onu tahttan indirmege hazirlandigini gosterir. Boyle bir
hitaptan sonra Abdiilhamit’le normal iliskiler devam edemezdi.
Bundan once, Hilmi Paga hiikiimetinin igbagina getirilmesi igin
¢ekilen telgrafa “muayyen olan miiddet” iginde cevap verilmedigi igin
“biitiin millet ve ordu Istanbul’a yiiriiyor” deniyordu. Olay1 yapan
“algaklar” derhal daragacina gekilip, o giin saat 12’ye kadar (19:00)
cevap gelmezse “basta ordumuz kumandani” olmak iizere ertesi giinii
Istanbul’a yiiriinecegi bildiriliyordu.

Yine Merkez-i Umuminin “Zat-1 Hazret-1 Padisahiye” diye o giin
¢ektigi tglincii bir telgrafta “asker ve ahaliyi tahrik ve tegvik ile vaka-
i feciay1 ika eyleyen” ikdam sahibi Ahmet Cevdet, Ali Kemal,
Mevlanzade Rifat, Mizanci Murat, Yeni Gazete sahibi Abdullah
Zihti, Dervig Vahdeti, Haci Hakki, eski Manastir askeri alay
miiftiisi Mustafa Sevket ve Kamil Pasa’nin oglu Sait ile “Zat-1
Sahanelerince malum olmak lazim gelen avenelerinin Izzet gibi
firarlarina meydana verilmemesi i¢in” bunlarin saklanmasi “kefalet-i
Seniyyelerine” havale ediliyor ve Istanbul’a gelindiginde onlarin
kendisinden istenecegi bildiriliyordu 134 By telgraf ilgi ¢ekicidir, zira
IT’nin olay: kimlerden bildigini gostermektedir. Ilk bagta Vahdeti
sayllmamakta, onun yerine liste lkdam gazetesinin sahip ve
basyazaniyla baglamaktadir. Ayrica, bu tclgrafta bagka sorumlu
kimselerin Padigahga bilindigi ileri siiriilerek, Abdiilhamit’e kars:
yine saygisizlik gosterilmekte ve belki de, onun da bu isle ilgili
oldugu ima edilmektedir. Hele Hiirriyetin ilanindan sonra Avrupa’ya
kagan Izzet Pasa’nin s6z konusu edilmesi, listesi verilen kisilerin de,
[zzet gibi, Sarayla ilgili olduklarini telmih edebilmesi bakimindan bir
suclama sayilabilir.

134" Danismend, 3/ Marr. s. 42. Ali Fuat Bey de. IT Istanbul “merkezi miidiiriiniin™ (?)

Bab-1 Aliye bu telgrafa benzer bir “varaka” getirdigini, bunda bir takim gazetecilerle
Ismail Kemal'in ve 2. mabeyinci Emin Bey'in tevkif edilmelerinin istendigini soyliiyor
“Varaka"nin ne giinii verildigi belli edilmemigtir. Tiirkgeldi, u.g.e.. s. 29.
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Biraz da, telgratlann gordiigii tepkiyi inceliyelim. Ali Cevat IT
Mcrkez-i Umunusinden Mesrutiyetin mahvoldugunu bildiren
“miibalagali ve lehditdmiz” bir telgraf alindigini; buna, asayisin
yeniden kurulmasinin karar altina alindigini bildiren ayrintili bir
cevap yazdigim Fezleke’de anlatiyor. Bundan sonra gesitli yerlerden
benzer telgraflar “yagmaga” baghyor. Bu telgraflar Abdiilhamit’i “son
derecede” iizilyordu. Padigah, bu konuda Ali Cevat’a sunlan soyliiyor:
“Rumeli’den kendilerinin getirmis olduklan askerler, kendi alehlerinde
kiyam etmisler. Herifleri namazdan niyazdan mahrum eylediler.
Tazyik ettiler, isyan ettirdiler. Bizim ne kabahatimiz var, biz ne
yapalim?” Goriiliiyor ki Abdiilhamit, askerin ibadetten alikondugu
iddiasin1 dogru kabul etmektedir.

Telgraflarin gogalmasi karsisinda bunlara Mabeynden cevap
verilmeyip Mebusana teslim edilmek iizere Sadridzama iletilmelerine
karar verildi. Ali Cevat ise Saray temize gikartmak icin Padisahga
segilip 6nemli bir Saraylinin. bulunacag: bir heyetin, kiglalara 6giit
vermek iizere gonderilmesini teklif etti, ama Abdiilhamit bazi
kuruntulara kapilip ikinci giinde s6z konusu edilen tesebbiiste oldugu
‘gibi, buna yanasmadi 135 Bu arada Padisah 20 000 kisilik bir
kalabalik adina Manastir’dan, telgraf basina g¢agrildi ve onu temsil
eden Ali Cevat’tan, Hilmi ve Riza Pagalarla Ahmet Riza’nin sag olup
olmadif1 soruldu. Bundan sonra gekilecek telgrafin Padigaha
sunulmamasi halinde kendisinin “feci surette” oldiiriilecegi bildirildi.
S6z konusu telgrafta, mebuslarin 6ldiiriiliip yerlerine baskalarinin
irade-i seniye ile secildigi gibi, gergeklerle ilgisiz bazi olaylarin
gegtigi ileri sirilliyor, verilen cevaplara ragmen bunda israr
ediliyordu.

Baglilik Telgraflar: : Burada topluca (iigiincii giin ¢ekilmis olsun,
olmasin) Danismend’in “Hakla Hakikatin Duyulmamis Sesleri” diye
sundugu, Istanbul’daki yeni hiikiimetin desteklendigini gosteren
telgraflan da gozden gegirmek gerekir 136, Bunlar ii¢ kiimede
toplaniyor: 1) bazi Anadolu ve Arabistan Vali ve Mutasarmnflarinin
gonderdikleri, yeni hiikiimeti kutlayan telgraflar, 2) Rumeli disindaki
bazi cemaat baskanlarindan. kutlama ve baghilik telgraflar, 3) bazi

5 i tegebbiis de ayni olsa gerektir, ama’Ali Cevat Bey bunlan ayn ayn olaylar gibi

anlatiyor.
"0 Danismend. 311 Mars, 5. 84-97,
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makam ve kigilerin hiikiimeti IT’ye karsi tuttuklarini belirten
telgraflari. Bu sonunculari g¢ekenler Bitlis Seyhi Es-Seyyid
Abdiilgaffar Fethi, Inebolu Belediye Bagkani Ahmet Hilmi,
Kastamonu’dan Miiftii Emin, Rum papazi Yorgi, Ermeni papazi
Nersisyan, Lefke’den Kasapzade:Mehmet Rasit, Kilimcizade Mehmet
Ibni Remzi idi. Bunlar, Ittihatgilarin 31 Martla ilgili iddialarim
“tiirrehat”, “eracif” diye niteliyor, IT’nin “ahval-i nabecalan”ndan séz
agiyorlardi. Lefke’den gekilen telgrafta soyle denilmekteydi: “  boyle
Dar-iil Hilafete karst muhdcemeyi de umum ahali nefretle
gordiigiimiizii ve bu gibi fikirleri evvel-u ahir bu havalice tervice
yeltenenler ancak birkag sarhostan ibaret bulunabilecegini arzeyleriz.”
Danismend, “hakla hakikatin sesleri” igin, pek etkili olmadiklarini
soylilyor. Gergekten de, isin ashina bakilirsa, yeni hiikiimetlerin
yoneticiler tarafindan kutlanmasi usulden gibi bir seydi, onun igin bu
gibi telgraflar Tevfik Paga’nin lehinde bir hareket olarak yorumlamak
zordur. Miisliman olmayan cemaatlerin telgraflari igin de ayni sey
soylenebilir.Yalniz iigiincii kiimedeki telgraflar IT’nin iddialarina kars:
Istanbul hiikiimetini desteklemektedir. Dikkati ¢eken bir nokta da, bu
cesit telgraflarin bir tekinin dahi Rumeli’den gelmemis olmasidir.

Sir Lowther’in Calismalann “Hak ve hakikate” hizmet etmek
isteyen bagkalari da vardi. Sir Lowther’in 31 Mart iizerine hazirladig:
rapora gore, IT lilerin gergekleri “yiizsiizce” garpitmalan kargisinda,
kendisi de sukfinetin saglanmasina yardimg: olmak iizere (anlagilan
Ismail Kemal’in istegine uyarak) olaylarin “gergek yiiziinii* kisaca
anlatan bir genelge hazirhiyarak, “uygun goriildiigi bigimde”
kullanilmak iizere, Ingiliz konsolosluklarina yolladi. Ama kendi
itirafi iizere bunun da, hiikiimet ve meclisin gabalan gibi bir etkisi
olmamis, yani Hareket Ordusu'nun yiiriiyiisiing “bir saat bile”
geciktirmemigti 137,

137 Gooch ve Temperley, a.g.¢ s. 316: lsmail Kemial, a.g.e.. s. 343.

105



B. Hareket Ordusu'nun Istanbul’a Yaklagmas:

1. Ddfdiincii Giin (Cuma, 16 Nisan 1909, 3 Nisan 1.325): Hareket
Ordusu Onciilerinin Catalca’ya Varigi. Muhalefetin IT ile Isbirligi
Girigimleri

Basin 16 Nisan 1909 giinlii lkdam’da Beyaniilhak dergisi yazar-
larindan Hiiseyin Hazim’in bagyazi niteliginde bir yazisina, bir giin
once hazirlanmis olan Cemiyet-i [Imiye’nin bildirisinden hemen
sonra yer verilmigti. Bashgi “Ahalimize, Muazzez Asker
Kardeslerimize Bir Nasihat-1 Diniye” olan yazida, ayaklanma iyice ye-
riliyordu: hem Mesrutiyeti tehlikeye atan bir ihtilal ve fitne olay:
olarak, hem askeri disiplin agisindan, hem de [ttihatg1 gazetelerin yi-
kilmas: gibi davraniglar bakimindan. Hiiseyin Hazim, istibdad: geri
getimmege heveslenenlere, Mesrutiyet yonetimini kaldirmanin ihtimal
dis1 bulundugunu haber veriyordu. Yazar, yalniz bir yerde ilmiyeli ol-
dugunu belli ediyordu —askerlere, Seriat agagilayan subaylarin varhgi
halinde, onlar1 cezalandirmanin ulema, hiikiimet ve Meclis-i
Mebusana diistiigii hatirlatilmaktaydi. Boylece, cezalandirma iginde
bag gorev ulemaya taninmig oluyordu.

Ikdam’daki diger bir yazi Volkan yazarn Bediiizzaman Said-i
Kiirdi’nindi ve tahmin olunacag gibi, agik¢a IT’ye kars1 bir tutumu
agiga vuruyordu 138, Gazete, yazar soyle tamitiyordu: “Sehrimizde
bulunan ulema-y1 islamiyeden (Kiirt Hoca) denmekle meshur olan
Bediiizzaman Said Efendi Hazretleri.” Bediiizzaman’a gore asker,
“sanl1 asakir-i muvahiddin” idi. Bunlar, milleti iki defa “bilyiik varta-
dan” kurtaran “muhtesem kahramanlar”di. Bu “iki varta”dan kurtulusu
saglayan ve yiiz sene i¢inde benzeri yapilamayan “iki inkilap”tan biri,
II. Mesrutiyetin ilani, digeri de 31 Mart idi. Askerlere, subaylarina
karg itaatli olmalan 6giitleniyordu. Bu arada Bediiizzaman hayli garip
olan bir agtklamada bulunuyordu: “Biliyorum ki miisfik pederleriniz

136 g, yaz ertesi, yani besinci ginde Mizan, Volkan, Serbesti’de gikacaku.
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olan zabitlerinizi mesul etmemek igin ise karigtirmadiniz. Simdi iy
bitti. Zabitlerin agtis-u sefkatlerine atiliniz.” Oysa Bediiizzamanin ya-
z1y1 yazdigi giin askerler Binbag1 Ali Kabuli’yi Yildiz'da pargaladilar.

Goriiliiyor ki Cemiyet-i Ilmiye de, Bediiizzaman da, Hiiseyin
Hazim da, askerin davraniglarini az ya da ¢ok, begenmemekle birlikte
Istanbul’daki genel havaya uyarak, 31 Mart1, yani IT nin Istanbul’da
zorla siyaset sahnesinden atilmasini veri olarak kabul ediyorlardi.
Esas itibariyle bu durum kabul ediliyor, yalniz bazi tehlikelere karg
korunmak igin tedbir alinmasi isteniyordu. Cemiyet-i Ilmiyenin
ITye karg1 giivensizlik duydugunu agiklamasi, Jkdam’n siitunlarini
bir Volkan yazarina agmasi ve bu yazarin 31 Marti Mesrutiyet gibi
ogiiniilecek bir devrim saymasi, Istanbul’da IT ile mutlakiyete kars
ve 31 Mart1 temel sayan bir gesit birlesik cephe meydana geldigini
gosterir. Ote yandan, IT i¢in 31 Mart, az ya da ¢ok kabul edilecek,
hog goriilmesi gereken bir durum olamazdi, tersine, kokiinden kazina-
rak, 31 Mart 6ncesine doniilmesini gerektiren bir durumdu.

Ikdam, kendini 31 Martin havasina o kadar kaptirmisgti ki,
Miisliiman kadinlarin ¢arsiya ancak zorunluk halinde ¢ikmalarini ve
cikanlarin da “adab-1 Seriat dairesinde” hareket etmelerini “rica” edi-
yordu. Hatirlanacag iizere, Kér Ali olay1 sirasinda da bdyle istekler
ileriye siiriilmiis, sokaga ¢ikan bazi kadinlara saldirilarak, Miisliiman
kadinlar evde kalmaga ve belli bigimlerde giyinmege zorlanmak is-
tenmigti.

Cavit Bey’le birlikte Istanbul limanindaki Rus elgiliginin maiy-
yet vapurunda bulunan Hiiseyin Cahit, en cok Cemiyet-i IImiyenin,
kagmaga kalkigmis olanlar istifa etmig sayan bildirisine igerlemisgti.
Bu bildiriye karg1 verdigi cevapta, mebusluktan istifa etmiyecegini ve
ne gibi “Esbab-1 miicbireden” dolay1 uzaklasmak zorunda kalindiginin
“meydanda” oldugunu agikliyordu. Ama nerede olursa olsun vatan ve
millet i¢in ¢aligacagini da ekliyordu 139

O giinkii /kdam’1n diger bir ¢abasi da Istanbul’un siikGinet bulmus
oldugunu telkin edebilmek yolunda harcaniyordu. 14 Nisanda yapilan
Sadaret alayindan bu yana silah atilmamigti. Herkes isiyle giiciiyle
ugrasiyor, en arka sokaklarda bile devriyeler gezdiriliyordu.
Dolayisiyle okullarin agilmasi gerekirdi. Zaten Sadridzam Pasa da

139 g, kargilik ancak bir hafta sonra Mecliste okundu. H. Cahit bunda bir kasit seziyor.
Yalgin, u.g.e.. 7-14 Aralik 1935, 111-2.
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heryeym diizelecegini, askerin eskisi gibi itaatten ayrilmayacagini
ileri siiriiyordu. fkdam, ayaklanmada olan ¢arpigmalari “miibalaga” et-
tigi igin Freie Presse’ye gatiyor ve Bulgarlarin ayaklanmayi dinsel ve
milliyctgi bir hareket olarak yorumlamalarini elegtiriyordu: “Bu hare-
ketin idarei mesruta aleyhinde (/kdam milliyetgi ya da dinci bir hare-
keti Megrutiyete kargi kabul etmig oluyor) bir hareket suretinde te-
13kki edilmesi asla caiz olamaz. Ordu (ve ?) millet ile miittehiden icra
olunan bu hareket sirf Megrutiyeti temin ve kaide-i adaleti tesis mak-
sadina miiptenidir.”

Buna ragmen, lkdam’da endige verici haberler eksik degildir.
Giresunlu Muhsin adli topgu numune alayindan bir baggavugun
mektubu, ¢abuk atesli toplann “muktesebat-1 fenniyeyi” gerektirmesi
dolayisiyle, bir diigman saldiris1 kargisinda, subaylar olmadan kullani-
lamayacagini belirtiyordu. Ote yandan, ayaklanma haberi Viyana'ya
vardiginda borsa durgunlagsmisti. Istanbul borsasinda Miiyiin-u
Umumiye ve Sark Demiryollan hisse senetleri diigmiig, kabine kuru-
lunca biraz yiikselmekle birlikte o giin yeniden diigme gostermisti.
Iki subayin daha 6ldiiriildiigii ve kaza kursunlariyla 18 kiginin yara-
land1§1 haberleri vardi. La Turquie’nin dogrulanmiyan bir haberine
gore Ingiliz donanmas1 Malta’dan Canakkale’ye dogru hareket etmis-
ti. Ote yandan, ayaklanmanin ikinci giinii tclgrafhanclcr elgiliklerin
telgraflanyla ugragmiglardi. 15 nisanda ise “mutedil” olarak yazilmig
biitiin 6zel telgraflarin kabul olundugu haber veriliyordu. Demek ki
15 Nisandan 6nce Osmanlilar Istanbul disina telgraf gekememisler,
15 Nisanda ise ancak “miitedil” telgraflar kabul olunmustu.

O giin gikan Volkan gazetesi 31 Mart olayin1 ve onun getirdigi
diizeni korumak igin var giiciinii harciyordu. Daha 6nce gordiigiimiiz
(ilk giin) Mahmut Muhtar Paga’nin 29 Mart 1325 giinlii ordu
emrinin metni agiklaniyor ve Dervig buna cevap veriyordu. Mahmut
Muhtar Paga’nin Cemiyetin istibdatgilardan yana bir kurulug olmasi
ihtimalini ileri siirmesine ¢atilmaktaydi. Olaylar, yani ayaklanma,
Muhtar Pasa'yr yalanlamigti: askerler Mesrutiyete kargi
¢ikmamiglardi. Burada ¢ok 6nemli bir nokta var: Dervis nerede ise
ayaklanmanin ittihad-1 Muhammedi Ccmiycti’ncc dﬁzcnlcndigini
kabul etmektedir. $u ciimleler dikkati gekiyor: “ bu inkilab-1 serr’i
meydana getiren asakir-i Islamiye ve Osmaniye kimlerdir, biliyor
musunuz? Iste o sizin miirteci zannettiginiz Ittihad-1 Muhammedi
Cemiyet-i Mukaddesesi ugrunda canlarini bir paraya bile satmak
kiigiikligiinde bulunmayan yavrulardir.” “Iste sizin miirteci
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zannettiginiz cemiyetin sancaklariydi ki... Meclis-i Mcbusan
meydanindaki sanl1 askerlerin arasinda temevvii¢ edip duruyordu”
“Siiphe yoktur ki: bilciimle asakir-i sahane Ittihad-1 Muhammedi
Cemiyet-i Mukaddesesinin azayi tabiisi ve Halifeleri ki, bizim de
Padigah ve Halifemizdir, bu cemiyet’in bilistihkak ve ber mucib-i
ser-i gerif reis-i zisaninin (S. M.) vekilidir.”

Demek ki ayaklanmay: Cemiyetin “tabii” iiyeleri, ellerinde
Cemiyet bayraklar oldugu halde, yapmiglardir. Ama Vahdeti olayin
Cemiyetge diizenlendigini kabul etmemektedir: “Fakat bunlar, acaba
miirettep bir sey miydi? Hasa! Onu tertip eden kuvve-i kahire-i ma-
neviyeydi ki, o askerlerin goniillerinde bir ates-i agk olup, onlan ca-
yir cayir yakiyordu.” Demek ki Dervig ayaklanmanin fikir babaligini
kabul ediyor, dolayisiyle olayin yaraticilarina ve sonuglarina sahip
¢itkmak istiyordu. Bu arada Dervig —belki de olaylarda Abdiilhamit’in
parmagi bulundugunu sanarak— Abdiilhamit’e de yanagmak istiyordu.
Diger bir yazi “Sada-y1 Ittihat” bagligini tagtyordu. Ve Cemiyet iiyesi
Sehl Fazil Pasa tarafindan yazilmig, Mehmet Emin Hayreti tarafindan
cevrilmigti: “Evet, ilimsiz siyasete karigmak gibi biiyiik bir hata ta-
savvur olunamaz! Alem-i siyasf ancak ulum-u seriyeden muktebestir.
Ug bes sene mekteplerde okunan sathi derslere magruren yalniz megi
ve harekette ve telebbiis ve idatta ve Almanyavari biyik bilkkmekte,
Avrupalilan taklit ve Adat-1 Islimiyemize kiilliyen mugayyir olan ve
diinyaca terakkimize asla yardim etmiyen Avrupa 4ddat-1 kabihalarini
istihsan eden ahmaklar gordiikge, bir sahib-i vicdan igin teessiif et-
memek kabil olamiyor..”

Genel olarak Bati hayranlarina, 6zel olarak mektepli subaylara
kars1 yazilmig bu yazidan sonra 1. nigsanci taburundan dért ¢avugun
yolladiklar1 bir mektup yer aliyordu. (Bu mektup ayni giin
Serbesti’de de yayinlandi). Bu taburun basina yedi-sekiz ay once
Hamdi Bey adinda bir binbagi getirilmigti. Binbas1 ezan okunurken
abdest al borusu galdiracag: yerde baska bir boru, baska bir is bula-
mayinca da karavana borusu ¢aldirmaktaydi. Biitiin taburun tanik ol-
dugu iizere bu isi “dinsizligi eserl olarak” yapmaktaydi. 31 Mart giinii
ise ayn1 binbag1 makineli tiifeklerle askerin ayaklanmaya katilmasina
engel olmug ve bu yiizden taburun Seriat istemedigi kanisini uyan-
dirmisti. Biitiin bu nedenlerden dolayr mektup sahipleri binbasinin
baglarindan alinmasini ve durumun bagka birliklere duyurulmasini is-
tiyorlardi.
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Devey Taeehat”™ (Sagmalik) basghikll yazisinda Hareket
Ovdusu'nun geldign yolundaki soylentileri fesatga buluyordu:
“memleketimizde ne oldu ki boyle seylere mahal olsun?” Yalniz
gozle goriilen seylere inanilmaliydi. Zaten Dervige gore “Her ne za-
man ordular karg1 kargtya gelirse o vakit yine askerlerimizin birbirle-
rini kucakliyacaklarina giiphe yoktur.”

Volkan'da | Nisan 1325 giinlii bir telgraf Geyve Akhisari’nda bir
IMC subesinin agildigimi bildiriyor, yine ayni tarihli diger bir telgraf
bir yerde halkin sancaklarla telgrafhaneye Seriat diye toplandiklarim
haber veriyordu. Gazetedeki bir ilan da gazetenin kirk para degil, on
para fiyati oldugunu bildiriyordu.

Mizan’in o giinkii sayisinda Murat Bey Mesrutiyet ve Millet
Meclisi olmazsa higbir seyin elimizde kalmiyacagini anlatiyordu.
Istibdat geri gelirse din elden gider, zuliim yapilir, memleket
ilerliyemezdi. Bedilizzaman gibi, Murat Bey de hem Hiirriyetin
ilanini, hem 31 Mart1 6viiyordu: ikisi de “gayretullahin” tecellisi idi.
Ayni sayida Osmanl: gazetesinin basyazar Siilleyman Nazif ten ilgi
cekici bir mektup vardi. Hiiseyin Cahit ve Cavit Beylerin Tiirkiye’'de
zor yetisecek degerli insanlar oldugu belirtiliyor, Tanin ve Sura-yi
Ummet gazetelerini yagma edenlere saki, namert gibi sifatlar
yakigtiriliyor ve soyle devam ediliyordu: “10 Temmuzdan sonra bu
giinleri gormeseydim. Ve keske 31 Martia herhangi bir bigareye
benzetilerek Lazkiye Mebusu, Adliye Nazir1 gibi 6ldiiriilseydim!..”
Mural bey bu mektuba cevap vermege calisarak gazetelere yapilmig
olan saldirilarin basin 6zgiirliigiine kars1 saldirt olmadigini,yaralanan
kalplerin intikami oldugunu anlatiyordu. Bundan bagka birkag ay
once Mizan’in- nasil kapatildigini, kendisini de nasil Harbiye
Nezaretine kapatip siirdiiklerini hatirlauyordu. Fakat Murat Bey’in
cevabindan g¢ok Siileyman Nazif'in tavri 6nemlidir.Prens
Sabahattin’in ¢ikardigi gazeteye basyazar olmug bir adam, yani bir
Ahrarci, IT’ye kargi bagarilmig olan bir hareket kargisinda
sevinemiyor, onu yeriyordu.

O giinkii The Times’in Osmanli gelismeleriyle ilgili bagyazisi,
Tevfik Paga’y1 ve programini alkigliyor ve durumu genel olarak umut
verici buluyordu. Bu programla hiikiimet ordu ve halkin destegini ka-
zanirsa Bat1 Avrupa’nin Osmanli Mesrutiyeti igin besledigi sempatiyi
clde edecekti. 31 Marun ancak 1liml bir muhafazakar hareket oldugu-
nun da bir belirtisi 1. Ordu kumandanlig ile 2. firkaya Nazim ve
Memduh Pasalarin tayin edilmeleriydi. Nazim Paga icin yazilan
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uzunca bir 6vgiiden sonra, Kosova’da ayaklanma ¢iktigindan ve
Arnavutlarla Sirplar arasinda ¢arpismalarin yeniden canlanmast ihti-
malinden s6z ediliyordu. Hareket Ordusu'na gelince, ona pek 6nem
verilmiyordu. 3. Ordu, subaylarinin siyasal faaliyetleri dolayisiyle.
hayli bozulmug durumdayd:. Basyazi, Viyana'daki askeri alase Hakki
Bey’in subaysiz askerleri kiiglimsiyen agiklamasin1 Gnemsemiyor ve
alayl bir dille, belki de “askersiz subaylarin” daha da kii¢iimsenmeye
layik oldugunu hatirlatiyordu.

Fakat Times bagyazarimin ve Istanbul gazetelerinin ele almadik-
lan pek tehlikeli bir durum, Adana’da 14 Nisan 1909 giinii patlak ve-
ren Ermeni ayaklanmasiydi. 16 Nisanda durum, Adana merkezinde ya-
tismakla beraber, civar baz1 yerlerde kangikliklar heniiz devam etmek-
teydi. Ayaklanma Miisliiman halka saldir1 bigiminde bagladigi igin is,
Miisliiman-Ermeni kavgasi haline geldi ve sonug olarak Ermeniler
iyice kirildilar. Avrupa’da olay, Ermeni ¢ikarlarina uygun bigimde ta-
nitild1. Bir iddiaya gére Ermeniler, kendilerint magdur duruma diigiire-
rek, yabanci devletlerin kendi lehlerinde bir silahli karigmasini sag-
lamak istemiglerdi. Boyle bir ayaklanma i¢in, Mesrutiyetin 6zgiirli-
giinden yararlanarak, silah biriktirip teskilatlanmiglardl. Herhalde 31
Mart olay:1 onlarca Abdiilhamit mutlakiyetine bir doniis olarak yo-
rumlanmis, bu yiizden ve kangik durumu firsat bilerek, hemen ayak-
lanmaya karar vermislerdi 140 Gergekten, Fransa, Rusya,
Ingiltere’nin donanmalan bu siralarda ya Osmanli karasularina yak-
lagmig bulunuyorlardi, ya da bu karasularina dogru hareket etme buy-

rugu almiglardi 141

140 panigmend. Kronalaji, s. 373-4.

141 Nadi, ag.e. s. 68-9; lkdam, 17 Nisan 1909, $350: Ali Cevat Bey-Unat, a.g.e., s. S5.
Kisa zamanda hemen biitiin biiyiik devletler tebalarini, konsolosluklarini, hatta bazan
Hristiyanlan korumak gerekgesiyle Mersin onlerine savag gemileri génderdiler. Bunlar
arasinda Fransa, Ingiltere, Almanya, Avusturya-Macaristan, hatta’ Amerika Birlegik *
Devletleri vardi. (Grosse Politik, c¢. 27/1, no. 9588/37). Rusya da bir zithlisim
Burgaz’a yollamg bulunuyordu. (G. Politik. no. 9584/24). Akpinar'da Rus gemileri
gorildigi halde, §lzvolski Turhan Paga’ya herhangi bir savag gemisinin iskelesinden
dahi uzaklagmadigini iddia ediyor ve elgi de bu teminata giiveniyor goriiniiyordu.
(Hariciye, karton 594/6, No. 191). Aslinda Rusya, biiyiik devlet donanmalarinin
miigterek bir gosteri hareketi yapmalarini istiyordu. Avusturya-Macaristan ile Almanya
ise, bu istegin kabuli halinde, ilerde bunun Rus savay gemilerinin Bogazlardan
serbestge gegmeleri igin emsal gibi gosterilebileceginden korkuyorlardi. Avusturya-
Macaristan bu teklife yanagmadigi gibi, kendisi de gemi géndermek konusunda pek
ge¢ davrandi. Alman Imparatorunun dahi bu konuda isteksiz oldugu ve &nceleri
Adana bélgesindeki Almanlarin israrl istekleri, daha sonra da dier devletler
gemilerinin gitmesi yiizinden Alman gemilerinin g&nderilmesini kabul euigi
anlagihyor. (G. Politik, No. 9590/42, Documents Diplomatiques, No. 170).
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Ivtanbul Hareket Ordusu'nun Geldigini Duyuyor  Hareket
Ordusu'nun iki taburunun atalea’ya vardigi haberi Istanbul’a yayildi-
Zinda ortalig1 heyecan haplamig, diikkanlar kapatilmig Beyoglu tenha-
lagmigt. Hiikiimcet de Hareket Ordusu'nun gelisi karsisinda biiyiik te-
lag ve cndiyeye kapildi. Zira bu ordu ile 31 Martgilarin kargilagmasi
Istanbul gchri iginde kanli ¢arpigmalara yol agabilecegi gibi, bu du-
rumda sehirde bulunan Miisliiman olmayan yerli ve yabancilan ko-
rumak amaciyla biiyiik devletlerin Istanbul’a asker gikarmalan tehli-
kesi de vardi. Kald1 ki, kargasaliktan yararlanmak isteyen mutlaki-
yetci gevrelerin ya da umutsuzluga kapilan 31 Martgilarin, boyle bir
isgalden medet umarak, yerli ve yabanci Miisliman olmiyanlara sal-
dirmalar1 ve bu suretle yabanci iggalini tahrik etmeleri ihtimali de
yok degildi 142 Oe yandan, hiikiimetin 31 Marttan 6nceki duruma
donmek istemedigi i¢in Hareket Ordusu'nun geligini hos
kargilamadig da iddia edilebilir. Zira genel olarak Babiali Pagalan
IT’nin arka planda hiikiimeti denetlemesini ve ona karigmasina kars!
idiler. Ayrica, bu duygularin, iktidarin1 31 Marta “bor¢lu” olan bir
hiikiimette daha da agir basacagim séylemek miimkiindiir.

Alman Pagalari Fakat Hareket Ordusu ile ilgili haberleri duy-
mamisg olan, yahut duymus olsa bile pek ciddiye almamis olanlar ara-
sinda Osmanl1 ordusunda miisavirlik eden Kamphdvener, Ditfurth ve
imhoff adlarindaki Alman Pagalar1 vardi. Bunlar, elgi Marschall’1 zi-
yaret ederek, o giinkii selamliga katilacaklarini ve serefli Alman su-
baylari olarak, biitiin disiplini ortadan kalkmig bulunan bir orduda ¢a-
lisamiyacaklan gerekgesiyle Padigaha istifalarini sunacaklarini bildir-
diler. Marschall ise, 1. Ordunun biitiin ordu demek olmadigini, tasg-
rada ayaklanmaya karsi menfi bir tavir alindigin1 ve herseyin
degisebilecegini, istifa talebinin ise Tirk ve Alman ordular
arasindaki iligkileri koparacagini, siyasi diigiinceleri ne olursa olsun
biitiin Tiirkler tarafindan ordularina kars: bir hakaret sayilacagini ileri
siirerek onlar1 vazgegirdi. Kayzer de Marschall’in diisiince tarzini

dogru buldu 143,

Fransa'nin, kendi niifuz bolgesi saydifi Suriye'ye yakinhi§i yiizinden. Yunanistan'in
ise ortada bir azinlik meselesi oldugu igin Adana’'daki duruma daha g¢ok ilgi
gosterdikleri soylenebilir.

Dahiliye Naziri Vekili Miistesar Adil Bey’in Rumeli miifettigligi vekiletine o giin
yazdig1 telgraf bu korkulari dile getiriyor ve Mebusan beyannamesini de sahit
gostererek, ayaklanma kargisindaki tutumun kaginilmazhigint savunuyordu. Bayar.
dage s 616-8.
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Firkalar Arasinda Temaslar : Sir Lowther’a gore, o giin kirk kadar
mebus Beyoglu’nda bir lokantada toplanip Kanun-u Esasi’nin tehli-
kede olmadigini Istanbul disindaki merkezlere anlatabilmek igin he-
yetler gondermeyi kararlagtirdilar. Ama ertesi sabah (Cumartesi),
boyle bir davranig igin ge¢ kalindigi anlagildi ve sonunda, Hareket
Ordusu ile temas etmek iizere Catalca’ya yalmz bir heyet gonderildi.
Nazim Paga, bu heyetin Hareket Ordusu ile bir uzlagmaya varacagini
umuyordu. Iddiaya gére, Catalca’da, heyetteki hocalarin iistlerini
aradilar ve bir tanesinin istiinden tabanca ile baz1 “muzir” kagitlar
¢tkinca, bu-hoca doviildi, digerlerinin de donmesine miisaade
edilmedi!44. Ote yandan Times muhabiri, “Ulema partisi” ya da IMC
ile Ahrar firkasi, Arnavutlar ve Ermeniler arasinda goriigmeler
yapilmakta oldugunu ileri siirmekte idi. Soylentiye gore, bu
goriigmeler ulemanin takindig1 uzlagsmaz tutum yiiziinden fazla
ilerleme gosterememekteydi. Ayn1 muhabire gore, IT’yi devirmek
icin birlesmis olan firka ve kuliiplerin temsilcileri o sabah bir
toplant1 yaptilar ve IT’ye durumu agiklamak iizere Selanik’e bir heyet
yollamaga karar verdiler. Toplantiya Ahrar firkasi, IMC, Kiirt,
Arnavut, Hingak ve Tagnaksutyon kuliip ve dernekleriyle IT nin
Edirne, Uskiip, Arnavutluk (Iskodra) teskilatlari katildi. S6z konusu
IT teskilatlar, IT 6nderlerinin, 6zellikle Ahmet Riza ve Hiiseyin
Cabhit’in goriiglerine karsi hognutsuzluk duyduklan igin, Merkez-i
Umumfi ile iligkilerine son vermiglerdi. Herhalde muhabirin s6z
konusu ettigi toplanti ile Lowther’in anlattifi toplant1 aym olacak.
Muhabirin bildirdigi IT teskilatlar da herhalde s6z konusu bdlgeleri
temsil eden ve IT listelerinden segilmis bazi mebuslar olsa gerektir.
Yoksa, Rumeli tesgkilatlarinin o sirada Istanbul’da ne aradiklan
sorulmaga deger. Muhabirin biitiin kuruluglan IT’yi devirmis olan
birlesik bir cephe olarak tanitmasi dikkati ¢ekiyor 145 Kuran’a gore
iiglincii giin Tagnaksutyon Cemiyeti bir bildiriyle (gazetelere
gecmedigine bakilirsa, bunun &zel bir ¢agn olmasi daha muhtemeldir)
firka ve dernekleri birlésmege ¢agirmis, boylece Tokatliyan Oteli’nde

144 Gooch ve Temperley, a.g.e., s. 316, Abbol da (Turkey in Transition, London, Edward
Arnold, 1909, s. 228), boyle bir olaydan sz ediyor. Tiirk kaynaklarunda buna dair
bilgiye rastlanmamigur. Lowther, Hurgit Paga heyetinin gidisi ile bagka haberlerle bir

145 karigtirma yapmus olabilir.

The Times, 17 Nisan 1909 (16 Nisan giinlii haber).
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goriismeler baslamigt1146, Burada soz konusu edilen iic kaynagin da
Heyet-i Miittefikanin kurulusuyla sonuglanan ayni toplanti hakkinda
bilgiler verdikleri sylenebilir.

Burada bir noktanin iizerinde durmak gerekir. Times muhabiri
ulemanin takindig1 uzlagmaz tutumdan s6z ediyor. Oysa, bilyiik bir
ihtimalle uzlagmaz tutum Ahrar’dan geliyor ya da o boyle bir tutumu
kiskiriyordu. Zira iigiinci giin ¢ikan Osmanli’daki basyaziyi
incelerken de gordiigiimiiz iizere, Ahrar 31 Mart sonuglarindan hognut
degildi. Istedigi gibi sonuglar elde edilmemesinden, asker iizerinde
dogrudan dogruya etki yapmak durumunda olan ulemay: sorumlu
tutuyordu. Belki, ayrica, ulemanin kazanmis oldugu biiyiik niifuzu
¢ekemiyordu. Son olarak da, kendini korumak amaciyla, agir1 bir
bigim almi§ olan ayaklanmanin sorumlulugunu ulemanin iistiine
atmak istiyordu. (Ayaklanmanin dig goriiniigii zaten bdyle bir seye
elverigliydi). Ve belki de burada ulema kavraminin kapsamina yalniz
Cemiyet-i Ilmiye, El Islam gibi kuruluglarla temsil olunan ulema
degil, Ahrar’in kendi biinyesinin bir pargasi sayilabilecek IMC de
dahil ediliyordu. Bunda korkunun pay: biiyiiktii, zira Ahrar, kendini
sorumluluktan kurtarmak i¢in en 6nce bag kigkirticilardan Vahdeti'yi
“harcamasi” gerekiyordu. Onun igin Ahrar bu tutuma hazirlik olarak
s0z konusu bagyaziy1 yayimlamisti. Demek ki, Ahrar’in ulemaya
karg1 bir tutum almasi i¢in nedenler vardi, ama ulemanin Ahrar’a
kargt bir tutum almasi igin bir neden pek gosterilemez. Oyleyse,
Heyet-i Miittefikayr kurmak igin yapilan toplantilarda biiyiik
ihtimalle Ahrar ulemaya kars1 uzlagmaz bir tavir aliyordu, fakat
Times muhabiri daha ¢ok Ahrarcilarla temasta oldugu igin, Ahrarcilar
sugu ulemaya atabiliyorlardi.

Cemiyet-i llmiye Sabahleyin bir toplanti yapan Cemiyet-i
Ilmiye, kislalara, donanmaya ve askeri dairelere nasihat heyetleri
gondermeyi kararlastirdi ve bunun igin heyetler kuruldu. Bununla
ilgili olarak hazirladif1 beyanname bu karar1 ve 31 Mart olayini
agiklamaya ¢alisityordu. Buna gore askerin harekete gegmesi 1) eski
kabine hakkindaki bazi sikayetlerden, 2) gazetelerin bir takim
tartigmalarindan, 3) bazi yerlerde Ozgiirliigiin kotilye kullanilarak

146 Kuran, Inkilap Tarihimiz ve Iitihat ve Terakki (Istanbul, Tan Matbaasi, 1948), s. 254.
Tunaya'ya gore Heyet-i Miittefika teklifi Osmanlt gazetesinden, vani Ahrar firkasindan
gelmigtir Sivasi Partiler, s. 275.
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“lubiyala ve lehviyata” (tiyatro ve eglenceye) fazla diigkiinliik
gosterilmesinden dolay: Seriatin zedelenmesi korkusundan ileri
gelmigti. Boylece Seriatin tamamen uygulanarak, bazi kabinc
dyelerinin degigsmesi igin asker topluca Mebusana basgvurmus,
Mebusan da kabine hakkinda giivensizlik oyu vermisti. Padigah, bu
karan ve Seriatin titizlikle uygulanmasimi kabul etmisti. Mesele
boylelikle kapanmigti, yalniz bir piiriiz vardi: askerlerle subaylan
arasinda “biraz” sogukluk kalmigti. Bunu gidermek igin ulema
tarafindan askere, yetismis subaylarin gerekliligi, itaatin Snemi telkin
edilmekteydi. Sayet seriata aykin davranan subay olursa, ona ceza
vermek hiikiimete “ve bilhassa Ser-i Serife” ait oldugundan askerin
bu ige karigmamasi, ahret tehditleriyle hatirlatilmaktaydi. Ayrica tagra
ordularinda da bu yolda 6giitler verilmesi i¢in miifti, naip ve tagra
ulemasina telgraf gekilecegi bildiriliyordu 147, Beyvannamede dikkati
¢eken Snemli bir nokta, Seriata aykin bir durum olarak tiyatro ve
eglence diigkiinligiiniin ileri sirilmesidir. Ulemanin kendi
yakigtirmas: olan bu gerekgeye, kadinlarin artikh daha serbest olduklan
ve kiz lisesi agma tegebbiisii eklenseydi Jaha inandinci olurdu.
Herhalde Cemiyet ortalign kigskirtmamak igin bunlan sdz konusu
etmiyordu.

Cemiyetin iki beyannamesi daha vardi. Bir tanesi Volkan’in 14
Nisan sayisinda ¢ikan “A¢ik Mektup” yazisindaki “bu giin
Mesrutiyetimizi refetmek Meclis-i Mebusan-1 Osmaniyi kapatmak
yed-i kudret-i sahanenizdedir” séziine cevapti. Cevabin, yazinin
¢ikmasindan iki giin sonra verilmis olmasi —ilmiyenin genel olarak
mutlakiyetin geri gelmesine karsi oldugu disiiniilecek olursa—
Cemiyetin, ayaklanmanin yatismig goriiniigiinden ve yaklagan
Hareket Ordusu'ndan etkilendigine isaret sayilabilir 148, Ote yandan
Cemiyetin, Volkan gibi Seriatg1 bir gazeteye karsi agikga cephe
almakta belki de pek kararli olmadig: da yine bu gecikme yiiziinden
bir tahmin olarak ileri siiriilebilir. Beyanname, dnce Mesrutiyetin
seriat buyrugu oldugunu belirtiyor ve onun yararlanyla,
yoksunlugunun zararlarimi sayiyordu. Sonra, Sultanin ancak megru
buyruklarina boyun egmenin caiz olduguna, istibdat yonetiminin

147 Beyaniilhak, 6 Nisan 1325, 29. Bu bildirinin de olaylan nasil ¢arpittifi meydandadir.
bunun izerinde ayrica durmuyoruz
148 By konuda Ahrar ile ulema arasindaki sofuklugun da roli olmus olabilir.
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kotalaklen ilindigine ve Megrutiyetin korunmast igin askerce yemin
de cdilmis olduguna gore, askerlerin 149, ilmiye Ogrencilerinin,
ulemanin ve halkin Mesrutiyeti kaldirmak yolunda bir tesebbiise
engel olacaklan “muhakkak” goriiliyordu. Zaten Kanun-u Esasi’yi
koruyacagina yemin etmis bulunan Padigahin bdyle bir davranisi
imkéansiz ve ihtimal dis1 bulunduguna gore, s6z konusu yazida bunun
“suret-i imkanda gosterilmesi dogru” degildi. Hakkinda Cemiyet
beyannamesinin ¢gikmasindan bir giin sonra degil de, iki giin sonra
(19 Nisan) Vahdeti, “Cemiyet-i Muhteremeye” yazisiyla cevap verdi.
Bu, Ikdam’1n da iki giin sonra bagvuracagi bir savunmaydi: “Lakin o
mektubu yazarken ne halde bulundugum diisiinilmiiyor.” Yani,
olaylarin karsisinda sasirmig oldugunu ileri siiriiyor ki, bu da
gordiigiimiiz tizere, bir dlgiide hakl bir savunma sayilabilir.
Cemiyetin iigiincii beyannamesi bir giin 6nce, hangi gazete ya da
basimevince yayimlandigi belirsiz bir ildveye cevapti. Bu ildvede,
medreselerin o giine kadar bakimsiz birakildig1 ve durumun ulemadan
olan mebuslarin dikkatini ¢ektigi, ama bu 6nemli istegin bagka igler
arasinda bir yana birakildig1 anlatiliyordu. Bir de haber vardi: Padigah,
medreselerin diizeltilmesi ve ilmiye Ogrencilerinin refaha
kavusturulmasi i¢in 10 000 lira “kadar” bir para verip diizeltmenin
hizlandinnlmasini buyuracakti. Bundan dolay: iyiliksever ve din sahibi
kimseler ne kadar sevinseler yeriydi. Gazetelerde boyle dilek —haberler
¢ok goriiliir ama bunun igin 6zel ilave ¢ikarilmasi pek garip bir isti.
Dilek— haberin kimlerce yayimlattirildigi konusunda bazi tahminler
yuriitiilebilir. Bu dilek-haberle ilmiyenin ve ozellikle ilmiye
Ogrencilerinin Abdiilhamit'ten yana kazanilmak istendigi apagiktir.
Abdiilhamit’in de Mesrutiyet Padisahi olarak o kargasalikta boyle bir
goniil alma igine girigsmesi gereksiz ve miinasebetsiz olacag igin,
herhalde bu propagandayla ulema, mutlakiyet Padigahi olarak
Abdiilhamit’ten yana kazanilmak isteniyordu. Ayrica, mebuslarin da
bu ise egilmedikleri belirtilerek, Meclis’in ulema ile ilgilenmedigi
soylenmis oluyordu. Demek ki, ildveyi g¢ikarttiranlarin
mutlakiyetgiler olmasi gerekir. Cemiyetin bildirisj medreselerin
diizene sokulmasi gerektigini belirtmekle birlikte, boyle bi
meselenin simdiki halde s6z konusu olmasina “pek akil

[}
149 Gordiigimiiz iizere, gercekte askerlerin Megrutiyeti desteklemeleri igin hicbir neden

yoktu.
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erdiremiyordu” Bu yiizden Cemiyet polise bagvurmus ve ilavenin
Hilmi Bey’ce bastrilip Giritli Riza Efendi tarafindan dagitildigin
Ogrenmigti. Cemiyet, ildvenin verdigi “haberi” hi¢ duymamis oldugu
icin, bu iki kimseden agiklama istiyor, hatta agiklama yapmaga
mecbur olduklarini belirtiyor ve boyle bir agiklamaya kadar haberin
uydurma sayilmasinin gerekli oldugunu ilan ediyordu. Ertesi giinkii
Ikdam’da Kiitiiphane-i Askeri sahibi Ibrahim Hilmi, bir mcktupla
ilaveyi bastirdigini yalanladi 150, Bsylece olay bir soru isareti olarak
kald:.

Yildiz’da O giinkii Cuma Selamliginda yeni kabine Padigaha ve
Kanun-u Esasi’ye baglh kalacagina and igti. Buna karsilik Padisah da
Kanun-u Esasi’yi otedenberi samimiyetle istedigini ama “simdiye
kadar her nasilsa olmadi”gin1 agikladi. Ali Cevat, Selamlikta “her
sinif ve cins” binlerce askerin bulundugunu ve halk ile askerin kasr-1
hiimayina boliik boliik gelip aksama kadar “Padisahim ¢ok yasa!”
diye bagirdiklarini anlatiyor I51 Selamliktan sonra birinci ve ikinci
(Edirne’den o giin gelen Memduh Paga) Firka kumandanlan askerlere
ogiit verdiler.

Diger Protesto Telgraflar:  $imdi de o giin ve sonraki diger
ginlerde Saray ve Babidliye gekilen protesto ve tehdit telgraflarini
toplu olarak gozden gecirelim. Bu telgraflar, daha 6nce goriildiigii
gibi, genel olarak Tevfik Paga kabinesinin “cinayetle miilevves” ve
“gayri mesru” oldugunu, 31 Mart olaymin istibdadi geri getirmek
icin yapildigini ileri siiriyor ve Hilmi Paga hiikimetiyle Ahmet Riza
Bey’in igbagina gegirilmelerini, 31 Martgilarin cezalandirilmalarim
istiyor, bu yapilmazsa ordu ile “milli” birliklerin, yani g¢esitli
unsurlardan Osmanlilarin kuracaklar goniillii taburlarin Istanbul’a
yiiriiyeceklerini agikliyordu. Bazi telgraflar 31 Marttan Ahrar
firkasiyle IMC’yi sorumlu tutuyordu !52. Bazi telgaflar da —6zellikle
yoneticilerin telgraflari— [T nin iddialar1 ile hiikimetin yatigtirics
agiklamalar: kargisinda sasiran ve hik(metten bilgi isteyenlerin
telgraflariydi. Bu gibi bazi telgraflardan —mesela Yanya valisinin 3
Nisan 1325 giinlii telgrafi— anlagildig: iizere, tasranin bazi yerlerine

150 jxdam, 18 Nisan 1909, 5351.

151 Al Cevar Bey-Unat, a.g.e.. s. 65; McCullagh, {a.g.¢., s. 140) hazir bulundugu bu
Selimlikta hemen hemen hig subay bulunmadigim séyliiyor.

Tersi belirtilmedigi hallerde, bu bslimde ele alinan telgraflar Danigmend. 3/ Mart
eserinde s. 34-84'de vardir.

152
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hikiimetin ve Meclisin 31 Martla ilgili genelgeleri gitmemisti. Bu
yiizden 1T tarafindan bu genelgelerin “hasiralt™ edilmis olmalari
ihtimali vardir. Nitekim Drag’tan, 15 Nisanda halk adina oniig imza
ile ¢ekilmig bir telgrafla Babidliden “galeyan-1 ahali”yi yatisirmak
icin bilgi istendigi halde, ayn1 giin Drag halki adina IT tegkildtinca
gekilen protesto telgrafinda “hakikatle kabili tevfik olmayan ig’arat ve
tebligat badi—i sukdn olmayacak” deniyordu. Burada bir “hasiralts”
etme olay olabilir. Nitekim IT’nin Izmir teskilatinca 25 Nisan
1909°da ¢ekilen telgrafda Tevfik Pasa’ya soyle denilmekteydi 153,
“12 Nisan (1325) tarihli konaginizdan vildyetlere c¢ekilen
telgrafnameleri gordiik. Esasen telgraflarimizin higbiri mahallerine
verilmedigi gibi bu da digerlerine hemdem oldu.”

Bir de Manastir vildyetinin Orman ve Maadin ve Ziraat Nezaretine
verdigi cevap vardir 154, « ordu-yu umuminin programina tevfikan
Kanun-u Esasi ahkdmi iade edilerek heyet-i mesrua-i viikela
makamina avdet etmedikge nezaretler tebligatinin keenlemyekin
hiilkmiinde tutulmasi vildyet heyet-i aliyesinin ciimle-i
mukarreratindan olmakla neticeye kadar bu gibi tebligat ile
telgrafhanelerin ve makam-1 vildyetin isgal edilmemesi. 6 Nisan
325.” Demek ki Istanbul’dan tasraya heyecan verici telgraflarin
cekilmemesini 6ngoren hiikimet sansiiriine karsilik, IT de tagrada,
halktan —hatta belki yoneticilerden— genelge ve agiklamalarn saklamak
gibi bir sildhla elinden geldigi kadar kargi koymaga ¢aligmistir.

Ilgi gekici bir nokta da bazi Rumeli telgraflarinin Istanbul’u
alcaltip, Rumeli’yi yiikseltmeleridir. Boyle bir telgrafta, Rumeli,
“cismi vatanin reis-i miitefekkiri” ildn olunuyordu. Bir takim
telgraflarda ise tagranin o boliimiiniin merkezle iligkilerini kestigi ve
vergi paralarinin Istanbul’a yollanmiyacag agiklamyordu.

Bazi protesto beyannamelerinin de ulemanin yardimiyle ya da
dogrudan dogruya ulemaca hazirlanmig oldugunu da anmak gerekir.
Nitekim Sivas’ta IT, Cemiyet-i Ilmiye-i Islamiye, Hingakyan ve
Tagnaksutyon birlikte boyle bir beyanname hazirlamiglar, Edirne’de
ise boyle bir beyannameyi “Edirne Cemiyet-i [lmiye ve Vataniyesi”
hazirlamigt.

53 Ali Cevat Bey-Unat, a.g.e. s. 145.

154 Nadi, a.g.e., s. 139-40.
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Fakat belki de biitiin bu telgraflardan daha 6nemli bir telgraf o
giin 4. Ordu kumandani Ibrahim Paga’nin Erzincan’dan Meclise
cektigi protesto telgrafi idi. Bunda, Mesrutiyete kargi yapilmak
istenen seyler protesto edilmekte ve Megrutiyetin korunmasi igin 4.
Ordunun Istanbul iizerine yiiriiyecegi bildirilmekieydi. Bunun igin
Trabzon’a yeteri kadar gemi gonderilmesi istenmektcydi 155,

Basta Rumeli’dekiler olmak iizere, [T lilerin tagradan gektikleri ve
gektirdikleri telgraflar karsisinda hiikiimet 6zel bir cevap vermek
zorunlugunu duydu. Edirne, Yanya, Seldanik, Manastir, Kosova
vildyetlerine gonderilen 3 Nisan 1325 giinlii telgrafta,Mesrutiyetin
Kanun-u Esasi ve Meclis-i Mebusanla birlikte ¢oktiigii yolundaki
soylentilere kargilik veriliyordu 156, Padisahla hiikimet Mesrutiyete
bagliydi, Kanun-u Esasi yiiriirlikteydi, Meclis de bir giin dnce beg
tiye eksikle toplanmigti 157 Yeni kabinede eski kabineden yedi vekil
vardi, tutumu da onceki kabinenin “tamamiyle ayn1” idi. Bu duruma
gore halk kesin bir bigimde aydinlatilmali, bdylece endise ve
heyecana son verilmeliydi. Yoksa devletin i¢ ve dig durumu
sarsilabilirdi (*vatan-i azizimizin harab olmasin1 miintic olacakur”).

Kabinedeki eksikleri tamamlamak iizere Dahiliye Nazirligina
Aydin Valisi ve eski Misir Komiseri Rauf Paga, Sura-y1 Devlet
Reisligine Riisumat Emini Raif Pasa getirildiler. O gece hiikiimet
adina, Tophane Nazinn Hursit Pasa, ders vekili Halis ve diger
basgkalarindan kurulu bir heyet “nesayih ve vesaya-y: muktaziye ve
muknia”da bulunmak iizere Hareket Ordusu'na gonderildi 158,

2. Beginci Giin (Cumarte_si: 17 Nisan 1909, 4 Nisan 1325):
Basinda Ayaklanmaya Karg: 1lk Elegtiriler ve Hareket Ordusu'nun
Istanbul’a Girmemesi icin Cabalar

155 Takvim-i Vekayi, 8 Nisan 1325, 188. Mahmut Sevket'in bu telgrafin kendisine
yollanan bir suretine verdigi cevap iin bk: Bayar, a.g.¢.. 5. 289-90.

156 Ali Cevat Bey-Unat, a.g.e., s. 135; Takvim-i Vekayi, 5 Nisan 1325, 185.

157 Daha 6nce gordiigiimiiz iizere, bu dogru degildi. Gelmiyen yetmig-seksen kadar mebus
vardi. Oysa hiikimet, ancak beg kiginin yani Ahmet Riza, Talat, Cavit, Hiiseyin Cahit,
Rahmi Beylerin toplantiya gelmemis oldugunu kabul ediyordu.

158 M:V.M., 4 Nisan 1325, ¢. 126, Heyetteki “bagkalan” iki dersidam, Erkin-1 Harp
Mirlivasi Memduh Paga, mebuslardan Nafi Paga (Halep), Sait (Uskiip) ve Ahmet (Rize)
Beylerdi. Heyet, “sabaha karg1” 6zel trenle gitmigti. /kdam, 18 Nisan 1909, 5351
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Basin  Besinci giinlin en biiyiik 6zelligi, aruk Istanbul’un,
Catalca’ya gelmis bulunan bazi Hareket Ordusu birliklerinin
varligindan etkilenerek, askeri ayaklanmanin ne kadar tehlikeli ve agir
bir ig oldugunu itiraf etmege baglamasyidi.

Bu doniigiin en belirgin drnegi /kdam’di. “En Biiyiik Tehlike
Nedir?” baghgini tagiyan imzasiz bagyazi, Seriata bagliligi ve “asker
kardeslerimizin” o yoldaki megsru emellerini “takdir ve tebcil” ettikten
sonra, dort giindiir memleketin biyiik tehlikeler gegirdigini ve
gecirmekte oldugunu “itiraf” ediyordu. Zira Avrupalilar, hatta
Anadolu bile, Megrutiyetin varligini siipheli goriiyordu. Bir kere
Avrupa boyle diiglindii mii, eski karigma siyasetine doner, hatta
yabanci mali kurumlarin kapilarini bize kapiyarak devletin giinliik
islerini bile aksatabilirdi. Yazinin bagka bir yerinde, Megrutiyetin
tehlikeye girdigi zimmen kabul olunuyor ve kapali bigimde de olsa,
IT’li gazete idarehanelerinin yikilmasi dolayisiyle iiziintii duyuldugu
belirtiliyordu. Boylece kissadan hisse ¢ikiyordu: “Gazetelerimizin
umumiyetle biyiik giinah1 varmig ki boyle bir musibeti de gordiik...
Simdiden sonra nice hayirlar iglemeli, hizmetler etmeli, ciddi yazilar
yazmaliy1z ki o feldketi telafi miimkiin olsun.” Gazetede dikkati
ceken diger bir yazi [T’yi ve IT’li mebuslari hig s6z konusu etmeden
mebuslarin giivenligi sorusunu inceliyordu. Bunda *“ mebusanimizi
hayatimiz: siper ederek taht-1 temine almak ciimlemizin borcudur”
sonucuna variliyor ve bu borcun askerleri de kapsamina aldig
hatirlatiliyordu.

Benzer bir degisiklik askerlere kars1 tutumda goéze garpiyordu.
Ikdam, “asker kardeslerimize” yazisinda subaylar hakkinda yazilmig
sikdyet mektuplarin1 basmiyacagim agikliyor ve bu mektuplarin
temsil ettigi tutumun ele giine ayip oldugunu anlatiyordu. Ote
yandan, Harbiyeli subaylara karsi yakinlik ve sevgi gosteren,
askérlerce yazilmig iki mektup yayimlaniyordu. Bunlardan birinde,
bazi askeri birliklerin ¢avuglari askere 6giit veriyorlardi: Artik
Megsrutiyet Seriat dairesinde kurulmugtu. Mektepli zabit istemeyiz
demeyip “dinini namusunu vazife-i mukaddesesini Padigahini vatanini
sever” subaylar dilenmeli (dikkat edilirse Megrutiyet anilmiyor) ve bu
gibiler baba bilinerek kucaklarina atilinmaliydi. Boylelerine itaat
cdilmeliydi, zira hergey itaatle kaimdi.

Ne var ki fkdam’in tutumu hiikiimetin tutumu ile birdi —yani
durumu biraz diizeltmek gerekiyordu, yoksa, 31 Marttan onceki
duruma doénmek disiinilemezdi, zira o, istenecek bir durum degildi.
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Nitekim gazete, IT’lilerin Mesrutiyeti tehlikeli goéren protesto
telgraflarinin higbirini basmadig: halde, Kastamonu'dan gelen bir
telgrafa yer veriyordu. Bunda, birer Ermeni Rum papaziyla
Kastamonu miiftisi, Mesrutiyeti tehlikede gosteren “eracife”
karsilik, bunu yalanliyan Mebusan beyannamesinin ve bolgelerinin
mebuslar1 Siikrii Bey’le Ismail Mahir Efendi’nin telgraflarinin
alindigini, halkin rahatladigini bildiriyorlardi. Kastamonu’da
kanigiklik oldugu yolunda gekilecek telgraflara da kulak asiimamasini
istiyorlard1. fTkdam bu telgraf karsisindaki sevincini gizlemiyordu:
“Sair vildyat ahalisinden de boyle telgaflara intizar ederiz.”
Mesrutiyeti yikilmig gosteren yalanlara kapilmak, millet igin felaket
demek olurdu. Yine de fkdam, bazi ciddi olaylarin varligini inkar
etmiyordu: “Esefi mucip halat olmadi degil. Bunu inkar edemeyiz.”
Ama bunun da caresi vardi. “Fakat bundan sonra aklimizi bagimiza
toplayip milletimizi yarii agyar nazarinda medhil edecek harekittan
ictinap etmeliyiz.” (Herkese sOylenmis gibi goriinen bu soz, aslinda
IT’ye yoneltilmisti). Ik olarak o giin Adana olaylarini haber veren
Ikdam, bunu ancak ‘“Adana’da Biiyik Bir Yangin” diye
bildirebiliyordu.

Vahdeti’nin Volkan’da yazdig “Oteberi” yazisinda IT’den
siretd bir Padisah bulundurarak sireten bir Cumbhuriyet tesis
etmege...” calisan yirmi bes-otuz kisi diye yakiniliyordu. Sonra da 31
Marttan 6nceki sayilarda iglenmis bir tez ileri siiriililyordu: aslinda 31
Mart olay1 Enverlerin, Niyazilerin inkilabidir. Bunun cevresinde
elbirligi etmek gerekir. Askerlerin de subaylarla ugragsmamasi
ogiitleniyordu. Arkadan kadinlara ¢atiiyordu: “Ey kadinlarimiz!
biliyor musunuz ki: bu memleketi siz, berbat etmege kafisiniz.”
Cinki kadinlar hem heyecanli ve kuruntulu olduklar icin, hem de
dedikodu yaptiklar igin ortaligi telasa veriyorlardi. Yazida ileri
siriilen son bir nokta da ‘“Anasir-1 hristiyaniye ile hemen
kucaklagsmak” geregi idi. Goriiliyor ki, Hareket Ordusu ve Adana
olaylar kargisinda rahatsiz olan Vahdeti, 31 Marttan beri ilk olarak
yine IT’yi “iyi” ve “koti” diye ayirarak, “iyi” IT lilere karsi daha
uzlagsmali bir tavir takinmakta ve cemaatler arasi gatismayi da
Onlemek istemekteydi.

Mizan’da ise askerin mektepli subay istemedigi iddiasinin
“biihtan” oldugu gibi garip bir goriis ileri siriliyordu. Dikkati ¢ceken
baska bir yazi, Beyazit dersidmlarindan Ahmet Rifat’in “Muhterem
Talebe-i Ulum ile Seci Kahraman Askerlerimizden bir Rica”siyd1. Bu
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iki ziimreden 1) sabir ve siik@inet, 2) ahaliye zuliim yapmamalari, 3)
“emir kulu” olduklar i¢in dmirlerini dinlemeleri isteniyordu. Bu rica,
ilmiye 6grencilerinin 31 Martta oynadiklar biiyiik rolii belli etmesi
bakimindan 6nem tagimaktadir. Bundan bagka bir de not gdze
carpiyor: Mebusan, Babiili, Matbuat Cemiyeti ya da Takvim-i
Vekayi ile ilan olunmayan haberlere kulak asilmamasi isteniyordu.
Volkan’in kadinlara c¢atmasi, Mizan’in da bu notu, Hareket
Ordusu’nun geldigi haberinin Istanbul’da ne biiyiik bir heyecan ve
etki yarattigini gostermektedir.

The Times’in o giin ¢ikan bag yazisi yine Tevfik ile (6zellikle)
Nazim Paga’y1 ve iigiincii giin Cemiyet-i Ilmiye’nin g¢ikardig
bildiriden dolayi, ulemay:1 6vdiikten sonra, Hareket Ordusu'nun
gercekligine inanmamaga gabaliyordu. Gazetenin Istanbul muhabirine
gore, resmi cevreler Hareket Ordusu'nu “blof” olarak kabul
etmekteydiler. Zaten “Nazim ile Ethem”in (bas yazara
gore,karakterleri icab1) bu ordunun Istanbul yakinlarinda yiginak
yapmasina miisaade etmiyecekleri muhakkakti. Bagyazar, Avrupa’nin
alkiglarini kazanmig olan IT &nderlerinin tutkulari ugrunda i savag
gibi felaketli bir yola bagvurarak, memleketlerine ve ilkelerine kargi
ihanet edeceklerine inanmak istemiyordu.

Burada, o giin ¢ikan E! /sldm gazetesini de anmak yerinde olur.
Gazetenin ilk yazisi iri puntoyla dizilmig bir ilandi. Bunda,
ulemanin, kahvehanelerde oturarak, Seriata aykiri olarak oyunla vakit
gecirmemeleri rica ediliyordu. Bagyazar Adanali Hayret ise, “Allahii
Ekber” yausmda ayaklanan askeri alkighyor ve IT igin “cemiyet-i
miistevliye”, “eskiya-y1 miistevliye” deyimlerini kullaniyordu.
Bundan sonra iigiincii giin inceledigimiz Auf’m “Bir Kizb-i Acaib”
yazisi geliyordu. Diger yazilardan birinde Yanya’da ayaklanma
hakkinda “suitefehhiim” olmasina deginilirken, buna karsilik Seriat
sayesinde Arabistan ve Yemen’in Devlete daha ¢ok baglanacaklar
ileri suruluyordu]59 Bagka bir yaz, istibdadin geri gelemiyecegini
bellrtlyordu Ayrica, Cemiyet-i [lmiyenin medreselerle ilgili ilaveye
karg1 ¢ikardig bildiri de bu sayida yayimlanmgti.

159 El Islam’in bir 6zelligi de Arapga ve Farsga yazilar basmasiydi. Nitekim bu sayida

Esseyyid Nasreddin’in Arapga bir yazis1 vard.
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Mecliste Mebusan Meclisinin o giinkii genel toplantsinda
onemli goriismeler yap11d|'60 Bu goriismeler, Meclisin yavas yavay
isyancilarin etkisinden siyrilmaga bagladigini gosteriyor. Igtima, ¢n
yash iiye ve gegici bagkan Naki Bey’in israrla sesinin kisikligini,
baginin agrisini ve uykusuzlugunu ileri siirerek bagkanliktan
cekilmek isteyisiyle ilk meseleyi ele almis oldu. Bazi goriismelerden
sonra, Naki Bey’in &ziirii kabul olundu ve Ahmet Mahir Efendi gegici
bagkanlig: iizerine aldi. Bir diger konu tiim olarak ele alinmamts olan
biitge idi. Devlet islerinin yiiriiyebilmesi i¢in iki aylik bir biitgenin
kabulii gerekiyordu Ismail Kemal’in s6zlii, Sadridzamin yazili 161
israrlariyle yiizyirmiye kargt oniki oyla gegici bulge cabucak kabul
olundu. Ne var ki biit¢enin Ayandan da ge¢mesi gerekiyordu. Ayan
liyeleri ise dagilip sinmiglerdi. Ismail Kemal, Sadridzam araciyla
Ayan’in olaganiistii toplantiya g¢agirilmasini istedi. O igtimada
Ahmet Riza’nin yerine birisini bulmak i¢in bagkanlik segimi yapildi.
O sirada hazir bulunan yiizondokuz mebus, Kanun-u Esasi geregince,
biri Padigahga atanmak iizere iiger kisi sectiler. Nail Bey ve Halep’ten
Mustafa Efendi yiizonbirer oy aldilar. Bunlardan sonra fazla oy alanlar
§unll6a£d1: Haci Ahmet Mahir Efendi 96, Sefik Bey 60, Ismail Kemal
4710<

Meclisi ilgilendiren diger bir olay, Hadimkdyiinden subaysiz
olarak, Istanbul’a gelen bandolu 600 topgu askeriydi. Gegici baskan
Ahmet Mahir Efendi, Sadaretten aldigi bilgilere dayanarak, bunlarin
yalnizca Mesrutiyetin devamindan dolay1 tesekkiir etmek igin
geldiklerini bildirdi. Asker, Bab-1 Seraskeriye (Harbiye) ve Mebusana
gelip “izhar-1 gad-mani” ettikten sonra gideceklerdi: Onun igin, telaga
yer yoktu. Riza Nur Bey de kalkarak, bunlar iizerine agiklamada
bulundu: ama verdigi bilgiler Bagkaninkinden hayli farkli idi. Bu
gelenler dort taburdu, kendisi bazi ulemayla birlikte gidip onlari
gormiistii 163 Neye tesekkiir ettikleri sorusuna, Mesrutiyetin

160 Tukvim-i Vekayi, 7-10 Nisan 1325, 187-90.
161 Tevfik Pasa’'nin, acele edilmesi igin kullandigi belli bagh koz, Riisumat Emaneti
memurlani ve miistahdemleri adina miigavir Mr. Cranford'un Sadarete yaptf: sikayetti.

162 Bagkanlik igin iig aday 17 Nisan akgamu Padigaha arzolundu. fkdam, 18 Nisan 1909,
5351

3 -
163 Kendisinin, ya da ulemanin bunu neden yapufi sorulmaga deger. Amacin, askere
Meclisi de ziyaret etmelerini telkin etmek oldugu, bir tahmin olarak ileri siiriilebilir.

Boylece olaya Megrutiyetgi bir hava verilebilecekti. Bu agiklama kabul edilirse,
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kurulmus olmasina degil de, Seriat-1 Muhammediyenin
uygulanmasina tegekkiir ettikleri cevabini verdi. Asker Meclis 6niine
geldiginde, onlar1 karsilamak igin bazi mebuslar digan ¢iktilar ve
askeri “arslanlar, evlatlar, kuzular” diye pohpohladilar. Nadi’ye gore,
bu asker Hareket Ordusu onciileri tarafindan Hiirriyet ve Seriat senligi
var diye kandirilarak Istanbul’a gonderilmisler, boylece énciiler giden
askerin kiglarina yerlesmislerdi. Bu yiizden Catalca askeri o aksam
Catalca’ya donemedil®4. Mecliste agtklanmiyan bir nokta da
askerlerin Babiili, Harbiye (Nazim Paga’y1 ziyaret edip ¢ay igtiler ve
“Padisahim ¢ok yasa” diye bagirdilar) ve Meclisten sonra Yildiz’1 da
ziyaret etmek niyetinde olduklanydi. Gergekten aksama dogru Yildiz’a
geldiler ve Abdiilhamit, topgu sinifindan 14 yasindaki oglu Sehzade
Abdiirrahim Efendi’yle askere selamlarini iletti. Askerler kendisine
“riitbe nigan ve atiye” istiyen birgok dilekgeler verdiler (Ali Cevat, bu
dilekgelerin Sadridzama havale olunduklarini belirtmeyi ihmal
etmiyor). Bu arada kendilerine aksam yemegi sunuldu 165 Askerin
subaysiz olusundan, riitbe ve nisan istemelerinden, bir de Riza
Nur’un yaptig1 agiklamadan, bunlarin 31 Mart¢i1 olduklar: anlagiliyor.
Zaten Uskiip mebusu Sait Efendi ertesi giinii Mecliste, yolda iken
kargilagtigi Catalca askerifiin subaysiz oldugunu, aralarinda bazilarini
“subay” yaptiklarini ve “asker kardeslerinin metalibinin tervig
olundugunu reyiil ayn” goérmek igin yola ¢iktiklarini agik-
llyacakt1166.

Giiniin en 6nemli meselesi ise, Imparatorlukta esen 31 Mart
aleyhtar1 havayi duyurmakta olan telgraf ve haberlerdi. Once Lazkiye
mebusu Arslan Bey’in ailesinden gelen iki telgraf okundu. Bunlar, o
ailenin gektigi biiyiik aciy1 ve ogullarini dldiiren “canavar caniler’e
kars1 i¢lerinde yanip tutusan 6¢ alma isteklerini Meclise duyurdu.
Oysa Meclis, kendi iiyelerinde birinin 6ldiriilmesine acinmakla
birlikte, Arslan Bey’i dldiirenler aleyhinde herhangi bir diisiince

Meclis’e geldiginde askerin neden pohpohlandiklan anlagilabilir Ama herhalde bu
asker igin Yildiz ziyareti en 6nemli, Meclis ziyareti de en 6nemsiz ziyaretti.
164 jkdam, 18-19 Nisan 1909, 5351-2; Nadi, a.g.e, s. 79-81 lkdam, ilk once askerin
Calalca’ya dondiigiini yaziyor, sonra 19 Nisan sayisinda Iplikhane kiglasina
yerlegtiklerini bildiriyor. Nedense Danigmend, Catalca askerinin geligini Hareket
Ordusunun Istanbul’a “ustahkla” sizmas: diye yorumluyor. Danigmend, 3/ Mart, s.
100-1
Ali Cevat Bey-Unat, a.g.e., s. 65. Basinda §ehzade Burhanettin Efendi’'nin askerle
goriistiigii haberleri ¢ikinca, bu Sehzade haberi yalanladi, ama bagka bir sehzadenin
goriigiip gorigmedigi meydana gikmadi. /kdam, 21 Nisan 1909, 5354.
166 Tukvim-i Vekayi, 10 Nisan 1325, 190.

165
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ortaya koyamamigti. Nitekim Beyrut mebusu Riza ¢l Sulh. hu
telgraflara karsilik bolge halkini yaustirict bir telgral ¢chmenin
gerekli oldugunu soylerken, daha heniiz gauk kasli bir 1lade
kullanamiyor ve olayin “yanliglik eseri” oldugunu belirtiyordu.
(Arslan Bey'in cenazesi, sabahleyin. namazi kilindiktan sonra alayla
Beyrut vapuruna yiiklenmigti. Torende mebuslar ve bir askeri birlik
hazir bulunmugtu. McCullagh’a gore, Seyh Abdullah adinda bir
Arap, Arslan Bey’in cenazesi basinda 31 Mart aleyhtar bir sdylev
vermigti)167

Diger bir gelisme, Meclisin resmen Hareket Ordusu onciilerinin
Catalca’ya gelmesinden haberli kilinmasiydi. Zaten o giinkii fkdam,
Cuma giinii Seldnik’ten Catalca’ya iki taburun geldigini bildiriyordu.
Gazetenin merciinden 6grendigine gore, s6z konusu birlikler IT lilere
suikast yapildigini ve Megrutiyete zarar geldigini duyduklar igin
gelmigler, ama “gergegi” 6grenince hemen ertesi giinii (Cumartesi)
geri donmege karar vermislerdi. fkdam bu son karan alkiglyordu.
Zira, gazeteye gore, asker arasinda garpigsma olursa “ memleketin
atisi degil, hal-i hazir1 bile mahv” olurdu. Hiikimet ise Meclise,
birkag taburun geldigini168 bunlarin Catalca’da kalmalarini saglamak
iizere Hursit Pasa’nin gonderildigini bildirdi. Ertesi sabah da
viitkeladan bir heyet gonderilecekti. Hiikiimetin dilegi, Mebusandan da
bir heyetin gitmesiydi. Heyetin 6devi, nasihat ederek “mucib-i zarar
ve elem olacak bir mesuliyete meydan” vermemek olacakti. Hursit
Pasa’dan da bir tel gelmisti. Buna gore “simdilik” Selanik’ten gelen
asker Istanbul’a girigini geciktirmegi kabul etmisti. Ama bu
geciktirme “Istanbulca” firsat sayilarak direnmek igin en ufak bir
hazirlik yapildigi halde, sorumluluk kabineye ve “miisebbiplerine”™ ait
olmak iizere derhal Istanbul’a yiiriiniilecegi bildiriliyordu. Bu sert
tavirli cevabi duyunca, 31 Martgilar yine ayaklanacak diye korktuklar
igin, bazi mebuslar telgraf okunurken gizli oturum istediler, bazilari
da buna karsilik “cihan duysun” diye seslendiler. Aslinda Hareket
Ordusu “simdilik* olsun, taviz de veriyor degildi. Nasil olsa

167 McCullagh. a.g.e. s. 172-6.

168 o giin de Miralay Galip Bey kumandasinda askeri bir tren Catalca'ya geldi. Ali Cevat
Bey-Unat. « ¢ ¢ s. 186. Iki giin sonraki /kdam’a gore, Seldnik'teki 17 alaydan
Muhtar Bey humandasinda 1200 kadar asker Cumartesi giinii Hadimkoyii'ne vardi. O
gece aym rere 12, Alaydan da bir tabur geldi. tkdam, 19 Nisan 1909, 5352. Aym
gece 250 asker ve altmuy subay Kiigiikcekmece istasyonunu isgal ettiler. Ali Cevat
Bey-Unin u g.e., s. 186.
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Catalca’da heniiz Istanbul iizerine hemen yiiriiyecek sayida asker
toplanmamisti. Isyancilarda dogru diiriist bir tegkilatlanma
bulunsaydi, bu tavir kargisinda hig olmazsa Istanbul’un savunmaga
elverigh noktalarini tutmak zahmetine. girerlerdi. Ama ayaklanma
sahipsiz kalmig ve bir sabun kopiigli gibi sonmiistii. Yusul Kemal
bey, Hursit Paga’nin teli okunduktan sonra ategli bir soylev vererek,
her iki askeri kavga eden evlatlara benzetti. Ama aile tehlikede olunca
elbirligi etmek sartti. Kendisi tanikti, Meclise gelen askerler
Mesrutiyet, Meclis-i Mebusan istemiyoruz dememiglerdi: Catalca’ya
gidip tehlikeyi anlatmak, yalvarmak, “lazim gelirse tedip” etmek
gerekiyordu. Istanbul’dakiler de yatisurilmaliydi. Bunun iizerine otuz
mebustan olusan bir heyet kurulup 6zel trenle Catalca’ya yollandh.

Bundan sonra Mecliste tasranin dort bir kdsesinden gelen telgraflar
okundu. Telgraflar, askeri kuliipler, halk adina egraf ve din
adamlarinca, ordu kumandanlarinca, mahalli IT Cemiyetlerince
¢ekilmisti. Ermeni dernekleri, Cemiyet-i ilmiye, Teaviin
Cemiyetince ¢ekilmis telgraflar da vardi —hepsi otuzdan fazlaydi.
Bunlardan her biri Mesrutiyet ig¢in her tiirlii fedakarliga razi
olundugunu belirtmekte, bir ¢ogu ayaklanmay! ve onun sonucu
olarak kurulan yeni kabineyi tanimamakta, olan bitenleri istibdada bir
doniis olarak yorumlamaktaydilar. Arada, Ismail Kemal’in “makul”
buldugu telgraflar da vardi— meseld, nazik bi¢gimde Mesrutiyetin
tehlikede olup olmadigini soran telgraflar— ama artik mebuslar
hepsini makul buluyorlardi. En 6nemlisi de Mesrutiyetin ne kadar
gii¢li olduguna sasiyorlardi. Erzurum’daki 4. Ordu kumandani Miisir
Ibrahim bile, Trabzon'dan vapurla gelip Mesrutiyeti korumaga
hazirdi. Durum béyle olunca Ismail Kemal uzun bir séylev vermek
zorunlugunu duydu. Zira IT’nin uzun kolu tagradan uzanarak
Mebusan Meclisini yeniden etkisi altina almaga baglamisti. Ismail
Kemal, Meclisi kaplamaga bagliyan bu etkiyi silebilmek i¢in bosuna
biiyiik bir gaba harcadi. Meclis bir takim kararlar almisti, bunlar da
mesru ve Mesrutiyete uygundu (“hayir, hayir, hangi mukarrerat
sedalan”). Bir eski kabine vardi, olaylar iizerine istifa etmek zorunda
kalmigti: “biz de onu burada kabul ettik.” Yeni kabinenin giiven oyu
alip almiyacag belli degildi. “Fakat yalniz eger biz bu tesekkiil eden
viikela usul-i Mesrutiyetin hilafina dersek o vakit zannederim ki
Mesrutiyet yok demektir. Bunun igin zannederim ki bugiinkii hal pek
mesru ve Mesrutiyete muvafik bir haldir.”
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Bundan sonra Ismail Kemal, vermis oldugu kararlarin, aldig
tavirlarin sorumluluguna sahip ¢ikmasi i¢in, Meclise kars) psikolojik
bir taktige bagvurdu: kendisi “o silahlarin kargisinda” korkmamigt,
kagmamigti. Bir mebus hayretle “Korkmadiniz m1 efendim” diyc
sorunca, sdyle cevap verdi [smail Kemal: “Boyle umur-u [evkaladede
korkmak bizim igin bir nakisedir. Eger bu Mecliste bir mebus ¢ikar
da derse ki ben korkuya binaen bdyle rey verdim. Bunu higbir vakit
kabul etmem”169

Zaten asker “Meclis-i Mebusan: takdis ederek geldi. Gelmedi
Meclis-i Mebusanin hukukunu tehdid i¢in.” Bu s6z iizerine kizan
Dagavaryan Efendi arkadaglarinin &ldiiriilmiis oldugunu hatirlatti,
bazilar1 da “egleniyorsunuz” diye seslendiler. Atilan bu lafa Ismail
Kemal pek kizdi. Yeniden ayn1 konuyu iglemege basladi. En 6nemli
is halki yatigtirmakti. Bu olduktan sonra Megrutiyete vurulmus darbe
varsa bunun da geregine Meclis bakabilirdi (dogrudur sedalar1). Meclis
her ne kadar bildiriler yayimlayip, tasraya resmi telgraflar ¢ektiyse de
bu haberlerin gidip gitmedigi siipheliydi. Nitekim kendisinin, olay
giini, Debre’ye gektigi telgraf gitmemisti. Onun igin, yapilacak en
saglam ig, her mebusun kendi memleketine, segmenlerine telgraf
¢ekerek iglerin yolunda gittigini bildirmesiydi. Bu soézler iizerine bir
mebus telgraflarin gitmedigini ileri siirdii. Ismail Kemal buna
karsilik tagradan adamlar gonderilecegini, yollanacak bu kimselerin
durumu, kendi gozleriyle goriip, inandiktan sonra hemserilerine
anlatacaklarini soyledi. Bundan sonra bazi mebuslar Ismail Kemal’i
sikigtirdilar. Mehmet Ali Bey 31 Mart giinii mebuslarin higbir
tehlikeye maruz kalmadiklarim bilip bilmedigini sordu. Ismail Kemal
bundan emin bulundugunu séyledi!70 Bir bagkasi kabinenin kurulup
kurulmadigim sorunca, Ismail Kemal kabinenin elbette kuruldugunu
soyledi. Iki mebus da kagmak ya da gizlenmek zorunda bulunan
mebuslarin ne olacagini, Meclis toplantilarina nasil katilacaklarin
sordu.

169 prens Sabahattin de Ismail Kemal gibi 31 Mart giinii “korkmamig, kagmamis™ olmasini
dviinme vesilesi yapmaktadir. Oysa ayaklanma, IT'ye kary1 olduguna gére, onlar gibi
IT'ye muhalif olanlann kagmasi igin bir neden yoktu. Hele muhalefetin 31 Marun
diizenleyicisi oldugu kabul edilirse... Sabahattin, Son Bir lzah, s. 41

170 {smail Kemal'in bu sbzii de muhalefetin 31 Marn diizenledifi tezine uygun
diigmektedir.
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Daha sonra Reisin kariymasina ragmen Kozmidi Efendi 31 Marti
“Meclis-1 Mebusanin haysiyetine vurulan bir darbe” diye niteledi,
ama bundan sonra. vatan tchlikede oldugu igin, firkacilig1 unutmak,
ortalig1 yaugturmak gerckiyordu. Her seye ragmen, IT nin ileri gelen
mebuslarint “diyuneeck sira degildi™ Mustala Arif Bey ise gelmiyen
mebuslarin durumu iizerinde durdu. Bunlar Meclise gelmedikge hersey
yolunda olamazdi. kimse de buna inanmazdi. Bu mebuslar dolayisiyle
hiikiimete istizah da verilemezdi, ¢iinkii kabine heniiz giiven oyu
almamigti. Hiikimet kendiliginden bir bildiri yayimliyarak biitiin
mebuslarin hayatlarindan sorumlu oldugunu, bunlar1 koruyacagini
agiklamaliydi. Bu diisiince Meclise uygun geldi (ama bu yolda
hiikiimetin hi¢bir davranigi olmadi). O sirada Bursa valisinin 4 Nisan
giinlii teli tizerine Dahiliyenin yazdigi bir tezkere okundu. Buna gére,
Bursa mebuslar herseyin yolunda olduguna dair segim gevrelerine
telgraf gekerlerse, halkin heyecani dinecekti. Bu, Ismail Kemal’in
teklifini destekliyen bir tezkereydi.

Bir de bazi erlerin verdigi bir dilekge vardi. “Bilciimle mevaki-i
askeriyeye yeni bastan tohum-u fesat ekilmekte oldugunu
hissediyoruz” deniyor ve Meclisin tedbir almasi isteniyordu. Mebus
Siikrii Efendi’nin agiklamasina gére bu dilekge bir adamin, dilekge
sahiplerinin birligine gelip “bugiin kiyam-1 umumi vuku bulacak”
demesi iizerine yazilmist1.

Meclisin dikkatine sunulmayan diger bir habere gore, Tersaneye
de sivil giyimli bir kisi gelmis, ama yakalanmigti. Ustiinden g1kan
bir pusulada Harbiye Nezaretine Incirkdylii Hasan Pasa’nin oglu,
Seyhiilislamliga Malatyal1 Abdullah Kemal Efendi, Sadarete ise eski
Sivas valisi Resit Akif Paga ya da Misir hikimi Yahya Efendi
yakistirilmisti, bunlarin atanmasi isteniyordu. Anlagilan bu adam
mabeyin silahgorlerinden Kayserili Ahmet bin Mahmut’tu!71,

Hiikimet Babidliye gelince —Catalca’'ya Hareket Ordusu
birliklerinin gelmesi iizerine hiikiimetin yayimladig1 gergeklere pek
uymayan bir resmi ilin, Istanbullular1 yauistirmak amacini
glidiiyordu. Bu resmf ildnda, Allah’in yardimiyle “hadiscnin™
tamamen “bertaraf” olundugu, ama olayin tasraya stézde Mcsrutiyete

17V Nadi, a.g.e.. s. 78-9. Osmanh, 18 Nisan 1909. 33. Bu olayla ilgili olarak 19 Nisan
1909 giinlii /kdam da Resit Akif Paga ile “Yemen Naibi Esbaki” Kemalettin Efendi'nin
yalanlamalan ¢ikti.
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kars1 bir gericilik hareketi olarak yansimasindan dolay1, Selanik’ten
bir tabur askerin (!) yola ¢iktig1 anlatiliyordu. Catalca’dan. da alt1 yiiz
kadar topgu askeri Istanbul’a gelmisti ve herseyin yolunda gittigini
goérdiiklerinden bandolariyle birlikte dénmek iizereydiler. Selanik’ten
gelen askere de islerin yolunda oldugunu bildirmek igin Hursit
Pasa’nin bagkanlik ettigi bir heyet Catalca’ya gitmis ve “durumu”
gelenlere bildirmigti. Oradan alinan bir telgraftan, bu tesebbiis lizerine
Istanbul’a girmekten vazgegildigi anlasiliyordu. Catalca’daki askeri
birlikleri tam inandirmak igin simdi bir de mebus heyeti
yollaniyordu. Onun igin halk teldas etmeyip “isgligleriyle”
uéra§mallyd1172. Resmi ildnda altiyiiz askerin subaysiz olduklari, ve
gelen Ordu ile bir ilgileri de bulunmadig: agiklanmiyarak halka ve
ayaklanmig askere giiven verilmek isteniyordu. Hursit Pasa’nin
telgrafina gelince ilan bu telgrafta bildirilen Hareket Ordusunun sert
taviini ve ancak “simdilik” Istanbul’a girmeme kararini
agiklamiyordu:

Hiikiimet boyle ildanlarla halki yatigtinnp, 31 Martg1 askerin
Hareket Ordusuna kargi bir ¢ikisini 6nlerken, Hareket Ordusunu da
Istanbul’a girmekten vazgegirebilecegini hesapliyordu. Nitekim o
ginkii kabine toplantisinda, biitin mebuslarin, Hilmi ve Ali Riza
Pasalarin, ikna igin Hareket Ordusu'na gonderilmeleri Harbiye
Nezaretince teklif edildigi halde, Hursit Pasa ve mebus heyetlerinin
gitmesi yeterli goriildii!’3 Zaten Ali Riza Paga’nin istanbul’dan o
giin kagmig olmasindan bagka, Mebusanin Hareket Ordusu'nun
yanina gitmesi, mebuslarin bu Ordunun etkisi altina girmesine ve
ona gore karar almasina yol agabilirdi. Hiikiimet Harbiye Nezaretinin
ileri siirdiigi teklifi kabul etmemekle birlikte, belki de Hursit Paga
heyetinin basarisizlig1 karsisinda mebuslar heyetinin mutlaka
basariya ulagmasi igin 6zel tedbir almayi diisiindl. Bunun igin Viikela
Meclisi adina Hariciye Nazin Rifat Pasa Ingiliz Biyiikelgisinin
ziyaretine gelerek, elgilik bastercimani Fitzmaurice’in mebuslar
heyetine katilmasini istedi. Hiikiimet bdyle bir yardimi isterken siinu
diisiinliyordu: Mesrutiyete kars: bir saldir1 olmadigina bir yabanci ve
ozellikle bir Ingiliz tanik olursa, Hareket Ordusu igin bu iddianin

Y72 Jkdam, 18 Nisan 1909, 5351.

173 M.V.M,, 4 Nisan 1325, c. 126. Aynt odevle, ama Catalca’ya degil, Selanik’e giden ve
Sehremaneti Muavini Adil Beyle, Drama ve Serez mebuslart Agih ve Nagit Beylerden
kurulu bir heyeti de anmak gerekir. Ali Cevat Bey-Unat, a.g.e., s. 185.
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daha inandirici olmas: ihtimali vardi. Sir Lowther bdyle bir
karigmaya “‘pek istekli olmamakla birlikte”, bu yardim istegini geri
ceviremedi. Ama Fitzmaurice Istanbul’a gittiginde, nedense boyle bir
tesebbiisten vaz gegildigini gtirdii174.

Mebuslar Heyeti Bu arada mebuslar heyeti Hadimkaoyii’ne varip
goriismelerde bulunduktan sonra, heyet adina Dra¢ mebusu Esat Pasa
Hariciye Nezaretine 4 Nisan 1325 (besinci giin) giinlii bir telgraf
¢ekti: “Edirne, Selanik, Manastir menatikindan gelip pisdarini
Hadimkoyii’nde gordiigiimiiz kuvve-i askeriye kumandanlan ile
goriigiildii. Bu kuvvet muntazamdir ve harben Istanbul’a dahil olmak
emelinde degillerdir. Ancak tedbir-i intizamkari ile Istanbul kiyam-1
askerisi miisebbiplerini taharri ve asayisi temin edeceklerdir’!75,
Danigmend, harben Istanbul’a girmemegi, Istanbul hiikiimetine, gehre
girmeme yolunda verilmig bir teminat sayiyor. Oysa telgrafta,
ayaklanmaya yol aganlan aramak (herhalde yakalamak igin) ve asayisi
saglamak iizere girilecegi anlami kolayca g¢ikarilabilir. Demek ki
Istanbul’a girilecektir ama harben girilmiyecektir. Harben girmeme
teminatina gelince, bunun da herhalde fazla bir anlam1 yoktur: bundan
ancak cezalandirmak amaciyle gelen Hareket Ordusu’nun, kars! yandan
ates gelmezse, kendisinin de ates etmemek kararinda oldugu anlagilir.
Demek ki 31 Martcilar “asayisi saglama” (yani cezalandirma) islerine
seslerini ¢itkarmazlarsa (bu da, onikinci giinde goriildiigii gibi nazari
kalmaga mahkdm bir sartt1), o zaman Hareket Ordusu Istanbul’a
harben girmemis olacakti. Hariciye Nazin Rifat Paga’nin Esat
Paga’ya yazdig1 cevap, bu bakimdan ilgi ¢ekicidir: “Telgrafinizi
aldim. Istanbul’a duhul behemehal heyecan ve binaenaleyh ahalice
bilyiik karigiklig1 ve belki her vatanperver Osmanliy1 dagdar edecek
halati mucip olacagindan, ondan katiyen sarf-1 nazar edilmesini
mubhataplarinizin hamiyet-i miisellemelerinden beklerdim ve bunun
boyle oldugunu ihbar etmeniz, mucib-i meserret oldu. Miisebbiplerin
taharrisine gelince, bu vazifenin dagdagasizca zabitaya havalesi pek

174 Gooch ve Temperley, a.g.e., s. 316-7. Hikimet gsunu da diginmis olabilir:

mebuslarin yaninda bir yabanci olursa, Hareket Ordusu mebuslara nezaket ve anlayig
gostermek zorunda kalir ve mebuslart yanlarinda alikoymak gibi bir davraniga
kalkigmazdi. Zira bagka tiirli davramiglara girismek yabanci dniinde ayip olurdu. Sir
Lowther, Hareket Ordusunun mebuslar heyetiyle gérigmege bile yanagmadifini ve
Hurgit Paga heyetiyle giden iki gazetecinin dénmesine misaade edilmedigini iddia
ediyor.

Danigmend, 3/ Mart, s. 97.

175

130



miinasip olur zannindayim. Buralarini beyan ederek vataniniizy
miidahalat-1 ecnebiyeye diigar edip belki nakabil-i iltiyam yara
agilmasina vatanperver ve hamiyetkdr muhataplarinizin raz
olmiyacaklari muhakkaktir. Bunu din ve Osmanlilik namina rica
ederiz. Telgrafinizi Sadnazam Pasa’ya teblig ettim”176,

Rifat Paga harben girmeme sartina bakmaksizin, bunu genel bir
girmeme vaadi kabul etmis, ama “miisebbiplerin taharrisi” ve
“asayigi temin” sozlerini gérmezlikten gelemedigi igin, bunun
zabitaya havalesini istiyor. Oysa Istanbul’un polisi ayaklanan askeri
cezalandirmak bakimindan ne yapabilirdi ki? Yapabilecegi seylerin de
ne IT ne de Ordu igin doyurucu olmiyacag da agikti. Rifat Paga’nin,
Hareket Ordusu'nu Istanbul’a girmekten vazgegirebilmek icin yabanci
miidahalesi tehlikesini one siirdiigii de dikkati gekiyor.

Hariciye Nezaretinin Genelgesi O giin Hariciye Nezareti dig
temsilciliklere ikinci bir tamim gonderdi. Buna gére Istanbul’da
siikinet hiikiim siiriiyordu. Yalmz Edirne ve Selanik gibi bazi
sehirler, yanhs olarak, son askeri olaylan gerici bir hareket olarak
yorumlamiglardi. Bu yiizden Seldnik’ten Catalca’ya bir tabur gelmig
bulunuyor, fakat ulema, mebus ve subaylardan kurulu olarak
gonderilen heyetin gercekleri anlatmakta basariya ulasacagi inanci
ileri siiriiliiyordu. Ayrica, “kahraman” 1. Ordu kumandaninin askeri
disiplini muhafaza etmek igin gece giindiiz ¢alistig1 belirtiliyordu. Bu
tamime Belgrat elgiliginden Azaryan Efendi’nin gonderdigi 18 Nisan
1909 giinlii cevap dikkate deger: Sirp hiikGmeti bu tamimle
Babialiden gonderilen bilgileri iyi karsilamig ve Makedonya Sirplan
31 Mart olay:1 karsisinda nasil davranmalan gerektigini
damistiklarinda, “Istanbul’da kurulan diizeni protesto hareketine
katilmamalarim1” tavsiye ettigini bildirmis. Boylece anhiyoruz ki,
Bulgarlar, 31 Marttan faydalanmaya kalkisirlarken Sirplar da 31
Mart¢: bir tavir almaktan, yani bu sirada i¢ islerimize karigmaktan
kaglnmaml§lard1177

Heyet-i Miittefika Giiniin 6nemli bir olay1 da 4. giinde soz
konusu edilen goriigmelerin Heyet-i Miittefika-i Osmaniye adini alan

176 Danigmend, 3/ Marr, s. 99. Bu telgrafin tarihi yoktur. 4, daha bilyilk ihtimalle, 5
Nisan 1325 olabilir.

177 Hariciye, Karton 594.
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birlesik bir cephenin kurulusuyla sonuglanmasi idi!78. Hazirlanan
bildiriye gore kurucular sunlardi: IT, Ahrar Firkasi, Tagnaksutyon
Cemiyeti, Rum Cemiyet-i Siyasiyesi, Firka-i Ibad (Demokrat),
Arnavut Bagkim Merkez Kuliibii, Kiirt Teaviin Kuliibii, Cerkez
Teaviin Kuliibii, Bulgar Kuliibii, Miilkiye Mezunin Kuliibii,
Cemiyet-i Tibbiye-i Osmaniye ile hangileri olduklart belli olmiyan
“sair kullip ve heyetler” ile “bilumum ceraid-i Osmaniye”

Bildiriye gore Mesrutiyeti tehdit eden durumlara karg: firkalar,
aralarindaki tartigma ve g¢ekigmeleri unutacaklar ve Mesrutiyeti
korumak igin elbirligi edeceklerdi (md.1). Heyet, bu amacin
teskilatlanmasiyd: ve gazeteler de bu amag ¢evresinde toplanarak,
yalniz Mesrutiyeti korumak igin degil, memleketin kalkinmasi igin
de calisacaklard: (md. 2). Kanun-u Esasi ve Seriat geregince,
hiikiimeti ancak Meclis-i Mebusan denetliyebilirdi. Oyle ise
“hakimiyeti milliyeyi haiz bulunan” Meclisin biitiin iiyelerinin
vicdan ve s6z bagimsizligina sahip olmalarina ve tehdid altinda
olmamalarina ¢aligacakt: (md. 3). Gériiliiyor ki, bu son madde 6nde
gelen mebuslari kagmak zorunda kalan IT’yi gozettigi gibi, IT’nin 31
Marttan dnceki siyasal egemenligini yeniden kurmasina da engel
olmak amacini giidiiyordu. Heyet amaglarinin gergeklesmesi igin
“daimi ve muhtelit bir enciimen” kurulacakti. Bunda, IT, Ahrar,
Tasnaksutyon, Firka-i fbad ve Rum Cemiyetinin ikiger, Osmanli
basinindan dort, diger kuliiplerden de birer iliye bulunacakti.
Enciimenin gorevleri sunlardi: a) Gerektikge Mebusan Meclisine,
viikela heyetine bagvurarak memleketin ve halkin “temin-i istirahati
ve asayigin idamesi” i¢in “tedabir-i seria ve ciddiye”nin gerekliligini
ileri siirmek, b) vilayetlere 6zel heyetler yollayarak (a) maddesindeki
amaci oralarda yaymak, c) biitiin Imparatorlukta, gesitli dillerde gikan
gazetelerin“her birine” bagvurarak, amacin benimsetilmesi i¢in biitiin
halka siirekli olarak ve hep birlikte yayinda bulunmalarin: saglamak.
Heyet, son olarak, biitiin Osmanlilar1 asayis, adalet, uhuvvet ve
miisavat yolunda elbirligiyle ¢alismaya ¢aginyordu.

Kurulusun esas amaci, 31 Martt yapan askerlerin Abdiilhamit
yoniinde egilim gostermeleri karsisinda, Megsrutiyet¢i bir cephe
kurarak, istibdadin geri gelmesi tehlikesini 6nlemekti. Dikkati ¢eken
ikinci bir nokta Heyetin, kendisine, Meclis ve hiikiimet iizerinde,

178 rdam, 21 Nisan 1909, 5354; Nadi, a.g.e.. s. 75-8.
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Mesrutiyet koruyucusu sifatiyle bir gesit denetleme yectkisi
tammasiydi. Oysa bu, IT nin Hiirriyetin ilinindan beri tek bagina
ylriittiigl, ya da yiiriitmege caligtigi ve bu yiizden de muhaliflerin
saldirilarina ugriyan siyasete benzemektedir! 79 Demek ki, hi¢
olmazsa baz1 IT liler, siyasal iktidar ellerinden kaginca ve istibdadin
geri gelmesi tehlikesi karsisinda, iktidarr muhaliflerle paylagmaga
razi olmuglardi. Muhalefetin de, ortaklasa yapildig1 siirece,
hiikimetin denetlenmesine itiraz etmedigi anlasiliyor. Fakat boyle bir
anlagma, Hareket Ordusu diye bir giiciin Istanbul’a gelmemesi ya da
Istanbul 6niine gelmekle birlikte sehre girmemesi (muhalefetin ve
Istanbul hiikiimetinin saglamak istedikleri sonug) halinde IT igin bir
deger ifade ederdi. Hareket Ordusu Istanbul’a girip 31 Mart tasfiye
ettigi anda, IT nin muhalefetle ittifaki gereksiz hale gelirdi. Heyet-i
Miittefikanin dogusu ile Hareket Ordusu'nun Istanbul’a girisi
arasindaki birkag giinde Heyet bir varlik gosteremedi ve gosteremezdi
de, zira, IT adina kimse Heyet ¢aligmalarina katilmadi. Oysa T’ nin
digindaki kuruluslar igin Heyetin anlami, ancak IT’nin bu kurulusun
caligmalarina katilmasi 6lgiisiinde olabilirdi, ¢iinkii yalmiz bu
durumda IT siyasal iktidarim1 diger kuruluglarla paylagmay1 kabul
etmis sayilabilecekti. IT katilmayinca, Heyetin 6devi, Hareket
Ordusu Istanbul’a girinceye kadar Mesrutiyeti korumak ve ondan
sonra da IT karsisinda silinmek gibi nankér bir dev oluyordu. Kaldi
ki, IT’nin Heyetin kurulusuna hukuken katulmadig1 da sdylenebilir.
Gordiigiimiiz gibi, The Times muhabiri 16 Nisan giinlii haberinde
IT’den kopmusg bazi “IT tegkilatlarini” aniyordu. Herhalde tegkilat
degil, mebus olan bu kimselerin IT’yi temsil edemiyecekleri belliydi.
Ustelik IT “Dersaadet Merkezi"nin 4 Nisan 1325 giinlii bir bildirisi
Merkez-i Umumi’nin Rumeli’ye tagindigini, Istanbul merkezinin ise
kendi adina imza yetkisini kimseye vermedigini, “mihiirli
itimatnamesi” olmiyanlarin Cemiyeti temsil edemiyeceklerini

179 Buna kargt denecekiir ki IT, Megrutiveti koruma édevi diginda kalan iglere ve teferruata
karigmaktaydi. Ama neyin Megrutiyeti korumak savilabilecefi. hangi seylerin esas.
hangilerinin teferruat oldugu konusunda anlagmak hemen hemen imkansiz gibidir
Bununla birlikte, Heyet gibi koalisyon bigim:nde ve acik bir kurulugun hiikimete
daha zor kangabilecepini kabul etmek gerekir Am: Babiili Pagalarinin islerine daha az
karigmak iyi mi olurdu, kétii mii. o da ayrica tarngmaya deger.
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agikliyordu!80 Boylece IT, Heyeti daha kuruldugu giin, dolayl
olarak reddetmis sayilabilirdi.

Heyetin kurulusu ile ilgili olarak dikkati ¢eken iigiincii bir nokta
da, Heyetin yalniz Mesrutiyeti degil, vatan1 da korumay: amag
edinmis olmasidir. Yani Heyete katilan Rum ve Ermeni teskilatlari
yalniz Megrutiyetin degil, Osmanliligin da g¢evresinde birlegmig
oluyorlardi. Adana olaylar1 kargisinda biitiin unsurlar, boylece
aralarindaki kardegligi dogruluyorlard:.

Ele alinmasi gereken dordiincii bir nokta, IMC ve Cemiyet-i
Ilmiyenin Heyete katilmamis olmasidir. Her iki kurulus da pek
onemli olduguna gore “vesair kulip ve heyetler” sinifina
sokulmamalari gerekirdi. Muhakkak olan bir sey varsa, iigiincii giinde
¢tkan Osmanli’nin ve besinci giin ¢ikan E! Islam’1in tanik olduklari
lizere, 31 Martg1 cephenin iki miittefiki, yani Ahrar ile ulema arasina
sogukluk girmis oldugu idi. IMC ile Cemiyet-i Ilmiyenin Heyete
girmemesi ya da girememesi, bu soguklugun bir belirtisiydi. Fakat
bu durum, bir bakima Ahrar’in isine geliyordu, zira igler koti
giderse, bu sogukluk, sugun IMC ile ulemanin iistiine atilmasini
kolaylagtiracakti. Yedinci giin ¢ikan Volkan’da Vahdeti’'nin Heyete
girmek istedigini, ama birakilmadigin1 gdsteren isaretler vardir.
Bunun iki nedeni olabilir: basta Ahrar olmak iizere Heyetin
kurucular zorluk g¢ikarmig olabilirler, bir de IMC ya da onun
disindaki ulema, Vahdeti’nin bu istegine, Ahrar’la ulema arasindaki
sogukluk adina, engel olmug olabilirler.

3. Altinct Giin (Pazar, 18 Nisan 1909, 5 nisan 1325) Mebusan
Heyetinin Hareket Ordusu'nu Ikna Edememesi

Basin  Giiniin fkdam’inda, bas kosedeki Heyet-i Miittefika
bildirisinden sonra, 31 Marttan beri Ali Kemal’in ilk imzal1 yazisi
gikiyordu. “Yine Meyus Olmamaliyiz” adli yazi, bir Ahrarciya
yakigir goriigler ileri siiriiyordu. Buna gore ayaklanma o kadar
iiziilecek bir olay degildi. En ¢ok iiziintii veren, subaylara kars

180 lkdam, 19 Nisan 1909, 5352. McCullagh'a gére Selanik’te Merkez-i Umumi, Heyetin

kuruluguna kaulan IT temsilcilerinin yetkilerini aguklanm ileri siirerek, T adina anlmg
imzalar onaylamadi: a.g.e., 5. 183.
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yapilmig saldinlar bile, gelecegi belli bir kaza idi: “Hasili, hayai
umumjyeye heniiz girmig bir kavm-i muazzamin her ne suretle olursa
olsun, vadi-i hiirriyette, boyle bir gaileye ugramasi zaruri idi. Dua
etmeliyiz ki, o dert ancak bu kadar hasar ile ge¢sin, boyle olunca
telafi-i mafat mimkiindiir, hattd bu tecriibelerle ati méaziden daha
parlak olur.” Ali Kemal, Cemiyet-i Ilmiyenin bildirilerini, Heyet-i
Miittefikanin kurulusunu!8! sevindirici gelismeler olarak kabul
ediyordu. Bazilar1i “milletin bu teheyyiic-ii mehibinden” agin
korkulara, kuruntulara diigmiiglerdi, buna da yer yoktu. Goriiliiyor ki
*“‘agir’” bazi olaylar bir yana, Ali Kemal, IT’nin haksiz iktidarina son
verdigi i¢in 31 Marttan hognuttu. Ittihatgilar “derslerini” aldiktan
sonra artik Megrutiyet saglam bir yolda yiiriimege baglayabilirdi.
Oysa Ali Kemal’in yazisinin ¢iktigi sayfalarda ¢ok korkutucu
haberler vardi: Fransiz donanmasindan iki kruvazér Tulon’dan Pire’ye
hareket emri almiglard; Ingilizler de Malta’daki bazi gemilere hazr ol
emri vermisti, iki Ingiliz zirhlis1 da Besike’ye varmisti bile; Rus
donanmasi ise Bogazlardan on mil agikta manevra yapiyordu.
Paris’den verilen bir habere gore biitiin “diivel-i muazzama” donanma
yollamaga karar vermiglerdi. Bir bagka haberde Fransiz Elgisinin
Diiyun-u Umumiyeyi tatil ettirdigi yalanlaniyordu. La Turquie
gazetesi ise yabancilarin Istanbul’dan kagtiklarini, otellerin bosg
kaldiklarini yaznyordu182. Biitiin bu haberler sanki Osmanh
Devletinin o beklenen pargalaniginin dekorunu hazirlamaktaydi.
Ikdam, bir 6nceki sayisinda “Biiyiik Yangin” diye gizlemege calisiga
Adana olaylarinin gergek niteligini o giin agikliyordu. Vurugmalarin
heniiz siirmekte oldugu, 6lii ve yarali sayisinin belli olmadig1 (ama
“hayretefza” derecede oldugu), vildyet merkezinde siki yénetim ilan
edildigi bildiriliyordu. Bolgeye gesitli yerlerden (Gelibolu, S. Ordu)
asker yetistirmege caligihyordu. Seyhiilislim, Adana miiftiisiine
cektigi bir telgrafla, mukatelenin Seriata ve “kanun-u insaniyete*
aykir oldugunu hatirlatiyordu. Patrik kaymakami Ohannes Efendi de
Adana Ermeni Murahhashigina ¢ektigi bir telgrafla vurusmalra son
verilmesini istiyor ve “boyle bir zaman-1 hiirriyete mubhalif-i

Pl

mesrutiyet ahvalin esbab-1 zuhuru anlagilamadigi”ni belirtiyordu.

181 Heyetin kuruluguna “Yeni Umitler" bagyazisinda Siileyman Nazif de seviniyordu:

“Bazi mesaib hakikaten tevlid-i fevaid eder” Osmanli, 18 Nisan 1909, 33.

182 lkdam’dan, 20 Nisan 1909, 5353. Osmanh kyilarina gelen bazi savag gemilerini
Babidliye haber veren telgraflar igin bk. Danigmend, 3/ Mar, s. 98-9.
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Dahiliye Nezareti isc Adana’daki konsolosluklarla “miiessesat-1
mezhebiyeye zinhar” saldinya meydan verilmemesini istiyordu.

Volkan gazctesinde Vahdeti’nin “Asker Kardeslerimizden Selamet-
i Vatan Namina Rica” yazisi yer aliyordu. Askerlerin, subaylarin

“agiig-u muhabbetine” atlmalarini lsllyordu

“Iste siingiim! Ister samimiyetime inan! beni affet; ister kendi
siingiimle beni katlet! deyiniz! Ve onlar da, siz de seving goz yaglan
akitarak, onlar size, geliniz Mehmetler! geliniz desinler. Siz de
arslanlar gibi baginizi egerek arkanizi oksatin.”

Bir de alayl subaylar igin hagiye vardi: “Sizin kadro haricine
¢ikarildiginiza sebep, katiyen mektepli zabitan degildir... O keyfiyet,
ne sizin adem-i iktidarimzdir, ne de miistebitlere alet olabileceginiz
korkusudur. O, dyle bir maksad ile takib olunuyor ki, bunu ilerde,
vatan selamete giktikta, sarahaten yazanz, belki anlamigsinizdir,
da..”

(Gazetenin en sonunda da “Asker Kardegler! Bugiinkii Volkan'
giizelce miitalea ediniz ve ricalarini kabul ediniz” deniyordu).
Vahdeti'nin ilk pargada cizdigi dokunakli tablo gergeklesmedi.
Ayaklanan askerler ya kagtilar, ya da kiglalarina sindiler. Sinenlerin
bir bolimii doviigerek bir boliimii doviismeden teslim oldu.
Yakalananlar, zincirlenerek Istanbul digina gikarldilar. Vahdeti’nin
alaylhlar igin yazdif1 nota gelince, bu onun, alaylilara ayaklanmada
onemli bir rol tamdifim1 gosteriyor. Bunlarin kadro digina
¢ikanlmalanindaki “maksad”a gelince, herhalde Vahdeti bu isin
mahsus, ayaklanma ¢iksin diye yapildigini sGylemek istiyordu.
Ge¢mis iddialarina bakilirsa, bunun da sugunu herhalde bes tane
Ittihatg1 6ndere yiikliiyor olmaliyds.

Volkan’da ayaklanan askerlerce yazilmig iki tane mektup yer
aliyordu. Bunlar ortahif1 yatigtinic1 yazilardi. Yalniz “umum askerler”
imzali bir yazida soyle deniyordu: “Islam kadinlarimiz Bedesten
Cars1-yi Kebirinde ve Beyoglu cihetlerinde ve bazi bed mahallerde
dolagmalan ve diikkanlar iginde ahz ii ita eylemekte olduklan Ser-i-
Serif hilafinda umum hamiyetmendan Islam kadinlan bu halden
feragat etmeleri umum asker kardeglerimiz tarafindan ihtar olunur.”

Bu, Kor Ali gibi istibdatg: ilmiyelilerin telkiniyle yazilmig bir
mcktup olmahdir. Tagradaki Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti
subelerinden iki tane de telgraf gériiyoruz. Bunlardan biri Bursa IMC
subesi ilc Bursa Ilmiye Ittihat Cemiyeti tarafindan gekilmisti; Bursa
halkinin, Seriatin gerekli kildif1 Kanun-u Esasi’'nin “bitamamiha
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icrasim” istedigini ve bu ugurda can vermege hazir bulundupunu
bildriyordu.

“Meclis-i Mebusan Ittihat ve Terakki Azalarina Selamet-i Vatan
Namina Ricamiz” yazisinda iig istek ileri siiriiliiyordu: 1) Cemiyetin
“katiyen™ siyasi bir firka olarak devam etmesi. 2) Cemiyetin,
Hiirriyetin ilanindan bu yana milletten aldig1 paralari, nerden aldifini
ve nereye harcadigini gosterir bir biitgenin “vesaik-i muknialariyle”
yayimlanip Meclise verilmesi. 3) Istibdadin yoneticilerinden ve
Padisahtan alinan paralarla, Cemiyetin “aza-i marufesinin” niifuzlarin
kotilye kullanarak topladiklari ve bankada biriktirilmis bulunan
paraya el konmasi, “vatan ve millete biiyiik bir hizmet” olarak teklif
olunuyordu. Garip bir yazi, bir yandan Cemiyeti kinarken, bir yandan
da onun varhifin1 gerekli gorilyordu. Bu bir yaranma yazisi
sayilabilir. Amag, belki de, Volkan’in ya da IMC’nin IT’ye karsi
“yikic1” bir muhalefet degil, “uyanci” bir muhalefet yapmak
istedigini gostermekti. Zira Vahdeti anhyordu ki 31 Martin yarattif1
durum muhtemelen zorla ortadan kaldirilacak ve bu arada da kendisi
kolayca kigkirticilar sinifina sokulabilecekti 183,

Burada o giin gikan Beyaniilhak dergisinin 31 Martgi askerleri
yola getirmek igin harcadigi ¢abalari da anmak gerekir. “Asker
Evlatlarimiza Hitabimia” bagyazisi askerlere 6giit verirken ulemanin
ve medreselerin istibdat yonetimi altinda diistiikleri perisan durumu,
on alt1 yil dnce ulema aleyhinde girigilen bir siirgiin hareketini
anlatiyor ve ilmiyenin Mesrutiyet sayesinde bir yayin uzvuna sahip
olabildigini ve kendine gelmege basladifin belirtiyordu. Askerin
Seriat diye ayaklanmasi konusunda su s6zler vardi: “ siz de Seriat
istiyorsunuz. Pek Aila. Biz gece giindiiz nigin c¢alisityoruz?
Medreselerde nigin dirsek ciirtittiik, miir yiprattik? Devr-i istibdattan
kurtulalidanberi din-i miibinin terakkisine, muhafazasina az m
calisuk?” )

Osmanl gazetesinde “Sultanzade Sabahattin Beyefendi’nin Ulema-
i Kirama Hitaben Agik Mektuplan1” ¢ikti. Bunda, askerin ulemanin
soziinii dinledigi, ondan 6giit istedifi, ulemanin da bu &giitleri
esirgemedigi belirtiliyordu. Bunun igin, mesru Mesrutiyeti yillarca
yurt diginda, simdi de yurt icinde savunmaya kendini adamig biri

183 Nadi'ye gore Vahdeti bu siralarda nasihat bahanesiyle kigla kigla dolagarak soylevler
veriyordu. a.g.¢., s. 106.
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olarak Prens, ulemaya tegekkiir ediyordu. “Alem-i medeniyet”
ulemay! miitaassip ve Megrutiyet diigman: bildigi halde, ulema,
Miisliimanlarla birlikte Miisliman olmiyanlarin da haklarini koruyor,
zulme karg1 koyuyordu. Ulema, Miisliimanlar1 zulme 4let olmaktan
biisbiitiin kurtarmak, kardeslik ve insanlig1 egemen kilmak, istibdat,
kin ve garezi ortadan kaldirmak igin, her zamankinden fazla ¢aligmaya
cagriliyordu. Isldmiyetin adam 6ldiirmegi kesin olarak yasakladig: da
hatirlatiliyordu. Bundan sonra Sabahattin, Islamiyete uygun olan,
sahs] tesebbiis ve adem-i merkeziyeti sagliyacak *“adil” bir hiikiimete
olan ihtiya01184, ulemanin halka anlatmasini ve “aramizdaki agraz-1
miiselseleye derhal bir hatime-i kat’iye ¢ekmege delalet” etmesini din
ve Osmanlilik adina rica ediyordu. $eriatin, cins ve mezhep ayirimi
yapilmaksizin biitin Osmanlilarin milli hukuklarina uymay:
emrettigini medeniyet dlemine gostermek gerekiyordu. Yer yer genel
ve belirsiz ifadelerle dolu olan ve sik sik dyet ve hadisleri anan
mektubun, birka¢ amag giittiigi séylenebilir. 1) Ulemaya, askeri
etkilemekve 31 Martin istibdatgi bir yone kaymamasi igin yaptigi
calismalardan dolay: tesekkiir edilerek, ii¢iincii giin Osmanli’da ¢ikan
yazi yiiziinden sogumus olan ulema-Ahrar iligkilerinin yeniden
yakinlagmasi istenmektedir. 2) 31 Martg1 askerin yeniden tagkinliklar
yaparak, Hareket Ordusu'na Istanbul’a girmek igin bir vesile
vermesine engel olunmak istenmektedir. Hele Osmanli ya da yabanci
Miisliiman olmiyanlar aleyhindeki tagkinliklar, Ingiltere gibi 31
Marta iyimser bir gozle bakmaga hazir yabanci devletlerin 31
Martgilara kargi soguyarak, Hareket Ordusu'ndan medet ummalarina
yol agabilirdi. Ulema, askerin siikdnetini saglamak bakimindan
yararli olabilirdi. 3) Zulme, kine, garezc kars1 koymak diigiincesi, 31
Martg1 askerin vapabilecegi tagkinliklari kapsadigi gibi, IT nin
yapmig oldugu “zuliimleri™ (Hasan Fehmi olay1 gibi) de kapsiyabilir.
Prensin, sahsi tesebbiis¢ii ve adem-i merkeziyetgi “adil” bir
hilkGmetin desteklenmesini istemesi, bdyle bir yorumu
giiclendirmektedir. Bu bakimdan Prens’in mektubu 31 Mart giinii
Murat Bey’in ulemaya hitaben yayimlanan yazisi, daha dogrusu
cagrist ile ayni gizgidedir. 4) Ulema, yalniz muhalefeti, yani Ahrar’

vatandaslarimiza mebzul ve megru servetler kazandirabilmek igin vatanimizda huzur,
asayig, hiirriyet-i sahsiye, irz ve namus mal ve camin muhalazasim ve teftig-i megru-u
millinin vilayetlenmizde hnk.klyle tatbik ve icrasim temin edebilecek idil bir hiikimete
olan giddet-i ihtiyacimiz..."
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desteklemekle kalmiyacak, bir de ayrica IT ile muhalefet arasindaki
diigmanhg da gidermege caligacakti. Bu, Heyet-1 Mittefikanin
desteklenmesi anlamina gelebilecegi gibi, Hareket Ordusu’nu 6c alici
niyetlerinden vaz gecirip yumusatmak anlamina gelebilirdi. Oyle ise.
Prens’in, Mesrutiyetgi bir renk verilebildigi 6lgiide, 31 Marttan
hognut oldugu sdylenebilir. Hareket Ordusu'nun Istanbul’u isgal
etmesi ise, eskisinden daha koyu bir IT egemenligine yol agabilirdi.
Bu bakimdan, bunu 6nlemek gerekiyordu ve Prens, bu yolda Seriat
adina ulemaya bagvurmay yararli grmiisti.

Mizan’a gelince, bu gazete Heyet-i Miittefikanin kurulugunu
“biiyiik miijde” diye alkighyor, Cemiyet-i IImiyenin kiglalarda
yapacag1 nasihat ¢aligmalanm 6viiyor ve Prens’in agik mektubu
dolayisiyla, ondan “miicahid-i gayyur” diye s6z ediyordu. Bundan
sonraki bir yazi, askere siikdnet tavsiye ediyordu, yoksa yabanci
devletlerin karigmasi tehlikesi vardi. Bedilizzaman da askere,
ululiilemre, yani subaylara itaatin farz oldugunu hatirlatiyordu..
Bediiizzaman’in diger bir yazisi, “Cemiyetlere Ihtar-1 Mithim”,
cemiyet ve firkalanin gesitli zararlarimi saydiktan sonra, siyasete
kansan kuruluslarin ya birlesmesini ya da toptan kaldirilmasim Gne
siiriyordu. Nasil olsa Megrutiyet hiikimeti “Cemiyetimiz” idi.
Yazinin, Heyet-i Miittefikanin kurulusunu desteklemek i¢in yazildigi
soylenebilir.

Hareket Ordusu Dhg tehlikenin biiyiidiigiinii anliyan Hareket
Ordusu kumandam Hiiseyin Hiisni Pasa, o giin Dedeagag’dan
Istanbul’daki elgiliklere telgraflar ¢ekerek Ordunun Mesrutiyeti
giiclendirmek igin geldigini, elgilerin ve biitiin yabancilarin can ve
mallarinin saldinidan korunacagini ve Istanbul’da asayisin
bozulmasina “mahal ve imkan” birakilmiyacagini temin ediyordu. Bu
telgraf Avusturya elgisi tarafindan Babidliye bildirildi!®5.

Ote yandan, Osmanischer Llovd gazetesine gore, o sirada
Seldnik’de bulunmakla birlikte, Hareket Ordusu'nun kumandam
Mahmut Sevket Pasa idi. Bu, o giin i¢in dogru olmamakla birlikte,
sonradan dogru gikacakti. Gazete, Paganin biitiin malvarhigin1 Hareket
Ordusu'nun sevk masraflarina ayirdigini ileri siirliyordu /.« Turquie
gazetesi de, askeri miiteahhitlerin, bedelleri Meyruuyctin“ycniden

185 jkdam, 19 Nisan 1909, 5352; McCullagh, a.g.c.. s. 187.
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kurulmasindan” sonra alinmak tizere, Hareket Ordusu igin gerekli
levazimi sagliyacaklarnim bildiriyordu! 86,

Tophane Nazin Hurgit Paga’nin heyeti ise, Tiirbedere’ye, oradan
Hadimkéy ve Catalca’ ya gitti, yanma Catalca mutasarrifini da aldi,
sonra da Istanbul’a geri geldi. 17 Nisan gecesi Istanbul’dan ayrilan
mebusan heyeti Hadimkgyii’'nde gériigmelerde bulunduktan sonra o
giin Istanbul’a déndii. Yine o giin, Erkan-1 Harp Reisi izzet Pasa ile
Ciiriksulu Mahmut Paga, Hadimkdyii’'ne hareket ettiler'87 Ama
biitiin bu galigmalara ragmen, Selanik Defterdarlifi, Maliye Nazirina
cektifi bir telgrafla, kabine gayri megru bigimde kuruldugu igin,
Nezaretin higbir buyrugunu yerine gctircmiyeccgini_bildiriyordu'88.

Isyancilar Bir diger ‘nasihat’ faaliyeti de Istanbul’da baglamigt1.
Meclis-i Mebusani temsil eden on mebusun, ertesi giinii Harbiye
Nezaretine giderek, oradan yanlarina katilacak bazi memur ve ulema
ile kigla ve karakollar1 ziyaret etmesi kararlagtirildi. Bunun igin s6z
konusu mebuslar o giin Babiiliye giderek basta Dahiliye Nazin Rauf
Pasa ile olmak iizere, goriigmelerde bulundular. Ote yandan, bazi
deniz erleri kigla ve gemilerine donmedikleri igin, kanun memurlarina
bunlarin toplanmasi igin emir verildi'8® Bu arada Zaptiye
Nezaretinin de bir bildinisi ¢ikti. Konusu, “bir” cemiyet veya firka
iiyelerinden bazilarinin takip olundugu yolundaki “sayiat” idi.
Bildiride, su¢ olmadik¢a kimsenin kovugturulamiyacagi, diger
davraniglarin da uygunsuz oldugu, bu konuda gereken emirlerin
verildigi belirtiliyordu!90. Boéylece, 31 Marttan beri ilk olarak,
Istanbul’da hiikiimet otoritesi IT"yi korumak igin harekete gegmis
oluyordu. Fakat, goriildiigii gibi, IT’nin adin1 bile anamiyan bu
bildiri, pek pisirik bir adimdi. Aynca, bodyle bir konunun zabitaca
degil, hiikkiimetge, ya da Babiali Nazirlaninca ele alinmasi gerekirdi.

186 )tdam’dan, 20 Nisan 1909, 5353.

187 Jidam’a gore yamnda Nazim Paga da bulunuyordu. Bu haberi dofrulayan bir kaynak
yoktur

188 Jtdam, 19 Nisan 1909, 5352. Buna kargilik 2. Qrdunun istedifi parayl géndermekte
Istanbul zorluk gikarmuyordu. Harbiye gelen, 229/6/32, 362; M.V.M., 9 Nisan 1325.

189 Jdam, 19 Nisan 1909, 5352.

190 Ahmet Refik'e gore ayaklanan askerler ilave yayimlatmak, rastladifi subaya tokat
atmak. tabancasim almak, pantolonunu ¢ozdiirmek, halkin boyun baglarim koparmak,
kahvelerden resimleri indirmek, hiirriyet plaklanimi kirmak, tescuiir ilanlan vermek,
kadin sagi kesmek vs.. gibi zorbahiklar yapiyorlardi. 1/ Nisan, s 36-7 Mebuslanin
can ve evlerinin korunmasi iizerine bir yazigsma icin bk. Harbiye giden. 263/6/71,
265675/357
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Aziz Bey’in raporuna gore, Hareket Ordusu, 3. avcr taburunun
itaat gosterdigini 6frenerek, o giin 1. liva kumandam kurmay
Miralay Hasan izzet imzali bir emir gonderdi. Bunda, miimkiinsc
ertesi (19 Nisan 1909) giin 6gleye dogru Aziz Bey’in taburunu
Cebeci kdy yoniine gekmesi isteniyordu. Aziz Bey bu emri subaylarla
goriigiirken, nedense odada bulunan tiifek¢i Arif Usta, 4. avci
taburuna da ayni emri bildirmek igin yalvardi. Bunun iizerine
kendisine bu yolda miisaade verildi. Ama o, taburuna bagka tiirlii
konusmus olacak ki, 4. taburun ¢avuglari, 3. avcilar ayrilmaga
kalkigtiklar1 takdirde, 7. alayla birlikte arkalarindan ates agackalarini
bildirdiler ve Y1ldiz’1 durumdan haberli kildilar. Bunun iizerine Aziz
Bey, “beyhude tutulmamak igin* taburundaki subaylarla Hareket
Ordusuna kagip taburunu oradan ¢agirmaga kaar verdi. Geride alayli
olan Miildzim Siilleyman ve Kasim Efendiler birakildi; boylece
slipheyi cekmeden diger taburlarin niyetleri 6grenilebilecek ve depo
ile para sandigin1 korumak mimkiin olacakti. Goriiliiyor ki Hareket
Ordusu'nun, Istanbul’daki askerden hig olmazsa bir taburu sehir digina
¢ikarmak tasansi boylece suya diigmiig oluyordulgl.

lkdam’da gikan Esat Cavug imzali bir mektup, askerin mektepli
subay istemedigi yolundaki iddianin iftira oldugunu ileri siiriiyordu.
Cemiyet-i ilmiyenin, Beyazit dersiamlarindan Abdiinnafi imzali bir
bildirisi o giin yapilacak toplantiy: bildiriyordu.

19 Nisan giinlii Server-i Fiinun gazetesi Harbiye Mektebi
6grencilerinin dagildigini ve Mektebin kapanmig oldugunu yaziyordu.
Bu haberi fkdam yalanladi. Kuran’dan &greniyoruz ki Mektep
ayaklanmadan sonra gegici olarak tatil edilmekle birlikte, 6grenciler
Mektepte kalmaga devam etmiglerdir!92,

Meclis  $imdi giiniin Meclis-i Mebusan toplantisini gorelim!93,
Toplanti saat 14:10°da gegici bagkan Ahmet Mahir Efendi’nin
bagkanliginda agildi. Padigahin bagkanlik i¢in Halep mebusu Mustafa.
Efendi’yi uygun gordiigi anlagildi. ilk sz alan, Tophane Nazin
Hursit Paga’nin heyctiyle Catalca’ya giden Uskiip mebusu Sait
Efendi oldu ve Catalca topgu askerinin halini, sonra da, Hareket

191 Mevlanzade, a.g.e., s. 88-9. Cebeci kéyiiniin yeri diigiiniilecek olursa, herhalde 3.
taburun harekita kaulmasi éngoriilmemigti. Aziz Bey. Hareket Ordusuna kauldiktan
sonra Istanbul’un isgalinde faal bir rol oynamusur. McCullagh, a.g.¢., s. 218-9.

192 }dum, 20 Nisan 1909, 5353: Kuran, Harbive Mekrebi, s. 150.
193 Takvim-i Vekayi, 10-16 Nisan 1325, 190-195.
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Ordusu birliklerinin baglarindaki subaylarla birlikte tam bir disiplin
ornegi olduklarini anlatti. Eger Mesrutiyet tehlikede ise onu “canimiz
gibi sakliyacagiz” diyorlardi. “Ciinkii Megsrutiyet halen ve istikbalen
medari salah ve medan felahimizdir” Hallagyan Efendi bunun yalniz
zabitlerin goriisii mii oldugunu sorunca, Sait Efendi subay ve
askerlerin bu goriigii paylagtiklarini bildirdi. Hareket Ordusu'nun
tutumu sonug¢ olarak soyleydi: Asayissizlik ve zabitler aleyhindeki
davraniglar ortadan kalkmadikga, Istanbul 6nlerinden ayrilmiyacaklar,
fakat Millet Meclisinin buyrugu olmadik¢a da daha ileri
gitmiyeceklerdi. Aynca Hareket Ordusu Istanbul’daki kiglalarda askere
Ogiitlerde bulunulmasini da uygun buluyordu (Meclis bu “nasihat
heyetlerinin” gitmesini kabul etti). Sait Efendi’den sonra konusan
mebuslar 31 Mart olayini gesitli yanlardan ele aldilar. Boso Efendi,
askerin “hareketi” mesru bile olsa, askerlik agisindan yapilan isin
koti oldugunu, bazi giiriiltiilere ragmen savundu. Vasif Bey (efendi?)
ise Meclisin 6zgiirliik iginde toplanip gériistiigli yolundaki iddiaya
kargi, bdyle olsayd: ortadan kaybolan mebuslarin orada hazir
bulunmalan gerektigini, ozgiirliigiin bundan belli olacaginmi belirtti.
Reis, bu sozleri saded dig1 diye kesmeye kalkigti. Daha sonra Sait
Efendi s6z alarak, Hareket Ordusu'nun istekleri kabul edildikten sonra
artik her mebusun Meclise gelmesini “Meclis namina” istedi.
Dagavaryan Efendi buna karsi —“Ne teminat verebilirsiniz,
arkadaglarimiz cesaret edemiyor gelmege... gelsinler demekle olmaz,
gelemiyorlar” dedi. Sikrii Efend: ise hakli olarak teminatin
hiikimetge verilebilecegini sOyledi. Teminat bir yana, Abdiilhamit
Zohravi Efendi memleketin ihtilal mi yoksa diizen iginde mi
bulundugu sorusuna da ancak yiiriitme giiciiniin, yani hiikiimetin
karar verebilecegini, onun igin de Meclis goriigmelerinin hiikiimetle
birlikte yapilmasini ileri siirdii. Riza Paga kabineyle birlikte Meclisin
gizh bir toplant1 yapmasini teklif etti. Ama biitiin bunlara kars1 dendi
ki —ve Meclis de bunu kabul etmis goriindii— giiven oyu almadan,
hiikimet Meclise ¢agrnilamaz. Mebuslarin déniip dolagip bu noktaya
neden takildiklan anlagilmiyor. Giiven oyu almiyan bir hiikimetin
Meclisle iligkileri olmaz diye bir kural yoktur. Herhalde mebuslar
hiikimetin ne kadar garesiz oldugunu bildikleri igin 31 Martla ilgili
konularda hesap sormanin ya da onu tedbir almaga zorlamanin bosuna
olacagimi diigiinmiis olacaklardi. Ote yandan, Rumeli’nin
tanimamakta 1srar ettigi bir hiikiimete giiven oyu vermenin Meclisin
raten adamakill sarsilmig olan niifuzunu daha da sarsacag! da herhalde
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diigiiniiliyordu. Zaten, Hareket Ordusu Istanbul’a yaklayinca,
mebuslardan, IT'nin kargi olacagi bir seyi kararlagtirmalari
beklenemezdi. Giivensizlik oyu vermek de bir ¢oziim yolu degildi,
zira 31 Martgilarin elindeki bir Istanbul’da Hilmi Paga’nin ya da
IT’den yana diger bir hiikimetin higbir is goremeyecegi, belki de bu
yiizden yeniden ortalifin karisacagi belliydi. Her sey, Hareket
Ordusu'nun Istanbul’a egemen olup olmiyacagina baghyd.

Sonra Hareket Ordusu'yla goriisen otuz kigilik mebus heyetinin
goriismeleri s6z konusu edildi. Askerler, gelen mebuslara
Mesrutiyetin tehlikede bulunup bulunmadigini sormuslar. Mebuslar
kendi aralarinda bunu oya koyup bir oy ¢ogunlukla (16) tehlikede
olmadigina karar vermigler ve Istanbul’da asayis ve ozgiirliigiin
egemen oldugunu sdylemisgler. Bunun iizerine subaylar, ilerde de
boyle olup olmiyacagini sorunca, buna “Bilemeyiz” cevabi verildigi
icin onlar da Oyle ise bulunduklan yerden geri donmiyeceklerini
belirtmigler. Aynica asayisi sagliyacak tedbirler alinmasini istemigler.
Askere, istlerine korii koriine itaat etmeleri i¢in Kuran iizerine and
igtirilmesi diigiiniilmis. (Nitekim, asker Mesrutiyete bagh olacagini
andigtigi igin 31 Martta Mesrutiyete karg1 ¢ikmadig: séylenilmis).
Hareket Ordusu subaylar ayrica ayaklanmaya Gnayak olanlarin ve
kigkirticilarin da (giiriiltiiler) cezalandirilmasini, subaylarin “yerli
yerine” gelmesini istiyorlarmig. Yapilan goriismeleri anlatan Ismail
Hakk: Pasa, “Biz bunlan esasen kabul ettik” diyor fakat “simdiki
halde” bunun “caiz” olamiyacagini da ekliyordu. Hareket Ordusu
Istanbul’a girmek istedigini ileri siiriince, mebuslar kendi aralarinda
bunu goriigerek kabul etmemisler. Onun iizerine Istanbul biitiin
biitiin yatigincaya kadar bu Ordunun Istanbul diginda beklemesine
karar verilmis. Ordu ile olan goriigmeler anlatilirken higbir kumandan
adinin gegmemesi dikkati ¢ekiyor. Bu da yapilan goriigsmelerin higbir
kesinlik tagimadigini, daha ¢ok karsihkh bir yoklama oldugunu
gosterir. Zira Hareket Ordusu'nun kumandani da gelmis degildi194.

194 Mebuslar heyetini dort subay kabul etmis. Bunlar, kumandanlan gelmedikge kesin
gorigler ileri siiremiyeceklerini bildirmigler. Sarrou, a.g.e., s. 116. Terciman-1 Hakikat
gazetesine gekilen ve “Istanbul asayiginin bir sirat-1 berkiye ile iade ve istikrar bu
ciddi ve miikemmel ordunun en birinci emelidir” diyen telgrafa imza koyan “Catalca
Kumandam Hifz1” idi. flerliyen &ncii birliklerinin baginda Muhtar Bey vardi. Nadi,
a.g.e, s. 112. Ote yandan, Erkin-1 Harbiye Miralay: Hasan [zzet, Kaymakam
Salahattin, Kaymakam Cemal’in o giin Hadimk&y'de bulunduklan anlagihyor. Bayar,
a.ge. s. 597.

143



Gelenlere, olsa olsa kalabalik onciiler denebilirdi. Nitekim Hareket
Ordusu kumandaninin kesin goriigleri ancak ertesi giinii bir bildiri ile
Istanbul’a duyuruldu. Ama kesinlik tagimayan goriismelerden bile
Hareket Ordusu ile Istanbul’dan giden heyetlerin anlasamiyacaklari
belli olmustu. Heyetlerin amaci, herseyin az-¢ok yolunda oldugunu
gostererek Hareket Ordusu'nun geri donmesini, hig olmazsa Istanbul’a
girmemesini sagliyarak iki asker arasinda garpigma ihtimalini ortadan
kaldirmakti!95 Hareket Ordusu ise istanbul’a girmege kararlydi.
Olsa olsa bu girisi biraz geciktirebilirdi —ama bu geciktirmenin ne
kadar siirecegi de belli degildi.

Bundan sonra sira telgraflara geldi. Adana olaylarini anlatan
telgraflarin okunmasi iizerine telgrafla Adanalilara ogiitlerde
bulunulmas: ve durum karsisinda ne gibi tedbirler alindiginin
hiikiimetten sorulmasi kararlagtinldi. Vartkes Efendi olaylardan
Megsrutiyet aleyhtar1 yoneticilerin sorumlu oldugunu ve asil onlara
siddetli uyarma telgraflan g¢ekilmesi gerektigini sdyledi. Aynca bu
sorumlu ydneticilerin de ibret olmak iizere siddetle cezalandirilma-
larini istedi.

Edirne mebusu ve Birinci Reis Vekili Talat Bey’'den de 15 Nisan
giinlii1 96 bir telgraf vardi — acele baz kisisel i§lerini.g6nnek lizere
memleketine gitmek zorunda kaldigindan on giin izin istiyordu. Bu
garip bir telgrafur. Zira IT’nin bir 6nderi olarak Istanbul’dan
uzaklagmasinin gergek nedenini gizlememesi, ayaklanma yiiziinden ve
bu da Mesrutiyete kars1 bir gikis oldugu igin, Istanbul’dan gittigini
belirtmesi gerekirdi. Cemiyet-i [lmiyenin, kaganlan istifa etmis
saymak tehdidini tasiyan bildirisi ayni giinde (15 Nisan 1909)
¢ikmig, ertesi giin yayimlanmig olduguna gore, bundan haberli
olmasi zayif bir ihtimaldi. Herhalde telgrafi, Talat Bey’in durumu
karanhik gordiigiine bir igaret olarak yorumlamak dogru olur.

195 Nitekim Meclis-i Vikela, Hurgit Paga heyetinin Selinik’den gelen askerin gelig
nedenlerini ve niyetlerini anlayip, “nesayih-i muknia icrasiyle Dersaadete gelmekten
sarf-1 nazar etmeleri esbabini tehyie” igin génderildigini belirtmektedir M.V.M.. c. 126,
5 Nisan 1325.

196 Ali Cevat Bey-Unat, a.g.¢., s. 186. Talat Bey'le birlikte Haydar (Saruhan) ve Hasan
(Prigtine) Beylere de izin verildi. Talat ve Dr. Nizim Beyler, ). giin Istanbul’da
gizlenmekte olduklan evden gikarak Hareket Ordusuna kauldilar Sudi Kartal'in
mektubu, Ahmet Riza, a.g.e., 7 Subat 1950, 9158. Hasan lzzet, Salahattin ve Cemal
Beylerin 3. Ordu kumandanhgina yazdiklan rapora gére Talat, Dr. Nizim ve Habib Ef.
(Bolu) 6. giiniin gecesi Hareket Ordusu karargahina gelmigler. Bayar. «.g.¢., s. 625-9.
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Bundan sonra Mesrutiyetgi bazi telgraflar okundu. Bunlardan b
bolimii yeni kabineyi tanimiyor, hattid Istanbul’la iligkileri
kestiklerini agikhiyorlardi. Bir bagka boliimii Megrutiyete bir zarar’
gelip gelmedigini 6grenmek istiyor ve'eger bir zarar gelmiyse,
harekete gegeceklerini agikliyorlardi. Bitlis’den gelen bir telgraf ise,
durumu aydinlattig1 igin Meclis beyannamesine tesekkiir ediyordu.
Ote yandan, Cankiri Belediye Reisinin Cankin mebuslarina gektigi
bir telgrafta, “Mebusan beyannamesi namiyle hatki aldatici ve
imzasiz telgraflar hakkinda takyidat-i lazime ifast maruzdur”
deniyordu.

Telgraflardan yiireklenen Nesim Mazliyah Efendi, bir konugma
yaparak, telgraflarin 6nce halkin Megrutiyete baghihigim1 sonra da
hiikdmet ve Meclisin gergeklere aykir1 agiklamalariyle halkin
aldanmadigini gosterdigini soyledi. Ardmdan, Istanbul’da 31 Mart
ayaklanmasindan sonra siiriip giden aldatmacalan anlatti. Hiikdmet
Mesrutiyete darbe yoktur, asayis yerindedir diye milleti aldatmig,
Meclis, bagkani, bagkan vekili ve bazi mebuslan kagmak zorunda
kaldig, gurbette hiirriyet ugrunda savagmis Surayt Ummet gazetesi
yikildig1 halde, ayni seyi iddia etmis; gazeteler de odevlerini
yapmamuglar ve istibdada yaragir bir dil kullanmig, Surayt Ummet ve
Tanin’in yikilmasina teessiif bile etmemiglerdi. Oysa mebuslar
hiirriyeti son damla kanlarina kadar savunacaklanna s6z vermiglerdi.
Nesim Efendi’nin konusmas: yer yer lehte ve aléyhte giiriiltiilerle
kesildi. Nesim Ef.’nin ileri siirdiigiine gore, 31 Mart giinii kendisi
Mecliste konugmak istemisti de mebus Gani Bey vaz gegirmigti
(Nesim Efendi “menettigini” iddia ediyordu).

Bundan sonra Kirkkilise’den Mustafa Arif Bey, hiikiimetin mebus
hayatlarini sagliyan, sansiicii yalanliyan bir bildin ¢ikarmasini istedi.
Anlagilan hiikiimet, 31 Mart giinii telgrafhanelere gelen biitiin
telgraflarin sansiir edilerek birer niishalarinin Sadarete yollanmasim
istemigti. Bu buyruk metninin hemen Sadaretten istenmesi séz
konusu oldu. Van mebusu Tevfik Efendi de “gegen giin” vilayetlere
cekilen telgraflarin gitmedigini, Van’dan aldig bir telgraf sayesinde
ogrendigini sdyliiyordu. 19 Nisan 1909 giinlii /kdam bazi kimselerin
tagraya “pek miibalagali” telgraflar gektiklerini, bu yiizden bunlarin
¢ekilmesinin yasak oldugunu bildiriyordu. Boyle telgraflari ¢eken
memurlar hakkinda “muamele-i 1azime” yapilacakt.

Biitiin bu sert-gikiglara kar§ihik bagka tiirlii bazi konugmalar da
oldu. Seyyit Efendi 31 Mart giinii kabinenin Meclis kararn iizerine
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istifa ettiini ve askere de bu karara sahip gikilacagi yolunda teminat
verildigini belirtti. Demek ki hiikimetin diismesi ve yenisinin
kurulmasi Megrutiyete uygundu. Yalmz simdi yeni hiikimete giiven
oyu verip vermemek Meclisin elindeydi. Vasfi bey ise askerlerin
sugsuz oldugunu, sugun kigkirticilarda oldugunu belirtti. Hac1 Kasim
Efendi, ortahik iyice yatismadan asayis bozuktur, degildir diye
tartigmanin yararsiz oldugunu, dort aydir Meclisin ortaya bir ig
koyamadigindan gikdyet etti. (Halk, bu yiizden para igin mebusluk
yaptiklarin1 sdyliiyormus). Abdiilhamit Zohravi Efeni, Nesim
Efendi’nin, Meclis halki aldatti séziinii begenmiyordu ve, mebuslar
igin 6ziir olarak, Meclisin baski altinda tutuldugunu séyledi. Bu son
sOzii “hala, hala” diye karsilandi. )

Donanma Mecliste son olarak ele alman bir nokta, Ayan iiyesi
eski Bahriye Nazin Arif Hikmet Paga’nin 4 Nisan 1325 (17 Nisan
1909) giinlii mektubu idi. Anlagilan yeni hiikkiimetin Bahriye Nezareti
kendisine teklif edilmigti. Oysa asker arasinda kendisinin IT iiyesi
oldugu ve Nezarete gelirse askere, daha 6nce hazirlatmig oldugu
sapkalan giydirecegi yayilmig. Erenkoyii’ndeki evi de topgu askerleri
ve pejmiirde kiyafetli bazi kimseler tarafindan gtz hapsine alinmisg.
Bunun iizerine kardesi Miralay Galip ile, baz1 gemi siivarilerinin
toplandiklan bir-yere gitmis; bunlar Abdiilhamit kruvazériinden
Vasif, Feth-i Biilend’den Arif, Peyk-i Sevket'ten Rauf, Urfa
torpitosundan Cevat imigler. Hepsi suikaste ugramamak ve kan
dokiilmesine de sebebiyet vermemek igin, Istanbul disina ¢ikarak,
ancak hiikkimet hayatlarinin giiven altinda oldugunu temin edince,
bdevlerinin bagina dsnmege karar vermislerdi!®7. Bir gazete haberi de
Mesudiye zirhlis1 ve Abdiilmecit kruvazorii ile bagka gemilerin
siivarilerinin degistigini haber veriyordu. Giiya bu degisiklikleri
Bahriye Nazin Vekili Emin Pasa kabul etmemekte 1srar
ediyormU§198. Acaba bu, ayaklanan erlerin kabul ettirmek istedikleri
degisiklikler miydi?

Yine Bahriyeden bagka bir haber: mebus Litfi Paga ayni giin, bir
aksam &nce evine beg-alti bahriye subayinin geldigini, yansinin gemi
kumandani oldugunu anlattiktan sonra, onlarin bir dileklerini dile

197 Sz konusu Paga ve subaylar Ingiltere elgiliginin gemisine sifindilar, sonra da diger
bir Ingiliz gemisiyle Istanbul’'dan ayrildilar. Gooch ve Temperley, a.g.e., s. 315-6.

198 jtidam, 19 Nisan 1909, 5352 (Terciman-i Hakikar'ten)

146



getiriyordu. Bahriye erlerinin yiizde sekseni Trabzonlu oldugu igin,
Trabzon mebuslarinin bunlara nasihat etmeleri isteniyordu.

Babidli O giin toplanan Viikela Meclisinin ele aldig1 en 6nemli
konu, Hursit Paga heyetinin getirdigi haberlerdi!®® Meclis, Hareket
Ordusu'nun Megrutiyeti ve diizeni korumak amaciyla geldigini ve geri
gitmesine “imkan olmadigini” anladi (aslinda istanbul’a gelmemeleri
isteniyordu). Bu durumda Hurgit Paga asayigi saglamak igin gelen
askerden yararlanilmasim teklif etti. Bunun igin ulema araciyle,
Istanbul askerine gelen askerin kendilerine saldirmak igin degil, silah
arkadagi olarak geldigi anlatilacak, sonra gelen asker selamlanarak
kendilerine iyi muamele gosterilecekti. Kabine bu teklifi bir takim
sartlarla kabul etti. Gelen asker Istanbul disinda Rami kislas
arkalarinda ve uygun bagka yerlerde duracak, bundan sonra
Istanbul’dan gonderilecek bir askerd birlik kendilerini selamliyacakt:.
Ayrica Selanik askeri “behemhal” Hassa Ordusu kumandam Nézim
Paga’nin “emrii kumandasina” girecek, bu gart yerine getirildikten
sonra, bu askerin barinma ve diger ihtiyaglan disiiniilecekti.
Goriiliyor ki Hareket Ordusu surlardan igeri girmemek ve Nazim
Paga’nin kumandasim kabul etmek sartiyle, Istanbul askeri tarafindan
selaimlanacak ve ihtiyaglarina bakilacakti. Boylece Babidli'nin
“Selanik askerini” heniiz yeterince 6nemsemedigi anlagiimaktadir.

4. Yedinci Giin (Pazartesi, 19 Nisan 1909, 6 Nisan 1325)
Hareket Ordusu Kumandam Hiiseyin Hiisnii Pasa’nin Bildirisi

Basin Ikdam’da o giin hili yatisirma ve yumusatma tutumu
devam ediyordu. Zira, gazete hazirlanirken (alunci giin), Izzet Paga
heyeti Hareket Ordusu ile gériigmelerde bulunmak iizere Istanbul’dan
heniiz ayrilmamig, ya da yeni aynilmigti. Bu heyetin Hareket
Ordusu'nu Istanbul’a girmemege ikna etmesi beklenebilirdi. Ali
Kemal, “Sogukkanlilik” adini tagiyan bagyazisinda “iste
nazirlaritmizin meslekleri, maksatlar1! Bugiin bu iklimde megrutiyet
kat'f bir surette miieyyettir. O cihetten eminiz” diyor ve sonra da
“itidal-i dem, hazim” tavsiye ediyordu. “Liizum-u Hazm i Temkin”

199 M.V.M., ¢. 126, 5 Nisan 1325. Kabinenin ele aldifi difer bir mesele Adana
vllayeumn yizelli yeni polis ve jandarma yazdirmak igin istediBi izindi. Bir de,
“muhtelif” ordulara bagh subaylanin yiikseltilmesi i¢in bu siralarda bir irade-i seniye ve
buyrultu islem konusuydu. Harbiye giden, 263/6/71, 265173/358.
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yazisinda ise, Hiiseyin Hizim, “Asker ve zabitan ihvanimiz da aym
hisle miitehassistirler. Arada miitekevvin sui telakkiyat anbean zail
olmaktadir. Heyecana mahal yoktur vesselam” diyordu. Ibni Hazim
Ferit’in bir yazis1 da Mesrutiyetin ni¢in Seriate uygun oldugunu
agtklamaga galigiyordu.

Aym gazetede “Sultanzade Sabahattin Beyefendi’'nin” “Asker
Kardeslere!” diye baghyan agik mektubu yer aliyordu. Prens, “Yasasin
Seriat!” diyor ve Seriatin sart kostugu bazi esaslar1 onlara
haurlatiyordu: fetva olmadan adam 6ldiiriilemezdi (cezayi uygulamak
da zaten hiikdmete aitti), zulim dine aykinydi (bunun ig¢in istibdada
kars1 gelinmigti), subaylara da itaat gerekirdi (ululiilemre itaat). Bu
yiizden subaylarla barigmahydilar, bagka dinden olanlara
dokunmamahiydilar. En uzun béliim ise kadinlarla ilgiliydi. Hangi
dinden olursa olsun, Seriat kadinlara saygida kusur etmemegi
gerektiriyordu: “Higbir Miisliiman sokaktan edep ve namusuyla
yiiriiyen bir kadinin istiinii bagimi pargalamak sdyle dursun, ona fena
gozle bakmak hakkimi bile haiz degildir. Seriat-i Islamiye
kadinlarimizin iglerini giiglerini goérmek igin ¢arsiya pazara
¢ikmalarina katiyen miimaneat etmez.”

Bundan bagka kadinlarla ilgili bazi1 6giitler ve Peygamberin
hayatindan, s6zlerinden drnekler vardi. Sabahattin Bey bu mektup ile
askeri disipline sokmaga ve boylece de, Hareket Ordusu'na Istanbul’a
girmek igin vesile verilmemesini saglamaga ¢alisiyordu. Anlagilan
Ikdam’a da askeri disiplinin gerekliligini savunan, ¢avusglar tarafindan
yazilmig birgok mektuplar geliyordu. Gazete, yer darligindan, bunlar
basamiyacagini agikliyordu. Bu gibi mektuplann gergekten gavuslarca
yazihp yazilmadig sorulmaga deger bir noktadir.

Bir baska yazida [kdam, Nesim Mazliyah Efendi’nin bir giin 6nce
Mecliste gazeteleri milleti aldatmakla suglamasina karsi bir cevap
vermege ¢ahistyordu. Ayaklanma giinii matbaalara her simif halk
dolmus, bu yiizden sagkiriliktan kalem bile yirimemigti. “O silsile-1
heyecan arasinda, ihtirasat karsisinda bir matbaanin dort Aciz
muharriri ne yapsin. Neresi sagirmadi ki matbuat sasirmasin”
deniyordu.

Bagka bir savunma da, “Talebe-i Ulum Cemiycti Merkez-i
Umumisi” imzasini tagiyordu. Bu da Balkan gazetesinde Ethem
Ruhi’nin Istanbul “inkildbinin” i¢ yiiziinii anlatan yazilarina
kargilikti. Anlatldigina gore yazida, askerin ilmiye ogrencileri
tarafindan kigkirtildigi iddia olunmus, bagina gelisi giizel sarik saran
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“sahite kiyafetli mahldklar” gibi “Islamiyetge katiyen memnu™ sizler
kullanilmigt1. Bag1 sariklilar arasinda‘“hain-i vatan higbir ferd tasavvur
olunamaz” deniyordu.

Ayni gazetede Heyet-i Miittefika-i Osmaniye ii¢ kurulug tarafindan
kutlaniyordu. Biri Cemiyet-i fimiye-i Islamiyenin Istanbul merkezi
(5 Nisan 1325 giinlii bir bildiri ile), ikincisi Trabzon Vilayelti
Terakki ve Teali Kuliibii Dersaadet Merkezi, iigiinciisii Kadikoy
Gengler Cemiyet-i Hayriyesi idi.

Simdi de Volkan’a bakalim. Bu sayida, 14 Nisan 1909 giinlii,
“Halife-i Islam Abdiilhamit Han Hazretlerine Agik Mektup” yazisina
kars1 gikarilmis olan Cemiyet-i Ilmiye bildirisine cevap vard.
Vahdeti, boyle buhranl bir zamanda “yazdiklarimizi tekrar tashih ve
tenkid edememekten miitevellit” yanliglara tiirlii anlamlar verenlere
cidden teessiif ediyor, agik mektubun o giiniin yarattif1 sagkinliga
baglanmasini istiyordu. Ote yandan, Vahdeti “Volkanciliktan”
vazgegmis degildi; hatta, iki giindiir takindigl, yumugak
sayilabilecek, tutumun tam tersine bir gelisme vardi. Iddiasina gére,
kendisi IMC’yi bagka bir bigime sokmak igin teklifte bulunmus, bu
yiizden kinanmis. Mesele, Heyet-i Miittefika (buna Vahdeti “Ittifak-1
Osmani” diyor) ile birlesip birlesmemek noktas: gevresinde
diigiimleniyordu. Vahdeti’ye gore, bir bakima buna engel yoktu,
giinkii IMC diger firka ve cemiyetlerle “terakkiyat-1 medeniye
itibariyle” ayni diigiincelere sahipti. Ne var ki arada“maneviyat”
bakimindan aynliklar vard1.200. Volkan'in ‘uslanmadigin’ gosteren
bu yazidan bagka, bir de Kadikoylii bazi Miisliiman hanimlarinin
Meclise telgraf gekmesine yol agan, Lutfi imzasini tagiyan, “Celadet—
i Askeriye” yazis1 vardi. Asker, 31 Marti yapmakla “celadet”
(yigitlik) gostermisti, zira Miisliiman askerle ulema arasinda goriigme
yasak edilmek istenmisti, sonra Ahmet Riza koprii ortasinda silindir
sapkayla gezdigi gibi (!) “diyanetine asla leke siirdiirmiyen” Islam
milletine de sapka giydirmege kalkismig ve Miisliiman kadinlarinin
carsaf giymesinin “zemin ve zamana” uygun olmadigini savunmustu.

200 Haurlanacak olursa, Heyet-i Miittefika igin gorigmeler yapilirken, The Times muhabiri

IMC ile digerleri arasinda anlagmazlik bulundugunu agiklamusti. Ayrica Vahdet'nin 31
Marttan beri Volkan'da kadinlara gatmasi ile Sabahattin Bey'in askerlere agik
mektubunda kadinlara karst takindigi tavir tam bir ¢ausma halindedir. Bu bakimdan,
Sabahattin’in ulemaya yazdifi agik mektubun IMC'ye egilimli ulemay: “hizaya
¢agirma” amacini da giittiigi soylenebilir. Sonra, unutmamali ki, nedeni ne olursa
olsun, Cemiyet-i {imiye de Heyet-i Miittefikaya kaulmarmst.
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“Ittihad-1 Muhammedi Cemiyet-i muazzamasinin en Aiciz
hadimlerinden” Mchmet Emin Hayreti ise kendilerine taassup isnad
edilmesinin ne kadar haksiz oldugunu anlatmaga gahsiyordu. Ote
yandan, Selimiye kiglasindaki “umum askerler” adina topgu Binbagisi
Ferit Nuri ile Kolagasi Namik Hilmi ise “ittihad-1 Muhammedi
Cemiyet-i Mukaddesesine” yazdiklar1 1 Nisan 1325 giinlii mektupta,
31 Marttan “Inkilab-1 sahih-i megruamiz” diye s6z ediyorlardi.
Hareket Ordusu'nun Istanbul surlarina dayandii bir sirada boyle bir
mektubu, ayrica Lutfi’nin yazisim yayimlamak, Vahdeti’nin
uzlagmaz bir tavir aldiim gosterir. Mektupla ilgili olarak dikkati
¢eken bir nokta da, bunun bes giin 6nceki bir tarihi tasimasiydi. Bu
mektup daha o6nce nigin basilmamigti? Mektubun géze carpan
ozelligi subaylar tarafindan yazilmig olmasiydi. Bu subaylar olsa olsa
alaylh olabilirlerdi. Demek ki, mektubun zamaninda basilmamig
olmasi herhalde ayaklanan askerlerin alayli subay etkisi altinda
olduklarini gizlemek igindi. Simdi basilmasi ise belki soyle
yorumlanabilir: Dervig demek istiyordu ki, 31 Martgilar yalnizca er
ve erbastan olugsmamigtir. Gerekirse baglarina gegecek subaylar da
vardir. Onun igin Hareket Ordusu igin 31 Martgilari cezalandirmak isi
pek cetin bir igtir, bagari ihtimali zayiftir. Boylece Hareket Ordusu
Istanbul’a girmekten vazgegirilmek istenmekteydi.

Bir bagka yaz1 da, 15 Nisan 1909 giinlii Volkan’da 1. Nisanci
taburunun saldirisina hedef olan “Miistafi” Binbas1 Hamdi Bey’in
mektubu idi. Iddia edildigine gore, askerlerin mektubunda ileri
siiriilenler yalanmig. Kendisi, olan bitenden habersizmis. Ayaklanma
oldugunu ve bunun basaril1 oldugunu duyunca, taburunun basina
gecip boru caldirarak Meclis-i Mebusana gitmis. Hamdi Bey
askerlerin iyi oldugunu, baz1 kimselerin onlar1 boyle bir sey yapmaga
kigkirtmis olmasi gerektigini belirtiyor. Dervig, bu mektuba nazik
bir cevap veriyor. Askerlerin mektubunu yayimlamak zorunlugunu
anliyacagin1 umuyor. Sonra, Hamdi Bey istifa etmemeliydi, ¢iinki
vatan kendisinden daha pek g¢ok hizmet bekliyordu. Askerlerle
iligkileri konusunda, Vahdeti diyor ki: “O asker kardeslerimizin hakk-
1 alinizde yazdiklar bir iki soze galiba kendilerince hissolunan bir
lizum-u miibrem iizerinedir. Onlar da affediniz” Anlagilan Hamdi
bey, mektepli bir subay olarak (yoksa askerlere karsi ¢gikmazdi ilk
basla, askerlerin bu iddiasi yalan olamaz) once IT’nin etkisi
altindayds, ya da IT’ye uygun davramiglarda bulunuyordu. 31 Mart
giniiniin sagirtic1 olaylar kargisinda, diizenin biisbiitin degigmis
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oldugunu kabul ediyor ve askerin bagina gegerek ayaklananlara
katiliyor. Bu, kendisini savunmak igin yaptif1 bir uydurma da
olabilir. Ciinkii anlattify gibi davranmig olsa, asker herhalde
aleyhinde mektup yazmazdi. Sonra da, akintiya kendisini bu kadar
bagariyle birakabilen biri, arkasindan subayliktan istifa etmez. Istifa
etmesi, 31 Mart diizeninin yerlegecegine inandigini gosterir. Fakat
Hamdi Bey’in davranig ve saiklerinden de daha 6nemlisi, Vahdeti’nin
bu mektuptan, mektepli bir subayin yilginligimi hattd ihanetini
gostermek igin yararlanmasidir. Selimiye kiglasindaki asker adina iki
subayin yazdigi mektup gibi, bu da 31 Martin saman alevi gibi bir
er, erbag ayaklanmasi olmadigin1 gostermek igindir. (Yalnizca er ve
erbaglarin yaptig) bir ayaklanmanin, saman alevi gibi kisa siireli
olmasi kaginilmaz bir durumdu).

Vahdeti, Hamdi Bey’i kendine o kadar yakin buluyor ki, onunla
dertlesiyor bile (boylece Vahdeti’nin de dertleri bulundugunu
Ogreniyoruz): “Benim bagimda biiyiik bir felaket dolagtigini, bilseniz,
belki de aglarsimz.” Gergekten de, Vahdeti, bir doniim noktasinda,
yanlig yolu tutturmustur ve igin tuhafi, yaptigi yanhsin da
bilincindedir. Bu doniim noktasinda Vahdeti’nin 6niinde iki g1k vardi:
biri, IT’ye karg1 keskin muhalefetini ve 31 Martin 6viiciilik ve hatta
sozculiigiini stirdirmekti; digeri de bu yoldan vazgegerek, IT
muhalefetine hi¢ olmazsa bir siire igin ara vermek, 31 Mart
hareketine biitiiniiyle karg1 ¢ikmasa bile, hi¢ olmazsa onun bazi
yanlarini elestirmek ve uzlasmaci bir tavir takinmak, IMC ile ya da
yalmz Volkan’la Heyet-i Miittefikaya katilmakti. (Nitekim,
gordiigiimiiz ve gorecegimiz gibi, Ikdam ve Mizan da bu yolu
tutmuglardir). Volkan’in bu sayisinda kendisinin de itiraf ettigine
gore, bu yola donmek istemis ama oOnderligini yaptig1 dinci
muhalefet yani IMC buna yanagmamig. Buna ragmen ikinci yola
gitmek, IMC’nin 6nderliginden vazgegmek demekti. Iste Vahdeti,
baginin iyice derde girecegini bile bile —ihtirasinin kurbani olarak—
onder kalmayi segti. Bu sayida tutumunu birden sertlegtirerek 31
Martin 6n saftaki sozciisii kalmayi segti. Ve yalniz Abdiilhamit’e
yazdigi mektup dolayisiyle pismanlik gosterdi —o da, istibdatgi bir
renk tagidigi igin. Zaten belki de hiikimetin aleyhinde dava agmay:
kararlagtirmig oldugunu biliyordu. O zaman Vahdeti’nin sertligi,
umutsuzlugun sonucu olan bir meydan okuma diye de
yorumlanabilir.
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Oysa Mizan’da Murat savunma halindeydi. Kendisinin higbir
heyet, kimse, makamla hi¢bir “miinasebet ve muamelesi” yoktu. 31
Mart giinii saat 8:15'de koprii iizerine gitkmadan once, olaydan “zerre
kadar” bilgisi yoktu. O giin ¢ikan, ulemaya hitaben yazilmis yazi ise
Yeni Gazete’nin “Miitareke” yazisina cevapti. Murat Bey “bir defalik
olarak” durumu agikliyordu. Bundan sonra Heyet-i Miittefikadan yana
uygun bir yazi1 vardi. Bunda Kamil. Sait ve Hilmi Pasalar gibi
Avrupa’ya giiven verici devlet adamlariyla karma bir kabine kurulup,
gorils aykinhklarinin unutulmasi isteniyordu. Sabahattin Bey’in
askere agitk mektubu, iki dersiamin yazis1 ve Trabzon Terakki ve
Teaviin kuliibiiniin Heyeti Miittefikay: kutlayan mesajindan bagka,
yeni Mebusan bagkaninin iri puntoyla ilan edilmesi gbze garpiyordu.

Ismail Kemal’in Son Cabalari O sabah Genelkurmay Bagkani
izzet Paga, kesin bir sey elde edemeden Istanbul’a d6ndii20!. Boylece
ikna yoluyla Hareket Ordusu'nun Istanbul’a girmemesi
saglanamayinca ve Meclisteki mebuslarin da, durumun degismesi
olgisinde Ittihatgihk egilimleri géstermeleri karsisinda, Ismail
Kemal’e gore Hassa Ordusunun sildhli bir direnmesinden bagka,
geriye tek bir yol kaliyordu: biiyiik devlet temsilcilerinin karigmasi.
Ismail Kemal’in zaten daha énce bu yolda faaliyette bulundugu
anlagihyor. Herr Helferrich ve diger Alman temsilcileriyle yaptigi
goriismelerden, Abdiilhamit’in, durumun bu hale gelmesine miisaade
etmekle aptallik etmig oldugu kanisinda bulunduklarini ve olaylara
karigmiyacaklarini anladi. Rus Biyiikelgisi Zinovieff de harekete
gegmege niyetli degildi: Padisah ve Nazirlari, kendi kendilerine bir
¢6ziim bulmaliydilar. Bunun iizerine, o sabah Ismail Kemal Ingiliz
Elgisi Lowther’i gormege gitti. Elgi, teklif edilen ¢6ziimi tamamen
reddedemedi ve bdyle bir karigmanin kimin tarafindan istenecegini
ogrenmek istedi. Ismail Kemal, bunun igin Abdiilhamit’e teklifte
bulunacagini sdylediyse de, Lowther, artik Abdiilhamit’ten gelecek
boyle bir istegin gereken degeri tagimayacagini hatirlatti. Bunun
iizerine Ismail Kemal Sadridzama bagvuracagim syleyince, Elgi, bu

201 Zaien Hasan {zzet, Salahattin ve Cemal Beylerin 3. Ordu kumandanhgina yazdiklan
rapordan, [zzet Paga’mn Babialinin tutumunu Hareket Ordusuna benimsetmek igin fazla
bir gaba harcamadai seziliyor, zira Paga ile aralarinda bir diigiince aynhgindan
bahsedilmedii gibi, birlikie alinan bir talum kararlar s6z konusu edilmektedir. Bayar,
age., s 625



durumda meseleyi inceliyebilecegini bildirdi292. ismail Kemal onun
lizerine o akgsam Tevfik Pasa’yla goriistii. Ne var ki Pasa, olaylar
karsisinda saskina donmiis oldugundan, bir karara varamad:. Yalniz,
durumu goriigmek iizere, Saraya gidecegini ve eger Abdiilhamit,
yapacap1 teklifleri kabul etmezse istifa edecegini soyliiyordu203
Ayn1 zamanda, “Seldnik” ordusu kumandaninin Zaptiye Nezaretine,
Ismail Kemal’in, Zohrap Efendi’nin ve ayaklanmadan &tiirii sorumlu
gordiikleri diger bagkalarinin tevkif edilmeleri igin telgraf gektigini
bildirdi. Ismail Kemal telgrafi gormek istediyse de Pasa, bunun
evinde kalmis oldugunu, ertesi sabah konagina geldigi takdirde
gorebilecegini soyledi204,

Osmanli-Bulgar Goriismeleri O giiniin 6nemli olaylarindan biri
Osmanli-Bulgar goriigmelerinin sonuc,:lanmaswdlzo5 Hariciye Nazin
Rifat Pasa ile Bulgar temsilcisi Liyapgefin imzaladiklan protokolla
Osmanli Devleti Bulgaristan’in bagimsizliint bir takim mali
tivizler karsihiginda tamyordu. Boylece Bulgaristan'in 31 Mart
buhranindan yararlanarak Osmanl: Devletine kars: savag yapmasi
tehlikesi kalkmis oluyordu.

202 Lowther, Sir E. Grey'e yazdigi raporda bu gorigmenin hi¢ soziini etmiyor.

Haurlanacak olursa, Elginin konsoloslara yolladify genelge konusunda da, ismail
Kemal bunun kendi tegebbiisii ile yapildigini ileri siirdiigi halde, Elgi bunu kendi
diigiincesi gibi gostermektedir. Ismail Kemal'e inanilmiyacak olursa, onun Ingilizlere
baghlifini gostermek ¢abasinda oldupu soylenebilir Elgiye inanilmayacaksa, onun
fsmail Kemal'le olan pek yakin ilisiklerini amirinden gizlemegi uygun gordigi
yolunda bir agiklama yapilabilir. Ikinci yorum daha inandiric goziikmektedir, zira
kaybeden tarafa fazla yiiz vermis olmasinin, Elginin kusuru olarak sayilacap:
muhakkaku. Nitekim gorecefimiz iizere, Hareket Ordusunun bagansi kargisinda Sir E.
Grey elgisini elegtirmigtir.

Ne yazik ki bu tekliflerin ne oldugu hakkinda gimdilik higbir bilgimiz yoktur.

Ismail Kemal, a.g.e.. s. 343-5. Lowther'e gore, Ismail Kemal ertesi sabah (sekizinci
giin) onu gormege geldifinde. bu telgraftan s6z etmis ve kendisinden bagka Ali
Kemal'in de listede oldugunu bildirmig. Gooch ve Temperley, a.g.¢.. s. 317
Gazetelere bakilirsa, o giin birgok temaslar yapildi. La Turquie’ye gore Sadridzam ve
Harbiye Nazin biitiin giin Yildiz’la haberlegtiler. Padisah ise Ingiliz, Fransiz, Rus
elgileriyle goriigmiig, bu arada Rus Elgisiyle goriigme uzun siirmiis ve Abdiilhamit
kararini -ne konuda belli degil- eriesi giinii verecegini bildirmig (Tahidromos). Baska
bir habere gére Kamil Pasa ile Nafia Naziri Noradonkyan Efendi Ingiliz Elgisini ziyaret
etmigler, /kdam, 21 Nisan 1909, 5354. Bunlar bagka yerlerden dogrulanmiyan
haberlerdir. Ali Cevat Bey'e gore, o giin Abdiilhamit Hilmi Pasa'y: iki defa aratmig:
Paga kendisine yok dedirtmis. Ali Cevat Bey-Unat, a.g.e., s. 66-7.

Marschall’in anlagma imzalanmadan 6nce goénderdigi bir telgrafta, -Bulgarlarin
Istanbul'daki ayaklanmay: firsat bilerek Osmanh Devletine saldirmalan halinde Tiirk
ordusunun derhal tek viicut haline gelip kars: koyacap ileri siiriiliyordu. Elgiye gore,
boyle bir durumda heniiz tehlikede bulunmayan Ermenilerin digindaki Hristiyanlar da
tehlikeye gireceklerdi. Bu feldketi onlemek igin Bilyiik Devletlerin Bulgarlarin bir
maceraya atilmalarini 6nlemeleri gerekirdi. G. Politik, 9586/27.

203
204
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Adana Olaylar: : Ama Adana olaylan pek tehlikeli bir ¢ibanbasi
olarak durmaktaydi.O giinkii /kdam’in haber verdigine gére, Adana
yatismakla birlikte Ermeni-Miisliman vurugmalar1 gevreye
yayilmigti. Vali Cevat Bey ve Mersin mutasarrifinin,
iktidarsizliklarindan dolay1 azledilmelerinin kararlagtirildigi
bildiriliyordu. Seyhiilislam ile Patrik ©6giit veren telgraflar
¢ekmiglerdi. Bir Ermeni heyeti de Babidliye gelerek Sadridzami
ziyaret etmigti. Adana’nin ¢ogu yandig1 gibi, Tarsus da yangindan
harabeye donmiistii. Adana’da dortyiiz 6li tahmin olunuyordu206.
Mersin’de Ingiliz konsolosu kolundan yaralandig: igin, iki Ingiliz
savag gemisinden asker gikartilarak Konsolos gemilere alinmigti.
Aynca 17 Nisan giinlii bir habere gore, Mersin’de Almanlar da zarar
gordiigiinden, Alman Lorelei kruvazoérii Mersin’e gidecekti. Aym
tarihte Fransiz ajanslari da Ayas kiyilarinda Hristiyan koylerine
saldirildigini, Lazarist rahiplerinin tehlikede olduklarini iddia
ediyorlardi. Harbiye Nezareti ise 18 Nisan 1909 giini aksam, yirmi
dort saattir herhangi bir olayin ¢ikmadigini agikliyordu. Buna
ragmen, o gin Meclis-i Viikeld bir kruvazorin Mersin’e
gonderilmesini ve ona bindirilecek bir béliik bahriye silahendazinin
orada karaya ¢ikartilmasini kararlagtirdi207

Hareket Ordusu O gece Hareket Ordusu ilerlemege devam
ettiZ08. Ayastafanos ve Makirkdy isgal edildi. Niyazi, Galip ve
Remzi Beyler de Ayastafanosa gelmiglerdi. Dikkati ceken bir nokta,
Hareket Ordusu'nda birgok subaylarin er elbisesi giymesiydi. Bunun
iki nedeni akla geliyor: 1) Hareket Ordusu'nda var olan er sayisinin
gerektirdiginden fazla sayida subayin (bu arada 31 Martg birliklerin
subaylar1) gonilli olarak katilmig olmasi, 2) asker arasina
sokulabilecek 31 Mart¢ilig1 zamaninda haber alip 6nliyebilmek igin.
Selanik’den de haberler vardi. La Turquie gazetesinin o giin
bildirdigine gére Ahmet Riza, Cahit, Cavit, Rahmi, Nazim Beyler
Selanik’e gelmigler; Rahmi, Talat, Enver, Niyazi Beyler ve Emanuel
Karasu Efendi Selanik’den Catalca’ya ge¢mislerdi. Nedense, La

206 Danismend’e gore 1850 Turk, |7 000 Ermeni 6ldd, 37 Mart, s. 123.
207 M VM, ¢ 126, 6 Nisan 1325,

208 Marschall’e gore Hareket Ordusu iyi techiz edilmis, son derecede disiplinli bir
orduydu. Aynica, elgiye gore yetersiz bir durumda bulunan Trakya demiryolundan
15000 kiginin 5 giinde Igslanbul onlerine yigilmig olmasi gagilacak bir olaydi. G.
Politik, 9586/27
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Turquie, Misirthh Prens Aziz Paga’ya ait 6zel yatin iki giindir
Bebek’de demirli oldugunu bildirmekteydiZ0?

Meclis O giiniin Mebusan toplantis1 saat 15.20°de Cankin
mebusu Tevfik Efendi’nin ailesini Istanbul’dan gétiirmek igin istedigi
altl giin iznin goriigmesiyle agildi. Ona, ve “hasta” oldugu igin
gelemiyen Ergiri mebusu Miifit Bey’e izin verildi?!0. Bundan sonra
otuzdért telgraf okundu. Bir tanesi Yozgat Ittihat ve Terakki
Cemiyeti subesindendi ve artik Yildiz’in hiylelerine son verilmesini
istiyordu. Boylece Anadolu’dan gelen bir telgraf, Padisaha kars1 bir
akimin varligini Meclise haber veriyordu. Bir bagka telgraf
Diyarbakir’da Niyazi Efendidendi ve IT aleyhinde yazilmigti.
Mebuslar bunun okunmasini istemediler. Diger bir telgraf
Diizce'dendi: Diizceliler geligen bir siirii haber ve sdylenti ortasinda,
sasirmiglar, neye inanmalari gerektigini Meclise soruyorlardi.
Kadikdy’den de bazi Islam kadinlan1 Volkan’da gikan “Celadet-i
Askeriye” yazisinda, Ahmet Riza ile kizkardesi Selma Hanim’a kars,
sapka giydirecekler, dinsizdirler gibi iftiralarin yer aldigini
bildiriyorlardi. Yaz1 gdyle bitiyordu: “ o cidden hamiyetperver
dindaglarimizin tehlikeye alinmasini Allah askina nazar-1 dikkate
alimiz. Refik-i fedakarimizi hala miidaafaa etmiyecek misiniz?”

Bundan sonra Reis biitiin gelen telgraflara cevap olmak iizere
hazirladig: bir telgraf metnini okudu: “Telgrafnameniz heyet-i
umumiyede okundu. Vuku bulan niimayis (hadise-i askeriye) lizerine
kabine istifa edip gekildi. Yerine yeni kabine tesekkiil etti. Yeni
kabine hakkinda heniiz itimad veya adem-i itimadimiz beyan
olunmadi. Tabii bu husus zamani geldikte badelmiizakere taht-1 karara

209 jrdam, 20 Nisan 1909, 5353; Bayur, Tiirk Inkilabt, c. 1, s. 300. Aziz Paga Hareket
Ordusu Istanbul’a girince Avrupa’ya kaganlar arasindaydi.(Riza Nur, Ahmet Celalettin
Paga gibi?. Abbott, a.g.e.. s. 236. (Bu esrarengiz Misir Prensinin 2. Ordudaki durumu
igin bk. Ismet Inénii, Hatralarim (Ist,, Burgak Yayinlan, 1969), s. 68-70. Balkan
Savagi yenilgisindeki rolii igin: Tugay, a.g.e. c. 2, s. 306 Bayar, a.g.e. Ingiliz
masonlugunu Tiirkiye’ye sokmakla gorevli olmasi tzerine Karabekir gorugii:
Siileyman Kiilge, Tiirkive'de Masoniuk (Izmir, Nefaset Matbaasi, 1948), s. 22-9'da.
Daha 6nce Yemen dsilerine silih gondermis oldugu iddiasi: Serbesti, 3 Tegrin-i sani
1324. 1). Lowther'in o giin Uskiip'teki Ingiliz Konsolos yardimcisindan aldig: rapora
gore. durumu Ggrenmek iizere Arnavutlarin yolladigi bir heyeti Selanik’teki IT
yetkilileri kabul etmek istemeyince. bunlar da bu sefer Prigtine mebusunu yollamuglar
ve taimin edici bir agiklama elde edilmezse, 100,000 kigi olarak Selanik'e
yiiriiyeceklerini bildirmigler. Lowther’e gére bu, Istanbul’daki durumun Uskiip’te
“iyice” anlagildigimi gosteriyordu. Gooch ve Temperley, a.g.¢., s. 317.

210 fsmail Kemal'e gore Miifit Bey Hareket Ordusunun gelisi kargisinda Biikreg'e kagmug
bulunuyordu. a.g.e.. s. 345.



alinacaktir. Meclis Mesrutiyetin muhafazasina fedakarane galigiyor,
heyecana mahal yoktur. Simdi en ziyade matlup olan siikinet ve
amizigtir. Mesrutiyet-i mesruamizi rahnedar edecek her ne hale tesadiif
olunsa hemen millete, ordulara ilani tabiidir.”

Ali Osman Efendi'nin, hiikkdmete heniiz giiven oyu verilmedigi
yazilirsa, hiikimetin kudreti kalkar demesine ragmen, bu metin kabul
olundu. Hallagyan Efendi olayin yalniz bir niimayisten ibaret
olmadigini séyledi, bunun iizerine niimayis yerine “hadise-i askeriye”
sozi kullanildi. Halagyan “heyecana mahal yoktur” denmesine de
itiraz ettiyse de, Reis metnin kabul edildigini hatirlatti.

Bundan sonra sansiir meselesini agiklayan, Posta Telgraf Nazin
Vekili Fuat imzali ve 5 Nisan 1325 giinlii bir yazi okundu. Sansiirle
ilgili, Nezaretince verilmig ii¢ buyruk varoldugu anlasiliyordu:
Birincisi 31 Martta Hiiseyin Hilmi Paga’nin iilke igi ve digina
“heyecan dmiz ve muhil-i asayig” telgraflarin ¢ekilmemesi buyrugu;
ikincisi, telgraflarin gegici-olarak gekilmesini geri biraktiran kararin
kaldirilmasi buyrugu; iigiinciisii =3 Nisan 1325 giinli Sadaret
telgrafi— llke iginde “mubhil-i asayis ve heyecan dmiz” telgraflarin
¢ekilmemesi yolundaki buyruktu?!!. Bunun iizerine Reis, Serseri
Nizamnamesinin gorigiilmesini istediyse de mebuslar buna
yanagmadilar. Goriigme gericiler (“irticaiyyun”) iizerine dondii. Adana
olaylar gibi, diger biitiin kanigikliklarin gericilerce diizenlendigi ileri
siriildii. Diyarbakirli Niyazi Efendi ve 6zellikle Dervig Vahdedi
hakkinda kovusturma yapilmasi istendi, zira olaya sebep olan Vahdeti
idi. Ve Padisaha kars1 bazi sozler de ileri siirildi. *“ millet kendi
kuvvetiyle hiirriyeti aldi. Padisah vermedi.” Nali Efendi ise Zaptiye
Nezaretinin bazi mebuslar1 ve evlerini aradifini soyledi. Nesim
Efendi, daha beklenirse mebus evlerinin baskina bile ugniyacagini
ekledi. Bu sirada Reis, yine Serseri Nizamnmesinin goriigiilmesini
istedi. Ankara mebusu Talat Bey gizli oturum teklif etti.

211 Meclis-i Viikelada o giin, Posta ve Telgraf Nezaretinin, 3 Nisan 1325 giinli buyrugun
uygulanmasina devam edilip edllmlyeceglm sorgn 6 Nisan 1325 giinld telgraf
goriisildi ve ahaliyi “dogrudan dofruya” ihtildle davet eden, ya da ihtilli arturan ya
da ihtilal diisiincesine hizmet eden telgraflarin yine ¢ekilmemesine, bunun diginda her
tiirlii telgrafin serbest oldugu kararlagtinldi. M.V.M, ¢. 126, 6 Nisan 1325. Anlagilan
bazi telgraf memurlar verilen buyruklara aykin olarak ayaklanmayla ilgili bazi
telgraflan ¢ekmiglerdi. Bunlar i¢in “lazim gelen muamelenin™ yapilmasi séz konusu
olmugtu. Dahiliye giden 188/5/44, 265125/294, 4 Nisan 1325.
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Saat 17.50’de baghiyan ikinci oturuma Sadniazam Tevfik Pagn
gelerek, hiikiimetin programini getirdi ve Sadaret mektupgusu Ali
Fuat Bey’e okuttu. Once “hal ve zamanin miisait olmamas”
yiiziinden ayrintil1 bir program hazirlanamadigi igin 6ziir dileniyordu.
Hiikiimetin amaci her hal i karda ahkam-1 celile-i Ser-i Serife
temessiik ve Kanun-u Esasimizin temin-i muhafazasina en kat’i ve
layetegayyer bir azm-ii metanetle tevessiilden ibaret” idi. 31 Mart
olay ise, iilkede kurulan firka ve cemiyetlerin Mesrutiyetin heniiz ilk
devresinde iken “efkér-1 ahaliyi muhtelif cereyanlara sevk™ etmesinden
ve “bazi matbuatin” bu akimlarin siddetlenmesine yol agmasindan
¢ikmigti. Heyet-i Miittefikanin kurulmas: alkiglaniyordu. Adana
olaylarinin ¢ikmig olmasina yerinilmekle birlikte, hiikiimet olarak
yatigtirmak igin biitiin gerekli tedbirler alinmigti. 31 Mart yiiziinden
tagrada hiikiimet hakkinda bir giivensizlik dogmus oldugu kabul
ediliyordu, ama hiikiimetin Mesrutiyete olan baglilig1 ve iyi niyetleri
'sayesinde, Tanrinin yardimiyle, yakinda bu giivensizligin kalkacag:
umuluyordu. Bulgarlarla anlagmaya yaklagildigi belirtiliyordu
(nitekim protokol o giin imzalandi). Programdan sonra Omer Feyzi
Efendi aynintili “beyanname” (program) sunuluncaya kadar giiven oyu
goriismelerinin ertelenmesini istedi. Mebuslar bu diigiinceye
katildilar. Ahmet Mahir Efendi bu konuda, sdyle bir gerekge ileri
sirdii: “Ahvalin aldig: gekil ve ehemmiyete ve Sadridzam Pasa
Hazretlerinin beyannamesinde itiraf ettigi vechile dermeyan olunan
icraat ve tegebbiisat pek muhtasar bulunmasina ve bu da ariz ve amik
miizakere ve miitalaaya muhtag bulunmasina nazaran...”

Demek ki giiven oyu oylamasinin ertelenmesi su gerekgelere
dayaniyordu: 1) durumun ciddiyeti, 2) (Sadridazamin “itiraf ettigi
veghile*) yapilanlarin az olmasi, 3) bunlarin enine boyuna
incelenmeyj gerektirmesi. Hep hiikimetten hesap sormak ya da bilgi
edinmek isteyen, hiikiirhetin Meclise programini sunarak giiven oyu
almamis olmasindan dolayr bunu yapamiyacagini ileri siiren, bu
yiizden yakinan Meclis, nasil olur da simdi bu isi bir sonuca
baglamaktan kaginmaktaydi? Dikkat edilirse bu gerekgelerden ilk
ikisinin tutar yan1 yoktur. Durumun ciddiyeti bir an 6nce Meclisih
giivenine sahip bir hiikimetin varhgini gerekli kilardi. Ikinci
gerekgeye gelince, Ahmet Mahir Efendis biraz parlamento usuliinii
bilseydi, hiikiimet programlarinin hiikkimet yeni kuruldugunda ve
tabii yapilanlar degil (giinkii hiikimet yeni kurulmugtu) yapilacaklar
anlatmak amacini giittiigiinii de bilirdi. Herhalde kendisi Kamil Paga
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kabinesi dolayisiyle aldanmigti, zira Mebusan Meclisi, Kdmil Paga
kabinesinin kurulmasindan bir hayli zaman sonra toplanmigt1 ve o
sayede Hiiseyin Cahit’in gensorusu iizerine hazirlanan Kimil
Paga’'nin programinda yapilacaklarla birlikte, yapilanlar
anlatilabilmigti. Ugiincii gerek¢e inandirci goéziikiiyor, ama bu da
bahanedir. Aslinda altinci giinde de agiklandig: iizere, Meclis,
kabineye giiven oyu vererek IT ye karg:1 ¢ikamiyacag: gibi, Hareket
Ordusu Istanbul’a egemen olmadan hiikiimete giivensizlik oyu
vermenin de bir anlam1 yoktu. Iste bu yiizden durumun dondurulmast,
yani Tevfik Paga kabinesinin havada asili kalmasi hem Meclisin,
hem de IT nin igine gelmigti. Nitekim Reis, program goriigmelerinin
ayrintili programin gelmesine kadar mi ertelenmesi gerektigini
sorunca, Meclis bu igin belli bir giine, yani beg giin sonra
Cumartesiye (24 Nisan 1909) kalmasini uygun gérdii. Demek ki
programin ayrintili olup olmamasi 6nemli degildi. Onemli olan,
giiven oylamasini durumun kesinlik kazanabilecegi bir tarihe
ertelemekti. Sadridzam da durumun 6zelliklerini biliyor olmaliydi ki,
Meclisin kararini iyi kargiladigini bildirdi 212,

Hiisnii Pasa’nin Bildirisi Yedinci giinii Hareket Ordusu,
kumandani Hiiseyin Hiisnii Paga’nin agziyla resmen konugtuzl3
Istanbul halkina yazilan beyannameye gore “biitiin alem-i insaniyetin
tel’in ettifi” 31 Mart ayaklanmasinin amaci istibdada donmekti.
Yapanlar ise o diizende ¢ikar1 olan bazi algaklardi (md. 1). Millet,
Seriat ve mutlulugun saglayicisi olan Kanun-u Esasinin ayaklar
altina alinmak istendigini gorerek, ayaklanmanin asil sorumlularini
cezalandirmak iizere, ““heyet-i umumiyesiyle” Istanbul’a yiiriimiistii:
Hareket Ordusu milletin yolladig: ilk yiiriitme giiciiydii. Hareket
Ordusunun amaci, Megsrutiyeti giiglendirmek ve *“vatan ve millet
hainlerine son ve kat’i bir ders-i intibah vermek’'ti. Mazlum ahalinin,
tarafsiz askerlerin, saygideger ulemanin, mebuslar ve bu mebuslarin

2i2 Ali Fuat Bey'e gore, giiven oyu verilmemesi halinde memleket hiikimet buhrani igine

gireceginden, yalmzca bir beyanname ile yetinilmesine ve giliven oylamasimn
ertelenmesine hiikimetge karar verilmig. Tevfik Paga durumu Ayan ve Mebusan
bagkanlarina da anlatrmi§ ve onlarla anlagmug. Tirkgeldi, a.g.e., s. 30.

213 Hiisnii Paga’min beyanname ve telgrafim en son olarak ele aligimizin nedeni, bunlann,
6 Nisan 1325 tarihini tagimalanna ragmen, ertesi giinii ancak ogleden sonra ildve
olarak yayimlanmalandir Hiisni Pasa'min 7. giiniin geg¢ saatlerinde Hareket Ordusu
karargdhina gelerek, belki de miisveddeleri hazir, beklemekte olan beyanname ve
telgrafi imzalayip gonderttigi, bir tahmin olarak one siiriilebilir.
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“sayan-1 itimad goriip intihab ettikleri Heyet-i Viikeld"nin, elgiler ve
yabancilarin —can, mal vs. bakimindan- higbir geyden korkmamalari
gerekiyordu. Ama ayaklanmanin failleri, kigkirticilar ve yardimcilan
hesap vermeye gagnlacaklardi.

Bu sonuncular arasinda “yalandan kisve-i ilmiyeye biiriinen”
hafiye ve gikarcilar da vardi. Tabii Paganin vekiller heyetini Meclisge
secilmig sanmasi, heniiz Kanun-u Esasi'yi iyi inceliyemedigini
gosteriyor. Aynica, Meclis, heniiz kabineye giivenoyu da vermis
degildi ki, onun “sayan-1 itimad” olmasi s6z konusu edilebilsin.
Biitiin Ittihatg1 gevreler Istanbul’a, Megrutiyete aykin kuruldugunu
iddia ettikleri kabineyi tamimadiklarini bildiren telgraflar
yagdinrlarken, Paganin bu igten hig¢ haberli gériinmemesi garipti.
Hiikdmeti iirkiitmemek istiyor idiyse, bunu bagka bigimde de
yapabilirdi. Ama belki de asil onemli sayilacak nokta, ayn ayn
maddeler halinde sugsuz olanlara teminat verildigi halde, bu arada
Padigahin hig s6ziiniin gegmemesiydi. Padigaha teminat verilmedigi
gibi, biitin beyannamede kendisi hi¢ anilmiyordu. Béyle bir
beyannamede Padigahi hi¢ anmamak unutkanlik sonucu olamazdi.
Zaten 31 Martin istibdada dénmek igin yapilmig oldugu da ileri
siiriiliyordu. G6ze ¢arpan. liglincii bir nokta da “kisve-i ilmiyeye
biiriinen”lerden 6zel oarak s6z edilmig olmasiydi. Gorecegimiz gibi,
Mahmut Sevket Paga, Hareket Ordusu kumandanligimi aldig1 zaman
cok daha diplomatik tarzda davranacakti.

Hiiseyin Hiisnii Paga’nin bir de Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Riyasetine bir telgrafi vardi2!4. Buna gore istibdatg1 ve gikarcilann
“iblisane” telkinlerine kapilan Hassa ordusu ile, Bahriye ve Tophane
askerinin ayaklanmasi (“harekat-1 vakiasi™) altiyiiz senelik lekesiz
Osmanli ordusuna biiyiik leke siirmiigtii. Igte bu lekeyi temizlemek
icin gelen Hareket Ordusu, Megrutiyeti pekigtirecek ve hafiyelerle
ctkarcilarin cezasini verecekti. Bunu serbestge yapip ordunun

214 Bayar, Hareket Ordusu kumandammn Harbiye Nazin ile yazigmas: gerekirken, Hareket
Ordusu hisgkdmeti tamimadig igin. Naziri ihmal edip Genelkurmay Bagkamina telgraf
¢ektigine igaret ediyor. Ashinda Hareket Ordusunun ilk iist olarak Genelkurmay ile

azigmasi yanhg degildi. Fakat bu ordu istten emir almadan kurulup Seldnik’ten
stanbul’a gelmis, belki bir bakima nizam digi bir orduydu. Onun igin bu Ordunun §u
ya da bu bigimde davranmas: gerekiigini séylemek biraz zordur. Gergekte, Hiisni
Pasa’nin telgrafi Habiye Nazinna yazmamasimin Bayar'in séziinii ettifi niyetten 5tiri
oldugu anlagiliyor. (Hasan Izzet, Salahattin, Cemal Beylerin 3. Ordu kumandariigina
raporu, a.g.e., s. 626). Buna kargihk 8. giin Mahmut Sevket Paga’min Sadarete nitaben
telgraf gektigini unutmamak gerekir Bayar, a.g.e.. s. 329-30.
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“namusunu ikmal” cdcbilmek i¢in silah arkadaslarindan iki sey
isteniyordu: 1) Isianbul’daki er ve erbaglar Seyhiilislam ve Ders
Vekili huzurunda Kuran iizerine, subaylarin birliklerine donmelerine
kars1 gelmiyeceklerine ve onlara “koérii koriine itaat ve inkiyad
gostereccklerine”, bir de bundan boyle siyaset islerine hig
kangmiyacaklarina bir giin iginde and igeceklerdi. 2) Istanbul’daki
silahli kuvvetler, cezalandirma isine hi¢ karigmiyacak ve Hareket
Ordusu askerlerine “yan gozle bile” bakmiyarak onlan 6z kardesleri
bilecekler ve kendilerini aldatan hafiye ve algaklari subaylarina
bildireceklerdi. Boyle davranilirsa kendilerine iligilmeyecekti— bunun
kendilerine “anliyacaklan lisan ile” hatirlatilmas dilcniyordu215.

Boylece Ittihatgi olmiyan Istanbul gevrelerinin korktuklari
baslarina geldi. Zaten Hareket Ordusu'nu yumusatma ya da
vazgegirme gabalari yetkisiz temsilciler kargisinda herhangi kesin bir
sonuca ulasamamigti. Simdi ise Hareket Ordusu en yetkili agz ile
konusuyordu ve aldig: tavir sert, kararli, 6calict idi. Padisah
konusundaki sessiz tutum ise 6zellikle tehdit edici idi216. Denebilir
ki Ismail Kemal’in o aksam Tevfik Paga’da tanik oldugu saskinlik,
biiyiik ihtimalle Hiisnii Pasa’nin telgraflarinin sonucu idi.

Ote yandan, bazi kaynaklarin ileri siirdiikleri gibi, bagta Nazim
Pasa olmak iizere bazi kumandanlarin Hareket Ordusu'na sildhla karg
konulmas igin teklifte bulunduklar1 dogru ise, bu teklifin yedinci
giin yapilmig olmasi muhtemeldir2!7

215 Ali Sevki'ye gore Hareket Ordusu kumandam |8 Nisan 1909 giiniine kadar, Hiiseyin
Hilmi ve Ahmet Riza’nin daha onteki mevkilerine gegmelerini isterken; bundan
sonraki ginlerde, suglularin cezalandirilmasini istemekle yetinmekteydi. Danigmend,
31 Mart, s. 32. Hiisni Paga’nin. beyannameden ve Genel Kurmaya cekilen telgrafdan

216 énce, Istanbul’la bir yazigmas: olduguna dair bagka higbir bilgi yoktur.

Lowther'e gore (Gooch ve Temperley, a.g.e., s. 317) o giin 6gleden sonra {T'nin
Padigahin tahttan gekilmesini istedigi ve bu istek yerine getirilmezse ertesi gini
(sekizinci gin) sabah erkenden Yildiz'a saldirilacag haberleri dolagmaga bagladi. Bu
yizden Besiktas ve Ortakdy halkinin bir ¢ogu semtlerinden uzaklastilar. Lowther bu
sdylentinin yanliy olmadigim iddia ediyor, zira ertesi ginii elgilige gelen Ismail Kemal,
Hareket Ordusunun béyle bir telgraf ¢ektigini ve telgrafin mabeyinci Rifat Bey eliyle
Abdiilhamit’e iletildigini bildirmig. Ne var ki. boyle bir telgrafm varhg, {smail Kemal
dahil bagka higbir kaynakian dogrulanmadigina goére, bunun Hiisni Pasa
beyannamesinin bir yorumu olmasi ihtimali giiglidir. Beyannamenin Padigaha karsi
tutumu kamu oyunun da goéziinden kagmadi ve sekizinci ginden baghyarak basinda
Abdiilhamit’e karg1 sert saldirilar yer almaga bagladi.
21T Abdilhamivin Hanura Defteri, s. 141: Danimend, 3/ Mart, s. 100 (Nadir Aga'min
Harp Divam’'nda tanikhigina dayanarak). Ote yandan, Ziya Sakir'in elde ettigi bilgilere
gore, Abdiilhamit, Nazim Paga’nin bir ok zabitleri Taksim kislasina toplayarak, ﬁuncn
ve Uglinci ordu Istanbul'u tedibe geliyor Bu hareket bizim i¢in biiyiik bir
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O gece Tevfik, Ethem, Nazim ve Memduh Pagalar durumu pck
caresiz gormiis olacaklar ki, istifa ettiler, ama istifalarn kabul
olunmadi?!8,

Simdi biraz da Erkdn-1 Harbiyeye cekilen telgraf ile Istanbul
halkina hitabeden beyannamenin nasil hazirlandigim1 gérelim. Bu
tesebbiisler, Miralay Hasan Izzet, Kaymakam Selahattin ve Cemal
beylerin o giin 3. Ordu kumandanhigina gektikleri telgraf raporda
ongoriilen ve 6. giiniin gecesi Erkan-1 Harbiye Reisi Izzet Pasa,
Ciiriiksulu Mahmut Paga, Talat, Dr. Ndzim Beyler ve Bolu mebusu
Habip Efendi tarafindan kararlagtinlmig tedbirler arasinda bulu-
nuyordu?!? Bu rapordan anhyoruz ki, Erkan-1 Harbiyeye ¢ekilen
telgrafin baglica amaci, 31 Mart¢1 askerlere, tovbe edebilmeleri ve
boylece Hareket Ordusu'na kars: ¢ikmamalarini saglamak iizere onlara
acitk kap: gostermekti. Beyannamenin amac: ise, ayaklanmaya
kauilan, hatta belki yalnizca ayaklanmay: hoggoren bir kisim Istanbul
halkini sindirmek ve onlan tehdit ederek Hareket Ordusu'na karsi
koymalarin1 6nlemekti. Diger bir tedbir, raporun deyimiyle, ders
¢aligacaklarina hiikimet ve ordu iglerine s6zle ve firsat buldukga
fiilen kangmig ve bu yiizden vatan igin tehlikelt durumlar yaratmig
bulunan bazi ilmiye 6grencilerinin direnmeye veya Istanbul’daki

serefsizliktir. Bunlarin Istanbul’a girmesine miisaade etmemeliyiz” demis. Abdiilhamit,
bunu haber alinca, bdyle davraniglarda bulunmamasim istemis. Ziya Sakir, Sulran
Hamid’in Son Giinleri (Istanbul, Anadolu Tirk Kitap Deposu, 1943), s. 153. Firka
kumandan: Veli Paga’'nin Harp Divani’'nda anlatti§ina gore Nazim Paga kiglalar dolagip
askeri direnmege tesvik ediyormus. Tugay, a.g.e., s. 265. Halil Mentese de Pasa’min
Meclise gelerek, “Beyler, bu kumandaniniza meram anlaun. Surada burada diirtiigtirme
bagladi. Bu ig tavla oyununa benzer. Higbir kimse kaybetmek istemez” dedifine
tantktir. Halil Mentege, a.g.e., 26 Ekim 1946, 7972. Riza Nur''a gére Habib Bey
(Bolu) gizli oturum yaptinip (bu igin o giin olmus olmasi, teklifin de yukarda
belirtildigi gibi Ankara’dan Talat Beyce yapilmig olmasi muhtemeldir) mebuslan
Yesilkoy'e gagirmig. Havanin bu yonde oldugunu goriince, Riza Nur, Nizim Paga’ya
gidip buyrugundaki askerle Hareket Ordusunu ezmesini, ondan sonra da doniip
Abdiilhamit’i tahttan indirmesini istemis. Nazim, “morarip titreyerek™ bu igi
yapamiyacagim sOylemis. Havat ve Hatrratm, c. 2, (Ist., Alundag Yayinevi, 1968), s.
301. Bu gesitli bilgiler goyle uzlagtinlabilir Nizim Paga askerin Hareket Ordusuna
kargi durmasim arzulamig, hattd bu yonde mebuslara blsf, askerlere de kigkirtma
yapmig olabilir. Ama komutasi altindaki askeri alyp Hareket Ordusu iizerine yiiriimegi,
sonra da Abdiilhamit’e kars1 gtkmay: géze alamamig olmas: miimkiindiir.

Lowther, Gooch ve Temperley. a.g.e., s. 317; Ismail Kemal, a.g.e., s. 345, Tevfik
Paga’min istifa etmek iizere oldufunu, Nizim Paga'min da Harbiye Nazirlifina
atandigim (?7) ve Biiyiikada’ya gekildigini soyliiyor. Jkdam da Nizim Pasa’min istifa
ettigini, istifanin Ethem Paga tarafindan geri aldinldigimi bildiriyor. 21 Nisan 1909,
5353. Abbott’a gore Ndzim Paga’mn istifasi, Hiisnii Paga’mn bildirileri kargisinda
verildi. Ama mebuslar, onun kumandasinda olmiyan askerin yeniden sokaklara
dokiileceginden korkarak aralarinda segtikleri bir_heyet araciyla istifasini geri
aldirmiglar. a.g.e, s. 234-5. ’

Bayar, a.g.e., 5. 624-9,

218

219
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askeri kuskirtmya kalkigmalan halinde kendilerine hi¢ acitnmayacagim
ve idam edileceklerini bildiren, Cemiyet-i [lmiyeye hitaben yazilmig
bir beyanname olacakti. Ilmiye 6grencilerinin kahve ve sokaklarda
toplu olarak bulunmalarina ve hele iyi ya da kotii maksatla olsun,
askerlerle konugmalarina kesinlikle miisaade edilmiyeceginin
belirtilmesi, Hareket Ordusu'nun bunlardan ne kadar ¢ekindigini ve
herhalde 31 Mart olayindan da bunlan biiyiik 6l¢iide sorumlu
tuttugunu gostermek bakimindan 6nemlidir.

Ayni raporda 6ngoriilen, daha dogrusu “kararlagtinlan” bagka bir
tedbir, elgiler, hiikkimet, Mebusan Meclisi ve kamu oyu ile temasta
bulunarak Hareket Ordusu'nun davraniglarini kararlagtirmak iizere
Istanbul’da bir komitenin kurulmasiydi. Bu komite fzzet Pasa,
Ciiriksulu Mahmut Paga, Hassa kumandami Nazim Paga, Bolu
mebusu Habib, eski Selanik ceza reisi mebus Hayri ve fstanbul
mebusu Ahmet Nesimi Efendilerden ve donanmay: goz altinda
tutmak tizere Abdiilhamit, Berk-i Satvet ve Feth-i Biilent gemilerinin
sivarileri Kaymakam Vasif, Arif ve Kolagas:1 Rauf Beylerden
kurulacakti. Boyle bir komite bagariya ulagmak igin gerekli
goriiliiyordu. Komitenin aldig: kararlar makine baginda 3. Ordu
kumandanligindan izin alindiktan sonra uygulanacakti. Istanbul
asilerinin tamamiyle boyun egmeleri ve bundan boyle Mesrutiyetin
tehlikeye girmemesi igin yapilacak “siddetli icraat” konusunda
“mesela” kaydiyle diigiinilen hususlar, Mebusanin hiikimeti derhal
diigiirmesi, orfi idare ilan1 ve olay:1 meydana getirenlerin Ali Divana,
cinayetlerden sorumlu erlerin Harp Divani’na verilmeleri, Padigsah
Sarayinda bulunan kimselerin tamamiyle dagitilmasiydi. Biitiin
kararlar 3. Ordu kumandanliginin tasdikine sunuluyor ve bunlarin
kumandanin (herhalde Hiiseyin Hiisnii olacak) geligsinden 6nce
arzedilmesi, Istanbul’da halk arasinda Hareket Ordusu'nun niyetleri
konusunda hiikiim siiren tereddiit ve heyecan: bir an 6nce gidermek
geregi ile agiklaniyordu.

Bu “kararlara” Selanik’ten nasil bir cevap geldigini bilmi-
yoruz220 Bildigimiz, Cemiyet-i Ilmiyeye hitaben yazilmasi
tasarlanan beyanname ile kurulmas: diigiiniilen komitenin higbir

220 Bayar'in, Hiisnii Paga tarafindan Mahmut §evket igin hazirlandigim tahmin ettifi bir
rapor miisveddesine gore Selinik’'ten bu konuda heniiz izin gelmemis oimasina
ragmen, Hiisnii Paga Istanbul'daki biiyiik heyecam bir an 8nce yausurmak igin
beyannameyi yayimlamugti. Bayar, a.g.e., s. 607-8.
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zaman gergeklesmedigidir. Ilmiye 6grencilerini dzellikle hedef tutan
bir beyanname, gereksiz bir sertlik olarak goriilmiig olabilir Zaten
halka hitabeden bildirinin 5. maddesi biitiin sariklilara gercken
uyarmay1 yapmisti. Komiteye gelince, bdyle bir tasarinin Hareket
Ordusu'nun gegici kumandanlarina benimsetilebilmis olmas: Istanbul
hiikimetinin ve muhalefetin bir basaris1 sayilmalidir. Zira bu
komiteye hiikiimetten kimse girmemekle birlikte, askeri konularda
Adeta kabine iiyesi durumunda olan Izzet Pasa ile.Nazim Pasa bu
komitede iiye olacaklar, Hareket Ordusu'ndan da kimse
bulunmayacakti. Her ne kadar bu komitenin kararlari Mahmut
Sevket’in tasdikine bagli olacak idiyse de, Hareket Ordusu'nun
kurulmasini kabul ettii ve tanidifi bir uzuv olarak Hareket
Ordusu’'nu azimsanmiyacak bir tesir alinda bulunduracakut.

Raporun dikkati geken yanlarindan biri de, Abdiilhamit aleyhinde
belirli bir tutumun yoklugudur. Onun tahttan indirilmesi veya
dogrudan dogruya suglanmasi s6z konusu degildir. Yalniz, yapilmasi
diisiiniilen “siddetli” icraat arasinda Abdiilhamit’in ¢evresindeki
insanlarin tamamen dagitilmalar1 vardir. Bundan 2 degisik sonug
¢ikabilir: 1) Bu durum, Abdiilhamit’i olup bitenlerden sorumlu
tutarak tahttan indirmek diisiincesinin sonradan ve o&zellikle
Istanbul’daki muhalefet gazetelerinin kampanyasi sonucu olarak,
Hareket Ordusu'nda ortaya g¢iktigini gosterir. 2) Hareket Ordusu
subaylar1 siddetle Abdiilhamit aleyhinde olmakla beraber, heniiz bu
tutumlarini a¢iga vurmay ihtiyatsiz buluyorlardi. ikinci ihtimal bize
daha dogru goriinmektedir. Nitekim Marschall’in o giin, hatta belki
de bir giin nce ¢ektigi bir telgrafa gore Hareket Ordusu Abdiilhamit’i
tahttan indirmege kararliydi22!,

5. Sekizinci Giin (Sal1, 20 Nisan 1909, 7 Nisan 1325) A:Iahmut
Sevket’in Hareket Ordusu'nun Bagsina Gegmesi ve Baz Asilerin
Kagma Yolunu Se¢cmeleri

Basin  Sekizinci giiniin Jkdam’y, La Turquie’den naklen artik
Hareket Ordusu'nun Istanbul’a nasil girecegini anlatmaga baglamist1.
Buna gore esas birlikler Istanbul’u kusatacaklar, bir 6ncii kuvveti ise
Beyoglu ve Galata’y: gevirecekti. Istanbul askerinin tepelere toplar

221 G, Politik, 9586/27.
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yerlestirdigi yolundaki haber 6nemsenmiyordu, zira “teferruat ve
milumat” subaylardaydi, onlara ise, giivenilebilirdi. Istanbul
gazetesinden alman bir bagka haberde, Erzurum’daki 4. Ordudan bir
avci taburunun Istanbul’a dogru yola giktg, goniilliilerin toplanip
silahlandinldig: bildiriliyordu. Bir giin sonra iki diger taburla birlikte
Tiirk ve Ermeni goniilliileri de hareket edeceklerdi. Bu birlikler
Trabzon’dan deniz yoluyla geleceklerdi. Erzincan birlikleri de Ankara
iizerinden gelecekti. Ayrica fkdam, naklen de olsa, Tophane
iscilerinin ayaklanma giinii silah depolarimi kirarak silah aldiklarini,
sonra da bes-alti mecidiyeye bunlar1 satmaga bagladiklarini bildirecek
kadar tutumunu degistirmisti. Boyle bir haberin gikmasi /kdam’in 31
Martg1 askerden g¢ekinmedigini ya da hig¢ olmazsa, Hareket
Ordusu'ndan daha fazla ¢ekindigini gosterir.

O giin Volkan gazetesinin en son sayisi ¢ikti. Vahdeti 4 Nisan
1325 yani 17 Nisan 1909 giinlii iki tane davet almisti: bunlardan biri
savcihiktan, Obiirii de Zaptiye Nezaretindendi. Savciliktan gelen davet
Mustantik Memduh imzasini tagiyor ve Vahdeti’ye “teheyyiic-ii
ezhani mucip makale negrinden dolay1” 18 Nisan 1909 Pazar giinii
bidayet mahkemesi mustantikligina gelmesi “lazim geldigini” haber
veriyordu. Zaptiye Nazir1 Ferik Ali imzali davet ise “ezhan-1
umumiyeyi tesvis edecek surette hilaf-i hakikat nesrolunan ilaveler”
lizerinde goriismek i¢in kendisini gelip gormesini “rica” ediyordu.
Dervis buna karsilik, Zaptiye Nazirina, kendisinin yalniz bir ilave
yayimladigini sdyliiyordu. Bu da IMC’nin agilis giinii gikan Cellad
adinda bir “beyanname”ye cevapti. Nazir, Vahdeti’nin diigiincelerini
almak istiyorsa, kendisi Nezaretin hukuk miisaviri degildi. Onun igin
de Zaptiyeye gitmege niyeti yoktu. Vahdeti bundan sonra da
davetlerin amacini agikliyordu: amag, kendi “bagina gorap 6rmekti”
Kanunsuz olarak onu tevkif edecekler, sonra da mevkuf iken 6ldiiriip,
buna intihar siisii vereceklerdi: boylece kendi canina kiydig: igin de
imansiz diye tanitilacakti. Vahdeti hiikiimetin neden ancak 17 Nisan
giinii kendisi aleyhinde kovusturma agmay1 kararlastirdigini da
agtklamaga galisiyordu. O giin Hareket Ordusu taburlar1 Catalca’da
birikmege baslamig ve bunun iizerine ayni giin, Mebusan
Meclisinden ve hiikiimetten birer heyet Catalca’ya gitmisti. Demek
ki gidenlerle Hareket Ordusu arasinda kendi aleyhinde bir “muahede”
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yapilmigti. “Mahutlar” (Ittihatgilar) kendisini “sanli orduya” kimbilir
nasil anlatm1§lard1?222.

Vahdeti kendini savunmaya da galigiyordu. Yazdig yazilar ortaligi
heyecana vermek amaciyle yazilmiyordu, ama Allah’1 ve Peygamberi
diigiindiigi i¢in ve dinine, milletine, vatanina acidif1 igin, sanki
kendinden gegerek yaziyordu. Bu yiizden “millet ategler i¢inde yanar,
kebab olur223 (Garip olan, Vahdeti’nin savunma diye soyledikleri,
kars1 taraf igin suglamalarin hakliligin itiraf niteli§indeydi). Ayrica
kendisi i¢in kanuna aykin bir iglem yapilirsa, “enzar-1 dlem-i
medeniyet” bu isin iistiine egilecek ve hiikiimetin Hiirriyetin
ilanindan 6nce, Yildiz Sarayi’nin bir “manivelas1”, sonra da gizli bir
giiciin “kahr altinda zebun” oldugunu anliyacakti. Demek ki burada
Vahdeti Avrupa kamu oyundan medet umuyor. Hilkimetten istedigi
—hayatin1 “gayr1 mesru olarak” tehlikede gordiigii igin—
muhakemesinin mevkuf olarak degil, serbest olarak yapilmasiydi.
Bu ugurda istenen kefilleri de gostermege hazirdi.

“Ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti Umum Subeleriyle Bilciimle
Efradina” adini tagiyan bundan sonraki yazi, Vahdeti’nin vasiyeti
niteligindeydi. Nitekim, “Iste: size de bu son sdzlerim yadigar olsun”
diye bitiriyordu. Ilk vasiyeti, hiikdmet islerine karigmak gibi “fésat”
bir diisiince beslenmemesiydi.Bu istegin ancak IT’ye yoneltilmis
dolayli bir elestiri olarak degeri olabilir. Zira IMC gibi kanunlarin
Seriata uygunlugunu denetlemekle kendini yiikiimli goren bir
kurulusun gérevini bagarmasi igin hiikiimete karigmas sartt1. Ikinci
vasiyeti, Cemiyetin Anadolu’da, Kiirdistan ve Arabistan’a dogru,
Rumeli’de de Firzovik ve Debre-i Bala subelerinin yardimiyle
yayilmasiydi. Kendisine bir zarar gelirse, umumi merkez bagka bir
yere taginacakti. Bu durumda merkez olacak yer, kendiliginden belli
olacakti —en istidatli yer merkez olabilecekti. Iste bu merkeze kars:
gelinmiyecekti, zira Istanbul’dan hayir yoktu. O, “Rumeli
hiikiimetinin kahr altinda zebundur.” Dervis bundan sora yine cosup
Ahmet Riza ve Dr. Nazim’in kisiliginde Ittihatgilara meydan

222 Oysa, gordiigiimiiz iizere, hiikimet daha iigiincii giin Volkan aleyhinde kovusturma
agtimasini kararlagurmigt. Bununla birlikte, Hareket Ordusunun tehdidi biiyiidikce,
Istanbul hiikiimeti igin Vahdeti gibilerinin kovugturuimasi daha zoruniu hale geldigi
de bir gergektir Lowther de Vahdeti’den yakinmaktadir: herkes uzlagmaci tavirlar

993 takimirken, o “isterik sagmalar’” ileri stirmiigtir. Gooch ve Temperley, a.g.e., s. 319.

Vahdeti, Volkan'in her giin 20 000’den fazla okuyucusu oldugunu ileri siiriiyordu.
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okumaktadir. Ittihatgilar zavalli orduyu aldatmiglardir ama matbuat
sekiz ayda Ittihatgilarin “pabuglarini ellerine vermistir.” Ugiincii
vasiyet ise, Megrutiyet diizeninden yararlanarak yabancilarin birkag
yiizyildir agagiladign Islamiyetin ne kadar uygarlikgi, ilerlemeci bir
din oldugunun gosterilmesiydi. Millet, Avrupa donanmalarinin
dolagmalanna, “ayak patirdilarina” aldirig etmemeli, “kulaginin arkasi
bile terlemémeliydi.” Iran’daki kansikliklarda ve Fransiz ihtilali
siralaninda yabancilar bu iilkelere kangmamiglardi. Demek ki Vahdeti
i¢ savagtan ¢ekinilmemesini istiyordu. Bu s6z de yedinci giin Hareket
Ordusu'na kars1 koymanin hi¢ olmazsa Istanbul’un bazi gevrelerinde
ciddi olarak diigiiniildiigii tezini giiglendirmektedir. Vahdeti’nin son
vasiyeti de askere idi: asker subaylann buyruklarina boyun egmeliydi,
zira milletin selameti bunu gerektiriyordu. (Burada g6yle bir soru akla
gelebilir. Hangi subaylara boyun egilecekti— Harbiyelilere mi, yoksa
alaylhilara m1?)

Bundan sonraki iki yazi imzasiz, iigiinciisii Said-i Kiirdi’'nin
imzasini tagiyordu. Ama ikinci yazi yedinci giin Mizan'da giktig:
i¢in, onun da Said-i Kiirdi tarafindan yazildigini biliyoruz. Birinci
yazinin da onun tarafindan yazilmig olmasi miimkiindiir. Ilk yaz:
—“Asakire Hitap” - askerlere subaylarina boyun egmelerini
ogiitliilyordu. Onlar iki miithig istibdad1 —yani Abdiilhamit istibdadi
ile IT istibdadini— “defaten” Gldiirmekle $eriatin iki mucizesinj,
gostermiglerdi. Ama siyasete karigilmamahydi. Bu inkilap
“harekatlar1” ilag gibiydi, fazlas1 zararli olurdu. Ayrica Avrupa’nin
manevi istibdadi altinda bulunmak bakimindan ihtiyathi ve ilimli
olmak gerekiyordu. Demek ki Vahdeti’nin biraz dnce sdylediklerinin
tersine, bu satirlarin yazan Avrupa’'nin tutumuna aldirmamazlik
edemiyordu. Sonra da hem devrim yapmak, hem de siyasete
kanigmamak bu nasil olacakti, belli degil. Belki de devrimler olup
bittikten sonra, yani 31 Marttan sonra, her i§ “yoluna” girdiginden
artik bundan bdyle siyasete karigilmiyacakti. Ikinci yazi, yedinci giin
Mizan’da gordugumuz “Cemiyetlere I[htar-1 Mithim” adl yaziydi.
Ugiincii ve Said-i Kiirdi imzali yazida IMC’nin ortallgl kapladig1 ve
alemi “zelzeleye” verdigi s6yleniyordu. Ama tabiat ve “istidad-1 dlem”
bunun tamamen agiklanmasina dayanamadi: “tedric lazimdir.” §imdi
artik bu yiiksek cevheri bir yere saklamak gerekiyordu. Boylece
herhalde Cemiyetin ilerde yeniden ortaya gikabilecegi sdylenmek
isteniyordu.
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Goriiliiyor ki Volkancilar, kogeye sikigmig insanlarin durumunda
ve psikolojisinde olmakla birlikte, 31 Martg! tezleri ileri siirmekten
vazge¢memislerdi. Hatta, kadin meselesine dokunmak firsatini bile
bulmuglardi: kadinlarin ortiinmeleri i¢in kendilerine gesitli
bagvurmalar oldugunu iddia ediyorlardi. “Muhadderatimizin yegéane
ziynetleri iffettir” diyordu Volkan, ve ilgililerin dikkatini ¢ekiyordu.

Burada biraz da Vahdeti’nin gazete dis1 faaliyetleri tizerinde durmak
yerinde olur. Yakalandiktan sonra Harp Divam Oniinde yaptigi
agiklamaya gore, kendisi 6. giin, yani 18 Nisan 1909 Pazar gtinii
evinden ¢ikip, akgama dogru trenle Gebze’ye kagmigti. Bu dogru ise
—ki elimizdeki bilgilerle bunu yalanlamak miimkiin
goriinmemektedir— demek ki 7. ve 8. giinlerde Volkan’da ¢ikan
Vahdeti imzal1 yazilar biiyiik ihtimalle kendisi tarafindan 6nceden
yazilmig ve gazete, idarehanede ¢aligan diger kimelerce ¢ikarilmigti.
Fakat bizi asil ilgilendiren nokta, Vahdeti’nin evinden g¢ikip
Haydarpaga istasyonuna gelmeden Gnce yaptify 2 ziyarettir. Bunlardan
ilki, Kdmil Paga’nin oglu Sait Paga’ya yapui§ ziyaretti. Amaci,
kendi ifadesine gore, miiddei-i umuminin gonderdigi celpnameleri
gostermek ve akil damigmakti. Fakat anlagilan Paga perigan bir
haldeydi, hatta Vahdeti’ye “Mahkemeye gitmesini” tavsiye etmigti.
Vahdeti, hemserisi olan Sait Paga ile olan iligkilerini mahkeme
oniinde azimsamak istemigti. Ikrarina gére Sait Paga’y1 6 defa ziyaret
etmigti. Bunlarin son iigii bor¢ almak icindi, fakat Sait Paga bagta
vermi§ oldugu sézde durmayinca Vahdeti de Sait ve Kédmil Pagalara
giicenmig bulunuyordu. Ama celpnameleri alinca, Vahdeti’nin en
once Sait Paga’ya bagvurmas1 —giicenme olay: gercek de olsa—
aradaki yakinhg gostermek bakimindan 6nemlidir. Yine dikkati
¢eken bir nokta da Vahdeti’nin baglangi¢ olarak bir “firka kavgas:*
diye niteledigi 31 Mart olayinin Sait Paga ve babasi Kamil Paga
tarafindan diizenlendigi “tahmininde” bulunmasidir.

Vahdeti o'glin Sait Paga’dan sonra Sehzade Vahdettin’i ziyaret
etti. Vahdeti’nin sdyledigine bakilirsa, daha 6nce Sehzadenin agasi
Mehmet Esat Efendi IMC merkezine gelerek hem efendisini hem de
kendisini Cemiyete iiye yazdirmigti. Vahdeti bundan cesaret alarak
Sehzadenin konagina gidip orada bir kag giin kalmak istemigti. Fakat
Mehmet Esat, “Herkes kendi derdine bakiyor,olamaz” deyince,
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Vahdeti de Gebze’ye gitmek zorunda kalm1§t1224. Her 2 ziyaret hangi
yiiksek ¢evrelerin Vahdeli'nin arkasinda oldugunu goéstermek
bakimindan 6ncmlidir. Vahdeti, Sait ve Kamil Pagalarin ve belki de
Vahdettin’in -aralarindaki iligkiler kesin olarak bilinmese de— IT
aleyhtarlig1 ve Ingiliz siyasetiyle nasil ortak bir cephede bulunduklar
bdylece belli olmaktadir. Ne var ki, Vahdeti miicadeleye fiilen
bulagan riitbesiz bir kimse oldugu i¢in idam edildigi halde, Sait
Paga’min askerlikten gikarilmasiyla yetinilmig223 ve tabii Vahdettin
ile Kamil Paga igin herhangi bir muamelenin yapilmasi s6z konusu
bile olmamigtir.

Mizan’da Ahmet Mithat’in, Siileyman Nazif’in daha &nceki
mektubunu destekliyen bir mektubu yer aliyordu. Bu sefer Murat Bey
bu mektuba yarim agizla da olsa, katilmay: uygun gormiigti. Ote
yandan Tibbiye dgrencilerinden birinin “Vatan Su Dakikada! Tehlike
I¢indedir” baghkli yazisina kargihik, Murat Bey, Heyet-i
Muiittefika’nin varhi ile insanin teselli bulabilecegini hatirlatiyordu.

Ozellikle o giinkii gazetelerde, 31 Mart ve daha onemlisi
Abdiilhamit aleyhtari1 bir hava esiyordu. Mahmut Muhtar Pasa,
Atina’da yaptif bir agiklamada, 31 Mart olayim kendince anlattiktan
sonra isyancilarin ayaklanmada o derecede goziipek olmalanni yiiksek
makamlarin yapilanlan hoggoreceklerini 6nceden bilmisg olmalariyle
izah ediyordu. Demek ki Paga, heniiz Atina’da iken, yani ITlilerle
uzun boylu temasa gegmeden dnce de, sugu Abdiilhamit’e yiiklemege
egilimli bulunuyordu226. Servet-i Fiinun gazetesi ise 31 Mart giinii,
hastahaneye kaldirilan askerlerin iistlerinden 15, 20, 24 lira gibi
biiyiik paralar ¢iktugini, Yildiz’daki yaverlerden sekizinin
Sldiiriildiigiinii ve ¢ekilen telgraflarin ayaklanmadan Saray: sorumlu
tuttuklarini bildiriyordu. Ayni gazete, yirmibeg-otuz mebusun
Ayastafanos’a gidip gece orada kaldiklarin1 haber veriyordu. Ote
yandan, Hareket Ordusu askerlerini aldatmaga ¢alisan hoca kilikh
hafiyelere dair haberler de gazetelerde gikmaga bagladi27

Ismail Kemal Kagiyor O sabah Ismail Kemal, tevkif olunmasim
isteyen Hareket Ordusu'nun telgrafim gormek iizere Tevfik Paga’nin

Bayar, “31 Mart ifadeleri”, 4-6.

22 Bahriye gelen defteri, 38, 25 Mayis 1325, no. 126.
lkdam, 24 Nisan 1909, 5357.

227 Jdam, 21 Nisan 1909, 5324,
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konagina gitti, ama onun Saraya gitmek iizere daha 6nce konakian
aynildigint ve istifa etmek durumunda oldugunu 6grendi. Nazim Paga
da Biyiikada’ya gekilmigti (Ismail Kemal’e gére)228. Bu durumda
Ismail Kemal kagma kararini verdi. Ingiliz elgiligine sifindi1 ve
elcilik memurlarinin yardimu ile o akgam Istanbul’dan ayrilan ingiliz
bandirali Tevfikiye gemisine bindi229

Rifat Pagsa ingiliz Elgiliginde Yine o sabah Hariciye Nazin Rifat
Paga, Sir G. Lowther’i ziyaret ederek, imzasiz bir mektup aldigini
bildirdi: buna gore, Hareket Ordusu gehre girerken, limandaki savag
gemilerinden biri, Bogaza bakan Alman, Rus, Avusturya, Fransiz
elgiliklerini bombardiman edecekti. Paga hiikdmetin garesiz bir
durumda oldugunu, elgiler bu tehdidi ciddi buluyorlarsa, Padigaha
bagvurmaktan bagka bir careleri bulunmadifini anlatti. Ama diger
elgiler Lowther’in verdigi bu haberi ciddiye almadilar. Ingiliz
elgiliginin tehdid edilmemesine ve Ingiliz elgisi de Istanbul’da
kidemli elgi olmaktan uzak olmasina ragmen Rifat Paga’nin durumu
bu elgilige bildirmesi arada “hayli” yakinhk bulundugunu
gﬁsten'nektedir230.

Babuali ve Aldigi Ultimatom : Hiikiimete gelince, Abdiilhamit’in
o gin verilmig olan biitiin istifalann geri aldirtmay: bagardii
anlagiliyor. Kabinenin karar almak zorunda oldugu iglerden biri de
Mebusan Meclisi bagkanhifinca mebuslar adina ileri siriilen bir
istekti. Buna gore, hitkkGmetin bir beyanname*yayimliyarak 1) mebus
hayatlarinin garanti altinda oldugunu ve mebuslarin diizenli olarak
Meclise gelmelerinde higbir tehlike bulunmadigini, 2) “bazilarinin”
(baz1 mebuslar) evlerine saldirmak gibi durumlarin kesinlikle yasak
oldugunu, 3) halkta dolagan sansiir ve hafiye s6ylentilerinin uydurma
oldugunu agiklamas isteniyordu. Buna kargilik hiikiimetin goriigi
suydu: 1) Kanun-u Esasi ve Megrutiyet genel garanti altinda idi ve

228 lkdam’a gore Sadnizam ve Harbiye Nazin Saraya giderek, saat yediye kadar (14.00)
kaldilar. 21 Nisan 1909, 5354.

229 fsmail Kemal, a.g.e., s. 345; Gooch ve Tempetley, a.g.¢.. s. 317 Ismail Kemal, vapur
kalkincaya kadar kaptan késkilnde kaldigim ve tayfalanin kapisinda nébet tuttuklanm
anlatyor. 21 Nisan 1909 gilnlit Jkdam’a gére Anadolu’ya giden trenler, dzellikle
sanklh yolcularla doluydu. Ayrica. birgok erler, sildhli veya silahsiz, yaya olarak
Istanbul’dan uzaklagmakiaydilar.

230 Gooch ve Temperley, a.g.¢., s. 317-8. Ote yandan kendilerini ihtilal komitesi diye
tamtan bazilan, Galata borsasina bomba koyacaklarim bildirdiler Nadi, a.g.e., s. 144-
5.
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Zaptiye Nazininin bir giin dnce Mecliste agikladigi iizere, 2)
mebuslarin korunmasi igin gereken tedbirler alinmig ve eve saldirma
soylentisi Catalca’ya hilkkimet heyetiyle gidecek mebuslara
davetname vermek igin evlerinin zabita tarafindan sorugturulmasindan
cikmugti, 3) sansiir ve hafiye soylentileri de baz1 “esafilin” keadilerine
hafiye siisii vermelerinden ileri geliyordu, bu gibiler hakkinda
“muamele-i lazime” yerine getirilecekti. Bunynla birlikte, mebuslarin
kisi ve evlerinin korunmasi i¢in Harbiye ve Dahiliye Nezaretlerine
derhal emir verilmesini kararlagtirdi. Ama beyanname yayimlamaga
gelince, hiikiimet bunu dogru bulmadi, zira béyle bir bildirinin
¢tkmasi, halka s6z konusu noktalarda bir tehlikenin varoldugunu
duyurarak, zihinlerin yeniden karigmasina yol agabilecekti. Diger bir
tezkere de Ayandan gelmigti. Ayan meclisi olan bitenlerden haberli
kilinmak lstlyordu231

Fakat hiikimetin o giin kargilagtifi en 6nemli ig, 3. Ordu
kumandani Mahmut Sevket Paga’dan aldig1 iiltimatomdu232. Pasa o
giin Sadarete gonderdigi bir telgrafla Hareket Ordusu’'nun amaglarini
soyle agikliyordu: 1) Mesrutiyet aleyhindeki ayaklanmadan &tiirii
Istanbul’un bozulmug olan asayisini saglamak, 2) fesat ve hainlerin
aldattig1 askeri itaat altina almak, 3) ayaklanmaya sebep olanlan,
diizenliyenleri ve olayda rol oynamig olanlar1 ortaya ¢ikarip kanuna
gore cezalandirmak (“tedib etmek’), 4) Mesrutiyetin bir daha boyle
tehlikeye girmemesini sagliyacak tedbirler almak.

Bundan sonra, bu amaglan gergeklestirmek igin alinmasi
diigiiniilen tedbirleri bildirmek ve bunlarin yiiriitilmesi konusunda
izlenecek usulii goriigmek tlizere bir heyetin makine bagina
gonderilmesi isteniyordu. Sayet ordunun bu iyi niyetleri kargisinda
kararsizhik ve kagamak yoluna sapilirsa her tiirli sorumluluk

LAl M.V.M., c. 126, 7 Nisan 1325. Burada isaret etmek gerekir ki Bahriye Nazin Mirliva
Emin Pasa gorevini yapamuyacak bir kimse oldugu igin o gin Nazirhktan aynlmig,
yerine Diyarbalkur firkasi kumandani Emin Paga getirilmigtir. /kdam, 20-1 Nisan 1909,
5353-4.

232 M.VM, s. 126, 8 Nisan 1325; Bayar, a.g.e. s. 599-601. Danigmend, Mahmut
§evket’in alunci ginde yerine Hadi Pasa’ys birakip Istanbul'a hareket ettigini ileri
siiriiyorsa da, mazbatada, Mahmut $evket'in Seldnik’te bulunmadiina dair herhangi
bir isaret yoktur. Kronoloji s. 375. Nitekim ¢esitli kaynaklar ve Paga’'nin bizzat
cektigi telgraflar onun 9 giln, yani 21 Nisan 1909'da hareket ettigini
dogrulamaktadir. Bayar, a.g.e., s. 604-6; Ragip, a.g.e., s.23; Ali Cevat Bey-Unat,
a.g.e, s. 187. Ayrica Pasa 9. gin Serez'den -ki Seldnik’ten uzak degildir- Babidliye
bir telgraf ¢ekti.
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Istanbul’a ait olmak iizere, ordunun vakit kaybetmeden her tiirlii
siddet tedbirlerine bagvuracag haber veriliyordu. Bunun iizerine Sura-
y1 Devlet Reisi Raif Paga ile Maarif Nazin Abdurrahman Seref Efendi
Babidli telgrathanesine gonderildiler. Mahmut Sevket alinmasini
istedigi tedbirleri oyle siraladi:

1) Birinci Ordunun durumu ve Istanbul asayisi: Istanbul’da
bulunan askerin hemen hepsi (kism-1 kiillisi) ister istemez
ayaklanmaya katilmig olduklarindan, bu asker Istanbul’da kaldikga
asayis tehdid altinda olacag igin ve zaten Istanbul’da gok sayida asker
de gereksiz oldugundan, Istanbul’da ayaklanmayla ilgisiz taburlardan
ii¢, dort tanesi “Zat-i Hazret-i Padisahinin” korunmasina ayrilacak,
kalanlar, “kabil-i istihdam” iseler, Rumeli’de bulundurulacaklar,
biisbiitiin diizenden gikanlar da, Rumeli’de askeri yol yapiminda
kullanilacaklardi. Ayrica Istanbul’a 3. Ordudan bir firka verilecek ve
bu firka Davut Paga ve Rami kislalarinda, yani surlarin diginda ve
toplu halde bulundurulacakt. Bundan béyle Istanbul asayisi, 6zel bir
durum olmadikga, yalniz polis ve jandarmanin elinde olacak, bunun
igin polis sayisi arttirilacak, Makedonya’dan da egitim gdrmiis olan
jandarmalar getirilecekti. Polis ve jandarma sayisi yeter saylyya
ulagincaya kadar bir-iki tabur asker zabitaya yardim edecekti. 2)
Istanbul’da esasl bir diizen kurabilmek igin normal kanunlar yeterli
olmiyacagindan, sikiyonetim ilan edilmesi gerekliydi. 3) Mebusan
Meclisi Kanun-u Esasiye uygun olarak toplanacak ve bir bagkan
segilecek, yine Kanun-u Esasiye uygun olarak bir kabine kurulacakt.
4) Meclis matbuat, dernek ve kulip, miting ve serseri
nizamnamelerini yapacak ve bunlar yapilincaya kadar sikiyonetim
yiriirliikte kalacaku233 5)Padisah Megrutiyete uydukga, ordu ve
halkin kendisine bagli olmalari “zaten ahd-1 peymanlan icab:
olmakla” bu konuda yeniden teminat verilmesi gereksiz goriiliiyordu.
Biitiin bu tedbirlerin alinmasi konusunda Ordu kesin olarak kararli
bulundugundan bunlarin “derhal” uygulanmasi isteniyordu.

HiikGmet bu istekler kargisinda, bunlar1 “esasen” kabul ettigini,
yalniz igin askeri yanlarinin dairesince incelenecegini ve sonucunun
bildirilecegini agikladi. Bunun iizerine Mahmut Sevket, istekler yirmi
dort saate kadar kabul edilip uygulanmasina gegilmedigi takdirde

23 The Times bagyazan bu gart1 gilpheyle kargiliyordu. 23 Nisan 1909.
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dogacak biitiin sorumlulugun “miisebbiplerine” ait olacagini ve
“kuvve-i miitehagyidenin’ hareketlerinde serbest kalacagini hatirlatti.

Paga ayrica, durumun ne merkezde oldugunu, Babidliye 24 saatlik
bir miiddet tanindigini, ileri siiriilen sartlar kabul edilmezse biitiin
sorumlulugun sebep olanlara ait olacagini biitiin vilayet ve miistakil
livalara bildirdi234.

Hiisnii Paga’nin beyannameleri ile Meclis-i Viikela mazbatasinda
yer alan Mahmut Sevket’in telgraflar arasinda 6nemli ayriliklar goze
carpmaktadir. Bir kere Mahmut Sevket uzun vadeli diizen sorunlanyla
¢ok daha ilgilidir. Sikiyonetim, Istanbul’un ilerdeki asayis meselesi,
Meclisin ¢ikaracagi kanunlar, Padisahin, Meclisin ve hiikGimetin
durumu, Hiisnii Paga’nin ele almadigi meselelerdir. Hiisnii Paga,
mebuslarin “sayan-1 itimad gorip intihap ettikleri” hiikiimete biitiin
hak ve yetkileri tanirken, Mahmut Sevket Meclisle birlikte
hiikiimetin de Kanun-u Esasiye uygun olmasini istemekte ve
dolayisiyle simdi uygun olmadiklarini sdylemis olmaktadir. Ote
yandan, Hiisnii Pasa Padisahi garanti verilen kimse ve ziimreler
arasina sokmiyarak, ve onu hi¢ anmiyarak bu bakimdan adeta tehdidde
bulundugu halde, Mahmut Sevket Padigsaha agikga garanti
vermektedir. Ayrica, Mahmut Sevket, Meclisin gikaracag kanunlarn
sayarak ddeta ona emir vermekte, Hiisnii Paga’nin tersine, millet adini
anmamakta, istediklerini Ordu adina ileri siirmektedir. Bagka bir
o6zellik, Mahmut Sevket’in Hareket Ordusu deyimini
kullanmamasidir. S6z konusu aynihklar, hiikiimete karg: takimlan
tutum bakimindan tam bir geligme halinde belirmektedir. Sunu da
belirtmek gerekir ki, aradaki ayriliklar 6nemli bir olgiide, Mahmut
Sevket’in Hiisnii Paga’nin iistii olmasindan ileri gelmektedir.

Salih Paga’'nin Telgraft Bu sirada 2. Ordu kumandam Ferik Salih
Paga’dan Mahmut Sevket'e 6nemli bir telgraf geldi23> Bunda, 3.
Ordu kumandaninin Babidliye yaptif teklifler oldugu gibi kabul
edildikten sonra, vatanin kurtulusu igin gerekli olan orfi idarenin
basinda pek biiyiik bir deha ve iktidarin bulunmasi gerektigi ve
Paganin da bu mevkie layik oldugu belirtiliyor, kendisinin bir an
once ig bagina gelmesi isteniyordu. Ayrica, ordunun siyasete
karigmayip tarafsiz davranmasi ve 31 Mart olayinda oldugu gibi,

234

Bayar, a.g.e., 5. 610-1.
235 poyon ake

Bayar, a.g.e, s. 619-23.
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higbir siyasi firkaya dlet olmamasi, biitiin siyasal kuruluglara ve
Avrupa'ya giiven vermek bakimindan 6nemle ileri siiriiliiyordu.
Telgrafin sonuna Salih Pasa’'nin daha 6nce Mebusan Meclisine
cektigi, Meclisin “Allah’tan bagka” higbir etki altina bulunmamas:
ve ordunun da siyaset dig1 olmasi gerektigini savunan telgrafin metni
eklenmisti. Burada bir nokta dkkati gekmektedir. O da Salih Pasa’nin
ve belki dolayisiyle 2. Ordunun Hareket Ordusu’'nun tarafsiz olmasi,
-yani IT’ye 4let olmak durumunda bulunmamasi konusunda duydugu
bilyiik endisedir. Demek ki Hareket Ordusu, taraf tutmamasi igin ordu
gevrelerinden gelen hatin sayilir bir baskinin altindaydi.

Meclis Mebusan Meclisine gelince, yedinci giin Ayastafanos’a
giden bazi mebuslar, gece de orada kalarak, gériigmelerde bulundular
ve ertesi giinii (sekizinci giin) diger arkadaglarini yanlarna gagirdilar.
Bu davet iizerine bazi mebuslar daha gidince, o giin genel kurulun
toplanti giinii oldugu halde, Istanbul’da kalan mebuslarla gogunluk
saglanamadigindan, toplanti yapilamadifi gibi, enciimenler de
¢alisgamadi. Boylece, mebuslar, Istanbul ve Ayastafanos arasinda
boliinmiis olduklarindan, iki yerde de gogunluk saglanamiyordu.
Ahmet Riza Bey de bir ya da iki giindiir Ayastafanos’ta bulu-
nuyordu236.

Burada, Meclislerin Ayastafanos’ta toplanmasi olayinin nasil
meydana geldigini kisaca ele almak yerinde olur. Ik gbze garpan ey
sudur: Ayastafanos'ta toplanma diisiincesinin mebus ya da dyanlardan
bagkasi tarafindan yapilan bir telkin sonucu olduguna dair elimizde
bilgi yoktur237. Bununla. birlikte, bu diisiincenin Hareket Ordusu
subaylarindan veya IT’den gikmig oldugu séylenebilir. Fakat, bu
durumda §6yle bir tahmin yiiriitmek de miimkiin goériinmektedir:
Hareket Ordusu'nun ne kadar kararli oldugu meydana gikinca, bir
kisim mebuslar, bir olgiide kapildiklar sugluluk duygusunun sonucu

236 Nadi, a.g.e. s. 158; Jkdam, 21 Nisan 1909, 5354; Ahmet Riza. a.g.e. 3. 7 Subai
1950. 9154, 9158. Abdiilhamit, Ahmet Riza'mn lstanbul’dan kagmasina yardim
ettigini ileri sirmektedir. Nasil, belli degil. Abdiilhamid’in Haura Defteri, s. 118,

237 Her ne kadar Miralay 1zzet, Kaymakam Snlahattin ve Cemal Beylerin Merkez-i Umumiye
6. gin (18 Nisan 1909) cektikleri bir telgraf, Selanik’e geldikleri duyulan Hiiseyin
Cahit, Cavit, Rahmi Beylerle Karasu Efendi’'nin ve diger mebuslarin Hadimkoy’e
gelmelerini istiyor idiyse de. bunun Meclisi Istanbul disinda toplamak diisilncesiyle
bir ilgisi olduguna dair bir igaret yoktur. Aksine, 8. giin yazildifi anlagilan ve
muhtemelen Hiisni Paga’mn Mahmut Sevket igin hazirladify raporda stanbul dan
birgok mebuslarin Hadimkoy'e geligi sanki endige verici bir olay gibi gosteriliyordu.
Bayar, a.g.e.. s. 597, 607.
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olarak, Ayastafanos’a gittiler. Boylece Hareket Ordusu'na sempati
beslediklerini, 31 Marti da reddettiklerini agik¢a belli etmig
olacaklardi. Fakat ¢ok sayida mebus Ayastafanos’a gidince,
kendiliginden Ayastafanos’ta toplanmak diigiincesi dogmug olabilir.
Bunu bir bakima zorlayan bir durum da, Ahmet Riza’'nin
Ayastafanos’ta bulunugu idi. Mebuslarin 31 Marta karg1 olduklarini
belli edecek davraniglardan biri, Ahmet Riza'y: hig bir sey olmamig
gibi, Mebusan bagkan: olarak kabul etmekti. Oysa, sahsi giivenlik
agisindan oldugu kadar, belki de prestij diigiinceleriyle de Riza
—sinmig dahi goriinseler— heniiz 31 Martgilarin iggali altinda bulunan
Istanbul’daki bir Mebusan Meclisine donmek istemiyecekti. Bu
acgidan bakinca, Meclisin Ayastafanos’ta toplanmasi adeta mecburi
idi.

Cemiyet-i Ilmiyenin Bildirileri O giin Cemiyet-i IImiye iki
bildiri hazirladi238 Birincisi, “Asker Evlatlarimiza Hitabimiz”
baghgini tagiyordu. Gergekten de Cemiyet, askerlere tam bir baba
gibi hitabediyordu:

“Seriat bilmenin, istemenin yolu vardir. Seriat isteriz diye
memleketi ihtildle mi verirler? Vatanimiz devr-i istibdadin sademat-1
tahribiyle pek hasta diigmiigtiir.”

Arkadan bir de uyarma geliyordu:

“Bu siradaki karigikhiktan bilistifade sizi belki igfal edenler de
vardir. Belki de sizin bilemiycccginiz bir takim erbab-1 fitne ve fesat,
suret-i haktan goriincrek ve... ulema kiyafetine girerek, sizi
aldatabilirler.”

Ikinci bildiri IMC ile ilgiliydi. Bundan anhyoruz ki IMC'nin
kurulugu Cemiyet-i Iimiyeyi bir hayli diigiindiirmiisti. Bu konuda
Cemiyet-i [imiyenin diigiincesi suydu:

“Seriat-1 garayi muhafaza etmek... evvelan Cenab-1 Hakka ait
olup bu babda hasbel begeriye hiikimetimize terettiip eden vazife ise
maddeten kuvve-i askeriye ve manen kuvve-i ilmiye ile kaim
oldugundan bizce ahkdm-1 gseriyeyi muhafaza hususunda ordu ile
ulemadan ibaret bulunan iki riikiinden bagka kuvvet ve medar-1 istinat
olmamak lazim geldigi...”

Demek ki Seriati hiikiimet ve onun adina da maddeten ordu,
manen de ilmiye korurdu. Cemiyet-i [imiyeye gore, IMC’nin bazi saf

238 fdam, 21 Nisan 1909, 5354.
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Miisliimanlarla fesat erbabinca kurulmus olmasi ihtimali de gosc
garpmisti. O halde Ittihad-1 Muhammediye neden zamaninda scs
¢ikanlmamigti? Ciinkii, IMC aleyhinde bulunmak halkta ulemanin
sozleri hakkinda kugkular uyandirabilirdi ki, bu ¢ok zararl olurdu ve
mesela, bu yiizden, ayaklanmadan sonra ulemanin girigtigi bazi
olumlu gabalan bosa ¢ikanirdi. Ama attik Volkan’da figkiran heyecan
ategleri “kesb-i sarahat” eylemigti, onun igin bu “varak pareyi”
ellerine alan Miisliimanlar “ akillarini baglarina almak” zorundaydilar.
Daha 6nce Volkan’in Abdiilhamit’e agik mektubunu elestirmig
bulunan Cemiyet-i Ilmiye, béylece Volkan’i ve IMC’yi, hayli
gecikmig olarak, toptan mahkiim ediyordu. Fakat bildiri, ulemanin
uzun siire IMC’ye kapilmis oldugunun itirafi sayilmalidir. Ayrica
IMC’nin bu sirada mahkim edilisinde, Hareket Ordusu'nun yakin
olugunun etkisi oldugu da muhakkak gibidir.

Hareket Ordusu lkdam’a gore o giin birgok mektepli subaylar,
Harbiye, Tibbiye, Hukuk, Miilkiye, Ticaret, Ilmiye (27) ogrencileri
Hareket Ordusu'na goniillii olarak katildilar. (Kuran bu konuda higbir
bilgi vermemektedir. 20 Nisan 1909 giinii biitiin yiiksek egitim
kurumlan 6grencilerinin saat onda Miilkiye bahgesinde yaptiklar
toplant1 herhalde bununla ilgiliydi). Yine gazeteler, Orduda Rum ve
Bulgar goniillilerinden bagka yediyiiz Yahudi goniilliisi bulundugunu
bildiriyorlardi. Hareket Ordusu’niin mali durumunun da saglam
oldugu, Ordunun ihtiyaglan igin nakit para édendigi anlagiliyordu.
Selanik ve Edirmne Defterdarliklarinin imkanlarindan bagka, Selanik
tiiccarlarinin da borg para teklifleri vardi. Tagnaksutyon Firkas: da
Ayastafanos’a bir heyet yollayarak, Hareket Ordusu'nu destekledigini
agikladi. (Herhalde IT’nin Heyet-i Miittefika toplantilarina
katilmamasi karsisinda, Heyetin bir varlik gosteremiyeceginin
anlagilmaga baglamasinin, Tagnaksutyon’un bu davramginda payi
olmugstur). Bir bagka habere gore, Sehremini Hizim Bey, Istanbul
Umumi Meclisi iiyeleri, belediye daireleri bagkanlari, Belediye
Meclisi (Cemiyet-i Umumiye-i Belediye) iiyeleri saat 16.00’da
Ayastafanos’a giderek Hareket Ordusu'na katildiklarini bildirdiler239

IT’nin Tutumu Bu arada IT de Hareket Ordusu ile ve diger
firkalarla iligkilerini aydinlatmak ihtiyacin1 duydu. O giin hazirladi
bildiri ile, 31 Martin goriiniiste Cemiyete, ama gergekte Mesrutiyete

239 Nadi, a.ge. s. 144, 157, lkdam, 22 Nisan 1909, 5355.
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karst yoneltitmis oldugunu, Ordunun ise, askerin bu ise alet edilmig
olmasi dolayisiyla san ve serefine siiriilmek istenen lekeyi silmek ve
Megsrutiyete yapilan zararlan ulusal istege (“arzu-i umum-i milli”)
uygun olarak gidermek ve sorumlulari cezalandirmak igin harekete
gectigini, dolayisiyla Ordunun IT tarafindan Ahrar Firkasina Karst,
onunla hesaplagmak i¢in kullanilmasi gibi bir durumun s6z konusu
olmadigini bildiriyordu240 Bundan baska, Yildiz ile IT arasinda,
IT’lilerin olaydan 6nceki mevkilerine getirilmeleri igin goriigmeler
yapildig1 yalanlaniyor ve o giinkii durumda Ordu kumandanligindan
baska higbir niifuzun s6z konusu olmadig: belirtiliyordu. IT,
memleket iginde ‘birlik saglama igini tamamen Orduya birakiyordu,
zira o, bu igin iistesinden gelecek giice sahipti. IT, Orduya niifuz
etme yetkisine sahip olmadig: icin bagka firka ve heyetlerle
goriismeler yapmiyordu. Ayrica, eski tartigmalar canlandiracak
davraniglardan da gekinecekti. Gazetelerin de anlatilan bu esaslara
uygun olarak yayinda bulunmalar yurt gikar ve gercekler adina teklif
ediliyordu. Ozellikle, bazi IT iiyelerinin —“mukteza-y1 beseriyet”
olarak, bagkalarinin gipta ve hasedini uyandiracak big¢imde-
hizmetlerinden dolay1 6viilmemesi ve bildiride ileri siiriilen esaslara
aykir diigen haberlere 6nem verilmemesi rica ﬁdiliyordu241

Bu belge onemlidir. Zira olaylar karsisinda IT’nin resmi
tutumunu ortaya koymaktadir. IT nin daha 6nce yollamis oldugu
telgraflar daha ¢ok duygu planinda kaliyordu. Gériiliiyor ki IT artik
31 Mart olay ile ilgili her seyi Orduya birakmakta, Yildiz’la, ya da
diger firkalarla temas kurmaya yanagmamaktadir. Boylece dolayh
olarak, IT’nin Heyet-i Miittefikaya karg1 ilgisizligi de agiklanmak
istenmektedir. Bu ilgisizligin muhalefeti korkutmamasi igin de eski
tartigmalarin canlandirilmiyacag belirtiliyordu. Demek ki IT,
hakemligi tamamen Orduya birakmig, 6c alict olmaktan uzak ve
algak goniillii bir tutumla kendini tanmitmak c¢abasindadir. Tabil
onemli olan mesele Ordunun hangi 6lgiide IT nin elinde bulundugu
sorusudur.

Adana Adana olaylari da ciddi olmakta devam ediyordu.
Gazeteler, 6li sayisini bin kisi olarak tahmin ediyordu.Tarsus’da ise

240 7 Nisan 1325 giinlii bildiri 8nce Seliinik gazetelerinde yayimlandi, 28 Nisan 1909

giinlii (5359) lkdam’da giku.
241 The Times bagyazan. IT'nin Orduya etki yapabilecegine igaret etmekle birlikte, T nin
igi Orduya birakmasindan hognut gériiniiyordu. 23 Nisan 1909.
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yangin sehri kasip kavurmaktaydi. Kozan ve Marag'ta baz1 olaylar
baggostermisti. Heniiz 5. Ordudan ve Dedeagag’dan yola gikan askeri
birlikler Mersin’e varamamiglardi. Levant Herald’ e gére Kayseri'de de
biiyiik bir gerginlik baglamigti, ama Vali Cemal Bey’in, kapanan
Ermeni diikkédnlarini agtirmasiyla herhangi bir patlama &nlenmig
bulunuyordu. Adana'da ise, 6lenlerin arasinda iki yabanci misyonerin
bulunmas: tehlikeli geligmelere yol agabilecek nitelikteydi. Nitekim
Alman elgiliginin Lorelei vapuru ile bir italyan ve bir Fransiz savag
gemisi de Mersin’e varmig bulunuyordu. Fransiz ve Ingiliz
donanmalarindan da ikiger zirhli Dogu Akdeniz’e dogru yola
glkm1§t1242.

Erzurum’da 31 Mart : O giin Erzurum’da 31 Mart olaymin kiigiik
olgiide bir tekrarina sahne oldu. Subat ayinda Erzurum’a atanan Yusuf
Paga adindaki tiimen kumandani ¢avuglan, erleri ve buyrugu altindaki
bazi subaylan kigkirtmigti. O giin 26. alayin 2. taburu ayaklanarak,
sildhli olarak vali konaginin 6niinde toplandi. Ayaklananlara karg
birsey yapilmadig: gibi, bunlarin istegi iizerine elli ii¢ tane IT’li
subay —bunlar herhalde mektepli idiler— Erzurum’dan siiriildiiler.
Fakat, olayi telgraf memurlan haber verdiler. Bunun iizerine Mahmut
Sevket Pasa 4. Ordu kumandam Miigir Ibrahim Pasa’dan Yusuf
Pasa’nin tevkif edilmesini istedi. Zaten Abdiilhamit’in tahttan
indirildigi haberi gelince olay sabun kopiigi gibi sondii ve Yusuf
Paga Istanbul’daki Harp Divanina gonderildiZ43.

6. Dokuzuncu Giin (Cargamba, 21 nisan 1909, 8 Nisan 1325):
Bahidlinin, Harcket Ordusu'nun Kayusiz Sartsiz Istanbul’a Girmesini
Kabulden Kaginmas: ve Abdiilhamit’e Karg: Kampanyanin
Stddetlenmesi

Basin  Dokuzuncu giiniin fkdam’inda Ali Kemal, “Bir
Haftadanberi” adli bagyazisiyle kendisini savunmaya galigiyordu.
Hareket Ordusu goriiniince yine “yalanci pehlivanlar” ortaya
firlamiglardi. Ayaklanma giinii yazarhik gorevini serbest yapamadigi
igin onu alttan alta kinamaga baglayanlar vardi. Oysa kendisi

292 pdam, 20-1 Nisan 1909, 53534,
McCullagh. «.g.e.. s. 142, Erzurum’daki. aynca Erzincan’da 13 Nisan 1909’ daki
ayaklanma igin diger bir kaynak: Bayar, «.g.e., s. 159-62.

[
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vicdanindan bagka kimseden korkmazdi. Ayaklanmanin ilk giini
yazacakmig, engel olmuglar: gazete de onun degildi ki diledigini
yazabilsin. Ikinci giini yalnizca arkadaglariyle goriiserek gegirmis ve
birsey yazamamig: “bagka bir sebebe mebni degil, sirf yeisden”
Ugilincii giinii ise —heniiz Hareket Ordusu ortada yokken— ac1 aci
yazmaga baglamigti. Dérdiinci giin bagyazi sayilabilecek, onun
imzasini tagiyan ya da imzasiz herhangi bir yazi ¢ikmadigina gore
ancak17 Nisan 1909 (besinci giin) giinlii ikdam’daki imzasiz basyazi
onun olabilirdi. Oysa 14’linde Seldnik’de miting yapilarak Hareket
Ordusu'nun kurulmasi kararlagtirilmig, 15°inin gecesinde ilk birlikler
Istanbul’a dogru yola ¢ikmiglardi. S6z konusu yazi ise 16’sinda
yazilmigti. Buna ragmen askerlerin megru isteklerini “takdir, tebcil”
eimig, valmz olaylarin iilkeyi tehlikelere soktugunu ileri siirmiigti.
Oyle ise Ali Kemal’'in séz konusu yaziyla kendini savunmaga
kalkmas! yersizdi.

Ilgi gekici bir bagska yazi gazete sahibi Ahmet Cevdet’in “Ati-i
Vatan” adini tagiyan kisa bir yazisiydi. Buna gore, vatanin gelecegi
birlik ve yiirekten anlagmaya bagliydi. Yoksa ayrilik ve ¢atigma
yoluna gidilirse vatan mahvolurdu. Ertesi giinii (22 Nisan 1909)
¢ikan Ikdam’dan ise Ahmet Cevdet’in tedavi altinda bulunan
¢ocugunu memlekete getirmek i¢in Viyana’ya gittigini G6greniyoruz.
Aslinda, Ahmet Cevdet’in, Hareket Ordusu istanbul’a girdikten sonra
kendisine dokunulacagindan gekindigi igin gittigini biliyoruz244,
Genellikle adeti olmadigi halde o giin imzali yazi yazmasi,
yurtseverce diigiincelere sahip oldugunu gostermek isteginin sonucu
olarak yorumlanabilir.

Bir g¢ Hareket Ordusu iizerine az gok edebi bir vaz; vardi. Buna
gore Ordu, Istanbul’daki fesai ve istibdat kaynagini kékiinden
kurutmak igin Istanbul” 6nlerine gelmisti. Ayrica dgreniyoruz ki,
Hareket Ordusu, igine salinmak istenen hafiyeleri meydana gikanp
yakalamaga devam etmektedir24. Arada ¢ok ilging bir bsliim vardi.
“Bu ordu olanca nizam ve intizamiyle gehrimize dahil olacak. Fakat
senelerden beri mektep siralarinda dirsek ¢iiriiterek, goz nuru dokerek,
teverriim ederek, vatanina hizmet etmek, milleti penge-i istibdattan

244 Bayar, a.g.e, s. 188-92.

245 32 'Nisan 1909 gitnli fkdam'a gére (5355) bir kism hoca kiyafetinde olmak iizere kirk
tane boyle casus yakalandi. Ustlerinden Volkan'lar, raki ve sarap gigeleri ve miistehcen
mektuplar (1) ikt
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kurtarmak igin canini fadaya hazir bulunan geng muktedir zabitam
slingii darbesiyle, mavzer kursunuyla pargalamiyacak!”

Goriiliyor ki bu satirlarin yazar1 31 Martin mektepli-alayl
catigmas! niteliginin tam bilincindedir ve bundan, mekteplilere, yani
Hareket Ordusu’na hog gériinmek amaciyle yararlanmaktadir.

Gazetelerde Heyet-i Miittefika : Mizan’da “Artik Cocuklugumuza
Nihayet Verelim” baglikli bir yaz1 géze garpiyordu. 31 Mart giinii
Meclisin, biitiin firkalarin ve 6zellikle hiikiimetin kusurlu oldugu
belirtiliyor ve en az sugun basinda oldugu iddia olunuyordu. Neyse ki
ulema ve halk, Megrutiyet¢i olduklarini gostermiglerdi. Bundan
sonra, basinin mutlaka goriig birligine varmasi gerekliydi. Mecliste
firkalar kalabilirdi, ama Meclis diginda biitiin firkalar Heyet-i
Miittefika cergevesi iginde davranmaliydilar. Miimkiin oldugu kadar
affetmeli, yumusaklik g6sterilmeliydi. Memleketin gelirleri zaten
azdi, onun igin, bir an 6nce sukiin ve asayise doniilmeliydi ki,
yabanci sermaye lilkeye gelebilsin. Sonra, tek tek eksiklikleri ortaya
¢itkmig olan “Avrupaca maruf ve calib-i emniyet olan” devlet
adamlarinin -yani Sait, Hilmi ve K&amil Paglarin— Heyet-i
Miittefikay1 6rnek alarak birlegmeleri isteniyordu. Goriiliiyor ki
Murat Bey son derecede uzlagimci, yumusak bir tavir takiniyordu.
Bununla birlikte Hiiseyin Hiisnii Paga’nin bildirileri o giin gazetenin
en sonuna yerlestirilmigti.

Gériiliiyor ki Istanbul’daki mubhalif gevreler, Heyet-i Miittefikaya
olan inanglarindan vazgecemiyorlardi. Ikdam, bazilarinin, IT’nin
Heyet toplantilarina katilmamasini, Cemiyetge bir “fikr-i hafi”
beslendigine isaret olarak kabul ettiklerini bildirmekle birlikte, boyle
bir acgiklamanin yersiz oldugunu séyliiyordu. IT, Heyet
Beyannamesini imzalamistir, toplantilara katilmamasi, Istanbul’da
resmi temsilcisinin kalmamig olmasindandir. S6z konusu gevreler
boylece iyimserlik tasliyorlardi246.

_Hareket Ordusu  Hareket Ordusu'na gelince, ¢ogalarak
yaklagmaga devam ediyordu. Rami ve Davutpasa kiglalarinin askeri
de Hareket Ordusu'na katildi. Agir sahra toplarinin karaya

246 IT, Heyet-i Miittefika galigmalarina katilmamakla birlikte, “yumugak” bir tutum
gostermege ¢aligiyordu. Sekizinci gin hazirladifi bildiriden bagka, dokuzuncu giin
¢ikan bir bildiride “Rum vatandaglarimiz aleyhinde fitne engiz” bir dil kullanan bir
ilannameye ¢atiliyordu. Segimlerde Rumlarla hayli gausmg olan IT, Adana olaylarinin
bisbiitiln naziklestirdigi bir donemde “ittihad1 anasircilifa” 6nem vermege galisiyordu.
lkdam, 21 Nisan 1909, 5354.

179



ctkarilabilmesi igin Sirkeci’den Ayastafanos’a vingler gonderildi. Ote
yandan, Hareket Ordusu'nun yaklagan adimlan Istanbul’da heyecan
yarattif1 gibi, ortalikta dolasan soylentiler bu heyecani arttiriyordu.
Bu yiizden yayimlanan resmi bir bildiri havay1 yatigtirmak igin
diipediiz gergek dig1 bir takim iddialarda bulunuyordu. Giya asker
arasinda higbir anlagmazhk yoktu. Onun igin asker ve halkin
telaglanmasina sebep yoktu, ayrica hiikimet de her tiirlii tedbiri
almigti. Dedikodulara aldirmayip herkes kendi igine bakmali ve basin
iilkenin yararini gozoniinde bulundurarak heyecan verici asilsiz
sOylentilere vatan agki adina yer vermemeli idi247

Hiikiimet O giin kabine Nazim Paga ve Genelkurmay Bagkani
Izzet Pasa ile birlikte Mahmut Sevket Paga’nin bir giin &nceki
telgraflarina kesin cevabini hazirladi248. Bunda, Paganin istekleri
kabul olunuyor, ama Istanbul’daki asker “tamamiyle elde olmadig1”
igin bunlarla uygulamaya gegilemiyecegi bildiriliyordu. Zira gelen
askerden iirken bazi kimselerin kigkirtmasi ve “sevk-i yeis“ ile
ayaklanma yeniden patlak verebilirdi. Onun igin sirayla, 1) gelen
askerin Istanbul’a yaklagtirllmasi, 2) istanbul askerinden miifrezeler
gonderilerek gelenlerle banigtinlmalarn (“telif-i beyn”), 3) gelen
askerden “lizumu kadari”nin Istanbul’a alinmasi teklif ediliyordu.
Bundan sonra da Pagahin sartlari yerine getirilebilirdi. ilk tedbirlegin
nasil alinacaginin kararlagtinlmasi igin de, Hassa ve Hareket Ordular
kumandanlarinin, aralarinda yapilacak haberlesme sonucunda, “tayin
olunacak mevkide” bulugmalar one siiriiliiyordu. Goriiliiyor ki bu
teklif altinci giin kabine tarafindan kararlagtirilan ¢6ziim yoluna bazi
noktalardan benzemektedir. O teklifte de Rumeli askerinin Istanbul’a
yaklagtinilmasi, sonra Istanbul askeri tarafindan “seldmlanmasi”
maddeleri vardi. Yalmz o teklif Hareket Ordusu'nun Nazim Pasa’nin
kumandasi altina girmesini sart kosuyor ve gelen askerin Istanbul
igine alinacagim agiklik ve kesinlikle ortaya koymuyordu. Demek ki,
arada Istanbul’un sartlari yumusatilmis, tavizler verilmistir. Bununla
birlikte, bu teklifle Nazim Paga’nin kumanda konusunu ve Rumeli
askerinin ne zaman ve ne miktarda sehre alinmaga baglanacagi
meselesini Hareket Ordusu kumandani ile yapmayi tasarladig

247 Ikdam, 22 Nisan 1909, 5355.
48 MV.M., ¢ 127, 8 Nisan 1325. Ders Vekili Halis Elendi de toplanuda hazir
bulunmugtu.
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goriigmeler sirasinda pazarlik konusu yapabilmesi igin kapilar henti
kapanmig degildi. _

Kabine, Istanbul askerini giivenilir bir kuvvet haline sokmak igin
ayrica onlara yemin ettirmenin de yararh olacagina karar verdi. Bunun
i¢in Seyhiilislam, Fetva Emini, Ders Vekili ertesi. giinden (onuncu
giin) baghiyarak biitiin kara ve deniz er ve erbasglarina (“kiigiik
zabitan™) yemin ettireceklerdi. Yeminde su noktalar bulunacakti: 1)
ululiilemr ve subaylara itaat, 2) kimsenin canina, malina
dokunmamak, 3) siyasi islere karismamak, 4) asker arkadaslara kardeg
muamelesi yapmak. Boylece Hiisnii Paga’nin kostugu bir sart, geg
olarak yerine getiriliyordu. (Hatirlanacag iizere Hiisnii Paga’nin
Genelkurmay Bagkanlifina yedinci giinde ¢ektigi telgrafta yemin
ettirme ignin “bir giin iginde™ yapilmasi isteniyordu. Mamafih, bu
deyim yoruma elverisli oldugu gibi, bunun iizerinde 1srarla
durulmuyordu)249

Mahmut Sevket Pasa o giin Selanik’ten yola gikt1. Fakat daha
yolun beste birini katetmeden, Serez’den Babialiye bir telgraf gekti.
Ertesi giinii Babidlinin verdigi cevaptan anladifimiza gore bu
telgrafta, ihtiyat askerinin ve 321 ve 322'li askerlerin bir-iki giin
icinde terhis edilerek vapurla sevk edilmeleri isteniyordu. Bu ig
yapilir yapilmaz, Hareket Ordusu'nun Istanbul’a girecegi
bildiriliyordu. Boylece 31 Martg1 askeri zayiflatmak igin onlan terhis
etmek diisiincesi ilk defa olarak ortaya siiriilmiis oluyordu250. Bu
yoldan fazla bir garpisma olmadan, hatta hi¢ ¢arpismasiz Hareket
Ordusu kolaylikla gehre girebilecekti. Yoksa sehre girmek igin kanl
ve sonu belirsiz vurugmalan géze almak gerekiyordu. Ya da
‘barigarak’, yavag yavas sehre girmek gerekiyordu ki, bu da Hareket
Ordusu'nun istemedigi bir seydi.

Abdiilhamit’e Karsi Kampanya : Kabinenin o giin aldi1 diger bir
kararla, Edirne’deki Ziraat Bankasi gsubesinde bulunan ve “cihet-i
askeriye” tarafindan istenen 4000 liranin “makbuz mukabilinde”
verilmesine miisaade edildi. Bundan bagka, yeni gikmaga baglamig
olan Hilal gazetesinin o giinkii sayisinin toplattirilmasina, gazetenin
kapatilmasina ve sahibi aleyhinde kovusturma agilmasina karar
verildi. Kararda, ¢ kanigik durumda asayisin bozulmasina yol agacak

249 Bk, aynce Sadaret Mektubi Kalemi 265 302, 8 Nisan 1325.
250 M.V.M, c. 127, 9 Nisan 1325.
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kagkirtict yayinlar kargisinda idarf olarak da tedbirler alinabilecegi ileri
siiriiliiyordu. Sahibi Mustafa Asim Efendi olan s6z konusu gazetede
“Surut-u Hilafet” baglikl, Abdiilhamit aleyhinde pek siddetli bir yazi
cikmisti. Bunda, Abdiilhamit’in zilim oldugu, onun igin de halife
olamiyacag, Ser'i bir ¢ok kanitlara dayanilarak ileri siiriiliiyordu25!,

Oysa yalmz Hilal degil, bagka gazeteler de ve bu arada bagta La
Turquie olmak iizere, Abdiilhamit’le ilgili birgok olaganiistii haber
ve yorumlarla doluydu. La Turquie’nin o giinkii sayisina gére
Abdiilhamit, Hac1 Ali Paga, Mahmut ve Kamil Beyler gibi sadik
adamlarin1 Yildiz’a ¢agirmig, bunlar da kanlarinin son damlasina
kadar kendisini savunmaya and igmiglerdi. Yildiz'daki 2. firka
askerleri de ayni diigiincedeymigler ve kendilerine yiizer figenk ve
beser lira para verilmig232. Mabeyinci Galip istifa edip Yildiz’dan
aynilmig. Korfu'da bulunan Alman Imparatoru Abdiilhamit’i
korumay: tasarliyormus. Baska bir iddiaya gore de Abdiilhamit,
canina dokunulmamak sartiyle gekilmege hazirmig. Manastir
miiftiiliigi Resat Efendi’nin Padigahligini ilan etmig. Sanki biitiin bu
inanilmaz haberlerle kamu oyu, bir gergek halini alacak olan tahttan
indirme olayina hazir ediliyordu. Oysa 6te yandan Abdiilhamit’e dzel
garantiler verilmekteydi233.

Donanma : Bu sirada herkesin kafasinda diigiimlenen bir soru da,
donanmanin alacagi tutumdu. Istanbul gibi boydan boya suyla
boliinmiig bir sehirde, bu sorunun 6nemi biiyiiktii. Bilindigi gibi,
deniz erleri de (fkdam’a gére Sakalli Baba adinda birinin
kumandasinda) yer yer 31 Martgilara katilmiglardi. Ustelik Hareket
Ordusu gibi, Istanbul’un digindan gelen ve 31 Martgilikla
lekelenmemis bir donanma da yoktu. Deniz erleri Istanbul ¢arsilaninda
gezerek her tirli oyunun yasaklanmas: konusunda uyarmalarda
bulunuyorlardi. Ama 21 Nisan giinii durum biraz olsun aydinlanir
gibi oldu: Tersane-i Amire Kumandanligi, donanmanin istibdatgi

251 Nadi, a.g.e.. s. 171-4; McCullagh, a.g.e., s. 185.

252 HYijkimet bu haberi resmen yalanladi. Jkdam, 23 Nisan 1909, 5356.

253 lkdam, 22 Nisan 1909, 5355. Ali Sevki de gazetelerin Padigahin tahtian
indirilmesinden, Kamil Paga’'min diigirilmesi tirinden “tabii bir seymis” gibi soz
etmelerine gagiyordu. Danigmend, 3/ Mare, s. 32. Ote yandan La Turquie Kamil
Paga’'min oglu Sait Paga’'nm da kagufim bildiriyordu. Terciiman-i- Hakikat'in bir
haberine gére ise, ortalifi kigkirtmak igin faytonla “ytzil gbzil boyanmus... bir rezile”
Babidli Caddesinde dolagtnlmign. Aym /kdam.
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oldugunu bir resmf ilanla yalanllyordu254. Sura-y1 Bahri’nin o giin
hazirladig1 bir resmi ilan ise Abdiilhamit kruvazoriinin kémir ahr
almaz Adana’ya hareket edecegini, Mesudiye, Asar-1 Tevfik, Feth-i
Biilend, Peyk-i Sevket’in hazirliklarimi bitirir bitirmez Gamble
Paga’nin kumandasinda, “bera-yi talim” istanbul’dan ayrlacaklarini
bildirdi. Bundan bagka, Servet-i Fiinun gazetesi Ali Kabuli'nin
oldiiriilmesini, en feci aynntilariyle okuyucularnina haber verdi235.

Mebuslar Istanbul’da kalan mebuslar, saat 14.00’den 15.30’a
kadar siiren gizli bir toplantidan sonra dagildilar. Tabii o giin de
¢ogunluk yoktu. Ote yandan Ayastafanos’ta, yapilan ¢agriya uyarak
gelen mebuslarin sayisi yiizii bulmugtu. Bunlar Antalya mebusu
Ebiizziya Tevfik Bey’in bagkanliginda goriigmeler yaparak Mebusan
ve Ayan iiyelerinin Ayastafanos’a gelerek bir milli meclis halinde
toplanmalanina karar verdiler256,

254 Nadi, a.g.e.. s. 159; Jkdam, 22 Nisan 1909, 5355. Hatta Mecidive kruvazériiniin
“zabitan ve umum efrad” adina bir bildirisi son damla kan akincaya kadar Hareket
Ordusu ile birlik halinde bulunulduunu agikhyordu. (Aym lkdam.)

255 Jkdam, 22 Nisan 1909, 5355; Takvim-i Vekayi, 9 Nisan 1325, 189. Gamble Paga’mn
kumandan oldupu iki giln sonra resmen yalanlanacakutl.

256 Nadi, a.g.e., s. 170-1. Nadi'ye gtre,0 siralarda olaylanin Padigahin deBigmesiyle
sonuglanacaf) gilphesizdi. /kdam’a gére Ayastafanos'da seksemden fazla mebus vardi;
altrmug kadan Yat Kulilp'te iki saat gbriigmiglerdi.
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C. Yesilkoy'de Kurulan Milli Meclis

1. Onuncu Giin - (Persembe, 22 Nisan 1909, 9 Nisan 1325).
Babialinin Hareket Ordusu'nun Kargisinda Durumu ve Milli
Meclis

Basin Onuncu giinin lkdamt Ali Kemal'in “Telag Fenadir”
baghikl bir yazisiyla baghyordu. “Ufk-u Siyasi” yazisinda ise Hareket
Ordusu'nun gelmesi, yurdunu seven herkes i¢in sevinilmemesi
imkansiz bir olay olarak gosteriliyordu. “Serseri Vahdeti ve Mahiyeti”
yazisindan 21 Nisan 1909 giini Volkan gazetesinin ¢ikmadigini,
Vahdeti'nin de ortadan kayboldugunu, yani kagtifin1 6greniyoruz.
Ikdam'a gore 31 Mart ayaklanmasina ve birgok geng subayin masum
kanlarinin dokiilmesine sebep olan Vahdeti'dir. Vahdeti, hezeyan ile
dolu olan “varakparesini” ticaret i¢in kurmusg, fakat iyi satig
yapamayinca, gazetesine ttihad-1 Muhammedinin organi sisiinii
vermigtir.

Mizan ise bundan sonra tutulacak siyaseti tarif ediyordu : biitiin
devletlerle iyi iligkiler, biitiin sermayeleri egit tutmak ve onlara iyi
kabul gostermek ve Ingiltere ile iligkileri giiglendirmek. Bu son nokta
ile digerlerinin geligip geligmedigi incelenmiyordu. Hisnii Pasa'nin
bildirisine gelince, Murat Bey bunu alkishyordu. Fakat Fransiz
ihtilalinde ihtilalcilerin birbirini yemesi 6rnek gosterilerek, yenenin,
yenilene kanun dig1 muameleler yapmamasi gerektigi savunuluyordu.
Gazetede goze carpan igiincii bir nokta, La Turquie, Osmanischer
Lloyd ve “bir takim” ildvelerin her duyduklarn sGylentiyi basmalarina
itiraz edilmesiydi. Son olarak bir de ildm1 anmak gerekir. Heyet-i
Miittefikaya ait olan ildnda, muhtelit enciimenin ertesi giinii
sabahleyin toplanaca@ agiklaniyordu. Bundan sonraki iki ciimle,
Heyettekilerin ve Murat Bey'in IT nin de galigmalara katlmasini nasil
siddetle istediklerini gostermektedir :
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“I¢tima-i mezkfirun yevm-i ahire taliki miimkiin olmiyacap
ehemmiyetle ihtar olunuyor. Erkin-1 enciimenin kaffeten yevm-i
mezkfrda mahall-i igtimada isbat—1 viicud edecekleri tabiidir.”

Askerlere Yemin Ote yandan /kdam'dan ogreniyoruz ki o giin
Ethcm, Nazim, I7zet Pagalarla 1. vc 2. firka kumandanlan kiglalara
giderek Hareket Ordusu'nun Istanbul askerine karsi bir diigmanhk
beslemedigini gostermek iizere iki asker arasinda bir kargilagma teklif
edip, buna ait bir program sunacaklar, sonra buna uyularak kargilasma
yapilacakti. Bir de Istanbul askerine yemin ettirme isi vardi.
Seyhiilislam, Fetva Emini ve Ders Vekili, Harbiye Nezaretinin
yanlarina katacag adamlarla kiglalar1 dolagip askere yemin
ettireceklerdi. Nitekim o giin 6gle iizeri Harbiye Nezaretinde Merkez
Kumandanhg dairesinde andigme toreni yapildi. 23 Nisan 1909 giinlii
Ikdam'a gore Cumartesi giinii, yani 24 Nisan 1909 giinii biitiin
kiglalarda andigme téreni yapilacakti257

Hareket Ordusu Hareket Ordusu saflari da gittikge kabar-
maktaydi258, Hareket Ordusu Sisli ve Besiktas'ta konakliyacag: bazi
konaklan bile tesbit etmisti. Ote yandan, Izmir'den Istanbul'a dogru
yola ¢ikan bazi birlikler Eskigehir'de bekliyorlardi. Bu arada Ordunun
bazi kollar1 Maslak'tan Baltalimani'na dogru sarkiyor ve Ortakdy'e
dogru yiiriimege hazirlaniyorlardi. Ordunun sayis1 — bir subaya.gore —
25000 muvazzaf, 15000 goniilli idi. Goniilliilerin iginde gya birgok
Arnavut milyonerler vardi ve bunlar da er olarak galigmayi kabul
etmiglerdi. Hareket Ordusu'nun en ¢ekindigi seylerden biri de,
askerlerinin 31 Martgilar tarafindan kandiriimasi ihtimaliydi. Bu
tehlikeye karsi, son derecede uyaniklik gosteriliyor, durmadan
casuslar, kigkirticilar yakalaniyordu. Bir habere gore 120 siipheli kigi
yakalanm1§t1259

257 Nadi'nin iddiasina gdre onuncu ginde Taksim, Tagkisla ve Yildizin Hareket Ordusuna
boyun egmiyecegi anlagilmuigti. «.g.c.. s. 180. Ote yandan, gazetelere verdigi bir ilanla,
Harbiye  Mektepleri Nezareti birkag glindir okula gelmiyen 8grencilerin 22 Nisan 1909
glndnden baghyarak behemhal okula gelip derslere baglamalanm istedi. Hkdam, 22
Nisan 1909, 5355.

258 Buraya kadarki bilgiler igin 22 Nisan 1909 gint /kdam esas ahnmuistr. Bu bslimde,
bundan sonraki bilgilerin baghca kaynag ise ertesi giinki lkdam olmugtur.

259 IT Umumi Merkezinden illerdeki merkez heyetlerine yazilan § Nisan 1325 ginld bir
%enelgeden dgreniyoruz ki mabeyin eski yaverlerinden sikkezan Fettah Efendizade

usuf Paga “imal-i melunanesini” ydriitmek igin, ulema kiyafetinde Selanik'e gitmek
ilzere iken Catalca'da yakalanmug vc Seldnik'e getirilmisti. lkdam ise “‘eski Berlin elgisi”
Tevfik ‘Paga'nin sivil elbiseyle Hadimkdyine geldigi, fakat kimse ile temas edemeden
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Bu arada Mahmut $evket Paga, Kurmay Bagkam Ferik Ali Paga,
topgu kumandani Hasan Riza Paga, 2. Ordu Kumandam Salih Paga
Ayastafanos'a geldiler260. Bunlardan bagka, geng hiirriyet miicahitleri
de ayn1 yerde toplamyorlardi. Aralarinda Kaymakam Selahattin (1000
goniilliniin baginda), ve Cemal Beyler, Binbag! Yusuf Rasih, Remazi,
Niyazi (1800 goniillii ile), Enver Beyler vardi.

Azinhk siyasal kuliipleri de Hareket Ordusu'nu destekliyorlardi.
Bunlar arasinda Istanbul Rum Siyasi Kuliibii, Seldnik Bulgar
Federasyonu ve Ermeni kuliipleri vardi. Tagnaksutyon Firkasi yedi-
sekiz kadindan kurulu bir heyet yollayarak Hareket Ordusu'na beyaz
bir bayrakla bir gicek demeti sundu. Bu sirada da mebuslardan Vartkes
Efendi bir sdylev verdi. Yeniden kurulmug bulunan Hingakyan Firkasi
ise bir heyet géndererek, goniillii teklif etti. Buna tegekkiir edilmekle
birlikte, gereksiz oldugu cevabi verildi.

Padigah  Padigahla ilgili haberler ise akil almaz bir bigimde
gelisiyordu. La Turquie, Abdiilhamit'in, saltanatina dokunulmamasi
sart1 ile on milyon lira teklif ettigini iddia ederken, Server-i Fiinun
“menba-1 mevsuka”dan, Padigahin Avusturya'dan, Makedonya'nin
iggal edilmesini istedigini, ama bu istegin reddedildigini bildiriyordu.
O giin ¢ikmaga bagliyan Hiirriyer gazetesi de Hilal'in yolundan
giderek, Abdiilhamit'i zdlim ildn ediyor ve tahttan gekilmezse,
indirilecegini hatirlatiyordu. Ama Abdiilhamit'in heniiz destekten
yoksun olmadigini g6steren bir haber vardi on kadar asker, Hilal,
Ikdam, Egref gazetelerine gidip, Abdiilhamit aleyhtar1 yazilar
dolayisiyla tehdidlerde bulunmu§lard126'.

geri yollandif1 gibi uydurma bir habere yer veriyordu. Ote yandan Catalca
mutasammifinin da Hareket Ordusunun gelisi kargisinda telag edip ailesini uzaklagtirdif
ve bu yiizden de halki heyecana verdigi igin tevkif olundufu bildiriliyordu.

260 Mahmut Sevket Paga'min, herhalde Selinik'ten ayrilmadan 6nce, Yeni Asir muhabifine
verdigi bir demeg ilgi gekicidir. Muhabir, baganya ulagtldiktan sonra, milletin kendisine
Harbiye Nezaretini vermek istiyecegini belirterek, bunu kabul edip etmiyecegini
sorunca, Pasa sunlari soyledi “Emelim vatana hizmettir. Fakat bu hizmetim son
olacaktr. Bunu ifa edince miisterihan bir kenara cekilerek yagamaga hak kazanmig
olacagimdan tekaidi talebedecegim. Bu hizmeti hirs-1 cah ile deruhde etmemis
oldugumu, yalmz vatanin ve ordunun seldmetini digindigimd isbat igin bu suretle
hareket bir vecibedir” /kdam, 24 Nisan 1909. 5357.

261 Nadi, a.g.e., s. 178. Abdiilhamit dahi, aleyhindeki kampanya kargisinda tim sinmis
degildi. O giin Babiiliye gelen bir iradeye gére, ayaklanmada Sarayin para dagituf
yolundaki haberler ve &6zellikle Serbesti gazetesinin yaymnlarimin kovugturulmas:
isteniyordu. Irade-i hususiye 386/8/109, 340. Yine bu sirada Hildl gazetesinin
%255331('3“;1“' konusunda bir yazigma yaplllyordu Dahiliye giden 188/5/44,

00/348
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Ote yandan, La Turquie'ye gore Hiiseyin Hiisnii Paga'nin elinde
543 Kkigilik bir “irticaiyun” listesi vardi. Iglerinde Saray
memurlarindan onbir kigi, Musahip Nadir Aga, eski Hassa Hazinesi
miistegan1 Halis Efendi (bu ikisi askere ve hocalara para dagitmiglardi),
dort gazete sahibi, onyedi yazar vardi. Bunlar 4di mahkemelerde
yargilanacaklardi. /kdam, bu listeyi basmakla birlikte, La Turquie'nin
bu bilgileri nerden elde ettigine ‘sasiyordu.’

Hiikimet Bu sirada kabine de Nazim ve izzet Pagalarla birlikte
yaptig1 ve saat 16:00 ya kadar siiren toplantisinda bazi 6nemli kararlar
almaktayd1262. Bunlardan biri Adana olaylan ile ilgiliydi. Bir yerden
bagka bir yere asker géndermek igin bundan boyle vilayetlerden
Babiili'ye, Babidli'den Harbiyeye ve oradan da kumandanliklara
yazigma usuliiniin kaldirilarak, valilerin kumandanlarla asker
gonderilmesini kararlagtirmalari, ve durumdan Istanbul'u haberli
kilmalarina karar verildi. Hattd, yine Istanbul'a danigmadan,
gerektiginde redif askerleri silah altina alinabilecekti. Bundan bagka,
Ankara valiliginin teklifi iizerine, Kayseri halkina gézdag: olmak
iizere Kayseri hapishanelerinde idam hiikkmii giymig ve hikmii
kesinlegmis olanlarin “hemen alelusul” idam edilmeleri kararlagtirildi.
Ugiincii bir karar, Sarki Rumeli Demiryolunun bedeli olarak
Bulgarlardan alinacak kirk milyon frank bedele kargilik demiryolu
sirketinin bu paradan yirmi alti milyon frank hisse istemesi ile
ilgiliydi. Kabine, bu istegin fahig oldugunu diigiinerek bu konuda
hakeme bagvurmaga karar verdi.

Son karar, Mahmut Sevket'in dokuzuncu giin Serez'den gektigi
telgrafa cevabin tespiti idi. Bunda, ihtiyat askerinin terhis edilmesinin
“esasen” kararlagtirilmig oldugu ve hemen o giinden bashyarak
yuritilmesine baglandif: bildiriliyordu. Yalmiz, 321 ve 322 li
askerlerin aynilip, silahlarinin alinmasi ve terhis edilerek vapurlara
bindirilmesi bir-iki giin iginde yapilacak bir ig degildi. Onun igin
Hareket Ordusu'nun (“kuvve-i miirettebe”) Istanbul'a girmesi — kisa
bir siire iginde girmesi olacak — hakkindaki teklifin de uygulanmasi
imkansi1z goriiliyordu. Asayigin yeniden kurulmas: ve memleketin ig
ve dig tehlikelerden korunmasi gibi yiice amaglar gevresinde herkes
aym diigiincede oldugundan, hiikiimet ya da “bilumum ahali” Hareket

262 M.V.M, c. 127, 9 Nisan 1325.
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Ordusu'na kars1 herhangibir diismanhik duygusu beslemiyordu.
Istanbul askerini iirkiiterek, her zaman hiikimete bagvurmakta olan
elciliklerle binlerce yabancinin can ve mallarini tehlikeye atacak bir
gaileye yol agilmamas i¢in, Mahmut Sevket'in dahi aym duygu ve
tavrin beslenmesi konusunda gereken kimselere buyruk ve kesin
bilgiler vermesi “mutlak-iil lizumdu"263_ Ayrica, cektigi telgraflarin
meallerinin telgrafhanelerden yayilmasi ihtimaline de dikkati
cekiliyordu (yani telgraflarinin fazla sert oldugu, yazdiklarina dikkat
etmesi gerektigi hatirlatlmig oluyordu). Sonug olarak, miittefik
bulunulan “intizamkarane” tedbirlerin kolaylikla uygulanabilmesi
iin, her seyden 6nce “diinkii giin verilen karar. ve isar veghile” Ndzim
Paga'nin “bilmuhabere tayin olunacak” bir yerde Mahmut Sevket'le
bulugmasi ve “miittefikan” verilecek karar.dairesinde hareket olunmasi
istenmekteydi. Yoksa biiyiik mazhurlar dogabileceginden, bunun
sorumlulugu hiikdmetge kabul olunmiyacakti. Acele bir cevaba
“siddetle intizar” edilmekteydi.

Goriiliyor ki arik Babiali iyice sabirsizlanmaga, kizmaga
baglamigtir. Serez'den Mahmut Sevket'in gektigi telgraf herhalde
sertti, fakat sert olmasa bile, onun istanbul'a girmek konusundaki
israr1, ve igaret edilen zorluklar umursamaz goriiniigi Babiali'yi
¢ileden gikarmigti. Hiikiimeti belki asil kizdiran, Pasanin, istanbul
askerinin terhis edilmesi teklifiyle biitiin itirazlan kargilayabilecek bir
¢oziim bulmasiydi. Zira Babiali Hareket Ordusu'nun istanbul'a girigine
caresiz razi olmakla birlikte, bunun tedrici ve her bakimdan ‘yumusak’
bir giris olmasini istiyordu. Pasanin 1sran diigmanca, tehlikeli ve
belki de kiistahga goriiliiyordu ve telgrafta, bunun boyle oldugu agikga
belirtilmig oluyordu. Ve bu sefer Babiali, biitiin otoritesini toparlayip
kullanmaga kalkisiyordu. Nazim Paga'nin “bilmuhabere tayin
olunacak” bir yerde Hareket Ordusu kumandani ile bulugmas: bir teklif
olarak degil bir “karar” olarak 6ne siriiliyordu. Ayrica, alinacak
kararlar ittifakla alinacakti, yoksa Hareket Ordusu’'nun sartlan dikte
etmesi s6z konusu degildi. Babiili, o zamana kadar yeter derecede tiviz
verdigini diisiinerek, bulugsma yerinin “bilmuhabere” tiyininde ve
ittifakla karar alinmasinda bir niifuz denemesine giriyordu. Bunun igin

263 Ermeni Pozantivon gazetesinin iddiasina gbre, bilyilk devletler Hareket Ordusuna bir

muhura vererek, iki ordu arasinda carpigma olacak olursa, deniz kuvvetleriyle tedbir
alacaklanm bildirdiler. /kdam, 23 Nisan 1909, 5356.
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de askerin yeniden ayaklanmasi ve elgiliklerle yabancilarin can ve
mallarini tehlikeye girmesi, hatta istifa tehdidi, koz olarak ilcri
siiritlilyordu. Ne var ki, biitiin giigliikleri kargilayacak terhis teklifi ile,
ote yandan Meclisin Ayastafanos'da toplanmasiyla, hiikiimetin
durumu son derecedc zayiflamig bulunuyordu. Kisaca, bu telgraf,
Babiili'nin son atmhif idi.

Mahmut Sevket'in bunun iizerine gonderdigi telgraf, Paganin
Babiili'nin ‘kozlarina’ hig aldirmadigim gdsteriyordu. Bunda, Hareket
Ordusu'nun alaca tedbirlerde, kaybedilecek en kisa bir zamanin bile
pek biiyiik tehlikelere yol agabilecegi ve bu yiizden kararlagtirilan
tedbirlerin uygulanmasina gegildigi belirtiliyordu. Bununla birlikte
Sadridzamin da ihtiyat askerinin “bir an evvel” terhisini saglamasi
isteniyor ve ertesi sabah saat 10:00 da “Nazim Paga Hazretleriyle”
goriigmek iizere Ayastafanos'da bulunulacag bildiriliyordu264.

Milli Meclis O giiniin 6nemli olayi, Meclis-i Mebusan ve
Meclis-i Ayanin, Meclis-i Umumi-i Milli adi altinda saat 14:30 da
Ayastafanostaki Yat Kuliipte ortak ve gizli bir birlesim yap-
mastydi1263. Milli Meclis oybirligiyle bagkanlia, o giin istanbul'dan
gelmis bulunan Ayan baskam Sait Paga'y1 seqti266. Ahmet Riza Bey
gelince, Mebusan Reisi Mustafa Efendi (Halep) istifa etti, Ahmet
Riza'min bagkanhigr alkiglarla kabul olundu?67 (Gériiliiyor ki
Mebusan bagkanlannin segimi ile ilgili Kanun-u Esasi hiikmiine —
md. 77 — aykinlik vardi. Herhalde Ahmet Riza'nin istifasi ve gimdi
seciligi sirasindaki olaganiistii gartlar kargisinda boyle bir aykirtlik
snemsenmedi)28. Bundan sonra, Sait Paga'niin teklifi ve 1srari

264 Danigmend, 3/ Mart, s. 96. Boylece, goriiniige gore, bulusma yeri “bilmuhabere” tayin
edilmemigtir. karar olarak bildirilmigtir. Telgraf, 3. Ordu kumandan diye imzalanmgtir.
265 Pagamin ilk olarak “Hareket Ordusu” deyimini kullanmig olmasi géze garpiyor.

Kanun-u Esasiye gore Ayanla Mebusanin ancak belirli bazi durumlarda Meclis-i Umumi
(Meclis-i Umumi-i Milli degil) adi alunda birlikte toplanmasi ngoriilmigtii.

266 gait Pasa, a.g.e., c. 2, k. 2, 5. 476.

267 Ahmet Riza bu arada bir de soylev verdi “Hakkimda ibraz eylediginiz teveccihala
tegekkiirler ederim. Ancak bu memnuniyetimi beyan etmekle bu siralarda lizumsuz
musafabalarla vakit gegirecek halde olmadigimizi da ihiar eylerim... Riyasetinizi terkle
refakatinizden aynldigimdan beri bitiin gayretim. istihsaline hayaumin yirmi senesini
hasreyledigim muazzez Megrutiyetimizin mubafazasina masruf olmusgtur. $imdi dahi
bitin mesaimiz muazzez Megrutiyetimizin muhafazasina matuf olacakur. Mamafih
mukarreratinizda teenni ile hareket lazimdir” Jkdam, 24 Nisan 1909. 5357.

Tevfik Paga da Ahmet Riza'min boylece Meclis Bagkanligina ddnmesini ve kendisine bir
tezkere yazarak hikdmet programim Mecliste okunmasim istemesini garipsiyor. O,
Meclisin dagiuhp yeniden seqim yapilmasum istemig. ama kimseye dinletememig Inal.

268

189



iizerine Ahmet Riza ve Sait Pasa bagkanlifi ortaklaga yapmaga
bagladilar. ilk oturum gizli oldu ve verilen bir 6nerge iizerine
Padigahin tahttan indirilmesi goriisiilmege baslandi26® O sirada
Mahmut §evket durumu haber alarak Ahmet Riza'y1 yaveriyle yanina
cagirtt1 ve soyle dedi

“... ben maiyetimdeki askeri, Megsrutiyeti ve Padisahi kaldirmak
istiyenleri tedip edecegiz, Padisahin ve milletin cani tehlikede diyerek
buraya kadar getirdim. Hal'in bizim taraftan vukubulacagini asker
duyarsa isyan eder, mahvoluruz. Siz Ayan ve Mebusana gizlice
anlatiniz, simdilik ses ¢ikarmasinlar, bu igi miizakere etmek zamani
geldigini ben size haber veririm.

Hatta Ahmet Riza'min kagitlar1 arasinda, Abdiilhamit'i, Kanun-u
Esasiyi korumak konusundaki soziine giivenilemedigi igin Meclis-i
Umumi-i Milli adina hilafet ve saltanattan istifaya ¢agiran bir telgraf
metni ¢ikmistir. Abdiilhamit'e, kigisel dokunulmazlik, diizenli bir
gelir ve Osmanli, ya da (giivenmezse) yabanci herhangibir gemiyle
Osmanl topraklar1 diginda herhangi bir yere gitmesi teklif
edilmekteydi. Bu telgraf metninin altinda bir de not vardi buna gore
Milli Meclisin karariyle, bu telgrafin gekilmesi Mahmut Sevket'in
onayina baghyd: 270, Pasanin, taht degisikligi tizerine goriismeleri
zamansiz bulmasi yiiziinden, telgrafi gondertmedigini, belki de yine
bu yiizden, kendisine sunulmadigini bile tahmin etmek yanls olmaz.

Ama 6te yandan, Mahmut Sevket'in maiyetindeki bir kurmay,
hiirriyet kahramani Enver Bey, Ayastafanos'da Matin gazetesi
mubhabirine, “Abdiilhamid-i saninin tahtinda ibkasi vatanin mahv ve
perisanisi demek olacagindan, Sultanin bundan boyle hayatinin
muhafazasindan bagka higbir talep dermeyanina hakki
olamiyacagini...” s6yliiyordu. Herhalde Enver Bey'in bu ihtiyatsizligy,
kargisindaki muhabirin yabanci bir gazeteden olmasindan ileri

a.g.e, s. 1712-3. Ahmet Riza, o giin Meclise girince nedense birgok mebuslarin
sagirdiklanni sdylilyor. Ayrica “namaz kilan” Mustafa Efendinin “muvakkaten” bagkan
oldugunu ileri siiriiyor ki, yanhisur. Ahmet Riza, a.g.e., Cumhuriyes, 3 $ubat 1950,
9154.

269 Mecliste bunun goriigme konusu oldufunu, Istanbul'un kulagi delik aydin gevreleri
biliyor, ya da tahmin ediyorlarmis. Nadi, a.g.e., s. 182. Daniymend'e gore, tahttan
indirme fetvasiun miisveddesi bile hazirlanms Kronoloji, c. 4, 5. 375.

Ramsay'in Istanbul'a gelirken tanik olduguna gére, Hareket Ordusu askerlerinin parolasi
“Baba Hamit bitti” imig. B&yle ise, Mahmut Sevketin Hareket Ordusu askeri
bakimindan korkulan bogunaydi. A.g.e, s. 48.

270 Ahmet Riza, a.g.e. 3 Subat 1950, 9154.
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geliyordu. Ne var ki, Paris'de gikan haber, hemen Istanbul basininda
da yansiyordu 271,

Diger yandan, Milli Meclisin Sadridizama ¢ektigi 9 Nisan 1325 (22
Nisan 1909) giinlii tel vardir?’2. Bundan Ogreniyoruz ki Sadrizam,
Harbiye ve Zaptiyeye Meclisin giivenliginin saglanmasi igin
buyruklar verdigini Meclise bildirmistir. Ama buna ragmen Meclis,
(mebuslarin ¢ogunlugu ve Ayandan “bazilan”) dokunulmazliginin
fiilen saglandigina inanmadig igin ve olaylarin dogurdugu “sair
esbabdan” dolayi, Ayastafanos'a gitmig ve “gosterilen liizum” iizerine
iki heyet orada o giin toplanmigti. Hareket Ordusu'nun Meclis-i
Viikelaya gonderdigi, onun da Meclise havale ettigi bir “mukarreratta”,
Ordunun memleketin giivenligini geri getirmek ve Kanun-u Esasiye
sadik kaldik¢a Padigahin kendisini (nefsini) ve saltanat haklarini
korumak amacin1 giittiigii bildirilmigti2?3. Bu amaglan kabine
onayladig1 gibi, yapilan goériigmeler sonunda Milli Meclis de
onaylamisti. Telgrafta, Sadridzamin isterse bu onayin verildigini
Padisaha bildirmesi de 6ngoriililyordu. Bundan bagka, Milli Meclisin
oybirligiyle bir bildiri hazirladigi, bunun basilmakta oldugu haber
veriliyor, ve durumun tagraya da bildirilmesi isteniyordu. Telgraf,
Ayan bagkani Sait Paga'min, 2. bagkan Ahmet Muhtar Paga'nin,
Mebusan ikinci bagkam Talatin imZalanni tagiyordu274. Bu telgrafta
durum agiktir. Istanbul, ve onunla birlikte hiikimet ve Padigah,
aldatic1 telgraflarla oyalanmak istenmektedir. Oysa Meclis,
Abdiilhamit'in Mesrutiyete sadik olmadigina karar vermis gibidir ve
onu tahttan indirmege de niyetlidir. Telgrafta s6z konusu edilen
“mukarrerat” m ne oldugu sorusuna gelince, bu, Hiisnii Paga'nin
bildirisi olamaz, zira onda Padigah hi¢ s6z konusu edilmiyordu. Oyle

271 lxdam, 24 Nisan 1909, 5357.

272 St Paga, a.ge., ¢ 2. k. 2, 5. 476-7. Paga'min telgrafin gece aluda gekildigini
sbylemesine bakilirsa, telgrafin tarihi 10 Nisan 1325 olmak gerekirdi (sabahin birinde
cekildigine gore).

273 Meclis-i Vikela Mazbatasindan anlagildifina gore, Mahmut Sevket'in kullandipr ifade
suydu “Zat-) Hazret-i Padigahinin Megrutiyete riayetleri baki oldukga gerek ordunun
gerek ahalinin hakk-i hUmayunlarinda hissiyat-1 sadakat ve ubudiyeti tamamen
muhafaza etmeleri zaten ahd-1 peymanlan icabindan olmakla bu babda tecdid-i teminata
lizum goriilmedigi...”

274 Nedense Ahmet Riza'min imzasinin olmayigi dikkati gekiyor. Kendisinin, telgraftaki
aldatmanin sorumuna katlmak istememigs olmas: bir ihtimaldir.
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ise bu, olsa olsa Mahmut Sevket'in sekizinci giin Babiili'ye gektigi
telgraf olabilir273.

Biitiin bu teminata ragmen Abdiilhamit'i kugkulandirmasi gereken
bir nokta, Meclisin s6z konusu telgrafinin yayimlanmayip, telgrafta
sOzii gegen — ve yayimlanan — o giinkii Meclis bildirisinde Padigahla
ilgili hi¢bir seyin bulunmamasi ve Meclisin yalnizca Hareket
Ordusu'nun ilk bildirisine katilmakla yetinmesiydi. Oysa, Hareket
Ordusu'nun Hiisnii Paga'nin imzasini tagiyan o bildirisinde dikkati
¢eken nokta, Padigahin hi¢ anilmamasiydi. Padigahi rahatsiz etmesi
gereken bagka noktalar da, Enver Bey'in Matin'e yaptif1 agiklama,
Meclisin toplantilanini Istanbul diginda yapmasi ve gizli oturum
halinde goriigmesi, ayrica basinin tahttan indirme séylentileriyle
calkanmasiydi. Ustelik verilen teminat da hep mide bulandirici bir
sarta bagh oluyordu — Megrutiyete bagh olmak sartiyle. Zaten bu
kuskulu hava yiiziindendir ki Sevket Paga, Abdiilhamit'e giiven
verebilmek igin 23 Nisan giinii ilavelerle yayimladig: bir bildiri ile
tahttan indirme séylentilerini — Megrutiyete baglihk sarti kosmaksizin
— agik¢a yalanlamak zorunda kaldi.

Saat 16:00 ya kadar siiren gizli toplantinin sonunda, Meclis, s6z
konusu edilmig olan bildiriyi hazirladi. Buna goére, 31 Marttaki
“hadise-i miellime-i istibdadiye” ile Megrutiyete “darbe” vurulmusgtu.
Baggosteren istibdadin kokiinden kaldirilmasi, Megrutiyet ve asayigin
saglanmasi, ve olaya sebep olanlarin §eriat ve kanunlar gergevesinde
cezalandinlmalan konusunda Hareket Ordusu'nun yayimladig bildinyi
Meclis destekliyor ve milletin isteklerine uygun buluyordu. Bundan
otirii de Ordunun yapacaklarina kargi ¢ikmak, sorumluluk ve ceza
konusu olacakti?76. Béylece Hareket Ordusu'nun simdiye kadarki ve
bundan sonraki davraniglan, megruiyet kazanmig oluyordu.

Bu sirada Hareket Ordusu'ndan yana olan bazi donanma gemilerinin
Ayastafanos'a geldikleri ve Milli Meclisi selamladiklar1 anlagildi.
Buniin iizerine bu selami iade etmek igin dyan ve mebuslardan bir
heyet segilerek gemilere gt‘)nderildi277 Kaydedilmesi gereken bir

Paga'nin s6z konusu lelgrafinda Padigabla ilgili teminat /kdam'da mealen giku, lkdam.
23 Nisan 1909, 5357

Tukvim-i Vekayi. 11 Nisan 1325. 191,

774 giin tadime gikacagi bildirilen gemiler
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nokta da, Hariciye Nazin Rifat Pasa’'nin Ayastafanos'a gelmiy
olmasnyd|278.

2. On Birinci Giin (Cuma, 23 Nisan 1909, 10 Nisan 1325):
Mahmut Sevketin Bildirisi ve Abdiilhamitin Tahttan Indirilmesi
Sorunu

Mahmut Sevket'in Bildirisi O giiniin [kdam'indaki bagyazi
*Siikdnet, Daima Siik{inet” bagligini tagiyordu. Bu yazidan anlagihiyor
ki fkdam, Hareket Ordusu ile birlik gériinebilmek igin, onu alkighyor
ve Abdiilhamit'e gatiyordu * artik bu ordunun siingii paniltilan
kargisinda... millet otuz ii¢ senedenberi gordiigii istibdattan, otuz iig
senedenberi dugar oldugu imitsizlikten kdmilen halas bulacakur...
Neronlara, Kaligulalara tag gikartacak tiynette insanlar...”

Siikdnet iginde, Hareket Ordusu'na her tiirlii yardim yapilmaliydi.
Bunun hemen ardindan gelen bir yazida Hareket Ordusu‘'nun hiikimetle
bir uzlagma yapacag yalanlaniyordu. Zaten uzlagma olmadigi
Mahmut Sevket Pasa'nin Sadarete hitaben yayimladigi bildiriden
bc:lliydi279 Pagaya gore Hassa Ordusu erlen aldatilmig, bu yiizden
bagkentte hitkimetin “niifuz ve kudreti tamamen” yok edilmis ve bu
hitkdmetin bugiinii ve yarini tchlikeye sokulmustu. Oysa vatanin
selameti, hiikkimet niifuzunun giiglendirilmesine bagliydi. Iste bu
yiizden, Osmanli ordularinin bu konudaki diisiincelerine uygun olarak,
ikinci ve lgiincii ordular harckete gegmislerdi. Kendisi, kurulan
kuvvetin ve Ayastafanos'da bulunan donanmanin kumandanligini
almak iizere Selanik'den Ayastafanos'a gelmigti. Nedamet ederek aman
dileyenler affedilecek, ayaklanmada diretenler ise “bila merhamet
siddetle tecziye ve tenkil” olunacaklardi. Cezadan korkan bazi
kigkirticilar ve kotii insanlar Hareket Ordusu'nun “Hazret-i Padisahiyi”
tahttan indirmek igin geldigini yaymiglarsa da kendisi, Sevket Pasa,
bunu “suret-i katiyede” yalanliyordu. Ama bunun hemen ardindan,
ayni ciimlede, bir de korkutucu uyarma geliyordu “ mamafih asker-
lerimizin ifa-yi vazife esnasinda crbab-1 fesat ve denaatin yeniden bazi
tesebbiisata ciiretleri ilcasiyle tekerriir cdecek hadisat mesuliyetinin
tamamiyle miisebbiplerine ait olacagini beyan eylerim.”

278 gai Pasa. a.g.e., s. 476; lkdam, 24 Nisan 1909, 5357.
279 Jkdam 24 Nisan 1909. 5357 Nadi. a.g.e., s. 184-6.
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Aslinda bu uyarma ciimle igindeki yeri bakimindan Saray ve
cevresindekilere yoneltilmis say1lmalidir. Tahttan indirme s6z konusu
degildir — hem de Padigahin mesrutiyete sadik olmasi sartina bagh
olmadan - ama bundan boyle yeniden kigkirtic1 davraniglar olursa, o
da s6z konusu edilebilecekti. 10 Nisan 1325 tarihli ve “Ugiincii ve
Hareket Ordusu kumandani Ferik Mahmut Sevket” imzali bu
bildirinin altinda Babidli'ye bir not vardi  bildirinin vakit
kaybetmeden (“bila ifate-i vakit”) “hemen simdi” ilavelerle
yayimlanmasi ve elgiliklere de bildirilmesi “istirham” ediliyordy. Yine
bu nottan 6greniyoruz ki, bildirinin muhtevasi Padisaha resmen
bildirilmigtir. Bunun meali suydu “Ordu-yu hiimayunun Dersaadete
viisulii miinasebetiyle bir takim bedbahan ordunun zat-1 sahanelerini
hal edecegi havadisini nesrediyor. Haga simme hisa ordu boyle bir
seyi asla kabul etmez. Bu bir biihtan-1 azimedir. Ancak tedib-i ussat
sirasinda bir takim fesede kargasalik ¢ikararak hayat-1 hiimayunlarina
irds-1 mazarrat edecek olurlar ise bundan dolay!r ordunun higbir
mesuliyet kabul etmiyecegini arzederim.” Cevap olarak giden telgrafin
da meali soyleydi “Telgrafname-i vilalar1 manzur-1 dli-i cenab-1
Padisahi buyuruldu. Inzibat-1 memleketin ve Kanun-u Esasinin ve
Padisahimiz Halife-i muazzamamiz efendimiz hazretlerinin hayat-1
sahanelerinin muhafazasi ordu-yu hiimayunun uhdesine muhavvel ve
mevdu bulundugunu igar eylerim.”

Ali Cevat Beye gore bu teminat “bittabi tatmin ve tensiti mucip”
olmustu. Fakat bunun fazla bir degeri olmadigi Hareket Ordusu'nun
Istanbul'a hikim olmasiyle anlagilacakti?80. (Bu durumda Mahmut
Sevket kendini ancak soyle savunabilirdi  Abdiilhamit'in - tahttan
indirilmesi fetva ve Meclis karar1 sonucudur, ordu bu iste s6z sahibi
degildir ve olmadi).

Yunus Nadi'nin iligtigi bir nokta da bildiriden elgiliklerin haberli
kilinmak istenmesiydi. Yoksa elgilikler, yani biyiik devletler nedense
tahttan indirmeye karsiydilar da onlara hog mu goriinmek gerekiyordu?
Boyle bir ihtimal olmakla birlikte asil akla gelen sudur Devletin yari
bagimli durumu dolayisiyle biiyiik devletler pek yakindan Osmanl
igleriyle ilgiliydiler. Nitekim birgok Osmanli siyaset adamlar1 da
“ingilizlerin adami,” “Ruslarin adami,” diye siniflanabiliyorlardi.

280 Al Cevat Bey-Unat, a.g.e.. s. 68-70.
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Osmanli iktisadi hayati hattd Devletin diinya iizerindeki siyasal yeri ve
biitiinliigii bilyiik devletlerin elindeydi. Bu durumda Sevket Paga'nin
yabanci elgiliklerin de haberli kilinmalarini istemesi, bir ¢esit onlan
tanik gostermesi, Padigahla ilgili olarak verdigi teminati sanki
resmilestirmek, saglamlagtirmak demekti. Nitekim iddiaya gore
Mithat Pasa da, Kanun-u Esasiyi saglama baglamak igin Ingilterenin
aracilif ile uluslararasi garanti altina sokmak istemi§ti281.

Hiiseyin Hiisnii'niin bildirisiyle Mahmut Sevket'in bildirisi
karsilagtirilirsa goriiliir ki ikincisi, iki yeni noktay: bildirme gérevini
yiiklenmistir. Bunlardan birincisi Mahmut Sevket Pasa'y1 Istanbul
halkina ve hiikimetine Hareket Ordusu'nun kumandani olarak
tanitmakti. Ikincisi ise, Hareket Ordusu'nun Padigahi tahtindan
indirmek igin geldigi s6ylentilerini yalanhyarak, bu yiizden Padisahtan
ve Istanbul askerinden gelebilecek direnmeyi azaltmak ve kendi
askerleri arasinda da yine bundan dolay: baggosterebilecek bir
hognutsuzlugu énlemekti.

Times Gazetesi O giinkii The Times, bagyazisinda tamamen agiz
degistirmis bulunuyordu. Tiirk tarihinde her zaman oldugu gibi
Ordunun yine iilkenin alinyazismi yazacagi belirtilirken, bu sefer 31
Martgr askerler degil, Hareket Ordusu kastediliyordu. Bagyazara gore
olayin mutlu bir sonucu vardi Tiirk Ordusu, ¢ok kisa zamanda
Istanbul 6niinde yaptig1 yiginak sayesinde askeri kabiliyeti hakkinda
ileri siiriilen giipheleri dagitmisti. Boylece gazete de, daha onceki
tutumuyla ne kadar yanilmis oldugunu dolayli olarak itiraf etmig
oluyordu. Bagyazi, sikiy6netimin uzun siire kalmasi konusunda
siipheci bir tavir takiniyor ve siyasi kovusturma ya da baski yapmanin
biiyiik bir yanlig ve bir sug olacagini ileri siiriilyordu. Gaztteye gore,
bundan sonra yapilacak isler Mahmut Sevket ve Nizim Paga'nin
kararlarina bagl idi. Oysa o giin, “miittefikan” karar almak iizere
Ayastafanos'a gelen Nazim Pasa'ya, degil tekliflerde bulunmak,
Istanbul'a donmek 6zgiirliigii bile taninmamisti282,

Hareket Ordusu Hareket Ordusu'na gelince, Istanbul'u bir yandan
kusatiyor, bir yandan da sokuluyordu283 Gazeteler Ordunun 25000

281 Ahmet Saip, Abdiithamit'in Evail-i Saltanan (Misir, 1326), s. 72.
282 Mentese, a.g.e., Cumhurivet, 26 Ekim 1946, 7972; Ali Cevat Bey-Unat, a.g.c., s. 70.
283 Bundan sonraki bilgiler igin bk.: fkdam, 24 Nisan 1909, 5357.
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kigilik oldugunu, karargahinin Kalfakoy'e tagindigini, Ordu erzakinin
civar kdylerden pegin para ile satin alindigini bildiriyorlardi. Servet-i
Fiinun'a gore siivari komisyonu reis vekili Miralay Hiiseyin Hiisnii,
tzerinde 500, 200, 100 liralik tagiyan yazili banka gekleriyle
yakalanmigti. Bunun gibi birgok casus ve kigkirticilar yakalaniyordu.
Ote yandan, gazetelere gonderilen ve Ayastafanos'daki filonun Ferik
Gamble Paga'nin degil, Miralay Riistem Bey'in kumandasinda
oldugunu bildiren bir yalanlama dikkati gekiyordu284

Padigah Padigahla ilgili sOylentiler de biitiin giddetiyle devam
ediyordu. Bir haber, hanedanin biitiin gehzadelerinin, Regat Efendi ve
ikinci veliaht Yusuf Izzettin bir yana, Yildiz'da toplanti yaptiklarini
bildirirken, bir bagkasi Regat Efendinin bir-iki giindiir Yildiz'da
“misafir” oldugunu haber veriyordu. Osmanischer Lloyd, 1srarla
Topkap: Sarayr'nin hizla onarilmakta oldugunu iddia ederken, bagka
haberler Abdiilhamit'in sinir krizi gegirmekte oldugunu, ya da $ehzade
Burhanettin'le Alman Imparatoruna ‘saygilarini’ gonderdigini ileri
siriyordu. Hariciye Nezareti ise, Abdilhamit'in Makedonya'y:
Avusturyalilara isgal ettirmek istegini yalanhiyordu. Ote yandan, The
Times'in bagyazisi, yanhg olarak, Mahmut Sevket'in ileri siirdigii
sartlar arasinda Padigahla ilgili bir ey bulunmadigini bildiriyordu.
Ayni yaziya gore, onuncu giin Ayastafanos'da gizli oturum yapan
Millf Meclis tahttan indirme igini goriigmisti. O giin Selamlik resmi
yapildi. Alt bine yakin asker hazir bulundu, ama baglarinda ancak
bes-on subayin bulunmasi Padigahin dikkatini ¢ekti. Durumu Harbiye
Nazirina sorunca o, bunun tabif oldugunu séyledi28>

31 Martg askerlere gelince, ilk once askerin uysallik gostermege
niyetli olduklari, yalniz altibin kadar Yildiz askerinin kararsiz oldugu,
ama bunlarin da uysallik gosterme egiliminde olduklan
bildirilmi§ti286. Ama sonraki haberlere gore bazi askerler, daha 6nce
yemin ettiklerini ileri sirerek Seyhilislamin teklif ettigi yemine

284 Miralay Riistem Bey [0 Apustos, 1325 de asaleten Tersane-i Amire kumandam oldu.
Daha 6nceki kumandan Miralay Sami, 31 Marttan 14 giin 6nce Divan-1_Harp
azaligindan bu mevkie. azlolunan Miralay Ramiz yerine “Tersane-i Amire
kumandanligimin gu giinlerde kesbeyledigi ehemmiyete binen  siirat-i miimkine ile”
atanmigti. Bahriye iradeleri.

285 Ali Cevat Bey-Unat, a.g.¢., s. 68: McCullagh, a.g.e., s. 207-9. McCullagh, hazir
bulunan askerin yemini reddetmis olan asker oldugunu rahmin ediyor.

286 jrdam, 23 Nisan 1909, $356.
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yaklagmiyorlardi. Servet-i Fiinun gazetesine gore gericiler Ermeni
mabhallelerine ¢apulcu sokarak karigiklik ¢ikartmak istemiglerdi. ama
bu, hiikimetge 6nlenmisti.

Hever-i Miittefika Hareket Ordusu biitiin heybetiyle Istanbul
onlcrinde toplaninca, muhalefet, durumun kaginilmazlifini az ¢ok
anlamakla birlikte, IT nin ayaklanmanin éciinii muhalefetten almak
istemesini, ya da onun, bu olaydan yararlanarak, siyasal 6zgiirliigii
ortadan kaldirmasini 6nlemek istedi. Bu iki tehlikeden korktuklarinin
en iyi belirtisi, muhalefetin Heyet-i Miittefika-y1 Osmaniyeye verdigi
biiyiik 6nemdi. Bagta, Megrutiyeti istibdat tehlikesine kargi koruyacak
siyasal bir ittifak olarak muhalefetin dért elle sarildif1 Heyet, simdi de
s6z konusu iki tehlike dolayisiyla énem kazaniyordu. Zira, IT nin
Heyet ¢aligmalarina katilmasi, en azindan IT nin muhalefete kargi
kinli bir tutumu olmadiini, ve siyasal 6zgiirliiklere son vermek ya da
onlan kisitlamak istemedigini, istiyemiyecegini gosterecekti. Bu
korkularin 6tesinde, ayrica, muhalefetin IT ile birlikte, bir iist kurulug
olarak hiikiimeti denetlemesi bir gesit iktidan paylagmak demek
olacakt1 ki, muhalefet i¢in bu, istenecek bir seydi. Bilindigi gibi, ilk
panikte Istanbul'da bazilar, sézde IT adina Heyetin kurulusuna
katlmiglardi. Ama gordiigiimiiz iizere, IT dolayli olarak, kendisini bu
kurulugta temsil etmek iddiasinda bulunmus olanlan reddetmis oldugu
gibi, bir bildiri ile, her tiirlii tegebebiisii Orduya biraktigini
agiklamigti. Zira IT, ayaklanmadan yararlanarak siyasal 6zgiirliigii
kismak ve muhalefeti sindirmek niyetindeydi. Iktidarini muhalefetle
paylagmak ise hig isine gelmezdi?87 Buna ‘ragmen, muhalefet
cevreleri IT nin Heyete katilmay: kabul edecegini umuyorlardi, daha
dogrusu ummak istiyorlardi. Ote yandan, Ermeni firkalan gibi
muhalif olmiyan IT digindaki kuruluglar da, IT nin siyasal
ozgiirliikleri kisitlamasindan, kendileri de zarar gorecekleri igin, Heyet-
i Miittefikayr destekliyor ve IT nin caligmalara katilmasini
istiyorlardi. (Ermenilerin ayrica Abdiilhamit istibdadina ne kadar
diisman olduklan hatirlanmalidir).

287 Neuc Freie Presse'ye gore yeniden kurulacak kabine gdyle olacaku Sadrniazam Ahmet
Riza, Dahiliye Hilmi Paga, Hariciye Rifat Paga. Maarif Hiiseyin Cahit, Maliye Cavit.
Béyle bir kabinenin IT nin “génliinde yatan aslan” oldupu” muhakkaku. lkdum, 24
Nisan 1909, 5357
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Iste 23 Nisan 1909 giinlii /kdam'da Heyetle ilgili bir yazi gikt.
Bunda, siyasal buhran kargisinda firkalar arasinda goriis ayriliklarinin
bulunmamas! igin yapilan ¢alismalarin sevingle karsilandig:
belirtiliyordu. Bu iste en aktif rolii — gekismelere bulasmamis oldugu
icin — Ermeni Tagnaksutyon Firkasi oynuyordu. Oyle anlagiliyor ki
bu Firka, Heyetin vekillerine (Heyet enciimeni iiyeleri olacak) “bazi
miithim mesail” lizerinde goriigmeler yapmak ve boylece firkalar
arasinda giivensizlik olmadigins “yar-ii agyara kargi isbat” i¢in davetler
yollamisti. Jkdam, yapilacak bu toplantinin nemini arttirmak igin,
Heyetin bir de bildiri yayimliyacagini, bunun “pek miihim” bir
siyasal niteligi olacagini ve toplantiya birgok gazete yazarlarinin
katlacagini bildiriyordu.

24 Nisan 1909 giinlii f/kdam'da ise Heyetle ilgili, Osmanischer
Lloyd'dan alinmig bir yazi vardi. Bu yazi fkdam'in soéylemek
istediklerini daha agik bigimde anlatiyordu. “Bu igtimada heyetin
miizakeratina IT murahhaslarinin dahi istirak eylemesine karar
verilmistir™ deniyordu. Osmanischer Lloyd dahi, toplantinin 6nemini
biyiitmek i¢in “bazi miihim teklifat"dan s6z agiyor ve bunlarin ne
olabilecegini soyle anlatiyordu “bilciimle firkalarin bundan boyle
Mesrutiyet ve Kanun-u Esasi dairesinde hiirriyet-i harelgita mazhar
olmalar1,” “kii¢iik ve ehemmiyetsiz bir takim sahsiyatin bertaraf
edilerek firkalarca saadet-i memlekete hadim olacak surette ¢aligmanin,
temin edilmesi” Ayrica Heyetin her tiirli sahsi anlagmazliklarin
¢oziimlenmesi igin “hiikiim heyeti” olmas! isteniyordu.

Gergekten, o giin, Heyetin cnciimen toplanust Dr. Ibrahim
Temo'nun bagkanliginda yapildi. Toplantiya IT adina kimse
gelmemisti. Ta§naksutyon bagkan: Malumyan Efendi, bir agiklamada
bulunarak, IT nin Heyete iiye oldugunu, daha once IT yi temsil etmis
bulunan ii¢ kiginin ertesi giinii basinda ¢ikan bildirilerle yetkisiz ilan
edildigini, bunun iizerine kendisinin gereken merkeze gittigini ve
katilinacagina dair teminat aldigini séyledi. O giin IT nin temsil
edilmemesini, gereken kimsclerin heniiz haberli kilinamamig
olmasiyle agikladi. Toplantida yirmi iki temsilci vardi ve
Tagnaksutyonun teklifi iizerine 7 Kisilik bir heyetin MillT Meclis ve
Viikela Meclisine gonderilmesi kararlastirildi.. Isbu heyetin gorevleri
sunlar olacakti 1) Heyetin amacini, gorevlerini anlatmak, 2) resmi
ve Ozcl biitiin Osmanli kuruluglarinin vatan selameti ve Mesrutiyetin
korunmasi igin birlikte harcket etmeleri gerektigini sdylemek, 3) firka
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cekigmeleri, unsurlar arasi kavgalar kalkmalidir, basin da buna gére
yayinda bulunmalidir. Ayrica Orduya Mesrutiyetgi gabalarindan dolay1
tesekkiir edilmesi, iilkede giivenligin saglanmasi, Adana, Marag
olaylarinin 6nlenmesi ve sorumlularin cezalandirilmasi alman diger
kararlar arasindaydi. Mizan, bunlar arasinda “Kanun-u Esasinin kati
surette muhafazasi emrinin maksad-1 azdmi olacagin1” da sayiyor.
Bilindigi gibi, Heyetin ilk bildirisinde de (altinci giin yayimlanan)
hiikkdmet islerine karigilmamasi kabul edilmisti. Son olarak dort
kisilik bir enciimen kurularak halka Heyetin tiiziigiinii agiklhiyan ve
istibdatgilarin hilelerine kapilmamalarin1 6giitliyen bir bildiri
hazirlamakla 6devlendirildi. Bundan sonraki toplanti Pazartesi (26
Nisan 1909) giinii olacakti. Dikkat edilirse Heyet, biitiin siyasal
hayat: birlestiren bir kurulug olarak, kendini Meclise ve hiikiimete
sunmak istemektedir. Oysa IT, her tiirlii tesebbiisii orduya, yani
Hareket Ordusu'na biraktifini ildn etmig bulunuyorduzss.

Hareket Ordusu O gece Mahmut Sevket Hareket Ordusu'na
Istanbul'a yaklasma ve girme buyrugunu verdi. Saat 17 de Hareket
Ordusu oOnciileri Maslak ve Kagithane .taraflarinda goriilmiis
olduklarindan, Abdiilhamit, Bagkitip Ali Cevat1 evinden ¢agirtt1.
Daha once, Saray'a gelmis bulunan Sadridzam, Harbiye Nazin ve
Saray"1 koruyan 2. firkanin kumandani Ferik Memduh Pagsa, ters bir
olayin ¢ikmamasi igin Hassa kumandani Nazim Pasa'yi
Avyastafanos'dan ¢agirmaga karar verdiler. Harbiye Nazin telgraf
cektiyse de, ses sada ¢ikmadi. Sayilar1 dortbini bulan ve Yildiz
etrafindaki kiglalarda bannan ikinci firka askerleri, Hareket Ordusu'nun
haberini alinca telaga kapilip cephane istemege basladilar. Subaylarin
durumu haber vermesi iizerine, kendilerine “zinhar” cephane
verilmemesi buyruldu. Ama gece saat bir ve iki siralarinda bazi
askerler bagkatibin Sadnazam ve Harbiye Nazin ile oturdugu odaya
gelerek “Askeri vuracaklar, bizim ne giinahimiz vardir? Cephane
isteriz. Kan gibi 6lmek istemeyiz. Onlar asker ise biz de askeriz”
dediler28?

288 Osmanischer Lloyd'dan, ikdam, 26 Nisan 1909. 5358, Mizan. 11 Nisan 1325. 135.
Dr. Temo'nun kitabinda nedense Heyetle ilgili higbir bilgi verilmemektedir.

Bu sézler, 31 Martg1 askerden Hareket Ordusuna kargi direnenlerin nasil bir ruh aleti
iginde hareket ettiklerini gostermek bakimindan ilgi gekicidir.
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Hareket Ordusu askerinin barigsmak igin geldigi, Padigsahin kan
dokiilmemesini buyurdugu yolundaki dgiitler bosa gidiyordu. Nitekim
cephanelik kapilan kirilarak askerlere cephane dagitilmaga baglandi.
Bunu haber alan Padisah, binek tagina ¢ikarak “Asker zinhar kurgun
atmasin. Eger kursun atacaklarsa, ilk ¢nce beni vursunlar, sonra
kursun atmaga baglasinlar.” dedi. Firka kumandani yardimcisi Mirliva
Veli Pasga, subaylar, elde edilebilen ¢avuslar ve yaverlerden kaymakam
Mehmet Ali Bey, askerlere Padigahin buyruklarim bildirdiler?0.

Milli Meclis O giin Milli Meclis, ikinci birlegimini yapti291.
" Bu birlesimde ilk ig olarak baz: telgraflar/okundu. Bunlardan biri
Niyazi Efendi'nin Diyarbakirda sekiz giin“6nce yaptif1 ayaklanma
tesebbiisii ile ilgiliydi. Bir diger telgraf da Ismail'Kemal'dendi. Zaten
“miibrem” igleri igin izin istiyecekmig, olaylar yiiziinden Istanbul'da
kalmig. Simdi bir de rahatsizlifi eklenince, vapurla hareket etmigti ve
yirmi giin izin istiyordu. Bu istek lizerine Mecliste atesli bazi
goriismeler oldu. Yusuf Kemal Bey'e gore 31 Mart gecesi saat 21:00 e
kadar Ismail Kemal Bey olayin ileri gelenleriyle goriismeler yapug ve
onlarin isteklerine kars: “tamamiyle” bagh davrandif igin, kendisini
mebus secen millete ancak bugiin hizmet edebilirdi yani Onceki
calismalar: millete hizmet sayilamazd demek istiyordu. Onun i¢in de
kendisine izin vermemeli ve buraya gelmesi yazilmalydi. Sait Bey,
Ismail Kemal'in o gece “defaatle” Saray'a gittigini sdyledigini
ekliyerek bu goriise diger iki mebusla birlikte katildi. Emrullah Efendi
ve Lutfi Bey ise, herkese izin verildigini, ona da verilmesi gerektigini
savundular. Mehmet Ali Bey bagkan segilseydi gitmiyecegini belirtti.
Nesim Efendi de izin aleyhinde konugtu. Sorunu Ahmet Riza Bey
kokten gdziimledi izin verilse de verilmese de Ismail Bey gitmisti.
Bu soziin kaginilmaz mantif kargisinda Meclis izin verdi.

Meclis, Adana olaylar: kargisinda bir kararname hazirladi292,
Bunda Mesrutiyeti, ittihadi anasin ve asayigi korumanin dnemi
belirtiliyordu. Agop Babikyan bu kararnamedeki ifadenin daha da
sertlestirilmesini istedi. Ali Cenani, memurlarin sorumlu tutulma
tehditlerine aligkin olduklarini, Ahmet Riza ise Meclisin agirbagh ve
290 A1 Covat Bey-Unat. w.x.c s, 70-1.

291 fukvimei Vekavi, 20 Nisan 1325. 199,

292 23 Nisan 1909 giinii (5356) [kdunrdan Adana valisi Cevat Bey azledilerek yerine
Burdur mutasarnfi Mustafa Zihni Pasa atandi.

200



dolayisiyle az-gok 1limli bir ifade kullanmasi gerektigini soyledilerse
de, sonunda kararname sertlestirildi.

Sonra Hiiseyin Cahid'in Istanbul'dan kagarken yazdi, Istanbul'dan
ayrildigini, ama istifa etmedigini bildiren yazisi okundu.

Ikinci oturumda Basra mebusu Ahmet'in ailesinin hastalig:
yiiziinden bir iki giin gelemiyecegini bildiren yazisi okundu. Belki bu
mebusun ailesi gergekten hastaydi, ama yazdifi yazi garipti  kendisi
bir iki giin daha Meclise devam edemiyecekti, ama mebuslar hangi ise
karar verirlerse versinler gogunluktan yana oldugunu bildiriyordu.
Tabii o olmasa da igler gogunlukla yiiriiyecekti, ama kendisinin her
iste g¢ogunluktan yana olmasi, kendi diigiincelerinin pek
bulunmadigin1 gésteriyordu293,

Bundan sonra Sait Pasa, glindemde hiikiimete verilecek giiven oyu
sorusunun bulundugunu agikladi. (Nedense bununla ilgili zabit pek
agik degildir.) Seyyit Bey hiikimet programinin enciimene havale
olundugunu fakat enciimenin kurulamadigini (toplanamadigini) agik-
lad1. Zohrap Efendi programin enciimene gitmemesi gerektigini soyle-
di, Hallagyan da zaten enciimene havale kararinin bulunmadigini bil-
dirdi. Seyyit Bey s6z alarak Pazartesinden sonra Meclisin (Istanbul'da)
yaptif1 toplantinin yok sayilmasi gerektigini, ve hiikimetin okunan
beyanname ve programindan haberli bulunulmadigin: sdyledi. Ona
gore bu isin goriigiilmesi gereksizdi. Hiikimet, Hilmi Paga'nin istifa
eden kabinesinin yerine kurulmugtu ve ona giivensizlik oyu verilince-
ye kadar resmf igleri yiiriitmesi gerekirdi. Bunun igin hemen o giin
giiven oyu iginin karara baglanmasi gereksizdi. Riza Bey ise (Ahmet
Riza), o sabah Hariciye Nazir1 Rifat Paga'nin Sadaretten bu konu
lizerine, bir kagit gelecegini bildirdigini agikladi. Ona gére o kagnt
gelmedikge goriigme yapilamazd.

293 Suriye mebuslan da {stanbul'dan aynildiklarim yalanladilar. Aralarindan yahnz Hasan
Resil Bey aynlmigti. Onun da saphk durumu yiizinden izni vardi. lkddm, 23 Nisan
1909, 5356.
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D. Hareket Ordusu'nun Istanbul'a Girigi

1. On lkinci Giin (Cumartesi, 24 Nisan 1909, 11 Nisan 1325)
Hareket Ordusu’nun Yaptiklan

Bir giin 6nce, yani Cuma giinii, Sevket Paga'nin verdigi ilerleme
buyrugu, Cumartesi giinii Hareket Ordusu’nun Istanbul'u isgal etmesi
ile sonuglandi. O giin ¢ikan lkdam bunu tahmin etmisti. (Sevket
Pasa'nin, Istanbul halkina bildirisini “hemen simdi” diye
yayimlatmasi, iggalin pek yakin olduguna kanit sayilabilirdi). Bagyazi
“Miisademe mi Musafaha m1?” bagligin1 tagiyordu ve Ordunun
Istanbul'a dogru geldigini, Istanbul'da ayaklananlarin pigman
olduklarini ve gelenlere kucak agacaklarini, halkin kaygilanmamasi
gerektigini, yalniz gericilerin cezalandirilacagini bildiriyordu. Ayni
gazetede bir bagka yazi da “Miidahale-i Ecnebiye Olmiyacak!” diye ilan
ediyordu294,

Paga, Carsamba giinii Selanik'ten yola ¢ikt1 ve Cuma giinii
Istanbul'a dogru yiiriiyiis buyrugunu verdi. Dort koldan gelisen
ilerlemenin bir kolu Davutpasa kiglasini iggal etti. O sirada kiglada
kalan Ertugrul alayr Cuma Selamligina gitmis bulunuyordu. Alay
déniip de kiglay: iggal edilmig, isgal edenlerin de hizli ategli toplara
sahip oldugunu goriince, geri dondii ve durumu Fatih'te ve Harbiye

294 Oysa Murat Bey. olacaklardan habersizmig gibi o giin nasihatgi tavirlan takimyordu.

Hiikimetin askida birakilmas:i dogru degildi  ya giiven, ya da giivensizlik oyu
verilmeliydi. Sonra Meclis Istanbul diginda toplanabilirdi ama, biitiin mebuslarla. Bir
kismn gelmezse, tagrada ve yabanci ilkelerde koti etki yapabilirdi. Meclis ve hitkimet
uyumlu davranmaliydilar, tabii hale acele plarak donilmeliydi. Gazeteler de uydurma
haberler vermekten vazgegmeliydiler. Ote-yandan /kdam, Mahmut Sevketin bildirisini
bagyazidan hemen sonra yayimlarken, Mizan onu en sona koyuyordu. Mizan'da
dikkati ¢eken diger bir ey de Rum Siyasi Cemiyetinin bildirisiydi. Bu, Mesrutiyet ve
Hareket Ordusunu alkigladiktan sonra (Rumlar Hareket Ordusuna giivenebilirler
deniyordu) “su dakikada milletin mazhar-1 itimadi olarak tahkim-i Megrutiyete galigmakta
bulunan zevat-1 muhteremenin idare-i mesruta-i memleketi bizzat ve alenen ellerine
almalarini temenni” ediyordu.
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Nezaretinde bulunan askerlere bildirdi. Bunlar, bir erbagin
kumandasinda ii¢ tabur halinde Davutpasa'ya dogru yiiriiyiise ge¢mege
hazirlanirken, Harbiye Nazir1 Ethem Paga durumu haber alarak,
askerleri vazgegirmege ¢ahgti. Fakat bes boliik vazge¢medi. Bunlar,
Davutpaga kiglasini geri almaga ¢alistilarsa da basaramadilar ve bir
sire sonra geri ¢ekilmek zorunda kaldilar. Harbiye Nezaretine geri
dondiiler ve orada gece uyurlarken Hareket Ordusu'nca teslim
alindilar?93 Fakat Fatih Zaptiye dairesinde ve dzellikle Babiali'de
asker ¢ok direndi. Babiili ancak ii¢ saat siiren top atesinden sonra
teslim oldu. Topkapi1 Sarayinin ve Meclis-i Mebusanin teslim
alinmasi kolay oldu. Bu arada Taksim ve Taskigla kislalar1 da uzun
sire direndiler ve buralarda kanhi garpigmalar oldu296, Taksim
kiglasindaki 31 Martgilar bir siire sonra teslim olmaga hazirlanirken,
bir yanlig anlama yiiziinden ¢arpigma yeniden ba§lad1297, sonunda
Taksim (6gleye dogru) ve Tagkisla (6gleden sonra) ancak top atesiyle
teslime zorlanabildi. (Oysa Tagkisla askeri kumandanlarinin s6ziinden
¢ikmiyacaklarina andigmislerdi). Cumartesi aksami, Anadolu
kiyisindaki askeri mevkiler (basta Selimiye kislasi) harig, Istanbul
isgal altina alindi. Mahmut Sevket'in, olan bitenleri 6zetliyen
bildirisi, Cuma gecesi taarruza baglanip Cumartesi sabahi gafakla
birlikte sehre girilmis olmas1 yiiziinden, yani ¢arpigmalarin diikkanlar
kapali ve halk evlerde iken baglamasi sayesinde, halktan pek az kayip
verildigini bildiriyordu298,

Dikkati ¢eken bir nokta, ¢arpigmalarin anlatilig1 sirasinda sik sik
31 Martgilarla birlikte bulunan bir takim subaylarin anilmasidir.
Gerek Taksim kiglasinda, gerekse Tagkiglada, boyle subaylar vard: ve
bazilarinin da c¢arpigmalara katilmig olmasi sdz konusudur.
Cagaloglundaki ¢arpigmalar sirasinda ‘‘irticaiyyundan bir zabit”
tarafindan Hareket Ordusu birlikleri iizerine bomba atildigini

295 McCullagh, a.g.e. s. 215-7 Nadi'ye gire bunlar kisa bir vurugmadan sonra
Edirnekapi'da teshim olmuglar. a.g.¢., s. 201-2.

296 Askerler arasinda kayip sayis1 soyleydi Beyoglunda Hareket Ordusundan 53 6lii, 65

yaral; 31 Martgilardan 240 o6li. 475 yarali. Istanbul'da Hareket Ordusundan 44 6lii, 95

yarali; 31 Martgilardan 57 6li, 110 yarah. Osmanischer Lloyd'a gire dlen subay sayis

yirmi besi gegmiyordu. fkdam. 1 Mayis 1909, 5362.

297 Nudi, age. s 212-3.

298 jidam, 26 Nisan 1909, 5358
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opreniyoruz2? 26 Nisan giinii /kdam'm bagyazisinda ise agikga “
asi askerlerin kendilerini tegvik eden hain-i devlet zabitleri...’
denmektedir. Bagyazar tabii bu hain zabitlerin alayli olduklarini
sOyliyemezdi, zira bu durumda alayli-mekitepli ikiligini koriiklemis
sayilabilirdi?00 Fakat biiyiik bir ihtimallc biitiin bu subaylar alaylh
idi.

Yildiz'daki duruma gelince Cumartesi sabahi Topagaci ve bagka
yerlere Hareket Ordusu’'nun toplarinin yerlestirildigi anlagildi. Bunu
goren ikinci firka, savunma tedbirlerine biisbiitiin hiz verdi. Fakat
Padigah, Sadriazam, Harbiye Nazir, ikinci firka kumandaninin biiyiik
cabalar1 ve Yuldiz' kugatan birliklerin kumandan1 Miralay Sevket
Turgut Paga'yla yapilan temaslar sonucunda asker énce teker teker,
sonra da takim takim ve gekine ¢ekine gidip Thlamur kégkiinde teslim
oldu. Bu i aksama kadar siirdii. Yalniz Balmumcu giftliginin yaninda
bulunan iki tabur asker kagu30] (Mahmut Sevket Paga'ya gore
kaganlar yalniz ikinci taburdu)392, Sadridzam Tevfik Paga'nin katibi
Ali Sevki Bey'in, Paga'nin ofullarina yazdifi mektuplarda ise
Yildiz'daki olaylar biraz degisik olarak anlatilmaktadir. Kusatici
kuvvetler 2. firkanin askerinden azmig. Onun iizerine Tevfik Pasa,
Turgut Paga ile Binbagi Enver Bey'e haber yolliyarak daha biiyiik
birliklerle kugatmak gerektigini bildirmig. Oysa o sirada birliklerin
copu Taksim ve Giimiigsuyu'nda garpigmaktaymiglar. Bunun lizerine
Sadniazam 2. firka askerinin bir boliimiinii direnmekten vazgegirmis,
bir bolimiine de — ligbin kadar (Ali Cevat Bey'e gore iki tabur) —
tifekleriyle memleketlerine donme izni vermis. Bunlar sandallarla
Anadolu yakasina kaginca Yildiz da Hareket Ordusu'nun eline

299 Nadiiaee 204200, 208,

Tagkigla arpigmalarinda. kigla kumandami Miralay Ismail Bey kiglanin iginde
bulunuyordu. Askerin direnmesine son vermek elinde iken bunu yapmayip askeri
tesvik etmesi yiiziinden Harp Divam kendisini idama mahkim etti. Tanin, 20 Temmuz
1909, 317. Mizika subay: Turan da 31 Mart giinid mizikasiyle Ayasofya'da bulundugu
gibi, o giin de Tagkigladaydi. O da hafif bir cezaya carptinildi. Turan, a.g.e., s. 42-3..
Ali Cevat Bey-Unal. a.g.e., s. 71-2. Yildiz,askeri ¢dzillmeden once, Ali Ceval Bey
Osmanischer Llovd muhabirine, garpigma tehlikesi bulunmadifim, Padisahin sdkin
oldugunu. askerin de kiglalarinda bulunduklarini, Saray askerinin “tebdili” konusunda
gorigmelerin bagladigini. ama heniiz sonuglanmadifim ve tahttan indirmenin soz
konusu olmadigim ve olmuyacapim bildirmis. /kdam. 26 Nisan 1909. 5358,

Nadi, a.g.¢.. 5. 229.
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gegmi§303. Boylece Yildiz'da ¢arpigma onlenmis oluyordu. Ali Sevki
Bey'in anlaugi Tevfik Paga'ya bu iste bagrolii veriyor. Ozellikle
Padigahin bir ¢arpigmay: onlemek istedigi tahmin olunabilir. Zira
carpigma olsaydi, Hareket Ordusu ve {ttihatgilar bunu Abdiilhamit'den
bileceklerdi.

Diger yandan Harbiye Ogrencileri de gehre giren Ordu ile
birleserek, bir boliigii elgiliklerin korunmasi 6devini, bir diger boliigi
de Taksim kiglasina yapilan saldiriya katilmayi istlerine almig
bulunuyorlardi. Rumeli'den getirilen jandarma birliklerine de Beyoglu:
sokaklarinda devriye gezmek 6devi verildi. Bunlarin birgogu jandarma
kihgina girmig geng subaylard1304. Odevleri sokaklarda giivenligi
saglamak, siipheli kimseleri yakalamak, iistlerini aramaktl. Zaten
Hareket Ordusu sehri iggal ederken biitiin karakollara el koymay1
unutmadi. Goriililyor ki Hareket Ordusu giivenlige biiyiik 6nem verdi.
Osmanli Devletinin o zayif durumunda, yabancilara ya da azinliklara
karg1 bir davranig olmamasi pek 6nemliydi. (Isgal sirasinda biitiin
yabanci magazalar bayraklarini asmiglardi). Bir de su vardi
Istanbul'un uysal basini, Hareket Ordusu surlarin diginda birikmege
bagladigindanberi, Hareket Ordusu'nun disiplin ve diizenini anlatmaga
6zen gostermigti. Bu noktanin lizerinde bu kadar ¢ok durulmas: bile
kuskuyu ¢ekecek niteliktedir. Gergekte, Hareket Ordusu'nun bir
boliimii derme gatma, disiplinden uzak sayilabilecek bir durumdaydi.
Zira bu bolimi meydana getirenler redifler, jandarma birlikleri,
goniilliler ve komitacilardi. Komitacilarin ve goniilliilerin de hangi
saiklerle geldikleri sorulmaga deger. Acaba bu salt bir
Megrutiyetseverlik miydi, yoksa hizmetlerine kargilik kendilerine bir
icret mi verildi, yoksa yagma mi umdular, yoksa yalniz macera mi
aryorlardi? Ozellikle komitacilar igin bu sorulari sormaga deger ne
var ki bunlarin cevaplan belli degildir. Yalniz sunu biliyoruz
Mahmut Sevket, buyrugundaki bu derme ¢atma askerden
¢ekinmekteydi. Sultan Regat'in mabeyn bagkatibi Halit Ziya'ya
(Usakligil) soyle dert yanmisti * daha sonra, hattd daha evvel,
Hareket Ordusuyla gelen karigik unsurlan yerlerine iade ctmek... Beni

03 Danigmend. 3/ Mart. s. 105, 113, Tevfik Pasa'nin bir Paga ile. Binbayt olan Enver
Bey'e haber gondermesi. ayrica askere tifekleriyle kagma izni vermesi garip olaylardir
Nadi'ye gore. kaganlardan birgoklan sonradan‘donip teslim olmuslar. a.g.e.. s. 224.

304 Nagi, age. s 202
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en ziyade korkutan bu is... O karigik efrad her neviden fena hadiselere
sebeb olabilir. Suraya buraya sarkintiliklar, ¢apulculuklar... Bir kerre
is ¢igrindan ¢ikmig bulunur, ve muzaffer olmus bulunmak sevkile
istiha tagarsa bunun oniine gegebilmek igin bagka bir Hareket
Ordusu'na imkén yok™305 Nitekim Ali Sevki Bey de Hareket Ordusu
askerlerinden “gozleri kanli, tavirlar korkung ve hareketleri asabiydi,
sabit ve tehditkar nazarlarla bakiyorlardi”, “vahsi tipler”, “‘kindar bir
istihfaf ve muhakkirdne bir lakaydi” diye s6z ediyor. (Arnavut
askerlerden birine Hiiseyin Hiisnii Paga'nin maiyetinde mi oldugunu
soracak olmus — garip bir soru — ve ondan “kemal-i azametle” Enver'le
Niyazi'den bagka kimseyi tammadig1 cevabin alm1§)306. Demek ki
geng subaylarin jandarma kiliginda devriye dolagsmasi, jandarmalara
hemen devriye 6devlerinin verilmesi, biraz da Istanbul'u Hareket
Ordusu askerlerinden gelebilecek herhangibir miinasebetsizlige kargi
korumak igindi.

Burada akla bir soru gelmektedir. Hareket Ordusu kismen olsun
derme ¢atma idi ise, nasil oldu da 31 Martgilar ona yenildiler? Nedeni
su olsa gerekir: 31 Martgilarin maneviyatlan pek diisiiktii, zira
onlardan yana olmasi gerekenler bile, onlan kinamak, ya da hig
olmazsa Hareket Ordusu'na karg! direnmemelerini istemek zorunda
kalmiglardi. Erlerin subaylarina kargi ayaklanmasi ve bir takim devlet
adamlarim ve subaylan 6ldiirmesi, ordu kavramiyle 6yle bir. aykirilik
icindeydi ki, belki Abdiilhamit ve Vahdeti harig, kimse onlar fazla
destekliyememisti. Bu yiizden 31 Martg1 alayli subaylar da aym
maneviyat diigiikligii i¢cindeydiler. Bundan baska bu erlerin okullu
subaylarin kumandasindan yoksun kalmalari, dolayisiyle baslarinda az
subay olusu, onlarin savag giiciinii azaltmigti. Zaten 31 Mart
ayaklanmasina katilan askerlerden birgogu — yapilan telkinlerin,
igtirilen andlarin bir sonucu olarak — maneviyat bozuklugundan,
Hareket Ordusu’'na hemen teslim olmuslardi. Yani, 31 Martcilarin pek
azi Hareket Ordusu'na kargi doviismiistiir. Bu direnme de bir caresizlik
ve korku sonucu idi. Ciinkii etkili bir direnme karar1 olsaydi, bu
askerler kiglalara kapanarak kiglalarin teker teker kusatilip, baslarina

305 Halie Ziya Usakhgil, Saray ve Oresi (Istanbul, Hilmi Kitbevi, 1940-1), c. I. s. 49.
Belki de Mahmut Sevket bunlan &nceden diigtindiigii igin 8. giin Babiili'ye yapug
teklifte, Istanbui'da pek az asker birakilmasim &ne surmiigtii.

306 panigmend, 31 Mart, s. 106-7
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yikilmasin1 beklemez, birlikte bir davranig tarzi segerler, belki de
Hareket Ordusu'nu Istanbul surlaninda hatta Catalca'da karsilarlards. 31
Martg1 askerler isteselerdi topgu askerinden ve Tophané'den
yararlanarak belki de Hareket Ordusu'nun kargisina toplarla da
¢ikabilirlerdi.

On ikinci giin asayig sorununa el atan Hareket Ordusu, “Dersaadet
jandarma polis miifettis-i umumi”ligine tayin ettigi Miralay Galib'in
imzasini tagiyan bir resmi ilan yayimladi. Buna gbre “bagi ve
miirteci”lerin yenildigi su sirada sukinet gartti ve halki heyecana
verecek — fesatgi yazilar yazmak, heyecanlandirici sézler sylemek,
sokaklarda kogmak gibi — davraniglarda bulunulmamas: isteniyordu.
Ayrica, giineg battiktan bir saat sonra baglamak iizere sokaga ¢ikma
yasag1 konuyordu. Silah tagimak da yasaklaniyordu307

Tkdam'in bildirdigi bir sdylentiye gore “usera ve mevkufin”
Catalca ordugihina gotiiriilip orada muhakeme edileceklerdi. Ote
yandan c¢arpigmalarin son bulmasiyle hocalarla alayli subaylarin
yakalanmasina baglanmigti. Esen havanin bir belirtisidir ki gazete
haberi “Hocalarin Derdesti” diye verilmekte, basa bir “miirteci”
sifatinin eklenmesi gereksiz goriilmektedir. (Bu yiizden Mahmut
Sevket sonradan, ulemaya Hareket Ordusu adina tesekkiir ederek,
goniillerini almak zorunlulugunu duydu)308. Ayrica “alayl zabit”
diye biitiin alayli subay ziimresi kétillenmektedir. Bir habere gore, bir
alayli subayin iistiinde para bulunmustu. Iddiaya gore askerler,
sorgulan sirasinda bu paralarin “saray erkani” tarafindan verildigini
itiraf etmislerdi. Bunlardan birinin ¢izmelerinin iginden bir tabanca ve

bir miktar fisenk ¢ikmisgt1i309

2. On Ugiincii Giin (Pazar, 25 Nisan 1909, 12 Nisan 1325)
Hareket Ordusu'nun Aldig1 Tedbirler

On ligiincii giinde Istanbul'da gazete gikmadi giinkii on ikinci
giinde, carpigmalar yiiziinden gazete idarehaneleri ¢alismadi. Onun igin

307 fidam, 26 Nisan 1909, 5358.
308 jidam, 1 Mayis 1909, 5362.

309 tkdam, 26 Nisan 1909 giinli The Times iigyilzden fazla hoca ve softamn tevkif
edildigini bildiriyordu. Anlagilan, subaylar, emirlerindeki askerleri hoca kiyafetinde
bulunan kimseleri dldiirmekten zorlukla alikoyabiliyorlarmug.
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gerek on ikinci gerekse on iiglincii giiniin olaylarini on doérdiincii giin
(25 Nisan 1909 da) ¢ikan gazelelerden 6grenebiliyoruz. O giin ¢ikan
Ikdam. Hareket Ordusu'nun Istanbul'a girisini Istanbul'un ikinci fethi
olarak niteliyordu. Ustelik bu fethin — iilkeyi istibdattan kurtarmak
gibi — birinci fetihte bulunmiyan 6nemli bir yani vardi. Askerler para
kargiliginda *vatanlarini heldka” siiriiklemislerdi, subaylarinin ise
kalpleri vatan sevgisiyle ¢arpmiyordu. Basyazi ayrica “hoca, polis
vesaire” gibi “erbab-1 irtica”y1 da aniyordu.

Bildiriler Olan bitenleri daha ¢ok gazetelerdeki resmi bildirilerden
Ogreniyoruz. Bir kere Miralay Galib'in, sokaga ¢ikma yasagini v.s.yi
haber veren 11 Nisan (24 Nisan 1909) giinlii bildirisi vardi. Sonra,
Ugiincii ve Hareket Ordusu kumandani Birinci Ferik Mahmut Sevket
Pasa'nin olaylari 6zetliyen 12 Nisan (25 Nisan 1909) giinlii zafer
bildirisini goriiyoruz. Pasanin bir bagka bildirisi de 31 Marttan 6nce
Hassa Ordusunda bulunan subay ve memurlar ertesi giinii — Pazartesi
— saat 12:00 de Hassa dairesine ¢agiriyordu. Bir de sikiyonetim
bildirisi vardi. Buna gore Hareket Ordusu’'nun amaci “mesru
megrutiyet” yonetiminin giiglendirilmesi, bunun en kiigiik 6lgiide dahi
zaafa uframamasi, vatanin ve Osmanh “milli” varlifinin selametini
korumak olmustur. fste bu hayirli sonuglar elde edildikten sonra,
bunlarin siirdiiriilmesi, payitaht asayiginin saglanip devam
ettirilmesine bagl oldugundan, 25 Nisan 1909 giiniinden bagliyarak,
Sevket Pasa sikiyonetim ilan ediyordu. Sikiyonetim Istanbul'da, izmit
ve Catalca sancaklarinda uygulanacak ve *“‘bu sirada muhil-i asayis en
ufak bir hareket idare-i orfiyece pek agir miicazati miistelzim”
olacakti.

Sevket Pasa'nin 12 Nisan 1325 giinlii diger bir bildirisi ¢ogu yerli
ve yabanci gazetelerin, Hareket Ordusu'nun Ittihat ve Terakki ile ilgisi
oldugu konusunda ileri siirdiikleri iddialari yalanliyordu. Pasa boyle
bir seyin asli ve csasi olmadigini, Ordu subay, erbas ve erlerinden
higbirinin higbir dernek ya da firkaya iiye olmadiklarini, zaten
askerlerin devlet siyasetine karigmalarinin caiz olmadigini ve
kumandanlarin buyruklarindan bagka bir etkiye kapilanlarin kanunca
cezalandirilacaklarini “ildn ve ihtar” ediyordu. Sevket Paga'nin
iddialarinin gergege uygun olmadigint sdylemek i¢in uzun boylu bir
inceleme bile gerekli degildir. Hareket Ordusu'nun subaylarr mektepli
subaylard: ve bunlarin gengleri IT yi kurmus ve onun belkemigini
meydana getiren bir ziimreydi. Kendisi de — IT iiyesi olmamakla
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birlikte — bunun farkindaydi. Bu bildirinin amaci Hareket Ordusu’'nun
IT orgam oldugu yolundaki yayinlarn durdurmak ve ayni zamanda
Hareket Ordusu'ndaki Ittihatgi subaylarin da kulagimi biikmekti.
Sevket Paga'nin bu gibiler hakkinda ittihatg1 olduklan igin herhangibir
disiplin tedbiri almasi hattd yiizlerine kargi bir gikis yapmasi séz
konusu olmiyacagina gore (zira buna giicii yetmezdi, hem de kendisi
de mektepli oldugu igin, ziimre dayanigmasina aykin boyle bir
davranista bulunamazdi), basina karsi boylesine kesin bir
yalanlamayla, bu subaylara da firkaciliklarini hi¢ olmazsa
frenlemelerini telkin etmis oluyordu310,

Ama bu bildiri Sevket Pasa'ya gore herhalde istenen etkiyi
yapmamis olacak ki bir hafta sonra (yirminci giin, 19 Nisan 1325) bir
bildiri daha ¢tkti3!! Bunda yeniden, Hareket Ordusu'nun higbir
firkanin ileti olmadig1 ve yalniz Mesrutiyeti kurtarmak igin harekete
gectigi belirtiliyordu. Arkadan, Ordunun Mesrutiyetin baginda, “mahv-
1 istibdat igin cansiperane” g¢alisan IT ile isbirligi yapug: kabul
edilmekle birlikte, Mesrutiyetin kurulmasiyle onunla “her tiirlii”
ilgiyi kestigi agiklamyordu. Artik Ordu milletin ordusuydu ve hangi
firkadan olursa olsun, Megrutiyete uyan ve millet vekillerinin
giivenine sahip hiikimetin yiiriitme giiciydii. Orduda siyasal firkalara
girmek kadar, firkalara egilim gosterilmesine de meydan verilmiyecek
ve bu gesit firkalardan birine girenler Ordudan ¢ikarilacakti. Durumun
boyle oldugu “suret-i katiyede ilan ve ihtar” olunuyordu. Anlagilan ilk
bildiri ciddiye alinmadig: igin bu sefer Sevket Pasa gergege daha
uygun diigsiin de inandirsin — ve tabif ayni zamanda uyarma yerine
gegsin diye — 6nceleri Ordunun IT ile ilgisi oldugunu kabul ediyor,
ama simdi, boyle bir ilginin olmadiini ve olmiyacagini s6yliiyordu.

Ikdam, Selimiye kiglasindaki askerin arabali vapurla ve teslim
bayragiyla Samatya'ya gcldigini bildiriyordu. Makirkdy'iindeki IT
kuliibii ise siyasal mevkuflar igin tevkil yeri olarak kullamliyordu.
Maliye miistesari Abdurrahman Bey ve diger biri IMC li olduklari igin
tevkif olunmuslardi3!2. Ayrica, o zamana kadar serbest kalmig olan
bazi hafiyeler de yakalaniyordu. Ama en 6nemli haber Vahdeti'nin

3O pedam, 26 Nisan 1909, 5358.
3V Tukvim-i Vekavi, 21 Nisan 1325, 200.

a2 Sonradan, Abdurrahman Bey'le Diiyun-u Umumixe miihimme Kalemi miidiiri Zeki
Bey'in serbest birakildiklarim dgreniyoruz. Jkdam. 1 Mayis 1909..5362.
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yakalanmasi haberiydi. izmir'de bir Rus vapurundan ¢gikip bagka bir
vapura sandalla giderken Tahsin Efendi adinda bir komiserce
yakalanmisti. Bundan bagka Nazif Sururi de yakalanmig ve “cevasis-i
ilmiyeden” Bodrumi Hiiseyin evinde aranmigsa da bulunamamisti313.

O giin asayigle ilgili ve Sevket Paga’'nin imzasin tasiyan bir
bildiri ¢ikti. Buna gore Tanninin yardimiyle asayig saglandif igin
“erbab-) kisb-ii kdarin” ve halkin igleri giicleriyle ugragmalan ve
memurlarin zamaninda igbagi yapmalan isteniyordu. Devamsiz
memurlar i¢in “muamele-i kanuniye” yapilacakt.

Bir bagka habere gore, telgrafhaneler ancak aksam lizeri Gzel
kisilerle gazetelerin telgraflarini1 kabul etmigler, zira o zamana kadar
elgiliklerin uzun telgraflariyle ugrasiyorlarmig. Ayni1 gazetenin
bildirdigine gore, Hassa Ordusu kumandanlifina yine Mahmut Muhtar
atanmigti. Boylece Nazim Paga'min da isinden ayrildig1 anlagi-
llyordu3l4.

Hiikimet Geceyi Saray'da gegirdikten sonra o giin sabah erken
Tevfik Pasa konagina dondii. Ali Sevki kendisine Mahmut Sevket'ten
gelen bir telgrafi verdi. Bunda kesin olarak sikiyonetimin ilan edildigi
bildiriliyor ve durumdan yabanci elgiliklerin haberli kilinmalar
isteniyordu. Boylece hiikiimet igin zor bir durum ortaya ¢ikiyordu, zira
sikiyonetim ilam1 Kanun-u Esasiye gore (ind. 113) kumandanlarin
yetkisinde degildi, bunu ancak “hiikimet-i seniye” yapabilirdi. Tevfik
Paga, Mahmut §evket'in bdyle kendiliginden sikiyonetim ildn etmek
niyetinden de haberli degildi. Paga, durumu vakit gegirmeden biraz
olsun “kitaba uydurmak” igin Mahmut Sevket'in telgrafini bir “teklif”
olarak, ve Heyet-i Viikelanin bu konuda “zaten miittefik” oldugunu
iddia ederek, Yildiz'a gonderdi313. Oysa énce kabine olarak bir karar
almak gerekliydi boyle bir karar da heniiz yoktu. irade gelince bu,
‘Mahmut Sevket ve Meclise bildirildi. (Ne var ki Meclise yalniz
Mahmut Sevket'in bildirisi sunuldu). Saat 13:30 da Sadriazamin
konaginda kabine toplandi. Durumu bigimine sokmak igin, irade-i
seniyenin ¢ikmasindan dnceymis gibi,Mahmut Sevket'in “tegsebbiisii”
lizerine sikiyonetim igin Padigahin iradesinin istenmesine dair bir

33 fedum, 26 Nisan 1909, 5358. Sonradan yakalanacaku. lkdam. | Mayis 1909, 5362.
M4 Jedam, 26 Nisan 1909, 5358.

s Bbyle oldufunu Ali Cevat Bey'in, iradeyi bildiren tezkeresinden biliyoruz. Yildiz
tasnifi, 6. b8lim, no. 1754.



mazbata kaleme alindi316. Yine durumu kurtarmak icin, kabine ‘bir
sikiyonetim bildirisi hazirladi ve bunu Takvim-i Vekayi'de
yayimlamaga kalkigti. Yalniz, Mahmut Sevket'in bildirisinde
stkiyonetimin kendi tarafindan ilan olundugu agiklanmig olabilirdi.
Boylece hiikimet biisbiitiin giiliing duruma diisebilirdi. Iste bu ihtimal
kargisinda, Sevket Paga'dan, kabineyi aydinlatacak bir temsilci istendi.
Temsilci olarak gelen Ali Paga, Mahmut Sevket'in korkuldugu gibi
davranmig oldugunu agikladi, ve bu yiizden hiikkimetin bildirisi
yayimlanmadi. Bu arada Sevket Paga, kurulacak Harp Divaninin
bagina Tophane Nazin Ferik Hurgit Paga'nin getirilmesini istemisti;
bu, usuliine uygun olarak irade-i seniye ile saglandi3!7 _

Ortada pek garip bir durum vardi. Istanbul'da sanki iki hiikimet is
goriiyordu. Biri resmi hiikiimetti, ama onun ne tegebbiis, ne de
yiiriitme giicii kalmigti. Digeri ise hem tegebbiis, hem de yiiriitme
giiciinii elinde toplamig olan Mahmut $evket, yani Hareket
Ordusuydu. Ustelik Tevfik Paga hiikiimeti, Hareket Ordusu'nu
Istanbul iizerine yollayan giigler tarafindan gayn mesru ilan olundugu
gibi, heniiz giiven oyu bile almamigti. Bu sallantili duruma bir son
vermek lizere hiikimet ertesi giinii, yani Pazartesi giinii ittifakla ve
kesin olarak istifaya karar verdi. Zira kabineye gore, hiikimetin mesru
olarak kurulmadifi soylentileri yiiziinden bazi vilayet memurlarn
nezaretlerini tanimiyorlardi  bu da devlet iglerini bozmaktaydi. Meclis
tarafindan giiven oyu igi Cumartesi giiniine birakilmig oldugu halde
heniiz bir karara varilmamig olmas: istifayr zorunlu kiliyordu.
Durumun “malumat olarak™ Meclise bildirilmesi kararlagtinldi. Oysa
Meclise gonderilen telgraf tamamen sarta bagh bir istifadir. Bunda,
simdiye kadar ‘“hasbelhamiye” belirsiz duruma katlanildig:
belirtildikten sonra, ertesi giin de giiven oyu verilmezse hiikiimetin
istifa etmis sayilmasi gerektigi bildiriliyordu3!8.

316 M.VM, ¢ 127, 12 Nisan 1325,

M7 Danigmend, 3/ Mart, s. 11529,

M8 MVM. c 127, 12 Nisan 1325; Danigmend, 3/ Mars, s. 130-1 Tevfik Paga'mn
kagitlan arasinda Meclise yazilan garth istifa telgrafinin iki sureti vardir. Oysa Ali Sevki,
Meclise kesin bir istifaname gonderildigini ve given oyu verilse bile igbaginda
durulmiyacaginin belirtildigini séyliyor. Ali Sevki herhalde yamhyor, zira, Meclis-i
Viikela Mazbatas: bile bir bakima garth istifa karari sayilabilir. Yoksa, istifa igin bir giin
daha beklemezlerdi. Daniymend de, giivenoyu ile Hareket Ordusunun
“boyundurugundan” kurtulmanin mimkin oldufu disincesiyle, hikimetin sarta
bagh olarak istifa ettifi kanisindadir.



Bu arada hiikimet, olan bitenleri vilayetlerle mistakil livalara
bildirmek iizere bir genclge hazirladi. Bunda, $evket Paga
Hazretlerinin kumandasindaki birliklerin Cumartesi sabahi “muntara-
man” Istanbul'a girdikleri ve ancak bir kag yerde “suitefehhiim escri
olarak” direnmeye kalkisildig1 ve iki yandan “ciizi” 6limlere yol agan
carpigmalardan sonra, direnenlerin teslim olduklar anlatiliyordu. Artik
Istanbul'da asayig berkemaldi. Padigah i¢in gikan sdylentiler ise
“killiyen bi aslii esas”t1. “Hareket Ordusu'nun Makam-1 Saltanat-1
Osmaniyeye karsi efkdr ve niyat-1 halisanesi erkan-1 askeriye
tarafindan temin olunmakta” idi. Ug dort giindiir Ayastafanos'da
toplanan Meclisler ise, aruik istanbul'da toplantiya ¢agrilacaklardi.
Goriiliyor ki Tevfik Paga ve hiikimeti daha hala verilmig sozlere
giivenmekteydiler. Nitckim Ali Sevki Bey'in Tevfik Paga'nin ogluna
cektigi bir telgrafta, Padigahin tahtta birakildig: bildirildigine gore,
Tevfik Pasa ve ¢aligma arkadaglan buna igtenlikle inaniyorlardi319

Yildiz : O sabah Saray'da ilgi ¢ekici bir olay gegti. Kugatilmig ve
askeri teslim alinmig Saray'a biiyiik devlet elgiliklerinden birinin kapi
oglam gelerek Ali Cevat Bey'e, “Sefir Bey beni mahsusen size
gonderdi. Selam ediyor. Halleri pek fena goriiyor. Kendisi ziyadesiyle
merak eyliyor. Zat-1 §ahanenin bir arzusu var midir? Beyan
buyursunlar. Fakat bu sozler sizin ile benim aramizda kalacaktir ve
gayet mahremdir”. dedi.

Ali Cevat Bey bunu Padigahi kagmaga tegvik edici bir tegebbiis
olarak yorumladi ve bunun gerek Padisah gerekse devlet igin ne kadar
agagilatici bir gey olacagini diigiindii. Ayrica kugatilmig bir Saray'a
boyle onemli bir ig igin ayak iglerinde kullanilan bir kapt oglaninin
gonderilmesini de kendince garip ve slipheli buldu. Herhalde elgi
Saray'in kugatilmig oldugunun pek farkinda degildi. Kapioglani
kullanmasi da dikkati gekmeden Padisahin niyetlerini aragtirmak igin
olsa gerektir. Padigah, haberi alinca durumu anladi (Ali Cevat Bey'e
gore) ve “Memnun oldum. Sefir Bey'e selam soylesin” cevabiyle
yetindi. Ali Cevat Bey kapi oglaninin hangi elgilikten geldigini
sOylemiyor, ama Faik Unat halk arasinda dolagan soylentilere gore soz

M9 Dunigmend. 31 Mart. s. 111-2.
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konusu elgiligin Rusya Biiyiik Elgiligi oldugunu bildiriyor*20. Bir de
Hasan Amca'nin arkadagi, Yildiz'da yaver bulunan Yiizbagi Hasan
Bey'den isittigine gore, Ingiltere krali, elgilik bagterciimani
Fitzmauricc araciyla, Abdiilhamit isterse, Akdeniz donanmasini
Istanbul'a yollamaga hazir oldugunu bildirmis. Abdiilhamit nezaketle
reddederek, gelenlerin de (Hareket Ordusu) evladi oldugunu
sﬁylemi$32]

Meclis O giin Milli Meclis Ayastafanos'da, 61. umumi igtima
diye gegen birlegsimini yapu. ilk ele alman konu, Arslan Bey oldu.
Zira Arslan Bey'in cenazesi o giin Beyrut'a varacaku. Osmanischer
Lloyd'un bildirdigine gore Diirziler cenazeyi kargilamak iizere dagdan
silahli olarak inmege hazirlaniyorlardi. Bu haberin telagiyle
konsolosluklar savas gemisi istemislerdi322. Iste bu soylentiler
yliziinden Mecliste ilk ig olarak bir 6nerge sunuldu katiller hakkinda
en agir cezalarin verilecegini bildiren bir telgrafin gekilmesi
isteniyordu. Boylece Beyrut'daki heyecanin yatigtirilabilecegi
umuluyordu. Yusuf Kemal Bey daha 6nce de telgraf gekilmig
oldugunu, fakat Meclisin o zaman “korku altinda” olmasi yiiziinden
sorumlularin cezalandinlacaginin belirtilemedigini agikladi. Arslan
Bey igin bir telgraf metninin kabul olunmasindan sonra Sevket
Paga'nin sikiyonetim bildirisi okundu. Babikyan, sikiydnetim ilaninin
kanunla olmasi gerektigini ileri siirdii. Lutfi Bey buna itiraz etti, zira
kanun olursa Padisahin irade-i seniyesi gerekecekti. Babikyan artik
millet egemenliginin “teslim” olundugunu, “tasdik-i hiikiimdarinin”
gereksiz oldugunu soyledi. Bagkan Sait Pasa ise “Madem ki
hakimiyet-i milliye (souveraineté du peuple) mevcuttur tasdik-i
mahsus-u hiikiimdariden miistagnidir.” Sait Paga gibi hesapli,
vesveseli bir adamin bile boyle bir Cumhuriyetgi gibi konugmasi,
Meclisin daha 6nce Abdiilhamit'i tahtindan indirmegi, resmi bigimde
olmasa bile, kararlagtirmig oldugunu gt}sterir323.

20 Ali Cevat Bey-Unat, «.g.e.. 5. 74. Ali Haydar'a gore tahttan indirme olayindan bir kag
gin 6nce Rus Elgisi, Abdilhamitiin elgilik vapuru ile Rusya'ya gitmesini teklif etmis.
129 Alman Imparatorunun da buna benzer bir teklifi varmig. Mithat, a.g.e.. s. 226.

Hasan Amca, a.g.¢.. s. 72. Hasan Amca, Rus Elgiliginin bir tegebbiisii oldugunu. aym
) kaynaga dayanarak dopruluyor.
322 dam, 26 Nisan 1909. 5358.

iz The ‘Timesn 24 Nisan 1909 giinli bagyazisinda, Ayastafanos'daki Meclisin biyik
gounlukla Abdilhamitin tahttan indirilmesine karar verdifini kesinlikle séyliyor. Ote
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Boso Efendi yapilan igin usulsiizligiini kismen olsun gérﬂﬁ ve bunu
agiklamaktan da ¢ekinmedi ordu yiritme giicii degil, “hirriyet
muhafiz1” idi. Sikiyénetim ilin edilmeden o6nce Meclis'e
damigilmahydi. Uygulamadan &yle anlagiliyordu ki, kumandan Meclis
buyruklarin1 uygulamaga memur degil, tersine, Meclis kumandanin
dedigini yapmak durumundayd: (giirilti). Emrullah Efendi de
stkiyonetime siire tespit etmenin zorluguna ve sorumluluguna isaret
ediyordu. Boso, bunun iizerine daha ileriye giderek, sikiy6netimin
gerekli olmadigini iddia etti. Yusuf Kemal Bey cevap olarak,
Boso'nun Hareket Ordusu'nun gelmesine de zaten karsi oldugunu ileri
sirdii. Ebiizziya Tevfik Bey ise I. Megrutiyette Redif Paga'nin ilan
ettifi sikiyonetimin otuz bir yil siirmis oldugunu hatirlatt.
Mebuslarin bu konuda rahatsiz bir kararsizlik iginde bulunduklan
goriliyordu. Meclis sikiyonetimi onaylamamazlik edemiyordu, ama
bu igte dikkatli davranmak ve agtk vermemek istiyordu. Bu yiizden
sikiy6netimi onayliyacak en uygun 6nerge kolay bulunamadi. On iki
onerge arasindan Suriye'den Siilleyman Bey'in 6nergesi 107 oyla kabul
edildi.

“Beyannamede muayyen mevaki dahilinde idare-i 6rfiyenin ilani
i¢in Hareket Ordusu kumandanlig tarafindan gosterilen esbab mevcut
ve bunun kabul ve tatbiki ahval-i zaruriyeden madud olmasina nazaran
atinin gosterecegi lizuma binaen Meclis-i Umumi mézkir idare-i
orfiyenin lagv ve tahdid ve miiddetinin temdidi hakkindaki hakk-1
salahiyetini muhafaza ile beraber bu babdaki beyanname miinderecatini
tasvip eder.”

Goriiliyor ki Meclis, siiresiz olarak kabul edilen sikiyénetimin
kaldirilmasi, sinirlandirilmasi ve uzatilmasi yetkilerinin kendinde
sakli oldugunu hatirlatmaktadir. Ne var ki, sikiy6netim siiresiz
olduguna gore, bunun uzatilmas: ancak sikiyonetime bir siire tespit
edilmesinden sonra s6z konusu olabilirdi.

Ikinci oturumun baginda Mahmut Sevket Pasga'nin, Istanbul
askerinin - Yildiz'daki ikinci tabur harig — teslim oldugunu, bundan

yandan, bagyazarin anlamadigi bir sey, Mahmut Sevket'in Padigaha verdigi teminatur.
Bu “gaugma” durumunda son kararin Paga'ya ait olacag: kabul edilmekle birlikte,
Meclisteki oylamanin Megrutiyetgilerin egilimini géstermek bakimindan dnemli oldugu
kabul ediliyordu. Ote yandan Anadolu ve Arap illerinin tepkisi diigiiniilerek Paga'nin
“tereddiitlerine” hak veriliyordu. 26 Nisan giinii The Times'da gikan bagyazi da Paga'min
teminaumin ciddi olmadigini reddetmekteydi.

214



dolay1 “Meclis-i Umumi-i Milletin” Istanbul'da toplanabilecegini
bildiren telgrafi okundu. $iddetli alkiglarla kargilanan bu telgraftan
sonra, Meclisin hemen Istanbul'a gidip gitmemesi s6z konusu edildi
ve ertesi giin Istanbul'da toplanti yapmaga karar verildi.

Bundan sonra Meclisin goriigtiiii is, Adana'dan gelen bir telgrafti.
Kilikya mistafi Katogikos'u Sehak imzali telgrafta, Hagin'in iki
giindiir civar Islam halki ve oraya asayigi saglamak iizere yollanmig
redif askerlerinin kurgun yagmuru altinda bulundugu bildiriliyor,
dunima bir son verilmesi istirham olunuyordu. Bunun iizerine yeniden
Adana'daki gorevlileri 6deve gagiran ve sorumluluklarini haurlatan bir
telgrafin ¢ekilmesi kararla§tmldl324.

3. On Dérdiincii Giin — (Pazartesi, 26 Nisan 1909, 13 Nisan
1325 Prens Sabahattinin Durumu

Resmi Bildiri O giin Sevket Paga'nin imzasini tagiyan resmi bir
bildiri glkt1325 Bunda durum 6zetleniyor, “hain ve canilerin”,
“masum kanlarin musebbiplerinin” kanun pengesinde Seriate gore
cezalandirilacaklan ildn olunuyordu. “... huzur ve asayig-i miilk ve
milletin” diigman1 olanlarin “izale-i viicutlar1” umumi ve milli bir
arzu idi. Bildirinin asil amac ise en sonda agiklaniyordu :

“... badema evlad-1 vatani birbirine diigman ittihaz ettiren biiyiik ve
kiigiik kdffe-1 miifsidin ve miinafikinin temdid-i mefsedetlerine imkan
ve zaman birakilmayacagina umumen kanaat hésil olmasi teblig ve
tebgir olunur.”

Demek ki fesatlik ve nifak¢ilifa meydan verilmiyecegi
hatirlatiliyordu. Ama fesatlik ve nifakgilik kavramlarinin kapsami
belli degildi. Buna yalniz 31 Martgihik, Volkancilik sokulabilecegi
givy, her tiirli muhaliflik veya, din propagandasi da sokulabilirdi. Bu
genig yorum korkusuyladir ki, bazi muhalifler igler duruluncaya kadar
imparatorluk sinirlar digina gikmak yolunu segmiglerdi326.

324 Tukvim.i Vekavi, 21-2 Nisan 1325, 200-1.
325 jrdam, 28 Nisan 1909, 5359; Nadi, a.g.e.. 5. 232-3,

326 Bunlann arasinda Ahmet Cevdet, Ali Kemal, Riza Nur, [smail Kemal, Misith Prens Aziz
Paga, Mevlanzade Rifat. Ahmet Celalettin Paga, Ergiri mebusu Miifit, Kamil Pagazade
Sait Paga vard.
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Harp Divani : Ote yandan 31 Mart saniklarini yargilamak iizere bir
harp divani kuruldu. Bunun bagkan: Topgu Feriki Hursit Pasa, iiyeler
Hareket Ordusu |. firka kumandani Ferik Hiiseyin Paga, 3. topgu
firkas1 kumandani Mirliva Hasan Riza Paga, Kurmay Mirliva Nazif
Paga. Kurmay Kaymakam Cemal Bey, deniz Kaymakami Vasif Bey,
deniz Kolagasi Rauf Beydiler. Ug tane de iiger iiyeli sorugturma kurulu
vard1. Zabt katipleri de bes kisi idiler327

Sabahattin Beyin Tutuklanmast Tevkifler de almig yiiriimistii.
Bunlar arasinda Sertiifckgi Tahir Paga, Tiifenkgi Kiigiik Tahir Paga,
Yildiz tulumbaci bagisi, yaverlerden Tarik (Fehim Paganin kardesi) ve
Elbos beyler vardi. Ayrica ikinci firkadan bazi subaylar Harbiye
Nezaretine gotiiriilmiiglerdi. Terciiman gazetesi bir “sakalli adamin” (1)
yakalandigini bildiriyordu. Tutuklanan 31 Martgi askerler ise takim
takim 2. ve 3. ordulara yollaniyorlardi. Bunlar yol yapiminda
kullanilacaklardi. Ikdam, Topkap: komiseri gibi bazi “miistebit”
komiserlerin de varligini haber veriyordu. Boyle bir durumu olmiyan
polisler andigtikten sonra yeniden iglerinin bagina getiriliyorlardi.
Ama giiphesiz en 6nemli olay Sabahattin Bey'in tevkif edilmesiydi.
Ikdam, bunu Istanbul gazetesinin bir haberi olarak 28 Nisan 1909
giinlii sayisinda naklediyordu. 27 Nisan giinlii /kdam gikmadigina
gore, haber ya 26 Nisan ya da 27 Nisan giinlii /stanbul gazetesinde
¢tkmig olabilir. Demek ki tevkif olay: ya 25 ya da 26 Nisan (on
ticiincii ya da on dordiincii giinde) olmugtu. Prens Sabahattin Pendikte
tevkif edildigine ve Hareket Ordusu da ancak 25 Nisanda Anadolu
yakasina egemen olduguna goére, 25 Nisandan (yani on iigiincii
giinden) 6nce olmus olamaz. Istanbul'a gore Prens, Pendik'ten
istimbotla Karakoy kopriisii karakoluna, sonra da arabayla Istanbul'a
gotiiriilmiigtii. Annesi Seniha Sultan ile esi onunla gitmek igin “son
derece” 1srar etmiglerdi. Sabahattin Bey'in sonradan yazdigina goére
Manastr'da gikan ittihatg1 Neyyir-i Hakikat gazetesi kendisinin
ayaklanmay: diizenledigini, sonra da Misir'a kagtigini ileri siirmiig. Bu
iddiaya verilen cevaptan anliyoruz ki Sabahattin Bey Harbiye
Nezaretinde bir odaya hapsolunmus, yapilan sorugturmanin sonunda
Mahmut Sevket Pasa ile harp divam bagkani Hursit Paga odasina
gelerek tevkif edilmesinin “sebepsizliginden” dolayi 6ziir dilemigler,

ey Tersine bir isaret yoksa, on dordiincil ginin bilgileri 28 Nisan 1909 ginli

Ikdart'dandir (5359).

216



sonra da daha énce Manasur IT merkez heyetinin Istanbul merkez
kuruluna iiye olarak génderdigi Remzi Bey, basma goyle bir agiklama
yapmigti: “Sultanzade Mehmet Sabahattin Bey'in tevkifini
icabeitirecek hig bir delil mevcut olmadigindan hiirrivetleri maalitizar
iadce edildigi ilan olunur. fi 15 Nisan senc 325 (28 Nisan 1909)
Istanbul Merkez Kumandani erkdn-1 harbiye Binbagisi Remzi” Bu
olaydan sonra Prens Sabahattin Avrupa'ya gitt_i328. Prensin siit
kardesi Fazli Bey de bir siire mevkuf kaldi. Prense gelince,
actklamanin yapildig: giin serbest birakildig: kabul edilirse iki li¢ giin
mevkuf kalmig demektir. Bazi igaretlerden anlagihiyor ki Prensin ve
Fazli Bey'in saliverilmesinde Ingiltere'nin bir payi olmasi
muhtemeldir329

Ingilizler ve Almanlar Burada Ingiliz Elgiliginin ve genel olarak
Ingilterenin tutumunu biraz da Alman kaynaklarina gére incelemek
faydal olabilir. Alman elgisinin 29 Nisan giinlii bir sifresine gore
Ingiliz elgiliginde derin bir hayak kirnkhig: hiikiim siirmekteydi. Zira
Hareket Ordusu’'nun Istanbul'a gelmesi iizerine kagmrs bulunan Ismail
Kemal ve Ali Kemal Ingiliz elgiliginin pek yakinlar idiler. Kamil
Pasa da igin igindeydi. Marschall'e gore Ingiliz elgisi, Ingiltere'ye karg
bagta gosterilen bilyiik yakinligin etkisi alunda Tirkiye'nin igiglerine
karigmak ve Kamil Pasa zamaninda nerdeyse hiikiimet iglerini soz
konusu Paga ile yiiriitmek hatasini islemisti330. Bu yiizden, biitiin

3 Sabahattin, Son Bir lzah, s. 44.

329 sabahatin Beylerin yamnda gahsan bir Ingiliz dadisi, tevkif haberini “bazi kimselere™
ulastrmak igin Ingiliz arkeologu Ramsay’e bagvurmus. 27 Nisan giini Ingiliz elgisi
Ramsay'e Sabahatun Bey'den haber sormus, sonra da resmi makamlanin kendisine bir
sey yapmiyacaklarim siylemis. Aynca Newe Freie Presse'ye imzasiz bir yaz yazan von
der Goltiz Paga da Ahrarcilara kargi dcahcr tedbirler alinmamasimi 6giitlemis. Ramsay,
u.g.e. s. 116-7 Ote yandan. Cemal Pasa. Prensin sahiverilmesinde, kendisinin
rolinden s6z ediyor. Prensin 31 Maru dizenledigini bilmedigi igin, onun
tutuklandiging duyunca Mahmut Sevket'c bagvurarak. Harcket Ordusunun muhalifiere
kargi kullamilmasimin dogru olmivacagim soylemiy. Pasa da “derhal” saliverilmesini
buyurmus ve Cemal Bey Prens'c scrbest oldugunu. 6zir dileyerek, bildirmig. Cemal
Pasa, a.g.e.. s. 32-3. Rauf Orbay'a giore Regat biat téreni igin Harbiye Nezaretine
geldiginde. kizkardesi Seniha Sultan. oglu Sabahautin'in kapist dniinde “feryat ve
figana™ baglamig. Resat bunu duyunca. bundan boyle siyasetle ugragmiyacagina dair
ondan soz aldiktan sonra onu serbest tirakurmug. Olay béyle gegniemis de olsa, Regatin
salivermede belki bir dlgiide cikisi olmug olabilir. Ama Regauin kigiligi ve iktidar
sahipleriyle iligkileri gozonine alimirsa. herhalde en baskin etki Ingilizlennki olmustur
denebilir. “Rauf Orbay'sn Hauralan™ Yakin Tarihimiz. ¢. 3. s. 212,

Marschall'in 3} Haziran 1909 tarihli raporunda bunun bir érnegi veriliyordu. Ferit
Paga'mn elgiye bildirdigine gére. Ermenilerin oturdugu Dogu illerini teftig etmek Gzere
olaganiistii yetkilerle donatlmig bir komisyonun kurulmasimi dngoren ve

330
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siyasf “yatinmini” muhalefetten yana yapug igin, Ingilizler ister
istemez 31 Martg1 ve Hareket Ordusu’na kargi bir tutum almaga
siiriklenmiglerdi. Nitekim Marschall'in 10 Mayis giinlii bir sifresi
“bilinen"” bir olay1 haber veriyordu Selanik'teki Ingiliz Konsolosu
Mr. Lamb, Hareket Ordusu'nun hazirhiklariyle meggul bulunan
Mahmut Sevket'i iki kez ziyaret ederek, birincisinde dostga,
ikincisinde resmen, Istanbul iizerine yapilacak bir yiiriiyiigiin Osmanli
Devletinin pargalanmasina yol agacagini bildirmigti. Bu ikazlar, 3.
giin Ingiliz elgisinin Osmanh iilkesindeki konsolosluklara yaptigi
tamimle birlikte ele ahnirsa, Ingilizlerin ne derecede 31 Martgi bir
tutumla Osmanh ig siyasetine karigmis olduklan anlagilir33!. 14.
giinde Ingilizler hala karsi tutumlarini siirdiirmege gahgtlar ve bu
sefer de 6rfi idare beyannamesine kargilik olmak iizere, biiyiik devlet
temsilcilerinin, yabancilarin kapitiilasyon haklarinin korunmasi
konusunda birlikte bir tegebbiiste bulunmalarini teklif ettiler. Bu
teklifi Marschall olumsuz kargiladi, zira Osmanli hukukunda
yabancilarin orfi idare kargisinda ne gibi miikellefiyetlerle bagh
olduklan zaten belliydi, iistelik askeri makamlar yabancilari korumak
icin ellerinden geleni yapmiglardi. Marschall ayrica, yabanci
elgiliklerin yapacaklan ortak bir miidahalenin Istanbul'da bulunan ve
hadise gikartmaga egilimli olan 50-60.000 Rum'u tahrik edebilecegini
de diisiiniiyordu332. '

Ote yandan Seldnik'te Arnavut komiteleri, Ismail Bey'in Atina'ya
kagmig oldugunu ve Yunan taraftarlariyle Arnavutluk'da karigiklik
¢ikartmak istedigini agikhiyor ve Arnavutlarin boyle kigkirtmalarina
aldirmamalanini 6giitliyorlardi.

O giine ait diger haberler: Izmit'ten Miisliman, Ermeni,
Rumlardan kurulu 4000 kisilik bir goniilli birligi gelmigti. Bunlar
giydirilmig ve silahlandinlmigti. 2. Ordu kumandani Salih Paga da
Hareket Ordusu kumandani ile Mebusan Meclisi arasinda yapilacak
goriigmelerde hazir bulunmak iizere trenle Edirne'den gelmisgti.

miislimanlarin biyiik tepkisiyle kargilagan kanun tasarisimt Kdmil Paga hazirlamigti. O
zaman Dahiliye Nazin olan Hiiseyin Hilmi Paga, bu tasarinin mahzurlarindan séz euigi
zaman, Kimil Pasa bunu Sir Gerard Lowther ile birlikte hazirladiin1 ve Mecliste kabul
edilecegine dair ona s6z verdigini séylemisti. G. Politik no. 9600/132.

31 Lamb'in séz konusu tegebbiislerinin varhgin dogrulayan bagka bir kaynak yoksa da
bunun Ingilizlerin o siralardaki wtmuna aykin diigmedigini de géz oniinde tutmak
gerekir.

332 G Politik, no. 9594/184, 9595/197, 95971222,
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Tanin Gazetesi : O giin Tanin gazetesi gikti, ama Istanbul'da degil,
Selanik'de Zaman gazetesi basimevinde basildi ve geliri Selanik'de bir
hiirriyet aniti yapilmasina harcanmak iizere Belediyeye birakildi.
Gazetede ¢ok ilgi gekici yazilar vardi. Hiiseyin Cahit'in imzasini
tagimiyan ama herhalde onun olan bir bagyazi vardi. 93
Mesrutiyetinin Avrupa'nin baskisindan kurtulmak igin ilan edildigi,
ancak ciddiye alinmasi ihtimali kargisinda buna son verildigi, II.
Mesrutiyetin ise vilayetlerden gelen “seda-yi1 itiraz ve hamiyet”
sayesinde kuruldugu belirtiliyordu. Sonra da gdyle deniyordu
“Inkilabimizin kansiz olmamasi (olmas1?) belki bir hata degildir.
Fakat ‘kati’ olmamas: giiphesiz bir hatadir.” “Kati” olmamasina da iki
ornek gosteriliyordu. Biri, parasiz bir halde devlet memuru olup da
sonradan yiizbinlerce liralik servetlerin sahibi olanlarin mallarina el
konmamig olmasiydi. Digeri de okul, ordu, donanma yiizii
gormedikleri halde pasa olanlarin héala paga olarak kalmalariydi.
Kanuna gore ne memurlukta zengin olanlarin mallarina el konabilirdi
(Kanun-u Esasf geregince), ne de harp divan: karar1 olmadan pagalar
askerlikten gikarilabilirdi. Ama devrim igin bu gibi davraniglar
gerekliydi :

“Halbuki idare-i megruta bu, ‘tasfiye-i hesap’ lizumunu ilk
zamanda ihmal etti. Vakit gegtikge bunun liizumu hissediliyordu...
Ihtilal ve inkilap ‘kati hesap’ igin bir hak verir fakat bu hak
muvakkattir. Ondan makul olan devre esnasinda istifade edilmezse
artik bir daha o hak istimal olunamaz”

Demek isteniyordu ki, 3t Martin bastirilmasiyle eski ‘hesaplan
tasfiye’ igin bir firsat daha ¢ikmig oluyordu. Simdi bundan
yararlanilmazsa, ilerde bu yine hig yapilamiyacakti. Ustelik bu sirada
dis siyasette de siikinet vardi. Bu da, olaganiistii bir firsatla kargi
kargiya bulunuldugunu gosteriyordu. Firsatin nasil kullanilmasi
gerektigi de agiklamyordu. Devrimi yapanlar devlet yonetimini
ellerine almahydilar “Yeni idare yeni adam ister. Eski levsler iginde
fikri, ruhu bozulmus (bozulmamig?), mefkiiresi kapanmamg kafalar
ister. Geng, siddetli cesur eller ister.”

Iste boyle bir hiikkimet, dort beg saatlik bir sikiyonetimle ilerleme
adimlarina engel olan “biitiin eski baglar pargalayabilir, bize genisg,
rahat bir yol agabilir” di.

Bir de “10 Temmuz 31 Mart” baghkli Mehmet Cavit Bey'in
yazisi vardi. Bunda siddetli bir siyaset 6giitleniyordu
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“Kisadint sulh ve miisalemetle yapuigimiz usul-i Mesrutiyet
istemistik ki daima sulh ve miisalemel iginde gegsin, kiigiik bir kan
lekesi bile bu saftha-yi1 miicella iistiinde goériinmesin.

‘Hiirriyet alinmaz verilir’ diyenler gorsiinler ki ‘hiirriyet cebren
alinir ve cebren muhafaza edilir’ bu fikirde bulunanlarin bunu
gormeleri badema tesebbiisat-1 irticaiyenin bir sedd-i kat'i ile
kapanmasina sebeb olacaktir.

Il Temmuzdan 31 Marta kadar belki mazur idik. Fakat | Nisandan
itibaren bizim igin bir medar-1 6ziir kalmamistir. Eger hareket-i
sabikamizda devam edecek olursak, bir teenni ve ihtiyat, bir
miisamaha ve tekdliis politikasi takip eylersek yarin yeni bir 31 Mart
karsisinda bulunacagimiza siiphe etmemeliyiz.”

iki yazanin da istedigi siddeti Mahmut Sevket gosterdi. Ama
yonetimin “geng siddetli cesur eller’e verilmesi igin 1913'i, Babidli
baskinini beklemek gerekir. ileriye dogru atilim, ya da devrim
sayilabilecek adimlar da ancak o tarihten sonra gergeklestirilebilmistir.
O zamana kadar hiikiimet. siyaset pirlerinin ellerinde kalmus, ittihat ve
Terakki de bu sirada denetleme iktidarini kullanmakla yetinmistir.

Ayni gazetede Babanzade [smail Hakki Bey'in IT kuliibiinde
verdigi bir konferans yer aliyordu. Bu konferans, ismail Hakki gibi
ileri gelen bir Ittihatginin 31 Mart iizerindeki goriislerini ortaya
sermek bakimindan onemlidir. [smail Hakki'ya gore IT “alelfevr”
ortaya ¢iktiginda, “kokleri millette™ idi. Bu durumda ¢ikacak bundan
bagka firkalar — IT Mesrutiyct firkasi olduguna gore — ister istemez
istibdat firkalar1 olacakti. Ahrar firkasi bir “gayret-i menfi veya bir
maksad-1 menfaatcuyane ile” kurulmug fakat istibdatgilar igin bir siper
olmustu. Bunlar Ahrarin Cemiyete saldirisinddan yararlanmiglardi,
baglarinda da Kamil Paga vardi. Kadmil Pasa'min diigmesi Cemiyetin
giiciinii gdsterdi ve onlar amaglarina varmak igin kanun ve Mesrutiyet
disinda yollar aradilar. Bir yandan saldirilarla hitkimetin ve Mebusan
Meclisinin otoritesi zayiflaulirken, “irticaiyun” [ttihad-1
Muhammedi'yi kurdu. Hasan Fehmi Bey'in “kati-1 fecii” de bir saldin
vesilesi oldu. Yapilan gosteriler Cemiyete karsi olanlarin giiglii
oldugunu giya gosterdi. Bunun iizerine Seriat gibi yiiksek bir
kavramdan yararlanmaga kalktilar. Ayrica birkag¢ giin dnce biitge
goritsmelerinde “tenkihatin icrasina” karar verilmesi “en yiiksek
tabakalar1” biiyiik telaga vermisti. [smail Hakki'ya gére Mahmut
Sevket'e “Fatih-i Sani” iinvani verilmeliydi. 31 Martin vatana yaptif
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ilk zarar Bulgar Protokolunun aceleye getirilmig olmasiydi, ama bu
da, elde edilen hiirriyetin sadakasi sayilmaliydi.

Burada dikkati ¢eken, Ahrarin dogrudan dogruya istibdatg1 diye
damgalanmayip, olumsuz ya da ¢ikarcilarin kurdugu ama
istibdatgilarin da igine yanyan bir [irka olarak tanitilmasiydi. Ama
sonug olarak, [smail Hakki'nin sézlerinden, yalniz bir tek firkaya
meydan verilmesi, bunun da tek mesrutiyet firkas1 olan IT olmasi
gerektigi anlagihyordu. Olaylarnin incelenmesinde, tenkihatin en
yiiksek tabakalardan bagka, diger tabakalari da telasa verdigi
belirtilmiyor.

Hiikiimet Gelelim Babiili'de olup bitenlere. Sabahleyin Padisah
Tevfik Pasga'yr gagirtti. Meclisten bir haber ¢tkmamig oldugu igin,
Tevfik Paga gitmeyerek, Saray'a bir tezkere ile istifa zabtin1 génderdi.
(Tezkere saat 11.00 de Yildiz'a vard1)333. Fakat bundan sonra Tevfik
Pasa Saray'a gitmege karar verdi; gitmek iizere iken, Talat Bey'le
Mustafa Asim Efendi gelerek Sait Pasa ile Ahmet Riza'nin bir
tezkeresini getirdiler. Bunda, Meclis-i Umumi karanyle giiven oyu
konusunda bir karara vanlincaya kadar gérevden ayrilinmamast 1srarla
rica ediliyordu. Tevfik Pasa bu ricay: kabul etti ve iggal altindaki
Saray'a giderek durumu Abdiilhamit'e bildirdi334. Demek ki, giiven
oyu olmadan kabinenin bir siire daha igbaginda kalmasi saglanmig
oluyordu. Tevfik Paga goreve devam edilecegini diger Nazirlara
bildiren yazisinda, Meclis bagkanlarindan gelen tezkere igin “varak”
demektedir. Danigmend'e gore bu kiigiimseyici bir deyimdir ve Tevfik
Pasa'nin hognutsuzlugunu anlatmaktadir. Zira Danigmend, Talat
Bey'in IT adina kesin ve “belki de tehdidkar” bir tavir takindigi
kanisindadir.

O giin, Harbiye Nezaretinden Sadarete gelen bir yaziyla, Nazim
Pasanin bir mektubu sunuldu. Paga, bu mcktupta Hassa Ordusu
kumandanligindan affin1 istiyor ve istigalat-1 resmiyesine son
verdigini bildiriyordu.335

133
RRE?
335

Ali Cevat Bey-Unat. «.g.e.. s. 76; Sadaret Mektubi Kalemi, 265 17452,
Danigmend, 3/ Marr, s. 129-30. 132-3.
Harbiyeye gelen 229/6/371. no. 413/257 mektubi.
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E. Abdiilhamitin Tahttan Indirilmesi :

On Beginci Giin — (Sali, 27 Nisan 1909, 14 Nisan 1325)

On besinci giin Milli Meclis toplandi ve Abdiihhamid II'yi tahttan
indirerek yerine Mehmet V'i gikardi. Meclis dgle iistii toplanacakken
sabah erkenden saat 8:00'de (mebuslara gekilen telgraflar sayesinde)
topland|336, Meclis kararinin ne yonde olacag) yukarda gordiigiimiiz
gibi, daha Meclis Ayastafanos'dayken belli olmustu. Once Rumeli'den
gelen bazi telgraflar okundu. Bunlar Abdiilhamit'in davramiglarindan
dolayi tahttan indirildigini ve hutbelerde adinin anilmiyacagini haber
veriyordu. Aliskanlhikla kargilanan bu telgraflardan sonra, Mahmut
Sevket'in Yildiz'daki memur, hademe, aga ve tiifenkgilerin teslim
alimp vapurlara bindirildiklerini ve bdylece askeri harekitin sona
erdigini bildiren 12 Nisan 1325 giinlii telgrafi okundu. Abdurrahman
Seref Bey bunun bir gesit isaret sayildifim1 ve bundan sonra birgok
kimsenin s6z istedigini sOyliiyor. Gazi Ahmet Muhtar Pasa
gerekgesini agiklayarak, veliahdin Meclise getirilmesini ve kendisine
biat edilmesini teklif etti. Bu teklif alkiglarla kabul olundu. Ondan
sonra Paga, Osmanl1 Devleti [slam devleti oldugu ve tasra halkina da
tam giiven gelmesi gerektigi i¢in fetva alinmasini istedi. Bu da kabul
olundu ve Seyhiilisldmin, Fetva Emininin ve Viikeldnin hemen
Meclise ¢agrilmalarina karar verildi. Bunun i¢in Ayandan Gazi Ahmet
Muhtar Pasa ile Manastrli ismail Hakki Efendi ve Mebusandan Talat
Bey (Edirne) ile Mustafa Asim Efendi (Istanbul), Mesihate
gonderildiler. Ayandan eski Zaptiye Nazini Sami Paga Istanbul'un
Fatih'i JI. Mehmet olduguna gore, Mehmet Resad'in, Mehmet V
olarak tahta ¢ikmasini teklif etti ve bu da oybirligiyle kabul
olundu337. Mebuslardan biri, bu ikinci fethin biitiin unsurlarin kalp

336 Jtdam, 28 Nisan 1909, 5359. Abdurrahman Seref Bey'e gore toplanti 9.45'de baglad:.
Abdurrahman $eref, Sultan Abdiilhamit Han— Sani  Suret-i Hal'inden. Ali Cevat Bey-
Unat, a.g.e., s. 145-53. Toplantida ikiyiiz kirk mebus ile otuz dért dyan hazir bulundu.
Danigmend, 37 Mart, s. 136.

LRy Danigmend’in igaret ettifi gibi boyle bir oylama gereksizdi. Abdillhamid tahttan
indirilince Regat kendiliginden Padigah olurdu. 3/ Mart, s. 166.
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birligiyle yapildi§ i¢in manevi degerinin daha ¢ok oldugunu séyledi.
“Yasasin Sultan Mehmet Han-1 Hamis” diye dua edildi.

Seyhiilislam Ziyaettin Efendi ve sonra da Fetva Emini Hac1 Nuri
Efendi, Mebusana geldiler. Bunlar, Sadridzam, kabine, Ayan ve
Mebusan Bagkanlan ile Meclis iiyelerinden bazilariyle toplandilar.
Daha 6nce fikihtan anliyanlar bazi fetva suretleri hazirlamiglardi338.
Fetva Emini ise bu igten kaginmak istedigi i¢in memuriyetinin
miisevvitlikten ibaret oldugunu ve Fetva Emanetinden iki aydir istifa
etmig oldugunu ileri siirdii. Bu yiizden ve fetva vermek Seyhiilislima
ait oldugundan bu igi yapamiyacagini anlatti. Sonunda Abdiilhamit'in
tahttan indirilmesi yerine ona istifa teklif olunmasi gartiyle razi oldu
ve Seyhiilislami da ikna etti. Fetvada Abdiilhamit'e isnad olunanlar
sunlardir : 1) Seri kitaplardan bazi geyleri ¢ikartmak ve bu kitaplardan
bir takimlarin1 yasaklayip yaktirmak, 2) beytiilmalde israf, 3) Seri
neden olmadan adam 6ldiirtmek, hapsetmek ve siirmek gibi zuliimler,
4) dogru yolda yiirilyecegine andigmigken, bu anttan donmek ve biiyiik
fitne ve katliam yapmak. Ayrica fetvada memleketin birgok yerinde
Abdiilhamit'in tahttan indirilmig kabul edildigi de aniliyordu. Bu
durumda saltanattan feragat ya da tahttan indirmek siklarindan birini
se¢mek “erbab-1 hall i akd ve evliyay-1 umur”a birakiliyordu.

Bundan sonra Sait Pasa baskanliga gecti339. O, “evliya-y1 umuru”
kabine diye yorumlamak istediyse de, hazir bulunan vekiller buna
yanagmadilar. Bunun iizerine Sait Paga Meclise hangi sikkin tercih
edilecegini sordu. Her yandan “hal” sesleri yiikseldi. Talat Bey (Edirne)
ise fetvadan once tahttan indirmeye karar verildigini hatirlatu.
Giiriiltiden istifa ettirme sikkim tercih edenler diigiincelerini
agiklamak yiirekliligini kendilerinde bulamadilar. Sait Paga ayaga
kalkarak Once tahttan indirmeyi sonra da Mehmet Resat'in tahta
cikigini oya koydu. Uyeler bu teklifleri ayakta olarak saat 13.30'da

338 Eimalih Hamdi ile Kigiik Hamdi Efendi Danismend, 3/ Mart, s. 136.

339 i Sevki durum g6yle anlauyor : “Ertesi giln sabahin alaturka dgiinde (10.00), baban
Meclise davet edildi. Gidince, alkuiglarla karsilandi. Meclisi alt-iist denilecek kadar
karmakarnigik ve tarifine imkin olmayan giriiltiler ve gdmbiirtiiler iginde buldu Hep
birden “Hali’, hali’” diye baginigiyorlardi. Fetva ‘emini hal'in daha silkinetle ve daha
sogukkanlilikla ele alinmasini ve hem lehdeki, hem aleyhteki delillerin bitarafane bir
surette tetkikini tavsiye etmek istedi, fakat kendisinin yalniz fetva yazmakla milkellef
oldupu ve ondan bagka bir seye kanigmiyacagl bagrila ¢agrila soylenerek susturuldu”.
Danigmend, 3/ Marr, s. 138. Ali Sevki‘'nin diger mektuplan gibi, bu da Danigmend
tarafindan Fransizcadan Tiirkgeye ¢evrilmigtir.
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oybirligiyle kabul ettiler340 Bundan sonra, alinan kararlan
Abdiilhamit'le Regad'a bildirmek iizere heyetler kuruldu ve iki tarafa da
gonderildi34!. fkdam, en koklii megrutiyetlerde bile tahttan indirme ve
tahta ¢ikarma konusunda meclislerin ancak bu derecede yetki sahibi
olabileceklerini belirterek, dviiniiyordu342.

Bagkatip Ali Cevat Bey ancak saat 17.00'de top sesleri ve Meclis
heyetinin gelmekte oldugunu ilan eden telgraf iizerine Abdiilhamit'in
tahttan indirildigini anladi. Zira tahttan indirme olmiyacagina dair
verilen teminata o da inanmig bulunuyordu. Gelen heyette deniz feriki
Arif Hikmet Paga ile Ermeni katoliklerinden Aram Efendi ve
mebuslardan Dragh jandarma livas: Esat Paga ile Emanuel Karasu
Efendi vardi. Oysa Regad'a giden heyet o derece “kozmopolit” degildi:
Ayan ikinci bagkam1 Gazi Ahmet Muhtar Pasa, Mebusan ikinci
baskan Talat Bey, Mustafa Asim Efendi (Istanbul), Babikyan Efendi
(Edirne). Regad'in telaga kapilmamasi i¢in 6nden Habib Efendi (Bolu
mebusu) gondenildi.

Olaylar kisaca ozetlemek gerekirse, Resad Harbiye Nezaretine
geldi ve Ayan ve Mebusan bagkanlarinin, ikinci bagkanlarinin,
kabinenin ve bazi kumandanlarin huzurunda, Meclis Bagkanlarinin
“ibtant” lizerine Seriati, Kanun-u Esasi hiikiimlerini, Megrutiyet
usuliinii, milletin haklarin1 koruyacagina dair and igiti ve kendisine
biat edildi. Sonra Regat, Topkap! Sarayinda Hirka-i Serifi ziyaret etti,
ve Dolmabahge Sarayi'na dondii. Aksama dogru, Tevfik Paga'y:
Dolmabahge'ye aginp Sadarette kalmasini istedi, o da kabul etti343,
(Kabine 1 Mayis 1909 giinii kuruldu. $eyhiilislam, Hariciye, Ticaret
ve Nafia, Maarif, Orman ve Maadin ve Ziraat, Evkaf Nazrlariyle,
Sura-yi Devlet Reisi degismedi. Dahiliyeye Ferit Pasa, Harbiyeye 2.

340 By grada Talat Bey de Sait Paganin yaninda durarak ayaga kalkmiyan bazi sarikh
mebuslara hrgimla bakarak onlar Kalkms aga zorlamug. Tiirkgeldi, a.g.¢., s. 37 lkdam'a
goére tnce iki mebus ayaga kalkmamig. fakat sonradan onlar da ayaktakllere kaulmuglar.

" 28 Nisan 1909, 5359.

Ali Sevki Bey'e gire Abdiilhamid'e haber verme igi dnce Tevlik Paga'ya teklif edilmig
ama o. “milli iradenin millet vekillerinden miirekkep bir heyet tarafindan tebligi daha
miinasip olacagini sidyliyerek Gyle nahog bir vazile“den kendini kurtarmig. Danigmend,
31 Mant, s. 138

342 Jkdam, 28 Nisan 1909, 5359,

343 Ali Sevki'ye gore Resat, “Benim kimsem yok: bilhakksn namuslu bir zat olarak yalmiz
sizi biliyorum ve her halde beni blrakmayacaglmzn iimid ediyorum” demis. Tevfik Paga
da sanki dostga yapilmig bu rica kargisinda “hayir” diyememis. Danismend. 3/ Marr, s.
169-70.
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Ordu kumandam Salih Paga, Bahriyeye Topgu Riza Pasa, Maliyeye
Rifat Bey getirildiler. Adliye bos kaldi. Tevfik Paga, 31 Marttan
sonraki giinlerde o kadar ¢ok horlanan kabinesini saglam bir bigimde
kurabilmek i¢in Dahiliyeye Hiiseyin Hilmi Pasa'y1. Adliye ve Maliye
Nezaretlerine ise “genglerden” Sabri (Nigde mebusu) ve Cavit Beyleri
getirmek istediyse de bunlarin higbiri yanagmadi; belki kabinenin kisa
siireli olacagini tahmin ediyorlardi, ya da biliyorlard|344. Ayrica
genglerin IT tarafindan o derece agagilanan Tevfik Paga'nin kabinesine
girmeleri de garip olurdu. Gergekten de IT, Tevfik Pasa'nin hiikimet
baginda kalmasim istemiyordu. Sultan Resat'in onu se¢gmis olmasi
onun igin bir olup bitti olmugtu, o da bog bulunmug, bdyle bir
durumu Onlemeyi diiginmemisti. Olup bittinin ortaya ¢ikiginda
Merkez-i Umumi'nin Selanik'de, yani uzakta olusunun da belki bir
rolii olmugtur. Boylece Tevfik Pasa'nin resmen Sadarete tdyin
olundugu giin, IT Pasa'y1r devirmek igin harekete gegti. Mebusan
Meclisi, hiikiimet programinin, “zamanin ehemmiyet ve nezaket
cihetiyle... bir an evvel” Meclise sunulmasini Ahmet Riza'nin
imzaladig1 bir tezkere ile istedi. Tevfik Paga'ya da Sadaretinin
istenmedigi anlaulmig olacak ki, 5 Mayis 1909 giinii kabine istifa
etti343 Yerine Hiiseyin Hilmi Sadarete atandi. Béylece IT, 31
Marttan énceki durumu geri getirebilecek giigte oldugunu gostermis
quyordu346.

Taht degisikligi olup bittikten sonra 29 Nisan 1909 giinkii
toplantida, Resad'in tahta gikmasindan iki giin sonra, Mecliste bir
takim tereddiitler ileri siiriildi347 Cankirn mebusu Tevfik Efendi ve
Yusuf Kemal Bey Regad'in Meclis oniinde de andigmesini istediler,

344 Danigmend, 3/ Mart. s. 172-d. Tiirkgeldi'ye bakilirsa, kabineye kimlerin girecegi
Ahmet Riza ile birlikte kararlastinlmig (Tirkgeldi, Sabri yerine, mebusandan Hayri Bey
diyor) ama IT heyet-i merkeziyesi, olan bitenden haberli kilinmadig: icin, Sabri ve Cavit
Beylerin kaulmalanm nlemis, onlar da istifa etmisler. Hiiseyin Hilmi ise “beyan-i
mazeret” etmig. Tirkgeldi. ¢.g.¢.. s. 38.

345 Bir goriise gére Ahmet Riza Bey kabineye istifa teklif etmig (Tiirkgeldi). Tevfik Paga'ya
gore, Ahmet Riza hiikkdmetin programini sunmasimi istediginde. kendisi, Saltanat
degisikligi dolayisiyle Meclisin feshini ve yeniden secime gidilmesini istiyordu. Bu
yizden Ahmet Riza'min bagkanhgin ve hiika hesap dogru bul
ama kimseye dinletemedigi igin vekillere istifa teklif etmig. Oysa Resat hig olmazsa
kihng alayina kadar isbaginda kalmasim istiyormug. Tirkgeldi, a.g.e.. s. 40: Inal,
a.g.e, 1712-3

346 Usaklhigil. a.g.e.. s. 80-1

347 Takvim-i Vekayi. 22 Nisan 1325, 201.
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zira onlara gore yeni diizen, Padigahin milletin vekilleri 6niinde de
andigmesini gerektiriyordu. Riza Tevfik'e gore mesele Padigaha olan
giiven meselesi degil de, Mebusanin haysiyeti meselesiydi. Sonra da
Mebusan 2. bagkanlan Artistidi Pasa ile Talat Bey'in andigme
sirasinda hazir bulunmadiklar: anlagildi. Sait Paga ii¢ dcfa bu
gﬁr'ij§mcyi - okunmas! gereken acele telgraflar var diye - kesmeyi
denediyse de mebuslar hemen karara varilmasinda 1srar ettiler. Bunlara
Giimiilcine'den Ismail, Hiiseyin Cahit Beyler ve Nafi Pasa katildi.
Ahmet Muhtar Paga kiling kugsanma téreninde andigmesini teklif
ettiyse de Yusuf Kemal Bey bunun Mebusanda olmasi gerektigini
belirtti. Bundan sonra bazi sarikli mebuslanin bu 1srara karg: itiraz
ettiklerini goriiyoruz. Mahmut Mahir Efendi, Mecdi Efendi, Kasim
Efendi, Hac1 Ahmet Mabhir Efendi (Kastamonu) ve Sahip Molla, artik
andigilip biat edildigini, bunu bir daha yapmanin gereksiz oldugunu ya
da giivensizlik gostermek demek olacagini anlattilar. Bu sézler bazan
giiriiltiiyle kargilandi. Hiiseyin Cabhit itiraz etti. Talat Bey (Edirne) ise
oylamaya gegilmesini istedi. Ankara mebusu Talat Bey de mebuslarnn,
andigmenin Mebusan Meclisi 6niinde olacagin sandiklarini belirterek,
Yusuf Kemal Bey'le birlikte Meclis oniinde yemin igin 1srar etti.
Sonunda Padigahga Meclis oniinde andigmenin yenilenmesi kabul
olundu. Cavit Bey, Resad'in bir haftaya kadar istedigi giin gelmesini
teklif etti ve bu da kabul olundu. Bunun iizerine Sadarete tezkere
yazildi ve 20 Mayis 1909'da Resat Meclise gelerek Sadridzama bir
stylev okuttu348.

Bundan sonra Mahmut Sevket'in Kurmay Binbagi Muhtar Beyle
iki arkadaginin o giin yapilacak cenaze térenine yaptigi davet okundu.
Torende Cavit Bey'le Gazi Muhtar Paga'nin konugmas: kararlagtirildi.
Mahmut Sevket'ten bir tel daha vardi (28 Nisan 1909, Carsamba)
bunda Abdiilhamit'in Istanbul'da kalmasimin sakincali olmasi
yiiziinden, ordu tarafindan Selanik'te oturmasinin uygun goriildiigii ve
oraya sabahleyin saat ikide 6zel trenle gonderildigi bildiriliyordu.
Telgrafin sonunda, iyi niyetle alinan bu “tedabir-i ihtiyatiyenin” Milli
Meclisge dogru bulunacagina Ordunun giiveni oldugu belirtiliyordu.
Demek ki Ordu Meclisin resmi onaylamasini istemiyordu: bu
davranigin dogru bulunacagina giiveni oldugunu s6yliiyor ve durumu

4 Okandan, a.g.e. s. 29].
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bildiriyordu. Istanbul alindiktan sonra bile ordu hiikdmet ikiligi
devam ediyordu. Belki de bu yiizden Giimiilcineli Ismail Bey bu son
telgrafin gizli oturumda okunmasinin iyi olacagini sdyledi, ama
tiyeler bu diigiinceye katilmadilar. Ankaral1 Talat Bey telgraf iizerine
goriigmenin gereksiz oldugunu ileri siirdii ve bu diisiincc kabul
olundu. Bunun iizerine Sait Paga bdyle durumlarda parlamenter usule
pek uygun sayilamiyacak bigimde davranarak meseleyi karara bagladi

“Teli tasdik ediyor musunuz? (hay hay sedalarn) O halde kumandan
Pasanin telgrafi bilittifak tasdik olundu. Muhalif varsa ayaga kalksin
(kiyam eden olmadi).”

Yani dnce oybirligi oldugunu séyliiyor, sonra da muhaliflerin
ayaga kalkmasini istiyordu. O giinkii ortamda belki muhalefet eden
¢tkmazdi ama gekimser kalmak istiyen olabilirdi.

Son olarak yaralilara ve sehit ailelerine yardim igi gorisildii,
arkadan cenazeye gidildi (29 Nisan 1909 giinii, yani 17. gl’jnde)349._

Boliime son vermeden dnce /kdam'da onbesinci giiniin diger
haberlerine bakalim3350. Vekiller Heyetinin igbaginda kalmasi igin
irade-i seniye ¢iktigin1 6greniyoruz. Tevkifler de siiriip gitmekteydi.
Defterdarliktan azledilmig Diyarbakir'lh Siikrii Efendi Ayastafanos'da
tevkif edilerek, Harbiye Nezaretine getirildi  sahibi bulundugu
matbaada “muzir” kagitlar bulunmugtu. Ote yandan, Abdiilhamit'in
musahiplerinden Cevher ve Nadir agalar, “Divan-1 Harb-1 Hususi”
savcist Resit Paga, Temyiz Mahkemesi liyesi ve hafiye Beylerbeyli
Arif Bey de tevkif edildiler. Ayrica Beyoglu'nda ve Catalca'da
serserilerin yakalanmakta olduklarini 6greniyoruz. Sanlt Ordu gazetesi
ise heyecan verici yayimlarindan &tiirii toplattinildi.

lkdam'in iddiasina gére Von der Goltz Paga birkag ay &nce
Mahmut Sevket'in Alman Genelkurmay Bagkani Baron Moltke
derecesinde oldugunu sdylemisti. Yine ayni gazete Mahmut Sevket'in
memuriyet kabul etmiyecegini yaziyordu.

O giin Hiiseyin Cahit, Rahmi ve Cavit Beyler [stanbul'da geldiler.
Durumun normale dénmesi lizerine, 6grencileri okullara, memurlarn
islerine ¢agiran bir ilan daha ¢ikti. ,

349 Nadi'ye pore, 26 Nisan 1909'da yani ondérdiincii giinde de bir cenaze toreni oldu ve

bazi sehitler “Hiirriyet-i Ebediye” tepesine gémiildiiller, mezar baslarinda Enver ve
Selahattin Beyler bigst soylev verdiler. a.g.e.. s. 233-4.

350 frdum, 28 Nisan 1909, 5359.
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III. 31 MART AYAKLANMASININ
COZUMLEMESI (TAHLILI)

A. 31 Mart Ayaklanmasini Diizenliyenler Uzerine (egitli
Goriigler

31 Mart1 incelemis ya da ondan soz etmig olanlar, ¢ok defa olayin
bir muamma oldugunu kabul ederlerse de, bir¢goklann da olay:
diizenliyenler hakkinda ii¢ kiimeye ayirilabilecek agiklamalar ileri
siirmiiglerdir! . Birincisi, olaydan Abdiilhamit'i, ikincisi muhalefeti,
ligiinciisii de IT'yi sorumlu tutar. Abdiilhamit tahttan indirilirken
hazirlanip kabul edilen fetvada, olaydan sorumlu oldugu (“fitne-i
azime ihdasinda israr’’) dolayl olarak belirtildi. Bundan bagka, kurulan
Orfi Divan-1 Harpler sonug¢ olarak Abdiilhamit'in muhakeme
edilmesini istedilerse de, hiikimet bunu kabul etmediZ. IT'nin ‘resmi’
goriisii de Abdiilhamit'in sorumlu oldugu merkezindeydi3. Bununla
birlikte, ileri gelen bazi Ittihatgilar - basta Talat Paga olmak iizere# -
Abdiilhamit'in sugsuz oldugunu kabul ettikleri gibi, son zamanlarda
bu goriis gitgide daha fazla iltifat gormektedir. Abdiilhamit'le ilgili
bdliimde bu sorun ayrintili olarak ele alinacakutir.

Ayaklanmay: diizenleme sorumlulugunu, bagta Sabahattin Bey
olmak lizere, Ahrar'a yiikliyen gorlgiin ilk savunucusu, yine o
firkadan olan Mevlanzade Rifai'ur. Bizim de dogru olmak ihtimali en

Belki dordinci sayilabileceh bir gorig Riza Nur'undur Buna gore 31 Mart
ayaklanmasinda Seriat bahancdir ve hareket IT ye kargidir, ama bunu diisiiniip tek
sorumlu olarak bagtan sona hadar yiiriten Hamdi Cavug'tur. Bu. gok kolay ve aym
derecede inandiricr olmayan bir goriistir. Nur. a.g.e s. 297 v.d.

Tirkgeldi, a.g.e., s. 42-3

McCullagh da Abdiilhamid'in olay: dizenlemis oldufuna kesin olarak inanmaktadir.
Tirkgeldi. « g.c., s. 42 Damsmend. Abdilhamid'in sugsuzlufunu savunanlarin
baginda gelmektedir.

L RPN )
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yiiksek bir goriig olarak kabul ettiimiz bu tez, “Muhalefet”
boliimiinde incelenecektir.

Uglincii goriigiin bag savunucusu Mizan gazetesinin sahibi ve
Divan-1 Harbin Rodos'da miiebbet kalebentlife mahkim ettigi Murat
Bey'dir5 Bu goriige gore, 31 Mart olayim IT nin “birkag genis
mezheplisi” diizenlemisti. Amag, goriiniigte gerici bir hareket
yaptirmak, Abdiilhamit'i de istibdadi canlandirmak igin bir davranisa
sevk etmek, ve boylece Hareket Ordusunun Istanbul'a gelmesi igin
vesile hazirlamakti. Bu yoldan IT Istanbul'a hakim olacak, muhalefeti
susturacak, Abdiilhamit'i de tahttan indirecekti. IT bunun igin avci
taburlarini kullanmig ve 31 Mart giinii bu taburlarin IT li subaylari, er
kiyafetleri iginde bu askere kumanda etmislerdi. Yalmz IT nin
kigkirttig1 Hassa Ordusu askeri umulmadik bir tepki ile IT ye karg
donmiis ve bu yiizden IT liler ¢il yavrusu gibi d&Bilmiglardi.
Anlagilan, durumun bu bigimi almasinda Ahrar 6nderlerinin ve
Mizan'da gikan “Eyha Elulema” yazisimin paylari olmugtu. Murat
Bey, avci askerinin baginda er elbisesi giymis subaylarin da bunun
farkina vardiklarini soyliiyor. Gergekten boyle bir sey olsaydi, biyiik
ihtimalle kendisi o giinlerde Mizan'da bunu agiklar, ya da bagkalar
bunu ileri siirerlerdi. Bunun diginda, Murat Bey'in gosterdigi deliller
daha ¢ok akilalmaz dedikodular niteligindedir. O sirada zor bir durumda
olan IT nin, Osmanli Devleli gibi tehlike igindeki bir iilkede, kendi
aleyhinde bir ayaklanma diizenleyecegine inanmak zordur. Degisik
bakimlardan IT ye son derecede muhalif olan Kuran ve Danigmend
gibi bu devri iyi incelemis kimselerin boyle bir goriige iltifat etmemis
olmalarina da isaret etmek gerekir.0

5 Mehmet Murat, Tatlt Emeller ve Act Hakikatler (1stanbul, Matba-i Amedi, 1330), s. 75,
77-81, vs.

Mizancinin gériigine katilanlar Mustafa Turan ve Cevat Rifat Atilhan'dir. Atilhan'in
goriigleri igin bk. Biitiin Ciplakligiyla 31 Mart Faciast (Aykurt Negriyat, 1959).
Atilhan'a gére amag Yildiz'l yamalamaku. Seyhiilislim Cemalettin Efendi de, IT nin
Istanbul'a getirdigi avci taburlarinin ayaklanmaya 6nayak olmalarini siipheli
bulanlardandir  Hdrtrat-1 Sivasive (Dersaadet, 1336), s. 16.

230



B. Askerin Durumu :

Megrutiyet diizeninin askerleri hognut ettigi séylenemez. Bunun
baglica nedenlerinden biri, Mesrutiyetin bir diplomalilar egemenligi,
yani alayliginin sonu anlamini tagimasiydi. Bu durumda erlerin 6nce
onbagi, sonra gavug, arkadan da adim adim Pagalifa kadar
yiikselmelerine paydos deniliyordu. I bununla da kalmadi, alayh
subaylarin ordudan ¢ikariimasina dogru adimlar atildi. Demek ki,
okumasiz yazmasiz basit askerler igin askerlifi meslek yapma,
yiikselme kapist kapaniyordu. Bu kapinin kapatilmasi, orduda
yiikselmek amacini giiden erleri ve tabii bunlardan da 6nce bu iste ilk
adimi basariyle atmig olan gauvslari, onbasilan yeni diizeni getiren
Ittihat ve Terakkiye ve onun belkemigi olan diplomal subaylara
diisman etti. Buna bir de alayli subaylarin ‘ekmek parasi’ davasi
eklenince hognutsuzluk nedenlerinden biri anlagilmig olur.

Hiirriyetin 1lani, kisa zamanda, yeni diizende alayliliga yer
bulunmadigini gostermisti. Yukarda gordiigiimiiz gibi, (birinci giin)
Muhtar Paga'ya gore 1400 alayl subay kadro digina gikanimigti.
Nitekim Kasim ortalarinda kadro dig1 kalan 2. firkanin alayli subaylan
toplanip tegkilatlanmaga kalkigmiglar, bu yiizden biri paga olmak
lizere dort subay hapis cezasina garptinlmigti. 31 Martta bunlarin bog
durmadiklari anlagihyor. Ismail Hakkr'dan biliyoruz ki sakalli bir
binbagi ilk giin Meclisin iginde igsiz kalisindan yakind1 ve bunun
Seriate uymadigini soyliyerek askerleri aglatti. Ayaklanmanin tigiincii
giinii de alayli subaylar, Meclise binlerce subay adina bir dilekge
verdiler. Yalmz sayis1 bildirilen bu subaylardan pek ¢ogu, 1.
Ordudandi. Bu kadar gok imzanin toplanabilmesi igin, dilekgenin 31
Marttan hayli 6nceden hazirlanmig olmasi gerekirdi. Ne var ki,
dilekgenin sert ifadesinden, sanki yazanlann, 31 Mart gibi alaylilara
elverigli bir ortamin gelecegini bildikleri seziliyordu. (Istekleri kabul
olunmazsa, ordularda “biiyiik fenaliklar” gikacagi haber veriliyordu).
Ama sertlige, tehditlere ragmen, dilekgeyi yazanlarin, alaylilik
devrinin gegmis oldugunu anladiklarini sezdiren birgey vardi kadro
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digina ¢ikarilmaktan yakinmakla baglhyan dilekge, sonra buna, maag
ya da ikramiye verilmesi sartiyle riza gostermekieydi. Ancak bu
istekleri kabul olunmazsa orduya yeniden alinmalan isteniyordu.
Bundan anlagiliyor ki kadro digina ¢ikarilanlar iktisadf sikintilar igine
diigmiiglerdi, ve haksizlik olarak gérdiikleri bu durumun tamirini
istiyorlardl7 Alayli subaylarin kendilerine yapilan bu haksizliga karsi
harekete gegmek istemeleri ve ziimre dayanigsmasi dolayisiyla asker ve
ozellikle erbaglarin (alayli subay aday:i olarak) onlara anlayisg
gostermesi normal sayilmalidir. Demek ki, 31 Martin yapilmasinda
alayli subaylarin, er ve erbaglan ayaklandirmaga kigkirtmak, hatta
sevk etmek bakimindan, 6nemli bir gorev yiiklendiklerini kabul
etmek gerekir. Nitekim, Harp Divaninin idama mahkim ettigi
kimseler arasinda, ikisi miralay, ikisi miilazim olmak iizere, dort tane
kadro digina gikarilmis subay vardi. Idam edilen diger subaylardan en
az iki tanesinin ise alayl oldugu kesin olarak anlagilmaktadir. Bunlar
ayaklanmada kigkirticilik, 6nayak olma gibi igler gérmiigler, bir
tanesi de kadro digina ¢ikarilmazdan 6nce kumandani bulundugu alayin
kumandasina el koymugtu.8

Sunu da agiklamak gerekir ki, 31 Marttan sonraki giinler
alayhlhigin kisa siireli bir ‘zirvesi’ oldu. Mebusan Meclisi alayl
subaylanin sert dilekgesine kars: biiyiik anlayis gosterdi ve Harbiye
Nezaretine alayli subaylarin orduda kalmalarina dair yazi yazildi.
Askerler de alayliliga bir doniig oldugunu sezmislerdi. Gordiigiimiiz
gibi, beginci giin Catalca'dan gelen 600 topgu askeri Yildiz'a nisan ve
riitbe istedi. Ote yandan, Ali Kabuli'yi Abdiilhamit'e gotiiren askerin
Binbagidan bir yakinmasi da, onun kendilerini “terfi-i riitbeden” ve
maastan yoksun birakmasiyd: (iigiincii giin). Abdiilhamit, askerlerin
kendi aleyhinde bir sey yapmalarini 6nlemek icin bu havaya uymakla
kalmadi, bunun yayilmasina - istiyerek, ya da istemiyerek - yol agti.

7 Nitekim alaylhlann iginci gin Serbesri'de ¢ikan mekwplan da kadro digina

cikanlmalarimi ilkece tartigma konusu yapmaktan kagimiyor, daha ¢ok egitsizlikten,
kadro digina gikanldiklar igin eksiltilmis olan maaglarinin dahi 6denmemesinden
yakimiyordu.

8 Tanin, 20 Temmuz 1909, 317 Siper-i Saika-i Hiirriver, S, 15 Mayis 1325, 38-62. 49-
72. Bununla birlikie. idam edilen subaylardan biri  Selimiye'de topgu yiizbagisi Kazim
Efendi Miihendishane-i Berri-i Himayun mezunu oldugu gibi. Erzurum'daki
ayaklanmayi diizenliyen ve bu yiizden idam edilen Ferik Yusuf Paga da kurmay
sinifindandi. Ote yandan. L'illustration muhabiri, ehliyetsizlik ve itaatsizlik yizinden
ordudan ¢ikanlmig bazi eski subaylann ¢avus kihifina girdiklerini iddia ediyor.
Danigmend. 3! Mar1, s. 214.



Bunun bir 6rnegi, 2. firkanin basina Sevket Pasa'y1 getirmege
kalkigmasiydi. O Sevket Pagsa ki, Bedriye-Todori ve Tagkisla
olaylarindaki gevsek tutumu yiiziinden azledilmig, ama askerin
sevgisini kazanmig ve biiyiik ihtimalle alayl bir Pasaydi.

Mekteplilerin getirmek istedikleri yeni diizenin mektepli
olmiyanlarin yiikselme imkénlarini kapamasi diginda, askerlerin bagka
bir takim sikayetleri de vardi. Artik orduya egemen olan diplomali
subaylar, Avrupa'nin yenilmez kara ordusu olarak bildikleri Alman
ordusuna, orada yiiriitillen Prusya disiplinine, talim yodntemlerine
hayrandilar. Bu yiizden artik erler igin askerlik, durmadan talim
gerektiren, demir gibi bir disiplin altinda yasanilan ¢ekilmez bir hayat
olmugtu. Diplomalilar, namaz vaktiymis, gusiil aptestiymis, talime
ara vermek, ya da talim yapmamak igin hicbir 6ziir tanimamak
egilimindeydiler, zira bu gibi dini 6devlerin ¢ok defa talimden kagmak
icin bahane olarak kullanildigini biliyorlard|.9

Ayrica, artik terhis olmak igin yapilan ayaklanmalar
hoggoriilmemekte, eski gevseklik ve aligkanliklarin kokiinii kazimak
icin gok sert davranilmakta, asker ayaklaninca eskisi gibi yumugak ve
yatigtirma tedbirlerine bagvurulmamaktaydi. Hiirriyetin [lanindan
sonra, askerin gikarmig oldugu Kopriilii, Tagkigla kanigikliklar kan ve
atesle bastinlmisti. Yeni askerlik sartlaninin yarattii tedirginlik,
ozellikle, Istanbul'da bulundugu igin Abdiilhamit tarafindan iyice
simartilmas: ddet haline gelmis bulunan Birinci Ordu askerleri igin
s6z konusuydu. Nitekim Mahmut Muhtar Paga'nin Taskisla olayinda

9 Murat. a.g.e., s. 67-9. Askerin “talimlerinin ve megguliyetlerinin goklugu vesilesiyle
istihmamdan ve abdest ve namazdan menedilinekte” olduklan sdylentileri Padigaha
kadar gitmis. o da bir irade ve muhura ile Harbiye Nazinm uyarmigti. Ali Riza Paga'min
iyi niyetli, fakat belki biraz ¢aresizlik belli eden cevabr suydu ~Asker tarafindan
sikayet vuku buldufunu ben de duydum. [Fakat askerin namazdan ve hamamdan men
edildiginin ash olmasa gerektir™ Ali Cevat Bey-Unat. a.p ¢, s. 47
Abdiilhamid'in yazdirmig oldufu 4 Rebiyiilevvel 1327 (Mart 1325) giinli bir
“miilahaza™ askeri disiplin konusundaki diigiincelerini belli etmektedir. “Beyandan
miistagnidir ki askerligin birinci vazifesi dinine ve Padigahina ve kavanin-i askeriyeye
riayet ve vatan ve memlekete cidden ve hakikaten merbut olarak arz-1 hizimet ve sadakat
oldugu cihetle...” diye basghiyan yazi. bu amaci saglamak igin askerin 1) “hig bir gina
oziir ve bahane beyan etmiyerck”™ bes vakit namaz kilmasi. 2) Cuma namazinin
nébetlege kilimmasini. 3) yemek. 4) talim. 5) “irag ve istihmam gibi vakitlerinin” 6)
uyku zamanlaninin kesin olarak tespit edilip .~ker ve kumandanlar igin zorunlu bir
kararname bigimine sokulmasim ongoriiyordu Yildiz tasnifi. 9 bolim, 1198,
Abdiilhamid'in bu konuya verdigi biiyiik énemden bagka askerligin “birinci” cdevleri
arasinda, Mesrutiyete baghhgin anilmamig olmasi da dikkati gekmektedir Goze garpan
bagka noktalar. Abdiilhamid’in askerin hoguna gitmiyecek seylerin yapilmamasina
verdigi onem, ve namazin zorunlu kiltnmig olmasidir.
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ve Amavut ve Arap taburlarina gosterdigi aligtlmamug sertlik. Istanbul
askerini gok sagirtip kirdig1 gibi, Rumeli‘den gelen avci taburlarina da
tatsiz bir 6dev yiiklemisti. 31 Mart olayinda ilk 6nce 4. avci
taburunun ayaklanmasinda belki bunun bir rolii olmu5turIo
Ayaklanma sirasinda, Tagkigla olayinin bastirilmasinda rolii bulunan
Mahmut Muhtar, 2. firka kumandani Cevat Paga, Tagkisla kumandani
Esat Bey'in azledilmelerinin (adlan belirtilerek) istenmis olmasi, bu
ylizdendi. Harbiye Nazirina da, ordudaki yeni diizen istenmedigi i¢in
itiraz edilmekteydi. Gergekten, Ali Cevat Bey'e bakilirsa, asker
Hiiseyin Hilmi'nin yerine kimin gegtigi ile pek ilgili degildi. Biitiin
bilmek istedigi, Ali Riza Pasa'nin azledilip edilmedigi ve onun yerine
kimin gegirildigi idi. Ne Hilmi Paga'nin Saraya gektigi ligiincii telde,
ne de dordiincii telde, isyancilarin siralanan istekleri arasinda Hilmi
Pasa'nin azli yer almiyordu. Ugiincii telde Harbiye Naziri ile Ahmet
Riza'nin istenmedigi, dordiincii telde ise subaylarin degistirilmesi
yolunda istekler vardi. Dikkati geken nokta da, Harbiye Nazir1 ya da
Meclis bagkam olarak kimin istendiginin belirtiimemis olmasiydi.
Yani, ayaklanmanin olumsuz yan: az ¢ok belirgin olmakla birlikte,
olumlu yam pek belirmis degildi.

Siphesiz, isyancilarin Seriat istegi Volkanci propagandanin
sonucuydu. Ama herhalde Seriat diye bagirirken, askerin kafasinda
kanunlarin $eriate uygun olmasi gibi cahil insanlar igin ¢aprasik ve
soyut sayilabilecek hukuki bir sorun degil de, Mesrutiyetten &nceki
askerlik giinlerinin gevsekligi, rahatligi ve ancak dolayisiyla, din
islerine ayrilabilen bol vakit canlaniyordu. Ali Cevat Mecliste iken,
bir asker yanina gelip, “Babaliga soyle. Bizim irzimiza, dinimize
soviiyorlar, dogiiyorlar. Vallahi giinahtir, bize acisin” der. Ali
Cevat'in cevabi goyledir “Insan biiyiigiinden, zabitinden baz1 kere
dayak da yer. Bahusus askerlikte ne zarar var.” Bunun iizerine asker
sOyle karsilik verir “Sana kurban olayim agam, sen géziimiin iistiine
vur. Zaran yok. Bizi dogenler kiigiik kiigiik ¢ocuklardir. Hem de
agizlan kiifiirle doludur. Dinimize, imanimiza kiifiir ediyorlar. Giinah
degil mi?”!! 15 Nisan 1909 giinlii Ikdam'da ¢tkan “Askerimiz” yazisi
da, isyancilara yaltaklanan ve 1af kalabalifina bogulmus bir yazi

10 payur. Tiirk Inkildbi. c. 1. s. 295.
I Ali Cevat Bey - Unat, ag.c., s. 52.
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olmakla birlikte, askerin hognutsuzluk nedenlerini iyi tespit etmigtir.
Yazi, gazete muhabirinin Haydarpaga vapurunda iig erle yaptig
konugma sonucudur. Buna gére, Almanya'da da okumus olsa, geng bir
subay askerin “hissiyat-1 kalbiyesini” anliyamaz. ilim bagka.
“medeniyet” bagka. Askeri anhiyacak olan, “Bittabi asker iginde
bilyiimiig, sag sakal agartmig, bir miisliiman askerinin diigiincelerine
yakindan kesb-i vukuf etmig iimera ve zabitandir” Yani alayh
subaylarin, askerin gonliine gore subay olduklann sdylenmek
istenmektedir. Yakinma konulan géyle anlatiliyordu

“Asker igin idmanin lizumu asikardir. fakat bunda da igin takat
mertebesini gegmemesi 1azimdir. Neferata hakaret etmek, dizlerine
vurmak, bir babayigit adama soylenilmesi degil, hatira gelmesi bile
muhalif-i terbiye olan elfazi istimal etmek eminiz ki terbiye-i
askeriyeyi takviye edecek vesaitten degildir” fkdam muhabiri,
Almanya'da bile askere gosterilen “husunetin” tartigmalara yol agtigin
ileri siiriiyordu.

Istanbul'daki askeri ayaklanmaya elverigli duruma getiren
hognutsuzluk nedenlerini gordiikten sonra, simdi de askerf disiplini
zayiflatan nedenleri gorelim. Erbaglarla alayli subaylar ayaklanmaya
karar verdiginde, boyle bir ayaklanmayi durdurmak diplomali
subaylarin elinde degildi, giinkii bunlarin - erlikten gelme olduklar
igin - erlerle temas kurmasi daha kolay oldugu gibi, onlarin da bunlar
dinlemesi daha muhtemeldi. Ayrica, ordu hiyerargisi geregince, erler
ilk 6nce onbag! ve gavuglarin kumandasindadir, erlere bir ig yaptirmak
istiyen subay, onbagi ile gavusa buyruk verir. Erbaglar kendilerini
subaylara bagliyan kumanda zincirini kopardiklar1 anda, erler
erbaglarin dedigini yapacaklardir. (Volkan'in amaci da erbaglan
subaylara bagliyan kumanda zincirini koparttirmakti). Tabii, bu
durumda erler erbaglan dinlemezlerse ayaklanma olmiyacag ortadadir.
Ama erlerin erbaglan dinlemeleri askerf aligkanhigin gerektirdigi bir
davramstr. Iste mektepli subaylarin gogunlukla IT'li ya da IT'ye
egilimli olmas1 kargisinda muhalefetin hedefi, erbaglari subaylara
baghyan kumanda zincirini koparttirip askere IT'ye karg1 bir govde
gosterisi yaptirmakti. Bir kaynaga gore, bunu kolaylagtiran bir durum
vardi Istanbul'a Rumeli'den getirilen subaylar ve 6zellikle avci
taburlarinin subaylan, Istanbul'da kahraman gibi kargilanmalarindan
yararlanarak, kendilerini Beyoglu'nun sefahatine kaptirdilar. O derecede
ki Mahmut Muhtar, ayaklanmadan yirmi giin kadar once yaptig1 bir
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teftigte kiglalar1 karmakarigik askerleri gavuglarin eline terk
olunmus, talimsiz, disiplinsiz ve subaysiz buldu. Bu derbederlik, avci
taburlarl iginde bazi cahil, fakat pohpohlanmaya elverigli kiigiik
subaylari, bu birliklerin iistiinde sohretli ve soz sahibi etmigti”!2.

Askerf disiplini zayiflatan diger bir durum da Rumeli‘de IT'nin
kurulugu dolayisiyle, subaylar arasindaki riitbe ayiriminin 6nemini
kaybetmesiydi. Gergekten de, buralarda IT'yi geng subaylar kurmus,
aralarina yagli, yani yiiksek riitbeli subaylar almamiglardi. Askeri, ve
dolayisiyla siyasal duruma IT hakim olunca, bu, yani geng subaylarin
hakimiyeti ile ordudaki askeri agama sirasi (hiyerarsi) kavrami gatigma
haline girdi. Bu da, askeri disiplinin bozulmasindan bagka bir sonug
doguramazdi. Subaylar arasindaki bu diizensizligin askerlerin ve
ozellikle erbaglarin goziinden kagmamasi ve ergeg onlar1 da etkilemesi
beklenebilirdi!3. Kiiciik subaylarin, hem de buyruklan altindaki
askerlere dayanarak, Pagalara ve Padigaha bagariyla meydan okumalari,
erbaglarin (6zellikle durumu Rumeli'de yakindan gérmiis olanlarin) da
subaylara ayn1 seyi yapmalarina yol agabilirdi. Bu elverigli temele, bir
de Hasan Fehmi'nin ldiiriilmesi dolayisiyla meydana gelen kargagalik
eklenirse, ayaklanmanin nasil ¢iktig1 daha iyi anlagilabilir.

Bizim bu tezde egilim gosterdigimiz agiklamaya gore, asker
ayaklanmak igin 6zel olarak kigkirtilmig bulunuyordu ve bu kigkirtma
muhalefetten gelmisti. Volkan'in ve IMC'nin giiriiltiili ve etkili
propagandas: askeri hedef edinmisti. Bdylece bu propagandanin
etkisine giren askerler Seriat adina IT'ye diigman kesiliyorlardi. Fakat
muhalefet biiyiik bir ihtimalle askeri yalmz siyasal bakimdan
etkilemekle kalmadi, ilk &nce ayaklanan birligi, yani 4. avci taburunu
harekete gegirtti. Abdiilhamit'e gore bu islerde en ¢ok faaliyet
gosterenler Ismail Kemal ve Kamil Paga'nin olu Sait Paga idi. Para
karsiliginda Hamdi Cavug'u taburunu ayaklandirmaga memur eden
Sait Paga'ydi!4. Béylece Meclis 6niinde askeri bir govde gosterisi ile

- Aydemir, Tek Adum, ¢. 1, s. 152-3. Bu bilginin hangi kaynaga dayandigi belli
degildir. Baz1 subaylanin. birlikleriyle yeterince ilgilenmeden. siki bir disiplin kurmaga
kalkismuig olmalar miimkiindiir. Ama bazi subaylar da herbhalde kendilerini sefahate
kaptirmadan birliklerini bigime sokmaga ¢aligmiglardir  Divan-1 Harbe gére
ayaklanmanin askeri nedenleri  Bayar. a.g.¢. s. 403-4,

Murat. a.g.e.. s. 71-2: Hasan Amca, a.g.e., s. 67

14 Abdiilhamid’in Hatira Defteri. s. 136-7



IT sindirilerek kabine diigiiriilecek ve Kamil ve Nizim Paga'lar
isbagina getirilecekti.

Hiikiimetin olaylara seyirci kalmasi yiiziinden 4. avc taburu, gece
yansi ayaklandiktan sonra. bagka askerf birlikleri isyan bayrag altinda
loplamak igin bol bol vakit bulabildi ayaklanmanin baglamasindan
Ayasofya'da ilk silahlarin atilmasina kadar sekiz saat, Ismail
Hakkir'nin Meclise gelmesine kadar onbir saat gegti. Ayaklanmanin
sozde Seriat adina olmasi, ilmiye 6grencilerinin bu iste canla bagla
caligmasi, ulemanin da elverigli bir tavir almasi, ve yukarda anlatilan
nedenlerle ortamin zaten ayaklanmaya elverisli olusu da, bagka
birliklerin kandinlmasim kolaylastiriyordu. Nitekim Harp Divani
kigkirtmaktan 6tiirii gegitli kimseleri idama mahkdm etti. Bagta
bulunan Hamdi Cavug, bolik emini Mehmet, kamaci Arif disinda
ikinci miilazim Halil Aga, polis Ali Efendi, jandarma Salih, Tersaneli
Ali gibileri vardi. Bir de 5. alayda 2. milazim iken kadro digina
¢ikarilmig olan Kidmil Aga vardi ki, olaydan oOnce sildhendaz
elbisesiyle 4. avci taburuna gelip askerle *“goriismiis”, olay giinii de
Magka kiglasindaki asilerle birlesip askere Ahmet Riza, Cahit, Cavit,
Esat Bey'lerin ve Harbiye Naziri'nin 6ldirilmelerini telkin etmis ve
Yiizbag Ispatari'yi 6ldiiren izmir'li Saim'i alnindan Spmiigtii!S.

Fakat o giin Meclisin gogunluk sagliyamadigini, gelen mebuslarin
yapti§1 goriigmelerin ise askeri sabirsizhiga sevk ettigini gordiik. Ve
daha o giin Abdiilhamit'ten yana bazi kimselerin askeri Padisaha dogru
cevirmege basladiklarin, belki de ayaklanmanin Abdiilhamit'e kargi
bir niteligi olmasi1 6ngoriildiigi halde, bunun gergeklesmedigine sahit
olduk. Ethem Paga'yr almak i¢in Yildiz'a giden bazi birlikler
“Padigahim ¢ok yaga” diye bagirdiklan gibi, ayaklananlar affedildikten
sonra, asker boliik bolik Yildiz'1 ziyaret ederek Padisaha baghligini
haykirmaga bagladi.

Bundan sonra 31 Martgi asker, birbirine kargit iki tiirlii egilim
arasinda bocalamaga bagladi. Asker, askerlikle ilgili
hognutsuzluklarinin etkisiyle, muhaliflerin umdugu goévde gosterisi
yerine kanh bir ayaklanma sahneye koymus bulunuyordu. Isin aldig
kanl bigimi kimse dogru bulmadig: gibi, asker de (birgok alayh
subaylarla birlikte) iyi etmedigini biliyordu. Bu yiizden askerin iistiine

IS Siper-i Saika-i Hirriver, 5, 15 Mayis 1325, 18-62. 49-72; Tunin, 20 Temmuz 1909,
317.
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agir bir pismanhk ¢oktii. Bu pismanhig bir yandan muhalefetin ve
ulemanin ogiitleri ve elegtirmeleri, 6te yandan Hareket Ordusu'nun ve
Rumeli'nin 6fkeli 6calict tavn derinlestirdi. Ama pismanhk egilimi
yaninda. asker igin umut veren bir 151k, Abdiilhamit'in kendisine karst
simartici tutumu ve Abdiilhamit'gilerin faaliyeti idi. Artik tek umut
Abdiilhamit'e baglanmakti. Oysa Abdiilhamit askeri korumak, ya da
Hareket Ordusu'na direnmeleri igin onlara 6nderlik etmek niyetinde
degildi. Onun amaci, daha ¢ok, ayaklanma bastinlincaya kadar
ayaklanmg askerden kendisine bir zarar gelmesini 6nlemekti : direnme
tekliflerini reddederken bu tutumun (kan akmasini 6nlemek istegi ile
birlikte) 6nemli etkisi oldugu kabul edilebilir. Belki de Yildiz
ajanlarinin Abdiilhamit'i askere bir umut 15181, koruyucu sefkatli bir
baba olarak sunmalan yiziinden 31 Martg1 asker Hareket Ordusu
kargisinda tam bir pigsmanlhk gésleremedil6, yer yer direnmiyecegine
dair yemin etmegi kabul etmedi ve teslim olacagina, birkag¢ noktada,
“kan gibi 6lmemek” i¢in umutsuz ve basibozuk bir direnme gosterdi.
Bu yiizden bosu bosuna akitilan kandan Abdiilhamit'i sorumlu tutmak
miimkiin goriinmektedir, zira daha ayaklanmamin ilk aksamindan,
askerden Abdiilhamit'e bir zarar gelmiyecegi belli oldugu ve askerin
Ali Kabuli'ye kars1 ayaklanmasi da bunu dogruladig: halde, o askere
her bakimdan yiiz verdi. Abdiilhamit'in, kolay kolay giivenmesine
engel olan kuruntulu tabiati, onun bu davramsini agiklar. Ne var ki,
Abdiilhamit'gilerin askere tuttuklari umut 15181, efendilerinin
suglanmasini kolaylastirmaktaydi. Abdiilhamit herhalde bu tehlikenin
farkindaydi, fakat Mahmut Sevket'in verdigi teminata giiveniyordu.
Oysa, bunun bir degeri olmadigini is isten gegtikten sonra anliyaeakt.
Abdiilhamit, askere o kadar yiiz vermeseydi ve Hareket Ordusu'na kargi
direnilmemesi igin biitiin Istanbul askerine sahsen emir verseydi, tarih
oniinde kendisini daha olumlu olarak degerlendirmek miimkiin olurdu.

16

Bk. dordilncil boliimde Aziz Bey'in raporu.
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C. Ulema :

Ulema ziimresi, 31 Mart olayina adamakilli bulagti. Bir kere
askerin ayaklanmasi Seriat adina oldu tek bagina bu durum ulemay:
ayaklanmada soz sahibi kilmaga yetiyordu. Hiikimet ayaklanmay:i
zorla bastiracagi yerde Seyhiilislam'dan, Fetva Eminin'den yani
ulemadan ayaklanmanin yauigtirilmasini istedi. 31 Martgilarin
isteklerine Mebusan Meclisine sunanlar da yine ulema oldu. Ayrica,
Istanbul askerinin Hareket Ordusu'na kargi koymamasi igin de yine
ulema seferber edildi. Cemiyet-i Ilmiye-i Islamiye, ulemanin tegkilati
olarak 31 Mart giiniinden Hareket Ordusu'nun Istanbul'a girigine kadar
bildirileri ve galigmalariyle Istanbul'da 6nemli 6lgiide s6z sahibi oldu.

Ama ulemanin 31 Mart'taki roliinii tespit etmeden 6nce ulemay!
biraz incelemek gerekir. Ilk 6nce hatirlanmasi gereken husus ulemanin
bir zamanlar ¢ok niifuzlu olmasina ragmen, toplumda rolii gitgide
azalmakta olan bir ziimre olmasiydi. Tanzimattan 6nce bagliyan, fakat
Tanzimattan sonra giddetlenen ve ulemanin toplum igindeki gorevinin
O6nemini azaltan layiklik akim1 vardi. Ama bu akimin varligini kimse
kabule yanagmiyordu glya Seriat, eskiden oldugu gibi, hep eski
mevkiini sakliyordu. Oysa 1839'dan beri medreselerin yaninda 6nce
ylksek okullarin, sonra da orta ve ilk Ogretim kurumlarinin,
Dariilfiinunun agilmasi, $eriat digt kanunlarin kabulii ve daha
o6nemlisi  bunlar uygulayacak layik mahkemelerin kurulmasi,
medrese kiiltiiriiniin yavay yavag gozden diismesi, hep bu yonde
gelismelerdi.

Gozoniinde tutulmasi gereken ikinci bir nokta da suydu
Abdiilhamit, softalarin amcasi Abdiilaziz'in tahttan indiriliginde
oynadiklari rol doyayisiyle ulemanin yetigtigi medreseleri ve diger dini
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kurumlan baski altinda tutmug, softalarin gittikge yikiklagan medrese
koselerinde siirdiikleri yoksul hayata aldirmamisti!? Bunun igindir ki
ulema Mesrutiyete karsi olmamig, onu desteklemigti. Ayrica, ancak
Megrutiyetin 6zgiirlik diizeninde ulema diledigi gibi yayinlarda
bulunup, istedigi gibi teskilatlanabilirdi. Yalmz Abdilhamit degil,
gizli layiklegsme akimina alet olan bagka padigahlann istibdad: altinda
da ulema diledigini sdyleyip yazacak durumda olamazdi. Demek ki
ulema ozgiirliikten yani Megrutiyetten yanaydi. Ancak Megrutiyet
diizeninde ulema layik gidige karg: Seriatgiligi ve dini diinya goriigiini
savunabilirdi.

Gozoniinde bulundurulacak dglincii bir nokta var. Ulema, IT'nin
sagladigi Megrutiyet diizenini desteklerken IT'nin temsil ettigi
diplomali egemenliginin de layik gidigi adamakilli hizlandiracak bir
olay oldugunu biliyordu. Zira mektepliler layik bir egitim
goriiyorlardi. Diplomalilar ne kadar dindar olurlarsa olsunlar, diploma
ile icazetin ¢atigmasi ve bu gatigma sonucunda icazetin s6z sahibi
oldugu alanlarin daha da daralmas: kaginilmaz bir durumdu. Oysa
alayhlar hi¢ egitim gormedikleri igin, alaylilarla ulema arasinda bir
rekabet olmasi pek soz konusu olamazdi. Demek ki ulema,
Megrutiyeti 6zgiirliik getirmesi bakimindan tutarken, onun diplomali
egemenligini getirme niteliginden hoglanmiyordu. Bu hognutsuzlugu
da IT iizerinde toplaniyordu. Bu yiizden, yani iT'ye muhalefet etmig
olmak igin, ulema Ahrara egilimiydi. Ama IMC'lilerin ileri gelenleri
ve yardimcilan ile El Islamcilar yalniz bdyle bir tavirla kalmiyarak,
31 Mart'in meydana gelmesi igin ¢aligmig kimselerdir. Murat Bey'in
31 Mart giinii siyasal safin1 segmesi igin ulemaya hitaben yayimladigi
iri puntolu yazi, ulemanin genel olarak Ahrara egilimli olmasinin
giiveni iginde kaleme alinmigti. Murat Bey'in asil istedigi, ulemanin
bu egilimin dogrultusunda daha faal bir tavir almasiydi.

Simdi de ulema ziimresinin 31 Mart kargisinda hangi gruplara
boliindiigiinii gorelim. {1k 6nce ilmiye (medrese) dgrencilerini, yani
softalan ele alalim. Yukarda gordiigiimiiz gibi bunlanin yeni diizenden,
o6nemli bir yakinmalar vardi. Daha 6nce bunlar askerlik 6devinden
istisna edilmiglerdi, hatta bu yiizden askerlik yapmak istemiyen birgok

17 Serif Mardin. Jin Tiirk'lerin Sivasi Fikirleri, 1895-1908 (Ankara, Tiirkiye ls Bankas:
Kiiltir Yayinlan, 1964), s. 41-2.
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tagrali gengler medrese 6grencisi olmuglardi!® Hiirriyetin flanindan
sonra Harbiye Nezareti, bu imkanin kétilye kullanilmasin) 6nlemek
lizere medrese Ogrencilerini sinamaya ve belli bir bagarn
gosteremiyenleri askerlik 6deviyle yiikiimlii tutmaga karar verdi. Bu
arada softalanin Istanbul halki ile esit tutulmamasi gibi bir haksizlik
da oldu. flmiye 6grencileri, gordiigiimiiz gibi, bu duruma gok kizdilar
ve sinava hazirlanmak iizere taninan siirenin kisaligini da ileri siirerek,
protesto toplantilar1 yaptilar. Acaba ilmiye dgrencilerinin ayricalikli
durumuna son verilmesi bunlarin Megrutiyete kargi bir tavir
almalarina yol agti m1? Siiphesiz bazilarinda béyle bir tavir olmugtur.
Ama hognutsuzlugu agiga vurmanin bir yolu daha vardi. O da, bir
gesit iktidar partisi durumunda bulunan IT'ye karsi gikmak, yani
muhalefeti desteklemekti. Bir ilmiye 6grencisi igin de en tabif
muhalefet dinci muhalefet olacagina gore, bu, Volkancilar demekti
Nitekim, birgok ilmiye ogrencileri 3 Nisan 1909 giinkii mevluda
baglarina Said-i Kiirdi'yi alarak geldiler. /kdamda ilmiye égrencilerinin
IT'ye kargi yaman bir giig oldugunu anladigi igin, Hasan Fehmi'nin
cenazesinde bunlarin varliklarimi ayn bir yaziyla alkiglamigti
“Talebe-i Ulumun Mezaya-y1 Ber Giizidesi.” Murat Bey de, askerin
‘siyasilegmesinde’, bunlarin Cuma giinleri medreselerde okuyan
hemgerilerine yaptiklan ziyaretler sirasinda maruz kaldiklan telkinlerin
etkisine isaret etmektedir!® Daha birgok kanitlar ayaklanmanin
diizenlenmesinde ve basariya ulagmasinda, ilmiye 6grencilerinin en
fazla faal rollerden birini oynadiklarini géstermektedir.20

Ikinci grup, dinci muhalefet yani Volkancilar, IMC idi. Volkan'in
siyasal bir organ oldugu, ayrica pek giddetli bir muhalefet yaptig
belliydi. Ne var ki Volkan'in dinci bir yam vardi ki, bir ¢ok
ilmiyeliler igin pek ¢ekici ve sevimliydi. Zira Volkan, kanunlarin

18 Abdiilhamit II devrinde taninan bu istisna. Abdiilhamitin ilmiye igin goriiniigte lehte
(ashnda alchte) aldigs tek tedbirdir. Mardin. Jin Tiirkler, s. 41 (Erginden. a.g.¢.).

19 Murat, a.g.e., s. 69.

20 1) ikinci giin Serbesti, Ayasofya’da bulunan ulemamin “kism-1 dzam™ 1nin softa
oldugunu bildirdi. 2) Ugiincii giiniin Vo/kan'mda. basta Talebe-i Ulum Cemiyeti
bagkam olmak iizere, bazi softalanin gonderdigi mekwpta, Béyazita Ali Riza Paga'mn
buyrugu ile atlara gignetilen halk ve soltalardan “hayli” 6lii ve yarali bulundugu. bu
durumun Ayanda Ali Cevat Bey'e Cemiyet bagkanminca bildirildigi. onun da olay
arzelmege s6z verdi§i haber veriliyordu 1) Beginci giinkii Mizan'da Beyazit
dersidmlanindan Ahmet Rifat. kimseye eziyet edilmemesi gibi 6giitleri softa ve askerlere
yoneltiyordu.
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Seriate uygun olmasi gerektigini savunuyor ve Osmanli Devleti'nin
kurtulusunu dinf bir ¢ergeve iginde artyordu. Bu, layik gidigin tersine,
yani Seriatin ve dolayisiyle ulemanin toplum igindeki niifuzunu
arttiracak bir tezdi. Onun igin de birgok ilmiyelinin Volkan'a ve
Dervigc sempati besleyip IMC'ye iiyc olmalarina sasmamak gerekir.
Volkan'in muhalif olmasina gelince, Dervig IT'ye karsi siddetli
kampanyasini  kendince IT'nin iyiligi igin yiiriitmiyor muydu?
Zaten Hasan Fehmi'yi oldiirterek, onlar, ¢izmeden yukari ¢ikmig
degiller miydi? Goriiliyor ki Seriatgilik adina IMC'ye baglananlarin
Volkan'in siyasal tezlerini de benimsemeleri pek zor degildi. Hatta
Cemiyet-i [lmiyenin bile IMC'ye kapildigini gosteren isaretler vardr.

IMC ile birlikte ele alinabilecek bir kurulug da 31 Mart'tan pek az
once kuruldugu anlagilan El Islam Cemiyeti'dir. Cemiyetle IMC
arasinda ortak yonler goktur - her ikisi Seriatgilik yapmakta, her ikisi
buna ragmen ¢agdaghiga (uygarlik¢iliga) 6nem vermektedir, ayrica
ikisi de Ahrarcidir. Ote yandan, El Islam'in baginda, Dervis gibi
ulemadan olmiyan, firsatgi bir demagog yerine, ulemadan ve herhalde
Dervisten daha seviyeli olan bir kimse, yani Adana'h Hayret Efendi
vardi. Ama Harp Divani kararlarina ve E! Islam gazetesinin yazilarina
bakilacak olursa, 31 Mart olayina karigmak ve onu desteklemek
bakimindan iki kurulug arasinda bir ayrilik oldugu sdylenemez.

Ugiincii grup kalan ilmiyelilerdi  yani 6grenci ya da IMCli, El
Islamci olmiyan ilmiycliler. Biitiin ilmiyelileri temsil eden kurulus
Cemiyet-i [Imiye-i Islamiyc idi. Cemiyetin basin uzvu Beyaniilhak'd:.
31 Mart'tan sonra Cemiyetin ¢ikarttigi bildiriler, 31 Martgi, iT'ye
karsi, dolayisiyla IMC'ci ve Ahrarci bir nitelik gostermektedir.
Bununla birlikte, Hasan Fehmi'nin vurulmasinda Beyaniilhak
dergisinin gosterdigi tepkinin belli ettigi gibi, Cemiyet, IMC ve El
Islam'a gore daha agirbagh bir tavir almaga, elinden geldigi kadar
tarafsiz goriinmege calismaktadir.

Bir de ayaklanmay: diizenliyenlerin agisindan, ulemanin tagidigi
Onemin iistiinde durmak gerekir. Ayaklanmanin Seriat adina yapilmasi
ve ulemanin destegini kazanmasi, -onun zorla bastirilmasini
zorlagtiracakti. Zira diinyanin her yerinde, en manevi kavramlari
topliyan din adina yapilan hareketlere karsi zor kullanilmasi dogru
sayilmaz. Sonra ulema siipheyi ¢ekmiyecegi ve askerden de saygi
gorecegi igin bunlarin, ya da sarik takmig kimselerin askeri
kigkirtmalar en giivenli yol olurdu. Fakat, gordiigiimiiz gibi, 31 Mart
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basibozuk ve kanli bir ayaklanma olarak ortaya ¢ikinca, Ahrar, 31
Mart'1 desteklemekle birlikte, ilerisini diigiinerek, olaydan ulemayi
sorumlu tutmay: denedi. O giin ilmiyelilerin gosterdikleri faaliyet,
boyle bir suglamayi kolaylagtiriyordu. Bu yiizden. ulema ile Ahrar
arasina sogukluk girdigini ve bclki de bu nedenle Heyet-i Miiticfikaya
ilmiyelilerin katilmadiklarim1 gordiik. Bununla birlikte, Sabahattin'in
altinc1 giin ¢ikardigi ve ulemaya hitabeden bildirisi, ulemanin gonliini
kazanmak ugrunda bir ¢aba olarak yorumlanabilir.

Volkan'daki yazilardan, IMC'nin ayaklanmanin diizenlenmesinde
ne 6nemli rol oynadigi belli olmaktadir. 31 Mart giinii Sultanahmet'de
IMC'nin yesil bayraklari dalgalandigi gibi, Times gazetesinin
muhabiri de sehre IMC'nin egemen oldugu sonucuna varmisti. Yalniz,
IMC'nin ayaklanmanin ¢ikmasinda sorumlu olduguna karar verirken,
onemli bir noktay1 da agiklamak gerekiyor. Bu nokta sudur : Vahdeti,
Volkan'in ve IMC'nin bags sorumlusu, onlarin yaraticisi ve neredeyse
onlar1 tek bagina yiriiten kigi idi. Vahdeti'nin bu ¢aligmalarinda ise
dini kimliginden ¢ok muhalif kimligi agir basmakta idi. Yani dini
siyasete alet etmek durumundaydi. (Zaten Dervis medreseden ¢ikmig
degildi, hafizdi). Nitekim Vahdeti'nin ¢aresiz kalinca Kamil Paga'nin
oglu Sait Paga'ya siginmaga kalkigmas1 muhalif olma niteliginin ne
denli agir bastigin1 gosterir. (Bundan sonra Sehzade Vahdettin'e
gitmesi, onunla daha o6nceki iligkileri, Vahdettin'in Miitarekedeki
siyasetinin tiim rastlant1 ya da kosullarin sonucu olmadigin1 gosterir).
Oysa IMC'ye baglanmis, hattd Volkan'a yazi yazanlardan birgoklari
igin Seriatgilik esasti. Volkanciligin ¢ok agir basan mubhaliflik
niteligi belki de o kadar istenmiyen, ama Seriatgilik ugruna katlanilan
bir nitelikti. Onun igin, IMC sorumludur derken, bundan Vahdeti ve
onun gibi dini siyasete alet edenlcr, 31 Mart1 ¢ikaranlar
kastedilmektedir. Bunlarin da mubhalif olma niteligi agir bastigindan
onlari muhalefet olarak ayn bir béliimde incelemek dogru olur. IMC'li
olup da dini siyasete alet etmiyen “gercek” Scriatgiler ise herhalde 31
Mart'in ¢itkmasindan ancak dolayl olarak sorumlu olabilirler. Zira
IMC'nin ruhu ve beyni herseyden énce Vahdeti ve onun gibi birkag
kisiydi (herhalde bunlarin baginda idam edilen Enderunlu Lutfi ile
Said-i Kiirdi gelir). Bunu belirttikten sonra “ger¢ek” ulemanin 31
Mart'taki durumunu gorelim.

Bolimiin basinda da belirttigimiz gibi, 31 Mart olayina ulema
yakindan karismis durumdaydi. Bu durumu bagka oOrneklerle
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inceliyelim. Ayaklanmanin ilk giini ulema kalabalik bir kafile
halinde Sultanahmet'e geldi, 6yle ki Volkan'in deyimiyle Meclisin
onii “bembeyaz kesildi” Kendi iddialarina gore bunlar askere 6giit
vermek, tagkinliklari onleyip. ayaklanmay: yatigtirmak igin
gelmiglerdi. Yunus Nadi'yc gore bazilari gergekten askeri dizginlemek
igin gelmis, diger bazilan ise zorla asker tarafindan getirilmiglerdi.
Gergekten de ulemanin Sultanahmet'de hazir bulunmasi, ayaklanmanin
Seriat adina yapildig) iddiasina gii¢ veriyor, bunun igin de askerin
isine geliyordu. Ote yandan, Ethem Pasa'nin gece yansina dogru
Meclis oniine gelip askerlerle konugmaga hazirlandig1 sirada Ismail
Kemal Bey, askere ¢ok ‘nasihat’ etmis bulunan Talebe-i Ulum
kurucularindan Giresunlu Haci Hafiz Mustafa Zeki Efendi'ye rica
ederek bir soylev verdirdi. Boylece ilk giinden bagliyarak arabulucu,
temsilci, yatigtiricy, 6giit verici durumlarinda hep ulema ortaya ¢ikt1
ve askerin, ancak iki-li¢ giin siiren egemenliginden sonra (belki daha
az) duruma adeta onlar el koydular. Bu arada hiikimet sanki bir hig
hiikkmiindeydi. Abdiilhamit, tahtim1 korumak igin askere hog goriinmek
cabasindaydi. Asker ve alayhlar da Megrutiyete kargi en ufak bir
yakinlik duymamaktaydilar. Bunlar, istibdatgilar tarafindan kigkirtihp
Abdiilhamit'den istibdada doniilmesini istiyebilirlerdi. Igte bu tehlikeli
durumda Megrutiyeti koruyan gii¢lerin en baginda ulema gelmekteydi,
ve megrutiyetgiler ilk 6nce ondan medet umdular. Zira ulema Seriatin
bekgisi oldufuna gore, Seriat adina ayaklanan asker ulemanin
dediginden kolay kolay ayrilmiyacakti. Mebusan Meclisi de ulemanin
dediginden kolay kolay ayrilmiyacakti. Mebusan Meclisi de ulemanin
31 Mart ortaminda ddeta hakem durumunda oldugunu bildigi igin
tgiincii giin yapilan bagkanlik segiminde en fazla oyu ulemadan ve El
Islam'a yaz1 yazmig olan Halep mebusu Mustafa Efendi aldi. Ikinci
gelen Nail Bey ondan onbir oy az aldi. Ortalifin biraz yatigtigi beginci
giinde yapilan oylamada Nail Bey'le Mustafa Efendi esit sayida oy
aldilar. Ugiincii, yine bir sarikli olan Haci Ahmet Mahir Efendi idi.
Ama Abdiilhamil, Mustafa Efendi'yi bagkanliga getirerek 31 Mart'in
havasina uymus oldu. Bu dyle bir havaydi ki aydin geginen kimselerin
gazetesi olan fkdam, dordiincii giinde “bilmecburiye” garsiya gikan
kadinlarin “adab-1 Seriat dairesinde” davranmalarini “rica” ediyordu.
Boylece kadinlanin ancak zorunluluk kargisinda sokaga ¢ikmalar:
gerektigi soylenmek isteniyordu.
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Tlmiyenin bir gesit resmf temsilcisi olarak 31 Mart istanbul'unda
hakem rolii oyniyan Cemiyet-i ilmiye-i islamiye'nin bildirilerini
inceleyince, 31 Mart havasinin ne gibi degismelere ugradigi
goriilebilir. Cemiyetin igiincii giinde mebuslara ve millete hitaben
kaleme aldig: bildirinin 6zellikleri sunlardi: 1) istibdatta din
kitaplarinin kiilhanlarda yakildigini2! anacak kadar kesin megrutiyetgi
bir tavir, 2) askere “sanli asker” deniyordu ama, ulemanin &giitleriyle
davranmalarinin vatana selamet ve diinya ahirette herkese saadet
saglamak igin gerekli oldugu belirtiliyordu, 3) kagmaga kalkigan
mebuslar istifa etmis sayihyor ve ayrica kagmaga kalkigmiglarla istifa
etmis mebuslara karsi ulema ve milletin giiveni olmadig
belirtiliyordu ki, bu tarife girenler her seyden 6nce ittihatgilarin ileri
gelenleriydi. Bundan da anlagihyor ki Cemiyet-i Ilmiyedekiler
Volkan'in dini tezlerine katilmakla kalmiyarak, siyasal goriiglerinden
de etkilenmiglerdi. Nitekim o giin Mecliste ilk defa olarak Yanya'dan
¢ekilmis bir protesto telgrafi okundugunda, bunu Yanya'dakilerin
durumu bilmemesi ve onlarin bir yanilmas: sonucu gorerek isi tevil
etmek istiyen dort konusucu da ilmiyeli mebuslardi.

Cemiyetin dordiincii giin hazirlanan ve besinci giin ¢ikan
bildirilerinden biri Vahdeti'nin Abdiilhamit'e yazdig: agik mektuba
cevapti. Vahdeti ikinci giin yayimladigi o mektupta Abdiilhamit'in
isterse Megrutiyeti kaldirabilecegini yazmigti. Gordiigimiiz gibi,
Cemiyet-i Ilmiye'nin cevap vermekteki bu gecikmesini, ona karsi
acitk¢a cephe almak konusundaki bir isteksizligin belirtisi olarak
yorumlamigtik. Bildiride askere, softalara, ulemaya ve sair halka
istibdat yolunda verilen buyruklarin mesru olmiyacagi, istibdadin
kotiiliikleri ve Kanun-u Esasf igin verilmis andlar haturlatiliyordu.
Asker ve softalann, ulemadan 6nce sayilmasi, bunlarin Cemiyetge
istibdada alet olmaga elverisli sayildiklarina isaret sayllabilirzz. Yine
o giin ¢ikan Cemiyetin ikinci bildirisi stzde Padisahin medreselerin
diizeltilmesi ve ilmiye Ogrencilerinin rcfaha kavusturulmasi igin
10000 lira kadar para verip diizeltmnin hizlandinlmasini buyuracagim
“miijdeliyen” ildveye cevapti. Il.nt  sanki softalarla istibdatgilar
arasindaki bir ittifakin zemin vol unasi havasini tagiyordu. Softalar

21 Bu séziln Abdiilhamid'i telaglandirdigr tahmin edilebilir.
Nitekim Lowther. “hoca ve softalann” askere apiladiklan fesathfin giderilmesi i¢in
“ulemama” bildiri yayimladifindan séz ediyor. Gooch ve Temperley. a.g.e.. 5. 315.
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istibdatg1 tegebbiisleri destekliyecek, bunlar bagariya ulaginca da
medreseler diizeltilecek, softalar refaha kavugturulacak ve belki de
Hiirriyetin [lanindan 6nceki gibi askerlikten istisna edileceklerdiZ3
Dérdiincii giinlin 3. bildirisi askerle subaylar arasinda varoldugu
sOylenen “biraz” soguklugu gidermek, daha dogrusu askerin Yildiz'a
kaymasini 6nlemek hedefini giidiiyordu.

Cemiyetin Heyet-i Miitiefikanin kurulugunu kutladigini gordiikten
sonra (yedinci giiniin gazeteleri), Cemiyetin sekizinci giinde yazdigi
iki bildiriyi anmak dogru olur. Askere yazilmig olan bildiri onlara
“sanl1” sifatin1 yaragtirmiyordu. Bunda, artik maneviyat1 bozulmug ve
iyice yumusatilmig olan 31 Martg1 askere tam olarak haddi
bildiriliyordu “Seriat isteriz diye memleketi ihtilale mi verirler?”
Arkadan bir de uyarma geliyordu bazi fesatgilar askeri aldatiyor
olabilirdi, hem de bunlar ulema kiyafetine de girmis olabilirlerdi.
Bunula, siiphesiz, askeri Yildiz'a baglamak igin ¢aligan istibdatgilar
kastediliyordu. Diger bildiri ise, hatirlanacag: iizere, Cemiyet-i
Iimiyenin kamu oyunun goézleri oniinde yaptug bir vicdan
hesaplagmast niteligindeydi. Bunda Cemiyet-i Ilmiye, Volkan",
IMC'yi ve Vahdeti'yi toptan mahkdm ediyor ve ayni zamanda bu isi
neden daha 6nce yapmadigini agiklamaga caligiyordu. Bu agiklama, 31
Mart'tan 6ncesi igin inandirici bile kabul edilse, ayaklanma olduktan
sonra boyle bir bildirinin neden sekizinci giine kaldigin1 anlatmak
bakimindan yetersiz kalmaktadir?4. Ustelik Volkan zaten sekizinci
giin yayinina son vermig, Vahdeti de kagmig bulunuyordu. Gériiliyor
ki Cemiyet-i Ilmiye, dolayisiyla ulema, kendini 6nemli 6lgiide
Volkan'ci, muhalif goriiglere kaptirmig bulunuyordu. Bu durumdan
ancak ¢ok geg sayilabilecek bir zamanda siyrilabilmisti.

Ulemanin genel olarak 31 Martg1, ya da IT'ye karst olmasi, bu
ziimreyi Hareket Ordusu'nun basarisi karsisinda zor durumda birakt.
Hareket Ordusu askerini ayartmak istiyen hafiyelerin de ilmiyeli
oluglari, ya da bu kiyafeti segmeleri, ulemaya karg1 bir diigmanlik
uyandirdi. Bu yiizden, gordiigiimiiz iizere, Hareket Ordusu Istanbul'a

2 Tahttan indirn-le fetva ile olacagindan, bu siralarda Abdiilhamid'in ulemadan gekindigi
tahmin edilebilir.

24 Bevaniilhak yazarlarindan Hiiseyin Hizim, dordiincii giin /kdam'daki bir yaziyla 31
Mart'i hayli sert bir bigimde elestirmigsc de. soz konusu yazar, Bevaniilhak'daki
yonetenlerden olmadigf gibi, Cemiyet-i limiye sozcisi de degildi.
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girdikten sonra fkdam “Hocalarin Derdesti”nden soz ediyordu. Artik
ulema igin sarikla sokaga ¢ikmak tehlikeli bir hal almigti2> Bunlar,
sokaga fesle ¢ikmak zorunlulugunu duyuyorlardi. Ama Hareket
Ordusu’'nun da ulema aleyhinde resmen tavir almasi, hele bunu
siirdiirmesi aleyhinde olurdu. Onun igin Mahmut Sevket, 17 Nisan
1325 giinlii bildiri ile ulemaya “kavlen fiilen ve kalemen™, Hareket
Ordusu'na ve Megsrutiyete yaptiklari hizmetlerden Otiirii tegsekkiir
etmek ihtiyacini duyduZ0. Harp Divani dahi Vahdeti ve Lutfi'yi idama
mahkdm etmekle yetindi. Askerin sozciiliigiinii yapmig olan El Islam
Cemiyeti'nin faal iiyelerinden Ahmet Rasim Hoca'y1 yalnizca miiebbet
hapse mahkiim etti.

25 Y. Cahit, a.g.e. 4 Ocak 1935, 115
26 tkdam, | Mayis 1909, 5364. Fazlh Giileg'in tez yazarina anlatugina gore, okuduklari
gazete ya da kitaplardan 31 Mart'ci olduklan samilan birgok softa falakaya yatirlmg.
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D. Muhalefer :

ITyi istemiyenlerin &niinde muhalefet geliyordu. Muhalefetin
baginda, uzun siiredir IT'ye karsi cephe almig bulunan Sabahattin Bey
ve onun peginden gelen ademi merkeziyetgiler yer aliyordu. Ayrica,
IT'ye gesitli nedenlerden dolay: kiisenler, gikarlarini muhalefette
gorenler vardi. Kamil ve Nazim Paga'lar, Fedakaran-1 Millet iiyeleri
bunlardandi. Muhalefetin bag tegkilat1 Sabahattin Bey'in ‘gizli
bagkani’ bulundugu Ahrar Firkasi'ydi. Ahrar, 6zellikle ademi
merkeziyetgilerden olustugu &lgiide, bir diplomalilar tegkilatiydi.
Dervis ise yar1 Fedakéranci, yan ademi merkeziyetgi bir muhalif - yani
Ahrarci - olarak bagladig1 halde, sonradan Volkan'daki muhalefetine
dini bir yon vermisti. Aslinda bu tutum, herhalde birgok muhalif
diplomalinin hosuna gidecek bir sey olamazdi. Ahrar da, hi¢bir zaman
Volkan'r benimsedigini gostermedi. Ama Osmanlt Devleti'nde din
higbir siyasal kurulusun kolay kolay reddedemiyecegi pek giiclii bir
destekti. Nitekim Ahrar Volkan'i reddetmedi, yalniz onun desteginden
habersiz goériinmege ¢aligti. Zira Dervis, en kurnaz oyununu
oynuyordu: din yoluyla askerlere seslenmekteydi. Askerlerin
muhalefetle birlestikleri giin, Ittihatgilarin ordudan aldiklan giig, bir
avug diplomali subayin desteginden bagka bir sey olamiyacakti.
Askersiz subaylar ise, bu durumda, sudan ¢ikmig baliga doneceklerdi
31 Mart bu taktigin bir lgiide bagariya ulagtifini gosterdi.

Simdi biiyik bir ihtimalle uyaklanmanin nasil baglatildigini
gorelim. Muhalefet, dinci kolu, yani IMC ve El Islam ile askerleri,
alaylilari ve din adamlanini kigkirtti. Daha 6nce de belirttifimiz gibi,
Volkan'in dogrudan dogruya askere seslenmesi, bunlarin kiiltiir
durumu dolayisiyle imkansizdi. Onun i¢in din adamlari, 6zellikle
softalar, bu igt sagladilar ve askerlere Seriat sloganini verdiler. Bu
koruyucu Seriat kabugu olmasaydi, askerler kolay kolay
bagkaldirmaga cesaret edemezlerdi. Ama Seriat yle giizel bir kalkandi
ki bununla, yukarda gordiigiimiiz ‘askeri’ hognutsuzluklar ugrunda,
boyle bir harekete kalkigabildiler. Ayrica alayli subaylar da askeri
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kigkirtti. Yalmz Volkan'in, belki ordudan korktugu igin, belki de
siirmedigi goze carpiyordu. Demek ki, muhalefetin alaylilarla iligkileri
perde arkasindan yiiriitiilmiis oluyordu. Zaten alayl subaylan fazla
kigkirtmak gereksizdi. Bunlar ya kadro digina gikarilmiglar ya da
cikarilmak iizereydiler.

Muhalefet nasil bir 31 Mart bekliyordu? Soyle bir tahmin ileri
siiriilebilir asker Meclise yiiriiyecek, hiikimetin istifasini, IT ileri
gelenlerinin uzaklagmalarini, Kdmil Pasa’'nin Sadnizam, Nazim
Paga'nin Harbiye Nazin, Ismail Kemal'in Mebusan bagkani olmasini
istiyecekti?” Bu arada gapulculuk, taskinlik yapilmiyacaku. Biitiin
bunlar, Seriat adina yapilacagi, askerin hareketi de beklenmedik bir
olay olacagi i¢in herkes sasiracak ve hareketin zorla bastirilmasi s6z
konusu olmiyacakti. Boylece ileri gelen Ittihatgilar sinecek, sinince
mebuslar [T'nin ‘baskisindan’ kurtulacak, bu sayede istenen kigiler
basa gecirilebilecekti. Muhalefet belki Muhtar ve Cevat Pasalar gibi
bazi kumandanlarin da azledilmelerini 6ngérmiistii. Genglik ve genel
olarak halk, Hasan Fehmi'nin 6ldiiriilmesi olayini, cenaze torenine
pek biiyiik bir kalabalik halinde katilmakla protesto ettifine gore,
[T'nin sindirilmesi demek olan bu hareketi de benimsiyecekti.
Ayaklanmanin halkca desteklenecegini gosteren bagka bir igaret de,
IMC'nin agiligindaki mevluda gosterilen biiyiik ragbetti. Demek ki
askerin hareketini ve muhalefetin iktidara gelmesini genci, yaglisi,
diplomalisi, softasi, cahili, askeri, memuru, kisaca herkes
benimsiyecekti. Bu durumda IT'nin esas destegi olan mektepli
subaylar seslerini gikaramiyacaklardi. Olaylar karsisinda - garesiz -
Hoyun egmek zorunda kalacaklardi. Zaten Harbiye 6grencileri arasinda
oldugu gibi, diplomali subaylar arasinda da muhalifler yok degildi.
Nitekim donanma siivarilerinin Sabahattin'e gosterdikleri yakinlik da
bunun bir tezahiirii sayilabilir. Hatti - Mevlanzade Rifat'in iddiasina
gore - Prens Sabahattin'in hayali bundan da genis olarak igliyordu.
Askerin ayaklanmasi, sonunda, Abdiilhamit'e karg: bile kullanilacak
ve kendisi tahttan indirilecekti. Boylece hem Prens Sabahattin'in
rakibi, yani [T, hem de diigmani, yani Abdiilhamit, ortadan kaldirilmig
olacakti. Fakat muhalefetin, Abdiilhamit'e karsi olmasi igin higbir

27 Ayaklanma igin lyi bir giin segildifi suphelidir, zira Mebusan Paskalya dolayisiyla

tatilde bulunuyordu.
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neden bulunmayan askeri, tahttan indirme iginde kullanamiyacagim
bilmis olmasi gerekirdi. Belki bu ig igin ulema elde edilmigti, ya da
elde edilmesi tasarlamyordu ve ulemanin tahttan indirme konusunda
verecegi bir fetvaya. Seriat adina hareket etmis ve kiglasina donmiig
asker tarafindan sayg1 gosterilecegi umuluyordu. Herhalde, igin bu
yanim yeterince aydinlatmak simdilik imkansiz goriinmektedir.
Muhalefet, az 6nce yukarda da belirttigimiz gibi, ayaklanma
sonucunda kabinenin Kamil Paga tarafindan kurulmasimi, Harbiye
Nezaretine Nazim Paga'nin getirilmesini istiyordu. Nitekim /kdam,
askerin Sadaret ve Harbiyeye Kamil ve Nazim Pasalan istedigini
acikladr. Osmanli ise Kamil ve Nazim Paga'lardan bagka, Mebusan
Bagkanligi'na da Ismail Kemal Bey'in gelmesinin, askerin israrli bir
istegi oldugunu “rivayet’™ olarak yaziyordu. Aymi niishanin diger bir
yerinde, yeni tayinleri 6grenen askerin, Kamil ve Nazim igbasina
gelmedikge dagilmiyacaklanni agikladiklarim ve durumun “bera-yi
istizan” arzedildigini ileri siriiyordu. Yine aym sayida, “Tebeddiil”
baglikli “en son” bir habere gore, kabineyi Kamil kurmug, Nazim da
Harbiye Nazin olmustu. Aym 6lgiide ilging bir olay da, Ingiliz resmi.
arsivlerinde, Istanbul elgiliginden gekilmis, bu yonde bir kabine
degisikligini bildiren bir telgrafin bulunmasidir28. Oysa askerlerin
belli bazr kimseleri istedikleri yolunda ne Ali Cevat Bey'in
Fezleke'sinde, ne de Babanzade Ismail Hakki ya da Hiiseyin Cahit'in
anilan gibi bagka kaynaklarda bir bilgiye rastlanmamaktadir.
Gergeklen de, Gazi Ethem Pasa'mn Harbiye Nazirligi sevingle
karsilanmig, Tevfik Pasa’'nin Sadaretine karsi da herhangi bir
hosnutsuzluk gosterilmemisti. Bununla birlikte, o zaman askerin
Kamil ve Nazim Pasa'lan israrla istemis oldugu hususunda iddiada
bulunan kaynaklar da az degildir?® Bu bakimdan, bu Pasalar lehinde
bir takim istekler ileri siirildiigii, ama bu ugurda, diger istekler
konusunda oldugu kadar, yeterli bir gaba ve israr gosterilmedigi, bu

28 Degerli Hintli aragtirici Feroz Ahmad'in Public Record Office'de rastladigim séyledigi
telgraf.

29 Kuran, Milli Miicadele, 462: Sarrou, a.g.e., s. B2; Rifat, a.g.e.. s. 44.5;
Ahdiitham.d'in Hatira Defteri, a.g.e., s. 138; Ismail Kemal'e gore asker Sadarete Kamil
Paga'yt ya da Ismail Kemal'i. Harbiyeye Ethem ya da Nazim Paga'lan “teklif” etmig. Rifat'a
gore, istekler liste halinde Mebusana sunulmus.
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yiizden de bu isteklerin birgok hallerde dikkati bile gekmedigi
sonucuna varilabilir30,

Diger bakimlardan da ayaklanma tasarilardan bambagka bir bigimde
gergeklesti. Vakia ayaklanma IT aleyhinde gelismisti, giinkii asker
hosuna gitmiyen mektepli subayin genel olarak fttihatgi oldugunu
kabul ediyordu. Ama muhalefet askerin umurunda degildi; onun igin
ayaklanma, Kamil, Nazim Pasa'lar ve Ismail Kemal Bey'den, yani
muhalefetten yana olmadi. Ustelik Nazim Pasa ile Mehmet Arslan'in
oldiiriilmesi gibi pek ¢irkin hareketler yapildi. Biitiin gece havaya atesg
edilmesi de Istanbul halkini dehsete veren bir tagkinlikti. Bunlar
yetmiyormus gibi, asker Abdiilhamit'e yakinlik gésteriyordu. Bu da
tabif idi, zira Meclis bir tiirlii toplanamamis, dogru diiriist bir karara
varamamig, oysa askerin 6tedenberi tanidig, saydigi Padisah ve Halife
onu affetmis, istedigi azilleri yapmigti. Asker ne Prens Sabahattin'i,
ne Ahrar Firkast'ni, ne ademi merkeziyeti, hattd ne Kamil ve Nazim
Pasa'lar1 biliyordu. Hareket, Seriat bayrag alunda, askerin kendi keyif
ve egilimlerine goére yirittiigi askeri bir ayaklanma olarak
gerceklesiyordu.

Ama muhalefet bakimindan ayaklanmanin belki en koti
yanlarindan biri, bunun adeta bir sinif savag! haline gelmesiydi.
Asker, IT digmanhgini bile bir kenara iterek mektepli subaylara, hatta
bazan yalnizca mekteplilere kargi diigmanlik gostermege bagladi.
Askerin, subaylara bagkaldirmasi, biitiin diplomalilara, hatta mektepli
olsun, alayli olsun, biitiin yoneticilere dehget verecek bir olay iken,
askerlerin yer yer mektepli subaylari ldiirmege kalkigmalari akli
baginda olan herkesi, ordunun ve devletin gelecegi bakimindan,
iirkiitmege yeterdi. 31 Mart'in bagka bir korkunglugu, bunun Adana
bolgesindeki biyik Misliman-Ermeni kavgasiyla ayn' zamanda
ortaya ¢ikmig olmasiydi burada 1850 Tiirk, 17000 Ermeni 6ldiirildi.
Oysa, Mesrutiyet diizeninin bu gibi olaylan kesin olarak tarihe
gdémdiigi saniliyordu.

Iste bu nedenlerle muhalefetin 31 Mart' diizenledigini kabul
etmedigi soylenebilir Dervig bile, ayaklanmanin ancak manevi

0 Nitekim, bir istekler listesi veren Mevlanzade Rifat'a gore, askerler ¢ok kere biitiin
isteklerden haberli degildiler ve “imil-i aslilerden”, yani ayaklanmay) diizenlemis
bulunan muhalefet &nderlerinden haberler geldikge isteklerin bigimi de degisiyordu.
ag.e., s 44,
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babaligini kabul etmek cesaretini gosterebildi. Tasarlanan govde
gosterisi, ya da hitkiimet darbesi yerine korkung bir felaket ortaya
¢ikmisti3!  Mevianzade Rifat, hiikimet darbesinin pek kotii
diizenlendigi kanisindadir. Harcketin, tasarlanan hedeflerin ancak bir
boliimiini elde ettigi diigiiniliirse, bu yargiya bir 6lgiide katilmak
miimkiindiir. Gergekien de, 31 Mart sayesinde Mebusan ve Babiili ve
bu sayede bir 8lgiide Yildiz, bir siire igin muhalefetin etkisi altina
girmis oldu; IT ve onun basin uzuvlan siyaset sahnesinden silindiler.
Muhalefet bu bakimdan 31 Mart destekledi ve Hareket Ordusu'nun
eski durumu, belki daha siddetli olarak, geri getireceginden korktugu
oranda, bu Ordu'nun Istanbul'a girmesini istemedi. Ama ote yandan,
zaten muhalefetin sik) denetlemesi altinda bulunmayan asker, bir siire
tagkinliktan sonra, Abdiilhamit'gilerin etki alanina girmege baglad1.
Bu durum, istibdadin geri gelmesine yol agabileceginden hi¢ de hos
degildi. Oysa hiikimet darbesinin bir amaci Abdiilhamit'i
giiglendirmek degil, belki onu devirmekti. Demek ki bu bakimdan,
darbeden umulanin tam tersi gergeklesiyordu. Muhalefetin tutumu da
buna gore iki yanh ve gelismeli oldu. Bir yandan IT'yi Istanbul'un
siyaset sahnesinden sildigi i¢in 31 Mart'1 desteklerken, 6te yandan
kendisine dlet ya da emrinde oldugunu sandig1 asker Abdiilhamit'e
egilim gosterdikge, bu siyasal durumu saglamig bulunan askere kargi
elestirici bir tavir takindi. Ama askeri Yildiz'in etkisinden gekip
cikaracak tek giic Hareket Ordusu'ydu. Boylece muhalefet, Hareket
Ordusu'nu hem istememek, hem de onsuz yapamamak durumundaydi.
Ulkiisel olan, Hareket Ordusu'nun muhalefetin giivendigi Nazim
Paga'nin kumandasi altina girmesi ve bu Pasa'nin bu sayede
Abdiilhamit'¢i askerin herhangibir hareketini onliyebilmesi ve onlari
denetim altina almasiydi. Nazim Paga'nin Hareket Ordusu’nu surlarin
diginda tutmay: tasarladigini gordiik.

Fakat muhalefet kendi ¢ikari bakimindan ne isterse istesin, 31
Mart'¢1 askerin cezalandirilmasi, disiplin altina sokulmasi gerekliydi,
yoksa Osmanli Ordusu'nun savag degeri biisbiitiin siipheli hale
gelecekti. Bunu da ancak Hareket Ordusu sagliyabileceginden, bu
Ordu'nun Istanbul'a girmesi kaginilmazdi. Tabii bu arada muhalefetin
Istanbul sahnesinde tek basina egemen olmasi da son bulacakti. Buna

3 Sileyman Nazifin Mizan'a yazdiga mektup muhaliflerin. 31 Mart'in aldig1 bigim

kargisinda duyduklan dehsetin bir isareti sayilabilir.
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kars1 muhalefet, Heyet-i Miittefika araciyla iktidarin mesrutiyetgi
kuruluglar tarafindan paylagilmasi esasint, bir uzlagim olarak
kurtarmak emelindeydi. Hattd IMC, Cemiyet-i {lmiye, EI Islam gibi
kuruluslarin Heyete girmemesi muhalefetin istegi ile olduysa, bunun,
ayaklanmanin sugunu ulemaya atip, IT'yi Heyete alabilmck amaciyla
yapildigini séylemek miimkiindiir. Ne var ki, bunlar bos umutlards,
zira IT'nin bdyle bir uzlasimi kabul etmege niyeti olmadig gibi,
mektepli subaylarin ayaklanmada askerden gordiigii muamele bu
ziimreyi, dolayisiyla Hareket Ordusu'nu, IT saflarinda birlestirmig
bulunuyordu. Oysa 31 Mart'tan once birgok mektepli subayin IT'ye
karg1 oldugunu tahmin etmek yanlig olmaz. Muhalefet bunu gordiigii
igin IT'ye ve biitiin mekteplilere, gergek ve tehlikeli diisman olarak
Abdiillhamit'i sunuyor, kizginhk ve nefreti onun iistiine yoneltmek
i¢in akil ve hayale s1igmaz suglamalara bagvuruyordu. Gergekten de IT
iktidar1 ile Abdiilhamit istibdadi arasinda bir segme yapmak
gerektiginde, muhalefetin IT iktidarim tercih etmesi olagandi. Zira
Sabahattin igin Abdiillhamit, IT'den ¢ok daha biiyiik bir diisman
oldugu gibi, Mesrutiyet ayakta kaldig: siirece muhalefetin iktidara
gelmesi imkdni her zaman igin mevcut olabilirdi. Fakat, mutlakiyet
diizeni memlekette yeniden kuruldugu takdirde bir siire igin artik
iktidara gelmek umudu s6z konusu olamazdi.

Sabahattin de askerlere hitaben yayimladig: bildiri ile askere kars:
elestirici bir tavir takindi. Ulemaya hitabeden bildiri ise 31 Mart'qi
cephenin iki bag unsuru, yani muhalefet ve ulema arasinda (iigiincii
bas unsur, asker, ayrilmig bulunuyordu) igbirligini ve yakinlig1 ihya
etmek amacini giitmekteydi. Béylece IT'ye ve Hareket Ordusu'na
karsi, belki de Heyet-i Miittefika uzlagimim kabul ettirmek igin
saglam bir cephe olarak gikmak isteniliyordu. IT'ye gelince, sozde
kendi adina Heyetin kuruluguna katilanlar reddetti ve Heyetin
¢aligmalarina hig katilmadig1 halde, Heyete saldirmamak kurnazhigim
gosterdi, zira Heyet, kendisinden bagka biitiin belli bagh kuruluglar1 ve
bu arada azinhk kuruluglanimi igine aliyordu. IT'nin tavn soyleydi
durumun diizene sokulmasina kendisi hig¢ karigmiyacak, bu isi Orduya
birakacakti. Oysa Ordu dedigi, biraz once gordiigiimiiz iizere, bir
bakima yine kendisiydi.

Simdi de muhalefetin 31 Mart olayinin baglaticis1 oldugu tezini
destekliyen bazi delilleri gozden gegirelim. Kuran'a gore Vahdeti,
Mizanci Murat, Mevlanzade Rifat, Ali Kemal Beyler - ne giinii oldugu
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belti degil Beyoglu'nda Kroker Oteli'nde ‘“ve bazilar1” diye
adlandinlan kimselerle bir toplant yaptllar32 Bu toplantida,
ayaklananlara kars1 izlenecek hareket tarzi iizerinde onemli kararlar
alindi ve Megrutiyetin tehlikeye diigmemesi konusunda anlagmaya
varildi. S6z konusu kimsclerin hepsi de IT'ye karg1 giiimiis olduklari
sert muhalefetle taninmig kimselerdi. “Ve bazilan”nin kim olduklar
belli degildir. Ahrarci gazetecilerin, gazetelerinde Vahdeti'yi
gormezlikten gelmelerine ragmen, boyle toplantilarda onu aralarina
almalan dikkate deger.

Ayrica, yerinde gordiigiimiiz gibi, Harbiye ogrencileri, 6nderleri
olan Kuran'la birlikte, Mevlanzade Rifat, Mizanci ve Said-i Kiirdi'ye
gidip Vahdeti'nin Abdiilhamit'e hitaben yayimlamig oldugu agik
mektup dolayisiyla kaygilarim1 anlatmiglar, onlardan teminat
almiglardir. Bu olay dahi, Harbiye 6grencilerinin muhalefetin ileri
gelenleriyle az-gok i¢li-digl bir iligki iginde bulunduklarini géstermek
bakimindan 6nemlidir. Bir bagka dnemi, bu adamlarin Vahdeti adina
teminat verecek derecede onunla yakinlik iginde bulunmalandir. Son
olarak, bunlarin Abdiilhamit'in ayaklanmayla “katiyen” ilgisi
olmadigim yine teminat yollu s6yliyebilmeleri tabif ¢ok ilgingtir. Bu
kesin bilginin, ayaklanmayi diizenlemis olanlarin arasinda bulun-
maktan ileri geldigini biliyoruz33

Yukarida Muhtar Pasa'nin, Abdiilkadir adh bir subay aracilifi ile,
ayaklanmay bastirmak igin Harbiyeli 6grencilerle diger yiiksek okul
ogrencilerinin silahl birlikler kurmalar1 yolunda yapug: teklife,
Kuran'in verdigi soguk karsihg gordiik. Ayrica, Hamdi Cavus'un
Kuran'dan ve Harbiye Ogrencilerinden yardim istedigini ve ancak
“imtihanlarimiz var” bahanesiyle savilabildigini de gordiik. Biitiin bu
ve bagka bilgiler, baz1 kaynaklarin vardigi sonuglar, muhalefetin ne

denli ayaklanmanin iginde bulundugunu gosterir34,

32 Kuran. ihat ve Terakki, s. 254.

33 Kuran, Harbive Mektebi, s. 149-52. Aym yazann su yazisi da dikkate deger 31 Mar
Hadisesi Nasil Oldu?” Tarih Diinvasi, 15 Ekim 1950. 13. Bu yazida goyle deniyor :

Abdiilhamidin ve Yildiz bendeginimin meselenin ihzarinda kat'iyen dahl-ii tesiri
yoktur  kiyamda takip edilen gaye, Megrutiyet rejiminin ve demokrasi prensiplerinin
tatbikine engel addedilen manialann ortadan kaldinlmasindan ibareuir.”

3431 Man giinii Mevlanzade Rifatin ve 6zellikle Murat Bey'in bagyazilari. ne olacagim
bildiklerine delil olarak gdosterilebilir. Muhalefetin ayaklanmayr baglaiugi yolunda
sonuca varan kaynaklar sunlardir 1) Abdiilhamid’in Hatira Defteri. s. 136-7; 2) Cemal
Paga. a.g.e., s. 32, 52: 3) Rifat. a.g.e.. 4) Nicolaides, a.g.¢.. s. 71. §5) Abbou, a.g.e s.



Sabahattin ve muhalefetin sorumlulugu konusunda bagka bir
takim deliller de siralanabilir: 1) Bir kere onlar, olay:1 kanh bir
ayaklanma olarak degil de, IT'nin Mebusan iizerinde kurdugu
“gbzdag1” baskisini kaldiracak ve onun muhalefetin hakli yolundan
yuriimesini sagliyacak kocaman bir gdvde gésterisi olarak
diisiinmiislerdi3> 2) Kaldi ki, Sabahattin ihtilalciligin yabancisi
saytlamaz. Jon Tiirkler arasinda ve 31 Mart'tan sonra da, uzun siire
ihtilal yontemlerinin en hararetli destekleyicisi oldu. Hiirriyetin
flanindan 6nce, Trablusgarp kumandani Recep Pasa'nmin hiikimet
darbesi yapmasi igin Ismail Kemal'le kendisi 6nayak olmuslar,
Hiirriyetin Ilanindan 6nceki Erzurum ayaklanmasi da onun bilgisi ve
tesvikiyle yapilmisti. Ote yandan, IT'yi sevmesi igin de higbir neden
yoktu. Kendisi Abdiilhamit'in yegeni, iistelik Tiirkiye'nin biitiin
dertlerine deva olacak ‘bilimsel’ bir 6gretinin Tiirkler arasindaki ilk
sampiyonu oldugu halde, bagta Ahmet Riza olmak iizere, IT'liler
kendisine bekledigi saygi ve baghhg gostermemislerdi. O,
gururundan fedakarlik ederck IT'ye yaklasmak igin kag tesebbiiste
bulunduysa, hayal kirikligina ugramisti. IT'liler ne ademi merkeziyet
istiyorlardi, ne de aralarindaki kardegce esitlik havasim bozacak,
saltanat siilalesinden bir miir§it36 Prens, bdylece iT1ilerin
nankorligiini gérmiis, onlarin saldin ve iftiralarina ugramagti.

Sabahattin'in Abdiilhamit'e kars1 tavrina gelince, bir zamanlar
Abdiilhamit'le babasit Mahmut Paga'nin aralan pek iyi iken, sonradan
aralarinda biiyiik bir sogukluk basgdstermisti. Pasa'min Ingilizlere bir
demiryolu imtiyazi saglamak i¢in basarisiz bir tesebbiisiinden sonra,
ogullarim alip Avrupa'ya kagmasiyla arada diigmanlik baglamis ve
Abdiilhamit Pagsa'nin mallarina el koydurup giyaben idam cezasina

220, 298; 6) Ramsay. a.g.e., s. 74. 7) Sarrou. a.g.e.. s. 82; 8) EF. Knight, The
Awakening of Turkey (London, John Milne. 1909), s. 328. 333-6; 9) Rauf Orbay'a
ore Sabahattin siit kardesi Fazlrya kigkirucilik gorevi vermis, o da Hamdi Cavug'u
T'ye kargi gevirerek boliiginiin ayaklanmasini saglanmg. w.g.e.. s. 212.

35 Nicolaides'e (a.g.e.. s. 71) gore 31 Mart. muhalefetin. Kamil Paga kabinesinin IT
tarafindan diigirilmesine karsi 6calmasiydi. Ramsay ise. bazi makul ve iyi haber alan
gozlemcilere gore, 31 Mart'in bazi Ahrarcilar tarafindan gikanldigim fakat olayin kisa
zamanda kontrollarindan ¢ikip istedikierinden. ya da hayal ettiklerinden gok otelere
gittiginden soz ediyor. a.g.¢, s. 74

3 IThin “miirgit” olarak Ziya Gokalp'i nasil kaldirdigi sorulabilir. Bir kere Gokalp'in
saltanatla ilgisi yokw. lkincisi. Gokalp, “siyasete” kangmak iddiasinda olmiyan,
tersine, IT onderlerinin adeta dalkavuklugunu yapan bir insandi. T, “miirgitligine” bir
de kibirlilik kattigi igin Ahmet Riza'yi bile bir zaman sonra kenara atabilmigtir.
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¢arptirmaga kalkigmisti. Hiirriyetin Ilanindan sonra IT, Abdiilhamit'le
uzlagmak yolunu wutiugu halde, Sabahattin Abdiilhamit'e kars!
diismanhgint sirdiirdii. Abdiilhamit'in yakinlagma girigimlerine
aldirmadi. Ademi merkeziyet¢i Harbiyeli 6grenciler Selamlikta ikram
edilen ¢ay1 ic;,medila:r37 Abhrar firkasinin programinda Padigahin ad
amlmadif gibi, Kanunu-u Esasi'nin Padisaha tanidig1 yetkilerin
elinden alinmasi ongérildi. Onun i¢in Sabahattin'in 31 Marl
Abdiilhamit aleyhinde harekete gecirmege kalkigtigin1 gordiik.

3) Bir de muhaliflerin kapildiklan biiyiik korkuyp hesaba katmak
gerekir. Hasan Fehmi'yi 6ldiirten IT, yarin sirayla Mevlanzadeyi, Ali
Kemal'i, Vahdeti'yi ya da bagka muhalifleri 6ldiirtebilirdi nitekim
Vahdeti 6liimle tehdit edilmigti. Muhalifler biliyorlard: ki IT'nin dizi
halinde cinayetler iglemek igin elinde fedaileri de vardi, bu cinayetleri
kararlagtirip uygulamaya gegirecek komitaci zihniyeti de. Onun igin
ecel korkusu iginde, gegirmekte olduklan tehlikeyi ortadan kaldiracak
ayaklanma niteliginde bir gdvde gosterisi tasarisini kabul etmig
olmalan pek muhtemeldir. Kamu oyunun kendilerinden yana olduguna
inandiktan sonra bu karan almak herhalde daha kolay olmustu.

4) Dordiincii bir delil de, Sabahattin Bey'in, Meslegimiz Hakkinda
Ugiincii ve Son Bir lzah kitabinda, IT'nin ve 6zellikle Neyyir-i
Hakikatn onu 31 Mart'tan sorumlu tutan suglamalarina verdigi
cevapta, ayaklanmanin nasil ve kimin tarafindan g¢ikarildigini,
kendisinin bunun ¢ikmasinda rolii olup olmadigini agiklamamasidir.
Bu eserde yalniz, kendisinin olay sirasinda Abdiilhamit'e kargit tutumu
ve bu ufurda gosterdifi cesaret anlatilmaktadir. Sabahattinci olan
Kuran dahi, iistadinin cevapsiz biraktig1 sorulari, yazdig: kitaplarda
aydinlatmaktan kaginmaktadir. Ustelik ikisi de Mevlanzadenin
Sabahattin'i suglayan kitabina higbir karsihk vermemigler, sanki bu
kitap yokmus gibi davranmiglardir. Oysa her ikisinin de bu kitaptan
habersiz kaldiklarina inanmak zordur.

5) Son olarak, Lowther'in Grey'e ayaklanma iizerine yazdig
rapordaki su ciimleye dikkat ¢ekmek gerekir: “Her haliikirda
(IT'lilerin) vilayetlere génderdikleri bilgiler gergegi en yiizsiiz bigimde
carpitmakta ve bagslangict bakimindan iT'ye kargi bir parti hareketi

37 Kuran, Harbive Mektebi: Ali Cevai Bey-Unal, a.g.e., 5. 22-3.
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olan olay:, Mesrutiyeti kaldirmak igin gericilerin diizenledigi sinsi bir
tasari olarak gdslennekleydi”38.

Son zamanlarda gikan Ecvet Giiresin'in 3/ Mart isyan: kitabinda
yukarda anlatilanlarin dogrultusunda bir takim bilgiler agiklanmustir.
Albay Galip Bey'in (General Galip Pasiner) anilarina gore, Sultan
Resat kendisine §oyle bir olay anlatmig: 31 Mart olayindan bir kag
giin dnce Prens Sabahattin gelmis, IT'nin yakinda ihtilal ¢ikarip
Abdiilhamit'i tahttan indirecegini ve yerine kendisini degil de Yusuf
Izzettin Efendi'yi gegirecegini soylemis. 100 bin lira saglanirsa ihtilali
onliyememekle birlikte, Resat Efendi'nin hayatini ve haklarini
koruyacagini ileri siirmiis. Buna karsilik Resat para bulmanin
zorluklarini anlatmig ve s6z konusu miktar1 da ¢ok bulmus.
Sabahattin, Resat'in bir Ingiliz bankacisindan borg alabilecegini ve
paranin 50,000 lira da olabilecegini soylemis. Ertesi giin Sabahattin
Ingiliz'e degil de Rum'a benziyen bir adam getirmis, borg mukavelesi
uygun sartlarla yapilmis. Isin igyiiziinii 6grendikten sonra, Regat
Sabahattin'i bir yana ¢ekip caydigini bildirmis. Ayaklanma patlak
verdiginde, Resat igin IT'den degil de Sabahattincilerden giktigini
6grenmig3?

Hareket Ordusu kargisinda 31 Mart'¢t cephenin kendi saflarindan
kurban vermesi gerektiginde bunun kim olacag: belliydi bu, olsa
olsa, askeri IT'ye karst kigkirtmis olan Vahdeti olabilirdi. Zaten
kabinenin iiglincii giin aldif kararla, Vahdeti, hiikiimetge ‘kurbanlik’
olarak segilmis bulunuyordu. Vahdeti belki bunu bildigi igin, diger
bazi gazeteler gibi degisen duruma gore fazla agiz degistirmedi. Askere
hemen hi¢ ¢atmadi, ve daima Volkan'da onlarla temasi, ilgiyi
siirdirmege caligti. Hattad, Hareket Ordusu'na karsi direnilmesi
gerektigini ima etti. Vahdeti, gordiigiimiiz gibi, yalniz ayaklanmanin
ertesi giinii gikan gazetede, duruma Abdiilhamit tamamen egemen oldu
sanarak, yazdig1 agitk mektupla panige ugradigini belli etti. Mektuptan
dolayi Cemiyet-i ilmiye kendisini elestirdi, o da pismanlhigini belirtti.

38 Gooch ve Temperley, a.g.e., s. 315. Vahdeti'nin mahkeme oniindeki “Hidisenin bir
irtica oldugunu bugiinkii hal isbat ettii igin kabul ederim. Fakat 31 Mart'taki igtisagin
irtica degil, bir firka kavgasindan ibaret oldugunu zannederim” sdzii haurlanacakur.
Bayar, “31 Mart ifadeleri”

39 (ist., Habora Yayinlari, 1969), 5. 87-93.
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Oysa fkdam'da goriilen tavir degisiklikleri hayret vericidir.
Aydsnlarin tuttugu, agirbagh bir gazete sayilan lkdam, Hasan
Fehmi'nin cenazesine katilan softalan anlatmak ve 6vmek igin ayr
yazi1 yayimladif1 zaman, Volkanci bir tutuma y6nelmis oluyordu.
Ayaklanmanin ilk giinlerinde askeri tamamen destekliyen gazete,
dordiincii gilinde siitunlarini Beyaniilhak dergisinin bagyazari Hiseyin
Hazim'a ve Volkan'in ileri gelen yazarlarindan Said-i Kiirdi'ye
agtyordu. Birincisi ayaklanmayi Megrutiyeti tehlikeye sokan bir fitne
olay1 olarak, sonra da askeri disiplin ve halkin gazete idarehanesi
yikmasi gibi davraniglar bakimindan elestiriyordu. ikincisi ise,
askerleri iki inkilap (Hiirriyetin ilan1 ve 31 Mart) yapan ve milleti iki
vartadan (Abdiilhamit ve IT istibdadi) kurtaran muhtesem kahramanlar
olarak selamliyordu. Yalniz artik subaylarin gsefkat dolu kucaklarina
atilmalan gerektigini ileri siirlyordu. Bu yaziy1 Dervisg de yazmig
olabilirdi. Birbirine zit bu iki yazinin aym giin lkdam'da ¢ikmig
olmasi, tkdam'in, ve dolayisiyla muhalefetin sagkinhigina isaret
sayilabilir.

Ali Kemal ancak besinci giin /kdam'da, o da imzasiz olarak ve
asker “kardeglerimizin” megru emellerini “takdir ve tebcil” ettikten
sonra, Megrutiyetin gegirdigi tehlikelerden s6z agabiliyordu. Bagka bir
yazida da mebus hayatlarinin garanti alunda olmasi gerektigini ileri
stiriiyordu.

31 Mart'tan sonra muhalefet igin ilk dénim noktasi,
ayaklanmanin aldigi1 bigim, ve askerin Abdiilhamit'e egilim
gostermesi ise (bu arada Abdiillhamit'e kargi girisilen donanma
hareketinin bagarisizlig1), ikinci doniim noktasi, Hareket Ordusu’'nun
Istanbul 6nlerinde birikmege baglamasiydi. Bu andan bagliyarak
muhalefet, ve onunla birlikte hitkimet, Hareket Ordusu'yla bir
anlagsmaya, bir uzlagmaya varilmasi igin var giiglerini harcadilar.
Istenen seyler, Hareket Ordusu'nun ya geri dénmesi, ya Nazim
Paga'nin kumandasi altina girmesi, ya da surlarin diginda kalip
Istanbul askeriyle yakinlagma kurmasi gibi seylerdi. Bu ugurda,
Catalca'da bulunan subaylarin en kigiik sdzlerinden umutlara
kapildilar. Zaten karsi tarafta heniiz yetkili kumandan yoktu. Sonunda
yetkili birisi, Hareket Ordusu’'nun ilk kumandani Hisnii Paga
-konugtugunda, Ordunun Istanbul'a girmege ve ayaklanmadan sorumlu
olanlann cezalarini vermege kararli oldupu, uzlagmaya niyetli olmayip
sartlan tek tarafli olarak uygulayacag: anlasildi. Hiisni Paga'nin
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bildirisi gesitli gevrelere teminat verdigi halde, Abdiilhamit ve
muhalefet konusunda sessizdi. Bu durum kargisinda Vahdeti,40.
Mevlanzade, Ali Kemal, Ahmet Cevdet, Riza Nur gibileri kagmaga
hazirlanirlarken, Ismail Kemal de yabanci elgilerin karigmasini
istemek lizere harekete gegti. Fakat bu kanigmay istiyebilecek olan
hiikimetin istifa yolunu tutmasi, ve kendisinin de suglanacaginin
belli olmasi kargisinda, o da kagmak yolunu segti. Istanbul'da kalan
mubhalifler igin pek zayif bir umut kapisi IT'nin Heyet-i Miittefika'ya
katilmas: ihtimaliydi. Diger bir imkan da, Hiisnii Paga'nin bildirisinde
verilen isarete glivenerek diigmanhg Abdilhamit'in iistiine gekmek ve
boylece temize gikabilmekti. Zaten IT de ayaklanmanin ilk giinlerinde
Abdiilhamit'e cektigi saygisizca ve suglayic telgraflarla bu yolda ilk
adimi1 atmig bulunuyordu.

Abdiilhamit'i suglama kampanyasinin basansiz kaldigi soyle-
nemez#!. Zira askerden ve onlari dogrudan dogruya kiskirtmig
olanlardan sonra Abdiilhamit ve ¢evresindekiler Hareket Ordusu'nun,
daha dogrusu Harp Divani'nin baglica hedefi oldular. Muhaliflere ceza
verilmesi hallerinde ise cezalar genel olarak hafif tutuldu. Yalniz
Vahdeti ile Enderunlu Lutfi idam hiikmii giydiler. Vahdeti'nin askeri
dogrudan dogruya kigkirtmak bakimindan oynadig rol diisiiniiliirse,
onun sonuna sagmamak yerinde olur. Fakat Said-i Kiirdi gibi,
Vahdeti'nin sag kolu durumunda olan birinin beraat etmesi yaninda,42
Liitfi'ye verilen ceza agir goziikebilir. Ne var ki Harp Divam Liitfi'nin
Cevher Aga'dan para aldigini tespit etti. Goriilliyor ki Abdiilhamit'ci
ya da istibdatg1 belli bir davranig olmadan da, tek bagina bu para alma
keyfiyeti beraetle idam arasindaki aynmi meydana getirebiliyordu.

Muhalefete yumugak davranilmasi, Sabahattin ve Fazli Beylerin
tutuklandiklar halde serbest birakilmalari séyle agiklanabilir: 1)
Istibdadi yeniden kurmak igin ayaklanma gikartti diye Abdiilhamit
tahttan indirilince, ve onun ileti diye bazi Saray adamlan ve
istibdatgilarla asker cezalandirilinca, bir de bunlara ek olarak

40 Istanbul hiikimeti de Vahdeti'ye karsi harekete gegmis bulunuyordu.

Mizanc: Murat bu kampanyaya kaulmadi. Belki de bunu hatirladifs igin Abdiilhamid
Héitira Defteri'nde (s. 139) onun 31 Mart'in diizenlenmesiyle ilgili olmadifim iddia
etmigtir. Abdiilhamid Meclis, dolayisiyla IT tarafindan tahttan indirilmis olmasayd,
belki de anilannda muhalefeti daha etrafly olarak suglardi.

42 Egref Edib, Risalei Nur Miiellifi Said Nur (Istanbul, Sebiliiresad Negriyan, 1958), s.
33
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Megsrutiyetgi olan muhalefeti agir cezalara ¢arptirmak, tutarsiz ve
mantiksiz goriinebilirdi. Kaldi ki, muhalefetin bag sorumlu oldugu
ortaya gikarilirsa Abdiilhamit'in tahttan indirilmesi -haksiz bir islem
olarak goriinecckti. 2) Muhalefeti bisbiitiin ezmek Avrupa'da, ve
ozellikle ingilicre ve Fransa'da iyi kargilanmazdi#3 IT, heniiz bu
tlkelere yaranabilecegini sanmaktaydi. 3) Ayrica, gorecegimiz gibi,
yabanci dev letler biiyiik ihtimalle muhalefete fazla iligsilmemesi igin,
Osmanl hiikiimetine bagvurdular ya da tavsiyede bulundular. Belli
bagh muhalefet 6nderleri Osmanli sinirlan digina ¢ikmakla, siyaset
sahnesinde, bir siire igin de olsa, IT zaten tek bagina kalmig oldu.

Uglincii giiniin olaylar1 arasinda Arnavut ulusgulugunun
ayaklanmadaki pay1 toplu olarak incelendigi igin onu burada yalnizca
hatrlatmakla yetinecegiz. Burada yalnizca hatirlatiyoruz zira bu
ayaklanmada Arnavut ulusgulugunun pay1 hatin sayilir da olsa, bagh
bagina bir etken sayillamaz. Ote yandan, azinhk ulusgulugunun II1s
Megsrutiyette IT'ye karsi muhalefetin en 6nemli desteklerinden biri
olmasi bakimindan, olay tipik sayilabilir.

43 Adana olaylan dolayisiyla Avrupa'ya hos goriinmenin bu sirada bzel bir 6nemi vard.
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E. 31 Mart Olay: ve Yabanct Devletler :

Gordiigimiiz iizere, 31 Mart olay: kargisinda Bulgaristan, heniiz
bagimsizlign Osmanli Devleti'nce taninmamis oldugu ve
Makedonya'da iilkesini genigletmek emelinde oldugu igin, Osmanl
Devleti'nin ayaklanma dolayisiyla diigtiigii zayif durumdan
yararlanmay: diigiinmiigtii. Fakat kismen uluslararasi durumun
elverigli olmamasi sayesinde bir Bulgar askeri miidahalesi tehlikesi
gerceklesmedi.

Ote yandan, ayaklanmanin gikmasinda ingiltere'nin roliinden s6z
etmek miimkiindiir. Bilindigi gibi, istibdat doneminin ikinci yansinda
Abdidlhamit, Alman siyaseti giitmiigtii. Yani, Almanya'nin giittigii
siyaset izlenmig, onun himayesi aranmig, buna karsihik Alman
sermayesine daha ¢ok iktisadi imtiyazlar verilmigti. Bu yiizden,
Mesrutiyet ilan edildigi vakit, istibdadin dig siyasetine de tepki
gosterilmis ve Ingiltere'ye karsi bilyiik bir yakinlik baglamigti.
Mebusan Meclisi'nde IT'nin ileri gelen 6nderlerinden Babanzade Ismail
Hakki, Bagdat demiryolunun yapiminda Almanlara taninmig olan
haklari elestirmisti*4. Yeni Ingiliz elgisi Sir Gerard Lowther,
Istanbul'a vardiginda, gilginca sayilabilecek bir seving ve sevgi
gosterisiyle kargilanmig, elgilie kadar arabasini halk g¢ekmigti.
Nitekim, Mesrutiyet ilin edilir edilmez, Ingiltere hiikiimeti de 27
Temmuz 1908'de Sadridzam Sait Paga'ya ve Padigaha kutlama
telgraflar1 géndermisti. Ayrica Ingiliz elgiligi bag terciiman Sadridzami
ziyaret ederk, Ingiltere'nin en yakin sempatisini agiklamis ve o
zamana kadar Ingiltere'nin Makedonya ve Ermenistan konularinda
giristigi tesebbiislerin diigmanca niyetlerden ileri gelmedigini, bununla
birlikte bu g¢etin donemde Osmanli hiikimetinin durumunu daha da
zorlagtiracak davraniglardan kaginacagini bildirmi§ti45

44

Earle, a.g.e.. s. 219.
45

Sait Paga, a.g.e., s. 452-3; Gooch ve Temperley, a.g.e.. s. 251, 308.
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Sait Paga'dan sonra Kamil Pasa'nin Sadarete gelmesi Ingiltere ile
olan yakinhigin artacagina isaret sayildi, zira Kimil Pasa Ingiliz
siyasetinin en 6nde gelen sampiyonu idi4o. Paga en giigli devletin
Ingiltere olduguna inandigi gibi,47 adeta kendi siyasal alinyazisini
ingiltere’ye baglamisui#®. Ingiltere de durumun farkinda oldugu igin,
Edward VII Kiamil Paga'nin Sadarete getirilmesi lizerine Abdiilhamit'i
bu davranigindan 6tiirii kutlamak gibi milletlerarasi geleneklere aykin
bir davranigta bulunmugstu4® Ayrica, Fitzmaurice'in Paga'nin
diigiiriilmesinden bir ay once yazdigi 6zel bir mektuptan 6greniyoruz
ki Kamil Paga'ya Grand Cross of Bath nisaninin verilmesi
diigiiniilmekteydi. Boylece Paga bir kag yil 6nce 6len Regit Paga'dan
sonra, son kirk yilda bir Ingiliz nisam alan ikinci kimse olacaku.
Ayn1 mektupta Paga, “Cilginlik derecesinde ingiliz taraftanidir” diye
tarif edilmekte, ama Almanlann daha 6nceki tutumlarinin tersine,
Ingilizlerin bu durumu istismar etmedikleri ileri siiriilmektedir.
Bununla birlikte, Tiirklerin Ingilizlere kargi sevgisinin dikkatle
beslenmesi sayesinde, Ingiliz ticaretinin son aylarda arttirilmig oldugu
ekleniyorduSO. .

Iste Paga ile IT'nin aras1 agildiginda, Paga'y1 Sadaretten diigiirmek
konusunda IT'yi kararsizhiga sevk eden sey, ingilizlerin ve Ingiliz

46 Ama Sait Paga bu bakimdan Kimil Paja'min pek de gerisinde sayilamaz. Bu Pasa da,

gordiigiimiz gibi, istibdat devrinde hayaun: tehlikede gordiigii zaman [ngiliz elgiligine
siinmigt. Megrutiyetin ilanindan sonraki heyecanli giinlerde de. Sait Paga 1Tden
kendisine bir zarar gelebilecefinden gekinerek, 7 ABustos 1908'de Ingiliz elgiliginin
kendisine yardimci ol istedi. Buna uyarak Fitzmaurice de 1T lilerden, Paga'ya bir
sey yapilmiyacafina dair garanti aldi. Sait Paga'ya gére, IT'nin kendisini
suglandirmasina sebep, Mesrutiyetin yavag yavag gelistirilmesini istemesiydi. Gooch ve
Temperley, a.g.c.. s. 252-3 n.

Paga, 30 Mayis 1321 giinu arizasinda gdyle diyordu sair devletler, ayni rey ve
fikirde olup da Ingiltere devleti muhalif reyde bulunursa meseleye karar verilemez.
Halbuki aym meselede Ingiltere devleti sair devletlerden igiinii kendi tarafina celp ile
diger devletler muhalif reyde bulunarak harigte kalmiy olsalar o mesele karargir olup,
karar hitkmil icra olunur”. HK. Bayur, a.g.c., s. 229.

“Kamil Paga gosterisi severdi. Bilhassa kendisine Ingilizlerin pek muhabbet ve itimadt
olduu ve kendisi mevkii iktidara geger gegmez Ingiliz politikasinin derhal lehimize
donecegi efsanelerini tenmiye etmekten hoglamirdi” Tahsin Pasa, a.g.e., s. 45. Mithat'a
gore Pasa'min Osmanh igiylerini bir Ingiliz uzmanina yénettirmek diigiincesini ileri
siirmiig oldugunu da gérmigtiik. Mithat, a.g.e., s. 199.

49 px Bayur, a.g.c., s. 244, Ali Haydar Mithat'in Sir Lowther'e sdyledigine gore, ITliler
Pasa’ys gok yash ve Abdiilhamit'e karsi gok yumugak bulmalanna ragmen, Kralin telgrafi
iizerine Paga'ya itiraz edemez olmuglardi. Gooch ve Temperley, a.g.e.. s. 256-Tn.

Gooch ve Temperley, a.g.e., s. 270-3. The Times'in Osmanh ithalauni ve bunda
Ingiltere'nin payimi inceliyen bir inceleme yazisi, Mesrutiyetin ilinindan sonra ingiliz
ticaretinin artmak yolunda bulundugunu tespit ediyordu. 26 Mart 1909.

47

48

50
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kamu oyunun bu yiizden IT aleyhine donecegi korkusuydu. Ama Paga,
IT'nin denetleme iktidarini kisitlamaga ya da son vermege kalkiginca,
Paga'nin diigiiriilmesi, IT igin bir 6lim-kalim sorunu oldu. Pasa
diigiince, IT, Ingiltere ile olan dostlugun ve yakinligin bu olay
yiiziinden sarsilmiyacagini, Ingiltere elgiligine ve The Times
gazetesine temin etti. Ne var ki muhalefet, durumu IT aleyhinde koz
olarak kullandi. Kdmil Pasa'y1 benimsiyerek biitiin giiciiyle, Pasa
Sadarete gelmedikge, Ingiliz siyasetine sirt gevrilmig olacagini
yaymaga bagladi. Zaten, basta Prens Sabahattin'den, Mevlanzade'ye,
Dervis'e kadar Ahrarcilarin hepsi Ingiltere'yi tutuyorlardi.

Sabahattin Bey'in babasi Damad Mahmut Paga bir Ingiliz sirketine
demiryolu imtiyazi verilmesi igin Abdiilhamit'e bagvurmus, o da buna
aldirmamigti. Oysa bir zamanlar Abdiilhamit'le Paga arasinda biiyiik
bir yakinlk vardi. Bu olaydan sonra Paga, ogullar Sabahattin ve
Lutfullah'la Avrupa'ya kagtid!. Sabahattin Bey'e gore “...siyaset-i
hariciyemizin temel tasi daima Fransa ile Ingiltere dostlugu
olmahdir”52, Dervis de, Ingiliz siyasetinin ne oldugunu gayet iyi
agiklamisti. Dervig'e gore, Alman siyaseti giidiiliirken, Yunanistan'a
kars1 1897 zaferinin nasil sonuglandig: herkesge bilindigi igin, IT
agikga Ingiliz siyasetine karsi gikmiyordu, ama Kimil Paga'nin
aleyhinde bulunmakla, iT'nin aslinda Ingiliz aleyhtarhig1 yaptigi
apagik bir gergektid3.

51 Kuran, Jin Tirkler.

52 Sabahattin, Son Bir lzah, s. 121. Aymi kitaptan bagka ciimleler “Yine unutrmyahm ki
Ruslara, bu muahedeyi (Ayastafanos) Berlin'de yirttiran. Avrupa'daki mevcudiyet-i
siyasiyemizin devamini temin eden Ingilizler oldu!” (s. 118n). “Vakia Almanya, son
istikraz muamelesinde bize muavenet eder gibi davrandi. Yalmz kendisiyle vuku bulan
muamelatmizin kiffesinde oldugu gibi bunda da bastan baga menfaat ona, mazarrat bize
miiteveccih!” (s. 132).

53 “Sadnizam Kamil Paga'mn Mevkii”. Volkan, 12 Ocak 1909, 19. Ote yandan 15 Aralik
1908 (s. 21) giinlii Volkan'da Ingilizlerin ademi merkeziyetgiligi sayesinden Kibns'in
sanki “kilgdk bir Isvigre” haline geldigi ileri siiriiliyordu. 8 Nisan 1909 (s. 98) gtinli
Volkan'dan “Ingiliz hiikimetinden kuvvetli, miitefennin her suretle miiterakki hami-i
insaniyet bir hikkiimetin mevcudiyeti acaba vver mi?" Sabahattinci olan Ahmet
Bedevi Kuran isc 1948'de yayimladig: bir kitapta hald Misir Uzerine §dyle bir ciimleye
yer verebiliyordu. “Mehmet Ali Paga'nin bir Osmanlhi eyaletinde kurdugu bu yan
miistakil hilkimet, imar bakumindan, asil ana vatam geride birakmug ve Ingilizlerin bu
iilke iizerindeki yirmi, yirmis bes senelik murakabeleri Nil vadisini bir Avrupa mamuresi
haline sokmustu”. Jin Tirkler, s. 284. 1948'e kadar, Misic'in heniiz bir “Avrupa
mamuresi” olmadifinun anlagilmasi gerekirdi.

Bu gevreden ilgi gekici diger birisi de Prens Sabahattin'in kétipligini yapmus olan Satvet
Lutfi* Tozan'dir. Kendisi zengin bir silah imalatgisi (Fransa'da fabrikasi varmug) ve
miiteabhidi oldugu halde II. Cihan Savasi'nda belirli bir karsilik beklemeden Ingiltere
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Burada Mizanci Mehmet Murat'in da diigiincelerini incelemek
yararh olacakur34. Murad'a gore Ingiltere, Fransa ve Rusya igin
Osmanli devletinin Mesrutiyet sayesinde gii¢ kazanmasi endige verici
bir durumdu, zira elinde hilafeti bulunduran gii¢li bir Osmanh
Devleti'nin bir igaretiyle bu ii¢ devletin miisliiman uyruklan ii¢ kitada
ayaga kaldirilabilecekti. Onun i¢in hemen Mesrutiyetin ilanindan
sonra Ingiltere ile goriigmelere baglanir, “teminat-1 katiye ile anin
endigesi defedilir, aninla ahkAmi namahdud bir itilaf akdolunurdu”. Bu
“sinirs1z” anlagmaya gore Osmanlilar iilkelerini genigletmiyeceklerine
garanti verirler, sonra da Ingiltere'yi Islam diinyasinin “uzv-u ekberi”,
“ailenin uzv-u muhteremi” tanirlar, Ingiltere'nin onay1 olmadan
sinirlar diginda herhangibir tesebbiiste bulunmazlardi. Ayrica
Seyhiilislam kabineden ¢ikar, Bab-1 Megihat bagimsiz olur, dokuz
iyeli bir Meclis-i Tetkikat-1 Seriye kurulur ve Ingiltere'nin
gosterecegi adaylar arasindan Halifenin segecegi ii¢ kigi bu Meclise
liye olurdu. Ingiltere'ye taninan bu imtiyazin ilerde Fransa, Rusya,
Hollanda gibi miisliman uyruklari olan devletlere taninabilecegi
“ifham olunur”du. Bu konularda “san-1 devlet, geref-i hilafet, namus-u
hanedan” adina Ingiltere'ye kesin teminat verilirdi. Boylece Ingiltere
i¢in bir tehlike olmaktan gikan Mesrutiyetgi bir “devlet-i muazzama
ve miitemeddine” haline gelen Osmanlilar, Ingilizler ve miitte-
fiklerinin destegi sayesinde Bosna-Hersek gibi meseleleri “bagka tiirli”
halledebilirlerdi. (Bununla birlikte Murat, Megrutiyetin ilk
buhranlarinin Kamil Paga'nin ustalif1 sayesinde hafif atlatildigi
diigiincesindedir). Dikkate deger bir noktadir ki Vahdeti de tamamen
Murat'in diigiincelerine paralel bir tutuma sahipti. O da IMC'nin biitiin
diinya miislimanlan ile dayanigma kuracagini ileri siirerken, Ingiliz
kralinin ya da Rus Carinin miisliman uyruklarinin izerindeki

hesabina hayli bir siire casusluk yapmig, bu yiizden Gestapo tarafindan yakalanip fasist
Macarlarca 6lim cezasina garpunilmig. Ingilizlerin misilleme tehdidi izerine cezasi
indirilmis. Az sonra kagip kurtulmug. Ingiltere hiikimeti bu hizmetlere karsilik
kendisine Order of the British Empire nigamim vermistir  boylece Kimil Paga‘'dan sonra
bu nisami alan ikinci Turk oluyordu. Evinde Ingiliz istihbarat Srgiitii ileri gelenlerinin
imzah resimleri vardir. Kendisine bu fedakdrhklar nigin yapugim sordugumda, diger
adem-i merkeziyetgiler gibi, Anglo-Sakson hayat ve toplum tarzinin istinligiine
inandif1 igin, bunlara hayran oldugu igin yaptidim belirtti. Bk. Cemal Kutay, /. Diinva
Harbi'nde Belgrad's Kurtaran Tiirk (Ist.. Biiyik Kervan Matbaasi, 1963).

54 Murat, a.g.e., s. 16-9. .
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egemenliklerine zarar verilmiyecegini temin etmek ihtiyacini
duyuyordu55.

Bu goriiglere Prens Sabahattinde de rastlamak herhalde sagirtict
olmiyacaktir. Gergekten de, 1906'da Sir Edward Grey'in Kuzey
Afrika'da bazi miisliiman bagkaldirmalan dolayisiyla Pan Islamizme
catmasl iizerine, Sabahattin, yukardakilere benzer bir goriigle kaleme
aldig1 bir mektubu Tines'a gondermisti. Bunda, Islamiyetin bagnaz
olmadigi, Avrupalilarin saldirilarinin gosterilen tepkilerin nedeni
oldugu agiklandiktan sonra, hilafetin Osmanli Padisahlarinca
benimsenen bir sifat olmadigina isaret ediliyordu. Abdiilhamit'in bu
yola gitmesi bile Islam birligi pesinde olmasindan degil, istibdadinmi
siirdiirmek igindi. Islam birligi diigiincesi zaten Osmanh Devleti igin
uygun degildi ¢iinkii a) miisliman olmiyan uyruklan vardi b)
miisliman uyruklu biiyiik devletleri tedirgin ediyordu b) iistelik bu
uyruklarin aleyhindeydi (yani, bunlarin somiirge halki olarak
kalmalan gikarlan geregiydi - hele Ingiliz sémiirgesi olurlarsa). Bu
nedenlerle Osmanlh liberalleri teokratik degil, laik bir diizen
istiyorlardi. Avrupa'nin Pan Islamizmi deprestirmemek igin yapacag
en dogru sey, Islamlara karsi saldirgan tutumlara iltifat etmemek
olacakti56,

Ingilizler de Ahrarcilarin bu yakinhigini kargiliksiz birakamadilar
ve IT'nin Kamil Pasa ile arasi agildiginda yavas ama belirli bir
bigimde IT'ye kars1 elestirici bir tavir takinmaga bagladilar. Oysa IT
Ingiltere ile dost olmak, Abdiilhamit'in Alman siyasetine son vermek
kararindaydi. Ne var ki, Ahrarcilarin Ingilizseverligi - gordiigiimiiz
gibi - dyle yiiksek derecelere vanyordu ki, bu konuda onlarla rekabete
girismek imkansizdi. Kald ki, IT. hakh olarak, Ingiliz dostlugunun
somut orneklerini gormek istiyordu. Ingiltere ise, Bosna-Hersek,
Bulgaristan olaylarinda umuldugu gibi biiyiik bir destek olmadi ya da
olamad. Cihan Savagr'na kadar da Ingiltere umulanin altinda, bazan da
cok altinda bir dostluk gosterebildi. 1910'da Cavit Bey borg almak
igin once Paris, sonra da Londra'ya gittigi halde, sonunda Almanya'ya
bagvurmak zorunda birakildi ve orada da aradig: sartlan buldu37?

55 Volkan, 21 Subat 1909, 52.

56 payl Fesch, Constantinople aux derniers jours d’Abdul-Hamid (Paris, M. Riviére,
1907), s. 406.

57 Earle, age., 5. 224-5.
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Ingiltere'nin 31 Mart'ta oynamis oldugu role ragmen, IT'lilerin
Osmanli-Ingiliz dostlugu igin harcadiklan gabalar bu konuda ne kadar
iyi niyetli oldugunu gosterir.

Aslinda Osmanli-ingiliz dostlugu imkansizdi ve her iki taraf da
bunun pek farkinda dcgildi. Zira bu siralarda, 19. yiizyil boyunca
diinyada siiregelmis olan Ingiliz stiinliigii, giinden giine geligen ve
giiglenen Almanya tarafindan tehdid edilmekteydi. Ingilizlerin dig
siyasetini belirleyen belki de tek onemli faktor buydu. Almanya'nin
sOmiirgeleri az olmakla birlikte, diinya pazarlarinda giin gegtikge
Almanlann varhgi daha fazla duyulmaktaydi. Ingiltere bu gelisme
temposuna ayak uyduramiyordu. Ote yandan, Ingiliz donanmasinin
listiinliigii ve dinyanin her yanma yayilmig olan genig Ingiliz
somirgelerinin Alman ticaretine kapatilmasi Almanya'nin iktisadi
durumunu tehlikeye sokabilirdi. Almanlar genis somirgelere sahip
olup bunlan rahatga ve istedikleri gibi somiirebilme imkinini
istiyorlardi. Bu hegemonya yanginin savagla sonuglanmasi her zaman
mimkiindi. Zaten Avrupa da iki ittifak zlimresine ayrilmig
bulunuyordu: bir yanda Almanya, Avusturya-Macaristan, Italya, 6biir
yanda Fransa, Rusya. Ingiltere'nin, Fransiz-Ingiliz dostlugu ve Ingiliz-
Alman yangi yuzunden ikinci zlimrenin yaninda yer almasi en normal
ihtimaldi. 1907'de isc Rus- Inglhz anla§masmm temeli atilmig
bulunuyordu. Iste bu durumda Ingiltere'nin Osmanli Devleti ile
dostluk kurmasi imkansizlagiyordu, zira Rusya'nin bu devletin iilkesi
ve daha onemlisi, bagkenti Istanbul iizerinde gozii vardi. Iki dostlugu
bir arada yiiriitemiyecegi igin, Ingiltere'nin Rus ve Osmanli
dostluklan arasinda bir segme yapmasi gerekiyordu. Rusya ise daha
gi¢li ve Fransa'ya da ittifakla bagl oldugu igin, Rus dostlugunun her
zaman tercih edilmesi tabii idi. Belki de Ingilizler s6z konusu
imkansizli1 az-gok duyduklan igin Ingilizleri en gok tutan, ama
Osmanli siyaset sahnesinde giigsiiz ve azinlikta olan muhalefeti
desteklediler. Boylece IT'nin iktidarda olusu Osmanli Devletini
desteklememek igin bir bahane oluyordu - o IT ki Ingiliz dostlugunu
ictenlikle istiyordu.

Goriiliiyor ki, muhalefetin Ingilizlere giivenmesi bogunadir
Murat Bey'in tasarladig1 gibi, Osmanli Devleti kendini Ingiltere'ye
uydu olarak teklif etse bile, Ingiltere igin Rusya'nin dostlugu daha
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6nemliydi>8. Ama Ingiltere'nin maddi destegi olsun olmasin, bu
devlete dayanabilecekleri diigtincesi ve onun manevi destegi muhalefete
gli¢ veriyordu. Nitekim Mevlanzade'nin ayaklanma giinii ¢ikan yazisi
da “bizi bizden ziyade diigiinen” Ingilizlerin bir teklifini, ya da
“dersini” one siriiyordu. IT “izale” edilirse, Avrupa'nin giiveni geri
gelir ve Osmanh iilkesine birgok yatirimlar yapilirdi. “Bizi bizden
ziyade diigiinen Ingilizler” ciimlesi Mevlanzade'nin ve muhalefetin
iilkeyi neredeyse, Ingilizlere teslim etmek ister gibi bir tavirlan
oldugunu gosterir. IT'nin ‘kaldirilmasi’ da Ingiltere'nin bir 6giidii
olarak, daha fazla deger kazanmig bir diigiince olarak sunuluyordu??

31 Mart olay1 giktiginda Ingiliz basimi90 ve ingiliz elgiligi
ayaklanmay: ellerinden geldigi kadar desteklediler. Ingiliz elgisi
kendisine bagh konsolosluklara bir genelge gondererek, olayin
‘yanlig’ anlagilmamasi igin qall§tl Ote yandan Ingiliz elgisi ile
Hariciye Nazin Rifat Paga, yani Babiili ile olan yakin iligkileni
gordiik. Hem Pasa, hem Ismail Kemal icin elgilik sanki akil
danigilacak, yardim 1stenecek komsu kapisi durumundaydi. Elginin
konsolosluklara yolladig1 genelgenin Ismail Kemal'in istegi iizerine
hazirlandig1 yolunda ikincisinin iddiasi da dogru kabul edilebilir. Yine
Ismail Kemal, Hareket Ordusu'nun istanbul'a girmesini 6nlemek lizere
Ingiltere'nin duruma karigmasini istediginde, Lowther'in bu teklifi
olumlu kargiladigini da gormiistiik. Yiizbag1 Bettelheim'in, ayaklanma
giinii, siipheli sartlar altinda Ayasofya'da ne aradig1 da sorulmaga
deger. Son olarak, Alman elgisinin bir raporuna gore, Selanik'teki
Ingiliz konsolosu Lamb, Mahmut Sevketi 2 kez ziyaret edip
birincisinde dostga, ikincisinde resmen, Istanbul iizerine yurumemn
Devletin pargalanmasina yol agacag: uyarisinda bulunmugtu.

Ote yandan, donanmanin 31 Mart'tan bir giin 6nce ve olaydan
sonra giipheli sayilabilecek tutumunu yukarda gordiik. Burada,
donanmada Ingiliz etkisinin ne kadar gii¢lii oldugunu, donanmanin
baginda Amiral Gamble'in bulundugunu yeniden hatirlatmak yerinde

58 Murat Bey'in bir di§ siyaset kozu olarak gilvendigi hilafetin ne kadar az énem tapdigs .
Cihan Savagsi'nda belli oldu.
*59 Zlya Sakir'e gére Mevlanzade ile Fitzmaurice'in iligkileri fazla yakindi. Ziya Sakir $oko,
“Ittihat ve Terakki Nasil Dogdu? Nasi! Yagadi? Nasil Oldi?”, Son Posta, 1933, 32-3.
60 Bir kaynaga gore, Ingiliz gazetécileri genel olarak Fransizca bilmedikleri igin Ingiltere
Elgiligi onlar igin en onemli haber kaynag: idi. Bu yilzden de Ingiliz gazetelerinde
Istanbul'daki elgiligin ‘stedipi bigimde haberler gikiyordu. Ramsay, a.g.e., s. 40-1.
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olur. Hareket Ordusu Yegsilk6y'e geldigi zaman, donanmanin Gamble
Paga kumandasinda denize agilacagi ilan edilmigken, Yesilkdy
agiklarinda demirliyen filoya Miralay Riistem Bey'in kumanda etmesi
ve durumun bir bildiri (daha dogrusu yalanlama) ile agiklanmasi belki
fazla dikkati gekmez. Fakat Harcket Ordusu'nun Istanbul'a egemen
olmasindan sonra zamansiz olarak ve siipheli sartlar altinda Gamble
Paga'nin igine son verilmesi, olagan dig1 bir durum olduguna isaret
sayilabilir®!.

Ayrica, Sabahattin ve Fazli Bey'lerin, tutuklandiklari halde,
haklarinda kovugturmadan vazgegilmesi (yukarda gordiigiimiiz gibi) bir
Ingiliz karigmasinin sonucu olabilir. Ingiliz elgisi, Ramsay'e 27
Nisan 1909 giinii Sabahattin Bey'e bir sey yapilmiyacagim kesin
olarak soyliyebildigine gore, herhalde bir bildigi vardi.

Sonug olarak denebilir ki, muhalefetin siyasal tutumunun belki en
biiyiik 6zelligi ve kuvvet aldif1 nokta, Ingiliz siyaseti idi. Ayaklanma
mubhalefetin eseri kabul edilsin ya da edilmesin, madem ki 31 Mart'la
Ahrarin durumu gegici olarak da olsa giiglenmistir, Ingiltere'ye
yaklagma, ayaklanma sonuglarindan biri sayilabilir. Nitekim
Istanbul'da siyaset meydam bosaldig igin, Hareket Ordusu bagkente
girinceye kadar, Ahrarcilarla Ingilizler hemen hemen istedikleri gibi at
oynatabilmisler, resmi Ingiliz makamlar1 kurulmasina caligilan IT'siz
siyasal diizenin devami igin, manevi ve siyasal desteklerini
esirgememislerdi. Bununla birlikte, Ingilizlerin 31 Mart diizenini daha
maddi bakimlardan da destekleyip desteklemedikleri belli degildir.
Muhalefeti, 31 Mart'in patlak vereceginden 6nceden haberli
saydigimiza gore, Ingilizlerin de - aradaki igten iliskilere bakilirsa -
haberli olmalann muhakkak gibidir. Ama 31 Mart arefesinde

61 “Ksa bir zamanda béyle bir muvaffakiyet gosteren bu zaun vazifesinde devam istikbal

i¢in bir miijde hiikmiindeyken ondan 1am istifade edilecek zamanda hizmetine halime
cekilmesi elbette bir sebebe miistenid olacakd: ki bunu anlayamamigtik. Yahut anladik
da anladifimizda 1srarla tevakkufl etmedik” Usakhgil. a.g.e., s. 115. Gamble Paga, 23
Kasim 1909'da 3 hafta siireyle {ngiltere'ye gitmek i¢in izin aldi. 7 Subat 1910'da ise
“Donanma-i Hiimayun Kumandant”~ Gamble Paga'mn “ahval-i sihhiyesinden dolay1”
istifastnin kabuliiyle {ngiltere'den bir bagkasinin getirilmesi konusunda irade-i seniye
¢iku. Babriye iradeleri 3/2184, 6/3217.

Tugamiral D. A. Gamble 1908 yilinin sonunda yilda 3000 sterlin maagla donanmay)
diizene sokmak iizere iki yil igin Osmanl hiikimetince tutuldu. Amiral o sirada 52
yaginda olup, daha énce 1893'den bagliyarak 4 yila yakin bir siire donanma istihbarat
béliimiinde galigmig, daha sonra 3 yil Paris'te deniz atagelii yapmug ve 1902'den sonra
da gemilerde gorev almugti. The Times, Istanbul, 27 Aralik 1908.
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ayaklanmanin g¢ikmasini kolaylagtirmak igin herhangibir yardimlan
olup olmadig: da bilinmemektedir?

Mesele, Ingiltere'nin Osmanh Devleti'ni kendine dostlukla
baglamasi agisindan ele alinirsa ki Ingilizler, Rusya ile olan
yakinlifa ragmen bunun miimkiin olabilecegine inaniyorlardi, ya da
oyle gostermek istiyorlard - Ingiliz siyasetinin biiyiik bir bagarisizlik
oldugu gériiliir. Zira siyasetlerini Ahrar gibi Imparatorluktaki zayif bir
Megrutiyetgi firkanin ve ihtiyar Kdmil Paga'nin iizerine kurmuglardi.
Abdiilhamit'in tahttan indirilmesi iizerine, Sir Edward Grey'in
Lowther'a gonderdigi mektup, bunun itirafi ve giidiilmis olan Ahrarci
tutumun sert bir elestirmesiydi®3.

Almanlara gelince: yukarda anlatildigi izere, Abdilhamit'i.
desteklemis olmasi yiiziinden, Megrutiyetle birlikte Almanya,

62 Bununla birlikte, Philippe de Zara Mustapha Kemal, Dictateur eserinde (Paris,

Fernand Sorlot, 1936), s. 61 - ayaklanmamn Abdiilhamit tarafindan ¢ikanldigim, fakat
bu konuda Almanya harig, biiyiik devletlerin destegini gordigini iddia etmektedir.
Yazara gdre, basta bagterciiman Fitzmaurice olmak iizere, Ingiliz haber alma tegkilat
(Intelligence Service) parayla bu.igte yardimci olmustu. Biitiin bu devletler Mesrutiyet
ve Ozgirlik diiglincelerinin somirgeleri, hattd Rusya ve Avusturya Macaristan igin
kendi biinyeleri, bakimindan yikici etkileri olacagim gordikleri igin Abdilamit'i
destekliyorlardi. Zara, iddialanm temellendirecek kaynak ve deliller vermemektedir.
Aynica, Abdiilhamit'in ayaklanmay: diizenlemedigini, baglatmadifini da biliyoruz. Ama
{ngilizlerin, ayaklanmay diizenleyip baglatnfim kabul ettifimiz muhalefete para ,ardimu
ve bagka yardimlar yapmiy olmasi miimkindiir. Ayrica, askerin Abdiilhamit'e egilim
gostermesi kargisinda, muhalefetin askere ve Yildiz'a karyi tavir aldifimi biliyoruz. Bu
durumda, Ingilizlerin ne pahasina olursa olsun IT'yi iktidardan uzak tutmak igin,
muhalefeti bir yana birakarak, Abdiilhamit'i ya da Abdiilhamitgileri pata ile desteklernig
olmalan miimkiindiir. Bu gibi iglerin elgiliklerden gok, haber alma tegkilatlanmn eliyle
yapilacafi gozoniinde tutulacak noktalardan biridir. Rus ve Ingiliz elgiliklerince
Abdilhamit'e yapildig1 soylenen bir takaim kagma (hatta yardim?) teklifleri. bu devletlerle
ve ozellikle Ingiltere ile Abdiilhamit arasinda o siradaki bir yakinlifin, kolayca yabana
anlacak bir ihtimal olmadifin1 gostermektedir.

Ingiliz argivinde (Public Record Office) gahigms olan Feroz Ahmad, 31 Mart siralarinda
Istanbul elgiligi ile yapilmis yaziymalarda olagan yogunlugun hayli alunda -baz:
belgelerin kaldinldiy siiphesini uyandiracak kadar az- bir yazigma yogunlugu
bulundufunu saptamigtir.

“Tiirklerin kendilerini diizene sokup sokamiyacaklar bagka meseledir”

“Kétiimser oldugunuzu goriiyorum. IT ve Geng Tiirklerin yolsuzluk yoniine sapmakta
olduklarini isittikge ben de oyle olmaktaydim. Fakat simdi iktidarda bulunan Ordu
onderlerinin kararhihig, disiplini ve giicii beni etkiledi. Belli ki IT'nin elindeki giicii
¢ok kigiimsedik.”

“Kémil'den hoglaniyordum giinkii -anlanlanlara bakilirsa oflunun serseri olmasina
ragmen- kendisi kigilik sahibi, diriist ve yaman bir ihtiyara benziyordu. Fakat simdi
iktidarda bulunanlar arasinda kabiliyet, kigilik ve iyi niyet sahibi birka¢ kigi olmal,
yoksa yaptiklanim bu big¢imde yapamazlardi”

“QOyle samyorum ki son lig, dort ayda {T'ye ve Geng Tiirklere kary1 kendimizi fazlasiyle
elegtirici bir tutuma kaptirdik... daha az elegtirici olmali ve daha ¢ok anlayiy
gostermeliyiz” Gooch ve Temperley, a.g.e., s. 319-20.
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Osmanli Devlcti kargisinda zor duruma diigmiistii. Bir siire sonra
Almanya’nin miittefiki Avusturya-Macaristan'in Bosna-Hersek'i ilhak
etmesi, Almanya'nin durumunu daha da giiglestirmigti. Buna ragmen
Mesrutiyet¢i Osmanli Devleti'ni Almanya'ya yaklagtiran 6nemli
baglar vardi, zir» IT'nin belkemigini olugturan mektepli subaylar
arasinda Almanya'da okumug, ya da Osmanli Ordusu'nu diizene
sokmak igin uzun yillar Osmanli hizmetinde bulunmug olan Goltz
Paga tarafindan yetistirilmis, ya da onunla ¢aligmis olanlar ¢ok sayida
idiler®. Mesrutiyet ilan edildiginde Goltz, Osmanli hizmetinde
degildi. Buna ragmen Osmanli subaylan ile iliskilerini siirdiirmisg,
hatta Hiirriyetin ilanindan bir kag ay 6nce Istanbul'daki eski dostlarin
ziyaret etmigti. Hiirriyetin ilaninda ise Mahmut Sevket olayi telgrafla
Goltz'a mﬁjdelemi§li65 Buna karsilik Goltz, eski 68renci ve
arkadaglarina tavsiyelerini eksik etmedigi gibi, Megrutiyeti ve IT'yi
yazdig1 yazilar, verdigi konferanslarla savunmaktan geri kalmamgti.

16 Mart 1909'da Kayzer Wilhelm II, Goltz'u ziyaret ederek,
Osmanli Ordusu'nun islahi ig¢in kendisini Osmanli Hiikdmeti'nin
buyruguna vermegi tasarladifini agikladi. Kayzer'in diiiincesi suydu :
Osmanli Devleti giiglii bir hale getirildikten sonra, Avusturya-
Macaristan'la askeri bir ittifak yapacak ve bdylece Rusya'nin
Balkanlar'da hegemonya ya da fetih emelleri beslemesi imkansiz hale
getirilecekti. Ilk basta Goltz bu tasaryi tereddiitle karsiladiysa da,
sonradan Kayzer'in diigiincesine katild1%6.

31 Mart ayaklanmasi g¢ikinca, Goltz Alman basininda gikan
yazilariyla ve herhalde basta Mahmut Sevket olmak iizere éski 6grenci
ve arkadaglarina yazdig1 mektuplarla duruma yakin bir ilgi gosterdi.
Die Woche dergisinde, 24 Nisan 1909'da ¢ikan bir mektubunda,
Mahmut Sevket'e bagari gosterebilmesi igin hizli ve sert bir saldin
yapmasi tavsiyesinde bulunuyor ve bu yolda davranilacagini tahmin
ediyordu. Ote yandan, Neue Freie Presse gazetesinde 18 Nisan'da ¢ikan
ve Goltz'un hazirladig1 séylenilen bir inceleme, Rumeli'den Istanbul'a
ulagtirma imkanlarin1 gézoniine alarak, 16 Nisan'da bagliyacak bir

64 Bayur, Tiirk Inkildbt, . 1.'s 234-5,

65 Paga'mn Goltz'a gektigi telgraf soyleydi. “Sadik ogrencilerinizin O li hikd
mesum istibdadina son vermege ve Anayasay: kabul eimefe mecbur emglm
Ekselansiniza hirmetle bildirmekien seref duyuyorum” Friedrich Freiherr van der Goliz-
Wolfgang Foerster, Denkwiirdigkeiten (Berlin. Mittler und Sohn, 1932), s. 312.

66 Goliz, ag.c.. 5. 312-3.
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hareketle 21 Nisan'a kadar Istanbul onlcrine 15000 askerin
yigilabilecegini tahmin cdiyordu. (Oysa The Times bu sirada Harekel
Ordusu’'nun tehditlerinden “blof” diye s6z ediyor, ii¢ haftadan 6nce
yiginak yapilamiyacagini. zaten Nazim ve Ethem Paga'larin Istanbul
yakininda bu y1ginaga miisaade ctmiycccklerini muhakkak sayiyordu).
Inceleme, Edirne'deki Ordunun tutumunun 6ncmli olacagini ve
Istanbul iizerine yiiriindiigii zaman. yabanci devletlerin karigmasina
yol agmamak igin, mutlaka sokak garpigmalarindan kaginmak
gerekligini ileri siiriiyordu. Daha sonra. Goltz'un ayn gazeteye yazdig
bir yazi, muhalefete karg1 6c alici davraniglardan g¢ekinilmesini tavsiye
ediyordu67.

Burada sorulmaga deger bir soru sudur 6nce Hiisnii Paga'nin
kumandasi altinda goéziiken Hareket Ordusu'nun basina, sonradan
Goltz'un pek sevdigi ve takdir ettigi Mahmut Sevket'in gegmesinde,
Goltz'un bir rolii var midir? Ne yazik ki bu sorunun kargihgim
bilmemekteyiz. Yalniz burada Ramsay'in anlattigi bir soylentiyi
anmak gerekir. Buna gore, Hareket Ordusu'nun masraflarim Almanlar,
ya da Almanlarla Avusturyalilar yiiklenmigti. Para sikintisi iginde
bulunan ve demiryollan kendisine ait olmiyan Osmanh Devletinde,
binlerce askeri Rumeli'den Istanbul'a getirmenin birgok mali
giicliiklere ugramasi olagandi. Zaten herhalde bu yiizden Mahmut
Sevket'in kendi servetini, ya da karisinin servetini bu ise ayirdi
sOylentileri basinda yansimisti. Onun igin, temellendirilmemis de
olsa, bu dedikoduyu anmak yararsiz sayilmamalidir. Yine Ramsay'in
soyledigine gore, Istanbul'da hemen herkes Hareket Ordusu'nun
basarisimi bir Alman zaferi ve bir Ingiliz yenilgisi olarak
yorumluyordu.68

67  Ramsay. a.g.e. s. 42-5; McCullagh. a.g.c.. s. 163n; The Times, 17 Nisan 1909.

Ramsay. a.g.e.. s. 16, 76. Paya'min kansimin birkag bin liralik servetini bu 13 1510
kullandiy iddias) igin bk. Ziya Sakir, Mahmut Sevket Pasa, s. 47.
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F. Abdiilhamit ve 31 Mart'ta istibdatcilar :

Gordiigiimiiz iizere, Harp Divani, Abdiilhamit'in de muhakeme
edilmesini gerekli gérmiig, fakat bu istek hiikiimet tarafindan kabul
olunmam1§t169 Demek ki Harp Divani, onu sughyabilecek delilleri
edindigi kanisindaydi. Bununla birlikte, bu suglama Abdiilhamit'in 31
Mart olayn: diizenleyip baglattigini kanitlamiyor, zira bu bakimdan,
ortaya konabilmig inandiric1 deliller yoktur. Buna kargilik, Tiirkgeldi,
bu isi bilenlerin baginda gelmesi gereken Talat Paga'nin kendisine
“birgok defa” Abdiilhamit'in sugsuz oldugunu soyledigine tantktir 70,
Marcelle Tinayre da, Ahmet Riza'nin Abdiilhamit'in olayda tarafsiz
kald1§1 yolundaki goriigiinii tespit etmi§tir7]. Ote yandan, Mevlanzade
Rifat ayaklanma sirasinda, bunun Abdiilhamit'¢ce diizenlenmig
olmadigim Kuran'a sdyledigi gibi, sonradan yazdif kitabinda da bu
goriigii savunmustur’2. Ayrica, Kuran ve Sabahattin Bey gibi
Abdiilhamit'e diigmanca bir tutumlar1 olan kimseler de eserlerinde
ayaklanmadan onu sorumlu tutmayi denememislerdir bile. Son olarak
sunu da hatirlamak gerekir ki, onuncu giin Abdiilhamit, Tevfik
Paga'ya, 31 Mart olayindan sorumlu tutulmay: kabul
edemiyeceginden, ancak sorumlularin sorusturma ile meydana
¢ikarilmasi sartiyle saltanattan c¢ekilmege hazir oldugunu
stjylemi§tir73 Bu deliller karsisinda, ayaklanmanin Abdiilhamit'ce
diizenlenmedigi sonucuna vanlabilir.

Bununla birlikte, agiklanmasi gereken baska sorular vardir.
Bunlardan biri, Abdiilhamit'in olay1 6nceden bilip bilmedigi
sorusudur. Abdiilhamit'in, Mesrutiyetgilerin istedigi olgiide, giinliik
siyasetten s1yrildigim sdylemek yanlig olur. Hareket Ordusu Yildiz'

Tirkgeldi, a.g.e., s. 42.

Tiirkgeldi, a.g.e., s. 49; Bayar, a.g.e., s. 400-9.

Danigmend, 3/ Mart, s. 18. (Notes d'une voyageuse en Turquie, s. 47'den).
Kuran, Harbive Mektebi, s. 151: Mevlanzade Rifat, a.g.e.

Ali Cevat Bey-Unat, a.g.¢., s. 97-8; Inal, a.g.e., s. 1709-10.

69
70
71
72
73
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isgal edince, Hiirriyetin Ilanindan sonra bazi istibdatgilar tarafindan
tiitiin kiyicis1 Haci Mustafa Efendi eliyle sunulmug bazi jurnaller
bulundu. Gazetelerde yayimlanan ve Harp Divaninda incelenen bu
jurnallerin gergek olduguna inanmamak igin bir neden yoktur, zaten
bunlarin kendisine verildigini Abdiilhamit dahi kabul etmektedir’4
Devlet Surasi iiyelerinden Tayyar Bey'in verdigi jurnal, “Dersaadet
iginde ihtilal ¢ikarmak i¢in mevcut askerin kism-1 azami miittefiktir...
En bagta Mevlanzade Rifat oldugu halde birkag giine kadar Ittihat
aleyhine hiicum edeceklerdir” diyordu75. Boylece Abdiilhamit'in
olaydan az g¢ok haberli oldugu kabul edilebilir. Ama bu bilgi sanildig:
kadar onemli degildi, zira herkes, Hasan Fehmi'nin 6ldiiriilmesinden
sonra bazi olaylarin gikabilecegini duyuyordu. Onemli olan, bu sezgi
ya da bilgileri degerlendirip tedbir almakti bunu da kimse yapamad:.
Ele alinmasi gereken diger bir sorun da sudur : ayaklanma iizerine
istibdadin geri gelmesi ihtimali hangi 6lgiide s6z konusuydu? Ve bu
soru incelenirken gézden kaginlmamasi gereken nokta, istibdadin geri
gelmesinin, Abdiilhamit'in yeniden miistebit olmasi anlamina
geldigidir76. istibdadin geri gelmesi ciddi bir ihtimaldi, zira daha
ayaklanmadan once bazi kimseler bu ugurda gizli bir cemiyet
kurmuglardi. Bunu, biraz 6nce s6z konusu edilen jurnallerden ve Harp
Divan kararlanndan biliyoruz. Bu cemiyetin ileri gelenlerinden olup
idam edilenler 1) Maarif Nezareti Teftis ve Muayene Enciimeni iiyesi
ve El Adl ve Protesto gazetelerinin yazan Nadiri Fevzi Bey, 2) Devlet
Suras! iiyelerinden Tayyar Bey, 3) Riisumat Istatistik Kalemi Miidiirii
Tevfik Bey, 4) Mabeyn ozel tiitiin kiyicisi Haci1 Mustafa Efendi, 5)
Musahip Miralay Halil Bey. Ik dérdiiniin sugu, “harekat-1 ihtilaliye
ve irticaiyeyi ihzar zimninda” gizli bir cemiyet kurmak, Abdiilhamit'i
istibdad1 geri getirmesi igin kigkirtip korkutan jurnaller hazirlamakti.

74 Abdulhamit'in Hatira Defteri, s. 140-1. Abdiilhamit, kendini ve tahum korumak uzere
hergeyi bilmek (jurnal) merakindan nasil vazgegmedigini anlauyor “Tiltln kiyicisi
Mustafa Efendi, bir iki defa sunun bunun kifitlanm getirmigti. Mahza ceryan-1 ahvale
muttali olmak igin kabul ettim. Bagkitip Cevad Bey'in, Mustafa Efendi'yi, boyle seylerle
padigahi meggul etmemesini ihtar ile takbih ve muaheze ettifini igitmig ve Cevad bey'e
hak vermiytim”

75 Tuanin, 20 Mayis 1909. 256. Bagka bir jurnal “Kariben Mebusanda Halife-i Azamumiz
hakkinda alenen gayn ldyik harekitta bulunanlan temizliyecekleri haberini gimdi
bittahkik anladim” Abdilhamit, durumu hilkiimete bildirdigini, ve onlarla bu konuda
bir toplant yapuim iddia etmektedir. Abdulhamit’in Hénra Defteri, s. 136-7

76 Istibdat derece derece de olabilirdi, yani 1908 6ncesinin koyu istibdadi olmadan da.
“daha milstebit” bir “Megrutiyete” gitmek de stz konusu olabilirdi.
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Ayrica ilk igi gesitli tarihlerde “bu hususlar igin” mabeynden para
almiglardi. Miralay Halil ise Cemiyete sonradan katilmigti.

Buradaki “harekit-1 ihtilaliye ve irticaiyeyi ihzar zimninda”
cimleciginden ilk bakigta Cemiyetin 13 Nisan 1909 giinii
Sulianahmette yapilan askeri ayaklanmayi diizenledigi anlami
¢ikmaktadir. Ama bunun, yalnizca ayaklanma bagladiktan sonraki
faaliyetleri kapsiyabilecegi de kabul edilmelidir. Biz, Harp Divani
zabitlarini gérememis olmamiza ragmen, bu ikinci yorumu kabul
etmek egilimindeyiz. Zira Oyle olmasayd: askere pek kolaylikla
istibdat lehinde bir gosteri yaptirilabilirdi ve boyle bir gosteri de
Yildiz 6niinde, ya da Babiili niinde yaptirilirdi. Oysa ayaklanmanin
Megsrutiyete karst bir niteligi yoktu. Seriat parolasi ise bazi
Megsrutiyetgilerin kullandigi bir parolaydi. Ayrica, Nadirf Fevzi'nin
jurnalinde cemiyetler anlatilirken hepsinin Padisaha zararli oldugu,
ama IT'nin ‘ehven-i ser’ durumunda oldugu séylenmekleydi” Onun
igin istibdatgilarin Abdiilhamit'e tamamen diisman olan Ahran
birakip, Abdiilhamit'le uzlagmig buluran [T'ye saldirmalan
agiklanmasi hayli zor bir davranig olurdu. Sonra, bes kisilik
istenmiyen mebuslar listesine Padigahin servetiyle ugrasan Riza Nur
gibilerinin de sokulmasi gerekirdi.

Zaten soz konusu jurnaller incelendiginde, bunlarin snrna§1k11k
derecesine varan para istekleriyle dolu oldugu gorulur78. Bu bakimdan
gizli cemiyetin, Abdiilhamit aleyhindeki faaliyetleri haber vermek
amaci ya da bahanesiyle kurulmus bir para sizdirma cemiyeti oldugu
kanist uyanmaktadir. Jurnallerde para istiyen bir haber kaynagi olarak
sik stk Avnullah adinin geg¢mesi, Fedakiranin bagkanim ve o
cemiyetin santajciligini akla getirmektedir. Jurnaller Ahrarcilar
hakkinda baz: bilgiler vermekle birlikte ayaklanma hazirliklanini iyice
ortaya gikarabilmek ig¢in daha fazla para istemektedir. Ancak
ayaklanma basladiktan sonra, gizli cemiyet faaliyete gegebilirdi.
Mebusan Oniinde ayaklanma olacag: haberini veren Tevfik Bey'in
jurnalinde 60-70,000 kisilik cemiyetin artik &niine gegilemiyecegi
soylenirken, herhalde bu kastediliyordu. Yani bu, IT tasfiye edildikten

7T Tanin, 24 Mayis 1909, 260.

78 Nadiri Fevzi'nin bir jurnali, kendisine ig bulunmasim istiyordu. Tanin, 27 Mayis 1909,
260. Ali Cevat, mabeyinci Galip Bey eliyle verilmig paralann “bir talum sahtekarlara”
kapunldifindan séz ediyor. a.g.e., s. 41,
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sonra, gizli cemiyetin Ahrar1 kolayca bir yana itebilecegi anlaminda
yorumnlanabilir. Gergekten de, ayaklanmanin kotii diizenlenmis olmasi
yiiziinden bu amag bir dlgiide gergeklesti.

Ayaklanma karsisinda Abdiilhamit'in ilk amaci kendini ve tahtini
korumak olabilirdi. Nitekim, Esat Pasa'nin, Sultanahmet'e gelmesi,
ya da saltanat arabasini géndermesi yolundaki tekliflerini reddetmisti.
Ayrica, Kamil ve Nazim Pasa'larin igbasina gelmeleri yolundaki
istekleri de, mebus Miifit Bey'den 6grenmis olmasi muhakkak oldugu
halde, bu isteklerin askerce de yeterince benimsenmemis olmasindan
yararlanarak, yerine getirmedi. Fakat bunun nedeni, herhalde
kendisinin ve onu savunan bazi yazarlarin iddia ettikleri gibi,79 yalniz
siyasal akimlar karsisinda tarafsizlik giitmek istemis olmasi degil,
daha gok kendisine karsi oldugunu sandig bir ayaklanmay1 hedefinden
uzaklastirmak igindi.

Zaten ayaklanma sirasinda asker, ne Abdiilhamit'in lehinde, ne de
aleyhinde gosteri yapmistir. Askerin Abdiilhamit'e geleneksel
bagliligi ve “Padisahim ¢ok yasa” duasini her yerde tekrarladig
diisiintlirse, ayaklanmanin Abdiilhamit'e karsi olmasi ya da hig
olmazsa ondan yana olmamasi igin galisildig1 sonucuna varnlabilir.
Buna ragmen, Ali Cavus'un kumandasindaki birlikler Yildiz'da duay:
unutmamiglar ve hele Harbiye Nazirinin degismesi, affin da kabul
edilmesi kargisinda, Abdiilhamit'den yana propagandalara elverigli
duruma gelmislerdi.

Hareket Ordusu ile 31 Martg1 askerler arasindaki ¢arpigmalarda
yaralanip da hastahaneye kaldirilan isyancilarin iistlerinden beser lira
kadar para ¢ikiyormus, erbaglarda bu miktar ortalama yirmi beg
liraymis. Taksim kiglasinda 31 Mart giinii askeri ayaklanmaya gagiran
ve Yildiz usaklarinin ogullari bulunan iki ¢avusun iistlerinden elliser
lira gikmis, her askerde ise en az on lira ¢ikiyormus. Bulunan paralar
Harbokulunda masalara yigilinca 27000 lira tuttugu goriilmiig. Din
adami kiliginda yakalanan bazi kimselerin iistlerinden 12300 lira
toplanmig89. Bu iddialarda miibalaga olabilir. Ne var ki, 31 Mart
olayinin gikarilmasinda oldugu kadar, Hareket Ordusu gelinceye kadar
da biiyiikk paralarin donmiis olmasi muhakkaktir. Bazilarinin

79 Nicolaides, a.g.e., s. 178-9; Abdiilhamit'in Hdnra Defteri, s. 138.
McCullagh, a.g.e., s. 211, 236, 247 Bu gegit diger iddialar igin bk. s. 50-1, 56, 189.
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ayaklanmay gikartmak igin para verdigi kabul edilirse, Abdiilhamit'in
de askeri kendisine baglamak igin para verdigi kabul edilebilir.
Nitekim ikinci musahip Cevher Aga, istibdadin geri gelmesi igin
“lazim gelenlere akge” dagitmaktan 6tiirli idama mahkdm olmugtu8!

Abdiilhamit, 6tedenberi parayla insanlar1 kendine bagliyabilecegine
inanird1. Hiirriyetin Ilanindan sonra da bu yola gizlice devam
etmisti82. Bundan bagka Abdiilhamit, ayaklanmanin Ahrarcilarca
diizenlenmis oldugunu, onlarin da Resat Efendi'yi tahta ¢ikarmak
istediklerini, Nadiri Fevzi'nin jurnalinden biliyordu. (Ahrarcilarin
Abdiilhamit'e Jon Tirklik giinlerinden kalma diigmanlig:
sirdiirdiikleri, herkesge zaten bilinen bir gergekti). Esat Paga'nin
tekliflerine karg1 gosterdigi tepkiler de, kendisini tehdid altinda
gordiigiinii gosterir33 Ali Kabulf olay ise biitiin korkularinin gergek
oldugunu sanki meydana koymugtu. Bu bakimdan kendisinin gizli
cemiyete dort elle sanildifi, onlarla ve Cevher Aga ile bir takim
yerlere para dagittigim tahmin etmek yanlis olmaz. Nitekim Yildiz'a
gelen Catalca topgu askerleri havanin nasil estifini 6§renmig
olmaliydilar ki, orada yemek istediler ve kendilerine selam-1 gahaneyi
getiren Sehzade Abdurrahim Efendi'ye riitbe, nigan ve atiye isteyen
dilekgeler yagdirdilar.

Abdiilhamit'in kendisini tehdit altinda gordiiginiin bir igareti de,
askerin biitiin tagkinliklarina ragmen onlarin suyuna gitmek
istemesiydi. Ayaklanan asken affettikten sonra kiglalarina donmelerini
ogiitledigi halde, asker sabahlara kadar ve ertesi giin havaya ateg etti,
subaylarin canina kastetmek dahil, her tirli tagkinlhiga yapti.
Abdiilhamit Kanun-u Esasi'nin 7. md.si geregince, bagkumandan
oldugu halde askere degil serzenigte bulunmak, onlara 6giit bile
vermek istemedi ve Ali Cevat Bey'in bu yoldaki iyi niyetli gabalarini
“askerlerin sadakatini bozmak istiyorlar” diye bosa glkard184. Ikinci
firkanin bagina $evket Paga'yr getirmek istemesi de “asker istiyor”
gerekgesiyleydi. Yildiz'a siginmis olan ve askerin 6ldiirmek igin eline

81 Siper-i Suika-i Hirrivet, 24 Nisan 1325, 27-51.

82 Giai cemiyete verilen paralardan bagka, Ali Cevat da gazetelere para verildigine tansku.
Hattd Vahdeti de gazete ¢ikarmak igin Yildiz'a bagvurmustu. a.g.e., s. 40-1, 45,

Ali Cevat'a gére Abdiilhamit, “layamin kendisi aleyhinde tertip edilmis olduBuna kani”
idi. ¢.g.e.. 5. 56.

Ugiincii aver taburunun kumandam mimtaz Kolagasi Aziz Bey'in raporuna gére beginci
giin, askeri Yildiz'a baglamak igin harcanan gabalar artrug bulunuyordu.

83

84
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gecirmek istedigi Ferik Cevat Paga ile Miralay Sevki Bey'in Saraydan
¢ikarilmas:1 buyrugu da Abdiilhamit'den ¢ikmamig olsa bile,
ayaklanma siiresince Abdiilhamit'in takindig: tavra aykiri degildir. Bu
tavir da sOyledir askerin suyuna gidilmezse, yaptiklar1 engellenmek
istenirse, bir zamanlar bagh oldugu IT'ye kars1 dondiigii gibi, kendi
aleyhine de donebilirdi. Bu hog gdérme tavri askerin mektepli subaylan
oldiirme niyetlerine kadar uzanabiliyordu.

Giivenligini saghiyabilmek igin Abdiilhamit'in aldig:1 diger
tedbirleri de kisaca hatirlatmak yararh olur. Tevfik Paga'ya Harbiye ve
Bahriye Nazirlarinin tayinini Padigaha ait bir yetki olarak kabul
ettirmek istemesi bunlarin basinda gelir. Oysa Sait Pasa bu esas:
kabul ettifi zaman gosterilen giddetli tepkiyi, ve bunun sonucunda
Paga'nin devriligini unutmug olmasi imkéansizdi. Diger br tedbir,
Yildizdan alinarak, Eyiip'teki Iplikhane kislasina yerlestirilmis olan
askerleri, ayaklanmanin ikinci giinii yeniden Yildiz'a getirtmesiydi.

Abdiilhamit'in askeri kendisine baglama ¢abalarinin olaganiistii
bagarisi, Ali Kabuli Bey'in 6ldiiriilmesi olayinda, son Selamlikta,
askerin Abdiilhamit'e gosterdigi baghlik gosterisinde kendini belli
etti. Hilkkimet de bunun farkindayd: sekizinci giinde Rifat Pasa,
Ingiliz elgisine elgiliklerin bombardiman edilecegi soylentisini haber
verirken, bu durumda yalnizca Abdiilhamit'in tedbir almak durumunda
bulundugunu da elgiye hatirlatmigti.

Abdiilhamit'in kendini koruma gabalarina en g¢ok alet olanlar,
istibdadin geri gelmesini istiyen kimselerdi. Bunlarnin ¢ogu, kazang
hirsi ile Yildiz'a tisligmiis bulunuyorlardi. 31 Mart'tan sonraki olaylar
inceleyince, bunlarin alttan alta genig bir faaliyete giristikleri
anlagilir. Abdiilhamit'in medreselere para verecegi hakkindaki
esrarengiz ildve de herhalde bu gibilerin igiydi. Abdiilhamit isteseydi,
bu adamlarin galigmalar ile eski istibdat geri gelebilir miydi? Buna
olumsuz cevap vermek gerekir, zira mektepli ve ulema Mesrutiyetgi
oldugu gibi, biitiin siyasal firkalar da Megrutiyetgilik i¢in birlegik
cephe kurmuglardi. Sonra da - Hareket Ordusu'nun gelmedigi kabul
edilirse - Rumeli ordularinin Mesrutiyet¢iligi karsisinda hi¢ olmazsa
Mesrutiyetin ana esaslarin1 ve dig goriiniigiinii korumak zorunlugu
olurdu. Yani, II. Mesrutiyet, birincisi gibi koksiiz, siyasal destekten
yoksun degildi. Hatta, bir savag, ya da biiyiik devlet iggali durumunda
bile, diipediiz eski koyu istibdat diizenine donmek imkansiz olurdu.
Ama goriiliyor ki, Megsrutiyet yerinde kalmakla birlikte,
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Abdiilhamit'in daha fazla s6z sahibi olmasi yolu agikti. Abdiilhamit
de, biitin Megrutiyetgilik iddialarina ragmen herhalde bu yolda
ilerlemege higbir zaman itiraz etmezdi.

Abdilhamit'in kendisini 31 Mart ayaklanmasinin tehlikelerinden
korumak konusunda basar1 gosterdigi kabul edilmelidir. Ama bu
yolda, kendisinin harcadgi ya da kendisi adina harcanan gabalan biiyiik
birer siyasal hata olarak yorumlamak da miimkiindiir. Zira bu gabalar
Abdiilhamit'i IT'nin ve Hareket Ordusu'nun goziinde suglu durumuna
getiriyordu. Istibdatgilar eliyle askere para dagitmak, mektepli
subaylan oldiirmek istiyen askerleri hoggérmek, cinayetleri, baskilari,
tagkinliklariyla 31 Mart'in getirdigi biitiin durumlan kabullenmek ve
buna karsi en kiigiik bir itirazda bulunmamak...85 Sonra da,
Rumeli'den gekilen protesto telgraflarina karsilik bir sey olmamisg, ya
da hergey yoluna girmis gibi tavirlar takinilmasi, gergeklere aykir
diigtigii gibi, iyi bir siyaset de sayilamazdi. Bunlar, mekteplilerin,
Hareket Ordusu'nun, IT'nin affedecegi seyler degildi. Bu sirada Ahrar,
Abdiilhamit'in eline gegirmis oldugu Istanbul askerinin maneviyatini
ve savag giiciinii kirmak igin Cemiyet-i Ilmiye'nin igbirligiyle
kampanya agiyor, Yildiz'1 lekelemek ve gdzden diigiirmek i¢in elinden
geleni yapiyordu. Gériiliyor ki, Abdiilhamit, Istanbul iginden
kendisine yonelen tehlikeyi savusturmak ugruna, istanbul'un digindan
gelen tehlikeyi hi¢ hesaplamamig, ve boylece tahttan indirilmesini
muhakkak kilmigti. Biraz ge¢ de olsa, IT'yi oksiyacak tedbirler
alsaydi, belki tahtin1 koruyabilirdi. Belki diyoruz, zira IT'nin, firsat
bulunca Abdiilhamit'i tahttan indirmege niyetli oldugu ve Hiirriyetin
{laninda, giicii yetmedigi igin bunu yapamadigi sdylenebilir. Ama o
sefer Abdiilhamit, Mesrutiyeti ilan ederek IT'ye ragmen tahtta
kalabildigi gibi, bu sefer de IT'ye uygun bir siyaset izleseydi, tahttan
indirilmesini belki onliyebilirdi.

Abdiilhamit'in, IT'yi hesaba katmayan bir tutum siirdiirmesinin
nedenleri neydi? Ali Cevat Bey'in, Tanin'e yaptig1 agiklamaya gore,

85 Yalmz Mabmut Muhtar Moda'da Sir W Whittall'in evine sigaindiginda ve ev de Pasa'ys

oldirmek niyetinde askerle gevrildiginde. Abdiilhamit, gonderdigi bir telgrafla, askerin
kugatmay: kaldirmasim sagladi. Bununla birlikte, bu telgrafin ¢ekilmesinde, Paga'mn bir
tngiliz'in evinde kugatilmig olmasinin rolii olup olmadig: meraka deger. Abdiilhamid‘in
Hanra Defleri, s. 138. Ramsay'a gore. askerler, Paga'y: yakalamak igin Abdiilhamit'den
buyruk aldiklarim iddia ediyorlarmig§; ¢ekilen telgraf da Abdiilhamit'ten habersiz.
Yildiz'daki yiiksek riitbeli ve Sir Whittall''n dostu olan bir subay tarafindan gekilmig,
a.g.e., s 80-3
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Abdiilhamit, Ethem Pasa'nin elinden g¢ekip aldig: bir telgrafta, 2.
Ordunun Dedeagag'a ii¢ tabur asker gonderecegini okumustu. Bu
taburlar, aslinda Adana'ya gonderilecekti, ama Abdiilhamit bunlarin
Hareket Ordusu'nun baslica giicli oldugunu sanmis, bdylece gelen
Orduya aldirmaz olmustu86. Abdiilhamit gibi gesitli haber kaynaklari
olan birisinin bdyle kolayca aldanmig olmasina inanmak zordur.
Bununla birlikte bdyle bir yanilginin bir-iki giin bile siirmesi,
Abdiilhamit'in birgok yanls adimlar atmasina sebep olmus olabilir.
Ondan sonra da Mahmut Sevket'in sekizinci giinden basliyarak
Padisahin tahtta kalacagina dair verdigi teminat da Abdilhamit'i
rahatlatmig sayilabilir. Boylece Hareket Ordusu biitiin heybetiyle
Istanbul ufuklarinda belirdigi halde, Abdiilhamit, verilen teminata
giivenerek, IT'yi kazanmak igin tedbir almay: gereksiz gérmiis
olabilir.

Ele alinmasi gereken son bir mesele de, Hareket Ordusu'na karsi
direnilmesi i¢in bazi kumandanlarin Abdiilhamit'e yaptiklan teklif,
daha dogrusu ricadir. Bunlardan biri Musahip Miralay Halil Bey'di.
Gordiigiimiiz iizere, bu adam Harp Divanr'nca idam hiikmii giydi87
Onun gizli cemiyete iiye oldugu, daha dnce Abdiilhamit'e jurnaller
sunmug bulundugu da muhakemesinde anlasildi. Hdnira Defteri'ne
gore, Hareket Ordusu'na kars1 direnilmesini tavsiye eden biri de Nazim
Pasa'ydi. Herhalde Pasa'nin amaci, Miralay'inki gibi, Abdiilhamit'i
korumak degil, Hareket Ordusu'nu Istanbul'a sokmamaku88
Abdiilhamit'e yapilan bu gibi tekliflerin Hiisnii Pasa'nin sert, kararl
ve Padisahin adini hi¢ anmiyan“bildirileri iizerine, ve Mahmui
Sevket'in verdigi ilk teminattan once, yani herhalde yedinci ya da
sekizinci giin yapildig1 tahmin olunabilir. Abdiilhamit bu teklifleri
reddetti, ¢iinkii kan akitilmasini Onliyerek, belki de Hareket
Ordusu'nun saygisini ve destegini kazanacagini umuyordu.

86 Tunin, 20 Mayis 1909, 256.

87 Siper-i Saika-i Hiirrivet, 15 Mayis 1325, 49-72; Abdiilhamid'in Hdttra Defteri, s. 145.

88 Hinra Defteri. s. 141; Ziya Sakir, Sultan Hamid'in Son Giinleri (istanbul. Anadolu
Tiirk Kitap Deposu, 1943), s. 153. Bu son eserde, Abdiilhamit, askeri direnmege
kigkirtan Ndzim Paga'ya bu davranigina son vermesi i¢in haber yolladigim iddia ediyor.
(Abdiilhamit'in 6zel doktoru Auf Bey'in tanikhgina gore). Ziya Sakir, diger bir eserinde
Néazim Pasa ile tiifekgibagi Tahir Paga'mn Abdiilhamit'e direnme teklifi ettiklerini
soylilyor Mahmut Sevker Paga, s. 51. Danigmend. “bir iki miigir ve ferik™ tarafindan
teklif yapildigim ileri siiriiyor. Kronoloji, s. 376.
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G. Tevfik Paga Hiikiimeti

Tevfik Paga hiikimetinin durumu pek zordu,89 zira Osmanh
tarihinin en giigsiiz hiikiimetlerinden biriydi. Bir kere, Istanbul'daki
askere s6z gegiremiyordu. Bunu, Hareket Ordusu Istanbul'a girmeden
once Hariciye Nazin Rifat Paga Ingiliz elgisine itiraf etti. Ikincisi,
hiikiimet tagraya s6z dinletemiyor, IT'nin aldig: tedbirler yiiziinden
tagrayla dogru diiriist haberlesme bile yapamiyordu. Rumeli'ye
gonderdigi buyruklara kargilik, oradaki hiikiimet memurlar: hiikiimeti
tanimadiklarini bildiriyorlard:. Ugiincii olarak, hiikiimet Mebusandan
giiven oyu alamadi, zira Hareket Ordusu'nun yaklagmasiyla durumu
belirsizlegti. Mebusan, tagranin tanimadig:1 ve belki de Hareket
Ordusu'nun devirmek istiyecegi bir hiikkiimete giiven oyu vermek
istemiyordu. Son olarak, Nazim Paga'nin, Harbiye Nazin olmamasina
ragmen, 1. Ordu kumandani olarak, amiri bulunan Ethem Paga'dan ve
hatta biitiin kabineden daha niifuzlu oldugu seziliyor. Nazim, kabine
toplantilarinin bir goguna katildi. Bu toplantilarda Hareket Ordusu'na
kargi takinilan tavirlarin tespit edilmesinde biiyiik pay1 oldugu tahmin
edilebilir.

Hiikiimetin diger bir &zelligi, muhalefet egilimli olmasiydi. Bu,
Tevfik Paga'nin bir bakima kendinde varolan bir 6zellik de sayilabilir,
zira hatirlanacag iizere, Kdmil Paga hiikimetinin diigmesiyle son
bulan bunalimda, IT'nin istifa edilmesi igin yaptig1 iistelemelere karg
kqymug bir nazirdi. Ingiliz elgilik raporlarinin ondan yana olumlu
yargilari da bu diisiinceyi dogrulamaktadir. Fakat ayaklanma
sonucunda IT'nin Istanbul siyaset sahnesinden silinmig olmasinin da
herhalde kabinenin bu egiliminde pay: olsa gerektir, zira kabine
iiyelerinin yedi tanesi IT'nin tuttugu Hilmi Paga kabinesinden
aktanilmigti. Ingilizlerin Hareket Ordusu'nun gergeklesebilecegine ve

8% Al $evki'nin bildirdigi gibi, Pasa'nin ilk ginlerde sik sik konyak igmek ihtiyacinda

olugu, Danigmend'e gore dlum tehlikesi kargisinda sinirlerini yaungtrmak igindi. 3/
Mart, s. 33.
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hele Istanbul'a girebilecegine ihtimal vermemeleri gibi, hiikimet
bakimindan da bunlann gergeklesmesi herhalde imkénsiz seyler gibi
gorlinmiis olacakti. (Biraz bu kanidan &tiirii degil midir ki Istanbul,
olaylann gormezlikten gelerek, hiikiimeti, Meclisi ve Padigahi ile
1srarla iglerin yolunda oldugunu iddia edebilmistir?)

Kabinenin, ya da Tevfik Paga'nin muhalefete egilimli oldugunu
gosteren geyler, Ismail Kemal'e yapilan nezaret teklifi ve 1. Ordu
kumandanligina Nazim Pasa'min getirilmesidir. Isleri yolunda
gostermege galiymak, IT'lileri korumak konusunda gosterilen ihmal,
Hareket Ordusu'nun Istanbul'a girmemesi igin harcanan gabalar da bu
yonde yorumlanabilir. Sunu da belirtmek gerekir ki, yagh Babiili
Pasalarinin genel olarak IT'ye kargi bir tavirlarindan s6z edilebilir.
Zira, daha ¢ok geng ve siyasal tecriibesi az (daha dogrusu farkl)
subaylarin elinde bulunan IT, siirekli olarak bu Pagsalarin islerine
karigmaktaydi. Hilmi Paga gibi buna boyun egen Pasalarin bile
bundan hognutsuz olmalart normaldi®%. Onun igin hiikdmetin,
¢ikabilecek kangikliklardan iirktiigiinden dolay: Hareket Ordusu'nun
sehre girmesine karsi koydugu sdylenebilirse de, bu tavirda, IT'nin
denetleme iktidarinin yeniden kurulmasi ihtimali kargisindaki
isteksizligin de bir-payin1 aramak yerinde olur. Hiikimet, ayaklanma
sonucunda kurulan siyasal diizenden, IT ya da Hareket Ordusu
derecesinde hosnutsuz olmadig: igin, Istanbul'a giris sirasinda
karigiklik ¢tkmasi ve yabanci devletlerin karigmasi tehlikesine daha
fazla 6ncelik vermekteydi. Fakat bu ugurda kabinenin son bir gare
olarak onuncu giin Mahmut Sevket'e karg1 kullanmaga kalkigtifi
niifuz (denebilir ki bu, Tevfik Paga kabinesinin biitiin kisa 6émrii
boyunca gosterdigi tek sertlik ya da kararhlikti) hi¢ bir sonuca
ulagamadi. Hareket Ordusu'nun Istanbul'a girmesinden sonra ise,
kabine, belki de iyi niyetleri yiiziinden istifada gosterdigi gevseklik
nedeniyle bir ¢esit hakaret sayilabilecek muamelelere ugradi.

Hareket Ordusu'nun Istanbul'a girmemesi goriisiinii en etkili
bigimde savunan kimse herhalde Nazim Paga'ydi. Tutkulan g¢ok genis
olan Pasa, gordiigiimiiz gibi, baz1 kimselerin tanikligina gére, Hareket
Ordusu'nun gsehre pgirmege kalkigmasi halinde, buna karsi
direnilmesini istiyordu, ve bu ugurda Istanbul askerini kigkirtmigti.

90 Ibnilemin, Ali Fuat Turkgeldi gibi eski Babiili memurlanmn yazilarindaki tavirlarindan
da bu hognutsuziuga kauldiklan belli olmaktadir.
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Nazim Paga, Hareket Ordusu’nun iggaline belki garesiz razi olacakti,
yalniz bunun bir takim gartlara baglanmasini, yani bir uzlagma
sonucu olmasini istiyor olmaliydi. Nitekim hiikiimet de iki ordu
kumandaninin goriigmesinde 1srar ediyordu. Fakat, hiikiimetin teklif
cttigi gibi, iki yanin kararlagtiracagi bir yerde bulugsma yerine,
Mahmut Sevket, Nazim't dogrudan dogruya Ayastafanos'a ¢agirdi ve
gelince, onu alakoyduktan sonra (aslinda bu onu hapsetmekti),
Istanbul'u iggal etti. Bu sirada Nazim Pasa Ayastafanos'da
tutulmasayd, Istanbul askerinin Nazim Paga'nin gizli onderligi ya da
tesvikiyle Hareket Ordusu'na kargi diizenli bir direnmeye kalkigip
kalkismiyacagi, eldeki bilgilere gore kolay ¢oziilemiyecek bir sorudur.



H. Meclis

Mebusan Meclisi, Megrutiyet diizeninin en ayirdedici resmi organi
olarak bilyiik 6nem tasiyordu. Ama acilistan Abdiilhamit'in tahttan
indirilmesine kadar Mebusan galigmalarinin genel bildngosu pek de
yiiz agartic1 sayilamaz. Mebuslarin biiyiik gogunlugu IT listelerinden
secilmis olduklar1 halde, bunlar, IT'nin goriiglerine inanmaktan, hatta
bunlan bilmekten uzaktilar. Bununla birlikte, mebuslan ancak bir
dereceye kadar suglayabiliriz. Bir kere istibdat yillarinda siyasal terbiye
bakimindan Osmanli Devleti ve 6zellikle miisliimanlar higbir ilerleme
gostermediler, belki amansiz bir bask: ve hafiyelik diizeni sonucunda
gerilemeden s6z edilebilir. Ote yandan, IT, amaglarini ve yoneticilerini
gizli tutan bir dernek olarak, mebuslarini siyasal bakimdan egitip parti
disiplinine sokacagina, Ozellikle Tiirkeiiliikk amacini gizlemek igin
bunu yapmamis, mebuslarla yeterli iligkiler kurmamigti. Bu
davranigta, tek bagina Mesrutiyetin ve Mebusan Meclisinin, Osmanli
Devleti'ne mucizeli ¢oziimler getirmege yetecegi inancinin da bir pay1
olabilir.

IT'nin Ekim 1908'de yapilan Kongresi, Meclisteki IT iiyesi
mebuslarinin IT “Firka-i Siyasiyesi” adi altinda galismalarini
Oongormiigtii. Meclisin ilk ¢aligma aylarinda Firkanin varlik
gosterdigine dair bir igaret yoktur. Bunun igin iki neden akla geliyor
1) IT listesinden olmakla birlikte, IT iiyeligine sahip olan mebuslar
pek azdi. 2) IT'nin Firkay: tegkilatlandirmak konusunda isteksizligi.
Zira, Firkanin varlik gostermesi Cemiyeti ‘'ve Merkez-i Umumi'yi
zayiflatabilir, bunlarin durumlarini sarsabilirdi. Sonra, Firkanin etkin
bir kurulus olmasi, mebuslar arasinda milliyet, ya da iktidar-muhalefet
esasina gore kapanmasi zor goriinen ugurumlar agabilirdi.

Hiiseyin Cahit'in gensorusu iizerine Kimil Pasa'nin 13 Ocak
1909'da oybirligiyle giiven oyu almasi karsisinda IT, mebuslara bir
yazi gondererek, onlarin oylarim ve davraniglarini etkilemek iddiasinda
olmadigini, istedikleri gibi davranmakta serbest olduklarini
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agiklamigti. Fakat IT ile Kimil Paga arasinda anlagmazlik patlak
verdiginde, IT, mebuslan parti disiplinine sokmamasinin cezasini
cekti. Zira Cemiyetin, Paga ile 6lim-kalim gatigmasi halindeyken,
hemen Paga'y1 devirmesi gerekiyordu. Onun igin IT, Paga'nin mutlaka
ve hemen devrilmesini saglamak igin en kestirme gibi goriinen yola
bagvurdu askeri kuvvet gosterileriyle Pasa'nin 13 Subat 1909'da
diigmesini saglama bagladi. Fakat bu olaydan sonra da gevsek
davranildifx anlasiliyor, zira ancak 11 Nisan 1909'da, yani Paga'nin
diigmesinden iki ay kadar sonra, ve ayaklanmadan iki giin 6nce,
Firkanin degistirilmig (muaddel) programi ve igtiiziigii ilan olundu.
Firka yonetim kurulu bagkani Emrullah ve kitip Ahmet Nesimi'nin
agtklamasina gore Firka yeni belgeleri 22 Mart (1325) (4 Nisan 1909)
giinkii toplantida kabul etmisti. Bunlara gore Firka, IT Cemiyetine
“mensup” mebuslardan kuruluydu. Herhalde “mensup” liye anlaminda
kullamlmamsti, zira Hiiseyin Cahit'in ‘ertesi giin yazdig1 bagyazi
Firka iyelerinin yiz kirkin istinde bulundugunu ve Firkanin
programini kabul eden mensuplarin, Cemiyete “mensup olsunlar
olmasinlar” Firkaya girebileceklerini agikliyordu®!.

Herhalde IT'yi Firka isini cidiyetle ele almaga sevk eden
etkenlerden bir digeri de muhalefetin IT'ye kars1 yonelttigi sert
elestirilerdi. Ozellikle Riza Nur'un “Gériiyorum ki Is Fena Gidiyor”
yazistyla (12 Mart 1909) keskinlesen bu saldirilara gore IT,
parlamentoyu sanki bir yana iterek, hiikiimetin islerine kansan gizli
bir Cemiyetti. Bu da mesrutiyet diizenlerinde gériilmemis bir
durumdu. IT bu gibi saldinlara belki aldirmiyabilirdi, ne var ki
ingiltere'de bu gibi elestirilerin iizerinde 6nemle duruluyor, bunlara
hak veriliyordu. IT, Cemiyet olarak gizliligine son vermek istemedigi
gibi hiikiimeti de denetim altinda tutmak niyetindeydi. Onun igin
Firkay: geligtirip ortaya gikanrsa ve kendisi de sozde hiikiimet iglerine
kangmaz bir tavir alip, bu isi el alindan Firkaya gordiiriirse, belki
goriiniigi kurtarabilecegini saniyordu?2 Gergekten de Riza Nur,
Meclisteki Firkalarin “kendisinden” olmasini, yani Meclisin iginden
¢itkmasini istiyordu.

91 Tanin, 12 Nisan 1909, 251; “Inihat ve Terakki Firkasi”, 13 Nisan 1909, 252.

92 Nitekim, gordigimiz dzere, 22 Mart 1909 da Takvim-i Vekavi'de gikan Sadaret
genelgesi Mebusanin toplanmasiyle [T nin (mebuslarin) artik siyasi firka halini aldifim,
onun igin de IT Cemiyeti'nin hilkimet iglerine kangamiyacagim bildiriyordu.
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Denebilir ki IT Firkasi daha 6nceden tegkilatlanip, mebuslar parti
disiplinine sokulsalardi, muhalefet belki 31 Mart ayaklanmasini
denemezdi. Zira muhalefete gore Kamil Paga'nin digiirilmesi, IT'nin
Meclise verdigi “gozdagl” sonucuydu. Bu gozdag kalktigi anda
Meclis, ilk gensoruda oldugu gibi, Paga'ya giiven oyu verme
dogrultusuna kendiliginden donecekti. Iiste 31 Mart'in amaci da IT'nin
gozdagina son vermekti. Oysa mebus ¢ogunlugunun IT firka
disiplinine girdikleri iyice anlagilsaydi, gozdagini kaldirmak diye bir
sey pek soz konusu olamazdi. O zaman mebuslarin, Mebusan
Beyannamesinde goriildiigii iizere, ayaklanmay1 normal bir olay
saymalari, Ahmet Riza'nin istifasin1 kabul edip (bu durumda Ahmet
Riza belki de istifa etmezdi) EI Isldm'da yazilar yazmig olan Halep
mebusu Mustafa Efendi'yi se¢gmeleri imkansiz ya da pek zayif bir
ihtimal olurdu. Ayaklanmayla birlikte mebuslarin IT'ye taban tabana
it davraniglarda bulunmalari, 31 Mart'tan 6nce bunlarin gozdag: etkisi
altinda olduklarini ispatlamaz olsa olsa, parti disiplininden yoksun
olduklarim ve bu sefer 31 Mart'in g6zdag altina girdiklerini gosterir.
Sayilan az da olsa, ilk giini Meclise gelen mebuslarin Ismail Kemal'i
bagkan segmeleri bunun bir igaretidir. Fakat istibdat tehlikesinin
belirmesi, Hareket Ordusu'nun yaklagmasi ve Rumeli'den protesto
telgraflarinin artmasi oraninda 31 Mart'in gozdagi kalkti. Bunu
anlayan Ismail Kemal, mebuslarin gézdag: etkisi alinda yapmig
olduklan, 31 Mart¢1 dogrultudaki karar ve davraniglan reddetmemeleri
igin, beginci giin Meclis'te boguna ¢irpindi.

Mebuslar ilk bagsta i¢ savag tehlikesini dnlemek igin Hareket
Ordusu’'nu geri dondirmegi denedilerse de, gerek oncii birlikleri
kumandanlarinin, gerekse Hiiseyin Hiisni'niin kararlilig: kargisinda
havanin nasil estigini anladilar. Bu anlayigin bir sonucu olarak
mebuslar (ve ayan iiyeleri) Ayastafanos'da toplanmayi itirazsiz kabul
ettiler. Belki de daha ©6nce kendilerini 31 Mart'in akintisina
birakivermis olmanin sugluluk duygusu iginde, Ayastafanos'da ilk
digiindiikleri sey, Abdiilhamit'in tahttan indirilmesi oldu. Zira bu
konu ve sugun Abdiilhamit'e yiiklenmesi biitiin Megrutiyetgilerin
‘birbirlerine zarar vermeden - iistiinde birlegebilecekleri bir tutumdu. Bu
konuda Hareket Ordusu'nun dogrudan dogruya bir etkisi oldugunu
sanmiyoruz. Hatta, gordiigiimiiz gibi, bir kaynaga gore Mahmut
Sevket, Ordusunun harekdtinin tehlikeye diigmemesi igin onlar
frenlemek ihtiyacin1 duymugtu. Fakat Milli Meclis, bu diigiince ve
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niyetlerine ragmen, onuncu giin Sadarete ¢ektigi telgrafta, Kanun-u
Esasi'ye bagl kaldik¢a Padisahin tahtta kalacag: teminatini verdi.
Abdiilhamit'in Mesrutiyete aykiri davrandigt inanci ve tahttan indirme
niyetine ragmen, Meclisin boyle bir telgraf ¢ekmesi siiphesiz bir
aldatma sayilmalidir. Ahlak agisindan bu davranigi olumsuz olarak
yargilamak gerekir. Ote yandan, Meclisin boyle bir davramsta
bulunmast, 6nce Meclis tiyelerinin Abdiilhamit'den, ya da onun adina
hareket edenlerden hila ne kadar ¢ok cekindiklerini, sonra belki de
davalarinda kendilerini ne kadar haklr gordiiklerini gdstermek
bakimindan ilgi ¢ekicidir. Bu davranig, Meclistekilerin kendilerini ¢ok
hakl gordiiklerini gosterebilir, zira bagka tiirlii boyle bir algalmay:
goze almamalarnt gerekirdi. Bununla birlikte, s6z konusu telgrafin
Milli Meclisin onayindan gegip gegmedigini bilmiyoruz. Olabilir ki,
telgraf yalniz imzacilarin - yani Said, Ahmet Muhtar, Talat'in - istydi.
Ama herhalde bu, zayif bir ihtimal sayilmalidir.



[. Hareket Ordusu ve IT

. Yukarda da sozii edildigi izere, Hareket Ordusu demek bir bakima
IT demekti. Soyle ki, Hareket Ordusu'nun ruhunu ve belkemigini
mektepli geng subaylar olusturuyordu. IT ise mektepli ziimresinin ve
ozellikle bunlarin geng bolimiiniin siyasal tegkilatiydi. Sonra, 31
Mart her seyden 6nce IT'ye karsi yoneltilmis bir ayaklanma olduguna
gore, bu ayaklanmay: bastirmak igin faaliyete ge¢mek dahi, Hareket
Ordusu'nu IT ile aym paralele getiriyordu. 31 Mart'in mekteplilere
karg1 yani ve muhalefetin IT'den arda kalan bosluga egemen olamayip
istibdat tehlikesinin belirmesi, mekteplileri Megrutiyet bayrag altinda
birlestirdi. Demek ki Abdiilhamit'e kargi olmak durumu birlegtirici bir
rol oynamigtir. Bunun en goze carpan belirtisi donanmanin Hareket
Ordusu'na katilmasiydi. Bu arada IT'ye karsi yapilmakta olan
itirazlarin da bir siire unutulmas tabif idi%>-

Bununla birlikte, Hareket Ordusu'yla IT'yi tamamen bir tutmak da
yanlis olur. Bir kere, birgok mektepli subaylar ya IT'ye kars ilgisiz,
ya da bazi nedenlerden (ademi merkeziyetgilik, IT'nin ‘istibdads’, vs.)
Ahrara bagli idiler. Bunlarin Ittihatgi subaylarla siyast bakimdan cephe
birligi kurmalarn, belirli bir takim amaglarla sinirlandirilmig
bulunuyordu. Ikincisi, tek partili otoriter bir diizende bile Ordu ile
parti, salt iki ayn feskilat olduklar i¢in, birbirinin aym degildirler,
ayn bir takim egilim ve yoneligleri olmasi kagimlmazdir. Ugiinciisii,
Mahmut Sevket IT'li degildir, yas1 ve riitbesi bakimindan IT'li
subaylardan ayn diisiiyordu. Dordiinciisii, ordu iginde askerin siyasete
karigmamasi gerektigi yoniinde hayli gii¢lii bir akim vardi. 8. giin 2.
Ordu kumandani Salih Paga'nin Mahmut Sevket'e ¢ektigi telgraf, bu
istegi agikga dile getirmis ve herhalde Hareket Ordusu'nun
davraniglarinda hayli etkili olmustur.

IT, muhalefetin 31 Mart'taki sorumlulugunu bildigi igin, bastirma
igini istiine alan Orduyla bir ilgisi olmadigini, ve her isi ona

93 Mizanci Murad'a gore (u.g.e.) Divan-1 Harb'in Hasan Fehmi'nin kaatilini aragtirmayi
iistine almamasi IT - Hareket Ordusu aymhgimin bir igaretiydi.
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birakuigimi agikladi. Yoksa, olaydan muhalefeti ezmek igin
yararlanmak istedigi, miistebit oldugu iddialarn giiglenecekti. Hareket
Ordusu da IT ile ilgisi oldugunu iki kere yalanlamak ihtiyacin1 duydu.
Yoksa, bastirma hareketinin Megrutiyeti ve askeri disiplini yeniden
kurmak igin yapildig1 iddiasi kabul olunmayip, Ordunun iT'ye alet
oldugu ileri siiriilecekti.

Hiiseyin Cahit, sivil ve askeri IT'liler arasinda varolan bir
ikilikten s6z etmektedir?4. Buna gére subay olan IT'iler sivil iT'lileri
beceriksizlikle, 31 Mart'a meydan vermig olmakla sugluyorlardi. S6z
konusu ikiligin ne kadar 6nemli oldugu kestirilemezse de, bunun
varlig1 akla yakin gelmektedir. (Bunun, IT iginde Avrupa'da bulunmug
olan Ahmet Riza gibi Jon Tiirkler'e kargi bir tepki olmasi da
mimkiindiir). Gergekten de, Mahmut Sevket'in sekizinci giin
Babidli'ye gonderdigi ultimatom yalmz 31 Mart'in yol agtifi
diizensizliklerle ugragmay: iistiine almakla yetinmiyor, siki yonetime
son verilmeden once bir takim uzun siireli siyasal, idari diizeltmeler
yapilmasini da ongoriiyordu (matbuat, cemiyet, miting, serseri
nizamnameleri). Bu, 31 Mart'tan Odnceki ydnetimin bu isleri
bagarmaktan aciz oldugu inancim agifa vurmaktaydi. Hiiseyin Cahit'in
s6z konusu ettigi diger bir ikilik de siyasi miistegarliklar meselesinden
¢tkmigt. IT'liler devlet yonetimi bakimindan tecriibesiz olduklan igin
iktidan ellerine almadiklarina gore, tecriibe kazanmalan igin ITli
mebuslarin nezaretlerin siyasi miistegarlar olarak kabine toplantilarina
katilmalan teklif edilmekteydi. Tabii bu tasariya Babidli Pagalan ve
diger yaghlar karsi koydular. Fakat tasarinin suya diismesine yol agan,
.Mahmut Sevket'in de kars: koymast ve kendisine yakin olan bir takim
mebuslara bu yolda telkinlerde bulunmasiydi. Hiiseyin Cahit bu olay:
dahi IT'nin sivil iiyeleriyle Mahmut Sevket'in “sahsinda temerkiiz
eden askeri diktatorliik” arasindaki bir ikilik olarak yorumluyorsa da,
aslinda bunu yagh  geng¢ ikiligi, hatta yagh-IT ikiligi olarak
yorumlamak yerinde olur?3,

94 Hilseyin Cahit, a.g.e.. 28 Aralik 1935, 18, 25 Ocak 1936, 114, 117-8. Nicolaides'e
gore (a.g.e., s. 126-7), siyasi milstegarlik tasarisina en gok karyi koyanlarin baginda
Ferit Paga ve Noradonkiyan Efendi geliyordu.

95 Nicolaides (a.g.e., s. 126), Mahmut Sevket'le Enver ve Haklu Beyler gibi geng ITi
subaylar arasinda, birbirlerini Istanbul'dan uzaklagtirmak igin gabalar harcandifim ileri
siiflyorsa da bu iddiay: destekliyecek bagka bilgilere sahip defiliz.
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Ustiinde durulmasi gereken bagka bir nokta, Hareket Ordusu’nun
neden kumandan degistirdigi mesclesidir. Gergekten, bu Ordunun
kumandani Hiiseyin Hiisnii oldugu ve bu sifatla bir bildiri ve
Genelkurmay baskanhgina telgraf hazirladigi halde, adeta son anda
Mahmut Sevket kumanday: cline almigti.

Hikmet Bayur ve diger bazi kaynaklar Hareket Ordusu
diigiincesinin ortaya atilmasinda ve gergeklesmesinde Mustafa
Kemal'in biiyiik pay1 oldugunu ileri siirerler. Bayur'a gére Rahmi
Bey'in Hiiseyin Hiisnii'ye gektigi telgrafi goriince, Mustafa Kemal
Istanbul iizerine kuvvet sevk edilmesi gerektigini Miisiriyet Erkén-1
Harbiye Dairesi'ndeki subaylara, sonra Ordu Kumandani Mahmut
Sevket'e kabul ettirdi. Bu kuvvete Hiiseyin Hiisnii tarafindan kumanda
edilmesi teklifi de yine Mustafa Kemal tarafindan Mahmut Sevket'e
kabul ettirildi. Bilindigi gibi, Ferik Hiiseyin Hiisnii Selanik Redif
Firkas1 kumandani, Kolagasi Mustafa Kemal ise onun emrinde
kurmaydi. Ayni kaynaklara gére Hareket Ordusu adi da Mustafa
Kemal'in fikriydi : ayrica, Ordunun sevki ve Istanbul'a kadar yonetimi
“tamamiyle” onun eseriydi®.

Hareket Ordusu yedinci giin Istanbul halkina hitabeden bildiriyi
hazirladiktan sonra, Selanik'e, Mahmut Sevket'e gektigi bir telgrafla,
dokuzuncu giin safakla birlikte istanbul'a girecegini bildirdi. Ziya
Sakir'e gore, askeri atage olarak Berlin'de gérevli olan, ve ayaklanma
iizerine Seldnik'e gelen Enver'in, Hareket Ordusu'nun kazanacagi sanda
g6zii vardi. Ama Hareket Ordusu'nun bagansi kendisine degil, Hiiseyin
Hiisnii'ye ve onun kurmay bagkani IT'li Mustafa Kemal'e san ve seref
sagliyacakti. Anlagilan, Mustafa Kemal ise Merkez-i Umumiye
yonelttigi sert elestiriler yiiziinden sevilmemekteydi, ve bu yiizden
Merkez-i Umumi Enver'in isteklerini destekliyordu. Iste bu nedenlerle
Hareket Ordusu'nun taarruzu Mahmut Sevket araciyla durduruldu ve

Bazi IT'li subaylarin siyasi miistesarhklar tasansim [T'nin Ulkiciligine ve
digerkamhgina yakigmiyan, siyasal tutkularin sonucu olarak gormiis olmalan da
mumkiindiir.

96 Bayur, Turk Inkilabi, c.I, s. 298-9; Bayar. a.g.e., s. 212-4. Mustafa Ragip (a.g.e., s.
20) ve Aydemir'e (Tek Adam. c. 1. s. 153) gore Istanbul 6nlerinde Hiiseyin Husnd'niin
imzasiyle hazirlanan bildiriyi Mustafa Kemal kaleme almisti. Bu konuda hangi kaynaga -
dayanildigs belli degildic
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Mustafa Kemal'i ikinci sinif bir duruma diigiirmek igcin Mahmut
Sevket'in kumandan olmasi istendi®’

Yakin zamanlanin birgok kaynaklarinda, IT'yi ve ozellikle Enver
Bey'i yermek istiyen hayli gii¢lii bir egilim bulundugu igin, onlarla
ilgili konularda saglam sonuglara varmak bazan zor olmaktadir.
Birinci derecede kaynaklar arasinda Hiisnii Paga'y1 Harcket Ordusu
kumandan gosteren yalnizca iki belge vardir - Istanbul halkina bildiri
ile Genelkurmaya telgraf. Babiili'nin, sekizinci giin Mahmut
Sevket'ten gelen telgrafa verdigi cevapta Hiisnii Paga'dan, “gelen
firkanin kumandani” diye s6z edilmekte ve ona, Hassa kumandani ile
goriigmesi igin buyruk verilmesi istenmektedir?®, Fakat elimizdeki
bilgilere gore, yedinci giin Hiiseyin Hiisnii'niin Hareket Ordusu
kumandani- oldugunu kabul etmek zorundayiz. Yalniz, kumanda
degisikligini salt Mustafa Kemal'i saf dig1 birakmak igin bir entrika
sonucu olarak yorumlamak miimkiin gériinmemektedir. $6yle ki,
Hareket Ordusu iki firkadan (timen) kurulmugtu. Bir firkanin
kumandam Ferik Hiiseyin Hiisnii (kurmay bagkani Mustafa Kemal),
diger firkaninki Mirliva Sevket Turgut Paga idi (kurmay bagkani
Kézim). Bu iki ayn firkanin bir kumandani olmasi olagandi. Nitekim
tiim olarak Hareket Ordusu'nun kumandani Mahmut $evket, onun
kurmay bagkam Mirliva Ali Riza olmugtu®® Anlagihyor ki, bazi
kaynaklarin iddia ettiklerinin tersine, Enver Bey'in kurmay bagkani
olmasi s6z konusu degildi!%0, Enver, yalmzca Tagkigla'y: kugatan
birliklerin baginda bulunuyordu!®!. Hareket Ordusu'nun istanbul'a
girisinden sonra, Enver ve Niyazi'nin gordiikleri ragbet, Enver ya da
Niyazi'nin bu sirada gosterdikleri 6zel ve istiin bir kahramanlikla
ilgili degildi. Ragbet, bu ikisinin Hiirriyetin Ilininda “hiirriyet
kahramani” diye tanitilmasindan ileri geliyordu. O zamanlar, giiphesiz
Niyazi biiyiik cesaret ve yararlilik gostermigti, ama Enver'in ayirdedici
bir kahramanligi oldugunu sdylemek biraz zordur. Zira Auf, Eyiip
Sabri Beyler gibi bagka kahramanlar da vardi. Hiirriyet

97 Ziya Sakir, Mahmut Sevket Pasa. s 47-50.
98 Devrin bir kartpostalinda Hiisni “Hareket Ordusu pigdars kumandani™ diye tanf
edilmektedir.
99 McCullagh, a.g.e.. s. 305-8.
100 Bivte bir kaynak Aydemir, Tek Adam, c. . s. 160.
101 Nadi, a.g.e., s. 210.
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kahramanlarindan amag, halkin géziinde Mesgrutiyetin canli sembolleri
olabilecek, miimkiinse yakigikh, herhangi iki kahraman bulmakti.
Giinki IT gizli bir kurulugtu, belli bir 6nderi de yoktu. Az ya da gok
yararlilik géstermig olan herhangi iki IT'li sembol olma gérevini
gorebilirdi. Istanbul'da Enver, Tagkisla kugatmasina kumanda etmemis
olsayd: bile, Niyazi Bey gibi o da Hiirriyet Kahramani olarak ayni
ragbeti gorecekti: 102 olsa olsa Mahmut Sevket'in onlari bu bakimdan
geride birakmasi s6z konusu olabilirdi. Demek ki, Mustafa Kemal'in
Hareket Ordusu'ndaki rolii ve (bagkumandanlik diginda) mevkii ne
derecede 6nemli olursa olsun, hiirriyet kahramanlarinin yaninda ikinci
planda kalmasi kaginilmazd:.

Mahmut Sevket'in Hiiseyin Hiisnii'ye tercih edilmesi igin bir
takim siyasal nedenler de hatira gelmektedir. Mahmut $evket,
Abdiilhamit devrinin g6zde subaylarindandi. Abdiilhamit onu takdir
ettigi icin Paga'nin meslek hayati bagarilh ge¢migti. Bu durumda,
Mahmut Sevket'in Hareket Ordusu'nun baginda bulunmasi
Abdiilhamit'e giiven verecek, onun bu Orduya karg1 bir davranista
bulunmasini, ya da belki béyle bir davraniga géz yummasini
onliyecekti. Ikincisi, daha yukarda deginildigi gibi, Mahmut Sevket'in
Goltz Pasa ile yakinlig1 vardi. Seldnik'teki subaylarin, biraz da
Mahmut Sevket'in Goltz'a ve dolayisiyle Almanlara olan yakinhgini
diigiinerek Mahmut Sevket'i, kumanday: eline almas: igin tegvik etmig
olmalari, gézéniinden uzak bulundurulamiyacak ihtimallerdendir.
Ugiincii bir nokta da sudur : Hiiseyin Hisnii IT ileri gelenlerinden
Rahmi Bey'in kaynatasiydi. IT ile ilisigi olmadi$ iddiasinda bulunan
bir Ordu igin bu yakinlik, dedikodulara elverigli olmak bakimindan
sakincal1 goriilmiig olabilir.

Hareket Ordusu’nun kurulug ve Istanbul'a geligindeki megruluk da
56z konusu edilmege deger bir konudur. Bu Ordu, mesrulugunu ilk
once Istanbul'daki ayaklanmanin hiikimet ve hukuk diizenini
tepetaklak etmesinden aliyordu yani, s6z konusu olan, fiili bir
megruluktu. Bu yiizdendir ki Babili, Hareket Ordusu'nun Istanbul'a
yaklagmasi ve tabii, girmesi konusunda hig de istekli olmadigi halde,
bu Ordu ile yazigmalarda bulunarak onun mesrulugunu zimmen
onaylamigti. Mebusan Meclisi de ayn1 durumdaydi. Ayastafanos'da

102 Nadi (a.g.e., s. 10, 14), Niyazi ile Enver igin “Kahraman-1 Daimi-i Hiirriyet” demektedir.
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toplanan Meclis-i Umum-i Millf ise, onuncu giin yayimladig: bildiri
ile 31 Mart ayaklanmasin: istibdat olay: ve Megrutiyete vurulan bir
darbe olarak niteledikten sonra, Hareket Ordusu'nun yaptifi ve
yapacagi davraniglarin mesrulugunu agikg¢a kabul etti.

Sckizinci ve onbirinci giin Mahmut $evket'in Padigaha, tahttan
indirilmiyecegine dair verdigi tminat meselesine gelince : gordiigimiiz
gibi, ilk teminat Mesrutiyete bagl kalmasi gartiyle sinirlandirildig:
halde, ikinci teminatta bdyle bir simir yoktu. Daha o6nce de
belirttigimiz gibi, Mahmut $evket, Padisahin tahttan indirilmesi
olayr Meclise, fetva verenlere ait bir isti diye kolay kolay
savunulamaz. Zira kendisi herhangi bir kumandan degil, zaman zaman
hiikiimeti ve Meclisi, dolayisiyla Kanun-u Esasi'yi umursamayan,
adeta askeri bir diktatordii. Ahmet Riza'nin hatiralar1 ve Abdiilhamit'e
cekilmesi tasarlanan istifa teklifini havi telgraf da gozoniinde
bulundurulursa, ne dereceye kadar bir aldatma bulundugulm ve bunun
ahlak agisindan yorumlanmasi ¢ok tartigma gotiiriir bir mesele olarak
ortaya Qlkar104. Fakat bu olayda bizim igin asil 5nemli olan nokta,
Abdiilhamit'in ya da Abdiilhamitgilerin bir dereceye kadar muhtemel
olan karsi koymalanndan ne kadar ¢ekinildigi hususudur. Gordiigiimiiz
gibi, Istanbul, o sirada yabanci devletlerin karismasina yol agacak
azinlik ve yabanci katliamlari, elcilik bombardimanlari soylentileriyle
calkalanmaktaydi. Bir olgiide biyiiltilmis olan bu tehlikeler
kargisinda Hareket Ordusu ve Millf Meclis, bagariya mutlaka ulagmak
karariyle aldatma yollarina bagvuruyordu.

Mahmut $evket'in, sikt yonetim ilan1 ve Abdiilhamit'in Seldnik'e
gonderilmesi konusunda aldig1 diktatorce tutumun iizerinde biraz
durmak yerinde olur. Bunu yalnizca Mahmut Sevket'in kigisel bir
tutumu olarak yorumlamak yanlis olur. Rumeli IT'si dahi,
ayaklanmanin baginda Istanbul'a gektigi telgraflarda hergeyiyle
Istanbul'u bir fesat ocagi olarak gormiig, ona kargi kiigiimseme ve
tiksintisini belirtmigti. Bu duygulari herhalde Hareket Ordusu'nun
bir¢ok subaylari paylasiyorlardi.

103 Ahmet Riza'mn hanralari dogru kabul edilirse, Mahmut Sevket'in Meclisin tahttan

indirme niyetlerinden haberli oldugu kabul edilmelidir. Zaten Enver ve bagka subaylar
da agtkga Abdiilhamit'in tahttan indirilecegini soyliiyorlard:.

Mahmut Sevket'in ve onun adina McCullaghtn savunmalan  McCullagh, a.g.e.
212,

104
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J.  Ayaklanmanin Nitelikleri

Olayin baglaticisi olarak kabul ettigimiz muhalefetin agisindan
ayaklanma Megrutiyete kars1 bir ayaklanma degildi. Bir Megrutiyetgi
hizbin diger bir Megrutiyetgi hizbe kargi bir hitkimet darbesi, ve
Abdiilhamit de tahttan indirilmek istendigine gore, Hiirriyetin ilaninda
IT'nin yapamamis oldugu bir hesaplagmanin tamamlanmasi
niteligindeydi. Ilk planda yapilmasi dngériilen hiikiimet degigikligi de,
her geyden once dig siyaset bakimindan anlam tagimaktaydi. Yani,
Ingilizlerin tuttugu ve Ingilizlere son derecede bagh olmak istiyen bir
siyasete gidilecekti. Gergi IT hiikiimetleri de bir 6lgiide Ingiliz siyaseti
izlemek istiyorlardi. Ne var ki, ingilizler Kamil Paga'y1 IT'ye tercih
etmek kararindaydilar.

Demek ki, mubalef-tin niyetleriyle olgiilirse ayaklanma son
derecede Megrutiyetgi ve Ingilizlerden yana sonuglar doguracak bir
hareketti. Ama softalan (daha genel olarak, ilmiyeyi) ve ordudaki
askeri kigkirtabilmek igin Dervig Vahdeti araciyle dinci bir
propagandaya bagvurulmustu. Daha 6nce de belirtildigi gibi, Osmanli
Devleti'nde ¢ok uzun siiredir gelismekte olan bir layiklesmenin
varliina ragmen, dini bigimlerden ve $eriate baghihk taslamaktan
vazgegen pek gikmamugti. ittihatgilar da bu bakimdan esas itibariyle
istisna degillerdi. Ahmet Riza'nin J6n Tiirkliik yillaninda Pozitivizmi
benimsemig olmasindan ve bir takim IT'lilerin istibdat yonetiminin
tehdidinden uzak olarak tegkildtlanmak amaciyla mason olmalarindan
dolay1,105 bir takim ilmiye gevrelerinde IT'nin “genis mezhepli”
oldugu yolunda bir takim giipheler vardi. Aslinda bu giipheler, hatta
iddialar genig ol¢iide bahane niteligindeydi. Gergekte, ilmiyenin iT'den
hoslanmamasi, onun temsil ettifi mektepli egemenliginin, ortiili
layiklegme akimini hizlandiracagi korkusundan ileri geliyordu106.

105 IT igindeki bazi yahudi, ya da “Selanikli” masonlarin masonlugu daha ciddiye almug
olmalan milmkilndiir.

106 Tabii, Hasan Fehmi'nin &ldiiriilmesi olayinin da IT'yi sevimsizlegtirmek bakimindan
6nemli etki yapugi haurda tutulmahdir.
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Hele ilmiyenin IT'ye karg: gikmak amaciyle Ahran tutmasi ‘muhalefet
etmig olmak i¢in muhalefeti tutmak’ olayina bir Srnekti. Zira,
Sabahattin ve arkadaglan kadin haklarina verdikleri 5nem ve toplum
ile aile yapisinda yapmak istedikleri degisikliklerle en azindan Ahmet
Riza ve benzerleri kadar “genig mczhepli” idiler. Kald1 ki, 1908'den
sonra IT iginde niifuzu gitgide azalan Ahmet Riza'y1, muhalefet iginde
sanki ataerkil bir niifuza sahip olan Sababhattin ile, firkalanndaki niifuz
agisindan kargilagtirmak yaniltici olur. Ayrica unutmamali ki,
Sabahattincilerin gergeklegtirmek istedikleri ademi merkeziyet,
miisliman olmiyanlarin y&netimi bakimindan, Islami egemenlik
anlayigi ile taban tabana zit sonuglar dogurmak istidadinda- bir
diigiinceydi. Son olarak belirtilmesi gereken bir nokta da sudur bir
Abhrar iktidarinin, ne diplomalilar egemenligi yoniindeki gidige, ne de
gizli layiklesme olayina son vermesi, hatta yavaglatmasi s6z konusu
degildi.

Iimiye ziimresi iginde askeri fiilen kigkirtmada en 6nemli payi
olan softalara gelince : bunlann hareketi, diipediiz askerlik konusunda
gordiikleri muameleden dolay1 6calmak istemeleriyle agiklanabilir.

Dervig Vahdeti ve El Islamin, yani dinci muhalefetin ne kadar
uygarhkgl, ya da gagdaggi egilimleri bulundugu dahi g6z6niine
alinirsa, anlagilir ki esas itibariyle 31 Mart'ta din unsuru hemen
hemen tiimiiyle bir istismar konusu, bir alettir. Hatta ayaklanmaya
katilan en saf askerlerin bile dini biyik o6lgiide alet olarak
kullandiklar, istismar ettikleri iddia edilebilir. zira onlarin gikayetleri
dini degil, askeri idi. Agizlarindaki Seriat sloganini, onlan kigkirtan
sarikhlar verrmslerdl bu, daha ¢ok ayaklanmalarini kolaylagtiran bir
aragt1107, Zira Cemiyet-i flmiyenin acikladig1 iizere, asker, Seriati
bilecek dummda degildi.

Bayar'in yorumuna gore 31 Mart olay1 daha teokratik, daha Seriate
baglh (sozle degil, 6z olarak) bir diizen getirmek amacini giidiiyordu.
Ahmet Rasim Hoca'nin Meclisteki s6zlerini bu yoldan yorumlamak
miimkiinse de, tiim olarak 31 Mart'1 boyle gérmek, biraz 6nce varilan
sonuglarin 1s1inda pek zordur. Ancak taraflardan higbirinin - yani [T,

107 Ayaklanmanin elebagihigini yapan 4. avci taburu erbaglari ve belki de erleri,
Abdiilhamit'in Hdnra Defteri'nde belirttigi iizere, yalmz “ideolojik™ bakimdan
lagkirilmamiglar, belki para da almiglardi. Harbiyeli 6grencilerin yardimini istiyen
Hamdi Cavug'un bilingli bir Ahrarc1 olmasi muhtemeldir.
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Ahrar, Abdiilhamit - egemen olmadig1 bir kargagalik durumunun
siirmesi halinde, Seriatin ukubat ve Ozellikle hadd hiikiimlerinin
uygulanmasini istiyecek gergek bir Seriatgilik bir dereceye kadar belki
geligebilirdi, fakat bu dahi herhalde ulema gogunlugunun desteginden
yoksun kalird1.

31 Mart olayinin sonucunda Abdiilhamit duruma saglam bir
bigimde el koyabilseydi, yani mutlakiyet yoniinde 6nemli bir gelisme
olsaydi. alaylihga hatin sayilir tavizler verilecegi kolayca
soylenebilir. Fakat Seriatgilik, yani daha dinf bir diizen yoniinde
verilecek tavizler, herhalde yalnizca bigim alaninda ve s6zde kalird.
Abdiilhamit'in istibdat devrindeki tutumundan bu sonug ¢ikanlabilir.

Oyle ise 31 Mart ayaklanmasinin ancak gegici olarak, gergek
Seriatgilige ve koyu bir din devletine doniis anlaminda bir gericilik
oldugu soylenebilir. Yani kadinlarin sokaga gitkmamasi gibi istekler
ancak o kargagalik durumunda ciddiye alinabilirdi. Kiz lisesi agmak
gibi ileriye dogru hamle niteliginde olan bazi tasarilar da
geciktirilebilirdi. Ama Osmanlh egitimindeki ilerlemeler, diinya
olaylarinin itigi, burada s6z konusu edilen anlamda gergek bir
gericiligi adamakilli zorlagtinyordu. Béyle bir gericilik Kanun-u
Esast, Ticaret Kanunu v.s. gibi Bati kaynakli kanunlan kaldirir, hadd-i
ser't uygular (meseld hirsizlarin elinin kesilmesi gibi),
Abdiilhamit'den bile 6nce agilmis olan kiz riigdiyelerini kapatir, yani
bir gegit Vahabilik olurdu. Ama dikkat edilirse, Vahabilik ancak Suudi
Arabistan'da, yani en ilkel Arap topluluklarinin yasadig: bir yerde
tutunabilmigtir. 1909 Istanbul'unu esas alarak uygulanacak bir
diizenin Vahabilige benzeyebilmesi hemen hemen imkansizdi.

Ayaklanmanin gericiligi bu alandan gok, alaylilifa yeniden hayat
hakki taninmasi bakimindan s6z konusuydu. Bu davay: benimsemis
olan askerin. ulemanin ve tabii alayli subaylarin bu ugurda ciddi
¢abalar harcamalan beklenebilirdi. Ayrica Abdiilhamit de, gordiigiimiiz
gibi, bu bakimdan her tiirlii tavizi vermege hazirdi. Demek ki Hareket
Ordusu'nun geligi, mektepli iistinliigii ilkesini kurtaran ve alayhhigin
tasfiyesini hizlandiracak bir olay olarak gérmek gerekir. Oyle ise,
asker ayaklanmada Ahrarin aleti olmaktan ¢iktig1 lgiide. bir gericilik
s6z konusuydu. Bu gericilik, her seyden 6nce alaylilifin yagatilmak.
istenmesiyle, yani askeri bir ayaklanma olarak ortaya ¢ikiyordu.
Yirminci yiizyilda, okullann ve birgok diplomalilarin bulundugu bir
iilkede alaylilhikta direnilmesi gericilik sayilmahidir. Alaylhligin,
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egitim gerektirmemek bakimindan goriiniigteki ‘demokratik’
niteliklerine kapilmak da dogru olmaz. Zira, alaylilikta atama ve
yiikseltmeler daha gok lutuf eseri oldugundan, ¢ogunlukla alaylila
hiikiimet niifuzu 6niinde kolelesmek ve dolayisiyla merkezi otoritenin
her tiirlii zuliim ve haksizligina alet olmak durumundaydilar. Yani, bir
cesit kapikullugu s6z konusuydulos. Gergek bir Seriatgilige gelince,
bol bol kullanilan bu slogana ragmen, bu gesit bir gericiligin ancak
ufukta pek zayif bir ihtimal olarak bulundugunu tekrarlamak gerekir.
Simdiye - kadar ¢ogu incelemeciler sloganla gergegi, sézle 6zii
kangtirarak, 31 Mart'1 her seyden 6nce bu gesit dinci bir gericilik
olarak yorumlamak istemiglerdir.

Mubhalefetin ayaklanmaya hakim olamamas: ve askerin
Abdiilhamit'e kaymasi sonucunda, 31 Mart olayinda Megrutiyet
diizeninin tehlikeye girdigini gordiik. Iste, Mesrutiyeti tehlikeye
sokmus olmasi bakimindan dahi ayaklanma gerici nitelikte
sayllmalidir. Zira, biitiin eksikliklerine, carpikliklarina ragmen
Megrutiyet, sayilan pek fazla olmasa bile bazi kigilerin az-g¢ok bir
siyasal terbiye gérmelerini, kiiciimsenemiyecek bir diigiince ve basin
Ozgiirliigii sayesinde, okumuglarin bazi diigiince akimlariyle temasa
gelmesini sagladi. Denebilir ki Megrutiyet olmasaydi, Tiirklerin 1.
Cihan Savagi sonunda Kurtulug Savasi'n1 bagarmalari, hatta yapmalarn
haylt zorlagirdi. Ayrica Tunaya'nin dedigi gibi, Cumhuriyetin
kuruluguna ve iglemesine 1g1k tutan, Megrutiyetin yasgantilar

olmugtur. 109

108 Bununla birlikte, alayhlik lehinde bir hareketin, halkin firsat egitligi 6zlemini dile
Eetirmek balumundan demokratik bir anlami oldufu sdylenebilir. Ne var ki, alaylilifin
kendisi, olumlu anlamda demokratik sayilmaz.

109 Tank Z. Tunaya, Tiirkive'nin Siyasi Hayatinda Batililugma Hareketleri (Istanbul,
Yedigiin Matbaasi,1960), s. 97-8.
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OZET

31 Mart vak'asi, o giin ¢ikan, yani bir giin 6nce kaleme alinmig
muhalefet gazetelerinin yazilarindan da anlagilacag lizere, 6nceden
tasarlanmig IT aleyhtar: askerf bir gosteriydi. Bu gésteri, er ve erbaglar
tarafindan subaylara ragmen zorla yapildig: i¢in, buna ayaklanma da
diyebiliriz. Olaya, bagta ilmiye talebeleri ve ulema olmak iizere,
birgok siviller katildi. Gériildiigii gibi ayaklanmay: hazirlayan
muhalefetti. Muhalefet deyince, bagta Sabahattin Bey olmak iizere,
Kamil Paga ile oglu Sait Pasa, Ismail Kemal ve Miifit Beyler, IT'de
aradigini bulamamig kimseler (Murat Bey, Vahdeti gibi), ilmiye
talebeleri, ve tegkilat olarak da Ahrar Firkast, Ittihad-1 Muhammedi
Cemiyeti gibilerin faaliyeti kastedilmektedir. Ayrica, basta bir takim
Arnavutlar olmak iizere, IT'nin merkeziyetgi ve milliyetgi
efilimlerinden iirken bazi Tiirk olmiyan unsurlarin 31 Mart olayinda
bu muhalefet cephesini destekledikleri anlagtimaktadir. Ismail Kemal,
Miifit Beylerin ve ilk ayaklanan 4. avci taburunun elebagisi olan
cavuslarin Amavut olugu ve Arnavutlugun baz yerlerinden olaya karsi
gosterilen olumlu tepki, bu yéne dikkati gekmektedir.

Haurlanacag iizere, Kamil Paga'ya oybirligiyle giiven oyu veren
Mebusan Meclisi, kisa zaman sonra, Ittihatgi subaylarin gévde
gosterileri arasinda, biiyiik ¢ogunlukla Pasaya giivensizlik oyu
vermigti. 31 Mart vak'asi, o olayin intikami olacakti. Amag, er ve
erbaglarin yapacag: diizenli ve kansiz bir gosteri sayesinde, IT'nin
Mebusan Meclisi iizerinde kurdugu sanilan askeri baskiy: “gidermek”,
ve boylece Sadarete Kamil, Harbiyeye Nazim Paga'larin, Mebusan
Meclisi bagkanhigina Ismail Kemal Bey'in gelmesini saglamaku.
Volkan'in daha 6nceki yayinlarindan anladifimiz iirere, Ahmet Riza,
Hiiseyin Cahit gibi faal ve ileri gelen IT'lilerin sindirilmesi, ya da
Istanbul digina gitmek zorunda birakilmalari da tasarlanmigti. Ayrica,
Abdiilhamit II. nin Jon Tirkler i¢inde en amansiz diigmani olan
Sabahattin Bey'in er veya ge¢ bu Padigah: tahttan indirmege kararl
oldugunu gosteren kuvvetli isaretler bulundugunu gordiik.

31 Mart hareketinin bagariyle baglatilabilmesini ve kolayca
yayilmasim sagliyan olay, siiphesiz, 7 giin 6nce Hasan Fehmi'nin
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oldirilmesiydi. Higbir medeniyet anlayisinin kabul edemiyecegi bu
cinayet, IT'ye maledildi. IT ise olaya tepki gdstermiyerek, ve
gosterilen tepkileri soguk karsilayarak, adeta bu cinayeti kabullendi.
Bu durum, IT'ye siki bir baghlig1 olmayan herkesde bu Cemiyete
karg1 nefret uyandirdi. 31 Mart ayaklanmasi bu sert, hatta coskun IT
aleyhtar1 havada ¢ok biiyiik kolaylikla geligebilmigtir.

Ne var ki, gosteri koti diizenlendigi icin beklenilen sekilde
gelismedi. Ayaklanan asker, onu harekete gegiren muhalefetin deneti
digina ¢ikt1 ve yeni diizen dolayisiyla subaylarla olan davalarina
kapilarak birgok aginliklar yapti, birgok kimse &ldiirdii. Istanbul'u
kapliyan bu kanl gosteriler kargisinda, Hasan Fehmi'nin kanh 6limi
adeta unutuluverdi. Sonra, Meclisten isteklerinin bir tiirld nisab
sagliyamayan mebuslar tarafindan degil de, Abdiilhamit tarafindan
kargilandigim goriince, Padigaha baglandilar. Abdiilhamid, haberdar
oldugu aleyhindeki tertiplerden korunmak igin, askerin kendisine
baghlik gostermesine miisaade etti. Fakat Hareket Ordusu Istanbul
onlerinde toplandig1 zaman, bu durum - yani, Padigahla isyancilarin
ayni saftaymig gibi goriinmesi - muhalefete ayaklanmanin sugunu
Abdiilhamit'e yiiklemek ve kendisini temize ¢ikarmak imkanini verdi.
Boylece ayaklanmanin Abdiilhamit II. tarafindan gikarilmis oldugu
inanc1 yayildi. Bu inanci benimsemek IT'nin ve Hareket Ordusu'nun
da isine geldi, zira sikiyonetim sayesinde muhafeleti zaten siyaset
sahnesinden silmege kararli olan bu kuvvetler, ayrica Abdiilhamit'i de
tahttan indirerek siyasi duruma tamamen hakim olabileceklerdi.
Nitekim muhalefetle IT'nin birlikte yiiriittikleri Abdiilhamit aleyhtari
kampanyanin etkisi altinda kalan Milli Meclis, bu Padisahi tahttan
indirdi.

Biiyiitk Devletlerin olaydaki payina gelince, muhalefetin katiksiz
bir Ingiliz siyaseti giitmekten yana oldugunu ve iktidara geldigi
takdirde, Ingiltere'nin maddi ve manevi yardimim gérecegine giiveni
oldugunu tespit ettik. Gergekten de Ingiltere, Hiirriyetin ilani'ndan
kisa bir siire sonra, IT'ye karst soguk davranmaga baglamisti. O
derecede ki, gordiigiimiiz iizere, resmi ve resmi olmiyan Ingiliz merci
ve cevreleri, ortaya kanli bir kargasaligin ¢ikmig oldugunu
gormezlikten gelerek, 31 Mart'1 iyi kargiladilar ve olumlu bir sekilde
tanitmak ve desteklemek igin ellerinden geleni yaptilar. Ayrica,
Hareket Ordusu'nun kurulugunun da aleyhinde bulundular ve onun
Istanbul'a girmege tcgebbiis etmesini hog kargilamadilar.
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smail Bey (Topal, Miralay): 82-83, 204

Ismail Canbulat: 66

Ismail Hakk: (Babanzade, Bagdat mebusu): 56, 58, 60, 220-221, 231. 237, 250, 26!

smail Hakki Bey (hac1): 34

smail Hakla Ef. (Manastur mebusu): 222

smail Hakki Paga (Amasya mebusu): 61, 143

Ismail Kemal (Berat mebusu): 29, 49, 58-63, 68-70, 73, 79, 86-89, 100. 103, 105, 123, 126-
128, 152-153, 160, 168-169, 200, 215, 217-218. 236, 244, 249-251, 255, 259,
267. 282. 286, 298

[smail Mahir Ef. (Kastamonu mebusu): 121

[smail Mahir Paga (hafiye): 88

lzvolski (Rus Digisleri Bakam): 111

{zzet Paga (Bk. Ahmet lzzet)

lzzet Paga (Mabeyinci): 18-103

Kamil Aga (kadro digi 2. Milazim): 237

Kimil Bey (Abdilhamit'in yakim): 182

Kamil Paga (Bk. Mehmet Kamil.)

Kamphéovener Paga: 112
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Kasim Ef. (Haci, Kayseri mebusu): 146, 226

Kasim Ef. (Miilazim): 141

Kiazim (Karabekir) (Hareket Ordusu 2. Firka kurmay bagkani): 291

Kizim Ef. (Topgu Yzb.): 232

Kemalettin Ef. (eski Yemen Naibi): 128

Kleanti Skalyeri: 36

Kozmidi Ef. (Istanbul mcbusu): 128

Kor Ali: 21. 32. 107. 136

Kurki Apano: 75

Lamb (lngll(ere nin Seldnik konsolosu) 218, 267

Liyapgef (Bulgar temsilcisi): 94, 153

Lowther (Sir Gerard): 60, 105, 113, 129, 152-153, 155, 160. 165. 169, 217, 245, 256, 261,
267-269, 278, 281

Lutfi Bey (mebus): 200, 213

Lutfi, Enderunlu: 35-36, 77-78, 149, 243, 247, 259

Lutfi Paga (mebus): 146

Lutfullah (Sabahattin'in kardesi): 59, 263

Mahmut Bey (Abdilhamit'in yakim): 182

Mahmut Paga (Damat): 27, 59, 255, 263

Mahmut Mahir Ef. (Kirgehir mebusu): 226

Mahmut Muhtar Paga: 44, 47-50, 53, 56, 58, 62-3, 74, 102. 108, 168, 210, 231, 234, 235,
249

Mahmut $evket Pasa: 29, 66, 74-75, 81, 139, 159. 177, 180-181, 186, 188-196, 199, 202-
218, 220, 222, 226-227, 238, 247, 267, 270-271, 278-279, 282-283, 286, 288-293

Malinof (Bulgar Basbakam): 93

Malumyan Ef. (Tasnaksutyon Bagkam): 198

Marschall (Baron, Alman elgisi): 112, 153, 163, 218, 267

Mavro Kordato Ef. (Orman, Maadin, Ziraat Nazin): 69, 225

McCullagh: 52, 229, 293

Mecdi Ef. (Karesi mebusu): 226

Mehmet (Bélik Emini): 46, 237

Mehmet, II: 222

Mehmet Ali Bey (mebus): 127, 200

Mehmet Ali Paga (Kavalah): 263

Mehmet Arslan Bey (Lazkiye mebusu): 31-32, 60, 65, 74, 100, 110, 125, 213, 251

Mehmet Cavit: 66, 73, 107-110, 119, 154, 173, 197, 219, 225-226, 228, 237, 265

Mehmet Emin Hayreti: 109, 150

Mehmet Esat Ef. (Vahdetim'in agasi): 167

Mehmet ibni Remzi (Kilimcizade): 105

Mehmet Kamil Paga: 19-20, 22-23, 26-34, 37, 41, 55, 57, 61, 68, 79, 84, 88, 99, 152, 158,
167-168, 179, 182, 217, 220, 236, 243, 248-251, 255, 262-265, 269, 275, 281,
284-286, 294, 298

Mehmet Murat (Mizanci): 26-27, 42, 54, 73, 77. 85, 103. 110, 138, 152, 168, 179, 184,
202, 240-241, 253-254, 259, 264, 266. 288. 298

Mehmet Ragsit (Kasapzade. Lefkeli): 105

Mehmet Resat: 28, 37, 61, 96, 182, 196, 205, 217. 222-226, 257. 276

Memduh (Mustanuk): 164

Memduh Pasa (Dahiliye Nazin): 33

Memduh Pasa (Kurmay Mirliva): 119

Memduh Pasa (2. Firka kumandam): 71, 110, 117, 161, 185, 199, 204

Mesudive zithhisi: 65. 146. 183

Mevlanzade Rifat: 26-27. 36. 40-41, 77. 96. 103. 215. 229. 249. 251-254. 256. 259. 263.
267. 273

Mithat Paga: 13, 195

Mithat $iikrii: 66, 95

Moltke: 227

Muhittin Ef. (Miilazim): 79

Muhsin (Topgu Numune Alay1 Baggavugu): 108

Muhtar Bey (Hareket Ordusu’'nda Binbagi): 94, 125. 143, 226

Muhtar Bey (Yildiz'da 6ldiirilen bir subay): 74
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Murat Bey: Bk. Mchmet Murat.

Murat Ef. (Tabur tmami): 98

Mustafa Arif Bey (Kirkkilise mebusu): 145

Mustafa Asim Ef. (Hildl sahibi): 182

Mustafa Asim Ef. (Istanbul mebusu): 221-222, 224

Mustafa Ef. (Haci, Mabeyin tiitiin kiyicis1): 37. 273-274

Mustafa Kemal (Atatiirk): 15, 66, 290-292

Mustafa Nuri Ef. (Halep mebusu): 56. 58, 85. 91. 123, 141. 156, 158. 189, 244, 286

Mustafa Resit Paga: 13

Mustafa §evket (eski Manasur Alay Miiftiisi): 103

Mustafa Turan (mizika subayi): 204, 230

Mustafa Zeki (Talebe-i Ulum Cemiyeti Bagkam Giresunlu, Elhac): 80, 244

Mustafa Zihni Paga (Burdur mutasarmift): 200

Miifit Bey (Ergiri mebusu): 61, 87-88, 155, 215, 275, 298

Miimtaz (§ldiirilen Yiizbagi): 74

Nadir Aga (Musahip): 160, 187, 227

Nadiri Fevzi Bey (Maarif Nezareti Tefti ve Muayene Enciimeninden): 37, 59, 274, 277

Nafi Paga (Halep mebusu): 90, 119, 226

Nail Bey (Canik mebusu): 85, 123, 244

Namuik Hilmi (Kolagasi1): 150

Narmuk Kemal: 13

Nasreddin, Esseyyid (El Islam yazan): 122

Nagit Ef. (Serez mebusu): 129

Nizim Bey (Dr.): 55, 144, 154, 161, 165

Nazim Bey (Kaymakam, Selinik Merkez Kumandam): 16

Nizim Pasa (Adliye Nazin): 64-65, 74, 79, 90, 100, 110

Nizim Paga (Hassa Ordusu Kumandam): 28-30, 55, 57, 61, 70, 79, 82, 87, 94, 100, 110,
113, 122, 124, 140, 147, 162-163, 169, 180, 185, 187-189, 195, 199, 210, 221,
237, 248-252, 258, 271, 275, 280-283, 298

Nazif Paga (Kurmay Mirliva): 216

Nazif Sururi: 210

Nelidof (Paris Rus Elgisi): 94

Nesim Mazliyah (1zmir mebusu): 83, 145-146, 148, 156, 200

Nersisyan (Kastamonu'da Ermeni papazi): 105

Nikola: 75

Niyazi Bey (Resneli, Kolagas1): 16, 75, 121, 154, 186, 206, 291

Niyazi Ef. (Diyarbakarh): 155

Niyazi Ef. (Tarak dubas1 giiverte Yzb.): 97

Noradonkyan Ef., Gabriyel (Ticaret ve Nafia Nazin): 69, 153, 224-225, 289

Nurettin Ef. (Yildiz'da dldiiriilen bir subay): 74

Nuri Bey (Maliye Nazin): 69

Nuri Ef. (Haci, Fetva Emini): 59, 181, 185, 222-223, 239

Nuri Paga (2. Mabeyinci): 61

Ohannes Ef. (Patrik Kaymakamu): 135, 154

Omer Ef. (mebus): 92

-Omer Feyzi Ef. (mebus): 157

Omer Riigdii Paga (Misir): 62, 70

Panige (Bulgar komitecisi): 75

Peyk-i Sevker: 183

Rahmi Bey (mebus): 27, 56, 66, 119, 154, 173, 228, 290, 292

Ramiz Bey (Deniz Miralay1): 196

Ramsay, William M. (Ingiliz arkeologu): 217, 255, 268, 271, 279

Raif Paga (Sura-y1 Devlet Reisi): 69, 119, 171, 225

Rauf (Orbay) (Pevk-i Sevker siivarisi, Kolagasi): 97, 146, 162, 216-217, 255

Rauf Pasa (Dahiliye Nazir): 69, 119

Recep (Miiderris): 75

Recep Paga (Harbiye Nazin): 20, 255

Redif Pasa: 214

Remzi Bey (Binbagi): 154, 186, 217

Regit Paga: 262
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Regsit Paga (Divan-1 Harb-1 Hususi Savcist): 227
Regsit Paga (Edirne Valisi): 66
Regsit Akif Paga (eski Sivas Valisi): 128
Riza Bey (Giritli): 117
Riza Paga (mebus): 58, 142
Riza Paga (Topgu. Bahriye Nazin): 65. 225
Riza el Sulh (Beyrut mebusu): 125
Riza Nur (Sinop mebusu): 39, 123. 161, 215, 229, 259, 275, 285
Riza Tevfik (Edirne mebusu): 226
Rifat (Mekteb-i Sultani 5gretmenlerinden): 85
Rifat Bey (Halep mebusu): 64
Rifat Bey (Mabeyinci): 160
Rifat Bey (Maliye Nazin): 225
Rifat Paga (Hariciye Nazin): 48, 55, 69, 72, 130-131, 153, 169, 193, 197, 201, 224, 267,
, 281
Romiiliis lspalari (oldiriilen Yzb.): 74, 79, 237
Riistem Bey (Deniz Miralay1): 196, 268
Sabahattin Bey (Prens): 24-27, 33, 59, 95-96, 99, 110, 127, 138-139, 148-149, 152, 216-
217, 229, 243, 248-249, 251, 253, 255-257, 259, 263, 265, 268, 273, 295, 208
Sabri Bey (mebus): 225
Sahip Molla (mebus): 226
Said-i Kiirdi (Bediizzaman, Said-i Nursi): 77, 106-107, 110, 139, 166, 241, 254, 258-259
Saim (lzmirli): 237
Sait Bey (mebus): 200
Sait Ef. (mebus): 91
Sait Ef. (Uskilp mebusu): 56, 119, 124, 141-142
Sait Paga (Kamil Pasa'min oflu): 34, 88, 103, 167-168, 182, 215, 236, 243, 298
Sait Paga (Kiigik): 16, 19-21, 67, 152, 179, 189-190, 191, 201, 213, 221, 223-224, 226-
227, 261-262, 278, 287
Sakalli Baba: 183
Salahattin (Kaymakam): 143-144, 152, 159, 161, 173, 186, 227
Salahattin (6ldiiriilen Yzb.): 74
Salih Pasa (2. Ordu Kumandam, Ferik): 172, 186, 218, 225, 288
Sami Bey (Deniz Kolafasi): 97
Sami Bey (Deniz Miralay1): 196
Sarm Pasa (Zaptiye Nazin): 46, 102, 222
danski (Bulgar komi i): 75
Satvet Lutfi Tozan: 263
Sehak (Kilikya miistafi Katogikos'u): 215
Sehl Fazil Paga (IMC ilyesi): 109
Selim Melhame: 18
Selma Hanim (Ahmet Riza'min kizkardesi): 155
Seniha Sultan (Prens Sabahattin'in annesi): 216-217
Seyyit Bey (mebus): 201
Seyyit Ef. (mebus): 145
Sudi Kartal: 144
Suphi Bey (Halep mebusu Rifat'in oglu): 64
Siileyman Ef. (Miilazim): 141
Siileyman Bey (Suriye mebusu): 214
Siileyman Nazif (Osmanii basyazan): 110, 135, 168, 252
$akir Bey (azledilmis Kaymakam): 40
Sakir Paga (Saray Bagyaveri): 64
Sefik Bey (Karesi mebusu): 85
Sefik Bey (mebus): 123
Semsettin Paga (Evkaf Nazin): 68
Serif Sadik Pasa: 65, 74
Sevket Pasa (eski 2. Firka Kumandam): 70, 233, 277
Sevket Paga (mebus): 58
Sevket Turgut Paga (Hareket Ordusu 2. Firka Kumandam): 204, 291
Sevki Bey (2. Firkada Miralay): 101, 277
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Siikrii Bey (Kastamonu mebusu): 121

Sikrii Ef: 128, 142

Sikrii Ef. (Diyarbakirh. Defterdarhikian azledilmig): 227

Tahir Paga (Kigiik, Tiifekgi): 216

Tahir Paga (Sertiifekgi): 216

Tahsin Ef. (Komiser): 210

Tahsin Paga (Bagkatip): 18

Talat Bey (Ankara mebusu): 156. 161. 226-227

Talat Bey (Paga): 55-56, 119, 144. 161. 191, 221-222, 224, 226. 229, 273, 287

Tarik (yaver. [Fehim Paga’'mn kardesi): 216

Tayyar Bey (Devlet Siras: iiyesi): 37, 273-274

Tevfik Bey (Riisumat Istatistik Kalemi Miidiirii): 37, 274-275

Tevfik Ef. (Cankinn mebusu): 155, 226

Tevfik Ef. (Van mebusu): 145

Tevfik Paga: Bk. Ahmet Tevfik.

Tinayre, Marcelle: 273

Tomak: 75

Trayan Naili Ef.: 156

Tunaya, Tank Zafer: 297

Turhan Paga (Petersburg elgisi): 111

Unat, Faik Resit: 212

Urfa 1orpidosu: 146

Vahdeti, Dervis: 26-27, 32-37, 39, 47, 76-78, 80, 93, 100-101, 103, 108-110, 114, 116,
121, 134, 136-137, 149-151, 156, 165-168, 184, 206, 209, 242-243, 245-246,
248, 251, 253-254, 256-259, 263-264. 276, 294-295, 298

Vahdettin (Sehzade): 167-168, 243

Vartkes Ef. (Erzurum mebusu): 58, 144, 186

Vasfi Bey (mebus): 91, 146

Vasif (Abdiilhamit kruvazorii siivarisi, Kaymakam): 95, 97, 146, 162, 216

Vehbi Ef. (Konya mebusu): 92

Veli Paga (2. Firka Kumandan Yardimecisi, Mirliva): 200

Veli Paga (Firka Kumandam): 161

Whiuall, Sir W.: 279

Wilhelm, II.: 111-112, 182, 213, 270

Yahya Ef. (Misir Hakimi): 128

Yakup Ef. (Hac1, Iskege'de miiderris): 92

Yaver Paga: 62

Yorgi (Kastamonu'da Rum papaz): 105

Yunus Nadi: 194, 244

Yusuf (6ldiiriilen Izmit'li Miilazim): 74

Yusuf Ef.: (Yildiz'da 8ldiiriilen bir subay): 74

Yusuf Paga (Erzurum'da Firka Kumandam): 177, 232

Yusuf Paga (Fetah Efendizade, Mabeyin eski yaverlerinden. Sikkezan): 185

Yusuf Izzeuin Ef. (Sehzade): 28, 37, 196, 257

Yusuf Kemal (Tengirgenk, Kastamonu mebusu): 61, 63. 86. 126, 200, 213-214. 226

Yusuf Rasih (Binbag1): 186

Yusuf Razi: 73

Zeki Bey (Diiyun-u Umumiye Miihimme Kalemi Miidiirii): 209

Zeki Paga (Mekiepler Nazin): 18

Zihni Paga (Siira-y1 Devlet Reisi): 69. 102

Zinovieft (Rus Biiyiikelgisi): 152-153, 213

Ziya Gokalp: 255

Ziya Paga: 13 .

Ziya Paga (Defier-i Hakdni Nazin. Maarif Nazirn): 28

Ziya Sakir 290

Ziyaettin i (§eyhiilislam): 46, 48, 62-63. 69, 72, 154, 160. 181, 185, 196, 222-223, 224.
23y

Zohrap Lif. (istanbul mebusu): 90. 153, 201
Zola: 33
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