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ONSOZ

“Gegmigi hatwrlayamayoniar onu tekrarlemaga mahkiimduriar.”
Santayana, Life of Reasosn

.. Tarihginin gdrevi gecmisi sevmek, ya da gecmisten kurtulmak
degil, bugiinii anlamanin anahtar: olarak onu frenip anlamakur.”
’ E. H. Carr, What iz History?

Elimizdeki bu kitabin hikéyesi 1980 yiinin Temmuz ay: ortasina
kadar uzamyor. O sirada Istanbul’daydim. Cem Yayinevi'nin sahibi
Ofuz Akkan'in komsusu olan bir arkedasim bana onun benimle gi-
riismek istedigini bildirdi. Oguz Akkan’t tamiyordum. Kitaplarimdan
biri Cem Yayvinevi tarafindan yayimianmusti. Yaymevi'nin bundan
dneeki yeri olan, Vilayetin yamindaki hana eitiim. Oguz, her zamanki
gilleryiizliiligii ile beni karsadi. Biiyiik bir Tiirkive tarihi yazmamt
istiverdu. O smrada profesorliik tezimi yazmeokto, ayrice 19, ve 20.
yiizyillar disindaki Tiirkiye tarihi ile pek uzun boylu ugrasmams oi-
dugum icin, teklifi kabul edemedim. Ama bdyle bir esere ihtiyac bu-
lundugunu bildigim icin, karsi-dneride bulundum. Bu tarihi yezma-
yecaktim, fekot yaumim Orgiitleyecektim. Ayrica, kollektif bir eser
olacagindan, bir tekim uzmanlik alanlarirun bulunmas: da miimkiin
olacaktt.

Nitekim, siyoset, iktisat, diisiince, mimerlik ve sanat tarihi bo-
liimlerinden olusan bir tasart hauriadim. Bunu yapebilecek kisilere
teklifte bulundum, olurlarint aldim. Bagvurdugum kisilerin hemen
hepsi —eksik olmasinlar— kabul ettiler. Yalmz zaman icinde tasa-
rimuzda Gnemli degisiklikler yavmaok zorunlugu oldu. Zira yazlarm
30 Haziran 1982°de teslimi, kitabin da 1 Ocak 1983'de cikmast én-
goriildiigii holde, Ayla Odekan ve Korkut Borotav disindakiler bu
takvime uyamadiar (hatid onlar dahi bir mikiar geciktiler). Senirim
bunun baglica sebebi, arkadaslarmmupn yazmakla yiikiimli olduklar:
boliimlerin hayli hacimli olmasiyd: (siyasal tarikler 200, diferleri 100
er sayfa). Gerek ben, gerekse yazilarinit daha dnce verenler, bu Snemli
gecikme dolaysiyla iiziilmedik desem yalan olur. Bu sirede dostlart
icin biiviik bir darbe: Ofuz Akkan’t dni olarak yitirdik. Buna rag-



men Cem Y aymevi dagimadi, ayakta kaldr. Arada Tiirkiye Tarihi yg-
zarlarmdan yiiklerinin hafifletilmesini istzyenler oldu. Bu bogluklar:

 doldurmak iizere Hiiseyin Yurdaydin, Halil Berktsy, Nikal Kara, Hik-
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met Ozdemir lutfettiler, aramiza katiidilar. Ben de bazi boliimlerden
kistmlar yazmay iistlendim. Birgok gecikme, iiziintii, zohmetten son-
ra Tiitkiye Tarihi ortava ctkug icin yazarlar olarak, Cem Yayinevi
olarck mutiuyuz. Eser elinizd», takdir sizindir.

Béyle bir kitaba neden ihtivac bulundugunu diisiindiik, onu ogtk~
lamaye colizayim. Tirkiye'de okullarde ve liniversitelerde okutulon
ferih genellikle yiizeysel bir tarihtir. Semirim bizde fen derslerinin
ulastih seviyenin cok alundadir tarihin (ve diger mon=vi - beseri bi-
limlerin) seviyesi. Okujlarda dgrenciler icin tarih en cekilmez, ezbere .
doyeli, anlamsiz ders durumundedir. Universite terih boliimlerinin
pucnlari, vani tarihgilige rogbet, dider ofretmenlige gétiiren disiplin-
lerde oldugu fizere {(bu da hiikiimetlerimizin maas sivasrtinin bir so-
nucudur) ¢ok diisiiktiir. Zeki ve kabiliyetli gengleri terikten kegirten
baska bir neden de tcrihin gencleri ideolojik bekimden scrtlondirmek
i¢in bir arag¢ olarak goriilmesidir. Tarih, bircoklcrimuun giziinde ger-
gegin arastirilecadh, heyecan verici bir bilim dali dedil, kabul edilmiy
belirli ideolofik ya da sivasal tutumlert destekleyecek kemutlerin der-
lenecegi bir alandan ibarettir. Universitelerimizde ya da buniarin di-
sinda yapdan bir takim deferli tarih caliymalary ise maalesef ¢ok kez
genel okuyucuya ulagamamaktadir. Iste biz, bu kitabin, iiltkemiz ta-
rigiligini hai® piir melalinden kurtarmaya belki miitevazi bir katkist
olur diye diigiindiik. '

x ®

Kitabin bazt Gzelliklerini okuyucuye aciklamak gerekir saryo-
rum. Mesela siyaset, iktisat, diisiince ve bilim, mimarlik ve sanet ta-
riki boliimleri var da, neden mesela toplum, edebiyat, musiki, tivatro
tarihi baliimleri yok. Bunlar nemsiz alanlar mi? Siiphesiz degil. Top-
lumsal iarih boliimlerinin olmayisim s6yle agiklayabilirim: Bizde top-
lum tarihi iizerinde fazla calisiimiyor, iyi bilinen bir konu saydemaz.
Meviand, Kanuni, Léle Devri'ni iyi-kétii bilivoruz da, bu kisi veya
donemlerin kent.ve Ozellikle koydeki giindelik hayetlerim o keder iyi
bildigimizi sanmiyorum. Meseld timar sistemini biliyoruz da, sipohi-
lerle koyliilerin giindelik iligkileri hakkmda fazla bir fikrimiz yok.
Ayrica, yazar arkadaglann, toplumsal bilimlerden azcok hoberli ki-
siler olarak, isin bu yonlerine de deginecekleri umuldu. Edebiyot ta-
rihine ver vermememiz dnemli bir eksiklik. Edebiyat tarihinin bizde
¢ok islenmiy bir konu oldugu, bu bakimdan boyle bir seye fazla ih-
tiyac olmadigim diisiindiim. Fakat cok islenmis konular dahi iyi bir



yazerin elinde, taptaze, prrd piril ortaya konabilir. Belki, bu kitobmn

baska basimlary olursa bu eksiklifi giderebiliriz. Musiki ve tiyatro,

daha ozel alanlar olduklar icin, yukarda soylediklerim deha kiiciik
copila olmak lizere, bu konular icin de gecerlidir (esosen tiyatro, ede-

bivetn bir parcesidwr). Tabii, bir de haemi fazle biiyillimemek endi-

selerimiz de vardi.

Yine hesabn verilmesi gereken bir nokta var. O da, kitabm ismi,
Neden Tiirkive Tarihi de, Tiirklerin Tarihi ya da Tiirk Tarihi degil?
Tiirkive, bilindidi iizere, bir ver ismi. Tirkiye Cumhuriyeti yoneti-
minde, onun yurttast olen insanlar, Tirkiye adimi tasiyen, Ancdolu
ve Rumeli’den olugan topraklarda ycsiyorlar. Eskiden de, Osmonli-
lar zamaminda bagkalart Osmanlt Devleti'ne Tiirkive derlerdi. Zira,
hanedam, yonetici ve ordulary (irk durumlart ne olursa olsun), Tiirk,
resmi dili Tirkce’ydi. Ama Osmanl Devieti cok-uluslu bir impara-
torlukeu, Oysa Tiirkiye Cumbhuriyeti milli bir deviettir. Ama dili
Tiirkge olmayan Tiirkler azinhiktadir. Tiirkive ismi bugiinkii ilke-
mize deha uygundur. Bununla birlikte, bugiinkii yurdumuza, Cum-
huriyet dncesi donemler icin dahi, yebancilanin yaeptft gibi —ema
ihtiyath bir bicimde— Tiirkiye demekte bence bir sakinca yoktur.
Tirkler'in Tiirkiye'ye gelmesi nispeten yeni bir olaydir, asod yukon
1000 yilitk bir gecmisi var. Tiirkler en aundan bilinen zamanlardan
beri Orta Asya’da yasadiktan sonra, buradon yayihp, goc etmege
beglanuglar. Iste bu yayilen, gbc eden Tiirklerden bir béliimii Ana-
dolu’ya geldiler ve yerlegtiler. Malazgirt'ten itibaren burada deviet,
devietler kurdular.

Tiirkiye Tarihi deyince 1000 yildan oncesini dista tutuyormusuz
gibi anlagthr. Oysa béyle bir niyetimiz yok. Tiirklerin 1000 yildan
Once ne yaptikiar: biliniyor, bu bilgileri de bu kitabin digmmdo tutmak
istemedik. Buna karsilik Tiirkler’in Tarihi deseydik, bu da pek uygun
diismeyecekti. Zira Tiirkiye'ye Tirkler geldikten sonra, buraya gel-
meyen Tiirkler'in macerasi bu kitabin ilgi alom disindedwr. Ustelik
ciltlerin konularina bakidiginda, esas ilgi alemmizin yokin tarih ol-
dufu cnlasilir. Bu bakimdan Tirkiye Taribi amacimiza tam uygun-
Iuk gosteren bir baglik olmasa da, ona en yakin olanu oldugu icin ter-
. cih edildi. '

Fakat Tiirkiye Tarihi baglig ile ilgili bir sorun daha vardir. Tiirk-

lerint yerlegtikleri Ancdolu ve Rumeli dehe dnce Hitit, Urartu, Frig-

ya, Yunan, Roma gibi uygarliklorin geligtigi, hikmiinii yariitiigi bir
alondr. Bu toproklarda bu uygarliklarin bir iiriinii olan bircok baym-

dirlik eserleri, kentler, yosama bicimleri, teknolojiler vardi. Bu cog- .

rafyaya gelen Tiirkler, bu zengin gecmisle ve onun mirascist olan
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“yerli insanlaria her alanda temas kurdular, onlarin yagantisindan et-

kilendiler. Ayrica, yerlilerin bir boliimii evienme yoluylo ya do Miis-
liiman olup Tiirklegerek yeni gelenlerin arasina kotildder. Bdylece,
Malazgiri oncesi Anadolu ve Rumeli'nin tarihi Tiirkiye Tiirklerinin
de tarihi oldu. Demek ki Tirkiye tarihinin hakkint vermek icin 1071
égncesi Anadolu ve Rumeli uygarlik tarihine de efilmek gerekir. Ne
vor ki, kitabin hacmini fazla biiyiitecefi icin bunu yapmakten vaz-
gectik. ' |

Yakin tarihe afirlik verdigimizi soyvledim. Gercekten de, 1908 -
1980 arasma bir cilt tahsis ettik. Osmanly terihinin 600 ymz 2. ve 3.
ciltlere egit olcrak paylcstirdik. Oysa Tiirkierin Osmanlt beyliginin
dogmasindan dnce Anadolu’da 250 vila yaklesan bir gecmisleri, bir
de tcrihin derin karanhiklaring dogru inen Anadolu disindeki bir ta-
rihleri vardir. Iste biitiin bu tarihi birinci cilde tonladik. Gériiliiyor
ki, yckm tarihimiz vurgulanmaga colipimustir. Bu, eski terihimizin
dnemsiz oldufunu postermez. Hic bir tarih onemsiz degildir. Cofdog
toplumsal bilimlerden haberli bir rarih bugiiniimiizii, dolayisiyla ya-
rimmin aydinlatacak kuvvetli bir igkar, Ingiliz tariheisi Carrin de-
yigiyle, tarih bugiinii onlomanin cnchtoridir. Bu kitepte yokin geg-

' mige apirlik verdik. Ciinkii, pratik ihtiyoglarimuz (yoni genel okuyu-
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cu) bekimindan yakin gecmigin gyrmilar:, uzak geemisin oyrintila-
rindan dcha dnemlidir. Ama bugiinkii pretik ihtiyeglorimiz icin dehi
uzak gecmisin ana cizgilerinin bilinmesinde sonsuz yorat bulundugu
da muhakkcktr. Tekrar edeyim, burade bu sdylediklerim genel oku-
yucu ocisindandir, uzmaniar ecisindan defildir siiphesiz. Bir uzman,
eski tarih olsun, yakin tarih olsun, ayrintdar: ivi bilmezse, torihin ana
gizgilerini de ¢ikaramez. Belki ¢tkardim sonabilir, fakar sonucun yon-
Iy olmast ihtimali yiiksektir,

Akla su soru da gelebilir: Tiirkiye Tarihi'nin ciltlerin?® ¢caglara
gore diizenleyemez miydik? Nitekim, lise tarih kiteplar:, dniversite
icrih boliimlerinde kiirsiiler (gsimdilerde béliim ve cnabilim dellors)
#k, orta, yeni ve yakin (son} gaf tasnifine gore drgiitlenmistir. Fokat
bu tasnifin gegerlifi pek siiphelidir. Batt dleminde dohi bunu tam on.
lemiyla benimseyen bir tek Fronso'dw. Kaldv ki, mesold, 5. viigyl-
dan I5. yiizylda defin siiren bir Ortacagin Cin terihi, Isiém tarihi, -
Tirk tarihi icin gecerligi olabilir mi? |Her uygarlik revresinin' ille bir
ortagadt olacaksa, bunlarin her birinin farkh baglangic ve bitis nok-
talar: olacafy agtktir. Tersini diigiinmek Avrupa-merkezlilifin cok
cbartmali bir belirtisi sayilmalidir. 1453\ bir kissm Avrupae torihgileri
tarofindan yeni gafin beglangicr soyrlmustir, giinkii Istanbul'un fethi
lizerine Bizens'ton Avrupa’ya kegan bay bilginler orada Ronesansi
beslatmuglerdir. Dofiru olse bile, bu, o zamenki Tirkleri doffrudan



ilgilendiren bir gsey midir? Fatik'in Istanbul'u fetheimesi cok bityik
ve cnlam yiiklii bir tarih olayidir. Ama Tiirklrrin heyctinde 1453
dncesivle sonrasmda caf dedisikligi olarak nitelenebilecek muazzam
bir fark oldugu soylenebilir mi? Sanmiyorum. Caf tasnifini uygule-
yacaksok, Tiirk tarihinde bambagka doniim noktalary segmek zorun-
da kaliniz. Meseld, caf taksiminin aleyhinde olan Prof. 1brehim Ka-
Jesoglu, bir fikir olarak, Osmanit Devleti esas alimirsa, Tanzimet'a
(1839} kadar Ortacaf, Tanzimat ile Cumhuriyet arasiun Yenigaf,
Cumbhuriyetin Yakinca$ sayilabilecedi diisiincesindedir. (“Universite
Tarih Ogretiminde Yeni Bir Plan”, YOEF Tarih Dergisi, ¢. XIV, sy.
19, Mart 1964).

Kcefesoglu'nun gaf tcksiminin de hissettirdigi iizere, Tiirkler ta-
rih sahnesine nispeten geg ¢ikmis, “geng” bir kavimdir. Geng bir
kavme mensup olmak, bakiy ecisina gére hem iyi sayilabilir, hem de
kotii... Tirklerin adlarina itk kez biiyiik bir siyasal kurulusa verme-
lerinin Hun Konjfederasyonu ile oldugu santiyor. Bunun ortaya cik-
mast ise M.O. 4. veya 3. yiigyidadir. Oysa bu caglarda Misir, Mezo-
potamya, Surive, Filistin, Anadolu, Yunan, Iran, Hint, Cin, Roma
uygarhklar: coktan dofmug, kemale ermis, hattd bir béliimi de bat-
mus bulunuyordu. Tiirkler itk anayurilar olan Orta Asyc'nn cetin
ve elverigsiz iklim ve arazi kogullan yiiziinden tarima ve verlegiklige
gecememigler, fiituhat, gegim zorlugu ya da savaglarda yenilme so-
nucu stk stk goc etmisler, yayilmiglardir. Tiirklerin eski ierihi, des-
tans:, biiyiik bir gé¢ ve yavilma seriivenidir. Elverisli iklim ve toprak
bulduklarinda Tiirk boylar: yerlesiklige gegmis, uygarlik yolunda da-
he hizh flerlemege ba,v!am:ﬂardlr. Tarihin kaydettigi en uzun omiirlii
‘imparatoriuklorden biri olan Osmanl Devieti, uygarhigin bircok clon-
larinda parlak. iiriinler vermis, ¢aga ayek uyduramaz hele gelince
dohi kendini yenilemek igin takdire sayan gabalar gostermistir. Os-
manli Devieti'nin son yiizyilinda temik oldugumuz yikilon imporator-
luk, coken devlet, “hasta adam’ goriintiisii arkasinda tovium tarih-
cilerimiz belki yine de ilerleyen medeniyet yolunde inatlc mesafe
katetmege golisan bir toplum yepisimi, bir holk: girebileceklerdir. Zi-
ra, somut olarak, Osmanhimin itk yiizyillarinde oldugu gibi, son yiiz-
yillarinda da agiret yapilarimin sarsihp parcalandif, insenlorin yerle-
siklige ve tarimcilifa bogladiklar:, yani daha ileri bir diizene gegmege
devam ettikleri gorillebilir. Ve nihayet Cumbhurivet-kdhne oldugu or-
- tik ayan beyan anlagilmig bir siyaset toplum ve ideoloji yapisinin ih-
tilal yontemiyle kirilip terk edilmesi. Belki de Tiirklerin “‘genglikle-
rinden” aldikiar: hizla uygarlik yarismda siirotle yol almek ve bu
yarisi én saf devietlerle siirdiirmek iradelerinin bir tezohiirii. Bu dé-
nemde yeni bir toplumsal doniigiim siirecine girilmigtir. Ezici ¢ofun-
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lugu koyli olan bir halk sehirlesmege baslamagtr. Bu giirecin bazt
ozelliklerine isaret edeyim. Bir kere bu iy gok hizli olmakiadsr. Tiir- -
kiye'de sehir niifuslarinin kirsal alandan gdg¢ sonucu sismesi akil al-
maz boyutlardedir, Dcha diin sayiabilecek bir tcrihte en cok 250.000
k.silik bir kent olarck planlenan Ankara, bugiin milyonlar; barindyr-
maktadir. Ihtimel bu hiz Aveupa’mn 19. yiigydda tonik oldugu gehir-
legme hippmn pek ¢ok iistiindedir. Stirecin ikinci dzellifi, kente ge-
lenlerin saneyi ile biitiinlegsmeleri, ya da hic dedilse hizmer kesimin-
de bir baltaya sep olabilmeleridir. Bunlar, bazi Asye gehirlerinde go-
rilen, geceleri kaldirimlarde uyuyan sefalet yigmnlorr degillerdir. Lum-
pen proleteryva sayilabilecek olanicri varsa de goguniugu olusturma-
diklaring seriyorum. Sehircilerimiz biitiin Tirkiye kenitlerinin biiyi-
mesini, yelmizen tek ya da 2- 3 biiyiik kentin biiyiimesi olcyi olma-
masint da sagliklr bir durum olarak degerlendiriyorler. Uciincii ézel-
lik, radyo - televizyon, okuryezarlik, sevahat ve haberlesmenin saye-
sinde kdyde kalenlarin da bir bakima sehirlesmekie olmeleridir.

Béylece Tiirkiye Tiirkleri’nin 3 biiyiik toplumsel cofe ve tabii,
buna uygun siyasal, iktisadi, caflar: ortaya gtkmis oluyor: 1) Molaz-
girt oncesi gogebelik cagr (ilk ¢caf?) 2} Osmanh Sncesi Anadolu Tiirk-
g ve Osmenlt Devieti - gicebelikten koyliiliige gecis cofr (orta
calf?) 3) 1908 ve dzellikle 1923 sonrasi - koyliiliskien sehircilife ge-
¢is cagt (yakin cag?). Samarim burada dérdii bir cag ayirimi gereks:z
ve yapay olur.

* * ¥

Biraz da bu kitabin yayina hazurlanmasinde yayin yonetmeni ola-
rak roliimden s67 edeyim. Yazar kadrosunu ben olusturdum. Fakat
gelen yaplara miidehalemi asgari Slgiide numaoga dikkot ettim. Da-
ha cok yanlissiz dakiilo, imld, ifade acikhif, tutarliltk v.s. gibi hu-
suslarr kontrol ettim.
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IKTISAT TARIMI

Osmanh Devletinin Yiikselisine Kadar
Tirklerin iktisadi ve Toplumsal Tarihi

HALIL BERKTAY



I. 1. Nigin Once Iktisat Tarihi?

Bu Tiirkiye Tarihi tasamsinin diger ciltleri, her dtnemin ikti-
sadi tarihi, siyasi tarthini izleyecek gekilde diizenlendi. $imdi eli-
‘nizde bulunan birinci cildin plamy da baglangicta aym sekildeydi;
fakat daha sonra, «Osmanli Devletine Kadar Tiirklerin Siyasal Ta-
rihi»ni incelemeyi listlenen Umit Hassan ile anlagarak ve yaymn yo-
netmenimiz Sina Aksin’in de onaymm alarak, ilk cilde bzgii olmak
iizere, siyasal tarih ile iktisadi tarihe yer degistirtmis bulunuyoruz.
Bu degisikligin mantif iizerine birkag¢ sbzle baglamak, Tiirklerin ta-
rihinin bu erken agamalarimin karakteristigiyle baglantisi nedeniy-
le, yararh olacaktir.

I. 1. A Iktisat Tarihi, bir bakuma, her zaman Slyasal Tarih’
ten «bnce» gelir ve daha biiyitk énem tagir, .

Tarihi, sirf biiyiik adamlarin yaptiklarimmn, bilingli ve planh ¢a-
balarin; hanedanlarnn yiikselisi ve silinisi, devletlerin kurulusu ve
¢Okiisiiniin; savaslar ve banglarin, kahramanhk ve ihanetlerin Gy-
kiisii olarak —bagka bir deyisle, bzellikle geriye yazihh belgesi ka-
lan siyasi- askeri olaylar dizisi olarak— anladigirmz gtinler, artik
olduk¢a gerilerdedir,

Her bilimin, kendi inceleme alammn diizene sokulmasi ve bu
alana dzgii nedensellik iligkilerinin kesfedilmesi diye bir sorunu var-
dir. Esasen bu asamaya ulagilmadan &nce, bilgi edinme siireci he-
niiz sadece algilamalarin biriktirildigi, olgularin delaysiz gbriintii-
leriyle resmedildigi (adeti fotograflarimin cekildigi), betimsel bir
diizeydedir. Bu yolla edinilen gozlem obekleri arasinda bir Snemli /
dnemsiz ayinmmn yapilmasi; bazilarimin «sebepler», diger bazila-
rnin ise «sonuglar: olarak siniflandiriimasi; bidylece birbirine zin-
cirlenen olaylarin bir gelisme olarak diisiiniilinesi ve sbzkonusu zin-
cirin- halkalarinin geri'den ileri'ye dogru siraya sokulmasi ise, teo-
rilegtirme kertesini olusturur. Bu adun bir ayiklamayi, bir soyutla-
mayl, deyim yerindeyse blcegin kiiciiltilmesini gerektirir; dolayi-
siyla fotograf cekiminden ¢ok, harita yapimmna benzer. Hangi ge-
niglikte bir ampirik bilgi temelinden hareket ettikierine bagh ola-
rak, belli bir alamin teorik hipotezleri, yeni verilerle sinanma, ks-
men yanhglanma, tekrar formiile edilme yoluyla, pespegse yaklasik-
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hklar halinde, gérece yanlis hipotezlerden gorece dogru hipotezlere
yitriirler (kugkusuz baz: hipotezlerin giirece yanhs olmus oldugu, an-
cak siirecin biitiinliigii icinde, nesnel ger¢ege daha yzkin olam or-
taya kondugunda anlagilabilir). Ornegin Cografya’da; ilkcagda Mi-
let’li Hekataeus'un ve onu bir nesil arayla izleyen iinli Herodotus’
un M.O. 6. - 5. yiizyll haritalar:, Ortacag sonlarinda Martin Behaim’
in kiiresi (1492) ve Mercator'un haritas1 (1569), nihayet 20, yiizyilin
son ¢eyreginde uydu diizeltimleriyle elimizde bulunan haritalar, yer-
yiizii hakkindaki bilgilerimizin {i¢ ayr1 evresine denk dilsen sistemn-
lestirmelerdir. Astronomi'de; llkcag insammin gdzlem ve bl¢iim ola-
naklanyla elde edilen alglar, gezegenlerin iizerlerinde calali dur-
dugu yedi veya dokuz saydam kiire geklindeki gdk katlarimn, diin-
yanm eirafinda dindiigi hipotezini besler; 15. - 16. yiizy1l teleskop-
lanyla goriilebilen, matematigiyle hesaplanabilenler {izerinde, Ko-
pernik'in giines-merkezli sistemi yiikselir; biraz daha sonra, daire-
sel yoriingelerin yerini eliptik yoriingeler alir. Ama uzak ge¢mis-
teki ilk teorik hipotezlerin hamhg ve kabahg ne olursa olsun, her
bilgi dal, saf betimsellik agamasimi1 geride birakip béyle teorilegtir-
me denemelerine giristik¢e olgunlasir ve daha fazla Bilim kimligi-
ne biiriniir. Ister dogay:, ister toplumu konu edinsinler, bilimlerin
ilerleyisinde, eski teoriler ile yeni teoriler arasindaki ¢atismamn
keskinlestigi anlar olur, Genel bir teori diigmanhg, béyle anlarda,
yeni teorilerden hoslanmayanlarca silah edinilir. Ornegin Tarih ala-
ninda kimileri, insanhk tarihi igcin az ya da ¢ok kapsamll neden-
sellik genellemelerinin, agamalandirmalarin ve gelisme yasalarimin
arastirillmasinmi, kéh «tek-yanhlik», kdh «kadercilik» diye adlandi-
rarak, eklektizme ve bilinemezcilige geri cekilirler. Ashinda onla-
rnn tuturmu kabul edilecek olsa, Tarih¢iligin tekrar teori-oncesine,
betimsellife, ampirisizme dénmesi gerekecektir.

Yukandaki kargilagtirma ve benzetmeler ¢ercevesinde, Tarih Bi-
liminin kendi betimsellik kertesini, bilinen (ilk baslarda sayica si-
mirly) toplumlarin (ilk baglarda gbrece aksak ve eksik) kronolojile-
rinin ¢ikartiimasi; (Mezopotamya, Misir, Cin, Eski Yunan, Homa,
Araplar, Bati Avrupa gibi) tncliligi: birbirine devreden uygarhk
merkezlerinin, kendi cevrelerindeki kavimlere dair bilgileri arthk-
¢a bu kronolojilerin gogalmas: ve tamamlanmas:, hattd birbirleriy-
le senkronize edilmesi diye tanumlayabiliriz. Tarihlendirme (= her-
hangi bir olayin mieydana geldigi gercek tarihi saptama) iglemi ile,
bilim dalimzin ad: arasindaki bag, Tarih ugrasisinin tarihlendirme-
den ibaret oldugu, tarihgilerin «olaylan kaydetmek»le yetindigi bir .
zamant ¢agnistinyor. Ger¢ekten bugiin dahi Dati’da, bir akademik
disiplin olarak, dar anlamiyla Tarih'in, «ne oldu?» sorusuna cevap
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aradig; bédylece «toplum nasil islerdi?» sorusunu kendi alamindan
distadigy (belki Sosyoloji'ye biraktigi) yer yer kabul edilmektedir.

Bbylece, kronolojileri meydana getiren unsurlar, uzun yiizyil-
lar boyunca, siyasi-askeri olaylardan : Kades Barns: ve Poitiers Sa-
vasindan, Malazgirt (1071) ve Hastings (1066)'y1 izleyen fetihlerden,
Kanuni’nin oliimii ve I. Elizabeth’in tahta ¢ikisindan ibaret kalmis-
tir. Aktérler ise yalnizea liderler, komutan, peygamber ve hiikiim-
darlardir: Napolyon wve 8. Siilale firavunlari; Kleopatra ve
Jan Dark; 3arl Martel ve Nizamiilmiilk; Mete’ler, Attila’'lar, Cengiz’
ler; Muhammed ve Sarlman. Oyle olmasi da dogaldir “bir bakima :
Bir an igin kendinizi 17. yiizyilda farzedin; ge¢mis, sirf buniarla s1-
mrh goziikecektir, oradan daha gerilere baktigimzda. Milyonlarca
dagimk kiigitk iireticinin, kélelik veya serflik gibi ¢ok agir tahak-
kiitm bigimleri altinda, ¢ok istisnai durumlar disinda herhangi bir
tarihi insiyatif sahibi olmaksizin yiirittiikleri, hicbir kayda ge¢me-
yen, sisler igindeki tiretim faaliyetinin iistiinde, emegin diigiik ve-
rimliligi yiizinden ¢ok kiigiik bir hakim sinif azinhgnin aktivizmi
yitkselmektedir. Saz ya da gamur kuliibelerde barmip tarla siiren,
¢6mlek yapanlarin diinyasi ile, mermer saraylarda oturan, ayinleri
yometen, savasa tahtirevanla gidenlerin diinyasi arasinda korkung
bir ugurum vardir. O yiizden, iki kesimin gizli baglantlarim kap-
sayan, toplurmun asil dokusunu Tarib’in konusu olarak kavramak,
‘¢cok daha zordur: Olanca Ozgiir irade, yénetenlerde yogunlasrms-
fir. Kaderse yonetilenlerde; goriiniiste, padisahlarin varlifi, bir kut-
bunu halkin olusturdugu bir iligkiler ag1 tarafindan belirlenmemek-
te, tersine, halk padigahlarin buyruguyla yasamakta, ¢alismakta ve
. Olmektedir. Ekonomi, elbette vardir, ama dyle bir gekilde vardir ki,
ayri bir kategori olusturdugu insan disiincesince heniiz farkedil-
memigtir. Hattd bu yiizden, (herhangi bir) toplum ¢herhangi bir)
devtet ile Gzdestir; toplumun, devletten ayr bir varlify ve tarihgesi
yok samlir - siyasi érgiitlenme ve yaptirim, dogrudan zor kullam-
m, hayatin her alanna 6ylesine girmistir. Hikim simflarn, tari-
hi seckin temsilcileri aracikfiiyla kendilerinin ve sadece kendileri-
nin yapthif» yolundaki iddialarimn, bir optik yamlsama olarak her-
kesce kabuliinii ve ideolojilesmesini kolaylastiran, bu nesnel zemin-
dir.

Ekonomi diye &zerk bir. alanin varhfimn kesfedilmesi: ancak
17. - 18. yiizyillardan itibaren siyasetin hi¢ girmedigi piyasa iligki-
lerinin iyice belirginlesmesi; teden beri varolan ekonomik faali-
yetin, artik piyasa cergevesinde yiiriitiillir hale gelirken deévletin
iradi miidahalesinden de gitgide siyrlmas: sayesinde oldu. Gene bu
siralarda, Merkantilist diizlemde de olsa, ekonomik olaylar ile si-
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yasal olaylar arasinda daha siki nedensellik baglar driillmeye bag-
land1 : Ingiltere ile Fransa ve Hollanda arasindaki, Ingiltere ile Ku-
zey Amerika kolonileri arasindaki savaslann, ya da lngiltere’nin
"Fransiz Devrimi karsisinda yer alip Napolyon Avrupa'sina abluka
uygulamasinin elle tutulur diirtiisiinii, sémiirgelerin yagmalanmas,
denizasin ticaretin yiiksek karlan, gimriiklerden ve devlet tekel-
lerinden yvifalan gelirler, vb. yollaria bir «ilk birikim»in yaratilmas:
etrafindaki rekabet meydana getirdi. Bu arada bazi Ingiliz iktisat-
cilan, yeni geligen sanayi ve ticaret burjuvazisi ile zenginlik ve
kudreti toprak gelirlerinden kaynaklanan feodal aristokrasi arasin-
daki gikar zithgimin ekonomik analizini yaptilar. Bazi Fransiz ta- -
rihgileri ise, siyasi bir olay olarak 1789 Devriminin ve ¢egitli asa-
malarimn, ayni zithktan, yani ekonomi alanindan tiireyip gelen si-
niflar arasindaki miicadeleden dogdugunu ortaya koydular. Bu agik-
lamalarla Siyasal Tarih'in «ardina» ge¢ilmis; bilyilk olaylar-biiyiik
adamlar kertesinin altinda, daha derinlerde yatan, daha icsel ve da-
ha yavas isleyen ekonomik yam ve siiregler biraz aydinlatiims ol-
du. Bu ilk uygulamal: érnekler, toplumun toplum olarak (devlet di-
sinda), dncelikle ekonomik faaliyeti iginde, kendiliginden wvaroldu-
gu anlayigim hazirladi. Toplumu toplum yapan siireg, ekonomi ola-
rak goriilldii ve hattd bu alan, devletten bir dbnem <sivil toplum»
adiyla ayirdedildi. Kapitalizmi yasadifs i¢in ileri olan Bati'min dii-
siincesinde, devlet katinin «kendinden menkul»liigii ve Siyasal Ta-
rib’in «biricik»ligi fikrinin yerini, devletin toplumdan fhskirdifn, ik-
tisadi ¢ikarlarin siyasi kavgalar belirledigi fikri aldi.

Bununla beraber, burada heniiz —Plehanov'un deyigiyle— ka-
ba bir Ekonomik Materyalizm sézkonusuydu. Ekonomi, (kapitalist
bi¢imi herkesin gézii dniinde olan) piyasa ekonomisine indirgeniyor;
belirleyiciligi ise, tek tek siyasi taviriarl bu piyasa ekonomisi ger-
gevesindeki spesifik konumlarin tek tek belirlemesi bigiminde, dar
"ve tek-yanh bir tarzda yorumlamyordu. Dolayisiyla, cagdas burju-
va ekonomisinden 6nceki donemler i¢in béyle bir belirleyicilikten
stz edilemiyecegi, yaygin bir varsayimdi. 19. yiizyil ortalarinda, ge-
lisme halindeki Tarih Biliminin bu tiir sorunlarim kapsamli bir ¢&-
ziitme kavugturan, Karl Marx oldu. Marx, esas olarak kapitalizmin
i¢ celismelerinin analizinde yogunlagmakla birlikte, kapitalizmin ge-
lismesinin berraklagtirdif: ekonomik yapilan / ekonomi-dig1 yapilar
ayinminin, kapitalizm-6ncesinde devlet ne kadar hergeyi kucakh-
yormus ve «sivil toplums» yokmus gibi gbziikse de, aslinda insanhik
tarihinin tlimiine uyarlanabilecegini gisterdi.

Hem kapitalizm-tncesini, hem kapitalizmi kucaklayan bir ta-
rih teorisinin kurulabilmesi igin, toplumun temel yapis, tarihi akigin
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baglica belirleyicisi olarak «ekonomi» kavramntn, piyasa ekonomi-
siyle tzdeglikten kurtarilmasi, sliphesiz gerekliydi. Marx, Tarihi Ma-
" teryalizm teorisinin kilit-terimine, tiretim tarz1 adim verdi. Bu, ba-
sit bir isim degisiklifi degildi. insanlar yiiksek bir sanat ve kiiltiir
yaratmadan, kanun kitaplar1 yazmadan, tapinaklar inga etmeden ve
fetihlere girigmeden once, yemek, i¢cmek, doga etkilerinden korun-
mak ve liremek zorundaydilar. Bu ihtiyaglarin karsilanmasimna yi-
nelik maddi iiretim ve kendi kendilerinin yeniden-iiretimi, asil ha-
yati faaliyetlerini olugturuyordu. Uretim siirecinde, insan-doga ilig-
kisi, bagindan itibaren insan-insan iligkisiyle iciceydi. insanlar alet
kullanarak ve edinilmis bilgilerinden yararlanarak dogay: degisti-
rip yeni nesneler (iiriinler) elde ediyorlardi. Bu, iiretimin teknik
yoniiydii. Bagka bir deyisle, ¢calisan insanlar + bu insanlarin kullan-
dipr iiretim araglan + bu ipsanlarin iiretim hakkindaki bilgi ve gbr-
giileri, iiretici gitcler kiimesi idiler. Ote yandan, insanlar toplu hal-
de, birbirleriyle temas iginde iiretim yapiyorlar; aralarindaki ilk ve
en esash iligkileri bu iiretim faaliyeti doguruyordu. Bu, iiretim sii-
recinin toplumsal yoniiydi. Marx, iretimin zorunlu araclam clan
aletlerin, hammaddelerin, topragin ve diger doga zénginliklerinin,
teknik bilgi ve becerilerin kimlerin elinde toplanacagmm, kimlerin
maddi {iretimde bilfiil ¢alisacagimn ve kimlerin ¢alisanlar ydnete-
ceginin diizenlenisini; kisacasi iiretimin toplumsal Grgiitlenmesini,
iiretim iligkileri deyimiyle anlatiyordu. Bu asli iligkiler ag, toplu-
mun biitiin diger faaliyetlerinin neler olacagina, -bunlarin hangi ka-
liplar iginde, ne gibi yéntemlerle yiiriitiilecegine damgasim1 vurmak-
taydi. Demek ki Marx'a gore, tiretici giigler ile iiretim iligkileri'nin
birligi olarak toplummun temel'ini meydana getiren iiretim tarzi’na
kiyasla, siyaset, hukuk, kiiltiir, ideoloji, vb., éstyamsal karakter-
deydiler. Belli bir anda mevcut iiretici giigler diizeyi, kurulabile-
cek itretim iligkilerine nesnel kisitlar getiriyordu. Keza, belli bir
toplumun (siyasf, hukuki, ideclojik) lstyapisimn biiriinebilecegi bi-
gimler, bir biitiin olarak ekonomik temel (= {iretim tarz1) tarafin-
dan ksitltamyordu.

Yukanda da isaret ettigimiz gibi, Marxin bu teorisi, birinci
olarak, kendinden fneceki arayiglardan kopuk degildi. Daha 18. yiiz-
yiumn ikinci yarisinda, 6rnegin, Adam Smith'in de hocasi olan Fer-
guson adindaki Iskogyal bir diigiiniir, «milletlerin, yalmz kendile-
rinin zaten icat etmek iizere olduklan geyleri digaridan alabilecek-
lerini»; 19. yiizy1 ortalarinda ise Fransiz tarihgilerinden Thierry,
benzer kosullarin benzer kurumsal ¢iziimleri gerektirdigini sdyle-
misti. Bu tiir saptamalar, i¢sel olan ile digsal olan, kosullar ile ku-
rumlar, bigiilebilir bir gelisme diizeyi ile hukuki resepsiyon (be-
nimseme) arasinda, zaten iglevsel bir baglanti kuruyordu. Marx'm
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formiilasyonu, Ferguson’larin ve Thierry’lerin sezgilerini daha sis-
temlesmis bir ifadeye kavusturuyordu. Uretim tarz kavrami, bura-
da, bazi toplumlarin birbirlerini digerlerinden dsha fazla andirds-
£, tdyin edici yakmliklanin da —belli bir gekilde tamimlaninig— eko-~
nomik yapilarinda diigiimiendigi gtzlemini dzetleyen teorik bir gifre
roliinii oynuyordu. Marksist terimlerle, Ferguson’un tezi, ‘toplum-
lar, {iretim tarzlam ile bagdagabilir iistyapilan ithal edebilirler’
seklinde; Thierry’nin tezi ise, ‘iiretici gii¢lerin belirli dereceleri, be-
lirli iiretim iligkilerinin belirli hukuki ¢ehrelerini zoruniu kilar' gek-
linde dile getirilebilirdi.

Marx’in teorisi, ikinci olarak, somut tarihi malzemeye kayitsiz,
a priorist bir «tarih felsefesi»ni simgelemiyordu. Tersine, dofrudan
dogruya mevcht ampirik bilgi birikiminin irdelenmesi onu diisiin-
diirtityordu ki, insanhgin emrindeki iiretici giigler diigiik diizeyler-
den daha yukarn diizeylere dogru evrildikge, gorece basit iiretim
iligkilerinin yerini daha karmagik iiretim iligkileri aliakts; fistya-
pilarda da 1ii¢ asaf: bes yukar1 buna paralel bir gelisme meydana
geimektedir, Ekenominin toplumsal drgittlenmesinin byle bayik
dénem ya da tipleri, ¢ok fazla degildir. 19. yiizyilin son geyreginde
artik Arkecloji ve Antropelojinin bulgulaniyla da desteklenen wve-
‘riler sayesinde, emekgilerin

(1) kandas kabilelerin gdrece esit mensuplari olarak av-
ciik, ¢obanlik veya tarim yaphiklan;

(2) kbleler olarak, biiyilk toprak-para-kble sahiplerinin
malikidne ve attlyelerinde galighrildiklgr;

"(3) topraga hagh kbylidler olarak, kiigilk tarlalar1 dilecek

isleyip, elde ettikleri mahsul iizerinden, arazinin «yiik-
sek (ya da kuru) miilkiyetsini ellerinde tutan bir askeri
aristokrasi mensuplarina ve/veya onlarin devletine vergi- -
rant ddedikleri;
(4) sanayi iggileri olarak, bagkalarna (kapitalistlere) ait
fabrika, maden, vb. isletmelerde herhangi bir siyasi-hu-
kuki zorlama olmaksizin ¢ahisip iicret aldikldm (kapita-
listlerinse, kendi gelir kategorileri olarak, kir elde ettik-
lerd) :

Uretim tarzlarmmn birbirinden ayirdedilebilecegi gbriiliiyordu. Bun-
lardan {igiinciisiiniin, vergi-rant'in tek tek yerel aristokratlar tara-
- findan m1, yoksa merkezi bir devletin temsiicileri tarafindan m top-
landifina gore, «feodal» ve «Asyatik» varyantlar arasinda ikiye ay-
nhp aynlamyacag diye bir sorun da vardi. Bu bir yana; yukar-
daki temel {iretim iligkilerinden birine dayal toplumlarn, farkh
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kronolojik zamanlarda ve yeryiiziiniin degisik kogelerinde ortaya
¢iksalar da, siyasi-hukuki 6rgiitlenmeleri ve ideolojik yapilar: ba-
‘lamindan tipik benzerlikler tasidiklar; buna karsihk, farkh dretim
iligkilerine dayah toplumlarin istyapilarinin da oldukga farkh ol-
dugu gozlenmekteydi. Aym somut malzeme, her yerde aym anda ol-
masa da, bir biitlin olarak insanhigin belli bash {iretim tarzlarindan
az-cok yukandaki sira iginde gegtiginé igsaret ediyordu. Bagka bir
cféyisle, odrnegin feodalizmin olgunlagh@ bir toplumda, artik kan-
dasg kabile diizenine veya kdlecilige dtnmek ybniinde bir gelisme
ger¢eklesemiyordu; feodal toplumlarin’ senkronize tarzda ve aym
hizda kapitalizme gegmeleri sdzkonusu degildi ama, bir gelisme ve
degisme varsa, bu, kapitalizm yoniinde oluyordu.

Ugiinci olarak bu Materyalist Tarih Yorumu, her bir siyasi, hu-
kuki, ideolojik, vb. olgu veva olaya dogrudan bir «ekonomik nedens»
yakigtiriimasi anlamina da, belli bir iiretim tdarzina dayah tim top-
lumlarin istyapilarimn tip1 tipmna birbirinin aym olacagi anlamina
da gelmemekteydi. «Tek-yanhhk», «indirgemecilik», «ekonomik de-
terminizm» sug¢lamalarim1 asil hakeden, Marx-dncesi materyalizm;
Karl Polanyi'nin ve izleyicilerinin elestirdigi, tarih-disi soyutluklar-
la diisiinme tutumunu bugiin de siirdiiren ise, Neoklasik iktisat teo-
risidir. Tarihi Materyalizme gore, iiretim tarzinin belirleyiciligi, si-
yaset, hukuk, kiiltiir, ideoloji alanlarinda hangi simiflarin, ne gibi so-
runlar etrafinda birbirleriyle kapigabileceklerine, stézkonusu turetim
tarzina sahip bir toplumun, kavimler/milletler/iilkeler-arasi mekan-
da nasi davranabilecegine belli simirlar getirmenin, bir olasihklar
yelpazesi saptamamin belirleyiciligidir. Pratikte bu olasthklardan
hangisinin ger¢eklegecegi, o iiretim tarzina 6zgii temel simflar ara-
sidaki miicadelenin yerel dlgekte nasil renklenecegi, dolayisiyla so-
mut bir tarihi yasanmishk olarak su veya bu toplumun dis gehre-
sinin tam oclarak hangi kurumsal girinti ve gikinhlardan olusacagi,
felsefi anlamda rastlantiya baghdir - iistyapisal olasthklar yelpazesi
icinde, deyim yerindeyse, Heisenberg'in «belirsizlik ilkesi» gecerli
olmaktadir. Degisik bir ifadeyle, iiretim tarzi, adetd somui tarihin
iizerinde oynanacagi sshneyi ¢atmakta, énde gelen sahsiyetleri ta-
mtmakta ve kurgunun c¢ok kaba, en genel ¢izgilerini anlagihr kil-
makta; ancak her bir sahnenin kaderine karismamakta, saniyesi sa-
niyesine suflérliikk yapmamakta, aktbrlere yer yer metin dimna qik-
ma haklk tammaktadar, )

19. yiizy1l sonlarindan bu yana, tarihi, arkeolojik, antropolojik,
etnolojik ve dilbilimsel bilgilerimiz, muazzam bir artis gisterdi. Bu
gelismenin bir ekseni, incelenen kavim, topluluk ve toplumlarin sa-
yisimn alabildigine cogalmasi; bir difer ekseni, bilgi zincirlerinin
gitgide daha gerilere, yeryiiziindeki varhfimizin' en karanhk do- -
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nemlerine degru uzatilmasi; bir igiincii ekseni ise, girece iyi tam-
nan uygarliklara iliskin, zaten mevcut bilgi 8beklerinin derinlesti-
rilmesi ve aymntilandinilmas: oldu. Tarih Biliminin ampirik temel-
lerindeki bu siirekli nicel birikimin pespese sundugu yeni smnavlar,
Marx"in teorisini esash surette dogruluyor. Heniiz stmiiriiniin (dog-
rudan iireticilerin emeginin bir béliimiiniin, iretim siirecini konirol
edenlere aktarlmasimn), simflarin ve devletin varolmadi, kandas
birimlerin ilkel kollektivizmine dayah kabile diizeninin evrenselliji;
buna karsihk kabile toplumundan farkh ytirelerdeki ¢ing deneme-
lerinin eszamansizlig; sonraki gelismeler iginde, baz: yerlerde ko-
leci tiretim tarzinin hékim olmasina karsihik, yeryiiziiniin daha ge-
nig bblgelerinde eski simifsizhigin yerini kéylii toplumlanimn almes
. oldugu; bir kisim kéleci toplumlarin da daha sonra kéylii' toplum-
larinin belli bir tiirtine doniigtiigi; yerine gire yiizyillar, yerine go-
re binyillar boyunca esas olarak kiiciik koylli ve zanaatkarlarin
emegiyle yasayan bbyle ioplumlar iginde, «feodal» wve «Asyatik»
diye adlandirlan varyantlar -arasindaki farklarin daha ¢ok iistya-
pisal bir karakter tamidifi; ancak bu listyapisal ayiwrumlarn, koylit
toplumlarimin bagrinda kapitalizmin gelismesi olanaklarim derin bir
sekilde etkiledigi; 16. yiizyildan itibaren kapitalizine gegis siireci-
nin de ¢ok esitsiz ve zigzagh bir sekilde yasandifn ve sonucta, diin-
yamn bir gelismis kapitalist iilkeler kutbu ile bir azgeligymis ve ba-
gimh iilkeler kutbuna bgliinmesini yarattifnr... bu evredeki edinim-
lerimizin bazilandir. kel kollektivist, koleci ve feodal (ya da kdy-
lii) iiretim tarzlanmn i¢ isleyisi hakkinda, dogal olarak, Marx’in
zamanindzkinden ¢ok daha fazla sey biliyoruz. Metodolojik kavra-
yisimz ise, belli bir toplumun ekonomik temelinde birkag iiretim
iligkisinin karmagik bir yumak halinde birarada bulunabilecegi; te
yandan her dstyapimn, sadece «kendix iiretim tarzim degil, aym za-
manda «sayisiz degigik ampirik kosulun, dogal ortamun, rki iligki-
lerin, digsal tarihi etkilerin, vb.» izlerini yansitacag; {styapilarin,
bir kere ortaya ¢iktiklarinda, toplumun tiim maddi temelini siirekli
olarak etkileyecekleri, ekonominin mecrasinda degisiklikler yarata- -
caklari, bu akis1 kih hizlandinp kdh yavaslatabilecekieri; dolayisiy-
la hakim iiretim iligkisinin hareketinin, daima, gerek diger iiretim
iligkilerinin ve gerekse iistyapilarin bu miidahaleleri tarafindan
coklu-belirlenime ugratilmug bir tarihi hareket olarak somutlanaca-
gi1; belli bagh iiretim iligkilerinin sayica azhgna karsilik, yasannug
tarihin sonsuz gesitliliinin, sosyo-ekonomik formasyonlarin bu «bi-
legik» karakteri ile iistyapimin bu «gtireli dzerkliisnin driinii oldu-
gu gibi ilkelerle zenginlesmigtir. _
Bu gergevede, bugiin yeryiiziinde Marksist olan ve olmayan di-
ye iki ayr tarih¢ilik degil, Marx'in katkilariyla biiyGmiis tek bir
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Tarih Bilimi vardir. Degisik yaklapmlarin herhangi bir anda yan-
yana yasiyor olmasi, bunlarin «kendi dogrulari» arasindaki dnem ve
yarar hiyerarsisinin de sinanabilirligi gergegini degistiremez. Tek
tek arastirmacilarin 6znel varsayimlarim bu bilin dalimin ileri teo-
rik oziiyle ne derece biitiinlestirdiklerine iligkin kigisel hoggbrii bir |
seydir; bilimin biitiiniiniin eklektizme diigmesi, bagka bir sey. Marx’
in 6zel jargonu (dili) benimsensin veya benimsenmesin; Tarihi Ma-
teryalizm genel teorisinin yakaladify gergek, ¢agdag toplumsal bi-
limlerin igine islemistir. Tarihi, her biri ancak ayr1 ayn ezberlene-
bilecek binlerce, onbinlerce olgunun’gekilsiz kargagas: olmaktan ¢i-
karip, rasyonel tarzda dziimlemek, en iyt bu yaklagimla, dolayisiy-
la sadece bu yaklagimla mimkiin oluyor. Giiniimiiz tarihciliginin
ortak perspektifi, «iktisadi tarih» dip akintisim yakalayip temel be-
lirlenimleri sergilemek; bu zemin iizerinde, indirgemeci olmayan bir
«total (biitiinsel) tarih» yazmaktir, Burada Iktisadi Tarik’in, piyasa
ekonomisi olgularnimn, drnegin ticaretin, fiyat hareketlerinin, vb. ni-
cel seyrinin betimlenmesi degil, fakat toplumun iiretim temelinin
olugmas) ve degismesi anlammna geldigini, bir kere daha vurgulaya-
hm. Asagida, Tiirklerin Osmanh devletinin kurulusuna kadarki ik-
tisadi tarihlerine, dncelikle bu aqidan bakacagiz.

I. 1. B. Ote yandan, Tiirklerin tarihinin bu birinci cilde konu
olan, Orta Asya kokenlerinden 13. yiizyila kadarki erken agamasi
icin, Iktisat Tarihi, ¢ok daha somut ve dar bir anlamda da, Siyasi
Tarihe &ncelik tagimaktadir. . _

Insamn hayvanlar dleminden ¢ikig:, giiniimiizden yaklagik 2 mil-
yon yil Oncesine-rastiar. Bildigimiz ilk uygarliklar ise giiniimiizden
.sadece 6000 y1l Snce belirmigtir. Gorildugi gibi uygarhk donemi,
insamn yeryiiziindeki varhgnin ¢ok kiiciik bir pargasim kapsamak-
tadir. Ugsuz bucaksiz uygarhk-tncesi diinem boyunca insanlar, son.
derece ilkel aletler kuillanan, kendi tiiketimleri igin iiretim yapan,
i¢lerinde toplumsal- igbSliimii heniiz mevcut olmayan, dogal (kan-
dag) iligkilere dayah, kiigiik ve dafmk topluluklar halinde yasadi-
lar. En basit geklini ilkel siiriilerin, biraz daha geligmis geklini ka-
bilelerin olusturdugu bu topluluklarin, énce iiretim faaliyetini, bu-
nun gerektirdigi yer degistirmeleri ve gene buna bagh biiyiisel ayin-
leri diizenleyen, daha sonra bagka topluluklaria ¢arpisma iginde bag
¢eken birer tnderlikleri kuskusuz vardr (daha dofrusu, «barig» 8n-
derliginin yamsira bir «savag» Ynderlii zamanla gekilleniyordu).
Bununla birlikte, bu dnderlik(ler) ve diizenlemeleri, heniiz bir dev-
leti ve siyaseti ifade etmiyordu. Kandag birimler, dogrudan {iretici-
lerden ve kendileri ¢aligmaksizin digerlerinin emeginin bir bdlii-
miine istikrarh bi¢imde elkoyanlardan meydana gelen farkli smmf-
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lara biliinmemislerdi. Dolayisiyla kandas birimlerin énderliklerinin,
¢ok uzun siire, belirgin bir simf temeli yoktu; degisik bir ifadeyle,
yizbinlerce y1l boyunca bu Onderlikler, tretim siirecinin denetimi-
ni adim adim ele gegiren bir ziimrenin, buna paralel olarak otori-
teyi de kendi elinde toplamaya y&nelmesinden kaynaklanmiyordu.
O otorite, gercekten —Tiirkgede tiim kabile efradi demek olan—
kamu'nun otoritesiydi; kamusal bir gbriintiz altinda, azinhkiaki bir
hékim simfin iradesine déniismemisti. Devletin vazgegilmez unsur-
larindan ordu ve biirokrasi de mevcut degildi. «<Horde» (giiruh} de-
gil de «army/armée» {ordu) karsihfn barbar kavimlerinin «ordusla-
nndan stzetmek, bilyitk bir yamlgidir. Diizgiin kullanmimyla ordu
kelimesi, savas isiyle ugrasanlarin toplumun kalamndan ayrimasim
ve siddet tekelinin bu profesyoneller kiimesinde toplanmasim anla-
tir. Uygarhk-6ncesinin klan ve kabilelerinde ise, herkes silahhyd:
ve avlanirken, siirilleri gliderken, otlaklari beklerken, gi¢ ederken
kendi baglarmna buyruk bagka topluluklarla her an gikabilecek ca-
tigmalara, oracikta kim varsa hep birlikte katilmaya hazirdi. Deyim
yerindeyse, kabilenin tamami «ordu» ile 6zdes oidugu igin, ordu yok-
tu. Aym gey biirokrasi igin de gegerliydi : Go¢, bang, savas, yaban-
cilarin kandaghga kabulii veya dldiriilmesi gibi 6nemli kararlarin
alinmasindan ibaret bir ysnetime, (kapsazm ancak zamanla darala-
cak olan) biiyiik kurullar icinde, herkes katilmaktaydi. Kisacasi, top-
lum vard:, insanlar vardi, onlann iiretim faaliyeti ve bunun etra-
finda bir trgiitlenmeleri vard), belli bir ekonomi (ve dolayisiyla eko-
nominin tarihi) vard:; fakat irsi devambhliklarla Gritlen bir hakim
simifin istikrarh iktidar ve siddet tekeli olarak devlet de, artik simf-
lara ayrilmag bir toplumu kandag demokrasiyle degil, bu devlet ara-
cih@iyla ybnetme sanati olarak siyaset de taminmiyordu. Burada,
Ekonomi'nin Siyaset’ten daha eskiligi ve daha uzun siireliligi kar-
simuza gikmaktadir. Uygarhga sicrayistan sonra ise ekonomik hayat,
bir devletin biinyesinde; sirf cografi bir mekan olarak degil, siyasi-
tarihi bir birim olarak belli bir devlet tarafindan belirlenmis bir
platformda gelisiyor. Dolayisiyla, —kendinden onceki iktisadi-top-
lumsal stirecler tarafindan bir kere ortaya ¢ikarilmis bulunan— bir
devletin veya devletler dizisinin gergeveledigi toplumlarm iktisadi
tarihini, bu devletin veya devletler dizisinin siyasi tarih(ler)inden
sonra ve o siyasi tarihin kronolojisine uydurarak sunmak —her ne
kadar ideal olan, iktisat ve siyaseti ile tek ve entegre bir tarih an-
latmak ise de— bir nebze mazur giriilebilir. Ama bunun icin de,
sdzkonusu devletin veya devletler silsilesinin ilk ortaya qiingim kav-
ramak, kritik halka olacaktir.

Bizim Tiirkiye Tarihi projemizde bu kritik halka, birinci cildin
Orta Asya-Osmanl arah@ma denk diigiiyor. Bu asamanin canzha
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iktisadi tarih problemi, kabile ve zaman zaman konfederasyonlar
halinde &rgiitienmis devlet-6ncesi Tiirk toplumunun bagrindaki han-
gi birikimlerin, (nasil bir) devietin dogusunu hazirladiim agikla-
maktir. Baglangigta bir yerde, «herseyin nasil basladifim» gdster-
mek, Umit Hassan ile paylastizimiz bir anlays. Ustelik bu sekille-
nis dénemi, daha sonraki bir dizi slirecin tohumlanm da igeriyor.
Dolayisiyla, birlikte inceledigimiz yiizyillarin iktisadi tarih maka-
lesini siyasi tarih makalesinin &niine almarmz, Tiirklerin tarihinin
belli bagh eksenlerini kusbakis1 yakalamak amacina da hizmet et-
mektedir. - T

I. 1. A'da iizerinde durdugumuz metodolojik yaklasimin; gerek
akademisyenlerin yetisme tarzi, gerekse genis kitleleri etkileyen
okul kitaplan itibariyle Tiirk tarihgiligine pek az niifuz etmis ol-
masl, bdyle bir agiklamay: biisbiitin gerekli kilyor.
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I. 2. Tiirklerin Tarihinde Temel Yanhslar

Her yeni bilgi unsuru, insanh@in bilim dagareigina, kendinden
tnce varolan bazi bilgi unsurlarimin yanhslanmasi veya heniiz bi-
linmeyen bir bogslugun (ki bu da bir gesit yanlis demektir) deoldu-

- rulmasi olarak katilir ve orada yerini alir. Dogrular, ya da felsefi
bakimdan daha dikkatli bir ifadeyle gbreli dogrular, ancak yanlis-
larla ya da goéreli yanhglarla catigtirilarak, esasli surette kavramp
dziimlenebilirler. Tlirklerin tarihine adim attifimizda, bir «yanhghk-
lar katalofu» ile baglayip, bu tarih hakkinda kendi gériislerimizin
her bir Gnermesini bu hatélarla zithk igcinde ortaya koymak, iyice
kagimilmaz oluyor. Bu alanda o kadar ¢ok safsata, en ciddi gorii-
niimlii doktora tezlerinden giinliik basindaki ¢izgi-romanlara, ilko-
kul, orta ve lise kitaplanindan Yesiljam'in «tarihi agk ve macera»
filmlerine kadar, her giin binbir sekilde tekrarlaniyor ki, popiiler
tarih kiiltiiriimiizde nelerin bilim-di1 oldugunu tek tek, acik¢a be-
lirtmeksizin, sadece dogrulan siralayip ge¢gmek, daha diizgiin bir ta-
rih bilincinin yaratilmasina esash bir katki yapamayacaktir. Ote
yandan, bu yanhslarin nerelerden kaynaklandifim gistermek, Tiirk
tarihcilifinin fikri geligimini bzetlemeyi gerektiriyor. Agafida isle-

~ yecegimiz belli bagh tema’larla, bu 8zet i¢inde tamgacafz.

L 2. A. Toplumumuzdaki biiyitk ideolojik miicadelelerin gu
veya bu kanadimin tavirlarini yansitan her tiirli savin, toplumsal
bilimlerin diger kollarindan daha ¢ok, Tarih alamnda ve Ilk¢ag-Or- -
tacag tarihimizde yogunlagmasinin sebebi nedir? Kamumea bunun ar-
dinda, Tiirkiye’nin heniiz burjuva-demokratik devrimini tamamla-
mamus bir iilke olmas: yatryor.

Bat’da 17. - 19. yiizyillarin burjuva devrimleri, Orta(;aga karsy-
amansiz bir miicadele a¢tilar. I. 1. A’da bagka bir baglamda belirt-
tigimiz gibi, iktisatgi ve tarihgiler kapitalizm-dncesi diizenin sumf-
sal yapisim, icerdifi sdmiiriiyii, devletin feodal karakter ve zorba-
hgm, drgittlii dinin aristokrasiden yana roliini oldukc¢a net bir ge-
kilde sergilediler. Burjuvazi, «eski nizam»a iligkin gorece bilimsel
saptamalarda bulundu. Béyle dnermeler, feodalizmi yikan biiyiik
devrim dalgalarimn yiikseligi sirasinda ortaya atildt ve ajirihklan,
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sonraki evrimci gelisme donemlerinde kismen diizeltildi. Ingiltere’
de, Fransa'da, hatti Italya ve Almanya'da, kapitalizmin giicleri ile
feodalizmin giigleri arasindaki pratik hesaplasma artik ¢ok geriler-
de kaldigindan, Bah, kapitalist cagdashiin istikrarh zaferi nokta-
sindan kendi kapitalizm-tncesine gdrece serinkanl bir gekilde ba-
kabilir hale geldi. 20. yiizy1lda ise gerek fagizme kars ¢etin miica-
delenin kazammlar, gerekse Ugiincti Diinyanmn yiikseligi, emperya-
listlikten kaynaklanan irkgt ve Avrupa-merkezci eglllmlen torpii-
lemisgtir.

Bugiin, tarihin devrimlerle ilerlemedigi, her geyin kendiligin-
den ve tedricen gelistigi, ya da kapitalizmin kategorilerinin ezelden
beri mevcut oldufu gibi, burjuva ideolojisi kikenli carpitmalar Bati
" tarihciligine halad yansiyorsa da, 6nemli bir feodalizmin yiiceltilmesi
cereyam gorillmiiyor. Ortagag diizeninin, simflarin karsihkli yar-
dimlagsmasi ve tamamlayicihgina dayah bir organik uyum &lemini
simgéledigi yolundaki ge¢mis Gzlemcisi fikirler; her milletin tarih-
gilerinin kendi kavmi onciillerini yliceltmeleri ve bdylece «saf In-
giliz», «saf Fransizs, «saf Alman» kurumsal soykiitiiklerinin ingasi;
béyle her bir feodalizm-bncesi kabilesel agamanin cengaverlik des-
tanlarindan tiiretilen irki iisttinlitk iddialam, vb., gelismis kapitalist
{ilkelerin ciddi tarihyazimindan biiyiik dlgiide diglanmmghr. Kendile- -
rini Marxist saysinlar veya saymasinlar, dnde gelen Ingiliz ve Fran-
s1iz Ortagag tarihg¢ilerinin ternel teorik Gnermeleri yerli yerindedir :
Karanhk Caglar'da Cermen kabile toplumunun dar bir askeri aris-
fokrasi ile genis bir bagimh koyliler kitlesine ayristifim, barbar .
kralhiklarindan organize feodal deviete bu siniflasma ile gegildigini;
manor ekonomisi ¢ercevesinde kdiylitlerin arti-iiriiniine senydrlerin
elkoydugunu, buna karsihk ilkel kollektivizmden kalma «koy komii-
nii» anilarimin ve davrami bicimlerinin lordlarin (beylerin} tahak-
kilmiine belli simirlamalar getirdigini, geleneklerin giicliniin stimii-
ri oranlarin uzun siireler boyunca goérece duragan kldigim, aris-
tokrasi ile serfler arasindaki miicadelenin rant bi¢cimlerinin evrimin-
de ilerici bir rol oynadigim, kdylii isyanlaninin feodal toplumun ay- .
rilmaz bir parcasim olusturdugunu, aralarindaki ikincil geligmelere
karsin hakim ssmlin dini ve dindisi kanatlarimin bu isyanlara kary
genellikle elele verdigini... ii¢ agafn bes yukan bilir ve séyler. Kral-
larin «iyisligine, «adalet»ine, «zafer»lerine habire kaba ve gocuksu
dvgiiler diizmek sbyle dursun; bagta kral, biitiin fiyef (dirlik} sahip-
leri simfindan «iste kdylillerin belini bitken algaklar bunlardi» diye
sozetmek, hi¢ olmazsa bazi Bat iiniversitelerinde, konferansgilann
ahgilmis esprisi olabilmektedir.

Bu gercevede, Bah'da bilim adamlar: yillardir «mikro- tanhqﬂa-
ge» ¢ok daha serbestge yonelebilmigler; dikkat edilirse, teorik so-

37



runlarla ilgilenmedikleri igin degil, bu sorunlarin en Snemlileri ¢i-
ziilmiis oldugu igin, genis karg;lastirmaly gergeveler icinde arkeolo-
jik, antropolojik, etnolojik, niifusbilimsel ve dilbilimsel verileri bir-
araya getirerek, iyi yorumlanomg muazzam ampirik bilgi yiginlan
olusturmuglardir. Bugiin Bati Ortagag tarihgileri arasindaki tartig-
malar, uzun vadede kapitaflizme ge¢is dinamigine gdtlirecek olan
meta ekonomisi canlamsinin kirsal kesimde mi, sehirlerde mi bag-
ladigi, bu canlamsta kiiciik ve orta boy pazar kasabalarinin rolii-
niin ne oldugu, ne kadarnmn «kendiliginden» ve ne kadarimn «dev-
letce zorlanmig» bir gelismeyi ifade ettigi gibi’,‘t;ok daha spesifik
konulardadir ve sonuca ulagmak icin, drnegin her ybre ve her yiiz-

yilda koyli ekonomisi/senydr ekonomisi verimliliklerinin, yilhk-
mevsimlik-aylik fiyat hareketlerinin, tarnm wve zanaat ﬁreti‘n.;li ma-

livetleri ve kidr marjlarinmn, ticaret hacimleri ve bilegimlerinin ¢ok
incelmis nicel kestirimlerine bagvurulmaktadir. Konumuz agqisindan
bu tiir arastirmalarin iki &zelligi vardir: Birincisi, Tiirk tarihgili-
ginin skolastisizmi, hukuki formalizmi, kuru belgeciligi, tekdiizeligi
ve gevsekliginin kat be kat ilerisindedirler; ikincisi, 'giincel siyasi
miicadeleler diizleminden epey uzaktirlar. Demek ki, Yakingag ta-
rih¢iliginin dogrudan siyasi uzant ve gagrigtmlar: ¢ok daha canhy-
ken, Tarihbncesi, llkcag ve Ortacag incelemeleri giderek «saf» bir
bilimsel disiplin nitelifine bilirtinmiis; ideolojilerden degilse bile si-
yasi konumlardan géirece #zerklik kazanarak kendi igsel devamlhil-
& teminat altina alabilmistir.

I. 2.B Tirkiye'de ise gok farkli bir durum stizkonusudur,
¢inkii toplumumuz hala kendi Ortagag ile, Ortacag kahintisi simif
ve ziimrelerin ekonomik ¢ikarlar, siyasi partileri, disiinsel savu-
nulariyla cebellegiyor. Bu tiir biitiin iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’
de de dzellikle Ortagag tarihgiligi, biiyiik bir siyasi ve ideolojik mii-
cadelenin arenasidir. Farklh toplumsal kesimlerin, kendilerine dzgii
-tarih teorileri aracihgiyla birbirleriyle kapigmalari, Tiirkiyenin fi-
kir hayatinin ¢ok dnemli bir parcasim meydana getirmektedir.

. Osmanl Imparatorlugunun uzun yiizy:llar: boyunca bizde biri-
cik tarih anlayis, saltanatgi-iimmetei feodal tarih anlaywgiydi. Bii-
tlin kapitalizn-Bncesi. diizenlerin «aydin»lari gibi Osmanl ulemas:
da, dogrudan dogruya Imparatorlugun askeri denilen h&kim simfi-
na mensupiu, yanl kaderini sarayin kaderinden koparmas: olanak-
s1iz bir maagh gorevliler grubuydu. Bunlann icinden ¢ikan vakanti-
visler, «Nizam-1 dlem»in korunmasmndan bagka gbriis tammmyorlar-
di. flerde deginecegimiz dzgill koyullarin, gbrece giiglii bir merke-
ziyeti dogurdugu bir Ortacag toplumunda, bu simf tutumu, her ola-
ya yalmzca devlet agisindan bakmaya, tarihin biitiiniinii hanedamn
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-yiiceligi ve megruiyetinin Sykiisiine indirgemeye yol aqiyordu. Ge-
nig alanlan yiizyillar boyunca ydneten biiyiik imparatorlukiann (Mi-
sir, Cin, Bizans, iran), diger kapitalizzn-8ncesi siyasi organizmalara
kiyasla daha kati, degismeye kars: daha direngli ideolojileri olugur.
Biiyle diigiinsel iistyapilar, giirece ayrintilandirilm:s kozmogonileri-
" nin (evren semalarimn) merkezine, kendilerinin iistiinliigli ve ben-
zersizliine gok kuvvetli bir inanc: yerlestirip, bunu iman ile payan-
dalarlar. Ortacag Tiirk devletinin, «Dasitan-1 Tarih-i &4l-i Osman»i- -
nin da kumas), dinsel dogmatizmden dokunmustu. Arti-iiriiniin
piyasa-dis1 zor yoluyla ele gecirildigi iiretim iligkilerinin kutsanma-
sinda tayin edici rolii din oynadigindan, Osmanlh vakaniivislerine
gore Islam tarihi hakkinda Islamiyetin kendi yorumu gergekti ve
meseleye bagka tiirlii bakmak, diigiiniillemezdi bile. Ulemammn, tarihi
akisin sebep ve sonucianm ildhi kudrete atfetmeleri, iste bundandi.
istami ideoloji, cok-kavimli imparatorlugun oyle bir dikey ve yatay
vapistiiricistyd: ve Osmanl Tiirkleri islam kiiltiiriiyle Sylesine bii-
tiinlesmiglerdi ki, Tiirklerin Islamiyet-tncesi ge¢misi, Asyai kiken-
leri ve gogleri, kollektif hafizadan silinmisgti. 19. ylizyilin ikinci ya-
risimn -Abdurrahman $eref ve Cevdet Paga gibi yazarlan bile, son
tahlilde biraz daha bilgili vakaniivislerdi: Modern diinyadaki olay-
lari, 16. yilizyil gelenekgilifinin nedensellik kaliplariyla degerlendir-
meyi siirdiiriyorlardi. Milli tarik diye birsey hald yoktu; Tiirk top-
lumunun kendi tarihini bilmek ihtiyac), sirf Osmanl tarihi (= Os-
manh padisahlarinin soyagac) ile karslamyordu.

- Tiirk tarihyazicihgina, yontem agisindan, en koyu dini idealiz-
me dayandiriimig bir basit menkbeciligin; icerikte, Istam tarihinde
bir «bahis» olargk Osmanl siililesinin savunusunun hitkmettigi 1800°
lerde, emperyalist Bati'mn Oryantalizmi (sarkiyatqlify) ise «Euro-
centrism» (Avrupa-merkezcilik) ile esash surette malilldii. Bu yak-
lagim, «<hasta adam» Tiirkiye ile birlikte Tiirklerin. tarihini de 85-
miirgelestirmeye yonelikti. Oryantalizm, bir biitiin olarak islam ta-
rihine bir «binbir gece masali» havasi iginde bakiyor; onu belli be-
lirsiz bir nostaljinin konusu, egzotik (yabaneil), olaganiistii ve ¢ag-
dis1 bir olay olarak goériiyordu. Islamiyet éncesinde ve islam tarihi
icinde Tiirklerin &zel tarihi pek az biliniyordu. 20. yiizyil basi Or-
yantalizminin bir dal durumundaki Tiirkolojiye glire, 11. yiizyilda
fs1am uygarkfi alanina girmelerinden 8nce Turkler, her tiirli uy-
garlik baglangicindan yoksun, sadece savagq ve yikict bir gii¢ idi-
ler. Bu fatihler, Bagdat almalarindan sonra ortaya gikan Tiirk-Is-
lam devletlerine, kendilerinden hicbir sey katmammslardi: Sézko-
nusu siyasi kuruluglar, uygarlik namina gergeklestirdikleri herseyi,
Iran-islam gelenegine bor¢luydular. Bu kadar geri, tipik hayati faa-
liyeti bu denli yagma savaggabifindan ibaret bir kavim, Osmanh Im- -
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paratorlugunu da, zaptettigi yerlerin Miisliman olmayan niifusun-
dan yararlanarak ve biitiiniiyle Bizans kurumlarim taklit yoluyla
kurmus olmahyd:. Tiirklerin Bizans ile temas oncesinde mutlak bir
gerilik iginde bulundukiar: fikri, bdylece, Osmanl devleti ve uygar-
h@imin Bizans'm halefi oldugu fikriyle értligiyordu. Dolayisiyla, Os-
manh-bncesi Tirk-{slam devletlerinden Osmanli’ya uzanan herhan-
gi bir devamhlik zinciri yok sayilmaktaydi. (1) Modern belge elesti-
risi anlaymisindan dahi yoksun bir hikadyeci tarihgilik ve (2) Bizans
ile Klasik {slam yaninda, Tiirklerin tarihinin kii¢iiclik kahs1, bu Or-
yantalizmin Osmanl tarihyazicihg ile paylagtign noktalardi. Ote
yandan, Osmanin soyunu diinya hakimi gibi gésteren saltanatqi-
immet¢i vakaniivislige karsi Oryantalizm, dort yiizyil boyunca Ba-
f1'min Osmanh yayimacihgimn tehdidi altinda yagam§ olmasimin in-
tikammm, simdi ,Bath hegemonyasi dbneminde, Tiirklerin Avrupa’
dan siiriilmeye, hattd Anadolu’da dahi bagkalannca ybdnetilmeye
miistahak oldukiari antammna gelen, zit bir teoriyle aliyordu.

I. 2. C. Feodal ve stmiirgeci tarih anlayislarina aliernatif,
materyalist (maddeci} bir tarihyazictiitnin baslangiglanini, 19. yiiz-
yilin ortalarindan itibaren zigzagh bir yiikselis gbsteren burjuva mil-
liyetgiligimiz, ancak 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde yaratti. 1904 ilkba-
harinda yaymnlanan «Ug Tarz-1 Siyaset» makalesiyle, <etnik unsur»
kavramina dayalt bir Tiirk milleti ve milli devleti fikrini ilk defa
ortaya ath@ kabul edilen Yusuf Akgura, ornegin, Tirklerin ta-
rihine yeni bir bakisin da babasiydi. Belli bir ekonomik determiniz-
min {gerekirciligin} 19. yiizyilda Bat: tarihgiligine pasil girdigini,
yukarida I. 1. A'da anlatmighk. Akcura bu bilimsel devrime 1800-
1903 willarinda Paris’teki Ogrenciligi swrasinda yakindan tamk ol-
mustu. Bu yiizden o, eski tiir tarihyazicihgimn devarunda «baglan-
tilardan ve anlamdan yoksun» bir tarihten, icinde tarihi faktdrlerin
zincirleme olugumunu gézlemenin imkénsiz oldugu bir «olgular kol-
leksiyonusna indirgenen «kuru ve cansiz» bir tarihten bagka bir sey
gormiiyordu. Demokrat Akgura'ya gbre, 1910’lara gelindiginde Os-
manh tarihyaziciii hala sadece bilyiik adamlara, sultanlara, bey-
lere, pagalara yer verirken, tarihi geligimin ekonomik ve toplum-
sal yonlerini tamamen ihmal ediyordu.

Daha genel olarak Yusuf Akgura, tarihi gelismenin motoru ola-
rak fikirleri ve ahldk: goren, Ornegin 1789'un sadece ve degirudan
dogruya 18. ylizy1l felsefesinden, 1908’in de Jon Tiirk brogiir ve ga-
zetelerinden dogdugunu sanan Osmanh aydinlanimin idealizmine
karsiyydi. Kendisi, daha Fransa’da yazdi§: ilk makalelerinde —ha~
yatim aragtiran, Frangois Georgeon’un deyisiyle— «fikirierin ve ide-
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allerin ardinda, gizli maddi ve ekonomik gliclerin etkilerini kegfet-
meye» ¢alisiyordu; belki «diyalektik materyallzmden ¢ok viilger ma-
teryalizme yakin»di veya gercege «ekonomist» bir tarzda yaklas-
yordu, ama gene de, ekonomiye ve Marx’a kayitsizhklarindan otii-
rii Osrnanh aydinlarina catmaktan ve siyaseteiler gibi tarihgiler igin-
de materyalizmin idealizmden daha dogru oldugunu savunmaktan
geri durmuyordu. Tarihin mantifim kesfetmeye ¢alisan —ornegin
fbni Haldun, Vico, Herder, Guizot, Buckle, Hegel ve nihayet Marx’
ki gibi— biiyiik teorilerin, gercekligi sistematize ederken belli bir
carpitmaya ugratsalar bile gerekli oclduklarina inanan Akgura, 190%
te Kazan'da verdigi derslerde «bilim olarak Tarihin, insan neslinin
ortak hareketlerine hiikmeden yasalart aragtirdiginmi» belirtiyordu.
Tarih¢iligin yardimer disiplinlerinin clugturdugu avadanlik, «olgu-
lar yiginimn iginden egilimleri ve yasalar g¢ekip ¢ikarmayi, hareket
yoniinii saptamayt milmkiin kilmali»yd.

Yusuf Ak¢ura’min Tiirk-Osmanli tarihinin icerigiyle ilgili go-
riigleri, ilk olarak Paris'te 1903'te sundufu mezuniyet tezinde ifade
edilmistir. «Osmanh Sultanh@nn Kurumlarimin Tarihi Uzerine Bir
Denemessinde Akgura, adigecen kurumlarin hem Tiirk, hem Islam
geleneklerini kapsayan ikili bir mirasin iriinii olduklarim pister-
meye ¢ahismigh., Akgura, Tiirklerin ataerkillik, toprakta ortak miil-
kiyet, toplulugun sefi olan han'in sahsinda gok biiyiik, ama gene de
yasak ve tbre ile simirlanmg bir iktidarin ioplanmas), bir aristokra-
sinin varhigi... gibi, Orta Asya gocebe yasantis1 i¢in de edinilmis _
dzelliklerini, kendileriyle birlikte Islam kiiltiir dairesine tagpidiklan
ve bunlarin izlerinin Osmanl’ya kadar uzandign kamsindaydi. Is-
lam hukuku ile Tirk geleneklerini aym diizeye koymakla Akcura,
bunlardan ilkinin mutlak karakterini inkAr etmis ve. Islamiyeti Tiir-
kik halkiarin tarthindeki ¢esitli eksenlerden yalmzca biri duru-
muna indirgemis oluyordu. Bu yaklasmm, eski Osmanh tarihyazic-
higinin dini idealizmine de, Islémiyet-6ncesi bir Tiirk tarihini yok
saymasmna da ters diismekteydi. Dahasi, Akcura’mn kavramlagtir-
masi, Tiirk-Islam devletlerinin kurulmas: i¢in gerekli sartlan (ata-
erkillik; bir aristokrasi; hanlk; yasak ve tore, yani bir kamu huku-
kunun gireneklerdeki baslangiclan) Tiirklerin kendi sosyo-ekono-
mik yapilarimn i¢inde buldugu 6lgiide, Oryantalizmin Tirkler igin
dis etkileri basat sayan mekanik yorumunu da asiyordu. 19. yizyl
Bat1 antropolojisi, Osmanh Imparatorlugu ile QOsta Asya arasinda
- bir baglantinin varhim sezmis, ancak bunu surf etnik diizevdeki
bir devamhhk olarak almig ve yer yer irker tnermelerle bezemistis
$imdi ise Yusuf Akgura, etnik diizlemi terkedip sosyoc-ekonomik te-
mele inen bir devamhlik teorisinin kapisim arahyordu.
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L 2. D. Bu ilk filizlerin {izerinde gigek a¢abilecegi yeni siya-
sal, kurumsal, toplumsal ve diigiinsel ortam, Milli Kurtulug Savast
ve yeni Tiirk devletinin kurulusu tarafindan, gorece kokli bir do-
niiglimle gerceklestirildiginde, Akcura’da gordiigiimiiz ipuclanm
kapsamh g¢aligmalarla derinlestiren, Fuat Kopriilii oldu. Tiirklerin
tarihinin evrimsel biitlinliigliniin ilk olgun kavramsim olsun, Os-
manh devletinin kurulusu sorunsalinin bu biitiinliigiin icine yerles-
tiriligini olsun, ona borgluyuz. -Stzkenusu ¢éziimlerden ilkinin, bu-
glin hangi yoruma temel olusturdugu iizerinde, asagnda 1. 3'te; ikin-~
cisinin daha modern formiilasyonu iizerinde ise IV. Boliimde dura-
cafiz. Artik daha derin, daha tutarly, daha bilimsel bir tarih teo-
risine sahip oldugumuz ve Tiirklerin toplumsal gelismelerini bu teo-
rinin analiz araglariyla agiklayabildigimiz i¢in, 1980’lerde Kopriilii’
niin, Kemalist Devrimin dogru degerlendirilmesi, azgelismis iilke
milliyet¢iliginin anti-emperyalist ve anti-feodal ahlim anlarinda be-
lirginlegen ilerici 6ziiniin kavranmasi, aym zamanda kagimlmaz t-
kamigimn goriilmesi gibi kaygilar etrafinda, yani sirf bir fikir tarihi
perspektifi icinde incelenmeye layik oldugu diigiiniilebilir. Ancak
Koprilirntin' gbriislert giiniimiizde bile okuyucuya Tiirklerin tarihi
hakkinda ¢ok yanhs olmayan anlayislar verecek diizeydedir ve bu
nedenle, kendi tutarhhiklan icinde topluca bilinmelerinde baghba-
sina yarar vardir. '

Milliyetci tarihgiligimizin bilingli bir temsilcist olarak Fuat Kop-
riilit, Oryantalist ve fepdalist tezlere tepki iginde aragtirmalarim
Osmanh Imparatorlugunun kurulusu sorunsal: {izerinde yogunlagtir-
ms; sief «ddrtyiiz cadirhk bir agiret» maddi temelinden «cihangi-
rane bir devlet» ¢ikarmyacag, Bizans kurumlarnmn taklit edilme-
sinin de bdyle bir sicrayisa yeterli olamiyacag: hissi, onu, gesitli ka-
demelerde tekrarlanan bir ‘daha &nceleri ne vardi... daha daha 6n-
celeri ne vardi1?”’ sorgulamasi aracilipiyla, klanlarin baglangica ka-
dar gerilere dayanan bir eklemlenmenin biitiin ugraklarim gbzden
gecirmeye sevketmistir. Kopriilii'miin yaklagimimin piif noktast, Os-
manl tarihinin «ancak umumi Tiirk tarihinin cercevesi i¢inde, yani
sair Anadolu Beylikleri ile beraber ve Anadolu Selguklu tarihinin
bir devam gibi telakki ve tetkik olunursa» anlagilabilecegidir. Bu-
radaki ilk yenilik, kritik halka olarak, 1930'larda héld fazla bilin-
meyen Anadolu Selguklularinin alinmasinda yatiyordu. Anadolu
. Selguklularinin ve onlann ardindski Biiyilkk Selguklularin (ya da
fran Selguklularinin) —sosyo-ekonomik biinyelerinin tiim hukuki
gekil ve ifadelerini, vergi sistemlerini, tegkilatlarim, devlet yapila-
rm, vb. kapsayan— «imme hukuku» ise, degiymez farzedilen bir
Islam «amme hukukusnun basit tekran degildi. Bir kere, Islamiye-
tin kendi biinyesinde, «ilk patriyarkal devirsden baslayip, «Masir’
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da, Suriye'de, Mezopotamya'da... sadece bir isgal ordusu mahiye-
tinde» kalan «gblden gelen yar-barbar Arap fatihlerinin, devlet
kurmak igin» buralardaki Sasini ve Bizans kurumlarim «belki ay-
nen birakmalarisndan gecerek, bir tiirlii kabilesel karakterden kur-
tulamayan Emevi devletinin baglattifn «nazari ortodoks sistemati-
zasyon»un Abbasiler zamaninda olgunlasmasina ilerleyen, siirekli
bir evrim vard). Ikincisi, Tiirkierin de 1slﬁmiyet disinda kendi «<amme
hukuku» edinimleri, yani uygarhiga gegis ve devletlesme yéniindeki
adimlan vardi. Kopriili, Orta Asya Tiirkleri ile Anadolu Tirk uy-
garh arasmndaki devamllif:, Tiirk gocebe kabile diizeninin —daha
ilerde elestirecefiimiz resmi «Tiirk Tarih Tezi»nin iddia ettifi gibi,
M.0. 7000-5000 dolaylarinda degil-— Isa'dan sonraki yiizyillarda bag-
gosteren biiylik cografi yer degistirmeler boyunca uzanan i¢ evri-
mi ve sosyal farklilagmasinda arar. «Gogebe hayatimn icap ettirdigi
getin miicadeleler» neticesinde bu kabileler arasinda belli bir asa-
let/tabiyet hiyerarsisi dogarken, kurulan, daglan ve tekrar kuru-
lan konfederasyonlarin bagim, giderek daimilegen bir «askeri aris-
tokrasi» ¢ekmeye baslar. Béylece Tiirkler, M.5. 1800 dolaylarinda
artik kitlesel olarak girdikleri Klasik Islam diyarlarinda, igsel gelig-
melerini Islamiyet sayesinde hizlandirarak ve bir Tiirk-fslim sen-
tezi olusturarak, «askeri aristokrasiye miistenit devletler» kurarlar.
Ortacag Miisliiman-Tiirk devletlerinde, Seriat'n yamsira, Tiirk as-
keri aristokrasisinin iistiin hakimiyetini yansitan orfi hukuk da var-
hgm koruyacak, hattd kendi alamini genisletecektir. Biiyiik Selcuk-
Ju ve Anadolu Selcuklu devletlerine belirgin etnik karakterlerini
veren yogun Tiirkmen gogil, her biri kendi irsi reisine itaat eden
agiretler (kabileler) iginde orgiitliidiir. Selguklu soyunun bags, bu
- sefler ziimresi icinden, onlarin kabuliiyle sivrilir; gorece esitlik¢i es-
ki geleneklerle bagh «bir biiyiik reis»in esitler arasinda ilk'ligini
agamadif1 siirece, hepsi iizerindeki metbulugunu korur, fakat ken-
disine «gahsi olarak» bagh emir, prens ve atabeyleri atlayip, on-
larin agiret kiimelerinin i¢ alanina dogrudan karigamaz. Ote yan-
dan sultan, siirekli hareketlilik, diizen-tamimazhk ve yagmaciliktan
(devietin vergi temelini meydana getiren) yerlesik tarim ile ticare-
tin zarar giirmesini dnlemek, merkezi devleti daha saglam esaslara
- dayandirmak igin, baglangicta destefiine yaslandifn «agiret tesanii-
diinii» knrmak da zorundadir. Sultanlar bunu, Séséni-Abbast yne-
tim tecriibesi ve usullerinin tagiyicis1 olan giigli irani «memur aris- -
tokrasisi» ile ittifak kurup; kiiclik pargalara béldiikleri kandag bi-
rimleri ayri ayri sahalara aktarmak, kabile efracim iskéin ettirip
. kbyliilere déniistirmek ve vergiye baglamak, kiiciik kiigiik yerles-
me birimlerinin vergi gelirlerini askeri hizmet yiikiunliiliigi kars:-
hginda tek tek sipahi’lere bagislamak, bdylece tnceleri agiret kii-

.43



melerine (irsi reislerinin gahsinda) toptan verilmig olan «biiyiik ik-
tinlarr «kiigiik iktéslara dintistiiriirken askeri simif mensuplarim
da kabile seflerine baglihktan dogrudan dogruya sultana baglihga

gecirmek gibi yollarla gerceklestirmeye calistilar. Ancak bu «siyasi
ve idari tekamiil», direnmeler, hattid dzellikle 11.- 12, yiizyillarda
sik sik isyanlarla _karsllaétlgmdan, Iran’da «eskiden beri topraga bag-
lanmis olan yerli halkin menfaatini de bozan» gicebeleri habire
uzak ug’lara kaydirma yéntemine de bagvurdular. Bu cergevede,
Malazgirt'ten sonra artan bir hizla Kiigiik Asya’ya sevkedilen «ke-
sif ve devamh Tiirk muhacereti», «diyar-1 Rim»un Tirkiesmesine
yol agti. Devlet ingas) ile «asiret tesaniidii» arasindaki ¢atigma, boy-
lece ikinci olarak Anadolu Selguklularinda; 1240’lardaki Mogol isti-
lasindan sonra ise, iiglincii olarak, Bati ve Kuzey Anadolu ug'tarina
siirillen ve Konya'mn.zayiflayan denetiminden &zerklesen Tiirkmen
kitlelerine dayamlarak kurulan beyliklerin bagrinda tekrariand.
Sosyal yap: itibariyle bu yirelerde, (a) «<kadimlar ve gocuklari da
miisellahs ve «devlet mefhumuna yabanci» olan «hudut agiretleri»
nin yamsira, (b) agiretlerinden kopup bireysel olarak ganimet, hat-
td toprak pesinde kogan yigitlerin meydana getirdifii «gazi» veya
«alp» teskilatlar, (c) kdyler, kiiciik kasabalar, miistahkem mevkiler,
hattd «hudutlarin biraz gerisinde... baz: biiyiikce sehirlers, (d) «ug
beyliklerine merkez -vazifesi» gbren bu sonuncu yerlesme odakla-
rinda, «_iran, Misir ve Kirim Miisliiman merkezlerinden gelen med-
reselilerle, orta ve sarki Anadolu’dan gelen Selguklu ve Ilhanh bii-
rokrasisi mensuplari»nt «yavas yavag bir idare makinesi» kurmada
kullanabilen otorite gekirdekleri, yani etraflarinda birer minyatiir
divan ile birlikte u¢ emirleri meveuttu. Bagka bir deyisle, Bizans ile
flhanl: himayesindeki Anadolu Selguklulari arasindaki tampon bol-
gede, yeni devletlerin dogmas: igin gerekli biitiin «<maddi ve ma-
nevi kuvvetler» hazirdi. Osmanhlar, bu beylikler arasindaki yarigs,
digerlerinden farkh bir biinyeleri oldegundan degil, cografi konum-
larmmin iistiinliiklerinden 6tiirii kazandilar : Niifus y1filmasinin ve
savaggs toplumsal karakterlerinin zorladipn yayilmayl, ¢liriimiis Do-
#u Roma'nin topraklarina kars yiiriittiiler; cok erken bir tarihte
Rumeli'ye atladilar ve biitiin u¢ bblgesinin askeri aristokrasisini bu
sayede gevrelerinde birlestirerek, Timur darbesi kargisinda bile yi-
tirmeyecekleri esas iislerini Balkanlarda kurdular. «Biitiin bu iza-
hatlar gosteriyor ki, Osmanl Imparatorlugu, bazilanmn iddias1 gi-
bi, ‘ilk maglubiyette ¢adirlarim toplayip geldigi bozkirlara dénen
ve hidkimiyetinden higbir iz birakmayan barbar gtcebelerin kurdu-
gu gecici bir devlet’ degildi.» Osmanlh devieti, «Anadolu Selcukiu-
lan saltanatinin idari ananelerine véris olmus ve kismen Ilhanhila-
rin ve Membiklerin tesiri altinda kalmg bir Tiirk-Islam saltana-
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ti»ydi. Dolayisiyla onu «biitiin miiesseseleriyle, siyasi ananeleriyle
‘Bizans'in Islamlagmig bir ‘'devami’ sayan gbriis tarzimn yanhshin
da meydana ¢ikmg oluyor.»

Fuat Kopriilii'niin eserlerini, DTCF ya da istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi gibi, profesyonel tarihgi yetistiren akademik ku-
rumlarmmizin bugiinkii siradan iiriinlerinden ayirdeden ilk ¢arpici
dzellik, iddialh tema'lan, yazarin genig bir kijltiir birikiminden ha-
reketle karmlaghrmah tarih sorunlarimi ortays atabilme cesareti ve
yetenegidir. Kopriilia, parga ile biitiin arasinda dogru bir iligki ku-
rulmasim savunur: Artik <hi¢cbir milli tarib'in, umumi tarih ger-
gevesi igindeki tabii mevkiine sokulmadan tetkikine imkén olmad:-
gi1» gibi, ¢ «umumi tarih» de, Bati-dis1 halklar1 da kucaklayan <ha-
kiki ve tam» bir sentez geklini almak zorundadir. Bu ¢erceve igin-
de Islam tarihi, genel akigin ¢ok dnemli bir boliimiini, ilkcag Or-
tacaga baglayan belli bagh cizgilerden birini olusturmahdir, Oryan-
talizmi ve Tiirkolojiyi geleneksel vakaniivislik havasindan kurtar-
mak, —Bat ile Dogu Ortagaglar: arasinda bir egdiizeyligin veya kar-
gilastirilabilirligin varhfim im& eden bir ifadeyle— «Garp Ortaza-
man tarihi tetkiklerinde takip edilen yeni usullerin Ortazaman Tiirk
ve Islam tarihi tetkiklerinde de kullamilmasi»na baghdir. Bu, «da-
ha fazla askeri ve diplomatik hadiselerle» veya dar filolojik, dar
hukuki incelemelerle ugragmak yerine, «islam kavimlerinin tarihi
fekdmiilii» iizerinde yogunlasmay: gerektirir. «Tarihi tek&mii» :
Teorisinin yukaridaki dzetinden de goriilebilecegi gibi, bu, Koprii-
Hi'nfin gecmise bakisinin 8zii ve Tirklerin tarihine uyguladif) ana
- fikirdir. «Tarih herseyden once degismenin bilimidir» diyen Marc
- Bloch gibl, Kdpriilii de «tarih¢inin hedefisni, «herhangi bir cemi-

yetin muayyen bir zaman ve mekan icindeki gidisinin sebeplerini
izah etmek» olarak tammlar. Dolayisiyla Kopriilii, tarihgiden, belli
bir somutlugun eksiksiz betimlenmesiyle yetinmeyip sosyolojik so-
yutlamalara ge¢mesini, hayatin karmakarngik halde oniimiize koy-
dugu tilm olgular icinden «binlerce ehemmiyetsiz,. feri, miikerrer
hadiseler»i atabilmesini talep eder. Maddenin her tlirliv hareketi-
nin agiklanmas: ¢abasinda oldufu gibi, toplumsal gelismenin izah
ghrevi de Kopriili'niin &niine, bir 6nemli/tnemsiz, birincil/ikincil,
,nc’/dls ayiriminin nasil yapilabilecegi sorusunu getirir. Ornegin Os-
manh imparatorlugunun kurulusunu anlamak, «her seyden evvel
onun dahili &millerini tamma»yi zorunlu kilar. Képriilii'ye gore,
sosyal evrimin bu 4csel ve birincil belirieyicileri, ekonomik kosul-
Mlardir. Uretici giigler ve iiretim iligkileri, ekonomik temel ve iist-
yap1 gibi, deha kesinlikli analiz araglarimi kullanmasa da, Kopriilii’
niin kafasinda, toplum’un devlet'i belirledigi yolunda genel bir fi-
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kir vardir : Anadohu Selcuklu devleti, 13. yiizy1l Anadolu Tiirk top-
lumunun «siyasi bir ifadesi»dir; «herhangi bir iktibas ve taklit im-
kam igin de muayyen birtakim sartlann viicudu lazimdirs, ¢inki
benzer neticeler esas olarak «belirli zaruretlerins veya «benzer gart-
larin» yansimas: olabilir; ticaret ve sanayinin gelisme derecesi bi-
linmeden, gsehir érgiitlenmesi incelenemez; ticaret ve sanayinin ge-
lisme diizeyini esas alan bir kargilagtirma ise, 13. - 14. yiizy1l Ana-
dolu sehirleri ile Batrmin Asaf Ortagag sehirleri arasindaki ben-
zerlikleri tne qikarir; nihayet, Osmanli «siyasi heyet»inin «substruc-
ture»iinli {altyapr'sim] teskil eden esasi unsurlar»1, Anadolu Tiirk
toplumunun tabakalar:, kargihkli konumlar, kuvvet ve zaaflarn, ara-
larindaki 2itlik veya birlesme etkenleri olusturur. Simfsal yapiya
aym yonelis, Kbpriilii'niin, Ortagag Tiirk toplumunun sézkonusu
katmanlarim biitiin 6zel hukuki gériintiilerinden armndinlmig «go-
cebeler», «kdyliilers, «gehirliler» olarak sunmasinda; Osmanhlar da-
hil tiim Tiirk-islam devletierini, birka¢ kere degindigimiz gibi, «as-
keri aristokrasiye miistenit> saymasinda; Azeri milliyet¢ilifi ve ede-
biyatinin 20. yiizy:1l baslarindaki gelismesini, bu bblgede kapitaliz-
min ve bir burjuvazinin yiikselmesiyle a¢itklamasinda; On Asya ve
Anadolu mezhep ve tarikatlerinin her birini su veya bu sumf te-
meline dayandirmak, iman bi¢cimlerinin sosyal miicadeledeki kok-
lerine egilmek istemesinde, tekrar tekrar kendini gostermektedir.

Ozetlersek, en agik sekliyle Képriili'niin metoda iliskin sbyle-
minde goriiliiyor ki, geng Tiirk burjuvazisinin ideolojisi olarak mil-
liyetciligin Tarih alamnda heniiz itici gii¢ roliinii oynadif dénemin
kazanglar, Tiirk tarihinin feodalist ve stmiirgeci teorilerinin igerik
itibariyle geriletilmesinin yamsira, materyalist nedensellik, sumfsal-
hk ve evrensellik kavramlarinin belli blgiilerde tarihgiligimize gir-
mesi olmustur. -

1. 2. E. Bununla birlikte, Kemalist Devrimin yiikseliginin ra-
dikal milliyetciliginin, kendi dogasindan gelen simirhhiklar tasichgi-
m ve esasen bu yiizden, kapitalizm-6ncesi ideolojiler iizerinde de
kesin zafer kazanamadifim unutmamaliyiz.

Avrupa'nin Osmanli Imparatorlugu iizerindeki fiill iistiinliigi
ile Bat tarihgiliginin «ethnocentrism»inin elele geligtigi 17. - 19. ytiz-
yillardan itibaren, o zamanki hakim simflarimuzin bir béliimii, di-
renmenin yolunu, Dogu’ya has feodal degerlerle ériilmiis bir gele-
neksel benlige daha stk sanlmakta aramiglar; ashnda biricik ¢6-
ziim olan bafimsizlasmayi, demokratiklegmeyi, evrensel bilim ve
kiiltlirle cibazlanmay: toptan yadsimiglarch. Varhklarimin temeli
olan pre-kapitalist iiretim iligkileri topraktan kezinmadik¢a, boyle
kesimler, o yoldaki her burjuva-demokratik doniisiime kars: bir sa-
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vunma mekanizmas: olarak «eski»yi évmeyi ve Osmanh'min g¢oki-
siine hayiflanmay: stirdiireceklerdi.

Kuskusuz bu, Kemalizmin tutumu degildi. Dogu Peringek'in
«Kemalizm ve Devlet» baghklh incelemesinde etraflica gosterdigi gi-
bi, Cumhuriyet devrimcilerinin Osmanl devleti konusundaki goriis-
leri, giiglii bir itirazin, kopusun ve isyann ifadesidir. Kemalistler
Osmanli toplumunu simifh bir toplum olarak tahlil ediyor ve Os-
manh devletini de sultamin gevresindeki bir simifin: hikimiyetinde
sayiyorlardi. Dahas), simf gelismeleri bir hayli giddetliydi; en yet-
kili agizlarda, o devletin miistebit ve zalim karakteri heyecanh bir
dille déne déne vurgulamyordu. Atatiirk’e gbre Osmanl devleti
«milletin esareti Gizerine» kurulmustu; «mutlakiyetgi», «miistebit»
ve «zalim»di; ybnetim «keyfi» ve «serseri» idi. «O saraylar ve sa-
raylarin etrafim g¢eviren hainler», asirlarca «milleti» gaflette birak-
mislar, «<memleketi soymuglar=di. «Debdebeleri i¢in» gereken paray
«milletten sopa ile» alnnglardi. «Biitiin Anadolu'yu bastan baga ha-
rabe halinde» birakmuslardi. «Millet» uzun yiizyillar Osmanh y&-
netimi sonucu «g¢ok beldlar, gok feldketier, ¢ok elemier gérmiig»tii.
Atatirk buglin heykelleri, blistleri dikilmeye baglanan ve resmt
doktrince kiiltlirel-siyasal dayanaklar olarak benimsenen Osmanl
sultanlan igin ¢ok agir konusur: Onlardan «mecnunlar», «¢miisrif-
ler», «sefihler», «ghsiplar», «serserilers diye stz eder. Onlar, «zu-
lim ve istibdat asirlari» boyunca «milletin saltanatim gaspetmisg-
- lersdir. Osmanli saray1 ve etrafi, <bir bastan memleketi soyarlar,
diger yandan milletten aldiklar askerle Viyana'y:, Masirh, Iran
- zabt igin fetihlere kalkarlardi. Oysa milletin o fetihlerde higbir milli

amaci, vicdani arzusu ve menfaati yoktu.» Fetihler zararh macera-
lardi ve «milletimiz de btiyle fatihlerin arkasindan serserilik et-
mis»ti. Atatirk’in bu fikirleri, Yusuf Akcura’lar, Mahmut Esat
Bozkurt'lar, Recep Peker’ler, Nagit Hakli Ulug'larda da yankilan-
maktaydi. Tiirk Devriminin diigiiniirleri, dinin simfsal-ideolojik an-
lammm da gbrmiigler ve ruhani ziimre ile feodalizm arasindaki baf
net bir sekilde ortaya koymuglardi. Eski ¢aglarda hiikiimdarlar,
«ata korkusu»nun yerine gecen «Allah korkususna dayaniyorlard.
Atatiirk, birey ozgiirliiglinii tammayan devletin ideolojisinin din ol-
dugunu, «Biliyoruz ki, bir devletin temeli, tannsallik diisiincesine,
tannsal iradeye dayandikc¢a, o deviette her hak, Allahin vekilinde
ve Peygamberin halifesindedir; bireyin hekki stzkonusu degildir»
_sBzleriyle saptiyor; «krallarin ve padigsahlarin istibdacina dinlerin
dayanak oldugunu» belirtiyordu. Tiirk Devriminin &nderi, «hdkimi-
yetin, bu hiikiimdarlara Allah tarafindan verilmis oldufu nazariye-
sinin, uydurulmus» bulundugunu syliiyor; Islamiyetin ' dogusunu
ise, yakin zamanda gim$ifina gikan elyazmaslarinda, tamamen din-
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dist bir yaklagimla inceliyordu. 26 Kasim 1934 tarihli «Efendi, Bey,
Paga gibi Lakap ve Unvanlanin Kaldirsldigina Dair Kanun»un Ge- .
rekge’si tiirlinden bazi hukuki metinlerde de, Tiirklerin bir zaman-
lar simfsiz bir toplum olusturduklar ve ancek Ortagagda sumflara
ayrildiklar1 yolunda, gorece dogru anlayiglar dile getirilmekteydi.
Tiirk Devriminin, siyasi Onderliginin saltanata, hilafete, fetih¢ilige
ve dini idealizme kars1 bu tezleri, ayrintidaki amatérlitk veya agiri-
hiklar ne olursa olsun, Xopriili gibi profesyonel tarihgilerin daha
titiz, daha bilimsel analjzleri igin uygun atmosferi yaratiyordu. Ge-
ne 19307larin ilk lise Tarih kitaplarinda, On Asya Ortagag «islam-
Tiirk feodalitesi», «Sel¢cuklu feodalitesi» ve «Osmanli feodalitesi»
gibi terimlerle degerlendiriliyor ve ancak bundan sonra, ikinci asa-
mada, Avrupa feddalizminden farklamn isleniyor; anti-feodal ybne-
limler ile evrenselci teorik yénelimler bbylece yanyana geliyordu.

Ote yandan o Tiirk Devrimi de, eninde sonunda cithz bir milli
burjuvaziye dayancig igin, gelecege her zaman coskun bir cesa-
retle bakamiyor, en atilgan anlarinda dahi tutuculugun koltuk deg-
negini rafa kaldiramiyordu. Kopriili'niinki gibi bir sosyalizm (ve-
ya sosyo-ekonomik tarihgilik); bir adim daha atip Tarihi Materya-
lizmin yapitaglarim devralir ve onlara basa basa, kendi ufkunu aym
diyalektik kavrayis ve evrenselcilik kertesine yiikseltirse, zaten ar-
tik milliyetgilikten kaynaklanmaktan ¢ikar; oysa 6z varhig somii-
ritye dayali hicbir simf, tarihe ve topluma simfsal bir yaklagtm so-
nuna kadar gotiiremez ve kendi «milli ¢ikar»larinin dar ufkunu bii-
tiiniiyle agamaz.

Bu genel kisiin yamsira, Tirkiye burjuvazisinin diinya gbri-
“sil, Bzgiil tiirtimiinden gelen bazi zaaflarla da damgalanmisti. Yer-
yiiziiniin diger geri bolgelerinde, azgelismislik ve bagimhhk zemi-
ninde basgisteren biitiin gecikmis uluslagma siireclerine eglik eden
diigiince akymlan gibi, Tiirk milliyet¢iligi de Bat kapitalizmi/em-
peryalizmi ile esas olarak ¢atismaktaydi. Ama birbirleriyle miica-
dele eden zitlar da icice gecer ve birbirlerini etkilerler. Taner Ti-
mur'un hatirlattify gibi, 19. yiizyalda Bati, Osmanh toplumunun he-
men biitiin gli¢leri lizerinde, sadece ekonomik ve siyasi bir iistiin-
Hige degil, aym zamanda ideolojik ve kiiltiirel bir hegemonyaya sa-
hipti. Bu baski, Tiirk milliyet¢iliginin teorik kaynaklar1 bakimn-
dan da gegerliydi. 19. yiizy1l antropolojisindeki irk¢i damardan esin-
lenen Bati1 Tiirkolojisi, Orta Asya Tiirklerine «ydnetici millet», «as-
ker millets, «ordu-millet» gibi karakteristikler yiiklemis; bunlar
tarthdigi bir tarzda kaliplagtirip, degismez bir etnik tabiat icinde
gizemlilestirmis ve Osmanli devletinin kisiliginde cagdag Tiirklere
yansitrmsgtt. '
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19. yiizy1l Tiirk milliyetgiligi, karmasik bir gelisme ig¢inde bu
etiketleri kismen benimsedi ve yeni dogan ulusa bictigi kimlige kat-
ti. Bu resepsiyonu miimkiin kilan i¢ kosullar sunlardi: Yukanda,
1. 2. B'de isaret ettigimiz gibi, Osmanhlar biiyiik bir kapitalizm-&n-
cesi imparatoriuk idiler; bu yiizden, diinyamn giderek sémiirgeles-
tirilen alanlarinda yagayan bircok bagka halka kyasla, giiclii bir
devlet gelenekleri ve deviet ideclojileri vardi. Tiirkler —her ne ka-
dar bu gercegin iistii «Islam kiiltiir dairesi» etkileriyle uzun siire
triiilmiis de olsa— bu imparatorlugun hakim etnik unsuruydular.
Ancak kapitalizm, imparatorlugun Tirk ve Miisliiman olmayan
halklan arasinda daha @nce ugverdi ve dolayisiyla onlarm burjuva
milliyet¢iligi, Osmanlh devletine kars1 ayaklanma, onun yenilgisi igin
cahigma, ondan ayrilma bi¢imine biiriindii. Bu ydndeki hamleler
bir yandan, imparatorlugun etnik yapisinda bir dizi basitlegmeyi
dogurdu, yani Tiirklerin ydnetici konumunu netlestirdi. Difer yan-
dan bizim milliyet¢iligimiz, diger milliyetcilikierden sonra, onlarin
ortaya ¢ikmm§ olmasimin gekillendirdigi bir ortamda gelismek zorun-
da kaldi. Tiirkler, «Avrupa'nin hasta adami»nin mazlum milletine
déniiglirken, feodal bir imparatorluk icinde bagka milletleri ybnet-
meyi ve baginda bulunduklar bu esitsiz yapiy1 Bati stmiirgeciligi-
nin siyasi ve askeri saldirsina kargi savunmay, bir dénem siirdiir-
diiler. Ister istemez bu, Osmanh devletini parcalanmaktan korumaya
¢caba sarfetmek anlarmna da geldi. $u veya bu 8lgiide geligen bir
cevre kapitalizmi temelinde, genel olarak milliyetcilik cagina bir
'kere girildikten, yani bagkaldinp bagimsizhik isteyen milletlere kar-
51 klasik feodal Osmanh «nizam-1 &lem» ideolojisiyle direnmek im- -
kdnsizlastiktan sonra, Tirk milliyetgiligi —daha imparatorlugu ya-
satma gorevinden vazgecemedigi ayamada— yeni «iistlinliik» gerek-
¢elerine ihiiyag duydu ve bunlam Bati’da imal edilmis teorilerden
ddiing alda. ' '

Heniiz Osmanl: Imparatorlugunun bagrindaki Tirkgiiliilk ve
hattd onun gorece ge¢ dénem tiirii olan Ittihatgy Tiirkciiliigi, bu le-
keleri dzha belirgin bir bicimde tagimaktayd:: Osmanh devletinin
olmadify bir dilnyay: diigiinemiyor, dolayisiyla «devletimizin beka-
si» saplantismim kaldinp atarmyor, cumhuriyetgi bir demokratlia
ulagamiyor, kdh «ittihad-1 anésir» formiillerinden ve kéah Pan-Tiir-
kizmden medet umuyor, sonuncu ilkit dofrultusunda Alman emper-
yalizmine alet olabiliyordu. Milliyetgiligin bu ybnleri, o ksitlayica
imparatoriuk perspektifini toptan degigtirmekle Osmanlihktan ve
- Osmanhaliktan esash bir aynlip simgeleyen, Kemalizmin 19301a-
rin baglarina kadarki ilk déneminde, oldukga tirpiilendi : Yeni dev-
let, Misak-1 Milli tarafindan, Anadolu ve Dogu Trakya ile simrlan-
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d1; bizzat Mustafa Kemal Turencahjn mahkQm etti; Tirk Ocaklan-
‘min «éhg Tiirklers jle ilgilenmesi yasaklandi. Onceki sayfalarda Pe-
ringek’ten sktardiforniz, esash sureite devlet diigmam liberalizm de -
bu yillarda serpildi ve gérece anti-Osmanhcei bir profesyomel tarih-
ciligin Oniinii acth. Ne var ki Tiirk milliyetciligi, bu Kemalist bigi-
minde dahi, dogugunu gevreleyen i¢ ve dig kosullarin kamburun-
dan bitintiyle kurtulamad:. Bir kere Atattirk, Kurtulug Savaginda
istilaciya kars en genis kesimleri seferber edebilmek ve Osmanh
yonetim mirasimn yararlamlabilecek biitiin kadrolanm &rgiitleye-
bilmek i¢in, kendi ihtilalei programim sakh tutup, yerine giire «dev~
leti kurtarmaks» sloganma da bagvurdu. Ikincisi, zellikle sbmitrge-
cilife ve sdmiirgeci tarih teorilerine kars:, Tiirklerin Anadolu top-
raklarinda kendi kendilerini yepyeni bir tarzda ybnetebilecek siyasi
olgunluga sahip olduklarimy gsterme ihtiyaci, tarihin derinliklerin-
den gelen 6zel bir yeteneklerinin varhfim ispatlama yiniinde ek
diirtiller yaratt: Ugiinciisil, eski Tiirkgiilik bu yeni arayglan igcten
ice etkilemeye devam etti; tarihi kdkenlerin araghnlmasmm salt et-
nik kesintisizlik pesinde kosmaya indirgeyici bir rol oynadi. «Bir
insan-6ldii§ii zaman gotiiriliip gémiiliir; ama bir devrim meydana
geldiginde b8yle olmaz. Eski toplum bldiigii zaman, onun cesedini
tabuta koyup mezara gbmemezsiniz. O, bizim aramizda ayngip da-
glir; ceset qﬁn‘jr've bizi zehirler.» (Lenin) Yeni Tiirk devletinin bu
noktadaki problemi, Osmanli'dan yeterince kopamamakt. Bu, Cum-
huriyet ideolojisinin daha saf bir radikalizio olmasmi dnleyen bir
yandl. .
”  Sbmiirgeci Bati ile imparatorlukgu yerli hikim simflardan dev-
ralinmmg zihni yapilarin ektigi devletgilik, tstiinliik iddialar1 ve irk-
¢ilik tohumisan, Kemalist Cumhuriyetin milli -gururuna &zel bir ge-
kilde yansidi. Osmanh’ya kars1 devrim yapilirken, Osmanh elbette
bu yeni milli gururun malzemesi olarak kullamlamazdi; tam ter-
sine, yukanda anlattifimiz gibi, o sirada gii¢lii bir Osmanh diig-
manh riizgén esiyordu ve esmek zorundaydi. Dolaymisiyla Tiirk
"Devriminin #nderleri, kendi devletlerine, Tiirklerin Osmanh-&ncesi,
hatté Islémiyet-6ncesi tarihlerinde, Orta Asya baglangiglerinda da-
yvanaklar aradilar. Burada iki celigmeli yon birbirine karngh. Bir
yandan, gen¢ aydinlarin kendi zamanlarmn serflerini kurtarmaya
cahigtiklan 19, yiizyil Almanyasinin bazi tarihgilerinin, ilkelerinin
feodal asamasim atlayip daha gerilere dinerek Cermen barberhfi
yiiceltmeleri, T6ton kabile demokrasisinin ilkel egitlifinde kendi
demokrathiklarina bir temel bulmaya caligmalan gibi, Kemalistler
de Tiirk kabile demokrasisini yer yer modern cumhuriyetin bir ha-
bercisi olarak aldilar ki bu, bir balkuima gerilikle $viinmek demekdti.
Diger yandan, o kabilesel diizlemde, ilkel demokrasi kavrammyla
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bagdasmasi olanaksiz bir «devlet gelenegi» kesfetmeye kalkigtilar.

Ashnda Curmhuriyet devrimcileri, simf, devlet ve millet kav-
ramlarimn tarihi birer kategori oldufunu genel planda kabul edi-
" yor; Hzellikle devletin icerdigi kuvvet unsurunu ve bireyler {izerin-
de bir baskiy: ifade ettigini saptiyorlardi. Bununla birlikte, Tirk
tarihine gelince, Batr'min radikel burjuva felsefesiyle paylastiklan
bu genel teoriden biitiiniiyle ayrilma kertesinde, ozgiillik savliarina
yer verdiler : Devletin ve milletin varhgim miimkiin oldugu kadar
uzak gegmisten (millet agisindan, kapitalizm-oncesi, hattad feodalizm-
oncesi dénemlerden; devlet agisindan ise, birakalim millet-dncesi
toplumian, swmiflara bﬁli.‘{ﬁimenin olgunlagmasindan Onceki agama-
lardan) baglatarak tutarsizhga-distiiler. Atatiirk, Tlirklerin ¢ok es-
kilerdeki kurultaylarda «devlet [a.b.c. - HB] reislerini se¢cmeleriyle
demokrasi fikrine ne kadar bagh olduklarim» gosterdiklerini, pa-
digsahlarin «bu usulden ayrilarak miistebit olduklarini» degisik yer-
lerde agikga belirtir; «ruhen demokrat dogan biricik millet [tekrar
ab.g.], Tiirkler»dir der ve «irst asilzadelik yokslugunu buna kamt
sayar. Gene Afatiirk, «biitiin diinya tarihinin bir istisnast olarak,
Tiirk tarihinde ordu 8ncii bir rol oynar» goriigiindedir. O'na gtre,
«gok derin mazilerde dahi» Ti{irklerin devletleri vard:; bizim, Gik-
tiirk kabile konfederasyonu diyecefimiz organizma, «muazzam bir
Tiirkiye Devleti» idi ve bundan sonra da Orta Asya'da Tirkler, «dev-
let Gstiine devlet> kurmuslardi. BSylece Tiirk tarihinin 1slamiyet-
dncesi «devletaleri bir dzgiirliik ¢ag olarak niteleniyor; bazi me-
tinlerde «sultanlar, halifelersin yamsira «gok uzun yiizyillar han-
lar, hakanlarsin da «milletsi ezdifine deginilmekle birlikte, Orta
Asya kabile demokrasigine Svgiiler daha ¢ok vurgulamyordu. Hatth
Kemalistler, yrktiklarn Ortacag devletinin ve cepheden savas ilén
ettikleri lslami ideolojinin, bozkirin askeri demokrasisine ve simf-
s1z toplumlann ideoloji-Oncesi diigiince yapisina gire bir ilerlemeyi
ifade ettigini berrak bir sekilde saptayamiyor, ¢ogu zaman dlkkatmz
formiillerle tersine bir kamy: giiglendiriyoriard.

1920"lerde bu, heniiz tarihin Jakobence bir carpiilmasiydi; ke-
za, Orta Asya'da «devlet iistiine devletz kurmugluk iddialan da ilk
baglarda anti-emperyalist ve anti-feodal endiselerden kaynaklam-
yor, bizatihi devletin deffil o «devlet»leri kuran teplumun yiiceltil-
~ mesini amachyordu. Bununla beraber, «biz bize benzerizacilik, dev-
let kuruculukla bdbfirlenme ve bagka halklara iistlinliik taslama egi-
‘limleri, bu fikirlerle Tirk milliyetci tarihgiligine bir kere girmisti.
Irkgihinin her yerde-hirmamga gegtigi, Nazilerin «Hititlerin Cermen-
ligis safsatasma Kurt Bittel gibi bilyilk &limlerin bile uydugn, Ma-
car aragtirmacilerimn ise Siimerlerle kendi milletlerinin akrabali-
© &m savundufu, govenizm baglangiclarimn Sovyetler Birlii'nde bile
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Lavoisier kanununun adimn Lomonosov kanunu olarak degigtiril-
mek istenmesine yol actifn 1930’larda, sdzkonusu zaaflar resmi
«Tiirk Tarih Tezi»ne biiyityerek aktarmldi. «Tirklerin diinya tari-
hindeki rollerini suurlu veya suursuz olarak kiigiiltens, onlan «Sari
Irka mensup... ve Avrupa zihniyetine gbre ikinci... nevi bir insan
tipi» gosteren Bati tarihgilifine reaksiyonun sekillendirdigi bu
«Tez»i Afet Inan style anlatiyor : «Tiirk ¢ocugu... yakin bir tarih-
te gbc etmis olmakla bu vatamin hakiki sahibi olamaz. Bu fikir ta-
rihen, ilmen yanhstir. Tiirk brakisefal irki Anadolu’da ilk devlet
kuran bir miliettir. Bu wkin kiiltiir yurdu ilk zamanlarda, iklimi
miisait olan Orta Asya'da idi. iklim tabii sartlar dahilinde degisti.
Tas cildlamayr bulan, ziraat hayatina erigsen, madenlerden istifadeyi
kesfeden bu halk kiitlesi, gb¢ etmeye mechur kaldi. Orta Asya'dan
sarka, cenuba, garpte Hazar Denizinin simal ve cenubuna olmak
fizere yayidi. Gittikleri yerlere. yerlegtiler, kiiltiirlerini oralarda
kurdular. Bazi mmuniikalarda otokion oldular, bazlarinda otokton
olan diger bir irk ile kanghlar. Avrnpa'da tesadiif ettikleri irk tipi
dolikosefal idi. Irak, Anadolu, Misir, Ege medeniyetlerinin ilk kuru-
culart Orta Asyal brakisefal rrkin miimessilleridir. Biz bugiinkil
Tiirkler de onlann gocuklariyiz. iste Atatiirk’in tarih tezi kisaca
boyle hiilasa edilebilir.»

Bu satirlarin Cin, Siimer, Akat, Elam, Misir, Asur, Hitit, Aka
ve Girit uygarliklarman Tiirkler tarafindan kuruldugu, en azindan
onlardan kuvvetle etkilendigi yolundaki imasi, o yllarin biitiin di-
ger onemli programatik metinlerinde agtk ve ayrintili bir bi¢imde
savunulmug, Milli Egitim Bakanhf aracihifiyla ilkégretim ve orta-
dgretim kitaplarna kuvvetle hakim olmustur; giiniimiizde bile,
itkokuldan liseye qiktik¢a yumusatilan, tevil edilmeye caliplan bir

~ terzda da olsa siiriiyor. Kendi zamanmda bu «Tarih Tezi», bizden
olduklan: kabul edilmek suretiyle sahip gikilacak mirasin kapsam:-
na hemen biitiin insanlig: katarak ve Islamiyet-6ncesi ile devamli-
hik boyutunu hattd asin derecede vurgulayarak, Tiirklerin tarihinin
laiklegtirilmesi ve diinys tarihiyle daha fazla biitiinlesmesine yar-
dimar olmugtu. «Tiirkliigiin» Anadolu topragindan hskirmmg her ge-
yi kucaklayacak gekilde genigletilmesini iceren bu hiimanist tarafi,
agafida deginecefiimiz gibi, bugiin gerici tarih¢ilifin ara alimmn
saldiris1 altindadir. Ne yazik ki «Tiirk Tarih Tezi», kendini «Tiirk-
Islam sentezcisis diye tamitan o daha Ortagagc: cereyan karsisin-
daki kaqumlmaz gerileyigine, cegitli bigimlerde canak tutuyor. Bi-
rinci olarak, «Tarih Tezisnin, onu giiriitmek isteyen herhangi bir
muhalifin kolayhikla asilabilecegi zay:f halkalar1 vardir : Bu «Tez»,
«killtiir» ve «uygarhk» kavramlarin birbirine karnistiniyor; bu yiiz-
den, M.O. 7000-5000 yillarinda Orta Asya'da yiiksek bir «uygarhke
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ve hemen ardindan «uygarhk tagiyicisi» Tiirkik bir giéic varsayiyor;
biylece uygarhgin, —biiyiik nehir vadilerindeki dogal sulamah ta-
nmn yarathg gbrece yiiksek arti-iirtin, yerlesik zanaatler ve meta
tiretimi temelinde— Mezopotamya, Msir, Cin ve Hindistan'daki
gercek doguslarni, birkag bin y1l geriyve ve amlan kogullarin heniiz
gerceklesmedii bir cofrafyaya tamyor; ister Hititler gibi karadan
(Kafkasya'dan ?) geldikleri samlsin, ister Frigler gibi Deniz Kavim-
leri arasinda yer alsin, Anadolu'nun llk¢ag halklarim «Orta Asya
kitkenli», giderek kurduklar1 uygarhklan da Anadolu’ya gtigleri dn-
cesinde mevcut ve «Tiirklere ait» gisteriyor. «Tirk Tarih Tezis,
M.S. 1000 dolaylarinda belirginlesen asil Tirk giglerinin Anado-
- lu'ya ulagmasim <Anayurtta [= Orta Asya'da] kalmis olan Tiirk-
lerin ikinci dalgasi» gibi baghklar altinda degerlendirmeye ugra-
sirken, bu gicebe diizenlerinin geliyme diizeyini de oldukca abar-
tiyor ve yerlesik Islam uygarliklarim kiiciimsiiyor. 1930'larin resmi
«Tarih Tezi»nin en Snemli hatés, (a) Isldmiyete gecisin Tirkler agi-
‘sindan bir gerileme ve yozlagmay: degil, bir sicramayy, evrimin hz-
lanmasimi ifade ettigi; (b) «Tiirks adiyla amlan oldukga kanmk ka-
vimler toplulugunun pre-kapitalist sosyal drgiitlenmesinin, Biiyilk
Selcuklu ve' Anadolu Selguklu halkalarindan da gecerek, Osmanh
imparatorlugunui’ 16. yiizyihinda en yiiksek noktasina erigtigi... ger-

¢eBini kavrayamamasinda yatiyor. «Kemalistlerin... Osmanh devle-
tinin feodalizme sicramamn (dolayisiyla bzel miilkiyetin geligmesi-~
nin) basim ¢ektigi gen¢ dénemindeki ileri roliniin farkinda olduk-
larmm gosteren agiklamalar», Peringek, dogru bir yorumla tAll say-
maktadir. Ancak icerige iligkin bu noktalarin btesinde «Tiitk Ta-
rih Tezi», ikinci clarak, kafatas: Sl¢timleriyle dahi desteklenmek is-
tenen, on bin y1l gerilere kadar izlenebilecek irki devamhbhk ve {is-
titnliik . iddiasiyla, anti-rasyonalist egilimleri kdriiklemiy; bilimle
bagdasmayan demagojik, dalkavukea isliplara belli bir abjkanhk
alam agmugthir. Tiirk milliyetgiliginin bagrinda gizlenen kg1 damar,
bu dénemin «Giineg-Dil Teorisisnde ve «Dil Devrimi»nin cagdas
. Tarkc¢enin Orta Asya lehgelerine diniis yoluyla olugturulabilece-
gine dair yamlgilarinda da yiizeye ¢ikar. «Tarih Tezisnin, 1920%er-
deki ifadelerden birka¢ adim daha ileriye vardirdifpy istinlik, dev-
let kuruculuk, irki devamhlik bbiirlenmeleri, demin de sdyledifi-
miz gibi, 20. yiizyahn sonlarinda dahi ilk ve orta okullardan popii-
ler tarih kiiltfiriimiiziin en kii¢lik yasta edinilen katmanlarina siz-
maktadir. _

Bununla beraber, «<her seyimizin orijinalligi» safsatasina dojj-
ru c¢ogalma potansiyeli tagiyan hatlarmn,  1930larda Kemalizinin
resmi doktriniyle simrh kalmadifim belirtmeliyiz. «Tiirk Tarih Te-
zisnin amatdrce yakigtirmalarina kiyasla ¢ok daha bilimsel olan ve
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Cumbhuriyet ideolojisinin gergek izdiistimiinii meydana getiren Kép-
riilii tarih¢iliginin, Orta Asya Tiirk kiiltiiriinii Isa’dan binlerce yil
dnce biiylik, yerlegik, diizenli siyasi yapilardan olugan bir «mede~
niyet» bigiminde tamimlamaya olsun, M.O. 7000-5000 dolaylarmndaki
herhangi bir Tiirkik, «uygarhk tasiyicisi» g¢ hipotezine olsun, bi-
linen Antik siyasi toplumlarn «Tirkliigi» haklkindaki somut Sner-
melere olsun yer vermedigini, yukarnda kaydetmigtik. Fuat Kprii-
lii, Anadolu’ya gelen Tiirkmen kabilelerinin «devlet mefhumuna ya-
banc1 olan agiret nizam: haricinde higbir ictimai nizam tammadik-
larimi» saptamakla da tarihi gercekle birlesmis; kabile efradimn yi-
tirilen hitrligiine duydugu nostaljik sempati bir yana, gerek Tiirk-
lerin islém kiiltiir dairesine girmelerini, gerekse Tiirk-lslam dev-
letlerinin «agiret tesaniidiisnii kirmaya yonelik, sonraki gayretleri-
ni, bir «siyasi ve idari tek&miil» olarak nitelemigtir. «Tiirk-islam
sentezi» diigiincesi, Kopriili'de, Ziya Gdkalp'in «Tiirkiesmek, Islam-
lagmak, Muasirlagmaks slogamnda oldugu gibi, gelecege ybnelik bir
hedef, bir iilkii gbriiniimiine bilriinfip ideolojilesmemekte; yaganmig
ve agilmig bir olgunun adini, Selguklu ve Osmanh devletlerinin baz:
seyleri Tiirklerden, baz1 seyleri Klasik Islam’dan alms olduklarimin
dzetini simgelemektedir. ‘

Terazinin olumsuzluklar kefesinde ise Koprilii, apagik eski
Tiirklerin «devietsleri demese de, «dmme hukuku» terimine ikide
bir bagvurmak yoluyla bdyle bir imada bulunmaktan geri durmaz :
Tiim uygarhgmn Orta Asya koékenlili§i resmi «Tez»ine, «daha pro-
_ toistorik devirlerde begeriyetin ilk siyasi tegekkiil kadrolarim yarat-

mak suretiyle &mme hukukunun vazu olduklar etendoloji tetkikle-
riyle anlapilan Tiirkler...» gibi, hangi kronolojik zamana atifta -bu-
~lundugu muhtemelen kasten belirsiz birakilan ciimlelerie, dolam-
bach ve her yana cekilebilecek baz tavizler verir; ig, Isa’dan sonraki
“yiizyillann, Tiirkliigi/Tiirkmenligi gercekten belirlenebilen kabile-
sel kitmelegmelerine geldiginde ise, giicebe otlakaihigin belki de bun-
. larin «esasi karakter»ini olusturmadif:, lslamiyet-dncesi Tiirkler
arasinda «Snemli» (fakat boyutlari asla kesinlestirilmeyen {) mik-
tarda yerlesik unsurlarih da bulundugu, ayrca gocer-konarhgin
‘«baz1 ileri gekillerinin, ekincilikten daha yiiksek bir igtimai tekamiil
merhalesi oldugunun, su son yilarda birtakum &limler tarafindan
kuvvetle miidafaa olundugus, dolayisiyla «daha eski zamanlardah
beri teskilatcilikla ve devlet kuruculukla {a.b.c. - HB} taninmis olan»
bu «fatih ve istilac: atli gicebelersden bazlarimin (kesin anlam ge-
ne dile getirilmeyen) bir «ileri»lik diizeyini yasamis olabilecegi tii-
riinden abartmalari, Orta-On Asya Tiirk toplumunun putperest, gi-
cebe, uygarhk-oncesi mahiyetinin nesnel anlatimlan igine serpistir-
mekten kendini alamaz. Gdreli dogrulardan bbyle geri kaymalar
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kolaylaghran bir etken, Kopriilli'nin sézkonusu Tiirk kabile toptu-
munu betimlemis, ama genel bir insanlik ddnemi olarak teorilestir-
memis olmasidir. Bir kargilaghirma yapacaksak, Engels, 6rnegin, ken-
dini duygusal bakimdan herhangi bir kavimle dzdeglestirmeyen bir
bakas agistyla, saf kandaghfnin ve simfsizhgin bir dlgiide ¢bzilldiigi,
bir gefler aristokrasisinin belirdigi, yagma savagahfimn bashbasi-
na bir «endiistri» halini aldis, heniiz kabile mensuplarimn tama-
mimn sildh tapidifs ama reisler etrafinda da —bagka kabilelerden
kanbagimt ¢bziip gelenlerden— Ozel maiyetlerin toplandif ara-aga-
mayt «askerl demokrasi» diye adlandirir; uygarhiga sigrama platfor-
mu olarak biitlin halklarca yagandigim gosterir; dolaysiyla su ya
da bu milletin tarih¢isinin, kéh kendi kavminin Kahramanhk Cs-
ganr benzersizmis gibi idealize etmesini, k&h bdyle bir barbarhktan
giiya gecmeyip daima’ «ileri» olmus olduklariyla dviinmesini, teo-
‘rik diizeyde imkinsz klar. Biitiin sosyolojizmine ragmen, ampiri-
sist (salt olgucu, girgiilcil) tarihgiligin teoriye kars: ilkesel kugku-
culugundan vazgegemeyen Kopriilii'de ise, bdyle bir tutamak olma-
difn igin, Orta Asya «agiret nizami»na cofunlukia berrak bakip, za-
man zaman Tiirk¢iilik tarafindan yukanda sdzii edilen tarzda bu-
landirilacaktir. Daha genel olarak, «igtimai hayat dedifimiz com-
plexus»un {karmagamn) unsurlarina aynstinlirken mutlaka ¢arpiti-
lacafn hissi, Képriilii'yli vekonomik kogullarsa énem vermekle yeti-
nen bir «faktorler teorisianin eklektizmiyle kugatip, materyalizmi-
nin Marx'in monistligi (tekgilifi) dogrultusunda derinlegmesini &n-
lemiy; inkilapeihgimn 1lumh, uzlasicr niteligi, onu simfsalhk ve simf
miicadelesi haklundaki sezgilerini fazla ileriye vardirmaktan alikoy-
mug ve gelisme/tekimiil anlayisina, sigramalar1 gézardi edebilen
evrimci bir lavam kazandirmmg; milliyetciligi, «comparatif (karsilag-
tirma) netod»u yalmz Tiirk-Islém kiltiir dairesinin kendi igindeki
kargilaghrmalar 8lgeginde, yani kendisinin de farkettigi gibi «dar»
bir gekilde kullanmasina yol agarak, aslinda daha genis olmasi ge-
reken ufkunu ksitlamigtic. Dolayisiyla Kaprildi, herhangi bir Os-
manh kurumunu (diyelims timar"), {izerinde yiikseldigi ve diger Or-
tagag toplumlaryla ortak maddi kosullara baglamaktan ¢ok, Tiirk-
lerin dnceki tarihi icindeki benzerlerinden (6rnegin iki&’dan) kesin-
tisiz bir evrim iginde tiiretmeye calsir; «belirli zaruretlerin» veya
«benzer gartlarins benzer neticeler doguracag yolundaki kavray:-
s, bu noktada unutur veya hayata gegirmez, Burada bir kere da-
ha teorik bir eksiklik s3zkonusudur : Biricik alternatif olan, tretici
glicler/iiretim iligkileri, ekonomik temel/iistyap belirleniminden
kisa ditgmesidir ki, Kdpriili'yii bu dar-kurumsal soykiitiitkleri ara-
yismna hapseder; oradan da, Barkan ve Inalak’larin sonradan yapa-
cap: kadar clmasa bile, Osmanhlarin sui generis'lii (kendine dzgii-
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figd) temasimin kenarlarinda  dolagsmaya iter. Nitekim Képrili,
«Tiirk-Islam feodalitesis, «Selguklu feodalitesi», «Osmanh feodali-
tesi» konularinda da, 1930’larn lise Tarih kitaplarindaki evrenselci
netlige kiyasla, tereddiit igindedir. Milliyetciligin Koprilii‘'deki bir
diger olumsuz yansumas), Tiirkler iizerindeki dig etkileri basat sa-
yan Bat: Oryantalizmine tepkisiyle, dis etkileri, &zellikle de Bizans
etkisini ihmale siriiklenmesidir; her ne kadar, «esas eserimde, Bi-
zans'in bilhassa Emeviler ve-Abbasiler devirlerinde islam miiesse-
selerine tesirlerini miisbet mu'talar olarak kaydettims derse de, bu
satirlarin alindifi Osmanh Imparatoriufunun Kurulugu adh cabs-
masi, 14.-15. ylizyillardaki Bizans mirasinin ne olabilecefine ilig-
kin tek kelimeyi icermez ve hattd Osmanl: timarindan énce bir Sel-
guklu ikid'sinin varh@imi, timar’in (sirfj iktd'dan geldigi, (ayrica)
Bizans pronoia’sindan hi¢ etkilenmedigi tezi icin yeterli kanitmis
gibi sunar. ilber Ortayl'min, ciddi bir Bizans aragtirmacihfimzin
olmamasindan sorumlu tuttugu «bu likaydi», Koprili’niin okuyu-
cusunda yer yer, yazarin esas fikrinin «biz Arap'tan da, Bizans'tan
- da bir gey almadik» oldugu izlenimini uyandirmaktadir.

L 2. F. Ortagagimzin «pratik elegtiri»sinin atilim tiikendigi
dlgiide, feodal toplumun ideolojik iistyapilariyla &rtiigen tarih anla-
yiglan, burjuva-demokratik devrimimizin en biiyilk dalgasimin bi-
limsel kazamimlarim kismen ipial edip, giderek bir kabuktan iba-
ret kalan «Atatiirkgiiliiks soyleminin igindeki boghiga, o Jakobence
radikalizme taban tabana zit iddialarla oturdular. Gerek Kemaliz-
min resmi «Tez»inin, gerekse Fuat Képriilii yaklasiminin, 18. yiiz-
yilin emperyalist, feodalist ve Pan-Tiirkist cereyanlarindan kaptik-
lann irki  dstiinliik/benzersizlik/devlet kuriculuk taslama hastalik-
-lari, Tiirk Devriminin «Tek Parti» ve «Milli Sef» dtnemlerinde ken-
di Thermidor'unu yagayrp duruldugu, Cumhuriyetin kurucu burju-
vazisinin kronolojik degil, tarihi bir takvime gbre ménen yaslandi-
1 ve emekei kitleler, dzellikle de ig¢i simif1 ile arasindaki gelisme-
leri daha fazla hissetmeye basladifi kogullarda, artik milliyetgi ta-
rihgiligimizin biitiin biinyesini sard1 ve bagat hale geldi.

1930'iann ikinci yansindan fakat daha ¢ok 1940lardan itiba-
ren, Tiirkiye’de esen ¢esitli dig riizgirlar (nce Almancilik, sonra
‘Amerikanaihk; Fagizm ve Nazizmden etkilenmeler ile NATOya gi-
‘rig ve Soguk Savag) ortasinda, devietin artik Ortagagin tasfiyesi
degil, Ortacag kalintilariyla ittifak temelinde konsolidasyonu, ~fel-
sefi ybntemi ile siyaset sistemi celijen Hegel'in, Prusya devletini
ideallestirmekle yaptifn gibi— gelisme ve degismenin sonsuzlugu
enlayisimn, ebedi ilén edilen «son Tiirk devleti» ile durdurulma-
sim; tabanda derinlegen simisal billirlasmalara kary, similarin ve
simf ‘miicadelesinin Tiirk tarihinden g@kartiimasmi; bu baglamda,
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«imtiyazsiz, simfsiz, kaynagmi bir kitle» slogamna, icindeki Ziya
Gokalp dayamsmacihg (solidarism) tortusu aracihffiyla, Osmanl’
_min havass-avam ayirimna kars: olmaktan ¢ok, ¢agdas gerceklerin
iistitnii ortiicli bir islev kazandirilmasim gerektiriyordu. Milli tarih
ile diinya tarihi arasinda siki1 bir bagin varhf da, bu tiir ideolojik
operasyonlarin 6niinde bir engeldi. Yukanda, 1. 2, A'da anlathfimz
gibi, kapitalizme gec¢isi tamamlamg Bati’min Tarth bilimi, en azin-
dan Ortacag konusunda, materyalist nedensellige, simifsal bir ana-
lize, «ancien régimerlerin {ihtilal dncesi diizenlerin} devrimlerle de-
-Bigtigi tesbitine s$u veya bu dlgiide bagvurmadan yapamazd:. Demek
ki bu kavramlar, Bati1 tarihi ile Tiirk tarihi arasinda bir icerik pa-
ralelligi kabul edildigi siirece, Bat: tarihyazicilyfindan Tiirk tarih-
yazicth@ina akacakt. Esasen I1. Abdillhamit déneminde, tam da bu
ylizden, Genel Tarih dersleri ortackullardan tamamen kald:rnlmig-
t1. «Muasir medeniyet seviyesine kavusmar» hedefini agikga benim-
seyen Tiirkiye Cumhuriyeti'nde, o kadann miimkiin olmadifindan,
deviet fetigizmi ve smflarin inkdnm egilisnleri, ancak evrensellik
perspektifinden de gerilemis, &zel ve benzersiz bir Tiirk tarihi ze-
mininde serbestliyebilirdi. Nitekim bu nokiadan sonra, milli tarihin
diinya tarihiyle biitiinlestirilmesi, kronolojik senkronizasyon kertesi
ve Bati ile Dogu {Bizans ile Araplar, Haghlar ile Kili¢ Arslan ve
Seléhattin Eyyubi, Habsburglar ile Osmanhlar) arasindaki c¢atisma
ya da etkilegme «miinasebetslerinin &ykisit kertesi ile ksitland:
-bu, insanhfin ortak toplumsal yap: ve gelisme dogrultularmi ir-
delemenin imkansizlagmast demekti. Atatiirk’iin 1920°de Anadolv’
da kurulan Meclis hiikdmeti ile Bati parlamentarizmi ve Sovyet’
sosyalizmini kargilagtirirken ilk defa sarfettiffi «biz bize benziyo- -
ruzs sizil, déndi2 dolagty, kapsammm habire genigletti ve tkinei Diin-
ya Savas; yillarinda Tiirk tarihgiliginin temel diisturv mertebesine
yiikseldi.

Bu c¢ercevede, gericilik ile Marksizmin, Marksizm ile burjuva
materyalizminin, akademik-profesyonel tarihg¢ilik ile Marksizmin ve
burjuva materyalizminin karmasik iliskilerine de deginmeliyiz. Ci-
karlar1 Kemalist Devrimin ana ybnelimiyle ¢atigan toplumsal giig-
- lerin yerlesme ve eskiyi canlandirma gayretlerinin, Marksizmi si-
yasi diizlernde tabu'lagtirmasi, Tarihi Materyalizmin en olgun bigi-
mini ifade ettigi sosyo-ekonomik determinizm, gelisgme, geligme, #1-
nifsallik ve evrensellik nosyonlarimin dahi, I. 1. A'da koflufuna isa-
ret ettigimiz yaygin bir teori diigmanhinyla bask: altina ahnmasin:
kolaylagtirdl. Marksizm kétilydii; Marksizm bir teoriydi; hattd Mark-
sizm, Tarih alaninda bu ada layik biricik teoriydi ve biitiin difer -
teorilestirme denemeleri Marksizme varabilirdi; demek ki Tarih’ten
teori kovalanmahyd. '
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Tipik bir dmek olarak Omer Ltfli Barkan, «biz... baz: sosya-
list teldkkilere uyarak, her yerde bir simf kavgas: ve suuﬂarm is-
tisman sekli aramaktan g¢ekinerek, o nizamn objektif bir sekilde an-
lamaya ¢ahgan bir gayret sarfetmeliyizs der. Bu ciimlenin almndifn
1937-1938 makalesi, tam, bir ¢esit Thermidor saydifinouz doniim
- noktasinda yaymlanmigsh ve amaci, Osmanh diizenini hem gayri-
feodal ilin etmek, hem yiicelimekti. Dolayisiyla Barkan'in Snerme-
si, sadece —o siralarde ¢ok fazla 6rnefi olmayan— Marksist tarih
denemelerine degil, Osmanli'ya elestirel bir baki;i «<sosyalizm» ile
tzdeglegtirerek, im& yoluyla Kemalizme vurmakta; «cbjektifslik kis-
tasiyla ise, incelenen herhangi bir dénemin kendi belgelerinden
bagka hicbir diigiince malzemesi tammayan, her tiirlii dznel yorum-
‘dan séziimona kaginan bir olguculugu (ampirisizmi) 6ne gikarmak-
taydi. Tiirk millivetciliginin tncelikle emperyalizm ve feodalizm ile
garpistifi asamada, anti-Osmanhicibk nasil evrenselcilik ve teorik
rasyonalizm ile elele yiiriimiigse, gimdi de Osmanlica reaksiyon, par.,
tikiilarist (biz bize benzerizci) ve anti-teorik savlarla geliyordu.

1920’ler ve 1930'lardaki atilime: dinemde, en bilyllk burjuva
_materyalist tarih¢imiz Koprillii'de gériilen, biitéin insanhk i¢in ge-
gerli evrim yasalarimn varhina ve brneffin Anadolu Selguklu toplumu
ile Bati Avrupa Ortagaginmin karslagtirilabilirlifine iligkin sezgiler,
bdylece 1840'lann basglarindan itibaren yerlerini, agpin gdrgiileii Ran-
ke’yi izleyen Barkan'in, «umumi ve birgok dereceli tecritlerle ulag-
labilecek miigabehetlersin «ictimaiyatgisnin meselesi olup, tarih-
~ ginin yalmzca «zamana ve mekéna ajt hususiyetlers, «hususi gekil-
lers ile ugragmas) gerektifi yolundaki israrina birakt: ve 1945 son-
rasindaki akademik Sgretiye, Koprilii'nin greli genigli§i degil, Bar-
kanin darhf damgasim vurdu. Dikkat edilirse, Kdpriili'niin sos-
yoloji ve ekonomiyle ilgilenmelerini istedigi tarihgilere, Barkan bu
alanlan adeté yasakliyor ve Képriili‘niin «<mahdut gbriglti filolog-
lar, yahut... hukuk¢ulars diye kiiclimsedigi eski Oryantalistler gibi
yetismelerini salik veriyordu. Marksizme bulagma suglamalarimin
psikolojik santajiyla dayatilan bu kapanma ve taglagma yiiziinden,
tarihgiligimizin Kemalizm-sonras: resmiyetin muhafazakar ideoloji-
sini tasiyan kesiminde yeni fikir pinltilar giderek yokelmug; aka-
demik kdkenli profesyonellerin sayica kabaran saflan, nitelikge sira-
danlagmig, iirkek bir yavanhga g&miilmiigtiir. Bekir Sitki Baykel'm
1970’lerin ortalarinda kaydettii gibi, ilgili fakiilte ve boliimleri-
mizin yaywnlarinda «kaynaklar ayiklanip da onlarin 8zii kullamimak
suretiyle problem ortaya konmaktan ¢ok, kaynaklar oldugu gibi ak-
tarlmaktadir.» Tiirk-fslam uygarhklanmn <hususi gekilleri» ile u-
ragmak agisndan yararh bulunmayan kapsamh bir kargilagirmah
tarih bilgisinin egititn programlarindan neredeyse silinmesi, filolo-
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jik hazirhfin da Osmanhca, Arap¢a ve Fars¢a’'min yamsira bir veya
birkag Avrupa diline yeterli hakimiyet saglamamas), Bgrencileri
Bat: tarihgiliinin ilerleyigsinden habersiz birakiyor. Bir sonraki bé-
~ limde aynca vurgulayacagimz gibi, DTCF veya Istanbul Univer-
sitesi Edebiyat Fakiiltesi mezunlarinin, birakahm bir Feodalizin ge--
nel teorisini, Bah Avrupa feodalizminin dig ¢ehresi hakkindaki ampi-
rik bilgileri dahi, 1850-1925 dbneminin Batih Ortagag uzmanlarmn-
dan Barkan'in aktardiklarim asamaz. Neden ve nastl agsin ki? Bloch-
sonrasindan higcbir sey ckumayip veya dziimlemeyip, en az yanm
yilizyilhk bir literatiir geriligini korumak, Osmanlh toplumsal diize-
ninin gayri-feodalligi ortodoks inancinin- sarsilmamasi igin zorun-
lu dnsarttir. «Ustamin ‘dedigi budur» inadi, aym akademik camia-
mn, Thomas Kuhn'a ve E. H. Carrt okumus bir Bati’da kolay ko-
lay inamlmayacak derecede gocuksu metodolojik «masumiyet»inde
de gbze carpiyor : Onlara gore, tarihi gercek, olgularin basit arit-
metik toplam:, olgular da birincil kaynaklarda yazilanlardir; onun
icin, argivden birka¢ orijinal belge bulunup da transkripsiyonlar
yapildin ve okunduklan anda tarih¢inin gérevi tamamlanmakta, yo-
rum --gilya, miimkiin olan biricik yorum!— kendiliginden ortaya
qikip insam kéh doktor, kdh dogent, kadh profesdr yapmaktadir.
Gelgelelim bu yolla, skademik-profesyonel tarihgiliimizi de ige-
ren genis bir sag kanat taribcilifine, nesnellik degil gizemcilik
{mystification) ve karacahillik (obscurantism) hékim oluyor. Ciinkii
her tiirhii teoriyi «tarih felsefesi» ybniinde bir sapma ilén edip, ken-
dilerinin teoriyle carpitilmarms, «bnyargisizs gercegi aradiklarmm
sananlarin da teorileri vardir ashinda. Ustelik, olgulan gercegin dis
esigi olarak alip, buradan hareketle, analiz ve soyutlamadan gege-
rek belli genellemelere ulagmaya ¢alismak, sonra bunlar1 yeni ol-
gularla smamak gibi, materyalist bir teorilestirme ydntemi degildir
onlarmki. Bunun yerine, yapilmas: miimkiin hatalarin en ké&tiisiine
dtigiityor : Tarihe bir «mesel» olarak bakiyor; Tirklerin eski tari-
_ hini bugiine iligkin kendi sumfsal defer yargilarimn bir «gerekgessi
gibi okumaya kallasiyor; bunun i¢in Ko¢i Bey tutumuyla, gecmisi
- «altin ¢ag»lar kegfetmek gbziiyle taryorlar. Tiirk Devrimi Osman-
Ir'ya kargl yamidifindan, yarim kahg Osmanhcilifin yeniden can-
lamsina yol aqiyor; yakin kikleri oralarda yatan Tlirk hakim suhf-
lan igin, bir zamanlar Osmanh devietinin kurumlagtirmig bulundu-
&u Ortagag iliskileri ve iistyapilanmmn ¢ziiliiglinti yavaglatmak, pra-
tik ve elle tutulur ama¢ haline gelince, bu «altin ¢agslarin birincisi
ve en Onemlisi, 15. - 16. yiizyillann Yiikselme Devri oluyor ve si-
nif miicadelesini (zaten tarihi, dehalarin ve kahramanlann yaptif
fikri i¢in egsiz bir uygulama alanmna ddniistiirillen Cumhuriyet di-
neminin kendisinden sonra) en ¢ok oradan temizlemek haystl nem
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kazaniyor. Bu yiizden, Kemalist tiiriinden uzaklagsan milliyetgiligi-
mizin, ¢ikarlarn milli ve demokratik Cumhuriyet hamlesinin siirdii-
riilmesine 21t zZiimrelerin baskisiyla materyalizmi terkedisinin en
berrak ifadesini, «her geyimizin orijinallifi» saplantisim son kerte-
ye vardiran Omer Liitfii Barkanin, ampirisist, dar-hukuk¢u ve bi-
¢imei bir yaklasimla geligtiritmesinde bagrolii oynadigi, Kemalizmin
Aydinlanmacihina oldukga ters bir Osmanh hayranlifi; Metternich
donemi gericilerinin Alman feodalizmine tapinma tarzina paralel
bir gekilde, yitirilmis bir organik uyum alemi olatrak hasretle am-
“lan Osmanh klasik diizeninin hicbir tasnife uymayan mutlak ben-
zersizligi ve Osmanh devletinin simflariistii tarthdisihif: teorisi mey—
dana getirmektedir.

_Imparatorlugun biricikligi (uniqueness) hakkinda eskiden beri
varolan zihni yamlann —deyim yerindeyse— tozunu alan, parlatan
ve tekrar ortaya siiren bu merkezi iddiadan geriye gittikce, karg-
muza derece derece, ikincil Snemdeki bagka «altin ¢agslar da ¢iks-
yor. Fakat bunlarin hepsi, artik Osmanh devletinin yitceltilmesine -
tabl kiinmigtir; bu eklemlenmenin, Tiirklerin tarihinin biitiintine
iligkin, agkin gergevesini ise, «Tirk Tarih Tezi» degil «Tiirk-fslam
sentezi» olusturuyor. «Tiirk-Islam sentezi» goriisi, 19307lann res-
mi «Tez»int yutmus ve eritmistir, ¢iinkil birincisi, «Tiirk Tarih Te-
zi»nin «Anayurttan [= Orta Asys'dan] ilk giclersin {riinii saydif:
flk¢ag Anadolu uygarhklarindan, Osmanh Yiikselme Devrinde odak-
lagan bir anlayiga ulasilamaz. Ikincisi, hangi kronolojiyle olursa ol-

" sun, Islam-bncesi Tirkik Orta Asya kiiltiirleri, her ne kadar ter-
minolojik zorlamalarla «devletslegtirilmelerinden bir alt-tema dii-.
zeyinde vazgecilmese de, reel ilkelliklerinden &tiirii doludizgin bir
devlet fetisizminin esas konusu olamazlar, Uglinciisii, Kemalist Dev-
rimin kapitalizm ile Ortagag arasinda bir vzlagmayla hikanmas, ide-
olojik planda, din ile bagin degigik bir diizeyde yeniden kurulma-
siyla ifade edilmigtir. Tiirkiye gibi bir Miisliiman Akdeniz iilkesin-
de, genis kitleleri etkileyebilecek diigiince, saf bir wrkeihk degil, an-
cak din veya din ile irkqihgin din agirhikl bir karigum olabilir. Do-
layisiyla Islamiyet-Oncesine kiyasla lslami ddnemin vurgulanmast
gerekii ve mantikidir.

Esasen Tirklerin toplumsal geligmesinin, isn'dan sonraki yiiz-
yillarn Islamiyet-tncesi Tirkik kabile konfederasyonlarindan ilk
Tiirk-Islém kiimelenmelerine, oradan lran ve Anadolu Sel¢uklula-
rna, oradan da Osmanhlara ilerlediginin bilimse] bakimdan dogru
bir tesbit oldugunu, daha &nce gerek I. 2, D’de Koprillii'niin kat-
kilarim Ozetlerken, gerekse 1. 2. E’de «Tiirk Tarih Tezisnin zaafla-
rin1 elestirirken belirtmisgtik. Bugiin kullamilan anlamda «Tirk-is-
lam sentezi» gbriigil ise, rakibi «Tiirk Tarih Tezisni altetmede igte
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bu gercekten yararlamyor; fakat onu ge¢mis tarihimizin bir agik-
lamasi diizeyinde birakmayip, gagdaslasmaya kars;i simdi Ortagag
degerlerine sifinmamn gelenek¢i parolas1 yapiyor. Gokalp’in «Tirk-
lesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak» formiiliiniin 6zellikle ikinci ve
iiclincii unsurlan kendi aralarinda tutarsizdi ve Cumhuriyet bu ge-
liskiyi, laiklik ilkesini getirip «muasir medeniyet seviyesi»ne ulag-
mayi esas alarak ¢dzmiigtii. Ters yonde bir tutarhhk iginde, «Tiirk-
Islam sentezi» goriisii, GBkalp formiiliinden sadece ilk iki unsurun
ahkonmasina dayah bir kiiltiirel degigmezlik vaazi veriyor: Gele-
negimiz budur, bdyle kalmahyiz; madem ge¢miste bir Tiirk-Islam
senteziyle sekillendik, bu mirastan vazgecersek milli benligimizi yi-
tirir ve yokoluruz.... :

Eski tip bir Turanciligin degil, asil bu anlaylsm yakin done-
min siyaset sahnesinde, ¢agdisi ziimrelerin ¢ikarlarimin 6zel muha-
fizlarim, {immet ruhu, ¢iplak zor'un yiiceltilmesi, ataerkillik, ef-
sunlu bir dille fisildanan «biiylikler»in ve «tbre»nin simgeledigi hi-
yerargsiye kayitsiz gartsiz itaat gibi feodal davramis normlanyla ci-
hazlandirarak &rgiitlemede basrolii oynadifi; terdre ve mezhep ki-
rimlarina girisme ciiretinin, énemli élgiide «cihad»dan ve «geri ica-
zetsten ahndig: goriilmiigtiir. 1930'1arin baslarindaki Szgiin sekille-
‘riyle «Tiirk Tarih Tezi» ve «Tiirk-Islam sentezi» ¢izgilerinin kari-
katiirlesmesi sonucu, genel sageilasma havasinda, tarihgilerimizden
bazilar: asin Orta Asyacibkta yoZunlagirken, daha ¢ogu, halk ha-
reketlerini ve Siinnilikten ayrilmalari linetleyen bir taassubu be-
nimseyip, adlarina sahip ¢itkmaya devam ettikleri Akgura ve Kip-
riilii’lerin eserlerinden, islami bagnazlik ve her durumda saray ta-
raftarhg: yéntinde uzaklagmigiar; boylece 1930’larin sonlan ile 1940’
larda, «Samana Tiirkeiiler»/«Islameilar» béliinmeleri baggdstermis,
hattd dérnegin 1402 Ankara Savasinmn nasil yorumlanaca@l etrafin-
da, «Timur’cular» ile «Bayezit'ciler» arasinda tartismalar gikmsti
Ancak, Nazi irkeihgimn yenilgiye ugradigh, ABD-Demokrat Parti
ortakhiginin se¢gmen kitlesine daha fazla din kanalindan seslenme
ihtiyaer duydugu ikinci Diinya Savasi ertesinden baglayan bir ge-
lisme iginde, bu' alkimlardan ikincisi, tarih¢ilik diizleminde de dige-
rine iistiinlitk sagladi. Kugkusuz bu, gerici milliyetciligin irk¢ihk da-
mannn tiimiyle yokolmasina yol acmad:. «Tiirk-Islam sentezi» go-
riigti, «Tiirk Tarih Tezi»ni —1985'te baglatilan yeni Milli Tarih ders
kitaplar1 yazim: seferberligine kadar, Millf Egitim Bakanh@’'mn ilk
ve orta Ofretim {izerindeki denetim alam haric— her yerde gerile-
tirken, onun Orta Asya wrk¢qilifh yOniini kendi «sentez»inin «Tiirk-
liik» Bgesi olarak transfer etti ve sindirdi. Dolayisiyla «Tiirk Tarih
Tezisnden kopup gelen Orta Asya miifrezesi, wrkgihk bayragm ar-
tik dzerkce degil, «Tiirk-Isidm» ordusunun birlesik komutas: altin- .
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da tasiyor. Saf tarihgiligin ®nderligini «Tiirk-Islam sentezciligisne
teslim eden «Tiirk Tarih Tezi» ise, stzkonusu kooptasyon sonucu
en olumsuz yanlarindan armnarak, bu topraklardaki Ilkcag kiiltiir
ve uygarhklari mirasina sbziimona «Oria Asya kikenlilik»leri {ize-
rinde fazla durmaksizin sahip ¢ikan, hilmanist bir Anadolu yurtse-
verligine ddniigtii. Gergi, Atatiirk’iin «Tarih Tezisne bu esneklesti-
rilmis yorumuyla sarilan, Antikite ile mesleki baglantilar nedeniy-
le daha ziyade arkeoloji-kSkenli kesimde de milliyetgilik, Halikar-
nas Balikgisi'nin «Yunanhlar her geyi bizden [= Anadolu'dan] ¢al-
dilar; Batt'min o kadar 6vdiigii Eski Yunan, ashnda Anadolu’dan
alinan unsurlarin toplamidir» diye dzetlenebilecek vahim ¢arpitma-
larinda goriildiigii gibi, tek titk hastahkl: gikiglar yapabiliyor. Ama
dislayicihk ve milli bencillik agsindan bugiin kimse, «Tiirk-Islam
sentezt> propagandacilariyle yarigamaz. Engels, tarihin akiginin bel-
li bir anda mevcut alternatiflerden birini se¢ip digerlerini bertaraf
ettigini sdyler. 1980’lerin ortalarinda esas olan, «Tiirk Tarih Tezi»
taraftarh@ kalntilanimin, «Tirk-islam sentezcilerisnin «Allah sizi
Hitit atalarimiza bafiglasins tiirii alayc, «Biz Hititler'in degil Mete
‘Han"in torunlarryiz» tiirii kibirli hiicumiarmna ugramalandir. Dinin
baghea ideolojik barikat olarak kabuliiniin megrulaghin bu dfnem-
de yildiz1 parlayanlar, «Anadolu insansnin devamhh@ fikrini «ma-
sal» diye niteliyorlar. Ozellikle son bes yl icinde resmiyetin kendi-
lerine kanat gerdigi ekibin mensuplari, Osmanh d8neminin «eski
Tiirk-Islam sentezi»nin yerini Cumhuriyet’in «yeni Tiirk-islam sen-
teziznin almg oidugunu Omne siiren, yani Atatiirk’@ bu «yeni Tirk-
1slam sentezi»nin kurucusu gibi gdsteren, gerceklere bu derece say-
g1z, bu derece bilim-dis: yazilarimi, YOK dniversitelerinin kilit
mevkilerinden, «Atatiirk 1lkeleri ve Inkilép Tarihi» Enstitiileri bas-
- kanhklarindan, hatthd Gzerkligi kaldinlan Tiirk Tarih Kurumu’nun
yinetiminden yazip yayinlatabiliyorlar.

Gerici tarih¢iligin tezlerinin biitiinligiinéin bu kurgulamm. Os-
manh klasik diizeninin gizemlilegtirilmesinden geriye, 11. yilizyihn
déniim noktasina ve dncesine uzanan zincir icinde, Térklerin tari-
hinin derlememizin bu birinci cildine konu olan erken agamas: (ka-
baca 7.-13. yiizyillar) ile ilgili anlatimlara hangi ideolojik iglev-
lerin yiiklendifini de ortaya koymaktadir. Temel tnerme, bir ke-
re daha hatirlatalim, Tiirk tarihinin tiimiine iligkin olarak «biz bize
benzeriz, bizimkisi kendine 6zgil bir geligmedir, her geyimiz dzgiin-
diir, insanhk tarihinde belli sgsamalardan stz edilecekse Tirkler bu-
nun digindadirs oluyor; biraz daha egeleyince, bu «biz bize ben- -
zeriz, ¢iinkii bizde simflar ve simf milcadelesi yoks yeklini, kritik
oldugunu agikladifimiz Osmanh halkas) igin ise «<biz bize benze-

" riz, bizde siniflar ve siuf miicadelesi yok ¢iinkii biz feodal degilizs
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seklini aliyor. Buna eklenebilecek bir diger ibare, «bir cihan impa-

ratorlugu oldugumuzsdur; ilerde, 1. 3'te goriilecegi gibi, «cihan im-

paratorlugus betimlemesi ile «gayri-feodailik» betimlemesi birbir-

lerini tamamlarlar, hatté nerdeyse esanlamhdirlar, ¢iinkit boyle de-

gerlendirmeler yapan tarihgiler, feodalizm ile ademi merkeziyet,

ademi merkeziyet ile yerel beylerin keyfiligi, keyfilik ile sémitirii-

niin {ve simflarn) varlfn arasinda dzdeslikler kuruyorlar. Impara-

torluk ise siyasi merkeziyet, yani kamu hukuku, yani (keyfi stmii-

rinlin zidd1 olarak) adil vergilendirme demektir; sonugta «gayri-

feodallik» ile «cihan imparatorlugus, aym madalyonun iki yiiziind

meydana getiriyor. Dolaymsiyla Tiirklerin Osmanh-6ncesi tarihi, gay-
ri-feodalligin, sumflariistii ve ddil bir otoritenin, bagka milletleri bir

‘ciban imparatorlugu iginde ybnetme yetisinin dorugundaki Osmanh

devletine dogru bir gidis olaruk yorumlanmahdir. Ote yandan 1tk

idealizme gore, bunlar belli bir kavinin igsel, ezeli ve ebedi haslet-
leridir; ‘demek ki kendilerini Osmanli-bncesi donemlerde, Tiirk ta-
rihinin bagindan beri de ortaya koymug clmalidirlar. Bu, bir ge-
lismenin mi, yoksa tekerriirden ibaret bir tarihin mi -szkonusu ol-.
dugunun bulunmas1 anlamimna gelse de, bu ylizden Tiirklerin tarihi
bagtan asagiya, bir dizi devietin birbirine eklenmesiyle olugur:
Bunlarin her biri «Tiirkstiirler, «devletstirler, «adilsdirler, ybne-
‘timleri simifsal ¢atismalar iizerinde yiikselmeyip «dogal bir otorite»
" yi temsil etmektedir, bu ydnetimler ile «millet» arasinda boliinme
defil «organik bir biitiinliiks vardir, «Tirkligin ciban hakimiyeti
mefkiresi»nin tagiyicisidirlar - ama biitiin bu édzelliklerin en olgun
bicimine, tabii Osmanh Imparatorlugunda ulagilacaktir.

Tek tek unsurlarina ayngtiracak olursak, bu paradigma, birinci
olarak, IRKCI BIR ONERME’yi iceriyor: En azindan M.0O. 3. yiiz-
yil kadar gerilere izlenebilecek bir «Orta Asya Turkliigii» vardr;
ya da o {inli Orta Asya glicebe kavimlerinin hepsi ashnda «Tiirks
titrler, saf ve {istiin bir irkir meydana getirmektedirler ve iistelik bu
konuda belli bir bilince sahiptirler. Bagka bir deyisle, «Tiirk mii-
leti» baglangictan . beri mevcuttur ve milliyetciligimiz, eski «QOrta
Asya Tirkligiisniin cofirefi genislemelerinden kaynaklanan bugiin-
kit tim «cihan Tirkligisnii kucaklamahidir. Sonra biitiin diger fi-
kirler, bu irkg: harcin icine yerlegtiriliyor : Ikinci siradaki « ALTIN
CAG» ONERMESH ile tigiincii siradeki BENZERSIZLIK ONERME-
St birarada, Srnegin, «Tirkligline o eski zamanlardaki ditzeninin
bugiin de drnek ahnacak kadar ileri ve gtizel oldufunu; bunun bey-
lere itaat, 6rf ve.Adetlere riayet, hiyerargive hilrmet ve savasqihk
gibi kavmi bzelliklerden geldigini; Tirk toplumunu bunlann ben-
zersiz ve iistiin kildifini sbyliiyorlar. Toplumun yiiceltilmesinden
‘devletin yiiceltilmesine gegigle birlikte, ﬁstﬁnlﬁk vehmi, DEVLET
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KURUCULUK ONERMESI tarafindan tekrarlamiyof : Tiirkler hig-
bir zaman bir barbarhk agamas: yasamamislar; [Mo-tun/Metenin
Hun’larin bagina gegtigi] M.O. 208 tarihinde, «ordu»lan ve «devlet»
leriyle 'birlikte «millet» olarak tarih sahnesine cikivermisler; bun-
dan biyle de savasg karakterlerinin uzantisinda en az <onalt dev-
let» (kimine gore, yiiziin lizerinde devlet, onlarla sayilan biyiik
devlet, birka¢ siiper imparatorluk !) kurmuglardir. SINIFLARIN VE
SOMURUNUN YOKLUGU ONERMESI : Yukanda belirttigimiz gi-
bi, Orta ve On Asya'min Tiirk «<heyet»leri devlettirler, ama simfla-
nn varhfina dayanmamaktadirlar; ydneticiler ve halk, karsihkh yi-
kiimlillitklerini, «hadslerini bilir, birbirlerinin hukukunu sayar, bir-
lik ve beraberliklerini korur, yabancilarin aralarma «nifak tohum-
lar1» ekmesine firsat tanimazlar. Gene bu sayededir ki Tiirkler, bas-
ka kavimlere de nizam ve adalet getirici bir CIHAN HAKIMIYET!
MEFKURESI'nin temsilcisidirler —kolayhkla farkedilebilecegi gibi
bu &nerme, Osmanh Imparatorlugu realitesinin, Platonik ve Hegelci
bir idea olarak uzak gegmisten filizlendirilmek istenmesini yansiti-
yor. Buna dini iranglarin tarihi alaninda denk diigen ise, ESKi
TURKLERIN TEK-TANRICILIGI ONERMESI'dir; ashinda, yeryii-
zil diizeni ile kutsallhk katinin kavramlastirilis tarz1 arasinda bir ne-
densellik baginin varlhifaim gizliden gizliye itiraf eden bu fikre go-
re, «Tiirkliige» gamanizm yakigmiyor— Asya'min ugsuz bucaksizhik-
larim hep tek devlet icinde kucaklamaya ugragtilarsa, buna, tek-
tanri'ya daha o zamandan erigmis olduklan hipotezi uyuyor. Bu
erken tek-tanncilik, onlarin islamiyete neden bu kadar hizla sa- .
.midiklanm: ve «HAK DINININ KILICI» konumunu edindiklerini
de agiklamalidir, Buradan &tede, Biiyiik Sel¢uklu ve Anadolu Sel-
¢uklu devletleri igin, Osmanl’'ya iliskin «adalets, «gayri-feodalliks»,
«sumflariistiiliik» ve <hakl fetih¢ilik» tezleri, daha kii¢iik Bdlgekte,
daha az gorkemli bir islapla, fakat &zii itibariyle aynen gegerli
oluyor.

I. 2. G. Goriildiigii gibi, bugtinkii tarihgiligimizde Tiirklerin
tarihinin bu ilk dénemi, binbir idealist, teleolojik ve teolojik ¢ar-
pitmanin konusudur. Tutucu ve gelenekgi cevrelerin kerumay: ar-
zuladiin degerler, tnce ge¢mige nakledilip eski Tiirk toplumunun
cehresine makya) yaparcasmna yapistiniliyor; bu goriintli bir kere
nesillerin zihnine «gergeks diye yerlestikien sonra ise, sbtzkonusu
«milli» [= «irkis] karakteristikler, «ezell ve ebedi» sayilmalar ar-
tik atalammizin vasiyetine doniisturiilmiis olarak, tarihten gimdiki
zamana indiriliyorlar. Bu y&ntemie, en olmayacak agamalara dahi,
"«millet», «devlet», «agkin biling», «Tiirkliige hizmet» ve «Tiirklige
" jhanet», hattd «bireysel ask» ve «hiimanizma», ne isterseniz yiikle-
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mek miimkiindiir ve tarih, ah, bir Cinli prensesin isvesinin dogur
dugu «kardes kavgasi»min birinci Goktiirk hakanhgim béliip parca-
lamas); gene ah, Attila’min Roma’yr almak iizereyken diigiin gecesi
zkallesge» zehirlenmesi; nihayet ah, 1683’te Viyana dnlerinde, tam
atlarimizin nallarn biitiin Avrupa'y: ¢igneyebilecekken, bu sefer Ki-
rim Ham Giray'in «kardes ihaneti»ne ugramamz yiiziinden kagan
fetih ve iistiinliik firsatlanna siirekli hayiflanmak igin bir aglama
duvar1 haline, kolayhkla getiriliyor.

Devletin denetimi altindaki ve devletin fetislestirilmesini amag-
layan, resimli roman diizeysizligindeki bu «gecmiscilik» (passéisme)
sonucu, giinlimiizde milliyetcilik, Tiirkiye’de Tarih biliminin gelig-
mesinin bniindeki esas engeldir. O kadar korkung bir karacehalet-
tir ki bu, her bir balkas: ¢iiriitiiliip zihinler &zgiirlestirilmeden, ne
dogru sorular sorulabilir, ne tarihg¢ilifin i¢ disiplini rasyonel te-
meller iizerinde (yeniden} kurulabilir, ne diizgiin bir ekip ¢ahismas:
yapilabilir, ne de Batr'daki gibi daha «mikro» diizeylere inen ana-
liz ve sentezler gerg¢eklestirilebilir. Onun igin, Tiirk tarih¢iliginin
dniindeki adimlarin, gruplar halinde argivleri daha sistemlice tara-
mak, daha iyi belge transkripsiyonlar: yapip yayinlamak, smpirik
diizeyde daha dikkatli davranmak, iri genellemelerden uzak dur- .
mak ve kiigiik kii¢iik problemler formiile etmeye girismek oldugu-
nu diisiinenler, yambhiyorlar, Tarih¢ilik meslegimizin bugiinkii soru-
nu, teorik bir yenilenmedir: <Mesel (parable) olarak tarih»in ye-
rini tarihin bilimsel teorisinin almasidir; hazir bir «degerler siste-
mi» vaaziyla toplumu etkileme kaygisindan siyrilmakiir; salt yone-
ticilerin, hakim simifin, devletin dykiisiine indirgenmis bir tarihin
yerine, tekrar, sosyo-ekonomik tarihin konmasidir. «Ben ilime, ve
insanhfin iyiye, dogruya gittigine imananlardamm; bundan otuz se-
ne evvel oldugu gibi bugiin de [= 1946’da) insaniyetci Tiirk nas-
yonalizminin heyecanim kalbimde ve kafamda tastyorum. Lakin, ta-
rihi realiteyi ararken, her seyden evvel ilmi bir hakikatin hizmet-
kar: oldugumu unutamam.... Esasen tarihi hakikat de, Tiirk mille-
tinin hakiki menfaatine asla mugayir olamaz» diyebilen Fuat Kdp-
riili'niin, yukanda I. 2. D'de dzetledigimiz gbriisleri, milliyetgi ta-
rihciligin simirtasidir; Tiirk milliyetgiligi bu mazgallardan geleceBe
bakmis... ve gbziine carpanlardan korkarak geri kagms, milletin
hakiki menfaatini tarihi hakikate uydurmay: kabullenememis, do-
layisiyla yolgbsterici teori apisindan bilyilk bir bunahma diigmiis-
tiir.

Varilan noktada, profesyonel tarihcilerin bu fikri cendereye si-
kismis kesimi kanalindan, Tiirkiye'de hicbir sey ilerleyemez; irras-
yonalizme kaybedilen alamin tekrar *kazamlmasi ve Otesine gegil-
mesi, akademik «kurulu diizen» (establishment) aracilifityla, evrimci
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bir iyilesme yoluyla olamaz. Gelisme, tarihin itici gii¢lerine mater-
yalist nedensellifin aydinhfim getirebilen, ozgiillitkleri evrenselli-
gin icine yerlestirebilen, ¢agimzin ileri Tarih bilimi teorisini so- -
mut bir metodolojiye doniistiirebilenler eliyle olacakiir. Tarihi Ma-
teryalizmi aqik veya &rtitk olarak benimseyenlerin, 1960'larda ya-
pmildigr gibi alelacele global semalar kaleme alma hevesini gemle-
meleri, tembellige kapilmamalar kaydiyla, tarihin ham malzeme-
sine de zamanla hikim olmalar: ve iyi bir ampirik (gérgiil) *tarihgi-
lik (ampirisist, gorgiilet degil 1) gelistirmeleri miimkiindiir; ama te-
orik perspektifleri donmug, hatta teoriye diisman kesilmis olanlar,
kag dil dfrenirierse dgrensinler, arsivde ka¢ yil gegirirlerse gegir-
sinler, ortaya Batilh anlamda tarih cahigmas) denilebilecek bir eser
¢ikartammiyorlar ve ¢ikartamazlar. Nasil, Kemalist Devrimin ¢agdas-
lasma miicadelesinde Tirkiye'yi getirdigi duragin Gtesinde, toplum-
sal tarihimizin yeni ve farkh bir agamasi baghyorsa, tarihg¢iligimi-
zin 21. yiizyihna da, gimdiki (Kemalizm-sonras1}) muhafazakar res-
miyetin stmfsal kisitlamalarimi agabilenler uzanacaktir.



1. 3. Tiirklerin Tarihinin Panoramas:

Tiirkiye tarihinin, dlinya ¢apindaki tek bir Tarih biliminin ay-
rilmaz parcasim olusturacag igin evrensel, gercek ozgiillitk sapta-
malarini gergeveleyen perspektiflerin kapsam bakimindan evren-
selei bir sentezine dogru gidigin, Akgura’larin biraktifn yerden ta-
zelenebilmesi i¢in, 1. 1. ve 1. 2. kissmlarinda tarih¢iligimizin mev-
cut diizeyini elegtirmeyi esas aldifimiz bu denemeyi, Osmanh dev-
letinin kuruluguna kadar katedilen toplumsal gelisme siirecine top-
lubakisla bitirmek istiyoruz. Bu «dogrular panoramasis dnceki «yan-
higlar katalogu»nun yadsinmasim olusturuyor. Asagida 1. 3. A'ds,
baz1 yanbglar ile baz1 dogrulam dolaysizca kargitlagtirarak, sbzko-
nusu yadsima isleminin 6n adunlarim sergileyecegiz. 1. 3. B’de,
Tiirklerin tarihinin bu erken déneminin, bagka kavimlerin benzer
«gegig»leriyle ortak yanlar1 ve kendine dzgii yanlan iizerine den-
geli bir formiilasyon sunacagiz. Bu dnerinin halen gegerli, ortodoks
akademik yaklasim ile —Feodalizm noktasindaki— en tnemli an-
lagmazhgini, I. 3. C'de ayrica irdeleyecek; bu genigge parantezden
sonra, 1. 3, D'de Tiirklerin <«askeri demokrasissinin ya da «proto-
feodalizm»inin 8zgiilliigh tema’sina geri donerek, gergek Tiirk-islam
sentezinin ne oldufunu gistermeye c¢ahgacagiz. Bu hazirhiklardan
sonra, Orta Asya baslangiclarindan Osmanhligin dogusuna kadavki
‘Tiirk tarihi, ti¢ alt-ddneme ayrilarak degerlendirilecektir. Ancak,
Tiirkiye Tarihi projemizin birinci cildinin gimdiki basiminda, séz-
konusu ii¢ alt-dénemin ortiigen igeriklerini anahatlariyla belirtebi-
lecegiz. ileride, bunlarin Her birinin sosyo-ekonomik tarihinin ay-
nintilarina, tek tek boliimler hasretmeyi umuyoruz.

I. 3. A. Bundan birkag sayfa once, I. 2. F'nin sonlarinda,
Tiirklerin tarihinin Orta Asya’daki asamasina iligkin gerici para-
digma’y1r {modeli) hem biitiinliigi icinde, temel Snermesinin ii¢ de-
gisik ifadesi ve bir «gelismes» teorisi ile bir «tekerriir» teorisi ara-
sindaki zorunlu bocalamasiyla dzetlemis, hem de ardindan, alt ta-
ne ikincil tnermeye aynghrmsghk, Simdi, bu analiz ve parcalama-
ya ters bir sira izleyecek; adigegen ikincil 8nermelerin ¢iiriitiillme-
sinden, merkezi idealist, biz bize benzerizci tnermenin ziddina/bi-

. limsel alternatifine yitkselmeyi hedef alacagz.
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I 3. A. a. 19. yiizyil antropolojisinin, Osmanh Imparatorlu-
gu ile Orta Asya arasindaki baglantfilary, ilk basta sirf etmik diiz-
lemde ve bir kesintisizlik gseklinde kurduguna, 1. 2, C'de deginmis-
tik. Gene 1. 2. E'de ve'l. 2. F’de anlatmighk ki, Tiirk milliyetciligi
anti-kolonyalist ve anti-feodalist yiikselisi siresinda, tarihi devam-
hhklan sosyo-ekonomik temele oturtmak yoniinde adimlar atrmssa
da, s6zkonusu etkilenmeden tarnamen armamamis; Cumhuriyet Dev-
riminin durulmasiyla birlikte, bu irkqilik damarinda tehlikeli bir
genisleme basggtstermistir. Bu egilime karsi, kuruce burjuvazinin
radikal Kemalizmini —1960’tan sonra, emekgilerin 6zerk kitlesel ve
siyasal hareketlerinin sahneye cikmasimin da diirtiisiiyle— siirdii-
ren ilericiler de belli bir miicadele veriyor. Ama onlar hicbir za-
man Tiirk wrkgihigim kékiinden yikacak bir tavir alamadiklar gibi;
son zamanlarda, dérnegin Atatiirk’iin «Tarih Tezi»nin uzantisindaki
hiimanist Anadolu yurtseverligine saldirilar (bkz: yukarida, I. 2. F’
nin sonlary) kar;isinda bu konuda gitgide daha cesaretsiz davram-
yor, geni§ kesimlere sirayet potansiyeli tagiyan gerici fikirleri so-
mut ve ikna edici bir tarzda gogiisleyemiyorlar. Ciinkii milliyetci-
lik, son tahlilde, onlarin da felsefesinin bir Hgesidir. Tiim insanh-
gin bakis agis1 doruguna tirmanarayanlar, her an bayir agagi, milli-
yetcilifin en agagi kademesindeki irkeihifin su veya bu pargacigiy-
la bilingsiz uzlagmalara yuvarlanabiliyorlar.

Oysa gerici tarih¢iligin IRKGI ONERME'sinin her zerresi ala-
biidigine koftur ve 20. yiizyihn ikinci yarisinda elimizde bulunan
verilerle kargilagtinlmaya dayanamaz. «Orta Asya’dan Balkan'lara
kadar uzanan bir Tiirk milleti» yoktur. Birinci olarak, eski Turan-
cilann, simdiki «Tiirk-Islam sentezcileri»min iddia ettigi gibi «saf
bir Tiirk irki», Orta Asya’'nin bilinen tarihinin ilk zamanlarinda, ka-
bilelerin birbirinden gorece ayrn yasamas: beklenebilecek agama-
sinda bile kamtlanamiyor. Cesitli kavimler arasindaki siirekli ilig-
kiler, gticler, savaslar, vh. nedeniyle, Asya steplerinin gbcebe otla-
tica (pastoralist) halklarn, ekonomik yasantilarimin ortakhg zemini
iizerinde, tarihlendiremiyecegimiz kadar erken bir insanhk safagin-
dan itibaren, degisik irklarin bir kangimm olusturmuslardir. Bu
karigimda, gerek baskina ugrayan klanlarn kacin ve kzlarnmn top-
luca kolelestirilmesi, gerekse daha denk kosullarda karsihkh kiz
alip vermeler yoluyla gergeklesen fiili cinsel kaynagma kadar, ha-
bire kurulup dagilan konfederasyonlar i¢indeki hakim kabilelerin
isimlerinin zaman zaman tabi kabilelere yapistiriimasinin dogurdu-
gu etimolojik kaymalar da rol oynamaktadir. Ornegin bugiin Hun
mezarlarindan ¢ikan insan iskeletlerinin incelenmesi, 16 Tiirk Dev-
leti brogiiriiniin «siiper Tiirk imparatorluklarimin birincisi» saydifn
konfederasyonun ydneticisi durumundaki Hun aristokratlarimin bii-
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yik gofunlufunun Mofol soyundan geldigini ortaya koyuyor. Bu-
nunla beraber, daha sonra «Tirk» adiyla tarih sahnesinde goriile-
cek kavimlerin atalar da Hun konfederasyonu iginde yer aliyordu.
Titrkik diller konusan kavitnler, yalmz Mogollarla degil, Ari wrkian,
sanisin ve mavi gozli kavimlerle, gene Ari wrktan irani kavimlerle,
Slavlarla, Ural-Altay kavimlerinden Samoyedler ve Tunguzlarla da
habire karigmis ve kiiltiir ahgverigsinde bulunmuslardir. Nitekim bu-
giin Tiirklerden sayilan Kirgizlar, Ari irktan gelen, daha ¢ok sar-
sin ve mavi gbzlii bir halktirlar ve Tiirkik bir dili sonradan konug-
maya basladiklar1 bilinmektedir. Ozbekler kiimesi .de, batiya giic
eden Mogollarin bir kistmimin Bafi Tiirkleri ile karsip onlarin dilini
benimsemeleriyle ortaya qikmigtir. Diger yandan, 11. yiizyildan iti- -
baren Anadolu'ya akip bu diyarin Tirkiye diye amlmasina yol aga-
cak olan Sir-i Derya Oguzlan dahi, tarihte ilk defa «Tiirk» adiyla
taminan Goktiirkler ile akraba olmakla beraber, farkhi bir kavim-
dirler. Umit Hassan’in belirttigi gibi, Oguzlarin Orta Asya seriiveni
igerisinde zamanla Tiirklerden addedilmeye vaglanmg oldugu diisii-
niilmelidir; Dggu Peringek’in belirttigi gibi, heniiz Oguzlar kendile-~
. rini «Tiirk» adiyla ¢afirmazken, Tirkik diller konusan Orta Asya
kavimlerinin hepsine «Tiirk» deyip gecmeyi yayginlaghiranlar, kom-
su Iran ve Arap uygarhklardir. Oguzlarin bir kesiminin «Tirkmen»
adim benimsemeleri, ancak yerlesiklige/Islamiyete ¢ifte gecisten
sonra, diger Oguzlarla aralarina bir ¢izgi ¢ekmek i¢in ve muhteme-
len Araplarin etkisiyledir. Tarihte «Tiirk» denilen tek bir kavim
degil, birden fazla akraba kavim oldugu, iistelik bunlarnn kendi ken-
dilerini farkli adlarla bildikleri, biylece goriliiyor. Ama Orta As-
ya’daki kangimlar bir yana, hele bugiin Anadolu'da yagayan Tirk
milleti, o kadar ¢esitli kavimlerden meydana gelmigtir ki, «saf Tiirk
irki»ndan dem vurmak, en kilciikk bir gercek payr tasiyamaz. Bii-
tin diger wkqhklar gibi, Tiirk irké:h@ da higbir bilimsel temele
yaslanmamaktadar. . '

fkinei olarak, Orta Asya «Tiirk milleti»nin sonradan farkh cog-
rafi mekénlara dagilan kollarimin, bir «cihan Tiirkliigii» olarak bir-
lesip, bozkirin «siiper imparatoriuk»larinin bir zamanlar basini ¢ek-
tifi «Tiirk cihan hakimiyeti mefkiiresi»ni canlandirabilecekleri id-
dias:, irki saflik arayislarindan da efsanevi bir mahiyet tasiyor. Siip-
hesiz ki bugiin Asya'da, Tirkiye Tiirkgesi ile —genellikle samld-
gindan daha uzaktan— sakraba diller konusan cesitli halklar var.
Fakat bunlarla Anadolu Tiirkleri arasinda, ne {izerinde yasanan top-
rak birligi, ne kiiltiir birligi, ne ortak yasama bilinei, ne de iktisadi
birlik meveuttur. Ustelik, milleti meydana getiren bu sartlann,
Tiirkik diller konugan halklar arasinda, tarfihin hicbir déneminde
tam olarak gerceklestigi séylenemez.
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Bu halklarin Orta Asya'da, birbirlerine daha yakin yasadiklar
sirada, insan toplituklarini birlestiren iist-gergevelerden higbiri,
‘millet kategorisi degildi. Toplumlarin ilerleyisinde millet, birakalim
ilkel simfsizhigy, artik feodalizmin tasfiyeye ugradig bir. agamanin
driintidar. Millet, feodal pargalanma ve bagimhhklarin son bulma-
s1, toplumun iktisadi hayatimn tek bir pazar etrafinda birlegmesi,
buna licretli isgiicii pivasasimin da eklenmesi ve emek kullamm bi-
cimlerinin gbrece tiirdeslesmesi temeli iizerinde ilerler. Fransizla-
rin millet olmasin &niindeki son. engelleri, feodalizmi topraktan
kaziyan Biiyilk Fransiz ihtilali kaldirmas; Almanlar ve Italyanlar
da feodalizme karg: verilen miicadeleler iginde millet haline gelmis-
lerdir. . _

Orta Asya’'mun gigebe topluluklan igin ise millet, meghul bir
seydi; milletin maddi zeminini kuracak olan kapitalizmin safagina,
bu halklar agisindan, daha binyillar veya yiizyillar vardi. 1lkel top-
lumda insanlari, her seyden &nce, bir klana mensubiyet tammhyor-
du. Klan, kandaghfin en kiigiik birimiydi. Bu kandashn, dar an-
lamda ger¢ek kandaglik olmasi, yani biitiin klan halkinn fiilen aym
ortak ata(lar)dan tiiremis bulunmasi zorunlu degildi - olaymn bu
en saf gekli, muhtemelen onbinlerce y1l geride, hayvandan insana
gecis fmmn ilkel séiriilerinde kalmish. Onemli olan, klan mensup-
larmmin ortak ata(lar)dan geldiklerine inanmalari, kendilerini kan-
daghkla bagh farzetmeleriydi. Klan, tek tek bireylerin iradi toplas-
malariyla da olugmarmgti. Her insan, daha bagtan béyle bir gergek
sun bir dogaya ve klam: kugatan biitiin diger tehlikelere karg;, yer-
yiziinde gii¢ beld tutunmays calisanlann, iiretimde, iiremede, sa-
vagmada biricik dayamsma c¢evresini belirliyordu. Klan digindaki
herkes, ilke olarak diismand); klanindan ayr diisiniis birey, heniiz
herhangi bir ortak otoritenin yiikselmedigi klanlar-arasi mekéinda,
tiimiiyle korumasizdi; kdlelik, kendi kandaghifimn giivencesinden ¢i-
-karlip ¢aresiz kalmak demekti; bagka bir klamn geleneksel bilge-
sine diganidan yaklagan veya hareket halindeki bir klanla kargila-
san, derhal bagvuraca@n dostluk ve aman dileme jestleri kabul gbr-
mezse, oracikta 8ldiriliirdii; dte yandan, hayatlan esirgenen istis-
naf misafir veya sifintilar, belli téren ve sinavlardan gectikleri tak-
dirde, klan karariyla kandaghiga da ahnabilirlerdi.

Sonralan, 8zel miilkiyetin gelismesiyle kabileler iginde sosyal
farklilagma ortaya ¢ikinca, bu sefer birka¢ klanin insanlarim birleg-
tiren gey, kabilenin irsi gefine (agiret reisine) bagimhlik oldu. Ka-
bileler arasindaki tesadiifi temaslar ve hediye aligverigleri, giderek
dsha istikrarh degisimlere doniigiirken, artan birlesme olanaklar,
askeri gii¢, servet, itibar ve asalet ayimmlarim hékim ve tabi ka-
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bileler hiyerargisine yansitan konfederatif yapilar iginde gergekles-
tirildi ve ybnetici kabilenin aristokrat ziimresine bagimhlhk esas alin-
maya baslandi. Bilge Kagian, Orhun Yazitlaninda «Tiirkiim budu-
num idi» diyor. Buradaki «budun» kelimesi, gerici tarihgilerin yap-
fign gibi «millet» diye gevrilemez. O zaman Tiirk milleti degil, Bil-
ge Kaganin budunu vardi. «Budun» kavrami, Goktirk konfederas-
yonunun iist ybnetimine tébiyeti yansitiyordu. Dede Korkut Kitab'’
nm okudufumuz zaman da, Anadolu-dncesi yagantilarinin ortak am-
lar1 orada dile getirilen Oguzlar1 birlestiren bagin, bir millete iye-
lik degil, Salur Kazan’a veya bagka bir beye baghlik oldugunu go-
rityoruz, : :

Gelelim, «cihan hékimiyeti» pesinde kosma <«mefkire»sine....
Orta Asys konfederasyonlarimn, tiim bozkin egemenlik altina al-
maya ¢aligtiklari, dogrudur. Ancak bu, herhangi bir agkin bilingten
degil, dogrudan dofruya maddi yasam kosullarimin gereklerinden
kaynaklamyordu. Marxin farkettigi gibi, siiriileri miilk edinen ¢o-
ban kabileler i¢in toprak, ilkel simirsizhif iginde kaliyor ve bireysel
degil, belli kabilelere belli otlaklarin tahsisi seklinde bir biliigtime
konu oluyordu. Bu otlaklar ugruna baska kabilelerle ddwiisiilir,
ama kabile efradimin geleneksel alandan topluluk aracilifiyla ya-
rarlanma hakk: pek fazla kisitlanamazdi. Bir kere bu, dzel miil-
kiyetin (bireysel bigiminin} yol agabilecegi yabancilagmay:r frenli-
yor; kanday gigebe insamin yeri ve gogii boliinmezlik i¢inde algi-
layisim ayakta tutuyordu. Dahasi, kabileler aristokrasisinin, zengin-
lesmesinin bir noktasindan sonra, miimkiin oldugu kadar genig ara
ziler iizerinde baris ve siikdinu saglamakta yaran vard:; ¢iinkii klan.
lar ve kabileler arasindaki siirekli savaslar ve yagma akinlari, hewm
otlaktan otlaga diizenli gicii baltalayip ¢obanhin verimini, hex de
On Asya-Uzak Dogu ticaret yollanmn giivenligini sarsarak kervar-
lardan alinabilecek hara¢ ve kar paymm diigiiriiyordu. Burada -ci-
han», yerin ve gogiin bblinmezligine iligkin daha eski duygusun
lizerine oturan, ondan yararlanan ve ona yeni bir igerik kazan-
diran, veri .kosullarda birlegik bir yonetime gegirilebilecek bozkir
miktariydi. Cografi, iklimsel ve tarihi bir tesadiif olarak da bu, ol-
dukca biiyiiktii, ¢iinkil kabileler aristokrasisinin —deyim yerindey-
se— ylikselirken geniglettifi ufkunu, Orta Asya steplerinin ugsuz
bucaksizh@nda, pek az dogal veya siyasal engebe smurhyordu. De-
mek ki diinyanin bu kdgesinde, yetenekli ve itibarl bir Gnder et-
rafinda kenetlenmis birka¢ akraba/miittefik kabileden olusan bir
cekirdek, biraz daha genisce bir halkamn sadakatini bir kere elde
etti mi esash bir ivine kazamyor; genel érgiiisiizliik ortaminda, ilk
orgiitlenen, yuvarlandik¢a irilegen bir kartopu gibi, Orta Asya'min
tamamim kolayca kontrol altina aliyordu.
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ister Tiirkik olsunlar, ister olmasinlar, bu sahada beliren, Hun’
lardan Sienpi'lere, Topa'lardan Ciicen’lere, Goktiirk'lerden Uygur’
lar ve Mogol'lara kadar biitiin gorece birlesik «heyat»ler, bu yiiz-
den doguda Cin’e, kuzeyde Sibirya’ya, giineyde yiiksek siradaglara,
batida Maveraiinnehir, Aral gélii ve Hazar Deniziyle birlikte tek-
rar On Asya yerlesik uygarhklarina toslayincaya dek gabuk yayil-
mig; kendilerinden &ncekilerle asagy yukan aym fiituhat kisa za-
manda basarmlslardir‘ Bunun, daha ileri ¢aglarn imparatorluk ide-
olojisi ve siyasetini bir «mefklre» olarak ruhunda tagpimakla hicbir
ilgisi yoktur; tersine, «cihan» hakkinda belki ileriligin degil, gerili-
gin besledigi bir saflik s6zkonusu olmaktadir. Goreli bir bosluktaki
istila hizina bakarak, bunu gergeklestiren kavme ne bir «mefkire»
yiiklemek isabetlidir, ne de bizatihi bir «devlet» olma vasfi. Bizans
ile Konya Selguklulan arasina sikignus bir 13. - 14. yiizyal ug bey-
ligi, 6rnegin, ilk yiitkseligi sirasinda «cihan hékimiyeti»ne iligkin hig-
bir iddiada bulunmadig1 halde, Isa’dan sonraki ilk on yiizyilin hiz-
la kurulup hizla bozulan gécebe egemenliklerine kiyasla, devlete
¢ok daha yakindi: Gene «askeri demokrasi» tabamna dayanmakla
birlikte, Osmanlilar, gergek devletlerle dolu, ¢ok eski bir uygarhk
alammn, giicli efendileri arasindan dikkatle ve adim adim siynl-
mak zorunda olan, ittifak yapip bozma becerilerini sadece kabile-
lere degil, imparatorluklara da uygulayan, ¢ok daha gercekei «gor-
miis gegirmis» siyaset ustalartydilar.

Orta Asya kavimlerinin «milli mefkire» tamimalar sdyle dur-
sun; Tiirkik gdc¢ebe dalgalarimin sonuglari bakimindan en &nemli-
siyle Maveralinnehir'den iran’a, oradan Anadolu'ya tad 11. yiizyilda
gecen Oguzlar bile, ancak Kiiglik Asya'da bircok baska kavimle
karigtiktan, apayr1 bir tarih ve kiiltiir i¢inde yogruldukran sonra
19. yizyilin sonlarindan itibaren Tirk adiyla bir millet haline gel-
diler. Ama o sirada Anadolu insanlarinmn ¢ogunlugu, brrakalim bir
ortak yasant: bilincini, Orta Asya'daki diger Tiirkik kollara men-
sup insanlardan haberdar bile degillerdi. Diller, aym kbkten gelse
bile, farkli hayatlar siirdiiren bu halklar1 birlestiren bir anlasma
aracy olmaktan ¢ikmigti. Orta Asya halklam ile Tiirkiye Tiirkleri,
bu ytizyillar boyunca degisik toprak pargalar iizerinde yagadilar,
degisik tarihi siireclere c¢ekildiler, degisik kiiltiirler yarattilar, de-
gisik iktisadi birlikler olugturdular... ve farkh milletler olarak ta-
rih sahnesine qiktilar. Hepsi Cermen kokten gelen ve Cermen dil-
leri konusan isvegliler, Almanlar, Avusturyalilar, Danimarkalilar
ve Isvicrelilerin bir kismi, nasil ayri milletler meydana getiriyor-
larsa, bugiin Tiirkik diller konusan halklar da ayr: milletlerdir. Bu
nedenle, «cihan Tirkliigii birlegsin» veya «biitiin Tiirkler bir ordus
gibi sloganlar, her bakimdan hayalidir. Boyle sloganlar1 temellen
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dirme kaygisindan vazgegilmesi, tariheiligimizi, bos yere ugrastizn
bir dizi saplantidan kurtaracak ve daha ciddi meselelere ybénelme-
sini saglayacaktir,

I. 3. A. b. Gerici modelin IRKCI ONERME'sinin ¢bkmesi,
kugkusuz «ALTIN CAG» ONERMES! ile BENZERSIZLIK ONER-
MESIi'ni de bashbagina sarsiyor. Bazi toplumsal tzelliklerin, ne ka-
dar gercek olduklar, iyilik veya kétilikleri bir yana, binyillar bo-
yunca degismeksizin intikali varsayum, onlann asli tasiyichfim gii-
ya degismeyen biyolojik Ggeye ytiklemekle, en saf gekilde savunu-
labilirdi. Oysa 1irki idealizmin sagmaligl gdsterildiginde, ezeli ve
ebedi kilinmak istenen hasletler ile séziimona bunlara dayah top-
lumsal iliski ve kurumlan Tiirklerin gen’lerinde dondurmak imkém
da ortadan kalkar ve dikkatler ister istemez, toplumsal degismenin
kendisine yonelir. Kavimler-aras1 genellemelerin onii béylece agil-
dipr gibi, agamalar reddetmek de zorlagir : Zaman igindeki X nok-
tasinda gozlenen olgularin bazilarinin daha sonraki bir Y noktasin-
da ortadan kalktigimin, buna karsilik X'te goriilmeyen seylerin Y’de
belirdiginin farkedilmesi, dini yaradihs veya kavmi ruh teorileriyle
destekli «gtk kubbenin altinda yeni bir sey yok» fikrinin degil, ni-
cel birikimlerin nitelik degigikliklerini dogurdugu sigramal b:r ge-
.ligme fikrinin giiclenmesiyle elele gider.

BENZERSIZLIK ONERMESI'nin somut ziddinda, yukarida an-
lathgimiz her sey, diinyamin biitiin diger halklari gibi Orta Asya
kavimlerinin de, ilkbnece, kandas kabile toplumunun erken ve orta
- agamalarinda, 6zel miilkiyetin ve stmflarin hig bilinmedigi ilkel ko-
miinallifin bozulmamms seklini; biraz daha sonra, kandashgin da,
kollektivizmin de ¢bziilmesi siireci olarak uzun bir «askeri demok-
rasi»yi yasadiklamm gosteriyor. Kabile sisteminin insanhigim top-
lumsal evrimindeki ilk ve evrensel adim oldugu genel teorisini, Ku-
zey Amerika kizilderililerinden irokua’lara iliskin aragtirmalarina
dayanarak, 19. yiizyithn iinlii Amerikal antropologu Lewis H. Mor--
gan ortaya att1. 1880’lerde Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Dev-
letin Kitkeni adhh eserinde, Morganin malzemesine ek olarak eski
Yunaniilari, Romalilari, Keltleri ve Cermenleri inceleyip, aym (a)
kabilesel, kandas kollektivizm; (b) askeri demokrasi; {c) devlete si¢-
rays ugraklarinin, hepsi agisindan gegerlilik ta;idigim kanitladi. Bu-
rada, Engels’'in askeri demokrasi adini verdigi, Morganin Yukar:
Barbarhikina denk diisen ikinci kademe iizerinde biraz durmahyiz.
Bu ara-agama, saf ilkel komiinalligin &zellikleri ile devletli toplu-
mun ozelliklerinin bir melezidir; bir bakima, ekonomik temelin de-
gismesine istyapinin ancak gecikmeli olarak cevap verecegi bulu-
sunun bir drneklemesini meydana getiriyor. Askeri demokrasiyi,
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- 8zel miilkiyeti nesilden nesile gktaran ataerkil aile ocaklarimin be-
lirmesiyle klanlarin yatay yekpareliginin, bu tzel miilkiyet birikim-
lerindeki dengesizlikler nedeniyle kabilenin dikey tiirdesliginin bé-
linmiig, yani kandaghfin da, siufsizhgin da asindirilmis olmasi;
buna ragmen ordusu ve biirokrasisi ile devletin siddet tekelinin
hélad topluluktan aynsip onun karmisma dikilmemis olmasi tamm-
lar. Klanlarin dnderligi zengin ve kudretli ailelerin, kabilelerin én-
derligi zengin ve kudretii klanlarin elinde toplanmakta; bunlar tiim
kandashfiin cikarlar yerine yavag yavas kendi qikarlarim gegirme-
ye baglamaktadirlar. Belli bir kabileye tabi kilinan diger kebileler,
bu gbriintii ardinda, aslinda hékim kabilenin yénetici klammn gef
ailesine baglamyorlar; savas esirlerinden Sldiirillmeyip kdlelegtiri-
lenler de, uygulamada tiim kabilenin degil, tepedeki klart ve/veya .
ailelerin denetimi altinda ¢alignliyorlar. Bagka bir deyisle, gerek
en giiglii klanin en gii¢lii ailesinin istikrarh imtiyazina déniigmeye
baglayan kabile sefligi, gerekse diger klan seflikleri, (i) kendi klan
ve kabilelerinin (¢obanhk veya tarim) Uretiminden &zel paylarin;
(ii) savag ganimetlerinden &zel paylarn; (iii) savagta yenik dilgiiril-
diiklerinde topluca bagimhhk altina sokulan difer kabilelerin iire-
timinden &zel paylarnn; (iv) kolelerin gerceklestirdigi iliretimden 8zel
payiarin yogunlagtirtlma merciieri haline geliyor. Stmiiriiniin. gide-
rek yerlegmesinin bilince yansimasi, hayasth g¢algarak kazanmamn
kabilenin emek¢i tabamna, tdbi kabilelere veya kilelere layik g~
rillmesi oluyor. Yagma ise, aristokratlagan gefler ziimresince ge-
refli bir eylem kabul ediliyor. Uretimin gélismesi nedeniyle, civar-

- daki diger klan ve kabilelerin de savas yoluyla elkonabilecek zen-
ginlikleri vardir ve tabii akin ve ¢apullarda bir taraf hep iistiin ge-
lirse, servetini biisbiitiin arttiniyor, digerlerinin omuzlarina basarak
kandas egitligin iizerine daha fazla tirmaniyor. Daha Gnceleri sa-
dece ¢ almak veya dar gelen topraklar -—ister tarun arazisini, is-
ter otlaklari— genisletmek icin yapilan savas, artik yagmay: hedei-
liyor ve siireklilik kazaniyor. Dolayisiyla askeri sefligin de Gnemi
artiyor: Ya, daha ¢ok biiyiicii-rahip niteligindeki barig sefinin ya-
ninda, ikinci bir savas gefi yitkselip tne gegiyor; veya kabilenin bi-
ricik sefi, barigq islevlerinin zayiflamasiyla askeri komutan kimli-
gine biiriiniiyor. Her haliikdrda askeri sef, vazgegilmez ve daimi bir
memur konumunu edinecektir. Bu, devletin ¢ekirdeginin bang gef-
ligi kanalindan degil, daha ¢ok savas gefligi kanalindan gelismesi an-
lamina da geliyor : Anaerkil hukuktan ataerkil hukuka gegisle ici-
¢e, askeri seflik babadan ofula devrediliyor ve irsi gefligin, irsi soy-
Iulugun, irsi kralhgn temelleri atliyor. Ote yandan, kabile efradi
heniiz silahlidir ve biitiin ataerkil aile ocakiarimn baglarl, yagma-
dan daha fazla pay alarak: zenginlegyme hirsimi tagjiyorlar. Eger ka-
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bilenin (askeri} gefi, habire bagarih akin ve c¢apullar drgiitleyip bu
Ozleme karsihk veremez, ya da bu ugurda yaptiklar: kabile savag-
¢ilarimun hepsini tatmin etmezse, diger zengin klan ve ailelerin &n-
degelenleri, gencler icinden etraflarina dzel «savag partileri» top-
layarak, kendi baslarina sanslarim deniyoriar : Baskwn basanindir;
igler rast giderse, evlerinde/¢adirlarinds kalanlardan daha hizh bii-
ylirler. Boylece kabilenin eski hiyerargisinin kenarinda, ikincil hi-
yerargiler ve rekabet odaklan da gekilleniyor. Eski kabile mecli-
sinde, simdi sadece bu «kahramanslarn sesleri duyuluyor; kandag
demokrasinin organtari, bicimden ¢ok igerik defisiklifiyle, askert
demokrasinin organlarina, halk iradesinin degil, bey iradesinin arag-
larina ddniigiiyor. Nihayet kabilelerin askeri geflerinin de, ikincil
savag geflerinin de en yeteneklileri, bagka kabilelerden taraftar ¢ek-
mektedirler: Kanbagim ¢dziip gelen ve kigisel sadakat arzeden-
“lerle 6zel maiyetler kuruyor, ganimeti &nce onlarla paylagiyor, ku-
rultayda onlari arkalarina diziyor, kendi kabilelerine kar; kandag-
hk-digindan tiiretilmig bu ‘gliglere yaslaniyorler. Daha genis alan-
lar1 diizene sokabilen konfederasyonlarin &nciiligiinii, iste bu tzel
maiyetli aristokrasi yapiyor. Bir sonraki ugrakta, kabile efrach top-
raga yerlegtirilip kiyliilegtirilecek ve/veya fetih yoluyla bagka yer-
lesik halklarin tepesine topluca ¢ireklenilecek; bu taban, hangi ko-
kenden gelirse gelsin, silahsizlandirihp vergiye baglanarak teba'lag-
tinlacak; bdylece kandas érgiitlenme sona ererken, z1t kutupta, bii-
yitk bagkanlar, din adamlan, kéatipleri, komutanlan ve irili ufakh
maiyetleri, biirokrasinin ve ordunun insan malzemesini clustura-
caktir. Ne zaman? Bu, dogal kogullara, iklime, tarihi ¢evreye, za-
fer veya yenilgilere baghdir. Bir kavim, binyillar boyu konfederas-
yon-dncesi diizeyde kalabilir; bir digerinin biitiin konfederatif de-
nemeleri, devlete sigrayamadan daglabilir; bir iiglinetisii, bu esigi
¢abucak asabilir. Askeri demokrasi asamasimn uzunlugu, bu gibi 6z~
giitliiklerle dokunuyor.

Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni’'nden gikardigimiz
askeri demokrasi kavrami, Homeros'un lyada ve Odiseia’sinda, Is-
kandinav saga’larinda, biitiin kavimlerin «Kahramanltk Cagi» des-

- tanlarinda yankilanan maceralanm bir vakitler yalmiz Edebiyat Ta-
rihinin inceledigi Aka myrmidon'larinin, Cermen comitatus veya
gefolgschaft’larimin, Mogollardaki ndker, Tiirkmenlerdeki alp, gazi
ve Jark yigit gruplarinin evrensel anlamim agiklamaktadir. Bunun-
la beraber Engels’in kendisi, 6rneklerini yalnizca Ege ve Akdeniz
havzas: ile Bati Avrupa’dan, yani en iyi bildigi Ortagag feodaliz-
mine giden Roma-Cermen sentezi iizerindeki konaklardan se¢mig-
ti. Hep, tarima gegmis veya gegmekte olan halkiar sdzkonusuydu,
diinyamn bu kogesinde, M.0O. 1500 - M.S. 500 arasinda. Peki, Asya
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bozkirimin gécebe otlaticilarina uyuyor muydu biitiin bunlar? Uy-
duguna ve Engels’in xgema»simin bazan samldigi kadar «Avrupa-
merkezli» olmadigina, Vladimirtsov’'un Mogollarin Igtimai Teskilah
bashkh eseri tamktir. Vladimirtsov'un gosterdigi gibi, Mogol kabile
toplumuna damgasinl vuran olay, uzun yiizyillar boyunca gicebe
cobanhk agsamasin’a kalmasiydi. Dolayisiyla 11.-.13. yiizyillara gel-
digimizde, bu toplum héla, ¢bzillmeye ugramis da olsa bir kabile
orgittlenmesinin kuvvetli izlerini tamimaktaydi. Mogollarda klan,
obox veya obog [= oba] adim ahyordu. Bu, Mogol kabile hayatimin
temel birimi ve aym zamanda egzogamik birim idi. Bunun yamsira,
her obox'un bagrinda, artik ¢ok sayida ataerkil aile ocafn belirmis-
ti. Bunlara ayil ady veriliyordu. Heniiz evlenmemis ogullar, baba ve
analanyla bir ayil'de yagiyorlar, evlenince ayrilip kendi ayil'lerini
kuruyorlardi. Yalmiz en kiigitk ogul, baba ocagimin mirasgist (odci-
gin) olarak babasimin ayil'inde kaliyordu. Miilkiyet birimi ayil’di.
Hayvanlar, ¢adirlar, kapail arabalar, basit iiretim araglari, silahlar,
vb. gibi her ¢egit mal, ayil reisinin sahsina aitti. Serve.in esasini ise
hayvan siiritleri meydana getiriyordu. Bozkir kabileleri i¢in bu, én-
celikle at siiriileri demekti; kara sifirlar, okiiz ve inekler nakil va-
sitasi olarak kullamhiyor, arabal: gadirlara kosuluyor, koyunlarin
eti, derisi ve yiiniinden yararlamhyordu. 11.-12. yiizyillarda ayil
ile obox arasindaki gelisme, gozle goriilir derecede belirginlegmisti.
Zengin ayil'ler obox’'un hayatina gitgide daha fazla hakim oluyor-
lard:. Bu zengin ayil'ler, siirekli yagma akinlarina ve savaglara ma-
ruz bir ortamda tamamen kendi baglarina hareket etmenin tehlike-
leri yliziinden obox’tan kopamiyorlar; klan iginde varolmanin ozel
ekonomileri iizerindeki ksitlayier etkisini obox'u kendilerine tabi
kilarak telafi etmeye ¢ahsiyorlardi. Her obox'un veya irgen [= ka-
bile] adh verilen obex’lar grubunun, geleneksel bir mintikas:, goc
alam vardi. Bu alan cok sayida otlag -kapsayacak kadar genigti.
Obox veya irgen, bu alan iginde otlaktan otlaga serbest¢e gi¢iip ko-
nuyordu. Toplumsal bir birimin (obex veya irgen’in) géciip kondu-
gu yere, nuniux veya nutug (Tirkce, yurt} deniyordu. Obox veya
irgen bir yere kondugunda, muntux, o klan veya kabilenin biitiin
iiyeleri tarafindan ortaklasa kullamliyordu. Ancak, obox'tan kopma-
lari igin ekonomik kosullar olgunlastign halde istikrarsizhk nedeniy-
le bir tiirlii bu kopusu gergeklestiremeyen zengin ayil'ler, obox’un
biitiin yasantisim1 denetimleri altina aldiklari gibi, gériiniiste ortak-
lasa kullanilan topragin iizerindeki belirleyici yetkileri de fiiliyatta
ellerine geciriyorlardl. Tasinabilir mallar fizerindeki dzel miilkiye-
tin ayil’lerin reislerinde, topragin kontroliiniin de zengin ve soylu
ayil'lerin baglarindaki neyan'larda toplanmasinin yamsira, 11.-13.
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yi.izylllai'da kandaghik da déniisiime ugramaktaydi. Mogollarda urux
deyimi, bir tek yari-mitolojik atamin soyundan gelen obox’lar ara-
sindaki akrabalik, yakinhk iligkisini anlatiyordu. Jad deyimi ise,
bdyle bir akrabalik iligkisi bulunmayan klanlarn birbirine «yads,
«yabanc¢t» olduklarim ifade ediyordu. Baslangigta, urux'luk bag
dnemliydi; urux kabileler birbirleriyle savasmazlar, jad kabileler bir-
birleriyle birlesmezlerdi. Bununla beraber, gbzlenen ddnemde bu
kanbag: ¢oziilliyor, urnx/jad ayirimu énemini kaybediyor, kabile ve
klanlar arasinda siyasi iligkiler énem kazaniyordu. Artik urux’larin
birbirleriyle savastiklar, jad’larin ise birlegip irgem’ler veya ulus’
lar (konfederasyonlar) meydana getirdikleri gériilebiliyordu. Obex’
lar ve irgen’ler arasinda hiyerargik, esit olmayan iliskiler, hakim-
tébi kabile iligkileri ortaya gikiyordu. 11. - 13. yiizyillarda, savaglar-
da yenilgi, yoksulluk, zayiflik, himayeye muhtaghk gibi nedenlerle
bagka bir kabilenin nesilden nesile «demirbas vassali» haline gelmis
olan bagimh kabileler, unagan-bogol diye amihyordu. Unagan-bogol’
lar, tabi olduklarm kabile veya klana hizmet eder, onun siiriilerini
giider, savasta ona yardimei olur, ona vergi verirlerdi. Ancak bunu
yaparken, kendi i¢ iligskilerini ¢bzmiiyor, efendileri gibi kandaghga
dayaly bir kabile hayatim siirdiirtiyorlard. Bu bakimdan bu esitsiz-
lik filizi, kigisel himaye ve tabiyet iligkilerinin olusmasindan daha
geriydi. Stzkonusu dinemde kanbagin ¢tizillmesi ve urux olmanin
dnemini yitirmesi, gerek aymi kabile veya klana, gerekse farkh ka-
bile veya klanlara mensup Mogollar arasinda anda’hk kurumunun
ilerlemesine vol agiyordu. Anda’lik, iki gahsin birbirlerini tzel ola-
rak korumay: ve kollamay: taahhiit etmeleri demekti. Ote yandan,
birgok eski kabile savasqisimn kendi kandas biriminden kopup bir
baska obox veya irgen sefinin veya zengin bir ayil reisinin hizmeti-
ne girmesi de yayginlasiyordu. Bu nbker’ler, noyan adi verilen ka-
bile aristokratlarimn ¢evresinde, onlara bagh silahh maiyetler mey-
dana getirivorlardi. Noyan'lar, noker’leri aracihigryla iradelerini klan
veya kabilelerine gitgide daha fazla kabul ettiriyor, unagan-bogol’
lar: iizerindeki hakimiyetlerini pekistiriyor, 6te yandan néker'lerini
kendilerine baglh tutmak igin onlara sadakat yemini ettiriyor ve go-
banlik ekonomisinin arti-liriniinden bir bflim ile ganimetten pay-
lar1 bu néker’lerine dagitiyorlardi. Bu gelismeler sonucu, 13. yiizyil-
da Mogol toplumunda sumfiagma hizlandi. Bu toplum kandas birim-
lere degil, kandashg bozulmus birimlerin hepsini enlemesine kesen
alt ve iist tabakalara ayrilir oldu. Unagan-bogol’'lar, hikim kabilele-
rin asag: kesimleri ve moyan’larin usaklari, xaracu (kara halk) de-
nilen kesimi olusturdular. Noyan’lar ve néker'leri ise, Cengiz «im-
paratorlugu»nun kurucu ve ybuetici simf haline geldiler.

77



Orta Asya’min cografi kosullari hayat tarzi aqsindan o kadar
belirleyicidir ve bu platformda yer alan bozkir kavimleri, bu arada
Tiirkler ve Mogollar, yukarida 1. 3. A. a'da anlathifimiz gibi binyl-
lar boyunca birbirlerine o kadar karismuslardir ki, Tirkik kabilele-
rin kendilerine iliskin hi¢gbir dolaysiz kamtimiz olmasayd dahi, Vla-
dimirtsov’'un Mogollar hakkindaki anlatimum Tiirk kandash@ ve as-
keri demokrasisinin yaklagik bir goriintiisii sayabilirdik. Kald1 ki,
birakalim bagka kaynaklar, Tiirkiye'nin gerek Fuat Kopriilit gibi
burjuva-demokratik karakteri daha belirgin, gerekse Zeki Velidi To-
gan gibi Avrupa (Rusya) egitimli fakat daha Tiirk¢ii bilim adam-
lar1, milliyetgiligin kaginilmaz zaaflari yiiziinden siirecin genel ana-
tomisini teorilestirmemis, hattd Togan &rneginde, bu teorilestirme-
den adetd kasten uzak durmus da olsalar, aradaki paralellikleri be-
iimsel diizeyde, hi¢bir yanhg anlamaya meydan vermeyecek bir net-
likle ortaya koymuglardir. Nitekim Xépriili'niin, Vladimirtsov'un
kitabinin Sovyetler Birligi'ndeki ilk yayimlamsiyla (1934; dilimizde-
ki basimn: Kopriilii'niin asistam1 olmugs olan Abdiilkadir Inan'in ge-
virisiyle, Tiirk Tarih Kurumu, 1944) agaf yukar aym tarihlerdeki
¢ahigmatlar:,

(1) 11. yiizyildan -6nce, Orta ve Bali Asya'da;

(2) 11.-12. yiizyillarda, Iran’da ve Dogu-Guneydo-
gu Anadolu'da;

(3) 13. ylizyilda, Bati-Kuzeybat Anadolu u¢'larinda

Ogiuzlar/Tirkmenler/Tiirkler arasinda, her seferinde bir iist diizey-
de «tekrarslanan kandaghgin c¢oziillmesi ve devietlesme dalgalarina
iligkin esash gbzlemleri igermektedir. Bu olayin, bbyle ¢ ayri cog-
rafi mekén, {i¢ ayn tarihi ortam, ii¢ ayr: konak boyunca devam et-
tiginin Koépridli tarafindan tesbit edilmis olmasi, baghibasina dnem-
lidir; ass@ida, 1. 3. D'de ve devaminda tammlayacagimiz ii¢ aga-
mamn ilk kestirimiyle, burada kargilasiyoruz. Ayrica Képriilii, —ba-
z1 abartmalan hakkinda I. 2. E'nin sonlarinda dile getirdigimiz eles-
tiriler sakl: tutulmak kaydiyla— bunlardan ilkinin elle tutulur ige-
rigi diye, esas olarak putperest ve gigebe bir kabile diizeni iginde
yagayan Orta Asya Tirk toplumunun biitiin ayrintilarda saglikh bir
tablosunu ¢izer. Akgura'nmin sdziinii ettigi ataerkillik, bir avistokrasi,
hanhk, yasak ve tore faktbrlerinin belirigi, ilkténce bu platformda
izlenmektedir. Ikinci ayamada, Tiirkler artik Miisliman fakat hala
gbgebe ve kandas veya yan-kandastirlar; —daha once I. 2. D'deki
toplu ozette belirttifimiz gibi— «kesif Tiirk kabilelerinin muhace-
reti neticesinde teessiir etmis» ve asli biinyesini «asi] kurucusu olan
Oguzlarin kabile ananelerisne bor¢lu bulunan Selguklu devleti, her
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biri kendi irsi reisine itaat icinde «kendilerine tshsis edilen saha-
larda kesif kiitleler halinde yagayan» Tirkmenlerin «agiret tesanii-
dii»nti, zorunlu iskin, ikta dagitim, biiyiik (reislere verilen) iktd’
lardan kiigiik (bireysel) sipahi ikt&'larina gecis, Oguz beylerinin ¢o-
cuklarinin saraya rehin alinmasi, maagh muhafiz kitalar kurulmasi
gibi yontemlerle kirmaya c¢ahisir. Devlet ile «agiret nizami» arasin-
daki ¢atigma, zaman zaman Opuz ayaklanmalarina yol agar. Niha-
yet ligiineit asamada da Kopriilii, bizim askeri demokrasi dedigimiz
toplumsal gelisme dmm yasayan, dolayisiyla bir dncii ¢ekirdegin ya-
yilma yoluyla devlet kurma eylemine seferber edilebilecek potan-
siyeli ifade eden, biitiin dnceki ¢bziilmelere ragmen gene de hatin
_sayilir boyutlardaki kabilesel kitlelerin varlifina isaret eder: 1243’
te Anadolu’ya ulasan Ithanh saldinsimin dogudan batiya siirdiigii
. yeni yeni agiret gruplar, Bizans simrlarinda, «Anadolu Tirkligii-
niin en temiz, en canh bir unsurunu tegkil eden, fakat devlet mef-
humuna yabanci olan asiret nizam: haricinde higbir i¢timai nizam -
tamimayan» kabilelerin cengaver geleneklerini canlandirmmstir. «Ka-
dinlar1 ve ¢ocuklari da miiselldh» olan bu «hudut agiretleri», ge-
rektiginde «il-bag1 denilen reislerinin idaresi altinda» savagmakla
birlikte, askeri dinamizmlerini sadece bu kandas birimler kanalize
etmjyordu; tersine, «maiget vasitalarim Ortazaman’in miitemadi
harblerinde ve dahili igtisaslarinda arayan» yigitler, Astk Paga’'min
saydifn «kuvvetli ylirek yani gecaat, bazu kuvveti, gayret, iyi bir
at, hususi bir libas, yay, iyi bir kihg, siingii, uygun arkadas» gart-
- larim biraraya getirerek kabilelerinden kopuyor ve ganimet, hatta
toprak umuduyla, Bizans arazisine stirekli akin ve g¢apullar diizen-
leyen «gazi» veya <«alp» tegkildtlarina giriyorlardi. «Rumeli’nin
zengin timar'larma nail olmak» igin, akina ug beyliklerinin en ba-
gsariths) haline gelen Osmanli hanedam etrafinda toplanmip ¢ikarla-
rim onun ¢ikarlarina baglayan, hakikaten de timar dagatim yoluy-
la «gok saglam esaslara dayanan... toprak aristokrasisisne déniigen
kurucu smif, igte bunlardir.

Sirf Fuat Képriili'niin eserlerinden derlenmis dgelerin yanya-
-na getirilmesi, bdylece, Tiirk kabile toplumunun tarihi seriiveninin,
Engels’in Yunanlh, Romah ve Cermenlerinin seriiveninden ya da
Viadimirtsov’'un Mogollaninin - seriiveninden anahatlar itibariyle
farksiz oldugunu ispathyor. Engels'in «askert demokrasi»sinin gef-
ler ziimresi, Kopriilii'de, biitiin Tiirk-Islam devletlerinin dayandig:
«askeri aristokrasis adim1 almaktadir. Osmanhlarin daha ¢ok «ka-
bilesel» bir kikenden mi geldikleri, yoksa «gazi» karakteri mi tag:-
. diklar, agiret giiclerine mi alp orgiitlerine mi yaslandiklari konu-
sunda, daha sonra Kdéprilii ile Paul Wittek arasmnda baggisteren
tartigmanin gereksizligini de, gene bu dokiim gosteriyor: Her iki-
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sidirler; bir asiret pargaciginin iginden qikip aym zamanda kendi-
lerine kigisel sadakatle bagl: bir Hizel maiyetin basina gegen, dolay:-
siyla hem kendi kabilelerini ve onlara ifbivet altina giren diger
kabileleri, hem de gazileri [= néker'lerini], iki ayr1 ve birbirlerini
tamamlayic: kumanda mekanizmas) aractlifiyla seferber edebilen
yetenekli bir savas sefligidirler. Ge¢ dénemlerindeki kandas kabile-
sellik ile gazilik, alplik denen dzel yagma ve fetih girigimciligi ara-
sinda, —yakin zamanda Rudi Lindner’in tekrarlar gibi oldugu—
«ya biri... ya digeri» metafizigi degil, diyalektik bir igicelik sdzko-
nusudur : Biri zemin ve taban, digeri &ncii ve motordur; gelisme,
asiretlerinden kopanlarin bey maiyetlerinin sildhsorleri haline gel-
meleri yoniindedir} ¢dziilmeye baslamis genisce bir kandashk hal-
. kas1 yoksa, gazi orgiitleri kendilerine habire adam bulamaz ve gazi
Brgiitleri yoksa, kandaslifin dagilmas: tamamlanip devlete sigrana-
maz; gazilerin basinda, agiretler halkimin kendi bey siildlelerinin bu-
lunmasi, kandaghktan kandashk-dis;i bir ¢erceveye gecisi kabile sa-
vascilan agisindan kolaylagtiriyor, devletin ifade ettigi son derece
gergek nitelik degisikligini zihinlerde yumusatiyor olmahdir. Esa-
sen Engels’in «askeri demokrasi»si, bu zitlarin birligidir, kandag
gecmisten uzanip gelen «demokrasi» ile gelecegin devletine uzanan
«askerisligin yanyanahfidir - ve Osmanhlarin, kendi bilinglerinin
de Oyle kaldigi noktanin muhtemelen tesinde, ge¢migle devamlihk
ideolojisiyle saltanatlarini kutsamak i¢in ¢ok uzun stire koruduklarn
«hem han, hem gazi» linvanlari, askeri demokrasinin bu ikiligin-
den dogmaktadir. :

Somut kurgulamast bu kadar berrakken, Képrili nigin yuka-
nidaki metafizikten ka¢inarmyor? Bunun belirgin nedeni, bir seyin
hem A, hem de A-ziddi olabilecegini, bir kutbun digerine doniige-
bilecegini dngtren diyalektik manhg kavrayamamasidir. Bu yiiz-
den Fuat Koprtili'niin Osmanh devletinin kurvlusu agiklamasinda,
islam-iran ydnetim usullerinin tastyicist ulema’ya, ¢ogu zaman ye-
terince lizerinde durulmayan, ¢ok kritik bir rol diismektedir : Bu
ulemamn ug'lardaki varlig: (bkz: yukarda, 1. 2. D), simir bolgesi as-
keri demokrasisinin devlete sigrayistmin hizlandinicisi olmaktan, dog-
rudan dogruya yeterli kosulu olmaya dogru islev degistirivor. Bas-
ka bir deyisle, yer yer Kipriili, Osmanl devletini, (Selguklu dev-
letinin ¢dkiisiinil izleyen zaman ve mekdn arahfinda biraz' bagi-
bos kalan) Tiirkmen askeri demokrasisinden degil, adetd Sel¢uklu
devletinin kendisinden tiiretmektedir; O, Anadolu Selgukiularim Bii-
ytik Selguklu Imparatoriugunun «batiya dogru ilerleyen... istitale-
lerisnden (uzantilarindan) biri diye tamimladi: gibi, neredeyse Os-
manhlar da Anadolu Selcuklularimin daha batidaki bir «istitdle»si-
ne indirgiyor. Uygarhk unsurlarimin kesintisizligini biraz fazla vur-
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gulamasiyla Kopriild, her devietin kendinden bir 8nceki devlet (ya
da o devietten devrahnan biirokrasi, kanunlar, medreseliler, gele-
nekler) ile izah yontemini -—ki biz buna I. 2. E'nin sonlarinda, dar-
kurumsal soykiitiikleri arayisi demigtik— sadece timar sisteminin
«mikro» diinyasinda degil, bizzat devlet digeginde, «makro» planda
da tekrarhyor. Farzedelim ki Kopriili'de bu heniiz bir tutarsizlik,
iki alternatif teori arasinda bir bocalama diizeyindedir - gene de
hatanin nerelere varabilecegine, Koprilii'niin &grencilerinden Mus-
tafa Akdag'in, Tiirkiye'nin iktisadi ve Igtimai Tarihi adli eserinde,
Osmanhlar bastan beri deviet gibi géstermesi igaret ediyor. Peki
byleyse, ilk devleti nasil, kendinden &nceki hangi biirokrasi ve yo-
netim gelene@i ile agiklayacafiz? Devlet-tncesinden devlete (her)
gecis i¢in bdyle bir miras zorunlu olsaydi, insanhfin ya hi¢ devlete
gecememesi gerekirdi... ya da (tanrn veya irki iistiinlitk marifetiy-
le) hep devletli olmug olmasi1! Ama tam da bu ikinci «¢tzim», Cum-
huriyet Devriminin tnderindeki tohumlarindan bu yana, biz bize
benzerizei Tiirk tarih¢iliginin devletgi saplantisina yol aqiyor. Ke-
malistlerin Orta Asya’nin ¢ok eski dbtnemlerinde «devletsler keg-
fetmeleri ile Atatiirk{in 1928'de formiile ettifi «Tiirkler bir asiret
olarak Anadolu’da Imparatorluk kuramaz» fikri, felsefi &nciilleri
(premise) bakimindan aym diyalektik noksaminda bulusmaktadir.
Bati'da 19. yiizyalin'Avrupa Ortacafi uzmanlan, kendi feodal dev-
letlerinin Cermen kabilelerinden qktifnm pekalad bildikleri halde,
biraz da kompartimanlagmg disiplinlerin birbirinden habersizligi-
nin yardimiyla, 19. yiizyahn Oryantalistleri 8zel olarak Tiirklerin
tarihini «kabileden devlet qakmazs kalibina hapsetmisler; ancak on-
lar bundan, Osmanhlarn hi¢ devlet clmadin veya en azindan Bi-
zansh taklit edinceye kadar devlet olmadifi senucuna gitmislerdi.
Oryantalist modelde, i¢ dinamizmiyle devlete (kendi ziddina) dbnii-
semiyecefine inamlan agiretin bu igi becermesini miimkiin Inlan uy-
garlik devamhh§, Bizans ile kuruluyordu. Milliyetei tarihgiliimiz
emperyalist yorumun bu vargisim reddetti, fakat ardindaki uslam-
.lama yanhgma kesin teshis koyamadi. 1930'larin «Tiirk Tarih Tezi»,
—dincilikle yogrulmug feodalist yaklasima da ¢ok karsi oldugun-
dan— islamiyet-dncesi Orta Asya «devlefslerince olusturulan sd-
ziimona «uygarhk» dncellerinde (predecessors) bir ¢ikis aradi. Fuat
Képriilii ise, bunlarin devlet fildn olmadifam ampirik diizeyde sap-
tamakla beraber, Osmanh Imparatorlugu igin uygarhk tncelleri var-
saymaktan vazgegemedi ve olasi devamhliklardan en fazla gergek
pay: tagiyamna, Biiyiik Selguklu ve Anadolu Selguklu devletleriyle
drtiismeye, 1. 2. E'nin sonunda kaydettifimiz gibi evrimci bir pers- .
pektif iginde samldi. Oysa aym Kipriili'niin, Bilyilk Selcuklu dev-
letinin kurulusu ve asli biinyesini «Oguziarn kabile ananelerisne,



«<hiir ruhlu Tiirkmenlerre dayandirdifim, biraz dnce gostermistik.
Ne yaziktir ki Osmanl orneginde Kopriilii, kabileden devlet gikma-
yacag) yamigisindan siyrilamnyor; Anadolu Selguklularindan kalma
veya Bizans’tan gegme uygarhk Ogelerinin u¢ bélgesindeki -—olgu
bakimindan sorgulamadifimiz— goreli bollugunu, bizim demin Sner-
digimiz gibi bir hizlandinicihk kertesinde teorilestiremiyordu. Tek-
rar tekrar aym sorunla karsmlasiyoruz: Milliyetci tarihgilerin en
sosyolojik, sentetik, teorik egilimlisi oldugu halde, Kopriillit'niin de
teorisi yetersizdi: O'nun «kendiliginden felsefesi» evrimci ve ek-
lektik bir «ekonomik kogullar» materyalizmiydi ve tami tamina bu
yiizden, Uretici gigler/iiretim iligkileri, ekonomik temel/iistyap: di-
yalektiginin 6niinii agabilecegi sonuglara ulagamiyordu. Genelleme-
lerinde kalan bogluklar, sonraki neslin gerici milliyetciliginin elin-
de, doludizgin bir devlet fetisizmine tutamak olacakti. .

Acaba Tarihi Materyalist yontemi benimseyen bir Kopriilil, ay-
n1 malzemeyle ne yapard1? llk bakista samlabilecegi kadar hafif bir
soru degildir bu; ¢iinkii 6niimiizde, milliyet¢i tarihgiligin gorgiil
saptamalarimin hemen higbirine itiraz etmedigi, onlarla belgeler dii-
zeyinde bir tartismaya girmedifi halde, burjuva materyalizminin
uzun uzadiya elestirdigimiz biitiin tikenmalarnm asan bir érnek du-
ruyor. Dogu Peringek’in Bozkurt Efsaneleri ve Gergek baghkh ¢a-
hismas (ilk basim : 1976), Vladimirtsov ve Ernest Werner gibi Mark-
sist, V. V. Barthold ve Wolfram Eberhard gibi gayri-Marksist ya-
banc1 tarihgilerin yanisira, Kopriilii'ye ve diger Tiirk tarihgilerine
dayanmaktadir; ustelik bunlardan Bahattin Ogel, Osman Turan ve
Faruk Siimer gibi bazilan, gerek «Tiirk Tarih Tezi» ve gerekse
«Tiirk-Islam sentezi» kanallarindan milliyet¢iligimizin gericilesme-
sine dnayak olmus, ya da bu dbniigiin artik gergeklestigi bir ortam-
da yetigmis ve eser vermislerdir. Peringek, hem bu tiir ikincil kay-
naklardaki olgu aktarmalarinm, hem de —onlarin da ardindaki—
Tirklerin Osmanli-dncesi yagantilariun farkli dénemlerine iliskin
Ofuz Kagan Destam:, Orhun Abideleri, Divan-1 Lugat-it Tirk, Dede
Korkut Kitab: ve Nizamiilmiilk'in Siyasetname’si gibi birincil kay-
naklarin, her yerde bir «devlet» bulmak, her kurumu tamamen
Tiirklere dzgii gibi sunmak amacglanyla ¢arpihilmadiklar takdirdg,
Koprili‘nin lafzen savundufu «comparatif metod»a (karsilastirma-
h ybtnteme) bagvurulup bagka-kavimlere iligkin malzemelerle kar-
stlastinhr kargilagtiniimaz, Marx ve Engels’'in toplumlarin tarihi ge-
ligimi konusundaki goriislerini dogruladigym kolayhkla gbsteriyor.
Esas olarak gicebe hayvanaihfin temsil ettifi, defisik boyutlardaki
bir zanaat Uiretimi, yerlegik tarim ve ticareti ise tali olarak i¢eren
iiretici giigler temeli iizerinde, M.O. 1000 willarindan itibaren klan
i¢inde ve klanlar arasinda servet ve kudret esitsizlikleri dogmakia;
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kabileler arasindaki hakimiyet-tabiyet iligkilerinin her sekillenisi
belli bir konfederasyon icinde formalize edilmekte: sonra kuvvet
dengeleri altiist olup hakim ve tabi kabileler yer degistirdiginde o
konfederasyon ¢okiip bir yenisi yiikselmekie; bylece M.S. 1000 do-
laylarina kadar Orta Asya tarihi, athh gocebelerin kabile konfede-
_ rasyonlarimin birbirlerini dalgalar halinde izlemesi gériinfimiinii ar-
zetmektedir. M.O. 3. yiizy1l ile M.S. 3. yiizy1l arasinda én plana ¢1-
kan Hun (Cin kaynaklarina gére Hiung-nu veya Hsiung-nu) <he-
yet»inin, 6rnefin, 24 kabileden (boy) meydana gelen béyle bir kon-
federasyon oldugunu, Tiirkik diller konusan boylarin bu konfede-
rasyonun tabaninda yer aldifimi, éte yandan bu 24 kabileden 5’inin
aristokrat boylar sayilldifim, bunlardan birinin en kudretli klam-
mn (soy) ise en tepede oturdugunu ve komsu Cin uygarliginca gan-
yit diye tamnan konfederasyon bagkanlarini kendi i¢cinden ¢ikardi-
gim bilebiliyoruz. M.Q. 209 tarihinde Mo-tun veya Mao-tun veya
Mete, kabilelerin gefler ziimresince olugturulan aristokratik bir kon-
federasyon konseyi tarafindan iste bu san-yii'lilk veya yabgu'luk
mevkiine se¢ilmektedir. Hun'lardan sonra Orta Asya egemenligi si-
rasiyla Sienpi'lere, Topa'lara (Tabgacg'lara) ve Juan-Juan ya da Cii-
cen veya Avar'lara geciyor; tarihte «Tiirk» adiyla ortaya qikan ilk
topluluk olan Goktirkler, M.S. 552 dolaylarinda Ciicen hakimiye-
tine son vererek kendi kabile konfederasyonlarim kuruyorlar. Da-
ha once 1. 3. A. a'da IRKCI f)NERME_.‘yi ciiriitiirKen de belirttigimiz
gibi, Dokuz Oguz'lar, On Uygur'lar, Tiirgis veya Tiirkeg'ler, Kar-
luk’lar, Kirgiz'lar, Tardug'lar, Tobi'ler, TFatar’lar ve Kitay'lar hep
bu konfederasyonun icindedirler ve o sirade higbiri kendilerini
«Tiirk» diye cagirmamaktadir. {1k yiiz y:lindan sonra Goktiirk kon-
federasyonu bir zayiflama ve biliinme gegirmig, 680 dolaylarinda
Cin hakimiyetinden kurtularak tekrar canlanmugtir; bu iki dénem,
birinci ve ikineci Goktiirk hakanhklar: diye amhyor. 8. yiizyil orta-
larimin Orhun yazitlar: sayesinde, diger kavim ve konfederasyon-
lara kiyasla Goktiirk’ler hakkinda ¢ok genis biigi sahibi oluyoruz.
Nitekim Orhun yazitlari, Goktiirk beylerinin altin ve giimiis hazi-
neleriyle at siiriilerinden olugan servetler biriktirdiklerini; «Tengut
budununu bozdum. Oglunu, karsini, at siiriisiinii, servetini orda
aldim» veya «Basmil Idik Kut, boyumdan olan budun idi. Kervan
gindermiyor diye ordu sevk ettim, tébi kildim, malim gevirip ge-
tirdim» tiirii anlatilarda oldugu gibi, bu birikimde yagmamn bii-
yiik rol oynadigini; konfederasyon kurma eyleminin §ziinii, dort ta- .
rafa ordu sevkedip kabilelere boyun efdirmenin meydana getirdi-
gini ve bunun «budunu diizene sokmsks diye tanimlandigini; @u
sefer konfederasyonun -tepesine -«Tiirk Bilge Kagan»mn «Tiirk sir
budunu»nun oturduefunu; difer kavim ve kabilelerin «Tiirk sir bu-
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dunu»na ve onun kaganh@ma «igi giicii verdigi»ni belgeliyor. Bu
sémiiriiniin dsha da hizlandirdi®) servet birikiminin kandaghg ¢6-
ziicit, kandaghk yerine kisisel bagimhihk iligkilerini geligtirici etkisi
ise, «O zamanda kul kullu olmustu, cariye cariyeli olmustu, Kiigiik
kardes bityiik kardesi bilmezdi, ogul babasim bilmezdi. Oyle kaza-
mlms, diizene sokulmus ilimiz, tdremiz vardi» sbzleriyle, ¢ok qip-
lak bir ifadeye kavusmaktadir. Bu zincirde bir Gglincli halka, Uy-
gur kabile konfederasyonudur: Goktiirk konfederasyonunun 1abi
kavimlerinden olduklarim ve 10 boy halinde yasadiklarini gordiigii-
miiz Uygur’lar, kendilerine bagimh Dokuz Oguz ile birlikte 743’te
ayaklamp Goktiirk kaganhgina son vermis; bundan sonra kendileri
de Kirgiz'lar tarafindan 840’ta yenilip batiya, simdiki Dofu Tiirkis-
tan’a gi¢ etmeye zorlanincaya kadar Orhun bdlgesini hékimiyetle-
rinde tutmuglardir. Sefler ziimresinin yiikselisi ve karmasiklagma-
s1, gad, tarkan, buyruk, ilteber, yabgu gibi Uygur iinvanlan araci-
hiyla gozlenebilmektedir. Nihayet Sir-i Derya Oguz'larimmn 10. yiiz-
y1l baglarinda, Maveraiinnehir'deki gcebe otlaticihi: da, 24 boyda
.Srgiitlenmigtir ve baglarinda, Umit Hassanin deyisiyle, «kendi kan-
dag beyliklerinin en yiiksek mertebesi olan yabgu»rlan vardir. Bir-
kag yiizyil sonra Anadolu’da yaziya gegirilecek olan Dede Korkut
Kitabi'min igerdigi ilk «kollektif hafiza» katmani, aslinda Oguz'larin
bu havalideki yagantilariyla ilgilidir ve bir kere daha oniimiize, ti-
pik bir «Kahramanhk Cagi» tablosuru koymaktadir. Arap gezgini
Ibni Fadlan'in, yiiz bin koyunu ve on bin ati1 olan Oguz beylerine
dair stylediklerini, Dede Korkut'ta Salur Kazan'in serveti hakkin-
da verilen rakamlar dogruluyor. Buna bagh iinvaniar cogaimasini,
yabgu'lardan agaf1 uzanan subag, kiilerkin, tarkan ve yinal’larda
izlemeye devam ediyor ve hemen kandash@n coziiligiiniin haber-
cileriyle yiizyiize geliyoruz : Dig Oguz’un (Boz Ok'larin) I¢ Oguz'a
(U¢ Ok’lara) isyam hikiyesinde Bams:1 Beyrek, bir yandan kanbag
itibariyle Dig Oguz'dandir; difer yandan da I¢ Oguz beyi Salur Ka-
zan'im «inag», «inangh»si, yani has adami, noker'lerinin bagidir {(Sa-
lur Kazan bir Merovenj kral: olsa, Bams) antrustion {invamm alir-
di; dzel bir sadakat yemini olan trustis'den gelen bu kelime, giive-
nilir, adanmug, inan¢lhi anlamlarini asagi yukar1 aynen karsilamak-
tadir). Boz Ok’lar, Bamsi’y1 akrabalilk adina kendi saflarna cagi-
rirlar, ama o, ¢ok ekmegini yedigi Salur Kazan'a kisisel baghligim
bozmaz; bu yiizden D1y Ofuz tarafindan 6ldirillir ama Salur Ka-
zan tarafindan &cii alinir ve yiiceltilir - yliksek aristokrasi bu hika-
ye aracthifiyla, yeni degerleri kutsamak ihtiyacimi duymaktadir. - -

Bozkurt Efsaneleri ve Gergek'te Dogu Peringek, bu gibi fah-
lilierden hareketle, Orta Asya Tiirk toplumunun ¢ok uzun siiren -
askeri demokrasi asamasiun dogrudan dogruya maddi gergekligini

84



yakahyor ve bunun ardinda, ¢ok daha gerilerdeki bir saf, bozulma-
mis kandaghgn siluetini sezdiriyor. Umit Hassan ise Eski Tiirk Top-
lumu Uzerine incelemeler'inde (1985), Tiirklerin inang sisteminin
ve yOnetim tarziarmmn kritik terimlerini alip, bunlann igerdifi an-
lam tabakalanmn geriye dogiru teker teker kaldirilmasi yoluyla,
aym saf, bozulmamis kandagh@in insanimn, kendisini ve evreni bii-
tiinsel bir kutsiyet iginde algilayisimin en ilksel kategorilerine va-
. riyor; o baslangi¢ noktasindan tekrar ileriye yiiriiyecek olursak, sbz-
konusu anlam tabakalarimn iistiiste birikmesi, ancak maddi gercek-
lik temelinde bir ilkel kollektivizm — askeri demokrasi — kon-
federasyonlar — devlet silsilesinin varsayilmasiyla apnklanahili-
yor. Dolayisiyla bu iki kitap, BENZERSIZLIK ONERMESI'ni yerle
bir etmekte birlegiyorlar. Peki ama, 0 zaman «<ALTIN CAG» ONER-
MESI nerede durmaktadir? Higbir yerde durammyacafn aqikhir : Bii-
tiin bir gelismeyi diger halklarla beraber yagamisuk, o ¢izginin her-
hangi bir ugragam zaman iginde dondurup miikemme! ilin etmeyi
olanaksizlagtinyor; benzersiz olmayan bir askeri demokrasi agamasi,
eski Tiirklerin ister «olumlu», ister «plumsuz» biitiin tzelliklerinin,
genetik yapilarina degil, bu toplumsal yapilarina izafe edilmesini
zorluyor. Engels’in Cermenler igin sylediklerini buraya aynen ala-
biliriz saniyorum: «... Can gekigen Avrupa'ya, sayesinde yeni bir
hayat giicli iifledikleri esrarh biiyil neydi? Soven tarihgilerimizin
iddia ettigi gibi, Cermen wkinin tabiatindaki mucizevi bir erdem
miydi? Hi¢ de degil. Elbette ki Cermenler, tzellikle canli bir ge-
lismeyi doludizgin yasadiklan o ¢agda, yetenekli bir Aryan kabi-
lesiydiler. Ama Avrupa'yl genglestiren, onlarin &zgiil ulusal nite-.
likleri degil, sadece barbarhklar,, kandas orgiitlenmeleridir. Onla-
rin kigisel beceri ve yigitlikleri, dzgiirliige diigkiinliikleri ve biitiin
kamu meselelerini kendi igleri gibi gérmelerine yol a¢an demokra-
tik i¢giidiileri; kisacas:, Romalilarin artik yitirmis bulunduklari, cy-
sa Roma diinyasinin ¢irkefi iginden yeni uluslar qikarmaya ve yeni
devletler kurmaya sadece onlan muktedir kilan biitiin nitelikleri -
yukar asamadaki barbarlarin tipik ozellikleri, kandag 3rgiitlenme-
lerinin meyvalan degil miydi?» Eger Bathh Avrupa Ortagafim maya-
landiran Roma-Cermen sentezinin «dzgiirliie diiskiin» barbar asis:
(Engels) igin bunlar yazilabilmisse, On Asya ve Anadolu Ortagagim
mayalandiran Tiirk-islam sentezinin «hiir ruhlu Tiirkmenslerinin
{Kopriilii) her geyini, bu arada «ruhen demokratsliklarin: (Atatiirk)
orijinal gérmemiz ve gistermemiz, ne kadar bilimsel agirhk tasir?
«Tirkler asla barbar olmadilar; M.0). 209'da ordular1 ve devletle-
riyle millet olarak tarih sahnesine gktilar» deniliyor - Hun'larin
«Tiirk»liigli ve «devletslikleri fizerindeki biitiin soru isaretleri bir
yana, biri ¢ikip kurcalamaz m, M. Q. 215 veya 210'da tiyatronun
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kulisinde ne yaptiklarin1? Normal canhlarin ve toplumlarin, bir dog-
ma-bilyiime-gelisme siiregleri vardir; ancak mitolojide, Athena/Mi-
nerva, babas1 Zeus/Jupiter'in almindan, bdyle yetigkin ve piirsilah
dogar. Ve gene: Engels’in sbziini ettigi 19. wiizyil soven tarihgi-
lerinin mirasqisi, Nazi ideologu Rosenberg, Cermen askeri demokra-
sisinin kirsalhk, ataerkillik, savaggilik ozelliklerini irki hasletler di-
ye bir Alman militarizmi -amentiisii iginde mutlaklagtirmaya kalk-
tifinda, hoyrathik, hunharlik, yagmacilik, soyut diigiincenin ve fi-
kir zenginliginin yoklugu, darkafahihk gibi, madalyonun diger yii-
ziindeki karakteristikleri de ister istemez modeline —teoride ve uy-
gulamada— ithal ettigine goire; «benzersizlik» adina benzer bir ide-
alizasyona girismeden dnce, Cermenler vé biitiin diger «Kahraman-
hk Cag» kavimleri ile Tiirkler arasindaki bir benzerligin de bu
olumsuziuklar olabilecegini bir par¢a dilsiinmek gerekmez mi aca-
ba? Ilkel komiinal toplumun yaslandig iiretici giigler diizeyi, doga-
ya fazla yakin, adetd gibek kordonuyla bagh kildig insanin disiin-
- cesini lasitlar, onu agir kosullar altinda ezer ve eblehlestirir aym:
zamanda. Ksba kuvvet, ¢apul hirsi, ¢cakal kurnazh, at hrsizlify,
korsanlik, yolkesicilik, kervan vurmak, oba basip adam kesmek,
kadinlara sava meydaminda tecaviiz etmek, ¢ocuklar: kdlelegtir-
mek ¢agdas Tirkiye'ye nasil ik tutabilir? Unutmayalim ki Odys-
seus'un da sik gegen bazi sifat ve iinvanlari, «sigir hirsizi», «kent-
ler kundakeisi», «Knossos'u basan», «Truva yagmacisi»dir alt ta-
rafi. «Kahramanhk yaldizlarimi ¢ekip aldifimizda, sonsuz enerjileri
disinda, pek bir sey yoktur bu kisilerde hayran olacafimz» diyor
Aka'lar i¢in George Thomson. <Alfin ¢ag» tammayan tarih nehri-
nin durmak bilmez akisi, biitiin halklarin askeri demokrasisinin béy-
le bzelliklerinden geriye, «titreyip diniilecek» bir sey birakmiyor.

I. 3. A. ¢. Yukanida anlattiklarimiz, 1. 2. F'nin sonlarinda
tzetlenen gerici modelin DEVLET  KURUCULUK ONERMESI’nin
de, SINIFLARIN VE SOMURUNUN YOKLUGU ONERMESi'nin de,
ayr1 ayri ve birlikte tamamen yanhs oldugunu gostermektedir. Bu-
giniin milliyetgi tarihgiliginin,

-~ Tiirklerin diger halklara lyasla iistitn bir dev-
let kuruculuk yetenegi tasidiklarim;

— bu yiizden, en eski tarihlerden beri devlet kur-
mus ve Orta Asya’daki varhklar: boyunca hep
devletli olmus olduklarim;

— ama daha sonralar oldugu gibi bu Orta Asya do-
neminde de somiiriiyti ve simiflara bdliinmeyi ta-
mmayip, dogal ve adil bir otoritenin goniillilce
kabullenilmesine dayall organik biitiinliik icinde
vasamlarm: siirdiirdiiklerini

86



iddia etmesi, hlcblr bakimdan gergege uymuyor. Isin dogrusu sudur:

: — Tiirkler devlet kurmakta diger bir¢ok kavme k-

yasla oldukca ge¢ kaldilar;

— Tiirklerin Orta Asya’da meydana getirdikleri
«heyet»lerin biiyitkk kism, devlet degildi;

— ancak Tiirkler icinde belli bir ssmflagma, daba o
zamandan basgiistermigti;

— nitekim sonunda Tiirkler, 10. - 11. yiizyillarnn Ka-
rahanlilar - Biyiik Selcuklular egifinde devlete,
bu simflasma ve sémiirii <hazirh@» sayesinde
sigradhlar.

Devlet kuruculuk, hicbir halk igin bir fitri haslet clamaz; dev-
letlerin dogusunun belli maddi kosullar: vardir ve bunlarin clgun-
lasmasina giden siiregler, farkh cografi mekan ve tarihi g¢evrelerde,
farklh hizlarda ilerler. Bu yiizden, insanhiin barbarhkian uygar-
hga- gecisi diye, sanki bir seferlik ve toptan bir adimmig gibi so-
yutladifimiz olay, olanca somut yaganmghgi icinde, son derece egit-
siz, dagimk, basamakh, Steye beriye serpigtirilmis bir ¢ehre arze-
der. Uygarhgm ilk besiklerini, Orta Dogu’da Nil, Firat ve Dicle;
Kuzey Hindistan’da Indus ve Ganj; Orta-Kuzey Cin'de Sar:1 Nehir
vadileri gibi, slitvyonlu, topragn verimli, dogal sulamali, aym za-
manda dogal iiriinleri, mevsimleri ve diger kaynaklar: bakimindan
gesitlilik igindeki yoreler tegkil etmistir. Gordon Childe’a gére, «su-
lamaya dayanan ziraat vasitasiyla, zanaatkérlardan, tilcecarlardan,
katip ve memurlardan miitesekkil bir niifusu beslemeye yetecek gi-
da maddeleri fazlasim yetistirmek ve bu fazlalifi sehirlerin mer-
kezi ambarlarinda biriktirmek, evveld yalmz buraslarda miimkiin-
dit.» M.O. 2500 civarinda, yeryiiziindeki bu ilk uygarhk alanlari, he-
niiz minicik adaciklard:; dért bir yanlarinda, ashnda kendilerini de
dogurmus olan —ama arttk aralarinda mevcut biiyiik tezat nede-
- niyle, §rnefin Grekler icinde bu gergegi Thukydides'ten bagkasinin
farketmedigi-— ug¢suz bucaksiz bir barbarlik denizi uzanmaktaydi.
Kiigitk simsekler, ancak yer yer ve bir lidhza i¢in yirtabilivordu bu
koyu karanligi. Bundan sonra barbarhiktan uygarhga ylirliyiis, sbz-
konusu muazzam kabilesel veya yari-kabilesel alemden devlete, ay-
Tl ayr1 yer ve zamanlarda, dnceleri birbirinden gérece kopuk ve son-
ra giderek birlegen, fakat artik hepsi tnceki ve komsu besgiklerin
varlifiyla kismen sartlandirilmms atilimlarin toplami olarak siirdi.
Nk¢ag boyunca insanh@in ¢ok biiyiik kismi, hattd —Bati Avrupa’'yi
merkez alan bir kronolojiye gdre— Ortacagda hile insanlhiin énemli
bir béliimii, barbarlik agamasinda kald: ve bu barbar diinya ikide
birde, kendisinin bir bdliimiinti —kapsam: hala simirli olan ve &te-
lerde uzanan barbarlik diinyasi haklinda pek az bilgiye sahip bu-
lunan uygar insanlhigm, Tanrnmn glinahkar kullarim cezalandirmak
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. i¢in gonderdigi bir feldket gibi algiladifi— yeni bir istild dalgasi,
bir vélkerwanderung (kavimler gocii) halihde, o uygar insanhfin
iizerine yollamaya, biylelikle de kendi iginden uygarhga yeni yeni
‘¢ikislar yaratmaya devam etti. Barbarhk ile uygarhk arasindaki
‘stirtiisme ve caligma, binylllar boyunca, gesitli bblgelerin ve insan
topluluklarinin geligimini derin bir sekilde etkiledi. Biitiinsel den-
ge, uygarlar lehine ancak tedricen degisti. Bu agidan kapitalizm, ke-
sin bir dénemeci ifade eder. Yeryiiziinde hi¢bir pre-kapitalist halk,
kapitalist iiretim tarzina dayah bir toplumu fethedip tepesine otu-
ramanmuistir. :
Oysa her iki tarafin maddi temellerinin kapitalizm-6ncesi bir
karakter tasidifi kosullarda, barbarhk-uygarhk c¢atigmasimin farkh -
¢Oziimleri miimkiindiir. Diinya tarthine bir bitiin olarak baktigirniz-
da, gerek daha dnce kurulmus yerlegik imparaterluklarin yayilma-
51, gerekse barbar kavimlerin —niifus artigi, iklim degigiklikleri,
baska kavimlerin arkadan baskisi, otlaklarin daralmasi, vb. neden-
lerle— yerlesik imparatorluklarin sirlarina dayanmalart sonucu,
barbarlar ile imparatorluklar birbirleriyle temasa geldiklerinde, ara-
larinda gok karmasik iligkilerin olustufunu goriiyoruz. Bazan ¢ok
giiclii bir barbar istilas), igten ige ¢lirliimils ve zayiflamig yerlesik
imparatorluklarin iizerinden bir sel gibi gecebilmekte; bazan giicli
bir imparatorluk, ¢evresindeki zayif ve seyrek barbar kavimlere bo-
yun egdirerek genigleyebilmektedir. Bazan ise tek bir uygarhgin
yasam siiresi, iki durumun da orneklerini igerebiliyor: Yeni bir
yerlesik imparatorluk, yiikselis déneminde cevresindeki barbarlar:
da ezerek yayiliyor; duragamlik déneminde, ¢evresindeki barbarlar-
la azggok istikrarl: bir dengeyi uzun siire koruyor; kendi gerileyisg
ve cikily doneminde ise artik gevredeki barbarlarin artan baskisina
kars1 koyamayip istildya ugrayabiliyor. Bu siireg i¢inde en tipik ve
ilging olan, karsilikls iliskinin en zengin bi¢imlerini ortaya ¢ikaran
dénem, barbarhk ile uygarhgin goreli bir denge iginde bulundugu,
ortadaki o «gegis donemi»dir. Boyle bir uzun bansg iliski agamasi
boyunca, yerlesik imparatorluk ile onu g¢evreleyen barbar kavim-
leri arasinda —kah Hun-Cin veya Goktiirk-Cin simir bblgesine ya
da Cin’den bati ybniinde Asya iglerine uzanan Ipek Yolu'nun iki ta-
rafindaki korumah geride serpistirilmis, kah Maveraiinnehir-iran
tampon kusaginda kiimelenmis, kdh Roma-Cermen hududunu mey-
dana getiren Ren ve Tuna nehirleri kiyilarina diizenli araliklarla
kurulmus miistahkem mevki ve kasasbalardan gegen— ticaretin ge-
listigi ve hattd, E. A. Thompson'un Cermenler ve Hunlar igin giis-
terdigi gibi, barbarlar ileminde servet birikimine, miilkiyetin 6zel-
lesmesine, sefler ziimresinin aristokratlasmasina katkida bulundu-
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gu; bu maddi zeminin kolaylastirdify bir resepsiyon (benimseme) ile,
yerlesik imparatorlugun ideclojisinin, kiiltiiriiniin, hukukunun gev-
redeki barbarlari kuvvetle etkiledigi ve onlan kismen «uygar»lag-
~tirdify; cevredeki barbarlarin ise bir lasmumin -—kanbag c¢oziilme-
digi Olgiide— kabileler veya klanlar halinde yerlesik imparatorlu-
gun hizmetine girdikleri, ona vergi verdikleri, kendi beylerinin ko-
mutasindaki diizensiz birlikler halinde onun ordusuna katildiklar
veya yerlesik imparatorluk tarafindan bir yoreye iskén edildikleri;
barbarlardan daha kii¢itk bir kismimn, —kanbag ¢oziildiigi Slgli-
de— kabilelerinden ayrilip ferden, tek tek imparatorlufun ordusu
ve biirokrasisine kabul olunduklari, eritildikleri ve hattd yiiksek
mevkilere ¢rkarak imparatorlugun mevcut hdkim simflan ile kay-
nagtiklar:, oralardan kendi kavimlerini koruduklar1 ve bu arada on-
larin da eritilmesine yardimer olduklan; biylece imparatorluga kom-
su veya onun topraklan iizerinde dolasan ¢esitli barbar kavimler
arasindaki catismalar ile yerlesik imparatorlugun kendi hékim si-
mflan igindeki pargalanma ve ¢atigmalarin karmagik bir bigimde 6z-
~ tugtligli; yerlesik imparatorluk zayifladikea, iginden qiktigs barbar
kavmin bagina gegen bir devsirmenin ya merkezi idarenin dizgin-
lerini eline aldifi, ya baska barbar kavimlerin baskisina kars1 im-
paratorlufu savunmaya ¢alighfl, ya da kendi mahalli prenslifini
kurdugu; yerlesik imparatorlugun bir yandan bazi barbarlardan ver-
gi alirken diger yandan bagka bazi barbarlara vergi verir hale gel-
digi; kavimler arasindaki ve imparatorlugun bilesken unsurlari (ma-
halli prenslikleri, kontluklari, emirlikleri, vb.) arasindaki hakimi-
yet-tabiyet iligkilerinin giderek karisik ve istikrarsiz, ikide bir ter-
sine doner bir hal aldig, sik sik gbzlenebilmektedir. Roma ile Cer-
menler; Bizans ile Cermenler, islavlar, Araplar ve Tirkler; Cin ile
Mogollar ve Tiirkler: {slamiyet-6ncesi Iran ile Araplar; Islami Arap-
. Iran diinyas: ile Tiirkler arasindaki iligkilerde, biitiin bu olgulann
say1siz Orneklerini girmek mimkiindiir. Esasen barbar kavimler
hakkindaki bilgilerimizin 6nemli bir kisom da, bu tip karmagsk te-
mas ve goreli denge donemlerinde cevrelerindeki barbarlarin ya-
santisinl gézleme olanagina kavusmus bulunan yerlesik imparator-
luk tarihg¢ilerinin yazdiklarina dayanmakiadir. Ote yandan, boyle
denge dénemlerinde ticaretin ve din ve hukuk resepsiyonunun da
yardumyla kendi i¢lerinde devlete gegisin kogullarim bir Sigiide fi-
lizlendiren «yukar1 barbarslar, akilh bir 8nderligin (dznel-etken)
gizlemleri, 6n yoklamalar), diiglip kalkmali deneyleri aracihifiyla
yerlesik imparatorlugun eski giiciinii icten ige yitirdigini bir kere
farkederlerse, kendilerinden biraz ileri pre-kapitalist uygarliklara
karst yogunlagtirdiklar1 saldinlarimi, zaman zaman kahe: zaferler-
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le taclandirabilmektedirler. Bu takdirde, kandag degil, siyasi esas-
lara gbre teskilatlandinlmg topraklar: ve halklan ytnetme ihtiya-
cimn zorlamasiyla, fetih ugrag fatiblerin kendi kandashklarim ter-
kedip devletlesmelerini igeriyor. Roma-Cermen sentezi, Arap isti-
las: ile Bizans ve Iran miraslarinin sentezi, Tiirk-islam sentezi diye
adlandirilan bilegimler, barbarlik-uygarhk ¢atismasinin bu tiir ¢b-
ziimleridir ve dolayisiyla bunlardan sonuncusu, bu diizeyde, olduk-
¢a yaygin bir kategorinin bir drnegini meydana getiriyor. Bazi Tiirk
tarihgilerinin, CIHAN HAKiMIYET! MEFKORESI diye gizemlileg-
tirdikleri, durup durup meveut uygarhk Bbeklerine savlet eyleyis
olgusu da; DEVLET KURUCULUK YETENEGH diye gizemlilestir-
dikleri, istilddan sonra tiistte kalabilmiglik olgusu da, demek ki, yu-
kam barbarlifin genel kapasiteleri arasindadir. Kugkusuz bunlar,
ikincil bir belirlenim kertesinde, Tiirk-Islam sentezinin hicbir &z-
giilliiguniin gosterilemiyecegi anlamina gelmemektedir.
«Antikite’'nin yerlegik kentli uygarliklari, denetimlerinin dig s1-
mirlarimn $tesinde, bariga yonelik bir tehdit potansiyeli tagiyan, de-
gisik hayat tarzlarina sahip bagka halklar bulundugunun daima ve
rahatsizea farkindaydilar., Bu halklar, tanme bile olmamalap ha-
linde, biisbiitiin serseri ve tehlikeli bir karakter kazamyorlard:...
Eski Avrupa ve Asya'nin kOy veya sehir diinyasimin kiyilarinda, ne
tarla siiren, ne de kasabalarda oturan insanlar hep mevcuttu ve
varhklarim: bazan akilalmaz derecede biiyiik mesafeleri dahi agarak
hissettirmeye her an hazirdilar» diye yazyor, prehistoryac: Piggott.
O c¢aglarda kimsenin ulasamadify bir yalmzhk iginde kendi bagla-
rina gelisen —veya gelisgmeyen— Amerika’yi, Avustralya'y1 ve Ok-
yanusya adalarim bir yana birakirsak; insamn evrimi agisindan en
bilyiik Snem tasgiyan Asya-Avrupa-Afrika kara blokunda, toplum-
sal ve tarihsel siiregler Sncesinin dogal bir verisi sayilmas: gereken
iklim ve bitki drtiisii kosullarina uyarlanma sonucu, goécebe otlat-
cillarin, dzellikle de ath gogebelerin anayurdu, Orta Asya stepleri
olmusgtur. «Tiirk Tarih Tezi»nin de, bu kavimler yumagna «uy-
garhk» ve «devletlilik» izafe eden bagka her tiirlii goriisiin de ak-
sine, iistiine basa basa belirtelim ki Orta Asya'min tarihteki rolii,
uygarhfin anayurdu degil, gogebe barbarhfin uzun siire tiikenme-
ven pinan olmaktir. Son Buzul Caginin bitiminden bu yana, higbir
déneminde bir uygarlik besigi meydana getirmemistir Orta Adya;
ve bu katada uygarhk, i¢ bolgelerden kenarlara, deniz kiyilarina dog-
ru degil, tam tersi ytnde, dofu, giiney ve bafi kenarlarindan iger-
lere dogru yayilmstir. Az dnce de kaydettigimiz gibi, Eski Diinya’
nmin ilk uygarhk alanlan, —Afrika’min kuzeydogu kdsesi ile Asya’
nm giineybat1 kisesinin bulustugu— Misir ve Mezopotamya, Hin-
distan ve Cin'dir. Tarim-dit Ureticiler (zanaatkarlar) ile turetici ol-
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mayan bir hékim simfi ve devletini beslemeye yetecek bollukta bir
arti-iiriin dolagimu, buralarin dogal sulamali nehir vadilerinde qul-
ca yerlestikten sonra, tarimsal fazlalar ile maden kaynaklarimn mii~
badelesi kanalindan hem zenginliklerin, hem iiretim tekniklerinin
badelesi kanalindan hem 2zenginliklerin, hem iiretim tekniklerinin,
hem ydnetim usullerinin yayginlagmasiyla, adim adim ya@mur su-
lamali komsu bblgelere sigradi. Bu gelismenin belli bagh yollan,

— Msir'dan, daha c¢ok Afrika iglerine;

— Mezopotamya’dan, esas olarak Dogu Akdeniz ve
Anadolu iizerinden Bati Akdeniz’e ve Giliney Av-
rupa’ya; ayrica kendi dogusundaki lran’a, Hazer
Denizinin giineyindeki alana;

— lindus ve Ganj vadilerinden, Hindistan alt-kita-
sinin  tamamina ve Hindukug-Pamir-Tanr1 dag-
lan-Karanlik daglar-Himalayalar seddinin giine-
yindeki Pakistan, Bengaldes, Hindigini kusagina;

— 8San Nehir vadisinden, Cin’in tamamina, Man-
¢urya-Kore-Japonya'ya, Hindigini'ye ve Tibet'e,

uzandi. Mezopotamya, Hindistan, Cin uygarhk besiklerinin birbiri-
ne dogru bilyitmesi ve birlesmesiyle, Asya’min giiney iigte birini uy-
garhik doldurdu. Boylece bu uygarlik kemeri, daha kuzeydeki ve i¢
bdlgelerdeki gbcebe otlatict barbarlik alemini sikighirmaya; zaman
iginde niifusu artan o ath gticebeler Aleminin med dalgalar da, bir
uygarlik genislemesi degil, fakat (barbar} kavimsel genisleme de-
nemeleri olarak, yerlesik devletlerin sinirlarinda ¢atlamaya bastad:.
Zat giiglerin kenarlardan ortalara ve giineyden kuzeye, ortalardan
kenarlara ve kuzeyden giineye hareketlerinin tiirevsel wektirleri,
—glinesin, hidrojen protonlarimi birlegtirip helyuma déniigtiirerek
biitiin giines sistemini 1s1tmas1 gibi— ortadaki giicebe otlaticilik ha-
vuzunun binyillarca dort bir yana piiskiirttiigii kabilesel barbarhik
selleri oldular. Bu patlamalar, kismen uygarlik alanlarina taarruz,
kismen de uygarhiklarin baskisindan kagis seklini aldi. Ancak tari-
hin seyri icinde, ikinci egilim 6nem kazandi. Burada, Cin'in agirh-
fim gorityoruz. Hun, Goktiirk, Uygur ve Mogol aristokrasilerinin
Gin karsisinda bu kadar kompleksli olmalari, Cermenlerin Roma’ya
yaptifi gibi, onlarin da Cin’e hem diigmanlik, hem sayg duymalan
bosuna degildi. Gicebelerin Gykillerinde Cin’in zenginlikler ve ig-
valar, hileler ve tuzaklar diyan olarak kapladigi yer, devletler ara-
sindaki ‘bir celismeyi degil, kandashk ile uygarhik arasindaki gelig-
meyi yansitir. Diinyanin bu késesinde Cin, imperium’un ta kendi-
siydi; hatta i¢ ve dis biitiin sarsintilar, kéylii isyanlarim, ihtilélleri,
istilalan ve sillale degisikliklerini masseden dayamkhlifiyla, tarihin
goriip gérecegi en biiyiik devlet devamlihgiydi. Bu uygarhk kalesi,
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Orta Asya barbarlik havuzunun Uzak Dogu kapisin: ¢ok saglam tu-
tuyor, deyim yerindeyse fazla su kagqirmiyor, iistelik kendi cografi
alamuyla birlikie devlet kavramumn hiikiimranhfim Orta Asya’ya
dogru adim adum genigletebiliyordu. Barbarlarinsa Cin’i ele gegir-
me hamleleri seyrelecekti; onlar, iistlerine iistlerine gelen bu hare-
ketli uygarhk duvarina carpip geri diondiikge biraz bativa c¢ekiliyor,
(in’e en yakin olup da yerlerinden oynayanlar kendilerinden daha
batidakileri Steye iteliyor, bu sefer onlar da baskalarini —Massaget’
ler Iskitleri, Iskit'ler Kimmer'leri; Hun’lar Bath Hun'larim, Bat
Hun'lan Islav’lan, Got'lan ve diger Cermenleri— kpirdatiyorlard.
Bdyle zincirleme hareketlenmelerin yol actif: tagkinlar, sol kana-
dinda kalan asil giiney (Hindistan) uygarlik &begini serpintileriyie
1slata 1slata, esas olarak

(8) kuzey pgecidinden, yani Ural daglar ile Hazer ;
Denizi arasindaki Kavimler Kapisindan Avrupa’
ya (Cermenler, Hun’'lar);

(b) Hazer Denizi giineyinden Iran’a, Mezopotamya'
ya ve Anadolu’ya,

akiyordu. Belki On Asya'daki uygarhklar daha yumusakt; belki bir
kere yuvarlanmaya bagladiktan sonra, arkalarindaki, topluca yon de-
gigtirmeye ikna edilmesi imkéansiz, kargasall yifilmami tazyikiyle
hep aym tarafa gidiyorlard:; belki Iran ve Mezopotamya'ya yete-
rince yaklagtiklarinda, Dogu Akdeniz havalisi tarim ve ticaret zen-
ginliklerinin de kokusunu aldiklarm igin, durdurulmadik¢a daha hizh
kosuyorlard:. Her haliikirda, biitiin o Massaget'lerin, Kimmer'lerin,
iskit/Saka'larin, Sarmat'larin, Hun'lanin, Sienpi’lerin, Toba/Tabgag’
larin, Juan-Juan/Ciicen/Avar’larin, Kitay'larin, Kirgiz'larin, Tatar’
larin, Mogol'larn, Goktiirk'lerin, Uygur’larin, Tirgis/Tiirkes’lerin,
Oguz'larin ve daha nicelerinin... atli olmanm ceviklestirdigi oynak
iligkileri, ortalarda doniip duran, altalta iistiiste bogusan kesmekesi,
birbirlerine ve Cin’e vurup vurup dagilmalar: i¢inde, giderek do-
gudan batiya dogru bir yer degistiris, Avrupa Hun’larinda, Bes Ba-
hk-Turfan yoresine gdgen Uygur boylarinda, Sir-i Derya kiyilarin-
da toplanan Oguz'larda, tekrar tekrar gozlenebiliyor. Bu batiya yii-
riiyiig, hangi siireyle, nerelere kadar uzandi? Giinegte niikleer par-
calanma ile niikleer birlegmenin dengelenip nerdeyse sonsuz enerji
kaynaklan yaratmasma karsihk, uygarhga gegis geri donilgsiiz bir
siirectir. Bu bakirndan, Orts Asya kadar giigli bir barbarhik pina-
rimin dahi yavag yavas kurumasi kagimlmazdi. Bath Avrupa agisin-
dan, esas kavimler gigii 5. - 6. yiizyillarda duruldu; Cermenlerin is-
kandinavya’ya gecen kollarimin torunlarindan Viking'lerin gecikmis
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askeri demokrasisinin- deniz saldirilar: ile Macar’larin ve Miisliiman
Arap'larin tehditleri 10. yilzy1l baglarinda kesinlikle son buldu; iig
yiizyil sonra Mogol'lar, rivayete gore biiyiik han'larn 8ldiigii icin,
ama muhtemelen siivarilerinin atlarini besleyecek cayirlan on kes-
fini yaptiklar1 Macaristan'da bile bulamayacaklarmai anladiklarin-
dan, Polonya’'dan geri dondiiler. On Asya ise, td 13. yiizy1l sonlan-
na, Timur'u da sayacaksak 15. ylizy1l ortalarina kadar, béyle biiyiik
gocebe depremleriyle sarsilnaya devam etti. Marc Bloch, Bati Av-
rupa’min 10. yiizyilda kavustugu kalhc siikinu, kdyli ekonomisinin
canlamisiyla baslayan siirekli bir kalkinma ve uygarhk yariginda ba-
sa gecme hamlesinin etkenlerine katiyor. Tersten styleyecek oclur-
sak, On Asya'da feodalizm (bu terimin izalhim aynica yapacagiz), bu
yiizden Bati Avrupa'ya kiyasla asagn yukan bes ylizyil gecikmeli
olarak istikrar -kazanmstir, Galiba bu fark, tam anlamyla bir te-
sadiiftiir, Orta Asya pinarina On -Asya’nmin ¢ok daha yakin, Bat
Avrupa'nin ise savunma derinliginin dsha fazla olmasimn bir so-
nucudur. I, 1. A’da sdziinil ettifimiz, Heisenberg'in belirsizlik ilke-
sinin tarihteki pay1, bdylece daha iyi ortaya gikayor.

Bu bir yana; demek ki M.Q. 1000 civarinda, flk¢ag uygarhkia-
rimin tung alet ve silahlar kullanan, heniiz paray1 ve felsefeyi bil-
meyen birinci neslinin artik biiyik Glgiide miadini doldurmus bu-
lundugu bir sirada, Avrasya steplerinin bu gicebe toplumlan daha
kendi tarihlerinin baglarindaydilar; ama kaderlerinde, sonraki iki bin
yil icinde bir yandan pek ¢ok uygarhifin gelisimine son derece gid-
detli miidahalelerde bulunmak, diger yandan bu mjiidahaleler iginde
kendilerini uygarlik platformuna ¢ikarmak vard. Tiirkler, daha dog-
rusu proto-Tiirkik kiimeler de, iste bu vahsi kirda bir yerde, kendi-
lerine yer yapmarms olarak, dolaywsiyla komsu uygarhklann (Cin’
in) kayitlarinda adlar gegmeksizin, kabileler halinde dolasiyor ol-
mahydilar. Esasen bu noktadan yedi-sekiz ylizy:l sonra, Hun kon-
federasyonu iginde yer alarak goritg alamimiza ilk defa girdiklerin-
de ve hattd M.S. 6. yiizyilda Orhun bolgesinde iistiinliik sagladik-
larinda, halad tasmidiklan 6zelliklerden geriye, daha ilkel. diizeyleri-
nin ne olabilecegine dogru diisiindiigiimiizde, 0 zamanlar kandas kol-
lektivizmin gbrece saf halini yagadikiar: fikri karpmiza qikiyor. Tiir-
kik kavimler, simflagmadiklar: dénemde bir ilkel demokrasiden ve
yeterince simiflagmadiklar) bir dénemde de bir askeri demokrasiden
gectiklerine gore, Kemalistler eski Tirklerin «demokratslifi nokta-
sinda degil, bu ilkel ve daha sonraki askeri demokrasinin Tiirklere
6zgl kabul edilmesi ve devlet clarak sunulmas1 noktalarinda yaml-
- rmglardir. Nitekim, yukaridaki tiirden, dolayl bir ¢tkarsama ile de-
gil, dolaysiz verilere dayanarak belirtebiliyoruz ki, Tiirkik kavim-
lerce Orta Asya'da kuruldugu stylenen «devlet iistiine devletsler
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ya da «16 devlet»ler, ashinda birer kabile konfederasyonuydu. Ba-
zilannin «siiper Tirk imparatorluklarimn iicii» saydiklann Hun'lar,
Bati Hun'lart ve Géktiirk’lerin, ayrica Uygur'larin ve Sir-i Derya
QOguz'larimin hepsi, kabileler i¢cinde belli bir farkhilagma sonucu or-
taya ¢ikan konfederasyonlardi. Bunlarda ne halktan ayrn bir devlet
orgiitii ve biirokrasi, ne de tim kabile uyelerinin genel silahhilifa
disinda bir ordu vardi. Clinkil simf farkhilagmasi, heniiz bunlan ya-
ratacak diizeyde degildi. Beylerin «dogal otorite»si ve «milletsle-
riyle (?) «organik bitiinliik» icinde olmalar: hakkinda yapilan iméa-
lar da, varoldugu kadariyla, sitmflagsmanin iistiine ideclojik bir &rti
¢ekmenin yanisira, ashnda devletin yoklufunu yansitir. Bu kabile
konfederasyonlar, yabane [= kendileri disindaki] iilkelere yapila-
cak talan seferlerini ¢rgiitlerken, daha kii¢iitk birimler (klan ve ka-
- bileler) arasindaki baskin ve savaglara son vererek de, dzel miilki-
yetin gelismesine, simflarin olgunlagmasina hizmet ettiler ve bu ne-
denle deviet kuruculugu ybniinde bir adim clugturdular. Ancak bun-
larin, dogalar1 geregi sik sik daglarak, bu kez bagka bir kavmin
hékimiyeti altinda yeniden kurulmalari, bu yénde yeterince mesa-
fe almarmg bir gelismenin de belirtisiydi. Yerlesik tarim ve zanaat
iiretiminin tall kaldis, ticaretin sadece aristokratlarin olabilen ser-
vet gistergelerini kapsadif: kogullarda, 6zel miilkiyet, kanbagim da-
gitacak ve devlete temel olabilecek bir simf farklilasmasim yarata-
cak dlgiide gelisemiyor; gigebe otlahicilifin oynak iligkileri (baska
bir deyisle, toprak ile bafin, topraga gore trgiitlenmenin zayiflifn),
'ybnetim ve vergi mekanizmalarimn istikrar kazanmasim &nliiyor-
du. Kabileler arasindaki bagimiihk iligkileri, hald simf farkhlag-
masinin, hatta belli bir aristokrata kisisel baghihfin dniinde geliyor-
du. «Baskin basamindir» kuralimin gegerli oldugu; destaniarda ve
Orhun yazitlarmda anlatildiinn gibi, bu . kanli bogusmalarda iistte ka-
lamin diger kabilenin davarim, kadimim, zenginligini ¢ekip gotiir-
diigli ve erkekleri kle bile yapmayip ¢ofu zaman lkalictan gegirdigi
gelisme konagim asma cabalan iginde yiikselen konfederasyonlarin
kisa stireliligi, «kardeg ihanetleri»nden degil, devlet clamamalarin-
dan kaynaklamiyordu. Bu nedenie Orta Asya'da «devlet iistiine dev-
let», yani konfederasyon {istiine konfederasyon kurulmak zorunda
kalinmasi, devleteilikte bir olgunlugun ve geligmisligin degil, kabis
le toplumundan devlete gegis yoniinde dalgalar halinde goriilen ati-
hm ve geri gekilmelerin bir ifadesidir. Eer bu yolla «iistiin irk»
ve «iistlin millet» teorileri ispatlanabilseydi, Tiirklerin degil, onlar-
dan dnce uygarlifa gecmis ve devlet kurmus olan Cinlilerin, Iran-
Lhlarn, Yunanhlarin ve Araplanin istinliigiine inanmak gerekirdi. -
Oysa her halkin tarihinde bir barbarhk asamasi, bunun yukar1 dé-
nemlerinde yaganan bir «Kahramanlhk Cagi», daha sonra gu veya
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bu tiir bir kapitalizin-tncesi uygarhga ge¢is agamasi bulunmakta-
dir. Toplumlarin egitsiz gelisimini belirleyen binbir etken yiiziinden,
bu agamalarin farkh zamanlarda yaganmas:, higbir milletin diger-
lerinden ustiinlijgii iddialarine zemin olugturamaz.

Gerici milliyetgiligin énermelerinin aksine, Orta Asya'da Tiirk

devletleri yok, ama Tiirkler i¢inde simflagma wvardir. Karahanhlar
(M.S. 10. - 11. yiizy1l) muhiemelen devlettiler veya deviete ¢ok ya-
kindilar. Fakat Tiirklerin kurdugu gergek ve tartismasiz devletler
deyince, Biiyiik Selguklulari, Anadolu Selguklularini ve Osmanhilan
diigiinmek gerekiyor. Daha &dncesi, devletli topluma, agagida agik-
layacagimiz gibi feodal topluma gegebilmek igin, stniflara boliinme-
nin derinlesmesi yoluyla yapilan bir «<hazirlikstir. Zaten béyle bir
gelisme olmasaydi, Selguklu ve Osmanli feodalizmlerini agiklaya-
mazdik. Ciinkil hicbir toplum, kendi i¢ geligmesinin elvermedigi bir
asamaya, sirf digsal etkenlerle ulagamaz. Yukanda I. 2. B ve . 2.C’
de, Oryantalizmin Osmanh devletini sadece Klasik Islam ve Bizans
“ile agiklamasim bu yizden elegtirmis; 1. 1.'A'da Fergusonun «mil-
letler, yalmiz kendilerinin zaten icat etmek lizere olduklan sgeyleri
disaridan alabilirler» sbziinii, 1. 2. D'de ise Koépriilii'niin «herhangi
bir iktibas ve taklit imkdm icin de muayyen birtalem gartlann vii-
cudu lazimdirs s$ziinit aym baglamda aktarmugtik. Ornegin Mogol’
larn Anadolu ve iran'da kurduklar devletler, eski yerlesik yap
ile kaynasip On Asya toprafina kok salamadiklan, kolay sokiiliip
Aatilan bir yama gibi kaldiklar: halde, Selguklu ve Osmanh devlet-
lerinin kaderi béyle olmamugtir. Diger tarihi sebepler yaninda, Ana-
dolu'ya gelen Ofuz topluluklarinin bdyle bir sicramamn egigine,
kendi i¢ siniflagmalar itibariyle gelmis olduklan iizerinde durui-
mahdr.

Orta Asya'da gizlenebilen Tiirkik kiimelerin heniiz kabile top-
lumu simirlarim agmamgh@inin, saf ve bozulmamig bir kandag kol-
lektivizin kadar geri olmay ifade etmedifi aqiktar. I. 3. A. b’de nak-
lettigimiz bazi servet birikimi gostergelerine ek olarak, giigebe ot-
laticilarda stmiiriiniin, simflarin ve simf miicadelesinin belirigi sii-
recinin ¢egitli kavim ve konfederasyonlan enlemesine kesen ugrak-
larina igaret edebiliyoruz. Ornegin Goktiirk’lerde, —Mogol'larin xa-
racu’sunu, yani «kara halkmim ve Sir-i Derya Oguz’lanndan Ug Ok’
larmn beyi Salur Kazanin Karacuk Qoban’im haber verircesine— ka-
bilelér efradi «ak kemikli budun» ve «kara kemikli budun» Yya da
sadece karabudun) diye ikiye aymhyor ve Tiirgis/Tiirkeg «karabu-
dun»unun isyamnn bastinlmasindan sbz ediliyor. Bir biitiin olarak
Orhun yazitlar, karabuduna itaat ve baghlik dgiitleyen gbgebe aris-
tokrasinin ideolojisinin edebi ifadesidir; bu geryevede, goreli simf- -
sal baris halleri «beyleri de budunu da tiiz imig» diye dviiliiyor ve
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tersi, «<beyleri budunu tiizsiiz igin» elegtiriliyor. Diger baz: deyisler,
devietln tochumunun topraga diigmesini yansitiyor: «il» kelimesi,
once kabile halkimi, sonra o kabilenin kaganhkc¢a lizerine «kondu-
ruldufu» toprak par¢asim («yurt»u), nihayet halkin heniiz kabile-
ler halinde de olsa belli toprak pargalarina dagitilmasin iceren bir
teskildilanmay:r anlatmaktadir; dolayisiyla «ili tutup, téireyi diizen-
lemek», «ilin kaybedilmesi» veya «ilin kazamlmasi», hiyerarsik bir
hékimiyc: ve ytnetim sisteminin amag ve islevlerini simgeliyor. Ote
yandan zaman ilerledik¢ce ve mekan Maveraiinnehir’e yaklashkea,
tiretici giicler temelinde ¢ok kritik ilerlemeler ile bunlarin toplum-
sal sonuglar sik bir baglanh icinde goriiliiyor. Uygur’larn 9. yiiz-
yildan sonraki Bes Balik-Turfan holgesi (bugiinkii Dogu Tiirkistan)
yagantilari, biiylece, demir metaliirjisine dayalh zanaatlarin gelig-
mesine, hattd bu yiizden demirin digsatiminin yasaklanmasina, tica-
retin canlanmasina ve belli bir gehirlesmeye tamik olmugtur. Claude
Cahen gibi ciddi Batih tarihgilerin de «ilk Tiirk-islam devleti» say-
diklar1 Karahanhlarin 932 yihinda, yerlesik hayata ve tarima gegi-
sin ilerledigi Cu Irma@ havzasim ve bitigik bilgeleri kucaklamas,
buralarda kdylerin, kasabalarin ve sehirlerin ortaya ¢ikmi§ olmas:,
keza tipiktir. Dini iistyapida, yerlesik hayata ve tarima gecen un-
surjar) dnemli dlgiide iceren Karluk ve Opuz'lar, Isidmiyeti ilk ka-
bul eden Tiirkik kavimleri meydana getiriyorlar. Siyasi {istyapida,
1156-1160'larda Karahanlhi devletinin Karluklarnn tamamni asker-
likten tecrit edip verlesik hayata gecmeye zorladif), bu yiizden kan-
I miicadelelerin patlak verdigi, Islém Ansiklopedisi'nin ilgili mad-
desinde anlatihyor. Kasgérh Mahmut'un Divan- Lugat-it Tiirk'i,
Karahanhlarda «aybitigi» diye, askerler ile jagelerinin ve benzeri
hususlarin kaydedildigi bir defter tutuldugunu agqikhyor. Demek ki
Karluk tabsmnin askerlikten tecrit edilmesi, 6zel bir silahh «kamu
giiciisniin tegkiliyle elele yiiriimiigtiir. Kugkusuz biitiin bunlar, di-
renmesiz gerceklegmiyot : Karahanh hakim simfi Siinni Islam’a
sarthirken, tabana Batinilik sirayet ediyor ve ulema, bunlara kars
devletten giddetli tedbirler alinmasim istiyor. Aristokrasi ile top-
raga iskdni istenen Karluk ¢oban halk: arasindaki ¢atisma dini kis-
velere biiriinmeye baghyor ve gene Isldm Ansiklopedisi, bu miica-
deleleri «devletin temelini sarsan ve siildleyi inkiraza siiritkleyen
esas sebep» diye niteliyor. Barbarhik ile uygarlik arasinda uzunca
bir temas déneminin etkileri, komsu Islam iilkeleri ile ticaret yap-
tiklar bilinen Sir-i Derya Oguz’lar1 hakkinda, 1drisi’nin «Oguzlarin
gehirieri goktur» gizlemini yapmasinda izlenmekte. Bir diger Arap
tarihgisi, Mesudi, Oguz'lari, muhtemelen Tiirkge adlariyla bey, el
ve gilm (kiin) siniflarina karsihk olmak iizere, «el ali», «el evésits
ve «el eséfilve ayiriyor. Beyler, hdkim kabile aristokrasisini; el, ka-
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bile taI;anmdaki stmiiritlen kitleyi; giin/kin ise, gorece énemsiz bo-
yutlardaki kéle ve usaklari adlandirmaktadir, Bugiin dilimizde hala
yasayan «ele giine kargi» deyisi, beyin halk 6niinde vekarim boz-
mak istemeyisini dile getirir. «<E1 mi yarman, bey mi yamari» deyisi,
beyler ile kabile tabam arasindaki boydiciismeyi daha da agikca yan-
sihyor. Dede Korkut’ta da, Karacuk Coban —biitiin karabudunun
bir simgesi olarak— sildhsizdir ve Salur Kazan, Karacuk Coban ile
savagta yanyana diviigmeyi artik kendisine yediremez; bir Oguz be-
yi olan Begil'in hatunu, kocasim iziintiili goriince «kavimli kav-
miyle atishh mi1?» diye endigelenir. Fakat simf miicadelesi gergegi-
nin herhalde en ¢iplak zihinsel izdiisiimii, Divan-1 Lugat-it Tirk’te
gecen «yer baskisi dag, budun baskis: bey» atastziidir. Ve bu simf .
miicadelesinin dini kahplan, Siinni Oguz aristokraisi ile gicebe
Oguz kitlelerinden beslenen Batini mezhepleri arasindaki gelisme-
de, bir kere daha tekrarlamyor. Tugrul ve Cagr Beylerin kurdu-.
gu Biiyiik Selguklu devleti, Umit Hassanin dikkat gektigi gibi, ba-
sindan itibaren Siinni Islam’in mutaassip savunucusu kesilecektir.
Ancak bu simiflasma seyrinde, bir &zgillik noktasina tnemle’
parmak basmahyiz. Soziinii ettigimiz Asya kavimleri, ilkel kollek-
tivizmi geride hiraktiktan sonra, hikim iretim tarzi olarak kéle-
ciligi yasamaksizin simiflasmglar ve devlete ilerlemislerdir. Gergi
Orta Asya topluluklan ve kurduklar «heyetzlerde de kilelere rast-
hyoruz. Fakat bu iligkiler ekonominin temeli haline gelememistir.
Bu, Engels'in Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni’'nde de-
gerlendirdigi malzeme icinde, tzellikle Eski Yunan ve Roma'da ko-
leciliin giderek hékim iiretim tarzi haline gelmis olmasimin dogur-
dugu vurguya ters diigiiyor. Bir lnsim tarihgiler bu ylizden Engels;
in g¢bziimlemesinin Orta Asya'ya hi¢ uyarlanamyacagim diisiinmiig-
ler ve sbzkonusu farkta BENZERSIZLIK ONERMES!'ne bir temel
buiduklarini sanmisglar; diger bazilan ise, belki de siniflara bdliin-
menin en kesin ve kaba bigimini kolelik-dzgiirlitk ayinmmmin olug-
turmasina bakarak, Tarihi Materyalizmin simf miicadelesi hakkin-
daki énermelerini kdlecilige dayandirdifina kendi kendilerini inan-
dirmiglar ve Orta Asya'da olsun, On Asya ve Anadolu’da olsun Tiirk-
lerde kile emeginin ikincil kalmasim, SOMURUNUN VE SINIFLA-
RIN YOKLUGU ONERMESi'ne gerekce yapmaya kalkigmuglardir.
_ Oncelikle belirtelim ki Aflenin, Ozel Milkiyetin ve Devletin
Kékeni'nin meselesi, ilkel kollektivizmin ¢bzillitsiinii hangi iretim
tarzimn ixledigi/izleyécefdint irdelemek, bu konuda genelgecerligi
olan bir gema kurmak deildir. Engels bu kitapta, barbarliktan uy-
garliga gecigin asli yapilarini, karylagtirmal drneklerden elde edi-
yor. Soyutlamalar dikkatli bir sekilde yapridifyr igin, malzemenin
Avrupe-merkezli olugu, nihai Snermelerde bir Avrupa-merkezlilije
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yol agmiyoer. Kaldi ki, somut tarib bilgisinin Bati Avrupa’'min geg-
misiyle en fazla simrh oldufu donemde bile, Tarihi Materyalizmin
suufsalhk kavramum kolecilikle bzdeglestirdigini iddia etmek, abesle
igtigaidir. Engels de, Marx da, en azindan Cermenierin yukar: bar-
barhktan feodalizme sicradifimin pekala farkindaydilar; Avrupa Or-
tagagim bir Roma-Cermen sentezi diye niteleseler de, serfligin da-
ha ¢ok Roma kole ve kolon’larindan degil, Frank hiir kdyliisiinden
tiiredigini saptadiklarim, eserlerinde agik¢a izleyebiliyoruz. Ozellik-
le Marx’in Avrupa-merkezcilik hatasina distiigi: bir nokia varsa,
bunu, L 3.C'de deginecegimiz gibi, «Asya Uretim Tarzi» aracih-
giyla, Dogu élemi igin apayn ve benzersiz bir tarih fikriyle ‘flort’
eimesi meydana getirir. Bu hipotezin ardinda, Marx'm, dzellikie
Asya'ya iligkin ‘okumalarinda, her tarihi somutiuk ile iiretim tarz
kertesinin soyutlugu arasindaki farki pek giizetmemesi; yeni tam-
difn ve degisik giziiken toplumsal yasanmighklara derhal kendine
gzgii bir «iiretim tarzi» izafe etmesi yatar.

Metodolojik perspektiflerimizin, Marx ve Engels'teri bu yana,
gozlenen tarihi somutluklarin dig gehresindeki her &zelligin, bire bir
tlgeginde iiretim tarz kertesine aktarlamiyacafi anlayisiyla zen-
ginlegtigini, I. 1. A’"da kaydetmigtik. Tarih biliminin olgusal temel-
lerindeki siirekli nicel birikim ise, kabile toplumunun bagrinda iki
ayn tiir simflasmanin tohumlarimin yanyana belirdigini, bugiin da-
ha iyi gbrmemizi saghyor. Askeri demokrasi agamasimin sonu gel-
meyecek gibi gtziiken savaglari, yagma ve capullan ig¢inde, bagka
kabilelerden alinan esirlerin ve topluca bagimh kihmp «isi giicii
vermeye» zorlanan kabilelerin sahsinda, kélelik iliskileri ile tAbiyet
- iligkileri asaf yukar1 aym zamanda ortaya ¢ikmaktadir. Servet bi-
rikimi bireysellesip klanlar ailelere boliindiikce, zengin ve kudretli
ailelerin reisleri, hem bireysel miilklerinde kdle g¢ahistirmak, hem
de geklen hikim klan veya kabilenin tamamina bagimh olmas: ge-
reken yenik halklarin ya da kendi kandag tabanlarmin giderek ver-
gisellesen tdemelerini zimmetlerine gegirmek imkénim bulmakta-
dirlar. Bundan sonra, bu sbmiirii ve tahakkiim bi¢immlerinden han-
gisinin One gececegi, zaman ve mekéna, cografi ve tarihi gevreye:
baghdir. Eski Yunan’da barbarliktan uygarhga gegis, yerlesik da-
nm, ghrece gelismis ve demir metaliirjisine dayali elzanaatlan, do-
layisiyla bu iki sektér arasinda daha canli bir ticaret ve biitiin bun-
larin besledigi erken kentlesme temelinde gergeklesti. Klanlar, kiy-
ler halinde topraga yerlestiler; bu koylerden bazilar, hzla pazar
kasabalar: olarak yiikseldiler; civar kéy/klanlarin gefleri giderek bu
kasabalara goctiiler ve ¢evre kiylerdeki kiigiik iireticilerin arti-tirii-
niine vergi yoluyla elkoymanin yamsira, 0 k8ylerdeki 6zel malika-
nelerinde kéle ¢calighirmay) da siirdiirdiiler. Latincede «Populus Ro-
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manus» denilen Roma kabile konfederasyonunda da, gems’in (kla-
nin) bagrinda gekillenen tipik familia (ataerkil aile ocagi), belli sa-
yida kioleyle birlikte, clientes denilen ve aile reisinin himayesi ai-
tinda olup buna kars;ilik bazi hizmet yitkiimliilitklerini yerine geti-
ren kigileri de igeriyordu. Demek ki gerek Eski Yunan'da, gerek
‘Roma’da, ilk hakim simf, proto-kdleci ve proto-feodal zenginlesme
olangklarina sahip bir toeprakl aristokrasi idi. Ancak, Attika ve Ro-
ma kabile konfederasyonlarimin déniistiigli devletler, Ege ve Akde-
niz ticareti sayesinde para ekonomisinin ilk¢ag icin oldukea ileri
diizeylerine ulastilar; aym zamanda ¢evrelerindeki grece zayif bar-
barlardan bol miktarda kole elde etmede fiziki veya ideolojik en-
gellerle karsilagmadilar; bu kdleleri ise, bireysel miilkiyete konu
olan toprakta, madenlerde ve zanaat atdlyelerinde, kér amaciyla
iiretime biiyitk ¢apta soktular. Bu gelismeler sonucu, vergi ve ba-
gimhhk mekanizmalanyla sdmiriilen kiiciik kyliililk tamamen or-
tadan kalkmasa da, kilecilik hékim iiretim iligkisi haline geldi. Bu-
giin gitgide daha cok tarihgi, bir tek Akdeniz havzasinda, gercek-
ten bir koleci iiretitn tarzindan stz edilebilecefinde birlegiyor; bag-
ka bir deyisgle, sadece orada, ilkel kollektivizmi izleyen ilk simifh
ve devletli toplum bicimi, kélecilik olarak gbzitkiiyor. Bir zaman-
lar «erken koleci uygarliklar» diye adlandirilan Mezopotamya, Mi-
sir ve Hindistanin, aslinda bagimh k8yliilerin vergi ve angarya yo-
luyla simiiriiimesine dayandif:, 20. ytzyil araghrmalanyla netle-
sirken, Cin hakkindaki tartigmalar siiriiyor. Biitiin bunlar, kabile
toplumuyla kapitalizm arasindaki esas ve en evrensel iiretim tar-
zim1 feodalizmin meydana getirdigi, fakat insanhffin feodalizme ge-
¢iginin ve ¢egitli feodalizmlerin geligmesinin egitsiz bir ¢ok-¢izgili-
lik icinde gerceklestigi; diinyamin pek ¢ok kisesinde, eski kollekti-
vizmin dojrudan dogruya feodalizm ydniinde (degigik tempolarda)
¢bziilmesine kargihik, sadece bir yerde araya kbleei bir agamanin
girdigi, bunun da Akdeniz bblgesinin Gzel kogullariyla ilgili cldugu
fikrini gii¢lendiriyor. '

Kazanamn da, kaybedenin de gticebe otlaticilardan oldugu ve
bozkirin yerlegik tartma elverigsizligi nedeniyle ¢ok uzun siire dyle
kaldign kogullarda, bu sonug ¢ok daha nettir: Zanaat {iretiminin ve
ticaretin (gbreli) zayrflif, bireysel toprak miilkiyetinin gelismemesi
ylziinden ekonomik uygulama aiami bulamayan kbélelik, genel hiir-
lik, devletsizlik ve kuvvetlerin birbirine yakinli ortaminda, zor
kullammimn uygulama smrlarn bakimindan oldugu kadar —bar-
barlar1 uygarhk tarafindan kblelestirilmeye miistahak giren gok sert
ve kemiklesmis bir diisiincenin inga edilememesiyle— ideolojik ba-
lmdan da kostekleniyor. Asya'daki Tiirkik kavimlerde, somiiriilen
esas kitle, el’dir, coban halktir; giin/kiin kesimi tali kahyor. Coban,
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sahst miilkiyet konusu olan, alimp satilan bir meta olarak goriil-
milyor. Coban halk ile kabile aristokrasisi arasindaki iligki, kigisel
bagimhihk iligkisi y8ntinde .geligmektedir. Goban, belli bir kabile-
nin iiyesi olarsk beye bagimhdir ve bey degistigi zaman kabilesiyle
beraber yeni beye bagimli duruma gegmektedir. Ne var ki, burada
sbzii edilen «<kabiles, artik eski ilkel toplumdaki kabile 'degildir. Saf
kandaghfin ¢iziilmesi ve tzel miilkiyetin tasinabilir mallarda gelig-
mesiyle beraber, kabile yalniz bigimsel olarak varhfm koruyor.
Clink(l kabile fiyelerini fiilen birlegtiren gey, artik birbirine akraba
soylara (klanlara) mensubiyet degildir. Kabile, belli- bir aristokrata
kigisel olarak bajiml inssnlarin meydana getirdigi toplulugun, geg-
mige devamhhk yamisamaum siirdiiren adidir artik. Farkh soydan
‘thesnlann da «kabiier gorfintlisii altinda birlegmesini, hikim kabi-
lenin tabam ile tabi kebilslerin akbudun-ksrsbudun ayirmm esas:-
na gbre birbiriyle daha ¢ok kaynagmalanni, bu durum kolaylagh-
nyor. Somiirl ise, beyin siiriillerine bakma angaryalan veya hay-
van olarak Sdenen vergiler bicimindedir. Bagimhhiga itilen halk kit-
lesi, kendi otlaticthk ekonomisini korumakta, fakat elde ettigi dri-
niin bir kismina, aristokrasi tarafindan zora dayanarak elkonmak-
tadir. Biitiin bunlara ve hakim kabileler ile tabi kabileler arasindaki
vassalhk iligkilerine, nuntux veya yurt denilen geleneksel alanla-
nn han/kagan tarafindan noyan'lara dagitihir ve tasarrufu bu no-
yan'larca diizenlenir hale gelmesine bakarak Viadimirtsov, Mogol’
larin 11. - 13. yiizyillardaki toplumsal sistemine, askeri demokrasi-~
den ileri bir nitelemeyle, kestirmeden «gigebe feodalizmi» diyor.
Peringek ise burada, ancak yerlegik bir kbylillik iizerinde yiiksele-
bilecefini kabul ettiji, gelecekteki feodalizmin, heniiz sadece haber-
cilerini, feodal beyler ile serfler srasndaid fligkinin tohumlarm gé-
Hiyor, MM&MMW]@WWNW
11. yliryilda kitlewel olarak girmelermm tnceki evrimlerini, feo-
ddizmyﬁnﬁnﬂeikibinydhkdalgahveﬁmhbirgaﬁ;mohnk
tzetliyor.

I. 3. A. d. .Bu saptama, Bozkurt Efsaneleri ve Gergek'te ko-
" nu edilmeyen, Tiirk-Islam sentezinin diger dahmn On Asya’ya ne
getirmis olduguna iligkin benzer bir saptamayla tamamlanmak zZo-
rundadir. Yer degistiren bir kavim (Tirkler) aqisindan degil de, ‘sa-
bit bir cografya (On Asya) agisindan bakildiginda, M.S. 7. yiizyl-
dan itibaren bdlgemizin tarihi, gesitli gbgebe istildlarimin yerlesik
feodal toplumlart boyunduruk altina almasindan dogan gelismelerin
tarihidir. I. 3. C’de agqklayacagnmmzi belirttigimiz feodalizm kavra-
m ve teorisine gbre, sadece 6zel malikineler ve miilk-fiyefler i¢in-
deki bajimh kbylilerin statiisii itibariyle degil, aym zamanda ve
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daha genel olarak, dogrudan dogruya devlet tarafindan vergilendi-
rilen kbylillerin ve kiy topluluklarinin konumu itibariyle, lran da,
Heraklios ve haleflerinden (M.S. 610-717) sonra Bizans da, feodal
uygarhklardir. Bu eski imparatorluklar arasinda habire el degisti-
ren Misir ve Mezopotamya ile Kuzey Afrika'min genig alanlarim,
—hem bir devlet hem bir din, devlet dini ve din devleti olan— ls-
limiyeti benimsemekle, puiperestlikten tek-tanrictha gecigi kabi-
leden devlete gegis ile birlegtiren Araplar, 7. ve 8. yilzyillarda hé-
kimiyetleri alina aldilar. Bu diyarlann mevcut hukukunun iizeri-
ne, fatih kavmin hukuku demek clan Seriat, bir iistlin haklar kerte-
sini simgeleyerek oturdu. Aym zamanda Araplann kendi simfsal
farkhlagmalar: derinlesti, kandagliklar: ¢bz{ildil ve Arap kabile ta-
bam yerli stmiirtilen halkla kaynesirken, Arap kabile aristokresisi
de eski hikim simiflarin unsurlanyla takviye edilerek admm adum
feodal bir aristokrasiye doniigtii. _
Ortagagda devlet olmak, iilke ¢apinda topraga yay:imig bulu-
nan temel iiretici simh, yani kdylitleri bagimh konumda tutup ver-
gilendirmek (art-iiriiniin hakim simftan kaginimasim dnlemek), bu
gelirlerin bir bbliimiiyle de ordu ve biirokrasiyi besiemek cifte prob-
leminin, ¢ giiniin sinirh para ekonomisi ve geri ulagim teknolojisi
cercevesinde ¢bziilmesini gerektirir. Hangi noktadan baglamirsa bas-
lansin, eninde sonunda bagvurulan tipik ybntem, iistiindeki kbyli-
lerle birlikte toprag, pronoia (Bizans), beneficium, feodum (Bati Av-
rupa), kat'ia (Klasik Islam), ikta (iran ve Anadolu Selguklulan), ti-
- mar, zeamet ve has gibi isimler altinda, —emekgiler silahsizlandi-
" nlrug bulunduklarindan, agag: yukar1 hakim simif ile gakigan— ko-
mutan ve askerlere dafgitmaktir; bbylece askeri aristokraginin men-
suplan, kbyliilerin teorik olarak devlete tdemeleri gereken vergileri
«devlet adina» mahallinde toplamayr ve kendilerinin teorik olarak
hazineden almalar1 gereken «maagslarina mahsup etmeyi yiiklenir-
ler. Bagka bir deyigle, hikim aristokrasi, fiyef dafatirm yoluyla, rant
kaynag olan topragt ve iizerindeki bafimlh kéyliileri kendi arasin-~
da paylagir; gene fiyef dagitiom yoluyla, kendi kendisini, rantx ye-
rinde toplamak, koyliliifii yerinde denetlemek, kanun ve nizam
yerinde uygulamak, distan saldinya ugradifinda yerel giigler ha-
linde bir araya gelerek derhal karg: koymak iizere, iireticilerin te-
pesindeki paralel iist katman olarak, iilke sathina yayar. Toplum-
sal hasilanin hirincil ve ikincil b&lugiimleri, yani arti-iirtiniin {ire-
ticilerden hékim simifa akigt ve aym zamanda hakim simfin kendi
icinde paylasilmas:, bu fiyef/dirlik'lerin mevki ve riitbeye orantih
bilyiikliikleri aracmbifiyla, goriiniiste tek bir harekette halledilir.
Aristokrasi/biirokrasinin fiyef alarak iilke sathina yayilun mensup-
lan, koyliiyli yonetebilmeleri ve sézkonusu ikili aktarim giivence-
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ye alabilmeleri i¢in, kendi bdolgelerinde su veya bu olgiide siyasi,
askeri, idari, vb. vetkilerle de donatilirlar ve devleti/orduyu tem-
sil ederler. Biitiin Ortacag toplumlarinda, fiyef alan, fiyef verene
kars: {bu, ister dogrudan dogruya merkez, ister kendisi merkezden
fiyef almig bir i{ist olsun), agag yukarn hep aym yiikiimliiliikler
(savag halinde, kendisine. fiyef verenin ordusuna sildhh maiyetiyle
birlikte katilmak; fiyef vereni diismanlarina kars: desteklemek; ge-
rektiginde parasal yardimda bulunmak, vb.) altina girer. Bir sada-
kat yemini ile percinlenen bu iligkinin, taraflarin kigisel girigimiyle
mi, sonucta <alt» ugta yer alacak olamin gelip daha kuvvetli olana
intisap etmesiyle mi, yoksa yukamsimmn, gii¢li bir merkezin emri ve
yasalartyla mu kuruldugu, isin ikincil bir ybdniinii ifade eder. Mero-
venj ve Karolenj'lerde oldugu gibi, olaganiistii avantajlara sahip
olan bir gegmigten (Roma’'dan) devrahnma merkezi ybnetim gelene-
gi imparatorluk ideolojisinin etkisiyle ne kadar devam ettirilmek
istenirse istensin; kbyliilerin angaryalarim ve ayni vergilerini hiz-
la nakite cevirip merkezi bir biirokrasiye ve licretii bir orduya para
vermenin, bu arada eyaletlerde olup biteni 4minda haber alip her-
seyi hitkiimdarin ve. dar gevresinin olusturdupu merkezde karara
baglamamn imkénsizlifn kendini kabul ettirir ve biitiin feodal dev-
letler bu fiyef/dirlik dagitimm isine er veya ge¢ girisirler. Yeri gel-
migken kaydedelim ki, Osmanh timar1 i¢in dar-kurumsal soykiitik-
leri aramasin:t ve bunu illd kesintisiz bir evrim iginde Selguklu iktd’
indan tiiretmek istemesifi I 2. E'nin sonlannda elegtirdigimiz Fuat
Koprili'niin goremedigi, iste bu gehel, birincil belirlenimdir. Do~
layisiyla su veya bu sekilde bir fiyef/dirlik sisteminin varlif, biitiin
feodal devletlerin nemli bir Karakteristigidir. Fiyef dagitim usulii
ya da isbu fiyef dagitimimn hdkuki bigimleri ve pretokolii, baz1 ta-
rihcilerin savundugu gibi «feodalizmin kendisi» degilse bile, feodal
retim tarz: temeli iizerinde dogan ve gelisen evrensel bir siyasi bi-
¢cimdir,

Biitiin Ortagag toplumlarinda, ulkeyl bagka, tiirli ydnetmenin
. nesnel imkénsizhigy nedeniyle bagvurulan hyef/dlrhk dagfim, dai-
ma fiyef dagltan(lar) ile fiyef alanflar) arasinda, kral ile,biiyik ba-
ron (slizeren) arasinda, siizeren ile kendi vtassah arasinda,’sultan ile’
iktddar’lan arasinda, padigah ile has ve zeamet sahipleri ve timar’
lilar arasinda, imparator ile pronoia’ cilar arasinda, kisacasi merkéz
ile tagra arasinda siirekli bir gerilim ve ¢atigmayr beraberinde ‘ge-
tirir. Fiyef/dirlik dagiimay: zorunlu kdan nedenler, hiikiimdarin ve
dar gevresinin, iilkenin {icra kdselerindeki biiyiik fiyefleri siki bir
sekilde denetlemesini de giiglestirir. Herhangi bir fiyef dagtim sis-
temi, cesitli fiyef/dirlik sahiplerinin bulunduklar1 mahalde ozerklik
egilimleri peydahlamalar potansiyelini de mutlaka yaratir. Bundan
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sonra ne olacag, fiyef dégltan merkezin giiclinit ne derece koruya-
bilecegi veya tasradaki fiyef sahiplerinin kendi yetkilerini ne ka-
dar arttirip dzerklegebilecekleri, su veya bu feodal toplumun tarihi
dzgiillitklerine baghidar,
~ Merovenj ve Karolenj’lerde oldugu gibi, M.S. 7. - 13. yiizyillar
arasinda On Asya'ya carpan ilk yan-kabilesel istild dalgasinin ya-
raticisi Araplarda da, itk basta bdyle degrudan merkezi ydnetim
iddialar1 vardi: Mali idare ile siyasi idare ayri tutulmaya cahgih-
yor, eyalet valilerine vergi toplama yetkisi tamnmyor, toprak ge-
lirleri bagka kanallardan merkezilegtirilmek isteniyordu. $eriate gb-
re, Miisliman olmayan diyarlar fethedildiginde, eski malikanecile-
rinin terkedip ka¢tify topraklar ve sahipleri halifeye biat etmeyen
topraklar, hazineye (Beytiilmal'e) ait sayihp devlete ésr Gdemekle
yiikiimlii kahmyordu. Eski malikleri iizerinde kalan ve halifeye biat
eden topraklardan ise, hara¢ ahmiyordu. Ogri arazi iizerinde de, ha-
raci arazi iizerinde de, en altta bafimh koyliiler; onlarin bir Gstiin-
de, haraci arazide, ¢ok erken bir asamada sadece gayri-Miislimler-
den olugan, ama sonralari Miisliimanh# kabul etseler bile «topra-
& aym toprak oldugu» gerekcesiyle statiileri degistirilmeye bag-
lanan, «eski malik» kijkenli yerel malikédneciler, dgri arazide ise, °
kat'ia ach verilen dilimler miilkiyet hakkiyla kendilerine hibe edil-
mis bulunan Arap-Isldm soylular yer aliyordu. En alttaki bagumlh
koyliler, igledikleri kiigiik toprak parcalarmun irsi ve ebedi kiracisi
kabul edilmekteydiler; arhi-iiriinlerini rant bigiminde ilk agizda Hsri
arazide kat'ia sahiplerine, haraci arazide teorik «eski malikslere ve-
riyorlardi. Bundan sonra, hazine topraklarindan dagtilmig bu jik
kat'ia’larin sahipleri devlete dgr, haraci arazideki «eski malik»ler ise
devlete, ach iistiinde, harag ddiiyorlardi. Stizkonusu asamada, heniiz
sirf Araplardan olugan oldukca kiigiik boyutlardaki ordu/askeri aris-
tokrasinin idamesi, kismen &gri arazideki kat’ia sahiplerinin rant ge-
lirleri ile Bgr Gdemeleri arasindaki farkla kendi kendilerini besle-
meleri, knsmen de hazinede toplanan &sr ve harag gelirlerinden ef-
rada maag Sdenmesi yoluyla gergeklesiyordu. Ancak fethedilip de-
netlenmesi gereken alamin tamam, daha cok haraci arazi kanalin-
dan hizla genislerkern, saflar1 buna paralel olarak biiyilyen ordunun
. bu usullerle ayakta: tutulmas: gii¢lesti. Bunun iizerine devlet, dnce -
bharag gelirlerini iltizama vermeyi, bdylece miiltezimlerden pesin bir
nakit bedel toplamay: ve bunu hazineye gegirmeyi, harag bedelleri
toplam: ile iltizam satis bedeli arasindaki fark: ise miiltezime ter-
keimeyi denedi. Bir sonraki agamada, miiltezimlerin yerine yeni tip
kat'ia sahiplerini gegirdi: Askeri aristokrasi i¢inden gelip de, ha-
raci araziden kat'ia alanlar, bagimlh kdyliilerin iistiindeki «eski ma-
likslerin iistiine yerlesiyor, hara¢ bedellerini onlardan toplayip dgr
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bedelini hazineye aktariyor, yani (hara¢ eksi 6sr) miktarniyla kendi
kendilerini besliyorlardi. Dolayisiyla boyle haraci kat'ia’larin degeri
(ne kadarlik bir «maasra denk diistiikleri, sahiplerine nasil bir ge-
lir getirdikleri), isbu (harag eksi ogr) nicelikleriyle hesaplamyordu.
Ama sonunda, kat’ia sahiplerinin 4sr bor¢larin: devlete aktarmalan
dahi saglanamaz hale geldi ve devlet, kat’ia degerlerini, teorik ola-
rak hazineye intikali gerekli dgr'ti de ekleyerek dlcer oldu. Bu ara-
da cesitli ktkenlerden gelen kat’ia’lar da birbirine karigh ve niha-
yet Biiveyhiler zamaninda, belli bir yiiredeki ikta sahibinin topladif:
gelirlerle sadece kendisini ve maiyetini gegindirmesi, hazineye bir
sey aktarmamasi, iktd'1 lizerinde hem mali idarenin temnsilcisi (ver-
gi toplayic1), hem de siyasi idarenin temsilcisi (eyalet stzkonusu ise,
vali} olmas1 benimsendi. Boylece Islami Arap-Iran aristokrasisi, de-
gisik etnik kokenlerin, degisik toprak ve vergi hibesi kategorileri-
nin, degigik yetki parcaciklarinin karisip birlesmesiyle, giderek tiir-
deglegen bir iktd sahipleri katmam hzalinde birlestirildi ve bafimh
kéyliilerin '{izerindeki belirgin somiiriicii devlet simfim1 olusturdu.
Ote yandan, bizatihi istild ettigi alanlarn olaganiistii genisligi ne-
deniyle, islam Imparatorlugu parcalanmalara gebeydi: Her biri bir
iilke boyutlarindaki Kuzey Afrika eyaletlerini ve lspanya’y: fethe-
den komutanlar, buralarda kendi siilalelerini hakim lkld:lar; halife-
ligin denetimi, zamanla, Klasik {slam’'in kalbini meydana getiren
Misir-Mezopotamya-iran halkalarinda bile zayiflaci ve dini bir pres-
tije indirgendi; biiyiik iktd sahipleri bafimsizlagtilar, hattd Bagdat
iizerinde tahakkiim kurmaya kalkigtlar. Nihayet, Arap-Iran hékim
simh icindeki bu kavgalara, 8. yiizyildan itibaren Tiirk komutan-
lar da kanigmaya basladi. Emevi halifeligi doneminde Islim devleti,
8. yiizyihn ilk ¢eyreginde, Orta Asya kabileseiliginin bati uglarin-
daki Tiirkik kiimelerle yofun temasa gelmis ve siddetli carpryma-
lardan sonra, son tahlilde yeni dinin bozkir aristokrasisinin simifsal-
ideolojik ihtiyaglarina cevap vermesi nedeniyle, kendi istikrarh si-
nirlarimn dtesinde bir Milsliman kusak yaratabilmigti. Biiyiik yer-
lesik uygarhklar ile bitisik yukan barbarhklar arasindaki --1. 3.
A.c'de degindigimiz— o goreli denge ve kargihkl iligki dénemle-
rinden bir yenisi, bbylece acthyordu. Maveraiinnehir’den Iran ile
yapilan ticaretin, Ofuz aristokrasisi iizerindeki etkilerinden, daha
~ Once soz etmigtik. Benzer kanallardan —Augustus’tan sonraki impa-
ratorlarin’ Cermen muhafiz kitalar1 ve Roma hizmetine giren Aetius
gibi— kandaghklarindan aynlan bazi Tiirk aristokrat ve savasgilari
da, Islam devletinin gerek merkezi, gerekse tagradaki kollarina hiz-
met arzettiler. Bunlar, bozkirda pigmisliklerinden gelen askeri ye-
tenekleriyle parladilar; Abbasilerin Emevileri devirmesinde rol oy-
nadilar; ikté'lar sahiplendiler. Bu tiir komutanlar aracihiyla Tiirk-
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ler, hem 1sldm devletinin asii alam iginde siildleler baglatma giri-
gimlerinde bulundular, hem de o alamin yambaginda, bdyle bir dev-
gsirme kbmutan soyuna dayanan Gazneli «pretorien devlet»ini 10.
ytzyilda, kiflesel bir Tiirkik temele dayanan, bozkir aristokrasisi-
nin iginden ¢ikma Karahanhlar siyasi heyeti ile aga@i yukan aym
siralarda yarathlar.

Eski Bizans ve lran uygarbklammn bir vakitler kaplamis ol-
dugu alanda, Islémi Arap-iran feodalizminin, bir {ist diizeydeki si-
mifsal billirlagma dingiisiinii tamamlamasiyla, gerek Babek isyan,
Zenc isyani, Karmati ayaklanmas: gibi halk miicadelelerinin, ge-
rekse hakim sumfin kendi iginde pargalanmasinin isaretledigi de-
rin bir bunalima girmesi, yerlesmis iktd dagitim usulleri, halifeli-
gin rakip siililelerden ve Batini mezheplerinden korunma ihtiya-
cv.... Buna karsilik, ESKI TURKLERIN TEK-TANRICILIGI ONER-
MESI'nin tersine, Maveraiinnehir giinleri éncesinde, siirekli hare-
ket halindeki kabilelerin sayisinca ayn ayn kiiltleri Samanizm ge- -
nel gercevesi iginde cok tedricen birbirine henzestirmekten Bteye
gecememigken; ancak dogas) daha elverigli, biiyiik yerlegik uygar-
higa daha yakin bu bilgede gerceklestirdigi tarim, ticaret ve kent-
lesme diizeyi sayesinde daha ileri perspektifier edinip, bunlara uy-
gun diisen Islamiyeti benimseyen, halifeligin taleplerini géren ve
zaten kendisi de gogebelik-kandashk geleneklerine simsiki sarlan
kabileler halkim: teba'lagtirmak, kdylillestirmek, sildhsizlandirmak
igin «SUNN{ ISLAM'IN KILICI» roliine yatkinhk duyan, Salur Ka-
zanin ifadesiyle, diigmani yendikten sonra «kahraman ko¢ yigitlere
gok iilke vermesini» bilen, dinamik ve hirsh bir aristokrasinin, gb-
zinii o bitisik uygarliga dikmig, onu bnce yenile yenile sinayip is-
nums ve zaafa diigtiigani, meyvamn nihayet dalindan kopanlmaya
hazir hale geldigini kendi tecriibeleriyle saptamig yabgu'lugu.... Bii-
tiin bu kogullar, daha 8nce hi¢cbir «CITHAN HAKIMIYETI MEFKU-
RESI»ni damarlarinda tagimg olmalan miimkiin goriilmeyen Tiirk-
lerin #nderliginin, artik maddi zemin itibariyle devlete sicrama ide-
ali edinmesi ve bu adimi fiilen atmas i¢in 11. yiizyilda. bilyilk bir
tarihi firsatin olgunlagtifim giisteriyor.

I. 3. B. Simdiye kadar sdylediklerimiz, tarihie ilgilenen ay-
din kamuoyunda bazan sanilanin aksine, Tiirklerin ge¢miginin Orta
Asya kokenliligi ve Tiirk-islam sentezi ifadelerinde, bu kadanyla,
bizatihi yanhs bir sey olmadigamu ortaya koymaktadir. Sonug ola-
rak, bir noktadan itibaren islém uygarhi: dairesine giren Tiirkler
(va da, aslen Tirk olmamakla hirlikte ilk Tiirklerle aralannda olu-
gan kabilesel hidkimiyet-tdbiyet iligkileri nedeniyle sonradan Tirk
adim: glan, Ofuzlar ve benzeri topluluklar), 11. yiizyildan baglaya-
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rak bu alanda, Fuat Kopriilir‘niin deyigiyle «askeri aristokrasiye
miistenit» devletler kurdular. Ve bu askerf aristokrasinin tiiriimti,
Istamiyetin kabuliinden onceki agamada kabile toplumunun bagrin-
da yiikselen sefler z{imresinde yatiyordu. Dolayisiyla, Orta Asya'nin
ath gbgebelerinin ¢obanhik ve yagma ekonomisi ile buna bagh top-
lumsal brgiitienmesinden baz kurum, iliski ve &zelliklerin Osmanh
diizenine uzaniginin, idealizmden de, irk¢ihiga aqilan bir etnisizmden
de uzak, sosyo-ekonomik diiclemmde hem devamlhlg), hem degisme-
¥i hesaba katan bir teorisi olusturulabilir ve olusturulmahdir. Boy-
le bir teorinin 6n hazirkiklan, yukanda 1. 2.C ve 1. 2 D’de Akgura
ile Kdpriili'niin katkilarim: aktarmakla belirlemeye calighiguinmz gi-
bi, 19. ytizynl sontarindan Cumhuriyete ulasan milliyetgi tarihgili-
gin radika! doneminde yapilms; ancak I. 2. E-F-G’de &zetlediffimiz
bir siire¢ icinde biitin bu kazammlamn st bilim-dis1 anlayiglarla
Sriiilmisti. Simdi, tarihciligimizin tikanmigim agacak ve gbrgiileli da-
ginikhig: bertaraf edecek, yolgésterici ve hiitiinlegtirici teoride an-
lagmak igin, bu gizemcilik &rtiisiinii kaldirmak ve burjuva materya-
listlerinin bize verdigi saglam ipuglarim tutarhlk i¢inde derinleg-
tirmek gerekiyor. Biz de bu makaletle, Orta Asya'dan ‘Anadolu Sel-
cuklularina Tiirklerin iktisadf tarihini eksiksiz bir betimsellikte ver-
mektense, o difer amaca yodnelik bir temizligi ger¢eklestirmeye ¢a-
listik. Bu c¢ahsmayl, yukaridaki ineeleme ve elegtiriden ¢ikan bir-
ka¢ kritik hususun adetd birer teorem gibi siizellegtirilmesiyle ta-
mamlayaca@iz. , :

Birinci olarak, Kopriilii'niin «hakiki ve tam (intégral)» bir sen-
tez olarak Insanhk Tarihi iginde, Tiirk-Islém tarihinin «flkzaman
tarihini Ortazaman tarihine baglayan’ biiyilk merhalelerden biri» -
kabul edilmesini ve «islam kavimlerinin tarihi tekamiilii» fizerinde
yogunlagarak «Garp Ortazaman tarihi tetkiklerinde takip edilen ye-
ni usullersie ele alinmasimi isteyisinin; keza, Kemalizmin milli ta-
rihi diinya tarihi ile biitiinlestirici atibmlarinin devaminda, agikga
belirtilmelidir ki Tiirklerin tarihi ayrn: ve benzersiz bir tarih degil-
dir. Insanhfin toplumsal gelismesinin, diger kavimlerin somut tah-
lilinden ¢ikartdan biitiin hareket yasalan, Islamiyet oncesindeki
Tiirkler icin de, Tiirklerin geliginden onceki 1slam toplumu icin de,
11. yhizy:ldan sonraki Tiirk-Islam toplumlan icin de gegerlidir. Ve
gene, «<bilim olarak Tarihin, insan neslinin ortak hareketlerines hiik-
meden yasalan arastirdifini» kaydeden, siyasetgiler gibi tarihgiler
igin de materyalizmin idealizmden daha dogru oldufunu savunan
Ak¢ura'min rasyonalizminin, Ak¢ura ve Kbopriili'niin ortak sosyolo-
jizminin devaminda, acikea belirtilmelidir ki bundan biyle, sadece
iiretici giligler/iiretim iligkileri, ekonomik temel/istyapr diyalektigi-
nin evrensel analiz arac¢lanyla, fslam tarihi, Tiirklerin tarihi ve
. Tiirk-Islém tarihi, saghkh bir gekilde araghnlabilir. stelik bu kav-
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rayls soyut kalmamali, Kargilagrmah Tarih'in somut malzemesine
genig ve derin bir hikimiyei ile temellendirilmelidir.

Ikinci olarak, toplumlarin evrensel hareket yasalarmn Tiirk-
lerin tarihi icin gegerliligi, tek-gizgili bir tarih anlayi;i anlamina;
bu baglamda, diger kavimlerin, dzellikle de Akdeniz havzasi-Bat
Avrupa eksenine yerlesenlerin gegirdigi asamalan aynen Tiirklerin
de yasadizn anlamina gelmez. Cikis noktasi, biitiin kavimlerde or-
taktir : Yeryiiziindeki titm halklar gibi Tiirkler de, kabile toplu-
munu, kandag birimler icinde gecerli bir ilkel kollektivizmin saf ve
bozulmamis seklini tammislar; ardindan, barbarhgm yukan evrele-
rinde, bzel miilkiyetin, ssmflarin ve sémiiriiniin belirdigi, fakat dev-
letin heniiz dofmadif1 bir askeri demokrasiye ulasmglardir. Tiirk-
lerin tarihinin gercek ozgiilliigii, bundan sonra baslar. Fakat bu 8z-
gilkiik, ne —I. 2. G’de toparladifnmz, 1. 3. A. a-b-c-d'de ciiriittiigii-
miiz— 1rki Ustiinliik-benzersizlik-«altin ¢ag»-hiri devlet kuruculuk-
simfsizhk-dogustan cihan hakimiyetine yodnelis-dogustan tek-tanri-
cihk dnermelerinin dokudugu gerici modeldedir; ne de, bu askeri
demckrasinin ve onu izleyen yerlesik uygarhklarin ekonomik te-
melini Avrupa tarihinde gériilmeyen bir «Asya Uretim Tarzi»min
olugturmasinda. Tiirklerin tarihinin as)l dzgiilliga, ilkin, (gegici ta-
rima veya tarim-gobanhk alasimina degil) gécebe otlatieihk diretici
giclerine dayanan askeri demokrasilerinin, Orta Asya’'min toprak ve
iklim kogullarinda ¢ok, ¢ok uzun —en az iki bin yi1l-— siirmesi; son-
ra ve buna bagh olarak, kileci tiretim tarzinin bagathfindan geg-
meksizin, M.S. 11. yiizyildan itibaren, yani Bati Avrupa’ya kayasla
eldukca gecikmeli olarak feodalizme yiikselmeleridir.

Demek ki iiciinciisii, Tirklerin M.O. 1006 dolaylarmdan M.S.
1000 dolaylarma kadarki kapitalizm-8ncesi tarihi, Orta Asya kabile
toplumundaki baslanpiclarindan feodalizme dogrw, dogudan batiya
bir dizi mekin degisiklifini kateden, zigzagh bir ilerleyistir. Bu sii-
recin gizemsizlestirilmis igerifi, Yunan ve Romahlarn, kite Cer-
menlerinin, Franklarm, Islavlarin, Angl ve Saksonlarn, Vikingler- -
den tiireyisleri icinde Normanlann, nihayet Araplarin «Kahraman-
hk Caglarnisndan farkh degildir: ilkel toplulugun simflara bilin-
mesidir; gerek klanlarin kendi iclerinde ve gerekse klanlar arasn-
daki iligkiler alaninda tahakkiim mekanizmalarmn geligmesidir; ni-
hayet devletin zuhurunun, yerlesik tanmin arti-Giriintine sistemlice
elkoyma yiintemleriyle icice, olgunlasmasdir. Ve siirecin cografi ba-
Jamdan dafinik, kronolojik bakimdan kesik kesik konaklar, biitin
olarak baluldifinda, bir yiikseligtir - herhangi bir diiz-evrimci an-
lamda degil; Gordon Childen belirttigi gibi, hi¢cbir dalga gukuru-
nun dncekiler kadar agagilara diismemesi, her yeni dalga tepesinin
seleflerinden daha yukarilara erigmesi. anlaminda. -
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Dérdiinciisii, Tiirklerin devlete sn;raymlan/ieodalizme gecisle-
ri, sonunda, Cin simrlarinda baglayip batiya yiirliyen yer degistir-
melerinin iran ve Anadolu duraklarinda, yerlegik On Asya uygar-
hklannin fethedilmesi @am ve eylemi icinde gerceklegti. Burada
fethedilen uygarhklar, feodal karakterdeydiler : kendisi, Misir ve
Mezopotamya'daki Bizans n';u‘am ile etkilesim iginde gekilenmis bu-
luhan Islami bir Arap-iran'feodalizmi ile, Anadolu’ya ¢ekilmis bir
Bizans feodalizmi idiler. Bu yoreleri birkag ayr dalga halinde ge-
lip ele gegiren Oguzlar ise, aristokratik gelenekieri, Cermen barbar
kralhklariyla karsilastinlabilir yabgu'luklan, hékimiyet-tabiyet ilis-
kileri, iktd usuliiyle kaynagmaya yatkin yurt dagihm y®ntemleri,
stmiirii bigimleri, nihayet ideolojileri bakimndan, proto-feodal hir
sekillenme iginde goriiliiyorlar. QOfuzlar, Islami Arap-iran feodaliz-
mini oldugu gibi ele gegirmis ve tepesine oturmusg, deyim yerindey-
se bir tencerenin kapa@ gibi lizerine kapanmig, gocebelerin silah-
sizlandirdmas) ve iskdm disinda eklemlenmede kurumlarin uyum-
suzlugu sorunuyla esas olarak karsilasmamslar; Bizans feodalizmi-
ni ise, Malazgirt 6ncesinden baslayan ve Osmanh Beyllgmm yitk-
selisine kadar uzanan birka¢ evrede Marmara ¢evresine kadar itele-
migler ve bosalttin topraklara elkoymuslardir, Konuya On Asya
cografyas: agsindan bakacak olursak; bdlge, ince giiney ve gliney-
batidan fikagelen Miisliiman Araplann istilisina ugramg ve Yiik-
sek Islam uygarhiginin olusmasma zemin tegkil etmis, daha sonra
kuzeydogu ve degudan ¢aprazlama agaf inen Tiirkler bu Yiiksek
Islam uygarhi ile kaynasmiglardir. Biitiin bunlar gozoniinde bu-
lundurarak, gizemsizlestirilmis icerigiyle Tiirk-Isléim sentezi, bir
kavmin bir dini veya hattd bir kiiltiirii devralmasimn otesinde,
—Cermen-Roma, Arap-fran, Norman-Anglo-Sakson sentezleriyle
karsilagtinilmasimy miimkiin kilacak bir tarzda— Tiirklerin prote-
feodalizmi ile Islimi Arap-iran feodalizminin sentezi diye tamm-
lanmahdar.

Bundan sonraki iki dnermemiz, birbirini tamamliyor ve igice
gegiyor, ya du aym sicramal geligimin iki ayr ydniinii ifade ediyor :
Besincisi, Tirklerin (feodal) devlete gecislerinde, kendi toplumsal
gelismelerinin i¢ dinamizmi esas, Oguz/Tiirkmen yan-kabileselligi-
ne digsal cevre ve etkenler ise hizlandimeadir. Altinecisi, Tiirkletin
feodalizme ilerleyigleri kesintili bir siirectir ve yukan barbarhfin,
(2) Iran’a giris 6ncesinden, (b) Biiyiik Selcuklu ve Anadolu Selguk-
lu devletlerinden, (c) 13. ylGzy) sonlan ile 14. yiizyil baslarimn Bat
Anadolu u¢ yasantisindan meydana gelen ii¢ aym basamakta, tek-
rar tekrar ve tilkkeninceye kadar nihai cbzilliigiinii kapsar. Bu konak-
lardan ortadakinde, gogebe kabileselligi ve yari-kabileselligi, dog-
rudan dogruya devletin —Bagdat ve Konya sultanhklarimn— yu-
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karnidan asaf eylemiyle dafitilmaktadir (bu, Osmanlilar bir kere _
deviet haline geldikten sonra da One gikacaktir; fakat 14. yiizyil ve
sonrasl, baz: kurumlarin nitel agiklamas1 harig, sliregler olarak ko-
numuzun distnda kahyor). Birinei ve iiciincii konaklarda ise, gerek
Maveraiinnehir'de i¢ten ice mayalanan Oguz askeri demokrasisinin,
gerekse Osmanh Snderligindeki Bati Anadolu askeri demokrasisinin,
kendi ivmeleriyle devlete sigramalari, ¢elismenin birincil ybniinii
ifade etmektedir. ilk durumda, Klasik Islam’da hazir bulduklan; son
durumda, Anadolu Selguklularindan devraldikliar uygarhk unsur-
- larim1 kendi etraflarinda toplayip kullanabilmeleri de, sbzkonusu i¢
potansiyelin varhg: nedeniyledir. Feodal iligkiler, Orta Asya’dan on-
ce Iran’a, sonra Anadolu’ya gelen Tiirk topluluklarina disaridan agi-
lanmg degildir; onlarin kendi simiflagmalarimin dogal uzantisidir.
Biiyiik Sel¢ukiu sultanlarimin «agiret tesaniidii»nii kirma arzulan,
sirf ittifak yaptiklan Iran-islam ulemasimin telkinlerinden degil, her
seyden #nce, bir devietin ybnetici siilélesi olarak ayakta kalabilmek
icin buna muhtagy bulunduklarim idrak etmelerinden kaynaklan-
maktadir. Selguklu gécebe aristokrasisinin bagindaki Tugrul ve Cag-
r1 Beyler ile yakin ¢evrelerinin, gerek Gazneli devletine karst mii-
cadelelerindeki, gerekse Iran’a yoneliglerindeki strateji ve taktik-
leri, yagmanmn &tesinde, yeni bir devlet yaratma bilingli amacim
tasidiklarini diigiindiirtiiyor. En bagta Siinni Islam konusundaki ka-
tiliklari, bunun kamtidir. Orta Asya gtcebeleri, zaman zaman is-
tilé ettikleri Cin'in tepesinde tutunmay) ve o imparatorluk topra-
fina kaher kbkler salmayr basaramadilar. Mogollar, daha &nceki
Tiirk dalgasiyla aym topraklam 13. yiizyilda ele gecirdilerse de,
keza, buralarda istikrarl: bir devlet ve uygarhik kuramadilar. Mo-
gol ylnetimi, daha ziyade yerlesik iiretimi bitkin disiiren bir y1-
kun, talan ve asiri-sémiirii giicinii simgeledi. Ama Oguzlar/Tiirk-
menler/Tirkler, ad: iistiinde, bir Tiirk-{slam feodalizmi yarattilar.
Dolayisiyia Biiyiik Selguklular i¢in de, Osmanlilar i¢in de, impa-
ratorluklarin «dbrt yiiz ¢adirlik agiretlerden qikfigi» teorisinin dog-
ru elestirisi, —mealen—

«Hayir, agiretten ¢ikmadiiar; agiretten imparatorluk
¢ikmaz; nitekim sadece agiret(ler)e degil, ulemaya
da dayamyoriardi»

demek olamiyor. Bu teorinin dogru elestirisi, «diirt yiiz ¢cadirhk agi-
ret»in artik saf kandaghk diizeyindeki bir agiret degil, icsel farkh-
lasma ve bagkalasim sonucu artik kendi ziddina diéniigmeye hazir
bir agiret olduguna igaret etmektir. Esasen Arap-lran ulemas: veya
Anadolu ulemasi ile ittifak: da, agiret kokenli kurucu ¢ekirdeklerin
¢iddi birer cazibe merkezi olabilmeleri milmkiin kihyor.
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$imdi, Biiyiik Selguklularin kurulusu ile Osmanhlarin yiikse-
Tligi arasindaki 250-300 yihin baghca gelismelerine biraz daha yakin-
dan bakahm.

.I. 3. B. a. Ofuzlann On Asya'y: istilasi, Selcuklularda feo- .
dal devlete ilk sicrayisa yol act. '

M.S. 8. yiizyildan itibaren, Batt Tirkistan'da tarimn ve yerle-
sik hayatin yayilmasi, {slamiyetin kabuliiyle elele yiiriidii. Topraga
giderek daha fazla tesahiip eden aristokrasi ve tiiccarlar, komsu Is-
lam devletinin hékim simflarimin ideolojisi olan Siinniligi benimse-
diler. Sir-i Derya Oguzlarinda, boylar seklindeki kabile teskildtlan-
mas1, 10. yiizyil baglarinda artik kanbagim degil, aym beye tébi olan
topluluklan ifade ediyordu. Toplum, yiiksek, orta ve asaf: simflara
ayrilmisti. Kélelik dnemsiz durumdaydi; esas stmiiriilen kitleyi go-
ban halk meydana getiriyordu. Oguz soylulari, kalabahk 6zel mai-
yetlere sahiptiler. Tiirk aristokrasisinin etrafinda yavas yavag bir
Siinni ulema ziimresi toplandi. Islam diinyasindaki simf miicadele-
feri, askeri demokrasiden devlete gegis icinde bulunap gogebe ve
yerlegik Tiirk topluluklarinda da belirmeye bagladh.

Ote yandan, oncelikle siiritleri miilk edinen biitiin ¢oban ka-
vimler gibi Sir-i Derya Opuzlan icin de toprak, Marx'in deyisiyle,
hala «ilkel simrsizhg» icindeydi. Gogebe aristokrasisinin yitkselme-
sine bagh olarak, kabilenin tamamimin otlaklar iizerindeki eski or-
tak tasarruf hakk, fiiliyatta, beylerin toprak tizerindeki hékimiye-
tine donismiigtii: Yurtlar, han’lar/yabgular tarafindan boy-soy’
larin bagsindaki beylere veriliyor, kullamm bigimleri beylerin de-
netiminde oluyor, sonunda servet onlarn elinde birikiyordu. Fakat
gefler ziimresinin topraga hakimiyeti, baglangigtaki ortak tasarruf
" bigiminden siyrilmamigti. Biitiin «yukar:1 barbar» halklar, yerlegik
toplumlar1 boyunduruk altina aldiklarinda, ilk #nce topraklari gé-
riiniigte biitiin istildc1 kavmin miilkiyetine ge¢irirler; bu «iistim hak-
lars, fatihlerin rex/yabgu’sunun, kral veya sultaninin gsahsinda mer-
kezilegir. Sonra bu kral/sultan, szkonusu «iistiin haklars1 —bir fi-
yef/dirlik sisteminin, I. 3. A. d’de anlatiijimiz kagimilmazlify nede-
niyle— baginda bulundugu ve tahtim1 bor¢lu cldugu askeri aristok-
rasinin difer mensuplarina, belli yoreleri yinetirken kendilerini ve
sitdhl maiyetlerini beslemeleri icin, sadakatleri karsihginda dajtir.
Bu dagitimdan sonra, adigegen fiyef/dirlik'lerin, ne blgiide tek tek .
aristokratlarn irsi miilkiine déniisecegi veya kral/sultan'in geri ala-
bilme yetkisinde diifiimlenen kendi teorik hukukunu ne dlgiide ko-
ruyabilecegi, daha ¢ok gercek kuvvet iligkileriyle iigili bir¢cok bas-
ka etkenin yamsira, gegerli miilkiyet teldkkisine de bagh olabilir.
Bagka her sey esit olmak kaydiyla, bireysel toprak miilkiyetinin da-
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ha fazla gelistifi —Cermenler gibi, tam yerlegik olmasa bile ta-
rimel; ayrica, kdleci meta iiretiminin 8zel miilkiyet hukukunu g¢ok
gelistirdigi Roma ile yogun temas igindeki— kavimlerde, sarth top-
rak hibelerinin miilke déniismesinin daha kolay gerceklesecegini dii-
stinmek gerekiyor, Bireysel toprak miilkiyetinin belirmedigi —>Sir-i
Derya Oguzlan gibi, g6gebe otlatic); Roma’'unki kadar berrak bir
dzel miilkivet hukuku ile temas iginde bulunmayan— kavimlerde
ise, bu dbniigiim daha -zordur. Bu bakimdan, difer Orta Asya halk-
lan gibi Sir-i Derya Oguzlanimin da topraga gériiniiste kamusal,
Sziinde aristokratik tesahiip tarzlar, dirliklerin miilklestirilmesine
kars gorece direngli bir miri miilkiyeti haber veriyordu.

Gerek niifus artisy ve otlaklarin daralmasi, gerek daha dogu-
dan gelen kavimlerin baskisi, gerekse aristokratik 6nderliklerinin
girigimi sonucu, Sir-i Derya Oguzlan 11. yiizyilin ortalarindan iti-
baren dalgalar halinde Yakin Doguya gi¢ ettiler. 7. yiizyildaki Arap
istilasindan sonra Isldm devletinin kurulugu gibi, Selguklu devle-
tinin Iran’da kurulmasi da, toprak iizerindeki «iistiin haklar»in is-
tiladellann eline gegmesi, eski hakim simiflar ile ittifak ve kaynas-
ma, agiretler halkinin adim adim sildhtan tecridi zemininde ger-
ceklesti.

Istiladan sonraki ilk zamanlarda, Oguz aristokrasisi, istilac: kav-
‘min biitliniinden meydana gelen bir askeri giice dayamiyordu. An-
cak feodal devletin giiglenebilmesi igin, agiret Orglitienmesinin ve
askeri demokrasinin dafitilmas), gitgide daha biyldk birokrasi ve
ordularin idamesi, dolayisiyla toprak iizerindeki hékimiyetin derin-
lestirilmesi ve toprak gelirlerinin (en azindan bir kismimin) eski
malik ve ikté sahiplerinden fatihlerin beyler ziimresine g¢evrilmesi
gerekiyordu. Biiylece Arap kat'ia/iktd'wnin 1. 3. A. d’de dzetlenen se-
riiveninden sonra, fiyef/dirlik dagittmmmin yeni bir déngiisii bagla-
di. Fethedilen tilke eski bir Islam memleketi cldugundan ve Seriat
(istila-Gncesi) 6zel miilkiyeti korudugundan, suurh alanlarda miri
miitkiyet tesis edebilen Selguklular, gerek bu devlet topragindan,
gerekse eski maliklerinin elindeki topraklar iizerindeki «iistiin ver-
gi haklarisndan, Tiirkmen agiret beylerine ikta dagitmaya bagladi-
lar. Bununla beraber, iktf'larina agiretleriyle birlikte yerlegen, agi-
retlerinin irsi reislii konumunu terketmeyen beylerin sultan ile
iliskileri ¢ok gevsekti. Onlar kendilerini nerdeyse sultan ile esit go-
riiyor, asiretlerinin giiclinii elde tutmaktan vazgegmiyorlard. Bii-
yiik iktéd'lar, bagimsiz kiigiik beylikler gibiydi. Osman Turan ve Ha-
1il Inalcik gibi baz ‘tarihgiler, feodalizmi agin bir ademi merkezi-
yet ile dzdesglestirdiklerinden, bu durumu, Tiirklerin bu safhada he-
niiz «feodal» bir karakter tasimalari diye nitelerler. Onlara gire,
bu «feodalizm», devletin merkezilesmesi ile a;ilmigtir. Oysa bura-
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daki ademi merkeziyet, hélad feodalizmin geri safhalarinda bulun-
manin yansimasidir; parcalanmalar kandaghfin maddi ve zihinsel
kalmtilarindan kaynaklanmakta, feodallegmenin bunlar ezerek de-
rinlesmesinde devlet merkezi motor roliinii oynamaktadir. Saltanat
giiclendirmek icin, Tirkmen beylerinin biiylik ikt&’lar {izerindeki
hakimiyetlerini kirmak gerektiginden, devgirmelerden kurulu hassa
ordusu giiclendirilmis, fktd dagfitma ve geri alma hakk: sultamin te-
kelinde tutulmak istenmistir. Meliksah zaman:nda, Nizamiilmiilk’
iin bir-iki kdy iizerindeki vergi haklarin. kapsayan kiigiik iktd'lan
sahsen suitana bagh tek tek sipahi’lere dagitarak yeni bir askeri tes-
kilat yaratmaya giristigini gérityoruz. Umit Hassanin bu makaleyi
izleyen Siyasi Tarih kronolojisinin ortaya koydugu gibi, Oguz aris-
tokrasisinin, biiylik iktd sahiplerinin, iktidarin «tagrassindaki hékim

- sinf kugaginin bir bilimii, devletin derinlestirilmesi ¢abalarina sid-
detle karsi qikmustir. Jstikrar kazanamayan feodal aristokrasi igin-
deki miicadelelerde, baz1 klik ve ziimreler tasfiye olmakta, bazilar
yiikselmekte ve Selcuklu hékim sinifi stirekli bir degigiklige ugra-
maktadir.

I. 3. B. b. Anadolu Selguklu devietinde, feodallegme daha
yitksek bir dilzeye ulast:.

Bityitk Selguklu devletindeki merkezkag egilimler frenleneme-
di ve bircok bafimsiz devletin dogmasina yol a¢ti. Arap-Isltam Im-
paratorlugunun kerulmas sirasinda goriilen, yari-kabilesel gligclerin
bagindaki komutanlann fethettikleri eyaletlerde tzerklegmeleri ola-
¥1, devlet insas1 gayretlerinin bu neslinde de lusmen tekrarland.
Kutalmg (veya Kutlamig, veya Kutulmug) ogullan siilélesi, bir ke-
re daha —Iiran’dan, yerlesik tarima zarar vermesinler ve devleti
rahatsiz etmesinler diye, habire Anadolu'ya sevkedilen— gogebe asi-
retlerin insan giiciinid kullanarak, Kiigiik Asya'mn bilyiik kismim
ele gecirdi. Burasi bir Islaim memleketi olmadifindan ve Bizans
. aristokrasisi Bizans devletiyle birlikte batiya ¢ekildiginden, eski ma-
liklerinin bogalttir deha genis topraklar, miri miilkivete gecirile-
bildi. 11. yiizyila gbre sosyo-ekonomik temelin daha ilerlemis olma- -
51, Anadolu’daki miri miilkiyetin yayginhifn ile birlesince, sultanmn
ctoritesinin artmasim ve merkeziyetin giiclenmesini saglad.

Nizamiilm{ilk'dn Melikgah zamaninda baglatifn kiiglik ikth wsu-
14, asil uygulamasimi Anadolu Sel¢uklularinda buldu. Merkeze bagh
subagr’lar tarafindan idare edilen eyaletlerin topraklarimn daha bi-
yik lksmi, kiiciik ikté’lar halinde, sipabilere dafitildi. Bununla be-
raber bu gelismeler, sultan ile hékim siufin diger bitytikleri ara-
sindaki gelismeleri ortadan kaldirmadi, Eyalet ydneticileri, komu-
-tanlar, divan ricali, bilyiik toprak miilkiyetini cesitli yollarla elle-
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rine gegirivoriar, bireysellestiriyorlard:. Bunlann biyiik ikté’lan ve
ozel milkleri vardi. Besledikleri &zel ordular, sultamin hassa ordu-
sunun ve ikid alan sipahi'lerin yamsira, halk {izerinde bir diger
bask: giiciinii meydana getiriyordu. Bu yiiksek aristokrasi, Kopri-
lii'niin belirttigine gore, ticaret, tefecilik ve gayrimenlkul spekiilas-
yohu da yapiyor, mukataa denilen devlet tekellerinin ihale ve igle-
tilmesine katiliyordu. Yiiksek aristokrasi, muazzam servet ve nii-
fuzunu kullanarzk, sultamin hakimiyetinin daha fazla giliglendiril-
mesine ve merkeziyetgi tedbirlere muhalefet gisterebiliyordu.

1. 3. B. c. lIran ve Anadolu Selcuklulanndan, siaf miicade-
lesi eksik olmadi.

Selguklu devletlerinde gi¢ebe agiret drgilitlenmesinin ¢oziilmesi
ve aristokrasinin toprak {izerindeki feodal hakimiyetinin gelismesi,
biiylik toplumsal patlamalarla ger¢eklesti. Siiphesiz bunlar, her giin
ve her saat, kiigiik Glgekte, pasif ydntemlerle ve kendiliginden sii-
regelen bhir simif miicadelesinin sadece - doruklar:, ezilen simflarin '
belli bir insiyatifi yakaladify gbrece yogun eylemlerdiler. Tiirkmen-
ler, silahtan tecrit edilip teba'lagtirilmaya, bagimh kiyliller haline
getirilmeye kargl zaman zaman topluca direndiler. Daha 1058-1059’
da, Tugrul Bey'in Bagdat’a giriginden ancak ti¢g-dért y1l sonra bag-
gosteren brahim Yinal ayaklanmasinda, kandagh@in protestosu, ha-
kim smif igindeki, hattd Selguklu siildlesinin bagrindaki g¢ekisme-
lerle ortiigtii. Biiyiilk Sel¢uklu devleti, son tahlilde bu isyam yeni
kurulan hassa ordusu sayesinde bastirdi. Gene 1153te, Belh civa-
rindaki agiretlerin, her. y1l devlete ddedikleri toplu verginin arth-
rilmasim kabul etmemeleri yliziinden, «biiylik Ofuz isyam» diye am-
lan ayaklanma geligti ve iki Sel¢uklu ordusunu bozan gogebelerin
Sultan Sancar” esir etmelerine kadar vard:.

Ortagagin geri ve daginik ekonomik kogullar, dinin {istyapidaki
hegemopik konumu nedeniyle, Bat1 Avrupa feodalizminde ve Bi-
zans'ta Hiristiyanhk gercevesinde oldugu gibi, Selquklu —daha son-
ra Osmanh— devietlerinde de toplumsal ¢atigma bilyitk Slgiide Is-
ldmi bir &rtiiye biirindii. Hakimiyetlerini ysymak ic¢in halifelikle
ve Islam diyarlarinin eski, yerel hakim simf unsurlariyla birlesen
Selguklular, Karahanhlarda ve Sir-i Derya Oguzlarinda belirmis bir
saflasmamin uzantisinda, Siinniligi korumaya ve yaymaya giristiler.
Devletin biitiin imkénlanm Siinni ulemamn eline verdiler. Batini
mezhep ve tarikatlerine kars:, devlete ve halifelige hizmet edecek
ideolojik dayaneklar yaratmaya calgtilar. Meliksah'in son zaman-
lari, Bahreyn ve Basra'daki Karmati hareketlerinin yamisira, Batini
ayaklanmalarimn canlanmasina da sahne oldu. «Haghasin» diye am-
lan Ismaili tegkilati, Kazvin havalisindeki Alamut kalesini ve diger
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bazi miistahkemn mevkileri ele gegirdi; merkezi devletin éndegelen-
lerine karst suikastler tertipledi. Eski Hurremi, Mazdaki, Karmati
hareketlerinin bir devam olarak giriinen Batiniler, kéyliiler, g6-
¢ebeler, yoksul zanaatkar c¢iraklar: arasinda taraftar buldular. Sel-
guklular ise, Batinilere karsi Yakin Dogu'nun biitiin hakim simif
kesimleriyle ittifak yaptlar.

11. yiizyi1l sonlannda, Avrupa'dan gelen Haglilar Anadolu’yu
gecerek kendilerine Kutsal Toprakiarda krallik ve kontluklar kur-
maya basladilar. Hagli Seferleri, bir yandan &zellikle Anadolu Sel-
cuklulartnin devlet olarak gelismesini kismen baltalad:. Diger yan-
dan, Ege-ve Dogu Akdeniz havalisine, Bati Avrupa senyoriiigii ve
sbvalyeliginin kendine ozgii bigimlerini tasidi. 13. yiizy:l bagsinda
Mogol seli On Asya’ya garpti ve 1240’larda Anadolu’ya ulasti. Sel-
guklu devletlerinin Mogollara karsi koyamamalarinda, I. 3. B. a’da
anlathgirmz gérece gevsek iktd wsuliiniin zla gelismesine olanak
tamdig merkezkag egilimler ile halkin hosnutsuzlugu rol oynad.

" 11. yiizy1l ortalarindan itibaren Iran'da (Biiyiik Selguklular nez-
dinde); 12. yiizy1l ile 13. yiizyalin ilk yarisinda Anadolu'da {(Konya
Sel¢ukiular: nezdinde}; nihayet 14. ve 15. yiizyiliarda Balkanlar ile
Anadolu’da {Osmanhlar nezdinde), —ademi merkeziyet anlamuyla
degil; toplumsal anlamiyla, bagimh kdyliliigin iizerindeki somiiri
ve tahakkiim sisteminin billGrlasmas: olarak— feodallesme, hakim
simfin kalabahklagmasi, kozmopolitlesmesi ve giderlerinia ¢ogalma-
51, ybnetim ve saray masraflarinin habire artmasi, kisacasi devletin
daha pahah bir devlet haline gelmesi ve emekgilere daha agir bir
vergi yikii bindirmesiyle elele yirtidit. 13. yiizy1l baslarinda bu
sartlar, yerlesik tarum ile otlaticihk arasindaki ¢elismelere, maddi
kosul ve diigiince diinyas: farklarina ragmen, Anadolu koyliilerinip
bir biliimiinit, Konya sultanlifimin zaten ezip dagitmaya gayret et-
1igi, feodallesmeye karsi ¢ikan, otlaklarin eskisi gibi ortaklaga kul-
lanilmasini isteyen ve toplumsal esitlife ydnelen giécebelerle birleg-
meye gitiirdii. Hakim sumif i¢indeki pargalanmalarin bu sirada gid-
~ detlenmesi de merkezi otoriteyi zaafa ugratti. 13. yluzyilin ikinei
ceyreginde, birbiri ardina isyanlar patlak verdi. Bunlardan ilki ve
en &nemlisi, Babal ayaklanmasidir. Babailer, Yesevilik ve Kalen-
derilik gibi kurulu diizene isyankdr halk tarikatlerinin bir deva-
miydilar. 1239'da Kefersud ve Marag taraflarinda Baba ishak’in &n-
derliginde bagkaldirarak Selguklu ordularm pegpege yenip Malat-
ya, Tokat ve Amasya havalisine hakim oldular. Sonunda isyan, dev-
sirme hassa birliklerinden ve iicreili ¥Frank gdvalyelerinden mey-
dana gelen bilyiik ordularla, giicleri bastirilabildi.

Babai ayaklanmasmdan birka¢ yil sonra, Anadolu, Mogol istila-
sina ugradi. Merkezi otorite iyice dagildi. Yeniden-iiretimin siirdi~
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-riilmesi olanaklarini korumaya tzen gistermeyen talanci Mogol sis-
temi, vergileri kat kat agirlagtirdi. Ozellikle géigebe Tiirkmenlerin
yogun olarak yasadifn uclarda, kah Mogollara, kih Selguklulara,
kdh her ikisine karg: yeni yeni isyanlar qikti. 1248 dolaylarinda Es-
kisehir ve Karahisar taraflarindaki Tiirkmen ayaklanmasi, Maras
taraflarindaki Agag-eri Tiirklerinin isyam, Nigde ve Sivrihisar is-
yanlar, nihayet Karaman Tiirkmenlerinin 1277-78'deki biiyiik ayak-
lanmasi birbirini izledi. Bu dénemde sehirli hdkim sumflar iginde
ise, Mevlevilik gibi, Siinnilifi esas alan «sosyal barig» mezhep ve
ideolojileri itibar kazandi. Mevland'mn oglu Sultan Veled, tipik ola-
rak, gbcebe Tiirkmenleri mesru hitkiimdarlarina isyan suretiyle dini
bakimndan biiyitk bir ginah iglemis, didiiriilmeye miistahak " asiler
sayiyor, merhamet edilmeyerek hepsinin kligtan gegirilmesini isti-
yordu.

I. 3. B. d. Osmanh devletinin yiikselisi, feodalizmin geri aga-
malanindan merkezi-feodal despotluga gecis ve gocebe demokrasi-
sinin sonudur.

Mogol istilas: ve halk 1syanlar1 Anadolw’daki feodal gelismede
buhrana yol agh. Biiyiikk Selguklu ve Anadolu Selguklu devletleri-
nin kurulmasiyla iki dnemli darbe yemis olan agiret hayati, yeni
Tiirkmen gd¢lerinin etkisivle yeniden canlandi. Selguklu feodalite-
sinin girece zayif oldugu ug’larda, askeri demokrasinin, gécebe kiil-
tiir ve geleneklerinin potasi bir siire kuvvetle kaynadi. Mogollardan
kagan bir kisim beyler, medreseli ulema, tiiccar, esnaf ve zanaat-
karlar da, hakikaten Bizans ug’una yerlegtiler. Ticaret yollarimn top-
landig), hinterlandinda verimli bir yerlesik tarimin ve zengin bir
sehir hayatinin bulundugu bu bélgede, Tiirklerin devlete yeni bir
sigrayislar1 aracihifiiyla feodalizmin bir iist diizeyde gelismeye bas-
lamas: i¢in elverigli bir temel olustu.

Bagka bir deyigle, 13. yiizy)l sonlarinda Bati Anadslu ug top-
lumu, yukan barbarhkian uygarhga bir iigincii gecis icindeydi.
Acaba bu diniigiimiin, gerek Tiirklerin tarihindeki ilk iki basamak-
tan, gerekse insanlik tarihindeki diger benzerlerinden farki nere-
dedir? iste burada, Képriilii'niin ¢bziimlemesindeki &zgiilliik unsur-
larim1 —1. 3. A.b’de ve sonra I. 3. B'nin baslarinda elestirdigimiz
gibi, bir «devlete bu yiizden gecilebildi» veya «QOsmanli devleti,
Selguklu devletinin kesintisiz devamiydi» Snermesi diizleminde de-
gilse bile— Tiirk askeri aristokrasisi aqisindan resepsiyonu (benim-
semeyi} kolaylagtiran bir etken, bir hzlandina olarak gdziniinde
bulundurmak zorundayiz. Kullanacagimiz sifatlar gérelidir ve bun-
lar), karsilagtirmalarin her zaman degigen taraflari belirler. Bu hu-
susun unutulmamas) kaydiyla, Cermen feodalizminin,
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— heterojen bir yayilmaer kitlenin

~— dzerk birimlerini clusturan

— vyari-kabilesel tarimmar topluluklanin

— her biri ‘kendi kiigik krallarimn bnderhgmdeh

aynt ayn kollarinin,

— istildya ufrayan uygarhk alammn devlet yapila-

rint (Romna’y:) toptan yikhiklar:,

— girece bog ve gevsek bir tarihi mekénda,

— 5.-8. ylizyillar gibi oldukca erken bir donemde,

— dolayiisiyla iiretici giiglerin, ticaretin, para eko-

nomisinin en azindan baslangxgta daba geri dii-
zeylerinde,

-—— keza, daha ilkel bir askeri teknoloji ile,
sekillendigini sdyleyebiliriz. Buna karsgithk Kopriilit'niin dikkatimize
sundugu ayrintilar, Bati Anadolu’da 13.- 14. yiizyillarda hizlanan
sicrayisin, askeri demokrasinin $nceki devlet gelenegi ile iligkisi ba-
lkumindan bu kadar «bog» olmayan bir ortamda meydana geldigini
gosteriyor. Medreseli Siinni ulemadan kurulu divanlar; arazi ve ver-
gi kanunnameleri nedir bilen, feodal Islam hukukunu uygulayan
kadilar; uc¢ beyligi sifatiyla kumanda edilebilen kii¢itk hassa ordu-
lar1 - bdyle dayanaklar, bizatihi devlete/feodalizme gegilebilmesi-
nin degil, inga edilen feodal sisternin grece merkeziyetci bir ka-
rakter tasimasimin, daha bastan oldukea diizenli, zaptiirapt altinda
bir fiyef/dirlik sistemi kurulmasimun gartlarim ifade etmektedir.
Kopriilii'niin parmak bashg: —bkz: 1. 2. D'deki &zet— Balkanlar’da
yayiima kolayhg) da bu baglamda ¢ok dnemlidir: Agiret kitleleri-
ni olsun, daima savag, fetih ve yagmadan yana olan gazi'leri olsun
Rumeli'ye sevkedebilmek, Osmanlh siililesinin ¢ok bagamli bir as-
keri seflik olarak itibar ve otoritesini pekigtirmis, istild hareketinin
tek bir 6nderlik etrafinda drgiitlenmesini saglamig, Hiristiyanlardan
fethedilen ¢ok geniy topraklar tizerinde kapsamh bir miri miilkiye-
tin tesisi daha rahat gerceklesebilmis, fiyef/dirlik dagitirmnin bir-
den fazia merkezi ortaya ¢itkmamgtir. Tahtin, hem dirlik verme yet-
kisini, hem de savag ve filtuhata girigme yetkisini tekellestirmesi,
bu avantajlarnn sistemlesgtirilmesini yansihiyor. Bu kogullarda, Sel-
cuklu kiigiik ikt'larim andiran timar’larin sipahi'leri (eski gazi'ler),
sefere egerek kahramanlik yoluyla daha zengin timar'lara‘kavugsmak
icin umutlarint yalmz ve yalmz sultana bagladiklarindan, —yayil-
ma stirdiikge, yani t4 16. yiizy:l sonu buhranmina kadar— belirgin
bir gsekilde merkeziyetten yana tavir almislar; bilyiik dirlik sahip-
lerinin &zerklegsmesi potansiyeline kargi devlete sadik bir denge un-
suru roliinii oynamglardir. Merkezkag 6zlemleri hizaya getirici bir
bagka etken de, maash kapikulu ordusudur. Osmanh hakim sumf-
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lari, hep daha diizenli, iiretimden ve halktan daha kopuk, merkezi

devlete daha bagh bir silahli gii¢ yamﬁaya cahgrmslardir. Heniiz
tamamen sildhtan tecrit edilmemis kiyliiller arasindan belli oran-
larda ve rotasyon yoluyla asker yazilmasi1 demek olan yaya-miisel-
lem tegkilti'nin tam karsihi, 9. ylizyilds Frank'larda, 11. yiizyilda
Anglo-Sakson’larda mevcuttur. Bu, hild bir asker! demckrasi kalin-
tisadir; 1. Murat zamaninda yeniceri tegkilatinin kurulmasiyla silin-
migtir. Devsirmelerden —yani her tiirlii kandashk izleri disindan—
olugturulan yenigeriler, feodal devletin ig¢te ve dista en giivenilir
gilciidiirler. Toprakli eyalet siivarisinin herkeste oldugu bir ¢agda,
Osmanlilar, bu disiplinli ve egitimli, 5-15 bin arasinda degigsen sa-
yvilanyla Olciillemeyecek derecede etkili hassa piyade miifrezesiyle
- «farkedilmekte»dirler. Nihayet ategli silahlar 15. yiizyilda Osmanh
ordusuna girmis, yvenicerilerin arkebiizlerle donatilmalarnimn yam-
sira topgu ocafn (kusatma topcusu) ve top arabacilam ocaf (yani
arabaly topgular: sahra topgusu) kurulmustur. Bir «barut impara-
torlugu», elbette daha siki bir merkeziyeti icerecektir. Nitekim ay-
m yiizyillarda Bati Avrupa'da da krallar, bityitk senyérlerin sato-
larim1 toplaria yikiyoriard:. Yeni savas teknolojisi ¢ok pahalryd: ve
tek tek aristokratlar tarafindan degil, ancak devlet merkezleri ta-
rafindan finanse edilebiliyordu. Bat1 Avrupa’da gerekli teknik egi-
ge oldugu kadar likidite (nakit) temeline de, feodalizm gbyle bdyle
beg-alt ylizyal varolup ademi merkeziyetci bir gehreye bitriindiik-
ten sonra erigilmig; bu andan itibaren bir merkezilegme dalgasr ge-
lisrnigti. Osmanlilarda ise, dogrudan dogruya gorece ge¢ kurulma-
larindan 6tiirii, dnce parasal, sonra teknik temel, nerdeyse baslan-
gictan beri vard:y; dolayimiyla Osmanh devleti, aym siralarda Bah
Avrupa’'min bir gelisme iginde ancak kavustugu merkeziyet dere-
cesini, kendi kronolojisinin erken safhalarinda, dagilmaksizin ayak-
ta tutuyordu.

Biiyitk Selguklulardan Osmanl: devletine ilerleyigin ekonomik
temel ve iistyapidaki igerigiyle ilgili olarak, L. 3. B'nin (a, b, ¢, d)
alt-kisimlarinda agtifimiz bu parantezlerden sonra, Tiit:klerin'tari-
hinin belli bash problemleri hakkinda 1. 3. B'nin baglarinda sergi-
lemeye koyuldugumuz kritik Snermeler dizisine, artik bir 14. - 16.
yiizy1l Imparatorlugunun 6zel ¢ehresini daha iyi tamms ve anlams
olarak donebiliriz. Fuat Képriilii, Osmanh devletini «Anadolu Sel-
cuklular: saltanatimn idari ananelerine véris olmus ve kismen 1I-
hanhlar'in ve Memldkler'in tesiri altinda kalmis bir Tiirk-Islam
~ saltanati» olarak tammlhiyor. Baghbagina bir yanhshk igermeyen bu
ifade, oraya hangi piatformdan sigrandigini belirtmedigi icin tek-
yanl:, herhangi bir liretim farz1 saptamasinda bulunmadig igin ek-
siktir; dolayisiyla, kendisi ¢ok gizemli degilse bile, sonraki- gizem-
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lilegtirme ameliyelerine agik kapr birakiyor. Bu kapidan, ne ilging-
tir ki 1937'lerin dista ve igte «totaliterlesen ortaminda, Omer Liit-
" fii Barkan, hicbir fren tammayan bir biz bize benzercilik ve dev-
let fetistzmi sdylemiyle girmektedir. Osmanh devleti igin,

«Herseyi yutan devasé ve kadirikiil bir devlet ira-
desinin, kopardify siyasi kiyamet ve herclimergle-
- rin atesinde ayrica ¢eliklenerek, ekonomik, sosyal
ve demografik her tiirlii kuvvetleri kendisine mah-
sus bir nizam ve dhengi kurmak igin nasil kullana-
bilecegini orada agik bir gekilde gbrmekteyizs
dlyor Barkan. Ve devam ediyor :
.. biiyiik harb ve istilalar igcin tegkildtlanmmg sey-
yar bir ordu, tek bir viicud haline giren»
bu u'nparatorluk
«onu kuran Tiirk wkimn hayat kaynaklarimn giir-
litgiinii, deviet kurmak ve kendisine mahsus nizam
yaratmak hususundaki yiiksek kablhyetlerlm gz
. kamagtiracak bir gekilde»
gostermektedir. Dahast,
«Inkilaber bir devlet kudret ve iradesinin, bir mem-
leketin hayah umumiyesinin kanunlar vasitasile tan-
ziminde oynamaga namzed oldugu rolii belirtmek
~ ve bu bakumdan devletin kudret ve kabiliyetini tet-
kik eden bir devletler ilmi (statologie)nin tetkikat-
na yardim etmek hususunda, Osmanh Imparatorlu-
gunun enteresan bir mevzu tegkil etmekte oldugu
giiphesizdir.»

Biitin kurum wve iligkileri devlet istedi diye &yle oluyor 'gibi
yorumlayip, adetd toplumu devletin yarath izlenimini uyandir-
maktan ve Osmanh diizeninin bilimsel, materyalist bir tahlilini im-
kénsizlaghrmaktan bagka bir amag giitmiiyor, bu ilk bakigta ne de-
digi pek anlagilmayan ciimleler. Hegelci bir agkinhifin (transcen-
dentallsm) sifatlariyla bezenmis bu muhtevasiz retorigin kargisina,
biz de su yedinci Snermemizi dikiyoruz: Tiirklerin uygarlgsma sii-
reglerinin kapitalizm ¢agamin acilmasindan Snceki dorufunu meyda-
na getiren Osmanh devleti, feodal iiretim tprzina dayah bir Geg
Ortacag «barut imparatorlugusdur. Sekizinci Snermemiz, bunu ta-
mamhiyor ve ayrntilandinyor: Osmanh feodalizminin dzgiilligi,
gbrece merkezi siyasi distyapusidir. Bunun ardinda, kileci iretim
tarzim yagamaksizin dogrudan dogruya kabileden feodalizme gecen
toplumlar kategorisi icinde Osmanl diizeninin, Tiirklerin gicebe ot-
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laticr askeri demokrasisinin agin uzun siirmesi sonucu, ancak 14.
ylizyilda ve Dogu Akdeniz'in —Roma’'min yikihigim izleyen «Karan-
hk Caglarra kiyasla— gelismis nakit alomlarim: kucaklayan gecik-
mig bir feodalizin olarak sahneye g¢ikip, Balkanlari —Cermen «Ka-:
vimler Gégili'ne kiyasla— gérece diizenli ve merkezi bir tarzda
fethetmesi yatiyor. Baska bir deyisle —dokuzuncu &nermemiz—
Tiirklerin Maveralinnehir-sonras) tarihlerinin gergek zgtilliikleri,
Feodalizm genel kategorisi iginde Tiirk feodalizminin 8zgiilliikleri
olarak arastirilmahdar.

Bugiiniin akademik Tiirk tarihgiliginde bu fikirlerin xabul edil-
mesini, her geyden &nce, merkezi iglevine 1. 2. E'de dikkat ¢ektigi-
miz, klasik Osmanh sisteminin gayri-feodalligi teorisi engelliyor.

1. 3. C. Kemalizmin resmi tarih doktrininin 1930'larin bas-
larinda «feodal devletler» diye niteledigi, bir «Tiirk-Islam feodali-
tesi» olarak siiflandirdign ve ancak bu gergevede, Avrupa feoda-
lizminden farklar iizerinde durdugu, Selguklularin da, 6zellikle 15. -
16. yiizyildaki «klasik dénema»leriyle Osmanlilarin da, fecdal olma-
diklar: ‘goriigii, cagdas Tiirk tarih ve iktisat tarihi literatiiriiniin ha-
kim ortodokslugudur. Bir kisim araghirmacilar sadece bu olumsuz-
lama ile yetinirken, diger bazilan, Imparatorlugun feodalizmden ay-
n ve farkli bir «Asya Uretim Tarzi» iizerinde ytikseldigini savu-
nuyorlar. Ikinci alt-kiimedekiler, 1960 sonrasinda tarihimize Mark-
sist bir yorum getirmek iddiasiyla ortaya c¢ikanlarin bir bdlimii-
diir ve biiyiik ¢ogunlukla aslen tarih¢i olmayip iktisat ve sosyoloji,
en fazla da dogrudan dogruya siyaset kdkenlidirler. Birinei alt-kii-
meyi ise, en dnemlileri diigiincelerini 1935-1960 arasinda sekillen-
dirmis olan piofesyonel Ottomanistler ile; onlarin akademik tezga-
hindan ge¢ip aym eskiyi canlandirma ideolojisini tasiyan izleyicileri
olusturur. Bunlar i¢inde, hikim zihniyetin Oriilmesine en fazla kat—
kiy1, Barkan ve Inhaletk yapmustir. :

- tlk yazilanmin 1930°’lann ikinci yanisinda yayimlanmasi nede-
niyle, ashnda kendisinden 15 yas biiyiik olan Kopriilii'niin iiriin ku-
gsaginin sonlarina yerlestirebilecegimiz Barkan (1902-1979) 6idiigiin-
de, «Osmanh tarihinin onunla aydinlandigi» yolunda cok seyler sty-
lenmnigti. Bu tiir degerlendirmelerin gegerlilik alam bakkinda dik-
katli olmak zorundayiz. Gergekte Omer Liitfii Barkanin kisiligin-
de, Osmanh argivlerinin bilim &lemine agilmasinda emegi gegmis
_ bir belge aragtirmacis: ile romantik bir teorisyen; eserlerinde, tnem-
li olgu tesbitleri ile 6zel yorumlar yanyana gelir. Pek ¢ok yerde -
Barkan, Osmanli toplumunun askeriye ve reaya diye iki esash si-
mftan meydana geldigini; farkh hukuki ve siyasi imtiyaziara sa-
hip «erkan» (estates, états) biciminde tegkildflanms bulunan bu si-
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niflarin, kendi iglerinde nesilden nesile devamhhk giosterdigini; as-
keri sinifin daimi imtiyazlarinin en &nemlisi olan timar alma hak-
Kimin (baska bir deyisle, bir fiyef dagitma sisteminin varhgnn),
biitiin Ortagag toplumlarina ortak, genel bir zaruretten dogdugu-
nu; reaya’nin ise topraga bagh kihndigim ve «irsi ve ebedi bir ki-
raci» vaziyetinde tuiuldugunu; halkin baz: mikellefiyetleri tek tek
derebeylerine mi, yoksa devlete mi bor¢lu oldugunun ¢ok sey far-
ketmeyebilecegini kaydetmekten kendini alamaz. H-a.tté Jbazi yaz-
larinda, Osmanli toplumunun ekonomik temelini ‘evrensel bir Or-
tagag sorunsah igine oturtmaya fazlasiyla yaklagir ve bunlardan bi-
rinde, timar' sisternine «Ortagag tipi feodal bir tegkilat» da deyive-
- rir. Ancak biitiin bunlar, Barkan’in Osmanh duzenine ili;kin temel
yorumunun ana ¢izgisini meydana getirmemektedir.

Barkanin —yukarida, 1. 2. F’nin ortalan ile 1. 3. B'nin sonla-
nnda alintiladigimiz— «Osmanli imparatorlugu'nda Ciftgi Simfla-
nmn Hukuki Statiisiie baglikh incelemesi, 1937-1938’de, Ulkdl der-
gisinin IX. - X. ciltlerinde ¢iktr. Barkan, daha dnce islﬁl_n‘ Ansiklo-
pedisi'ne verdigi «Timar» maddesinin bir ozetinden ibaret olan

«‘Feodal’ Diizen ve Osmanh Timar» tebligini ise 1973'te ‘Hacettepe
Universitesi'ndeki bir seminerde sundu. Bu iki yazinin, aradalu otuz
bes yila serpistirilmis difer makalelerle de karsllastlrllarak okun-
mas1, Barkan’in biitiin hayati boyunca Osmanh toplumunun feodal
oldugu giriigiiyle ¢arpigmayr gorev edindigini ortaya. koyar. Bu
ana ¢izginin metodolojik ¢ikis noktasy, 1. 2. F'de de belirttigimiz gi-
bi, «urnumi ve bir¢cek dereceli tecritlerle ulasilabilecek miisabehet-
lersin «i¢timaiyatgi»nmin meselesi, «bir tarihgi igin bilhassa lazim
-gelen nokta»min ise yalmizea «zamana ve mekéna ait hususnyetler»
«hususi sekillers [a. b. ¢.] oldugu inancidir. Tarih ve Sosyoloji icin
ayn ayr1 «gerceklik»ler icat eden bu eklektik, bilinemezci, asin-
gbrgtileii temel iizerinde Barkan, feodalizmi dogrudan dagruya Bah
Avrupa feodalizmine, hattd sadece o Bat1 Avrupa feodalizminin en
erken ddneminin somut ¢ehresine, yani (a) adamakill.ademi mer-
kezi, gevsek bir vassallik sistemine, ve {b) angarydya 'dayall de-
" mesne (hassa ¢iftlik) lsletmeclhgme {veya emek-rant’in egemenli-
gine} indirger.

Nitekim Barkan'a goére Osmanlh klasik diizeni, birinci olarak,
biitiin dirlikler sadece padisah tarafindan verilebildigi ve bir miilk
. gibi babadan ogula gegmedigi i¢in, ikinci olarak da hassa (,‘lfﬂlk ve-
ya hassa gayirlar ve ‘bunlann iizerindeki angarya ¢ok 8nemsiz kal-
dif1 icin, feodal sayilamaz. Bu vargimin tiiretilmesinde kullamlan
Bati Avrupa feodalizmi modelinin, son elli yilde Bat literatiirin-
de giderek ¢iiriitiilmiis ve terkedilmis olmas: bir yana; yiikiimliili-
giiniin bi¢imi farkh olsa bile, Bat1 Avrupa serf’i gibi Osnji___anh reaya’
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s1 da, sonug¢ olarak rant ddemekle sorumlu ve bunun teminat: ola-
rak topraga bagh kihnmis degil midir? Iste, Barkan'in, ekonomik
tarihi esas aldifn yolundaki yaygin yamlgiya ragmen, Oziinde ta-
mamen dar-hukukeu, bicimei bir mantik tagidigi, en fazla bu soru
veya itirazy kargilayis farzinda kendini gosterir. Barkan'a bakilirsa,
sadece Avrupa serf'lerinin bagimhlk statiisii, senybrlerin «keyfi»
yaptinmlarindan ve bir 6zel hukuk konusu olarak dogdugu igin,
gergekten hiirriyetsizliktir; reaya’min kisithh@ ise, Osmenh devle-
tince, kendi mali- ihtiya¢larimin kargilanmasini garantilemek i¢in
‘«makul» bir tedbir olarak ve kamu hukuku cergevesinde empoze
edildiginden, hiirriyetsizlik sayillamaz! Boylecé ortaya, (1) Ilkcag k-
leligi ile (3) cagdas 6zgﬁr1iik_ arasindaki (2) tim Ortagag yan-hiir-
liiklerinin tek bir kategoride toplanmas: yerine, (1 a} kblenin veya
esirin hiirriyetsizligi, (1 b) Bat1 Avrupa serfinin, kilelikten tiire-
digi ve kolelikten pek farkl olmadif1 one siiriilen hirriyetsizligi,
(2 a) reayamn <hiir»liigit, ve (2 b) cagdas hiirliik, seklinde bir 1skala
gikar. Bu mantikta, simfsal bask: ve somiiriiniin —I. 3. A, ¢’de ha-
ber verdigimiz gibi— kolelikle &zdeglestirilmesi vardir; <hiirriyet»
kavrarmmn manipitlasyonu wvardir; serf’in kisithlifinin kaynaklan
ile reaya’min ksithhginin kaynaklarina iki ayr: nedensellik &lgiitii-
niin uygulanmas) vardir... Ama bir de, —I. 2. F'nin sonunda degin-
digimiz— Imparatorfugun, kamu hukukuna dayal vergilendirmesi-
nin (feodal) sémiirii olugturarmyacag: iddiasinin uzantisinda, raison
d’état'nim (hikmet-i hitkiimetin) sorgulanmaksnzm benimsenmesine
yansiyan, Osmanh devletinin tarihi ve maddi zorunluluklarin -
-ginda bir Varlik olarak gizemlilestirilmesi vardir ki, o devleti top-
rakl aristokrasiye déniisen bir askeri aristokrasinin kurdugunu séy-
leyen Képritli'nin smfsal bakisi ile bu yaklasim arasindaki te-
zatta, biitiin bir teorik gerileme yatmaktadir.

15. - 16. yiuzyil Osmanh toplumunu gayri-feodal sayan anlayir-
sin biitilnsel yapisimn olsun, amlan vargiyz tiiretmede apk veya
ortiik olarak kullandify feodalizm kavramimin (veya Bati Avrupa
feodalizmini algilay1s tarzimin) olsun, gesitli sakathklar:, Halil Inal-
cik'ta da goriilebilir. Inalaik’a gére klasik dénem Osmanlh Impara-
torlugu, ayirdedici niteligi merkeziyet olan bir «Yakin Dogu devle-
tirdir. inalcik, sozkonusu «Yakin Dogu devietleri» kategorisinin
«kendine Szgii» oldugunu iddia ettigi yapisini, gene «<kendine bzgii» .
imis gibi gdrdiigii ideolojisinden giderek elde eder: Tursun Bey,
halka «&dil» davranmanin gereginden sbz etmistir; demek ki Os-
manh toplumu «adalet»e dayalidir; oysa senybrlerin serf'ler iize-
rinde koleciligi hatitlatan «keyfi» haklara sahip olduklar (Bati Av-
rupa} fecdalizm(i) bayle degildir; demek ki Osmanh toplumu feodal
olamaz.... Her iki ozgiillik &nermesi, yazarin Kargilagtirmah Tarih
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formasyonunun -—eski Oryantalistleri hatirlatan— zayifhg teme-
linde yiikseldigi gibi, diizenin kendi kendisi hakkindaki kanaatin-
den diizenin nesnel gercekliginin dogrudan tiiretilebilecegi varsayi-
mina dayanan yontemin tamami idealisttir ve bu yolla gergekten
sadece ve sadece partikiilarist (biz bize benzerizci) yargilara ulas-
labilir.

Fatih Mehmet'ten Kanuni Siilleyman’a kadarki Osmanh toplu-
munun kesitsel analizi lizerinde yogunlagan Barkan'dan farkl ola-
rak Inalcik, siyast, askeri, ekonomik ve toplumsdil stirecleri incele-
yen eserlerini, Osmanh tarihinin biitliniine yaymis ve dolayisiyla
bize, sistemin genel niteligine iliskin bir degerlendirmenin yanisi-
ra, 6zel bir kurulus dénemi tablosu, bir olgunluk dénemi tablosu ve
bir ¢bkils doénemi tablosu da sunmustur. Merkeziyetin hiikiim siir-
diigli ve dogrudan iireticilerin arti-liriiniine elkonmasmnin iilke ¢a-
pinda gegerli kanunlarla saglandify bir diizenin feodal sayilamiya-
cag fikri, Inaleik’s, bu dénemlerden asil ikineisini gayri-feodal, bi-
rinci ve iiglinclisiinl ise «nisbeten feodal» olarak betimlemeye sev-
keder. Burada yazar, Osman Turan’in Selguklu kurulug déneminin
yan-kabilesel Ozerkliklerini «feodal» diye nitelemesiyle bulusmak-

tadir (bkz: yukarida, 1. 3. B. a). inaletk’'m iiretim iarz1 teme) kate-
' gorisi ya da analiz aracindan yoksunlugu, bdylece kargumiza, «feo-
dalizm» ile «gayri-feodalizm» arasinda —iiretici giicler ve iiretim
iligkileri pek degismemisken— gidip gelen bir toplum yapis1 gorii-
niimiinii ¢ikanr. Inalak'in, Osmanh diizeninin fiituhata sahne olan
ilkelerdeki Osmanli-oncesi diizenlerle eklemlenme ve Ortiigmesi-
hakindaki diisiinceleri de, esastaki zaafi yansitan tutarsizhklar ice-
rir. Rumeli'de Hiristiyan sipahilerin varlin ve eski angaryalarn
«raiyyet riisumu» denilen parasal vergilere dbniistiiriilmesi bagiam-
lannda bu konuya egilen Inaletk, kah bu ortiismenin kolayhfinn
iki diizenin dzdeki ayniyetinden kaynaklandigim sezer gibi olmak-
ta; kdh buradan, Barkan'in emek-ranttan irtin-ranta veya para-
ranta gecisi ve vergi yiikiiniin hafiflemesini «biiytik bir [anti-feo-
dal] sosyal devrim» sayan anlayisina savrulmakta; o aswrihkian ka-
cinmak ister gibi dursa da, paylaghg: bicimei ve gorgitleii metodo-
loji nedeniyle esas olarak bu sonuca zorlanmaktadir.

Feodalizmi ademi merkeziyete egitlemenin yanhsh bir yana;
acaba Osmanh Imparatorlugu’nun klasik déneminde dahi mutlak
bir merkeziyet stzkonusu olmus mudur? inalak, 1I. Murat ve IL
Bayezit doneminin siyasi ve askeri tarihini anlatirken, Osmanh héa-
kim smmfi icindeki gkar catismalari, boliinmeler ve miicadeleleri,
savag ve barig «parti»lerini, devsirmeleri ve ulemay, sultamin &rfi
hukukunu ve Seriati, miri araziyi genisletme ve timar’lar1 miilkles-
tirme egilimlerini, somut olarak sergiler. Bizzat bu anlatim, celiy-
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mesiz ‘bir mutlak merkeziyet kavrammnin metafizikligi, felsefi ba-
kimdan olanaksizhif tizerinde Onceden diisiinmemissek bile, Os-
manli hédkim simfi ve devletinin hi¢ de ¢elismesiz bir yekparelik
olusturmadifini ortaya koyar.

«Asya Uretim Tarzi» teorisinin savunuculari, 15. - 18. yiizyillar-
daki sekliyle Osmanl diizeninin feodal olmadign yargisinda, Mark-
sist olmayan tarihgileri izliyoriar. Her seyden &nce, bu &nermenin
tiiretilmesinde kullanilan «Bat Avrupa feodalizmi» ve/veya «feoda-
lizm» modeli, biz bize benzerizei akademisyenlerimizin eserlerinde ne
ise, AUT’¢lilerde de odur: Siyasi diizlemde, topragn tek tek aristok-
ratlarin bireysel miilkiyetinde bulunmas1 (yani fiyeflerin mutlaka
tam miilk niteligi tasimasi); ¢ok genis muafiyetlerden yararlanan bu
senybrlerin, fiyeflerindeki koyliiler {izerinde yalmz ekonomik hak-
lara degil, aym zamanda siyasi ve hukuki yetkilere, ozellikle yarg
hakkina sahip olmalari; fivef sahibi aristokratlarin, kendi fiyefleri
icinden vassallarina fiyef dafitabilmeleri; eyaletlerdeki karmn gii-
ciiniin, babadan ogula gecer sekilde biiyiik aristokratlarin ellerinde
toplanmasiyla belirlenen bir ademi merkeziyettir. Ekonomik diiz-
lemde ise, bir cegit kileliktir: Manor iginde demesne’in ¥n plan-
da oldugunun ve Xiigitk kéyli ¢ift'lerinin manorun ancak ikincil
yanim meydana getirdiginin samimas), arti-tiriintin aktarnlmas: bi-
cimleri arasinda angaryamn (emek-rantin) basat goriilmesi demek-
tir. Bagka bir deyigle AUT'gliler, 1850-1925 donemi Bati tarihgiligi-
nin dar-hukukgu, bicimei bir karakter tasiyan ve bugiin asilmis bu-
lunan biitiin tezlerini, Omer Liitfii Barkan aracihgiyla devralmig-
lardir. Ikinci olarak, AUT’giilerin Osmanh toplumu hakkindaki ta-
savvurlan da, reaya'nmn «hiir»liigiiniin kabulii, Osmanh’'mn «gok &z-
giil dretim tarzi»nin i¢yiiziinii ulemadan. Kinahzade Ali'nin «daire-i
adliye»sinin anlattifn kamsi, devletin siniflara degil, siniflarin dev-
lete dayandifinin one siiriilmesi, simiflar arasindaki ¢atismalardan
kaynaklanan bir i¢ dinamifin reddi gibi tim esaslam bakimindan,
gene Barkan ve Inaleik’lannkini andirmnaktadar.

Birincil kaynaklar iizerinde ¢aligan profesyonel tarihgilerin bul-
gularindan, elbette herkes yararlanacaktir. Ancak AUTiiler igin,
Osmanli Imparatorlugu’na iliskin olgusal malzemelerinin ——érnegin,
timarlann biiyikliikleri, pargalari, teveih usul ve kogullar, reaya-
min yiikiimliiliikleri, vergi g¢esit ve miktarlar1 hakkindaki bilgileri-
nin— otesinde, yorumlarim: da hemen tamamen Barkan’lardan ala-
rak klasik Osmanhcilarin temel modelini benimsemek sdzkonusu-
dur. AUT ciiliigiin, Imparatorlugu cagimin cok ilerisindeki «simifsiza
veya «kerim» bir devlet diye niteleyen Kemal Tahir ile, keza AUT’
giiliige akraba bir konumdaki Ismail Cem ve Hikmet Kivileimli’dan
olugan kanadi, Osmanh hakim simiflarindan devrahinan, Kemalizmin

123



en radikal déneminde bile silinmeyen, milliyet¢i tarihgiligin gerici-
lesmesiyle tekrar biiyiiyen o benzersizlik/devletkuruculuk/simflarin
ve somiiriiniin yoklugu yerli ideclojisinin dogrudan dogruya hege-
monyas: altindadir; burada Kivileimli'nin, islamiyet-tncesine tut-
kunlugu, askeri demokrasiyi fetiglestirmesi, orduya tamdig1 miistes-
na rol bakimindan «Tiirk Tarih Tezi»nden izler tamidigimi, Kemal
Tahir'in ise Barkan'in Osmanhicithgina yakin gozitktiigiini kayde-
delim. AUT'giilerin Sencer Divitgioglu, Idris Kii¢likémer, Muzaffer
Sencer, Asaf Savas Akat, Caglar Keyder tarafindan temsil edilen
kolu ise, stmflar ve sdmiiriiyli icerdigini belirttigi Osmanli devle-
tinin «despotik» karakterine isaret ediyor. Bu tiir AUT ¢iiler, kapi-
talizm-tncesi Tiirkiye’de meta iiretiminin gelismesini ve kapitaliz-
min oOnkosullarimin  belirmesini engelledigini diisiindiikleri goreli
merkeziyeti, isbu «despotizm» terimiyle anlatmak istiyorlar. Bu
gozlem, iistyapn kertesinde tutnlacaksa dogru olabilir; smanmasimn
gorgiil bir tarzda yapilmas: gerekir. Ancak «Asya Uretim Tarzi»
teorisyenlerinin bu ekolii, sézkonusu gireli merkeziyet veya despo-
tizm 6zelliginin mutlaka bir iiretim tarzx farklihgindan tiiremis ol-
mas1 gerektigini ve dolayisiyla b#yle bir iiretim tarzi farkhih@im
kamtladigim1 éne siirmekle yamlgiya diigiiyor.

Yukanda 1. 1. A’da, tstyapimin ekonomik temelden gbéreli bir
Szerklik iginde oldugunu belirtmistik. Aym iretim tarzina dayah
toplumlarin iistyapilari, —ekonomik temelin birincil belirleyiciligi-
ni siirdetermine eden (¢oklu-belirlenime uvgratan) ikineil kosullar
yiiziinden— belli simirlar iginde gesitlilik arzedebilir. Bu degisik
tistyapilarin, ekonomik temel iizerinde, gelismeyi yavaglatici veya
hizlandirer etkileri olabilir. Feodal bir toplumun, mutlaka biitin
diger feodal toplumlarla aym anda wve esgit hizda kapitalizme dogru
evrilmesi gerekmez ki, gbzlem igin secilen belli bir zaman dilimi
icinde kapitalizme gegmekte oldugu goriilsiin. Uretim tarzi soyut-
lugunun teorik hareket dogrultusu iizerindeki gergek duraklama
veya duraganliklar, pekéld kendine &zgii bir {istyapimn yavaglatica
roliinden kaynaklanabilir. Tersten styleyecek olursak; incelenen
herhangi bir Ortacag toplumunun, tiretim iligkilerinin bagimsiz. bir
¢dziimlemesini yapmaksizin, gozlem siiresi iginde kapitalizme gege-
medi veya gegmekte gecikti diye, sadece bu nedenle, feodal olma-
digina hilkmedip, ona ayn bir «Asya Uretim Tarzi» adim vermek
ve bunun siyasi kurulusun su veya bu &zellifinde tezahiir ettigini

savunmak, o
(1) her tarihi somutlugun ardindaki tretim tarzim,

iistyapisina bakarak tanmimlamaya kalkigmak,
biylece ekonomik temel/iistyap ayinmm ve ay-
ni anda iiretim tarzi/sosyo-ekonomik formasyon
ayinmm ortadan kaldirmak; .. .
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(2) ister istemez, {istyapinin gbtreli dzerkligi ve so-
mut yasanmslify iginde tarihi hareketin iistbe-
lirlenime tabi tutulmuslugu ilkesinden vazgecip,
kagintlmak istienen mekanik determinizime geri
donmek;

{3) her somut gelisme ¢izgisini degisik bir farazi
«liretim tarzi»ndan tiretmek suretiyle, &zcii
{essentialist), Hegelci bir agiklama tarzina siiriik-
lenmek

anlamina gelir. Ozciiliikkse, ta burjuva devrimleri ¢agindan beri, Ba-
t1 Oryantalizminin Dogu toplumlarina bakisinin esasidir : Bu top-
lumlar geridirler, ¢linkii dzleri itibariyle farkhdirlar; kendi kendi-
lerine degisip gelisemezler; digaridan harekete gegirilmeleri gere-
kir; dolayisiyla uygarlik tasiyic1 bagkalar1 tarafindan yonetilmeye
miistahaktirlar.... 19. yiizyil Bat1 diigiiniirlerinin en biiyiikleri bile,
" bu hatddan her zaman kaginamarmslardir. Hegel diyalektigi, Marx’
m Grundrisse’de ve Kapital'in Onséz'lerinde elestirdigi, Althusser’
in «Contradiction et Surdetermination» makalesinde tekrar hatir-
lathg gibi, biitiiniiyle &zciidiir : Hareket, baglangigta varolan bir
tek 6ziin (essence), bagrindaki yalin gelismeyi agmasindan (unfol-
ding) ibarettir. Hegel aym zamanda adamakilh Oryantalist bir ba-
kig agisina sahiptir, yani felsefi yontemi ile Asya’ya iligkin kanaat-
leri uyum igindedir. Marx diyalektigi, idealist degil, materyalist bir
temele dayandign igin, ozciiliigii ve indirgemeciligi (reductionism)
reddeder. Bununla beraber, esasen kapitalizm-6ncesinin biitiinsel
bir teorisini kurmakla fazla ilgilenmeyen Marx’mn, Asya hakkindaki
bilgilerini daha ¢ok Oryantalist perspektifli kaynaklardan almas: ve
biliik-pbreiik betimselliklerin &tesine gecmekle ugrasmamasi, 0’nu
dahi «Asya Uretim Tarzi» hipotezine damgasmm vuran Oryantalist
dzcithiiie zaman zaman siiriikklemigtir. Yakin zamanda Emre Adigii-
zel'in «Politik Toplum ve Sivil Toplum» konulu bir incelemesinin
ortaya koydu@u gibi, Marx’in Rusya tarihine yaklasimi da aym
zaaf ile malildiir. Burada, Marxin felsefl y®ntemi ve Tarihi Ma-
teryalizm genel teorisi, Asya'ya iligkin kanaatleriyle ¢elismektedir.
«Asya Uretim Tarzi»nin azgelismisligin baghica, hatta biricik agik-
lamas: olarak Ikinci Diinya Savagmdan sonra dzellikle Fransa'da re-
va¢ bulmasinda, -—belki de Fransiz somiirgecilifinin Cezayir'deki
kirli savaginin desteklenmesine «Marksist» mazeretler bulmak kay-
gisindan beslenen— biyle bir Oryantalist dzciliik, igten ige kendi-
ni hissettiriyor. AUT¢itliigiin bizdeki «despotik» tiirii, ozellikle La
Pensée dergisinin sayfalarina yansiyan Fransiz literatiiriinden g¢ok
etkilenmigtir. Bir iistyaps ozgiilliigit saptamas olarak degil, biitiin
bir tarihi «kader»in Osmanli diizeninin iiretim tarzi kertesindeki

125



apayrl «ozsiine baglanmasi olarak «despotik» AUT'¢iilitk, farkina
varmaksizin, imparatorluk¢uluk zihniyetinden evrilip gelen feoda-
list biz bize benzerizcilik ile «Dogu farkhdir, egzotiktirs Oryanta-
Yizminin birlesik ideolojik hegemonyasina boyun egmekiedir.

1. 3. D. Goézlenen somutluklar olarak biitiin feodal, devletli
toplumlar, hem ortak bir maddi temelin, hem de iklim, cografya, et-
nik bilesim, kiiltiir, savaslarin sonugclari, fetih ya da ilhak gibi ¢ok-
saytda «rastlantisals etkenle Sritlmiis dzgiil tiiriimlerin, dogus sii-
reclerinin (genesis processes) nihai iiriiniidiirler. Feodalizmin esasi,
ya da bir iiretim tarzi olarak Feodalizm,

— rant-toplayier bir aristokrasinin, ya da gorece
giclit devlet aygitlarimin kivrimlarinda «biirok-
rasirler veya «devlet smxflan» olarak gizlenen
fiili aristokrasilerin,

— sOmiiriiye dayali, celismeli bir iligki icinde,

— kendi kiigiik ekonomilerine tesahiip eden ve tam
da bu nedenle, arbi-liriinlerinin tamam veya bir
kismina elkonulabilmesi igin, ‘topraga baglamp
ekonomi-digt zor kullanimina maruz birakilma-
lar: gereken bir dogrudan iretici kdyliler simfi
ile,

- karg1 kargiya ve birlikte varglmasidir.

Bu temel simf yapisi, Neolitik Devrim ile ortaya qktigim yakla-

sik olarak sbyleyebilecegimiz, organik enerjiye ve basit el aletlé-

rine dayal, slirekli bir iriin fazlasim ve koylii ailesinin yeniden-
 diretimini gergeklestirmeye mukitedir tarla tarimimn ifade ettigi
iretici giicler diizeyi tarafindan belirlenir ve ona denk diigser. Her-
hangi bir toplurmnu —altina feodal iiretim tarzim yerlestirerek— feo-
dal! kilan ortak maddi esik, her feodal toplumun birincil determi-
nasyonunu (belirlenimini) meydana getirir. Ancak, bu tiir her top-
lum sadece feodal iiretim tarzindan degil, fakat aym zamanda onun
iistyapisindan clugtufundan; ustyapisiyla birlikte topium, binbir te-
sadiifiin dokudugu bir dzgiil tiiriim siirecinden gecerek, somut bir
tarihl ger¢eklik olarak ortaya cgikhfindan; ve her biyle toplum,
iizerinde yiikseldigi topragin ge¢misinden devralinma unsurlan da
kendine katip gétiirdiigiinden, varhifimi aym zamanda ikincil bir de-

. terminasyona bor¢lu demektir —bu ikincil determinasyon, o feodal

topluma, ikincil, emsallerinden ayirdedici niteliklerini, 6zgﬁllukle-

rini —deyim yerindeyse— bahseder.

Uretim tarzi kertesinde, Feodalizme Gegis —bu diizlemin so-
yutlugunda. biitiln gecisleri Hzetleyen, konsantre eden bir tek gegis
sbzkonusudur— bir yanda temel iiretici simf olarak bir bagiml
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koyliliik ile, diger yanda ve onun kargisinda, topragin iistiin miilki-

- yetini (overlordship) veya toprak iizerindeki uistiin haklar (eminent
rights) adimn adimn kendi ellerinde merkezilestirerek koyliilerin omuz-
larma basip yikseldikge ontam bagimh kilan rant-toplayic: bir aris-
tokrasinin aym anda olusumunu igerir. Ama fecdalizme her Ozgiil
gecis, digerlerinden biraz farklidir. En temel tipler olarak, kabile
toplumunun ¢dziiliiginiin —yeryiiziiniin biiyiik kisminda oldugu gi-
bi— dogrudan dogruya feodalizme gotiirdiigit tiir ile; —daha na-
dir durumlarda, belki de sadece Akdeniz havzasinda— ilkel kollek-
tivizm ile feodalizmin arasina kéleciligin girip, sonunda feodalizmin -
kabileselligi degil, kéleci uygarhgin cokiisiinii ikame etmesine yol
agtigy tiir ayirdedilebilir. Ama llkgagdan feodalizme bu ikinci tir
gecisin, kendi i¢inde, bir etnik grubun (Romalilarin) kéleci iiretim
tarzindan feodal dretim tarzina sigrayis ile, diger bir etnik gru-
bun (Cermenlerin) ilkel komiinal iiretim tarzindan feodal iiretim
tarzina sigrayisi kaynastirmas: da miimkiindiir. Bu ana yollarn et-
rafina, hdkim sinifin ve/veya devletin —Hint vadilerinin en eski
raca’liklarinda oldugu gibi— esas olarak «igsel» kokenlerden dog-
dugu ait-tirler ile; hakim simfin ve/veya devietin «igsel» kiken-
lerini «digsal» kokenleriyle karistiran (Cermen savaggilarini, Romal
malikéne sahiplerini, Roma Galya'simin koy seflerini; Anglo-Sakson
thegn’lerini ve Norman baron’larim; Arap veya Iranh veya Tiirk
ikta/timar sahipleri ile franli veya Tiirk koy dihkénmi... aym po-
tada eriten) alt-tiirlerini yerlegtirebiliriz. Ayrica bunlar, etnik ba-
kamdan homojen, yari-gdcebe, proto-feodal galiplerin, yenik diigen
ama asli dokulan yirtilmayan feodal devletleri —Oguzlarin 11. yiiz-
yilda Iran’a yaptiklarl, Osmanhlarin Trakya ve Anadolu’daki yayil-
malart sirasinda bir dlgiide yaptiklan gibi— devraldifi fetihlerle
baglayan feodallesme dalgalarindan da figkirabilirler; etnik bakim-
dan ayricinsten (heterojen), tarimc:, proto-feodal galiplerin, can ge-
kisen kblelik-sonrasi devletin tamamen dagilmasim hizlandirarak
—Batr’daki «barbar» kralliklarinda goriildiigli gibi— birbirinden ayr1
ve farkh, gok sayida siyasi birimin i¢inde dogabilecegi gbrece serbest
bir mekén yaratmasin: izleyen feodallesme dalgalarindan da fisk:-
rabilirler. Ve tabii biitiin bunlar, birincil belirleyiciyi temsil eden ana
egigin simurlan iginde, ulagim teknolojisinin, sildh teknolojisinin ve
para ekonomisinin farkl: gelisme derecelerini iceren degisik bilge
ve yiizylllarda gerceklesebilirler,

Bat1 Avrupa feodalizmi, 5.-8. yiizyimllarin karanliklar igindeki
gekillenisinden sonra, 9. yizyil ile 1050'ler arasinda istikrara ka-
vugur ve 11.-15. yiizyillarda dorugunu yagar. Eski Roma toprak-
lar; Gizerinde kurulan Cermen kralhklarinda, miiteaddit fiyel dafi-
timlarimin her birinden knisa bir siire sonra, merkezin iistiin haklan
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fiili kuvvet iligkilerinden kaynaklanan meydan okumalarla zay:fla-
tildigindan, diyelim 10. yiizyilda, fiyefler irsi miilk gdtiiniimiinde -
babadan ogula devredilmekte, fiyef iginden fivef dagitim yapila-
bilmekte, bu yolla biiyiik senybrler kendilerine alt-vassallar pey-
dahlayabilmektedirler. Biiyilk senyorlerin krala siyasi baglihiklari,
fiyef alip sadakat yemini etmis olmaktan gelen tiim yitkiimliiliikleri
ortadan kalkmarmg, fakat topragin iistiin miilkiyeti kraldan senyér-
lere dogru kaymmstuir. Kral, biiyilkk senyédrler, kiigiik sdvalyeler
- hepsi,.temel iretici simif olan kéylillerin arti-iirliniiyle yasamak-
tadirlar. Isletme bi¢imi bakimndan, 9. - 10. yiizyillarda, biiyiik sen-
yor malikénelerinin {oprag, kiigik kdylit cift'lerinin olugturdugu
kategori ile senydriin hassa ¢iftliginin (demesne) olugturdugu kate-
goriye aynhr. Koyliiler, gift'lerinin irsi ve ebedi kiracis1 sayilirlar;
senyoriin istiin miilkiyeti, kdyliiniin toprak iizerindeki geleneksel
tasarruf haklkimi yoketmez, koyliiyii rastgele fopraktan kovmaya
ulagamaz. Kbtyli, kendi ¢ift'inde, kendi aile emegi ve kiigiik {iretim
araglariyla ékonomik faaliyetini gelenekler ve aliskanhklar gerge-
vesinde siirdiiriir; nihai mahsuliiniin bir b8liimiinii, ayni veya pa-
rasal Sdemeler biciminde, senydre teslim eder, Ayrica, mevsimine
gire, haftamin veya aymn belli giinlerinde senyértin demesne’inde
karsihksiz (daha dogrusu, yemek ve yatak karsihg) gahgir; siirme,
ekme, bigme, ot kesme, harmanlama, ambarlama angaryalarim ye-
rine getirir. Bunlann tiirit ve miktar1, manor ‘geleneklerince sap-
tanmustir ve koy toplulugn tarafindan dikkatle denetlenir; &yle, sen-
yorlerin her istediklerinde degigtirebilecekleri seyler degildir. Bu,
geleneksel yemek ve yatak ikram i¢in de bdyledir. Bu stmiirii sis-
temi, koyliniin topraga baghhg kurumu tarafindan teminat altina
alinmig, manor hukukuna gecirilmis veya yazilmistir. Senybr yarg
hakkina sahiptir, fakat manor hukukunun tek-yanlh yapicis: degil-
dir ve yarg hakkim kullanirken de gelenek ve g6renekleri, koylii-
lerin denetimini, kiéy topluluunun pasif ve aktif direnme potansi-
yelini hesaba katmak zorundadir. Mutlak «keyfilik» diye bir seyi,
bu konudaki ideolojik retorifi ne olursa olsun, bir Bati Avrupa
senydri hayal bile edemez. Angaryaya dayali demesne isletmecili-
ginin en yaygin oldugu 9.-10. yiizyillarda bile, bir biitiin olarak
feodal malikéne iginde agirhk kiiglik koylii ¢ift'lerindedir. Topragn
bilyiikk kismum bunlar kaplar, iiretimin bilyiik kismam bunlar ger-
cekiegtirirler. Hattd baz) manor’larda demesne hi¢ yoktur, ama sirf
demesne’den olugan manor son derece nadirdir, hemen hi¢ gbriil-
mez. Ustelik, 11. yiizyildan itibaren angarya (emek-rant), diiz bir
¢izgi halinde olmasa da her yerde geriler; demesne'ler ise yer yer
iicretli emekle, yer yer angarya-iicretli emek karnsimlariyla isletil-
meye baglamir, bunun miimkiin olmadifn kosullarda elden ¢ikart-
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Iir, nadasa birakilir veya koyliilere kiralamir, zamanla kdylii ¢ift’
leri kategorisine karigir. Demesne’in gerileyisi, angaryanin gerileyi-
gini belki biraz geriden fakat yakindan izler. Bunun esasli neden-
leri vardir: Senydriin hassa ¢iftliginde ¢aligmak, kéylitye liriiniin
bir kismumi alikoyabilmek gibi hichbir ekonomik qikar saglamayan,
dolayisiyla isteksizce ve verimsizce, ayak siirilyerek yaptifi, pasif
bir tarzda direndigi bir istir; kélenin Roma malikénesindeki cahsg-
masmu andirir. Bu yiizden, demesne’lerine hasrettikleri. olanca &ze-
ne karsin, senybrler icin de verimli degildir. Esasen sirf demesne’
den ve sirf angaryadan olugan bir manor, artik kéylii ekonomisi sa-
yllamaz; feodal denilebilecek bir ozelligi kalmaz; limitte, koleci tire-
tim tarzina doniigiir. Ge¢ dnem Roma ekonomisinde, eski k&leci
hékim siifi, kolelerini kdyliilere doniigtiirmeye zorlayan biitlin et-
kenler, senydrlerin demesne igletmeciliginden 2aman iginde biitii-
niiyle vazgecmeleri ve sirf kiiglik koylii ekonomilerinden {irtin-rant
veya para-rant toplamakla yetinmeleri i¢in de gecerlidir. Bbylece
feodalizmin kiigitk kdylti isletmeciligine dayalihg, 8. - 10. yiizyillar-
da bile esasken, 11. yiizyrldan sonra iyice netlegir. Gene 11. yiizyil-
dan sonra, meta iiretiminin ve para ekonomisinin canlanmasiyla, ar-
dindan kralliklarin ategli silahlardan yararlanmaya baglamalariyla,
Avrupa feodalizmi siyasi merkezilesme agamasina girer. Bu asama-
da, 6rnegin, fiyeflerin irsi miilk niteligi kaikmasa da, yarg haklar -
senybr mahkemelerinden kral mahkemelerine gegecektir. Asiri ade-
mi merkeziyet ve angaryaya dayah demesne igletmeciliginin belir-
ginligi —Dbagathf: degil—, Bati Avrupa fecdalizminin sadece en er-
ken yiizydlarinin 8zellikleridir; asli icerigini meydana getirmezler.
O asli igerik, feodal hikim simfin toprak iizerindeki iistiin miitkiyet
haklan ile kiigik kdylii igletmeciliginin igicelifinde ve bundan, kiy-
lillerden aristokrasiye dogru bir rant akimunmin dogmasinda diigiim-
lenmektedir. 9. - 10. yiizyillann dzgiilliikklerini ise, Bati Avrupa feo-
‘ dalizminin #zgiil tiiriimii : Geg¢misinde koleci bir uygarhk bulun-
mas), Cermen istilasimn karmakarisikhg, nerdeyse her kabilenin
kendine bir kralltk kurmasi, bu kiigiik kiiglik krallarin zayifhklan,
Karanhk Caglar'da para ekonomisinin olaganiistii gerilemesi, istila-
éncesi dzel toprak miilkiyeti hukukunun goreli gelismigligi,-vb. be-
lirlemektedir. En &nemlisi, angaryaya dayali demesne isletmecili-
ginin, feodal iiretim tarzinin asli bir dgesini olusturmamasidir, De-
mesne ve angarya, Bati Avrupa feodal sosyal formasyonunun bag-
rinda, kéleci firetim tarzimn kahntilanidirlar. Bunlar, Bali Avrupa
feodalizminin ikineil belirlenimini ifade etmektedirler.

' Osmanl toplumu, bizzat Barkan’a gore, gayet net bir gekilde
- iki temel sinifi igermektedir. Biiyiik ve kiigiik dirlik sahiplerinden
meydana gelen askeri simif, silahsiz halk iizerinde silah tekeline
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sahip bir ziimredir. Bu nedenle «ehl-i 6rf», yani glgcliiler, iktidar
sahipleri diye amhr. Bunlara «kilic ehli», dirliklerine veya dirlik-
lerinin bir boliimiine «kili¢ hakki» denmesi de, toprak iizerindeki
iistlin haklar ile silah tekeli arasindaki baglantinin bir yansimasi-
dir. Ehl-i 6rf ya da askeri'ler, higbir vergi ddemezler. Dirlik almak,
bunlann irsi ve stmfsal ayricahgidir. Bireysel miilk ve vakif top-
raklar da bulunmakla beraber, toprak iizerindeki iistiin haklann
baghca tipi, miri miilkiyet'tir. Miri miilkiyet, topragin rakabe’sinin,
ya da ciplak miilkiyetinin padigaha ait olmasi demektir. Bununia
beraber padisah, miri miilkiyetten kendi has’larim (bunlara Bati'da
royal fiefs, royal apanages, royal demesne denir) aywrdiktan sonra,
kalanin: askeri simifin mensuplarina, rittbelerine gére has (biiyiik),
zeamet (oria) ve timar (kiiclik) adlanyla dafitmak zorundadir. 15. -
16. yiizyll Osmanh sisteminde, bu irili-ufakh dirliklerin hepsi siki
denetim altindadir; hukuken irsi degil, devam eden liyakate bagh-
dirlar; dirlik icinden dirlik verilemez - padisah disinda ikineci bir
dirlik dagitim merkezi yoktur. Bagka bir deyisle, alt-vassallik ger-
¢eklesmemekte, en kiiciik sipahi dahi dogrudan dogruya sultamn
vassali kalmaktadir. Bunun anlami, biitiin barbar ve fatih krallik-
larda baslangicta merkeze ait olan iistiin haklarin zayiflamasinin Os-
manh devletinde nlenebildigi, miri miilkiyetin padigahin iistiin hak-
larinin ilksel zedelenmemisligini simgeledigidir. Ancak bu iistiin
haklar, askeri simfin dirlik alma hakkimi ve dirlik sahibi olarzk
koyliiniin belli vergilerini alikoyma hakkini diglayamaz. Padisahin-
dan vezirine, beylerbeyinden en kiigiik timarlisina kadar biitiin as-
kerl sumf, temel iiretici sinif olan kdylillerin arti-iirlinityle yasa-
maktadir. Vergi ddeyen halka, daha &zel olarak koyliiye reaya de-
nir; «giidillen» anlamindadir, {gletme bigimi bakimndan, irili ufak-
h dirliklerin toprag esas olarak raiyyet ¢ift'lerine dagilmigtir; hassa
¢iftlik, hassa gaywr olarak ahkonam pek azdir. Koyli, ¢ift'inin irsi
ve ebedi kiracis1 sayilir; onu kendi aile emegi ve kiigiik tiretim arac-
lanyla, gelenek ve ahgkanhklar cer¢evesinde isler; mahsulii icinden
gesitli ayni ve parasal Gdemelerini yapar. Bu &demelerden, timar-
limn reayasi, timarliya karsi; miilk reayasi, miilk sahibine kars:;
vakif reayasi, vakif sahibi veya eminine kars: sorumiudur. Reayanin
yiiklimltiliiklerini yerine getirmesi, topraga bagli kilinmasiyla te-
minat altina ahnmighir. Bu yiikiimliliik ve kurallar, sancak' kanun-
namelerine yazilmaktadwr. Dirlikgiler ile reayalar arasindaki iligki-
ler, rfi hukukun konusudur ve Istanbul tarafindan denetlenir. Ki-
sisel iliskileri kapsayan seri hukuka, kadi mahkemeleri bakar. Ki-
min tarafindan uygulamrsa uygulansin, cari hukuk, hakim askeri
smif ile dretici ve bagimh reaya simfi arasindaki sdmiirii iligkile-
rini diizenler. Temel simf z2ithif, Bati Avrupa feodalizinininkiyle

130



aymdir; temnel igletme bi¢imi aymdir; hukuki ve siyasi iistyapimn
biiyitkk kistm aymdir. Ozgiilliikler olarak, dirlik dagitum sisteminin
sikilifn ve diizenliligi, dirlikcilerin yarg: haklarinin kisitlanmasi ve
bzerklesmelerine meydan verilmemesi; ekonomide, angaryanin
tnemsiz kalmas: géze ¢arpmaktadir. Demesne igletmecilifinin ve an-
garyanm bu konumu, Osmanh diizeninin feodal oclmadifn anlamina
degil; 9. -10. yiizyil Bati Avrupa’sina kiyasla daha saf bir feodalizm
oldugu anlamina, feodal tretim tarz1 ile kileci {iretim tarzinin bir
kangimi olmadif anlamuna gelmektedir. Osmanl feodalizminin bu
ve diger &zellikleri, #zgfil turiimiiniin, ikincil belirleniminin sonug-
lariciriar. Bir kere daha tzetleyecek olursak; 13. yiizyill sonlarinda
Bat: Anadolu uc¢larina yigilan Tirkmen askeri demokrasisinin ar-
dinda, glicebe otlaticiliktan gelen daha gliglii bir kollektivist toprak
tesahiibii bicimeiligi, etraflarinda ise devlete sigrayiglarin: daha hiz-
I ve diizenli kilan gérece bol uygarhk unsuru vardir. Etnik bakim-
dan tiirdestirler; konfedere Kkitleleri, birlesik bir onderlige sahiptir.
Uzerinde devlete sigranacak topraklarin fethi, sonra buralarda dir-
lik dagitimi, bu nedenlerle, ne verdigini dogru diirtist bilmeyen bir
«verdim gitti» kabalifa icinde degil; her geyin hesabinin kitabin
tutulmasi, tahrir defterlerine yazilmasiyla gerceklesmektedir. Za-
man, 14, yiizyil ve sonrasidir; mekén, nakit ekonomisinin Karanlhk
Caglar'daki soniigiinii, Bizans'n devamhhg altinda hi¢ yasamarms
olan Dogu Akdeniz havalisi igindeki Balkanlar ve Anadolu’dur. Geg-
migte bir kbleci iiretim tarz: yoktur; ¢ok yakin gelecek, ategli silah-
lara agilmaktadir. '

Roma-Cermen sentezi ile Tiirk-Islam sentezi arasindaki ben-
zerlikler ve farklar, iste bunlardir, Biri Bati Avrupa feodalizmine;
digeri, en az bes yiizyil gecikmeli olarak, Osmanh feodalizmine gi-
den kavgaktir.

Bu kavsgaktan nce ve sonra, Tiirklerin tarihinin belli bagh ev-
releri, —JI. 3. A.b’de BENZERSIZLIK ONERMES!{'ni elestirirken
Kopriilii'den aktardifimiz ii¢li aywramn taslagim geligtirmek, kargi-
lagtirmali bir gergeveye yerlestirmek suretiyle— g¢Gyle siralanabi-
lir .

I. Hunlar, Gbktirkler, Uygurlar, Karahanhlar,
Sir-i Derya Oguzlari: Kabile toplumu, askeri
demokrasi, proto-feodalizin. S
Bu agsamaya iligkin kavrayiglar, Cermenlerin ta-
rihinin baglangi¢larindan 6. - 7. yiizyillarina ka-
dar olan dfinem ile; gene Araplarin tarihinin
baglangiglarindan Arabistan’dan ¢ikigiarina ka-
dar olan dtnem ile kargilagtirma yoluyla derin-
legtirilebilir.
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II.

1.

Bityitk Selguklular ve Anadolu Selcuklular :
Tiirklerde devlete esas sigrayis, ilk feodal Tiirk-
islam devletleri, erken feodalizm
Kargilastirma unsurlari, birinci ve ikinci Frank
kralliklan (Merovenjler ve Karolenjler), hatta
Capet sillalesi Fransa'si; Anglo-Sakson feoda-
lizmi; Arabistan disindaki Islam Imparatorlugu
olabilir.

14. - 16. yizyillarda Osmanlilar: Merkezi-feo-
dal despotluga gecis, gicebe demokrasisinin so-

- nu, olgun feodalizm.

Avrupa'nin 11, - 15. yiizyillan iginde, ozellikle

fiyef/dirlik sisteminin diizgiinliigii, kaytlar,

merkezin dayamkhhfi ve iistiiln haklarnm biitii-
niiyle yitirmemesi, kraliyet mahkemelerinin
varhg, vb. bakumlarindan, 11. yiizyildaki Nor-
man istilasim izleyen Ingiliz feodalizmiyle kar-
gilastirmalar, ilging olmaktadir.
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SiYASAL TARIH
Aciklamali Bir Kronnloji

OMIT HASSAN ~



Asapdaki kronoloji, adi iizerinde, herseyden &nce, bir tarihler
dizisidir. Baz1 siyasal, askeri, kiiltiirel olaylar se¢ilmis ve bunlarm
dnce yillan (sadece yillan, bazen de vil olarak daha genis zaman
dilimleri) yazilmg, yanlarina da sézkonusu olaylarin kisa &zetleri
ilistirilmistir. Ama, «kronoloji»nin bunu asan yanlar: da yok de-
gildir. .

, Elinizdeki ¢aligmalar biitiinii Tirkiye(deki Tiirklerin bir) Ta-
rihi oldugu icin, bu kronolojide, Osmanhhk’a gidig’in baz1 &zellik-
Jerini apklamaya yardima olabilecek tarihlere éncelik verilmigtir.
Tabiatiyla, cesitli olaylar, Osmanhlikla baglantilarim, ¢ogu kez, do-
layli ve kendini hemen acifa vurmayan bir iliski icerisinde tasir-
lar. Osmanhhgin dncesindeki her olay, belki cografya ve tarih ba-
kimindan ona yakin olanlarin mékul goériiimesi disinda, «nigin su
olaya yer verilmis de bir digerine verilmemig» sorusunu. divet ede-
bilir. (Ustelik, cografya ve tarih bakimindan her yakin olay, en ¢ok
iligkili olay demek degildir.) Kesitsel olarak tarihler, statik konum-
larmmn dtesinde, olaylanin gerisinde yatan kesintisiz ve degiyen Ta-
rih’'in birer dgesi durumundadir. Agiklamalann bazilaninda, igte bu
degisimin ipuc¢larimin bulunmasina gayret egdilmigtir. (Bu, ansiklo-
pedik bilgilerin biisbiitiin jhmal edildigi anlamina alinmamalidir.}

Baz1 «madde»ler olabildigince kisa tutulmus, olaylar ¢ok kisa
bir bi¢cimde Gzetlenmis, ya da belirli tarihlerde neler oldugunu iyi
dzetleyen kaynaklardan aktarmalar yapilmistir. Bazi maddeler ise,
Yir kronolojide hi¢ gériilmedik élciide uzundurlar. Maddenin uzun
tutulmng clmasy, hem, o belirli tarihin bazi betimleyici bilgilerin
verilmesini zorunlu kihis1 dolayisiyladir, hem de, ¢ogu héalde, Tarih
gidisi agisindan bir donemegte bulunuldugunun belirtisi sayilmahdir,
Bu dinemecler difer olaylar i¢in de agiklayier ozelliklere sahip-
tirier. ) .

Bu kronolojiye arada bir bazi tarihler i¢in balkilabilir. Ne var
ki, tamamimin bir defada hizls gbzden gegirilmesi héalinde, kronoloji
daha gok yarar sagiayacaktir, Ozverili okur ise, sayfalar: biraz daha
yavas gevirebilir.
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M.Q. 700 —
M.0. 550

M.O. 529

M.0. 270

M.O. 248

M.0. 209 —
M.O.172

M.O. 209 —
M.S. 46

M., 206 — .

M.S. 220
M.O. 177

M.O. 174 —

M.0. 180
M.0. 166

Iskitlerin (Sakalar) Tanr: Daglan - 'Fergana - Kaggar
bolgesinden batiya gogleri. Iskitlerin bir boliimii Aral
Gélit civarinda, Seyhun dolayinda kalacaklardir, Di-
gerleri Hazar Denizi'nin kuzeyinden gegerek giiney
«Rusya»ya yliriiyecek ve Kimmerleri Kafkasya’nin
giineyine siireceklerdir. (Herodotus Tarihi'nde iskitle-
rin Asya'dan gelmis olduklari ve Aral havzasindaki,
aynl kavimden olan, Massagetlerin baskisiyla batiya
gic etmis olduklar1 kaydedilir.)

iskitlerin Kimmerler, Medler ve Asuriularla miicade-
leleri. Iran’da Perslerin Medlerin yerini almasiyla mii-
cadele bu kez Perslerle devam edecektir.

Perslerin Aral havzas: Iskitleri tizerine seferi.
Savag sirasinda Iskitlerin basbugu Tomris «hatunsdur.

(Iskit/Saka soyundan —?—) Sarmatlarin 1dil’in bati-
sina gegerek Rusya bozkirlarina gelmeleri ve Iskitleri
Kirmn'a glice zorlamalan.

Cin'de M.0. 1059 yilinda baslarms bulunan Chou dﬁ-—
neminin sona erigi.

«Mete»nin (Mao-Du = Motun) bagkanhg dénemi.

Cin kaynaklannda isimleri belirienmig olan Orta As-
ya Hun «san-yiisleri, yabgulan dénemi.

Cin'de Han siildlesi.

Hun konfederasyonu. (Konfederasyonun egemenligin-
de Uygurlann atalari, «Ding-Ling»ler, Gbktiirk ve
Karluklarin atalan, «Y{ie-Cisler, «Kangli»lar, «Usuns- -
lar, Kirgizlarin atalari da yer aliyor.)

Hun bagbugu Ki-Ok (Kiyo = «Lao-Sang») dénemi.

Lao-Sang'm Cin seferi; Yile-ci seferi, Yiie-cilerin ba-

tiya goeil.

M.0. 158127 Cin'e Hunlann sirekli akinlan.

M.0. 150

" Kirgizlar (Kien-Koen, Ki-kun, Cie-gu} Hunlara tﬁhx
olarak yasiyorlar.

M.0. 127 — 72 Hun - Cin savaslari; kargthkh yengiler.

140



M.O. 99 — 97 Biiyiik c¢apta ve giddetli Hun - Cin savaglan.

M.O. 54
M.O. 50 (7)
M.S. 48

48 -2 216
93

93 — 150

150

156 — 233
188

216

220 (7} — 556
235

250

250 (7)
266
283 — 370

Hun konfederasyonunda ilk ayrilma; Hunlarin bir bd-
liimiiniin batiya Aral gblii havzasina ydénelmeleri.

Sarmatlarin bilgeye yeni gelmeye baglayan kavimle-
rin baskisina ugramaya baglamalan. '

Hunlarin yeni béliinmelere ugramas; ikiye ayrihyor-
lar ve Giiney Hunlan Cin’e baglamyor. '

Giiney Hunlan donemi.

Giiney Hunlarinin Cinliler ve Sienpilerden yardmm
alarak Kuzey Hunlarim yenmesi ve dagitmas:, Kuzey

- Hunlan battya Hazar'in kuzeyine giic edecek, sonra-

lar: Avrupa Hunlan olarak an:lacaklardrr.

‘Biiyiik Hun konfederasyonunun dagilmasi, Hunlann

tilkelerindeki son dénemleri.

Kuzey Hun bilgelerinin Sienpiler tarafindan iggali;
yeni Hun gicli ve giiney Kazakistan ve Bagkrt iil-
kesine gic. '

Sienpi egemenligi dénemi.

Cin*de Han siildlesinin zaylﬂarnasi; Orta Cin'de Ou,
Kuzey Cin'de Wei siildlelerinin boy gistermesi.

Giiney Hunlan birligine Cinliler tarafindan son ve-
rilmesi. Hun ilkesine Sienpilerin egemen olmasi.

Topalar (Tabgaclar).

Orta Asya egemenlifinin Sienpilerden Topalarin eli-

ne ge¢mesi.

Juan-juan («Ju-jue» = Ciicen) larin tarth sahnesinde
giziitkmeleri. Asil, Avarlar (Apar) adlariyla tanina-
cak olan bu kavim, Cinliler tarafindan, onlarin gige-
beliklerine isaret etmek (ve belki de agagdamak) igin
Juan-juan (= Zuan-zuan Cin'de nadir bulunan bir ¢e-
sit kurt, bécek —?—) adiyla amlmghr.

Mani dininin dogus yillan.
Mogolistan’da egemenligin Sienpilere g.ecmesi.

Eski Yen Krallipy
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300
300 — 400
300
304 — 328
304 — 439
305
329 — 352
337
350 — 374
352
360

142

Gotlarin Slavlar iizerindeki etkisi dénemleri. Hunla-
rin Got egemenligine son vermesiyle Slavlar Hunlara
tabi olacaklardir. Slavlann tarih sahnesinde aktif rol
oynamaya baglamalar1 ise Avar akmnlan donemmde
gerceklegecektir.

Ten (Don) nehrinin dopusunda Sarmatlarin yerini
Alanlann almas); bunlarin batisinda Gotlarin sahalar:.
Bir Germen kavmi olan Gotlar, Dogu Gotlar1 (Ostro-
gotlar) ve Bat1 Gotlan (Vizigotlar) adim alarak iki kii-
me halinde bulunuyorlar. Yine Germenlerden Gepid-
ler bugiinkii Romanya'da. Vandallar ise bugiinki Ma-
caristan’da.

Bu yildan baslayarak Gin'de i¢ karigitkhklar dénemi.
Cin'de Lieou siilalesi.

Cin ybnetimine giren Hunlarin Kuzey Cin'de iktidan
ele gecirerek silaleler kurduklan dénem : Tsien-Cao,
Hou-Cao, Pei-Liang ve Hia siilaleleri. Ilk olarak, Mer-~
kezi Cin'de «Han» Devleti ve siililesi.

Sabirlerin Kafkasyanin giineyine gegmeleri.
Cin'de {Hunlarin) Yeni Cao Krallig.

Sienpilerden Mu-jun¥’larin Mancurya’'mn giineyi ve
Kore'deki Kao-Li iilkesinde Eski Yen kralhfm kur-
malan.

Altay daglan ile Yayik (Ural) Nehri arasindaki Bati
Hunlanmn Altay bdlgesinden ayrilarak Don/Volga'
ya ytnelmeleri, Alanlarn iilkesine gegmeleri; Don'un
batisina gegerek Onasya'ya sokulmalarina az zaman

kalmgtir.

Eski Yen Kralllgl:nlh Cin'de Cao' Hun Devleti'ne son
vermesi.

Sasani Imparatoru II. Sapur ile Eftalit birliginin an-
lagmasi. Eftalitlerin 350 yillarmda Altay bélgesinden
ayriidiklan biliniyor. Juan-juanlarla baglantih olan
ve Hun unsuru da igeren bir biinyeye sahip bu birli-
gin diger Bat: Hunlarim da yerlerinden oynatmg bu-
lunduklar: tahmin olunur. Zamanla giineye ybnelen,
Sogd {ilkesine egemen olan Eftalit (Ak Hunlar) 565



370

370 — 431
374 - 375

a7

376

378

385 — 414

386 — 534

304

395

yillarina kadar Iranhlar ile cekisme ve savaslan sii-
recek, nihayet Iran kuvvetleri ile Goktiirkler arasin-
da sikigarak silineceklerdir. (Hebtal Eftal; Eftalit
¢ogul.)

Tibet kokenli Eski Tsin Devleti'nin Eski Yen Kralli-
g'm yenilgiye ugratmas:.

{Batr) Tsinler egémenligi.
Hun - Ostrogot savag:i; Bati Hunlarnin Ostrogotian
egemenlikleri altina aligi.

Hun - Vizigot savasi, Hun yengisi; Vizigot'larin batiya
gocii ve Onlerindeki kavimlere baskisi, Avrupa'ya
«Biliyiik Kavimler Gogli» : Bdylece, Hunlar, Don ir-
mafin: gegecek, Germen ve Slav kavimlerini Avrupa

. iclerine dogru siirmiig olacaklardir.

Tibet Devleti'nin Cinlilerin Kansu eyaletinde kurmus
bulundukiar devletini ve Tobalan yenilgiye ugratma- -
lan. Gineye, Cin Imparatorlugu tizerine yapacaklan
sefer sonu¢ vermeyecek ad1 gegen devlet yavas yavas
dagilacaktir. '

Huniann baskisiyle batiya dogru hareket eden Vizi-
gotlann Tuna'yr gecmeleri ve Dogu Roma Imparato-
ru Valens’in de Slimiiyle sonug¢lanacak olan Roma
kargisindaki yengileri. Aym y! Hunlar da Tuna'y: ge-
cecek, Trakya'ya kadar inecek ve geri dbneceklerdir.
Hunlar daha sonralar1 Tuna boylar:r ve Macaristan yi-
resine tamamyla egemen olacaklardir.

Dogu Tiirkistan ve Cin’in Kansu eyaletinde Yeni Le-
ang, Kuzey ve Giiney Leang Devletleri; 414'de Tab-
gaclar (Cincesiyle Topalar) bunlara son verecektir.

Tabgaglarin  Kuzey Cin’'e egemen olma dénemleri.
Cesitli kandas kavimlerin kendi birlikleri igerisinde
biitiinlegtirilmesi amaciyla yinetimde Cinlilerin ve
Cin Krallifh usullerinin benimsenmesi sonucunda To-
palar kendileri de Cinlilegseceklerdir.

Avarlarin (Apar: Ciicen = Juan-juan) Tabgag¢larnn
tnemli 8igtide terketmis bulundukiar ydrelere ege-
men olmaya baslamas.

Roma }mparatoru Teodosius'un 8liimii; Bat1 ve Dogu
143



395 — 532
398

400

402

402 — 555
402

406

407 — 431
420

422

424

434
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Roma Imparatortuklar’’mn kesin olarak belirlenisi :
Hunlarn yeniden batiya y#nelmeleri; Don havzasin-
dan hareket ederek Akdeniz sahillerine kadar Onas-

ya'ya gelmeleri, Suriye'ye inmeleri.
Orta Asya Avar egemenligi dénemi.

Tabgaclardan Kuey'in siilalesine Cince Wei adim ver-
mesi. '
Balamur oglu Uldiz yonetiminde Hunlarin batiya dog-

ru yeniden harekete ge¢meleri iizerine Kavimler G&-
giiniin yeni, dalgasimin baslamasi.

" Avarlann bagskami Tulun'un «Han» unvamni als.

Avarlarin Tabgaglarla savasi ve yenilerek Sari Ne-
hir'in kuzeyine ¢ekilmeleri. Tulun, esfaneye gbre, Mo-
kolu'nun sltinci kugsaktan torunudur. Bu Avar atasi-
nin Tabgag/Topa beyinin azadh kolesi oldufu rivayet
edilir. Mokolu'dan sonraki baskanlarin® Avarlar kon-
federatif bir biinyeye dogru hazirlamig bulunduklan
diigiiniilebiiir.

Avar Hanlan dbnemi.

Vizigotlarin Alarik’in komutasinda Roma'ya girisleri;
Roma komutam Stilikon'un yetiserek Vizigotlan piis-
kitrtmesi.

' Vandallar, Saksonlar, Alamanlardan olusan birlesik

Germen kabilelerinin Radagais’in ybnetiminde Roma’
ya yoneligi; Romalilarin Hunlardan yardim isteyisi ve
Hun bagbugu Uldiz’'un (Uldes) komutanhgndaki Hun
ve Roma giiglerinin Germenleri yenilgiye ufratiglan.
Cin'de Sensi eyaletinin giineyinde Hia'lar dénemi.

Hunlarda Uldiz'in ﬁ.liimﬁnden sonra dirt kardes do-

- nemi: Oktar, Rua, Muncuk ve Aybars'in ySnetimleri.

Rua’'nin Bizans’a seferi; Bizans’in kargi koymaden, her
yil belli bir miktar hara¢ Sdemeyi kabul etmesi.

Eftalit'in Bati Tiirkistan ve Afganistan’a egemen ol-
malar1. Sonralar: bugiinkii Pakistan’a da egemen ola-
caklardir. '

Muncuk’un (Munzuk?) ogullan Attila (‘es™ = bﬁyﬁk,



437

444 — 453
451

452

453 — 454

455

460 — 465
475

464
482

eski, ylice.«till» = deniz. «a» = son ek. «es»— «as»
¢linki «till» vurgulamyor. «s-t(as til-)» — «t-5» — «ti»,
«es tillss«etsils —«attils. «Attilas = Deniz(cil, yii-
ce, evrensel ydnetici). Bkz.: Omeljan Pritsak «The
Hunnic Language of the Attila Clan», Harvard Ukra-

‘nian Studies, Vol.: VI, No.: 4, 1982, s. 444). ve Blida

(bil-mek»ten, Hunca ve Tiirkge’de aym kelime. «Bli-
da» ile tiirkge «bilge» aym anlamda gozilkiiyor. Veri-
ler i¢in Bkz.: a.g.k., s. 443)), bu iki kardesin Hun yd-
netimine gegmeleri. Kardesler, Rua’min élimiiyle Hun
baskanligini sahipleneceklerdir.

Hunlarin Ren boylarindaki Burgondlan yenmesi ve
egemenliklerinin Mans kiyilarina kadar uzanmasi.

Blida'yr bertaraf eden Attila'min erkinlik donemi.

Roma ve Vizigotlarin birlegik gliclerinin Attila’min
dnderligindeki Hun kuvvetlerini yenmeleri. fki taraf
da biiyilik kayiplar verecek ve Attila Macaristan'a ge-
i n;ekllecektlr

Attila'min son Roma seferi; Alplerden Venedik ova-
sina inmesi, Papa I. Leo'nun Attila’dan aman dileyisi.

Attila’'mn dliimii ve ybnetimin Attilamin {i¢ oglu ara-
sinda paylasilmas.

Birlesik Germen kuvvetlerinin, Gepid, Ostrogot, He-
ruli giiclerinin Hun konfederasyonuna bagkaldirisi ve
Hunlari yenilgiye ugratarak Hun egemenliginden ¢i-
kislari, Hun birliginin sarsintiya ugramas) ve gerileme
dbnemi : I¢ miicadeleler dénemi.

Eftalit birliginin Sabirleri batiya gice zorlamalan.

iran hikimdan Firuz’'un Eftalit birligi iizerine yiirii-
mesi; Firuz'un tutsask ahimp sonra birakilmasi. 484'
deki ikinci savagta da Saséaniler yenilecek; sehirler kay-
bedecek ve vergiye baglanacaktir.

Avrupa {Bat) Hunlan birliginin dagilmasi.

Bulgarlarin, Karadeniz'in kuzeyindeki bir topluluk
olarak: Bizans kaynaklarinda yer almast. Onasya'ya
dogru en eski giglerden birinin Bulgarlar tarafindan
M.0O. 149-M.0. 127 yillannda gergeklestirilmis bu-
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491 — 521
493
496
5i2 — 514
515 — 516
531
534
540 — (7}
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lundugu Ermeni miiverrihi Khoren’li Moses’in eserin-
de kaydedilmektedir. (Kaydin dogrulugu konusunda
bkz.: Z.V. Togan, ibn Fadlan, s. 28.)

Uygurlarin Avarlarla miicadeleleri.

Tabga¢/Topalarin baskentinin Sansi’den giiney Hu-
nan'a ahms; Topalarin eski anayurtlarindan tam ola-
rak uzaklagmalar. )

Mazdek ihtilali: Her tirlii bireysel servet, miilk ve
sahiplenmeye Kkarg: olan tam bir ortaklagsmacihk ha-
reketi. fran'in 484 yenilgisini izleyen yillardaki top-
lumsal huzursuzlukla birlikte ortaya ¢ikan ve Maz-
dek’in onderliginde bityilyen hareket fran Impara-
toru Kavazin 496’da tahttan indirilmesiyle doruguna
vanir. Imparator kagmay: bagaracak ve Eftalit haka-
mna sifinacakhr. Eftalit hakamimin biiylik bir giicli
Sasanilerin emrine vermesi sonucunda Mazdek ayak-
lanmasi bastirilacak (498 - 499) ve Mazdek idam edi-
lecektir.

Iranhlar ile Sakalarin g¢ekismesi; Dara'min (Darius)
Rusya'daki Sakalar lizerine seferi. Savas olmayacaktir.

Sabirler 5032 yilindan itibaren Dofu Avrupa’da belire-
cekler, 515 yilinda Kafkasya'nin kuzeyine yerlegsecek-
lerdir. Sabirler Bizanslilarla savasacak, 516 ve izleyen
yillarda Orta Anadolu’da gesitli yerlere kadar inecek-
lerdir. Sabirlerin iranhlarla da ¢ekismelerine ragmen
Sasani politikas), esas itibariyle, Sabirleri kazanarak
birlikte Bizans’1 sikigfirmak seklinde olacaktir. Ne var
ki, Justinianus'un gayretleri, ¢esitli degerli armagan-
lar gondermesiyle, Bizans - Sabirler anlasmas1 ger-
geklegecektir. Sabirlerin iinlii bagbuglarindan birisi
Bogarik Hatun'dur. ' ‘

Iran Imparatorlugu’nun tekrar giic kazanarak lran
topraklarinda ve komgu topraklarda kendisiyle mii-
cadele eden, savagan Asya kikenli kavimlere tistiinliik
‘saglamaya baglamas:. .

Topalarin ikiye biliinmesi; Cin'in kuzeyinden bat As-
ya'ya kadar Avar egemenlifi.

Kirgizlar Baykal GOli'niin batismda Yenisey nehri
kaynafinin bulundugu billgede yasamaktalar.



3550

551
552

Goktiirklerin tarih sahnesine qingi. Goktiirklerin, Ju- _
an-juan'lara saldirmak tizere olan T8losleri yenilgiye
ugratmasi. Zafer itzerine Bumin Juan-juan (Avar) ha-
kamndan Iz isteyecektir. Cin kaynaklarina nazaran
olay gbyledir : «Altay Daglanmn eteginde oturup Ju-
an-juan’larnn demir igcisi (olan)... Goktiirkler kuvvet-
lenip cogaldiktan sonra, Ju-ju (Juan-juan)lardan kz
almak icin ricada bulundular. (Juan-juan’lann sefi)
A-na-kuei ¢ok kizd: ve (Goktilrk'leri) azarlamak icin

bir kisiyl (onlara) kasti olarak gbtnderdi. (Bu suretle

Goktiirkler nezdinde giden Juan-juan el¢isi Bumnin
Kagan'a) gdyle dedi: ‘Siz bizim demircilik yapan adi
ktlelerimizsiniz! Bdyle bir teklif yapmaya nasil ce-
saret edebilivorsunuz?..” Bu (gfz) {izerine T'u-men
{Bumin Kagan) ¢ok asabilegti. Ve (Juan-juan’larin} el-
¢isini derhal §ldiirttii. (Bumin Kagan) bundan sonra
(Juan-juan'larla) al&kasim kesti. Ve hizden (Yani Cin’
den) bir kiz almak icin ricada bulundu. (Cin impara-
toru) T’ai-tsu (Goktlirklerle akrabah@a) mnza gbster-
di...» (Bahaeddin Ogel, «Dogu Goktiirkleri Hakkinda
Notlar», T.T.K. Belleten, s. 126 not 154: Almhdaki
birinci ctimle Sui-shu’dan, geri kalan biitiin alintt
Chou-shu'dandir) Tirk ad: Cin kayitlarinda Tu-ciie
veya Kou-kiou olarak gegmektedir.

- Hazarlarin, Dofu Avrupa'da idil (Volga) kayilan fle’

Kirun arasinda giriinmelert.
Bumin'in Topalarla/Cin’le anlagmasi.

Bumin Onderligindeki Goktiirklerin Juan-juanlan
(Avariart) yenilgiye ufratmasi; Bumin’in «Han/ka-
gan» olmasi. (Avarlar, batiya, bugitnkii Macaristan'a
dogru giige baglarlar.)) 552 yili Goktiirk (Tu-kue) Ha-
kanhffimn dofum yih olarak kabul edilir. Goktiirkler
cifte hakanhik uygulamasina girigeceklerdir: Orhon .
irma@ havzasinda Otiiken’de afiabey Bumin, bahda
ise Bumin'in kardegi Istemi sorumlu ybneticidir. Iki
kardegin soyundan gelenler, egemenliklerini ayn ayn
siirdiireceklerdir. Boylelikle, Goktiirkler ve zamanla
Hazarlar biiylik bir brgiitlenmeye ' koyulacaklardir.
Gktiirk ve Hazar hakanlari, dort urug beyi tara-
findan ak kege fizerinde «Khansha (Han, Kan, Ha-
kan, Kagan) atanirken bir yandan da bogazlan ipek
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bir bagla siddetle sikilarak nasil ve ne kadar yinete-
ceklerine dair stz ahmirds,

552 Uygurlarin (Hu, Hoei-ho, Vei-ho, Hui-ho), Goktiirk-
lerin {Tu-kue) egemenlifine girigi. Goktiirklerin (Ma-
vi Tiirklerin) batida Eftalit iilkesine kadar olan bbl-
geleri egemenlikleri altina almaya koyulmalar.

552 — 630 Dogu Goktiirk Hakanlan
- 552 : Bumin
552 - 553 : Kolo
553 - 572 : Mukan
572 - 581 : Tapo
581 - 587 : Isbara
587 - 588 : Culchu
558 - 599 : Tulan
599 - 603 : Bilge
603 - 608 : Kimin
609 - 619 : Sipi
619 -621 : Culo
621 - 630 : Kili

552 — 659 Bati Goktiirk Hakanlar :

- 552 - 576 : Istemi
576 - 603 : Tardu
603 - : Nili
603 -611 : Qulo
511 - 618 : Seku
618 - 630 : Tong Cebe
630 - : Sepi
630 - 633 : Se Cebe
633 - 634 : Tulu
634 - 639 : Tilis
639 - 641 : 1pi Cebe
638 - B43 : Tulu
643 - : Seku
651 - 657 : Holu
657 - 659 : Cencu
(Ozellikle 6307l yillardaki ortiigme, i¢ miicadeleler ve
hakanlarn ayrn ayri ydnetimlerini devam ettirmeleri
egilimlerinden kaynaklaninaktadir. 630 yihmi izleyen
otuz yu icerisinde dokuz hakan gbriillmektedir. Ha-
kanlar i¢in kaynak: Kamuran Glrin, Tirkler ve
Tiirk Devletleri Tarihi.)
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555

558
360

560
563 — 567

565

567

570
571
372 — 5988

GoOktirklerin Avar egemenligine kesin olarak son ve-
rigleri.

Avarlarin Macaristan'a gelmesi.

Oguzlarin tarih sahnesinde geliskin bir federatif yai:u
igerisinde boygistermeleri.

Kirgizlarin Goktiirklere baglamsi.

Goktiirkler ile Iran’daki Sasanilerin, beraberce. Ak-
hun/Eftalit birlifine saldirmalan; bodylece bu birlik
dagilacaktir. '

Avarlarin Avrupa'da yeniden orgiitlenmeleri ve giig-
lenmeye baglamalari: Bizans’a siirekli saldirilar dé-
nemine gegis. 563 Ginlii Bayanin Avar ham oldugu
yildir.

Avar - Eftalit bolgelerinin Goktiirk ve Iranhlar ara-

.sinda paylasilmasi. Bat Goktiirk hakam Istemi’nin

Bizans elgisini kabul edisi.
Avar ham Bayanin Franklar1 yenilgiye ugratmas.
Bizans - Iran savaglarimin baglamas.

Goktirk hakami Mukanin 6liimi; defin térenine. As-
ya'min dnemli kavimlerinin temsilei géndermesi. Mu-
kan'in oliimilyle birlikte i¢ ¢ekismeler ve savaglar do-
neminin baglamasi. Qzellikle, Mukann oglu Talopi-
en’in {«annesinin soylu olmayis1 dolayisiyla») yerine
Tapo'nun hakan secilmesi, biitiin bu Tapo déneminde
Goktiirk Birligi'ne hizmet eden Talopien'in, Tapo'nun
dlimiinden sonra da hakanhgmn glindeme gelmis ol-
masina karsihk yine olamamas! ve yine Goktiirk bir-
ligine hizmete devam etmesi, Cin'e karsi kaybedilen
582 savagindan sonra isbara’min Talopien’in annesini
Sldiirmesi ve nihayet Talopien’in asil hakanhgn stir-
mekte oldugu Dogudaki biiyiik hakana bagh olan Ba-
t Goktiirk hakam Tardu'ya siginmasi, Tardu'nun Is-
bara'mn Cin seferine katilmamasi, savas sonrasinda
Talopien kendisine sifimnca Tardu'nun lIsbara’min
yiiksek egemenligini tammadifin: agiklamas), igbara
Han’in Talopien'in gii¢leriyle .582-587 yillam arasinda
sliren miicadelesi, Hakanin kardesi Culohu’'nun Taio-
pien’i tutsak etmesine ragmen Isbara'min bu ezeli ra-
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981

582
583

‘589

391
592 — 601

598
599

600
600

601
603
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kibinin bertaraf edilmesiyle bhirlikte 8lmesi, Culohu’
nun hakan olmasi ve kisa siirede dlmesi, Isbara’nin
oflu Tulan ile Culohu’'nun oglu Tuli'nin hakanlik i¢in-
de karg1 karsiya gelmesi, Kurultayin Tulan’in hakan
olmasina karar verisi, Tulan'in hakanlifi déneminde
dogu ile batimn miicadeleye devam edisi, Tuli'nin
599°da Cinlilerle anlagmasi, Tulanin da bat1 hakam
Tardu ile anlagmasi ve Tuli'yi yenilgiye ugratmasi,
Cin'e siginan Tuli'nin hakanlik iddiasimi siirdiirmeye
devam edisi Goktirk yonetim ¢ekismelerinin kaba bir
dzetidir. -

Goktiirk egemenliginin genis alanlara yayilinasi, Is-
temi Han'in 8limii. '

Souei siilalesinin Topalarin yerine gegerek Cin birli-
gini yeniden kurmas:.

Goktiirklerin ikiye bdliinmesi.

Bati1 Tiirklerinden S$atolarin -eskiden Usunlarin otur-
mus bulundugu bodlgeye yonelmeleri.

fran komutam Bahram'in Goktirk seferini durdur-
masi.

Iran’in Bizans’a yenilmesi ve giiciinii kaybetmesi.

Avarlarin Bayan Han bagkanhfiinda Gorlu’ya kadar
gelmeleri. Bizanshlarin Avarlam once piiskiirtmeleri,
sonralar1 601 yilinda takip ederek Avar lilkesinde ye-
nilgiye ugratmalan.

Tardu'nun Bizans Imparatoru’na mektup yazng ve
kendisini «yedi iklimin bagbugu» olarak tamtis.

Tardu'nun kendini Bilge adiyla biitiin® Goktiirklerin
hakam ilan edisi.

Goktiirklerin Cin karsisinda afir kayiplar vermesi.

Bat1 Tiirkistan'da Tiirk ve Sogd dikhanlarimin {tark-
han) sosyal erkinligi.

Gbktiirklerin Tardu bagkanhginda Cin ordusunu boz-
guna ufratmast.

Goktiirklere karsm Toldslerin bagkaldirmasi, Tardu’
nun kagqis, Culo'nun hakan olugu.



605 — 611

611 — 618
512

616 — 846

618

620

624
626

627
628 — 657

630

632 — 634
642 — 652
642

651

Toloslerin genel isyam, Qulo’'nun 611'de Cin Sarayi-
na siginmasi.

Seku dinemi. Bati Goktirklerinde nisbi siikiinet.
Onoklarin ve Tiirkeglerin Cin'e isyani.
Uygur Hakanh.

Bat1 Goktiirk hakanhgina Tong Cebe'nin gelmesi, ku-
zeyde Tolisleri, batida da frann Goktiirklere bagla-
masi. _

Bati Hunlarimin yikilisindan beri Hazar'in kuzeyinde
yasamakta olan Hazarlann bir ydnetim giicii olarak be-
lirmeleri. '

Goktiirklerin Cin'e seferi. -

Avar ve Sasani giliglerinin Bizanst kusatmalar.
Avar kagammin agir kayiplara ugrayarak bugiinkii
Macaristan'a geri doniisii.

Hazarlar ile. Bizansin ittifak:.

Bat1 Goktiirkleri ile Cin miicadeleleri, Savag ve mi* -
cadeleler ile GOktiirklerin topraklan yavag yavas Cin'
in denetimine ge¢mekteydi. I¢ ¢ekismeler yogun bi-
gimde devam ederken bir yandan da Goktiirklerle To-
losler miicadelesi siiriip gidiyordu. 634 yih Goktiirk-
lerin Onok iilkesine egemenliklerinin sona erigi tari-
hidir. 638’de ise kanh ¢ekismelerden sonra Bat1 Gék-
tirk hakanhg@ fiilen ikiye béllindii. Tulu Hanla bir-
likte Goktiirk egemenliginin bitmis oldugu anlagilmak-
tadir. 634’den sonraki Bat1 Goktiirk hakanlarinin an-
cak sembolik yetkileri kalacaktir.

Dogu Goktiirk hakam Kili'nin Cinliler tarafindan tut-
sak alinmasi, Dogu Géoktiirklerinin bir Cin genel va-
lisi buyruguna girmesi.

Halife Ebubekir'in S'uriye ve Irak seferi.
Ik Arap - Hazar savaglan.

Bulgarlarin Kubrat adh bagkanlarimin oliimii. Bul-
garlar Karadeniz’in kuzeyine yayilmglardir ve sonra-
lar1 Balkanlara ineceklerdir.

Halife Osman zamaninda Islam gii¢lerinin Kafkgs-
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675 — 681
681
682
682 — 745
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lardan ilerleyerek Hazar bagkenti Belender’e geligleri
ve savag. Islam ordularimin piskiirtiilmesi ve Hazar-
larin giineye Ermeni bblgelerine inigleri.

Dogu 'Gﬁktiirklerinin bagiumsizhik miicadeleleri,

Kutlug tnderligindeki Dogu Goktiirklerinin isyam so-
nu¢lamyor : Bafimsizhk. Hareketin baslangici Ton-
yukuk bengiitasinda (giiniimiiz diliyle) soyle ifade edi-
lir : «Ormanda kalmis olam toparlamp yedi yiiz ol-
du. Iki boliimit ath idi bir bsliimi yaya idi. Yedi yiiz
kisiyi yoneten biiyiikleri sad idi. Katil dedi. Kahlam
ben idim. Bilge Tonyukuk.»

Kutlu{g} Ilteris'in  Goktiirkleri canlandirmasi. Yeni
katilanlarla giiclenen Kutlug Gobi Céliiniin kuzeyine,
Cogay'in kuzey yamaglar: ile Kara Kuma ¢ekiidi. Ton-
yukuk yazitindan takip edersek : «Geyik yiyerek, tav-
san yiyerek oturuyorduk... Diigmammiz etrafta ocak
gibi idi. Biz ates idik. Oylece otururken Oguzdan ca-
sus geldi. Sézid goyle: Dokuz Ofuz vlusunun kagam
Cin'e ve Kitay’a haberci yolladi, Tiirk ulusunun kal-
kindigim Kaganimin cesur, miigavirinin bilgi¢ oldugu-
nu, bu ikisi var olursa Cin’i, Kitay" ve Oguz’u yok ede-
bileceklerini bildirerek, Cin'in giineyden, Kitayin do-
gudan, Oguz'un da kuzeyden saldirarak, miimkiinse
Tirk ulusunu yok etmeyi teklif etti.» Tirklerin en
yakin tehlikeyi Oguzlarda gormesi iizerine ilk sefer
Oguzlar iizerine yapildi. Oguzlarin 3000, Tiirklerin
2000 kisi oldukiar bu savagt Tiirkler kazamr. Bgyle-
ce Tiirkler ile Oguzlar arasindaki dért savagin ilki ya-
pilmis olur.

Dogu Goktiirklerinin ikinci ddneminin hakanlan :
682 - 691 : Kutlug
691 - 716 : Kapagan
716 : Bogii
716 - 734 : Bilge
734-741 : Tann
741 : Ozmis
- 745 . Pomey

Hazarlarin akini; Giirciistan, Ermenistan ve Azerbay-
cant’mn bir boliimiiniin yagmalanmam Ermenilerin Ha-
zarlan plskiirtmesi.



691
693

694 — 696

698

700

706

Ilteris Hanin 6limii. Kapagan'n han olugu.

islam kuvvetlerinin Ermenilerle ittifak yaparak Ha-
zarlara kars: seferi.

Cin’e Goktiirk akinlar. 693 yilinda Kapagan Han'in
Cin’e (Ling-qu eyaletine) yapmg oldugu ilk akindan
sonra, Goktiirkler Cin’e birbiri ardina yedi akm ya-
pacaklardir. 696’da Kirgizlar iizerine bir sefer acildi
Tonyukuk’tan izlenebilir: «Cin kagam dismammiz
idi. Onok kagam diismammiz idi. Aynca Kirgiz'm kuv-
vetli kagam diismammez oldu. O ii¢ kagan akil akila
vermisler, doguda Tiirk kagamina kars:i ordu sevke-
delim, yoksa o bizi &ldiirecektir, her ii¢limiiz bulugup
ordu sevkederek onu tamamuyla yok edelim demig-
ler.»

«Giindiiz de gece de dbrt nala kogturup gittik, Kirgiz't
uykusunda bastik. Uykusunu mizrakla actik. Savasg-
tik, mizrakladik, hamm 6ldirdik. Kirgiz kavmi tes-
lim oldu, bas egdi.» Kapagan Han ybnetimde ailesinin
fertlerine degisik bélgelerin sorumlulugunu paylag-
tirdiktan sonra, batida gbrevli kulinan Bégii Han ile
Bilge Sad, Tonyukuk ile birlikte, Altaylar asarak
Onoklar Gizerinde kesin bir basar1 kazamirlar, Tiirkes
Ham tutsak alimr ve Balkas Ili, Isstk G&), Cu ve Talas
havzalar1 Hakanhga katilir. Aym 698 yilinda Kapagan
Han Cin’e yollamir. Goktiirk Ham kizim bir Cin pren-
si ile evlendirmek istemektedir. Anlagsma olmaz ve ¢ok
kanh bir savagtan sonra Cinliler agir bir yenilgive ug-
rarlar.

Géktiirklerin Sogd seferi. (VIIL. yuzyilda yazilms bu-
lunan Cin Tu-yan ansiklopedisi V. yiizyildan beri
Cin’le «Su-de» iilkesi (Sogd = Sugdak) arasinda tica-
ret yapilageldigini kaydetmektedir. Cu havzasindaki
Sogdlardan bagka, Kang-yu yani Kangl boylarimn bu-
lundugu Sirderya havzasinin da bu Su-de adiyla kar-
silanms olabilecegini Togan kaydetmektedir.) Sogd-
lular kendiliginden Goktiirk yonetimine girerler.

Goktiirklerle Cinliler arasinda Giiney Kansu'da «Ming-
sa» savasl; Cin ordusu ¢ok agir bir yenilgiye ugruyor.
Savagin hemen sonrasinda siirekli Goktiirk akinlar:.
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711 — 712
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713

715

716

716 — 734

716

717
717
718
719

719 — 766
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Islam ordulan ile Hazarlar arasinda savaglar; énce-
leri Arap sonralann Hazar baganlan.

Bilge Kagan yaziti: «Yirmi yedi yasimda Kirgiz'a
dogru ordu sevkettim... Kégmen ormamm asarak yii-
riiytip Kirgiz kavmini uykuda bastim. Kagan ile Son--
ga ormamnda savaghim. Kagam oldiriip ilini aldim.»

Goktiirklerin Tiirkesler fizerine seferi; Tirkes Han"i-
mn §ldiirtiimesi, Tiirkeglerle birlikte savasan Az kuv-
vetleri komutaninin tutsak edilmesi. (Az'larmn Iranh
As'larla iligkisi ve Aryani ya da Tiurk kokenli olduk-
lar1 konusu tartismahdir.»

Goktiirklerin Sogd tlkesini zapt:.
Oguzlanin Orta Asya'da etkinlik kazanmalari.

Kiil Tigin’in Semerkant yakmnlarinda islam ordusuyla
carpisarak geri cekilmesi.

Az'larin bagskaldirmas1 ve Gﬁltekin’ih hareketi bas-
tirig.

Goktiirklerin  baskisina karsi Oguzlarin bagimsizhk
miicadelesi. Bir yil igerisinde bes Ofuz - Goktiirk sa-
vagi. Kapagan Hamn oliimi.

Goktiirklerde Bilge Kégan yonetimi.

Kapafian Hanmin son zémanlarmda gbrevden uzaklag-
tinlpng bulunan Tonyukuk'un yeniden gdreve geligi.

Araplarin Tiirklere kars: Cinlilerden yardim istemest,
Bilge Kagan'in yeni Oguz seferi.
Oguzlarin bir bdliminiin Cin'e geligi.

Tokharistan'a bagh Caganyan Tirk beyi Tig’in, Mu-o0
adindaki bir bilgeyi Cin Imparatoruna elgi olarak
gondermesi.

Tiirkeslerin Sulu dnderliginde yeniden érgiitlenme gi-
risimleri. (612 yilinda Onoklann Cin'e kars: topluca
isyaniarina katilan Tiirkesler cesitli seriivenler yasa-
puglar ve 698 yihnda Goktiirklere baglanmiglardi.}
Sulu Kagan'in 719'da Tokmak gehrini zapt etniesi iize-
rine Gin Imparatoru onunla aniasma yoluna gider. Ka-
gan unvamm alan Sulu 727'de Cin'le savagacak ve ba-



- sari elde edecektir. Sulu'nun asil dikkate deger eyle-
mi, bat:da Islam Devletiyle olan iliski ve miicadelesin-
de yatar. Emevi Saltanatimin Bat Tiirkistan’a yayl-
ma politikasimn kargisina dikilen Sulu Han olmustur.
(Arap Ekuvvetlerinin doguya yiiriimeye baglamalan
633'de Irak iizerinden gergeklegmisti. 670'de Ceyhun
{Amuderya) kiyisina varmis olan Emevi Devleti kuv-
vetleri giineyde Belh'i ele gegirmisler ve zaman ige-
risinde, yavag yavas doguya dogru ilerlemiglerdir.
Barthold’a nazaran, Araplarm ganimet toplamay esas
almalar ve sarp arazide savagmaya ahskin olmama-
lan hareketlerinin nisbeten yavas olmasina sebep ol-
mugtur. Yoksa, karsilarinda orgiitlii bir gii¢ bulduk-
lan stylenemez, Emevi Devletinin asil amacoun Cey-
hun’un #tesinde Maverdiinnehr'i zaptetmek oldugu
bellidir. Irak ve Iran’'da yiizbinlerce Sit ve Harici &l-
diirtmiis bulunan, dogu illeri genel valisi Zalim Hac-
cac ve onun direktifiyle Kuteybe bin Miislim’in do-
guya ybnelmeleri biyle bir hazirh@ igerir. Kuteybe,
706’da Maveratinnehr'e girer, 709°da Buhara’y: zapt
eder. Arkasindan Semerkant zapt edilir. Araplarn
Fergana ve Sag'a giris tarihleri 712’dir. Turfan bil-
gesinde Isficab’a 714’de gelinir. Emevi Halifesi ve
Haccacin &liimii  ve halifelige Siileyman’'m  ge¢me-
si iizerine Kuteybe isyan eder wve tam bir bagsansiz-
Iiga ugrar. Sulu Han'n ybnetimindeki yerli beyle-
re yardim tavrinin da etkisiyle Arap istilasi1 dura-
layacaktir. 717°de hiléfete gecen Omer bin Abdiila-
ziz’in dogu egemenligi konusunda yeni kararlar ver-
mesi olaylari hzlandiracaktir. 721’de Baga Tarkan
komutasindaki Tiirkes giicleri Semerkant’a yaklagir-
lar. Asil ¢arpisma, Halife Higamn'in Miislim bin Said’i
Horasan'a vali olarak atamasiyla baslayan gelisme so-
nucunda gergeklegecektir. Sulu Kagan komutasindaki
giicler ile Arap ordusu, Araplarin Yevm el Atas de-
dikleri savasta kargilagir ve Emevi'ler ¢ok agr bir
yenilgiye ugrayarak Semerkant’a donerler. 726 yihn-
da Sulu Han'm Emevi giicleri karsisinda yeni bir ba-
sansma tamk olunur. Sulu, 728'de Buhara’y: zapt eder.
729 ve 730'da Beykent yakinlarinda, Tiirkesler yeni
yengilere ulagirlar. 730 yilh sonrasinda yillarca siiren
gekisme ve miicadeleler siiriip gitmektedir. 737'de Is-
lam kuvvetleri basariya ulasir, Sulu Han geri cekilir.
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725
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731
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742 — 840

744 — 745
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738’de Baga Tarkan Sulu’yu bir baskinla éldiiriir. Ig
savag baglar. 740'da Cin Imparatorunun Hin'i kagan
olarak atamasi, i¢ cekismeler, nihayet Baga Tarkan’in
Hin’i bertarai etmesini Cinliler'in onu da &ldiirmele-
riyle noktalanir. 756’da Tirkes boylan arasindaki kav-
galar had safhaya varir. 766’da Onoklar ve bu arada
Tiirkesler Karluklarin egemenligine girerler.

Tonyukuk bengtitasimin yazilmasi. Orhun - Goktiirk
yazitlarimn dilinin, bir olgiide, ¢egitli siveleri yansi-
tan bir yapay edebt dil oldugu anlasilmaktadir.

Cin'in Goktiirkler tarafindan yenilgiye ugratilmasi;
Kitayhlar, Tatabilar’'a kayiplar verdirilmesi.

Araplarla Hazar savaslar. 722'de Araplarin basarisi,
730'da Tiirklerin Arap giiglerine agir kayiplar verdir-
mesi,

Tonyukuk'un 6lilmii. Durguniuk doénemi.

Uygurlarin bagimsizhga kavusma cabalari. Otiiken
havzasinda Ordu Bahg'da (sonralari, Kara Balgasun)
kentlésme. '

Ongin yazit.
Kiiltigin'in 6liimd.
Kiiltigin bengiitass.
Bilge Kagan bengiitas:.

fslam giiclerinin Hazarlan yenilgiye ugratmalan. Ha-
zarlarin Islam dinini kabul etmis gériinmeleri; sonra-
lar1 Arap baskim: kalkinca Islam dini taraftarhfinin
silinmesi.

Uygurlar dnemi. Goktiirk yonetiminin sena eriginden
Uygur Devletinin yikili;n 840'a kadar Uygur Ham,
Biiyiik Kagan sayilmis, Karluklarin baskani da yabgu
olmugtur. Bu dénemde Uygur tilkesindeki biitiin ka-
vim ve boylara Uygur denilmistir. T6l6s boylarina da
eskiden beri Uygur denilmis olmas da dikkate alhin-
diginda, oSzellikle Bati'da cesitli Orta Asyah kavim-
lere Uygur adimin verilmesinin sebeplerinden biri da-
ha iyi anlasilmaktadir.

Goktiirk Konfederasyonu i¢erisindeki Uygur, Karluk,
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Kirgiz, Basmil ve Oguzlarin Goktiirk yonetimine ke-
sin olarak son verisleri, Karluklarin Uygur erkinligini
kabul edisi. Doguda Uygurlarin, batida Tiirkeslerin
egemenligi. Uygurlar, sonralan, Kirgizlar tarafindan
Dogu Tiirkistan’a siiriileceklerdir.

fslam komutam Ebu Miislim’in Amuderya ve Sirderya
iizerine ilerlemesi. '

Uygurlarnn bagymsizhinda dnderleri olan Kutluk Bil-
ge'nin Olitmil. Yerine oglu Moyun-Qur'un «Tannda
Kut Bulmug Il itmis Bilge Kagan» unvam ile gegisi.
Moyun-Cur, Sine-Usu yazitim diktirecektir.

Burkanathgin (= Purkan = Buddha’alilk) Uygurlar
tarafindan benimsenmesi. Sonralar1i Mani dini etkisi
baglayacaktir.

Uygurlarnn, Karluk, Basmil, Kirgiz ve Tiirkeslerle
miicadelelerinin baglamas: ve sonugta bu kabile birlik-
lerinin Uygur egemenligini kabul etmeleri.

Araplarin kidgit yapiminda yeni teknikler 6grenmeleri
ve Semerkant'ta kagit degirmeni kurmalar.

Karluklarin gii¢clenmeleri; zaman icerisinde (Bati Gok-
tiirklerinin eski bblgelerinde) erkinlik saglamalar:, ba-
tiya dogru ydnelmeleri ve gicleri.

Karluklarin tamameyla bagimsiz hale gelmeleri. Bu-
na ragmen, Otitken’in ve Uygurlarin «manevi» iistiin-
ligiinli kabul etmeye devam edeceklerdir.

Bogi'nin «Ulu ilig Tannda Kut Bulmus Alp Kutluk
Bilge Kagan» olarak Uygur Kagam olusu.

Hazarlarin Tiflis't ele gecirmeleri, Ermenistan’a_gir-
meleri. '

Karluk egemenligi donemi. Karluklarin Tiirkes ege-
menligini sona erdirmeleriyle giiglii donemleri bag-
lar. Karluklar, 6nce Onoklarin yurduna sahip olur-
lar, Argu’yu alirlar: Talas, Tokmak ve Cu bélgelerin-
de egemendirler. Bu egemenlik uzun yillar devam
edecek, 840 yillarindan sonra ise Karluklarin yéne-
timsel olarak eski giigleri kalmayacaktr,
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Uygur - Cin iliskilerinin tyilesmesi; ticaretin yeniden
canlanrma ddneminin baglamasi.

Uygur Kaganlhifina Kiiliig Bilge Kaganin gegmesi.
Franklara (Biiyilk Karl ve ogluna) 791'de yenildik-

- ten sonra Avarlann Hiristiyanhf kabul etmek duru-

munda kahslan.

Tuna Bulgarian arasinda Hiristiyanhgin yayilmaya ve
Slav dilinin egenien clmaya baglamasi. Kagan Boris -
860'da Hiristiyan olacaktir.

Dogu Avrupa'da «Hazar Barisi» : Hazar egemenligi.
Oncelikle yonetici ve soylularin Musevi olusu. (Arap
kaynaklari, Hazarlarin, Abbasi Halifesi Harun Regid’
in haljfeligi donemine isabet eden bir tarihte Musevi
olduklarin: kaydeder.) Bu ilk dénemde, kitle igerisin-
de samanilik genis Slglide devam etmektedir.

Halife Memun zamamnda Abbasi Sarayinda Tiirk mu-
hafiz birligi kurulmasi. Misir’a yerel muhafiz olarak
Tiirklerin gdnderilmesi.

Satolarin Otiiken bblgesine, oradan da Cin'e sifn-
malari.

«Ay Tannda Ulilg Bulmus Kiiglik Bilge Kaganmn
kagan olusu. Uygurlarin ticari iliskilerinin ¢ok gelig-
mesi, Semerkant bdlgesine kadar uzanmas:. Ancak si-
yasal giiciin gerilemesi. Mani dini etkisi. :

Avar birliginin dagilmas.
Kara Balgasun yazit.

Macarlarin Azak Denizi kiyilarinda Lebediya’ya yer-
lesmeleri. Macarlar, Sabirler ve sonralari Hazarlarla
birlikte yasayacaktir. Pegenek tehlikesi belirdiginde
Macarlarda Arpad Siildlesi erkinlifi ele gecirir.

Uygur egemenlifine Kirgizlarin Onderligini yaptifn
ittifakin son verisi. Kirgizlanin Uygur bagkentine gi-
risi bir hayli kanh olur. Karluk bagkam Kagan unvam
alir. Uygurlann #nemli bir bblimii batiya, Dogu Ti-
yansan'daki eski Uygur iilkelerine dofru gi¢ etmek
zorunda birakilirlar. Uygur tarihinin Mogolistan'da
gecen bir evresi sona ermigtir.
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Uygurlarin bir béliimiiniin Tarimin vaha kentlerine
ve Turfan havzasina gocii ve buradaki yeni hayatlan-
na baglamalar:. Diger bdliimii de Cin stminna dogru
gi¢ ederler. Bu bbliim, sdzkonusu Gobi bolgesinde tu-
tunabilmek i¢in Kirgizlar ve Cinlilerle miicadele ice-
risine girerler. 846’dan sonra Kansu bilgesinde Kan-
¢u ybresine yerlesirler. Bunlar Sarm Uygurlar olarak

-anmilacaklardir. (Uygurlarin seriiveninin ikinei evresini

bu Kansu'daki ve Dogu Tiirkistan’daki ayr: ayr1 ha-
yatlan olusturur.) Kangu Uygurlan genel olarak Cin
himayesindeki hayatlarini siirdiirmeye devam ede-
ceklerdir. Dogu Tiirkistan'a, Turfan yéniine gi¢ et-
mis bulunan Uygurlarin Kaggar, Begbalik, Kuca, Ha-
mi gibi énemli sehirleri olmustur. Askeri bir gii¢ ol-
mak politikasimi tamamyla terkeden Uygurlar, ticaret
merkez ve yollarim ¢ok iyi kullanmislardir. Cin'in ya-

" misira bat iilkeleriyle de ticari iliskiler icerisine giren

Tiirkistan Uygurlan, sanat ve edebiyat "alanminda ¢ok
degerli eserler vermiglerdir. Daha VIII. yiizyillda Uy-
gurlar iizerinde etkili olmus bulunan Burkaneailik
(= Purkancilik = Buddha dini), resmi din olan Mani
dininin yamsira yeniden etkili olmus, giderek bir hay-
li yayralmug, ayrica Nesturilik ve Islam da etki alam
bulmaya baglamigtir. Mani dininin yerlegik ve ticari
hayata denk diigen, sanat faaliyetlerini tesvik eden
yonleri olmustur. Ote yandan, Turfan'dski kazlar
Buddhac Uygurlarin tapmaklarnm ortaya cikarmis ve
dzellikle buradaki Uygur freskleri emsalsiz olarak ni-
telendmlrmstlr

Orta Asya'dan Avrupa’ya gék;ler Pecenek ve Klpt;ak-
larin gcleri.

Tolun Ofullar: (Tolunlular). Misir ve Suriye’de Tirk
ybnetimli devlet. Abbasi Saltanati zamaninda Tirk-
lerin ybnetim ve askerlikte &zel bir yerleri bulun-
maktaydi. Abbasi Devietinin birgok kilit noktalari
Tiirklerin elindeydi. Tolunlular'a adim veren Tolun-
oflu Ahmet’in babasi Tolun Sisini hiikiimdar: tara-
findan halifeye kdle olarak sunulmugtu. Sarayda 6nem-
li goreviere kadar yitkselen Tolun'un oglu Ahmet'in
yetisme ddneminde Tiirklerin itibar1 daha da artmis-
f1. 868'de Misir'a vali olarak atanan Ahmet, Bagdat'-
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taki i¢ cekismelerden de yararlanarak yar1 egemen,
dzerk konumunu siirdiirdii. Bingazi, Filistin ve Suri-
ye'yi ele gegirince (B80) egemenligini ildn etti. Dev-
letin baskenti Fustat'ti. Ahmet’in oflu déneminde hi-
lafet ile yumusak iligkiler kuruldu. Hiikiimdar Ha- .
run zamamnda Suriye’ye ge¢cen Karamatiler, Tolun-
ogullarim yenecek ve Sam"1 ve diger yoreleri ele geci-
receklerdir. Tolunlular Devleti 905'de Abbasi giicleri
tarafindan sona erdirilecektir.

Karahanhligin dogus donemi. Karahanlhlarm ortaya
¢ikis konusu bir hayli karanlik oldugundan, Karahan-
Lihgin baslangicr konusunda kesin bir tarih vermek
miimkiin olmamaktadir. ilk Karahanh yoneticisinin
Kiil Bilge Kadir Han oldugu stylenmektedir, Qgulla-
rindan Bazir Arslan Han, Biiyiik Kagan clacak, kiigiik
oful Ogulcak ise Kadir Han unvanim alacaktir.

Saman Ogullarimin dogusu.

Arpad ybnetiminde Macar birligi. (100¢ yillarinda Hi-
ristiyvan olan Macarlarin kralhf Osmanl hakimiye-
tine kadar egemen kalacaktir.)

Tirk yonetimli Sucuogullan (Azerbaycan'da).

Séma_n Ogullarinin Talas zapt etmeleri iizerine Ka-
rahanli Ham Oguicak’in bagkentini Talas'tan Kasgar'a
nakletmesi.

Pecenck ve Kipeaklann birbiri ardina Karadeniz k-
ywisindan Balkanlara inmeye baglamalari.

Uygurlarin edebi nitelikteki eserler c¢ag:. llerde, ge-
rek Karahanhlar ve sonralari Mogollar, Uygur yazis1
araciliniyla kendi yazihh tarihlerine kavusacaklardir.

Ogulcak'in Sdman Ogullar: {izerine akinlara baglamasi.
Cin'de T"ang Siilalesinin sona erisgi.
Alevilerin Horasanin baghca gehirlerini iggal etmeleri.

Oguzlarin Isldm’t kabul etmeleri; Tarih sahnesinde
yeniden dnemli roller almaya baglamalari..

ibn Fadlanin Oguzlarla gériismesi. Aral Goli ile Ha-
zar Denizi ve Giiney Ural Daglar arasinda yasayan
«Hazar Oguzlari»mn hayati 922 yilinda bu yéreyi ge-
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zen ibn Fadlan tarafindan tasvir edilmistir. (Ayrica,
965 yilinda kaleme ahnmig bulunan Hudud al-’Alem
adh cofrafya eserinin yazar: da Oguzlar hakkinda dik-
kate de@er bilgiler verecektir.)

Uygur ve Karluk egemenliinin sona ermesi ve Yagma,
Tuksi, Cigil boylarnmn Karahanhhikta birlesmeleri.

Karahanhlarin Satuk Bugra Han dbénemi; dbnemin
sonlarinda Tirklerin Islam’a katilmalari. Karahanh-
lar, hem Han ile ikinci yonetici iligkileri, hem cograf-
ya itibariyle iki hakanhga ayrnlmalan (ki cografya
itibariyle ikili ve ydnetim itibariyle ¢ifte ydneticilik

" olaylarimn bir biitiin hilinde irdelenmesi Gnemli bir

Tarih konusu olarak Onlimiizde durmaktadir) bala-
mindan ve hem de eski kandaglik hatiralarim destan-
lagtirmalarn {Saka soyundan Alp Er Tunga'dsn «gel-
meleri») yodnleriyle kandaghktan uygarhga gecis ve
devlet ideolojisi yaratilmas: agisindan dikkati gekerler.

Tirk yonetimli Thgid Ogullar (Aksitler).

Cin'de ‘Muahhar’ Han Siilélesinin sona erdiriligi.
Tiirk kékenli Ginlii Islam filosofu Abu-nasr Farabi'nin
dliimi. :

Séman Ogullan hiikiimdarimn muhafiz ktasindaki

eski kile Alp Tekin adhi Tirkiin hassa ordusu komu-
tani olmasi.

Hazar Hakam Yusuf bin Namrun'un bir Endiiliis Ya-
hudisine Ibrani dilinde mektup yazdig tarih.

Karahanhlarin Miisliiman Tiirk Devleti olarsk orgiit-
lenmeye baglamalari.

Gazneliler Devleti.

Hazarlarin, Slav prensi Svyatoslav'in Etil kentini tah-
rip etmesinden sonra Kirim'a bolgelerine gekilmeleri.

Gazneli Mahmut'un dogumu.
Macarlarin yerlegiklige geclrieleri, Hiristiyan olmalari.

Tiirk kilelerinden Bilge Tekin ve sonra Sebiitk Tekin’
in Gazne’ye hdkim olmalar; Gazneliler siilalesinin
baslangicr. Silale 1187've kadar hiikiim siirecektir.
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yillar: arasinda yarim yiizy1! kadar bir zaman kalhrlar,

fakat bu yodrede tutunamazlar. Zeki Velidi Togan'in
doneme iligkin verdigi bilgilere bakiyoruz (Umumi
Tiirk Tarihine Girig, 5.-178 - 179) : Oguzlarin Selguk-
lu{lar1 da kapsayan) kiimesinin bu tutunamamalarimn
sebebi, Qguzlarin diger ziimreleri tarafindan baski
gérmeleri ve Gaznelilerin Horezm'deki vélisi ile olan
¢ekigmeleri olmugtur. Halife Mehdi zamaminda, VII.
ytizyihn ortalannda, Oguzlarin Mogolistan -taraflarin-
da yasayan bir biliimii o hududu birakarak Irtis hav-
zasina, oradan da VIII. yiizyithn ortasinda Bati Tiirkis-
tana dogru gigetmis, bu hareket X. yiizyrlda da devam
etmigtir. {bn al-Athir bu Oguzlarin «kita» memleketin-
den geldiklerini kaydetmistir, Bu kelime, o tarihlerde
Mogolistan'in dogu taraflarim tammhyordu. Bu Oguz-
lar béylece Mogolistan'm dogu kisumlarum terkettiler,
irtis havzasinda bir miiddet kaldiktan sonra Bati Tiir-
kistan'da Sirderya irmagimin kuzeyine geldiler. Bun-
lardan bagka Sirderya, Talas ve Qu havzalarinda Kar-
luk ve Kalaglarla birlikte «Tiirkmen» olarak adlandi~
rilan Oguz oymaklan kalabahik bir kitle olarak yag-
yorlardi. Goktiirkler devrinde €in kaynaklarinda Guz
(Guss) adiyla belirtilen bu Tiirkmenler dolayisiyladir
ki, X. yiizy1] Arap miiellifleri bir Tiirk beyini «Malik
al-Turkman» diye adlandwmiglardir. El-Biruni de,
doguda Tokuzoguziara komsu olarak yagiyan bu Oguz-
larin iilkesini «ard al-turkmaniya» diye isimlendir-
mektedir, Selguklularin Méaveraiinnehr'de yagadiklan
zamanda Sirderya, Talas ve Cu taraflarindaki Tirk-
menler ile iliskileri 6nem tasir. Selguklularin Maveréa-
iinneht’deki hayatlari ¢ok macerah olmugtur...

Karghanl Bugra Han Harun'un S&méan Ofullanm ye-
nerek bagkentleri Buhara'y:r almas:i. Bugra Han Ha-
run Sémén Ogullaninin Horasan valisi ile aniagarak
Horasan1 ona birakir, kendisi de Méverdiinnehr'i alir.
Han, geri dtnerken &lecek ve Saméniler Buhara'ya .
yeniden sahip olacaklardir.

Karahanlhilarin Maveraiinnehr seferi; sefer Samén
Ogullar: ile bang seklinde sonug¢lanacak ve Seyhun
(Sirderya) bdlgesi Karahanhlara kalacaktir.
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Karahanhlarda Ahmet’in Togan Han unvam ile Han
olmasi.

Gazneli Mahmut'un 28 yasinda hiikiimdar olusu.

Togan Ahmed Han'in kardegi Nesr Han'm Buhara
iizerine yiiriimesi ve gehri teslim almasi; Sdméan Ogul-
larinin sonu. Samanilerden Ismail bes y1l daha dire-
necek, o da yenilecektir. Togan Ahmed Han, Buhara'
yi direnigle karsilasmadan almg ve Sémémlerm hazi-
nesini de ele gegirmigtir.

Karahanl ilig Han Nasr'in Méaveraiinnehr’in tek ege-
meni durumuna gelmesi. Karahanh llig Hanin Gazne-
lilerle yaptifn anlagma ile Amuderya iki iilke arasin-
da simir olarak saptanmst:.

Direnen son Saméni giclerinin Selguklulardan yardim
istemesi iizerine Sel¢uklular ile Karahanhlar arasinda
savag ve Karahanli gliglerinin afir bir yenilgiye ugra-
malari.

Karahanhlarin flig Han Nasr onderliginde toparlan-
malar:. Gazneli Mahmut ile Karahanhlar arasinda an-
lasma ve Ceyhun'un (Amuderya) simir olarak saptan-
mas); Mahmut'un, Nasr'in kizlarindan biri ile evlen-
mesi.

Gazneli Mahmut'un Hindistan’da mieggul oldugu blr
sirada Karahanh ilig Han Nasr'in Horasan’a yiiriiyii-
sii; Gazneli'nin geri. ddnmesiyle baglayan savagta
Karahanhlarin yenilgisi,

Belh Savagi. Belh yakinlarinda Gaznelilerin Karahan-
hlar1 yeniden yenigi. Savagta Mahmut'un {inlii fiille-
rinin de dnemli rol oynadiklan kaydedilir. Nasr’in, kiz-
laninden birini Gazneli Mahmut’a vererek Gazneli hii-
kiimdarn ile akrabalik kurmus olmasmna ragmen Ho-
rasan1 Gaznelilere vermek durumunda kalmig bulun-
masi, onu Horasan'a yeniden ordular gtndermeye ka-
rar verdirtmis olmahyd.

Togan Han’a kars: ilig Han''n bagumsiz olma miica-
delesi. Togan Hanin llig’e karsty Gazneli Mahmut ile
anlagsma yapmasi. Kardeglerin Mahmud'un aracahifn
ile anlasmalari. ilig Hanin 8liimii.
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Kitaylar ve diger gbgebe kandag boylara kargl miica-
deleler. i¢ ¢ekismelerden siynlan Karahanhlarn it-
tifak hélindeki ordusunun yine Belh civarinda Gaz-
nelilerce agir bir yenilgiye ugratibsi. Bozgun sirasmn-
da pek ¢ok Karahanh askeri Ceyhun'n gegerken bo-
gulur. Zaferinden ¢ok kisa- denilebilecek bir zaman
sonra Harezmgah Altuntas’tan bir kutlama yazis1 alan
Sultan Mahmud'un savasin sonucunun Harezm'de na-
sil bu kadar ¢abuk &grenilmis oldugunu sormas: iize-
rine, «Ceyhun'un Harezm'e kadar tagpidhf Tiirk kii-
ladhlarindan 6grendikl» cevabim almigti

Oguz Beyleri ve Karahanhlar tarafindan sikighirilmig
ve hayli zor giinler gecirmis oldugu tahmin edilen
Selcuk Bey, rivayete gbre, 1007 yihnda 107 yasinda
Blmiistil. Selguk'un torunlar olan Cagn Bey ile Tug-
rul (Togrul) Bey bir miiddet Karahanhlardan Talas
vilayeti hakimi bulunan Yi§an Tekin’e bagh olmuslar;
Selguklular daha sonra, Buharanmin kuzey ve giine-
yindeki bozkirlarda Karahanhlardan Ali Tegin'e ve
onun ofullarina bagh olarak yagarmglards. Iste, 1017
de Harezm iilkesinin Gazneliler tarafindan iggali, emir
Altuntag'in oraya vali tayin edilmesi, onun 8liimiin-
den sonra oglu Harun'un ybreyi ydnetmesi, Gazneli
Mahmud'un Ali Tegin’in Selgukiulara dayamyor ol-
masindan siiphelenmesi, arada Ali Tegin ile Selguklu-
larin aralarimin bozulmasi, Gaznelilerin Oguzlara kar-
s dikkatli ve onlan sik1 bir denetim altinda tutan po-
litikas), bir yandan Qfuzlara Gazneli ordusunda yer
verilmesi ve Gte yandan onlarin Horasan valisi eliyle
gzetim altinda bulundurylmalarn bu donemin ilk ¢iz-
gileri arasinda yer alir. Oguz/Tiirkmenlerden bir bd-
Iiim, Gazneli Mahmud'un izniyle Horasan'a gegiril-
miglerdi. Sonralar «Irak Tiirkmenleri» diye amlacak

- olan bu Oguzlar da Sirderya havzasindan geliyorlardi.

Bunlar Balkhan iizerinden iran iglerine akmnlar yap-
maktaydilar. Sel¢uklularin daha Sirderya havzasinda
bu Oguzlarla birlikte bulunduklar: anlasiimaktadrr,
Cagnrt Bey, (Togan'in anlatimiyla —aym eser, s. 180)
«Biraderi Togrul Beyi ‘uzak ve icine girilmesi miigkiil
giller'de (bariya ba’ide sa’b al-maslak), ihtimal Mo-
yun-Kum taraflarinda birakarak kendisi Horezm ile
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Buhara arasindan Horasan tarafina gecti ve Balkhan
Tiirkmenlerine iltihak, ihtimal Gazneli ordusuna in-
tisap edip onlarla birlikte Hazar Denizinin cenub sa-
hilinden Azerbaycana gegerek orada hikim bulunan
Seddad-ogullan ile birlegti, oradan Van civanndaki
Ermeni Vaspuragan kralligina, Aras nehrini gegerek
de Nah¢ivan, Devin ve Nik taraflarindaki Bizans kuv-
vetlerine. ve Ermenilere taarruz etti; burada birkag
sene macerah bir hayat geg¢irdikten sonra Maévera-
innehre, Sirderya taraflarina doniip geldi. Bu hadise
1015 - 1021 seneleri arasinda vaki olmugtur. Arslan
Cazib, Cagn Beyin Horasan'dan Azerbaycan’s gegme-
sine ve oradan dbnmesine mani olamadi, veyzhut bu
isi 0, hizmetine intisap eden Balkhan Tiirkmenlerinin
akin arzularim tatmin etmek iizere kasden yaptir-
magtt. Herhalde Gazneliler ellerini Azerbaycana ka-
dar uzatan ilk miisliman-tiirk devletidir. Cagri Be-
yin bu cesurine hareketi Selguklular "igin bir kesif
seferi mahiyetinde olmugtur.» '

Hazarlar Devleti'nin sona ermesi. Hunlar déneminden
beri Idil ve Kana havzasinda ve gevresinde yasayan
Bulgar Tiirkleri de Hazar Devleti'nin sarsilmasiyla
giice kavusmuslardir. (Bulgariar 1236'da Altinordu-
hilarin istildsina ugrayacaklardir.)

Gazneli Mahmut'un Harezm'e yiiriiyup bélgeyi ele ge-
cirmesi.

Karazhanlillarin i¢ ¢ekismelerinin yeni evresi. Yusuf
Kadir Han’a kars: kardesleri Ahmed ile Ali Tegin’in
cephe almalari. Ahmed’in kendini bilylik kagan ilan
etmesi, Yusuf Kadir Han'it Gazneli Mahmud’la itti-
faki, Arslan Yabgu'nun bertaraf edilmesi, Ali Tegin'in
ka¢gmas),, Mahmud'un bélgeden ayrilmasindan sonra
Ali Tegin’in tekrar Buhara ve Semerkand'a hakim

‘olmasi, Ali Tegin’in durumunu korumas:, 6te yandan,

Yusuf Kadir Hanin egemenlik alanim genisletmesi
ve onun ve ogullarinin Ozkend ve Semerkand’a hékim
olmasi.

Gazneli Mahmut tarafindan Arslan Yabgu'nun hile
ile yakalanarak Hindistan’daki Kalincar Kalesine hap-
sedilmesi. Yusuf'un yabgu yapilmas:. Ali Tegin'in Yu-
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suf Yabgu'yu &Sldiirtmesi, onun babasi Musa'y1 yabgu'
yapmasi. Selguklularda bagkanligin Musa, Cagn ve
Tugrul Beyler tarafindan paylasilmas:.

Gaznelilerin, Batini aikimlarn gii¢ kazanms bulun-
dugu tran’da, Hazar Denizinin giineyinde, Irak-1 Acem
denilen Hemedan ile Rey arasindaki bdlgeye seferi ve
Batinileri ezmesi.

Cagri Bey'in oglu Alp Arslan'in dogumu.

Nasr-1 Hiisrev adli gairin Oguzlani Kipgaklarla bir-
likte Amuderya kiyilarinda oturan bir kavim olarak
belirtigi. Bunlarin bagkanlarina «han», karisina «ha-
tun» deniliyor ve Horasanin Iranli egrafinin bunlara
hizmet ettigi aniatihyor.

Gazneli Mahmut'un askeri yenilgi gbrmeden Oliisii.
(Mahmut'un Saray'da Tiirk¢e konugmasma karsilik,
Fars kiiltiirlinlin yayginlagmasima katkida bulundugu
goriilmektedir. $ehname yazar Firdevsi ve bilyiik cog-
rafyac: bilgin el-Biruni Mahmut tarafiridan Gazne'ye
cagrilmistir, . Mahmut daha bir¢ok sair ve edibi sara-
yinda toplamigtir.) Mahmut'un yerine tahta oflu Mes’ -
ud'un ge¢mesi. Mes'ud ile Ali Tegin'in aralarimin ger-
ginlegmesi.

Gazneli Mahmut'un ve 1032'de kardesi Yusuf Kadir

"Han"in dlimleri iizerine Ali Tegin'in kendisini Biiyiik

Kagan ilan etmesi. Gazneli Mes’'ud’un miittefiki Yu-
suf Kadir Han'm oglunu desteklemesi. Mes'ud'un
Harezm walisi Altuntagh gorevlendirmesi. Ali Tegin
ile Altuntag arasinda Debisiye'de ¢etin bir savasin so-
nucunda Ali Tegin'in durdurulmasi, Harezm'in ba-
gims1z olusu. Altuntagn 8limilyle yerine gecen pg-
lu Harun ile Ali Tegin'in Maveratinnehr'i paylagan
bir anlagma yapmalan.

A)i Tegin'in 8liimii. Harun’un Sultan Mes'ud ile ara-
sin agilmasi. '

Selguklular Iran’a gb¢meden Once Buhara'min giine-
yindeki Kes ile Nahseb arasirdaki verierde bulunu-
yorlardy. Sonra oradan kagarak Gavhore'ye gelirler ve
1034’de Horasan tarafina geginceye kadar orada ka-
hirlar. Yabgular: Musa Yabgudur. Selguklularin bu yé-
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relerden ayrilmalari, Sahmelik ile miicadelelerine bag-
lamir, 1034'de Yenikent hékimi Sahmelik ile Sel¢uk-
lular arasindaki ¢atismada, Selguklular fevkalade
agir bir yenilgiye ugrammglar, kurtulabilen 700 kisi
kagarak Harezm'e gelmislerdir. Selguklular Harzem’
den ayrilarak Balkhan Ogu‘zlarl- yanina gelmisgler ve
Amuderya’'mn dogusunda kalan diger Oguzlan da ya-
vas yavas celbedince niifusiar1 14,000'e yiikselmistir.
Hemen gii¢ kazanmaya baglayan - Sel¢uklular, Gazneli
komutam Beydogdu'ya bagh kuvvetleri 1035'de yener-
ler. Daha sonra Mes'ud’dan af dileyecek olan Selcuk-
lu baskanlari. Sultan’dan toprak ahrlar ve Horasan'a
yerlesirler. Kisa siirede yeni Oguz topluluklarimn ka-
tilmalariyla biiyiliyen Sel¢uklu®giigleri, Mes'ud'un Hin-
distan’da olmasindan da yararlanarak Rey ve Merv'i
de zapt ederler. Mes'ud Nisapur’da bulunan komuta-
mna Sel¢ukiular1 Horasan’'dan ¢ikarmasi igin buyruk
verirse de Sel¢uklular bu giigleri de bertaraf eder ve’
Nisapur'u ele gecirirler. Toplanan Kurultay Tugrul
Bey’i se¢er, Tugrul Bey de adina hutbe okutur. Ertesi
yil, 1039'da, Sultan Mes'ud bilyilk bir ordu ile Hora-
san’dadir.

Dandanakan Savast ve Iran (Biiyiik) Selguklu Devle-
ti'nin kurulmasi, Sultan Mes'ud 1038’de Gazne’den
yola qikmmgtir. 50.000 askeri ve 300 {ili vardwr. 1039’
da Horasan’a gelir. Selguklu ordusu kii¢iik ve yiprati-
a1 ataklarla Gazneliler ordusunu deniyor ve diizenini
bezmaya cahisiyordu. Gaznelilerin istedigi yer ve za-
manda savag§l kabul etmeme stratejist Selguklulara
zaferin yolunu agacakti. Ne var ki, Selguklularnn sava-
81 kabul hususunda hélad biiyitk tereddiitleri mevcut-
tu. Tugrul Bey'in ¢bllere ¢ekilip oyalama ve yiprat-
maya devamdan yana oldupu, Cagm Bey'in ise Gaz-
neli ordusunun agir olugu, hareket kaabiliyetinin hu-
duthu olusu gibi zaaflari sebebiyle savasa girilebile-
cegi diisiincesinde oldugu stylenir. Cagri Bey, ordu-
nun komutasma geger. Gaznelilerin uzun siire susuz
kalmalan icin bir hayli zamandir tedbir alinmis bu-
lunmaktadir. Gazneliler savag diizeninde Merv'e dog-
ru ilerlerler. 16.000 kigilik Selguklu ordusunun ath
glicleri siirekli saldirirlar, Gazneliler bu saldimlara
ragmen Dandanakan’a gelirler. Selguklular da yerle-
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rini alirlar. Su skintisi devam ederken ve zoruniu
olarak orduya kablms durumdaki Sultan Mes'ud
kuvvetlerinden bazi Oguz birlikleri saf degistirir ve
Sel¢uklun ordusuna gegerler. (Bir parantez ag¢ma-
hyiz. Bu ¢aglardaki savaslarda, devletlesme agi-
sindan daha «taze» olan, kabile toplumu hayat
tarzindan daha az uzaklagmis bulunanp tarafa Bzel-
likle kavimsel baglar oldugunda - topluca gegisler
gbrmeyi sasirbicn saymamak gerekiir. Bu saf de-
gistirmeler, ashnda, zamanin mantg: agqisindan «kendi

safina gegmek» olarak ele ahnabilir. Olayr sirf ka-

vimsel baglarla agiklamaya ¢ahgmak saghkli ¢Bziim-
lemeler yapiimasim engelleyen bir husustur. Kavim
baglan, tabiatiyla rol oynar. Ama, o baglar, zéten bir
hayat tarzinin yaratmus oldugu baglardir. Toplu eylem
baglaridir. Bagka bir deyigle, hayat tarz1 yakinhg da
rol oynar. Bu gibi kabile dl¢egindeki yer degistirme-
leri gasithga baglamak bazi tarih yazimeillarmm bil-
gisizlik ya da saptirmalamndan kaynaklanan beyhude
cabalarindan Gteye gidemez. Mesela, Atatiirk donemi
Lise Tarih Kitaplarinda olabildigince objektif olarak
yansitilan 1402 olay1 daha sonralar: ham bir Osmanh-
ciligin elinde giidiimlii bir bigcimde' degerlendirilmeye
baglanmigtir.) Selcuklu ordusu biitiin hatlariyla hii-
cumna gecince savas pek uzun siirmeyecektir. 23 Mays
1040, Gaznelilerin ilk askeri yenilgisi oldu. Bir Oguz
boyunun bir kiimesini olugturan Selcuklunun bagka-
n? Tugrul Bey, Horasan'da saltanat pesinde kogmaya
basladifinda, sair ve hekim Nasr-1 Hiisrev, bu QOguz-
lardan kiigiimseyerek stzettigi siirlerden birinde, « Tug-
rul Tirkmen ile Cagri'nmin ne devlet ne de faziletle
igi olur» demisti. Ummi bir baskan olan Tugru! Bey,
Togan’a nazaran «giiphe yok ki, ancak ‘kugbegi’ idi;
hayatinin sonuna kadar o bu lakabi tamdign halde is-
lam memleketinin usuliine istinaden kendisini ‘sultan’
ildn etti ve rivasetini isldm usuliince ‘hutbe’ ile ‘sik-
ke’ ve nihayet halifenin mensuru vasatasiylé miislii-
man tebaaya tamitti ve o nisbette Tiirkmenlerce bir
‘miitegallibe’ kesildi.» Biitiin bu usuller islam'in degil
«Devlet»in usulleridir. Fakat, Selcuklu, Tiirkmen igin,
gercekten, miitegallibe kesilecektir. Ciinkii, gésteris-
siz bir alp olan Tugrul devlet kapisindan pek cabuk
gececektir.
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Sultan Mes'ud’un dliimii. Gazneli Devleti'nde taht icin
miicadeleleri. Mevdud'un hiikiimdar olusu

Pegeneklerin Bizans kuvvetlerini yenisi ve Trakya 1
yagmalamalari.

Karahanlilarin ikiye boliinmesi. Dogu Karahanhlann
iilkesi Méver&iinnehr’in zaptindan énceki bidige olarak
kalhiyor. Bagkent Balasagun. Biiyiik Han'a bagh Han,
Késgar ya da Talas’ta, (Késgar, aym zamanda dini bir
merkez- hiiviyetine biliriinecektir.) Bati Xarahanhlar
Maveraiinnehr ve Fergana’'da yayiliyor. ‘Biiyilkk Han
(Arslan Kara Han) dnce Ozkent, sonralar1 Semerkant’
ta. Bagh (ortak) olan han (Bugra Han) ise Buhara’'da
oturuyor. Hucend iki deviet arasinda simr olarak ka-
bul edilecektir. Ne var ki, Sirderya ve Fergana iize-
rinde hak ileri siiriilmesi sebebiyle taraflar cekige-
ceklerdir. AsaBidaki dékiimlerden dahi:anlasilabile-
cegi iizere ig g:eklsmeler de sik sik bdsgisterebile-
cektir.

Dogu Karahanhlan biiyiik hanlan: (Giiriin, s. 283, 285)

1032 - 1056 : Siileyman
1056 - 1058 : Muhammed 1
1058 : Hiiseyin
1058 - 1060 : ibrahim I
1060 - 1075 : Mahmut
3075 ~: Omar
1075 - 1103 : Hasan
1103 -1128 : Ahmet
1128 - 1158 : fbrahim II
1158- ? : Muhammed II
? -1205 : Yusuf
? -1221 : Muhammed III

Bat: Karahanlilar1 bilyiik hanlan :

1041 - 1053 : Muhammed I
1053 - 1068 : tbrahim I
1068 - 1080 : Nasr

1080 - 1081 : Hizir

1081 - 1089 : Ahmet [
1089 : Yakup

1089 - 1095 : Ahmet [
1095 - 1097 : Mes’ut
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1097 : Siileyman
1097 - 1099 : Mahmut
1099 - 1102 : Cibrail
1162 -1130 : Muhammed 11
1130 - 1132 : Ahmet II
1120 -1132 : Hasan
1132 : ibrahim 1I
1132 - 1141 : Mahmut 11
1141 - 1156 : Ibrahim III
1156 - 1160 : Ali

1160 - 1178 : Mesut II
1178 - 1204 : Ibrahim IV
1204 - 1212 : Osman

Biiyiilk Ermenistan Kralligi’'nin Bizans (IX. Konstan-
tin) tarafindan glicten diwgiiriiliip parcalanmasi.

Hizli olarak devletiegme siirecine girilmesiyle birlikte
Seleuklu iiclit yénetimi yerini hiyeraréik bir diizene
birakacaktir. Tugrul Bey’in hitkiimdarha ydnelme-
siyle beraber ordu komutam olan Cagr1 Bey ikincil bir
statiide kalacak, Ofuz toresi geregi yabgu olmus bu-
lunan Musa Inang ise {igiinciil bir diizeye inmis ola-
caktir. Ancak ilk zamanlarda fethedilen topraklar, Sel-
cuklu ailesinin denetimine birakiliyordu. Horasan Cag-
r1 Bey'in, Herat ve cévresi Musa Yabgu'nun, Kirman
Cagr1 Bey'in oglu Kavurd'un denetimine birakiliyor-
du. Ote yandan, ilk sikke Tugrul Bey'in adina dégil-
miis, kestirilmisti. Selcuklu ordusunun saylca artma-
ms goriindiigd bu itk yillarda, yine de, askeri baga-
rilar hizla elde edilmis; Iran, Azerbaycan, Irak-1 Acem
ve Irak-1 Arap zaptedilmistir. Batiya siiratle ilerleyen
Sel¢uklular, Bizans’a da nispeten daha yakin olmak
icin bagkentlerini Nigsapur'dan bugiinkii Tahran ybre-
sindeki Rey’e aktarmislardir. Bu donemde Tugrul Bey’
in "ordusunun tamarmiyla Oguzlardan olustugu anla-
sihyor. Sel¢uklu ordusu mevcudu, yine Tirk*unsur-
larimin katilmasiyla artacaktir, izla biiyiiyecektir. Bu
katilmalar igin, Tugrul Bey’in son yilarim beklemek
gerekecektir. {(Rey’e iaginmanin bir sebebi Bizans’a

- yalun ve Anadolu'ya sefer kolayhg icerisinde bulun-

mak ise de, diger ve dnemli bir sebebi de, devletles-
me politikasina uygun olarak, Siinniligin «kurtanciss
ve hémisi olmak seklinde gbziikiiyoirdu. Fatimilerin
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ve genel olarak Sia'min Irak, fran, Suriye ve Misir’
daki siyasal giicii ve/veya sosyal etkisi, faaliyeti kar-
sisinda Tugrul Bey, «6diinstiz» bir Siinni politika iz-
levecektir. Bu politikay: sirf soyut bir inang ve mez-
hep taraftarhg agisindan irdelemek miimkiin degil-
dir, sizkonusu olan Sel¢uklularin samimiyeti de de-
gildir; olay, Selcuklu hiikm'iinii yerlestirebilmek igin
lazim gelen mesriiyet ¢ergevesini yaratmak ve sag-
lamlastirmak, deviet olabillmek ve genisleyebilmek
igin halifeligi kendisine baglayarak rahat bir zemin-
de hareket edebilmek icin gerekli goriilmiistii. Okuma
yazma bilmeyen Tugrul Bey'in bu genel tavrin mi-
man olusuna gagmamak gerektir. Uygarhk ve devlet
zemini olaylarin kagimlmaz akigim belirlemigtir. Sas-
mamak gerektir, zira, yine bir iimmi olan Osman Ga-
zi'nin ve ogullarinin, aym siiratle degilse bile, devlet-
lesmenin ilk yaraticilar1 olusu da, paralel aniamda,
akla getirilmelidir.) Tugrul Bey, Rey’e yerlestikten son-
ra amca ogullarindan Arslan Yabgu'nun oglu Kutla-
mish, Yusuf ve Musa Yabgularin ogullarim, Cagr1 Bey’
in oglu Yakuti''y1 Azerbaycan tarafina gonderir. Bun-
lar Irak Tiirkmenleri baskanlann Buga, Nasoglu ve
Goktagin yonetimindeki Musul ve Diyaribekir'e akin
ederler ve Tugrul Bey'in, Opuz soyunu giicendirme-
mek icin beylerini uyarmasindan sonra, bu Seleuklu
gii¢leri Dicle taraflarina gegeceklerdir.

Selguklularin bazi Ermeni bolgelerini ilk kez ele ge-
girmeleri.

'El-Bir(ini'nin 8limii. Bu islam disiiniiria, tarih, ma-

tematik ve t1ib alanlarinda degerli eserler vermistir.
Bizi —su anda— &zellikle ilgilendiren husus, diisiinii-
riim Orta Asya Tiirk kavimleri konusunda vermis ol-
dugu dnemli bilgilerdir. Gergekten de, uzun bir &miir
siirmiiy olan Birdni, El-Athdr-iil Bakiye ’anil kurun-
il Khéliye adli eseriyle, zamamna iliskin baz1 sos-
yal bilgilerin habercisi clmas: yanisira, tam olarak bi-
lemedigi konularda da vukuf noksani igerisinde ol-
dugunu aqikhkla belirtmektedir. XI. yiizyihn ilk ya-
nsinda, BirGini'nin gamanilik konusundaki degerlen-
dirmesi ve bu degerlendirmenin gerisinde yatan Tarih
anlayis:, XX. yiizyahn ikinci yansindaki birgok tarih
ve antropoloji arastinicisimin gok gerisinde vlduklar)
bir kavravisi icerir.
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Musa Yabgu'nun oglu Hasan, Cagri Bey'in oglu Ya-
kutrnin Tugrul Bey tarafindan Anadolu akinlarmna
gbnderilmesi. Sel¢uklular Van bélgesinden Anadolu’ya
ilk kez giriyorlard:. Selgukiu giiglerini Van valisi ve
Giircistan vahsi karsiladi. Biiyiik Zap Suyu'nun he-
men yanindaki savasta, Selcuklu giigleri agir bir ye-
nilgiye ugrachlar. Hasan §ldii. Selguklu ordusu pek ¢ok
kayip verdi, kacanlar dapglara sigindilar.

Tugrul Bey, Zap Suyu yenilgisinden sonra kardesi
Ibrahim Yinal Bey'i Azerbaycan valiligine ve Anado-
lu akinlar komutanhgina atach, Ibrahim Yimnalin yar-
dimais), Arslan Bey'in oglu Kutalms olacakti. ibrahim
Ymal'in komutasindaki Sel¢cuklu giigleriyle karsla-
gan Bizans ordusu otnce savasl' kabul etmeden geriye
cekildi. Bizanslhilarin barg onerisini Selguklular ka-
bul etmediler. Selguklular, Erzurum ile Pasinler ara-
sindaki bolgeyi yagmalamaga basladilar. Bizans giic-
lerinin kendi merkezlerinden, imparatordan yardim
istemeleri iizerine Giircii prensi Liparit’in Bizans'in
dogu kuvvetlerine yardim etmesi karar verildi. Ni-
hayet, Pasinler’de iki ordu karsilagtilar. Gece cereyan
eden savagta Bizans gii¢leri goziildiiler ve kesin bir ye-
nilgiye ugradilar. Ibrahim Ynal, pek ¢ok tutsak ve
ganimetle geri dénecektir. Tutsak ahnan Liparit iki
yil kadar Tugrul Bey'in yaninda kaldiktan sonra im-
parator 1X. Konstantin’in ricalar: iizerine Bizans'a
gonderildi. Tugrul Bey Bizans'a gonderdigi elgi ara-
cilifiyla taleplerde bulundu, Imparator kabul etmedi.

Tiirkistan'dan gelen Qguzlann Irak'ta Ahvar ve Hul-
vén taraflarina yogun bir bigimde yigilmalari. Bu se-
hirler halkinin Bagdat’a dogru kagmalar.

Tugrul Bey'in, Biiyilkk Yabgu unvamm tagiyan Musa
Yabgu ile savagi. Musa Yabgu, Siistan’a kagmak zo-
runda kalacaktir. Bu tarih Oguzlarin, Tiirkmenlerin
bazilarninin igten ige, pek cogunun ise agikgh Selcuk
Oglundan yiizgevirmesi, giderek ona diisman olmasi,
daha dogru bir deyisle, «<kahr» ve «tagallitb» eden, bo-
yunduruga alan ve bdylélikle «hiikm»iinii yiiriiten Sel-
¢uklu'ya kars;i kandaghk direnci gésteren bir tavira
gireceklerdir. -

Karahanl Ibrahim’in biiyiik han. olmasi.
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almdi. Selcuklu ordusu Malazgirt'i kusatti. Bir Erme-
ni sehri olan Malazgirt, ¢ok muhkem kale ve surlara
sahip bulunuyordu. Malazgirt’in Bizans valisinin y6-
netimindeki sehir uzuneca bir kusatmaya ragmen ah-
namadi. Lagnm acilip surlar) ugurma girigimi, getiri-
len biiylik mancmk kar etmedi. Tugrul Bey kusat-
may1 kaldirdi. Bayburt, Tercan ve Erzincan ile Kars’a
yonelen Selguklu kollar: bir¢ok kasabayl yagmalad,
yer yer halk kiligtan gegirildi. Birgok esir ve ganimet
elde edildi. Orduyu toplayan Tugrul Bey, Malazgirt'i
tekrar kusatti. Bir ay dsha devam eden miicadelede
Selguklularin aman vermeyen saldinlarina ragmen
sehir baganyla savunuldu. Kugatma kaldirldi. Tug-
rul Bey, Bagdat’a yoneldi.

Irak’taki Sii- Siinni c¢ekismesi son derecede gergin
bir durumdayd:. Halifenin Bagdat'a egemen olan Bii-
veyhilere karst Tugrul Bey'in yardim ve destegini is-
temesi iizerine Bagdat'taki Tiirk askerlerin reisi ve
Biiveyh Opullarimin komutam Arslan Basésiri halife-
nin gliglerini ezmeye bagladi. Biiveyhi hiikiimdan
Hiisrev Firuz Siraz bolgesini isgal etti ve kendi ad:i-
na hutbe okuttu. Selgukiu ordusunun yaklagmas: lize-
rine Arslan Baséasiri kacti. Selguklular $ii mahallele-
rini ele gecirdiler, direnenler bastirildi. Hiisrev Firuz
yakaland: ve Biiveyhiler Devleti'ne son verildi. Bag-
dat’ta kalan ve ytnetimi eline alan Tugrul Bey, Dicle
kiyisinda Tugrulbey sehri adiyla yeni bir gehir ku-
rulmasim buyurdu. Hutbe, Halife Kaim Biemrillah ta-
rafindan Tugrul Bey adina okutuldu. Siinni Islam’in
dnderligi Tiirk soyuna ge¢mis oldu.

Cagr1 Bey'in kiz1 Arslan Hatice Hatun'un hazlife ile
evlenmesi.

Biiveyh Ogullarimin komutan: Arglan Basésiri'nin Fa-
timi halifesine sifinmasindan sonra, Fatimilerin de
destegiyle bir ordu toplayacaktir. Bagdat'a yiiriiyen
Baséasiri'ye karst Tugrul Bey Kutalmig komutasinda
bir ordu ginderdi. Kutalmig yenildi. Harekete gegen
Siiler Siinnileri ezdiler, bir¢ok sehri ele gecirdiler.
Tugrul Bey kuzey Irak’a ¢ekildi. Buradaki $ii unsur-
lan bertaraf etti, Ibrahim Yinaln Musul valisi yapti
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ve Bagdat'a déndii. Halifenin Tugrul Bey’i biiyiik bir
debdebe ile karsiladigum, pek ¢ok unvan verdigini
(bunlarin arasinda «riikniiddin» —dinin temeli— sa-
nt da vardwr) ve basina tag gecirdigini goriiyoruz.
1057 - 1059 yillar: Selguklular igin bir hayli hareketli
ve sancth gegecektir. Bir yandan Sel¢uklu emirleri-
nin Anadolu’daki akin ve savaglari, ite yandan Sel-
guklulara kars: kendi iilkelerindeki kalkigmalar dnem-
li boyutlara ulagmishr. Emir Dinarin komutasindaki
Anadolu seferinde hedef 6nce Malatya oldu. Suru bu-
lunmayan bir gehir oldugundan Malatya akincilarin
eline kolay gecti. Direnenler olduysa da kiligtan ge-
¢irildi. Geligkin bir ticari hayatin bulundugu sehirde
miicevherat da dahil olmak iizere pek ¢ok ganimet ele
gecirildi. 1058 kiginda Selguklu kuvvetleri sik sik ybre
hatkimn ve Bizans gii¢lerinin kars saldirilar1 ve bas-
kinlarna ugramaga bagladi. Mug ve Sason’da Ermeni
ve Bizans giiclerinin saldirisina maruz kalan Selcuk-
lular ¢ok agir telefat verdiler. Emir Dinar ¢arpismada
oldii. Esirler ve ganimet geri alindi. iran’a zor doniil-
dii. Anadolu iizerine akimlar 1059'da da devam edecek
ve Emir Samuk komutasindaki kyvvetler yine suru

'olmayan bir gehir durumundaki Sivas’) zaptedecekler-

dir. Sehir nitfusunun bilyitk ¢cogunlugu kilictan gegi-
rilecek ve ¢ok biiyiik degerlerde ganimet ele gegirile-
cek, ¢ok sayida esir ahnacaktir. 1058'de baslayan asil
dnemli olay, lbrahim Ywnal bagkaldirmasidir. Once,
Kutalmig'in kardesi Resul Tekin bagkaldiracak; Bas-
ra, Ahfaz ve Siraz taraflarim ele gegirecekti. Yérenin
valisi Resul Tekin'in iizerine yollanmas: tizerine ¢i~
kan ¢arpigmada Resul Tekin yenilecek ve Bagdat’a
gonderilecekti. Hemen bu isyanin ardindan ibrahim
Yinal Musul'dan hareket etti ve kendisini destekle-
ven Oguz/Tiirkmenlerle Cibal taraflarina yodneldi
{1038). Bu Ywnalin ikinci bagkaldins oluyordu. Tug-
rul Bey'in elgileri, isyan daha geliskin boyu#ara var-
madan Ibrahim Ymal: ikna ederek Bagdat'a gelme-

 sini sagladilar. Irak’in yonetimi Emir Ertem ile Ay-

tekin’e verilmisti. Ne var ki, bu komutanlarin elinde
yeterli gii¢ olmamasindan da yararlanan Basdsiri ve
Kureys Musul'a ybneldiler ve sehre girerek onu tah-
rip ettiler. Tugrul Bey, bunlarin iizerine yiiriimek iize-
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re oldugu bir sirada, ibrahim Yinal'in biiyiik bir or-
du ile Hemedan'a dogru ¢ekildigini ve tciincii bir bag-
kaldiriyr baslattigimi 6greniyordu. (ibrahim Yinal, Yu- .
suf Yimnalin ogludur. Tugrul Bey ve Cagn Bey’in ana .
bir kardesi idi. Mikail Bey &ldiigiinde, egi, Tiirk ge-
lenegine uyarak, Selguk Bey’'in diger oglu Yusuf Yi-
nal ile evienmis ve by evlilikten ibrahim Yinal dog-
mustu. Ibrahim Yimnal Selguklulugun dogusunda bii-
yiik yararhhklar géstermisti.) Tugrul Bey ile Ibrahim
Ymaln ilk ¢arpismasinda Tugrul Bey yenildi, He-
medan kalesine sigindi. Ibrahim'i yine Oguz/Tiirk-
men boylari desteklemekteydi. Tugrul Bey, Bagdat’a
ve Cagr Bey'e mekiup géndererek yardim istedi. Cag-
1 Bey'in ogullan Yakut:, Kavurd ve Alp Arslan ko-
mutasindaki giicler Tugrul Bey'e katildilar. Rey dola-
yinda yapilan savagta Alp Arslan fbrahim Yinal ve iki
yegenini tutsak alip Tugrul Bey'e teslim etti; Tiirk
soylularimin kanlarimn akitilma yasa@ uyarinca, ib-
rahim Ymnal ve yegenleri yaylarmin kirigleri ile bo-
guldular (1059). Ote yandan, Tugrul Bey Bagdat'tan
ayrildiktan sonra, Arslan Basasiri Irak’a gelmis ve Bag-
dat zapt etmis bulunuyordu (1058). Kaim Biemrillah
hapsedildi, Fatimi sultam adina hutbe okutuldu, sik-

ke kesildi. Arslan Basasiri bir yil kadar Bagdat’ta kal-

di. Tugrul Bey Ibrahim Yinal bagkaldirmasim: hallet-
tikten sonra Bagdat'a ybneldi; Basasiri kacarak Arap
kabilelerine sifind). Selguklu komutanlarindan Sav-
tekin Basasiri'yi yakalamakla girevli kalind:. Savtekin,
carpismalardan sonrs, Arslan’t yakaladi, Bagdat'a ge-
tirdi, ba; kesildi, kendisinin ‘daha 8nce Biemrillah'in
vezirini asmug bulundugu diregie takild: (1060).

Dogu Karehanhlarda fbrahim Han dénemi. Ibrshim
Han, Tamga¢ Han olarak amlacaktir,

Kip¢eak ~ Rus gavaglar. N
Tufrul Bey'in yeniden evlenmesi ve (70 yaginda)

. 8ltimi, Tugrul Bey karisim kaybettikten sonra, Halife
Kaim Biemrillahin kiz1 ile evlenmek ister. Sultan'in

i¢ yilhk bir ugragindan sonra Halife raz olur ve Bag-

" dat'ta muhtegem bir diiglin yamhr. Tugrul Bey, knsa

siire sonra hayata veda edecektir. Tugrul Bey, ¢ocufu

_ olmadin i¢in, Cagr Bey'in cocugu Siileyman” veliaht
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tayin etmisti. Vezir Kiindiir} Alp Arslan tahta gegir-
di. (Cagrn Bey 1060°da dldiigiinde, Tugrul Bey, gelene-
ge uyarak, Siileyman’in anas: olan Cagr Bey’in esi ile
evlenmisti. Kiindiirf, bu sebeple Siileyman” da Sul-
tan ilén etmek cihetine gitti) Fakat bey ve emirletrin
pek cogu Alp Arslan’in hiikiimdarhiginda israrliydi-
lar. Is, ayaklanma derecesine varnca, tzhta Alp Ars-
lan gegirildi.

Diyarbakir'da karatastan (bazalt) yapilma kiprii ve
ilk Ulucami.

Kutalmighn bagkaidirmasi. Arslan Bey'in oglu Kutal-

mg Alp Arslan’in hitkiimdarhgm tammamighr. Yal-.
mz, Kutalmign bu davranisn sirf kigisel bir tutum
degildir; Kutalmmg, Arslan Bey'in yabguluk hakkina
da dayanarak, Selguklu yénetiminin Arslan Bey'in so-
yupa ait oldufu inancim tagimaktadir. Kutalmig'm

ibrahim Ymal'la birlikte isyan ettigi soylenirse de, bu
yonde kesin bir bilgi ve belge bulunmamaktadir. Ku-

talmgin asit harekete gecisi, 50.000 Tiirkmenle birlik-

te Rey’i kugatmas:idir. Alp Arslanin da en az bir o ka-

dar askerlik giicit ile Kutalmig kuvvetleri Rey'in niin-

de ¢ok kanli bir savaga tutugtular. Sonug olarak, sa-

vag bir hiikiimdarhk platformunda yapihiyordu ve «Ku-
talmig da kazansa» ilerde bask: ve zor uygulamasindan
tamamyla uzak kalamazdi. Ne var ki, o an i¢in Ofuz
téresi ile devlet anlayigtmn carpigsmas: yerine gegi-
yordu savas. Kutalmg yenildi, yaralandi, &ldi. Szl
bir kag ciimle i¢in Zeki Velidi Togan's birakalim (a.g.
e, s. 183, 185) : -«Bu ordulann i¢inde Tiirkmen mik-
tarmn ne kadar oldugu belli degil; maamafih Tugrul
Bey zamamnda tekmil ordunun Tiirklerden miitegek-
kil bulundugu maldmdur... Kutalmg'in 1064'de Rey’
de isyam hig giiphe yok ki, tiirkmencilik esasina daya-
miyordu ve ancak bunun sayesinde o tekmil Tiirkmen-
leri kazanmig bulunuyordu. Alp Arslan, 1065 - 66 kigin-
da Merv ve Horezm taraflarina yiiriirken yamnda 300.
000 asker bulundugu rivayet olunuyor; fakat ordusu
arbk Horasan ve Huzistan lranilerinden, Kiirtlerden
toplanmig bir derme ‘miisliiman ordusu’ idi. Tiirkmen-
ler, hep mesru yabgu ve inallarmn ve onlann oful-
lanmn etrafinda toplamiyorduw. Arslan Yabgu'nun of-
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lu Kutalmis ve onun oflu olan Anadolu’nun hakikj

‘fatihi Siileyman, Musa Yabgu'nun oglu Hasan ve

Yusuf Yabgu'nun oglu  ibrahim Yinal gibi zevatn
etrafinda_toplamyorlard:. Melikgah'm Iranh misavi-

" ri Nizamiilmiilk, bu sultanin ekseriyeti Horasanh Ta-

cikten, Giircii ve Ermeniden ibaret olan has ordusu
icinde ‘kendilerinden Selguklulara eziyet erigmisg ise
de, eskiden hizmetleri sebkat etmistir; onlarin tebia-
tinde Sultanlara kars1 hasil olan nefreti ortadan kal.

- dirmak ig¢in ¢are gudur’ diye Meliksah'm saraymnda

Tirkmenlerden de bin kedar asker bulundumagn tav-
siye etmla(u] » '

Alp Arslan m Giircigtan seferi ve Gﬁrcﬁ kralinin ver-
giye baglanmas). Vezir Kiindiiri'nin azledilmesi, hap-
sedilmesi (ve sonralari) Sldiirdilmesi. Nizam-{il-miilk’

~ iin gdreve getirilmesi. Alp Arslan'in Anadolu'ya sefe-

ri. Alp Arslan Anadolu'ya iki koldan girmeyi uygun
gormigtiir. Birgok yeri zaptettikten sonra, Alp Arslan
ve oflu Melikgah'in baginda bulundugu kollar birleg-
tirilir ve Kars'n dogusundaki Ani {izerine yiiriiniir.
Ermenistanin en bitylik ve muhkem gehri olan Ani
Gilreli  komutanlar tarafindan korunmaktadir. Qok
uzyn bir kugatmadan ve ¢ok direngli bir savunmadan
sonra gehir zaptedilir. Bizans'm dogu i¢in en giiven-

- digi korunma. noktalarindan biri digmils olur. Aym -

v, Alp Arslan’in kardegi Kavurd sultanhk iddiasinda.
bulunmusgtur. Alp Arslan‘in Dogu Anadolu'dan gok se-
ri bir gekilde geri ddnmesi ve Kavurd taraftan birlik-
lerin tizerine yiirlimesi kargisinda Kavurd savagtan.
cekinmis ve af dileyerek kendisini bafiglatmgtir.

Halep ve Antakya taraflarinda fetihler. -Alp Arslan’~

mn Merv'de cocuklan icin cok girkemli bir diigiin yap-
tirmasi. Alp Arslan’m oflu Melikgah, Bati Karahanh

_hitkiimdar:1 {brahim’in kiz: Terken Hatun ile evlendi.

Terken Hafun'un ¢eyizi dillere destan oldu. Alp Ars-
lan'in bir diger oflu Gazne hitkfimdar: {brahim’n kiz:

-ile evlendi, Ibrahim’in oglu ile de Alp Aralanm iz

evlendi.

Unlii Selguklu komutam Hacib Gumistekin’in komu-
tasinda Ahmet $Sah ve Afgin’in Anadolu’ya seferi. Bi-
zans'in Nizip'teki giigleriyle yapilan savagin kazaml-

177



1068 - 1089
1068
1069 — 1070

178

masi. - Aralarinda gkan bir kavga sonucunda Afgin’in
Glimiigtekin’i ldiirmesi: Alp Arslan’in kendisini ce-
zalandirmasmdan korkan Afgin, belki de bu korku do-
layisiyla, Selguklu ordusunun namh komutanlarindan
olacaktir. Afsin, Iran’a dénmeyerek batiya ybneldi, s1-
rasiyla, Antakya, Malatya, Kayseri, Karaman tizeri-
ne akinlar diizenledi; Malatya akumt sirasinda bir Bi-
zans ordusunu afir bir yenilgiye ugrath, Kayseri'yi
bagtan agafy talan etti. Suriye’ye indi, Halep'te ko-
naklad.

Afgin’'in Antakya’ya saldimsi. Afgin’in Anadolu’dan
ve Halep'ten elde eftifi ganimetin g¢ok biiyiik defer-
lere ulaghf, ayrnica o zamana kadar gbriillmemis sa-
yida insany esir aldi1 sSylenir. Alp Arslanin kendisini
affettigini bildiren mektubu iizerine geri dénen Af-
sin’e aym1 i Ahmet Sah ile birlikte tekrar Anadolu’
da gorev verildi. Afsin ve Ahmet Sah Sdkarya’ya ka-
dar akin ettiler. Amorium’a girdi ve yagmaladi. Bu si-
rada dul kalmig olan Bizans Imparatorigesi Bizans ge-
nerallerinden Romanos Diogenes ile evienmis bulu-
nuyordu (1067). lktidan eline gegiren Romanos Dioge-
nes Selguklulan Anadolu’dan atmak azmindeydi. Do-
gu Anadolu’ya dogru yiiriiyen lmparator, Divrigi'de
kargilagtigr Selgukiu akincilarim piiskiirttii. Kuzey Su-
riye'ye geldi, ¢ok muhkem bir yer clan Menbig’i ku-
gatt1 ve diisiirdii (1068). Imparatorun ikinci Anadolu
seferinde, Afsin’in siirekli degisik ybre ve sehirlere
akinlar1 ve Imparatorun onu stkigtirmak icin ¢ubalan
izlenir. Afgin cegitli akinlarinda Diogenes ile karglag-
mamaya dikkat eder ve sonra geri déner.

Bati Karahanh hiikiimdar: 1. ibrahim’in 8liimii; Nasr’
1m hiikiimdar olmasi.

El-Basan (Er - Basan, Er - Basgan) adh Selguklu soy-
lusunun Alp Arslan a isyan. El-Basan'in Sivas yire-
sinde Manuel Komnenosu yenmesi; El-Basanin pe-
ginde Afgin'in oldugunu $grendiginde Bizans'a gide-~
rek imparatora sifinmas), Afsin’'in Marmara kiyilari-
na kadar akim ve bu arade pek ¢ok yeri yagmalamasi,

Fl-Basan'in kendisine teslim edilmesini istemiesi ve
verilmemesi iizerine doniiste blrcok Bizans ytresini ez~
mesi, laligtan gegirmesi.
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Balasagunlu Yusuf'un Kutadgu Bilig’i tamamlamasi.

Malazgirt Meydan Savasi. Selguklu Devleti batiya
dogru geniglediginden bagkent Rey'den Isfahan’a alin-
di. Alp Arslan bu «Malazgirt yalisnda Snce, Misir iize-
rine ylirliyecektir. Bunun igin, Alp Arslan, ise Azer-
baycan’dan baslamg, Van Golii'ntin kuzeyinden gege-
rek Malazgirt dniine gelmis ve bu mpiistahkem mevkii
zaptetmis, giineye dogru yoluna devam ederek Mey-
yafarikin {Silvan) tizerinden Amid'e {Diyaribekir) gel-
mig, giineye inmeye devam ederek Halep'e varmush.
Halep hakimi Alp Arslan’a baghhfim sundu. Sultan
Misir’a yoénelmigti ki, Bizans Imparatorunun doguya
dogru ilerledigi ve Dofu Anadolu’yu geri almak ve
hattd Azerbaycan’a yénelmek diigiincesinde oldugunu
haber aldi. Suriye iizerine yiriimeye devam etmesi
icin komutanlarindan Atsizh - gbreviendiren Sultan,
stiratle geri dondii. Firat'tan gegerken atlarmin pek

- gogunu kaybeden ve askeri de dnemli blgtide dagilan

veya diizenden gikan Alp Arslan, Urfa-Musul iizerin-
den Azerbaycan'a geldi ve Hoy'da konakladi. Orduyu

. dlizenleyerek ve yeni kuvvetlerin toparianmasim sag-

layarak hazirlanan Alp Arslan’in glicleri 40.000 kadar
oldu. Bizans'in asker sayis1 100.000 civarinda idi. 24
Agustos'ta iki ordu kargihkh karargéh kurmug bulu-

- nuyordu. Alp Arslan, imparatora el¢i gbnderdi ve ba-

ng konusunda bir imkén olup olmadifin aragtinl-
masim istedi. lmparatdmn cevab alayca ve kendini
begenmiy bir Hslip icerisinde oldu. Savas éncesinde,
Alp Arslan’in ordunun méneviyatim yiikseltmek icin
gegitli ybntemler denedifini, stylevler verdigini g6~
rityoruz. Bizans ordusunda, Rum, Giircii, Ermeni, Rus.
Hazar, Pegcenek, Ofuz, Alan, Frank unsurlar vardi. 26
Agustos'ta Savag bagladi. Once Bizans'in' sag kanad:

. ¢Oktii : Bizans ordusundaki bir kisim Tiirk unsurlam
‘Selguklu ordusuna gegctiler. Bunu sol kanatta bulunan

Pegeneklerin Selguklulara kestlmas iziedi, lmpara-
torun bulundugu orta giigler Selguklu kuvvetlerince
ablukaya ahindi, mparator yaraland:, esir edildi. Alp
Arslan Imparatora iyi davranacak, agir kurtulus pa-
rasi almay) ve Bizansh vergiye baglamay: hedefliye-
cektir. Iki hiikiimdar baris sartlarinda anlagirlar. Dio-
genes, Bizans'a ¢abuk dtinme telas: icerisindedir. Bu-
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Meliksah'in doguya yiriimesi iizerine Gazne hiikiim-
darr ibrahim, Melik Osman" serbest birakir ve de-
gerli armaganlar gdndererek bans talebinde bulunur.
Bang gerceklesecektir. Selguklu - Karahanh gekisme-
sine gelince; Meliksah, Karahanh iilkesine sefer acar,
Selcuklu ordusu Tirmiz'i geri ahr ve Semerkant’a
yaklagir. -

Selguklularin Bat1. «cephe»sine ve Anadolu’'ya db-
nersek.. 1073 : Kutalmis oguilar. Mansur ve Siilleyman
Sah, Anadolu'nun fethi i¢in gdrevlendirilmeleri, Ku-
talmislarin buyruguna Afgin, Cubuk, Artuk, Tutak,
Dilmagoglu, Davdavoglu Beylerin veriligi, bu beylerin
Anadolu’'nun gesitli yorelerini sistemli olarak ele ge-
cirmeye baglamalar. Olaylara gelince: VII. Mihael,
Anadolu’da kararh olarak ilerlemekte olan Tiirkleri
durdurmak iizere ordusuna diizen vermeye girigti- ve
bitylik bir ordu hazirladi; ordunun basina izak Kom-
nenos'u gegirdi, iicretli Frank. askerleri de orduya ka-
tildi. Bizans ordusu ile Siilleyman Bey ve Tutak Bey
komutasindaki giicler Kayseri'de karg\‘rﬁ@tl{ar Savag
cok cetin gecti, Bizans ordusu yenildi ve Komnenos
esir edildi. Komutan'in kardegi, daha sonra Impara-
tor olacak olan Aleksios Komnenos zor kagabildi. An-
kara’dan kardesi i¢in «fidye-i necat» gbnderdi ve iki
kardeg Bizans sehrine geri dénerlerken bu kez Sapan-
ca yoresinde Emir Artuk'un giigleriyle karsilagtilar,
zorlukla kurtularak bagkentlerine geldiler. Bizans
kuvvetleriyle Kayseri'ye gelmis bulunan Ursel'in ko-
mutasindaki Franklar, Bizanshilarla anlagmazliga dii-
gerek bafimsiz hareket etmeye bagladilar. Sivas'a ka-
dar gelerek yoldaki ybreleri yagmaladilar, yakip yik-
tilar. Geri doniislerinde Kayseri ve Ankara yérelerini
yagmaladilar, tahrip ettiler. Bir Bizans ordusu Frank-
larin {izerine gbtnderildi ise de, Ursel bu orduyu Sa-
karya civarinda yendi, Bizans gehrine dogru yiiriidi
ve Uskiidar'a kadar olan yerleri ezdi gegti. Ifging fa-
kat bir dlgiidde kagamilmaz bir gelismeyle, ¢aresiz ka-
lan Bizans Imparatoru Artuk Bey’e bagvurarak onun
Ursel’i durdurmasini diledi. Artuk Bey, Ursel'in Gize-
rine yliriiyiip Frank ordusunu yendi. Artuk Bey, daha
sonra Ursel'i serbest Mrakacaktir. Artuk Bey'in Ku-

- talmig Qgullanndan baginsiz ve kendi bagma buyruk
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olarak hareket etmesi Artuk Bey ile Kutalmiglarmn
siirtiismesine, aralarimmn agilmasmna, Melikgsah'in da
sonralar1 Artuk Bey'i Anadolu'dan alarak baska yo-
relerde girevlendirmesine yol agacaktir. Yenilgi yiizii
hi¢ gbrmemis olan iinlii komutan Artuk Bey ile Ku-
talmig Ofullar: ve Iran Selguklulammin arasi hig dii-
zelmeyecektir. 1073 yihinda, bir yandan sbzii edilen
gelismeler olurken, bir yandan da, Kutalm:s Oglu Sii-
leyman Bey Birecik'teki karargihindan Antskya yb-
niinde akinlar yapmaktaydi. Bu akinlar esas olarak Er-
menilere kar$1 ydnelmis bulunuyordu. Malazgirt Sa-
vast'ndan sonra, Ermeniler giineye, giineydogu Ana-
delu yérelerine inmisler ve fakat Selguklu beylerinin
akiniari {izerine batiya dofru gekilmigler ve Kilikya,
Marag, Tarsus, Antep ve Urfa ydrelerine yerlesmig-
lerdi. Bu havalideki cesitli -Ermeni prensliklerinden
birinin prensi Filaretos olmugtu. 1069'da Bizans Im- -
paratoru tarafindan Malatya'ya gtnderilen ordunun
bagina gegirilmis olan Filateros, daha sonra giineye
yonelmis bulunuyordu. Filateros’un Antakya’y: ele ge-
¢irme cabalar fizerine Bizans, sehri.korumasak i¢in bir
dizi tedbir aldi,..Komnenos'n Antakya'yva vali olarak
atadt. Bu kangikliktan da yararlanan Siileyman Bey,
Komnenos’n Antakya dnlerinde yendi, esir aldi, fidye
mukabili serbest birakti.

fran Selcuklularimn gérkemli dénemi. Omer Hayyam
gibi iinlit matematikciler, &nemli bilginler, Gazali gi-
bi fikir adamlarimn Selgukln Sarayi’mn himéyesine
girmeleri. Eski Buddha kiiltiiriinin yaratrms bulun-
dugu ve degisip doniigerek Iran yoresine gelmis bu-
lunan «Medreses tipi birimler, Meliksah zamaninda,
Bagdat'a kadar biitiin Iran'da ve kuzey Irak’ta, Isla-
mi bir hiiviyetle yayginhk kazanmaya basladi.

Karahanl: dil bilgini Kasgarh Mahmut’'un Divin-ii
Lagat-it Tirki tamamlamas), Eserde, 24 Opguz 'bo-
yundan 22’sinin adlar1 belirtilmektedir.

Kutalmis Oflu Siileyman Bey’'in Anadolu fiituhati.
Bu dénem, Kutalmig oglu Yonetimindeki Oguz-Tiirk-
menlerin Anadolu'yu kararh bir bigimde Tirk yurdu
kilmak iizere girigtikleri eylemleri kapsar. 1080°de iz-
nik’i alarak kendine bagkent yapincaya kadar Siiley-



man Bey Onasya’y: fethederken, Oguz boylarimin yur-
du Anadolu olugmaktayd:. Kutalmis oflu Silleyman’
mn 1074 il4 1076 yillary arasindaki fetihleri sirasinda,
ordusu en az 70.000 kisilik bir Tiirkmen giiciiydii. Ba-
z1 kaynaklar bu giicii 120.000’e kadar gqikarirlar. An-
lagilan, fetibler sirasinda ordu siiratle biiyiiyecektir.
(Bu arada, Suriye Selguklulan bagkam Tutug'un 1077
yilina kadar vali oldugu Arran’daki gli¢lerinin de Tiirk-
menlerden olustugu ve Oguzlarin burada da pek ¢ok
artmig bulundugu kaydedilmelidir.) Oguzlarin Ana-
dolu’ya siiratle akin etmeleri dncesinde, Sel¢uklular-
dan evvel bazt Tiirk unsurlarmn Anadolu topraklah-‘
na gelip yerlegmis olup olmadiklari, en azindan ce-
sitli gb¢ ve fetihler sirasinda degisik ordulardaki Tiirk
birliklerinden Onasya’da kalanlarmn bulunup bulun-
madiklan konusu ¢bziimlenmis degilse de, bdyle bir
hélin herhangi bir kiltiirel iz birakmacif goriilmek-
tedir. Bu bakimdan, kitlesel olarak Tiirk gocii Sel-
guklular zamamndadir. Anadolu'ya gelen Oguzlarn
biiyiik ¢ofunlugu gcebe Oguzlar olmakla birlikte, da-
ha ®nceleri yerlesiklie ge¢mis bulunan Oguzlarin da
gociip gelerek Anadolu’ya yerlesmig olmalar ihtirnal
dahilindedir. Baz: ybrelerde Oguzlarin tamanmuna bir-
den Tirkmen denilmeye baglanmis olmasina ragmen,
Oguz ile Tiirkmen adlanyla ayrn ayn isimlendirme-
nin kitkeninde esas olarzk, gogebe kalan Oguz boyla-
rina Ofuz ve yerlegen, oturukiuga gecme egilimi gos-
teren Oguzlara da Tiirkmen denilmesi, yatar. Ofuzla-
rin tamamina yer yer Tirkmen denilmeye baglanma-
81 sonrasinda, Oguzlann yerlegik olanlarina Tiirkmen
adimn hasredilmis ve gbcebe kalanlara hi¢ olmazsa
yer yer Oguz denilmeye baglanmis olmasi, Oguz ads-
mn gbcebe olan Ofuzlar betimlemek icin hasredil-
mis olmaya yeniden baglanmig bulundugu ihtimali ile
diger ihtimal, yani, Tiirkmen adimn baslangictan be-
ri yverlesen Ofuzlara verildigi ve gécebe kalanlara da
Ofuz denmeye devam edildigi konusu tam olarak agtk-
liga kavusmus degilse de, {ayrica, meseld, ibn Bibi'de
«Tirkmen kurt gibidir, Tiirk koyun» deyisi yer almak-
ta ve Tirkmen adh gigebe-fetihgi boylan tamimlamaya
“aynlmg gbzilkmektedir) en azindan, yerlesiklige geg-
mis bulunan Oguzlara eski tarihlerden beri Tiirkmen
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denilmis oldugu bellidir. Bu agidan balihinca, Ofuz-
larin Orta Asya seriiveni igerisinde zamanla Tiirkler-
den addedilmeye baglanmig oldugu diigiiniilmelidir.
(Gerilere gidildiginde ve Tiirk - Oguz miicadeleleri
dénemindeki adlandirma konusu giindeme getirildigin-
de, Sne siiriilmiis bulunan diigiinceler igerisinde he-
niiz afirhk kazanmis ve kendini kabul ettirmis bir
gorits yoktur. Asil ve dsha miigkil bir sorun, deha da
gerilere gidildiginde Hun egemenligi dbtnemindeki -
budunsal ve kavimsel baglantilardir ki, baz1 dil ka-
mitlarinin konu hakkinda ipug¢lan vermesi disinda, ye-
ni énemli yorumlarin yapilmasi, yapilabilmesi, zama-
na bagh gbzitkmektedir.) Kaggarh Mahmut'a ptre sa-
vaglara ve giclere katilmayan Oguzlara, gigebe Oguz-
lar Ofuz dilinde «yatik» demiglerdir. Kazaklarin da
kaylillere «cataks {yatak} dediklerini &greniyoruz (To-
gan). «Oguzun arsizi Tirkmenin delisine benzers ata-
stzli, uygar kiiltiiriin bakis acisim ve uygarlagma/otu-
ruklagma siirecini pek giizel yansitmaktadir. fste, bir
yanda, Siilleyman Bey’in &nderliginde Oguzlagan Ana-
dolu ve &te yanda artik tam olarak Iranhilasma ice-
risinde olan Biiyiik Selguklular., Iran Sel¢uklularn-
dan iyice uzaklagmus bulunan Ofuzlarin Anadolu'yu
fetihleri, dnderleri Siileyman Bey'in Kiitahya'ya ka-
rargéh kurmasiyla devam etti. Batiya ve kuzeye kuv-
vetler ginderen Siileyman Bey'in ¢ok gecmeden kar-
desi Mansur ile arasi agildi, Devlet kokusu tiitmeye
baglayinca, i ¢atigmaya vardi. Mansur'un Bizans'tan
destek aramas: ve Bizans'a gitmesi karsisinda Siiley-
- man Bey Iran Selguklularindan yardim almak iizere
Melikgah'a bagvurdu. Meliksah, Porsuk (Borsuk) Bey
kemutasinda birlikler gonderdi. Siileyman Bey'in or-
dusu ile birlegsen bu giicler Mansur Bey'in kuvvetie-
riyle karsilagtilar. Rivayete nazaran, Porsuk Bey ile
Mansur Bey, bu ikincisinin istegi tizerine teke tek di-
glismeye karar verdiler. Yine rivayete gore, Porsuk
Bey’in bir hilesine aldanan Mansur Bey &ldiriilmek-
ten kurtulamadi. Mansur Bey’e bagh gii¢ler Siiley-
man Bey’e katildilar. Bu olay iizerine, Abbasi Halife-
_sinin Siileyman Bey'e mengsur, sancak ve hil'at giin-
~dermis oldugu, yeni iitkeleri Islam’a kazandirdig igin
«gazi» unvamyla odiillendirdigi belirtilir. Buna baia-
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larek Anadolu Selguklularinin baglangic tarihi 1077
ylina baglamir. Stileyman Bey'in (Silleyman $ah di-
ye adlandirilmasimn kogullar: gergeklesmektedir) Iz-
nik’i almas: {1080) bdyle bir «baglangie tarihis igin
uygun olmakla birlikte Devlet kurumlarinin olugum
siireci igin, Siileyman Bey'in $liimiinti izleyen alt y1l-
hk ara dénemi gegmek ve I. Kiligarslanin ybnetimi ele
_almasy tarthi 1092'yi beklemek gerekecektir. Kald
ki, olaylarmn geligsimi, Anadolu fatihleri arasindaki iliy-
_ =kiler ve asil, «Anadolu'daki Selguklnlar»mn ' Bilyilk
Selguklu ybnetimini hep haklan olarak diigiinmele-
rine bakildifinda, Kili¢ Arslan déneminden Snce, Ana-
dolu'daki fittuhatin ileri asamalarinda bile buralara sii-
rekli olarak yerlegilmesi konusunda belli bir egilimin
kesinlik kazanmig oldugundan sdz edilemez.

- 1075 — 1076 Meliksah'in Kafkasya seferi. Melikgah'in Giircistan'da

: meydana gelmis olan kangikhklarin iizerine giderek
Erran (Karabag) ve Sirvan bblgelerini Giircistan’dan
ayirtp komutanlanindan Sav Tekin'’e ikia etmesi. Su-
riye fatihi Atsiz'in Yafa, Remle ve Kudiis'ii aldiktan
sonra Dinmgk”y («Damascus» : $am) kugatmas), Dipugk’
m Emir Atsez tarafindan dc¢iincii kugatmasinda, geh-
rin bagh oldugu Fatini Devleti'nden yardim alama-
mast iizerine, teslim ahnmas (1076). Atsiz, Suriye ve
Filistin’in onemli gehirlerini fethedecek, Misir'a y&-
nelip Fatimi Devieti'ne son verimeyi amaglayacak, bu-
nu gergeklegtirmek igin Tiirkmen, Kiirt ve Araplardan’
olugan bir ordu diizenleyecektir.

1077 — 1079 Atsiz’mn Misir seferi. Atsiz’'in ordusunun, Fatmilerin
siyasal nitelikli vaadlerle Atsiz1 oyalamalaryla da ge-
cikerek diren¢ girmeden Kahire'ye kadar yiiriimesi
ve Fatmi tncti gliglerini yenmesi. Fakat Fatimi kuv-
vetlerinin pusuya digiirmesi ve Atsmiz’in kblelerden
olugsan bazi kuvvetlerinin Féatimilerin 8zgiirlitk vaad-

" leriyle saf degistirmesi iizerine Atsiz afir bir yenil-
- giye ugrayacaktir. $am'a on kigi ile dbnebildigi riva-
yet edilir (1077). Meliksah, giineye kardesi Tutug'u
gindermeyi dilgiindtiyse de Atsiz'in sag oldugunu 4%-
renince onu $am hakimlifinde birakti. $am Fatuniler
tarafindan kugatildi. Tutus yardima gelince Fahmi-
ler kusatmay: kaldirdilar. Tutus gehre girince, bir
. bahane jle Atsi12"1 yaymmn kirigi ile bogduritu (1079).
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1078 — 1080 Bizans'in i¢ karigikliklart ve Siileyman Bey’in Kocaeli

1080
1080 — 1201
1080 — 1308

186

yarimadasi da dehil olmak iizere fetiblerini geligtir-
mesi, ve sonucta 1znik’i ele gecirmesi. Bu dénemde,
tnce, Bizans generali Botaniates Imparatora karp
ayaklanmg, VII. Mihael'i tahttan indirmig ve yerine
Imparator olmugtu (1078). Bu ayaklanma ve Botani-
ates’in bagansi, Siilleyman Bey'in kendisini destekle-
mesiyle gergeklegmisgti. Bu arada Siileyman Bey, Ada-
na ile Antalya arasinda tam bir egemenlik kurmusg,
Ege’'de egemenligini gelistirmis, Canakkale Bogazm
ele gecirmigti. Bizans’ta, bu kez, General Melissencs
yeni Imparatora karyi ayaklanch ve Silleyman Bey'
den yardim istedi. General'in istegini yerine getiren
Siileyman Bey, onun Imparator olarak ilan edilmesi-
ne yardumer oldu; bu arada birgok yeni sehir ve kasa-
bay: da ele gegirmekteydi. Melissenos ve Siileyman
Bey lznik'e birlikte girdiler. (Bu gelismelerden de
yararlanan Trakya komutam Aleksios Komnenos Im-
paratorlugunu ildn edecek ve taht gekismelerine son
verecektir.)

Bati1 Karahanl hiikitmdart Nasrn oliimii.

Saltuk Ogullari. 1080: Emir Ahmet'in Erzurum’u
fethedisi ve Saltuklular Beyliginin dogusu.

Anadolu Selguklular : (Diyar-1}) Rim Selguklulan.

' 1080 (1077) - 1086 : Arslan Bey oplu Kutalmis oglu

Siileyman.

1092 - 1107 : I Kihi¢ Arslan (Siilleyman oglu)

1107 - 1116 : Sahingah (Meliksah) (Kihi¢ Arslan ogiu)

1116 - 1156 : 1. Mesut (Melik Sah’in kardesi)

1156 - 1192 ; lzzeddin (i1} Kih¢ Arslan {Mesut oglu
II. Kilig Arslan'in iilkeyi oguilarina (1185
- 1188 yillari arasindaki bir tarihte) -
legtirmesi: Melik Sah Riikneddin - Sii-
leyman Sah, Muhiddin Mesud Sah, Nu-
reddin Mahmut Sah, Tugrul Sah, Kayser
Sah, Nasreddin Barkyaruk (Borkiiyank),
Nizammeddin Argun $ah, Sancar $Sah,
Arslan $Sah, Giyaseddin Keyhtisrev.

1192 - 1196 : Giyaseddin (1.) Keyhiisrev (II. thc Ars-
lan’in en kiigiik oglu)



1081

1082

1196 - 1204 :
1204 - 1205 :

1205 - 1211 : Giy
: Izzeddin (1) Keykévus (Giyaseddin of-

1213 - 1220

1220 - 1237 :
1237 - 1246 :
1246 - 1261 :
1249 - 1254 :

1254 - 1259 :
1249 - 1261
1261 - 1266 :

1266 - 1283 :

1277

1281 - 1298

1297 - 1302 :

Riikneddin (I1.) Siileyman (Giyaseddin
in kardesi)

fzzeddin (I1I11.) Kihi¢ Arsian (Ruk"xeddm
oglu}

Giyaseddin (I.) Keyhiisrev (ikinci kez)

lu)

Aldeddin (L) Keykubat (Izzeddm Key-
kavus'un kardesi)

Giyaseddin (I1.) Keyhiisrev (Alieddin’in
oflu) '

Izzeddin (I1) XKeykadvus (Giyaseddin
—II. Keyhiisrev— oflu) -
Izzeddin (I1.) Keykavus + Alfeddin (I1.)
Keykubat (kardesgler) )

(I11. Keykavus) (tek bagina: batida)
Riikneddin (IV.) Kilic Arslan (doguda)_
(IV.) Kili¢ Arslan (tek basina) {(II. Key-
hitsrev oflu )

Giyaseddin (IIL.) Keyhiisrev (Kihi¢ Ars-
lan oglu)

: Giyaseddin Siyavus (Izzeddm Keykévus
-0flu)
: Gayaseddin {11.) Mesud (izzeddin Keyké-

vus oflu)

Alfeddin (IIL) Keykubat (Aldeddin II.
oglu Aldeddin Feramurz oflu)

1362 - 1308 : I1. Mesud (yeniden)

"1081 — 1090 Anadolu Selguklularimun ilk denizeilik hamleleri. An-
talya heraca baglandiktan sonra izmir, Foga, Sinop,
Midilli ve Sakiz gibi denizcilik aqisindan Snemli bol-
ge ve gehirlerin ahnmas:.

Aleksis Kommnenos'un Bizans tahtina clkl$1 Siiley-
man $ah ile bang yapmasl.,

Siilleyman $ah’in, Filateros tarafindan Kilikya'da ku-
rulmug olan ve Malatys, Maras, Urfa, Antakya, Tar-
sus illerini kapsayan Ermeni Prensligine son vermek
tizere sefer agmasi
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1083

1084 — 1086

188

Normanlarin saldirisina kary Siileyman $ah’'in Bizans
tarafindan yardima gagrilmast. Siileyman $ah'in Ada-
na ve Tarsus bblgelerini zaptetmesi. Fllaterosun Me-
likgah’a siginmas.

Anadolu'nun fethinin biyiik Slglide tamamlanmas:.
Silleyman $ah’mn 1084’iin hemen baginda Antakya'y:
ve buraya bagh olan Hatay ve Antep vilayetlerini ele

" gegirmesi. Musul emiri Seref-iid-devle Miislim ile Sil-

leyman Sah'mm arasimn agimasi, Gergekten de, El-
cezire ve Sam'a giden yollar agilimg bulunuyordu. Bu-
nun ise, Halep'i elinde tutan Suriye Melikiy Tutug’
un keyiflerini kagirmig olduguna muhakkak nazahyl&
bakilabilir. Miislim Antakya’nin her yil 8demekte ol-
dugu tnemli bir vergiyi Silleyman’in gbndermesi ge-
rektigini bildirdi. Silileyman $ah verdifi cevapta Bii-
yitk Sultan’a (Melikgah’a) baghhgmdan dem vuruyor
ve elindeki yerleri onun sayesinde fethettiginden sbz- -
ediyordu. Halep hallumn Miisliiman olmast, Alp Arslan
zamemindan beri Biiylik Selcuklu Sultanhfma bagh
bulunmas: ve tabiatiyla Miislim'in de bu devietin hi-
mayesinde olmam diigiiniildiifiinde," Siileymann bu
gliney seferi onun asil kimligini, yani Arslan Yabgu
oflu ;Kutulmug oflu Siileyman olugunu hi¢ unutma-
mig oldugunu giindeme getirir. Nitekim Siileyman $ah
Toroelar agmig ve Halep fnlerine gelmisgti.

Melikgabh'm Kutulmusg ogullarimi miimkiin oldugu 81-
¢lide Anadolu’da tutmak ve batiya dofru ybnelme-
lerini tegvik etmek ve fakat bunlar dofuya ve glineye,
yani Meliksah'in imparatorlugunun batisina ydnelince
de onlar: giiclii rakiplerle kar;: karstya birakmak gtra-
tejisi devam ediyordu. Ne var ki, hem Kutulmus of-
Juna agikca cephe almamak ve hem de —belki— Miis-
lim'in de zaafa ugramasim saglamak icin, Mislim'in
sikAyetlerine ragmen olaya seyirci kald:. Siileyman
Miislim’i yendi fakat Halep’i alamad: (1085). 'Miislim

.8ldi. Siileyman Sah, aym yil, Marag' da ele gegirdi.
- Yeni Halep hikimi, Melikgah'tan Siileyman $ah'in ce-

zalandinlmas i¢in kuvvet talebinde bulundu. Bu s-

‘ralarda Melikgah Tekis ayaklanmas1 ile ufrashfn-

dan bu ¢ekigme ile ilgilenmédi. Bu noktada olaya Tu-
tus'un kangmas ka_gmﬂmaz goziikliyordu. Suriye Me- -
liki Tutuy, 6teden beri Siileyman Sah’la husumet ice-



risinde olan Artuk Bey'i de yamna aiarak Gazi Sfi--
~ leyman iizerine yiiriidii. Tutug'un Sam’dan hareket
. ettigini Ofrenen Siileyman onu karsilamaya yonel-
di. Iki Selguklu soylusu, Siileyman ve Tutug Beyler
kars: karsiya idiler. Cok cgetin gegen savagta tzellik-
le Artuk Bey'in gisterdigi ¢abalarla Siileyman $ah’in
ordusu dagldi. Kendi Oguz birliklerinin dagilmas:
karsisinda —herhélde buna inanmak dshi istememis
oldugu tahmin edilebilecek olari— Silleyman Bey so-
‘nuna kadar ddgiistii, ele gegirilecegini anlaynca, ca-
nna kiyd (1086). Selguk oglu Mikail oflu Tugrul og-
lu Alp Arslan oglu Tutug'un, Selguk oglu Arslan of-
h Kutulmug oflu Stileyman’in §lisG baginda «Biitiin
soyumuza zulmettik!» diye agladiffs, vas ilan ettifi,
Siilleyman Bey'in namazim kilarak liisiinii gémdiir-
diigiine dair rivayetler vardir. Rivayet dogru olsun
olmasin, révinin olayr bylece nakletmesinin yerinde
olacagimin digiiniilmiis bulundugu fgikérdir.

1084 — 1092 Anadolu Selguklularinin yoklufunda Anadolu. As-
"~ hinda 1092'de Kili¢ Arslan Anadolu Selguklu {ilkesinin
bagina ge¢inceye kadar olan diénem bir bakima Sii-
leyman Sah'm dofu seferine qiktifn 1082 yihndan iti-
baren baglar. Olaylar 1084'den sonra hizlanacaktir. Da-
nigmentliler Beyligi olugmaktaydi; emirlerden Bul-
daci, Ceyhan ve Cankir ydrelerini ele gegiriyor, Kara-
tekin Bey Sinop'u aliyor, Anadolu seferleri sirasin-
da Bizans’a esir ddsmily Caka Bey kacmayr bagardik-
tan sonra etrafina topladifn Tiirkler ve ayrica Rum-
lar ile Izmir bblgesinde bir beylik olugturnyor ve ada-
lan iggale baghyor, yine Caka Bey Peceneklerle uzla-
garak Bizans {izerine tasanlar geligtiriyor, Erzurum’
da Emir Saltuk tarafindan Biiyiik Sel¢uklulara bagh
bir beylik kuruluyor, yine Biiylik Selcuklulara tébi
Diyarbekir’de Yinal Ogullan ve Bitlis'te Togan Arslan
Ofullarn Beylikleri . meydana getiriliyordu. Trabzon
ve havalisini daha 1075 y:linda Tiirklerden almis bu-
lunan Theodor Gabras burada bir Rum devleti geli-
tirirken, Toroslar ve Firat boyu Ermeni soylilarimn
elinde bulunuyordu. Kili¢ Arslan'in hiikiimranha ko~
yuldugu dbnemde manzara, ¢ok kisa olarak, bbyle idi.

1085 — 1179 Danigment Ogullan.
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1086
1087

1087 — 1090
1088
1088 — 1089
1090 — 1110
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Meliksah'in Suriye'ye gelmesi, Antakya ve Halep'e
yeni valiler atamasi. Kilig Arslan ve biitiin Kutalmg
oflu - ailesini alarak Isfshan’a giindermesi. Kutalmug
oflu ailesi 1082'ye kadar Isfahan’da oturmaya zorun-
lu tutulacaklardir. Meliksah'm kardegi Tutug ile ara-
s1 bozulur; Siilleyman Sshin &limiiyle sonuglanan
olaylar dizisini gerekce olarak gsteren Meliksah, kar-

- desi Tutus ile gergin glinler yagar. Tutug'un S$am’a

cekilmesi iizerine sorun ¢bziiliir.

Meliksash'in Bagdat'a gitmesi, kuzzim halife ile evlen-
% i . _

Bizans ile Pecenek ve Kipcgaklarin miicadeleleri, Kip-
¢ak (Kuman) - Pecenek siirtiigmeleri, Kipgaklara kar-

@1 Bizans ile Peceneklerin uzlagmasi, Pegeneklerin

tekrar Bizansh hedef almalar:, bu kez de Bizans ile
Kipgaklarin uzlagmasi,

Anadolu’da ilk Tiirk tersanesinin Alkan Bey tarafindan
Gemlik’te kurulmaya baglanmas. Ashinda; Sinop, Alai-
ye Selcuklularin eline ge¢misgti. Kilig¢ Arslanin ddne-
minde ve dzellikle sonralan Sel¢ukiu kiyilan yeniden
canlanmaya baglayacak, Selguklularin ve Beyliklerin
elinde Anadolr’da Samsun’dan Amasra’mn dofusuna
kadarki kiyilar, Giiney Marmara, Antakya'va kadar
olan kiyilar c¢esitli yerlerdeki tersaneleri ile Osmanh-
lara katilacaktir (Ilk Osmanh tersanesi, 1324’de Kara-
miirsel Bey tarafindan kurulacaktir.)

Melikgah'in Buhara'yvi iggali, Semerkant ve Ozkent'in
diisiisil, Karahanl Ahmet’in esir edilerek Isfehan’a go-
tirilmesi. Meliksah Hnce Semerkant’a vali atayacak;
ancak daha sonra Ahmet’in hiikiimdarhfim yeniden
taniyacaktir. Ote yandan, Anadolu'da Stileyman Sah’
mn vekili Ebiil Kasim’in Bizans mparatoru ile anlas-
masim, Iznik’in elden gikisini, Melikseshn Ebiil Ka-
sim’1 cezalandirmak i¢in Emir Porsuk'u gonderigini,
Porsuk'un Iznik kusatmasim, sehri alamamas: iizeri-
ne Porsuk'un yerine Urfa valisi Bozan1 génderigini
gbriiyoruz. Olaylar dizisi, cegitli asamalardan gecerek
Ebiil Kastmn Bozan tarafindan &ldiiriilmesiyle so-
nug¢lanacaktir.

Kipcaklarin (Kuman) en gii¢lii dénemi. 1091’dé Pe-



1090

1091

1092

cenekleri ortadan kaldirma derecesinde ezis, Maca-

 ristan iglerine yiiriiyiig, 1092'de Lehistan'a sefer, 1093

de Bizans topraklarim1 yagmalayis.

Hasan Sabbah'in Kazvin havalisinde ele gegirdigi Ala-
mit Kalesine yerlegmesi. Sabbadh'a bagh Batinilerin
¢esitli yerlerde faaliyete gegmeye baslamasi. (Batini;
Kur’an-1 Kerim’in zahiri (dissal, gdriinen) anlaminin
degil ve fakat batini (igsel; batn: karin) anlamimn ve
bunun gereklerinin peginde olmak ilke ve sawvi. Sel-
¢uklu ve Karahanh Devletlerinde Batmilik gok gid-
detle cezalandinldr. Selguklulann Iranli veziri Nizam-
il-miilk biitiin Rafizi mezheplerden, Batinilikten ¢ok
agagilayicl bir bicimde bahseder. Cok kisaca belirtmek
gerekirse, cegitli yer ve zamanlardaki batini diisiince
ve eylemler degisik nitelikler gostermiglerdir. Ozellik-
le, fran ve etki alanindaki Batini diigiince ve eylemler
ile Anadolu'da yegeren Batini yollarin énemli ve temel
farklan olmustur, denebilir.) Sultan Melikgah ile Ha-
san Sabbah’in hayli sert sekilde mektuplagmis olduk-
lan belirtilir. Hasan Sabbah’in esash propagandas1 Ab-
basi halifelerinin.zulmii {izerinedir; ona gbre, Fatimi-
ler gercek halifelerdir. 1092'de Selguklu ordusu Ha-
san Sabbah'in gii¢lerine kars: harekefe gegerse de so-
nu¢ alinamaz. '

Pegeneklerle (Caka Bey ittifak: kargisinda ~Kipgak -
Bizans itifaki; Bizans ve Kipgak ortak kuvvetlerinin
Pegenek ordusunu Meri¢ boyunda Lebinium'da tama-
miyla mahvetmesi, yérede Kipgak egemenligi.

Meliksah'in devilet idaresi, siyaset hakkinda kendisine
sunulan eserler i¢erisinde veziri/damsmam Nizam-iil-
miilk'iin eserini begendigi rivayet edilir. Sultan ile ve-
ziri arasinda, Terken Hatun'un da rol oyharms olma-
s1 ihtiméalinin mevcud oldugu ve as:l veliahthik soru-
nundan kaynaklanan bir gerginlik vardir. Aym 'yll,
Once Vezir bir Batini tarafindan dldiiriilecek, hemen
bir ay sonra da Sultan zehirlenerek &ldiiriilecektir.
Nizam-iil-miilk 6liimiinden tnce Hasan Sabbahin Ala-
miit Kalesine bir ordu gdndermisti. Bu ddnemlerde
Sabbadh adamlarina suikastlerde bulunmak iizere emir-
ler vermeye baglamigti. (Hasan Sabbéh’in dervisle-
rine istedigini yaptirmak igin haghas —hasis— yut-
turdufu, hayél élemindeki dervislerin daha cesur ol-
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duklar, emirleri daha kolay yerine getirdikleri iddia
edilmigtir. Bat1 dillerindeki «assassin» ve benzeri ke-
limeler bu hagis kokiinden anlam degisikligine ugra-
yarak benimsenmislerdir.) Nizam-iil-miilk ve Melik-
sah'in Blitmiinii izleyen yillarda Hasan Sabbédh yeni
kaleler zaptederek ve yaptirarak Batinilerin sayisim
artiracaktir. Hasan Sabbdhin bu bagarisinda, uygu-
ladif yogun propaganda dnemli rol oynayacaktir. Ba-
tinilik bbylelikle, Horasan, Iran ve Kuzey Suriye'de
yayginlik kazanacaktir. Mehmet Tapar’in esash mii-
cadelesi Olimil yiiziinden sonu¢ vermeyecek, Sancar

‘da bu hareket ile epey ugrasacaktir,

Suriye Selguklular:

1092 - 1095 : Tutus. Meliksah kardesi.
1095 - 1113 : Ridvan. Tutug'un oglu.” Halep'te hitkiim
siirer.
1095 - 1103 : Dukak (Tukak). Tutus'un oflu. Sam’'da
. hitkiim siirer. .
Alp.Arslan ve Sultan Sah, Ridvan'in offullan, bafim-
sizliklarim yitireceklerdir.

Harezmsahlar. Sultan Meliksah'in Harezm'e vali ola-
rak ginderdigi Anug Tegin tarafindan kuruldu. Git-
tikge giiclenecek ve biiyiityecek olan devlet, Mogol is-
tilasiyla yikilacaktir. Harezm (Harizm) bolgesindeki
aynt isimli kavmin bilinen devlet dénemi yukaridaki
gibiyse de kavimsel hayatlarimin 2500 yih gegtigi tah-
min edilmektedir.

1092 — 1117 iran Selguklularinda fetret devri.
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1092°de Meliksah'in 6limiiyle baglayan bu devir bir
kararsizhik dénemidir ve Sultan Sancar donemine bir
gecis olarak irdelenir. Meliksah'in en kiiclik oglu bes
yagsindaki Mahmut annesi Terken Hatun'un gayretle-
riyle sultan olarak ilén edildi. Biiyiik agabey (kj ashn-
da o da onbes yasinda bir gocuktu) ve difer kardes-
ler bu hitkiimdarlifn tamimadilar. Agabey Berkyaruk

(Borkityarik) da sultan ilén edildi. Terken Hatun ile -

iivey ofullan arasindaki miicadele devam etti. Terken
Hatun'un Tutus'u daveti sonu¢lanmadan, bu Karahan-
h prensesi ve Selguklu Hatunu &ldii (1094). Borkiiya-
nk'm saltanati, vezirinin ve annesinin de kahldif bir
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«alemler» dénemi oldu. Ote yandan, Tutus, Bityiik
Sultanlifa ait topraklar1 kendi hikimiyetine almaya
baglammsti. Sam’dan yola ¢ikan Tutus'un saltanata yb-
neldigini anlayan Aksungur ve Halep valisi Emir Bo-
zan'in onu durdurma c¢abasi sonug¢ vermedi; yapilan
savasl kaybettiler (1094). Islerin cikmaza dogru git-
meye yliztutmasi iizerine Selguklu Sarayinda idareye
bir ¢eki diizen verilmeye baslandi, Bu da, dzellikie

"Nizam-Ul-millk’iin oglu Miieyyed-iil-miilk'in  vezir-

lige getirilmesiyle gergeklesti. Seleukiu Imparatorlugu
birlikleri ile Tutus'un giicleri Rey civarinda savaga gir-
diler. Tutug 6ldii, fran Selguklular kazand (1095).

Anadolu Selguklularinda I. Kilig Arslan dénemi.
1092'de artik kendi yurdu clan Anadolu'ya, Iznik’e do-
ner ve ytnetimi ele ahr.

Kili¢ Arslanin geriye doner dénmez biitiin beyler ta-
rafindan tek otorite olarak benimsenmesi bekleneme:z-
di. Nitekim, kendi amaclar: agisindan, mevcut dagimk-
hig gidermek icin harekete gegmesi gerekiyordu. fzmir
merkez olarak Izmir’den Canakkale'ye kadar olan sa-
hil geridini fetheden Caka Bey’in bir savas filosu olug-
turarak Bizans’a y&nelmek amacinda oldugunu bili-
yoruz. Aleksis Komnenos da bu gelismenin bilincin-
deydi. Kih¢ Arslan, Caka Bey ile iyi Hligkiler geligtirdi.
Caka Bey’in kiz1 ile evlenerek onunla akraba oldu. Ne
var ki, Caka Bey, besbelli, Kilic Arslan’ sultan olarak
tammaya hi¢ de niyetli géziitkmityordu. Kilig Arslan,
Bizans Imparatoru ile de iyi iligkiler gelistirerek fir-

"satlan degeriendirmek iizere beklemeye koyuldu. Ca-

ka Bey, damadimin verdigi bir biiyiik stlen’de bizzat
onun taratindan oldiirildi (1093).

Karahanl: Hiikiimdan Ahmet'in Batinilerle iliskide
bulunmus olmas:1 iddiasiyla ulema tarafindan zindik-
likla su¢lanmasi, tertipler sonucunda idam edilmesi:

Birinci Hac¢h Seferinin itk evresi. Haglilann ilk bilii-
mi dagaimk bir serseri giirdhu hélinde geldi, Avrupa’
da Hiristiyan ittifskina dayanacak bir «<hagh» sefe-
rinin tezgdhlanmas egilimi zaten gittikce giic kazan-
maya baglarms bulunuyordu. Komnenos'un da bu egi-
limi pekistirici propagandasiyla Hiristiyan alemi dogu
seferine hazirhik igerisindeydi. Bu ilk topluluk, biy-
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le bir atmosferde kendiliginden olugmus diizeusiz kit~
lelerdi. Bu sirada, Malatya iizerine yiirumiis ve sehri
kusatrus bulunan Kilic Arslan, Ermeni soylusu Gab-
riel'in hakimiyetindeki Malatya'mn ¢ok muhkem sur-
larmi agma ¢abas) igerisindeydi. Kili¢ Arslanin vekili
kardesi Davut Bey igin bu ilk Ha¢l toplulugunu hemen
yok etmek pek de gii¢c olmadi. Avrupa’daki tepkiler,
nihayet, 6zellikle Alman, Lombardya ve Fransiz giic-
lerinden olusan toplam 600.000 kigilik bir ordunun
meydana getirilmesiyle sonuclandi. Godefroy de Bo-
uillon'un {Godfrua dé Buyyon) genel komutasinda ve
gesitli iilkelerin soylularimin komutanhgmdaki birlik-
ler, Bizans onciileriyle Anadolu’ya gecirildiler. Bu kez
¢ok diizenli birliklerden olusan musazzam bir ordu kar-
sisinda bulundugunu gdren Davut Bey'in Kihig Arslan’a
haber gdndermesi iizerine, hiikiimdar Iznik'in yardi-
muna yetisecektir. Kili¢ Arslanin hi¢ beklemeksizin
Hac¢h ordusuna saldirmas: tizerine ¢ok kanh bir savas
oldu. iki ordu da 6nemli kayiplar verdi. Kili¢ Arslan’in
seckin sovalyelerin komutasindaki bu Hag¢h ordusunu
bir meydan savagiyla dize getirmesi miimkiin degildi.
Bu sayica kat kat istiin ve diizenli Hagh birlikle-
rini Anadolu boyunca hirpalayacak, gegitlerde, vadi-
lerde karsilayacak, vur-kag¢'lar uygulayacak bir geté
savagina, bdyle bir taktikier biitiiniine gerek vardi
Kih¢ Arslan boyle bir diizene gegmek iizere ¢ekildi. Iz~
nik teslim olmak mecburiyetinde kaldi (1097). Kihg
Arslan Tiirk beylerine haberler gonderdi. Danisment
Gazi ve Emir Hasan yardima kostular. Kilig Arslan i¢
Anadolu’ya dogru ilerlemekte olan Hach kuvvetle-
rine Dorileum (Eskigehir) civarinda topluca saldird.
Bundan maksat, meveut biitiin Tiirk giiclerini seferber
etmek idi. Yoksa, bu savag da, biitiin eski gicebe-kan-
das savag tekniklerinin uygulandig, fazla zaiat ver-
memeyi de 6n plana alan bir carpigma oldu. Ozellikle
agqik savag, meydan muharebesi teknigini ¢ok iyi uy-
gulayan ve zirhlanmn koruyuculugunun bdyle bir sa-
vasta daha ¢ok deger kazandif: Haghlar kargisinda,
pek ¢ok kaynagin 6vicl sozlerle anlattifi Kihi¢ Arslan
savaggilar sonugta ¢ekilmek durumunda kaldilar. Ce-
te savaglan devam ediyor, buna mukabil Hachlar da
ele gecirdikleri yerleri yakip yikiyorlardi. Cukurova'
ya geldiginde, Hach ordusunun yaklagik yarim milyon
tigilik kayl olmustu,
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Haclilarin Antakya’yr almasi. Uzun stire direnen sehir
sonugta diistil.

Artuk Opullari. Mardin, Harput ve Hisn-Keyfa'da.

Kudiis’iin zapti. Haglilar Antakya'yr aldiktan sonra,
dinsel amaglar olan Kudiis’i zaptim1 da gergeklegtir-
diler. Fatimilerden ahnan gehirde yasayanlann biiyiik
cogunlugu kihg¢tan gegirildi, 70.000 kadar Miisliiman
ve Musevi oldiirtildi. Kudiis'te bir Latin krallig,
Trablussam ve Urfa'da kontluklar, Antakya'da bir
prenslik kuruldu. Bu arada, Kilikya'da da bir Ermeni
Krallifh olusturuldu. '

fran Selcuklu Sultam ile Mieyyed-iill-miilk’iin arasi
¢ok gecmeden bozulmustu, Vezir gérevinden azledil-
‘di, hapse atld:. Yerine Nizam-iil-miilk'iin obiir oglu
Fahr-iil-miilk getirildi. Hapisten ¢ikan Miieyyed-iil-
miilk Mehmet Tapar'in yamna kagti (1099). Gence Me-
liki ve Sultanmin kardesi Mehmet Tapar, Miieyyed-iii-
miilk’in de tahrikleriyle saltanat kavgasina koyuldu.
Berkyaruk'un Rey'den gikmast ve Mehmet Taparin
sehre girmesi, olaylarin ilk evresinde Mehmet Tapar
lehinde bir gelisim gdsterdiyse de, 1101'deki savasta
Berkyaruk yengiye ulagti, Miteyyed-{il-miilk"i 8ldirdit.
Berkyaruk kagan kardegini kovalayacak giicli kendin-
de bulamad.

Karahanhlarin Selguklu valisi ‘Sancar’a yenilmeleri.
Sancar'in Maverédinnehr'i kendi siyasal iktidarina uy- -
gun olarak yeniden tegkilidtlandirmasi, yegeni Siiley-
manin oglu (II.) Muhammed'i biiyiik han olaruk ilén
etmesi. Sonralari, Han ile Sancar ¢ekigecekler ve San-
car Semerkant’t zaptedecektir.

iznik ve havalisini kaybeden Kili¢ Arslan'in devlet
merkezini Konya’'ya tagimas:; Danigment Gazi'nin Ma-
latya'yr kugatmasi ve yardima gelen Antakya prensi
Bohemund'u esir almasi. Danigment Gazi ile tht,‘ Ars-
lan'in gekismeye girmeleri.

- Bohemund'u kurtarmak gerekgesiyle Avrupa'dan iki

hach ordusu daha harekete gecti. Hazirhkh olan Kihig
Arslan, ¢ogunlugunu Lombardlarin meydana getirdigi
birinci orduyu Merzifon ile Amasya arasinda, ve yine
esas olarak Fransizlardan olusmus bulunan ikinei or-

195



1102 — 1105

1103

1104

1105 — 1118

1106
1107

1107 — 1116

196

duyu Konya Ereglisi ile Nigde arasinda Uckapu’da cok
agir yenilgilere ugratti, Hach kuvvetlerini imha etti.

Mehmet Tapar’'in Horasan'a kardesi Sancar’in yamna
gitmesi, Berkyaruk’u bertaraf etmek igin anlagmala-
r1, iki ordunun savasa hazirlanmalari sirasinda araci-
lar sayesinde anlagmaya vanlmas: ve Imparatorlugun
ikiye boliinmesi (1102). 1ki kardes arasinda gegitli mii-
cadele ve savaslardan sonra 1104’de iilke daha kesin
bir bigimde ikiye béliindilyse de Berkyaruk &liince
(1104) ve Atabey Ayaz'in Berkyaruk'un oglunu sultan
yapma gabalari sonuca ulagmayinca 1105'de Mehmet
Tapar ilkesinin tek egemeni oldu.

Kihi¢ Arslanin Danigment Gazi {izerine yiiriiyerek onu
yenmesi,

Danigment Gazi'nin 6liimii izerine oglu Melik Gazi'nin
beyligin bagina gegigi ve biitiin kardeglerini &ldiirt-
mesi. T

Iran Selguklular Sultani Mehmet (Muhammed) Tapar
diinemi,
Kilig Arslanin Urfa, Malatya ve Harran’i almasi.

Kihg Arslan’in Musul'u alarak adina hutbe okutmas,
Mehmet Tapar'in komutam Cavlh'ys Suriye Meliki
Ridvan ve Artukoglu Il Gazi'nin katilmasi, Habur neh-
ri kiyisinda ordularin karsilasmas:. iran Selcuklular-
m Anadeolu’dan bekledigi bazi kuvvetlerin heniiz gel-
memis olmasina ragmen &ni bir hiicumla yenmeyi ta-
sarlayan Kihi¢ Arslan dnceleri basariya ulastiysa da
bagimsiz olabilmek icin Iran Seleuklularindan ayril-
mg goziiken ve kendisine katilmis bulunan baz emir-
lerin, ihtimal, bir siyasi manevra sonucunda Anadolu
Selguklu ordusunu terketmesinin de etkisivle giigleri-
ni toparlayamadi. Bu yigit sultan Habur irmaginda bo-
guldu. Kihg Arslan’in oglu Sahinsah Iran’a gbtiiriildii.

Anadolu Tilrklerinin zorluk ve amlarla dolu yillan.
1109 - 1116 arasinda Sahingah'in (Meliksah) Anadolu
Sultanh ic Anadolu'ya ¢ekilmis ve burada tutunmaya
cahisan bir hiiviyetteydi. Hele dénemin baginda, Ki-
Iig Arslanin 8liimii ve Sahingah’in iran’a gbtiiriilme-
sini izleyen giinlerde hemen biitiin kyilar Bizansh-
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larin eline gecmis ve Tiirkler Orta Anadolu ybrelerine
siginmak zorunda kalmiglardi. Ulbat G&lii havalisinde
toplanan ve I¢ Anadolu’ya ¢ekilmeye hazirlanan bii-
yiik bir Tiirkmen kitlesi imha edildi. Melikgah déniin-
ce batiya ytnelik akinlar yapildiysa da bagan elde edi-
lemedi. Komnenos'un gii¢leri Akgehir'e kadar ilerle-
diler. $ahingah’in kardesi Mesut tahta ortak qikh. Ka-
yinbabas1 olan Melik Gazi'nin yardim ile Sahingah
altedip tahta cikt: (1116).

Musul valiligine atanan Mevdud'un (1108) $am Ata-

beyi Tugtekin'e, Mardin hakimi llgazi'ye yardunda

bulunarak birlikte Kudiis kral: ve Urfa kontu ile ba-
sarih miicadeleler yapmalan, Hagl: egemenligini sars-
mealari. Mevdud'un oldiiriilmesi (1113). Bu yildan son-
ra Haghlara kars: miicadele zayiflayacaktir.

Suriye Selguklularinin Sona ermesi.’

Sultan (I.) Mesut dénemi. Anadolu Selguklularnan bu
uzun-siire tahtta kalan hiikiimdari, sabirla gergek bir
hiikiimdar olma yolunda. ¢cahsmustir. Gergekten de 26

yil kadar Danismentlilere bagimlh kaldiktan sonra

hitkm’{inii bagimsizca siirdiirebilecektir. Ve hattd bu
kez Mesut, Danigmentlileri egemenligi altina alacak-
tir. Asil, Haghlara ve Bizans’a kars zaferleri ve Ana-
dolu’yu baymndir héle getirme ¢abalari ile temayiiz
edecektir.'Konya ile Kayseri arasindaki sahayr Tiirk
kabilelerinin yaylak ve kiglak alanlar olarak tahsis

_ etmesi de siyasal giiciine payanda olan sosyal tedbir-

ler dizisi igerisinde yer alir. Mesut hem &dil, hem de
sert tabiath bir hiikimdar olarak betimlenir. Felsefe
ile de meggul olmustur.

Mehmet Taparin Alamut'u “alma t;abaflan. Mehmet
Tapar'in 5liimii; oglu Mahmut'un tahta gegmesi. Ya-
pilan- savasta Sancar'in yegeni Mahmut'u yenmesi.

' Sancar'n Mahmut'u kazanmak isteyerek onir iilkénin

batisimin sultan: ilan etmesi; bdylelikle, Sancar Merv’
de Biiyiik Sultan olarak hiikmedecek, batida tam yet-

. kili olan Mahmut biitiin Selguklu diinyas: bakimin-
"dan Sancar’a bagh olacakti. Bu sekilde, bagkenti énce

Isfahan, daha sonra Hemedan olan Irak Selguklulan
kurulmus cluyordu.
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Sultan Sancar’in hukumdarhgl dnemi. Biiyiik Selquk-
" lulann giiglenerek Imparatorluk niteliklerini yeniden
kazanmalart.

Kipg¢aklarn bir béliumiiniin Giircli kralimin hizmetine
girmesi ve bunlarin Kafkasya'ya yerlesmeleri.

Sultan Sancar'in Horasan'daki Oguz soyundan Batini
10.000 kisiyi Sldiirtmesi. Aralarindaki barsin bozul-
mas: iizerine Bityitk Selguklularin Gazneliler tizerine
yiriimesi ve onlan yenilgiye ugratmasi.

Bizans Imparatoru Aleksis Komnenos'un 6liimii.

Karahanh Arslan Han'in Semerkant’ta yaptirthi@ bii-
yitk cami; daha dnceleri Buhara'da yapilmms olan Bu-
hara Gamii, Semerkant yolu fizerinde inga edilmis bu-
Iunan Rabét-1 Melik kervansaraylariyla birlikte énem-
li Karahanh eserleri arasinda sayilacaktir.

Mardin'de Necmeddin Gazi Medresesinin agilmasi.
Hasan Sabbih'in 8liimii.

Kara Hitaylarin Islam ulkelerme yonelmeye basgla-
malar.

Dogu Karahanh Hasan Han'in oflu Ahmet'm Mogol
asilh bu Kara Hitaylar: bir siire i¢in durdurmas:.

Selguklularin Batiniler iizerine genel bir bastirma
hareketine ge¢meleri. Cetin gecen bir yildan sonra
Selguklularla Batinjlerin anlagmalar.

"Memlbiikk Atabekleri. Selcuklu sehzédelerinin egitici-

leri ve askerl Ofretmenleri atabeklerin zamanla ba-
famsizhk kazanan hitkimdarlif.

Harezm (Harizm) wvalisi Kutbettin Mehmet'in $liimii,
oflu Atsiz'in vali olarak atanmasi. Ozellikle Atsiz do-
neminde olmak iizere Harezm'de —Mutezile dahil—
gesitli inang yollanina, felsefeye ve bilimsek eserlere
karg tolerans gisterilmistir. Atsiz’in sadece dogrudan
Sancar’a bagh olarak hareket eden bilginlere tzham-
miild yoktur,

Sultan Sancar ile Atsizin uzun siiren miicadelesi.
Atsizin bagamsiz bir deviet kurma tegebbiisleri ¢ok
uzun yillar devam edecektir. Zamanla vildyetini bir
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hayli tegkilatlandiran, kendine bagh diizenli birlik-
ler olusturan Atsiz, 1138 - 1148 yillan arasinda bir-
kag defa bagkaldiracak, her defasinda Sancar tara-
hndan affedilecektir. Sancar, belli ki, Atsiz’in kuv-
vetlerini tam olarak hirpalamak istememis ve dogu-
daki bilyik tehlike Kara Hitaylara karsm bu kalkam
korumak cihetine gitmistir.

Dogu Karshanh Devletinin Kara Hitaylar tarafindan
boyunduruga alinmasi. Dogu Karahanhlara bagh olan
Karluklarin Karahanh Arslan Kara Han’a kars ayak-
lanmas iizerine Kara Hitaylardan yardim istendi. Ne .
var ki, Kara Hitayll Kiir Han Balasagun'u iggal ede-
rek burasim kendisinin merkezi yapacaktir. Karahan-
hlarnn bagamhhig wzun yillar siirecek, en son bir ba-

-fimsizhk hareketine girisecekler, nihayette XIII. yiiz-

vl baglarinda tamamiyla eriyeceklerdir.

Meyyéafarikin'de Ulu Cami. (1152 - 57'de tamir edi-
lecek ve yenilenecektir.)

Bat1 Karahanh Devletinde II. Mahmut Ddnemi. Kara
Hitay ve Karluklarla miicadele. Karahanhlarin Selguk-
lulardan yardim istemesiyle ¢abuklagacak olan Sel-
cuklu - Kara Hitay ¢ahgmasina giden yol.

‘ Danisment Ogullarmda Melik unvamm alrmg bulunan
" Emir Gazi'nin dliimii, yerine oflu Mehmet'in ge¢me-

si; Mehmet’in dnceleri Sultan Mesut ile bir ¢ekigme-
ye girmesine ragmen daha sonra tarafiarin anlagma-
lan.

Kayseri’'deki Ulu Caminin yspimina bﬁslanmam. .
Antalya civerinda Kirkgbz hamnin yabﬂmas:.

Danismentli Emir Mehmet'in kardegleriyle miicade-
lesi ve onlar: bertaraf etmesi. 1138'de Kilikya'da Feke
ve Keban kalelerini ele gegirmesi, 1140°da Niksar.
kusatmasi. Bizans imparatorunun 1141'de gdnderdigi
ordunun Emir Mehmet tarafindan yenilmesi. Danig- -
ment Beyligi tzerindeki kavgalarin yeniden basla-
mas1. Danisment Beyligindeki miicadelelerin Mesut’a
harekete gegme karan aldirtmasi.

Harezm valisi Atsizin Sancar’a kargi ayaklanmasi.

Kayseri'de Ulu Cami’nin agqilmasi.
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Katvan Meydan Savasi, Sancar’in, batiya dofiru ergeq
yiirityiiglerine devam edeceklerini bildigi Kara Hi-
taylar {izerine sefer agmas) bir bakima kacimlmaz ol-
mustur. Kara Hitaylar da 100.000 kisiye vardi@n be-
lirtilen biiyiik bir kuvvetle Maveriiinnehr'de yiirtiyiig-
lerini siirdiirmiisler ve iki ordu Semerkantin giine-
yinde bulunan Katvan sahrasinda karsi karsiya gel-
migtir. Kara Hitaylar &ni ve cok siddetli bir saldin ile
Selcuklu ordusunu ¢cembere almaya girigirler. Bu cok
siiratli ve iistiin ath manevraya karst direnen San-
car'in ordusu savagin hemen basinda ¢ok afr kayiplar
vermek durumunda kalir. Sancarin gayretlerinin Mo-
gol askeri giicit karsisinda yetersiz kalmasi ve Selguk-
Iz ordusunun tamamiyla yok edilmesi ihtimalinin be-
lirdigi bir &nda Sancar pek kigitk bir gigle ancak ka-
¢abilir. Selcuklu Hatunu ve komutanlar tutsak diiger-
ler, Amuderya/Ceyhun 1rmagina kadar olan topraklar
Kara Hitay egemenligine gecmistir. Kara Hitaylar Se-
merkant Tamga¢ Han Ibrahim’in sorumluluguna bi-
rakirlar. Sonraki donemlerde Karahanhlar, Karluk-
lar ve Harezmsahlar ile Kara Hitaylar aralarinda sfi-
rekli degigen bir denge politikasy olusturmaya cah-
sacaklardir. Katvan Savas: Biiyiik Selguklu devletinin
dbniitn noktasimi iegkil ettikten bagka biitin ya-
kin dogu igin de bnemli gelismelerin baslangicl ol-
mustur. Savas, Avrupa’da Hiristiyan dinyasinda da
yanlilar uyandirmas, ilk tepki olarak hognutlukla kar-
silanmsiir. :

Sultan Mesut'un gii¢ kazanma dénemi. Mesut bir yan-
dan Danigment.Beyligi iizerindeki kavgalarda gesitli
denge politikalarina girmig, bir yandan da askeri gii-
ciinii geligtirerek fetihlere girigsmistir. Mesut; Anka-
ra, Cankir, Kastamonu ve Kayseri bilgelerini zap-
tetti. Sivas’a kadar yuridi. Oglu Sehingah'i buralara
vali olarak birakan Mesut, 1143'de Malatya'yr kusgath
fakat zapt edemedi. Mesut Elbistan zaptetti ve bu-
raya da oglu Kili¢ Arslan vali olarak birakti. 1142’de
KXayseri'de ®lmils bulunan Emir Mehmet'in ogullan
arasindaki miicadelede zamanla sivrilecek olan Yaf-
basan’in 1150'de Sultan Mesut'a damat olmasi ve ona
tabi olmay1 kabul etmesiyle, Seiguklular uzun yillar
sonra tekrar hakim duruma geleceklerdir. (Bu gelis-
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meye ragmen Yagibasan sonralarn Selguklularla mii-
cadeleye girigecek, bu miicadeleyi Mesut’'a kars yii-
riitecegi gibi onun oglu Selguklu Sultam (I1.) Kilig Ars-
lan’a karsi da devam ettirecektir. Danisment Beyligi
II. Kilig Arslan tarafindan sona erdirilecektir.)

Gurlularin bagkaldirmas: ve Horasan $ehirlerini zapt-
etmeleri. Gurlular Herath aldiktan sonra Belh onle-
rine kadar gelecek ve iizerlerine gbnderilen Seicuk-
lu ordusunu yeneceklerdir. Gurlular Aldeddin énder-
liginde Gaznelileri de yenecek ve 1142’den on yil son-
ra Selcuklu ordusu ile karsilagacaklardir.

Atsiz'in Sultan Sancar’a yenilmesi Sancar'in Atsizh
bagiglamasi. :

Musul Atabegi Imadettin Zengi ve oglu Nureddin
Mahmut Zengi'nin Haghlar iizerine sefere girismeleri
ve Urfa, Halep ve Sam” Hachlardan almalar. Hacli-
lar Gizerine baskiya devam etmeleri.

Niksar’da Ulu Cami; Danigmentli eseri.

Pazardren'de, Melik Gazi Tﬁrbesi. Danismentli eseri.

I. Mesut'un kiz: tarafindan Amasya’da yaptmlan Sul-
tan Képriisii. .

Amasya'da, Halife Gazi Tirbesi.
Tugteginliler (Sam Atabekleri).

IMeyyaférikin’de Ulu Cami.

Salgurlular {Fars Atabekleri).

Ikinei Hagh Seferi. I. Mesut ve oflu I1. Kilig Arslan’in
Alman ve Fransiz ordularim dize getirisi. Alman Im-
paratoru III. Konrad ile Sultan Mesut arasindaki kan-
I savagta Alman kuvvetleri agir bir yenilgiye ugrad:.
Alman Imparatoru ¢ok az bir kuvvetle iznik’e dine-
bildi. Fransa Krala VII. Lounis 1148 baginda daha bii-
yiik bir giicle Anadolu’ya geldi.

Denizli ile Isparta arasinda o da agir bir gekilde ye-
nildi. Cok azalan kuvvetleriyle Antalya'ya gelebilen
Louis oradan bulabildigi gemilerle Kudiis’e yollandu.

*

Atsiz’in iiglincli ayaklanmasi ve Sultan Sancar tara-
findan bagislanmast.

201
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Sultan Mesut’'un Ermeni Krali Stephanh kendine ta-
bi kilmasi. Marag ve civarim almasi.

Haclilarin Sam’1 kugatmalan, alamamalary; lkinci
Hagh seferinin sonu.

Yagibasan kendisine tabi kilan ve onu kiziyla evlen-
diren Sultan Mesut'un Anadeolu Selguklularim can-
landirmass.

Gurlularin 6nderi Aldeddin'in “Gaznelilerle yillardir
siiren miicadelesinde bagsaniya ulagmasi. Katvan ye-
nilgisinden sonra bir 8lgiide toparlanms bulunan Sul-
tan Sancar'in Alaeddin’in iizerine yiiriiyerek onu mag-
lup edigi.

Biiyiik Seleuklu Imparatorlugu’na vaktiyle onu viicu-
da getirmis olan Oguzlarin bagkaldirmas1 ve Sultan
Sancarin Ofuzlan ezmek igin actign seferde Biiyik
Selgukiu ordusunun bozguna ugrayarak kagmasi ve
Oguzlarin kaganlann Oniinii keserek Sel¢uklu ordu-
sunu ve Imparatorlanm esir almalari. Belh vilayeti
icerisinde yasayan Oguzlarin Iran (Biyilk) Selguklu
Sultanina her y1l tdedikleri vergiyi toplamaya giden
tahsildarlarin —baz1 kaynaklara gére— riigvet iste-
mesi {izerine 8ldiiriilmesini bahane eden Sel¢uklu va-
lisi, Oguzlar: cezalandirmak ister. Meydana gelen car-
pismada vali 8liir. Sultan Sancar Merv ile Belh ara-
sindaki otlakiara geldiginde Oguzlar bagislanmalarim
dilerler. Bagiglamalariyla {inlii Sancar bu kez ba-
gslamaz. Imparatorluk ordusu Oguzlara saldirr. Cok
uzun yllardir Selguklu erdusunda kendilerine yer ve-
rilmeyen Oguzlar, Biiyiik Selguklu ordusunu yenerler
ve Sultamm da ii¢’ 71l boyunca tutsak olarak aliko-
yarlar. Sancar Ofuzlarin elinden 1156’da kacacak ve
ertesi y1l 8lecektir,

Erdebil’de medrese agiimasi. (1232’de bu medrese ta-
mir gdrecek ve yenilestirilecektir.)

Anadolu Seleuklu Sultam1 Mesut'un oglu (I1) Kibg
Arslan hiikimdar ilén etmesi, Mesut'un 8lilmi. Kar-
degler arasinda saltanat kavgalarimin basgbstermesi.

Anadolu Selguklu Sultam II. Kili¢ Arslan dénemi. Bu
dénem Anadolu'daki kiltiir hamlelerine onemli bir .
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1163

baslangic teskil eder. Bu dénemden itibaren gegitli
tasavvufl diigiinceler bicimlenmeye baslayacak, felsefi
eserler meydana getirilecektir. Filozof $ehabeddin
Suhreverdi I1. Kihi¢ Arslan zamaninda Anadolu’ya gel-
mistir.

Atsiz’in 8lilmii.

Sultan Sancarin 8liimil. Biiyitk Selcuklu Imparator-
lugu'nun parcalanmasi.

Selgukiv Hanedam
1. Tugrul (1038-1063)
Alparslan (1063-1072)
I. Melikgah (1072-1092)
Mahmud (1092-1094)

Berkyaruk (1094-1104)

11. Meliksah (1104-1105)

I. Muhammed (Mehmed) (1105-1118
Sancar (fencer) (1118-1157)

Gurlularin Gazne'yi almalan.

' Niksar'da, Yagbasan Medresesi'nin agihgt.

Sultan Sancarn kardesi Mehmet'in ofullan 1184’
kadar Irak’ta hitkimet edeceklerdir.

Sultan Mesut'un iilkeyi ogullar arasinda paylagtirma-

. 81 {1155} ve biiyiik oglu Kih¢ Arslans Konya Sultam

fayin ederek iki kardesini ona tébi melik yapmas:
Mesut Sldiikten sonra yiiriimedi. Taht kavgas1 yalniz
kardegler arasindaki miicadele olmuyor, tabiatiyla, di-
ger beylerin de tavir almalariyla sonuglamyordu. Sul-
tanhiktaki otorite noksanligimin gittikce yogunlastifs
bir sirada (1162) Ii. Kilig Arslan Bizans sehrine gitti.
Manuel Komnenosun ii¢ ay kadar misafiri oldu. Hii-
kiimdarlar bir ittifak anlagsmas1 yaptilar. Kilig Arslan
déndii.

Konya'da, Ebu Said Altinapa tarafindan yszptirilan
Iplikei Camii.

Kara Hitay’larin Bati Karahanhlarim: egemenlikleri
altina almas:.

203
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1172 — 1173

1174 — 1250

1175

Yagibasan'in &liimii.

Abbasi Halifesi Miistencid’in Ibn Sina’mn Kiitab-us
sifd adh eserini vaktirmasi.

Harput'ta Ulu Cami. Artuklu eseri.
Divrigi'de Sitte Melik Tiirbesi.

«Pir-i Tiirkistan» Ahmet Yesevi'nin 6liimit. Yesevilik,
gerisinde yatan &zlem bakiumndan, Bektagilik gibi
kandashgin uyarlanmasindan kaynaklanmr. Ne var ki,
Tiirk kandaghfina bir karsi-tepki olarak bi¢imlendi-
rilen Naksibendi tarikati, Ahmet Yesevi'yi sahiplen-
meye ¢ahigacaktir.

Rus prenslikleri ile Kipgaklar arasindski savaslar.
1184’de Rus prensliklerinin birleserek Kipcaklar: ye-
nigi. 1185'de Kipgaklarin karsi saldirisi ve yengisi;
Prens Igor'un iinlii esareti ve kacisi: «Igor Béligi
Destam». ' '

Seldhaddin Eyyubinin Fatimi veziri olusu.

Atsiz'in yerine hiikiimdar olmus bulunan Harezmsgah
11 Arslanin olimii. Sultansah’in hiitkiimdar olmast.
Sultangah'in kardesi Aldeddin Tekig'in Sultansah’
tahttan indirerek hitkiimdarlifim ilan etmesi.

1I. Kalig Arslan’a yenilmis bulunan kardesi Sehingah
ve Danismentoglu Ziinnun'un Musul Atabeki Nured-
din Mahmut Zengi'ye siginmalari. Nureddin Mahmut
Zengi'nin Anadolu seferi. II. Kilig Arslanin barns iste-
mesi. Zengi'nin Suriye’ye donmesi. Kili¢ Arslan'in Ziin-
nun’'dan Sivas’t geri almasi. Nureddin Mahmut'un ye-
niden Anadolu'ya gelmesi Gizerine Kili¢ Arslan’in tek-
rar bans istemest ve bans yapilmas:.

Eyyubiler. Musul Atabeklerinin yaminda yetigen Se-
lahaddin Eyyubi ve ogullarmin saltanati. 3174: Nu-
reddin Zengi'min §limii. Seléhaddin Eyyubi'nin Fa-’
timi Devleti'ni yikmas: ve Eyyubi Devleti'ni kurmas:.

- II. Kilig Arslan’im Ziinnun'u yenmesi ve Danigment

Qgullanmn Sivas kolunun sona ermesi. Danigmentli
Zinnun ve Anadolu Sultam’nm kardesi Sehingah'in
Bizans Imparatorlugu’na siginmalan. II. Kihg Arslan’
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m Sivas, Tokat, Amasya ve Niksar devletinin top-
raklarina katmasi. Eskigehir ovasina gelmis bulunan
100.000’e yakin Oguzun batiya siirekli -akinlar yapma-
s1. Bu gogmen Tiirkler yaylak ve kiglaklarm siirekli
genigletiyor, Bizans Imparatoru daha fazla tedirgin
oluyordu. Birer birligin baginda Bizanstan hareket
eden Ziinnun ve Sehingah’in Kilig Arslan tarafindan
geri dinmeye mecbur edilmeleri.

Miriokefalon Savasi. 1I. Kilig Arslan ile Imparator
Manuel Komnenos kah barig¢1 kah gergin ortamlarda
karsiikli birbirini kollama ve gézleme politikas: siir-
diiriiyorlardi. Ne var ki, II. Kilig Arslan'in rakiplerini
alt etmesi ve gittikee giiclenmesi kargisinda Bizans’in
rahat oldugu sdylenemezdi. Ozellikle Eskigehir yére-
sinden hareket eden Tiirkmenlerin kendi bagkanla-
rinin yonetiminde Denizli, Bergama, Edremit; ve diger
daha bir¢ok yerde denize kadar ilerle}nisler, 1175'de,
otlaklar disinda, ¢esitli Bizans sehir /ve ',kasabalanm
da ele gegirmeye baslamiglardi. Bizans' Imparatoru,
bu, Anadolu'daki ilerlemeleri bakimindan mevcut, fa-
kat asil, ileride dogrudan Bizans gsehrine ytnelebile-
cek potansivel tehlike karsisinda, aralarindaki anlas-
maya da ahifita bulunarak, sdzkonusu Oguz-Tiirkmen-
leri durdurmasim II. Kilig Arslan’dan istedi. Suitan
Tiirkmenlere engel olmadi. (Olmad: veya olamadi. Ciin-
kii, bu Tiirkmenler yalmzca Bizans’a kars: bir gli¢ olug-
turmak igin degil ve fakat ayni zamanda, Selcuklu yi-
netimine zorluk ¢ikarabilecek 6rgiit yamlar: diigiinii-
lerek merkezden uzak tutulmak istenmis ve Bizans
hududuna dogru sevk edilmeleri uygun goriilmiistii.)

Denilebilir ki, 1I. Kihi¢ Arslan ihtiyat ve tedbiri elden
birakmayarak Manuel Komnenos’a, bu eski dostu ve
tabif hasmina, elgiler yolladi, barig dnerisinde bulundu.
Bizans ordusunun kendi diizenli birliklerinden bagka,
Frank, Macar, Pecenek ve Sirp kuvvetleri de bulun-
maktaydi. Komnenos Denizli've dogru yiiriiyiise geg-
ti. II. Kih¢ Arslanin Kilig Arslanlar stratejisi geregin-
ce, meydan savasim miimkiin mertebe ge¢ kabul et-
mek, astlacak yoilar1 Bizans ordusu i¢in megakkat hali-
ne getirmek, dzellikle vurkaclarla yipratina taktikleri
uygulamak niyetinde oldugu belliydi; nitekim dyle de
yaptr. Ustelik, Bizans ordulari, Denizli'den qiktiktan

: 20
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~ve Egridir Gélii'nin kuzeyindeki Diizbel’e (Kumdan-

11?) {Myriokephalon} geldikleri zaman bir de pusuya
diistii. Selguklu ok¢ularimn ok yagmuru altinda ka-
lan vadideki Bizans giiclerinin kayiplar savasin gi-
disini belli etmisti. Baz1 kaynaklarda agir olarak va-
siflandinlan ve fakat aslinda pek afir olmayan (ama,
ele gecirilen agirhiklar disiiniildiigiinde uygun) sart-

Jdarla baris yapildi. Savas tazminati verilecek ve bazi

sehirlerin istihkdmlan yikilacakh. :
Oguzlarin Anadolu’yu yurt belledikleri artik asikar
olduktan bagka, onlarin i¢ Anadolu’ya sikistirilama-
yacaklar da iyice ortaya qilayordu. Oguzlarin Snem-
li bir bélimi icin (Bilyitk) Asya ile Kiiglikasya'nin
farkr kalmamigt; hattd zaman ikincisinin lehinde is-

- lemekteydi.

Mardin'de Ulu Cami.

II. Kalig Arslan’in Danigment Ogullammn Malatya ko-
lunu (da) ortadan kaldirmasi.

Humus ve Hama Eyyubilerinin kurulmas:.

Erzurum’da, Ulu Cami. Saltuk Ogullar eseri.

‘Zengilerin Seldhaddin Eyyubi'ye ]:;aglanmasx.

Divrigi'de Hisar Camiinin tamamlanmas.
Niksar’da Ulu Cami.

Eskigehir, Kiitahye ve Uluborlw’nun Bizans'tan ahn-
masl.

Bizans'in vergive baglanmas).

II. Kalie Arslanin iilkesini ogullar arasinda iilestir-
mesi.

'Seldhaddin Eyyﬁbi'nin Hittin zaferi ve Latin Kralli-

g yikmast. Seldhaddin Eyyubi, Filistin'e girer ve
Taberiye golii civarinda Kudiis Krali'mn komutasin-
daki Hag¢h kuvvetlerini yener, ii¢ ay kadar.kugattik-
tan sonra Kudiis'ii de zapteder.

Gurlularin Gazne Devleti'ne son verisi.

II. Kih¢ Arslanin bilyilk oglu Meliksah'in babasinmin
filkeyi iilegtirmesine karsi qikip ayaklanarak Konya'y:
zaptetmesi ve zorla kendini veliaht ilén ettirmesi, bu-
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nun icin de babasini kendisiyle birlikte bulunmaya
mecbur etmesi, goz hapsinde tutmas). II. Kih¢ Arslan’
n Oria Asya iiliis yéntemine benzer bir gekilde {ilkeyi
diizenlemek —ve belki de bu yolla Oguzlarla daha ya-
kin iligkiler kurmak— yolundaki ¢abas: sonu:;suz ka-
lacaktir,

Ucilincti Haghh Seferi. Ingiltere Krali Arslan Yirekli
Richard (Rigirt), Fransa Krali Phillippe Auguste (Fi-
lip Ogiist)'iin deniz yolu ile, Alman imparatoru Fre-
deric Barbarossa’nin kara yolu ile ve kendi ordula-
nyla katildiklan sefer. 1191'de Ingiliz Krah Kibrish
Bizanshlardan aldiktan sonra Akka Kalesi dnlerine
geldi. Fransa Kralh daha &nce gelmis bulunuyordu.
Akki'min teslim alinmasindan sonra Fransizlar geri
dondiiler. Hagchlardan sadece Richard kalmisti. Ozel-
likle Yafa tizerindeki miicadelelerden sonra (iig yil-
hk) bir anlasmaya varildi. Kudiis Milsliimanlarda ka-

“liyor ve her y1l Hiristiyan hacilarin ziyaretine agih-

yordu. Eyyubi'nin ve o6zellikle Richard'in seriivenii
hayatlarina ve bu iki hiikiimdarin ordularimin kars
karmiya gelmelerine iliskin edebi eserlerin ve sinema
eserlerinin anlattiklar: bir yana, Artuklu hiikiimdan
Imadeddin’in yaninda korunmus ve yetigmis, Igrakiye
felsefesinin kurucusu iinlii filozof Sahébeddin Suh-
reverdi'nin Halep'te bulundugu donemde, bu sehir
ulemasinin «akidesi bozuktur» gerekeesiyle idamna
fetvdi vermeleri fizerine, bu hiir diiglinceli filozofun
Seldhaddin Eyyubi’'nin emriyle 38 yaginda iken katle-
dildigini gbriiyoruz.

Uciineli Ha¢h Seferinin Tiirklerin tarihini dogrudan
ilgilendiren yotnii, Frederic Barbarossa’nmin Anadolu’
dan gegerken meydana gelen olaylardir. Barbarossa,
sefere gitkmadan once, gegecegi iilkelerin hiikiimdar-
lariyla anlagmalar yapmsti. Hiristiyan kaynaklarin
beiirttigi kadanyla, II. Kilig Arslan ile de bu dogrul-
tuda bir anlasma yapilmusti. Ancak, Barbarossa’mn
Anadolu’ya geldigi 1190 yilinda Kili¢ Arslan’in hilkm’ii
zaafa ugramsti. Meliksah Almanlarin Anadolu'dan ra-

‘hatca gegmelerine karsi cikarak Konya yakmlarinda

bunlarla savaga tutustu; Meliksah yenildi ve Almanlar
Konya’ya girdiler. Anlagilan, II. Kilig Arslan’in da va-
ziyet etmesiyle, Konya'da 14 giin kalan Almanlar
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yollarina devam etmiglerdir. (Barbarossa, yolda bir
irmakta bogulmusg, ona bagh kuvvetlerin biiyiik boli-
mii de Kilikya ve Suriye hmanlarmdan iilkelerine
donmiiglerdir.)

{Uciincii Hagh Seferi vesilesiyle, Togan'dan su satirlan
okuyabiliriz (a.g.e., s. 207-208) : «Konya 1077'de fethe-
dildigi halde, sultanlar igiincii Hach seferi sirasinda
dahi (1190 da) sehir civarinda gadirlarda yasiyorlardi
(Bu husus Tagenon'un Ugtincii Hagh Seferine ait ka-
yitlarinda yazihdir)) 13. asrin son yansinda Selguklu-
larin, sehir hayatina alismig olduklar hélde, yazin yay-
lalarda kahmakta devam ettikleri, Celdleddin Rumi-
nin giirlerinden de anlastlmaktadir.»

II. Kalig Arslanin 8liimii. Giyaseddin (I.) Keyhiisrev'in
hiikiimdar olmasi. (II. Kilig ‘Arslan Meliksahin goz
hLapsinden kacrms, ofullarmm dolagsmig oldugu rivayet
edilir. Qgullar: arasinda Giyaseddin ona sayg) gister-
mig, Kilig Arslan bu kiigiik oglunu veliaht tayin etmis-
tir. Birlikte Meliksah iizerine yiirtimiisler, Meliksah
Aksaray’a kacmis, Aksarayin kusatiimasi sirasinda
hastalanan sultan Konya'ya dénerken 6lmiistiir.)

Diyarbakir Medresesi.

Horasan Selguklulari hiikiimdar: II. Tugrul’un Harezm
Sultani Aldeddin Tekis'e yenilmesi ve Horasan Selguk-
lularimin sonu.

Ritkneddin Silleyman’'in Konya'ya yiirliyerek Giyased-
din Keyhiisrev'i tahttan indirmesi. Giyaseddin Key-
hitsrev’'in Bizans'a sifinmasi. Ritkneddin (II.) Siiley-
man’in hilkkiimdarhj.

Divrigi'de Emir Sehingah’n ve Sitte Melik’in tiirbeleri.
Sivas'ta Ulu Cami.
Van'da Ulu Cami.

Ankara'da Ulu Cami.

‘Harezm Sultam (1194 zaferinden sonra kendisini Bii-

yilkk Selcuklu Devletinin varisi ilin eden ve Sultan
unvamim alms bulunan) Alieddin Tekis'in Bata Ira-
m ve Irak’in bazi bilgelerini almasi

Riikneddin Siilleyman’in Malatya'y: almas) ve devletin
hudutlarim Firat boylarina kadar genigletmesi.
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Konya - Beysehir yolunda, Vezir Semseddin Altin
Apa tarafindan yaptinilan Altinapa Han"n.

Konya’'da ve Konya’yl Anadolu’'nun pek c¢ok gehrine
baglayan yollarda, XIV. yiizyihn hemen baglarindan
itibaren ¢ok sayida kervansaray yapilmas: dénemi.

Riikneddin (IL) Siileyman’in Giirciiler ilizerine seferi
ve yenilmesi. Mengiiciik Beyi Behramsah’'in Giirciilere
esir diigmesi.

Kayseri’de Altin Apa tarafindan yaptinlan Hasan

Medrese ve Tiirbesi.
Kizihrmak ustiinde Kayseri - Kirgehir Kiopriisii.

Anédolu Selguklu Sultammn —Hamit Ogullarina adi-
m verecek olan— Hamit ydnetimindeki Tiirkmenleri

Isparta - Antalya yorelerine yerlestirmesi.
Meyyafarikin'de, Keykavus Medresesi.

Latin istildcilarimin Bizans gehrini zaptetmeleri.

Hagh seferi gériiniimiinde yola ¢ikan ve sebep olduk-
lan olaya da Dordiincii Hagh Seferi adi yakistirilan
Latin giiclerinin Bizans" isgal ettikten sonra benzeri
goriilmemis bir gekilde yagmalamalan; altin bulma
heves ve hirsiyla bir¢cok sanat eserini tahrip etmeleri.
Bu Latinler Bizans topraklan iizerinde ¢egitli despot-

luklar/kralliklar kuracaklardir. Bunlar uzun siire de-
vam etti, bazilarima ortadan kaldirmak Osmanhlara

- nasip oldu. 1204 istilas: ile birlikte, Bizans imparator-

1204
1204 — 1212

1205

Igu, Karadeniz ve iznik Bizans Imparatorlugu ve Mo-
ra Despotlugu gibi béliinmelere ugradi. Tekfur Las-
karis Iznik'te yeni bir Bizans devletini teskilatlandir-
maya calisacak, Aleksios da Karadeniz'de aym seyi
yapacaktir. Konumu bakimindan Latinler ve Komne-
nos arasindaki Laskaris Selguklularla® anlagma cihe-
tine gidecektir, '
Dunaysar {Kochisar, Kiziltepe)'de Ulu Cami.
Konya - Beysehir yolunda Kiziléren Han’.

Karaharhlarin Kara Hitay veya Harezmsahlara bagh
olarak yagamasi. :

Yegenini tahttan indiren Giyaseddin Keyhiisrev'in
ikinei kez hitkiimdar olmas.
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Sifaiye Medresesi'nin (Kayseri Dar-iig-gifa’st) mn ya-
pum., Keyhiisrev tarafindan yapiinilan bu tib okulu,
tib okulu ve hastahanenin islevsel olarak birarads bu-
lundugu ilk drnektir.

II. Kilig Arslanin kiz1 Gevher Nesibe Hatun tarafin-
dan Kayseri'de yaptirllan Sultan Hamam ve Gevher
Nesibe Hatun Tirbesi.

 Kayseri'de, Giiliilk Camii; Ulu Cami'nin yeniden ya-

pim.

Keyhiisrev'in Aleksios Komnenos izerine yiirimesi
ve onu yenerek Sinop ve Samsun’dan uzaklagtirmasi,

(Kuzey Hindistan’da) Delhi Tiirk Sultanlig:.

Antalya'min fethi. Selguklu donanmasimun Akdeniz
iissii héline gelecek olan Antalya, ticaretin gelismesi
i¢in de dnemli yararlar saglayacaktir. Antalya’'min fet-
hini takiben ilk olarak ticari bir anlasma, Venedik ile
akdedilmigtir.

Aldeddin Muhammet'in (Kutbeddin Muhammet/Meh-
met} Gurlularr Harezm Devietine baglamasi; Mave-
raiinnehr’e sefer acarak Kara Hitaylann yenmesi ve
Buhara’yr alisi. Aldeddin Muhammet babas: Tekis gi-

bi «Cihans fethetme planlan yapiyordu ve 1208 za-
ferlerinden sonra buru simgeleyecek unvarlar aldi.

Kirgizlarin, Mogol (Cengiz —C_ingiz; Han) Konfede-
rasyonu’'na, Mogol egemenligine girmeleri. Cengiz’in

soylu olmasina kargibk kitle tarafindan da g¢ok sevi-

len: ve kendisinden &nce Han secilmis anth kardesi Ca-
moka (Camuga)'yr yolu iizerinden kaldirmasi; 1206’da
topladigy Kurultay tarafindan Han ilan edilmesi lize-
rine lzla drgiitlenmesi, konfederasyonunu biiylitme-
si. Uygurlarda Cengiz egemenligine girmiglerdir.

- Keyhiisrev'in Ermeni Kralh§ {izerine yliriimesi.

Ermeni Krah II. Leon’un Selguklu iilkesine akinlar
yapmas) ve son defa Goéksu havalisinde esirler de al-
mast i{izerine Keyhiisrev’'in Kilikya Ermeni Kralhf’
na yiiriimesi, Pergus kalesini iggal etmesi, Leon’un al-
digr agarhklarn: ve esirleri iade etmesi kosuluyla barig
yapilmasi.
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1210
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1211 —1219

Haci Bektas Veli'nin dogumu, Nisabur.

Bor’da Samn Cami. Afyon’da Alhgéz Kopriisii.
Konya'da Nizamiye Medresesi. _
Karluklarin Mogollann egemenligini kabul edisi.

Filadelfiya (Alagehir) savags). Tahttan indirilen Alek-
sios’un Keyhiisrev’e siginmasi. Bizans imparatoru Las-
karis ile Alasehir ovasinda savasa girilmesi. Savag
Selguklular lehine gelisirken Sultan 1. Giyaseddin
Keyhiisrev'in &liimii iizerine Selguklu ordusunun ge-
kilmesi ve bu sebeple de kayiplar vermesi.

Sultan Izzeddin (I.) Keykavus donemi.

Anadolu Selguklularmmin refah doneminin baslangic.
Izzeddin Keykavus ve Szellikle onu izleyecek olan kar-
desi Aldeddin (I.) Keykubat dénemleri, sahillerin ele
gecirilmesi ve genel olarak iilkeden gegen diinya ti-
caret yollarinin denetimi sayesinde Anadolu Selguk-
lulugunun girkemli donemi olacaktir. 1zzeddin Keyka-
vus yigitlik ve giizel ahlékiyla anthir. Biiyitk Islam dii-

" siinlir ve sufisi Muhyiddin ibn el-’Arabi gibi fikir

adamlarim himaye etmigtir. T4 "Endiiliis'ten kalkip
gelerek fikir hiirriyetini Onasya’da arayan el-Arabi
Konya'da uzun siire kalmug, Sultamin «kalbini kazan-
mig» ve Tiirklerden Sadreddin Konevi gibi bilyiik bir
bilgin yetigtirinis, Sivas, Malatya ve civarinda ashab
toplamsty. izzeddin Keykévus'un H. 609 (1212-1213)'de
kendisine irgadlarda bulunmasim isteyerek Muhyiddin
ibn Arabi’ye mektup yazmig bulunmasi (ki diigiiniir.
nasihatlerde bulunarak bu istege cevap vermistir) Key-
kévus'un biiyiikliigiinii gisterir. Bilginin al-Fiituhét
al-makkiya'sina eklenen bu mektup, Aksarayi'nin Sel-
cuklular tarihine de dercedilmigtir. (Bu son bilgileri
igeren satirlarindan sonra Togan (s. 203} su satirlan
yazmaktadir : «Sultanlarin hachlara kars  hi¢ eksil-
meyen. bir taassupla gosterdigi kahramanhklar, baz
hagh tarihgilerinin zannettikleri gibi, derin dini his-
lerden mahrum hozkar gbvaliyelerinin eseri degil, ¢ok
icten gelen dini hislerin tecellisinden ibaretti.» Bu fir-
sattan yararlanarak bazi sorular sorabilir, sormakla da
yetinebiliriz. Sultanlarin haghlara. karsi hi¢ eksilme-
yvene kshramaniiklari, onlarin ordusunda kalabildik-
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leri miiddetge kandas secaatlerihi korumus olan asker-
lerinin kahramanhkiarindan baska sey midir? Sultan-
Ik ve devlet zirhina biiriindiikleri zaman dahi o sul-
tanlarin askeri basarilan, kandas teknik ve taktikleri
wyguladiklan zaman ortaya ¢itkmarms midir? Bunu uy-
gulayabilmelerini miimkiin kilan, bir yandan dayan-
diklan \khndas kdkenli kitleler, bir yandan uglara yer-
lestirdikleri saf kandaslar degil midir? Ve yine, o sul-
tanlarin ‘bunlan, bu askeri ve orgiitsel bilgileri uygar-
ik platformunda kendi erkinliklerini pekistirmek wve
kendi kavimlerini de boyunduruk altina almak igin
de .olsa ugigulayabilmelerini miimkiin kilan birikim
kendi sbvalye (alp) gecmislerinde yatmaz mi2-Kendi
kandas soyluluklar: degil midir, kendi kandagbeylik-
lerinin en iist mertebesi olan yabgu kokenlilikleri de-
gil midir onlar uzun stire ayakta tutan? Hagh tarih-
¢ileri ne derse desin, ¢ok i¢ten gelen dini hisler kan-
das $6balyelerde ve onlarla birlikte savaganlarda mi
bulunur, yoksa saray dehlizlerinde vakit gegirenlerde
mi? Diger bir soru ile, onlarin sbvalyelikleri degil mi-
dir yine onlam ¢ok derin, ¢ok i¢ten inanglara yénelten?
Tecelli eden'in kacimlmaz olan'dan bagka olmasi
miimkiin miidiir? Ve bilmez mi, bilgin Togan, taassup
demenin asabiyyet demek oldufunu, onun da asil top-
luca eylemde kendini gésterdigini? O kandaglarin ve
beylerinin Islam’dan once de eylemleriyle inangla-
rim birlikte tasidiklarim?

Ve bu anlamda, senug¢lar; bakimindan inang asabiy-
yeti ile kandag asabiyyetin bir farki olmadifim? Hele
Tiirklerin gécebe-kandag kdkenli Tarihi bakimindan
bunlarin farkim aramanin beyhude oldugunu? I. Key-
kévus ve I. Keykubat zamemndaki servet birikimi ile
birlikte, askeri drgiitlenmenin ihmal edilmesi dénem-
lerinin tohumlarinin ahlms oldugunu? Ve o sultanla-
rin, zamanla, Oguz-Tiirkmenlere —hakli olarak!—
giivenmediklerinden karsik bir ordu meydana getir-
diklerini; Ermeni, Giireii, iranli ve diger unsurlan or-
dularina dahil ederek ve toprak ekonomisi - askeri
giic baglanhsimi keserek akibetlerine dogrul ilerlemis
olduklarim? Bu ordularla da basanlar elde edilme-
sinin artik deviet gliciinden ve o glicii siiriikleyen eko-
nomi temelinden ileri geldifini ve fakat o giiciin, mev-



1212
1212
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1216

1216 — 1218

1216
1217

1217

1218

cudun siirdiiriilmesi igin yeterli olmakla birlikte, yika-
mu highir zaman 6nleyemeyecefini? Bilmez mi?)

1zzeddin Ke);kévus'un kardesi Alieddin Keykubat’
Ankara’da ysakalatip Malatya civarinda bir kaleye
hapsettirmesi.

Harezmsah Aldeddin Muhammed’in Bati Karahanh
Devleti'ni sona erdirmesi ve son «Han» Osmanh bl-
diirtmesi. )

Trabzon Rum Imparatorlugu’nun Selcuklu Sultanh-
#ina bagimh hale getirilmesi. [zzeddin (1) Keykavus’
un Aleksios'n esir etmesi. Sinop'un fethi.

izzeddin Keykavus'un, Mengiiciik Ogullan hiikiimda-
1 Behramsgahin kiz1 Sel¢uk Hatun ile evlenmesi. Beh-
ramgah, Anadolu Sel¢uklulan ile uzun siire gayet iyi
iligkiler siirdiirmiistiir. Kendisi If. Kili¢ Arslanin k-
z21yla evlenmis, Kilig Arslan ile olu Meliksah arasin-
da ¢ekismeler. basgosterince bunun giderilmesi igin
gabalar gistermisti.

Ermeni Krallifi'min yenilmesi, tnemli kayiplara uj-
ratilmas: ve sonugta yilhk vergiye hajglanmasi.

Ermeni Kral II. Leon'un, istenildiginde tam techizat-
Ii Ermeni birliklerinin Sultan'im emrine verilecegine

. kefil olmasi. Sultan" sefere ¢ikmaya zorlayan olaylar

dizisi, kendisinin kardesi ile ugragtign bir zamanda,
Leon'un ‘Karaman, Eregli ve Ulukisla kalelerini zap-
tetmesi ile baglarmgti,

Akgehir'de Tag Medrese.

Siwvas'ta I, Keykavus'un yaphrdi: Dar-iig-gifa ve hii-
kiimdarn tirbesi. Dar-iis-gifa tam 1916’ya kadar hiz-
met vermistir. Yine Dar-iig-gifa’'mn (Ahmet ibn Be-
kir tarafindan yapilmug olan) ginileri iinlidiir.

Cengiz Han'in oflu Coci’yi, bagimsiz olma miicade-
lesi veren Kirgizlar {izerine gtndermesi; Kirgizlarn
ezilmesi.

Ermeni Kralhg'min Selguklulara baglanmas:.

Cengiz'in Aléeddin Muhammet ile ticaret anlagmasi
yaprmasi, Otrar valisi Inaleikin Mogol tacirlerini 8l-
diirmesi, Aldeddin Muhammet ile Cengiz'in arasimn.
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acilmas), Izzettin Keykavus'un birinei Suriye seferi,
komutanlarimin (Eyyfibiler tarafinden elde edilerek)
ihaneti {izerine yenilmesi, komutanlarim (bir odaya
doldurarak) yaktirmasi. Eyydbi hiitkiimdarnn Melik
Adilin 6lmesi yerine Kamil'in ge¢mesi.

Nigde’de Miiezzin Camii.

Konya Aldeddin Camiinin tekrar insas,

{Anadolu) Selcuklu Sultam Aldeddin (1.) Keykubat n
dénemi.

fzzeddin (1) Keykédvus'un ikinci Suriye seferi sira-
sinda Oliimii izerine Aldeddin Keykubat'm sultan
olusu. Cengiz Han'm Harezm {izerine yiiriimesi. Ala-

eddin Keykubatn Mogol tehlikesi karsisinda tedbir-

ler almasi; Sivas ve Konya surlarinin onarilmasi, Ey-

~ yoabi hiikiimdarlarindan Melik Esref ile ittifak anlag-

mas; yapilmas:, )

($imdi, hayli genis bir soluk alarak igerisinde bulun-
dugumuz evre konusunda genel bir degerlendirme
yapmaya gahigalim : )

Aldeddin Keykubatin hiikiimdarhk dénemi, sicf kro-
nolojik bir tarzda, basit yil hesabiyla bakilacak olu-
nursa, Anadolu Selguklulugunun ortalarnna, yaridan
biraz sonraki déneme isabet eder. Yine aym dbnem,
gerek Anadolu'nun tilrklesmesi, gerek saltanatin mey-
dana geligi ile sona ermesi arasindaki degisme dina-
mikleri bakimindan da, bir sivrilme dénemidir: Sel-
cuklulugun devlet «egri»sinin yiiksek noktasina isa-
bet eder. Delayisiyla, bu dinemi, kendisinden biraz
dncesi ve sonrasiyla birlestirerek saltanat, saltanat si-
yaseti, iktidar teknikleri ve cografya ortami, &zellikle
Bizansla iligki balimindan ele almak tarih geligimi
aqisindan pek ¢ok ipucu verebilir. Avrupa tariheili-
ginin bu konulardaki 6n yargilarimn, dsha dogrusu
varattiklar: ve sonra kendilerini onlara mahkam et-
mis olduklar1 baz kalplarin ne kadar yanl} oldu-
gunu, tarih gercegine uymadiklarim gérebiliriz. As-
hnda, izlemekte oldugumuz kronolojinin gerisinde ya-
tan Tarih’i kavramak i¢in sirf bu tarihler dizisinin dik-
katle okunmas) bile yabana atilmayacak bir ilk adim
olusturur. Gergekten..de, daha simdiden, bir yanda
slirekli taht kavgalari, higbir sultamin «rahatga» hii-



kiimdar olamamig bulunmasi; baz: iiliis (toprak ve ik-
tidar paylastirma) sistemi girigimlerine ragmen so-
nucta hemen daima egemenlik ve iktidar tekeline gi-
dilmis olmasi, bunun yeni karsi-koymalar1 davet et-
mesi gibi (Asya kandas ybnetimlerinin devietlesme sii-
reclerinde erkinlik sahiplerinin ¢cok sik olarak degis-
miesi dlgiisiinde olmasa bile, paralel anlamda ve fakat
uygarhk potasi kogullar bakimindan benzeri) gelis-
meleri takip etmek miimkiin olabilmektedir. Ote yan-
dan, Bizans’la siirdiiriillen politik iligkilerin gerisinde
devlet anlayisimn yattifn, bu devlet anlayis ve prati-
ginin de, tabiatiyla, kendi igerisinde de deBisime ug-
radifn acikga ortadadir. 1211- 1246 yillarimin temsil
ettigi bu dénemin baxn tzelliklerine yakindan bakalum.
1211 - 1246 wllar, malim, 1211 - 1220 : Izzeddin (I.)
“Keykévus, 1220 - 1237 : Aldeddin (I.) Keykubat ve
1237 - 1246 : Giyaseddin (II.) Keyhiisrev dtnemle-
ridir. ’
Keykavus ve kardesi Keykubat, Bizans'in Latin ege-
menligi altinda kalmas ve zaafa ugramasindan da is-
tifade etmigler, Sinop ve Antalya'yl ele gegirerek, bu
sehirler merkez olmak iizere bir kiyr egemenligi ve
bbylelikle ticaret seferberligi baglatmanin iistesinden
gelmiglerdir. Bu hiikiimdarlar, ticaret anlagmalar: da
yapip iilke Griinlerini fhrag etmeye ve genel olarak
ticareti himaye etmeye bagladilar. («ilim» konusun-
daki ilginin ve -saray 4d&b ve erkdm disina ‘gikiima-
dikca- hosgoriiniin temel kaynagimn iktisadi gelisme
oldugu herhalde anlagilmaktadir) Konya ve Sivas gi-
bi sehirlerin {ilkenin sivrilen gehirleri olmalamn, bun-
larin {ilkenin iktisadi hayatimn odaklam durumuns
gelmesiyle hemen hemen eg anlamlidir. Aldeddin Key-
kubat ile Giyaseddin Keyhiisrev’in Konya ve Siwvas
iizerindeki ve bu sehirlere ytnelen yollardaki bayin-
dirhk faaliyetleri uzun agiklamalara gerek birakma-
yan net bir goriiniim olustururlar. Kisacasi, Anadolu
. ticari, tarimsal ve snai bir yiikselig dénemi yagamak-
tadir. Osman Turan’in kaynaklariyla belgeledifi tizere
Batr'mmn Hiristiyan miielliflerinin gdziinde Selguklular
bir servetler diyarina sahiptir. Ayrica, bu donemde,
«8ikke-i Alayi»nin (Sikke-i Keykubadi), Misir dahil
olmak iizere pek ¢ok yerde meghur ve makbul oldu-
gunu giriiyoruz.
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Aldeddin Keykubat'in Kastamonu bdlgesi ug beyini
Kirim seferi igin goreviendirmesi, daha yeni meydana
getirilmis olan donanma ile Kirim iizerine sefer agmasi
da sirf ticari amaghdir. Selguklu kuvvetleri Kinm’
daki Sugdak’ fethettiler. Rus ve Kipc¢aklarin birlikte
yiiriittitkleri saldirni piiskiirtitldii. Taman yarimada-
sinda Tamutrakan (Taman Tarkhan)'da buiunan Rus-
lar, Ibn Bibi'nin belirttigi iizere, haraca baglands:. Tek-
rar, dogrudan Togan'in satirlarina miiracaat edersek,
goriiriiz ki, «Selguklular, Birinci Keykavus ile Birinci
Keykubat zamaninda elde ettikleri servetin bollugu
yiiziinden, askerligi bile ihmal ederek zay:if diistiiler
ve Biiyilk Selguklular gibi, bunlar da Tiirk - tirkmen-
lere gilvenmediklerinden karigitk ordu teskili yoluna
saparak, ordularinda Ermeni, Giircii, Kiird ve Iranh-
lan istihdam yoluna girdiler.» Osman Turan’m Miro-
ire Historial’den naklen bildirdigine gore, bunlara,
Frank, Alman ve Kipgak {icretli askerlerini de ekle-
mek miimkiindiir. Ayrica, Aldeddin Keykubat'in ken--
di muhafrz birligi, Guldmhine’den (Kdle Okulu) ye-
‘tigtirilmis 10.000 askerden oluguyordu. Sultan kendi
glivenini béyle sagliyordu.

Anadolu Selguklulary’nin Bizans ile iliskileri, yine sirf
kronolojik diizeyde okuma yaparken, tarih meraklis:
igin sasirhicr gelebilir. Anlagsma ve anlasmazhklanvn
boliugu; meydana gelenden daha sert dnlemler alinma-
51 beklenir ya da daha agir anlagma sartlar: tahmin edi-
lirken gelismelerin boyle olmamasinmn sebepleri anla-
stimak gerektir. Selguklu ile Bizansli, kendi oyunla-
rimn kurallarim diizenlemiglerdir. Bizans'in Selcukiu-
yu yardima ¢agarmasi ya da Selguklunun tsht soru-
nunu Bizans eliyle g¢gbzmesi oyunun kuraliart igeri-
sindedir ve hattd uzun vadede birbirlerini tdbi kilmak
politikas1 igerisinde, oyunun kurallarn arasinda bile
yer almak s6yle dursun, oyunun ti kendisini meydana
getirirler. Selguklu toprak kaybettigi, siyasa) zaaf ige-
risinde bulundugu zaman ¢ok telash degildir. Kayip-
lar: bertaraf edecegini bilmektedir. Bizans ise, engin
birikimi ve binbir devlet tecriibesi ile, en telash ol-
mas1 beklenecek durumlarda bile Gyle bir tavir igeri-
sinde defildir, tez canlilifin hicbir fayda getirmeye-
cegini herkesten iyi bilmektedir. «I¢ islerine karisma»
Bizans'tan Selgukluya uzanan tek yonlii bir davrams,



bir politika olmaz; aym isi ¢ok ileri bicimleriyle Sel-
cukin da yapmaktadir. Selguklularin iist y&neticileri
Bizans'la kaynagmaktaydi. Tabii ki, bunun da etkisiz
kalmas: beklenmezdi. Stzkonusu kaynagma, éncelikle
dogal bir kaynasma bicitninde ortaya gikiyordu. Hag-
hlara kars: savaslarin yigit komutam II. Kilig Arslan.
Danigsmentlilere ve Suriye Atabegine kars: yiiriitti-
gi1 savaglan kaybedince Bizans Imparatoru Manuel’e
iltica etmisti. Kendisi, sonralar, Bizans'ta Islam sera-
itine uymayan baz1 adetler edinmis cldufu gerekge-
siyle Nureddini Zengi tarafindan elestirilecektir.

Kili¢ Arslan’mn Hiristiyan bir kadindan dogan oglu Gi-
yaseddin (I.) Keyhiisrev de kardesi Riikneddin’den ka-
¢arak Bizans'a gitmis ve oglu Aldeddin Keykubat'la
ve digerleriyle birlikte orada onbir yH kalmstir. Key-
hiisrev Bizans’ta iken gehre Latinler hakim olmakla
birlikte, Bizans yine Bizans idi. Bizansh bir ailenin
kiz1 ile evlenen Keyhiisrev'in kayinbabas: olan Manu-
el Mavrozum daha sonra Anadolu’ya gelecek ve ona
Denizli taraflarimin ve Menderes havzasinin ydnetimi
verilecektir. Wittek ve Gordlevski’ye nazaran, Ana-
dolu Selcuklu tarihinde énemli roller gynayacak olan
Celaleddin Karatay, Emir Karasungur ve Kemaleddin
Karatag, Anadolu’ya geldiginde Miisliiman olan Ma-

nuel’in cgullandir.

' Giyaseddin (I1) Keyhiisrev'in Rum karisindan dogan
oglu lzzeddin {I1.) Keykavus (ki annesinin Bizans im-
paratorunun kizi oldugu hakkinda Hammer’de kayit
vardir) Bizans'a iki defa sifinacak ve Bizans’a ilk gi-
disinden doniisiinde 3000 kadar asker getirecektir. Bu
Sultanin beglerbegi de bir Rumdur. Melik Konstantin
de, 1zzeddin (I1.) Keykavus'un Bizans’a ikinci gidigin-
de orada kalan ogludur. Hiristiyan Gagavuzlarin adi-
nin bile Keykévus'tan geldigi tne siiriilmiistiir (Wit-
tek.) Bu «dogal» kaynagmalar bir yana kirakilirsa,
Devlet ve siyaset konusundaki Bizans etkileri agike¢a
ortada olmakla beraber, Bizanslilarin ve Ermenilerin
Tiirklerden genis Olgiide etkilendiklerini gbririiz.
Ozellikle Ermeniler, bir Sleiide kilise ve mezhep far-
kindan kaynaklanan, en azindan stk sik bu gerekge-
nin ileri siiriildiigii olaylarda Bizanshlardan ¢ok ezi-
yet cekmisler ve zaman zaman Selguklulara sokui-
muglardir, Anadolu iclerindeki sehirlerde Rum niifus
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hep mevcut olacaktir, fakat diger bircok bolgedeki
Rum niifus zamanla kiy: bdlgelerine gi¢ etmek zorun-
da birakilacaktir. Zaten, cizyenin devam etmesi de,
paradcksal clarak Hiristivanhiin kiiltiirel agidan ko- -
runmasmm kolaylastirics bir husus olmugtur. Topluca
ihtida ve tanassur (Hiristivanlagsma) olmamgtir. Ala-
eddin 1. Keykubat'in Bizans saraymda bulundugu za-
man edindigi fikirlerin onu {iililg (buradaki anlamiyla;
iilkeyi siilale iiyeleri arasinda paylagtirma) usuliinden
tamamiyla vazgecilmesi igin kesin tedbirler almaya y&-
neltmis ve merkeziyet¢i bir devletin temellerini at-
ms$ oldugu dogrultusundaki yorum, Tarih olaylarina,
birkag¢ yi1lda biryerlerde goriilen ve duyulanlarin yén
verebilecegi gibi bir s1f anlayin dayanmaktadir. Go-
riilen ve Ofrenilenler 6nemsiz degillerdir, ama onla-
nn ancak, genel geligsim egilimlerine uygun olarak ve
bu yondeki ka¢rmlmazliklarin dénemeclerinde etkili
olabjleceklerini hatirdan ¢ikarmamaliyz.

Aldeddin Keykubat, bayindirlik islerine ¢ok éinem ver-
migtir. Konya, Sivas, Amasya gibi gehirleri medrese-
ler, camiler, ¢arsilarla donatmugtir. Aldiye ve Kuba-
diye (Kayseri) gibi yeni sehirler insa ettirmistir. IlmiI
konularda yalmz hosgiirii sahibi olmakla kalmarmsg,
kendisi de tarih komulaniyla ilgilenmistir. Selcuklu-
lardan onceki gehirler, bazen eski adiarim ve baz1 Hi-
ristiyan mahallelerini korumakla birlikte, yeni gehir-
ler Horasan ve Islam tarzinda olmustur. Alaiye, Ku-
badiye ve Simre gibi sehirlerde kanallarla su saglan-
mis, su yollan gebekesiyle bunlarin dagilimi yapilmig-
tir. ibn Batuta Konya, Aksaray, Bursa ve Tire sehir-
lerinin kanallarindan sbz etmektedir. Aym gezginin
bildirdigine gbre, Nigde ve Aksaray’da (Tiirkistan usu-
li) ¢ikriklarla su cikanlmgtir. Selguklular, aga¢ bu-
lunmayan yerlerde, yerli Rum ve Ermenilerin yaptifii
gibi binalarini yontma tagtan yapmuslardir. Karahanh
Tiirkleri veya orada bulunmus olanlar tugla ile inga-
at kiltiiriind yaymiglardir. Tugla ile ingaat tarzi ve
dzellikle tag isciliginin gelismesi mimarhk killtiiriine
de yansiyarak yeni bir tarza ulasti. Binalann goze
¢arpan 6zelligi siislii bir cephe olur. Cami ve Medre-
selerde kapilar &detd bagimsiz birer amt gibi durur-
lar. Bu gosterigli «giriy», ¢adirdan uygarhga girisin

“hatiras: gibidir. Gadir, asil, bazi camilerin, medrese-
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lerin ve ozellikle tiirbelerin biitiiniinde agik¢a gzii-
kiir; cadir, buralarda taglagmistir. Hattd bazi 6rnek-
lerde, «¢adir»in «sacak»lari duvarlarn bitiminde de-
vam eder. Kapilardaki tasa kabartilarak yazilan yazi-
lar geometrik diizenlemeler ve bitki motifleriyle be-
zenir. Dinsel nitelikli olmayan. binalarda hayvan re-
simlerinin, figiirlerinin bulundugunu biliyoruz. Bu gi-
bi hususlar, Selguklu mimarisini Arap - Isldm mima-
risinden kiiltiirel baglam bakimindan da ayimir. Ne
yazik ki, insan ve hayvan figiirlil binalarin pek ¢ogu-
nun son yiizyillarda tahrip edilmig bulundugu anla-
silmaktadir. Hatta, son yiizyilda tahrip olanlarin sayi-
s1 az olmamak gerektir.

Harezm 'Devleti'nin dagilmas1 (1221). Celaleddin Ha-
rezmgahn «inamlmaz» seriivenlerle dolu hayatimn
son on yili (1221 - 1231). Atsiz’la baslayip bir &l¢iide 11
Arstan’la devam eden ve asil Aldeddin Tekis (1172-
1200) kudretli dnemine erigen Harezm (Harizm, Ho-
rezm, Harzem)} Devleti, Aldeddin Muhammed dine-
minde (1200 - 1220), Gurlularla, Kara Hitaylarla uzun
miicadele ve savaglar olmus, bu siire¢ igerisinde Ka-

. rahanhlar da bulunmustur. llgili kuvvetler arasinda

ittifak ve dengelerin siirekli degistigi bu donemde,
Aldeddin Muhammed, sonucta, Semerkantt zaptede-
rek Karahanli Devleti'ne son vermis, biitiln Kara-
hanl siildlesini de bldiirtmiistii (1212). Daha sonra
Gazne bdélgesini zaptetmis olan Harezm hiikiimdan,
Halifenin kendisine kars: el altindan Batinilerle bir-
lesmis oldufu gerekcesiyle halifenin degismesini de
saglamigti. Bagdath zaptetmek i¢in ¢qikilan sefer baga-
nsiz kalmigt:, ancak, Harezm'’in genel olarak en kud-
retli bir ddnemi yasamyordu. Bu donémde, Cenpgiz
Han'la once bir anlagsma yapildi. Ticari bir hiiviyeti
olan anlagma, kervanlarin dokunulmazhfm ongiri-
yordu. Anlagmadan sonra, Mogollarin kendi konfede-
rasyonlarim ilgilendiren bir i¢ miicadele olay1 sira-
sinda Harezm kuvvetlerinin Mogollar iizerine yiirii-
mesi (ve bagarisiz olmasi) Harezm ile Mogollar ara-
sindaki iligkiyl pek bozmamisti. Ne var ki, Otrar va-
lisi Inaletk’in bilyiik bir Mogo! kervanim tamamyla
kligtan gecirmesi Bati Asya tarihinin degismesine gi-
den yolda bir doniim noktas: olarak irdelenir. Tabi-
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atiyla, boyle bir olay cereyan etmemis olsaydi bile, Mo-
goilarin batiya yonelmeyecegini, ya da bunu belki
uzunca bir siire erteleyeceklerini diisiinmek bir tarih
fantazisi yapmaktan Steye ge¢mezse de, olaym dra-
matik yonii, sonraki geliymeler diigiiniilerek, Islam ta-
rihgileri tarafindan bir «facia» olarak nitelendirilmesi-
ne yol agmighr. Gerginligin tirmanis1 bununla da kal-
mamg, Harezmsah, olay iizerine Cengiz’in durumu ki-
namak ve taleplerde bulunmak iizere gbnderdigi bir
el¢i heyetini Gldiirtmiistir. Rivayete nazaran, Cengiz
Han, bu son olay lizerine —herhalde sadece iizintii-
siinden degil— kendini aglamaktan alakoyamanustir.
Kisaca, bu olaylar sonrasinda, Cengiz Han bir kurul-
tay topiamig bulundugunu goriiyoruz. Kurultay top-
lanmasimin Orta Asya gelenegi icerisinde yabana atil-
mayacak gelismelerin habercisi oldugundan siiphe
edilemez. Oyle de olmustur. En iinlii Mogol komu-
tanlarinin ve Cengiz'in biitiin ailesinin gorev aldify
bir ordu hazirlayan Han, 150.000 ile 200.000 kisi tah-
min edilen bu kuvvetle Harezm {ilkesine yonelmis-
tir. Sayr bakirmndan Harezm ordusunun da bundan
asagl olmadigl, hattd daha kalabalik oldugu bilin-
mektedir. Savasin, daha dogrusu Cengiz'in ilerleyi-
ginin agamalar konusunda bilgi vermeye gerek kal-
mayacak bir sekilde kisaca ifade etmis olahm ki, da-
ha 6nce mevcut olduZu bilinen bazi Harezm sehirle-
rinin, meseld Giirgang’in izini bile bulmak miiskiil
hale gelmis, biitiin Harezm iilkesi iggal edilmistir.
Aldeddin Muhammed Hazar Denizindeki kii¢iik bir
adaya kagabilmis, orada Glmiistiir. Harezmgah'in da-
ha tnce veliaht ilan etmig bulundugu Celdleddin’in
serilveni btiylece baglar. Gazne iizerine ¢ekilen ve bu-
rada iislenen Celaleddin Harezmsgah, kisa sayilacak bir
stirede toparlanmi3, Mogollardan kagarak kurtulabil-
mis hemen biitiin kuvvetlerden yararlanabilecek bir
dizi faaliyete girismis ve ilk agamada biliyiik¢e bir
Mool kuvvetini de yenmistir. Mogollarin yeniden ta-
kibe girismeleri sonucunda Hindistan'a dogru c¢ekil-
mek iizere Indus’u gecmeye hazirlamirken yakalanan
Celdleddin kuvvetleri, tamamen kihgtan gecirilmis-
tir. 1221 yilindaki bu olayda Celdleddin’in tek bagina
kagtifr séylenmektedir, Hindistan'daki ii¢ yih, tekrar
orgiitlenerek ve Iran’a gelerek yerlesmesi ve zaman-
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la ordusunu gii¢ciendirigi, bir yandan Bagdat’a iler-
lerken bir yandan Tebriz'i zaptedisi (1125), keza Tif- -
lis'i ele gegirmesi, hepsi 6 -7 yila sigmishir. Bu sira-
da bir Mogo! ordusunu da yenilgiye ugratms, ama
bir Mogol pususuna dismiis ve kurtulmustur, Zama-
mmn iki giicii, Anadolu Sel¢cuklu Devieti de Eyyabi-
ler Devleti'nin ikisine de kars tavir alan Celaleddin
Harezmsgah, Dogu Anadolu’ya gelip dayanmis ve ni-
hayet Ahlat’it kusatmshir (1229).

Kipcak Hamnin Mogol tehlikesi karsisinda Ruslara
s1ginmasl.

Niksar'da Kirk Kizlar Kiimbeti (mimari Ebubekir).
Konya'da sehir duvarlarimin yapim.

Sivas’ta istihkamlar.

Aksaray - Kayseri yolunda Alay Han'in yapimina
baglanmas1 (1225'te tamamlanacaktir).

Kubadiye Sarayrnin yapimina basglanmas: (1236’da -
tamamlanacaktir).

Mogeollarin sayica kendilerinden ¢ok iistiin Rus ve
Kipcak kuvvetlerine karyi ezici yengisi.

Aldeddin Keykubat'in Alanya’yr fethi; ‘Kipgak seferi.
Aldeddin Keykubat'in hitkimdarlig: ile birlikte, he-
men ilk is olarak g¢esitli gehirlerin kale ve surlarim
onartmaya baslamasi, c¢esitli mevkileri miistahkem
hale getirmek igin girisimlerde bulunmasi, onun yak-
lasan Mogol tehlikesine kars tedbirli oldugunu gds-
terir. Gergekten de, Cengiz ordusunun biitiin Méavera-
iinnehr'i zaptetmis bulunmasi, tehlikenin boyutlarm
apagik gbsteriyordu. Sultan, 1223'in hemen ilk giin-
lerinde Kalonoros (Alanya) sehrini zaptetti. Sehre,
sultanin admna izafeten Aldiye adi verildi. Kusatma
fazla stirmemis, sehir teslim olmustu, o

Bu siralarda, Selguklu Sultam ile dnde gelen emirle-
rin arasimin gittikee gerginlestifini goriiyoruz. Kale
ve surlardaki onarim ve yenilestirme masraflarimin
emirlere yiiklenmesinin Sultana kar;i duyulan hog-
nutsuzlugun artmasma sebep oldugu diisiiniilebilir-
se de, asil hognutsuzlugu Sultan duymaktadir. Zira,
merkezdeki emirlerin (Emir-i Cegnigir, Emir-i Ahur,
Emir-i Meclis vd.} giiciiniin gegmis ddnemlerde c¢ok
artmaya baglamis olmast ve bbylece «sultana ragmen
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Sarays olgusu, kisacas1 bir g¢egit iktidar paylasimina
giden yolun agik bulunmasi Aldeddin Keykubat’ faz-
lasiyla tedirgin ediyordu. Demek ki, bir yandan, Sul-
tana kars: olabilen bir ¢evre, dte yandan bunlarla ilis-
kiye gegebilecek merkez gii¢ odaklari meveut bulu-
nuyordu : Bazilarinin kendi eski kandas soylulukla-
rina dayanak siirdirdiikleri itibarlari ve tabii elle-
rinde askeri kuvvet vardi. Bu emirlerin ¢ogu Alded-
din’in agabeyi Keykavus'u tahta c¢ikaranlarin arasin-
da yer ahyordu ve niifuzlan da ézellikle o dénemde
artmgtr. Ustelik, bunlar, Alaeddin Keykubat i¢in olug-
iurduklan tehditi kuvveden fiile gikartmak iizereydi-
ler. Nitekim, Sultan, kendisini tahttan indirerek ye-
rine kardegsi Keyferidun'un qikartitma hazirliklan ol-
dugunu dgrenecek, verdigi bir stlende, dnde gelen bii-
tiin emirleri yakalatacak, tehlikeli gordiiklerini gldiir-
titp maliarm hazineyve katacaktir. Bir¢ok emiri de siir-
diiren Sultan, sadece kendi hiikiimranhfim korumak-
tan 6tede, devlet olarak Selguklu miilkiinii nakis kila-
bilecek, ¢agdas deyigle, iktidar paylasimina sebebiyet
verecek kurumlagmalar (ya da bidyle bir siireci hiz-
landiracak eski kurumlagmalar) da énlemek istiyor-
du. Alaeddin Keykubat, béylece oniine ¢ikan tehlikeli
durumu bir fhrsat haline dbniistiiriiyordu. Aldeddin
Keykubat, yine genel politikastmin bir uzantis: ola-
rak, maliim, mevcut ticaret potansiyelini genigletmek
emelindeydi. Bunun igin de, Gneelikle, kuzeyde Ka-
radeniz ve giineyde Igel, Anamur ve diger Ermeni
bilgelerini denetime sokmak gerekiyordu.

Nigde'de Aldeddin Camii.
Konya - Afyon yolunda Kadin Han.
Antalya - Afyon yolunda Gelendost Ham.

Diyarbakir'da (Artuk Ogullari’'ndan Soékmen ve Me-
sut’'un yaptirttiklarn) Mesut Medresesi.

Selguklularin Kirim seferi; Sugdak sehrinin zaph.
Kipcak ve Ruslarin piiskiirtiilmesi: Karadeniz tica-
retinin giiven altina alinmasi. '

‘Alaiye’de Kizil Kule'nin ve istihkdmlarmm yapirmina

baglanmasi. (1228'de tamamlanacaktir).
Kayseri'de U¢ Kale'nin yapim.

Aksehir'de Seyyit Muhiddin tiirbesinin yapuma.
Atabey'de Ertokus Medresesi'nin agilmasi.



1225
1225 — 1226

1227

1228

1228
1228 — 1229

1229
1229

1229

1230

Mengiiciiklerin beyi Behramsah’in dliimii.

Aldeddin Keykubatn, Eyyabi hiikiimdar: Melik Adir
in kzi ile evlenmesi. .
Cengiz Hanin liimii. Mogol birliginin dortlii yéne-
time ayrilmasi: Mogolistan’da Mogol Hanhg, Dest-i
Kipeak'ta Altinordu Hanlig:, TPiirkistan'da Cagatay

-Hanhgl fran (ve sonralar Anadolu’da) it Hanhiar (i1-

hanlidar).

Mengiiciiklerin Erzincan kolu ile Artuk',Oglillan‘mn
Diyarbakir koluna son verilmesi. Trabzon Rum impa-
ratorlugu’na sefer, agilmasi,

Karaman Ogullarrna ug beyligi verilmesi.

Divrigi'de Ulu Cami. Yine Divrigi’de akil hastahape-
sinin agilmasi.
Burdur - Denizli yolunda Cardak Han.

Biiyiikk Mogol Kurultay1 ve Ogeday’in Han olusu.

Selguklularin Venedik ile genis kapsaml: bir ticaret
anlasmas1 imzalamasa,

- Konya - Aksaray yolunda (iinlii kapisiyla) Sultan Han’

mm yapimina baslanmasi. Bu kervansaray 1236’da ta-
mamlanacaktir. (Ham Sultan kendi yaptirmaktadir.)

Kayseri - Sivas yolunda Sultan Han'in yapirmna bag-
lanmasi. Bu kervapsaray 1240'da tamamlanacaktir.
Yine, dogrudan Alfeddin Keykubat tarafindan yapti-
rilmaktadir. Asyai motiflerle bezeli Hanin ortasmda
avluda bulunan camide yine Asyai motiflerin, mese-
1la Orta Asya tshiplu tiggenlerin yer aldigim gﬁrﬁyo-‘
ruz. Bu camide yilankavi stilize figiirleri izliyoruz.
(Selguklularca yilan motifi Aesklepios'un simgesi ola-
rak benimsenecek ve XIII. yiizyihn baglarindan iti-
baren tib simgesi olarak kuilanilacak ve nihayet Is-
tanbul Universitesi Tib Fakiiltesi'nee (ve diger kurum-
larca) simge olarak alinacaktir.) .

Bu arada kaydetmeliyviz ki, yalmz Kayseri ile Sivas
arasinda 24 han insa edilecektir. Konya’'dan batiya
dogru Iigin, Aksehir, ishakh ve Cay hanlari énemli
konaklama mahalleri olacaktir. Aldiye - Konya yo-
lunda Serefnaz Haminin yapimna baslanmas: {1246'da
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tamamlanacaktir). Antalya - Konya yolunda Kirkgoz
Ham ve kopriisiiniin yapimina baglanmas: (1245'de
bitirilecektir). Hemen kaydedelim ki Antalya - Konya
yelunda bir hamin daha yapimna baglanmisg, bir han
da Antalya - Afyon yolunda inga edilmeye baglanmig-
tir, Afyon - Konya yolunda da Obruk Hanmmn yap-
mina baslanmxstlr

Alaeddin (I.) Keykubat'in, Celaleddin Harezmgah’
Yassi Cimen Savasi’'nda yenmesi, Harezmgah Celé-
leddin, Cengiz kuvvetlerine yenildikten sonra fran’a
gelmis veé Bati Iran’dan Azerbaycan’a uzanan top-
raklarda yeniden tegkildtlanmaya baslarmgti. Birkag
yil Harezmssh ile Aldeddin Keykubat arasmda ik
hava esti. Ozellikle Aldeddin Keykubat, besbelli, hep
uzun vadeli olarak Mogollarr digiindiigiinden iligki-
lerinde ¢ok dikkatli davraniyordu. Ancak, Celaleddin
Harezmgah, Oniinit sonunu diisiinmez tabiatiyla Ah-
lat’t kugatti. Selcuklu Sultam savastan kacinabilmek
i¢cin «diplomatik» kanallari sonuna kadar kullanma-
ya calisti. Erzincan ovasinda Yassi Cimen mevkiinde
30.000 kigilik Selguklu ordusu ile 40.000 kisilik Cela-
leddin Harezmgah kuvvetleri kargi karsiya geldiler.
Savagin baslangic asamasinda Seiguklu dneii kuvvet-
leri bozuldu ve ¢ok telefat verdi. Sultan ¢ok zor bir
durumda (ve baz1 kaynaklara gtire ¢ekilmeyi dahi dii-
siiniir) iken Sel¢uklu ana kuvvetleri ¢ok direngli bir
bigimde déglismeye ve kisa sayilacak bir siirede sava--
$1 lehlerine gevirmeye bagladilar. (Rivayete nazaran,
savasin kazamlmasinda, «bilmeyerek ve birden gelen
ve Selguklu yaninda vaziyet eden Kay: Boyusnun rol
oynamigtir, Bu Oguz boyu savagtan hemen sonra Sa~
karya cihetinde uc'a goinderilecektir.) Celaleddin'in
sag kanadi ¢oziildii ve bozguna ugradi; bu bozgun bii-
tiin orduya gecti. Panik hilinde kagan Harezmsgah'in
gliclerinin 6nemli bir béliimii yarlardan diigerek &l-
dii. Celdleddin Harezmsah zor kurtuldu, Azerbay-
can’'a dogru cekildi. Yassi Cimen'den sonra Mogollar
Harezmsah {ilkesini istild ettiler. Eyy(bi ve Selcuk-
lu Devletleri Celaleddin’in yardim talebini geri gevir-
diler. Mogollar Anadolu'ya dayanmglardi. (Savagtan
dnceki y1l Celadleddin’in metbulugunu kabul etmig bu-
lunan Trabzon Rum Imparatorlugu’na kargi Alieddin
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Keykubat bir sefer agmg, sefer bagartli olamamast.
Yass1 Cimen'den sonra Trabzon yeniden Sel¢uklu hi-
mayesine girdi.)

Mogollarin Asya'y1 ve Islam diinyasin tam olarak ege-
menliklerine almaya hazirlanmalari. Celileddin Ha-
rezmgahin dlimi. Yass: Cimen'den sonra bile yeni
kuvvetler toplamaya ¢alisan Celaleddin, Islam filke-
lerinden yardim gbormeyince ve Mogollanin #&ni bir
baskinina ugraymecs yalmz bagina kaldi. Daglara si-
ginan Celdleddin’i Ahlat'ta kardegini yitirmis bir -
Kiirdiin, onu tanimas iizerine o¢ aldify ve dldiirdiigii
rivayet edilir. Sirderya'mn agaf) mecrasiu yurt ola-
rak benimsemis ve kavim olarak yeterince tamimlana-
mayan hayli eski bir toplulugun erkinlik arama mii-
cadelesi noktalamir. Seriivenci kigiligi her seyden ¢ok
on plana ¢ikmug olan bnderi béylece hayatim kaybe-
der. Eski iisldpla, kissadan hisse denilirse; Celéled-
din’in belki de biktiric1 dikbaghh@ ve giivenilmezligi,
Mogol istilasina karst biitin Islam ve Tiirk diinyasi-
min dsha tedbirli olabilmesinin sartlarim &nemli &l-
giide zedelemistir denebilir. Ancak, sunu da kaydet-
meliyiz ki, gécebe kandagliktan biiyilk bir konfede-
rasyon drgiitlenmesiyle ve fetihler yoluyla uygarhga
ziplamakta olan Mogollara kars:, bu uygariik alerni-
nin (olmug bitmis iizerine bir fantazi yaparsak), di-
renebilmesi .pek de ihtimal dahilinde degildi. Mogol-
larm askeri bagsarilarnnin ve giderek yerlestikleri ve
devlet kurduklar1 alanlann hepsinde &nemli, giicli
ve uygarh@ hem ybneten ve hem de ona uyarlanan
bir slireci baglatabilmis olmalan tarihin «cilvessin-
den o&tiirii degil, Tarih gergekliginin kagimlmazligin-
dan dolayidir. Zira, konuyu miimkiin oldugu kadar
fazla bblmemeye wve oOzetin Szeti olarak belirtmeye
galisirsak, diyebiliriz ki, bircok goritllmedik sart Mo-
gollarin bu hizh geligiminin hazirlayicisi olmugtur,
XIIL yizyl gibi —nisbi olarak— «ge¢» bir dénemde
Asya'min her tiirlii oynak iligkiyi miimkiin kilan cog-
rafyasinda biylesine iyi drgiitlenebilen bir kavmin ey-

" leme gecmis bulunmas: temel olguyu ortaya koymak-
. tadir. Oncelikle Mogol asilh kabileleri toparlamasin-

daki ¢abukluk dikkati ¢eker. Buna, Mogol clmayan
kavimlerden, meseld énemli 8lgiide Tiirklerden sagla-

225



nan katki, en azindan <katki» saglanmadiginda, bun-
larin yalmiz savagla-giigle depil ve fakat ¢esitli kan-
dag tekniklerle pasifize edilmesi (Cengiz Hanin za-
man zaman oniara «nisan» olarak damga, uran —si-
&r-— vermesi ya da tayin etmesi, biylelikle Asyai bir
birlik eylem ve duygusunun yaratilmasi), iizerinde
yeterince durulmug olmayan dnemtii orgiitlenme dina-
mikleri arasinda yer alir. Tarihsel kogullar, Mogolla-
rin kandaghk hareket tarzimin giicii ile yine bu kan-
daghfin kendi iginde ¢ok katmerlenmis, sivrilmis ve
kendi «Yasa»sim yaratabilecek bir potansiyele sahip
olabilmig diizeyinin sentezini miimkiin kxlmgtir, Dog-
rudan kendine bagh bir ¢esit «hassa» birlidi kuracak
ve bunu daha «iyi» silahlarla donatabilecek ve trgiit-
leyecek bir anlayisa sahip olmakla, yani tiimii silahh
ve «fark»siz olan kandag savaggilarin bir boligiind
«ayri» kalmakla; kendisinin - efsanelesmesini zamana
birakmayip kendi saghfinda ve hattd heniiz Han ol-
madan saglama yolunda «propaganda» yapabilmekle
Cengiz Han, hemen devletlegebilecek bir ortammn giig-
lerinin 6nderligini yapthfim kamtlammgtir. Diger bir
deyisle, fetihle kazamlan giic ve devletlesme egilimi-
nin Adetd «kinetiks enerjiye dbniigmesi olgusu -ile bu
eylem dizisini ortaya koyan toplulugun tzellikle savas
ve Orgiitlenmeye ydnelik kendi i¢ gelisimi tek bir bi-
lesimde bulusmusg; bu da, bundan &ncekileri asan ytn-
lere sahip olmustur. Bir yanda amansiz savaskanhk-
lar; bir yanda aman dileyen sehirleri bagislamalar;
en ufak direng gorditklerinde bagtan agafn kana bo-
yamalar; bir doneme kadar sehirler zaptedip sehir-
lilere dokunmayig, ¢iinkii, Mogol askerlerinin altin’
1 ve defierli nesnelerin satin alma giicinden haberli
olmayislary; bunlam #grendikten sonra gbriillmedik
yagmalar; at sirtindan inmeyig ve ineni kinama tire-
si, hemen sonra Uygur yazisim benimseyerek evren-
sellegtirme girisimi; fetih &ncesi uygarhk &detlerin-
den haberli bile olmama, 8$te yandan en «ince» en te-
kelliiflii uygarhkia, Cin'de, kafit para kullanacak ve
en yeni teknikleri gelistirecek ve en nadide uygarhk
siislerini benimseyecek bir tavir, en sert tekelei y&-
netim tarzlan ve bunu megrulastirmak icin nisbeten
sik stk kurultay toplamalar, iilkeleri iilegtirmeler;
zaptetmiy olduklan ilkelerdeki biiytik Sultanlann éki-
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betinin oradaki Mogol valisinin iki dudagimin arasin-
da olmasi, himaye ve tabiyeti kabul edenlere bir uy-
garlik ordusunun digerine gistermis olduguna tamk
olunamayacak kolayhk ve imkénlar tamyig; ve Han-
lar Ham Cengiz'in hemen efsanelesen kisiligi ve fa-
kat kendisinin Yasa ile yine kendisine «Han» unva-
nindan bagka bir gekilde hitap edilmesini, yani uygar-
hin satafath terkiplerinin kullamlmasim yasaklamig
bulunmas:; bdylelikle, eski Tiirk yénetim tekniginin
tekrarlanmas, yani, soylulasan ve farklilasan toplum-
da, Hanin soylularin en soylusu, soylular icinde en
yiksek kigi degil, fakat biitiin kitlenin Han", torenin
bekeisi oldugu imgesinin korunmasi; ve diger biitiin
uluslar i¢in en dehsetli elay : «Mogollar yenilgiye ug-
ratilamaz» inang¢ ve korkusunun (tabii istisnalaria, fa-
kat genis digiide) yayginlasmasyla birlikte, Mogolla-
rin da bunun bilincinde olmaya baslamalar:! Biitiin bu
olay, tavir ve héaller, diiz mantiga kolay kavramlhr gel-
meyebilir; ama Tarihin birikimli-ziplamahh  kendi
«mantifi»na uygundur.

Hisn - Keyfa Eyyiibi kelunun k_urulrnaSI.

Selguklu ordusunun Giircistan'daki baz kaleleri zapt:.
Bir Mogol bneii giiciiniin Selguklu tfopraklanna gir-
digi haberi iizerine bilyiik¢e bir Selguklu kuvveti Do~
gu Anadolu’ya sevkedildi; Mogollara rastlanmad:.
Giircistan’a ybnelen bu kuvvet olmustur,

Selguklu Sultami'min Mogol Hanmr'na el¢i gdndererek
Mogollarla iyi iligkiler it;erisinﬂe olma cabalana do-
nemi. Mogol Ham'main cevabi. Aldeddin Keykubat
1233'de Cengiz Han'a elgi géndererek iyi dileklerini
flettikten sonra Mogol Ham Ogeday’in 1236'da Sel-
guklu Sultam’na mesajini Ibn Bibi'den 6grenmekte- °
yiz: «Adaletli Padigah Sultan Aldeddin bilir ki bi-
zim hiikiimdarhk ve budun severlikteki tiniimiiz ci-
ham tutmugtur. O taraftan gidip gelen yolcular sen-

" den hogsnutluk gdsteriyorlar. Bunu isitiyor ve takdir

ediyoruz. Bundan delay: seni kayrmay: ve korumayi

. diliyoruz. Ve istiyoruz ki sen kendi tlkende giniil

hoglugu ile yagayasin. Ulu tann bizi yiiceltmis ve de-
tiz. Dogru yolda yiiridiigiin icin bizim de sana kendi
hélimizi bildirmekli§imiz 1az1m geldi. Seni dostlugu-
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muza, fermanimz tutmaya davet ediyoruz. Simdi biz
de- kendi halimizi bildirelim : Bizim buyrugumunzu
dinlemeyenlerin, bizden baj gekenlerin yurtlanim ge-
rilerimiz ele gecirir. onlar: &ldiiriir, kadinlarimi co-
cuklanm tutsak eder, mal ve davarlarim talan, miilk-
lerini harap ederler. Onlaras srigen kétililk bizden de
gildir. Bicin yilinda yazilmigtir.»

Yukaridaki mektup bir¢ok ydniiyle son derecede an-
lamhidir. Gergekten, bir Mogol basbugunun yazrms ol-
gerlemiy, yeryliziinii bizim soyumuza armagan etmis-
dugunu kendi metni ile kanrtlayan bir mektuptur bu.
Ik bakista, iistten-bakan, buyurgan, kendini begen-
mis bir islip hemen dne ¢ikar. Bu tavir, ¢agdas ve
uluslararasi dili kullanmaya izin verilirse, dikte edi-
ci, diplomatik olmayan bir dildir. Bu, kisa siirede egi-
ne rastlanmadik bir zaferler dizisinin sahipliginden
mi kaynaklanmaktadir? Ya da, giicline agin gliven-
den biraz farkl:;, onu asan bir davramis mdir bu;
agikca ifade etmek gerekirse, Cengiz Han'mm halefi,
sultanlari ve bu arada Sultan Aldeddin Keykubath
korkutmak m istemektedir? Bu gibi tek yinli cevap
-arayan sorularin konuyu yeterince desebileceklerini
zannetmemek gerektir. Konuya c¢egitli 6geleri itiba-
riyle bakalim. Bir kere, edinilen ilk intiba dnemlidir
ve dogrudur, ortada agqik¢a, kendi tilkesinde hiikiimran
bir sultana pek hafifseyerek bakar bir tavir sdzkonu-
sudur. Ancak, bu hiikiimdarin kendi iilkesinde ve ken-
di kiltiirel  diinyasinda nasil adiandinldifim, daha
dogrusu, Aldeddin’in kendisinin nasil adlandirilmak-
tan hoglandify bilinmekte, bilindigi de aqia vurul-
maktachr. Hakikaten, mektup (ya da bildirge!} Als-
eddin Keykubat'in yaygin sani ile, «Adjl» Sultan’a hi-
taben kaleme alinmistir. Bundan hemen sonra, Mogol
Ham’'min «anlay:ighs, agikeasi, «bafiglayici» davrana-
bilmesinin tek kogulu belirtilmektedir. QO da, vakit
gegmeden onun bir gesit himayesine girmektir. Sel-
¢uklular biyle bir himayeye 1ayik goriilmiiglerdir. Zi-
ra, cihan bezirgdnh@m haleldar edecek bir davramg-
tan sakinruglar. Hattd, bunu tegvik edici dnlemler al-
mglardi. O taraftan gelip giden yolcularin Aléeddin’
den hognutluk gbstermelerinin kaydedilmis bulunmna-
51, <lafin geligi» Gyle gerektirdigi icin yazilmiy degil-



dir. Aldeddin Keykubat'in siyaseti, genel olarak ti-
caret yollarim tikayicr nitelikte degildir; 6zel olarak
da, bir Celaleddin Harezmgah <haddini bilmezligi»
umulmamaktadir Sultan’dan. Bunun igin «&viicii» bir
girizgdh yer almaktadir mektupta. Yoksa, e satirlar,
sirf, «birdenbire korkutmaya baglamayahm» veya
«heniiz akan derede sular: asafidan yukariya bulan-
dirmiyorsun» diye yazilmamghr; o havanun hi¢ ol-
madify stylenemez, ancak, yukanda belirttigimiz,
(simdilik) &vgiiye deger bulunan davramglar gergek-
ten ovgitve deger bulunmuslardir. Kandashgin tica-
retten «anlama»ya baglamas:1 bir¢ok aragtirmacirun
diigiindiigiinden eskidir. Hele, u¢suz bucaksiz Asya
bozkirlarinda, geliskin ydnetim evrelerine gelindigin-
de, ticaret yollarina vaziyet etmek, bezirgdnhf koru-
mak ve sonraz ayni ige koyulmak c¢ok kérh bir igtir.
Bu vurgulamanin yapilmasina, belki, bir dlgiide, or-
ta kandaghfin (giicebe-coban. ve fetih¢i ekonomi uy-
gulayicilarinin) uygarhiga geeme yolunun yanlis an-
lagilmamas: i¢cin gerek vardir. (Yukar: kandaghktan,
yerlegik ve sistemli tarim ekonomili bir evreden uy-
garhiga geciste ticaretin, derecesi yer yer degismekle
birlikte oynadif: temel rol zaten maltm.) Simdi, mek-
tubun igerdigl genel anlama ve bunun siyasal uzan-
tilarina gecebiliriz. Mektupta, sbziimona, tnce Sel-
cuklularin hilinden, sonra Mogollarin «hélrinden bah-
sedilmektedir. Mogollarin «hdl»i, ilk bakista, Mogol-
larin hélini yansitmaktan ¢ok farkh bir mesaji, agk
secik bir tehdidi icermektedir. Mogcl Ham, kendile-
rinden bahsedeceklerini styleyip Sel¢uklularin -bag-
larina buyruk dgvramrlarsa- héllerinin ne clacagim
anlatmsaktadir. Mogol Ham, burada, -kelimeyi se¢mek
‘belki biraz tereddiite sevkediyor: - «samimi»dir. Teh-
didinde samimi oldugu, yani, tehdidini ger¢sklegtire-
cek glice sahip clduguna inandifn igin samiwidir; aym
dlgiide, samimi oldugu igindir ki, bdyle bir tehdidi
savurabilmektedir. Mogollar, samani inanglarim siir-
diirmektedirier. Ancak Mogol soylularimin Asya’daki
her inan¢la ilgilendikleri, daha dogrusu, fetihler on-
lam yeni cografyalara gitiirdiikge ¢esitli inanciar ko-
nusunda daha yakindan bilgi sahibi clduklan ve za-
man igerisinde ig¢lerinden ¢esitli ingng sistemlerine
yonelenlerin ¢ikhg bilinir. Ogeday’in mektubunda,
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onun buyrugunu dinlemeyenlerin bagina neler gele-
bilecegine dair siézleri, dogal olarak igerdigi tehdit ve
bu tehdidin bilerek vurgulanmas: diginda, kendileri-
nin sbzkonusu eylemleri bagariyla yerine getirebile~
cekleri ve bunun «ahldk» digt olmayacagina iligkin bir
inanc da gésterir. Yeryiziindeki «&kibet»in kendi
soyunun ve orgiithiliigliniin eyleyisi ile olugacafina
dair inan¢ «samimi»dir. Hemen ve tekrar belirtelim;
¢ok sivrilmis bir babahanh@in «diitnya»min gelecegi-
ne iligkin bu inanci, onun, karsisindakini korkutmak
i¢gin nasit davranmast gerektifini bilmeyecek kadar
safdil oldugunu varsaymay: hakl ¢cikarmaz. Nitekim,
Celaleddin Harezmsah’in Mogollara karsy atip tutma-
sini, Mogollar, durumu hélletmenin zamam geldigine
inamincaya kadar genis 8lciide sabirla karsilammsiar-
dir. Paralel anlamda, kendileri faal olduklart du-
rumlarda da, savagta ve savas Sncesi gdz korkutma-
da ve bunu bir ybnetim teknigi olarak kullanmada,
Mogollar biitiin kandaglar gibi, ve hatti giiclerinin bi-
lincinde olmalan dolayisiyla normalden daha fazla
gbvde gilisterisi yapacak ehliyettedirler, Séziinii etti-
gimiz kandas hayat tarz1 samimiyet ile rakibini sin-
dirme teknigini birlikte yiiriitmektedir. Iste bu nok-
tada, Mogollar, «mukadder» olanla -—{slami anlamina
da bir ¢agingim yaptirarak-— rakibini sindirme tek-
nigini etkili bir bicimde kullanmaktadirlar. Gercekten,
«Ulu Tanri bizi yiiceltmis ve degerlemis...» sbzii bu
amaci saglamaya ytneliktir. (Tabiatiyla, dzgiin mek-
tubun bdyle olup olmadig, Islam miiverrihlerinin da-
ha sonra metni bbylece yansitmis olabilecekleri vb. dii-
stintilebilir. Bizim vurgulamak istedigimiz husus, bu
satirlarda yer alan terimlerin, meseld, «Ulu Tanr»
mn dogrudan Islami bir icerigi oldugu’ degil, oradaki
«Tanri» ashnda gamani «tengri» bile olsa, bu ifade-
nin Selguklular {izerinde nasil bir etkisi olacaginn,
Mogollar tarafindan, kendilerince, tnceden tahmin
edilerek, tzellikle kullamilimis olmas: keyfiyetidir. ls-
lam’'m «Tann hichir kavmin elindeki nimeti bu ka-
vim kendisi bozmayinca almaz» (meélindeki) diisturu,
(biitlin mahvedilen kavimlerin -—ki bunlarin uygar-
hik adetlerini siirdiiriirlerken sapkinhk gosterenler ol-
dugu bellidir— bu tecelliyi kendi eylemleriyle hak et-



mig olduklam keyfiyeti), Mogollar tarafindan bilin-
medik bir hiikiim degildir, ve bunun imi edilmesinin
Selguklulan: (ve gerepinde basgkalarni) korkutacag
diigiiniilmektedir, Kendileri, kendi inan¢ sistemleri
icerisinde, paralel anlamda —fakat, tabii kendi sis-
tern ve blgiileri igerisinde, samimi olarak— aym seyi
diigiindiikleri i¢in, Misliimanlarin da islam boyutun-
daki bir uyarnidan korkabileceklerini tahmin etmek-
tedirler.

Hiildgh'nun 1258’de Bagdat zaptettikten ve halifeyi
oldiirdiikten sonra Halep Melikine yazmig oldugu
mektup, sannz, yukandaki degerlendirmelerimizin
hakhlhgim gosterecek ifadeler tagimaktadir. Bu ba-
knmdan, mektubu «simdi»den okumakta yarar vardir.
Aradan yirmi beg yih agkin bir siire gecmis oldugu
ve bu ybredeki Mogollar Islam hakkinda daha yakin-
dan Dbilgi sahibi olduklan ve bir dlgiide ona egginlik
duyduklanr icin artik hersey cok belirgin olarak or-
taya konulmusgtur : «Melik’iil Nasr bilsin ki, Bagdad
iizerine yiirliylip Tanri'mn kihayla burasim aldik:
Ve sahibini (Halifeyi) yanimza ¢agirarak iki soru sor-
duk, Sorularimiza cevap veremedi, bundan dolay: Kur'
an'da ‘Tann hicbir kavmin elindeki nimeti bu ka-
vim kendi kendisini bozmaymneca almaz’ dedigi gibi,
kendisinin yapms oldugu isler yiziinden bizim affi-
rmiza layik ol{mus)du. Bundan sonra Tanri’'mmn buyur-
dupu gibi, her ne yaptilarsa cezasmm buldular. Ciinkii
biz Tann'min kuavvetiyle kaldik ve onun kuvvetiyle
muvaffak olduk ve olmaktayiz. Hi¢ siiphe yoktur ki,
biz Tanr’mmn yeryiiziindeki askerleriyiz; kendisi ga-
zabina ugratmak istedigi kimselerin iizerine bizi gon-
derir. Hadiseler size ibret ve soziimiiz size nasihat ol-
sun.. Nice kimseleri yokettik. Nice gocuklam anasiz
biraktik, yeryiiziiniin iistiinii degistirdik, altiist ettik.
Size kagmak, bize de kacanlar: yakalamak diiger, si-
zin ig¢in bizim kilietmizdan kurtulmak yoktur; siz ne-
rede bulunuyorsamz bulunun, oklarmmz size yetigir,
atlarimiz her attan ziyade kogsar ve oklarimz bitiin
siperleri deler, kihcirmz indigi yere yildinm gibi iner,
akillarimz daglar gibi saglamdir, sayimz ise kavim-
ler kadar coktur; bizden aman dileyen selimete erer,
bizimle savaga yeltenenler, sonunda pisman olurlar.
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Siz bize kafir diyorsunuz, biz size ‘fasik’ diyoruz. Biz
biitiin igleri tedvin ve takdir eden Tanr tarafindan
size musallat edildik. Yeryiiziiniin bat1 ve dogusu bi-
zim elimizdedir, hicbir yere kagip kurtulamazsimz.»

Sel¢uklularin Dogu Anadolu gehirlerini tekrar ele ge-
cirmeleri. Ahlat, Van, Bitlis, Malazgirt'in zaptedile-
rek Tiflis hududuna kadar dogu ybrelerinin giiven al-
tina alinmaya ¢alisilmasi.

Tokat'ta Ebiilkasim tiirbesi. Konya'da yapilmakta
olan iigij_ncii Dar-iig-gifanin tamamlanmasi.

Eyyabi hiikiimdar: Kamil'in Anadolu iizerine yiirii-
mesi; Selcuklu - Eyyiibi savas1 ve Selcuklularin yen-
gisi. Eyyiibilere ait bir sehir olan Ahlatn Alédeddin
Keykubat'm kuvvetleri tarafindan alinmasi ilgili dev-
letlerin arasim a¢musti. Selcuklu ordusuna yiiriiyii-
ge devam buyrugu vermis olan Aldeddin Keykubat,
ordusunun Kemaleddin Kamyar komutasinda Gilr-
ciistan'a girmesi ve Giircii kraligesinin kizim bir Sel-
cuklu sehzadesine verme istegi iizerine, sonugta Giir-
ciistans da kendisine baglamis bulunuyordu. Buradan
dénerek Ermenistan’a gecen ve fetihlerine devam
eden Selcuklu ordusunu durdurmak, Ahlat ve Gii-
neydogu Anadolu’yu almak iizere Misir Eyyibi hi-
kitmdar1 Sultan Kémil, Suriye Eyybileriyle birlik-
te, biiylik bir orduyla Anadolu’ya ybneldi. Harput &n-
lerinde meydana gelen savasta Aldeddin de hemen
biitiin savag birliklerini seferber etmisti. Selguklular
kazandilar ve Eyytibiler geri dondiiler. Selcuklular,
Eyyfibilerle birlikte miittefik olarak savasan Artuk-
lu koluna da son verdiler. °

Konya - Aksaray yolunda Sadeddin Képek tarafin-
dan yaphrllan Sadeddin Ham.

Sel¢uklularin, Eyyfbileri Urfa Siverek ve Harran
bilgelerinden qikararak (Diyarbakir = Diyarbekir)
disinda hemen biitlin Dogu Anadolu'nun fethini ta-
mamlarnalari.

Divrigi Dar-iig-gifas,
Cankin'da Atabeg Cernaleddm Ferruh (Lala) Medre-
se ve tiirbesi. Kubadabad Saray: (Beysehir Gilii).



Selcuklu ordusunun déniisiiniin ardindan Melik Ka-
mil'in Gineydofu Anadolu’yu isgal ederek Artuklin
illkesini ele gecirmesi, Kochisar'1 (Kiziltepe) tahrip et-
mesi. . :

Kayseri'de, bu sehrin emiri tarafindan yaptirilan med-
rese. Ilgin kaplhcalar:. Kubédiye Sarayr’min tamamlan-
masl.

Kipgak Hanlhigimin Altinordu Devleti tarafindan orta-
dan kaldirilmasi. Altinordulularin  Bulgarlarl yen-
mesi. '

Aldeddin Keykubat'in zehirlenerek oldiiriilmesi. Ala-
eddin, kiicliik oflu Kilic. Arslan1 veliaht tayin etmis
bulunuyordu. Suitan, bayram ziyafetinde kendisine
sunulan av etiyle zehirlenerek 6ldiriildii. Sadeddin
Kapek tarafindan diizenlenen bu olay iizerine Giya-

seddin (iI.) Keyhiisrev'in tahta erken ¢ikms oldugu
igin sevindigi goriildi. Giyaseddin’in tahta gikmasim

" temin etmek icin dnemli devlet adamlar1 bertaraf edil-
_di. Gergekien de, Harezm Hanlarindan Kayirhan,

emirlerden Kemaleddin Kamyar ve Hiisameddin Kay-
n.ari Giyaseddin’in sultanlifina itiraz etmiglerdi. Ka-
yirhan hapiste 8ldii, Harezmliler Selguklu hizmetin-

~ den ayrildilar.

1236
1236
1236 — 1237
1237
1237 — 1246

Giyaseddin (II.) Keyhiisrev dénemi. Onalt1 yasinda
tahta ¢ikan Giyaseddin’in annesi aslen Hiristiyan
olan Mahperi Hatun’dur. Keyhiisrev, Bizansin Latin
imparatoru Baudoin’e yazdifhn mektupta, annesinin
Haristiyan oldugunu ve babasi hayattayken dinini mu-
hafaza ettiini kaydetmistir. Mahperi Hatun’'un K32-
lonaros, (Aldiye) hakimi Kirfard'in kizi oldugu bilin-
mektedir. Aldeddin'in, Mahperi Hatun'un dinine do-
kunmayacagma séz vermis bulundufu da bilinmek-
tedir. Ne var ki, Mahperi Hatun'un genel olarak dav-
ramslari, islami eserler inga ettirmesi, hayir islerini
yine islam usullerine gére yapmasi, onun ihtida et-

-mis oldugunu gdstermektedir, denilebilir. IL. Keyhiis-"

rev, genel olarak, Seleuklu saltanatini iran tarzi sa-
ray hayatina doniigtiirmiis bir hitkimdardir. Bu husu-
sun bir ipucu onun kestirttigi sikkelerde bile goriiliir.
Nitekim sultan bir sikkesinde, kendisi arslan ve zev-
cesi de onun iistiinde kachn yiiziiyle dogan hir giines
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resmi bi¢iminde resmedilmistir. Keyhiisrev'in bu zev-
cesi, Giirciistan kraligesi Rosudanin kizidir. llgingtir
ki, 1184 - 1211 yillarinda hitkmeimis olan kralice Tha-
mara, Erzurum Saltuklu hitkiindarimin oglu ile ev-
lenmis, onun kiz1 kralige Rosudan ise bir Selguklu geh-
zadesi olan Mugiseddin Tugrulsahin oglu ile evlen-
migti; onun kizi Thamara da Givaseddin’le eviendi.
(Rosudan’in Tugrulgah'in oglu ile evienmesi; Sel-
¢uklu sehzadesinin kral néibi olmak i¢in Hiristiyanliga
kabul etmesi, Giircti hil’at1 giymesi ve basinda hag isa-
reti bulunan bir serpus tagimasi, zamanla eski Selguk-
lu sehzadesinin kraligenin bir kélesi ile gayr1 mesri
iliskiye girmesi, kralicenin kocasimi hapse attirmasi,
Celileddin Harezmsgah'in, 1226’da Tiflis'e girince onu
himaye etmesi ve iltifatta bulunmas:, Celéleddin’in
gitmesinden sonra Giirciilere dbniis ve Giirciilerin Tif-
lis'i ele gegirmeleri; bu «roman konususndaki sehza-
denin kizi Thamara, Giyaseddin’le evienmistir.)

Rusya’'min kuzey béliimiiniin Mogol Batu Han"'in eline
gecisi. Kipgaklarin Macaristan’a kagigi, Batu Hanin
Macaristan’a saldirisi ve galip gelmesi.

Sahip Sadeddin Kopek'in Sumaysati almasi. Kipek'in
giddetini artirmasi ve Atabe§ Semseddin Aba, Hiisa-
meddin Kaymeri, Kemaleddin Kamyar1 Sldiirtmesi.
Kayirhan'mn, zincire vurulmus vaziyetteki agir hapis
sartlarina dayanamayarak Glmesi iizerine, Sadeddin
Képek diger dnemli devlet adamiarimt da bertaraf et-
meye girigmigti. Kayirhan'in boylece bldiriilmesi {ize-
rine biitiin Harezm - Fiirkistan beylerinin de Selguk-
lu hizmetinden cekildiklerini biliyoruz. Bu beylerin
iizerlerine génderilen Sel¢uklu birlikleri yenilmis, da-
ha da Snemtisi, Dud: oglu adinda bir Tiirkmen beyinin
yonetimindeki 70.000 kigilik bir Tiirkmen Kkitlesi de
bunlarla birlegmisti. Bu gii¢lere yenilmis olan sii ba-
silarin komutam olan Kemaleddin Kamyar bu bahane
ile Sadeddin Kdpek tarafindan gdzden diigiiriiimeye
cahsildi. Once, 11. Kilicarslan déneminden beri hizmet
eden yagsh Altun-Aba, sonra Kémyar bldiiriildii. Sa-
deddin Kopek, Sumaysat'in fethinden sonra yerini
saglamlagtird) ise de aym yil 1238'de (12397) bir ter-
tip sonucu emir-i alem (bayraktar) tarafindan &ldii-
rilldii. Sadeddin K&pek, Ibn Bibi’'nin kaydettigi ka-
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dariyla, iktidan icin acumasiz isier yapmig, sadece sa-
ray entrikalarm diigsiinmiis bir kigi degildi. Képek'in
halka ¢ok iyi davrandify, mazluma yardim ederek za-
limi cezalandirdig:, adalette zengin - fakir ayirim ya-
pilmasina miisamaha etmedigi, cok cémert oldugu, 1k~
ta sahiplerinin ve penel olarak kbyliilerin vergi yii-
kitmliiliiklerinden baska bir yiike tabi tutulmalarina
izin vermedigi belirtilir. Képek ad veya sammn da
bir asagilama ifade etmedigi, Sadeddin Kopek tarafin-
dan inga ettirilen ve kendi adim tasiyan Sadeddin Ha-

.m'min {(ya da haikin dilinde Zazadin Ham) kitabesin-

de aym adin yer almasindan anlagilmaktadir.

Amagya’da Burmah Minare.

Aksehir'de Seyid Hayrani kiimbeti.

Malatya'da Ulu Cami.

Kayseri'de tinlii Mahperi Hatun killiyesi; cami, has-
tahane, hamam, tiirbe.

Tokat - Pazar yolunda (Mahperi) Hatun Han.
Antalya - Afyon yolunda Ejridir Ham,

'Aksaray - Kayseri yolunda Sar1 Han.

Boyabat yolunda Cimcim!i Han,

Mogollarin Giirciistan” istila etmeleri, Kars ve Ani se-
hirlerini zaptetmeleri. Selcuklularin Diyarbakir ku-
gatmalart. (Sehir 1340°da zaptedilecektir.)

Antalya’da, Emir Miibarizeddin Armagangah Medre-

§esl

Elbistan’da Ulu Cami.

Aksaray - Kayseri yolunda Agzikara Han'in tamam-
lanmasi. '
Amasya - Havza - Kavak yolunda Han.

Babailer Isyam. Bu ¢ok dnemli Tiirkmen isyani, Islam
ve Tirk aleminde yiizyillardir goriilmedik boyutlara
variyor, devlet goriigiiyle 1srarla dinsel tawvarh bir
ayaklanma diye yorumianmasina ragmen, sosyal mu-
halefet ybniiyle, hemen biitiin Ofuz ktkenli kitle-
leri sariyordu. Babailer Isyani, onun sosyal yénii ve
dayandin kitlenin niteligi gibi, mahiyetini ortaya ko-
yacak en esash ozelliklerinden soyutlanarak ele alin-
diginda «batinilerin tahriki» kabilinden yiizeysel ge-

rekeelere baglamir. Tahrik elbette ve genig capta ol-

mustur, ancek, muazzam Oguz kitlelerinin harekeie
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gecerek eylemleriyle inanglarimi ve giderek inangla-
riyla eylemlerini pekistirmeleri, daha dogrusu —es-
kiden oldugu gibi— eylem ve inang biitiinselligi ige-
risinde Selguklu saltanatina, onun siyasetine karsi is-
yan etmelerini, «peygamberlik iddias1 giiden bir der-
vigin fesadi»na va da «Batiniyye akidelerinin tahrika-
ti»na baglamak, Tarih gergekligini tersyiiz etmek;
‘kiiltiirel kadirsinashk' agsindan da, Anadolu'yu yuit
tutmus Oguzlar: kendi yurtlamnm harap etmege kal-
kigmakla suglamaya yeltenmektir. Oysa, Fuad Koprii-
lit su satirlar1 yazabilmistir : «ismaililik ve onun §i-
besi —mesela Karmatilik gibi— sair batini itikadlar
mensuplari(nin)... hakikatte Batiniyye akidelerine sa-
lik birtakim adamlarin, rollerini maharet ve muvaf-
fakiyetle yapmak igin tasavvuf perdesi altina gizlen-
meleri ve hattd panteist seklinde goriinmeleri ¢ok ta-
biidir... Hulagi’'nun, Alamut kalasini zabt ile Ismai-
lileri yok etmesinden sonra ka¢ip kurtulan birtakim
batinilerin de Anadolu’ya gelerek tasavvuf perdesi al-
tinda tahrik ve fesatlara kalkismalari ¢ok tabiidir.
Esasen Anadolu muhiti boyle bir hareket icin pek el-
verigli idi. Iste bu bakimdan gerek Babailer ayaklan-
masinl, gerek ahiler tegkilatim, gerek Hurafilik ve
Bektasilik hareketleriyle, bunlar: takip eden dini ha-
reketleri... Batinilik'ten ¢ikmig sayabiliriz...» (Tiirk
Edebiyatinda i1k Mutasavviflar, s. 206 - 207 not 34.) Bi-
zim bildigimiz, Hiilégh 2 Ocak 1256 giinii Ceyhun'u
agarak batiya gecmis ve ilk olarak Alamut Kalesi'ni
zaptetmistir. Babailer Isyanr'nin tarihi ise (H. 638 =)
1240 (Tegrin ay1)'dir. «Tahrik ve fesad» heyecam ile
olsa gerek, Babailer Isyam’m tahrik eden temel olay
olarak heniiz cereyan etmesine 16 yil olan bir baska
olay baglantihi imig anlam: ¢ikacak bir sekilde bitisti-
rilmekte ve yazar goriiglerini pekistirilmis saymakta-
dir. (Kopriilii, ise «Ahi tegkildti»ru da kanstirarak
smanzara»y1 tamamlamaktadir.) Gercgekten de bir kez
Tarih disina ¢ikildiginda, béyle birbiri ardina siralanan
unsurlarla bir stzde iligkiler zinciri yaratma kolayh-
fina —anlagilan— rahatiikla kayilabilmektedir. Yazar,
«Anadolu muhiti bdyle bir hareket i¢in pek elverig-
li idi» derken, kogullarin nesnel olarak aragtinlma-
simn peginde degildir; daha ziyade, «(Baba Ishak’n)
Adeta yeni bir din nesgri ile etrafina kendi (onun) i¢in



cammm fedaya hazir hakiki miiminler toplayabil(mesi-
ni)» (s. 207) giindeme getirmek istemektedir : Boyle-
likle, onbinlerce ve onbinlerce Ofuz’un «ashnda» «ig-
fal» edilmis olduklar belirtilerek «sug» Horasanl Ba-
ba Ilyas'n miiridlerinden Baba Ishak'a yiiklenmis ol-
maktadir. Kaynaklar, Tiirkmenlerin Baba Ishak'in ve-
H olduguna inandiklarim belirtirler. Ishak’in pey-
gamberlik iddiasinda bulundugu iddiasi, esas olarak,
Ebii'l-Ferec’in naklettiklerine dayamir. Baba Ishak,
Anadolu’da Amasya civarina goctitkten sonra, Allah’
m ve dort halifenin yolundan ayrilan saltanat sahip-
lerine karsi halki cihada ¢afirmaya baslamist. Baba
Ishak; Sumaysat, Adiyaman, Kahta ve Maras taraf-
larina halifelerini yolladi. Baba Ishakin kuvvetleri
gittikge biyiidii. Sonuc¢ta, Tirkmenler Sivas iizerine
yuiriiyerek sehri ele gegirdiler. Daha sonra, Baba Is-
hak'a kavusmak iizere Tokat ve Amasya taraflarina
dofiru hareket ettiler. Bu Tiirkmenler ilerledikge, bii-
tiin vilayetlerin Tiirkmenleri onlara katilmayi, Osman
Turanin deyisiyle, «iman ve wvazife icabis saydilar.
Giyaseddin Keyhiisrev, bu haberleri isittiginde «deh-
gete kapild); korkusundan Kubad-abéd'a kagh ve ora-
da bir adaya sifimirken... Miibarizeddin Armagan-
séh" asileri tenkile memur etti.» Haci Armagansah,
isyanclardan dnce Amasya'ya geldi, gehre hakim ola-
rak, bir rivayete nazaran Baba ishak'i kale burcun-
dan asti, bir rivayete nazaran da énce pusu kurup bog-
durdu. Babailer kadin ve erkek haykirarak geldiler,
Baba'min hayatta olduguna inandilar, giddetli savag-
lar sonunda Hacl Armagangah 6ldiiriildii. Tiérkmenler
durmaksizin Konya'ya ilerlediler. Sultan, Erzurum’
daki dogu kuvvetlerinin Tiirkmenlerin iizerine sev-
kedilmesini emretti. Mogollara kars1 hazirlapmig olan
ordu, &zel olarak teghiz edilerek batiya ginderildi.
Ordunun &ncii birlikleri Frank ve Giircli kuvvetlerin-
den olusturulmustu. Erkekli kadinli Tirkmen Kkitle-
siyle Selguklu ordusu Kirgehir'in Malya ovasinda kar-
§1 karsiya geldiler. Kaynakiar, isyancilara kars en bii-
yiik 6fkeyi Franklarin gosterdigini kaydeder. i1k hii-
cutn Tiirkmenlerden geldi. Tiirkmen kitlesi Selguklu
ordusuna saldirdi. Bu ilk hiicumlari énde ahnlarina
hac igareti ¢izmis bulunan Franklar karsladilar. Tiirk-
lerin hilcumlan etkili olmadi, bunun iizerine Selcuklu
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1241
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ordusunun tamami harekete gecti. «Savags1 kazanan
Selcuklu ordusu oldu: «fki {i¢ yasindaki ¢ocuklar
miistesna, Tiirkmenlerden hi¢ kimseyi hirakmayarak

.dogradilar». Uygar toplumun simfi karakteriyle bag-

dagamams Opuzlar bu sebeple isyan ettiler ve yenil-
diler. _ :
Amasya’da cami ve tiirbesiyle Gk Medrese’nin ya-
pimna bagland.

Kayseri’de Siraceddin Medresesi.

Divrigi'de Kemankes tiirbesi. -

Kayseri - Malatya yolunda, Biinyan yakiminda, Vezir
Celdleddin Karatay tarafindan yaptinilan Karatay
Han.

Seicuklu ordusunun Meyyafarikin'i kusatmas), Eyy-
bilerden Sehabeddin Gazi'nin Selcuklu Devleti'ne ye-
niden iabi olmasi. Meyyéifarkin (Silvan) hiikiimdar:
Sehabeddin Gazi, Babai olayiru da firsat bilerek, Di-
yarbekir'i almak tiizere Selguklulara kars;i harekete
geemisti. Selguklu ordusu da bu yiireye ulagh. Mogol
baskis1 da maliim, gittikce artmakta idi. Nitekim, 1240
yilinda diger Iglﬁm hiikiimdarlar gibi $ehabeddin Ga-
zi'ye de bir mektup yellarms bulunan Mogol Ham Tu-
1i, stize sbyle baglamms bulunuyordu : «Min n&ib Rabb
is-Semi masih vehc el-erz melik el-Sark ve’l-Garb
Kagan» (G8ktanri'min dogu ve batida biitlin diinyada
nfib'i olan Kaan'dan). {(O. Turan, Selcuklular Zama-
mnda Tiirkiye, s. 428 n. 41: Maknzi, Kitab us- Su-
lik, I, s. 308) Silvan hiikiimdarimin cevabi mektu-
bunda, Kaan’a, memleketinin RGm, Suriye ve Misir'a
gire. bir degeri bulunmadifim, Kaan'in oralarda is-

-tedigini yapabilecefini arz ediyordu. Selguklu ordusu

Silvan iizerine ybneldi ve iki ordu arasinda giddetli
carpismalar basladi. Halife aracihk girisiminde bu-
lundu. Selguklu ordusuyla birlikte savagmak {izere
katilmis bulunan Sam hiikiimdar1 Melik Muazzam'in
da seferden vazgegilmesi yoniindeki telkinlerinin de
etkisiyle, Meyy#fankin hiikiimdan ile bir anlagma ya-
pildi, Silvan Selguklu tabiiyetine girdi. Bu sirada,
«ordu»su {ordugih) Erran (Karabag) ve Mugan ova-
larinda bulunan Mogollarin komutanhfina Corma-
gon Noyan yerine Baycu Noyan gecti.

Kayseri'de Késk Kiimbet.
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Mogollarin Erzurum’u kugatmasi, giddetli garpisma-
lardan sonra sehrin diigiisii ve Erzurum'un yikilmas,
halkin kilictan gegirilmesi. 1242 sonbaharinda, .30.000
kisilik bir Mogcl ordusu Baycu Noyan komutasinda
Erzurum’u kugatt. Sehrin siibasisi Sinaneddin Ya-
kut, dcretli Hiristiyan ve Frank askerlerinin komuta-
m Istankus idi. Mogollarin mancinik ve arridelerinin
{bir gesit balistik makine) yiiksek tahrip giiciine rag-
men, sehir, Mogollarin tahminini asan bir direng gis-
terdi. Sultanin ordusu yardim i¢in Erzincan’a ulag~
tiginda (ki bunun hayli yavas gerceklestigi anlasil-
maktadir) sehir diistii. Sanatkarlar, iz ve erkek ¢o-
cuklar disinda hemen tiim sehir kilictan gecirildi, ge-
hir yakildi, surlar yikildi. Cengiz Han’in Buhara'yi
yikiiktan sonra bir ickili gblen diizenlettirmig, gehrin
«muganniyeslerini toplayarak onlara sarki sByletip
dans ettirmis, Mogollanin da topluca sarlular sdyle-
mig olduklar: bilinir. Erzurum’un iggalinde de, Mogol-
larin Ihica’dan 2000 kadar kadin topariayip bunlara
musiki esliginde sarkilar siyletilip raks ettirildikle-
ri sdylenir. Sézkonusu siyasal ve askeri geligme bir
yana, bunca kadinin, veya Sayl abartili olsa bile hay-
li yitksek sayida bir kadin toplulugunun hepsine zor-

-1a garkilar soyletilip dans ettirilmesi akla baz1 soru-

lar getirmektedir. Acaba, bunca kadimin hepsi, sarkr
ve «dans» bilsin bilmesinler birgseyler sbylemeye ve
yapmaya zorunlu mu tutulmuglardir? Diger bir deyis-
le, bunlann aralarinda kiigiik bir sayida da olsa mes-
iekten «muganniyesler var midir? Togan, benzeri bir
sosyal gelismeyi tartigirken sidyle demektedir (s, 201):
«Hiilasa, miisliiman Tiirkler yerli hiristiyan ahaliyi
kendi milli biinyelerinde eriterek onlarin etnik husu-
siyetlerini almamiglar; komsguluk, bilhassa kadinlar
vasitasiyle temaslar neticesinde hiristiyanlarin baz
itiyadlarimn tesirine maruz kalmiglar; fakat o da, Ste-
de beride miinferid fuhug adetleri ve meyhanecilik-
ten ileri gidememisgtir.»

Konya'da Sircah Medrese. _
Antalya - Adana yolunda Karga Han.
Egridir'de Medrese. '

Kdosedag Savagi'nda’ Selguklularin Mogollara ycnilgisi.
Mogollarzn Mugan kislagina g¢ekilmesi Selguklulara
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bir hazirlanma firsat1 vermisti. Selguklular Mogol is-

tildsina kars;y Miisliiman ve Hiristiyan hiikiimdarla-
ra elgiler gonderip yardim istediler. Mogol tehlikesi-
ne kars ortak davranmak gerektigi hususunda uya-
rilarda bulunuldu. Miisterek bir ordu kurabilmek igin
Halep’e ve diger Eyyubi hiikiimdarlarina yiiksek dii-
zeyde devlet adamlan elgi olarak gonderildi. Bunlar
yanlarinda ¢ok yitksek miktarlarda altin ve gilimiis
para ginderdiler. Meyyafankin kusatmasindan dolayn
Sehabeddin Gazi'den 6ziir dilendi, yitksek miktarda
Aldeddin altim armagan edildi. Harezmliler davet edi-
lerek Harput'un kendilerine ikta edilecegi duyuruldu.
Ne var ki, Halep'inki disinda dise dokunur bir yardim
alinamadi. Ermeni krali Hetum’un babasi Kayseri've
davet edildi ve Ermeni Devleti'nin gindermeye mec-
bur oldugu askerlerden bagka 3000 kigilik ek bir kuv-
vet iizerinde anlasildi. (Ermenilerin savag alanina Mo-
gotlarin Kayseri'yl kusattiklari zaman geldikleri ve
fakat savasa katilmadan geri déndiikleri kaydedilir.)
Trabzon ve Iznik Imparatorlarimin da Selguklulara or-
tak tehlike karsisinda asker gondermis bulunduklan
kaydedilirse de bu konuda tereddiitler vardir. Giya-
seddin Keyhiisrev ordusunu Kayseri'de topladi. Te-
mel kuvveti olusturan asakir-i kadim (iktalara bagh
sipahiler), merkez kuvvetleri, Giircii, Frank ve Kip-
¢ak askerlerinden meydana gelen Selcuklu ordusu Si-
vas’a dogru hareket etti. Ordunun mevcudu 70.000 ki-
si dolayinda idi. Sivas’a vanldifinda Haleplilerin ve
diger baz1 gli¢lerin katilmasiyla mevcud 80.000 kisi-
ye vlagh. Eyydbiler beklenen kuvvetleri génderme-
diler. Mogollar ise Erzincan hudutlarina gelmiglerdi.
Mogollarin asker sayis1 hakkinda ¢ok cesitli kayitlar
vardir. Oyle ki, bu kayitlar, en abartmali ¢ok biiyiik
sayllardan makul élgiilere kadar uzanir, Ermeni Hay-
ton'un 30000 rakami biraz az . goziikiiyorsa da
100.000’e varan (ve hattd bazi rivayetlerdeki bunu da
¢ok asan) sayllarin miibalagah oldufu anlagjilmakta-
dir. Zamanin batiya ytnelmis Mogol giiclerine baki-
larak, 40.000 sayisim veren kaynaklar dofru olarak
kabul edilebilir. Tecriibeli komutan ve deviet adamla-
rimn, bu arada Emir Cavhr'min, ordunun siléh ve er-
zakla dolu Sivas’ta kalmasi yoniindeki uyarilarmna
ragmen, savag girmemis yetkililerin tahriklerine ka-



pilan ve Bzellikle Erzincan ve ybresi kilictan gegiri-
lirken Sivas'ta beklemenin uygun dilgmeyecegi yo-
lundaki telkinleri dinleyen Sultan Giyaseddin (II.) .
Keyhiisrev ordusuna hareket emri verdi. Mogollar da
siiratle Sivas'a dogru ilerlediler. Bunu ikinci bir hatd
izledi. Giircit oglu Zahir iid-devle’nin Selguklu ordu-
sunun Kdésedagi'min sirtlarindaki konumunu koruma-
s1 gerekiigi diisiincesi ragbet bulmadign gibi, kendi-
sine, Hiristiyan oldugu igin yeterince yiirekli olma-
dify isnadinda bulunuldu. Sonugta, Selcuklu dneit kuv-
vetleri kiis {kbs), davul ve boru sesleriyle ovaya indi-
ler ve Mogollara saldirdilar. Oneii kuvvetler de or-
dunun genel yapisina uygun olarak her gruptan as-
kerden olusuyordu. Ahsilms bozkir taktigi yine stk-
tii: Selcuklu &ncii giiglerinden kagiyor gibi gbriinen
Mogollar: Seleuklu dncii giliglisleri takibe kalkisinca,
zafer heyecammna kapilmig olan bu giicleri, Mogollar
ani geri déniis ve hilcumlanyla dagittitar ve hemen
tamamiyla bertaraf ettiler. Onciilerinin zaferi sagla-
makta oldugu inanciyla ovaya inmeye baglayan Sel-
cuklu ordusu da panik halinde kag¢gmaya baslad:. Giya-
seddin Keyhiisrev Cavlh'ya, iilkenin idaresini ona -
raktigim1 bildirerek kolay taginabilecek miicevherle-
rini yamna ald:, Tokat’a dogru ka¢gmaya baslad:. Te-
pede kalmis olan Selguklu askerleri geceye kadar mev-
kilerini tuttularsa da Sultanin ka¢mnms bulundugunu
anladiklari vakit onlar da kagtilar. Mogollarn, ordu-
géhta Selguklu kuvvetlerini géremeyince bir savag
taktigi karsisinda bulunduklar diigiincesiyle iki giin
siireyle oraya yaklasmadiklar: ve sonucta Selcuklu or-
dusunun biitlin agirhklarini birakarak ka¢gmis olduk-
larim anlayinca ganimetlere el koyduklar: nakledilir.
Mogollar, Sultanm ihtisamh otagim; renkli cadirlar,
cesitli sildhlar, ¢cok muazzam miktarlarda altin, giimils
sikke ve egyalan ele gegirdiler. Gergekien de 300 de-
ve yiikii altin ve 3000 hayvan yiikii altin ve giimiis
egyamn Mogcllara birakilarak kagilmis oldugu bildi-
rilir. Biitiin bunlarin igerisindeki abartma pay diisii-
nillse bile, ¢esitli kaynaklarin yansitthiklaninden, ga-
nimetin, zamam i¢in pek gériilmedik boyutlaru ulas-
ti@1 anlagilmakiadir. ilging olan nokta, bu degerli eg-
yadan baska, biitiin zirhlarin da gikanlarak savas mey-
. damindan kagilmg oldugunu gésterir bir bigimde, ¢ok
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miktarda zirhin ele gegirilmesi; ve asl, Sultan’in
vahsi hayvanlara merakindan olacak, beraberinde ge-
tirmis oldugu pars, arslan gibi vahsi hayvanlarin da
ganimetin igerisinde yer almasiydi. Bdylelikle, ilk 4n-
cii ¢carpigmalarindan sonra pek ciddi bir ¢atisma ol-
maksizin, savag iki giin igersinde sona eriyordu.
Savasin bu ‘cereyan tarzindan, Gteden beri isaret et-
meye ¢ahstigimiz «Mogollann yenilmezligi» inanci-
nin ne kadar etkili oldugunu anlamak kaabildir. Ger-
¢i, ilk dncii hilcumunun bagarili oldugu kanisi Selguk-
lularda hemen dogmusgsa da, bu zanmn aksine doniisg-
mesi biisbiitin iirkiitiicii olmugtur. Baycu Noyan, Sel-
¢ukiu ordusunu bulamayinca, bunlarin peglerine diig-
mek igin siiratle harekete gectiyse de ne Sultan’a, ne
de ordusuna rastladi. Mogollar seri bir sekilde Sivas'a
yoneldiler. Sivas kadis1 Kirgehirli Necmeddin, Harezm-
sahlarin Mogollara yenilgisi sirasinda Tiirkistanin ne
hale geldigini gérmiis ve Mogollara giderek onlarn
ovgiisiinii alous bir bilgin idi. Mogollar kendisine bir
yarhg vermisgti. Necmeddin gehrin ileri gelenleriyle
birlikte Baycu Noyanh karsilamaya ¢ikti. Baycu, ka-
diyr tamch ve elindeki yarhin girdii, aldi ve dptit. Si-
vashlar hayatlarim kurtarmiglardi. Mogol ordusu bu
kez Kayseri {izerine yiridii. $ehir halki, Ahiler ve
baz1 Selguklu askerleri surlar: tahkim etmis, Mogol-
lar1 beklemekteydiler. Onbes giin siiren kusatma ve
catigmalar boyunca Kayseri yigit¢e direndi. Mescid-i
Battal (Anadolu'nun fethinde yaratilan Battal Gazi
efsanesinin kahramammn adimi alimg olan) daginda
ve harabelerindeki bazi giigierin Mogollara pusu kura-
rak baganiar elde etmis olduklart dahi rivayet edilir.
Sehrin siibasisinin Mogollarla gizliden anlagmasi da--

- ha énceki bazx hiyanetlerle birlegince, neredeyse gev-

seyecek olan kusatma giddetlendi. Yogun mancimk

~ategi altinda kalan surlara merdivenler kurulmasina

engel olunamadi. Kayseri, yalniz kendi tarihinin de-
gil, bu zamanlarin en agir yikimna ugrad:. Onbinle-
re varan insan kihgtan gegirildi. Her zamanki adet- -
leri uyarinea, Mogollar geng erkek ve kadmlarin énem-
li bir bolimiini esir aldilar. Bunlarin da bir bdliimii
yollarda 6ldii. Mogollar, yine, her memlekette yaptik-
lar1 gibi bilginlere, hekimlere dokunmadilar. Sultamin



tabibi Ridvan bin Ali'nin hekim oldugunu @grenince
onu el¢i olarak Halep'e gdnderdiler. Mogollarin can
almak ve biitiin miistahkem yerleri yikmaktan bas-
ka, zapt ettikleri ybrenin baymndir muhitlerini de ya-
kip yiktiklari, gehirleri —ve bu arada Kayseri'yi de—
harabeye cevirdikleri kaydedilmektedir. Sultan Key-
hiisrev, Tokat ve Ankara’dan Antalya’ya gitti. Orada
da yeterince giivenlikli olmadifin: dilgiinerek Men-
- deres havzasina goctii. Bang anlagmasi girigimlerin-
den haberdar olunca Konysa'ya dondii. Anadolu’nun
cesitli sehirlerinin zenginleri Halep’e ve Suriye'ye
kagtilar. Bazilan da Mogol birliklerinin gelmesinden
daha tez davranamaymca, bu kuvvetlerin eline diig-
tiiller. Mogollar dniinde Tirkistan'dan Dogu Anado-
lu'ya gogmiig bulunan Ofuz-Tiirkmenler kitleler h&-
linde Anadolumun gegitli ydrelerinde mevcut idiler.
Bunlardan Dudu oflu ybnetimindeki 70.000 kisilik bir
topluluk ¢apul yapan Mogollara kars:i yer yer hare-
kete gecti. Bir diger Tiirkmen beyi de yeni bir Mogol
harekétina kargs Silvan hiikiimdar1 jle anlagma yap-
t. istilaya uframis yoérelerde Mogollarin sag birak-
tin veya onlardan kagarak kurtulabilmis niifus, bu
Tirkmenlerin disinda, perisan ve yer yer yaygin has-
taliklarin pengesine diigti. Baycu Noyan artik Mu-
- gan'a dénmekteydi. Ibn Bibi’nin ‘anlathin kadanyla,
bu sirada Amasya'ya sifinmis bwdunan vezir Miihez-
zibiiddin Ali'nin kolay becerilemeyecek bir igi benim-
sedigini ve Baycu Noyan'la goriisebilmek umucuyla
~ doguya dogru yola ¢iktiim gdriiyoruz. Baycu, Sel-
cuklu vezirini Mugan’daki otaginda kabul etti. Vezir,
Selguklu ordusunun &nemli bir biliiminiin heniiz sag
ve ayakta oldugunu ve daha da dnemli olarak, Ana-
dolu’daki «nizam» ancak Selguklularin kurabilecegini .
¢ok siyasi bir iislipla, Baycu'nun hogsuna gidebilecek
bir tarzda, cihangirlerin bang isteklerini geri cevir-
melerinin fdet olmadifindan bahisle anlath. Baycu’
nun Mogol Ham'na ne kadar vergi/harac verilecegini
sormasy lizerine bu miktar tespit edildi. Yiikli mik-
tarlar kargthfinda anlagmaya vanldi. Selguklular bu
¢ok yiikli haraci 6demeye koyuldular, Sultan Konya'’
. ya dénmtigtii, Mogollara harac verme durumunda kal-
masina ragmen, Seicuklu Devletinin iktisaden sarsil-
madifs, hemen onarim ve yeni bayindirhk faaliyet-
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lerine giristigi goriilmektedir. Bu arada kaydedilmesi
gereken &nemli bir husus da, Selguklu - Bizans iligki-
leri iizerinedir. Bizans Latin Devleti, iznik Rum Dev-
leti'nin siirekli saldirlarina ugramaktayd:. iznik Dev-
leti giiclerinin Izmit'ten Istanbul Bogazina kadar iler-
ledigi gbriililyordu. Giyaseddin Keyhiisrev, Kosedag

-8avas tncesinde Latinlerle bir anlagma yaprms ve an-

lasmamn yiirdrliigi igin bir Latin prensesi ile evlen-
meyi sart kosmugtu. Bu anlasma hitkiimlerinin ger-
cekiesmemis oldugu anlagiiyor. Nitekim Kosedag ye-
nilgisinden sonra, batiya gogen Sultan, burada Iznik
Imparatoru Vatatzes ile anlagti. Béylece Sultan Kon-
ya'ya ve Imparator Filadelfiya’ya (Philadelphia : Ala-
sehir) dondiiler. 1243'de baglayan déneme iligkin ola-
rak denilebilir ki, Mogollar, esas itibariyle, Selguklu-
larn i¢ islerine karismayacakiardir. Sel¢uklu Sultan-
lart Karakurum’daki Biiyiik Mogol Hani'na veya Asa-
gn Idil'deki Batu Han'a bagvurabilecekierdir. Bu du-
rum Hiilagh'nun Iran’a gelisine kadar boylece siire-
cektir. Ne var ki, 1256'dan sonra, Selguklu Sultanlari-
nm o zamana kadar —bir ¢esit himaye altinda bile ol-
salar— sahip olmaya devam etiikleri itibarlan da
kalmayacak, dogrudan Mogol tabiiyetine girecekler-
dir. 1277'de ise Selguklularin hicbir otoritesi kalma-
yacak, Sel¢uklularin i¢ igleri dogrudan Mogol ybne-
timine baglanacaktir.

Selguklularin Batu Han’la baris anlagmasim yeniden
akdetmeleri. Batu Han'dan Ermenileri tenkil igin izin
ahnmas1 ve Kral Hetum’a kargi Kilikya seferi. Sel-
guklular gerci Baycu Han'la bir anlasmaya varmis bu-
lunuyorlardh ama, anlagmamn gegerlilifini tam ola-
rak saflayabilmek i¢in Batu Han'a ulagmak gerek-
1igini diisiinGyorlardi. Baycu Noyan'la yapilmis olan
anlagma, yetkili de olsa, bir Mogol komutamyla ya-
pilmigh. Mogol ybnetimlerinin Biiyitk Han’dan sonra |
ikinci dnemli kigisi, kontrolunda bulundugu bélgeler
bakimindan pek gii¢lii bir durumda bulunan Batu
Han'a bir el¢ilik heyeti gbnderilmesine karar verildi.
Batu Han, bu donemde, Bagkirt, Bulgar (Kazan ha-
valisi), Kipgak (Kuman) ve Rus iilkelerinin egemeni
idi. 1dil (Itil: Volga) nehri agzindaki «ordu»sunda otu-
ran Han'a Semseddin isfahani bagkanhpinda, Amasya
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kadisi Fahreddin ve ibn Bibi'nin babasi Mecdeddin
(terciman clarak) gonderildi. Han, el¢ilik heyetini cok
iyi karsiladi, Selguklu heyetinin «il» olma istegini ka-
bul etti, elgilere iltifatlarda bulundu. Bir siire agu-
lanan elcilerin dénmesine izin verildi ve Mogol Ha-
n, Selguklu Sultaminin egemenligini kabul ettigini
ifade eden ok-yay, kihg¢ ve killdh génderdi. Semsed-
din, Anadolu'ya déndiikten sonra &liimiine dek Sel-
cuklu Devleti'nin yOnetimini fiili olarak yuklenecek-
tir. Ote yandan, Mogollarin Ermenileri himaye etme-
yeceklerinin anlasmaya baglanmas: iizerine Konya'da
toplanan Sel¢uklu ordusu Ermeni iilkesi iizerine yii-
ritdii. Ordu biiyiik bir direng¢ girmedi ve Cukurova’
nin biiyiik bir béliimii ele gecirildi. Kral Adana'ya,
gii¢lerinin dnemli béliimii de Tarsus’a sifind:. Tarsus
kusatildr. Uzun siiren savag boyunca iki taraf da ka-
viplara ugradi. Selguklu ordusu gok siddetli yagmur-
larin ve olagandist hava kosullarinin etkisiyle de za-
afa ugramaya baslamisti. Bu sirada Selguklu Sulta-
nimn 6liim haberi ulasti. Anlagma yapild: ve Selguk-
Tular gekildiler. Anlasma, Ermenilerin tabiiyet durum-
larim siirdiiren bazi hiikiimleri iceriyorsa da, bundan
sonra, yérede Sel¢uklu agirhifinin pek kalmadig, Sul-
tan adina bastmrilmig paralara rastlanmadifn anlasil-
maktadir.

Chyaseddin (I1.) Keyhiisrev'in iic oglu vardi. Izzed-
din (IL) Keykavus, Alieddin (I1) Keykubat ve Riik-
neddin ({IV.) Kilig¢ Arslan. Bu sehzadelerin iigit de ¢o-
cuk yasta; biiyiikieri olan Izzeddin onbir, digerleri do-
kuz ve yedi yaslarinda idiler. (Devletin igerisinde bu-
Jlundugu genel duruma, taht adaylarimn kiigiik yasta
olmalarn hususu eklenince, sbzkonusu dénemnde sal-
tanat degisik sultanilarin elinde bulundu. 1249 - 1254
déneminde Izzeddin (I1.) Keykavus sultandir. Bunu
takip eden 1249 - 1254 dinemi ii¢ kardesin ortak sal-
tanat dénemleri olarak adlandirilabilir. Daha sonraki
1254 - 1259 doneminde ise, Keykavus sultandir. 1259 -
1262’de izzeddin (I1.) Keykévus ile Riikneddin (IV.)
Kilig Arslan arasinda ayn ayr sultanlik siirdiriilmek-
tedir, iilke paylasilmistir. Nihayet, 1262’den baglaya-
rak 1266’ya kadar (IV.) Kilic Arslan hiikiimdar olacak-
tir) zzeddin Keykévus'un anasi Konyal bir Hiristi-
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yamn kizi olan Berdiilive Hatundur. Riikneddin Ki-
h¢ Arslan'in anasi da Konyah bir Hiristiyamin kizi-
dir. Aldeddin Keykubat ise, babasinin pek sevdigi ka-
ns1 Giircii Hatun’dan dogmadir. Babasiun, Alded-
din’i daha dogumu sirasinda veliaht tayin ettigi bi-
linmelstedir. Giyaseddin (II.) Keyhiisrev &liince, ileri

gelen deviet adamlari, Isfahani, Celaleddin Karatay

ve digerleri yas1 en biiyitk gehzadenin hiikiimran ol-
masinda karar kildilar, Konya'da ciilus merasimi ya-
pildu. Fiili iktidar da 6nde gelen dért devlet adarm ara-~
sinda, derece derece, boligiilmekteydi. En kudretli
Semseddin Muhammed isfahani idi ve vezirdi; Cela-
leddin” Karatay saltanat naibi, Semsaddin Hasoguz
beylerbeyi, Fahreddin Ebubekir de pervane oldular.
Tugrai makaminda bulunan $emseddin de bu tayin
mengirlarin yazd:. 1246’'min ilgi ¢ekici olayi, Mogol
biiyilk han1 segimi dolayisiyla toplanan kurultaya
Selcuklu Sultaminin ¢agirimasidir. Gilyilk Han'in Ka-
rakurum’da biiyiik han olarak ilaniyla sonuglanacak
olan bu kurultaya biitiin tidbi devlet ve yinetimlerin
hiikiimdar ve baskanlar ¢agirilms bulunuyordu. Mo-
gollar, Sultan Izzeddin Keykavus’'un bu térende bu-
lunarak baghhgim ve itaat arzetmesini istediler. Mo-
gol habercilerine ¢ok degerli armaganlar veren Sel-
¢uklu hiikimeti, Suitan'in tilkeden ayrilmasi héalinde
Ermeni ve Rim diigmanlarm Selguklu miilkiine sal-
dirabilecekleri gerekeesiyle afv dilediler, sultan ye-
rine kardesi sehzadé Kilig Arslan’in kabul edilmesini
rica ettiler. Sultan da ilk miisait zamanda Karaku-
rum’a gelecekti. Yeni dénem, Semseddin lsfahani'nin
Batt Han'in onay ve destegini almis olmakla gittikge
kuvvetlendigi bir donem olmaya baglamigh. Ancak,
devletin ileri gelen dort yoneticisi arasinda gekisme-
nin baglamas: icin ¢ok beklemek gerekmeyecekti., Bu
dort kigiden bagka sarayin diger ileri gelenleri, gev-
re illerin degisik ytneticileri ve hatid Saray dis1 er-
kinlik sahipleri, meseld Konya Ahi reisinin de katil-
dif1, gelismelerin degisik agamalarinda farkh ittifak-
larin kuruldugu bir dizi anlasma ve tertip meydana
geldi. Sonugta, Sel¢uklu ileri gelenlerinden Serefed-
din Mahmut (ki Fransizca ve Almanca bildigi rivayet
olunur) ve Ebubekir Pervane, {sfahani tarafindan 8-
diiriildii.
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Kirgehir'de Alideddin Camii.

Amasya Burmali Camiinin tamamilanmas,

Kayseri'de Sirgali Kiimbet.

Melike Adiliye Hatun Tiirbesi.
Malatya’da Ulu Cami.
Konya - Ankara yeolunda Horozlu Han.

Vezir Isfahani'nin iktidar1 dénemi. Tiirkmen ayakian-
masit. Mogol kurultayindan donen Kili¢ Arslan'in hii-
kiimdar olarak ilam. Sel¢uklu Devleti'nde iiglii sal-
tanat : lzzeddin (I1.) Keykavus, Riikneddin (IV.) Ki-
hi¢ Arslan ve- Aldeddin (I1.). Keykubat'in ortak hiikiim-
darli$r. Kardeglerin bu ortak hiikiimdarhigina giden
yoldaki gelismelere bakilinca dncelikle, Selguklu ve-
ziri Semseddin Isfahani'nin gittikce kudret kazanma-
1, bunu saglamak bakimindan izzeddin Keykévus'un
anasi ile evlenmesi gize ¢arpar. Vezirin tktidar: elin-
de bulundurdugu iki yllhk siire igerisindeki en dnem-
Ii olay, u¢ tarafinda Ahmet ismindeki, Sultan Alied-
din Keykubat'in oglu oldugunu iddia eden bir kiginin
isyanidir. Ahmet’in isyamyla birlikte gok kisa sayila-

" bilecek bir siirede birgok OQguz kabilesinin onun et-

rafinda birlestigini goriiyoruz. isfahani'nin bu Tiirk-
menler {izerine gtnderdigi ilk birlikler savagtan ka-
cindilar. Vezir, ancak, bizzat kendi muhafizlar1 olan
Harezmli, Kipgak ve Kiirt iicretli askerlerini Tiirk-
menler {izerine génderebilir. Anlagithyor ki, Tiirkmen-
ler, yine, Selguklu idaresinin merkezei ve Tirkinenler
iizerindeki siyasetine karsidirlar ve Ahmet'in iddias:
iizerine, arada bir oldugu iizere bir gdvde gbsterisi
diizenlemiglerdir. Ahmet'in Lamron senyériiniin ma-
rifetiyle yakalandig: bildirilmektedir. Bu sirada, 1246’
da Mogolistan’a gitmis bulunan Kihg Arslan, 1248'de,
agabeyi Keykéavus ve veziri Semseddin’in azline ilig-
kin bir yarhi: ile doner. Mogol Hanina tsfahani’'nin
basina buyruk oldugu ve Mogollardan izinsiz. iktidar
oyunlarina girigmis bulundugu anlatilmstir. IV. Kilig
Arslan Sivas'ta hiikiimdarh@im ildn eder. Emirlerin
bircogu bu gelismeleri firsat bilerek Isfahani’yi ber-
taraf eder, oldiiriirler. Celaleddin Karatay'in devlet
hayatina vaziyet etme donemi gelmistir. Karatay, Key-
kavus'un azline iligskin yarlifin dogrudan kabuliinii
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ve uygulanmasim saltanatin gelecegi agisindan uygun
giirmezse de, buna kar; gkmanin ve Mogollanin 6f-
kesini yeniden ¢ekmenin gerg¢eke¢i bir tutum olma-

yacaginin bilincindedir. Saray ileri gelenlerinin -ve

emirlerin hemen hepsinin bir ucundan iktidar miica-
delesire girismis bulundukiar bir doénemde ortala-
ma bir formiili ve dolayisiyla uzlasmay: tatbik saha-
sina koyabilmenin iistesinden gelir: Uc kardes or-
tak olarak «hilkm» edeceklerdir ve sikke ve hutbede,
yaglarmna gbre, liciiniin de adlar amilacaktir. Hitkiim-
darlikta uyum saglamak lizere, Karatay ii¢ kardesin
bir ¢esit atabeyi olur.

Kayseri'de Ebiilkasim el Tusi Medrese ve Camii
Ankara istihk&mlarimin onarilmas.

Misir Eyyiibi Devleti'nin y1kilmasi ve Kélemenler Dev-
leti'nin kurulusu.

Tokat’ta Pervane Hamid adina yaptirilan kdprii.
Antalya’da Celdleddin Karatay Medresesi.
Kirgehir'de Melik Gazi tiirbesi.

Aksaray yakiminda Ak Han'in yapimina baslanmast.

Ladik'in Selguklu veziri Sahip Ata Ogullarina ikta
edilmesi.

Konya'da -Karatay'in kendisi tarafindan yaptinlan-
Biiyiikk Karatay Medresesi.

Aybek’in Memlik sultam olmasi.
Erzurum'da Cifte Medrese (Hatuhiye Medresesi)

Mogollardan haberci gelip izzeddin Keykavus'ur. Mo-
gol Ham’'na gitmesinin istenmesi. Mengii (Mongke)
Han'a gitmek iizere Keykavus'un Kayseri'ye gelmesi
ve fakat burada kalarak sefahat hayatina dalmas.
Cesitli entrikalarin  yeniden baggéstermesi. Sultan
(IL) Izzeddin Keykavus'un Mogolistan’a yolcu edil-
mesi saglamrken Celédleddin Karatay'in Slmesi (1254).
Kiigiik kardes Aldeddin Keykubat'in Mogolistan’a
gonderilmesi, ancak yolda onun da &lmesi. Kilig¢ Arslan’
in Konya'dan Kayseri'ye giderek orada hiikiimdarhg:-
n1 ilanla birlikte kardesi ile saltanatin bliinmesi yolun-
da 6neride bulunmasi. Meydana gelen gatismada ye-
nilen Kili¢ Arsianin hapsedilmesi. Karamanllarin
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meydana ¢ikmasi ve Ermeni bblgesinde denizle bulu-
suncaya kadar fetihler yapmalar1. Agaceri Tiirkmen-
lerinin Maras'ta bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmalari, Do-
gu Anadolu’daki bir¢ok veri, Halep ve Ermeni sehir-
lerini ele gecirmeleri. (Bugiinkli Tahtaclarin atalan
olan Agag-eri Tiirkmenlerinin tarihi kokleri, Oguz-
lardan olmakla beraber ayri bir érgiitlenmeye sahip
bulunup bulunmadiklar:, hattd daha Hunlar zama-
mnda yazili tarihe gegirilmis baz1 boylarla iligkile-
rinin olup olmadif, Oguzlarin Anadolu’ya gogleri si- .
rasinda orman bilgelerini yurt tutma olay1 ile Agac-
erliginin miinasebeti, Agacerlerinin daha sonraki
—XIV. ve XV. yiizyillardaki hayatlar, kalintilar: vb.
hususlar ilgi gekici konular arasinda yer alir. Marag
ova ve ormanlarindan genis alanhlara yayilan bu Oguz-
lar, 1258'de Mogollara karst Selguklularin safinda di-
gliseceklerdir. Daha sonralan ise Mogollar ¢ok sayida
Agacerini 6ldiireceklerdir. lleriki yiizyillarda varhk-
larm siirdiirmelerine ragmen, Agagerleri, bir daha

ybnetimsel diizeyde kudret sahibi olarak gozilkmeye-
ceklerdir.}

Konya'da kiigilk Karatay Medresesi.

Mengii Han'in kardesi Hiilagi'yu bat: iilkeleri Ilhan-
hfna getirmesi, Baycu'nun Anadolw’yu ikinci defa
istilas;, Mogollarin Sel¢uklu ordusunu yenilgiye ug-
ratmalari. Mengii Hanin Hiilagli'yu bati Hanlhifina
atamas: iizerine Hiilagh kiglak olarak Muganh segti
ve oraya geldi. Baycu Noyan, oradan ayrilmaya ve

zaptetmis bulundugu Anadolu'ya goge mecbur kaldi.

.Baycu, Sultan lzzeddin Keykavus'tan kendisine yay-

lak ve kislak ayinlmasim istedi. Bayen'nun gergek
niyetinin anlasilabilmesi igin ona elgi gtnderildi. Bir
yandan da, ordu toplamiyor ve Baycu’nun muhtemel
bir hareketine kars:i hazirhkli olmak isteniyordu. Ve
uzun siredir ilk defa baz ug Tirkmenlerinden, gé-
¢cebelerden asker toplamak cihetine gidiliyordu. Sel-
guklu hiitkGmetinde, Mogol Han ailesinden bir han'm,
Hiildgli'nun, Bat: Asya dlemine bagkan olarak gelme-
siyle, bir Mogol komutam olan Baycu'nun eski otori-
tesinin kalmams oldugu, bir bakima gozden diismiis
oldugu fikri galip geldi. Bu sirada, Baycu Erzurum’
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dan Aksaray’a kadar geldi. Vezir lzzeddin Muham-
med’in de israriyla savas karar: verildi. Selguklu or-
dusu Konya'dan Aksaray'a geldi. Mogollara daha ya-
kin durumdaki 6ncii Tiirkmenler yenilgiye ugradilar.
Sultan Ham civarinda savas bagladi. Mogollar kolay
bir savag kazandilar. Sultan Antalya’ya kagh. Selguk-
Tularin bu kadar direngsiz olmalarina sebep olarak,
baz1 -emirlerin Syltanin $zel hayatindan, tavrindan
ve hattd kendilerine uygunsuz davranilms bulunul-
masindan sikfiyet¢i olmalan gsterilir. Meseld, Arslan-
dogmus’un ordunun basinda diigmana karsi giderken,
Konya'da, Sultan (II.) Izzeddin Keykavus'un onun
evine giderek harimini —egini— sikagtirmig oldugu-~
nu H3renir ve Baycu'ya kars: savagmaz. Baycu Noyan
Konya'yr ezmek {izere gelirken, Saray &mirlerinden
Nalmis oflu Nizameddin Ali, Konya halkindan agir-
liklar toplar ve dbrt katir yiikii Baycu'ya sunarak
Konya’yh kurtanr. Konya'mn bu kurtulugu hikéyesi
icin degigik rivayetler tliretilmis, bunlardan bazilar
‘zamanla efsanelesmigtir. Baycu torunu Yisutay', Sul-
tan1 Anialya’'dan ahp getirmesi i¢in gorevlendirir.
Sultan, bu kez Ladik (Denizli) istikametinde kagma-
ya koyulmustur. Yisutay, Sultan [zzeddin (II.) Key-
kdvus'a el¢i gindererek, «Babasi sultam ¢aginiyor,
gelmesi gerekirs dedi. Buradaki, sultamin «babasi» ile
kastedilen Baycu’'dan bagkas: degildir. Sultan, Bizans
hududuna kacar. Ritkkneddin Kili¢ Arslan ise, Baycu'-
ya bir mektup ginderir. Mektupta, Baycu'ya, «Biz ii¢
yetimin babas! en biiyitk noyanr bigiminde hitap eder.
Ritkneddin, hep kendilerinin hatah clduklarini, Magot
Hanhfina baglih@ bozduklan i¢in baslarina tiirli hal-
ler geldigini, onlarin rizasini almadan is yapmaya
kalkigtiklarimi, bu gibi davramglarin Mogol askerinin
kilieom kimindan siyirmasina yol a¢tifimi, bunun so-
rumlulugunun buna sebebiyet verenlerin omuzlarinda
oldugunu belirtir. Mektupta, bu Tiirkistan askerleri-
ne {Mogollara} karsi savasmig olanlann kefensiz kal-
diklarindan bkahsedilir. {(Bkz.: O. Turan, Tirkiye Sel-
¢uklulan Haklinda Resmi Vesikalar, s. 84-89.) Kihg
Arslan Sultan ilan edildi. Muiniiddin, pervéne oldu;
bir unvan olan «pervane» Muiniiddin Siilleyman'm ad
yerine de gegecektir.

Ilhanli Devleti, 1256'da Hiilaga (Hiilegii, Hiilagii) Han’
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1 iran’a geliginden 1336'da Musa Han'in 6liimiine ka-

dar devam etmistir. Hiildgt, Tuh Han'in oglu, Biiyiik

Mengii ve Kubilay Haniarn kardesi idi. Kardegleri

gibi, Uygur yaz1 ve edebiyat: ile tamgarak ¢esitli ilim-

lerden nasiplenerek batiya gelmig bulunuyordu. Nési-

reddin Tusi'yi Mengii Han da yamna istemis oldugu

hélde, Hulégh onu alakoyacak ve bilgin i¢in Mara-

ga'da rasathane inga ettirecektir. 1slam diinyas:nda

fikir hareketleri bakimindan bir gerileme ¢afina gi-

rildiginde, llhanlilar’la birlikte belirli bir canlanma-

min gergeklesmis olmas: raslanti degildir. Tarih, cog-

rafya, tib alanlan i¢in de aym canhlik gegerlidir, Is-

lam ile Mogol iligkisi, dinsel platformda, daha Snce-
leri de kaydettigimiz iizere, ilging bir seyir takip eder.

Bir yandan, Szellikle Miisliiman Tiirkler, Mogollar, .
bir gegit ilk-sel Miisliiman, diger bir deyiste, Musli-

man olmak i¢in belli bir birikimi olan kisiler olarak

goriirler. Ote yandan, Mogollar da, kendilerinin béyle

bir efilim igerisinde gérillmelerine pek karsi ¢ikmaz

goriiniirler. Tabii biitiin bu tavirlar XIII. yiizyihn or-

talarma dogru meydana gelen gelismeler dogrultusun- .
da ortaya ¢ikmaktadir. Mogollarin td Cengiz done-

minden beri Miisliiman olan ileri gelenleri bulunmak-

la birlikte, asl, bu yiizyilin ortalarindan sonradir ki

Mogollar arasinda Miisliimanhk artis gisterecektir.

Bu egilim, tabiatiyla, batiya ybnelmis olan Mogollar

igin":gecerlidir ve Miisliimanlik otncelikle Mogol soy-

lulan arasinda filizlenecektir.

Karaman Ogullan Beyligimin dogusu. 1256 yili, Oguz-
larin Afgar boyundan bir beyligin dogumuna sahne
olmakia simgele bir Snem kazamir ve bu tarih Anado-
lu Tiirk beylikleri déneminin de bir baglangig tarihi
sayilir. ' :

Mardin‘de Hatuniye Medresesi.

Hilligi'nun Abbasi Devletini yikmasi. Hiilag'nun
Bagdat seferine katilan Baycu Noyan'in' Anadolu’dan
ayrilmas: tizerine Konya’ya dbnen lzzeddin (I1.) Key-

_ kéivos'un tahti tekrar elde etmesi ve Kilic Arslan’in

Kayseri'ye ¢ekilmesi. Keykivus'a bagh giiclerin taz-
yiki sonucunda, Kili¢ Arslan ve Muiniiddin Pervane'
nin dnce Tokat'a ve sonra Erzincan’a ¢ekilmeleri.
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Karamanhiar
Karaman (1256-1261)
I. Mehmed (1261-1278)
Mahmud (1278-?)
Burhanettin Musa (?)
Fahrettin Ahmed (?)
Semsettin (1349-1352)
Alaettin Halil (1349-1352)
Alaettin bin Halil (1381-13960)
Osmanl isgali (1360-1403)
I1. Mehmed (1403-1419)
Memluk iggali (1419-1421)
I1. Mehmed (1421-1424)
Alzettin Ali (1424)
Tacettin fbrahim (1424-1463)
Ishak (1463-1464)
Pir Ahmed (1464-1469) (Konya)
Kasim (1469-1483) (Silifke)
Turgutoglu Mahmut Bey (1483-1487) (Silifke)

Kihg Arslan’in, IlThan’in teveccithiinii kazanmasi. Diger
yandan Izzeddin Keykavus'un, Baycu’nun tahtin elin-
den almig bulundugunu bildirerek onu Hilagd'va si-
kayet etmesi. Keykavus'un, Kihg Arslan, Pervane ve
onlar1 destekleyen Mogol tiimenini, Sivas ile Tokat
arasindaki Yildizdag'da maglup edisi. Dogu Anadolu’-
da kalmis olan bazi Mogol birliklerine Yarukiu Tiirk-
menlerinin ve Kiirtlerin zarar vermekte oluslarm ha-
ber alinca, 1zzeddin Keykavus'un bu giiglerden asker
toplama faaliyetine girismesi. Englirek Noyan komu-
tasindaki Mogol birliginin Tiirk ve Kiirtleri yenerek
kiligtan gecirmesi. Mogol Hanina ginderilmis bulu-
nan heyetin (yolculukta Aldeddin Keykubat Slmiis-
tii) dort y1l sonra geri dénmesi (1259). (Heyet once
Batu Han tarafindan sorguya ¢ekilmis, daha sonra da
Mengti Han'in huzuruna almarak bilgilerine basvu-
rulmustu. Ilgingtir ki, Han'in huzurunda bile, Selguk-
Iu yetkilileri kendi aralarindaki statii igin tartismis-
lardi. Bereket versin, Toruntay'in mevkii sorulunca,
onun Han'm huzurunda mevkiinin sbzkonusu olama-



1258

1259 — 1368
1259
1260

1261 — 1262

yacagn mealindeki sbzleriyle sorun gegistirilmigti. To-
runtayin Keykavus'u ve Mahmut Tugrai'nin Kihg
Arslan'1 destekler mahiyetteki sdzleri lizerine Mengii
Han yarlig vererek Selguklu lilkesini ikiye bilmiis ve
jki sultanla idare edilmesini buyurmustu.} Heyetin
Mogol Hanr'mn yarhigim getirmesi. Fahreddin Ali'nin
Keykavus'un ve Muiniiddin Siileyman Pervane’nin
Kihg Arslan’in veziri olmalar. Yine 1259'un 6nemli bir
olay: : Hiilagl'nun teslim ¢aginsim reddeden Halep'in
bir hafta kusatmadan sonra zaptedilmesi ve tahribi,
100.000 dolayinda esir alinmasi. Ve Anadolu'nun ku-
zeyinde, Trabzon Komnenoslarmm Sinop'u iggal et-
mesi. .

Konya'da Vezir Fahreddin Sahip Ata tarafindan yap-
tirtlan Ince Minareli Medrese,
Larende Sahip Ata Camii.

Cin'de Mogol Yiian siilalesi.
Bursa'da Eski Kaplica Hamamt.

Kélemen Sultam Kutuz'un, Hiilagi'nun komutanlarn-
dan Kitboga komutasindaki Mogol ordusunu Ayn-
Cal(d mevkiinde yenmesi. Kilemen ordusunun oncii
kuvvetlerinin basinda (eski kole, o zaman emir, ve
sonra sultan) Baybars bulunuyordu. Mogol ordusu ¢e-
kildiyse de, Baysun mevkiinde iki ordu tekrar kars

karstya geldiler. Bu defa da Mogollar afir bir yenil-

giyve ugradilar. Sonug¢ta Mogollar Firat'in dogusuna
¢ekildiler. Sultan Kutuz'un Sam'a girmesinden ‘son-
ra, Baybars ile arasi1 acilacak, iki taraf da birbirle-
rini bertaraf etmek iizere kollarlarken, Baybars Ku-
tuz’u dldiirtecek ve Sultan ilan edilecektir.

IV. Kili¢ Arslan - izzeddin (I1.) Keykéavus arasinda sa-
vas. Bizans (Istanbul)’daki Latin egemenliginin sona
erdirilmesi. Hiildagi'nun huzuruna c¢agirdifn Izzeddin
Keykévus'un bunu reddetmesi iizerine, Mogollarla
takviyeli Kilic Arslan giicleri Izzeddin Keykavus'u yen-
dile ve Keykévus Antalya'ya cekildi. Ozel iligkile-
rinde fazla serbestge ve ginliince davranmay: adet
edinmis {zzeddin (II.) Keykavus, hichir zaman tam
anlamiyla Mogol egemenligini kabule yatkin olma-
yan, devlet kudretinin noksan kilinmasina karg ¢ikan
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1261

1262

1262
1263

1264

1264

1265

1265

bir tavira sahipti. Antalya'ya ¢ekildikten sonra da, bir
yandan —cogu vakit ¢ok darda kahndifi zaman ya-
pildifs iizere— Tiirkmenleri érgiitlemeye ¢ahgiyor, bir
yandan da Sultan Baybarsi yardima g¢aginyordu.
(Baybars'in cevabi mektubu Keykévus'a 1262'de ula-
sacaktir. fki sultanin bir ittifak gelistirmeye hazir-
landiklan sirada Kilig Arslan’a bagh kuvvetler ¢abuk
hareket edecek ve onlarin baskisin: hisseden Izzeddin
Keykévus, ailesi ve (-Hiristiyan olan- dayilar: ile is-
tanbul’'a siginacaktir) Tiirkmenlerin egemenligindeki
uglar ve diger bazi bolgeler diginda, Anadolu’'nun i¢
islerinde «hiikkm» IV. Kihg¢ Arslan’a gecmigti.

Mentese Beyliginin dogus'u. 1261 - 1281 : Mentese Bey
dénemi. Mentege Beylifi 1261 - 1391 ve 1402 - 1424
yvillarinda yasayacaktir. ' '

Tirkmen isyanlart. Once Denizli havalisindeki ug
Tiirkmenleri ayaklandi. Mogollar tarafindan destekle-
nen Seleuklu kuvvetleri Ug gazisi Mehmet Bey iize- -
rine yiiriiy{ip onu ve Denizli Tirkmenlerini ezdiler:
Mehmet Bey'in élditriilmesi tizerine Tiirkmenlerin ba-
sina Ali Bey gecii. Tiirkmenlere kars yiiriitiilen siya-
setin kendilerine de uygulanacagim diiglinen Kara-
man Qfullari harkkete ge¢ti ve Konya lizerine yiirii-
diiler.

Sinop’ta Muf;lqddin Pervane Medresesi.

H\'.i]égﬁ'nun- basi‘,cm iizerine Bizans Imparatoru Miha-
il'in Izzeddin Keykavus'y Enez kalesine hapsetmesi.

Meml(k Sultam Baybars ile Altinordu hiikiimdarn Be-
reke Han'in Hilagl'ya kars ittifak etmeleri. Bereke
Han'in gonderdigi ordunun Balkanlari ele gegirerek

.izzeddin Keyk&vus'u kurtarmas: ve Saray sehrine gj-
- tiirmesi, o

1296 yihna kadar siirecek olan Pervane Ofullarinin
Sinop’ta Orglitlenmeye baglamalari, Pervane ogha
Muiniiddin Mehmet dSneminin baglangica. Merzifon’

~ da Pervane Siilleyman Muiniiddin Camii,

Kilic Arslan ve Pervane’nin Han olan Abaga’yl kut-

" lamak i¢cin Tebriz'e gitmeleri.

Develi'de Ulu Cami.



- 1266

1267 — 1268

1269

1271

1271

1273

1273

Pervane'nin, Sultan Ritkneddin (IV.) Kilig Arslanh dl-
diirtmesi. Arap kaynaklarina nazaran, Sultan ile Per-
vane, Abaga Han'a gittiklerinde, Pervane gizlice Han
ile konusmusg ve flhanliga kars) bir hareketinden giip-
helendigi zaman Sultan’t 6ldiirmek igin yetki almigh.
Kili¢ Arslan iilkeye dondiikten sonra Pervane'nin bir
tertip pesinde oldugunu sezinlemesine ragmen —Tirk
gelenegine uygun bigimde— yay Kkirigi ile bogdurul-
maktan kurtulamadi: Oldiiriildiigiinde 28 (30 ?) yasin-
da idi. Yerine 3 yagindaki offlu Giyaseddin (1I1.) Key-
hiisrev gecirildi. Muiniiddin Siileyman Pervane da-
ha da giiglenmisti. '

Vezir Fahreddin Ali (Sahip Ata) tarafindan Kayseri’
de yaptirilan Sahibiye Medresesi.

Sinop’'ta Pervane tarafindan yaptirtlan cami.
Kirgehir - Kayseri yolunda Kesik Koprii Hani.

Tokat'ta Gok Medrese'nin yammina baslanmasi. 1271
de tamamlanacak olan bu medrese, 1811 yihna kadar
agik kalacaktir.

Pervane’nin, Sahip Ata’yl,  Kinm’a gb¢miis bulunan
fzzeddin Keykavus ile iligki kurmakla itham ederek
Osmancik Kalesi'ne hapsettirmesi; Sahip Ata’nin og-
lunun Absaga Han'a gidip yarlif alarak babasmi kur-
tarmasi.

Siwvas’ta iki medresenin birden yaptmina baslanmasi :
Sahip Ata tarafindan yaptinlan Gk Medrese ile Bu-
raciye Medresesi,
flhanh veziri Semseddin Cuveyni tarafindan yaptiri-
lan Cifte Medrese,

Kastamonu’da Pervane oflu Ali Medresesi.
Afyon’da Ulu Cami.

Ahlat'ta Ulu Tirbe.

Malatya’da Ulu Cami’'nin onarimi.

Mevléna Celileddin’in 6limii. Mevlevilik adiyla ani-
lacak yolun kurucusu bu {inlii mutasavvif, heniiz ha-
yatinda baslayan iiniinii eserleriyle oldugu kadar Mo-
gol (ilhanl) ve Selguklu devlet diizenine baghhg: ve
sadakatiyle de saglamigtir, Mevlevilerin temel bzel-
ligi, yalmzca devlet diizenine baghliklan degil, fakat
aym zamanda, belirli dénemlerdeki gii¢ dengesini da-
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ima kollammg olmalan ve degisen jktidar odaklarinin
hemen yaninda hareket etmeleridir. Bu sistemli ik-
tidarlar yanlis1 tufumlarimm bir ilke diizeyinde koru-
malarindan olacak, Mevleviler, tzellikle Oguz/Tiirk-
menlere karst ve onlam karalayica bir tavr siirdiir-
miiglerdir. Karamanhlar «bir defa daha» Konya'ya
girdikleri zaman, Mevlani'min torunu Ule Arif Ce-
lebi, gehrin Tiirk egemenliine ge¢mesine karsi ¢ik-
mg, Mogol askerlerini desteklemistir. Tirklerin Mev-
levilerin bu davrams karsisindaki iiziintii ve rahat-
sizliklarina cevaben, Mevlevi o6nderi, «Biz dervis ol-
dugumuzdan Allah\n iraddesine ve devleti kime ver- .
digine bakar ve onun yamnda yer aliniz. Nitekim bu-
giin de Allah devleti Selguklulardan ahp Cingiz Han-
lillara ismarladi» demigtir (Q. Turan: Eflaki) Boy-
lece, Mevlevi énderi, Islam’in temel diisiince (ve dav-
ranig akidelerinden) kiilli irade - ¢iiz’l irade ayirim ve
birlikteligi ilkesini (ve cih&d ilkesini) hige saymaya
yeltenmis ve bir vurdumduymaz ciir'etiyle «gerlerin
en kotiistiniin aklini kullanmayan iki ayakli» yaratik-
tan geldigini (iistelik «dervig»ligi bir genellik igeri-
sinde kendi davramsiyla stizde mezcetme kurnazh-
fayla) bir kez daha gostermistir. Ancak, Karaman
Ogullarinin Konya'ya tam olarak egemen olmalarin-
dan sonra, Mevleviler onlara hos gériinmeye bagla-
mi5, medhiyelerde bulunmug ve iligkileri yumusat-
miglardar.

Sahip Ata'min Abaga Han'in huzurunda «yargu»lan-

- masi, aklanmasi ve yeniden vezir yapiimasi. Konya’

da Sultan Baybars i¢in dua edilmesi ve halkin gbste-
rilerde bulunmasi. Fahreddin Ali Sahip Ata’min gi-
revden ahnmas1 ve hapsedilmesi sirasinda, Pervane
damadi Mecdeddin Mehmet'i vezir yapmisti. Sahip
Ata hapisten c¢iktiktan sonra gegitli kiltiir igleriyle
ugrast, vakiflarla ilgilendi ve bayindirhk faaliyetle-
rine destek oldu. Abaga'min kendisini istetmesi iize-
rine Han''n «ordu»suna («orda») gitti. fzzeddin Key-
kévus'le iligkisinin siyasal bir niteligi olmadiim ka-
mtlaymca aklandy; yeniden vezirlifie getirildi ve ay-
nica, ogullar1 Karshisar, Lidik stibag;iliklarina atan-
dilar. Isim olarak Fahreddin Ali, 14kab olarak «Ebfi'l
hayrat» ve Anadolu halki arasinda Sahip Ata iiniiyle,



samiyla amlan bu Selguklu devlet adami, herhélde,
Selguklu tarihinin en zengin adamlarindan birisi, bel-
ki de, biiyitk ihtimalle, birincisidir. Hiikiimdarlarn
servetinin ne oldugu konusunda, bunlarin ne blgiide
sahsi oldugu agisindan olaywn tarhgmaya aqpik oldugu
diigiiniildiigiinde, ister istemez bir belirsizlik bulundu-
gu ileri siiriilebilir. Bu bakimdan, Sahip Ata’'min «en
zengin» olma vash sbzkonusudur. Gergekten de, Sa-
hip Ata’mmm muazzam serveti konusunda El Omerf,
Kalkagandi gibi yazarlarin verdikleri bilgileri Osman
Turanin eserlerinden izliyoruz. ibn Bibi de, Sahip
Ata’'nmin ¢ok sayida cami, medrese, hanekah, ribit, dér-
il Kur’an ve Hadis, dar iiz-ziyafe, yol, kiprii, hamam,
¢esme yaptirttigina ve vakfettigini  kaydetmektedir.
Sahip Ata'mun vezirlifine ragmen, Selguklu Devleti'n-
deki siyasi kudret yine Pervane Muiniddin Siley-
manin elinde olmakta devam ediyordu. Bu y1l igeri-
sindeki Selguklu - {lhanl: - Memlik iligkileri hem Sel-
cuklu tarihi, hem genel olarak devlet siyaseti ve hem
de 6zel olarak Pervane’nin politikasi agisindan anlam-
h bir drnek tegkil eder. Memlilk elgilerinin Konya’'ya
gelmeleri sirasinda, Cuma giini: camide Baybars icin
dua edildi. Pervane, elgilerle birlikte ilhan’a gitti. El-
ciler, Sultan'in Hanin Islam {ilkelerinden ¢ekilmesi-
ni istedigini belirtmesi {izerine Han —tahmin oluna-
cagl lizere— ¢ok sgiddetli tepki gosterdi. Pervane,
kendi aleyhine dénmesine ramak kalmis olan gelig-
meyi politik bir manevrayla lehine dondiirmeye ¢a-
ligti. Pervane, Han'a, asil 8nemli olamin, Hanin kar-
desi Acayin ve Samagar Noyanin bir tertip i¢erisine
girmig bulunduklarimn bilinmesi oldufunu arz etti.
Pervane, sozii gegen Mogol soylularimin kendisini ber-
taraf ederek Misir Sultam ile anlagma cihetine gide-
ceklerini siyledi. Boylelikle, elgilerin geliginin de ile-
‘ride gergeklestirilecek plamin bir parc¢asi imigg¢esine
takdim edilmesi stzkonusu cluyordu. Acay'in Ana-
dolu’ya dondiikten sonraki Pervane'ye yotnelik gid-
detli tavrindan, Hanin Acay’s durumu anlathg an-
lagilmaktadir. Pervane, el altindan Baybars'la anlag-
maya ¢ahgiyor, Memlfik askerinin Anadolu’ya gelerek
vaziyete hakim olmasi, Selguklu szltanatini koruma-
s saglamaga cahsiyordu. Ne var ki, Acay ve Sama-
gar Noyanlarin Han tarafindan geri ¢agimimas: iize-
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rine, Pervane yine déndii ve Baybars’la temaslan dur-
durdu. Acay ve Samagar ise, Han'a, olaymn tam ter-
sine bir mahiyeti bulundugunu, Mogol emiri Toku ile
Pervane’nin Han'a kar$i bir komplo igerisinde oldu-
gunu anlatinca, bunun iizerine Hanin da, «Pervane
kim oluyor; onun hayati senin elindedir» deyince, bu
kez, Pervane'ye Acay’a ¢ok degerli armaganlar gon-
dererek onu teskin etmek ve dziirler beyan etmek dii~
siiyordu. Gelgelelim, Pervane yine de bog durmuyor,
bir yandan da, Han'a dolayh olarak haberler gbnde-
riyor ve kendisini ve Toku Noyan éldiirerek Acay'in
Anadolu’ya bagimsizca el koymak kararinda oldugu
iddiasim tekrardan geri kalmiyordu. (OQ. Turan: Yu-
nini; —ayrica— Baybars Tarihi))

Konya'da, Sadreddin Konevi Cami ve Tirbesi.
Ahlat’ta, Hiiseyin Aga oglu Mahmut Turbesi.

Nigde emiri Hatir oflu Serefeddin’in isyam (1275 ?).
Baybars ile Abaga arasindaki rekabetien yararlan-
mak isteyen Pervane'nin yeni politik denge hesapia-
nm sitrdiirmesi.

- Pervane ve diger Selguklu ileri gelenlerinin Abaga

Hap tarafindan Iihanh merkezine gafirilmalar:. Ha-
tir (Hatir) oglu Serefeddin’in Mogollara bagkaldirma-
81 ve harekete Karamanhlarin da katilmasi, Pervane
ve Seleuklu ordusu ile Anadolu'ya dinen Mogol soy-
lularina bagh kuvvetlerin isyam bastirarak Hatir of-
lu ve arkadaglarimi idam etmeleri. Pervane Abaga
Han’a gitmeden &nce, Kihi¢ Arslan'in kizi Selguk(i)
Hatun ile Abaga Han'm oglunun evlendirilmesi ka-
rarlaghimlmigtl.

Pervane, Diyarbekir valisinin, ybrenin vergilerini top-
layip Suriye'ye gitmis olmasi olayinin Hhanhlarda
kugku uyandirabilecegini diigin{ivor, zaten mevcut
olan tedirginlik ortammna bunun da eklenmesiyle biis-
biitiln endigeye diigiip Tebriz’e gitmeyi geclktirmeye
cabgiyordu. Nihayet Abaga Han'a giden ve huzura
¢ikan Pervane, Selcuk Hatun icin Memliklann da
talepkér oldugunu sdylilyor, Anadolu’da zuime ugra-
myy baz: kisilerin tanikhifryla noyanlardan gikéyetci
oluyor; kisacas), Hanin giivenini tekrar elde etmeye
ufras;iyordu. Han, kardegi ve difer bazi Mogol soylu-



larim Anadolu’dan ¢ekmekle birlikte, bu. kez Toku
Noyan" tam yetkili olarak Selguklu miilkiine ginder-
mekteydi. Toku Noyan'in Anadolu’da tam yetkili bir
bicimde géreve baslamasiyla beraber, kendisine, Er-
zincan’daki Ermeni metropoliti Bar Serkis, Pervane
idaresini sikéyet etti. Bu metropolit, Mogollar'dan
yarhg almis ve biiylece itibar kazanmmg bir statiide
idi. Metropolit, Erzincan bblgesinin beylerbeyi Sey-
feddin’e ikta edilmis cldugunu, ybdre {izerindeki hak-
larinda bir azalma olmamasini diledigini, Han'a, bag-
I ve her yil belli bir stivari giicii besleyip hiz-
met edecefini Toku Noyan'a arz ediyordu. Noyann
cevabh {Baybars Tarihi ve Eb('l Ferec ile Zehebi'den
dzetleyen ve degerlendiren Osman Turan:) gdyle ol-
du: «Askeri iktilar burnus givenlere (din adam: k-
yafetindekilere; giderek «bornoz») degil baslarinda
sorgug tagiyanlara layiktir. tkta istiyorsan sirtindan
burnusunu ¢ikar.» Pervane de, «Bu papaz birgok ¢ift-
¢ilere burnus giydirip onlart din adarm gostermekte
ve her yil memleketin haréc ve cizye (vergi) gelirin-
den ¢ok kayiplara sebep olmaktadirs dedi. Olay, Aba-
ga Han'a kadar ulasinca, Han din adamlarimin vergi
muafiyeti ilkesinin boylece istismar edilmekte oldugu-
na karar vererek Oniine gecilmesini buyurdu. Bir sii-
re sonra, Harput (Hisn Ziyad) beyi Hiisarneddin Bay-
car, Marhasya'y: (Bar Serkis} otuz adamiyla birlikte
‘Oldiirdls ve kendisi de Baybars’a sifindi. Kaynakla-
rin bazilan, metropolit'in Pervane’nin emri ile #ldii-
riildiiginii ve bu is i¢in Erzincan valisi Mecdeddin
Atabeg’in kardesi Kutbeddin Mahmut'un gtrevlen-
dirildigini yazarlar. Diger baz1 kaynaklar ise, Bay-
bars'im Anadolu’ya gelmesinin yakin olduguna ina-
nan Pervane'nin Abaga ile iyi iligkiler igerisinde bu-
lunan metropoliti 8ldiirmekten kaginmamis oldugu-
nu kaydederler. Yagh Hiisameddin Baycar, Celfled-
din Harezmgah'in emirlerinden iken Sultan Aldeddin’
in buyruguna girmisti ve o zamandan beri Selguklu-
lara hizmetini siirdiirmekteydi. Pervane ile Mogol no-
yanlarimin Abaga’min emirlerini almak iizere Teb-
riz'e gittikleri sirada Hatir ofullarimin Mogollara kar-
$1 «cihdd bayrag a¢gmalar» ve Sultan Baybars'a Ha-
tir oflu Ziyaeddin ile Toruntay'in oglu Sinaneddin’i
gindererek onu Anadolu’'ya davet etmeleri, tnemli
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bir gelisme olmustur. Baybarsin .gelecegi haberinin
bir ulakla bildirilmesinden sonra, Hatir oflu, bu du-
rumda -—bzellikle giivenilebilecek olan gazi ilkeli—
u¢ beylerine, Karaman oglu Mehmet Bey'e geligme-
leri ulagtinyor ve bazi Selguklu beylerini de miica-
deleye davet ediyordu. Baybars'in gelmekte oldugu-
nu apiklayan ve askerlerine Pervane’nin adamlarim
tldiirme, Mogollan dldiirme ve mallarim yagmala-
‘Tha emrini veren Hatir oflunun baglathif hareket
ozellikle Karaman oglu Mehmet Bey ve kardeglerinin
 Tirkmenlerle birlikte Mogollar iizerine hiicumn etme-
siyle biiyilkk boyutlara ulash. Hazreti Peygamber’in,
«Islém’a her asir'da bir miiceddid gelecegi» stzleriy-
le hemen biitiin Anadclu’da faaliyete gegmeye ¢ahsan
isyancilar, bylece Selguklu miilkiiniin devlet niza-
mma ve mesril ydnetimine kargi ayaklanmg oluyor-
lard:. Hatir oflu, Baybars’'s siirekli haber ulagtinyor
ve gecikmenin ne gibi felaketlere yol agabilecegini an-
latiyordu. Baybars sefer agmuyor ve 6000 kigilik bir
kesif kolu gtnderiyordu. Pervane, Sahip Ata ve Sel-
guklu Devleti'nin ileri gelenleriyle birlikie Kongur-
tay, Toku ve diger Noyanlarin komutasinda yeni bir
gii¢ alarak 30.000 Mogol askeriyle Anadolu’ya déndii-
ler. Sivas’tan Kayseri- Halep kervan yoluna gegen
Devlet yoneticileri, Baybars'in geliyor olmas: ihtima-
line karsy duraladilar. Gelen Memliik askerlerinin sa-
dece bir kesif kolu oldugunu 6grendiklerinde rahat-
layarak yollarina devam ettiler. Serefeddin Hatir dog-
rudan kendisine bagh 4.000 kigilik kuvvetiyle Selguk-
lu ydnetimine bagh giiglere ve 30.000 kisilik Mogo!
ordusuna kars hiicum etmek ve savagmak istedi; ya-
nmindekiler zorlukla méni oldular. Bunun iizerine, Se-
refeddin Hatir oflu da arkadaslarimn kendisiyle bir-
likte gelmesine engel olmak igin onlarla vedalagarak
Ulukisla (baz1 kaynaklara gére Nigde) kalesine git-
tiyse de kale komutam: onu yakalayarak Pervane'ye
ve Mogollara teslim etti. Selguklular ve Mogol ordusu
dier isyancilan bertaraf ettikten sonra, Hatir oglu ve
arkadaglarin1 «yargusyla yargiladilar. Yargilamamn
Gediik'te veya Kayseri Sarayi'nda yapilmig olduguna
dair bazn kaynaklarda kayitlar varsa da, olaylarn
seyrinden ve yargilama ustliinden, durusmanin, De-
ilice nehrindeki Mogol noyanlarimn kiglaginda yapil-



mis oldugu kesindir. Hatir oglu'nun derhal Sldiiriil-
meyip uzun uzun yargilanms cldugu bilinmektedir.
Bu, agikga, olaya Mogol noyanlarmin el koymus bu-
lundugunu ve isyancimin Cengiz Yasa’si uyarinca yar-
gilandigin gosterir. Bu muhakkaktir, ne var ki, yar-
gilamay) aqik olarak yapmakla ve hemen sonuglan-
dirmamakla, dolayh bir bigimde Pervane'yi de sikig-
tirdiklar:, ve asil, Baybars ile iligkilerin hangi bo-
yutlarda oldugunu, Baybars'n niyetinin ve hazirhi-
mn hangi asamada bulundugunu ogrenmek istedik-
leri de anlasilmaktadir. Hatir oflu ile birlikte isyan
hareketine katilan Seyfeddin Toruntay (ki Suiltan
Aléaeddin Keykubatin kélelerindendi ve devlet hizme-
tinde yiiksek hizmetlerde bulunmugtu, yargu sirasin-
_ da beylerbeyi idi) ve diger baz1 Selgukiu ileri gelen-

leri, Serefeddin’e mecburi uyduklarim, aksi halde ha-
- rekete katilmayanlarin &kibetine ugrams olacaklarn-
dan bahisle Mogollara sifinmak istediler. (O. Turan:
Ibn Bibi; —ayrica— Selcuknéme :) Hatir oglu'nun
yargilanmasi, gbriiniirde samk haklinda idi; ve fa-
kat, aslinda, sadece isyan sorugturulmuyor, Selguk-
lu'nun ¢ok siipheli olan hukuki- varhfimn gerisinde
herhangi bir fiili varh olup olmadifr araghnhiyor-
du. Durusma, bir blgiide Selguklularin Mogol himaye
ve tabiyetindeki statiisiine iligkindi, bir olgiide de,
dolayh olarak Baybarsh agagilama amacini tasgiyordu.
Daha 1269'da Abaga Han, Baybars'a bir mektup yol-
layarak, ona, «Ente memlikiin umi'te bi-Sivas fe-
keyfe yuslah leke en tehalefe Mulak el-Erz (Sen Si1-
vas'ta satin alinmus bir k&lesin, nasil —ne hadle—
Diinya  Meliki'ne karsn ¢ikabilirsin)» diyordu. (O. Tu-
ran : Zhebi; Makrizi; ve ibn Bibi.) Ayn Calft’ta (1260),
1206 Biiyilk Mogol Kurultayrndan sonra ilk kez bir
Mogol ordusunun —biitiin diinyada— bir meydan sa-
vasinda maglup olmasindan dokuz y1l sonra, byle
bir mektubun kaleme alinmas:; ilk bakista, bir «tez-
yif ve tahkir» arac1 olarak gtriilebilirse de, bu ayn-
ca, Mogollarin Memliklan uzun vadede hafife almak
niyetlerinin bulunmadigin: da gbsterir, Tarih boyun-
ca, Tiirk - Mogol farkhlasmas: ve —eski ortak hayat
tarzindan kaynaklanan kiiltiirel zemin— &rtiigmesinin
nasil Szel bir doku igerisinde gelistigini biliyornz. Bu
. doku, tabiatiyla, Mogol Konfederasyonu ile yeni bir
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boyut kazanms, ve giderek Mogol devietlegmeleri sii-
recinde degisik bir platforma sigrammstir. Cengiz Han'
1n, ¢esitli Tiirk boylarna {Orta Asya'da) onlan geref-
lendirici ve goniillerini ahc: simgeler gondermesi ken-
di dinamigi icerisinde irdelenmelidir. Ancak, Mogol-
larin Batr’ya yiiriimeleri siirecinde Onasya’da siirdiik-
leri ve sonra karsilaghklar1 Oguzlar degisik bir biri-
kime sahip olduklarn gibi, bunlardan bir bbliigiin kur-
mus olduklar1 devlet diizeniyle iligkiye ge¢meleri (ve
onlar: kendilerine baglamalary) bambagka bir zemin-
de irdelenebilir. Kipcak kbkenli Baybars'm ylnetici
kadrosunun tekeline giren Misir sultanh@ ile girigi-
lecek miicadele, (Bati’ya yonelmis) Mogollar i¢in yeni
—fakat f(stesinden geleceklerine inandikiam— bir
tecriibedir. Bu noktada, bir Ortagag islam miellifinin
—hem de Tiirk kékenli bir yazarin— Tiirklerle Mo-
gollar «bir» saymasi —o zamamn ve daha Sncesinin—
hakim Islam anlayisim bilenler icin sasirhc sayilmaz.
Nitekim, Bedreddin Ayni -—1260 savag(larh igin—,
«Ne garip bir seydir, ki Tiirklere kar;:a Islam’ kur-
taran yine Tiirkler olmustur» demektedir. Bu yarg-
daki birinci «Tirkler», Mogollar’dir. Bir Islam yaza-
11 igin en dar anlamdaki «Tiirk» samani Tirktiir. An-
cak, Ayni'nin ciimlesindeki anlam, daha genis bir a¢i-
1 gerektirir. Bu yargimin kaynafindaki zihniyeti,
Tirk ve Mogollarin, —Islam yazarina nazaran— btzel
anlamdaki benzeyigleri, aym cografyadan gelen «ya-
kin» kavimler oluslari bigiminde agklamak dogru
yolda bir izah olur. Gelgelelim, Islam’in devletlesmesi.
boyunca «Tiirks, yine Islam yazarina gére, artik genis
. lglide, belirli bir kavim olmaktan ziyade, bunun ge-
~ risindeki kandag kavimler simgesidir, bunu da hesa-
ba katmak gerekir. Hatir oglu'nun yargilanmasina,
Dogu’da «Ortagagrdaki, bu tam anlammyla «siyasi da-
vésda olup bitenlere dénelim. Serefeddin Hatir oglu,
sorgusunda, Pervane'ye donerek, «Beni bu harekete
tahrik eden ve Misir Sultan: ile mektuplasan ve ‘su
su igleri yapan' sensin» diyerek konugsuyor ve onun
Misir Sultamu ile ittifak halinde ¢ldugunu belirtiyor-
du. Pervane, hernekadar bu isnatlar1 reddediyorduysa
da, Mogol noyanlar: s8zleri zapta gecip Abaga Han'a
gbnderirler. Baz kaynaklar, Pervane Siileyman’n,



Serefeddin’e gizlice, onun bu ifade tarzinmin ikisini de
dlilme gitiirebilecegini, ifddesini geri almasini, yedigi
kirbaclarin etkisiyle béyle konugmus oldugunu sbyle-
mesini telkin ettigini sdylerler. Sonucta; isyaneilar,
Tiirkmen beyieri idam edildi. Serefeddin Hatir oflu
. icin han’in, Abaga Han'in nihai hitkmii beklenildi.
Emirnime gelince, mahkemenin hitkmii kesinlegti ve
ceza infaz edildi. Misir ve bazy Selguklu kaynaklar:
Pervane Siileyman'in Baybars ile anlasmig bulundu-
gunu belirtirler. Muhakkak olan, Pervane'nin Tebriz'e
giderken ¢ok tedirgin oldugu ve her ihtimali olabiidi-
gince hesaplamaya cahstifndir. Aslen Zencanli olan
Hatir (Hatir) oglu Serefeddin Mes’ud'un Pervane Mui-
niiddin Silleyman ile birlikte Mevlana Celdleddin’i
sik sik ziyaret ettikleri bilinmektedir. Mevlana Celé-
leddin, bu nadml saray filozofunun, Pervane ile ictik-
leri su ayn gitmez. Birlikte ziyafetler, ayinler tertip
ederler, ik sk &zel sohbetlerde bulunurlar. Mevlé-
na Celdleddin Rumni, Muiniiddin Siileyman Pervane’
ye «Ulug Pervéne, Pervéne-i izam, Kutlug ulug Per-
vane, Muinfiddin Pervane bef» diye hitap eder. Oyle
ki, sylenene nazaran Mevldna’mn, «bir arkadasmin
beorcunu ddemek igin 3000 dinar altina ihtiyam ol-
dufunda, Pervane bunu énce devlet hazinesinden éde-
meye kalkmis, sonra da, Mevlana'min bir niiktesi {ize-
rine, kendi kesesinden &demigtir. Bitiin bunlar, bu
kadar samimi toplantilara Hatir oflu’nun da gotiiriil-
diigii dikkate ahndiffinda, onun Pervane’ye hayli ya-
kin bir kenumda oldufuna isaret eder. Kald1 ki, siz-
konusu yakinlik, bazi kaynaklerin isaret ettigi kadar
degilse bile, Hatir oflu'nun eyleminden Pervane’nin
tamamuyla habersiz olamayacagin ortaya koyar. Ve
yine, Snemli clan, Pervane’nin zaten, potansiyel bir
ayaklanmanin bilincinde olmas keyfiyetidir. O ba-
kimdan, Hatir oglu'nun sorgulama sirasinda Pervane’
yi itham edigini, sirf, «Benimle beraber Pervane’yi de
siiriikleyeyim» psikolojisine baglamak dogru olmaz.
Ne var ki, yine biitiin bu yorumlarumzin, Hatir og-
lu'nun adiyla amlan ayaklanmamn samimiyetine gol-
ge diigtirmesi, Hatir oglu’'nun isyandaki inisiyatif ve
cesaretinin azimsanmasina yol agacak bir iméy: icer-
digi diisiiniilemez. Karaman oflu’'nun ve diger Turk-
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menlerin boyunduruga katlanamayacak yapilan ise,
tartigmadan uzak, acik¢a ortadadir.

'Kayseri’de Déner Kiimbet (S'ﬁhcihan Hatur Kiimbeti),
Amasya'da Gtk Medrese.

Sultar_a Baybars'in Anadolu seferi. Baybars'in Elbistan
Savagi'nda Mogollar1 yenmesi, Kayseri'’ye gelmesi.

‘Baybars'in otag oniinde Selguklu nevbetinin ¢ahmg

ve Selguklu tahtina g¢ikmasi, adina hutbe okunmasi
ve sikke basilmasi, Selguklu emirlerinin ve ¥Xara-
manhlann kutlamalarim kabul etmesi. Pervane ve
ona bagh emirlerin Tokat’a cekilmeleri ve Baybars'la
iligkiye ge¢mekten kaginmalar, Baybars'in ddnmesi.
Abaga Han"in Anadolu’ya gelmesi. Elbistan'da Selguk-
lu ordusunun gostermelik olarak bulundugunu ve baz
Selguklu birliklerinin ve beylerinin Baybars'a katil-
diklarini, Pervane'nin Baybars'la gizli yazigsmalarda
bulundugunu Sfrenmesi izerine, fnce Kayseri ve do-
niig yolunda genis baski ve giddet hareketlerine girig-
mesi ve sayilari 400.000"1 buldugu bildirilen bir kit-

leyi tutsak almasi. Sonradan, giddet ve Gldiirme hare-

ketlerinden vazge¢mesi ve hatti esir aldifn herkesi
serbest birakmasi, yalmizca Pervane ve ona baglh yet-
kilileri yaninda gitiirmesi ve Aladaj’da idam etmesi.
Baybarsn Kayseri'ye gelmesi sirasinda Karaman og-
lu Mehmet Bey'in komutasindaki Tiirkmenlerin Kon-
ya'ye girigi, II. Keykivus'un oflu Aldeddin Siyavug'
un Kirun’dan gelip Karaman ogullan ile birlikte Kon-
ya'ya girigi ve Sultan ilan edilmesi. Mehmet Bey'in
Tiirk¢e'den bagka dil kullamlmasimi yasakiayarak
Tiirk dili ve kiiltiirii hakkindaki @inlii- kararim: ver-
mesi. Karamanhlarin, (Abaga Han"in, Pervane’yi be-
raberinde gotiirmesi ve Anadolu’'nun idaresini Kon-
gurtay Noyan'a biraktf siralarda) birgcok Onemli
Selguklu ileri geleninin bulundugu ve komuta ettifi
Selguklu ordusunu Aksehir yakimnda yenilgiye ugrat-

- masi ve Konya'ya déniisii. Mogol ordusunun Sel¢uklu

desteginde Karaman ofullarinin fizerine yliiriimesi.
Mehmet Bey'in komutasindaki giiglerin Konya’dan ¢1-
karak Lérende’ye (Karaman) g¢ekilmesi. Mogol ve Sel-

- guklu kuvvetlerinin takibi ve miicadeleler sonunda

sikistirillan Mehmet Bey ve kardeslerinin dilsmanin
ok yagmuru altinda bir Mogol birligine saldirarak ha-
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yatlarimi kaybetmeleri. Giyaseddin Keyhiisrev, Sahip
Ata ve Mogollarin biitiin Karaman ilini tarayarak ya-
kalayabildikleri Tiirkmenleri tidiirmeleri, biitiin mes-
kiin yerleri harap etmeleri ve Selguklularin Anadoiuw’
yu eylem potansiyelli Oguzlardan arindwrarak Mogol-
larin kesin epemenlifindeki Anadolu'nun kurulmasi-
na yardimer olmelari. Biitiin bu gayretlere ragmen
Anadolu’daki Oguz varhg ve glicii dnlenemeyecek, di-
ger beylikler bir yana, Mehmet Bey'in hayatta kala-
bilen kardesgi Giineri Bey, Karaman Ogullan Beyligi’
ni canlandiracaktir. Yukandaki, —kacimlmaz olarak
birgok onemli ara gelismeleri ihmal eden-— gematik
bzet bile 1277 yr1hnin Anadolu’da askeri - siyasi olay-
lar bakimindan ne kadar yogun yaganmis oldugunu bir
nehze gistermektedir. Baybars olay:, Abaga Han se-
feri, Karamanh hareketi ve Mogol ve Selguklulann -

" birlikte Tiirkmenleri ezmesi olarak ¢ok kabaca belir-

tilebilecek olayla_tr dizisi, aslinda, birbiri icerisine
gecmis ve birbirinden etkilenerek gelismis olusumlar-
dan meydana gelir. 1276 - 1277 wllar, Szellikle 1277
yili, Anadolu’'nun —acifarla dolu— 6nemli bir siya-
sal - askeri déniisiim Konagidir.

Izzeddin (11.) Keykavus'un Kirim'da 6lmesi.

Amasya’da, Emir Seyfeddin Toruntay Tiirbesi (1279 7).
Afyon - Kiitahya yolunda han yapim.

Karaman Oflu Mehmet Bey'in 8liimii Gzerine Ka-
raman ilinin daghk bdlgelerine saklanmis olan Al&-
eddin Siyavus'un harekete ge¢mesi; Bati Tiirkmen-
lerini toparlamasi, Bolvadin yakimindski savasta Mo-
gol-Selguklu ordusuna yenilerek §ldiirfilmesi, byle-
ce bati uglarindaki Tirkmenlerin yeni kay:plar ver-
meleri. Trabzon'daki Komnenoslarin Sinop’a saldir-
malari, ybredeki Selguklu birliginin Rumlan yenilgi-
ye ugratmalar.

Baybars'in dlimii ve Seyfeddin Kalavun'un hitkiim-
dar olmasi. (Kalavum-da, Baybars gibi, Kipgaklarn
Bure Oflu kabilesindendir ve ktikeni itibariyle satin
alinmig bir kéledir.)

Konya'da Sahip Ata haneké&hi.
Ahlat'ta Hasan Timur Bugatay ve Sirin Hatun Tiir-

beleri.
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1284 — 1296

Egref Ogullar1 Beyligi'nin dogusu. Sahlp Ata Ogul-
larn Beyligi'nin dogusgu.

fzzeddin {11.) Keykavus'in Kirnm’'da $lmesinden son-

‘ra oflu Mes'ut ve kardeslerinin- Kirim’dan Sinop’a

gelmeleri. Abaga Han'in Anadolu’da yetkili kildif Mii-
ciriiddin Emirsah’in ilhanh usdliine uygun ve héne-
damna ait olarak kurulan c«inciisleri (has) diizenle-
mesi.

Abaga Han'n Memliklar izerine seferi, Mogollarn
Halep'i iggal ve tahrip etteletri, Sam’a ilerleyen Mo-
gollarla Memlfklarin savaga tutugmalar:: Memlikla-
rin giddetli bir savagtan sonra Mogallan yme yenil-

giye ugratmalan. :

Mentese oflu Mes'ut Bey dénemi. Mentege Bey'if: &lil-
miinden sonra iki oflundan biri Mes'ut, bey oldu. Men- -
tese Beyligi Karya’mmn tamam ile Likya'mn bir bd-
limiinii {Foke : Finike) taraflarim1 elde edecek wve

'~ Hamid Ogullar1 Beylifi'ne geginceye "kadar koruya-

caktir. Mes'ut Bey donanmasiyla dikkate deger ba-
sartlar kaydedecek ve Rodos adasimn bir bélitmdinit
zaptedecektir. Mes'ut Bey, Rodos igin bir siire Sen
Jan gtvalyeleri ile gekigecektir.

Abaga Han'm blitmii, Tekiidarn Aladag'da ilhan ol-
mas)1. Miisliiman olan Teklidar'in Memliiklaria dost-
luk siyaseti izlemek istemesi ve fakat karsihk gtr-
memesi; yine Tekiiddr'in Karamanhlara giddet uy-
gulayan Kongurtay’a engel olmas); {lhan'in bu siyase-
tinin, samani Mogollarin direnmesine yol agmasi.

Konya'da Vezir Sahip Ata medfeni.

Sultan Mes'ut Dinemi. 1284'de Ahmet Tekiidir'a gi-
den Mes'ut'un ilhan’la gériigmesi sonucunda, Selquk-
lu iilkesinin Mes'ut ile Giyaseddin arasinda paylast-
rilmasi. Argun’'un amcas1 Tekiidar1 («Ahmet Han ba-
balarmizin yasasimt birakip onlann tammadign Isla-
miyete girdi...» gerekcesiyle 8ldiiriip yerine geg¢me-
si; Tebriz’de beklemekte olan Mes'ut'u tek basina tah-
ta gegirmesi. (iyaseddin'in Erzincan'da Oldiiriilmesi
ve Mes'ut’a Kayseri ve Konya'da tahta ¢ikis tbreni

yapilmasi.
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Daha 8nceleri lzzeddin Keykévus, sonralars onun of-
lu Siyavug'un taht miicadelelerini destekleyerek bag-
kaldirmig bulunan Tirkmenlerin bu kez Keyhiisrev’
in ofullan nadmina yapilan miicadeleye katilmak iize-
re harekete gecmeleri, Keyhiisrev'in annesinin Ka-
raman ofhi Giineri Bey ve Egref oflu Halil Beyi Kon-
ya'ya davet etmesi. Bu beylerin Konya'ya dogru ha-
reket etmeleri iizerine Konya halkinin siléhlanmas:i.
Tirkmenlerin Keyhiisrev'in gocuklarim sultan ilan et-
meleri. Vezir Sahip Ata’ya bagh giiclerin Konya'va |
gelmesi ve duruma el koymas ile Keyhiisrev'in aile-
sinin Konya’dan kagmasi. Geyhatu'nun 20.000 kisilik
yeni bir Mogol ordusu ile Anadolu’ya ginderilmesi.
Tirkmenlerin bir siire miicadeleye devam etmeleri ve
sonra Konya’dan uzaklasmalari. Sultan Mes'ut’un
Keyhiisrev'in annesini ve iki cocugunu Mogol Ham
Argun’a yollamasi. Mogollarin bu gocuklarin Keyhiis-
rev’in ofullan olmadiklarim -anlamalari, baglarim ke- -
serek Tiirkmenlere gdéndermeleri. Olaylar, bazi Tiirk-
men beylerinin, artik, dolayh da olsa, taht miicade-
lelerine karigtiklarmmi, bu miicadeleler sirasinda kendi
agarhiklarini ortaya koyarak iktidan paylagsmak iste-
diklerini, fakat Mogollarin kendi iradeleri dogrultu-
sunda belirli bir Selguklu ydnetimini desteklemeleri
kargisinda, haliyle, merkezde (Konya'da) stirekli bir
varhk gosteremedikleri anlasilmaktadir.

Karamanhlarin kendi erkin olduklar1 bélgelerde kal-
malan: Germiyanlilarin Gorgorum (Beysehir) bilge-

- sini ele gegirmeleri. Mogo! ordusu ve Selguklu kuvvet-

lerinin hareket etmeleri iizerine Tiirkmenlerin g¢ekil-
meleri. Tiirkmenlerin baskinlarla Selguklu ordusuna
kayiplar verdirmeleri.

Germiyan,. Oguz soyundan bir agiretin adidir, (Hay-
rullah Efendi'nin Tarihi'nde belirttigine nazaran) Af-
sar boyundandir. Germiyan opullar1 adi, diger baz1
beyliklerde oldugu gibi belli bir kiginin adina izafeten
degil, biiylece, dogrudan bir soy adi olarak ortaya ¢ik-
mstir. Germiyan Tiirkmenlerini ilk olarak Malatya
yoresinde grmekteyiz. Germiyanh Aligir oglu Mu-
zaferiiddin’in Selguklu Devleti tarafindan Baba Ishak
isyamm bastirmakla gbrevlendirilmiy, bunda bagar:
saglayamamstir. Kerimiiddin Aligir ise Izzeddin (IL)
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Keykavus taraftar olmakla itham edilmis ve Pervane
Siileyman'in ihbar ve gayretiyle oldiirilmtigtii. Ger-
miyan agiretinin XIII. yiizy1l ortalarinda Kiitahya yo-
resine yerlegtikleri anlasiliyor. Germiyan ogullan,

.daha sonralan, Kiitahya ile birlikte Denizli ybrelerine

de yayilmislardir. ilginctir ki, 1zzeddin Keykéavus ve
Siyavus nimma ayaklanmalara Tiirkmenler katilir-
ken, Siyavus'un Sel¢uklular tarafindan yakalanmasin-
da Germiyan erleri rol oynamglardir. Germiyan ogul-
larim daha sonra Selgukiular dogrultusunda hareket
etmekten vazgeciren sebeplerin baginda, bunlarin
elinde bulunan Ladik (Denizli) yéresinin, Sahip Ata
tarafindan kendilerinden alinmas1 gelmigtir, denile-
bilir.

Mogol ve Selguklu ortak ordusunun, Karahisar bﬁlgé-
sine yiliriimiis bulunan Germiyan ogullarim yenilgiye
ufratmalarl. Karaman ogullarinm Ermeniler {izerine
yiiriimesi ve Tarsus bblgesini iggal etmesi. Ermeni
kralimn durumu Mogol Hani'na sunarak gikdyetci ol-
masi, Geyhatu'nun Mogol ordusu ile birlikte Selguk-.
lu Sultam1 Mes'ut ve veziri Sship Ata’nin Karamanh-
lan cezalandirmak iizere harekete gegisleri, Kara-
manhlann sarp daglara sifinarak savunmaya gegme-
leri. :

Tokat'ta Ahmet Paga Camii.

Mogol - Selcuklu ortak ordusunun Karahanhlann ¢ar-
pigsan giiclerini ele gegirememeleri iizerine Karaman
iilkesine donerek bu yireyi ve LAadik gehrini tahrip
etmeleri, ¢esitli catigmalardan sonra dnce Karaman
ofullart ve Esref ofullarimin, onlar1 takiben dg Ger-
miyan ofullarinin Sultan Mes'ut’a itaat edecekleri
konusunda shd etmeleri ve barisin saglanmasi. Vezir
Fahreddin Ali Sahip Ata’nin Tebriz’e gagirilarak Sel-
¢uklu miilkiine yeni agir vergilerin konulmusg oldu-
gunun bildiriimesi, yash vezirin Anadolu’ya hasta ola-
rak doniisli ve 6limii, onun yerine Fahreddin Kavzi-
ni'nin gdnderilmesi. Mogollarin Selguklu Devleti'nin
idaresine tam anlamyla el koymalar:, Selguklularin
simiclt da olsa, ig iglerindeki nisbi ve kismi Szerkligi-
nin de ortadan kalkmasi. Boylelikle Selguklu Devleti
tibiiyet durumundan da diismiis; siyasi, askeri, adli
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biitiin gbrevlere Mogollarca el konulmustur. Anado-
lu'nun timiiniin Mogollarca iltizama alinmas: iizeri-
ne, cogu Iranin cesitli sehirlerinden olmak iizere, Giir-
ciistan sehirlerinden ve Mogol egemenligindeki ¢esit-
li iilkelerden «memur» olarak ¢ok sayida kisi Ana-
dolu'ya gelerek mali yagmadan payim almaya ve iire-
ticiler de Selcuklu tahakkiimiindeki giinleri arar du-
ruma gelmeye bagladilar. Megollarin onay ile iilke
iki idari ve askeri bblgeye ayirildr. Kazvini'nin de 6n-
ayak olmasiyla, zulitm miithis boyutlara ulagh. Ve-
zir Kazvini, kendisine yeterince destek olunmadigin-
dan sikadyet ediyor, «Sultan» Mes'ut'a durumu boy-
lece arz ediyordu. Hattd vezir, Konya'ya geldiginde
yeterli bir kalabalikla karsilanmadigindan, iyi istik-
bal edilmediginden de dem vuruyordu. Bir keresinde,
Ahi Ahmedsah &nderlifindeki Kenya Ahileri sildh-
lanarak veziri karsilamaya gikiyorlar, bu sefer vezir
iirkiiyor, gehri terkederken de protestolara ugruyor-
du. (Ancak ve nihayet 1281 yilinda, i¢ soygunun son
hadde vardifi bir dénemde, Argun Han'dan gelen go-
revliler vezir Fahreddin Kazvini'yi ahp Tebriz'e go-
tiireceklerdir ve vezir orada Han'in buyrugu ile idam
edilecektir. Bu olayin gerceklesmesinde, Argun zarma-
nminda Ilhanh vezirligine gelmis bulunan Sa’duddevle’
nin Han ikna etmjs olmasimin ve Han'in itimadim
kazanmig bir kimse olan $emseddin Konyavi'nin Teb-
riz’de’ tamkhk yapmasmin rol oynadiga belirtilir.)

Mogol - Selguklu ordusunun, Tiirkmenlerle bars ya-
pilmus olmasina ragmen, Germiyanlhlar {izerine yurii-
mesi ve Germiyan giiglerini Denizli civarinda yenil-
giye ufratmalan, ¢ok sayada Qfuz Tirkiiniin katledil-
mesi ve Aligir (Ali gir) torunu Bedreddin Murat'in §1-
diiriilmesi.

Ankara’da Ali Serefiiddin Arslanhane Camii.

Ilyas oglu Hamid oglu Felekiiddin Diindar Bey'in tn-
ciiliiglinde Borlu ve sonra Egridir'de (Prostana) Ha-
mid ogullan Beyligi'nin ilk drglitlenigi. Diindar, bey-
ligi giineye dogru genigletecek ve Korkuteli'ni (Ista-
nos), daha sonra da Antalya'yl ele gecirecek ve Ger-
miyan - Denizli hudutlarina kadar genigletecektir, Eg-
ridir imar edilecek ve Felekibid adiyla amlacaktir.
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Argun Han'in &liimii ve Geyhatu'nun Han olugu; bu
sirada Karamanhlarin Konya'ya dogru yiirtiyiip geh-
ri kugatmalari. Mogollarin bizzat Geyhatu komuta-
sinda Konya'ya dogru gelmeleri ve Konya'da seving-
le karsilanmalari. Mogol - Selguklu ordusunun Kara-
manhiann iizerine yiriimesi ve Lérende (Karaman)

" gehrini yagmalamalar, yikmalar1 ve atege vermeleri,

Eregli'yi (Herakliye) yakmalan, kbylerini atese ver-
meleri, Karaman ogullarimin —darda kaldiklan va-
kitler yaptiklar fizere— sarp daglara sifinmalari. il-
hanh - Selcukiu ordusunun Egref ogullan iizerine yii-

riimesi, Denizli'nin kusatilmasi ve diiymesi, sehrin ii¢

giin boyunca yagmalanmasi ve halkin katledilmesi,
Egref ofullar: ve ybre halkimn kbgtan gegirilmest.
Sozkonusu beyliklerden 7000 Tirkiin esir alinarak
Konya'ya getirilmesi. Muzaffer Selguklu ve Mogol
ortak ordusunun Konya ve Kayseri'ye geri ddnmesi.
Geyhatu'nun Aladag’a donmesi.

Bitlis'te Ulu Cami.

Tokat'ta, Siinbiil Baba Zaviyesi (Halef Gazi Tekkesi).
II. Izzeddin Keykévus'un oflu Kihi¢ Arslanin Kasta-
moni beyi Cobanoglu Yavlek Arslan ve Tiirkmenlerle
birlikte saltanat igin girigimde bulunmasi. Sultan Mes’
ut'un Mogol ordusu ile birlikte, kardesi iizerine Kas-
tamoni’ye sefer yapmasi. 1lhanh - Sel¢uklu ordusunun
Kih¢ Arslan’in yaminda dbgiigen Tiirk - Ofuz kuvvet-
leri tarafindan saldiriya ugramasi, kanli bir savag-
tan sonra Sultan Mes'ut ve emirlerinin esir alinmas;
Mogol - Selguklu ordusunun ardindan gelen ikinci bii-
yitk bir ordunun bu kez Tiirkmenleri yenerek Kilg
Arslan ve ¢ok sayida Tlirkmeni $ldiirmeleri, Sultanin
diger kardesi Ferdmurz'un kagmas:... Olaylar bu ybn-
de gelisirken Karamanlhilar Konya’y: kugatmiglar, bu
siraga Kibrs'taki haghlarin Alédiye'ye saldirmalan

{izerine kugsatmay giizerek ve giineye ybnelerek hag-

Iilar: bozguna ugratmuglardir.

1282 yih ile ilgili olarak kaydedilmesi gereken &nem-
1i husus, Osman Gazi'nin akinlanmn {zmit yaknlanna
kadar uzanmakta olusuna dair mevcut kaynthr. Bi-
zans vekayindmecisi Pachymeres, Bati Anadolu’nun
Tiirkmenler tarafindan istildsin: anlatirken, Kasta-
moni (Cobanoglu) Beyligi ve Kilig¢ Arslan’in 8kibeti,



nihayet Osman Gazi'nin ortaya qiug: ile ilgili baz1 bil-
giler vermektedir. Bu bilgileri Osman Turan $éyle yan-
 sitmaktadir (Selcuklular Zamamnda Tiirkiye, s. 613,
614, 652 : Pachymeres, trc. Coustin, Hist. de Constan-
tinople, Paris 1673, VI, s. 744-748, 952, 991) : «...Me-
lik (Mes'dd) muharebede sultan izzeddin (Azatin)in
oflunu oldiiriince Umur (Amur)un cesareti artt.
Umur’un ogullan Ali ve Nisreddin (Nastratius) Kasta-
moni havalisinde oturan Tirklerin sevgisini kazan-
di; Karadeniz ve Sakarya taraflarinda RGmlara bas-
kinlar yapti. Onun tébii goziiken Atman {Osman Ga-
zi) de Izmit yakinlarina kadar akinlara giristi... Umur
Beyin &liimiinden sonra Osman Gazi'nin kuvveti ve
fetihleri o derece artti, ki onun arhk Umur'un ogiu
Ali'ye de tAbiiyeti bahis mevzuu degildi. Zira, Ali de
Osman’in cesiret ve muvaffakiyetlerini taklid edi.
yordu.» Béylelikle, Ertugrul oglu Osman Marmara sa-
hillerine dogru ilerledikleri ve Anadolu'daki Bizans
. egemenligini geriletmeye bagladiklar diigiiniilebilir.
fmparator Andrenikos, Atman'in (Tiirkmenler arasin-
da - Arapga sbylenige yakin bir bigimde « Otman, Ot-
man Baba ve bu yolla Bizans kaynaklarinda Atman)
akinlar karsisinda Gazan ve Olcaytu Hanlara siké-
yette bulunuyor ve Tiirkmenlerden kurtulmak igin
flhanhilar'dan yarcim diliyor ve kizkardegini Mogol
sarayina gelin génderiyordu. Bizans kaynaklan Han'
1 30.000 kigilik bir ordu gonderdigini ve bu ordunun
Tiirkleri ezdigini bildirmekteyseler de, ordunun, kii-
¢iik ¢apta bir erkinligi olan (ve esas itibariyle ba-
tiya yonelen) Osmanhlar {zerine degil, zamanimn
kudretli ve Mogoliara kars: baskaldiran biiyiik Tiirk-
men giiclerine karg1 sefere ¢ikimg oldugu anlagilmak-
tadir. Ozetle, 1292 {ve takip eden yillar) itibariyle, Co-
ban oflu beyliginin giictinti yitirmesi ve Selgukiu geh-
zfdesi Ferfmurz'un Mogollarla iitifak hélinde bulu-
nan Umur (?)} karsisinda yenilgiye ugramasi, daha son-
ra da Umur'un (?) 8liimit Osman Gazi'nin bajimsizca
hareket etmesini miimkiin kilmustir. Bu noktada Z.V.
- Togan'n su agiklamasim (aym, s. 317) okumaliyiz:
«...'Amarius’ta bazilarinin zannettigi gibi, ‘Amirkhan’
yahut ‘Umur’ gibi isim olmaym ‘emir’ kelimesinin
offuzca sdylenis geklinden alinmig olsa gerektir. Oguz-
lar ‘emir’i ‘khamir’ geklinde teléffuz etmiglerdir. Bu-
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rada ‘amurius’ ‘emir’den murad, herhalde Emir Mu-
zafferiiddin Yavlak'tir. Onun katlini miiteakip Melik
Masur (ki ‘masur’ kelimesi, isim degil lakaptir, ihti-
mal ‘mansur’ demek olur) yani Melik Kili¢ Arslan ile
harbedip onu 8ldiiren Emir Mahmud da Bizans kay-
naklarinda... ‘Nasreddin’ tesmiye edilmektedir, ki bu
ad Emir Mahmudun lakabidir.» (Wittek’te kesin aqik-
lama yok; Képriili ‘Umur Bey'i ad olarak diigiinii-
yor.)

Tabiatiyla, Osman Gazi'nin bu dénemde kendi &lgii-
leri icerisinde giiclenmesini asil saglayan sebep, ona
alp/gazilerin katilmasi, ya da katilan diger unsurla-
rin alp/gazi gelenegi icerisinde eriyerek yeni (veya es-
ki!) bir hayat ve eylem tarzina uyarlanmalan olu-
yordu.

Candar Ogullan’'min dogus tarihi olarak benimsenen
tarih.

Mogoillarn, yillar nce Cin'de uyguladiklar: kit pa-
ra sistemini bu kez, {lhanli Devleti’nin mali sikintiya
diismesi iizerine, «¢av» adiyla uygulamaya koyma gi-
rigimleri; ticari hayatin sekteye ugramas iizerine vaz-
gecmeleri.

Mogol noyanlarimin kendi hanlarina kars isyani. Uzun
siire Anadolu’da bulunmug olan Baltu Noyan'mn, Ga-
zan Han'in emri uyarinca Togagar Noyan’a bagh giic-
leri ezmesi, bu kez kendi kuvvetlenmis olan Baltu'
nun Han'a karg isyan etmesi Baltu Noyan'in Sultan
Mes'ut'un Han ile temasim1 dnlemesi, Han'in Anadolu’
ya 30.000 kisilik bir Mogol ordusunu Baltu'nun iize-
rine gindermesi, siddetli carpigmalardan sonra Baltu’
nun Baycu'nun torunu Siilemig'in takibi kargisinda
kendine bagh kalan simirh sayida askerle geri gekil-
mesi ve siginacak yer aramasi, nihayet Ermeni Kraly
na sifinmast, bu kralin Baltu’yu yakalayarak Gazan
Han's teslimi ve Baltw'nun idami, Baltu'nun isyam
siiresince ve baskis1 karsisinda Sultan Mes'ut onun gii-
diimiinde goziikiiyordu. Bu sebeple, Mes'ut da, ko-
numunun aldaticl oldugunu ve olaylarin kendi iste-
gi disinda geligtigim sbylemesine ragmen Hemedan’'a
siiriildii. )

Ahi bagkam Ahmetsah'in Oldiiriilmesi. Defin térenin-
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de 15.000 kisi yiiriidii, kark giin yas tutuldu. Ahmet-
sah'in manevi otoritesi yalnizca Ahiler, Konya halla
iizerinde degildi. Geyhatu'nun bile Ahmetgah ile kar-
stlasinca ona «Ahy Atar diyve hitap ettifi ve onu ken-
disine baba yaptifn belirtilir. .

Karasi (Karesi : Balikesir) Beyligi'nin ilk dgritlenisi.
(I. Hakki Uzuncgarsih : Nikeforus Grigoras ile Pachy-
meres’in «Kalambis» dedikleri ve yoreye  yerlegsme
tarihi kesin olarak belli olmayan, ne var ki, bu tari- -
hin 1296 veya biraz sonraki bir tarih olmast muhte-
mel bulunan) Kalem Bey, oglu Karasi Bey ve sildh
arkadaglarimin Balikesir merkez olmak iizere Mizya
bilgesini iggal ettikleri bilinmektedir. Ibn Batuta’ya
nazaran, Babkesir'in kurucusu da onlardir. Balikesir’
in, eski Akiraus sehrinin yaninda imar edildigi anlasl-
maktadir. Karas1 Beyligi, kisa sayilacak bir siire ige-
risinde, Sindirgs, Bigadi¢, lvrindi, Fut (Susifarhik),
Aydincik, Ayazmend (Altinova), Bayrami¢ ve Ayva-
¢k : bunu takiben de Ezine (eski Eolya ve Troya}

- ybresini ve 1302'den sonra da Bergama, Kemer Ed-

remit (Burhaniye) ve Edremit’i egemenligi altina ala-
caktir. Uzungarsili'mun agikladifn tizere, bu- Oguz isti-
lalarma kars1 Bizans Imparatorlugu’na yardima gelen
Katalanlanin 1304’de Artsk (Erdek) sahiline ¢ikarak
bu ybrelerde bulunan Tiirk kuvvetleriyle yaptig1 sa-
vaglanin Karasi ogullari ile cereyan ettifine siiphe

- yoktur. Karas1 Bey, gerek Mogollardan kacarak iilke-

sine sifman ve gerek Dobrice’den Ece Halil komuta-
siyla gelmis olan Sam Saltuk'a mensup Alevi Tiirk-
menleri kendi topraklarina yerlegtirmek suretiyle bu
havalideki Tiirk niifus ve kudretini arhrmighr. Ka-
ras: ogullanimin, diger beyliklere nazaran gazi brgii-
tii niteliklerinin agr bastifn, Kalem Bey ile Karas:
Bey’'in de esas olarak, orgiitgii birer alp olduklan dii-
giniilebilir. Topraga «sahip» oldukga, toprags tesa-
hiip ettik¢e (toprafi korudukea) bir «beyliks hiiviye-
tine biiriindiikleri, ySnetimin babadan ofula ge¢me-
sinin olugumunun da bu diizey icerisinde ele ahn-
mas1 gerektigi anlapilmaktadir. Karasi ogullar hak-
kinda dikkate deger kayitlar bulunmasina kargihik,
Karas: ofullarimin kendilerine ait bir eser, bu beylige
ait bir kitabe ya da sikke bulunmug degildir.
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gelerinin Tiirkmenler tarafindan ele gegirilmeye bag-
lanmasi. Maragn Tiirkmenlerce yeniden fethedilme-
si. Baycu Noyanin torunu Siilemnig'in kendisini Ana-
dolu’da hak sahibi girerek Gazan Han’a isyam. Suri-
ye'ye sefere ¢ikmig olan Gazan Han'in seferden vaz-
gecerek Siilemis iizerine yiirlimesi, yardim vaad eden
Memldaklarin ordusunun gelmemesi Uzerine Silemis’
in yenilmesi ve giineye cekilmesi, yeni gii¢ler topla-
yarak yeniden miicadeleye girigsmesi, sonugta 1298°de
yakalanarak Oldiiriilmesi. (Bu olaylar dizisinde dik-
kate deger olan bir ydn de, Karaman oglu Giineri ve
Mehmet Beylerin Siilemis’i desteklemis olmalaridir.
Rivayete nazaran, Osman Bey de ayn: ittifak icerisin-
dedir.) '

«...Baycu Noyan'in torunu olan Siilemis bu tayine ra-

Z1 olmayip valiilumumilik benim hakkimdir diyerek,

Bisiiviit ve onlaria birlikte olan kabilelerin tegkil et-
tigi tiimenin baginda oldugu halde, ayakland:, Cala-
yir ve Khitay uruklarinin beyleri de bununla bera-
berdi. Karaman-ogullar1 da Siilemis tarafinda bulun-
dular, hattd Karaman-eli bu isyanin merkezini tegkil
etti. Ibn Fadlallah al-'Umari, ‘Siilemis Karaman dag-
larina malik olduktan sonra Gazan’a isyan etti’ demis-
tir. Osmanh rivayetlerinde Bayancar Tatar’a kars:
Eregli'de vaki olan savag haklkindaki héatira (Nesgri),
Karadeniz - Ereglisi'nde degi!, Karaman - Erejlisi'nde
vaki olan savaga aittir (Kopriilii'niin 1298’de” 1lhanl-
larin Karadeniz Ereglisi'ne kadar indiklerine dair mi-
taldas1 Osmanl rivayetlerini Karadeniz Ereglisi'ne ait
teldkki etmekten ileri gelmigtir). Siilemis bu. Eregli
civarinda Bu¢ukur ve Bayanecar ile ¢arpigip” onlamn
maglap etti ve Bayancar ele gegirerek 8ldiird{i. Bu
Ing ¢ok kar yagms oldufundan Siilemis’i tenkil i¢in
Tebriz’'den yardim ginderilemedi, Karamanh ve Os-
manh rivayetlerinden anlasildigina gore, Germiyan -
ofullan ile onlara komgu olan Varsaklar ve Cavdar
Tatarlar da ‘Tatarlar'la beraber, yani, Tebriz hiiki-
meti tarafinda olmuslarsa da, Sillemis biitiin Bati
Anadolu’'yu almaya mavuffak oldu... Memliklar ile
temasa girerek onlardan da yardim vadini aldi. Os-
man Bey'in bu hédisede Karaman-oglu ile birlikte
Siilemiy tarafinda bulundugu, Osmanh rivayetlerinde,
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Bayancar'in diisman, Karaman ile Siilemis ve Mubhlis’
in dost gBsterilmesi ile sabittir... Siilemis’in... hare-
ketlerine candan istirak eden Tiirk Babai seyhi Muh-
lis Paga’'dir. Osman Bey’in seferine istirak etmig(tir).

Osmanl rivayetleri (yanhs olarak Siilemig'in agabe-

. yist olarak gosterdipi) Samsa Cavus hakkinda ‘Mu-

durnu’da otururdu, yoldaghga yarar cemaatleri ¢ok
idi’ demektedir... Karaman-ogullar’min tarihgisi Si-
kari Osman Bey'i bu isyan hareketlerinde Karaman-
oflunun miittéfiki gostermis ve Turgut urugu beyi
Ali Bey'in Murad Hiidavendigar’a hitaben : ‘Senin ba-
bani Germiyan-oglu elinden kurtaran Karaman-oflu
degil mi? Osman Bey'e alem ve nakare vererek bey
yapan da Karaman-oglu degil miydi?’ diyerek Osman
Bey'e emirlik aldmeti olan alem ve nakare’nin Kara-
man-oglu yoluyla geldiginin Birinci Murad devrinde
herkesin bildigi bir hakikat sifatiyle anlatmigtir... Uy-

dyrulmug olmas1 muhteme! olmayan rivayetlerde ise

o, Sultan Aldeddin’e muhalif gésterilmigtir (Agsikpa-
gazade).» (Z.V. Togan, s. 319-321) Bunlardan sonra,
«Aktav Tatarlan ile savag» rivayeti vardir ki 1300 y1-
h dolaymna dairdir. Yine aym: zamana dair «Bursa ya-
mndaki Yenigehir'de Tatarlarla savag» rivayeti mev-
cuttur. ) _

Bu ve daha sonraki yillara dair rivayetlerin, ve yine
kaleme ¢ok sonralam alinmig olunduklar bilinen ri-
vayetlerin (ve hatti, meseld, Nesri'deki ¢egitli hika-
yelerin) tnemli bazi istisnalar mevcut olmakla birlik-
te, hala yeterli sayilabilecek tahlilieri yapilmiy degil-
dir. Bunlar, Osmanhhffin dogrudan takvimsel «kuru-
Tug» tarihlerini ve olaylarim agiklamasalar bile, ri-
vayetlerin kaleme ahndiklann yillarda, Osmanhihifin
belirli diizeyde devletlegmislifine ragmen, o0 dénemle-
rin dahi boyle rivayetlerin yaziya dbkiilmesini miim-
kiin kilan bir yapiya, bir anlayiga sahip bulunuldugu-
nu gbstermesi ve Tarihse]l gelismeye igaret etmeleri
balknmindan &nem tagimaktadirlar. Meseld, Osman
Bey'in iimmi olugu, samani tireyle and/kargis eyle-
yiginde bulunmasi, Nesri'nin bunlan kaleme aldifn
dinemde yadirganacak geyler olmaktan tede, yaza-
rimn 8vgii almasina sebep olacak kayitlardir.

{lzzeddin II. Keykavus'iin torunu ve Feramurz'un og-
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lu) Aldeddin (II1.) Keykubat'in Gazan Han tarafin-
dan getirilip «sultan» ilin edilmesi. Anadolu’riun ida-
ri ve mali yonden dirt bblgeye aynilmasi, Anadolu’
nun ¢egitli ydrelerinde otorite bosluklar ve cesitli ma-
halli baskilarin halk iizerinde had safhaya ulagmasi.

Beysehir'de, Esrefoglu Camii.

Z.V.Togan (aym, s. 314): «...Oyle anlagihyor ki, Os-
man Beyin babalarina ait hatiralar ancak ogullan,
Bogazlar1 gecerek Edirne’de yerlestikten sonra tesbit
edilmege baslanmistir. Onun igin bu hatiralardan isti-
fade ederken ¢ok ihtiyath bulunmak mechuriyetin-
deyiz. Muhakkak olan su ki, Kay: beyleri o siralar-
daki Ue beyleri arasinda medeniyetce geri kalan sa-
vag erleri olmuslardir. Bu cihetten ilk tarihlerini ken-
dilerinden daha ok komsularindan dgreniyoruz. Fa-
kat komsulari da bunlarin mensei ve mebdei mesele-

"si ile ancak pek gec ilgilenmiglerdir. 1k devirlerinde

bu kay: beylerini kimse tanimamig. ilhanlhilarin mii-
verrihi olan Resideddin’in tarihinde ve Anadolu va-
kalarna tahsis edilmis olan {bn Bibi ve Aksarayi'nin
eserleri gibi verli kaynaklarda, ne Ertugrul’un, ne de
Osman beyin isimleri ge¢er. Halbuki bunlar muasir-
Iardi ve Aksarayi Uc seferlerine bizzat istirak etmis
bir zattir. Ertugrul ile oflu Osman'in o zamanki siya-
sl hayatta en kii¢cik bir ehemmiyeti colsa idi, muhak-
kak ki zikrederdi.»

Gergekten de, Osmangiller yalmzca gergek medeni-
yet'e gére kandas degil, «uc beyleri arasinda (da) ‘me-
deniyet'¢e geri kalan savas erleri» idiler. Osmanh sa-
vag erliginden imperivm’a giden yolun ilk «giz»i bu-
rada yatar. '

S&ke’'de, Mentege oglu Siilleyman Bey Camii.

Frenk donanmasinin ticaret igin geldigini sdyledifi
Sinop’ta &ni bir baskinla Pervane oflu Mes'ut Bey’
esir almalan ve Kefe'ye gitiirmeleri; Mes'ut Bey'in
yiiksek bir fidye tdeyerek kurtulmasi ve Sinop’a dbn-
mesi,

Anadolu'da ¢esitli bblgelerde mahalli egkiyamn g¢ogal-

masi, Mogol zuliimlerinin artmasi, dayarulmaz cesgitli
vergiler konulmasi, iireticilerin ve baz1 sehirler halki-
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mn fevkalade zor hayat sartlan igerisine ditsmele-
ri; bunlarin yamsira dogal afetlerin baggtstermesi.

-‘Karaman -oglu Mahmud bey donemi.

Gazi Celebiin Sinop Beyligi.

Karasi1 ogullarinin bagimsiz olarak yasadiklar: -kabui
edilen- donem.

Hamid Ogullarrmn biri Efridir'de digeri Antalya'da
(Dindar Bey’in kardesi Yunus Bey'in beyliginde) iki
kol halinde &rgiitlenmeleri.

Beysehir’de, Esréf oglu Siileyman tirbesi.

Aldeddin {I111) Keykubat'm méli soygunlara maiye-
tiyle birlikte katilmas1 ve bu yolsuzluklarindan dolay
Ilhanh Gazan Han’a gonderilmesi, yargulanmas, sug-
lu goriilmesi ve tahttan indirilerek Isfahan’a siiriil-
mesi; yerine II, Mes'ut'un ikinci defa «tahta gikanl-
massl. :

Germiyan(hlarhn Kerimiiddin Alisir oglu Yakup'un
beyliginde Germiyan Ogullan Beyligi'ne ddniigtiikle-
ri kabul edilen tarih. Germiyan Ogullar: 1429°a kadar
yasayacaklardir.

Gazan han’in 6limii, ilhanh tahtina Muhammed Ol-
caytu Hanin (1304 - 1316) ge¢mesi.

Olcaytu'nun Irencin Noyan Anadolu komutanhgina
gindermesi, bu noyanin Ilyas adh bir Tiirk beyinin si-
gindign Sultan Hami’'m ¢ok uzun bir kusatmaya rag-
men diisi.irememesi,' Irencin’in baskilari, Aksaray'da
soygun ve katiller.

Aydin oglu Mehmet’in fetihlerine baglama tarihi. Ay-
din oglu Mehmet Bey 1305 - 1334 arasinda yonetimde
kalacaktir. Beylik ise, 1390’a kadar ve sonra da 1402 -
1426 yillarinda yagayacaktir.

Aydin oglu Mehmet Bey, Germiyan ordusu subagisi
idi. Yakup Bey'in emri ile Ege ybresinde elde ettigi
ybtrelerde babasimin adiyla amlan bir beylik kurmug-
tur, Bu tarihlerde Bati Anadolu, yani Biiyiik Men-
deres’ten Marmara sahillerine kadar olan sahada fe-
tihler su genel manzaray: gosteriyordu : Lidya'dan ve
Eolya ve Mizya'dan (Balikesir havalisi) Hellespont
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1308
1309

1309
1310

1310
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yani Canakkale Bogazi'na kadar olan yerleri Kalem
Bey ile oflu Karasi Bey; Filadelfiya yani Alasehir’in
batisindan izmir'e dogru olan sahayr Saruhan Bey;
Biiyitk Menderes'ten itibaren Tire ve Efes (Ayaslug -
Selcuk) taraflarini Mentege Bey'in damadi Sasa Bey
aldilar (1304). Sasa Bey, Birgi'yi de elde etmigti, fa-
kat ona karsi rakip ¢ikan Aydin oglu Mehmet Bey,
buralar1 savas sonucunda Sasa Bey’'den aldi (1308).
Mehmet Bey bu sahada rakipsiz olarak fetihlerine de-
vam etti. 1310°da Miisliiman izmir’ini, daha sonra
Ayaslug (Sel¢cuk), Tire, Sultan Hisann ve Bodemya'y
ve 1326’'da Gavur Izmir'i denilen sahil izmir’i ald:.
Kendisine Miibariziiddin 1dkab: verilen Mehmet Bey,
zaptettigi yerlerden Ayaslug'n ve. Sultanhisar’ni bii-
yiikk oglu Hizir Bey'e, 1zmir'i ikinci oglu Umur Bey’e,
Bodemya'yr (Odemis'te) iiciincii oglu Ibrahim Baha-
dir Bey'e, Tire'yi dbrdiincii oglu Siileyman Bey'e,
verdi. En kiiciikk oglu Isa Bey'i yaninda alikoydu. (.-
H. Uzuncarsih ve Uzungarsili'dan Eflaki ve Enveri)
Mehmet Bey heniiz Izmir'in zaptindan once, ilk do-
nanmasinl Ayaslug’da meydana getirdi. Rumlardan
Cenevizlilere ge¢mis bulunan Izmir'i aldiktan sonra
yeni bir dopanma viicuda getirdi. Izmir Bey'i Umur
Bey, babasinmn saglifinda bu donanma ile Sakiz, Boz-
caada, Agriboz, Mora ve Rumeli sahillerine basarn
akinlar yapt.

Amasya’da, Timurhan Medresesi.

Candar ogullarindan Siilleyman Pasa’min Kastamoni’
ye yeniden egemen olusn. Siileyman Pasa dinenii:
1309 - 1339. : '

Amasya’da, Melike Hatun Bimarhanesi.

Sultan Mes'ut’'un §liimii ve yerine V. Kili¢ Arslan’m
«tahta gikarlmassi. Selguklularin son «sultan» olan
Mes'ut’un ikinci saltanati 0 kadar soniik ve belirsizdir
ki, sultanin dliim tarihi konusunda bile mutzbakat
yoktur (= 1308 ?, 1310 ?). Birgok kaynak, bu son Ki-
li¢ Arslan’in adim bile anmaz. Bu bakimdan Anadolu

- Selguklulugunun bitis tarihi olarak 1310'un kabul edil-

mesi tutarhdir.

Saruhan Ogullar’min Beylik olarak viicut bulduklam



1312

1312

1313

1314

1314

1314 — 1390

1317

1318

kabul edilen tarih. Beyligi kuran Saruhan’n, 1305 y1-
lindan itibaren Manisa yoresine yayilarak fetibler ya-
pan Oguzlann Snderligini yirittigini bilivoruz. Les-
keri (Laskaris} ilinin merkezi olan Manisa'yr 1313'de
zaptedecek olan Saruhan Bey hududunu denize dogru
genisletecek, hemen hemen eski Lidya’ya sahip ola-
cgktir, Saruhan Ogullar1 Sakiz, Naksos ve Sakiz'daki
Cenevizlileri ve Milli'yi vergiye baglayacaktir (Uzun-
¢arsili : Dukas). Saruhan Ogullam bazan yalmz, ba-
zan da Aydin Ogullan ile ortak deniz seferleri yapa-
caklardir. Saruhan Beyligi, 1310 (veya 1313) - 1390 ile

(1402 - 1410 yillar: arasinda varolmugtur.

Ue Tiirkmenlerinin genel bir kalkigma icerisine gi-
rerek Mogol egemenligini yoketme girigimleri. Ol-
caytu Hanin MemlaGklara kargt bagamsiz bir sefere
tesebbiis etmesi {izerine Karaman Ogullan Konya yi
ele gegirdiler. Diger uc Tiirkmenleri de ayaklandilar
ve Mogol egemenligini hedef aldilar.

Nigde'de, Hiidavend Hatun Tiirbesi.
Birgi’de Ulu Cami.

Sinop Beyi, iinlii denizei Gazi Celebi’'nin Trabzon
Rumlar ile miittefik olarak Cenevizlilere kars1 Kirnim
sahillerinde ve Kefe'de zaferler kazanmas.

Olcaytu'nun Irencin’i geri gekerek Emir Coban"i Ana-
dolu’ya gondermesi. Tirkmen beylerinin davete uya-
rak itaat gistermeleri, Karamanhlarin itaat etmeme-
leri, Emir Coban’in Konya'ya yliriimeleri, Karaman-
hlann Konya'yl terkederek memleketlerine ¢ekilme-
leri.

Germiyan Ogullar’min Alagehir’i (Filadelfiya) vergi-
ye baglamas.

Ladik Beyleri. Germiyanhlar tarafindan, Germiyanh
Ali Bey'in oglu lnan¢ Bey'in Denizli Beyligine geti-

rilmesi ile meydana gelmistir; Inang Ogullan olarak
da amlir,

Ebu Said Bahadir Hanin (1317 - 1335) Coban Bey’in
oflu Timurtagt Anadolu genel valilifine gbndermesi.

Timurtag'in son Selcuklu simgelerini' de kaldirmass,
dagitilan hinedana mensup sehzadelerin u¢ beylerine
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1319

1320

1322

1326

1327

1327

1328

siginmalan. Timurtag'in Kilikya seferi ve Tarsus bol-
gesini iggali.

Sinop Beyi Gazi Celebi'nin donanmas: ile Trabzon'a
saldirmas: ve gehri yakmasi,

Timurtag’s bagkaldirmalarin meydana gelmesi. Bu si-
rada, Karaman oflu Burhaneddin Musa Bey’in Kon-
ya'y1 isgali. Isyanlar1 bastiran Timurtagn Karaman-
hlari Konya'dan qikarmasi.

Timurtagin Anadolu’da sert ve kararli bir idare kur-
duktan sonra bagimsizhfini agklamasi, kendisini
Mehdi olarak ilan etmesi, Bahadir Han'in hitkmiine
son vermek iizere Memliklarla anlasma cibetine git-
mesi, bunun {izerine Timurtag'in babasy Emir Coban’
1n-oflunu bastirmak ve ezmek iizere Bahadir Han ta-
rafindan gdreviendirilmesi, Timurtagin yakalanmasi

‘ve llhan’a gétiiriilmesi, affedilmesi, yeniden Anado-

lu’ya génderilmesi. -

Gazi Celebi'nin Ceneviz donanmasim Sinop limamnda
yoketmesi, oliimii ve Sinop’a defnedilmesi. Sinophin
Candar oglu Siileyman Pasa tarafindan ilhak,

Timurtas’in bagimsizhik miicadelesi veren Tirk bey-
liklerine kars istila hareketlerine girigmesi; Mogol-
lara kars miicadelede israrl ve direncli olan Kara-
man illerini sahillere kadar iggal etmesi (maldm, Ka-
ramanhlar, yine, ancak sarp daglan ellerinde bulun-
durabilecekledir), Antalya’y: Hamid ogglu Yunus Bey’
den, Beysehri’'ni orada &ldirdiigii Esref oglu Siiley-
man’'dan almasi, Bati Anadolu uglarindaki Tiirkmen
beylikleri iizerine sefer yapmasi, Alagehir’e kadar iler-
lemesi.

Hemen biitiin Anadolu'nun Mogollarin yeniden eline
gecmekte oldugu bir sirada, ilhanhlarda Goban Bey's
karst hareketlerin. arttifi ve Coban Bey'in 6ldiiril-
diigiine dair bilgiler alinmas1 {izerine Timurtagin
Memliiklara sifinmas:, merasimie karsiulanmas.

Aksehir'de Seyit Mahmut Hayrani Tiirbesi: Ahmet
oglu Abdullah'in yaptify ciniler,

Karaman oglu Musa Bey ve Hamid oglu Ishak Bey'in
gikayetieri ve Ebu Said Hanin aym dogrultuda telkin



1334
1335 — 1336

ve 1srarlari iizerine Sultan Nisir'da endise uyanmasi
ve Timurtag'in dldirtilmesi.

Aydin ogiu Umur Bey; 1348’ kadar.

Ebu Said Han'in 6lim@ ve ilhank Devleti'nin parga-
lanmasi, Beylikler ddnemi ve Osmanh Devleti'ne gi-
den yol. '
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DUSUNCE VE BIiLIM TARIHI

Osmanhbk Oncesinde Tirklerin Kiltir
Kokenlerine Bir Bakis

UMIT HASSAN



GIiRisS

Bu bdliimiin amaci, Tiirklerin Osmanhhk #ncesindeki inang ve
davramiglarinin baz: dayanak ve gelisme evrelerine dikkati cekmek
amaciyla smirlidir. Bu kdkenlerden ve gelisme evrelerinden siz
ederken, bazi konulara agirlik vermis oldugumuz gériilecektir. Or-
nekleri de sumirlamak durumundaydik. Tercihimiz, kisaca, Tiirkle-
rin tarihindeki kollektif davramg ve inangtan bireysel diigiince ve
uygulamaya geg¢igsin temel dinamigini izleyebilme yolunda bir tas-
lak ¢izme cabasidir.

11k inang sisteminin davramg biitiinleyen bir gerceve olustur-
dugu stylenebilir. Bu cer¢evenin pargalanmaya yiiztutmasi, Tiirk
topluluklaninin siyasallagmasiyla igice gegen bir gelisme gostermek-
tedir. Sozkonusu degisim, Tiirklerin tarihinin degisik dénemeglerin-
de izlenebilir. Bu bakimdan, kandas hayat tarz1 ve onun inancindan
uygarlik zeminine gecis siireclerinin kargilagtirmal bir bigimde in-
celenmesine hazirhk olmak iizere, bu gegislerin ilk drnegini olustu-
ran Uygurlar ele ahnabilirdi. Oyleyken, bir Karahanh ve Selguklu
platformiarninin wvurgulanmasi, bunun, Osmaplihk konusundaki c¢a-
hgmalan tahrik etmesi aqisindan Sncelikli bir yere sahip olmasi do-
layisiyladir.

Eski ve en eski Tiirklerde hayat tarz: olarak kabile toplumu bu-
lunduguna gore, «diiglince»nin tarihi, tabiatiyla, bir «inan¢s tarihi
bigiminde goiziikmektedir. Demir cevheri qikartilmas: ve islenmesi,
ok'un ve iizenginin gelistirilmesi ve yaygnlagtinnlmas1 gibi teknik
nitelikteki faaliyetler de, «bilimsin fen kolundaki ilk evrelerini olug-
turur. Kabile toplumu, davranis ve inang biitiinlesniesine dayanan
bir drgiitienmedir. )

Esitlik¢i, dayamgmaci, hoggoriili bir hayat tarzidir kanday kabi-
le toplumu. Ustelik, Tiirk kabile toplumunun temel degerleri, tb-
resi, gogebe kandaghk kbkenli oldufundan bagh bulundugu &zgiir-
ik - egitlik ~ kardeglik ilkesi pek net olarak izlenebilir. Ne var ki,
bu saf brgiitlenmeye dayanan toplum bigimi ve onu izleyen, kisaca
«yonetim» evresi diye belirtebilecefimiz hayat farz1 dnemli &lglide
fetih-yagma ekonomisine bagh oldugundan ve yine, kandas kabile-
ler ve federasyonlar arasi miicadelelerin siiriip gitmesinden dolay:
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«uygarlik» diinyas: diyebilecegimiz sosyal simflh toplum yazarlarin-
ca hep kitiillenmeye g¢ahgilmig, kandaslarin savag-isi'ni yiiritmede-
ki becerileri kargisinda sézkonusu kétiilleme ¢abas: ytizyillar ve bin
yillar boyu devam etmigtir. _

Gerek kandagh@in ve gerekse uygarhfin gelisme ve degismesi-
ni yansitan biitiin maddi - manevi &geler «kiiltiir» olarak adlandin-
labilir. Ger¢i, kandaghgin Griinlerine de uygarlik betimlemesi al-
tinda yer veren pek ¢ok yazar vardir ama, temelden farkh iki ay-
r1 hayat tarzimin aym «uygarlik» stizilyle karsilanmasi yetersiz ve
zaman zaman yanlis olmaktadir. Kamunun biitiinselligine dayal,
esas olarak toplum bireyleri arasinda ve kadin ile erkek ayiwrdr ba-
kimmdan egit kurallarin uygulandifi, ancak zamanla ve belli bir
Glciide toplumda katmanlagmanin stzkonusu oldugu, onun da salt
yonetim erkinin kullamilmasiyla iligkili olarak baggosterdigi kandasg
hayat tarz1 ile, 6te yandan, artik 6rgiitlenme ve ybnetimin yerine
«siyaset»in egemen oldugu, sosyal ssmiflarin varhign ve niteligi leii-
siinde bigimlenen, yazi'min foplumun igleyisi bakimndan sistemli-
ce kullamldig, ticaretin bagat olarak bulundugu uygar hayat tarz
ayn ayn adlandinilmahdirlar.

Kandas hayat tarz: ile uygar hayat tarz1 sadece iki ayr hayat
bicimi degil, birbiriyle ¢elisen iki toplum olmugtur. Bu ¢elisme hem
kandashifin kendi igerisindedir, hem de uygarlifin ilk boygisterme-
sinden baslayarak kandaglar ile uygarlar arasinda siirmiigtir.

Gerek kandaghktaki katmanlagma stireci, gerekse kandaslik diin-
yas ile uygarhk diinyasi arasindaki miicadeleler etkilegim igerisin-
dedirler. Ozellikle, kandas nitelikteki federasyon ve konfederasyon-
larin uygarlify yenilgiye ugratmalan, uygarlik alanlanm fethetme-
‘leri biiyiik. toplumsal alt-iistlilkler, 8nemli tarihsel degigmeler mey-
dana getirmigtir.

Eski Tiirkler ve Asya'mn diger kandag topluluklanmn davra-
ms! toplu eyleme dayamir. Birlikte iiretmis, birlikte savagms, bir-
likte téren yapmmsg, sblen vermiglerdir. Bu bakimdan, Eski Tiirkler-
deki diisiince de kamusal ve kollektiftir, topluca eylemle biitiinle-
sir. Ziya Gokealpn deyigiyle, Eski Tirkierde kutsal olmayan hig-
bir sey bulunmadif i¢indir ki, kamusal diisiince de kutsallikla &r-
tiigiir, hattd cofu gorinimiiyle aymlagir. Orgiitlenme ve bdrgiitien-
menin giderek bir dlgiide katmanh bir toplum bigimi demek olan
ydnetim agsamalarinda diiglince tarihini aragtirmak demek, inang
sistemini ve bu agdan tarihsel gelenekler bittiiniindi, tore'yi deger-
lendirmek demektir.

Kandaghgin igsel gelismesi ile dig etkilegimi de bir biitiin olug-
turur. Kandag topluluklarin kendi igsel degismeleri ile birbirleriyle
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Aligkileri ve uygarhk élemi ile iligkileri soyutlanarak ele alinamaz.
Kandaglarin uygarlarla savasmalar, savag-igi'ni yiiriitmeleri, ilk ba-
kista bir «dig dinamik» olarak nitelendirilebilirse de, bu is, ayn: za-
manda bir gegim tarz: oldugundan bir «i¢ dinamikstir. Dolayisiyla,
Eski Tiirklerin agirhikh nitelikleri itibariyle kandaghklarini sirdiir-
diikleri dlciide, diger kandag topluluklarla ve #zellikle Cin, Hind.ve
Iran uygarlik alanlanyla iligkide bulunma yo! ve yordamlar: da to-
relerinin bir par¢as: bigiminde clusrustur ve genel digiinceleri ige-
risinde yer alir.

Eski Tiirk yazitlan kendi zaman-mekanlan itibariyle bir amt
- yaz1 gelenegi igerisinde yer alirlar. Ne var ki, bu yazitlar, biiyiik
federatif ziplamalarin kazandirdifi tecriibelerin, alp geleneginin ve
bu gelenegin akrabahk sistemlerinin -yarcdimi yoluyla sivrilmelere
ugramasi sonucu olusmus bulunan Tiirk soylularimn tarih geligi-
mine karg birer §viing ve aym zamanda birer diren¢ amtdrrlar. Ti-
caretin hayat tarzi acisindan bagat bir konumsa yiikselmedigi bir di-
nemin iiriinli olduklan igin de, iktisadi degerlerle iligkili «sistemli
yazi» kavramina dahil edilemezler. Bunlann iktisadi ternele ybdne-
lik taraflan, savas ekonomisinin ve onu gevreleyen tére'nin yansitil-
masiyla orantilidir.

532 - 630 wyllar arasindaki Goktiirk egemenliginin sona er-
mesini takiben Goktiirklerin 682'de yeniden canlanmalar, eski fe-
deratif sayilabilecek biinyelerinin bu kez daha genis bir boylar yel-
pazesiyle konfederatif bir biinyeye déniismesiyle sonuclanmistir.
682’de Kutlug llteris Kagan'in nderligini izleyen ogullan Bilge Ka-
gan ve kardesi Kiiltigin'in O6nderlikleri dénemindeki yazitlar, ger- -
cekten de, hem birer &wviing amiti, hem de kisa siirede, 745'de bitecek
-olan Goktiirk egemenliginin tarih éniinde bir muhasebesi niteligin-
dedlrler‘

Orhon ve Yenisey Yazitlan olarak da adlandinlan bu bengutas-
larin baghcalar, -Kiiltigin, Bilge Kagan ve vezirleri Tonyukuk'un
adina dikilen yazitlar bir bakima birbirlerini tamamlarlar. Kiiltigin
. ve kendi adiyla amlan yazitta Bilge Hakan igerisinde bulunulan asa-.
manin sezgilerini yansitir. Tonyukuk, somut olaylarla- bezenmis bil-
.giler vermis bulunmaktadir. Ongin ve Kuligur yaz;tlan ise, dogru-
" dan Alp gelenegine iligkindir. Alp Eletmis ve Kuli Cur un yigitlik-

lerini &zetler.

Ozetle belirtirsek, yazimin sistemli bir bicimde kullamlmas:, ti-
_caretin toplum igerisinde bagat héle gelmesiyle miimkiindiir. Bu,
yazun giindelik hayatta da iglev gbstermesini iceren bir siirectir.
Orhun Amtlan gibi tére'nin o zaman gartlarina yansimasim kapsa-
yan amtsal belgeler Tiirklerdeki ytnetim erkinin boyutlarim goste-
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rir. Ancak, yazi'min sistemlice kullanilmas: hayat tarziyla bitiin-
lesen bir toplumsal olaydir. Bundan 6tiiri, bu evreye varincaya ka-
dar, Tirklerde inan¢larin ve gelenegin yasatilmas: esas olarak sdz-
lii bir birikime dayamr. '

Tarih'in tarihtncesi - Gotarih - tarih kesintisizliginin diiz bir giz-
gi izlemedigini; birikmeler, ziplamalar, gerilemeler ve ilerlemeler-
den, ve fakat temelde geliserek, degiserek, ilerleyerek olugan bir
sfire¢ oldugunu dikkate alarak diyebiliriz ki, Tirk toplumunda da
siirekli bir degisme ve ilerleme olimug, yeni kiiltiir birikimleri olug-
musg, biiyiik uygariiklara varilmistir. Ne var ki, en eski Tiirk kan-
das gelenekleri, baz: ahvalde, degisik cografyalarda kabile toplu-
munun kahntilan olarak nispeten canlica yagarms, ama gogu zaman
da, bilyiik Tiirk devletlerinin gevreledifi toplum yapisi igerisinde,
dnce defistirilmis ve sonra izeri kiillendirilmis de olsa, kalintilar
olarak siirgit mevcut olmustur. Biitiin bunlar sbzle Grillmiis bulu-

nan inang ve diisinceyi hesaba katmay: ve araghirmay: gerekli
kilar. '
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" ESKi TURKLERDE INANG SISTEMi

Samanhk, degisik bicimlenmeleri ve goriiniimleri olmakla bir-
likte evrenseldir. Bu inang sistemi, kandas toplumun érgiitselligini
de agiklayan sosyal bir temeldir. Diger bir deyigle, 6rgiitsellik ile
onun kutsalhk plamindaki yansimasi gamanlik karsihklh kagimilmaz
bir iligki igerisindedir. Samanlifin isleyisi yoluyla siirdiiriilen birlik-
telik, kollektif eylem; toplumsal &rgiitliiliigiin dayanag oldugu gi-
bi, bu &rgiitliiligiin sagladifi gelenek-gérenek platformu da saman-
higin iglevselligini siirdiirmesini miimkiin kilmsgtir.

Samanhik, eski kandas toplum inancidir, Tiirklerin eski inang
sxstemlen de samaniliktir. :

Orta Asya samanhginda uygulauan pratik ve tekmikler, Kuzey
Amerika, Giiney Amerika, Avustralya ve diinyamn gesitli yoreleri-
ne yayilms ilkel-kandas topluluklarin pratikleri ile benzesir. $a-
manlik, tzel olarak cofrafya iiretici giicli dogrultusunda clusmus,
avalifin gegim tarziyla kiklenmig, geligimi itibariyle avaih@n «ma-
nevi» mirasim devralmis clan Asya gogebelifinin ayriimaz bir par-
gas1 olmus, kandaslifin toplu eylemini simgelesgtirerek bir Tarih gﬁ-
¢id héline getirmis temel inang sistemidir.

Asya ornefiindeki Iskit ~ Hun - Tirk - Mogol etkilegimi dik-
kate alindiginda, samanhffin Asya kandaghfn igin genellik glster-
mesi biitiin apiklifiyla ortaya gikmaktadir. Taner Tarhan'in deyigiy-
le, «Iskitler ile Goktiirkler, Hunlar ve Ofuzlar arasinda inkar edile-
meyen benzerlik...» sbzkonusudur. Samanlifin genel pratikleri, Is-
kitlerdeki erkekligi gelismemis Enareler hakkindaki bilgiler, Altay
gamanhgfinda buna benzer &razlarin bulunmasi, and ve kankardeg-
lik torenlerinin Szellikleri icki igmenin inangsal bir iglevi oimasi ve
tsrenle gerceklestirilmesi, defin tSrenlerine iligkin motifler gbze-
tildiginde Hunlar ve Ural-Altaylarda tam bir benzerlik gdstermek-
tedir.

Saman, igbtilimiiniin bir bigimine canlilik kazanditirken, kabl-
le iiyeliginin gerektirdigi olagan igleri de siirdiirebilir. Kadin ya da
erkek gaman herseyden énce kabile iiyesidir. Boylelikle, gamanlar,
toplum-iistii olmadiklarindan kamusal inan¢, duygu, diistinceye ter-
ciiman olurlar. Bu toplumsal tavir, tdrenlerde bir cogku bigciminde
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belirir. «3aman» kelimesinin etimolojisi iizerine yapilmis pek ¢ok
aragtirma mevcuttur. Givenilir aragtirmalann sonucunu dzetlemek
gerekirse, saman sbziniin kbkii balimindan, «cogku, heyecan, sicra-
mak, oynamak, doviinmek...» gibi anlamlara geldigi anlasilmaktadir.

Tiirk kavimleri gamanlarina genellikle «kam» («kham») der-
ler. Altay’dan baslayarak on’un iizerinde sivede kam adi kullamhr.
En eski Tiirk kiiltlirfiniin izlerini bulmak i¢in bagvurulacak temel
kiiltiir odaklarindan birini olusturan Yakut Tiirklerinde kam'a {(sa-
man'a) «oyun» adi verilirse de, kamhik (samanhk) yapma isine, eyle-
mine <kamla» («khamla») denmektedir.

Kamhgn, kokeninde, toplulugun wvarhgm siirdiirmekle ilgili
olarak gorevli khhndig: anlasilmaktadir. Kamlarin en eski, en temel
iglevleri arasinda insammn kendisini iiretmesini zorlastirabilecek en-
gellerin ortadan kaldinlmasimi ve dofumlann siirdiirillmesini sag-
lamak gibi inan¢ eylemleri oldugu gtriillmektedir. Yine, toplulu-
gun varolan bireylerinin de korunmas: kamlarin boynuna borgtur.
Ozellikle, hastaliga karst savagmak, hastalik getirebilecek doga olay-
larim degigtirmek kamn gorevleri arasindadir. Ornegin, Yakutlar-
da, Altaylarda ve diger Tiirk bélgelerinde riizgarin hastalik getire-
bilecegineé inamhr. Bu rizgin durdurmak veya degistirmek kamn
igidir. Bugiinkii Tiirkcemizde «yel» kelimesinin hald, «ritzgér» an-
lam: yamsira, yer yer <hastahk, salgin hastalik, agr» anlamdarina
gelmesi ve baz: yorelerde «cin» anlamim da tagimas, sbzkonusu ilk
inanglamn amsiduwr.

Kamlik, kamusal hayat yansmr kamusal disiinceyi olusturur
Zamammizda hemen tamamiyla yagmur duasinda kullamlan «yat
tasi» («yat, yada, yede»), c¢esitli olumsuzluklar brilemek, birgok iyi-
likleri ummak ve istemek i¢in kullamlmigtir. Fuat Képriilii'niin yat
tast tizerine yazdiklarndan da kamtlanmaktadir ki, bir yat tas: br-
negi en eski totem inancimin degiserek.siirmily olan bir kahntisidir.
Ofuz beginin ofluna yat tag hakkinda soru soruldufunda verdigi
cevap tilsimin vahgi hayvan kokenli olusu gibi totem inanch mo-
tifteri igerir. Efsdne, iiretimi saglayacak kogullarin yaratilmasinda
Ofuz ceddini gbrevli kilar. Uretlm: diizenleme yiikiimliiliigi kandag”
bagkanin {izerindedir,

Samani pratikte, gaman, esas olarak, veed (istifivak, cezbe) hé-
line geger ve bu volla «kutsalliks ile bulugur. Samani olan, temel-
de, ruhlarin gsaman tarafindan tecessiim ettiriligi degildir. Yozlag-
mg bazi cagdas gaman uygulamalar: bir yana birakilirsa, samamn
cogku héli, kamunun toplu eyleminin simgel diizeyde kutsalhfa erig-
tiriimesidir. Kutsalhkla uyum saglanmasidir. Bazi yerlerde gbrii-
nen «kutsal olanla temasa gegmes=nin ikincil sayilmas ve «ruhlara
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hayatiyet kazandirma»min birincil is olarak benimsenmesi olayr sa-
manhgin klasik bi¢imi degildir. Samanin, kamm, ruhlarla iliskiye
gecmesi hem asli bir olay degildir, hem de giiney uygarhiklarimn
dolayh etkisini iceren ge¢ donem samanlifina isaret eder. Herneka-
dar kamlar, ak saman - kara gaman ayirdinin meydana gelmesini ta-
kip eden g¢esitli zaman ve mekéanlarda ortaya ¢ikomus bulunan «yiik-
selme» ve «yer altina dogru yola ¢itkma» eylemine gegebilir; ruhlan
canlandirabilir, onlarla biitiinlesebilir, ama temeél eylem kapun
vecd hilidir. Bir Altay kamimn kurban edilen atin ruhuna Bay Ul-
gen’in katina kadar refakat etmesi ve kurbani sunmas: da kabilenin
karmusal gorev diigiincesinin bir inang eylemine déniigmesidir; bura-
da toplum disina eikan ve'toplum ilistiine dogru sivrilen bir ruhban-
hk stzkonusu olmadign gibi, hiliyle, saman da rahip degildir.

Samanhfin eski goriintimlerine sahne oldugu anlagilan Yakut -
samanhgmda oyun (kam), Yakutlarin temel bereket tapincim-olug-
turan Aymsit'a yonelir. Zamanla «tanrigaslagan bu disi kutsalhk,
‘kendini iiretmenin, soyu siirdiirmenin, gocuk sahibi olmamn da ya-
raticisidir. Yine Ayisit, sadece bir «soyu siirdiirme ‘tanriga’si» ola-
rak da dilgiiniilmemelidir; o, begeri dzelliklerin, iyiligin, daha dog-
rusu insamin varolugunun kollayicisidir. Ayisit’a yonelen ovuniar
(kamlar) ozel olarak gérevlendirilmis «yaz gamam» ya da «ak sa-
mans olurlar. .

Ak saman - kara saman aywrun, toplumdaki katmanlasmaya
uygun olarak belirmigtir. Toplumdaki ilk kadin erkinden, anahan-
hktan baba erkine, babahanlhga gecilmesiyle ve babahan ioplumda
da toplumun bazi unsurlartmin sivrilmeye baglamasi ‘ile birlikie dii-
siincede de yer - yeralt, jyi - kbth, 8diill - ceza tasanmlan bag-
lammgtir. Toplum unsurlarimn sk budun - kara budun biciminde
soylu olanlar - olmayanlar ayirmmina ugramas1 ve bu ayinmin giig-
lenmesiyle birlikte inang ve diiglince de ak - kara ayirimina biiriin-
miis, kamlar da ak - kara olabilmisglerdir. Ancak, akildan ¢ikanl-
mamas1 gereken temel nokta, ak - kara’ya iligkin biitiin ikilemlerin
hepsinin kutsal olmasi, hepsinin kutsalhkla sarilmiy olmasidir.

. Genel olarak eski Tiirk einolgjisinin, tzel olarak da gamanhk
“konusunun bityitk bilgini Abdtilkadir fnan’a gére, en kuvvetli ga-
manlar kadin gamanlardir ve eski devirlerde samanlign kadinlara
mahsus bir sanat oldufunu gdsteren belirtiler vardir. Inan, bu de-
gerlendirmesinden sonra, Yakutiarda erkek gamanlarm &zel ciippe-
leri bulunmadifn zaman kadin' entarisi ile Ayin yaphklarim, &zel
gaman ciippesinin gbgsiinde kadin memesini simgeleyen yuvarlak
madeni esyanm bulundugumu belirtir. Genellikle kamlar ve hatta
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mitslitman baksilar uzun sa¢ birakirlar. Yine Inan'in ifadesiyle,
«Pederséhi (patriarcal) aile geleneklerine simsilki bagh olan Kirgiz
- Kazak baksilammn bile samani térenlerde az ¢ok kadmr klifina
bitriinmeyi tercih etmeleri, Orta Asya islamlarinda saq1 tras etmek
miislimanhk alémetlerinden biri sayild:fh hilde, bazi baksilarin bir
tutam da olsa uzun sa¢ hrrakmalan dikkate defer o¢zelliklerdir.»
Gergekten de, bu geg donemierde, fistelik miisliimaniifin yaygnlag-
mis olmasina ragmen, toplumsal igievsellik kazanabilmenin ve gi-
derek «otorite» sahibi olabilmenin yolu anahanlik kalintis1 davrams-
lar1 benimsemekien ve yer yer de diriltmekten gecmektedir.

Toplumdaki gelismelere paralel! olarak, ve tabiatiyla,_bir¢ok
halde mekanik ve izdiigiimsel olmayan bir tarzda, inang¢ sisteminde
de degigmeler meydana gelmistir. Bilyiik géicebe hakanhklar kuran
Tiirklerin bu zamanlarda ve egemenlik ybrelerindeki inang¢lan ve
buna bagli olarak iirettikleri diistinceleri ile eski totemik samanh-
fin aym oldufu sbylenemez. Samanhifin-degfisime ugramis geliskin
«tengri» (gbk) inanci ile samanh@n ilk biciminin aymi «diizey»de
‘olmadif: da agiktir. Ancak, bu hal, érnegin bir Géktiirklerin tengri
anlayismin esaslarindan da anlasildifn {izere, Hakanhklar doénemi
inang sisteminin kokeninin tamarmyla samanhga dayandify gerge-
gini ortadan kaldirmaz. Asyamn biitiin gigebe ve yari-gogcebe ath
kiiltiirlerindeki inan¢ ve diisiince samanhga dayanir.

Bu noktada gsamani inang sistemine Tiirkler drnegi bakimindan
daha yakindan bakmah ve bu arada bu inang¢ sisteminin anahanhk
ktkenli oldufuna gérmeliyiz.

Altaylardaki ¢agdas samanhkta {Jlgen en biyik tannmdir. Ul-
gen'e Giiney Altaylarda Kuday da denmektedir. Ancak, bir¢ok ga-
mani kalintidan ve duadan anlagihyor ki, Kayrakan (Kayrakhan,
Kayrahan) inang sisteminin ve buna bagh sistemin igsel diistince
orgiisii bakumndan Ulgen’den once gelir. Ulgen’in Kayrakann
oglu oldugu sbylenir. Uzerinde tnemle durulmasi gereken husus
Kayrakan’m «iyi» ya da «kbtii» olanla iligkili olarak tammlanmayisi-
dir. Diger bir deyigle, zaman icerisinde «iyi»nin Ulgen, «kétiisniin
Erlik ile simgelenmis olmasina kargihk, kamlar Ulgen’e de, Erlik’e
de Kayrakan diye seslenebilirler. Kam dualan da Kayrakan n teng-
ri olmadignm gistermektedir.

Kayrakan gevresinde olusan gelisime yakindan bakildiginda bu
inang¢ motifinin en eski donemlerde totem olarak olusmus bulundu-
gu izlenebilmektadir. Babahanhfin anahanliff «yenilgiye ugratma-
st» slirecine uygun olarak bu totemik olgu tabulagmaya baslamgtir.
Nitekim, Altayhlarda ve Yakutlarda ay: ad: tabu sayilan kelime-
ler arasinda yer ahr: Yakutlar ayiya «tbiige» (biiyiik baba), «ta



toyono» (dag efendisi), Altayhilar da «aba» (baba), kayrakan (bilyiik
han) derler. Yakutlar ay1 kafasi bulunmadifn zaman at kafas: tize-
rine- ant icerler. Eski totem inan¢larimin degiserek ata kiiltiine, cedd -
kiiltiine déniigmiis bulundugu gbziikmektedir.

Samanilife gore, ay’'mn adi(nmn sOylenmesi) tabudur. Samani
olanlar 6zellikle ormanlarda ayinin adim agzlarina almaktan kor-
karlar. Ayiya bagka adlarin verilmesi, aba (baba), karaoglan vb. de-
nilmesi de buradan kaynaklanmaktadir. Ay, Tiirklerdeki en eski
kitltli olugturan orman kiltiiniin bir parcasidir. Ayimn, saman inan-
cina gore, orman «tanri»si ve «ruh»unu meydana getirmesi, en
eski kiiltlin degismis bir biciminden baska bir ey degildir. Karaog-
lan efsénesi de anahanhk kikenli kiiltiin a¢ik bir uzantisidir.

Ulgen'e dinelim. Ulgen’in etimolojisi {izerine gegitli varsayim-
lar &ne siiriilmiisse de konu tam anlamiyla hélledilememigtir. Ul-
gen’in «anamiz yafiz yer» anlamina da rastlanmasi, gamaniligin ge-

- ligkin ddnemlerinde en biiyiik erkek simgesi olan bu tanrnin da
dncesi olduguna dair bir fikir verebilir. Ulgen, ¢oluk-¢ocuk sahibi-

dir. Bunlar iyi tbs’lerdendir. (T8s ya da tdz Tiirklerdeki totemik ni-
telikte kutsal motiflerdir.) Ulgen’in kizlam olan ak luzlar kamlara
esin verirler.

Efsdne ve dualar izlendiginde, Tiirklerin babahanhk 8ncesinde

yagamis bulundufu anahanlik evresinin biitiin kalintilarini grmek -

" miimkiin olabilmektedir, Biitiin ana-kadin kutsalhklari, babahan-
hk evresinde tek tek ruh veya tengri héline getirilmigtir. ‘Altayl-
larda Umay, Ana Maygl, Ak Ene (Ana), Yakutlarda Aynslt hep ka-

din kutsallik bicimleridir. -

¥ Umay kitltii ¢ok yaygindir. Gok degisik Tiirk illerinde aym: k-

. it gorebiliriz. Umay, Altaylarda aym adla amlmakta; Yakut mito-
lojisinde ise «Im» geklinde gegmektedir. Eski Umayn yerini Ya-
kutlarda Ayisit almgtir.

Umay, Goktiirk Yaztlarinda yer alr. Kiiltegin yazltmda Bilge
Hakan, «Babam hakan 61d{igii vakit kiiciik kardegim Kiil Tegin ye-
di yaginda idi. Umay gibi anam hatun sayesinde kii¢iik kardegim
Kiil Tegin er adim aldi» demektedir. Tonyukuk Yazitimin 38. sats-
nnda «Tanr, Umay ve kutsal yersusnun Tiirklere yardim ettifin-
den: bahsedilir. Urga (Ulan Batur) ¢evresinde bulunan bir kiremitte
«Kogmen Yer-su ve Umay Hatun» sbzleri okunmugtur.

Yakut kadinlari «sonsa (placenta) sayg: gbsterirler. Abdiilkadir
inan, Kirgiz-Kazak kadinlarinin da dogum sonrasinda toplu hélde
giderek bir yere gomdiiklerini kendisinin-gzlemlemis oldugunu bil-
dirmektedir.

Ayis.t, yaraher «disi» ruhlardandir. Temel gbrevi, «hayat un-
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surlari»>m -toplayip birlestirmektir. Bu ise «kuts adi verilir. Kut,
ana karmndaki ¢ocuga iiflenince, ¢ocuk <can»lamr. Yakutlarin
inanglarina gbre, ayisitlar ksrak suretinde inerler. '

Altayhlar Umay’dan bagska Ana Maygil ve Akene (Ak Ana) bu-
lunur. Erkek tanr1 Ulgen yaratma kudretini Ak Ana’dan almustir,

Verbitski tarafindan tesbit edilen ve Inan tarafindan nekledi-
len Altay yaradihig efsénesi anahanhiktan babahanlifa ge¢isin izleri-
ni tagimaktadir.

Efséneye gbre, «Gok ve yer yoktu. Ugsuz bucaksiz deniz var-
di, tann Ulgen (yahut Aakay, Kurbustan) bu deniz iizerinde ugu-
yor, konacak kat: yer anyordu. Fakat bulasmyordu. O zaman gon-
‘lime bir ilham oldu: ‘Oniindeki nesneyi yakala’ Ulgen bu sbzle-
ri tekrarlayarak ellerini ne uzatti; birdenbire su yiiziine gikive-
ren bir tas1 yakaladi ve bunun iizerine oturdu. Bévlece cturacak yer
bulduktan sonra diinyay: yaratmak istedi. Fakat ‘ne yaratayim, na-
s1l yaratayim’ diye diigiindii. Birdenbire su icinde Ak ana (Ak ene)
karsisina qilaverdi ve ‘bir nesne yaratmak istersen ‘yaptim, oldu’
de, ‘yaptim olmady’ deme! Ak ana bunlar styledikten sonra kaybol-
du. Bundan sonra kimseye goriinmedi.

«Ak ananmn buyrugu iizerinedir ki Ulgen insanlara su emri ver-
di : ‘Van yok demeyiniz. Vann yok diyenler yok olur."»

Efsine, yerin ve gdgiin yaranhlmas), gbkle yer arasinda ‘dag’in
meydana gelmesi, Ulgen'in ilk ruh’a gorev vermesi, 99 lemin viicut
bulmas: ve nihayet ‘tamu'nun {cehennem) amilmasiyla devam et-
mektedir. Erlik daha sonra meydana gelir.

Anlagiliyor ki, insamn kendini iiretmesini simgeleyen su, ana
cismiyle erkinligini géstermeden 6nce mekén, diger bir deyisle nes-
ne-diinya yoktur. Bu demektir ki, ilk toplumsal érgii, en eski ha-
tiralara uzanildifinda, ana erki, anahanhk olarak nakledilir. Efsi-
neyi nakleden babshanhk oldugu igin ilk-asil kudret, anahanlhk per-
delenir. Siirii ve yagma giiciiyle sivrilen babahan Ulgen’in han ol-
mas1 dncesinde, neyin nasil yapilabilecegi konusunda Ak Ana’nin
buyrugundan bagka bilebildifi yoktur. Ancak o giinler bilinmedik
kadar gecmiste kaldifn igin fazlasim da dile getirmeye gerek bulun- .
maz. Asya'mn gbcebe babahan kandashf, toplumsal erkinlik (han-
1k) ve ana soy ¢izgisini «baskinsla degistirdiginden, anahanhk ka-
lintilar sdz olarak degigtirilmisse de mantik¢a hep yagar : Bagtan-
beri «Ak» vardir ama «Kara» ve «Tamu» hayli ge¢ olarak olusur,
Ulgen yeraltimn sorumlulugunu idstlenmek istemez, ruh ve kigi'ler
yine ge¢ dnem iiriinleridir. Bitiin bunlar ve diger motifler izlen-
diginde, babahanh@n en eski toplumsalik motiflerini degigtirmek
ve degistirerek kullanmak ¢abasi izlenebilmektedir.
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Altaylarda ates ruhunun digi olmas;, bu ruhtan yer yer <ot
ene» (od ana) diye bahsedilmesi, «kiin»iin (giines) «kiin ene» olmasi,
kamlarin su ya da bu sekilde kadina benzer davramslar i¢erisinde
olmalan geregi, orman kiiltlerinin en dnemlisinin kayrakan adiyla
bir ana-hayvan olarak belirmesi, orman kokenli aga¢ motiflerinin
yer-su’lasmasi amagat (emeget) acindaki disi koruyucularin «QOtii-
ken» suretinde Tiirk yOneticilerine yardima gelmesi ilk bakista sirf
inang sisteri motifleri olarak yorumlanabilirler. Ama, inang¢ ve dii-
sliince nasil hayatin kendisinden yansimmg bulunuyorsa, hayat da
inang-diiglince'yi gerektiginde yardima cafiiracak, degistirerek tek-
rar kullanacak, eskiyi yoketmeye g¢alisirken eskiyi diigiince planminda
yeniden canlandiracaktir. Ornegin, orman kékenli aga¢ motiflerinin -
kutsal yer-su'lar bi¢iminde diisiiniilmesine bakarak inang sistemi-
nin bu gériiniimiiyle yetinmek ¢ok rastlanan bir yaklasimdir. Ancak,
tengrilesecek olan bir Umay Ana'min Goktirk illerine saldiracak
diismanla basedebilecek gii¢ olduguna inamlmasi hatirlandiginda,
eski inang unsurlarinin daha sonraki sosyal- yonetimsel gelismelere
dayanak yapiis: takip olunabilecektir. Ve yine, gelecekte «Ergene-
kon» olacak Otiiken, Mogolcada yer kutsallifin1 anlatan «Etiigen»
bicimini alacaktir. Bu yer kutsallif da bir yer tanricas: formuna db-
niigecektir.

Orman kiiltii, Tirklere miras kalan eski bir kiilttiir. Bu kiil-
tiin Goktiirkler ve Uygurlar devrinde devam ettigini ve Otiiken Or-
manlarimn (Otiikken Yig) kutlu sayildigimi biliyoruz. Genel olarak
‘orman kiiltiinlin aveihk kokenli oldugu anlasilmaktadir. Zamanla,
avaligin dnemini kaybetmesi, ¢obanliga ek bir ge¢im yolu ve gide-
rek bir idman ya da spora doniismesi; gecimin, genis bozlarlarn
gobanhf1 ve savas-isi, yer yer tarimla saglanmas1 orman kiiltiiniin
erimesine ve form depistirmesine yol acnmstir. Ne var ki, bityiik yo-
netim evrelerinde ve siyasallagma dbnemlerinde eski canli totem-
ler; ay1, geyik gibi tgeler de genel Otiiken inanci yamsira canlan-
dirilmiglardir.

Tabiatiyla, eski «diigiince»nin canlandinlmas), sadece erkinlife
sahip olan &rgiitlerin bagkanlarimin ve devletler déneminde de hii-
kiimdarlarin kendi «iktidars diizenlerini siirdiirmeleri i¢in kullan-
diklan birer teknik olmarmsgtir. Degisen toplum sartlar kargisinda,
‘8zellikle uygarhiin siyaset'i kargisindaki kandag tepkiler de birer
savunma mekanizmas) ger¢eklestirerek degisik inang bigimlerine
sarilirlarken benzeri eski motifleri canlandirmak yoluna gitmigler-
dir. Totemik nitelikteki hayvanlarin, drnegin Saadet Cagatay'mn be-
lirttigi lizere, «...Geyik cisim degistirdigi gibi, geyik ve kiz tegbihi...
veya geyigin sevgiliye giden bir elci olusu ve geyigin daima disi olu-
su Tiirk halk edebiyatimn her sahasinda goriinmektedir.»
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Mutasavvif velilerin cisim degistirmeleri ilk totem hayvanlara
dogrudur. Kaygusuz Abdaln piri Abdal Musa geyik oluverir, Bek-
tas Veli sahin olur, ugar gider. Geyikli baba geyiZe biner gezer, Al-
tay kamlanmn okuduklar dualarda «Bindigim hayvan geyik, sijin»
sozleri gecer. Karaca Ahmet oflu Hac: Dogrul da dogan suretine
girer.

Orman kiiltii sonrasinda aga¢ kiiltli de tnem tasir. Ozellikle
Tiirk boylarinin kdkenleri hakkindaki efsanelerde aga¢ tnemli yer
tutar. Uygur efsinesinde hakanlarin agagtan tiiremis olduklar: sdy-
lenir. Dede Korkui Kitabindaki {inlii deyisie de, «Atam adiu so-
rarsan kaba agag, anam adim sorarsan kagan arslansdir.

Tiirklerde dag killtliniin &zel bir yeri ve énemi vardir. Kam-
larin dualarindan anlagiliyor ki, dagin «ruh»u ile dagin somut var-
hk olarak kendisini ayirmak ve ayri ayn algilamak miimkiin de-
gildir. Abdilkadir inanin belirttigi {izere, «Samanistlerin bu inan-
malannda ¢ok eski ve iptidal animizm devrinin hitiralan yasamak-
tadir... Saman dualerindan agtk¢a anlasihyor ki samanistler dag
rublart bulundugunu tasavvur etmekle beraber dofrudan dogruya
kendisine de ibadet ediyorlar, onu canlt ve her seyi duyan bir var-
ik tamrlar.» )

Hunlardan baglayarak ¢agdas samanha kadar saman &yinle-
rinde dag lkiiltiiniin hep 6n planda oldugunu girmekteyiz. Nitekim,
Orta Asya daglarimn ¢ogu, Tiirk¢e ve Mogolca kutsallik igeren, bi-
yiitk hakan, bityiik ata anlamlarina gelen sifatlarla amlir; Han tapn,
Bayan-ula, Buztag-ata, Bogdu-ula, Burkhan-ula, Othon-tengere,
Iduk Art, Kayrakan, Erdene Ula gibi. Canli olan dag, kavmin ya da
kabilenin yardimina kogar. Rivayete nazaran, Mogollar tarafindan
takip edilen Altayhlar Karagay dagina sifinmiglar, daga kurban
kesmisler ve birden dag ormanlarla kaplanmig, Mogoliar yol bulama-
maglardir. .

Oba kiiltt de yaygindir. Steplerde toprak, dag gegitlerinde tas
yifinlarindan yapilan tepelere oba adi verilir. Tapinglardan anla-
sldify kadanyla, obalar inang agisindan dag yerini tugmaktadir. Al-
tay ve Yenisey obalarinda sameni tdrenlere sik oclarak rastlanir.

" Ban daglar belirli kabilelerin «tdz»ii sayilir. Kabilenin mengei
belirli bir daga baglamr. Biyiik kamlarin kudretlerinin dayanag da
yine daglardir. Asil yaygin olan, kabilelerin atasi olarak daglann
amlmasidir, Daglarin babahanlikla birlikte tabulagmg oldugu anla-
stlmaktadir. Kendi cedleri olan daglardan sozedilmesi gerektigi za-
man o kabilenin kadinlarn ¢ dafin acdim asnmazlar.

Denilebilir ki, biitiin orman-aga¢, dag-kaya ve su (irmak, gbl,
pmnar) kiltleri yer-sular olarak Tiirklerin gelecegini belirlerler.
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Dag kiiltii de G8k Tengri diisiincesine gegis teskil eder. Tonyukuk
Yazit:, Goktiirkleri koruyan bu «yer-su»un tamgdir.

«Tds/toz», Tiirklerin totemlere, ve zaman icerisinde totem ko-
kenli degisik sosyal nitelikli simgelere verdikleri addir. Aynca,
«tér» kelimesinin de ayn: anlam igerdigi anlasilmaktadir. Kelime
anlami bakimindan bu sbziin, «baslanglq. kitken» gibi genel bir yiik-
lenimi vardr. .

Kamlar {samanlar) gerek ana, gerekse baba tarafmdan ecdada
«tdiziim» diye -seslenirler. ilk téslerle cedd kiiltiinlin aym potada
eriyerek biitiinlestigi goriilmektedir. Kandaghk kahntilarindan es-
kilere dogru gitmemizi miimkiin kilan Yakut dil ve geleneginde
atirs kokli kelimelerin, ana, dogurmak, koken, yaradilma, cedd, ilk
insan, soy, kabile, gelenek, kural anlamuna geldigi bilinmektedir.
«Tor» koklit bir¢cok sdz, degisik leh¢elerde karsimiza ¢ikmakta, tzel-
likle Altaylarda da goriildiigii tizere, yaradilmak, bir soydan gel-
mek, kabile biitiinliigiine sahip olmak, kabile, akraba, kéken gibi bir
dizi anlama gelmektedir. Biitiin bunlarin, tek bir kutsalhk anlayisi-
nia, toplumsal birlik ve kamussllik ytniindeki davramsa, orgiitlen-

" me ile inancn igicelifine, kabile toplumunun topluca eylem bigi-
minde isleyen hareket tarzina isaret ettigi muhakkaktir.

- En eski térlerin ve emeget gibi aym kapsamdaki kelimelerin iz-
lerinin takip edilmesi, bizi, ana tarafindan akrabalik ge¢misine dog-
ru gotirmektedir. Séz gelimi, ge¢ dénemlerin kalintilanndan hir
drnek vermek gerekirse, Dogu Tiirk lehgelerinde «tay» ya da «ta-
gay», ana tarafindan olan biitiin akrabalardir: Day1 baba, dayi ana,
day1 aga, day1 abla gibi. Yine, ¢egitli mitolojik kahintilarin, destanla-
rn Srgiisii dikkatlice incelendiginde, yalmzca ana soylWugun degil,
ve fakat, ilk egitlikgi orglitlenmeden toplumun katmanlastifi yéne-
tim donemine dogru gelindikce, evlilik diizenlemelerinin ve yone-
tim tekniklerinin gerisinde giiglii bir ana-kadin erkinlifinin mevcut
bulundugu izlenebilmektedir-

Gigebe-¢cobanhgin afir bastipi, fetih ekonomisinin «savag-isi» |
biciminde yurutuldhgu kandag hayat tarzinda toplumsal kurallarin
onemi agiktir. Tiirklerde de «tdresnin bboyle bagat bir yeri vardir.
Tore'nin «tér/tés» kdkenli olmast, bu bakimdan, sadece sizel gele-
nek kahntilar veya dilsel baglantilann ortaya koydugu Sigekie de-
gil, asil, biitiin bir hayat ve ge¢im tarzimin gelisim ve degisimi agi-
sindan dikkate almmalidir, '

En genel anlamiyla tére, kendine, savas-igi'yle ve barista da, t5-
ren ve gblenlerle uygulama alam bulur. Zaten, olaya dimamik bir
bakisla yaklasildiginda; savag, téren ve gblenler marifetiyledir ki’
tore yagahlmgtir denilebilir. Herkesin toreyle birlikte hiir oldugu
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topluma «il birakilir, tére birakilmaz» gidn tam denk diiger. Tore
cercevesinde yer yer kutsallik gisteren bélgeler olmakla beraber,
asil, topragin tam anlamiyla iilke olmasi, drgiitlenme ve ydnetim-
den farkh olan bir devlet diizenine, siyaset’e gegildigini gbsterir.

Tore, demek ki, genis dl¢iide téren’ler olarak belirir. Trenler
arasinda, orgiitlenmenin &zelliklerini daha yakindan yakalayabil-
mek bakimindan, «ant/and/anda» ve «kargismn dikkate deger bir
yeri vardir. .

Ant, tzgitn bigimiyle, tam bir kandaghk térenidir: inan¢ ve ge-
lenekler konusunda 6nde gelen bir bilginin, Abdiilkadir inan’in an-
latimiyla, «En eski devirlerde ‘ant’ kelimesi bir yabana ile kardes-
lesme ve dostlagsmay1 teyid icin yapilan toreni ifade etmistir; bu-
ginkii antadigimiz mefthumu ifadeye yarayan bir terim olarak kul-
lamilmasi ¢ok soriraki devirlere aittir. Gerek tarih kayitlarindan ve
gerek folklor materyallerinden pek agik olarak anlasitmaktadir ki,
eski devirlerde ‘suclu’ ile ‘sugsuz’u, ‘gergek’ ile ‘yalani ayirdetmek
i¢in ‘tann yargisi'na miiracaat edilirken ‘ant igmemisler’, fakat ‘kar-
ganmiglar’ yani kendi kendilerinin, evlitlarinin, soyunun sopunun
iizerine tannmn lénetini (kargisim) ¢agirmislardir.» Bu satirlardaki
«en eski» deyisini ‘bugiine nazaran ¢ok eski’; «tanm yargisisni da
orgiit kutsallfinin yansimasi olarak izledigimizde, kandashfin ve
kandas Tiirklerdeki diiglince - davrams sarmallifim bir kez daha
net olarak gorebiliriz. «Diiglince»nin kamusal olan’dan bagka sey ol-
madifn anlag;ihir. «Ant icmes (kanlan karighrarak icme ve kardes-
lesme) ile «kargis» (‘dogru’ ile ‘egri'yi ayirdetme veya ‘sdziimde dur-
mazsam tengrinin ilenci —lineti— iizerime olsun'} térenlerinin ge-
lisimine egilmek, kamusal diisiinceyi, difer bir deyisle inan¢h gbs-
terir.

Antla iligkili bir ana motif demir’'dir. Kaggarh Mahmut ste-
miir» (demir) kelirnesini agiklarken, «gdk girsin kizil giksin» sGgzii-
nii nakleder. Tirk kabileleri ya da kabileler birliklerinin . andic-
meleri veya shidlesmeleri sirasinda stiylenen bu sz, «stiziimde dur-
mazsam demir benden 8ciin{i alsin» anlamindadir ve andigerken 6n-
lerine konulan kilig iizerine sdylenir. Andigme, gbriiliiyor ki, za-
manla su veya bu 8lgiide kargisla biitiinlesmis, giderek, ge¢ dénems-.
lerde «yemin»i karsilar bir hilviyete biirinmiistiir. Ebu Hayyan,
XIV. yiizyilda, Tiirklerin yemin ederken sbyledigi sbzleri haber
vermektedir. XVIII. yiizyildaki bir bans antlagmasinda kara bagh
kog¢ kurban edilip ellerin kana batinldifim biliyoruz. Demircinin
kortigii Gizerine andigme Adeti de tesbit edilmigtir. En ¢ok sildhlar,
genellikle demirden méamul sildhlar iizerine andigilir. .

Abdiilkadir Inan’in «Tiirklerde Demircilik Sanati» baghkh etii-
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diinii izleyerek demirin sivrilen babahanhkla birlikte hayat tarz
icerisinde nasil bagat bir yere sahip oldufunu gbrebiliriz.

Inan'in sunusunda ifide ettigi iizere, «Tiirklerin yaptiklar1 bii~
yiik fiitGhatta en mithim rol oymyan iki sanatlar1 olmugtur : At ye-
tisgtirme ve madencilik, bilhassa demircilik.» Cin ve Arap tarih ve
cografya kaynaklarimn hepsinde Tiirkler bir demircilik gelenefi-
ne baglanmaktadirlar. Tiirklerle lranhlarin savaglarni anlatan Fir-
devsi'nin $ehname’sinde Tiirk ordularmmin demirden, gelikten ku-
rulmus oldugu séylenmektedir. Bu destani rivayette, Tiirklere kar-
1 ilk defa savasa giden Riistem’i babas1 Zal uyaryor.

Tiirkler savasta erkek ejderdir
Nefesleri alev hinglan bela yagmuru
Bayraklar1 zirhlar siyah demir
Bilekleri ve kiilahlar1 demirden

Sen yeryiizii demir diyeceksin
Siingiileri havada bir zirh sayacaksin
Yer ve daf demir oldu diyeceksin

Cin kaynagina gire 536 yihinda, Tiirk ham Avar (Ciicen) ha-
ninin kizim istediginde, Avar ham. Tiirk hammn elcisine, agagilar
bir tavirla, Tiirklerin onun emrinde demirciler oldugunu, hangi sti-
retle kizim istemeye kalkigtiklarim soylemistir. Gergekten de, Tiirk-
lerin bir hayli siire Avarlar icin demircilik yaptklar:i bilinmek-
tedir. :

Ebiilgazi Han'mm Secere-i Tiirk’iinde naklettigi Ergenekon men-
kibesinin, yine Abdiilkadir Inan’a gére, sbzkonusu Cin kaynagimn
verdigi tarihi olaym yankisi olduguna siiphe yoktur: «Ergenekon’
da yiizyillar kapali kalan Tiirklere, aydin diinyaya cqikmak igin yol
ararlarken, bir demirci ‘Ben bir yer girdiim, orada demir madeni
var. Orasimn bir kat oldugunu samyorum. Eger onu eritirsek yol
buluruz' dedi. O yeri gidip gbrdiiler ve demirciyi hakli buldular.
Demir dagim eritip yol agtilar ve aydin diinyaya giktilar, Iste o giin
Tiirklerce bayram sayild:. O vakitten beri bu kurtulug giiniinii bay-
ram yaparlar. O glin bir demir parcasim ateste kizdirirlar, Demir
kipkirmazi olunca tnce han, bir kiskag ile demiri tutup Grsiin iis-
tiine koyup ¢ekicle déver. Handan sonra biitiin beyler biyle yapar-
lar.» llkbaharla birlikte 8rs @zerinde demir ddgmek, gercekten de,
dnemli ve yaygin bir temel tiiren olmugtur.

Altaylarda yasayan Tiirk boylarimin uzun siire demircilikle ug-
rasmig olduklar1 bilinmektedir. Altay ve Sayan daglarinda Sovyet
arkeologlarca yapilan kazilarda Tiirk yapisi kazanlar ve demir si-
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lahlar bulunmustur. Arap cografyacisi Ibn Hordadbih Tirkler tara-

findan igletilen maden ocaklarina ve iiretilen demir &let ve silah-
lara tamkhk etmektedir. '

fnann da vurguladign gibi, Serosevskiy'min Yakuh eseri, Ya-
kutlarin, demirci ile oyun’un (samanin) bir yuvadan, bir ocaktan
oldufuna dair inanglarimi nakletmektedir. Babahanhfin zaferinin
fetih-yagma ve goban ekonomisiyle iligkili oldugu kadar, Tiirkler &r-
neginde, daha da somut olarak demirciligin sistemnlegmesiyle de pe-
kigtirildigi anlas;ilmaktadir. Bu olayin belirli bir evrenin, bir gelig-
menin iriinii oldufu, demircinin kansina gosterilen saygidan bel-
lidir. Demircinin karisina, yani demireilik ocagim tiittiiren kigiye,
tarhan, tarkhan denilmigtir,

Kazak-Kirgizlar'in demirden kétii ruhlann kacgtiklarina dair
bir inan¢lan olduklarim &greniyoruz. Lohusa kadinlara musallat ol-
duklarina inamilan k3ti ruh, al" kansi, diger adiyla albastinin ce-
likten korktuguna iliskin inancin ise Anadolu kéylerinde yasamaya
devam etmest, besbelli, Oguz Tiirklerinin bir mirasindan baska bir
sey degildir. -

Kirgizlanin «Manas» Destaninda demirci ustaya «darkan, tar--
kan» diye hitap edilmektedir. Tarkan, tarhan, tarkhanh@n asil, oca-
gin eski sahibesinden kaynaklandify agiktir. Zamanla, kabileler ara-
s1 iligkilerin de kolaylamasiyla, demirci babahan kendisine kutluluk
izafe edilmek igin, aym adi, unvanlagtirarak benimsemistir. Bbyle-
likle, eski'nin yerine yeni, eski'nin yani ana’min/kadin‘in kutsal-
hfna dayanarak ve fakat bu kutsallifi degistirmesiyle gelebilmis-
tir. )

Kabile toplumu toresinin kabile birliklerine oradan da devlet
ve imparatorluklara nasil tasindifn gerek kiiltiir/diigiince tarihini,
gerekse «siyasi» tarihi yakindan ilgilendirir. Ne var ki, inang-orgiit-
lenme biitiinsellifinin, gelenek ve dzel olarak da folklor ve edebiyat
bigiminde, degiserek ve yeni formlar igerisinde kabuklanarak bir
kahntilar manzuiesi meydana getirdifine de kisaca deginelim. Bu,
tabiatiyla, eski inang sisteininin halk i¢inde en derinlerde donmus
motiflerinin ¢aglar atlayarak dile getiriliesi demektir. Yoksa, asi
olan, kandas toplum bzelliklerinin devlet’e gecis ve devlet diizenin-
de oynadif rolleri somut tarih itibariyle incelemek, diyelim, en azin-
dan, bir Orta Asya - Oguzlar ve Géktiirkler - Uygurlar (ve burada-
ki sapma) - Karahanhlar/Selguklular - Anadolu- Selguklular1 - Os-
manhlar gelisiminde kavramaktir. : .
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Uygurlar

Abdiilkadir Inan soruyor : «Umumiyetle ideoloji ¢cok muhafaza-
kardir; istihsal tarzlarimn tekdmiil ve inkigaf cereyamm takip ede-
mez. Bugiinkii gamanizmde ve kiiltiir merkezlerinden uzak yerlerde
{hatta kiltiir merkezlerinin yam basmda)ki halk tabakas: i¢inde
miistahase halinde yasayan tyle &det ve sinanmalar vardir ki tote-
mizm devrinin kalntilan oldugunda siiphe yoktur. Meseld vacip
kurbanlan siislemek Istanbul gibi kiiltitr ve koyu Isldam merkezle-
rinde bile devam edip duruyor ki, Altaylhlann ruhlara sevdirmek
icin 1z21klarim: siislemelerinden ne farki vardir?» Divan-ii Liigat-it
Tiirk’de bildirildigi bicimiyle, «yat» belirli taglaria (yat/yad/yada)
yagmur yagdirmak igin yapilan bir ¢esit kam'liktir. «Eg»in saklan-
masl, muska yapilmas:, yine eg’le ilgili kadnlararas: torenler diizen-
lenmesi samani eylemlerdendlr Bebekler, gelin simgeleri, bunlarla
ilgili sihirsel teknikler de hep gamani teknikler arasinda yer alir.
Ozel sblen/torenlerle igki icilmesi, kezd, dyledir. Biitiin bunlar ve
daha niceleri, giiniimiizde de degisik gon.inmelerle devam etmek-
tedir.

Tiirk samanhg kalintilarimin mescit, namaz, kébe, gibi islami
unsurlarla birlikte, igige cluslarimin sayisiz 6rneklerini bir yana -
rakirsak, Hasan Eroglu'nun deyisiyle: «...Bir Tiirk A&deti ile bir
islam &deti aym anda birbiri arkasina sahneden gegerler... Alevi-
lerin &yin-i cem dedikleri toplantilarda ifa ettikleri mukaddes &yin
ve ibadetleri... Burada Samanizmle Islamiyet o kadar giizel ve ga-
hane yanyana getirilmis olarak ifd ediliyor Ki... Dagbaglarma izafe
edilen kudsiyet/e bagh olarak/... Sultan Abdal... ‘Giizel Sah’'a gi-
den yolu Kosedag'dan gegiriyor... Sivash Halk $airi Veysel Cehdi
Kud, Sugehirli Halk $airi Harun Cecen, Sabri Er, Abdullah Kay-
mak... ilhamimi dag’dan ehrlar. Agpk Slimmani’nin turnalar..
Asik Veysel’in Mukaddesat yolcularina konacak turnalari» hep kut-
salhktan kalkarlar.
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KARAHANLILAR VE KUTADGU.BiLiG

Karahanhlarm #nde gelen illeri, Buhara, Semerkand, Farab,
Balasagun {Sayab), Kaggar, Tagkent, (545, C4¢) zamanin 6nemli kiil-
tiir merkezleri olmustur. Diisiince hayatimin bilyiik isimleri, Fara-
bi, ibn Sina, Kaggarli Mahmut, Ahmet Yesevi, Gazali... Karahanh
tilkesinde, bu merkezlerde yetismislerdir.

Kutadgu Rilig, Balasagunlu Yusuf tarafindan 1070 ynlmda ta-
mamlanmigtir. Yusuf'un, 1018-1019 yillan sirasinda Balasagun’da
dogmus oldufu anlamilmaktadir., Kutadgu Bilig (KB)’den ve esere
sonradan eklenen mukaddimelerden izlendigi kadaryla, Yusuf;
Arap, Fars ve ibrani dil ve edebiyat, felsefe, tarih, matematik, ast-
ronomi, tip alanlarinda egitim girmiis; toplumsal ve siyasal hayat
konusunda gbzlemlerde bulunmus, deneyim kazanmistir. Ayrica,
degisik zihin ve beden ugraslarinda: satrang, kugguluk, okguluk,
avcilik, cevgen (bir gegit poloj ile ilgilenmigtir.

Balasagunlu Yusuf, Balasagun'da baglayip Kaggar'da tamamla-
dif1 eserini, Kaggar'da, Tavga¢ Ulug Bugra Kara Han ebu Ali Ha-
san bin Sfilleyman Arslan Han’a sunmugstur. Tavgag Ulug Bugra
Kara Hanin KB'i ziyadesiyle begendigi ve Yusuf'u «Tayangus (Has
Hacib) unvamyla Hdiillendirdigi, sonra da «Ulug Has Héacib» olarak
atadifs anlasilmaktadr.

KB'in Uygur yvazsiyla yazﬂmls ve sonralan Viyana Nﬁshas:
diye amlacak olan nilshasim Istanbul’da diplomat olarak bulunan Jo-
seph von Hammer-Purgstall, 1796 yilinda Sahaflar Carsisi'ndan sa-
tin alarak Viyana Saray Kitaplifi'na gotiirmiigtiir. KB’in Bati bi-
lim hayatindaki seriiveni, bu niishanin 1825'de Journal Asiatigue’de
Amédéé Jaubert tarafindan tamtilmasiyla baglar. Ikinci bir niisha
1896'da bulunmugtur ve Kahire Niishas: adiyla amlir. Uglincii niis-
ha, Fergana Niishasi’dir. Arap harfleriyle yazihdir. Zeki Velidi To-
gan tarafindan 1814’de Fergana ilinin Nemengéh gehrinde bulun-
mug ve bilim hayatina tamihlmighr. Daha sonra kaybolmug olan yaz-
may: Buharah gretmen Fitnat yeniden bulmug ve eser bilim haya-
tina tekrar sunulmugtur. Sovyet Bilimler Akademisi bu yazmanmn
fotokopisini 1934’'de Tiirk Dil Kurumu'na gﬁndermls Kurum da
1943’de tiplabasimum yaywmnlamghir. -
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Kutadgu Bilig’'in tarihsel ve kiiltiirel dnemine degisik yazarlar-
ca dikkat cekilmis, esere gesitli yaklasimlarla egilinmistir. Tiirk
kitltiiriinde islam’a yonelmeyle meydana gelen olugumlar, degisik
filolojik - lengiiistik aragtirmalar ve bu arada Tiirk dilinin tarihsel
dayanaklar ve yine tiirkcenin degisik bélimleri ile gec¢irdigi asa-
malar, Tiirklerin diisiince hayatimin (Grek) felsefe(si) ile temasa gel-
mesi, Tiirk toresinin geligimi, Tiirklerde sosyal yapi, Tiirklerde dev-
let yGnetiminin agiklanmas), ¢egitli folklorik degerlerin meydana
gelisi ve degigimi, din ve ahlak anlayig, din ve tasavvuf tarihi, Tiirk
edebiyatinin tiirleri karsisindaki durumu, Tiirk edebiyatimin tarz ve
iislaplari, siyasetname - npasihatii’l miilitkk - hikmet(ler) kitaplanmn
icerigi ve hedefleri, Utopia'larin tarihsel degeri, Orta Asya kiiltiirii- -
niin degisik boyutlar1 gibi konular igeren ¢ok degisik yaklagimlar
Kutadgu Bilig izerine yapilan degerlendirmelere esas olmustur,
Ancak, kandag Tiirk toplum degerlerinin. degismesi siirecinin diiz bir-
evrim c¢izgisi izlemedigi, ayrica, bu gelisimin belirli ybnetimsel mii-
dahalelerle de olusturuldugu bilindiginde, Kutadgu Bilig’in tarihsel
anlammmn yorumlanmasinda énemli bir bogluk bulundugu séylen—
melidir.

Bu bilimde Kutadgu Bilig'in lcengl ve baz genel dzellikleri
hakkinda bilgi verilmekle birlikte, asi), kandashgin degisimi ve bu-
na uygun olarak orgiitsellik ve ydnetim diigiincesinden siyasal ni-
telikli diigiinceye gecis konusunda birkag igarette bulunulacaktir.

Kutadgu Bilig ikiger ikiger uyakh mesnevi tarzinda bir manzu-
medir. Bu tarzi ve vezni bakimindan Firdevsi’nin Sehnfime’sine
benzer. Halen bulunduklarn yerler itibariyle Viyana, Fergana ve Mi-
sir niishalar olarak adlandirilan ¢ niishast meveuttur. Niishalar
arasinda farklar bulunmasina ragmen bunlar, toplam misralsr ba-
kimindan cok degildir. Bu farklarda eserin bitiinliginii ve bslim-
lerin anlamim degistirecek bir busus yoktur.

Kutadgu Bilig, herseyden &nce, Tiirk dili ve edebiyat: tarihine
.konu tegkil etmesi bakimindan vazgegﬂmez bir kitaptir. Ozellikle,
.Agop Dilagar'm emegiyle gosterildigi iizere, gerek «gbktirkce», Ka-
rahanh tiirkgesi ve Tiirkiye tilrkcesinin gelisim ¢izgisini agiklamak
ve gerekse Karahanh tiirk¢esinin biitiin &zelliklerini, kelimelerin
semantik degerlerini ve bdylece kiiltiirel olgnnlugunu agklamak
agisindan Kutadgu Bilig birincil bir veri hazinesidir. Eser, bir §giit
iisliibu igerisinde kaleme alinmg olmasina ragmen saf edebi deger-
ler balimindan da mitkemmeldir. A. Caferoglu’nun igaret ettigi nok-
talar, dzellikle Tiirk diline uygun allitération (ses tekrar) ve ono-
matopée (ses taklidi) zenginlifi dikkate deger bir edebi ¢aba igerir.

Yusuf Has Hacib'in yazmadifn anlagilan &nstizler bir yana bi-

303



rakilirsa, Kutadgu Bilig 6645 beyitin olugturdugu 88 bab’a aynl-
mastir. Eser, bir baslangi¢ boliimiine sahiptir. Dort kigi arasindaki
olaylar, konugmalar ve yazigmalardan meydana gelen asil eser Ba-
lasagunlu Yusuf'un sosyal - siyasal diiglincelerini yansitir. As1l Ku-
tadgu Bilig dért ana béliimden meydana gelir. Bu ana bbliimler, si1-
rayla, Kiintogd adh ilig (beg) ile vezir Aytoldi’’'min dykiisii, Kintog-
d1 ile Aytoldrnin oglu Ogdilmis'in arasmndaki §ykii, Kintogd: - Og-
dilmis - Odgirms (Ogdilmig’in kardes kadar yakin arkadas) ara-
sindaki dykii ve son olarak Ogdilmis ile Odgirmis arasindaki &ykii-
den olusur. Bu. «dykiirler dramatik olaylarla bezenmig degildir;
6giit verme amacina ytnelik gelismeler birer sahne konumunda bir-
birini takip eder.

Dilécar'm belirttigi {izere, «Kutadgu Bilig’in yapis1, sahneye ai-
legorik, dort kisi arasinda gegen bir miinazaraya ya da atasbzleri
ve bilge deyimleriyle siislenmis diyaloglu bir sahne yazisma benzer.»
Konu, kut'un elde edilmesi ve edinilmis kut'un kullanilma bigcim ve
yéntemleridir.

KB'de dirt «neng» yer alir. Bu dort «seyee, OHfrenmenin ve
davranmanin dort temelidir; denilebilir.- Koni torii (dogru, hakga
olan tdre, yasa), Kiin-Togd1 adh ilig (bey, hitkiimdar) tarafindan
simgelenir. Kut'u simgeleyen Ay-Told1 adindaki vezirdir. Ukugu
(kavray:s, zeka), Ay-Toldrnin oflu Ogdilmis temsil eder. Akibet’in
simgesi ise Ogdilmig'in bir yakim belki de kardesi olan Odgirmsg’
tir. KB’deki konugimalar, mjinazaralar bu dort temsili kisinin ikisi
arasinda gecer. Konusmalarin akisina yardimel bir islev goren ikin-
cil kisiler; arkadas, ugak, haberciler Snemli degillerdir, Niishalar-
dan birinde de, neng yerine nik gerif (serefli iyi), ukus yverine hired
(zekd), alubet yerine kanaat (ve afiyet); ve yiné, diger niishada da,
neng yerine ulug afar ul (biiylik gserefli zemin), koni torii yerine
-addlet, kut yerine devlet, ukus yerine akil, akibet yerine kanaat de-
nilmistir.

Sozkonusu dort «kigi»nin dykiisi KB'in 12. bébiyla baglar.
Daha once, ilk olarak, «Allaha hamdii senid» ve Hz. Peygamber'e
«Selatii selam», Dirt Halife'ye metihler yer alir. Baz: kalip deyisler
disinda, Yusuf, hep Tiirkcecidir: Allah’a «Tengri», Peygamber'e
~«Yalavag» (Yalabag=el¢i) ya da «Savci» (Sabgi=haberci) der, Ha-
lifeleri de «Tort Es» diye adlandirir. Bu béblan takiben, «Ya-
ruk Yaz Fasil, Ulug Bugra Han Ogdisi» {(Parlak Bahar Fasih, Ulug
Bugra Han Ovgisil) gelir. Bunu Yusuf'un diigiincelerine giris go-
ritniimiinde olan, bilgi, dil ve iyilik kavramlarinin da ele alndif
6. - 10. bablar izler,

Balasagunlu Yusuf, 6. bédbda «bilig» ve «ukus» {akil, kavrays)
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Gizerinde durur. 7. bab, dil'in dzelliklerini igerir. 8. bab, bir gesit
metodolojik sunus yerine gecer. Bu sunus, tabiatiyla, ahlaki karak-
terde bazi tercihlerle birlikte &rgiilenir. 9. bab <«edgiilik kilmak»
(iyilik etmek) ile sosyal gergeklik arasinda bir képrii gbrevi gbriir.
Onemli bir nokta, bu boliimde, yigitlik ve erdem’in kiside birlikte
bulunmasinin anlam {izerinde durulmasidir. Bu a¢idan, Agop Dila-
¢ar'in da belirttigi {izere, Tonga Alp Er’in (Alp Er Tonga) yigitligi
ile bilgililigi ve erdemliligi, bu hasletlere birlikte sahip olusu, sdz-
konusu noktayr bir kez daha vurgulamig olmaktadir. Ashnda, kan-
das gec¢mige gidildik¢e, kutsal toplum’un pargas: olan kisi’de, hem
yigitlik hem fazilet hasletleri biitiinlesir. Bu genellik, Balasagunlu’
nun konuyu ele alisinda kandag geleneklerin roliiniin irdelenmesi
balkurmndan dikkate defer bir ipucu olmaktadir. Konunun akis: ice-
risinde, 10. bibda, bilgi ve erdem’e daha yakindan bakihr.

11. béb, kitabin adi, anlam: ve igerigi hakkinda baz bilgilerle
donatilmigtir. Tavgag Hasan Bugra Han’a sunulan eserin adi Kutad-
gu Bilig'dir, ckuyana kutlu olsun; ki «Uzamp iki diinyay: ve ahireti
elinde tutan bir yapittir; kisi yeryiiziinde iken bu iki diinyay elinde
tutarsa kuta erigir.» Bu agiklamadan sonra gairimiz, dért «kisissini,
sembollerini sunar. «Bey» ya da «iligsle «kini tirii»; «vezirsle
«kut»; «vezirin oflusyla «ukugs; «vezirin oglunun kardegi»yle «ak:-
bet» anlatibir. Bu kigiler ya da ilkeler «sahne»sde ikiger ikiger bulu-
nurlar, diger bir deyisle, konugsmalar hep iki kisi arasindadir. Bu
hél, pek de {izerinde durulmus bir husus degildir.

Stizkonusu ikililik acaba sadece bir siyleyis kolaylhif mi geti--
rir? Bir bagka sByleyisle, bu bigim, edebi apdan bir cesit isleme
kolayh sagladifn icin mi tercih edilmistir? Yoksa, her «kisiszin di-
ger «kigirlerle, dolayisiyla, her &zelligin ve ilkenin digeriyle kagi-
mimaz iligkisini gisteren bir tercih midir? Yoksa, belki daha da
tnemlisi, 6zellikle kini tbrii ile kut arasindaki iligkide odaklagan be-
lirti bir kanday gelenegin yansimas1 mudir? Gergekten de, kigiler ve
kavramlarin her biri arasindaki iligkiyi vurgulamak kadar, tzellikle
bu iligkiyi yaratan gelenek’i nakletmektedir Balasaguniu Yusuf. Ba
nakil, bugiin bizim i¢in, yiizyillar 6ncesinden haberler veren bir tu-
tanak gibidir. Balasagunlu Has Hécib, Karahanhhgin devletlesme-
siyle birlikte bir Slciide ortadan kaldimlmasina g¢alisilan, ama bu ge-
lisme boyunca, yine de, gelenek olarak degisik bir platformds igle-
vini siirdiirecek olan bir «ikilik»ten sdz etmektedir. Bu olay, «Ku-
tadgu RBilig»in ve «kut»un anlamm yeterince tartigilmadikea; eski
Tiirklerdeki ¢ifte (ikili) ybnetim yeniden degerlendirilmedikce ge-
regince anlasilamaz. —Simdilik— gu kadarim belirtelim ki, kandag
toplum/érgiitlenme’deki biitiinsellik kutsallik, zamanla ikilegmis, bu
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hél, aymyla, «birinci» olan han ile «ikinci» olan vezir'e yansumg;
biyle bir seriiven yasanmistir. Iste bu bakundan, Yusuf da, «kigisle-
rini belirli bir «ikilik» igerisinde sahneler.

Bu genel giris niteligindeki béliimlerden (398 beyit) sonra, XII.
babla birlikte, kisilerin &ykiisii baglar ve LXXXV. bébin ortasina
kadar (6424. beyit) siirer. Ybtnetimin ve devletin mahiyeti, hak¢a
davranmanin anlami, baba &giidii, akhn niteligi, devlet ve ordu tes-
kilat1, ybnetici ile goreviilerin iligkisi, dogru «yasa», halkin simflan-
dirilmasi, goérgii, devlette 1slahat, dilnya odevleri ve ahiret, goksel
olgular ve bunlarin ¢esitli gbriniimleri bu temel metni olusturur.

KPB’in sizkonusu temel metni iizerinde ba@imsizea duran ¢ok
- sayida aragtirmact vardir. Kisaca, su yazarlarn anahm : Amédéé Jau-
bert, Hermann Vambéry, Otto Alberts, Wilhelm Radloff, Wilhelm
Thomsen, P. Melioranskiy, V.V. Bartold, J. Thury, A. Samoylovig,
Ahmet Zeki Velidi Togan, Muallim Fitrat, Carl Brockelmann, Ser-
gey E. Malov, Abdiilkadir Inan, Fuat Kopriilii, Lugi Bonelli, Z.F.
Findikoglu, Turi Yojef, Resid Rahmeti Arat, Sadri Maksudi Arsal,
Ahmed Ates, A. Bombaci, A.A. Valitova, Kilisli Rifat Bilge, A. Ca-
feroglu, H. Namik Orkun, I. Kafesoglu, Halil Inaleik, Agop Dilégar,
Saadét Cagatay, Necla Pekolcay, Resat Geng. Sovyetler Birligi'nde-
ki, bu kisa hatirlatmanin kapsamim ¢ok asacak sayidaki aragtirma-
ciy1 da tek tek belirtmeden anmls‘ olalim.

Kutadgu Bilig iizerine hayli degisik fikirler ileri siiriilmiig, yo-
rumlar yapilmstir, Ozellikle, eserin tarihsel anlami, fikri kékenle-
ri, «xamac»1 konusunda farkh goriisler bulunmaktadir, Bunlardan
bazilarim1 6ncelikle sergilemek yarar saglayacaktir.

Ibrahim Kafesoglu, degisik yazarlarin KB hakkindaki yorumla-
rina deginmektedir. Hermann Vambéry'e nazaran (1870), KB’de,
islam ve Dogu ditslincesi yamsira temiz ve saf Altayh anlayi; yer
ahr. Vambéry, ilk anda, eserin, Cin veya Fars kokenli oldufunu
sandifnm, bu kiiltiir alanlarindan uyarlanmigtir diye diigiindiigiinii;
fakat eseri inceleyince Tiirk iiriinii oldufunu anladizm belirtir.
Otto Alberts (1901), KB'in, esas itibariyle felsefi bir eser oldugunu
diisiinmiig, Ibn Sina yoluyla Aristoteles¢i fikirlere baglammstir. Joz-
sef Thury, KB'i Cin asilli bir eserin uyariamas: olarak diiglinmiigtiir.
Vasiliy V. Bartold, KB’in 6nemini azimsayanlar arasinda yer alir ve
meselé, «deviet»i vezir olarak gisteren mecazlar1 anlamli bulmaz.
Aleksandr N. Samoylovig, KB'in edebi yoniinii vurgular ve Firdev
si'nin Sehname’siyle iligkiler arar ve kurar. Alessio Bombaci, Ka-
fesoflu'nun da kaydettigi tizere KB ile Dogu’da yazilan ve aym tip-
te olduklar: ileri siirfilen eserler arasinda gergek bir iliski bulun-
dug'u gbriigiine karst clkar Bombaci'ye gire, daha énceki Arap ve
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Fars eserlerinde siyasal unsurla ahlaki ve felsefi unsur birlikte yer
almazlar, oysa KB'de bu unsurlar birlikte bulunurlar. Yine Bomba-
ci, KB'in allegorik ve dialoglu hiiviyetinin onu 6teki eserlerden ayw-
digr kanisindadur.

Mehmed Fuad Kopriili'ye gére, KB’de Cin etkisi degil, fakat
metnin icerdigi fikirler bakimmdan kuvvetli bir ibn Sina etkisi go-
rill'ir. Yine Képriilii, eserin yazildin yiizy:alda Kaggar toplumunu,
‘sosyal biinyesi itibariyle diger 1slam topluluklarindan gok farkh ofa-
rak gdrmemek gerektigi diigiincesindedir. K&prilii, Saméanilerin sa-
ray Orgiitiinii pek hafif bir degisiklik ile Dogu Tiirkistan saraylarin-
da da mevcut sayar. Bilgine nazaran, Yusuf Has Hacib'in, «halk hik-
metlerine &gina oldufu» sezilmekte, «eski giicebe telakkilerinden
bazi ménidir ananelere tesadiif edilmekle berabers, meseld, «QOr-
hun Kitabeleri ile mukayese edilince Kutadgu Bilig'de hékim olan
ideolojinin asld eski Tiirk ideolojisi olmadify goriiliir.»

~ Resid Rahmeti Arat'a gore, «Yusuf bircoklanmin iddia ettik-
leri gibi mansip sahiplerine, iyi olmalan i¢in, tatsiz mecazlarla ah-~
18k dersi veren kuru bir nasihatq: olmaktan ziyade, insan hayatimin
ménasim tzhlil ve onun cemiyet ve dolayisiyla devlet igindeki va-
zifesini tayin eden bir hayat felsefesi kurmug olan en genis ménada
bir §lim mitefekkirdir. Eser... tamamiyle orijinal bir eserdir.»
Arat’a nazaran, eseri siyaseméme olarak niteleyenler onun asil in-
sani ve begeri degerini ikinei plana atmaktadirlar, Oysa, «Yusuf, bu
eseri ile, insan hayatimin ménasim tahlil ve onun cemiyet ve dola-
yis1 ile devlet igindeki vazifesini taym eden bir felsefe, bir hayat
felsefesi sistemi kurmustur.»

Necla Pekolcay da Arat’in temel goriisiini paylajiyor sayilabi-
lir. Pekolcay’a nazaran, «Yusuf, eserinde devlet tegkilati {izerinde
durmug goriinmekte ise de, aslinda iginde yasadig fikir hayat: iize-
rinde durmus... fertlerin vazife ve mes'uliyetleri hakkinda Tiirk top-
lulugunun diigiincesini {slami hakikatler icinde ortaya koymugstur.

Halil inaleik, KB'te eski Hind-Iran etkilerini aragtirmmgtir, Inal-
ak’a nazaran Yusuf, Sehnfime'yi girmiis olmahdir. Tiirklerin efsa-
nevi kahramam Tunga Alp Er'e iranlilarin Afrasyib demeleri eser-
de yansititmaktadir. Yusuf'un giriigleri, ybnetim san’ati haklnda
XI. yiizyil Islém-iran diinyasindaki anlayislara indirgenebilir, bun-
larm da daha eski Hind-Iran geleneklérine gbtiiriilmesi miimkin-
diir. Yazara gtire, Iran'da pratik ahlék kitaplarmin revacta oldugu,
mesels, Kelile ve Dimne, aynca tipik bir pendnime olan Kabusna-
me hatirlandifinda, KB'in siyasal gbriisi ve adélet anlayigmmn
Iran-1slém devletlerindeki bigimiyle irtibath oldugu anlagihr, Yazar,
ayrica, KB'in egki Tiirk hakimiyet gelenefini de yansithifim Srnek-
lerle belirtmektedir.
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Sadri Maksudi Arsal, KB’i «XI. asir Tiirk kiiltiiriiniin bir dbide-
-si» olarak niteler. Arsal’a nazaran, eser, «Tirk muhitinde asirlardan
beri toplanmis ahlidk, siyaset ve hukuka déir fikirlerin bir hulésasi-
dir.» Arsal, KB'i Orhun Kitibelerindeki «devlet fikri» ile kargsilas-
tirir; eserde, Cin (Konfu¢yanizm) etkisi ile devlet idaresinde «akil
ve ilim»in rolit ve han’in vasiflar: ybniinden Farabi etkisi goriiliir.

A. Caferoglu, Tiirk Dili Tarihini ele aldiga eserinde KB iizerin-
de tzenle durur. Caferoglu, hakh olarak, KB hakkinda uzun siire-
dir basmakallp bilgiler verilmis olmakla yetinilmesinden sikayetgi-
dir. KB’in edebi &zellik ve iistiinliiklerini irdeleyen yazar, bazi bil-
ginlerin (Alberts, Kopriilii), Yusuf’un Ibn Sina’min ogrencisi oldu-
gu yolundaki goriiglerine igaret ettikten sonra, Yusuf'un Tiirkliigi-
nii miidrik ve ana diline bagh olusuna dikkati ceker. Eserdeki iran
etkisinden bahseden Caferoglu, Gordlevskiy ile birlikte, daha Orhon
dbideleri'nde ve Uygur Tiirklerinde Tiirk sbvalyeciligini temsil eden
alplarin 1X. yiizyila dogru Horasan'da kurumlagsmalarina ve gergek
degerlerini Has Hacib’te bulmalarina isaret eder. Yusuf, insana her
iki diinyada kutlu ve mutlu olma yollarim gosterme gdrevini iisilen-
" migtir. Caferoglu’na gore, Yusuf kendisini, mensubu bulundugu; Ka-
rahanli Devleti'nin gergek bir ideologu saymaktadir. Karahanl Dey-
leti'ni yiiceltmek kaygisiyla, Yusuf, Tiirk halk edebiyatimi ve folklo-
runu destek olarak kullanmaktadir. Depisik gelenekleri ele ahg,
baz1 eski kiiltlerle iligki kurmas1 y6nleriyle Yusuf'un eseri, «goge-
be Tiirk muhitinin mahnda say(ill)maya hak kazanmig»tir.

" Bityiik tiirkolog ve dilbilimei Agop Dilacar, Kutadgu Bilig ince-
lemesi adli eserinde, KB'i degisik perspektiflerden ele alir. Etidiin,
«Kutadgu Bilig’in Deperlendirilmesi» boliimii, daha dnce yapilmus
bulunan degerlendirmeleri kapsam ve kullanilan &lgiitler bakimn-
dan asmaktadir. Burada, dzellikle, KB'in felsefi temelleri, eserin
icerdigi ahlak ve din anlayis, Islém ve tasavvuf kars1smdak1 duru-
mu Szenle irdelenir,

Saadet Cagatay, KB'i inceledifi eserinde, Balasagunlu'yu, esas
olarak, deviet idaresini dgreten bir nasihat ve hikmet kitabi yaz-
g olarak degerlendirmektedir. KB’deki «kisisler, dilsturlan sa-
hislandirmaktadir: Kiin-Togda Ilig, adaleti; vezir Ay-Toldi, devleti;
Ogdilmis, aklh; Odgirmig kanaati canlandirmaktadir. Gagatay, bir
diger etiidiinde, Odgirrmsg’in «Budizm'i sahislandirmas:» olgusu iize-
rinde durmakiadir.

Regat Geng¢, XI. Yiizyillda Karahanh Devlet Tegkilat hakkindaki
eserinde KB'i —diger kaynaklar yamsira— bir temel kaynak ola-
rak kuilanmis bulunmaktady.

KB'in Viyana Niishas:: tipkibasiminda yer alan «Kutadgu Bilig

308



Tipkibasimlarina Girig» beghkli bolim biiyiik bilgin Abdilkadir
Inan tarafindan kaleme alnmustir; alt-boliimleri itibariyle esere bir
Genel Girig niteligi tagir. (KB’le ilgilenmeye baglayacak dgrencilere,
bu «Girig»i okuyarak ise koyulmalanim 6nermekte yarar vardir.)

Goriildugii {izere, arastirmacilarin KB'in kbkenleri (Hind-fran
etkisi, Grek felsefesi etkisi, Cin etkisi, islam platformu etkisi, Tiirk
- Asya gelenekleri etkisi) konusundaki degisik fikirleri yamsira;
eserin asil neyi amacladigy, igeriginin asil neyi vurgulacdif konusun-
da da hayli degisik goriisleri mevcuttur. Mesels, Arat'in, KB'in «ah-
léki» yoniini vurgulamas: ile Cafatay’in «siyasi» ytniinii vurgula-
masi, ilk bakista, genis sayilabilecek bir yaklasim yelpazesi mey-
dana getirmektedir. Nitekim, —basilmarms— lisansiistii ¢ahsmasin--
da Giilstin Tagkesen de bu konuya isaret etmisgtir. Taglkesen, ayrica,
KB’in Devlet Teorisi agisindan ele alinabilmesinin imkéanlanm arag-
tirmis bulunmaktadir. .

KB yorumianirken, eserin adimin anlam iizerinde de genig &l-
giide durulmugtur. Eserin adinmn, onun genel niteligini acan bir
anahtar oldugunu diigiinmiis olan ¢ok sayida aragtirmaci vardir de-
nebilir. B8yle bir arayis igerisinde olmak, genis 8lgiide, dogru bir -
yaklasimdir; KB'in igerigi dogrudan ele alimrken eserin adindan.
hareket edilerek bir 6l¢ii bulmaya ¢alisilmasina hak vermemek el-
den gelmez. Ne var ki, arastirmaalann ¢ogu, Yusuf Has Hécib'in
esere yilkledigi belirli islevleri, saglikli olmasina ¢ahgtiklar bir bi-

“ ¢imde tahlil etmeye caligmalarina ragmen, Yusuf'un bu belirli ter-
cihleri yapmasim1 kagimlmaz kilan ana gelismeyi a¢ifa ¢ikartama-
maslardir. Difer bir deyisle, Tarih kesintisizlii ve degisimi esas
ahnmadif icin bir¢cok metodolojik hatd yapilmig, bu da, tabiatiyla,
KB olaymna aciklik getirilmesinde giidilk kalinmakla sonu¢lanmstir.

«Kutadgu Biligs sozil, «kutlu kihe1 bilgi» demektir. «Biligsin
anlarm konusunda bir tereddiit yoktur. Sorun, «kut»un anlamu ko-
nusunda odaklagsmaktadir. «Kutadgu»nun «Kut-ad-gu kutlu ki-
ma» demek oldugu belli ise de, «kutsun anlam iizerinde fikir birli-
Zi bulunmamaktadir. Eserin Balasagunlu Yusuf tarafindan giidiim-
lenmesi, belirli hedef(ler)e yonelik olarak tasarlanmasi konusundaki
degisik goriglerin, ¢ogu zaman, olay: sirf bir iradi tercih sorunu gi-
bi ortaya koymalar1; buns paralel olarak, yine, clay: bir fikir tarihi
perspektifine sipdirmaya ¢ahsmalan, héliyle, «kkutsun anlami konu-
sundaki degerlendirmelere de yansimaktadir. KB'in tarihi anlams,
fikri kokenleri ve amaci konusundaki arayislarin, kut'un anlamy-
la igse baglamalan ne kadar yerindeyse, cofu hélde yapidifn lizere,
kut'un anlarmm sabit bir kategori igerisinde diigiinmek, kut'un ezel-
den ebede degiginez bir yiiklenimi oldugunu varsaymak, bagka bir
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deyisle, kut'a atfedilen iglevin Tarih igerisinde dondurulmasina yol
acacak yaklasimlarda bulunmak da o kadar yanhgtir.

Bildigimiz sudur: Yusuf, kut'a ulasmanin, kut sahibi olmammn
ve bunu siirdiirmenin yollarini géstermek savindadir. Bilinmesi ge- -
reken ise, son tahlilde, yazarin (sairin) bu eyleminin gerisinde yatan
Tarihsel - sosyal sebepierdir. Terimlerin ardinda yatan ilk kavram-
sal bigimlenmelerden hareket etmek de, Yusuf'un ne yapmaya ¢a-
lshigim gozleyerek eyleminin gerisinde yatan emiigevviksleri arag-
tirmak da aym Tarih meydamna gikmak iizere yola koyulmak de-
mektir.

Yusuf Has Hacib, eserinin adi hakkinda goyle seslenmektedir : .

S6ziimii sdyledim mer bitidim’ bitig
Sunup iki ajunm tutgu elig
Kitap at: urdum Kutadgu Bilig
Kutatsu olighka tutsu elig
Kigi iki ajunm tutsa kutun _
Kutadmis bolur bu #620m ¢n biitiin
Bu Kiin-Togd: ilig tidim sbz bas
Yorigin ayayin ay edgii kigi
Agop Dilagarin giniimiiz Tiirkiye Tirkeesi sdyleyigiyle din-
lersek : : . '
Soziimii séyledim ben, kitabr yazdim -
Uzamp iki diinyay: tutan bir eldir.
Kitabin adim koydum Kutadgu Bilig,
Kutlu olsun okuyana, elini tutsun.
Kisi iki diinyayr kutla tutarsa,
Kutlanmig olur, bu sdziim: dofru, biitiindiir.

Once Kiin-Togd1 beyden sdze bagladim,
Yorarak agiklayium, ey iyi kisil

(KB’in Viyana Niishas: ile Fergana Niishasinda yukandaki di-
zeler aymdir. Tek fark, son dizededir: Viyana Niishasinda yer alan
«ybrigin» kelimesi, Fergana Nushasi'’nda «tiiziikins olmaktadir.)

$imdi, kut'un anlamm konusuna, kut'a merkezi bir yer veren
bazi yazarlarin giriislerini 6zetleyebiliriz,

Bombaci, KB’deki islémi hiiviyeti vurguladiktan bagks, ozel
olarak «kut» konusunda KB ile kadim Grek diisiincesi arasinda bag-
lanti kurmaktadir. Bombaci, «Kutadgu Bilig Hakkinda Bazi Miila-
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hazalarsda bulunurken, Grek tanricasi Thyke’nin kiiresi ile Ay-Tol-
di'nin lzerine oturdugu top arasmdaki benzerlie dikkati cekmekte,
yine Grek adélet simgesi kili¢ ile KB'deki beyin elindeki bigak ilis-
kisine isaret etmekte, Themis'in ii¢ ayakh iskemlesi ile KB'deki ii¢
ayakl taht arasinda baglanti kurmaktadir. Bombaei, sézkonusu Grek
etkisinin, rastlantilara dayanmayan bir biitiin olugturmas: ihtimali-
ni kaydetmektedir.

Kut'un «saadets» anlaminda alinmasina sik¢a rastlanmaktadir.
Nitekim; Vambéry, Radloff, V. Thomsen ve diger baz1 yazarlar kut'u
«saadet» kargihf olarak diiglinmils ve terceme etmislerdir. Bart-
hold da, Dersler’inde, «Kutadgu Biligre «mes’ut edici ilim» olarak
yaklagmig, saadet ve baht anlarminda gdrdiigii kut'n <«hiikiimdar-
lara layrk olan ilim» bigiminde degerlendirmistir. Resid Rahmeti
Arat da KB'i «kutlu ve mes'ut olma bilgisi» olarak iffde etmis, ese-
rin, «insana her iki diinyada saadete ermek i¢in takip edilecek yolu
gostermek iizere kaleme alinmnmg» oldugu temasim iglemistir.

A. Caferoflu'na nazaran, KB’in adinda yer alan «kut», «saadet»
demektir. «Kutadgu Bilig», «saadet veren ilim» anlamina gelir. Ca-
feroglu, ayrica, bir terim olarak «kutadgu bilig»in iizerinde durmak-
ta; bu terimin ardinda yatan diisturun Cengiz Han'a atfedilmesi yo-
luyla Mogol halk mahkemeleri i¢cin Mogol Yasa(g)'indan («Yasa»sin-
dan) ayn bir rehber héline geligine isaret etmektedir. Hanlarin ve-
cizelerini «bilig» adiyla kodifikasyona tdbi tutmak zamanla bir Mo-
gol gelenegi olmustur. Boylelikle, Caferofiu, kut'un genel niteligi
itibariyle «saadet» anlamina geldigini ifide etmekie birlikte, «bi-
ligsin zsman igerisinde siyasal-y&netimsel bir hiiviyete biiriiniisii-
niin Tiirklerden bagska Mogollar i¢in de gecgerli olusuna dikkati gek-
mis olmaktadir,

“Ibrahim Kafesoglu, kut'u, agikga, «siyasi iktidar» olarak
gormektedir. KB'de kut'un Ay-told: tarafindan temsil edildigini
sdyleyen Kafesoglu; Ay-toldi'min, hiikiimdarin (tbre’nin) huzu-
runa ¢ikarak hizmet arzettigini, kul ve memur olarak «Kin-
cm konilig me kilkim tapugs («tabiatim hizmet, sidrim adélets) de-
mis oldugunu kaydetmektedir. Yazara nazaran, tére tatbik sahasi
bulmak icin «iktidarsa muhtactir. Tktidar da kanun emrinde olmak
gerektir, zira, «gercek kudret kanundadirs. Ay-Tolds huzurda iken
bir top iizerinde oturmaktadir. «Kut diiz yerde dahi yuvarlanan bir
top gibidir. Tabiat1 kararsizdir ve ona inanmamak ldz:mdir.» Béoyle-
ce, Kafesoglu, her zaman degisebilen kaypak bir mahiyete sahip ol-
dugu igin «iktidar»in daima kontrol altinda tutulmak gerektifi hu-
susunun KRB'de vurgulanmis olduguna igaret etmis olmaktadir. «Do-
neklik ile suclanan» kut, aslinda daima «yeni ve taze» olamin pegin-
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de kogmakta, «eski ve yipranmig» olanla mesgul olmamaktadir:
«Yeni varken eskiye, giizel varken cirkine ne liizum var?» Kut, ken-
disine sahip olabilecek hiikiimdar i¢in gerekli ahléki vasiflan agik-
lar : «Algakg6niillii, tath dilli olmak, kétii ve ¢irkin islere yaklas-
mamak, biiylige saygr géstermek, dogru ve ihtiyvath olmak.» KB’e
gore, «Fazilet ve kismet kut'tan dogar... Biiyiikliige ve beylie gi-
den yol ondan geger... Her sey ve her imkan, yiizii giizel, huyu
miildyim olan kut’un eli altindadir.» Biitiin istekler onun vasitasiy-
Ia gergeklegtirilir. Daima geng ve ding olan «kut'a karsi durmak,
onu vurmak, ezmek imkénsizdir, ona kafa tutulmaz.» Buna liizum
da yoktur, zira, «Onun vazifesi insam kudretli kilarak isteklerine
kavugturmaktir.» Kut, glines ile sembolize edilen téreye bagh olarak,
temsil ettifi idarenin «giiler yiizlii miillayim huylu iktidan saye-
sinde ulasilan olgun ve verimli devresinde, tipki dolun zamanla-
rinda her yeri 1siklandiran ay gibi, «diinya halkimi aydinlatir.» Bu-
" nun i¢in de Ay-Told1 adim almstir. Devlette kanunu yiiriitenler her
yerde ve her zaman aym kudreti gosteremediklerinden, bazan,
«adilet»e hor bakihir ve hukukun gergeklegtirilmesi zaafa ugrarsa, .
kut'un nuru sbner, «diinya karanhifa biiriiniir.» Uygulamada gtz-
lemlenen bu dalgalanmalar, hareket halinde olan ve 11§ azalip co-
Zalan aya benzer : «Yiizii kdh asaefirya, kéh yukariya dogrudur.» KB
metninden verdigi rneklerle Balasagunhi'nun kut haklandaki gb-
riislerini yorumlamaya devam eden Kafesoglu, kut'un «ildhi men-
seli» oldugunu one siirmekte ve beyligin kokekine iligkin Srnekler
arasinda, «beylik ‘1duk'dir» stziine de yer vermektedir. Goktiirk Ya-
zitlari’'nda kut ile donatilmamn gereginden stz edildigine isaret eden
yazar, «<hiikiilmranhk hakki»min tanrsal kaynagma' iliskin yorumun-
da su agiklamay: yapmaktadir: «II. Goktirk .Imparatorlugunda,
716 yilinda, Kapagan Hakamn yerine gecen oglu Inal Hakan, basta
Oguz Isyanlar1 olmak iizere, memleketteki i¢ kangikhklar: giderip
"huzur saglayamadig) i¢in, kut'unun tann tarafindan kaldinldig
inanc1 ile tahttan uzaklagtirilmistir.» Yazara nazaran, Tiirkler, «hé-
kimiyet» ile onun uygulayicis1 olan «devlet» kavramlarim birbirin-
den ayirmislardir ve anlasilmaktadir ki, kut anlayisi, hukuki tabiri
ile imperinm’dan bagka bir sey degildir.

Kafesoglu, KB adinin dogrudan dogruya kut’ta diiglimlendigi-
ni dne siirmektedir : «Aragtiricilar eserimizi Dogu {ilkelerinde cok
rastlanan cinsten bir nasihat ve ahlak kitaln saydiklarindan, ‘kut’
kelimesini kolaylikla saadet, talih, baht ménalarina baglamiglardir.
Halbuki vaktiyle S:M. Arsal tarafindan tesbit edildigi ve simdiye
kadar da goriildiigi gibi, ‘kut’ ashnda ‘siyasi hakimiyet’ mefhumu-
nu ifade etmektedir. Talih, saadet, bahtiyarlik ikinci planda kalan ve
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ancak sonralarl ortaya ¢ikan tali ménalar durumundadir ki, daha
¢ok bat1 Tiirk lehgelerinde gériilen bu ména degisiklifi veya méana
geniglemesinde islami cevrenin etkisi rol oynamis goriinmektedir.
Kut'un ‘miibarek’ ménas1 da Tanr1 ile olan ilgisinden dogmaktadur.
Bilindigi tizere, ‘kut’ Tiirkg¢enin en eski kelimelerinden biridir...
G. Doerfer ‘kut’ tabirini ‘insanmn bir nevi otonom ruhi kudretidir ki,
bilhassa hiiktirndar i¢in Gok ve Yer tarafindan desteklenmeye muh-
tagtir’ geklinde aciklamaktadir. Kutadgu Bilig yazarinin hemsehri-
si ve ¢agdasi Kaggarli Mahmud tarafindan da esasen 'kut’ kelime-
sine ‘devlet’ manas: verilmigtir... Su halde Kutadgu Bilig daha ziya-
de ‘Hilkiimranhk bilgisi’, ‘Siyasi hakimiyet bilgisi' veya ‘Devlet ki-
lan veya Devlet yapan bilgi’ méanalarima gelmektedir.»

Regat Geng’e gore, KB hakkindaki en iyi degerlendirme ibra-
him Kafesoglu'na aittir. Bu bakimdan, Geng’in «kut» hakkindaki
degerlendirmesi hemen burada Bzetlenebilir. Yazara nazaran, Yu-
suf, «devletin sifati»ndan sbzederken, kut'u dogrudan dogruya, «dev~
let> kelimesinin tlirkge karsithfn olarak kullanmistir. Ne var ki,
kastedilen devlet, «state» degildir. Zira, Tiirklerin bu anlamda, «il»
veya «el» kelimesini kullandiklar1 bilinmektedir. Buradaki devlet
(yani kut), bugiin kullamlan «devlet kusu» deyimindeki «devietsin
icerdigi anlamdadir. Ve yine bu bakimdan, yazara gére, kut'u «baht,
iyt talih, ikbal, ugurluluk ve saadet» anlamlarindan bagka, asil, «si-
yasi hakimiyet kudreti, yani devleti idare kudret ve seldhiyeti» an-
laminda- gbrmek gerekmektedir. R.R. Aratin kut'un daha ¢ok saadet
olarak gevirmesini elestiren Geng, kelimenin mutluluk anlaminda
degil, «devlet, ikbal» anlaminda ele alinmas) geregine isaret etmek-
tedir, Hikiimdarhk, «iduk kut» deyisinin gisterdigi gibi kutsaldir,
bu iyi tabiati ve her tiirlii nimeti Tanr: verir. «Bey, halk i¢in bir
kut» olduguna gore, «<halkim da kutlu kilmasi» ldzim gelir. Yine
Geng'in genel bir deperlendirmesine gbre, «Karahanh hiikiimdan da
tarihi Tiirk teldkkisine uygun olarak iilkeler fethetmek ve buralar-
da kut'un geregi olan diinya nizamm yaymakla vazifelidir.» Béyle-
likle, «Kut'a nail oldugu i¢in saltanat siiren Tiirk hiikiimdarn, iste
bu vazifeleri yerine getirebildigi miiddetge iyi hiikiimdardir. Hal-
kin bu hak’larim &deyemedigi anda ddeta mesrulugunu kaybetmis
‘sayllmaktadir.» ' :

" XI. yiizyilda Karahanllar'm <hiikiimdar» (ve hatunlar) igin
kullandiklar1 unvanlardan «Terken» iizerinde dururken Geng, su
aciklamay1 yapmaktadir ;: «Kasgarh Mzahmud'un... bir giirde gegen
Terken kelimesini dogrudan dogruya ‘hakan’ sozii ile kargilamas,
bu unvanin hangi anlama geldigini gostermektedir. Balasaguniu’
nun ise eserini ithaf ettigi Ulug Bugra Han {(Ebu Ali Hasan)'dan sbz
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ederken bu unvam devaml sekilde ‘Terken Kuty’ seklinde kaydetmis
olmas), Kaggarl’'nin' verdifi bilgiyi dogruladiktian baska, unvamn
‘ilig kutr’ terkibinde oldugu gibi, kut ile birlikte ve ‘devletli hiitkiim-
dar’ anlarminda kullamidiginmi gostermektedir. Bilindigi gibi bu un-
van da Karahanhlar igin yeni bir gey olmayip, Uygurlar zamanin-
dan beri kullanilagelmistir, Ote taraftan unvanin daha ¢ok hatunlar
i¢in, Karahanhlardan bagka, bagta Sel¢uklular ve Harizmgahlar ol-
mak tizere muhtelif Tiirk devletlerinde kullamldigimi da biliyoruz.»

«Iduk kut» (idikut) unvam iizerinde dururken, Geng, Goktiirk-
ler zamaminda Basmillar’da giriilen unvanin Uygur hitkiimdarlari-
na da verildigini; bunun, «ildhi mengeli hikimiyet kudreti veya hii-
kiimet etme hakki olarak Tanr1 tarafindan bahsedildigi» anlamim
tamudigim1 vurgulamaktadir. Yazar, getirdigi bir agiklamada, Bala-
sagunlu Yusul'un «ickiden ve zinadan kagimlmasi gerekstigini &iit-
ledikten sonra, «‘bu iki kiliktin :duk kut kagar/ol erke ¢igaylik yo-
Iim acar’ demek suretiyle 1duk kui'u ne manada kullandifim gos-
termigtir» kaydim diigmektedir.

Resat Geng'in, Karahanli deviet tegkildti konusunda «sonug»
olarak diisiindiifii satirlar arasinda su agagidakiler de yer almakta-
dir : «Boylelikle, ancak modern idarelerde rastlanabilen ileri bir
kanun hékimiyeti anlayisi ve &deta devletin halk icin oldugu pren-
sibi vasitasiyle yilksek bir kiiltiir Srnegi glsterilmistir. Diger ta-
raftan Tiirk hakemmn yeryliziindeki biitin insanlarin hitkiimdan
bulundugu tarzindaki eski Tiirk hakimiyet anldyi;mn da muhafaza
edildigi goriilmektedir. Hiikiimdarhk aldmetleri konusunda da bii-
yiik Blclide bu eski gelenegin hikim oldugu ¢ok agik bir sekilde go-
riillmektedir. Bu, bilhassa onlara verilen ve tarihi ‘kut’ anlayigin-
dan kaynaklanan unvanlarda acik¢h goriildiigii gibi, dteki unvan-
lar1 da tarihi geleneklerin bir devam durumundadir.»

" Yukarida kisaca dzetlemeye ¢ahighigimiz, kut'un anlamina ilis-
kin goriglerden Ibrahim Kafesoglu'nun degerlendirmesi, kiiltiir ta-
rihi yorurnu ve yaklasim bakirmndan —bncelikle— elestirilmek ge-
rektir. Kut'un olusum ve degisiminin dogrudan ve somut olarak
aragtinlmasi konusundaki, kut'un anlamm hakkindaki diisiinceleri-
mizi sakh tuttugumuzda bile, yazarin metodunu ve bunun dayanak-
larim elegtirebiliriz.

Kafesoglu, kut kelimesinde igerildigi kabul edilen «mutluluk,
bahtiyarhk» gibi esas itibariyle sosyal kékenli davranis/duygu be-
timlemelerini {§u &n igin, kut'un gercekien bu anlama gelip gelme-
digini tartigmiyoruz); kut'un asil anlam oldugunu belirttii «siya-
si hékimiyet» kavram (yine, su &n igin, kut'un gercektien bu an-
lama da gelip gelmedigini tartismiyorug) kargisinda ‘ast’ olarak gér-
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mektedir. Yazar, kut'un sosyal kiokenli anlamum hem zamansal ola-
rak «daha ge¢» dénemlere intikal ettirme ¢abasi icerisindedir, hem
de, kelimenin yine bu anlamimna ikincil derecede bir yer tanimak-
ta, kelimenin bu yiiklenimini «tili» olarak gdstermektedir. Boyle
bir yaklagimn, agiklanms olan bir teorik kullanum icermesi bek-
lenirdi. Eski (nispeten cok eski} bir kelimenin, iistelik de eski bir
anlayis), bir kavramsallagtirma alanim karsiladigy belli olan bir ke-
limenin, asil ve eski anlamimn nasil olup da, siyasal olan’a ve dev-
let'e iligkin bulundugu, sosyal anlaminin ise bu siyasal anlamdan
sonra olugabilecegi gibi bir yaklasim, eger tarihsel (6zellikle tarih-
Oncesi - Ontarih’sel} olaylarin bijyle gelisebilecegi gibi bir varsayi-
m igeriyorsa, bu varsayum Onceleyinden belirtilmis olmahdir.
Eger, terimlerin, &nce sosyal (hayat tarzina iligkin), sonra (spesifik
olarak) siyasal ve sonra yine sosyal anlam kazanmiy olabilecekle-
ri bicimindeki bir teorik ¢ergeve hazirlanmig veya benimsenmis ol-
saydy, bunun biiylece ifade edilmis olmas: gerekirdi. (Béyle bir teo-
rik cergevenin olugturulmasi ydniindeki ¢abalarin bﬁYﬁk Onem ta-
siyacafim belirtmekle yetinip gegelim.) Oysa, Kafesoflu, tam ter-
sine, «‘baslangic’ta devlet ve siyaset vardi, kelimenin sosyal anla-
m1 da bundan dogdu» seklinde dzetlenebilecek olan bir hitkme da-
yanmaktadir. Béyle bir yaklasim, toplumlarin basitten karmasiga,
eski olan’dan yeni olan’a gelisimini inkar etmek demektir. Kabile
toplumunun iiriiniiniin, o toplumun gelismis siyasallik/devletlilik
agamasimn iiriiniinden «daha yeni» olabilecefini varsaymak bilim-
sel ve tarihsel olarak miimkiin degildir. Tabiatiyla, kabile diizeyin-
de yagama hali, aym genis cografya alaninda devietlesme agamasin-
dan sonra da devam edebilir; genis bir zaman-mekan boyutunda bir-
aradalik ve iligki ve etkilesimler stzkonusu olabilir, clmugtur da.
Ama drnegimizin niteligi ve yazarin kasti agisindan biéyle bir hal
varid degildir. Hal béyle olunca, «kut» kelimesinin ve gerisinde ya-
tan kavrayisin devlet oncesi kandas toplumda mevcut olmadifim,
hattd, bu kelimenin kargiladifii davrams ve kavraygin kdkensiz ol-
dugunu, bu kavrayisin devlet/siyaset sonrasina ait oldugunu var-
saymamz gerekecektir. Mes'elenin ash hi¢ de béyle degildir. Zira, -
gbrecegimiz {izere, kut, sosyal/trgiitsel anlam itibariyle, o sosyal
gelismenin inangsal yansimas: itibariyle mevecut olmugtur ve sonra-
ki biitiin anlam «genisleme» ve degismeleri de hep aym kaynakla
iligkilidir.

Kafesoglu’nun yaklasimi, biitiin bu metodolojik bogluguyla be-
" raber ve onun bir uzantis: olarak, «ikincil» plandaki «kut»un, diger
bir deyigle, «mutluluk, baht» vb. anlamlarinin onun siyasal ve —stiz-
de— asil anlami oldugu kabul edilen «siyasf hakimiyet telékkisi»
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kikeninden- kaynaklandiga konusunda da agiklama getirmemekte-
dir. Kut'un «siyasi hakimivet telakkisi» anlarmindan, «baht ve mut-
luluk» anlamina gegisinin meydana gelmesinde «Islami etki» nedir,
anlasilamamaktadir. Ayrica, sozkonusu «tali manalar» (manélar),
ancak sonralan ¢iktiklan i¢in mi «tali»dirler, yoksa, Kafesoglu'nun
<hdkimiyet teldkkisi» asmilmaz bir «iistiln-kavram» mdir ki, insan
mutiuluguna iligkin bir deger bu iistiin-kavramin yamnda ikineil
kalmaktadir? Belli ki, yazarin temsil ettigi «kiiltiir» anlayis1 ve ah-
lak degerleri bakumndan, herhangi bir beseri deger tiirevsel bir si-
yasal deger karsisinda «ast» kalmaga mahkiimdur.

Kut'un, gercekten de, siyasallasma/devletlesme acisindan ve
devlet erkinligine destek olarak kullamlmas) bakimindan bir islev-
selligi olmugtur. Ne var ki, kut'un sosyal/6rgiitsel/inangsal anlami-
m-mevcudiyetini devlet(ler)in olusumu sonrasina tagimakla, Kafes- .
oglu, devlet diizeni &ncesinde de mevecut olan Tiirklerin, bu dénem-
deki sosyal «nizam»larinmin temel dayanaklarindan en dnemlilerin-
den birini de yok saymak durumuna digmektedir. «Hakimiyet te-
lakkisi»ni tarih-dis;i bir anlayisla empoze etmek icin, hem evrentel
olan ve hem de Tiirk sosyal hayatinda olanca renkliligiyle lzlenebl-
len eski kut(sallik) anlayis1 yok sayilabilmektedir.

Kafesoglu'nun, «<Kut’'un ‘miibarek’ anlaminin da Tann ile clan
ilgisinden dogmus bulundugu» yoclundaki isareti de elegtirilmeli-
dir. Zira, bir kere, bu yaklasimdan, genel ve eski kut kavrayisuun,
zamanla olugmus bulunan «Tengri» kavravisindan sonra ¢ikmis ol-
dugu, ya da bunlarin eg-zamanh olduklar1 gibi bir izlenim edinilir
ki, gercek gelisimin bununla ilgisi yoktur. Kald: ki, Kafesoglu, «Kut'
un ‘miibarek’ anlamin da» diyerek, kui'un niiibarek/mukaddes anla-
mimn onun saadet, baht vb. anlarmndan temelden farkh bir sey ol-
dugu intibaimm yaratmaktadir. Oysa, kut kelimesinin gerisinde ya-
tan sosyal kavrayis, onun «miibarek» anlamim da birlikte getirmis,
bundan ancak g¢ok sonralamn kut'un ytnetimsel evreye denk diisen
ve nihayet siyasal yiiklenimleri meydana gelmistir.

Regat Geng'in degerlendirmeleri, Kafesoglu‘ndan' ayrilan yénle-
re sahip olmakla bhirlikte, esas olarak, kut'un gelisim-defisimini
dikkate almamasi acisindan elegtirilmelidir. Geng'in ilgi alamyla s1-
nirh olarak diigiiniilse bile, kut'un degerlendirilmesinde bogluklar
ghzilkmektedir. Yazar, kut'un devlet tegkilat: anlamindaki devlet
degil ve fakat bugiin de kullamlan «devlet kusu» deyimindeki «dev--
lets anlammm tagidigim belirtmekte; ancak, kelimeyi asil, «siyasi
hakimiyet kudreti» olarak diistinmektedir. Boylelikle, kut'un «dev-
let kusu» (baht, saadet) anlam ile, kudret anlam arasinda bir ko-
pukluk bulundugu fikri dolayl olarak tegvik girmiig bulunmakta-
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dir. Asil 6nemlisi, kut'un sbzii gegen anlamlarimin gerisinde yatan
ve sizli gegen anlamlarindan dnce olugmus bulundugu anlasilan te-
mel anlarmm aramaya yonelen bir yaklasim benimsenmemektedir.

Toplumsal &rglitlenmenin kutsal (miibarek) clanla &rtiismesi,
ancak zamanla yOnetenlerin &rgiit-toplum iizerine yiikselmesi, kisa-
casl, toplum i¢i farkhlagmammn belirme siireci ithmal edildiginde,
devlet’in yaratik oldugu gergegi gizlenmis sayilmaktadir. Kékeni
ve degisimi izlemeyis, «terken kuti» Grneginde de kendini goster- -
mektedir. «Terken» kelimesinin en son bigimiyle géziiktiigli unvan
mertebesinden Once yasadify uzun bir «tar-khans»hik seriiveni dik-
kate alinmayinca, terken’in «kensinin ziten «khan» yani han/ha-
kan oldugu izlenemeyince, unvanlan karsilayan kelimelerin unvan
olmalarindan énce miibarek toplumu anlatan kelimeler oldugu anla-
silamaymca, agiklamalar da aciklayic1 olmaktan uzaklasmaktadirlar.

Geng, hernekadar, «devletin halk i¢in oldugu» anlayisina hir il-
ke diizeyinde yaklagsmay) tercih etmekte ise de, bu tercihinin diger
yorumlaryla bagdastirilmas1 miimkiin ¢lamamakta, ve sonug olarak
denebilir ki, énerilen, «tarihi kut anlayisi» da boglukta kalmaktadir.

Degisik yazarlarin «kut» konusundaki gbriisleri biéylece kisaca
belirtildikten ve degerlendirildikten sonra, bu terimin gerisinde ya-
tan anlam katmanlarimin kiékenine egilmeliyiz. '

Kandag trgiitlenme, kendi kollektivitesini, bittiinselligini, «kud-
siyet» planina yansitan bir hayat tarzidir. KB’in bey'inin tore'yi ve
dogru, adil, hakca olan" simgelemesi ile vezirin kut'u simgelemesi,
toplumun kutsal (miibarek-mukaddes) biitiinselligi ile ilgilidir ve
kendi aralarinda bu bakimdan da iliskilidir.

Genel olarak kandaslikta ve bu arada Tiirklerde, «soy/nesep»
ile «kidken/baslangic» kavrayislan srasinda yakin bir iliski, giderek
bir rtiigme stzkonusudur. Kéken/baslangic anlamlarmi igeren sbz
ile soy/nesep anlamlarimi igeren sz, yaygin Tiirk lehgelerinde ve
Altay birincil dil kokiinde aym kelimedir. Tos, toz, tiis'tiir bu sbz.
Ve yine bu sbz, hem Tarihsel anlamda akrabahk, hem de baslan-
gic/kiken demektir. «Baglangigsin totemi, tabu(sal)-cedd’e dbniis-
miigtiir. Tdre’nin (tdrii'niin) kokit olan «tor», «tizrden bagka sey de-
gildir. Tz, tor'dir. /

fik kandaghkta, topluluktan ayr, soyut bir varlik sebebi bu-
lunmayan kigi'nin «ruh»u ile «can»: ayrm seyler degildir. Olii'niin
can’ vardir. Oliiniin cam vardir ¢iinki ilk kandashkta kutsal olma-
yan gey yoktur. Kutsallik, her degisim siirecinde bir biitiin olarak
goriiniir, bir biltiindiir, Bu biitiinliigiin bdliinmesi, billimlenmeye
ugramasl, Tiirklerin hayat tarzi agisindan gesitli motifleri bakimin-
dan izlenebildigi.iizere, yeriistii ile yer, gik ile yeralti ayirimina
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denk diiser. Ancak, her evrede, bliimlenmeler «mesri»lastirilir.
Yasayan ile yagamayan'in aynth@, hayvanlarda, hayvan-ana'larda,
hayvan-cedd’lerde, orman. ve daglarda siirerken, degisimle birlikte
farkhlagma dogmus, toplumdaki farklhlasma yere gbge yansumg-
tir. «Gegs sayllabilecek zamanlarda bile, yasayan ile yagamayanin
kutsal kaynagimm ayni olduguna, kandaghgin orgiit biitiinselligine da-
yandifina ve ifddesini Tdz'de bulduguna tamklarimiz vardir.

Olii'niin hem can’1 vardir hem de ruh'u. Ciinkii §liim, ilk kut-
sal egitlikte, dogal olan’a toplumsal clarak Sykiiniilmesi kadar top-
lumsal olan'in da dogal olmas: bakimindan, gergekligin td kendisi-
dir; Kigi'nin kaybolup gitmesi demek degildir. Ve bu olay da totem-
le simgelesir. 11k soyutluklarin meydana gelmesiyle tabulasan inang-
lar, 6llim'i ancak zaman igerisinde «farkli» doga i¢cinde ve disinda
bir konuma siiriikkleyecektir. Can’mm hem 6lii'lde hem yasayanda
«var» olabilmesi, ancak biyle, gelisim ve degisimin izlenmesiyle
kavranabilir. Bu bakimdan, Tiirkcede kut, can’dir.

Yakut samanlifinda, oyun’larin, kamlarin (samanlarin) can’
gokteki kut-lu agacin («iy1k mas») dallarinda biter. Kam, anasimin
«karin»inda iken, bu agactaki can (ki, kut'tur) yere inerek miistak-
bel kam’in viicuduna girer. Goritliiyor ki, inang olarak, kavrayis ve
algilama olarak, kut, can ve —giderek— ruh icice ge¢mektedir. As-
linda bu &rnek, en eski Tiirk kutsallifimn zemini ve mekén: olan
orman'm, agac¢’la ve sonraki Ogelerle uyumlu kihnabildiginin bir
isareti de olmaktadir.

Kamin «dogustan» sosyal gorevli oldugu diisiiniildiiglinde, kut’
un, bu kutsallik gérevlisi rneginde nasil odaklagtifh belirginlesmek-
tedir. Ne var ki, kut’'un iglevi, her varhk i¢in, her insanoglu/kisgi
icin gegerlidir. Aysitlar, «kut» yaparak ana karmindaki ¢ocugu iif-
lerler ve ¢ocuga bylece hayat verirler. (Gergekten de, burada haya-
tiyet kazandirmak sbzkonusu oldufu icin, «gocuga iiflemek» kadar,
hattd ondan daha ¢ok, «¢ocugu iflemek» deyisini hakh kilacak bir
eyleyis mevcuttur.) Yakutlarda, Altayhlarda ve «cagdas» Tiirk sa-
manhginda, ana-kut ve kut hep samanilifin temel inan¢ motifi ola-
rak yer alir. Ruh ile canin birlegtigi tin (tin), «kuts» ve «siine» ile
saglamr. Géritldizgit iizere, bafimsiz ve soyut bir «ruh tin» moti-
finden bnce, tin, ruhsal olan ile can'lh olan"in birlikteligini sagla-
maktadir. Onemli olan bir nokta da, mukaddes olan siine’nin insan-
da bulunmaswna karmjlik, asil genel miibarek/mukaddes olan kut'un
hergeyde bulunmasidir. ’

Kollektif eyleme dayal, ybnetilen - ybneten ayimminin dogma-
dif, esitlikgi kandag toplum bdyle bir bittiinsellige sahiptir. 1ste,
bu biitiinsellifin ayrnsmas:; bu ayrigmamn dil'e yansimas: kutsalli-
gin toplum biitiinliginden farkll anlamlar kazanmasiyla kendini
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gosterir. Tiirk kandaghimin saf drgiitlenme diizeyinin ybnetimsel-
lesme asamasina gecmesi, siyasallagma (devietlesme potansiyeline sa-
hip olma ve devietlesme) agamasina gelmesi siirecine, birlikteligi
ve kutsallifn yansitan deyiglerin yeni degerler kazanma ve bicimler
alma siirecinin dinamikleriyle de yaklagilabilir. Siiphesiz, biyle bir
yaklasim, mekanik miitekabiliyet arama endigelerinden ¢ok farkl,
¢ok boyutlu bir iligkiler karmasasim gbzetmeye caligan bir teorik -
metodolojik ¢abay: gerektirir. Deyiglerin, s6zlerin; belirli yiikleni-
mi olan kelimelerin anlam deisimine ugramasi, kandag drgiit-inang
temelleriyle ele alinmalidir. Bu kelimelerin «unvanslagmaya bas-
lamalari, g¢esitli bigimlenmelere ugramas), degisimin muhakkak ki,
en canl: ugraklarim gosterir., Ne var ki, kut drneginde de goriildii-
gl lizere, araghrmayr sirf bir «unvanlagsma» diizeyinde yiiriitmek,
eksikliklerden ¢ok otede énemli yanhsglara yol agmaktadir.

Kut'un, devlet asamasinda, Karahanh &rneginde, hangi somut
karsihklara biiriinmiig oldugu, elbette ki, hem dogrudan kut odagin-
daki gelisimi izlemek, ve tabiatiyla asiH, bunun gerisinde yatan bii-
tiinsel gidisi araghrmak agisindan $nem tasimaktadir. Bu gidig ice-
risinde ve Tiirklerin tarihi bakimindan, Kutadgu Bilig sadece «nes-
nel» bir tamik degildir. KB, pendname geleneginin ¢ok digina taga-
rak, Balasagunlu Yusuf’un bdyle bir tamklifi yapmakta oldugunun
bilinci igerisinde bulundugunu gosteren igaretlere sahiptir.

Balasagunlu Yusuf, evvela, Karahanh Devlet’inin tamygidir;
Yusuf, yine, bu tamkb@mn bilinci igerisindedir; ve yine, Yusuf'un
eserini ince bir noktada degerli kilan olay, yazarimin, siyasal degi-
simde kendine bir gtirev atfetmesinden kaynaklamr. Diger bir de-
yigle, Balasagunlu Yusuf, szkonusu degisimi hizlandirmak {izere,
eski toresel birikimi, yeni sartlara uyarlayarak onlan geriletmeye
calismaktadir. Kandas motifleri degigtirerek kullanmakta, onlar: uy-
garhfin devletinin hizmetine sunmaktadir. KB’in ve &zel olarak
kut'un anlamim agklama yolundaki kesitsel tamimlar, metodolojik
bakimdan, KB'in birbiriyle biitiinlesen Giglemli iglevini hesaba kata-
madiklan igin, ¢ogu hélde, simrh ve tek yonlii tesbitler olarak kal-
maktadirlar.

KB'in ne &lgiide Grek felsefesine dayandifn, ne olgiide frani
ktkenli oldugu, ne dlgiide lslami etkiler tasidifn, Hind veya Cin
diiglincesi igerdigi gibi hususlarin incelenmesi, elbette ki Snemlidir;
ancak, biitiin bu etkileri veri olarak dilsiinmek, bu etkilerin KB’e
adeta «kendilifinden» sizmui§ oldugunu varsaymak miimkin degil-
dir. Felsefi dayanaklar, Irani bigimlenmeler, Islami etkilenmelerin
hepsi KB'de mevcuttur. (Tabiatiyla, biitiin bu etki kaynaklarimn
birbirinden bagimsiz olduklarimi da diigiinmek mimkiin degildir. KB’
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in meydana getirildifi zaman-mekéan itibariyle, bu faktérler karma-
sik bir uygarlik gbriintiistine biirinme yolundadirlar. Nitekim, lran
topraklarinda, Hind ve Cin inang¢larim bilen miisliman Tiirk diisii-
niirler felsefi eserler vermektedirler. Bu eserler, islam felsefesi-
nin temel eserleri olacaklardir.) Ama, tarih agisindan asil ve dnce-
likle goriilmesi gereken, kandagh@in @rgiitlenmesinin asilarak dev-
letiegmenin tamamlanmas: siireci ve bunun politikasidir. Uygarliga
ait olan égeler, KB'de ancak bu dl¢ilye gore ve ancak bu oranda
mevcutturlar; uygarhifin degisik platformlarindaki degigik «uygar-
liklarsin ézgilliiklerinin KB'i ne élgiide etkiledikleri bu dnciil bak:-
mindan, kandaghiktan uygarhga gecilmesiyle sonucunda olugan dev-
letin ideolojik gergevesi bakimindan anlam kazanabilir.

Ik Karahanhiligin ne zaman ve tam olarak nerelerde viicut bul-
maya bagladifn belirsizdir. X. yilizyilin ortalarindan itibaren tarih
malzemesi ortaya ¢ikmaya baglar. 11k Karahanhligin gelismesi ve
sonucta Dogu ve Bati Karahanli Devletlerine bdliinmesi, Dogu Ka-
rahanli Devletinin énemli kiiltiir merkezleriyle bezenecek kadar bir
geligkinlik gistermesi, ve nihayet KB'in kaleme alindif: yillara ka-
dar gecen siire biitiiniiyle dikkate alindifinda, bu, yaklagik 130 ynl-
hk bir siireyi kapsamaktadir. KB kaleme alindifinda Dogu Kara-
hanhlarinin yaklagik 60 yillik bir dmrii kalmmstir. Siyasal kudretin,
Karahanlt drnegi bakimindan, doruga eristigi bir dénemde, devlet
ideolojisi igin 6zerk bir alan yaratma ¢abalannmin hald siirmekte
olugu, en azindan, yaratilmis bulunan ideolojinin pekigtirilmesi ge-
rektigi konusundaki Balasagunlu'nun isaretieri, Snemli birer gister-
ge niteligindedirler,

320



KARAHANMLAR VE DIVAN-I LOGAT-IT-TURK

Divin-ii Ligdt-it-Tirk Ahmet Caferoglu’'nun belirttii iizere,
kaleme alindifinda biiyiik ve dzgiin bir eser clarak meydana geti-
rilmis, bu niteligini giiniimiize kadar da korumustur. Filcloji ala-
ninda c¢afiman dnemli uzmanlarindan biri olan Kéasgarh Mahmut,
aynm zamanda, bir etnolog, etnograf, onomastlkg:l (6zeladbilimei),
folklorcu ve stzliik¢idiir.

Kéaggarlh Mahmut, eserini Kéggar'da ya da daha biiyiik bir ihti-
malle Bagdat veya $am’da yazmistir. Eserin 1072 - 1074 yillarinda
tamamlandigim biliyoruz. Eserlerini ii¢-dért yil arayla tamamlams
olduklar anlagildifi hélde, Mahmut ile Balasagunlu Yusuf'un bir-
birlerini tamdiklarim gésteren bir kamit yoktur. Kéggarh Hiiseyin
oglu Mahmut'un biyografisi tizerine saglam bilgilere de sahip degi-
liz. Kaggarl, belki de, kendisi hakkindaki bilgileri, Divan'indan &6n-
ce yazmis oldufunu bildigimiz ve fakat bize kadar ulasmams olan
dilbilgisi kitabinda vermis bulunuyordu.

G.G. Musabaev, Kaggarlmn, Divén'im (DLT) yazdifninda yas-
lanmis oldugu yolundaki M.S. Mutallibov'un kamitlarim kabul ettik-
ten bagka, sunlar1 eklemektedir : «Eserini Bagdad veya $am’da yaz-
mi$ clan Késgarh Mahumut, bilinmeyen bir yer olan Barsigan yerine
Kéggar gibi tamnmg bir yerde dogdugunu belirtmeyi daha uygun
gobrmiigtiir. Sézligiinii Kasgar'da degil de, Bagdad veya Sam’da yaz-
difn konusunda Tiirkmen bilgini 8. Ahall’'min verdigi bilgiler biisbii-
tin inandincidir.» Ashnda, Kaggarh Mahmut, babasimin Barsigan-
h (Barsganl) oldugunu bildirmektedir. Musabaev’in, Mahmut’un Bar-
s1fan gdgebelerinden olmasi hakkindaki goriigli, diger baz1 kamtlar
yamsira, DLT yazarimn gezginliginin boyutlarma da dayandinl-
maktadir. Gergekten de, Mahmut, 0 zaman Tiirklerin oturdugu Cin
Seddi ¢evresinden baglayarak «Rum»a gelmis, Hazar Denizi ve Kaf-
kas Daglar’na kadar uzanan bitiin topraklan gezmistir, Késgarh
Mahmut’un kendisi de gezileriyle dviinmektedir : «Ben onlarn en
uz dillisi, en agik anlatamy, akica en incesi, soyca en kikliisii, en
iyi karg: kuilanam oldugum hélde, onlarin kentlerini, ¢éllerini bag-
tan basa dolagtim. Tiirk, Tiirkmen, Ofuz, Cigil, Yagma, Kirgiz boy-
larimin dillerini, kosuk ve uyaklarim belleyerek faydalandim; &y-
le ki bende onlardan her boyun dili en iyi yolda yerlesti.»
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Kéggarh Mahmut, temelde, —Karzhanlh soylularmin saray ve
edebiyat diline ayn bir yer vermek ve onu Snemli kilmak kaygisi-
m da igeren bir bigimde kendi iirettigi terimle-— «Hakaniye» olarak
adlandirdign Karahanh tiirkgesi iizerinde durmustur. (Balasagunlu
Yusuf, aymi «dilse «<han tili» demektedir.) A. Caferogiu konu hak-
kinda gu agiklamay:r getirmektedir : «Kéggarh’'min Uygur sivesi hak-
kindaki tarifi ile Hakaniye tiirkgesi hakkindaki tarifi arasinda gtize
carpacak derecede biiyiik bir yakinhk vardir. Meseld, Divan’da Uy-
gur sivesi, oztiirkge olarak tarih edildigi gibi, Hakaniye tiirkgesi
de, hem oztiirkge hem de tiirk¢enin zarifi ve korrekti olarak izah
edilmigtir. Bu takdirde, her iki Tiirk sivesi Hakaniye Turkg¢esi adi
altinda birlestirilmis ‘olmaktadir... Bu give kiiltir merkezlerinin res-
mi dili olmustur... Bu give(yle yazilms) ‘Kutadgu Bilig’, ‘Atabetii’l-
hakayik’ ve ‘ilh’ gibi miihim eserler vardir... Cagatay givesinin tees-
siisiine kadar, Orta-Asya Tiirk edebiyatimn miigterek edebi tiirkge-
si olmustur.» _ .

Bununla birlikte, DLT, yer yer, tiirli kavim ve boylardan olan
Tiirkler ve onlarin dilleri hakkinda degerli bilgiler vermektedir.
Zeynep Korkmaz'in dzenle vurguladifn tizere, «Késgarh, bunlar ara-
sinda Ofuzca’ya daha bagka bir ayricalik tamimg; Oguzlar, Ogfuzeli
ve Opuzce lizerinde olduk¢a geniglemesine durmustur. Bu durum
elbette Oguzlarin "X., XI1. yizyillar Orta Asya diinyasindaki nem-
leri ile orantihdir. Oguz-Tiirkmen boylar1 daha X. yiizyildan ve Sir-
derya kuzeyindeki steplerden baglayarak, Sirderya, Maveraiinne-
hir, Harezm ve Horasan bélgelerinde dnemli bir yer tutmus bulunu-
yorlardi. XI. yiizyi1lda Bilyiik Selguklularin batiya yaptiklar gogler
ve fiituhat ile Oguz egemenligi Azerbaycan, Irak bblgelerine ve dev-
rin bilyiik kiiltiir merkezlerinden biri olan Bagdat’a kadar uzanmis
idi. Orta Asya Tiirk diinyasimin siyasal ve sosyal yapisinda bu denii
tnemli bir yer tutmus olan Oguzlar'in Tiirk dili tarihi bakimindan
etkisiz kalmalar: .elbette imkénsizdi. Kéaggarh'min eserinde Ofuzca
icin tamdifis ayricahk herhalde bu durumla ilgili olmahdir.»

Tiirkierin devlet ydnetiminde gtisterdikleri basar1, bunu mim-
kiin kilan, fetih ekonomisine uzun siire bagh kalmis olan yamlarn-
nin uygarhk alanlan tizerine katlanivermesi sonugta islam &lemi ba-
kimindan Tiirkler hakkinda sif askeri degil ve fakat kiiltiirel bir
baglam igerisinde de ilgi uyandirmigti. Bu ilginin IX. yiizy:ldan iti-
- baren gelismeye bagladifnm gbrityoruz. Ancak, bu dénemlerde, Arap
kavmiyetgiliginin kalintilarinm da etkisiyle, islam yazarlanimn Tiirk-
lere karg itici tutumlarim yer yer siirdiirmiis olduklar saptanabi-
lir, Tiirklerin islam” kabul ediglerini asan bir kiltiir ahgverisinden
soz edebilmek icin XI. ve XII. yiizynllar1 beklemek gerekecektir. Bu
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gelisimin bir uzantisi olarak, Tiirk dili kurallanmn, kisacas: tiirkge-
nin 6zellikle Araplar tarafindan 6grenilmesini kolaylagtiracak olan
bir genel Tirk dilbilgisi kitabimin yazilmasi icin gerekli ortam dog-
mus demekti. ‘Kéggarh Mahmut'un bu dogrultuda, «Kitab-1 Ceva-
hir-itl-nahv fi Lagat-it-Tiirk» adl bir eser yazmi§ oldugunu, bu ese~
rinde tiirkgenin ¢esitli gramer ilkelerini agikladigini, kendi ifadesi-
ne dayanarak odgrenmekteyiz. Ne yazik ki, bu eser simdiye kadar
ele gecmis degildir. DLT, A. Caferoglu'nun da vurguladifn iizere,
Tirk ve Arap kiiltiir iklimlerini yaklaghrmak iizere hazirlanmstir
denebilir. Kéaggarhi'nin eserini Arap¢a yazmg olmasi, Tiivk dilini yal-
mzca agiklamaktan Stede onu ve Tiirk kiiltiiriinG 6vmek igin cesgitli
gayretler pdstermis olmasiyla birlikte diisiiniilmeli ve s6z konusu
siyaset ve kiiltiir iklimi agisindan degerlendirilmelidir,

.islam’in Araplar ve Persler eliyle iistiin bir kiiltiirel yapiya di-
niigmesi karmsinda, demek ki, K&sgarh Tiirk &gesini de vurgulama
gereksinmesi i¢indedir ve bu da, tabiatiyla, yaganilan ortam baki-
mindan dogal karsilanmahdir. Yine de, Tiirklerin kendilerini kabui
ettirmeleri yoniindeki ugraglarimn temelde siyasal alandaki basanla-
rindan, askeri Srgilitlenmelerinin gilciinden kaynaklandigimi gz arda
etmeye imkan yoktur. (Atilla Ozkirimh, bu askeri niteligin &nemi-
ni, savaggithfin basat yerini vurgulamakta; DLT’ten qikarilabilen as-
keri orgiit, yontem ve sildhlar sergilemektedir.)

Kéggarlh, DLT'de «Tiirk» sdziine iligkin olarak su satirlara yer
vermektedir : ' .

«Yiice Tann, ‘Benim bir ordum vardir, ona Tiirk adim1 verdim,
onlar: doguda yerlestirdim. Bir ulusa kizarsam, Tiirkleri o ulus iize-
rine musallat kilarim' diyor. igte bu, Tiirkler igin, biitiin insanlara
kars) bir iistiinliiktiir. Ciinkii Tanri, onlara ad vermeyi iistiine al-
magtir. Onlan yeryiiziiniin en yiiksek yerinde, havas: en temiz iil-
kelerinde yerlestirmis ve onlara ‘kendi ordum’ demigtir. Bununla
beraber Tiirklerde ‘giizellik, sevimlilik, tatlihk, edep, biiyiikleri agil-
mama, sbziini yerine getirmeme, sadelik, dviinmeme, yigitlik, mert-
lik’ gibi &viilmeye de@er sayisiz iyilikler gdritllmektedir.»

Kutadgu Bilig’de izlenebildigi iizere, Karahanhlifnn dogusun-
dan yiizyil: ¢ok asan bir siire gectikten sonra bile, devlet ideolojisini
siirgit-yaratmak, bu arada sosyal durumlar: itibarile eski kandas ge-
leneklerden gii¢ alan kesimleri dizginlemek, hattéd kadmlann ast
bir konuma indirilebilmeleri icin 6giitlerde bulunmak Balasagunlu
Yusuf'un dizelerine dikiilen baz1 gayretler arasinda yer almaktay-
di. Bu olay, son tahlilde, savag-igini diizenleyen alp geleneginin an-
cak ve ancak devlet kudreti, diigiincesi ve fiituhét icin var olma-
sin1, bu yonde hizmet etmesini, bunun disinda zapt-u rapta alinma-
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s tngdren siireg ve programn bir pargasi olarak yorumlanabilir.
Balasagunlu da eserini Karahanl hiikm'iinii gelistirme yolunda kul-
lanmgti. Nitekim Kutadgu Bilig, Bugra Kara Han'a sunulmustu.
Oysa, gerek eserinin igeriginin boyle bir tarza elvermemesi, gerek-
se, hedefi bakimindan aym amag¢ta olmamas: diiginiildiigiinde, Kéag-
garli Mahmut'un, Tiirklerin fetih¢i/askeri ydnlerini vargulayan sa-
- tirlar1 n plana gikarmasim ve bbylelikle de kandashk vasiflarim
—biraz da iirkiitiicit bigimde— Bagdat’ta Halife'ye sunmug olmasi-
ni yadirgayacak bir ybn ycktur. .

Nitekim, eserinin hemen baginda, Tanr’ya giikiir, Peygam-
ber’e salat ve selamdan sonra, Kaéggarh okuyucuya sbyle seslenir:

«Bundan sonra bu Tanr1 Kulu Muhammed oglu Hiiseyn oglu
Mahmud der ki : Ben yiice Tanri’'nin devlef giinesini Tirklerin burg-
larinda parlattifim, feleklerin dairelerini onlarin iilkeleri fizerinde
dondiirmiis oldugunu, onlara Tiirk adim1 verdigini ve yeryiiziinde
onlan egemen kildifim, ¢agimin hiikiimdan yaptigaim, diinyadakile-
rin ydnetim dizginlei'ini onlarmn eline teslim ettigini, onlar1 herkese
egemen kildigimi, onlar: hak ile gii¢lii kildigaim, onlarz hizmet eden-
leri, onlarin yanlarinda istediklerini elde edenleri Tanri’’min yii-
celttigini ve bu kimseleri kitiilerin gerrinden giivenli kldigim go-
riince, onlarin kalblerini kazanmak, oklarimn degmesinden korun-
mak, stylediklerini dinletebilmek i¢in, onlarin dillerini konusmak-
tan daha giizel bir vesile olamayacagina giire bu dile baglanam da
onlar kendilerinden sayip korkudan giivenli kilacaklarindan ondan
olmayamn ona siginip kendisinden zulmiin uzaklaghgim gbrdiim.»

Kéggarh stzii aym ilging tavirla siirdiirmektedir :

«Ben Buhara'mn sbziine inamhir imamlarindan birinden ve Ni-
gsaburlu bagka bir imamdan kesinlikle duydum, her ikisi de senet-
leriyle bildiriyorlardi ki, Peygamberimiz (S.A.) kiyamet belirtile-
rinden ve karimikliklarindan wve Oguz Tiirklerinden stz ederken,
‘Tiirk dilini dgreniniz, ¢linkii onlarin egemenlikleri uzun siirecektir’
buyurmuglardir. Bu sz dogru ise, sorgusu o ikisi tizerine olsun, onu
dgrenmek vicip olur. Eger bu sbziin ash yoksa, akil da bu dili 83-
renmeyi zaten emreder.»

Besim Atalay’m Szenli ¢evirisinden okudugumuz Divén-1 La-
git-it-Tirk'iin yukaridaki satirlar, herhalde, zamaninda, sunuldu-
gu Bagdad Halifesi'nin ilk agizda okudugu béliimler arasinda yer
almstt. Meri¢ Karacaoval''nin vurguladigy {izere, XI. yiizy1l Tiirkie-
rin Bagdat" etkileri aitinda bulundurdukian bir dénemdir, Nitekim,
Ibn Haldun, Arap sairine konu olan Tiirk beylerinin etkili duru-
munu bir alintiyla nakleder :
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Bir Halife ki Vasif'la Buga’'min arasinda
Keafes icindedir
" Onlar ne derse

Halife papagan gibi onu styler

DLT'in Tiirkce - Arapga bir sdzlilkk olma mtehgml ¢ok astifn-
m1 belirten degisik yazarlar bu goriiglerinde hakhdirlar.- Onemli sa-
yilabilecek etnolojik malzeme yamsira dogrudan Tiirk boylarimn
tarihini yazma ¢abasi igerisinde olanlara, hem verdigi somut bilgi-
ler bakimundan, hemn de dolayh olarak isarette bulundugu baz ni-
rengi noktalan itibariyle DLT tnde gelen bir kaynak eser dzellifini
siirdiirmektedir. DLT’den gerek lengiiistik-filolojik alandaki arag-
tirmalarda ve gerekse genel tarih agisindan Tiirk boylarmin konum
ve cografyasimn qikartilmasinda kaynak olarak nasil yararlanilabile-
cegine Fuad Koépriili'niin ¢alismalar1 ornek olarak verilebilir.

Orta Asya kandag hayat tarzimin bazi motiflerinin belli efsa-
nelerde drgitlenerek kendi zamanina yansimasina da dnemli bir ta-
mktir Mahmut. Tabiatiyla, gesitli rivayetleri yaziya gecirmis ol-
makla, Mahmut bugiin i¢in asli énemdeki baz1 rivayetlere uzana-
bilmemizi miimkiin kilmigtir. Ofuz Destam’nin, Orhan Saik Gok-
yay'in deyisiyle, bag temelini veren Su ve Al]g% Er Tunga (Tonga)
. rivayetlerini DLT aracihfiyla dgrenmis bulunuyoruz. Bu rivayetler-
de, Iran hiikiimdarlan ile savagan Tiirk hakanlan anlatilmaktadir.
Eski Tiirk - iran savaglan dolaywsiyla Iran ve Tiirk destanlan ara-
sinda bir ilgi bulundugu Zeki Velidi Togan tarafindan ortaya konul-
mustu. Gergekten de, goban-fetihei bir ekonominin tizerinde yiikse-
len bir hayat tarzimin kabul edebilecegi birgok destan motifi Tiirk
rivayetlerine bu yolla sizmigtir. Bu konuda, hangi motiflerin pe l-
ciide sizabildigini, bu olaymm sonradan daha eski hangi inang ve -
uranlar1 giarlan ortadan kaldirmada nasil kullamldigimi hesaba ka-
tabilecek aragtirmalar, destan ve rivayetler iizerine nemli yorum-
lar getirebilecegi gibi, asil, sosyal degisime sk tutacak nitelikte
olabilecektir.

Eski Tirklere ait Iran rivayetinde, diinyayr tutmus bir Tiirk
egemenliginden sbz edilmektedir. Orhan Saik Gikyay’'m Bzetini ta-
kip edersek; bu egemenligin merkezi olarak Isik-Gol'iin batisindaki
Kogunkarbas1 ve Zerefgan kiyisindaki Riyindiz (Tungkale) ve Or-
dukent bulunur. Bu ellerin, Iran gelenegi dl¢iilerine gire chiikiim-
dar» olarak amlacak olan biiyitk énderi Efrasiyab (Alp Tunga) iran-
hlarla savagir."Onlan yendiginde Siistan giineyindeki Hamun g#lii
gevrelerinde ve Iran iglerinde bulunmakiadir. Alp Tunga (geniz-
den gelen ng ya da n; sagr kef ile) yenilmeye yiiz tutunca, iranh-
lar pesine diiser, o da Altaylara cekilir, Altay arkasindaki biiyitk
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gollerden birine kacar. Buras: Koso-G&l ya da Baykal G8li ve o
yandaki Tunckale kentidir. Nihayet, Iranhlarin eline gecerek &ldii-
ritliir. Efrasiyab (Alp Tunga) hakkindaki-fran rivayetleri, onun ha-
yatimin Urmiye goéliinde sona erdifini sdylerler, Gkyay'in da isaret
ettigi lizere, bu rivayet, eski Tiirklerde Sliiyti lrmaga su'ya sarki-
tarak «gbmme» &detini hatirlatmaktadir..

Isa’dan onece VII. yiizyilda yasayan Saka bagbugu olarak ka-
bul edilen Tunga Alp (Efrasiyab) Edil (Volga) nehri yiniinden gele-
rek Demirkap: iizerinden Onasya'ya ge¢mistir. Oradan Iran-Hora-
san yoluyla Buhara yakimindaki Baykent'e ve Cu havzasimin yuka-
r baglarinda bulunan Kogunkarbas denen yere doniip gelmigtir:

Strabon, Medyalilarn, Sakalarin ellerinden kurtulmalarim her
yu bir bayramla kutladiklarim ve yeniden ele gegirdikleri Anado-
lu'da, Zile gehrinde, Iranhlarin bu bayrami kendi zamamnda bile
(yedi yiizyil sonra) anrnakta olduklarim belirtir. Burada adi gegen
Medya kralh Kiyaksaros, Iran destanlarindaki adiyla Keyhiisrev'
dir; Efrasiyab da Tiirk rivayetlerindeki Tunga Alp’dir. El-Biruni’
nin bildirdigi «Tiregin Bayraruns»mn aym oldugu anlasilmaktadir.
Banig yapilan bu giinii Iranlilar ugurlu saymislardir,

Alp Er Tunganin kardesi Barsgan tarafindan Bayken'te &l-
diiriilen-‘Iran sehzadesi Siyavug'un yasim franhlar nasil tutagelmis-

lerse, Tiirkler de Anadolu veya Azerbaycan'da Sldiiriillen Alp Er
Tunga'nin yasini hep tutmuglardar.

Alp Er Tunga 6ldimi
Issiz ajun kaldimu
Odlek &¢in aldimu
Emdi yiirek ywrtulur

Uhsib eren birleyii
Yirtin yaka irlayu
Siknrib iini yirlayu
Sigtab kozi Srtiliir

Bard: kéziim yarui
Ald: dziim komk
Kanda ering kamk
Emdi udin udgarur

Odlek yarag kdzetti
Ogn tuzak uzatf:
Begler begin azitt1
Kagsa kali kurtulur
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Kongliim igin drtedi
Yetmis yasig kartad:
Kegmig ddiik irtedi
Tin kiin kegiip irteliir

. (Alp Er Tunga 08ldii mii/Fani diinya kaldi my/Zaman &ciinii
alds m1/Simdi yiirek pargalanir//Erenler (kurt gibi) uluyorlar/Ya-
kalarim yirtarcasina bagiriyorlar/Biitin giicleriyle haykirarak/Goz-
leri kapanincaya kadar agliyorlar//Goziimin feri s&ndii/Birlikte
ruhum da gitti/$imdi kimbilir nerelerdedir/imdi beni o uyandin-
yor//Zaman firsat gizetti/Gizli tuzagini kurdu/Beyler beyini azt-
t1/Kagsa nasil kurtulur//Gonliim icin i¢in yandi/Onmus yara agil-
dr/Gegen zamam aradi/Felek durmadan onu kovalar)

Alp Er Tunga'min, bu eski Saka/Iskit alpimin oykiisiiniin, yigit-
lemelerin destanlagmasina ylizyillar boyu vesile oldugu antagihyor.
Sakalar oncesinden Sakalara, oradan ¢aglar boyu, kavimler yelpa-
zesinin bigimlendirdifi ortak gelenekier igerisinde yeni kandas otag-
larina gegen bu yug (vas giiri) ddrtliikleri on bir adettir ve DLT in
cesitli yerlerine serpistirilmistir. Orhun yaztianinda, 714 yilinda
Uygur elindeki Begbalik kentinin kugatilmasmdan sz edilirken, ola-
yin, Tunga Tigin'in yug gliniinde gergeklegtirildigi kaydedilmektedir.
Uygurlarn Bezelik'teki tapinaginda kan lekeleri icerisinde gosteri-
len yigidin resmi vardir; resimde «Tunga Tigin» ve «Tunga ol» ya-
zilan okunmaktadir. Alp Er Tunga'min amsimn XI. yizyila kadar
kitle igerisinde yasamis oldugunu gerek DLT'den ve gerekse KB’
den anhyoruz. Yazicioglu'nun Selgukname’si Alp Er Tunga'nmin of-
lunu da anar. Dedem Korkut kitabinda da onun Szellikleri anlatilir,

DLT’de kelimelerin agiklanmasi sirasinda verilen drnekler go-
gunlukla Tiirk atastizlerinden, halk edeblyatl pargalarindan segil-
mxstlr Bu edebiyat uzun wyug’lar, destanlar, hikmetler, vecizeler,
pendnimeler, bahariyeler ve diger par¢alardan olusur. Tiirk Dil Ku-
rumu’'nun dil bilginlerinin siirekli g¢abalanndan &nce, bu pargalan
yaymlamada onciilik onuru, C. Brockelmann Kopriiliizdde Ah-

- met Cemal, dgretmen Fitrat’a aittir.

Eserde toplanan kelimelerin Arap sistemi iizerine vezin kalip-
larina ayrilarak cegitli bahislere biliinmesine igaret eden A. Cafer-
oglu, konuya gore Tiirk givelerinin fonetik ve morfolojisine de de-
ginildigini kaydetmektedir. Kelimeler tamarmyla Arap transkripsi-
yonuna uyularak Tiirk dilinin ahengi, siikGn, hareke, med ve tesdid’
lerle saglanmigtir. Tiirkgeye ozgii, Arap alfabesinde bulunmayan
bazi sedalar, drnegin «i» sesi kargihfinda ¢ift elif miktan cekilece-
gt iki elif'le giisterilmig, «w» sesi i¢ noktaly «f» ile karmlanms, «a,
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e» yerine elif kullamlmg; diger tiirkge sedalar: igin benzeri ydntem-
le hareket edilmistir. Kisacasi, Tiirkge kelimelere &Gzgit bir imla
sistemi meydana getiren Kasgarlh, onlar vokalize etmek yoluyla
telaffuzlarimin gergek degerini korumusgtur. Bunlara karsilik, Cafer-
oglu'nun Validov'a atfen de bildirdigi iizere, Mahmut, eserinde _'l‘ﬁrk
dil ve lehgelerine &zgii yeni bir gramer metodu kabul etmeyerek,
aksine, yapay bir yaklasimla, Tiirkgeyi Arap gramer kurallan ige-
risine stkistirmak zorunlugunda kalmstir. Bunda, eserin Islam (ve
Arap) ilemine yénelik olarak tertip edilme zorunlugunun dofurdu-
g0 pragmatik bir yon vardir. Yine bu sebeple, Arap gramerine va-
kif olmadan, DLT’den bu yéniiyle yararlanmak mfigkiil olmaktadir.
(«Divanii Ligat-it-Tiirk'te Dil Kurallan» ig¢in Tahir Nejat Gencan’
i ayni baghkh etiidii okunmahdir.) _

Kaggarh'y: «ilk Tiirk toponomasti» {yeradbilimcisi) olarak de-
gerlendiren Caferoglu, onun yalmz Tiirk halklarimn stzhigiinii top-
lamakla yetinmeyerek, Titrk kiiltir hayattimn &rf, inamg, cografya
ve yeradbilimine dayanan bilgileri de biraraya getirdigini vurgu-
lamaktadir. Orta Asya'un gecirdigi siirekli degigiklikler giézoniine
almdifinda, Orta Asya 6zeladbilim Ggelerinden hangilerinin kay- .
bolarak yenilerinin viicuda geldigini veya hangi etnik biinyenin bir-
leserek yeni bir adin tiiredigini birbirinden ayirt etmenin zorlugu
ortaya gqikmaktadir. «Toponymie ve anthroponymie» bakimindan
gerekli araghrmalarin viicuda getirilmedigine isaretle, Caferopiu,
konu hakkinda bir én-gerceve sunmakta, DLT'nin bu ugrasta sagla-
yabilecegi imkanlara deginmektedir, _

Kaggarl'ya gire Tirk cihan haritasi, Tiirklerle iskén edilmis
alanlarla, onlarla uzak yakin iliskide bulunan uluslara yer veren
bir diizenlemedir. Haritada daglar, denizler, ¢tller, akarsular degi-
sik renklerde gosterilmis, gelenege uygun olarak basgsehir {(Bala-
sagun) merkezilestirilmig, Tiirklerin bulundugu alanlar ve gevrele-
rindeki yakin yabancilar nispeten ayrintili olarak belirtilmig, Tiirk-
lerin o zamanlardaki konumuyla iligkili gériilmeyen alanlar ihmél
edilmigtir. Harita, &zetle, XI. yiizyil Tiirk kavim ve kabilelerinin
konumunu ‘jsaretlemesi bakimindan énem tasirnaktadir.

DLT'deki madde bas: sayisinin yedi bine yaklaghfin: belirterek
noktalayahm. Hikmet llaydm'n dékiimii ve yorumu ile okursak,
«Bunlardan {i¢ bin kadari, yani biitiintin yiizde kirk ig¢il fiil'dir. Ka-
lan dirt bin maddenin bir boliigii, yine fiilden tiretilmis isimler,
sifatlar, zarf niteliginde fiilimsilerdir. Bu, kitaptaki vokabiilerin nes-
nel goriiniigtidiir. Ama yazar da durumun farkindadir : Elimizdeki
cevirinin sayfa sayisina gbre, kitabimn yiizde altragi asan bir kis-
mim, fiillere ve bunlar iizerindeki genis a¢iklamalara ayirmmsgtir.
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Bagka bir sbzliikte rastlayamayacagimiz bu sasirticl oranin sebebi, ~
Tiirkge stzcliklerin Arap kaliplarina uydurularak siralanmasi, bdy-
lelikle dilimizdeki fiillerin, tiirevleriyle birlikte ortaya ddkiilmesi-
dir. Kaggarh'y1 iki dil arasinda ‘yang’ diisiincesine gétiiren etken de
bu olsa gerektir.»

Dil, eskiden gelip tagiyarak gttiiren dildir. Onun i¢in de, artik
siyaset edilen doneme hizmet etse de, asil biitiin ulusun bagrinda-
dir; fiillerin bu denli zenginligi de, temelde, kisaca tasarlayip gok-
¢a davranmayl gerektiren hayat tarziyla biitiinlegsmesinin yadign
olsa gerektir.
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OGUZLAR

«Biitiin bir dmr»ii Oguzlar incelemeye hasreden Faruk Sii-
mer’'in «Tiirkiye Kiltiir Tarihine Umumi Bir Bakis» bashkl etii-
diinde belirttigi iizere, Karahanhlarn bati komsusu olan Oguzlar
her tiirlid ilgiye lay1k bir Tiirk kavmidir. Ciinki}, bu kavim, Tiirki-
ye Tiirklerinin dogfrudan dogiruya atasidir; Anadolu’yu a¢an, bura-
da yurt tutan ve béylece Tiirkiye'yi yaratan kavim Oguzlardir. Tiir-
kiye kiiltiir tarihinin birgok sorunlan, Ofuzlann giristikleri bilyiik
gdg, fetih ve yerlesme hareketlerine bagh oldugu kadar, tabiatiy-
la, bundan &énceki kiiltiir durumlarna da bagh bulunmaktadir.

Oguzlar, X. ylizyilda Sir-Derya (Seyhun) boylar ile aym irma-
gin kuzeyindeki topraklarda yasiyorlardi. Bu Oguzlar, geligkin bir
ytnetim erkinliginde, Yabgulann tnderlifinde, cesitli «unvanslarla
donatilims kamusal gérevlilerin bulundugu bir érgiitienmeye sahip-
tiler. Yenikent bagta olmak lizere gegitli yerlegiklik drgiitlenmele-
rine girismiglerdi. Sir-Derya’min orta yatafinda yagayan Oguzlarin
da benzeri bir hayat tarzina déniigmekte olduklan ve Sabran, Ka-
raguk, Sugnak, Sitgiin, Karnak, Bar¢nhg-kent gibi oturukluk bi-
rim ve kentlerinde yasadiklan biliniyor. Nitekim, X. yiizyildaki bir
ad: da Farab olan Karaguk, iinlii Islam filozofu Farabi’nin dogum ye-
ridir. Farabi’'nin bir Oguz olmasina kesin gbziiyle bakilabilir. Bar-
cmhg ise XII, yiizyilda kurulmustur. Kente adm veren Opuz ha-
tunlarindan Bargin (Ipek) Hatun Sir-Derya boyunda gok cinili bir
kiimbed yaptrmistir ki, bu kiimbed sonralar1 ¢ok iin kazanmistir.
Bu ve benzeri eserler Mogol istildsiyla birlikte yikima ugramig-
lardir. -

Qpuzlarin hayat tarz: konusundaki bazi tipik ve karakteristik
motifleri gbzden gecirmek gesitli aqilardan yarar saglayabilir. On-
celikle, genel konumlar bakimindan eski Tirklerin &rgiitlenme ve
inanglar igin sdylediklerimizin §zel olarak Oguzlara nasil ve ne 8-
cildde denk diistiigiinii gbrebiliriz. Yine Oguzlann kendi b&zellikleri
bakimindan, Onasya yolunda nasil degisime ugradiklar, ve asil, bu
alanlan degigime ugrattiklarimn ipuglarm sergilemis oluruz. Bas-
ka bir deyisle, hayat tarz: ile kiitiirel olusum biitiinselligi daha ya-
kindan izlenmis olur.
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" Azerbaycan ve Dogu Anadolu, esas olarak, XI. yiizyilm ikinci
yansinda Oguzlar tarafindan fethedilmistir. Selcuklu devletinin &r-
giitlenmesi etki ve dogrultusunda, Oguzlar Iran’a girdiklerinde, Gaz-
neli miiverrihier onlara Tiirkmen adim1 vermislerdir. Bu yakistirma
zamanla genis bir kabul gorecek ve ge¢ dénemlerde Oguzlarin ken-
dileri de bu ad: benimsemis goriineceklerdir. Ancak, Oguzlarin
Iran’a girdikleri dénemde de, giderek Irak’a sarktiklar:1 ve Anadotw’
ya akinlar yapmaya bagladiklar donemlerde de kendi 6z adlariyla,
Guzz (Oguz) diye amlmsglardir.

Savag-isi ve ¢oban ekonomisiyle belirlenen gicebe hayat tar-
zmm siirdiiren Oguzlar, Oguz geleneginin asil temsilcisi olmuslardir.
Bu Oguzlar, oturukluga ge¢mis bulunan Ogfuzlara agafilayicl bir ta-
virla bakiyorlard:; onlar, gicebelerin dilinde, «yatuks (tenbel)- idi-
ler. Malazgirt Savagi’'min ardindan Onasya’nin Tiirklesmesinde bas-
lica &mil .olan Oguzlar, giicebe kandas geleneklerini béylelikle ba-
tiya tagimig olacaklardi. Ofuzlanin &nemli bir bdliimil Sir-Derya
boylarindaki yurtlarinda kalacaklar, bir kism: da fran’da ¢esitli yé-
relere yerlegeceklerdir.

Oguz kiiltiiriiniin en belirgin nitelikleri Oguz menkibe ve des-
tanlarinda goriiliir. Ne var ki, Asya kandashiguun en eski seriivenle-
rinin izleri ve eski Ofuz hayatimin hitiralart bu menkibe ve destan-
larda, en eskinin izleri ¢ok miiphemlesmis bir bigimde olmak iizere,
katmerlegmig, birbiri iistiine gecmis bir bicimde bulunurlar. isla-
min ve biylelikle uygarhfin bunlan yaziya gegirmelerinde sbtzko-
nusu katmerlegme tabiatiyla biisbiitiin artmistir. Menkibe ve des-
tanlar bu agidan ele almak ve ¢bziimlemek gerekir.

Asafnda yer alan birkag érnek, Tarihsel birikimlerin igice geg-
meleri konusunda ¢ok kaba bir fikir verebilir. Cesitli disiplinlere
dagiims pek ¢ok bilginin tcparlanabilmesiyle ancak, bu gibi sdy-
lencelere layikiyla egilmek miimkiin olabilecektir. Ancak o-zaman
Fuad Kgpriilit'niin su sdzlerinin gerisinde yatan anlam aqikhga ka-
vusturulabilir : «...Ofuz Menkabesi'ndeki Ulug Tiirk ile Regidii'd-
Din’deki Irkil Ata ve... Dede Korkut, bize giire ayni timsalden iba-
ret olup ozanlarin eski Tiirk cemiyetindeki dini-bedil yerini vuzuh-
la go(ste)rmektedir. Son sdz olarak, Kitdb-: Dede Korkut hikéye-
leri tarz ve fislQbunda, yani tiyle bir nevi mevzun nesir ile yazilmig
hikayelere Oguzlardan bagka Tiirklerde de rastladigumz: sdyleye-
lim...» (ilk Mutasavviflar, 252, dn.)

Faruk Siimer’in «Oguzlara Ait Destani Mahiyetde Eserler» bag-
hkh ¢alismasi gerek yazarin Opuzlar hakkindaki genel eserlerinin
kaynaklapiyla beslenmis olmas1 balamindan, gerekse Oguzlarn ha-
yat-tarzimn diger ¢esitli motifleriyle bezenmis bulunmas) dolayisiy-
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1a, ilk agizda bas vurulmas: gereken bir eserdir. Asagidaki satirlarin
veriler itibariyle temel dayana@ da bu eserdir.

Oguzlann iirinleri denilince, Regidiiddin’in {inlii eseri Cami-ui-
tevarih’de yer alan «Téarih-i Turkan-1 4 Oguz O hikayet-i cihangi-
ri-i @» («Tiirkler'in ve Ofuz’un tarihi ve onun —Qguz Han’in— ci-
hangirliginin hikéyesi») baghkl béliim temel kaynak olarak belirir.
S6zii edilen béliim, bir «Oguzname» niteligindedir. Ne var ki, bu-
rada mevcut rivayetler Regidiiddin tarafindan hemen duyuldugu gi-
bi zaptedilmig, belirli bir tarih bilgisinin elestirisinden geg¢memis-
tir. Bilgileri rivayet edenlerin de eski siizlii gelenegin siirdiiriilmesi
yoluyla bu sbylenceleri derlemis bulunduklar1 bellidir.

«0guzname»nin, Ofuzlann yonetim erkinligi bakimindan siv-
rilmeleriyle, kabilelerin federatif bir hiiviyet kazanmasiyla varilan
asamada bir kahplagma ge¢irdigi anlagilmaktadir. Baz: rivayetler
birbirinden bagumsiz dururlar, bafimli gibi gosterilmesine caligil-
mu§ olanlar da ya eklenmeli bir goriinim igerisindedirler ya da st
ilste gegmis, tam bir intibakin stz konusu olmadif: bir &rtiisme ha-
lindedirler. Babahanhgin yonetim’inin siyasallagma potansiyelini
zaten barindiran soylenceler, siyasallasma evrelerindeki konfedera-
tif egilimlerin de itmesiyle Tiirk han ve yabgularmn tek bir geg-
mige, bir «siilales, hattd aileye mensubiyetini gésteren bir mitosa
domiistiiriilmiigtiir. Boylece, metinler, «yeniden sdylenmig» bir ige-
rik ve usliba biiriindiirilmiiglerdir. Buna ek olarak, Regidiiddin'in
eserinin XIV. yiizyilin baglarinda kaleme alinmis ve gegitli niisha-
lar hélinde istinsah edilmis oldugu hatirlanmalidir.

«Oguznédmesdeki rivayetler beg baghkta siralandirilabilmekte-
dir : Oguz Han Destan, Opuz Yabgularina Ait Rivayetler, Kara Han
ve Bugra Hanlara Dair Héatiralar, $ah Melik ve Selguklular {le Il-
gili Rivayetler, Baz1 Tiirk Hanedan ve Ailelerine Dair Rivayetler.

Tek-tanrihlik ve islam gelenegi uyarlamas:, Ofuz Han desta-
mnin hemen ilk sozlerinde kendini gistermekiedir. Rivayete gire,
Tiirklerin ilk «hiikiimdar»1 Nuh Peygamber oglu Yé&fes'tir. Yafes'in

" tiirkge Uleay Han adim tapidign sdylenmektedir. Ulcay Han, inang
kenti bolgesinde, «Ortak» ve «Kiirtak» yaylaginda ve aym bolge-
de Kara Kum kislaginda yasayan bir gocebedir. Talas ve Kamn Say-
rain kentleri de bu bélgelerdedir. Haleflerinin ve bu arada Oguz
Hanin da yurdu burasi olmustur.

Hemen anlasilabilecefi iizere, «islami» bir uyarlamayla bagla-
yan rivayet, birden ger¢ek amacina yonelik olarak diizerlenmeye
baslamaktadir. Burada amag sivrilmis yonetim drgiitlenmelerinin ve
siyasallagmalarin «megrit» zeminini yaratmaktir. Bu bakimdan, als-
lami» goriintii, siyasallasma potansiyeli ve Srgiitlenmesinin, fetih yo-_
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luyla devletlesme istidadinin bir katalizoriinden baska sey degildir.
Yeni kiiltiir ve inang platformunun, &zellikle sozii gegen safhada
biyle bir iglevsellik gbstermesi gayet dogaldir, Biitiin orta kan-
dasltkta «ytnetim» erkinin 6rgiitlenmesi; hayat tarzimn dayatti,
diger bir deyisle, gicebe-coban-fetihg¢i ekonominin zorunlu kildig,
niifusu denetleme uygulamalarinin gergeveledigi bir siireci igerir.
Uygarhkla temasla birlikte olusan kiltir bicimlerinin bu esas dog-
rultusunda bi¢imlendigini izlemekteyiz. Bundan &tiirii de, gercek
bir islamlagma icin hem zaman erkendir, hem de béyle bir siirecin
gelistigi ortam icin devlet'in biitiin kurum ve kurallaryla olustugu
zemini, drnegin bir Selgukiu tarih’ini gézlemlemek gerekir. Kalds
ki, 0 da, déncelikle bir «iranlihks», bir Iran devlet gelenegi yoluyla
islamlagabilecektir,

Rivayete donelim,

Bir kere, Ulcay sozii mogaleadir. (Cimi-ut-tevarili'in baz1 yaz-
malarinda «Ebulca» seklinde yer almasi, bahse konu adin ikinci ve
yanhs bigimiyle yayginlagmasina yol agmughr. Nitekim, Osmanhl-
gin tarihe gecirilmesi goérevini istlenenlerin énde gelenlerinden
Nesri de kelimeyi «Bulcas» diye kaydedecektir.) «Or-tak» kelime-
sinin de Timur’'a ait «Zafernimeslerde ge¢mesine de bakarak deni-
lebilir ki Ebulca ve Ortak sbzleri rivayete pek ge¢ dénemlerde ek-
lemlenmistir. Ancak, bu sbzlerin gerisinde bulunan ve ortak kan-
das gelenegi yansitan eski kavrayislann ortaya clkanlmamyla bel-
ki de, eski kavram/simgelerin sonradan baska platformlarda eklem-
lenen kelimeler yoluyla canlandirtimis oldugu gériilebilecektir. (He-
men belirtilmelidir ki, Zeki Velidi Togan'a gtre, ad1 gegen daglar,
-Balkas goliiniin ve Sir Derya'min kuzeyinde bulunmaktadir. Bilgin
Togan, «Inang»in da Divan-u Lugat-it-Tiirk'teki «Yafin¢» kenti ol-
dugunu belirtmektedir.) Ayrnica, bu «Oguznamesde, Tlirklerin yasa-
difr yerler arasinda Altay ve Orhun bélgeleriyle ilgili clarak bir stz
geememektedir. Anlagilan, «Ulcay»in «gigebe» olugu disindaki mo-
tifler birer kurgudur,

- Ulcay Han’dan sonra yerine Dib Yavku geciyor. «Dibs sbzi-
niin taht; «yavkusnun da el’in basi, ulusu oldufu kaydedilmekte.
Ixinci rivayet béliimiinde ¢ok gegen yavku'nun hiikiimdarhk unva-
n: oldugu kesin olarak bilinmemektedir. Dib Yavkunun dért oflun-
dan Kara Han halef oluyor. Dib Yavku ve Kara Han «hiikiimdars
adlar: olarak ileride bir daha gegecektir.

Kandas toplumun-saraystz, tahtsiz, <hitknrestiz tire’si-devlet ide-
olojisi payandasi olarak degistirilmekie, «siillidlesye kavusturulmak-
tadir. Ancak, simdiden isaret edilmelidir ki, biitiin bu «yeniden sty-
leme/yazma isi,» yonetimin siyasallasmasim gdsterir; bu motiflerin

333



arkasinda yatan orgiitii, kandas federasyon diizenini ortadan kal-
dirmaz. Ciinkii o Orgiitii yadsiyarak devlet kurmak, uygarhk plat-
formundaki konumunu agiklamak, destani mahxyette de olsa, miim-
kiin degildir.

Oguz Han, Kara Han'm ofludur. Oguz, olaganiistii bir gekilde
dogmugstur; bir yaginda konugmaya baslar ve «Sarayda dogdugum
icin adim Ogfuz konmahdir» der. Qfuz Han’dan itibaren bazi an-
latim araglan «gerceklesmekrtedir. Gergeklikten alinanlar kavim
isimleridir, su kadar y1l ge¢mesi gibi somutluklardir; yoksa anlati-
lan olaylar ne tarihseldir, ne kronolonkhr ve ne de mitolojik dgeler
son bulmustur.

Tiirkler saraylar fethettigi i¢in, fetheden kandagsin kendisi de
fethedilmekte; bu killtiirel trgiillenme, gerisindeki Tarih degigimi
sebebiyle;, aksine doniigmekte ve Tiirklerin/Oguzlarin «atarsi «sa-
ray»da diinyaya getirilmektedir. «Cihan» fethedecek Oguz Han'm,
bu fethetmeye yonelen <hikiye»si, Devlet yazarmn elinde bakin
nas:l «zapts» edilecektir. Sitmer'in 8zetini aynen okumszkta yarar
vardir. (Ofuzlara Ait Destani Mahiyetde Eserler, 361 - 362) :

«Oguz ergenlik gafina girince tek bir varliga yani Tanri’ya tap-
maga baglads; ailesi (uruk) ve eli ise puta tapiyordu. Bu yiizden ¢ok
gecmeden baba ile oglun aras: agildi ve bu, kanh bir ¢arpismaya ka-
dar gitti. Savag: Oguz kazandi. Babas1 Kara Han, amcalarindan Kiir
Han ve Kiiz Han(?) bldiiler. Ofguz Babasimin yerine gecti; fakat
amcalarimin ofullar: ile pek uzun bir zaman (75 y1l deniyor) ugrag-
mak zorunda kald:; en sonunda onlarin pek cofunu yok etti ve ge-
ri kalanlar1 da Kara Kurum taraflarina siirdii. Onlar orada Tugla
Irmag kiyisinda yurt tuttular. Opuz onlara Muval adim verdi ki,
bu kelimenin anlam, bunlu, saf (sade dil), zavallh demekmis. Des-
tinda iléve edildigine gire, Tirkmenlerin kanaatinca, Mogollar,
Oguz Han'm, eski dinlerinde kalmakta inad ettiklerinden &tiirii Ka-
ra Kurum taraflarma siirdiigi, amcalar1, Orhan, Giir Han ve Kiiz (?)
Hanin ogullarindan tiiremigler ise de, onlardan yani Oguz Han'in
bu akrabalarindan kimlerin geldikleri dogru olarak bilinemiyormus.
Bu miicadeleler esnasinda Oguz Han’in buyrugunda bulunanlara
bizzat bu miistakbel cihangir, Uygur adum vermistir ki, bu sbziin
de anlam: uyan tabi olan anlamina geliyormug.»

«Tiirk ilinde birligi saglayan Oguz Kafan, Sayram-’l'alas bbl-
gesindeki yurdundan hareketle Maveradiinnehr ve Harizm'i aldik-
tan sonra goriilmemis bir gekilde cihamin fethine girigiyor. Hindis-
tan, Cin, Macin, Itil bblgesi, Karanhklar iilkesi, Kafkasya, Azer-
baycan, Dofu Anadolu, Suriye, Misir, Irak, fran ve Afganistan
hékimiyeti altina ahyor. Hattd ogullarinin kumandasinda génderdi-
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gi ordular ile, Frenk ve Rum krallarina bas egdirip onlan kendisi-
ne vergi vermeye mecbur ediyor...»

Takip edilebilecegi iizere, Tiirk/Oguzlarin atasy Oguz Han, uy-
garhk platformunun devlet(ler)inin hizmetinde bir kurucu kshra-
mana donigtiirlilmiigtiir. Bunun igin puta tapan kendi kandaglan ile
aras) agilmistir. Ciinkii onlar, herhilde, hila uygarhin sosyal dii-
zenini kabule yanagmarmis olmalillar. Likin, amcalar, bertaraf edil-
melerine ragmen kandagh@in, kandas soylulugun devamim simgele-
yven amca ofullan direnmektedirler. Uzun ugraslar sonucunda dize
_getirilebilirler. Tek el'den yinetimi kabul etmeyenlere, sosyal yet-
kilerini devretmeyenlere «zavall» denmekten daba dogal ne olabi-
* lir ki! Akrabalar «eski din»lerinde yani kandashkta kalmakta israr-
hdrrlar, bunlar, uygarhga gegigleri iyice gecikmis olan, uygarlik iize-
rine yiiriidiiklerinde pir yiiriiyen, Tiirklerin yapmig olduklan gibi
uygarhn sorumluluguru almaya yanasmamg clan, iistelik uygar-
hgin mevcut kiiltiiriinii yerlebir etmekte tereddiit gistermeyen, hat-
td bundan 8nce Tiirklere de ¢ok «cektirens «Mogollar»dan bagkas:
olabilir mi! '

Qguz Han 50 yil kadar stiren cihan fittuhatindan sonra yurdu-
na déner. 1000 bag koyunun ve 900 bas kisragin kesildigi uln bir
toy verir. Bir giin, Ofguz Han’m alh oflu ava giderler. Giin, Ay,
Yildiz adh ii¢ biiyiik oful, dbniislerinde babalarmma bir altin yay;
GOk, Dag, Deniz adh ii¢ kiiglik oful da li¢ altin ok getirirler. Oguz
Han, altin yay1 ii¢ biiyiik ofluna verir ve onlara Bozok admm, ii¢
altin oku da ii¢ kii¢iik ogluna verir ve onlara da Ugok adim koyar.
Yay, «orun» balumindan ok’tan iistiindiir; bu da Bozoklarin sag ko-
hu, Gstiin kolu teskil edeceklerinin belirtisi sayilir.

Oguz yabgularimn Bozoklardan geldigi destanlarda yer ahr.
Yabgularin Bozoklardan Kay: boyuna baglandigina da bakarak, Ka-
wilarin en soylu boy sayilmalar: gerekecefi diisliniilmiigtiir. Yine,
Tugrul Bef'in yaya bir gesit «hakimiyet» simgesi olarak kolunda
bulundurmas: da Bozoklann iistiinliifii ile birlesgtirilince, Tirkler-
deki her cesit kabile - federasyon - konfederasyon drgiitlenmeleri,
hiikm'e dayal birer miilk/devlet gibi gésterilmis, bundan da Tiirk-
lerin devlet teldkkisi mitoslarina destek olmasina galhgilacak yo-
rumlar iiretilmeye ¢alisiimughr,

_Oysa, herseyden dnce, hayat tarzimin yansimas: olan destan-
lJann hicbir ¢Bziimlemeye tabhi tutulmadan, hayatin kendisi yerine
gesirilmesi bilimsel ciddiyetten uzak oldugu gibi, mantifa da aylun
sayllmak gerektir., Devlet siyvasetine dayali, Tarihin belirli bir aga-
masmmn, bir diniigiiminiin iiriinii olan simgeler elbette ki, kandag
‘ge¢migten devsirilip almmugtir. Bu eski kanday simgeler degistirile-
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rek yine kandas hayat tarzim ortadan kaldiracak uygarhgin devleti
icen birer simgeye, iktidar teknigi alametine doniigtiiriiliirler. Gel-
gelelim, kandaghgin menkibe ve destanlarinin zaman icerisinde de-
gismis, Ozellikle devlet nizamu ile birlikte yeniden sbyletilmis ve
yazilmis bigimlerinin; analiz edilmeden, tekrar geriye yiiriitiilerek
gecmiste olup bitenlerle bire bir miitekabiliyet halinde olduklarim
diisiinmek, Tarih bilgi ve kavrayisimn s1y ideolojilere tutsak kilin-
mas) demektir.

Ashnda, Oguz Beglerinin yalmizca Bozoklarin Kay: boyundan
degil, aym zamanda, Avgar, Yazir, Bedgili boylarindan ¢ikrmg ol-
duklan: rivayetler arasinda yer alir. Ugoklarin Eymiir boyu da beg
yetigtirmistir. Daha da onemlisi, Dede Korkut destanlarinda, du-
rum degigiktir ve burada yaygin yorumlara dayanak olan rivayet-
lerin aksine, Bozoklarin (Dig Oguzlann) Ucoklarn (I¢ Oguzlarin)
tabii oldugu anlatilir.

Oguz Han 1000 y1l yasadiktan sonra olir. Yerine en biylik oflu.
Giin Han geger ve yetmis y1l hanlik eder. Irkil Hoca, onun veziri-
dir. Irkil Hoca’'nin &nerisiyle, Oguz Hanin alt1 oglundan dogan 24
torunu igin ad, damga, t8z, sbgiik (toylarda her birinin koyun etin-
den yiyecegi pargalar) saptanir. Boylardan her birinin ayn ayn
damgas! olmasina karsilik, her dort boyun ortaklasa bir t6z'ii var-
dir. Bozoklardan Kay), Bayat, Alka evli, Kara evli boylarinin ortak-
laga tiiz'ii (ongun deniyor, Mogolcadir, Tiirkgesi tbz ve tor’diir) «ga-
hin»dir (Tiirkcesi, muhtemelen, dogan’dir.) Yazir, Doger, Dodurga
ve Yaparlularin 6z kartaldir. Ugoklardan Bayindir, Pegenek, Ga-
vundur ve Cepniler’in tézii sungur (bir avel kus) dur. igdir, Biigdiiz,
Yiva ve Kiniklar'in tézii ise ¢alar (diger bir aver kus ach) dar.

Oguznéme’ye gore, yine Giin Han zamamnda, Bozoklar ve Ue¢-
oklarn yaylak ve kiglaklar1 yer adlar belirtilerek saptanmgtir. il-
- gi ¢ceken bir nokta da, Siimer’in vurguladig iizere, bu yaylak ve kig-
laklarin X. ylizyilda Oguzlarin yagadif: yerlere tam olarak uyma-
mas1 oluyor.

Oguzndme’'nin bu birinci bélitmil dahi bize, Ofuz’ Han'in Ofuz

federatif orgiitlenmesinin t4 kendisi oldugunu géstermektedir. Ka-
~ rakteristik yonleriyle bir gens trgiitlenmesi «Oguz Han Kigi» sim-~
gelenmektedir. Aslinda, olay, modern anlamda bir simge bile de- .
gildir. Oguz Han adi, tam olarak Oguzlar drgiitiine esittir. Oguz'un
1000 y1l (tabiatiyla bin yah sadece ¢ok uzun bir siire, ya da, daha
dogrusu ¢ok uzun bir siire ¢aginsimi istefi olarak yorumlamak ge-
rektir) yagamast da bu orgitiin hatirasi olarak diigiiniilebilir.

Ofuz yabgularina déir rivayetler, bastan sona, destans1 adlar-
la, yan ger¢ek ve tarihsel adlarin hirbiri ardina siiriip gittigi bir
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destam igerir. Giin Han’in oflu (yine) Ofuz Hanin torunu Dib
Yavku destan motifidir, gercek yerler fetheder. Dib Yavku'nun der-
di giicii, beyler Gizerinde niifuz ve kudret sahibi olmaktir. Rivayet- -
lerde bundan sonra birgek yabgu/han ile kiil erkin («n&ib») ad
gecmeye baglar. Bu «néibslerin dogrudan ybdnetime iligkih iglerde
temel baz1 haklan oldugu sezilir. Bu noktada, Ofuz yabgu ve Tiirk
han’larinin birincil kutsal olan temsil etmeleri olay: ile kutsalh-
gin degisik orgiit birim ve kisilerince paylasilmasi, kam'larim kut-
_ salhfin gbrevlisi olmalan, giderek, temelde kutsal olan hanlarin yb-
netim evresinden sonra kamlar aracihfiyla «megriiyet» saglamala-
r1 olaylanmmn; drgiit biitiinselligi ve oGrgiitler-aras: birlegmelerle il-
gisi; biitiin bunlarin da, iiretim ve kendini iiretim’in planlanmas: ve
denetlenmesi siireciyle miitekabiliyetini aragtirma gibi en genel ve
zorlu bir ugram bilimin giindemine getirmektedir. Qrgiitselligin, di-
ger kiiltiirel boyutlu olgularla; destanlarin gergeklikle gel-git'leri
ancak bu uzun védeli program sonucunda daha iyi ortaya konula-
bilir.

'Demek ki, bir kere, gicebe Ofuzlarda ve genel olarak Tiirkler-
de kitle igerisinde yagamg, ve hatti yakindofu ve Anadolu’da ku-
rulmus devletlere kars: gesitli muhalefet bigimlerinin payandas: ola-
rak kullamlmig bylunan gelenekleri dikkate almadan, kam-ozan go-
reneklerine kulak vermeden, kabile drgiiti temelinde yegermis ve
babahanhifin sivrilmesiyle birlikte degisime ugrams siiylencelerin
devlet kurum ve kurallanns uydurulmusg bi¢imlerini mutlak ola-
rak kabul etmek yanhgtir. Ayrica, somut planda, kitle/halk iceri-
sinde yasamig ve yasayan degisik alanlardaki «orun» (yer, mevki)
motiflerine bakildifinda, ve hele bu orun motiflerinin en eski kut-
salhk kalintisi olanlan tefrik edildifinde goriilecektir ki, «sa@s yo-
niin daha iist olarak kabul edilmesi daha ge¢ bir olaydir. Ashnda,
temelde, orun'un kandag mahiyetine bakiimaksizin, bu kavramin de-
gistirilmis biciminin asil olarak diiglinfilmesi de, tabiatiyla, yanhs-
tir. Ve yine, Bozoklarin «hékim» kol, Ugoklarin «tibi» kol olmas
keyfiyeti, kandag toredeki «yenme ve yeniden orgiitleme/6rgiitlen-
me» davramgimn ¢ok disina taginlarak, devlet'in «kahrs, «tagal-
lub» ve giderek «istibdadsmna benzetilmeye cahgilmaktadir. Sel¢uk-
lulagan, daha agik¢asi, devlet kurum ve kurallarina giren Oguzla-
i, bbyle davranmaktan uzak kalmis olan Oguzlarla olan miica-
deleleri bir yana birakilarak, etnik ozelliklerin mutlak bir karakter

_diizeyine qikarilmasi ve bu yolla, liretim ve hayat tarzi belirleyici-
liginin Ortbas edilmeye girisilmesi, hep aym kapiya, XX. yiizyihn
«insan devlet icindir» despotizmine gikmaktadir.

.Fuad Kipriili‘'niin de belirttii {izere, Sel¢uklular devrindeki
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Anadolu, Arap ve iran kiltiriinden alinmis bir «cila» altinda, bel-
ki «biraz ibtidai fakat tamémiyle milli, samimi, genis bir hayat ge-
giriyordu.» Bu «milli» olusu, &rgiitsel/kutsal plandaki hayat tarz-
n yasamak ve tdreyi yeni cografyalarda bir muhalefet diisturu ola-
rak korumaya galismak olarak da okuyabiliriz.

Dede Korkut destanlarina yanstyan hayat tarzim, bir bakima,
kitlede siirdiiriilmesine g¢alistlrms bulunan hayat tarziyla daha ya-
kindan baglantih sayabiliriz. Destanlarin toparlanmas: ve yaziya ge-
¢irilmesi nispeten ge¢ donemlerde gercgeklesmistir. Tarihleri ancak
XIII. yiizy:l baslarina gitirmek miimkiin olabilmektedir. Ne var
ki, destanlarin, Siimer'in de igaret ettigi iizere, «<han'im hey» hita-
bi ile baglamalan ve bir hana anlatthrken yazilmis olmalari ihti-
méli bir yana, asil, anlatan(lariin ozan olmalar1 énem tagir, Deli
Dumrul destanimn sonlarinda ne denir, hatirlayalun : «Dedem Kor-
kut geliiben boy boylad), soy soyladi. Bu boy Deli Dumrul’'un olsun
menden sonra alp ozanlar stylesin alm agik cdmerd erenler dinle-
sin didi.» Belli ki, Dedem Korkut, ozanlann elinde bir «ayna igin-
de ayna» teknigine ugratilmakta, bu yolla destanlara hem edebi
canlihk kazandimimakta, hem de dinleyiciye bir gerceklik duygu-
su tatunilmak istenmektedir. Zira, Dede Korkut, genellikle yigit-
lerin &ykiilerini sbyleyen bir ozandir, biyle tamtihr, destanlann
diiziilmesinin Dede Korkut tarafindan ger¢eklestirilmiy oldugu sdy-
lenir; fakat, aym zamanda, &rnegin Regidiiddin Oguznimesinde
Korkut Ata, yabgularin gok saygin bir yeri olan damgmamdir, ve
~ yine halk indinde keramet sahibi ata kigidir.

Ordu-sildh gelenegi, Oguz soylularinmn en biiyitk tbren-gblen
geleneginden en siradan ozan goreneklerine kadar uzamr, biitiin
bunlar, drgiit kbken, gelisim ve degisimine isaret ederler.

Opuzlarin baghca sildhlan, ok, kihig, karg (siingii, cida), ¢o-
mak (topuz, giirz) ile kalkan, sirt zirhi, aguk (tugulga) idi. Ok'un
"doggrudan savag-igini yiriitmekten kaynaklanan &nemini, oOrgtit-
inang iliskisi aqisindan da ditsiinmek gerektir. Ok, gicebeligin &nce-
sindeki avlanma ile gegim ddneminin bir mirasidir. O bakimdan,
av’1 ¢oban ekonomisi ve savag - igi yamsira siirdiiriilen bir spor gé-
ziiyle gbrmek yeterli degildir. Veya, avin, ¢obanhkta iiretilene bir
ek irin saflamak ig¢in yapildifim diigiinmek ne kadar dogruysa,
sirf bu sebeple yapilmis olduguna hilkkmetmek de o blgiide yamltic
olur. Orman kiiltiiniin miras1 olan ok, bir dizi Grgiitlenme simgesi
olma iglevini fistlenmigtir.

Asil brgiitsel olam, ana/kadin unutmadigymizda olaylar net-
lesir. Kadin, her yerde oldugn gibi Asya kandaghffinda da Orgiitsel-
ligin temelidir. Kaynaklarin denetimi, yiyecegin bicimlendirilmesi
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ve saklanmasi, gocugun biiyiitiilmesi ve ona temel bilgi aktanmla-
r, maddi kiiltir avadanhklarindaki tasarmlar, ¢anak yapim gibi
hemen her aragtirmacinin teslim etmek durumunda oldugu —birbi-
riyle iligkili— bir digi genin de gerisinde yatan olusumlar vardir.
tnsamin kendini iirétmesinin ve bu iiretimle birlikte yasamasing
miimkiin kilan toplama ve liretme diizeninin mimar kadindir. Ken-
‘dini iiretme ve yasatma isleriyle hemen dogrudan baglantili olan
bir husus da, hastahfa kars: miicadeledir. i1k hekimlik, tamamyla’
kadinsaldir. _

Biitiin bunlar diigiiniildigiinde, babshanhgm, ozellikle, gocebe-
fetih¢i bir babahanlhigin ok simgelerine nigin samlmig oldugu kav-
ranzbilir. Anahanhifin izlerini silmek, silinmesini saglamak, en ko-
lay, anahanhk doneminin isbbliimiinde daha biiyiik bir sikhkla er-
kek’in kullanabildigi ok-yay’in babahanlhifin olusumu yolunda tam
anlarmyia erkeklesgtirilmesiyle gerceklesmistir.

Erkegin kurmug oldugu devlet diizeninde, devietin babahanh-
ginda da, ilk donemlerde ok-yay érkinlik simgelerine rastlanmasi
bogina degildir., Ozellikle tarim konusundaki kiiltiirel birikimleri
simirh olan ve gigebelikten devletlesen kavimlerde bunun béyle
elma& Tarih mantigina uygun diigmiis olan bir davramgtir. Ok, bun-
lardan dolay), Oguzlarin ve Tirklerin «milli» sildhdir. Ok, ashn-
da siléh’in, ya da Dede Korkut Kitabindaki Oguz deyigiyle «yarak»
m bir simgesidir ve temsil ettigi kavrayls icerisinde 'odal'(laslr. Si-
lah, belli bir dénemde iiretimi yiiriitme araci olmasimn yamsira, -
o belli dénemdeki orgiitlenme diizeyinin, gegmige ragmen ve geg-
' migin iizerinde kurulmasinm bir simgesi olur. Béylece, belli bir dé-~
nemdeki fetih-yagma olayx ile gegmis - gelecek kopriisii igice gecer.

Arslan Ergii¢’iin ¢eDede Korkut Kitabi'nda Sildh» baghkh etii-
diinde dokiimiini yaptif1 sildhlar ve Ofuzcada sildh ad ve kullamm-
larindan hareketle olusturulan terim ve deyimler dikkate alindi-
ginda bunlarin 200’ yaklastifn soylenebilir. Sozii gecen etiiddeki
dokiimde, Kihg, Ok, Yay, Ton (Don), Siinii (Siingii), Giirz (Bozdo-
gan), Kargi, Cida (Mizrak, Kargy), Gonder (Mizrak, Kargi), Comak,
Sapan, Kalkan, Tulga- Bork-Isuk (Asuk), Bilik - Sadak, Bigak,
Hanger, Manalik, Siiglik, Cevgen baghkh paragraflar yer almakta-
dir. Bunlarin icerisinde en ¢ok terim ve deyis {iretilmis olanlar ok,
yay ve kihg'tir, Stzii gegen siléh ve yardime: silah adlannin pek
biiyiik ¢ogunlugu Tiirkcedir. Cida ve i1yuk’un eganlamhsi olarak ge-
cen tugulga Mogolcadir. Gonder’in kokeni tam bilinememekte, bir
ihtimélle Rumca samlmaktadir.

Ofuz beylerinin ve yoldaglarimin (Mogoica niker) yifitlikte ne-
ler basardiklan gesitli destanlara yansir. Kandag soylularin, bu ara-

339



da en yaman bir beyin «orda»sinda c¢avuglari, avcibagilan, ahur’
emirleri (imrahor: emir-i ahur) ve kapicilari bulunabilir. Kandag
beyin hemen yanindaki kiil-erkin’in hakga ybnetim iginde gbrevli
oldugu anlagiliyor. En babahan giriinen soylularin <orda» (ordo,
- ordu)’larnda bir karargdh goériinimii vardir. Orda’lar siléhin ve
degisen orgiitiin otagidir. Buralardaki sblen’in silah: da kopuz, sahi-
bi ozan'dir.

Ok’un iiretim arac1 olmas: yamsira ilk musikiyi de dogurabile-
ceginin kegfinden sonra, hangi agamalardan ge¢ilmis olursa olun-
sun, hi¢ olmazsa Hun borgiitlerinden bu yana siiriip giden cogku
gbrenefinin gittikge uysallasmasiyla, énce ozanhgin cesgitli evreleri
ve nihayet d;iklhik donemi baglamiga benzer. Tabiatiyla, bununla, bii-
tiin kamlik geleneginin tamamuyla ozan-asik gorenegine déniigmiis
bulundugunu sdylemiyor, sadece, bu bilinen gérenegin bir kékenine
isaret etmeye c¢alimyoruz. '

Ozanlar, kam (saman) gérenegine baglamir. Genel olarak Asya
kandagh@indaki gamanin vecd-cezbe-istigrak, kisaca cogkuya vardi-
gindaki yakanglarinin belli cografyalarda, kopuz refakatindeki des-
tan iletme iglevine de déniigmiig oldugu anlasilmaktadir. Bu bakim-
dan, bir siire¢ clarak ele alindifinda, kam goreneginin Oguz ellerin-
deki tzel bir gbriintimii olan ozanhgwn, sirf sairlik olarak irdelen-
mesi hatali sayiimahdir.

Eski Dogu Goktiirk/Uygur geleneginde izleri bulunabilen ozan
gorenegine ozellikle XI. yiizyildan baglayarak Anadolu’da rastla-
yabilmekteyiz. Oguzlarin ve Selguklu tnderliginde Iran’a girmele-
rinden itibaren, Gazmeli miiverrihlerinin onlari anmaya bagladikla-
r1 adla, Tirkmenlerin alp gelenegini siirdiirdiikleri bilinmektedir.
Selguklu Sarayl zamanla iran uygarhkfdevlet‘i.nin <hiitkm»{ine ben-
zer bir tavira girdiginde dahi, Selguklu toprak rejiminin de parodok-
sal bigimde alphk davramsini ayakta tutmaya yardimer oldugu siy-
lenebilir. Kald1 ki, asit olan, kendilerine daha uzun siire Guzz/Oguz
diyecek Oguzlann, devlet erki disinda kalan gigebe/alp gelenekle-
rini siirdiirmeleri keyfiyetidir.

Demek ki, bir yandan Saray, kendi mutlakhifini saglayabilmek
icin baz1 gorenekleri canlandirarsk ve fakat degistirerek yine on-
lar gemlpme teknigini siirdiirecektir. Ote yandan, ozanlar halk igin-
de kopuz, giderek saz galarak sdylemeye devam edeceklerdir. Uy-
garhk karsisinda kandas egitgiliini korumak kayg ve giidiisiiyie,
Oguz/Tirkmenler, anlam” iglerinde saklayacaklar, batini &rtiilere
biiriineceklerdir. Tasavvuf tariklerinin de i¢sel yol cldugunun bi-
linciyle, her diizeyde ozanlik goriilebilecektir. Kendisi saray iisld-
bunda bir distniir olmakla birlikte, Mevlana'min kopuzdan sz et-
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tigini biliyoruz. Yinus'un, Giilsehri'nin de eserlerinde kopuz’dan
bahsetmis olmalarim dogal karsilamak gerektir.

«Ordu» s6zii Orhun yazitlaninda ge¢cmektedir. Anlasildifn ka-
daniyla, «ordu» ydnetimin siirdiiriildiigii yer anlamindacir. Nite-
kim bir zaferden sonra, hakanin, «sevinerek ordusuna ddndiigii» be-
lirtilmektedir. Divan-1 Liigat-it-Tiirk'de, kelimenin, hakamn oturdu-
gu sehir anlamim icermeye basladifim Sgrenmekteyiz. Diger bir-
¢ok yerde ve gagdas Orta Asya lehgelerinde «orda» («ordo») keli-
mesi han'm, soylulann, beyin bulundugu yer, yodnetimin o&rgii-
lendigi mahal anlamina gelmektedir. Nispeten ge¢ dénemlerde tes-
bit edildigi bilinen Dede Korkut hikdyeleri de, anlattiklan ¢agdaki
Oguzlarin han ve bey karargiéhlarina ordu denildigini belgelemis
olmaktadirlar. Eski Tiirklerin savas giiglerine «sii» ya da «gerigs
{ceri) dediklerini biliyoruz. Ik Osmanllikta da asker-legker yerine
«ceri» dediklerini diisiindiigiimiizde, «ordu» kelimesinin ¢agdas an-
laminda XV. yiizyidan ¢énce kullamilmams oldugu sSylenebilir.

Saray ile hallin tavrimin kesistigi ver, ordu oluyordu. Ozanlan,
kopuzculariyla Selguklu ordulan destanlarin ¢ahmp stylendigi me-
kénlarda toplaniyor, gerektiginde térenler yapiyordu. Képriilii’'niin
deyisiyle, «'Alplar devri’, Anadolu muhitini dyle kesif bir kahra-
manhk havasiyle doldurmustur ki, Acem méneviyatimin bozucu te’-
siri altinda kalan Selguklu hiikiimdarlar1 bile, kendi saraylarinda
Oguz toresine ve eski cengéaverlik an’anelerine baglhihktan vaz gece-
miyorlardy; Sultanlarin ava ¢ikmasi, Ofuz Beyleriyle birlikte top ve
gevgan oynamasl, sildhgorluk ve okeuluk talimleri yapmas: Oguz
toresi icaplarindandi.» Ama unutmamak gerekir ki, aym Selguklu
hiikiimdarlan yine aymi Oguz beylerini ortadan kaldirmak ve Oguz
boylarinin Szglirlilk davranislarmi ezmek, kisacasi devietin icaplan-
n1 yerine getirmekten geri kalmayacaklardir, Osmanhlilarin yeni ve
degisik bir platformda da olsa, yapacaklar gibi. Bu baglamnda, inang
. apismdan da, Tiirkler Islam’in birgok Ogesini dofirudan Araplardan
degil ve fakat Iranhlar aracilifiyla aldiklarm unutulmamahdir. Is-
iam, Tiirk/Oguzlara Iran kiiltiiriiniin merkezi olan Horasan yolu
ile Maveraiinnehr’den gecerek geliyordu, Maveraiinnehr’deki birgok
merkezin, «manevi» aqidan, Képriili'ntin deyisiyle, «Tiirk olmaktan
ziyade Iranli» olusu bilinmelidir. Bu olay, tabiatiyla, Selguklu saray
ideolojisinin yaratiimasina da bir elveriglilik saglayacaktir. Cok da-
ha hafif dlclilerde olmak iizere, halk edebiyatindaki irani égelerin
varhg da béyle agiklanmahdir. Ancak bu halde, kitlevi taleplerin
agirhk noktalar ve kandaghk kalintih hayat tarzi, yerlegiklik ev-
relerine ragmen, kolayhkla degismiyecektir. Ve, besbelli ki, yeni
, Opuz gogleriyle, Osmanlihga giden yolda ve ilk Osmanhhkta kan-
daslik davramg yine canlanacak ve bagat bir konumda olacaktir.
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‘Ordu/orda gelenegi ve yer yer bu gelenekle biitiinlesen, yer yer
de bir &lgiide bagimsizca siiriip giden alp gelenegi Oguzlarin hayat
tarzindaki degisik motifleri de giindeme getirir. Sildh’tan hig ayni-
mayan at'in Oguzlarin ve Tiirklerin hayatindaki yeri maliimdur. Fa-
ruk Siimer, ibn ul-Fakih'ten naklen, X. yiizyilda, Tiirk hakanna «bi-
nek atlarimin meliki» denilmis oldugunu kaydetmektedir. Oguz elin-
de yigitlerin hayatinda at’in ne kadar asli bir yer tuttugu bilinir, «Ya-
yan erin umudu olmaz; at igler er #giiniir» stzleri sik sik sdylenir-
di. Oguzlarin pek ¢ok at: olurdu; bu sebeple de olsa gerek, Oguzlar
at eti de yerlerdi. Atin «don»u (rengi), cinsi, huyu vb. konusunda-
ki kelime ve deyimler sayica g¢oktur ve renkli ifadelere biiriiniirler.
Tiirkcede, «bidevi» (bedevi: arap) atlarinin degerli nitelikleri konu-
sunda deyisler yer alir, halk siirinde bunun drnekleri giriiliir. Tiir-
kiye'de Tiirkmenlerin yetigtirdikleri atlar, Iran ve Irak’taki Bayat-
lar'in atlan da, soylu ve degerli atlar arasinda sayilirda.

Opguzlar, koyuh, at ve deve gibi, yetistirdikleri hajyvanlarin
etinden yerlerdi. Destanlarda, koyun igin esiglik» -sdzéi kullanil-
maktadir. Yine koyun etinden yapilan «yahni» ad1 da destanlarda
gecmektedir. Diger bazi yemek adlan; tutmag, bugra ve umag olarak
kaydedilmektedir. Ekmek (etmek) sdzii, gbmeg¢ (kiile gdmiilerek pi-
sirilen yumusak ekmek, bir gesit ¢brek) kelimesi de ge¢mektedir.

Kilik kiyafet, giyim konusunda destanlarin ¢ok agik bilgiler ver--
medigini gorilyoruz. Giysi «ton» (don)dur. Bozoklarin basi Uruz
Koca’min erke¢ derisinden kiirk ve kiildh giydigini &freniyoruz.
Oguzlar ak renkte kece elbiseler giyiyorlar. Evienecek olanlar kizil
renkli kaftan giyiyorlar. Baga, bork ve —ve herhalde Islam’la birlik~
te— kaba sank giyiyorlar. Tiirkmenlerin giydigi bork'iin kiz1l renk-
te oldugunu biliyoruz. Ibn Bibi, 1277 yilinda Konya iizerine yiirii-
yen Karaman oglu Mehmed Bey'in buyrugundaki Tiirkmenlerin
kizil killahli ve carikh oldufunu kaydetmektedir. Faruk Simer’in
Enveri'den (Diisturnime’den) naklettigi bilgiden, Aydmnogullarinin
da kizil renkli bérk giydiklerini &greniyoruz.

Nesri Tarihinin de dolayl: tamk eoldugu iizere, Osmanllhgm do-
gusunda hikim bérk kizildir. Tiirk soylulanimn kizil bérklerinden
farklh olmas: igin Orhan Bey'in ak renkli bdrk giymek i¢cin Amas-
ya'da Hac1 Bektag-1 Horasani'den iczet alimir. Ashnda, daha bnce
de baz1 yerlerde ak birk givilmeye baglandigimin kaydi vardir. An-
cak, dnemli olan, resmi Osmanh tarihg¢isi sayilabilecek olan Negri
nin, olaylarin cereyanindan ¢ok sonra da olsa, Osmanl beyinin Ho-
rasani gelenekten sirf renk dl¢iisiinde ayrilabilmesini saglamak iize-
ré icAzet almasim kayde gecirmis bﬁlunmamdm- Olay, gercekten,
iki ybniiyle de dikkate deger bir seyir gdstermektedir. Oncelikle,
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belli ki, ancak Osman Gazi'den sonra, Orhan Gazi'nin diger gazi-
lerden farkhlagma egilimi tagimas: sbzkonusudur. Dénemin Oguz
gelenegi icerisinde, birk bir yana birakilamamakta, degisik bir renk-
le, Osmanh beyinin sildh arkadaslarindan farklilasmas1 saglanmak
istenmektedir. Bundan bagka, belki de daha &nemlisi, yiizyili askin
bir siire sonra Osmanh hiikm'iiniin vardig devlet diizeni diigtniil-
diiflinde, yine de, Osmanh'min ®&diillendirdigi tarihginin, olayla-
rin onun kaydettigi gibi geg¢tigi yolundaki tesbitinin hiisn-ii kabul
gormiis olmasidir. Ashinda, Negri Tarihi'nde ilk Osmanlihfin nite-
ligi ve Osmanh beylerinin davrams: ve ydnetim anlayis: konusun-
daki tesbitler sbziinii ettigimiz bork olayim kat ve kat asacak &l-
giide ve yine Osmanhlgin kandag gelenegini belirtme y&niindedir.
Osman Gazi'nin «bac» «haklki»min devrine iligkin tepkisi, ahfadi-
nm onun sbziinden donmemesini temin etmek {izere yazh tasdik
istenildigindeki tamamiyle kandas motifli cevab1 ve daha nice &r-
nek bunun kamtidir. Konumuz Osmanlilik olmamakla birlikte, esas
_itibariyle, Osmanlihga yOnelen geligimlerden &rnekler vermek, ol-
dugu i¢in, kisaca kaydetmek gerekti. Aym dogrultuda lasaca belirt-
mekie yetinebiliriz ki, XVI. yiizynhin baslarindaki kizilbaghk gore-
negi, Tiirk gocebelerinin ve koylii baz1 Tiirklerin kizil bérk giyme-
yve devam etmeleri, sadece Safevi etkisine baglanamaz. Zaten, Sa-
fevi etkisi denilen olaymn da, kandas geleneklerin Safevi devletin-
ce kallanilmasiyla olustugn, temelde simfh topluma karsmi kandas
gelenekler tepkisinin bicim degistirerek de olsa siirdiigfi anlasil-
maktadir, Kald: ki, Safevi Devleti'nin de kikenlerine baktifimizda,
bu devletin olusumunda ve yasamasinda en 8nemli rolit yine Oguz-
larin oynamis bulundugunu gérmekteyiz. Pek ¢ok Tiirkiyeli Tiirk’
iin iran'a. gd¢mesi sonucunda sézkonusu gelismeler gergeklesmistir.
Ve yine, 6te yanda, Osmanh ordusunda da kizil birk giyen birlikier
bahsedilen dénemlere uzanan bir vakte kadar varhklarmm siirdiir-
miiglerdir. Bu birlikler, Osmanlihfin hemen dogusunda mevcut
olan, diizenli ordu Sncesinden beri mevcut clan kitle savaggilarindan
kaynaklandigim biliyoruz. - '

Tekrar, dogrudan giyim konusuna donelim. Ayakkab: olarak,
sokman ve edik giyilmektedir. Sokman kadinlarin da giydigi, sonra-
ki donemlerde’ de halk ile asker ayirim yapilmadan giyilmis olan
uglar: kalkik uzun konglu ¢izmedir. Oguzlar ve genel olarak Tiirkler
kara renkli giysi giymemekieydiler. Siyah renk, agagilanma, mah-
kiimiyet ve felaket simgesi idi. Zamanla méatemde giyilmeye bas-
lanmsti. Kisaca belirtmek gerekirse, Oguzlarin kyafeti, beyler ka-
tinda da erler katinda da belli geleneklerin uzantis1 gorenekler bi-
ciminde siirmekteydi. XVI. yiizyila kadar beylerde kizil ipekten kiv-
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riml sariklar ve askerlerde de ak ve kizil kegeden bbrkler gbriilii-
yordu.

Oguzlarn saglarimi omugzlarina kadar uzathklarimi, buna karsi-
hk yiizlerini tirag ettiklerini biliyoruz. Destanlarda koca’lar yani
yaghlar, ak sakall: olarak gegiyor. Yigitlerden Yigenek'in kulag: «al-
tmn kiipeli»dir. Koprillii'niin «Altin Kiipeli Oguz Beyleri» etiidiinde
ve yine Siimer'in agiklamasinda Tiirk beylerinin «eski bir gelenege
uyaraks kulaklarina kiipeler taktiklar hakkinda birgok drnege rast-
lamildigr belirtilmektedir. Destanlarda, baz yigitlerin ylizlerinin pe-
celi oldugu sdylenmektedir. Kan Turah, Kara Cekiir ve oglu Kirk
Kinik ve Boz aygirh Beyrek pegeli gezerler. Onlarin ¢ok vakisikl,
¢ok giizel olduklan igin peceli gezdikleri sbylenir. Ne var ki, bu
yiiziine bakilamaz giizelligin sirf bireysel giizellik olarak dilsiiniil-
mesi kammizca imkansizdir, Ihtimal, sézkonusu fizik giizelligin ar-
kasinda toplum kut'unun, kutsallifmmin izleri meveuttur. Bu kutsal-
hgin, gerilere gidildikge anahanlik kékeniyle nasi ortiistiigiini bili-
yoruz. En azindan, babahanlik déneminde, yiiziine bakilamaz derece-
deki giizellik, ya da bakildiginda «birgeylerine cignenecegi anlayis:,
totemin tabusal 8zellikler kazandifn dénemin hatirasindan bagka sey
olamaz. Bu ndmh yigitlerin «erkek¢e» kahramanliklarini yapabil-
melerini miimkiin kilan ortama ulasilmasimin gerisinde yatan ilk 6r-
glif kudreti, Tenrimn kudretine bakin ki, herhélde, bu yigitlerin
yiizlerine, —babahanhfin anlayigina gore erkekte gozitkmesi bekle-
nemeyecek olan— bir gesit imrendirici (emrenmek, amranmak) bir
suret ile yansumgtir. Dogrudan taping isinde gorevli kamlar <«ka-
din imiscesine» davranmayi saklamazlar, ama, savas-isi'nde gbrev-
li yigitlerin, hi¢ olmazsa bazilarimn, ylizii saklanmaldir.

Oniki déstan_dan meydana gelen Dede Korkut Kitabinda baz
destanlarda yigitler doga istii varliklarla déviigiirler. Deli Dumrul
ve Basat destanlarinda hal biyledir. Diger bazi destanlarda da ma-
sal unsurlarina rastlamr. Ancak bu gibi motifiere sik¢a rastlanmaz
ve olaylarin gidisi bakimindan da bu gibi motifler belirleyici bir ye-
re sahip degillerdir. Kaf Turah adli yigidin, bir bakima, &zel bir be-
cerisi, bir kahramanlik yolu vardir. Kan Tural, silahsiz olarak bo-
ga, arslan, bugra gibi hayvanlarla savagir. Orman kiiltiinden kay-
naklanan; aveilik’in, hayatin en zor kosullar déneminin mirasgis: gi-
bidir, tabii degigik amaglarla bezenmig bir ddnemde. Ve Kan Tu-
rah yiizli peceli gezer.

Ad: gecen yigitlerden Beyrek, «ap alaca gerdegine kars gelens
pek yakisikh bir gengtir. Yakisikhihifi yamsira iyi «ablakn ile ta-
mmr. Likab, «Kahn Oguz'un imrencesi»dir. Sonuncu destana go-
re Uruz tarafindan algakea éldiiriilmiigtitr.
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«imrenilecek» kisi olan Beyrek'in yiiziiniin nigin pegeli oldu-
guna daha yakindan bakmak, ilk bakigta ayrinti gibi goriiliip gecgi-
lebilecek olan bir motifin biitlin bir Tarih kavrayisinin meydana
cikarilmasina nasil hizmet edebilecegine bir drnek teskil eder. Olay,
bir «kesin ispat» niteligini tasimamaktadir, ama, ne var ki, aksi yén-
deki birgok iddia ve telkinin tufarsizhim ortaya koyabilecek dii-
zeydedir. Olay, tzetle, anzhanhgin evrenselligi ve Onceligi konu-
sunda bir uyar niteligindedir. Asya kandaghgi ve Qfuz-Tirk 6z-
ghlliigii i¢in de anahanhk gegmiginin aragtinlmasma bir isaret ola-
rak telakki edilmelidir. Tabiatiyla, Tiirkleri biitiin bir evrim anla-
yisimn diginda tutmak egiliminin nasil bilinemezcilige ydneldigi de
ortaya pikmaktadir. Ve konumuzun akisi icerisinde, destan, menk-
be ve her c¢esit siylencenin katmerlesmis bir bigimde sakladifi «giz»-
leri agiklamna &devi bir kez daha belirmektedir.

Once, Agop Dilacarin bir kaydimi (Kutadgu' Bilig incelemesi,
69), tnemi dolayisiyla, aynen okumalyiz: «Karahanlh Tiirkeesi,...
olduk¢a zengin bir Tiirk dilidir, diizeni genig, kwrak, kurallar1 da.
dil tarihimizi ses, bi¢im, dizim ve anlam gelismesi bakimindan bii-

- yitk 8lgiide aydinlatan... Bizde imrenmek kalibinda bir sézciikk var-
dir; sizliik onu ‘goriilen bir seyi edinme ya da bir yiyecegi yeme is-
tegi duymak’' seklinde tamimlamstir. Fakat bu stzeiigiin kokil ve
kok anlami nedir? Karahanh Tiirk¢esi bu soruna yine isik tutmak-
tadir. Bu leh¢ede amul ve amrak, am- kokiine bagh olarak, ‘rahat,
sakin’, amurtmak da ‘yatigtirmak’ anlamina gelmekte, Uygurcada
aym amrak stzciigi ‘sévgili’; amranmak, ‘sevmek’; amsak ‘zevk, egi-
lim’; amul da ‘halim, yumusak huylu’ anlamiarimi vermektedir.
Bdylece, ‘yumusak, dingin’ kavramlarindan ‘yumugak huylu, sevim-
li, cana yzkin'a gec¢ilmekte, bizim imrenmek’te de ‘sevimli bir seye
hayran olmak, onu edinmek istemek’ anlamna varilmaktadir.»

Stzkonusu kayittaki tesbiti biraz agalim.

Herseyden Gnce, ayrintilarina girmeden belirtelim ki, Asya’'mn
kelime ve ekler ahsverisinde bulunulan degisik dil gruplarinda, degi-
sik dilleri arasinda ve Tiirkgenin degisik lehcelerinde «A» ve «E»
sesleri arasinda gecisler kolayca gerceklesmekte, aynca, «E» ile «i»
arasinda da gecigler olabilmektedir, Dofrudan «amranmak»a iliskin
kok ve kelimelere bakiigimizda, amra ve amran kitk ve stizlerinin,
hep bir yénleriyle, «sevmek, yakin olmak, sevecen hissetmek» an-
lamlanna geldigini, ve yine, bununla birlikte, «kuvvetle istemek,
tutku/ihtiras duymak, yanip tutugsmaks anlamlarim da igerdigi go-
ritlmektedir. Kuzey-dofu Altaylarda amran barig igerisinde yasa-
mak yiiklenimine sahiptir. Aym sz, bir gegit, sirt listii veya yiizii
koyun yatma, yatarken kollarim ve bacaklarim yaymak, yayihip yat-
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ma anlamlarim da i¢cermektedir. Somut olarak Tiirkiye Titrkcesin-
de imren(mek), malam, istemek, kuvvetle istemek, gipta etmek, goz
dikmek hil ve davramigina yodneliktir. Uygur Manihaist metinlerde
ve Buddhac1 metinlerde, kelime, giinlilk eyleyis kapsamindan uzak-
lagtirilarak «ulviyet» kazamwr; -koklii bir ask, ihtiras anlamilan ka-
zanir, Uygurca’da «todungsuz uvutsuz amranmak koniil ugrindas»
denilir; kanmaz, doymak bilmez, utan¢siz bir tutku sizkonusudur.
Amranmakhg ise, Uygurcada da izlenebildigi iizere, cinsel istektir.
Biitlin bu biitiiniesen ve disi olana, kadina y6nelik betimlemeler aca-
ba belli bir dénemin cinse] clan’a kars: istem ve eylemi karsilayan
sdzetikler midir? Ozellikle sayica ¢ok sinirh tuttugumuz grnekler bi-
le bunun biyle olmadigim géstermektedir. Ancak, ¢ofu kez daha
eski anlam kalmiilanim barindiran kuzey ve orta-kuzey dil grup-
larinda, imren, emren stzii ana’nn sevgisi, ananin diigkiinliigii, ana-
mnp sevmesi, oynagsma anlamlarnna gelmektedir. Boylelikle, kadineil
kéken, anacl ve kadincal kdken konusundaki belirti, bu kez ortaya
agikca gikmaktadir. Kelimelerin yaygin bir cografyada, degisik dil
grup ve lehgelerinde gtziikmesi de oniarin cogu kez, eski Srgiit ve
davraniglarla baglantili olma ihtimalini gii¢clendirir. Sonu¢ olarak
bu, dilsel bir belirtidir. Tam bir kanit teskil etmeyebilir. Fakat asil
dnemli olan, belirli kelimelerin belirli dil(ler} diizeyinde yaygmhk
gistermesinden ¢ok, aynmi yayillma alanlarinds aym kavrayglarin,
ister benzer «ses» ve sbzler aracihfyla olsun, isterse ayr1_sbzlerle
olsun, yayginhk gostermesidir. Tabii ki, ses ve stz benzesimi daha
somut ¢bziimlemelere imkan verir, ama, ayr sz ve ses degerlerin-
de benzer kavramlagtirmalara rastlanmas: da kelimelerin gerisin-
de yatan kavrayiglar konusunda ipuglari verir. imrenmek Srnegin-
de sbz yayginlifn vardir, Tarih gelisiminin katmerlestirdigi anlam
birikimleri .de izlenebilmektedir.

Ozetin tzeti; Beyrek’in peceli gezisi, onun eski hatralar1 can-
landiracak kadar giizel, dogru ve yigit olusundandir. Onun igin de,
algakea oOldiiriiliir.

Oguzlarda apa ve kadin'in yerine iligkin Tarihsel ipuglaringan
hemen sonra, destanlarin yaziya gecirilmelerinden o&nceki —ya-
kin— yiizyillarda kadin olayim nasil yansithfina kisaca gbz gezdir-
meliyiz, Bu konuya gecmeden énce, kandag drgitiin temellerinden
Liri olan akrabalik - evlilik iligkileri konusunda da, destarlarda dik-
kate deger ipuclan bulundufuna- isaret etmeliyiz. Gergekten de,
. destanlardaki beylerden bir gogunun birbirleri ile diiniirlik kur-
mug olmalar1 keyfiyeti, giivey iligkileri; kandashk <«evlenme» me-
kanizmasimin, ezeli igten ve digtan evlenme sorunlarimin ele ahnma-
sma veriter sunmaktadir.
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Destanlarda kadimin Tarihten gelen ve hiilkm altina girmemis
ozellikleri sergilenmektedir. Kadinlar iyi ata binmekte, kili¢ kusan- -
maktadirlar. Kghramanlardan bhazilar1 da biiyle egler istemektedir.
Oguz boylarinda savas oyunlari yapan, at kogturan, gevkin oyna-
yan, ok atan kadinlar yalmz destan motifi olarak degil, gézlemcile-
rin dogrudan tesbitleri ile de dogrulanmigtir. Tiirkmen gelenegi ola-
rak betimlenen goreneklerde bunun pek ¢ok drnegi gériilebilir. Bey-
rek nisanlis1 Bani Cigek ile giiresir ve yenilmekten gii¢ kurtulur. Kiz
gocuga szhip olmak igin, Kalin Oguz beylerinin alkign (duasi) dile-
nir. Ana hakki, Tanr hakkidir. Kadin Oguz boylarimn, Oguz elinin
~ temellerindendir, te yandan, soylu kadin da ydnetimde &nemli ye-
re sahiptir. Hatt8, pek cok ornekte birincil bir konuma gegebilirler.
Ebulgazi'nin $ecere-i Terdkime’sine kaynak olan Ofuznimeler’de
birgok kadminlarin Ofuz elinde beylik yaphklarinin stylendigini bili-
yoruz. Kazan Beg'in karist Burla Hatun da bunlar arasinda yer alr.

Faruk Siimer’in gahsmalarini izlemeye devam ederek Opuzla-
rin sosyal hayatlamnin nasil bir kiiltiirel biitiinliige ulastiin gt-
rebiliriz. Savas, av ve toylara verilen 6nem, bu islerin beylerin bhas-
lica meggalesi olmas), Hizellikle av'in toplu hélde yapilmasiyla to-
- rensel bir hilviyete biiriinmesi pek apk bir bigimde ortaya konul-
maktadir. Mogolcadan ge¢mige benzeyen ve genel olarak barg to-
renleri, ozel olarak da ziyafetleri kargilayan sélen kelimesinin es-
ki dénemlerdeki karsihf ne olursa olsun, dilsel kéken sorunlarim
bir &n icin bir yana birakarak, olayin Tiirk ve Ofuz gelenegindeki
yerinin énemi bir kez daha ortaya konulmaktadir. Ozel olarak Oguz-
lardaki toy ve yagmali toy geleneginin Tirk devlet gelenegine de-
gisik bicimlerde yansimas1 da iizerinde Ozenle durmay: gerektire-
cek konular arasinda yer almaktadir. Bir Selguklu sultamn (Melik-
sah) bile, kendisi i¢in verilen bir ziyafetie bir ¢esit yagmalatma ola-
y1 ile agirlanmasi manidardir. Ve tabii, sblensel bir gosteri olmak-
tan ¢ok Oiedeki uygulamalar, Osmanhiliktaki Yeniceri géreneginde
toy'un bir devlet nizarm siirdiirme teknigi olarak canlandirilmas: asil
Snemli konular arasinda yer almaktadir.

Opuzlarin sosyal hayatlan, kiiltiirel dzellikleri ve bunlarm ce-
sitli gbrenekler bigiminde devam etmesi siirecinde {izerinde israrla
durulmas: gereken davrams odagl, «alphk» olmahdir. Ofuzlarda ile-
nin atlarimn kesilmesi, bdylece kisinin uzun bir yolculukla vara-
ca@l cennete yayan gitmekten kurtulmas:, yemeleri igin &liilere as
vermeleri, Hunlarda ve Goktiirklerde oldufu gibi dlenin sildhklar:
ile birlikte gomiilmesi, bérk ya da sangimn nasimn {izerine konul-
mas1 gibi pratikleri, «ol acun»a (obiir diinyaya) gidigin «uhreviz
kurallarimn dayattif: islemler olarak gbrmemeli, ve fakat, alp gele-
neginin dogal bir uzants: olarak irdelenmelidir.
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Alplik olayini, temelde, erdemlilik ile birlikte dilgiinmek gerek-
tir. Nitekim, Goktiirk yazitlarinda, alp olmak ile erdemli olma has-
letleri hemen birbirlerini biitiinler bir bicimde kaydedilmektedir.
«Er kigi», herseyden dnce «dogru kigi»dir. Toz'e ve tore’ye tam an-
lamiyla uyan kisi, er kisi, bu vasfi dolaysiyla fetih ekonomisinin
yogunlagmasiyla birlikte, yine hayat tarzi Syle gerektirdifi icin sa-
vaskanhk niteligi de kazanacaktir. Icte ve aman dilenme halinde
digta alabildigine hoggoriilii toplum yapisi, digsa karst savagta yiirit-
tiigii sert eylemleriyle bir biitiindiir. Onun i¢indir ki, alplik ve er-
demlilik ayrilmaz bir bi¢imde, trgiitten kisiye yansir. Alplik kuru-
munun Orgiitin gene! &zelliginden dogup savas-isi dogrultusunda
uzmanhk alam héline gelmesi, kandas toplumun belli bir gelisme
asamasma baglamr,

Bahaeddin Ogel’in, Hunlarin «profesyonel muhariplerden mii-
tesekkil bir camia» olduklari, «alp veya stvalye» kelimesinin onla-
r1 en iyi ifade eden bir tabir olabilecegi giriisiiniin, Asya'mn he-
men biitiin kandaglar1 igin ileri siiriildiigﬁne' rastlanmir. Hunlarin,
Ozel anlamdaki «sivrilmig» muharip giicli itibariyle, kendilerinden
sonra genis cografyalarda erkinlik saglayan kandaslara ve bu ara-
da Oguzlara tnderlik etmis olduklari malimdur. Ne var ki, bu hu-
susu, Oguzlarin kendi iglerindeki alplik olayindan ayrn diigiinmek
miimkiin degildir. Difer bir deyisle, Oguzlarin ve Tiirklerin kendi
bagirlarindan yetigtirdikleri alplar bunun gerisinde yatan kendi or-
giit gelisimleri ile viicut bulmustur yoksa, mekanik bir taklit kan-
dag toplum &rgiitii bakimndan hicbir zaman stzkonusu olamaz.

Biitlin Tiirklerdeki «alp» olarak adlandirmlmis ve &rgiitce onur-
landirilmig kigilerin mevcudiyeti, asil tnemli olam, kitlesel bir bag-
lam icerisinde muhariplerin tamapumn alplik ruhuyla miicehhez
olmalar: keyfiyetini ortadan kaldirmaz. Diger bir anlatimla, tek tek
sivrilmis (ve soylhiluklari itibariyle daha kolay sivrilmis) alplarin
hi¢ azimsanamayacak bir <meslekten» doviiscli olmalarmm, bunu
miimkiin kilan orgiit yapisindan soyutlayarak ele alamayiz. Cegitli
kiiltiir .platformlarinda alphgin bicimlenmesi de aym dogrultuda
irdelenebilir. )

Alpligin, alp gahsiyetinin degisik zaman ve cografyalardaki ge-
lisimini izleyebilmek ve Tiirk sanatinda =alp sahsiyetinin gbriinti-
gii, Selguklu déneminde alplik ve alp tasvirleri, Alplann toplum
katinda ylicelmesi, and igme ve and igme torenindeki Ggeler baki-
mindan Hun - Tiirk iligkisi, alpin kendine $zgii bir nigaru olmaya
baglamasi, Uygurlardaki duvar resimlerinde daha eski motiflerin
tekrarlanmas), Buddhist ve Manihai Tirk sanahimn Tiirkistan’daki
eserlerinde alphk, tug-davul-¢ingirakhh en eski (proto-Tiirk) askeri
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musiki bigiminin tekrar:, en eski alp geleneginin sonraki dénemler-
de tekrari, kandas simgeli bérk'tin hiikiimdar bashf olmas1 ve bun-
lara muvazi alanlardaki bilgi ve yorumlar i¢in Emel Esin'in eserle-
rine bagvurulmahdir.

Topluluk aman dileyeni nasit bagiglamak ve hattd kendi igeri-
sine katmak ttresine sahipse; alpin, yigitlerin «aman» diyeni bagis-
lamamas1 olmazdi, gelenegin bir pargasiydi. Oguzlarda hasminin k-
heimin altindan gegmek bbyle bir aman demek (aman dilemek)ti.
Alp, yiiregi pek ve savaggl, bununla birlikte, agirbagh ve pek mer-
hametli, dzellikle zayiflar1 koruyucu ve 6giinmeyi sevmeyen bir in-
sandi. «Alplar, birbirlerinin adlarim sormaziardi. Bu, «nezaketsiz-
lik» addedilir, ayip sayilirds.

Egrek, kendisini kurtarmaya gelen fakat birbirlerini tamma-
diklarn kardegine sorar: «Kalarda koparda yerin sorar olsam, ne
yerdiir? Karanu diin i¢inde yol azsan umun nedir? Kaba alem kii-
teren hanunuz kim? Gavga giinii 6ndin depen alpunuz kim? Yigit
' seniin baban kim? Alp en, erden adun yasurmak ayib olur, adun ne-
dir yigit, dedi.» Ote yandan, Kazan ise, karsisina cikan Diilek Ev-
ren'e, <Er erden adun yagurmak ayib olur adun nedir yigit digil ma-
na» diyor. Orta kandagh#in yigitlik téresine yeniden devsirilmis bu-
lunan, «<korkung yaratik» Depe-Goéz bile bu gorenege uyar. Goriilii-
yor ki, uygarhik platformunun nezaketinin, kibarlifinin ¢ok tesinde
bir olay yasanmaktadir. Olay, 6rgiit i¢inde bir savas ekonomisi uz-
manhg: kazanan kKiginin, o savas-igi isbdliimiine ugradig dlgiide, yi-
ne de, érgiitte bulunmasi farz olan erdemliligi birlikie tagimas: key-
fivetidir. Depe-Goz'lin bile toz’iin genel mahiyetinden kaynaklanan
tore’ye uymak durumunda kabs: bagka nasil agklanabilic?

Aym sekilde, Tiirk budunundaki erkek’in kadin’a gsterdigi
«nezaket», uygarlik nezaketi degil, anahanhik kékenli, anahanliin
drgiitlenmesinin ¢oktan degismesine ragmen, o degisimin gergekle-
gebilmesi igin, «eski»nin siirekli canlandirilmas: sonucunda, kalint:
diizeyinde de olsa mevcut olan, bir gbrenektir ve genel anlamdaki
gelenegin aynlmaz bir parcasimt clusturur. Kopriili'niin deyigiyle,
«Kitdb-1 Dede Korkut hikéyelerindeki Selcan Hatun, Banr (igek
Hatun gibi kadinlar, hakikatte bir alp’tan baska bir sey degildir.
Kanh Koca, oglu kahraman Kanturah'y: evlendirmek istedigi zaman,
onun verdigi... cevap, alplar devrinin umumi olarak kadin hakkun-
daki tilkiistinii pek agik sGrette gdsteri(r).»

Destanlarda «aglar1 doyurmak, yalincaklari giydirmek, borglu-
yu borcundan kurtarmak» temel erdemli hareketler arasinda yer
alir. Siimer’le birlikte $ecer-i Tergkime'deki Salur Kazan’a ait man-
zumede, onun kirk bir atin etini bir kazana salarak bu eti el’iile,
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halka iilestirmis olduguna isaret etmeliyiz. Osmanhhfm dogusunda,
Osman ve Orhan Gazi'ler aym davrams siirdiirmek durumundaydi-
lar, Nesgri’'den okursak, «Ve Osman Gazi gayet silih, Miisliiman ki-
siydi. Ve &deti kim ii¢ giinde bir taam pigirdiib fukarayr ve sula-
hay1 cem idiib it'am iderdi ve hem yalincaklar: giyiiriib tonadirda
ve tul avretlere daim sadaka virirdi.» Osman ve Orhan Gazi'lerin
miisliimanliklar1, Alp'in Gazi'den farki kadardir.



SELCUKLULAR VE SELCUKLULAR DONEMINDE ANADOLU

Selguklular, uygarhk platformunun kiitiiriine yaptiklan genel
katkilar agisindan $nem tagirlar; bu dogrultuyia beraber, 6zel ola-
rak, Osmanhhga giden -yoldaki nesnel kosullarin- arasmda basat bir
yere sahiptirler. Selguklu devletinin istlendigi Gnemli —maddi—
kiiltiir 6rnekleri gelisir ve yiikselirken, bu maddi gelisimi miimkiin
kilan ortamdaki celigkiler de degisik boyutlarda siiriip gider. Dev-
letin sagladifn imké&nlarla biiyiiyen ve gelisen Selguklular, hem
Ofuzlann kandas toresinin yagamasina ortam hazirlar, onlarm cog-
rafya bakimindan yeni goclerine dnayak olur, hem de devlete mu-
halefet eden kandashifi bastirma cihetine giderler, gitmek zorunda -
kalirlar.

Toplumsal iligkilerin yiiriitiiimesinde siyaset’in egemen olma-
siyla birlikte, bilimsel ve teknik faaliyetler ile toplu davrams, top-
luca eylem &rtiigme alaniarina sahip olmakla birlikte, devlet-igre-si-
yaset ile kandaghk gelenegi ayrismmsglardir. Ozel olarak Selguklu
yonetiminde, genel olarak Sel¢uklularin iliskili oldugu alanlarda
tasavvufun gelisiminde ziplamalar meydana gelecek, Tiirk kokenli
biiyiik felsefeciler gerek diinya diigiince tarihine, gerekse Islami
kiiltiir cercevesine felsefe ve bilim baglaminda katkilarda buluna-
caklardir. .

Bir yanda, tabiat bilimleri, 1ib, matematik; diger yanda felsefe,
tasavvuf; 6te yanda smifsiz toplum davramisindan kopmamng, kopa-
mami$ insamn igerisine girdigi &leme tepkisini igceren sosyal ve
_ inangsal! muhalefetler, genel olarak batimnilik, Alevilik ve Anadolw’
da bigimlenen Melamilik ve her tiirli stzlii halk wriinil siiriip gide-
- cektir.

Sozkonusu ¢eligkili siire¢, Selguklu cografyasindaki hemen tes-
his edilebilir zithklar bakimindan degil, ve fakat, asil, «tarafslarin

icerisindeki katimk iligkiler agisindan ortaya ¢ikar. Ozellikle Sel-
~ ¢uklu devlet(ler)inin meydana gelmesi, devletin kendi istibdadim
saglamlagtirmak igin muhta¢ oldugu kudret kaynagim, kandas in-
san malzemesini devsirmek ve doniistiirmek.i¢in kandag gelenekle-
ri canlandirmas: gerekir. Dolayisiyla, Kopriili'niin deyisiyle, «$ark-
tan bitmez tiilkenmez bir insan seli gibi gelerek Selguklu hiikiim-
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darlarimin  azimli idaresi altinda Anadolu’yu birka¢ asir zarfinda
bagtan baga tiirklestiren Tiirkler, kdmilen Ofuzlardan oldugu i¢in...»,
devir bir alp’erler, ilb’erler devridir; ama 6te yandan kandas soylu-
larin, beylerinin ardindan gelen Oguzlar, Saray ve Saltanat yarati-
_as1 Selguklu'yu hem yaratacak, hem de ona maddi ve manevi an-
lamda stk sik isyan edeceklerdir, '

Biiyitk Selcuklular, gotcebe hayat tarzi geleneklerini, islam
inanciyla bezeyerek ve Iran zeminindeki toplum yapisina uygun bir
bicime sokmak igin gayret gistermiglerdir. Anadolu. Selguklula-
rimn oniindeki ornek Bizans ise onlarin bigimlenmelerinde biiyiik
pay sahibi olmustur,

Alpaslan ve Meliksah'in genis dlgiide devrettikleri yetkiyle, Ni-
zamilmiilk’in devletin askeri temelli &rgiitlenmesinin asil planla-
yicist oldugunu sdyleyebiliriz. Ofuz gelenegini dikkate alarak ve
kullanarak, kandaslarin kendi bagkanliklarina baghliklarim devlet
drgiitiine kanalize etmek suretiyle ve askeri giic kaynafim toprak
rejimiyle sekillendirmeye girisen, bu yonde Selguklu cografyasini
boliimleyen Nizamiilmiilk olmustur, denebilir. Kirk iki yasinda ve-
zir olan Nizamiilmiilk Farscanin devlet dili olmasinda tnemli rol
oynamigtir. Siyasetnime’sinde, gelecefin Meliksah’t igin "yol gbs-
terir,

Biiyiik Selguklularin ilk yillarinda, «devletze «kapu»dan giril-
migtir. Selguk oglunun sultanlagmasi, ¢cadirinin agzinin devlet kapi-
s1 olmas1 demektir. Kandag bagkan ve soylular kurulunun ¢adir ag-
zindaki toplantilarindan S&séni devletinin saray i¢i divan kararlan-
na giden yol, kapidan «igeri» gecilmesiyle ger¢eklesir. Aym kap: ve
aym divan Osmanli katindaki bigimiyle yiizyillar sonra tekrar or-
taya gikacak, kapiagas: da saray igi'nin &miri olacaktir.

Selguklu saray1, Arap¢ay:r stk kullanmakla birlikte, hiikiim igi-
ni asil Farsga ile yiiriitmiistiir. «Pervane»nin vezir olarak yetkisi,
Divan'in bas olarak, {rani usuliin bir uyarlamgi olmus, onu hiyerar-
gide izleyen kadi, ve ancak kadidan somra gelen bag miiftiiniin dog-
rudan Islami bir hiiviyeti sézkonusudur. Biiyitk Selguklu’nun hali-
fenin uhrevi yetkisini kabul etmekten Gtede, onu savunma yolun-
daki gayretleri, 1s}ami potadaki mesriiyet zeminini artiran bir hu-
sus olmustur.

Karahanhlardaki Siinnilik pohtxkaSI, ¢ok Gzet olarak belirtmek
gerekirse, bir devlet uygulamas bigiminde ortaya gikmigti. Selguk-
" lulardaki Stinnilik ise, bir iktidar teknigi olmaktan dtede, drgiitlen-
me ve askeri gii¢ aktariminda bir kurumsal gergeve olugturmaktay-
¢ denebilir. Karahanlilardaki kesintili devletlesmenin yerine da-
ha hizhi bir yapilanmanin gerceklesmesi, sézkonusu gergeveniu olug-
masiyla birlikte gelismigtir.
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Koprilii, gerek Karahanh ve gerekse Selguklilarin «gaf miislii-
man olduklan igin», Alimlere ve mutasavwiflara gok sayg gosterdi-
gini belirtir. Her iki siildle mensuplarim da «siinnilikte mifrits
olarak tamimlayan Kaopriilii, Siiligin Maverainnehir'de gizli bir bi-
¢imde stirmesine kargihk, bu ybrenin Siinni egemenliginde ve Bu-
héra'min da bir Siinni merkez giriiniimiinde oldugunu kaydeder.
Her ne kadar Karahanltlarin Ismaililere kargi katlidma varan ten-
killeri olmugsa da, yukanda ifade etmeye ¢alishfimiz iizere, Sel-
cukliularin Siinni ve Hanefi yinelimli ana siyasetleri, onlarin devlet-
lesmeleriyle ortiigen bir olaydir. Tugrul Bey'in koyu Hanefi olusu,
Horasan camilerinden Rafiziler ile birlikte Eg’sriler i¢in de bir 1a-
netleme kampanyasi baslatrms oldugu anlagilmaktadir. Alpaslan Ra-
fizilere kars: ¢ok giddetli davrandiktan bagka Safiilere de aman ver-
memistir. Biitiin bunlar, Selguklu devletlegmesinin siirati konusun-
da ipucu teskil etmektedir.

Sel¢uklularin siyasal erkinliklerinin pekigtirilmesi yolunda go-
gebe kandas kitleyi pargalayarak iskédn etme politikasi, yine kitle ta-
baninda gi:igeb‘e baskanlarin bu yolda kataliziir olduklar, yapildik-
lan dlgiide bagariya ulasmmstir. Toprak rejimine iligkin bu temel po-
litika ile Siinni kiiltiirel baski, genel olarak simfh toplum hendese-
sine uyma zorlugu geken kandas gelenekli kitlelerde, igerisinde bu-
lunduklar cografyamn da sonucu belirlemesiyle, boyunduruga gir-
me, dolayh muhalefet etme veya agik isyanlar bigiminde, uyum ve
tepkiler hazirlammgiir.

Selguklu iskdn politikasi, tabiatiyla, devletlesmenin geregini ye-
rine getirir ve saltanatin maddi temellerini gii¢lendirirken, daha on-
ce de kaydettifimiz fizere, bu politikamin kandas gelenekleri bir 81-
giide diri tutmas da kagimimaz oluyordu. Bu olay, dogrudan muha-
lefetlerle kaynagarak sofi tarikatleri ve Ahi &rgiitlerini olusturmus-
tur. Isldm, Iran, Bizans ve Tiirk geleneklerinin &zellikle Ahi érgiit-
lenmesi konusunda hangi agirhklarla yer aldif, ortaya ¢ikan bilesi-
mi hangi digiilerde etkiledikleri; genel olarak Anadolu’nun Tiirkles-
mesinde ve' Anadolu Selcuklulammin ybnetimindeki evrede gelisim-
lerin Ahi orgiitiiyle baglantis1 konulan aragtirmacitari en ¢ok ug-
ragtiran konularin baginda gelir.

Mogol saldinsindan sonra, yalmzea gbcebe boylar degil, yerle-
rinden olan kéyliliigiin, tilccarin, Hte yanda Anadolu cografyasindan
dnce yan koylillesmis derviglerin batiya akmasma yol agmisti. Bu
karmasik nitelikteki niifusun {zerindeki devlete karm Orgiitlenen
tarikatlerin batini nitelikte olmasim kagumlmaz saymak gerektir.
Secim esas1 kokenli ve bu bakimdan da islam’daki inkildin temel
niteligine daha uygun diigtiigii diigiiniilebilecek olan Siinni anlayismn,
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tnce Arap saltanatiyla, giderek orta zamanlarin diger devletleri ara-
cihgiyla ve stziinii ettiimiz ortamda Selguklu saltanatimin medrese
skolastigini vazgecilmez ilkeler diizeyine erigtirmesiyle, ozlemler
kisinin «i¢g»inde kalacak, iliml: muhalefet batini bir karakter kaza-
nacakt:.

ton Batuta, «Ahiyat al-Fityan» adim verdigi érgiitiin Anadolu’
nun her Tiirkmen kasabasinda, kbyiinde rastlandifin: bildirir. Bu
gencler birligi, kardes yigitler Selguklu gehirlerinin de ayrilmaz bir
pargasi halini alnughr. Mogol saldinlarinin da hallan dayaniyma ge-
reksinmesini arttirdifn digiiniildiigiinde, Anadolu’daki ilk halk &r-
giitiiniin fiitiivvet Orgilitli olmasim anlamak kolaylasir. Gergekten
de gocebe kikenlilerin Anadolu’ya gelmeleri ve yari-yerlegik, yani
gbcebelik alanlar1 daralmg bir hayat tarzina ge¢meleri, diger yan-
dan tam oturukluga gecmeleri, kiylillegmelerinin ilk &rnekleri Ana-
dolu’nun tam olarak fethedilmesinden Gncelere uzamr., Alp gelene-
ginin bu ilk uyarlanma siirecinin fiitiivvet ilkelerini dofurmug bu-
lundugu anlagilmaktadir.

Ahi Evren, shlék ilkelerine dayall, sanayi ve sanat igine egilen
drgiitiin menkibevi &nderidir. Kirsehirde yerlegen Ahi Baba; Hora-
san, Tiirkistan ve Harizm'den gelen Tiirk sanatkarlan Ahilik icerisin-
de brgiitlenmislerdir. Bizans cografyasina, Iran’dan aldig batini et-
kileri tagiyarak gelen, Islam kardesligini canh tutmaya g¢alisan ve
Melamiligin potasinda olusan fiitivvetin insaqr malzemesi Tiirk kan-

dashg olacaktir. Nasil Abbasi saltanat: fitiivveti kendi mesruluk
- ¢er¢evesine alarak onu yumugatmak ve giderek kendi payandasi ha-
line getirmeyi amaclamigsa, aym yumusatma politikasi Anadolu’da
da uygulanacak ve dikkate deger bir basan kazanacaktuy,

XIII. yiizyila dogru iyice yoksullagmig bulunan Anadelu kéylii-
sliniin Mogol istilasimin gesgitli dalgalarindan kagan ve Anadolu’ya
gelen yeni Horasan erlerinden, derviglerden de etkilendigi agqiktr.
Yine, Erdebil’den, Suriye’den, Irak’tan gelen ve «imang» sunmaktan
bagka hicbir gseyi olmayan dervisler cesitli ybreleri sarmmslardir.
Bunlardan 1239'da Urfa'li dervis Baba Ishak’in Amasya yakinlarn-
daki bir magarada peygamberligini ilAn ettigi sbylenmistir. Herne-
kadar biiyiik bir telkin giiciine sahip oldufu anlagihyorsa da, bu
dervigin Tiirkmenler arasinda (;o'k biiyiik bir taraftar kitlesi bulma-
s1, ashnda Tiirkmenlerin béiyle bir harekete, igerisinde bulundukla-
r1 nesnel kosullar bakimindan ne kadar istekli olduklarnn: goster-
mektedir. Nitekim, Baba Ishak tarafindan harekete gecirilen Tiirk-
menler Malatya ahalisini isyana tegvik etmigler ve batiya dogru yi-
nelmiglerdir. Hareketin boyutlan fevkaldde biiyiimiis, giderek bii-
tiin Sivas, Tokat ve Aksaray” sarmigtir. Sultan II. Keyhiisrev'in ya-
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kin illerdeki kuvvetleri ige yaramamig ve ancak Erzurum gibi uzak
illerden gonderilen giicler Tiirkmen kuvvetlerini dize getirebiimig-
lerdir. Devlet giigleri, isyanla iligkili gbriilen hemen her yéreden
biiyiik sayidaki insann yakilmas: veya asilmasiyla diizeni saglams-
lardir.

Tiirkiye'deki tarikatler icerisinde gesitli ytnleriyle etkin olan-
larin basinda Bektasilik gelir. Bektasilifin icerisinde eriterek tam;-
dif1 ve adetd dondurarak «hifz» ettigi kandag kalinttlar, bir ahlak-
ok Ortiisii altinda mahfuz kalmis, Osmanl: dirilisiyle beraber, de-
gisik bir devlet platformunda, kandas soylulugun yenilgisiyle bir-
likte, paradoksal bicimde, yeml;enhkle yeni bir hiiviyete biirtin-
miigtiir.

Hac1 Bektag Veli'nin, XIII. ytzyihn ilk yars: icerisinde, Hora-
san dolaylarindan yola ¢ikarak, bugiin kendi aciyla amlan Hacibek-
tag il¢esinin bir Tiirkmen kiyiine yerlegtifi soylenir. Bektagilik, k-
sa siirede, medrese skolastifine cephe almis bulunan Tiirkmenler,
cesitli halk tabakalarn, sehirlerdeki isgiler arasinda tutunmusg ve ge-
lismistir. Anadolu’ya ozgii bir rindlik’i Sneren Bektagilik'e fiitiiv-
vet yolundan katimalar oluyordu. _

Sitmer’in &zetine basvurursak («Tiirkiye Kiiltiir Tarihine Umu-
mi Bir Bakig», 225), denilebilir ki, «Tiirkiye’de XIII. yiizyilda Muh-
yiddin ibn al-Arabi'nin vahdet-i viicud felsefesi biiyiik alaka gbr-
miigtiir. Bu meghur sufinin, Konya'da en sevgili talebelerinden Kon-
yah Sadreddin’in hankdhinda bulunan eserleri vasitasile diigiincele-
ri yayillmaga baglamig ve hattd buradan Iran’a gegmistir. Fakat ta-
savvufun yayilmasinda asil &mil, Mogol istilés1 idi. Bu istilamn
Selguklu Tiirkiye'sinde yarattifi manevi buhran, Mevlevilik ve Bek-
tagilik gibi tarikatlerin kurulmasina ve hattd Mevlina ve Yunus Em-
re’nin mutasavvif gairler olarak kargimiza gikmalarina sebep ol-
mugtur. Zikredilen her iki tarikatta da baghca tasavvufi fikirler,
Muhyiddin fbn al-Arabi'den gelmekle beraber Mevlevilik baghca
vasiflar ile iran kiiltiiriinii, Bektagilik ise Tiirk kiiltiirinii temsil
ediyordue. Daha kurulustarindan beri her iki tarikat arasinda bash-
yan rekabet &deta iki harsin miicadelesi mahiyetinde idi. Tiirk har-
suun galebesi iizerine Mevlevilik pek gelismedi. Bu tarikat, igaret
edildigi gibi, yabana bir kijltiirii temsil ettigi i¢in, ancak miinev-
verler arasinda ciizi bir taraftar bulabilmig, bu, son zamanlara ka-
dar bbylece devam etmigtir. Tirk harsi iizerinde kurulmus, halkm
ideallerine ve Islamin diinyevi gayelerine de bagh kalmis olan Bek-
tagilik, cemiyetin muhtelif tabakaiarinda genig bir taraftar kitle-
sini ‘elde ettigi gibi XIV. yiizyilda Osmanla hassa ordusunun da res-
mi tarikat: olmusgtur.»

355



Yunus Emre’den baslayarak birgok énemli mutasavvif ve gairin
yetismesine yol acan sosyal ve edebi iklim, Kaygusuz Abdal gibi bii-
yiik bir gairin yetismesine de zemin hazirlayacaktir. Ayrica, agilan
yolda Bekiasilikten bagka, Babailik, Abdallik, Hurufilik, Kalenderi-
lik, Hayderilik gibi batini tarikatler boy gisterecektir.

Saray katindaki kiiltiir ile halk kialtiiriiniin ¢ok belirgin olarak
yansidigi alanlarin basinda edebiyat gelir. Anadolu Selguklularmin
resmi dillerinin Arapga ve Farsga cldugu diigiiniildtigiinde, saray
ile halk arasindeki fark, kiiltiirel araglar bakimmdan da géziikmek-
tedir. Iran kiiltiiriiniin egemenligi temelde devletlesmenin gelisimiyle
iligkili olmakla beraber, bu dogrultudaki ek ogeler, iran kokenli yo-
netici, sanatkédr ve tacirlerin Anadolu'da etkili oluslar1 da hesaba
katilmalidir. Bu agidan bakildifinda Karamanoglu Mehmed Bey'in
Tiirk¢eyi canlandirmak ve ¢esitli boyunduruklardan kurtarma yo-
lundaki kararimin, —Selguklu hanedammnin erkinliginin geriletilme-
si amacim tasimis da olsa— Kkiiltiirel aqidan ne kadar Snemli oldu-
gu bir kez daha vurgulanmalidir.

Yeniden devletlesme odagina dbnersek, gerek Biiyiik Selguklu
saltanatimin dogusu, gerekse onu takiben cok kisa denebilecek bir
siire igerisinde Anadolu Selguklulugunun dogusuyla birlikte, devle-
tin kendi erkinligini saglama yolunda, yine kendi megrulugunun ¢iz-
difi alamn disina gikilmamas: koguluyla yiirittiigii <adalet» ilke-
sinin dikkate deger Ozellikler gbsterdigini styleyebiliriz. II. Kihg-
arslan’a kadar, kandag kalintilann canlandirarak ve kullanarak bir
federasyon bagkam edasi ile devletlesmeyi tamamlayan Selguklular,
XIL. yiizyalin hemen ikinci yarisindan sonra artik tam bir devlet
gelenegi, Iran usulii bir monarsiyi siirdiireceklerdir. 1150'ler Bii-
yiik Selguklulugun sona erdigi, Suriye Selguklularinin hayli zaman-
dir geride kaldifa ve Irak Selguklularimin da omiirlerinin yansina
gelmis olduklam bir dénemdir.

Karahanhlarda kapucubasimin emrinde olan ve (;ok Gzenle se-
¢ilmis bulunan agcibasi, ayrica idigeibagi (ickicibasy) herseyden bn-
ce nasil hiikiimdarin zehirlenmesini Onlemekle goreviiyseler, Sel-
¢ukiularda da, hem de &zel bir gbrevli marifetiyle, yiyecek ve ige-
ceklerin tachlmasi ve denetlenmesi bir devlet isi olarak saglanmg-
tir. Hemen her yerde, hiikiimdarin zehirlenme korkusu, devletles-
menin olguniagma belirtisi sayilmalhdir. Aym denetleme mekaniz-
masimn kurulmas: #nerilerini baglangigta Alpaslan'in reddetmis bu-
lundugunu, Szetle, hilkm'in de «aksamdan sabaha» olugmadigins
stiyleyebiliriz.

Selcuklu hiikiimranligi pekistigi dlgiide iilke kadimmn sosyal
konumunda bir gerileme oldugu goziikmektedir. Bu, en iist saray
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planinda ds, halk katinda da b&yledir. Sultanlarin Hristiyan eslerle
evlenmeleri, bir bakima, bu gerilemenin saraya yansims bir sonu-
cudur, denilebilir. I. Kiligaslan, Ii. Keyhiisrev Hristiyan eslerle ev-
lenmislerdir. II. Keyhiisrev'in karisimin resmini sikkelere koydur-
mak istemesi ummadigy bir karsi koyma ile karslasmmca onu sim-
geleyen bir armay1 sikkelere koydurmasi ilging érnekler arasmda
yer almaktadir. Selcuklu hanedani icerisinde kalier bir iin birakmig
hatun olarak II. Kihgaslanin kizi Gevher Nesibe hatunu gérmek-
teyiz. .

Devletin askeri yapis), Saray'in savag oyunlari ve bunun gibi
- olaylar stzkonusu oldugunda, sarayin eski kendaslik adetlerini ye-
ni bir platforinda sirdiirdiigiine tamik oluyoruz. Tiirbe ve kiimbet
yapim, bunlardaki simgeler, ¢adirin yayginlifn ve yine cadirin siis-
lenmesi, av merakl ve saraylilarin siirek avlan akla ilk gelen trmek-
ler arasinda yer ahiyor. Sel¢uklu saray:, birbirine bitigsik béliimler-
den olusan, ancak etrafinin duvarla ¢evrilmesi yoluyla biitinliige
kavusturulmus bir goriniim tasir. Aym tavir Osmanh'da ortaya
gikacaktir.

Selguklular hemen hemen hi¢ kesintisiz denebilecek kadar yo-
gun bir bigimde savasmis olmalarina ragmen, bayindirhk eserleri
bakirndan en yaraticl bir diizeyde olmuslardir. Gergekien de, orta-
ya konulan eserler hem nitelik¢e, hem de sayilan bakimindan ¢ok
6nemli bir kiiltiir birikimini gtsterir.

Sosyal yonlii baymdirhk hareketleri, gegitli sosyal yardim ku-
ruluslar1 ve tib merkezieri dikkati ¢ekerler. Tibba verilen énem ve
hemen her sehirde kurulmasina galisilan hastahaneler cesitli ad-
larla amlmuslardir : dar-itg-sifa, dar-ul-afiye, dér-iis-shba gibi. I
Keyvhiisrev'in kizkardesinin onuruna yaptirdify Sifaiye Medresesi'n-
de, hekimler ve tib dgrencileri siirekli medresede kalmiglar ve ¢ag-
das yonteme benzeyen bir egitim hastahanesi usuli uygulamslar-
dir.. Sifaiye Medresesi'ni aym yamdaki digerleri izlemistir. Sivas'
taki Cifte minareli Medrese’yi bir dar-iis-sifa clarak Osmanhlar or-
nek alacaklardir. Sadece siralarsak, Kayseri'de Gevher Nesibe, Kon-
ya'da Aldeddin Keykubat, Sivas’ta I. lzzettin Keykavus, Cankiri’da
Atabey Ferruh, Divrigi'de Turan Melek, Amasya’da Torumtay, To-
kat'ta Muiniiddin Pervane, Kastamonu’da Pervane oflu Ali hastaha-
neleri bize intikal edenler arasinda yer alir.

Seleuklularda ilk medreseler de II. Kihicaslan déneminde ku-
rulmugtur. Sayilar1 gergekten pek ¢ok olan medreselerin en dnemli-
lerini kaydetmekle yetinelim : (Konya :) Sultaniye Medresesi, Altun
Aba Medresesi, Sircalh Medrese, Ince Minareli Medrese, Karatay
Medresesi, Atabekiyye Medresesi; (Kayseri :} Huant Medresesi, Ha-
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tun Medresesi, Sahibiye Medresesi; (Sivas :) Gok Medrese, Buruciye
Medresesi, Cifte Minare Medresesi; (Kirsehir ;) Cacaoglu Medrese-
si; (Tokat:) Gok Medrese; (Antalya:) Ertokus Medresesi.

Cok sayidaki kervansaraydan, ¢esitli efitim kurumian binala-
rina, camilerden kiimbet ve tiirbelere, ¢esmelere, kopriilere kadar
¢esitli binalar, ¢ogu mimari ve siisleme giizellikieriyle bezenmis ola-
rak, gercekien bir bayindirhk ve Anadolu’yu tam bir uygarhk an-
layis1 igerisinde yurt tutma giidiisiinii gosterir. Yapllar igerisinde
tiirbe ve kiimbet olaymna bir ciimle ile deginirsek, bunlarin hemen
her dbnemde, kandas kabile toplumu é&zelliklerini korumaya ¢alig-
tiklarmm stylemekle yetinmeliyiz. Selguklu tezhip, oyma, dokuma
ve diger biitiin tezyini sanatlarinin sanatkérlan iran, Mezopotamya,
Bizans etkisine ne kadar a¢ik kalmis clurlarsa olsunlar, motifleri ve
tezyini dzellikleri bakimindan Asya'daki ¢adir siislerini hi¢ unut-
mamglardir.

Gerek insa tarzlan, gerekse 1slev1er1 bakimindan Selgukiu ker-
vansaraylari, bagka iilkelerde egi girillmeyen ozellikler gosterirler.
Saglam, sekavet olaylarina karg ¢ok iyi savunulabilir nitelikteydi-
jer. Faruk Siimer’in tasviriyle (aym, 222 - 223), «Sel¢uk devrinin en
karakteristik abideleri olan bu eserler(e)... kervansaraylara ait eli-
mizde bulunan vakfiyelere giire, bu kervansaraylara gelen ticaret ka-
fileleri iicretsiz olarak misafir edilir ve hayvanlarinin da yemleri ve-
rilirdi. Bundan bagka biiylik kervansaraylarda, yolculanin yikanma-
sina tahsis edilmis hamamlar, ibadet etmeleri i¢in, imam ve mi-
ezzini bulunan mescitler oldugu gibi... tabipler ve baytarlar da bu-
lunuyordu. Hattd yolculan eglendirmek i¢in bu kervansaraylardan
bazilarinda ¢alg: takim ile garkicilar ve rakkaseler de vardi. Ker-
vansaraylarin... genis bir memur ve miistahdem kadrosuna ihtiyag
ghsterecegi tabiidir. Kervansaraylar sultanlar ve biiyiik deviet adam-
lan tarafindan yapitiriimigtir. Bunlarin mithim bir meblag tutan mas-
raflar tahsis edilen zengin vakiflar ile karsilamyordu... 1k kervan-
saray da her medeni faaliyette oldugu gibi, 1I. Kili¢ - Aslan (1115 -
1192} tarafindan yaptirilmis olup, Aksaray civarinda idi. Selguklu
hanedaninin bugiin halkin hafizasinda kalms biricik hiikiimdar:
olan Alaaddin Keykubat {1220-1237) da, Konya - Aksaray arasinda
{Sultan Ham yapihsi: 1229) ve Kayseri- Sivas yolu iizerinde (bu-
nun da adi Sultan ham) iki muhtesem kervansaray yaptirmigtir. Sel-
cukiu deviet adamlarindan Celaleddin Karatay'm Kayseri - Elbis-
tan yolu uzerinde yaptirdifn (1240-1241) kervansaray da bunlann
en muhtegemlerinden biridir.»

Selcuklu sanati denilince akla #&ncelikle mimari geliyor. Biz
su kadarina deginelim ki, Selguk ogfullarimin kaher eserleri arasin-
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da, mimari biitiinliigiin saglanmasinda va hattd yapilarin degerini
artirmada oymacilik ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. Hangi malzemeyle
yapilmis olurlarsa olsunlar (tag, tahta vb.), oyma —ve kakma- sa-
natlarimn eserleri zaman zaman tarzlarinin en istiin Srnekleri dii-
zeyine erigmigtir. Selcuklularin, genig dlgiide ticari gerekliliklerin
desteklenmesiyle, bayindirhik iglerine egilimlerini tutku derecesinde
niteleyebiliriz. Devletin en zor giinlerinde, hattd egemen bir dev-
letten s6z edilemeyecegi donemlerde bile veni eserler birakma tut-
kusu Selcuklulardan uzaklasmamustir. Son dénem iiriinii Gk Med-
‘rese buna tamktir.

Bizans doneminde pek de parlak olmayan Orta Anadolu ge-
hirleri Selguklular elinde Snemli kiiltlir merkezleri hiline gelmis-
tir. Sehirler, Bizans - Sisini ve Bizans - Arap miicadeleleri sira-
sinda yikintiya ugramiglar, en azindan dnemli élgiide gerilemigler-
di. Tabiatiyla, yikama ugrayan yalmz sehirler degildi; stzkonusu
miicadeleler hemen biitlin yerlesim birimlerini etkilemis bulunu-
yordu. Insaat seferberliginde, genellikle, Tiirkistan’da oldugu gibi,
kerpi¢ ve tugla kullamlmigtir. Malzeme ve &6zellikle tarz itibariyle
Tiirkistan gehirleri ile Anadolu Selguklu yapilan arasindaki benzer-
liklere sikca igaret edilmistir. ' '

Konya, daha XII. yiizyilin sonlarinda, 1slam &leminde geligkin-
ligi ve giizelligiyle taminir olmustu. Aksaray, keza, zamarun énde
gelen gehirlerinden biriydi ve c¢esitli mesleklerden insanlar igin
bir cazibe merkezi halindeydi. Sivas, Kayseri, Kirsehir, Amasya, To-
kat, Ankara, Nigde, Kastamonu da ¢énemli sehirler arasindayd.
Sehirlerdeki canh ticari hayatla beraber cesitli tacir gruplarina
ait hanlar inga edilmekteydi. Btiylece bu sehirlerdeki kiiltiirel fa-
aliyetler, bir yanda Selguklu otoritesinin bir dayanag oluyor, bir
yandan da Ahi gelenegi etrafinda ve ayrica gegitli tarikatler yo-
. luyla potansiyel bir muhalefet yagatiliyordu.

Selguklu ydnetimindeki cografyada yan- gécebeler ve tilm yer-
lesim birikimlerindeki niifus dikkate ahndifinda, tahmin olunur
ki, Tiirklerin ¢ogunlugunu tegkil ettigi bir niifus dokusu mevcut
idi. Bu ¢opunluga, stzkonusu cofrafyanin boyutlar: diigiiniiliirse,
pek de uzun sayillamayacak bir zamanda erisilmisti. Rum, Ermeni,
Siiryaniler baghca Hristiyan azinhklar dururnundayd, X1, yiizy-
hin ikinci yansmda, Tiirkler gehirlerde de gogunlugu almis bulo-
nuyordu.
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SONSOZ

Seleuklu saray orgitlenmesinin biitiin temel esaslariyla iran
etkisi sonucunda olugsmug bulunmasg); saltanati ululamak yoniinde-
ki biitin donammlar, unvanlar, satafatin eski Sasén{ saraylarina
benzer bir hél almasiyla, bunun hemen yanindaki kandag-Tiirk ké-
kenli av torenleri, bu igige gegmis manzara sagirticn gelmemelidir.

Yine sagirhict gelmemesi gereken hususlar arasinda, mesel4, is-
lam uygarhk platformunun en ince giizelliklerle &riilii hat sana-
timin, anahanlikla olan iligkisidir. Yine, ayn: dogrultuda, bircok kla-
sik tarihgi tarafindan diinyamn gelmis ge¢mis en biiyik impara-
torluklarindan biri olarak vasiflandirilan Osmanl Imparatorlugunun,
hem de Imparatorlugun en yiiksek orgam olan Divan-1 HiimayOn'un
anahanhk hétiralan ile olan baglantisi da &yledir.

Selguklu hat sanat, uygarhmn ve Islamn iriinleri arasinda
miistesna bir yere sahiptir, ama bu, yazili tarihe ge¢irdikleri baki-
mindan da, gegiris bigimi itibariyle de, Oguz kandashfimin sim-
gelerinin t4 Osmanh miilkiindeki hiikm’e, Osmanh tazelik gagin-
dan istibdad ¢agina tasinmaswna engel olmamgtir. Tugra, son Os-
mali'ya kadar yasayan seriiveninin devlet katindaki yolculuguna,
muhtiemelen, Iran'da, Melikgah i¢in diizenlenmesiyle baglamistir.
Nizamiilmiilk'ten sonra vezir olan sair ve hattat Fakr el Kiittabin
tertip edip Meliksah’a sundugu tugra, Sultanin hilkiimdarlik nisam
olmustur. Islam hiikkiimdarlarimin tugray: saltanat simgesi olarak
kullanmalar1 Memluklar'’ca da benimsenmigtir. Asil, Anadolu hii-
kiimranh@inin bir nigsam olarak, Osmanh devletinin temel devlet
simgesi, Padigah’in temsil ettigi biitiin kudretin belirtisi hiline gel-
mistir.

Osmanhhgin dogus ve ilk gelisme siirecinde tufira ¢ekmekle
yiikiimlii nisanci, aym: zamanda, en dnemli bir gérevdedir. Nisanec,
devletin toprak ekonemisinin temel kayitlarinin iist gorevlisidir ve
. Divén-1 Hiiméaytn'da yerini alir. Divin-1 Hiiméyin'un asli, yani sii-
rekli mevcut olup oturabilen iiyelerindendir. Toprak ekonomisinin
temel yapisimin deisme siireci i¢erisinde, defterdarin biititn mali
islerin iist gérevlisi olma niteligini kazanmasi boyunca, nisancimn
gorevinin sirf simgesel diizeye diismeye yiiztutmasi, onun Divan’da-
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belli karargdh askerinin viicut bulmasmna bagh olarak, bu geligimin
simgesi «tug» olarak adlandinlmms. Béyle bir sosyal dogus siirecin-
de, Tiirk kandaghgmn ihtiyacim duydugu kelimenin kendi §z «dog-
mak» anlarmndaki kelimenin kdkii olan «tug»a benzemesinin kolay-
. hgmndan da yararlamlms clmas: akla geliyor. Bu kolayhk bir yana
. birakilsa bile nereye varacagimizi grelim.

Oguz el'inin gelenegiyle hazirlanan kus goriiniiglii tugra, as-
hnda tamamiyla «dogum» olayiyla ilgilidir. Osmanhihk'ta, Iran’'dan
siiziilerek «Hiima-yun» olacak kelimenin Tiirklerdeki karsihf tam
olarak UMAY'dir. Iran'in «hiima»s1, kendi totemik gecmisinin bii-
tiinlegmesi siirecinde hep tekrar eden kus motifinin davet etmesiy-
le, besbelli, Tiirkgede de urmnay'in, «yuvasini gbkyiiziinde kuran ef-
sanevi kus» olusunu pekistirmistir. Ne var ki, Tiirklerde umay'in
as1l ve Ozgiin karsihfn, ilk bakista sagirticn gelecek olan, ve fakat
tarihtncesi kalintilarinin tntarih yoluyla taribh’e gegisin dinamik-
leri bilindiginde hi¢ de sasirtici olmayan bir anlamdadir. UMAY,
ana’nin, kadinin, dofum «son»udur (placenta). Tiirklerin «tanricas
s1 diye adlandinlan Umay Ana da, kokii ve kikeni bakimindan, ¢o-
cugun es’inden baska sey degildir. Umay, babahanlhk tarafindan «di-
§i ruh» mertebesine diigiiriilmeye calisiimig bir ilk dogus, dogum, ilk
dogan 6rgiit'iin meydana gelis kutsalhfidir.

Osmanhilifin en bilyiik siyaset organinin adimn, padisahi kudre-
tin yetki devrinin tek goziiktiigii giiciin adinin, dogrudan ana karmin-
dan geldigi; degigerek, déniigerek geldigi apagik ortadadir. Tugra’
daki kusg, filolojik kafes konusunda ne denilirse denilsin, bu geligi-
min bir diger yoniinden bagka gey degildir ve Selcuklu devletles-
mesi yoluyla uygarhk platformunun doruklarindan birine ¢ikmisg,
oradan Osmanh dorugunda tekrar boy gistermistir. .

Tugra ve hiima/umay”’in birer motifi olduklar: genet gidise ilig-
kin agiklamalarimiz, bu «Osmanhlik Oncesi Tiirklerin Kiiltiir Koken-
leri...» biliimiiniin «Girig»inde de yer alabilirdi. Nitekim, orada, s8-
ze, «Bu boliimiin amaci, Tiirklerin Osmanlhihk Sncesindeki inang ve
davramsglanmn baz1 dayanzak ve gelisme ve evrelerine dikkati ¢ek-
mek amaciyla ssmrhdir...» geklinde baglamighk, «Yazi m: tura mu?»
diye sorsaydik da olurdu. Cevap ¢ok farketmiyor: Uygarhk zemi-
nine disiigiin bir yiizii «yaa1» bir yiizii «tura»dir.
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MIMARLIK VE SANAT TARIHI
: AYLA ODEKAN



GIR1S

Tiirklerin Orta Asya vahalarindan ve steplerinden batiya yo-
nelmeleri Yakin Dogu sanatina yeni bir giic ve boyut kazandirmis-
tir. Bu olay Hellenizm ve Isldm dininin yayilmas: kadar Snemtlidir.
Yazyillar boyu biiylik uygarhklann egementiginde olan bu genis
cografi alanin yeni sahipleri Tiirkistan, Afganistan, Iran, Irak, Azer-
baycan, Suriye, Misir ve Anadolu gibi degisik yorelerde ybnetimi
ellerine gecirdikten lusa bir siire sonra, sanatin koruyuculan ve des-
tekleyicileri olmuglardir. 1lging olan, her ySrede ayr: biregimlerin
yegermis olmasidir. Orta Asya verileriyle karigsan yerel sanat biri-
kimleri, gevresel iligkilerle beslenerek yeni yaratiyr olugturmugtur.
Yére biresimlerinin ortak paydas: Islam dinidir. :

islam toplumu baglangicta Akdeniz uygarhgnin etkisiyle bi-
¢imlenir. Suriye ve Filistin bozliriarinda Emevilerin yaptiklar sa-
ray yapilari, Roma Kastrumlarindan aktarilmis plan, yapim ve be-
zeme bigimleri ile dikkati ¢ekerler, Kusayr Amra Hamam bir Ro-
ma hamam gibi tasarlanmig, duvarlan biiyitk bir hoggérii ile antik
~ Hristiyan sanat bicimleriyle, drnegin qiplak kadin freskleriyle be-
zenmistir. Abbasi déneminden Isldm diinyasimin merkezinin doguya,
Bagdat’a kaymas: 6nce iran ve Mezopotamya, daha sonra Orta Asya
sanat geleneklerinin {slam sanati1 iginde Gziimlenmesine yol acgar.
Kubbe, eyvan gibi Islam mimarisini tammlayict mimari bigimler
dofudan beslenerek geligirler.

Islam diinyasimn kitleler halinde Tiirklerle kaynasmas:1 ilk
kez 9. ylizyilda, Abbasi halifelerinin Tiirk topluluklarini devsirip
Samarra kentinde yerlestirmeleriyle, bagiar. Zamanla Tiirkler, Ab-
basi Devleti icinde devlet diizeyinde ve egemen simf icinde bir as-
keri aristokrasi olugtururlar. Bu iligkilerin dogal sonucu olarak Sa-
marra sanat gevresi Orta Asya.etkilerine agilir. Cevsak-iil Hakani
Saray: fresklerindeki giysiler ve yliz bigimleri Orta Asya tiplerini
betimlerler. Hayvan figiirleri ve baz1 bezeme teknikleri Orta Asya
sanat gevresinin Islam sanat cevrelerine aktarmalarichr.

Cogunlukla gocebe olan Tiirk toplumu Isldm dinini benimse-
dikten sonra Islam toplumuna uygun sanat iiretimine geger. Uy-
garlifin tlim agamalarinda toplumun sosyal yapisi, ekonomik ve
teknolojik olanaklan ve deger yargilariyla dogrudan iliskili bir ey-
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lem alam oldugu igin toplumsal, kiiltiirel ve teknolojik degisimleri
en nesnel big¢imde yansitan mimarhk olmustur. Dokuma, deri ve
kerpi¢, toprak ya da ashsap gibi ilkel yapi malzemeleriyle fiziksel
cevresini bigimlendirmis olan gigebe toplumu, Yakin Dogunun ya-
pun diizeyini ve teknolojisini zaman iginde benimsemis ve gelisme-
ye kendi katinlarini sunmustur.

Tiirkler arasinda yeni toplumun gereksinmelerine uyum ilk kez
Islamhig 9. yiizyilda benimsemiy olan Karghanh ve Tolunogullan
Devletinde gbriiliir. Islém dininin gerektirdigi islevsel orglitlen-
meyle iligkili olarak yeni yam tiirlerinin yapimu gerekmistir. Bu
yapt tiirleri icinde birincil derecede &nemli olan camidir. Cami ce-
maatin birlikte namaz Inimas: igin gerekli olan bir toplum yapsi-
dir. Namaz kilma bicimi cemaatin saflar halinde dizilmelerini ve ha-
reketlerini imama uyarak ortak yapmalarim gerektirir. Bu tapin-
ma bigirni cami mek&mmn tasarlanmasim belirli bigimde kogullan-
dinir. Bir kilise mekdmmn derinlemesine geligmesine karsihlk cami
mekdmnin uzunlamasina geligmesinin nedeni tapinma bigiminin
farkh olugundadir. Ayrica dindaglan namaza ¢afirmak (ezan), on-
lar1 aydinlatmak (hutbe), ve namaza gelenlerin temizligini sagla-
mak (abdest) gibi gesitli islevler, cami yaplsmm kendine dzgii bu' bi-
¢gimle ¢dziimlenmesini gerektirir.

Cami yapisimn asil iglevi namaz kimak olmakla birlikte, Isl&m
dininin &zelligi giinlik yasamla i¢ ige olmak oldugu igin, cami bag-
langigta birgok toplumsal eylemin de bannagdir. Nk camiler «ci-
héd»a ¢ikan Arap kavminin farkli sosyal eylemlerini karsilayan top-
lumsal yapalardir. Bu yapilarda hem namaz kilimr, hem dinsel ve
bilimsel efitim yapilir, adalet dagihlir, hem de toplum ydnetilirdi.
Arap cemaatinin onderi camiye bitigik bir konutta (saray) oturur ve
hazine de camide saklanirdi. islam toplumu ilkel diizeyden gelismig
diizeye gectiginde, toplum #rgiitienmesi daha karmagsik bir yapiya
varms ve toplumsal gelismeye kogut olarak farkh iglevleri kargi-
layacak yeni yap: tiirlerine gereksinim dogmustur. Biylece, 9. ve
13. ytizyillar arasinda, geligmis bir Istam toplumunun fiziksel gev-
resi, aile birimlerinin barindifn konutlar, ybneticilerle egemen s-
- nifin banindifh ve tilkenin yonetildigi saraylar ile islam toplumu-
nun simgesi camiler diginda, bnemli kigilerin gémiilmeleri igin tiir-
lerin savunmalar: icin surlar, kaleler ya da burglar, yonetici yetig-
tirmek ve toplumun bilimsel ve kiiltiirel diizeyini ylikseltmek igin
medreseler, Islam dini iginde degisik inan¢ gruplarimn toplandik-
lan hankahlar, ticareti desteklemek i¢in kervan yollar: iizerinde
kervansaraylar, akarsu iizerinden kervanlan gegirmek i¢in kbpri-
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ler, yerlesme ic¢lerinde tiiccarlarin konaklamalari i¢in hanlar, has-
ta bakim yerleri, hast_ahaneler ve gifahaneler, akil hastalan icin f1~
marhanelerle olugmugtur. Bu yapilarin bir biitiin halinde kiimelen-
meleri ise, Tiirk-Islam yerlesmesinin karakterini belirlemigtir.

Belirli bir amaca ytnelik ve amaca uygun bir bicimle tasarlan-
mg olan . degisik yap: tiirleri zaman iginde planlama, striiktiir,
malzeme, yapim teknigi ve bezeme agisindan gelisme gosterirler.
Geligme amaca en uygun bigimi ¢6ziimleme dogrultusundadir. Her
yore kendi olanaklan iginde «en uygun bicimis» yaratir. Anadoly,
i2. ve 13. yiizyillarda mimarhk alamnda gesitli denemelerin uygu-
landign bir yoredir. Anadolu, Orta Asya-Iran-Irak-Azerbaycan-Su-
riye’'deki gelismelerin kahtqisi olmusg, ayrica ydrenin antik Gncesi
- antik-Hristiyan yerel yap1r kaynaklarindan yararlanarak Anadolu
Tiirk Mimari'sini olusturmustur.

Islam dini gocebe kiiltiiriine, mimarhk disinda, otekl sanat kol-
larinda da &neml bir degisim getirmistir. Maden, dokuma. deri ve
ahgap is¢ilifinde, resimm sanatinda iiriinler vermis olan Orta Asya
Tiirk toplumu, Islam dinine gectikten sonra el yazmalarim minya-
tiir, hat senat1 ve cilt iggiligiyle degerlendirmis, seramikten, maden-
den, camdan bicimlendirdikleri g¢egitli esyalarim1 Gzenle bezemis,
yapilarim hali ve kilimle donatrmig, zengin desenli giysiler doku-
mustur.

Giniimiize degin gelebilmis sanat iiriinleri toplumun egemen
simifina ait olan drneklerdir. Bu dénemin halk sanatina ait bilgimiz,
elde iiriin olmadif: i¢in yoktur. O nedenle, bu yiizyillarin sanat de-
gerlendirmesi egemen simif jgin yapilan sanat {iriinlerine dayanmak
zorundadir. Usta-cirak iligkisi icinde din ve mezhep farkn gbzetil-
meden ¢ahsan gezgin sanatqilar, egemen simifin emrinde c¢aligarak
her sanat kolunda goirkemnli yapitlar birakmiglardir. Ustalarin gez-
gin olusu, degisik sanat isluplarinin siirekli kaynagmasmna neden
olmustur. Divrifi Ulu Camisi ve $ifahanesinin mimar1 Ahlath Hiir-
remsah’tir. Konya Alaeddin Camisinin Keykubat zamamndaki ya-
puminda ¢ahgan usta $amh Mehmet bin Halvan'dir. Konya’da Sir-
¢alh Medresenin mimari Horasann Tus kentinden Osman Ibni
Muhammed adh bir mimardir. Bu mimarlarin ayn1 zamanda tas oy-
mac1 ya da ¢ini ustasy, aga¢ oymaci, diilger olmalan olasidir.

Tiirklerin 14. yiizyila degin sanat alaminda iirettiklerini konu
alan bu bdliimde 6nce fiziksel ¢evrenin yerlesme karakterine degi-
nilecek, sonra fiziksel gevreyi olugturan tgelerin geligme siiresi ta-
mrtilacaktir.
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YERLESMELER
Islam'dan Once Yerlesmeler

Tiirklerin Orta Asya’da yagadiklari yorelerde erken caglardan
baglayarak iki kiiltiriin yan yana yagadifi anlasilmaktadir: Steple-
rin gicebe Kiltirli ve Orta Asya vahalarmmn yerlegmis kiiltiirii.
~ Onemli olan bu iki kiltiiriin birbirinden kopuk degil, fakat birbi-

riyle siirekli iligki iginde oldugudur.

Son zamanlarda yapilan arkeolojik kazilar ve yazih kaynaklar
Orta Asya'min tarihsel ve fiziksel giriintiisa ile ilgili b:lgllen ay-
dimhga ¢ikarmaktadir. Bu arada, bilgenin yerlesik yasama ne za-
man gectigi ve bu yerlegmelerin niteligi sorusu bugiine degin yete-
rince agikhiga kavusmamistir. Orta Asya'nmin en eski yerlesmeleri-
nin Horezm, Mavera-in-Nehr, Sogdiyana (Sogd; Sogd tilkesi), Fer-
gana, orta ve yukar1 Amu-Derya boylar, Sistan (Seistan), Dehistan
ve Ciircan, Cu ve Talas nehirleriyle Isik-Gdl gevresi ve Tarun neh-
ri boylar1 ve Turfan ¢evresinde olugtuklar1 ve zamanla gelistikle-
ri anlasiliyor. Mavera-iin-Nehr, Horasan, Horezm ve Fergana ls-
lam Dénemi'nde de bilimin ilerlemesinde ve sanatin gelismesinde
etkili olmug bélgelerdir.

Tiirkler, Orta Asya’da 1.0.7. yiiznldan 1.S.9. yiizyila degin go-
¢ebe kiiltiiriiniin temsileisi olarak goriliiyorlar. 9. yizyilda Islam-
Lia benimsedikten sonra, Yakin Dogu kiiltiirleri ve uygarhiklanyla
daha ¢ok i¢ ige yasamaya haghyorlar ve 11. yiizyildan sonra gide-
rek Yakin Dofn uygarhijnimn etkin bir parcasi oluyorlar. Ancak
Tiirklerin Orta Asya'da ortays qikiglan, yerlesik yagamla kaynag-
malarl ve yerlegik diizene gegisleri heniiz belirsizlikler icindedir.
Aragtirmalarin bu d8neminde kesin yargilara varmak yamltict so-
nuglar getirecektir. Yine de bu ddnemi incelemenin yararh olaca-
#1 kugkusuzdur.

islam oncesi ve islamhgn ilk yillarinda Tiirklerin olusturdugu
kiiltiirler ve uygarhklann nitelifinin tarbyma konusu olmasimn ne-
'deni: 1--Bu konuda aragtirmalarin yetersizlifi dolayisiyla verile-
rin eksikligi, 2 —Tirklerin gicebe ve yan yerlegik yagam sirdlir-
meleridir. Bagka bir deyisle, Tiirk topluluklarinin genig alanlara ya-
yilmalarn, yer degigtirmeleri, degigik etnik gruplarla birlikte yasama-
lan, degisik din ve kiiltiirlerle karmlagmalar: da Titrk kiiltiiriiniin
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baglangicim belirlemekte zorluk yaratmaktadir. Bunun disinda, fi-
ziksel gevreyi olusturan maddi iiriinlerin g¢adir ya da sikigtirilmms
toprak ve kerpi¢ gibi dayaniksiz ilkel malzemeden yapilmg olmala-
n, kisa siirede yipramp yok olmalarina neden olmusg, kiiltliriin so-
mut verilerini ortadan kaldirmstir.

Cevre uygarliklarn yazih kaynaklan arac:llglyla Tiirklerin Or-
ta Asya'da varhin haklunda ipuglari elde edilmektedir. Araplarin
Mavera-iin-Nehre uzandiklar yillarda, Tirk adi Arap kaynaklarin-
da ortaya ¢ikmaktadir. Bu kaynaklarda Tirklerin Sogdaklarla bir-
likte Araplara karsi savagtiklari bildirilmektedir. Belazuri ve Ta-
beri’min bu savaglarla ilgili anlatimindan Tiirklerin yerlegik diizen-
de olduklan anlagilmaktadis. Ayrica Cin kaynaklarinda ve gezi not-
larinda Tiirklerin yasamlar ve kentleri hakkinda bilgiler bulma ola-
nag vardir. Bizans, Ermeni ve Siiryani kaynaklarinda da Tiirkle-
rin yerlegik diizenleri ile ilgili ipuglar bulunabilir.

Ancak Tirk, Sogdak, Tohar, ve Horezmli’'nin i¢ ice yagadif bu
yorede, uygarhifis bu karmasik grup iginden bir tek etnik gruba
mal etmek yeterli olamaz; aynica, gercegi saptirmak agisindan sa-
kincalidir. Bu bélgede, Islamlhigin yayilmasindan 6nce, bir din bir-
liginden de stz etmek olanaksizdir. Tiirkler arasinda gdgebelik di-
neminde Saman inancinin yaygin oldugu biliniyor. Sonradan biiyiik
bir bbliimii Budizmi benimsiyorlar. Bir bdliimii Mani dinine gegi-
yor. Hristiyanhifi benimsemis olanlarin, azinlikta olmakla birlikte,
var oldugu Siiryani harfleriyle yazilmis Tiirk¢ce mezar taglarindan
anlagibyor. Oteki etnik gruplarn din birliginden de séz etmek
olanaksizdir. Sofdaklarin biiyitk ¢ogunlugu Zerdiist dinindedir, an-
cak Budist ve Maniheist olanlar da vardar.

- Yazih kaynaklar ve son dénemlerde yapilan arkeolojik kazilar,
bu hélgede 6. yiizyilda gogebeligin yamsira gelismis bir yerlesik dii-
zenin varhgim belirlemektedir. Dogu ve Bat kervan yollarimun ol-
dukca 6nemli bir bolimiiniin gectii bu bilgede, &zellikle Sofi-
daklarin ticaret kolonileri kurduklar:i biliniyor. Orta Asya’da kent
yasaminin var oldugu yerlerde Tiirklerin de kentlerde va da ya-
rn yerlegsik olarak kent disinda bulunduklant ve gdcebelikle bir-
likte yerlesik ve yar1- yerlegik diizeni birlikte siirdiirdiikleri an-
lagthyor. 9. ve ll. yiizyillarda Horezm bélgesinde Tiirklerin bu
bblgenin toplumsal ve kiiltiirel dinamizmi iginde yer aldiklar.
¢obanhikla oldugu kadar, ¢iftgilik ve ticaretle ugrasarak yagamlan-
" m siirdlirdiikleri gorillityor. Orta Asya'da zamanla olusan toplum
diizeninde bu g¢esitlilik, Anadolu’da da karakterini korumustur. Yer-
legik diizenin benimsendigi ge¢ tarihlerde de, politik. nedenlerle bir
grubun gicebe kalmasi, toplumun dinamizminin korunmasi zgsm-
dan ozellikle desteklenmigtir.
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Kisa siireli politik gli¢lerin egemen oldugu ve Tiirklerin biiyiik
cogunlugunun gécebe olmakta devam ettigi 6. ve 10. yiizyillar ara-
sinda salt Tiirk toplumuna ait olabilecek yerlesmelerin simirlarim
belirlemek, kiiltiir ve tekniklerinin niteligini saptamak ¢ok zordur.
Ancak, Islam birligi altinda toplandiktan sonra Tiirklerin geligtir-
digi kiiltiirleri daha iyi kavramak i¢in, embrivon cafinda yagsadiyy
kiiltiirel ve fiziksel cevrenin yapisim tammlamak gerekmektedir.

Gogebe kiltiriintin yap1 alaninda biraktify dnemli bir kalinti
yoktur. Ancak, Noin Ula ve Altay mezar buluntulari, bu bilgede ge-
ligmis bir agac konstriitksiyonu bilgisinin varlifim gtstermektedir.
Gogebe yapisimin asal 6gesinin ¢adir oldugu Orta Asya'da duvar
resimlerinden ¢ikarilmaktadir. Buna gore, en eski cadir bicimi yu-
varlak planh, yuvarlak ortiilit ve ortasi delik yurt bicimindedir.
Aynca cadirlarin konik ortiili tipleri de bulunmaktadir. Gdgebe
mezarlar1 olan kurganlarda qikan malzemeler ve duvar resimleri,
- bu gadirlarin dokuma, kece ve halilarla kaplanarak bezendiklerini
gistermektedir, '

Tirkierin 10. ylzyilldan sonra yogunlagacaklari Mavera-iin
- Nehr ve Horezm bilgeleri Orta Asya’da yerlesik diizene en erken
gecen bolgelerdendir. Horasan billgesinde Aksabad yakiminda Anav’
da tarimin baslangicina isaret olarak bugday ekimi ile karsilag;ih-
yor. Ahamenid déneminde (1.0.8. ve 4. yiizyillar) kent izleri ve ka-
nallar bulunmugtur. Horezm bélgesinde, 1.8.5. yiizyilda gato tipi
yerlesmelerin gogaldign gorilliiyor. Yerlesim birimleri satolar ve et-
rafi surla gevrili giftliklerden olusuyor. Bu dénemde feodal iligkile-
. rin gelistigi, tek yapilmiy feodal malikéne ve satolar gevresinde,
¢ok sayida yerlegme yerlerinin varhfindan anlagilmaktadir, Srne-
gin Berkiik-Kale, Toprak-Kale. Toprak-Kale 1.0.1. ve 1.8.6. yiizyil-
lar arasinda yagamug bir kenttir. 500X 350 m.'lik bir alana yayildifs
kalkntilardan belirlenmektedir. Yerlesmeyi tugla duvarlh ve kuleli
bir sur geviriyor. Igerde 1.5.3. yiizyila ait kerpigten bir yap: toplu-
lugu, bir ates mabedi, duvarlarla ayrilmig bir pazar yeri bulunu-
yor. Surla ¢evrili alan iginde tonozla ve ahsap tavanla értiilii hacim-
‘ler de bulunmaktadir. Helenistik Iran’la ve Steplerin gécebe top-
lumlanyla ahgveris iginde bir blge oldugu, yap1 ayrintilarinda ve
bezemelerinde kavranmaktadair. _ '
Bu kentlerin masif surlar, ilkel yspr malzemesi, toprakla ya-
plmalarina karsin yan yana konmus silindirik sagir situnlan ve
bunlann iizerinde egmerkezli kemerlerden olugan nigleriyle hare-
ketli kiitleler olustururlar. Bu karakteristik duvar diizeni sonradan
islém Donemi'nde bagka tip yapilara, érnegin kervansaray ve kim-
betlere gegerek yidrede bigimsel siirekliligi siirdiirmiigtiir, Aym za-
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manda, etrafi yiiksek duvarlarla gevrili, bir avlu gevresinde tek s1-
ra olarak diizenlenmis hacimlerden olusan feodal satolar, Islam D6-
nemi kervansaraylanimn prototipi olarak goriilebilecek yapilardir.
6. - 7. ylizyi1ldan kalan konutlar i¢cinde avluya eyvanla agilan kubbe-
L oda, Biiyiik Selguklardan oteye yerlegecek bir plan gemasimin kay-
nag1 olabilecek nitelikte sayilabilir. )

Orta Asya’nin kuzeyinde 1.8.1. yiizyillarda dnemli bir toplum

olugturan Hunlar’dan sonra Goktiirk'ler 1.5.6. ve 7. yiizyillarda Or-
ta Asya kervan yolu {izerinde gii¢li bir politik diizen kurarlar. Gik-
tiirk'lerin yerlesik diizene gegtiklerini gosteren igaretler wvardir.
Kendilerine 6zgii alfabelerinin olusu yerlesik diizeni belirtir. Cin
ve Bizans kaynaklan tarmmla ugrastiklarini, madenden yapilms es-
yalari olduklarim yazar, Istk Golii kenarindaki kiiciik savunmah
kent yikintilar gineydeki Sogd kentlerinin gelenegini slirdiiriirler.
Pencikent duver resimleri, dilimli kubbe yapim ve kule tiirii yapi-
larin varliiim yansitmaktadirlar,
- Uygurlar birinei devletlerini 1.8.744 yilinda Orhon nehri gev-
resinde kurarlar. Baskentleri Karabalsagun'da, Mani dinine ait bir
tapmnaklar vardir, 840 yilinda Dogu Tiirkistan’da kurduklar ikinei
devletlerinin baskenti Hoga (Idi Kutsehir), kareye yakin surla gev-
rilidie. Duvarlar kerpi¢ ve sivalidir. Hiikiimdar saray: kentin mer-
kezindedir, Odalar kubbeli ve tonozludur. i¢ duvarlar alg1 ve mer-
mer kireci ile sivalidir. Gelismis bir yap teknolojisi izleri goriil-
mektedir. Duvarlar fresk ile bezelidir. Kentte, ayrica, ikinci devle-
tin benimsedigi Budizm i¢in tapinakiar ve stupalar (Budist tiirbe-
leri) bulunmaktadir. Hiikiimdar kiglag Yar-Hoto, dogal savunmadan
yararlamlmak iizere iki akarsu arasina bir yar dibine yerlestirilmis,
kesme tag, sikistirilmis camur ve, tugladan yapilarla donatilmagtir.

10. yiizy1lda Oguzlar Hazer Denizi'nden Sir-Derya 1rmag1 yata-
g ortalarina kadar uzanan yerler ile bunlarin kuzeyinde boz-
kirlarda yasiyorlardi. Oguziar, Eftalitler, Sogdaklar ve Sasaniler
tarafindan kurulmug kentlere yerlesmislerdir. Bu kentlerde Alan-
lar; Eftalitler, Sogdaklar ve Masagetierle kanigtk yagiyorlardi.
160X 160 m. i¢c kalesi, 950x 500 m. ds kalesi olan Altin-Tepe ile
Signak, Sabran, Karaguk, Karnak &nemli kentlerdir. Genel olarak
Ofuz kenti hakkinda bildiklerimiz kerpi¢ ya da pize surlarla gev-
rili biiyiik i¢ kaleli ve ribadli kentler oluglanidir.

En eski geligmis Orta Asya kenti drnegi olarak iginde Tiirkle-
rin de yagadif1, Cu havzasinda Ak-Begim gosterilir. (M. Cezar, Ana-
dolu Oncesi Tiirklerde Sehir ve Mimarhk, Istanbul, 1977, s. 28). Bu
kent, ge¢ donem Orta Asya kentlerinin genel gemasim verir. Bu
gemaya gire kent, kale, sehristan (asil kent) ve ribat (birin) bb-
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- limlerinden olugmakta diizenli bir kurulus gdstermektedir. Ortada -
icinde aristokratlarin yagad:fn ve zenaatlerin toplandify sehristan
yer almaktadir. Sehristan’in bat: kibgesinde saray ve ydnetimsel bo-
liimleri igeren i¢ kale vardir. Genellikle ticari etkinlikleri barndi-
ran ribat, sehristam ¢evirmektedir. Ak-Begim’de gehristan biiyik
mahallelere ayrilmstir. Konutlar birbirine bitigiktir. Caddelerin ke-
narlarinda yaya kaldirim: vardir. Kentin su gereksinimi akarsular
ve kuyular tarafindan saglanmaktadir. Kentte iki Budist tapinag ve
bir Hristiyan kilisesi bulunmgktadir. Ak-Besim'de dbrt kiiltiir kat
saptanmugtir. Birinci kat 5. ve 6. yiizyillara, dordiincii kat 9, ve 10.
yiizyillara aittir. '

8. ve 10. ylizyillar arasinda, ozellikle Merv yoresinde kargilas-
hgmiz konut planlar1 gelismis mekén tasammina Srnektirler. Ge-
nellikle, ortada kubbeli hacime agilan tonozla &rtiilli eyvanlar ve
aralarmnda odalarla merkezi planli bir semaya sahip olan bu konut-
lar, islam Mimarisi'nde cami, medrese, konut gibi degisik yap tiir-
lerinin tasarimim etkilemislerdir.

10. yiizy1la degin gogunlukla yerlegik diizene gegmig olan Tiirk
boylariyla ilgili énemli bir konu, gicebelikten yerlegik diizene ge-
cislerinin karakteridir. Gégebelerin, yerlesik diizene gegerken dnce
- kentin ortasinda degil, fakat gevresinde, duvarlarin diginda, araba-
lan ve hayvanlanyla birlikte, cadirlara yerleserek kent surlan di-
sinda mahalleler olusturmalar1 gerekir. Kent icinde yerlesmeleri za-
man almistir. Sauvaget, Halep cahgmasinda, Zengiler zamaninda
Tiirkmen askerlerinin giigebelikten kentli yagama gegiglerini bu bi-
¢imde anlatir (J. Sauvaget, L'Alep’ Essai sur le développement
d’une grande ville syrienne, des origines au milieu du XIX e siécle,
Paris, 1941, 5. 118),

islim’dan Sonra Yerlegsmeler

Isiam dini Orta Asya yerlesmelerinin fiziksel gbriintiisiinde be-
lirgin bir degisiklik getirir. Kent iginde yapilasma Islam dininin
gereksinmelerini karsilayacak eylemterle iligkilidir. Bu nedenle,
kentin merkezine hiikiimdar saray: yerine ulu cami yerlesir. Ulu
cami yalmzea cemaatin hep birlikte namaz kildifn bir yer degildir.
Toplumun efitildigi, ytnetimle hallon karsi karjiya geldigi, kent
yasamiyla ilgili her tiirli sorunun ¢oziildiigii bir sosyal ve kiiltiirel
merkezdir. 1slam kentinde ticaret alam, kapah ya da agk olarak,
kent merkezine, caminin yamna kaydinlmigtir. Caminin ¢ok iglev-
li karakteri, toplumun geligmesiyle ve drgiitlenmesine kogut olarak
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- zamanla par¢alanir ve her iglevi bir yvap1 karsilayacak bicimde kiil-
live diye adlandirilan yap: toplulugu olusur.

Islam kentinin birimi olan konut fiziksel olusum aqisindan ige-
riye doniktiir. Konuet giinliik eylemlerin iglevsel bir bicimde kar-
silandifn bir yapiya sshiptir. Bir avlu ya da bahgeyi odalar ve ey-
van ¢evreler. Kentfin yesil alanlam bu bshgelerdir. Konutlarin kii-
melenmesi mahalleleri olusturur. Dar ve konutlarin ¢ikmalariyla
golgelenmis sokaklar mahallenin anayollamdir. Her mahallenin ufak
bir meydanda mescidi bulunur. Kimi yerde mahalleler, etnik ve di-
ni ézellikleri koruyan ayr1 kabile ya da agiretlerin olusturdugu kent
birimleridir. Eski Sam’da ve M_erv’de mahallelerin bir duvarla ay-
rilmas) ayrimin Snemini belirtir. (W. Barthold, islam Medeniyeti
Tarihi, Ist., 1962, s. 36-37). Buna karsin, kimi yerde de ayrnim ol-
madan ¢esgitli etnik ve dinsel! gruplarin yan yana yagadiklan gérii-
lir. Cami ve kilise aym merkezde bulunabilir. 12, yiizyail Konya’
sinda Tiirk ve Hristivan tapinma yerleri yan yana yer alabiliyor.
Mahallenin yerlesme karakteri, dzellikle Anadolu’da, geometriden
uzak organik bir geligme gtsterir., Kentin biiyiimesi yeni mahalle-
lerin eklenmesi ile olusur. Islam kentinde, Batidaki kentlilik kav-
ramma karsin, bir yere baglibg ifade eden mahallelilik kavrami
onde gelir. {D. Kuban, Sanat Tarihimizin Sorunlan, ist., 1975, s.
120}

Biiyiik Selguklular déneminde iran’da bircok eski kent, amt-
sal yapilarla donatilarak gelismis tarihsel sur disina tagarak biiyitk
birer kent durumuna girmiglerdir. Tugrul*Bey Bagdat'a geldikten
sonra kentin kenarinda konutlar, ¢arsi ve cami yaptirarak «Tug-
rul Bey Kenti» diye adlandirilan bir. bélitmt kurmustur. leapur
Tugrul Bey, Isfahan Meliksah, Hamedan Sultan Mesud zamarn-
da gelisen kentlerdir. :

Tiirklerin Anadolu’'ya yerlesme siireci Iran’daki yerlesmeden
farkhdir. fran’da, daha dnce var olan 1slam_kentinin geligtirilmesi
s6z konusudur. Cihad amaciyla Anadolu’ya yayilis, dogal olarak,
yerlesme karakterindeki degigikligi de belirlemistir. Anadolu'da
dort tiir yerlesme bi¢imi ile kargilagiyoruz. Birincisinde, Antik Cag
ve Bizans’dan kalma ig kalesi olan ve surla gevrili kentlere Anado-
lw'nun yeni sahipleri gelip yerlegiyor ve eski kenti bir Tiirk-Islam
kentine ddniistiirityorlar. Konya ve Diyarbakir bu nitelikte olus-
mus Ortagag kentleridir. Tiirkler gelmeden &nce kentlerin yavas
yavas bogalthildign Hristiyan halkin batiya gic ettigi, ve bbylelikle
Anadolu’da birgok tarihsel kentin niifusunun azaldigi biliniyor. Ye-
ni fethedilen kente bir emir, komutan ya da vali ataniyor. Ayrica,

- kadi, kétip, miiezzin ve imam gbénderiliyor. 1slam dininin damgas
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olarak kentte mihrap ve mimber yapilmasi emrediliyor. Bu amag-
la ya bir namazgéah olusturuluyor ya da bir kilise camiye g¢evriliyor.
Kente ilk yerlesenler ‘ijkta’ sahibi askerlerdir. Daha sonra bagka
bolgelerden gelen halk, dervisler ve tiiccarlar kente yerlesmeye °
bashyorlar.

Eski ad: Iconium olan Konya surla gevrili, kentin ortasinda ka-
lesi olan bir Roma kastrasidir. Alaettin Keykubat, 1221 tarihinde,
savunma agisindan -yetersiz buldugu surlar1 yeni bagtan yaptinr.
144 kuleli bir surla cevrilen kent, Bagdat kenti gibi, ¢ember plan-
lhidir. Kentin ortasinda surla ¢evrili i¢ kalede Ulu Cami ve Sultan
Saray: bulunmaktadir. '

Artuklularin baskenti Diyarbakir ya da Amid, yine Roma im-
paratorlugunun bir simir kentidir. Ortagagda da (1700 m. dogudan
batiya, 1300 m. kuzeyden giineye) uzanan surla cevrili kent yam-
sim korumustur. Yuvarlak ve kare planh burglaria sur desteklen-
mistir. Kentin ddrt kapisi bulunmaktadir ve bu giris kapilanyla
ilintili olarak kent dért béliitne ayrilmigtir. Ulu Cami ile Meliksah’
1 sarayimn bulundugu i¢ kale kentin kuzeydogu biliimiiniin ucun-
da yer alwr.

Ikinci tip yerlesme bicimni, eski kentler ve kastralar yakiminda
veni kentlerin olugmasidir. Dorylaeum’un yakininda Eskisehir, Lao-
dicea yakininda Denizli bu tip yerlesmelere &rnektir. Ugiineii tip
yerlesmenin &zelligi zaviye kuruluglam, pazar yerleri gibi dinsel ve
ticari amaclarla kurulmug &zel kiigiik yerlesmelerin gelisip zaman-
la bir kent boyutuna ulasmasidir. Mardin'in giineyinde Kiziltepe
(Kochisar) once bir pazar yeri iken Artuklular zamamnda geligip
6nemli bir kent olmustur (I. Kayaoglu, «Selguklar Devrinde Ticari
Hayat», Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt: 24, 1981, s. 371). Tarikat-
lar Anadolu'nun Tiirklesmesinin ve yerlesme politikasimin gergek-
lesmesine etkili kurumlardir. Seyhler, ahiler ve dervigler gtcebe
* halkin kentlesmesinde katalizor gbrevi yiiklenmiglerdir. Baglangig-
ta voleulara yiyecek ve yatacak yer saglayarak ileriye akinlarin ka-
rakollar olan belirli tarikatlara ait zaviye kurulusian, zamanla yer-
lesmelerin ¢ekirdegini olusturmuslardir. Dirdiincii tip yerlesme ise,
Beysehir gibi, yeni kurulan kentlerdir. Beygehiri kuran Alaettin
Keykubat saray, cami ve ¢ok sayida hamam yaptirarak kenti do-
natmistir.
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Kizil'da
bulunan
bir Uygur
heykeli.

11. yy'a ait Selcuk hahs.
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MIMARLIK

ANADOLU ONCESI
Karahanhh Mimarisi (842 - 1212)

Orta Asya'da kurulmus ilk Misliiman Tiirk Devleti Karahanh-
lar’dan giiniimiize kalmis olan yapilar islevsellik agisindan cegitli-
lik gostermektedir. Kullanilan malzemenin elverdigi oranda cami,
tiirbe, kervansaray gibi degisik yap: tiirlerinden &rnekler kalmis-
fir. Ddnemin mimarisi ve sanati, giiniimiizde ayakta kalabilmis ya-
pitlar ve son zamanlarda yogunlagan arkeolojik kazlarla ortaya ¢1-
karllmaya g¢alisilmaktadir. Karahanli Devletinin g¢ekirdegi olan Isik
- GOl gevresi, Cu ve onun kollarim igine alan Yedi-Su bélgesi, Tu-
jan-San iizerinden Fergana'ya uzanan alanda yogunlagsmakiadir. Ay-
rica Karahanlilar yénetimi altina giren Mavera-iin-Nehr ve Horasan’
in bir bdliimiinde de Karahanlh mimarisi ile ilgili izler bulma olanag
vardir. Ancak bir biliimil daha &nce Samanogullan yonetiminde olan
Karahanhlarin elindeki topraklar zamanla Selguklularin ve Gaz-
nelilerin eline gegmistir. Fergana bdliimi, Selguklu egemenligi
vayildify zaman, bir siire Karahanhlarp ynetiminde kalmaya de-
vam etmigtir. Siyasal farihin karisiklifn nedeniyle bu ybrelerde var
olan kahintilari, hele yazitsiz clanlarini, degerlendirmek oldukea so-
- run yaratmaktadir. Cofu kez Sel¢uklu ve Karahanlilara ya da Sa-

manilere ait olup olamayacag dogal olarak tartigma konusu olmak-
tadir. :

Karahanlilara ait ilk yap:1 (Tokmak kentinin yakinlarinda Bu-
rana yikintisinda) 11. yiizyilin ilk yarisindan Burana Kale diye am-
lan minaredir. Bu minare aym zamanda en eski Tiirk minaresi sa-
yilmaktadir. Burana kentinin Karahanhlarnn baskenti olup clmadi-
g1 da tartigma konusudur. Her kenarinda sivri kemerli sagir nigler
bulunan sekiz kenarh bir kaide iizerine oturan silindirik govde yu-
kam dogru gittikce daralir. Bugiin 17.82 m.lik béliimi ayakta olan
minarenin 40 m. yitkseklikte olabilecegi samilmaktadir. (M. Cezar, s.
101). Yapim teknigi agrsindan ilging zellikler gisterir. Sondajlar te-
melin 5 m.den agagiya indigini gostermigtir. Toprak altinda kalan
temel boliimil 25-80-90 cm'lik kesme tas, tugla ve moloz tagtan si-
ralar olusturur. Moloz taslarin arasinda kil harer kullamlmigtir.
32X 32x6 cm. boyutunda tuglalar ise yanlamasina yerlegtirilmis ve
aralarina karisik hare konmustur.
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Ozkent minaresi

Minarenin kaidesindeki sagir niglerin igleri ve govdesi ¢esitii
geometrik desenli tugla orgiileriyle bezenmistir. Tugla disinda be-
zeme olarak algl izlerine de rastlanmaktadir. Bu minarenin dsha
gelismis bir drnegini Uzkent kentindeki minarede girmekteyiz. Her
ikisinin de yaninda birer cami olabilecegi diigliniilebilir.

Tirkistan’da en eski camiler 10. ve 11. yiizyillardan kalmadir.
Ancak, bu erken tarihli ¢ok ayakh, avlulu, ahsap ya da kerpig ya-
pilarin hangi toplumun mimarhk kalintilar1 oldugu kesinlik kazan-
mamigtir. 11. ve 12. yiizyillarda Karahanhlar ve Sel¢uklular zama-
mnda onarimlaria degisiklie ugradiklan samlmaktadir. Dandanakan,
Basane ve Dehistan Camileri bu nitelikte ¢ok ayakl ve avlulu cami
tipi Ornekleridir. _

Karahanl: donemi yapilar: olarak degerlendirilen camilerin
plan semalan ¢egitlilik gisterir. Ayrica striiktiir sistemi ve yapim
tekniginde de ilerleme dikkati ¢eker. Diiz ortiilii, ¢ok ayakl, avlu-
lu Arap camileri disinda kubbeli camiler, namazgéh nitelifinde aqk
camiler, 6niinde avlusu bulunan camilerle karsilasihr. Siitun ve ko-
lon gibi tek tagiyicilarla taginan kubbeli striiktiir denemesinin Ka-
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~ rahanhlarda yogunlasmasi Tiirk mimarisinin gelismesi dogrultu-
sunda dnemli bir asama olarak degerlendirilmelidir. Cami progra-
m i¢inde mihrap, tagkapt, minare gibi Ofelerin ana semalan bu
dénemde bicimlenmeye baglar. Yine Karahanl: doneminde tugla
kullanimimin gittik¢e artmasi kubbe, tonoz, kemer, tayisict ayaklar
gibi stritktiir Ggelerinin yeni big¢imler kazanmasina, ayrica cami ta-
sariminda ¢esitli ¢bzlimlerin gelislirilmesine neden olmugtur.

Cami : Eski Dehistan kentinde 10. yiizyildan kalan Mezar-1 Sir
Kebir adli yam Karahanhlarin ilk yapilarimn kerpicten oldugunu
gisteren bir érnektir. Bu kerpi¢ yap: dért duvar iizerine, tonoz bingi-
1t bir kubbe ile ortiiliidiir. Bu kubbeli stritktiir denemesi, Tiirklerin
kerpi¢ yapimnda sagilam bir gelenekleri oldugunu gstermesi agi-
sindan ilging¢tir. Duvarlarda alg1 bezeme koruyucu bir malzeme ye-
rine gegmis ve yap1 zamanimiza defin ayakta kalabilmistir. Zamanla
kerpigin yerini tugla almaya baslamgtir. Ancak kerpi¢ten tuglaya
birdenbire gecilmeyecefii dogaldir. Bir siire her iki malzeme birlik-
te kullamlmigtir. 11. yiizyildan kalan Kiglak Hazara (Degaron) Ca-
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misi bir ge¢is yapist olarak dnemlidir. Kislak Hazara Camisinin
ozelligi ic mekamin merkezinde kubbe ile 6rtiilii bir hacmin olusu-
dur. Merkezi kubbe 6.50%6.65 m.lik bir alanm iizerini orter ve
1.30 m. ¢apindaki yuvarlak siitunlara binen sivri kemerlere oturur.
Kemerler dikine &rgii sisterni ile tugladan &riilmiistiir. Siitun-
lar da tugladandir. Kubbe ile 6rtiilii hacim, tonoz ile Hriiilii hacim-
lerle dirt yonde genigletilmistir. Kogelere yerlestirilen kiigiik kubbe-
lerle kare planh bir cami olugturulmustur, Kiigiitk kubbelerin duvar
kijselerine doniik ylizeyleri kiig¢iik mukarnas 8geleriyle doldurularak
alt yapidan {ist yapiya gecis kiselerde yumusatilmagtir. Duvarlarda
ana yapl malzemesi kerpictir. Duvarlar Orta Asya mimarisine uy-
gun olarak agagida genis yukarya dogru daralmaktadir. Kerpi¢ du-
varlarin iizerleri tugla kaphdir. Plan ve striiktiir olarak ilging &zel-
likler glisteren yap bezemesiz ve yahndir. Kubbe, yiikseltilmis bir
sivri kubbedir. Cok ayakli Arap camilerinin yamnda tek tag;iyicila-
rn i¢ mekanda azalhilmas ve merkezi planh yap1 denemesine dncii
clabilecek nitelikleri olusu nedeniyle nemli bir yapdir. Bu tip
planlamamn 6n ornegini dinsel yapilarda bulmak olanaksizdir. An-
cak sivil mimarideki konut yapilan, orta hacim kubbe ile &rtitlii
olarak benzer plan gemmalar vermektedir.

Karahanhlardan kalma yapilar arasinda kubbenin, &rtii §gesi

olarak secilmesi, Arap camilerinden farklh bir i¢ mekén tasarimi-
nin gelistirilmekte oldugunu gdsterir. Ozellikle 12. yiizyil yapilar
icinde ¢ok kubbeli camiler gogalmaktadir. Buhara'da Magaki Attari
Camisi 6 ayakli, 12 kubbeli olarak Samaniler’den kalma Mah Ca-
misi’nin yerine yapilmighr. Bu yapimn bir 6teki bzelligi, giiney
kapis1 ile 12. ylizyil Karahanli mimari bezemesinin en istiin Srne-
gini vermis olmasidir. Kapr kompozisyonu, yarum tonozlu nigin ter-
rakota ve tugla bezemelerle cercevelenmesinden olugturulmustur.
Arap camilerinden farkh olarak aviusuz bir yapidir. Bugiinkii dii-
zeniyle caminin plam, Anadolu’'daki bazilikal plan gemali camileri
ammsaiir. 9 kubbeli cami tipinin bir oteki drnegi olarak, 3 kubbe-
li eyvanli cami iken 12. yiizyilda 9 kubbeli camiye doniigtiiriilen
Hakim Termizi Camisi gosterilebilir. Tiirklerde ¢ok kubbeli yap
gelenegi Tirk Budist tapinaklarinda, @rnegin Hoca'da, goriilmek-
tedir. ' :
. Magaki Attari Camisi'nin bir hiikiimdar yapisi olmamas: dikkat
 ¢ekicidir. 10. yiizyilda ticaret ve tarimun giderek geligmesi halkin
yasam diizeyini yitkseltmis ve 12. ve 13. yiizyiltarda zengin bir s1-
mi olmustur. Bu zenginler amitsal yapilar yaphrmaya baglamis-
lardir. Magaki Attari Camisi ¢anak ¢dmlekei, bakirei ve oymac es-
nafin bulundugu pazar alamna yapilmigtir.
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Buhora'da
Magaki Attari
Camisi'nin cephesi

Karahanhlarden kalan camilerin bir bbliimii namazgih niteli-
ginde acik cami tipini olusturur. Bu tip camilerde kare ya da dik-
dortgen agik mekén duvarla gevrilmis, kible duvarinin ortasmna tac
‘kap: niteliginde bir mihrap yerlestirilmigtir. Namaz acilk mekanda
kihnmaktadir. Buhara’da Namazgah Camisi (1119 -1120} bir tiir
aqik cami drnegidir. Sonradan degisiklige ugrams olan Namazgsh
Camisi’'nin Karahanhlardan kalan béliimii, tugla yapim bati duva-
ri, mihrap ve mimberdir. Mihrap duvar: daha yiiksek ve one dog-
ru qlanti yapmaktadir. Bazl acik camilerde yan duvarlar revakli-
dir. Revak Ortiisii toprakla &rtiilii ve ahgap duvarlarla taginmakta-
dir. Bazi avlu camilerin zamanla kapali camiye déniigtiiriildiikleri
anlagilmaktadir. Termiz’deki Hakim Termizi Camisi bdyle bir ge-
lismeye drnek gosterilir.

Kubbeli yap: striiktiirli gdsteren bir bagka deneme Merv ya-
kinlarinda 11.‘ve 12. yiizy1l yapisi olan Talhatan Baba Camisi’dir.
Bu camide kubbeli hacim mihrap &niine yerlestirilmig, i¢ mekan
yanlara dogru tonozlu hacimlerle. genigletilmigtir. Kubbe mihrap
duvarina ve dort iri ayaga oturtulmustur. Kubbeye gecis tonoz-bin-
gilerle saglanir. Genis bir avlusu vardir. Girig cephesinde ii¢ kap
ve aradaki duvar pargalarinda nigler bulunmaktadir. Yapisal zel-.

~likleriyle Talhatan Baba Camisi namazgah niteliginde agtk cami-
lerin bir agamas: olarak yorumlanabilir. Aqk camiye kible yoniin-
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de kubbeli kapah bir hacim eklenerek &zel bir mekan yaratilmis-
tir. Bu yapt hiikiimdarin namaz kilacagn bir maksure biliimil olarak
kullamilmg olabilir.

Talhatan Baba Camisi olarak adlandirilan yap niteliginde, onii
avlulu camiler arasinda plan semalar1 agisindan ilging dzellikler gos-
teren iki yapi, Dehistan Namazgah Camisi ve Nisa Namazgah Cami-
si’dir. Bu camiler mihrap duvar1 boyunca birbirinden duvarla ay-
rilmis ii¢ kapal hacimden olusurlar. Dehistan Namazgah Camisi'nde
ortadaki mekéna girmeden 6nce revakh bir giris béliimii Anadolu
Tiirk Mimarisinde geligecek olan son cemaat yerini amimsatir. Yan
odalarda mihrap duvarna niglerin yerlegtirilmesi, bu mekanlarn ig-
levlerini belirlemektedir. Nisa Namazgih Camisi'nde yan odalar-
da nigler bulunmamaktadir. Ortadaki mekén da bir eyvan bu;lmln-
dedir. Cok islevli bir yap1 olarak diigliniilebilir.

Karahanli camilerinin yakmmda prizmatik kaide iizerine silin-
dirik govdeli yukan dogru daralan minareler tasarlanmmgtir. Tug-
la govdeli bu minarelerin iist bilimlerinde konik bir tepelik yer
alir. 11. yiizyildan kalma yukarids sdziini ettifimiz Burana Mina-
re ile Uzkent Minare ve yine bu yiizyi1ldan Car Kurgan disinda ka-
lan minareler 12. yiizyildandir. 12. yiizyildan kalan Car Kurgan Mi-
naresi'nin 6nemi yazith olusudur. Tarihli en erken minare olan Car
Kurgan'in 1108 - 1119 yllarinda Serash Ali ibn Muhammed tara-
findan yapildifn belirtilmistir. Otekiler gibi silindirik gdvdeli, fakat
yivlidir. Yivler yukarida nislerle birbirlerine birlesirler. Nislerden
sonra kuft yazi kugag gelir. Kalan Minare (1127-1129) ve Vabkent
(1197-1198) bu yiizyildan tarihli minarelerdir.

Tiirbe : Orta Asya’da Islamiyetten 6nce tiirbe yapihp yapilma-
dig1 sorusu heniiz aydinlanmamistir. Islam dini bu yérede yayildik-

Talhatan Boba Camisi g ™
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Cor Kurgon mingresi
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Saemanogiu Ismail Yirbesi



tan sonra tiirbe yapimina ne zaman baglandigim1 da belirlemek ola-
naksizdir. Ancak simdilik bilinen en eski tiirbe, 10. yizyil basin-
dan kalmig olan Samanoglu Ismail Tiirbesidir {907). Kare  planl
' olan tlirbe kubbe ile &rtitlmiistiir. Kubbeye gegis tonoz bingilerle
elde edilmisgtir. Tugladan yapilmis olan Samanoglu Ismail Tiirbe-
sinde her kenara bir kap1 yerlestirilmis, kasnak bolimiine de on
pencere agilarak i¢ mekan aydnlatitmstir.

Yine 10. ylzyidan kalma 977/978 tarihli Tim'de Arap Ata
Tirbesi'nin Karahanh yapisi mi yoksa Samanoglu yapisi m1 oldu-
gu tartigma konusudur. (O. Aslanapa Tiirk Sanati, Istanbul 1984:
s. 24. M. Cezar, Anadolu Oncesi Tiirklerde Sehir ve Mimarhk, istan-
bul 1977, s. 116-117) 10. yiizyilda Fergana'nin Samanogullarinin ege-
menliginde olmasi, Karahanh yapit: olmasina kusku ile baktirmak-
tadir. Kare planl, kubbeli, tugla yaptm Arap Ata Tiirbesi, zengin
bezemesi ve ana gdvdeden yiikselen anitsal kapr kompozisyonu ile
dnemli bir yapittir. Ozellikle kiipten kilreye geciste geligtirdigi sis-

Tim'de Arap Ata Tirbesi
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tem carpiaidir. Kiipiin koselerine oturan konsollarla kagnak ybre-
sinde sekizgene gecilmekte, konsollar bu diizeyde bir kemerle birleg- -
tirilerek sistem kapanmaktadir. Sekizgenin koselerine yerlegtirilen
kiiglik konsollar ise ¢okgeni onaltigene doniistiiriir ve bu onaltigen
tabana kubbe oturur.

Orta Asya'da 11. ve 12. yizyildan kalan yapilarin gofunu tir-
beler olusturur. Tiirbelerden de daha ¢ok 12. ytizyildan drnekler
kalmistir. Kubbe ile &rtiilii sekizgen ve kare planh olan Karahanh
tiirbelerinin ¢ogu kare planhdir. Mavera-iin-Nehr'de tiirbeler ge-
nellikle kare, Dehistan ybresindekiler sekizgen, Horasan ydresindeki-
ler ise sekizgen ve gcember planhdir. Tiirbeler yalmzea hiikiimdar ve
soylular i¢in degil, toplumda saygi uyandiran din adamlan, bilginler,
esnaf ve sanatkarlar i¢in de yapilmsiardir,

Zamanmiza degin gelmis Karahanh tiirbeleri iginde bug‘hnkﬁ

- Kazakistan'da Talas ybresinde 12. yiizyildan kalma tiirbeler, Ayse
Bibi ve Balaca Hatun, Snemli yapilardir. Ayse Bibi Tirbesi'nin Sel-
cuklu Sultan: Alp Aslan’in kizi, Karahanh hiikiimdar1 Sem-iil-Miilk
Nasir bin ibrahim'in kansi igin yapildign diigiiniilmektedir. Kare
‘planli Ayse Bibi Tiirbesini bir kubbe drter. Tugla ve terrakcta be-
zemesi ve kige minareleri ile ilging bir yapadir. Balacd Hatun Tiir-
besini i¢gten kubbe, digtan basikga yivli bir piramit kiilah &rter.

Karahanli Dineminin en tapinms tiirbe yapilari, Ozkent Tiir-
beleri ile $ah Fazl Tiirbesidir. Kirgizistan'da Ozken'te yer alan yan
yana il¢ tiirbe Karahanli mimarisi ve bezemesini yansitacak nitelik-
te yapilardir. Bu ii¢-tiirbe «Orta Kubbe», «Giiney Tiirbe», «Kuzey
Tirbe» ya da «Celalettin Hiiseyin Tiirbesi» olarak tammrlar. Oz-
kent Tiirbeleri, Ozkent kenti yakiminda yer almaktadir. Farkh bii-
yiikliikte olmalarina kargin, bati cepheleri aym ¢izgi iizerindedir. En
eski tiirbe olan «Orta Tiirbe» 1012-1013 yilinda Nasir bin Ali igin
yapilmstir; ancak bat: cephesinden anlasildifn kadanyla birkag kez
onarum gecirmigtir. Tiirbe plam karedir. Tugla duvarlar icerden
8.50 X 8.5¢ m. bir mekan olugtururiar. Digardan &lgiiler 11.44 X 11.28
m. dir. Duvar kahnhgmn 1.50 m. oldugu goriillmektedir. Kubbe, ki-
pelerde tonoz bingilere oturur. Kubbe, tonoz-bingiler ve kemerler
alg ile sivanrmg ve kavrunh desenlerie bezenmigtir. Asafnda 1.5 tug-
la boyu kalinhinda olan kubbe yukarida 1 tugla boyu kahnlifin-
_dadir. Orta Kubbe bati ytniinde amtsal kap kompozisyonu ile Arap
Ata Tiirhesinden sonra ikinci yap1 olmaktadir. Kuzey Tiirbe'nin
1152 ynlinda Celélettin el Hiiseyin tarafindan yaptinld:fn kapr kom-
pozisyomunun iginde yer alan nesih yazidan anlagihr. Yaprtin bir
Steki bnemi, Karahanh hilkiimdarlannin iinvanlarim belirtmesidir.
Giiney Tirbe 1186-1187 yilinda yapilmighr, ancak kimin igin ya-
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Sah
Fazl Tarbesi

pildifh bilinmemektedir. Yapim tarihine gtre adina 1182'de para
basilmig olan Celdlettin Hiiseyin'in oflu Muhammet bin Nasir'a ait
oldugu samilmaktadir. Belirli zaman araliklar ile yapilmis olan bu
fi¢ tiirbe yapisal olarak birbirine benzemekle birlikte bezemelerin-
de gelisim izlenebilmektedir. Bezeme, ozellikle giri cephesinde
tugla diziligleri, terrakota kaplama, cilah tugla, alg1 bezemelerle yo-
gunlagmugtir. Ayrica Kuzey Tilrbede kapr kemerinin en sivri nok-
-~ tasinda ufak bir ¢ini pargasmin yer aligi, bu tiirbeyi Tiirkistan'da
en erken ¢ini bezemeli yapit olarak degerlendirmemize neden olur.
Karahanlilar’dan kalan bir 8teki tnemli tiirbe yapisi, Fergana.
kuzeyinde Ala-Buka'ya 15 km. uzaklikta Safit Biilent knglagn yo-
resinde eski bir Miisliiman mezarhgndaki $eh Fazl Tiirbesidir. Ya-
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‘mda yer alan yazilar simdiye degin okunmadifindan tarihi bilinme-
mektedir. Yapisal ozellikleri ile yapim teknigine ve bezemesine da-
yanarak yaplan degerlendirme, 11. yiizyimldan 13. yiizyila degin ge-
ni§ bir zaman dilimini i¢gine alir. Tiirbe 11.10% 11.17 m. boyutlu ka-
“re planh bir yapidir. Duvar kalinhg 1.63 - 1.67 m. dir. Kip alt yap1
tonoz bingilerle sekizgene doniistiiriiliir, ancak yiiksek kasnak bo-
liimii kademeli olarak iig boliimde daralarak bi¢imlenir. Kasnagin
bu béliimiinden sonra 1.28 m. ¢aph gember planh bir ikinei kasnak
béliimii olusturulmustur. Bu kasnagin iizerine kubbe oturur. Kaya
temel {izerine oturan Sah Fazl Tiirbesi iri kesme taglardan olugmus
temel ve kaideye oturur. Tasiyicillar ve driii tugladandir. Tugla du-
varlar yikseldik¢e daralmaktadir. Tugla aralan igte kil; drtitler ise
algr harcl sivanmagtir. Disaridan bugiin yalin bir yapr clarak gorii-
- nen Sah Fazl Tiirbesinin i¢i degisik tekmiklerde zengin alq1 bezeme
ile donatilrmgtir.

Kervansaray : Araplar Islamhgn ilk yillarinda simirda strate-
jik noktalarda cihada hazir kuvvetlerini ve binek arabalarim ribat
(birtin) diye adlandimlan yapilarda barindiriyorlardi. Kuzey Afri-
ka'da gelismeye baglayan bu yap tiiriiniin gevresi savunma duvari
ile gevrilir ve bir tek kapidan avluya girilirdi. Avlu ahirlar, ambar,
muhafizlarin barmndiklar: odalar, mescit, gozetleme ve igaret kule-
leri ile ¢evrelenmisti. Araplar Asya iglerine dogru uzamirlarken de
‘bu nitelikte birgok yap1 yapmiglardi. Ancak askeri amagla kurulan
ribatlar zemanla nitelik degistirdi. Bu degisimin arkasinda yatan
cesitli etkenler arasinda giderek cihdd ruhunun azalmas: ve ta-
savvuf aliminmn Islam yasantisinda etkili olmaya baglamas) diisii-
niilebilir. Derviglik kurumunun yayginlasmasi sonucunda, Szellik-
le Suriye, Misir ve Filistin’de ribat bir seyhin ve ona inananlann
toplandifi yer oldu ve tekke, zaviye, hankih olarak adlandiriima-
ya baglandi. Asya'da ise daha ¢ok kervansaray, yani yollar iizerin-
de gelip gegen yolcularin ve kervanlarin dinlenmeleri ve giivenlik-
lerinin saglanmas: i¢in tasarlamilan yaplar olarak gelistiler. Orta
Asya'da {inlii ticaret yollarinin ve giicebe yasantismin varhg, kent-
ler disinda yol giivenliginin saglanmas: i¢in menzil hanlarimin ku-
rulmasim gerektirmekteydi. Ayrica, uzun ticaret yolu {izerinde, hem
hayvanlar hem de insanlar igin su, yiyecek ve dinlenme gereksi-
nimini kargilayacak yerlerin kurulmas: dogaldi. Bu gelenek Ana-
dolu’da Seiguklu zamaninda da devam etti. Bunun yamsira, iglev
farkls olmasmna kargin, ribat sbzciigii kimi yapitlarin yazitlaninda
yagsamaya devam etti. :

Karghanhlar Cu Havzasi’'ndan Horasan’s degin uzanan toprak-
larda Orta Asya'nin en énemli ticaret yolu iizerinde devlet kurunca,
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Ribot-t Melik Kervansaray’nin oyokta kalon cephesi

kervansaray yapimimna onem verdiler ve vakif kurumu clarak
kervansaray yapimim desteklediler. Tarihi bilinen en eski kervan-
saray, Karahanhlar donemine ait olan Ribat-1 Melik'tir. Buhara
- Semerkant yolu iizerinde yer alan bina, Sems-{il-Millk @invam ile
taminan Karahanh hiikiimdam Nasir bin ibrahim tarafindan 1078
- 1079 wilinda yapilmigtir. Bugiin kapisi, cephe duvari ve kulesi
ayaktadir. Kervansaray bir kale duvan i¢inde sarayums: bir bina
ile birlikte yer almaktaydi. Kurak bir bélgede oldugundan, su gerek-
simmesinin  karsilanmast i¢in yakiminda -kabbeli bir sarmean bu-
lundugu belirtilmektedir. (M. Cezar, Anadolu Oncesi Tiirklerde Sehir
ve Mimarhk, Istanbul 19877, s. 190). Ribat-1 Melik Kervansaraymmn
duvarlarinin ana malzemesi kerpigtir, tugla ile kaplanmighr. Cephe
duvarinda simetri ekseninde bulunan 15 m. yitkseklikteki kap:, be-
den duvarlarindan 3 m. yiikselir. Sivri kemerli genig kap nigini, 6n
duvar yiiziinde sekiz koseli yildiz ve zincir bordiicleri cergeveler.
¢ mekéna gegis bsliimiiniin fistii yarun kubbe ile Grtiilivdiir. Yanm
kubbe &rtisli bir yeniliktir. Duvarlar kemerler ve iri gimme sii-
tunlar gruplagarak hareketlendirmektedirler. G6mme siituniar yu-
karida esmerkezli kemerlerle olusan Kkiigiik niglerle birlesirler.
Kervansaray iki kath olarak tasarlanmistir,

Bugiin plan gemalar: gikartilabilecek derecede kalimtilan olan
Manakeldi, Daya Hatun ve Dehistan kervansaraylari kare plan-
I yapilardir. Bu kervansaraylarda ortii sisteminde kubbe ve to-
noz kullamlmstir. Kiminde odalar aviuyu ceviren revaklarn ar-
kasina alinmgtir, kiminde avludan dogrudan odalara gecilic. Ge-
nellikle simetri eksenlerinde birer eyvan bulunmaktadir.
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Daya Hatun Kervansaray: Merv kentinde bir konut

Tek avlulu ve kare planli kervansaraylar yammnda iki avlulu
dikddrtgen planh kervansaraylar da yapilmugtir. Merv-Amul yolu
iizerinde 11. ve 12. yiizy1l yapis: olan Akg¢akale Kervansaray: bu tip-
- te bir kervansaraydir. 1ki avlusu da kare ayakh revakla gevrilidir.

- Sivil Mimari: Merv ve Termiz'de yapilan arkeolojik kazilar-
da konut yapilarimin izleriyle karsilagilmaktadir. 9. vk 13. yiizyil
arasinda tarihlendirilen bu yapilarda ortada eyvanlarla dort ydne
agilan bir salon bulunmaktadir. Odalar kdgelere . yerlestirilmistir.
Biiyik boyutlarda konut yapilan olarak degerlendirebilecegimiz sa-
raylarda ise ortada salon yerine avlu bulunmakta ve eyvanlar av-
tuya aplmaktadir. Kigelerde sarayin en dnemli odalar: yer ahr,

Karshanli saray mimarisi hakkinda bize bilgi verebilecek
yap:t, Termiz Sarayidir. Hehir chgt sarayl ya da hiikkiimdar saray
olarak adlandirilan Termiz Sarayi, 31-12. yiizy1l yapit: clarak tarih-
lendirilir. Ozgiin yapimn Karahanhlar tarafindan yamidifn, sonra-
dan Gazneliler, Gurlular, Selguklular zamamnda da kullamldifn
bilinmektedir. Dikdértgen planli Termiz Saraymmn ortasinda bir av-
lu bulunmaktayd:, Sivri kemerli giris kapisimin kargisinda eksen
iizerinde, revakly bir én mekandan bir salona geciliyordu. Gisterig-
1i kabul ya da taht szlonu olarak nitelendirilen bu salonun boyui--
lar 13.5x11.5 m. dir. Bir eyvan niteliginde olan salon Kasr-1 $irin
ve Sasani saraylari gibi ii¢ neflidir. Orta nef yan neflere gore yiik-
sek tutulmustur. Simdi yikak clan neflerinin iistii sivri kemerli to-
noz ile drtiiliiydii. Duvarlar ve ayaklar tugla ile kaph ve zengin bir
bezeme ile bezenmistir. 12. yiizyilda tugla kaplamalar algy swva ile
drtiilerek yeniden bezenmigtir. Yine bu donemde renkli camh alg
kafesli pencereler ve cam madalyoniar eklenmigtir.
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Gazneli Mimarisi (969 - 1187)

Kagahanh kentlerinde cami, tiirbe, kervansaray, saray, konul
gibi yapilarla 1slam dinine uygun bir fiziksel cevre kisa zamanda
olugur. Gazneliler, ybnetimi ellerine gegirdikten sonra, Afganistan
ve Hindistanda da yogun mimarhk eylemine girisirler. $imdiye de-
gin karsilagtinmiz yap tiirlerine ek olarak’ Gaznelilerde Islam kiil-
tiir ve biliminin ana damarim besleyecek olan medrese yap1m1 gi-
ritliir.

Cann Gazne camileri iginde Tiurk Mimarisinin geligmesi aq-
sindan dikkat gekici yap1 Legker-i Pazar'daki sarayin alay meyda-
mmn giiney duvarma bitigik Ulu Camidir. Fransiz arkeolog Daniel
Schiumberger tarafindan 1957 yilinda gercgeklestirilen kazi sonug-
lamna dayanarak caminin mihrap $niinde bir kubbesi oldugu varsa-
yilmaktadir. Buna gbre mihrap cevresinde kare planh bir hacim
" olusturacak bigimde dizilen dikddrtgen kesitli tugla orgiilii ayakla--
rin bir kubbe drtiistiniin tagiyicilart olmasi olasidir,

Mihrap oniindeki hacmin iki yamnda duvara paralel birbirin-
den siitun dizisi ile ayrnlmig iki sahin uzanmaktadir. 86 x 10.5 ‘m.
boyutlarinda olan Ulu Cami ydre iklimi sicak oldugu igin, ii¢ taraf-
tan agtk olarak tasarlanmigtir. Yapi teknifine dayanarak caminin
Sultan Mabmut doneminde (998-1030) yapildif ileri siiriilmek-
tedir.

Gaznelilerden kaldifi kesin olan iki kulenin, son arastirmala-
rn 15181 altinda II1. Mesut (1115} ve Behram Sah'a (1117-1149) ait ol-
dugu belirlenmisgtir. Minare mi yoksa gézleme kulesi mi oldugu yd-
rede yapilacak kazilarla aydinhiga kavusabilir.

Medrese : 11k medreseler Gazneliler tarafindan 11. yiizyilda Sii
mezhebine karsi Siinni mezhebini giiclendirmek ve yénetici yetig-
tirmek amaciyla kurulmuslardir. Gaznelilerin yaphg dort medrese *
Beyhekiye, Sadiye, Abu Sa’'d al-Astarabadi ve Abu Ishak al-Isfaray-
nin Medreseleri olarak kaynaklarda gecer. Ancak mimariyle ilgili bil-
gi yoktur. Sengbest’de Aslan Cazib Tiirbesi yamndakz yapimn bir
medrese yapisi oldugu diigtiniilmektedir.

—— s Legker-! Pozor, Uty Comi
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Tiirbe : Gaznelilerden kalan tirbe sayisi sintrhidir. Kalanlarin
i¢inde en Onemlisi Sengbest'de Aslan Cazib Tirbesidir. Kare gov-
de’ lizerine yerlegtirilmis tonoz bingilerle olugturulmus kasnak bo-
Himine kubbe oturtulmustur. Tiirbe medrese, ribat ve ftiirbe ile
olusan bir kiilliyenin pargasidir. Tirbe disindaki yapilar yikalmustar.

Kervansaray : Gaznelilere ait oldugn Derek Hill'in yazisiyla
aydinlanan Neg’ed Cay1 kiyisinda Ribat Cahe/Ribat-: Mani Ker-
vansarayinin kahntilar: ortasi avlulu, dort eyvanli ve eyvanlann
arkasinda kubbeli odalarin bulundugu bir plan semas) gistermekte-

dir. (D. Hill ve O. Grabar, Islamic Architecture and its Decoration,
London, 1967, s. 66).

Delhi'de Kutub Minor Gozne'ce Sulton NI, Mesut minoresi
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Sivil Mimari : Gazne mimarisi konusunda en énemli veriler D.
Schlumberger'in 1948 yiiinda yaptigyn kazilarda ortaya ¢kmigtir,
Afganistan simir1 yakininda Bust kalesi gevresindeki Bust kenti Gaz-
neliler zamaninda ¢arsi, hamam, devlet daireleri, saraylar ve kisla-
larla donatilmigtir. Bu yapilar icinde 164 X 92 m. boyutlarinda, Bust
kalesi yakininda Legker-i Pazar Sarayrmin Sultan Mahmud ve oglu
Sultan Mesud tarafindan kuruldugu anlasihiyor. Saraymn temeli tug-
. la, tagtyicllarin bir bélimil tugla, duvarlar kerpictendir. Bazi yer-
leri terrakota ve alg1 ile kaplidir, Beden duvarlar yarnm silindirik
payandalarla, kogeler ise 3/4 silindirik payandalarla desteklenmisg-
tir, Sarayin ortasinda revaklarla cevrili bir avlu bulunmaktadir. Av-
luya eyvanlar aqilir. Eyvanlarn iginde en genis olami kuzey eyvani-
dir. Buradan toren ve kabul salonuna gegilmektedir. Kuzey cephe
nehre donitktiir. Sarayda resmi igyeri odalar: oldugu gibi kiiciik av-
lular etrafinda odalardan olusan dzel daireler de varcdir. Her daire-
nin ayn tuvaleti ve hamami vardir. Toren ve kabul salonu saraymn
en Gzenle bezenmis salonudur. Duvarlarin alt bdliimlerindeki fresk-
lerde. Gazneli sultanlarin askerleri betimlenmis, iist béiliimleri tug-
la orgiilerle bezenmigtir.

Gaznelilerin ikinei bilyitk saray: Gazne’de 11§, Mesud Sarayi-
dir. ftalyan arkeologlarni A. Bombacci ve Scerrato tarafindan 1957
- 58'de ¢ikanlmigtir, Mihrapta 1112 tarihi, yaptiranin adi Sultan
Mesud, mimarin ads Muhammed bin Hiseyin bin Miibarek yazih-
dir. IIl. Mesud Sarayinda Legker-i Pazar Sarayimn plam yinelen-
migtir. Ancak boyutlar daha biiyiik ve gérkernlidir. Saray 50.6 X31.8
m.’'lik bir alana yayilir. Ortadaki avlu etrafinda dort eyvan bulu-
nur, Otekilerden bilyfik olan giiney eyvanmmn arkasindan taht sa-
lonuna gegilir. Avlunun kuzeybatisinda dikdbrigen planh cok ayak-
I bir cami bulunmaktadir. Plan igindeki konumu, caminin sonra-
dan eklendigini dil§lindiirmektedir, Ana yapun malzemesini tug-
lamin olugturdugu bu sarayda terrakota bezemeye, mermer do-
semeye, algi ve mermer kaplamaya genis yer verilmigtir, Aynca
¢ini ve yazit genel bezeme program iginde &nemli bir yer tutar.
Cini bezemenin 12. yiizyilda eklendigi samlmaktadir. Avlu duva-
rini dolanan gigekli kufi yazit Farscadir. Bu yazitin 6zelligi Tiirk
yapilarinda karsilasilan Ribat-1 Melik yazitindan sonra ikinci Fars-
¢a yazit olugudur. Cevredeki kahintilardan, Gazne saraylarmin bag-
ka binalara gore daha genig tutulduklar1 anlagilmaktadir. Saray ¢ev-
resinde camii, ¢argi, pazar yeri, meydan gibi askeri, ticari ve sosyal
biritnlerin yer aldifn goriiliir.

Gazneliler Sultan Mahmud zamaninda Pencap’ ele gecirdikten
sonra Tiirk-isldm Mimarisi Hindistan'da da yayilma gtsterir. 1193'de
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Kut-al-Din Aybek Delhi’de Kuvvet al-isloam Camisini ve 1219'da
Kutup - Minar't yaptirir. Kirmizi kumtagindan 73 m. yilkseklikte
olan minare islém mimarisinde en yiiksek minare durumunda-
dir. Tiirkistan’daki minareler gibi yukar:1 dogru daralan Kutup-Mi-
nar bes kath ve dért serefelidir. Govdesi yuvarlak ve iiggen yivlidir.

Biiyiik Selcuklu Mimarisi (31040 - 1157)

Islam dininin 6nderligini bir siire ellerine gegiren Biiyilkk Sel-
cuklular, Karahanhlar ve Gaznelilerin genis yapr eyleminden ya-
rarlanmiglar ve [slam toplumunun olugmasinda &nemli katkilar
olacak kurumlan drgiitlerken degisik islevli anitsal yapilarla kent-
lerini donatmuglardir, Son zamanlarda yapilan kazilar ve aragtir-
malardan once Biiylik Selguklu sanati, Anadolu Tiirk sanatimn
dnemh bir kaynagi olarak degerlendirilmekteydi. Ancak giiniimiiz-
de, Biiyiik Selcukiu Mimarisinin yap: programmmn, mekéan orgiit-
lenmesinin ve mimarlik &Zelerinin bicimsel tasarimimn ipuglanm
daha gepmise dogru giderek belirleme olanag dogmustur. Biiyiik
Selguklu Mimarisinde Orta Asya'da olugturulan bagimsiz denemele-
rin daha bilin¢li bir diizeyde &ziimlendigi gbriilmektedir.

Cami : Siirekli eklemeler ve degismelerle genis bir zaman ig¢in-
de olusan Isfahan Mescid-i Cuma Camisinin 1080 tarihinde yapildi-
£ bilinen mihrap ¢nii kubbeli mekani, Tiirk mimarisinin gelisme-
. sinde énemli bir agama olarak degerlendirilir. Daha #nce varolan bir
Arap camisinin yerine yapilmis olan Isfahan Mescid-i Cuma Cami-
sinin Selguklulardan kalan bolimleri, vezir Nizamilmiilk tarafin-
dan Meliksah adina yaptirtlan mihrap onii kubbesi, Nizamilmilk’
tin rakibi ve onun {liimiinden sonra vezir olan Taciilmiilk tarafin-
dan Sultan Meliksah'in kars1 Terken Hatun igin yaptinlan Kiim-
bed-i Haki (1088-1089) ve kuzey dogu kapisidiz. Bu kalintilardan Is-
fahan Mescid-i Cuma Camisinin Selguklular zamaninda bir a¢ik ca-
mi bigiminde tasarlahdigl ileri siiriilmektedir. (A.U. Pope, A Survey
of Persian Art, ¢. II, s. 954). Nizamidlmiilk'iin yaptirdifn kubbe
15.20 m. ¢apindadir. Bu genislik ikisi mihrap duvarinda olmak dize-
re sekiz tane iri ayakla karsilanmaktadir, Tugla kubbe disardan ya-
hn giriinigliidiir. Kubbe profili hafif sivrilerek sofan kubbe bigi- -
mini almigtir. Igerde Arap Ata Tiirbesinde kargilastigimz ii¢ bdliim-
lii tonoz-bingi sisteminin daha ussal ve geligmis bir ¢bziinid bulun-
maktadir. Genis bir sivri kemer ile alt gévdenin kare plam ‘kasnak-
ta sekizgene dbniigtiiriilmiistiir. Kemerin i¢i 8nce bir dizi sagir-nisler-
le bigimlenir. Kenardaki niglerin iizerinden konsollar yiikselir ve
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isfahon’'doki Mescid-i Cuma’'mn kubbesi

~ birbirlerine birlestirilir. Kasnakta ikinci yapisal agama, sekizgenin
onaltigene dniigtiiriilmesidir. Bu ddniigiim ¢okgenin késelerine otur-
tulan tonoz-bingilerle saglamir. Kasnak yoresinde geligtirilen bu
sistein ve sivri kubbe ile mihrap #niinde daha da yiikseltilmis bir
hacim elde edilmig olur. Kiimbed-i Haki, Meliksah kubbesinden da-
ha kiigiik, 10 m. ¢apindadir. Melikgsah kubbesinde kullanilan sistem
bu kubbede de yinelenmistir. Isfahan Mescid-i Cuma Camisi yivlen-
dirilerek agirliklan hafifietiler ayaklar, safir nigler, silmeli ¢erge-
veler, kademeli sivri kemerler ve gelismig bir tonoz-bingi sistemi
ile Biiyitk Selguklularin Iran’da olusturduklar1 basarili bir yapit-
tir. Altin kesim ol¢ii ve oranlarinin da arandifn bu yapi, Biiyitk Sel-
cuklu ustalarin estetik kurallarm bilincinde olmalarini belgelemesi
agisindan oOzellikle énemlidir (Pope, 11, s. 1008).

Mihrap 6nii kubbeli mekénin gevresinde ahsap tavanla ortiilii
tek tasiyicilarla (ayaklarla) olugturulmug salinlar bulunmaktaydi.
Sonradan dért eyvanin eklenmesi ile caminin plam degigtirilmigtir.
Béylece avlulu ve dért eyvanh sema, mihrap &nii kubbesi ile bir-
legtirilerek yeni bir cami plan gemas: dogmustur.

Isfahan Mescid-i Cuma Camisinden sonra Iran’da yapilan ca-
milerde mihrap &nii kubbeli mek&nin daha kiigiik boyutlarda yine-
lenmesi dikkat ¢ekicidir. Bunlardan ilki Gillpayegin Camisidir.
Melikgah'in oflu Abu Siya Muhammed achna 1105-8 yillarmda ya~
prlmugtir. Bu tek kubbeli mekéna, 18. yiizyilda dért eyvanh gema-
mn eklenmesiyle son durumunu almistir. Kubbe 10.63x 10.63 m.
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lik bir kare olugturan masif gbrinislil tugla ayaklara oturur. Kub-
beye ge¢is mukarnas sistemi ile olusturulmus bir tonoz-bingiyle
saglanmgtir. Gegis Ogesi tonoz-bingi, yalin egrisel ytizeyli ilkel bi-
ciminden agamali olarak geliserek Giilpayegan Carisinde yontusal
zenginlige ulasmstir. Once tonoz-binginin i¢ yiizeyi konsol ve ke-
mer iligkileri i¢inde boliinmiis, sonra kiigiik mukarnas ogelenyle
gehstlnlen bir sistemle bigcimlenmistir.

Abu SBiya Muhammed tarafindan yaphiriirms olan Kazvin Mes-
cid-i Cuma Camisi (1113 - 1119) ile Kazvin Mescid-i Haydariye Ca-
misinde de aynt denemeler yinelenmistir: aviulu, dért ayvanh ve
mihrap onit kubbeli bir sema, ucu sivri sogan kubbe, iri ayaklar, mu-
karnas 6geleriyle bicimlenen tonoz-bingiler, tugla yapmm, dista ya-
lin kiitle, i¢te duvar yiizeyinde ve tek tasiyicilarda hareketlilik. Bu
siire iginde Iran'da cesitli yapilarda uygulanan yapisal denemeler,
Zevvare Mescid-i Cuma Camisinde (1135) bir biitiinliige varirr. Mih-
rap dnii kubbeli sema ile dort eyvanhi, avlulu sema aym anda itk kez
Zevvare Mescid-i Cuma Camisinde bir araya getirilmistir. Bu yapi-
da ayrica cami prograrmna minare girer. Karahanh ve Gazneli mi-
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marilerinin birer denemesi olan avlulu dért eyvanli sema ve mih-
Tap 8nii kubbeli mekén, burada bir biitiinlitk kazanmstir. Zevvare
Mescid-i Cuma Camisinden sonra Isfahan ve Ardistan Mescid-i Cu-
ma Camileri aym semaya uydurulmuslardir. Kubbe, tiim kiitlenin
egemen Ofesi olarak sivrilmigtir.

Biiyiik Selguklular déneminden ¢ok sayida minare kalmistir. En
erken érnek 1058 tarihli, Tugrul Bey tarafindan yapilan Damgan
Mescid-i Cuma Camisinin minaresidir. Minarenin &zelligi ¢ini be-
zemenin kullamlmasindadir. Tk yapilan minareler kare ya da se-
kizgen kaideli silindirik govdelidir. Gévde, Karahanh minarelerin-
deki gibt agsagidan yukariya dogru incelir. Ancak zamanla kaide
kullamlmaz olur ve ince uzun silindir gdvdeli minareler yiikselir;
drnegin Zevvare'de Mescid-i Pa Minar (1068) ve Mescid-i Kum
(1073) Minareleri.

Medrese : Biiyiik Selcuklular da, Gazneliler gibi, medrese yapi-
mina &nem vermiglerdir. Bu amagla ilk yap1 Tugrul Bey'in emri ile
Nisabur'da yapilmigtir. Nigabur'daki medreseyi 6teki kentlerdeki
(Bagdat, Tus, Basra, Isfahan, Herat, Belh) medreseler izler. Melik-
sah ddéneminden iki medrese bulunmaktachr. Horasan Hargirt Med-
resesi 1087 yilinda yapilmgtir. Gilney eyvam ayaktadir ve burada
kufi yaziyla yazilmg yaztin bir bolimi kalmigtir, Eyvanlardan
ikincisinin bir béliimii de ayaktadir, Rey'deki medrese 1939 yilinda
A. Godard tarafindan ortaya ¢ikanilmigtir. Bu yap1 avlulu ve simet-
ri eksenleri iizerinde eyvanlanyla Biiyiik Selguklular doneminde
medrese plam hakkinda fikir verecek niteliktedir,

Kervansaray : Gazneliler'de uygulanan kervansaray plan sema-
simin ana ilkeleri Bilyitk Selcuklular tarafindan benimsenmistir.
Damgan-Simnan yolu i{izerinde Ziyarid Serifal-Ma’ali Anugirvan
(1029-1049) tarafindan yaptirilan Ribat-1 Anusirvan 72x22 m. bo-
yutlarinda kare planl tek avliulu bir yapicir. Tugla ve tag yapim du-
varlarda destekler bulunmaktadir. Revakh avluya dort evyan agil-
migtir. Revaklarin arkasinda dikdorigen odalar dizilidir. Odalarin bir
boliimii hamam olarak degerlendirilmigtir. Nisabur-Sebzevar arasi
Ribat-1 Zafaran Kervansaray1 Meliksah tarafindan yaptinlmistir. Te-
meli tugla, tasiyicilar tas ve kerpi¢ olarak oriilmistiir. 1114-15 yl-
larinda yapilmig olan Nigabur-Merv yolu iizerinde Ribat-1 Serif,
Meliksah'in oglu Abu Siya Muhammed'in yaptirdifn bir kervansa-
raydir. Ribat-s Mahlt anmimsatan bir bezeme iislubu ve programi
vardir. Digaridan kale gériiniimiinde icerden saray zenginlifindedir.
Iki avlulu dikdértgen planhdir. Avlu revaklar: ve eyvanlar arka-
sinda kubbeli odalar dizilidir. Oguz boylan Sultan Sencer’es kars
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Nigabur-Merv yolu Gzerinde Ribat-1 Serif Kervansaray:

ayaklandiklarinda Sultan) bu yapida hapsetmiglerdir. Terken Ha-
tun sonradan onartmugtir. Bezemenin gogu bu donemden kalmadir.
Duvar nigleri, geometrik gecmeli tugla trgii ve kfifi yazymn 1114’
den kalma oldugu samhyor.

Tiirbe ve Kiimbet: iran’da Biiyiik Selguklular dénemine ait
tirbe ve kiimbetler arasinda en erken drnekler 1056 yilinda Tugrul
Bey tarafindan yaptinlmg Abarkuk’da Kiimbet-i Ali ile Damgan’
da Cihil Duhteran Tiirbeleridir. Kiimbet-i Ali sekizgen gdvdeli, ya-
lin goriiniiglii tas bir yapidir. Sacak diizeyinde mukarnas &geli ge-
nig bir kornis ve altinda ince kifi yaz1 geridi bulunmaktadir. Bugiin-
kii durumda kubbe ile ortiilii olan kiimbetin daha ge¢ tarihlerdeki
drneklerde oldugu gibi ayrica distan piramidal kiilahl bir ikinei 6r-
tlisiiniin olabilecegi diigiiniilebilir. Tugladan Cihil Duhteran Tiir-
besinin silindirik gtvdesi iizerinde ise piramidal bir kiilah bulun-
maktadir. Alp Aslan zamamndan kalma, Kazvin-Hamadan arasinda
Karagan'daki iki tiirbe, tugla yapimin bezemesel kullanim ve kiitle-
sel bicimlenis aqsindan tiirbe mimarisinde degerli Srneklerdir. Bu
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tiirbelerden birincisi Gizerindeki yszita gire, 1067-68 yillarinda mi-
mar Zincanli Muhammed bin Makki tarafindan yapilmigtir. Sekiz-
gen gbvde 11 m. ¢apmnda ¢ift kubbe ile Ortiiliidiir, Her kenar sagir
kemerlerle hareketlendirilmis ve titrbe duvarlarimin dis yiizeyleri
cokgen gecmelerle olusan degisik tugla istiflemeleriyle bezenmistir.
Duvarlarin i¢ yiizeyleri zincirle asih kandiller, tavus kuslarn, yil-
dizlarla kalemisi bezelidir. Ikinci tiirbenin mimar, yazitina gére,
Abu’l-Ma’al bin Maliki olup Zincanli'dir. Melik Salin oglu Nasr
el-Din Mahmud zamamnda, Abu Mansur Bey Elsi bin Tekin igin
yvapilmigtir. Tugla isciligi agisindan bagarili bir Srnek olan tiirbenin
dig duvar yiizeyinde elli tiir tugla bezeme diizeni gdriliir. Her iki
yapinin sekizgen kiogelerinde bulunan gémme siitunlar, tiirbelerin
kiitlesel goriiniislerini etkilerler. Benzer kiitle drgiitlenmesi Kiim-
bed-i Kabud'da da (1196) denenmistir. D1g cephede tiirkuaz ¢inilerin
kullanim, kiimbetin Mavi Kiimbet olarak taminmasmna neden ol-
musgtur. )

Semsettin’in karisi Miimine Hatun igin oflu Kizil Arslan ta-
rafindan yaptirilan Miimine Hatun Tiirbesi (1186) icerden ongen
disardan silindirik planh govde ile degigik bir tiirbe bi¢imi ile dik-
kati geker.

Bugiin yikilmis clan Hemedan’da Kitmbed-i Alavizyan 12. yiiz-
yilln sonunda dért kenarh ve kubbeli bir kiimbet &rnegidir. Ho-
rasan’da Mil-i Radkan Tiirbesi (1205-1208) otuzalti yivli silindirik
gbvdesi, igerden kubbe, digardan konik ortiisii ile tiirbe mimarisinin
bir gesitlemesidir. Mil-i Radkan Tiirbesi bigimi ve yiizeyindeki be-
zemelerle ¢adir mimarisini ammsatir, Yahya bin Zayd, kare planh
onde dikddrigen giris mekanh bir tiirbe Grnegidir. Sultan Sencer’in
Merv'de yapilan tiirbesinin (1157} en Snemli Gzelligi kare planh alt
gbvdeye cturan 17 m. ¢apindaki kubbenin disardan daha yiitksek bir
kubbeyle kapatilmig olmasidir. Béylece, mezar amtinin simgesel an-
lam vurgulanmak istenmistir. :

Sivil Mimari: 11. ve 12. yiizyildan kaldify samlan Merv'de bir
Selgukiu sarayr kahntis1 arkeolojik arastirmalarla aydinhga kavus-
mustur. Dirt eyvanh semas) ile Horasan bilgesinin konut mimari-
sini siirdiirmektedir. Ancak bu yapida ortadaki kubbeli hacimin ye-
rine genig bir avlu yerlesmistir (G.A. Pugacenkova, Iskutsstv Tiirk-
menistana, s. 106). Saraym duvarlan Kerpigtendir, Tugla baglanti
sistemi Mavera-tin-nehr ve Kuzey Horasan’daki erken Ortagag sis-
*emindedir. -Aym baglant: sistemi ile Karahanlh ve Gazneli sarayla-
rnnda da karsilagihr. Ortii sisteminde tonoz ve kubbe kullanilmig-
tir. Yazih kaynaklarda Selcuklularin Merv disinda Hemedan, Ni-
sapur ve Isfahan’da da kisk ve saray yaptirdiklam belirtilmektedir.
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Harzemsah (Harizmsah) Mimarisi (1097 - 1221)

Harzemsahlar doneminde baskent Urgeng biiyiik capta gelis-
me gistermistir. Ayrica bu dénemde Merv, Nisapur, Belh, Gazne,
Buhara ve Semerkand dnemli kentlerdir. Hive ticaret merkezigdir.
Harzemsahlardan zamanmimiza kalan yapitlar birkac mezar yapis
ile harap bir camidir. 11. ve 12. yiizyillar Horezm, Horasan ve Ma-
vera-iin-nehr bilgin ve din adamlarimin vogun oldugu bdigeler ola-
rak diisliniiliirse, bu bélgelerde zaviyve, hanekih ve medreselerin
yapilmis olmalari gerekir,

Harzemsah Mimarisinden kalan érnekler icinde Urgeng'te bii-
yiik bilgin Fahreddin Razi'nin (1149 -1209) tirbesinde kare govde
iizerinde onikigen bir givde ylikselmekie ve tiirbe onikigen bir pi-
ramidal &rtit ile son bulmaktadir. I¢ mekan onikigen gévdede aqil-
mis dort pencere ile aydinlatihmaktadir. Tugla yapmin govdesi ve
prtiisit zengin bezelidir. Ortiideki bezeme baklava ve zikzak kilim
desenli sirh tugladir. Hamzemsahlarin hiikiimdar Sultan Tekes'e
{1172-1200) ait olan kiimbetie kare kaide iizerinde silindirik gbv-

{rgenc'de
Fahreddin Rozfnin
tirbesi




Fustat, Ahmet ibn Tolun Carhisi

de ve sivri konik &rtii yiikselir. Her iki kiimbet igeriden kubbe ile
+ ortiilidiir. Tugla bezemeli olan Sultan Tekes Kiimbetinde ortiiye
gecilmeden Once firuze renkte kabarik harfli bir yazn geridi bulun-
maktadir. Giiney Horasan'da Zevzen Camisi (1219) eyvanli, 2 kath
bir camidir. Bu yap1 da bezemeleri agisindan dikkat ¢ekicidir. Eyvan
duvarinda lacivert ve firuze renkte.sirh madalyonlar ve yazllar ile
bezeli bir pano vardir.

Tolunlu (875 - 905) ve Aksitli (Ihsidiler) (935 - 969) Mimarileri

Abbasilerin iicretli (Uygur) askerlerinden, Ahmed ibn Tolun
868 wilinda Misir'da ilk Tiirk devleti olan Tolunlu Devletini kur-
duktan sonra Fustat yakinlarinda El Katayi kentini ybnetim yeri
olarak geligtirmeye baslamigtir. 876-879 yillarinda fbn Tolun Ca-
misini yaptirmigtir. 122X 140 m. boyutlarinda olan Ibn Tolun Cami-
. si, mihrap duvarina paralel salinlar ve revakh aviusu ile Samarrs
Miitevekkiliye Camisinin benzeri olarak tasarlanmistir. Tugla ca-
minin i¢ mekéanlan belli bir diizeye degin alg ile bezelidir. Kemer
i¢ yiizeyler ve alinhiklarda da algt bezeme kullamlmigtir. Camide
bulunan 2 m. uzunlugunda yazit diinyamin en uzun yazihdir. Tug-
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la minare yine Samarra Miitevekkiliye Camisinde oldugu gibi he~
lezoni bigimlenmis ve yapidan bagimsiz olarak yapilmistir. Cami,
Ahmed ibn Tolun'un yaptirdigi gérkemli saraya Bila-Saldt (Kapi-
51} ile baglanmistir. Kentte ayrica hastane (874), polo alam, su ke-
meri ve saray yapilmigtir. Ahmed ibn Tolun'un oglu Hamaruveyh,
Fi-Katayi'de bir de maristan (hastane} yaptirmmstir,

30 yilik aradan sonra Misir Aksitliler tarafindan Abbasi ko-
mutanlarimin ytnetiminden gikarilmigtir (935). Yeni devletin kuru-
cusu, Ferganali bir Tirk Prensi ¢clan Muhammed-el-Aksit tarafin-
dan Fustat bagkent yapilmistir. Misir’daki ikinei Tiirk Devletini kur-
mus olan Aksitliler zamaninda yaplan $erif Tabataba Camisinde
{943) gelistirilen yap ilgingtir. Dig duvarlan kalmis olan camide
arkeolojik aragtirma yapan Creswell, ha¢ bigiminde ayak izlerine
dayanarak dokuz kubbe ile drtiilii cldugunu savunmaktadr.

Zengi (1127-1222) ve Eyyubi (1169 - 15. Yizy) Mimarileri

Kiiltiir ve sanata énem veren Nureddin Zengi diineminde Su-
riye'de yogun bir mimarhk eylemi goriiliir. Nureddin Zengi isiam-
b yaymak icin degisik bir yol izlemistir. Bir Islam ybneticisi ola-
rak gbrevini cihadd yoluyla degil de, medrese egitimini yayginlagh-
rarak, bilim kurumlarm gogaltarak ve bilginleri koruyarak yerine

. getirmege ¢ahiymigtir. Yonetimi altinda bulunan yérenin tarihsel ko-
‘numu bu ydnde giiclenmeyi &zellikle zorunlu kilmms olabilir. $i-
ilerin ¢ogunlukta ve Yahudilik ile Hristiyanlhifin_ kutsal merkezi
Kudiis'iin elinde olmas: nedeniyle egitimle ybnetimi giiglendirmeyi
ve Sinniligi yayginlagtirmayr amaglamgisr,

Bosra
Gimiigtekin Medresesi
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Suriye'de Selguklu Mimarisine dayah bir mimariik iislubu olus-
turan Zengiler cami mimarisine bir yenilik getirmemislerdir. Nu-
reddin Zengi Kudiis't Hacghlardan alinca Mescid-i Aksa'ya bir
mimber yaptirir. 1146-1147 wyillar1 arasinda Suriye kentlerini do-
natir, yikik olan Halep kentini yeni bagtan onartir. Musul Ulu Ca-
misi de Zengiler tarafindan onarnilir, daha sonra Eyyubiier, Akko-
yvunlular ve Osmanhlar tarafindan yapilan onarimlar ve ekleme-
lerle bugiinkii bicimini alir. Zengilerin en tnemli mimarhk eylemi
medrese konusunda olmustur. Suriye’de ayakta duran en eski med-
rese Sam Atabekleri zamaninda Hanefi mezhebi igin 1136 yilinda
Bosra valisi Giimiistekin adina Bosra'da yaptirilan medresedir. Bu
yapida kapall medrese plan semas: denenmistir. Medrese ortada
kubbeli bir hacime agilan dért eyvan ve koselerde odalarla biitiinle-
nir. Kubbe diginda yap1 diiz tavan ile §riiilmistiir. Zengi'nin Ha-
lep, Hama, Baalbek gibi cesitli kentlerde yaptirdify medreseler da-
ha ilkel yapilardi. Cok renkli mermer ve porfir kaplama mihrap
bezemesi ve diigiim drgesi (motifi} ile taminms bir érnek olan Bak-
tiyyan Medresesi 1193 yilinda Halep valisi tarafindan yine Hanefi
mezhebi igin yaptinlmistir. 1172'de Hanefi mezhebi i¢in yaptinlmig
Sam Nuriye Medresesi'nde Zengi’'nin mukarnas Ogeleriyle olusmusg
tiirbesi bulunmaktadir. Medresenin giiney eyvam avluya ii¢ kemer-
le aqalir ve cami olarak kullanilir. Avlunun ortasinda yer alan ha-
vuz bir kanalla bat1 eyvanindaki selsebile baglamr.

Bu medreselerin ¢evresinde syrica orta egitim icin Dar-iil-Ha-
dis, Dar-iil-Kura, Dar-iil-Huffaz ve ilk egitim i¢in de mektepler bu-
lunmakta, genis bir e@itim sitesi olusmaktayd:. Ayrica kentlerde
bilim kurumlar, hanekéahlar, zaviyeler, tasavvuf dergédhlart ve vakif
yapilar: yer almaktayds. .

Bedreddin Liili tarafindan kurulan Musul Atabeyligi (1233 -
1252) de Zengi iislubunu 13. yiizyilda izliyordu, ancak bu donemde
kii¢iik boyutlu yapilar ve Ozellikle bitkisel ve figiirlti bezemenin uy-
gulandif1 goriiliir. Bedreddin Lilii Musul'da bir Zengi Sarayrmn
iizerine Karasaray yaptirtmistir. Sarayin kaba tas duvari stu-
ko bezeme ile bezenmistir. Bu dénemden kalmis Yahyd ve Avniid-
din igin yapilmis tiirbeler i¢ten kubbeli ve sekizgen kasnakl yapi-
lardir. Birincisinin kiildln ditz, ikincisinin ise yivlidir. Bedreddin
Liili'den, ayrica, Musul-Sincar yolu iizerinde dikdirtgen planh bir
kervansaray kalmigtir.

Sam’da Zengi doneminden kalma en onemli yap:r 1154 tarihli
Nuriye Maristam’dir. Hastanede ayrica tip egitimi de yapilmaktay-
di. Drt eyvanh ve havuzlu avlulu idi. Eyvanlarin arasindaki oda-
larda koguslar, heldlar ve yikanma yerleri bulunmaktaydi. Nured-
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din Zengi Trablussam ve Hama'da da hastaneler yartirmistir. Zen-
giler eski Peygamberlerin ziyaretgdhlar1 olarak tiirbeler kurdular.
Dini duygulan giiclendirmek icin yaptirtlan bu tiirbeler, Halep ken-
tini en canh dinsel merkez durumuna getirmistir.

Sivil mimariden 6rnek olarak Halep'te Mecd-ed-din Dave ko-
nutu bulunmaktadir. Ortada kubbeli salonun ucunda iki oda, arka-
sinda eyvanli oda ve buna aqlan odalar Tiirkistan'da karsilastifi-
miz konut mimarisini ammsatmaktadir.

Zengi'den sonra gelen Salahaddin'in kurdugu Eyyubi Devleti
déneminde Zengi Mimarisi devam ettirildi. Bu ddnemde Halep
kenti gevresinde sur duvarlan onariidi ve yeni eklemeler yapildi
Kalede agtlan Kinnasrin kamsi {slam kale mimarisinde mukarnas-
11 kapr nisi ortiistiyle en amitsal kap: olarak taninmaktadir. Eyyubi
devrinde medrese ve hanekdh yapimu siirdiiriildii. Bunlardan en
meshurlari Halep'te Firdevs (Cennet) Medresesi ile Ikinci Yusuf
Hankéahi’dir. Firdevs Medresesi Anadolu’da Konya, Sivas ve Kay-
seri'de yapilan medreseleri ammsatmaktadir. Bu yapilarda sadir-
vanh avlu ydre iislubunun en belirgin 6gesidir. Saldhaddin; Kudiis,
Akkéd ve Kahire'de de hastaneler yaptirmustir.

Eyyubi doneminde 14. yiizyildan once yapilmis hamamlar sa-
yica goktur. Bugiin ayakta olan en eski érnek Sam’da Biiziriye Ha-
mami’'dir. Bu hamamlar sogukluk, ihkhk ve halvet biliimlerinden
olusurlar. Kubbeler ve tonozlarda Eyyubi ddnemmm karakteristik
bigimleri dikkati ¢cekmektedir.

Saldhaddin Eyyubi Misirh ele geglrdlgmde ilk isi Stinniligi yay-
mak icin medreseler yaptirmak oldu, Bu dénemde yapilan medrese-
ler icinde en Bnemlisi Kahire'de Salihiye Medresesidir (1242). Bag-
dat’taki Miistansiriye Medresesinden on yil sonra yapimgtir. Pla-
m Miistansiriye ile Kémiliye Medreseleri'nin planlarimin karigimi-
dir. Misir'da ayrica bu donemde tiirbe onarimi ve yapim yogundur.
Tiirbe mimarisi iisldibunda Fatimi ve Sel¢uklu mimarisinin 6zellik-
leri bir aradadir. Tugla bu ddénem mimarlarinin en gok kullandik-
lar1 malizeme idi. I¢ mekinda kubbeye gegis ybresi bigimsel agidan
tnem kazanmig ve mukarnas ogeleriyle gelistirilmis bir bblge ol-
mustur,

Tiirk Memliiklan (1250 - 1382)

Hunlar ve Karahanhlardan sonra iigitncii wzun 6miirld Tirk
Devleti olan Tiirk Memliaklan egemen olduklan siirede ¢ok sayda
tiirbe, cami ve medrese yapmuslardir. Anadolu Selcuklu yapilarim
ornek olarak aldiklan iki billge arasinda karsilastirma yapildifinda
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Kahire'de Sulton Hasuon Medresesinin genel gériindgi
goriiliir. Yapilar kesme tas, sert ve dayanikh porfir ve granittendir.

Baybars tarafindan yaptirilan (1266-69) 100 x-100 m. boyutla-
rinda Kahire’de Baybars Camisi'nde bugiine birkag duvar parca-
st kalmstir. Ibn Tolun gibi mthrap duvarina paralel sahinlardan
olusuyor. Ancak Baybars Camisi'nde Bilyilik Selcuklu camilerinde
gorilen mihrap 6nii kubbesi 8 kare plénh ayak ve mihrap duvariyla
desteklenmektedir. Aviu dort eyvanhdir; giiney eyvam ise ii¢ bd-
limlidiir. Giris kapisinda minare bulunmaktadir: .

- Kahire'de Baybars tarafindan yaptimlan Zahariye Medresesi
(1263) dort eyvanh bir medresedir. Bu medreseden giiniimiize
bir bslimii kalmstir. Zengin bezemeli pencereleri ve giris kapisin-
da panter figiirleri bulunmaktadir. Misir’da mukarnash ilk kap1 Za-
hariye Medresesi'ndedir. Baybars kbpriisii, kanal regulatorii, Ab-
basi Halifeleri Tiirbeleri Kahire'de &teki Memluk yapilaridir. Kop-
riide panter ya da leopar kabartmalar; figiirliit bezeme &rnekleridir.

Baybars’dan sonra baga gecen Kalavun 1284-1285 willannda
bir hastane, bir medrese ve bir tiirbe yaptirmigtir. Tiirbede kare
bityiik bir hacmin ortasinda sekiz ayak iizerinde yiikselen bir kub-
be bulunmaktadir. Gotik, Selguklu ve Suriye mimari isluplar1 bir
arada kullanilmigtir. Plan semas: ile Kubbet-iil-Sahray1, dis cephe
diizeni ile Gotik mimariyi animsatir. '
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ANADOLU

Cami

Cok ayakh cami tipi: Anadolu'da Islam Dénemi'nin en erken
yapis1 olarak gimdilik Diyarbakir Ulu Camisi gézitkiiyor. 638 yilin-
da Islam ordulan tarafindan Diyarbakir ahndiginda kentin orta-
sinda bir kilise oldugu ve sonradan bu kilisenin cami olarak kulla-
mldig bilinmektedir. Diyarbakir 1090 yilinda Biiyiik Selcuklu im-
paratorlugu’'na katibnca vali Amidiidevle'nin yikik durumda olan
camiyi Sultan Meliksahin buyrugu iizerine yeniden onarttign 1091
tarihli onarim yazitindan anlasthyor. Giinitmiize degin cesitli ekle-
meler ve onarimlarla dzgiin durumunu yitirmis olan Diyarbakir Ulu
Camisi'nin plam Erken Islam Dénemi yapisi olan $am Emeviye Ca-
misi'nin (706-714) plamyla benzerlik gisterir. Her ikisinde de mih-
raba paralel dizilen ayaklar ve bunlan birbirlerine baglayvan sivri
kemerler 3 sahin olustururlar. Ancak giris ekseninde mihraba dog-
ru, ayaklardan arnndinlmis mihraba dik uzanan ve yan mekanlar-
dan daha yiksek kesintisiz bir hacim bulunmaktadir. Diyarbakir
Ulu Camisi'nde bu hacmin 6rtiisii ahsap kirma ¢atidir. Sam Emevi-
ye Camisi'nde ise:mihraba dik uzanan hacimde Meliksah tarafindan
Kubbe-i Nast yaptinilmistir. Boylece her iki yapida da mihrap-
giris ekseninin ayrimi planda ve kesitte belirtilmigtir. Plan semasi
ile Suriye kaynakl Erken islam 6zellikleri gésteren caminin &niin-
de genis bir dikdértgen avlu bulunur. Degisik zamanlarda eklenen
yapilarla avlu etrafinda kiillive niteliginde bir yapr toplulugu gelis-
mistir. ki katlt cami avlu cephesi, kemer ve siitun dizilerivle gar-
pra1 bir goriiniime sahiptir. Carpiciligi Anadolu-islam mimarisine
yabanci olusundan gelir. 1117-1118 ve 1164 willarinda Biiyiik Sel-
cuklu Atabeylerinden Inanoglu (Ebu Mansur Elaldi, Mahmut bin
Elaldi ve veziri Nisanoflu Ebul Kasim Ali) zamaninda gevredeki
bir Roma tiyatrosunun sahnesinden arta kalan siitunlar ve silme-
lerle caminin kuzey cephesi bicimlendirilmistir.

Plami mihrap duvarina paralel sahinlar ile bunlan mihrap ek-
seninde kesen bir hacimie ¢lusan Diyarbakir Ulu Camisi'nden sonra,
tarih sirasina gire, minaresindeki onarim yazit: 1129 olan Siirt Ulu
Camisi gelir. Bu yillarda Siirt Irak Selguklulan elindedir. Siirt Ula
Camisi zamanla eklenen mekéanlarla genisletilmis ve bugiinki du-
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rumuna gelmigtir. Tugla yapim duvar orgiilerinden anlagildify ka-
danyla, ilk yap1 tonoz-bingilere oturan kubbe ile tek kubbeli bir ca-
mi érnegi gdstermektedir. Sonradan bati ve dogusuna eklenen kub-
beli mekanlar ve kuzey ytniine eklenen Diyarbakir Ulu Camisi’nin
plamim ammsatan bir mekénla Gzgiinliigiinit yitirmistir. Yine bu
yiizyilda Bitlis Ulu Camisi’nin 1150 tarihinde Ebul Muzaffer Meh-
met bin el Muzaifer bin Resit tarafindan onartildig yapinin onarim
vazitinda belirtilmistir. Bu kiginin, bu dbneinde Bitlis'te egemen
olan Dalmagogullarindan bir soylu kisi olmast gerekir. Biilis Ulu
Cami'nin $nemi Anadolu’da saglam olarak kalabilmis en erken tag
yap1 olusudur. i¢ mekan kalin tas duvarlaria ¢evrilmis, ve agir hag
bicimi 8 serbest tag ayakla mihraba paralel 3 sahna aynilmistir. Mih-
rap Onil digtan konik catr ile drtiilii bir kubbe ile degerlendirilmis-
tir. Caminin geri kalan bélitmii begik tonozlarla ortiilmiistiir. Tonoz-
larin iizeri diiz toprak damdir. Ozgiin durumunda iic kemerle disa-
n agik olmas:1 gerekir. Kubbe giineyde beden duvarina, kuzeyde ser-
best iki ayaga oturur.

Bitlis Ulu Camisi’'nin Artuklu mimarisinde mekan gelismesine
katkist oldugu séylenebilir. Yapimi Artuklu Ogullarindan Necmed-
din Alpi tarafindan tamamlanan Silvan (Meyyaféarkin) Ulu Cami-
si'nde (1152-57} kubbeli striiktiir olanaklarimin arastinnimas: dikkat
¢ekicidir. Mihrap éniinde kubbe ile &rtiilih hacim, kubbe 8 serbest
ayak ve giiney duvarina cturtularak, 3 nef boyunca biiyiitiilmiistiir.
1 sahin biiytkhigiinde, duvar ve 2 ayaga oturtulan kubbe sistemin-
den 3 sahin bijyiikliigiinde duvar ve 8 ayaga oturtulan kubbe sis-
temine gegis nemli bir teknik agama sonucudur. Béylece, kubbe ¢a-
p1 13.50 m. ye qkarfilmstir. Benzer plan gemas: Mardin Ulu Cami-
si'nde de (1176) yinelenmigtir. 2 sahin genisliginde distan yivli kub-
be ‘bu yapida mihrap duvan ile 4 ayaga oturtulmugtur. Avlu ve mi-
nareler cami tasarirmim biitiinlemektedirier. Mardin ilgesi Kiziltepe
Ulu Camisi (1184-1200) tipinin en iyi c¢bzlimlenmis Srnegi olarak
zamanimiza degin gelebilmigtir. Tonoz-bingilere oturan kubbenin
¢cap1 9.75 m, ye inmigtir. Yakin zamanlarda yapilan sondajlar cami-

nin &niinde, ¢evresinde gesitli yapilarin dizildigi bir dikdortgen av-
" lunun ve 2 minarenin izlerini ortaya ¢ikarmigtir. Diizenli kesme tas-
larla ¢ok 6zenli bir yapi olan Kiziltepe Ulu Camisi'nde bezemeler,
tzellikle iki renkli tag dilimli kemerler ve istiridye kabugu &fesi-
Giineydogu Anadolu Tiirk Mimarisi'nin Zengi ve Eyyubi Mimari-
leri'yle yakin iligkilerini belgelerler. Benzer iligki Mardin Ulu Ca-
misinin yivli kubbesinde de goriilebilir.

Artuklulardan Fahrettin Karaaslan tarafindan yaptirilan Har-
put Ulu Camisi'nin (1156-57) planlamasinda kaynak iran olmustur.
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1135 tarihli Zevvare Mescid-i Cumasi’'ndaki gibi avlu caminin igine
ahnmstir. Cami ki sahunh bir kapali mekanla aviudan olusur. Aviu
degisik ydnlerde besik tonozlarla Ortiilti revaklarla ¢evrilmistir. Bu
dizenlemede kapalh mekan ks aylarinda, agik mekén ise yaz ayla-
rindga kullamhiyor olmahdrr.

Mihrap oniéi kubbeli ¢ok ayakh sistem Urfa Ulu Camisi'nde de
(12, yiizyihn tciineli ¢eyregi} denenmis, ancak ayaklar egit aralik-
larla dizilerek i¢ mekan capraz tonozlarla ortiilmiistiir. Bu duru-
muyla Nureddin Zengi'nin yaptirdign Halep Ulu Camisi plan sema-
siyla benzerlik gosterir. Avlusunda kapali mekdmin avlu yodniinde
beden duvart boyunca ¢apraz tonozlarla ortiilii bir revak dizisi bu-
lunmaktadar.

Siirt Ulu Camisi'ndeki tek kubbeli mekan disinda mihrap du-
varina paralel gelisen mihrap énii kubbeli ¢ok ayakli sistem, 12.
ytizyalin 2. yarisinda Dofu Anadolu’da ve Giineydogu Anadolu'da
yayginlagir. Ancak, yine bu dénemde &zgiin bir denemeyle, 1180-81
yillarinda Menglicekogullarimin en eski yapisi olan Sehingah bin
Siileyman tarafindan yaptirilan Divrigi Kale Camisi'nin mekén ta-
sarimunda karsilasiyoruz. Bu yap1 mihrap duvarina dik uzanan sa-
hinlariyla Islam Mimarisi'ne kaynag: Anadolu olan bir yenilik ge-.
tirmistir. Camilerde sahinlarin mihrap duvarina paralel uzamsgla-
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n Islam dininin gereksinmelerini karsilayan bir ¢oziimdiir. Mes-
cid-i Aksa Camisi'ndeki gibi cami mekanmmn mihrap duvarina dik
olarak derinlemesine gelismesinin Islam Mimarisi'nde yinelenmeme-
si, bu plan semasimn cemaatin saflar halinde namaz kilma bigimi-
ne aykiri diismesindendir. Kiigitk boyutta bir yap: olan Divrigi Ka-
le Camisi'nde ise bu sakinca kalkhi icin dogrudan dogruya basi-
likal planh Anadolu Bizans kiliseleri érnek alinarak mihrap duevart-
na dik ii¢ sahinl bir cami semasy geligtiritmigtir. Ancak drti sistemin-
de degisiklik yapilarak, dteki cami tiplerinde oldugu gibi hacimler
tonoz ve kubbe ile drtilmistir. Divrigi Kale Camisi'nde orta sabin
tonoz, yan sahinlar kiiresel bingilere oturan kubbelerle &rtiil-
mistiar,

13, yiizyil baslarina degin Dogu ve Gineydogu Anadelu’daki
¢esitli denemelere karsihk Kuzey ve i¢c Anadolu'da mekan tasarim
agisindan dnemli bir gelisim izlenmemektedir. Selgukiu ve Danis-
mendli yorelerindeki Ornekler $izgitn durumlarimi zamanla yitir-
mis olmakla birlikte, vine de ddnemi ve ybresel nitelikleri yakla-
sik olarak belirlemektedirler. Bir sdylentiye géire 1145 yihinda ya-
pildifn varsayillan Niksar Ulun Camisi Artuklu yapilarindan farkh
olarak, Divrigi Kale Camisi gibi, derinlemesine gelisme goste-
ren bes sahinli, aviusuz, ¢ok ayakh bir cami tipi 6rnegidir. Ancak
sahintar, Urfa Ulu Camisi'nde oldugu gibi, capraz tonozla drtiiliidiir.
I¢ mekanda kare kesitli ayaklar esit arabklarla dizilmistir. Ortiide
ve i¢ mekanda homojen bir yap: gbze carpar. Bugiin mihrap tniin-
deki acikhk ahsap bir aydinhk feneri ile oriiiladiir. Ozgiin duru-
munda bir kubbe ile ortiilii olmasi gerekir. Yine ¢ok ayakh sistem,
Seleukln Sultam II. Kilig Arslan'in yapturdift varsayilan Konya
Alaeddin Camisi'nin (1156) dogu bdliimniinde de, diizgiin olmayan
bir dortgen iginde, uygulanmistir. Mihrap duvarina paralel uza-
nan yedi sahin devsirme siitunlar ve sivri kemerlerle aynlmakia,
kemerler diiz ¢gatiyl tagimaktadir. II. Kilig Arslan’im oglu Sivas Me-
liki Kutbeddin tarafindan yaptinilan Sivas Ulu Camisi'nde sahinlar
mihrap duvarina dik uzanmaktadir. Oniinde son gemaat yerine isa-
ret eden iki dis mihrap ve kemer ayaklan ile dikdortgen bir aviu
bulunmaktadir. Ustii ahsap tavan ve diiz toprak damla ortiiliidiir.
Mihrap duvarimin dofiu terasinda sekizgen kaide izerinde tugla
minaresi 13, yizyul basinda Keykévus bin Keyhiisrev zamamna
ait olmalhdir. .

Saltuklu yoresinde en eski yap Erzurum’da I¢ Kale'nin burg-
1arindan birine dayall mescittir. Tek kubbeli mescit mekam ii¢ ydn-
de besik ve gapraz tonczlo Grtiilii hacimlerle genigletilmigtic. 1179
tarihli Erzurum Ulu Camisi zamanla degismesine kargin Saltuklu
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‘Dbnemi’'nde belirlenmis olan plamim genel ¢izgileriyle yansitir. Bu
yapida Artuklu camilerinde geligtirilen mihrap onii kubbeli ¢ok
ayaklh sistemin bir uygulamas: yapilmmgtir. Sahinlar mihrap duva-
rma dik uzanirlar. Mihrap bollimiine. giden orta sahin otekilerden
daha genis tutularak yapinin ekseni kuvvetle belirtilmistic. Ayrica
bu tzel diizen kubbe-manastir tonozu-mukarnash tas kubbe ile &r-
tii sistemine de yansimstir. '

1205 tarihli onannm yazit1 olan Kayseri Ulu Camisinin 12. yiiz-
vilin ortalarinda Tokat ve Niksar'da medreseler yaptiran Danis-
mendlerden Yagbasan tarafindan yaptinldign samlmaktadir. Ona-
rimnlarla degigiklikler gegirmistir. Ancak plam ana ¢izgileri ile bir
fikir verecek niteliktedir. Mihrap nii kubbesi disinda ana eksen
iizerinde kubbe ile 6rtiili bir ikinci hacim bulunmaktadir. Harput
Ulu Camisi'nde gordiigiimiiz agik avlunun caminin kapahh mekém
_i¢inde yer ahis1 dikkati ¢ekmektedir. Bu biliim giderek genislemek-
te olan i¢ mekdmn aydinhk ve hava gereksinimini kargilamas: igin
diigiiniilmiig olmas1 gerekir.

Béylece, Biiyilk Sel¢cuklularda gelistirilmis i¢ avlulu plan se-
mas: iklirnsel zorunluluklardan $tiirii Anadohi’va 6zgit bir plan ge-
masina ddniigtiirtilmiistiir. Bu tipin en iyi cbziimlenmis ve en Bz-
giin érnegini Mengiicekogullarindan Sehinsah bin Silleyman’n to-
runu Ahmed Sah tarafindan yaptinlan Divrigi Kiilliyesi'nin Ulu
Cami'sinde (1228-1229) buluruz. Divrigi Kale Camisi'nde goriilme-
yen mihrap énii kubbesi bu yapida icien ve digtan yontusal bicimle-
nisiyle pitoresk bir gbriiniim kazanmugtir. I¢ten on dilimli bir kub-
be, distan ¢ok koseli y1ldiz kesitli bir konik ¢atiyla bigimlenir. Orta
. eksen iizerinde degisik bir yildiz tonoz sistemi ile ortiilmiis havuzlu
hacim Kayseri Ulu Camisi’'nde karsilagtigimiz yeniligin burada da
uygulandigim gosterir. Divrigi Ulu Camisi'nde mekan mihrap duva-
rna dogru 5 salinla derinlemesine geligir. Bu &zelligi ile Niksar
Ulu Camisi'nin planim ammsatir. Ancak burada orta salun genis tu-
tulmug, ic mekénda mihrap &nil kubbesiyle birlikte aydinhk feneri
tasarlanmis ve sekizgen kesitli ayaklara birbirinden farkh bigim-
lerde yildiz tonozlar oturtulmustur. Cami sifahane ile birlikte pla-
nimetri, striikktlir ve bezeme agisindan Anadolulagma clgusunun
dziimlenmesini somutlastiran anitsal bir yapidir. Ortii sistemi yani-
sira mihrap ve ta¢ kapilar tas isgiliginin en degerli érneklerini ve-
rirler.

_ Anadolu Tirk Mimearisi 11. yizyildan 13. ylUzyihn ilk ceyrefine
defiin cesitli denemelerle mimari bigimlenigini olugturmaya ¢ahsg-
magtir. 13. yizyilin ikinci g¢eyregi Ortagag iislibunun olgunlastinl-
mas1 donemidir. Divrigi Kiillivesi bu degisimi vurgulayan en gir-

 kemli Ornektir. B
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13. yiizyilda Konya Alaeddin Camisi’'nin bati kanadindaki ¢ok
ayakl eklemede mlhrap gnit kubbesi diigliniilmistir. Nigde Alaed-
din Camisi'nde (1223) Divrigi Kale Camisi'min 3 sahinh bazilikal
plan gemasi uygulanmig, bu kez kubbeli 8rtiiller mihrap duvar: bo-
yunca dizilmigtir. Ana eksen iizerindeki sahin tekilerden genig tu-
tulmustur. Amasya Burmali Minare Camisi (1266-67) ve Kayseri
Biinyan Ulu Camisi (1256), Tunceli-Malazgirt'te Elti Hatun (1229)
benzer gelismeyi gisterirler. 3 salunh olan Amasya Gtk Medrese .
Camisi (1226-67) ortii sisteminde ¢ok sayida kubbe kullantlmasiyla
kubbeli striiktiire gecis dénemi i¢in énemli bir érnektir.

' Nigde Alaeddin Camisi'nde bir yi1l sonra Alaeddin Keyk(bad I,
‘arafindan yaptirilan Malatya Ulu Camisi'nde (1224) mihrap duva-
rnna paralel uzanan sahinlar ve mihrap 9nii kubbesi-eyvan-_ig avhu
dizeni ile Biiyitk Selguklu camilerine benzeyen bir plan gemas: de-
nenmigtir, Ozgiin duvar kalintilarindan anlagildigina gore ilk yap1
tugladandir. .

Alaeddin KeykObat'n hanumi Mahpen Huand Hatun tarafin- -
dan oflu II. Giyaseddin Keyhiisrev zamaninda 1238'de tamamlan-
m$ diizenli kesme tag kaplama bir yapr olan Huand Hatun Camisi,
Malatya Ulu Camisi'nin bir benzeridir. Aaik avlu bu yapida kiigiil-
tillerek kullamlmistir. Yazitina goére, Sultan Izzedin Keykavus II,
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zamaninda 1249'da Ebiil Kasim bin Ali el Tusi’nin yaptirdi Kay-
seri Hact Kilig Camisi mihrap duvarina dik 5 sahmdan olusur. Mih-
rap Oniinde kubbe L bi¢imi aysklara oturur. Haci Kili¢ Camisi'nde
de aviu bulunmakiadir, ancak medrese ile cami bir aviuyu paylag-
tigandan ve cami avluya acgik tasarlandifindan, orta eksen iizerinde
ayrica bir aydmmhk feneri gerekmemistir. -

Anadolu Selguklularinda kérgir tasiyicilara dayanan cami striik-
tiirt diginda aga¢ ayaklar iizerinde geligtirilmis striiktiirler de
6nemli bir grup olustururlar. Af$on Ulu Camisi, Sivrihisar Ulu Ca-
misi, Ankara Aslanhane Camisi ve Beysehir Egrefoglu Camisi 13.
ylizyildan kalma ahgap camilerdendir. Bugiin yalmzca mozaik ¢inili
mihrab ve tag kapis1 ayakta olan Konya Sahip Ata Camisi'nin ilk
yapisimn da ahgap ayakh bir cami oldugu (1258) son zamanlarda
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Beysehir, Egrefoflu Camisi ahgap siitunior
yapilan sondajlarda anlagilmugtir. Bugiin ayakta olan Orneklerden
en eskisi 1272 yillarinda yapildigi samlan Afyon Ulu Camisi 1341
de onarim gegirmigtir. Cami mek4m mihrap duvarina dik uzanan
tavan kirigleri ve onlar tagiyan iri mukarnas baglikli agag¢ siitunlar-
la cami mekdm mihrap duvarina dik 9 sahindan olugur. Kirig kap-
lamalar, ahsap tavan ve mukarnaslar kaléem igleri ile bezelidir.
Yazitina gore, 1275 yilinda Sel¢cuklu Emirlerinden Mikael bin
Abdullah tarafindan yenilenmis ve 1440’da Sultan Murad zamanin-
" da onanlmg Sivrihisar Ulu Camisi'nde zhgap ayaklar mihrap du-
varna paralel dizilirler ve cami 6 sahina ayrihir. Bu yapimn ilging-
ligi bazi ]Ja$hk ve kaidelerde devsirme malzeme olarak an+1k sii-
tun bashklan ve kaidelerinin kullamimasidir.

Mesud bin Keykivus zamamnda Hiisameddin ve Hasan adinda
iki kardes tarafindan onarildin bilinen Ankara Aslanhane Cami-
si'nde sahinlar mihrap duvarima dik uzamrlar. Orta sahin Stekiler-
den genis tutulmustur. Sahip Ata Camisi'nde son yillarda yapilan
sondajlar bugiin ayakta clan mozaik ¢inili mihrap ile ¢ift minareli
tas tackap arasinda ahsap ayakh bir caminin varhfim ortaya ¢i-
karmigtir. 1258 yihinda Izzettin Keykavus tarafindan yapildif belir-
tilen yazita gbre en eski ahsap direkli cami olmasi gerekir. '

13. yiizy:ldan kalan shsap ayakh camilerin en biiyilkk ve oz-
giin Ornegi Beysehir Esrefoglu Camisi'dir. Cami, Selguklu Sultam
1. Alaeddin Keykitbad'in kurdugu kentte 1243’den sonra Beylik kur-

- mug olan Egrefoglu Siileyman Bey tarafindan 1297'de yaptirilmstir.
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Ancak tackapisi, mozaik ¢ini bezemeleri ve ahsap is¢iligiyle Selcuk
tislubunu sirdiiriir. I¢ mekan mihrap duvarina dik uzanan kirisleri
destekleyen ahgap siitunlarla 7 satuna ayrhr. Otekilerden daha ge-
nig tutulan mihrap ekseni tizerindeki sahin mihrap énil kubbesi ve
karlik olarak tasarlanan {istli agtk béliim}e belirtilmistir. Caminin
kuzeydogu yonii sokaga giire bicimlenir.

Tek kubbeli cami tipi : Anadolu’da ¢ok ayakh kargir ve ahgap
camilerin yanisira tek kubbeli camiler, tzellikle 13. yizyildan ote-
ye, ileriye déniik bir gelisme gosterirler. Bu tipte trnekler ya kare
planli -tek kubbeli bir hacimle olugurlar, ya da kubbe ile &rtiilii ha-
cime eklenen ikinci derecede hacimlerle tiimlenirler. I¢ mekam ge-
nigletmek amaciyla yapilan eklentilerin ortiileri tonoz, kiigiik kub-
be ve yarim Kubbedir.

Mescit olarak nitelendirilen Cuma ve Bayram namaz1 kilinma-
yan mimbersiz mahalle camilerinin sayilarn 13. yiizyilda &zellikle
Selcukln topraklarinda g¢oBalmaya baslar. Bu cogalma yerlesmele-
rin giderek biiylimelerinin dogal sonucu olmahdir. Kii¢iik boyutta
tasarlanan mescitler genellikle kare planh, kubbe ile ortiili, cami
beden duvarina bitisik minareli ve kapahh mekéna girmeden tnce
birer giris mekanlar: olan yapilardir. Tonoz ya da kubbe ile Ortii-
li béliimlere ayrilmig clan son cemaat yeri olarak adlandirabilece-
gimiz giris mekanlar: kimi érneklerde kapi1 ve pencerelerie thsa agi~
~lan kapali mekinlardir; kimi drneklerde ise, birer revakla dig me-
kidnmn bir pargasi bigimindedirler. lzzeitin Keykaévus I zamamnda
Konya’da Haci Ferruh (1215), Tas Mescit, Besarabey Mescidi (1213),
Erdemsgah Mescidi (1220), Kii¢iik Karatay Mescidi (1248) -gibi erken
drneklerde giris mekanlarn tonozla &drtiilii ve digar1 kapahdir.

Mescitierde ana duvar tugla ya da kesme tagla kaplanms moloz
dolgudur. Kubbe tugladan frilmistiir. Kiip altyap jle yarm kiire
iistyapr arasinda uyumun aragstinldif, kapalhh mekén ile agk mekén
arasindaki iligkilerin insani boyutlarda denendiZi bu tiir mescitlerin
genel goriiniimnii ¢okgen ya da silindirik givdeli minareler ile bii-
tiinlenir. Mescitlerin striiktiir agisindan bir &teki dzellikleri kubbe-
ye gecis bolgesinde degigik sistemlerin denenmesidir.

En yalin mescit &rnedi olarak son cemaat yersiz, iastan, Akse-
hir Ferruh Sah (1224) Mescidi gosterilebilir. 1215 tarihli, Selguk Ve-
ziri ve Hassa Haznedar1 Hac1 Ferruh tarafijndan Kayserili mimar
Ramazan bin Kineys'e yaptinlan Konya Tag Mescit'de yelpaze bi-
¢iminde tonozlarla kubbeye gecis ¢bziimlenmigtir. Begik tonozla Or-
tiilmiis son cemaat yeri kapr ve pencerelerle digsa aqiimaktadir.
Kesme tas cephe ortasinda mermerden yapilmig tackapy mukar-
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e——— Konya Tag Mescid

nash nis ortiisii ile bigimlenir. Mihrap da i¢ ige mukarnas d3eleriyle
ortiilii nislerle olusmustur. Konya Tag Mescit'in zengin tas isciligi
yarmnda 13. yiizyilin ilk yarisindan kalan Sirgali Mescit ¢ini beze-
me ve tugla mimarisi ile dikkati ¢ceker. Adim son cemaat yerindeki
ve mihraptaki ¢inilerinden alan Sirgali Mescit'te kubbeye gecis
Tiirk iggenleri diye adlandimlan iiggen yiizeyli pirizmatik gecis
dgeleriyle ¢bziimlenmistir. Kubbede tuglalar i¢ ice yildizlar meyda-
na getirecek bigimde dizilerek bezemeli bir ylizey dokusu olugturur-
lar. 1ki yandan duvarla kapanms olan son cemaat yeri onden ti¢
kemer ile digari agqihir. Minare son cemaat yeri yan duvanna bitigti-
rilmigtir. 11k kez Alaeddin Keykubat tarafindan onartilan Alaed-
_@in Camisi’nin kubbeye gecisinde gériillen prizmatik iiggenler 13.
yiizyilda Karatay Mescidi'nde gelisme gosterir. Aksehir'de Kii-
¢iik Ayasofya Mescidi (1235) ve Harput Arap Baba Mescidi'nde
Tiirk figgenleri kullanilmstir. Emir-i Ahur Zeyneddin Besare Bey’
in yaptirdify Begarebey Mescidi'nde (1273) mukarnash tonoz bingi-
lerle gec¢is saglamir. Alanya'da Akcabe Sultan Mescidi'nde (1230) to-
noz bingiyle kubbeye gecilir, Son cemaat yeri kubbeli ve besik to-
nozlu bir giris mekém olarak tasarlanmigtir.

Medrese

Ortacag Anadolusu’nun kiiltiir diizeyini olugturan, iginde din-
sel ve deneysel dretim yapilan medreseler 12. yiizy'hn ortalarin-
dan sonra Anadolu’da cofalmaya baglar. Anadolu’nun kenisel ge-
lismesiyle iligkili olarak ilk medreseler Danigsmentli, Mengiicekli ve
Artuklulann topraklanndadir,

Genel plan gemas: ile 4 eyvanh Biiyiik Selguklu medreselerinin
plan semasina dayanmakla birlikte, Anadolu medresesi yerel mal-
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zeme, gelenek ve iklim kosullar: ile Anadolu'ya Szgii karakterini
kisa zamanda almistir. Anadolu medreselerini ¢evre medreselerin-
den farkh kilan en dnemli dzellik eyvanlardan birinin girigse ayrl-
mig olmas: ve diizenli bir cephe mimarisinin girise gore bigimlen-
mesidir. Bu 8zellik Anadolu Tiirk Mimarisinde simetri ve denge kav-
ramlanimn dncelik kazandifim gostermesi agisindan &nemlidir. On
cephenin orta ekseni iizerinde tackap1 yer alir, Koselere kuleler yer-
lestirilerek ana kiitle dengelenmisgtir. Duvar yiizeyi zamanla pence-
re ve gesme nigleri agilarak zenginlestirilmistir. Ayrica kimi Srnek-
lerde tagkap: ve koselerine yerlestirilen minarelerle yatay uzan-
tiyr karsilayan diigsey ogeler tasarlanmigtir. Biiyitk Selcuklu medre-
se planlamasindan ayrilan ikinci dzellik, Anadolu’da dort eyvanh se-
maya bagh kalinmamas1 ve medreselerin iki, ii¢ dért eyvanh yapi-
labilmesidir. Hemen hemen her medresede girigin kargisinda bir ana
eyvan bulunmaktadir. Biiyitk bir boliimiinde ana eyvan mescit ola-
rak kullamimigtir. Bir grubunda bu eyvamn bir tarafinda kighk,
dteki tarafinda da tirbe yer almigtir. Ancak, tiirbe ve mescit yer-
lestirilmesinde kesinlikle kurala bagh kalinmamastir. Y_agmm digi-
na ahndify Srnekler de vardir. Eyvan aralarindaki kapall mekénlar
dgrenci ve yonetici odalandir. Ders veren bilim adamlarmmin kal-
malan i¢in belirli mekanlar yoktur. Anadolu medreselerinin valaf
kayitlarinda kiitiphane ad: gegmektedir. Odalardan biri belki de
kitiiphane olarak kullamilmakiaydi. )

. Egitimin parasiz oldugu medreseler birer valkif yapisiydi. Ona.
_ gelir saglayacak yapmlar birlikte diigliniiliirdii: Yan kuruluglardan
elde edilen gelir hocalarin ve yardimcilarimin gelirlerini saglamakia,
medrese ile ilgili giderleri kargilamaktaydi.: :

Plan kuruluglariyla medreseler, genelde, kapalh ve acik olmak
iizere iki gruba ayrlirlar. Kapall medresede plan semas:, merkez-
de kubbe ile drtillii bir kapah hacim ile ona agilan eyvanlar ve oda-
lardan olusur. islam Mimarisinde Bosra Medresesi'nde kargimiza
gikan kapali medrese plan semasimun Anadolu’da Orta Asya konut
mimarisi gelenegini stirdiirdiifii savi benimsenmistir. Revakh avlu
etrafinda odalarin ve eyvanlarin dizildigi agik medrese plan $emas:
ise, Orta Asya ve Iran’da ribat, kervansaray ve medreselerde uygu-
lanan plan gsemasmimn bir uzantisidir. '

Anadolu’da en eski medreseler 12. yiizyalin ikinci yarisindan
kalmis olan Niksar ve Tokat'da Yafbasan Medreseleridir. Bu iki
otnek Danigment hilkiimdar: Nizemettin Yagbasan tarafindan yap-
tinlmag tek kath moloz duvarh yvaplardir. Tokat Yagbasan Med-
resesinden anlasildifn kadariyla merkezdeki hacmin {istii kubbe ile
~ ortiilisdiir. Her iki tiirin de yaygmn olarek yapldifn Anadolu’da er-
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Tokot, Yogbasan Medrseesi. :

-ken trneklerin kapah medrese olusu ilgingtir. Merkezi haemi &r-
ten kubbenin ortasi agiktir ve kubbe duvarlara ya da siitunlara otu-
rur. .

Medreseler agik ve kapali olmamin disinda, eyvan ve kat sayi-
sma ve egitim, sifahane ya da gbzlemevi olarak iglevine gbre de ayrn-
ca smmflgndirihiriar. Kapall medreseler merkezdeki hacmi Orten
kubbenin tastyicilarina bagh olarak da degerlendirilirler. Bir grup
kapali medreselerde merkezi kubbe duvarlara oturur, bir grubunda
sittunlara oturarak i¢ mekénda revak olugturur.

flke! big¢imleniglerini 13. yiizyahn birinci yarsinda bulmaya
baglayan medreseler, 13. yiizyilin ikinci yarnsmda olgun bir dtizeye
ulastrlar. 11. izzettin Keykévus déneminde Emir Celadettin Karatay
tarafindan 1251'de yaptirnillan Karatay Medresesi tek kath, kesme tag,
mermer ve tugladan yapilms bir medresedir. 1250-1265 yillann-
da yapilan Sahip Ata Fahreddin Ali'nin Sahip Ata Medresesi de tek
kathdir ve kesme tag, tugla ile moloz tastan yapilmistir, Yazahindan
mimarnmn 13. yiizyihn tamnmig mimarlarindan Keltk bin Abdul-
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Konyo, Karatoy Medresesi

lah oldugu anlagiliyor. IlI. Giyaseddin Keyhiisrev devrinin ileri ge-
lenlerinden Yusuf bin Yakub Bey tarafindan 1278/1279 yilinda
yaptinlmis olan Afyon-Cay’da Cay Medresesinin Ogul Bey bin Meh-
‘met’in yapiti oldugu yaziinda belirtilmigtir. U¢ yapida da merkez-
deki kubbeye gegis yelpaze gibi agilan ii¢ggen yizeylerle elde edil-
thigtir, Karatay Medresesi tek eyvanh, dteki ikisi ¢ift eyvanhdr,

Alaeddin Keykibat déneminin ileri gelenlerinden Atabey Mii-
bariziiddin Emir Ertokus bin Abdullah’in 1224 yilinda Isparta’min
Atabey il¢esinde “yaptirdifn medresede merkezdeki iistii agik kubbe
stitunlar {izerine oturmusgtur. Tag, tuzla ve moloz tagla yapilmig olan
medrese tek kathdir.

Divrifi Ulu Camisi'nin duvarina bitisik 2 katl Divrigi Sifgshane- -
si de 4 eyvanli, revakly, kapalh medrese semasim yineler. Tackapm-
sinda mimart Amel-i Hor Sah Ahmed Celebi diye yazidir. Eyvan
artdileri Divrigi Ulu Camisi'ndeki gibi kangik yildiz sistemleri ile bi-
cimlenmistir. Aym zamanda bir gbzlemevi olarak kullamldifn diisii-
niilen Caca Bey Medresesi’'nde de iki kath 4 eyvanh bir sema ile kar-
silasryoruz. 1273 tarihli, Kilicarslan oglu III. Giyaseddin Keyhiisrev
zamamnda Kirgehir valisi Nureddin Cibril bin Caca Bey tarafindan
yaptirilmig olan gozlemevinin ortas) agik olan merkezi kubbesi 1k151
serbest, ikisi duvarda olmak iizere dort ayaga oturur.
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Ank medreseler iginde, 13. ylizyildan giiniimiize degin saglam
olarak gelebilmis en erken drnek Diyarbakir'’da Artukiu yapis1 olan
Zinciriye Medresesi'dir. 1198 tarihli olan medrese, iki eyvanli tek
katlidir. Giris eyvam ¢apraz tonozlu, karsidaki eyvan ise besik to-
_ nozludur. 1198-1223 willari arasinda tamamlanan Diyarbakir'daki
ikinci medrese Artuklu yapisi Mesudiye Medresesi'dir. Bu medrese
de 2 katlt olarak tasarlanmgtir.

Selguklu topraklarinda itk érnek 4 eyvanli, tek katli medrese
tipinde 1205-6 yillarinda yapilmis Kayseri (ifte Medrese’'nin Sifa-
hanesi'dir. Kihglarslan'in oglu Selgukly Sultam Giyaseddin Key-
hiisrev I'in kizkardegi Gevher Nesibe Sultan tarafindan yaptiril-
mugtir. Sifahane’ye bitisik olarak bir de tip medresesi bulunmakta-
dir. I. Keykavus'un 1217-18'de Sivas’da da bir ¢ifte medrese yaptir-
difi anlasiliyor. Duvarlar1 kesme tas, ortiisii tufla olan sifahane
tek kath, 4 eyvanl ve revakl tasarlanmigtir, Erken ornekler igin-
de mimarisi ve bezemesi ile gésterigli bir yap1 olarak kendini belli
eder. 124243 tarihli Sirgali Medrese, 1237-38 tarihli Kayseri Hu-
and Hatun Kiillivesinin Medresesi, 1258 tarihli Aksehir Tag Medre-
se 13. yitizyilin ortalarindan kalma agik medrese Ornekleridirler.

13. yizyihn ikinei yarisinda, Mogol saldimsi ile politik ortam
sarsilmig olmasina kargin, Anadolunun Killtiirel yasamindaki sii-
rekliligini korudugunu medrese yapimnda izliyoruz. Bu dénemde
mimari kuruluslan ile daha olgun, yontusal degerler ve yiizeysel
bezemeler olarak daha gorkemli medreseler kisa zaman araliklariy-
la 8nemli merkezlerde bitiyor. IV Kiliclarslanin oglu 111, Giyased-
din Keyhtisrev’in iinlii veziri Sahip Ata Fahreddin Ali tarafindan
1271'de yaptirilan Sivas Gbkmedrese kesme tagtan, 4 eyvanh ve 2
katll bir yapdir. Miman dénemin {inlii miman Kaliiyan'dir.

Mimari kompozisyonun biitiinliigii a¢isindan ayakta olan en iyi
drnek Sivas Buruciye Medresesi’dir. Iranh olan Muzaffereddin Ba-
ractdl tarafindan 1271-1272 tarihinde yaptirilmigtir. 4 eyvanli, 2
kath, kesme tastan bir agik medresedir. Cephesi, digan tagkin tag-
kapisi, kigelerde kuleleri, arada kapr yamuda pencereleri ile diizen-
i bir goriintige sahiptir. Cephede her &3e bilingli olarak diizenlen-
mis, simetri ve dengeye &nem verilmistir. Tagkap1 cephede tek &ge
degildir. Oteki 8gelerle esdeger tasarlanmigtir.

Yine aym yillarda Sivas’ta Ilhanhlarm biiyiitk veziri Sahip
Semseddin Ciiveyni tarafindan 1271-72 tarihinde bir de Cifte Mi-
nareli Medrese yaptirilmistir. Cephesi ayakta olan yapidan bugiine
arta kalanlardan 4 eyvanh, iki kath bir acik medrese plam oriaya
¢ikiyor. 13. ylizyilm sonlarina dogru yapildifn varsayilan Erzurum
Cifte Minareli Medrese, Erzurum suruna bitigiktir, iki kath ve dért
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eyvanh bir medresedir. Giris bslimiiniin karsisindaki eyvan derin-
lemesine geligen genis bir mekandir, Tiirbe ana eksen dogrultusun-
da bu1 eyvana bitistirilmigtir. Cephe duvar1 digar: tagkin tackap, iki
yivli minare, kigelerde yarim yuvarlak konik catih kuleler, pencere

ve ¢esme nigi ile diizenlenmis, yer yer de derin tag kabarimalarla
bezenmigtir.

Tarikat Yapilan

Anadolu'nun Tiirklesme ve Islimlagma siireci icinde Islim
diinyasinda daha énce var olup Tirklerle birlikte Anadoluw’ya gir-
mig ¢esitli tarikatlarin ve bu topraklarda filizlenmiy tarikatlarin
mensuplan abdallar, dervisler ve babalar Anadolu’da etkin bir ma-
nevi gii¢ olugturmuslardir. Tarikat mensuplan &zellikle ug¢ toprak-,
larinda yerleserek ilerleyen ordulardan Once ¢evrelerini mianen
fethetmigler ve bu bédlgelerin alinmasindan sonra da yerlegsme mer-
kezleri kurarak buralam birer kiiltiir, ziyaret yeri ve ekonomik ba-
‘Tamdan da canl bir ortam durumuna getirmislerdir. Kimi yerler-
de de iizerinde orgiit merkezi kurarak fethedilen topraklarda verilen
arazileri senlendirmiglerdir. Tarikat yapilaniyla 1lg111 olarak c¢esitli
terimler kullanilmaktadir, ancak terminolojideki kargasahk tamm-
lamalan zorlagtirmaktadir. Bu konu tizerinde ayrintih inceleme yap-
mis olan’ Ahmet Dogan tarikat yaplarim ii¢ ana grupta toplamak-
tadir (Ahmet Isik Dogan, Osmanli Mimarisinde Tarikat Yapilan,
Tekkeler, Zaviyeler ve Benzeri Nitelikte Fiituvvet Yapilam, ITU
Mat., ist., 1977). Tekke, hankah, dergah, asitine olarak adlandin-
lan orgiit merkezleri birinci grubu olugturur. Orgiit merkezinde bu-
lunan mekanlarda dinsel torenler yapihr, toplantilar diizenlenir, t6-
re ve gelenekler dgretilir ve barinma yeri olarak kullanilir. Tekke
bu nitelikieki yapilar icin genel bir addir. Hankah“daha ok biiyiik
Seyhin ve Pir tirbesinin bulundugu tekkedir. Dergdh ve asitine’
nin ise tarikat terminolojisinde manevi bir igerik tagiyan sbzciikler
oldugu anlasilmaktadir. Birinci olarak degerlendirilen yapilara asita-
ne, ikinci degerde olanlara dergdh denmektedir. fkinci grup tarikat
yapllar tarikat zaviyeleridir. Bunlar kentlerden ¢ok kirsal alanda
dinsel icerikli olmas1 yam sira sosyal islevleri olan tarikat yapila-
ndir. Fiituvvet ilkelerine gore iiretici ziimreyi orgiitlendiren Ahi-
ler'in ydnetim ve toplanti meclisleri olan Ahi zaviyeleri tarikat ya-
pilaninin diciined tiirlinl olugtururlar. Aynica, bu nitelikte yapilar
arasina, ortaya ¢ikma nedeni farkh olan ribatlam da katmak ola-
nakhdir. Ribatlar Tiirkiye' disinda zaviye ve hénkahla eg anlamh
tutulurlar, ancak ribatlar askeri-dinsel nitelikte yapilar olarak or-
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Alsin Eshob-

Kehf Ribaty

taya eikmuslar, 9.-12. yiizyillardan sonra islam diinyasinda «fiitu-
hatq cihad» hareketinin zayiflamasiyla dervisierin barindiklar: ya-
pilar durumuna gegmislerdir. Maras-Afsin’deki Eshab-1 Kehf Riba-
tr'nda (1215) oldugu gibi. Kiminde de saglam bir kale ya da bir ker-
vansaray niteligi onem kazanmustir.

13. yiizyildan kalmig en inlii tarikat yapilan Sultan Alaettin
tarafindan vakfedilen Konya Sirgali Sultan Miskinler Tekkesi, Sin-
canli Boyahkéy Héankah: (13. yiizyihn birinci yarisi), Konya Sahip
Ata Hankahi {1279-1280), Tokat Siimbiil Baba ve Halifet Gazi Za-
viyeleri'dir.

Diizenli bir plan gemas: gbstermemekle birlikte tarikat yap-
larinda kubbeyle #rtiilii merkezi mekéanlar, eyvan ve odalarla Ort:
Asya konut mimarisinin izleri g@riliir. :

. Kiimbet ve Tiirbe

Anadolu Oncesi islam mezar anitlarina gdre daha ufak 8lgii-
lerde olmakla birlikte Anadolu 6rnekleri yontusal deferler agisin-
dan giirkemli sanat yapitlandir. Baglangicta tugla ve tastan yapilan
kitmbetlerin zamanla malzemeleri tag olmustur. 12. yiizyildan bas-
layarak Anadolu’da geligen mezar amtlarinda 14. yiizyila degin
Tiirklerin Orta Asya’da ve iran’da gelistirdikleri kare planh ve kub-
beli mezar tipi ile poligonal ve silindirik kule mezar tipi devam et-
migtir, ancak kule mezar tipi daha ¢ok benimsenmis, yerli gelenek-
lerle degiserek yayginlasmustir.

Anadolu’de mezar amtlar iki kathdwr, Toprak zeminden asa
#iya merdivenle inilen alt katta adina kiimbetin yapidig: kisi go-
miiliidiir. Bu béliime mumyahk (krypta) denir. Mumyahk adinir
yayginlagmas: 6lilerin mumyalanma gelenefinin bir siire Anado
lrda yasamasindan ileri gelmektedir. ikinci kata digardan merdi
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venle ¢ikilir. Dua odas: niteliginde ve oturtmalk olarak adlandirilan
bu hacimde, bir mihrap bulunur. Odamn ortasinda simgesel nitelik-
te bezeli bir sanduka yer alir. Oturtmali genellikle icten bir kub-
be drter.

Anadolu mezar amtlarimin bi¢im acisindan ilgingligi serbest bir
yontu olarak degerlendirilmis olmalarindandir. Ortagag Anadolu
Tirk Mimarhffn genelde ice kapamk bir anlays iginde bicimlenmis-
tir. Mezar amitlar1 ise hem genel bicim, hem de bezeme acisindan
diga doniik yapilardir. Geometrik bigimlerin birbirleriyle uyum
icinde biitiinlestikleri anmitsal yapilardir. Tipolojik incelemede : 1 —
¢ok kenarli ya da silindirik govdeli kilmbetler ve 2 — eyvanlh kiim-
betler diye iki ana gruba ayrilirlar. Birinci grup kaide, gévde ve
driil arasindaki geometrik kiitle iliskisine géire simflanir. Cok ke-
narh prizma goévdeli piramidal kiilahl, kiibik ggvde iizerinde ¢ok
kenarh kasnak ve piramidal kiilahli, kiibik govde iizerinde kubbeli,
silindirik gdvde tizerinde konik kiilahli, kiibik govde {izerinde ikinci
bir givde gibi Ortii sistemi olanlar, baldaken bi¢iminde kiimbetler
ve tiirbeler gibi degisik tiplerle karsilasihr,

Anadolu’'da Danigsmendli, Mengiiciiklii, Saltuklu ve Selguklu y&-
relerinde 12. yizyildan ¢ok sayida mezar amtlari kalmagtir. Bu er-
ken dénem yapilar: yalin olmakla birlikte Anadolu’ya 6zgii bicimle-
ri ve bezemeleri ile dikkati ¢ekerler. Ornegin Divrigi Sitte Melik
-Kiimbeti geometrik bezeli kapy kompozisyonu, givde kenarlarin-
daki nigleri ve sagak diizeyindeki mukarnash kornisi ile zengm tag
igciligini sergileyen erken dinemn yapisidir.

Erzurum Cifte Minareli Medrese'nin giineyindeki ii¢ kiimbet-
ten en biyiigii Emir Saltuk Kimbeti degisik tonda agik-san ve
kahverengi tag bloklarinin dizilmeleriyle gok renkli bir gdvde gorii-
niimii kazanmigtir. Gévde kenarlarinda ¢ift kemerli nigleri ve sagak-
ta burmal: silmesi ile ¢arpica bir kiimbettir. Kayseri Pazartren ya-
kiminda Melik Danismend Gazi'ye ait oldugu samlan kesme tastan
alcak kaide iizerinde dort késeli tugladan yapilmig kiimbet bakla-
va ve zigzak dizili tugla kaplamalanyla 12. ytizyil tugla yapun me-
zar antti ozelliklerini yansitir.

12. yiizyildan kalan, Selguklulara ait mezar amti olarak Konya
Alaettin Camisi kuzeyinde II. Kiligarslan Kiimbeti gésterilebilir. On
kenarl prizmatik govde ve piramidal kiilahla drtiilii kesme tastan
yalm bir drnektir. Serbest bigimlenmis mezar anitlarn diginda bir
medrese ya da sifahanede oda ya da eyvanlardan biri iginde yer
alanlar da vardir. Bu tiir érnekler digardan iist diizeyde kiimbet go-
riintiistini korurlar. Kayseri Cifte Medrese Kiimbeti, Sivas $ifaha-
ne Kiimbeti bu nitelikte bigimlenmiglerdir,
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Konya, Gémec Hotun Tiarbesi
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-Anadolu’nun ilging mezar anitlarindan biri de Tercan'da Mama
Hatun adi ile taminan Kiimbettir. 13. yiizyralln basina yerlestirilen -
kiimbetin ¢evresinde niglerle hareketlendirilmis bir kusatma duva-
ri yer almaktadir. Kusatma duvarl: kiimbet Anadolu'da tek drnek-
tir. Sekizgen gbvdeli kiimbetin kenarlan dig biikey olarak bigim-
lenmigtir. Bu hareketlendirme ortiide de yinelenir. I¢ mekanm du-
varlarinda da nigler aqilmigtir. Bir 6teki 6zgiin 6rnek Hristiyan me-
zar amtlarimin anisim siirdiiren ¢evre koridoriu Kayseri Késk Med-
resedir.

Kiimbet mimarisinde en zengin merkez olan Kayseri'de Déner
Kiimbet 13. yiizyilin ikinci yarisina ait bezeme diizeni ile dikkat ce-
kicidir. Digtan oniki késeli konik kiilahhdir. I¢ten silindirik ve kub-
be &rtiiliidiir. Mermer yazitinda $Sah Cihan Hatun igin yapildijy ya-
zihdir. Govde silmeli sagir niglerle hareketlendirilmistir. Nis ig-
teri bitkisel, geometrik ve figiirli bezemelerle oyulmugtur. Sagak
-diizeyini mukarnash bir kornis degerlendirir. .

13. yiizyilin kiimbet mimarisi agisindan bir oteki énemli mer-
kezi Ahlat'tir. Degerli tag isciligi gsteren sayisiz mezar taglar ara- -
sinda giiniimiize degin gelebilmis 11 kiimbet bulunmaktadir. Ah-
lat’ta 13. yiizy1l kiimbetleri, Ulu Kiimbet'de (1273) oldugu gibi, ge-
nelde kare planl kaide, silindirik govde ve konik &rtii ile bigimle-
nirler. 13. ytizyilda bir grup tiirbelerin eyvanh olarak bigimlendik-
leri goriiliir. Aksehir'de Emir Yartas Tiirbesi, Boyahkdy'de Eyvan
Titrbe ve Konya’da Gomeg¢ Hatun Tiirbesi eyvanh tipin drnekleri-
dir. Bunlardan Gtme¢ Hatun, iist kenarda mazgal disleri ve ¢ini be-.
zemeli cephesiyle, anitsal bir eyvanl tiirbedir. '

Kervansaray

Suriye kervan yollarimn Hagh Seferleri nedeniyle tehlikeli
duruma girmesi 13, yiizyihn baginda Anadolu'yu en dnemli ticaret
merkezi durumuna getirmis ve bu 8zel durum Mogol istilasina de-
gin devam etmigtir. Politik birligi saglayan Selguklu Sultanlan Ana-
dolu'nun ekonomik stratejisine dnem vererek kisa siirede fetihlerini -
bu amaca yoneltmiglerdir. Karadeniz ve Akdeniz kiy1 geridini elle-
rine ge¢irip Anadolu’'daki ana kervan gsebekelerini giineyde Alaiye,
kuzeyde Sinop ile limanlara baglarmslardir.

Kervansaraylar Selguk saltanatimin giiciinii ve ytnetimin sag-
lamlifim gdstermesi agisindan da dnemli yapilardir. Yellarin giiven-
lik althina alinmasiyla ticaretin gelisecegi bilincinde olan Selguklu
Sultanlar:, bir devlet politikar;l glarak kervan yapimini hizlandir-
muglardir. Giiniimiize degin saglam ya da yikik gelebilmis olan 8r-
nekler arasinda 8 biiylik kervansaray sultanlarin yapimdir. Yant

431



olanlar arasinda, ilki Konya-Beysehir yolu iizerinde 1201-1202 Al-
tun Aba Kervansarayl, sonuncusu ise 1278-1289 tarihli Cay Ker--
vansarayi'dir. Bu ornekler bize :

1. Batt'yr Dogu'ya baglayan yollar,

2. Kuzeyi Giineye baglayan yollar,

3. Giineydoguyu Istanbul'a baglayan yollar
olarak Ortacag Anadolu’sunun yol sebekesini belirlemekte yardim-
ct olmaktadir. _

1. Batiy1 doguya baglayan yollar: Antalya ve Aldiye limanla-
rindan gelen bir yol, Konya, Aksaray, Kayseri, Sivas, Erzin-
can, Erzurum iizerinden Iran ve Giirciistan'a gider. Bu yolun
Sivas'tan giineydoguya ayrilan bir kolu Malatya, Dlyarbaktr
Mardin, Musul iizerinden Bagdat ve Basra'va uzanir.

2. Giineyi kuzeye baglayan yollar : Antalya ve Aldiye’den ge-
lip Konya'dan kuzeye ¢ikan yol Ankara, Cankin, Kastamo-
nu, Sinop iizerinden Kirim'n dogusuna gider.

3. Istanbul’u giineydoguya baglayan yollar : Istanbul, izmit, iz-
nik, Eskisehir, Aksehir, Konya, Ulukisla; Adana, Halep, Sam
lizerinden Misir'a gider. Halep’ten ayrilan bir kol, Kilis, Nu-
saybin,! Musul, Bagdat ve Basra'ya varir.

Kervansaraylarin ¢ogu 1240'h willarda yapilmislardie. En ge-
nel anlamiyla bir vyol iistii konaklama yapisi olan kervansaraylar
Anadotu'da degigik amacglara hizmet etmislerdir, Gerektiginde or-
dulara kisla, Anadolu’yu ziyarete gelen yabanci hiikiimdarlar1 agir-
lama yeri, hapishane veya sifinak clarak kullamildiklarim kaynak-
lardan 6greniyoruz. Ikinci derecede yol iistiinde bulunduklarinda
zaviye ya da bagka dini amaclarla kullamilmglardir. Ozellikle 13.
yiizy1l Anadolu’sunda ticaret, sosyal yardim ve kiiltiir kurumu ola-
rak etkinliklerini stirdiirmiglerdir. '

Sik arahklarla dizilen ve genel gibriiniisieriyle bir ksleyi an-
diran disa kapali bu konaklama yapilari yolcularin her tiirlit ihti-
yvacim karsilammak amaciyla tasarlanmiglardir. Demir kapilar giin
batis1 ile kapanmakta, giin dogusu ile agilmaktaydi. Vakfiyelerde
kervansaraylarda kalacaklara uygulanacak ybntemler, ytneticilerin
yapacaklan igler kurallara baghiydi. Kervansaraylarda zengin-fakir,
hiir-kdle, Miisliman-Hiristiyan ayirm gbzetilmeden biitiin yolcu-
" lara egit davramlmasina iligkin vakif kogullar1 bulunmaktayd). Bir
yolcu ii¢ giin parasiz olarak bu yapilarda konaklayabilir, hayvanla-
Tina yem bulabilirdi. Baskin ve soygundan zarara ufrayanlarin yi-
tirdikleri odenirdi. Kervansaray yasam 13. yiizyida Anadolu’yu
gezen gezginlerin ilgilerini ¢ekmis, 1551z yorelerde igine dimiik can-
I noktalar olarak ayrintili anlatima konu olmustar.
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Anadolu kervansaraylari kesme tagtan yaplmis kiitlesel yapi-
lardi. Dis kiitlede giris kapisi bir tackapr niteliginde degerlendiril-
mis, hem boyut hem bezeme olarak c¢arpiel bir gbriiniim kazandiril-
mustl. Diiz duvarlar kare, yarim yuvarlak, iicgen payandalarla des-
teklenmistir. Kervansaraylarin plan semalarina bakacak olursak
bunlarin genellikle bir kapali, bir acik béliimden olustuklanm gé-
ririiz. '

Cok ayakli yapim sistemine dayanan kervansaraylarin kapali
bslimleri kilise mimarisindeki gibi uzunlamasma gelisir ve genel-
likle ii¢ bes sahindan olugur. Susuz Han'da kapali béliim yedi, Kon-
va-Aksaray Sultan Han'da dokuz salndir. Ak bilimii olmayan
kervansaraylardan bazilarmn ilk bicimivle acik ve kapali bohimlii
olarak tasarlandiklari, fakat sonradan acgik bdlimiin yapilmadig:
kalan duvar izlerinden anlasilmaktadir.

Kimi &rneklerde kapali béliimiin merkezindeki hacme yerles-
tirilen bir aydinlhik feneri ile i¢ mekan aydinlatdmaktadir. Aydinhk
fenerinin &rtiisiine gecis baz1 drneklerde mukarnas tgeleriyle deger-
lendirilmistir. Acik béliim kapali béliime gére daha genis tutulmus-
tur. Bu boliimde ortada avlu, tackap1 ¢evresinde yénetimle ilgili oda~
lar ve geri kalan alanlarda hayvanlarin baglandign revaklar bulun-
maktaydi. Giristeki odalardan biri mescit olarak da kullamlmak-
taydi. Bilyiikk Sultan Hanlari’'nda mescit avlunun ortasina ahnmig,
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dort kemer iizerine oturtularak girig eksenini engellemeyecek ‘bigim-
de yukseltllmlstlr Acqik ve kapall boliimlere giris birer tagkap ile
degerlendirilmistir.

13. yiizyihn ilk yarisinda keivansaray yapimnda Sel¢uklu Sul-
tanlanmin katkisy biiyiiktiir. Sultanlarin yaptirdign kervansaraylar-
da program daha yiikliidiir. Ozel mescidi, temizlik icin hamam, de~
posu ve ahiri ile daha ¢ok sayida islevi karsilayacak niteliktedirler.
Programlamaya kosut olarak kadro da genig tutulmugtur. Doktor,
baytar ve onarime: gibi gesitli gorevde kigiler yolcularin gereksin-
melerini kargilamaktadirlar. Anadolu'da yaptinlmig kervansaraylar-
dan Suitanlann yaphirdiklann disinda 5'i Mahperi Sultan, 8'i ta-
mnmis kigiler, I0’u riitbe sahibi kigiler tarafindan yaptirilmigtir.

II. Kiligarslanin son yillarninda tamamlanan Aksaray-Kayseri
yolu iizerinde Alay Han Anadolu’da ilk sultan hamidir, I. Izzettin
Keykévus'un Antalya-Isparta yolunda sicak bir bolgede yaptirdif
Evdir Han genis bir avlu ¢evresinde iki dizi besik tonozla értizlii bir
alam kaplar. Revaklardan yatay ve diigey eksen iizerinde yer alanlar
genis tutilmuslardir, Biiyiitk Selguklu ve Tiirkistan ribatlarinin plan
semalarim amimsatirlar. Sivas-Malatya yolunda Malatyal: Hekim
Ebu Salim bin ebil Hasan el Semnas tarafindan 1218’de yaptinil-
mis olan Hekim Hamin Arapc¢a, Ermenice, Siiryanice olmak iizere 3
dilde yaziti vardir. 3 salonl kapal: boliimii olan kervansaraym av-

tusu I. Keykiibad tarafindan tamamlanmgtir, I. Alaeddin Keykibad
" tarafindan 1229 yihinda yaptirilan Konya-Aksaray yolu iizerinde-
ki Sultan Ham 4500 m*lik alana yayilarak en biiyilik kervansaray
olarak kargimiza ¢tkar. Aym zamanda sulian hanlarimin genel ge-
masimn da bu yapida belirlendigini gérmekteyiz. Ik kez mescit av-
lunun ortasina ahrmstir. Usta yazitt ile mimarmmn Muhammed
bin Hav(ld)n (el-Dimiski) oldugunu ogreniyoruz. Tagkap: yan nis-
lerinde goriilen renkli taslardan diigiimlii gegmeler Konya Alaettin
Camisi'nde aviu cephesindeki renkli mermer bezemeleri ammsat-
maktadir. Suriye mimarisi ile iliskiler mimarnmn Samnl olmasiyla
agiklanabilir. Disarda mukarnas Ortiillii anitsal mermer tagkapi, du-
varlarda da payandalar goriilmektedir,

_ Alaettin Keyhubat Kayseri-Sivas yolunda Palas kéyiinde ikin-
ci Sultan Ham'm 1232-36 y:linda yaptirmugiir. Plan semasi Konya-
Aksaray Sultan Hani'na benzeyen bu kervansaray &tekinden daha

_ kiiglik tutulmustur (3200 m*).

- Alaettin Keykibat'n 1232'de yaptlrdlgl Alara Han'da farkl
bir planlama ile kargilamiyoruz. Alanya yakimnda Antalya-Konya
yolu baglangicinda olan Alara Han’da girig ekseni tizerinde ince uzun
bir aviu yer alir, Kapah mekénlar defisik diizende bu avluyu cevi-
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Kayseri - Sivos, Sultan Hon

rirler. Avlunun iki kenarinda bir oda, bir eyvan almaskli olarak
dizilir. Kervansarayin geri kalan alam tonozla drtiilii kapali mekéan-
lardir. Girigin solunda’¢esme, iist katta mescit bulunur.

Afgin Eshab-1 Kehf Han Alara Kervansarayi’'ndan sonra L. Key-
kubat tarafindan Alara’ya benzglilerek yaptirhilmastir. Bu  yapi
kervan yollan {izerinde deglldlr "Dini bir merkezde konaklama ya-
pis1 olarak yapiimastir. :

Alsettin Keykubat zamamnda ayrica Agzﬂ(ara ve Karatay :
Hanlar'n yapumna baglanmigtir. ‘Afzikara. Han Hoca Mesud bin
Abdullah tarafindan yaptirihyor. 5 sahinh kapah mekan Alaettin
Keykubat zamaminda, avlu Givaseddin Keyhiisrev zamamnda biti-
rilmisgtir. Atabey Emir Celalettin Karatay tarafindan Kayseri-Ma-
latya yolu {izerinde yaptirilan Karatay Han da (1240) Giyaseddin
Keyhiisrev zamamnda tamamlanmstr.

- Gayaseddin Keyhiisrev 3 kervansaray yaptirmighr : Egridir Han
(1237-38), Antalya-Isparta yolunda Incir Han (1238-39), Antalya-Is-
parta yolunda Kirkgdéz Han (13. ylzyihin ilk yarisi). Klasik Sultan
Ham planlamasindan ayrilma goriiliir. Evdir Han kiiciiltiilmiis, re-
vaklar tonozlu mekénlara dénigtiiriillmistiir, Giyaseddin Keyhiisrev
zamaninda yapilan hanlar Antalys-Alanya yolunda Serapsa Han
(1236-37), annesi Valide Sultan Melike Mahperi Hatun'un Amasya-
Tokat yolunda Hatun Han (1238-39) ve Antalya-Isparta yolunda
Susuz Han'dir.
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I1. Izzettin Keykévus'un atabeyi Emir Camedar Esediiddin Ruz-
apa Konya-Aksehir yolunda Horozlu Han ve vezir Fahreddin Al
(Sahip Ata) Aksehir-Cay yolunda ishakh Han: yapturmsiardir. Yi-
ne bu donemde Nevsehir yolunda Avanos Sart Han yapturilmis oi-
mahdir. Bu &rnekler Sultan Hani semasinmi yinelemektedirler.

13. ytizyahn ikinci yamnsinda da dnemli kervansaraylar yapilms
olmakla birlikte ilk yarisindaki yogunluk gériilmemektedir. Sultan
yapum kervansaraylar yoktur. Vezirler ya da onemli kisiler kervan-
saray yapimum siirdiirmiislerdir. Bunlarn i¢inde Kirgehir Caca Bey
Rasathanesini (1271) yaptiran Vezir Caca Bey Kirsehir-Aksaray yo-
lu tlizerinde 1268 yilinda Kesik Koprii kervansarayim yaptirmigtir.
Tarihli kervansaraylarn sonuncusu olan Aksehir-Afyon yolu lze-
rinde yaptirilan Cay Hanin (1278-79) mimarmm Ogul Bey bin Mu-
hammed oldugu yazitta belirtilmistir. Bu yapilarda daha &nce Sul-
tan Hanlarinda denenmis olan plan semalannm stirdiiriildiigii izlen-
mektedir. 13, yiizyiln sonlarina ait oldugu sanilmakta olan Igdir
Kenvarsarayl ana yol sebekesinde olmamakla birlikte, degisik bir
planlama gosterir. U¢ sahinh uzunlamasina geligen i¢ mekana girig-
teki hacim yildiz tonozla drtiilmtigtiir. Bu hacmin iki yaninda birer
oda yer almaktadir. Tas kapli moloz duvarlarin yahinh§i zengin be-
zeli tackap: ile hareketlendirilmistir.

Hamam

Islam Mimarisi'nde Tiirklerin yogun bir bigimde gelistirdikleri
yap tiirlerinden biri de hamamlardir. Islam dininin temizligi stin-
net olarak kabul etmesi su yapilarimn kent iginde yayginlagmasim
belirleyen etken olmugtur. Hamamlar tek olarak tasarlandiklan
gibi bir kiilliye i¢inde degisik islevli yaplarla birlikte de tasarlana- -
bilir. Kiilliye yapirmnda, yapr isgilerinin temizligini saglamak ama-
ayla ilk yapilan hamamlardir. Ayrica hayir kurumlarina gelir ge-
~ tirdikleri i¢in hamamlar kiilliye programinin vazge¢ilmez 6gesi ol-

muslardir.

Islém uygarli@ hamam yapisim Ge¢ Roma geleneginden almis
ve ‘thermea’larin genel gemasim siirdiirmiigtiir. Hamam, icindeki ey-
lemlerle iligkili olarak, béliimlere ayrihr. Ilk bélim cemekan (ca-
megéan) olarak adlandirlan soyunma (soyunmalk) yeridir. Hama-
mn en bilyilkk hacmi olan camekénda ortada bir havuz c¢evresinde
yitkseltilmis sekiler iizerinde kerevetler yer alr. fkinci bslim soguk-
luk, hamamin stcak boliimii ile camekan arasinda bir gegis bélgesi-
dir. Sogukian sicafa gecisleri saglikli bir bicimde dengeleyen soguk-
lukta (tepiderium) kurulamlir, pestemal degigtirilir. Kahve ocaf ya
da apdeshane. gibi ¢esitli gereksinmeler igin hacimler bu b#liimde
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yer alrlar. Sogukluktan sonra sicakliga gegilir. Sicaklik (calidari-
um), ortada bir gbbek tasimn bulundugu kubbe ile ortiilii merkezi
hacim ve ona agilan eyvan ile odalardan olusur. Kiigiik kemerlerle
sicakliga agilan algak tavanh ¢ok sicak odalara halvet denir. Halvet
ve eyvanlarin disemeleri merkezi hacmin désemelerinden daha
ytksektir. Buralarda kurnalar bulunur. Halvet odalar: ve gbektas
terlemeye yarar. Sicakhk boliimiine bitisik kiilhan bulunmaktadir.
Girigi disardan olan kiilhanda biiylik bakir tekneler i¢inde odun ya-
kilir, hamamin suyu kaynatlhr ve duvarlar iginden' seramik bo-
rularla su dagitthr. Aym zamanda kiilhandan gelen sicak havanin
dosemeler altinda cehennemlik denilen galeriléerde dolagmasiyla ha-
mam 1sitihr, I¢ mekan kubbeye yerlestirilmis tepe camlanyla ay-
dinlamir.

Bir grup hamamlar kadin ve erkeklere ayr1 giinlerde c¢alisip
toplumun temizlik gereksinmeseni karsilarlar. Biri erkekler, steki
kadinlar igin birbirine bitigik iki yap olarak da tasarlanmaslardir,
Genellikle erkekler hamam kadinlar hamamndan daha biiyiiktiir.

Anadolu’da Tiirk Dénemi'nden kalma ilk hamam Artuklular’
dan kalma Mardin'de Eminiittin Killiyesi’'nin Maristami'min Hama-
m'dir. 11. yiizyilin ilk geyregine ait olmasi gereken ancak bugiin
yikik olan hamamin plam hakkinda bilgi Siihey! Unver’in 1938 yi-
hnda c¢izdigi semadan elde edilebilmektedir. Sicakhik béliimii dért
eyvanli ve dort halvet odall olan hamamda sicaklik ve soyunmalk
¢apraz eksen iizerinde yer almakiachr. Mardin Radviye (Savurkapi)
Hamarm ve Harput Dere Hamaml, Artuklulardan kalma 12. ve 13.
yiizytl hamamlaridir.

Kayseri Huand Hatun Hamami'nin erkekler bélumunde came-
kdn yikiktir. Soguklukta besik tonozlu oda ve kubbeli tuvaletier bu-
lunmaktadir. Sicaklik’ dért eyvanh ve dort halvet odalidir. Merkezi
hacim aydinhk fenerli bir kubbe ile &rtilidiir. Kadinlar bdliimiinde
camekan saglamdir. Sogukluga ayrica bir besik tonozlu coda eklen-
migtir. Yaptiranin 6zel odasi olabilir. Sicaklhik 3 eyvanh yapilmgtir.
Glintim{ize kalims 13. yiizyil hamemlar: saythdir : Kiitahya'da Gii- -
limser Hatun (1233-34), Ilgin'da Sahip Ata (1267-68}, Kastamonu’da
Cemalettin Firenksah (1262), Konya Sahip Ata (1258-85), Tokat
Pervane (1270-79), Beysehir Esrefoglu (1296-97) Hamarnlar: ve Ala-
ra Kalesi Saray Hamam,

Anadolu'da 12. ve 13. yiizyil hamamlann Roma thermae’lerine
gore yalindir. Genellikle bu donem hamamlannda 4 eyvanh sema
kullamlmustir. Kubbe duvara cturmakta ve gecis Tiirk iiggeni ve
tonoz bingilerle saglanmaktadir. iclerinin stiikk ve ¢ini bezeli cldugu
son zamanlarda ¢ikan pargalardan anlagilmaktadir.
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Sivil Mimari

Son zamanlarda yapilan kazilar Ortagag Anadolusu’nun sivil
mimarisi hakkinda genis bilgi kazandiracak niteliktedir. Kaba tag
ve tugladan yapilmig bu kiigiik boyutta saray yapilar: zamanla yip-
ranmslardir. Kayseti yakininda Argimcik'ta Haydar Bey Kogkii, Er-
kilet tepesinde Hizir Ilyas Koski: ve Diyarbakir I¢ Kalesi'nde Ar-
tuklu Saray: kesme tas yapilardir. 11k ikisi giinitmiize degin saglam
kalmiglardir. g gorindigleri ile gdsterigsiz yapilar olan saraylarin
icleri stiik, fresk ve ¢ini bezeli oldugu kazilarda ¢ikan duvar kalm-
tilari ve bezeme parc¢alarindan anlasilmaktadir.

Konya'da Sultan II. Kihgarslanin (1156-1192) sur kulelerm-
den birini genisletip kigk haline getirttigi yap1 Alaettin Keykubat
tarafindan onartildiktan sonra Alaettin Keykubat adiyla taninma-
ya baglamigtir. Bir tek kare planh odadan olugan kiégk tugla kon-
sollar istiine oturan bir balkonla ¢evriliydi. Evliya Celebi’nin be-
lirttigine mbre 1173-1174 willarinda yapilmig olmasi gerekiyor. I¢i

Konya, Kikgarslan Kogki
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ve dis1 ¢ini kaph oldugu sSyleniyor. Tag kaplama kulede icinde ars-
lan figiirleri olan iki tane nis bulunmaktayd.

Alaettin Keykubat iki 6nemli saray grubu olusturmugtur. Bun-
lardan ilki Kayseri yakininda yapay bir géle déniik Gi¢ yapidan: olu-
san Keykubadiye Sarayi’dir. Bu yapilardan biri gl kenarinda ¢
besik tonozlu odadir. Bu yapimn tersane oldugu samlmaktadir. tkin-
-eist siitunlarla yiikseltilmis kare planl kiigiik bir yapidir. Mescit ola-
bilecegi akla yatkindir. Uglincii yap: uzun dikdértgen planh bir oda
ile ona bitisik bir mutfaktan olugur. Ikinei épemli saray’ kalmtsi,
Sultanin ¢izdigi krokiye gore av emiri ve mimar1 Sadettin Kopek
taraflh_dan Beysehir goli kenarinda Keykubadiye. Sarayi'ndan 12
yil sonra, Alaettin Keykubat adina yaptinlan Kubadabad Sarayrdir
(1236).  1965’de baglanan kazlarda Biiyiik Saray, tersane ve kigiik
saray ile birlikte 16 yapr kalintis1 -ortaya ¢ikamlmgtir. Bliyiik Sa-
ray 50X 35 m. boyutlarindadir. Biiyiik salonla, tugla désemeli yiik-
sek taht eyvam, herem ve konuk odalan ile ana saray bbliimiiniin
dniinde giiney ve dogudan odalarla gevrili genis bir avlu bulunmak-
tadir. Avlu manzaraya dotniik geni§ bir terasa agilmaktadir. Plan-
lamada dikkati ¢eken, asimetrik olusudur. Kubadabad Sarayi’min
tamamlandigl y1l Alaettin Keykabat 8ldiigiinden saray oglu II. Gi-
yaseddin Keyhiisrev'e kalmgtir.

Alaeddin Keykubat ayrica, Antalya Aspendos tiyatrosunun sah-
nesinde merdiven kulesint de figiirlii cinilerle bezeyerek kégk ha-
line getirmistir. Alaettin Keykubat'in dteki kigkii Alanya yakimn-
da Alara Kalesi'nin tepesinde yaptirdifi hamamh kasirdir. Tonoz-

Kubaddbad Saray:
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lu bir koridor ile moloz tagla yapitmis, tonoz- bingili iki kubbeden
olugan hamam blimii Figiirlit freskleriyle dzgiin bir vamdr.
Alaettin Keykubat Déonemi'nden sonra yapilan sivil mimari
trnekleri Kayseri yakimnda Erkilet tlimiilisii iizerinde Hizir Ilyas
"~ Kdskil ve yine Kayséri yakininda Argincik kéyiinde Haydar Bey
Kogkii'diir, Hazir {lyas Koskil 10X 13 m. boyutlarinda, mermer oy-
mal: kapisi, diizgiin kesme tas duvan ile saglam bir yapdir. Ortada
uzun koridor, sagda bir mescit, koridora agik bir muifak ve merdi-
ven, solda da iki oda ile bir salon bulunmaktadir. Yazitina gire 1241
tarihlidir. Haydar Bey Koskil 17X 22 m. boyutlarinda kesme tagtan,
mazgal pencereli, kale gbriiniimlti bir yapidir. 1252 tarihinde. yapl-
dig1 sanilan Haydar Bey Koskii'nde orta koridora odalar agtlmak-
tadir. . '
Diyarbakir I¢ Kalesi'nde yapilan kazilarla 13. yiizyil bagla-
rindan kalan bir Artuklu Saray: aydinliga kavusmustur. Artuklu
Sultani Nasirettin Mahmut'un yaptirdig1 bu saraydan bir hamam ile
dért eyvanli bir bélim ortaya ¢ikaritmistir. Dért eyvanh bélimiin
oriasinda mozayik ¢ini bezeli bir havuz ile eyvanlarin birinde, ha-
vaza kanalla baglanan, bir selsebil bulunmaktadir. Cikan parcalar
Artuklu Sarayrmin goérketnli goriintiisii hakkinda fikir verecek ni-
teliktedir. Suriye mimarisindeki selsebilli ve havuziu i¢ aviulan -
ammsatmaktadir.

Koprii

Kervan yollarimin giivenligini saglayacak yapilardan biri de
képriilerdir, Anadolu'da kervan vyollar1 tizerinde nehirleri geg-
mek iizere yapilmms kopriiller gegit gérevi yanisira amitsal gori-
niimleriyle 1ss1z yollarda etkileyici gbtsel odak noktalandir. Bu dr-
neklerin bir bdlimit giiniimiize degin saglam olarak gelebilmistir
ve bugiin ‘de kullamilmaktadir. Anadolu’da 14. yiizyildan énce yapil-
mig kopriiler ozellikle Giineydogu Anadolu’da Artukiu topraklarn-
da karsimiza qikar. Artuklu kopriileri tek kemer sistemine dayan-
malar1 agisindan Snemli miihendislik denemeleri olarak degerlen-
dirilmeleri gerekir. Dicle lizerinde ahsapla karigik biiyiik bir kemer-
den olugan Hasan Keyf Kopriisii'niin durumu tartigmahdir. Bizans
ve Roma ya da Artuklu kopriisii olabilecegi ileri siiriilmektedir. (A.
Altun, Anadolu’da Artuklu Devri Tirk Mimarisi'nin Gelismesi, Is-
tanbul, 1978, s. 279). 1147 tarihli, Silvan yolunda Batman suyunu bir
tek kemer ile agan Malabadi Képriisii'niin masif gbriiniigli ayaklan
icinde odalar yer almaktadir. 1179 y1linda Cermik civarinda Habur-
man Kopriisii de tek kemerli bir yapidir, 1218 tarihii, Diyarbakir ya-
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kininda Devegegidi Kopriisii yedi gozli, kesme bazalt bir koépriidir.
Mardin yakiminda Dunaysu Kdpriisit (1204) ve Diyarbakir yakimin-
da Ambargay Képriisii (1223) Artuklulardan kalan 8teki drneklerdir.

Kale

Anadolu’da eski yerilesmeler surlarla cevrili birimlerdi. Tirk-
ler Anadolu’ya geldikten sonra eski yerlesmelerin kalelerini el-
den gegirdiler, onardilar ya da genislettiler. Savunma amaa ile ya-
pilmis bu yapilar zamanla yikima ugramalarina karsin dénemin
ozelligini belirtmektedirler. Yapilarin iizerinde yazit birakma gele-
negi, Tiirk Donemi eklerini ve kimlerin kimlere yaptirthgini belge-
lemektedir. Kokleri eskilere giden Diyarbakir Kalesi'ne Tirk karak-
terint kazandiran Ulu Beden ve Yedi Kardes Burglan Artuklu Déne-
mi'ne aittir. 13. yiizy:l basinda Melik Salih Mahmud'un emriyle ta-
mamlandig1 anlasilan kesme bazalttan yapilma gérkemli burglar ya-
21t kusaklar ve figlirlii kabartmalarla bezelidir. Yazihnda Melih Sa-
lih Mahmud'un ¢izimi iizerine (brahim bin Cafer ve Yahya bin bra-
him el Sarrafi adli iki mimar tarafindan yapildig belirtilmektedir.

Diyarbakir Kalesinde, Ulu Beden Burcu
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MIMARI BEZEME

Yintem ve Tirler

Yap, - tarih boyunca, salt insan yagantisimn mekanik gerek-
sinmelerini karsilayacak bir iglevsellik anlaysi ile ¢dziirnlenip h-
rakilmamigtir. Diizenleme, ol¢ii, oran, modiil, simetri, birlik, ritm,
uyum, denge ve renk gibi kavramlar yapimn gtrsel etkisini yogun-
lagtinic: §geler olarak mimari tasarimda etkin olmuslardir. Ayrica
tekdiizeligi ve yalmhigs giderici birtakun bezeme tiirleri mimarhk
tarihinin baglangicindan Gteye yapimin genel gbriiniimiine katk]da
bulunmuglardir.

Mimari bezeme ii¢ yiintemde uygu!arnr 1— Yapim siireci u;m-
de malzemenin dogal renk ve dokusu ile yapim tekniginin &zellikle-
rinden yararlamlarak yiizeyler iizerinde bezeme etkisi yaratihir.
2-— Yapim siirecinden sonra yapim tgeleri baska malzeme ve bigim-
lerle bezenir. 3-— Yapim siirecinden sonra clusmus olan yiizeylerde
bezeme amaciyla yontma, oyma, kazima gibi ek islemler yapilr.

Yapim siireci iginde ortaya qikan bezeme, tas, tugla gibi dgele-
rin almagik dizilislerine dayanarak elde edilir. Ikinci yéntemde du-
var yiizeyleri boyamir {fresk), ya da bagka malzemelerle kaplanmr
{(mermer, renkli taglar, mozayik, ¢ini, algn mukarnaslar, diseme kap-
lamalar1). Ugiincii yontemde siitun kaidesi, gévdesi ve bashi ile si-
ve, tackemer, ;denizlik, gbrten, kornis, konsol, pencere dogramasi,
korkuluk, parmaklik gibi yap1 geleri degisik bigimlere sokulur. Bu
ogeler hem iglev hem de bezeme amacim birlestiren bigimler olug-
tururlar. Kimi yap1 6geleri, 6rnegin tackapilar heykel niteliginde ta-
sarlanabilirler. Bu ybntem tas ve ahsap malzemeye uygulanir. De-
gisik bezeme tekniklerinin kullamimmnda g¢evrede bulunan malze-
me olanaklaryla kiiltiiriin etkisi altmda bulundugu iligkiler stz ko-
nusudur.

Orta Asya’dan Anadolu’ya dcgru Turklerm yasadlklan yﬁre-
lerde olugan mimari iisluplarda yapim teknolojisinin geligmesine ko-
sut olarak mimari bezemede de bir geligme izlenir. Gogebe toplu-
mun yapisi olan c¢adirlarin hahlar ve kegeler ile bezeli olduklan
kaynaklardan anlasilmaktadir (J. Strogowsky, Asiens Bildende
Kunst, Augsburg, 1930 s. 167, 176, sek. 153, 155, 156, 162). Pazirik
ve Noin-Ula'da ¢tkan dokumalardaki geometrik drgeler ve diizenler
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ile daha geg¢ tarihlerde Tiirkistan'da mimari bezemede yer alan or-
geler ve diizenler arasinda benzerlik bezerne gelenegindeki siirekli-
ligi gostermesi agisindan llgmc;t]r
Tirkistan yapilarinda yap: malzemesi olarak kerpigin kullaml-
dign dénemlerde, birinci agamada duvar yiizeylerinin dnce balgik,
sonra diizgiin kil siva ile 8rtiildiigii, ikinci agamada ise sivall ylizey-
lerin iizerlerinin bitkisel ve mineral boyalarla bezendizi biliniyor.
- Kil ile birlikte hem yapisal hem de bezemesel malzeme olan algt kul-
lanima giriyor. Yapl malzemesi kerpicten tuglaya gegtikten sonra
da aig1 bezeme malzemesi olarak nemini korur. Tugla iizerine al-
¢1 bezeme daha erken dénemlerde Sasanilerde uygulanmistir (Ars
Islamica, 1939, 7, 1, s. 17}, Bu tir bezeme bir yandan Araplar, bir
yandan da Tirkler arasinda genig kullanim olanaklar1 bulmusgtur,
Araplar’da Kayru'l-Hayri'l Garbi (728) ve Hirbet-el-Mefcer Sara-
yrnda, Tiirkler'de 9. yiizyilda Samarra’da filizlenir. Daha sonra Ka-
rahanhlar, Gazneliler ve Sel¢uklular mimari bezemede algidan ge-
nig ¢apta yararlamrlar.

Tugla yapimda tnemli gelisme yapisal malzeme tuglamin beze-
mesel malzeme olarak degerlendirilmesidir. Bu nitelikte ilk deneme
Samanogiu Ismail Tiirbesi’'ndedir (907). Degisik boyda tuglalarin ya-
tay, diigey ve egik dizilmeleriyle duvar yiizeyinde desenler olusur.
Desenler geometrik &rge ve diizenlerle geligir. Tuglamn yarattifi geo-
metrik bezeme iislubunda yaz1 seritleri de dik aqih kifi yaz ile bi-
¢imlenir. Zamanla tugla drgiller arasinda cilalanmg tugla yiizeyler
belirir. Tugla diziligiyle olugan bu bezeme {islubuna terrakota de-
nilen firinlanmig bezeli seramik plakalarnn iiretilmesiyle g¢egitlilik
getirilir, Terrakota bezemenin Hzellifi geometrik desen disinda ce-
gitli drgelerle istenilen desenin istenilen boyutta olugturulabilmesi-
dir. Partlar zamamndan beri Orta Asya ve Afganistan’da bilinen
terrakota bezeme, Ortacag'da yine Orta Asya ve Afganistan'da yogun
bir bicimde mimaride uygulanmaya baslamistir. Bezeli terrakota ve
sich tugla tiretimi, bir siire alg) bezemenin ikinci planda kalmasina
- neden olur. Bu malzemelerin algiya gtire daha dayamkh oluglari ve

~sirh tuglamn yiizeylere degigik bir glizellik katl$l, bezeme tiirii ola-
rak yeglenmelerinde baglica etmenlerdir.

11. ve 12, yiizyilllarda sirh tuglamn geligmesi sonucunda mi-
maride ¢ini kullanirm baglar. Ya kiiclik mozayik pargalarimn dizil-
meleriyle desen gikarilir ya da gesgitli tekniklerle desenlenmis ¢ini
levhalar yapt yiizeyine kaplanir. Sirh tugla isa’dan inceki yillarda
Misir, Mezopotamya ve Indiis vadisinde gbriilitr. Daha sonra Aha-
menid ve Partlar'da rastlanir. Sasaniler’de devam etmedigi anlag-
liyor. Islim Mimarisi’'nde sirh tugla ve ¢ini Srnegine Samarra kaz-
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larinda beyaz sirh, koyu kahverengi, kirmazi, yesil, sar1 ve turuncu
renkte perdahl kare ¢inilerle kargilasihyor (D. Wilber, Ars Islami-
ca, cili: 6, 1, s. 21; F. Sarre, Die Keramik von Samarra, Berlin, 1925,
s. 50, 54). Yine 9. yiizyal ortalarinda Tunus Kayrevan'da Sidi Ukba
Camisi mthrabinda da ¢ini kullamim gériiliiyor. 200 yilik aradan
sonra 11. yizyildan ote Iran, Tiirkistan ve Afganistan’da Gazne ve
Selguklular’da yapinin icinde ve disinda genis capta kullanilmaya
baslamr 11. yiizy1ldan kalan Damgan Mescid-i Cuma Camisi'nin mi-
naresi ¢ini bezemel ayakta ilk yapdir.

Gazneli Mimarisi'nde yukarida belirtilen bezeme tiirleri disinda
fresk ve mermer kabartmalarla yapilar bezenmigtir. Bu troekler Is-
lam saraylarinin mimari bezemesinin figiir programm igin énemli bi-
- rter kaynak olmuslardir.

- Buriye, Azerbaycan ve Anadolu yérenin geleneksel malzemesi
olan tas;1 oyarak zengin bir bezeme sézliigii gelistirmislerdir. Suriye
aym zamanda degisik renkli taslarin gecmeli geometrik diizenleme-
leriyle ilging bir bezeme tiirii yaratmistir. Suriye kaynakh olan bu
tiir bezeme Misir ve Anadolu’da benimsenmistir. Konya Alaettin
Camisi, Konya-Aksaray Sultan Ham gibi Samh ustalanin ¢ahstip
12. ve 13. ylizyil yapilarinda ¢ok renkli geometrik gecmeli bezeme
bigimleri kullanilmigtir. Misir'da kullanim Eyyubi ve Memluk Mi-
marilerinde daha yaygindir. _ ) '
Tiirk-Islam Mimarisi'nde bezeme belirli bir program icinde uy-
gulanmgtir.. Bu programa giére, yapimmn islevi ne olursa olsun, be-
lirli yapisal Ggeler bezeme alanlar olarak degerlendirilmiglerdir.
Tackaps, pencere, mihrap, tek tasiyielar (siitun, ayak, kolon), mina-
re, gorten birincil derecede bezeme alanlaridir. Duvar, yapim mal-
zemenin renk ve dokusuyla ya da kaplanarak bezenmistir. Duvarda
ayrca gofralar, payandalar, sagir kemerler, siitunlar, nisler, silme-
ler, kornis ve rozetlerle kiitlesel hareketlendirme yaratiimistir. Bu
dgeler ozellikle tiirbelerde duvar yiizeyi yontusunu oelustururlar.
Ust yapida kasnak gnemli bir bezeme alamidir. Gegis dgeleri tonoz
ve kiiresel bingilerin yiizleri ig ige kemerler ve mukarnas Bgeleriyle
degerlendirilir. Anadolu’da 13. yiizyihn sonuna dogru Tiirk iiggeni
diye adlandirilan ii¢gensel prizmatik &gelerle kasnak ybresi olustu-
rulmugtur. Ortli icte tugla yapimda cark-1 felek, zigzag gibi dizil-

melerle bezenir, tas yapunda ise yildiz tonoz, mukarnas Sgeleriyle
big¢imlenir.



Bezeme 6rgeléri

Tiirk Mimarisi'nin bezeme sozliiglinii olusturan orgeler soyut,
dogal, yapisal ve belgesel olarak dort grupta degeriendirebilir. So-
yut drgeler iiggen, dortgen, baklava, cokgen ve ¢ok koseli yildizlarla
olusan geometrik bicimlerdir. Bitki, hayvan ve insan figiirleri do-
gal 6rge grubunu olustururlar. Yapisal Orgeler sittun, siitun bashgi,
kemer, kornis, silme gibi Ogelerdir. Belgesel érgeler ise yapim ve
onarim tarihini, yaptirani ve yapant belirten yazitlar ve dinsel ice-
rikli kutsal sozlerin aktarmldign yazilardir.

Orgeler ya tekdiize yinelenerek ya da gruplasarak bir sonsuz dii-
zen kurarlar, ancak yapida betimlenen sonsuz diizenin mikro dleek-
te cergevelenmis bir parcasidir. Orgeler ve drgelerle olusturulan dii-
zenler yapimin ana ¢izgilerine, mimari @gelerin bigimlerine ve ya-
pinin yiizeyine bagh kalarak mimari ile biitiinlesirler. Yiizeye bag-
It kabartma. nitelifinde olan mimari bezeme hi¢ bir zaman yapi-
nin gdvdesinden ayrilarak Gotik, Barok ve Hint mimarilerinde ol-
dugu gibi yontusallasmaz,

Orgeler dikdértgen alanlan, kemer i¢lerini ve gergeve bordiir-
lerini doldururlar. Soyut da olsalar dogal da olsalar gelistirdikleri
kompozisyon her zaman geometrik bir sema ile dengelenir. Mima-
ri bezemede Brge sayist simrhdir, ancak ayrintida farklilagmalarla
cesitlilik yaratilr.

Geometrik Orgeler : Geometrik drgelerin yiizeysel ve uzaysal
iki uygulama bi¢imi vardir. Birincisinde gegme adini verdigimiz ha-
sir 6rglisii gibi bir alttan bir iistten birbirini kateden seritlerle geo-
metrik bigimler olugur. Bu tiir bezeme Hititler'den bu yana degisik
kiiltiirlerde uygulanmistir. Antik ve Bizans sanatlarinda da kul-
" lanilan geometrik orgeler Kelt ve Germen kavimlerinin asal beze-
me Orgeleri olmuglardir. Tiirk Mimari Bezemesi'nde en ¢ok’kullani-
lan gokgen ve ¢ok koseli yildizlardir. Ana bigimleri tugla yapimda
ve ahsap ig¢iliinde olusmus olan geomeirik ge¢meler tezhip sana-
tinda da gelistirilerek karmasik bir yapiya sahip olmuslar, Anadolu
Tiirk ve Memluk Mimarileri'nde en olgun orneklerini vermislerdir.
Geemelerin ilging bir diizenlemesine Suriye'de Zengi Mimarisinde
Halep ve Musul yapilarinda kargilagiriz. Bu drneklerde ¢ift renkli
mermer kakma olarak kemer etrafinda birbirinin i¢inden gecerek
driilen seritler kigelerde dirsek olustururlar ve kemer tepesinde dii-
gim biciminde yuvarlak bir ilmekle dolanirlar. Halep’te Meshed-el
Hiiseyin, Seh Bative, Sultaniye, "Sam’'da Cakmakiye gibi yapilarda
bu tiir kemer bezemelerinin degisik diizenlemeleriyle karmilag;iriz.
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Anadolu'’da Konya Alaettin Camisi, Karatay Medresesi, ve Konya _'

Sultan Han tagkapilarinda da Suriye etkisi ile bu kemer bezemesi
yinelenmigtir.

Geometrik orgelerin #i¢ boyutlu prizmatik &gelere ddnﬁserek
uzaysal bi¢imlenmeleriyle olusan mukarnas diye adlandxr&fﬁimm_
bezeme tiirii Islam Mimarisine dzgiidiir. Oziinde bezeme bgesi olma-
sina kargin mimari dgelerin bir geometrik bigcimden bir bagka geo- -
metrik bigcime doniigiimiinde gbrev ali;iyla yapisal dge olarak da de-
gerlendirilebilinir, drnegin siitun baghklarinda. Kiip alt yapihh bir
hacmin kubbe ile trtiilmesinde, gecis ydresinde tonoz bingi ve kiire-
sel bingilerde gereken bicimde ¢ogalmalarla hem bu ybreyi bezer,
hem de kareden kubbenin ¢ember tabamna gegise katkida bulunur,
Siitun baghiklan ve gegis 6geleri diginda mukarnas kap1 ve pencere
nisi drtiilerinde, mihrap nisi Grtitlerinde, eyvan ortillerinde, kornis-
lerde, minare serefelerinde, ¢esme yalaklarinda, sokak koselerinde,
mezar iaglarinda siirekli kullarilomg bir bezeme drgesidir.

Tiirkistan, Iran ve Irak’ta, tugla malzeme iskelet iizerine mu-
karnas alg ile yapilmastir. Biiyiik eyvan &rtiilerinde iri algn mu-
karnas &geleri tugla alt yapiya ahsap direklerle asiagak tutturul-
muglardir. Mukarnas sisteminin ilkel ornegini Tim’deki Arap Ata
Tiirbesi’nin (978) gecis 6Zesinde buluruz. Merv'de Sultan Sencer
Turbesi'nde (1157) daha geliymis bir sistem denenmistir. 1094 tarih-
1i, Irak’ta, Imam Dur Tiirbesi mukarnash bir kubbe ile drtiiliir. iran’
da Sin Mescidi Tiirbesinde mukarnas ogeleri kubbede kullanilir.
Meraga'da Kiimbed-i Kabud’da (1196-1197) dis kiitleyi hareketlen-
diren bir 6ge olarak yer almistir. Suriye, Azerbaycan ve Anadolu’
da mukarnas bezeme taga yoniulmus ve zengin kompozisyonlar ge-
ligtirilmigtir. Anadolu’da kubbede kullanimi Erzurum Ulu Camisi,
Erzurum Yakutive ve Van Ulu Camisi'nde olmak iizere smnirhdir,
Ancak tackapr nis Grtiisiinde, 1190 tarihli Alay Han'da ilk kez de-
nendikten sonra siirekli kullamlan bir 6ge olmustur. Anadolu’da ge-
ligtirilen 5 tip kompozisyonda siirekli bir tasarim geligmesi dikkati
ceker (A. Odekan, Osmanh Oncesi Anadoln Tiirk Mimarisinde Mu-
karnash Portal Ortiil_efi, istanbul, 1977).

Bitkisel Orgeler: Tiirk-Islam bezemesinde en ¢ok kullamlan
bitkisel bezeme trgeleri palmet, rumi, lotus ve akantustiir. Bu &ge-
lerin birlegimiyle gelistirilen kompozisyonlarla dikdiirtgen bezeme
alanlan ve gergeve bordiirleri bezenir., Kompozisyonun semas: geo-
metriktir. Bitkisel trgelerin {islubunda, sematik stilizasyondan do-
gala yaklagima dogru gelisen bir gesitlilik giritliir. Sematik stilizas-
yonda, bitki ana cizgileriyle yalin olarak tamimlanmgtir. Ban &r-
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neklerde bitkinin dogal gériiniigiiniin canlandinlmasina egilim sezi- -
lir, 6rnegin Divrigi Killiyesi'nde (1228-1229).
Tiirk-Islam mimari bezemesinde en ¢ok kullamilan bitkisel or-
~ geler palmet ve rumidir. Palmet ii¢ bbliimlit bir 6gedir. Sasani do-
neminde palmet stilize edilmis ve Sel¢uk’ta klasik ii¢ bolimlii bigi-
mini almigtir. Hargirt Nizamiye Medresesi'nde 11. ve 12. yiizyillar-
da. Zengi devri Sam ve Musul yapilaninda degisik bigimlerde gorii-
lir.- Ancak Anadolu’da giderek gesitlilik ¢ogalir ve baz drnekler-
de ana bigiminden uzaklagtifh dikkati g¢eker. Kiminde yelpaze gibi
agihir, kiminde zambak kugu, akant yapraklh olur, ¢ok biliimlere ay-
rihr. Divrigi Kiilliyesi'nde ve 13. yiizyihn ikinei yarisinda, Sivas, Er-
zurum yapilarinda zengin, diis iiriinii olan palmet c¢esitlerine rastla-
rz. Rumi tirgesi, palmetin yarsindan tiremistir. Catallh ve ucu sivri
-yaprakhidir. Anadolu ve Musul drneklerinde ¢ok karsilasihr. En ba-
sit gematik ¢iziminde uzun ve kisa yapraklarin u¢lan birer spiralle
biter. Bazen iki yapragin birlesim yerinde bir damla yer alir, -6rne-
gin Divrigi Bait1 Portali’'nde, Rumi yiizeysel bezemede kivrak glzlm-
leriyle yiizeyde hareketi -olusturan en tnemli 8gedir. Palmet-rumi
bezemesinde, palmetler duragan dolgu degerler, rumiler ise hareket
degerleridir. Kimi yerde yapraklar acayip bicimde wnzar ve bigim-
ler arasindaki iligkiyi uyumlu bir bicimde kurar;-kimi yerde bi¢im

bozrlmalariyla organik karakterlerini yitirip geometrik bir orgeve
doniigiirler.

Lotiis On-Asya ve-Antik dénemden 6teye sanat gevrelerinde
kullamlan bir bezeme drgesidir. Islam Sanatinda da palmet-lotiis frizi
olarak siirekli karsilasilir. Samarra algilarinda efik kesim teknigin-
de borazan bigimini alirlar. 10. yiizyilda Iran’'da Samarra C islubu-
nun devam olarak goriiliir. Merv'de Sultan Sencer Tiirbesi'nin al-
¢1 bezemeleri arasinda palmet-lotiis diziligi vardir. Divrigi Ulu Ca-
misi'nde biiyiik dgelerin dolgularindadir. Bazen lotiis ve palmet
birbirine benzer. Uzerinde spiralleri olur. _

Antik yaprak bicimi olan akantus Tirk-Islam Mimarisi'nde da-
ha ¢ok siitun baslhiklarinda ya da korniglerde kullamhr. Antik ge-
lenegin yogunlashi yorelere, Suriye ve Anadolu’ya ézgii bir be-
zeme brgesidir. Ancak Anadolu’da antik big¢iminin dogal gdruniimi-
nil, yitirmis, sematize olmugtur.

¢ o ~Palmet;, rumi, lotiis ve akantus diginda hurma, nar, enginar,
zambak kivrik dal, hayat agac: bitkisel bezeme sbzliigliniin siirek-
li olmayan fakat yer yer karmlagilan dgeleridir.

Figiirlti Orgeler : Turkler fslamhifn benimsedikten sonra mima-
ri bezemede hayvan ve insan betimlemelerindé azalma olmustur,
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Islam #ncesi déneminde Orta Asya'da 1.0.7. yiizyildan tteye zaman-
dizimsel geligimi belirlenebilen gelismis bir figiir betimlemesi gelene-
gi bulunmaktadir. Karadeniz'den Cin'e, Altaylardan Kuzey Sibir-
ya'ya degin uzanan alanda, Avrasya steplerinde gelismis olan Roz-
tovzeff'in Hayvan Uslubu olarak adlandirdifit gocebe sanatinda, iis-
Jubun olusmasinda geometrik bezemenin yam sira, dzellikle hayvan
6rgesinin énemli bir yeri vardir (M. Roztovzeff, The Animal Style in
Southern Russia and China, Princeton, 1929). Step Sanati adi al-
tinda da degerlendirilen bu sanatin énemli bir grubunu Iskit Sanat
olusturur. islam dini Tirkler arasinda yayilmadan énce, 1.0.3. yiiz-
yil - 1.8.3. ylizy1l arasinda Hunlar’'da, 1.5.9.-10. yizyillarda Volga ve
Tuna Hunlari'nda ve 10.-11. yuzylllarda Karluklarda gicebe sanat:
yagarmmstir,

Avrasya Hayvan Uslubunda en g¢ok rastlanan hayvanlar kurt,
kaplan, geyik, ejder, horoz, yirtici hayvanlar ve kuslardir. Ayrica in-
san ve hayvan kihkh fantastik hayvanlar, érnegin kanath kaplan
{klasik griffon) gorillmektedir. Bu hayvan figiirlerinde, ha;uiam iyi
tanimaktan ileri gelen gii¢lii bir stilizasyon dikkati ¢eker. Big¢imler
arasinda hareketli ¢izgiler yiizeyi dolanir. Cok kiigitk bir alanda iki
hayvanin savast dinamik bir anlatumla bigimlendirilir. Cok kere
bir hayvan bagka bir hayvanla birlesir. Govdenin pargalanini defor-.
me etme ve geometrik bigimlere doniigtiirme, spiraller ve volutlar-
la {diiglimlerle) bezeme, gévdede bezeyici benekler kullanma, S bi-
¢iminde kivrumlar olusturma, bigimleri 6zet haline getirme bu iis-
lubun genel 6zellikleridir. Silahlarda, av araglarinda, at takimla-
rinda, gadirlarda, tahta, kemik, boynuz, bakir ve kege malzeme iize-
rine figlirler iglenmistir. Bu gigebe iislubunun esin kaynag Sa-
man dini, biiyit ve tilsumdir. $aman inanglar: ve toreleriyle ilgili fi-
girlerin arkasinda karmagik bir simgeler hazinesi yatmaktadir. Bu
~ simgelerin Tiirkler Islam dinini benimsedikten sonra da yagadigi-
m ikonografik calismalar belgelemektedir. Gelenegin kokli olusu,
Islam dininin Ortodoks inancina karsin, ana kaynaktan uzakta olan
bir sanat iislubunun iginde de yasamasindan anlasiimaktadir.

Budist ve Maniheist dinlerin etkisi ile insan betimlemelerinin
varhgim1 Orta Asya’dan zamammza kalan trnekler sergilemekte-
dir. Toprakkale, Balalik Tepe (5.-6. yiizyil), Varahsa (7. yiizyildan
dnce), Pencikent (7.-8. yiizyil), Hoga (9-10. yiizy1l), Bezeklik (9-10.
yiizy1l), Tung-huang, Turfan (6-7. ylizyil} duvar resimleri, dinsel
ve mitolojik konular disinda térenlerin ve giinliikk yasantilarin can-
landirildigam gésteren tnemli kahntilardir. Balalik Tepe duvar re-
simlerinde figiirler ikili ya da ii¢lii gruplar halindedir. Cogunun elin-
~ de kase bulunmaktadir. Erkekler kaftan giymistir ve sag yakalan
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iicgen bi¢ciminde agilir. Kadinlarin omuzlar iizerine pelerin yerles-
tirilmigtir. Kadinlar ve erkekler bagdas kurmuglardir. Erkeklerin
ayaklar gbziikmekle birlikte kacdinlarin ayaklar pelerin altinda kal-
mugtir. Varahgsa duvar resimleri Varahga saraymin kirmizi oda, do-
gu odasi, bat1 odasi diye adlandirilan yerlerindedir. Bu yapida fan-
tastik hayvan resimieri ile fil ve at iizerinde siivarilerin aslan ve
kaplanla savasim gosteren ilging konular yer alir. Gerive ok atan
siivari figiiria, Tiirk siivarilerinin geriye ok atislar ile ilgili bilgileri
kanmitlamaktadir. Pengikent'te duvar resimleri diginda bir¢ok agag
ve kil heykel ile seramik ev egyalar bulunmustur. Pencikent dn-
var resminde halk arasinda yasayan masallardan, destanlardan esin-
lenmeler yer almaktadir. Bu resimler arasinda bir tabloda, iivey
annesinin bilytisii ile tutsak olmus bir gen¢ kizi agactan kurtaran
bir kahraman gorillmektedir., Bir bagka yerde altin yumurtalar ge-
tiren muthuluk kusu yer almaktadir. (M. Cezar, Anadolu Oncesi
Tiirklerde Sehir ve Mimarhk, Ist. 1977, s. 259) Pencikent duvar re-
simlerinde portre sanatinin da geligtigi goriilir. Orta Asya duvar re-
simlerinin bir bélitmiiniin Kugan devri yapiti oldugu bilinmekle bir-
likte, bu resimleri yapanlarin etnik kékenleri heniiz ¢oziilmiis de-
gildir. Ancak burada énemli olan, Tiirklerin belirli bir resim sana-
f1 geleneginin var oldugu bir ybrede yagamis olmalar ve buniann -
daha sonraki sanat dénemlerinde izleri bulunusudur. Ornegin Bala-
hk Tepe'de bagdas kuran ve elinde kése. tutan erkek figiirleri. Ku-
badabad Saray: duvarlarindaki ¢ini levhalarda yer alan bagdag kur-
mug erkek figiirleri-ile ,.ﬁarsxlastmlabilir. Her ne kadar erken diinem
duvar resmi Kusan, ‘Sogd, Tokar, Tiirk, Cinli, Tibetli, Part devri
franhsimin yapitlar1 sayilabilirse de, 9. yiizyildan sonra bu ybreler-

Hoco, Mezordaly do
bulunmug Uyguriaro oft bir
of yarmaswndaki hayvon
desenleri
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de Tirk niiffusunun yogunlasmas: ve politik giiciin Tirklerin eline
gecrnéye baglamasi, duvar resminde Tiirklerin etkinlifinin gogala- -
bilecegini akla getirmektedir.

Tiirkler Islamhi benimsedikten sonra Orta Asya betimleme ge-
leneginden farkh bir gelenekle karsilagiilar ve bu gelenek mimeri
bezemenin niteligini etkiledi. Dogal trgeler icinde insan ve hayvan
figlirli betimlemesi azaldi, ooun yerine bitkisel ve geometrik beze-
me ¢ogaldi. Kuran'da figiir yasag: olmamakla birlikte, zamanla,
yanhs yorumlamalar batil bir inancin yerlesmesine neden oldu.

Kuran’da Tann ve put betimlemesinin yasak oldugu belirtilmek-
tedir. Hadislerde ise hareket edenin hareketsiz baglanmasimn dog-
ru olmadifr sbylenmektedir (9. yiizyil). Bu diisiinceler &zellikle dini
yaplardan figiir betimlemesini kaldirmustir. Konut, saray, kervan-
saray, kale gibi sivil yapilarda figiir betimlemesi erken dénemiler-
den Oteye siirmiigtiir. Cami digindaki dini yaplarda, drnegin Divri-
gi Kiilliyesi'nde, Sivas Gokmedrese, Erzurum Cifte Minareli Medre-
se'de figiire az da olsa yer verilmistir. Yerlesmis figiir yasag inan-
cinz karsin, Sincar’da Musul Atabekler zamamindan kalma tas mih-
rap iizerinde figiirlii gergeve bordiirii zaman zaman genel kurahn di-
sina gikildifim gésterir. 8. ylizyilda Antik ve Sasani {igiirlii kabart-
‘malar Emevi ve Abbasi saraylarinin bezemelerini etkilemistir. Da-
ha sonra Gazne ve Biiyiik Selguklularla birlikte Orta Asya iislubu
figiir betimlemesi yayginlagmigtir, Figiirlii konular sarayla ilgili av,
dans, polo, ¢algi sahmneleri, icki Alemleri; tahta oturan hiikiimdar
va da saray ileri gelenleri; ayakta dizili muhafizlar ve hizmetkéarlar,;
Iran edebiyatindan alinan agk ve kahramanlhk konulari; gezegen ve
burg betimlemeleri; sembolik, tilsimh, olaganiistii kuvvetleri oldugu
sanilan sfenks, sirem, ¢ift bagh kartal, ejder; tavus, arslan, kartal
gibi sembolik hayvanlardir (G. Oney, Anadolu Selcuklu Mimarisin-
de Siisleme ve El Sanatlan, Ank. 1978, s. 31). Bu konular belirli bir
ikonografik programla ahsap, seramik, metal, fildisi malzemeyle el
sanatlarinda saray ve zengin c¢evrelerin kullanma egyalarinda, tag,
alct, ahsap, metal gibi malzemeyle mimari bezemede, Gazne, Biiyiik
Selguklu, Ilhanh ve Anadolu saraylarinda yer alrlar. .

Insan figlrii Balalik Tepe duvar resminde, Kubadabad Saray:
cinilerinde, Cizre Kopriisiin'de ikizler burcu kabartmasinda (1164)
oldugu gibi bagdas kurmug olarak gisterilir, Anadolu'daki kabart-
malar gematize edilmiglerdir. Kubadabad Sarayi'ndaki badem goz-
i, ince burunlu, kilgilk agizh, uzun sach figiirler Orta Asya figir-
Jeriyle benzerlik gésterirler. Baglarinda ii¢ dilimli baghk, ellerin-
de kimi yerde sonsuzluk ve bereket simgesi olarak haghag dah, nar
meyvasl tutarlar. Kimi yerde de yaptiklan igi belirien ¢alg életi,
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gergef, sahin bulundururlar. Bagdas kuran insan Cizre Kalesi'nde
oldugu gibi balik, akrep, yengeg, terazi, ikizler gibi burg simgeleri
ile birlikte yer ahlirlar. Insan, Sivas $ifahanesi’'nde (1217} ana eyvan
‘'kemer koselerinde biist ya da rozet bigiminde betimlenerek -ay ve
giinesin simgesi olabilir. Aslanla birlikte giinegi, boga ile birlikte ayx
simgelerler. Benzer nitelikte simge Nigde Alaettin Camisi (1223} ve
Divrigi Sifahanesi’nde (1228-29) de kullamlmistir. Kimi durumlarda
bu simge bir sultan armasi yerine de gegebilir. Sultan II. Giyasettin
paralarina insan biistii giines simgesi olarak basilmgtir. Aym br- -
ge Sultan Il. Giyaseddin'in dbneminde yapilmig Incirhan’da da bu-
lunmaktadir. K
Gezegenler Saman kiiltiiriinden kaynaklanan &biir diinya ile
ilgili simgelerdi. Saman kiiltiriinde davullarda, giysilerde, ¢adir-
larda ayl, giinesi ve gezegenleri simgeleyen rozetler ve pullar bu-
Tunmaktavdl. Orta Asva kavimlerinde ay ve giines totem sayilird:,
Termiz Saray: alg siislemelerinde kanath aslanlar isldm 8ncesi bir
simgenin Islam sanat iginde yagayisim gdstermesi agisindan ilging-
tir. Nigde Alaettin Camisi (1223) ve Divrigi Sifahanesi'ndeki (1228
-29} insan bast big¢iminde rozetlerin de ay ve giinesi simgeledikleri
~gitgtiniilebilir. Konya Karatay Han kapisinda (1240), maske bigimin-
de insan baglan yizeysel bezemenin arasina szklanmigtir, Orta As-
ya Tiirk kavimlerinde av gelenegi Anadolu’da mezar taglarinda
ve algl, ¢ini malzeme ile ~garay mimarisinde yagamigtir. Diyarbalar
Kalesi'nde Meliksah Donemx nden {1089-80) kalma kabartmalarda av
sahnéleri canlandlrﬂnustlr
Insan figiirii disinda hayvan flgﬁrlen aslan, kartal ejder, boga
“bahk, geyik, tavsan, kus gibi hayvaniar - iyilikle kotiiligiin, aydin-
hkia karanlifin, bereketin, sonsuzlugun, gicliiliifiin ve evrenin
simgesi olarak birinei derecede saraylazda, sonra kale, kervansaray,
medrese, cami, tiirbe ve mezarlarda kullamlmlslardlr (G. Oney,
Anadolu Selguklu Mimariginde Siisleme ve El Sanatian, Ank. 1978,
s. 37-57). Diyarbalar Ulu Camisi portalinde boga-aslan savas, Kon-
ya Kalesi'nden ¢ift bagh kartal kabartmalan ile ¢ift bash ejder
{Konya Ince Minareli Medrese Miizesi), Kayseri-Sivas Sultanhany’
mn kisk mescidinde ¢ift ejder kabartmas1 Anadolu’da geligmis olan
zengin hayvan figiirii kabartmalanndan birkag ornektir. Hayvan
figlirleri ayrica Sivas Gbkmedrese kapisi kilit' taginda oldugu gibi
Tiirk-Cin hayvan takvimini de yansihrlar, Tiirk-Cin hayvan tak-
viminde her yil bir hayvam ifade eder. Hayvan dizesi yillara gire :
1— Sican ya da fare, 2— Si1fur, 6kiiz, boga ya da inek, 3— Panter,
Aslan ya da Tilki, 4— Tavsan, 5~ Ejder, kertenkele, ziirafa va da
kug, 6~ Yilan, 7— At, 8— Koyun, oglak ya da ko¢, 9— Maymun, in-
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Sivas GOkmedrese hayvan ba$!arr

Divarbokir Ulu Cami portolinde
bodio - aslan savagsim gdsteren
kabartma

Konya Kolesinde cift bagh
kartal kabartmasi

san, 10— Tavuk ya da horoz, 11— Képek ya da balikql, 12— Do-
muz ya da yabandomuzu, kecidir. Gazne, Eyyubi, Iran, Biyyiik Sel-
¢uklu, Anadolu Selguklu, flhanh yapilarinda Tiirk-Cin hayvan tak- -
vimi ile ilgili hayvan kabartmalarina rastlamir. Cardak Han<ve
Aksaray Sultan Hami kabartmalarinda hayvan figiirleri bur¢ hay-
vam olarak betimlenmislerdir. Insan ve hayvan figiirleri arasinda
fantastik yaratiklara, 6rnegin Burdur Susuz Han portalinde melek
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Erzurum Cifte Minareli Medrese kapisinda cift bagh kortol,
palmiye ofact ve ejder kabartmas:
figtirlerine ve Kubadabad Saray1 buluntularinda sfenks ve sirenlere
de yer verilmigtir. Siren ve sfenksler yapi koruyuculan, ugur geti-
ren yaratiklar olarak degerlendirilirler.

Figiirla drgelerle bitkisel érgeler bir araya gelerek hayat aga-
¢1 konusunda ¢arpici kompozisyonlar olustururlar. Saman kaynak-
larina gore hayat agaci diinyanm merkezi olarak kabul edilmistir.
Hayat agaci Samana yeralti ve gokyiizii gezisinde merdiven gorevi-
ni yiiklenir. Yakut Tiirkleyi gogiin diregi sayillah sinklar tizerine
agagtan yapilmg ¢ift bash kartallar koyarlar ve bu siriklann tizeri-
ne merdiven gibi enlemesine agaclar ¢akarlardi. Bu agaclarin sayisi
gogiun katlanni simgelemek iizere 7 ve 9 olurdu. Yine Saman, dog-
madan Snce kus bigiminde hayat agacinin dallarinda olurdu, ya da
bu kuslar Samana gezisi sirasinda eglik ederlerdi. Saman ejderler ve
tilsimli hayvanlar tarafindan korunurdu. Anadolu kabartmalarinda
hayat agaci, insan ve hayvan figiirleriyle birlikte simetrik betimle-
nir.. Istanbul Tiirk Islam Eserleri Miizesi'nde bulunan Nusaybin'den
gelme Artuklu d3nemi (12. yiizy1l) bir tas kabartmasinda uzun bir
dal biciminde hayat agacimin altinda bek¢i olarak eli mzrakh iki
adam, iistte iki aslan, tavus ve bagdas kuran insan, rozet ve kartal
figitrleri yer alir. Erzurum Cifte Minareli Medrese’de (13. ylizyahn
sonu) agacin altinda bekgi olarak ejder figiirleri vardir. Tepede cift
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bash kartal bulunur. Hayat agacina dallar arasina narlar yerlestiril- -
migtir. Bu érnekte nar, bir énceki érnekte tavus kuslar Islam inan-
cimn simgeleridirler ve cenneti simgelerler,

Soyut bezeme ile dogal bezeme arasinda estetik acidan gorsel
gesitliligi yaratan yaz, Tiirkler Islamlify benimsedikten sonra geli-
sen bir bezeme &gesidir. Yazit ya da &yetlerden stzler yapimin be-
lirli yerlerinde ayn: zamanda bir iletigim araci olarak yer ahr. 14.
yiizyla degin iki tir yazi mimar1 bezemede yaygindir: 1-— Kafi,
2— Nesih. Her ikisinin de cegitli bigimleri vardir. Kifi yazida harf-
ler dik agihdir. Karahanhlar, Gazneliler ve Biyilkk Selguklularda
tugla yapumla birlikte kGfi yaz1 gelismis, Anadolu'da ise yayginlag-
mg, tugla yapun disinda tasa ve mozayik ciniye de uygulanmustir.
Yalin, Srgiilii, gigekli, orgiild ve ¢igekli, geometrik olmak iizere ce-
sitleri vardir. Sengbest Aslan Cazip Tiirbesi’nde cicekli, Sivas Si-
fahane Tiirbesi cephesinde #&rgiilii, Konya Karatay Medresesi'nde
orgiilii ve cigekli kifi yaz1 gesitleri gbriiltir. Cay Tas Medrese’de
kiifi harflerin uglann kus baym andinr. Konya Karatay Medresesi’
nde kise bingilerde Allah, Muhammed ve ilk dért halife ad1 geo-
metrik olarak yazilmigtir. Suriye ve Irak Atabeyleri zamamnda tas
mimaride nesih yaz1 gelistirilmigtir. Anadolu nesih yaziy1 benimse-
mig, kifi yaziy1 da kullanmakla birlikte, nesih yaziya daha fazla
yer ayirmistir. Yazitlar genellikle nesihtir. 13. yiizyihin ortalarina
degin yaz1 daha ¢ok yazitlarda yer alirken 13. yiizyihn ikinci yan-
sinda Konya Ince Minareli, Sahip Ata ve Karatay medreselerinde
 oldugu gibi kapr kompozisyonunun asal &gelerinden biri olmustur.

Karahanh ve Biiyiitk Selcuklularda ise baslangictan Steye kapi kom-
pozisyonlarimin $nemli bir ogesidir, 6rnegin Ozkent Tiirbelerinde
ve Ribat-1 Serif’te yaz1 geritleri genis yer tutarlar.

Yaz1, mimaride daha ¢ok bir bordiir éirgesi olarak yer alir. Kimi
yerlerde tzellikle geometrik kifili yazilarla genis dikdtrtgen ya da
iicgensel alanlarn dolgusudur. Yap: program iginde kullamim alam
kapi, mihrap ve eyvan kemeri ¢evresidir. Sivas Cifte Minareli Med-
rese’de oldugu gibi, duvar nisi bezemesi iginde de yer alabilir.

Yapisal bezeme Ggesi olarak silmeler, kornigler, konsollar, ¢or-
‘tenler, tek tas;iyicilar bigimleri ile yaprmn estetigine ayrica katkida
bulunmusglardir. Mimari &gelerin bilingli olarak yontusal bakimdan
degerlendirilmeleri daha gok tas yapimda ortaya gqikar.

Silmeler tag yiizeylerin hareketlendirilmesinde kullamlr; diiz,
kaval (dis biikkey) ve oluk (i¢ biikey) silmeler, yerine gore tek ya
da bir takmm olugturacak bicimde taga profil verirler. Ozellikle mer-
mer iizerinde, Afzikarahan i¢ kapisinda oldugu gibi, titiz ig¢ilik gos-
terirler. Diiz, kaval ve oluklu silme gibi yalin goriipiisliiler disinda
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" burmali, zikzakh, yerim yildizh bicimleri de yaygindir. Suriyve’de
de gorillmesine karsin silme tiirlerinin gelistirildigi ve zenginlesti-
rildigi yer "Anadolu’dur.

Bezeme niteliginde kornis ve konsollara kap ya da eyvan i¢ yan
duvarlarinda ve mukarnash nig ortiilerinde rastlanir. Kaval ve oluk
silmelerin bir takum olugturmalaniyla ya da mukarnas &geleriyle
bigimlenirler.

Islevi ¢cati suyunu bosaltmak olan gortenler, bigimleri ile Ana-
dolu Tiirk Mimarisi'nde ¢carpici yapisal dgeler olmuslardir. Kiibik bi--
¢imlenmis olabilecekleri gibi bir aslan, ejder bag bigiminde de ta-
sarlanmiglardir. Bu tiir ¢drtenler antik gorgonlar: anmimgsatmakta, kor-
kutucu gdriinilgiiyle dikkati g¢ekmektedirler. Cértenlerde nazarllk
/inancinin yagayabilecegi akla gelmektedir.

Tek tagiyiclar, siitunlar ve ayaklar, ig mekanin’ doluluklari 6la-
rak bicimsel aqidan sorun yaratan ogelerdir. Anadolu Tiirk Mima-
risine degin, Karahanlilar, Gazneliler ve Biiyiik Sel¢uklular'da tek
tagiyicilar  Ortityii destekleyen kare, ha¢ ve cember kesitli diisey
dgeler olarak gorevlerini yerine getirmekteydiler. Anadolu. Tiirk
Mimarisi'nde i¢ mekén ¢gbziimlenmesi bilincine kogut olarak ayak ve
siitunlarin bigimse] tasarimina Snem verildi ve Divrigi Ulu Cami-
si’'nde goriilebilecegi gibi, yapisal dgeler kaideleri, gtvdeleri ve sii-
tun baghiklariyla yontusal degerler kazandilar.

Situnlar, yalnizea bezemesel e clarak da Karahanhh Mima-
risinden -6teye gok kullamimislardir. Ozkent Tiirbelerinde kaidesiz,
cember kesitli ve vazo baghkl siitungeler (kise siitunlan) dik aph
koge doniigini yuvarlatmaktadirlar. [k kez Ozkent Tiirbelerinde
karsilaghgimz bu kullamm bigimi tran, Irak ve Suriye'de benim-
senmigtir. Anadclu ise zengin bicimler tiiretmistir. Gdvdeler yaln
ya da geometrik ve bitkisel brgelerle kapl: olabilir. Kum saati, ajur-
lu, zar, mukarnash ya da akantus yaprakli baghklar gévdeyi taglan-
dinr, 13. yiizyilin ikinci yarisinda siitungelerin béliimleri arasinda
yapisal iligki ortadan kalkar ve incecik giivdelerin iizerine, ince is-
lemeli bezemelerle yiiklit iri baghklar yerlmhnhr Sivas Cifte Mi-
nareli Medrese’de oldug-u gxbl
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BEZEME TURLERI

- Boyah Bezeme: Orta Asya'da islamiyet yaymadan once Bu-
dist ve Mani dinlerine dayal bir kiiltir ortaminda tapinak ve sa-
ray gibi nemli yapilarda uygulamalarim gérdiigtimiiz duvar resmi,
genis bir bolgede figiirlit bezeme olarak zengin 6rnekler vermistir.
~ Bu &rnekler Dogu Tiirkistan'dan baska Mangurya ve Horezm'e dog-
ru uzanan bdlgede, Bzellikle ticaretin ve kent yasaminin gelistigi
kervan yollan iizerinde izlenir, Budizm ve Mani dinlerinin uzun si-
re yagsadifi Dogu Tiirkistan’da &rnekler batiya gire de c¢oktur. Bu
resimlerde en ¢ok dinsel ve mitelojik konular islenmis, bunun di-
ginda tdrenlere ve giinlilk yasamla 1llg1h konulara da yer veril-
migtir.

1.0.1. yiizyila tarihlendirilen Horezm Koy-Kmlgan Kale kazi-
larinda bulunan fresk parcgalari bu tiir bezemenin Orta Asya’da es-
kiligini kamitlayan Gnernli belgelerdir. Termiz’in 15 kilometre bte-
sinde bulunan Balahk Tepe satosundan kalan duvar resimleri 1.8.
5. ve 6. ylizyillara aittir. Kirmiz1, san, siyah _vé kahverenginin kul-
lamildifi bu resimlerde kadin ve erkek yiizleri yuvarlak ya da yu-
varlaga yakin, genellikle dirtte ii¢ oraninda déniik betimlenmisler-
dir. Orta Asya resim sanati i¢in genel kural clan bu dzellik daha
sonraki ylizyillarda, &rnegin ¢ini sanatinda, izlerini slirdiirecektir.
Bat1 Tiirkistan’da en zengin duvar’ resmi trnekleri Afrasiyab, Pen-
cikent ve Buhara yakinlarinda Varahsa’da gériiliir, Resim sanatinmn
gelisgtigi en Onemli bdlge Dogu Tiirkistan'dir. 6. ylzyildan dteye
Tun-huang, Hoga, Sorguk, Bezeklik, Turfan, Murtuk, Kara-hota Uy-
gur kenflerinde duvar resmi kalintilari bulunmaktachr.

Orta Asya duvar resmi Kusan, Sofid, Tohar, Tiirk, Cin Tibet,
Tabga¢ sanatgilarinin paylastifn genis bir etnik grubun riiniidiir.
Insan tiplerinde cesitlilik, yérenin etnik yapisim kamtlayan &nemli
belgelerdir. Cin, Hint ve Helenistik etkiler altinda bilgelere gore
farklihiklar olmakla birlikte, Orta Asya duvar resmi kendine 8zgii
gelisme gostermigtir. Bu resimlerde atl: kiiltiirlin izleri yansir. Uy-
gur resimlerinde ise dinsel ytn agir basar.

Uygurlarda duvar resimlerinin ti¢ kat al¢1 ve mermer kireg ka-
ngum bir siva duvara siiriildiikten sonra yapildiklar saptanmigtir.
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Sivamin igine ot, kil, pagavra parcalan da kanstirildig gériilmek-
tedir. Resim duvara iglenirken kagit patronlardan yararlamldif an-
lasilmaktadir. _

Islam dini benimsendikten sonra Orta Asya duvar resmi gele-
negi Karahanhlar'da Termiz Sarayr ve Gazneliler'de Lesker-i Pa-
zar Sarayr duvarlarinda sinirlh olarak yasamstir. Ancak duvar res-
minin alq1 swva tizerine yapilmast islamiyetten sonra .iizerine oy-
ma ya da kahpla bezeme yapma ¢aligmalarina temel olmustur. Bo-
yal1 bezeme bu tiir alg1 (stlik) bezemenin renklendirilmesiyle devam
etmistir.

"Algy bezemenin boyanmasi disinda Anadolu’da tas, siva-astar

. tabakas1 ve ahsap iizerine boyal! drgelere rastlanmaktadir. En ilkel

* drneklerde bu tir bezeme kubbe, tonoz, ayak, duvar yiizeylerinde
gizikler bi¢imindedir. Konya-Beysehir yolu iizerinde Kiziléren Ha-
ni'ndan mihrap nigi tag iizerine kirnmzi ciziklerle bezenmistit. Bu
tir cizikler cdisinda gesitli drgelerle de karsilasilmaktadir. Konya
Alaettin Camisi'nin (1220) kubbeli bdliimiinde tugla kemerler iize-
rinde kirmz1 zigzaglar, derzlerde ise yatitk Z harfleri gérilmekte-
dir. Kemerleri tajiyan tas ayaklarda siva iizerine beyaz giziklerle
birlikte papyona benzer bigimler boyanmstir, Alara Kalesi, Aspen-
dos Tiyatrosu ve Konya Alaettin Kogkii kirmiz1 damalarla bezenmig-
tir. Akgehir Reis bucaginda Emir Yavtas Tiirbesi'nde siyah zemin
{izerine sar, kirmuzi rozetler, Divrigi Sifahanesi'nde san siva iize-
ring kirmizi, beyaz, siyah renklerle ‘stilize bitkisel ve geometrik
bezemeler islenmistir. Alara Kalesi'nde insan bicimini ammsatan
figlirler gdériillmektedir.

Siwva lizerine ¢ok renkli konulu érnekler azdir. Ahlat’da Aka
($irin Hatun) Tiirbesi'nin boyah bezemeleri mezar simgesi ile ilgili
betimlemeleriyle ilgingtir. I¢ duvarlarda hayat agaci etrafinda iki
tavus kugu, gezegen simgesi olan iki rozet, kandil drgesi ve siilus
yaz1 bordiirii bulunmaktadar.

Ahgap {izerine boyama shgap camilerin siitun bashklarinda,
konsollarda, kiriglerde gériiliir. Kirmizi, koyu mavi, sar, beyaz, al-
tin yaldiz kullamilmistir. Ahsapta secilen Srnekler daha ¢ok geo-
metrik diizenli, stilize bitkisel orgeli, dokuma sanati kbkenlidirler.
Afyon Ulu Cami (1273) ve Beysehir Egrefoglu Camisi’'nde (1278-79)
bu tiir boyali bezemeden drnekler bulunur. Afyon Ulu Camisi'nde
tavan bezemesi arasinda horoz ve kus figiirlerinin bulunusu cami
iginde figiir 6rgesinin yer al1 acisindan ilgingtir.

Algy Bezeme : 1.58. yiizyildan Steye bir yandan Araplarin bir
‘yandan da Tiirkler’in bezeme malzemesi olarak algiya genis yer ver-
dikleri goriilmektedir. Her iki bolgenin kaynagimn Sasani yapila-
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Somarra, algi bezemeden drnek

ri olmas: 'gerekir, Sasanilerin Snemli yapilaninda tugla iizerine alg
ile bezeme yaptikiar: bilinmektedir. Al¢1 bezeme, 9. yiizyilda Bag-
 dat'in kuzeyinde Tiirk askerleri icin kurulan Samarra kentinde ge-
lisme gostermis ve etkisini genis bir alanda yiizyillar boyu siirdiir-
miigtlir. Samarra algilarinda kullamlan bitkisel ‘kkenli stilize br-
geler ve egri kesim tekniginin kaynagimn batidan ¢ok dogu Or-
ta Asya gbcebe sanat: oldugu Tiirkistan’da bulunan degisik bezeme
6rnekleriyle kar$lla$t1r11dlgmda anlasilmaktadir. Avrasya el sanaty
kékenli olan egri kesim teknigi iskit ahgap, metal, kemik is¢iligin-
de gelismis, Samarra’da alg1 ve ahsap téknigine uygalanrmstir.

11. ve 12. yiizyillarda Karahanhlar, Gazneliler ve Biiyiik Sel-
¢uklular bezeme malzemesi olarak algidan genis ¢apta yararlan-
miglarcir. Bezemeli terrakota iiretimi ile sirh tugla ve sirh terrako-
ta yapimu alginin zamanla geri planda kalmasina yol agmgtir. Al-
¢min geri planda kalmasinin nedenini tufla ve terrakota malzeme-
nin daha dayanikli olusunda ve kolay yapum siirecinde aramak ge-
rekir. Alg: malzeme ile elde edilen desenlerin terrakota bezemede
devam ettiini gérmekteyiz. 11. ve 12. yiizyillarda algilarda zemin
i¢in agk ve koyu renge yer verilmistir. Kimi érneklerde algiya bir-
den fazla rengin uygulandifn da olmugtur, drnegin Sengbest Tiirbesi
algilarinda mavi, sari ve kirrmzi renge rastlamir, Tirkistan’da ve
Iran’da ¢ini kullamimmn giderek ¢ogalmas: algl bezemenin azalma-
sina neden olan bir ikineci etmendir. :

Karahanhlar Dénemi’nin algi bezeme olarak en zengin drnegi
Termiz Sarayrdir. Saraymn tugla duvarlar 12. yuzyilda -al¢: bezeme
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ile kaplanmistir. Bu bezemelerde orta Amu-Derya ve Horasan'da 7.
ve 8. yiizyildan beri rastlanan daireli, kivimh bezeme &rgelerinin
uzantilan izlenmektedir. Cofunlugu geometrik desenlerin olustur-
dugu, bezemelerde, geometrik diizenler arasinda bitki orgeleri ve
hayvan figiirleriyle karsilagilmaktadir. Figiirlerin iizerleri ve bos-
luklar daireli, yildizh ve kivriml gizgilerle doldurulmustur. Tonoz
yiizeylerini bezeyen bu fantastik hayvanlarin iizerlerindeki o&r-
geler kozmik bir diigiincenin varhgin: gistermektedir. Bezeme alan-
larimin ¢ogu sivri kemer panolan igine ahnmigtir, Birbirini kesen ¢iz-
giler arasinda déirtgen, besgen, alhgen ve sekizgenlerden olusan be-
zeme diizenleri Anadolu’da aga¢ oyma iglerinde, sedef ve baja kak-
mah aa¢ islerinde uygulama alam bulacaktir, Termiz Sarayrnda
olusturulan {islup Samarra iislubunun geometrik desenlerinin gelis-
tirilmig bir bicimidir., Bu iislup, Semerkant Sah Zinda yapilarinda,
Hargirt ve Rey Medreseleri'nde, Merv ve Dandanakan yapilarinda
oldugu gibi, 11. ve 12, yiizyrillarda yagammsgtir. Termiz Sarayi'nda
renge de onem verilmis, stilize yaprakli bitkisel bezemelerin ¢o-
gunda turuncu ve kirmizi renkte goncalar kullamimighr. Bezeme
panolar: ile bezeme desenlerinin etrafina siyah ¢izgiler ¢ekilmistir.

Karghanl yapilar1 iginde Uzkent Tiirbeleri'nde ve $Sah Fazl
Tiirbesi'nde de icerde ve digarda genig algs bezemeli alanlara yer
verilmigtir. Gazneli yapilar: icinde Legker-i Pazar ve IIl. Mesud Sa-
raylarinda da tugla, mermer kahartma bezemeler yanisira alt;l be--
zemeye yer verilmigtir.

Biiyilk Selguklu mimarisinin ana bezeme &gelerinden olan alg:
delikli siizgec gibi ylizeyler, stilize bitkisel drgeler, kGfi ve nesih ya-
zilarla dantel gibi islenmistir. Yiizeysel iislup yamisira dolgun yap-
rakhh ¢ok kat goriiniimii veren trnekler de vardir. Mihraplar, nig,
kemer, sbve, eyvan i¢i, yazit gibi mimari dgeler algy ile bezenir.
Kazvin'de Mescid-i Cuma ve Haydariye Medresesi, Ardistan'da Mes-
¢id<i Cuma, Hamadan’da Giinbet-i Alaviyan algi bezemeli olarak
Biyiik Selcuklu yamlan iginde en zengin Srneklerdir.

Islam bezemesinin dnemli bezeme tiirlerinden olan alg1 bezeme:
Anadolu Tiirk Mimarisi'nde Ortagag doneminde ender gbriiliir. Bu
dénemden kalan parcalar malzemenin dayamksizhigindan 6tird az-
dir. Kalanlardan, algl bezemenin daha ¢ok Saray bezemesi olarak
kullamiidifn aniagilmaktadir. Kubadabad Sarayi'nda, Beysehir ya-
kinlarinda Felekabad Kogkii, Konya Alaettin Sarayi’'ndan ¢ikan par-
galar bu dbnem alga bezemenin iislubu hakkinda fikir verecek nite~
liktedirler.

1964-1965 Kubadabad Saray1 kazilan yiriitiiliirken bulunan alg
duvar rafi Anadolu’daki algi bezeme hakkinda bilgilerimizin zen-
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rinlesmesi bakimindan &nemli bir kazang olmustur (Karatay Miize-
i, Konya).. Kubadabad Saray: Selguk Sultam Alaettin Keykubat'n
razhik sarayidir. Algidan yapilmig zengin duver rafi geometrik geg-
neler, rozetler, uzun kuyruklu tavus kuslariyla bezenmistir. Ku-
’adabad’da ¢ikan bir bagka 6nemli par¢a av konulu kabartmadir.
Bagt haleli, kaftan giymis, aver olmasi gereken saraydan bir kisi,
aveimin arkasinda ava ugur getiren bir melek, atin altinda tazy ki-
pegi vardir. Kabartma, aslan bagina benzer maskelerle bezenmis sii-
tun baghklanimin tasidigi bir sivri kemer icine yerlestirilmistir. Pa-
noyu gerceveleyen kemer késeliklerinde baslarinda kanath ta¢ ta-
siyan maskelerin bulunmas bunlarin biiyi-tilsim drgesi olarak kul-
lamldiklanm aqiklar, Konya Alaettin Saray1 ve Felekabad Sarayy
nda bulunan alg1 parcalarin da ayni déneme ait oldugu samlmakta-
dir. Konya saray algilarinda ¢ift bagh kartal siren, ¢ift ejder, tavus,
aslan gibi koruyucu, kudret ve kuvvet sunan simgesel hayvanlar ile
saray eglencelerinde biiyiikk yeri olan atli avcilar ve av hayvanlam
iglenmistir.

Konya algilarinda ayrica bagdas kurarzk oturan kaftanh figiir-
ler, havaya kaldirdiklar ellerinde birer balik tutan ayakta insan
figiirleri konturlarda yer alir. Bunlarin sarayin ileri gelenlerini ve
astrolojik sahneleri canlandirdiklan sanilmaktadir. Yewkarida belir-
tilen kalintilarla kurulan ikenografik program Gazne, Fatimni, Eme-
vi, Abbasi ve Biiylik Selcuklu saraylarmda ve kiigiik el sanatlarinda
goriilen programdir.

Islam mimari bezemesinin -6nemli bir tiirii olan alg bezeme-
nin Anadolu'da saray-konut mimarisinin diginda kullamm: azdir
Var olan sayih oOrnekler mihrap ve lahit pargalandir. Algr mih-
raplarinin esas gelisimi 14. ve 15. yiizyillardir. 14. yiizyildan once
yalmz iki 6rnek vardir. Harput Ulu Cami mihrab: (12. yiizyihn ikin-
ci yaris1?) ile Konya Sakahane Mescidi mihrabi (13. yiizyilin ikinc
yarisi). )

Alcy teknigi 2 tiirde uygulanabilir, Birinei tiirde, bezeme, kaly
ba dokiim sirasinda meydana getirilebilir. Ikirici tiirde yiizeyleri dik:
dokiilen pargalarin mihrap yiizeyine kaplanmasindan sonra kalipl:
basmak suretiyle elde edilebilir. Tkinei tiirde al¢1 donma siiresinii
isciligi etkilemesi sdz konusu olacagindan, kolayhk nedeniyle, birin
ci tiirlin daha ¢ok yeglenecegi diisiiniilebilir. Anadolu’da alg1 beze
me daha cok yiizeyseldir. Samarra’da uygulanan kalip teknigidii
iran’da ise yumusak alg konduktan sonra desenler oyulur. fran’d
yiiksek kabartma ve zeminden ayrilabilen desenler islenir. Anadc
lu’da Ankara Aslanhane Camisi (1289-990) ¢ini-alg: kangik mihrat
yiiksek kabartma ve gotzenekli dokusu ile h’an Seleuklu gelenegi
gosterir.
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13. yiizyihn ilk yansi ve 14. ylizyihin geyregine kadar 6 mih-
rapta cini-alg birlikte kullamlmigtir. Sahip Ata Mescidi, I¢ Ka-
raaslan Mescidi ve Sahip Ata Hankahinda aym bordiirde 2 ayr mal-
zeme ‘yanyanadir. Cini zemin iizerinde alg1 gerceve yer ahr. Kose-
likleri, aitigen ve kare bicimli ¢ini levhalar kaplarlar. Ankara. As-
lanhane Camisi, K&zim Karabekir Ulu Camisi ve Ermenak Ulu Ca-
misinde ¢ini ve algy ‘ayn bordiirler olugtururlar. Mukarnas Ggele-
ri alga ve cini mozayiklerle bigimlenirler. .

Mihraplar disinda al¢ginin kullantldifz yerler lahit yiizeyleridir,
srnegin Isparta’'mn Atabey ilgesinde Emir Mubarezetitin Ertokus’a
ait tiirbedeki Iahit bu tiir uygulamaya &rnektir. Kasabakéy Mahmut

Bey Camisi'ndeki pencerelerde al¢t kullamimi bu dénemden kalan
tek Grnektir.

Tugla Bezeme : Tuglanin yapisal kullamm sirasinda gdrsel ni-
teliklerinin farkedilip bezeme malzemesi olarak degerlendirildigi
Buhara’da Sah Ismail Tiirbesi'nden (907) sonra islam Mimarisi'nde
tas ve ahsabin az oldugu yérelerde mimari bezeme olarak tugla be-
zeme yayginlasms ve Karahanh, Gazneli ve Biiyiik Selcuklu mima-
rilerinin birincil derecede tnemli bezeme tiirii olmustur.

Karahanlilar Dénemi'nde Buhara-Semerkant yolu iizerinde Ri-
bat-i Melik Kervansarayi’'nda (1078), Buhara’da Magak-i Attari (12.
yiizy:l bag), Namazgih camilerinde, Ozkent'te Nasr bin Ali (1012),
. Celaleddin Hiiseyin (1152), Giiney (1186), Seyh Fazl (11.-13. yiiz-
y1l) tiirbelerinde ve Termiz Sarayi'nda degisik tugla dizilisleriyle zen-
gin cephe diizenlemeleri yaratilmistir. Genis kemerli nisi cerceve--
leyen dikdbrigen cergeve ve kigeliklerde (nis kemeri ile dikdérigen
cergeve arasinda kalan ii¢ggen alanlar) rozetlerle olugturulan kap
kompozisyonunun izleri Anadolu Selgcuklu mimarisine degin siir- -
miistiir. Buhara ve Ozkent (11. yiizyil), Termiz (1032), Car Kurgan
(12. yiizy\l), Vabkent (1127), Firuzabad (12. yiizyil sonu - 13. yiizyu
bas1) minarelerinin silindirik govdeleri tugla bezemenin denendi-
gi alanlar olmustur. Minare gbvdeleri farkli genislikie kusaklara ay-
rilmakta ve her biri farkhi &rgii tiri ile kaplanmaktadir. Termiz
Sarayr'nda tugla birimleri testere ile kesilerek ege ile diizeltilmis,
cesitli bicimlere sokulmustur. 30 degisik drgii tiirii yaratilmistir.

Afganistan yéresinde Gazneliler'in Legker-i Pazar Sarayr'nda
kabul ve toren szlonlarinda duvarlarin st boliimleri kerpic iizerine
bezeli tugla orgiilerle kaplanmigtir. Sultan Mahmut (1098-1115) ve
Sultan Mesut (1117-1148) tarafindan yaptirilan kulelerde tugla dizi-
ligleri cesitlilik gdsterir,

Biiyilk Sel¢uklu déneminde tugla yapim geleneginin &nciisli
Kurgan'da Kimbed-i Kabus'dur (1007). Govdenin yuvarlak ve iig-
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gen qkintih yiizeyleri diiz 6rgi ile kaplidir. Karagan (Harrekan)
I. Anonim Tiirbe'yle (1068) II. Anonim Tiirbe (1023) ve Demavend
Tiirbesi (11. yiizyihn son ¢eyregi) qiplak tugla diizenlemelerinin
ulastify en yiiksek diizeyi belgelerler. Ancak bu dénemden sonra
dizenlemelerin tekdiizelestigi goriilir. Algl, sirli tugla ve ¢ini ekle-
meleriyle yeni ¢esitlemeler kazamlir, 12, yiizyilin ortalarinda ¢iplak
tugla yiizeylerin alg1 kaplama ile gizlenmesiyle ¢iplak tuglapin mi-
mari bezeme olarak kuilanum scn bulmustur. Tugla bezeme 12.
yiizyilda Irak'ta Zengiler déneminde kisa bir siire devam étmistir. -
Musul Ulu Camisi minaresi Karahanhlar'dan &teye gelismis olan
bezeme kugaklan ve Grgli ¢egitlerini yineler.

Ciplak tugla bezeme gelenegi, Tiirkistan, Horasan, Afganistan,
Orta Iran ve Irak'ta Karahanhlar Gazneliler, Biiyiik Selcuklular ve
Zengiler dtnemlerinde gehsme stirecini tamnamiladiktan sonra Sel-
cuklular'in geleneksel yap: ‘malzemesi olarak Anadolu'ya tasinmis-
tir. Anadolu’da tuglanin, daha 6nceki donemlerdeki gibi, birincil de-
recedeki yapr malzemesi olmadigt goriilmektedir. Anadolu'da ybre-
sel malzeme olan tagin giderek 6nem kazanmas: tugla isciligini ikin-
ci derecede birakmghir. Anadolu tugla bezeme konusunda yeni ge-
sitlemeler arayarak daha &nce yapilmis olanlarl gelistirmeyi dene-
migtir. Tugla bezeme geleneginin Anadolu’ya yansiyig bigimiyle il-
gili ilging bir uygulama Divrigi Kale Camisi'nde (1180-81) gbriiliir.
Burada tugla bezeme tasa uygulammstlr Ta{;kaplsmda tag, boyut
ve bigim olarak tugla gibi hazirlannug ve tugla orgtilerml ammnsatan
bir diizen icinde dizilmistir.

Tuglamin yapim ve bezeme malzemesi olarak kullamum sirasin-
da iki ayn yontem uygulanmir ve bu uygulamalar icin iki ayn tugla
tiirii itretilmigtir. Bu iki uygulamadan birincisinde yapisal niteligin
agirhkh oldugu tugla orgiiler, belirgin bicimleri olan birim tuglalar-
la (tam, yarim, kavisli yiizeyli minare tuglalan gibi) gergeklestiril-
‘migtir. Bezeme olgusunun onem kazandify ikinci nygulama olan
tugla kaplamalarda ise diizenlemeierin niteliklerine uygun olarak
ozel hazirlanan kesme tuglalar kullamlmigtir. -

Anadohi’da tugla; minare, kubbe, kasnak, kemer, tonoz gibi mi-
mari organlarda kullamlir. Ayrica yap tiirleri icinde tiirbelerde tug-
la ig¢iliginin en zengin Srnekleriyle kargilasinz. Tugla bezeme daha
sadedir, ve alq, terrakota bezeme ile birlikte degerlendirilmez.

Tugla malzemenin kullamiidifn minarelerde {ugla hezemenin
bzellikleri incelenebilir. Kavisli yiizeyli tuglalarin kullamldifn mi-
nare govdelerinde degisik Grgeler uygulamir. Bu &rgelerden en ba-
siti tuglalann yarnm tugla boyu ya da 1/3 tugla boyu kaydiritdik-
lan kilit orglidiir, 13. yiizy:hn ilk yarisinda genellikle kilit érgli kul-
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lamilmigtir. Tuglalar arasindaki dikey derzler kimi drneklerde yahin
birakilir. Yiizyilin 2. yamsinda derzlere firuze renkli sirli kabaralar
yerlestirilerek dig kiitleye renk tgesi katilmistir. Kilit érgii disinda
baklava (Erzurum Tepsi Minare), zigzag (Aksaray Kizil Minare),
baliksirt: drgiiler gibi cesitli orgii denemeleri vardir. Aynica, sith
kabaralarin yanyana getirilmesiyle geometrik desenler ve kiifi yaz
olusturulur. Bu tir uygulamalarda firuze renkli kabaralar cevre tug-
lalarina gbre igerlek yerlestirilmiglerdir. Yiizeyde derecelenme ya-
ratilmigtir.

- 13; yiizyihn 2. yansinda minarelerin, tugla ve ¢ini bezemesin-
de zenginlesme goriiliir. Cift minareler, ¢ift serefeler, yivli gévde-
ler, tugla ve c¢ini bezeme Anadolu'nun getirdigi yeniliklerdir: Iran
Selcuklu bezemesinden farkh olarak sirh tugla bezeme biitiin gév-
deyi sarar. Firuzenin yamsira pathcan moru, kobalt mavisi goriil-
meye baglar, :

Yap1 i¢inde kubbelerde tugla zengin iscilik gosterir, Kubbenin
egrisel yiizeyine uygun geometrik diizenler olusturulur. Genellikle
kubbe govdelerinde Allah ve halife adlan yazihdir. Firuze, patlican
moru sith tuglalar zigzag, baklava, diyagonal bigimler olusturarak
dizilirler. Kasnaklarda kufi yaz seridi goriiliir.

Kubbe disinda cami, mescit, medrese duvarlarinda, kemerlerde
ve eyvanlarda tugla bezemeye yer verilmigtir. Malatya Ulu Cami-
si'nde ana eyvan ve aviu revaklaninda gérillen sirh tugla mozayik
ve ¢ini mozayik iran’la benzerlik gdsteren tek ornektir.

Yap1 malzemesi olarak yalmzea tuglamin kullamldigt yap1 tiirii

_tiirbelerdir. iran'dan gelen Selguklu ustalarinin ¢aligmis olabilece-
gi bu tugla yapim tirbeler iran kaynakhdirlar, ancak Anadolulag-
mi3 karakterleriyle dikkati c¢ekerler. Niksar Kirk Kizlar Tiirbest
(12. yiizyil sonu), Kayseri-Pinarbagi Melik Danismend Gazi Tiirbesi
(12.. yiizy1l sonu), Sivas Sifahanesi Titrbesi (1219-20), Amasya Gok-
medrese Cami tiirbesi (1266) tugla isciligin yogunlagtifa Grnekler-
den birkagidir, Bu trneklerde tuglalarla olugturulan geometrik dii-
zenlemeler Anadolu Tiirk Mimarisi'nin cesitlemedeki yaratic1 giicii-
nii sergilerler. Tugla kullanimi Anadolu’'da ikinci derecede kalmak-
la birlikte, tagla basarili bir bigimnde kullamlarak bir biitiinlik ya-
ratilmster.,

Cini Bezeme : Cini (Kage) Islam mimarisinin en zengin bezeme
tiriidir. Ciplak tugla diziligleriyle ve terrakota plakalunn kaplanma-
siyla elde. edilen duvar bezemesinin birinci agamasi tu_glalarm sirlan-
mas1 ve renklendirilmesi olmustur. Sirh tugla iiretiminin mimaride
kullamminin ¢ok eski bir ge¢misi vardir. En eski drnekler Misir, Me-
zopotamya, Kudiis Vadisi'nde goriilir, Dsha sonra Ahamenid ve
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Partlar déneminde Mezopotamya’da kullamlmistir. islam doénemin-
de 9. yiizyil ortalarinda sirh tugla kullamm: baglar. islam mimari
bezemesinde tuglalarin sirlanarak kullamlmalarnindan sonra ikinci
asama diiz kare bi¢imli ¢ini plakalarimin {iretimi olmustur. Yine Sa-
marra kazilarinda beyaz sirh koyu kahverengi, kirmzi, san ve tu-
runcu renkte perdahl ¢inilerle yesil ve kirli san renkte sirh ¢irtiler
bulunmusgtur. Samarra ¢inilerinin benzerleri Tunus’ta Kayrevan
kentindeki Sidi Ukba Camisi'nin mihrabinda bulunmaktadir. iran
ve Tirkistan mimari yapitlarinda en eski ¢ini uygulamalar Gazne-
liler ve Selguklular zamamna rastlar. Bu konuda en eski érnekler
11. yiizy1la aittir. En eski ¢inili yapit 1058 tarihli Damgan Mescid-i
Cami minaresidir. Bundan sonra ikinei yap:t Horasan’da Sencan ken-
tindeki Tiirbe-i Haydariye'dir (yaklasik 1100). Tiirkistan'da da 11.
ytizy1l sonlarina ait terrakotd pargalarinin bir bslimiiniin sirlandi-
&1 Semerkanti’taki kazilarda ele gegen drneklerden anlasilmaktadir.
Kunya-Urgenc¢'te Sultan Tekeg Tiirbesinde sirhi tuglalar {izerine
yaz1 mozaik teknigiyle yapishrilms, deglslk bir uygulama elde edil-
ml$tll'

11. ve 12. yiizyillarda Tiirkistan'da ve Iran’da yayilma gdste-
ren ¢ini bezeme ilk biiyiik asamasim 13. yilizyilda Anadolu Sel¢uklu
déneminde yapar. Buradaki denemeler daha sonra Iran’daki Ilhanh
mimarisini etkilemigtir. Bu yilzyilda cini: cami, mescid, medrese, tiir-
- be, saray yapilarimin dnemli bir bezeme tirii olmustur. Kubbe, ey-

van, duvar, kemer, pencere mihrap ve minare bezemesmm temel
dgesidir.

Cininin ana maddesi temiz ve iyi cins killerdir. Sirsiz tuglamn
hamuru iri taneli bol kuvarsth kildir. Kil yabane:r maddelerden ar-
narak ternizlenir, su ile kargtirthp hamur haline getirilir. ikinci
bir havuza atilarak bekletilir. Siiziildiikien sonra kaliplara dékiile-
rek bigcim verilir. Ilk #nce havada biraz suyu gekillp kuruyuncaya
degin bekletilir. Sonra 700-800 dereceli firinda pisirilir. Sertlegtik-
ten sonra yavas yavas firindan ahinr. Tugla ise kullamma cini ise
desenleme béliimiine gétiiriiliir,

Tuglanin- sirlanmas: renkli ¢ini mozayigin kullamlmasina yol
acmistir. Bunlarnin hamurlarinda silis miktan yiiksektir. Hamurda
silis, aliimin, kire¢ ve alkali vardir. Renkleri sanmtrak kiil rengi-
‘dir. Hamurda baglanf: maddesi olarak kullamlan sirca ise kireg al-
kalidir. Erimemis kuvartsin yiitksek miktar1 hamura Snemli bir gen-
lesme saglar. Bu nitelikte hamur pisirildikien sonra kolaylikia ke-
silebilir. Selguklu sirh tugla ve g:lmlerde hamur ile sir arasinda
astar kullamlmamstir.

Sirin 6zil erimis kumdur. Toz haline getirilmis sir su ile karg-
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tirthr. Seffaf sir igin kursun, mat sir i¢in ¢inko katilir. Renkli sir

elde etmek i¢in maden oksitler eklenir ve firinlamir. Firinda eriyen

sirlar hamurun yiizeyini kaplar, Renkli sirlar iginde en gok kullam- -
lan firuze -sirdir. Firuze renkli sir bakir cksitle renklendirilmigtir.

Balur cksitle kursun kansimi firuze mavisini yesile déndiiriir. Renk

 degisimi sir altindaki hamurun igindeki silis ve aliimin miktanyla da

iligkilidir. Aliimin miktan az, silis miktarn ¢ok oldugunds sinn ren-
gi mavi, aliimin miktarin ¢ok, silisin az oldufunda ise sirin rengi

yesile yaklagir. Koyu mavi sir kobalt oksitle, pathcan moru mangan

oksitle, siysh renk mangan ve bakir oksit ya da kobalt oksit kari-
simlariyla elde edilir. Ortagag Anadolu’sunda ¢ini levhalarimn di-
kine konarak pisirildigi, bu nedenle yiizeyde akmalar olustugu an-
lagihyor, 1301 tarihli bir e] yazmasinda Selguk ¢iniciliginin teknik
dzellikleri belirlenmistir,

Anadolu ¢ini sanatinda ¢ok l;eslth tekniklerin uygulandlgl go-
rillmektedir. Kare, altigen, dikdbrtgen, licgen firuze, kobalt mavisi,
mor renkli diiz ¢iniler duvar yiizeyini tek renk olarak kapladikla-
n gibi, degisik renkli giniler bir araya getirilerek degisik desenler
olusturulur. Kimi &rneklerde, Konya Karatay Medresesi'nde oldui-
gu gibi, ¢ini plakalarin yiizeyleri yaldizlanabilir. Selguklu mimari-
sinde ¢ok az olmakla birlikte, ¢ini hamuru yumusakkeh kalipla bi-
¢imler basilarak ya da desenin etrafi kesilerek desen qikarilir, ve
sonugta kabartma ¢ini plakalar elde edilir. Bu tiir dzellikle yazit-
larda uygulanmigtir. Cini pigirildikten sonra tzeri krem, firuze, la-
civert, mor ya da yesil sirla sirlanarak firinlamr.

Yap i¢inde genis kullanim alami saglayan ¢ini mozaylk Anadolu
Selguklulan zamaminda gelistirilmistir. En onemli dzelligi, efri yii-
zeylerin kaplanmasina olanak saglamasidir. Zor bir tekniktir, ¢iin-
kit tek tek parcalar birlegtirilerek desen gikanlir. Cini plakalan de-
sene giire kesilir ve yerlestirilir, Cini parcalan arasinda kalan beyaz
harcin komnpozisyona ayrica katkisi olur.

" Mihraplarda 13. ylizyihn ilk yarsinda mozayik ¢ini sade ve geo-
metrik desenler olugturur. Konya Alaettin Camisi. mihrab1 erken
devir 8zellikleri gosieren en degerli drnektir. 13. yiizyihn ikinei ya-
risinda geometrik desenle birlikte palmet ve rumi drgelerle olusan
dilzenlemeler gelistirilmistir. Helezonlar, ¢ift dereceli bezemeler,
yuvarlak cizgili nesih yaz1 geritleri bu dbnemde cogalir. Lacivert
ve mor renk egemenlesir. Tek renk ¢ini plakalarinda, drge ve yazih
yiizeylerin diginda kalan alanlar kazmarak gini mozayik gtriiniimii
kazandiran diizme mozayik ¢ini teknigi de uygulanmistir. Ornegin
Akgehir Ulu Camisi'nde,

Saraylarda uygulanan ¢ini teknigi ve uslubu ayndir. Bu drnek-
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lerde siralt, lilstre ve minaf teknikleri gibi biiyiik emek isteyen tek-
nikler yaygindir. Siralti tekniginde desen koyu mavi, mor, firuze,
siyah renklerle boyamr. Uzerine seffaf sir siiriildiikten sonra firin-
lanir. Hag bi¢iminde cinilerde desen siyah, sir firuze renkli ya da
seffafdir. Liistre tekniginde ise sir iistiinde uygulama yapihir. Finn-
lanmis mat beyaz sir {istiine giimiis ya da bakir oksitli bir kansim-
la desen iglenir, algak hararette plaka bir kez daha firmmlanarak de-
sen sabitlegtirilir. Bu karisima perdah ya da liistre denir. Bu teknik
9. yuzyilda Abbasi sanatinda Irak'da, Fatimilerle Misir'da ve Bii-
yik Selguklularla Iran’da gelistirilmis bir tekniktir. Minai teknigi
fran'da Biiyiik Selcuklilann kullanma seramiginde gelistirdiklert
bir tekniktir. Ozelligi ¢ok renkli olugundadir. Renklerden mor, ma-
vi, firuze, yegil sir altinda kullamlir, Boyanip kurutuldukian sonra
cini geffaf renksiz ya da firuze sir ile sirlamp firinlanir. Sir istiine
kiremit lirmizims), siyah, beyaz, altin yaldiz renklerle desen ta-
mamlanir, ve firmnlanir. Bu tiir ¢ini drneklerine Konya Alaettin Sa-
rayynda (1156-92} kargilasilmigtir. Bu ¢ini plakalarn yildiz, hag, bak-
lava ve iiggen bigimindedirler, Cini plakalarinda ava ¢ikrms avel, bag-
das kurmus saray ileri gelenleri gibi konularia birlikte bitkisel de-
senler betimlenmistir, -

Kayseri Keykubadiye Saray:, Beysehir Kubadabad = Sarayi,
" Kayseri Huand Hatun (Mahperi} Kiilliyesi Hamar, Antalya As-
pendos Sarayi, Alanya I¢ Kalesi, Alanya Alara Kalesi, Aksehir Sa-
raylar:, Diyarbakir Sarayrnda siralti tekniginde figiirlii ve bitkisel
trgeli ¢ini ornekleri saray cinilerinin birikimini sergiler. Ozellik-
le Kubadabad Saray: kazilarinda ¢ikan swalh ve liistre tekniginde
yapiloug pargalar zengin bir diis diinyasinmn iiriintidiirler. Yildiz bi-
¢imli ¢ini plakalarinda yer alan figiirli ¢iniler av eglencelerini, bii-
yiili inanglar, sultam, saray ileri gelenlerini ve hizmetkérlan be-
timlerler. Sultan ve saray ileri gelenleri bagdas kurmus gésterilir.
Ellerinde ¢ofu zaman sonsuz hayati, cenneti simgeleyen bir nar ya
da haghas dali bulunur. Yanlarinda kadeh ve siirahi vardir. Hizmet-
karlar ayakta meyvalar, av hayvanlan, igki siirahileri tagirlar. Sul-
tana benzeyen, baslarinda taclariyla siren ve sfenksler, tilsuml, ugur
getirici yaratiklardir. Kartal sultana gii¢ ve aydinhk sagan bir sim-
gedir. Cift ve tek tavus kuglar cenneti ammsatir. Karspihkl tavus
kuslar1 arasinda hayat agaci1 betimlemeleri tbiir diinyaya ulagtina
araclar oclarak bu diis diinyasinda yerlerini alirlar. Kubadabad Sa-
rayl ‘betimlemeleri Saman kiiltiiriiniin izlerini tagimalarindan &tii-
rit ikonografi tarihi agisindan da 6zellikle nem tagirlar. Orta Asya
kiiltiir ¢evresi ile Anadolu Tiirk sanatim yaklagtiran drneklerdir. Bu
pargalarda aynca hiikiimdann av bahgesini dolduran, geriye dogru
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Kubadabod Sorayrmn duvarianndoki figirdd ciniler

bakan, lavrak hareketli ¢ok cesitli hayvan figiirleri yer alir. Bdy--
lece Tiirkistan ve Afganistan Saraylarindaki hayvan ve insan betim-
lemelerinin Anadolu’ya da aktanldift anlagilmaktadir.

Ahsap Bezeme : Ahsap bezemenin mimaride kullamldigi yerler
iki grupta toplanabilir: 1— ahsap yapisal dgeler ve 2— i¢ mekan do-
natun Ogeleri. Birinci gruba ahgap kapi ve pencere kanatlan, korku-
luklar, siitun baghklari, siitunlar, kirigler, konsollar girer. Ahsap
mihrap Anadolu’da tek bir 6rnekle Damsakéy Taskin Pasa mihra-
biyla temsil edilir. ikinci grup ise rahleler, kiirsiller ve mimber-
lerdir.

Ahsap bezeme, shsap malzemenin bol oldugu bbdlgelerde, &zel-
likle Misir, Suriye ve Anadolu'da ¢ok degisik tekniklerle geligmistir.
En ¢ok kullamlan ahsap malzeme ceviz, elma, armut, sedir, abanoz
ve giildiir. ' :

IslAm Sanaty iginde gelisme gosteren ahsap iscilik ilk kez 9.
yiizyilda Samarra'ds belirir. Samarra ahsap bezemesinde stilize bit-
kisel drgeler Orta Asya etkili egri kesim teknigiyle islenmistir. Bu
yizyildan kalan benzer nitelikte shgap &rnek, Tulunofilu Ahmet'in
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Tolunogiu Ahmet, Ulu Cami
tahta bezemelerinden iki _drnek

Kahire’de yaptirdifn Ulu Cami mimberinde goriiltir. Bu mimberin
caminin iginde yer alan lister teknikli ¢ini bezemeler gibi, Samar-
ra’da yaptirildifi samlmaktadir. Ahgap bezemenin Tiirkler arasin-
da benimsendigini gdsteren bir oteki degerli rnek, oyma arabesk .
igeiligi ile Gazneli Mahmut'un Gazne yakimmndaki tiirbesine ait ah-
sap kap: kanatlandir (11. yiizyil). 12. ve 13. yiizyillarda Misir’da Fa-
tumilerin, Suriye’de Eyyubilerin, Anadolu’da ist Selcuklulann ahgap
iggiligini gelistirdikleri goriilir.

Islam Mimarisine uygulanan ahsap teknikleri: 1— kiindekari
(¢atma ve gegme), 2— oyma ya da kabartma, 3- kafes teknikleri-
dir. Bu teknikler icinde en ¢ok ustalik isteyen ¢atma teknigiyle ya-
pilamdir. islom shsep iscilizinde bu teknige kiindekéri teknigi de-
nir. Kiindekéri teknigi gokgen ve yildiz biciminde ayn ayn kesilmis
arabesk kabartmali pargalarla oluklu ahsap kiriglerin birbirlerine
catilmalariyla olugturulur. Bezeme kompozisyonu geometrik bir ge-
ma ile bitkisel drgelerin kangimidir. Parcalar ¢ivi ve tutkal gi-
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Konya
- Aloettin Camisi
mimberi

bi bir madde ile tutturulmadan birbirine gegtigi i¢cin zamanla gek-
me sonucu ayrilmalar ya da yanklar olmaz. Saglamhiffn saglamak
igin gegme kiindekirinin altinda ahsap bir iskelet bulunabilir. Kon~
ya Alaettin {1155-56), Aksaray Ulu (12. yiizy1}), Harput Sare Hatun
(12, yiizy:l), Malatya Ulu (13. yiizyal), Siirt Ulu (13. yiizyil), Sivri-
~hisar Ulu (1275), Beysehir Esrefoglu (1298-99) camilerinin mimber-
leri kiindekari tekniginde yapilmmg degerli yapitlardir.
Ixinei teknik olan oyma tekniginde yiizeylerin isleniginde fark-
It uygulamalar vardir. Bir grupta desen diiz yiizeyli olarak oyulmus-
tur ve drge kenarlarn keskindir : Ankara Alaettin Camisi mimberi
(1197-98), Malatya Ulu Cami mimberi (13. yiizyil), Kayseri Ulu Ca-
mi mimberinin yaziti (13. yiizyil), Aksehir Kileci Mescidi pencere
kanatlari (13. yilzyal sonu), Ankara Ahi Serafeddin Sandukas:
(1350). Oyma tekniginin ikinci tiiriinde yiizeyler yuvarlak oyulmus-
tur. Bu teknik &zellikle yazitlarda, yaz: bordiirlerinde, arabesk be-
zemede kullamhr. Siirt Ulu Cami mimberi yazilart, Ankara Kizil-
bey Camisi kapisi, Ankara Aslanhane Camisi mimberi kapilarinda
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bu tiir oymalar uygulanmigtir. Bir grup oyma iki derecelidir. Yazt-
larda ya da yaz frizlerinde yaz1 yuvarlak oymali ve yiiksektir. Alt-
taki desen diiz oymahdir, Biiyilk Sel¢uklu al¢r ve Anadolu tag isci-
liginde ¢ok goriilen egri kesim teknigi, Anadolu’da ahsap is¢iligin-
de erken dénemde stilize yarim palmet brgelerde dikkat geker. Bu
teknikte kabartmali desenlerin yan yiizleri egri yiizeyler halinde
zemine dogru inerler. Ermenak Sare Hatun (12. yiizyil) ve Malatya
Ulu Cami (13. yiizyil) mimberlerinin yan aynaliklar egri kesim is-
¢iligi sunarlar. Sivrihisar Ulu Cami (1226) ahsap siitunlarmn iizerin-
deki bezemeler Orta Asya kikenli ¢adir bezemelerini amimsatirlar.

Ahsap ig¢iliginde karsilamilan lgiineii teknik ahsap kirislerin
geometrik iiggenler, yildizlar meydana getirecek bicimde c¢akiima-
siyla olusan kafes teknigidir, Mimber korkuluklarinda kuilanilan
bir tekniktir. Ankara Kizilbey, Aslanhane ve Ahi Elvan Camilerin-
de, Beysehir Esrefoglu Camisi mimber korkulukilarinda bu teknik
kullanalimstir. Kimi drneklerde ahgap kiriglerin arasina i¢i arabesk
dolgulu ¢okgenler ve yildizlar girer. Ankara Alaeitin Camisi, Div-
rigi Ulu Camisi, Kayseri Huand Hatun Camisi ve Corum Ulu Cami-
si mimberlerinde oldugu gibi.

Tiim bu teknikler diginda ikinei derecede iscilik. gosteren tek-
nikler de vardir. Bu tiir teknikierden birinde yan yana eklenen en-
1i tahta levhalarin iizerine kiindekari kompozisyonu ¢okgen ve ¢ok
koseli yildiz olarak c¢izilir. Cokgenlerin ve iizerleri arabesk bezeli
yildizlarin aralart oyulur. Buralara ¢ivi ile cakilarak ya da yipisti-
rilarak ¢italar yerlestirilir. Bir bagka teknikte tiim olarak kiinde-
kari kompozisyonu oyularak olusturulur. Bunlar kiindekari- tekni-
ginin kopyalandir.

Tas Bezeme : Dokuma, duvar resmi, algi, tugla, ¢ini gibi gesitli
mimari bezeme tiirleriyle yapilartm1 donatip zehgin bir bezeme
ikonografyas: gelistiren Tiirkler, tas ve mermer ocaklarimn bu-
lundugu ybdrelerde geleneksel drge ve diizenlerini tas ve mermere
gecirdikleri ya da tas ve mermere &zgii veni denemelere giristikle-
‘ri gorilir. Gazne kenti yakiminda zengin mermer yataklannm bu-
lunusu Gaznelilerin' mimari bezemede mermeri yeglemelerine ne-
den olmustur. Legker-i Pazar ve I1I. Mesud Saray: mermer kabart-
malan bu ybre sanat¢ilanmn titiz igeiligini yansitirlar. Gazne mi-
mari bezemesinde insan, hayvan ve bitkisel érgelerle olugsan mer-
mer kabartma ornekleri ¢oktur., Bezeme ikonografyasinda yer alan
av pesinde kosan aslan, grifon, ¢ift bash kartal, insan bagh kus, fil,
tavus kusu, sfenks, uzun bagh ve kulakh keci, toparlak yiizlii ln-
sa kulakli kopek baglar:1 ve insan figiirleri Tiirkistan yoresinde algl
ve duvar resminde gelistirilen Saman kiiltiiriine dayah ikonograf-
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yamn taga oyulmasidir. Bu konular 13. yiizy:1l Anadolu ikonografya-
sinda da yasamaya devam etmislerdir. Figiirli yontunun yamsira te-
peden ayrik palmetler, toparlak, diigiimli ve yelpaze biciminde ru-
mi ¢egitleri Gazneli ve Anadolu tas bezemesinin ortak bigimleri-
dirler.

Tas ve mermer malzemeye dayali mimarinin gelistigi ikinei bil-
ge Suriye-Irak bblgesidir. Zengi, Bedrettin Liili ve Eyvubiler za-
mamnda Hama, $am, Musul, Halep'te tag ve mermer bezemeye agir-
ik verilmistir. Hama Cami minaresi Tiirkistan, Iran, Afganistan.
tugla minarelerinden farkli olarak sarimtrak ve siyah kesme tas-
lardan oriilmiistiir. Silmelerle olusturulan nislerin iginde figiirle-
rin yer aldi@n bir dikddrtgen bordiirle gevrili Musul Nurettin- Ca-
misi mihral da tastandir. Ejderin agzina mizra® saplayan sakall
bir adamin betimlendigi El Han Kervansarayr’'min tackapisi da, tas
isgiligine Ornektir. Suriye yapilarinda antik ve Hiristivan mimari-
sinin etkileri hemn islenen konularda, hem de kompozisyonlarda bel-
1i olmaktadir. B

Tiirkistan ve Iran'da alg: ve tugla malzeme ile gelistirilen mu-
karpas Ogelerinin Suriye ve Irak'ta tas yapiminda denendigini gor-
mekteyiz. 1154 tarihli Nurettin Maristan ve 1172 tarihli Nurettin
Tiirbesi kap nisi ortillerinde mukarnas oeleriyle yiliksek bir yarim
kubbe olusturulmustur. Daha sonraki yillarda eami, medrese ve sa-
ray gibi cesitli yapilarin girisleri bu nitelikte yarim kubbelerle
taclanmuslardir. Mukarnas dgeleri Suriye Mimarisinde kubbe, kapt
nisi ortiisii, serefe, stitun bagh@ gibi konumlari degerlendirerek be-
zeme programinda Snemli bir yer tutarlar. Mukarnasla birlikte de-
gisik silme tiirleri ve cift renkli mermer kakmal geometrik geg-
meler Suriye Mimarisinin yalin bezeme diizenini tag yapimda gelig-
tirirler.

Anadolu Tiirk Mimarisinde ise ana yapr malzemesi olan tagla
12. ve 13. ylizyillarda dzgiin bir mimari bezeme iislubu yaratilmis-
tir. Bezeme programunda belirli tir tutarlibk vardir. 12. yiizyilin
ilk yarisina degin kiitle yalinhgyla bir Ortagag yapsi karakterini
korur. Yiiksek tas duvarlardaki yalinhk ice dbniik bir mimariyi
yansitir. Ancak kiitlesel bicimlenisi ve bezeme program ile kapi,
yapiya giris yeri olarak vurgulamr ve yalinhk icinde ¢arpici bir nok-
ta olarak degerlendirilir. 12. yiizyilin ikinei yarisinda ise yap1 disa
acilmaya ve diga déniik bir gériiniim kazanmaya baglar. Bunun so-
nucu, dis kittle ile ilgili bezeme programi g¢ogalir. Tackapr disinda
sacak, duvar payandalari, duvar yiizlerinde agilan nisler ve pence-
reler dis kiitlede bezeme konumlaridir. Bu konumlarda zamanla be-
zemede yogunluk artar.
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Daha énce K'arahanh, Gazneli ve Selguklu Mimarilerinde ge-
listirilen genis kemerli nis ve onu ¢evreleyen dikdortgen gerceveli
kap1 kompezisyonu, Anadolu Tiirk Mimarisinde daha amtsal ve et-
kileyici bir diizeye ulagmmstir. Dikddrtgen prizina blok bi¢iminde ka-
p1, ana beden duvarlarindan ayn bir kiitle olarak dizan tasar ve
yiikselir. Kapt nist genellikle ya sivri kemerli bir eyvan bigiminde-
dir ya da mukarnas dgeleriyle olugturulmug bir yarun kubbecikle
ortillidiir. I¢ mekéna, bicimi hi¢c degismeyen yayvan kemerli bir
kap1 agiklifindan gegilerek girilir. Nigin yan duvarlannda mekén
etkisi kazandirmak amaciyla kiigliik yan nisler agilmigtir. Nigin ko-
seleri ince siituncelerle yumusatilmigtir. Kapi kiitlesinin -6n duvar
yiizeyinde yap: nisini sivri kemer frizi ¢evirir. Bu grup ayrnca degi-
sik boyutlarda dikdortgen cergeveler igine alinmmgtir. Kapr nigi,
sivri kemer frizi, dikdortgen ¢ergeveler arasindaki bogluklar rozet-
lerle degerlendirilir. Kapr kompozisyonu igin olugturulan bu sema
tiim 12. ve 13. yiizy1l icin gecerlidir, ancak bu sema iginde kul-
lamlan &3elerde sonsuz cesitlilik ve zaman 1gmde belirli bir fislupsat
gelisme séiz konusudur.

Ozellikle 13. yiizyilda zenginlesen Anadolu Tiirk Mimarisinde
tas bezeme kapilarda basarith drnekler verir. Genellikle 13. yiizyilin
ilk yanisindan olan drnekierde yassi kabartma dikkati ¢eker. Divrigi
Kale Camisi (1180), Divrigi Sitte Melik Tiirbesi (1195-96), Kayseri
Cifte Medrese (1205), Aksaray Alay Han (1210-20), Antalya Evdir
Han (1215-19) arkaik karakterli orneklerdir. Bu kapilarda bezeme
kompozisyonunu geometrik aglar, kogeli desenler, kifi yaz olus-
turur.

1217 tarihli Sivas $ifahane kapisinda arkaik tisluptan ayrilma
belirir. Yiizeysellikten kopma ve duvar yiizeyinde hareket dgesini
arama egilimi bu kapida sezilir. Kap1 nigini cevreleyen sivri kemer
frizi burmali bir silmeye déniigmiigtiir. Sivas Sifahane kapisinda
kargilagilan bir Steki yenilik rumi ve palmetlerle bezeli bitkisel friz-
ler ve dolgu alanlann olmasidir. Bu da simdiye degin geometrik or-
-gelere dayanan bezeme sbzliigiine yeni katkidir. Bu &rnek 13. yiiz-
yihn ikinci yarisinda kargilasilan tas bezeme iislubunun hazirlayi-
aisidir. 13. yilizyilin ikinei yansinda kapi kiitlesinin dikdortgen priz-
ma blogu efri yiizeyli girintiler ve qikintilar, silmeler ve kademe-
}i sivri kemerlerle hareketlenir. Bezeme alanlari ¢ogalir. Uslup ba-
rok bir karakter alir. Cok kath birbirini kesen kompozisyonlar, iri
palmetler, ve nesih ile kifl yaz1 bordiirleri, girift bitkisel zemin bu
fislubun tipik ozellikleridir. Karatay Medresesi (1250), Konya Ince
Minareli Medrese (1264), Sahip Ata Medresesi (1258), Sivas G&k-
medrese (1271}, Sivas Cifte Minareli Medrese (1271), Sivas Buruci-
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ye Medresesi (1271), Beysehir Esrefoglu Camisi (1291), Erzurum
Cifte Minareli Medrese (13. yiizyilin sonu) kapr kompozisyonlan yii-
zeysellikten ¢ boyutluluga, geometrik diizenlerden bitkisel dizen-
lere dogru gelismeyi adim adim sergilerler. Bu genellemenin disi-
na 13. yiizyalin ilk yarisinda ¢ok kath bitkisel ve geometrik trge dii-
zeni, yontusal iri yapraklar, situn demetleri, g¢egitli profilleri ile
1228-29 taribli Divrigi Kiillivesi gikar. Tim c¢evre sanatlanyla da
beslenmis olan Divrigi Kiilliyesi, Anadolu sanah olgusunu karma-
sik yapis: ile belgeleyen 8zgiin bir yapithr.

"Tas bezemede bir tteki dzgiin yaratma ornegi Nigde Alaettin
Camisi kap: nigi ortiisiidiir. Bu kapmmin yaraticist soyut bezeme Or-
gesi olan mukarnas &gesiyle bir Tirkmen kiz1 betimlemeyi dene-
mistir. Mukarnas &gelerini kap: nisi drtisiinde giines 151nlarina go-
re bilingli bir bi¢imde diizenieyerek, giiniin belirli bir anminda 151kl
ve golgeli alanlar arasinda minyon yiizld, uzun sagli, yiiksek bag-
Likh bir Tirkmen kiz1 gdriintiisiiniin canlanmasi saglammgtir. Geo-
metrik soyutlamaya alisik bir sanatgimn bu kapidaki somutlama de-
neyimi sanat tarihinde tek &rnek olmasi agisindan ilgingtir.

Kapilardan sonra bezemenin yogunlagtifi konum mihraplar-
dir. 12. ve 13. yiizyillarda 89 drnek igcinde malzemeye gore yapilan
simflandirmada Anadolu mihraplarinda en ¢ok kullamilan malzeme-
nin kesme tas oldugu gorillmektedir. Yéresel dagilima gore kesme -
tag mihraplar 12. ve 13. ylizyillarda Giineydogu ve Orta Anadol’
da Artuklu, Saltuklu, Mengiicek ve Selguklu yapitlarinda, gini ve
al¢r mihraplar Konya gevresinde Seleuklu yapitlarinda rastlanmak-
tadir. Kapilarda uygulanan kompozisyon semasi mihraplarda da yi-
nelenmistir. Mihrap semasmna, ayrica, kompozisyonun diisey Ogesi
olarak, tepelik kathilmigtir. Kap1 kompozisyonlarinda goriilen uslup—
sal gelisim mihraplarda da izlenir.

Kapr ve mihrapdan sonra siitun baghklar da tas bezeme-
nin biiytik ustahikla degerlendirildigi 6nemli konumlardir. An-
tik yapitlardan aktarilarak kullanilan devgirme (spolie) bashklar Or-
tagaf Anadolu Tirk Mimarisinin dslubu ile uyum saglarlar. Tiirk
Mimarisi i¢inde geligtirilen baghklar cesitlilik gbsterir. Palmet, sti-
lize akantus, mukarnas tgeleri ile bezeli baghklar ile zar tipi bas-
hklar yaygindir. Bu tip baghiklarn kendi i¢inde c¢egitlemeleri gok-
tur. Zar baghkiarin kbgeleri yuvarlatilms olabilir. Cogunlukla zar
baghk tepe {istii oturtularak kullamlir. Iki tip iist {iste de gelebilir-
ler. Zar bashiklar akantus ya da palmet drgeleriyle islenmis olabilir.
Akantus baghklari Antik ve Bizans baghklarindan aynhriar. Ust
iiste yaprak ¢elenkleri clarak bigimlenirler. Kog boynuzu bi¢iminde
kivnik voliitler yaprak celenklerinin arasinda kiigiilmiislerdir, ara-
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larinda koruyucu aslan baglan dikkati ¢eker. Akantus érgesi Aksa-
ray Sultan Haminda oldugu gibi, ¢cogu kez dogal goriinimliidiir. Ki- .
mi drneklerde ise sematize edilmislerdir. Koseleri birer mukarnasla
sonuclanan bashk tipi ilk kez Divrigi Kale Camisi kapr siituncele-
rinde karsimmza gtkar. Bir tek mukarnas dgesi. ile yuvarlatilmis mu-
karnas bashklar oldugu gibi mukarnas 8gelerinin gruplasmalanyla
olusan yontusal bashk bicimleri de gelistirilmistir, 13. yiizyilin so-
nuna dogru bashkliar irilesir ve palmet-rumi-lotiis rgelerivle ajurlu
bir goriiniim kazanarak tas bloklanmmn yilizeyinde goige 15tk oyunu .
yaratirlar. S

Siitun govdeleri cember ve ¢okgen kesitlidir. Geometrik ve bit-
kisel Orgelerle bigimlenmis olanlar, zaman iginde ¢ogalmaya bag-
lamistir. Zigzag yivli, catal dalli, burmall gévdeli olanlam da var-
dir. Bogumlu par¢alardan olusan Kirsehir Cacabey Medresesinin
slitunlam bicimleriyle Anadolu Tirk Mimarisine yabanci kalirlar.
Uzantilarim Hint Mimarisinde bulmak olanakhidir.

Tas isciligi genellikle oyma-yontu-kabartma teknikleriyle yapi-
lir. En ¢ok kullamlan tas tiirii kalkerdir. Aynica beyaz mermer de
kullamlmistir. Mermer en degerli amitsal yapilarin malzemesidir.
Sert bir madde cldugundan keskin profilli islemeye uygundur. Yu-
musak taslarda profiller yuvarlaktir. 13. yiizyihn ikinei yansinda
kiiseli ve yuvarlak profilli tas iggiligi birlikte yer almaghr.

Tasa uygun oyma-yontma teknikleri yamsira farkh malzemele-
re uygulanan teknikler ve diizenlemeler Anadolu’da tasta da denen-
mistir. Ornegin Divrigi Camisi Dogu kapisinda ahsap isciligi tasa
uyarlanmistir. Tugla bezemeye dzgil $rneklerin tasa islendigini de
gbrityoruz. Karahanhlarda tugla yapimnda gelistirilmis catall dal ge¢-
mesi Anadolu’da tasa uygulanmstir. Divrigi Kuzey kapisinda taba-
ka tabaka isleyis teknigi Iran al¢1-tekniginden gelmedir. Yine Div-
rigi'de aynaya benzeyen érgelerde maden sapnatimin izleri goriiliir.
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Konyo, Koratay Medresesi tackapst

Konyo
Ince Minareli Medrese
tackapist
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Aksaroy - Konya
Sultan Han'in
dis kopist
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Sivas

naredi
Medrese

tackopis:

Cifte Mi

Sivas
Buruciye Medresesi

tackapist
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EL SANATLARI

El Yazmas:

iIslam sanatinda dinsel ve sosyal icerikli el yazmalar kollektif
bir Uretim iligkisi i¢inde bezenirler. Hattat (giizel yazi yazan sanatq),
{cak: ile kdgidi keserek kigida yazilar ve desenler ¢izen ve bunlari
bir mukavva ya da cam iistiine yapistiran sanatg:), nakkag (desenli
ve renkli bezemeyi yapan sanat¢1), musavvir (portre yapan sanatgi),
tarrdh (yazmealarin sayfalarimt bezeyen sanatgl), ressim (sivah wve
tite desen yapan sanatgi), miizehhip (yazmalar ve hatlan tezhip
eden yani altinla bezemeyen sanatgl), vassdl ve cedvelkes (yazma
onarimeist) bir el yazmasinin olugmasinda ve korunmasinda birlikte
calisirlar. E]l yazinalan, metin ve yazilarimin degeri yamnda tezhip,
minyatlir ve cilt yoniinden de zengin yapitlardir. Yazmalarin bir
béliimil loncalara girmis hattat, nakkas, miicellid diye taminan us-
talara 1smarlanird1. Elle yazildiktan sonra kitabin bezenip ciltlen-
mesi ustalarin yanlarmda yetistirdikleri ve c¢irak adim verdikleri
kimselerle birlikte tamamlamird:. Padisah ve Onemli Kkigilere sunul-
mak iizere diizenlenen el yazmalan saray cevresindeki dzel nak-
kashanelerde yapilmigtir. Anonim bir iiretim sonucn ortaya glkan
el yazmalarinin ¢ok azinda sanatt,n adlan hulunmaktadlr

Hat: El yazmalarinin metinleri kamis kalem ve is miirekke-
biyle yazilir. Yazida uyum ve giizéllik arama istegi hat sanatim
dogurmugtur. Islamiyetin baslangicinda «okunabilen yaz giizeldir»
sozli ilk yillarda yeterli bulunmus; ancak ibn-i Mukle (10. yiizyil}
ile Thn-i Bevvab (11. yiizy1l) eliyle bigimsel kaygular én plana gec-
mis ve hat sanati gii_i sanatiarin énemli bir dali olmustur. Yaziya
estetik bir bigim vermek isteyen sanatgilar, islaimligin ilk yillarin-
da, kiifi denen dir yazr bigimi gelistirdiler. Bu yaz: bicimi adim bir
ara bagkent olan Kife kentinden aldi. Harfleri kigeli olan ve ¢ivi
yazism kopya eden bu yazr geometrik bezeme ile ¢ok iyi uyum
gistermekteydi. Amasyali bir Tiirk olan Yakutii'l Musta'simi (8.
yiizyil), Abbasi saltanati sirasinda Bagdat’da <Aklam-1 sitte» (alti
yaz1) adi verilen siilils, nesih, muhakkik, reyhani, tevki, rik'a hat
tiirlerinin kurallarim: belirledi. Yakut'un yetistirdigi hat tistadlan bii-
tiin Islam tllkelerine yayilarak hat sanatim gelistirdiler. 6 ¢esit yazi,
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daha sonraki yiizyillarda gelistirilen 160 ¢egit yaziya kaynak oldu.
Anadolu'da en c¢ok kullamlan yaz tiri siiliis ve nesih oldu.

Tezhip : Tezhip, Islam'da Kuran-1 Kerim ve divan gibi el
yazmasl degerli kitaplari bezeme sanatidir. Tiirklerde el yazmala-
-rmn resimlenip bezenmesinin tarihi 8. ylizyilda Uygur el yazmala-
riyla baglar. Uygurlar'dan kalan yazmalar dikdortgen bigimindedir-
ler. Tezhip ve resimlerde mavi zemin tizerinde kirmizi, beyaz, altin
yaldiz, erguvan rengi, acitk ve koyu yesil kullamilmstir. Bezemeler
arasida sematik agac¢ drgeleri, bosluklar1 dolduran gicekler ve ara-
da ¢icek ve yapraklarla bezeli kavrimh dallar gdze ¢arpar. Bitki or-
gelerinin stilizasyonu sonucunda Hatayi tislubu dogmugtur. Hatayi
tislup, Cin ve Orta Asya etkisi ile &zgiin bi¢ciminden uzaklagarak
.#tjlize edilmig ¢icek ve yapraklarin karmagik- desenidir.

Anadolu’da tezhip sanat: Rumi- iislup denilen.hayvan drgeleri-
nin stilizasyonu, ile gelismigtir. Tezhipte geometrik bigimlerle de
kargilagihr. Gegmelerden clugsan bu bigimler ortada bir yildiza db-
niigebilir. Geometrik bigimlerin iclerini benek, yildiz, yaprak érge-
leri doldurur. Kompozisyonlarda yuvarlak semseler 12. yiizyildan
dteye gelismeye baglar. Hatayi ve Rumi {iislup ., disinda, yi-
ne 12. yiizyildan sonra geligtirilmis $itikGfe iislubu vardir. Bu iis-
lupda ¢igeklerde dogaler bir yaklasim dikkati geKer. Bu dbnemin
tezhip sanatimn en giizel yapitlann Konya Mevlana Mizesi'nde ser-
. gilenen Divan-1 Kebir ve Mesnevi'dir. Anadolu'da tezhip sanatinin
merkezi Konya eldufu samlmaktadir. Bagdat ve Musul da Anadolu
disinda énem!i merkezlerdir. Selguklular altim1 varak halinde kag-
da vapistirir ve &rgeleri iizerine islerlerdi.

Minyatiir : 11k drneklerini 8. yiizyildan 6teye Orta Asya'da ve-
ren bu sanat kolu Tirkler Islam dinini benimsedikten sonra Yakmn
Dogu'da ilerleme gdstermistir. Uygurlar'in Mani dini etkisiyle el
yazmalarindaki konular1 resimledikleri A. von Le Coq'un Tarim
havzasindaki aragtirmalan sirasinda buldugu kifaplardan anlasilmak-
tadir. Mani’'nin resim yapmay: gok sevdigi ve dinini resim yoluyla
yaydify bilinmektedir. Bu nedenlerle Uyguriar'da minyatiir sanat
¢ok ileriemigtir. 1920'de Berlin Miizesi'ne getirilmis olan bu bulun-
tularin bir béliimii II. Diinya Savagi’nda yanmigtir. Kalan Srnekler
Uygur minyatiirit hakkinda bilgi verecek niteliktedirler. Mani ra-
hiplerinin dint térenlerde canlandirildifi bu minyatiirlerde uzun
sagh, dolgun yanakh, ufak agizh, ince nzun burunhu, ¢ekik gdzlii ve
kash yiiz «Uygur tipi» olarak sanat tarihine gegmis ve daha sonra
Islaim sanat iginde ¢ini, seramik, maden, tag ve minyatiirde yine-
lenerek figiir sanatinda Tiirk tipinin 6zelliklerini belirlemistir.
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Uygurlar'’dan kalan bu ilk Srneklerden sonra dért yiizyil kadar
Tiirk minyatiirii hakkinda bilgimiz yoktur. Tiirk-Islam minyatiir
sanatina ait bilinen en erken minyatiirler Kitab al-Tiryak (Panze-
hirler Kitabi) adh yapittir. Yunanl: yazar Johannes Grammatikos’
un (Pseudo Galenos) Hekim Andromakos’un maceralarm anlathg
bu kitabin 12. yiizyila ait iki kopyas:1 vardir, Paris Milli Kiitiiphane-
‘si'ndeki kopya 1199 tarihlidir. Viyana Milli Kiitiiphanesi'ndeki kop-
ya 13. yiizyila aittir. 1199 tarihli olam biiylik olasihkla Zengiler’den
I. Nureddin Aslan $ah'm buyruguyla Musul'da yapilmugtir. Bagdas
kurmus, elinde kadeh tutan hiikiimdar ile erkek ve kadin figiirleri
Selguk-Uygur stilini canlandirir.” Biiyiik Selcuklulardan kalan min-
yatiirli yazma olmamakla birlikte ‘Uygur tipi’ seramik sanatinda
yasarnshr. '

1206 yihnda El Cezen tarafindan yazilan Kitdb Fi Ma'rifat EI-
Hiyel El-Hendesiya (Otomata) isirnli Topkapr Sarayr Miizesi’'ndeki
el yazmasi, 50 adet mekanik ve otomatik &letin igleyigini betimler.
Bu aletler arasinda igki kab, siirahi, havuz, aq1 élger, galar saat ve
kap siirgiileri yer almaktadir. Degisik zamanlarda yapilmig 14 Arap-
¢a kopyas: vardir. En erkeni istanbul Topkap Saray: Miizesi'ndedir.

10. ylizyilda 20 cilt olarak yazilmis olan Kitab El-Aghani’nin
(Parkilar Kitaba) 1218-19'da Musul'da yazilmis olan kopyasindan al-
t1 cilt kalmugtir. 17. ve 20. ciltler istanbul Millet Kiitiiphanesi'nde,
iicii Kahire Milli Kiitiiphanesi'nde, biri Kopenhag Kraliyet Kiitiip-
hanesi'ndedir. Sunug sayfalarinda hiikiimdar avlamirken, igki iger-
ken, ok yay tutarken, saray kadinlariyla dans ederken ve ¢alg ca-
‘hp yikanirken gosterilmistir. 17. ciltteki hiikiimdar Bedrettin Lii-
la'diir.

Anadolu’da yapidifs bilinen 12. ve 13. yiizy1] minyatiirleri sa-
yihidir. Dioskorides’in «Materia Medica» yazmas Artukiu Emiri
Necmeddin Alpi i¢in, Mihran Ibn Mansir tarafindan Siiryanice'den
© (1152-1176) Arapca’ya cevrilmigtir, 12, yiizyilda Mayarfarikin'de
- (Silvan) yapildigh samimaktadir. 1.8. 2. yiizyilda Kilikya'da Anazar-
ba'da dogmus bir hekim olan Dioskorides'in yazmasinda hayvan ve
bitki resimleri vardir,

13. yiizyihn en pemli yapits, Topkapr Sarayi’'nda bulunan Var-
ka ve Giilsah Mesnevisi'dir. Azerbaycan’da Hoy'dan gelerek Kasta-
monuw’ys yerlesen Muhammed oflu Abdilmiimin adh bir usta tara-
findan yaratildifn benimsenmektedir. (K. Ozergin, Selcuklu Sanat-
¢151 Nakkas Abdiilmii'min el-Hoyi Hakkinda, Belleten, 34, 1970, s.
229). Varka ve Giilgah, peygamber zamamnda yagsams bir agk serii-
veninin kahramanlandir. 11. yiizyilda Ayyuki tarafindan Farsga ya-
z21hp Gazneli Sultan Mahmud’a sunulmustur. Topkapr Miizesi'ndeki
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Varka ve Giifsah 6?kiisﬁnde bir baskini gosteren resim

kopya tek resimli érnektir. Acikh agk dykiisiiniin konusu kisaca gdy-
le Szetlenebilir : Beni Seybe kabilesinden iki kardes Hildl ve Hu-
man’in Varka ve Giilsah adli ¢cocuklan birbirine agiktir. Giilyah gok
giizel bir kiz, Varka da yigit bir delikanhdir. Diigiin gecesi Beni
Dabya kabilesinden Rebi bin Adnan Giilgahn kagirar. Iki kabile
arasinda savasg cikar. Rebi Varka'y: esit ahr, Giilsah erkek giysisi
giyinip onu kurtarir. Ancak Varka fakir dligmiigtiir ve Giilsah'in ba-~
bast kizim1 vermez. Varka zengin olmak icin ameasi Yemen Krah- -
mn yamna gider. Bu arada Sem hiikiimdan Giilsah't babasindan
ister. Annesi ve babasi Varka &ldii diye cenaze tbreni diizenlerler
ve Varka yerine bir koyun gémerler. Sam Krali evlenir ama Giil-
sah'in agkim 8frenince karsi olmaya zorlamaz. Varka zengin olur,
dbner ancak evlenemeyecegini anlaymca kederinden bliir. Giilgsah
mezarin1 bulur ve o da mezar baginda 8lir. Sam hiikiimdan 8ldiik-
leri yerde tiirbe yaptirir. Hazreti Peygamber dort halife ile birlikte
tiirbeyi ziyaret ettifinde sevgilileri birlegtirmek ister. $am hikiim-
dan dmriinden 25 yil verir. Agiklar yeniden hayata ddner ve bir-
birlerine kavusurlar. _

Konular hikayeci tislupta basit kompozisyonlarla anlatilmig ve
metinlerin arasina serit halinde yerlestiritmislerdir. Doga cogfu kez
rumili bir zeminle betimlenmistir. Yer yer tavsan, kopek ve kartal
gibi hayvan figiirleri resmedilmistir. Minyatiirler saray yagamu ile
gbcebe cadir yagantisim bir arada canlandirmaktadir. Cadir ve doga
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betimletneleri, eglence sahneleri, gbmii gelenepi, giysiler, mimari
dpeler, kiltiirel veriler olarak belge degeri tasimaktadirlar. Bu min-
yatiirlerde Tiirk, Orta Asya, Hint, Cin ve erken Islam etkileri sezi-
lir. Ancak figiirler tipik Uygur figiirlerini animsaimaktadir.

Paris Milli Kiitiiphanesi'nde bulunan Seistar’dan gelip Sivas'a
yerlesmis - olan Nasrettin Sivasi'nin Tezkeresi'ndeki minyatiirlerde
Bizans etkisi goriiliir. Dilz zemin {izerine konturlarla belirtilmis bi-
cimlerle astrolojik sahneler, biiyii sahneleri, ¢ok kafah ve kollu
acaip yaratiklar canlandirilmigtir, Melek betimlemelerindeki ta¢ ve
giysi Selguk karakterindedir. Cok kollu melek Hint etkisi gdsterir.
Kayseri ve Aksaray'da 1271 yillarinda yapilmis bu minyatiirler Sel-
cuk Sultam: III. Giyasettin Keyhiisrev'e sunulmugtur.

. Anadolu disinda resmedilmis el yazmalan iginde Suriye ve Irak’-
takiler énemli bir grup olustururlar. Bunlarm iginde El Hariri’nin
Yahya Ibn Mahmud El Vasiti tarafindan resmedilen «Makamat»1
{Toplantilar) 13. yiizyilin ikinci ¢eyreginin énemli yazmalarindandir.
Bu donemde astroloji, gifali otlar, at¢ilik:ve baytarlik, se¢me ataséz-
leri iizerine yazilmis kitaplar da degerli minyatiirlerle bezenmigtir.

Cilt : Orta Asya Tiirk boylan kullandiklari egyalann biiyiik bir
biliimiinii deriden yaparlardi. Hayvan hesleyen gicebe toplum
hur¢, tulum, hayvan kosumu, bel kemeri, ok kihfi, ayakkabr gibi
giinlilkk egyalari igin gerekli deriyi kolayhkla buluyordu. Karaho-
¢a buluntulan (9. yiizyil} arasinda yer alan iki deri cilt parges: cilt
sanatinin Uygurlar’da gelismis oldugunu kamjtlar. Cilt Arapca deri
demektir. )

Deri sanatinda 6nemli olan derinin niteligidir. Deri iizerinde
bagarth desenler gikarabilmek icin derinin debbag tarafindan iyi ter-
biyve edilmis olmasi gerekir. 13. yiizyildan kalma Selguklu deri cilt-
leri Tiirkler'de debagat zenastimn ileri dlizeyde-oldugunu gister- -
mektedirler. Biiyitk $zen ve el emefiyle diizenlenmis olan el yaz-
malarinin ciltlenmesi titiz bir iscilikle tamamlanizrdi. Ciltlemede deri
disinda ipek de kullamhyordu. Tirk ve lslém Eserleri Miizesi'nde
13. ylizynldan kalma ornekler derinin yapsiyla uyusan ince ig¢ilik-
leriyle dikkati ¢ekerler. Ciltlemede mukavva, deri ya da ipekle kap-
lamr, baski, kazima ve renkli bezeme ile bezenir. Cogunlukla bitki-
sel orgeler kullanilir. Ortada gems diye adlandinlan yuvarlak ya da
oval bir bezeme bulunur. Késeler kigebendlerie degerlendirilir. Bu
kompozisyon bir kenar suyu ile gergevelenir.
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Igleme ve Dokuma

Isleme : 1947-48 yillarinda C.i. Rudenko tarafindan yapilan ka-
zilar sonucunda Giiney Sibirya’da Altay Daglan eteklerinde Pazink’
ta bulunan kurganlar gbgebe kiiltiiriiniin gesitli esyalar: yamsira do-
kuma ve igleme sanatiyla ilgili {iriinlerini sergiledikleri i¢in Hzel-
likle énem kazamrlar, 1.0, 4. - 3. yiizyillara tarihlendirilen parcalar
Kurganlan dolduran buzullar sayesinde renk ve dokularmm yitir-
meden zamammiza degin gelebilmiglerdir.

Bunlarin bazilarinda Ahamenid sanati etkileri gériilmekle bir-
likte kege iizerine ince ve renkli deriler yapishirmak yoluyla beze-
nen eyer Srtiileri {belleme) Hun sanatinin ézgiinliigiinii yansihrlar,
Istemelerde hayvan iislubu ile ilgili konular ele alinmigtir. Ornegin
kecelerden birinin iizerinde dag kegisine saldiran kartal-grifon ko-
nusu canh bir anlatimla gizgisel iislupta betimlenmistir. Yine No-
in-Ula’da agilan kurganlarda aym nitelikte parcalarin bulunugu, bu
tiir islemelerin gicebe kiiltiiril icinde yayginhfim belgelerler. No-
in-Ula’daki konular daha ¢egitlidir. Yiin iizerine yapilmis igleme-
lerde hayvan kavgalarl yamsira su iginde kaplumbaga ve baliklar,
kaplan bag1 ve-penceleri stilize olarak islenmigtir. Hun siivarileri
ve insan bas1 islemelerinde gergekei yaklasim dikkat ¢ekicidir. No-
in-Ula'da agilan 212 kurganda mezar odasimn tavam, duvarlarn ve
yerinin ipek, kece ve brtilerle kapl: oldugu goriilmektedir.

Hal : Cok eski gegmisgi olan Tiirk Hah sanatimin ilk drnekleri
Orta Asya'dadir. V. Pazirtk kurganinda g@ikan ren geyigi, grifon,
siivari ve palmetlerle bezeli hah ilk diigiimlii hah ornegidir, 1.0.
3.-2, yilzyillara tarihlenen bu &rnek 1.89X2 m. boyutlarinda ve
Tiirk diigiimiiyle dokunmmngtur.

. Hal: dokumasinda iki tiir diigiim teknigi vardir. Hal: genellik-
le yere dik duran hali tezgahlarinda dokunur. Gig¢ebe toplumlarin-
de yere yatik hali tezgahlar1 da kullanilmistir. Hah dokumasinda dii-
gey sert ipliklere «argac¢» (¢bzgii ipi), halmin dligiimlerini sikagtir-
maya yarayan iki ya da ii¢ sirali ipliklere «arigs adi verilir. Anglar
argaglanin arasindan her sirada sagirtrnall olarak bir alttan bir iist-
ten gecerler. Desen argaclara diiglimlenen yiinlerde (ilme) ¢ikarti-.
lir. Tiivk diigiimii ya da Gordes diigiimii olarak tarunan birinci dii-
gim tekniginde ilmeler iki argacta ditgiimlenir. Ikinci teknik olan
fran ya da Sine diigiimiinde ilmeler bir argagta diigiimlenir, ikin-
cisinde serbest birakihir. Arglar tarafindan sikigtirilan ilmeler aym
boyda kesilir, hav1 alimir ve desen ¢ikartilir. Tiirk ya da Girdes dii-
gimii &6zellikle koseli geometrik desenlerin dokunmasinda uygula-
mr, Sine diigimii saflam olmamakla birlikte yuvarlak ve karmask
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1805'de Konya Afoettin Camisinde bulunan 13. yy'a ait Selcukiv hahs:

desenlerin ¢ikartilmasinda kolayhik saglar. Anadolu halilarinda
Tiirk-Gérdes diigiimii uygulanmigtir.” '

Anadolu Seleuk Halilan konusuna ait ilk buluntular 1905 yiln-
da Alman Konsclos Loytved tarafindan Konya Alaettin Camisi’'nde
bulunan ve simdi Stockholm Miizesi'nde sergilenen 8 hahdir. Yak-
lagik 15 m*lik taban habs: olabilecegi diisiiniilen ‘bu halilarin Kon-
ya Alaettin Camisi'nin Alaeddin Keykiibat zamamnda (1220) ona-
rldif zaman dSyenmis olmas: gerekir, Gordes diigiimlii olan hah-

lar sert yiin ipliklidir ve zemin koyu mavi ve karruizidir, Desenlerde

- koyu larmzi, kahverengi, lacivert, sar: krem, yesil ktk boyah yiin

iplikler kullamlmugtir. Genis kenar bordiirlerinde okbag: sivri uclu
kOfi yaz: bulunan bu hahlarin desenini yildiz, gokgen ve rozetler
olustururlar.

1930 yrlinda Amerikali sanat tariheisi R. Riefstahl Beysehir Es-
refoglu Camisi’'nde 3 Selguk hahs: bulmustur. Konya Mevlinid Mi-
zesi'nde bulunan bu pargalar Beysehir Egrefoglu Camisi’yle aym db-
nemden olmahdir (1298). 1905 buluntularindaki genis kifi bordiir,
geometrik Srgeler, karmuzi zemin, bu halilarda ghriilir. :
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1935-36’da Eski Kahire (Fustat)'da Isvegli C.L. Lamin tarafin-
dan bulunup Stockholm Milli ve Githenburg Rihss Miizeleri'nde
sergilenen hahlar arasinda 7 tanesi Anadolu Selguklu hahlaridir.
13. ve 15. yiizyillarda Anpadolu’dan Misir'a ihra¢ edilmis halilar
oldugu samliyor. Orgeler ve renk diizeni Anadolu'da bulunmus ha-
hlara benzemektedir.

1906-8 yillarinda Sir Aurel Stein tarafindan Lon-Lan ve Lop-
Nar'da bir Buda tapinaginda bulunmug 1.S. 3.-4. yiizyillardan kal-
ma, Yeni Delhi ve Londra British Mesuem'da sergilenmekte olan
halilar, geometrik desenli ve tek arga¢ diiglimliidiir. 1913'de A. von
Le Coq'un Kuca yakimnda Kizil'daki tapinakda buldugu 1.S. S.
ve §. yitzyillara tarihlendirilen hah pargalari da aym niteliktedirler.
Bu drnekler Berlin Islam Sanati Miizesi'ndedir. _

Biiyiik Sel¢uklular Ddnemine ait hah &rnegi bulunmamakta-
dir. Ancak 14. ve 15. ylizyillara ait minyatiirlerde hali érneklerinde-
ki kafi yazmn ve geometrik desenler Anadolu’da bulunan 13. yiizyila
ait hah ornekleriyle benzerlik gbsterirler.

Marco Polo (13. viizyil) ve Ibni Batuta’min (14. yiizyil) yazila-
rmda Anadolu’da hal: dokuma sanatimin ileri diizeyde olduguna ve
hal ibrag edildigine deginilir. Bu dénemde Konya, Kayseri, Aksaray
ve Sivas dnemli halh dokuma merkezleridir.

Kumasg : Dokunus, malzeme ve desen zenginligi ile dikkati ce-
ken Tiirk kumaglaruin uzantisi Orta Asya cadir uygarhgina degin
gider. Budist magaralarim bezeyen freskler ve Orta Asya'y: gezen
el¢i ve misyonerlerin yazilar, Tiirk dokumacilify hakkinda fikir ve-
rirler. Bunlarn canl renklerle bezeli trnekler olduklari anlasl-
maktadir. Ancak Tiurk kumas sanatimin gelisimini belirleyecek er-
ken donem pargalart simrhidir. Biyilk Selgukiularda kumag do-
kuma sanahimn ileri diizeyde oldufunu minyatiirlerde ve minai
seramigi tizerinde figiirlerin desenli giysileri belgelemektedirler.

Anadolu'nun kumag iiretimi kaynaklarda gepmektedir. fbni Ba-
tuta Ladik kumaglarina deginir. Mareco Polo Anadolu’nun {istiin ni-
telikli kumaglarindan Svgliyle stz eder. Beygehir Kubadabad Saray:
cinilerindeki giysilerde gtriilen biiyiik rozetler, damlz gibi benek-
ler, iri ¢igcekler kumas desenlerinin cesitliligi hakkinda bilgi verir-
ler. Ancak Anadolu Tiirk kumaggilig: verileri yetersizdir. Londra’da
Victoria ve Albert Miizesi'nde 11. yiizyila ait Biyilik Selcuklulardan
kalma ipek kumas en erken tarihli drnektir. Rozetler icinde hayat
afac1 etrafinda kuyruklu ejder, kanath aslan ve kus kompozisyonu
dokunmustur. Bordiirde kartal ve grifon dizilidir. Fransa’da Lyon
Dokuma Miizesi'nde yazitinda Alaettin Keykubat (1219-37) ad1 ge-
cen kirmizi ipek kumagda rozet icinde altinia dokunmug aslan ¢ifti
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Selcukiuvlara ait ipek kumasg

goriilmekitedir. Desenlerde Sasani ve Bizans kumag sanat: etkileri
belirgindir. Siegburg'da Saint Servatius Kilisesi'nde figiirlii brokar
ve Rat Berlin Devlet Miizesi ve Kunstgewerbe Miizesi'ndeki iki

par¢a Anadolu Selguklu kumag sanatiyla ilgili Orpnekleri tamam-
larlar.

#

Maden

Orta Asya duvar resimleri ve kurganlan gogebe kiiltiriin ma-
den sanatinda da ileri diizeyde oldugunu belgelemektedir.

Erken Islam déneminin madeni yapitlan biiyiik &lgiide Sasa-
ni etkisi altinda geligmistir. Abbasiler déneminde 8. ylizyildan &te-
ye Tiirklerin Yakin Dogu'daki Islam bolgelerine girmeleriyle ma-
den sanati yeni boyutlar kazamir. Sasani ve Erken Islam dénemi ma-
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_ den sanatimin malzemeleri olan altin, giimiis ve tun¢ alasiminm kul-
lamlmasina devam edilmig, ancak Biiyiik Selguklu déneminde soy
madenler tun¢a oranla daha az kullamlmis ve 12. yiizyilhn ortasin-
dan sonra, tak: egyalar diginda, ana malzeme olmaktan ¢ikrmistr.
12. ylizyalin sonunda tungla birlikte piring kullamlmaya baglanmig-
tar. Piring tzellikle dbvime teknigi ile yapilacak olan yapitlar icin ¢ok
uygun bir malzemedir. Tiirklerin Islam maden sanatina getirdikleri
énemli yeniliklerden biri pirinci iiretmektir. Malzemenin degisme-
sine kogut olarak maden tekniklerinde de bilyilk bir gelisme gorii-
liir. Sasani ve Erken islam Dénemi maden sanatmda kullamlan ka-
zima, kabartma (repoussé) yaldiz ve savat (niello) gibi ydresel tek-
nikler ve Bizans sanatindan ge¢mne bir teknik olan mine teknifi Sel-
cuklu déneminde de uygulanmstir. Ancak Selguklularla birlikte ye-
ni teknikler, 6zellikle 12. yiizyilin ortalarinda Horasan'da delik igi
ve madene bagka bir maden kakma teknikleri geligtirilmigtir. Delik
isi teknigi ince levhalardan déviilerek yamlan kandillerin ve dékiim
teknigi ile yapilan buhurdan, samdan, mangal gibi egyalarin bezen-
mesinde kullamlmigtir. )

13, yiizynhn basglannda Mogol yayilmasindan kacan Horasanh
ustalar Mezopotamya'da, dzellikle Musul kentinde yerlegerek kakma
teknigini tiim 1slam Ulkelerine yaymglardir. Kakma tekniginde bag-
langigta tung iizerine dolgu olarak kirmuz: bakir ve giimiig bakir
kakilirken, 12, yiizyildan sonra piring alagimi yeglenmis ve 13. yiiz-
yilin ortalarmda bakir kakmalar altin, giimils ve siyah savat kak-
mslara yerlerini birakimslardir. Cok renkli maden sanatimn gelisg-

- mesi konulara ¢esitlilik kazandirir. Madeni kaplar aym dénemin mi-
nai seramigi ve minyatiirlerini ammsatacak zengin konularla be-
zenmistir.

Selcuklu dénemi madeni yapitlari kap tiirlerinde de' yenilik
getirmistir. Erken Islam déneminde tabak, tepsi, tas, ibrik, magrapa,

- kandil ve hayvan bi¢imindeki kaplarin yamsira Seicuklu déneminde
. ayna, hayvan, buhurdan, mangal, kutu, kalemdan, hokka, bakrag,
samdan, lefien, kazan, gillapdan, ponza tutaca, kapr tokmag, da-
vul gibi egyalar madender yapilmiglardir. Bu par¢alarin gofu giin-
lik esya niteligindedir. Sanat degeri yiiksek tizenle hazirlanmg or-
nekler ise soylu aileler ile zengin tiiccar ailelerinin saray ve konak-
Jarinda saklanmak iizere yapilmislardir. Degerli Orneklerde, dzel-
likle kakma teknigiyle bezenmis olanlarda, bereket yazit ile yapti-
ram, yapam, tarihi ve yapildifa yeri belirten yazit bulunur. Bu ya-
zitlar tarihsel belge olmas: acisindan ¢ok degerlidir. Yazitlarda kul-
lamlan iinvanlar, l4kaplar ve sifatlar dénemin sosyal yapisini yan-
sitan belgelerdir.
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Kap bigimlerinde hayvan bigimlerinden oldugu kadar anitsal
mimari bigimlerden de yararlanmmsglar, Hzellikle dénemin kiimbet
bicimlerini kaplarinda iglemislerdir. 12. yiizyl sonlan 13. yiizyilin
bas1 clarak tarihlendirilen, Horasan'da yapilmus bir grup ibrikte
kitmbetlerde oldugu gibi, silindir bi¢ciminde gévdelerin {izerleri dig-
biikey ve icbiikey yivler ve iiggen kesitli kaburgalarla bezenmigtir.

Selguklularla birlikte islam maden sanat ikonografyasinda da
gesitlilik cogalmigtir. 12. yiizyildan sonra tzellikle kakma teknigin-
deki degigmeden sonra figiirlii kompozisyen yaygmlasmighir. Ugla-
rn hayvan bash kivrim dallar, birbirini kovalayan hayvan frizleri,
simgesel nitelikte Orta Asya $aman inanglaryla iligkili hayvan kom-
pozisyonlan; harpi, sfenks, grifon, ejder gibi efsanevi yaratiklar;
kuyruk ve kanat uglan palmet ve ejderle son bulan kartal, aslan ve
sfenks figiirleri; ¢ift bagli-tek govdeli kartallar, ¢ift govdeli-tek bag-
I1 harpiler; boyunlarindan diigiimienen tavus kuslari; kuyruk ya
da kanat uclamyla birbirine bajlanan finildak otrgeleri olugturan
hayvan gruplan; ikili hayvan savasi betimlemeleri; dogan kusu ya
da egitilmis pars ile avlanan ava figiirii gibi 6rgeler Orta Asya et-
kileri tasirlar (IJ. Erginsoy, «Tirklerin isldm Sanatma Katkilans,
Islam Sanatinda Tiirkler, Ist. 1976). Astrolojik simgeler; hitkiimda-
ra armaganlarin sunuldugu resmi taht sshneleri; polo dyunlan; cal-
gicilarin, rakkaselerin, akrobatlarin ve pehlivanlarin yer aldif hii-
kiimdar i¢in eglence sahneleri; sabanla tarlasini siiren ¢iftgi; agag-
larin altim belleyen, meyva toplayan ¢iftci, kuzularim otlatan co-
ban gibi giinliilk «genre» konular islam maden sanati ikonografya-
sma Tlrklerle giren konulardir.

13. yiizyihn ilk yansinda bitkisel ve figiirli drgeler yaninda
geometrik drgeler, dzellikle Mezopotamya érneklerinde yer alwr, Kii-
fi ve nesih yazit frizleri de bu dinemin katkilaridwr. Cicekli ve or-
gidlit yaz1 fipleri diginda, 12, yiizyihn ikinci yamsinda Horasan'da or-
taya gikan &zellikle maden sanatinda goriilen bir yaz tipi, figilirlii
yaz1 tipi geligtirilmistir. «Canli yazi» ya da «kopusan yazi» diye ad-
landinlan bu yaz: tipinde harflerin dikey cizgileri el, kol hareketle-
ri yapan, ellerinde kadeh, ok, yay tutan figtirler gibi olusturulmus-
lardir. Kiminde dikey cizgiler insan basi ile son bulmaktadir. Bun-
lara «insan bagh yazi» denmektedir. «Mesk{in yazi» denilen iiglineit
tipte hayvan figiirleri harflerin arasinda dolagmaktadir.

Maden sanatinda iran, Mezopotamya, Anadolu ve Misir ybresel
bzellikler gdsterirler. iran’da Selguklu Dénemi’'nde hem soy maden-
lerden, hem de bakir alasimindan yapitlar yapibmgtir. Onemli mer-
kez Horasan’dir. Kakma, kazima, yaldiz ve savat teknikleriyle be-
zenmiglerdir, Giimils yapitlan {izerinde 6zellikle savat teknifine
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Selcukfy Sultans Alp Aslon’n giimig tepsisi

dnem vermislerdir. Giimiisten yazith iki 6rnek bulunmaktadir. Bi-
ri Selguklu Sultam Alp Aslan adimi tagiyan bir tepsidir (1066}, fte-
kisi Sultan Sancarin adim tagiyan bir samdandir (1137). Bakir ala-
simh orneklerde dtkiim ile yapilan ve kabartma kazima ve delik
igi teknikleriyle bezeli tun¢ parcalar ile dékiim ya da ddvme teknigi
ile yapilan ve kakma teknigi ile bezenen tung ve piring yapitlardir.
Mezopotamya'da soy madenden drnek yoktur, Bu bolgede Ho-
rasanl: ustalar etkisiyle kakma teknigiyle bezenmis piring yapitlar
onemli bir grup olustururlar. Londra British Museumn’da bulunan
bir ibrigin yazitinda 1232 tarihinde Musul'da yapildif: belirtilmigtir.
Musul Atabeki Bedrettin Liilivniin (1233-1259) adimin bulundugu 5
madeni yapit da Musul'da yapilmistir. Musul'un Mezopotamya'da
maden sanatinin merkezi .oldugu anlasihyor. Kakma teknigi tle ca-
hsan Mezopotamyal ustalar yogun bezemeye ve kalabalik av, taht,
eflence genre kompozisydnlanna dnem vermiglerdir. Renkli kak-
ma teknigini Horasanh ustalardan farkh olarak tek bagma kullan-
miglardar. _
Anadolu’dan maden sanatiyla ilgili érneklerin zamammiza de-
gin gelenleri sayihdir. Bu donemden, birkag taki egyas: diginda, ibn
Bibi, izzettin Keykavus'un (1211-1218} diginlinde altin ve giimiig-
ten kaplar kullanildigindan sbz ederse de altin ve giimily Srnekler

489



zamamimiza degin gelmemistir. Kalanlar tung, piring ve geliktendir.
Ancak Anadolu’da Mezopotamya’'dan farklt olarak, Iran Selgukiula-
rinda oldugu gibi, gesitli bezeme teknikleri denenmistir. U. Ergin-
soy, Oriacag Anadolu maden sanati iizerine yaphi arastirmasinda
sekiz teknik belirlemigtir : dovme teknipi ile yapilan, delik-isi tek-
nigi ile bezeli; mine teknigi ile bezeli; dékiimle elde edilen kabart-.
malarla bezeli; ddkiimle yapilan, delik-isi teknifi ile bezeli; dtkiim-~
le yapilan, kazima teknigi ile bezeli; divme teknigi ile yapilan re-
poussé teknigi ile bezeli; dofme ya da dokiim teknigi ile yapilan,
kakma tekniji ile bezeli.

Anadolu’da yazith rnekler sayilidir. Bunlar Hasankeyf'in Ar-
tukiu meliki Riiknettin Davuit’un (1114-1144) adim tagtyan Inss-
bruck Ferdinandeum Mizesi'ndeki ¢ift kulplu bakir tas; Harput'un
son Artuklu meliki Nurettin Artuk-Sah’in (8liim: 1262) adim tasi-
yan Ottingen-Wallerstein Kolleksiyonu'ndaki tun¢ ayna; Mardin’in
Artukiu meliki II. Gazi oglu Fahrettin Kara-Aslanin (1261-1293)
adim tasiyan Paris'de dzel bir kolleksiyonda bulunan piring tas ve
1280 tarihli Konya’da Nusaybinli usta Ali ibn Muhammed tarafin-
dan yapildigy belirtilen Ankara Etnografya Mizesi'ndeki Beysehir
Egrefoflu Camisi'ne ait bir tung kandil zarfidir. Bunlann diginda
Cizre Ulu Camisi'ne ait (13. yiizyilin bag1) iki ejder ve bir asian ba-
siyla olugan tung kapr tokmaklar: da zamam belirlenkbilen drnek-
lerdendir. Kapy tokmaklarindan biri Mardin Miizesi’'nde, Stekisi ise
Kopenhag David Kolleksivonu'ndadir. Kandil zarfi hem delik isi
hem repoussé, hem de yaldiz teknikleriyle bezenmigtir. Tun¢ ayna-
da dékiimle elde edilen kabartmalar vardir. Kazima teknigiyle be-
zenmis piring tasta altin ve giimils varaklarnn kullamldifn kakma tek-
nigi de uygulanmstir. Bakir tasta ilging olan, Bizans mine tekniginin
kullamilmis olmasidir. Dbkiimle elde edilen kap tokmaklan kabart-
malar ve kazima teknigi ile bezenmiglerdir,

Anadolu Tiirk maden sanatinda dikkati ¢eken dnemli Szellikier-
den biri, Anadolu kokenli etkilerin hem teknik, hem de Orge ve
konular agisindan yogun olugudur. Ornegin Riiknettin Davut'a ait
olan tasin Bizans mine teknigi ile yapilmas1 disinda, Bizans sana-
tinda 10. ve 11. yiizyillarda cok iglenen bir konu olan «Biiyitk lsken-
der'in gbge qikisi» konusunun tasm ortasinda yer ahs da ilgingtir.
Bizans &geleri yamisira antik ¢af ve antik ¢ag Yncesi Sfeler de
Anadolu Tiirk maden sanatina geg¢mistir. Beygehir Egrefoglu kan-
dil zarh iizerinde yer alan boga baglan, Anadolu'da 1.0.6. binden
dteye -——Neolitik Cagda, Erken Tun¢ Cagi’'nda, Hitit ve Urartu D&~
nemlerinde— siirekli kullamlmig bir &gedir. Aym bigimde ¢ift bagh

kartal figiirit de Anadolu'da 1.0.2. binden sonra sk rastlanan bir
figiirdiir,
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Kullanun esyalar1 disinda Anadolu’ya ait tak: érneklerinden bi-
ri British Museum’'da giimiis tokalarla bezeli bir kemerdir. {Jzerine
delik igi ve yaldiz teknikleri kuilanilmigtir. Tokalardan birinde ma- -
dalyonlar i¢inde ¢ift bagh kartal, ¢ifte sfenks ve gifte grifonlar bu-
lunmaktadir. Oteki tokada birbirini kovalayan hayvan figiirleri ile
olugturulmus frizler vardir.

1250 yilindan sonra Misir'da Tirk Memluklanyla gehsmeye
baglayan maden sanati, Zengi Atabekieri dénemi gelenegini siirdii-
rlir. Musul ekoliine baghh kakma teknigiyle bezeli pirin¢ yapitlar-
dan onbir tanesinde Musul, dérdiiniin {izerinde de Kahire kentinin
adi belirtilmigtir. Bu dtnemde savas sahnelerinin ve Memluk ar-
malarinin maden kaplarda yer alig1 yeniliktir. Tiirk Memluklarindan
kalma en degerli brnekler Sultan Kalavun'un oflu Nasrettin Mu-
hammed diénemine aittir. Istanbul Topkapi Miizesi'nde bulunan gii-
mii§ ve altin varaklarla kakilmig, oniki burg simgesi ile bezeli ayna
Tiirk Memluklarinin maden igciligindeki bagarilarim gbsterir.

Seramik

- Islam seramigi baslangigtan oteye siirekli gelisme gostermis
olan bir el sanatlar: grubu olusturur. Erken Islim Dénemi'nde degi-
sik tekniklerde seramik canak-gtmlek iiretimi yapiimstir. Tiirkler
- islam Diinyasina girdikten sonra Abbasiler, Fatimiler, Samanogul-
lan tarafindan gelistirilen seramik sanatina bilyilk katkida bulun-
muslardir. Mimari bezemede Karahanlhlarnin Semerkant'ta siralt
(slip) tekniginde kifi yazihh seramikler kullandiklarim biliyoruz, an-
cak ¢anak-¢omlek tiiriinde malzeme ele gegmemistir. Gazneliler db-
nemiyle ilgili herhangi bir bilgi yoktur. Biiyitk Sel¢ukiular'da ise,
kalan 6rnekler simirh olmakla birlikte, Erken islam Ddnemi'nden da-
ha ileri bir teknik diizeyi ve desen istemini belirlerler. Figlir betim-
lemelerindeki bagar, bugiin yok olmusg saray ve konaklamn bezeyen
duvar resimlerinin varhifina da kamt olabilir.

Erken Islam seramiginde Susa ve Mezopotamya'da gelisme gtis-
teren sgraffito teknigi Bliyiikk Sel¢uklularda yaygindir. Sgraffito
disinda barbutin, siralt, slip, lister ve minai teknigiyle yapilmis se-
ramiklerde yazi, stilize bitki, hayvan ve insan figiirleriyle genis bir
ikonografik program uygulanmigtir. Seramik sanatimn geligtigi mer-
kezler iran’da Rey, Kesan, Sultanabad, Nisabur, Curcan, Suriye’de
Rakka ile Sam ve Kahire'dir. Tiim bu i.iretlm merkezlerinde fark-
1 dzelliklerle kargilasilir.

Yalnizca seramige uygulanan bir teknik olan sgraffito hir kaz-
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ma teknigidir. En ¢ok kullamilan bir teknik olan sgraffito teknigin-
de hamura bicim verilerek astarlamr ve kurutulur, Desen serami-
gin agik renk astarim1 da kaziyacak bicimde ince sivri bir aletle ¢i-
zildikten sonra firinlamr. Istenen renkte {daha cok yesil ve sari)
geffaf sirla sirlamir ve bir kez daha firinlanir. Kimi érneklerde se-
ramifin akitma renklerle bezendigi goriiliir.

Bir bagka kazima teknigi olan champlevé’de seramik {zerine
siiriilmiis olan astar desen i¢in timiiyle kaldirihr. Bu tiirde bigim
cizgisel olarak  konturlariyla degil alan kazimasiyla ortaya ¢ika-
rilir. _ '

Barbutin tekniginde seramik firinlanmadan iizerine yumusak
seramik hamuru ile bigimler sikilir ya da yapistirthr ve firinlanr.
Bityiik kilp ve testilerde 12. ve 13. yilizyillarda Mezopotamya, iran,
Suriye ve Anadolu’da Artukiu ydresinde ¢ok kullanilmig bir tek-
_niktir. _

Siralt1 teknigi Islam seramik sanatinda en yaygm olan teknik-
lerden biridir. Desen boyanir ve boyalarin karigmamasi ig¢in hafif fi-
rinlanir. Seffaf renksiz sirla sirlandiktan sonra bir kez daha firnn-
lamir. Siyah bezemeli bir grup Srnekte mavi sir kullamlmistir. Ke-
san, Sultanabad, Sultaniye'de iiretilen bu tiir mavi-siyah seramik
1200 yillanndan sonra iran’da ortaya cikrmustir.

Siralt: tekniginin bir bagka tiirii olan slip tekniginde desen, as-
tar maddesi olan slip kahn bir yiizey olusturacak bigimde stiriile-
rek qkartilir. Kimi Sroeklerde astar maddesine boya katilmistir.
Slip kuruduktan sonra, geffaf ya da renkli sirla sirlamir ve firnla-
nir. Bu {ip seramigin fzelligi desenin hafif kabartmah olusudur,

Renkli sir tekniginde desen islenir, firinlamir ve renkli sirlarla
boyanarak ikinei kez firinlanir. Desenle iliskili olarak degisik renk-
te sirlarin kullamldigr bu tiir seramikte, siriarin birbirine karisma-
masl igin renk aralarina balmumu 'ya da nebati yag mangan kans-
m siiriiliic. Cuerda-Seca denilen bir bagka uygulamada desenin
konturlarina iplik yerlestirilir. Iplik firnlama sirasinda yanarak yok
olur. :

Liister teknigi bir sir iistii teknigidir. Desen firinlanims mat be-
yaz sirh seramik listiine lister ya da perdah denilen maden oksitli
ve giimiis bakir tozlu bir karisimla boyanir. Yaldizhh renkler bozul-
rengi ve sari tondadir. Firuze, kobalt mavisi, yesil, patlican moru
sirlar iizerinde de uygulamalar vardir. British Mesuem’daki tarihli
bir parcaya gére 1179 yiindan sonra iran'da goriilmektedir. Rey,
Kesan ve Sultanabad’'da iiretilmigtir. Iran, Mezopotamya, Suriye ve -
Misir'da yaygin olan bu teknik Anadolu'da Selguklularda uygu-
lanmagtir, .
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Minai teknigi, Iran Selcuklularimin yarattify ve kullanma sera-
miginde gelistirdikleri bir tekniktir. Farsga minai emaye demektir.
Minai teknifinde yedi renk kullamilir, Renklerden bir biéliimii sir-
altinda, bir béliimii ise siriistiindedir. Mor, mavi, firuze, yesil siralh
renkleridir. Seramik desene gbre boyamip kurutulur ve sirlamp fi-
ninlamir. Sir iistiine kiremit kirrmzisi, beyaz, kahverengi, siyah, al-
tin yaldiz boyanir ve al¢ak hararette firinlanmir. Minyatiirii animsa-
tan renkli ve canli konularin islendigi bu teknik zor bir tekniktir.
Liister ve minai tekniklerinin en Snemli 6zelligi desenin insan fi-
giiriine dayalh olmasidir. Saray ileri gelenleri, eglence ve savag sah-
neleri ve ginlilk yasantiyla ilgili sahneler canlandinlmistir. Minai
teknifi en ¢ok Rey’de gelisme gostermistir. Anadolu Selguklu Sana-
tinda liister ve minai tekniklerinde yapilmig ¢iniler Beysehir Ku-
badabad sarayinda bulunmustur.

Anadolu ¢ini sanatiyla ilgili érneklerin ¢ok sayida olmasina kar-
sin seramik sanatiyla ilgili 6rnekler azdir, Kubadabad sarayi, Ala-
cahbyilkk yakininda Kalehisar, Malatya Eskikihta, Adiyaman giine-
yinde Samsat, Elazig civarinda Korucu Tepe, I¢me Hoyilk ve Di-
yarbakir I¢ Kale’de Artuklu Saray: kazilarmda gikan seramik bu-
luntular Anadolu seramigi haklkinda bilgi edinmemizi saglamakta-
dirlar (G. Oney, Tiirk Cini Sanah, Ist., 1976, s. 121).*Bir grup bu-
luntu sirsiz, kirnzims: gevsek toprakh vazo, siirahi, kase, tabak ve
biiyiik kiiplerden olugur. Bazilan oluklarla ve tirtillh kabank yol-
larla, bazilan kahplama ve barbutin teknifi ile islenmis haywvanlar,
insan figiirleri, maskeler, rozetler, arabesklerle bezenmiglerdir.

- Konya Karatay Miizesi'nde bulunan tiirkuaz, Aksehir Miizesin-

de yesil renkli yag kandillerinde goriildiigii gibi Anadolu'da tek
- renkli tiirkuaz, yesil ve sar-kahverengi seramiklerin yapildigi an-
~ lagilmaktadir. Akitma ve sgraffito teknikleriyle desen ¢ikartma yén-
temleri de ¢ok sayida denenmistir. Kayseri Miizesi'nde kus, Malat-
ya Eski Kahta’da bagdas kurmus saz galan figiirlii par¢alar sgraffito
tekniginde &rneklerdir. 13. yiizyilda ortaya cikan siyvah desenli tiir-
kuaz sirh seramiklerden Anadolu'ds da yapildlgl sanllmaktadir,
Slip tekniginde stmrh par¢alar Kubadabad Sarays, Eski Kéhta, Kale-
hisar, Korucu Tepe ve Samsat kazilarinda bulunmugtur. Kubada-
bad’da bulunan kabartmal: firuze sirh kéise kapag gibi trnekler bir
grup seramigin Iran’dan ithal edildigini diisiindiirmektedir. Kuba-
dabad'da ve Kalehisar'da ¢ikan liister tekniginde seramik pérgalan-
mn da beyaz-krem sert hamurlan ile fran kaynakh olmalar gerekir.
Ahlat'ta bulunanlar ise yerli i{iretim olarak degerlendirilmektedir.

Tiim Islém iilkelerinde -oldugu gibi ithal mah olarak Cin sela-
don seramikierine Anadolu’da da kargilasilmaktadsr.
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FiL Disi

10. yiizy1l ile 12. yizyil arasinda iiretilmis Mezopotamya'da -
icki ‘kadehi —olifant-— olarak kullanilan fildisi pargalardan seg-
- me Ornekler Edinburg Royal Scottish Miizesi'nde bulunmakta-
dir. Bu érnekler daha ¢ok stilize hayvan figiirleri ile bezenmisgler-
dir. Fildisinin bigimine uygun bir kompozisyonla tasarlanmmglardar,

Cam . o

Kolay kirlabilen bir maddeden yapilmig clduklan i¢in erken
dtnemlerden giiniimiize degin cam egya olarak kalabilmis Srnek-
ler simirhdir. Ancak Termiz Sarayr'nda duvar bezemesi renkli cam-
11 sumermeri (alabaster) kafesler ve cam madalyonlar, Karahanh- -

“lar déneminde cam iiretiminin varhgim kanitlarlar. Yine, duvar re-
simleri ve el sanatiarinda hitkiimdarlarin ellerinde gbriillen simge-
sel konik biciminde kadehler Tirk cameaihfinin gelismis oldugunun
dnemli gdelilleridirler. Daha g¢ok Biiyiik ~ Sel¢uklularda karsilagtifi-
mz bu nitelikte kadehlerin 12. yiizyi1ldan tteye Suriye’de ¢ok sayi-
da lretildigi anlajiimaktadir. Bu trneklerde, Selguk minai sera-
miklerindeki desenlerle es iislupta sirlanms ve yaldizlanmis cam
iggiligi teknigi gortilmektedir. Ozellikleri figitrli konularla bezeli
oluglaridir. Halep’te Eyyubiler zamaninda kadeh, siirahi, vazo ve
kandi! gibi cam esyalar iiretilmekteydi. 13. ve 14. yiizyiltarda Tiirk
Memluklannda da cam isgilifi gelistirilmisti. Bu ddnemin bagaril
ornekleri armali ve yazith cam kandiller olmuglardir.

Anadolu Tirk sanatindeg kalan cam iggiligi ile ilgili pargalar
“tartigmalidir. Diyarbalir Artuklu Sarayr kazis: cam is¢iligi konu-
sunda dnemli belgeler sunmaktadir. Havuz ve ¢esmenin bahk ve dr-
dek figiirli bezemesi tas ve cam mozaik kiiplerle olugturulmugtur.
Beysehir Kubadabad Saray: buluntular: arasinda 30 cm. ¢apinda II.
Giyaseddin Keyhiisrev’'in (1237-47} ad: yazili olan tabak altin yaldiz-
la bezeli degerli bir parcadir. Konya Cini Eserleri Miizesi'nde bu-
lunmaktadir. Kubadabad Sarayr kazisinda cam iggiligi agisindan
Snemli buluntular alq1 sebekelere gbmiilii renkli camlardir. Bu par-
galar Anadola Sel¢uklularimn yapitlarinda renkli cain kullandikla-
rim gisteren belgeler olarak degerlendirilmektedirler.

Bu drnekler disinda, Londra Britsh Museurn'da dans eden iz
ve kartal (1227-1246) ile ok atan siivari figiirli iki cam parcayla Eri-
van Bilim Akademisi'ndeki, Dvino'da bulunmus cam parcarin da

. Anadolu Selguk yapitlan olduklan ileri siiriilmektedir. (S. Eyke, La

Verrerie en Turquie de I'Epoque Byzantine & I'Epoque Turque, An-

nales du 4me Congres des Journées Internationales du Verre, Litge,

1968, s. 162-182). '
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TERIMLER

AVLU Bir yap ya da yam t.opiuluguyla 1]:5]:111 dlsa kapah astii agk
mekan. .

BESIK TONOZ Xemerin arahksiz yinelenmesiyle ol’us_an-yarlm daire ke-
sitli (yarnm silindir biciminde) kargir &rti.

CAMI islam dininde ibadet amaciyla tasarlanan yap:,

GCAPRAZ TONOZ Birbirine dik iki besik tonozun olusturdugu dért bolﬁmlu
tonoz.

CORTEN Yagmur sularim alkitmak igin sacak aitinda olusturulan oluk.

EYVAN Begik tonozla értiili ve bir cephesi agik dikdértgen planh hacim.

’ Mezopotamya'da Part ve Safani yapilannda geligine gdsteren eyvan,
islam Mimarisinde sivil ve dinsel ngularda yvaygin bir bicimde kulla-
mlimigtir.

FRESK Yas siva Uzerine toprak boya}arla. yapﬂan resim tekmgi

KARGIR Tas ya da tugla yapum,

KORKULUK Koprii, balkon, merdiven; gibi yerlerin kenarlarina givenlik
amactyla yverlestirilen parmaklk y¥a da duvar. Bu 6ge bezeme konumu
olarak da degerlendirilmistir,

KORNI$ Duvar vizeyinde profilli qilimti. Katlar arasinda ya da sagakta
olabilir. .

KONSOL Bir qikmay1 alttan destekleyen yapr Ggesi.

KUBBE Bir kemerin yaymmin tepe noktasindan inen dikin gevresinde don-
mesiyle meydana gelen rti. Degigik tirleri olur. Yarim kire, yiksel-
tilmis yarnm kire. sivri kubbe, sofan kubbe gibi. Anadolu Tiirk

. Mimarisinde ya.n}'n kiire olani en yaygzimdir,

KUBBE KASNAGI Tanbur. Alt yapiyla kubbe arasinde, kuhbenin oturdugu

’ silindirik va da cokgen bolim. Ait yapivla 6riQt arasinda c¢ogunlukia
pencerelerin agildifl gegis bdlami.

KONSTRUKSIYON Yapim. Yapim teknikleri.

KUMBET Konik ya da piramit ¢etih Tark ve Iran mgzar amti. .

KUNDEKARI Kare, ¢okgen, yildiz gibi geometrik bicimli ahsap pargalann
ahgap cubuklara gecmeli olarak birlestirilmeleriyle olusturulan ahsap
teknigi. Bu teknikte ahgap. nem ve 1s1 nedeniyle calls;naz Kapi,
pencere kanatlam ve mimber, rahle gibi sgyalarda uygulamr,

KURESEL BINGI Pandantif. Kare planh alt yapidan kubbenin dairesel

. tabanmina gecis saglayan bir yapr 6fesi. Kubbeyl tasiyvan ayakiar
dogrultusunda ayeklar arasindeki ackhfi gecen kemerler (ask:
kemerler) arasinda kalan egrisel yuazeyli ticgen parcalar. Kiiresel
bingide kubbenin dairesel tabanina gegis dolaysiz olmaktadir,

LOTUS Ug dilimli bitkisel! bezeme. Yan dilimler ve sap uzamsg orta dilim
kiigidlrmigtir.

Nis Duvar iginde oyuk,

MAKSURE Camide hiilkiimdara ayrilmig 6zel yer. Ilk kex Muaviye ya da
el-Hakim zamamnds halifeyi suikastlardan korumak icin yapildigl
sanmlmaktadir. Osmanhlardae Hiunkar Mahfili olarak tammlanmistr.

MIHRAP Kible yéniine dik duvar {izerinde namaz kilma - ydnind belirtmek
ve aym zamanda imamin namazi ybnetmesi icin tasarlanmig nig. Na-
mazghh ve cami yamsira 6teki yap: tirlerinde namaz knlman hacim-
lerinde bulumur. Gindmize degin gelmis ilk mihrap Bagdat Miizesinde
bulunan’9. yizyihn birinci yansindan kaldii: samlan Mihrap-el-Ha-
seki'dir.
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MINARE Camide ezan okumak icin tasarlanmis kule, islam Mimarisinde
ilk Abbasi ddneminde ortaya qkmis olan minarenin kékeni icin
degigik goérisler ileri siriilmektedir: Roma deniz fenerleri. Hiristiyan
can kuleleri, Orta Asya gizetleme kuleleri gibi.

MINBER Genellikle hutbe okunan Cuma camilerinde minberin solunda
yeralan, hatibin hutbe okumak i¢in ¢iktigy merdivenli yiksek kirsi.
En yiksek yer peygamberin yeri olarak yorumlamr. Emeviler déne-
minde ortaya cikmmgtir.

MESCIT Anadolu Tirk Mimarisinde mahalle camisi.

MUKARNAS Prizmatik o&gelerin tagma yapacak bicimde yanyana ve st
iiste dizilerek olusturduklari g boyutlu mimari bezeme 6gesi we bu
ofelerle geligtirilen sistem.

NAMAZGAH Musalla. Aqikia namaz lakmak igin tasarlanmls alan. Cogun-
lukla kent disinda yapilmmig olan namazgahlar, gevreden az yiikselil-
misglerdir. Kible yontdni belirten bir mihrap ve gblgelik i¢in bir agac
bulunur. Kimi drneklerde minber de vard:r.

PALMET Yelpaze biciminde simetrik agilan dilimlerle olusan bitkisel beaze-
me. Ug dilimli olan tirt en yaygimdir, 1slam bezemesinin baghca
6rgesid1r

PILASTER Duva daire kesitli disey qlint:. Bezemesel amagla kulla-
nilacag1 gibi értitden gelen yikleri kargilamak {izere duvar payandasi
gorevinde de kullanilabilir

REVAK EKemerleri tasivan situn dizilerivle olusturuvimus usti 6rtali G¢
kenan aqk gegit yeri.

RUM! Bir yaprak ve yarmim tomurcugun isliplasmasiyla olugan bitkisel
bezeme. Avrasya hayvan {islibunun bir uzantism olarak yorumlan-
maktadar,

SAGIR KEMER Duvards bezemesel amacia ya da duvar dolulugunu bo-
galtmak icin olusturulan kemer biciminde ¢ikinti.

SAHIN (Sahn) Namaz kilma mekédm. Arapgada cami aviusu olarak kulla-
nilmaktadir, Aynca, siitun dizileri arasindaki bdliimler de sahin olarak
ifade edilmektedir,

SiLME Duvarda i¢ bilkkey va da dig bikey profilli hand Tark Mimarisinde
¢ogunlukla bhir Sgeyi ceroeéelemekt.e kullamhr. Omegm kam, pencere,
stitun gibi.

SON CEMAAT YER! Camilerin, aviu yoninde kapah ibadet mekanna gec-
meden bnce yer alan revakh bolimii. Namaza ge¢ kalaniarm namaz
nldign yer clarak da kullamilan bu béliim, avlu zemininden yuksektir.

SOVE Kapi ve pencere kasalanmn pargalar, .

STRUKTUR Yap. Bir yapiyi ayakta tutmak icin tasarlanan sistem.

SUTUN Genellikie silindirik ve ince govdeli disey tek tasiyic

TACKAPI Amtsal yaplarin ézel dizenlemeli girig kapsi.

TONOQZ: Kargir ortil. Degisik tiplen vardir: begik tonoz, capraz tonoz, aynal:
tonoz, manastir tonozu, kaburgali tonoz gibi.

TONOZ BINGI Tromp. Kare planh alt yapidan Xubbenin dairesel tabanina
geciste kullamlan bir yapis 6gesi. Tonoz bingi, kemer ve kemere bagh
kiire va da koni par¢asindan olugur. Kare planl hacmin kogelerine
yerlestirilen tonoz bingiler kareyi sekizgene dénistirir.

TURBE Genellikle kubbeyle ortali islam mezar amt,

TERRAKOTA Pismis toprakian yapian bezeme ya da esya.
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zZeye dodru yayilmasi,

Caginin en bayiik kenti Catothdyuk'én (130 km?) par-
lok donemi. :

itk comiak ve yinli dokumalar (Catathdyik). Tayland
da pirinc torim, :

8350 - 7350
. 7000
. 6500

~ Misirda tarimsal yerlegimler.

Yakindofudo tung ddkimin baglamos:, sabarun ilk
kullonmhs (Mezopotomya).

Liong-c'eng cen'de en eski Cin kenti {Lung-san kil-

tirii). Tekerlek (Mezopotamya) ve yelkenin (Msir)
icadi, .

Kral Menesin Misir't birlestirmesi, silaleler dénemi-
nin baglamasi. Simer resim yazisinn icad.

Tayland'da tung kullamimasi. Avrupa‘da bekir igleme-
nin yayitmasi. Tanm tekniklerinin Orta Afriko'yo ya-
yilmas.

indiis vodisinde uygariiklann geligmesi.
Keops'un Gize'deki biiyik piramidi yaptirmas.
Atin evcillegtiriimesi {Orta Asya).

Hint - Avrupa dili konugan halklonn {ilk Yunanhiar) Pe-
lopones’i istila ve iskiin. Girit'te Minos uygorhgmin
boglamass. Hititlerin Anadolu'yu istila ederek impara-
torluk kurmalan {1650 - 1200).. Peru'da madenlerin ilk
kez iglenmesi. Deniz teknelerinde yelken kullamiimas:
{Ege).

Yunanistan'da Miken uygarhd (1200'e kadar).

* Kronoloji. biiydk dlgide ¢. Borroclough'un Times Diinya Torih Atloss (istonbul, Koracan
¥.. 1980)'don Gzetienerek abnmigtr.
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m.0.

M0,
M.0.
M.0.
M.0.

MG,
M.O.
M.O,
M.O.

M.8.
M.O.
M.O.
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M.O.

M.0.

M0,
M.0.

- =

MO,
MOy
M.O. y

M.O.

MO.
M.0.

502

1500

1200

. 1150
. 1100

776
753
750

21-705

88

510
505

Cin'de idetcgrafik yazi. Girit ve Yunonision'da “Lineer
B8” yazisi, Anadolu'da Hitit. givi yaziss.

Yohudiligin dogusu (Yehova'yo tapinma).
Kra) Davud'un Yahuda ve Jsrail’i birlegtirmesi.

Fenikelilerin Akdeniz’e yayrimolan {M.O. 700'e kadar),
alfabetik yaziyt geligtirmeleri (caddas Avrupa- aifabe-
lerinin temeli). '

Van'da Urartu Kralids (M.0. 612'ye Imdur}. (Gegmisgi-
nin M.0O. v. 1270'e kadar uzondii sonihyor).

Yungnistan'da ilk Climpiyatlar,
Roma'nin geleneksel kurulug tarihi.

Yungn kent devletlerinin Akdeniz boyunca yerlegimler
kurmalari. Homeros'un liyoda's: ve Hesiodos'un giirle-
rinin kd§ido geciriimesi.

Asur gskeri gicinin dorugu. Demir silohiar (demiri
itk kesfeden Hititlerdir),

Iskitlerin Orta Asya'dan Dogu Avrupa'ya yoyiimalart,
Japonya’'min geleneksel ilk imparatoru, Jimmu,
Cin'e demir teknolojiginin girmesi. Lidyg {Anddolu) ve

- Yunanistan'’da ilk mgdeni paralar.

Ninova'min  Babilliler, Medler ve Islutlerce yagmalon-
mass, Asur'un yikihg. :

Miletos’lu Tales'in bir tutulmay: tohmin etmesi, us¢u
Yunan felsefesinin baglamas.

Pers Krali l. Kurus'un Medleri yenerek Pars impara-
torlugunu kurmas). Zerdiigt dininin Iron'n resmi dini
olmasi. -

Motematikei ve gizemci Pitagorua n cull$mulun

Tooculugun kurucusu Lao-tzu nun Slimi  {dodumu
605).

Roma Cumhuriyetinin kurulmas.
Kieistenes'in Atina'da demokrasiyi kurmast.

Demir iglemeciliginin Sohra giineyi Afrikasing yayil-
mast. iranii Ahamonislerin yenebilir bitkileri (piring,
meyveler v.s.) Baoh Asyo'ya yaymalan. Meksika'da
{Monte Alban) ilk hiyeroglif yoz.

Maraton muborebesi: Atino'yo yonelik Pers saldirisi-
mn piskirtilmesi.

Budizmin kurucusu Sidharto Gautama'nin Sldma.

Salamis ve Platoea- {(479) muharebeleri, Perslerin ye-
nitgisi.



MO 479-338

MO, 49
M0, 431 - 404
m.0. 356

MO, 350 - 200

M.0. 334

MO, 312-3an

MmO, y. 200
M0, 241
M.0. 221
M.O. 220.M.8. 216
M.0. 202
M.O. 149
MO, 146
MO y. 112
MO. yv. 100

MO, 31-M8. 14
M.0. 27

MS. y. 30

81

105

Klasik Yunan kiittiiri: Siir: Pindoros {514-438). Tivotro:
Aighiios (525-456), Sofokles {496-406), Evripides (480-
406), Aristofones {y. 440-385). Tarih: Herodotos [y. 486
-429), Tukidides {y. 460-400). Tip: Hippokrotes (470-
406). Felsefe: Sokrates (469-339), Eflatun {Platon} (y.
427-347), Aristoteles (384-322). Hevykel: Fidias (y. 490-
417}, Proksiteles (y. 390-330). Mimari: Pertenon taps-
nad: (446-431). '

Konficgyis'on Slimd.
Isparta ile Atina arasinda Petoponez Savasl.
1l. Filip'in Makedonya kral olmas).

Cin digincesinin biyik ddnemi: Toocu ve Konfic-
ylsci okullanin olugmaost, itk bilimsel bulusiar.

Biyilk iskender'in Anodolu'yu istilasi Wisir [332) ve
iran"1 (330} fethi, Hindistan‘a vong (329).

Selefkiler déneminin bosgiomas:, ilk sirekli tarihleme
sistemi.

iskenderiye kitaphdmin kuruimas.

Roma'min Birinci Kartaca Savagiyla (264-24t) Sicilya’
yo egemenligi.

8i Huong-ti'nin Cin'i birlegtirmesi.

Orto Asyo'da Hun Hikimdarhd.

Hon hanedanminm Cin‘i yeniden birlegstirmesi (bogkent
Cang-on).

Ugiincd Kortoco Savas: (149-146): Roma'nin Kartaco’
¥1 yikip Afrike eyaletini kurmas.,

Roma'nin Korent'i yagmalomasi: Yunanistanh Romo
yonstimi altina girmesi.

Orta Asya'don gecerek Cin'i Batiyo badlayan ipek Yo-
tunun -ag¢iimasi.

Afrika Sahrasina devenin gelmesi.

Roma’'da Augustus codn Vergilius (70 - 19), Horatius
(66 - 27), Ovidius {43 - M.S. 17), Livius {50 - M.S. 17).

Roma Cumbhuriyetinin sonu, imparatorluk déneminin
baglamasi. '

Hiristiyanhidin kurucusu Nésira’h lso’'min Kudiis'te cor-
miha gerilmesi.

Romo'nin Britanya’ys istilo etmesi.

Cinlilerin Mogolistan’de Hsiung-nu’lan (Hunlon) yen-
mesi, ' :

Cin'de itk kez kot kullomimaos:.
T 50



117
132

150
220
224
238
21

313

320 |

¥
374 - 454
3718

410
429
452

476
486

497

|3
-

Romoa’'min en gerig smwrlanno ulasmasi.

Yahudilerin Roma'ya karst ayoklanmalan sonucy “di-
ospora’nin (dodilmanin} baglomas:.

Budizmin Cin'e gelmesi,

- Hon hanedanminin sonu; Cin'in g deviete ayriimos).

iran'do Sasani hanedamnin kurulmasi.
Roma imparatoriujuna Got saldwilanmn baglamas.
Cin'de monyetik pusulamin kullaniimas.

Orta Amerika’da Moyo uygorhimin baslamas: {yikihg
850}). Meksika'da biyik, uygar kentler (Teotihuokan.
Monte Alban, El Tajin). Asya'da iizenginin icad.

Hunlarnin Cin'i istila etmsleri.

Milano Fermoani: Hiristivanhidin Romo imparotoriugun-
do hosgdrilmesi,

I. Condragupta’nin Kuzey Hindiston'da Gupto Imparo-
tortugunu km‘nos: '

Roma bagkentinin istanbut'a taginmas:,
iran ve Hindistan’do Hun istilalor.
Avrupa Hunlar:.

Vizigotiorin Edirne'de Roma imparatorunu yenerek &l-
dirmeleri.

Vandatiorin Galya ve lsponyq yi {409) istila ve harab-
etmeleri,

Vizigotianin Italya'yi isgal, Romu y| yodmo ve lspartya
i istila etmeleri,

Kuzey Afrika’da Vandol Kmlllﬁl‘

Attilo ltalya'da.

Botdoki son Roma imparatorunun tahtion indirilmesi.
Clovig'in Frank Kralhgim kurmas:.

Ostrogotionn Romo'da yénetimi ele aimalon.
Franklonn Hiristiyonky benimsemeleri.

Hindistan'da motematidin geligmesi: Aryabhata ve Va-
ramihara’'nin ondalik sistemi icaod etmeleri.

Justinianus'un Kuzey Afrika ve ltalya'do (552) yeniden
Roma egemenlidini kurmasi. Justinianus Konunnume«
sinin yirirlide girmesi (534},

€ Orta Asyoa'da Goktiirk hikGmdarhd.
Cin killtorindn Joponya'yi etkilemede baglomasi,
Hz. Muhommed'in Mekke'den Wedine'ye hicreti.
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Cin'in T'ong hanedom ydnetiminde biriesmesi,
Hz. Muhommed'in dlumii. '

Argplarin  Suriye'yi fethetmeleri. Dijer fetihler: Irak
(637). Misir {641), isponya (711), Smd ve Semerkant
{712).

Orta Asya'da Cin egementifinin en genis boyutlanna -
varmas: Afganistan, Kesmir, Sogdiyana ve Amu-derya
vadisinde badh devletler.

Emevi devieti.

Bulgarlorin Bolkanlon istila etmeleri.

" Emevilerde Yunanca ve Forsca yerine Afapcoﬁm res-

mi dil olmasi.
Kudiis'te Kubbetissahra'nin tamomlanmas),
$am'de Emeviye Camii ingaat.

Otitken yakintorinda itk Goktirk kitabesinin dikilmest.
Cin'de ilk kez basim teknigi.

Poitiers Muharebesinin Bah Avrupo'da Arap ilerleme-
sinl durdurmast,

Orig Asya'da Uygur Hikimdorhg.
Abbasi Halifelidi.

Talas Irmagdi Muhorebesié Cin ile Abbaosiler arasinda
simirin  belirlenmesi. Kagt yepiminin  Cin'den  islém
dinyasina, oradan da Avrupa’ya gelmesi {1150).

Araplarin Hint sayilarim benimsemeleri ve cebir ile tri-
gonometriyi gelistirmeleri,

Kurtuba'doki Biyik Cominin acilmas,

Charlemagne’in Roma'da imparator olarak ta¢ giyme-
si: Batr (Kutsal) Roma - Germen Imparatoriugu.

Halife Horun Resit'in liimd.

Verdun Antlagmasiyla Korolenj imparatoriugunun par-
calanmasi.

Cin'de, itk basih kitap.

Kiril alfabesinin olugturulmas:. -
Bulgar ve Swplann Hiristiyan olmalar.
Rusya boagkentinin Kiev'e taginmas:.

Japonya'da kiltirel rénesons romaniar, Monzora re-
simleri ve giir.

Tirklerin Masiimonhdo girme sirecleri.

Maveraiinnehir - Cungaryo bélgelefhde Karahankior
Dcvleti -
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945
963 - 1186

979

y. 1000

1020
1030

103
1037

1038 - 1157
23 Mayis 1040

y- 1045
1054

1055
1056

1066
1070

26 Adustos 107

1072
1073

1074

1077 - 1303
1090
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Abbasi halifelifinin Buveyhi emirlerinin vesayeti oltina
girmesi,
Felseleci Farabi'nin $am’'da dimesi (dojumu 870).

Horasan, Afgonistan, Kuzey .Hindiston'do Gazneliler
Devieti.

Fatimilerin Misir' ahp Kahire'yi kurmatan,
Sung honedaninin Cin'i birlestirmesi.
Peru'daki Inka Imparatorluunun genislemesi.

Vikinglerin Gronland'a yerlesmeleri ve Amerika'yy {Vin-
lond) kegfetmeleri. Gazneli Maohmut'un Hindistan'a gir-
mesi. Cin'de resim ve seromik sonotinin parlok do-
nemi.

iron’in ulusal destom Sehname'nin yazan Firdevsi'nin
Jidmi,

Bust sehri yakinindo Gaznelilerin Lesker-i Pazar sa-
royl,

Kurtuba Halifelijinin ¢dkmesi. .

Filozof ve hekim Ibni Sina'nin Hemedan'da &limi {do-
Jumu 880). .

Bisyilk Selgukiu Sultanhgy.

Dandanakan Savogi: Seicukly Tugrul B. Goaznelileri
yeniyor.

Cin’de horeketli baski aygitinin icads.

Grek ve Latin Hiristivan kiligseleri arasinda aynlnﬁm
baglamas:. :

Tudrul Bey'in Baddut'u girmesi.

Murabitiorin Kuzey Afriko ve Guney ispanya'yr alma-
lan.

ingiltere’nin Normanlar tarafindan fethi,

Balosogun'lu {Kirgiziston) Yusuf Mos Hécib'in (dogu-
mu 1018 - ?) Kutacgu Biligiin yazimini tomamlomas,

Malozgirt Suvasmdo -Alpaslan’in Bizans orduaunu yen-
mesi.

. Konya'nin Kutaimig oflu Sileymon tarafindon fethi.

Vil. Gregorius'in Popa se¢iimesi: imparotoriuk - Pa-
palik cotismosinin baslangic, '

. Kasgorh Mahmud'un Diven-t Ligat-it-Tirk’Gn yozirns-

n tomomiomas..
Anadolu Selcuklu Devieti,
istahan'da Mescid-i Cumo Comii.



1096 - 1088

. 1100

m
1135
1147 - 1149

1180
1154

1166
1M
1176

181
1185
na?

- 1189 - 1192
1188

1202 - 1204
1206
12C6

1215
1218 - 1221

1228
1234
1238

1240 - 1241

1241
3 Temmuz 1243

Birinci Hagh Seferi: Franklarn Suriye'yi istila edip dev-
letler kurmalari,

Avrupa'da . ilk Oniversiteler: Salerno (up), Bologna (hu-
kuk}, Paris {dinbilim ve feisefe). Omer Hayyam'm ru-
boilerini yazmasi. '

isldm felsefecisi Gozali'nin Slimi (doJumu 1058)."

Muvohitlerin Kuzeybati Afrika ve Misiiman Ispanya’
yo egemen olmalor.

2. Hach Seferi.
Angkor Wat {Kambogya) Hindu topmogi.

Chartres Katedrali ingoahmin baglamasi: Gotik mima-
rinin Avrupg'ya yayimos:

Tasavvufi halk gairi Ahmet Yesevi'nin Yesi'de olimi.
Selchottin Eyyubi'nin Fatmileri yenerek Misir'i aimasi.

Bizans kargisinda Miryokefolon ve Niksor zoterleri: .
Kilic Aslon Anadolu'nun Tirklegmesini kesinlestiriyor.

Divrigi Comii (Mengiicekodlu Ahmet zamani).
Japonya'de Minomoto dersbeylerinin GstinlGgia.
Selohattin Eyyubi'nin Kudiis'd geri almas.

3. Hacli Seferi. '

Felsefeci ibn-i Rigtin Merakeg'te SHimi (dogumu
1126). :

4, Hogh Seferi,
Cengiz Han'in Asya fethi baghyor.

Dethi Sultanhipinm kurulmas. isldm mimarisi Hindis-
tan'a yayimada baslyor,

Magna Cgria: lngiliz Krah John'un derebevleriyle uz-
logmasi,

5. Hach Seferi. Digerleri: 6. (1228-1229), 7. (1248-1254),
8. (1270-1278).

Konya - Aksaray yolundﬁ Suitan Haminin insoél.
Mogollarn Cin imparatorlugunu yikmatar.
Modjollarin Rusya'y istilas ve fethi (1239).

Yunus Emre'nin Mihah¢oik (veya Karaman'da 7} do-
gumu (olomi 1320-1321].

Mofiollann Polonyo, Macoristaon ve Bohemya'y istilas:,

Késedad meydan muhorebesi: II. Keyhusrev'in ithan-
hlora yenilmesi, Anadolu Selcuklu Devletinin llhanll hi-
mayesine girmesi,
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1251
1258
1264
1270

1273
1274
1275

15 Mayis 1277

12719
1201

Konya'da Karatay Medresesinin ingasi.
Mogoliarin BaJdot' yadmatamasi, Abbasilijin sonu.
Kubilay Han’in Cin'de Yian bhanedanimi kurmasi,

Haci Bektag- Veli'nin Kara Hoyik'te {Hocibektag) 6lia-
mii {dofumu Horasan 1210 7).

Meviana Celaleddin Rumi'nin Konyo'da dlimi {dogu-
mu Baelh 1184).

Aquino’lu Tommaso’'nun Siimid (Hiristivon dogmasim
tomimlayan Summa Theologice’'nin yazan).

Marco Polo'nun {1254-1324) Cin'e utasmas.

- Karamanoglu Mehmet Bey'in Konya'do fermani: “Bu-

giinden sonro, divando, dergdhta, bargdhta, meciiste,
meydanda Tiirkceden bagka dil kullanilmoyacaktir.”

Mogdollarin Giney Cin'i fethetmeleri.
isvicre Konfederasyonunun kurulmas).
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Abdal Musa 296

Abdurrahman Seref 39

Adzgiizel, Emre 125

Aecticus 104

Afganistan 334

Ahall, 8. 321

Ahi Baba 354

Ahmet Yesevi 302

Akat, Asaf Savas 124 .

Akcura, Yusuf 40-42, 47, 61, 67, 78 106

Akdag, Mustafa 81

Akdeniz 75, 91, 92, 99, 107, 114, 119, 127, 131

Aksaray 354, 358, 359 ' )

Aksin, Sina 25

Alaeddin Keykubat 357, 358

Alamut 113 _

Alberts, Otto 306, 308

Almanya 37, 50

Alp Aslan 352, 356

Alp Eletmis 287

Alp Er Tunga (Afrasyab) 305, 307, 325-327
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Althusser 125
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Asik Siimmant 301

Asik Veysel 301

Atabey Ferruh 354

Atalay, Besim 324

Atatiirk, Mustafa Kemal 47, 49- 52, 57, 62, 68, 81, 85
Ates, Ahmet 306

Attika 99

Attila 27, 65
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Azerbaycan 322, 326, 330, 334
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Baba Ishak 114, 354
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Bagdat 39, 104, 108, 113, 321, 322, 324
Bahreyn 113
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Barsian 321, 326
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Basra 113
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Bchaim Martin 26
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Bezeklik 327

Bilge Kagan 71, 83, 287, 293
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Bozkurt, Mahmut Esat 47
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Childe, Gordon 87, 107

¢
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Cagr1 Bey 97, 109
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Erzurum 355
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Fergana 302, 303, 310
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Fransa 28, 37, 40, 125, 132
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Girit 52
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Hacrbektag 335

Haci Bektay Veli 296, 342, 355
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Hammer - Purgstal, Joseph von 302

. -Hamun Gola 325

Hassan, Umit 25, 35, 69, 84, 85, 97, 112
Hastings 27

Hazer Denizi 52, 72, 91, 92, 321
Hegel 41, 56, 125

Hekataeus (Miletli) 26
Heitenberg 31, 93

Heraklios 101

Herder 41

Herodotus 26

Himalaya Daglan 91

Hindigini 91

Hindikus Daglar 91

Hindistan 53, 87, 90-92, 99
Hollanda 28 .

Homeros 75
Horasan 308, 322, 326, 341, 353 -355
1
Irak 322, 331, 334, 342, 354, 356
Isik Gl 325
Irkil Hoca 326
i

Ibn Batuta 354

Ibn Bibi 342

tbn Fadlan 84

ibn Haldun 41, 324

- 1bn Herdadbih 300
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ibn Sina 302, 306-308

1dil (Volga) Nehri 326

Ibrahim Ymal 113

Idrist 96

Haydin, Hikmet 328

inal Hakan 312

Inaleik, Halil 55, 111, 121- 123, 133, 306, 307
Inan, Abdiilkadir 78, 291 -294, 296 298 - 301, 306, 308
tnan, Afet 52

Indus Nehn 87,'91
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iran 44, 47, 78, 88, 91, 92, 95, 104, 108, 109, 111 -113, 127, 307, 320, 325,
326, 331, 334, 340- 343, 354, 355, 360-362

ipek¢i, Ismail Cem 123

iskandinavya 92

ispanya 104
Istanbul 45, 59, 130
Italya 37
{zzettin Keykdvus I 357
J
Yan Dark (Jeanne d’Arc) 27
Japonya 91 -
Jaubert, Amedée .:"'02, 306
K

Kades 26

Kafescflu, lbrahim 306, 311 -316
Kafkas Daglar1 321

" Kafkasya 354

Kahire 302

Kanuni (Sultan Siileyman) 27, 122
Karaca Ahmet 296

Karacaovali, Meri¢ 324
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