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1789 Fransiz Devrimi

Biiyiikk Fransiz Devriminin
200.y1lim yagiyoruz. Biiyiik
devrim, bu vesileyle, insanlik
tarihinde gergekbirilerlemeye
yol agmag her devrim gibi, ha-
yor. Konuguluyor, tartisihiyor,
tizerine yeni geyler yaziliyor
ve sOyleniyor, degisik bakig
agilanylaele alintyor, yeniden
degerlendiriliyor, yargi-
lamyor, §viiliiyor, yeriliyor, ve
dahasi, tiim bunlar yalmzca
devrimin yagandif1 iilkede de-
gil, tim dinyada yapihyor.
Devrimin iilkesi Fransa“daise,
yanisira, bilyilk ve resmi to-
renlerle kutlamyor.

Fransiz Devrimi burjuva
devrimlerin ilki degildir. 1648
Ingiliz Devrimi kendisini ne-
redeyse 150 yil 6ncelemekte-
dir. Eger buna ragmen yeni bir
¢agin, burjuva devrimler
cagimin baglangici olduysa ve
bdyle kabul ediliyorsa, bu,
yalnizca ulusal planda deil,
evrensel planda da etkili ol-
mas1, baglangigta hi¢ degilse
Avrupa Slgiisiinde biiyiik do-
niigiimler d6nemi baglatma-
sindandir. O yalmzca kéhne-
mig feodal Fransa “y1 degil tiim
Avrupa’yr sarsmig, burjuva
demokratik devrimlere biiyiik
bir itilim kazandirmigtir. flke-
lerini, ideallerini, “6zgiirliik,

esitlik, kardegslik” olarak
iinlenen giarlarim diinya 6lgii-
siinde yaymisur. Ozetle,
Fransiz Devrimi insanhiin
gordiigii ve de gorecegi burju-
va devrimlerinin en biyigii ve
en gtrkemlisi olmugtur.
Tarihe materyalist agidan
bakan marksistler, Fransiz
Devrimine kendi tarihsel ko-
sullar1 ve misyonu gergevesin-
de hakettigi degeri daha
bagindan ve her zaman vermig-
lerdir. Burjuva devrimini tiim
sonuglarina vardiran en koklii
girigim, ve dahasi, bunu genig
halk yiginlarinin yaygin, mili-
tan ve insiyatifli katilimina
borgluolduguigin de bu biiyiik
devrime ayn bir ilgi géster-
miglerdir. Fransiz Devrimine
gergek anlamimi kazandrran,
onu doruguna gikaran ve tiim
sonuglarina vardiran, tiim
bunlan da burjuvaziye ragmen
ve alt siniflara dayanarak ger-
ceklestiren Jakobenler, hep ve
hala burjuvazinin nefretiyle
kargilanirken, devrimci prole-
terya kendini bu devrimci gi-
rigkenligin ¢agdag mirasgisi
saymigtir. Kendi tarihsel ve
sinifsal konumunu, kogullarim
ve misyonunu jakobenlerin-
kiyle bir an bile kang-
tirmaksizin, bu mirasi, burju-
vazinin ve gericiligin tiim

saldinlarina kars1 da savun-
mustur.

Fransiz Devrimi, esitlik, 6z-
giirliik, ve kardeslik gibi par-
lak ideallerle gergeklestiril-
migti. Ama gergeklestigi 6lgii-
de, tiim engellerden kurtararak
gelismesine yol agtif1 burjuva
toplumun, bu evrensel idealle-
re ne denli yabanci oldugunu
da gostermig oldu. Fransiz
Devrimi, yeni bir azinlik ve
sOmiiriicii ssmf olarak burju-
vazinin tam ve sinirsiz ege-
menliginin kogullarim yarat-
maktan Gteye gidemedi ve bir
burjuva devrim olarak
gidemezdi.Baski, sOmiirii,
esitsizlik, koélelik bu kez bur-
juva bigimi icinde viicut bul-
du. Esitlik, yasa ¢niinde burju-
va esitliginin simrlarim aga-
madi. Ozgiirliik, sermayenin
iggiiciinii diledigince sbmiirme
Ozgiirliigii olarak gergeklesti
ve bu bigimiyle, gergekte, ser-
maye egemenligine dayaliyeni
bir koleligin temeline doniis-
tii. Kardeslige gelince, devri-
min yarattif1 yeni toplum, daha
devrimin ilk anlarinda yeni
kanh simf gatigmalan orta-
minda buldu kendini. Devri-
min iridni burjuva Fransa,
modern tarihin en sert simf
savaslarina sahne olmakla kal-
madi, 19.ve 20.yiizyilin en
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bilyiikk sSmiirgeci imparator-
luklarindan da biri oldu.

*

Fransiz devriminin idealleri
ve bu devrimin insanhfa
kazandirdiklan konusunda,
200.y11d6niimit de vesile edi-
lerekhayli giiriiltiili bu propa-
ganda yiiriitiiliyor. Kaderini
artik biitiiniilyle Bat1 burjuva-
zisinin kaderiyle birlegtiren ve
onunla tam kaynagma ¢abasi
icinde bulunan modem reviz-
yonizm bu propagandaya akeif
gii¢c katiyor, yagadifh ¢iiriime
ve ¢bzilme ile de onu
kolaylagtnyor. Burjuva ideo-
loglan, eski sosyalist iilkeler-
deki kapitalist restoras-
yonlarin sonuglarim gerekge
gostererek, Ekim Devriminin
ilke ve ideallerini gtzden dii-
siirmeye, bunun kargisinda
Fransiz Devriminin gsahsinda
burjuvatoplumunilke ve ideal-
lerini yiiceltmeye ¢aligiyorlar.
Ekim Devrimi ideallerinin bog-
lugunu, oysa burjuva toplu-
munda viicut bulan Fransiz
Devrimiideallerinin 200 yildir

yasadif1 ve hep yasayacagim
Oviingle ilan ediyorlar.

Fransiz Devrimi burjuva
devrimleri d6nemini baglat-
misti. Burjuva devrimleri ise
kapitalizm egemenli§i dtne-
mini. Burjuva devrimleri tari-
he gtdmdiikleri eski toplumun
niteliffini degistirmig, bask,
sOmiiri, 6zel miilkiyet, kiigiik
bir azinh§in biiyiik bir cofun-
luk iizerindeki egemenligi il-
kelerine dayah 6ziinii isekoru-
muglarda.

Oysa proleter sosyalist dev-
rimler dSnemini baglatan Ekim
Devrimi,insanlk tarihindeilk
kez olarak her tiirlii baskinin,
esitsizlifin, kolelifin temeli
olan 8zel miilkiyetin ve 6zel
milkiyete dayah sOmiiriiniin
bicimini degil, kendisini hedef
almigh. Simf aynicaliklarim
degil, simflarin kendisini
kaldirmay:1 amaglamigti. Bur-
juva toplum kogullarinda, bog
birer laf olarak kaldiklan biz-
zat Fransiz Devriminin
sonuc¢lanyla kamtlanmig egit-
lik ve Ozgiirliik idealleri, an-
cak ve ilk defa olarak Ekim
Devrimiyle viicut bulmuglar-
dir.

Fransiz Devriminin yarattif
burjuva toplumu baslenin, st-
miriiniin, egitsizlifin, yoksul-

lufun, sefaletin, fiziki ve
manevi giiriimenin, savaglarin,
ulusal diigmanhiklann, wkei-
hfin, stmirgeciligin, empe-
ryalist koleligin, fagizmin ve
dahanicekétiiliiklerin diinyas:
oldu.

Bir kdtiiliikkler diinyas: olan
burjuva toplumu bugiin artik
yalmzca nefrete layiktir.
Fransiz Devrimi bir tarihsel
zorunluluk olarak bu agagihk
toplumu dogurdu. Ekim Dev-
rimi de, aym zorunlulukla bu
toplumun ortadan kalkacagim
gosterdi. Fransiz Devriminin
baz1 soyut ideallerinin ancak
bu yolla gergeklik kazanabile-
cegini de kamtladi.

Ozgiirliik, esitlik ve kardes-
lik Fransiz Devriminin 200 y1l
dnceki sloganlanydi. Gergek
ozgiirlilk, gercek esitlik ve
gercek kardegslik ancak Ekim
Devrimi idealleri temelinde
varedilebilir.

200 y1l sonra bugiin bu her
zamankinden daha agik bir ger-
cektir.

EKIM
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Isten atilmalar siiriiyor

Mayis ay1 ortalarinda kamu
igverenleri ile Tiirk-Is°in sendi-
ka afalan arasinda imzalanan
toplu s6zlesmeler, ig¢i simfiigin
yeni bir miicadele donemini
baglatiyordu. Mart-Nisan dire-
niglerinin 1 Mayis eylemleriyle
taglanmasimin ardindan imzala-
nan sdzlesmeler iggileri gegici
bir bekleyige itmigti.

Miicadelenin geldigi noktada
bu sessizlik bozulmaya bagladi.
Yilin ilk yansinda %70°i agan
enflasyona karg1 ek zam talebiy-
le baglayan miicadele giderek
giigleniyor, yayginlagiyor. Dost
diisman herkesin bekledigi bir

- geligmedir bu. Yillarin deneyi-
mi sonunda iggi stmifimiz burju-
vazinin miicadele taktiklerini
kavramigti. Ve higbir ig¢i yeni
s6zlesmelerin uzun vadeli
“caligma bang1” getirecegine
inanmiyordu. Her zaman oldugu
gibi bu sdzlesmelerin ardindan
yeni zamlar gelecek ve isgi

¢lkkarma kampanyas: baglatila- -

cakti. Her gey kurallarina gére
isledi. DIE "nin raporlarina gore
enflasyon Haziran ayinda
%74 lere firladi. Yine Haziran
bag1 istatistiklerine gore
fstanbul‘da 4 kisilik bir ailenin
mutfak masrafi 375.000 TLyi
buldu. Bu rakam her ay 50-60
bin artarak gidiyor. Iggiler ve
sabit gelirli emekgileri bu vahgi
tirmaniga karg: koruyacak higbir
Onlem yoktur. Onlar igin bir tek
yol vardir; kolkola girmek ve
miicadeleyi giiglendirmek.
Isten atilmalar da beklendigi
gibi gergeklesti. Burjuvazi stz-
lesme dOnemlerinde iggilerin
Ofkesini korlikleyen davramglar-

dan kagindi. Sézlegmelerin
“barig¢1l” bir ortamda imzalan-
masini istedi. Son stzlesmelerin
ilke anlagmasi ramazan bayrami
iginde yapilmigti. Bu zamanla-
ma tesadiif degildir. Ama s6z-
lesmelere imza atilir atilmaz
burjuvazi, iki yi1l gibi uzun bir
siire iggileri satin almanin
kiistahlifh1 ile digini gOsterdi ve
saldirmaya bagladi. Burjuvazi
igin 6nemli olan yeni stzlesme-
lerden karl gikmakti. Bunun bir
yolu irettifi metaya zam yap-
mak, diferi ise iicret artiglarim
etkisiz hale getirmek igin iggi
cikartip (gerekirse) asgari iicret-
le ig¢i almakt.

Petrol- I3 in agiklamasina gore
sOzlesme déneminden bu yana
(yaklagik 2 ay iginde) her 12
isciden biri igten atilmigtir.
Autlan iggiler iginde ilk siray:
sbzlesme Oncesinde yiikselen
miicadele (yapilmigsa grev-dire-
nig) sirasinda 6ne g¢ikan iggiler
almiglardir. Bunlar dogal isgi
onderleridir. Sinif bilingli iggi-
lerdir, Sosyalist ig¢ilerdir.

Patronlar ve onlann ugaklar:
iggilerekapiy: g6steriyorlar ama
korkular1 da on misli artiyor.
Fabrikadan atilacak isgiler,idam
edilecek mahkum Ornegi
arkadaglarindan tecrit ediliyor-
lar. Ani bir haberle koluna girip
idare binasina getiriliyorlar.
Elbiselerini bile almasina izin
verilmiyor, 6zel servis veya tak-
si ile evlerine gotiiriiliiyorlar. Bu
uygulamalarla burjuvazi sadece
korktugunu, sergilemiyor, aym
zamanda aptallifim ele veriyor.
Bu kadar deney ve tecriibe biri-
kiminden sonra atilan iggileri

geride kalan dostlarindan kopar-
mak miimkiin degildir. Hayat
onlann birbirine kenetlemigtir.
Caligma yerleri ve kogullan ne
olursa olsun bu birlik simf mii-
cadelesi cephesinde daha da bir
anlam kazanarak siirecektir.
Yeterki isgiler dfkelerini dogru
bir temelde kullansin, umutsuz-
luga kapilmasin ve kendini
yalmz hissetmesin. Ancak bu
yolla burjuvazinin “6¢ alma”
politikasi kirilabilir. Silahin geri
tepmesi saglanabilir. Isciler tek
tek veya grup halinde atilmalara
kars1 sessiz kalmiyorlar. Afir
c¢alisma kosullarindan kurtul-
mak igin bir miktar tazminat
almay kar sayanlar ¢gikabiliyor.
Fakat simf miicadelesiagisindan
bunlarin bir Snemi yoktur. Ra-
bak rneginde oldugu gibi, atilan
bir arkadaglarim geri almak igin
400 ig¢i ortak eylem yapiyor.
Kocaelindeki arkadaglar1 bu
eylemi destekliyor. Bu tip 6r-
nekler goktur. Daha dagiiglendi-
rilmeli, yayginlagtinimahidir.

Bu donemdeki isten atma
kampanyasina yeni bir gerekce
eklendi; Bulgaristan‘dan gelen
soydaglarimiza ig imkani yarat-
mak...

Gogmen iggiler biitiin kapital-
ist iilkelerde ucuz iggiicil olarak
yerli iggilere karsi kullaml-
maktadr. Igsizligin had safhada
oldugu iilkemizde ucuz iy giici
deposu her zaman dolu. Kalifiye
is¢i durumundaki gO¢menler
bunlara eklendi. Asgari iicretle
caligsa bile vergi kesintisi
olmadif igin diferiggilerden az
para almayan “soydag” iggiler,

(Devamt s. 6 ‘da)
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Seliiloz-igte yagananlar

Biz kagitiskolunda galiganis-
giler yasadigimiz olaylan
Ekim‘e yazmak istedik. igkolu-
muzdaki sendikal: ig¢i sayis1 27
bindir. Sendika genel merkezin-
de sermaye yanhs:i fagist
MHP lilerve dinciler bulunuyor.

fskolumuzda delege segimleri
baglamadan 6nce, Genel Merkez
yoneticileri igverenle igbirligi
halinde bu gérevde nasil kalabi-
leceklerinin hesabim yapmaya
bagladilar. {1k olarak Genel Mer-
keze muhalif olan 1zmit Merkez
Subeye bagh olan igyerlerindeki
sendika igyeri temsilcileri ve
temsilcilerini gbrevden aldilar
ve kendilerine yakin olanlan ge-
tirdiler. Arkasindan da fzmit
Merkez $ubeye bagholan igyer-
lerini, Seka’nin diginda, gube-
den ayirarak Genel Merkeze
bagladilar. Devrimci, ileri iggi-
lerin isimlerini vererek, son 4
ayda 575 ig¢inin iglerine son
verdirdiler. Buna gerekge olarak
da; “Biz size direnmeyin, iicreti-
niz arttifinda igveren de isten
atar demigtik. Dava edin,
hakkinizi alin” demekle yetindi-
ler.

Bizler bu fagist sendika
agalarindan kurtulmak igin iki
yil 6nce Olaganiistii Kongre iste-
dik. Merkez karg1 ¢ikti; mahke-
meye verdik ve kazandik. Genel
Merkez temyize verdi, karar
bozuldu. Biz tekrar bagvurduk,
karar lehimize ¢ikti. Merkez
yeniden temyize gOnderdi, bu
kez geri donmedi. Seka toplu-
stzlegsme goriigmelerinin siirdii-
gii donemde, Cahgma Bakam
imren Aykut Seliiloz- {5 Genel
Bagkam Ismail Onay‘a; “Fazla
uzatimz, artik bitirin. Karar
temyizde bekliyor, sen de gider-
sin” diyordu. Genel Merkez igye-

rinde greve evet mi hayirr m
oylamas1 yaptirirken, iggiye,
“Seka’lar kapanir” diyerek evet
dedirtmeye ve bdylece kendile-
rini kurtarmaya ¢ahgiyordu.
Seka emekgileri sendikadan
bes kurusg almadan grevi 4 ay
baganyla siirdiirdiiler. Aym
dénemde sendika agalan ise
iscilere verilen yardimlan
fzmit’te dans6z oynatarak,
fmren Aykutla yemeklerde
sampanya patlatarak yediler.
Bugiin de delege segimlerinde
sermayeyle elele, iggilere ve
muhalif sendika subelerine ne-
ler yapmaya caligtiklarim bir
Ornekle anlatacagiz.
Balikesir‘de Seka igyerindeki
delege segimlerini, su an gérev
yapan ve Genel Merkeze muha-
lif olan gube kazandi. Genel Mer-
kezin tiim ¢abalarina ve igvere-
nin baskisina ragmen segimleri
kaybedeceklerini bildikleri igin,
secim bittikten sonra, sandiklan
fzmit’e gotiirtip orada sayim
yapacagiz dediler. isgiler kars:
koydular ve, “Bu bizim namusu-
muz, burda agilir, Ya Oliimiiz
cikar Seka’dan ya oyumuz” di-
yerek gruplar halinde igi birakip
oylamanin yapildifi yere gel-
meye bagladilar. fgin boyutla-
nacagim anlayan fagist sendika
agalari sandifa agmak zorunda
kaldilar. Delege segimlerini
Genel Merkeze muhalif sube
ybnetimi kazandi. Segim tuta-
nafi tutuldu. Genel Merkez
yoneticileri tasdik edip fzmit‘e
dondiiler. Izmit“ten sube delege
segiminin iptal edildigini bildi-
ren bir y6netim kurulu karan

_yolladilar.

Sube iizerine oynanan bu
oyunlar bir yaziyla, sendikanin
igyeri ilan tahtasina asilarak ig-

cilere duyuruldu. Bunun iizerine
sendika genel merkezi igverenle
kolkola girerek, igyeri bagtem-
silcilerini ve temsilcilerini, hig-
bir haklarim1 vermeksizin
17.maddeden igten attilar.
Sendikanin Balikesir gube sekre-
teri Davut Bozkan da 5 ay gbrev-
den uzaklagtirldi.

Genel Merkez ve igveren,
“ayagimzi denk alin ve ¢ahgin,
sakamiz yok subeye gideni igten
atanz” diyerek iggileri tehditedi-
yorlar ve subeyi kontrol altinda
tutuyorlar.

fsciler sendikanin kendilerine
diigman oldugunu biliyorlardi,
fakat boylesine bir saldiny:
beklemiyorlardi. igverenin, sen-
dika agalarimin ve fagist
yasalarin hepsinin emege ne
denli diigman oldugunu bir kez
daha gérerek yagadilar.

fsci arkadaglar; bizim yaga-
digimiz bu olaylari hergiin sizler
de degigik bigimlerde yagyorsu-
nuz. Biitiin bunlarn sorumlusu
kapitalist diizenin ta kendisidir.
Fagist sermaye diktat0rliigii var-
oldugu siirece bu bdyle devam
edecektir. Bizim kurtulusumuz
yalmzca kendi ellerimizdedir.
Hayat1 yaratan tek giig bizleriz,
ytneten de bizler olmaliy1z. Bu-
nun igin bagta 6nder durumunda
olan iggiler olmak iizere zaman
kaybetmeden miicadele etmeli-
yiz. Tiirkiye proletaryasinin
Onder roliinii ve giiciinii, sin1fa
givenmeyen maceracilara, re-
vizyonist ve trogkist akimlara
gostermeliyiz.

Tiim sermaye ve ugaklan bil-
sinler ki, Tiirkiye proletaryasi
onlan tarihin ¢opliigiine géme-
cektir.

Bir grup kagit iggisi
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Istanbul tersanelerinde dagiilan degerlendirme bildirisi

Tersane Igcilerine

Arkadaglar,

Uzun bir miicadele d6nemini geride biraktik. Mart bagina kadar, baglayan toplu sézlegme goériigme-
leri ve anti-demokratik sendikal uygulamalar kargisinda nasil tutum takimlmas: gereksgi iizerine
distiiniyorduk. 2 Mart 6ncesinde, drgiitsiizliigiin yarattii boglugu simif bilingli iggiler belli bir tigiide
doldurmasina ragmen, miicadele belli bir noktaya gelip ikanmigts. Oysa 2 Mart “dan sonra baglayan
eylemlerle bu tikanikhf agtik ve 6nemli bir deney kazandik. Fakat igi bu noktada birakinamahyiz. 2
Mart 8ncesi ve sonrasi durumu tartigarak gerekli dersleri gikarmali, bundan sonraki miicadelede bu
derslerden yararlanmahiyiz. Biz bu siirecin degerlendirilmesinden su sonuglan gikanyor ve tdm
arkadaglarin tartigmasim istiyoruz.

1- En bagta sinif bilingli isgi arkadaglar biraraya gelerek, belli bir hedef ve plana gtre galigma
yapmamiglardi. Tek tek arkadaglarin yaptiklan ajitasyon faaliyeti, 6rgiitlii bir bicimde yapilmadi§indan
etkisi de sinirli oldu. Ozellikle 12 Eyliil sonrasi burjuvazinin uygulamayakoydugu ekonomik ve politik
kararlara kars1 is¢i simifi iginde devlete kendiliginden bir tepki ve giivensizlik olugsmustu. Ama
faaliyetin daginikli1 nedeniyle, bu tepki bilingli bir tepkiye doniigtiiriilemedi, bu bilinglilik temelinde
ig¢i simifinin Orgiitlenmesi ilerletilemedi.

2- Bu durumun ortaya ¢ikmasinda, artik iggiler icinde pasifligi ve uzlagmacilii ile taninan TBKP ve
Aydinlikgilarin $nemli rolii oldu. Bu reformist ve pasifist gruplar, 6zellikle Tagkizak ve Pendik tersa-
nelerinde, is¢i sinifinin devrimci miicadelesinin nasil ilerletilecegi ile degil, geri iggiler ve sendika
yoneticileri ile masa baginda ve yasalara uygun nasil ¢6ztim bulunaca# ile ilgileniyorlar. Omegin,
Pendik Tersanesi ‘nde, delege segimlerindels egitsizligi gidermek igin avukat tuttular. Bunlar devletin
yasalarini savunmada devletten daha aktif duruma gelmiglerdi. Halig ve Camialti tersanelerinde, bu
gruplarin uzlagmaci karakterlerini arttk az ok bilingli herisgi biliyor. Ciinki yillardir bu uzlagmacilara
kargi miicadele yiiriitilyorlar ve simf bilingli iggiler miicadeleye engel olan bunlara kars1 cephe
olugturdular.

Bunlarin miicadelenin engeli olduklan, son 1 Mayis eylemine kargi tutumda da ortaya ¢ikti. Tagkizak
Tersanesi’nde devlet giiciiroliinii oynayarak, isgilerin 1 Mayiseylemlerinekatilmamasipropagandasini
yaptilar. Eyleme katilirsak boliiniiriiz dediler. Bolinmeden korktuklan ise bugiin dini gericiligin
etkisinde olan iggilerdi. Bunlara uyulursa iggilerin hi¢ eylem yapmamasi gerekir. Ciinkii her eylemde
eyleme karg1 olumsuz tutum takinan geri iggiler olacaktir. Bunlarin miicadelenin ilerletilmesi gibi bir
sorunlar1 yoktur. Biitiin dikkatlerini delege segimlerinde ¢ofunlugu kazanma iizerinde
yogunlagtinyorlar. Budurum sinif bilingli iggiler olarak bizlerin, uzlagmacilara karg: aktif bir miicadele
siirdiirmemiz gerektigini ortaya koyuyor. Uzlagmacilar tecrit edilmeden miicadelenin dogru bir gekilde
ilerletilmesi olanakli degildir. EKIM “in simif uzlagmacihiginakargi verdigi miicadeleyi yayginlagtirmak
her sinif bilingli igginin gérevi olmalidir.

3- Gerek fabrika toplantilarinda, gerekse biitiin tersaneden iggilerin toplanularinda sosyalist iggilerin
etkinli$i tersane eylemlerinin itici giiciinii olugturdu. Toplantilarda alman eylem kararlannin hayata
gegirilmesinde, alinan kararlarin dogrulugu ve is¢ilerin cogunlugunun devrimci iggilere giiven duymasi
belirleyici rol oynadi. Dogru bir 6nderligin olmasi ve iggilerin gogunlugu tarafindan alman kararlarin
desteklenmesi sendika yoneticilerini de eylemlerimize sahip gikmaya itiyor. Oysa, 2 Mart“da bizleri,
“cekip iginizin bagina gidin” diye tersleyen bu gerefsiz sendika biirokratlar: degil miydi? Birligimiz ve
miicadelemiz onlarin geri adim atmasini sagladi.

Fakat sunu da belirtmek gerekir ki, tersane eylemlerinde 6nderlik sosyalist iggilerde olmasina
ragmen, bu insiyatif bilingli bir gekilde ve eylemlerin bagindan sonuna kadar kullanilamadi. Bunun asil
nedeninin yeterli 6rgiitsel galiyma yapmamadan geldigini bilmeli ve bundan sonra, ¢ncii isgilerin kendi
arasinda daha siki bir birlik ve drgiitlenme galigmasin1 yapmalarini saglamaliyiz.

Orgiitlenmenin saghkl bir sekilde ilerletilmesi igin biz EKIMCILER, acil olarak biitiin tersane
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igcilerinin temsilcilerinin bir dist komite olugturmasin1 $nerdik. Bu dnerimiz gogunlugun destegini
almadi: gibi, bu Oneriyi destekleyen arkadaglarca da yeterli ¢aba gésterilmedi. Oysa, bdyle bir
Orgiitlenme yaratabilseydik, eylemlerimiz gok daha etkili olabilir, kalic1 sonuglar saglayabilirdik.
Olaylarin hizli geligmesi ve simf bilingli arkadaglarin bu konuda yeterli anlayiga sahip olmamalan
boyle bir boslugun dogmasina neden oldu. Oniimiizdeki dsnem yeni miicadelelere gebedir. Hazirliksiz
yakalanmamak ve eylemleri etkili bir gekilde siirdiirmek igin, Snerimizi yineliyor ve boyle bir
komitenin olugturulmas: igin gaba sarfedilmesini istiyoruz.

Arkadaglar,

Uzun siiren bir miicadele sonucu, yeterli olmasa da, bagta hiikiimetin de, sendikanin da 6nerdigi ticret
zamlarinin iizerinde bir iicret talebini kabul ettirdik. Fakat bizler birkag lira iicret zammiyla yetineme-
yiz. Kaldi ki, burjuvazi bir eliyle verdigini kisa siirede diger eliyle geri alacaktir. Bu nedenledir ki,
ekonomik miicadeleyi politik miicadele ile birlegtirmezsek bagarilarimiz kaliciolmayacaktir. Sermaye
diizeni varligim siirdiirdiigii siirece, bizler iicretli koleler olarak kalmaya mahkumuz. Ucretli kolelige
son vermenin yolu ise sermaye egemenliinin yikilmasindan, kendi diizenimiz olan sosyalizmin
kurulmasindan gegmektedir.

Bdyle bir zorlu miicadeleyi bagarmak igin de, orgiitliiligiimiizii ilerletmek ve saglamlagtirmak
zorundayiz. Orgiitlenmeden gergek simf hareketinin yaratilmasi olanaksizdir. Bunun igin de sadece
sendikalarda, iggi komitelerinde degil, bize her alanda yol gésterecek, iilke gapindaki miicadeleyi
merkezilegtirecek parti olarak da drgiitlenmeliyiz. Unutmamaliyiz ki, sosyalist iggilerin eylemlerde
onderlifinin siirekli ve kalic1 olmamasinda daginik olmalari, parti Orgiitii iginde rgiitlenmemeleri
belirleyici bir rol oynadi. Gergek ve kalici bagan igin érgiitlenmemizi merkezilegtirmek, parti 6rgiitlii-
ligiine yiikseltmemiz gerekir. Gergek, devrimci bir ihtilal partisinin $nderlik etmedigi sosyalist bir ig¢i
hareketi diigtiniilemez. Bu nedenledir ki, bugiin sloganimiz, ORGUTLENELIM, ORGUTLENELIM,
ORGUTLENELIM olmalidir.

Kahrolsun sémiirii diizeni!

Yagasin sosyalist miicadelemiz!

EKIMCILER

Isten atilmalar siriiyor

(Bagtarafi s. 3te)

olduklar: fabrikalarda, igbirlik-
¢iligin, ihbarciliin ve ugaklifin
simgesi haline geliyorlar.
Bulgaristan“daki sosyalizm
adna yiiz karasi uygulamalari,
sosyalizmi kétiilleme temelinde
propaganda etmeleri bizim bur-
juvazimizin parayla ve baskiyla
yaratamayacagiolanak saghyor.
Goniilli  anti-sosyalistler igin
biitin fabrikalarin kapis1 agik.
Yerliler digan, gé¢menler ige-
Ti...

Hiikiimet yetkililerinin sahte
yasaklamalarina karg1 bagta
Bursa olmak iizere istanbul,
Izmit, Adapazar ve diger sanayi

merkezlerimizde yerli iggiler
atilarak “soydaglarimiza” ig
imkani yaratiliyor. Miicadelenin
geldigi noktada iggi sinifimiz bu
oyunlarin farkindadir. “Soydag”
igcilere sempati ile bakilmiyor.
Tersine onlar digtalaniyor. Bu
da patronlarin igine geliyor. Ve
bu ayrim bilingli olarak
kigkirtihyor. lIleri iggiler bu
oyunu bozmak igin yeni alinan
gd¢meniggilerden (varsa) diiriist
olanlann ile diyalog kurmali,
onlara iilke gergekleri kavra-
tilmah ve iggi sinifi saflarina
cekilmelidir. Bu politika gig-
menlerin gerici bir temelde ke-
netlesmesine kargi bir Onlem
olacaktir ayni1 zamanda.
Bulgaristan“daki sosyalizm
adina yapilan rezillikleri vesile

ederek sosyalizmi kdtilleme
kampanyasinaizin verilmemeli-
dir. Bu tiir girigimlere kargi,
iilkemizde yagam ve galigma ko-
sullar, igsizlik, enflasyon,
TC’nin Kiirt ulusu iizerindeki
eritme politikas1 anlatilarak
Tiirkiye burjuvazisinin ikiyiiz-
liliigi ortaya konmalidir. Siireg
iginde g¢men iggiler iginden de
sosyalistler ¢ikabilir. Bunun
Omekleri de vardir.
Yagasmn iggilerin devrimci bir-
lii ve miicadelesi!
Temmuz 1989
M.Tasge1
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Diizenleyenin niteligine uygun
bir ig¢i kurultay:

18 Haziran"da fstanbul“da toplanan {5¢i Kurul-
tayl, isci hareketinin kargi karsiya oldugu
sorunlarin ve komiinist hareketin gorevlerinin
carpicl bir gekilde bir kez daha gorillmesine vesile
oldu.

Kurultay, ig¢i hareketinin genelini kucaklamak-
tan, genig bir kaulimdan uzakti. Ayrica kendili-
ginden ig¢i hareketinin sermaye diizenine karg:
Ofkesini ve heyecanim1 yansitmaktan da uzakt.
Daha ¢ok SP taraftarlarinin aktif katilimina daya-
nan Kurultayda, tepkisiz, izleyici konumundaolan
Onemli bir kesim de mevcuttu.

Kurultay, Mart-Nisan aylannda gergeklesen
bilyiik is¢i direniginin arkasindan yapildi. Dogal
olarak ig¢i sinifinin giinlerce fabrikalarda, sokak-
larda gOsterdigi 6fke ve heyecanin bu toplantiya
yansimasi beklenirdi. Ne var ki, sinirhi bir kesimi
kapsamasi ve diizenleyen partinin niteligi biittin
bunlan engelledi.

Kurultay, devrimci iggi hareketinin temel sorun
ve gérevlerini tartigan bir platform olmadif gibi,
tzelde Mart-Nisan iggi eylemlerinin devrimci bir
temelde degerlendirmenin, dersler gikarmanin
vesilesi de olmad. fs¢i sinifina kaba bir dvgiiniin
ve reformist ¢Oziimlerin tekrarlandif: bir plat-
form olmaktan 6teye gidemedi.

Bugiin iggi stmif1 bir dizi sorunla karg1 kargiya.
Dogal olarak Kurultay da, bu sorunlarin bir
kismini ele aldi1 ve gdziimler ileri siirdd.

Bugiin devrimci bir iggi hareketi yaratabilmek
igin, sorun iggi simifinin sorunlarina ilgi gosterip
gostermemekte somutlagmiyor. fg¢i simifinin
sorunlariyla sendikalar da, burjuva partiler de
ilgileniyor, kendilerine gore ¢6ztimler de sunu-
yor. Tiirkiye“de ig¢i sinifi, politika sahnesinde
kendisi dikkate alinmadan ciddi bir politika
yapilamayacagim1 giicii ile kamitlamig durum-
dadir. Sorun, iggi sinifinin sorunlarinin ve ¢6ziim-
lerinin nasil bir perspektifle ele alimip, isgi
siifinin kurtulusunun saglanacag sorunudur. Bir
bagka anlatimla, iggi simifinin giinliik sorunlarim
temel alarak sermaye egemenliginin temellerine
dokunmadan ¢dztimler mi iretilecek, yoksa iggi

T.Goker

simifinin uzun vadeli gikarlan temel alinarak sis-
tem dig1 ¢6zlimler mi dretilecek sorunudur. Bu
ayn1 zamanda reformist bir programla mi, yoksa
devrimci bir programla m1 isgi hareketine miida-
hale edilecegi sorunudur.

SP’nin topladig Is¢i Kurultayi'na bu perspek-
tifle baktifimizda rahatlikla sunu styleyebiliriz:
fs¢i Kurultayi, toplantida s6z alan iggiler somu-
tunda, ig¢i sinifinin sermayenin ekonomik-politik
saldinlarina ve sendika biirolrasisine duydugu
Ofkeye, isci simif1 iginde savagim istegine, birlik
ve dayanigma 6zlemine gahit oldu. Ama 6te yan-
dan Kurultay, iggilerin, sorunlarinin ¢6ziimii ve
Ozlemlerinin gergeklesme yolunun nereden gegti-
§i konusunda kafa agikhifina sahip olmadigini,
oldugu kadan ile de reformist ¢6ziimlerle sersem-
letildiklerini ortaya koydu.

Bir 8mek sanirim bu durumu bir 6lgiide de olsa
aydinlatir. Kurultay ‘da konugma yapan bir bayan
Tekel iggisi, 12 Eyliil sonras1 sermaye iktidarinin
uygulamalan ve igyerinde kargilagti1 giigliikler
tizerine, biraz da suni davramglarla ategli bir ko-
nusma yapu. Esinin 12 Eyliil sonrasinda ugradi
igkenceleri, kendisinin gektigi zorluklar, toplum-
daki kadin-erkek egsitsizligini anlatti. Ozellikle
egine yapilan igkenceleri anlatirken, olaylan
yeniden yagadiff1 hissediliyordu. Cok anlatmak
istedigini sOyledigi bu olayin anlatimini,
1.Sube “de egine yapilan igkenceler kargisinda duy-
dugu tepkiyi, 6fkeyi, yine 1.Sube’de fstiklal
Marg1 ‘'m okuyarak giderdigini, rahatladiini s6y-
leyerek bitirdi. Konugmasina, genel olarak de-
mokrasi ve evlerde demokrasi gagnisiile son verdi.
Bu konugma oradaki iggileri nasil etkiledi tam
bilemiyorum; ama Kurultay: diizenleyen partinin
kemalizm hayranhfina ve kuyrukguluguna denk
diigiiyordu. Zaten toplantinin baginda Kurtulug
Savagi'nda gehit diigenler igin de saygi1 durugu
cagns: yapilmigti. Burjuva cumhuriyetin, Tiirk
sovenizminin sembolii olan fstiklal Margi’'m
okuyarak sermaye diizeninin uygulamalarina
Ofkesini gidermeye ¢aligan bir ig¢i adina, sosya-
list bir ig¢i ancak iiziintii duyabilir. Sosyalist bir
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isci sermeye diizenine duydugu tfkeyi kendi marg:
olan, “uyan artik uykudan uyan / uyan esirler
diinyas1” diye baglayan ve “bu kavga en sonuncu
kavgamizdir artik / enternasyonalle kurtulur
insanlik” diye biten Enternasyonal Marg1’m s6y-
leyerek dile getirebilir ancak.

*

Kurultay‘a; Cagni Bildirisi‘nin, toplantida
yapilan konugmalarin, salondaki pankartlarin,
Kurultay sonug bildirisinin igerigi ile reformizm
egemendi.

Cagn Bildirisi ‘nde, 24 Ocak kararlarindan, 12
Eyliil"den, Mart-Nisan eylemlerinden bahsedil-
dikten sonra, SP‘in “tartigilmasim istedigi sorun-
lar ve ¢6ziim 6nerileri” sayiliyordu. Tartigilmas:
istenen sorunlar iginde tek kelimeyle de olsa iggi
smifinin  sosyalizm savagimindan, bu savagin
hangi program, taktik ve Orgiitlenme ¢izgisi ile
yiriitiileceginden bahsedilmiyordu. Tartigma
konulan ve ¢6ziim Onerilerinin hepsi, sermaye
egemenliginin varlifin1 6n gart olarak kabul eden
ekonomik ve politik reformlardan ibaretti. “24
Ocak politikalan ¢6p sepetine atilmalidir” ,“2821-
2822 sayili ig yasalar1 da ¢Op sepetine”, “ Iscile-
rin, emekgilerin siyasal orgiitlenme, partilesme
caligmalarina katilimimi 6nleyen, goguicu demok-
rasiyi yok eden Anayasa ve yasalar degigmelidir”,
“Tirk-Is degigmelidir”, “Simif kitle sendikacilif
hareketimiz giiglendirilmeli ve gelistirilmelidir”,
“Biitiin bunlarin gergeklesmesi ve emegin zafer
kazanmas Orgiitlilidgimiize baglidir”. Bunlarin
hepsi SP’nin tartigilmasim istedigi sorunlar ve
¢tziim 6nerilerinin satirbaglarimi olusturuyor.

Rahatlikla goriilebilecegi gibi, dile getirilen
sorunlar, sermaye iktidarinin uygulamalan ve
sonuglar1 olmasina ragmen, ¢tziim onerileri, ser-
maye egemenlifinin temellerine dokunmayan
reform Onerileridir. Ig¢i sinifinin iktidar sorunu-
nun dile getirildi§i zaman bile, bu sorun burjuva
yasallif1 gergevesi iginde kondu. SP Bagkani F.
fisever, konugmasinda iggilerin Mart-Nisan ey-
lemleri sirasinda attiff1 “iggiler birlesin iktidara
yerlesin” sloganina atifta bulunarak, “biz bunun
yagama gegcirilmesinin yolunu agacak yasal ve
Anayasal diizenleme istiyoruz” diyordu. Béylece,
ig¢i simifina sermaye iktidar yikilmadan da, yasal
ve anayasal diizenlemelerle, iktidara yerlegmesi-
nin olanakh oldugu mesaj: veriliyordu. Gergi pek

haksiz da sayilmazlardi, ne de olsa onlarin isgi
smfinin iktidara yerlegsmesinden anladiklan,
M.Kemal‘in 1.Cumhuriyetinin yapamadiklarini
yapacak bir “ikinci cumhuriyetin” kurulmasiydi!

Sorunlar ve gtziimleri bjyle konulunca, bunla-
ra M.Ali Aybar‘dan DSP temsilcisine, Hak- 1§
temsilcisinden Celik- 5 Bagkanina kadar bir dizi
reformist burjuva politikacisinin, sendika
biirokratinin itiraz etmesi digiiniilemezdi. Her-
halde Kurultay a mesaj gbnderen In6nii ve Bay-
kal da bunlan digiinerek bagan dileklerini ilet-
miglerdi. Hatta ilgingtir, Celik- ts Bagkam
M.Tiirker konugmasinda, kapitalizme, kapitalist
tekellere ve Ozal Hiikiimeti'ne SP Genel
Bagkanindan daha gok catt1 ve en fazlaalkigtopla-
yanlardan da biri oldu.

SP ile aym ¢izginin savunucusu 2000
Dogru’nun Kurultay kapak yaparak, kapaga
konulan ig¢i resimlerinin altina “Tiirkiye nin
Walesalar1” bagligin1 atmasi (belki bir tesadiiftiir,
ama konulan resmin 6niinde yer alanlar da Celik-
s sendikasinin yoneticileridir, yani resim de
basha uymus!) Kurultay‘in hangi politik pers-
pektifle diizenlendigini yeterince ortayakoyuyor-
du. Milliyet Gazetesi de Kurultay haberini verir-
ken, haber bagli#1 olarak “Walesa Arayig1”n1 koy-
mug ve Walesa’nin resminin altina ise, “6zlenen
iggi lideri” notunu digmdstd. iligine kadar Bau
kapitalizminin hayrani, anti-komiinist, kilisenin
sadik dostu bir adam Tiirkiye is¢i sinifina 6rnek
gosterilerek, SP’nin ne derece ‘“sosyalist” ve
“devrimci” oldugu da sergilenmis oluyordu.

Kurultay Sonug Bildirisi de, Kurultaya ege-
men olan yaklagimi yeterli agiklikla ortaya koyu-
yor. “Bugiin iilkemizde yaganan biitiin sorunlarin
temelinde yatan neden demokrasinin olmayigidir.”
Bildiri bbyle bagliyor. Agiktir ki, burada s6zkonu-
su edilen demokrasi, ig¢i sinifinin iktidan ele
alarak uygulamaya koyacag ig¢i sinifi demokra-
sisi degildir. S6zkonusu edilen demokrasi, kapi-
talizm kogullarinda, burjuvazinin egemenliginin
varlifi kosullarinda gergeklesecek burjuva de-
mokrasisidir. Yani, en demokratiginde bile burju-
vazi igin demokrasi, iggi simifi ve emekgiler igin
diktattrliik olan burjuva devletin bir bigimi.

Bir iilkede solculuk, sosyalizm adina kapita-
lizm nasil masum gosterilebilir veya aklanabilir?
Bunun tek yolu vardir: Kapitalizmin sonuglan,
igsizlik, sbmiirii, genis yiginlarin politik yagamin

(Devamu s. 11°de)
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15-16 Haziranda dagitilan merkezi bildiri

15-16 Haziran Direnigi 'nin dersleri
giincelligini koruyor

15-16 Haziran iggi direniginin lizerinden 19 yil gegti. Tiirkiye is¢i sinif1, 19 yil 8nce, sermayenin iggi
smifina saldinlanina karsi direnerek kendi giiciinii ortaya koymug, saldinlar kargisinda sessiz
kalmayacagim1 gstermisti.

Direnis asil olarak, Istanbul ve tzmit proletaryas: tarafindan gergeklestirilmisti, ama bu bile ig¢i
smifinin giiciinii dosta ve diigmana karg1 géstermesi bakimindan yeterli olmugtu.

15-16 Haziran Direnisi, Tiirkiye ig¢i sinifinin tarihinde, o zamana kadar gergeklesmis eylemler
icinde, en kitlesel, en militan, politik ve tarihsel sonuglan bakimindan en etkili eylem durumundayda.

15-16 Haziran Direnigi ile ig¢i sinifi, sermayenin saldirilarina kargi direnmeden, kazanilmig haklannin
korunamayacagini, yeni kazanimlar elde edemeyecegini gérdii. Her ne kadar burjuvazi direnig kargisinda
polis ve orduyu seferber ederek, sikiydnetim ilan ederek, arkasindan da 12 Mart darbesini tezgahlaya-
rak vahgi bir saldirtya giristiyse de, 274 sayili Sendikalar Kanununda degisiklik yapan yasay: iptal
etmek zorunda kaldi.

15-16 Haziran direnisi ile bir kez daha goriildii ki, burjuvazinin sik sik propaganda ettigi gibi, devlet
biitiin vatandaglar kargisinda egit ve haksizli1 6nleyen bir kurum degil, ordusuyla, polisiyle, mahkeme
ve yasalaniyla sermaye diizeninin koruyucusudur. Is¢i sinifinin en dogal haklan igin girigtigi 15-16
Haziran direnigine karg1 burjuvazi polis ve ordusunu harekete gegirdi, iggilerin iizerine kurgun
yagdinldi, catigmalarda iggi simifi ii¢ simf kardegini kaybetti. Onlarca iggi tutuklandi, binlerce iggi
onderi tazminatsiz olarak igten atildi.

15-16 Haziran direnisi, sadece is¢i sinifinin giiciinii, diigmanlarini, devletin iggi sinifina kargi burjuva
diizenin koruyucusu oldugunu ortaya koymaklakalmadi, sermaye diizenine kargi bagarili bir savagimin
sendika biirokrasisi agilmadan olanakli olmadiim: da ortaya koydu. ‘60°larda ig¢i sinifi burjuvaziye
karg1 direnirken, her firsatta, Amerikan emperyalizminin dogrudan yardimi ve sermayenin denetiminde
kurulan Tiirk- 5‘in ihaneti ile karsilagti. DISK “in ortaya gikisi1 aym zamanda is¢i sinifinin sendika
biirokrasisine kargi savagiminin bir iiriiniidiir. Ttirk-1s kargisinda ilerici sendikal bir alternatif olarak
dogan ve is¢i hareketinin geligiminde Snemli bir rol oynayan DISK, is¢i sinifi ile burjuvazi arasindaki
sinif gatigmasinin sertlegmesi ile birlikte gergek niteligini ortaya koydu ve DISK “in yoneticileri zor
dénemde, iggi sinifinin sonuna dek yaninda olmas: gerektigi bir dbnemde isgi sinifinin kargisinda,
burjuvazinin yaninda yer aldi. 15 Haziran giinii isgi simfi eyleme gegtiginde DISK yoneticileri
eylemlerden habersiz olarak, 17 Haziran“da yasal bir miting izni almakla ugragiyorlardi. O zaman
DISK “in Genel Sekreteri olan Kemal Siilker, bugiinii anlatirken, “olup biten hakkinda DISK yonetici-
lerinin yeterli degil, hig bilgisi yoktu” diyordu. DISK‘in sendika biirokratlannin asil ihanetleri 16
Haziran giinii ortaya ¢ikti. DISK‘li, Tiirk-Is7li 150 000 is¢i sokaklara dokiilerek polis ve ordu
barikatlarina karg: direnirken DISK yoneticileri valilikte Igisleri Bakani ve vali ile toplanti yaparak
olaylarla higbir ilgilerinin olmadigim styliiyorlardi. Toplanti sonrasinda K.Siilker yaptig1 agiklamada
“girigilen tahripkar eylemle ilgimiz olmadigimi Igigleri Bakanina syledik. Ve kesinlikle de bu
tahripkar olaylaritasvip etmedigimizi bildirdik” derken, Kemal Tiirklerde radyodan yaptif1 agiklamada,
igcilere kurgun sikan orduyu “g6zbebegfimiz gerefli Tiirk ordusu” olarak niteleyerek, Anayasaya
baghilik ¢agnsi yapiyordu. DISK yoneticilerinin ihaneti direnig sonrasinda da goriildii. Burjuvazi
binlerce ig¢i 6nderini igten atarak eylemin intikamini almaya galigirken, DISK yoneticileri bunlara
sahip ¢ikmadi, kendi baglarni kurtarmanin derdine diigtiiler.

15-16 Haziran direnisi iggi sinifinin kendiliginden bir eylemiydi, politik nderlikten yoksundu.
Direnigin devrimci bir parti tarafindan ynetilmemesi hareketin en $nemli zaafiydi. O dnem iggi sinifi
adina hareket eden gerek TIP, gerekse de MDD hareketi ise birakalim isgi sinifina devrimci bir dnderlik
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yapmayi isgi simifimin devrimci giiciine glivenmiyorlardi bile. Bir gok noktada ayrilmalarina ragmen
her iki akim da ig¢i sin1fina giivensizlik ve burjuva kurumlara giivenme noktasinda birlesiyorlardi. TIP
parlamentoya dayanarak bariggil gegisi programmnin temeli yaparken, MDD hareketi Tiirkiye de
igcilerin bir sinif olarak varlifini, yoklugunu, devrime 6nderlik edip edemeyecegini tartigiyor, “asker-
sivil-aydin ziimre”, “zinde giigler” edebiyat: ile ordu darbesine dayanan bir “devrimi” programinin
temeli yapiyordu. 15-16 Haziran direnisi en biiyiik darbeyi, sosyalizm adina 6ne siiriilen bu burjuva
teorilere indirdi.

fsci Arkadaglar!

15-16 Haziran Direniginin dersleri aradan 19 yil gegmesine ragmen giincelliini koruyor. Kendi
tarihini bilmeyen, deneylerinden dersler gikararak gelecegini aydinlatmayan isgi simfinin kalici
bagarilar igin emin adimlarla ilerlemesi olanakl degildir.

15-16 Haziran Direnisi, ziinde kapitalist sémiirii ve baslmyakarg1 ig¢i sinifinintepkisini, bagkaldirisini
ifade ediyordu. Ama bir de bugiine bakin... Burjuvazinin ekonomik ve politik baskilar1 19 yil
oncesinden daha az degildir. Isci simifi 19 yil 6ncesinden daha yoksul, sendikal-demokratik haklar
bakimindan ¢ok daha gerilere siiriiklenmis durumda. Ozellikle son dokuz yilda yogun bir kapitalist
sOmiiriiyii ve yasaklar zincirini her firsatta canl1 olarak yagadiniz. Sermaye diizeni size olumlu olan
higbir sey vermedi, ama sizden gok sey aldu...

Amatte yandan, simif olarak 19 y1l 6ncesinden daha giiglii, dahakalabalik,daha egitimli ve daha fazla
deneyime sahipsiniz. Bunun en somut 6rnegi bu yil iginde, Mart-Nisan eylemlerinde goriildii. Koydu-
gunuz eylemlerle, hem de 19 yil 6ncesinden daha kitlesel ve yayginlikta, daha uzun siireli olarak,
giiciiniizii dosta, diigmana bir kez daha gésterdiniz. Koydugunuz eylemler kamuoyundagenig bir destek
buldu, dier emekgi kitleleri harekete gegirmede itici bir rol oynadi, burjuvaziyi korkuttu, ekonomik
taleplerle sinirl1 olsa da burjuvazinin geriye adim atmasini sagladi. Sendika biirokrasisi diin oldugu gibi
bugiin de, is¢i hareketinin gelismesinde en biiyiik engellerden biri olmaya devam ediyor. Tiirk- s diin
oldugu gibi bugiin de varligim1 ve gelecegini sermaye diizeninin varhifina baglamig sendika
biirokratlarinca yonetiliyor. Bugiin Tiirk- s Bagkam olan §evket Yilmaz, o giin parlamentoda AP
milletvekili olarak 15-16 Haziran Direnisi ‘ne neden olan yasanin hazirlayicilarindan biridir. Sendika
biirokrasisine karg1 savag, sendikalarin devrimci iggiler tarafindan ytnetilmesini saglama, sendikalan
sermaye diizenine karg1 savagimin bir araci haline getirme gorevi iggi hareketinin en giincel gorevle-
rinden biri olmaya devam ediyor.

Biitiin yasal sinirlamalara, sendika biirokratlarinin ihanetine ragmen, bugiin devrimci bir iggi
hareketinin geligtirilmesi bakimindan, nesnel kogullar her zamankinden daha elveriglidir. Burjuvazi
bugiin diinden daha da giigsiizdiir. Burjuvazi karg: karsiya oldugu ekonomik ve politik sorunlara ¢6zim
alternatifleriiiretmekte zorlaniyor. iktidari ile, muhalefeti ile burjuva partiler ne burjuvaziye sorunlarin
¢Ozimii konusunda yeterli giiveni verebiliyor, ne de yifinlara,

Askeri darbeler donemi bir kenara birakilirsa, Tiirkiye 40 yildan fazla siiredir ¢ok partili sistemle
yonetiliyor. Gegen siiregte biitiin ¢iplaklig: ile goriildiigii gibi, hicbir burjuva parti, sosyal-demokrati,
dincisi, gericisi, fagisti ig¢i sinifinin sorunlarina ¢tziim getirecek durumda degildir. Ciinkii onlar
burjuva diizen varoldugu igin vardirlar, gbrevleri bu sémiirii diizenini korumaktir. Burjuva partiler
arasinda sermaye diizeninin korunmasi konusunda dogal olarak varolacak farkliliklar, bugiin her
zamankinden daha azdir. Bunu bazen kendileri bile agikga dile getiriyorlar.

Bugiin, ig¢i simfinin kendi bagimsiz giiciine giivenmesi, ekonomik savagimi1 yayginlagtirmasi,
demokratik-sendikal haklan igin savagimi yiikseltmesi, daha da Onemlisi biitiin bunlarin sermaye
diizeninin yikilmasi, sosyalizmin kurulmasi savagimiyla birlestirilmesi, bu temel hedefe bagl bir
devrim anlayiginin egemen kilinmast igin, diine gore gok daha fazla neden ve olanak vardir. 15-16
Haziran Direnigini yagayan, onu yakindan bilen iggiler igin bu gergegin agik olmasi gerekir.

tsci sinifinin buolanag iyi bir sekilde kullanabilmesi, kalic1 baganlara doniigtiirebilmesi igin politika
sahnesinde bagimsiz bir gii¢ olarak yerini almasi gerekir. Bunun yolu ise, ig¢i simifina 6nciiliik yapacak
devrimci bir iggi partisinin olugturulmasindan gegmektedir. Kapitalizm kogullarinda, simiflar savagimi
son tahlilde siniflarin partileri arasindaki savasim olarak kendini ortaya koyar.

Sinif bilingli iggiler!
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Sizler sinifinmizin sorunlanni, bu sorunlarin ¢tziimiiniin kapitalist diizenin yikilmasindan gegtigini
bilen ig¢i simifinin 6ncii kesimisiniz. Devrimci bir iggi partisinin yoklugu kogullaninda siirdiiriilen
savagimin olumsuz sonuglanni en fazla sizler yagadimz, en fazla aciy: sizler duydunuz. Fakat bu
konuda, en fazla sorumluluk da sizlere diigiiyor.

Yillardir yakindan gahit oldugunuz gibi, ig¢i simifi 15-16 Haziran ‘da ve sonrasinda bir dizi bagarih
savagim 8rmegi sergilemesine ragmen, bu baganlar kalici hale getirilemedi, sermaye egemenligine kargi
savagimin siireklilifi saglanamadi. Bunun en 6nemli ve belirleyici nedeni, siifa bu eylemlerde
Onderlik edecek, giiciinii ig¢i simfindan alan, bilimsel sosyalizmin teorisi 1s1§inda olugturulan bir
programa, saglam bir taktik ve drgiitlenme gizgisine sahip bir partinin olmamasiydi.

Kugkusuz, piyasada iggi sinifi partisi oldugunu s8yleyen bir ¢ok parti diin de vardi, bugiin de vardir.
Hatta bir gogunuz bu partilerin taraftar1 durumundasiniz. Fakat yaganarak goriildii ki, bu partiler, ig¢i
siifinin sermaye diizenine karg:1 savagiminin 8nciisii olamadiklan gibi, bir gogu kendi varhklarini bile
koruyamadilar. Pratifin sergiledii bu gercegi tarhigmak gerekmiyor. Ama olusturulmas: gereken
partinin niteligini agiklia kavusturmak icin bunun nedenlerini anlamak gerekiyor.

Her geyden 6nce bu partilerin temel 6zellifi, sosyalist devrimi, proleter demokrasiyi program olarak
benimsememesi ve hepsinin demokratik devrimci olmasidir. Onlarin programi, deffigik adlar verseler,
degisik bigimlerde formiile etseler de, tekelci kapitalizm / ulusal kapitalizm, fagizm / anti-fagizm,
emperyalizm / ulusal bagimsizlik, feodalizm / toprak devrimi kargithi§i, yani burjuva igerikli talepler
tizerine kurulmugtu. Burjuva igerikli bir programla Tiirkiye gibi kapitalist, burjuvazinin iktidarda
oldugu bir iilkede tutarh bir savagim gizgisinin gelistirilmesi olanakh degildi.

Bupartilerinikinci temel 8zelligi, igci hareketinin diginda, kirin ve gehirin kiigiik-burjuvakatmanlarina
dayanan tipik kiigiik-burjuva aydin partisi konumunda bulunmalariydi. Proletaryaya dayanmayan,
onun en devrimci unsurlarini igine alarak, ondan gii¢ ve enerji almayan bir partinin istilerarh bir yapiya
kavugmasi, ig¢i sinifina her kogulda 8nderlik gérevini yerine getirmesi olanakh degildir.

Bu dzelliklere sahip bir harekesin saglam bir taktik ¢izgi izlemesi, her kogul alunda hareketin
siirekliligini saglayacak illegal bir ihtilal Orgiitiinii yaratmasi olanakh degildir. Bu nedenlerden dolayi,
15-16 Haziran Direniginin iizerinden 19 y1l gegmesine ragmen, devrimci bir iggi partisinin yaratilmasi
gorevi komiinist aydinlanin ve simif bilingli ig¢ilerin acil gérevi olmaya devam ediyor. Bu gorevi
omuzlamak ve komiinist partimizi kurmak zorundayiz!...

Kahrolsun kapitalizm!

Yagasin Ozgiirliik, Yagasin sosyalizm!

EKIM

rerek kapitalizmi akhiyor, yifinlan kapitalizm
gergevesi iginde gziimler aramaya y&neltiyor.
Kugkusuz biitiin bunlardan, ig¢i sinifimin kapi-

Diizenleyenin niteligine uygun...
(Bagtarafi s. 8 “de )

digina amlmaya galigilmasi, insanlarin achk ve
sefalet icinde kivranmasi vb. uygulamalann ne-
deni ve kaynag olarak kapitalizmi defil, kapita-
lizmin ve kapitalist egemenligin bigimleri sorum-
lu tutularak ve bdylece yiginlar aldatilarak. Bu
bazen demokrasi yoklugu, bazen emperyalizme
bagimhilik, bazen fagizm, bazen kapitalizmin ig-
birlik¢i veya komprador olmasi, bazen de su veya
bu hiikiimet neden gosterilerek yapilir. Boylece
yifinlar; kapitalizm, bu olumsuzluklardan
anndinlirsa her sorunun g6ziilecefi gibi hayaller-
le aldatilir, yanhg hedeflere yonlendirilir. SP“min
topladifi Kurultay, “biitiin sorunlarin nedeni”
olarak burjuva demokrasisinin yoklufunu gtste-

talizm kogullarinda i ve yagsam kogullarim iyileg-
tirmek, politik yagama daha aktif katihhmi sagla-
yacak ekonomik ve politik reformlar igin savagim
siirdiirmemesi gerektii sonucu ¢ikmaz. Aksine
sosyalizm savagimim daha iyi kogullarda verebil-
mesi i¢in bu savagim gerekli ve 6nemlidir. Fakat
kim ki, bu reformlan program ediniyor, sosyalist
devrimi gelecegin bir sorunu olarak sunuyor, “ya-
sanan biitiin sorunlarin nedeni” olarak kapitaliz-
mi degil de, burjuva demokrasisinin yoklugunu
gosteriyor, o kigl, grup, parti ig¢i sinifina yanhsg
hedef gosteriyor, ig¢i simifinin burjuvazinin
tuzafina diigmesine yardim ediyor demektir.

(Devamu s. 15 te)
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Isciler nasil aldatihyor

17 Haziran 1989 giinii Can-
kaya Belediyesi biinyesinde,
biitiin birimlerde ¢galigan iggile-
rin ve biiro personelininkatildigh
(1000 kigi kadar) bir toplant
diizenlendi. Konu, geriye doniik
haklarin verilmesi iizerineydi.

Konugmay: yapan Cankaya
Belediye Bagkan1 M.Dogan Tag-
delen stze, “benim ¢ilekes
emekgi iggilerim” diyerek bag-
lad1 ve kendisinin de bir iggi ¢o-
cugu oldugundan, is¢gilerin igin-
den geldiginden, is¢i adimin
anlaminin kendisi igin ne kadar
biiyiik oldugundan sotzetti.
Hemen devaminda, “Biliyorsu-
nuz, ben yodnetime geldigimde
Belediyenin kasasinda 70 mi-
lyon vardh. Sizlere $denmesi ge-
reken ise 2,5 milyardi. Ben bu
borglan size 15 giin iginde tde-
dim” dedi.

Bu 2,5 milyarhk borg geriye
déniik haklarin tiimiinii kap-
siyordu. Belediye biinyesinde
cahgan herkese yilhk bir takim
elbise, ayakkabi, giin olarak 12
giin, saat olarak 52 saat mesai
tdentisi vb. haklar s6zkonusuy-
du. Bunlann higbiri verilmedi.
Buna ragmen bagkan iggilere
yonelerek, benden alacagimz
kald1 m: diye sordugunda, isgi-
ler kalmad: diyerek alkig-
hiyorlardi. Alkiglar arasindan,
“Bagkan, bize kag¢ giindiir ig
verilmiyor, neden bunlardan
bahsetmiyorsun?” diyen sesler
¢ikmaya bagladi ve bunun yeri
buras: degil denilerek susturul-
dular. Cankaya Belediye
Bagkanhginin yerel segimlerden
bir giin 6nce 700 gegici iggiye
dagitaigh kadro, segimlerden
sonra Sosyal Giivenlik Bakanli1

tarafindan iptal edilmigti. Bag-
kan buna cevap verecegine, 31
yilik hizmet veren bir igciyle
kargilagmasindan, giinliik iicre-
tinin 8 bin lira oldugundan ve
bunu nasil 12 bin liraya
cikardifindan stzediyordu. 12
bin lira dedigi iicret net degil
briit iicretti. Demagojik bir dille
insanlan etkilemeye ¢gahigiyordu
ve onlar tarafindan alkiglani-
yordu.

Nedeni basitti. ‘80 6ncesi ve
sonrasinda belediyeler devrimci
orgiitlerin etkin olduklan yerler
olarak goriilmiig ve higbir yéne-
tici 12 Eyliil sonrasinda, iggile-
rin sorunlarim dinleme, sohbet
etme diizeyinde de olsa onlarla
bir araya gelmemigti. Yeni
bagkanin bbyle bir toplant1 yap-
masi, iggilerle sohbet etmesi, iggi
babasi, is¢i dostu goriiniimii
vermeye ¢galigmasi onlan etkile-
migti. Bundan dolay: her stiyle-
digini alkighyorlar, “adam agik
stzlii konuguyor, haklarimizin
hepsini vermemig bile olsa, biz-
lerle konugmasi, bizleri ciddiye
almasi, defer vermesi yetmez
mi” diyorlarda.

Kadro sorunu giindeme geldi-
ginde ise bagkan gunlan s6ylii-
yordu: “Arkadaglar hi¢ merak et-
meyin ve korkmayin. Bagkan-
hfm siiresince, 2 yil iginde
kadro sorununu g¢ézecegim.
Yasalara uygun olarak™! “Biitiin
Odenekleri yasalara uygun ola-
rak yapacagim”. Sanki Snceki
dénemde aym yasalar yokmusg
da, 6denmiyormug gibi!

Toplant1 bittikten sonra
cahgtifimiz birimlere dénmek
iizere araglara bindik. 40-50 ki-
silik bir kalabalik vardi ve top-

lant1 iizerine konuguyorlardi.
Biz, “bakin arkadaglar, serma-
yenin yasalarina gore is¢i
haklarim verecegini sdyleyen
birisi ig¢iyandagi degil, olsa olsa
burjuvazinin s6zciisiidiir” dedik.
“Daha bugiinden verilmemis
haklarimiz: verilmig gibi g6ster-
meye ¢aligiyor, agikga ikiyiizlii-
lik yapiyor. Demogojik
konugmalanyla sizi etkilemeye,
duygularinizi s6miirmeye
calisiyor. Geriye doniik haklan-
mizin bilyiik bir ¢ogunlugunu
alamadifimiz1 hepiniz biliyorsu-
nuz. Sizlerin sorunlarim, sahip
¢ikiyormusgasina, tekrar gelip
size anlatmasi onu diizenin s6z-
ciisii olmaktan ¢ikarmaz” dedi-
gimizde, bize hakh oldugumuzu
stylemeye bagladilar. Ama 8
yildir ilk defa kendi sorun-
larindan st¢zedilmesinin, kendi-
leriyle sohbet edilmesinin iggi-
ler iizerinde ¢nemli bir etkisi ol-
mugtu.

Burada, Ekim ‘e ve komiinist-
lere biiyiik ve siiriikleyici gérev-
ler diigmektedir. Hareketimiz iil-
kemiz kogullarinda ciddi ve
6nemli konulara parmak
basmgtir. Tiirkiye'de devrimci
faaliyetin ve iggi hareketinin
yeni bir ivme kazandif1 bugiin-
kii kosullarda ig¢i simfina git-
mek, sosyalist bilinci gétiirmek,
simf savagimim Ofretmek ve
simif ordusunu kurmak boynu-
muzun borcu olsun.

Yasasin lggilerin Devrimci
Miicadelesi!

Yasasin Sosyalizm Savagi-
mz!

Ankara
A.Ozgiir
24 Haziran 1989



Temmuz 1989 EKIM 13

“Bulgaristan’daki azinhk Tiirkler”
sorunu ve TC nin ikiyiuzliligu

Bulgaristan‘da, belirli bir tarihten beridir,
azinliklar iizerinde bir baski politikasiuygulandifs
biliniyor. Stzkonusu bu bask: politikasi, giinii-
miizde, Tiirk azinhk iizerinde yogunlagtirilmig
bulunuyor.

Bulgaristan‘da bir Tiirk azinhin yagamadif,
kendilerine Tiirk diyenlerin ise, esasinda, “Os-
manh devletinin islamlagtirdif1 Bulgarlar” oldugu
seklinde milliyetgi bir temele dayandirilan bu
baskinin §ziinii, zora dayah asimilasyon olugturu-
yor.

Somutga, Tiirk adlarimin niifus kiitiiklerinden
silinmesi, Tirk azinh@n kendi dilinde egitim
yapma, Tiirkge kitap ve gazete yayinlama vb.
gibi, Tiirk azinha Onceden -devrimle birlikte-
taminmig haklanin gaspedilmesinde ifadesini bu-
lan bu politikaya son giinlerde yeni bir boyut
kazandinlds; Tiirk azinhif zorla gég ettirme...

Bu uygulamaya, Tiirk azinhigin, son aylarda
stzkonusu baskilara kargi gegitli bigimlerde gelig-
tirdigi tepki ve direniglere kogut olarak bagvurul-
du. Sonug, pasaport yasasinda yapilan yeni bir
diizenleme ile, ilk elden, onbinlerce Kkiginin
Tiirkiye“ye génderilmesi oldu.

Cesitli i¢ ve dig kaynaklar, bu uygulamanin
yaklagik ikiyiizbin kigiyi kapsadifim (ya da
kapsayacagim) belirtiyorlar.

Kuskusuz ki, zora dayali asimilasyonun da bu
bir tiir zorla gtig ettirme politikasinin da, sosya-
lizmle, sosyalist bir toplumun ulusal azinhklar
politikasi ile higbir iligkisi yoktur, olamaz. Tersi-
ni sdylemek, her seyden 6nce, Bulgaristan’da
sosyalizm adina yaganmig tarihsel gergegin diipe-
diiz inkan olacaktir. Dahasi da sosyalizme
saygisizhktir.

Tarihsel gergegin bir bagka bigimde oldugu ise,
her tirden kugkunun Otesindedir. Zira,
Bulgaristan“in heniiz yozlagmadi1 dénemde bu
tirden baski ve uygulamalara rastlamilmadifi,
ulusal azinliklarin tiim haklarinin anayasal temi-
nat altinaalinip, yasalarin, azinhklara ytnelik en
kiigiik bir haksizh$a dahi izin verilmeyecek tarz-
dauygulandifs ve denetlendii bir gergektir. Buna,
tarihsel gergefin yamisira, bu dénemi yagamig ve

S.Metin

simdi gb¢ ettirilen Tiirk azinhktan insanlar da
tamklik ediyorlar.

Tiirk devletinin, daha bir siire ncesine kadar,
uluslararasi platformlarda, Bulgar ydnetimini,
“Dimitrov dbnemindeki uygulamalara ddnme”ye
cafirmasi da, keza, bu tarihsel gergegin bir tiir
itiraf1 degil miydi?

Bdyle oldugu kugkusuz...

Sonug olarak, bugiinkii Bulgar yOnetiminin,
Tiirk azinha doniik zora dayah asimilasyon
politikasimm  ve bundan kaynaklanan
uygulamalarim herhangi bir sekilde mazur gos-
termek sosyalistlerin igi de degildir.

Bulgar yOnetiminin sosyalizmi degil, sosya-
lizmden yillar 6nce kopmug ve bugiin artik bir
¢liriimeyi yagayan biirokrat, dar bir kastin temsil-
cisi oldugunu belirtmek gerekiyor.

Azinliklar iizerindeki baskilarin asil kayna
da, bu “yeni simf"in bencil burjuva gikarlandur.

Olayin bir yiizii budur.

Diger yiiziinii ise Tiirk devletinin iki yiizliltigii
olugturuyor.

Bulgar ybnetiminin, aniden giindeme alip uy-
gulamaya soktufu zorunlu gb¢ ettirme
politikasimin kendisinden 6te sonuglara yolaga-
caf agikti.

Nitekim “g6¢”iin baglamasiyla birlikte, Tiir-
kiye, yogun bir hareketlilife sahne oldu. Hiikii-
meti, parlamentosu, ordusu, basini ve partileri ile
tiim kurum ve kuruluglar, yekviicut olup “Bulgar
zulmii”nii teghir kampanyalarn baglattilar.

Soven Tiirk basini, bilingsiz y1ginlan etkilemek
Bulgaristan“daki Tirk azinh$a reva goriilen me-
zalimi anlatan -6nemli bir bliimii abartili- haber-
ler iiretirken, tiim partiler olay: “ulusal dava” ilan
edip, tam bir birlik i¢inde, ortaklaga, “Bulgar
zumiinii telin” mitingleri tertiplediler.

MHP eskisi, gsimdi ANAP’h Kiiltir Bakam
N.Kemal Zeybek, DYP’li Cindoruk ve giinii ser-
maye cevrelerine gerdan kirmakla gegcen SHP
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Sekreteri Deniz Baykal, kiirsiiden, yedi diivele
hiikmetmig(!) Osmanlhilar ve Cumhuriyet
Tiirkiye’sinin “biiyiik insanseverlii” iizerine
hamasi nutuklar atip, trajik Sykiiler anlattilar.

Ote yandan, daha 6nce, Bulgar hiikiimeti ile
yapilan bir pazarlik sonucu, “Tiirk kizi1 Aysel”in
Tiirkiye“ye gonderilmesine kargilik, bizzat Ozal
hiikiimetinin direktifiyle yayindan ¢ikarilan
“Belene” filmi biiyiik bir ivedilikle halkin seyrine
sunuldu, hallun galeyana gelmesi beklendi vb. vb.

Giinler dnce biiyiik bir giiriiltiiyle baglatilan bu
kampanya, bugiin de, hizim yitirmeksizin siirii-
yor. Her yerde “Bulgar zulmii” konuguluyor.

Bulgaristan°da “azinhk Tiirkler’e doniik bir
bask: politikas: izlendifi gergektir. “Zorla gi¢
ettirme” olayimn insani boyutlar tasidif1 da ...
Nedirki, TC nin, bu gergeklerin arkasina sigimip,
birden bire insan haklar savunucusu kesilmesi,
dahasi da herkesi bu konuda duyarsiz davranmak-
la suglamasi da tam bir ikiyiizliiliik ve utanmazhk
Omegidir.

Tiirk devleti, Bulgarlarin “azinhk Tiirkler”e
zuliim uyguladifim, insan haklarim ihlal ettigini
ve bundan vazgegcilmesini istiyor.

insanlara her tiirlii zulmii uygulayan, diinyada
insan haklarim ihlal eden devletler arasinda ilk
siralarda yer alan ve insan haklar adina ne varsa
hepsini yokeden Tiirk devleti degil midir? BSyle-
si bir durumda, bir basin mensubunun ( {lhan Sel-
cuk) sormak zorunda kaldif1 gibi, “...cloglu
kulagimiza egilip:”

“-Peki,amasendekendi iilkende insan haklarim
¢ifnemekten vazgeg... derse?..” ne denecektir.?

Osmanlilar, yillarca, Bulgar, Rum, Amavut vb.
halklarin yagadiklar topraklar: birer askeri kolo-
ni halinde elinde tutup, yagmaladi, s6miirgecilik
yapti. Halklar: tam bir boyunduruk altinda tutup,
zulim uyguladi. Biitiin bunlar gergekken,
Osmanlilarin “insanlar arasinda ayrim yapmadif,
herkese egit davrandifr” propogandas: diipediiz
agagilik bir yalana dayanmiyor mu? Cumhuriyet
Tiirkiye'sinde yillardir Kiirt ulusu ve azinliklara
baski ve zuliim uygulanmiyor mu?

Bulgar y6netiminin, Bulgaristan’da Tiirklerin
yasamadiffi, kendisini Tiirk sananlarin esasinda
Osmanhlarin islamlagtirdigh Bulgarlar oldugu ge-
rekgesiyle, Tiirklerin adlanm degistirip zorla
Bulgarlagirmaya gahgtifi, buna direnen Tiirk
azinhfh goge zorladifr ileri siiriiliyor.
Bulgaristan“daki “azinhk Tiirkler”e doniik zora

dayah asimilasyonu onaylamak bizden uzak ol-
sun. Peki ama, bu aym geyleri Tiirk devleti,
yillardir Kiirtlere uygulamiyor mu?

“Tiirkiye“de Kiirt yoktur, kendilerine Kiirt di-
yenler ashnda Osmanhilarin ihmal ettikleri ytre-
lerde yalmzhiga terkedilmis ‘daglh Tiirkler dir,
hatta ve hatta onlar (yani Kiirtler) Osmanllarin
“Kay1 boyu'ndan gelmiglerdir” geklindeki resmi
devlet politikasinin, bu tarih ve bilim dis1 irk¢i
propagandanmin Bulgarlarinkinden ne farki var?
Tiirkiye nin otuzlu yillarinda bir dizi stzde bilim
adam ve tarihgi, yillarca -bu tezi kamtlamak
iizere- “Tiirk Tarih Tezi” yazmadilar m1?

Dahasi, Tiirk devleti yillarca bu “tez”lerden
kaynaklanan, biitiiniiyle yalana dayal1 propagan-
da yoluyla, Kiirtlerin varhfim inkar etti, onlari
zorla Tiirklegtirmeye ¢ahigti. Ki, bu uygulamalar
bugiin de aynen siiriiyor.

Kiirt insamnin ve yerlegim birimlerinin adlan
kiitiiklerden siliniyor, Tiirk adlanyla degistirili-
yor. Tiirkiye “de ve yurtdiginda Tiirkge isim liste-
leri yayinlanmig olup, Kiirtlerin kendi yeni dogan
¢ocuklarina Kiirtge isim takmalan engelleniyor,
yasaklamyor. Kiirt¢e isimler kiitiiklere gegirttiril-
miyor.

Kiirtge diye bir dilin olmadi, Kiirtge denilen
dilin aslinda baz: “acaip kelimeler”le kangtinlmig
Tiirk¢enin bir tiirevi oldugu tezi de Tiirk devletine
aittir.

Tiirkiye'de resmi dil Tiirkgedir ve Kiirtgenin
yaz dili olarak kullanilmasi yasaktir. Bu bir ana-
yasa hiikmiidiir. Dolayisiyla Kiirtge egitim yap-
mak, kitap ve gazete yayinlamak bir yana, Kiirtge
konugmak bile yillan bulan cezalan gbze almay:
gerektiriyor. Kiirtlerle ilgili sosyolojik aragtirma
yapan diiriist bilim adamlan afir cezalara
carptirihyor, akla hayale gelmeyen igkencelere
ugrauhyorlar.

Kiirtge savunma yapmak isteyen Kiirt devrim-
cileri ve yurtseverleri mahkemeye ¢ikarilmyor
ya da “anlagilmayan bir dil konugtugu” gerekgesi
ile sopadan gegirilip, durugmalardan atihyorlar
ve agir ¢ezalara garptirihiyorlar.

Gegmigte biitiin bu uygulamalara direnen kendi
iilkesinde kendisine ait bir kimlikle yagamak iste-
yen Kiirtler defalarca soykirima ugratildi, geriye
kalanlar yerlerinden-yurtlarindan siiriilip mec-
bur-i iskana tabi tutuldu. “Aym dili konusan”
“ortak kiiltiir birlifi"ne sahip topluluklar Bau
Anadolu’ya siiriildii. Aileler pargalandi, geri
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dénmeleri yasaklandi, Kiirdistan “in gegitli yerleri
yasak bolge ilan edildi.

Sadece 12 Eyliil sonrasinda (1980), bizzat
“Bulgar Tirkleri”nin bugilinkd “g&¢”ini
“insanh@in yiizkaras1” ilan eden Evren algaginin
igbaginda oldugu dénemde, “k6y ve mezralan
birlegtirmek” “uygun yerlegim birimleri olugtur-
mak” agafilik yalam ile onbinlerce Kiirt gge
zorlandy, siiriildi. Kiirdistan'in -tipik 6mek
Dersim“dir- bir ¢ok yerlegim biriminin niifusu bu
uygulama sonucu iigte bir, hatta yari-yanya diigtii.

Bagkalarini “insanhifin yiizkaras1” “utang veri-
ci” uygulamalara bagvurmakla suglayan bu aym
devlet “kendi yurttaglar1”na “insan digkis1” yedir-
meye ¢aligryor ya da sorgusuz sualsiz kursunlayip
dozerle agu@ cukurlara dolduruyor.

Cagdag soykirimlarin en biiyiiklerinden birini,
Ermeni soykirimim yapan Osmanlinin mirasgisi
onyillardir Kiirt soykinnmlar: uygulayan, bu “Ka-
saplar deresi”nin kasap devletinin insanseverli-
ginden s6zetmek ne korkung bir yiizsiizliik!

Kendi halkinin (Tirk halk:) dzgiirlikten yok-
sunlugunu da ifade eden, koca bir ulusun (Kiirt
ulusu) toptan boyunduruk altinda tutup kolelige
mahkum eden utang abidesi Tiirk devleti, yillar
Once kendisine verilen bir paye ile ancak “yalanci
ve serefsiz” bir devlet olarak anilabilir.

*

“Bulgaristan‘daki azinlik Tiirkler” olsun, Trak-
ya ya da Kibris“takiler farketmez, hepsi de, bur-
juvazi igin, sadece, devlet gikarlarinin saglama
alinmasinda gereklidirler. O, burjuva devlet
cikarlari tehlikeye girdiginde kendi “soydag™larim
kargisina almak ve ezmek konusunda higbir za-
man tereddiit etmemigtir ve etmez.

Stzgelimi, Kuzey Kibnis‘taki Cumhuriyetgi
Tiirk Partisi ‘ni (CTP’nin) lideri Ozker Ozgiir ‘iin
Tiirkiye nin Kibrns Tiirkleri konusundaki demeci

karsismda takimlan tutum, bu durumun,enson ve
tipik bir Smegini olugturuyor.

S06yleki; CTP liderinin “Bulgaristan “daki Ttrk-
lereyapilan zulmi, Tiirkiye ‘nin Kibris Tiirklerine
kars: tutumuyla $zdes tutum” olarak ilan etmesi
tizerine, derhal Tiirkiye'nin Lefkose
Biiyiikelgiligi'ne ¢agnlip, daha 6nce kendisine
verilen T.C.Pasaportunu “ivedilikle” geri verme-
si istendi. CTP lideri adeta hain ilan edildi. Da-
hasi, gayri mesru Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti‘'nin szde cumhurbagkam Rauf
Denktag alelacele Biiyiikelgilige giderek demeg-
ten dolay §ziir diledi.

Yeri geldiginde Kibris Tiirk Cumhuriyeti ‘nin
“bagimsiz ve egemen bir devlet” oldugu ya da ola-
cath stylenir. Kuskusuz gergek bunun tersidir.

TC 1974°de iggal ettigi Kuzey Kibris’a hep
kendi 68.vilayetiolarak bakmigtir ve Kuzey Kibnis
adeta bir Tiirk kolonisidir.

Tiirkiye nin iggal bolgelerine Tiirk g6¢menleri
yerlestirmesi, orada Rum halkiyla diigmanca
catigmalan kigkirtmas: vb. de Kuzey Kibris“1 bir
kolonisi halinde elinde tutma gabasindan bagka
bir sey degildir... TC bu konuda hep dogrudan
miidahaleci olmugtur. Oyle ki, Rum halkiyla kar-
degce bir arada yasamak isteyen Tiirkleri yerlerin-
den siirebilmekte, yerlerine Rum halkina diigman
unsurlan yerlegtirebilmektedir. S6zkonusu ydre-
de bizzat fagist partiler kurdurtmaktadir. CTP
lideri de bu durumu teghir ettigi icin hain ilan
edildi... Ote yandan, Kuzey Kibris Tiirk Cumhu-
riyeti yonetimi de kukla bir ydnetimdir. Asil
yonetici Tirkiye nin Kibns‘taki bilyiikelgisidir
ve adeta burada bir somiirge valisi gibi
davranmaktadir. CTP liderinin demeci izerine
bagvurdugu uygulama tam da bunun anlatimdir.
Ve bu o denli agik bir gergektir ki, SHP lideri
In6nii bile “Tiirk biiytikelgisi sdmiirge valisi
midir?” diye sormaktan kendini alamamagtir.

Diizenleyenin niteligine uygun...

(Bagtarafi s. 11 ‘de)
Reformlar igin savagimin bagarisi ve elde edilen
tavizlerin korunabilmesi, devrimci amaglara hiz-
met edebilmesi de, ancak, kapitalizme karg1 sos-
yalist devrim program: temelinde verilecek bir
savagimla mimkindiir.

Sonug olarak, SP’nin topladis fs¢i Kurul-
tayinda, ig¢i simf1 hareketiiginde egemenolanre-

formizmin, ig¢i hareketini devrimci amaglar ugru-
na savagimdan nasil alikoydugu, zehirledigi bir
kez daha goriildii.

Komiinistler igin diigtindiiriicii olan ise, b6yle
platformlarn, iggi simifina devrimci mesajlar ilet-
mek ve reformizmin gergek niteligini sergilemek
bakimindan gerektigi gibi kullamlmamasiydi. Her
seye ragmen, yiizlerce igginin kendi sorunlanim
tartigmak amaciyla biraraya gelmesi $nemli bir
platform ve geligmeydi.
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Kiirdistan’dan Mektup

Direnig ve yerel secimler

Yesilyurt olay:, Kasaplar
Deresi'nde ve daha sonra da
Si1mak°da ortaya ¢gikarilan toplu
mezarlar kamuoyunun dikkatle-
rini Kiirdistan “daki son geligme-
lere ybneltmesine neden oldu.

Oldiiriilen yurtseverlerin aile-
lerinden sakh olarak topluca be-
lediye ¢Opliiklerine gdmiilmele-
ri, halka yapilan zuliim, igkence
yasal basinda belgeleriyle
kamtlaniyor. Devlet giicleri
halkin ne Sliisiine, ne de dirisine
sayg1 gosteriyorlar. Kdyler jan-
darma, polis tarafindan
basiliyor. Erkekler, ve artik
kadinlar da, igkence tezgahla-
rindan gegiriliyor. Bazan alinan
insanlarin sayis1 o kadar fazla
oluyor ki, devletin gozalt1 oda-
lari, sorguhaneleri yetmiyor,
Eruh ilgesinde oldugu gibi mal-
zeme ve kadro yetersizliginden
kullanilamayan hastahanealinan
insanlarin igkencehanesi olarak
iglev goriiyor.

Sanirim yanitlanmasi gereken
en Onemli soru, neredeyse
2.yilim dolduracak olan Olaga-
niisti Hal Uygulamasi’nin
Kiirdistan“da ne gibi degigimler
olugturdugudur.

Burjuvabasin ve TRT de veri-
len demeglere bakilirsa PKK ¢06-
kertilmek iizeredir. Halk terdrist-
lerden kurtarildi$: igin son dere-
ce mutludur. Iraktan géceden
miilteciler Tiirk Devleti ‘nin gos-
terdigi misafirperverlikten min-
net duyuyorlar. Tannya Tiirk
Devletini korumasi i¢in dua edi-
yorlar vb. vb.

Biitiin bu sdylenenler ve
yazilanlar koskoca bir yalandan

bagka bir ey degil. Miilteci pes-
mergeler aglik ve hastalikla mii-
cadele etmekteler. Ozellikle ¢o-
cuklar yazin tifo vb. gibi
bagirsak hastaliklarindan, kigin
ise zatiirreden kirilip dlmekte-
ler. Yerli halkin derin bir yok-
sulluk igerisinde oldugu bolge-
lere yerlestirilen pegmergelerin
yasam kogullar1 bir hayli zor.
Dabhas1 bu insanlan devlet giig-
leri potansiyel PKK’h olarak
gormekte...

Her seyden ¢nce PKK‘min,
belki bir ara sarsint1 gegirdiyse
de, daha da gii¢lendifi bir ger-
¢ek. Bunda PKK nin son aylar-
da kitle faaliyetine daha fazla
6nem vermesi, yasadigi birdrgiit
olarak orgiit ici disiplinliligi,
eylemlerini yerel giigclerden gok
Tiirk ordusu ve devlet giiglerine
ytneltmesi 6nemli bir rol oyna-
makta... Devlet giiglerinin,
“kendine her Kiirt diyen terdrist-
tir, PKK "hdir” anlayigiyla halka
karg1 saldiriya gegmesi, kitlele-
rin hizla PKK saflarina
kaymasina yolagiyor. Bagka bir
deyisle asimile olmay: kabul et-
meyen, devletgiiglerine polislik
yapmayan halk, tek yandagi ola-
rak PKK’y:1 goriiyor. Ya asker-
den yana olup kendi halkina
yapilan zuliim ve baskiya ortak
olacaksin, ya da iskence
goreceksin! Igte halk siirekli bu
ikilemle karsi karsiya kahiyor.
Tarafsiz olmak neredeyse
imkansiz hale gelmekte.

Tiirk ordusu en modern silah-
larla donamiyor. Gece gdze
takildiginda ortahif1 giindiiz gibi
gosteren gdzliklerden, bolge

icin son derece kullamgh &zel
helikopterlere kadar devlet hig
bir masraftan kaginmiyor. Hatta
bu o6zel helikopterlerin
kullanilmasi ve bakimi igin Bati
iilkelerinden teknik elemanithal
ediyor. PKK'nin ise askeri
donanimi Tirk ordusuyla
kargilagtinildifinda oldukga
zayif kaliyor.

Askerligi iki yilhik bir kiilfet
olarak gtren Tiirk halki, bolge-
deki ¢etin kosullarla da
kargilaginca savagmak istemi-
yor. Ordudaki fagist hiyerargik
diizen en alt kademedeki erler
iizerinde daha bagtan iistiine
kars1 nefreti olusturuyor.
Subayinin, astsubayinin emirle-
rine itaat etmek, hele bunu cam
pahasina yapmak ise Tiirk erleri
i¢in pek olagan davramglardan
degildir. Daha 6nce de belirtti-
gim gibi Tiirk askeri savagmiyor,
kagiyor, iistiine savagiyormus
gibi goriiniyor, ya da zorunlu
kaldik¢a kendini savunuyor.
Erler bilingsiz bir sekilde de olsa
“iilkenin bSlinmezligi” ilkesine
pek sahip ¢ikmiyor.

Yiiksekmaagli polislerden ku-
rulu 6zel tim birlikleri bile elden
geldigince savasmamay: yegli-
yor. Tehlikeli c¢atigmalardan
kagimiyor, bu durumlarda riitbe-
siz erler en On saflarasiiriiliiyor.
Komutanlari, Almanya’daki
6zel kamplarda yetigtirilmig,
Ozel silahlarla donatilmig, kontr-
gerilla egitimi gérmis bu birlik-
ler, yurtseverlere ve halka karsi
en acimasiz davranan kesimi
olusturuyor.

Kendi kendini vurmak, torpil,
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riigvet gibi araglan kullanarak
deli raporu g¢ikarmak, bulagici
hastaliklara yakalanmak, hasta-
hanede yatmak igin &zel gaba
sarfetmek askerin bolgeden kag-
mak igin kullandi§: y6ntemler-
den bir kagu...

Simak°ta ordunun aldif bii-
tiin 6nlemlere, ve uyulmas: zo-
runlu temizlik kurallarina rag-
men askerlerin toplu bir bigimde
sarihk salginina yakalanmasi
oldukga ilging bir durum olug-
turmakta. Bu bulagici hastalifa
yakalanan herhangi bir askerin
1,5 ila 3 ay hava degigimi alarak
memleketine yollanmak zorun-
da (1) oldugunu da belirtmeli-
yim. Ayrica bu salginin subay-
larda hig ortaya gikmamasi, yer-
li halkta ise varolan hastalikh in-
sanlara yenilerinin, askerlerde
oldugu denli ¢ok sayida ve bir
anda eklenmemesi de ilgingtir
saninm. Yagam kogullan olduk-
ca koti olan yerli halka goére
hastahifin askerlerde ¢ok daha
hizhi bir gekilde yayilmasina hig
kimse bir anlam verememekte!..

Kiirdistan ‘da Tiirk ordusunun
olagan bir gece operasyonu da
baz istisnalar diginda g6yle olu-
yor: Gece operasyona ¢ikan er-
ler baglarindaki astegmenle bir-
likte genellikle PKK'lilar
tarafindan bulunamayacaklan
bir yere saklamyorlar.
PKK’hlara yakalanma korkusu
yagayarak, sabaha dek bekliyor-
lar. Ertesi giin merkeze dondiik-
lerinde “operasyon” tamamlan-
mig oluyor. Eger PKK tarafindan
yakalanirlar ya da baskina ugrar-
larsa, igte o zaman g¢atigma
cikiyor. Gazetelerde gikan haber
ise genellikle gu gekilde oluyor:
“Yapilan operasyon sonucu ...
terdrist 61di, ... er gehit oldu”

Sozlerimden ordunun ve
PKK ‘nin uyum igerisinde oldu-

gu, ordu tabaniyla PKK ‘nin bir-
birleriyle bir sorunu olmadi
anlam ortaya ¢ikmasin. Belirt-
mek istedigim bir tarafta ugrun-
da savastii davanin haklihgina
inanan 6liime hazir savaggilar,
Obiir tarafta ise, isteksiz, amag-
s1z, bir an 6nce yiikiimliiliikleri-
ni sag olarak tamamlamak iste-
yen askerlerin buludugudur.

Biitiin bu siraladifim etkenler
Kiirdistan°’da PKK nin daha da
gliclenmesine yol agiyor. Care-
siz kalan devlet ise bu savaga
ayirdif1 ddenegi her gegen giin
artiriyor.

Olaganiistii Hal Bblge Valisi
H.Kozakgioglu ‘nun halki devlet
saflarina gekme girigimleri ise
pek sonug vermedi. Komutan-
lar, valiler ve bazen de bizzat
H.Kozakgioglu en iicra kdylere,
mezralara kadar gidip “halkin
sorunlarin1” dinliyor, onlarla
konuguyorlar. Bu gezilerden bir
kisma televizyonda da gosterili-
yor. Ama arkasindan gelen jan-
darma ya da polisin kdyiin ileri
gelenlerini igkence tezgahlanna
gotirmesi, halkiky meydanina
toplayip sira dayagina gekmesi,
devlete karg1 zaten yillarin biri-
kimiyle olugmug giivensizligi
arurmaktan bagka hig bir ige
yaramiyor.

Samirnim dikkate deger en
onemli gelisme yillardir siiren
baskiya karg kitlelerin suskun
kalmaktan vazgegiyor olmasi,
yillarboyu Kiirt halki devletin
giiciinekars: bagkaldirmay: gbze
alamamig, hertiirlii baskiyakargi
susmayi, olaylan sineye g¢ek-
meyi yeglemis. Ancak devletin
kendisine zorla kabul ettirmeye
caligtifs her seyi de reddetmis.
Biitiin asimilasyon g¢abalarina
kargin ulusal kimligini korumus.
Kisacas1 yagananlann aci bir
kader olarak gérmiig ve kabul-

lenmis. Bityiik olasilikla gegmig-
teki isyanlarin kanh bir bigimde
bastiriimasi bunda 6nemli bir et-
ken olmug. .

Gegtigimiz y1l Diyarbakir ce-
zaevindeki tutuklularin aghk
grevlerinin digandaki yakinlarn
tarafindan desteklenmesi, giizel
dayanigma &rneklerinin gdsteril-
mesi basinda olduk¢a yogun bir
sekilde yer aldi. Bir kag ay 6nce
de bir dag kdyiinde son yillarda
pek yasanmayan bir olay oldu.
Polisin yaptif1 bir koy
baskininda bir cemse dolusu
koylii karakola gotiiriilmek iize-
re gbzaltina alindi. Ancak polis-
ler, kadinlar ve g¢ocuklarin
saldirisina ugradilar, taglandilar.
Halk ilk kez alinmalara kars:
bdylesi bir tavir gstermigti.

Kitlelerdeki bu degigimin
sinif sal birigerigi olmadigini be-
lirtmeliyim. Halkin talepleri, salt
ulusal Ozgiirliiklerin elde edil-
mesiyle sinirh... Sirf Kiirt olma-
lann nedeniyle, kendilerine
yapilan zuliim ve baskinin sona
ermesini istiyorlar.

26 Mart Yerel Segimleri
ANAP’ In yenilgisi, SHP ve
DYP nin oy kazanimi ile sonug-
landi. Bu konuda ¢ok yazilda ¢i-
zildi. Nedense gozlerden kagan
ya da devlet igin can sikic1 bir
konu olan sonuglara ise deginil-
medi. Busegim Kiirdistan"da bir
¢ok birimde farkh bir boyut
kazandi. Kiirt halkinin azinhk
Araplara, Tiirk ordusuna, hiikii-
met yanlisi agiretreislerine kargi
giic gosterisi oldu.

Su ya da bu partiye bagh
olduklarina bakilmaksizin he-
men her yerde segim konug-
malannda Kiirt halkimin 6zgiir-
liik istemlerinden en ¢ok bahse-
den, ¢evreden PKK sempatizam
olduklan iddia edilen adaylar se-
¢imi kazandilar. Yillardir Tiirk
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burjuvazisinin yaninda yer alan
bir agiretin tekelinde olan bele-
diyeler, Kiirt milliyetgisi agalar
ve egraf tarafindan ele gegirildi.
Meydanlarda, kahvelerde agik
bir bigimde ve bazen de Kiirtge,
Kiirt halkinin ulusal haklarim sa-
vunan konugmalar yapildi. Tiim
tehditlere ve segim hilelerine
kargin sonuglar devlet giicleri-
nin istedigi bicimde olmada.

Tunceli ‘de demokrat bagimsiz
aday se¢imi kazandi. Diyarba-
kir'da Mehdi Zana tarafindan
acgik olarak desteklenen bagim-
s1z aday segimi kilpay: kaybetti.
Bu yenilgi de sayimda yapilan
hilenin biiyiik pay: oldugu sdy-
leniyor.

Simak’ta SHPli adaya atilan
oylar ¢Sptenekesinde ele gegi-
rildi. Bu olaya bizzat tanik olan
SHPliler suskun kaldilar. fige-
deki huzurun korunmas: adina
olay: drtbas ettiler. Bir birimde
SHP'nin PKK sempatizanmdir
diye kabul etmedigi aday
ANAP tan aday oldu ve segimi
kazandi. Kisacas1 SHP
Kiirdistan’da kendi adamlarin-
dan bile korkmaya baglad1.

Bagka bir birimde ise daha
dnce ajan provakatérliik yapti
bilenen SHP aday: segimi ala-
madi. Oysa o bdlgeden sandiktan
yillardir CHP ve SHP ‘nin ¢iktif,
diger partilerin ise hi¢ oy
alamadig biliniyor.

Mecliste milletvekili Abdiir-
rezak Ceylanin Oldiriilmesi
olayr ise Giiney Dogu
Anadolu“daki Kiirt-Arap ¢atig-
masinin meclise yansimasindan
bagka bir gey defildi. Azinhk
olarak bulunan Arap niifus
Kiirdistan’m bazi1 bolgelerinde
ekonomik iistiinliigi ele gegir-
mig durumda. Kiirdistan“in 0z-
giirliigiine karg: Tiirk giigleri ile
ortak hareket eden, varolan du-

rumun korunmasi adina Tiirk or-
dusunun bdlgedeki en 6nemli de-
stekgisi Arap azinlhik yillardir
siyasi egemenlifi de Tiirk devle-
ti adina elinde tutuyor. Bu se-
cimler ile belediyelerdeki Arap
insiyatifi de bilyiik oranda ¢¢-
kertilmig oldu. Oysa daha nce-
ki dbnemlerde ¢esitli baski, giz-
dag1, ekonomik gii¢ gosterisi ile
Kiirt halkinin oylar1 Arap
tiiccarlarinin, i§ adamlarimin
temsilcilerine kaydirildi.

fki Arap milletvekili Zeki Ce-
liker ve Idris Arikan Arap
adaylarin birlesememeleri, ye-
terli oranda galigma yapmama-
lar1 konusunda birbirlerini sug-
luyorlardi. Ancak bu tartigma
sirasinda, Kirt millletvekili
Abdiirrezak Ceylan’in kaza ile
Olmesi bolgedeki Kiirtler ve
Araplar arasindaki gerginligin
daha da artmasina neden oldu.

Ozetle Kiirthalkioylarini par-
tilere degil, kigilere verdi. De-
mokrat bagimsiz adaylann bu-
lundu@u yerlerde bu adaylan
destekledi. Bunun olmadi ko-
sullarda ise kendi ulusal
¢ikarlarim en ¢ok savunduguna
inandiklann adaylara oylarim
verdi. Sonugtaenbilyitkkazanim
SHPnin oldu. SHP'nin Kiirt
sorununa bakig1 degerlendirildi-
ginde ortaya Kiirt halki adina
somut hi¢ bir kazanimin
cikmayacafi acgik bir geydir.
Aslinda halk yeni belediye
bagkanlarindan bir gey de bekli-
yor degil. Yillar boyu devletten
hig bir iyilik gérmediginden, her
ne olursa olsun hiikiimete, dev-
letin giiclerine giivenmemeyi
ilke edinmig. Bu yalmzca halkin
kendiliginden olugmug ilk gii¢
gosterisi idi. Egemen giiglere,
pasif bir gekilde de olsa, “biz
varniz” dendi. Seyhlerin, agalarin
isteklerine kars: gikarak kendi

Ozgiir iradesiyle oyunu kullandi.
Halkin istedigi aday kazaninca
da sokaklarda giinlerce halay
cekildi, gegitli gosteriler diizen-
lendi.

Refah Partisi‘nin bolgedeki
dnemine de biraz deffinmek isti-
yorum. “Kiirtler ve Tiirkler her
seyden Once miisliimanlardir,
miisliimanlar kardegtir, birbirle-
rine kétiiliik etmezler, dostga bir
arada yagayabilirler” propo-
gandasiyla ¢etin miicadelenin
pek gerekli olmadifini, dini
kurallarin Kiirtlerin varolan
sorunlarim da ¢zecegi saviyla
kitlelere yaklagan bu parti hizla
taraftar topluyor. Devlet din
farkt6riinii alabildigine kulla-
myor. Kiirt ulusal uyamgina
karg1 alternatif olarak Refah
Partisi'ni Sne siirilyor. Bunda
simdilik baganh oluyor.

Sonug olarak artik
Kiirdistanda bir kag y1l dncesi-
ne dénmek miimkiin degil. Bir
takim yasaklar daha simdiden
cignenmiy durumda. 3-5 yil
oncesi “Kiirt”, “Kirtge” gibi
s6zciiklerin dahi kullamim ya-
sakti. Bugiin yasal basinda Kiirt-
lerin 6zgiirliiklerinden sdzedile-
biliyorsa bu tamamen Kiirt
halkmnin direnigi sonucueldeet-
tigi bir kazammdir. Ancak
Kiirdistan‘da son aylarda
baskmin dozu da hizla yiikseli-
yor. Ne var ki Kiirt halki pek geri
cekilecege benzemiyor. Bigak
kemige dayanmag giinkii.

E.Deniz
Haziran 1989
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Devrimci demokrasi ve sosyalizm

(TDKEP elegtirisi)

III.BOlim

1-.Demokratik devrime
iktisadi dayanaklar

Devrimci hareketimizin son 20 yilina egemen
olan Milli Demokratik Devrim teorisi ilk ortaya
cikisinda ve ilk bigimiyle, Tiirkiye nin nesnel
iktisadi ve toplumsal gergekleriyle geliskili, fakat
kendi iginde bir anlamda tutarliydi. Zira,
Tirkiye nin iktisadi ve toplumsal gelisme diizeyi-
ne iligkin belli goriigler tizerine oturtuluyor, bu
temel lizerinde gerekgelendiriliyordu. Dista em-
peryalizme bagimh yan-stmiirge bir lilke olan
Tirkiye, igte feodal kalintilanin hiikmii altinda
yan-feodal geri bir tanm iilkesiydi. “Durum bu
olduguna gore”, diyordu MDD teorisyeni, “bes-
belli ki, Tirkiye toplumunun oniindeki devrimci
gorev, Tiirkiye 'nin bagimsizligimi gerceklegtire-
rek, feodalizmi tim izleriyle ortadan kaldirarak,
birlik icinde, ozgiir Tirkiye halkinin engelsiz
gelisme gartlarimi  saglamaktan bagka bir sey
olamaz.” Buna kisaca demokratik devrim diyor-
lardi. Milli bagimsizhi@ gergeklestirmek ve feo-
dalizmi ortadan kaldirmak “demokratik devrimin
iki ana gtrevi” olacakti. Birincisi ulusal geligme-
nin, ikincisi kapitalist gelismenin, ikisi bir arada
Tiirkiye toplumunun burjuva demokratik gelig-
mesinin Oniindeki engelleri kaldiracak; bagimsiz
ve demokratik Tirkiye bu geligme agamasinin
ifadesi olacaku. Iste bu nedenle, toplumun &niin-
deki devrimci adim, zorunlu devrim agamas,
iktisadi ve toplumsal §zii veigerigi ile bir burjuva
devrimi olan milli demokratik devrim, anti-feo-
dal, anti-emperyalist demokratik devrim olabilir-
di ancak.

MDD teorisinin bu ilk bigiminin tasidif1 bu ig
tutarlilik daha ‘71 devrimci hareketinin ortaya
cikigiyla bozuldu. Aym devrim tezini devrimci
bir yorumla siirdiiren THKP-C ve THKO, fakat
6te yandan onun dayandinldif iktisadi yap: tah-
lillerini, Tiirkiye nin gelisme diizeyine iligkin

H.Fwrat

tespitlerini, 6megin “yan-feodal Tiirkiye” gorii-
stinii, feodalizm vurgusunu bir yana birakular. Bu
iki hareketin biinyesinden, 6zellikle THKP-C ‘den
tiireyen gesitli gruplar, bu degigime bagh kalarak,
1970lerin ortalanindan itibaren, MDD nin anti-
feodal anti-emperyalist demokratik devrim for-
miili yerine, anti-fagist anti-emperyalist, anti-oli-
garsik anti-emperyalist, ya da, anti-fagist anti-
tekel anti-emperyalist demokratik devrim gegitle-
melerini koydular. Yalmzca eskiden beri maocu
olanlar ile, 1975 sonrasinda maoculuga y6nelen
gruplar anti-feodal anti-emperyalist demokratik
devrim formiiliini korudular, ya da Mao iizerin-
den yeniden kegfettiler. Bir bagka ifadeyle, de-
mokratik devrim tezini anti-feodal kdylii-toprak
devrimi temeli tizerinde, yani burjuva demokratik
bir iktisadi icerik ve temel lizerinde savunmay
stirdiirdiiler. Bunlardan biri de THKO k&kenli
TDKP oldu; MDD hareketinin eski formiillerine
Mao iizerinden yeniden dénmiigtii. “Devralinan
Miras”tan (I.BOliim) hatirlanacafh gibi, bu
“dtniisg”iin bilincindeydi, ve bir tutarhlifin ifade-
si olarak, bu yoniiyle MDD hareketini olumlu-
yordu.(*)

Bir drgiitsel yeniden toparlanma dnemi oldu-
gu kadar, temel teorik sorunlarda, 8zellikle de
devrim teorisi sorununda, daha ¢ok bir suskunluk,
saskinlik, belirsizlik, muglaklik, tereddiit, ve bir
arada tdm bunlarin bir yansimasi olarak, yeni bir
arayiy dénemi olan “80°lerin ikinci yarisim bir
yana birakalim. Fakat “70°1i yillann ikinci
yarisinda, aralarinda varolan derin gorig

(*)“MDD Hareketi her geyden once Tiirkiye ‘nin
MDD agamasinda bulunan yari-sémiirge yari-
feodal bir ilke oldugunu vurgulamak ve iilkemiz-
de bugiin esas gorevin emperyalizmin ve feodaliz-
min tasfiye edilerek demokrasi ve bagimsizlifin
gerceklegtirilmesi oldugunu belirtmek gibi olum-
lu bir yone sahipti.”

Parti Bayraf, Sayr:5, s.118, Temmuz 1978
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aynliklanna, bir gok konuda, ve bu arada ¢zel-
likle devrim sorunu etrafinda girigtikleri hararetli
tartigma ve polemiklere ragmen, devrimci hareke-
timizi olugturan gruplarin hemen tiimii, Tirkiye
devriminin burjuva demokratik bir agamada bu-
lundugu, karg1 kargiya oldugumuz birinci devrim-
ci adimin demokratik halk devrimi oldugu, bu
adim atilmadan proleter sosyalist devrimin giin-
deme gelemeyecegi konusunda hemfikir idiler.
Ayrilik, giindemdeki devrimin toplumsal-siyasal
niteliginin' tamminda degil, buna gosterilen ge-
rekgelerde, atfedilen igerikte, farkli dinamiklere
taninan agirhik ya da yapilan vurguda, ve en ni-
hayet, devrimin yolu ve izleyecegi gelisme seyri
tizerine idi.

Soyutolarak diginildiginde, TDKP’nin de
iginde yer aldii maocu gruplarin tiimi, -fakat
Ozellikle TDKP-, demokratik devrimin toplumsal
ve iktisadi 6zii ve igerifi ile bir burjuva devrimi
oldugu, nesnel dogasi geregi bagka tiirlii olamaya-
caf, ve bu burjuva 0z ve igerigin ise esas itibariy-
le devrimin anti-feodal niteliginde, anti-feodal bir
koylii toprak devriminde ifade bulabilecegi nes-
nel gergegini vurgularlarken, kugkusuz
hakliydilar. Aym gekilde, TDKP, belki onlarca
kez, Stalin’den, “Toprak devrimi, dogrudan dog-
ruya burjuva demolaratik devrimin temeli ve 6zii-
. diir”, yada, “Bur juvademokratik devrimin temeli
kdyliilerin toprak devrimidir” (Muhalefetle Cin
Devrimi tartigmalar1) tammlarim aktarirken, ve
kendi UDHD teorisini bu temele dayandirirken
biitiiniiyle hakh ve tutarhdir. Demokratik devrim
tezinin tiim Steki savunucularimin, tiimii de mark-
sist olmak iddiasindaki bu ¢ok sayida grubun,
burjuva demokratik devrime iligkin klasik mark-
sist tamimlan unutmalan, yalmzca teori planinda
diigiiniildiigiinde, gii¢ anlagihr bir durumdur.

Kendi sinirlar iginde ele alindiginda, bir bur ju-
va demokratik devrim, proletarya ¢nderliginde ve
koyliilige dayal: olarak siirdiiriilse bile, nesnel
dogasi geregi, oncelikle ve esas olarak, kapita-
lizm dncesi iligkilere, feodal kalintilara, bunlarin
temsilcisi siniflara, bu iligkilerin toplumsal-siya-
sal iist yapisina, ve s6miirge ya da bagiml bir
ilkeyse s6zkonusu olan, bu toplumsal giiglerin
gerisindeki emperyalizme yoOnelebilir ancak.
Devrime burjuva demokratik igerigini veren bu
Ogelerdir. Yada aym gergegiterstenifade ederek,
sOyle de diyebiliriz: Devrimin esas kapsamim ve
agirhgim, dncelikle yerine getirilmesi gereken

nesnel gorevlerini yukarda siralananlar olugturu-
yorsa eger ve olugturabildifi Slgiide, nesnel ve
zorunlu bir tarihsel asama olarak, burjuva
demokratik devrim goreviyle karg: kargiya oldu-
gumuz sdylenebilir. TDKPnin 1980 Oncesinde
bir kisim ideolojik hasmina sik sik hatirlatug
gibi, eger devrimin §ziinii ve esas kapsamim k§y-
liliigtin anti-feodal toprak devrimi olugturmuyor-
sa,egerbu sorun $nemini yitirmigse, yani varlifim
bir dlgiide koruyor olsa bile agirlikh bir 6nem
tagimaktan ¢gikmigsa, bu demektir ki, demokratik
devrim esas olarak tamamlanmigtir. Giindemde
olan artik bir sonraki devrim agamasi, tabiatiyla
proletaryanin sosyalist devrimidir. Burjuva dev-
riminden artakalan sorunlar olsa bile, bunlar artik
proleter devrimin “gecerken ¢dzecekleri”
kapsamindadir. Artik sz konusu olan muzaffer
bir demokratik devrimin proleter devrimine bag-
lanmasi ve d6niismesi degil, muzaffer bir proleter
devriminin “geride kalmig” gérevleri gegerken
¢Ozmesidir. Eger tarihsel evrim, belirli bir tarih-
sel evrede kargimiza esas kapsamini sermaye
iktidarinin devrilmesi ve bilyiik kapitalist miilki-
yetin tasfiyesi gorevlerinin olugturdugu bir nes-
nel siireg gikarmigsa, bunun ancak proleter sosya-
list bir devrimde ifadesini bulabilecefi gergegini
gérmemek igin burjuva-demokratik ényargilarla
korlegmis olmak gerekir. Burjuva sinif iktidarina
ve kapitalizme karg1 demokratik devrim bir mark-
sistin degil, burjuva toplumu ve kapitalizmi
demokratlagtirmak sevdasindaki demokrat kiigiik-
burjuvazinin goriigii, ufku ve hayali olabilir an-
cak. Bugiinkii devrimci-demokrat hareketimizin
heniiz degistirilmemis ortak platformu budur.
Birzamanlar “anti-kapitalist demokratik devrim”i
bir “safsata” olarak niteleyen TDKP de, uzun bir
suskunlugu bozanbaziilk belirtilerden anlagildigs
kadariyla (D.Sesi, say1:77, Mayis 1989), bdyle bir
“safsata”ya egilimli goriiniiyor. Geri iktisadi tah-
lillerin sessiz ve utangag terki, demokratik devri-
me imanh ve tutkulu bir baghlikla birarada gidin-
ce, varilacak yer bir zamanlar “safsata” olarak
nitelendirilen platform olabilirdi ancak.

Okur muhakkak ki, ‘80 &ncesi dénem igin ve
demokratik devrimin gerekgelendiriligine iligkin
olarak TDKP‘nin de iginde yer aldii maocu
gruplar hakl ilan edilirken, bunun, “soyut olarak
diigiiniildiigiinde” kaydiyla yapildigina dikkat et-
migtir. Evet, soyut olarak diigiiniildiigiinde! Soyut
plandan Tiirkiyenin somut toplumsal ve iktisadi
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gergekleri alanina inildiginde, bu gruplarin bir
“ayaklar1 havada” toplulugu olugturduklari, to-
plumumuzun nesnel gergekleri kargisinda, bugiin
artik kendilerince bile alay konusu bir konumda
bulunduklari, devrimci hareketimizin bir bagka
garip gergegidir. ‘80 6ncesinin maocu gruplarinin
devrim teorisi, Tiirkiye ‘nin nesnel toplumsal ve
iktisadi gergekleri kargisinda degil, tipki MDD
teorisinin ilk bigiminde oldugu gibi kendi iginde,
ve kugkusuz tiim dgeleriyle degil, daha ¢ok, bur-
juva demokratik devrimin 6ziinde bir kdylii top-
rak devrimi oldugu noktasinda, bir 6teki ifadeyle,
burjuva demokratik devrimi burjuva iktisadi te-
meliyle ele alma yOniiyle, belli bir mantifa ve
tutarhlifa sahiptir. Dolayisiyla, bu vurguyu en
¢ok ve en 1srarh yapan bir grup olarak TDKP de,
yalmzca “Soyut Semalar ve Genel Formiiller”
diyarinda “biitiiniiyle haklidir”! Ya da drnegin
1920ler ve “30°lar Cin‘inin iginde bulundugu
iktisadi ve toplumsal kogullara benzer bir durum-
da “biitiintiyle hakhdir”, ki bu ¢ok dogaldir, zira
savundufu devrim teorisi gergekte zaten Cin
devriminin soyutlanmig bigiminden bagka bir gey
degildir. Oysa, soyut diyarlardan kendi somut
gerceklerine sahip bir iilke olarak 1970°ler
Tiirkiye“sine inildiginde, TDKP nin devrim teo-
risi, bir gsagkinhk ve budalalik drnegidir; giliing
ve zavallidir; marksizmin canl Oziiniin degil,
soyut ve elbet boyle oldugu siirece cansiz, 6lii ve
yararsiz kalacak sdziintin bir yansimasidir.

Kugkusuz, burjuva demokratik devrimin teme-
li ve 6zii anti-feodal koylii-toprak devrimidir.
Ama iste biittin sorun da, Tirkiye devriminin bu
toplumsal ve iktisadi 6ze ve temele sahip oldugu-
nu kanitlamaktadir ya! Somut gergeklerden ko-
puk, soyut formiiller tutkunu sovalyelerimiz ne
yapiyorlar? MDD den Tiirkiye nin burjuva de-
mokratik devrim agamasinda oldufu yargisim
Onsel bir yargi, yani bir Onyargi olarak
devralyorlar, sonra da, Cin Devrimi gergeklerin-
den de hareketle, demokratik devrim ancak anti-
feodal bir koylii-toprak devrimi olabilecegine
gore, Tiirkiye devriminin de, “feodalizme karg:
bir kdyli devrimi” olabilecegi, olmasi gerektigi,
ve en nihayet, zaten dyle de oldugu sonucuna
ulagiyorlar. Yani kisaca, o bildifimiz ySntemi
uygulayarak; Onsel olarak benimsenmis bir go-
riisten ve soyut muhakeme yoluyla!...

1970 erin ikinci yarisi, Tirkiye ‘de, demokra-
tik devrim goriigiiniin en parlak dénemiydi. Bu
goriis, o giiniin Tiirkiye'sinde, miicadeleyi ve

devrimi temsil eden hemen tiim gruplar agisindan
dogrulugu tartigma dig1 bir gegit tabu oldugu igin,
TDKP bu olgudan da gili¢ alarak, demokratik
devrimin 6zii ve muhtevasi konusunda, kendi
digindaki gruplara alabildigine yiiklenmig, onlar
celigki ve tutarsizlikla, demokratik devrimin ger-
¢ek mahiyetini kavrayamamakla suglamigtir.
Ciplak gergekleri bir yana itme ataklifin1 gistere-
bilmig, “yan-feodal Tiirkiye”, “emperyalist ege-
menligin temeli feodalizm”, “emperyalizme ve
feodalizme karg1 kdylii-toprak devrimi” vb. go-
riigleri ciiretle savunabilmigtir. Tiirkiye nin top-
lumsal ve iktisadi gergekleri konusunda gergege
daha yakin olan, ayaklarn nispeten yere basan
cesitli gruplar ise, demokratik devrim tezi kendi-
leri igin de tartigma iistii bir mutlak goriis oldugu
icin, TDKP'nin saldinilan kargisinda savunma
konumunda ve giigsiiz kalmiglardir.

Busaldir ve polemiklerin esas muhataplarindan
biri olan DHB “nin diisttigii durum, tipik bir ¢rnek-
tir. Bu grupta “demokratik kapitalizm” goriisti
yeni degildir. TDKP nin “anti-kapitalist demok-
ratik devrim safsatasi1” elegtirisi en bagta bu gruba
ytneltilmigtir. TDKP elestirisinin Oziinii §0yle
toparhiyordu:

“Halkin Birligi, Ulusal Demokratik Halk Dev-
riminin 6z toprak devrimidir diyor. Bu, demok-
ratik devrimin 6zini toprak meselesi tegkil eder
demektir. Peki toprak meselesi ya da koylii mese-
lesi nedir? Bu tam da, tarimda feodalizmi ya da
feodal kalintilar: tasfiye meselesidir. Eger em-
peryalizm, (ve komprador kapitalizm) bu mese-
leyi, devrimci olmayan bir bigimde de olsa halle-
debilirse, o zaman demokratik devrimin 6zii ger-
ceklesmigdemektir. Bir devrim Gzil itibariyle ger-
ceklesmigse, yeriniesasolarakondan sonragelen
devrim agamasina, sosyalist devrim agamasina
birakmasi gerekir. Halkin Birlifi’nin
iddialarindan cikarilacak tek tutarls sonu¢ bu-
dur.”(*)

TDKP, demokratik devrimci muhataplarinin
agmazlarini bdyle sergiliyor, onlari, ya demokra-
tik devrim tezini yan-feodal Tiirkiye ve anti-
feodal koylii-toprak devrimi goriigleriyle birlikte
savunursunuz, ya da “tutarh” olmak istiyorsamz
sosyalist devrimi ... Bu ikinciye, yani “tutarh”ha

(*) Halkin Birligi’nin Yari-Feodalizm
Anlayiginin Elegtirisi, HK.Yayinlan, s.61. Bu
aym paragraf Parti Bayragi'mn 15.sayisinda
yineleniyor. (s.89, Mayis 1979)
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davet, sbylemeye gerek yok, o ¢ok bilinen korkut-
macayla, “Boran revizyonizmi” sopasi eslifinde
yapiliyordu. Bu sopanin giddetinden korunmak,
demokratik devrime olan imanh baghlifim siir-
diirebilmek igin, bu saldirinin bag hedeflerinden
olan DHB, biiyiik kapitalistgiftliklerin pargalamip
koyliilere daginlmasim teori diizeyine yiikselt-
mig, bOylece teorik agidan gerici, toplumsal
bakimdan tipik kiigiik-burjuva bir goriigii, anti-
kapitalist “toprak devrimi” gOriigiinii savunma
durumuna diigmiigtiir.(*) Kiigiik miilk sahibinin
diinya goriigiinii ve tutumunu yansitan bu bakig,
bugiinkii “demokratik kapitalizm” ve “kiigiik-bur-
juvazi sorunu” iizerine kurulu demokratik devrim
goriigiiniin gegmigteki temelidir.

Tiirkiye nin iktisadi ve toplumsal gelisme dii-
zeyi konusunda gergege daha yakin olan gruplara
gelince, bunlar, 8rnegin Devrimci Yol, aym eles-
tiriler karsisinda TDKPyi gergekleri gérmeye
davet etmig, fakat 6te yandan kendileri de bu
“gergekleri” 0 aym demokratik devrim goriigiine
farklhh gerekgeler yapmaktan bagka bir gey
yapmamglardir. Tiirkiye nin kapitalist geligme
diizeyinin ve “gergekleri”nin kabulii iizerine otur-
tulan bir demokratik devrim g0riigii, celigkileri ve
eklektizmiyle, son tahlilde, burjuva toplumunun
siyasal bakimdan demokratiklesmesini ve ulusla-
raras1 mali sermaye cephesi iginde bir “ulusal
bagimsizlik” hayalini ifade eder. Bucepheyiyarnp
digina gikmanin higbir gekilde burjuva demokra-
tik devrimle degil, ancak ve yalmzca, proleter
sosyalist bir devrimle olanakh oldugu gergegi bir
an igin bile unutulmadif: siirece, bu yeterince
agik olmal.

Tekrar TDKPye dniiyoruz ve, nesnel toplum-
sal gergeklerden kopuklugu ne olursa olsun, sos-
yo-ekonomik yapa tahlilleri iizerine oturtulmusg
bir devrim goriigiinii, yani “yan-feodal Tiirkiye”
ve anti-feodal anti-emperyalist kOylii-toprak
devrimi temeline dayah bir demokratik devrim

(*) “Feodalizmin déniigimii tamamlansa bile,
kirlarda sinif miicadelesinin gelistirilmesi
amactyla, bidyiik kapitalist ciftlik topraklarinin
dagitimi da giindemde olacakur.”

“Sonug olarak toprak devrimi sadece feodal
toprak miilkiyetini defil, bayitk kapitalist ciftli-
kleri de hedef almaktadir.”

Partinin Yolu, say1:13°ten aktaran, P.Bayrag,
sayi:15, s.89

teorisini, elbette yalmizca bir “teori” olarak, onun
payinabir tutarhlik gistergesi sayryoruz. DHB “ye
iligkin aktanlmg s6zlerinde agik¢a goriilebilece-
gi gibi, TDKP bu uyum ve tutarhha 6zel bir
Onem vermigtir.

Fakat igte tam da bu uyum ve tutarhlik, TDKP
icin bugiin en biiyiikk agmazdir ve “biitiinliiklii
¢izgi”sinin biitiinliigiiniin ¢aurdamasi, kurdugu
teorik yapimin toptan ¢6kmesi nedenidir. Zira
artik, sosyo-ekonomik yapiya iligkin eski goriig-
ler eski muhtevasiyla savunulamadifina gore,
savunulmaya ¢ahgilan eski devrim tezi de
dayanaksizkalmig, dolayisiyla yikilmig demektir.
TDKP, aym demokratik devrim tezine dayah
olarak gelecekte yapabilecef§i manevra
olanaklanm, ge¢migte bizzat kendi yok etmigtir.
Gegmigte onun hasimlarina hatirlattiklarimi, do-
gal olarak bugiin ona hatirlaurlar.

Ya anti-feodal kdylii-toprak devrimi, ya sosya-
list devrim!

2- TDKP nin kiigiik-burjuva
devrim teorisi

Kongre Belgeleri iginde yer alan “Tiirkiyenin
Sosyo-Ekonomik Yapisi1 ve Ulusal Demokratik
Halk Devrimi” yazisi, su s6zlerle baghyor:

“Tirkiye, komprador-tekelci kapitalizmin ve
feodal kalintilarin hiikim sardigi, emperyaliz-
min egemenliffi altinda yari-somiirge, yari-feodal
geri bir tarim ilkesidir. Bu durum, ilkemizin hala
demokratik devrim siireci icinde bulunmasini
belirlemekte(dir).” (s.222)

“Toprak Devrimi Uzerine”kararn ilk paragrafi
ise sOyle:

“Emperyalizmin uzantisi komprador-tekelci
kapitalizmin ve feodal kalintilarin hikiam sirdi-
&i yari-somiirge, yari-feodal Tiirkiye ‘de yasan-
makta olan Ulusal Demokratik Halk Devriminin
0zii ve temeli, koyliligiin anti-feodal toprak dev-
rimidir.” (s.361)

Kongre Belgeleri, TDKP gizgisinin 6ziinii ve
esasim Ozetleyen bu tiir tammlarla doludur. Bu-
giinlerde artik agza alinmayan, eski muhtevasin
unutturabilmek igin yeni kelimelerle ikame edi-
len -"anti-emperyalist demokratik devrim”!-,
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fakat “o giizel giinlerde” bir alameti farika olan(*)
UDHD nin; toplumsal ve iktisadi bir temele da-
yal olarak savunuldugu, bu temelde gerekgelen-
dirildigi, aktarilan bu pargalarda agiklikla goriil-
mektedir. Tiirkiye, *“yan-stmiirge, yarn-feodal
geri bir tanm iilkesidir”, ve “bu durum”, onun
“hala demokratik devrim siireci iginde
bulunmasim1 belirlemektedir”. Bu devrimin,
“UDHD nin 8zii ve temeli, kdyliiliigiin anti-feo-
dal toprak devrimidir.”

TDKP nin devrim modeli, 6zgiinadiylaUDHD,
MaoZedung un Yeni Demolratik Devrim teorisi-
nin basit bir kopyasi, Tiirkiye’ye sematik bir
uyarlanmasidir. 1979 baglarina kadar biitiinliigii
icinde savunulan bu model, Mao elestirisi
sonrasinda ve kaba bir inkarcihia varan bu elesti-
riye ragmen, yalmzca devrimin izleyecegi yola
iligkin 8feden -"kirlardan gehirlere dogru gelige-
cek uzun siireli halk savagi”- arindirilmig, bunun
Utesinde esas unsurlariyla korunmugtur.

Mao Zedung'un Yeni Demokratik Devrim
modeli, arada genellemeler igermekle birlikte,
esas olarak Cin devrimine iligkindir. Simifsal
konumun yansimasi teorik-siyasal tutarsizliklan
sakli tutulursa, bu devrim modeli, Cin objektivite-
sinin soyutlanmig bir bigiminden ibarettir. Cin
toplumunun nesnel gergeklerinin ve Cin devrimi-
nin yaganmig ve o dbnem yaganmakta olan gelig-
me seyrinin teorik bir ifadesidir.

Bu modeli, “Bu teori, bugiin de tiim yari1-smiir-
ge ve yari-feodal iilke devrimcilerinin yoluna 1ig1k
tutuyor”, degerlendirmesiyle benimseyen TDKP,
onu ¢agdas Tiirkiyenin kogullarina adapte eder-
ken giicliiklerle kargilagt1. Bu giicliikler, 1930 ‘lar
Cin’i ile 1970°ler Tiirkiye ‘sinin iktisadi, toplum-
sal ve siyasal kogullan arasindaki bilyiik ve temel-
li farkliliklardan kaynaklaniyordu. Tiim subjekti-
vizmlerine ragmen UDHD teorisyenleri bu giig-
likleri gérdiiler ve, model ile Tiirkiye nin nesnel
gergekleri arasindaki derin geligkiyi ¢bzmeye
caligtilar. Teori ile nesnel gergeffin gelistifi yer-

(*) TDKP kendi programatik gériiglerini igeren
temel yazisina -sonra brogiir-, Ulusal Demokratik
Halk Devrimi genel baghfi koymugstu. Oysa
M.Cayan, iistelik TDKP den daha 7-8 yil 6nce,
kendi programatik goriiglerine Kesintisiz Devrim
baghgim uygun gérmiistii. Bigime iligkin goriile-
bilir, ama son derece anlamh oldugundan kusku
duyulmamali.

de, teorinin yetersizligi ya da yanhgh$ kabul
edilir, gbzden gegirilir ya da terkedilir. Bir mark-
sist bagka tiirlii davranamaz. Lenin bir vesileyle,
“Bir Ogretinin en st ve tek Olgiitiiniin gergek
toplumsal ve ekonomik geligme siirecine uygun-
lugu oldugu yerde, dogmasizm olamaz”, demigti.
Fakat bizim maocu dogmatiklerimiz bunun tam
tersi bir ilkeden hareket ettiler, “¢6ziimii” nesnel
gergegi teoriye uydurmakta buldular. Nesnel
gergekle keyfi olarak oynamak olanaksiz oldugu
icin de, cgeligkiyi “teori” yoluyla ve yalmzca teo-
ride ¢8zmiig oldular. O ¢ok “inatg: gergekler” ise,
buna ragmen, bu orijinal teoride ve onun iiriinii
programda hayli gedik agmaktan, teori ve pro-
gramu ¢eligkilerle dolu, eklektik bir yamal boh-
caya gevirmekten geri kalmadilar.

TDKP nin buldugu “¢6ziim”, “nasil bir kapital-
izm” sorununda ifadesini bulan o ¢zgiin kapital-
izm goriigiindedir. IL.Béliimde bu goriisii inceler-
ken, bunun, TDKP nin kiigiik-burjuva devrim
teorisinin temeli oldugunu &zellikle belirtmistik.
Hatirlanacafh gibi, TDKP, “Bu kapitalizm hangi
temellerde yiikselmektedir ve bunun feodalizmle
iligkisi nedir?” sorununa ayr1 bir 5nem veriyordu.
Bu sorunun TDKP i¢in iki $nemli sonucu vardir.
1) Geligen bu kapitalizm feodalizmi tasfiye ede-
mez. 2) Bu kapitalizmin geligmesiyle “geligmis
bir sanayi” kurulamaz.

Feodalizm tasfiye olmadigiigin ve bir devrimle
tasfiye edilemedigi siirece, anti-feodal koylii
toprak devrimi hep giindemde kalacak ve devri-
min “6zii ve temeli olmaya” devam edecekti. Ote
yandan, bu kapitalizm ne kadar geligmis olursa
olsun, yani hakim hale gelip toplumsal iligkilerin
tiimii iizerinde belirleyici bir konum kazansa bile,
bu gelisme “gergek bir sanayilegsme™yi ifade et-
meyecefi icin, sosyalizmin asgari Snkosullan
olugmug olmaz ve dolayisiyla sosyalist devrim
giindeme gelmez.

fste, birincisi, feodalizme iliskin olan1 narodiz-
min; ikincisi, “gergek bir sanayilesme™ye iligkin
olam I1.LEnternasyonal oportiinizminin Tirkiye ‘de
yeni bir kilikta hortlamasi olan bu iki goriig bir
arada, TDKP'nin devrim teorisinin, UDHD nin,
teorik dayanaklandir. Cin Devrimi modelini
1970°ler Tiirkiye ‘sine uyarlamak kaygisi ve ¢a-
basi, TDKPyi bir yandan narodnik 8nyargilara
itmig, Ote yandan ILEnternasyonalin “iiresici
giicler teorisi”’nden medet ummaya gotiirmiigtiir.
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Narodnik 6nyargilar iizerinde daha 6nce durul-
dugu igin, burada II.Enternasyonal dogmalarinin
TDKP‘de yeniden diriligsine deginmemiz gereki-
yor.

Rusya‘da mengeviklerin, Avrupa‘da
ILLEnternasyonalin tiim gtzde teorisyenlerinin
sosyalist Ekim Devrimine yoneltti§i bilgi¢ce
saldiny:, Kautsky, Proletarya Diktatorligi
baghkh brogiirinde 6zetledi. Kautsky sunlan
yaziyordu: “Proletaryanin en etkin silahi, onun
sayisal giicidiir. Proletarya nifusun en kalabalik
sinift haline gelmeden ve kapitalist toplum kiigiak
koyli ve alt orta sintflarin proletaryaya nazaran
sayica daha agir basmadiklaribir gelismeye ulag-
madan kendini kurtaramaz.” (*)

Leninist devrim teorisine ve sosyalist Ekim
Devrimine yOneltilmis saldinnin temel tezlerin-
den biri, igte budur. Proletarya niifusun gogunlu-
gunu olugturacak bir geligme diizeyine ulagmadan
sosyalist devrimi yapamaz, iktidann alamaz ve
sosyalizmin ingasina girisemez geklindeki bu te-
zin, proletaryay: emekgi miittefiklerinden yoksun
ve onlara kargit bir konumda ele aldifi da,
Kautsky “nin yukardaki stzlerinde goriilmektedir.
Baniggil gecig goriigityle de iligkilendirilen bu
gerici tez, proletaryanin devrimci enerjisini ve
miicadele giiciinii felce ugratiyor; onun toplumun
diger ¢aligan ve stmiiriilen simif ve tabakalarinin
onciisii oldugu gergegini karartiyor; proletaryanin
kapitalist bir toplumdaki giiciinii onun “sayisal
giicii”ne indirgiyor; bu giiciin, proletaryanin top-
lam niifus i¢indeki paymndan sinirsiz 6lgiide daha
biiyiik oldugu gergegini, tarihsel deneyim
tarafindan her defasinda kanitlanan ve
proletaryanin iiretim igindeki konumundan kay-
naklanan bu agik gergegi yadsiyordu. Bu gerici ve
proleter devrim diigmam tezden Ekim Devrimine
karsit olarak ¢ikarilansonug ise suydu: Rusya bir
kiigiik-burjuvalar ve koyliiler iilkesi oldugunave
proletarya niifusun kiigiik bir azinlifim olugtur-
duguna gore, Ekim Devrimi sosyalist bir devrim
degildir, olamaz. Rusya’da kéyliiler gogunlukta
olduguna gore, “Bize proletarya diktatorliagii
olarak sunulan gey [gergekte] bir kéyld diktator-
lagidar.” (Kautsky)

(*) Sosyalist Siyasal Diginig Tarihi,c.II, s.549,
Bilgi Yayinevi. Bu derleme, Kautsky ‘nin Proleta-
rya Diktatorligia brogiiriiniin timiind degil, bir
bolimiinil igeriyor.

Kautsky ‘nin aym brogiirde ileri siirdiigii bir
ikinci tez ise, Rusya’da devrimin, “Rusya’nin
iktisadi geriliginden otird ancak bir orta-sinif
devrimi” (s.562), yani burjuva demokratik dev-
rim olabilecegi, byle olmasi ve businirlarin ttesi-
ne gegmemesi gerektifi seklindeydi. Rusya'da
sosyalizmin maddi ve kiiltirel n kosullarinin
olmadifi, bdyle bir iilkede sosyalist devrime ve
ingaya girigmenin, “marksist teori”ye aykin oldu-
gu, sosyalist devrimin ve inganin ancak kapitaliz-
min ileri bir geligmiglik diizeyine ulagtifi, kapi-
talizmin tam bir olgunlagma evresine vardifi
yerlerde giindeme gelebilecefi, mengeviklerin ve
Kautskistlerin ortak goriigiiydii.

Uretici giigler tezinin 6ziini olusturan ve
proletaryanin niifusun ¢ogunlugunu olugturmasi
teziyle dolaysiz baglant1 iginde bulunan bu savi,
mengevik Suhanov'u hedef olarak Lenin gbyle
cevaplamgt::

“Uygarlifin sosyalizmin kurulmasuigin gerekli
oldugunu séyliyorsunuz. Pekala. Ama neden iil-
kemizde, toprak sahiplerinin ve Rus kapitalistle-
rinin defedilmesi gibi uygarlik onkogullarini
yaratip, sonra da sosyalizme dogru ilerlemeye
baglamayalim?” (*)

TDKP de iginde Leninist olmak iddiasindaki
tim devrimci demokratlarimiz, bu gok bilinen
tartigmay1iyibilirler ve kugkusuz Kautsky ‘e kars:
Lenin’i savunurlar. Ama toplumumuzun kapita-
list gergekligini kabul edip buna ragmen demok-
ratik devrim goriisiinii savunmaktan vazgegme-
dikleri siirece ve buna yeni dayanaklar aramak
cabasina girigtikleri Slgiide, bu dayanaklan an-
cak, Kautskist-mengevik s6zde “proleter devri-
min Onkogullar1” teorisinde, yani iiretici giigler
tezinde bulduklarim da ya bir tiirlii farketmezler,
ya da giiglii burjuva-demokratik Onyargilarin
cazibesiyle farketmek istemezler. Feodalizm

(*) “Daha sagda olan sosyal demokratlar: bir
yana birakin, bizim Suhanovlar devrimlerin bag-
ka tiarlii yapilabilecegini akillarina bile getirmi-
yorlar. Avrupali darkafalilarimiz, cok daha genig
nifusa ve ¢ok daha fazla toplumsal kogul
farkliiklarina sahip olanDo gu iilkelerindeki daha
sonraki devrimlerin kugkusuz, Rus devriminin
Ozelliklerinden bile daha bidyiik ozellikler goste-
recefini akillarina bile getirmiyorlar.”

Devrimimiz, Marx-Engels- Marksizm Derleme-
si, 5.545-546, Sol Yayinlan
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vurgusuna dayali narodnik Onyargilar, nesnel
gergeklerin giici kargisinda yikildifh Olgiide,
demokratik devrime, II.Enternasyonalin iiretici
giicler tezi ile, siyasal (burjuva) demokrasi iste-
minde ifadesini bulan burjuva toplumun demok-
ratiklegsmesi diginda gerekgeler bulmanin
olanaksiz oldugu, gitgide daha iyi anlagiliyor.
TKP-ML Hareketinin aradi§1 dayanaklari, ancak
proletaryamin ve kiigiik-burjuvazinin toplam nii-
fus igindeki paylar hesaplarinda ve “demokratik
kapitalizm” isteminde bulmasi (!), son derece
normaldir.

TDKP nin devrim tezinin en kapsaml savunu-
su olan bir yazida, DHB ile polemiginde yer alan
su goriigleri, II.Enternasyonalin iretici giigler
teorisi ve Kautsky ‘nin aktardifimiz gériigleriyle
kiyaslaymniz:

“... Bir iilkede sosyalizmin kurulabilmesi icin,
dretici giglerin gelismesinin ve dretimin
toplumsallagmasimin Syle bir noktaya gelmig
olmas: gerekir ki; bu noktada iiretici giiglerin
geligmesini onleyen iligkiler aruk kapitalizm
oncesi ya da ilkel kapitalizm tirdnden iliskiler
defil, bizzat kapitalist iiretim iligkileri olmalidir;
bagka bir deyigle, iretimin toplumsal niteligi 6zel
miilk edinmenin kapitalizm dncesi (ya da ilkel
kapitalist) defiil, bizzat geligmig kapitalist bigi-
miyle uzlagma:z bir celigkiye digmigbulunmalidir.
Eger, llkemizde bu sartlar mevcut olsayd (si-
yahlar PB nin), sosyalist devrim siarim derhal
yikseltmeyen ve gindemine dogrudan sosyaliz-
min kurulmasint koymayan higbir kigi, grup, parti
Marksist-Leninist sifatina en kiigiik bir gekilde
bile hak kazanamazd....” (*)

Bu ¢ok “marksist-leninist” wvurgunun Ozii,
Kautsky'nin Ekim Devrimine kars: ydnelttifi o
¢ok “marksist” itirazin aymsidir: Sosyalist dev-
rim igin “geligmig kapitalizm” kogullari! Bu
parganin dOrt sayfa sonrasinda ise, P.Bayra,
sosyalist devrimin 6n kogullarina yeni bazi tgeler
ekliyor. Soyle:

“... proletaryanin nilfusun ¢coJunlufunu olug-
turdudu, koylalagin farklilagmasimin sonuna
kadar geliserek “kOylis sorununun halledildifi,
kisaca proleterya ile burjuvazi arasindaki gelig-
menin geligmesini engelleyen tiim engellerden
kurtularakolgunlagtifi bir toplum. Sosyalizm igin
olgunlagmig bir toplum. Bir marksist-leninistin

(*) Parti Bayraf, say::1S5, s.81-82

bu durumda sosyalist devrim bayragin yiikselt-
mesinden daha dogal ne olabilir?” (s.86, tiim
siyahlar bizim)

Rusya’da mengevikler, Avrupa‘da Kautskist-
ler, kugkusuz yalmizca bir iddia olarak, egerbyle
kogsullar olugursa, “bu durumda sosyalist devrim
bayragim” yiikseltmeye hazirdilar! Ama bu ko-
sullar defil Ekim Devrimini yagamg geri
Rusya’da, dénemin geligmis Avrupa iilkelerinde
bile zor bulunurdu. Dolayisiyla, iiretici giigler
teorisi pasifizmin, ataletin, proletaryanin miica-
dele giiciinii felce ugratmanin ve onu kapitalist
koleligin devamina razi etmenin teorisiydi. Prole-
tarya devrimi ve proletarya iktidan diigiincesine
diigmanh@in teorisiydi. Devrimci demokrat-
larimizin bugiin igin bu amagla hareket ettiklerini
elbet iddia etmiyoruz. Onlar aym “6n kogullan”
yalmzca, simf konumlarinin ve ideolojik sekil-
lenmelerinin ifadesi, giigli burjuva-demokratik
Onyargilarimin yansimasi olan demokratik devrim
fikrini mutlaklagtirmak iizere ileri siiriiyorlardi ve
siiriiyorlar.

Daha ¢ok Tiirkiye ‘nin toplumsal geligme diize-
yini kabul eden gruplarin “az geligmig
kapitalizm”e kargi1 demokratik devrim digiincesi
igin bagvurduklan bu iiretici giigler teorisine,
kendi dayanaklarim esas olarak “emperyalistege-
menligin temeli feodalizmdir” tespitinde bulan
TDKP’nin neden ihtiyag duydugu diigiiniilebilir.
fikin, aym1 simifsal konum ve ideolojik bakiga,
ortak kavrayly ve manuga igaret edelim. ikinci
olarak ise, TDKP gizgisinin, Tiirkiye nin iktisadi
ve toplumsal gelisme diizeyi ve simif iligkilerine
iligkin eklektizmine. Bilindigi gibi, TDKP
Programi, “Sonug olarak yari-sémiirge, yari-feo-
dal iilkemizde meta iiretimi temeli iizerinde genel
olarak kapitalizm egemen duruma geldi” , diyor.
Bu, “inatg1 gergeklerin” giiciidiir. Béyle olunca,
“egemen” hale gelen bu kapitalizmin;
proletaryanin “niifusun gogunlugunu” olugtura-
caf, kdyliligin farklilagmasinin “sonuna kadar
gelise”cegi, “kisaca proletarya ile burjuvazi
arasindaki celismenin geligmesini engelleyen tim
engellerden kurtularak olgunlaga” cag1 bir toplum
yaratmadan, bir sosyalist devrimi hig de gerektir-
meyecegini 6nemle vurgulamak; madem kapita-
lizm egemen hale gelmigtir neden sosyalist dev-
rim savunulmuyor tiiriinden itirazlan gégiisleye-
bilmek igin, bu tiimiinii bir arada gérmenin
olanaksiz oldugu kogullan ileri siirerek demokra-
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tik devrim saplantisim1 saglama baglamak, bu
cizginin pek akilli teorisyenleri igin ok Snemliy-
di.

Biriilke “yan-feodal” oldukga o iilkede demok-
ratik devrim mutlak bir zorunluluktur diigiincesi-
ne baghiliklarim artik yakindan tanidiimiz TDKP
yazarlari, bir vesileyle de sunlar1 yazmiglarda:

“Bir ilkede, ne zaman, geligmig sanayi kapital-
izmine denk diigen, feodalizmden arinmig salt
kapitalist dretim afir basarsa, ancak o zaman
yari-feodal olarak nitelendirilemez.” (*)

Yazann altim gizerek 6nemini vurguladi bu
agilmasi zor baraji ancak en geligmis kapitalist
iilkeler agabildigine gore, cagdag diinyanin Steki
tiim iilkeleri bu barajin berisinde ve dolayisiyla
“yari-feodal” olarak *“kaldiklarina” gtre, onlar
icin burjuvademokratik devrim mutlak bir zorun-
luluktur.

Bu bizi yeniden, TDKP'nin, Y&ntem
Sorunlan ‘m tartisirken (IL.Boliim) ifade ettifimiz
belirgin bir 6zelligine, kendi “6zgiin” goériislerini
cagdas diinyanin biiyiik bir boliimii igin de gecerli
sayma, hep genel formiil ve 8nermelerle ig gbrme
egilimine gotiiriiyor. O tartigmada bunun ¢ok
sayida Srnefiini géstermistik. Burada ise, feoda-
lizmin wvurgusunda ifadesini bulan narodnik
Onyargilar ile sosyalist devrimin “maddi
Onkogullari”nda ifadesini bulan iiretici giigler
teorisinin, demokratik devrimin mutlaklag-
tirilmas: hizmeti goren bir iki gerekgenin evren-
sellestirilmesinin ek baz1 meklerini gérelim.

Mabhir Cayan in Kesintisiz Devrim brogiiriiniin
elestirisinde, emperyalizmin bagimh iilkelerdeki
s6miirii mekanizmasina Ornekler verildikten
sonra, su mutlak yarg ifade ediliyor: “Emperya-
lizmvaroldukga bu olgular da var olmaya devam
edeceklerdir. Dolayisiyla da emperyalist somiiri
devam ettikge bu iilkeler, geri tarim iilkesi olma
ozelliklerini tagiyacaklardir. Emperyalizmin agirt
sémirisinin ¢arkina tutulan sémiirge ve yart-
somiirge iilkelerin bir tirlid sanayilegmig ilkeler
haline gelememesinin nedeni bunlardir. Biitiin bu
durumlar, aym zamanda feodal kalintilarin
yagamasiyla ozdeglik gosterir.” (**)

Emperyalizme bagimhlik siirdiikge bu iilkeler,
yani tiim bagimh iilkeler hep “geri tarnim iilkesi”

(*) Halkin Birligi’nin Yari-Feodalizm
Anlayiginin Elegtirisi, s.39
(**) Parti Bayragi, say1:4, s.50-51

olma 8zellikleri tagiyacaklardir; dolayisiyla, anti-
emperyalistanti-feodal demokratik devrim bu gibi
iilkelerde mutlak bir temele sahiptir. Ote yandan,
emperyalizmin agin s6miiriisii, bu ilkelerin “bir
tiirlii sanayilegmig iilkeler haline gelememesinin
nedeni” olduguna, ve “geligmis bir sanayi” kurul-
madan da sosyalist devrim giindeme gelemeyece-
gine gore, bu da, bu gibi iilkelerde demokratik
devrim igin ikinci bir mutlak temeldir. Burada,
narodnik saplantilar ile II.Enternasyonal
dogmalarinin nasil bir arada boy verdiklerini,
icice gecip aym sonucu, giiniimiiz dilnyasimin gok
bilyiik bir boliimii i¢in mutlaklagtirilmig demok-
ratik devrim fikrine yolagtiklarini, bunun proleter
devrim goriigiiniin Sniine evrensel bir “Cin seddi”
olarak Oriildiigiinii agik¢a goriiyoruz.

Merak edenler, benzer bir mutlaklagtirmanin
bir bagka 8rnegini gorebilmek igin I.Kaypakkaya
Elegstirisine, . Kaypakkaya nin, feodalizmin tas-
fiyesinin evrimci tarzda miimkiin oldugu goriigii-
ne “agik kapi birakarak” igledigi giinahin hagince
sergilendigi boliime bakabilirler. (Parti Bayraf,
say1:9, s.67-68)

UDHD "nin teorik dayanaklarindan somut igeri-
gine ve bu igerigin simfsal siyasal anlamina gege-
lim. Teorik dayanaklariyla narodizm-kautskizm
karmasi bir oportiinizmi ifade eden bu devrim
anlayig, igerigi ve siyasal sonuglariyla tipik kii-
ciik-burjuvadir.

Sozii fazla uzatmadan, bu igerigi olugturan temel
unsurlar1 madde madde ve sirasiyla gorelim.

1- “Kirlardan” baghyoruz. “Ulusal Demokratik
Halk Devriminin 6zii ve temeli, kdyliliigiin anti-
feodal toprak devrimi” oldufuna gére, tarim
programiyla baglamak en dogrusudur.

Kongre Belgelerinin “Toprak Devrimi Uzeri-
ne” karar bdliimiinde, sunlar gururla syleniyor:
“Tirkiye Devrimci Komiinist Partisi’nin Tarim
Programu, kigiik-burjuva siyasi hareketlerinden
farkli olarak, kirsal alanlardaki her tirli feodal
kalintyr silip sipirmek ve yari-feodal toprak
agalifi sistemini bir biitin olarak ortadan
kaldirmak igin miicadele eden bir k6ylii devrimi-
nin programudir... Tirkiye Devrimci Komiinist
Partisinin Tarim Programi, bagli bagina olmasa
bile baglica bir ‘koyli programi’dir...” (s.363)

Kongreden ii¢ ay Once, P.Bayragi'nin
20.sayisinda, konuylailgili temel bir yazinin sonug
bolamiinde ise, sunlar soyleniyor: “Ozetlersek;
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proletaryanin demokratik devrim siirecinde tarim
programinin esasint toprak ve ozgirlik talebi,
biyik feodal ve yari-feodal topraklarin timiyle
tasfiyesi hedefi olugturur.” (s.68)

Soyleyeceklerimiz ¢ok kisa olacak. Kirsal ilig-
kilerin esas idbariyle “feodal ve yan-feodal” ilis-
kilerden olugtugu, belli dlgiilerde ug verse bile
sinif farklilagmasinin heniiz yeterince
yasanmadif, koyliiliigiin heniiz modern siniflara
ayrigmayarak “kast-sinif” olma o6zelligini esas
olarak korudugu bir toplumda, marksist bir parti-
nin tanm program zorunlu olarak temel
unsurlanyla feodalizme karsi bir kdylii-toprak
devrimi programi olabilir ancak. Byle bir du-
rumda kdyliiliik bir biitiin olarak devrimcidir ve
burjuva demokratik devrimin sonuca
baflanmasinda devrimci proletaryanin, “toprak
ve 8zgiirliik” istemi temelinde devrimci bir miitte-
figidir.

Ama effer bir toplumda genel kapitalist gelig-
me, kirsal kesimi de igine alarak, agir ve sancili
igleyen birevrimin sonucu da olsa, feodal iligkile-
rin siireg igerisinde ¢dziiliip dagilmasina, giderek
ciliriiyiip yokolmasina, yerini esas olarak kapita-
list iligkilerin egemenlifine birakmasina
yolagmgsa; koyliiliik igindeki simif farklilagmasi
hayli ilerlemigse, bir diger ifadeyle koyliiliik eski
“kast-sinif” ya da “feodal” simf kategorisi olmak-
tan ¢ikmig ve kendi i¢inde modern simiflagmanin
ifadesi bir boliinmeyi ve kutuplagmay1 yagamigsa;
feodal, yan-feodal iligkiler, kaldifi1 kadanyla
kirsal iligkileri belirlemekten ¢ok uzak dnemsiz
ve dahasi ytresel bazi kalintilara doniigmiigse,
iste bdyle bir toplumda toprak devrimine dayah
bir tarim programi, bir ’kOylii programi” her tiirlii
dayanaktan yoksundur. Gerici bir kiigiik-burjuva
iitopyasidir. Bir siyasal hareketin kiigiik-burjuva
smif konumunun ve niteliginin en gagmaz goéster-
gelerinden biridir. Kapitalizmin egemen oldugu
ve kirsal iligkileri de kapsadig bir toplumda top-
rak dagitmim savunmak, tarim proletaryasini ve
proleterlesmekte olan yan-kdyliileri kiigiik miilk
sahibi olma hayalleriyle sersemletmek ve oyala-
mak anlamina gelir ki, kiigiik-burjuva bakig
acgisinin tipik bir yansimasidir.

Fakat en ¢nemlisi sudur ki, bu bakig ve bunun
iizerine oturan bir tarim programi, kir burjuvazisi
ile kir proleteryasi arasindaki temel sinif geligkisi
ve catigmasim gizler. Feodalizme ve emperyaliz-
me kars1 “tim koyliliikle” siirdiiriilecek anti-

feodal koylii toprak devrimi hayalleriyle modemn
simf iligkilerinin kiillenmesi, kir proletaryasini ve
diger kir emek¢i katmanlarim “zengin kdylili-
giin”, kir burjuvazisinin kuyruguna ve yedegine
verir. Kir proletaryasim1 ve emekgi katmanlarim
giindeme girmis proleter devrim goérevleri teme-
linde, sermayeye karsi sosyalizm miicadelesi
temelinde egitecefline, anti-feodal demokratik
gorevler hayalleriyle oyalar. Biling netlesmesine
degil, bulanikhifina yolagar. Kisaca, TDKP nin
tarim programi, marksist degil kiigiik-burjuva bir
programdir. Kapitalist bir toplumda proleter simf
bakig agisinin degil, kiigiik burjuva bakig agisinin
ifadesidir. Siif iligkilerini netlestiren ve simf
miicadelesini geligtiren degil, iligkileri karartan
ve gizleyen, miicadeleyi yumugatan programdir.
Tanm proletaryas: ile “zengin koylilik™ -kir
burjuvazisi- arasinda, olmayan bir feodalizme
karsi birlik adi altinda bir simf igbirligi
programidir.

Biitiin bunlar kapitalist bir toplumda, narodnik
Onyargilarin dogal ve kaginilmaz olarak yarattif
sonuglardir. Narodizmin kapitalist bir toplumda
liberalizme d6niigmesi bundandir.

Sunu da ekleyelim. TDKP tanm programinin
yasamla celigtigini hissetmigtir. “inat¢1 gergek-
ler” bu alanda da hayli gedikler agmgtir. Omegin,
koyliilik igindeki simf farklilagmasi arada bir
vurgulamir. Zengin kéyliiliigiin esas olarak gerici-
ligin saflarina egilim gosterdigi ve gericlikle bir-
lestigi belirtilir. Ama bunlar “feodalizme ve
emperyalizme karg1 ve tim koyliliikle birlikte”
temel 8nermesini hig de etkilemez. Zengin kdyli-
ligiin gericilesmesi ve kargi-devrim kampina
gegmesi olgusunun, simf iligkilerinin geligme
diizeyi ve gercek nitelifi agisindan neyi ifade
ettigi, ne anlama geldigi iizerinde bir an bile
diigiiniilmez. “Anti-feodal koylii toprak devrimi”
diigiincesi siirdiiriilmekle kalinmaz, “devrimin 8zii
ve temeli” ilan edilir. Béyle olunca agilan “gedik-
ler” yalmzca eklektizmi ifade eder. Ve hep
vurguladifimiz gibi eklektizm bir ¢éziim defil-
dir, yalmzca “aldatici bir doygunluk verir” ve her
seyi karmakangik hale getirir.

2- Kirdan kente gegiyoruz. Kir igin feodalizm
vurgusu zengin kdyliiliigiin devrimci ve miittefik
ilan edilmesine yol agiyorduysa, kent i¢in “komp-
rador kapitalizm” vurgusu milli burjuvazinin garth
da olsa devrimci ve miittefik ilan edilmesine
variyor. Komprador kapitalizmin milli olmadif



28 EKIM Say:: 22

ve gergek bir sanayilegmeyi ifade etmedigi
vurgulandif1 Slgiide, buna “milli ve gergek bir
sanayilegsmenin temsilcisi” milli burjuvazinin
olumlanmasi eslik etmistir TDKP de. “Narodnik
Onyargilar” alt baghgi alunda 6zellikle olmak
iizere, TDKP nin milli kapitalizmi ve milli burju-
vaziyi bu olumlamasina hayli 6rnekler vermistik
Onceki boliimlerde. Burada artik sorunun siyasal
sonuglari ve devrim anlayisi bakimindan $nemine
deginilebilir.

TDKP Programinin IL.BSliimiinde, UDHD nin
iktisadi ve toplumsal kogsullar1 tanimlandiktan,
devrimin burjuva niteligi ve “6ziinde kdyliiliigiin
toprak devrimi” oldugu bir kez daha
vurgulandiktan, ve bunlara “ulusal sanayi kapita-
lizminin esas olarak gelismedigi” de eklendikten
sonra, gunlar sdyleniyor:

“Bu kogullarda ulusal burjuvazi belirli bir
Olgiide ilerici bir rol oynar ve proletarya dnderli-
Sinde Ulusal Demokratik Halk Devrimi; genel
olarak kapitalizmi defil emperyalizmin uzantisi
niteligindeki ve bu yizden feodalizmle birlikte
dretici giiglerin geligmesinin oniine engel olugtu-
ran komprador kapitalizmi tasfiyeyi amagclar.
Cagimizda genel olarak her tirli kapitalizm
zamanmini doldurmug olmakla birlikte, ilkemizin
yari-sémiirge, yari-feodal yapisi gdézdniine
alindiginda, emperyalizm ve feodalizmle baglar
koparilmig bir ulusal kapitalizm gegici bir siire
daha var olmaya devam edecektir.” (*)

TDKP’nin “milli” ilan ettigi burjuvazi, toplu-
mumuz igindeki gergek konumuyla orta burjuva-
zidir. Bu sinif biiyiik burjuvazi ve toprak sahiple-
rinin diginda, fakat temelinde iktisadi ve gikar
baglarinin oldugu yiizlerce bagla biiyiik burjuva-
ziye baghdir. Sahibi bulunduguortabiyiikliikteki
kapitalist igletmelerin biiyiik kismi1 dogrudan ya
da dolayh olarak biiyiik kapitalist iiretimin yan
kollar1 durumundadir. S8yle de diyebiliriz;
TDKP'nin “milli kapitalizmi” ashnda “kompra-
dor kapitalizmin” bir yan iiriinii, eklentisi ve bir
tamamlayicis1 durumundadir. Birincinin varhi
ikincisinin varhgna simsiki baghdir ve onunla
perginlenmigtir. Orta burjuvaziyle tekelci bilyiik
burjuvazi arasindaki geligki “milli” olanla gayn-
milli, yani “emperyalizmin uzantis1” olan
arasindaki bir ¢eligki degil, basitge, artik degerin
daha adil béliigiimiine dayah bir geligkidir. Bu ise

(*) Kongre Belgeleri, s.283-284

onda tekellerin iktisadi ve siyasi egemenligini
sinirlama dogrultusunda belli bir egilim yaratsa
bile, artik-degerle geginen stmiiriicii bir simif ol-
dugu igin asil geligkisi ig¢i simif1 iledir. Temel
smif tutumu emek-sermaye geligkisi tarafindan
belirlenir. Sermaye cephesi iginde ve emek ce-
phesi kargisindadir. Devrimci proletarya hareke-
tinin kargisinda, bilyiikk-burjuvazinin ve gericili-
gin yanindadir. Devrimci degil, kargi-devrimci-
dir. SOmiiriiden alaca§: pay: artirmak gibi bir
hayalle, stmiirii diizenini ve kapitalist miilkiyet
iligkilerini tehlikeye atmayacak kadar bilingli ol-
dugu Tiirkiye'nin yakin dénem olaylariyla defa-
larca kamitlanmigtir, En kOr gtzlerin bile gorebi-
lecegi bu kanitlanmadan dolayidir ki, bir zaman-
lar bu simifin devrimciligini program maddesi
yapanlar bu programi hala korusalar da bir firsatin1
bulup bu sinifi kargi-devrimci ilan etmiglerdir.

TDKPnin ilerici ilan ettigi, bununla da
kalmayip bu ilericiligi iktisadi bir temele oturttu-
gu -"ilerici milli kapitalizm”-, bunlar1 yapmakla
da yetinmeyip istelik program maddesine goniig-
tiirdiigi o dinli “milli burjuvazi”nin durumu,
kisaca budur.

Bu, TDKP’nin Kkiigiik-burjuva devrim
anlayiginin bir ikinci temel tagidir. Siyasal sonug-
lar1da dogal olarak burjuvazinin belli kesimlerin-
den medet umma temelinde yeseren bir burjuva
kuyrukgulugudur.

TDKP’nin 12 Eyliil sonrasi izledigi kuyrukgu-
tasfiyeci taktikler ve bir ddnem kapildii1 DSP
Solculugu, bir rastlant1 degildir. Teorik ve pro-
gramatik temelin dogal bir yansimasidir. Daha
yillar 6nce, Nisan 1978 “de, H.Birlii ile bir bagka
polemikte, agik¢a ve agik yiireklilikle sunlar
styleniyordu:

“CHP milli burjuvazinin partisidir”. “Bugiin”,
kargi-devrim kampindadir; “o, yerini kargi-dev-
rimkampiolarak segtii siirece devrimci miicade-
lenin dogrudan hedefidir.”

“Ama ilerde (Ornefin emperyalizmle iilke
arasindaki celigkinin gsiddetlenerek on plana geg-
tiffi bir donemde) CHP “nin bugiinkit konumu de-
Jisir ya da onun igcinden milli devrimci ozellikler
tagtyan bir akimdogarsa, H.Birli i nin hi¢ kugsku-
su olmas:n, onunla ilkeli bir ittifak yapmak icin
elimizden gelen ¢cabas: harcayacafiz.” (*)

TDKEP diigiindiigii gibi de yapti: Eyliil 1980°¢

(*) P.Bayrafh, say1:2, s.56-57
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kadar CHP’yi ¢ok hakh olarak fagizmin koltuk
degnegi ilan etti ve bdylece sdziiniin ilk kismim
tuttu. Eyliil 1980°den sonra, Cin Devrimi modeli-
nin yaratti bir beklenti olarak ger¢i biremperya-
list iggal gergeklesmedi ama, sermayenin bir i¢
askeri saldins: yagandi. Hakim siiflar ile, TDKP
teorisine gére milli burjuvazinin de iginde yer
aldifh “halk” arasindaki “celigki giddetlendi.”
TDKP 6nderligi CHP nin konumunun degigtigini
sand1 ya da degigmesi gerektigini diigiindii ve
“Yeni Bir Arayig m1?” baghkh bir ¢agn yazisiyla,
CHP “ye burjuva demokrasisi temel hedefi iizerin-
de ittifak cagns: yapti. Bbylece yillar 6ncesinden
ve “HB'nin hi¢ kugkusu olmasin” teminatiyla
verdigi s6ziin ikinci kissmm da tutmug oldu. Bu
cagnyla es zamanh olarak, CHP dnderligi askeri
fagist cuntanin igini nasil kolaylagtirabilecegini,
yani devrimci hareketin kanh tasfiyesini bir an
Once baganp da “siyaset alam”na kendilerini
yeniden davet edebilmelerinde generallere nasil
yardim edebilecegini tartigiyordu. TDKP tnderli-
gi programatik kaynakh kuyrukgu hayalleriyle
kalakaldi. Cunta igini 6nemli Slgiide tamamlad,
bir kag yil sonra “siyaset sahnesi”ni yeniden agti.
DSP kuruldu ve bir zamanlarin “umut” taciri bu
kez “demokrasi” ticareti bayragim kaldirdi. TDKP
Onderligibu kez, Ecevit DSP’sinin gahsinda, CHP
biinyesinden gikmasini umut ettigi “milli devrim-
ci 8zellikler tagiyan bir akim™1n nihayet dogdugu-
nu sand1 ve “y6ntem farklhihklarina ragmen de-
mokrasi hedefi”nde birlik gagnisinda bulundu.

Ve yine yillar nce verdifi stze sadik kalarak
“ilkeli bir ittifak yapmak igin” elinden gelen
c¢abayr harcadi. Ne var ki, umut baglanan DSP
degme gericilere tag gikartacak kadar devrime
diigmand: ve TDKP Onderligi bir kez daha kendi
kuyrukgu hayalleriyle kalakaldi. Fakat hala da
“hata”simin belirli bir simf konumundan
kaynaklandigim, teorik-programatik bir temele
sahip oldugunu kavrayabilmis degil. TDKP
tarafindan “milli burjuvazi”nin temsilcisi ve s6z-
ciisii ilan edilen Ecevit, toplumumuzun kapitalist
gergekleri ve temel simf iligkileri konusunda
TDKP“den bin kez daha agik bir bilince sahiptir
ve onun gereklerine uygun davranmaktadir. Uste-
lik Ecevit bu bilince, bir burjuva aydim olarak
daha bagindan sahipti; 1960°lann ortasinda
“Ortanin Solu” bayrafim yiikselttiginde, bunun
“devrim ve komiinizm tehlikesi”ne karg: oldugu-
nu agiklamgti.

TDKP’in “milli burjuvazi” ve “milli kapita-
lizm” tezi konusunda s6ylenebilecek bagka seyler
de var. Ama yazimizin tiimii goézetildiginde, bu
kadan yeterli. Dbnem “trockizm” ya da “yan-
wrogkizm” ithamlanna dayah gevezelikler ddne-
mi oldugu igin, bir geyi daha hatirlatmak belki
hem yararh hem anlamh olur.

Dig bir etkiyle Mao Zedung elegtirisi 1979
yilinda gindeme girince, TDKP, devrim
sonrasinda “tegvik” seklindeki “maocu sizint1”
harig, genel olarak milli burjuvaziye iligkin teori
ve taktiklerini korudu. BSyle olunca bazi gruplann
“maocu” ithamlanyla kargi kargiya kaldi ve bun-
lardan TIKB’yi style cevapladi:

“Revizyonist hizipgiler ise, TIP in agtg yol-
dan ilerleyerek uluslararasi marksist-leninist
hareketin ardina gizlenip trogkizm kusuyorlard..
Onlara gére, milli burjuvazi, ittifak kurulabilecek
bir simf defildir. Onlar, emperyalist ve feodal
somiirid ve bagimlilik iligkilerini tasfiye eden
demokratik devrimin kaginilmaz olarak kapital-
izmin gelismesine yol acacag gercegfinin iradi
cabayla onlenebilecefini saniyorlar. Asamalar:
reddederek bir ¢ir pida kapitalizmin yok edilmesi
gerektiffi goriigiinii ileri siriiyor, bu yizden milli
burjuvaziyle ittifakin mimkiin olmadigimi séyli-
yorlar.”

“Milli burjuvaziyle ittifak mimkindir, ¢inkii
o, emperyalizm ve feodalizmin baskisi altindadir,
milli kapitalizmin serbestce gelismesi onun
ctkarinadir...” (*)

Bu stzleri, TDKPnin “milli kapitalizmin ser-
bestge gelismesine” olan inancim ve UDHD nin
de bunun 6niinii agacaginadair zaten artik bilinen
diigiincesini yeniden 6meklemek igin degil; Ekim
ciktifindan beri, “agamalar reddediliyor” feve-
ram eglifinde leninistlere yoneltilen “trogkizm”™
suglamasinin tilm sahiplerini uyarmak igin
aktarmi§ bulunuyoruz.

Tiirkiye gibi bir iilkenin devrimci demokratina
gercek leninistler trockist olarak goriiniir.
Unutulmasin, 1917 Rusya“sinin mengeviklerine
ve bir siire igin kamanevcilerine de gergek mark-
sistler blankist olarak gériinmiiglerdi. Tam daaym
nedenle: Agamalar atlamyor!

3- TDKP ninkiigiik-burjuva devrim anlayiginin
iigtincii temel unsuru ise, emek-sermaye ¢elisme-
sinin olgunlagmamg tali bir geligme oldugudur.

(*) Parti Bayraf, say1:13-14, s.10-11
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Kirda zangin kdyliiliigiin, kentte milli burjuvazi-
nin proletaryaya miittefik olabilecegi tarihsel, top-
lumsal ve iktisadi kogullar varsayildigina gore,
emek-sermaye geligmesini olgunlagmamig tali bir
¢elisme saymada anlagilmaz bir yan yoktur.
Dolayisiyla buiigiincii unsur, bir bakima ilk ikisi-
nin sonucu, ya da genellestirilmig bigimidir. Kisa
sonug sudur: TDKP nin devrim goriigii, kirda kir
burjuvazisiyle, kentte orta burjuvaziyle olan ge-
lisme ve gatigmayi kiillemekle kalmiyor, bir bii-
tiin olarak toplumumuzdaki temel sinif iligkisini
ve catigmasini, emek-sermaye ¢eligmesini ve
proletarya burjuvazi ¢catigmasini géigeliyor. Onun
devrim anlayigim kiigiik-burjuva olarak niteler-
ken, temel hareket noktamiz budur.

“Tirkiye bugiin demokratik devrim (Ulusal
Demokratik Halk Devrimi) agamasindadir. Bu
devrim emperyalizm ve feodalizm ile ezilen halk
kitleleri arasindaki temel celisme (celigmeler)
iizerinde yiikselmektedir.”

Kongre Belgeleri nintemel geligme tanimi boy-
le (s.229) Y6n-MDD"den miras bu temel geligme
goriigiinii, emek-sermaye ¢eligmesinin
olgunlagmamis bir tali geligki oldugu gOrisi
tamamhyor. Yukaridaki tammin bir kag satir
altinda bu bir kez daha ifade ediliyor; emperya-
lizm, komprador kapitalizm ve feodalizm
“ii¢lii”siiniin tasfiyesiyle, bunlar tarafindan gelig-
mesi 6nlenen “emek-sermaye ¢elismesinin derin-
lesip, ¢ctziilmek iizere giindeme” gelecegi belirti-
liyor.

Kapitalist bir toplumda temel sinif iligkisini
ve catigmasini, emek-sermaye ¢eligkisini ve
gatigmasini, bir bagka seyle karartmak, bunu “tali”,
“olgunlagmamig” saymak, “ileriki bir safhaya”

ertelemek, tim bunlar kigiik-burjuvazinin ara
siif konumunun ifadesi ve yansimasidir. Bunun
“halkla hakim siniflar arasindaki temel geligki ve
catigma” gibi, goriiniirde kendisi de hayli devrim-
ci bir savla yapilmig olmasi sonucu degistirmez.
Zira bu kadan bile, burjuvazinin belirli kesimleri-
ni, kirda “zengin k§ylildgi”, kentte “milli burju-
vaziyi”, kiigiik-burjuva teorisyenlerin o gok vur-
gun olduklan “halk” kavrami igine transfer et-
meye yeter.

4- TDKP nin kiigiik-burjuva devrim teorisinin
dordiincii temel unsuru gudur:

“Genel olarak Carlik Rusyas1'nda kapitalizme
karg1 miicadele, sosyalist devrim miicadelesini
icerdigi halde, feodalizmi yagatan ve feodalizmle
ittifak kuran ve siyasi demokrasinin Oniine engel
haline gelen emperyalizm ve komprador kapi-
talizme karg: miicadele, sosyalist devrim mii-
cadelesinin degil,demokratik devrim miicade-
lesinin muhtevasi icindedir. ... feodalizmle bir-
likte, emperyalizm, komprador burjuvazi ve top-
rak afalan kesin olarak tasfiye edilmeden, de-
molratik devrim siireci bitmez ve sosyalist dev-
rim siireci baglamaz.” (*) (Siyahlar bizim)

Demek ki, “kapitalizme karg1 demokratik dev-
rim safsatas1” TDKP ye yabanci olmak bir yana,
onun temel bir goriigiidiir. Bunu hatirlatmak ve
bdylece kiigiik-burjuva devrim teorisinin temel
unsurlarim biitiinlemis olmakla yetiniyoruz.
Tartigmasim ise, daha yararh olaca$i ve tekrar
engelleyecegi inanciyla bir sonraki bolime
birakiyoruz.

(Devam edecek)

(*) Parti Bayrag, say::9, s.85-86

Sibirya“’da komiir iggileri...
(Bagtarafi s.31°de)
keleri konusunda uyarmis: "Kitlesel ig birakmalar,
aghk grevleri, izinsiz gisteriler, izinsiz grevler
hayatimizin bir gergeklii oldu” demigti. (Der
Spiegel, 17 Haziran 1989)

Is¢i eylemlerini, resmi Sovyet haber ajanslan,
TV “si, basin organlar: genigge duyuruyor. Sovyet
Sendikal Orgiitéi simdilik direnen iggilere destek
veriyor. lyi haber alan basin organlan bu deste-
gin, ashinda isgilerin ayaklanmasinikontrolaltinda
tutabilmeyi, kendiliginden patlamalan dnleyebil-
meyi amagladigim bildiriyorlar. Ote yandan,
kOmiir igcileri direniginin, iggilerin bu biyik
ayaklanmasinin, Moskova“daki aydin gevrelerde

hakim olan dijgiinceyi sarstifim agikhiyorlar.

Gorbagov un “Ag¢iklik ve Yeniden Yapilanma”
programinin adim adim uygulanmasi, Sovyetler
Birligi'nde kapitalizme dogru yeni &nemli
adimlarin atilmasi, iilkenin dort bir yaninda ulusal
catigmalarin artmasi kargisinda bir ¢ok iyi niyetli
kigi ve sosyalizm davasim benimsemis iggi,
Lenin’in ilkesinde, bilyiik devrimi yagamig So-
vyetler Birligi‘nde herkes mi Gorbagovcu oldu,
Sovyet proletaryas: 8ldii mi? diye diigiinilyor,
soruyordu.

KOmiir ig¢ilerinin ayaklanmasi bu digiincelere
ve sorulara verilecek cevaplarin baglangici m1
olacak? Buna daha agik ve daha somut bir cevap
alabilecegimiz bir ddneme girmig bulunuyoruz.

H.Akarsu
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Sibirya“’da komiir igcileri direnigte

Diinyanin en biyilik kOmiir
tiretim bolgesi ve igletmelerin-
den olan Bat1-Sibirya“daki Kos-
bas kdmiir ocaklarinda ¢aligan
12.000 kémiir iggisi greve bag-
ladi. Resmi Sovyet haber ajansi
TASS ‘inbildirdigine gbre grev-
ler kisa zamanda kémiir tiretim
bolgesindeki 9 gehire yayilda.
KOmiir iggilerinin direnigine
Sovyetler Birligi'nin diger bir
Onemli komiir Gretim bolgesi
olan Donetz iggileri de destek
veriyor. En son resmi agiklama-
lara gtire, greve katilan iggilerin
sayis1 150 bini agmig durumda.
Grevler komir iiretimine
bagiml Sibirya'daki demir-ge-
lik igletmelerini, afir sanayi
komplekslerini dogrudan etkili-
yor.

KOmiir bolgesinin merkezi
olan Mehduregensk gehrinde ¢o-
gunlugu madenci 107 bin Kkigi
yasiyor. Ayrica 1000 kadar
mecburi ¢caligma cezasi bulunan
tutuklu bulunuyor ve madenler-
de cahgiyor. $Sehirde yagam
sartlannin ¢ok kot oldugu bil-
diriliyor. Yiyecek magazalarinin
bog oldugu, gehirde yagayan tim
ailelerin igte birinin yeterli
konutu olmadi, hastahanelerin
karinca yuvasina doéndigd,
hastalarin muayene igin bir haf-
ta doktor bekledigi, okullarin
yetersiz oldugu, kanalizasyon-
larin galiymadi agiklaniyor.

Maden iggileri ise kantinlerin-
de yiyecek bulamadiklarindan,
parti Orgiitiinlin imtiyazlarindan
ve i§ ve yasam kogullarinin ge-
kilmez hale gelmesinden gika-
yetgi.

Yillik 30 milyon ton, yani tiim
Tiirkiyede tiretilen linyit kdmii-
rti kadar (1985 “de 39 milyon ton

tiretildi) kémir dreten iggiler
korkung yagam ve i kogullarim
bu yilin baginda sendika yaymn
orgam “Trud”da bir protesto
mektubu ile agiklamiglardi. Grev
yasagina, grev hakki olmayan bir
sendikaya sahip olmalarina ve
bu sendikanin bagina da parti
biirokratlar1 oturmug olmasina
ragmen, direnige ¢ok iyi
hazirlandiklan g6zleniyor. Ken-
di aralarinda tiim eylemden so-
rumlu bir grev komitesi olugtur-
duklan, her tiirli tagkinh ve
bagibozuklugu Onlemek igin
grev gozcl birlikleri olugtur-
duklan, gehirde alkolli igki ya-
sag1koyduklar ve her tiirlii res-
mi goriismeyi grev komitesinin
tistlendigi g6z6niine ahnirsa,
kOmiir ig¢ilerinin gegmigin tec-
riibelerini pek unutmadiklan
stylenebilir.

Komiir iggileri, 8ncelikle fela-
ket halini almig olan hayat ve
caligma kogullarinin derhal dii-
zeltilmesi ve parti Orgitiindeki
imtiyazlarin protestosu igin
bagkaldirdilar. Direnig kisa
zamanda agik bir siyasi boyut
kazanmig bulunuyor.

Isciler olugturduklari grev
komitesi aracilif1 ile taleplerini
dogrudan ve bir tiltimatom gek-
linde Moskova“daki en iist parti
ve devlet gorevlilerine bildirdi-
ler. Sorunlar1 dogrudan goriis-
mek igin Gorbagov‘u ve bagba-
kan Ryschkow “u grev bolgesine
cagirdilar.

Ote yandan direnisteki iggiler
komiir bolgesindeki gehirlerde
parti ve devlet binalarinin 6niin-
de militan gosteriler yapiyorlar.
Mesduregensk gehrinde 20.000
igci bolge parti merkezi 6niinde
yaptiklar: gésteri sirasinda, grev

komitesinin Onleme c¢abalarina
ragmen, bdlge parti sekreterini
protesto ederek konusturmadilar
ve istifasim istediler. Ayrica
iggilerin parti gorevlilerinin ev-
lerini bastiklan bildiriliyor.

Komir iggileri &6zellikle, 7
Kasimdan 6nce Yeni Sovyet
Anayasasi'nin agik tartigmaya
acgilmasim istiyorlar. Bazi basin
organlannin bildirdigine goére
igciler higbir anti-sovyet talepte
bulunmuyorlar. Tersine iiretim-
de ve ybnetimde sz sahibi ol-
mak istiyorlar. KOmiir ocak-
larinda ig gartlarinin, i§ giivenli-
ginin korkunglugu i§ kazalarinin
coklugunda ifadesini buluyor.
Sovyetler Birligi’nde k&émiir
ocaklarindaki ig glivenligi diin-
ya standartlarimin altindadir.
Komiinist Genglik Orgiitii'niin
merkezi yaymn orgam “Komso-
molzkaya Prawda”nin bildirdi-
gine gore son 9 yilda 10.000
komiir iggisi ig kazalarinda
hayatim1 kaybetmigtir.

Sovyetler Birligi’'nde Donezt
bolgesi kdmiir iggileri de 1961-
63 yillarinda biyik grevler
yapmiglar, kéti yasam ve
c¢aligma gartlarinin diizeltilmesi
icin ayaklanmiglardi. Ayaklan-
may1 bastirmak igin 0 dénemde
Ozel askeri birlikler gérevlendi-
rilmig ve askerlerle ¢ikan
catigmalarda 80 komir iggisi
hayatim kaybetmis, bir ¢ok ig-
ciyeagir hapis cezalar verilmig-
ti. 1988 yilinda da Kafkaslarda,
Baku’da, Erivanda iggiler gegit-
li direnigler yaptilar.

Bu yiizden, bolge parti sefi
Melnikov Nisan ayinda yapilan
Merkez Komite toplantisinda

yetkilileri kémiir iggilerinin &f-
(Devami 5.30°da)
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ingiltere’de grevler

Ingiltere “de Ulagtirma Iggileri
Sendikasi ile igveren arasinda
haftalardir siiren toplu s6zlesme
goriigmelerindeki iicret uyug-
mazh yiiziinden 5 Temmuzda
tim Ingiltere’de otobiis, tram-
vay, metro ve demiryolu ulagimi
tamamen durdu. Ulagtirma
Bakanhig 3 haftadir iigiincii kez
telrarlanan ulagtirma alanindaki
grevler kargisinda ordu birlikle-
rinden yardim istemek zorunda
kalda.

500.000 kamu iggisinin
yaninda liman iggileri de greve
bagladi. Kamu igcileri liman
igcileri ile birlikte 12 Temmuz-
da 4kez iilke ¢apinda greve
gittiler. Ingiltere’de iicret
uyusmazhigi sadece ulagim, li-
man igleri alanim kapsamiyor.
Belediye, rafineri, tiyatro teknis-
yenleri bagta olmak iizere gegit-
li ig kollarinda toplu stzlegme
goriigmelerindeki uyugmazhklar
yiiziinden grevler giindemde.

Ulagtirma, liman iggilerinin
direnigleri Ingiliz komiir igcile-
rinin 4 y1l 8nceki militan miica-
delelerinden sonraki dénemin
onemli bir olay:. Ulagtirma iggi-
leri sendikasi grev fonlarinin en
azindan 6 aylik bir direnige yete-
cefini agikladi. Nisan ayinda
yapilan grev oylamasinda liman
iggilerinin %75°i greve “evet”
demigti. Ulagtirma sendikasi
liman iggilerinin grevini bazi
hukuki sorunlarin ¢6ziimi igin
ertelemigti. Bu 3 ayhk siire igin-
de igverenler, grevle karsi
karsiya olan endiistri alanlan
hazirhiklarim yaptilar.

Ingiliz liman iggileri savagim

gliclerini 1960°11 yillardan bu.

yana siirekli kaybettiler. Son

yirmi yilda 50.000 liman iggisi
sokaga atildi. Son grevler, isgi-
lerin dortte igliniin direnigten
yana olmalari, Ingiltere deki
ekonomik sorunlarin artmasina
Margaret Thatcher hiikiimetinin
uyguladifi ekonomi politikasina
bir cevaptir.

Ingiltere’de enflasyon oram
%8,3°diir. Tiim AT ilkeleri
ortalamasinin iistiindedir. Faiz
oranlar1 ve &demeler dengesi
agigr artmaktadir. Igsizlik,
irkgilik Ingiltere’nin Snemli
sosyal sorunlarinin baginda gel-
mektedir. Yapilan son kamuoyu
yoklamalarina gtre Bagbakan
Thatcher’in halk nezdindeki
sayginliffi ve sempatisi en diigiik
seviyededir. Avrupa Parlamen-
tosu segimlerinde aldif1 olum-
suz sonuglar “Demir Leydi”nin
hareket alamim daraltmakta ve
bu yiizden 4 yil 6nceki kémiir
igcilerinin direniglerini kirmak
icin bagvurdugu yasaklama, grev
fonlarina el koyma gibi
zorbaliklara gimdilik bagvura-
mamaktadir. Ama hiikiimetin
kamuiggilerinin grevlerini yasa-
klamayi 6ngtren bir yasa 6nerisi
iizerinde ¢aligtifh da biliniyor.

Sendikalar ise, iicret artigi
saglamanin yaninda kendi sen-
dikal haklar1 ve geleceklerini
giivenceye alabilmek igin diren-
mek zorundalar. Thatcher hiikii-
meti, Onceki yillarda yaptg
yasal diizenlemelerle sendika-
larin giiciinii pargalamayi, sen-
dikal hareketi bolik porgiik
yapabilmeyi olanakl hale getir-
migti. Buna gore iskolu diizeyin-
de ortak toplustzlesme goriig-
meleri ve igkolu diizeyinde ge-
cerli topluszlesme anlagmalar:

olanaksiz hale geliyor, tek tek
isletmelerle simirh toplu stzleg-
me goriigmeleri yapilabiliyordu.
Eger Thatcher planimi tam ola-
rak hayata gegirebilirse sen-
dikalarn giicii ve iggilerin toplu
miicadelesi kinlmig, ig¢i hareke-
tinin giici zayiflatilmig ola-
caktir. Bu nedenledir ki, “Demir
Leydi”, “Avrupa Sosyal So6z-
lesmesi”ni imzalamaya g¢ekince
gosteriyor. Sindirdigi ve
boldiigii Ingiliz Sendikal Hare-
ketine Avrupa Toplulugu iilke-
lerindeki kadanyla bile sendikal
haklarin verilmesine yanag-
miyor. “Sosyalizmin mezarin
kazdik. §imdi bunu arka kapidan
yeniden iilkeye sokmak istiyor-
lar.” diyerek karg gikiyor. Ama
onun niyeti ne olursa olsun,
Ingiliz iggileri varolduklanni,
iilke capinda hayati felce ugrata-
rak gOsteriyor; sendikal
haklarinin g¢ignenmesini &nle-
mek, dahaiyi iicretler ve caligma
sartlan1 igin miicadeleye
atihyorlar.
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Nikaragua devrimi 10 yaginda

Nikaragua halki 19 Temmuz-
da, Somoza diktat6rligiiniin
yikiligimin, Nikaragua devrimi-
nin 10.yilin1 kutlayacak.
Nikaragualilar sekiz yildir,
Amerikan emperyalizminin,
Kontralar aracilifiyla siirdiirii-
len silahh saldinlarina ve eko-
nomik ablukasina boyun egme-
menin, Nikaragua“y: ayakta tu-
tabilmis olmanin kivancini
yasiyorlar.

Nikaragua’da FSLN (Sandi-
nist Ulusal Kurtulug Cephesi)
onderliinde zafere ulagan dev-
rimci miicadele Orta ve Giiney
Amerika“daki halklara, silahh
miicadele siirdiiren Orgiitlere;
60°lardaki Kiiba devrimininkine
benzer bir moral ve itilim verdi.
Komsu Orta Amerika ilkelerin-
deki halklan cesaretlendirdi. Ve
diinyanin dort bir yaninda ileri-
cilerden, devrimcilerden sicak
bir ilgi, canli bir dayamgma
gordi. Ciinkid, ABD nin bumu-
nun ‘dibinde, 3 milyonluk bir
halkin emperyalizme kars1 mii-
cadelesi ve basansi Ozgiirliik
isteyen, yeni bir gelecek, yeni
bir diinya igin savasan
insanlarin, halklarin da miicade-
lesi ve bagansiydi. FSLN'nin
sinif konumu, siyasi gizgisi ve
ideolojik goriglerine ragmen,
Nikaragua bir ideali sembolize
ediyordu. Nikaragua yagamaliy-
di!

ABD emperyalizmi igin Nika-
ragua tasidifi ekonomik 6nem-
den ¢ok, genel emperyalist ege-
menlik ve kolelik stratejisi
bakimindan 6nem tagiyordu.
Nikaragua Ozgiirlik isteyen

halklar igin iyi bir 6rnek degildi.
Nikaragua atesi mutlaka sdndii-
rillmeliydi. Bu nedenledir ki,
ABD, FSLNnin devrimci mii-
cadelesi zafere yaklagmaya
baglayinca, 6nce miicadeleyi
kontroliine almayi, muhalefeti
orgiitlemeyi denedi. Bunu
bagaramayinca devrimin hemen
akabinde, daha Nikaragua halki
nefes almaya, devrimin nimetle-
rini tadmaya zaman bulamadan
silahli Kontra getelerini Orgiitle-
di ve 1981°de Nikaragua'ya
karg: silahli savag: baglatti. CIA
Nikaragua'nin candamari olan
limanlarin1 mayinladi, tlkenin
en 6nemli ekonomik varliklarim
yakip yikt1, temel tarimsal diriin-
lerini, tiretim gii¢lerini talan etti.
Bunun ig¢in 500 milyon dolardan
fazla para harcadu.

Savag, ekonomik abluka ve
boykot yiiziinden Nikaragua nin
1980-88 donemindeki maddi
kayb1 17,2 milyar dolardi. 10
yilda devrimi korumak, emper-
yalizmin saldinnlarim piiskiirte-
bilmek i¢in iilke toplam niifusu-
nun %2 °sini, yani gogunlugu ye-
tigkin 60 bin insan1 kurban ver-
di. Savag giderlerini kargila-
yabilmek igin biit¢esinin yarisim
savunmaya harcamak, saglik,
egitim, yaurnm harcamalarim
kismak zorunda kaldi.

Ekonomik hayat felce ugradi.
Dig borglar toplam 7 milyar
dolara, (diinyada kisi bagina dii-
sen en yiiksek dig borg) igsizlik
%25°lere ve enflasyon oram
1988°de %36.000 e yiikseldi. Bu
olgular yiiziinden Nikaragua“da
yasam seviyesi 1950 lerdekinin

H.Akarsu

altina diigtii. (AIB-Antiimperia-
listisches Informationsbulletin,
Nr:6/89) Ama Nikaragua diig-
medi!

Nikaragua devriminin 10 yil,
sosyalist bir devrim, bir prole-
tarya devrimi olmasa bile, Nika-
ragua tipindeki bir devrimi bile
bogmak, kendigizgisinde, kendi
cikar alaninda tutabilmek igin,
sosyal-demokratindan hiristiyan
demokratina, liberalinden em-
peryalistinekadar gegitli parti ve
hiikiimetlerin ne gibi manevra-
lar yapu@inin, hangi siyasi ve
ekonomik komplolar diizenleye-
bildiginin de yeni bir gdstergesi
oldu.

Daha devrimin zaferinin iize-
rinden heniiz bes ay gegmisken,
Alman Sosyal Demokrat Partisi
Bagkam1 W.Brand“in Latin
Amerika Danigmam soruyordu:
“Hangi yol: Kiiba ya da Meksi-
ka?” Bagka bir deyisle sosyali-
zan yOnii agir basan bir yol mu,
yoksa 1910°da Meksika burjuva
devrimini zafere ulagtiran ama
daha sonra devlet partisine do-
niigen Kurumsal Devrim Partisi
(PRI)nin yolu mu?

SPD’nin Nikaraguadevrimi ve
FSLN ybtnetimiyle ilgisi 10 yil
boyunca azalmadi. ABD emper-
yalistlerinin, kapitalist batihi
devletlerin silah ya daekonomik
yaptinmlarla dize getiremedigi
Nikaragua halkini, Sosyal de-
mokratlar Sosyalist Enternasyo-
nal aracihifi ile siyasi ve ideolo-
jik yonden dize getirmeye, ken-
di gizgilerinde tutmayagahgtilar.
Savag ve ekonomik iflasla karg:
kargiya kalan Nikaragua y6neti-
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mini, ekonomik dig yardimlar
kargihffinda siyasi taviz vermeye
zorladilar. Siyasette pluralizm,
ekonomide karmalik, uluslara-
ras1 areneda tarafsizhik
Nikaragua’nin bugiinkii gittigi
yolun temel ii¢ belirleyiciniteli-
gi haline geldi.

Ote yandan, sosyal-demok-
ratlarin bu g¢abalarina Gorba-
¢ov un diinyadaki “ategleri s6n-
diirme” ve bunun igin ABD ile
pazarlhifa girigme siyaseti eglik
etti. Nikaragua halkinin iradesi
hige sayilarak, Nikaragua'nin
gelecegi Gorbagov-Reagan zir-
velerinde goOriigme masasina
sunuldu.

Fakat gerek sosyal-demok-
ratlarin, gerekse Sovyetlerin
Nikaragua devriminin yolunu
kendi siyasi ve ideolojik ¢izgile-
rinde tutma, sinirlama gabalari,
baskilar: ve sonug alabilmeleri,
sadece savagin yikimi, ekono-
minin iflasi ile degil, FSLN'nin
devrim Oncesindeki miicadele
programi, FSLN Onderliginin
siyasi ve ideolojik ¢izgisiyle
agtklanabilir. Dig etkenler bu
cizgiyi netlegtirmigtir. Nitekim,
FSLN Onderlerinden Tomas
Borge, FSLN'nin siyasi
hattindaki degisikligi Nisan
aymnda yaptif1 bir konugmada
soyle dile getirmistir:

“Biz baglangigtataktik neden-
lerle siyasette pluralizm ve eko-
nomide karmaliktan s6zediyor-
duk. Fakat gerceklik, bunun bir
strateji oldugunu ve ideolojide
tekelciligin yanhghgim gretti.”
(AIB, Nr:6/89)

Nikaragua devrimi, bunca
yikima, zorluga ragmen halkane
verebildi? Nasil oldu da 8 yil
ABD ‘ye karg: direnebildi ve hala
direniyor?

* Devrimden hemen sonra,

Somoza kliginin sahip oldugu -

mal varhgina, ¢ok genis
topraklarina el kondu. Biiyiik
toprak sahiplerinin’' topraklan
ellerinden alindi. Deviet iglet-
melerine ve kollektif miilkiyete
doniigtiiriildi. Fakat 1983 °ten
sonra gerek koyliilerden gelen
talep ve gerekse koylilyii ilke
savunmasina kazanabilmek igin
toplam 2 milyon hektarlik ve-
rimli ve biiyiik toprak alam ge-
sitli Slgiilerde 100.000 kdylii ai-
lesine dagitildi.

* Bankalar ve dig ticaret milli-
lestirildi.

* Devrimci hiikiimetin ilk
yaptifiiglerden birisi de okuma-
yazma seferberligi oldu. 1980
Martinda baglatilip 5 ay siirdii-
riilen kampanya déneminde 60
bini lise ve iiniversite 6grencisi
olan 100.000 kisi gbrev ald1. Bes
ay boyunca en iicra kdylere bile
gidilerek halka okuma-yazma
Ogretildi. Fabrikalar, igletmeler,
caliyma merkezleri aym1 zaman-
da Ogrenim yerlerine doniigti-
riildii. Kampanya sonunda oku-
ma yazma oram %90 agikarild1.
Sandinist hiikiimet tiim ekono-
mik zorluklara ragmen egitim
kapasitesini, olanaklarim ve ni-
teligini arttird1,

* Genel halk sagh$ yOniinde
Onemli adimlar atildi. Bulagici
hastaliklarda 6liim oram %5 ‘lere
diigiiriildii. Ulkenin her tarafinda
saglik - merkezleri kuruldu.
Saglik hizmetleri parasiz hale
getirildi.

Sandinist hiikiimet, tiim zor-
luklararagmen, ABD 'nin iilkeyi
muhalefeti kullanarak igten
¢bkersme ¢abalarina, CIA 'nin
bunun igin su gibi dolar
harcamasina ragmen Nikaragua
halkinin bagimsizhik ve zgiir-
lik bilincini geliklestirmeyi,
emperyalizme karg1 miicadeleyi
Oliim-kalim miicadelesine do-

niistiirmeyi bagard1. Cesitli yol-
lar ve araglarla politik miicadele
alanim genigletti. Ve her geye
ragmen Nikaragua ‘nin yagamini
sagladi. ABD, simdi, 1990°da
yapilacak bagkanlik segimlerin-
de, sekiz yillik silahli saldirilarla
dize getiremedigi Nikaragua
halkim ve Sandinist hiikiimeti,
muhalefetin segimleri kazan-
masin saglayarak teslim almak
istiyor. Muhalefet partilerine
dolar akitiyor.

Fakat Nikaragua halki 10
yildan beri o6zgirligi ve
bagimsizhifr igin kaniyla
suladifi Nikaragua topragin,
ABD dolarlari ile emperyalistle-
re ve lilke igindeki kargi-devrim-
cilere teslim etmemesini, devri-
min kazanimlarimi savunmasini
bilecektir.

Nikaragua, kiigiik bir iilkenin
dev bir emperyaliste kargi dire-
niginin 6megidir. Onemi bura-
dan gelmektedir.
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(Bagtarafi s. 36°da)

toplum diizeninin zaferi, burjuva miilkiyetinin
feodal miilkiyet kargisindaki, milliyetin bolgeci-
lik kargisindaki, rekabetin lonca kargisindaki,
miras taksiminin bilyiik evlat hakk: kargisindaki,
- toprak sahibinin topragin kendi sahibi izerinde
egemenlik kurmasi kargisindaki, aydinhiin hura-
fe kargisindaki, ailenin aile ad1 iizerindeki, sana-
yinin kahramanca tembellik kargisindaki, medeni
yasanin ortagag ayncahf kargisindaki zaferiydi.
1648 Devrimi, 17.yiizyilin 16.yiizy1l karsgisindaki
zaferi, 1789 Devrimi ise, 18.yiizyilin 17.yiizyil
kargisindaki zaferiydi. Bu devrimler, iginde yer
aldiklan diinya kesiminin, Ingiltere’nin ve
Fransa’min gereksinmelerinden ¢ok, o giinkii
dilnyanmin gereksinmelerini ifade ediyorlardi.

Prusya’daki Mart Devriminde ise bundan eser
bile yoktu.

Subat Devrimi, fiiliyatta anayasal monargiyi,
zihinlerde ise burjuva egemenlifini ykmugt.
Prusya’daki Mart Devrimi, zihinlerde anayasal
monarsiyi, fiiliyatta ise burjuvazinin egemenligini
kuracakts. Bir Avrupa devrimi olmaktan gok uzak
bulunan bu devrim, bir Avrupa devriminin geri
bir iilkedeki ciice kalmig yan etkisinden bagka bir
sey degildi. Cagimn Sniinde olacag yerde, caginin
yanm yiizyil gerisindeydi. Daha bagtan ikincildi,
ama ikincil hastaliklan iyilegtirmenin daha zor
oldugu ve aym zamanda, bunlarin bedeni ilk
hastaliklardan daha ¢ok yiprattiklan bilinen bir
seydir. Bu, yeni bir toplumun kurulmas: sorunu
degil, Paris te 5lmiig bulunan toplumun Berlin‘de
yeniden dofmas: sorunuydu. Prusya‘daki Mart
Devrimi, ulusal, Alman bile degildi; daha bag-
langigta yoresel-Prusyalh idi. Viyana, Cassel,
Miinih ve bu tiirden &teki biitiin yoresel ayaklan-
malar onunlabirlikte siiriiklendiler ve onun iistiin-
ldgiine kars1 savagim verdiler.

1648 ve 1789 un, yarathgin doruklan olmak-
tan sonsuz gurur duymus olmalarina kargin, bir
tarih yamligisim olusturmak 1848 Berlin‘in
ihtirasiydi. Bunlarin 11§, yeryiiziinde yagayan
bizlere bu 1511 yayan cisimlerin sSnmelerinden
ancak yiizbinlerce yil sonraulagan yildizlann 15181
gibiydi. Prusya“daki Mart Devrimi-nasilhergeyin
minyatiirii idiyse- bdyle bir Avrupa yildizinin da
minyatiirilydi. Onun 1511, coktan kokugmug bir
toplum cesedinin 1511 idi.

Alman burjuvazisi o denli tembelce, korkak¢a
ve yavagga geligmisti ki, feodalizm ve mutlakiyeti
tehdit eder duruma geldigi anda, kendisinin de

proletarya ile, ¢ikarlann ve diigiinceleri
proletaryaninkine yakmn tim kentli kesimler
tarafindan tehdit edilmekte oldugunu gordii. Ve
yalmzca arkasinda bir simfin degil, oniinde de
tiim Avrupa’nin diigmanca tertiplenmis oldugunu
gordil. Prusya burjuvazisi, 1789 Fransiz burjuva-
zisi gibi, eski toplumun, monarginin ve soylulu-
gun temsilcileri kargisinda modem toplumun -
miini temsil eden simf degildi. Halka oldugu
kadar kralha da agik¢a kargi, her ikisinin de
kargisinda olmaya hevesli, her ikisini de hep ya
onilnde ya da ardinda gordiigiinden, tek tek
alindiklarinda muhaliflerinin herbiri kargisinda
kararsiz olan; bizzat zaten eski topluma ait oldu-
gundan, halka ihanet etmeye ve eski toplumun
sarayh temsilcileriyle uzlagmaya ta bagtan egi-
limli; eski bir topluma kars yeni bir toplumun
cikarlarim degil, eskimig bir toplum igerisinde
tazelenmigs ¢ikarlan temsil eden; halki arkasina
aldigh igin degil, halk onu dniine kauip diirtiikledi-
gi icin devrimin diimeninde olan; yeni bir toplum-
sal ¢agin girigkenligini degil, yalmzca eski bir
toplumsal ¢agin kinini temsil ettii i¢in Onde
bulunan; yeni devletin iistiinde aniden belirme-
yip, bir yer sarsintisiyla iteklenip gelen eski dev-
letin bir tabakasi olan; kendisine - inanci
olmaksizin, halka inanci olmaksizin yukardakile-
re homurdanan, agagidakilerin dniinde titreyen,
her iki tarafa karg gikarci ve bu gikarcihifin bilin-
cinde, tutuculara kiyasla devrimci ve devrimcile-
re kiyasla tutucu olan; kendi sloganlarindan kug-
ku duyan; diigiince yerine stz kalibi1 olan; diinya
firinasi kargisinda sinmig, diinya firtinasim istis-
mar eden; higbir bakimdan enerjisi bulunmayan,
her bakimdan agirmaci olan; dzgiinliikten yoksun
oldugu igin siradan, siradanh iginde dzgiin olan;
girigenligi olmaksizin, kendisine inanci
olmaksizin, halka inanc1 olmaksizin, diinya
¢apinda tarihsel bir ¢agrida bulunmaksizin kendi
arzulanyla pazarlik eden; kendisini &nderlik
etmeye mahkum goéren ve ding bir halkn ilk
genglik diirtiilerini -g6zleri olmayan, kulaklan
olmayan, digleri olmayan, hi¢ bir geyi olmayan-
kendi yagh ¢ikarlan ugruna saptiran, -gbzsiiz,
kulaksiz, digsiz, higbir geysiz- siifli bir ihtiyar
olan Prusya burjuvazisi, bir tiir toplumsal kast
diizeyine diigmiigti. Mart Devriminin ardindan
kendisini Prusya devletinin baginda bulan Prusya
burjuvazisi igte byleydi.
Kolonya, 11 Aralk 1848
Secme Yaputlar-1, Sol Yaynlar, s.169-173
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Burjuvazi ve kargi-devrim

Prusya burjuvazisi devlet giiciiniin doruguna,
arzu ettifi bir bigimde, krallik ile girigecefi
bariggil bir pazarlik ile degil, bir devrim ile otur-
tulmugtu. Krallifakargi, yani kendisine karsi kendi
cikarlarim degil, halkin gikarlarimi korumak zo-
rundayd, ¢iinkii burjuvaziye yolu agan bir halk
hareketi olmugtu. Ama onun goéziinde krallik,
ardinda kendi diinyevi gikarlarinin gizlenecek bir
yer bulaca§ Tanr inayeti paravandan bagka bir
sey defildi. Kendi gikarlarinin ve bu gikarlan ile
uyum igerisinde olan siyasal bigimlerin
dokunulmazh, anayasa dillerine gevrildiginde
soyle oluyordu: Kralligin Dokunulmazlis. Al-
man ve Ozellikle de Prusya burjuvazisinin
anayasal monargsiye olan gilginca diiskiinliigii
bundandir. Dolayisiyla, Almanya‘daki yan-
kilanyla birlikte Subat Devrimi, devlet ydnetimi-
ni kendi ellerine biraktiff i¢in Prusya burjuvazisi
tarafindan hognutlukla kargilandiysa da, egemen-
ligi ne yerine getirmeyi arzuladiff1 ve ne de yerine
getirebilecegi kogullarla kusatildifindan, bu, aym
zamanda onun hesaplarim da altiist etti.

Burjuvazi parmagim bile oynatmamigti. Kendi
savagim halka verdirtti. Kendisine devredilen
egemenlik, bundan Otird, hasmim yenilgiye
ugratmig bir generalin egemenligi degil, muzaffer
halkin kendi gikarlarinin korunmasin1 emanet et-
tigi bir Halk Giivenligi Komitesinin egemenligi
idi.

Camphausen, bu durumun verdigi son derece
biiytik rahatsizlif1 hala hissetmekteydi ve kabine-

sinin biitlin zaafi1 bu duyguya ve bu duyguyu.

yaratan ortama baglanabilir. Hiikiimetinin en
utanmazca eylemleri, sanki bir yiiz kizartis1 ile
renkleniyor. Apagik utanmazlikta ve kistahlikta,
Hansemann dokunulmazhia sahipti. Vurduklan
kirmizinin rengi, bu iki boyaci1 arasindali tek
farktir.

Prusya Mart Devrimi, 1648 Ingiliz, ya da 1789
Fransiz Devrimi ile kangtinlmamahdir.

1648°de, burjuvazi, monargiye karg, feodal soy-
luluga karg, ve resmi kiliseye kars1 modern soy-
Iulukla baglagiklik kurmugtu.

1789°da, burjuvazi, monargiye, soyluluga ve

Karl Marx

resmikiliseyekarg1 halk ile baglasiklik kurmugtu.

1789 Devrimi, model olarak (hi¢ degilse
Avrupa“da), yalmzca 1648 Devrimine, ve 1648
Devrimi de yalmzca Felemenklerin Ispanya’ya
karg1 ayaklanmasina(*) sahipti. Herikidevrimde,
yalmzca zaman olarak degil, igerik olarak da,
modellerinin yiiz yil tesindeydiler.

Her iki devrimde de, hareketin gergek Onciisii-
nii olusturan simf burjuvaziydi. Proletarya ve
kentlilerin burjuvaziye dahil olmayan katmanlar:
ya heniiz burjuvazininkinden ayn ¢ikarlara sahip
degillerdi, ya da heniiz bagimsiz olarak geligmis
siiflar ya da simflarin alt-boliimlerini olugtur-
muyorlardi. Bundan &tiirii, 6regin Fransa“da,
1793 ‘ten 1794 ‘e kadar oldugu gibi, burjuvaziyle
karg1 kargiya geldiklerinde, burjuvaziye 6zgi bir
bicimde olmasa bile, yalmzca burjuvazinin
cikarlanimin gergeklegmesi igin savagim verdiler.
Tim Fransiz terdrizmi, burjuvazinin didgman-
lariyla, mutlakiyet ile, feodalizm ile ve darka-
falilik ile avamca hesaplagmaktan bagka bir gey
degildi.

1648 ve 1789 Devrimleri, Ingiliz ve Fransiz
devrimleri degillerdi; bunlar Avrupa tarzinda dev-
rimlerdi. Bunlar toplumun belirli bir simfinin eski
siyasal diizen karsisindaki zaferi degillerdi; bunlar
yeni Avrupa toplumu icin siyasal dizen
ilanlartydilar. Burjuvazi bu devrimlerde galip
geldi; ama burjuvazinin bu zaferi, o siralar, yeni

(Devamu s.35 ‘te)

(*) Burada Ispanya Imparatorlugunun bir par-
casi1olan Felemenk ‘teki (bugiinkii Belgika ve Hol-
landa) 1566-1609 burjuva devrimine deginilmek-
tedir. Bu devrim burjuvazinin ve halk yiinlarinin
anti-feodal savasim ile Ispanyol egemenligine
karg: verilen ulusal kurtulug savagim tek bir biitiin
haline getirmigti. Bir dizi yenilginin ardindan
Ispanya, 1609°da, Hollanda burjuva cumhuriyeti-
nin bagimsizhifim tammak zorunda kaldi.
Felemenk‘teki 16.yiizyi1l burjuva devrimi,
Avrupa“daki muzaffer burjuva devrimler gagina
onciilik etmigtir. Bugiinkii Belgika’min smirlan

"1714¢ kadar ispanya’nin elinde kalmgtur.



