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Tesekkiir

Bu kitap icin arastirma yaptigim Ortadogu seyahatim sirasinda
bircok insan aklimi ve kalbini bana act1. Onlardan bazilarina da-
nistiktan sonra isim isim tesekkur etmemeye karar verdim. Bu
kitaptaki baz fikirler ve sonuclar belli yerlerde hos karsilanma-
yabilir. Isim isim belirtmek yazdiklarimi bana yardim edenlerin
onayladig1 anlamina gelebilir. Onlan tuhaf bir durumda birak-
maktansa hepsine birlikte tesekkir etmeyi tercih ettim. lranl,
Suudi Arabistanh ve Israilli arkadaslarim, siz kendinizi biliyor-
sunuz. Yazdiklarim hakkinda ne disunurseniz dustunin hepi-
nize tesekkiir ederim.

Vardigim sonuglarin gorusmiis oldugum kisileri rahatsiz et-
meyecegi tek ulke Turkiye. Bu yuzden, bana ¢ok zaman ayi-
ran, kavrayis: yuksek tg arastirtnaciya tesekkur etmekte ken-
dimi 6zgur hissediyorum: Gokhan Cetinsaya, Ziya Onis ve Er-
gun Ozbudun. Turkiye ile ilgili meselelerdeki akilli yorumcu-
lardan biri olan sevgili arkadasim $ahin Alpay 6zellikle ¢ok yar-
dimca oldu.

Baz1 arkadaslarim bana ¢ok sicak evsahipligi yaptilar: Istan-
bul’da Anne ile Cem Kozlu ve Riyad’da Husam El-Geylani. On-
lara ¢ok bor¢luyum.

Bolumler ortaya ¢iktikga James Stone, David Shuman, Fari-

9



ba Amini ve James Linkin kisa, 6z ve sansursuz yorumlar yap-
tilar. Bircok yetenegi olan editor Elmira Bayrasli de. Miisvedde
ortaya ciktiginda Times Books'un editoryal direktoru Paul Go-
lob tarafindan kuvvetlendirildi.

Ozel elestirmenlerim arasinda en beklenmedik olam kiz kar-
desim Jane'di. Bu projeye basladigimda gercek ve kesfedilme-
mis yeteneginin miisveddelere editorluk yapmak oldugunu
soyleyerek beni sasirtt1. Hakli oldugu da ortaya cikti. Yazim-
la ilgili siddetli, cok detayh ve onaylamaz yorumlar yaptiktan
sonra su cumleyle taltif edilmemi 6nerdi: “Usta bir hikaye an-
laticisy, o6zellikle de 6ykiiden anlayan ablasi onu kismen sikici
olan 6ykusune can katmaya zorladiginda.”

Northwestern Universitesi'ndeki seckin ogrencilerimden bi-
ri, Benjamin Armstrong, arastirma asistanim olarak calist1 ve
ne kadar degerli oldugunu gosterdi. Veri tabanlarindaki usta-
higindan ¢ok daha 6nemli olan, bu proje icin duydugu sevk ve
odaklandig1 konulara gosterdigi ilgidir. Jason Joven, fotografla-
rin yerlestirilmesinde ve aciklayic1 haritalarin zahmetli bir se-
kilde ¢izilmesinde Ben’e yardim etti.

Sadik kitap ajansim Nancy Love her zamanki gibi kavram
asamasindan dogumuna kadar bu kitabin yonetimine yardim
etti. Oak Park, Illinois ve Truro Massachusetts’teki kutuphane-
ciler daima yardim ettiler, kaynak buldular.

Northwestern Universitesi, Buffet Uluslararasi ve Karsilas-
urmali Arastirmalar Merkezi tarafindan yonetilen Keyman Ai-
le Fonu'nun comert yardimlarin1 gérdim. Keyman ailesine ol-
dugu kadar Buffett Merkezi'ni diinya meselelerinin arastirildig:
canl bir merkez haline getirenlere de siikran borcum var: And-
rew Wachtel, Hendrik Spruyt, Brian Hanson ve Rita Koryan.

Bu kitap uzerinde ¢ahistigim sirada Northwestern ve Boston
universitelerindeki fakulte arkadaslarim ¢ok anlayis gosterdi-
ler. Yakin akrabalarim ve uzaklarda yasayan arkadaslarim da.
Hepinize tesekkur ediyorum.
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Giris

Achktan kirillan sehrin uzerinde tan agarmaktayken kadim
Tebriz'in sokaklarinda tufekler ve el yapimi bombalarla donan-
mus urkek okul ¢ocuklar sessizce yol almaktaydilar. Aylar su-
ren kusatmanin ardindan gelen acliktan dolay iyice zayiflamis
ve hatta bircogu hastalanmis olan bu geng insanlar, her seye
ragmen, Iran'in demokrasi miicadelesinin 6nciileri olduklari-
nin farkindaydilar. Hepsinden 6nemlisi, onlarin ilham kaynag
takipgisi olduklar1 geng bir adamdi. O, diger gerilla liderleri gi-
bi bagkaldirmis bir subay ya da eskiyaliktan vatanseverlige gec-
mis biri degildi. O, koki eskilere dayanan Iranh mucadelecile-
rin ¢izgisinden de gelmiyordu. Bu magrur ve kadim topraklar-
da olabilecek en aykir1 devrimciydi: Ad1 Howard Baskerville'di,
Nebraskal1 24 yaginda bir 6gretmendi.

Gelgelelim ne liderlerinin ilham verici varlig1 ne de yakinlar-
daki Sahand daglarindan gelen canlandirici bahar esintisi, bu
cocuklan ve gen¢ adamlar o ginin, yani 20 Nisan 1909'un,
olecekleri gun olduguna ikna etmeye yetti. Ginun ilk 1siklary-
la harekete gecen Baskerville’i yuz kisi takip ediyordu. Bir saat
sonra sehir duvarina yaklastiklarinda pesindeki adam sayisi bir
duzineden azd1. Baskerville yine de devam etti.

Tebrizli vatanseverler, 1aptaze Iran demokrasisini ezerek bat-

1



makta olan Kacar monarsisini geri getirmeyi hedefleyen kar-
st devrimcilere direnmekteydiler. Krala1 gugler direnen sehri
kusatmistl. Kusatmanin etkisi korkunctu; achk ve hastaliktan
hergiin insanlar é6lityordu ve bir¢ok insan sadece ot yiyerek ya-
samaya calisiyordu. Eger birisi bir yolunu bulup kusatmay: ki-
rar, yakinlardaki bir kasabaya ulasip yiyecek ve ilagla geri do-
nebilirse hayatta kalabilir ve direnisi sirdurebilirlerdi. Basker-
ville bunu denemek icin gonulli oldu.

Yola citkmadan énce Amerikah bir arkadasi “Dikkatli ol” di-
ye yalvardi, “Biliyorsun kendi basina degilsin.”

“Degilim,” dedi. “Ben Iran’a aidim.”

Nebraska Kuzey Platte’in duzluk bir kasabasinda diinyaya ge-
len ve Guiney Dakota Black Hills'de buyiiyen, Presbiteryen vaiz-
lerin oglu ve torunu olan Baskerville sehitlik mertebesi icin im-
kansiz bir adaydi. Gengliginde dindar, agirbash ve Princeton
Universitesi'ne kabul edilecek kadar caliskandi. Orada din tah-
sili yapty, binicilikte uzmanlast1 ve epeyce basaril bir boksér ol-
du. Woodrow Wilson tarafindan verilen “Hukuk 1lmi” ve “Ana-
yasal Devlet” derslerini aldi. Kisacik émrini sekillendiren de-
mokrasi tutkusunu harekete geciren de Wilson’un dersleri oldu.

1907°de mezun olduktan sonra, Baskerville, Princeton lla-
hiyat Fakiiltesi'ne devam etmeyi erteleyerek bir siire misyoner
olarak ¢alismaya karar verdi. O senenin sonbaharinda, efsaneye
gore Cennet Bahcesi'nin icinde kurulmus, Zerdiist peygambe-
rin dogum yeri oldugu sanilan, tarihi ikibin y1l 6nceye uzanan
kuzeybat: Iran’'daki Tebriz’e vardi. Oradaki American Memori-
al School'da karisik siniflara —derslerine oglanlar kadar kizlarin
da devam etmesi konusunda 1srarci oldu- tarih, geometri ve In-
gilizce 6gretti. Aym zamanda okulun tenis antrendrlugunu ve
binicilik 6gretmenligini de yapt.. Ogrenciler tarafindan sahne-
ye konulan Venedik Taciri piyesini yonetti ve ilk Stikran gini
vaazini Sir Walter Scott’'un su coskulu dizesiyle sonlandirdx:

“Burast benim yurdum, benim vatanim!”
Demedi hi¢ kendi kendine,
Simdi ruhu can ¢ekisiyor 6l iken bedeni.

12



Baskerville’in ogrencileri bu sozleri dayanilmaz derecede aci
verici bulmus olmalilar. Kyros, Darius ve Kserkses gibi cesur
krallarin 6nderlik ettigi buyuk bir imparatorlugun mirascisi
olan bu zavall tlke, yillardir sefih bir hanedan tarafindan ké-
ti bir sekilde yonetiliyor ve a¢gozlu dis giicler tarafindan talan
ediliyordu. 1907'de Britanya ile Rusya, Pers tlkesini —bu tarih-
ten sonra Iran olarak bilinecektir— “etki alanlar1”na boélen bir
anlasma imzaladilar. Britanya tulkenin guneyini, Rusya ise ku-
zeyini ald1. Bu anlasmayla sonuclanan pazarhklara hi¢bir Iran-
I katlmads, hatta haberdar dahi olmad.

Ama 20. yuzyihn baslan emperyal gucler donemi oldugu ka-
dar cosku, isyan ve ayaklanma donemiydi de. Boerler, Guney
Afrika’da Britanya kuvvetlerine agir kayiplar verdirdiler. Rus is-
yancilar, Car II. Nikola’y1 anayasay: yururlige koymaya zorla-
dilar. Rusya-Japonya savasi, Avrupalilarin sonsuza kadar Asya-
lilan hakimiyet altinda tutmasinin bir kader olmadiginin altim
cizerek, Japonya'nin zaferi ile sonuglandi.

Bu yikici olaylar Iran’da fark edilmeden gecip gitmis degildi.
Yumusak bash Kacar hanedanina ve hizmet ettigi dis guiglere
yonelik ofke, protesto dalgalarin atesledi. 1906’da bu protesto-
lar hayal bile edilemeyen bir hedefin, demokratik devrimin ger-
ceklesmesini sagladi. Yedi asir 6nce Kral John'un Magna Car-
ta’y1 imzalayarak yaptigy gibi $ah Muzafferiddin de 6din ver-
meye zorland1l. Anayasanin, secimlere gidileceginin ve bir par-
lamentonun kurulacaginin ilan edilmesine izin verdi. Yeni ana-
yasada basin ve konusma 6zgurligi garanti altina ahmiyordu,
parlamentonun onayi olmadan hitkkumdarlarin anlasma imza-
lamasi veya bor¢ para almas: yasaklaniyordu ve yurttaslarin ka-
nun karsisinda esit oldugu kabul ediliyordu.

Sah Muzafferiddin anayasay: isteksizce kabul ettikten kirk
gin sonra —belki de bu sebepten dolay: cektigi 1stiraptan— ve-
fat etti. Cagdaslarindan biri tarafindan “Pers tahtinin itibarim
nesiller boyu lekeleyen sapik, namert ve ahlaksiz bir canavar’
olarak betimlenen, oglu ve halefi, $5ah Muhammed Ali bu yeni
demokrasiden nefret ediyordu. Yikip yok etme azmiyle parla-
mentoyu lagvetti ve ardindan, 3 Haziran 1908’de, Ruslarin ko-
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muta ettigi silahli birlikleri parlamento binasim bombalama-
ya gonderdi. Birgok vekil 6ldu.Tum ulkede protestolar baslada
ama sah bunlan zalimce bastirdi. Tek boyun egdiremedigi se-
hir, Rusya ve Turkiye'nin simir komsusu olmasindan dolay y1l-
lardir demokeratik fikirlerin tulkeye girip yayilmasinin ana kapi-
st konumundaki Tebriz oldu.

1909 yilinin baslarinda sahin askerleri Tebriz’i kusattiginda
Howard Baskerville oradayd:. I¢guidiisel olarak anayasa davasi-
nin yaninda yer allyordu ve aksamlarim sehri savunan savasci-
lara yemek goturen goniillu ekiplerle geciriyordu. Yavas yavas
bunun yeterli olmadig sonucuna vardi. Anglo-Rus Anlasmasi-
nin imzalandig: haberi Baskerville’i cok ofkelendirdi. Ogrenci-
lerine yaptig1 konusmalarda, ikiytizli oldugu ve bir yandan ya-
van demokrasi nutuklan atip bir yandan da demokrasi mica-
delesi veren Iranhlann katledilmesini destekledigi gerekgesiy-
le hor gordugu Ingiliz Disisleri Bakam Sir Edward Grey’e ve-
rip veristiriyordu. Iranh yakin arkadaslarindan biri olan Hise-
yin Serifzade, Tebriz direnisinin liderlerinden biriydi. Serifzade
katledilince Baskerville’in ofkesi yeni boyutlara ulasti. 1909’un
baharinda goniillilerden bir kuvvet olusturmaya ve Iran de-
mokrasisinin savunmasina katilmaya karar verdi.

Okuldaki son ginunde ogrencilerine, “Sehrin achktan kiri-
lan insanlarinin haklan icin mucadelesini simfin penceresin-
den sakince izleyemem” dedi.

Birkag giin sonra, Tebriz direnisinin 6nderleri icin verilen bir
yemekte konusma yapmasi istendi. “Savastan nefret ederim,”
dedi onlara. “Savas, ancak iyi bir sey icin yapihyorsa hakhdir,
bizim durumumuzda bu, sehrin korunmas ve anayasal 6zgur-
lugin savunulmasidir. Bu amaglar i¢in 6lmeye hazinm.” Din-
leyiciler alkislayarak “Baskerville ¢ok yasa!” diye bagirdilar. En
sevdigi “Ulkem Sensin” adli sarkinin koro boluminu soyleye-
rek dinleyicilere cevap verdi.

O siralarda vaktini 6grencilerine savas sanatim talim ettir-
mekle, aksamlarini da el yapimi bombalarla ilgili ansiklope-
di maddelerini incelemekle geciriyordu. Bu durum Tebriz'de-
ki Amerikan konsolosu Edward Doty'yi dehsete diisuriiyordu.
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Bir giin Doty talim yaptrrdig: genclerin 6ntinde Baskerville’e,
“Bir Amerikan vatandasi olarak bu tulkenin i¢ politikasina ka-
nsmaya hakkinin olmadigini sana hatirlatmak mecburiyetinde-
yim” dedi. “Burada bir devrimci olarak degil, bir 6gretmen ola-
rak bulunuyorsun.”

Baskerville ise, “Haklan icin savasan insanlarin cektigi aci-
y1 ilgisizce seyredip 6ylece duramam,” diye cevapladi. “Ame-
rikan yurttasiyim ve bununla gurur duyuyorum ama aym za-
manda da bir insamim.”

19 Nisan 1909 gecesi American Memorial School'un muduri
Peder Samuel Wilson ve Iran’da dogmus olmanin yamsira Iran
halkini tutkuyla seven karisi1 Annie ile son yemegini yedi. Ye-
mekte siit ictiler ve bir adamin savasa gitmeden 6nce son ige-
cek olarak sut istemesinin komikligi uzerine sakalar yaptilar.
Birkag saat sonra Baskerville yuz gonillu ile bulustu ve Teb-
riz’in dis mahallelerine dogru yolculuklarina énderlik etme-
ye basladi. Her gecen dakika bir avu¢ dolusu adam dayanama-
y1p yok oldu.

Baskerville devam etti. Sehir duvarin tam gecmisti ki bir
kursun basinin yanindan vinladi. Atesle cevap verdi, pusudaki-
nin geri cekildiginden emin olunca atesi kesti. Iste bu 6lumcil
hatasiydi. Oglanlara isaret vermek icin elini salladiginda pusu-
daki tekrar ortaya ¢iku ve iki el ates etti. Kursunlardan biri Bas-
kerville’in kalbini delip gecti ve onu o6ldurdu.

Ertesi gin Annie Wilson, Baskerville’in anne babasina yaz-
dig1 ac1 dolu onalt1 sayfalik mektupta, “Oglanlar onu tasiyarak
telas icinde geldiler, hepimiz hickiniyor ve agit yakiyorduk” di-
ye yazdi. “Onu kendi odamiza tasidik, kendi yatagimiza yatir-
dik. Kan gomlegini kizila boyayarak gogsune ve sirtina akiyor-
du. Bayan Vannemen’le birlikte bu sevgili viicudu yikadik... Si-
yah takim elbisesini giydirdik, bu uizucu islemler bittiginde gu-
zel ve asil gorunuyordu; agz1 kararlihigini ifade eder gibi simsi-
ki kapaliyd: ve yuzinde ebedi istirahatin dinginligi vardi. An-
nesi adina alnim 6ptim. Digme deligine karanfil takild: ve ge-
lenkler hazirlandi. Cocuklarimiz artik ¢igeklenmeye baglayan
badem agaclarinin ¢icekleri ile bir hag, bir de ta¢ yaptilar. Va-
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li geldi, uzintulerini bildirdi, ‘Adim kalplerimize ve tarihimi-
ze yazdr’ dedi.”

Baskerville’in tabutunu seyretmek icin binlerce insan sessiz-
ce toplasti. Onalu adet celenkle kapl tabut Tebriz sokaklann-
dan gecerek Presbiteryen kilisesine vard1. Baskerville'in ugruna
oldugu, savas halindeki parlamentonun liderlerinden biri, Sey-
yid Hasan Takizade, konusmacilar arasindayd.

“Gen¢ Amerika, genc Baskerville’in sahsinda geng Iran Ana-
yasasina bir kurban verdi” dedi ciddiyetle.

Baskerville'in 6lumunden bes gun sonra Tebriz dusti. Sah
taraftan birliklerle Rus miittefikleri sehre taarruz ettiler ve bu-
labildikleri tim direniscilerin silahlarimi ellerinden aldilar.
Ama zaferleri uzun sirmedi. Tebrizliler saghklanna kavusur
kavusmaz demokratik yonetim icin miicadelelerine kaldiklan
yerden devam ettiler. Iran'daki baskalan gibi... Micadele ulu-
sal bir harekete doniistit ve sonunda Sah Muhammed Ali’nin
kars1 devrimi basarisizliga ugradi. 16 Temmuz 1909’da, Bas-
kerville’in sehit dismesinden sadece ti¢ ay sonra, tahttan ce-
kildi. Parlamento yeniden toplandi, anayasal hukiimet yeniden
kuruldu ve Iran demokrasiye dogru yuruyusune kaldig: yer-
den devam etti.

Howard Baskerville bugiin Iran’da saygin bir figurdur. Baz1
okullara ve caddelere onun ad1 verilmistir. Tebriz’deki Yuksek
Mahkeme binasinin salonlarindan birinde Baskerville'in bronz-
dan yapilmis busti hakim bir mevkide durmaktadir. Altinda-
ki plakette, “Howard C. Baskerville - Vatansever ve Tarih Ya-
zan” ibaresi vardir.

Baskerville sadece bir Iran kahramani olmanin tstindedir.
Iranhlar1 Amerikalilara baglayan ortak degerlerin cisimlesmis
halidir. Bircok Ortadogu ulusu varhklarin1 daha ortaya koyma-
dan cok 6nce, Anayasa Devrimi modern fikirleri lran’a getir-
mistir. Bu fikirler, dinyanin en problemli bolgesinde, Birlesik
Devletler’le hemen tiim komsularindan daha fazla ortak nokta-
st olan bir ulusun ortaya ¢ikmasim saglamstir.

* % ok
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Bu bolgede Iran'in uzun demokrasi miicadelesi tarihini payla-
san tek ulke Turkiye'dir. 20. yuzyilin baslarinda Iranhlar isyan
ederek isbirlik¢ci monarsileri tahttan indirdiler. Aymsim Turki-
ye de yapt1.

Turkler arasinda esitlikgi fikirlerin yayilmasi 19. yizyilin
baslarina kadar uzanir. 1839’da aydin bir kisi olan Osmanh
Sultan1 Abdulmecit, Tanzimat olarak bilinen, dinine veya kim-
ligine bakilmaksizin tum yurttaslara uygulanacak medeni hak-
larin da icinde oldugu bir dizi reform ilan etti. Reform done-
mi, 1876'da anayasanin ilan edilmesi ve ardindan parlamen-
to secimlerinin yapilmasiyla doruguna ulasti. Ama yeni sultan
Abdulhamit bir yil icinde anayasay askiya aldi. Parlamentoyu
kapatt1 ve bundan sonraki otuz yil boyunca tlkeyi fermanlar-
la yonetti. Muhalefeti bastirds, bir casus ordusu ¢ahstirarak il-
keyi felg etti.

Paris’te ve diger Avrupa sehirlerindeki radikal Turk grup-
lariysa demokrasi atesini canl tuttular. Komiteler olusturdu-
lar, gazeteler yayinladilar ve gecmisteki devrimleri incelediler.
Bir kismi 1896°da padisahi devirmeye calist1. Basarisiz oldular
ama onlarin radikal fikirleri bircok genc vatanseveri etkisi al-
tina ald1.

Bu idealistlerden biri de biiyik amaglar pesinde kosan harp
okulu 6grencisi Mustafa Kemal'di. 1902 yihnda Osmanh aske-
ri akademisine girdikten sonra tlkeye Avrupa’dan gizlice soku-
lan brosurleri okumaya basladi. Hatta o ve bir avug askeri 6g-
renci kendi gizli gazetelerini yayinlamaya basladilar. Bu durum
carcabuk agiga cikt1 ve cezadan kurtulmalari, kendisi de rejim-
den hosnut olmayan harp okulu komutaninin sayesinde oldu.

Mezun olduktan sonra Mustafa Kemal'in bas: tekrar belaya
girdi. Voltaire ve Tolstoy’un kitaplarin1 okuyan illegal bir huc-
reye katildig: ihbar edildi. Askeri hapishanede birkag hafta ge-
cirdi. Sonunda hosgoérilu bir yargic, hatasini gengligine verme-
ye razi oldu. Serbest birakildi ve Sam’a suruldi.

Mustafa Kemal o zamana kadar sadece canh ve kozmopolit
sehirleri taniyordu. Cesitli kulturlerin biraraya toplandigy, co-
gunlukla Turklerin ama ayn1 zamanda Yunanlhlarin, Musevi-
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lerin yasadig), Avrupa’dan ve daha uzak yerlerden insanlarin
da gelip yerlestigi Yunanistan'in ikinci buyuk sehri Selanik'te
dogup buyumusti. Askeri 6grenci olarak, dinyanin cesit ce-
sit baskentleri arasinda en buyuileyicilerinden biri olan Istan-
bul'da yasamist1. Yeni gorevine giderken yolda “Ortadogu’nun
Paris’i”, havasi eneriji ve heyecan yukli Beyrut’a ugramisti. Sam
ise bunlarin hepsinin aksine 1ssizdi, eski Arabistanin uyusuk
kalbiydi. Insanlarinin ¢cogu binlerce yildir atalar gibi yasiyor-
du: cahil, kat1 bir tutuculuk agina yakalanmis, dis dunyadan et-
kilenmeden ve dis diinyanin varligindan habersiz olarak. 24 ya-
sindaki Mustafa Kemal'e Sam itici geldi. Daha sonralan “her se-
yiyle koti” buldugunu yazacaku.

Biyografisini yazanlardan birine gore, “Hayatinda ilk de-
fa, hala Ortacagin karanhginda yasayan bir sehri tanimist1”.
“Sam 6lu bir sehirdi. Karanhk bastiginda yurayus yaptig1 dar
sokaklar 1ss1z ve sessizdi. Evlerin ytiksek duvarlarinin ardin-
dan tek bir ses gelmiyordu. Bir gece kahveden gelen muzik
sesini duyup sasirdi. Igeriye bakti, demiryolu insaatinda ca-
lisan ltalyan iscilerle dolu oldugunu gérdi. Mandolin ¢alip
sarki soyluyor ve karilariyla, kiz arkadaslanyla dans ediyor-
lard1. Askeri uniformasiyla iceri giremezdi. Ani bir istekle eve
gitti, tizerini degisti, yasaksiz ve keyifli Bat1 zevklerini paylas-
mak icin geri dondu... Mustafa Kemal $am’da kendini hapis-
te gibi hissediyordu. Zincirlerini kirmayi, can ¢ekisen toplu-
muna hayatiyet kazandirmayi cok istiyordu. Tabii ki care si-
yasi hareketteydi.”

Sam'in arka sokaklarinda dolastig) bir giin, okumasini soktii-
gu Fransizca kitaplar satan bir dikkana rastladi. Kitaplarin ara-
sinda romanlar ve toplumsal elestiri koleksiyonlar vardi.

Sagirarak “Sen nesin” diye sordu kitap¢iya, “tiiccar misin
yoksa filozof musun?”

Anlasild1 ki, kitapg ikisi birdendi. Birkag gece sonra, duk-
kan sahibi Mustafa Kemal’i evine davet etti. O da kendisi gibi
dustinen bazi subaylan yaninda goturdi. Saatlerce konustular.
Subaylardan birinin agzindan “devrim icin 6lmeyi” arzuladig
kagti. Mustafa Kemal’in fikri farkhydi.
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“Amacimiz 6lmek degil” dedi sade bir bicimde. “Amacimiz
devrimi basarmak, fikirlerimizi hayata gecirmek.”

1905 yihnin sonbaharinda Mustafa Kemal ve az sayida mii-
cadele arkadagi, mutlakiyeti devirmeyi ve halkin kendi kendisi-
ni yonetmesini hedefleyen Vatan adinda gizli bir topluluk kur-
dular. Takibeden birka¢ ay boyunca Mustafa Kemal, goruniir-
de askeri gorev geregi seyahat ederek Osmanlr'nin ileri karakol-
lar1 Yafa, Beyrut ve Kudus’te Vatan'in kollarim olusturdu. Hep-
si devrim i¢in savasmaya ant igti ve baghliklannin sembolu ola-
rak tabanca optuler.

Kisa bir siire sonra, subay tayinleri sirasinda Mustafa Kemal
dogdugu sehre, Selanik’e gonderildi. Dunya tizerinde ¢ok az
yer Selanik gibi gizli tertipler gelenegine sahiptir. 1ki bin yil 6n-
ce Aziz Paul gizli Hiristiyan hucrelerini burada kurmustu. Se-
hir o ginden beri her cesit entrikaciya, hayalciye ve isyanci-
ya ev sahipligi yapmisti. Mustafa Kemal’in devrimci toplulugu
ve digerleri, yurt disinda Jon Turkler olarak bilinen, lttihat ve
Terakki Cemiyeti adh koalisyonda biraraya geldiler. Yeni tye-
ler, gercek Selanik gelenekleri uyarinca, gozbagy, kili¢ ve yemi-
nin de icinde oldugu 6zenli rituellerle cemiyete kabul edildiler.
Hatta uzerinde “Kardeslik, Hiirriyet, Esitlik, Adalet”* yazan bir
hilal ile kisa 6miirli 1876 Anayasas’'mi temsil eden bir kitabin
yer aldig1 armna tasarladilar.

Cokmekte olan Osmanli Imparatorlugu devrim atesiyle alev
almisti. Bircok sehirde halk bazen irun kithg gibi yerel mese-
lelerle ama daima sorunlarnyla yakindan ilgilenen ve care bulan
bir devlet talebiyle protestolar yapiyordu. 1908'in ilkbaharinda
birkag hafta icinde Osmanl topraklari olan Bulgaristan, Bosna-
Hersek ve Girit'in kaybedilmesiyle 6fke daha da artt.

Aymi ilkbaharda Selanik’te birka¢ yuz asker Osmanl otori-
tesine bas kaldirdi, cephanelikleri yagmaladilar ve daglara cik-
tilar. Sultan Abdulhamit oradaki komutanindan ayaklanma-
y1 bastirmasini istedi ama komutan katledildi. Bunun uzeri-
ne padisah merkezden birlikler gonderdi. Gidenler isyani bas-

(*) Ash, “Uhuvvet, Hurriyet, Musavat, Adalet” - ¢.n.
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tirmakta basarisiz olduklan gibi dahasi muhalif giglerin safin-
da yer aldilar.

Jon Turkler cok becerikli bir bicimde bu protestolar tek ta-
lebi olan birlesik bir harekette bir araya getirdiler. Talep suy-
du, padisah otuz y1l 6nce kapattig1 parlamentoyu acgacaku. I¢le-
rinden bir grubun monarsiye gonderdigi ultimatomda padisah
farklh dusuniiyorsa “kan dokilecek ve hanedan tehlikede ola-
cak” uyarisinda bulunuluyordu.

Siurin 6tesindeki Iranh kardesleri gibi Turkler de mutlaki-
yetten bikmis ve Avrupa'min 6zgurluk, kendi kendini yonet-
me ve insan haklan fikirleriyle asilanmislardi. Sultan Abdulha-
mit maiyetindekilerden bir¢ogunun da bu fikirlerden etkilen-
digi gercegiyle yuzlesmek zorunda kaldi. Tahtim tehlikeye at-
maktansa yeni parlamentonun secilmesine izin verdi. Bu, mut-
lakiyetin parcalanarak yok olmasiydi. Istanbul zafer senlikle-
riyle patladi.

Yazili kaynaklardan birine gore, “Sehrin imamlari, rahipleri
ve hahamlar kolkola neseli bir bicimde niimayislere katldilar.
Minarelerden gelen ezan sesleri kilise canlarinin sesine karisa-
rak Jon Turk devrinin safagini kutladilar.”

Turklerin hayat1 neredeyse bir gecede degisti. Gazeteler, ma-
kaleleri padisahin sansiirculerine gondermeye son verdiler. Ya-
saklanan kitaplar yeniden satilmaya baglad ve kitaplarin sayfa-
larindan firlayan yikia fikirler kiskirtici siyasi haykiriglara do-
nustid. Uzun zamandir somurilmekte olan isciler greve gittiler.
Geng, feminist bir yazar olarak Halide Edip, Kadinin Yiikseltil-
mesi Cemiyeti'ni* kurdu, Istanbul ve diger sehirlerde Muslu-
man kadinlar yollarda pecesiz dolasmakla kalmay1p siyasi top-
lantilara katildilar ve baski gruplari olusturdular. “Allahin yer-
yuzindeki golgesi” seklinde yuceltilen padisahin gici unu-
fak oldu.

Bir nesilden fazla bir zamandir oy vermesine izin verilme-
mis olan Turk halki 1908 secimlerine akin etti. Yeni parlamen-
to debdebeli torenlerle topland1. Birkac ay sonra kendini “Ha-

(*) Ash, “Teali-i Nisvan Cemiyeti” — ¢.n.
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reket Ordusu” olarak adlandiran demokratik rejime bagh bir-
likler padisah yanlsi karsi devrimi bastirdi. Bu olay kabaran re-
form dalgasim daha da korikledi.

28 Nisan 1909'da bir dizi coskulu ulusalci konusmanin ar-
dindan parlamento —bir Ermeni, bir Yahudi ve iki Misliman
olmak uzere— dort tiyesine tarihi bir misyon verdi. Dort kisi
Yildiz Sarayr'na gittiler, iceri girmeyi talep ettiler ve “halkin”
padisahin istifasim istedigini bildirdiler. Padisahin boyun eg-
mekten bagka bir secenegi yoktu.

Birkag saat boyunca Sultan Abdilhamit daha kugcik fa-
kat yine de liiks bir saray olan, yillardir hanedanin istenme-
yen mensuplanna altin bir hapishane gorevi gormus Ciragan
Sarayrna gonderilecegini zannetti. Ama o gece, subaylar der-
hal sirgune gidecegini bildirdiler. Ogullarindan ikisinin ve bir
avug cariyenin esliginde bir arabaya bindirilip tren istasyonu-
na goturilda ve Selanik’e siirgune gitti. Osmanh Imparator-
lugu'nun savaslar kaybettigi, “Avrupa’nin hasta adami” hali-
ne geldigi ve demokrasinin bastinldig: otuz y1l boyunca ikti-
darda kalmisti. Yash ve halsiz erkek kardesi yerine gecti ama
bundan sonra Osmanh sultanlar1 gostermelik olmanin 6tesi-
ne gecemediler.

1908 Jon Tirk devrimi ve Sultan Abdiilhamit’in tahttan in-
dirilmesinden bir y1l sonra Turklerin hi¢ gérmedigi bir bicim-
de reform patlamasi yasandi. Siyasi partiler kuruldu, yeni der-
giler, gazeteler ¢cikmaya baslad, padisah ailesinin serveti ka-
mulastirild, is hayatim dizenleyen kanunlar yapildi, bircok
kasabada bankalar acildy, yollar, kopriler insa edildi, egitim
butgesi altiya katland1 ve kizlarin okula gitmesi tegvik edildi.
Parlamentoya daha fazla yetki verecek sekilde anayasaya ek
yapild. Jon Turkler her seyden fazla devletin esenligiyle mes-
gul olduklarn i¢in demokrasiden sakindilar ve istedikleri anda
kamunun 6zgurluginu sinirlamakta tereddiit etmediler. Her
seye ragmen devrimleri kokluyda. Muhtemelen en biyik ba-
sarilan gelecek yillarda radikal olarak yeni bir duzeni yarata-
cak olan vizyon sahibi vatanseverler nesline ilham vermis ol-
malaridur.
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Butun bu kargasa Turkiye tarihinin sonucuydu ve komsu
Iran’daki ayaklaninayla dogrudan bir baglantis1 yoktu. Yine de
iki ulusun aym zamanda demokratik devrimi yapmis olmalan
bir tesaduften ibaret degildir. Howard Baskerville’in Tebriz'de
oldaruldugnu gun Hareket Ordusu’nun subaylan padisahin ik-
tidarina kars: savagiyorlardi. Birkag ay icinde, inanmilmaz bir bi-
cimde, Turkler ve Iranhlar kendilerini sefih monarsilerinden
kurtardilar. Ozgurlige giden yollar: aniden ve ¢ok parlak bir
sekilde aydinland1

Iran ile Turkiye’nin yuzinu demokrasiye donmesinin tizerin-
den bir asir gecti. Istikrarsiz gelismelerin oldugu bir yuzyild1.
Iranlilar ve Turkler demokrasi yolunda ¢esitli zaferler kazan-
dilar ama ayn1 zamanda kanh yenilgilerin acisin1 da cektiler.
Uzun miicadele deneyiminden dolay: her iki halkta da demok-
rasi algisi ve 6zlemi gelisti. Iste bu yiizden Amerikallar icin iyi
birer ruh esidirler.

Turkiye ile Iranin tarihi, demokrasinin her yerde kok sala-
bilecegini, bunun nesiller boyu surecegini gosteriyor. Bir ana-
yasa ilan edip secimleri yapmakla demokrasi hayata gecirile-
miyor. Demokrasi bir olgu degildir. Dunyayla yuzlesmenin bir
yoludur, hayat1 her yoniyle ele almakur. Gerceklesmesi an-
cak uzun yillarin tecrubesiyle mumkin hale gelir. Misliman
Ortadogu’da bu tecrubeye sahip sadece iki tilke vardir: Turki-
ye ve Iran.

Turkiye diinyanin en demokratik Musliman tlkesidir. Bu-
nun yalin kanit1 da Islam ile 6zgurligiun yan yana gelisebilme-
sidir. Yillardir NATO’nun tuyesidir ve Birlesik Devletler’e s1-
ki baglarla baghdir. Bugunlerde tarihinin en tutkulu diploma-
tik projesine girismektedir: bolgesel celiskilerin diyalog ve uz-
lasma yoluyla ¢6ziillmesini saglayacak otorite olma arayisi. Tiir-
kiye’nin bu tarzi, Amerika'nin global siyasette isbirligine daha
acik yeni yaklagimi ile tam uyum icindedir.

Ortadogu’daki diger Miusluman iilkeler arasinda sadece bir
tanesinin daha kalbi demokrasi i¢in tutkuyla atmaktadir. Sa-
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dece bir ilke, bir gin aniden Turkiye’deki politik 6zgurluk sc-
viyesi ile rekabete girisecek hale gelebilir, hatta gecebilir bi-
le: Iran. 2009'daki saibeli secimler sonrasinda Iran’da meyda-
na gelen protesto patlamalan siddetli bir bicimde bastinld1 ama
bu ulkede demokrasi idealinin koklerinin derinlere indigi te-
yid edilmis oldu. Orada teokratik yonetim altinda canh bir sivil
toplum serpilmektedir. Diinyada hicbir nesil geng Iranhlar ka-
dar demokrasiyi iyi anlamis ve onlar kadar coskuyla arzulamis
degildir. Onlarin bu sevki, gelecekte Iran ile Birlesik Devletler
arasinda kurulacak saglam iliskinin temelini olusturan degerler
koprusunun bir parcasidir.

Her ne kadar bu iki iilke ceyrek ytizyil agkin bir suredir dus-
mansalar da ikisi icin de hayati olan ortak cikarlar s6z konusu-
dur. Ikisi de istikrarh bir Irak, istikrarh bir Afganistan ve istik-
rarh bir Pakistan istemektedirler. lkisi de El-Kaide ve Taliban
gibi radikal Stunni hareketlere karsidirlar. lkisi de Rusya’nin
Ortadogw’daki etkisini sinirlamay: istemektedirler. Iran’in ¢ok-
mekte olan petrol altyapisina buyik yatirim yapma ihtiyaci
vardir, Amerikan sirketlerinin de bunu yapabilecek donanimu.

Iran’la anlasmaya varmak kiiltiirel oldugu kadar siyasi sebep-
lerle de kolay degildir. Tahran’da yeni bir rejimin ortaya ¢ikma-
st da ¢ok gerekli olabilir. Ama bu iki ulkenin politik kulturle-
ri ve stratejik cikarlan oylesine ortusmektedir ki, mantik ikisi-
ni de aym yone dogru itmektedir.

Turkiye, Iran ve Birlesik Devletler’i birbirine baglayan bir
isbirligi iki sebeple mantikhdir: ulkeler ayni stratejik ilgileri,
halklar da aym degerleri paylasmaktadirlar. 21. yazyihn cazip
“iktidar ug¢geni” budur.

Eski ucgen —gercekte iki ayr1 iliski, Birlesik Devletler’in Isra-
il ile iliskisi ve Birlesik Devletler'in Suudi Arabistan’la iliskisi—
Soguk Savas sirasinda Washington’un ¢ikarlarina iyi hizmet et-
ti. Ama istikrarli bir Ortadogu yaratamadi. Aksine, bolge sid-
det, nefret, terér ve savasla hirpalanmaktadir. Stratejik sebep-
lerden dolay1 oldugu kadar ekonomik sebeplerden dolay1 da
Birlesik Devletler bolgede soz sahibi olmak zorundadir. Birle-
sik Devletler’in ikilemi basitce su sekilde soylenebilir: Ameri-
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ka, Ortadogu’da istikrar istemektedir ama politikalar ters et-
ki olusturmaktadir. Amerika basarisiz olan politikalarin1 hangi
yeni politikalarla degistirebilir?

Iste bir cevap: Once Turkiye’yle daha da yakin bir ortaklik
insa et ve gelecekte de demokratik bir Iran’la. lkinci olarak,
hem Birlesik Devletler'in hem de onlarin uzun dénemli ¢ikarla-
rina hizmet edecek sekilde —kars: ciksalar bile- Israil ve Suudi
Arabistan’la iligkileri yeniden sekillendir.

Hem tarihi sebeplerden dolayr hem de guvenli bir Israil ol-
mad1g1 surece bolgede baris saglanamayacag) icin Birlesik Dev-
letler’in Israil’e 6zel bir sekilde davranmas: gereklidir. Ama
Amerika kimi zaman Israil'in guavenligini zayiflatacak sekilde
davranmstir. 1ki tulke arasindaki bag bozulmustur. Bunun so-
nucunda, Birlesik Devletler’in Israil'in uzun dénemli istikran-
n1 saglayacak politikalar1 basarisizliga ugramistir. Bunun yerine
Israil, yaygaraci i¢ politikasinin esiri olmus bir sekilde krizden
krize sendelemektedir. Amerika'nin Israil'in yaninda durmasi
dogrudur ama bugiin yapmakta oldugu sekilde degil.

Israil ile Filistinliler arasindaki celiski, soyle ya da boyle,
dunyanin celiskisi haline gelmistir. Bu durum Ortadogu’yu su-
rekli olarak istikrarsizlastirmakta, ortaya ¢ikan krizlerin ¢o-
zumunu bloke etmekte ve Bati'ya yonelik potansiyel tehditle-
ri artirmaktadir. Cok ac1 bir sekilde ortaya ¢ikmistir ki, bari-
s1 saglamak halihazirdaki taraflara kaldiysa baris olmayacakuir.
Bu celiskinin ¢6ziimii icerden ¢ikamaz. Ne Israil ne de Filistin
toplumu bansin gerektirdigi uzlagmalar: yapabilecek kultirel,
siyasi, psikolojik ve kurumsal kaynaklara sahiptir. Catisma pa-
radigmasi hafizalara kazinmistir.

Bir arkadasi kendi kendini mahvetmesi i¢in serbest birakmak
arkadashk degildir. Birlesik Devletler bu huyundan vazgecip
Israil ile daha derin daha zengin bir iligkiye girmelidir.

Suudi Arabistan ise Amerika’y1 ¢cok daha farkl bir problem-
le karsi karsiya getirmektedir. Washington’un bu dini krallig
bagrina basma karan 20. ytuzyilin en acayip kumandir.

Kuruldugu 1932 yilindan beri Suudi Arabistan yoneten ai-
le iki hayati muttefikin desteginc giivenmektedir: Birlesik Dev-
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letler ve Vahabi din adamlari. Amerika i¢in duzenli olarak pct-
rol arz eden bir uilke ve savunma anlagmalar1 i¢in zengin bir pa-
zardir. Radikal Vahabiler ise ¢ok baska bir sey elde etmektedir-
ler: ulkede kat1 bir dini duizen ve camilerle Kuran okumay: ve
Amerika’dan nefret etmeyi 6grenen bir kayip neslin egitildigi
dini okullar global agina destek. Bu kadar buyuk celiskiler ba-
rindiran politikalar bir patlamayla sonuclanacakti. Patlama 11
Eylul 2001'de oldu. Ondokuz hava korsaninin on besi ve onla-
n 6lume gonderen teror lideri Suudi idi.

Soguk Savas sirasinda Washington’un Suudi Arabistan’la or-
taklig1 mantikh goruniyordu. Suudiler hem siddetle anti-ko-
munist hem de anlasilmaz bir bicimde zengindiler. Angola’dan
Nikaragua'ya oradan Afganistan’a Birlesik Devletler Marksizm-
le savasmak igin para istediginde Suudiler 6dedi. Birlesik Dev-
letler’e verdikleri mesaj suydu: Cok paramiz var ve sana istedi-
gin kadar veririz. Sadece kendi kralligimiz icinde olup bitenler-
le yakindan ilgilenme.

Soguk Savasn bitmesi Birlesik Devletlerle Suudi Arabistan
arasina mesafe koydu. 11 Eylul saldinlan ise iliskiye daha kuv-
vetli bir darbe vurdu. Amerika’'nin, Suudi Arabistan’in global
terordeki rolina gormezden gelmesini zorlastirdu.

Suudi Arabistan ile Birlesik Devletler'in global siyasete bazi
yaklasimlan ortakur. lkisi de dis dunyaya supheyle yaklasirlar,
ikisi de kendi gucunu abartir, ikisinin diplomasisi de yumusak
olarak bilinmez. Ote yandan bu ¢ol kralligim Amerika'ya bag-
layan hemen hicbir deger yoktur. Ulke kraliyet tarafindan bas-
kiyla yonetilir, kadinlarin araba kullanmas: yasakutir, kizlarla
erkeklerin ¢ikmasi yasadisidir. Birlesik Devletler’le Suudi Ara-
bistan sadece uygun oldugu icin muttefik olmuslardir, asksiz
bir evliligin taraflanidir. 21. yuzyilda isbirligine devam edecek-
ler ama aralarindaki mesafe acilacaktir.

Amerika'y: Israil’e ve Suudi Arabistan’a baglayan baglar bir
anda degismez. Yeni “iktidar ti¢cgeni” —Birlesik Devletler, Tur-
kiye ve Iran— bir gecede kurulamaz. Amerika'nin giivenilir bir
dostu olmak icin Iran'in bayuk degisiklikler yapmasi gereke-
cektir. O kadar olmasa bile Turkiyc'nin de degismesi gereke-
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cektir. Tabii Birlesik Devletler’in de. Diinyamizin gelismesi
stratejik vizyona baghdir. Once buytik bir kavram, bir hedef or-
taya konulur. Hedel netlesince butun taraflar o hedefe ulasma-
nin yollan uzerinde yogunlasabilirler.

Duinyada, Ortadogu’dan daha fazla bir stratejiye ihtiyac du-
yulan ve derhal goze carpan bicimde strateji yoksunlugu ce-
kilen baska bir yer yoktur. Dis giicler —6zellikle Birlesik Dev-
letler— yillarca bolgenin yasak collerinde, steplerinde ve petrol
arazilerinde asikar bicimde basarisiz olan politikalarla sende-
leyerek dolastilar. Bu donemde Ortadogu kaynakl tehditlerin
aciliyeti ve korkutuculugu diizenli olarak artti. Hepsinin basa-
nisiz politikalara baglanmasi sadece mantiksiz degil fakat aym
zamanda cok da tehlikelidir.

Albert Einstein, deliligi ayn1 seyi tekrar tekrar yapip farklh so-
nug bekleme olarak tanimlamistir. Birlesik Devletler’in Ortado-
gu'da yaptig1 budur. Alternatif ne olabilir? Bu kitap bir alterna-
tif sunuyor.

llerleyen sayfalarda diinyanin bu en kolay alev alan bolge-
sinde Amerikan politikasinin gecmisi arastirilhyor ve Amerikan
politikasini sil bastan degistirecek bir yol éneriliyor. Once Tiir-
kiye ve lran’in demokrasi icin ne ¢ok gayret ettiklerini goste-
ren modern tarihleri hikaye ediliyor. Sonra Ortadogu’da iki es-
ki iliski inceleniyor: Birlesik Devletler’i Suudi Arabistan’a bag-
layan iligki ve Birlesik Devletler’i Israil'’e baglayan iliski. Bunlar
bizi mantki bir sonuca géturayor, gerci bu sonug ¢ok sasirti-
c1 bulunacaktir ¢cink Amerika'nin global hayallerinde tikan-
malara sebep olan dar politika seceneklerinin ¢ok 6tesine gecil-
mektedir. Bu sonug tarihin akisindaki mantiktan yola gikarak
gelecegi gosteriyor.
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BIiRINCI BOLUM

Halk Igin, Halka Ragmen






1

Gercek Hayat ve Gosterinin Ruhu

12 May1s 1911, safak vaktinde Tahran’da arabadan inen giines-
ten kararmis, ustu basi tozlu adam korku dolu sehre gelen bir
kanun adamina benziyordu. Bir zamanlar magrurken acinacak
hale diusmiis bu ulkeye yardim i¢in gelmisti. ki dis gii¢, Rusya
ve Britanya, Iran aralarinda bolustiren bir “anlasma” imzala-
mislardi. Anlasmayi hayata gecirebilmek icin Iran’in genc par-
lamentosunu ezmeleri gerekiyordu. Parlamento tuyeleri diren-
mek ve tlkenin demokrasisini korumak icin imitsizce bir yol
anyorlardi Tek umutlan olduguna karar verdiler: bir Amerika-
liyr istihdam etmek.

Bulduklan kisi, Morgan Shuster, parlamentonun onun igin
6zel olarak konumlandirdig: lran lmparatorlugu Hazine So-
rumlusu pozisyonunda g y1l calismay: kabul etti. Gérevi, Rus-
larla Ingilizleri parlamentonun istekleri dogrultusunda davran-
maya hukuk yoluyla zorlamakt1.

Bir Amerikaliya yonelmek Iranl demokratlar i¢in mantikl
bir adimd1. Eski bir Britanya kolonisi iken zincirlerinden kur-
tulabildigi ve parlak bir bicimde kendi kendini yonetebildi-
giicin —ki Iran’in da istedigi buydu— Birlesik Devletler onlarin
esin kaynagiyd

Tarihcilerden birine gore, “Bu asamada, Birlesik Devletler,
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Britanya-Rusya uzlagmasina gore (1907) Iran‘daki etki alanlari.

Iranin uzun zamandir —anti-feodal, anti-kolonyalist, modern
ama emperyalist olmayan— Batr’da bulmaya calistig1 ortaga ben-
ziyordu. Iran’a saygiyla davranacak yardimsever bir dis gug.
19. yuzyilda Britanya ve Rusya'nin tvey kiz kardesler oldugu-
nu dusinursek bu durumda Morgan Shuster ve Birlesik devlet-
ler yakisikl prensti.”

Sadece otuzdort yasinda olmasina ragmen Shuster’in kaotik
ulkelerde islerin dizenlenmesi sanatinda etkileyici bir tecri-
besi vardi. Genel Vali William Howard'in emrinde calistig1 Fi-
lipinler'de vergi sisteminin tasarimim1 yapmisti. Ardindan Ku-
ba’nin gumriikler mudiri olmustu. Her iki gorevde de calis-
kan ve kesinlikle durist olarak taninmsti.

Sonraki yillarda Shuster soyle yazmisti: “Atanmamdan 6nce
Iran’a gitmeyi hi¢ hayal etmemistim ama Washington'daki Iran
maslahatgiizan Mirza Ali Kuli Han ikna yetenegi ile supheleri-
mi ortadan kaldirdi ve nihayetinde bizim kurumlarimiza ve is
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yapma yontemlerimize sebatla inanan bu halka elimden gelen
yardimi yapmaya karar verdim.”

Tahran’a varir vannaz Shuster, beklenmedik bir etki yaratt1.
Yaptig1 bir seyden degil, yapmadig bir sey yuziinden. Yabanci-
lar calismaya baslayabilmek icin normal olarak —dort yil 6nce
Iran1 “etki alanlan”na bolmus olan— Rusya ve Britanya'nin dip-
lomatlarindan izin aliyorlardi. Shuster bu adete aldins etmedi.
Parlamento icin ¢alistigina gore baska herhangi bir kimseye sa-
dakat gostermeyecegini beyan etmis oldu.

Iste bu Shuster'in yiikselisinin ve diististiniin baslangiciydi.

Anayasa Devrimi'nden sonraki bes yl siiresince Iran demok-
rasi yolunda dikkat cekici ilerlemeler kaydetmisti. 1ki secim ya-
samist1. Sah yanhs bir kars1 devrimi —parlamentonun bomba-
landig) ve Howard Baskerville’in olduruldiagia—- yenilgiye ug-
ratmisti. Oy kullanma hakki taninmisti. Dini azinliklara parla-
mentoda konten jan verilmisti. Iki kuvvetli parti ortaya ¢ikmis-
t1. Biri kadin haklarini ve halkin egitimini 6n planda tutuyordu,
digeri ise tutucu dini degerlere oncelik taniyordu.

Ama bu canh demokrasi bir golgeden ibaretti. Parlamento-
nun ulkenin butinu tzerinde bir otoritesi yoktu. Britanyal ve
Rus isgalciler kanunlar yok sayiyorlardi. Hakim durumdaki
emperyal guglerle iddiali parlamento arasinda bir celiskinin or-
taya ¢tkmasi kaginilmazdi.

Parlamentonun ileri gelenleri, Tahran’a varisindan birkag
gin sonra kendisine ofis ve ev olarak tahsis edilen otuz oda-
I1 tas villada Shuster’i ziyaret ettiler. Onlara Filipinler ve Ku-
ba'daki ¢alismalarina kilavuzluk eden ilkeyi burada da takip et-
meyi planladigini soyledi: Istikrarh bir devletin zorunlu teme-
li vergilendirmedir, dolayisiyla vergi tarafsiz ve etkin bir bicim-
de toplanmahdir. Halbuki Iran’da bircok zengin toprak sahi-
bi Britanya ya da Rusya’nin korumas: altinda yasiyor ve mer-
kezi hukimete vergi 6demiyorlardi. Ancak mecbur birakilir-
larsa dderlerdi.

Shuster, parlamentodan vergi kanununu tatbik etmeye tahsis
edilmis onikibin kisilik bir jandarma gticti olusturmasini iste-
di. Parlamento kabul etti ve askere almalar basladi. Egitilen ilk
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birlik, vergisini 6demeyenlerin mallarim haczetmek tizere Rus-
ya'nin etki alanina gonderildi. Bu, kagimilmaz bir krizi tetikledi.

Harekete gecen Car II. Nikola kuzey Iran’daki Rus usleri-
ne binlerce asker gonderdi ve parlamento islere burnunu sok-
may1 kesmezse Tahran isgal etmekle tehdit etti. Britanya da
guneydeki garnizonlarin1 kuvvetlendirerek bu savas tehdidi-
ne katild1.

Shuster geri adim atmadi. Sonraki yillarda yazdigina gore,
parlamento “Iranhlarin isteklerini bu ulkedeki herhangi bas-
ka bir varliktan ¢ok daha fazla ve gercek bir bicimde temsil edi-
yordu. Anayasal hukumeti kusatan zor kosullar altinda olabile-
cek en iyi temsilciydi. Iranhlarin buyiik ¢cogunlugu tarafindan
sadakatle desteklenmesi varhigim hakh ¢ikarmak igin tek basi-
na yeterliydi. Ama Rusya ve Britanya hikimetleri devaml ola-
rak Tahran'daki temsilcilerinden bu imtiyaz1 ele gecirmeleri-
ni veya parlamentonun 6nuni kesmelerini talep ediyorlard: ve
oniki milyon insanin hayatinin, arzularinin, mesgalesinin ko-
layca boyun egdirilebilen rusvetci bir zalimin ellerinde olmas:
hi¢ urnurlarinda degildi.”

Son catisma 9 Aralik 1911 gunu 6gle saatlerinde, Tahran'da-
ki Rus buytkelgisinin iltimatomuyla basladi. Parlamento 48
saat i¢inde Shuster’i gorevden almaliyd: — ve ayrica “onu, Rus-
ya ile Britanya heyetlerinin onayini almadan yabancilan ilgilen-
diren herhangi bir goreve atamamaya s6z vertmeliydi.”

Talebin bu denli agik bir bigimde yapilmasi bircok lranhy:
ofkelendirdi. Shuster’in demokrasiyi 1srarla savunmasi onlarn
buiyulemisti ve aniden bir ulusun hayallerinin cisimlesmis sek-
li oluverdi. Yurtseverler onu savunmak icin seslerini ytkselt-
tiler. Ulkenin en sevilen sairlerinden Arif Kazvini hislerini bir
sarkiyla ifade etmisti:

Hirsiz hirsizhik igin, eskiya eskiyalik i¢in burada dostum,

Shuster’in Iran'dan gitmesine izin verirsek, verirsek eger,

Butun dunya tarihimize guler,

Ah hayat, ah dunyanin ruhu, ah gercek hazine, ah élimsuz
zevk — ah Shuster!
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Allahim seni burada tutsun... Sen bizim par¢amizsin, sensiz
nasl yasariz,
Ah Shuster?

Parlamento, Shuster’i gorevden almaya karar verirse yabanci
giglerin Iran yonetmesini kabul etmis olacakti. Kars1 koyma-
nin sonuglar ise bilinemezdi ama kot olacag: kesindi. Parla-
mento, 11 Aralik sabahi toplandiginda tum uyeler Iran’in genc
demokrasisinin kaderini belirleyecek secimi yapmak uzere ol-
duklarin biliyorlardi. Shuster de oradaydi ve Iran’in Bogazlan-
mast isimli dokunakl hatiratinda manzaray soyle tasvir etmisti:

Ogleden bir saat énceydi, parlamento avlusu ve binalan can-
I1, heyecanh kalabaliklarla doluydu, dinleyici bélumlerinde
Iran’in ileri gelenleri ve yabanci heyetlerin temsilcileri vardi.
Ogle vakti Iran'in bir ulus olarak kaderi tayin olacaktu...

Derin bir sessizlik i¢cinde dneri okundu. Bittiginde kalabali-
gin uzerine bir sukut ¢okti. Genci, yashsi, din adami, hukuk
adami, doktoru, tuccan, prensi yetmis alt1 iye gerginlik icin-
de otunnaktaydi.

Saygin bir din adami ayaga kalkt. Zaman akip gidiyordu ve
ogleyin mesele bu oylamanin ¢ok 6tesine ge¢mis olacakt. Al-
lahin hizmetkan, kisaca ve meselenin 6zune inerek konustu:
“Ozgurlugumuzin ve hakimiyetimizin elimizden alinmas: Al-
lah’in emri olabilir ama yine de bunun altina imzay kendi elle-
rimizle atmayahm!” Elleriyle bir hareket yapip yerine oturdu.

Sozcukler sade ama etkileyiciydi. Zalim ve zorba tiranin
orada hazir bulunan gizli ajanlarinin konusmaciy: gozlemledi-
gi ve ilerde iskence, hapis, hatta daha kotusi icin kayda gegir-
digini soylemek kolay, ayni zamanda da cok aci, siddetle aci.

Diger milletvekilleri de konusmacinin izinden yuruduler.
Vakur bir bicimde carcabuk oylamaya gecilerek —iinku vakit
daraliyordu- tulkelerinin onurunu kurtardilar ve zorlukla ka-
zanilmis kendilerini yonetme haklarin ilan ettiler.

Ogleden birkag dakika énce sonug alindi... Agik oylama bit-
tiginde din adam ya da degil, gen¢ ya da yagh herkesin kaderi
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icin ok yaydan ¢ikmisti, kendilerinin ve ailelerinin guvenligini
tehlikeye atmislardi. Baslanina gelecek olan teroru, ulusal say-
ginhktan ve kaderini belirleme hakkindan gonulla olarak vaz-
gecmeye tercih etmiglerdi. Umutsuz ve magdur bir halk tam it-
tifakla verilen bu cevabi Kuzey'den gelen koca cisseli Ayinin
pengelerine firlatmisti.

Parlamento meydan okuyarak kendi yikimina davetiye ¢i-
karmis oldu. Rus birlikleri Tahran’a yuruduler ve isgal ettiler.
Rus komutan, Sah Ahmet’ten —daha dogrusu sah daha 14 ya-
sinda olduguna gore Ingiltere’de egitim gormiis sah naibinden—
parlamentoyu dagitmasini ve Shuster’i gorevden almasini iste-
di. Emirler carcabuk yerine getirildi. Hemen ardindan da ke-
derli ve gorevine son verilmis Iran Imparatorlugu Hazine So-
rumlusu evine donmek tizere uzun bir yolculuga baslad.

Shuster, “Iran’da zevkle ve gururla yerine getirecegimiz va-
zifemiz ani ve ¢ok tatsiz bir bicimde nihayete ermis oldu” diye
yazmistir. “Amerikali ve Iranh tizgun arkadaslanmizdan olu-
san halkanin ortasinda otomobile binmek tizere dururken sa-
dece sekiz ay once tam bu noktaya ilk gelisimi elimde olmadan
hatirladim ve bir hastanin iyilesme umidinin, cok ¢cekmis Mis-
luman bir halkin dunyadaki konumunu geri istemesinin so6zde
medeni ve Hiristiyan bir ulus tarafindan ezilip yok edilmis ol-
masi beni alt ust etti.”

Iranin ilk demokrasi deneyimi dis gucler tarafindan ezile-
rek sona erdirildi. Ulusun kolektif bilincinde canh bir iz birak-
t1. 20. yuzyihin bu ilk yillar1 boyunca Iranhlar demokrasinin ne
oldugunu kesfetmislerdi. Onu istiyorlard: - ve eger kendilerini
bir petrol ummaninin ustinde oturuyor bulmasalardi ona ka-
vusabilirlerdi de.

William Knox D’Arcy, fotograflarda Viktorya dénemi seckin
davavekillerini andirirdu. Iri ciisseli, yuvarlak ytzla ve kalin bi-
yikliyd1. Agzinda genellikle pipo olurdu, yeleginde de saat kos-
tegi gorunurdu. Gengliginde Avustralya’daki altin madencile-
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riyle calisarak servet edinmis ve ardindan da o kosullarda her
erkegin yaptig1 gibi parasinin tadim ¢ikarmak tizere Avrupa’ya
tasinmsti. Bir aktrisle evlenip musrifce gezilere ¢ikmis, saray-
larda yasamis ve Grosvenor Square’deki aksam yemegi davetle-
rinde sarki soylemesi i¢in Enrico Caruso’yu tutmustu. 20. yuz-
yilin baslannda ise parasiz kalmaya baslad:.

Ufukta petrol ¢ag1 yeni gorunmiusti ama jeologlar Ortado-
gu'nun zengin petrol kaynag olacagini tahmin etmislerdi bile.
Britanyal liderler Iran'da petrol olup olmadigin1 merak eder-
lerken D’Arcy de kendisini yeniden zengin yapacak spekiila-
tif bir proje arayis1 icindeydi. Bu iki niyet kusursuz bir ortaklh-
ga donusti.

Iran’da petrol kuyusu agabilmek i¢in, D’Arcy’nin, ulke-
yi kahinlerin yardimiyla yéneten, rejimini yabancilara imti-
yaz satarak finanse eden hasta ve ¢uriumis $ah Muzafferid-
din’den izin almas: gerekiyordu. Britanyal diplomatlar saray
hiyerarsisiyle iliski kurmas1 konusunda ona yardimc: oldular.
Diplomatlarin korumasi altinda, sahin kahvesini ve piposu-
nu hazirlayan hizmetkardan tutun Bagsbakana kadar saraydaki
herkese rusvet dagitt1. 1901 yilinda imzalanan imtiyaz sozles-
mesi, Iran topraklarinin neredeyse tamaminda petrol arama,
bulursa ¢ikarma, rafine etme ve satma hakkini1 miunhasiran
D’Arcy'ye veriyordu. Altmis yil sirecek olan bu imtiyaz karsi-
liginda, D’Arcy, 95.000 dolara karsilik gelen 20.000 poundu
nakit olarak ddeyecek, uretime basladiginda da ayni miktar-
da bir 6deme yapacak, gelecekteki karlarinin da yuzde 16's1-
m Iran’a 6deyecekti.

Bir arastirmaciya gore, “Bu sozlesme daha sonralan 20. yuz-
yilin en 6nemli dokumani haline gelmistir. Altina imzasin ko-
yanlann bu sozlesmenin daha sonraki kaderini, buytik bir en-
duastriyel kompleksin dogmasina sebep olusunu, tutkulu bir
nelret uyandirmasini ve meydana ¢ikmasina sebep oldugu ce-
liskileri tahmin etmesi mumkin degildi.”

Hayal kirikliklar ile gecen yillardan sonra 26 Mayis 1908
guni sabah dortte Mescid-i Suleyman’da D’Arcy icin ¢calismak-
1a olan jeologlar buyuk bir patlamayla uyandilar. Havaya pet-
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rol fiskinyordu. Petrol endustrisi tarihinin en buyik bulusunu
gerceklestirmiglerdi.

Iran’da petrol bulunmasim takip eden gunlerde Buyik Bri-
tanya’nin deniz kuvvetleri bakanligina getirilen Winston Chur-
chill bu bulusun anlamini ¢ok iyi anlamisti. Ulusal ekonomile-
rin ve donanmalarin petrol tarafindan yani petrole sahip olan
ulkeler tarafindan yonetilecegi bir ¢agin baslamakta oldugunu
kavramist1. Britanya’nin ise hi¢ petrolu yoktu, kolonilerinin bi-
rinde bile uretim yoktu. Churchill, Mescid-i Suleyman’da pet-
rol fiskirdigim 6grendigi anda Iran’ kontrol etmenin yeni ytiz-
yilda Britanya iktidarinin bekas: icin anahtar 6neme sahip ol-
dugunu anladh. Birinci Dinya Savasi'nin arefesinde D’Arcy’nin
imtiyazimin Anglo-Persian Oil Company adinda anonim bir sir-
kete donusmesini ve Britanya devletinin sirketin hisselerinin
yizde 51'ini almasim saglad.

“Talih bize en ¢ilgin riyalarimizin bile 6tesindeki bir 6dilua
periler tilkesinden getirdi” diye yazmistir Churchill. “Risk al-
manin 6dula hakimiyet oldu”.

Bunun bir abartma olmadig1 daha sonra ortaya ¢ikti. Birin-
ci Dinya Savasr'nda Muittefikler, Britanyali devlet adami Lord
Curzon'un gozlemledigi gibi, “bir petrol dalgasinin ustiine bi-
nerek zafere dogru yol aldilar.” Bu durum Britanyah liderle-
ri Iran1 kontrol altinda tutma konusunda hi¢ olmadig kadar
kararl hale getirdi. 1917 Bolsevik Devrimi'nden sonra Iran’da-
ki haklarindan feragat eden Rusya’'min gidisiyle birlikte Britan-
ya'nin eli daha serbest hale geldi. 1918’in ortalarinda Britanya,
Iran’a dagilmak tizere 2500 asker gonderdi. Askerler yerleri-
ne yerlesince Curzon, sasirtici derecede tek tarafh “Anglo-Pers
Anlagmasi”n1 ortaya ¢ikardi. Bu anlagmaya gore, Britanya, or-
dusunu, hazinesini, iletisim sistemlerini ve ulasim agim kon-
trol altinda tutarak Iran himaye altinda bir 1lke haline getire-
cekti. Anlasmay1imzalayan Iranh t¢ yonetici comert rusvetler-
le ikna edilmislerdi. Ayrica, “gerektigi durumda” Britanya'ya si-
ginabileceklerine de soz verilmisti.

1919 yilinda disisleri bakanhgina getirilen Hindistan’in es-
ki genel valisi Lord Curzon’a gore Iran “dunyanin hakimiyeti-
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ni ele gecirme satrancinin parcalarindan” biriydi. Britanya'nin,
odeyecegi tum bedele ragmen, onu elinde tutmasinin gereklili-
gini soyle ifade etmistir:

Butiin bu gorevi niye ustlendigimiz ve Iran’1 niye kendi haline
birakmadigimiz, pitoresk bir curiimeye terk etmedigimiz soru-
lacak olursa bunun cevabi sudur: lran’in cografi konumu, bi-
zim oradaki ¢ikarlarimizin boyutu ve Dogu Imparatorlugumu-
zun gelecekteki ¢ikarlari Iran’da olup bitenlere arkamiz1 don-
memizi simdilik —~aynen son elli yilda oldugu gibi— imkansiz
hale getirmektedir. Daha da fazlasini, bizi Asya'nin bat1 sinir-
larinin komsusu yapacak Mezopotamya'da manda yonetimi-
ni dusunmeliyiz. Himayemizdeki yeni ilke ile Hindistan Im-
paratorlugu ve Belucistan arasinda kalan bolgede kotu yoneti-
min atesten gomlegine, dusman entrikalarina, finansal kaosa
ve politik huzursuzluga miisaade etmemeliyiz. Daha da otesi,
eger yalniz kalirsa Iran'in kuzeyden Bolsevik etkisi altina gire-
ceginden korkmak i¢in her turli sebep var. Son olarak, Iran’in
guneybati kosesine, Britanya donantnasi icin uretim yapmakta
olan ve dunyanin o parcasina komuta etmemizi saglayan pet-
rol arazileri bicimindeki buyuk bir varliga sahibiz.

Anglo-Pers anlasmasi kamuoyuna duyurulunca Iranhlar ga-
leyana geldiler. Gazeteler, parlamentodan anlasmanin onayi-
m reddetmesini istediler. Politikacilar, kin dolu konusmalar-
la anlasmay1 lanetlediler. Mollalar fetva yayinlayarak anlasma-
y1 onaylayan Iranlinin Islam diismani sayilacagini beyan ettiler.
Savas taraftarlar1 anlasmayi kabul eden rejime karsi savas aca-
caklarina ant igtiler. Tahran’daki milliyetciler, anlasmay1 des-
tekleyen devlet gorevlilerini katletmek tizere “Cezalandirma
Komitesi” kurdular. Bagbakanin dért yardimcisini 6ldurdiiler
ve basbakan istifa etti.

Britanyal komutan Londra’ya gonderdigi bir yazida soyle de-
di; “Gorinen o ki, Anlasmanin Iran’da kabul gormedigi Britan-
ya'da fark edilmedi. Anlasmanin gizlilik icinde sonuglanmasi,
(parlamentonun) buna dahil edilmemis olmasi, genel se¢imin
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en durust olmayan bicimde yurituilerek (parlamentonun) safdi-
s1 birakilmis olmas, geleneksel diisman Rusya'y1 aratmiyordu.”

Riza adhi askerin ¢ocuklugu hakkinda ¢ok az sey biliniyordu.
Mazandaran’in Hazar bolgesinde muhtemelen 1876'nin baha-
rinda dogmustu. Daha ¢ocukken bir asker olan babasim kay-
betmisti ve annesi onu da yanina alarak yasamakta olduklan
dag koyunden Tahran'daki ailesinin yanina go¢ etmisti. Anla-
tilanlara gore, bu gidisleri sirasinda tipiye yakalaniyorlar, Riza
olesiye donuyor ama annesi bir siginak bulup Riza'y: atesin ya-
nina yerlestirince hayata geri déonuyordu.

Onbes yasindayken, dayisimin tesvikiyle, inla Kazak Tuga-
ymun ileri karakoluna gitti, calismak icin bagvurdu. Iri yan bir
gengti ve askerler onu igeri aldilar. Istikrarh bir sekilde hizmet
etti. Bir fotografta Belgika elciliginin muhafiz1 olarak boy gos-
termektedir.

Iran Kazak Tugayi, Sah Nasreddin’in St. Petersburg’u ziyare-
ti sirasinda Rus Kazaklanndan etkilenmesinin bir sonucu ola-
rak 1885 yilinda kurulmustu. Subaylannin bir kismi ve asker-
leri Iranh olmakla beraber geleneksel olarak Rus subaylar tara-
findan yoénetilirdi. Riza tugaya kauldiginda gugla piyadesi, si-
varisi ve topculanyla sayica onbin kisiyi bulmustu. Savascilar,
Kazak stili iniformalanyla pacavralar icindeki ordu mensup-
lanindan ¢ok farkliydilar. Bu tugay Iran’in en 6nde gelen savas
gucu ve aym zamanda siyasi gicun de merkeziydi.

1917 yihinda Kazak Tugayrmin kontrolunu ele alan Britanya-
l1 subaylar Riza'ya tepeden bakamiyorlardi. Dev gibi bir adam-
di, muhtemelen Iranin en uzun adamiydi. Hasin ve cigek bo-
zugu olmakla beraber yine de kalin kaslan, pos biyigi, kustah
ve hasin cenesiyle goze carpan bir yuzi vardi. Uzun zamandir
askerdi. Yirmili yaslannin basinda isyancilara, savas agalarina,
haydutlara ve kuzeyde Gilan bolgesinde gayri resmi bir devlet
kuran sosyalist goruslu gerilla ordusuna kars: saldinlar duzen-
lemisti. Diismanlan dakikada altiyiiz kere ates edebilen Maxim
tifegiyle 6ldirmesi meshurdu. Adamlan ona “Maxim Riza”
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derdi. Her seyin otesinde korkusuz olmasiyla begeni toplamis-
t1. Her zaman aktifti, her zaman saldir1 konumundaydi, her za-
man kars saldiriya gecmek icin hevesliydi. Britanyal bir subay
mektubunda onu, “meseleleri ¢ar¢cabuk kavrayan birinci sinif
bir subay” olarak tanimlamisti. Bir baskas1 onu, “gercek hayat
ve gosterinin ruhu” olarak adlandirmisti. Efsanevi General Ed-
mund Ironside, Britanya kuvvetlerinin komutanhigina gelir gel-
mez Riza'nin Kazak biriminin Tebriz yakininda isyancilan bas-
tirdigin1 duyup onunla tamsmak istedi.

“Boyu bir seksenbesin uizerindeydi, genis omuzlan ve ¢ok
seckin bir yuizii vardi” diye yazmistir Ironside. “Kemerli burnu
ve pirilluli gozleri ona heyecanl bir gérintu veriyordu. ... Sitma
nobeti disinda hi¢ hastalanmamst1.”

Bulusma pek uygun bir zamanda gergeklesti. Keskin bir mu-
haleletle karsilaginca, Britanyallar, Iran Britanyal subaylarin
ve koloni yoneticilerinin yonetmesini saglayacak olan Anglo-
Pers Anlasmasini zorla kabul ettirmeye ¢alismaktan vazgecmis-
lerdi. Bunun yerine Britanya ¢ikarlarini kollayacak olan Iranlh-
lar tizerine oynamaya karar vermislerdi. Tahran’daki Britanya
elcisinin deyimiyle “reaksiyoner bir bagbakan” bulmay: karar-
lastirmislar ve uysal bir gazeteci olan, yillardir onlarin bordro-
sunda yer alan Seyit Ziya Tabatabay'da karar kilmiglardi. Tek
eksikleri onu iktidara tasiyacak askeri kuvvetti. Ironside dog-
ru adami bulmustu.

17 Subat 1921'de, (artik somirgeler bakani olan) Winston
Churchill ile Kahire’de bulusmadan bir giin 6nce, Ironside Ri-
za'y1 cagirtti. Eger bir darbe yapmay1 ve —sahin kendisini degil
ama- sahin hukametini devirmeyi diisunurse Britanya'nin iti-
raz etmeyecegini soyledi.

“Riza'yla gorustum ve Kazak Tugayrnin sorumlulugunu ona
verdim” diye yazmistir gunlugune. “Riza’ya iki seyi acik¢a soy-
ledim: 1) Beni arkamdan vurmamasim (utang verici olacaktir ve
devrimci parti disinda kimseye faydasi olmayacaktir). 2) Sah1
hicbir sekilde tahttan indirmemesini. Riza hemen s6z verdi.”

Britanya’nin arkasinda birakmak istedigi takim buydu: Bas-
bakan olarak Seyit Ziya ve Kazak Tugayr'nin komutam olarak
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Riza. En azindan resmi plan buydu. Gergekte neler olacagim
Ironside sezmisti.

Iran’1 terketmeden 6nce gunlugune yazdig: son notlarin bi-
rinde, “Millete 6nderlik edebilecek tek adam gériyorum. O da
Riza” diye yazmstir.

Hareket gecmek icin sahne hazirdi. 20 Subatta Seyit Ziya
adamlara dagitilmak tuzere Britanya’nin gonderdigi para dolu
¢antalarla Riza’'nin kampina geldi. Riza paralar ve Britanya'nin
gonderdigi yeni ayakkabilar1 adamlarina dagitti ve onlara ak-
sam yemeginde bulusmak tizere emir verdi. Yemek bitince ko-
nusma yapmak tizere ayaga kalkt.

“Sevgili yoldaslarim!” dedi. “Gilan’daki durumumuzu kendi
gozlerinizle gérdinuz. Boynumuza kadar camur ve pislige go-
mulmus durumdayiz. Bize kiyalet vermiyorlar ve maaslarimizi
odemiyorlar. Burada unutulduk. Buna bir son vermeliyiz! Al-
lah benden buna bir son vermemi istiyor!”

Gece yaris1 Kazak Tugayrndaki altiyiz Iranh ile Tahran’a
dogru yurumeye basladi. Savasmaya hazirdilar [akat tan agarir-
ken sehre girdiklerinde onlarla savagmaya gelen bir kuvvet or-
taya cikmadi. Ogle vakti kabinedeki bakanlarin cogunu tutuk-
lamislard: ve Sah Ahmet'ten kendilerini Iranin yeni hikime-
ti olarak tanimasini talep ettiler. Sahin direnecek durumu yok-
tu. Seyit Ziya bagbakan oldu. Ug ay sonra Riza onu kenara itip
Tahran terk etmeye zorlad: ve gorevi devraldu.

Tarihgiler, Riza’nin iktidara gelisinde Britanya’nin rolunu
hala tartismaya devam ediyorlar. Ne Tahran’daki Britanya elci-
si ne de Disisleri Bakanhg Ironside’in manevrasini ve Rizanin
adamlarina gonderilen para hakkindaki hikayeyi onaylamis-
ur, hatta haberleri bile yoktur. Bir arastirmacinin da yazdi gi-
bi, “Iran gi¢lu ve otokratik bir lider i¢in hazirds, bir kurtanciy:
umutsuzca arzulamaktaydi.”

Riza darbeyi yapuiginda Ironside Kahire’deydi. Gunligine
soyle yazmisti: “Butin insanlarin hukimet darbesini benim yo-
nettigimi disunmeleri hosuma gidiyor. Carpitmadan soylemek
gerekirse, galiba ben yonettim.”



2

Hayalleri ve Golgeleriyle Gittiler

Osmanh ordusunda veya diger ordularda yerinde rahat dura-
mayan bircok geng subay gibi Mustafa Kemal de enerjisini eg-
lence alemlerinde harcamaktaydi. Istanbul her ikisi icin de si-
nirsiz olanak sunmaktaydi. Bunlarla birlikte Kemal'in bir bas-
ka takintis1 daha vardi. Onu Kuran kursuna gondermek iste-
yen annesine isyan ettigi cocuk yaslarindan beri Musluman,
Osmanli ve Ortadogulu geleneklerle bagdasamamisti. Alterna-
tifin ne olacag1 konusunda da hala emin degildi. Bundan dola-
y1, 1912 senesinde Istanbul’'a dondiginde, ideal arkadas: ken-
disine cesitli bedeni hazlar sunmakla yetinmeyip modern [i-
kirlerin ve eylemlerin dinyasina pencere acacak birisi olma-
lyd1

Bu kisi Corinne idi.

Cenova'da dogan, Paris Konservatuari’'nda piyano egitimi al-
mis, bir¢ok lisam1 akic1 bir sekilde konusabilen, bir doktorun
kiz1 ve bir Tiirk subayimin dul esi olan Corinne Liitfii duyusal
zerafetin mukemmel 6rnegiydi. Istanbul’'un Avrupali mahallesi
ve Bauili zevklerin kaleydoskopu Pera’da yasiyordu. Kocasinin
olumunden sonra yalmzhiga gomulmek yerine tam tersini yap-
mist1. Evini sarki, oda muzigi, yeme, icme ve hepsinin dtesinde
yogun ve sinirsiz sohbet igin sehirli kozmopolitlerin toplandik-
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lan bir salon haline getirmisti. Misafirlerinin ¢cogu Avrupaliyd:
ama aydin Turkler de husnii kabul goriyorlardi. Arkadaslann-
dan biri Kemal'i buradaki bir partiye getirdi. Hem canli, neseli
ve ¢ekici Corinne hem de salonun dumanh havasinda ugusan
sarhos edici fikirler Kemal'’i carpt1.

Corinne de ayni sekilde carpilmisti. Mertlik konusunda asi-
nya kagmak ve kadinlar konusunda da ¢ekingen olmakla bir-
likte Kemal sarisin, acik tenli, bir hayli buyuleyici, yakisikli bir
erkekti. Goruntusiine ve kisisel temizligine takint derecesinde
onem veriyordu ve bu hayat1 boyunca da devam edecekti. Daha
sonraki yillarda banyo yapmak i¢in savas meydanlarinda mo-
la verdigi olacakti. Tum kayitlara gore en carpici 6zelligi baki-
stydi. Onunla karsilasan bir yabancinin yazdigina gore, gozleri
“insam delip gecen buz mavisi”ydi. Bir baskasina gore ise gor-
dugu “en buz gibi, en delici” bakist1. Bastan ¢ikarttig: bir kadi-
nin yazdiina gore ise goz bebekleri “o kadar acik maviydi ki
neredeyse renksiz gibiydi; bakislari sizi delip gecen kor bir ada-
ma bakmak gibiydi sanki.”

Kemal, Corinne’in temsil ettigi seylerin pesindeydi: Osman-
hinin kirsal bolgelerinde gozlemledigi kasvetli durgunluga ra-
dikal bir alternatif. Corinne’in etkisiyle romanlar okudu, Ba-
til muzigi sevmeyi 6grendi, Fransizcasim gelistirdi ve hepsi-
nin otesinde ona goz kamastirici yeni bir dinyanin kapilarn-
n1 ac¢an insanlarla tanisti. Corinne onu Istanbul’daki beau mon-
de ile, zevkler dunyasiyla tamstirdl. Ama bu diinyaaynizaman-
da kralliklan yikmakta olan siyasal patlamalarin Avrupasrna da
stkica baghydi.

Kemal yillardan beri halkinin geriligi ve cahilligi olarak gor-
dugu seye 6fkelenmekteydi. Bir egitim calismasi sirasinda Al-
man subayin onun savas taktikleri konusundaki ustahigini 6v-
mesine, askeri yeteneklerinin ancak Turkleri “fanatiklikten
ve entelektuel kolelikten” kurtarmaya yararsa kiymetli olaca-
g1 seklinde karsihk vermisti. Sonra da birkag¢ keskin kelimey-
le inandip1 her seyi 6zetleyen su gorisuni ortaya koymustu:
“Turk milleti Bat'min ¢ok gerisinde kalmistir. Esas hedef onu
cagdas medeniyet seviyesinin uizerine ¢ikarmakutir.”
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20. yuzyihin ilk yillarinda Osmanl ordusu bir dizi yikici ye-
nilgi yasad1. Bizzat Kemal'in kendisi Libya ve Arnavutluk’u clde
tutmak icin yapilan basarisiz girisimlerde birliklere komuta et-
misti. Ardindan 1912 Balkan Savasi’'nda Yunanlilar, Makedon-
lar, Bulgarlar ve Sirplar ayaklanarak Osmanl idaresine son ver-
mislerdi. Bunlar besyuz yildir Osmanl idaresinde olan bolgele-
rin de i¢cinde oldugu yerlerdi ve Osmanli'nin Avrupa'daki ege-
menligine neredeyse son veren sasirtic1 kayiplard.

Sefil haldeki Musliman go¢menler dalgalar halinde Istan-
bul’a akin etti ve onlarin kotu durumlan siddetli protestolan
tetikledi. 23 Ocak 1913’te kizgin bir kalabalik Babiali’nin etra-
fim sardy, onceki yil secimleri kazanarak iktidara gelen iyi ni-
yetli ama zayif liberal rejime lanetler yagdirdi. Isyancilardan
olusan bir grup binaya girdi, savas bakanim buldu ve o6ldqr-
di, o zamanlar Sadrazam olarak adlandirilan basbakam da is-
tifaya zorlad.

Ortaya cikan iktidar boslugunu, i¢lerinden bazilannin isya-
m orgutledigi devrimci Jon Turkler doldurdu. lktidan gaspedip
karizmatik ve acimasiz bir general olan liderleri Enver Pasa’'yr
oldurulen savas bakaninin yerine gecirdiler. Enver, parcalan-
makta olan imparatorlugun diktatéru olarak ortaya ¢ikti, gos-
termelik bir sultanin altinda ama esas iktidan ellerinde tutarak
ugli yonetimin basina gecti.

Jon Turk hareketinde hi¢cbir zaman 6nemli bir pozisyona gel-
memis olan ve Enver’in dar gorusla bir zalim oldugunu dusu-
nen Mustafa Kemal, 6fkeliydi ve tek basinaydi. Arkadaslann-
dan biri, Fethi Bey, Bulgaristan’a Osmanl el¢isi olarak ataninca
Kemal'i askeri atase olarak oraya davet etti. Mustafa Kemal ka-
bul etti. Hayatinin sonraki dénemi, geng bir milletin kavustugu
ozgurlugu kutlamakta oldugu Bulgaristan'in baskenti Sofya'da
gecti. Sofya’nin nabzinin yeni olasiliklarla ve hevesle atiyor ol-
mas1 Kemal'i ve arkadasinmi ¢ok etkiledi.

Bu iki enerjik diplomat ¢ok ilgi uyandirdi ve o zamana kadar
Turkleri sadece baskici olarak goren elitler tarafindan topluma
kabul edildiler. Kemal, Sofya’daki ilk giinlerinde Carmen ope-
rasina gitti. O kadar etkilendi ki araya ¢iktiginda tamstinldig
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Kral Ferdinand gosteriyi nasil buldugunu sorunca agzindan tek
kelime dokilda: “Muhtesemn!”

Sofya’da gecen onbes ayinda Kemal’i mesgul eden sadece sos-
yal aktiviteler degildi. Cok sayida Bulgar Turki’'nin is sahibi
olmasi, kanlaninin sokaklarda carsalsiz dolasmasi ve Hiristiyan
komsulariyla birlikte yasamalan onu sasirtti. Bircok giin par-
lamentoda zaman gegirerek, tartismalan izleyerek, hiziplerin
taktiklerini inceleyerek ve etnik Tirk temsilcilerin isteklerini
maharetle dile getirislerine 6zel bir 6nem sarfederek politika-
daki ilk tecrubesini de kazanmis oldu. Hergiin yeniden Tirkle-
rin yeni bir millet olarak dogmasi gerektigine ve kaderin ken-
disini bunu saglamak tuzere sectigine emin oldu.

Corinne’e gonderdigi mektuplarin birinde, “Tutkulanm var
ve hatta ¢ok buyik tutkularim var,” diye yazdi. “Buyik bir fik-
rin basans ile bu tutkulanmin gerceklesmesi arayisindayim.”

Genglik yillanndan beri Kemal'in ruhunu sekillendiren, ba-
zen patolojik sinirlan zorlayacak kadar asinya kacan, sarsilmaz
bir kendine giiven idi. Biyografi yazarlari, 6gretmenlerine kar-
silik veren ve disipline sert bir bicimde kars: ¢ikan, hasin, acik-
sozlu ve kendini begenen bir cocugu tasvir etmektedirler. Yok-
sul bir memur olan babas: 6ldigunde yedi yasindaydi. Bir ta-
rihgiye gore, annesi tekrar evlendiginde “annesinin hayatinda-
ki diger erkege kars: kiskang bir asik” haline geldi. Aile evinden
ayrildy, bir akrabasinin yanina tasind ve yillarca abartih hayal-
lerin susledigi i¢ dinyasinda yasadi. “Psikolojik biyografisi’ni
yazan iki arastirinaciya gore, onu tarihteki uzun kosusuna sev-
keden iste bu donemde gelisen “kendini ¢ok istiin ve muhte-
sem gorme sekli’dir.

“Diger insanlardan ustin ve arzularim kabul ettirme hakkina
sahip benzersiz bir adam olduguna inaniyordu,” diye yazmis-
lardir. “Insanlarn iki kategoride gorirdii: hayranlan ve takipgi-
leri ile digerleri yani kayda deger olmayanlar.”

Avusturya-Macaristan tahtinin varisi Arsiduk Franz Ferdi-
nand 28 Haziran 1914’te daha 6nceleri bir Osmanh sehri olan
Saraybosna’da katledildigi sirada Kemal Sofya’daydi. Hukume-
tinin takip edecegi yolu etkileme imkam yoktu, her sey Enver
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Pasa’ya bagliydi. Babiali'deki muhtesem ofisinde Enver tarihi
bir yanhs hesap yapt1. Askeri konularda yillarca Alman subay-
lara givenmisti ve Birinci Duinya Savas: patladiginda Alman as-
keri gucine duydugu simirsiz giiven kayzerin hizh bir zafer ka-
zanacagindan emin olmasina yol act1.

2 Agustos'ta Bogaz'daki bir sarayda yapilan gizli térende En-
ver Osmanl Imparatorlugu’'nu Alman muttefiki yapan anlas-
may1 imzaladi. Takip eden gunlerde yurtdisindaki subaylar ge-
ri cagirdi ve savasa hazirlanmalanni emretti. Aralarinda Musta-
fa Kemal de vardi. Enver'in ona verdigi gorev hayatim ve Tiir-
kiye tarihini degistirecekti.

Buyuk Savas patladiginda Britanyal kumandanlarin temel he-
deflerinden biri Istanbul’'un isgal edilmesiydi.

Deniz Kuvvetleri Bakan1 Winston Churchill, Britanya Sa-
vas Konseyi’ndeki arkadaslarini uzun zamandir kayiplar veren
Osmanli ordusunun Britanya'nin yapacag bir saldiridan énce
cokecegine kolaylikla ikna etti. Muttefik gemileri i¢in yaptig
plan, stratejik konumdaki Canakkale Bogazi'm: musadere edip
ardindan da Istanbul’u ele gecirmek uzere kuzeye yol almakt.
Boylece Rusya’ya malzeme géndermek icin yeni bir yol agilacak
ve muhtemelen savasin dinamigi degisecekti.

1915 yilinin baglarinda Muiittefik savas gemileri Canakkale
Bogazi'm1 almak tuzere ilk girisimlerini yaptilar ama Turk tarafi-
nin atesi karsisinda geri cekildiler. Bogazdan giivenli bir sekil-
de gecebilmek icin bu silahlar susturmalan gerekiyordu. Bu-
nun anlami bogaza tepeden bakan Gelibolu yarimadasina kara-
dan saldirmaku. Enver, alti Tiurk komutan tarafindan destekle-
nen bir Alman generali yarimadanin savunmasiyla gorevlendir-
di. Anahtar konumdaki “hareketli timen”e Yarbay Mustafa Ke-
mal komuta ediyordu.

25 Nisan 1915 ginu gunes dogarken Britanya, Avustralya
ve Yeni Zelandah askerlerin Gelibolu kiyilarina hiicum ettigi
Birinci Dunya Savasi'nin en kanh deniz ¢ikartmalanindan bi-
ri bagladi. Agir Turk atesi altinda ve korkung bir bedel 6deye-
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rek —ilk binbesyuiz askerin sadece yirmi biri kurtuldu, sonraki
u¢ ginde de onbin asker 6ldu ya da yaralandi- iki sahili kon-
trol altina aldilar ve Turk ordusunun konuslandig kuzeye dog-
ru ilerlemeye basladilar. llerleme devam edince Turk birlik ko-
mutanlan acil yardim ¢agrisinda bulundular. Yakinlarda mev-
zilenmis Kemal adamlarina miicadelenin sirdigu tepelere hi-
cum etmelerini emretti. Kendisi de baslarindaydi. Yolda din-
lenmekte olan bir miifrezeyle karsilasti. Kemal cephanesi ti-
kenmis, korku igindeki mufrezeye geri donmesini ve gerekir-
se sungulerle dismana karsi koymasini emretti. Adamlar tered-
diit edince en meshur emrini verdi.

“Ben size taarruz emretmiyorum 6lmeyi emrediyorum. Biz
olunceye kadar gececek zaman icinde yerimize bagka kuvvetler
ve kumandanlar gelebilir.”

Turkler Mittefik saldirisinin 6ninu aldilar ve takip eden
aylarda Churchill’in hayalini kurdugu kolay galibiyet tuhaf
bir 6lum kulubune dénusti. Yuzbinlerce mermi auldi. Insan-
lar kokusmus siperlerde aylar gecirdiler. Binlerce kisi singu-
lerin ucunda can verdi. Savas uzayip gittikce Kemal'in sohre-
ti de artt1.

Gelibolu seferinin kayitlarindan birine gore, “Mustafa Kemal
cilgin gibi déviisuyordu. Her yerde o vardi, cekmekte oldugu
sitma nobetlerine ragmen yorulmak bilmiyordu... Teshislerin-
de usta, kararlarinda hizl, onlar hayata gecirirken enerjikti.”
Mustafa Kemal'in buradaki icraatlar1 ona askeri deha statusu
kazandirdi. Mevcut baganisinin sonralar Tirkiye'nin bagimsiz-
111 icin yapilan muicadeledeki basansindan daha 6nemli oldu-
gu konusunda uzmanlar hemfikirdir. Cunkua Gelibolu'da yal-
nizdy, zekice tasarlanan manevralar yuriitmek yerine dogacla-
ma yapmak zorundaydi.

Kolay bir zafer kazanacag) dusuncesiyle Gelibolu kiyilarina
hucum etmeye baslamasindan yaklasik sekiz ay sonra, 19 Ara-
lik’ta, Muttefikler yuz kizartic1 bir sekilde ¢cekilmeye basladilar.
Arkalarinda kanla yikanmis bir yanimada biraktlar. Gelibolu’yu
almak i¢in yapilan basarisiz girisimde kirkdort bin Muttefik as-
keri 6ldu. Gelibolu’yu savunan Turklerin kaybn ise iki katiyd.
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Gelibolu’daki zafer, Kemal'in hayatinin déonim noktasi oldu.
Birinci Diinya Savasi'ndan kahraman olarak ¢ikan tek Turk su-
bay1 oydu, Istanbul’'un kurtaricisiydi. Uzak disleri nihayet ger-
ceklesmeye baglamisti.

Biyografilerden birine gore, “34 yasinda askeri kahramanhk
mertebesine yukselmesinden once hakettigini dusundiaga 6v-
guyu alabilmek icin her kapiy: ¢calmisti. En sonunda Gelibolu
Mustafa Kemal'i kahraman yapt: fakat basrolde oldugunu san-
diysa hataliyd:... Kendisi i¢in ¢ok acik olan ustunlugunun diger
kisiler tarafindan kabul edilmesi lazimdi.”

1915 yilinin ilkbaharinda Kemal, Gelibolu’da kendini kay-
betmigken Enver’in tgli yonetimi savasla yipranmis impara-
torlugun diger ucundaki bir krizle mesguldu. Ermeniler, asir-
lardir simdiki Turkiye'nin dogusunda, Osmanh hakimiyeti al-
unda yasamaktaydilar. Imparatorluk ¢okmeye baslayinca bazi
Ermeniler tarihi bir sans yakaladiklarim1 disiindiler. Militan-
lar silahli ceteler olusturdular ve bes Osmanh vilayetinde Rus-
ya'min arkasinda duracag: Ermeni devletini kurmak amaciyla
isyan baslatular. Onemli bir sehri, Van’, ele gecirdiler ve ba-
21 sehirlere de saldirdilar. Imparatorlugun basindaki uglu isya-
n1 bastirmanin tek yolunun, isyana karigsin ya da karismasin,
tam Ermenileri zorla Anadolu'dan siurmek olduguna karar ver-
di. Aileler evlerinden koparild: ve terketmeye zorlandi. Yuzbin-
lerce insan 6ldu ya da 6ldirildu. Jon Tirk 6nderleri, daha son-
ra Mustafa Kemal'in “utang verici bir is” olarak niteledigi, 20.
yuzyilin en ¢irkin suclarindan birini islediler.

1918 yilinda Birinci Diinya Savas: sona erdiginde Kemal ge-
neral riitbesine yiikselmisti ve Mustafa Kemal Pasa olarak anil-
maya hak kazanmisti. Mahvolmus ulke i¢in bu yetersiz bir
avuntuydu. Turkler savasi kaybeden taraftaydi. Savasin bitme-
sini takip eden giinlerde bu felaketten sorumlu t¢ Jon Turk on-
deri bir Alman denizaltisinda Karadeniz'i gecerek iilkeden kac-
t1. Birkag y1l sonra Enver Turk imparatorlugu kurmanin ¢ilgin
hayali pesinde kosarken Orta Asya'da 6lduruldu. Ermeni tetik-
ciler Britanya ve Rusya gizli servislerinin yardimiyla diger ikisi-
ni de surgunde buldu ve katletti.
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Jon Turkler gidince sadece dort ay once kardesinin yerine
tahta gecmis olan saskin vaziyetteki padisah Vahdettin yeni bir
Sadrazam atadi ve onu Britanya ile teslim sartlarim goérusmeye
gonderdi. ki taraf bir Yunan kasabasi olan Mondros'ta demir-
lemis Britanya zirhlisi Agamemnon'da bir araya geldi. Britanya
cok sert sartlar 6ne surdu ve bagka seceneklerinin olmadigim
dusunen padisahin delegasyonu bu sartlar1 kabul etti. Ateskes
sartlarina gére Osmanh ordusunun buyuk kismi terhis edile-
cek ve Istanbul ile Arabistan’da Osmanl hakimiyetindeki top-
raklarin kontrolu Muttefiklere verilecekti. Herhangi bir Turk
bolgesinde ya da sehrinde “guvenlik problemleri” cikarsa Mut-
tefiklerin oray isgal etme haklar: olacakut.

Kayitlara gore, “Mondros ateskesinin sartlar1 Kemal’i siddet-
le sarst1. Ateskesin imzalanmasindan sekiz gin sonra orduda
kendisine bagh grubun dagitilacag bildirildi... Haydarpasa Is-
tasyonuna vardig1 13 Kasim gunu evine ddnen magrur kuman-
dan i¢in kara bir gundu.”

Muhtesemn Bogaz'in Asya kiyisinda, binyiz tahta kazik azerin-
de bir Germen kalesi gibi yikselen, ¢ tarafi sularla gevrili, Al-
manlar tarafindan insa edilmis Haydarpasa tren istasyonu ls-
tanbul’'un en heybetli yapilar1 arasindaydi. Mustafa Kemal Pa-
sa’nin Anadolu’dan gelip istasyona ayak bastig1 gun disarida
hayretler verici bir manzara karsisinda korku icinde afallamis
bir kalabalik birikmisti. Yirmibes kilometreyi bulan, o zamana
kadar Bogaz'da gorillmiis en uzun savas gemisi konvoyu Istan-
bul'un Miittefikler tarafindan isgali amaciyla gelmekteydi. Ug-
binbesyiiz askeri ve bahriyeliyi tasiyan ¢ogu Britanyal ellibes
gemi, iki kiyida afallamis halde toplanan kalabaligin arasindan
gecti. Birbirlerine o kadar yakin demir almislard: ki deniz go-
rinmez olmustu.

Yenilmis sehre gelen bu muzaffer savas gemileri yizinden
Bogaz'da vapur trafigi durmustu. Kalabaligin arasinda Haydar-
pasa’ya gelip de Avrupa taralina ge¢mek isteyen ama gecemeyip
bekleyenler vardi. Onlardan biri de Mustafa Kemal'di. Kalaba-
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ligin arasinda dolasan 1stirap, korku ya da caresizlik hislerinin
hicbiri onda yoktu. Tarihin akis1 onun tarafindaydi. Uzun bir
sire Britanya savas gemilerinin gecisini sessizce seyretti. Sonra
yaverine donerek, “Geldikleri gibi giderler” dedi.

Her zaman oldugu gibi sabirsizdi, vapurlarin ¢alismaya bas-
lamasim beklemeye niyeti yoktu, yaverinden Bogaz gececek-
leri bir kayik bulmasini istedi. Avrupa tarafina gegince Istan-
bul’'un en guzel oteline, Pera Palas’a, yerlesti. Otel muzaffer bir
havada dolasan Muiittefik subaylariyla doluydu. Onlarin ordu-
lar1 Buytik Savas: kazanmakla kalmamisti, Istanbul’a gelisleri
sanki bir zamanlar Hiristiyanhg1 ezecek diye korkulan ve Ch-
ristopher Marlowe'un sozcukleriyle, “topraklarini dumduz et-
mis” olan “Turk™un kaderini de mithurlemisti.

Can cekisen bir imparatorlugun isgal edilmis baskentinden
ne beklenirse Istanbul'da vardi. Kamu diizeni kalmamist, hir-
sizlar serbestce dolasiyordu. Sokaklar karanhkt. Yiyecek bul-
mak ¢ok zordu. Para degersizdi. Go¢men aileler sokaklarda,
parklarda uyuyorlardi. Turkler bir suredir kot kaderin onlari
ele gecireceginden korkmaktaydilar ve iste bu olmustu. Medce-
ziri nasil tersine cevirebilirlerdi?

Mustafa Kemal'in bir cevabi vardi: beni takip edin.

“Buyuk bir otorite ve gug elde edebilirsem —bir anda aniden
yapilacak- bir darbeyle milli hayatimizin ihtiyaci olan devrimi
yapacagimi dusinuyorum,” diye yazmistir ginlagune. “Cinku
baskalarinin tersine, bunun insanlarin entelektiiel seviyesini
yavas yavas benim seviyeme ytukselterek yapilacagina inanmi-
yorum. Ruhum buna isyan ediyor. Bunca yillik egitimden son-
ra, medeniyetleri ve toplumlar1 bu kadar inceledikten sonra,
tam hayatimu istiklal pesinde kosarak gecirdikten sonra neden
hen halkin seviyesine inmeliyim? Onlar1 benim seviyeme ytik-
scltecegim. Ben onlara benzemeyeyim, onlar bana benzesin.”

Kemal bir sure Sultan Vahdettin tarafindan Harbiye Nazir-
ligina atanmay: umit etti. Boylece isgale kars: direnisi kolay-
likla orgutleyebilecekti. Fakat direnisin nafile oldugunu dusiu-
nen padisah onu bu goreve atamayi reddetti. Sonradan bunun
hir sans oldugu ortaya cikt1 ¢inku bir sure sonra Britanyalilar
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yuksek devlet memurlarimi tutuklayip Malta’ya sirgune yolla-
yacakt1. $ans, Kemal'e gilmustu ve tarihte say1s1z sonuglar do-
guracakti.

Padisah’in kabinesinde kendisine bir yer olmadigini anlayin-
ca Kemal baska secenekler aramaya basladi. 1919 yilinin bas-
larinda o ve ayni disiincede olan bir avug subay devrimci bir
plan uzerinde anlasmislardi. Ama Istanbul’dan kagip Anado-
lu'ya gitmeleri gerekiyordu. Orada kendi ordularim kurarak
kars1 isyan baslatacaklardi.

Neden boyle radikal bir yol secmislerdi? Cevap iilkelerinin
isgal edilmis olmas: kadar basit degildi. Turklerin ¢ogu duz-
gun bir isgali kabul etmeye, tazminat 6demeye ve savas galip-
lerinin geleneksel olarak yenilenlerin 6niine surdugi cezalar
¢ekmeye hazirdi. Ama ordulan savas meydaninda yenilmemis-
ti ve onderlerinin, Nazim Hikmet'in “Dért nala gelip uzak As-
ya'dan, Akdeniz’e bir kisrak basi gibi uzanan” diye betimledi-
gi geleneksel anavatanlan Anadolu topraklarinda kosulsuz bir
teslim olmayi kabul ettigine inanmiyorlardi.

Muttefiklerin aklinda ise kesinlikle par¢alama vardi.

1918-19 kisinda Turkleri “kanser” diye niteleyen Britanya
bagbakani David Lloyd George diger Muiittefik liderlerini Ana-
dolu'nun genel olarak parcalanmasini onaylamaya ikna etti.
Britanya ile Fransa'nin topraklarinin tamami buyuklaginde-
ki bu bolge binlerce yildir Turklerin anavatam olmustu. Lloyd
George buradan bir ya da iki Yunan devleti, bir Ermeni devleti,
muhtemelen bir Kiirt devleti ve Fransa ile ltalya icin genis ko-
loniler ¢ikarmayi istiyordu.

Bir tarihcinin yazdigina gore, “Ilk sok gecer gecmez, Avrupa-
hlarin askeri isgali degil ama ulkeyi yerli Hiristiyan azinhkla-
ra kaybetme ihtimali Turklerin halk direnisinin ortaya ¢ikma-
sina sebep oldu.”

Pera Palas’ta tuttugu siite para yetistiremez duruma gelin-
ce Kemal birka¢ kilometre ilerde tu¢ kath bir eve tasindi. Giz-
li hazirhiklar yapug kritik kis1 orada gecirdi. Diizensiz olmak-
la birlikte askeri polis tarafindan izlendi ve planini gizlemek
icin elinden geleni yapti. Gorevlerine sadik bir ogul ve kar-
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des gibi annesi ile kiz kardesini kendisiyle yasamak tuzere ge-
tirtti, icuncu kata yerlestirdi. Hi¢ buytik bir toplant1 yapma-
di. Milliyetci subaylar icmeye, eglenmeye ve plan yapmaya tek
tek geldiler.

Muittefikler, Anadolu’yu cepecevre saran ilmiklerini kuvvet-
lendirmekteydi. Fransiz birlikler Adana’y: isgal ettiler. ltalyan-
lar Antalya’ya ciktilar. Ruslar Karsh ve diger dogu illerini elle-
rinde tuttular. Bircok bolgede muzafler Hiristiyanlarla mazlum
Mislumanlar arasindaki gerilim siddete yol act1.

Miittefiklerin Anadolu’yu parcalamak uzere attig1 her adim
daha fazla 6fkeyi tetikledi. Turkler yavas yavas isyan [ikrine
ahistilar.

Bu tuhaf fikrin gercek¢i gorunmeye basladig bir an varsa o
da 11 Nisan 1919 aksamu idi. Yuksek rutbeli Osmanh subayla-
rindan biri, General Kazim Karabekir, ertesi sabah Erzurum’da
konuslanmis bulunan 12.500 asker ve yirmiki topun bulundu-
gu dagiilmamis son ordunun komutanhgim devralmak tuzere
Istanbul'dan yola ¢ikacakti. Harbiye Nazirhgrnda veda ziyaret-
lerini yapip usulca bakanliktan ¢ikti ve Kemal'in evine gitti. lki
general Gelibolu’da birlikte savasmislard: ve birbirlerine guve-
niyorlardi. Karabekir bagka kimseye sdylemedigi sirn agikladr:
Erzurum’a padisaha ve onun Muiittefik efendilerine hizmet et-
meye gitmiyordu, onlarla baginm kesecekti. Kemal onunla bu-
lusmanin bir yolunu bulmahydi.

Kemal “Bu da bir fikir” dedi.

Birkag¢ gun sonra, Harbiye Nazirlig1 mistesar1 Ismet Bey
[Inoni], Kemal'i ziyaret etti ve aym fikri tekrarladi. Bir¢ok su-
bayin memleketin parcalanmasina direnmeye arzulu oldugunu
ve bazilannin da ortaya ¢ikacak devrimci bir 6nderi takip etme-
ye hazir oldugunu bildirdi. 1ki adam askeri iisleri ve silah depo-
larini isaretleyerek Anadolu’nun haritasini dikkatle incelediler.

Sonunda Kemal “Oraya gitmenin en iyi yolu nedir?” diye Is-
met’e sordu.

“Kararim verdin anlamina mi geliyor bu?”

“Henuz bundan bahsetmeyelim.”

“Bunun bir¢ok yolunu bulabiliriz. Esas problem ne yapmak
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istedigimize karar vermek. Neye karar verdigini bana ne zaman
soyleyeceksin?”

“Zamam geldiginde.”

Mustafa Kemal yillarca Istanbul’daki yonetici elite dahil ol-
maya ¢alismisti. Simdi ise ters taraftaydi. Istanbul'da kapana ki-
silmist1 ve ¢cikmak igin bir yol anyordu. Britanyalilar sayesinde
bir ¢ikis yolu buldu.

Turklerin Muttefik diktasina karsi isyan ettigi yerlerden bi-
ri de Karadeniz’in limani Samsun’du. Miittefik komutanlar ora-
ya gidip duzeni saglayacak bir kuvvet saglayamiyorlardi. Padi-
sahtan kendi adamlarindan birini gondermesini istediler. Mus-
tafa Kemal'in Istanbul'daki varligindan rahatsiz olan sadrazam
padisahtan onu Osmanh kuvvetlerine komuta etmesi yetkisiy-
le Samsun’a “mufettis” olarak atamasim istedi.

Kemal sonradan Samsun’a yola ¢ikma emrini aldig1 an hak-
kinda sunlan yazmistir: “Ne muhtesem bir duygu! Talih bana
gilda. Bunun tadim ¢ikartirken ne mutlu oldugumu anlatmak
cok zor. Bakanlig terk ederken heyecanla dudaklarimi 1sirdig-
m1 hatirhyorum. Tim evren 6nime uzanmsti. Suiziilerek yik-
selecek bir kus gibiydim.”

Subaylar ve bakanlarla yapilan veda yemeginde fermanda ta-
nimlanan faaliyet alamimin genisligi uzerine homurdanmalar ol-
du. Kemal sadece “kuctuk bir alan”da faaliyet gosterecegine gii-
vence vererek homurdanmalan bir kenara itti. Hazir bulunan-
lardan biri, genelkurmay baskam Cevat Pasa, bunun dogru ol-
madigini hissediyor ve dogru olmamasini diliyordu. Yemekten
sonra Kemal'i bir kenara cekti.

“Bir sey yapacak misin?” diye sordu usulca.

“Evet,” diye geldi cevap. “Bir sey yapacagim.”

Ertesi gin 6gleden sonra Kemal yola ¢ikmak igin son hazir-
liklarini yaparken lzmir'den sok edici bir haber geldi. Yunan
savas gemileri karaya yanasmis ve yirmi bin askeri isgal kuvveti
olarak bosaltmigti. Onlar1 desteklemek tzere Britanya ve Fran-
sa gemileri aciklarda dolagip durmaktaydi. Turkler 6nce yildi-
nim ¢arpmisa dondiiler, sonra kotii muamele altinda ezildiler.

Britanyal tarih¢i Lord Kinross bu olay1 soyle anlatmaktadir:
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“Yunan siviller sokaklarda azametle yuriuyup Muslimanlara la-
net yagdirdilar. Beyaz bayrak ¢ekmis Turk taburunun subayla-
r1 elleri havada limandaki askeri gemiye goturulurken ayak ta-
kim onlara tas atiyor, sopalarla vuruyor ve feslerini yirtiyordu.
Fesini ¢ikarip ayaklari altinda ezmeyi reddeden bir Tirk albay:
vuruldu ve 6ldu. Vali ve evlerinden alinan sehrin ileri gelenleri
singulerin ucunda rthtima goturuldiler. Sonrasinda Yunan as-
kerler raydan cikular ve yuzlerce Turk oldurilda. Cesetleri li-
manin sularina atild1.”

Istanbul’daki son aksaminda Kemal annesi ve kiz kardesine
“onemli bir gorev”e gitmekte oldugunu soyledi. Ayrintlar 6g-
renmek istediler ama Kemal sadece civardaki bir bankaya on-
lar icin para yatirdigim sdylemekle yetindi. Ertesi sabah kay-
nasmakta olan rthimda kurmay subaylariyla bulustu ve Bri-
tanya'da yapilip 6mrini doldurunca Osmanllara satilan han-
tal Bandinna silebine bindiler.

Bandinna 16 Mayis 1919'un aksam tuzerinde Samsun’a git-
mek uizere demir aldi. Britanyalilarin gemiyi batiracagindan
endiselenen Kemal, kendisinin ve arkadaslarinin sandalla ya
da yuzerek kiyiya ¢ikabilmesi icin kaptandan kiyiya yakin yol
almasini istedi. Bir saldiri olmadi ama Kemal'in atanmasindan
gecikerek haberdar olan Britanyali komutanlar siiphe icindey-
diler. Bu kadar hassas bir goreve Gelibolu Kahramaninin gon-
derilmesine givenmediklerini bildirmek uzere temsilcilerini
Sadrazama gonderdiler.

Sadrazam arkasina yaslandj, ellerini kavusturdu ve “Cok ge¢
kaldiniz Ekselans,” dedi. “Kus yuvadan ugtu.”

19 Mayis gunu bulutlu bir 6gleden sonra hir¢in denizin hir-
paladig1 Bandirma Samsun’a vardi. Iskeleye yanasmak tehlike-
li olacag) icin kaptan acikta, cirpintih sularda demirledi. Kemal
ve yanindakiler kiyidaki karsilama térenine kayiklarla ¢iktlar.

Daha sonraki yillarda dogum giint soruldugunda Kemal “19
Mayis 1919” diye cevap verecekti. Turk ulusu da aym fikirdey-
di ki 19 May1s Turkiye’nin ulusal bayrami olmustur.

Hukumet huzursuzlugu bastirsin diye Kemal’i Samsun’a
gondermisti ama o aksini yapmay1; Turklerin yeni baslayan
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kizginlhigim Avrupa ordularim kovacak kadar gicli bir devrim-
ci harekete donustirmeyi planhyordu.

Lord Kinross soyle yazmistir: “Gerek kendisinin gerekse 1l-
kesinin istikbalinde kritik bir safhaya baglamakta olan Mus-
tafa Kemal otuz sekiz yasindaydi ve ondért yil bilfiil hizmet-
le kendini kanitlamis bir subaydi. Simdiyse kendini bir siyaset
adam ve bir devlet adam olarak kanitlamasi gerekiyordu. Ha-
yal kirikliklar ile gecen bogucu yillardan sonra 6zlemini cekti-
gi meydan okuma carpici, heyecan verici ve net bir bicimde ni-
hayet karsisina ¢ikn.”

Yirmi y1l 6nce paranoyak Padisah Abdulhamit casuslar or-
dusu ile irtibatta olmak i¢in Tirk sehirlerini birbirine baglayan
telgraf agin1 kurdurmamis olsaydi Samsun tecrit edilmis bir yer
olarak kalacakti. Kemal bu agin degerini bildi. Samsun telgraf
idaresinde vatansever mesajlar, padisahin bakanlarina hakaret
dolu mektuplar ve Muttefik isgaline kars1 sert sozler yazdirarak
saatler gecirdi. Bunlarin kopyasini gazetelere, yabanci elgilikle-
re, valilere, belediye reislerine ve askeri komutanlara gonderdi.

Britanyalilar, Kemal'in kiistahligi karsisinda dehsete dustuler
ve sadrazama onu geri ¢agirmasi icin 1srar ettiler. Ferman ¢ik-
tiginda Kemal memleketin i¢ kisimlarina ge¢misti. Jul Sezar'in
unla “Geldim, gordiim, yendim,” s6zinu soyledigi, meyve bah-
celerinin sehri yesil Amasya, isyanin ikinci safhasinin tasarlan-
dig1 yer oldu. Kemal, Anadolu’'nun her yanindaki direnis lider-
leriyle temasa gecti ve onlarin Istanbul hikumetinin yabanc
denetimine girdigini ve dolayisiyla yasadisi sayildigim bildiren
bir bildiriyi Turk halk: adina yaymnlamalarini saglad.

Kemal, Amasya'da u¢ yakin arkadasiyla gizlice bulustu. Os-
manh bahriyesinin 6nceki komutan1 Rauf Orbay, asker bir ai-
lenin evladi Ali Fuat ve Filistin’'de Osmanl kuvvetlerine komu-
ta etrnis olan Refet Bele. Onlara planini anlatti. Kemal'i destek-
lemek konusunda anlastilar. Dogudaki birliklere komuta et-
mekte olan ¢ekirdek kadronun son uyesi, Kazim Karabekir ise
planu telgrafla onaylad. Bu bes kisi sonradan Amasya Genelge-
si olarak bilinen bir bildirge yayinlayarak devrimin esas amaci-
nin Anadolu'nun Turkler taralindan yonetilmesi oldugunu ilan
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ettiler. Parcalanmayi, mandayi, yabanci isgalini ve Hiristiyanlar
tarafindan yonetilmeyi kabul etmeyeceklerdi.

Genelgenin bir de gizli eki vardi. Imzalayanlar giivendikle-
ri arkadaslarina sozlu olarak bildirmislerdi. Hicbir direnis gru-
bu dagilmayacakti, hi¢bir subay komutasini bir yabanciya dev-
retmeyecekti, silahlar ve cephane teslim edilmeyecekti. Onle-
rinde savas vard.

Hukumet, Amasya Genelgesi'ne sert tepki gostererek valiler-
den ve belediye reislerine “asi, saygisiz ve yasadis1 orgiitlerle”
isbirligi yapmamalarim emretti. lki hafta sonra baska bir tak-
tik denendi. Kemal'e Istanbul’a donerse affedilecegi teklif edildi.

Kemal bir telgrafla cevabim verdi: “Anadolu’da bagimsizhigi-
miza kavusunca donecegim .”

Bu olay iizerine Kemal'in ordudan kopusu ka¢inilmaz ol-
mustu. Istifasini gonderdikten kisa bir siire sonra ordudan atil-
digim bildiren bir telgraf aldi. Yazili tarihten 6nceki zamanlar-
da Hititler'le Urartularin baskenti ve Kserkses'ten Timurlenk’e
kadar bircok fatih i¢in bir 6dul olan Erzurum’da yaptig1 konus-
mada, Kemal, orduya veda etti ve kendisini “kutsal milli ama-
cimiza ulagsmaya” adadi.

23 Temmuz 1919 sabahinda Erzurum Kongresi'nin delegele-
ri bir zamanlar Ermeni Okulu olan tek katli binada toplandilar.
Cogu Karadeniz kasabalarinin ve Dogu Anadolu'nun direnis
gruplannin 6nderleriydi. Toplant1 baslayinca Kemal dua edil-
mesini ve kurban kesilmesini istedi. Ayrica padisaha sicak bir
telgraf cekilmesini 6nerdi. Bu oyunun bir pargasiydi. Bir ordu
olusturabilmesi i¢cin Turklerin ugruna can verebilecegi iki ku-
rumu, saltanati ve halifeligi savunuyor gorunmesi gerekiyordu.
Esasinda ikisine karsi da mesafeliydi.

Bir miktar muhalefete ragmen Kemal kendisini Erzurum
Kongresi'nin kursu bagkani olarak sectirdi. Sonraki birkag giin
yaptig) konusmalarda Miittefikleri ve onlara uyan Istanbul hi-
kumetini itham etti. Diger delegeler de aynisin1 yaptilar.

Nihai deklarasyonda, “Merkezi hiikiimetimiz milletimizin
isteklerine boyun egmek zorundadir.” denildi. “Milletimizin is-
teklerini temel almayan kararlarin gecerliligi yoktur.”

55



Al hafta sonra Kemal ikinci “kongre”yi Sivas’ta topladi.
Sadrazam, Kemal'i yakalamak i¢in bunun uygun bir zaman ol-
duguna karar verdi ve Kiirt asiretlerinden olusan bir kuvvetle
sehre huicum etmesini valiye emretti. Kuvvetler toplandi ama
vali son anda hucum etmekten vazgecti.

Kemal yarim kalan plan:1 6grenir 6grenmez kabinedeki ba-
kanlara bir telgraf cekti: “Sefiller, katiller, vatana ihanet eden-
ler. Millete kars1 yabancilarla ittifak yapiyorsunuz.”

Sivas Kongresi'nde toplanan otuz sekiz delege, Erzurum or-
negini takip ederek, Anadolu’nun bolunemeyecegi kararim be-
nimsedi. Birkag giin sonra, silahl milliyet¢iler Trabzon valisi-
nin odasinm basarak onu tutukladilar. Istanbul’'un otoritesi za-
yiflamaktaydi. Sadrazam istifaya zorlandu.

Isyam baglatmak uzere Bandima’dan karaya ayak basmasi-
nin uzerinden dort ay gectikten sonra Kemal hukumeti devirdi.
lktidar, Osmanl rejiminden onun ellerine dogru akinaya basla-
must1, bu hicbir zaman da degismedi.

Sadrazamun istifasim 6grendiginde Kemal “Birinci safha so-
na erdi,” dedi.

Kemal, Sivas'tayken Anadolu'daki kosullan inceleyen bir Ame-
rikan delegasyonu oradan gecti. Kemal'le kapsamli bir sohbet ya-
pan ilk insanlardan biri delegasyonun baskam General J. G. Har-
bord olmustur. Karsisinda, hos simas1 “Cerkez ya da baska bir
san kandan gelen atalan”nin varhgim belli eden “giice ve keskin
zekaya sahip genc bir adam” buldu. lki saat konustular. General
Harbord, Kemal'e topladig1 orduyla ne yapmay: umit ettigini so-
runca Kemal bir an dustnceye dalds, sonra elinde tuttugu tespi-
hin ipini kopardi. Tespih taneleri yere yayildi. Kemal egildi, tane-
leri toplad, avucunun icinde tuttu ve misafirine gosterdi. Parca-
lanmis vatam icin yapacag seyin bu oldugunu soyledi.

General Harbord, samimiyetle, Buyuk Savasin galiplerini bu
kadar kisa stire sonra yentneyi umit etmenin “mantiga ve aske-
ri gerceklere kars1” oldugunu soyledi.

“General soylediginiz dogru,” diye cevaplad1 Kemal. “Bizim
durumumuzda yapmak istedigimiz sey askeri ya da baska sey-
lerle agiklanamaz. Ama her seye ragmen bunun yapacagz.”
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Istanbul'daki yeni rejim milliyet¢i hedeflere sempati duyu-
yordu. Yeni parlamento i¢in secime gidilmesi hakkinda nc di-
sinduagunu sormak uzere Kemal’e bir temsilci gonderdiler. Bir-
cok milliyetcinin segilecegini tahmin ederek Kemal tam destek
verdi. Secim tam onun bekledigi gibi oldu. Olusumundan sa-
dece bir hafta sonra Anadolu'nun parcalanmasim reddettigini
ve “tam bagimsizlik”ta 1srarc1 oldugunu belirten bir karar ye-
ni parlamentodan gecti. Bunu baska kararlar takip etti. Sonun-
da Britanyalilann sabn titkkendi. Parlamento liderlerini tutukla-
mak uizere asker gonderildi, hukumet binalan kapatildi ve da-
ha fazla meydan okumanin idamla cezalandinlacag ilan edildi.

Kemal, atesli bir telgrafta sunlan soylemistir: “Bugin Turk
ulusu medeni melekelerini, hayat hakkini ve bagimsizligin ya-
ni tum istikbalini savunmaya davet edilmistir!”

Birkac gun sonra, 18 Mart 1920°’de, parlamento gizlice top-
land1 ve yabana isgali ile isbirligi yapmamak icin belirsiz bir
siire ara vermeyi oyladi. Mustafa Kemal bu oylamay: lehine ¢e-
virdi. Parlamento tiyelerini tekrar toplanmaya ama Istanbul'da
degil, karargahim1 kurmus oldugu Ankara’da toplanmaya zor-
ladh.

Bu zekice bir hamleydi. Son Osmanl Parlamentosu’'nun sek-
senden fazla uyesi zorluklarla dolu yoldan at arabalanyla An-
kara’ya ulasti. Orada direnis gruplanndan gelen asag yukar
ayni sayidaki delegeyle birleserek yasal degilse de manevi ola-
rak Turk ulusu adina hak iddia edecek Buyuk Millet Meclisi'ni
olusturdular.

Tabii ki Britanyalilar savas ganimetlerinden feragat etme-
ye, onu ordudan kovulmus subaylarla gerillalardan olusan hiz-
be vermeye hazir degillerdi. Omurgasiz padisahtan eski sadra-
zami tekrar goreve getirmesini istediler. Ardindan da seyhilis-
lamin bir fetva yayinlayarak milliyetci liderleri kafirlikle itham
etmesini ve bu kafirleri 6ldurmek i¢in iman sahiplerini ytrek-
lendirmesini sagladilar. Kemal, Anadolu'nun her yanindan 250
imamin karsi fetva yayinlamasin saglayarak yamit verdi. Bu fet-
vaya gore ise, yabancilar padisahi tutsak etmislerdi; iyi Musli-
manlar yabancilarin yonetimine karsi savagarak sultam kurtar-
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maliydilar ve bu olana kadar da Istanbul’dan gelecek bir fetva-
nin hikmu yoktu.

Buyuk Millet Meclisi, ilk oturum i¢in toplandiginda Anka-
ra uzak, camurlar icinde kiiciik bir sehirdi. Mustafa Kemal'in
hayat tarz1 nedeniyle kendisine kars: belli bir hosnutsuzluk
vardi ama buna ragmen 120 kisiden 110’unun oyuyla baskan
secildi. Acilis toreni konusmasinda iktidarin iman edenle-
re ait olmasini sdyleyen Miisluman ilkesini hatirlatarak Mec-
lis’i ulus uzerindeki yiuritme ve yasama yetkisini ustlenme-
ye zorladi. Delegeler fikir birligine vardilar ve golge huku-
met olarak gorev yapacak on kisilik bir komite kuruldu. Ke-
mal’in hemen komite lideri olarak ortaya ¢ikmasi kimseyi sa-
sirtmada.

O ana kadar Kemal'i ve arkadaslarin1 muhalif ama sadece hi-
kumete dogru yolu gostermek isteyen bir kuvvet olarak dusun-
mek mumkindu. Biytik Millet Meclisi kurulup da iktidara sa-
hip cikinca bir suphe kalmadi. Istanbul’daki kabine Kemal ve
diger bes milliyet¢iyi giyabinda yargilayarak 6liime mahkam
etti.

Turkiye’nin devrimi 150 y1l 6nce Amerika’'nin yaptig: dev-
rimle kargilagtirilabilecek bir sekil aldi. Isyancilar, Britanya ik-
tidarim devirmek icin biraraya gelmislerdi. Mucadelelerini yo-
netecek illegal yapilar kurmus ve iclerinden askeri cesareti kisi-
sel karizma ile birlestirmis bir 6nder ¢cikarmislardh. llkeleri ara-
sinda kendi kaderini tayin hakk: ve heniiz tamamlanmams ol-
makla birlikte vatandas haklar yer aliyordu. Isyan: baslattikla-
rinda zafer olasihig1 belirsiz goruntyordu. Yildinc astinlukle-
re karsi savasabilmelerini vatan agki saglad.

Turklerin direnmekten aciz oldugunu zanneden Muittefik li-
derler toplanmakta olan isyancilarin gicunu idrak etmekte ta-
mamiyla basarisiz oldular. 10 Agustos 1920'de tust diizey diplo-
matlar Anadolu’nun par¢alanmasinin 1stirap veren detaylarin
zorla kabul ettiren bir anlasmay1 imzalamak tuizere Paris’in ban-
liyosu Sevr'de toplandilar. 1zmir civarindaki guzel Ege kiyilan,
bir referanduma bagh olarak, bes yil icinde Yunanistanin par-
cas1 olacakti. Dogu vilayetlerinde yeni bir Ermeni devleti ku-
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Sevr Antlagmasi‘na (1920) gére Anadolu’nun paylagiimasi.

rulacaku. Kurtlere ait bir bolge olacaku. Istanbul ve bogazlar
“uluslararasi denetim” altinda olacakti. Turklere ise orta Ana-
dolu'nun genis daghk topraklar kalacakt. Karadeniz'e erisimi
olacakt1 ama Ege’ye ya da Akdeniz’e olmayacakti. Ordusu elli-
bin askerle simirlandinlacakti. Hazinesini Britanyali, Fransiz ve
ltalyan bankerler idare edecekti.

Sevr antlasmasi1 hakkinda Kemal'in 6zlu tanimi su olmus-
tur: “Mesum bir idam cezasi.” Bir¢ok Turk gibi o da bu anlas-
may1 somurgeci Avrupa’nin anavatani bolerek dusmanlar ara-
sinda paylastirma bildirimi olarak algilamistir. Oysa, korkusuz
hakanlarin komutasinda Asya'yi talan eden ath savascilar ile ta-
rihin en gucla imparatorluklarindan birini kuran Osmanh fa-
tihlerinin varisi olan bu gururlu halk kaderini uysalca kabul-
lenmeyecekti.
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“Budalalikla dolu, suclarla lekeli, kotii yonetimle ¢uriamis,
paramparca olmus, feci ve uzun savaslarla yipranmis impara-
torluk parca parca olmaktayken Turkler hala ayaktaydilar,” di-
ye yazmstir Winston Churchill. “Gogsiinde diunyaya meydan
okumus, istilacilarla ¢arpismalarindan zaferle ¢ikmis bir irkin
yuregi atmaktaydi. Ellerinde modern ordunun techizati, bagin-
da da dort ya da bes 6nemli sahsin icinden 6ne ¢ikmis bir Kap-
tan vardi. Dunyanin kanun koyucular Paris’in goblen kaply, al-
tn yaldizh salonlaninda toplandilar. Konstantinapol'de Muitte-
fik donanmasinin golgesinde Turkiye’nin kukla hikimeti is
gormekteydi. Ama ‘Turk anavatani’ Anadolu’nun hasin dagla-
rinda ve ovalarinda yasayan fakir insanlar bu durumun surip
gittigini gormeyecekti. Acik havada kurulan ordugahin atesin-
de pacavralara burinmus aziz bir ruh, fair play ruhu dolasmak-
tayd1.”

Churchill'in “kaptan” olarak adlandirdig1 Mustafa Kemal,
Sevr Antlasmasi’'m toparlanma nedeni olarak kulland. Sirek-
li olarak siyasi tabanim guclendirdi ve diger generalleri kenara
iterek buyumekte olan isyankar ordu uizerindeki hakimiyetini
arttirdi. Savas yaklastiginda iktidar1 garantideydi.

Kemal'in ¢ekirdek kadrosundaki tek kadin olan Halide Edip,
“Bazen mustehzi, kimi zaman tahammuilsiiz ve olagandis: ze-
kiydi” diye yazmistir. “Mustebit davranabiliyordu. Kahraman-
lik siirlerine dugkundy. ... Bir an mukemmel demagog olurdu,
sanki ikinci George Washington, sonra Napoleon gibi davra-
nirdi. Bazen zayif ve aciz goruniurdi, bazen de yiiksek dayanik-
lilik ve yigitlik gosterirdi. Bilgi, kiltuar ve egitim olarak ondan
daha ustiin insanlarin etrafta oldugu bilinirdi. Incelikte ve 6z-
ginlukte onlarla yarisamazdi ama higbirisi de onun kadar can-
h degildi. Digerlerinin nitelikleri her neyse asag1 yukar1 normal
olculer i¢indeydi. Canhilik s6z konusu oldugunda o normal 6l1-
culer icinde degildi. Tek basina bu 6zelligi onu hakim karak-
ter yapt1.”

Kemal savasa hazirlanirken net bir avantaji fark etti. Cev-
resindekiler ulusun bir felaketin esiginde oldugunu disiinen
umutsuz vatanseverlerdi. Ulusu savunmak i¢in hayatlarim fe-
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da etmeye hazirdilar. Isgal ordulan ise uzun bir savastan sonra
yorgun dusmuslerdi ve savasmaya istekli degillerdi.

Kemal'in anlayis1 buydu: Biz 6lmeye haziriz, siz degilsiniz.
Biz kazanmay: hararetle istiyoruz. Oyleyse kazanacagz.

Turklerin Kurtulus Savasi olarak adlandirdiklar1 savas, 1920
yilinin ortalarinda t¢ cephede acild1. Yetenekli bir asker olan
Kazim Karabekir Karstaki garnizonu ele geciren kuvvetlerin
basindaydi. Daha sonra sistemli olarak Ruslar1 ve Ermenileri
dogu Anadolu'nun disina itti. Diger kuvvetler ise Akdeniz'deki
Fransiz ve ltalyan garnizonlarim 6yle amansizca taciz ettiler ki
sonunda iki tilke de bars talep etmek zorunda kald.

Geriye Yunanllarla onlarin Britanyali hamileri kald.

Yunanh komutanlar, Kemal'e bagh asiler serbestce dolasti-
g1 surece isgalin givenli olmayacaginin farkindaydilar. 1921
yilinin baglarinda atak davranmaya, Ankara'ya saldirip isyan-
a1 kuvvetleri yok etmeye karar verdiler. Bu saldiriy1 yonetmek
uzere Atina'dan bizzat Kral Konstantin'in kendisi geldi. Turk
kuvvetlerinden biraz daha biyuk bir kuvveti, 126.000 askeri
cepheye surdu. Mithimmat olarak ise kesinlikle daha avantaj-
liydr: Turklerin 400 topuna karsilik 610 toplari, yediyiz maki-
neli tifegine karsilik dortbin makineli tifekleri, Turklerin dort
ucagina karsilik onlarin yirmi ucag vardi. Bu gugli ordu Anka-
ra'ya yaklasmaktayken milliyetci liderler gerekirse ka¢cma pla-
n1 yapmaktaydilar.

Kemal ve arkadaslari, Ankara’nin yuz kilometre batisinda,
genis Sakarya nehrinin bir kivriminda durup beklemeye karar
verdiler. Kuvvetlerini yerlestirirken yorede yasayanlardan des-
tek talep ettiler. Eli is tutan her erkek verilecek gorev icin ken-
dini kaydettirecekti, elinde nakliye araci olanlar araglarim or-
duya teslim edeceklerdi, tum aileler ellerindeki silahlar ordu-
ya teslim edecekler, ayrica giyim, deri, un, mum ve sabunlari-
nin da yuzde 40n1 orduya vereceklerdi. Bu arada, neyse ki, Ke-
mal’in isyanini Britanya'y1 zayillatmanin bir yolu olarak géren
Sovyetler Birligi'nin gonderdigi silahlar yetisti. Silahlar Karade-

61



niz koylarinda gizlice gemilerden indirildi. Hala dillerde dola-
san, efsane haline gelmis hikayelerde anlauldig: gibi genellik-
le kadinlarin cektigi kagmilarla Sakarya’daki Turk kamplarina
tasind.

Yunanh askerler saldinya hazirlanarak nehrin bati yakasinda
bir ay gecirdiler. Zafer kazanacaklarindan o kadar emindiler ki
komutanlar1 Ankara'da verilecek resmi ziyafete Britanyal su-
baylar1 davet etti. Yunanllar kutlamalar: planlarken Kemal’in
adamlar atesli bir bicimde siginaklan ve siperleri kaziyordu.

Halide Edip soyle yazmisur: “Yunan ordusu uzun siyah bir
ejderhaydi, yalayip yutmak i¢in buklum buklim Ankara’ya gi-
diyordu. Turk ordusu ise uzun bir biklum boru gibi Sakar-
ya'nin dogusunda, siyah ejderhanin Ankara’y1 yutmasini engel-
lemek icin uzayip duruyordu.”

Yunan birlikler ilk saldirilarim1 23 Agustos 1921’de yapt1-
lar. 1lk dalgada stratejik bir dagin tepesini ele gecirdiler. Hali-
de Edip’in yazdigina gore, Turk komutanlar afallamislard: ve
“kaderin en ¢irkin sonucunu” disiinmeye baslamiglardi. $oku
hazinetmeye calisan Mustafa Kemal'e bakarken, Halide Edip’in
hisleri soyledir: “Sanki alinyazisinin demir perdesi, bir tiyatro-
nun alev almis perdesi gibi bir sey yavas yavas ama kaginilmaz
bir sekilde asag1 inmekteydi.” Ama takip eden gunlerde Turk
komutan Ismet Pasa Yunanh hasim1 General Anastasios Papu-
las’in taktiginde bir defo sezdi. Papoulas ihtiyathyda, inatc1 de-
gildi, zafer yolunda ilerlemeye isteksizdi. Ismet, kendi taktikle-
rini bu sezginin etrafinda sekillendirerek savasin akisini degis-
tirdi. Yuz kilometrelik cephede yirmi bir giin agir carpismalar
yasandiktan sonra Yunan ordusu ¢ozildi ve kagmaya basladi.

Birinci Diinya Savas: standartlarina gore Sakarya'daki kayip-
lar mitevazi ama yine de korkunctu: iki taraftan toplam dért
bin civarinda 6li ve yirmibin yarali vardi. Sakarya sadece bir
Turk zaferi degildi, savasin donum noktasi oldu. 1921’in o son-
baharnda isgalci ordularin Anadolu’ya el atma umitleri Sakar-
ya Nehri'nde boguldu.

Bu zaferden sonra iki Turk subayi Biyuk Millet Meclisinden
Mustafa Kemal'e Mislimanlarin buyiik savascilan ve Miusli-
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man inancini savunanlar icin kullanilan Gazi unvaninin ve-
rilmesini istedi. ltiraz olmadi. Hayatinin geri kalaninda Kemal
siklikla “Gazi Pasa” ya da “Gazi” olarak anild

Her ne kadar Turkler Ankara’yr basariyla savundularsa da
Yunanh diismanlan kadar perisan dismiislerdi ve onlan takip
ederek kovalayamadilar. Sakarya cephesi neredeyse bir y1l ha-
reketsiz kald1. Nihayetinde 26 Agustos 1922’de Turkler tim is-
gal alanindaki Yunan mevkilerine koordineli saldirilara giristi-
ler. Yunan subaylar gafil avlanmisti. Ya Turklerin giicunu ya da
bu gucu harekete geciren tutkuyu sezememislerdi.

Psikobiyografisini yazan birine gore, “Mustafa Kemal'in nar-
sist kisilik yapisinin, Gelibolu'da da oldugu gibi, 6nemli hu-
cumlar tek basina yonetirken ¢ok buyik degeri vardi. Us-
tunluk duygusu, cesaret kiric1 gercekleri gormezden gelmesi-
ni saghyordu ve baskalannin tasavvur edemedigi basarilar1 go-
zunde canlandirabiliyordu. Ayn1 zamanda anavatanin ona tes-
lim ettigi Turklerin serefini kendinde cisimlendirmesini de sag-
liyordu. Higbir seyden yilinayan havasi sayesinde Mustala Ke-
mal kendini ve birliklerini agir1 bir umit ve vazife hissiyle dol-
durmaya muktedirdi.”

Kemal’in taarruzu 30 Agustos gunii Turk topgular1 Dumlupi-
nar civarindaki Yunan mevkilerini harap ettiginde zirveye ulas-
t1. Binlerce piyadesi sungulerin ucunda kovalanan Yunan ordu-
su korku icinde kacti. Bugun, Turkler, 30 Agustos'u Zafer Bay-
rami olarak kutlarlar.

Dumlupinar’a girince Kemal komutanlarina, “Ordular! 11k
hedefiniz Akdenizdir! Ileri!” diye bagirdu.

Daha sonraki hafta boyunca Turk birlikler dalga dalga iler-
leyerek Yunanhlar surduler. lki Yunanlh general Turklere esir
dusti ve bes bin asker, besyuz subay ve birka¢ yuz makineli
tifekten olusan orduyu teslim etmek zorunda kaldilar. Birkag
gun icinde hiziplerle bolunmiis ve disman topraklarda uzun
siren bir savasla yipranmis Yunan ordusu ¢oktu.

Yunanistan’in iyi talihi aniden ve inamlmaz bir sekilde fela-
kete doniisti. Atina’daki hitkumet dusti. Muzaffer Turk si-
varilerinin ilk bolumiu kisa bir siure sonra yalpalayarak 1zmir’e
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girdi. Dokuz gindiir hic ara vermeden at sirmuslerdi, kagmak-
ta olan Yunanhlar koyleri ve yiyecekleri yaktig1 icin neredeyse
hicbir sey yememislerdi.

Halide Edip’in yazdigina gore, “Adamlar ve atlar hayalet gi-
biydi. lkisinin de uzerinde bir damla et yoktu.”

Ertesi gun, Gazi, sivil kiyafetler giyinmis olarak acik bir
arabanin icinde 1zmir’e vardi. Sehrin Tirk nifusu onu se-
ving icinde, ¢ilgin tezahuratlarla karsiladi. Sehir kanlh bir ka-
osun icinde oldugu halde ¢ok sayida insan toplanmisti. Top-
lumsal nefret en yiiksek noktasina ulasmisti. Din kardesleri-
nin Yunan ve Ermeni eskiyalar tarafindan éldurilmesini sey-
retmis olan Miislimanlar evlerinden disar1 ¢iktlar ve intikam
olarak Yunanllarla Ermenileri 6ldirmeye bagladilar. 1sgal ile
6zdeslesmis olan Yunan Ortodoks bagpiskoposu parcalanarak
ling edildi. Onbinlerce Hiristiyan, Muttefik gemilerinin demir-
lemis oldugu limana dogru cilginca kostular. Sanki bu cehen-
nemi manzaray! tamamlamak ister gibi yangin baslad:i ve tim
sehri silip supurdu.

Britanya savas gemisinden bakmakta olan bir gazeteci, “De-
nizin ustu bakirmis gibi parliyordu,” diye yazmistir. “Yir-
mi farkh yerde hiddetli alevlerden olusan volkanlar kivrilarak
yukseliyor, otuz metre yukseklige cikiyordu. Atesten perdenin
uzerinde Yunan kilise kulelerinin, cami kubbelerinin, ev dam-
larinin silueti gorunayordu.”

Daha sonraki saatlerde 1zmir nifusunun ¢ogunlugunu olus-
turan ikiyuz binden fazla erkek, kadin ve ¢ocuk Yunanistan’a
gitmek tzere tahliye edildi. Yunanhlar sagkindi. Britanyalilar
da. Hic kimse Turklerin boyle bir zafer kazanabilecegine inan-
mamist1.

Britanyal diplomatlar, Mustafa Kemal’le gorismeme em-
ri almisti. Fakat zaferden kisa bir siire sonra I1zmir’deki Britan-
ya konsolosu sokakta ona rastgeldi. Konsolos ona Britanya ile
Turkiye teknik olarak savasta olduguna gore sehirdeki herhan-
gi bir Turk’u tutuklamaya yetkisi oldugunu soyledi. Kemal hig
etkilenmedi.

Alaya bir sekilde, “Siz Yunan ordusunu Anadolu’ya ¢ikaran
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insanlar degil misiniz?” diye sordu. “Biz de Yunan ordusunu
yenip topraklarimizdan atan insanlarz.”

Latife Ussaki isimli gen¢ bir hamimin kendisini gérmek is-
tedigini 6grendiginde Gazi heniz birka¢ gundur lzmir'deydi.
Once hanmim geri ¢evirdi fakat onun gen¢ ve modern giyim-
li oldugunu goriince iceri davet etti. Geng kadinin yerel bir is
adaminin Fransa'da hukuk ogrenimine ara vermis, Fransizca
ve Ingilizceyi akic1 bir sekilde konusan, entelektiel kiz1 oldu-
gu ortaya cikti. Bunlarin yani sira madalyonunda Kemal'in res-
mini tasiyan atesli bir vatanseverdi. Uzun uzun konustular. Da-
ha sonra Kemal kumanda merkezini onun sehir disindaki aile
evine tasima davetini kabul etti. Latife onun sekreteri ve yol ar-
kadasi oldu.

Lord Kinross, “Etkili tarziyla Kemal'in saghgin ve rahatim
gozetiyordu,” diye anlatmistir. “Akici konusmasi, tartismalar,
tavsiyeleri, genis Avrupa kiltirinden kaynaklanan fikirleriyle
Kemal'in disiincelerini harekete geciriyordu. Etrafinda birkag
erkek yerine burada konusabildigi bir kadin vardi. Daha 6nce
de yasadipy bir iliskiydi... Corinne Lutfu ile oldugu gibi. Ama
Latife kendi irkindandi ve onun kanim atesliyordu. “Miisait”,
kolayca teslim olan kadinlara ahisik olan Kemal iliskiyi ilerlet-
meye cahisti. Fakat Latife kat1 bir sekilde direndi. Onun karis
olabilirdi ama metresi olmayacakti. O 6zgur bir kadindi. Bun-
lar onun ilkeleriydi.”

Britanyalilarla pazarhik daha kolay olacakt. Lloyd George,
Izmir'deki felakete karsilik “Mustafa Kemal'in éntinden kac-
mamaya” yemin etti. Ama memleketindeki bircok insan tam da
bunun tersini yapmak istiyordu. Daily Mail'in bir manseti top-
lumun ruh durumunu aynen yansitmisti: “Bu Yeni Savasi Dur-
durun!” Buna ragmen Lloyd George sartlar1 zorladu. Siyasi tep-
ki hukimetinin diismesine yol act1.

Muittefik savas gemileri bes yil boyunca Istanbul’da zaferle
salindiktan sonra Britanyalilar Turkleri hakimiyet alina alama-
yacaklarim farkettiler.

Gazi, yakinindaki insanlardan birini, Refet Bele’yi devrimci
rejimin temsilcisi olarak Sultan Vahdettin'e iletilecek bir mesaj-



la Istanbul’a gonderdi. Bogaz'in sirtlarina tinemis Yildiz Saray:
bahgesinin icindeki Isvigre tarz1 koskte iki adam biraraya geldi-
ler. Refet, ihtiyar adam solgun ve korkmus buldu.

Refet, “Halihazirdaki durum devam edemez efendim,” de-
di. “Biri Istanbul’da digeri Ankara'da iki hukumetimiz olamaz.
Olaylarin gucune boyun egmeniz ve milletimizin cikarlarina
aykiri olan bu ikilige hukumetinizin istifasiyla son vermeniz
icin yalvarmaya geldim.”

Padisah itiraz etti. Refet'in bir telgrafla Ankara'ya bildirdigi-
ne gore sultan "onlarin dusinme tarzindan ¢ok uzaktaydi.” Ke-
mal’in duymak istedigi de buydu. Toplantiya ¢agirdigy Buyik
Millet Meclisi'nden radikal bir adim atmasini; yuzyillardir ay-
m hakumranhga verilmis halifeligi saltanattan ayirmasini, sal-
tanati ilga etmesini ve halifeligi “Osmanl ailesinin en bilgili ve
karakteri en saglam olan ferdine” vermesini istedi. Baz1 vekiller
protesto ettiler. Padisahsiz bir Turk devleti fikri onlarin kavra-
yabileceklerinin otesindeydi.

Kemal cevaben Turk tarihinin ve bu tarihten ¢ikarilacak
derslerin keskin bir 6zetini yaptu.

Vekillere hitaben sunlar soyledi: “Efendiler, hakimiyet ve
saltanat hic¢ kimse tarafindan hic¢ kimseye, ilim icabidir diye...
verilemez. Hakimiyet ve saltanat kuvvetle, kudretle ve zorla ali-
nir. Osmanogullan zorla Turk Milletinin hakimiyet ve saltana-
tina el koymuslardi. Bu tasallutlarim alti asirdan beri idame ey-
lemislerdi. Simdi de, Turk milleti bu miitecavizlerin hadlerini
ihtar ederek, hakimiyet ve saltanatini isyan ederek kendi eline
bilfiil almis bulunuyor. Bu bir emrivakidir... Mesele zaten em-
rivaki olmus bir hakikati ifadeden ibarettir.”

Vekillerin tamami aym goruste degildi. Bazilarina gore, sa-
dece Osmanl monarsisine alisik olan bir millet yerine ne gele-
cegini bilmeden bu kadar ani bir bicimde saltanat1 kaldirmaya
zorlanmamaliydi. Tartisma alevlendi. Kendisine kars: bir tep-
ki oldugunu hisseden Kemal, taraftarlarim Meclisin bir kana-
dinda aceleyle biraraya topladi. Ardindan, soz alarak acil olarak
acik oylama yapilmasini istedi. Bu, protesto feryatlanna yolacti.

Kayitlardan birine gore, “Baz1 vekiller oylamanin isim oku-



narak yapilmasini talep ettiler. Mustafa Kemal buna kars: ¢ik-
t1. Taraftarlan silahlydp; iclerinden bazilar: her seyi yapabilir-
di; kendisi istedigi takdirde ates edeceklerdi. Sesinde hissedi-
len tehdit tonuyla ‘Eminim Meclis tam ittifakla kabul edecek-
tir,” dedi ve taraftarlan silahlarimi kihflarindan cektiler.” Bir go-
zi Mustafa Kemal'in ustiinde olan oturum baskan: oylama-
ya gecti. Birkag el havaya kalkti. Baskan, ‘Ittifakla kabul edil-
di!” dedi. Ondan fazla vekil protesto etmek icin 'Dogru olamaz!
Ben karsiyim!’ diye bagirarak siralarin ustune cikti. Digerleri
‘Otur! Kapa ceneni! Domuzlar!” diye bagirip yuhaladilar; kar-
silikl ag1z dalasi ve hakaretler ucustu. Bir pandomim oynani-
yordu. Mustafa Kemal'in bas isaretiyle, baskan, gurultuden da-
ha yiiksek bir sesle karari tekrarlad:... ve toplantiy1 kapatti. Et-
rafinda taraftarlariyla Mustafa Kemal Meclis’i terketti.”

Ankara’daki devrimcilerin gorevini ilga ettigini 6grenen ak-
h karismis padisah, Britanya yuksek komiseri Sir Horace Rum-
bold’u cagirdi ve tavsiye istedi. Sir Horace olabildigince kibar
bir bicimde Britanya’nin Ankara’daki muzaffer rejimle anlas-
mak disinda bir seceneginin olmadigini ona anlatt1.

Bu isin sonuydu.

10 Kasim 1922’de padisah, Sir Horace’a gonderdigi mesajda
kacmak istedigini bildirdi. Ertesi sabah saat altida bir Britanya
ambulans1 yagmur altinda Yildiz Sarayina ulast, cesitli kayit-
larda “padisahin sadece hayaleti” ve “bir otomat gibi cansiz ve
ruhsuz” olarak tasvir edilen padisah ambulansa bindi. Bogaz'in
kiyisina getirildi ve Britanya’nin savas gemisi Malaya zirhhsi-
na gotaruldu. Kaptan Malta’ya dogru yola cikt. Istanbul geri-
de gozden kaybolurken, 634 yil siiren saltanat sona eriyordu.

Gazi bu haberi 6grendiginde “Hayalleri ve golgeleriyle gitti-
ler!” diye bagird1. “Padisahi ve ¢iirimiis Osmanh Imparatorlu-
gu'nu kovdum.”

Devrimci liderler, padisahi tutuklamay: da dusinmuslerdi
ama en iyi ¢6zim buydu. Refet bu olay1 6grenir 6grenmez ikin-
ciadimi att1. Padisahin kuzenlerinden biri olan, ressam, miizis-
yen, bahce duizenlemeyle ugrasan ve liberal icgudilerinden do-
lay: ailesi tarafindan siyasetten dislanmis veliaht Abdulmecit’i
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cagirdi, ondan Islamin halifesi olmasini istedi. Abdilmecit ka-
bul etti ve izleyen Cuma goreve basladi. Geleneksel giysiler ve
kili¢ yerine Bat1 tarz1 bir giysi giydi. Torende ¢alinan tek mu-
zik yeni bestelenmis olan Istiklal Marsi oldu. Bir din adam, ge-
leneksel olarak Arapca okunan dualar Turkgce olarak okudu.

Misluman dunyayi bu sekilde sarstigy icin huzursuz olan
Kemal dramatik bir kisisel tercih yapti. Tanismalarinin tize-
rinden dort ay gectikten sonra, Ocak 1923’te, Latife’ye derhal,
hemen o 6gleden sonra evlenmneleri gerektigini soyledi. Latife
iki gunluk bir uzatma almay: becerdi. Kazim Karabekir ve Ga-
zi’nin bir avug yakin yol arkadasimin sahitliginde basit bir toren
yapildi. Her ikisi de Turkiye’nin modernlesme projesi igin ates-
li bir tutkuyu paylastiklarindan dolay: bu evlilik uygun gora-
nuyordu. Ama aralaninda buyuk yas farki vardi —Latife 24, Ga-
zi 42 yasindaydi~ ve zor sartlarda gecirdigi uzun bekarhk yil-
lan ve sert askeri komutanlik Gazi'yi ideal bir koca olmaktan
uzaklastirmisti.

Biyografi yazarlarindan birine gore, “Mustafa Kemal, Lati-
fe'yi bir birey olarak degil basarisinin bir nisanesi olarak goru-
yordu. Latife ise idealindeki kahramanla evlilikten muhakkak
ki buyik bir memnuniyet duymustu ama onu bir insan olarak
tamimaya pek istekli degildi.”

Kemal, Britanya ile nihai barisi saglayacak delegasyonu gon-
dermeye hazirlanirken evlendiler. Tirklerin savas meydanin-
daki zaferi, nefret edilen Sevr Antlasmasr’mi ortadan kaldinyor-
du. Turkler yeni bir antlasma i¢in savasan taraflarin 1zmir'de
toplanmasim 6nerdiler. Fakat Lord Curzon gorusmelerin Tur-
kiye topraklarinda yapilmasina itiraz etti. Taraflar, Isvicre’nin
Lozan kasabasinda toplanma konusunda anlastilar. Turk de-
legasyonunun baskani Ismet Pasa ¢ok guglii bir konumdaydi.
Turkler, Bagimsizlik Savasr’ni ve onunla birlikte baris sartlarim
zorla kabul ettirme hakkini1 da kazanmiglard.

Bu gercegin isteksiz de olsa farkinda olan Britanya 24 Tem-
muz 1923’te Turklere odullerini yani Anadolu tuzerinde mut-
lak denetimi veren Lozan Antlasmasi’'mi kabul etti. Tirkiye,
Ege adalarinin bircogu tzerindeki hakimiyetinden vazgecti,



daha sonra Irak'in bir parcas: haline gelecek olan Musul uze-
rindeki iddiasinda fazla 1srarc1 olmadi. Bunlara karsihk Turki-
ye, Bat1 Trakya'min bir kismim ald1 ve boylece Avrupa’ya adimi-
n1 atmis oldu.

Son muttefik subay1 2 Ekim 1923 gunu Istanbul’dan denize
acildi. Arkalarinda mahvolmus, koklerinden koparilmis ama
dis guclerden kurtularak 6zgurlesmis ve kendini yeniden inga
etmeye hazir bir millet biraktilar. Diinya Tirklerin anavatam-
n1 elinden zorla s6kup almaya ¢alismisti. Tirklerin isyan etme-
si ve zafer kazanmasi diinyayi sasirtmist.

Istiklal Savasi kazanildiktan sonra Gazi bir arkadasina “Bu-
nun bir son oldugunu, benim hedeflerime ulastugimni zannedi-
yorlar,” dedi. “Bizim asil isimiz simdi baghyor.”
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Baska Caremiz Yok, Yetismeliyiz

Milyonlarca Turk, 30 Ekim 1923 guinu safak vakti top atisiyla
uyandi. Karanhg) dagitan toplar, Muslumanlarin ustinde daha
once hic parlamamis olan bir giinesin dogusunu mujdeliyordu.
Osmanh Imparatorlugu’nun kahntilarindan Islam tarihinde esi
benzeri olmayan bir ulus dogmustu.

Birkag saat 6nce Ankara’da Istiklal Savasr’'min kahramam Ga-
zi Mustafa Kemal yillar 6nce alip da o ana kadar sir olarak sak-
ladig1 kararim aciklayarak Buytuk Millet Meclisi'ni saskina ce-
virdi. Eger Turkler modern dunyayla birleseceklerse, dedi, mo-
dern bir siyasi sisteme sahip olmak zorundalar. Bu da anayasa-
nin degistirilmesini gerektirir. Nasil olacagimi da acikladi.

Kemal'in 6nerdigi degisiklige gore, “Turkiye devletinin hu-
kimet etme sekli Cumhuriyettir. Turkiye Cumhurbaskani, Ba-
yik Millet Meclisi tarafindan segilir.”

Gazi'nin bu radikal adim: atip atmayacagina dair soylentiler
dolasmaktaydi. Her seye ragmen ulusu derinden sarsacak bir
oneriydi. Turkler yuzyillardan beri padisaha sadakatle kosul-
lanmislardi. Osmanlh hanedam tahttan indirildikten sonra ¢o-
gunluk bir baska hanedanin onun yerini alacagim zannetti. Is-
tiklal Savagr’ni yabancilari kovmak i¢in yapmiglards, bir cum-
huriyet kurmak i¢in degil. Cok az kisi cumhuriyet istiyordu.
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Bazilan bu fikri Islam karsiti buluyordu. Mustafa Kemal bunla-
n hi¢ 6nemsemedi. Degisiklikleri bir dizi becerikli manevrayla
akli karismis Meclise kabul ettirdi.

Boylece bir Miisliman tlkede ilk defa cumhuriyet kurul-
mus oldu.

Turkiye’nin bir baskani olacag: karara baglanir baglanmaz
ilk baskanin kim olacagim herkes anladi. Mustafa Kemal tek
adaydi. Oy sayiminda Kemal’e 158 oy ¢ikti, bagka hi¢ kimseye
oy ¢tkmadi, 100’den fazla da cekimser vardi Bircok vekil iler-
deki gunlerin getireceklerinden korkuyordu. Ama Kemal sec-
kin bir Turk kahramaniyd: ve yurttaslan onun gosterdigi yol-
dan ilerlemeye hazird.

Halkin arzular1 Kemal i¢in bir sey ifade etmiyordu. Turkiye
nifusunun sadece ¢ok kiigiik bir yiizdesinin onun tahayyil et-
tigi radikal projeyi destekliyor olmasi1 umurunda degildi. Turk-
lerin ne yapmas: gerektigini biliyordu ve bunlan yaptirtmaya
kararhydi. Kendi partisinin, Cumhuriyet Halk Partisi'nin, slo-
gam “Halk I¢in, Halka Ragmen” idi.

Baskan olarak secilmesini takiben yaptig1 kisa konusmada
Kemal, Tirkiye Cumhuriyeti’'nin “sansh, basaril ve muzaffer”
olacagina soz verdi. Ardindan bu buyiik haberin tim yurda yil-
dinim telgrafla bildirilmesini ve yeni devri selamlamak tizere
halkin yuzbir pare top atisiyla uyandirilmasini emretti.

Sadece birkac Turk bu ani degisikligin anlamim kavrayabil-
misti. Cumhuriyetin ilan edilmesinin akabinde Anadolu’dan
gecmekte olan bir seyyah kendisine “birkag¢ soru” sormak iste-
yen bir grup koéyluayle karsilasir.

I¢lerinden biri “Muzaffer Turk Ordusunun Istanbul'a girdigini
duyduk. Padisaha ne oldu?” diye sordu.

“Tahundan feragat etti ve bir Britanya savags gemisiyle Istan-
bul’u terketti” diye cevap verdim.

Derin bir sessizlik oldu, koyluler séylemis oldugum seyi du-
sunup tartiyorlardi. “Bu durumda kim padisah olacak?”

“Bir padisah degil, sadece bir halife olacak. O da padisahin
kuzeni Abdualmecit.”
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“Padisahsiz bir ulke nasil mumkin olur?”

“Ulkede Cumbhuriyet olacak.”

“O nedir?”. Aciklamaya ¢alistim ama anlamadilar ya da an-
lamaya niyetleri yoktu. “Ama padisah olmazsa Devlet olamaz
ki!” demeye devam ettiler.

Kemal, Turkiye’de iktidar devralmaktayken Riza da Iran’da
nifuzunu pekistiriyordu. Basbakan olmak onu tatmin etme-
misti. Gozu Kagar hanedaninin uizerindeydi. Kemal'in Osman-
lilar1 hor gordugu kadar yogun bir sekilde o da Kacar haneda-
ninm hor gérayordu. 1923 yilinin sonunda budala ve obez $ah
Ahmet'i Avrupa’da yolculuga ¢ikmaya zorladi. Herkes anlamis-
t ki bu yolculugun geri donisa yoktu.

Tesaduf degil ama tarihin kayda deger bir tuhafligiyla
1920’lerin basinda hem Turkiye hem de Iran laik modern fikir-
lere takinul liderler gikarmisti. Onceki yuzyillda Almanya’nin
Bismarck’iny, Italya'nin Cavour’unu, Japonya'nin Meiji’sini or-
taya cikaran ayni ulus insa etme dalgasinin parcalariydilar. On-
larin yonettigi, Islam dunyasindaki baska hicbir seye benzeme-
yen buyik doénisimler, Turklerin ve Iranlhlarin Ortadogulu
koklerini kesti ve bolgedeki diger uluslar itaat ve gelenek igin-
de bogulmusken bu iki ulusu 20. yuzyila tasidi.

lktidardaki ilk yilinda bir kasabadaki dinleyicilerine, “Mede-
nilesmis diinya bizim ¢ok ilerimizde” dedi Kemal. “Baska care-
miz yok, yetismeliyiz.”

Kemal'in Turkiye’yi cuamhuriyete donustirme karar Riza’'ya
ayn seyi Iran’da yapma ilham verdi. Parlamento tyelerinin
destegini kazanmak icin onlara riisvet verdi ve kandirdi. Hatta
cumhuriyetgi idealleri sempatik gostermesi icin yazar ve ¢izer-
lere 6demeler yapt1. Bir siirde su beyit yer alir:

Kara saglarla cevrelenmis Ozgurligun sevgili yuzi,
Cumbhuriyetten baska hangi gug¢ ¢ikarabilir inzivadan onu?

Ancak Iran Cumhuriyeti ilan edilmeden 6nce Turkiye’den sa-
sirtici bir haber geldi: Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal hilafeti

73



kaldirmis ve halifeyi surgiine gondermisti. Gerekli yasalan yu-
musak bash Buayik Millet Meclisi’'nden gecirerek sogukkanh bir
sekilde halletmisti bu isi. Ardindan yeni yasalann “ulusun is-
teklerini” temsil ettigini ve dolayisiyla “olaganusti olduklaninin
dusuniilmemesi gerektigini” soyledi. Ama gelismeler lran’dan
oyle gorunmuyordu. Siyasi gucun agin bir bicimde kullanilma-
st olarak gorunuyordu durum, sanki ltalya cumhurbaskam pa-
palig1 kaldirmis ve papayi surgune yollamis gibi. Iranh mollalar
korkuya kapildilar ve kendi tilkelerinde cumhuriyetin kurulma-
masi icin her seyi yapmaya karar verdiler. Meclisteki gorusme-
leri protesto etmek tizere yirmibin kizgin ve inang¢h insam Tah-
ran'da topladilar. Riza ortaya cikip onlan sakinlestirmeye cali-
sinca Riza'yi tasa tuttular ve sopalarla vurdular. Hemen ardin-
dan, Riza “ulkenin iyiligi icin devletin cumhuriyete donusturul-
mesi ¢abalarina ara vermenin iyi olacagin1” duyurdu.

Eger bir Iran Cumbhuriyeti olmayacaksa o zaman tilke nasil
yonetilecekti? Riza'nin cevab1 hazirdr: beni Kral yapin. Parla-
mento tereddut etti ama baska bir secenek goremedi. Iran ¢ok-
mekteydi ve Riza tek umitleri gibi gérianuyordu. Dért muha-
lif oyla parlamento 132 yilhk Kacar hanedanim ilga edip Ta-
vuskusu Tahtina Riza'y1 oturtmaya karar verdi. Muhalif oylar-
dan biri, tek adama bu kadar fazla gii¢ vermenin Iran “Zanzi-
bar'dan bile daha geriye gotiirecegi” uyarisini yapan, tahsilini
Isvicre’de yapmis avukat Muhammed Musaddik’a aitti.

Bu oylama 25 Mayis 1926 gunu 6gleden sonra yeni monarki
alt1 beyaz atin cektigi bir araba icinde Tahran'daki Guilistan Sa-
rayr'nda yapilacak olan tag giyme torenine tasidi. Boyle bir to-
renin nasil yapilacagini Iranlilar bilmedigi icin Riza en yakin
damismani, diinya kultarina iyi bilen Abdul Haseyin Teymur-
tas bu ise atadi. Teymurtas, Iran’da yasayan yabancilar top-
lulugunun iki ileri gelenine konuyu damsti: Britanya el¢isinin
karis1 Lady Loraine ve parlak bir diplomat olan Sir Harold Ni-
colson’un esi Vita Sackville-West. Tahttan indirilen Kacarla-
rin kraliyet micevherlerini gormeye gelen iki hanim mucev-
her yiginlannin icine kollarim sokmaktan kendilerini alikoya-
madilar.
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Sackville-West'in yazdigina gore, “Zumrtler ve inciler ke-
ten torbalarin agzindan tasiyordu. Masa kiymetli taslar deni-
zi gibiydi.”

Bu iki bilgili hanimin ve Britanya, Ispanya, Belcika ve Isvig-
re elciliklerinden getirtilen Avrupa ta¢ giyme kayitlarinin yar-
dimiyla Teymurtas 6zenilmis bir torenin koreografisini yapti.
Kendi portreleriyle siislenmis caddelerden gecerken Riza kala-
baliklara el salladi. Saraya vardiginda trompetler calmaya basla-
d1. Kabile reisleri, generaller ve yabanci gorevliler baglarini ege-
rek onu selamladilar. Micevher kakilmis polo sopasindan tu-
tun da Bagkan Calvin Coolidge’in altin cerceveli fotografina ka-
dar cesitli hediyeler getirmislerdi.

Satafath toplant1 salonuna dogru yavasca yuriirken Riza oto-
riter bir sahsiyet portresi resmediyordu. Isildayan madalyalar-
la dolu bir kusak, capraz olarak gogsiine baglanmist1 ve genis
omuzlarinda inci islenmis bir pelerin vardi. Kus tiyli bagh-
ginda diinyanin en buyuk ve en kusursuz elmas: parildiyordu.

Zumrit islenmis tellere asili duran altin islemeli, kiymetli
taslarla susli tahun oniinde kisa bir siire durdu, sonra oturdu.
Teymurtas yaklast1. Ellerinde, kirmiz1 pelus bir yastigin tizerin-
de Islamiyet 6ncesi zamanlardaki bir Pers imparatorunun taci
model alinarak Rusya’da yapilan ta¢ duruyordu. Riza bashg;-
m ¢ikardy, taa ellerinin arasina aldi, basina koydu ve kendini
daha 6nceki sahlarin yaptig: gibi Her seye Kadirin Golgesi, Al-
lahin Vekili ve Evrenin Merkezi degil ama Aryanlarin Isig1 ve
Sahlarin Sahi ilan etti.

Tacini basina koyduktan sonra yaptuig1 konusmada, “Ulke-
mizde koktenci reform istedigimin bilinmesi gerekir,” dedi.
“Eylemsizlige veya tereddude musamaha gosterilmeyecek.”

O zamanlar Ortadogu’'daki insanlarin cogu gibi Riza'nin da
bir soyad: yoktu. Artik bir hanedan kurmakta olduguna go-
re soyadina ihtiyaci vardi. Antik bir Pers lehcesinin ad1 olan ve
ayn1 zamanda destansi kuvvet de ifade eden Pehlevi’yi soyad
olarak secti.

Britanya elgisi Sir Percy Loraine ta¢ giyme toreninden son-
ra soyle yazdr: “Miitevazi gecmisine, Bat1 egitiminin eksikligine
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ve ilkesinin kosullan hakkinda tecrubesizligine karsin gercek
bir buyitk adamin emarelerini tasiyan bir Pers kralimiz var ar-
tik. Ne eksik yonlerini gormezden geliyorum ne de kisisel ba-
sarilariyla gozlerim kamasti1 ama bu tilkede isleri yoluna koyma
yetisi olan tek kisi odur.”

Cumhurbaskan1 Mustafa Kemal ve Sah Riza perisan, sefalet
icinde ilkeler devraldilar. Birinci Diinya Savasi ve beraberin-
de gelen katlik, hastalik ve toplumsal siddet dalgalan toplumsal
dokularin harap etmis ve nufuslannin dértte birini yoketmis-
ti. Iki ilkede de neredeyse butiin nifus kara cahil koylaydu.
Kat1 dindarlik iki topluma da nufuz etmisti. Istanbul ve Tah-
ran’da otomobiller ve sokak 1s1klan gériulmeye baslamist: ama
Turklerin ve Iranhlarin ¢cogunun dis diinya hakkinda bir fikir-
leri yoktu.

Bu sosyal oldugu kadar siyasi ayaklanmalarin da yasandig:
bir ¢agd1. Imparatorluklar ¢okuyor, onlarin kalintilarindan ye-
ni duzenler ortaya ¢ikiyordu. Demokrasinin ¢alkantih toplum-
lan sakinlestiremedigi ispatlanmist1 ve diktatorlik fikri yuksel-
mekteydi. Bu, Hitler ve Mussolini, Franco ve Salazar, Lenin ve
Stalin’in ¢agiyd.

Mustafa Kemal'in ve $ah Riza'nin rejimlerine iki gercek —ul-
kelerinin geri kalmishg ve gucli adam yonetimine inanmala-
n— bicim verdi. lkisi de genclik yillarindan beri kaderin onla-
n1 buytuk adam olarak sectigine inamyorlard. lktidara geldikle-
rinde tulkelerini doniistirme arzulannin yogunlugu neredeyse
delice bir hale gelmisti.

Iktidan devraldiktan sonraki bir konusmasinda Kemal, “Ta-
rih yadsinamaz bir bicimde ortaya koymustur ki, buyik giri-
simlerin basansi sarsilmaz yetenekte ve giicte bir liderin varh-
gim gerektirmektedir,” demistir.

Riza ise bunu daha farkh sekilde ifade etmistir: “Ben yeme
icme ile tatmin olacak siradan bir insan degilim. Bir seyi haya-
ta geciremedigimi dusindugum zaman kendimi hastaymis gi-
bi hissediyorum.”
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Kisisel ahiskanliklarina gelince, iki insan birbirinden daha
fazla farkli olamazdi Kemal ickiye ve kadinlara merakhydi.
Cok geng bir kizken Turkiye'ye geldiginde Kemal'le iliskisinin
oldugunu aciklayan Zsa Zsa Gabor onun yani basinda her za-
man icki oldugunu yazmistir. Yalmizken melankolik egilimleri
olmakla birlikte Kemal'in ici icine sigmazdi. Genellikle gillum-
serdi ve uzun, samimi konusmalar yapardi. Turklerin onu sev-
mesini isterdi ve sevdiler de.

Kemal ayn1 zamanda zevk sahibiydi ve sikt1. Fransa'dan ge-
len ipek i¢ camasirlar giyerdi. Carlsbad’dan su getirtir, Berlin’de
Adlon Hotel'de kalirdi. Gormiis gegirmis bir Avrupal olmaya-
bilirdi ama kendisini dyle hayal ediyordu.

Kemal icin normal bir gece, safaga kadar eglence demekti;
Rizaigin ise erkenden yataga gitmek ve giinesten 6nce kalkmak
demekti. Kemal ¢apkindi. Riza'nin ise agirbash bir aile hayat
vard ve hi¢ eglenmezdi. Birkac kelimeyle ifade edilebilen bir
insand1 — kat, asin ahlakg ve hasin. Sadece kendisinden kor-
kulsun isterdi ve korkuldu da.

Bu iki adam hayatlarinin isine kalkistiklarinda Kemal'in dort
avantaji vardn:

¢ Adamakilh bilgiliydi, dusunceleri vardi, maddeciydi, dev-
let adamu niteliklerine sahipti ve strate ji ustasiydi.

¢ Turkler Iranhlardan daha uzun suredir modernlesme yo-
lunda ilerliyorlardi ve daha fazla yol katetmislerdi.

¢ Turkiye yabanci hakimiyetini iilkeden kovmustu ve tama-
men bagimsizd:: Iran ise Britanya'nin yar1 sémirgesi ola-
rak kalmist1.

* Riza'nmin “dini fanatikligin karanlik gicu” olarak adlandir-
dig1 sey Iran’'da daha gicliydu.

Modern tarihte hicbir lider, dini gice 1923’te Turkiye'nin
cumhurbaskan: oldugunda Mustafa Kemal’in saldirdig: ka-
dar sert bir bicimde saldirmad. Halifeligi kaldirarak Islam’in
en kutsal kurumuna ne kadar az deger verdigini gostermis ol-
du. Ardindan tim kuran kurslarinin ve dini okullarin kapaul-
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masin emretti ve tam cgitim sistemini devlet denetimine sok-
tu. Maslaman nebi ve ulularin mezarlarini ziyaret yasaklandi.
Dini mahkemeler kapatild1 ve seriatin yerine Isvi¢re’den ali-
nan medeni kanun, ceza kanunu ve ceza muhakemeleri usuli
kanunu yururlige sokuldu. Bazilar1 zengin Sufi gelenegin par-
casi olan tarikatlar yasadisi ilan edildi. Resmi tatil ginu Cu-
ma’dan Pazar’a degistirildi. Muslimanlarin ay takvimi yeri-
ne oniki ayhk Hiristiyan takvimi yururlige girdi. Ibadet odak-
l1 saatin yerini 24 saat sistemi aldi. Miezzinlere ezan1 Arap-
ca yerine Turkce okumalan emri verildi. Alkol kullanimi ya-
sal hale geldi.

Sunni Islam’in dogasi, 6zellikle de Turkiye'deki dontusmiuis
sekli, Kemal'in din konusunda insafsiz saldirilar yapmasina ve
din adamlarini kolaylikla devlet denetimine sokmasina imkan
veriyordu. Asirlardir hem politik hemn de dini iktidan elinde tu-
tan padisaha sadakatle kosullanmis olan Tirkiye Sunnileri dev-
letin karsisinda boyun egme aliskanhgindaydilar. Iran’da co-
gunlugu olusturan S$ii Muslumanlara ise baska sey ogretilmis-
ti: dine baghlk devlete baghlktan once gelir, adalet sadakat-
ten daha ytksek bir degerdir ve din adam hicbir zaman dun-
yevi gi¢ 6ninde boyun egmemelidir. Bu durum Kemal'in dini
kurumlar uizerinde hakimiyet kurmasini ve Riza'mn da Iran’da
bunu yapamamasini sagladi.

Konusmalarinin kiskirtici olmasinin yani sira Kemal gorin-
tisuyle de insanlar hayrete disuriyordu. Hicbir Turk’te gor-
medikleri sekilde giyiniyordu: takim elbise ve kravat. Gorantu-
st inangsiz bir insanin mukemmel 6rnegiydi. Baskanlarin tur-
ban ve molla giysileri icinde gorseler Amerikalilar ne kadar sa-
siracaklarsa iste Turkler de o kadar sasinyorlardi.

1925'in bir yaz gunu, Kastamonu gezisinde Gazi ahsilmisin
disinda bir giysi ile ortaya ciktr: bir melon sapka. Osmanh top-
lumunda basa giyilen seylerin anlami vardi. Erkekler fes giyer-
lerdi ama fes Dogu ile baglantih bir seydi. Kemal fesin “ceha-
letin, gafletin, fanatikligin ve ilerlemeyle medeniyete kars: du-
yulan nefretin amblemi” oldugunu dusuniiyor ve onu hor go-
riyordu. Madem Batr’y1 érnek alan bir toplum insa ediyordu o

78



zaman erkekler Paris ve New York'ta giyilen sapkalan giyccek-
lerdi. Kemal siperlikli sapka giymenin Musliman tarzi ibadeti
zorlastirdigim dustinayordu.

Saskinlik icindeki Kastamonululara sunlan soyledi: “Mede-
ni milletleraras: kiyafet milletimiz icin layik bir kiyafettir. Onu
giyecepiz. Ayakta iskarpin veya potin, ustiinde pantolon, yelek,
gomlek, kravat, ceket ve dogal olarak bunlarin tamamlayicisi
olmak tizere basta siperi semsli serpus, bunu acik soylemek is-
terim, bu basligin ismine sapka denir.”

Buyuk Millet Meclisi iki giin sonra fesin yasaklandig1 ve dev-
let memurlarina sapka giyme zorunlulugunun getirildigi Sapka
Reformu’nu onayladi. Ardindan Batih rakamlan ve metrik sis-
temi dayatan kanunlar geldi. Sonraki kanun her Turk’un bir so-
yad:1 almasim gerektiriyordu. Kemal “Turklerin babas1” mana-
sinda Atatirk soyadim aldi. Ondan sonra da imzasim “K. Ata-
turk” olarak att1.

Ortadogu etkilerini Turk hayatindan temizleme siirecinde
Ataturk, “anlasilmaz isaretler” olarak niteledigi Arapca el ya-
z1sina odaklandi. 1928'de bir grup yazarn ve dilbilimciyi An-
kara’ya davet etti ve onlara olaganustu bir gorev, Turkgeyi La-
tin harflerine gecirme, gorevini verdi. Bu isin ne kadar sirece-
gini sordugunda aldig1 cevap tahminen bes ile onbes y1l arasin-
da surecegi idi.

“Ug ay icinde bitecek, daha fazla degil!” diye emretti.

Bu cilgin zaman planiyla cahsan alimler yeni bir yazih lisan
tasarimi yaptilar. Okul kitaplar: acele matbaalara gonderildi ve
cocuklar yeni harfleri 6grenmeye basladilar. Eski yaz1 yasakla-
ninca butin ulus bir gecede okuma yazma bilmez hale gelmis-
ti. Yeni lisan yetiskinlere 6gretmek icin okullar agildi. Alfabe
Reformunu takip eden yil icinde bir milyon kisi yeni alfabeyi
Ogrenmisti.

Sah Riza, Atatiirk'tin yaptig gibi yeni bir yazih lisan dayatma
yoluna gitmedi ama ayn1 derecede etkin bir sekilde din hakimi-
yetine savas acti. Ama Iran'daki din adamlan Tirkiye'dekiler-
den ¢ok daha fazla gugliydiler ve savasa savasla karsihk ver-
diler. Din adamlan Riza'min kuvvetle istedigi projeleri engelle-
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diler ya da geciktirdiler. Riza, tim Iranlilarin ¢icek hastaligi-
na karsi as1 olmasini emrettiginde din adamlar, insan hucrele-
rinden yapilan as1 maddesinin haram oldugu, yani Islam’a go-
re yasak oldugu gerekcesiyle Iranllara as1 olmamalanni buyur-
dular. Riza hastaliklarin kol gezdigi hamamlan kapatip onun
yerine insanlarin dus kullanmasini saglamaya cahistiginda din
adamlan direndiler; Mislimanlann ancak tamamen suya bat-
tiklarinda temiz sayilacaklarini ve dus yapmanin haram oldu-
gunu ileri surduler.

Bu zit kutuplar —cami ve devlet— Riza patlayana kadar birbir-
lerinin etrafinda dénup durdular. 1928 yilinda bir gin kutsal
Kum sehrinde bir molla kutsal mekanda dogru durust 6rtun-
medigi icin karisin1 payladi. Bu asagilamanin haberi gelince Ri-
za korkung bir sekilde 6fkelendi. Silahli bir mufreze olusturup
Kum’a yoneldi, ayakkabilarimi ¢ikarmadan camiye girdi, molla-
y1 yumruklad ve tutuklanmasini sagladi.

Iran’da yurttaslarin isyanim baslatan tepeden emirle daya-
tilan radikal toplumsal degisikliklerdi. Benzer isyanlar Turki-
ye’de de ortaya cikti. Atatirk de aym derecede acimasiz bir se-
kilde bunlar: bastirdi.

lktidannin birinci yilinda Istiklal Savagi'm birlikte yurutti-
gu yoldaslarinin ¢cogu Atatirk’un aleyhine déondu. 1924 yihin-
da Gazi’nin tum yetkiyi kendi elinde toplamasina ve kenara itil-
mis olmaya icerleyen Kazim Karabekir “dini fikirlere ve inang-
lara sayg:” talep eden bir muhalefet partisi kurdu.* Partinin li-
derleriarasinda Ali Fuat, Rauf Orbay ve Refet Bele de vardi. Ya-
ni Mustafa Kemal'in 1919°"da Amasya Genelge’sini imzaladig:
dort adam da ondan uzaklasmisti. Yillarca Kemal’in ¢ok yaki-
ninda bulunmus ve onu ¢ok iyi tamyan, kendi neslinin en par-
lak kadini olan kadin haklan savunucusu Halide Edip de par-
tiye katild.

Parti, Turkiye'nin guneydogusunda bir Kurt isyam patla-
yana kadar, sadece sekiz ay yasayabildi. Ataturk ilkenin re-
kabetci politikaya hazir olmadigi sonucuna vardig: icin mu-

(*) Kastedilen TpCF'dir; Ali Fuat Ccbesoy, Relet Bele, Raul Orbay ve Adnan Adi-
var gibi isimlerin biraraya gelmesiyle kurnlmustur - edon,
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halefet partisinin kapatilmasini emretti. Karabekir ve di-
ger parti liderleri hapse atild1. Halide Edip memlcketi ter-
ketti. Sonradan hepsinin itibari iade edilecekti, Karabekir ve
Edip parlamentoya girecekti ama ancak Ataturkun 6limun-
den sonra.

11. yuzyilda Turk boylan Orta Asya’dan Anadolu’ya geldik-
lerinde Dogu Anadolu’da yerlesik toplum Kurtlerdi. Kurtlerin
yapi olarak otoriteye kars: direnisleri meshurdur. Kemal, yeni
devletin onlarin geleneklerine saygil olacagina so6z verdikten
sonra bircogu Istiklal Savasr’'nda savast.

Kemal onlarin yardimini istediginde Kirt liderlere soyle de-
misti: “Bu vatanda yasayan her Musliman 6genin kendi 6zgiin
ortami, adeti ve irki vardir. Bunlara iliskin ayricaliklar kabulu-
muzdir.”

Ama Ataturk iktidara geldikten sonra Kurtleri ulus-insa pro-
jesine bir tehdit olarak gordua. Kurt milisleri siddetle bastirdi ve
agiret reislerinin otoritesini frenledi. 1925 y1linin baslannda sa-
vascl ve din adami Seyh Said’in 6nderliginde Kiirtler isyan etti-
ler. Taleplerinin arasinda halifeligin ve ser’i hukuk sisteminin
tekrar kurulmas: vardi.

Isyancilar az sayida sehri ellerinde tutuyorlardi, Ataturk
bolgeye yogun bir sekilde asker sevketti ve olaylarin gidisini
butunuyle degistirdi. Seyh Said’le yoldaslan yakalandilar ve
Kirtlerin esas sehri Diyarbakir’da idam edildiler. Hemen ar-
dindan hukumet Kurtce gazeteleri, “Kirt” ve “Kirdistan” ke-
limelerini, Kurtce isimleri yasaklayan ve Kiirt¢enin kullani-
min1 sinirlayan bir emir yayinladi. Kurtler bir dizi isyanla ce-
vap verdiler.

Tutkuyla bagh olduklan 6zgirluk ideallerine ragmen Turk
milliyetcileri etnik farkhliklardan rahatsizdilar. 1915°’te Ermeni
isyanim olumcul bir tehdit olarak gormusler, buytk ve koklua
bir toplulugu yok etmislerdi. 1923’te iktidara gelir gelmez 1,1
milyon Yunan asilh Osmanli vatandasinin Anadolu’daki evle-
rini terkederek Yunanistan’a gitmesini ve karsiiginda dortyuz
bin Muslimanin Yunanistan terkederek Turkiye'ye gelmesini
saglayan “mubadele” anlasmasini yaptilar.
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Gunumuzde “etnik temizlik” olarak adlandinlan bu olaylar
Anadolu toplumunun temelini tahrip etti ve Tirk ulusunu bu-
yuk ol¢ude yoksullastirdi.

Kirtler sadece yasama bigimlerini savunduklarini disini-
yorlard1 ama Birlesik Devletler halki Amerikan Yerlilerini nasil
goruyorsa Ataturk de Kurtleri oyle goruyordu: medenilestiril-
meleri gerekiyordu... Iran’da da $Sah Riza ulkenin gocer kabile-
lerine aym gozle bakiyordu.

Sah Riza kabile ileri gelenlerine yazdig bir mektupta, “San-
I bir medeniyet tarihi olan Iran gibi kadim bir ulusun ¢ocukla-
rna collerde ve daglarda yirtici hayvan gibi basibos dolasmak
yarasmiyor,” demisti. “Cadirlarda yasadigimz gocebe hayatin-
dan vazge¢melisiniz.”

Tabii ki, gocerlerin bildikleri tek hayat tarzindan vazgecme-
ye niyetleri yoktu. Bu Riza'ya gore bir meydan okumayd: ve
meydan okuma her zaman feci karsilik vermesine sebep olur-
du. Gogerlerin cevrelerinin sanlmasim1 ve berbat kosullardaki
kamplarda iskan edilmelerini buyurdu. Kitleler halinde katle-
dilmeleri de dahil olmak tuzere binlercesi 6ldu. Ordu direnen
kabilelerin pesine diisti ve bazilarin1 havadan bombaladi. Trir-
kiye’deki Kirtler gibi, gocerler de acimasiz bir modernlesme
seferberliginin kurbanlanydilar. Bu seferberlikte dervisler gibi
gocerlere de yer yoktu.

“Evrensel medenilesme” adina siurdirilen bu seferberlik-
ler Turkleri ve Iranhlan hicbir Muslimanin gitmedigi bir yo-
ne dogru surikledi. 1920’lerden baglayarak zengin ama yerin-
de sayan geleneklerine Batil fikirleri ilave etmeye zorlandilar.
Ulusal kimliklerini lslam ile oldugu kadar Aydinlanma ile de
bicimlendirdiler. Bu yeni bir sentezdi. Turkiye'yle Iran’a can-
hilik kazandird: ve onlar: net olarak etraflarindaki diger ilke-
lerden ayird1.

Ataturk, Turkiye tarihinin ilk reformcusu degildi. Bir asirdan
da geriye uzanan gelenegin mirascisiydi. Yine de bazilan onun
radikalligini dayanilmaz buluyordu. Siyasi olarak karsi koya-
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miyorlard: ¢iinkti muhalefete hosgoriisi yoktu. Ama onu 6l-
durebilirlerdi.

Buyuk Millet Meclisi'nin ¢ uyesi 15 Haziran 1926'da, 1z-
mir’deyken, hayatina kastetmeye karar verdiler. Arabasini
bombalayip tarayacaklar, sonra da motorlu tekneyle kacacak-
lard1. Sansina Ataturk’in ziyareti bir gun ertelendi ve o sira-
da tekneyi kullanacak kisi fikrini degistirip her seyi polise an-
lattr.

Onceki yilin Kiirt isyan sirasinda Buyik Millet Meclisi Ata-
tiurk’e iki yillik sikiyonetim yetkisi vermisti. Ataturk, suikast
planinin agiga cikmasim takip eden saatlerde bu yetkiyi bir tu-
tuklama furyasim emretmek icin kullandi. Gozaltina alinanla-
rin bazisi suikastcilardi ama digerleri sadece elestiri ya da mu-
halefet yapan kisilerdi. Istiklal Mahkemeleri ad1 verilen sugiis-
ti mahkemelerinde yargilandilar. Onsekizi asild1. Atatiirk, fes-
hedilmesini emredene kadar, 1925 ile 1927 yillan arasinda, yi-
kic1 oldugu dusuniilen yuze yakin insan Istiklal Mahkemeleri
tarafindan daragacina gonderildi. Butin kayitlar Gazi'nin 6lum
kararlarini kolaylikla onayladigim yazmaktadr.

“Insan gerici hareketi ezmek icin beklememelidir,” diye ileri
sarmustur. “Hemen harekete gecmelidir.”

Ataturk, eski duzenin kotulukleri oldugunu dusindigu sey-
leri silip supuriirken bir yandan da hevesle yeni bir duzen ku-
ruyordu. Baskanlig: sirasinda okula giden g¢ocuklarin sayisi
on misli artmis ve 6gretmenler kahraman olarak yuceltilmisti.
Ama yillarca en buyuk egitim hedefi olan Avrupa tarz1 bir uni-
versite kurulmasinda ilerleme saglayamamisti. Turkiye’de bir
fakilte olusturmak icin yeterli bilim insam yoktu ve bu dur-
gun bilimsel ortama da ¢ok az sayida nitelikli yabanci gelme-
yi kabul ederdi.

1933 yilinda Adolf Hitler Almanya’da iktidara gelip de Ya-
hudilerin universitelerden temizlenmesini emrettiginde bu du-
rum carpici bir bicimde degisti. Dunyanin en parlak yuzlerce
bilim insan1 kendilerini issiz ve iimitsiz miilteciler olarak bul-
dular. Diger Avrupa uilkelerinde ya da Birlesik Devletler'de s1g1-
nacak yer bulamadilar ¢unku buralardaki tniversiteler de on-
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lan ise alma konusunda gonulsuzdiler. Atatirk bu imkam gor-
di. Alman arastirma [akiiltelerinden atilan nitelikli hocalara
Turkiye’de himaye ve 6gretmenlik teklif etti. Yaklasik ikiyuzi
bunu kabul etti. I¢lerinde mihendislikten, tibba, endiistriyel
kimyadan mimarhiga, muzikolojiye ve Roma hukukuna uzanan
alanlarda seckin uzmanlar vardi. llerde Bat1 Berlin’in belediye
baskanligini yapacak olan sehir plancisi Ernst Reuter, tiyatro
yonetmeni Carl Ebert ve Turkiye'yi Freud teorisiyle tamstiran
psikoanalist Edith Weigert de aralarindaydi. Bu yildizlar toplu-
lugu Istanbul Universitesi’nin gekirdegini olusturdu.

Bir tarih¢inin yazdigina gore, “Birdenbire dinyanin en iti-
barli Cermen tipi tniversitesi Turkiye’de kuruldu.”

Ataturk, Yahudilere kars: hi¢ antipati duymamisti. Aksine,
dusmanlar1 ge¢misinin Yahudilerin yogun oldugu Selanik’e da-
yandigini ileri siirerek onun da Yahudi oldugu dedikodulari-
n1 cikartmislardr. Hitler'in Kavgam’im okumus, “islubunda-
ki alcaklik ve dusincelerindeki delilik” Atatirk’e itici gelmis-
ti. Turkiye’nin 1933 yilinda Alman Yahudilerine kucak agcmasi
tek basina bir adamin sezgisel kabiliyetinin degil uzun bir tari-
hi gecmisin mahsuluydu.

Simdi Edirne olan Adrianopolisli Haham lsaac Sarafatti besg
asir o6nce, 1454 yilinda, zulim aluindaki Alman Yahudilerine,
“Turkiye’nin hicbir eksigi olmayan bir ilke oldugunu size du-
yuruyorum,” diye yazmistir. “Burada herkes kendi asmasinin
ve incir agacinin altinda huzur icinde oturabilir.”

Onalu yi1l sonra Yahudiler Bavyera Krali X. Ludwig tara-
findan suriliince, Osmanli fermam sayesinde Turkiye’de ka-
bul gorduler. Ferdinand’la Isabel 1492’de Yahudileri surince
150.000’den fazlas1 Osmanl Imparatorlugu’na yerlesti. 17. yuz-
yilda Osmanl topraklarinda yasayan Yahudilerin sayis1 dunya-
nin geri kalaninda yasayandan fazlaydi. Osmanh sarayinda bir-
cok doktor ve 6nde gelen bircok diplomat Yahudi’ydi. 1840 y1-
linda Sultan Abdiilmecit halife sifatiyla bir ferman yayinlaya-
rak Yahudi karsiti “nesep karalama”y:1 resmi olarak reddetmis
ve hicbir Yahudi'nin “gercekte temeli olmayan suclamalar yu-
zunden endise duymamasini ve azap ¢ekmemesini” istemistir.
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Diger Ortadogu kulturlerinden sadece biri Yahudilerle uzun
ve dostca iliski yurattagunu iddia edebilir. O da Iranhlardir.
M. O. 537°de Yahudileri Babil'deki esaretten kurtaran Pers Im-
paratorlugu'nun kurucusu Kyros, Kudis'teki tapinag: yeniden
insa etmelerine izin vermis ve bir ulus olarak toparlanmalanna
sans tammigtir. Eski Ahit’te Yahudi olmayan 6nderlerin icinde
en fazla Kyros'a dua edilir; Isaya Peygamber onu “yol gosteri-
cim” olarak adlandinr. O gunlerden sonra Iranhlar Yahudile-
re genellikle husnu kabul gostermislerdir. Kendilerini birbirle-
rine yakin hissederler cinku eski cag geleneklerinden beslen-
mektedirler.

Fakat $ah Riza, Ataturk’in ne Yahudilere duydugu sicak his-
leri paylasiyordu ne de Hitler'e duydugu nefreti. Bircok Iranh
gibi o da tulkesini yagmalayan Britanya ve Rusya’ya ziyadesiy-
le icerliyordu. Bu iki giice kars1 Almanya’da yeni dogmaya bas-
layan giice kars: icguidusel olarak sempati duydu. Almanya'nin
kaosundan Hitler’in ¢ikardig diizeni begeniyordu. Hem de Hit-
ler'in guniimiizdeki Iranhlann da soyundan geldigi iddia edilen
Aryanlarin dogalan geregi ustin olduklan fikrinden pek etki-
lenmisti. 1ki diktator birbirleriyle arkadasca yazisiyorlardi. Na-
zi gorevliler Tahran'da hos karsilaniyordu. 1940 yilinda Iran’in
dis ticaretinin yaris1 Almanya’ylayd.

Riza, Ataturk’un yaptigy gibi, Yahudi profesorleri ise almaz-
di ama 1933 yilinda Istanbul Universitesi'nin agilisindan derin
bir bi¢imde etkilendi. 1ki y1l sonra, kayitlardan birinin “asrin
en 6nemli akademik olay1” olarak tammladig) Tahran Univer-
sitesi’'nin temelini atti. O gun klasik 6zla konusmalarindan bi-
rini yapti. Tam metin soyledir:

“Cok uzun zaman once bir universite kurulmus olmalydi.
Simdi basladiina gore carcabuk tamamlamak icin her turli ¢a-
ba sarf edilmelidir.”

Cok genis bir alana yayilan universite yerleskesi Riza’nin du-
sundugi Tahran planinin sadece bir parcasiydi. Universitenin
Riza'nin goziine hos gorianmeyen cevresi genis caddeler ve Av-
rupa tarzi binalar insa etmek icin yikildi. Bir¢ok Kacar heyke-
li bu enkaz y1ginina atild, sehrin girift desenli ¢ini toren yapi-



st da yiginin igine gitti. Dervisler ve falcilar buradan suruldi.
Kamuya acik yerlerde kurban kesimi yasakland1. Bes sinemaya
izin verildi. Gésterdikleri ilk filmlerin arasinda Tarzan, Ali Ba-
ba ve Kirk Haramiler, Bagdat Hirsizi ve Altina Hiicum vardi. Bu
sinemalarin cevresinde restoranlar, kahvehaneler, butikler ve
kitap¢1 dukkanlan acilmaya basladi. Riza'nin yénetimi sirasin-
da Tahrann niifusu ikiye katlanarak yarim milyonu asar hale
geldi. Gelismekte olan universite filizlenen orta sinif1 besliyor-
du. Gramofon moda olmustu.

Kirsal bolgelerden gelen erkek ¢ocuklarn icin Ataturk ve Ri-
za’nin baska bir plani vardi: Toplumsal déniusim igin zorunlu
askerlik hizmetini bir ara¢ olarak kullanmak. Acemi askerlerin
bircogu sadece kara cahil degildi, dis fircasi ve tuvalet gibi in-
celiklerden de habersizdiler. Askerlikleri bittigi zaman birco-
gu modern hayata uyum saglamis oluyordu. Evlerine yeni laik
kultirin birer misyoneri olarak doniuyorlardi.

Ortadogu tarihinde, Ataturk ve Riza, kizlarin da erkek ¢o-
cuklar kadar egitim hakkinin oldugunu disinen ilk lider-
lerdendiler. Kadinlan kisitlamak Muslimanlhigin ve Ortado-
gu'nun eski gelenekleri arasindaydi. Atatirk de Riza da bu ge-
leneklerden nefret ediyorlard: ve kadin haklarinin tutkulu sa-
vunucusu haline geldiler.

Birinci Diinya Savasi'ndan 6nceki zamanlarda Jon Tirkler
medeni nikah ve bosanmay yasalastirmiglardi, Atatirk daha da
ileri giderek kadinlara esit miras hakki tanidi ve devlet memuri-
yetinin kapilarim onlara acti. Okullar kiz erkek kansik hale gel-
di. Kumsallar kadin erkek kansik herkese acildi. Sokaklarda ka-
din polisler goriinmeye basladi. 1930'da kadinlara se¢me segil-
me hakki verildi ve takip eden secimde hepsi bizzat Atatiirk ta-
rafindan secilen onsekiz kadin Biyiik Millet Meclisi'ne secildi.

Ataturk, kadinlan soyut olarak yuceltmisti fakat hayat ar-
kadas: olarak sectigi hanimla problemleri vardi. Cumhurbas-
kan ile dolasirken kalabaliklar Latife’yi sicak karsiliyorlardu.
Turk kadinina ilham vermisti. Ama iliskileri hi¢cbir zaman kok
salmadi. Ataturk sanki bekarmis gibi gece hayatina devam et-
ti. Latife, itaatkar es roliini oynayamazdi. 1925 yilinda, iki bu-



cuk yil evlilikten sonra Ataturk birdenbire Latife’yi bosayacagi-
n1 duyurdu. Bosanmay: Misliman tarzinda, Latife’yi bir kena-
raiterek gerceklestirme imkani vardi ¢cinki medeni kanun bir-
kag ay sonra yururluge girecekti.

Omriinin sonuna yakin bir zamanda Atatirk ziyaretine ge-
len bir kisiye “Evliydim,” demistir. “Ama gorunen o ki evlilik
bana gore degilmis.”

Kadinin kamu hayatindan dislanmasi $ah Riza’y1 Atatiirk’ten
daha fazla hosnutsuz ediyordu. Yonetimi sirasinda, Turkiye'de
de oldugu gibi, kadinlarin sokaklarda tek baglarina dolasma-
s1, otobiise binmeleri, restoranda oturmalar ve hatta tiniversite
derecesi almalar1 normal hale geldi. Din adamlarinin baskisina
boyun egip kadinlara secme secilme hakk: vermedi ama mede-
ni nikdh1 ve bosanmay1 yasallastird, kizlarin asgari evlilik ya-
sim1 dokuzdan, Kuran'da yazdig gibi, onbese yiikseltti. lktida-
ra geldiginde Tahran'da on tane kiz okulu vardi, on y1l sonra
ise sekizytizden fazla.

Kiz okullarindan birinin acihis toreninde Sah Riza, “Bu iilke-
nin kadinlan toplumdan soyutlanmislar ve dogal kabiliyetle-
rini gostermekten men edilmislerdir,” dedi. “Artik ytice anne-
lik ayricaliginin 6tesinde toplumsal ayricaliklarini da kullana-
bileceklerdir.”

Dini ve toplumsal yasantidaki degisiklikler, Turkiye ve
Iran’in donusmesi icin tek basina yeterli degildi. Ortadogu’da
hicbir tilkenin yapmadig) bir seyi yani ulusal ekonomilerini ge-
listirmeleri gerekiyordu. Turkiye negatiften baslamak zorun-
daydi ¢ciinkd Osmanl déneminde ticarete hakim olan Ermeni-
lerin ve Yunanhlarin neredeyse tumu gitmisti. Iran’da basarih
bir pazar kiltiiri vardi ama isadami sinifi yoktu ¢iinki ekono-
misine Britanya ve Rusya o kadar hakimdi ki Iranhlara yapacak
bir sey kalmiyordu. lki ulkede de halk ilk defa modern yontem-
leri 6grenmek zorunda kaliyordu. Yavas yavas 6grendiler. Dev-
let bankalar kirsal bolgelere kredi dagitti. Enerji tesisleri, yol-
lar, kopriler, limanlar, demiryolu aglan insa edildi. Sehir so-
kaklar1 dosendi ve aydinlauldi. Degisikligin hiz1 bas dondiru-
ciydu ama Ataturk ve Riza igin hi¢bir zaman yeterli olmada.
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Riza bir keresinde, “Her zaman hosnutsuzum,” diye feryat
etti. “Yapilacak cok fazla is var ve ben yeterince hizli yapami-
yorum.”

Iran’ gelistirmeye ¢alisirken Atatirk’in ytizlesmek zorun-
da kalmadig) buyuk bir engelle kars1 karsiya kaldi: dis mida-
hale. Britanya, guicli stratejik sebeplerle, Iran uzerindeki etki-
sini elinde tutmak icin 1srar etti. Britanya’nin Hindistan kara-
yolunun 6nemli bir parcas: Iran’dan geciyordu. Sovyetler Bir-
ligi'yle uzun bir simir1 vardi ve Sovyet etkisine agikti. Hepsin-
den onemlisi Kraliyet Donanmasina yakit ikmali yapan ve Bri-
tanya ekonomisine gug veren petrolu uretiyordu. Petrolin ak-
maya devam etmesi i¢in Britanya'min Iran’1 kontrol etmesi ge-
rekiyordu.

Riza’'nin Britanyalilarla iliskisi dikenli ve zordu. Britanyal bir
subay iktidara gelmesine yardimci olmustu ama Riza her seyin
otesinde bir milliyetciydi, Iranh doktorlardan baskasina mu-
ayene olmamas: ve sokak isaretlerinde yabanci kelimeleri ya-
saklamas1 meshurdu. Britanyal diplomatlar ona is ortag ve bir
diismanin tuhaf bilesimi olarak muamele ediyorlardi.

Sir Percy Loraine Londra’ya yazdig bir notta Riza’y1s6yle an-
latmistir: “Soyleyecegi her neyse dogrudan konuya girer. Pers-
lere hos gelen, 6zenli kelimelerle ifade edilen ama tamamen
bos iltifatlarla vakit kaybetmez. Cahil ve egitimsiz bir insan ol-
masina ragmen tavirlarinda ya da kendine guveninde bir be-
ceriksizlik ortaya koymaz. Buyuk o6lciide dogal sayginlig var.
Ne konusmalar ne de cehresi 6z denetim eksikligi gostermez.”

Hafif duzeltilmis bir petrol anlasmasi da dahil olmak qize-
re Riza Britanyahlardan bazi imtiyazlar kopardi. Britanyalila-
rin kuvvetle karsi1 koymasina ragmen Britanya’nin sahip oldugu
Imperial Bank of Persia’nin yerine Iran Ulusal Bankasi’'m: kur-
du. Ardindan geleneksel olarak Britanya'nin islettigi posta ida-
resinin ve telgraf hizmetinin kontrolunu geri ald1.

“Iran’da Britanya’'nin pozisyonunun gerilemesinin gercek se-
bebi her tarafa yayilmakta olan —ille de degersiz demek istemi-
yorum ama- abartih milliyetcilik ruhuyla iligkilidir,” diye yaz-
mustr Lord Curzon. “Diger Dogu ulkelerinde de oldugu gibi,



bu yeni fikirler Persler gibi miistesna bir sekilde duyarh ve gu-
rurlu insanlarin damarlarinda mayalanmaktadir. Gelecekte es-
ki gunlerde ahsik oldugumuz gibi Batil ideallere ve Batih fikir-
lere dogal, icgudusel otomatik bir riayet bekleyemeyiz, su anda
da kesinlikle gérmiiyoruz.”

Riza Sah ve Atatirk birbirlerini ortak olarak goériyorlard. Yil-
larca 480 kilometrelik bir hududu paylasan iki ulkede omuz
omuza calismiglardi. Ama ilk olarak yuizytize gelmeleri 16 Hazi-
ran 1934 gunu Riza merasim treniyle Ankara’ya vardiginda ol-
du. Kayitlardan birine gore, “sehrin tim nufusu” da oradaydi.

Bu ziyaret siradan bir devlet ziyaretinin 6tesindeydi. Turkiye
ve Iran, Ortadogu’da yepyeni bir olgu olan modern ulus-dev-
let kurma arayisi icerisindeydiler. Liderlerinin bulusmas: tlke-
lerin yeni duizenlerinin mesrulugunu karsilikli olarak kabul et-
meleri icin bir sanst1. Her yer Turkiye ve Iran bayraklariyla do-
luydu. Her durakta milli marslar ¢alind1.

1ki lider jimnastik ve ath spor miisabakalarini seyrettiler, An-
kara'’y1 ustu agik bir arabanin icinde katettiler ve bayan izcilerin
esliginde askeri gecit torenlerine katildilar. Ataturkin misafi-
ri icin duzenledigi en buyuk surpriz bu 6zel durum icin sahne-
ye konulan bir operanin prémiyeri idi. Ozsoy isimli bu opera,
antik Pers ulkesi ile Turklerin yari-mitolojik vatam antik Tu-
ran arasindaki dostluga yazilmis bir kaside idi. Operanin amaci
sadece bu iki halk arasinda gecmisi ¢ok eskiye dayanan dostlu-
gu —kimi zaman abartarak— kutlamak degil ama ayn1 zamanda,
bir arastirmacinin ifade ettigi gibi, “Turkiye'nin laik demokra-
tik bir ulusa dénustagunu Sah Riza’ya gostermekti.”

Operadaki o gece Riza'nin ziyaretinin sonu olacakti ama iki
adam birbirlerini cok begenmislerdi ve birlikte daha fazla vakit
gecirmek istediler. Atatiirk, Bat1 Anadolu’yu ziyaret etmelerini
onerdi ve dokuz gunlik bir gezi igin trenle yola giktilar. Her is-
tasyonda sicak bir bicimde karsilandilar. Usak’ta Atatirk™in 6l-
culerine gore fazla sicak bir karsilama gerceklesti. Parti iiyele-
rinden biri olay1 soyle anlatir:



Gece yansi olmasina ragmen platform Ataturk ve $Sah Riza’yr
karsilamaya gelen halkla doluydu. Atatiirk pencereyi acti, on-
larca insan elini tutmaya ¢alisti. Gazi popiilaritesini gosteren
bu durumdan hosnut gorunuyordu. Sonra, yuzu kizginhktan
kipkirmiz1 oldu, elini kaginrken korkung bir sesle bagirds, “Bu
Allahin belast adam ne cesaret benim elimi eller? Hepsi gibi o
da halkin dusmamdir! Gétiirin ve isini bitirin!”

Pencereden baktigimda Ataturk’an elini sikma talihsizligine
ugrams bir molla gordum. Turbanini havaya atui ve kalabahga
kansip korkunun sebep oldugu bir ¢abuklukla gozden kaybol-
du. Halk turbana hucum etti ama adam gitmisti. Ataturk bagir-
maya devam etti: “Yann bu sehirde tas tas ustunde kalmaya-
cak! Valiyi getirin buraya!” Vali sapkasi elinde, sapsan ve tit-
reyerek vagondan iceri sokuldu.

“Bunu derhal gorevden alin!”

Ismet In6nii hemen not defterine bir seyler karalayarak “Ba-
sastune Pasam,” dedi. Tabii ki ertesi gun hicbir sey olmad:
ama Ataturk bu olay1 unutmadi. O gunden sonra cami disin-
da cuppe giyilmesinin yasaklanmasini emretti. Bu 6nlem diger
dinlerin temsilcilerine uygulandi.*

Atatirk, Riza'y: Istanbul’a deniz yolundan gétirdii. Boylece
ilk buyuk savasim kazandig1 Gelibolu yanmadasim gosterebi-
lirdi. Yat ile Istanbul’a vaniglan gorillmeye degerdi. Buyuk bir
kalabalik toplanmisti, havai fisekler ve yirmibir pare top atisi
yapildi. Ataturkin bu misafir i¢in son ikrami, 6zelligi ciplak
dansoézlerin dansettigi bir “Dogu Gecesi” dizenlemek oldu. Bu
gala, Misliman devlet bagkanlarinin nasil davranmasi gerekti-
gi konusundaki butin nosyonlar alt Gst eden iki liderin bulus-
masi i¢in uygun bir sondu.

1ki lider birbirlerine veda etmeden once Atatiirk, Riza’nin
yardimcilarindan birine, “$Sahiniz1 o kadar begendim ki Tur-
kiye’nin Cumhurbaskani olmasam lIran’a gider sizler gibi ona

(*) Kinzer, bu olay bir Iran kaynagindan (Arfa, Under Five Shahs, s. 250-51) alin-
ulams. Rivayet saymakla ve mubalagali bulmakla birlikte alinti, yabanci go-
zuyle bir donemin nasil hikayelestirildigini gostermesi bakimindan tartismali
bir ilginglik tasiyor — ed.n.
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hizmet ederdim” demistir. Vedadan birkag saat sonra Riza ay-
n1 yardimcisina donup “Cok buyuk bir adami tanima ayricali-
gina kavustuk,” demistir.

Riza ziyareti sirasinda Iran’t modernlestirmek icin yapti-
g1 her seye ragmen ulkesinin Turkiye’nin ¢ok gerisinde oldu-
gunu fark etti. Ulkesine dénduginde kendisini cok daha fazla
tutkuyla reformlara adadi. 11k adimi, okul 6gretmenlerinin ve
devlet gorevlilerinin kanlarinin 6rtinmemesini 6ngdren bir ki-
yafet kanunu gikarmak oldu. Erkekler, melon sapka degil ama
biraz farkl, sonradan Pehlevi sapkasi olarak anilacak siperlikli
sapka giyeceklerdi. Dini unvanlann kullanilmasini yasaklayan,
kutsal mekanlarin Misliiman olmayan ziyaretgilere de agilma-
sin1 saglayan, camide dua edenlerin dizlerinin ustunde degil
sandalyede oturmasini isteyen kararnameler ¢ikard.

Bu seferberlik iman sahiplerini ¢ok kizdirdi. 1935 yazin-
da birkac bin protestocu Meshed’deki kutsal mekanin iginde
kamp kurdu. Ginlerce mollalarin “seytan sah™in koti yonleri-
ni aciklayan konusmalarini dinlediler. Sabirsiz bir adamin sab-
rin1 siddetle simiyorlardi. Riza, kutsal mekam kusatmak tze-
re asker gonderdi, oraya vardiklarinda da ates emrini verdi. Ri-
za’nin en meshur canavarhg olarak bilinen bu olayda yuzler-
ce insan olduruldu.

Hemen ardindan ikiye katlanan kararlihgim gostermek is-
tercesine Riza, Miisliiman iilkelerde hicbir liderin, hatta Ata-
tirk’an bile cesaret edemeyecegi bir reform ¢ikardi. Kadinla-
rn pece takmasi mutlak olarak yasaklandi. Kararnamenin yu-
rurlage girdigi 7 Ocak 1936 tarihi az gorulen yogunlukta bir
toplumsal depremle damgaland. Polis kamusal alanda peceli
dolasan kadinlarin pecesini yirtt1. Sokaklardaki erkekler yildi-
nm carpmisa dondiiler. Baz1 kadinlar 6zgurlestiklerini hisset-
tiler ve gonullu olarak Bat1 tarzi elbiselere uyum sagladilar. Fa-
kat digerleri, o zamana kadar ytzlerini hi¢bir yabanciya goster-
memis olanlar kendilerini evlere kapattilar. En umitsiz olanlar
intihar etti.

* %k x
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Ataturk ve Riza'yr hayatlan boyunca harekete geciren goz ka-
mastirici enerji fazla uzun siremeyecek kadar yipraticiyd. Bi-
raraya geldikleri 1934 yilinda iki adam da reform islerinin
ikinci donemine girmekteydiler. Kis uykusundaki aslanlar gi-
bi kuvvetleri azalmaktayd. ki adamin bu duruma tepkisi tam
ters istikametlerde oldu.

Riza 6lum sacan bir paranoyaya dusti. Generallerini ve ba-
kanlarim 6yle korkuttu ki —kimi zaman onlan hapse gonder-
meden 6nce kilicinin keskin olmayan tarafiyla vurup yere du-
sururdu- siyasi zamre onunla agik agik konusmaya cesaret
edemez oldu. Sadik damismani ve Iran’in en parlak adamlann-
dan biri olan Abdul Hiseyin Teymurtas'a bile dusman oldu.
Britanyalilar petrol meselesinde azimkar davrandi icin Tey-
murtas’a givenmiyorlardi, Riza’y1 onun bir darbe planladig de-
dikodulaniyla doldurdular ve muhtemelen arttirdig esrar yi-
zunden yargisi bulutlanmis olan Riza onu tutuklattirdi. Kisa-
ca anlatirsak, Teymurtas ziminetine para gecirmekten yargilan-
dy, suclu bulundu, bes yil hapse mahkam oldu. Birkag ay son-
ra hiicresinde 6ldi. Dengesiz bir tiranin emriyle oldaraldugu
agikti.

Riza hiddetini surdirmekteyken Ataturk usulca politik ha-
yattan cekildi. Sagduyulu, tedbirli ve becerikli bagbakani Ismet
Inonw’ye yol vererek kendisi yavasca milli simge konumuna ce-
kildi. Bircok geceler gazetelerin “her zamanki ekip” olarak ad-
landirdig) erkek arkadaslanyla icki ictiler. Gundizleri 6zel ilgi-
lerinin pesine dustu. Bazilar: tuhafti. Mesela Tiirkcenin, butin
dunya dillerine kaynakhk eden “gunes dili” oldugunu ispatla-
maya calisiyordu. Ankara yakinlanndaki érnek tarim isletmesi-
ni denetlemek gibi baz ilgileri ise fazlasiyla uygulamaya yone-
likti. En bilinen fotograflarindan birinde Ataturk bir traktorin
ustindedir ve basinda Panama sapka vardir. Bu fotograf onun
devrimci mesajini 6zetler ama onu saran melankoliyi gizler.

Atatirkun dinyayi sarsan yillan gecmiste kalmisti. Hayat
ona Gelibolu'da, Sakarya’da ve devrimci rejiminin ilk yillarin-
daki gibi atesin 6ntune atan patirtili bir yogunluk sunmuyordu.
Yorgun, ice donik ve mutsuz bir hale geldi.
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1935'te Buyuk Millet Meclisi onu dérdiinci dela cumhurbas-
kani olarak sectiginde 6zel sekreterine “Feci sikildim,” demisti.
“Gunduzleri genellikle tek basimayim. Herkes calisiyor, benim
calismalarim ise bir saati bulmuyor. Becerebilirsem uyumay,
okumay1 ya da bir seyler yazmay: tercih edebilirim. Acik ha-
vaya cikmak istersem arabayla gitmek zorundayim. Sonra ken-
di basima bilardo oynadigim mahkamiyete geri dontiyorum ve
aksam yemegini beklemeye bashyorum. Aksam yemegi de bir
cesitlilik getirmiyor. Nerede olursa olsun asag1 yukari hep aym
insanlar, ayn1 yuzler, aym konusmalar. Doydum artik.”

1936 yilinda Ataturk’in doktorlan siroz hastaliginin ilk be-
lirtilerini teshis ettiler. Gunde onbes fincan kahve, ¢ paket si-
gara ve en az bir litre “aslan suti” olarak adlandirdig: rakiyn ice-
rek gecen yillarin bedeli hastalik oldu. Hasta yataginda yalniz-
ligina agit yakan ve tum elde ettiklerinin fani ve manasiz olup
olmadigim sorgulayan dokunakh gunliikler yazdi. Sonunda,
10 Kasim 1938'de yorgun viicudunun takati kesildi. 57 yasin-
dayd.

Turkler saskina donduler. Fotograflar ve filmler, onlan agla-
yip hickirirken ve gercek bir toplumsal keder icinde saglarim
baslarim yolarken gosterir. Yizbinlerce insan Atam! Atam! di-
ye aglayarak naasinin 6niinden gecti. Chopin'in Cenaze Marsi
esliginde bedeni top arabasiyla Istanbul’da deniz kenarina ta-
sinirken sokaklar dolduran kalabaliklar onu seyrettiler. Ora-
da bir yata konuldu, 6nce lzmit’e, sonra da yavas trenle Anado-
lu’yu gecerek Ankara’ya tasindi. Bugun Turkiye icin ulusal ta-
pinak olan kasvetli bir mozolede yatmaktadir.

Riza'nin yoneticilik hayat1 ise basladig gibi, yani Britanyah-
larla bitti. Britanyalilar lkinci Diinya Savas: basladiginda onun
Almanya'ya acikca gostermis oldugu yakinliga hosgoriuyle ba-
kamazlardi. 1941 yazinda Britanyalilar Sovyetler’le birlikte or-
dusunu sadece iki giin icinde yerle bir ederek Iran’ istila etti.
Britanyalilar eger onlarin istedigini yaparsa tacim koruyabile-
cegini Riza'ya acikca anlattilar. Tahmin edilebilecegi gibi bu-
nu reddedecekti.

16 Eylul'de parlamentoya yazdip1 mektupta “Gec¢mis yillarda
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tim enerjimi ulusun islerini yonetmeye adadim ve artik giicim
tikendi,” diye yazmistir. “Dolayisiyla hitkkiimdarligimdan fera-
gat ediyor, iktidarimi varisim ve halefime birakiyorum.”

Ayni giin daha sonraki saatlerde, Riza, Rolls-Royce gezi ara-
balarindan birine binerek Bender Abbas limanina gitti. 28 Ey-
lul sabahi yetiskin oldugu yillar icinde ilk defa sivil kiyafetle-
rini giydi ve bir Britanya yolcu gemisiyle Bombay’a dogru yola
cikt. Oradan Arjantin’e gitmeyi planlamisti ama Britanyalilarin
daha farkh planlan vardi. Onu Giiney Afrika'da sargine gon-
derdiler. Orada mutsuzdu ve ¢ok gecmeden hastalandi.

Britanya radyo istasyonlarinin saghg konusunda spekiilas-
yon yaptigin1 6grendiginde, “Yabancilarin arzularini yerine ge-
tirmis olsaydim iste o zaman 6lmekten korkardim,” dedi. “Ye-
rine getirmedigime gore hi¢ korkmuyorum.”

Riza, 26 Temmuz 1944’te Johannesburg'da kalp krizinden
o6ldu. Bedeni mumyaland: ve gemiyle Misir'a gonderildi. Al-
t1 yil sonra Tahran’a getirildi ve azametli bir mezara gomuld.

Ataturk’un Ingilizce yazilmis eksiksiz biyografisi ilk defa 1932
yilinda, iktidarimin en ust noktasindayken ortaya gikti. Yazan
H. C. Armstrong, Birinci Dinya Savasi’nda Turkler tarafindan
hapsedilmis ve daha sonra Ankara’ya gonderilmis Britanyali bir
subayd1. Biyografisinde su sonuca varmisti: “Musfik, egitici,
yon verici bir diktatorlik olan onun diktatorlugii o zamanda
mumkiin olan tek devlet bicimiydi.” Kitabin arka kapagini kap-
layacak kadar buyiik harflerle kitabin konusunu uzun ve biraz
abartili tek bir ciimleyle tasvir etmisti: “1908°de padisahi taht-
tan indiren; 1915’te Gelibolu’da Britanya Imparatorlugunu do-
verek kovan; 1922’de Yunanllari1 Izmir’de denize kadar kovala-
yan; 1923’te muzaffer Miuttefikleri Istanbul’dan siren; 1924’te
Halife’nin iktidarina son veren; 1926’da tim mubhalefeti daraga-
cina gonderen ve 1932’ye gelindiginde yikilmakta olan bir im-
paratorluktan BIR ULUS yaratmis olan acimasiz, keskin, celik
iradeli bir ADAM hakkinda inceleme.”

Gazi en az insa ettigi kadarimi yitkmist. Asirlar boyu Islam,
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Turklerin bilincinde merkezi bir yerdeydi. Aym siire boyunca
Arapca yazi1 da Turklerin entelektiiel hayatinin ana damar ol-
mustu. Cinsiyetler arasi iligki nesiller degistikce ileri gitmisti.
Halkin sultana ve halifeye baghhgi da... Bunlarin hicbirisi tuhaf
ruyalarinda tahayyil ettigi ulusun insas: sirasinda duraklama-
sim saglayamad.

Yine de baz1 konularda muhafazakardi. Diizen, yap1 ve ku-
rumlara inanirdi. Simif mucadelesi ve surekli devrim gibi fikir-
leri aforoz etmisti.

Bircok Turk, Ataturk olmasaydi buguniin Turkiyesi’nin va-
rolamayacag) gérusiundedir. Tarih de bu goruse yardim etmek-
tedir. Ataturk’un Istiklal Savasrndaki nihai amac yani isgalci-
leri Anadolu’dan atma amac1 gercekgi degildi. Bu fikrini milli-
yetci harekete zorla kabul ettirdi ve her turlu siradisiliga rag-
men bu amaca ulast.

Buytuk adamlar, genellikle, sahsiyetleri kendi ¢aglarinin ih-
tiyaciyla eslesen insanlardir. Kristof Kolomb’un, Martin Lut-
her'in, 1. Elizabeth'in oldugu kadar George Washington, Abra-
ham Lincoln ve Franklin Roosevelt'in de hayat hikayeleri bu te-
zin ispatidir. Atatirk’un de.

Olimunden yarim ytizy1l sonra Psychoanalytic Quarterly’de
yayinlanan bir makaleye gore, “Atatiirk, cocukluktan esine az
rastlanir derecede yaratici, karizmatik ama ciddi olarak zede-
lenmis bir kisilik olarak ¢ikti. Turkiye'nin Birinci Diinya Sa-
vasrnin ertesindeki politik, sosyolojik ve tarihi konumu, Ata-
tark’un buyukligu ve kapasitesi ile ulusun Allah-gibi baba-
kurtaric ihtiyacinin mikemmel uygunluguna ortam sagla-
mistir.”

Ama Ataturk’un iktidara geldigi 1923 yihi Turkiye tarihinin
sifinna yil degildir. Her seyin degistigi an degildir. Turkiye
Cumbhuriyeti’ni, Atatiirk reformlar kadar radikal olan reform-
cu Osmanh nesillerinin attig1 temel tizerinde insa etmistir. Egi-
timli Turkler bir yuzyil boyunca anayasaya, cumhuriyet devle-
tine, kadin haklarina ve laiklige inanmisti. Ataturk bu fikirleri
benimseyen ilk kisi degil, bu fikirleri devletin prensipleri hali-
ne donistiiren ilk kisidir.



Ataturk, iktidardayken, mutlakiyetin kesinlikle istikrarsizh-
ga yol acugmi ve dolayisiyla diktatorlagin bile sinirlarinin ol-
masi gerektigini anladi. Sah Riza bunu anlayamadi. Ataturk o
gun geldiginde Turklere siyasi demokrasi verilmesinin gereke-
cegini biliyordu. Riza ise, en buyik oglu Muhammed Riza’nin
kendisinden sonra tahta gecebilmesi icin Pehlevi hanedanin
korunmasini sabit fikir haline getirmistir.

Riza'min elde ettigi basarilar istikrarsizdi. Parcalanmis bir
ulusu devralmis ve onun kalintilar1 tizerine modern devletin
temellerini atmisti. Ataturk gibi onun da toplumsal projesi dev-
rimciydi. O olmasayd: Iran bir ulke olmay: basaramayabilirdi,
basarsa bile surduremeyebilirdi.

Riza, Irant modernlesme yoluna soktu ama ayn1 zamanda
da Iran’ gecmise zincirleyen mutlakiyet modelini giglendirdi.
Mubhalif ve elestirel dustincelere hosgoru gostermedi. Kendini
yeni bir devletin yaratllmasina delice adadi, devletin devamhh-
g1 icin yapilmasi gerekenlerde ise basarisiz oldu. Anayasal Dev-
rime sozde bagliydi ama demokratik 6ztine karsiydi.

1ki lider de otokrat ve radikal reformcuydu. Tiirkiye ve Iran’a
birakuklar iki miras bunlardir. Ama Atatiirk kurumlar olus-
turdu, iktidardan zarafetle ¢ekildi ve ilkesini 6zgiirlik yoluna
soktu. Riza bunlar1 yapmadi.

1938 yilinda Amerikali yazar John Gunther “Musliman
dunyanmin gorkemli ve ele gecirilemez i¢ kalesi” olarak adlan-
dirdig1 Iran’ ziyaret etti ve Harper’s’da Sah Riza hakkinda inan-
dinc bir yazi yayinladi. Onun yazdigina gore, Riza “cesaretli,
canly, ileri gorusluydu... Nesiller boyu vilayetleri tahrip eden
haydutlan silip sipurdy; iilkenin yasam kaynagi olan yeni yol-
lar ve limanlar yapty; zorunlu hizmet temelinde ayaktakimin-
dan olusan orduyu yeniden orgiitledi. Yabanci subaylari, ya-
banc1 damismanlan uzaklastirip orduyu bir tiir okul haline ge-
tirdi... Dini orgutlerin giictine direndi... Eski Pers tilkesinde ka-
dinlar sigirlar kadar hakka sahipti, Riza hukumdarhig) sirasin-
da onlan 6zgurluklerine kavusturma isine giristi... Ciirimekte
olan ilkeye yeni bir soluk getirdi.”

Riza'ya butun bunlan yapma ilhamini veren neydi? Gunt-



her’in cevab: basittir: “Sah’in kisisel ve politik hayatim en ¢ok
etkileyen suphesiz hukumdarlik hayatlar1 asag1 yukan aym
sekilde ilerleyen, Turkiye'nin diktatori Mustafa Kemal Ata-
tark'tir. lkisi de halklarina yeni bir hayat, yeni bir itibar ver-
di. lkisinin de hukiimdarhk hayatina Batililasma, modernles-
me, eski ve yozlasmis rejimle baglarim koparma sevki hakim
olmustur.”

Bu liderlerin ikisi de yolunu sagirmis uluslarinin amacini,
haysiyetini ve kimligini onlara geri verdi. Turkiye'yi ziyaret
eden Britanya krali VIIL. Edward i¢in 1936 yilinda verdigi ziya-
fette Atatirk ulusun bu yeni kendine guvenini ortaya koymus-
tur. 1ki adam sohbet ederlerken bir usak sendeler ve elindeki
tepsi yere duser. Atatirk basimi kaldinip bakar ve 6zur dileye-
rek misafirine doner ve “Ben bu millete her seyi 6grettim fakat
usaklig1 6gretemedim,” der.
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Tuhaf Yash Buyiicu

Diunyanin en meshur savas gemisi USS Missouri 5 Nisan
1946'da Istanbul’a demir attiginda bir¢ok Tiirk daha 6nce bir
savas makinesi gorip de hi¢ bu kadar memnun kalmamisti.
Geminin giicli toplan Pasifik’te Japon askerlerin tizerine 6lim
sagmistr. Ug futbol sahasi biyuklugindeki guvertesinde Gene-
ral Douglas Mac Arthur Japonya'nin teslim olmasim kabul etti-
ginde lkinci Diinya Savasi sona ermisti. Amerikan hakimiyeti-
nin bundan daha tesirli pek az sembolii vardir.

Koca bir savas gemisi gondermek dost kazanmanin her za-
man en iyi yolu degildir. Ama Baskan Harry Truman Missou-
ri’nin politik misyonunu insancil bir misyonla ustaca birlestir-
misti. Gemi ¢ok sevilen bir Turk diplomat1 Munir Ertegin’un
naasini tagiyordu. Miunir Ertegun, Birlesik Devletler'de Turki-
ye buytikelgisi iken Washington’da vefat etmisti. Ertegiin efsa-
nevi bir sahsiyetti. Turkiye buytkelciliginde verdigi sasal caz
partilerinde irken kansik orkestralar kullanarak, Giineyli sena-
torleri cileden gikarmisti. Olimiinden sonra ogullar Birlesik
Devletler’de kalarak Atlantic Records’u kurdular. Truman’in
Buyiikelci Ertegin’iin naasim Missouri ile iilkesine gonderme-
si Turkleri derinden etkiledi. Bu, Amerika’nin onlara deger ver-
diginin degil aym1 zamanda onlan koruyacaginin da isaretiydi.
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Missouri’nin gelisini anlatan bir gazeteci soyle yazmistr:
“Rusya Turkiye'nin kara tarafindaki kapilarini tehdit ederce-
sine calmakta. Amerika ise arkadasca deniz tarafindaki kapila-
rin1 ... Bir ziyaret yapiyor, ‘Korkmayin, ben buradayim, diyor.
Balkanlarin iizerinde Rusya’min golgesi var. Amerika geliyor ve
soyle diyor, ‘Sik1 durun ve korkmayin. Ben sizin yaminizdayim.’
Missouri’nin gelisi iyi niyet gosteren bir jest... 6zgurligun sem-
bolii ve tum diinya icin adalettir.”

Savasin bitmesini takip eden sene icinde dunya yeni gig
bloklarina bolunmistii bile. Super giiglerin ikisi de, Birlesik
Devletler ve Sovyetler Birligi, daha kuguk tlkeler tizerinde nu-
fuz sahibi olmanin yollarim anyorlardi. Stalin Orta Avrupa'da-
ki yeni demokrasileri yikmaya baslamis, Turkiye'nin de go-
zunu korkutmaya karar vermisti. Cumhurbaskan: Ismet Ino-
nirden iki sey talep etti. Turkiye paha bicilmez bogazlar bo-
yunca Sovyetlerin tis kurmasina izin verecek ve “bir zaaf anin-
da Turkiye'ye devredilen” Kars ile Ardahan’i iade edecekti. Ne
kadar ciddi oldugunun altin ¢izmek i¢in Bulgaristan ve Kaf-
kasya'daki Kizil Ordu birimlerini Turkiye sinirina génderdi.

Bu talepler ve Sovyetler'in Yunanistan'da komiinist gerilla-
lar1 desteklemesi, Batih liderlerin dinyanin hayati bir bolge-
sinin Moskova’'nin yorungesine girme tehlikesinde oldugu-
nu disiinmelerine yol agt1. Britanya’'min eski bagbakam1 Wins-
ton Churchill, yaninda Truman’la, 6 Mart 1946’'da Fulton'daki
Westminster College’da yaptigi konusmada Avrupa’y: bolen bir
“demirperde”nin inmekte oldugu uyanisinda bulundu. Churc-
hill'in sdylemedigi bir seyi daha duydu Truman: Britanya ini-
se gecmis bir emperyal giictiir, artik dunya olaylarina yon vere-
mez. Bunu bir baskasinin yapmasi lazim...

Dort hafta sonra Missouri Istanbul’a geldi. Buiytikelgi Erte-
gun’un naas1 Turk devriye gemisine aktarilirken toplarindan
ondokuzu gimbirdedi. Tabut kiylya ¢ikarildi, téren arabasi-
na konuldu, iki atin ¢ektigi araba suskun kalabahigin éntinden
gecti. Muhafiz alay, Birlesik Devletler donaninasi subaylari ile
Thrk subaylarindan olusmustu.

Atatirk doneminde Turkiye bolgesel ve global siyasette dik-

102



katli bir sekilde tarafsiz kalmisti. Cumhurbaskam Inénu lkin-
ci Dunya Savasr'nin neredeyse tamaminda Tirkiye’nin taralsiz
kalmasini saglamisti ve sonsuza kadar da dyle kalmayr umu-
yordu. Soguk Savas'in sert gercekligi bunu imkansiz hale ge-
tirdi.

Nesiller boyunca Rusya, Turkiye'nin degismez diismani ol-
mustu. 1600 ile 1900 arasinda iki tlke onii¢ kere savasmisti.
Carlar, Bogazlarin kontrol altina alinmasimin Rus gemilerinin
Akdeniz'e serbestce gecmesini saglayacagini, Turk kiyilarinin
muhtesem 1lik-su limanlar1 sundugunu ve Turkiye'yi hakimi-
yet altina almanin Karadenizi bir Rus golu haline doénusturece-
gini fark etmislerdi. Stalin de bunlarin hepsini idrak ediyordu.
Savas sonrasi yeni bir diinya sekillenirken Turkiye’yi bir uydu
devlet haline donustirmeye ¢alismak mantikh olacakt.

Stalin Turkiye'ye bask: uygularken ayni zamanda da Iran
dize getirmeye calisiyordu. Iran’in da 1hik-su limanlan vardi.
Her ne kadar cografyasi Turkiye'ninki gibi Akdeniz'e ulasim
vermiyorsa da esit nemde stratejik bir zenginlige sahipti: pet-
rol. Petrol, Iran" Stalin icin bir diger mantikli hedef haline ge-
tiriyordu.

Muittefik liderler silahli catismalar sona erdikten alt ay son-
ra tum birliklerini Iran’dan ¢ekme konusunda anlasmislar-
d1. Beklenen tarih geldiginde Stalin tereddiit etti. Stalin’e bagh
adamlar Iran’in en kuzey bolgesi olan Azerbaycann kontrolii-
nu ele gecirmis ve orada bir komtunist devlet kurmuslardi. Ki-
sa bir sure sonra ortaya cikt1 ki Stalin, Azerbaycan’ elinde tut-
mak ve Iran’in geri kalanini ¢okertmek icin oray: us olarak kul-
lanmak istiyordu.

1946 yihnin baslarinda Amerikali diplomat George Kennan
Moskova'dan yazdig unli “uzun telgraf’ta Baskan Truman”
Sovyetler’in Iran ve Turkiye'ye acgozlulukle baktigina dair
uyarmistl. Truman bunu okuduktan sonra Missouri’yi Istan-
bul'a gonderdi. Ardindan Iran’a Sovyet taleplerine kars: kendi
devletini koruyacak yeni bir bitytikelci atad. Iran’a yan-sémiir-
ge gozuyle bakan Britanya, Iranl liderlere direnmeleri icin bas-
ki yapt1. Butun bunlar ustin yetenekleri olan Basbakan Ahmet
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Kavam’in Stalin’le Kizil Ordu'nun Iran’dan cekilmesini 6ngo-
ren bir anlasma yapmasina imkan tanidi. Kavam tehditle 6dul
vaadetmeyi ustalikla birlestirerek basanya ulasti. Tehdit, Iran-
l1 askerleri Sovyetler’le savasmaya gonderecegi uyansiyds, 6dul
ise petrol imtiyaz1 vaadiydi.

Bu olay, Stalin’in diplomasi yoluyla da olsa, komsu iilkeler-
den asker ¢cekmesinin yegane 6rmegidir. Tahran’daki Amerikan
elcisinin bir notuna gore Stalin’in karar “SSCB’deki i¢ mesele-
lerden, Avrupa ile iliskili dis politikanin daha buyik sorunla-
rindan, [Birlesmis Milletler] korkusundan ve dunyanin kina-
yic1 yaklagimindan ya da yukarndakilerin hepsi"nden kaynak-
laniyordu. Sovyetler'in ¢cekilmesinden sonra Kavam soztine sa-
dik kalarak Ruslara soz verdigi petrol imtiyazimi1 parlamento-
nun onaylamasim istedi. 102 oya karsi 2 oyla parlamento imti-
yazi reddetti. Stalin, cok kizd1 ama hesap sormadi.

Iran’daki bu basaridan sonra Amerikalilar Turkiye'ye odak-
landilar. 1940’h yillarin sonlarina dogru Turkiye 200 milyon
dolar Amerikan askeri ve ekonomik yardimi almisti. Orta Av-
rupa’daki duzeni bozmaya hararetle odaklanmis olan Stalin
Turkiye ve Iranin ugrasmaya degmeyecegi sonucuna vardi ve
haddini asan taleplerinden vazgecti.

Stalin, Turkiye ve lran 6zgurlugiunden yoksun birakmaya
ve onlar1 Sovyet bloguna katmaya calismist1. Birlesik Devlet-
ler’in kararl davranisi onu engellemeye yardimci oldu. Bundan
dolayr Turkler ve Iranhlar miitesekkirdir. Bir¢ok kisi Amerika-
lilara ve onlarin iilkesine karsi asir1 bir hayranhk besler.

Turkiye ve Iran, Amerika'nin dostlan1 haline geldiler. Iste
“iktidar u¢geni’nin temelleri burada yatar.

Birlesik Devletler’e kucak agmak, Tiirkler ve Iranlilar igin ye-
terli olmadi. Ayni1zamanda Amerikan demokrasisini begeniyor
ve kendileri icin de bunun benzerini istiyorlardi. Ataturk ve
Sah Riza onlara tarihte ¢ok az Mislumanin zevkine varabildigi
sosyal ve kulturel 6zgurlugi vermisti. Simdi de politik 6zgur-
luk istiyorlard1. Ulus-insa doneminde otokrasinin gerekli oldu-
gunu bircok kisi kabul etmisti ama yuzyilin ortasina gelinmisti
ve o gunler artik geride kalmisu
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* %k x

Tahttan indirilen Sah Riza’nin yerine yeni Sah araniyor. Siyasi
gucii olmayacak ama saraylan ve kraliyet miicevherlerini istegi
gibi kullanabilecek. Atalarimin kraliyete mensup olmas: tercih se-
bebidir. Isgalci ordulan davet etmeye goniillii olmahdur. lyi davra-
nirsa ilerleme imkant sunulacaktir.

Tahttan indirilen krallara yonelik bir gazete yayinlaniyor ol-
saydi Britanyahlar 1941 yilinda Riza'y: iktidardan devirdikten
sonra bu ilan1 yayinlarlardi. Iran’in sembolik bir lidere ihtiya-
c1 vardy; Britanyallar lider bulma gorevini ustlendiler. Once
Londra'da yasamakta olan bir Kacgar prensini dusundtiler ama
Pers lisanin1 konusamadigini 6grenince vazgegtiler. En sonun-
da Riza’nin Avrupa’da playboy hayati yasayan 21 yasindaki og-
lu ve varisi Muhammed Riza'da karar kildilar. Muhammed R1-
za satafatsiz bir torenle tahta ¢ikanldiginda Tahran'daki Britan-
ya askeri atasesi “Guglu karakteriyle taninmiyor ki bu dogruy-
sa mevcut durum i¢in uygun olabilir,” diye yazmistir. “Eger uy-
gun degilse icabina bakilabilir. Bu arada fazla zarar vermesini
engellemek mimkun olmahdir.”

Savas bitince Iranhlar politik hayatta tekrar 6zgirlestiler. Sah
Muhammed Riza ise ihtirasin ¢ekimine kapild1. Babasi gibi bir
sah diktatorlugu hayalleri kuruyordu. Oysa bir¢ok Iranl tersi-
ni, Anayasal Devrim'den beri beklemekte olduklar1 demokra-
siyi istiyordu. Muhammed Musaddik ise bu konuda herkesten
daha fazla atesliydi.

Bu yasim basimi almis aristokrat, sahin intikam melegi hali-
ne gelecek ve asirlardir hi¢bir Iranhinin yapamadig gibi dunya-
y1 sarsacakt1.

Musaddik’in babasi otuz yil boyunca Iran’a maliye bakani
olarak hizmet etmisti. Annesi devrilen Kacar hanedanina men-
sup bir prensesti. Bir¢ok tuhafhginin yaninda muthis keskin
bir zekasi vardi. Bir Avrupa tniversitesinden hukuk doktorasi
alan ilk Iranhyd. Iran’a dondikten sonra cesitli devlet gorev-
lerinde bulundu, zekasimin parlakhig: ve durustligu ile tanin-
di. 1925 yilinda Riza’nin kendisini sah ilan etme karanna par-
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lamentoda kars1 oy kullanan doért uyeden biriydi. Riza ona bir
sire musamaha gosterdi {akat sonra tahammul edemedi. 1928
secimlerinde Musaddik'in koltugunu kaybetmesini ayarlad:.

Musaddik sonraki yirmi yil kendi memleketi Ahmedabad’da
sessizce yasad1. Hukuk kitaplari okudu ve birkag yiz kyluniin
iyi kalpli toprak agasi1 oldu. Umit vaadeden siyasi kariyer bitmis
gibi gozukiyordu.

Sah Riza'min gidisi ve lkinci Diinya Savagi'min bitisiyle birlik-
te Iran'da yeni olasiliklar fikri dalgalanmaya basladi. Halk de-
mokrasi icin feryat ediyordu. Bircok kisi Musaddik Riza’nin
diktatorlugiine karsi micadelesiyle hatirhyordu. 1946, 1948 ve
1950'de diger tum adaylardan daha fazla oy alarak parlamen-
toya secildi.

Yeni mesale ihtiyar bir adamdi ama Amerikan basininin ver-
digi isimle “lhtiyar Mosi” her zamankinden daha tutkulu ve da-
ha bilgeydi. Uzun boyluydu, zayifi —cay ve fistikla beslendigi
soylenirdi- uzun kollan vardi, omuzlar sanki ilkenin yikiy-
le cokmus gibiydi, gozleri cukur, kafasi dazlakti ve dismanla-
rinin akbaba gagasina benzettikleri hasmetli bir burnu vardu.
Buinyesi zayift1 ve hep hastaydi. Bazen ziyaretgilerini yatagin-
da karsilarda.

Parlamentoda halkinin geri kalmishgina dévundigu duygu-
sal konusmalar yaparken gozyaslari Musaddik’in yanaklarin-
dan yuvarlanirdi. Birkag kere bayilip yere yigilmisti. Newswe-
ek ona “baygin fanatik” adim1 takmisti. Buyik 6l¢ude teatraldi,
hastalik ve hezeyanlarinin en azindan bazilarinin tibbi olmama
ihtimali vard. Iranlilar onun cektikleri aciy1 anlamakla yetin-
meyip ayni zamanda da paylastigim hissediyorlardi. 1950’lerin
basinda tlkenin en popiiler sahsiyetiydi — tutkulu bir konus-
macl, 6din vermez bir demokrat, ulusal bagimsizligin atesli bir
savunucusu, Iran’in en egitimli yurttas: ve en vicdanh, dirust
vatandaslanndan biriydi.

Musaddik, yaptigi konusmalarda her zaman iki temel inan-
cin dile getirirdi. Birincisi, sah, Ingiltere kralicesi gibi, sadece
milli sembol olmaliyd: ve siyasi guce sahip olmamaliyd. lkin-
cisi, Iran petrolunu geri almalyd:.
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Iran dinyanin en buyik petrol ureticilerinden biri haline
gelmisti. Ama karin neredeyse tamami —ad1 eskiden Anglo-Per-
sian olup da Sah Riza'min 1sranyla degistirilen— Anglo-Iranian
Oil Company ile sirketin esas sahibi olan Britanya devletine gi-
diyordu. Yuzyilin ortasinda, nihayet isgalden kurtulan lranh-
lar milli hayatlarinin ana meselesi olarak bu adaletsizlige odak-
landilar.

Musaddik, parlamentodaki Petrol Komitesinin bagkaniydi
ve Anglo-Iranian’ itham eden konusma ustine konusma yap-
t1. Amerikali petrol sirketi Aramco Suudi Arabistan’la yan yan-
ya anlasma yapinca —Suudi petroliinden elde edilen karin yarisi
devlete yanis: sirkete gidecekti— Iranlilar da aymisin talep ettiler.
Britanyalilar ise Iran’in yiizde 16’ik payini arttirmayi reddettiler.

28 Nisan 1951’de Iran’in nar agaclan gorkemli bir bicim-
de cicek acmaktayken parlamento yeni basbakam se¢mek igin
toplandy; milliyetciler Britanya'nin yardakgisi oldugunu dusun-
dikleri 6nceki bagbakam katletmislerdi. Uyeler 79°a kars1 12
oyla Musaddik” sectiler. Yasama Meclisi’nin en uzun boylu, en
iyi egitim gormaus, en saygin iyesi olmanin yanisira Iran’in pet-
rolunu geri alma kararlihginin da cisimlesmis haliydi.

Musaddik, secilir secilmez Anglo-Iranian Oil Company’nin
millilestirilmesi i¢in hazirlanan 6nergeyi parlamentonun ona-
yina sundu. Etkileri 20. yuzyihn geri kalanina ve sonrasina
yansiyacak bir meydan okumanin ilk perdesi acilmis oldu.

Britanyalilar nesiller boyunca Iran’daki olaylar kontrol al-
tinda tutmuslardi. Once parlamentonun yaptig1 seyin bilincine
varamadilar. Iranlilann bu defa ciddi oldugunu yavas yavas his-
setmeye basladilar. Musaddik’a riigvet verilemezdi, tersi de ya-
pilamazdi, géza korkutulamazdi. Imparatorluk tacindaki eski
bir mucevher olan Hindistan Britanya’y: surip atmisti. Britan-
ya simdi de en karh varhgim kaybetme ihtimaliyle kars: karsi-
yaydi. Britanyal liderler, 6zellikle de 1951 yilinda yeniden ik-
tidara donen, 6mri boyunca emperyalist olan Winston Churc-
hill bu kayba raz gelemezdi.

Iran’in petrolunun iadesini istemesini engellemek icin Bri-
tanya ortahg kizistiran su adimlar atu:
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* Buyumekte olan Abadan rafinerisindeki Britanyah teknis-
yenlerin tlkeye geri donmesini emretti.

* Diger iilkelerin petrol teknisyenlerinin Iran’a gitmemesi
icin dunya capinda bir kampanya baslatt1.

* Birlesik Devletler de dahil olmak tizere diger tilkelerin pet-
rol sirketlerini Iran’in kazara iuiretebilecegi petrolii alma-
maya ikna etti.

* Petrol almak uzere gelebilecek tankerleri engellemek icin
Abadan’i denizden ablukaya ald1.

* lran’in Londra'daki nakit hesaplarini dondurdu ve lran’a
seker, celik ve diger 6nemli urinlerin ihracim durdurdu.
¢ Birlesmis Milletler’den ve Milletleraras1 Mahkeme'den pet-

rol sirketini geri vermeyi Iran’a emretmesini istedi.

Bu tedbirler Iran’a zor zamanlar yasattu.. Abadan’daki devasa
pompalar sessizlige gomuldi. Fiyatlar ytukseldi, issizlik basgos-
terdi ve yiyecek bulmak zorlasti. Musaddik yine de 6dun ver-
medi. Iran halk: da... Hakh bir sebep ugruna ac1 cekmekten da-
ha fazla mutluluk veren bir sey olmadigina inanan Sii Miisli-
man disincesinden de kismen etkilenen Iranlilar, Britanyalila-
rin baskisina millilestirmeyi daha da atesli bir sekilde destekle-
yerek tepki gosterdiler.

Britanyalilar bir sure Iran istila edip petrol alanlarim zorla
gaspetme dustincesiyle oyalandilar. Baskan Truman’dan bunun
icin destek istediklerinde Truman reddetti ve bu ise kalkisma-
malarn i¢in Britanyahlar: uyardu.

Truman birkag kere “kalin kafal Britanyali” diye adlandir-
digr Britanyahlar ile Musaddik arasinda arabuluculuga teseb-
biis etti. Basarili olamadh ¢unkii bu tartisma 6ztinde politik de-
gil duygusal, kulturel, hatta psikolojikti. Tarih iki tarafi da uz-
lasmaya hazirlamamisti. Yuzyillardir somiirge efendisi olarak
sartlanmis Britanyahlar, kendilerine sakladiklar: kiymetli bir
seyi yerli halka verme fikrini kavrayamiyorlardi. Iranlhlar ise
yuzyillarca stiren bir asagilanmanin intikamini aliyorlardi. Bir-
cok kisi dis giiclere verilecek bir imtiyazin vatan hainligi oldu-
guna inaniyordu.
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15 Ekim 1951’de Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyi'nde
yaptig1 konusmada Musaddik, “Iran’in topraklar, nehirleri ve
daglan gibi petrol kaynaklan da Iran halkimin mulkuduar,” de-
misti. “Onunla ne yapilacagina sadece Iranlilarin karar verme
yetkisi vardir.”

Musaddik’in basvurusuyla sarsilan Guvenlik Konseyi Iran
kinamay, Iran’a baski ve yaptirim uygulamay: reddetti. Bu Bri-
tanya igin esi benzeri gorilmemis bir yenilgi iken Musaddik
dunyanin bir numarah sahsiyeti haline getirdi. Time, “en iyi ya
da en koti ya da en gugla oldugu icin degil, karanliktan su-
ratle giinyuzune ¢ikisi buyuk bir kanisiklik yarattigi icin,” onu
1951’de Yilin Adami olarak secti.

Kansikhk sadece olaylann gérinen yuzunde degildi: bu yas-
1 adam kendine 6zgu tuhaf tavriyla kendi zamaninin en derin
problemlerinden birini temsil ediyordu. Insan kaderinin krizi
bu tuhaf yash buyucunun etrafinda anafor yaptr. Musaddik’in
sembollestirdigi, adlarina konustugu ve fanatik dusinme bi-
cimlerine katkida bulundugu Iran’in i¢inde ve disinda milyon-
lar vardi. Onlar Bati ile halihazirdaki iligkilerini devam ettir-
mek yerine milletlerinin parcalandigini gormeyi tercih eder-
ler. Musaddik tlkesine neredeyse tamamen umitsiz olan bu
durumdan cikis icin bir yol vaadetmiyor. Britanyalilara teslim
olmaktansa Iran'in mahvolmasim tercih eder.

Britanyalilar, Musaddik’1 dize getiremeyince devirmeye karar
verdiler. Stratejileri basitti: Iran Parlamentosu’nun uyelerine
guvensizlik oyuna destek olmalan i¢in risvet dagitmak. Ajan-
lar tedbirli bir bicimde etrafa para dagitmaya basladilar ama ye-
terince tedbirli degillerdi. Musaddik planlarim 6grendi. Tep-
kisi Britanya el¢iligini kapatip Britanyal diplomatlar1 memle-
ketlerine gondermek oldu. Bu “diplomatlar”in arasinda Mu-
saddik’1 devirmekle gorevlendirilmis olan gizli ajanlar da vardi.

Churchill umitsiz bir sekilde Truman'a yoneldi. Acaba Cen-
tral Intelligence Agency (CIA) eski bir dosta iltimas yapip Mu-
saddik’ devirebilir miydi?

109



CIA sadece bes yildir vard1 ve o giine kadar hicbir hitkime-
ti devirmemisti. Truman, CIA’ya cok fazla yetki vermeye istek-
li degildi. Hen de Iran'daki kriz i¢in Britanyalilarin dikbaghli-
g sucluyordu.

Britanyalilarin secenekleri tilkenmisti. Bask1 kampanyasi
Musaddikr sarsamamisti, Iran’da Musaddik’ devirebilecek ajan
yoktu ve Amerikalhlar da yardim etmeyeceklerdi. CIA’min Orta-
dogu operasyonlan sefi Kermit Roosevelt, Gizli Istihbarat Ser-
visi'ndeki meslektaslan ile sohbet etmek i¢in Londra’ya ugradi-
ginda Britanyalilann ¢o6zumleri tamamen tukenmisti. Kermit’e
Amerikahlarin konumlarim degistirmeleri ve Musaddik’1 de-
virmeye ikna olmalan icin bir timit olup olmadigim sordular.

Roosevelt yillar sonra soyle yazmigtir: “Britanyali meslektas-
larima gorev stresi biten yonetimden onay almamizin imkan-
s1iz oldugunu ama yeni Cumhuriyetgilerin ¢cok daha farklh ola-
bilecegini sdyledim.”

Kasim 1952 secimleri Dwight Eisenhower1 ve onunla beraber
Amerika'nin dunyaya yaklasimina yeni bir bicim verecek iki er-
kek kardesi iktidara getirdi. Yillarca uluslararas sirketlerin yuk-
sek maash avukathgini yapmis olan John Foster Dulles disisleri
bakani oldu. Bes yas kiiciik kardesi Allen Dulles de CIA’min ba-
sina geldi. Amerikan dis politikasinin acgik ve gizli islemleri ilk
defa ve sadece bir kez kardegsler tarafindan yurutildu.

Truman, fakir ulkelerde yukselmekte olan milliyetcilige
sempatiyle bakmisti. Eisenhower ve Dulles kardesler ise bu l-
keleri diinyanin icinde bulundugu Soguk Savas draminda ufak
lokma olarak goéruyorlardi. Bau ile siki isbirligine girmeyen
—hele de Batil1 bir sirketi millilestirmeye ciiret eden— hitkiimet-
leri ezilmesi gereken dusman olarak goruyorlardi. Bu durum
Britanyalilann yolunu act1. Yonetime yeni gelen gorevlilere bir
temsilci yolladilar. Washington’daki siyasi manzaray zekice
analiz eden temsilci Britanya'nin eski davasin1 —-Musaddik Bri-
tanya petrol sirketine el koydugu icin gérevden alinmali- ma-
saya sermemeye karar verdi. Onun yerine yeni meseleyi soyle
ortaya att1: Musaddik, komunist darbeye direnemeyecek kadar
zayif1 ve komunistler gelmeden gorevden alinmahydi.
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O siralar Birlesik Devletler Soguk Savas korkusuna kapil-
must1. Sovyetler Birligi giicleri Orta Avrupa demokrasilerini ez-
mis Batu Berlin'i agcliktan kivrandirmaya calisiyordu. Komii-
nistler, Cin'de iktidar ele gecirmislerdi. Kore’de komunist su-
baylar Amerikalilan 6ldirmekteydi. Fransa ve ltalya’da komii-
nist adaylar secim kazanmisti. Senator Joseph McCarthy, ko-
munistlerin kendi hitkkiimetlerine bile sizdigim séyliyordu. Bu
ortamda Britanyalilarin Musaddik’a karsi saldiniya gecme fik-
ri kolayca musteri buldu. Eisenhower eylemi gerceklestirmek
icin CIA’y1 gondermeye karar verdi.

Birkag ay sonra Ajax Operasyonunun planim okudugunda
John Foster Dulles “Deli Musaddik’la iste boyle basa cikacagiz”
diye dusunmustii.

Baskan Eisenhower ve Disisleri Bakani Dulles hicbir miizake-
re, analiz, maliyet-fayda hesabi yapmadan Iran’in demokratik hu-
kiimetini devirmeye karar vermiglerdi. CIA’nin Tahran'daki is-
tasyon sefi Roger Goiran Musaddik’ gorevden uzaklastirmanin
Amerikanin uzun dénemli cikarlarini baltalayacagi uyarisinda
bulununca onu gorevden aldilar. Disisleri Bakanligr'ndaki iki Iran
uzmanina hi¢ danismadilar. Musaddik kamuoyunun éniinde ve
ozel olarak onlara ricada bulundu ama hic dikkate almadilar.

Amerikali arastirmaci Mary Ann Heiss bu misabakay1 ince-
ledigi arastirmasini soyle sonuclandirmaktadir: “Dulles ve Ei-
senhower’in Musaddik’a karsi duyduklar1 hosnutsuzluk ani ve
icten gelen bir seydi. Miizakere yapmakla ilgilenmediler. Olan
biten ¢cok duygusal ve ¢ok cabuktu. Musaddik’in kim oldugu-
nu ya da onu harekete gecirenin ne oldugunu bulmak icin hig
caba sarfedilmedi.”

CIA daha 6nce bir yabana lideri azletme isine hig kalkigma-
mistl. Ajax Operasyonu diinyay: yeniden sekillendirecek olan
mudahaleler ¢agini baslatacaku.

19 Temmuz 1953’te Kermit Roosevelt sahte bir pasaport kul-
lanarak gizlice Iran’a girdi. Buyukbabasi Theodore Roosevelt
Ispanya hakimiyetinin alagag1 edilmesi icin Kiiba, Porto Riko
ve Filipinler’e yardim etmisti. Kendisinin ustlendigi gorev ise
Iran’da Iranhlarin iktidarin alasag) etmekti.
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Neredeyse bir yuzyildir Iranlilar Amerika'nin yardimsever
yuzuniu gormusti. Binlercesi Amerikan okullarinda okumus,
Tahran’daki Amerikan Hastanesi'nde tedavi edilmisti. Howard
Baskerville ve Morgan Shuster milli kahramanlardi. Bu altin
cag sona ermek uzereydi.

Roosevelt'in Musaddik’ alasag) etme gorevi tam planlandi-
g1 gibi gitmedi ama genel olarak bakildiginda ne kadar kolay-
ca basardigini gormek sasirticidir. Ise Musaddik’ kotilemele-
ri icin gazete kose yazarlarina, mollalara ve parlamento tye-
lerine rusvet dagitmakla basladi. Musaddik’a ateist, Yahudi,
homoseksiiel ve hatta Britanya casusu bile dediler. Ardindan
anahtar mevkilerdeki subaylarin ve polislerin aklini celdi. Tah-
ran sokaklaninda ates acarak “Musaddik ve Komiinizmi sevi-
yoruz” diye bagirip vitrinleri kiracak bir ceteyi parayla tuttu.
Musaddik’in kendi baskentini bile kontrol edemedigini goster-
mek icin ilk ceteye saldiracak ikinci bir ceteyi gorevlendirdi.
19 Agustos aksamuizeri CIA tarafindan idare edildiginden ha-
bersiz birkag bin kisilik bir giiruh Musaddik’in evinin énunde
biraraya geldi. Askeri birlikler de geldi ve ates acmaya basladi-
lar. Igerdeki korumalar atesle karsilik verdiler. Ugyuz kisi 6ld .
Ates sona erdiginde Musaddik donemi de sona ermisti.

Darbeden 6nceki calkantili giinlerde Iran’dan kacmis olan
korkak sah Muhammed Riza Roma’da bir otelde aksam yeme-
gi yemekteyken gazeteciler Intikam Melegi Musaddik’in ikti-
dardan devrildigi haberiyle akin ettiler. 11k 6nce konusamaya-
cak kadar afalladi. Sonunda agzindan birkag kelime dokuldi.

“Biliyordum!” diye yumnurtladi. “Beni seviyorlar.”

Sah birkag gun sonra Tahran’a ve Tavuskusu Tahta geri don-
du. 71 yasindaki Musaddik’in vatana ihanetten yargilanip hap-
se —sonra ev hapsine— mahkum edilmesini emretti. Sah Mu-
hammed Riza babasindan 6grendigi kandirma ve zulum ikili-
sinin bilesimiyle demokrasinin reddetmis oldugu iktidarini ya-
vas yavas tesis etti. Iran tarihinin bundan sonraki dénemi ona
ait olacakt.

Musaddik’in 27 aylik iktidar1 déneminde Anayasal Devrim’in
verdigi sozler nihayet gerc¢eklesmisti. lktidar secilenlerin elin-
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deydi. Parlamento halkin isteklerinin sézcusuydu. Haris sah
geri plana itilmisti. Iranhlar tarihleri boyunca gérmedikleri bir
ozgurlugun tadim ¢ikanyorlardi.

Amerikal liderler bu durumu takdir etmeliydiler ama Soguk
Savas yuzunden yapamadilar. Iran’in demokrasisine bakip ora-
da bir ortak, tutkuyla siyasi hayatin i¢inde yer alan ve kendi
kendini yonetme kararlihginda bir ulus gérebilirlerdi. Bunun
yerine petrolina millilestirmesine bakip bir diisman gérdiiler.

1953 darbesinden 6nce Iran’a bir ziyaret yapmis olan Yiksek
Mahkeme Yargict William O. Douglas “Musaddik ve Pers tlke-
si temel reformlan baslattiginda biz alarma gectik,” diye yaz-
mistir. “Onu mahvetmek icin Britanyalilarla birlestik; basar-
dik; o giinden sonra da artik Ortadogu’da serefli bir adimiz ol-
mad hi¢.”

Bu darbe Musaddik’1 devirmekten fazlasini yapti. Iran’da de-
mokratik yonetime son verdi ve tlkeyi diktatorluge dogru yola
cikardi. Sah Muhammed Riza, Iran’da ceyrek ytuizyil sirecek bir
hakimiyeti Birlesik Devletler'e sundu ama uyguladig: baski son
tahlilde fanatik bir anti-Amerikan rejimin dogmasina kadar gi-
decek isyanlara yol agti.

Musaddik’a karsi yapilan darbe Iran’la Amerika'y: birbirine
bagladi. 1953’e kadar Birlesik Devletler Iran’daki temel gugler-
den biri degildi. Sonrasinda hakim dis gii¢ haline geldi. Bir¢ok
Iranh tlkelerinin modern trajedisi icin Birlesik Devletler'i sug-
lar hale geldi. Gerekge olarak sunu soylemektedirler: Eger CIA
Musaddik’ devirip demokratik yonetime son vermemis olsay-
d1 Iran takip eden on yillar boyunca suirecek baski rejiminin
onune gecebilirdi. Amerikalilar Iran1 sucladiginda, tehdit et-
tiginde ve mileyyide uyguladiginda Iranhlar sunu haykinyor-
lar: Bir zamanlar bizim bir demokrasimiz vardi ama siz onu eli-
mizden aldimz!

Modern Iran tarihini inceleyen Amerikal tarih¢i James Bill,
“Tum siyasi inang¢lara mensup Iranhlarin Birlesik Devletler
hakkindaki olumsuz kanaati gittikce artmaktadir. Birlesik Dev-
letler’i aruk Iran1 geleneksel dusmam olan Britanya ve Rus-
ya'dan koruyacak ozgurlestirici bir dis gu¢ olarak gormuyor-
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lar. Koruyucunun somiuren haline geldigi dustncesini gelistir-
diler. Bircok Iranlt’ya gore, Amerikanin bu tavrindaki degisik-
ligin ilk hamlesi Musaddik’in devrilmesidir... Britanya, Basra
Korfezi’'ndeki baskin konumunu kaybederken onun yerini ice-
ri zorla giren, mudahaleci yeni yabanci gii¢ Birlesik Devletler
ald1” diye yazmaktadir.

Bellerinde kasaturalan ve pos biyiklanyla sert gérianumlua Turk
askerleri modern Turk-Amerikan dostlugunun ¢imentosu ol-
dular. Missouri’yle baslayan ortaklig1 kanla miihurlemeye, Ko-
re’ye savasmaya geldiler.

Amerika yardima ihtiyac1 oldugunu séylediginde Turkiye
cogu goniilli onbes bin askerini Kore'ye sevketti. Birlesik Dev-
letler Ordusu’nun yaninda savasan en sira disi tugaydilar. Ne-
redeyse tamami uzak Anadolu koylerindendi. Ne Ingilizceyi
ne de Kore'nin nerede oldugunu biliyorlardi. Cumhuriyet ku-
ruldugundan beri anavatanlarinin disinda tehlikeye atilan ilk
Turk grubuydu ve Amerikahlarin o zamana kadar gordugh hic-
bir askere benzemiyorlardi. Onlardan ne beklemeleri gerektigi-
ni kimse bilmiyordu.

Emirleri hemen yerine getiren, ates altinda ilerlemeye istek-
li, acimasiz dovisciiler olarak kisa zamanda tin kazandilar. Go-
gus goguse carpismalarda neredeyse namagluptular. Kimi za-
man kurbanlarinin kafalarimi ve kulaklarim kestikleri rivayet
ediliyordu. Amerikalilar diisman kayip listesindeki rakamin
yiksekliginde kuskulandiklarinda Tirkler oldurdukleri Kuzey
Koreli ve Cinli askerlerin cesetlerini Amerikan karargahina ta-
sty1p istiflemeye baslamislardi. Turk Tugay: ui¢ bin zayiat ver-
dirdi. Yediytizden fazla Turk askeri ise soguk Kore topraklari-
na géomulmustur.

Cesaretlerine iliskin raporlar ortaya ¢ikmaya basladigin-
da Muttefik kumandan General Douglas MacArthur, “Tiurkler
kahramanlar kahramamidir,” demisti. “Turk tugay: i¢in imkan-
siz diye bir sey yoktur.”

Amerikallar, Turkiye'yi korumaya muhta¢ gormeye alisik-
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tilar. Hem Kore Savas: hem de Soguk Savas siddetini arturin-
ca Turkiye, yeni potansiyeliyle daha fazla is ortag: olarak go-
rinmeye basladi. Bu da dev bir adima yol a¢ti. 1952'de Trkiye
Amerika'nin en 6nemli askeri ittifakina, NATO’ya (North At-
lantic Treaty Organization) kabul edildi. Turkiye Bat1 savun-
ma semsiyesinin altina taginmis oldu. Daha da 6tesinde NATO
uyeligi Turkiye'nin tam manasiyla bir Avrupa giicii oldugunu
belgelemis oldu. Atatiirk yasasaydi cok mutlu olurdu.

Turkiye tarihinin geri kalaninda Ataturk’iun ne istedigi tze-
rine yapilan tartismalar gittikce daha boluci hale geldi. Ata-
turk'un Kemalizm olarak bilinen ideolojisi bir dizi sik1 prensip-
ten olusmuyordu. Daginik bir ulus-insa projesiydi. Olumun-
den sonraki yillarda asker agirhkl elitler Kemalist etiketini be-
nimsediler. Konusma 6zgurlugiine sinirlar koyulmasinin, or-
dunun komuta edici bir siyasi role sahip olmasinin ve halkin
iradesine ragmen halk adina karar verme konumunda olmasi-
nin Gazi'nin laik milliyetciliginin sartlar1 olduguna dair 1srarc1
oldular. Ama digerleri Ataturk’in isteginin bu olmadigini, daha
fazla demokrasi istedigini, daha azina raz1 olmadigin ileri siir-
diler. Bu tartisma, bircok Turkin Kemalist elitlerin 6zgurlik
dusmam oldugunu ve Tiurkiye'yi asag cekip geri birakturdigim
diisiinmeleri noktasina kadar ilerledi.

Ataturk muhalefet fikrini seviyordu ama gercek muhalefe-
ti degil. Sadece kendi partisi olan Cumhuriyet Halk Partisi'nin
varhgina izin vermisti. Olimiinden on y1l sonrasina kadar tek
parti modeli devam etti. lkinci Duinya Savas’'min bittigi yillar-
da Iranhlar gibi Turkler de kendi liderlerini kendileri secmek
istediler. Cumhurbagkan: Inénii bu fikre direnmeyecek kadar
akilllydr. Cumhuriyet Halk Partisinin hirsh tuyelerinin ayrilip
kendi partilerini kurmalarina imkén tamd1. Ardindan ¢ok par-
tili secime gitti.

Inoni hayatin iilkesine hizmete adamistu. Istiklal Savasrmin
onemli kumandanlarindandi, bir déonem Atatirk’in disisleri
bakaniydi. Daha sonra on yildan fazla basbakanhgim yapt1 ve
yeni olusmus millete bir¢ok krizde yol gosterdi. Ardindan ul-
kenin ikinci cumhurbaskani oldu. 1950 yilinda nizami secim
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karan alinmasim saglamasi tlkesine yaptig1 en buyuk hizmet
oldu. Tek partili devletlerin liderleri ¢ok partili sisteme donu-
siume nadiren razi olurlar. Inénu bu karan alarak ¢evresindeki
diger ulkeler duragan kalirken Turkiye'nin zamanla birlikte de-
gisebilme yetenegini ortaya koymus oldu.

14 May1s 1950°'de Turkler secim sandiklarina kostular. Cum-
hurbagkani Inénu secimlerin adil bir sekilde yapilmasinda 1s-
rarci oldu ve sonug sasirticitydr. Muhalif Demokratlar ezici bir
zafer kazandilar. Bazilan sonuglara itiraz etmesi i¢in Inona’yi
zorladilar. Reddetti. 27 yil sonra Turkiye'de tek parti yonetimi
sona ermisti.

Yeni basbakan Adnan Menderes, 1zmir'deki Amerikan Kole-
ji’nde egitim gormustu, keyifli bir insan, hali vakti yerinde bir
avukat ve pamuk yetistiricisiydi. Istiklal Savasi’nda askerdi ve
madalya almisti. Kampanyas: sirasinda Turkiye’yi her mahal-
lesinde bir milyoner olan “kucguk Amerika” haline getirecegine
s0z vermisti. Bagbakan iken ciftcilere yardim etti, dini ibadette-
ki baz1 kisitlamalan kaldird: ve dunyadaki ekonomik patlama-
nin meyvelerini topladi. Gérevde oldugu on y1l siiresinde nufus
27 milyonu buldu. Kisi basina disen gelir ti¢ katina ¢ikti. Oto-
mobil sayis1 bes kat artt1. Butun tiilkelerde istikrarin temeli olan
orta sinif ortaya ¢ikt1 ve gelisti. Demokrasi Turklere iyi gelmisti.

Ama isler yavas yavas acilasmaya baslad1. 1957 yilinda Men-
deres tug¢unci déonemine baglarken ekonomi giiciinu kaybetme-
ye baslamisti. Demokrasi de. Menderes gittikce daha keyfi uy-
gulamalar yapmaya basladi. Basina sansur uygulad ve iktidar-
m elestirenleri tutuklattirdi. Siyasi meczuplar 6nceki cumhur-
baskani Inénu de dahil olmak tizere muhalefet liderlerine sal-
dirdilar. Gerilim tirmanmaktayken Menderes'in ucagi Lond-
ra yakinlarinda dustu. Ugaktaki yirmidort kisiden ondordu 6l1-
du ama Menderes yaralanmadi bile. Kendisi ve taraftarlan bu-
nu tanrimn bir latfu olarak gorduler. Muhalefet partilerini ka-
patmay1 ve dismanca davranan gazeteleri yasaklamay1 deger-
lendirmek tuzere gizlice toplanan bir “sorusturma komisyonu”
kurdular. Insanlar dehgete distu. Ogrenciler isyan etti. Sikiyo-
netim ilan edildi.
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27 Mayis 1960°’da ordunun orta kademe subaylar bir dar-
be yaptilar ve Menderes hiikiimetini devirdiler. Bunu, “Kardes
kardesi vurmasin” diye ve “siyasi partileri icine dustukleri uz-
lasmaz durumdan kurtarmak” icin yaptiklarinmi 6ne siirdiiler.

Bircok Tirk bu darbeyle rahatlamis olabilir ama darbenin
kanh ortami neredeyse hepsini dehsete dusurdu. Eski rejimin
liderleri mahkemeye gonderildi. Onbesi idama mahkam oldu
ve ucuniin cezasi yerine getirildi. ldam edilenlerden biri Men-
deres'ti. Hapishane'deki hucresinde intihara tesebbiis etti ama
kurtanld ve ertesi gun idam edildi.

Askeri darbeler, Turklerin hayatinda dramatik bir motif
haline geldi. Yine de baz1 Turkler 1971'deki ikinci darbeyi,
1980’deki uciincu darbeyi ve 1996’daki ultimatom seklinde-
ki “post-modern darbe”yi kurtaric1 olarak gormuslerdir. Tum
darbeler tilke istikrarsizlik ugurumuna yuvarlanirken oldu. Su-
riye'de, Irak’ta, Misir'da ve Libya’da askeri darbelerin anlami
tium dizeni silip atmak ve yeni, radikal bir seyi uygulamaya
koymak olmustur. Tirkiye'de ise ordu iktidar ele gecirdikten
kisa bir siire sonra iktidardan cekilmis ve darbeler topluma ¢ok
derinden yeni bir sekil vermemistir.

1960’lar ve 70’lerde Turkiye'nin demokrasi yolunda ilerle-
mesi diizensiz olmustur ama asikardir. Siyasi partilere karan
askeri guice birakan bagkanlar onderlik ettiler ama toplum is-
tikrarh bir sekilde acik hale geldi. Temel olarak yeni yeni orta-
ya cikmaya baslayan entelektiiel sinifin ve biraz da Bati Avru-
pa'da calismaya baslayan yiizbinlerce “yabanci isci”nin araci-
ligryla tilkeye yepyeni fikirler yagdi. Isci sendikalar1 giiclendi.
Universite kampuslerinde solcu ve anti-emperyalist gruplar ka-
rarh bir sekilde militanlasular.

Biitiin bunlara ragmen Turkiye'nin dis dunyada hala bir et-
kisi yoktu. Bu da yabanc1 yatinimlarin cesaretini kinyordu. 1h-
racat ¢cok azdi ve bagimsiz bir dis politikas: yoktu. Bir devlet
olarak ortaya cikisindan yarin yizyil sonrasina kadar kendini
gostermekte giivensiz ve isteksiz olmaya devam etmisti.

Bu donemde Thurkiye diinyay: sekillendirmeye ¢alismadi ama
dunya davetsiz bir sekilde Tiurkiye’ye girdi. Kismen ABD’nin
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onderligindeki Vietnam savasindan dolay: ama daha ¢ok da
memleketi yakindan ilgilendiren bir bagka sorundan dolay: ba-
z1 Turkler, 6zellikle 6grenciler ve solcu aydinlar, kuvvetli bir bi-
cimde anti-Amerikanci hale geldiler. 1960’lann ortasinda yirmi-
bes binden fazla Amerikal1 asker ve bagh gorevliler Turkiye’nin
cesitli sehirlerinde ve kasabalarinda yasamaktaydilar. Anka-
ra’nin sehir merkezindeki askerlerin samataci kuliibii bu tilke-
deki davetsiz varliklarin1 sembollestiriyordu. Baz1 Tirkler tara-
findan isgalci olarak gorilmeye baslandilar ve hedef haline gel-
diler. Bazilan kacinildi. Amerikan ofislerine bombalar atilda.
Kibris'ta toplumsal siddetin patlak vermesiyle birlikte anti-
Amerikan duygular keskinlesti. Yunanllarin hakim oldugu hu-
kumet oradaki Tiurk azinhig1 koruyan kosullar1 yok etmeye ¢ali-
styordu. 1963 yilinin sonunda Kibris1 Yunanistan’in bir par¢a-
st haline getirmeye calisan gerillalar Kibrish Turklere saldirma-
ya basladilar. Turkiye onlar1 korumak tizere birlikler gonder-
mek tizereydi ama kismen Baskan Lyndon Johnson'dan gelen
sasirticl derecede duygusuz bir mektup yuziinden bundan vaz-
gecti. Turkiye ile Yunanistan arasinda ¢ikacak bir savas ihtima-
linden ve Sovyetler'in de bu duruma dahil olmasindan korkan
Johnson, Turkiye’nin “genis kapsaml sonuclan endise veri-
ci” bir adim atmamasi konusunda 1srarci oldu. Ardindan, “eger
Turkiye Sovyetler'in miidahalesine yol acacak bir adim atar-
sa” NATO uyelerinin “Turkiye’yi Sovyet Birligi’ne kars1 koru-
ma yukumluliginu diasinme imkanlannin olmayacag”ni ek-
ledi. Turkler bunu tehditkar bir hor gérme olarak algiladilar.
Baz1 Turkler hayal kinkhigina ugramist, bircogu ise kizgindi.
1969 yilinda Istanbul’a ugrayan USS Forrestal ucak gemisi
kizgin bir kalabalik tarafindan karsiland1. Kadinlar “Istanbul 6.
Filonun Genelevi Degildir” yazili pankartlar tasiyorlardi. 1946
yilindan kalma bir haykinsti bu; Turkler, USS Missouri’yi gor-
duklerine ¢cok memnun kalirken, Time'in yazdigina gore, “de-
nizciler orospular dahil hi¢ kimseye para 6dememislerdi.”
Turkiye'de solcular sertlesirken karsilarindaki asir1 sagcilar
da aymisimi yapular. Militanlar para toplamak icin banka soy-
dular. Grevler ekonomiyi [el¢ ctti. Politikacilara ve profesorlere
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suikastler yapildi. 12 Mart 1971’de, sivil bir hukumeti azletme-
sinden onbir y1l sonra, ordu bir kez daha aynisim yapt1.

Bu Turkiye’yi bir siire sakinlestirdi ama stikanet 1970’lerin
sonunda 1960’lardakinden daha kétu yeni bir politik siddet-
le bozuldu.

1970’lerdeki sag-sol kutuplasmasi ¢ok gugliiydi. Solcular
devrim vaadiyle kendilerinden gecmislerdi. Sagcilar devleti ko-
ruduklar gerekcesiyle uyguladiklan her turla siddeti hakh go-
riyorlardi. Bu 6fkenin kanalize olacag siyasi partiler ya bece-
riksiz ¢iktilar ya da isteksiz. Hatta bazilan siddeti destekledi.
Disaridan da destek geldi. 1970’lerin sonunda Turkiye'yi salla-
yan siddetin kaynagi hakkinda ¢ok fazla sey bilinmemekle be-
raber bazi tarihgiler hem Amerikan hem de Sovyet gizli servis-
lerinin Turkiye’yi stratejik savas alan1 olarak gordukleri icin
destekledikleri hiziplere cesaret, yardim ve 6gut verdiklerini
dusunmektedirler.

1977°de politik siddet sebebiyle 200 kisi 6ldu. 1979'da bu sa-
y1 bes kat arttr. Kursunlama, bombalama, soygun, adam kagir-
ma gundelik olaylar haline geldi. Turkiye disuk yogunluklu
bir i¢ savasa disti. Generaller yeni bir darbeyi dusuniir oldu-
lar. Sonra, Iran’dan sasirtici, inanilmaz bir haber geldi.

Iskender, MO 330°da yagmalayana kadar kraliyet baskenti olan
muhtesem Persepolis’in harabeleri, modern Ortadogu tarihinin
en hayret verici taskinhigina sahne oldu. Altmisyedi tlkeden
besytiz misafir icki alemine davet edildi, Darius ve Kserkses'in
diktigi sutunlarin ortasindaki sar1 ve mavi ¢adirlarda uyudu-
lar. Aralarinda Imparator Haile Selasiye, Maresal Tito, Monako
Prensi Rainer ile Prenses Grace, Urdiin Krali Hiiseyin, Bagkan
Yardimcis1 Spiro Agnew, Yunanistan, Danimarka ve Norveg
krallari, Isve¢’in veliaht prensi ve Ferdinand ile Imelda Mar-
cos'un alnina pirlanta bir gerdanhk takmis olan 15 yasindaki
kizlan vardi Trif mantan ve cigerle doldurulmus keklikle tac-
lanmis olan tum yiyecekler, havyar harig, Paris’'ten ucakla ge-
tirtilip Maxim'in seflerince hazirlanmisti. Gosteride antik Pers
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giysileri icindeki binsekizytiz sanat¢inin yani sira develer, atlar
ve mandalar da vard1.

Bu karnavalin merkezi olan sah Muhammed Riza diktatorli-
gunu saglamlastirmis ve tiyler urpertici bir dunya lideri hali-
ne gelmisti. 1971’de Persepolis’te diuzenledigi 100 milyon do-
larhk, kendi deyimiyle “dunyanin simdiye kadar gérdigu en
muhtesem” eglence Pers monarsisinin ikibinbegyuzuncu yili-
n1 kutlamak i¢in yapilmisti. Aym zamanda bir seyisin oglunun
hem kendini hem de diinyay sadece biyiik bir sah olduguna
degil ama tarihteki sahlar kadar buyiik olduguna ikna etmek
icin duizenlenmisti.

ltalyan gazeteci Oriana Fallaci onunla yaptig: bir mulakattan
sonra, “Cok tehlikeli bir megalomanyak ¢iinku eskinin en ko-
ta yanlar ile yeninin en kotii yanlarin birlestiriyor” diye yaz-
mstir. “Kay1p imparatorlugu yeniden kurmak icin Allah tara-
findan bu dinyaya gonderilmis Darius ve Kserkses’in reenkar-
nasyonu olduguna dair ahmaka fikirlere kendini inandirmis.”

CIA, sah Muhammed Riza'y1 Tavuskusu Tahta yerlestirdik-
ten sonra 18 yil gecti. Bu surede sah dikkatli ve surekli olarak
Iran demokrasisini ezdi. CIA'nin ve Mossad’in yardimlariyla ul-
kenin istihbarat 6rguti SAVAK'1 kurdu. SAVAK duanyanin en
korkulan istihbarat érgutlerinden biri oldu. Sah dis iligkilerde
daima Bat1 taraftariyds, Iran gorevine bagh bir sekilde Ameri-
ka tarafindan tasarlanmis iki giivenlik ittifakina soktu, Bagdat
Pakt1 ve onun varisi Central Treaty Organization (CENTO).
Ulkeyi korkutarak ve rusvet dagitarak yonetti.

Parlamentonun son bagimsiz uiyelerinden biri 1959 yilinda
Britanyal bir diplomata sunlan séylemisti: “Secimlerle oynan-
masi ve politikacilann dizmece partilere tiye olmaya zorlanma-
lar hile yapmaktan daha kétuydi. Kamusal hayatin tim stan-
dardim1 bozuyor, asag1 cekiyordu ve tilkesi i¢in saghkl bir ilerle-
me dustinen her Iranhy1 koyu bir umitsizlige boguyordu.”

Eisenhower yonetimi sah Muhammed Riza'ya 1 milyar do-
lardan fazla yardim gonderdi. Baskan Kennedy ise daha az il-
giliydi ve onun soguklugu sahin fiyakah bir bicimde Sovyet-
ler'le flort etmesine yol acti. Kennedy’nin 1963’te suikaste ug-
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radig1 gin Leonid Brejnev Tahran’daydi. Sahin da kendisi gibi
kurnaz politikaci oldugunu ve komunizme karsi duvar olustur-
dugunu dusunen Baskan Johnson zamaninda iliskiler yeniden
1sind1. Johnson, sahin 1963 yilinda yururlige soktugu bir di-
zi modernlesme reformu olan “beyaz devrim”den ¢ok etkilen-
misti. Reformlarin icinde kirsal bolgede egitimi 6zendirme, ka-
din haklari, toprak reformu ve okuryazarhgi arttirma vardi. Bu
reformlar referanduma sunuldu. Hitkiimet lehte oylarin yuzde
99,9 oldugunu ilan ettiginde onbinlerce kizgin protestocu so-
kaklara dokildu. Polis yuzlercesini 6ldurdi.

Birlesik Devletler uslerinin bulundugu diger tlkelerde oldu-
gu gibi lran’la da askerlerinin haklarim tanmimlayan “kuvvetler
statisi’” anlagmasi yapmisti. 1964°te Birlesik Devletler, Iran’da
sug isleyen Amerikali bir askerin ya da bagh gorevlerdeki bir
kisinin Iran mahkemelerinde yargilanmaktan muaf tutulacag:
sartin1 kosan yeni bir anlasmay1 6ne sturdu. Egemenlik haklari-
na tecaviiz edilmesine karsi ¢cok duyarl olan lranhlar ¢ok kiz-
dilar ve patladilar. Orada bulunan Princeton profesoriniin yaz-
digina gore, “sert ve atesli bir halk reaksiyonu”ydu.

Pratik zekas: yiiksek ve kutsal sehir Kum'da miitevazi sayida
taraftan olan altmisiki yasindaki din adami Ayetullah Ruhullah
Humeyni bu anaforun igine adim att1. “Beyaz devrim”in aley-
hinde oldugu icin kisa bir siire hapsedilmisti ve bir¢ok lran-
I gibi o da “kuvvetler statiisi”nu Iranlilari nesiller boyu kam-
cilamis olan emperyal kamginin bir darbesi olarak goérdu. Par-
lamentonun kabulinden sonra iman sahiplerinin bir toplanti-
sinda “kuvvetler statiisii”’niin aleyhinde konustu ve sah1 Ame-
rikan yardakgisi olarak niteledi.

Iran halkin1 Amerikan kopeginden daha alt seviyeye indirdi-
ler... Eger sahin kendisi bir Amerikaliya ait kopegi ¢ignerse
mahkiim olacak. Ama bir Amerikali asc1 sahi, devletin basini,
cignerse hi¢bir Iranhnin onu tutuklama yetkisi olmayacak....
Birlesik Devletler bagkam bilmeli ki, halkimizin gozinde
dinyanin en igreng insani odur... Amerikali danismanlar do-
kunulmazlik ahyorlar ve parlamentonun bazi uyeleri “bu ar-
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kadaslardan bize bunu yapmamasini isteyin. Bize rusvet ver-
meyin. Bizi somurgelestirmeyin,” diye haykinyorlar. Ama kim
dinliyor?

Humeyni'yi kistahligindan dolay: tutuklamak ya da oldurt-
mek yerine sah onu Iran’dan siirmeye karar verdi. Muhtemelen
bu basinin belas: din adaminin sesini bir daha duymayacagina
inaniyordu. Ama Tahran'da ileriyi géren Amerikah bir diplo-
matin yazdig1 nota gore, sah “ona yeni bir sehitlik ruhu bahset-
mis ve itibarim yiikseltmis oldu... Donebilseydi stuphesiz sur-
gune gitmeden 6ncekinden daha hararetli bir taraftar toplulu-
gu bulacaku.”

Bu, 1960’larin sonu ve 70’lerin basinda uzak ihtimal gibi go-
rinuyordu. Petroliin parasi akmaktayd: ve lranhlarin hayat
kararh bir bicimde iyilesmekteydi. Enflasyon dusiikti, yeni is
olanaklar: acilmaktayd ve petrol geliri ekonominin buyume-
sini tetikliyordu. Protestolar azalmisti. Yolsuzluk topluma oy-
le dal budak salmist1 ki sah, diizeni elestirebilecek olanlan sa-
tin alabiliyordu. Satin alinamayanlar baski goruyorlar ve ulke-
yi terk ediyorlardi. Bircok Iranh protestonun anlamsiz oldugu-
na inamiyordu ¢iinkii Amerikallar sahlarim her tirlu krizden
kurtaracakt.

1971’de Persepolis’te yapilan cafcafh kutlama, diger seylerle
birlikte, sahin diinya sahnesine esas adam olarak ¢ikisini duyur-
du. Bu konuma sahip olmasim buyiik 6l¢iide Birlesik Devlet-
ler’den cok miktarda satin aldig) gelismis silahlar sagladi. Iran’in
kendisi korumas: ya da guicinu arttirmas: icin gerekli olan si-
lahlar1 degil en yeni, en panltili ne varsa onu satin ald1. Destegi-
ni olaganiistu bir sekilde gostermek icin Bagskan Richard Nixon
sahin Amerika'nin silah envanterindeki geleneksel silahlarin
hepsinden satin alabilmesi icin izin ¢ikarttirdi. 1972 ile 1977
arasinda Birlesik Devletler Iran’a kademeli olarak 16 milyar do-
larhik silah satti. Iglerinde Iranhlarin hicbir zaman hakim ola-
madi1 ya da tamiratin1 yapamadig1 karmasik sistemler de vardi.

Sah Muhammed Riza, Basra Korfezi'ndeki en biyilkk donan-
maya, bat1 Asya'daki en biiytik hava kuvvetine ve dinyanin be-
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sinci en buyik ordusuna hiukmediyordu. Silah dokumunde
bin tank, doértyiz helikopter, uc¢yuz savas ugag ve ¢ destro-
yer vardi.

Bunlarin hepsini petrol parasiyla 6dedi. 1953 darbesinden
sonra Birlesik Devletler'in zorla kabul ettirdigi bir anlasmaya
gore, Amerikan, Fransiz ve Britanyal sirketlerin olusturdugu
konsorsiyum Iran petroliinden elde ettigi kann yarisim kendi-
ne alikoyacak, diger yanisini Iran’a gonderecekti. Bu anlasma
1960'larin ortasinda Iran’a her y1l yarim milyar dolar getiriyor-
du ve yuzyilin sonunda bu rakam ikiye katlandi. 1973-74 pet-
rol krizinde Iran’in geliri 5 milyar dolara cikti. Ertesi y1l 18 mil-
yar dolar ve ondan sonraki y1l da 20 milyar dolara cikt.

Sah Muhammed Riza, 1970’leri bas dondurucu bir megalo-
mani icinde gecirdi. Amerikan silahlan artmakta olan irrasyo-
nel hayallerini besledi. Ekonominin geri kalan ise sikintidayd.

1970’lerde Tahran’da gorev yapan ve daha sonra Disisleri Ba-
kanlhig: Iran masasinda calismis olan Amerikal diplomat Henry
Precht sunlan hatirlamaktadir: “Sahin bizden satin aldig bazi
seyler ihtiyacinin ¢ok ama cok tustindeydi. Askeri donanimin
itibar ve cazibesi buiytik rol oynadi. Akile: bir karar alma stire-
ci yoktu. Aym sey sivil taraf icin de gecerliydi. Korkung israf ve
yozlagma vardi. Gemiler dolusu tahil geliyordu, bunu tasiyacak
kamyon olmadig: icin daglara dokup yakiyorlard1.”

Birlesik Devletler Iran’a giiveniyordu. Disisleri Bakam Henry
Kissinger, sahin “az goriilen bir lider, kayitsiz sartsiz bir mutte-
fik” oldugunu dustinuyordu. O ve diger Amerikan liderleri sah
hem Sovyetler Birligi'ne hem de kabarmakta olan Arap milliyet-
ciligi dalgasina karsi bir kale ~-Washington’un emirlerini yerine
getirmeye hazir bir “bolge polisi”- olarak goriyorlardi. llk 6n-
ce petrol ihraciyla Birlesik Devletler’in ¢cok parasini ahp Ame-
rikan ekonomisinin istikrarin1 bozacagindan endise ettiler. Ne
zaman ki sah aldig1 parayi silah 6demesi olarak geri vermeye
karar verdi o zaman Amerikalillarin kuskusu yok oldu. Bu di-
zenleme, sahin tutkularinin pesinde kosmasina imkan yarat-
t1, Birlesik Devletler'e Ortadogu’da sadik bir ortak saglad: ve
Amerikan silah sanayiine buytk kar getirdi. 1970’lerin ortasin-
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da Grumman Aerospace, Lockheed, Bell Helicopter, Northrop,
General Electric, McDonnell Douglas, Westinghouse ve Rayt-
heon dahil olmak tizere bircok sirketin Iran’da biiyiuk ve ¢ok is
yapan ofisleri vardi.

Turkiye'de us kuran kaba saba Amerikan askerlerinin Turk-
leri yabancilastirdig gibi Iran’a dolusan onbinlerce Amerikali
sivil de bircok Iranliy1 yabancilagtirdi. Bol parali ve kibirli Ame-
rikalilar, kendi milletlerinden on kat daha yagh bir milletin mi-
safirleri gibi degil uiciinci dunyanin gelismemis ileri karako-
lunda somiirgeciler gibi davramyorlardi. Onlara goére Iranhlar
“geri kafal”, “col zencisi” ve “kokmus”lard1.

Kayitlardan birine gore, “Milyar dolarlik kontratlari olan sir-
ketlerin isguctne ihtiyac1 vardi ve zaman simirhlig1 yuzunden
ise adam almalar korlemesine ve dikkatsizce yapildi. Amerikal
calisanlar Iran toplumuna olumsuz ve agresif bir sekilde yakla-
sinca nefret, irkgihik ve dislama basladi.”

Sah kendisi i¢cin modernlesmeci ve reformcu bir portre ¢izdi.
Sahlig1 sirasinda birgok fabrika insa edildi, limanlar gelistirildi,
otoyollar ve demiryollan yayginlasti, Iran’daki okullarin sayis1
uce katlandi. Ama ulusal hayatin yuzeyinin hemen altinda ge-
rilim olusmaktaydi. Bazi insanlar gosterisli bir bicimde zengin-
lesmisti, digerleri yoksulluk icindeydi. Artmakta olan beklenti-
leri sahin karsilayamayacag) ortaya cikinca otokratik yonetimi-
ne kars1 hing biyimeye baslad.

Birlesik Devletler’in arkasinda saglamca durdugu sah mut-
lak bir diktatér haline geldi. Bazi tahminlere gore, Fidel Castro
disinda, hicbir dunya lideri ilkesi uzerinde bu kadar fazla ki-
sisel guce sahip olmamistir. Devlet dairelerinde sadece dalka-
vuklarin ¢alismasina izin verdi ve sadakat gostermek tzere eli-
nin 6pilmesini istedi. Térenlerde Gilbert ve Sullivan'dan firla-
mis bir karakter gibi giyiniyordu. Uniformas: seritler, kurdele-
ler, altin sirmal1 apoletler ve muicevherli kocaman madalyalar-
la susliydii. 1975’te biitiin Iranhlarn onun siyasi partisine ka-
tilmasini emretti. Emre uymayan vatan haini ilan edilecekti.

Kongre tiyelerinin bazilar saha Amerikan silahlarinin satisi-
m kisitlamak istediler ama basarih olamadilar. Bazilan ise insan
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haklan meselesini giindeme getirdiler. Aslinda problemin e¢ndi-
se verici oldugu ama, Amerikah gérevlilerden birinin 1977°'de
Kongre’de belirttigine gore, sahin “onemli degisiklikler” yap-
tig1 ve muhalefete kars: saygida “tatminkar bir egilim” oldu-
gu soylendi.

Opysa Iran'in bu dénemi tizerine yapilan akademik bir ¢alis-
mada baski “yalin ve zalim” olarak nitelendirilmistir.

Bu calismaya gore, “Tum mubhalif orgitler yasaklandi. G-
venlik gucleri secimlere hile karistirdi... SAVAK sendikalar ve
ogrenci gruplan gibi kitle 6rgutlerinin icine girdi ve orgut lider-
leri sistemli olarak taciz edildi. Rejimi elestiren énde gelen en-
telektiieller, sanatcilar ve din adamlan rahatsiz edildiler ve sik
sik tutuklandilar. Sansur buatinuyle ¢cok siddetliydi. ...1972 ile
1976'n1n sonu arasinda siyasi tutuklulan yargilayan askeri mah-
kemelerde mahkam edilenlerin en az ugyiiza idam edildi. Bir-
cok Iranh guvenlik giiclerinin actig1 ates sonucunda “kacarken
vuruldu” denilerek olduriildi ya da ortadan kayboldu. ... Ulus-
lararasi Af Orgiti, 1975 yilinda ‘dinyada insan haklan kayatla-
n Iran’dan daha kotu baska bir tilkenin olmadigr'm beyan etti.”

Rejim siirekli olarak daha baskici hale geldikce ve Birlesik
Devletler rejimi daha atesli bir sekilde destekledikce bazi Iran-
lilarin hirsin1 Amerikalilardan ¢ikarmasi kaginilmaz hale gel-
di. Amerika buytkelgiliginde, Baris Gonullileri’'nin merkezin-
de ve ABD giiciinun diger sembollerinde bombalar patladi. Ba-
z1 Amerikali subaylar ve is adamlan olduruldi. Washington'da
bu saldirilan teroristlerin bireysel eylemleri olarak gorip red-
detmek kolaydi. Aslinda bunlar ulkenin ¢atirdamakta oldugu-
nun isaretleriydi ve o gun geldiginde Iranlilar Birlesik Devlet-
ler’den intikamlarini alacaklardh.

Sah, laik muhalif gruplan yasakladi ama din adamlarindan
korktu ve onlara dokunmadi. Sonugta camiler Iranhlann topla-
nip yasaklanan seylerden konusabildikleri yegane mekanlar ol-
du. Milliyetciler ve sah karsiti eylem planlayanlar oralara dog-
ru ¢cekildiler. Mollalar onlarin akil hocasi oldu. Muhalif hareket
yavas yavas dini bir ton kazandi. Bu durum yaklasmakta olan
isyana kesin seklini verecekti.
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1977 yihnin basinda yonetime gelen Baskan Jimmy Carter
Iran’a kars: tuhaf ve celiskili bir tavir takindi. Sahin yonetimi-
ni 6vmekle baskilarim elestirmek arasinda zigzaglar ¢izdi. $Sa-
hin gonderdigi icinde cok gelismis AWACS gozetleme ucak-
larinin da oldugu birkag milyar dolarhk yeni bir istek listesini
Carter onayladi. $ahin kétu bir adam oldugunu sezmis gibi go-
rinuyordu ama kurtarilacagina ve iyi bir adama donusturle-
bilecegine inamyordu.

Amerikan bagkanlariyla uzlasmaya alisik olan sah konusma
ozgurlugu uzerindeki yasaklan yumusatarak Carter yatistir-
maya calisti. Birdenbire cesitli sah karsiti siyasi ve yurttas grup-
lan ortaya ¢ikti. 1977 yilinin ortalaninda tlke protestolarin gir-
dabinda kaybolmustu. Korku icinde yasamaya alismis insanlar
“Sah Defol!” diye bagirarak sokaklara hucum ettiler.

Iran kaynamaktayken Carter ile sahin iki tuhaf karsilasmasi
oldu. 1lki 15 Kasim 1977°de Washington'dayd. 1ki lider Beyaz
Saray ¢imenlerinde birbirlerine guzel sozler soylemekteyken
cogunlugu Iranh surgiinlerden olusan binlerce 6fkeli protesto-
cu polisle catismaya girdi. Liderlerin icinde oldugu topluluga
cok miktarda biber gaz1 sikildi. Cok gecmeden esleriyle birlik-
te bagkan ve sah gozlerini ovusturmaya basladilar. Sohbeti kisa
kesip iceri ¢ekilmek zorunda kaldilar.

Protestoculann, tuizerinde sakalli bir din adaminin resmi olan
pankartlar tasidig1 imparatoricenin dikkatini cekti. Kendi ifa-
desine gore, bu kisinin “meydan okuyan goérinusi” ona hicbir
sey ifade etmiyordu. Sonradan yardimcilarina onun kim oldu-
gunu sordu. Yardimcilar Humeyni adinda surgundeki bir kisi
oldugunu soylediler.

Alu hafta sonra 1977’in son gininde sah, Carter icin Tah-
ran’da Yeni Y1l partisi diizenledi. Carter ev sahibine kars siik-
ran duygulan icindeydi.

“Dinyanin problemli bolgelerinden birinde sahin buyiik li-
derligi altinda Iran istikrar icindedir,” diye ovgu duzdu. “Ma-
jesteleri bu size, sizin liderliginize ve halkinzin size gosterdigi
saygl, begeni ve sevgiye buytk bir hayranhgin ifadesidir.”

Carter'in gercekten de lran'daki kosullardan habersiz olma
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ihtimali vardir. Oradaki CIA istasyonu bagimsiz opcrasyon-
larina uzun zaman 6nce son vermisti. Sah Muhammed Riza
CIA’nin sadece kendisinden istihbarat almasim ve diger kay-
naklar gelistirmemesini istemisti. CIA da hayret verici bir bi-
cimde bunu kabul etmisti. 1977 yilinda Disisleri Bakanhg, kis-
men CIA'nin tahlillerine dayanarak Iran’in, “sahin liderligi al-
tinda buyuk ihtimalle istikrarh kalmaya devam edecegini, sah
yonetiminin Iran ciddi i¢ tehditten koruyacagin1” 6ngoren bir
rapor yayinlad.

Ama 1978 yihinin basinda Iran alevler igindeydi. Protestolar
tam tlkeye yayilmisti. Bir¢ogu sert bir bi¢imde bastinld1 ama
bu halkin kizginliginin artmasina sebep oldu. O yil polis ve as-
ker, yuzlerce protestocuyu, rejimin deyimiyle “timsah™ oldur-
dii. Modern Iran tarihinin en kanli isyaniyd: bu.

James Bill isimli bir arastirmaci, “1978 Kasim-Aralik ayla-
rinda iki hafta Tahran'in guneydogusunda ‘timsahlar’in ara-
sinda yasadim,” diye yazmistir. “Burada gazyag ve et istihka-
ki i¢cin kuyrukta bekleyen Iranh kitleler sahin aleyhine slogan-
lar atmaktaydilar. Taksi soforleri sahin askerlerinin oldugu yo-
ne dogru tikurmekte ve 6grenciler kraliyet ciftinin portrelerini
yirtip parcalamak icin sehri arayip taramaktaydilar. Luks otel-
ler, sinemalar ve icki satan ditkkanlar karanlhktaydi, sanki pen-
cereleri yok gibiydi. Bombalanmis hurdaya donmis gemilere
benziyorlardi. Amerikan karsithgi cok yogundu. Vahsi ve giic-
lu bir duygu yollarda, kaldirimlarda, pazarlarda kol gezmektey-
di. Bu, devrimin ayak sesiydi.”

Neler olup bittigini kavrayamayan sah siddetle sendeliyor-
du. Kimi giinler isyani zalim bir baskiyla ezebilecegine inani-
yordu. Bazi giinlerde ise gonul alici hareketlere tesebbus edi-
yordu. Tahran Universitesi'ndeki égrencilere saldirmak tuizere
polisleri gonderdi, sonra 6ztr diledi, bin siyasi tutukluyu ser-
best birakti, SAVAK’1n yoneticisini gorevden aldi. Ardindan
ulusal televizyona cikip ipe sapa gelmez bicimde duygusal ya-
kanslar yaptu.

Halka, “Gec¢misteki hatalarin, hukuksuzluklarin, adaletsiz-
liklerin ve yozlasmanin sadece tekrarlanmayacagina degil ay-
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n1 zamanda her yonuyle de diizeltilecegine soz veriyorum,” di-
ye hitap etti. “Duzen ve sukunet saglanir saglanmaz temel 6z-
guarlikleri saglayacak ulusal hukumetin kurulmasim ustleniyo-
rum. Gelecekte Iran devletinin Anayasa, sosyal adalet ve halkin
iradesini temel alacagini garanti ediyorum.”

Devrimci bir firtina Iran sarmisti. Kitleler buyik sehirler-
de “Amerika’nin Sahina Olum!” diye bagirarak yuriyusler ya-
pryorlardi. Ama Washington'daki analistler her seyin yolunda
oldugunu rapor etmeye devam ettiler. 28 Eylul 1978'de Defen-
se Intelligence Agency, sahin “on y1l boyunca aktif olarak ikti-
dardakalacag)” 6ngorisunu yapti. 12 Arahk’ta bir gazeteci Bas-
kan Carter’a kriz hakkinda soru sorunca Carter soyle yamtlad:
“Sah’in Iran'da iktidarim saglamlastiracagina inaniyorum... Ba-
z1 kaynaklardan gelen korkung son ve felaket 6ngoriileri kesin-
likle gerceklesmemistir.”

Amerikan liderlerinin bu kadar felaket bicimde yanildigimin
bu denli cabuk ortaya ¢ikmasi pek gorulmemistir.

16 Ocak 1979'da akla gelmeyen sey gerceklesti. Aryanlarin
Isign ve Tum Savascilarin Komutani sah Muhammed Riza gu-
miis ve mavi renkli bir Boeing 707’nin icinde Tahran'dan kag-
t1. Ailesini, tasiyabildigi tam serveti ve tahrip edilir korkusuy-
la babasinin naasini da birlikte gotirda. Pehlevi hanedani igin
yikici bir son oldu bu.

1ki hafta sonra Ayetullah Humeyni 6zel olarak kiralanmis bir
Air France jetiyle Paris'ten Tahran’a uctu. Ulkeye gelisi “insan-
lik tarihinin en kargasah gosterilerinden biri"ni baslatti. Aym
zamanda da Iran o siralarda kimsenin tahmin edemedigi sid-
detli ve y1kic1 bir devrimin girdabina cekti.

Sah Muhammed Riza'nin sucu sadece 1953’te demokrasiye
son veren CIA darbesine destek olmak degildi. Aym zaman-
da kendi demokratik projesinin pesine diismeyi de reddetmis-
ti. Cok gurur duydugu reformlar kendi diirtillerinden kaynak-
lanan seylerden bagka bir sey degildi. Bunlar1 emirlerle ya da
mahvettigi ve bir oyuncak gibi oynadig parlamentonun ¢ikart-
tig1 kanunlarla zorla yururlage soktu. Sonunda Iranhlarin ¢ogu
onu reformcu olarak degil zalim olarak gordu.
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Iran-Amerika tarihgisi Ervand Abrahamian’in yazdigina go-
re, “Devrim su ya da bu siyasi hatadan dolay: patlak verme-
di. Iran toplumunun bagirsaklaninda on yillar boyunca biriken
ezici baskilar bir volkan gibi patladi.”

Isyan Islami Devrim olarak bilinir ama bu isim yamlucidir.
Din adamlannin genis tabanh hareketiydi ama aym zamanda
dini bir rejim yaratmay hic istemeyen esnafin, iscilerin, ente-
lektuellerin, 6grencilerin ve digerlerinin de hareketiydi. Yeni
hukumetin “ytce lideri” olan Ayetullah Humeyni bunun far-
kindaydi. Dini kurallar1 hemen dayatmak yerine bircogu Mu-
saddik i¢in calismis ya da Musaddik begenen milliyetcilerin
onde geldigi bir kabine olusturdu. Bu kabine bir yildan az yasa-
di. 4 Kasim 1979°da militanlar Tahran'daki Amerikan elgiligi-
ni ele gecirdiler ve duzinelerce ABD diplomatim rehin aldilar.
Kabinedeki bakanlar, Ayetullah Humeyni'den rehinelerin ser-
best birakilinasim rica ettiler. Humeyni reddedince istifa ettiler.
1980 yilinin baslaninda Iran, sahin degerli gordiigii her seyden
nefret eden radikal Islami rejimin yonetimi altindayd.

Devrim sonrasi miicadeleden neden mollalar galip olarak
cikti? Oncelikle, siradan Iranlinin yaygin ve derin destegine sa-
hiptiler; liberal siyasi partiler ise, aksine, sahin baskic1 yonetimi
tarafindan dumura ugratilmist1 ve kitlelerle bagim kaybetmisti.
lkinci olarak, dinin Iran toplumundaki rolu sahin anladigindan
cok daha derindi ve rejim yozlastik¢a mollalarin ahlaki otorite-
leri artmisti. Uciincii olarak, mollalar kendilerine karsi olanlara
siddet uygulamaya diger gruplara gore daha hazirdilar. Kendi-
lerini kaybedercesine baski uyguladilar, insanlan hapsettiler ve
oldurduler. Sonunda, Iranhlann 1953 yilinda kaybettikleri de-
mokrasiye yeniden kavusacaklarim umit ettikleri rejimin kon-
trolinu mollalar ele gecirdiler.

Super guglerin ikisi de Islami Devrimi harap edici stratejik
bir kayip olarak gordiiler. Amerikalilar i¢gudusel olarak Ame-
rika yanhsi olan bir liderin yerini icgudtsel olarak Amerika
karsit1 bir liderin aldigim goérdiiler ve Sovyetler'in Basra Kor-
fezindeki petrol alanlarina sokulmas: i¢in bir yol acilacagin-
dan korktular. Sovyetler ise kendi hesabina, Iranh koktencile-
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rin Sovyet Birligindeki Musluman cumhuriyetler de dahil ol-
mak tizere Orta Asya'da Islami ayaklanmalar tesvik edecegin-
den korktular. 1979'un sonunda bunun gerceklesmesini onle-
me kararlihg) ile Kizil Ordu’yu Afganistan’ istila ve isgal etme-
ye gonderdiler.

Turkler dogu simirlarinin 6tesindeki bu ayaklanmay gori-
yorlar ve korkuyorlardi. 1979 ve 1980°de Turkiye kendisi kriz
icindeydi. Zayif bir hikumet sag ve solun 6lum sagan terér dal-
galarim durdurmay: basaramiyordu. Iran’da beklenmedik bir
bicimde radikal dini rejim ortaya ¢ikinca bazi1 Turkler bunun
Turkiye’ye de sicrayacagindan, fanatiklerin Kemalist devleti ve
onun hem laisizmini hem de demokrasisini tahrip edecegin-
den korktular.

Turkiye, kaosa dogru ilerlemekteydi. Yiyecek kithg: vardi.
Enflasyon siddetlenmisti. Siyasi siddet hergtin on can aliyordu.
Karadeniz'de bir bolge, cumhuriyetten aynldigim ilan etmisti.*

Komutanlar ulkede neredeyse herkes bir darbeyi destekle-
meye hazir hale gelene kadar beklediler. Sonunda, 12 Eylul
1980°’de sabah saat dortte darbe yaptilar. Generaller “anarsi-
yi” sona erdirmek, “asir1 uclan ve sapik ideolojileri” ezmek ve
bunlarin gelismesi icin zemin yaratan “asin” ozgurlukleri orta-
dan kaldirmak icin iktidara el koyduklarim soylediler.

1980 yilinda hem Turkiye hem de Iran ge¢misleriyle baglan-
n1 sert bir bicimde koparttilar. Bu durum bazi insanlarda gele-
cek endigesi yaratti. Bazilannin hissettigi ise sadece korkuydu.

(*) Fatsa kastediliyor. 70'li yillarda sosyalist sol ve Devrimci-Yol hareketi iginde
kurtanlmis bolge olarak adlandinlan Fatsa, 12 Eylul sonrasinda MGK taralin-
dan “Fatsa Cumbhuriyeti” olarak nitclenmistir — ed.n.
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5

Diinyaya Yozlasma Tohumlarimi Sag¢anlar

Kapi acilip da gardiyanlardan biri iceri girdiginde Iran’daki ki-
demli Amerikan diplomat1 Bruce Laingen karanlik tas hucre-
de tutsakhiginin 430. guniindeydi. Gardiyan konusmaya basla-
d1 ama aylar suren esaretinden dolay: kizginlig1 tepesine ¢cikmis
olan Laingen ona patladi.

“Insanlari saygisizca rehin tutuyorsunuz!” diye bagirdi. “Her
turlu terbiye kuralina ve 6zellikle de Iranhlann misafirperver-
lik geleneklerine aykindir bu. Yanlhs, yanhs! Her acidan yanhs
— politik olarak yanhs, ahlaken yanls ve en basit insan haklar
agisindan yanhs. Ahlaksizca ve kanun disi!”

Laingen nefesi tiukenene kadar agzina geleni soyledi. Bitirdi-
ginde gardiyan birkag¢ dakika onu suzdu ve hi¢bir sempati ema-
resi gostermeden cevapladi.

“Sikayet edecek bir seyiniz yok.” dedi. “Siz 1953'te bizim bii-
tiin tilkemizi rehin almistimiz.”

Iranin diktatorlige savrulmas: Birlesik Devletler’in Iran’in
gordiagu en demokratik hiktuimeti devirmesinden sonra bas-
lad1. Her ne kadar Ingilizce basilan yuzyihn tarihi kitaplar bir
ya da iki satir ayirsa da Muhammed Musaddik’a kars: yapilan
1953 darbesi 20. ytizyihn énemli olaylarindan biridir. Sah Mu-
hammed Riza’nin 25 y1l siren hukumdarhg boyunca diktatér-
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luk gittikce daha baskici hale geldi. Iranhlarin Amerikali lider-
lere ve ABD-Iran iliskilerini idealmis gibi gosteren Amerikan
basinina karsi 6fkesi buyudiikge buyudu.

Rehine krizi sirasinda yapilan basin toplantisinda bir gazete-
ci Jimmy Carter’a “Sayin Bagkan, 1953’te Birlesik Devletler’in
Iran halkinin arzularinin hilafina saha tahtim iade etmesi uy-
gun muydu?” diye sordu.

Carter, “Bu soyledigin tarihte kald1.” diye cevap verdi.

Oysa Iranhlar icin 6yle degildi ve hi¢bir zaman da 6yle olma-
d1. Onlarin kolektif bilinci Yunanhlarin, Araplarin, Mogollarin,
Tatarlarin, Ruslarin ve Britanyalilarin istilalarinin acisiyla hala
kanamaktadir. 1953’ten sonra onlara bir vakitler ilham vermis
olan Birlesik Devletler’i de bu istilacilar listesinin son satir1 ola-
rak gormektedirler.

1979°da sah Muhammed Riza devrilince Washington afal-
ladi. Sahin rejimi Birlesik Devletler’in Ortadogu’da hakimiyet
planlarinin temel araciyds, istikrar kalesiydi, tepeden asag si-
lahlanmist1 ve her yonden yenilmezdi. Ani olarak ¢okusu Gu-
ney Vietnam’in dusmesinden bes y1l sonra gerceklesti. Diinya-
da istedigi her seyi yapmaya alismis olan bir ilke icin bu iki
travma hayal kirikhigr ve 6fke dogurdu.

Ayetullah Humeyni'ye bagh lranhi militanlar Bruce Lain-
gen ve diger Amerikal diplomatlar1 1979 yilinin sonlarinda re-
hin alinca Birlesik Devletler'deki hissiyat 6fkeye donustu. Ce-
teler, Iranli Amerikalilara saldinp dovdiiler. Krizi ele alan yeni
bir aksamiizeri haberleri programi, —sonradan Nightline olan—
America Held Hostage ortaya cikt1 ve ulusu bu krize odaklad.
Yayin her aksam iskenceyle sorgulamanin “seksenyedinci gu-
nu” ya da “tgyuzonaltincl gunu” gibi ac1 veren bir notla bas-
liyordu. Elleri kelepceli, gozleri bagh Amerikali diplomatlar
ayaklarim suriyerek ekrandan geciyorlard. Isgal edilen buyu-
kelgiligin duvarindaki bir yaz1 ac1 veren gercegi ilan ediyordu:
“ABD hicbir sey yapamaz.” Bu 444 giin devam etti ve Amerikan
vicdanim katlastirda.

Amerikahlann bir nesli i¢in Iran nefret edilen “6teki’nin yu-
z1, medeniyeti daima tehdit etmis yagmaci barbarligin yeniden
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dogusu haline dénusti. Sahin 16 Ocak 1979'da devrilisi ilc re-
hine krizinin sona erdigi 20 Ocak 1981 arasindaki iki yil bo-
yunca agizlardaki ac tat hi¢ yok olmadi.

Insanlar ya da ortaklar birbirlerinden 6fkeyle aynildiklarin-
da neler olup bittigi hakkinda tamamen farkh bir hikaye anla-
tirlar. Aym sey uluslarin birbirleriyle iliskisinde de gecerlidir.
1979'un sonunda Birlesik Devletler’le Iran i¢cin durum buydu.

Amerikahlar kendilerini haksiziga ugramis masumlar olarak
goruyorlard1. Hikayeleri basitti: Iran’in comert arkadaslanydik,
ta ki ani bir devrimle nihilist fanatikler tarafindan yonlendiri-
len yeni rejim, hic bir kigkirtma olmadan, Tanrinin ve insanh-
gin tum kurallarini ¢igneyerek diplomatlarimizi kagirmak uze-
re haydutlarim1 gonderene kadar.

Bircok Iranl ise iliskiyi ¢cok farkh sekilde algiliyordu. Onlar,
Birlesik Devletler’i pencelerindeki kan heniiz kurumamis bir
yirticl hayvan, 1953’teki mudahalesiyle onlar1 demokrasiden
yoksun birakan, yirmibes yil boyunca nefret edilen sah Mu-
hammed Riza'y1 destekleyen ve her an tekrar mudahale etmek-
le tehdit eden dusman bir gii¢ olarak goruyorlardi.

Iranhlar devrim zaferini kutlarken sah Muhammed Riza da
zengin ama istenmeyen bir multeci olarak dunyay: dolasiyor-
du. Once Misir'a, ardindan Fas’a, Bahamalara ve Meksika’ya
gitti. Gittigi her yerden Iran hukumeti yargilanmak uzere ia-
desini istedi. Sonunda, pankreas kanserinin tedavi edilebilme-
si icin Baskan Carter’dan Birlesik Devletler’e giris izni istedi.
Kendisine yapilan butin tavsiyelere ragmen, muhtemelen Hi-
ristiyan bilinciyle —ve sahin sadik dostlar1 olan Henry Kissinger
ve David Rockefeller'in zorlamasiyla— Carter izni verdi.

Washington'daki bazi insanlar bunun élmekte olan bir dosta
yapilan son kibarlik oldugunu dusiunebilirler. Ama Tahran'dan
bakinca ¢ok korkutucu gérunmustu. Bir¢ok Iranl, sahin kacti-
g1 ama Amerikan buyikelciliginde calismakta olan CIA ajanla-
nnin bir darbe tezgahlayip onu geri getirdigi 1953 yilim haur-
lad. Iranhlar tarihin tekerriir etmekte oldugundan korktular.

Tahran'daki Amerikah diplomatlar Iranlilarin bu sekilde tep-
ki verecegini 6ngormuslerdi. Carter'm sahi kabul etmeye ka-
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rar vermesinden haftalar 6nce biiyikelcilik “ona ya da ailesine
ABD'yi ziyaret etme izni verilmesinin kesinlikle ani ve siddet-
li bir tepki gorecegi” uyarisinda bulunan raporu Washington’a
gondermisti. Washington'daki Iran buytkelgisi Disisleri Ba-
kanligrna bu tepkinin “cok ¢ok kotu” olacag: uyarisim yapmis
ve sahin Guney Afrika’ya yonlendirilmesini 6nermisti.

Bu mesaj, Carter’a ve yakinindakilere ulasmisti ki, Bruce La-
ingen 22 Ekim 1979’da buynkelcilik personelini toplantiya ¢a-
ginp sahin Birlesik Devletler’e kabul edilecegini duyurdugun-
da hepsi ¢ok sasirdi.

Diplomatlardan biri daha sonra sunlar1 hatirlamaktadir:
“Once tam bir sessizlik oldu. Bir siire sonra ¢ekingen sizlanma-
lar baslad1. Yuzler tam manasiyla bembeyaz kesildi. Diplomat-
lardan bir digeri ise, “kendi halkim tarafindan ihanete ugramis
gibi hissettim. Nasil sah1 kabul edip bizi Iran’da kizgin kurtlar-
la kars1 karsiya birakabilirlerdi?”” demistir.

Onig¢ gun sonra, tam da bu diplomatlarin korktugu sekil-
de, militanlar buyukelcilige zorla girdiler ve 1stirap dolu rehi-
ne krizi basladi.

Bu kriz Iran’la Birlesik Devletler’in iligkisini harap etmekten
fazlasim yapti. Ayetullah Humeyni'nin hukumetteki ilimhlar-
dan kurtulmasim da sagladi. Hukuk devletine inanan bu ilim-
lilar rehine krizini ¢6zmek icin umitsizce ¢abaladilar. Humey-
ni onlar1 reddetti. Guglerinin yetmedigi ortaya ¢ikinca istifa et-
mekten baska secenekleri kalmadi.

Humeyni, Kum'da din egitimi goren ogrencileri, “Demok-
rasiden bahsedenleri dinlemeyin.” diye uyardi. “Hepsi Islam’a
karsi... Onlar ulusumuzu ytice amacindan uzaklastirmaya ¢al-
styorlar. Milliyetcilik ve demokrasi gibi seylerden bahseden ze-
hirli kalemleri kiracagiz.”

Boyle bir hukumetin basindaki boyle bir adamin 20. ytzyilin
sonunda lIranin kontrolinii ele gecirebilmesi, Iran siyasetinin
sah Muhammed Riza tarafindan dugum haline getirildiginin is-
paudir. Sivil toplumu ezip mollalarin serbestce hareket etme-
sine izin vererek kendisinin baslattig1 baskic1 iktidar mollala-
rin surdurmesini garanti aluna alms oldu. Lider olarak ortaya
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citkan Humeyni, Islamiyet diinyevi seylerle bozulmadan onceki
doneme donmek isteyen utopyaci, atavist ve binyilci bir gerile-
meydi. Humeyni yaklasik bir asirdir demokrasiye dogru ilerle-
mekte olan Iran dini diktatorluge geri cekmek istiyordu.

Iranh-Amerikal bir arastirmaci “O hayati boyunca yogurt,
hurma ve intikam alma duygusuyla beslenen sofu bir mistik-
ti... Savonarola ve Calvin’in Musliman kiligindaki bilesimiy-
di.” diye yazmisuir. “Degisime ugramis Islami mistisizmi bas-
langi¢ noktasina déndirmeye zorlayan siyasi bir mistik, ihti-
lalci bir sofudur.”

Tesadufen ortaya ¢ikan iki kriz Humeyni'nin iktidarini pe-
kistirmesini saglad. Biri, rejimini iimlilardan temizlemek igin
kullandig1 rehine kriziydi. Digeri lran-Irak Savasiydi. Bunlar
onun sansh felaketleriydi.

Irak diktatéri Saddam Huseyin, Misliman Ortadogu’ya ha-
kim olma konusunda lIran1 en biiyiik rakibi olarak gériiyor-
du ve siddetle Iran karsitiydi. Cok yillar sonra son sozleri, “Va-
tan hainlerine, Amerikalilara, casuslara ve Perslere yenik dus-
tam!” olacakti. Yirmi y1l boyunca tutkularim frenlemisti ¢un-
ki Birlesik Devletler sah Muhammed Riza'y1 butinitiyle destek-
liyordu. $ah gidince ve 1979 devriminden sonra Iran karigikhik
icindeyken —ozellikle de mollalar Iran’in st duzey komutanla-
nnin bircogunu idam edince— Saddam bu durumu kendisi icin
bir firsat olarak gordu. 22 Eylil 1980’de Irak birliklerini Iran’in
ustine gonderdi. Amaci Iran’in petrol sahalarim ve Abadan ra-
finerisini ele gecirmek; duinya petrolinun ¢ogunun ihrag edil-
digi, stratejik konumdaki $Sattiularap irmagim zaptetmek; Tah-
ran’daki dini rejimi ytkmak ve kendisini bolgenin yeni kuvvet-
li sahsiyeti olarak kabul ettirmekti.

Hayretler verici bir bicimde Iran ele gecirildi ama hemen kars
saldinya gecti ve Irakh gucleri topraklarindan att1. Savas o asa-
mada sona erebilirdi ama Ayetullah Humeyni ateskes yapmay1
reddetti ve ordusunun Saddam iktidardan devrilip, Irak’ta bir Sii
rejimi kurulana dek savasmaya devam etmesi konusunda israrci
oldu. Savas sekiz yil devam etti. Bu durum Humeyni'ye ¢ok uy-
gun dusti. Kriz zamanlannda her tlkenin halk: i¢gidusel ola-
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rak liderlerinin arkasinda birlesir. Iran’da da bu oldu. Iran-Irak
Savasi mollalarin daha acik toplum taleplerini reddetmeleri ve
daha siddetli baskiy1 hakh gostermeleri icin mazeret olusturdu.
Devrimden sonraki ilk iki y1l boyunca Iran’daki mahkemeler ay-
da iki olum cezasi veriyorlards; sonraki dort yil boyunca, Irak
savasl kizistik¢a, bu say1 on katina ikt “Dunyaya yozlasma to-
humlar sacanlar”in sekizbinden fazlasi idam edildi.

Batr'nmin ulkelerini zayiflatmak icin ¢alistigimi diistinen lranl-
lar —yani Iranlilarin ¢cogunlugu- icin Iran-Irak Savasi onlar1 ¢ok
ofkelendiren bir kanitti.

Savas yogunlasinca Baskan Ronald Reagan kisisel el¢isini
Saddam’la bulusmak tizere Bagdat’a gonderdi ve ona Amerikan
yardimu teklif etti. Elgi 6nceki (ve gelecekteki) savunma baka-
m ve G. D. Searle ila¢ sirketinin baskan1 Donald Rumsfeld idi.
20 Aralik 1983 tarihli bulanik fotograflarda Rumsfeld ve Sad-
dam’in, birbirinden ¢ok farkli bu iki adamin el sikistig1 gorul-
mektedir. Biri, Princeton’da yetismis, nazik bir milyoner ve tam
manasiyla Washingtonlu, digeri gézinu bolgenin hakimi ol-
maya dikmis devrimci Arap milliyetcisiydi. Ama ikisi de hayat-
lar1 boyunca siyasetci oldular, duyarhiliklan disukta. Ortak bir
diismana, Iran’a karsi savasmak icin birlestiler.

Rumsfeld toplantiya Baskan Reaganin gonderdigi, bu sa-
vasta Iran’in zaferinin “Birlesik Devletler’in ¢ikarlari”na ay-
kir1 olacaginin altini ¢izen mektubu sunarak basladi. Sonra,
Irak’tan Urdun’un liman1 Akabe’ye uzanacak olan milyar dolar-
lik petrol boru hattinin insasim Saddam’in desteklemesini iste-
di. Projenin sahibi, daha onceleri hem Disisleri Bakam George
Shultz’'un hem de Savunma Bakani Caspar Weinberger'in ca-
lismis oldugu dunya capinda bir insaat sirketi olan Bechtel'di.
Rumsfeld, Saddam’a son olarak da Iran’la savasina Birlesik Dev-
letler’in nasil yardimci olabilecegini sordu. Saddam iki sey iste-
di: Helikopterler ve savas alanindaki komutanlarin Iran birlik-
lerini hedefleyebilmesi i¢in uydu istihbaratina erisim. Birlesik
Devletler ikisini de verdi.

Iran’daki kizginhk Birlesik Devletler'in Saddam’la 6lum ku-
caklasmasi yapmasi sonucunu getirdi. Bu, ABD-Iran iliskisinin
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Ortadogu’da hi¢ kimsenin 6ngoremeyecegi yansimalarina dair
bir bagka 6rnektir. Iran’la savasacak herkesi desteklemeyc he-
vesli olan Amerikali liderler Saddam’la ortakhk kurdular.

Iran-Irak Savasi sirasinda Saddam, Iran’a zehirli gaz sikmak
icin helikopterleri kullandi. Bu uluslararasi hukuku ihlal etti
ama Iran protesto edince Amerikali subaylar Iranhlarin dogru-
yu soylediklerini bildikleri halde suclamalar: reddettiler. Hatta
Iran’in sempati kazanmak amaciyla kendi halkina gaz siktigini
one sirerek Birlesmis Milletler’in sorusturma yapmasina engel
oldular. Iranhlarin bu olaydan 6grendigi konvansiyonel olma-
yan silahlara kars1 savunmasiz olduklaniydi. Bir¢ok lranh ken-
disini savunabilmek i¢in lran’in da benzer silahlara sahip olma-
si1 gerektigi sonucuna vardu.

Birlesik Devletler Irak’a silah ve istihbarat saglamaya bagla-
diktan birkag y1l sonra onun dusmani Iran’a da aym seyleri sag-
lamaya bagladi. Bagkan Reagan Lubnan’da rehin tutulan Ame-
rikahlari kurtarmak i¢in Iran in etkisini kullanacagini imit edi-
yordu. Ayrica Birlesik Devletler’in sonraki onbes yilda takip
edecegi “cifte tecrit” —yani hem Iran’a hem de Irak’a kars: ol-
ma- siyasetinin temellerini de atmaktaydi.

Bu politikanin sert bir 6zetini yaparken Henry Kissinger
“Umarim birbirlerini 6ldururler.” dedi. “lkisinin birden kaybe-
demeyecek olmasi cok koti.”

Savas kizginlastik¢ca Ayetullah Humeyni de acimasiz bir ls-
lam devleti insa etti. Kadinlarin hakim ya da tuniversite profe-
sorlugine uygun olmadiklar: hikme baglands; ayni sekilde la-
ik inanclara sahip erkeklerin de. Gazeteler sansurlendi, sivil
gruplar ezildi, disaridaki ve uilkedeki muhalifler tutuklanip ba-
zen de oldurilda. Militanlar putperestligin abidesi olarak gor-
dukleri Persepolis harabelerinin kaderini tartismaya basladi-
lar: Coplik mu olsun yoksa buldozerle ustinden mi gecilsin?

Humeyni “zehir icmekten daha 6ldurtci” olarak nitelendir-
digi ateskes kararim kabul ettikten sonra, 1988'de, Iran-Irak
Savasi sona erdi. Yuzbinlerce 6lu vardy, iki ulkede de genis me-
zarliklar 6lilerle doldu. 1ki taraf da degerli bir sey elde edeme-
misti.
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Iran harap oldu. Bir milyondan fazla insan bu savas sirasin-
da evini barkim kaybetti. Limanlar, fabrikalar, kopriiler, sula-
ma tesisleri ve Abadan rafinerisi dahil olmak uzere endiistriyel
yerleskeler bombalanip moloz yiginina déndu. Kisi basina ge-
lir yan yariya dustu.

Lubnanli-Amerikal arastirmac1 Fawaz Gerges sonradan “Sa-
vasin ¢ok derin iki etkisi oldu,” sonucuna vanmstir. “Birinci-
si, Iran’daki Amerikan karsit1 duygular derinlesti ve yayginlas-
t1. Amerikan karsiti dis politika Iran hitkumetinin varlik sebe-
bi haline geldi. lkincisi, Irak'in kimyasal silahlar kullanmas:,
bu konuda sorusturma yapilmasinin engellenmesinde Ameri-
ka’nin oynadip1 rol ve Amerika'nin elestirilere kars1 Saddam’a
kalkan olmasi mollalan kendilerinin de konvansiyonel olma-
yan silahlar gelistirmeleri gerektigine inandird:.”

1980'ler Iran icin ¢ok travmatik bir dénemdir. On yillar si-
ren sah diktatorluguni heyecan verici bir devrim takip etti. He-
men ardindan kanh bir otokrasi ile tahrip edici bir savasin or-
tasina dusildu. Iranhlann 6zgurluge dogru yol aldiklarim du-
sundukleri on yil yikint1 ve baski ile sonugland:.

Bir¢ok Iranh demokratik bi¢cimde secilen son liderleri Muham-
med Musaddik’in 1953'te devrilmesinden ve ilkenin diktator-
luk yolunda ilerlemeye baslamasindan Birlesik Devletler’in so-
rumlu oldugunu bilir. Ama on yillar sonra hala ¢ok az sayida
Amerikali bunu anlayabilmistir. 1990’'larin sonunda bagkanhk
ginleri sonuna yaklagmigken Bill Clinton bir diyalog baslatma
umidiyle Iran’a jest yapmaya karar verdi. Disisleri Bakan1 Ma-
deleine Albright'a 1953 darbesinde Amerika'nin rolunu itiraf
edecek bir konusma yapma gorevini verdi.

Bu itirafl tarihgilerden, insan haklarn savunucularindan ya
da Iranh-Amerikalilardan olusan bir dinleyici toplulugu énun-
de yapmak yerine Albright, Iran’la is yapmaya hevesli petrol
sirketleri tarafindan finanse edilen bir lobi grubu olan Ameri-
can Iranian Council'in Washington’daki toplantisinda yapti. 17
Mart 2000°deki, bu sirketlerin ¢ikarlan ile Israil'inkileri den-
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geleyen konusma Washington’la Tahran arasinda herhangi bir
uzlagmanin yolunu a¢gmadi. Konugma basarisizliga mahkam-
du. Yine de duinyada herkesin on yillardir bildigi bir seyi Birle-
sik Devletler ilk defa itiraf etmis oldu.

1953’te Iran’in ¢ok sevilen Basbakani Muhammed Musad-
dik’in iktidardan devrilmesinde Birlesik Devletler’in belir-
gin bir roli olmustur. Eisenhower yonetimi eyleminin strate-
jik sebeplerle hakli olduguna inaniyordu ama darbe acik ola-
rak lran’in siyasi gelisimi i¢in bir gerileme olmustur. 1 islerine
Amerika'nin midahale etmesine bir¢ok Iranlinin neden hala
icerlemekte oldugunu anlamak kolaydir.

Dahas, takip eden ¢eyrek yuzyil boyunca Birlesik Devlet-
ler ve Bat, sah rejimine surekli destek vermeye devam ettiler.
Her ne kadar ulkenin ekonomik olarak gelismesi icin ¢ok sey
ifade etse de, sahin hukimeti ayn1 zamanda siyasi muhalefe-
ti ezmistir.

Baskan Clinton’in soyledigi gibi, Birlesik Devletler, ABD-
Iran iligkilerinde ortaya ¢ikan problemlerin sorumlulugunda
adil bir pay ustlenmelidir. Hatta daha sonraki ABD politikasi-
nin, Iran’la olan geliskilerinde Irak’a yakin olmasi uziicu bir bi-
cimde dar gorusluliuktur, hele de Saddam Huseyin’le yasanan
daha sonraki tecrubelerin 151g1nda bakinca.

Iran yarim agizla yapilan bu 6zire cevap vermedi. Sebebi kis-
men, 6zira dengelemek —Israil’e giivence vermek icin gerekli
oldugunu dusindu-amaciyla Albright'in Iran rejimini, teroriz-
mi himaye etmekle ve Amerika’nin Ortadogu’daki baris ¢abala-
rin1 engellemenin de icinde oldugu suclara evsahipligi yapmak-
la itham etmesiydi. Israil de aym derecede hosnutsuzdu. Jerusa-
lem Post'ta Israil'in st diizey subaylarinin “ABD’nin lran’a kar-
s1 daha olumlu olan tavrim siddetle elestirdigi” ve “Washing-
ton'daki 1 numarali Israil lobisi American Israel Public Affairs
Committee”nin lran’la, o ulkeye “buyuk para akisina” sebep
olacak ticari iliskilere karsi oldugu haberleri yayinlandi. Uz-
lasma icin yapilan daha 6nceki tesebbuslerde oldugu gibi Alb-
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right da gonulsuzda ve temposu dusiikta. Ozir, insanlan sa-
sirtt1 ama sonugsuz kaldi.

Devrimden sonra Iran’da buyuk degisiklikler oldu. Dini Li-
der Ayetullah Humeyni 1989’da 6ldi. Olimu, gésterisli bir
bicimde yapilan tizuntu tagskinlanna yol acti. Onunla birlik-
te devrimci cogkunun ilk dalgas: da gomiilmiis oldu. Iran tari-
hinde, devrim teorisiyle ugrasanlarin Thermidor donemi ola-
rak adlandiracag), yeni bir donem baslad:: Radikalizmden te-
reddutlu geri ¢cekilme, istikrar ve normallesme arayisi. Yeni Di-
ni Lider Ayetullah Ali Hamaney televizyonda yayinlanan bir
soylevinde Siilerin kahramani Ali’'nin —genellikle koktencilerin
tasvir ettigi gibi- intikamci Islam savasgisi degil caliskan, iyi gi-
yimli bir is adami ve plantasyon sahibi oldugunu soyleyerek ye-
ni donemi baslatti. Hemen ardindan Cumhurbaskani Ali Ekber
Hasimi Rafsancani Iranlilara “cocukga seyleri bir kenara birak-
ma” ve “asiri, zalim ve sorumsuz davranislara” son verme za-
maninin geldigini soyledi. Kudiis'a 6zgurlugine kavusturmak
icin cihad isteyen politikacilar daha iyi konut ve daha ucuz ev
aletleri istemeye basladilar.

Rafsancani’'nin donemi 1997°de sona erdi ve yerine Alman-
ya’da bir Islam merkezini yonetmis olan reformcu din adam
Muhammed Hatemi secildi. Hatemi’nin “medeniyetler aras: di-
yalog” ¢agrisi Clinton’u 6zur satrancim denemeye ikna etti.
Ama liderlerin higbirisi iki ilke arasindaki iliskiye yeniden se-
kil verebilecek dramatik bir hareket icin yeterince gozupek de-
gildi. Iran ile Birlesik Devletler arasindaki diismanlik, bir yil-
dinmin ¢6zmesini bekleyerek donmus olarak kaldi. 11 Eylul
2001’de beklenen oldu.

O ginka teror saldinsinin haberi yayinlandiginda Tahran’a
aksam ¢okmekteydi. Insanlar, ellerinde mumlanyla kendilik-
lerinden sokaklarda ytrameye basladilar ve Birlesik Devletler'e
desteklerini, sempatilerini gosterdiler. Sehrin ana meydanlarin-
dan birinde toplanip tarihin tim inis ¢ikislarina ragmen Ame-
rikalilarla samimi dayamsma duygusu icinde olduklarin goste-
rerek sessizce beklestiler. Bu gece nobeti o gin Musluman l-
kelerde yapilan Amerikan taraftar1 tek gosteriydi.
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11 Eylul saldinlan Washington'la Tahran arasindaki uzlas-
maya acil siyasi bir mantik kazandirdu. Iran, Sii Islam’in yok ol-
masini arzulayan Talibanin ve El-Kaide’'nin amansiz dusmay-
di. Simdi bu kuvvetler Birlesik Devletler’e saldirmisti. Iran ve
Birlesik Devletler kendilerini aym diismanla kars: karsiya bul-
dular.

Saldirilardan sonraki birka¢ ay boyunca iki ulkenin dip-
lomatlar1 dizenli olarak biraraya geldiler. Birlesik Devletler,
Iran’dan, Taliban ya da El-Kaide ile iliskide oldugunu disun-
dugu yuzlerce yabancinin sinirdisi edilmesini, Iran-Afganistan
sinirinda guvenligin arttinlmasini ve terérist oldugundan stp-
helenilen izleme listesine yeni isimler eklemesini istedi. Iran
bunlar yapti. Amerika kendisi i¢in Taliban’a kars: savasacak
bir ordu istediginde, Iran, onlan yillardir bu isi yapan Kuzey
lttifakrna yonlendirdi. Sonrasinda, Taliban sokuliip atilinca,
Iran geri cekilmesi icin Kuzey Ittifakr'na baski yapti1 ve Washin-
gton tarafindan desteklenen Pestun lider Hamid Karzai'nin Af-
ganistan'in basina ge¢mesini kabul etti. Bu isbirligi temelinde
daha neler yapabilecekleri konusunda Amerikal ve Iranh dele-
geler Cenevre'de gizli gorismeler yapmaya basladilar.

Sonradan CIA anti-terér uzmani Flynt Leverett sunlar ha-
urlamaktadir: “Iranhlar ‘Aynen sizin gibi biz de El-Kaide’den
hoslanmiyoruz ve Afganistan’da faydal olabilecek varliklan-
miz var’ dediler. Afganistan’da sahada calisan gercek baglanti-
lan vardi ve Birlesik Devletler’le isbirliginin devaminda bunla-
n kullanmay: 6nerdiler.”

Amerika’'nin anti-Taliban kampanyas: gelisince Disisleri Ba-
kanhg Birlesik Devletler'in Iran’la iliskiye yeni bir sekil vermek
icin “gercek bir firsat”a sahip oldugunun altini ¢izen bir rapor
hazirladi. Hem CIA hem de Beyaz Saray terorle miicadele buro-
su bu raporu destekledi. Uzun zamandir birbirine disman olan
bu iki ulke arasinda kurulacak bir ortaklik ihtimali gercekei go-
rinmeye baslad1.

Bu ihtimal, 29 Ocak 2002 aksam uzeri Bagkan George W.
Bush’un yillik State of Union konusmasinda buharlasip uctu.
Iran’in anti-teror savastaki isbirligini kabul etmemekle yetin-
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meyip ayrica, Iran't diinyanin en zalim diktatorliklerinden iki-
siyle, Irak ve Kuzcy Kore'yle birlikte “ser ekseni’nin bir parca-
s1ilan etti. Iranhlar ¢ok sasirdilar. ABD-Iran iliskisinin modern
tarihinde sik sik goruldugu gibi ideoloji ve duygular pragma-
tik cikarlara baskin ¢itkmisti. Cok buytk bir firsat kaybedildi.

“Kotilik ekseni” konusmasinda bir y1l sonra Iranh liderler
tekrar cabaladilar. 2003’iin basinda, Amerikan ¢ikarlarinm res-
mi olarak temsil eden Tahran'daki Isvicre biyiikelcisine genis
kapsamh bir rapor sundular. Raporun énemini farkeden buyu-
kel¢i onu Washington’a elden goturdi. Rapor, 21. yuzyilin en
ilgi cekici diplomatik dokiimamydi.

Iran kapsaml muzakereler 6neriyordu ve bir ajanda sun-
mustu. Birlesik Devletler'den “diismanca tutum”unu sona er-
dirmesini, ekonomik miieyyideleri askiya almasini, Iran’in ba-
riscil nukleer teknolojiye erisimini garanti etmesini ve Iran’in
“mesru guvenlik menfaatlerini” tanimasin isteyecekti. Bunun
karsiliginda Iran, Birlesik Devletler'in uzun zamandir istedigi
iki seyi yapacakti: nukleer programinda “tam seffaflig1” kabul
edecek ve Ortadogu’'daki, 6zellikle Hizbullah, Hamas ve Islami
Cihadin icinde oldugu militan gruplara “malzeme destegi’ni
kesecekti.

Bu, yiizyihn ilk ceyreginde Iran tarafindan yapilan en cesur
jestti. Ama Baskan George W. Bush ve danismanlan Iran reji-
mini mahvetmek istiyorlardi, uzlasmak degil. Sadece Tahran’in
onerisine cevap vermemekle yetinmediler. Bir de uistiine Isvicre
biiytukelgisini bu raporu getirmeye ciiret ettigi icin azarladilar.

1979'dan itibaren ABD-Iran iligkilerinin asap bozucu sablo-
nu boyledir. Her iki taraf da derin bir kin duygusu beslemek-
tedirler. Biri uzlasma icin hazir gérundugunde digeri saldirgan
bir ruh hali ile karsihik verdi.

ABD-Iran iligkileri dumura ugradikca Iran toplumu da du-
mura ugradi. Kismen kendi hatas yizinden kismen de yaban-
cilarin kot niyetinden dolay: diinyanin geri kalanindan so-
yutland1. Kemiklesti ve ice dondii. Giiglii bir demokratik bi-
ling hala yasamaktadir ama sivil hayat bodur kalmistir. Bir¢ok
Iranh Islami rejimin tarihe gomilmesini ve boylece 1906 yilin-
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da baslattiklan 6zgurluk yurayusine kaldig: yerden devin ct-
meyi istemektedir.

Iran bir devrimle, Turkiye iki bitytik barisqil doniisiimle yeni-
den sekillendi, Bu donusiimleri gerceklestiren uzak goruslu iki
kisi farkh nesillerden geldiler ve hi¢ karsilagmadilar. Biraraya
gelebilseler tuhaf bir cift olurlard. Biri tasradan gelen neseli ve
asin samimi bir adamdi. Dunya Bankasi’'nda ¢alismis ama pra-
tik ¢oziimler uretebilen bir mithendisti, yemek yemekten hos-
lanird1 ve Courvoisier’ye* zaafi vardi. Digeri Istanbul'un arka
sokaklanindan gelen sert mizach, atletik yapih birisiydi. Hapis-
haneden hizlhica ulusal liderlige yukseldi.

Bu liderlerin ikisi de tarih yazd. Liderlerin ilki olan Turgut
Ozal bunu soéylemisti de.

Ozal, 1983’te bagbakan secildiginde Tirkiye hala ice kapa-
nikt1 ve dunyadan korkuyordu. Dis seyahat tesvik edilmiyordu,
cok az sirket ihrag urunu uretiyordu ve disarida uretilen ariin-
lere, hatta bir paket Marlboro sigarasina bile sahip olmak sug-
tu. Ozal bu korumaci devleti pargalamaya kararlydi. Temel he-
deflerinden biri, yillardir musterileri hor géren emekli general-
ler taralindan yonetilmekte olan Turk Hava Yollan oldu. Geng,
Amerika'da egitim gérmus, sirket ust duzey yoneticiligi yapan
birisini Turk Hava Yollar’'min basina getirdi ve ona havayolunu
“birinci-dunya havayolu”na dénustirme gorevini verdi. Geng
adam generallerin asin saglamci oldugunu ve onun gibi birisiy-
le calismayacagim soyleyip itiraz ettiginde Ozal itirazlarim bir
kenara itti.

Kolunu sallayarak “Biz burada tarih yaziyoruz!” diye hay-
kird1.

Ozal, Istanbul elitinden degil topraga bagh Anadolu’'nun bag-
rindan geliyordu. Babasi banka memuru idi. Gugclu, dinamik
bir 6gretmen olan annesi, kendini egitirse istedigi her seyi ola-
bilecegi inancim ona islemisti. Modernlesme yoluna ¢ikmus ul-

(*) Bir Konyak markasi — ed.n.
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kedeki bircok hirsh Turk gibi o da miithendislik okumaya karar
verdi. Ulkenin en biiyiik holdinglerinden birinde ¢alisty, iki yil
Washington'da Dunya Bankasi'nda ekonomi danismanlhg yap-
1 ve ilkeye donunce siyasetle ilgilenmeye baslad:.

Ozal iktidara 1980 darbesini yapan generaller kazara getir-
diler. Yaptiklar1 darbe onceleri iyi karsilanmisti ¢iankt politik
siddet hizlica sona ermisti ama tg yillik askeri rejim Tiurk top-
lumunu hirpaladi. Generaller sikiyonetim ilan etmek, anaya-
say1 askiya almak, sendikalar kapatmak, Biyuk Millet Mecli-
si'ni dagitmak ve siyasi partileri kapatip liderlerini tutuklamak-
la yetinmeyip Turklerin o gune kadar gordugu en agir baski-
y1 da baslatuilar. Cok fazla sayida insan tutuklandi. Bircogunun
sol egilimli siyaset yapmaktan bagka sucu yoktu. Bircogu is-
kence gordu. Kirkbin Turk sikiyonetim mahkemelerinde mah-
kam oldy; yirmibesi idam edildi. Universiteler kapatildi ve ul-
kenin en iyi, en parlak insanlan kagmak zorunda kald. Birgo-
gu kamu 6zgurluginu sinirlayan yaklasik altiytiz kanun emir
yoluyla ¢ikarild.

1982'nin sonunda generaller iktidar terketmeye hazir ol-
duklarim bildirdiler ama bir sartla: hazirladiklar1 yeni anaya-
say1 Turkler kabul ederlerse. Anayasa sinirh bir demokrasi em-
rediyordu. Konusma 6zgurlagu “Turklerin ulusal ¢ikarlarina”
aykin1 olmamak kosuluyla korunuyordu. Secilmis liderler ge-
nerallerin denetimindeki Milli Guvenlik Konseyi'nin tavsiyele-
rini “oncelikli olarak hesaba katacaklar"d1. Nasil olursa olsun
bir demokrasiye sahip olma arzusu icindeki Tirkler referan-
dumda ezici ¢ogunlukla anayasay: kabul ettiler.

Anayasa kabul edilince generaller secimlere gittiler. Darbe-
den beri tum siyasi partiler yasakl oldugu icin iki yeni parti
kurdular. Se¢menlere birinin daha sagci, digerinin ise solcu ol-
dugunu soylediler. lkisinin de baginda emekli generaller var-
d1.* Ardindan, sonradan akla gelen bir distinceyle ~-Washing-
ton'dan gelen imalara cevaben— uiciincu partiye miisaade etme-
ye karar verdiler. Ortaya cikan partinin adi1 Anavatan’di. Par-

(*) Segime giren ug partiden sadecc birinin (MDP) lideri, Turgut Sunalpasker ko-
kenlidir — ed.n.
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ti, bayraktar olarak generallerin bas ekonomik plancisi Ozal
secti.

Ulkenin 6nde gelen politikacilarina siyaset yapmak yasak-
lanmist1 ve bu secime girmekten men edilmislerdi. General-
ler farkinda degillerdi ama az taninan Ozal i¢in ortalig1 temiz-
lemis oldular.

1983 secimlerinden 6nceki gece, yururliikteki askeri rejimin
lideri ulusal televizyona ¢ikt1 ve halka kendisinin adayi olan es-
ki generalleri secmesi icin uyarida bulundu. Kampanyanin be-
lirleyici an1 buydu. Ozal'in askerler tarafindan desteklenen bir
aday olmadigini anlayan secmenler ona sasirtic1 bir zafer bah-
settiler. Demokrasilerini geri istiyorlards; Ozal demokrasiyi on-
lara geri vermekle ilgilenen tek adayd..

Turkiye tarihinin bundan sonraki on yili ~basbakan ola-
rak alt1y1l ve ardindan cumhurbaskan: olarak dért yil- Turgut
Ozal’a aittir. Atatirk’ten beri tilkenin gordugi en dinamik lider
ve en radikal reformcuydu. Ayrica Turkiye icin yeni tur bir ka-
rakterdi, halktan gelen ve halkin dilini konusan, kendi kendini
yetistirmis, pragmatik neseli bir insand1. Eski yerlesik dizeni-
nin adam1 degildi ve onlarin tabularina saygis: yoktu.

Ozal, Turk toplumunda yiizeyin hemen altindaki cogskuyu
sezdi. Eger bu ¢osku yiizeye cikarilabilirse Turkiye’nin sadece
yalmzligini kirmakla yetinmeyip ayni1 zamanda dinamik, zen-
gin ve guclu bir tlke olacagini da anlad1. Yillarca kapal kalmus,
kohne ve eski bir eve benzeyen tlkeyi devraldy, tim kapilar,
pencereleri act1 ve aniden igeri dolan riizgarin kalin toz tabaka-
sin1 suriikleyip goturmesine imkan verdi.

Ozal''n kahramam Margaret Thatcher’di, Ozal da onun gi-
bi serbest piyasa fanatigi idi. Kurallan bir kasirga gibi yikarken
Turklere kurallarin ve birokrasinin onlar kéturum birakug-
ni1, bunlardan kurtulup zengin olma vaktinin geldigini soyledi.
Turkiye'de is kurmak zahmetli bir siirecti; aniden kurallar or-
tadan kalkt1 ve herkes is kurabilir hale geldi. Yuzlerce ve son-
ra binlerce kisi is kurdu. Istanbul’da gecmisi eskiye dayanan,
iliskileri kuvvetli aile sirketlerinin basindaki “Beyaz Tirkler’le
rekabete girecek yepyeni bir sinif olan Anadolulu girisimciler
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tiredi. Ozal, Tirkiye'nin lazim olan her seyi uretmeye ¢alisti-
g1 ithal ikamesi modelini 1skartaya ¢ikard), itici giicu ihracat ve
global ticaret olan modeli benimsedi. Boylece, 6zgurlesen Turk
ekonomisinde bugiine kadar devam eden uzun dénemli can-
lanma baslad.

Ozal'in ekonomik reformlar eski zenginlerin durumunu
zayiflatt1 ama orduyu esas sinirlendiren onun tutucu olma-
yan sosyal ve politik gorusleri oldu. 1961 yilinda askerler ta-
rafindan idam edilen eski basbakan Adnan Menderes’in naasi-
nin iade-i itibarla yeniden defnedilmesini emretti ve onun adi-
n1 bir havaalanina verdi. Hergiin dua ederdi ve Ataturk tara-
findan yasaklanan Sufi Muslimanhk’in bir ferdiydi. Bastan iti-
baren komutanlara alisik olduklar: saygiy1 gostermedi. Genel-
kurmay baskanlig icin generallerin onerdigi kisiye itiraz etti
ve baska birisini secti. Bir keresinde askeri gecit torenine sort-
la katilmist1. Yarim asirdir hicbir Turk lider Kurtlerin varhg-
n1 bile kabul etmemisken Ozal, Kiirtlerin ¢cogunlukta oldugu
Guneydogu’ya yaptig1 bir ziyaret sirasinda kismen Kiirt oldu-
gunu ilan etti.

Ama ¢ok kritik konularda Ozal ile generaller anlasiyorlardu.
Hepsi atesli bir bicimde anti-komunistti. Bunun yam sira Ozal
icgudusel olarak Amerikan taraftariydi. Dolayisiyla da 1990 ya-
zinda Baskan George H. W. Bush’un istedigi her seyi kolayca
verdi.

Korfez Savasr'ni takip eden aylarda zayif, aristokrat Yale insa-
n1ile tombul, toprak insam arasinda dikkat ¢ekici bir bag olus-
tu. Neredeyse hergtin telefonlastilar. Bush, Musliman dunya-
sindaki durusu sebebiyle Turkiye’yi hayati bir miittefik olarak
goriayordu. Ozal'dan g taktik yardim istemisti: Irak petroli-
nu Akdeniz'e tasiyan boru hattim1 kapatmasini, Irak askerle-
rinin dikkatini Kuveyt'ten uzaklastirmak icin Turk birlikleri-
ni Turkiye-Irak sininnda harekete gecirmesini ve yaklasmakta
olan savas sirasinda Amerikan kuvvetlerinin Incirlik hava qs-
siinit kullanmasina izin vermesini. Ozal bu tg ricay1 derhal ye-
rine getirmekle yetinmeyip Turk birliklerini Amerikalilann ya-
ninda savasmaya gondermck istedi. Bu durum bir o6fkeye yol
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acti ve savunma bakanimin, disisleri bakaninin ve genclkurmay
baskaninin istifasina sebep oldu.

Ozal Korfez Savasrndan sonra yepyeni bir Ortadogu’nun or-
taya cikacagina inaniyordu ve Turkiye'nin kazanan tarafta ol-
masini istiyordu. Bagkan Bush onun kosulsuz destek vermesini
cok takdir etti. Savas kazanildiktan birkac hafta sonra Ozal Bir-
lesik Devletler’e geldiginde Bush onu Camp David’e goturdu ve
orada saatlerce konustular. Daha sonra Bush “iki tlkenin ku-
rabilecegi en iyi iletisim” i¢in kamuoyunun éninde Ozal’a te-
sekkur etti.

Ama Ozal'in bekledigi geri 6deme hig gerceklesmedi. Korfez
Savasrni uzun suren bolgesel istikrarsizlik takip etti. Birlesik
Devletler, dogu sinirlarim kapatmak zorunda birakip Turkiye’-
nin milyarlarca dolarlik ticari kaybina sebep olan Irak’a ekono-
mik ambargo orgutledi ve Turkiye’nin gineydogu bolgesi da-
ha da derin bir yoksullugun icine dusti. Bu durum Turklerin
Amerikahlarla isbirligi yapmanin her zaman hayirh olmadigina
inanmasina yol agt1.

Ozal donemindeki diinyay: sarsan degisikliklerin en buyi-
gu Sovyetler Birliginin dagilmasiydi. Ozal'in buna tepkisi id-
dial bir proje ortaya atmak oldu: Turkiye, Kafkasya'da ve Or-
ta Asya'da ortaya ¢ikan yeni Turk devletlerinin koruyucusu ve
babasi olacakti. Bolgede yapug birkag yorucu ziyarette Turki-
ye'nin hakimiyetinde yeni bir blokun olusmasi arayisina girdi.
Son seyahatinde butun gece suren beyin firtinas: toplantilarin-
da agir ve yagh yiyecekleri coskuyla, cabuk ¢abuk yedi. Anka-
ra'ya dondukten kisa bir stire sonra, 17 Nisan 1993’te, agir bir
kalp krizi gecirdi ve oldi. Altmisbes yasindayd.

Britanya gazetesi The Independent’ta 6lumu uzerine yazilan
bir yazida, “Bir¢ok kusuruna ragmen Turgut Ozal ardinda daha
acik, daha hosgorula, daha demokratik ve daha renkli bir Tur-
kiye birakmistir”, denildi. “Bu, biyuk o¢l¢ude, reformlarinin
Turklerdeki dogal enerjiyi ortaya ¢ikarmasini sagladig: icindir.
Kendi lkesi i¢cin hem elestirel hem de uzak gorusli olabilen
bu olaganusti ve coskulu lider siddetle 6zlenecektir.”

Tarih daha 6nce girisimci bir Turk gormemisti. Osmanh za-
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maninda ticaret Rumlarin, Yahudilerin, Ermenilerin ve diger
gayrimiislimlerin elindeydi. Ozal, ozellikle ilkeye geri dénen
“yabanci isciler”in duinyayla bag kurmaya hazir oldugunu his-
setti. Onlara bu imkan1 tamdi ve 6ldugu sirada girisim patla-
masi Turkiye'yi donusturmekteydi. Sirketler filizlendi. lhracat
patladi. Binlerce is pozisyonu acildi. Yalitilmighk ve durgun-
luktan “Anadolu kaplanlar1” ¢cikti. Dindar tasralilar epeyce ser-
vet yaptilar.

Ekonomik giice kavusunca Anadolulu girisimcilerden olu-
san yeni sinif politik guce sahip olma arayisina girdi. Artik tek
ihtiyaclan onlarin degerlerini kendine 6rnek alan bir liderdi.
Bu degerlerin bazilaninin —demokrasi, ekonomik 6zgurluk, Ba-
tr'yla entegrasyon— ¢ok taraftan vardi. Ama bu yeni sinif sok
tesiri yapan bir baska seye daha inaniyordu: Dini 6zgurlukler
uzerindeki sinirlar kalkmaliydi ve insanlar istedikleri sekilde
ibadet edebilmeliydiler.

Atatirk 1923’te Turkiye'yi kurduktan sonra Turkiye iki ke-
re daha yeniden kuruldu. 1lki Ozal tarafindan yapildi. Ozal za-
manin icinde donmus kalmis tilkeyi devralip 1980’lerin diinya-
sina entegre etti. lkincisi ise Turkiye’yi ister istemez 20. yuzyil-
dan cikartip 21. yuzyila soktu.

Recep Tayyip Erdogan’in yetistigi Istanbul'un kaba saba semti
Kasimpasa gururlu ve hasin erkeklerin besigi olarak bilinir. Er-
dogan bu semtin degerlerini icsellestirmis bir sokak ¢ocugu idi.
Imam hatip lisesinde 6grenim gordi, sokak koselerinde simitle
limonata satti, profesyonel olarak futbol oynadi ve sonra Istan-
bul'un ulasim teskilatinda ise girdi. 11k siyasi cikisi olarak go-
riilebilecek bir celiskiden dolay: bu isinden istifa etti. Patronu
Islam sembolu olarak gorilebilecegi gerekgesiyle biyigini kes-
mesini istedi ama o karsi ¢ikt. Daha sonra Turkiye'nin en bi-
yiik sekerleme ve biskivi ureticisi Ulker icin ¢alismaya basla-
di. Yillarim ditkkan sahipleriyle ugrasarak, ikna kabiliyetini bi-
leyerek ve bir iligki ag1 olusturarak gecirdi. 1994'te Islami siya-
si lider Necmettin Erbakan'in taraftan olarak Istanbul Belediye
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Baskanligrna aday oldu ve kazandi. Kendinden oncckilerden
farkl olarak daha verimli ve diiriist ama aym1 zamanda daha
dindar ve sosyal olarak daha muhafazakar oldugunu gosterdi.

Sonraki birkag yil Islami politikacilann Turkiye'de dikkat ce-
kici kazanimlan oldu. Toplum acik hale gelmeye basladi ve in-
sanlar dindarhiklarim ifade etmekte daha 6zgur hissetmeye bas-
ladilar. Geleneksel liderlerin rusvetciliginden ve beceriksizligin-
den bikmislardi. Buna karsilik 1990’larda Erdogan dahil Islamc
belediye baskanlar: durustliik ve girisimcilik timsaliydiler.

Ancak bu tarz laik bir ulkede dini bir partinin sorunsuz bi-
cimde yikselise gecmesi imkansizdi. Erbakan rakiplerinden bi-
rini yolsuzlukla itham edip sonra da 1996’da bagbakan olun-
ca generaller homurdandilar. Erbakan, Turkiyenin NATO’dan
citkmasin, kaynag Muslimanlik olan bir dis politika ve Istan-
bul'un Taksim Meydanrna bakan bir cami yaptirarak saglam-
lastirmay dusindugi daha dini bir toplum isteyince generaller
daha ¢ok kizdilar. Sonunda 28 Subat 1997°de Turklerin “post-
modern darbe” adim verdigi bir darbe yapular. lktidara el koy-
madilar ama bundan boyle Erbakan’a hosgoru gostermeyecek-
lerini ilan ettiler. Erbakan’in partisi oylann sadece yuzde 21’ini
almist1 ve popiilaritesini buyik 6l¢iide yitirmisti. lktidarda ge-
cirdigi bir yildan kisa siirenin sonunda ordu onu istifaya zorla-
yinca ¢ok az insan sikayetci oldu.

Erbakan devrildikten sonra Belediye Baskam Erdogan ve di-
ger genc mubhalifler Islamci partinin kontrolunu ele gecirme-
ye calistilar ve basarisiz oldular. Kalip miicadele etmek yerine
partiyi terkedip, AKP olarak bilinen Adalet ve Kalkinma Parti-
si'ni kurdular.

Erdogan eski bir Turk siirinden, bir sure kimsenin dikkatini
cekmeyen, su dortlugini okumustu:

Camiler kigslamiz, kubbeler migferimiz,
Minareler siingiimiiz, miiminler askerimiz.

Savcilar, ordudaki arkadaslarinin baskisiyla bu siiri okudugu
icin Erdogan’a kars: bir iddianame hazirladilar. Siirin, onun la-
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ikligi ortadan kaldirma kararlihginin kamt1 oldugunu ileri sur-
duler, dini nefreti kiskirtmak suglamasiyla ceza aldi. Mahkam
oldu, gorevden alindi, on ay hapis cezasina ¢arptirildi ve gele-
cekte siyaset yapmasi yasakland1. Ceza aldiktan sonra Erdogan
sanki bir 6dul almis gibi davrandi.

Mahkeme binasinin disinda kendisini desteklemek icin bag-
ranlara, “Bu sarki burada bitmez!” diye s6z verdi.

Secmenlerin oyuyla kazandig1 belediye baskanlhig1 Erdo-
gan’in elinden alind1 ve hapse gonderildi; ciinku generaller ona
bir ders vermek istiyorlardi. Ancak, Erdogan hapiste halhli olan
bir odada kald1, disaridan gelen yiyecekleri yedi. Dort ay sonra
serbest birakildiginda bir¢ok insan i¢in demokrasi kahramam
haline gelmisti. Daha sonraki aylar1 AKP o6rgitlenmesi icin 1l-
keyi boydan boya dolasarak gecirdi. 2002 secimleri ilan edildi-
ginde parti hazird.

Bir érgutlenme dehasi oldugunu gosteren Erdogan’in onder-
liginde AKP, Turkiye’deki laik partilerin o zamana kadar hig
yapmadig1 bicimde, modern ve halka yakin bir kampanya sur-
durdu. Bircogu kadin olan parti ¢alisanlar1 kapr kap: dolasa-
rak oy istediler, destekgilerin listesini hazirladilar ve se¢im gii-
nu onlarn sandiklara getirdiler. Sonug genel bir zaferdi. Erdo-
gan hemen goreve gelemiyordu cunka siyaset yasag1 halen su-
ruyordu ama yeni Buyuk Millet Meclisi bu yasag1 hemen kal-
dirdr. Bir siir okudugu icin hapse gonderildikten dort yil sonra
Erdogan bagbakan oldu.

Bu, Turkiye'nin eli tirmikli rencberlerinin hareketiydi. Elit-
lere karsi olanlar isyan etmis ve kurulu diizeni yikmist1. Kenar
mahalle, iktidarin konaklarim topa tutmustu. Bu kadar drama-
tik bir zaferin secim sandiklan yoluyla kazamlabilmesi Turk
demokrasisinin giciinia gostermisti.

Erdogan goreve gelir gelmez, Turklerin Ozal'dan beri gor-
medigi bir reform kasirgas: baslatti. Muhaliflerin gozunu kor-
kutmak i¢in kullanilan baskici kanunlar kaldirildi. Anayasaya
Insan Haklar1 Avrupa Konvansiyonu’nun ustinliginu kabul
eden ek yapildi. Giivenlik mahkemeleri lagvedildi. Idam cezas
kaldinildi. Mahkam haklar garanti aluna alindi. Ulkenin insan

150



haklan kayitlarinda kara bir leke olan hapishanclerdcki zultun-
ler sona erdi. En sasirtic1 olan da, generallerin yirmi yildir bas-
bakanlarin gézini korkutma araci olan Milli Givenlik Konse-
yi'nin siviller tarafindan yuritilen bir danisma kuruluna do-
nusturilmesiydi.

Bu reformlar kesin olarak eski kurulu duzeni zayiflatt1. Er-
dogan her yakinmaya aym basit ve derin nakaratla cevap verdi:
Avrupal olabilmek icin degismeliyiz.

Turkiye'nin Avrupa Birligi tyeliginin uzun ve hayal kinkl-
g1 yaratan yolunun hikayesi yanlhs atilan adimlarin ve kaybe-
dilen sanslarin destamdir. Turkiye’nin Avrupa’yla olan -asirlar
surmius ¢eliski, mitoloji, korku ve buyilenme kansimyla sar-
malanmis— derin ve karmasik iligkisini yansitir. 1987°de Bas-
bakan Ozal, AB’ye katilim i¢in resmi bagvuruyu yapmisti ama
1990’larda Turk liderler bu proje icin pek az heves gosterdiler.
AB'nin aday ulkelerin ulasmasin1 bekledigi bir dizi demokra-
tik standardi vardir: Konusma 6zgurligu garanti altina alinma-
lidir, azinhk haklarina saygi gosterilmelidir, hukuametler seffaf
yonetim yapmalidir, is hayat siki bir sekilde diizenlenmelidir
ve askerler politikaya karismamalidir. Turk generaller ile eski
elitin icindeki yandaslar, giiclerinin bu reformlarla zay:flaulds-
g farkettiler. En iyi tepkinin ikiyuzlulik olduguna karar ver-
diler: Kamuoyunun 6ntunde AB projesini desteklemeye devam
etmek ama katilim icin gerekli olan adimlar1 atmamak.

Ama 1990’larin sonunda AB iyeligi hevesi toplumda ¢ok
yayginlasti. Ozgurliukcu entelektueller, politikacilar ve sivil
gruplarin liderleri, katilim sirecini Tarkiye'nin demokratik-
lesmesinin tamamlanmasi olarak gordiiler. Inanch insanlar ise
dini faaliyetler 6zgurluguni genisletme yolu olarak gorduler.
Kurtler ve Aleviler gibi kendilerine devlet tarafindan baski ya-
pildigin1 dusinen gruplar Avrupa’yla birlesebilmek igin Turki-
ye’'nin kultiirel haklar1 garanti altina almas: gerektigini gordu-
ler. Isadamlan AB uyeliginin getirecegi buyuk ekonomik avan-
tajlan farkettiler. Bir dizi reform Buyik Millet Meclisi'nden
gecti ve 1999’un sonunda Helsinki zirvesinde Avrupal liderler
bu cabalan 6diillendirdi.
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Resmi aciklamada, “Konsey Turkiye'deki olumlu gelismeleri
memnuniyetle karsilamaktadir,” denildi. “Turkiye, diger aday
devletlere uygulanan kriterlerin temelinde Birlige katilim hede-
fi olan aday devlettir.”

Mantiken 2002 secim kampanyasindan laik bir liderin AB
projesinin sampiyonu olarak ¢ikmast beklenirdi. Halbuki bu
roli Erdogan ustlendi. Yiuizeysel olarak bakinca bu tuhaf go-
rinmektedir; Turkiye'nin politik liderleri arasinda dini olarak
en tutucusunun en atesli Avrupa taraftar1 oldugu ortaya cikt1.
Bat1 tarz1 dusunen Turkler dindarhgindan hoslanmamalarina
ragmen ona oy vererek tepkilerini gosterdiler.

Gorevi devraldiktan sonra Erdogan’in y1iktig ilk tabu, kamu-
sal hayatta dini ifade bicimlerinin yasak olmasiydi. Karisinin
—devlet gorevlerine katilimin engelleyen sekilde— basinin 6rtu-
li olmasinin yani sira uiniversitelerde basortusinin yasal hale
gelmesini de istiyordu. Bazi laik Turkler paniklediler, yakinda
dini yonetimin hakim olacagindan ve Kemalist projenin oldu-
gu gibi cokeceginden korktular. Erdogan Tiurkiye'de kamu 6z-
gurlagina Avrupa standartlarina —Ataturk’an “cagdas medeni-
yet” olarak adlandirdig: standartlara— yukseltmekten baska bir
sey yapmadigini soyleyerek cevap verdi.

Erdogan gorevi devraldiktan iki y1l sonra Avrupa Birliginin
yirmibes tiye devleti Turkiye’nin tiyelik basvurusunu nihat asa-
maya getirdiler. Bruksel'de yapilan zirvede Tiurkiye’yi tam tye
yapacak resmi muzakerelerin baslatilmas1 konusunda anlas-
tilar. Bu miizakerelere baslayan ve AB'ye katilim ilgisi devam
eden ulkeler eninde sonunda AB'ye katilmiglardur.

1529'da ve 1683'te Avrupa'y1 fethetmek isteyen Turk ordula-
n Viyana kapisindan geri dondurildiler. $Simdi Turkiye davet
yoluyla Avrupa’ya girecek gibi gorunmektedir. Turk reformcu-
larinin on nesli hakh ¢itkmistir. Tanzimat hayalperestlerine se-
lam olsun! Jén Tirklere selam olsun! Atatiirk’e selam olsun!
Ozal'a selam olsun! Erdogan’a selam olsun!

AB kararini acikladiginda seving icindeki Erdogan, Brik-
sel'de gazetecilere sunlan soyledi: “Son iki y1l icinde toplumu-
muzda baska ulkelerin on yilda ya da yirmi yi1lda yapamayacag
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koklu degisiklikleri yaptik. Bir ulus olarak olaganustu bir degi-
sim gerceklestirdik.”

Gecmiste siyasetin simirlarini belirlemis olan yash gardiyan
cok ugrast1 ama iktidarin1 koruyamadi. En kugiik dustricu ye-
nilgi, 2007 yihinda Erdogan yakin arkadas1 Abdullah Gul'u ge-
leneksel olarak Kemalist iktidarin kalesi olan cumhurbaskanh-
gna aday olarak gosterecegini acikladiginda geldi. ki adam te-
mel inanclan paylasiyorlardi ama tarzlan dikkat cekici bicimde
farkhydi. Hayatin cetin gectigi Kasimpasa sokaklannin ¢cocugu
Erdogan otoriter, kolay kinlenen ve 6fke patlamalanna egilimli
bir insandi. Guil ise Britanya'da egitim gormus bir iktisatciydh,
genellikle gilumser, kibar konusur ve mumkiin olan her du-
rumda ortak goris olusturma arayisina girerdi.

Bu farkhliklar, yeni rejimin tlkeyi gizli bir planla din haki-
miyetine goturdugune inanan laik Turkleri etkilemedi. Gulun
adayhg uzerine yuzbinlerce kisi protesto yuruyusleri yapti,
“Turkiye laiktir, laik kalacak!” seklinde sloganlar att1. Komu-
tanlar web sitelerinde “Turkiye Cumhuriyeti’'nin degismez ni-
teliklerini korumaya” kararli olduklanni yazdilar. Muhalif par-
tiler, Buyuik Millet Meclisi’ni boykot ettiler ve boylece cumhur-
bagkani se¢cmek icin yeterli cogunluk saglanamadi.

Gegmiste ordu tarafindan bu kadar dolaysiz bicimde azar-
lanan Turk liderler ¢arcabuk geri cekilmislerdi. Ama Erdogan
ulusun kendi tarafinda oldugunu hissetmekteydi. 1980 darbe-
sinden beri ordunun, kismen cetelerle ve 6lim mangalanyla
baglanusini ortaya cikaran bir dizi skandaldan dolay: manevi
otoritesi zedelenmisti. Turkler yeni 6zgurliklerinin tadini ¢1-
kanyorlardi. Boylece, Gul'uin adayligim gericekip generaller ta-
rafindan kabul gorecek bagka bir aday gostermek yerine Erdo-
gan yeni secime gidilecegini ilan etti. llk kampanyadan da da-
ha fazla oy alarak buyik bir zafer kazand1. Anadolu’'nun dindar
oglu Abdullah Gul, Turkiye’nin 11. cumhurbaskam oldu. Ge-
neraller goreve baslama torenini boykot ettiler. Agir bir kaybin
acisin1 cekmekteydiler.

Yeni yuzyihin ilk on yilinda Turkiye'de gercekten tarihi bir
sey yasandi. Ulke sadece demokrasiye dogru kararl bir ati-
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lim yapmadh zira ¢r ya da ge¢ bunun olacag: kesindi. Daha da
6nemlisi, modern tarihte ilk defa bir ulke, Islami kokleri olan
siyasi bir parti taralindan demokrasiye yoneltildi.

Amerikali Turk arasurmaci Hakan Yavuz su sonuca varmis-
ur: “Turk vakasi iki hakim oryantalist tezin dogrulugunu tar-
uismaktadir: Bir tarafta Islam ile demokrasinin, diger tarafta ka-
pitalizm ile Islam’in bagdasmazhig. Bugunku Turk toplumu
ideolojik olmaktan ziyade pragmatik, kapah olmaktan ¢ok acik
ve genel olarak siddet karsitidir. Devleti toplumdan koruma
paradigmasi toplumu devletin mudahalesinden koruma para-
digmasina donusmustir. Turkiye'de degisimin yeni etmeni as-
keriye degil gelismekte olan burjuvazi ve yeni bir simif olan en-
telektuellerdir.”

Erdogan’in ve AKP'nin basarisi Islami politikalarin zaferini
gostermez, net olarak tersini, yani Islami politikalarin zamani-
nin gectigini gosterir. Demokrasi Turkiye’nin tek alternatifi ha-
line gelmistir. Sofu Musliumanlar dahi bunu tamyip kabul et-
mekte ve 6vmektedirler.

Secimden kisa bir sure sonra Erdogan Washington'da din-
leyicilere, “Partimiz devamhhgin urunudur,” dedi. “Baz1 Bati-
11 gazetelerde ve yayinlarda partim ‘Islamci parti’ ya da “Muslu-
man demokrat’ olarak tamimlaniyor. Bunlar dogru degil. Mus-
liman ya da demokratik olmadigimizi soéylemiyorum ama bu
ikisinin tamamen farkh kapsamda gorulmesi gerektigine inani-
yoruz... Turkiye Misluman kimligiyle cagdas degerler arasin-
da bir senteze dayanan Magna Carta’sin1 daha da ileri noktalara
goturerek cagdas degerler sisteminin aktif bir 6znesi olmak is-
temekte ve bdylece diinyanin 6nune herkesin ilham alabilecegi
yeni bir Ronesans perspektifi koymaktadir.”

1980°’den sonraki yillarda hem Tiurkler hem de Iranllar otori-
ter rejimleri tarafindan hayal kirikhigina ugratldilar. Her ikisi
de demokrasiye kavusmanin yollarini aradilar. Turkler bir yol
buldu, Iranhlar bulamadi. Neden?

Ataturk ve arkadaslarinin insa ettigi kurumlarin sah Ri-
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za'ninkilere gore daha esnek ve dolayisiyla da daha dayanikh
oldugu ortaya ¢ikt1. Turkiye’nin demokrasisi halkin istckleri-
ne, yavas ve beceriksizce de olsa, cevap verir. Zamanin ruhuy-
la birlikte gelismektedir. Ataturk, Turklere demokrasi verme-
di ama o6lumunden sonra demokrasinin ortaya ¢ikabilecegi ko-
sullan yaratt.

Gucu zayiflamaya basladig) sirada Gazi sunlarn soylemis-
ti: “Ben manevi miras olarak higbir ayet, hicbir dogma, higbir
donmus ve kaliplasmis kural birakmiyorum. Uluslarin, top-
lumlarin, bireylerin mutluluk ve mutsuzluk anlayislar: degi-
siyor. Boyle bir diinyada asla degismeyecek hukumler getirdi-
gini iddia etmek, aklin ve bilimin gelismesini yadsimak olur.”

Turkiye’nin bir ulus olarak basarisinin anahtari burada yat-
maktadir. Zamanla birlikte degisebildigini gostermistir. Tur-
kiye, otoriter dusiince sistemleri yukselmekteyken otoriter bir
devlet olarak kuruldu. lkinci Diinya Savasr'ndan sonra demok-
rasi dinyanin inandi yeni inang haline gelince Tirkiye baris-
cil bir bicimde tek parti iktidarindan cok partili sisteme gec-
ti. Dunya, uluslar degerlendirme kistas: olarak insan haklari-
na 6nem vermeye baslayinca Turkiye yurttaslarina daha fazla
hak verdi. Bircok Turk daha fazla din 6zgurlugu isteyince po-
litik sistemn onlara, kendilerini bariscil bir bicimde ifade etme-
nin yollarim sundu ve sonunda da onlarin sampiyonu ulkeyi
yonetmek tuzere secildi.

Iran’da tam tersi oldu. Pehlevi'nin mutlak yénetimi demok-
rasinin dogal gelisimini bogdu. Bu da Iran’in halihazirdaki mu-
ammasiyla sonuclanan patlamaya sebep oldu.

Ataturk kurumlar insa ederken Riza kafasim aile iktidaryla
bozmustu. Oglu i¢in tahta giden yolun acik olmasini her sey-
den fazla istiyordu. Bu durumda babadan ogula gecen iktidan
reddeden demokrasiyi desteklemesi imkansizdi.

Bazi1 Amerikal tarihgiler George Washington’un ¢ocugunun
olmamasin Birlesik Devletler'in sansi olarak gorurler ¢unki o
zamandaki monarsik fikirlerin giicu veri alindiginda ¢ocugu-
nun olmas: hanedan kurma baskisina sebep olabilirdi. Ataturk
icin de ayms soylenebilir. Kendisi gittikten sonra Turkiye'yi
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yonetebilecek bir ¢ocupu yoktu. Biraz da bu sebeple Tiurklerin
bir giin kendi kendini yonetebilecegini timit etmekte serbestti.

Turkiye ile Iran’in bugiinku kaderlerinin farkh olmasinda bir
bagka [aktoriin daha etkisi vardir: Dis miidahale faktori. 20.
yuzyilin ortalannda iki ulke de kendi kendini yonetme yoluna
koyulmustu. Tirkiye ilk defa ¢cok partili secim gerceklestirdi,
o secimden gosterissiz ve populist Adnan Menderes galip ¢ik-
t1. Iran’da demokratik kahraman Muhammed Musaddik basba-
kan olarak secildi. Her iki tulke icin de tam demokrasiye giden
yol acik gorinuyordu. Iran’s raydan ¢ikaran dis mudahale oldu.

Ataturk ve sah Riza'nin basarilarinin anahtar1i modernlesme-
ye kars1 duyduklar tutkulu arzudur ama bunun bir de karan-
lik tarafi vardir. ki adam da sosyal olsun, dini olsun, sivil ya da
kulturel olsun geleneklerden nefret ediyordu. Dunyada sadece
bir medeniyetin —“evrensel” diye niteliyorlard1 ama herkes Av-
rupa'y1 kastettiklerini biliyordu— degerli oldugunu dusunuyor-
lar ve kendi halklarinin da onu kucaklamasini istiyorlardi. Mi-
litanca yaklasimlar, Turk ve lran sarkaglarinin bir gin kokle-
ri derine inen aligkanliklara ve inanglara yonelmesini kaginil-
maz hale getirdi.

Sah Riza, Iran1 parcalanmaktan kurtard: ve yeni radikal top-
lum diizenini zorla hayata gecirdi ama tarzimin diktatorce ol-
mas1 halkini hi¢ olmadig: kadar bezdiren bir iz birakti. Ata-
turk’an mirasi ise ¢cok daha olurnluydu ama karisikti. Orduya
baghlig, gelecekteki nesiller i¢in bile orduyu Turkiye'nin ha-
kim kurumu haline getirdi. Ordu siyasete mudahale etti, de-
mokratik tepkilere baski yapt1 ve tlkeyi gereksiz catismalara
surukledi. Ataturk’iin insa ettigi egitim sistemi okuryazar bir
ulus yaratt1 ama egitim sisteminin irk¢ihig1 ve ezbere dayal ol-
mas dar goruslu ve soru sormaktan kacan kafalar yaratti. Kurt
kimligini reddetmesi on yillar suren siddetli bir celiskiye yol
acti. Ayni sekilde Osmanli Ermenilerinin kaderini arastirma-
ma karan da... Bu sonuncusu sasirtic bir beceriksizliktir ¢iin-
ki 1915 kiyirm kendisinin bizzat nefret ettigi Jon Turk uclisu
tarafindan emredilmisti.

Diger demokrasiler gibi Turk demokrasisi de durup baslaya-
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rak, ac1 veren geri gidisler ve ileri anhmlarla gelismistir. Oto-
riter yonetimleri zorla kabul ettirme cabalar1 artik nihayete er-
mistir. Nesillere yavas yavas asilanan demokrasi aliskanlig:
ulusun aklinda derin kokler salmaya baglamistir.

Turkler gibi lranhlar da demokrasiye atesli bir bicimde ku-
cak actilar. Hatta belki de daha atesliydiler ¢iinku uzun bir za-
man demokrasinin ¢ok aziyla yetinmislerdi. lki halk da bir asir-
lik 6zgurluk miicadelesinin varisleriydiler. Ortadogu'daki diger
Misliman tlkelerin herhangi birinde Iran ile Turkiye’ninkini
andiran bir tarih yasanmada.

Dini liderleri ne toplumu ne de ekonomiyi yonetmeyi basa-
rabildigi icin bircok Iranh 1979 devriminin basarnisiz oldugu-
nu disinmektedir. Cok yetenekli binlerce Iranh yurtdisinda
yasadi, kendi uilkelerini gelistirmek icin ¢calisamadh ¢iinkii reji-
min yarattig) toplumda kendilerini kisitlanmis ve baski altina
alinmis hissettiler. Dinyanin en eski ve en kulturla toplumla-
rindan biri olan Iran bir parya devleti haline geldi. Dini lider-
ler nesillerin amitlerini kirarak ilkeyi dis diinyadan soyutlan-
mus hale getirdiler.

Turkiye’de demokratik biling demokrasiyi uretti. Iran'da da
bu bilin¢ aym: derecede, belki daha bile kuvvetliydi. Bu olgu-
nun demokratik rejimin dogmasina yol agmamasi onun gucu-
nu karartmamali. Turkler gibi Iranhlar da demokrasinin 6zii-
nu kavramislardir. Onlara gore demokrasi disaridan gelen bir
kurallar butinu degil kendi 6zgun geleneklerinin bir parcasi-
dir. Tartismali 2009 seciminin ertesinde kendiliginden olusan
isyan demokrasiye olan 6zlemlerinin ispatidir.

Iranhlarin vize gerekineden seyahat edebildikleri tek ulke
Turkiye'dir. Turk Hava Yollarr'nin Tahran-Istanbul seferi giz-
li bir seyi aqiga cikarir. Kadinlar ucaga binerken tulkede ge-
rekli olan sekilde kapah giyinirler. U¢ak havalaninca tuvale-
tin onunde siraya girerler. Tuvalete kapal ve sekilsiz kadin-
lar girer, renkli kiyafetler giyinmis, mucevherlerini takinmis
ve makyajin1 yapmis sik kadinlar gikar. Kiyafetlerini genellik-
le parlak ve kendine giivenen bir gulimsemeyle taclandinrlar.

Iranhlar komsulan Turklerin tadim ¢ikardig1 6zguarlagu isti-
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yorlar. Tarih bunu clde edeceklerini gosteriyor ama ¢ok az ki-
si zaman1 ve ncye mal olacagl konusunda tahmin yapmaya ce-
saret edebiliyor. Turkiye ve Iran Ortadogu’daki Misluman 1l-
keler arasinda demokrasinin derinlere kok salmis oldugu yega-
ne iki tilkedir. Bu onlarin gelecegini aydinlatiyor. Hem de onla-
n Amerika’'nin mantiksal ortaklan yapiyor.



UCUNCU BOLUM

Cok Uzaklarda
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Kazandin, Seni Kel Kafalh Orospu Cocugu

Birlesik Devletler’in savas gemilerinin guvertesinde koyun kes-
mek askeri kurallara gore serbest degildi ama yasak da degildi.
Koyunun kesilebilmesi 20. ytizyilin en tuhaf ittifaklarindan bi-
rini mumkiin hale getirdi.

lkinci Duinya Savasi'nin sonuna gelindiginde Baskan Frank-
lin D. Roosevelt iki savas muittefikiyle, Winston Churchill ve
Joseph Stalin’le, Kirim Yarimadasi’'ndaki Yalta’da bulustu. Yap-
tiklar1 konferans savas sonras1 Avrupamin kaderini sekillendir-
di. Roosevelt oradan ayrilirken diger ikisine dogrudan kendi
ulkesine donmeyecegini soylemedi. Sonraki yillarda Yalta'da-
ki meshur bulusma kadar énemli oldugu ortaya cikan gizli bir
bulusmaya dogru yola ¢ikti. Churchill bunu 6grendiginde mo-
rard1 ama ¢ok gec olmustu.

Roosevelt’in bulusma plam yaptig: kisi Arap Yarimadasinda
onii¢ y1l 6nce bir millet yaratms olan Kral Abdiilaziz Ibni Su-
ud’du. Kral iilkeye kendi aile ismini vermisti: Suudi Arabistan.

Ortadogu'nun buyuk bir kismi gibi Arap Yarimadas: da yillar-
ca Britanyahlann hakimiyeti altinda kaldi. Artuk Britanya’nin gu-
cu azahyordu. Birlesik Devletler yiikselisteydi. Ortadogu'da orta-
ga ihtiyac1 vardi ve petrol zengini ugsuz bucaksiz bir ¢oli kon-
trolui altinda tutan Ibni Suud ideal ortak olarak goruniiyordu.
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Bu bulusmanm hazirhklar o kadar siki tutuldu ki krallikta
sadece bes kisinin bilgisi vardr: kral ve kralin dis isleri bakan,
Amerikan buyiikelgisi ve karisi, Amerikan elciliginde ¢alisan
sifre memuru. Ibni Suud Mekke’ye gitme bahanesiyle Cidde li-
manina dogru yola ¢ikti. Cidde’de kendisine eslik etmek tize-
re maiyetinden iki yuz kisiyi secti. Ancak yola ¢iktiktan son-
ra kafileye Mekke’ye degil limana gitme emrini verdi. Ameri-
kan destroyeri USS Murphy onu alip Roosevelt’e goturmek icin
bekliyordu.

Suudi Arabistan krallan kendilerine 6zgu bir sekilde seya-
hat ederler. Ibni Suud Murphy’ye binmeden 6nce tonlarca ta-
hil ve sebze ile yuz koyunun yukli oldugu buyik Arap yelken-
lileri gemiye yanasti. Kaptan bu kargoyu gemiye almanin im-
kansiz oldugunu soyledi. Tartisma baglad1. Sonunda, Ameri-
kan buykelgisi emekli deniz Albay William Eddy olaylar ya-
tistirmaya geldi. Buyukelci, Amerikalilarla Vahabi Araplar bir-
birinden ayiran derin kiiltiirel ve psikolojik ucuruma kopri
kurma arayisina giren bircok Amerikalinin ilki oldu. Krahin ko-
rumalarina sabirla geminin tedarikli oldugunu acikladi. Sogut-
ma olayindan habersiz olan 1bni Suud’un akl karisti ama mal-
larin yuklenmesine izin verirlerse Amerikali subaylarin siddet-
le cezalandirilacaklarim1 6grenince yumnusadi. Yine de en azin-
dan kendisi ve yardimcilar igin taze etin mumkiin olmasinda
1srar etti. Sonunda yedi koyun ve kraliyet ekibinin kirk 1 iiyesi
gemiye bindi. Murphy demir alirken koyunlardan birinin deri-
si yuzillmekteydi. Bu olayin bir Amerikan savas gemisinde ya-
sanan, Muslumanlarin yegane kurban kesimi oldugu soylenir.

Suudiler guvertenin bir kismim hallarla kapladilar, deniz-
cilerin “sirk ¢adirn” adinmi taktig1 bir cadir kurdular ve diizenli
olarak ibadet ettiler. Denizciler, Mekke'nin hangi yonde oldu-
gunu soylediler, kraliyet astrologu da onlar1 onaylad. 1ki met-
re boyunda Niibyeli koleler, bellerinde palalariyla buytilenmis
bir sekilde gemiyi dolasmaya cikular.

Ibni Suud baz1 Amerikan yemeklerinden hoslandi. Ozellik-
le de yanina dondurma konulan elmal1 pastaya bayildi. Sonra-
dan Suudi Arabistan’a elma agaci dikilmesini emretti. Subayla-
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nn gemide duzenledigi ucaksavar ve suali bombasi gosterile-
rinden cok etkilendi. Elmal pasta ile modern muihimmat bas-
tan ¢ikaric bir bilesim olusturmuslardi.

Bu seyahatte kral hayatinda ilk defa bir sinema filmi seyret-
ti. Ucak gemisinin nasil ¢alisigini anlatan The Fighting Lady
isimli dokumanteri pek begendi. Ama filmden sonra Buyukel-
¢i Eddy’ye kralliginda istemedigi yabanci iirinlerden birinin de
filmler oldugunu soyledi.

“Boyle guizel bir film bile olsa halkimin sinema gérmesinin
dogru oldugundan kuskuluyum,” dedi. “Dikkatlerini dini go-
revlerinden baska yerlere cekecek olan eglence istahi ortaya ¢i1-
kacaktir.”

Suudi hayatinda iki yuzlualik temel bir olgudur. Ornegin 1b-
ni Suud’un Black Label Johnnie Walkera olan duskunlugu gi-
bi astrolojiye inanmasi da Islami kurallara tamamen aykindir.
Bu durumda krallan diger insanlara film gosterilmemesini bu-
yurdugu halde miirettebata gosterilen filmlere karsi cogu prens
olan kraliyet ekibinin achk duymnasi sasirtici degildi. Buyukelci
Eddy hatiratinda olay: soyle anlaur:

Guvertede dokumanter film gosterildikten ve kral odasina ce-
kildikten sonra murettebata her zaman gosterilen gemi film-
leri gosterildi. Bu sir kralin ugiincit oglu Emir Muhammed'in
kulagina gitmis. Emir Muhammed yola ¢ikisimizdan sonraki
ilk sabah beni bir kenara ¢ekti ve birdenbire 6lmeyi mi yok-
sa kiicitk parcalara ayrlarak 6lmeyi mi tercih ettigimi sessiz-
ce sordu. Ne oldugunu sordum, givertenin altinda Hollywo-
od filmlerinin gosterildigini ve kendisinin davet edilmedigi-
ni soyledi. Siddet gorecegim korkusuyla, kral babasinin hig-
bir Arapin, hele de ogullanndan birinin, yan ¢iplak kadinla-
rin tann korkusu olmadan sergilendigi bu filmleri gormesini
onaylamadigim hatirlattim ve bunu unutmast i¢in yalvardim.
Az ve 6z cevap verdi. Ya bu filmleri gorecegini ya da ¢ocukla-
rimin kisa bir siire sonra yetim kalacaklarini soyledi ama ona
boyun egersem sirnm saklayacagina ve babasina sdylemeye-
cegine ant icti.
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Lafin kisast, Emir Muhammed ve kugiik kardesi Emir Man-
sur, Lucille Ball'in gece yansi erkekler yatakhanesinde yolunu
kaybettigi, clbiscleri paramparga zor bela kurtuldugu filmi ge¢
vakitte en on sirada seyrettiler. Film murettebatin, iki pren-
sin de istirak ettigi, 1shklan ve alkislanyla sona erdi. Filmin bir
sonraki gosterimine en az yirmibes Arap katldi. Sansimiza,
bildigim kadanyla, bu alemin haberi kralin kulagina gitmedi.

Murphy'nin gidilecek yere, Stiveys Kanalr'nda durgun bir la-
gun olan Buytk Ac1 Gol'e varmasi iki gece bir ginduz sardu.
Orada USS Quincy’de Roosevelt beklemekteydi. Murphy'den
¢ikmadan oénce lbni Suud kaptana bir kaftan ve alun bir han-
cer, subaylara tizerine kendi ismi kazinmis altin saatler ve her
denizciye bahsis verdi. Karsiliginda da ona seyahati sirasinda
en begendigi seyler hediye edildi: bir durbun ve iki hafif ma-
kineli tifek.

14 Subat 1945'te sabahleyin Murphy, Quincy ile borda borda-
ya geldi. Saat onu gecerken Ibni Suud borda iskelesinden gecti
ve Roosevelt tarafindan ¢ok sicak bir sekilde karsilandi. O gin
Sevgililer Gunw'ydu. Bir ittifak olusturmak icin ¢cok uygun bir
zamanda.

Roosevelt zayift1 ve hastaydi —sekiz hafta sonra o6lecekti— ama
Buyiikel¢i Eddy’ye gore Ibni Suud’la sohbetinde “hos bir evsa-
hibi, esprili bir konusmaciydi. Isiltil gozleri ve cana yakin gu-
liimsemesiyle her zaman arkadasca konustugu insanlarin kal-
bini kazanirdi.” Konusmaya hastaliklarindan bahsederek basla-
dilar. 1bni Suud bacaklarinda yirimesini zorlastiran agrilardan
bahsedince Roosevelt her zaman yaninda tasidipy yedek teker-
lekli sandalyeyi vermek icin 1srar etti. Ibni Suud Roosevelt'ten
cok daha iri oldugu icin sandalye kiiciik geldi ama hayatinin
geri kalan kisminda ziyaretcilerine sandalyeyi sevingle goste-
rip “en kiymetli varhigim... buyuk bir insanin, yakin bir arkada-
simin Baskan Roosevelt'in hediyesi. Allahin inayeti hep yanin-
da olsun,” derdi.

1ki lider birlikte bes saat gecirdiler ve tim kaynaklara go-
re mitkemmel anlastilar. Ibni Suud’un zaten Birlesik Devlet-
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lere egilimi vardi. Amerikali misyoner doktorlar hicbir ucret
almadan binlerce Suudi’yi tedavi etmislerdi. Hastalarindan bi-
ri bizzat Ibni Suud’un kendisiydi. Cok ciddi bir goz iltihab1 ge-
cirmekteyken Amerikan tp misyonunun sefini acil olarak ¢a-
girtmist1 ve kisa zamanda da iyilesmisti. Iranhlarin ve Ortado-
gwdaki diger insanlarin gordugu gibi o da yalin bir celiskiyi far-
ketmisti: Avrupalilar ezmek ve yagmalamak icin gelirlerdi ama
Amerikallar sadece yardim icin gelirlerdi.

Ibni Suud’'un Amerikalilarla muttefik olma fikrini sevmesi-
nin bir bagka sebebi daha vardi. Bunu yillar sonra bir Ameri-
kali, Britanyali, Fransiz ve Alman petrol sirketlerinin teklifleri
yerine neden Birlesik Devletler'i kucaklamay: sectigini sorun-
ca itiraf etti:

“Siz cok uzaklardasimz!”

Roosevelt sakalarim1 tamamladiktan sonra Ibni Suud’a Filis-
tin'de bir Yahudi devleti fikrini destekleyip desteklemeyecegini
sordu. Kral destekleyemeyecegini soyledi ve Roosevelt’i, eger
boyle bir devlet kurulursa, “Yahudilerin Filistin'de talep ettik-
leri sey karsisinda hem manen hem de maddeten goklerin yari-
lip diinyanin parcalanacagini, daglanin titreyecegini,” soyleye-
rek ikaz etti. Roosevelt toplama kamplarindan ¢ikan yuzbinler-
ce evsiz Yahudi’ye ne onerilebilecegini sordu.

“Onlara zulim eden Almanlarin en iyi topraklarini ve evleri-
ni verin” diye cevapladl. “Avrupa'min Yahudilerine Araplar ne
zarar verdiler? Onlarin evlerini ve hayatlarim ¢alan Hiristiyan
Almanlardir. Birakin Almanlar cezasim c¢eksin.”

1ki lider daha sonra esas konuya geldiler: petrol. Roosevelt,
uretimini arturdiginda Suudi Arabistan’in sadece bir pazara de-
gil ama koruyucu bir giice de ihtiyacinin olacagim soyledi. Ge-
lecekte ne olursa olsun Birlesik Devletler'in iilkesini istila ve is-
gal etmeyecegini Ibni Suud’a temin etti. Kralin duymak istedi-
gi de buydu. Birlesik Devletler’i somurgelestirmeyen bir guc ola-
rak takdir ettigini ve 6zgurliikler ugruna mucadele eden bir ki-
si oldugunu ispatladipy icin Roosevelt’e giivendigini sdyledi. Bir-
lesik Devletler Suudi Arabistan’in bagimsizligina saygi gosterdi-
gi surece Suudi Arabistan’in da sadik bir ortak olacagini belirtti.
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Bu toplantilarda tercimanlik yapan Buytkel¢i Eddy’nin yaz-
digina gore, “Baskan, 6lmeden sadece bir hafta 6nce 5 Nisan
1945’te Ibni Suud’a yazdig1 mektupta da tekrarladig) iki garan-
ti verdi: (1) Baskan olarak kendisi hicbir zaman Araplara dis-
manhk sayilabilecek herhangi bir sey yapmayacakti ve (2) ABD
devleti 6nceden hem Yahudilere hem de Araplara danismadan
Filistin'deki temel politikasinda bir degisiklik yapmayacakt.
Kral'a gore sozlu olarak bildirilen bu garantiler bir ittifak anla-
mina geliyordu: konusmaciyl, sozlerini yerine getiremeden al-
mak icin Oliimiin kapida beklemekte oldugunu farketmedi.”

Boylece sadik bir mittefik belirlenmis oldu. Kisa zaman
sonra Suudi Arabistan’in dinya petrolunin dortte birine sa-
hip oldugu ortaya cikt1. Birlesik Devletler’e cok buyiik miktar-
larda satis yapti, kazandig) paranin ¢oguyla Amerika’dan ge-
lismis muhimmat satin ald1 ve Amerika'min arka ¢iktig: anti-
komuinist hareketlere comertce katkida bulundu. Karsiliginda
Birlesik Devletler de el-Suud ailesinin rejimini korudu ve Suu-
dilerin hayatindaki rahatsiz edici gercekleri arastirmaktan ka-
cind.

Rooseveltile Ibni Suud’un yaptig1 gemi bulusmasi Amerika’nin
Ortadogu'daki iki ana iligkisinden birini dogurdu. Hemen ar-
dindan da digeri yani Israil'le olan ortaya ¢ikti. Bu iki iliski, ya-
rim yuzyildan fazla bir sire Amerika'nin Ortadogu politikasina
sekil verdi. Washington'daki prensip genellikle soyle oldu: Su-
udi Arabistan ne isterse alir. Israil ne isterse alir.

Bu sirenin bir kisminda Iran Amerika'nin yakin muttefiki ol-
du ama 1979°da sah Muhammed Riza devrilince ittifak bozul-
du. NATO quyesi olarak Turkiye de Birlesik Devletler’in muitte-
fiki idi ama ne petroli vardi ne de belirgin bir guvenlik ozelligi.
Son yarim ytzyilda Suudi Arabistan ve Israil, Washington’un
Ortadogu’daki yakin ortaklan oldular.

Bu iki iliski zaman i¢cinde dondu. Dunyanin degisimine ayak
uyduramadilar. Daha da kotisu baris ¢cabalarinda yetersiz ol-
duklar ortaya ¢ikti. Birlesik Devletler'in Ortadogu politikasi-
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n1 Suudi Arabistan’in ve Israil’in ¢ikarlarina uygun olarak sckil-
lendirdigi yillar savas, teror, mahrumiyet ve artan nelret yillan
oldu. Bu yillar aym zamanda Birlesik Devletlerin Ortadogu’da
destek, etki ve stratejik gii¢ kaybettigi yillar da oldu. Bu durum,
iki iliski degismedikge stirup gidecektir.

Amerika'nin Suudi Arabistan’la dostlugunun petrole olan ih-
tiyacindan kaynaklandigy dusunulur. Israil’le olan baginin ise
ortak degerlerden kaynaklandig. Bu iki klise de dogrudur ama
hikayeyi tam olarak anlatmaz.

20. yuzyihn ikinci yaris1 boyunca Birlesik Devletler icin So-
guk Savash surdirmekten daha 6nemli hicbir sey yoktu. Bir-
cok ulke bu savasa katildi. Cogu gun 1s181nda isbirligi yapts;
Sovyet gucuni kinadi, NATO’ya katild1 ya da destekledi, Bir-
lesmis Milletler de Amerika'ya arka ¢ikti. Karanlikta ise, is So-
guk Savag'n illegal, kuralsiz catismalanna gelince ayn ulke-
ler geri cekildiler. Israil'le Suudi Arabistan bunu hi¢bir zaman
yapmadi. O dénemin kiiresel ¢atismasinda bu durum onlan
Washington’un en iyi —hatta mecburi- ortaklar: yapti.

Baskan olarak gecirdigi yillar dahil hayatinin buyuk bir bolu-
miinde Harry Truman “miiflis tuhafiyeci” diye ku¢imsendi.
Gergcekten de ortagiyla beraber Truman & Jacobson isimli bir
erkek giyim magazasinin basindaydilar ve gercekten de g yil
sonra is batt1 ve onlar bor¢ batagina diisirda. Truman'in bu
basarisizhiktan dinyanin zirvesine ytkselisi, Amerika’nin bilin-
dik, fakirlikten zenginlige yukselis masalidir. Daha az bilineni
birlikte battig1 ortag1 Eddie Jacobsonin hikayesidir. Jacobson
sonraki yirmi yili satis temsilcisi olarak seyahat ederek gecir-
di ve 1945'te —Franklin Roosevelt'in 6limu tuzerine Truman’in
baskan oldugu yil- Kansas City’ye dondi ve kendi giyim maga-
zasim act. Israil devletinin kurulusunda Truman’in etkili roli
tarihi kayitlara ge¢mistir. Eski arkadasini bu roli oynamaya ik-
na eden ise Eddie Jacobson'dir.

lkinci Dinya Savasi'ni takip eden yillarda Soykinmin boyut-
lan alenilesince Filistin’de bir Israil devletinin kurulmas: fik-
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ri ortaya ¢k Emperyal guc olmaktan c¢ikan Britanyalilar bol-
gedeki manda yonctimlerine son verip bu problemi Birlesmis
Milletler'e —yani ashinda Birlesik Devletler'e— devretineye ka-
rar verdiler. Siyonist liderler en acil 6nceliklerinin Bagkan Tru-
man’ davalarina kazandirmak oldugunu anladilar.

Bunu nasil yapacaklarim arastirirken Eddie Jacobson bul-
dular.

Litvanyali bir Yahudi go¢cmenin oglu olan Jacobson New
York’un asag1 dogu yakasinda buyumistua. Birinci Dinya Sava-
si'na gonullu olarak katilmis ve Oklahoma Fort Sill'de bir bas-
ka gonullu olan Harry Truman’la karsilasmisti. Birlikte askeri
ussin kantinini ¢ahstirdilar, yanyana hizmet ettiler ve arkadas-
liklan hayat boyu sturdu, kardes gibiydiler. 1947°de Birlesmis
Milletler’in Filistin’i parcalara bolme oylamasi yaklasmaktay-
ken Yahudi Kardesligi Cemiyeti B'nai B'rith’in bir gorevlisi on-
lanin iliskisini 6grendi. Kendisi de B'nai B'rith’in tiyesi olan Ja-
cobson’dan Truman’a basvurmasini istedi. Sonug Jacobson’un
“halk: adina” baskana yazdig tutkulu bir mektup oldu.

Jacobson en yakin arkadasina, “Avrupa’daki birbuguk mil-
yon Yahudi'nin gelecegi Birlesmis Milletler’in toplantisina bag-
11,” diye yazdi. “Onbinlerce hayat senin yureginden ve agzin-
dan ¢ikacak kelimelere bagh. Harry, halkim yardim istiyor ve
ben senden onlara yardim etmeni rica ediyorum.”

Jacobson yazdig1 mektubun ardindan Beyaz Saray’a defalar-
ca ozel ziyarette bulundu. Her istediginde randevu gerekineden
Truman tarafindan kabul edildi. Bu bulusmalar etkisini goster-
di. Truman, BM'in Filistin’in bir par¢asinin Yahudilere tahsis
edilmesi teklifini Birlesik Devletler'in destekledigini aciklad: ve
teklifin gecmesi icin Amerika’nin gucunu sonuna kadar kullan-
d1. 29 Kasim 1947'de teklif otuziig lehte, oniig aleyhte ve on ce-
kimser oyla gecti. Haberi duydugunda Jacobson gunligune iki
kelime yazdi: “Goérev tamamland.”

Tam anlamiyla tamamlanmamisti. Britanyahlann Filistin’'den
cekilmesine daha alti ay vardi. Bu siire icinde Siyonist liderler
planin ikinci agamasi i¢in Truman’in destegini kazanmaliydi-
lar: Filistin'de kurulacak bir Arap devleti federasyonunun bir
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parcasi olmak gibi cesitli secenekler yerine BM’in onlara tahsis
ettigi topraklarda himaye edilen bir devlet olma. Hepsi ¢ok yo-
gun aylardi. Truman sonradan soyle haturlamisur: “Beyaz Sa-
ray’da o siralarda gordugum bask: ve propaganday: bir daha
hi¢ gormedim.” Washington’daki ve diger yerlerdeki Yahudi-
ler cok baski yaptilar.

Truman, “Isa hayattayken bunlari memnun edemedi. Benim
sansh olmami nasil bekleyebilirsiniz?” diye sikayet etti.

Truman’in kizmaya basladig haberi, kazanmaya bu kadar
yaklastiklar1 6dil son anda ellerinden kagabilir diye Siyonist-
leri alarma gecirdi. Siyonist hareketin ileri gelenlerinden, ikna
gucu yiksek Chaim Weizmann1 Beyaz Saray’a getirtineye ka-
rar verdiler. Ama Truman onu goérmeyi reddetti. B'nai Brith’in
ulusal baskam Frank Goldman, Jacobson’dan araci olmasim is-
tedi. Jacobson Truman’a bir mektup yazmaya karar verdi ama
Truman’in cevab: yine hayir oldu. Bunun tizerine Jacobson
Washington’a gitmesi ve davasini ylizyuze savunmasi gerekti-
gine karar verdi.

12 Mart 1948 Cumartesi sabahi Beyaz Saray’a geldi. Baskan
bozuk bir ruh hali i¢indeydi, kendisine “saygisiz ve huysuz”
diyerek baski yapan Yahudilere lanet okuyordu. Jacobson'un
sonradan yazdigina gore, “Bir insan ne kadar antisemit olabi-
lirse o da o kadar antisemitti.” Truman gunligune Yahudilerin
“cok ama cok bencil” oldugunu ve “mazluma yapilan zulam
ve koti davranis so6z konusu oldugunda ne Hitler’in ne de Sta-
lin’in Yahudilerin eline su dokebilecegini,” yazmist1.

Ama dostluklar1 ve konunun acil olmasi Jacobson’a sebat et-
me cesareti verdi.

Oval Ofis’teki Andrew Jackson portresini gostererek, “Harry
butin hayatin boyunca bir kahramanin vardi,” diye soze bas-
ladi. “Harry, benim de bir kahramanirn var. Hi¢ karsilasma-
dim ama onun simdiye kadar yasamis en buytuk Yahudi oldu-
gunu disunuyorum... Hasta bir adam, saghg bozuk ama seni
gormek ve halkimin davasim savunmak icin binlerce kilomet-
re yol geldi. Amerikal Yahudi liderler sana hakaret ettigi icin
onu gormeyi reddediyorsun. Bu sen degilsin, Harry... Onunla
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gorustugunde Filistin'deki durum hakkinda duzgun ve dogru
bicimde bilgilendirilecegini bilmesem burada olmazdim. Sen
hala onu gormeyi reddediyorsun.”

Bitirdiginde Jacobson gozyaslar i¢indeydi. Truman masanin
uzerinde parmaklanyla sert bir sekilde tempo tutuyordu. Ar-
kadas1 sozunu bitirdiginde doner sandalyesiyle arkasina don-
du ve Gil Bahcesine bakmaya basladi. Sonunda tekrar yuzu-
nu dondu.

“Kazandin, seni kel kafali orospu ¢ocugu” dedi. “Onu gore-
cegim.”

Jacobson bu bulusmadan 6yle sarsilmis ayrildi ki Goldman’a
bilgi vermeye oteline gitmeden once bir bara gitti ve iki duble
viskiyi kafasina dikti. Hayatinda ilk defa alkol aliyordu. Gold-
man’a haberi verdiginde Goldman onu kucaklayip optu.

Bes gun sonra Weizman gizlice Beyaz Saray’a geldi. Dunya-
nin en tutkulu ve kendini adamis politikacilanindan biriydi ve
Truman uzerinde etkili oldu. 14 Mayis'ta, Britanyahlann Filis-
tin uzerindeki mandasinin sona ermesinden bir gun once, Isra-
il, gece yarisindan itibaren gecerli olmak tizere yeni bir devlet
olarak dogusunu ilan etti. Bundan onbir dakika sonra, aksamii-
zeri 6:11’de Birlesik Devletler onu bagimsiz bir ulus olarak ta-
midi. O aksam Jacobson Truman’a bir telgraf gondererek, “Te-
sekkirler ve Tann seni korusun,” dedi.

ki hafta sonra Weizman Israil Cumhurbaskani olarak Was-
hington’u ziyaret etti. Beyaz Saray’a gizlice degil bir konvoy es-
liginde geldi. Truman onu sicak bir sekilde karsiladi ve sutun-
lu giristeki torende Weizman Truman’a bir rulo Tevrat parso-
meni hediye etti.

Truman’ ikna eden sadece Jacobson’un ¢abalan degildir.
Soykirim trajedisinin yukuni omuzlarinda tasiyordu. Birlesik
Devletler'in her yerinden Siyonist gruplar toplantilar yapiyor
ve kampanyalar organize ediyorlardi. Beyaz Saray’a yuzbinler-
ce mektup ve kart yagiyordu. Hem de yeni secim kampanyasin-
da Yahudi oylarin katkisinin olacagini distuniyordu. Normal
olarak dis politika konusunda tavsiyelerine uydugu ¢ insanin,
Savunma Bakam James Forrestal, Disisleri Miistesar1 Dean Ac-
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heson ve Disisleri Bakani George Marshall'in siddetli itirazlari-
na ragmen Israil'i tammaya karar verdi.

Gorevi sona erdikten birkag ay sonra Yahudi Teolojisi Semi-
neri Truman onurlandirmak icin New York’ta bir ziyafet du-
zenledi. Eddie Jacobson onu kalabaliga, “Israil Devleti’nin do-
gusuna yardim eden insan,” diye takdim etti.

Truman, “Yardim etti demekle ne kastediyorsun? Ben Ky-
ros'um Kyros!”* diye gurledi.

Ceteler tarafindan idare edilen kumar merkezi Las Vegas'in in-
sa edilmesinde rol oynayan uzak gorusla Amerikan gangsteri
Bugsy Siegel duygusal bir insan degildi. Birlesmis Milletler’in
1947 oylamasindan 6nce ona yanasip yardim isteyen Siyonist
ajan da hassas birisi degildi. Ajan, Siegel’e Filistin’deki Yahudi-
lerin Birlesmis Milletler’in kendilerine vermek tizere oldugu ul-
keyi korumak icin savasmak zorunda olduklanni soyledi. Sie-
gel gibi diger Yahudi su¢ patronlar1 Meyer Lansky, Mickey Co-
hen ve Moe Dalitz'in de gecmisleri nedeniyle yardim etmeleri
gerektigini soyledi.

Siegel, “Gergekten de Filistin’deki Yahudilerin silahlandig-
m ve dovuseceklerini mi soylemek istiyorsun?” diye kuskuy-
la sordu.

“Evet.”

“O zaman ben de varim.”

Ondan sonraki aylar boyunca Siegel arkadasini duizenli ola-
rak aradi ve bir Los Angeles restoraninda kendisini bekleyen
nakit para dolu c¢antalan haber verdi. Cogu Yahudi olan da-
vaya bagh gangsterlerin ve eglence isi yapanlarin listesini ¢1-
kard. Listede Frank Sinatra gibi Yahudi olmay1p cetelere bag-
11 olan sohretler de vardi. Sinatra, 1948 yilinda bir aksamiize-
ri Copacabana’daki gosterisi bitip de birkag¢ kadeh icki igtikten
sonra illegal yollardan kazamlmis para dolu bir ¢antay: liman-
da bekleyen geminin kaptanina gotirmeye razi olmustu. Gemi

(*) Yahudilerin evlerine donmeleri ve kutsal mabedlerini yeniden insa etmelerine
izin veren Persi Krah — ed.n.
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Filistin’deki Yahudi savasgilar igin silah ve cephane yukliuydu
ama o6demc yapilmadigr i¢in kaptan yola ¢ikmay1 reddediyor-
du. Silah kacak¢iligi operasyonunu yiriten ve daha sonra Ku-
dus’un belediye baskani olan Teddy Kollek isimli Siyonist ajan
FBI tarafindan izlendigi icin 6demeyi yapamamisti. Sinatranin
oteldeki suitinde kendisini ziyaret etmesini saglad:. Sinatra pa-
ra dolu ¢antayla arka kapidan ¢ikarken Kollek, yakin takipteki
FBI kuyruguyla 6n kapidan cikip gitti.

Amerika’nin Siyonist dava igin belirleyici olan destegini sag-
layan cok cepheli kampanyanin bir parcasi da buna benzer ka-
cakgcilik operasyonlariydi. ABD askeri pilotlarindan ve ABD or-
dusunun kidemlilerinden ¢ogu Yahudi, ¢cok sayida insan Filis-
tin'de savasmak tizere gorev aldilar. 1946 ile 1948 yillar arasin-
da United Jewish Appeal, Siyonist dava icin 350 milyon dolar
topladi. Amerikali Yahudiler, Kutsal Topraklar icin savas s6z
konusu oldugunda hazir olacaklarini garanti ettiler. Israil’in 14
Mayis 1948’de bagimsizligini ilan etmesini takip eden gunlerde
Lubnan, Suriye, Misir, Urdiin ve Irak’tan yirmibes bin asker Is-
rail sinirina hicum etti. Israil etkin bir sekilde karsi koydu. 11
Haziran’da Birlesmis Milletler'in ateskes oylamasi gerceklesti.
Amerikalilar1 yanina alan Israil, daha dogarken komsular tara-
findan bogazlanmaktan kurtuldu.

Bu savas kazanilinca Birlesik Devletler Israil’e diger gelis-
mekte olan ilkelere davrandig1 gibi davranmaya basladi. “Po-
int Four” programi uyarinca yardima uygun goéruldu, her yil 3
ila 4 milyon dolar gonderildi. Israil daha fazla istiyordu. Was-
hington’daki buytikelgisi Abba Eban daha fazlasinin almak i¢in
ise koyuldu. 1950’lerin basinda Eban, sonradan adi Amerikan
Israil Kamu Isleri Komitesi ya da AIPAC olan Amerikan Siyo-
nist Konsula adh lobi grubunun olusturulmasina yardim etti.
Komite ¢arcabuk bir dizi zafer kazand. Israil’e 65 milyon do-
lar yardim ve 70 milyon dolar dustik faizli bor¢ gonderilmesi
icin Kongreyi ikna etti. Bunlarin hicbiri Beyaz Saray tarafindan
onerilmemisti.

Eisenhower’in baskanlig1 sirasinda Ortadogu’'da “dostca ta-
rafsizlik” ve Araplarla Israillilere “adil” yaklagim meseleleri ¢ok
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tartisildi. Disisleri Bakam John Foster Dulles, 1953 yilinda bir
Ortadogu turuna ¢iku ve Israil basbakam David Ben Gurion’a
Birlesik Devletler'in Arap devletlerle de Israil'le oldugu gibi iyi
iliskiler kurmaya ihtiyacinin oldugunu sdyledi. O yilin daha
sonraki gunlerinde Israilli askerler Urdiin’iin Kibya kasabasina
saldirip —Israil hukimeti misilleme saldirisi olarak adlandirdi—
onlarca sivili 6ldirince Baskan Eisenhower Amerikan yardi-
min1 askiya aldi. Disigleri Bakan yardimcisi Henry Byroade, Is-
rail'den yontemlerini degistirmesini rica etti:

Israillilere dedim ki, kendinizi 6zel dini haklara sahip olma-
s1 gereken, diinyanin her yerine yayillmis 6zel bir dinin merke-
zi ya da cekirdegi olarak degil bir Ortadogu devleti olarak go-
run ve geleceginize bu kapsamda bakin. Komsularnnizin sade-
ce gi¢ kullanmaktan, misillemeden anlayacagina dair inanci-
nizdan ve istilaci tavrinizdan vazgegcin. Sik sik dile getirdiginiz
baris istegi soyleminize uygun eylemler yapmalisiniz.

Bu konusmalar, dogrudan bir tehdit icermemekle birlikte
Biiyukel¢i Eban derinden endiselendirdi. Bunlarin kendisi-
ne, hakimin adaletin saglanacagina s6z vermesine karsihik “lIste
benim korktugum da bu zaten. Ben merhamet istiyorum,” di-
yen davaliy1 hatirlatigim soyledi. Kisa bir siire sonra, Birlesik
Devletler'in dinya politikasin1 yeniden sekillendirmesine se-
bep olan iki dramatik olay Israil’e de yeni bir takdirle bakilina-
sim sagladh.

1956 baharinda CIA’ya Sovyet lider Nikita Kruscev’in giz-
li yapilan bir konusmada Stalin'i zalim ve halk katili olarak ta-
nimladig: rapor edildi. CIA’nin basinda bulunan Allen Dulles
bu konusmanin kopyasini ele gecirmek istedi ama bagaramadi.
Polonya’'daki bir ajan vasitasiyla Israil bir kopyay: ele gecirdi ve
Amerikalilara yolladi. Oradan da butin duanyaya yayildi. Dul-
les daha sonra bunun kariyerindeki en biiyik basar1 oldugunu
soyleyecektir. Isi esas yapanin Israil oldugu ¢ok sonra anlasildi.
Ama gercek hikayeyi bilenler stratejik ortak olarak Israil’e yeni
bir sayg: gelistirdiler.
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1956'nin daha sonraki gunlerinde Misir Cumhurbaskani Ce-
mal Abdul Nasir Siveys Kanalr'ni millilestirerek dinyay1 sasirtt1.
Kanali insa eden ve sahibi olan gucler, Britanya ve Fransa, bunu
emperyal haklarina kars1 yapilms bir saldin olarak gorduler. Mi-
sir’1 isgal etmeye, kanali geri almaya ve mumkiin olursa Nasir'in
rejimini devirmeye karar verdiler. Nasir'in esas diisman oldugu-
nu diisiinen Israil de onlara katildi. 29 Ekim’de tct istila hareke-
tine baslad1. Wasington’da ise, bunun Avrupa kolonyalizminin
Ortadogu’ya dayatilmasi oldugunu diistinen Baskan Eisenhower
cok kizgind1. Diinya ¢apinda Birlesmis Milletler odakh diploma-
tik bir faaliyet yuriterek isgalcilerin geri ¢cekilmesini sagladi.

Suveys krizi Israillilere bolgedeki hakim guciin Birlesik Dev-
letler oldugunu ve dolayisiyla vazgecilmez muittefikin de o ol-
dugunu gosterdi. Amerikalilar ise Israil'in askeri guctunu gor-
miis oldular.

Baskan Eisenhower ve Disisleri Bakani Dulles diinyaya tek
bir acidan, Soguk Savas agisindan baktilar. Nesillerdir en il-
gi cekici Arap lider olarak gordukleri Nasir'1 kendi taraflarina
cekmeye calistilar ama Nasir Sovyetler’le aym kaderi paylasma-
y1secti. 1956'da Sovyet blokunun silahlar1 Misir'a akmaktaydi.
Bu durum Washington’un hesabini kolaylastirdi: Misir Sovyet-
ler'in musterisidir, Israil Misir’a kargidir, dolayisiyla Israil Ame-
rika'nin dostudur.

I1zleyen yillarda Israil ve Amerika liderleri sicak iliskiler kur-
dular. Siradan Amerikahlar da, politikayla alakasi olmayan se-
beplerle Israil’i takdir etmeye basladilar.

1958 yilinin en fazla satan kitabi Leon Uris'in Israil'in kuru-
lusunu anlatan heyecanh destan1 Exodus oldu. Birkag ay icinde
iki milyon satis yapti, Ruzgdr Gibi Gecti'den beri en yuksek sa-
tis rakamiydi. Kitabin kahramani, nisanhs: Araplar tarafindan
iskenceyle oldurilen Ari Ben Canaan bir Yahudi o6zgirlik sa-
vascistyd1. Diger karakterler arasinda Siyonist davaya vicdanen
bagli idealist bir hemsire, bosaltilmasina yardim ettigi toplama
kampinin hatiralariyla ac1 cekmekte olan Britanyal bir subay
ve once Arap karsit1 bir gerilla, sonra da Israil Savunma Giciin-
de subay olan Polonyali sessiz bir geng vardu.
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Israilli arastirmaci1 Rachel Weissbrod’un yazdigina gore, “Bu
melodram, kahramanla duygusal bag kuran ve 6zdcsen okuyu-
cuyu bir dalganin tepesindeymiscesine surukleyip goturur [ve]
dunyay: birbirine tamamen zit iki tarafa boler. [Uris] Siyonist
girisimin parlak bir portresini ¢izmek icin melodramin alameti
farikasi olan niteliklerden —i¢ degil dis celiskiler ve kabul edil-
mis prensiplere sadakat— faydalanir.”

Yayinlanmasindan iki y1l sonra Exodus Otto Preminger tara-
findan filme cekildi; Paul Newman'la Eva Marie Saint’in oyna-
dig1 bu heyecanl filmin Amerikan bilinci uzerindeki etkisi da-
ha da buyik oldu. Israil'in dogusu 6zgurlik ve kurtulus icin
verilen o6rnek bir mucadele iken, Nazi canavarlar gibi yuzsiz
Araplarin da korikoruane nefretten bagka bir guduleri yok gibi
gorinmektedir. Filmin baglama muzigi Andy Williams, Pat Bo-
one, Connie Francis ve daha bir¢oklar tarafindan soylenen bi-
cimleriyle ¢ok popiiler hale gelmistir.

Sozleri soyledir: “Bu topraklar benim, Tann verdi bana. Do-
vismem gerekirse, bu topraklarin benim olmasi icin déviusu-
rum. Olene kadar — bu topraklar benim!”

Aynca bu donemde Kitab1 Mukaddes’le ilgili filmler saganak
halinde ortaya gikuilar. I¢lerinde en dikkat cekici olan1 1959 y1-
linin En lyi Film 6dilu dahil onbir Oscar alan Ben-Hur'du. Exo-
dus’la birlikte bu filmlerin Amerikan halkinin bilinci tizerinde-
ki etkisi ¢cok buyik oldu. Amerikalilar filmlerden iki mesaj al-
dr: Hiristiyanhk ve Musevilik sikica birbirine baghdir ve Ame-
rikahlarla Israillilerin ortak degerleri, gelenekleri ve idealle-
ri vardir.

1963 yilinda Baskan Kennedy oldurulince halefi Lyndon
Johnson Israilli bir diplomata, “Cok iyi bir dost kaybettiniz
ama daha da iyisini buldunuz,” demisti. Johnson’un buy1ik-
babasi siki bir Baptistti. Johnson, politikaya girince buyukba-
basi ona “Tanr’nin segilmis insanlar1 olan Yahudilere iyi bak-
masin1” soylemisti. Incil’e kuvvetle bagh halasi ise, “Israil imha
olursa dinyanin sonu gelir,” diye uyarmst1.

Daha sonra Birlesik Devletler’de Israil buyiikelgisi olan tarih-
¢i Michael Oren, “Ona gore Israil etrafi merhametsiz dusman-
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larla cevrili ¢cagdas Alaimo’ydu. Nasir da yeniden dogmus Santa
Ana,” diye yazmistir.

5 Haziran 1967 gunu sabah erken saatlerde Israil savas ugak-
lan1 dalgalar halinde ve siki bir diizenle Misir'a uctular. Butin
guna Misir uslerini bombalayarak gegirdiler. Gece ¢oktigiinde
ucyuz savas ucagini yani neredeyse Misir'in hava kuvvetlerinin
tamamini imha etmislerdi.

1ki gun sonra bir Israil kara kuvveti Kudus'i ele gegirdi. Bir
diger kuvvet Suveys Kanali'nin ucundaki Sina Coli'ne hicum
etti. Uctncisy, Suriye'nin baz1 kisimlarin isgal etti. Israil ya-
kin zaman savas tarihinin en hizli ve en dramatik zaferlerinden
birini boylelikle kazandi. Yaklasmakta olduguna inanilan Arap
saldirisim 6nlemek icin baslaulan Alu Giin Savasi, ABD-Israil
iligkileri tarihinin en kritik olayiydi.

O zamana kadar Amerika’nin en Israil yanhsi liderleri bile Is-
rail'i, Amerikan guvenligini yipratan, Birlesik Devletler’in sa-
vunmak zorunda oldugu zayif bir muttefik olarak goruyorlar-
d1. Cok daha biiytik tlkelere karsi savas alaninda kazandig za-
ferlerden dolay: Israil givenlik saglayan bir ulke olarak gorul-
meye basland1. Batinin omzundaki bir ytik —John Foster Dulles
“boynumuza baglanan kaya” diye nitelemisti— degil belirleyici
bolgesel giic haline geldi.

Johnson’un bolgedeki 6zel temsilcisi Harry McPherson, Be-
yaz Saray’a gonderdigi raporda, “Savasan lsrail solgun, siska
Yahudi klisesini kirdi. Benim gordugum askerler sert, kasl ve
bronzdular,” diye yazmistir.

Bu hizh savastan bes ay sonra Birlesmis Milletler Guven-
lik Konseyi meshur 242 sayili karan gecirdi. Bolgede saglana-
cak uzun donemli banisin temeli olan bu karar bugiine kadar
en fazla alinti yapilan dokiiman olmustur. Ama hi¢ de sasirti-
c1 olmayan bir sekilde savasan taraflarin hi¢birini memnun et-
memistir.

Israil, “yakin zamandaki ¢atisma sirasinda isgal ettigi toprak-
lardan” cekilmesini gerektiren maddeyi, baz1 bolgelerden ama
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tamamindan degil seklinde yorumladi. Araplar ise Israil'in isgal
ettigi tim topraklardan cekilmesi konusunda israr etiiler. Ay-
rica, karann geregi olan lIsrail’in “toprak butiinliguni ve siyasi
bagimsizligim” tamimay: da reddettiler.

Takibeden yillarda Birlesik Devletler kimi zaman lIsrail ile
Araplar genis kapsamh bir barisa dogru yonlendirmeye ¢aba-
ladi. Hepsi basarisiz oldu. Ekim 1973’te Yahudilerin bayrami
Yom Kippur sirasinda Suriye ve Misir, Israil’e saldirdi. Savas
basta Israil i¢in kotii gidiyordu ama basladiktan yedi gin son-
ra Birlesik Devletler yogun ikmal i¢in bir hava koprusu kurdu.
Neredeyse buitiin gin boyunca saatte bir cephane yuklu ucak
Tel Aviv'e indi. Bu bir haftadan fazla siirdu. Hava koprisu sur-
mekteyken Bagkan Richard Nixon'un 2.2 milyar dolarhk lsra-
il'e acil yardim teklifini Kongre kabul etti. Gu¢lenmis olan Is-
rail birlikleri savasin gidisatin1 degistirdiler ve savasi Kahire'ye
80 kilometre uzakhktaki bir yere kadar ittiler.

Yom Kippur Savasi'nin sonucunda lsrail askeri giiciin kon-
vansiyonel olmayan kullamimi temelinde bir stratejik kultir
gelistirdi. Bu durum, diinyanin cesitli bolgelerinde gizlice So-
guk Savas carpismalar: baslatmak isteyen ama yasal sinirlar-
la engellenen Amerikali liderlerin ilgisini cekti. Israil, Birlesik
Devletler'in degerli, yan gizli ortagy, Birlesik Devletler'in dog-
rudan yetistiremedigi anti-komunist giglerin egitimcisi, Bir-
lesik Devletler’in alenen kucaklayamadig) rejimlere ve isyan-
c1 gruplara silah gonderilmesi icin bir kanal ve diunya ¢apinda
uretken bir istihbarat kaynag haline geldi.

Cok eskiden beri Maya Kizilderililerinin yasadig1 Guatema-
la'nin bereketli volkanik daglannda 6lum gokyuzinden geldi.
1970’ler ve 80’ler boyunca Guatemala’da 6ldurulen insan sayisi
Latin Amerika'min geri kalaninda éldirilen toplam insan sayi-
sindan fazla oldu. Genellikle bicare Kizilderililerin hayatta gor-
dikleri hicbir seye benzemeyen ucaklardan saldirdilar.

O tuhaf goranumla ucaklarindan firtina gibi inen askerler
koyleri kusattilar, insanlan bir araya toplayip sansh olanlarin
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en geliskin teknoloji ile tretilmis silahlarla sldirduler. Oldur-
mediklerini iskence yapmak icin hayatta biraktlar. Yillar son-
ra Birlesmis Milletler'in yaptig bir arastirmada, Guatemala as-
kerlerinin “Maya topluluklarinin kitlesel imhasina yol acan asi-
n zalimlikle” saldirdigi ortaya ¢ikti. BM'in tahminine gore 1978
ile 1984 arasinda Guatemala askerleri ¢cogu silahsiz koyli olan
180.000 kisiyi oldurduler.

Bu donemin neredeyse tamaminda Kongre, Birlesik Devlet-
ler'in Guatemala'nin askeri rejimine silah satisim bir yasayla
yasakladi. Buna ragmen Guatemala'ya cephane yagdi. En dik-
kat cekici olan1 Aravas adl1 kisa mesafede kalkip inebilen ucak-
lard1. Bu ucaklar askerleri katliam yaputiklan koylere tasidilar.
Ordu ayrica helikopterler, kesif botlari, agir silahlar, bomba at-
ma duzenekleri, bin tane makineli tiifek ve elli bin saldin silah1
satin ald1. Hepsi tek bir kaynaktan geldi: Israil’den.

Guatemala istihbarat subaylan kurbanlarini bir lsrail firma-
sinin Ulusal Saray’a kurdugu bilgisayar sisteminin yardimiyla
takip ettiler. Israil'deki givenlik kuvvetlerinin egitimini yapan
Israil Savunma Kuvvetlerinden bir kidemli, Guatemnala ordusu-
nun askeri egitiminin basina getirildi.

Israil'in Guatemala’y1 desteklemesi konusunda kendisine so-
ru yoneltilen ABD Disigleri Bakanligi s6zciisi, “Yardim etmele-
rinden dolay1 memnuniyetsiz olmadigimizi belirttik,” demistir.

Baskan Ronald Reagan, Guatemala’daki gerilla ayaklanmasi-
ni1 savasmaya yemin ettigi global komunist saldirimin bir parca-
s1 gibi goriyordu. Ayaklanmay ezme kararhlig icersinde, Isra-
il'den Guatemala ordusunun istedigi her seyi satmasim istedi.
Israil hevesle kabul etti. Guatemala i¢ savasinin siddetlendigi
siralarda Israilli sirketler ordunun silahlannin neredeyse tama-
min1 —sadece 1984’te 20 milyon dolar- tedarik ettiler.

Israil gazetesi Ha'aretz’in 1985 yilinda bildirdigine gore, “Sa-
bah erken saatlerde operasyon yapan 6lum birimleri Kizilderi-
li olsun olmasin muhaliflere karsi, tarim kooperatifleri orgut-
lemeye calisan ya da kaybolan yakinlarinin akibetini 6grenme-
ye calisan koylilere, yoksul ciftcilere kars1 Uzi hafif makine-
li tifeklerini kullanmay: tercih ediyorlardi. Guatemala’y: zi-
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yaret eden Israilliler 6zel ordu birimlerinin Israil aniformala-
n giydigini ve Israil silahlan ile donandiklarim gorince ¢ok sa-
sirdilar.”

Guatemala’nin daghk arazileri kanla sulanmaktayken yakin-
daki El Salvador’da da benzer seyler olmaktaydi. Baskan Jimmy
Carter, 1977 yilinda askeri yardimi kesince El Salvador’a cep-
hane tedarikini esas olarak Israil yapmaya baslad. Israilli da-
nismanlar, Salvador gizli polisini ve ordunun secilmis birim-
lerini egittiler. Israil Disisleri Bakanhg genel direktoru, El Sal-
vador’daki Israillilerin “tarim danmisman1” oldugunda israr etti
ama gercek isleri o kadar iyi biliniyordu ki 144 tniversite 6g-
rencisinin Salvador i¢ savasinda kendi ilkelerinin rolinu pro-
testo eden dilekgeleri bir Tel Aviv gazetesinde yayinlanmist1.

1980’lerde Orta Amerika'daki ticiincii ¢atisma, Nikaragua’da
meydana geldi. Amerikallar tarafindan desteklenen “kontra”
gerillalar, solcu Sandinista rejimini devirmek icin savasiyorlar-
d1. Baskan Reagan “iilkemizi kuran atalanmizin ahlaken mua-
dili” diye nitelendirdigi kontralara kars: icten gelen bir baghlik
hissediyordu. Kongre kontralara yapilan yardimi kesince Rea-
gan lsrail’e yoneldi. Boylece Filtreli Caydanlik Operasyonu bas-
lad1. Operasyonun yoneticilerinden Yarbay Oliver North’a go-
re Israil, kontralara “birkag yuz ton silahi gizlice temin etti.” Is-
rail ayak izlerini 6rtmek icin kendi sahip oldugu silahlan degil,
sadece Filistinlilerden ele gecirdiklerini ya da Polonya ve Ce-
koslovakya'dan aracilar vasitasiyla satin aldiklarini gonderiyor-
du. Yarbay North’'un mahkemede acikladig gibi, Birlesik Dev-
letler, Israil’e “silahlara karsilik ABD hiikiimetinin Israil’in as-
keri ve ekonomik ihtiyaclarina karsi olabildigince esnek olaca-
g1 ve lsrail'in yardimlarinin bedelini 6demek icin bir yol bula-
cag1” givencesini verdi.

Kontralarin Honduras'ta is kurmalar1 Honduras ordusunu
ABD'nin temel miittefiklerinden biri haline getirdi. Guatema-
la ve El Salvador ordularn gibi Honduras ordusu da Kongre’'de-
ki bircok insanin tepkisine yol acacak bir zalimlikte davran-
d1. Israilliler hemen isin ustiine atladilar. Hondurash sendika-
cilan, savas karsitlarini ve diger muhalifleri kacinp 6ldurdigu
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sonradan ortaya ¢itkan kot sohretli 316. Tabur da dahil olmak
uzere secilmis birimleri egitmek icin danigmanlar gonderdiler.
1982’de bu baskilarin doruk noktasinda lsrail savunma bakam
Ariel Saron, Hondurash ziyaret etti ve Israil'in Honduras ordu-
suna tanklar ve savas jetleri satacagini duyurdu.

Honduras ordusunun komutani General Walter Lopez go-
revden ayrnldiktan sonra sunlar soylemistir: “Honduras 6zel
kuvvetlerinde Israilli damismanlarimiz vardi. Resmi olarak
‘devlet disr’'ndan gelmekle beraber Israil Savunma Bakanhg
aracihigryla bizim 6zel kuvvetlerimize destek veriyorlardi. Go-
riniste baskan ve askeri yetkililer icin 6zel guvenlik gruplari-
n1 egitiyorlardi ama esasi ¢ok farkliydi. Ozel operasyon dersle-
ri, binalan, ucaklari, rehineleri ele gecirme kurslan veriyorlar-
d1. Onlarla CIA arasinda koordinasyon vardi.”

Washington’un Orta Amerika’'daki bir diger musterisi, Pa-
nama’nin gugcli adami General Manuel Antonio Noriega'yd.
CIA'nin her yil miukafat olarak 200.000 dolar 6dedigi Norie-
ga uyusturucu trafiginden bir servet edinmisti. Bas danigsmani
ve canciger dostu Mike Harari Latin Amerika'daki en atesli Is-
rail ajaniydi. Daha oncesinde Mossad subayi idi ve 1972 Mu-
nih Olimpiyatlan’nda Israilli sporcular katleden Filistinli tero-
ristlerin izini surup oldiuren 6lum mangasimin basinda olma-
siyla in kazanmisti. “Deli Mike” Panama’da duzenledigi bir pa-
ra aklama operasyonuyla Noriega’nin uyusturucu karlarim Is-
vicre bankalanna yatirmasim saglady; Noriega'nin dasmanlan-
ni gizlice dinleme ve gozetlemesini saglayan bir sistemin tasa-
rimini yapti ve Noriega'nin yarim milyar dolar degerinde lsra-
il silahlar1 almasina yuksek komisyon karsiliginda aracihik etti.

Israil Meclisi’nin bir uyesi olan General Matityahu Peled, 1il-
kesinin operasyonlar bolgede zirveye ulastiginda, “Orta Ame-
rika'da Israil ABD y6netiminin ‘pis isler'ini yuklendi. Israil Bir-
lesik Devletler’in sug ortag: ve eli kolu gibi davranmaktadir,”
demistir. .

Israil'den yardim isteyen sadece Orta Amerika ordulan de-
gildi. Bolivya, $ili ve Dominik Cumhuriyeti'nden Burma, Fi-
lipinler ve Endonezya'ya kadar tum dunyanin diktatoérleri, as-
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kerlerini Galil saldin silahlar ve Uzi hafif makineli tufckleriy-
le donattilar.

Israil, Baskan Reagan’in atesli bir bicimde destekledigi ama
Kongre kisitlamalan dolayisiyla silahlandiramadig Giiney Af-
rika’'nin 1rkai rejiminin de ana silah saticisi oldu. Israilliler, Gu-
ney Afrika'min secilmis polislerini ve askeri birimlerini egittiler;
ordusuna tank ve havacilik teknolojisi sattilar; Galil tufekleri-
nin Guney Afrika'da bir fabrikada iretilmesi icin lisans verdi-
ler; hatta nukleer silahlarin gelistirilmesi icin rejime danisman-
ik yapular. Nazi taraftan eylemlerinden dolay: lkinci Diinya
Savasi sirasinda Britanyalhilarin hapse atmis oldugu Guney Af-
rika'min Basbakani John Vorster, 1976 yihinda Israil'de kirmiz
halilarda karsilandi, Yad Vashem Soykirim anitina celenk koy-
du. Bagbakan Ishak Rabin resmi yemekte iki iilke arasinda “ka-
zanch isbirligi atmosferi” yarattig1 icin ona 6vguler duzdu.

Israil, Washington tarafindan desteklenen onlarca gerilla ve
paramiliter kuvvetin egitimini yapt1. Kolombiya'da ciftlik sahip-
lerinin ve uyusturucu trafigini duzenleyenlerin kendilerini ko-
rumak ve dusmanlarini 6ldurmek icin kullandiklan 6zel guven-
lik guclerini kurdu. Aym seyleri Ferdinand Marcos’un diktator-
lug sirasinda Filipinler'de de yapti. 1986’da Israilli ve Amerika-
1 damismanlar, Muammer Kaddafi rejimine karsi savasmak tuze-
re ikibin Libyah surguniin gerilla kuvveti haline getirilmesinde
birlikte calistilar. Kongre, Angola'daki anti-Marksist isyancilara
ABD yardimim yasaklayinca Israil, paralar1 dolayh olarak Rea-
gan tarafindan odenen egitimcilerini oraya gonderdi,

Basbakan Simon Perez biyografisini yazan kisiye sonradan
sunlar anlatrmistir: “Bu ortaklikta Israil’in rolu araciliku. Bun-
lar, Birlesik Devletler’in yardim etmek istedigi tlkelerdi. Yard:-
mu Israil aracihgiyla gondermek ya da bu tlkelere ihracat yap-
mak icin Israil'i cesaretlendirmek ¢ok uygundu.”

Bu nahos tlkelerin hepsinin Washington’da guglu dostlar
vardi ama bu dostlar kamuoyunun 6ntinde onlara kucak aca-
muyorlardu. Israil'in boyle bir kisitlamasi yoktu. Birlesik Devlet-
ler’in yardim etmek istedigi ama edemedigi hangi ulke olursa
olsun lsrail yardim edebilirdi ve etti de.
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O zamanlarin ¢n énemli lsrailli diplomat1 David Kimche da-
ha sonra sunlari hatirlamaktadir: “Dinyanin gesitli yerleri hak-
kinda cok ¢ok yakin diyaloglar kurduk. Ugiincii Diinya tlkele-
rinde, Ortadogu’da ve baska yerlerde neler yapilabilecegini tar-
usirdik. Biz kendi fikrimizi soylerdik, onlar da kendi fikirleri-
ni. Cok yakin bir diyalogtu.”

1984 yilinin baslarinda bir gun Baskan Reagan’in ulusal gu-
venlik damismani Robert MacFarlane, Suudi Arabistan'in Was-
hington el¢isi, kibar ve dunya zevklerine dugkun bir insan
olan Prens Bender bin Sultan’a “sohbet olmayan bir konus-
ma” yapmalan gerektigini soyledi. Kralligin ¢ek defterine Ben-
der’in ulasim yetkisi vardi ve konusmadan ne ¢ikacaginin far-
kindaydi.

“Ne istiyorsunuz?” diye sordu.

Cevap, Nikaragua'daki kontralar i¢in ayda bir milyon dolar
olarak geldi.

Yeni biten yilda petrol satislarindan 36 milyar dolar kazan-
mus bir ilkenin bagisiydi bu. Prens Bender, Suudi Arabistan’in
bunu saglayacagini soyledi. Kisa bir suire sonra MacFarlane kat-
kiy1 iki katina ¢ikarmalarin istedi. Ona da tamam dedi. Suu-
di Arabistan kontra meselesine toplam 32 milyon dolar katki-
da bulundu. Miktann tamami Amerikan yasalarinin hilafina el
altindan toplandu.

1980’lerde Birlesik Devletler’in aklin1 kurcalayan tek ilke
Nikaragua degildi. Diilnyanin 6bur tarafinda, Afganistan’da,
baska bir anti-komiinist savas baslamisti. CIA'nin arka ¢ikti-
g1 gerillalar zorlu Kizil Ordu’yla doviisiiyorlardi. Bu, CIA'nin
baslattig1 operasyonlarin maliyeti en yitksek olaniydi. Birlesik
Devletler finansman icin Suudi Arabistan’a yoneldi. Suudiler,
kesenin agzin1 o gune dek higbir iilkenin Amerikanin ortilu
savaglar icin yapmadig olcude agtilar.

Suudi Arabistan Soguk Savas taahhuduni burada inandinc
bir bi¢imde teyit etmis oldu: benim ¢ek defterim senin ¢ek def-
terindir demis oldu.
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Suudi prensler, CIA bagkan William Casey’i o kadar ¢ok se-
viyorlardi ki Riyad’da ona bir villa vermislerdi. Villada otuz
adet sanat eseri ¢anak vardi ve ¢anaklarin i¢inde Casey’nin en
sevdigi atisurmalik olan cevizin cesitli cinslerinden olurdu.
Ama 1984 yilinin baslarinda Casey kralliga gizli bir ziyaret yap-
tiginda kuruyemisten baska bir seyin pesindeydi.

Afganistan’daki miicahidin ayaklanmasi1 CIA’nin tarihinde-
ki en atesli ve en pahali operasyon olmustu. Casey operasyo-
nu daha da genisletmek istiyordu. Kral Fahd’a bu savasin ¢ok
kritik oldugunu ve bunun nefret ettikleri Sovyet giiciini yikma
yolunda Amerikalilarla Suudiler icin bir sans oldugunu soyledi.
Bunu gerceklestirmek icin de Birlesik Devletler hukumetinin,
kendi saglayabildiginden fazlasina ihtiyac vardi.

Casey “Bize yardim etmek icin ne yapabilirsiniz?” diye Kral
Fahd’a sordu.

Fahd, “Siz yapabildiginizi yapin,” diye yanitladi. “Aynisim
da ben yaparim.”

Kisa bir siire sonra kidemli bir Suudi istihbarat subay: Afgan
isyancilarin us kurduklar Pakistan’a gitti. Pakistan diktatori
General Muhammed Ziya il Hak onu 6zel olarak karsilad1. Zi-
ya, subayin soyleyecekleriyle degil, daha ¢ok yaninda getirdi-
gi kutunun icindekilerle ilgiliydi. General yardimcilanna ku-
tuyu diger odaya gotirmelerini ve agmalarini emretti. Az sonra
yardimailar iyi haberle donduler. Kutu toplam 1.8 milyon do-
lar degerinde yeni basilmis yuz dolarlik banknotlarla doluydu.

O gunden sonra CIA Afganli isyancilara ne kadar para gon-
derdiyse Suudiler de sadik bir bicimde ayn1 miktarda gonderdi-
ler. Bu su anlama geliyordu; 1985’te 470 milyon dolar, 1986’da
630 milyon dolar ve takip eden birkag yil daha artarak giden
bir meblag. Nihayetinde Suudi Arabistan Afgan ayaklanmasina
katki olarak 6 milyar dolar gondermis oldu.

Bir keresinde Suudi istihbarat direktoru Prens Turki el Fay-
sal “Biz operasyon yapmayiz,” diye aciklamisti. “Nasil yapilaca-
gin1 bilmeyiz. Biz sadece ¢ek yazmay: biliriz.”

Miicahidin’e yaptiklar hatir1 sayihr katkinin yam sira Suudi-
ler, Pakistan ordusuna ve istihbarat servisine de ytzlerce mil-
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yon dolar gonderdiler. Daha da 6tesi, Amerikal dostlarinin ve
kendilerinin yardim ctmeye deger gordiikleri hitkumetlerin, is-
yanci kuvvetlerin ya da liderlerin hepsine yardim ettiler. Was-
hington icin gozde bir Arap lider olan Enver Sedat’a yilhk 200
milyon dolar yardim gonderdiler; solcu bir ayaklanmayla kar-
st karsiya kalan tutucu Yemen rejimine Amerikan silahlan sa-
tin alabilmesi icin para verdiler; isyancilar, diktator Mobutu Se-
se'yi tehdit etmeye baslayinca Zaire’ye giden Fas birlikleri icin
acil olusturulan hava koprusunii finanse ettiler; New York Ti-
mes’in yazdig uizere, “1970’lerin sonunda Somali'nin Sovyetler
Birligi'yle ittifakina son verip Batr'ya yonelmesine katkida bulu-
nan 6nemli miktarda paray:1 Somali hikkiimetine” gonderdiler.

Henry Kissinger sonradan soyle yazdr: “Diger kanallarda da
Suudilerin yardimkar ayak izlerini sik stk gordam. Ama dyle-
sine goze carpmayan bir sekildeydi ki ani bir rizgarla izler si-
linip gidiyordu.”

Suudiler, Amerikal liderlerin himayesindeki projeleri des-
teklemeyi surdururken Amerikali liderleri de unutmadilar.
John F. Kennedy Sahne Sanatlar1 Merkezi'nden tutun uyustu-
rucuyla mucadele kampanyasi “Sadece Hayir De”ye kadar bas-
kanlarin ya da etkili kisilerin gézde projeleri icin ne zaman
para istense yardim etmekten mutluluk duydular. Suudiler,
Jimmy Carter'inkinden itibaren tum baskanlik kituphaneleri-
nin ingaatina 10 milyon dolar mertebesinde bagis gonderdiler.
Nancy Reagan’in mucevhere digkin oldugunu 6grenince ona
2 milyon dolar degerinde pirlanta gonderdiler. Nancy Reagan,
pirlantalarla New York tasarimcis1 Harry Winston’a bir tag yap-
urttr. Kisa bir sure sonra Mrs. Reagan, Prens Bender’e, zor du-
rumda olan eski Beyaz Saray calisan1 Michael Deaver’e bir is
bulup bulamayacagim sordu. Bender bu kisiyi danisman olarak
ise ald1 ve hicbir is istemeden ayda 50.000 dolar maas 6dedi.

Suudi Arabistan o kadar zenginlesmisti ki bu katkilann hazi-
nesini gocertmesi mumkin degildi. Petrol fiyatiyla birlikte ge-
liri cok yukselmisti. 1969-74 arasinda bes yillik biitgesi 9,2 mil-
yar dolarken daha sonraki bes yilhik dénemde 142 milyar do-
lar oldu.
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Suudi Arabistan’in Afgan isyancilanna gonderdigi para ye-
rini buldu. Gericilerin sahi, Suudilerin nefret ettigi Sovyetler’e
siki bir darbe indirilmesine yardimci oldu. Ayrica gelismis si-
lahlar satin almak istedikleri Birlesik Devletler’in minnettarh-
gim1 da kazanms oldular. 11k talep carcabuk geldi. Bagkan Re-
agan’dan satis1 kanunla yasaklanmis olan dortyuz adet Stinger
ucaksavar fizesi istediler. Reagan acil bir kararname ¢ikarttir-
di ve fiizeleri gonderdi.

Prens Bender’e “Dostlara sart ileri sirmilyoruz,” demisti.

1zleyen yillarda Suudi Arabistan’in Birlesik Devletler’den sa-
un aldigy silahlar diger tlkelerin satin aldigindan daha fazla ol-
du. 1972'de 305 milyon dolar degerinde silah satin aldi1. 1975’
gelindiginde bu rakam on kattan daha fazla oldu, 5 milyar dola-
r1 buldu. Bu satislar1 Kongre’den gegciren siyasi ittifak —~ABD sa-
vunma sanayi, Beyaz Saray ve Suudiler— tarihindeki tek 6nem-
li yenilgiyi yasayan Israil lobisiyle bile bas etmeyi becerdi. 1981
yilinda Israil'in siddetli itirazlarina ragmen Kongre, Suudi Ara-
bistan’a 8.5 milyar dolarlik AWACS erken uyan ugaklarinin sa-
tisin1 ucu ucuna da olsa onaylad

Bu tartismalar sirasinda Bender, “Bizim Amerika i¢in yaptik-
larimiz1 bilseniz sadece AWACS’lan1 vermez, niikleer silahlan
da verirsiniz,” demisti.

Diunya degisti ama bu silahlarin satis1 durmad, hatta yavas-
lamad bile. 1990’da New York Times “ABD, Suudilere 20 Mil-
yar Dolarlik Silah Satiyor; Tarihin En Buyik Silah Anlagsmasi,”
diye manset atmist. Onyedi y1l sonraki bir manset neredeyse
aymdir: “ABD Suudi Arabistan’a ve Diger Korfez Ulkelerine 20
Milyar Dolarlik Silah Teklif Ediyor.”

Bu anlasmalar Suudi Arabistan’a biiytik askeri gii¢ verdi ama
ulkede rejimlerini alacakaranlkta surdurmektedirler ¢unki
Birlesik Devletler’le yakin iliskilerini ilan etmislerdir. Baz1 Su-
udiler —saf Islam’in savunucusu olan bir rejimle diinyanin en
guclu Hiristiyan ulusu arasindaki- bu ortaklig: rejimin ikiyuz-
lalugunun sembolu olarak gormektedirler. Bunun yam sira
yatlarla, 6zel jetlerle, degeri yuksek mulklerle, kumarhaneler-
le, multi milyon dolarlik ahisveris alemleriyle ve yozlasmis sefa-
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hatlerle 6zdeslestirdikleri Suudi prenslerin yasam tarzina tep-
ki duymaktadirlar.

Bu ikiyuzlulige karsi duyulan ofke, beyinleri Vahabi Islam’in
prensipleriyle islenmis bazi gen¢ Suudileri rejimin dismanina
donustirmeye bagladi. Rejimi bu tehditten korumak igin tut-
kulu idealistleri yurtdisinda savasmaya gondermekten daha iyi
bir yol var miydi? Miicahidin’in yaninda savasmak icin binlerce
Suudi, Afganistan’a gitti. Bazilar1 da Kesmir, Bosna ve Cecenis-
tan’da savasti. Boylece, uzaklarda baska davalar ugruna savas-
mayan az saylda insan Suudi rejiminin aleyhtarhgini yapacakut.

El-Suud ailesinin kurdugu denge —Birlesik Devletler’le ku-
caklasip prenslere adi1 kotuye ¢cikmis, Islam’a uygun olmayan
hayat sirmelerine izin verirken diger yandan hosgéristz bir
Islam vaaz etmek- 6zel bir diizenlemeyle mimkiin hale gel-
mistir. Bu dizenleme aile ile Vahabi din adamlan arasinda ya-
pilmis bir pazarhikur. Rejimin iktidara gelmesini ve o zaman-
dan beri hakimiyetini sirdirmesini bu pazarlik saglamistir.

Kendilerine muvahhidin ya da “birlestirici” diyen Vahabi Mus-
limanlar muzikten, ¢ini islemeli camilerden tirnak cilasina ka-
dar icinde bir nebze gosteris olan her seye karsidirlar. Bazila-
r1 Muhammed Peygamberin yasamis oldugu 7. ytizyildan son-
ra icat edilen her turla aletin kullanilmasina muhalefet eder-
ler. Resim, fotograf ve televizyonunun yanisira oyma resim-
lerden nefret ederler. Hiristiyanlar ve Yahudileri hor gorirler
ama sapkin Muslumanlari, ozellikle de Sufileri ve Siileri daha
da siddetle kinarlar.

El-Suud ve el-Vahab ailelerinin muttefik kuvvetleri Arap Ya-
rnimadas’'m yaklasik ikiyiz y1l boyunca sallayan bir dizi sava-
sa baglamislardi. 20. yuzyilin baslarinda, Britanyalilarin da yar-
dimiyla Arabistan’in biyuk bir kismim istila ettiler ve 1932°de
kendi devletlerini, Suudi Arabistan1 kurdular. Bati'da 1bni Su-
ud olarak tamnan liderleri Abdilaziz ibni Abdulrahman ibni
Faysal el-Suud, lkinci Diinya Savasi sona ermekteyken Frank-
lin Roosevelt'le USS Quincy’de bulusan kisiydi.
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Amerikallar, onlara comertce petrol saglayan, karlarinin co-
gunu silah alim1 seklinde Birlesik Devletler’e geri 6deyen ve
tum diinyada Amerikalilarin ¢ikarlarim sadik bir bicimde kol-
layan boyle bir dosta sahip olduklar i¢in kendilerini sansl his-
sediyorlardi. Bu iliski Amerikan dis siyasetinin temeli haline
geldi. Hatta siyasetin 6nune gecti. Jimmy Carter “simdiye kadar
Suudi Arabistan’dan daha ¢ok isbirligi yapan bir ulus olmad1*
derken muhtemelen abartmiyordu. Bir nesil sonra George W.
Bush'un el-Suud monarsisinin “ebedi dostlugu”na kadeh kal-
dirmasi mantikl sebeplere dayaniyordu.

Bu monarsi, iktidan Vahabi din adamlaniyla paylasarak yo-
netimini surdurmektedir. Yonetimdeki aile, din adamlarinin
sert dini kanunlar1 uygulamasina imkan verir. Ayrica Suudi
Arabistan’da ve tum Misluman dunyada koktenci dini okullar
kurabilmeleri i¢in onlara ¢ok buytik miktarda para verir. Karsi-
liginda din adamlar: da el-Suud ailesinin Islamiyet'e uygun ol-
mayan yonlerini ve Birlesik Devletler’le yaptig: ittifaki gormez-
den gelir.

CIA direktoru James Woolsey'in ortaya koydugu gibi bu an-
lasmanin 6z1, “Vahabilerin inanglarim yaymak icin gerekli pa-
rayl, hayal bile edemedikleri ol¢ude biiyiik miktarda paray: al-
masi ve digerlerinin de Suudi tahtim korumasidir.” Bu anlas-
madan dolay: hayal kinklig1 yasayan baz1 Suudiler birkag kere
krallig1 sarsan eylemler yaptilar. Daha acik toplumlarda mum-
kiin olan konusma hiirriyeti yasaklandig icin birkag kere sid-
detli patlama yasandu.

Suudi devletine karsi yapilan en sasirtici darbe 20 Kasim
1979 sabahi, saat 5:18°’de Mekke'nin sicak ¢6l havasinda ezan
okunurken basladi. Cuheyman el-Uteybi isimli suikastg1 ses-
sizce iman sahiplerinin arasina karst1. lffetsiz el-Suud ailesi-
ne hizmet etmeyi icine sindiremedigi i¢in Ulusal Muhafizliktan
aynhp, aileyi “kotulik ve ¢arime”nin kaynag olmakla sugcla-
yan bir dizi brostir yazmis olan bir kacakt1.

Aralarinda, rejimin yillar 6nce zalimce ezdigi dini bir isyanin
ileri gelenlerinin de bulundugu tutkuyla inanan insanlarin ya-
sadip1 kasabalan aylarca gezmisti. Birkag¢ yuz takipgisini bira-
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raya topladi ve onlan Mckke'ye getirdi. Son dua icin 6lilerini
Mescid-i Haram’a getirenler gibi kefenle ortillmiis sedyeler ta-
styorlardi. Kefenlerin alindan tabancalar, otomatik tifekler ve
cephane cikt.

20 Kasim’da cami imami ezan okumaya bagsladiginda Cuhey-
men ¢iplak ayaklariyla kalabaligin icinden firlad. .

Genis avluda bulunan takipgileri, “Iste Mehdi! lste Dogru
Yolu Gosteren!” diye bagirinaya basladilar. Bir yandan bagirir-
ken bir yandan da caminin yirmibes kapisim kapatip giysileri-
nin alundan silahlarim ¢ikardilar ve direnmeye calisan guven-
lik gorevlileriyle polisleri vurdular.

Mescid-i Haram imansizlar tarafindan degil iman sahiple-
ri tarafindan ele gecirilmisti. Ug talepleri vardi: el-Suud ailesi
tahttan indirilecek, Birlesik Devletler’le iliski kesilecek ve kral-
liktaki herkese siki dini kanunlar uygulanacakti.

Bayiltic1 gaz bombalar: kullanan Fransiz komandolarin yar-
dim ettigi Suudi askerlerin Mescid-i Haram ele gecirmeleri on-
dort gin surdi. Isyancilar yer alundaki tinellere ve bolmelere
kadar geri cekildiler.

Britanyali yazar Robert Lacey kusatmayi anlatirken, “Tek bir
isyanci bile gonilli olarak teslim olmads; kurulan tuzaklardan
kurtulup ac1 sona dogru siddetle savastilar,” diye yazmistir. “So-
nunda, 4 Aralik 1979 Sah ginu, kusatmanin basladig) gunden
iki hafta sonra, saldirganlar bir yigin adamin onlar1 beklemek-
te oldugu metal kapidan disar firladilar. Yuzleri isle kapkaray-
dy, lime lime olmus giysileri kan ve kusmukla 1slanmist1. Gaz et-
kisini gostermisti. Bazilan kontrolsuz bicimde titriyordu. Silah
kasalarinin ve brosir yigininin icine saklanmis birinin gézleri
koseye sikistirllmis vahsi bir hayvanin gozleri gibi korku doluy-
du. Suudi subay ‘Adin ne? diye sordugunda ‘Cuheyman’ dedi.”

Resmi kayitlara gore Mescid-i Haram’'da her iki taraftan da
yuzden fazla insan 6ldu. Bagka tahminlere gore ise binlerce in-
san olmusti. Hemen ardindan iilkenin kamuya acik sekiz mey-
daninda Cuheyman ve altmisiki takipgisinin boyunlarn vurul-
du. Yurttaslar, Allah'in isteklerini el-Suud ailesinden daha iyi
bildigine inanlarin akibetine sahitlik etmeye cagrildilar.
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Kurbanlardan biri, celladin kilic1 inmek tizereyken “Ne yap-
tiklarini biliyorsunuz!” diye bagirdi. “Gunahlarina, ahlaksiz-
hiklarina sahitsiniz! Bizden beter olsunlar!”

Mescid-i Haram'in zaptedilmesiyle sarsilan el-Suud rejimi-
nin nasil tepki gosterecegine karar vermesi gerekiyordu: di-
ni fanatikleri ezerek mi yoksa onlar1 yatistirmaya ¢alisarak m1?
Yatistirmay: sectiginde kimse sasirmadi. Vahabi prensiplere sa-
dakatini gosterme kararlihig) ile rejim, emekleyen modernles-
menin baski altina alinmasini emretti. Tim kuaférler kapandi
ve televizyonlardaki tum kadin sunucular isten ¢ikarild.

Yillar sonra bir Suudi gazeteci, “1979un asirilarimi 6ldardik
ama oldurdukten birkag ay sonra onlarin ideolojilerini benim-
sedik,” diye yakinmist1. “Onlara istediklerini vermis olduk.”

Suudi rejiminin sonraki buyik krizi Saddam Hiseyin Irak
birliklerini Kuveyt’i istila ve isgal etmeye gonderdikten sonra,
1990’da yasandi. El-Suud ailesi eger durdurulmazsa Saddam’in
Suudi Arabistan da isgal edeceginden korkuyordu. Baskan
George H. W. Bush’un st seviye yardimcilan Riyad’a geldik-
lerinde Kral Fahd panik i¢indeydi. Fahd onlara Saddam’a kar-
s1 yapilacak savas neye mal olursa olsun Suudi Arabistanin bu
bedeli 6deyecegini soyledi.

“Dostlar arasinda paranin ne 6nemi var?” dedi. “Maliye ba-
kanina gidin ve sizin i¢in uygun olan miktar1 ya da neye ihtiya-
ciniz oldugunu soéyleyin.”

Korfez Savasi'mi saglama almak i¢in Suudi Arabistan 50 mil-
yar dolar 6dedi. Yuzbinlerce Amerikan askeri ve devasa miktar-
larda askeri donanim saganak gibi kralliga bosald1. Savas ora-
daki uslerden yola gikilarak yapildi. Kraliyet ailesinin Misli-
man kardes bir devlete kars: Birlesik Devletler'in yaninda yer
alma karan baz1 Suudileri hircinlastirdi. Savas bittikten sonra
teroristler krallik icinde saldirilara basladilar. Basarilan arasin-
da Basra Korfezi yakinlarindaki Hobar Kulelerine yapilan inti-
har saldiris1 vardi. Saldirida 17 Amerikali gorevli 6ldu ve yakla-
sik dort yuzi de yaralandi.

Daha sonra Suudi Arabistan disinda Suudi milyoner Usa-
me bin Laden’in onderliginde yeni ortaya ¢ikmakta olan teror
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grubu El-Kaide'ye isnat edilen iki saldin oldu. 1998’de Ken-
ya ve Tanzanya’da Amerikan elgilikleri bormbalandi, 244 kisi
oldu. 1ki y1l sonra Yemen sahilinde demir almis olan USS Co-
le destroyerine bombali saldir1 yapildi. On yedi Amerikal de-
nizci 6ldu.

Durum béyle olunca 11 Eylal 2001 yilindaki teror saldiri-
sinin ondokuz hava korsanindan onbesinin ve onlar bu gore-
ve gonderen adamin Suudi Arabistanli olmas sasirtic1 degildir.
El-Suud ailesinin denge politikas1 dayanaksiz hale gelmistir.
1ki onemli destegi —Birlesik Devletler ve Vahabi Islam— dogala-
1 geregi oylesine birbirlerine karsidirlar ki biri digerini kin do-
lu bir sekilde bertaraf etmeliydi. 11k harekete gecen Suudi Ara-
bistan’in kendi irunu oldu.

Korkung bir sekilde 6lkelenmis olan Bagkan Ronald Reagan,
Beyaz Saray telefonundan “Bana yalan soyleme!” diye haykirdu.

Israil Basbakan1 Menahem Begin, Amerikal liderler tarafin-
dan bu sekilde muamele gormeye alisik degildi. Baskam sakin-
lestirmeye calisti. Reagan'a, Israil kuvvetlerinin Beyrut'u bom-
baladigina ve Amerikalilan 6ldurdigune inanrnakla buyuk ha-
ta yaptugim soyledi. Israil isgal kuvvetlerinin, tam aksine, hiz-
l bir operasyonun ardindan Beyrut'u terk ettigini ve kendi top-
raklarina cekildigini soyledi.

Reagan her zaman Israil taraftan olmustu ama Begin'in dog-
ru soylemedigini biliyordu. Telefonda konustugu Beyrut’taki
ozel temsilcisi Philip Habib katliami kendi gozleriyle gormustu
ve dehset verici detaylar1 anlatmisti. Daha fazla kanita ihtiyag
varsa, Amerikan televizyon istasyonu canli yayin yapmaktaydi
ve sehir Israil bombalariyla harap olurken Beyrut'taki muhabir
nefes nefese yorum yapiyordu.

Reagan, “Oturdugum yerde CNN’den goruyorum her se-
yi” diye Begin’e bagirdi. “Bir diinya liderinin digerine soyledigi
s6z namus sozudur. Din bana geri cekilecegini soyledin. Sim-
di de cekildigini soyluyorsun ve ben buradan cekilmedigini go-
rayorum!”
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Israil’'in uzayip giden Lubnan savasi ve ozellikle milislerin Is-
rail korumas: altindaki Sabra ve Satila milteci kamplarinda bir-
kag yuz sivil Filistinliyi 6ldiirmesi Amerikalilarin Israil algisim
degistirdi. Israil'in kontrol ettigi topraklarda Yahudi yerlesim-
leri surekli olarak genisledi. Filistinliler, Israil'in ¢ok sert bir bi-
cimde bastirdigy iki ayaklanma, intifada, baslattilar. 2008'in so-
nunda, Gazze'deki sivil yerlesimleri terk edip birliklerini ¢ek-
tikten ¢ y1l sonra, Filistinlilerin fuze saldirisiyla harekete ge-
cen lsrail, Gazze'ye yikic bir saldin baslatti. Ardindan, Birles-
mis Milletler mufettisleri tarafindan “sivil nifusu cezalandir-
mayl, asagilamayi ve terorize etmeyi amaglayan kasith ve oran-
tisiz bir saldin” seklinde tanimlanan sert bir abluka uyguladi.
Bazen “Exodus etkisi” olarak adlandirilan Amerikahlarin ideal-
lestirilmis bir Israil'e duyduklar1 hayranlk zayiflamaya basladi.

Butun bu yillar boyunca Israil ile Araplar arasinda yapi-
lan pazarliklar 6nemli sonuglar dogurdu. En kayda deger ola-
m lIsrail'in Sina Yarimadasi'ndan cekilip Bat1 Seria ve Gazze'de-
ki Filistinlilere sinirh kendi kendini yonetme hakk: vermesiy-
di. Basbakan Begin ve Bagkan Sedat, 1979 yilinda Beyaz Sa-
ray'in ¢imenlerinde el sikistilar ve uzlasmalar: onlara Nobel Ba-
ris Odulinu getirdi. 14 yil sonra, yine Beyaz Saray’da, Basba-
kan 1zhak Rabin ile Filistin lideri Yaser Arafat baska bir anlas-
ma icin el sikistilar ve onlar da Nobel Odulirnu aldilar. Arap
devletlerinin bazilari, gonilsuzce de olsa, Israil'in varliginin
Ortadogu’da kaha bir olgu haline geldigini kabul etmeye bas-
ladilar. Yine de, ¢ikardiklar: buyiik guriltiiye ragmen bunlarin
hepsi anlik basarilar olarak kaldilar. Dunya bir dizi replik din-
ledi —Camp David Anlasmasi, Madrid Konferansi, Oslo llerle-
mesi, Yol Haritasi, Wye River Bildirisi, Annapolis Baris Konfe-
ransi— ama bircok Filistinli i¢in bunlar geri plandaki ugultudan
baska bir sey degildi. Kriz hi¢ bitmek bilmedi. Ortadogu’da-
ki en etkili oyuncu olan Birlesik Devletler gecmiste davrandig
gibi davranmaya devam ettigi surece kriz de devam edecektir.

Soguk Savas siddetlenmekteyken Birlesik Devletler’i Israil ile
Suudi Arabistan’a baglayan ortaklik net olarak stratejik amag-
lara hizmet etti. O gunden beri diinya kesin olarak degisti. Su-

191



per gug rekabetinin zorunluluklarindan kurtulmus olan Ame-
rika’nin bu ortakliklara yeni bir sekil verme sans1vardir. Ortak-
liklarin Ortadogu’yu yeniden sekillendirebilecek bicimde de-
gisme imkan1 var m1? Birlesik Devletler yeni stratejik ortak ara-
yisina mi1 girmeli? Eger oyleyse yeni ortaklar icin nereye bak-
mal1? Boyle karmasik sorulara ¢oztm bulma konusunda Ame-
rikan politik sisteminin ad1 kétiiye gikmistir.

Gecmisteki Ortadogu yaklasimlar ancak gecmisteki basa-
risizhiklarinin tekrarlanmasim getirir. Pazarhik mantig: barn-
sin dusman haline gelmistir. Bolge yepyeni bir sey icin gozya-
s1 dokmektedir. Bu ne olabilir?
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7

Boylesine Sarmas Dolas

Tarafsiz kalmam sizin icin daha iyi. Beni zorlamayin. Beni kom-
sulanma ihanet etmeye zorlamayin. Arkadaslanmi ve ailemi duis-
mana déniistiirecek seyler yapmaya zorlamayin beni.

Arkadasim Halit Batarfi'yle bir yaz aksami gec¢ vakitte Cid-
de’de Kizildeniz kiyisindaki restoranda otururken Birlesik Dev-
letler’in tilkesine nasil davranmas gerektigini sordugumda bu
sekilde cevap verdi. Aksamimiz, Suudi Arabistan’da bir kisi ya-
sal olarak ne kadar eglenebilirse o kadar eglenceli geciyordu.
Yukanda yildizlar parhyor, asagida denizin dalgalan sipirdi-
yordu. Arkamizda popiiler restorantlarin —Friday’s, Applebee’s,
Ruby Tuesday, Burger King— neonlar1 yanip soniyordu ama
biz lezzetli yerel deniz uirinlerinin tadina vanyorduk.

Suudi Arabistan’da eglence fikri —~zevkle gecirilen zamanlar,
bedensel zevkler, aliskanliklarin ve zorunluluklarin hakimiye-
tinden kagis— buyuk oél¢ude kotu goralir. Alkollu icki igmek
yasakur. Evli degillerse bir erkekle bir kadin kamuya acik yer-
de birlikte yemek yiyemezler. Konusma 6zgurlagu vardir ama
ortodoks olmayan fikirler yayinlanamaz. Halit eskiden gazete-
ciydi ama editorleri hiktuimetin yazih olmayan kurallarini uy-
gulayarak bircok makalesini reddetmislerdi. Halit simdi otel
yoneticilerinin egitim gordugu bir okulda isletme dersi veriyor.
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Bazi insanlar kabugunu kinp Vahabi koktenciligi ile ittifaka
son vermesi, konugina ozgurlugu uzerindeki kisitlamalan kal-
dirmasi ve yurttaslarinin istedikleri gibi yasamalanna izin ver-
mesi konularinda Birlesik Devletler’in Suudi Arabistan’ zorla-
masi gerektigine inaniyorlar. Bazilan ise Birlesik Devletler’in,
ullkeyi ayaklanmaya, devrime ve koktenci yonetime gotiirebile-
cek reformlar konusunda Suudi Arabistan1 uyarmasi gerektigi-
ni dusuniyorlar. Hangisi dogru yol?

Hicbiri.

Amerikalilar Suudi Arabistanin ne olmasini istiyorlar? Ne
yapmasini istiyorlar? Acihm mi? Baski m1? Ortadogu’daki han-
gi lideri desteklemeli, finanse etmeli, hangisine kars1 olmali ya
da hangisiyle kavgaya girmeli? Hangi tilkelere petrol vermeli?
Hangilerini boykot etmeli? Suudi Arabistan i¢in en iyi yonetim
bicimi mutlak monarsi mi? Hangi politik sistem daha iyi ola-
bilir? Birlesik Devletler el-Suud ailesini gitmeleri gereken yola
nasil sokabilir?

Franklin Roosevelt'in 1bni Suud ile USS Quincy’de bulusma-
sin1 takip eden neredeyse tug¢ ceyrek asir boyunca Amerika’da
politikalar olusturanlar bunlar gibi tartismal sorulara ¢ok
enerji harcadilar. Washington’un Soguk Savas’a saplanip kaldi-
g1 yillarda bu tartismalarin bir anlam vardi. Artik yok. Suudi
Arabistan sekillendirmek ve yonlendirmek artik Amerika'nin
isi degil. O Suudi Arabistan’in isi.

Amerika’nin Ortadogu yaklasimini sifirlayip yeni bir yaklasim
olusturmasi, sadece yeni ortakliklar kurulmasim degil eskilerin
de yeniden bicimlendirilmesini gerektirir. Birlesik Devletler’in
en eski ortakhiklar1 Suudi Arabistan’la ve Israil’le olanlardir. Bu
iliskilerin ikisi de Amerika icin degerlidir ve gelecekte de oy-
le olmaya devam edecektir. Bu iliskileri koparmak Amerika’ya
kazang getirmez. Sadece politik, ekonomik ve ahlaki sebepler-
le degil. Ayrica da politik riizgarin yon degistirmesiyle ortakla-
rin1 degistiren buyuk gugcler kendilerini zayiflatmis olurlar. Bir-
lesik Devletler'in hem Suudi Arabistan’la hem de Israil’'le dost
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kalmas: dogrudur. Ama zamanla birlikte dostlugun sckli de de-
gismelidir. Yarim asirdir bu iligkilerin iyi olmasim ne sagladiy-
sa artik saglayamamaktadir.

Amerika’'nin karsisindaki mesele Suudi Arabistan ile Isra-
il'in dostlugundan siyrilmak degil, Soguk Savas sonras: degi-
sen kosullarda tum taraflarin kazanch ¢ikmasina yardimea ola-
cak yeni dostluklar bulmaktir. Bu degisikligin anahtar1 Ameri-
kal1 liderlerin yeni bir sey yapmaya cesaret etmeleridir. Suudi
Arabistan da, Israil de kendi uzun donemli stratejik ¢ikarlarina
hizmet edecek politikalar1 ne acikca dile getirebiliyorlar ne de
destekleyebiliyorlar. lkisi de kendilerini tahrip eden modelle-
re hapsoldular. Aym sey Birlesik Devletler icin de gecerli. Ara-
daki fark, giiciinden, bolgeye uzakligindan, stratejik secenekle-
rinin ¢coklugundan ve kendi givenligi icin Ortadogu'daki bari-
sin 6nemli olmasindan dolay: Birlesik Devletler'in eski model-
lerden kurtulma kapasitesine sahip olmasidir. Kurtulmazsa ka-
ranhiklar icindeki bu bolgede hicbir sey degismeyecek. Bu da
hem Birlesik Devletler i¢cin hem de dostlar i¢in kétu olacak.

Birlesik Devletler’in, dunyanin hicbir yerinde bir ailenin erkek-
lerinin sonsuza kadar yonetimde kalmasim garantiledigi bir it-
tifaki yoktur. Franklin Roosevelt'in 1945’te Ibni Suuda verdigi
taahhudin 6z budur. O ginden sonra aralarindaki iliski kon-
trolden ¢ikti, George W. Bush'un baskanhginda da grotesk bir
zirveye eristi. Kral'in Teksas ziyareti sirasinda Bush’la Kral Ab-
dullah’n elele cekilmis meshur fotografi her iki ulkede de bir-
cok insana itici gelmistir. Devletler arasindaki dostlugun poli-
tik ve ekonomik baglardan olusan yogun bir 6rguye déniisme-
si bu fotografta acik secik gorunurlesir.

Craig Unger House of Bush, House of Saud isimli kitabinda bu-
na siddetle kars: ¢citkmaktadir: “Toplam olarak bakildiginda en
az 1,476 milyar dolar Suudilerden Bush Hanedanina ve miitte-
fiki sirketlerle kurumlara akmistir. Daha once hicbir baskanin
kisisel serveti ile kamu politikalar1 yabanc bir ulusla boylesine
sarmas dolas olmamist1.”
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Soguk Savay sirasinda Birlesik Devletler ile Sovyetler Birli-
gi bagh ulkelere siki bir disiplin uyguladilar. Toplumlar 6zgur-
ce gelisemediler ¢anku Washington'la Moskova'nin isteklerine
takilip kaldilar. Ortadogu bu bogucu global rekabetten dolay:
cok feci sekilde deforme oldu. Soguk Savas sonras1 donemde
ise yeni bir 6rnek bulma siireci ac1 veren yavashkta olmaktadir.

2002 yilinda ABD Dusisleri Bakanhig politika planlama di-
rektorii Richard Haass sunlari ileri siirmustur: “Bircok énem-
li iliskimizde demokrasiye kademeli gecisi tesvik etmekte ba-
sarisiz olunca —‘demokratik istisna’ diye adlandirlabilecek bir
sey icat edince- o ilkelerin daha istikrarl, daha mireffeh, ba-
r1s icinde ve globallesen diinyanin gerilimlerine daha uyumlu
olmalarina yardim etme sansim da elimizden kacirmis olduk.
Birlesik Devletler’in bu istisnayi siirdiirmesi ne bizim ne de
Musliman dunyada yasayan insanlann ¢ikarlarina uygundur.”

“Demokratik istisna” deyiminin arkasinda derin bir trajedi
yatar. Dunya ¢apinda 6zgurlige dogru yuriyiste sadece Arap
ulkelerinin geri kalmas: olgusunun kisaca ifade edilmesidir.
Yakin zamana kadar demokratik bir Giiney Kore'yi, demokra-
tik bir Brezilya'yl, demokratik bir Polonya’y1 ya da demokra-
tik bir Liberya’yr hayal etmek mimkun degildi. Butin bu ha-
yaller gercek oldu. Ozgurluk dalgalan bu kadar ¢ok kiyiyr y1-
karken Arap diinyasi yozlasmis otokrasilerin yonetimi altinda
duraganlasmis olarak kaldi. Onlan orada tutmanin Soguk Sa-
vas sirasinda bir manug vardi. Ama simdi Birlesik Devletler’in
kendini bu rejimlere baglayan baglar1 gevsetip Araplarin ken-
di kaderlerini tayin etmelerine [irsat vermesinin zamam geldi.

Suudi Arabistan baglamak i¢in bir uygun bir yerdir.

Bircok Amerikalinin Suudi Arabistan analizi feci sekilde ba-
sittir. On yillar boyunca Amerikan basini ve onun Washington
tarafindan sekillendirilen algisi, Suudi rejimini Birlesik Devlet-
ler'in yakin ve degerli bir muttefiki, her an daha fazla radikal ve
anlasilmaz bir bicimde Amerika karsit1 olan bir bolgede istikra-
rin ve ilimhihgin rehberi olarak tamimladi. 11 Eylal saldirsin-
dan sonra sarkac aniden diger uca gitti. Suudi Arabistan teror
ve nefretin i¢inde barindip) seytan haline geldi. Suudi Arabis-
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tan’a yogun bir sekilde silah satisin1 hevesle destekleyen Kong-
re uyeleri Suudi Arabistan’in liderlerini kinamaya ve Diinya Ti-
caret Orgutu gibi diinya capinda organizasyonlara katilma ca-
balarina karsi ¢ikmaya basladilar.

Suudi Arabistan ¢ok karmasik bir ilkedir. Mutlak hakimiye-
ti elinde tutan bir aile tarafindan yénetilir ama bir¢ok grubun,
hizbin, kabilenin ve bolgenin ¢ikarlarini dengelemek zorunda-
dir. Ailenin Vahabi Islam’la ittifakimin ¢ok korkung etkileri ol-
du ama komsularinin bir¢cogu siddet ve yoksulluk icinde mah-
volurken Suudi Arabistan bu ittifak sayesinde sarsilmaz bir i¢
baris sagladi. Gunimuzin mevcut politik celigkilerinin disin-
da ve petroliin bulunmasinin kralliga getirdigi zenginligin ote-
sinde bu topraklar, 6ncelikle Islam’in dogdugu yerdir. Halk:
bu mirasi derinden hissetmekte ve hararetle kucaklamaktadir.
Arap Yarimadasini hangi hiukiimet yonetirse yonetsin Suudi
Arabistan Musluman bilincinde merkezi bir rol oynayacakur.

Bu hitkiimet el-Suud ailesi olmaya devam etmeli mi? Evet-
se, aile mutlak iktidan elinde tutmaya devam etmeli mi? Hayir-
sa, ne tur bir rejim bunun yerini alabilir? Krallikta bu sorula-
1 acik¢a tartismak yasa disidir. Ama bazi Suudiler bunlan tar-
tismak istiyor.

1956 yilinda petrol sanayi calisanlar isci haklar: talep ederek
ve ABD'nin Dahran’daki hava tissiinin kapatilmasim isteyerek
protesto baslattilar. Gosterileri 6rgitleyenler tutukland: ve do-
vilda. 1962’de kraliyet ailesinin bazi tiyeleri bir anayasa kabul
etmesi icin kamuoyunun éniinde aileye bagvurdular, hatta bir
taslak bile olusturdular. Yonetici grup bunu reddetti. Yedi yil
sonra aile, bir darbe tezgahladigina inandig1 hava kuvvetleri su-
baylarina siddetli bir yumruk indirdi. Bazilarim idam etti, su-
baylara sempati duydugunu dustindugu yuzlerce sivil gorevliyi
tutukladi ve New York Times'in deyimiyle “Suudi Arabistan’da
ortaya ¢ikanlarin en buiyigu olan devrimci hareketi” ezdi.

1990 yihinda kirkyedi kadin ulkenin kadin 6zgurlagunu ki-
sitlayan kau kurallarindan birine kars: gelerek kendi kullan-
diklan arabalarla yasadisi bir kervan olusturup Riyad" katetti-
ler. Birkag ay sonra dortyiiz din adami ve ilahiyat 6grencisi bir
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“talepler mcktubu” yayinlayarak rejimin yolsuzluklara ve Isla-
mi hukuku ihlal cuigiri dugindukleri yabancilarla ittifaka son
vermesini istediler. 2003’te demokrasi yanlhsi eylemciler daha
fazla kamu 6zgurluga ve anayasal monarsi isteyen “Bugiin ve
Gelecek Icin Stratejik Gorus” isimli bir 6neriyi kraliyet ailesine
gonderdiler. Liderleri hapse atildi. O yilin daha sonraki zaman-
larinda birkag ytiz protestocu hiikiimetin insan haklan komis-
yonunu sahtekarlikla suglayarak gosteri yaptilar ve tutuklandi-
lar. 2007°'de Cidde’de siyasi bir parti kurmay1 planladiklan ge-
rekcesiyle on kisi tutuklandi. 2009’da kendilerini insan haklar
savunucusu olarak tanimlayan yetmisyedi Suudi, halktan gelen
bir kisinin basbakan olmasini, bir parlamentonun secilmesini,
gelecekteki krallarin parlamento tarafindan atanmasini ve tim
zanhlarin “adil ve kamuya acik mahkemeler”de yargilanmasim
isteyen taleplerini Kral Abdullah’a gonderdiler.

Bu protestolarin 1srarla devam etmesi kralligin reformcu tut-
kuyla alev alev yanmakta oldugunu ya da kraliyet ailesinin re-
formlar tereddutsiiz bicimde reddettigini gostermez. 2002 y1-
linda diizgiin bir sekilde ortiunmiis olmadiklan icin din polisi-
nin yanmakta olan okuldan ¢ikmalarinaizin vermedigi 14 geng
kizin can vermesi gibi arkutiicii olaylara karsihik cesaret veri-
ci olaylar da var. Mesela 2005 yilindaki —sinirh olmakla birlik-
te— yerel yonetim secimleri ya da 2009 yi1linda kizlarla erkekle-
rin birlikte egitim gordiikleri bir tiniversitenin acilmasi. Secim-
le gelen parlamentonun krallikla devamh kavga halinde oldu-
gu komsusu Kuveyt'te ve daha da yalin bir bicimde, silah zo-
ruyla gelen demokrasinin tahminlerin 6tesinde 6lim ve korku-
yu da beraberinde getirdigi Irak’ta gordukleri yuzunden Suudi-
ler demokrasinin getirecegi terorii gozardi edememektedirler.

Hem krallikta hem de disanida el-Suud ailesinin reformlara
dogru ilerlemeye ihtiyac duydugu konusunda fikir birligi var-
dir. Bu fikir birliginin 6tesinde bircok kisi “takometre” —istik-
ran tehlikeye atmadan reformlar hangi hizda ilerleyebilir— tar-
tismasi yapmaktadir. Suudi Arabistan’in 6nuindeki ana mesele
degisimin hizin1 ayarlamaktir. Ama bu Suudi Arabistan’in me-
selesidir ve 6yle de kalmalidir. Amerika'nin meselesi degildir.
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Eger Birlesik Devletler kapsaml bir degisim igin zorlarsa Suu-
di reformcular Amerika’nin piyonu gibi goériunip Amerikanin
temsilcisi konumuna duseceklerdir. Eger ABD degisimin aley-
hinde olursa o zaman da Amerikallar icin kutsal olan degerleri
paylasan reformcularla ters diismis olacaktir. Tutulacak en iyi
yol takometreyi ayarlama isinin Amerika’ya ait oldugu fikrin-
den vazgecmektir. Bu Suudi Arabistan’in isidir.

Suudi Arabistan i¢in neyin iyi oldugunu bulmaya calisan go-
rusunu degistirmek yerine Birlesik Devletler basitce bu tlke-
yi sekillendirmeye ve yonlendirmeye calismaktan vazgecmeli-
dir. Suudi Arabistan’da reform davasina Amerika’nin yapabile-
cegi en iyi hizmet Washington ile Riyad arasindaki baglan gev-
setmektir. Hicbir midahale olmadan siyasetin gelismesine izin
vermek, Birlesik Devletler'in Suudi Arabistan’da —aym sekilde
Masir, Irak, Suriye, Urdin ve Lubnan’da da- hi¢ denemedigi bir
secenektir. Yabancilann, Suudi Arabistan’in ve diger Arap tlke-
lerinin halk tarafindan desteklenen mesru rejimler gelistirmesi-
ne yardim etmelerinin en iyi yolu onlara kars tarafsiz kalmak-
tir. Onlann kendi gelisimlerini yonlendirmeye calismamak-
tir. Bunun kadar 6nemli bir baska konu da sudur: yabancilar-
la, 6zellikle de diger Musluman tlkelerle meydana gelen catis-
malarda onlara muttefik olmalan icin baski yapmamakur. Bu-
nu yapinca o ilkelerin kendi halklarina karsi mesruiyetleri za-
yiflamaktadir.

Bu Birlesik Devletler’in Suudi Arabistan’la baglarim1 kopar-
masi anlamina gelmez. 1ki ulkenin ortak cikarlan vardir, 6zel-
likle bolgesel baris ve terérizmle savas konularinda. Ama So-
guk Savas sirasinda onlar birbirine baglayan fazla yakin “6zel
iliski”nin stirmesi gerekmez. lliskinin bu bicimi iki ilkeyi de
lekelemektedir. Bu iliski, Suudi reformcularin Birlesik Devlet-
ler’i diusman olarak gérmesine yol agmistir. Suudi toplumun-
da ortaya ¢ikan siddetli militanhkta da bu iliskinin payi var-
dir. Aym1 zamanda, Suudi rejimini, Suudiler’le diger Araplarin
Islam’a kars1 ve giinahkar bicimde Israil yanhsi oldugunu du-
sundukleri Amerikan siyasetinin isbirlikcisi olarak damgaladi-
g1 icin zayiflatmaktadur.
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Birakin Suudi toplumu kendi bildigi gibi olgunlassin; birakin
kendi hatalarini yapsin; birakin kendi yolunu bulsun. 1945’ten
bu yana Birlesik Devletlerle Suudi Arabistan birbirine bagla-
yan laubali “6zel iliski"yi gevsetin. Bu yaklasim, 21. yuzyilda
her iki iilkenin de ¢ikarlarina hizmet edecektir.

Bu yolu izlerse Birlesik Devletler ekonomik olarak sikint1
cekebilir mi? Muhtemelen. Suudilerin gecen ceyrek yuzyilda-
ki silah alimi1 Amerikan ekonomisine muazzam miktarda pa-
ra pompalad1. 2003 tarihli bir kongre raporuna gore bu ahmlar
binlerce is imkanimn yaratilmasini sagladi ve “ABD’nin endis-
triyel temelini kuvvetlendirmeye yardim etti.” Daha az bilinen
ama en az bu kadar 6nemli olan bir baska gercek Suudi Arabis-
tan'in ABD devlet tahvillerine muazzam yatirim yapmis olmasi-
dir. Miktar bir sirdir, Riyad’daki ABD elciligi bile bu rakamu bil-
mez ama onlarca milyar dolarlar mertebesinde ya da daha faz-
las1 oldugu kesindir.

Birlesik Devletler ile Suudi Arabistan arasindaki baglar1 gev-
setmek Amerikalilar icin petrol fiyatinin artmasi manasina ge-
lebilir ama kesin degildir cunku petrol artik tulkeler arasin-
da yapilan anlasmalarla degil global piyasalarda satilmaya bas-
landi. Hem Suudi Arabistan bu konuda Birlesik Devletler'i si-
kistiracak olursa ona iyilik yapmis olur. Amerikalilarin yaban-
c1 petrole bagimlihiklarini azaltmaya siddetle ihtiyaglar vardir.
Dunya fiyatlarindaki artis bunu saglayacaksa sicak karsilanma-
lidir. Suudi petrol bakani, 2009 yilinda Batih uluslarin alterna-
tif enerji kaynaklar1 bulmak amaciyla yurattagi yogun prog-
ramin petrol ureticisi ulkeler i¢cin “kabus senaryosu” oldugu-
nu ileri surdu. Biraz supheli ama Birlesik Devletler igin riya se-
naryo olurdu.

ABD-Suudi iligkilerinin gevsemesi, Suudilerin terérizme kar-
s1 savasmay1 durdurmasina sebep olur mu? Kesinlikle hayr.
Suudi vatandaglarin global terérizmin iginde yer almalarina
karsi Suudi rejimin tepkisi yavas oldu ama teroristlerin krallik
icinde saldin baslatma kararn onlar harekete gecirdi. Bu saldi-
rilarin 2003-4 yillar1 arasindaki en siddetlileri iki yiz kisinin
olumune sebep oldu, icinde bombalama, kafa kesme, arabay-
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la gecerken kursunlama, Cidde’deki Amerikan konsoloslugu-
na saldin ve Basra Korfezi’ndeki petrol tesislerine baskin vardi.
Bu tehditleri yillarca yok sayarak Washington’u hayal kirikhgi-
na ugratmis olan rejim, bu defa enerjik bir bicimde mudahale
ederek Washington’daki gorevlileri bile sasirtt.

Suudi toplumunun karsisinda su anda kugiik gorinen ama
ileride ¢cok onemli olacak meseleler var. Nufusun yarisi yirmi
yasin altinda. Bircok gen¢ Suudi yurt disinda egitim goérayor.
Bunlarin onsekiz bini ulkelerinde desteklenen fikirlerden radi-
kal olarak cok farkh olan fikirlerle beslendikleri Birlesik Dev-
letler'deler. Sonra, bogucu kisitlamalar altinda yasayan bir top-
luma donuyorlar. Kadinlar gittikce daha fazla hayal kirikhigina
ugruyorlar. Suudi Arabistan’in elestirel diistinen fikir insanlari-
na ihtiyac1 var ama rejim koklu bir bicimde tutucu ve elestirel
dustunceden korkuyor. Diger Arap tulkeleri gibi krallik da gelis-
me yolunda bir seyirciden ibaret.

El-Suud ailesi tahta kimin gececegini secerken de problem-
lerle kars1 karsiya. Ibni Suud’dan beri krallar hep ogullarindan
biri oldu. Prenslerin bir kismi reform istemekte ama gerontok-
rasinin onlarin iktidara gelmesine izin verecegine dair bir sin-
yal gorunmuyor. Bir neslin atlanarak gen¢ ve sabirsiz insanla-
rin 6zlemlerini kendinde cisimlestiren bir monarsinin ortaya
cikma ihtimali daha da az.

Hem Suudi rejimi hem de Suudi halki Washington'un talep-
lerinden bikip usandi. Birlesik Devletler'in Suudi Arabistan o
ya da bu yola zorlamaya son vermesi memnuniyetle karsilana-
cakur. Bu kararin Suudi siyasetindeki etkisini tam anlamiyla
ongormek mumkiin degildir ama Birlesik Devletler'in yaban-
c1 ulkelerin politikalarin1 6ngormesi imkansizdir ve bu konu-
da 1srar etmemelidir.

Birlesik Devletler Soguk Savas sirasinda heryerde dost re-
jimlerin iktidarda olmasini hayati 6nemde gériuyordu. O giin-
ler geride kald1. Kendi insanlar tarafindan desteklenmeyen hii-
kimetleri savunmak aruk Amerika’nin isi olmamali. Ortado-
gu’'daki rejimlerin mutlak koruyucusu olmak Soguk Savas sira-
sinda mantikh olmus olabilir; bugiin ise ne Amerika'nin ne de
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Araplarin ¢ikarlarina hizmet ediyor. El-Suud ailesinin verece-
gi kararlar ya da tarihin bu aile i¢in verecegi karar Amerika’nin
acil problemi olmamali.

Bu, Birlesik Devletler’in Suudi Arabistan’daki demokratik
ilerlemeyi cesaretlendirmeyecegi manasina gelmez. Aslinda
hem Amerika’nin stratejik ¢ikarlarina hizmet edip hem de Suu-
di Arabistan’a 6l¢iillemez buyuklikte fayda saglayacak ui¢ adim
atabilir. Bircok Suudinin, Birlesik Devletler'in kendi tasansi ile
geldigi durumlarda bir ilkenin bagina gelecek trajedinin 6rnegi
olarak gordiikleri Irak meselesini yatistirmak igin yogun bir bi-
cimde cahsabilir; Ortadogu’da yeni savaslan baslatmaktan ka-
cinabilir ve Israil-Filistin celigkisini ¢c6zmek i¢in ne gerekiyor-
sa yapabilir.

Soguk Savas sirasindaki kadar yogun olmamakla birlikte Su-
udi Arabistan’la Birlesik Devletler’in hala ortak c¢ikarlan var
ama toplumlarin ortak degerleri pek az. Bu ayni yatakta uyu-
yup farkl ruyalar goren ciftlerin yanhs giden evliligine benzi-
yor. Bu durum degismezse taraflarn ikisi de tiztintu ¢ekecek.

Deniz kenarindaki uzun aksam yemegimizi bitirirken Halit
Batarfi bana “Arap dinyasim degistirmek isteyen kim olursa ol-
sun bir basan hikayesine sahip olmak zorunda,” dedi. Bu Suu-
di Arabistan olabilir mi? Muhtemelen ama ancak Birlesik Dev-
letler, Suudi Arabistan bogucu bir sekilde bagrina basmaktan
vazgecer ve kendi yolunda yurimesine izin verirse.

Guvenli ve 6zguirce yasamak icin tek istedigimiz temel insan hak-
lar... Canavarlar bize saldinyor ve bizi terorize ediyor; hayatta
kalabilmek i¢in kendimizi savunmak zorunday1z.

Israil'in de Filistin’in de hikayelerinin 6zu budur. Altmis y1l-
dir siiren savas ve beraberinde cekilen buiyiik ac, birbirinin tip-
kis1 olanlarin arasindaki celiskinin trunudur.

Baz Israilliler ve kimi Filistinliler baristan korkmaktadirlar.
Bazilar1 barisi miumkin kilmak i¢in siddet kullaniyor. Bunu
iki sebepten yapiyorlar. Birincisi, tarihin yaralan fazlasiyla de-
rin ve telafi i¢in adalet qighklan atihiyor. lkincisi, hi¢bir ulus ya
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da insan kendini guvende hissetmeden giivenlikten 6din ver-
mez ve qildirtic1 6lgude belirsiz olan “baris” kavrami guvenli-
§i garanti etmez.

Israil'de ve Filistin'de neden radikal yapilarin bu kadar gugc-
la bir bicimde ortaya ¢ciktigin1 anlamak kolaydir. Boylesine ze-
hirli bir ortamda her zaman militanlik ve kaybedilen toprakla-
n geri isteme i¢in politik pazar mevcuttur. Her iki toplumdaki
baz1 hizipler icin altmis yillik catisma yeterli degil. Bunalmak,
yorulmak bir yana bir altmis y1l daha, hatta daha fazla, catis-
maya hazirlar.

Bu celigkinin dikkat cekici yonu her iki tarafta da ¢atisma-
ya devam etmek isteyenlerin olmasi degil ama bunu durdur-
mak isteyenlerin sayisinin ¢ok olmasidir. Catisma ve nefretten
bagka bir sey bilmeyen nesiller ortaya ¢ikti. Giivenli bir barisin
getirecegi normal hayatin 6zlemini cekiyorlar. Ama toplumla-
rinin i¢ dinamigi onlarin bu amaca ulagmalanna engel oluyor.
Israil’in ¢arpik secim sistemi radikal hiziplerin orantisiz 6l¢ude
guc kazanmasina sebep oluyor ve barisadogru belirleyici adim-
lar atlmasim imkansiz kiliyor. Filistin toplumu ise daha da
korkutucu bicimde carpik yapilanmis durumda: isgal altinda
surmekte olan hayat silahl1 kizgin adamlara gii¢ verirken bansa
inanlan marjinallestiriyor. Eger is onlarin araclarina kalirsa bu
dusmanlarin yasadigimiz siirece baris yapmas1 mimkiin degil.

Bu fel¢ durumunu asap bozucu hale getiren sey, bagka ba-
z1 derin ¢eliskilerin aksine, bir ¢6ziimun ana hatlariyla hazir
olmasidir. Arabulucular sifirdan baglamak zorunda degiller.
Tek yapacaklan “bansa karsi toprak” s6ziinu gercek hale getir-
mek. Bu, 242 sayili Birlesmis Millet kararinin icinde sakh olan
bir formuldur. 1967'nin Alt1 Guin Savasr’'ndan sonra gelistiril-
di ve 1973 Yom Kippur Savasi’'ndan sonraki bir kararla da te-
yid edildi.

Israilli ve Filistinli gorusmeciler, Israil-Misir sininndaki Ta-
ba kentinde 2000 yilinda duzenledikleri bir konferansta bu ka-
rarlan taslak olarak kullanarak bir baris plani tasarladilar. So-
nu¢ vermedi ¢iinki hemen ardindan Israil ve Amerikan hiikii-
metleri fikir degistirdiler. 1ki y1l sonra Suudi Arabistan Kral
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Abdullah’in tesvikiyle Arap Ligi aymi planin bir bagka versiyo-
nunu ortaya ¢ikardi. Filistin Yonetiminin liderleri hemen ka-
bul etti, bazi Israil liderleri de cazip buldu. Onceki bagbakan $i-
mon Perez “U-doniisu” seklinde olumlu bir yorum yapti, son-
radan bagbakan olacak olan Ehud Olmert ise “yeni bir dusun-
me bicimi-Israil'i kurumsal bir olgu olarak tanima ve gelecek-
teki ¢c6zimun sartlarim tartisma istegi, yardim edemeyecegim
ama takdir ettigim bir adimdur,” seklinde tanimlad. Militan Fi-
listin grubu Hamas ile Israil’in o zamanki muhalefet lideri Ben-
jamin Netanyahu'nun da aralarinda oldugu iki tarafin mutlaki-
yetgileri ise kars: ¢iktlar.

Israilliler ile Filistinliler arasinda baris saglamanin yolu her-
kes icin nettir ve yillardir da net. Israil, Bat1 Seria’daki yerlesim-
lerinin hemen hepsini bosaltacak ve korudugu yerlesimleri te-
lafi etmek icin Filistinlilere baska yerden toprak verecek. Bat1
Seria ile Gazze’de ordusuz Filistin devleti kurulacak. Baskenti
Israil'inki gibi Kudus olacak. Filistinlilerin bulunduklar yerler-
den bu devlete donme haklan olacak ve simdi Israil'in olan top-
raklariyla evleri tazmin edilecek. Bolgedeki butiin devletler bir-
birlerini taniyacaklar ve bundan sonraki tiim anlasmazlhklarin
baris icinde ¢oziilecegini taahhiit edecekler.

Araplarla Israilliler baris, baris diye bagiryorlar ama ortada
baris yok. Kendi iglerindeki derin ayriliklar, korku ve guven-
sizlikten dolay: fel¢ olmalar ve ac1 veren hatiralarin tuzagina
yakalanmis olmalan yuziinden catisma paradigmasinin 6tesi-
ne gecemiyorlar. Onlar igin baris terér dolu bilinmeyen bir 1l-
ke. Ama lIsrail ile Filistin arasindaki baris konusunda en azin-
dan su kadan acik:

¢ Dinyanin patlamaya her an hazir bolgesinde guvenligin
saglanmasi icin temel 6n kosuldur.

* Cok uzakta, hatta ulasilamaz goranmekle birlikte ashinda
tersi dogrudur, ulasilacak yerdedir.

¢ Eger sekillendirilmesi savasan taraflara birakilirsa ulasmak
mumkiin olmayacaktir.
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Birlesik Devletler’in hicbir bagkani Israil’i yuiziistu birakmaz.
Boyle de olmali. Israil'in varlig, gayri mesru olmaktan uzak-
ur. Diger Arap devletleri ile kiyaslandiginda hukuki iddias: da-
ha kuvvetlidir. Her seyin 6tesinde, modern Suriye, Irak, Ku-
veyt, Urdiin ve Libnan Ortadogu'daki insanlarin haberdar bi-
le olmadig toplantilarda Avrupali diplomatlar tarafindan hari-
ta uizerinde cetvelle cizilerek kurulmusken Israil’in kurulusu
Birlesmis Milletler tarafindan onaylanmistir. Baz1 Araplarin 1s-
rar ettigi gibi Israil ginahkar bir bicimde dogduysa diunyanin
bircok ulusu da ayn1 bicimde dogdu. Her durumda, Israil Orta-
dogu’da kalia1 bir olgu olarak yerlesti. Tarih, ahlak ve reelpoli-
tik Birlesik Devletler’i Israil’e baghyor ve her zaman da baglaya-
cak. Bu sebeple sadece Birlesik Devletler Israilliler ile Filistinli-
ler arasindaki barisin garantori olabilir ve sadece Birlesik Dev-
letler bunu zorlayabilir.

Neredeyse tum diinya liderleriyle birlikte bircok Israilli,
Arap ve Amerikali da Ortadogu’da barisin alacag sekil konu-
sunda hemfikirdir. Fel¢ eden soru oraya nasil varilacagi. Diin-
yanin baska higbir krizinde ¢6ztiimun ana hatlan bu kadar net
iken ¢6ziime ulasma ihtimali bu kadar umutsuzdur. Bunun se-
bebi bir faktorun, ¢6ziim igin taraflarn zorlayacak bir dis gicin
eksik olmasidir. Sadece Birlesik Devletler bu roli tistlenebilir.

Eger Birlesik Devletler’in bir bagkani Israil ile Filistin arasin-
da genis kapsamh bir baris yapilmasin zorlamaya niyetlenir-
se ve planinin neye yol acacagini acikca ortaya koyarsa mut-
lakiyetciler protesto gigliklar: atmaya baslayacaklardir. Muha-
lefetin “demir uggeni” ¢arcabuk ortaya gikacakur. Uggenin ilk
kosesi, herhangi bir barigin devletleri icin 6limcil tehlike ola-
cagindan korkan Israil’deki go¢men lobisi ve digerleri olacak-
ur. lkincisi, Israil'i savunmanin en iyi yolunun hukumetini ko-
sulsuz desteklemek olduguna inanan, Birlesik Devletler’deki
iyi o6rgitlenmis Israil destekgileri olacakur. Ugiincu ise Arap-
lar olacakur. Ozellikle de, Amerikan etkisini bolgenin disinda
tutmak isteyen ve ‘Israil’e 6lim’ bayragini dalgalandiramazlarsa
toplumlanna ne olacagindan korkan Arap liderler.

Bu koroyu, catismanin taraflarinin kendi baslarina baris: ger-
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ceklestiremeycccklcerinin kamti olarak gormek gerekir. Kan da-
vasiyla ve gundclik didismelerle tiikkenmis olduklarindan do-
lay1 geleceklerini guvence altina alma kabiliyetlerini yitirmis-
lerdir.

Eger bir Amerikan baskani bu 6fkeye kars: sik1 durabilirse
dunyanin her kosesinden liderler onu desteklemek igin acele
edebilirler ve onlarin destegi, bu olay1 tek tarafl inisiyatif ol-
maktan ¢ikarip diinyanin onayladig: bir sey haline getirecegi
icin ¢ok kritik olacaktir. Sonunda her iki tarafin militanlar ye-
ni bir siyasi bahaneye sahip olabilecekler: kendilerini destekle-
yenlere, “Bundan nefret ediyorum ama diinya bizi bunu kabul-
lentneye zorluyor” diyebilecekler.

Birlesik Devletler, Israil ve Filistin’in bir ¢6ziitmu kabullen-
mesini saglayacak guce sahip midir? Kendini, elinin altindaki
devasa politik, ekonomik ve diplomatik kaynaklan kullanma-
ya adarsa bu mumbkiin olur. lsrail, butiin olup bitenden sonra
Birlesik Devletler'in kendi dostu ve koruyucusu oldugunu bil-
mektedir. Ulusal hayatinin ilk altmis yilinda yarisindan fazla-
s1 bedava verilen silah olmak iizere Birlesik Devletler'’den 100
milyar dolardan fazla yardim almistir. Filistinliler de Birlesik
Devletler’i herhangi bir baris anlasmasinda belirleyici unsur
olarak tamirlar ve hatta baz1 durumlarda kabullenirler.

Birlesik Devletler etrafa kursun yagdirip Israil-Filistin baris
icin bir formul tasarladigini ve bunu garantiye almak icin 82.
Hava Filosu'nu yola ¢ikardigim sdylerse bu mimkiin olmaz.
Sigara dumanina bogulmus bir odada, masanin basinda oturan
gugclu bir Birlesik Devletler bagkani ¢ok daha makul olacaktir.
Silahsiz ama ¢ok siki1 donaniml, kol bitkmeye ve taraflarin su-
yunu ¢ikarmaya kararly, ac1 ¢ighiklarini duydugunda durmama-
ya yemin etmis olmal1.

Barisa-karsi-toprak anlasmasinin gercekten baris getirecegi-
ni Israil'e kim garanti edecek? Kim sinirlan koruyacak? Simdi
Israil olan topraklara geri donme hakkindan vazgecen Filistin-
lilere kim tazminat 6deyecek? Bu rolu ya Birlesik Devletler oy-
nayacak ya da bu roli oynamasi icin dinya komiinitesini hazir-
layacak. Bunu yapmaya hazirsa, bir baris planim zorlarsa ve her
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seye ragmen gerceklestigini gorme kararhigim gosterirse basa-
rih olabilir. Plan deneme niteliginde ve tereddtli olursa, bas-
kanin kararhihig) protestolarla sarsilirsa, baskan plam bitmez tu-
kenmez pazarhklara acgarsa basarisiz olacakuir.

1956'da Israil, Birlesik Devletler baskaninin tek bir mesajiy-
la —Birlesmis Milletler’de yapilan oylamanin 65’e 1 ¢ikmasiy-
la desteklenmisti— ordusunu Sina Yarimadasindan ¢ekmek zo-
runda kalmist1. Oysa sadece birka¢ gun 6nce Basbakan Ben-
Gurion halkina Sina’nin sonsuza kadar “i¢iinca Israil Kral-
ligr’nin bir parcas1” olacag: s6zuni vermisti. O giinden son-
ra Israil her askeri operasyondan 6nce dikkatle Washington’in
muhtemel tepkisini 6l¢ip bi¢mistir. Birlesik Devletler barisi
zorlayan devlet olmaya karar verirse Filistinlilerin de kacacak
yeri kalmaz. Her iki tarafin da, isteksiz olmakla birlikte Birlesik
Devletler’in talebiyle bagdasmak icin guclu dirtileri var.

Bu yaklasim, Birlesik Devletler’in zor bir sorudan, kiminle
pazarlik yapacagi sorusundan kacinmasini da saglar. Amerikah
liderler surekli bu ya da su rejimin ya da hizibin medeni davra-
mis sinirlarini astigin ve barig gorusmelerine davet edilmemesi
gerektigini ileri sirup dururlar. Bunlarin arasinda, isbirligi ya-
pilmazsabarisin imkansiz olacag rejimler ve hizipler de vardir.
Bu citkinaz1 ¢ozmek ¢ok kolaydir: hicbiriyle konusmamak. Or-
tadogu krizi o kadar uzun bir siire suriuncemede kald1 ki herke-
sin pozisyonu son derece tiziicii bir bicimde agiktir. Pazarliklar
artik gereksizdir. Biteviye uzayip gidiyor ve mutlakiyetcilerin
zaman kazanmasina yariyor, nadiren belirleyici bir karar ureti-
lebiliyor. Pazarlik vakti gecti. Bu trajik catismay1 sona erdirme-
nin yolu yeni bir gorusme turu degil, Birlesik Devletler bagka-
ninmin kalk borusunu calmasi olabilir.

Bu cesur adimi atacak baskan politik risk aliyor olacak. Ame-
rikan devleti Ortadogu’'daki statiiko ile rahat etmektedir. Dur-
madan “Israil-dogru yapti-yanhs yapt1” mantrasim tekrarlama-
nin Birlesik Devletler’e bir maliyeti yoktur ve bazen de yarar ge-
tirir. Alternatif, politik olarak makbul degildir ama net ve basit-
tir. Israil icine dustugii korkutucu labirentten ¢ikamiyor. Tek
umidi komsulariyla uzun dénemli baris yapmak. Birlesik Dev-
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letler baris1 zorlayarak ve garantileyerek Israil’e oldugu kadar
komsularina da tarihi onemde bir sevap yapms olacak.

Israil ile Filistin arasindaki baris cok uzun zamandir o kadar
uzakta gorinuyordu ki bazi insanlar barisin muhtesem sonuc-
larin1 géremez oldular. Kesin olan yararlan bir yana muhtemel
yararlan bile ¢ok kiskirticdur.
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Bat1 karsiti teror hareketlerinin zayiflanlmasinda Birlesik
Devletler’in acacagi herhangi bir savastan daha fazla etkili
olacaktir.

Ortadogu’daki diger problemleri ¢ok daha kolay ¢ozulur
hale getirecektir.

Israil’i ufukta gorinen demografik tehditten kurtaracakur.
2050 yilinda sekiz milyon Israilli Yahudi ile yirmi milyon
Filistinli yanyana yasiyor olacaklar. Bans gelmezse buyiik
bir patlama icin recete hazirdir.

Nefretin beslendigi ortam olan milteci kamplari bosaltila-
cakuir.

Israil’i bagkalarinin topragimi isgal etmis olmanin utancin-
dan kurtarip dinya toplulugunun saygideger bir tiyesi ha-
line getirecektir.

11k basta Arap hitkumetlerini sarsarak kayg yaratacak olsa
da nihayetinde daha demokratik ve daha givenli bir Orta-
dogu yaratacakuir.

Radikal rejimleri tecrit edecek, Muslimanlarin kizginlik-
larim1 ve hayal kirikliklarim besleyen militan hareketleri
baltalayacaktir.

Dini geleneklerinde kuvvetli laik yonler bulunan iki hal-
kin —Yahudiler ve Filistinliler— Ortadogu’da koktencilige
bir alternatif yaratmasina imkan saglayacaktir.

21. yuzyilda diinyaya Birlesik Devletler’in savas kiskirtici-
st degil barigsever oldugunu gosterecektir.

Bolgede guvenligin diizenlenmesine ve daha sonra da egi-
tim, saghk, turizm, sulama, enerji gelistirilmesi gibi belli
bash alanlarda isbirligine yol acacaktr.

Hepsinden 6nemlisi lsraillilere hararetle istedikleri uzun



vadeli giivenligi saglarken Filistinlilere de itibar ve 0z say-
g1 getirecektir.

Birlesik Devletler, Israilliler ile Filistinlileri bir baris anlas-
masina zorlayarak dostlarini zayiflatmis, saldirganlarin génlu-
nu almis ve 6zgurluk dismanlarim édillendirmis olmaz. Ter-
sine, kendi stratejik ¢ikarlarina hizmet etmis, yakin ve degerli
bir muttefikine guvenli bir gelecek garanti etmis ve milyonlarca
yoksun erkek, kadin ve ¢ocuga yeni bir hayat imidi vermis olur.

Bazi insanlar gucli Amerikan inisiyatifinin Israil karsit1 ya da
Filistin karsit1 olacagi yorumunu yapacaklardir. Sadece sava-
san taraflarin barisin ne zaman ve nasil yapilacagina karar ver-
me hakkinin oldugunu 6ne sirebilirler. Gelecek hakkinda kri-
tik kararlar verme donamimina sadece o halklarin liderlerinin
sahip oldugunda 1srar edeceklerdir.

Ama tarih ¢ok ac1 bir bi¢imde gostermistir ki ne Israil ne de
karsisindaki Araplar bu kararlan verebilirler. Basarisizliklar
diinya capinda yukselmekte olan krizlere katkida bulunmakta-
dir, ki bu krizlerin bazilan tiyler iirpertici global tehditlere do6-
nusmektedir. Sirecin boylece devam edip gitmesi Amerikalila-
ra ve dunyanin her yerindeki insanlara derin riskler arzediyor.
Bu belli bir bolgeyle sinirli, digerlerini etkilemeyen bir tartisma
degildir. Dunyadaki tiim celiskileri keskinlestirmektedir. Birle-
sik Devletler bununla dogrudan dogruya yuzlesmezse kendisi-
nin ve miittefiklerinin guvenligini korumas1 mimkun degildir.

Birlesik Devletler'in meselenin hallolmasi i¢in zorlamasi kiis-
tahlik m1 olacaktir? Muhtemelen evet ama yine de Amerika’nin
Ortadogu'daki ve yakin bolgelerdeki diger siddetli ihlalleri ile
kiyaslandiginda daha az kustahlik olacakur. Soguk Savas sona
erdi ve Birlesik Devletler'in global hasima kars: destek istedi-
gi ulkelerin politikalarim benimsemesine gerek kalmadi. Glo-
bal guvenlikte Birlesik Devletler’in atacag: hicbir adim Israilli-
lerle Filistinlileri barisa zorlamak kadar ani, uzun menzilli, po-
zitif bir etkiye ve insan 6zgurlagunin gelismesinde daha faz-
la potansiyele sahip olamaz. Bu dunyay: degistirecek bir adim
olacaktir.
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Boyle bir anlagma yapilabilirse nasil uygulanacak? Zorluk-
la. 1ki tarafta da problem ¢ikaranlar baltalamanin yollarinm ara-
yacaklar. Kimi zaman siddet de kullanacaklar. En azindan bir-
kag yil silahli bans gucu gerekli olacak. Hig suphe yok ki bu
gug Israilli yerlesimcileri zorla evlerinden ¢ikarmak ya da mili-
tan Arap hiziplerini bastirmak gibi zorluklarla ve muhtemelen
kanl olaylarla kars1 karsiya kalacaktir.

Barisin silah zoruyla kabul ettirilmeye calisilmas1 bu olayin
en zor tarafi degildir. Cok buyuk bir ekonomik sorun vardir:
gelismislik seviyeleri bu kadar farkhyken Israillilerle Araplar
nasl isbirligi yapacaklar? Daha da zorlayic: psikopolitik engel,
bircok Arabin Israil'i Ortadogu siyasetinde mesru oyuncu ola-
rak kabul etmemesidir. Arap ulkeleri birbirleriyle isbirligi ya-
parken sorun yasamaktadirlar, onlarin Israil’le calismasini bek-
lemek cok fazla sey istemek olur.

Israil ile Filistinlilerin normal iliskisi bir ask evliligi olmaya-
cak. Israilliler Araplara giivenmeyecekler ve ozgurce askeri ey-
lem yapmalan tizerindeki kisitlamalan kabul etmek istemeye-
cekler. Araplar Israil'in kahc1 varhigim kolayca kabullenmeye-
cekler ve Arap toplumlan carpik isleyise bir anda son verme-
yecekler. Filistinli hizipler derin farkliliklar1 unutmayacaklar.
Her iki toplumda da biyumekte olan ve barisin ciddi bir enge-
li konumunda olan dini asiriliklar yok olup gitmeyecek. Isra-
il bagsbakanu ile Filistin Otoritesinin baskaninin da i¢inde oldu-
gu gugclu liderler anlasmay: kabul etmelerinin koltuklarina mal
olup olmayacagin merak edecekler. Koltuklarindan olurlarsa
daha 1limh sahsiyetlerin onlarin yerini dolduracagim kimse ga-
ranti edemez. Tersi de olabilir.

Taraflardan biri ya da digeri bu plana kategorik olarak kars:
cikabilir ve hicbir baski ya da ikna calismas: etkili olmayabilir.
Bu ihtimal Birlesik Devletler’i caydirmamal.

Israil ile Filistinliler arasinda barigin nasil saglanacagina yo-
nelik arastirmalar o kadar uzun zamandir siiriincemede kald:
ki kendi profesyonellerini yaratti. Bunlarin bazilari, bir asama
kaydedilebilecegi umidiyle catismanin 6nemsiz ayrintilan i¢in-
de kaybolmus olan samimi diplomatlardir. Digerleri ise, bit-
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mez titkenmez tartisma taktigi ile mevcut durumda bir degisik-
lik olmamasim saglayanlardir. Ortak noktalan basarisizliktir.

Bir Amerikan baskaninin Israil ile Filistinliler arasinda bir
anlasma icin istekli olmas1 ya da bunu yapabilecegini hisset-
mesi gercekgi olmayabilir. Ama Ortadogu’daki dugumu ¢6zme
sansina sadece diplomatik gelenekten kopmus olan bu ya da
baska bir radikal girisim sahiptir.
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Birlikte Nereden Geliyorlar

Baris ve uzlasmanin yolu iletisim ve diyalogtan geger.
— Turkiye Bagbakani Recep Tayyip Erdogan

2007'nin bir sonbahar gununde 6glene dogru Ankara’da da-
ha once hi¢ gérilmemis bir manzara olustu. Israil basbakam
Simon Perez, Buytuk Millet Meclisi'nin konusmaci kurstisine
dogru yuriudi ve konusmasina lbranice olarak bagladi. Bir 1s-
rail liderinin bir Musliman ulkenin Yasama Meclisi’'nde yapti-
g1 ilk konusmaydi bu.

Perez kendisini sessizce dinleyen topluluga, “Turkiye gu-
ven asiliyor,” dedi. “Buraya Turkiye’ye duydugum minnettarh-
g1ifade etmeye geldim.”

Guven asilamak, Turkiye’nin global misyonu haline geldi.
21. yazyihn ilk on yilinda bir grup genis gorusla Turk lider ul-
kelerini dunya ilkesi haline getirdiler. Turklerin nesillerdir
icinde saklandiklar1 kabugu kirmakla yetinmeyip benzersiz ta-
rihi, cografi, kulturel ve politik degerlerini de kullanarak Tur-
kiye'yi diinyanin yeni ve umit vaad eden aktora yaptilar.

Turkiye, yarim yuzyildan uzun bir siire Birlesik Devletler'in
politik ve askeri miittefiki oldu. Bu iliski sorunsuz degildi ama
zamanin ihtiyaclarina uygundu. Soguk Savas sirasinda iki ul-
kenin stratejik ihtiyaclar birbiriyle cok uyumluydu. Birlesik
Devletler kendi temel dis politika prensiplerini tam anlamiy-
la benimseyen muttefikler istiyordu. Sovyet giiciiyle karsi kar-
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stya geldiginde Turkiye on cephede yer alan guvenilir bir dev-
letti.

Diger konularda ise Turkiye merkezin disindaydi. Ortado-
gu, Balkanlar, Kafkaslar, Kuzey Afrika ve Slav dunyasina ya-
kind1 ama hicbirinin parcas: degildi. Bu durum kismen kendi
seciminin kismen de o cagin politik cografyasinin sonucuydu.
Turkiye Soguk Savas'in aykin degeriydi, diunyada ya da ken-
di bolgesinde belirgin bir rolii olmayan, hemen akla gelmeyen
bir ulkeydi.

Bir arastirmacinin tammladigy gibi, kendine “tarihi bir lo-
botomi” yaptiktan sonra Tirkiye Cumhuriyeti yetmis bes yili-
m Turklerin Cezayirden Mekke’ye, Budapeste’ye kadar buyuk
bir imparatorlugu yoénettigi Osmanh gecmisini inkar ederek ve
bu gecmisten saklanarak gecirdi. Bunun bir mantig1 vard: Tur-
kiye acilen ¢oziillmesi gereken sorunlara sahipti, neo-emperya-
list olarak gorinmek istemedi ve Batr’'nin guvenlik hedefleri-
ni benimsedi.

Soguk Savas sona erdikten sonra ¢ok az sayida iilke diinyaya
bakisina yeni bir bicim verdi.

Diinyanin yeni haritasinda Turkiye artik hi¢bir seyin kiyisin-
da degil. Eski zamanlardan beri bu 6zel cografya nerede duru-
yor idiyse Turkiye yeniden o konumdadir: u¢suz bucaksiz Av-
rasya topraklarinin merkez ussidur. Konumu, Osmanli mira-
st ve Islam ile demokrasiyi basaril bir bicimde harmanlamas ol-
mas! Turkiye’ye buyuk bir stratejik potansiyel vermektedir. Bu
potansiyeli yakalamas1 hem kendisi hem de Birlesik Devletler
ve Bat1 i¢in yararhdir.

Turkiye uzlastirici, arabulucu ve hakem rollerini tistlenmis-
tir. Dinyanin bu rolu oynayacak tlkelere acilen ihtiyac: vardir.
Donanirmi Tirkiye’den daha iyi olan ¢ok az sayida ulke vardir.

Israil, Suriye ile gizli gorusmelere baslamak istediginde bu-
nu ayarlamasim Tirkiye'den istedi. Irak’taki Stinniler ulusal se-
cimleri boykot etmeye karar verdiklerinde Turkiye bu karan
degistirmeleri icin onlar ikna etti. Turk subaylan Lubnan, Pa-
kistan veya Afganistan gibi ac1 bir bicimde bolinmus ulkelere
ayak bastiginda butun hizipler onlarla gérusmeye istekli olur-
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lar. Turkiye, Iran ile Birlesik Devletler, Suriye ile Irak, Erme-
nistan ile Azerbaycan arasindaki gerilimi yumusatmaya gayret
etmektedir. Diger hicbir ilkenin diplomatlar1 hem Tahran'da
hem de Washington’da, hem Moskova'da hem de Tiflis'te ayn1
olcude iyi karsilanmaz. Bagka hicbir ulus Hamas, Hizbullah ve
Taliban tarafindan saygi gorurken Israil, Lubnan ve Afgan hu-
kumetleriyle iyi iliskiler kuramaz.

Disisleri Bakant Ahmet Davutoglu'nun, kendi deyimiy-
le, “stratejik derinlik” kavrami, Turkiye'yi faal bir arabulucu
olarak tanimlamaktadir. Bakanin ilk projesi Turkiye'nin tim
komsulariyla olan anlasmazliklarini ¢6zmektir. Bunda da bu-
yuk olcude basarili olmustur. Siradaki daha da buyik arzu-
su, sadece “komsularla sifir problem” degil “komsularin ken-
di arasinda da sifir problem”dir. Turkiye'nin genis komsuluk
iliskilerindeki her sorunun barisi tehdit ettigini ve bolgesel kal-
kinmay: sinirladigin, dolayisiyla da Turkiye’nin acil meseleleri
oldugunu ileri surmektedir.

Turkiye’nin modern tarihinin buytk bir bolumunde Musli-
man dinya onu bir donek olarak gérmusti. Atatirkan reform-
lan Turkiye'yi Islam’in o kadar uzagina tasimisti ki dini mesru-
iyeti kaybolmus gibi gorundu. Bunun yam sira Washington'un
usag) gibi algilanms ve bir¢cok Muslimanin nefretle karsiladig
Amerikan politikalarin1 benimsiyor diye damgalanmust1.

Gunumiuzde bu itirazlar Turkiye icin gecerliligini yitirmistir.
Dindar Miislumanlar tarafindan yonetilmektedir ve kendi dis
politikasi vardir. Liderleri ge¢miste hi¢ 6nemsenmedikleri yer-
lerde sicak bir bicimde karsilanmaktadirlar.

Turkiye yeni arzusuna karsi hemen hig direnisle karsilasma-
di. Sadece kendisinden istendiginde mudahale ederek ve ge-
nis yelpazedeki hukumetlerle ve hiziplerle iyi iliskiler kurarak
baska hicbir ulkenin oynayamayacag bir rolii oynamaktadir.
Benzersiz bir guvenilirligi vardir. Turkiye ¢cok buyuktur, yet-
mis bes milyon nifusuyla Ortadogu'nun en buyuk ekonomisi-
dir. Osmanh gecmisi ona biyuk bir tarihi agirhk vermektedir.
Sadece goreli refahindan dolay1 degil ama ayn1 zamanda toplu-
mun bu kadar 6zgur olmasindan dolay1 da cazip bir modeldir.
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Labnanh arasurmact Fares Braizat, Turkiye'yi “gelenek ile
modernlesmeyi basarihi bir bicimde dengeleyen rol modeli”
olarak tammlarken Ortadogulu bircok entelektuelin adina ko-
nusmaktadir. Filistin lideri Mahmud Abbas, Turkiye’yi “de-
mokrasiye giden yolda bir model” olarak takdir etmektedir.
Turkiye Disisleri Bakanlhigina danismanhk yapan Sedat Laciner
daha da ileri giderek sunlar1 soylemektedir: “Filistin, Irak’in is-
gal edilmesi, Cecenistan, Afganistan ve Karabagin Ermeniler
tarafindan isgal edilmesi gibi problemler derin bir umutsuzluk
yaratmistir. Mislimanlann buyik bir kismi ekonomik ve sos-
yal problemlerinin ¢ozuilmesi konusunda kendi hikiimetlerine
given duymuyorlar. Bir mucize gérmeye ihtiyaclari var ve Tur-
kiye gormek istedikleri mucizedir.”

Turkiye, Amerika’nin yoringesinden ¢ikmistir. Bu iki ilke
jeo-stratejistlerin deyimiyle “aynsti.” Ama Turkiye’nin yeni ro-
lu Birlesik Devletler’e 6nemli seyler vaadediyor. Miisluman bir
uilke olarak etrafindaki bolgeye yakindan asina olan Tirkiye,
Amerika'mn gidemedigi yerlere gidip ortakliklar kurabilir, an-
lasmalar yapabilir. Kendini Birlesik Devletler’den ayirmak icin
yaptig1 seyler —6rmegin Amerikan birliklerinin Turkiye toprak-
larindan yola cikarak Irak’ isgal etmesini reddetmesi ya da Is-
rail'in Gazze’deki eylemlerini kinamasi- diger Miusluman ulke-
lerde ona iyi bir sohret kazandirdi. Bu sohret o tlkeleri etkile-
me kabiliyetini arttirmaktadir.

Turkiye’nin dis politikasi bagimsiz olmakla birlikte Ameri-
ka'minkini guclendirmektedir. 1ki tilkenin ana stratejik hedef-
leri aymidir. lkisi de muhafazakardir. Varolan dunya diizeni her
ikisi icin de iyidir. Onu radikal olarak yeniden bicimlendirme-
yi degil kuvvetlendirmeyi istemektedirler.

1ki tilke de baris icinde ve demokratik bir Irak, komsularim
tehdit etmeyen 1hml bir Iran, sona ermis bir Israil-Filistin ¢a-
tismasl, radikal guglerden arinms istikrarh bir Ortadogu, za-
yiflamis bir dini koéktencilik, esgidimlu ve global bir anti-te-
ror stratejisi, politik ve ekonomik santaj tehlikesi olmaksizin
Batr'ya petrol ve gaz getiren bir boru sebekesi, Kibris'tan Kes-
mir'e kadar “donmus kalmis ¢atismalar”a getirilen bir son, Af-

218



ganistan ve Pakistan'da istikrar ve Guney Kafkasya’da bagimsiz
uluslar gormek istiyorlar. Turkiye hem Amerika’nin bu hedef-
lerini paylasmaktadir hem de bu hedeflere ulasmak icin konu-
mu ¢ok uygundur.

CIA'nin eski analisti Graham Fuller su sonuca varmaktadir:
“Turkiye'nin dis politikasinda bagimsiz olma arayislan Birlesik
Devletler’i rahatsiz edip probleme sebep olmakta ise de Turki-
ye'nin, Ortadogu'nun ve hatta Batrmin ¢ikarlarina ¢ok iyi hiz-
met etmektedir. Miisliman dunya bir lider ariyor. Halihazirda-
ki lider eksikligi —bolgede genis anlamda etkin olan tek bir li-
der yoktur— goz onune alindiginda saygi duyulan, bagimsiz ve
bagarili bir Musluman temsilci olarak Tirkiye’nin s6zi dikkat-
le dinlenir oldu. Amerikal gozlemciler, kargasa icindeki Orta-
dogu’nun istikrara kavusmasi icin dayanak noktasi olarak giic-
li ve demokratik siireclerde kok salmis bu yeni Turkiye’nin
varligin takdirle kargilamaktadirlar.”

Fuller’in bu sozleri yazdig tarihlerde, stratejik ongortiler ya-
pan Amerikali George Friedman The Next 100 Years: A Fore-
cast for the 21st Century isimli bir arastirma yayinlad1. Arastir-
mada su sozler yer almaktadir: “Amerika’nin 2003'te Irak’ is-
galinden sonra Islam dunyasinin aldig) hasara baktigimizda ve
bolgede hangi ilkenin ciddiye alinmasi gerektigini disundu-
gumuzde bunun Turkiye olmas: gerektigi aciktir.” Ongorileri-
ne Ortadogu, Kuzey Afrika ve gilneydogu Avrupa’y: icine alan,
“Turk Etki Alam 2050” baglikh bir harita eslik etmektedir. Ha-
rita carpici bir bicimde Osmanh Imparatorlugu haritasina ben-
zemektedir.

Bagka sartlarda Misir, Pakistan ya da Irak, Musluman dun-
yaya liderlik edebilirdi. Ama onlarin toplumlar: zay:f, parca-
lanmis ve dagimikur. Endonezya daha fazla umit vaad eden bir
adaydir ama liderlikte tarihi gelenegi yoktur ve Musluman kri-
zinin merkezinden ¢ok uzaktadir. Geriye mutlu bir tesadif ola-
rak bu roli oynamaya hevesli Turkiye kaliyor.

Turkiye her ne kadar dunyanin vazgecilmez gucu haline gel-
mekteyse de hala asmasi gereken 6nemli bir engel vardir. Ulus-
lararasi tum problemlerini neredeyse ¢6zdu. Simdi sira ilke-
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de isleri yoluna koymaya gelmeli. Turk yasalan hala konusma
ozgurlagina simirhiyor. Demokratik tlkelerde kabul edilemez
bir sekilde ordunun hala politika tizerinde etkisi var. Azinhk-
lar hala tam anlamiyla korunmuyor. Sadece Kurtlerin degil, —
Basbakan Erdogan onlarin haklarini iyilestirmek adina Millet
Meclisi’ni ikna etmek i¢in konustugu 2009 y1lindan énceki on
yillar boyunca kultiirleri resmen baski altinda tutulan— Hiris-
tiyanlarin, ana mezhep disindaki Mislimanlarin ve inangsiz-
larin da haklan korunmuyor. Turkiye'nin politik kulturunde
hala soven milliyetcilik damar1 mevcut... Siyasi partiler kapa-
l1 otokrasiler. Egitim sistemi sert ve 6zgur dustinceyi yureklen-
dirmiyor. Turk demokrasisi tamamlanmadig stirece yol goste-
riciligi simirh olacakuir.

Turkiye etkisinin 6niindeki engellerin bazilar ise tekniktir:
ornegin diplomatlan kulturla olmakla unludurler ama ancak
bin kisidirler ve ulkenin mesajim dunya ¢apinda tagimak igin
sayica yetersizdirler. Diger giglik hasim uluslardir. Amagclarn-
nin diger tlkelerin amaclari ile celismedigini soylemek Tirk li-
derlerin hosuna gidiyor ama hirsh bir tlke i¢in bu hi¢bir zaman
dogru degildir. Turkiye'nin Gurcistan, Ermenistan ve Azerbay-
can’in tam bagimsizhgim desteklemesi Moskova'y: rahatsiz et-
mektedir. Cin'deki Muslimanlarin yardimina kostugunda Be-
ijing’e meydan okumaktadir. Etki alam buyudukge Turkiye’-
nin bu celigkileri yonetmeyi 6grenmesi ve celiskilerin ¢atisma-
ya donusmeyecegini garanti etmesi gerekir.

Turklerin duygusal insanlar olmasi da ayn bir gugliktar
cinku duygular saglam bir dis politikanin dusmamdir. Turk li-
derler, Israil’e karsi1 davramslarini kimi zaman duygularin etki-
lemesine izin verdiler. Turkiye, Israil'in isgal ettigi topraklarda
yapug eylemlere, ozellikle 2008-9 istilasiyla Gazze’yi yikima
ugratmasina ve takip eden cezalandirict ablukaya kars: anlasi-
labilir bir kizginlik icindedir. Eger Turkiye uluslararasinda bir
kopri olacaksa onlardan birini dislamak isine gelmez. Birlesik
Devletler, Iran tecrit ederek basina bir sturii dert acrmis oldu.
Turkiye’nin Israil'i reddetmesi aym derecede mantiksiz olur. Is-
rail bir¢ok cevrede dislanmis vaziyettedir ve Ortadogu’daki gu-
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venlik duzenlemelerinin disinda kalmistir. Bu durum, taralla-
nn hepsi icin kotudur. Israil'i koseye sikistirmak veya lIsrail'in
yalmz ve dostsuz oldugunu hissetmesini saglamak baris dava-
sina hizmet etmez. Turkiye'nin Yahudilerle iliskide mukemmel
bir ge¢misi vardir. 1949'da, Iran'in arkasindan, Israil’i tamiyan
ikinci Musluman tulke oldu. Bu mirasa arkasim1 donmesi ara-
bulucu olarak giristigi yeni diplomatik rolle ¢eliskili olacaktir.

Yine de bu sapma, Turkiye'yi Birlesik Devletler'in essiz de-
gerde bir ortag: olmaktan ¢ikarmaz. Tirkiye'nin Ortadogu ve
Asya'ya odaklanmasina da mani olmaz. Turkiye, siyaset alanim
genisleterek jeopolitik cazibesini arttirmaktadr.

Amerikalilar, Ortadogu’da ve cevresindeki bolgelerde hare-
ket etmek icin gerekli tarihi ve kulttrel araglara sahip olma-
diklarim nihayet farkettiler. Bir yol gostericiye ihtiyaglan var.
Eniyi secim Turkiye'dir. Birlesik Devletler, Miisltiman tlkelere
karg: politikalarini sekillendirirken ve yuruturken yanina Tur-
kiye'yi almaldir.

Ama bu kadar uzun sure basina buyruk davranmaya alismis
Birlesik Devletler yon gosterilmeye hazir midir?

Basarili bir ortaklik i¢in ortaklarin birbirini dinlemesi, bir-
birinin nasihatlerini kabul etmesi ve birbirinin ihtiyaclarina
uyum gostermesi gerekir. Turkler, Birlesik Devletler’le bu tarz
bir iliskiye girmeye hazir olabilirler fakat Amerika'min baska
gigcleri dinleme konusunda deneyimi pek azdir. Ama 11 Eylil
saldirilar, Irak isgali sonrasinda gelisen kanh olaylar, Afganis-
tan ve Pakistan kaynakh goz korkutan eylemler, global teror
agimn ortaya ¢ikmasi da dahil olmak tizere son on yilin yikici
olaylar1 Amerika'nin “her seyi yapabilirim” iyimserligini sars-
t1. Tarihlerinde ilk defa ne kadar isterlerse istesinler, ne kadar
para harcarlarsa harcasinlar dunyada tek baslarina elde ede-
meyecekleri seyler oldugunu gordiler. Bircok Amerikal glo-
bal krizleri anlama ve ¢6zme konusunda yardima muhtag ol-
duklarim farketti. Bu gercek kabullenirlerse ve yardima en faz-
la ihtiya¢ duyduklan alanin Misluman diinya oldugu konu-
sunda fikir birligine varirlarsa Turkiye Amerika’nin en iyi dos-
tu olacakur.
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Turkiye neden Avrupa ve Birlesik Devletler'i temel alan gele-
neksel dis politikasini degistirip Ortadogu ve Asya’da etkin ol-
maya basladr? Bir ulke olarak olgunlast1 ve artik global bir rol
oynayacak 6zguvene sahip. Soguk Savas'in sona ermesiyle bir-
likte kendisini kisitlayan politikalardan kurtuldu ve daha genis
cikarlarin pesinde kosma imkanina kavustu. Genis yelpazede
siyasi ve ekonomik [irsatlar goriiyor ve onlar yakalamak isti-
yor. Tum bunlarin altinda bir baska sebep daha var. Avrupa ka-
pilarim Turkiye'nin yuziine kapatti. Kiiciimsemelere kars: tep-
ki gosteren gururlu bir ulke olarak Turkiye’nin cevabi kendine
baska yerlerde dostlar aramak oldu.

Turkiye ile Avrupa arasinda, hi¢cbir zaman tutkulu olmayan
ask artik sogudu. Tamamina erdirme resmi olarak sadece bir
zaman sorunu. Ne kadar zaman gerektigi ise oldukga belirsiz...
Avrupali liderlerin bazilan Turkiye’'nin katilimini hicbir zaman
istemediklerini ileri siirerek Avrupa Birligi'nin Tirkiye’ye ver-
digi “amac Birlige katilmak olan aday ilke” s6ztne agike¢a ters
dustuler. Yeni ytuzyihn ilk on yilinda Avrupa ac1 bir gekilde fi-
kir degistirirken Turkiye’de de reformlarin temposu dustii. Bu
da Avrupa'ya Turkiye'yi elestirmek icin daha fazla sebep ver-
di. Asag1 dogru hareket eden bu sarmal iki taraf icin de zarar-
l1 oldu.

Turkiye icin zararh ¢unki AB yillardir Turkiye’nin demokra-
siye giden yolda ilerleyisini tamamlayacak dis itici gii¢ olmus-
tu. Azinhk haklarim genisletmek, konusma 6zgurlugu tuzerin-
deki sinirlamalan kaldirmak ve siyasette ordunun etkisine son
vermek i¢in Turkiye’nin kendi sebepleri vardir. AB uyeligi ihti-
mali bunlar saglamak icin gucli bir tesvikti. Bu ihtimal soldu-
gu icin reform baskisi da azalmistir.

Stratejik nufuzunu arttirmak igin Turkiye’nin Avrupa gucu-
ne ihtiyac1 var. Arkasina Avrupa'y: alan Tirkiye diinyaya yeni
bir sekil verebilir. Avrupa olmadan etkisini arttirabilir ama gu-
ca sirh kalir.

Anlasmanin bozulmasi Avrupa icin de zararhdir. Turkiye
iye olursa Avrupa Birligi baslica diinya gucu haline gelebilir,
Turkiye olmadan sans1 azdir. Tirkiye, yash Avrupa tlkelerinin
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emeklilik fonlarim besleyen vergileri 6deyebilecek, ¢alismaya
istekli gen¢ nufusa sahip canl bir ulkedir. Her seyden dnemlisi,
Turkiye digerbolgeler gibi Avrupa’y: de tehdit eden Islam diin-
yasindaki radikalizmi yatistiracak bir umuttur. AB, Turkiye'yi
kabul ederek Musluman tilkelere acik bir mesaj gonderecektir:
eper demokratiklesirseniz diinya size kollarini acar. Turkiye'yi
reddederek bu mesajin tersini yollamis olur: ne yaparsaniz ya-
pIn sizi istemiyoruz.

Faslh yorumcu Abdullah Turkinani soyle yazmaktadir: “Tur-
kiye’'nin AB’ye katilmasinin tim Musliman diinya uzerinde,
ozellikle de Arap dunyasinda ¢ok derin etkisi olacaktir. Onlarin
siyasi ve entelektiiel modernlesmesine bu siirecin katkisi olur.
Yakin ya da uzak gelecekte Tirkiye ne yaptiysa aynisini yapma-
ya zorlanacaklardir.”

Sadece Araplar degil dunyanin her yerindeki Muslamanlar
da Turkiye-AB iliskisine buyuk bir umitle bakiyorlar. Pakis-
tanh arastirmaci Resul Baksi Rais’in yazdigina gore, “Gelenek
ile modernlesmenin bir modeli olarak Turkiye, Pakistan’daki
ve diger Musluman devletlerdeki entelektuellerin, politikaci-
larin ve politika belirleyicilerinin dikkatini cekmektedir. Tur-
kiye’nin Avrupa ile resmi ve kurumsal entegrasyonu, modern
dunyada devletlerinin ve toplumlarinin kimligini tanimlama
konusunda geleneksel Islami gruplarla miicadeleye saplanip
kalmis laik demokratik gucleri kuvvetlendirecektir.”

Turkiye’yi kucaklamanin boylesine ¢cok avantaji varken AB
bu hevesinden neden biiytik ol¢tide vazgecti? Cevap kismen si-
radan Avrupalinin hicbir zaman bu fikre diiskiin olmamasidir.
AB her zaman elitlerin projesi oldu. Yurttaslari kararlarda soz
hakkini yeni kazanmaya basladilar ve Turklerin uyeliginden
hosnut olmadiklarini ifade ediyorlar. Bircogu AB'de Musliiman
bir ulkeye yer olmadigina inamiyor, bir kismi Tiurkiye'ye yapi-
lacak Avrupa siibvansiyonlarinin maliyetinden korkuyor, bir
kismi da son yillarda bir¢ok uilkenin AB'ye kabul edilmesinden
kaynaklanan “genisleme yorgunlugu”na yenik dustu. Baz1 Av-
rupa tlkelerinin politikacilan Turkiye’yi AB'nin disinda tutma-
nin kendilerine oy kazandiracagim farkettiler. Bu durum de-
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gisebilir ama bir gecede olmaz. Degisene kadar da Turkiye'nin
katihim ihtimali ¢ok disikeur.

Bu gercek karsisinda Turkiye baska yerlere bakmaktadur.
Herhaltikarda ufkunu genisletme imkanlan arayacakt: ama Av-
rupa'nin dost¢a olmayan tavn Turkiye’ye bir neden daha ver-
mis oldu. Avrupa’nin hor gormesiyle incinmis olan Turkiye’nin
Batr'ya yonelisini degistirecegi korkusunu ortaya cikardu.

Goreve basladiginda ilk ziyaret ettigi Misliuman ilke ola-
rak Turkiye'yi secen Baskan Barack Obama 2009 yilinda Bu-
yuk Millet Meclisi’'nde yaptigy konusmada bu korkuya degindi.
Turkiye'nin AB uyeligini Amerika'nin destekledigini kuvvet-
li bir bicimde yeniden ifade etti. Tirkiye'nin “her zaman karar-
l1 bir muttefik, transatlantik ve Avrupa kurumlannda sorumlu-
luk sahibi bir ortak oldugunun” ve “Turkiye’'nin uyeliginin Av-
rupa'nin temelini genisletip kuvvetlendireceginin” altim ¢izdi.
Konusmasina, “Turkiye’nin gelecegini tartismak isteyenlere”
hitap ederek devam etti.

Obama, “Hangi yone dogru cekileceginizi merak ediyor-
lar,” dedi. “Ama sunu anlamadiklanna inamyorum: Turkiye’-
nin buyukligu merkezi konumda olabilmesinde yatar. Bu ko-
num Dogu ile Bat’'min bolundugu yer degil, biraraya geldikle-
ri yerdir.”

Turkiye’nin Avrupa Birligi uyeligine giden yoluna engeller
serpistirilmistir. Bunlarin bazilar1 Avrupa'min dar gérusluli-
gunden kaynaklamaktadir. Bazilarini ise Turkiye kendisi yarat-
mstir. Buyuk bir ihtimalle Turkiye egemen devlet olarak varh-
gimn yuzuncu yilin kutlarken yani 2023 yilinda uyelige kabul
edilecek. O zaman gelene kadar Birlesik Devletler'in en acil he-
deflerini gerceklestirmesine yardima: olabilir. Baskan Obama,
Buyuk Millet Meclisi’'nde yaptig1 konusmada bunlardan birine
—belki de en acil olanina— degindi.

Turk evsahiplerine, “Israil ile komsular1 arasinda kalic1 bir
bans yapilmasi hedefini paylasiyoruz,” dedi. “Birlesik Devletler
ile Turkiye, Filistinliler ile Israillilere bu yolculuklarinda yar-
dima olabilirler.”

Amerika'nin uzun dénemli stratejik ¢ikarlan Turkiye’ninki-
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lerle uyumludur. 1ki tlkenin de bu cikarlan saglayacak kendi
araclan mevcut. Umut vadeden bu ortaklig1 kurmak icin bu bi-
le tek basina yeterli. Ama fazlas da var.

1ki ulke bir baska sebepten dolay: da birbirine ¢cok uygundur:
halklar siyasete ve hayata yaklasimlarinda aym: demokratik il-
keleri paylagmaktadirlar. Insan haklan, serbet secimler, insan-
larin istedikleri gibi yasamalar1 gibi Amerikalilarin benimsedi-
gi demokratik degerleri Turkler icsellestinnislerdir. Demokrasi,
Turkiye'de dylesine yerlesmistir ki askeri darbeler dahi onu sar-
samamustir. Turkler ilerlemenin modernlesme ve 6zgurlik fi-
kirlerine daha da yaklasarak mimkiin olacagim anlamislardir.

Ulkeler arasinda ideal ortaklik iki temel tizerinde yiikselir.
Birincisi, iki ulke ayni stratejik hedefleri paylasmali. lkinci-
si, iki toplum ayn1 degerleri paylasinali ciunku yodnetici elitle-
rin iliskisini temel alan ortakhiklar dogal olarak istikrarsizdir.
Diinyanin en sikintili bu bolgesinde Tirkiye, Birlesik Devlet-
ler icin en iyi ortaktir.

Dis tehlike ile karsi karsiya kalan bir devlet, ilke i¢inde milli-
yetciligi canlandirmak icin her firsati kullanr.
— Sirin Ebadi, 2003 Nobel Bans Odiilu sahibi

Ortadogu’yu gosteren haritalarda bir gercek hemen goze car-
par: Iran tam ortada yer alan buyik bir tlkedir. Avrupa harita-
sinda Almanya nasil duruyorsa ayni 6yle durur.
Bircok Amerikal Iran’a, buyukbabalar1 Almanya’ya ne goz-
le baktiysa o gozle bakar: dertten baska bir sey getirmeyen ko-
ta aktor. lkinci Dunya Savasr’nin sonrasinda buytikbabalar Al-
manya yatistirllmazsa Avrupa’nin istikrara kavusamayacagini
farkettiler. Buguin Amerikahlar aym seyi Iran ve Ortadogu icin
fark ediyorlar.

1940’larin ortalarinda Muttefik liderler bir sire Almanya’y:
parcalara bolerek ve fabrikalarimi imha edip hayatim sadece ta-
rnimdan kazanmaya zorlayarak cezalandirnnay: dusindiiler. Bu
plan duygular uzerine kurulmustu: Almanya'nin dehset saca-
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rak dunyaya ac ¢cktirmesine duyulan kizginhk ve Almanlara
ac1 cektirme kararhligi. Ama serinkanllar galip geldi ve tersi-
ne bir plan ortaya ¢ikti. Almanya Soguk Savas'la birlikte bolun-
du ama Bat1 Almanya Avrupa ailesinin bir parcasi oldu. Kirk y1l
sonra Almanya bariscil bir bicimde butiunlesti. Normal bir tilke
haline geldi. Savas ¢ikaran degil, banisi destekleyen iilke oldu.

Almanya bugunki Iran’la tam da ayn degildi ¢inku savas-
ta yenilmisti. Oysa Iran kuvvetli ve kendine givenlidir. Yine
de aym ikilem gecerli. Sorun ¢ikaran birisine yaptinm uygula-
mak ve cezalandirmak m daha iyidir, yoksa normallesmeye ik-
na etmek mi?

Bu sorunun altinda daha da derin bir baska soru yatar. Bir-
lesik Devletler dis politikasin1 duygulara gore mi sekillendiri-
yor yoksa cikarlaninin serinkanh bir sekilde hesaplanmasina
gore mi?

Washington’la Tahran arasindaki iliskiyi dinyanin en uzun
suredir devam eden catismasina déntistiiren muammanin 6zi
budur. Etkili bazi Amerikallar hala 1979-81'in travmatik re-
hine krizinden ve sonraki otuz yilda Iran’in mumkiin olan
her yerde Birlesik Devletler’e basariyla problem yaratmasin-
dan kaynaklanan kizginligin tuzagina yakalanmis durumdadir-
lar. Bu Amerikalilar onlarca yih lran1 cezalandirmaya calisarak
harcadilar. Iran’la pazarhk yapmak, uzlasmak ve ortaklik kur-
mak onlara bir tir kusatilma olarak gorindu. Birlesik Devlet-
ler'in Musluman hasimlarina nasil davranmas: gerektigi sorul-
dugunda Henry Kissinger bu goriisu net olarak ifade etti.

“Bizi kiuigik dusirmek istiyorlar,” dedi. “Bizim onlan kiigiik
diisirmemiz lazim.”

Ama diplomasinin —ya da diplomasiyi bertaraf etmenin—
amaci cezalandirmak, sikint1 yaratmak, yarar saglamak ya da
cerahat toplamis duygulan telafi etmek olmamali. Amaci ar-
kadas kazanmak da olmamali. Temel amag yararlan gelistir-
mektir. Amerika’nin Iran’dan uzaklasmasindaki trajedi, Ameri-
ka'nin kendi yararlarim baltaliyor olmasidir.

Iran’la pazarhk yapmak icin de bir¢ok soyut sebep var, yap-
mamak icin de. Higbirisi gercekten 6nemli degildir. Onemli
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olan Amerika'nin Ortadogu'daki temel hedeflerinin —Irak’ pa-
sifize etmek, Lubnan’ istikrara kavusturmak, 1srail-Filistin ¢ik-
mazini sonug¢landirmak, Islami koktenciligi zayiflatmak, El Ka-
ide’yi yoketmek, ntikleer rekabeti yatistirmak, gelecekteki sa-
vas tehditini azaltmak- lran’in isbirligi olmadan gerceklestiri-
lemeyecek olmasidir. Son otuz yihn tarihinin fazlasiyla ispat-
ladig gibi, tecrit edilmis Iran yikicidir. Sakin ve refah icinde-
ki Almanya Avrupa icin istikrar ve guvenlik saglayan bir giic,
ekonomik gelismenin motoru olmustu. Sakin ve refah icindeki
Iran da Ortadogu icin aymisi olabilir.

21. yuzyihn ilk yillarinda Iran Ortadogu’da dramatik bir bi-
cimde gugclendi. Bunun buyuk 6l¢ude sebebi hastalikh algilar-
la harekete gecen Birlesik Devletler’in kendisini Iran’in disma-
n1 konumuna koymasidir. Amerika’nin felg edici yaptinmlar-
nin hi¢ de 6yle olmadig ortaya cikti. Siradan Iranhy: yoksul-
lastirirken rejime bagh kacak¢ilan zenginlestirdi. Iran’in Rus-
ya, Cin, Japonya ve Hindistan dahil olmak tuzere faydac: ulke-
lerle yeni ekonomik baglar kurmasina yol agti. Daha sonra, Ge-
orge W. Bush’un baskanlg) sirasinda, Birlesik Devletler, Iran’in
can dasmani iki komsu ulkedeki rejimleri, Irak’ta Saddam Hu-
seyin’i ve Afganistan’da Taliban1 azletti. Hasimlarinin gidisiy-
le birlikte Iran hegemonyac: arzular olan bolgesel bir gii¢ ola-
rak ortaya ¢iku.

Saddam Hiiseyin'in devrilmesi, Iran’a gugli bir dismanin
yok edilmesinden daha fazla fayda saglad. Irak’ta Tahran’la si-
cak iligkileri olan Siilerin hakimiyetinde bir hikiimetin kurul-
masina yol acti. Iran cumhurbaskam1 Mahmud Ahmedinejad,
2008'de Bagdath ziyaret ettiginde sehri usti agik bir arabayla
dolasti, kendisini alkiglayan kalabaliklara el sallad: ve bir sal-
dindan korktugu icin Irak’a duyuru yapilmaksizin gizlice gi-
ren Baskan Bush’la dalga gecti. Bush’un nefret etmeye azmettigi
duismany, Irak isgalinin en buyuk kazanam oldu.

Suudi Disisleri Bakani Prens Suud el-Faysal, Birlesik Devlet-
ler'in Saddam’1 devirmesinin ardindan hayretle sunlar soyle-
di: “Bunu hayatta yapmayacagimizi dusuniyorduk. Taum ulkeyi
kendi ellerimizle Iran’a veriyoruz!”
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Amerika'nin stratejik hesap hatasi kismen cahillikten kay-
naklandi. Iran konusunda u¢ baskana danismanlik yapan
CIA’'min eski analisti Bruce Riedel'in ileri surdugine gore, “Bir-
lesik Devletler otuz y1l boyunca Iranhlari neyin harekete gegir-
digini ve onlara neyin ilham verdigini bilmeden Iran’la ve onun
devrimci ideolojisiyle bas etmeye calist1.” lran’ tecrit etmeyi
amaclayan Amerikan politikas: kesinlikle ters tepti, Amerikali-
lan Iran’la bas etmek icin gerekli olan baglantilardan ve enfor-
masyondan tecrit etti. Disigleri Bakanlig1 eski mustesar1 Nicho-
lasBurns, “2005’ten 2008’e kadar Iran’dan sorumlu kisiydim ve
hicbir Iranh gorevliyle yuzyuze gelmedim,” demistir. Duygu-
larla kor olmus Birlesik Devletler gonullii bir cehalet icine bat-
t1. Hatta Disisleri Bakan1 Condoleezza Rice bundan gurur du-
yuyor gibi bile gorunmektedir.

Kendisine iligkinin degisme ihtimali soruldugunda, “sistemni-
mizin i¢cinde Iran bilen insanlar gercekten yok. Oras1 hakkin-
da elimizde ne hakikat ne de hissiyat diizeyinde saglam bir ve-
ri mevcut,” diye itiraf etmistir.

Yeni baskan Amerikan dis politikasin yeniden sekillendir-
menin yollarini arayinca ve Iran’la ilgili, 6zellikle de niukleer
programu ile ilgili yeni kaygilar ortaya ¢ikinca Birlesik Devlet-
ler, yaklasimim tekrar degerlendirdi. Ge¢miste uzlasma yapil-
masini engelleyen duygular yok olmus degil. Ama Washing-
ton'un ilk defa Birlesik Devletler ile Iran arasindaki yeni bir an-
layisin ortaya cikaracag) avantajlar goz énune aldigimi goste-
ren isaretler var.

e Irak’ta uzun donemli bir baris saglamak icin Iran’in yapa-
bilecekleri, Birlesik Devletler de dahil diger tam ulkeler-
den daha fazladr.

* Iran asirlardir baglanu icinde oldugu Afganistan’in istikra-
ra kavusmasina da yardima olabilir.

* Bir gunah kecisine ihtiyac1 kalmayan istikrarh ve giiven-
likli bir Iran, Israil’i tehdit etmekten vazgecebilir.

e Iran, Hamas ve Hizbullah gibi gruplar1 yumusatabilir. Bu-
nun Israil’in givenligine, Lubnan’in istikrara kavusmasina
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ve Israil ile Arap komsulan arasinda baris ihtimalinin car-
pici bir bicimde artmasina katkis olacaktir.

e Iran ile Birlesik Devletler arasindaki saglanacak bars ke-
sinlikle Birlesik Devletler ile Miisliiman diunya arasindaki
iligkileri gelistirecektir.

e Iranin Rusya’y1 Ortadogu’ya davet etme istegi azalacaktir
ki bu davet Birlesik Devletler'in engellemeye calistig1 bir
seydir.

e Iran disman oldugu El-Kaide'nin ezilmesi i¢in uluslarara-
s ¢abalarla isbirligi yapacakur.

e Iran dunya petrol rezervinin yuzde 7’sine ve dogal gazin
yuzde 16’sina sahiptir. Eger bunlan Birlesik Devletler ¢i-
kartmazsa ve satin almnazsa Rusya ile Cin ¢ikartacak ve sa-
un alacakur. Bu durumda da onlarin bolgede stratejik et-
kileri artacakur.

* Iran’in petrol alt yapisi acinacak haldedir ve milyarlarca
dolara malolacak modernlesmeye ihtiyaci vardir. Ameri-
kali sirketler bu isi yapmak i¢cin mitkemmel donanima sa-
hiptir.

e Birlesik Devletler tarafindan tehdit edilmeyen bir Iran
nukleer konularinda taviz vermeye daha fazla gonullu ola-
cakur.

Bu sonuglan saglamak icin Birlesik Devletler'in ne yapmasi
gerekiyor? Her seyden onemlisi, Iran’y mesru guvenlik kaygila-
n olan 6nemli bir gug¢ olarak tanimas: gerekiyor. Ardarda gelen
Amerikan baskanlari tam da bu sebepten dolay: uzlasma fikri-
ne karg giktilar. Iran cezalandirmak, simirlamak ve yalniz bi-
rakmak istediler. Bolgesel giig statiisiine yikselterek odullen-
dirmek istemediler. Boyle yapinca Iran’in onlara ihtiya¢ duy-
madig) gercegine arkalarini donmis oldular. Iran halihazir-
da bolgesel bir guctiir. Birlesik Devletler 6yle olmamasini arzu
eder ama kendi kendini kandirmak dis politika i¢in saglam ol-
mayan bir temeldir.

Yeni yuzyihn ilk on yilinda Iran'in davramglarimin higbiri
nukleer program arastirmalan kadar can sikic1 olmamistir. Bir-
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¢ok Iranli bunun en 1abii haklan oldugunu dusunmektedir. As-
linda tulkelerindcki ntikleer program Amerika’nin destekleme-
siyle sah Muhammed Riza’nin rejimi sirasinda baglamistir.

Iran’in nukleer gii¢ ¢alismalarini gizlemesi, buna bahane-
ler bulmasi esas amacinin niikleer gug degil nukleer silah ol-
dugu konusunda hakl kuskulara yol agmistir. D1s diinyay: ra-
hatsiz eden de budur. Iran’in bolgesel arzularin arttirmasi ve
Israil'i sakinmadan tehdit etmesi de niikleer programinda iler-
lemesi kadar sikint1 vericidir. Israilli liderler bile Iranin niik-
leer silahlarla saldirya gececegine gercekten inanmiyor ola-
bilirler. Boyle bir saldiri, aninda misillemeye sebep olacak ve
Iran’in bir ulus olarak yok olmasim getirecektir. Bolgedeki ul-
keler, niikleer silahlara sahip bir Iran’in, komsular i¢in teh-
dit olusturacaginin ve lIsrail'in guivenligini tehlikeye atacag-
nin farkindalar. Boyle bir Iran bolgede silah rekabetini basla-
tabilir. Misir, Suudi Arabistan, Turkiye ve muhtemelen diger
ulkeler de kendi niikleer silahlarina sahip olmak isteyebilirler.
Bu rekabet Israil'i cok ciddi olarak tehdit eder. Eger Iran niik-
leer silahlar1 denemek isteyecek veya deneyecek olursa Israil
ve Suudi Arabistan, Amerika'nin izni olsun olmasin saldiriya
gececektir. Bu da bdlgenin yangin yerine donmesine yol aca-
bilir. Dolayisiyla Iran’in niikleer programini frenlemenin yol-
larin1 aramak ya da en azindan imzaladig anlasmalarin gere-
gi olarak Iran acik olmaya zorlamak dis duinya icin mesru ve
acil bir gorevdir.

Iran’a saldirmak ya da Iran bombalamak bu program dur-
durmaz. Hatta Iranhlan gelecekteki saldirilan caydirmanin tek
yolunun nukleer silahlar olduguna ikna ederek tersine bir etki-
si olur. ABD savunma bakam Robert Gates'in 2009’da altim ¢iz-
digi gibi, “zaman kazanmaktan daha fazlasim yapabilen bir as-
keri secenek yoktur.”

Diinya, Iran'in giivenlikten 6dun vermesine ihtiya¢ duyu-
yor. Aymi Israil'in giivenlikten 6diin vermesine ihtiya¢ duydu-
gu gibi... Ama kendilerini guvende hissetmeyen tlkeler bu tarz
tavizler vermezler. Ortadogu’da barisin mimarlarinin hedefi,
hem Iran’a hem de Israil’e varliklarimin tehlike altinda olmadig
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garantisini verecek olan bolgesel guvenlik anlagmalarinin tasa-
nmini yapmak olmali. Bu olana kadar Iran ntikleer silahlara ih-
tiyacinin olduguna inanmaya ve istikrar1 bozan niikleer prog-
ramini yuritmeye devam edecektir.

Pazarhklarin Ortadogu’da yeni bir guvenlik mimarisi ure-
tebileceginin garantisi yoktur. Ama elinden geleni yapmamak
da bolgede gerilimin yogunlagmasini isteyenlere yardim etmek
olur. Birlesik Devletler ile Irann arasindaki sogukluk surdur-
dikce Iran’in nukleer tesislerinde santrifujler donmeye devam
edecektir. Birlesik Devletler 2003’te Iran’in gorisme istegini
reddettikten sonra santrifijlerin sayis1 on kat artmistir. Bu po-
litik bir basar1 olarak nitelendirilemez.

Iran’1n niikleer programinin bolgesel ve global guvenlik icin
artan bir tehlike olmasy; lranh tecrit etmeyi surdirmenin de-
gil, aksine, tam donaniml nikleer gii¢c haline gelmesini en-
gellemek umidiyle, Iran’la acilen iliski kurmanin sebebi olma-
l1. Tehditler, yaptirimlar ya da askeri saldirilar bunu engelleye-
mez. Pazarhklar da basarisiz olabilir ama menfaatler oyle ytik-
sektir ki ¢cabalamay: reddetmek aptallik olur.

Birlesik Devletler ile Iran’in ortaklik kurmak igin bir yol bul-
masindan herkes memnuniyet duymayacaktir. Suudi Arabis-
tan, istikrarh ve refah icinde bir Iran’in Washington'un Ortado-
guwdaki goz bebegi olacagindan endise edebilir. Eger Iran yapti-
rimlardan kurtulup eskiden oldugu gibi bolgesel ticaretin mer-
kezi konumuna tekrar kavusursa Dubai is kaybedebilir. Ame-
rika yanhs: diktator tarafindan yonetilen Azerbaycan guney si-
nirinda yeni bir giiciin ortaya ¢tkmasindan hosnut kalmayabi-
lir. Israil, Iran'in her kazancinin kendisi icin bir tehdit oldu-
gundan korkabilir.

Bu korkularin hepsi mantikhidir. Ama Birlesik Devletler ile
Iran arasindaki kapsaml bir anlasma Ortadogu'nun guvenli-
gini muazzam olcude arttinr ve bolgedeki tim ulkeler bundan
kazanch cikar. Bir guvenlik sisteminin icinde yer alan tlkelerin
o sistemi korumak ve kuvvetlendirmek icin sebebi vardir. D1-
sinda kalanlarin ise tersini yapmak i¢cin sebepleri olur. Lyndon
Johnson, FBI'in bas belas: direktoru J. Edgar Hoover’i neden is-
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ten atmadigim a¢iklarken bu prensibi sert bir sekilde ifade et-
mistir: “Disarida olup i¢eriyi pisletmesindense aramizda kahp
disariy1 pisletmesi herhalde daha iyi olur.”

Bazi diplomatik pazarliklara yavas yavas baglamak, 6nemsiz
konularda anlasma yollar1 aramak ve daha ¢nemli konulara y6-
nelmeden 6nce “guven olusturmak” en iyisidir. Iran konusun-
da ise bu yaklasim gecerli degildir. Tam tersinin yapilmasi ge-
rekir. Birlesik Devletler’in, bir yandan 6nemli gérdugu tum ko-
nularda taviz elde ederken diger yandan da Iran’in buyuklugi-
nun ve gicunin gerektirdigi haklan Iran’a teslim edecek global
bir anlasmay1 hedeflemesi gerekir. Iran tek tek konularda Bir-
lesik Devletler’le isbirligine girmek icin istekli olmaz. Ornegin,
Birlesik Devletler’in istikrarh bir Irak’1 saldir platformu olarak
kullanacagindan korkan Iran neden Irak’ istikrara kavustur-
mak icin yardim etsin?

Diinyanin lran hakkindaki endisesi kilitlenmis durumda.
Iranin ise diinyadan korkusu aym sekilde... Bunlar ancak genis
kapsaml bir anlasmayla ¢ozilebilir.

11 Eylul 2001'deki teror saldirilarini izleyen aylarda Birle-
sik Devletler Afganistan’la pazarlik yapmak icin Iran'dan yar-
dim istedi ve Iran da fazlasiyla etti. Ama Bush yonetimi Sad-
dam Hiiseyin'’i azletme ve ardinda da muhtemelen Iran’daki re-
jimi devirme fikriyle cok mesguldii. Bu zafer fantezileriyle ha-
reket eden ABD hukuimeti Iran’in deneme olarak uzatug eli
sitkmadi. Yakin tarihin kacirlan firsatlan arasinda en yirekler
acisi olan1 budur.

2009 baskanhk secimleri sonrasindaki protestolan bogmak
icin Iranh liderlerin kullandig1 asin siddet, Washington ile
Tahran arasindaki uzlasmanin stratejik mantigini degistirmez.
Yine de, Amerikalilar, baska iilkelerle iliskilerini acilastiran tu-
zaga dusmemeleri, halk: bertaraf ederek yonetici elitlerle anlas-
malar yapmamalan gerektigini haurlarinda tutmalilar. Birlesik
Devletler, Iran ile bir uzlasma arayisi icinde stratejik ¢ikarlan-
nin pesinde giderken Iran’in cesur demokratik hareketini bal-
talamamal1.

Iran, halkinin cogunlugunun Amerika yanlsi oldugu tek
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Musluman ulkedir. Iran’daki bu Amerika yanlhsi duygu Birle-
sik Devletler icin paha bicilemez degerde stratejik bir nitelik-
tir. Ahlaki sebeplerle oldugu kadar pratik sebeplerle de Ameri-
kah gorusmecilerin demokratik degerleri savunduklar icin ezi-
yet goren Iranlilar1 zayiflatacak odiinler verinemeleri gerekir.

Iran’daki muhalifler karsilarinda iyi bir secenek olmadig
icin kendilerini zor durumda goruyorlar. Kéti seceneklerin en
iyisi, rejimin dis diinyayla entegre olmasy, icine dustugi korku-
dan kurtulmas, tartisma, muhalefet ve protestolarin istikrarin
saghkh isaretleri sayildig1 ulkelerle baglanti kurmasidir. Iran-
I demokratlar bu konuda fikirlerini degistirip yabanc ulkeler-
den rejimle iligkilerini kesmelerini isteyecek olurlarsa Birlesik
Devletler'in baglanti kurma mantigim yeniden gozden gegir-
mesi gerekir. O zamana kadar ilerlemeye devam etmeli.

Iranh liderlerin 2009°’da secimleri takip eden protestola-
r1 bastinrken gosterdikleri zalimlik onlarin kétulugunu yan-
sitir. Ama protestolarin ifade ettigi sey de bunun kadar 6nem-
lidir. Misir'da secim sonrasinda hi¢ protesto olmaz ¢inka Mi-
sirhlar secimlerin hileli olmasini kabullenmislerdir. Suudi Ara-
bistan'da da olmaz ¢iinku orada zaten ulusal secim yoktur.
Iran’da aylarca suren protestolar Iran'in demokrasiye yuzyillik
yuruyusunden kalan mirastir. Buguniun Iranhlar oy vermeye
ve seslerini yukseltineye haklarinin olduguna inamyorlar. On-
lar, 1906’da Anayasa Devrimi'ni desteklemek icin hayatin feda
eden Howard Baskerville ile yaklagik yarim ytuzyil sonra Mu-
hammed Musaddik savunanlarin da icinde oldugu bes kusak
ozgurlik savasgilarinin varisidirler. Kendilerini feda edisleri,
Iran’da 6zgurliik mesalesinin, Turkiye'deki gibi acik¢a olmasa
da hala yanmakta oldugunu gosterir.

Teokrasisinin surekliligine ragmen Iran, aynen Turkiye gibi,
Birlesik Devletler i¢in potansiyel uzun-dénem ortagidir. Bu iki
ulke aym stratejik hedefleri ve aym1 demokratik degerleri pay-
lasirlar.

Iran’in politik gelisimi henuz sonuglanmadi. lktidardaki re-
jim sonsuza kadar kalmayacak. Degistiginde, gelistiginde ya da
devrildiginde Iranlilar 6zlemini cekmekte olduklar1 demokra-
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siyi talep edccckler. Bolgedeki diger ulkeler icin bu soylene-
mez cunki onlarin uzun yillara dayanan demokratik gelenek-
leri yoktur.

Demokrasi bir gecede ortaya ¢ikmaz. Yillar, on yillar, hat-
ta nesiller boyu siiren tecriitbeden sonra ¢iceklenir. Iran, Orta-
dogu’da bu tecrubeye sahip iki Misliman iilkeden biridir. Ku-
satilmis ama yine de canli bir sivil topluma sahiptir ve demok-
ratik potansiyeli yuksektir. Yarim yiizyil boyunca suren dikta-
torlukten, uygun kosullarda, Turkiye’den daha demokratik bir
toplum ortaya cikabilir. Ortaya ¢iktiginda da halk Birlesik Dev-
letler'in hep onlarin arkasinda durdugunu bilmeli.

Iran ile Birlesik Devletler arasinda diplomatik bir hamle bek-
lentisini sadece dolaysiz, cift tarafl, genis kapsamh ve 6n ko-
sulsuz pazarliklar kargilayabilir. Iran’in bir anlasma yapmak
icin sebebi var. Mesruiyet istiyor. Sadece Birlesik Devletler’in
saglayabilecegi guvenlik ihtiyaclar var. Huktimetin halk des-
tegi zayif, dusuk petrol fiyatlan ve ytiksek enflasyon yuzinden
ekonomisi sendeliyor, toplum bircok sosyal rahatsizliktan do-
lay1 inliyor, geng nesil yabancilasmis durumda, bircok yetenek-
li evlad: ya goc etti ya da go¢ etmeyi umnuyor.

Iran’in ciddi olarak pazarlik edeceginden emin olmak icin
bunlar yeterli mi? Iran baris¢il protestolar: zalimce ezen baski-
c1 bir hizip tarafindan yénetilirken bir hamle yapmak mimkin
mu? Kimse kesin bir sey soyleyemez ama manzara pek parlak
degildir. Baglanti kurmak icin Tahran’da yeni bir rejim ya da
yeni bir grup lider ortaya ¢ikana kadar beklemek gerekebilir.
Ama potansiyel faydalar o kadar ¢oktur ki Birlesik Devletler'in
caba gostertnemesi kendi aleyhine olacaktir.

Eger Birlesik Devletler Iran’in ilgisini cekmek i¢cin samimi bir
caba gosterir de basarisiz olursa en azindan Iran halkina Ame-
rikahlarin onlarin amansiz dusmani olmadigim gostermis ola-
caktir. Amerika’nin amaci her ne pahasina olursa olsun bir an-
lasmaya ulagmak olmamali ama —halihazirdaki rejimle ya da
baska bir rejimle— iyi bir anlagma yapmak mumkiin hale gelir
gelmez bunu yapmanin Amerika'nin yararina oldugunu farket-
meli. Su anda bir anlasma mumkiin olmasa da Birlesik Devlet-
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ler orta ve uzun vadede Iran’in ¢ok degerli bir ortak olabilece-
gini kabul etmeli.

Iran’la muzakereler hangi grupla olursa olsun cetin gececek-
tir. Cunka iki tilke arasinda tarih ve alg1 ucurumu vardir. Ay-
rica psikolojik engeller ortaya ¢ikacak. Amerikalilar, Iran’dan
alacaklar: hayat pratigine iliskin 6dunlerin pesinde olacaklar.
Iranhlar ise saygy, itibar ve kirilan gururun onarilmasi gibi da-
ha girift seylerin pesinde olacaklar. Iranhlar kolektif bir sekil-
de yakinma, dinyanin geri kalaninin asirlardir tlkelerini asa-
g1 cekmeye calistigina dair siddetli bir inang ve direnme kultu-
ru besleyip buyuttiler. Dini kultirlerinde oldugu kadar poli-
tik kultirlerinde de ihanet ve yoksullastirma temalar1 kok sal-
mis vaziyette.

En basarili Amerikan diplomatlarinin bir kisminin hayatta
Iran’la miizakerelerde ne elde edilecegini gormekten daha fazla
istedikleri bir sey yoktur. Ustaliklarinin yetersiz kaldig1 konu-
lar icin yanlarinda Boston’daki Tufts Medical Center'in Psiki-
yatri Departmaninda ruh hali bozukluklar: programinin direk-
toru Nasir Gami gibi iki tlkeyi de iyi anlayan, psikoloji ve fel-
sefe egitimi almis kisileri de getirmeliler. Amerikalilar ile Iran-
hlar arasindaki diisiince tarz1 farkilihklar1 hakkinda Nasir Ga-
mi'nin yazdiklarinin bir kismi sunlardir:

¢ Amerikallar sonug icin ilkelerden 6diin vermeye, Iranlilar
ise ilkeler ugruna sonuglardan 6din vermeye razi olurlar.

* Amerikalilar gelecege taparlar, Iranhlar ise gecmise...
Amerika'nin tarihi, gelecegin gecmisten daha iyi olacag:
inancini dogrularcasina yukar1 dogru salinim yapar. Iran-
lilarin ise yarinin daha iyi bir giin olacag: konusunda ¢ok
eski gecmisten buguine kadar gelen derin stuiphesi vardir.

» Amerikalilar dobraliga deger verir, Iranlilar dolambagh
konusmalara... Kibarlik, Iranhlann kualtarinde her seyin
ustinde degerlidir. Bir kisi digeri ile aym fikirde olmazsa
fikrini soylemeden 6nce uzun bir 6vgu cumlesi kurar. Ki-
sinin kendi saiklerini samimi ve acik olarak belirtmesi na-
dir goralur.
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¢ Amerikalilar bilim 6grendiler, Iranllar edebiyat... Ameri-
kalilarin dusunme tarz1 pozitivisttir. Problemlerin ¢ogu-
nun ikiyle ikiyi toplayarak nasil sonuca ulasiliyorsa o se-
kilde ¢oziilecegini dusuniirler. Iranhlarin sairane bir du-
yarlihg1 vardir. Somut problemleri derinden, genellikle ac1
cekerek algilarlar ve bunun karsisinda ne yapacaklarina
karar vermekte zorlanirlar.

¢ Eninde sonunda ortalama Iranh ile ortalama Amerikalinin
baz1 ortak noktalan da vardir. Kiltirel olarak muhteme-
len bir¢ok sey paylasiyorlar. Ama ortak bir yere varabilmek
icin baz1 engebeli duygu akimlarini idare etmek gerekir.

Bu “engebeli akimlar” sadece Amerikallarin bilgisizliginin
ve onyargilannin truani degildir. Iranhilarin Birlesik Devletler'e
kizmak icin saglam sebepleri var ama Amerikalilarin 6fkesi de
hakl1. Tahran'daki rejim bazen korkutucu derecede acik bir bi-
cimde kanh suclar isleyen gruplarla iliski kurdu. Bu suglar sade-
ce dismanlara kars: islenmedi. Avrupa'daki baz1 rejim mubhali-
fi Iranhlar katledildiler. Suglarin bazilan insanhga kars islendi.
Seksen yedi kisinin 6ldigu Arjantin'deki Yahudi toplulugunun
merkezine 1994’te yapilan bombali saldir1 gibi. Iran yanhs: mili-
tanlar Beyrut'taki CIA istasyon sefi William Buckley’i 1985'te is-
kence ederek 6ldurduiler. Suudi Arabistan’daki Hobar Kuleleri-
nin bombalanmasiyla iligkili olduklarina inanihyor. Irak’taki te-
ror saldinlarindan sorumlu gruplan Iran destekledi. Iran yakin
tarihte Birlesik Devletler’e zarar verecek her seyi yapmaya he-
vesli goriindii. Olum sacan birgok basans: oldu.

ABD’nin Iran politikas: kesin olarak 6¢ alma arzusuyla
—Iran’in 1979°da Amerikan diplomatlarim rehin almasin ve di-
ger zorbaliklanni cezalandirma istegi ile— sekillendi. Washing-
ton diismanca yaklasimina yakin zamanda tg¢ sebep daha buldu:

e Iran anlasma sartlarini ihlal ederek gizli kapakli bir sekilde
nukleer gelistirme programi yurutti. Bu program, zaten
buyik o6l¢ide istikrarsiz olan bolgeye yeni bir istikrar bo-
zucu etken getirmektedir. Bolgedeki diger tlkelerin huzu-
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runu kagirmaktadir ve felakete yol acabilecek niikleer si-
lah yarismasinin baglamas: tehlikesini getirmektedir.

e Iran, yasalarin giivencesi altindaki temel haklarina sahip
cikmak isteyen yurttaslarina devletin gicunu kullanarak
gaddarca davrandi. En yakin 6rmek 2009 secimlerini takip
eden protestolarin bastirilmasi. Halkin yasaminda goster-
melik durusmalar, baski altinda alinan itiraflar, hapisha-
nelerdeki iskenceler, gazetelerin kapatilmasi ve gosterici-
lere dayak atmak i¢in haydutlarin kullanilmasi olagan ha-
le geldi.

e Iranh liderler, 6zellikle Cumhurbaskan1 Ahmedinejad,
Soykirnim gercegini alenen reddettiler ve Yahudilere nef-
ret uyandiran iftiralar attilar. Kendi kulturlerine kars: say-
g1 ve tarih boyunca uluslarina yapilan zorbaliklarin kabul
edilmesini isterken bunlan Yahudilere kars1 yapmayi red-
dettiler.

Bu rejim yanhs anlasildig) icin uluslararas: tecritin sikintisim
ceken barissever bir rejim degildir. Sorumsuzdur ve global po-
litikada huzur bozucu bir etkisi vardir. $iddet, zorbalik ve ya-
lancilik yeteneklerini kiicimsemek aptallik olur. Akilh lider-
ler hasimlar1 hakkinda kendilerini kandirmazlar ama aym za-
manda ulusal ¢ikarlarim ilgilendiren politikalara sekil verirken
duygularina da teslim olmazlar.

Amerikalilar Iran’in sonsuza kadar onlarin diismani kalmasi-
nin kaderleri olmadigini fark edecek olurlarsa nasil devam et-
meliler? Oncelikle, “butiin secenekler ortada” uyaris1 gibi or-
tak olanlar da dahil olmak uzere aleni tehditlere ve taleple-
re son vermeliler. Kendi uluslarindan on kat daha yaslh olan
bu ulusa kars1 takindiklar1 havug-sopa zihniyetini terketmeli-
ler. Sonra da Bagkan Nixon’un Cin ile diplomatik hamleyi nasil
baglattig1 tizerinde durmalilar.

Cin ile iliskilerin normallestirilmesi surecinde ortaya ¢ikan
ilk dokuman 1972 Sangay Bildirisi'dir. Bildiri, Cin asir1 dere-
cede “kotu davranislar” icerisindeyken —Kuzey Vietnam asker-
lerine silah tedarik etmekteyken- imzalandi. Nixon iyi davra-
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niglan gorismelerin on kosulu haline getirmedi. Diplomasinin
bagka tirlu islediginin farkindaydi. Anlasma once gelir, davra-
nislar onu takip eder.

Sangay Bildirisi, bir anlasma degildi —anlasma sonradan gel-
di-ama iki tarafin endiselerinin beyan edilmesiydi. “lki halk ara-
sinda anlayisin gelistirilmesi istegi”nin; “karsilikh fayda ve esit-
lik temelinde kurulacak ekonomik iliskilerin iki tilke halkinin
da ¢ikarina uygun oldugu”nun; taraflarin “cesitli kanallar uze-
rinden iligkide olacagi’nin ve “bu ziyaretten elde edilen kazanc-
larin iki ulke arasindaki iliskilerde yeni olasiliklara yol agma-
st umudu”nun altini ¢izen bir ortak deklerasyonla sonuglandi.

Sangay Bildirisi Birlesik Devletler ile Iran arasinda kurulacak
ortakliga nasil baslanmasi gerektigini isaret eder. 1975 yilin-
da Demirperde’nin her iki yakasindaki otuzbes ilke tarafindan
imzalanan Helsinki Anlasmalan da siirecin nerede sonuclana-
cagina iliskin fikir verir. Bu anlasmalar karmasik ve kapsamli-
dir, uzun, zahmetli pazarlklarin sonucudur. Sonugtan Sovyet-
ler memnuniyet duymustur ¢iinkii anlasmalar onun mesruiye-
tini tamimis ve Batr'nin icislerine miidahale etmesini durdur-
mustur. Amerikalilar ve muttefikleri ise kominist devletlerden
“insan haklarina ve temel ozgurliklere sayg:” vaadini aldilar.
Tum imzacilar gelecekteki anlasmazliklan bans icerisinde ¢oz-
me sozi verdiler.

Gelecekteki Iran-Amerika gorusmelerinde bir 6zlu s6z ge-
rekirse bu “Sangay’dan Helsinki'ye” olabilir. 11k toplantida go-
rismeciler 6ninde bu s6ziin yazili oldugu tisortler dagtabilir-
ler. Arkasina ise Shakespeare’den alintilanacak bir s6z uzlasma-
y1 tesvik edecektir.

Hamlet kendi kendine soyle der:

“Anlamiyorum neden hala kendime

Bu is yapilmal demekle kaliyorum hep

Yapmak icin haklh sebeplerim,

Iradem, gucum, imkanlarim, her seyim varken.”*

(*) Sabahattin Eyiboglu cevirisi —¢.n.
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Tarihgiler, Birlesik Devletler'in Ortadogu’yu ele alirken yap-
ug1 hatalara bakuklarinda zengin bir alan gorirler. Daha 6nem-
lisi buradan yola ¢ikarak gelecek icin yeni bir yaklagim bul-
makur. Eski politikalarin, eski ittifaklarin ve eski varsayimla-
rin icine hapsolmak sadece eski basanisizliklarin tekrarlanmasi-
n1 saglar. Poker masasindaki para o kadar buyumustur ki Ame-
rikahlarin yeni bir secenek dusiinmesi gerekir. Tabii ki mevcut
rejim devam ettigi siirece Birlesik Devletler'in Iran ortak ola-
rak tammasinin imkansizhg ortaya ¢ikabilir. Ama Amerikalila-
rin uygun kosullar geldiginde bu ortakligin kurulmasim daha
zor hale getirecek seyler yapmaktan kacinmasi gerekir. Kendi-
lerine 13. ytizyil Pers sairi Rumi’nin sorusunu sormahlar: “Ka-
p1 ardina kadar acikken neden hala hapistesin?”

239






NOTLAR

GIRIS

Howard Baskerville: Mark F.Bernstein, “An American Hero in Iran” Princeton
Alumni Weekly, 9 Mayis 2007; Robert D. Burgener, “Iran’s American Martyr,
“The Iranian, 31 Agustos 1998; S.R.Shalagh, Howard Baskerville 1885-1909,
Fiftieth Anniversary: The Story of an American Who Died in the Cause of Irani-
an Freedom and Independence (Tebriz, Iran: Kayhan, 1959). Shafagh, Baskervil-
le'in 6lam tarihini 20 Nisan degil, 19 Nisan olarak duzeltmektedir.

“sapik, namert ve ahlaksiz": Morgan Shuster, The Strangling of Persia: A Record of
European Diplomacy and Oriental Intrigue (London: T. Fisher Unwin, 1912),
S.XXi.

Bircok vekil: Hamid Dabashi, Iran: Ketlenmis Halk. Istanbul: Metis Yayinlar, 2008.

Voltaire ve Tolstoy: Deane Fons Heler, Atatiirk: Hero of Modern Turkey (New York:
Julian Messner, 1972), s. 39.

“her seyiyle kotu”: Vamik D.Volkan ve Norman Itzkowitz, Oliumsuz Atatiirk. Istan-
bul: Baglam Yayinlar, 2008.

“llk defa™ Lord Kinross, Atatirk Bir Milletin Yeniden Dogusu. Istanbul: Sander Ya-
yinlar, 1978.

Dolastig1 bir gun: a.g.e., s. 23-24.

Jon Turkler: Caroline Finkel, Ruyadan Imparatorluga Osmanh, Osmanh Imparator-
lugwnun Oyhusi 1300-1923. Istanbul: Timag Yayinlan, 2010.

“kan dokulecek™ a.g.e., s.511.

“Sehrin imamlan™ Volkan v e Itzkowitz, Olimsiiz Ataturk. Istanbul: Baglam Yayin-
lan, 2008.

Turklerin hayau degisti: Finkel, Ruyadan Imparatorluga Osmanl, Osmanh Impara-
torlugwnun Oykusii 1300-1923. Istanbul: Timas Yayinlari, 2003.

Bir Ermeni, bir Yahudi, iki Maslaman: a.ge. Ataturk Modern Turkiye'nin Kurucusu.
Istanbul: Remzi Kitabevi, 2004.

241



1. GERCEK HAYAT VI GOSTERININ RUHU

“Bu agamada Birlesik Devletler”: Michael Axworthy, A History of Iran: Empire of the
Mind ( New York: Basic Books, 2008), s. 209.

“Hi¢ hayal etmemistim™: Morgan Shuster, The Strangling of Persia: A Record of Eu-
ropean Diplomacy and Oriental Intrigue (Londra: T. Fisher Unwin, 1912), s. 4.

Shuster Parlamentoda: a.g.e., s. 219.

Ruslarin altimatomu: a.g.e., s. 167.

“Hirsiz hirsizhk i¢in™ Yahya Aryanpour, Az Saba to Nima: Tarikh-e 150 Sal Adab-e
Farsi [ From Saba to Nima: A History of 150 Years of Persian Literature ], cilt. 2
(Tahran: Jibi, 1350 [ 1971 }), s. 167-68.

“Ogleden bir saat onceydi”: Shuster, Strangling of Persia, s. 182.

“Iran’da yerine getirecegimiz vazife™ a.g.e., s. 226.

D’Arcy imtiyazi: Daniel Yergin, Petrol Para ve Gu¢ Catismasinin Epik Oykisu. Istan-
bul: Turkiye Is Bankas1 Kultar Yayinlari, 2009. Mostala Elm, Oil, Power, and
Principle: Iran’s Oil Nationalization and Its Aftermath (Syracuse, N.Y.: Syracuse
University Press, 1992), s. 6-7.

“Bu sozlesme": Firuz Kazemzadeh, Russia and Britain in Persia, 1864-1914: A Study
in Imperialism (New Haven, Conn.: Yale University Press, 1968), s. 357-58.

“Talih bize 6dul getirdi™: Winston S. Churchill, The World Crisis (New York: Sc-
ribner, 1928), s. 134.

“Hakimiyet™ a.g.e., s. 136.

“Zafere dogruyol aldilar™: The Times (Londra), 22 Kasim, 1918.

Iran’a ikibinbegyuz asker: Mohammad Gholi Majd, Great Britain and Reza Shah:
The Plunder of Iran, 1921-1941 (Gainesville: University Press of Florida, 2001),
s. 25.

“Anglo-Pers Anlagmasi™ a.g.e., s. 37; Ervand Abrahamian, Modern Iran Tarihi. ls-
tanbul: Turkiye Is Bankas1 Kualtar Yayinlari, 2009. Axworthy, History of Iran,
s. 215-16; Cyrus Ghani, Iran and the Rise of Reza Shah: From Qajar Collapse to
Pahlavi Power (Londra: 1. B. Tauris, 1989), s. 44-46, 76-77, 89, 113.

Satrang hakkinda Curzon: Foreign and Commonwealth Olffice, Documents on Bri-
tish Foreign Policy 1919-1939, ilk seriler, cilt 4 (Londra: Government Printing
Press, 1971),s. 1119-21.

“Gorunen o ki farkedilmedi™ Ghani, Iran and the Rise of Reza Shah, s. 95.

Rizadonuyor: a.g.e.,s. 162.

“Birinci simif bir subay™: F.A.C. Forbes-Leith, Checkmate: Fighting Tradition in Cen-
tral Asia (Londra: G.G. Harrap, 1927 ), s. 22.

“Gergek hayat ve gosterinin ruhu”: Karl E. Meyer ve Shareen Blair Brysac, King-
makers: The Invention of the Modern Middle East (New York: W. W. Norton,
2008), s. 312.

“Boyu bir seksenbesin uzerinde™: Ghani, Iran and the Rise of Reza Shah, s. 147.

Bordroda yer alan Seyit Ziya: Majd, Great Britain and Reza Shah, s. 62.

“Riza’yla gorastam™: Ghani, Iran and the Rise of Reza Shah, s. 153-54.

“Tek adam gorayorum™: Edmund Ironside, High Road to Command: The Diaries of
Sir Edmund Ironside, 1920-1922 (Londra: Leo Cooper, 1972), s. 177-78.

242



“Sevgili yoldaglanm!™: Ghani, Iran and the Rise of Reza Shah, s. 167.

“Benim yonettigimi dusanmeleri hosuma gidiyor”: Richard Ullman, The Anglo-So-
viet Accord, vol. 3 of Anglo-Soviet Relations 1917-1921 (Princeton, N J.: Prin-
ceton University Press, 1973), s. 388.

2. HAYALLERI VE GOLGELERIYLE GITTILER!

Corinne: Lord Kinross, Ataturk Bir Milletin Yeniden Dogusu. 1stanbul: Sander Ya-
ynlan, 1978. Vamik D. Volkan ve Norman lizkowitz, Olumsiz Atatirk. 1stan-
bul: Baglam Yayinlari, 2008.

Bakislan: Gordon Taylor, The Pasha and the Gypsy: Writings on Turkey, Kurdistan,
and the Eastern Mediterranean, 4. uncu kisim, 6 Nisan 2008, http://pashagypsy.
blogspot.com/2008/04/pasha-and-gypsy-part-iv.html adresinden ulagilabilir.

“Turk milleti Bat’’'nin ¢ok gerisinde kalmistir”: Andrew Mango, Ataturk Modern
Turkiye'nin Kurucusu. Istanbul: Remzi Kitabevi, 2004.

Carmen muhtesem: Kinross, Atatirk,; Volkan ve ltizkowitz, Olumsuz Ataturk.

Kemal Bulgar Parlamentosunu gozlemler: Kinross, Ataturk

“Tutkulanm var™: a.g.e.

“Kiskang bir astk™ a.g.e.

Kemal'in ¢ocuklugu: a.g.e., s. 6-10; H.C.Armstrong, Bozkurt. Istanbul: Nokta Ya-
yinlan, 2005. Mango, Atatiark,; Barbara K. Walker ve digerleri., To Set Them

Free: The Early Years of Mustafa Kemal Atatark (Grantham, N.H.: Tompson &
Rutter, 1981), s. 13-80.

“Kendini ¢ok astin ve muhtesem gorme”: Volkan ve Itzkowitz, Olumsuz Ataturk.
Enver, Alman zaferine inamyor: Kinross, Ataturk; Mango, Ataturk.

Enver, Alman generali gorevlendirdi: Kinross, Atatirk; Volkan ve lizkowitz, Oliam-
suz Ataturk.

Gelibolu ¢ikartmasinda muttefiklerin kayiplari: http://samilitaryhistory.org/
vol064sm.html.

“Ben size taarruz emretmiyorum”: Mango, Atatirk.
“Cilgin gibi dovasiyordu™ Volkan ve lizkowitz, Olimsiiz Atatirk.
“Askeri kahramanlik mertebesine yukselmesinden once™: a.g.e.

Ermenilerin olduralmesi utang vericiydi: Taner Ak¢am, A Shameful Act: The Arme-
nian Genocide and the Question of Turkish Responsibility (New York: Holt Pa-
perbacks, 2007), s. 12.

Mondros Ateskesi: Kinross, Atatirk; Mango, Ataturk.

“Mondros ateskesinin sartlan Kemal’i siddetle sarst1”; Alan Palmer, Kemal Ataturk
(Londra: Sphere, 1991).

Haydarpasa'ya vans: Sina Aksin, Turkey from Empire to Revolutionary Republic: The
Emergence of the Turkish Nation from 1789 to Present (New York: New York
University Press, 2007), s. 120-21; Kinross, Atatark; Mango, Atatirk; Vol-
kan ve ltzkowitz, Olumsuz Ataturk; Turkish Ministery of Press Broadcasting
and Tourism, The Life of Atatirk (Istanbul: Dizerkonca Matbaazi, 1961), s. 48.

“Topraklanm dumduz etmis”: Christopher Marlowe, Tamburlaine (Londra: Ernest
Benn, 1971),s. 9.

243



“Biyuk bir otorite clde edebilirsem”™: Volkan ve Itzkowitz, Olimsiz Atatirk.

“Avrupa’ya uzanan”: Sclected poems of Nazim Hikmet, http://www.nazimhikmet
ran.com/english/pages/siirleri/ davet.shtml adresinden ulagilabilir.

“Kanser™ H. W. V. Temperley, ed., A History of the Peace Con-ference of Paris, cilt 4
(New York: Oxford University Press, 1969), s. 24.

“Avrupahlarin askeri isgali degil™: Mango, Ataturk.

Karabekir ve Ismet Kemal'i ziyaret eder: a.g.e., s. 208-9.

"Ne muhtesem bir duygu!”: Kinross, Ataturk.

“Bir sey yapacagim”: Turkish Ministry, Life of Ataturk, s. 55.
“Yunan siviller™: Kinross, Ataturk.

“Cok ge¢ kaldimz™ age, s. 158.

“Kritik bir sathaya baslamakta olan Mustafa Kemal™ a.g.e., s. 163.
Amasya Genelgesi: a.g.e., s. 171-72; Armstrong, Bozkurt, Mango, Atatark.
“Asi, saygisiz ve yasadigi”: Mango, Ataturk.

“Bagimsizhigimiza kavusunca”: Armstrong, Bozkurt.

“Kutsal milliamacimiza ulasma™: Mango, Atatark.

“Boyun egmek zorunda”: Stanford ). Shaw ve Ezel Kural Shaw, Osmanlt Imparator-
lugu ve Modern Turhiye. Istanbul, E Yayinlan, 2000.

“Sefiller, katiller, vatana ihanet edenler!”: Mango, Ataturk.
“Birinci safha sona erdi”: Kinross, Atatirk.
Harbord’la bulusma: a.g.e., s. 189.

Parlamento liderlerini tutuklama: Aksin, Turkey from Empire to Revo-lutionary Re-
public, s. 149-50; Kinross, Ataturk.

“Bugun Turk ulusu ... davet edilmistir™: Mango, Ataturk.
Fetvalar: a.g.e., s. 275, Aksin, Turkey from Empire to Revolutionary Republic, s. 155.
“Mesum bir idam cezas1™ Mango, Atatirk.

Sevres Antlasmasi: Aksin, Turkey from Empire to Revolutionary Republic, s. 156-58;
Deane Fons Heller, Ataturk: Hero of Modern Turkey (New York: Julian Mess-
ner, 1972), s. 179-81; Harry N. Howard, The Partition of Turkey: A Diplomatic
History, 1913-1923 (Norman: University of Oklahoma Press, 1931), s. 242-49;
Kinross, Ataturk; Mango, Ataturk.

“Budalalikla dolu™: Kinross, Atatirk.
“Zorbalik ederdi”: a.g.e., s. 237.
Ordulann gucunun karsilagtinlmasi: Mango, Atatark.

Gerekirse kagma plant: a.g.e., s. 316; Erik J. Zurcher, Modernlesen Turkiye’nin Tari-
hi. Istanbul: lletisim Yaynevi, 2008.

Destek talep ettiler: Zurcher, Turkiye; Mango, Atatirk.

“Yunan ordusu uzun, siyah bir ejderhaydi”: Kinross, Ataturk.
“Kaderin en ¢irkin sonucu™ a.g.e., s. 279.

“Gelibolu'da oldugu gibi": Volkan ve ltizkowitz, Olumsiiz Atatark.
“Adamlar ve atlar hayalet gibiydi”: Kinross, Atatuark.

“Denizin usta bakirmisg gibi parliyordu™ a.g.e., s. 325.

244



“Yunan ordusunu Anadolu’ya ¢ikaran insanlar degil misiniz?”: a.g.e., s. 323.

“Etkili tarziyla™ a.g.e., s. 329.

Lloyd George kagmayacak: a.g.e., s. 139; Mango, Atatiirk.

“Bu Yeni Savasi Durdurun!”: Daily Mail. (London), 15 Eylul 1922.

“Osmanbh ailesinin .... ferdine”: Kinross, Ataturk.

“Hakimiyet ve saltanat .... verilemez”: Kinross, Atatirk; Bernard Lewis, Modern
Turkiye’nin Dogusu. Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlar, 2007.

“Baz1 vekiller oylama talep ettiler™: Armstrong, Bozkurt.

“Padisahin hayaleti”: Kinross, Ataturk.

“Hayalleri ile gittiler": Heller, Atatark, s. 111.

Yeni halife: Mango, Atatark.

“Mustafa Kemal Latife'yi bir birey olarak degil™: Volkan ve Itzkowitz, Olimsiz Ata-
tark.

“Bunun bir son oldugunu ... zannediyorlar”: Kinross, Atatirk.

3. BASKA CAREMIZ YOK YETISMELIYIZ

Kemal bagkan se¢ildi: Feroz Ahmad, Modern Tarkiye'nin Olusumu. 1stanbul: Kay-
nak Yayincilik, 1999; Sina Aksin, Turkey from Empire to Revo-lutionary Repub-
lic: The Emer gence of the Turkish Nation from 1789 to Pre-sent (New York: New
York University Press, 2007), s. 190; LordKinross, Atatiirk Bir Milletin Yeniden
Dogusu. Istanbul: Sander Yayinlan, 1978; Bernard Lewis, Modern Turkiye'nin
Dogusu. Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlari, 2007; Andrew Mango, Ataturk
Modemn Turkiye'nin Kurucusu. Istanbul: Remzi Kitabevi, 2004.

Anadolu'dan ge¢mekte olan: Hassan Arfa, Under Five Shahs ( London: John Mur-
ray, 1964 ), s. 150-51.

“Medenilesmis dunya bizim ¢ok ilerimizde™: Mango, Ataturk.

“Ozgurlagan sevgili yaza™: Donald N. Wilber, Iran Past and Present (Princeton,
N.J.: Princeton University Press, 1975), s. 77.

Kemal hilaleti kaldirdi: Kinross, Atatark.

“Ulkenin iyiligi i¢in™: Wilber, Iran Past and Present, s. 79.

“Zanzibar'dan bile daha geri”: Faklireddin Azimi, Iran. The Crisis of Democracy
(London: L B. Tauris, 1989), s. 65.

“Zumrutler ve inciler keten torbalann agzindan tasiyordu”: Karl E. Meyer and Sha-
reen Blair Brysac, Kingmakers: The Invention of the Modern Middle East (New
York: W. W. Norton, 2008), s. 303.

Tag giyme toreni: Ali Ansari, Modern Iran Since 1921: The Pahlavis and After (Lon-
don: Pearson, 2003), s. 41-42; Cyrus Ghani, Iran and the Rise of Reza Shah:
From Qajar Collapse to Pahlavi Power (London: 1. B. Tauris, 1998), s. 385-86.

Hediyeler: Wilber, Iran and Past and Present, s. 113.

Tahun 6nunde kisa bir sure durdu: a.g.e., s. 113-14; Ghani, Iran and the Rise of Re-
za Shah, s. 61.

“Reflorm istedigimin bilinmesi gerekir™: Wilber, Iran Past and Present, s. 115.

“Pers krahmuz var aruk™ Ghani, Iran and theRise of Reza Shah, s. 390-91.

245



“Tarih yadsinamaz hir bicimde ortaya koymustur™ Mango, Ataturk.

“Siradan bir insan dcgilim”™: Wilber, Iran Past and Present, s. 220.

Gabor: Zsa Zsa Gabor with Gerold Frank, Zsa Zsa Gabor: My Story (Cleveland,
Ohio: World, 1960), s. 69-81; Gordon Taylor, The Pasha and the Gypsy: Wri-
tings on Turkey, Kurdistan, and the Eastern Mediterranean, 4.uncu kisim, 6 Ni-
san 2008, http://pasha-gypsy.blogspot.com/2008/04/ pasha-and-gypsy-part-ii.
html adresinden ulasilabilir.

Kemal siku: Mango, Ataturk.

Kemal i¢in normal bir gece: Arfa, Under Five Shahs, s. 281; Kinross, Ataturk.

“Dini fanatikligin karanhk gacu”: Wilber, Iran Past and Present, s.180.

“Sac¢ma teoloji Islam”: Paul Fregosi, Jihad in the West: Muslim Conquests from the 7th
to the 21st Centuries (Amherst, N.Y.: Prometheus Books, 1998), s. 407.

“Cehaletin .... amblemi™: Hunt Janin, The Pursuit of Learning in the Islamic World
610-2003 (Jefferson, N.C.: McFarland, 2005), s. 149.

“Medeni milletlerarasi kiyafet”: Kinross, Ataturk.

Kemal Ataturk soyadim aldi: Mango, Ataturk; Vamik D. Volkan ve Norman Itz-
kowitz, Olumsuz Ataturk. Istanbul: Baglam Yayinlan, 2008.

“Anlasilmaz isaretler™: Volkan ve ltzkowitz, Olumsuz Ataturk.

Alfabe Relormu: Kinross, Ataturk; Mango, Ataturk.

Iran’da din adamlan savasa savasla karsilik verdi: Janet Afary, The Iranian Cons-
titutional Revolution, 1906-1911: Grassroots Democracy, Social Democracy
and the Origins of Feminism (New York: Columbia University Press, 1996),
s. 148-49.

Riza Kum'a yoneldi: Azimi, Iran, s. 78; Ghani, Iran and the Rise of Reza Shah, s.
63-64.

Karabekir dini [ikirlere sayg istedi: Aksin, Turkey from Empire to Revolutionary Re-
public, s. 199.

“Bu vatanda yagayan her Musluman o6ge™: Sylvia Kedorie, ed., Seventy-Five Years of
the Turkish Republic (London: Frank Cass, 2000), s. 11.

Seyh Sait isyani: David McDowall, Modern Kiirt Tarihi. Istanbul: Doruk Yayinlan,
2004; Robert W. Olson ve William F. Tucker, “The Sheikh Sait Rebellion in
Turkey (1925): A Study in the Consolidation of a Developed Uninstitutiona-
lized Nationalism and the Rise of Incipient (Kurdish) Nationalism,” Die Welt
des Islams 18, no. 3-4 (1978): 195-211; Jonathan C. Randal, After Such Know-
ledge, What Forgiveness?: My Encounters with Kurdistan (Boulder, Colo.: Wes-
tview Press, 1998), s. 121.

“Mubadele”: Mango, Ataturk.

“Yarasmiyor”: Wilber, Iran Past and Present, s. 99.

Gogerlerbaski altinda: Ansari, Modern Iran Since 1921, s. 49-51; Azimi, Iran, s. 72-
73; Nikki R. Keddie, Modern Iran: Roots and Results of Revolution (New Haven,
Conn.: Yale University Press, 2006), s. 91.

Ataturk sikiyonetim yetkisi kullandi: Ahmad, Modern Turkiye'nin Olusumu; Kin-
ross, Atattrk.

“Insan gerici hareketi ezmek igin beklememelidir™ Kinross, Atatiirk.

246



Yahudiler yeni universite kurdu: Arnold Reisman, Turkey's Modernization: Refuge-
es from Nazism andAtaturk’s Vision (Washington, D.C.: New Academia, 2006),
s. 19-310.

“Birdenbire”: Aksin, Turkey from Empire to Revolutionary Republic, s.216.
“Uslubundaki al¢aklhik”: Kinross, Ataturk.

“Size duyuruyorum™ Bernard Lewis, Islam Dunyasinda Yahudiler. Ankara: Imge Ki-
tabevi Yayinlan, 1996.

Osmanl topraklannda yasayan Yahudiler: Soner Cagapay, “The Turkish Prime Mi-
nisterVisitsIsrael: Whither Turkish-Israeli Relations?” Policywatch 987 (Was-
hington, D.C.: Washington Institute [or Near East Policy, 27 Nisan 2005).

Padisah nesep karalamay: reddetti: The History of the Turkish Jews, http//naqsh-
bandi.org/ottomans/protectors/protectors.htm adresinden ulasilabilir.

“Bir universite kurulmus olmaliyd1”: Amin Banani, The Modem-ization of Iran
(Stanford, Calif.: Stanford University Press, 1961), s. 40.

Tahran'daki degisiklikler: Ervand Abrahamian, Modern Iran Tarihi. Istanbul: Tur-
kiye Is Bankasi Kultur Yayinlan, 2009; Afary, Iranian Constitutional Resoluti-
on,s. 142.

Onsekiz kadin secildi: Jenny White, “State Feminism, Modernization, and the Tur-
kish Republican Woman,” NWSA Journal 15, no. 3 (2003): 151.

Ataturk bosamyor: Kinross, Ataturk.

“Evliydim”™: Mango, Atatirk.

Riza kadinlara arka ¢ikti: Afary, Iranian Constitutional Revolution, s. 151.
“Bu ulkenin kadinlan™: Wilber, Iran Past and Present, s. 173.

“Her zaman hosnutsuzum™: a.g.e.., s. 136.

“Soyleyecegi her neyse dogrudan konuya girer”: Meyer ve Brysac, Kingmakers,
s.322.

“Gerilemenin gercek sebebi”: Wilber, Iran Past and Present, s. 85-86.

Riza'min Turkiye ziyareti: Afshin Marashi, “Performing the Nation: The Shah's Of -
ficial Visit to Kemalist Turkey, June to July 1934,” Stephanie Cronin, ed., The
Making of Modern Iran: State and Society Under Riza Shah 1921-1941 (London:
RoutledgeCurzon, 2003).

Ozel durum igin sahneye konulan opera: Kathryn Woodard, “Music Mediating Po-
litics in Turkey: The Case of Ahmed Adnan Saygun,” Comparative Studies of
South Asia, Africa and the Middle East 27, no. 3 (2007): 552-62.

“Plat{orm, halkla doluydu”: Arfa, Under Five Shahs, s. 250-51.
“Dogu Gecesi™: Volkan ve lizkowitz, Olumsuz Ataturk.
“Sahimz1 o kadar begendim ki™: Arfa, Under Five Shahs, s. 252.

Meshed'de yuzlerce insan 6lduralda: Abrahamian, Modern Iran Tarihi; Wilber, Iran
Past and Present, s. 166-67.

Riza pegeyi yasakladi: Abrahamian, Modern Iran Tarihi; Azimi, Iran.
Ataturk usulca politik hayattan ¢ekildi: Kinross, Ataturk.

“Feci sikildim™: Mango, Ataturk.

“Tam enerjimi ... adadim™ Wilber, Iran Past and Present, s. 215.
“Olmekten korkardim™: a.g.e.,s. 221.

247



“Ataturk ¢ocukluktan ... qkti”: D. M. Birger, “The Psychoanalytic Study of Society:
‘Immortal’ Atatiirk-Narcissism and Creativity in a Revolutionary Leader,” Psy-
choanalytic Quarterly no. 53 (1984): 491.

Gunther'in yazisi: John Gunther, “King of Kings: The Shah of Iran-Which Used to
Be Persia,” Harper’s, Arahk 1938, s. 60-69.

“Ben bu millete her seyi ogrettim™ Kinross, Ataturk.

4. TUHAF YASLI BUYUCU

“Rusya... kapilan tehdit edercesine ¢almakta™: Samuel Loring Morison ve Norman
Polmar, The American Battleship (Osceola, Wis.: Zenith Press, 2003), s. 134.

Stalin, birlikleri Iran’dan ¢ekti: Yonah Alexander ve Alan Nanes, eds., The United
States and Iran: A Documentary History (Frederick, Md.: University Publicati-
ons of America, 1980), s. 161-89; Ali Ansari, Modern Iran Since 1921: The Pah-
lavis and After (London: Pearson, 2003), s. 94-97; Richard W. Cottam, Natio-
nalism in Iran (Pittsburgh, Pa: University of Pittsburgh Press, 1979), s. 118-31.

“Karakterinin kuvvetli olmastyla tanminmiyor™ Fakhreddin Azimi, Iran: The Crisis
of Democracy (London: 1. B. Tauris, 1989), s. 123.

Musaddik ... dort uyeden biriydi: Nikki R. Keddie, Modern Iran: Roots and Results of
Revolution (New Haven, Conn.: Yale University Press, 2006), s. 88.

“Baygin fanatik™ Newsweek, 15 Agustos 1953.

Iran uzerinde Britanya baskisi: Mostafa Elm, Oil, Power and Principle: Iran’s Oil
Nationalization and Its Aftermath (Syracuse, N.Y.: Syracuse University Press,
1992), s. 146-50, 155-68, 271-72; James Goode, The United States and Iran: In
the Shadow of Mussadiq (London: Macmillan, 1997), s. 33; Mary Ann Heiss,
Empire and Nationhood: The United States, Great Britain, and Iranian Oil, 1950-
1954 (New York: Columbia University Press, 1997), s. 130; Stephen Kinzer,
Sah'in Butun Adamlan, Bir Amerikan Darbesi ve Ortadogu'da Teroriin Kokenleri.
Istanbul: lletisim Yaynevi, 2004.

“Kalin kafah Britanyalh™: Henry Grady papers, box 2, 1952, Harry S. Truman Presi-
dential Library, Independence, Missouri.

Musaddik Guvenlik Konseyine hitap etti: New York Times, 16 Ekim 1951.

Yilin Adami: Time, 7 Ocak 1952.

“Britanyah meslektaslanma ... soyledim”: Kermit Roosevelt, Countercoup: The Stru-
ggle for the Control of Iran (New York: McGraw-Hill, 1979), s. 107.

Yonetime yeni gelen gorevlilere bir temsilci yolladilar: C. M. Woodhouse, Some-
thing Ventured (London: Granada, 1982), s. 117-18.

“Deli Musaddik’la boyle basa gikacagiz™: Roosevelt, Countercoup, s. 8.

Goiran darbeye kars: ¢ikar: Stephen Dorril, MI6: Inside the Covert World of Her Ma-
Jjesty’s Secret Intelligence Service (New York: Free Press, 2000), s. 584.

Duyduklan hognutsuzluk hakkinda Heiss: Stephen Kinzer, “Inside Iran’s Fury,”
Smithsonian, Ekim 2008.

“Biliyordum!”: The Times (London), 20 Agustos 1953.

Temel reformlar hakkinda Douglas: James A. Bill, The Eagle and the Lion: The Tra-
gedy of American-Iranian Relations (New Haven, Conn.: Yale University Press,
1988), s. 94.

248



“Tum siyasi inanglara sahip Iranhlar™ a.g.e., s. 5.

Turkler Kore'de: Stanley Sandler, The Korean War: No Victors, No Vanquished
(Lexington: University Press of Kentucky, 1999), s. 163-66.

Turkler hakkinda MacArthur: “The Turkish Brigade”, http://www.korean-war.
com/turkey.html adresinden ulasilabilir.

Demokeratlar ezici bir zafer kazandi: Feroz Ahmad, Modern Turkiye’nin Olusumu.
Istanbul: Kaynak Yayincilik, 1999; Bernard Lewis, Modern Turkiye’nin Dogu-
su. Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlan, 2007; Erik J. Zurcher, Modernlesen
Turkiye'nin Tarihi. Istanbul: lletisim Yayinevi, 2008.

Menderes idaresinde Turkiye: Sina Aksin, Turkey from Empire to Revolutionary Re-
public: The Emer gence of the Turkish Nation from 1789 to Present (New York:
New York University Press, 2007), s. 253-67; Andrew Mango, Turkiye ve Turk-
ler. Istanbul: Remzi Kitabevi, 2006; Stanlord ]. Shaw ve Ezel Kural Shaw, Os-
manl Imparatorlugu ve Modem Turkiye.Istanbul: E Yayinlan, 2000, 2.nci cilt:
Reform, Revolution and Republic: The Rise of Modern Turkey, 1808-1975 (Camb-
ridge: Cambridge University Press, 1977), s. 408; Zurcher, Turkiye.

Isler acilasmaya bagladi: Aksin, Turkey from Empire to Revolutionary Republic, s.
252-64; Mango, Turkiye ve Turkler; Zurcher, Turkiye.

1960 darbesi: Zarcher, Turkiye; Ahmad, Modern Turkiye'nin Olusumu; Aksin, Tur-
key from Empire to Revolutionary Republic, s. 262-65.

Kibns krizi ve Johnson'un mektubu: Ahmad, Modern Tiirkiye'nin Olusumu; Par-
ker T. Hart, Two NATO Allies at the Threshold of War: Cyprus: A Firsthand Ac-
count of Crisis Management, 1965-1968 (Durham, N.C.: Duke University Press,
1990), s. 163-66; Mango, Turkiye ve Turkler.

“Denizciler ... para 6dememislerdi”: Time, 1 Mart 1971.

Solcular sertlesirken: Ahmad, Modern Turkiye’nin Olusumu; Mango, Turkiye ve
Turkler.

Persepolis'de parti: “All the Grandeur of an Evening: The Persepolis Celebrations,”
http//www .angelfire.com/empire/imperial-iran/persepolis3.html adresinden
ulagilabilir; Michael Axworthy, A History of Iran: Empire of the Mind (New
York: Basic Books, 2008), s. 251; Bill, Eagle and the Lion, s. 183-85; New York
Times, 12, 15, 19 Ekim 1971.

“Cok tehlikeli bir megalomanyak™: Oriana Fallaci, Tarihle Soylesiler. Istanbul: Can
Yayinlan, 1987.

SAVAK: Azimi, Iran, s. 174-77, 190-209, 235-36, 250-57, 303-18; Bill, Eagle and
the Lion, s. 98-99, 186-92, 210-11, 402-3; Cottam, Nationalism in Iran, s. 325-
27, Hamid Dabashi, Iran: Ketlenmis Halk. Istanbul: Metis Yayinlan, 2008; Wil-
liam H. Forbis, Fall of the Peacock Throne: The Story of Iran (New York: McG-
raw-Hill, 1981) s. 132-38.

“Duzmece partiler”: Azimi, Iran, s. 163.

Sah’in yonetiminde kansikhik: Cottam, Nationalism in Iran, s. 121; Goode, United
States and Iran, s. 185-87.

“Sert ve atesli bir halk reaksiyonu™ Bill, Eagle and the Lion, s. 159.
“Iran halkim ... alt seviyeye indirdiler™: a.g.e., s. 159-60.
“Yeni bir sehitlik ruhu bahsetti”: Azimi, Iran, s. 184.

249



16 milyar $ silah sawu: Bill, L:agle and the Lion, s. 202.

Petrol geliri artar: Ervand Abrahamian, Modern Iran Tarihi. Istanbul: Turkiye Is
Bankas: Kultar Yayinlan, 2009.

“Sahin bizden saun aldig1 baz:1 seyler™ Kinzer, “Inside Iran’s Fury.”
Iran’daki Amerikan sirketleri: Bill, Eagle and the Lion, s. 209, 381.
Iranhlann onun siyasi partisine katilmasini emretti: a.g.e., s. 196.

“Onemli degisiklikler” , “tatminkar egilim”: Alexander ve Nanes, United States and
Iran, s. 452-53.

Akademik ¢aligma: Mark ]. Gasiorowski, U.S. Foreign Policy and the Shah: Building
a Client State in Iran (Ithaca, N.Y.: Cornell University Press, 1991), s. 156-57.

Ulke protestolann girdabinda kaybolmustu: Abrahamian, Modern Iran Tarihi; Ked-
die, Modemn Iran, s. 226.

Beyaz Saray ¢imenlerinde biber gaz:: Bill, Eagle and the Lion, s. 232; Dabashi, Iran.

Protestocular imparatoricenin dikkatini ¢ekti: Patrick Tyler, A World of Trouble:
The White House and the Middle East—From the Cold War to the War on Terror
(New York: Farrar, Straus and Giroux, 2009), s. 213.

Carter, Sah" 6ver: Bill, Eagle and the Lion, s. 233.

Iran “buyuk ihtimalle istikrarh kalmaya devam edecek™ Richard W. Cottam; Iran
and the United States: A Cold War Case Study (Pittsburgh Pa.:: University of
Pittsburgh Press, 1988), s. 172.

“Iki hafta timsah’lann arasinda yasadim ™: Bill, Eagle and the Lion, s. 241.

Sah siddetle sendeler: Cottam, Iran and the United States, s. 155-88; Gasiorowski,
U.S. Foreign Policy and the Shah, s. 209-22.

“Hatalar... duzeltilecek”: Azimi, Iran, s. 212-13.

“Amerikanin Sahina Olum!”: Bill, Eagle and the Lion, s. 97.

Sah “aktif olarak iktidarda kalacak™ a.g.e., s. 258.

Carter’a kriz hakkinda soru sorulur: a.g.e., s. 259.

“Devrim patlak verdi”: Abrahamian, Modern Iran Tarihi.

Siyasi siddet hergun on can ahyor: Hugh Pope ve Nicole Pope, Ciplak Turkiye: Mo-
dern Turkiye'nin Kisa Tarihi. Istanbul: Gelenek Yayincilik, 2004.

i

“Anarsi”, “sapik ideolojiler”: a.g.e., s. 143; Aksin, Turkey from Empire to Revoluti-
onary Republic, s. 280.

5. DUNYAYA YOZLASMA TOHUMLARINI SACANLAR

l.aingen gardiyanlara baginr: Bruce l.aingen’le yazann mulakat, 2009.

“Bu soyledigin tarihte kald1™: American Presidency Project, “The President’s News
Conference of February 13, 1980,” http//www.presidency.ucsbedu/ws/index.
php?pid=32928# adresinden ulagilabilir.

Sahi kabul edilmesine kars: ¢ikan uyanlar: James A. Bill, The Eagle and the Lion:
The Tragedy of American-Iranian Relations (New Haven, Conn.: Yale Univer-
sity Press, 1988), s. 323-27.

“Demokrasiden bahsedenleri dinlemeyin”: Jalal Matini, “Quotes from Ayatollah I
Khomeini,” http://www.iranheritage.org/ interesigroups/government-article2.
htm adresinden ulasilabilir.

250



“Sofu bir mistik™ Hamid Dabashi, Iran: Ketlenmis Halk. Istanbul: Mctis Yayinla-
n, 2008.

Saddam'in son sé6zleri: New York Times, 31 Aralik 2006.

“Yozlagma tohumlan sacanlar”: Ervand Abrahamian, Modern Iran Tarihi. Istanbul:
Turkiye Is Bankasi Kaltar Yayinlan, 2009.

Rumsfeld boru hattimi destekler: New York Times, 14 Nisan 2003.

“Umanm birbirlerini éldararler”: Dabashi, Iran.

Persepolis konusunda tartismalar: Abrahamian, Modemn Iran Tarihi.

Iranharapoldu: a.g.e., s. 171-75; Michael Axworthy, A History of Iran: Empire of the
Mind (New York: Basic Books, 2008), s. 274.

Albright konusmas:: American Presidency Project, “Secretary of State Madeleine
K. Albright: Remarks belore the American-Iranian Council, 17 March 2000,
Washington, D.C.,” http//www fas.org/news/iran/ 2000/000317.htm adresin-
den ulagilabilir.

Israil aym 6l¢ude hosnutsuz : Sasan Fayazmanesh, The United States and Iran: San-
ctions, Wars and the Policy of Dual Containment (London: Routledge, 2008),
s. 94.

Rafsancani Iranhlara... son verme zamaninin geldigini soyledi: Abrahamian, Mo-
dem Iran Tarihi.

Birlesik Devletler Iran'dan... istedi: New York Times, 24 Mayis 2009; Gareth Porter,
“Burnt Offering,” American Prospect, 21 Mayis 2006.

Leverett hatrlamaktadir: Porter, “Burnt Offering.”

Iran kapsamli muizakere 6nerir: Trita Parsi, Treacherous Alliance: The Secret De-
alings of Israel, Iran, and the U.S. (New Haven, Conn.: Yale University Press,
2007), s. 341-42.

Isvigre buyukelgisini azarlad:: Porter, “Burnt Offering.”

Ozal... Tark Hava Yollan'nin basina getirdi: Cem Kozlu ile yazann milakati 2009.

1980 darbesinin sonuglan: Feroz Ahmad, Modern Turkiye'nin Olusumu. Istanbul:
Kaynak Yayincihik, 1999; Sina Aksin, Turkey from Empire to Revolutionary Re-
public: The Emergence of the Turkish Nation from 1789 to Present (New York:
New York University Press, 2007), s. 280-84; Andrew Mango, Turkiye ve Turk-
ler. Istanbul: Remzi Kitabevi, 2006; Hugh Pope ve Nicole Pope, Ciplak Turkiye:
Modem Turkiye'nin Kisa Tarihi. Istanbul: Gelenek Yayincilik, 2004.

Ozal: Pope ve Pope, Ciplak Turkiye; Erik J. Zarcher, Modernlesen Tirki-ye'nin Tari-
hi. Istanbul: lletisim Yayinevi, 2008.

Bush ... kamuoyunun énunde Ozal'a tesekkar etti: American Presidency Proje-
ct, “The President’s News Conference with Turgut Ozal of Turkey, 23 Mar-
ch 1991," http://www.presidency.ucsb.edu/ws/ index.php?pid=19419# adre-
sinden ulasilabilir.

“Birgok kusuruna ragmen”: The Independent, 19 Mayis 1993.

"Turk vakas1”: M. Hakan Yavuz, ed., The Emergence of a New Turkey: Democracy
and the AK Party (Salt Lake City: University of Utah Press, 2006), s. 7, 3, 17.

“Partimiz devamhhgin urinudur™ a.ge., s. 118.

251



6. KAZANDIN SENI KIEI. KAFALI OROSPU COCUGU

Roosevelt lbni Suud’la bulusur: William A. Eddy, FDR Meets Ibn Saud (New York:
American Friends ol the Middle East, 1954); James Wynbrandt, A Brief History
of Saudi Arabia (New York: Facts on File, 2004), s. 197-98.

“Siz ¢ok uzaklardasimiz!": Parker T. Hart, Saudi Arabia and the United States: Birth
of a Security Partnership (Bloomington: Indiana University Press, 1998), s. 38.

Truman & Jacobson: David McCullogh, Truman (New York: Simon and Schuster,
1993), s. 107-8, 145-50; Samuel A. Montague, “The Reform Jew Who Changed
Truman’s Mind,” http//reformjudaismmag.net/ 998sam.html adresinden ula-
silabilir; Bernard Reich, The United States and Israel: Influence in the Special Re-
lationship (New York: Praeger, 1984), s. 56.

“Birbuguk milyon Yahudinin gelecegi™: Norman H. Finkelstein, Friends Indeed: The
Special Relationship of Israel and the United States (Brook[ield, Conn.: Millbro-
ok Press, 1998), s. 39.

Amerika'nin gucunu sonuna kadar kullandi: Michael B. Oren, Power, Faith, and
Fantasy: America in the Middle East, 1776 to the Present (New York: W.W. Nor-
ton, 2007), s. 490.

“Gorev tamamlandi™ Michael J. Cohen, Truman and Israel (Berkeley: University of
California Press, 1990), s. 168.

“O siralarda gordugum baski ve propagandayi bir daha hi¢ gormedim™ Dan Ra-
viv ve Yossi Melman, Friends in Deed: Inside the U.S.-Israel Alliance (New York:
Hyperion, 1994), s. 27.

“Isa hayattayken bunlan memnun edemedi”: McCullough, Truman, s. 599.

“Saygisiz ve huysuz™: Melvin Urofsky, A Voice That Spoke for Justice: The Life and
Times of Stephen S. Wise (Albany: State University of New York Press, 1982),
s. 25.

“Ne Hitler'in ne de Stalin’in”: Oren, Power, Faith and Fantasy, s. 492.

“Butun hayatin boyunca bir kahramanin vardi”: Finkelstein, Friends Indeed, s. 41-
42.

“Kazandin": Oren, Power, Faith, and Fantasy, s. 495, Montague, “Reform Jew Who
Changed Truman’s Mind.”

Sadece Jacobson'un ¢abalan degil: Finkelstein, Friends Indeed, s. 36.
“Ben Kyros'um!”: Oren, Power, Faith, and Fantasy, s. 501.

Bugsy Siegel: Raviv ve Melman, Friends in Deed, s. 41.

Sinatra paray! tasiyor: a.g.e., s. 44-45.

350 milyon dolar : Tom Segev, One Palestine, Complete: Jews and Arabs Under the
British Mandate ( New York: Metropoltan Books, 2000 ), s. 45.

Byroade’nin soyledikleri: Reich, United States and Israel, s. 27.
“Iste benim korktugum da bu”: Raviv ve Melman, Friends in Deed, s. 72.
Dulles kariyerindeki en buyuk basany: anlaur: a.g.e., s. 66.

“Melodram okuyucuyu surukleyip goturur™ Rachel Weissbrod, “Exodus as a Zio-
nist Melodrama,” Israel Studies 4, no. 1 (1999): 129-52.

Ben-Hur: Oren, Power, Faith and Fantasy, s. 518.
Johnson'un Israil hakkinda gorugleri: a.g.e., s. 522-23.

252



Misir hava kuvvetinin harap edilmesi: a.g.e., s. 523; Martin Gilbert, Isracl: A llistory
(London: Black Swan, 1999), s. 385.

“Boynumuza baglanan kaya”: Oren, Power, Faith, and Fantasy, s. 513.

“Savasan Israil solgun, siska Yahudi klisesini kirdi1": Gershom Gorenberg, The Ac-

cidental Empire: Israel and the Birth of the Settlements, 1967-1977 (New York:
Times Books, 2006), s. 48.

lkmal icin hava koprusu: Rachel Bronson, Thicker Than Oil: America’s Uneasy Part-
nership with Saudi Arabia (New York: Oxford University Press, 2006), s.117.

Guatemala'ya silah satisi: Bishara Bahbab, Israel and Latin America: The Military
Connection (New York: Palgrave Macmillan, 1986), s. 147; Benja-min Beit-Hal-
lahmi, The Israeli Connection: Who Israel Arms and Why (New York: Panthe-
on Books, 1987), s. 80; Andrew Cockburn ve Leslie Cocburn, Dangerous Lia-
ison. The Inside Story of the U.S.-Israeli Covert Relationship (Toronto: Stoddart,
1991), s. 218-19.

“Memnuniyetsiz olmadigimiz1 belirttik”: Bahbah, Israel and Latin America, s.167.

“Uzi halif makinah tuleklerini kullanmay tercih ediyorlar™: Ha'aretz, 25 Kasim
1985.

Danigmanlar Salvador gizli polisini egitti: Cockburn ve Cockburn, Dangereous Li-
aison, s. 238-39; Jane Hunter, Israeli Foreign Policy: South Africa and Central
America (Boston: South End Press, 1987), s. 99-100.

Universite égrencileri dilekge verdi: Cockburn ve Cockburn, Dangereous Liaison,
s. 240.

Ugtinci gatigma: a.g.e., s. 228-29, 257; Jack Colhoun, “Israel and the Contras,” Ra-
ce & Class 28, no. 3 (1987): 61-66; Hunter, Israeli Foreign Policy, s. 145-66.

Tabur: Cockburn ve Cockburn, Dangereous Liaison, s. 224-25.

Saron Honduras" ziyaret etti: New York Times, 6 Aralik 1982.

“Israilli damgmanlanmiz vardi”: Jon Lee Anderson, “Loose Cannons: On the Tra-
il of Israel’s Gunrunners in Central America,” New Outlook, Subat 1989, s. 26.

Mike Harari: Cockburn ve Cockburn, Dangereous Liaison, s. 244-61.

“Israil ‘pis igleri’ yaklendi": Beit-Hallahmi, Israeli Connection, s.78.

Tum dunyamn diktatorleri: Noam Chomsky, Kader Uggeni. Istanbul: lletisim Yay1-
nevi, 1993; Cockburn ve Cockburn, Dangereous Liaison, s. 161.

Israil'in Guney Afrika baglantilan: Cockburn ve Cockburn, Dangereous Liaison, s.
283-87; Beit-Hallahmi, Israeli Connection, s. 108-74; Hunter, Israeli Foreign Po-
licy, s. 19-91.

Israil onlarca gerilla ve paramiliter kuvvetin egitimini yapt1: Cockburn ve Cock-
bumn, Dangereous Liaison, s. 121, 214-15, 232.

“Israil'in rolu™ Matti Golan, The Road to Peace: A Biography of Shimon Peres (New
York: Warner Books, 1989),s. 119.

“GCok yakin diyalog™ Cockburn ve Cockburn, Dangereous Liaison, s. 12.

Suudi Arabistan kontralara yardim ediyor: Patrick Tyler, A World of Trouble: The
White House and the Middle East—From the Cold War to the War on Terror (New
York: Farrar, Straus ve Giroux, 2009), s. 312-15; Tim Weiner, Kuallerin Miras:.
Istanbul: Koridor Yaywncilik, 2009.

253



Prens, Casey’e villa veriyor: Gieorge Crile, Charlie Wilson’s War: The Extraordinary
Story of the Largest Covert Operation in History (New York: Atlantic Monthly
Press, 2003), s. 340.

“Siz yapabildiginizi yapin™: a.g.e., s. 238.
Suudi istihbarat subay: Pakistan'a gitti: Steve Coll, Hayalet Savaslan. Istanbul: Tru-
va Yayinlar, 2005.

6 milyar dolar: Robert Baer, Gormedim, Duymadim, Bilmiyorum: Bir CIA Ajaminin
Anilan. Istanbul: Dogan Kitapgilik, 2006; Bronson, Thicker Than Oil, s. 173;
Coll, Hayalet Savaslan.

“Biz operasyon yapmayiz”: Coll, Hayalet Savaslan.
Suudiler yuzlerce milyon gonderdi. a.g.e., s. 73-81.

Sedat’a yardim gitti: Henry Kissinger, Years of Upheaval (Boston: Little Brown,
1982), s. 661.

Alrika'da Suudi operasyonlari: Bronson, Thicker Than Oil, s. 177-80; Robert La-
cey, Inside the Kingdom: Kings, Clerics, Modemists, Terrorists, and the Struggle
Jor Saudi Arabia (New York: Viking, 2009), s. 64-74; New York Times, 21 Ha-
ziran 1987, 2 Temmuz 1987.

Bagkanlann ... projeleri igin ne zaman para istense: Lacey, Inside the Kingdom, s.
214-15.

Nancy Reagan icin pirlantalar: Tyler, World of Trouble, s. 319.
Deaver'e is: a.g.e., s. 320.

“Dostlara sartileri sirmuyoruz™ Bob Woodward, CIA - Cok Gizli 1981-1987. Istan-
bul: Inkilap Kitabevi, 1991.

Suudi Arabistan'in satin aldig silahlar daha fazla: Bronson, Thicker Than Oil, s.
127.

Kongre AWACS sausin onayliyor: Raviv ve Melman, Friends in Deed, s. 190-95.

“Yaptiklarimiz1 bilseniz™ William Simpson, The Prince: The Secret Story of the
World's Most Intriguing Royal: Prince Bandar bin Sultan (New York: Regan Bo-
oks, 2006), s. 112.

New York Times mansetleri: 13 Kasim 1990 ve 29 Temmuz 2007.

Anlasmanin 6zu hakkinda Woolsey: “The Global Spread of Wahhabi Islam: How
Great a Threat?” http:/pewforum.org/events/?EventlD=77 adresinden ulagi-
labilir.

“Tek bir isyanci bile teslim olmadi”: Lacey, Inside the Kingdom, s. 34.

Mescid-i Haram'da 6lenler: Lawrence Wright, The Looming Tower: Al-Qaeda and the
Road to 9/11 (New York: Knopl, 2006), s. 94.

“Ne yapuklanm biliyorsunuz™: Lacey, Inside the Kingdom, s. 36.

“Asinlan 6ldurduk”™: Public Broadcasting System, “The Arming of Saudi Arabia,”
Frontline 1112, 16 Subat 1993.

“Bana yalan soyleme!”: Tyler, World of Trouble, s. 283-84.
“Kasith ve oranusiz bir saldin”: New York Times, 16 Eylal 2009.

254



7. BOYLESINE SARMAS DOLAS

“En az 1,476 milyar dolar™: Craig Unger, House of Bush, House of Saud: The Secret
Relationship Between the World’s Two Most Powerful Dynasties (New York: Sc-
ribner, 2004), s. 200.

“Tesvik etmekte basarisiz olunca™ Richard Haass, “Towards Greater Democra-
cy in the Muslim World," Dis lligkiler Konseyinde yapilan konusma, 4 Ara-
hk 2002.

Kongre Uyeleri: Rachel Bronson, Thicker Than Oil: America’s Uneasy Partnership
with Saudi Arabia (New York: Oxford University Press, 2006), 5.256.

1956 petrol iscileri protestosu: James Wynbrandt, A Brief History of Saudi Arabia
(New York: Facts on File, 2004), s. 213.

Anayasann kabul edilmesi: a.g.e., s. 219-20; Bronson, Thicker Than Oil, s. 83.

“Devrimci hareket™ New York Times, 10 Eylul 1969; Alexei Vassiliev, The History
of Saudi Arabia (New York: New York University Press, 2000), s. 371.

Kadinlar araba kullandi: Robert Lacey, Inside the Kingdom: Kings, Clerics, Mod-er-
nists, Terrorists, and the Struggle for Saudi Arabia (New York: Viking, 2009),
s. 134-40.

“Talepler mektubu”: Bronson, Thicker Than Oil, s. 212; Wynbrandt, Brief History
of Saudi Arabia, s. 259-60.

2000 yihindan sonraki meydan okumalar: Sherifa Zuhur, “Saudi Arabia: Islamic
Threat, Political Reform, and the Global War on Terror,” Strategic Studies
Institute, Mart 2005, http//www strategicstudiesinstitute.army.mil/ pdlfiles/
PUB598.pd[ adresinden ulagilabilir.

Kongre raporu: Allred B. Prados, “Saudi Arabia: Current Issues and U.S. Relations”
(Washington, D.C.: Congressional Research Service, 2003).

“Kabus senaryosu™: Wall Street Journal, 11 Subat 2009.
Arap bans plam hakkinda Perez ve Olmert: Washington Post, 2 Nisan 2007.

8. BIRLIKTE NEREDEN GELIYORLAR

“Baris ve uzlasmanin yolu™ M. Hakan Yavuz, ed., The Emergence of a New Turkey:
Democracy and the AK Party (Salt Lake City: University of Utah Press, 2006),
s. 337.

“Tarihi lobotomi”: 1an O. Lesser, Beyond Suspicion: Rethinking U.S.-Turkish Relati-
ons (Washington, D.C.: Woodrow Wilson Center, 2007), s. 27.
Labnanl aragtirmaci: Meliha Benli Altumisik, “The Possibilities and Limits of Tur-
key’s Soft Power in the Middle East,” Insight Turkey 10, no. 2 (2008): 48.
Abbas Turkiye'yi takdir eder: Sedat Laginer ve digerleri., Turkiye’li Avrupa. Anka-
ra: Usak Yayinlar, 2004.

“Turkiye’nin dis politikasinda bagimsiz olma arayislar1™ Graham E. Fuller, Yeni
Turkiye Cumhuriyeti, Yikselen Bolgesel Aktor. Istanbul: Timas Yayinlar, 2008.

“Hasara bakugimizda™ George Friedman, Gelecek 100 Yil. Istanbul: Pegasus Ya-
ynlari, 2009.

“Turkiye'nin AB'ye kaulmasi”: (ed.) Hakan Alunay ve digerleri., Turkiye-AB Ilis-
kisinin Maslaman Duanyadaki Yansimalan. Istanbul: A¢ik Toplum Vakf1, 2009.

255



Obama’nin konusmast: httpp//www.whitehouse.gov/the_press_office/ Remarks-By-
President-Obama-To-The-Turkish-Parliament/.

“Dig tehlike ile kargi kargiya kalan bir devlet”: Time, 8 Mayis 2006.

“Bizi kuguk dusirmek istiyorlar”: Bob Woodward, State of Denial: Bush at War, Bo-
lam 3 (New York: Simon ve Schuster, 2007), s. 408.

“Bunu hayatta yapmayacagimiz1 dusuniyorduk”: Suzanne Maloney, Iran’s Long
Reach: Iran as a Pivotal State in the Muslim World (Washington, D.C.: United
States Institute of Peace, 2008), s. 46-47.

“Otuz y1l boyunca™ Bruce Riedel, “America and Iran: Flawed Analysis, Missed Op-
portunities, and Looming Dangers,” Brown Journal of World Affairs 15, no. 1
(Sonbahar-Kis 2008): 101.

“Sorumlu kigiydim”™: Ali Gharib, “Iran: Misreading the Protests in Tehran," 1PS,
25 Haziran 2009, http://ipsnews.net/news.asp?idnews=47375 adresinden ula-
silabilir.

“Insanlar gercekten yok™ Wall Street Journal, 8 Haziran 2007.

“Herhalde daha iyi olur™; New York Times, 31 Ekim 1971.

[ran d a fazlasiyla etti: Flynt Leverett ve Hillary Mann Leverett, “Obama’s Iranian Li-
feline,” Politico, 6 Ekim 2009; Riedel, “America and Iran,” s. 107.

Psikoloji ve [elsele egitimi almig: Nasser Ghaemi, “The Psychology of Iranian-
American Relations: Delving into the Psyches of Iran and America,” Psyc-
hology Today, 2 Subat 2009, http//www.psychologytoday.com/blog/mood-
swings/200902/the-psychology-iranian-american-relations adresinden ulasi-
labilir.

“Anlamiyorum neden hala kendime”: William Shakespeare, Hamlet 4.4.

“Neden hala hapistesin”: ¢ev. Coleman Barks, The Essential Rumi (New York: Har-
per One, 1997), s. 3.

256



ALBUM




@ KONGRE KITAPLIGI

fran’in demokrasi mticadelesindeki
iki Amerikali kahraman... Nebraska
dogumlu, 6gretmen Howard
Baskerville (solda), 1909'da kralci
karsi devrim sirasinda demokratik
kurallar icin micadele ederken
6lduruldd. Demokrasi tekrar

tesis edildiginde Morgan Shuster
(asagida), Pers imparatorlugu hazine
sorumlusu oldu. fran’in Rus ve
Britanyali isqalcilere karsi direniginin
oérgutlenmesine yardim etti.
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Turkiye Cumhurbagkan: Kemal
Atatirk (solda), dlkesini Islam
dunyasinin ilk laik cumhuriyetine
dénugturen ategli bir
modernlegsmeciydi. Asagida oglu ve
varisi Muhammed Riza ile birlikte Sah
Riza. Ayni derecede radikaldi ama bir
dizi baskici kural koydu. 1934’te Riza,
Ataturk’le bulusmak igin Turkiye’ye
gitti. Poster onlari ulusun qururlu
mimarlari olarak resmetmektedir.
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Atatlrk ve $ah Riza éldukten sonra ulkeleri daha demokratik hale geldi. Ttirkiye
Cumhurbaskani [smet Inénii, yukarida, 1950°de serbest secim ilan etti ve partisi
kaybedince iktidari gonullt olarak teslim etti. Asagidaki fotografta Birlegsik

Devletler Disisleri Bakani Dean Acheson’un saginda oturan Basbakan Muhammed
Musaddik iran‘in sahip oldugu en demokratik liderdi ama tlkenin petrol endstrisini
millilegtirince CIA tarafindan devrildi.

DISISLERI BAKANLIGI, HARRY S. TRUMAN KITAPLIGI




© NIXON BASKANLIK KITAPLIGI

Baskan Richard Nixon’un solunda
gérinen $ah Muhammed Riza
Pehlevi ¢eyrek asir boyunca
iran’in diktatéri ve Birlesik
Devletler’in yakin muttefiki

oldu. Giderek daha baskici hale
gelen yénetimi, Islam din adami
Ayetullah Ruhullah Humeyni’‘nin,
(asagida ortada) liderligi altinda
Amerikan karsiti bir rejimin
iktidara geldigi 1979 islam

% Devrimi‘ni atesledi.
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© GEORGE BUSH BASKANLIK KITAPLIGI VE MUZESI

Tdrkiye, 1920°de Atatlrk’ten sonra bir kez daha yaratildi. Bagbakan (sonradan
Cumhurbagkani) Turgut Ozal Baskan George H. W. Bush ile Bogaz’da tekne gezisinde
géruntyor. Ozal korumaci devleti yikti ve eski tabulara meydan okudu.



Mayis 1948'de israil bagimsizligini ilan ettikten onbir dakika sonra Bagkan
Harry S. Truman, Israil’i bir devlet olarak resmen tanidi. Onu en yakin
arkadag! Eddie Jacobson (sagda, yukarida) ikna etti. O giinden sonra
Kudlis'te bir kavsaktaki yol isaretinde gérildigu gibi Israil ile Birlesik
Devletler hep muttefik oldular.
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© FRANKLIN D. ROOSEVELT BASKANLIK KITAPLIGI

Amerika’nin Ortadogu’daki diger ana mdttefiki Suudi Arabistan oldu. Iki ilke
arasindaki bag 1945 Subatinda Bagkan Franklin D. Roosevelt ile Suudi lider Kral
Abdllaziz ibni Suud arasinda yapilan gizli bir bulusmada belirlendi. Sonraki her
Amerikan baskan: bu ittifaki bagrina basti.



© ENGRAM PINN / FINANCIAL TIMES

/nJ:anr/ )

Avrupa Birligi Turkiye'yi Uyelige kabul etme fikrine huysuzluk etmeye baslayinca
Basbakan Erdogan ulkesinin Orta Asya ve Asya Ulkeleriyle bagini gliclendirmeye
basladi. Bu baglantilar, Turkiye'ye arabulucu ve uzlagtirici olarak yeni bir rol verirken
laik ilkelerden ve eski muttefiklerden uzaklasacagi korkusu artmaya baglad!.

© STEPHEN KINZER ARSiVI

2009 Haziranind aki tartismali baskanlik segimlerinden sonra lranlilar
dtinyayr harekete gegiren protestolarla sokaklara dékalddler. Birgok franii
buyukbabalarinin Musaddik zamaninda sahip oldugu demokrasinin geri
dénmesini istedi. Bu géstericinin tasidigiposter Musaddik ile reformist bagkan
adayi Mir Huseyin Musavi'yi bir arada gostermekte. Posterde “Tarihin Tekerrur
Etmesine [zin Vermeyecegiz” yazili.
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