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Reformizm ve devrim

80’li yillarin ilk yarisi, dizginsiz bir kargi-
devrim dénemi oldu Tiirkiye’de. Ayni on yilin
ikinci yansi ise, Gorbagov’la baglayan “yeni
diisiince” riizgarinin sertge estigi, Dogu
Avrupa’nin ¢iiriimiig biirokratik rejimlerinin
¢Oziiliip ¢oktiigi, bundan aldif: giigle diinya
burjuvazisinin devrim ve sosyalizm diigiincesi-
ne kars1 yifinlan ve devrimci giigleri hedef
alan muazzam boyutta bir ideolojik ve moral
saldinya girigtigi yillar olarak yasandi ulusla-
rarasi planda. Son on yilin birbirini izleyen bu
i¢ ve uluslararasi olaylarinin birbirini tamam-
layan karmagik etkileri, Tiirkiye sol hareketi
biinyesinde 6nemli boyutlarda bir ideolojik
cokiintii ve giiriime yaratti. Kendini ideolojik,
politik ve orgiitsel tiim alanlarda biitiiniiyle
diizenin “megru” sinirlarina uyarlayan ve bag-
layan liberal reformist bir tortu ¢ikardi ortaya.
Solcu aydinlarin biiyiik bir kesimi ile, diiniin
devrimci bugiiniin yorgun, yi1lgin, umutsuz ve
inangsiz kiigik-burjuva 6gelerinden olan bu
tortu, su giinlerde yasal parti olarak ifade bul-
ma ¢abasi igindedir.

Su an igin kendini hukuksal bakimdan bir
kag farkh partide ifade etme egilimindeki bir
kag sekilsiz kiimeden olugmakla birlikte, ger-
¢ekte temel 6zelliklerinde ayniyet gosteren bir
tek siyasal akimdir szkonusu olan. Ideolojik
6zii, Marksizm-Leninizmin devrimci teorisine
ve devrimci taktik ilkelerine burjuva liberal
konumdan tam bir kargitliktir. Toplumsal dev-
rim ve devrimci simf miicadelesi diigiincesinin
agik bir reddidir. Sosyalizm diigiincesinin bi-
limsel materyalist temelinden ve ihtilalci simf
6ziinden anndinlarak, bu gekliyle kuskusuz-
burjuvazi igin biitiiniiyle kabul edilebilir bir
ahlaki tercih sorununa indirgenmesidir. Dev-
rimci simfi toplumsal devrime bagariyla goétii-
rebilecek biricik arag olarak ihtilalci simif par-

tisi fikrine diigmanliktir vb. Ustelik tiim bunlar
“yeni diigiince”, “marksizmin yenilenmesi”
olarak sunuluyor. Gergekte ise esasa iligkin bir
“yeni”lik yok burda. Tiim bunlar, 6mrii yiizyili
bulan o eski berngtaynci diigiincelerden, sos-
yal-demokrasinin o klasik diigiinsel temelin-
den bagka bir sey degildir. Belki su farkla ki,
giiniimiiz dinyasinda bunlar, ¢evre sorunu,
niikleer savag tehlikesi vb. “global insanlik so-
runlari”’ndan hareketle bugiine 6zgii sayila-
bilecek baz1 ek gerekgelere dayandirilmak
istenmektedir. Ote yandan, sosyal-reformiz-
min bu ideolojik platformuyine de yasadigimiz
tarihsel kogullarn iiriiniidiir. O, diinya kapita-
lizminin sagladig gegici iistiinliigiin bir iiriinii,
bu iistiinliik temeli iizerinde diinya gericiligi-
nin yiiriittiigii sosyalizm 61dii, Marksizm-Leni-
nizm iflas etti propagandasinin bir yankisidir.

Bu akimin politik programi ise, uluslararasi
gericiligin, artik devrimler dénemi kapandi,
evrensel demokrasi ve barig dénemi bagladi,
kapitalizmin en son ve ebediyen varolacak bir
toplumsal sistem oldugu kanitlandi propa-
gandasinin bir yansimasi1 durumundadir. Dogal
olarak kurulu diizen ve mevcut egemen sinif
iktidar1 onlar igin yikilip tasfiye edilmesi gere-
ken hedefler degil, esas alinmas1 gereken te-
mellerdir. Amaglar bu ¢ergevede saptanmakta,
onlara bu gergeve iginde ulagilmak istenmekte-~
dir. Devrimi ve iktidar miicadelesini reddeden
bir teorik perspektifin mantikli sonucudur bu.
Amaglanan ise kapitalizmin yenilenmesi ve
burjuva siyasal diizenin demokratiklegmesidir.
Dahas1 bu amaca burjuvaziye rafmen degil,
onunla igbirligi iginde ulagilacag1 6ngoriilmek-
tedir. Kisaca modern sinifl toplumda giinde-
me getirilen her reformist program gibi bu da
bir kapitalizme kélelik, burjuvaziye ugsaklik
programidir. Uygulama gansi1 olmadif igin de
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gerici bir liberal iitopyadir. Yalnizca sicak bir
ornekle yetinelim. Kiirt sorunuyla ilgili olarak
bu program “her tiirlii giddeti *“ diglayan
“barigg1” bir ¢bziim Snermektedir. Boylece
yasamin kati toplumsal-siyasal gergeklerinin
yerine gerici liberal diisler konmaktadir. Tiim
Cumbhuriyet dénemine damgasin1 vuran bir
tarihsel inkar politikasim Kiirt halki ancak
devrimci siddet kullanarak boga gikarabilmig-
tir. Sorun ¢dziim giindemine, ulusal egitlik ve
Ozgiirliik ugruna verilen siddete dayanan mii-
cadeleyle girebilmigtir. Her ey bir yana, bur-
juvazinin bu liberal ve soven ugaklari, gegtik
¢6ziimiinden, sorunun kendisini bile ancak bu
sayede tartigabilme olanagi bulabilmiglerdir.
Ote yandan, bagimsiz devlet kurma hakkina
raz1 olamayacagina goére burjuvazi de ancak
siddete bagvurarak ¢6ziim aramak zorundadir
ve zaten hep yaptig1 ve hep yapacagi da budur.
Kargilikh1 siddetin nesnel toplumsal-siyasal bir
manti$1 var. Burjuvazinin gerici ve sbmiirgeci
siddeti kargisinda Kiirt halkinin megru haklari
ugruna hakl devrimci giddetini savunmak ve
desteklemek yerine, “her tiirlii siddeti diglayan”
barigg1 bir ¢6ziim hayal etmek, sémiirgeci poli-
tikaya ugakliktan bagka bir anlam tagimaz.
Sosyal-reformizmin tiim o6teki sorunlardaki
yaklagimi, onlara iligkin “¢&ziim” Onerileri de
benzer bigimde ayn1 kapiya ¢ikar. Biiyiik geri-
limler barindiran ve daha simdiden ciddi top-
lumsal kaynagmalara sahne bir toplumda, tiim
temel sorunlar ya devrimci siniflarin zora dayali
miicadelesiyle ¢0ziiliir, ya da bu ayni sorunla-
rn ¢6ziimii egemen burjuvazinin gerici zoruy-
la engellenir. Ortas1 yoktur bunun.

Kendini biitiiniiyle yasal gerceveye uyar-
lamig, oyunu burjuva politik yagamin 6zenle
¢izilmig sinirlan1 iginde oynayan, iginde her
tiirlii gelisik, kangik ve sekilsiz egilimin cirit
attif1 gevsek bir yasal parti ise, bu akimin 6rgiit
¢izgisini olugturmaktadir.

Tiim bu ideolojik, politik ve orgiitsel 6ge-
lerle “yenilenmis” olarak Demirel’in kargisina
¢ikan TBKP yéneticilerine, Tiirk tekelci burju-
vazisinin bu has szciisiiniin s$yledikleri, soru-
nun 6ziinii belki de sayfalar dolusu ideolojik
elestiri ve teshirden daha giiglii sergilemekte-
dir:

“Degigik, farkli goriigler olacak. Megru
zeminlerde kalip mesru miicadeleyi benimsedi-

§i siirece bence korkulacak bir sey yoktur.
Devleti iirkiiten bunun disina cikilmasidir. O
zemin yetmiyorsa, onun genigletilmesi igin
¢aligimalidir. Biz de bunun sikintisini gekiyo-
ruz. Bizim korkumuz, devletin korkusu yer-
aludir. Yeriistiinde kalindik¢a mesele yoktur."
(5 Haziran 1990)

Evet, gergekten de diizen ve devlet igin
mesele yoktur. Reformist akim diizenin yeni
bir 6gesi, uysal bir kolesidir artik. Kendini
devletle 6zdes tutan tecriibeli Demirel’in tes-
cil ettigi gergek budur,

Demirel’in ayn1 zamanda sol’un hala dev-
rimci kesimlerine bir ehlilegme g¢agris1 olan
vurgusu, 6te yandan sorunun asil nemli ynii-
nii bir gizleme gabasidir da. Yeni reformist
akim diizen ve devlet igin bir “mesele” olmak
bir yana, Tiirkiye’nin bugiinkii kosullarinda,
Tiirk burjuvazisinin bugiinkii ¢6ziimsiizliikleri
ortaminda, $nemli bir olanaktir. Toplumsal bir
yanginin tutustugu bir iilkede, bu yangin bii-
yimeden s6ndiirmek, hi¢ degilse sinirlayip
kontrol altina alabilmek igin, bir dizi farkli
misyonu birbirini tamamlayan halkalar halin-
de yerine getirebilecek toplumsal itfaiyecilere
ihtiyag vardir. Burjuvazinin reformistleri bag-
rina basmasi, basinda sola karg1 kullandi1g1 mis-
yonerleri aracilifiyla biiyiik propagandalara
konu etmesi asil anlamin1 bu noktada buluyor.

Buna biraz daha yakindan bakalim.

SHP Genel Bagkam Erdal inénii, bu yilin
baglarinda (17 Subat 1990), Tiirkiye Odalar ve
Borsalar Birligi (TOBB) Bagkanlar toplanti-
sindaki konugmasinda, su tespiti yapti: “Tiir-
kiye hizla, kokeni ekonomik ¢oziimsiizliik olan
sosyal patlamalarin sinirina yaklagiyor.”

Bu tespitte giiphesiz bir yenilik yok, Mark-
sistlerin ve devrimci demokratlarin bu ortak
goriigii, burjuvazinin basin, sendikalar, iiniver-
siteler ve bir dizi bagka alandaki ugaklar ta-
rafindan burjuva sosyolojisinin kendine 6zgii
terimleriyle son bir kag yilda sik sik dile getiril-
mistir. Fakat in6nii’niin, Tiirk burjuvazisinin
bu hep sogukkanlilig: ve yumugakbaglilig ile
Ovgii alan sOzciisiiniin, bilinen bir gergegi sert
bir uyan olarak dile getirdigi platforma 6zel-
likle dikkat edilmelidir. Burjuva politika sah-
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nesinin 6nde gelen temsilcileri bu tiir
toplantilara, o giiniin kosullarinda 6ne ¢ikti§ina
inandiklan kendine 6zgii misyonlar1 konusun-
da sermaye temsilcilerini ikna etmek iizere
¢ikarlar. Siiphe yok, toplumsal patlamalar
sinirina yaklagilmigsa eger, SHP nin kendine
6zgii misyonu 8zel ve giincel bir 6nem kazan-
migdemektir. Yangin tutugmaktaysa, itfaiyeci-
nin 6nemi ve degeri artmigtir. Indnii’niin me-
saj1 budur.

Toplumsal kaynagmalar ddneminde yi-
ginlan ve devrim giiglerini yalnizca baskiyla,
yalnizca giddet yéntemleriyle dizginlemek ve
yenilgiye ugratmak giigtiir. Asil politika bu
olmakla birlikte, burjuvazi bunun hizmetinde,
bunu tamamlayacak ve kolaylagtiracak bigim-
de oteki yontemleri ve araglan da kullanir.
Yiginlan ve devrimci giigleri sagirtmak, aldat-
mak, oyalamak, saflarim igten ice bozmak,
kargasaya siiriiklemek, moral agidan yikmak
vb. vb. Toplumsal itfaiyecilerin rolii bu alanda
ortaya gikar. Ve onlar tek bir kategori degil,
birbirini farkl nitelikteki misyonlarla tamam-
layan bir dizi halka olugtururlar. Kaba burjuva
reformizminin rolii bagkadir, sosyalist maskeli
reformistlerin rolii daha bagka. SHP’nin rolii
bagkadir, TBKP, Sosyalistlerin Birlik Partisi
gibi partilerin rolii daha bagka.

Toplumsal hareketlilikleri ve devrimci ge-
ligmeleri yalmzca bask: ve zorla ezme degil,
yanisira reformist akimlardan yararlanarak
dizginleme ve gagirtmakonusunda, Tiirk burju-
vazisi evrensel davranig gizgisine uygun hare-
ket etmigtir tiim tarihi boyunca. Denebilir ki
buna daha fittihat ve Terakki déneminde
baglamig, Kemalistlerin ilk anlarindan itibaren
sahte komiinist partisi ve Zubatov tiiriinden
polis sendikalan ile siirdiirmiigtiir. Nedir ki o
dénemler kargilagtif1 sorunlar heniiz gok Snem-
siz, bagvurdugu bu tiir ybntemler ise son derece
ilkel ve kabadir. Tiirk burjuvazisi asil sorunlar-
la, toplumu saran ve sarsan devrimci kitle
kaynagmalariyla ancak su son otuz yilda yiiz-
yiize kalmig, reformist akimlardan yararlanma
mabharetini de asil bu dénemde sergilemigtir.
Bugiin yaganmakta olan iigiinciisiiyle birlikte
son otuz yilda ii¢ devrimci yiikseligle yiizyiize
kalan burjuvazinin, bunlarin 6niinii almak ve
ezmeyi kolaylagtirmak igin geligtirdigi ve
uyguladigr politikalarda reformist akimlarin

dolayli ya da dolaysiz hep belirgin bir yeri ol-
mugtur.

‘60’lardaki devrimci kitle hareketliliklerini
“ortanin solu” akimiyla kontrol altina almaya
¢aligan sermaye diizeni, bu arada dénemin sol
hareketine egemen burjuvasosyalist akimlarin
oynadiklan1 dizginleyici ve saptirici rolden
azami gekilde yararlanmigtir. “Ortanin solu”
akimi yiginlarin sola agilan kesimlerini, burju-
va sosyalist akimlar ise sosyalizme y&nelen
kesimlerini kontrol altina almig, y1gin hareket-
liligini burjuva diizenin sinirlan igine hapse-
den zincirin halkalar1 béylece birbirini kendili-
ginden tamamlamgtir.

*70’lerin ikinci yarisina yayilan devrimci
yiikselis d6neminde durum biraz daha
karmagiktir. Artik sahnede kentlerde ve kirlarda
genis kitleleri etkileyebilen ¢ok sayida gruptan
olusan bir devrimci hareket de vardir. Sermaye
diizeni yiginlanin hognutsuz ve sola agilan
kesimlerini Ecevit ve CHP’si ile kontrol et-
meye c¢aligirken, DISK’in sendika biirokrasisi
aracihifiyla ig¢i sinifinin en geligmis kesim-
lerini denetim altinda tutan ve CHP’nin yede-
gine veren revizyonist akim da, bu yolla diize-
ne paha bigilmez bir hizmet sunmug oldu. Ote
yandan bu aym: dénemde gerek CHP reformiz-
mi gerekse revizyonist hareket ideolojik ve
politik bakimdan devrimci hareketi zaafa
ugratmig, miicadeleye gii¢ kaybettirmistir.
Devrimci hareket iizerinde reformist etkinin
bir kaynag ve aracisi solun revizyonist kesimi
idiyse, 6teki kaynagi da bizzat kendi politik
perspektiflerinin buna agiklif1 idi. Kapitalist
diizenin toplumsal iktisadi temeline ytnelen
bir kavrayistan uzak si1§ bir anti-fagist demok-
ratik perspektif, genel olarak ise burjuva dev-
rim perspektifi, burjuva reformizmi igin kuv-
vetli bir etki sahas1 olugturmustur. Devrimci
demokrasiyle benzer temalan ve giarlar1 yogun
bir politik demagoji esliginde kullanan burjuva
reformizmi, bu yolla devrimci hareketliligi ya-
sayan yi1ginlar1 kendine gekmekte belli bir ba-
sar1 saglamakla kalmamig, devrimci saflarda
bile zayiflifa ve tereddiitlere yolagabilmigtir.

Sonug olarak, “70°1i yillarda, burjuva refor-
mist akim ile solun reformist kesiminin (reviz-
yonist hareketler toplami) birbirine eklenen
halkalar1 bir kez daha devrimi dizginleme ve
zaafa ufratmada sermaye diizenine biiyiik bir
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hizmet gérmiis oldu.

In6nii‘niin soézleriyle, “kokeni ekonomik
¢Oziimsiizliik olan sosyal patlamalarin sinirina”
hizla yaklagilan bugiiniin Tirkiye “sinde ise ko-
sullar bir hayli farklidir. Reformizmin oynaya-
bilecegi gerici rol de bu farkli kosullara gére
bigimlenmektedir. Y1gin hareketindekidevrim-
ci gelisme ihtimaline karg1, reformizmin burju-
vaziye sunacag1 hizmet kabaca ii¢ boyutludur.
Yiginlar1 tutabilmek ve oyalayabilmek ilk
boyuttur. is¢i stmfinin yagamakta oldugu ey-
lemlilikte 6zel bir rol oynayan ve sosyalizme
ag1k bir egilim duyan ileri iggi kusagini tutabil-
mek ikinci boyuttur. Kitle hareketlerini siiriik-
lemeye aday devrimci hareketi igten ige bir
ideolojik politik kargasaya itmek, zayiflifa ve
giivensizlige siiriiklemek ise bir iigilincii bo-
yut. Birinci alanda fazla bir gey yapma giicii ve
yetenegi olmayan sosyal reformist akimin
burjuvaziye asil hizmeti son iki alanda ola-
caktir.

Genel olarak s6ylemek gerekirse, iginde bu-
lundugumuz zaman kesitinde uluslararas:1 ge-
lismeler reformist akim igin bir gii¢ kazanma
ve etki alanim genigletme kayna$ iken,
Tiirkiye ‘nin kendi i¢ dinamikleri tersine onun
etki alamm daraltacak y6nde geligmektedir.
Yakin zamana kadar daha ¢ok 12 Eyliil karsi-
devrim doéneminin sol hareket iizerinde
tahribatinin iiriinleriyle giiclenen reformizm,
bugiin artik esas olarak digtan esen riizgarlarin
etkisini devsiriyor. I¢ gelismeler artik onun
aleyhine igliyor. Tiirk burjuvazisinin kargi
kargiya bulundugu sorunlar her zamankinden
daha agirdir. Manevra alan1 son derece dardir.
Bu nesnellik, bugiin kendini artik sosyal-de-
mokrasi olarak adlandiran akimin oynayabile-
cegirolii de gegmige gére hayli simirlamaktadir.
Zira bugiin artik yifinlara gegmigsteki gibi
heyecan veren bir “umut” olunamamaktadir.

Tiim bunlar reformizmi ve ona karg bir an
dahi ihmal edilmemesi gereken miicadeleyi
kiigiimsemek icin mi? Siiphesiz degil. Fakat
reformizmi kiigimsemek kadar, onun etki
imkanlarin1 abartmak da tehlikeli ve zararhidir.
Zira bunun 6te yiizii devrim olanaklarini kii-
¢imsemek anlamina gelir. Dogru tutum onu
zayif ve gii¢lii yonleriyle tamimaktir. Kritik
nokta, hi¢ defilse bugiin igin, burjuvazinin

reformist akimi yiginlardan gok devrimci hare-
kete karg1 kullanmak istemesidir. Diinyadaki
ters geligmelere ragmen Tiirkiyeli marksistle-
rin ve devrimcilerin devrim ve sosyalizm yo-
lunda kararh bir tutum, gii¢lii bir enerji sergile-
meleri Tiirk burjuvazisini sagirtiyor ve tedirgin
ediyor. Bu tedirginlikle sosyal reformizme
planh bir ¢abayla sahip ¢ikiyor ve devrimci
hareketi zaafa ugratmada ondan yararlanmak
istiyor.

Nedir ki devrimci hareket kritik safhay:
atlatmigir. Dogu Avrupa“daki geligmelerin
yikic etkisi gogiislenmigtir. Ote yandan, libe-
ral egilim ve 6gelerden arindig Slgiide ileriye
doniik bir ideolojik atilima yaklagmaktadir.
Burjuva devrimi ufkuyla olugmus politik pers-
pektifler agildig 6lgiide, reformizmin devrim-
ci hareket lizerindeki ideolojik etki alam da
daralacaktir. Tiirkiye nin devrimci atilimlara
ve bir toplumsal devrime uygun nesnel orta-
minda, gegmisinden ve uluslararasi kaynaklar-
dan gelen zayifliklanindan arinabildigi takdir-
de, devrimci gelismeleri basariyla siiriikleme
imkam bulacak, reformizmin bozucu etkisi
kolayca bosa g¢ikarabilecektir. Bu y&niiyle
devrimci hareketin genelinde hala ciddi zayif-
liklar vardir. Ama leninist kesimlerde olugan
net perspektifler hareketi ileriye ¢ekmede
o6nemli bir giivence ve sanstir.

Ote yandan, geligen ig¢i hareketinin ortaya
cikardigr Oncii iggiler kugaginin sosyalizme,
devrimci miicadele gizgisine ve ihtilalci 6rgiit
yapisina duydufu kuvvetli egilim birinciyi
tamamlayan bir bagka giivencedir. Aydinlar ve
kiigiik-burjuva 6geler saflar1 terkederlerken,
igciler saflar1 dolduruyor. Burjuva demokratik
igerikli temalarin terkedilmesi aydinlan hare-
ketten koparirken, sinifsal vurgular, anti-kapi-
talist perspektif, sosyalist devrim ve sosyalist
demokrasi giarlan ncii iggiler iginde heye-
canli bir destek buluyor. Tutarli1 devrimci pers-
pektifler tutarli devrimci sinifin gsahsinda top-
lumsal dayanaklarina kavusuyor.

Tiim bunlar burjuvazinin 6zenli ve planh
gayretleriyle devrimci saflara akitilan refor-
mizm mikrobunun etkisini boga gikaracak ger-
¢ek bir panzehirdir.

EKIM
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Izmit’te 15 bin igci yiiridii
Isciler elele genel greve

Tiirkiye ig¢i sinifinin yeni yilda 1989 yilina
gore daha militan ve daha kitlesel eylemlilikler
yasayacagim hareketimiz ve diger bazi devrimci
gruplar daha yilin baginda agiklikla tespit etmis-
lerdi. Olaylar bu beklentiyi simdiden dogrulamig
bulunuyor. Sinifin siirekli geligme gosteren mili-
tan hareketini biling ve ¢rgiitliilik bakimindan
ilerletmenin komiinistler igin en acil gérev oldugu
ise, Ekim’in siirekli bir vurgusu durumunda. fggi
sinifi saflarinda degigik vesilelerle gergeklegen
eylemlere, hareketliliklere bu temel ve acil gore-
vimiz 151g1nda bakiyor, bu dogrultuda degerlen-
dirmeye galigiyoruz.

Kristal-ig ve Otomobil-ig’in Istanbul miting-
lerinden sonra, Seliiléz-ig’in insiyatifinde dort
sendikanin ortak girigimiyle Kocaeli’'nde 23
Haziran’da bir bagka miting gergeklesti.Yaklagik
15 bin ig¢inin katilimiyla gergeklegen miting,
Kristal-i§ ve Otomobil-is’in mitinglerine gére bir
¢ok bakimdan daha olumluydu. Ozellikle komii-
nistlerin ve devrimcilerin sicak bir eylem iginde
igci kitleleriyle kaynagmalar1 bakimindan...

Mitingte sinifin gikarlar1 dogrultusunda somut
talepler dile getirildi. Bu, genig kesimlerde yanki
buldu ve “Isgilerelele genel greve”, “Isginin onuru
sermayeyi yenecek”, “Yagasin sosyalizm” vb.
sloganlarinin cogkulu bir bigimde haykinlmasiyla
dile geldi.

Seliiloz-is ve Laspetkim-I§ sendikacilarinin
konugmalari, Kristal-is ve Otomobil-fs mitingle-
rinde yapilan konugmalardan, gerek igerik gerek-
se sinif hareketinin gikarlarina ve ihtiyaglarina
yaklagim bakimindan daha olumluydu. Seliiléz-{g
bagkani1 konugmasinda; Burjuvazinin giiciinii,
ekonomik ve siyasi orgiitliiliiiiniin yanisira isgi
siifinin Orgiitsiizliigiinden, simfin birligini ger-
¢eklestirememesinden aldifimi; bundan dolay:
sermeye sinifinin iizerimizde bu kadar kolay
egemenlik kurabildigini anlatti. Vergi yiikiiniin
kaldirilmasi gerektigi, asgari iicretin sefalet iicre-
ti oldugu, mesleki hastaliklarin ne denli yaygin
oldugu vb. somut sorunlara degindikten sonra,
sermayeye karg1 isgi sinifi olarak gekig degil ba-
lyoz olmaliyiz, dedi. Bu sorunlarin ¢6ziimii igin
tek ¢ikar yolun genel grev oldugunu ve genel
greve hazir olup olmadi1gimizi sordugunda, isgiler

hep bir agizdan hazir olduklarim1 stylediler ve
genel grev igin sdz verdiler. Konugmasinin
devaminda; iktidarin simif hareketinin geligmesi
kargisinda, s6miirii diizenini siirdiirebilmek igin
bu miicadeleyi bastan bogmaya gahstifini, bunun
icin 6zel istihbarat birimleri kurdugunu s6yledi.
Bunlar kargisinda izmit bolgesini iggi sinifinin
pilot bolgesi olarak segtiklerini ve zaferin iggi
smifindan gelecegini belirterek konugmasina son
verdi. Ozlii ve sinifa giiven veren bir konugmaydi.

Daha 6nceki mitinglerde yapilan konugmalar-
da sendikacilar, hep sermayeye s1ginarak, burju-
va parlamentosunu umut olarak gostererek ve
SHP milletvekillerinden iggilerin siyasal 6nderle-
riymiggesine stzederek ve dahasi iggi sinifinin
sorunlarim ¢6zmede simfa degil de Tiirk-is
agalarina siginarak tipik diizen sendikacilan
olduklarini ortaya koymuglardi. Kocaeli mitin-
gindeki konugma bu y6niiyle olumluydu.

Diger yandan mitingde, 1 Mayis margi, Avus-
turya ig¢i simifi marg1 gibi devrimci marglarin
s6yleninesi ve “Yagasin sosyalizm”, “Isiler elele
genel greve” vb. sloganlarin cogkulu bir bigimde
atilmas: ig¢i simifinin bugiin geldigi nokta
bakimindan ¢nemliydi.

fzmit bolgesi sendikalarinin biraraya gelerek
ortak hareket etme dogrultusunda karara varma-
lar1 olumlu bir gelisme kugkusuz ve bu kararin
alinmasinda tabandan gelen basincin 6nemli bir
pay1 var. Fakat bununla yetinmememiz ve simf
¢ikarlarimiz dogrultusunda eylem kararlan
alinmasi ve bunu siirekli hale getirilmesi konu-
sunda tabandan zorlayic1 olmamiz gerekiyor. Bu
mitingde de dile geldigi gibi is¢i hareketi pek gok
sorunla karg1 kargiya. Bunlarin ¢&ziimiinde en
biiyiik gérev ig¢i sinifina ve tzellikle onun ileri,
sinif bilingli kesimine diigiiyor.

Diger bir 6nemli nokta ise, 3-4 seneden beri
ig¢i simfinin  bizzat kendisinin somut bir talep
olarak ortaya att1f1 genel greve yaklagim sorunu-
dur. Butalep artik en iicra kdgedeki igginin kulak
verdigi bir istem haline gelmis bulunuyor. Bunun
pratife ddniigmesi noktasinda devrimciler ve isgi
onderleri iizerlerine diigeni yeterince yapma-
maktadirlar. Genel grevin tartigmaya sunulmasini

(Devami 5.8 de)
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Kocaeli mitingi

Politiklegen ig¢i hareketi

Kocaeli Sendikalar Birlifi’nin 23 Haziran’da
diizenlemis oldugu miting binlerce ig¢i tarafindan
coskulu bir gekilde gergeklestirildi.

Mitinge gok kisa bir zaman kalmasina ragmen
yoldaglarimiz iyi bir gekilde hazirlanmiglardi. Bu
hazirhigin, Orgiitlii bir giic olmanin sonuglarim
miting alaninda gordiik. Havaya atilan pullarimiz
ve miting alaninda dagitilan binlerce bildirimiz
biiyiik bir ilgi gérdii. Saniyorum eline bildiri ulag-
mayan hemen hemen tek bir isgi kalmamigtir.
fsciler 6zellikle bildirimize biiyiik bir ilgi goster-
diler. Hatta bazi iggiler elimizden alip kendi gev-
relerine dagitular. “Iggiler elele genel greve”,
“Yagasin iggilerin birligi”, “Yagasin sosyalizm,
yagsasin Ozgiirlik” gibi temel ve giincel
sloganlarimiz yanki buldu ve iggiler tarafindan
desteklendi. Bunlar, kiigiik-burjuva kesimlerde
yaygin olan; bu isgilerden bir ey olmaz, hergey
toplus6zlesmeye kadardir, bigimindeki bakigin

pratik tarafindan nasil bosa gikarildigimi , iggi
kesiminin hizl1 bir politiklegme siirecine nasil
girdigini gosteriyor.

Bu arada yazmadan gegemeyecegim bir olay
da bir san sendikacinin iggileri istiklal Margi
sdylemeye c¢agirmasiydi. Iscilerin biiyiik bir
kesimi Istiklal Margim1 s6ylemedigi gibi, dogru
diiriist sayg1 durusunda da bulunmadilar. Ama &te
yandan iggiler devrimci marglari, sloganlan giir
bir sesle haykiriyorlardi. Tiim bunlar iggi sinifinin
gegirdifi defisimi fazlasiyla anlatmaktadir.

Bizim bundan sonra ne yapmamiz gerektigini
yazmaya bile gerek duymuyorum. Zira bir
yoldagunin dedigi gibi, EKIM ateg ve ruhtur! Bu
tim Ekimciyim diyen yoldaglariinin ruhudur ve
hepimizi sarmig durumdadir.

I. Bakir
Istanbul

Izmir’de 3 bin Kisilik gece
15-16 Haziran’1 coskuyla kutladik

Aradan gegen 20 yila rafmen Snemini ve
canlilifim1 hala koruyan 15-16 Haziran Direnigi-
nin y1ldéniimiinii bu y1l {zmir’de 3 bin kigilik bir
geceyle kutladik. Cogkulu gegen gecenin biiyiik
bir gogunlugunu iggiler olusturdu.

15-16 Haziran y1ld6niimiiniin bu kez sesiz ve
hareketsiz gegmemesi igin iggiler arasinda bir 6n
hazirlik galigmasi yiiriitiildii. Sendikalar her
zaman oldugu gibi ilgisiz kaldilar, 15-16 Hazi-
ran’a bu kez de sahip ¢gikmadilar. Sol gevrelerde
bir gece diizenlenmesi ortak egilimi vardi. Bu
amagla insan Haklari Dernegi {zmir Subesinin
ig¢i komisyonu bir toplanti diizenledi. Toplantiya
igyeri temsilcileri, az miktarda sendikaci ve
“sosyalist basm”1 olugturan gesitli dergi temsilci-
leri kauldi. Diigiiniilen gece iizerine yapilan
tartigmalarda, bazi reformist ve trogkist dergi
temsilcilerikeyfi bazi1dayatmalarla ortaya giktilar.
Gece igin hazirlikli olduklarini, digsardan bazi
taninmi§ solcu sahsiyetleri konugmaci olarak
getirteceklerini, bu gabanin desteklenmesini iste-

diler. Dogal olarak ciddiye alinmadilar. i§gi arka-
daglardan biri bu tiir hazir programlari onaylamak
degil, gece sorununu tartigmak iizere bu
toplantinin  diizenlendigini hatirlats. Digardan
taninmig gahsiyet getirmeye karg1 oldugunu, ge-
cenin iggi komitesi tarafindan diizenlenmesini,
tim sendikalarin ve devrimci gevrelerin davet
edilmesini bir diigiince olarak belirtti. Gerekli
olgunluk goésterilmeyince ortak gabalar gikmaza
girdi. Bu arada IHD yonetimi, ig¢i komitesinin
karan geregince alinmasi gereken gece izni igin
bagvurmaktan kagindi. Cesitli engelleme ve oya-
lamalardan sonraancak son andabagvuruldu. Gece
igin ciddi bir 6n propaganda yiiriitiilemedi. Trog-
kist ve sosyal-reformist gevreler geceye
katilmayacaklarin1 agikladilar. Gazete ilam
verilemedi. {znin 15 Haziran cuma giinii alinmas:
ise ayn bir olumsuzluktu vb.

Tiim bu olumsuzluklara ragmen biz sosyalist

igciler ve bir kisim sendikac1 miimkiin olan en gok
(Devami s.17 de)
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15-16 Haziran’da grevcilerle dayamgma eylemimiz
Sosyal-demokrasi sinif diigmanimizdir

15-16 Haziran’dan iki hafta énce baglioldugu-
muz sendikanin gube y6neticilerine, bolgemizde-
ki tiim fabrikalarda belli bir ¢aligma yiiriiterek
yakinimizdaki bir grev yerini genig bir ig¢i kitle-
siyle ziyaret etmeyi, oray1 bir miting alanina
gevirip grevci ig¢i arkadaglarlahem maddi hem de
manevi bakimdan dayanigmay: hedefleyen bir
oneri gotiirdiik.

Béylesi bir grev ziyaretinin esas olarak iki
6nemli yo6nii vardi. Birincisi bugiin 15-16
Haziran’1n neyi ifade ettigini, nasil degerlendir-
memiz gerektigini ve bu direnisten de hareketle
bugiinkii ig¢i sin1f1 hareketinin gérevlerinin neler
oldugunu ortaya koyabilmekti. Bu eylemlilik igin-
de gesitli bildirilerle, konugmalarla bunu iggilere
kavratabilmenin zemini olugturulabilecekti. Ikin-
cisi 6niimiizdeki dénem yiizbinlerce igginin top-
lus6zlegme d6nemidir. Bu dénem, isgi sinifi ile
burjuvazi arasinda g¢ok getin miicadelelere sahne
olacaktir. §imdiden sinif1 duyarl ve bilingli hale
getirmezsek ve miicadele ruhunu yiikseltmezsek,
sermayeye karg1 bagari elde etmemiz gok zordur.
Bu temelde diisiincelerimizi belirttik.

Ancak hala sosyal-demokrasiden medet uman
reformist sendikacilarimizin agiklamalari aynen
soyle idi: “Arkadaglar grevi ziyarete gideriz,
ancak bu ziyaretin yararlarini ve zararlarini iyi
diigiinmek zorundayiz. Ciinkii o igyerinde igveren
konumunda olan SHP'li belediyedir. Tam da
ANAP’ in SHP'li belediyeleriyipratmaya ¢alistigi
bir donemde biz bu ziyaretle ANAP'in ekmegine
yag siirmiig oluruz. Ziyaretimizle grevcilere des-
tek ve moral verirsek bu, grevcilerin direnmeleri-
ne, SHP'li belediyenin ise yipranmasina neden
olur. SHP her ne kadar bir diizen partisiyse de
yine de bir ileri adim olarak kullanabiliriz. Bu
yizden belediyenin yipranmasina neden
olmayalim.”

Bu bakigagisi sinifa ihanettir. Sosyal-demo-
krasinin sinifa verebilecegi hi¢ bir sey yoktur.
Onlar tavirlarin1 sémiirii diizeninin siirmesinden
yana koymugslardir. Sosyal-demokrasinin, her
tiirlii reformist ve revizyonist diisiincelerin etkisi
kinlmadikga, is¢i simifi kendi siif perspektifi
dogrultusundaki miicadelesinde kalic1 basanlar

elde edemeyecektir. Sinifin politiklegebilmesinin
bir yolu da sosyal-demokrasiyle ve reformist
anlayiglarla araya kesin sinirlarin gizilmesinden
gegmektedir. Bu konuda sinif bilingli iggilere
biiyiik gérevler diigmektedir.

Bugiine kadar simif kendi ideolojik-siyasi g6-
riigleri dogrultusunda érgiitlenememis, bagimsiz
sinif partisini yaratamamigsa, bunun sorumlusu
sinifi ve onun giiciinii kavrayamayan ve ona gii-
venmeyen kiiiik-burjuva siyasal hareketlerdir.
Bugiin ig¢i simifi, sosyal-demokrasinin ve refor-
mizmin etkisini tagiyorsa ve bagimsiz bir simf
olarak kendini ifade edemiyorsa bunun 6nemli bir
nedeni de kiigiik-burjuva devrimci demokrasi
programlarinin mantiki sonucu olarak sosyal-
demokrasiden medet ummalar degil midir? Bazi
dénemlerde oylarini vererek veya onlarin iginden
tek tek adaylann destekleyerek, zor durumda
kalinca onlarin binalarina sifinarak sosyal-de-
mokrasiden kopusun degil onunla ittifak
yapmanin zeminin yaratmaya galigmiglardir.

Ancak bugiin biz daha olumlu gelismelerden
stzedebiliriz. Gelinen yerde artik herkes siniftan,
smifin  ¢rgiitlenmesinden s6zetmek zorunda
kalmigtir! Ancak Tiirkiye devrimci hareketi sos-
yalist bir iggi-emekgi iktidarim1 hedeflemedigi,
sosyalist devrim perspektifiyle hareket etmedigi
siirece reformizm ve revizyonizm ile araya kesin
cizgiler cekemeyecektir.

Yeniden grev ziyareti 6nerimize d6nersem,
bolgemizdeki iligkilerimizin yetersizliginden
dolayi grev ziyaretini istedigimiz 6lgiide diizenle-
yemedik. Cogu kendi fabrikamizdan yiizii agkin
ig¢i arkadagla yiiriiyerek ve “Yasasin iggilerin
birligi!”, “Yasasin 15-16 Haziran iggi direnigi!”
sloganlarim atarak grev yerine vardik. Grev ye-
rinde, haklarimiza sahip gikabilmek ve daha ileri
kazamimlar elde edebilmek igin miicadelenin,
orgiitlenmenin, dayanigmanin 6nemini anlatan
konugmalar yapildi ve ardindan halay gekildi.
“Isciler birlegin, somiiriiye son “ sloganlariyla
dagildik.

Metal igkolundan bir iggi
fstanbul
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Saghk emekcilerinin direnigi

Bugiin sermaye iktidar her tiirlii yol ve y&nte-
me bagvurarak sOmiirii diizenini siirdiirmeye
caligiyor. insanlar bir yandan yoksulluk ve sefa-
letle ugragirken, diger yandan haklarini arayabile-
cekleri her tiirlii 6rgiitlenme, birlikte hareket etme
girigimleri kargisinda igten kovulma, polis baskisi,
hapis vb. ile siirekli karg: karsiya geliyorlar. Tim
bunlara kargin , bagta is¢i simifi olmak iizere diger
emekgi kesimler, her gegen giin 6rgiitlii miicade-
leye daha fazla sempati duyuyorlar; orgiitliiliik
bilinci gelisiyor ve yayginlagiyor. Kendiliginden
de olsa biiyiik bir kipirdamg, hareketlilik ve
orgiitlenme yasaniyor.

Isgi simifi digindaki diger emekgi kesimler,
sehrin ve kirin kiigiik-burjuva emekgi katmanlari,
her gegen giin daha fazla yoksullagiyorlar. Prole-
terlesen koyliiler, 6gretmenler, memurlar, saghk
emekgileri vb., tim bunlar, kapitalist diizenin
sbmiirii agindan paylarim1 almakta, poletaryanin
kurtulug miicadelesinde, onu desteklemeleri, bu
miicadeleye omuz vermeleri gerektiginin bilinci-
ne varmaktadirlar.

fs¢i simfinin miicadelesi yiikseldikge, diger
emekgi kesimleri de harekete gegirecegi bir
gergektir. Iste bugiin iilkemizde de is¢i sinifinin
miicadelesi diger emekgi kesimleri de etkilemig,
kiigiik-burjuva emekgi katmanlarin yogunlasan
hognutsuzlugu gelinen yerde somut eylemlilikle-
re déniigmeye baglamagtur.

Biz saglik emekgileri de kendi sorunlarimiza
sahip ¢ikma, sessizligi kirma, sesini duyurma
miicadelesiyle hareket gegtik. Saglik emekgileri-
nin Haziran ay: i¢inde yapmig oldugu eylemler
bunun ilk adim1 oldu. Temmuz maaglarim (%25
lik artig) protesto etmek ve sendikal hakkimizin
kazanilmasi igin gegitli hastahanelerde yemek
boykotu, isi birakma, telgraf ¢ekme, hastahane
bahgesinde yiiriiyiis vb. degisik eylemler gergek-
lestirildi. Bu eylemlere istanbul ¢apinda hemen
hemen tiim hastahaneler katildi.

Yine gectigimiz ay iginde kamu kesiminde
¢aligan 2 bini agkin memur, sendikalagma ve zam
talebi ile Cagaloglu’nda bir basin bildirisi okudu.
Daha sonra alkig protestosu yapilarak Sirkeci
postahanesine kadar bir yiiriiyiis gergeklestirildi.
Bu yiiriiyiis platformunda 6gretmenler, saglikgilar
ve diger igyerlerinde memur statiisiinde galigan

emekgiler yer aldi. Bu, kamu ¢aliganlarinin ilk
toplu eylemi olmasi bakimindan 6nemli bir giri-
simdi.

Saglik emekgileri yillardir kendi sagligin: dii-
sinmedengaligmig, agir nébetler, yorgun ve stres-
ligaligmakogullari altinda yipranmigtir. Doktoru,
hemgiresi ve diger saglik ¢aliganlann emir eri
haline getirilmig ve bu durumu siirdiirebilmek
igin drgiitsiiz, sendikasiz birakilmigtir, Fakat artik
bugiin saglik emekgileri de birlikte hareket etme,
miicadele ve orgiitlenme arayi§i igine girmis ve
sesini yiikseltmeye baglamigtir. Bugiin heniiz
yeterince gii¢lii olmasa da ortaya konan tepki
bunun ifadesidir.Yagam kogullarim iyilestirmek,
anti-demokratik yasalar karg1 gikmak vb. istem-
lerle ortaya koyuyor kendisini. Ama biz devrimci
saglik emekgileri olarak sunun bilincindeyiz. Ka-
pitalizm var oldugu siirece bugiin elde ettigimiz
hig bir iylilegme ve kazanim kalic1 olmayacaktir.

Avyse Giines

Isciler elele...

(Bagtarafi 5.5 ‘de)

ve pratik adimlarin atilmasini elbetteki Tiirk-
fs’inburjuvasendikacilarindan bekleyemeyiz. Bu
sorunu genis ig¢i Onderleri iginde tartigmaya
agmanin ve pratikte bir takim adimlar atmanin
zamam gelmig, kogullar olugsmugtur. Bu, miting-
de bir kez daha goriildii.

Smf hareketinin bugiin iginde bulundugu
durum, sorunlar, sinifin érgiitlenmesi ve bunun
aciliyeti, Kiirdistanda geligen ulusal kurtulug
miicadelesi ve bu miicadele kargisinda iggi sini-
finin goérevleri konusunda biz Ekimci iggiler
olarak bir bildiri hazirladik. Binlerce bildiri mi-
ting alaninda dagitilda. iki bin civarinda, giiniimii-
ziin acil gorevleri iizerine hazirlanan pullar ile
bildirimiz gergek bir ilgiyle kargilandi ve kimi
iggiler tarafindan dagitildi.

Bundan sonraki siiregte iggi sinifinin gerek
ekonomik-demokratik miicadelesinin &rgiitlen-
mesi, gerekse de acil ve temel siyasal gérevlerini
yerine getirecek sinif partisinin yaratilmasi miica-
delesinde tiim yoldaglarin bilingli, kararli ve
inangh bir bigimde iizerine diigeni yapacagina
inaniyorum. Aydin Oz, Metal iggisi
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Grevler halka degil,
sermaye cephesine kargidir!

Toplu stzlesmeleri uyusmazlifa giden Belediye iggilerinin eylemleri gegitli bigimlerde siiriiyorken,
Belediye-is imzal1 bir bildiri yayinlandi.

Bu teslimiyet ve uzlagma belgesinde; “biz grev istemiyoruz” diye sayiklayan baylar, iggilerin
iiretimden gelen giiciinii bir yana iterek bireylerin telefon ve mektuplarina bagvuruyorlar. Isci eylem-
leri galiganlarnn ilgi ve destegini gériiyorken ve grevlerin halka karg: degil de sermaye cephesine karg1
geligtigi her namuslu insanca biliniyorken; “Bizleri greve zorlayarak sizlerle karg1 kargiya getirmek
istiyorlar” demek de nesi oluyor. “Sizin yiireginiz hi¢ ‘ben de isterim” diye feryat eden gocugun
gozyaglar ile daglandi m1?” diye soran baylarimiz bilmiyorlar mi ki; yiiregi daglanmayanlarn liiks ve
sefahat iggiler a¢ ve sefil oldugu igindir. Haklarin, onlar1 gaspedenlerin merhametine sifinilarak
alindig1 nerde goriilmiig!

Damgikl1 d6giigiin aktorleri rollerini pek de iyi oynuyorlar. Miicadeleyi frenlemek igin &nce;
“Halkimiz bayramda rahat etsin” sonra “1 Mayis gegsin” dediler. §imdi de, “¢i¢ekler solmasin!” Sizi
gidi riyakarlar! ggilerin bunu yutacagini mi sanirsiniz!

Onlar ipe un sererken pek giivendikleri “emekgi dostu” bagkanlarimiz, iggilerin istemlerini redde-
derken, “on yilin hak kayiplarindan biz sorumlu degiliz” diyerek hedef sagirtiyorlar. Son 10 yilda
yogunlasan baski ve sOmiiriiniin 6teden beri siiriip geldigini ve kendileriyle siirmekte oldugunu
gizlemek istiyorlar. Generallerin etten kafasini tagryan bugiinkii sivil fagist ekibin yerini umut tacirleri
aldifinda s6miirii ve zorbalik bitecek mi?

Hayir beyler! Biz sizi iyi biliriz. Muhaliflerinizle siz, madalyonun iki ayn yiiziisiiniiz. Onlarla
siirtiigmeniz, emekgilerden zor ve hile ile alinan ganimetten pay alma kavgasidir. Birbirinizi suglarken
biitiin acilarimizin kaynag: olan sermaye diizenini gézlerden gizliyorsunuz. Yiiksek maaglarinizi,
ayricaliklarimzi, degerli olan her geyinizi borglu oldugunuz iicretli kolelik sistemini korumada
berabersiniz. Sefil bir yagami on binlerce iggiye kabullendirmeye galigiginiz bu giinlerde yiireginiz
birlikte atiyor. Baski, santaj ve isten atma tehditleri egliginde siirdiirdiigiiniiz onbinlerin iggiiciinii ucuza
kapatma ugraginizda size bagan ve sans diliyorlar. Iggiye grev yasag getiren general yapisi yasalara
nasil da sariliyorsunuz bu ara. Hani onlar anti-demokratikti, sizse “demokrattiniz”!

Kiirtlere ytnelik katliamlariniz1 gizlemek igin nasil da bir gecede bir olup SS “i gikardiniz. Sizin de
ellerinizde Kiirtlerin kan var!

Talep edilen haklari reddederken biitgelerinizi gosteriyorsunuz: Igci grevlerini zorla bastirmak,
gosterileri dagitmak, 1 Mayislarda iggileri ve gengleri kurgsunlamak iizere polis giiciiniizii beg yilda on
misline gikarirken; Ozgiirliik ve sosyalizm savaggilarina yeni yeni zindanlar yaparken; halka kargi
diinyanin beginci biiyiik ordusunu beslerken paraniz oluyor. Mazlum Kiirt halkin1 imha etmek iizere;
Hamidiye Alaylan, ¢evik kuvvet birlikleri olugturup en modern silahlarla donatirken musluklar
sonuna kadar agarsimiz. Ama iggilerin megru istemleri stézkonusu olunca sifin1 tiikketmig biitgelerinizi
gosterirsiniz. Siz alemi kér mii sanirsimiz!

Isciler!

Simdiki iicretimizi belirleyen rakam yirmi y1l &ncesinin dértyiiz kat1. Ne var ki, yirmi y1l éncesine
kiyasla dort kat daha koétii yagiyoruz. Zebaniler suyun bagini tuttugu siirece, rakamlarin biiyiimesi
durumumuzda bir iyilegme anlamina gelmiyor. Kazanimlarnmizin etkili ve kalici1 olmasi her tiirlii
miicadelemizi, sermaye diizenini tasfiye etme hedefine bagh olarak yiiriitmekle olanakli olacaktir.
Ekonomik-demokratik haklarimiz igin miicadele ederken, karsgimiza dikilen kigi ve kurumlarin
sermaye diizenine ait oldugu bilinciyle davranmali, savagimin 6ne ¢ikan kigi ve kurumlardan &te
diizenin kendisine karg1 oldugu unutulmamalidir. Tekil miicadeleler, emekle sermaye arasinda yaganan
zorlu savagimin birer muhaberesi oldugu bilinciyle yiiriitiilmelidir.

Arkadaglar,
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Bir ¢ok birimde greve ¢ikmamiz yasak. ig¢i kahyalarinin hileli oyunlarim boga gikarip yasal
grevlere giktifimizda, bu kez de erteleme ve yasaklama kararlanylakargilagarak zorla galigtinimaktayiz.

Burjuvazinin yasalan iicretli kéleligin zincirleridir. “Sana karg1 miicadele etmem igin zincirleri
¢bzer misin” diye burjuvaziye yakaracak miyiz, yoksa, yasaklar1 hige sayan militan fiili eylemimizle
pargalayacak miyiz. Ozgiir ve esit olmak istiyorsak, emegimize ve gelecegimize sahip gikacaksak,
kendi eylemimizle zincirleri kirmaktan bagka yolumuz yok. Buna mecburuz. Kurtulusumuz kendi
iktidarimizla olacaktir.

SOmiiriilen ve baski goren tiim emekgiler, sdmiirgeci boyundurugu kirmak igin savagan Kiirtler,
burjuvazinin zulmii altinda olan devrimci tutsaklar bu diizene kargidir. Sermaye egemenligine kargi
savagimimizda bizimledirler. Onlara ynelik saldirilara sessiz kalmayalim. Onlarla birlegmeksizin

egemen burjuvaziyi altedemeyiz.

Siyasal partileri, parlamentosu, mahkemeleri ve biirokrasisiyle diizenin tiim kurumlar bize kargidir.
Onlara degil, kendi sinifimiza, onun smif bilingli savagci 6nderlerine, ve dostlarina giivenin.
“Kahrolsun sermaye iktidari, yagasin sosyalizm” gian etrafinda Orgiitlenin, simif bilingli iggilerle

birlegin.

Cesaretli olun, korkaklif1 agagilayin. Burjuvazi tabansizdir, gérmek igin ileri atilin!

Kahrolsun burjuva diktattrliigii!

Yagasin iggilerin devrimci birligi ve miicadelesi!

Yagasin §zgiirliik, yagasin sosyalizm!

EKIM
Izmir 11 Komitesi

Ege Universite sinde caligmalar

Oncelikle, grenci genglik hareketinin genel
durumundan biraz szetmek istiyorum. 16 Mart
1990°da Ege Universitesi‘'nde, kampiiste begyiiz
kadar Ogrenci toplandi. Amag 16 Mart giiniine
rastlayan iki katliam protesto etmekti. Resmi ve
sivil polislerin bu hakl olaya saldiris1 devlet terd-
riine bir 6rnek daha olugturdu. 78 kisi, 2-3 dakika
iginde gézaltina alindi. Daha sonra, bir hafta i¢in-
de 8 kigi de kantinde, evinde, yolda, nerede
yakalanirsa tutup gotiiriildii.

Ogrenci genglik hareketine geri adim attiran
bu olay sonrasi, durgun bir 1 Mayis yagandi. 16
Mart olaylar, 6grenci hareketini 6yle dagitt1 ki
eylemlerde slogan yang: yapan orgiitler ne kitle-
selbireyleme girigebildiler, ne de bildiri -afig gibi
faaliyetleri gergeklestirebildiler.

Ekimci dgrenciler 1 Mayis 6ncesi kampiiste,
ilk kez, 16 Mart sonrasi ¢aligmay: yaptilar. Kam-
piiste, afig asarak, bildiri ve el ilanlarin1 6grenci-
lerin gogunlugunun bulunabilecegi yerlere ata-
rak, bir faaliyet yiiriittiiler. Bueylemlerini, §gren-
ci genglik hareketinin, oldukga durgun ve 1 Mayis
oncesi oldugu igin kontrollerin ¢ok siki oldugu bir

dénemde gergeklestirmelerine ragmen tam bagar
ile sonuglandirdilar.

Cok kisa siirede bunlarin toplanmasina kargin
Ogrenciler afigleri ve bildirileri gordiiler. Béyle
bir ortamda yapilan bu galigma cesur, kararl bir
¢aligma olarak yorumland.

Baz fakiiltelerde ise bildiri ve el ilanlarindan
birkag1 kantin duvarlarina yapigtinlmigtir. Bu
faaliyetlerden sonra, Ekim ‘i tanimak veya ideolo-
jisini 6grenmek amaciyla 6grenciler arasindaki
tartigmalar artmigtir.

Bunun yaninda baz1 fakiiltelerde ise Ekimci
yoldaglarin galigmalarn ile 1 Mayis pullama, kus-
lama, pano ve duvar gazetesi galigmalan gerge-
klegtirildi. Bunlarla diizenin teghiri, 1 Mayis'm
onemi anlauld:. Istanbul ‘da 1 Mayis ta yaralanan
Giilay igin para toplandi. Giilay 1n, devlet tertrii-
niin kurban1 oldufunu agiklayan yazi ve
sloganlarin bulundugu ilanlar duvarlara asild1.

G.Seven
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Zonguldak havzasi yeni katliamlara gebe!

Is cinayetlerine sessiz kalmayalim

Maden igkollarinda olsun, diger sanayi ve
ingaat sektorlerinde olsun, bugiine kadar yaganan-
lar gostermektedir ki; kapitalistler, iggilerin can
giivenligi sorununu daima savsaklamiglar,
alinmas:1 kesin zorunlu o6nlemleri bile alma-
muglardir. Ig¢i sagligy, is ve can giivenligiyle ilgili
altina imza attiklan yasa, tiiziik, yonetmelik ve
talimnamelere uygun hareket etmemekte, kendi
yasalarini ¢ignemeye devam etmekteler. Ote yan-
dan ise, canim1 korumak isteyen iggileri, yasalan
en ¢ok ¢ignemeye hakki olan iggi simifini, her an
Oliimle burun buruna galisgan maden iggilerini,
yasalara uymaya zorlamaktadirlar. Ig¢i sinifi ola-
rak bizi diizenin kurbanlik koyunu géren yasalara
hi¢ mi hig uymak zorunda degiliz. Artik, i§ cinay-
etlerine verecek ne canimiz, ne de tahammiiliimiiz
kaldi.

Igverenin bu vurdumduymazligina kars: go-
revi ig¢i simifinin gikarlarini savunmak olan
sendikalarimiz ne yapiyorlar? Sendika agalan
bugiine kadar her sorunda oldugu gibi, i§ cinayet-
lerine seyirci kalmakta igverenleri hig
aratmiyorlar. Ve hatta gogu kez, i§ cinayetlerine
kurban edilen arkadaglarimizin kanini,
sendikaciliklarim siirdiirmenin bir araci haline
getirmekten ne ¢ekinmigler ne de utanmiglardir.
Her ig cinayetini, kendilerini géstermek igin bir
firsatbilmiglerdir. S6ziim onaigverenleri “en sert”
bi¢cimde uyararak, ne yaman iggi dostu olduklarim
gosteriyorlar. Gergekte ise, onlarin binlerce kez
yaptiklar1 bu uyarnlann iggileri aldatmaktan Gte
higbir anlam ifade etmedigi ve cinayetleri durdur-
maya yetmedigi; bu s6zde uyarilardan sonraki her
yeni cinayetle yiizlerce kez kamtlamigtir. Bunun
son iki 8rnegi Yenigeltek katliami ve Amasra“daki
gogiik olayidir.

29 Mayis giinii Amasra Taghayak ko&miir
ocaginda 11 ig¢i arkadagimiz gogiik altinda kald.
Bu olay yeni katliamin habercisi olmasina rag-
men, Genel Maden-Ig Sendikas1 Genel Bagkani
Semsi Denizer in; “Igvereni bir kez daha somut ve
gergekgi Onlemler almaya gaginiyoruz” diyerek
olay: gegistirmeye c¢aligmasi ibret vericidir. fsci
sinifinin yeminli diigmani1 $evket Yilmaz“in Ye-
nigeltek katliaminin ardindan; “Bundan sonra
igcilerin gézgore gore katledilmesine miisaade

etmeyecegiz” seklindeki agiklamasiyla, iggilerin
katledilmesine miisaade ettiklerini farkinda ol-
madan kendi afziyla itiraf etmesi gibi, $emsi
Denizer de igverenin heniiz somut ve gergekgi
onlemler almadigim bildigini itiraf etmig
olmaktadir. ( Tiirk- i§ y6netiminin Amasra“daki
gogiik olaymna higbir tepkide bulunmamasi, her
zamanki cinsten ikiyiizlice bir tepkiden bile
kaginmas: dikkate deger dogrusu.)

Kim ki, ben igcinayetlerine kargiyim diyorsa,
gelinen noktada kapitalistleri uyarmanin higbir
ise yaramadigim gérmeli ve iggi sinifinin iiretim-
den gelen giiciinii zaman gegirmeden harekete ge-
girmeli, gerekli 6nlemlerin bir an énce alinmasi
igin kapitalist patronlar1 mecbur etmelidir. Bugii-
ne kadar yapilan uyarilar laftan Steye gegmedigi
igin, kapitalistler uyarilar1 ciddiye alma-
maktadirlar. Ve hatta bu kaniksanmig uyarilar
onlara cesaret vermekte, onlan yeni cinayetlere
tesvik bile etmektedir. Kapitalist patron, “nasil
olsa bunlar konugsmaktan bagka bir gey yapamaz-
lar, ben igime devam edeyim, demektedir.

Amasra Taghayak komiir ocaginda gogiik
altinda kalan 11 arkadagimizin sagsalim kurtul-
masi tesadiif veya gans eseri olsa da, olayin olugu
tesadiifi degildir. Tiirk burjuvazisinin, onun baski1
orgiitii olan devletinin bir ilke haline getirdigi; en
az masrafla en gok iiretim ve en biiyiik kar
politikasinin bir pargasidir. Tiirkiye genelinde ve
Zonguldak havzasinda i§ cinayetlerinin nasil bi-
lingli olarak gergeklestirildigini, birakin
Tiirkiye“yi biitiin diinya bilmektedir. Havza’da
yeraltinda g¢aligtirilacak olan iggilerin ige
alinmasinda, igverenin izledigi politika gayet agik
ve nettir. Yeraltinda galigtirilacak olan iggilerin
segiminde izlenen bu politika ilging, ilging oldu-
gu kadar da diinyanin en igreng, en barbar y6nte-
midir.

TTK Yonetimi, yeraltinda ¢aligtiracag iggi-
leri ige alirken, ilkokul mezunu, okur yazar, ya da
“cahil” hicbir seyden anlamaz, garesiz olarak ni-
teledigi az toprakli kdyliiler olmalarina 6zel dik-
kat etmektedir. Lise, meslek okulu ve meslek
yiiksek okulu mezunlarini, kazmaci,domuzdamci,
betonduvarci, lagimci gibi 6liim oram yiiksek
olan yeralt iglerine almamaktadir. Bdyle bir se-
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¢im ne yandan bakilirsa bakilsin, segilen insanlan
daha ige alirken Oldiirmeyi planlamaktan bagka
bir anlama kesinlikle ve kesinlikle gelmez. Bu
ornek bile igverenin ig cinayetlerini bilingli ola-
rak, ¢dnceden hazirladifinin en agik belgesidir.
Acik olan bir gey daha var: igverenin bu igreng
planindan daha igreng olan, Tiirk-1s yénetiminin
ve sendikalarin bu durumu bildikleri halde olay1
gormemezlikten gelmeleri, igvereni engelleme-
meleridir. Bir ig¢i sendikasi i¢in bundan daha
utang verici bir su¢ olamaz.

Kapitalistler gerekli Onlemleri almamakta
bdylesine 1srarliyken, sendika agalarinin onlara
ricalarda bulunmalarinin, stzde uyan iistiine
uyarilar yapmalarinin anlamsizlig: ortada. Bugii-
ne kadar kapitalistlere stylenenler kara taga sdy-
lenseydi, tagken tag vicdana gelir, mutlaka bir
seyler yapardi. Kapitalistler kara tagtan daha
vicdansiz olduguna gére; sorunun g¢oziimiini
kendi ellerimize almak zorundayiz. Bukonuda ne
kadar ¢ok kararli, ne kadar gok birlik ve beraber-
lik iginde olursak, gerekli Onlemleri almaya,
kapitalistleri o kadar ¢ok mecbur ederiz. Kapita-
listlerin ihmalinden kaynaklanan her “ig
kazasinda” iiretimden gelen giiciimiizii
kullanirsak, bu eylemi tiim Zonguldak havzasinda
uygularsak, ancak ve ancak o zaman cinayetleri
Onleyebiliriz.

Efer, ig cinayetlerine gbz gére gore kurban
edilmek istemiyorsak, kadinlarimizi dul,
¢ocuklarimiz1 yetim birakmak istemiyorsak;

Eger, yarinlarimizdan korku duymamak, hep
sonum ne olacak endigesiyle yagamamak, ailemi-
ze ve iilkemize mutlu ve Ozgiir bir gelecek
birakmak istiyorsak;

Eger onurumuzu korumak, kigiligimizi beg
paralik adamlara ezdirmemek, boyun egmeden,
insanca yagamak istiyorsak;

Maden iggileri olarak, tiim Tiirkiye ig¢i simifi
olarak sinif bilingli ig¢i arkadaglarimizla ve ger-
¢ek komiinist devrimcilerle birlesmeliyiz. Isgi
siifini, ig¢i simfinin Orgiitli birliginden bagka
higbir giiciin kurtaramayacag1 gimdiye kadar
yasadifimiz olaylarla binlerce kez kanitlandi.
Denediklerimizi bir daha bir daha denemenin
anlami yok artik. Diinyanin en giiglii, en devrimci
sinifiy1z. Bugiin giigsiiz gibi goriiniiyorsak giic-
siiz oldugumuzdan degil; giiciimiizii bilgiye, bil-
gimizi birlige dOniigtirmek igin g¢aligma-
digimizdandir. Ya da bagkalarinin bayraklan

altinda, birbirimize karg: yiiriidiigiimiizdendir.
Diinyada olup bitenlere baktifimizda, kendi simif
orgiitlerinde orgiitlenen, sorunlarinin ¢6ziimiinii
kendi eline alan, giigliiklerin iistesinden gelmek
igin kararl1 ve cesurca hareket eden iggilerin,
emekgilerin, yoksul koyliilerin, 6gretmenlerin,
genglerin, diilnyanin en zalim, en zorba devletleri-
ni, yikilinas: olanaksiz gibi goriilen devletleri
kisa bir zamanda yerle bir ettigini goriiriiz. Cag1-
mizin en giiglii sinif1 iggi sinifidir. Yapacagimiz
tek sey, bu giiciimiiziin farkina varmak, birleg-
mektir.

Evet, biz ig¢iyiz. Kazmacisi, domuzdamcisi,
lagimcisi, betonduvarcisi, tornacisi, tesviyecisi,
haddecisi, dokiimciisii, elektrikgisi, ingaatgisi,
kaynakgisiyla bir biitiiniiz. Ig¢i oldugumuz igin
diinyanin en degerli, yagamaya en ¢ok hakki olan
insanlanyiz. Ekmegimizi alnimizin teriyle
kazamyoruz. Omriimiizde bir kez olsun higbir
insanin bir lokma hakki bofazimizdan gegmedi.
Riigvet yemedik, kimseyi sOémiirmedik,
aldatmadik, kigisel gikarlar yiiziinden ellerimizi
mazlum insanlarin kanina bulamadik. Para igin
vatanin yeralti-yeriistii kaynaklarim1 yabanci
emperyalist devletlere satmadik. Diinya bizim
omuzlarimizin iistinde duruyor. Biziz, biitiin
yakacaklar, biitiin yiyecekleri, biitiin giyecekleri,
binalari, yollan, trenleri, ugaklar kisacasi ciimle
hayat yaratan. Yine biziz, yaratti1 bunca bolluk-
tan payim alamayan, kapkara sefalet i¢inde yaga-
mak zorunda birakilan. Bu haksizliktir! Bu cinay-
ettir! DOktiigiimiiz alinterinin kargihif1 giindiiz
giines 1s1findan, geceleri ay 1gifindan yoksun,
yedi kat yerin alinda galigmamizin kargilig; aghk,
s6miirii, korku, agagi1lanmak, adam yerine konma-
mak, baski, zuliim ve 6liim olmasin istiyoruz.
Nasil galigiyorsak 6yle de yagamak istiyoruz. Uret-
tigimiz tim toplumsal degerlerin sahibi olmak
istiyoruz. Caligmayanlar, uzunkavak gélgesinde
yatanlar degil de, ¢ahiganlar yesin, igsin, giysin
istiyoruz. Bunun adi1 sosyalizmdir. Yani, ig¢i
smifinin, emegin iktidaridir. Bunda ne kotiiliik
var? Art niyetli, igi fitne-fesatla dolu olmayan,
bagkalarinin ¢ahigtifina g6z dikmeyen higbir
namuslu insan buna kargi1 olamaz. BOylesi bir
diinyanin kurulmasina kétii diyenlerin kendileri
kotiidiir; amaglan ve diigiinceleri kétiidiir mutla-
ka. Onlar burjuvalardir. Menfaatleri ve varliklari,
burjuvalarin diizeni kapitalizmin varlifina bagh
olan, yalanci, dolandirici, gaspgi ugaklardir.
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Onlarin sosyalizme diisman olmalar1 dogaldur.
Olmamalan iginse tek bir nedenleri bile yoktur.

Onlar igin, yediklerini, giydiklerini, igtikleri-
ni ... tiretmek diinyanin en zor igidir. Onlar bir
kazmay:1 yerinden kaldiramazlar, oturduklari
binalarin duvarlarina bir kiirek harg koyamazlar.
Ama binalar yapanlari pekala katledebiliyorlar.
Hep bana lop bana diyebiliyorlar. Bireli balda, bir
eli yagda yasayanlar onlardir. {gginin is ve can
giivenligini imkanlar yok diyerek almayanlar; ama
kopeklerine 6zel doktorlar tutanlar, onlardir.
Bunlar kapitalistlerdir. Bunlar, kapitalistlerin her
tiirden ve her renkten usaklandir.

Bir yanda bir avug kapitalist simf ve onlarin
diizeni kapitalizm... Ote yanda galigan milyonlar-
ca iggi, yoksul koylii, &gretmen, Ofrenci ve
bunlarin tek kurtulug umudu sosyalizm!

Bir yanda, kapitalist simifin ugaklari; dalka-
vuklar, burjuva aydim baylar, soyguncular, kan
emiciler, igci sinifim ezen, aliklagtirmak isteyen-
ler, kapkara bir sefalete ve cehalete mahkum
etmeye ¢ahiganlar... Ote yanda, is¢i simifina deger
veren, ig¢i sinifinin iilkeyi y6netmesini isteyen

sinif bilingli isgi arkadaglarnmiz, gergek komii-
nistler, diiriist dgretmenler, devrimci gengler...

Bir tarafta, sirf oburluklan yiiziinden, gruzi-
de, gogiikte, yolda, tezgah baginda, iskencede
iscileri katledenler, katliamlar kader haline geti-
renler... Ote tarafta, katliamlarin, somiiriiniin,
sefaletin kader olmadiginm1 hakh olarak ileri siire-
rek savaganlar... Yani;

Uretim araglan1 kargisindaki durumlari,
¢aligmalari, yasamlari, duygu ve diisiinceleri, en-
dise ve korkulari, istek ve amaglan birbirinden
tamamen farkli, birbirine taban tabana zit,
aralarinda higbir ortak nokta bulunmayan iki ayn
diinya ve bu iki ayn diinyanin iki ayn simfiyiz.

Biz, Ekim taraflar komiinist iggiler, devrimci
komiinistler olarak diyoruz ki, herkes ait oldugu
yerde olmal1 artik.

Yasasin Havza iggilerinin birlikte miicadele-
si! Yagasin Tiirkiye iggi simfinin kardeglifi ve
miicadelesi!

Verecegimiz her miicadele bize sosyalizmin
yolunu agacaktir!

Zonguldak tan Ekimci bir ig¢i

Komiinist yagam tarzi

Proletaryanin kurtulugu ugruna miicadelede
tiim giicliikleri gégiisleyebilecek kadrolarin ye-
tismesi gok 6nemli bir sorundur. Orgiit, politik
onciiniin marksist-leninist ideolojiyi 6ziimseyip
miicadele ruhunu giiglendirdigi, teori ile pratigi
birlestirdigi bir okuldur.

Marksist-Leninist bir 6rgiit, isci, kdylii, gren-
ci hangi kesimden gelirse gelsin; onlarin en feda-
kar, en diri, gelismeye en agik unsurlarim igine
alir. Ve kiigiik-burjuva yagam tarzinda, kiigiik-
burjuva efilim ve aligkanliklarinda diretenleri
kendi digina atar. Bu okulda proletaryanin ideolo-
jisi, ahlaki, kiiltiirii ile yogrulur kadrolar. Demir-
den disiplin, proleter cesaret, davaya derin
baglilik, iistiin sorumluluk duygusu, kollektivizm,
tartigmada 6zgiirliik vb. &zellikleri tagimayan bir
yapida komiinist yagam bigiminden s6zedilemez.

12 Eyliil 6ncesinde, leninist érgiitlenme ilke-
leri ve komiinist yagam bigimi konusunda style-
dikleri ile yaptklan birbirine ters diisen kiigiik-
burjuva orgiitler bilinen sonuglar1 yagadilar.
Bugiin de, yan-legal ve gekilsiz orgiitliiliikleri ile,
aligkanliklar1 ve yagam bigimleri tiimiiyle kiigiik-
burjuvaolan kadrolanyla, leninist 6rgiit yagamini

gelenek haline getiremeyen bu 6rgiitlerin yeni bir
yenilgiyi yagamalan kagimilmaz olacaktir.

Bugiin baz1 kesimlerde &grenci devrimciligi,
dernekgilik, sendikacilik vb. bigimlerde kendini
gosteren, tek yanli ve s1§ bir bakig var, devrimci
orgiit ve yagam tarzi1 konusunda. Aile ile baglar
kopararak, s6zde “profesyonel’leserek sekilsiz
yapilarda gevezelik yapmak devrimcilik sa-
yilabiliyor. Oysa ki, kapitalist diizenle baglarini
koparamayan, kendini en zor giinler ve kosullar
i¢in hazirlayamayan, kiigiik-burjuva yagam bigi-
mi ve aligkanliklarindan vazgegmeyen, gizlilik
kurallarina uyma yeteneginden yoksun unsurlar-
dan olugan bir &rgiitte, leninist ilkeler ve devrimci
yagam big¢iminden s6zedilemez.

Ekonomistler ve mengevikler, her grevci ig-
¢iyi, her solcu 6grenciyi kapsayan “gevsek”,
sinirlan belirsiz yari-legal dernek tipi 6rgiitlenme
anlayigim1 savunuyorlardi. Lenin bu goriiglerin
kargisinda, siirekliligi saglayan devrimciler 6rgii-
tiiniin gerekliligini savundu. B6yle bir 6rgiitiin
saglam, disiplinli, gizliligi esas alan profesyonel
devrimcilerden olugmasinin zorunlulugunun

(Devamu s.15 de)
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Paral1 egitim ve o6grencilik

“Bilim; belli bir konuyu bilme isteginden yola
¢ikan, belli bir amaca y6nelen, bir bilgi edinme ve
ybntemli aragtirma siirecidir.” diye tanimlan-
maktadir.

Gergek bilim yuvas: olarak nitelenebilmeleri
igin iiniversitelerin de, bilim iireten, bilimin son
verilerini 6grencilere 6zgiir bir gekilde aktaran ve
gelecege giden yolu 6zgiirce hazirlayan kurulug-
lar olabilmeleri gerekir. Bu 6zgiirliik 6grenmek
isteyenin, Ofrenenin, &fretenin; &frenim ve
aragtirma agamasindaki 6zgiirliigiidiir ve bu bili-
min dogasinda vardir.

Bilim ancak 6zgiirce gelistiginde, gergek bilim
ozelligini kazanir. Belli bir simifin tekelinde,
sOmiiriiye dayali bilim ne insanlifa hizmet eder,
ne de gergek anlamiyla geligir. Gergek anlamda
bilimsel ilerleme ancak ve ancak sosyalizmle
miimkiindiir. insanlar dogduklan andan itibaren,
aile ve sosyal gevreyle baglantili olarak belirli
konularda bazi $zellikler kazanirlar ve gelistikge
bu 6zellikleri belirgin hale gelir. iste 6nemli olan
bu belirtileri farkedip, o konularda yogunlagip
kendilerini profesyonelce yetistirebilmeleridir.
Ancak giiniimiizde egitim tekeline hakim olan
burjuvazi, bunu 6nlemektedir. Insanlar, garpik
geligmig olan kapitalizm dogrultusunda, bagarihi
olabilecekleri konularda degil de (her ne kadar
istemeseler de) daha ¢ok kar getirici, kigisel gele-
ceklerini maddi kazang bakimindan giivenceye
alabilecek konularda egitim yapmak zorunda
kaliyorlar. Ciinkii devletin, insanlara gelecekleri
igin higbir giivence vermedigini, vermeyecegini
biliyorlar. Biitiin bunlardan dolay: belli dallarda
y1gi1lma olmaktadir. Gergi igsizligin alip yiiriidii-
gii, insanlarin igsiz kalmamak igin tuhaf tuhaf
igler yaratti#1 Tiirkiye “de artik bunun da pek 6nemi
kalmamigtir. Ogrenim yapan geng insanlar binbir
zorlukla girdikleri iiniversitelerde, yine binbir
zorlukla 6grenim yapmaya galisiyorlar. Derslerin
ve simnavlarin temel sorun oldugu bir cenderede
stziimona 6grenim yapiyorlar. Sagmasapan miif-
redat programlari, hocalarin insafina kalmig sinav
sistemi ile higbir programatik esas ve diizen
olmadan, burjuvazinin i¢ bunaliminin agina teker
teker diigiiyorlar. Ayrica ne dernek, ne de 6grenci
komitelerinin ¢rgiitliiliigiine izin verilmemekte-
dir. Bunun yamisira bir ¢ok 6grencinin maddi

sikint1 gektigi, bir gok 6zveriyle 6grenimine de-
vam ettigi bilinmektedir. Maddi durumu biraz iyi
olan ve de ev bulma kaabiliyeti olan bir kag
ogrenci, birlesip ev tutabilirse tutar, bunu yapa-
mayacak durumda olanlar ise, ki biiyiik bir kesi-
mini kapsar, yurt pesinde kogar. Tabi yurtlarin ne
durumda oldugu malum. Zaten gok fazla olmayan
sayisiyla, ortagag kanunlarim1 aratmayan y6neti-
miyle, &grencilerle erleri kanigtinip kigla disiplini
uygulayan emekli fagist miidiirleriyle ve biitiin
bunlara g6z yuman (ki onlardan beklenen de
budur) iktidarlariyla, yurtlarin da ne durumda
oldugu ortadadir. Ve biitiin bunlariniizerine bir de
1984 yilinda yiiriirliife giren bir kanunla harg
sistemi getirildi. Ogrencilerin siruna kambur
iizerine kambur bindirmeye iyice kararli olan
burjuvazi, en nihayet, 11 Nisan 1990°da ¢ikarilan
bir kanun hiikmiinde kararname ile iiniversitele-
rin iyice paralaninasini sagladi. Ve sonug: egitim
de firsat egitsizligi iyice barizlegti.

1984 yilinda egitimde harg sisteminin ortaya
¢ikmasina neden olarak egitimin daha da kaliteli
olacagini stylediler. Ne oldu peki? Olan su; bur-
juvazi, aklisira iiniversite sayisim arttirarak,
yigma, nesnel gereksinmelerden yoksun derme
¢atma binalarla egitimi kalitelilegtirdi!

Iste su anda 418 nolu kararname ile de &gretim
seviyesinin Avrupai olacagini savunuyorlar. Her
igimiz bitti de Avrupai egitimimiz kaldi! Ayda
dortyiizbin lira alan bir igginin gocugu yilda alti-
yedi milyon vererek Avrupai eitim yapacak Syle
mi? Sunu iddia ediyorum ki, efer bdyle bir
sagmalifa kars1 gikmazsak, burjuvaziye gerekli
dersi verip geri adim atmasim1 saglamazsak, bun-
dan sonra iiniversite sinavina girmek gart1 olarak
da mal beyaninda bulunulmasiniisterler. Belli bir
limitin altinda olanlar sinava giremez. Bu nedenle
sadece iiniversite 6grencilerini degil, tiim herkesi
burjuvazinin bu hain oyununa karsi olmaya
¢aginyoruz!

Peki boyle bir KHK ile YOK sistemine ¢ag
atlatilmak istenmesinin sebebi nedir?

Egitim ve bilim c¢agdaglagmaya, toplumun
¢ikarlarina ve ilerlemesine hizmet etmelidir.
Ancak bu son kararname ve bundan 6nceki kanun-
lar birer merdiven basamagidir. Burjuvazi
tezgahiniigletmek iginbdyle uzun vadelibir plam
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uygulamaktadir. Diizenin g¢arpik, dengesiz ve
somiiriicii sinif elinde olmasi efitim sitemini de
kendisine gore sekillendirmigtir. Toplumsal egit-
sizlik, egitim ve iiniversitelere de en yakic1 bigi-
miyle yansimaktadr. Bir avug asalak, sémiiriicii
egitsel kurumlari her y6niiyle kendi tam denetim-
leri altina almak ve her y6niiyle kendi ¢ikarlarina
uygun bir hale getirmek istiyor. Milyonlarca
insanm egitimi, geligimi, toplumun ilerlemesi
onlan ilgilendirmiyor.

Tek amaci s6miirii ve kar olan burjuvazi bilim
ve egitim kurumlarin1 da bu amaca hizmet edecek
sekilde denetim altinda tutarak, burjuva
¢ikarlarina daha da iyi hizmet verecek, burjuva
sinifi iginden gelen, Bilkentvari iiniversitelerde
egitilmig insanlar istiyorlar.

Ulke niifusunun %]1°ini bile olugturmayan
varlikli aile gocuklan aynicalikli iiniversitelerin-
de 6grenci kitlesinin en az yansim olugturuyor.
Bir yanda 40 bin 6grencisi ile 25 milyar TL
6denekle Istanbul Universitesi, 6te yanda 400
6grencisi ile 22,5 milyar TL 6denekle Bilkent.
Diger bir yanda ise harglar, egitim giderleri veen
nihayet 418 nolu KHK ile parali egitim.
Dolayisiyle iiniversite kapilan yiizlerine kapanan
yoksul genglik. Iste bu da diigiiniilen tezgahin
sonuglarindan biri. Bir digeri de zaten agir bir
ders yiikii, sinav sistemi, polis baskisi, maddi
yetersizlikler, beslenme, zamansizlik gibi neden-
lerle depolitize olmus, kendi kendini bile
tanimakta giiclik ¢eken Ogrencilerin iyice
robotlagmasi dir. Ciinkii bu son karamamede, efer
bir O6grenci smmfta kalirsa 6deyecefi para
miktarinda belli bir artig olacag belirtilmektedir.
Aynicaiki sene sinifta kalmasi durumunda, 6gren-
cinin aldig1 kredi de kesilecektir. fste bu yiizden,
Ogrenci zaten zor sagladi§1 maddi destegi kaybet-
memek igin, yalmzcadersleriyleilgilenen, gergek
hayattaki s6miirii, baski1 ve haksizliga sirtin1 dSnen
bir robot haline gelecektir. Ya da bu elekte elene-
cektir. Ite burjuvazinin istegi de budur.

Devrimciler ve sosyalistler buna asla izin ver-
meyecektir. Ogrenci gengligin Oniindeki
sorunlarin ¢dziimii, iilkenin sorunlarinin ¢ozii-
miiyle gergeklesecektir. Bu sorunlar, kapitalist
diizenin, onun fagist siyasal iktidarinin
yikilmasiyla, sosyalizmin ingasiyla ¢6ziimlene-
cektir.

Elbette burjuvazi ile aramizdaki savagim kolay
olmayacaktir. Tiirkiye“deki sinif farkliliklarinin

iyice keskinlegmesiyle birlikte, kapitalizm g¢iirii-
diikge, burjuvazi, daha kanli, daha hain, daha
baskici ve kendince bu giiriimeyi kamufle edici
onlemler almaya galisiyor. Ancak giin gegtikge
kendi sonunun yaklagtifinin farkindadir. Ve can
¢ekigen bir hayvanin i¢giidiisel vahgiligini iizerin-
de tasgiyor. 1 Mayis olaylari, Kiirdistan halkma
kars1 iglenen insanlik suglar, baski ve zuliim, ig¢i
kiyimlar, vb...

fste biitiin bu yapilanlar, 6zlemimiz olan sosya-
list devrimi, Tiirkiye ve Kiirdistan“da gergekleg-
tirme istemimizi kamg¢ilamaktadir.

Ayrnica, insanlarin en dogal haklarindan biri
olan, 6zgiir, bilime ve gelismeye agik, insanlifin
¢ikarlan igin galigan egitim sisteminin de ancak
sosyalizmle varolacagina inaniyoruz.

Burjuvazi sunu asla aklindan ¢ikarmasin!...

Biz yurtsever, sosyalist ve devrimci 6grenciler,
onurlu bir gekilde grenim yapmak istiyoruz.
Ancak, bizi baskiyla, yildirmayla, korkuyla eze-
rek, bunlardan birini tercih etmek zorunda
birakirlarsa, biz onuru segecegiz. Diplomal: birer
kole olacagimiza, diplomasiz ama bas1 dik, onur-
lu birer insan olmay1 yegleriz. Ve asla boyun
egmeyecefiz...

Kahrolsun emperyalizm, kahrolsun kapitalizm!
Y agasin 6zgiirliik, yagasin sosyalizm!
H.Giiven

fzmir

Komiinist yagam...

(Bagtarafi 5.13de)
6nemle iistiinde durdu. Ve devrimciligi meslek
haline getirmig, bunu yagamiyla biitiinlegtirmisg,
profesyonel olarak efitilmig unsurlarla sinirli tu-
tuldugunda bir drgiitiin ortaya ¢ikmasinin o 6lgii-
de zorlasacagmi sdyledi. Politik 6nciiniin, devri-
min zaferine kadar siirekliligini koruyabilmesi ve
6nder konumunda kalabilmesi i¢in zorunludur bu.
Aynca orgiitii korumak, yalmzca igkencede
direnmekle siirli degildir.En az onun kadar
o6nemlisi, gizlilik kurallarim1 siki1 bir gekilde
uygulayarak orgiitii her kosul altinda koruyabil-
mektir.

A.Cakmak
fzmir
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Burjuvazinin gidiumiinde
bir sol parti

“Tarihte devrimci diiginiirlerin dgretileriyle,
kurtuluglari icin savagim veren ezilen siniflar on-
derlerinin dgretilerinin bagina bir ¢ok kez gelen
sey, bugiin de Marx'in dgretisinin bagina geliyor.
Egemen siniflar, sagliklarinda biiyiik devrimcile-
ri ardi arkas: gelmez zuliimlerle édiillendirirler;
Ofretilerini, en vahgi diigmanlik, en koyu kin, en
hayasiz yalan ve iftira kampanyalariyla kar-
silarlar. Oliimlerinden sonra, biiyiik devrimcileri
zararsiz azizler haline getirmeye, sdz uygun di-
serse, evliyalagtirmaya, ezilen siniflari “teselli
etmek” ve onlari aldatmak igin adlarin bir ayla
(hale) ile siislemeye ¢aligirlar. Boylelikle, dev-
rimci ogretileri icerifinden yoksunlagtirilir, de-
Serden diigiiriiliir ve devrimci keskinli i giderilir.
Burjuvazi ve igci hareketi oportiinistleri, bugiin
iste marksizmi “elveriglilegtirme” bigimi iizerin-
de birlegiyorlar. Ogretinin devrimci yani ve dev-
rimci ruhu unutuluyor, siliniyor ve degigtiriliyor.
Burjuvaziigin kabul edilebilir ya da Gyle goriinen
ne varsa on plana ¢ikariliyor ve éviiliiyor. Bugiin
biitiin sosyal-govenler, -giilmeyin- “mark-
sist ‘tirler."”

V.1.Lenin
Devlet ve Ihtilal

2 Mayis 1990 tarihli Cumhuriyet gazetesinde
bir baglik: “Marksist Sol Nasil Bir Parti istiyor?”
ve altinda daha biiyiik puntolarla yiligik ve ciddi-
yetsiz bir difer baghik: “Erkeksi Olmayan
Sosyalizm”.Bunun altinda ise liberal pislik y1gin1
bir yazi. Bu, yazi1 sahiplerinin kimin hesabina
caligifim agikga gosteriyor. Tekelci kapitaliz-
min gegici zaferinden gii¢ alarak stzde marksist
gecinen liberal oportiinistlerin, her zaman oldugu
gibi, burjuvazinin tam desteginde Marksizme
karg1 saldirilar1 bir kez daha yogunlagmagtir. Sos-
yalist Birlik Partisi girigsimi szciilerinin
agiklamalan da bu tiir bir saldiny: hedefledigi
i¢in oldukga ilgingtir.

Parti konusundaki elestirilerinden baglamak
istiyorum. Proletaryanin devrimci simf orgiitii
olarak parti, elbetteki demokratik merkeziyetgi,
ideolojik birlige sahip gelik disiplinli bir savag
aygit1 olmalidir. Bunlar, burjuvazinin saldirilarim

ve yoketme girigsimlerini kargilamak, kendi
varhifim siirekli kilabilmek, simifin gikarlarim
sonunakadar savunup koruyabilmek i¢in gart olan
ilkelerdir. Diger taraftan Marksizmin bir din
degil bir bilim oldugunu ve biz marksistlere diigen
gorevin ise bu bilimin 6ziinii bozmadan geligtir-
mek, zenginlegtirmek, onu smmiflar savaginda
proletarya igin yolgdsterici bir silah olarak kul-
lanmak oldugunu her marksist bilir. Elbette Mark-
sizmin bir kutsal kitab1 yoktur. Ama ig¢i sinifina
oldugu kadar, tiim ezilen halklara ve simiflara
kurtulug yolunu ve her tiirlii devrimci geligmele-
rin verimlisonuglarini gésterebilen paha bigilmez
klasikleri oldugu da inkar edilemez bir gergektir.

“Insanlik bugiin nasil bir sosyalizm istiyorsa,
biz de onun savunuculufunu yapacagiz”, denili-
yor. Sanki 1848’lerde, 1871'lerde ve 1917’lerde
en gérkemli ifadeler kazanan simf savagimlan
dénemi sona ermig, simf farkliliklar1 bitmig,
sOmiirii ortadan kaldirilmig ve insanlar artik yeni
sorunlarla kargilagmiglar ve bu sorunlara “6zgiin”
¢Oziimler arar duruma gelmigler gibi sagmasapan
bir mantik bu. Hayir beyler, diin 1848,
1871,1917’lerdeki sinif savagimlar aym 6z talep-
lerle bugiin dedevam etmektedir. Bunlarin baginda
sOmiiriiniin, baskinin ve onlarin zemini olan
siniflarin ortadan kaldirilmasi, herkesten yetene-
gine gore herkese ihtiyacina gore ilkesinin uygu-
lanmas: gibi temel istemler ve 6zlemler gelir.
Simdilerde sinifimizin ve emekgi kitlelerin bu
kurtulug talepleri karartilmaya, reformist 6neriler
isci simifi ve emekgilerin istemleriymig gibi su-
nulmaya c¢aligiliyor. Bunlar, burjuvazi ve
yardakgilar tarafindan biz ig¢i ve emekgi kitlele-
re mal edilmek isteniyor.

“Kimse artik tek partili, despotik ve tek sesli
sosyalizm istemiyor.” diyorlar. Bu stzleri dahi
sosyalizmin 6ziine tiimiiyle yabancilagtiklarini
agikga gosteriyor. Sosyalizmde “despotik” bir yan
varsa efer, bu burjuvaziye kargidir. Burjuvazinin
saflarinda degilseniz bundan neden ali-
miyorsunuz? Bir proleter devlette proletarya ken-
di kendine veya diger emekgi halk katmanlarina
karg1 “despotik” olamaz. Marksist-leninist teori-
de ve gergek sosyalist uygulamada bu gergek son
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derece nettir. Tek partili sosyalizm ise hig de tek
sesli sosyalizm degildir. Bu sonug bugiinkii s6zde
sosyalist iilkelere bakilarak ¢ikariliyorsa hata
ediliyor demektir. Ciinkii bu “tek parti” ¢ogunlu-
gun, proletaryanin partisidir. Her gergek proletar-
ya partisi ise tarihin gosterdigi gibi, her zaman
genis emekgi yiginlarimin gergek ¢ikarlarinin
temsilcisi ve savunucusu olmugtur.Marksist-le-
ninist partilerin i¢ canlilifina ve zenginligine ise
bugiine dek hig bir burjuva parti ulasgamamigtir.
“Insanhigin bugiinkii hayatlarinda da saglikli
¢Oziimler &neren ve gelecegin taglanni bugiinden
dodsedigini gdsteren bir sosyalizm”, deniliyor.
Simdiye kadar yapilan ve kimin igin saglikli oldu-
gu pek belli olmayan bu tiir ¢ 6ziimler burjuvaziye
dogrudan ya da dolayl olarak ¢ok¢a &nerildi.
Burjuvazi de igine geleni kullandi, igine gelmeye-
ni ¢6pe att1. Hog, sizin saglikli 8nerileriniz burju-
vazi igin ¢6pe atilmayacak kadar degerlidir, buna
inamyorum. Ne varki biz iggileri bu tiir pis emel-
lerinize alet edemeyeceginize eminim. Bu diigiin-
ceyle de gelecegin taglarim désemediginizi, tersi-
ne ddsenen taglan soktiigiiniize inanmyorum. Biz
isgiler ve emekgiler bir takim talepler ileri siirer-
sek, onlan miicadelemizle alinz. Tipk:i kendi

miicadelemizle kendi yOnetim organlarimizi
kuracagimiz gibi. Yine bu miicadeleyle gelecegin
esitlige ve 6zgiirliige dayali emek yollarini dége-
yecegiz.

Burjuvazinin giidiimiindeki bu tip partiler,
adina “sosyalist” denilen fakat gergekte ¢ofunda
sosyalizmin uygulanmadi iilkelere bakarak bir
sosyalizm tanim1 yapmaya galigiyorlar. Bu yolla
da devrimci miicadeleyi koreltip halkta sosyaliz-
me karg1 bir antipati yaratmayi hedefliyorlar. Bunu
bagaracaklarina inanmiyorum. Tarihin akigina ve
siifimizin miicadelesine asla karg1 koyamazlar.
Bir ig¢i olarak benim partim, Marksizm-Leniniz-
me siki sikiya bagli, onun 6ziinii asla bozmadan
fakat siirekli daha da gelistiren, baskinin, zulmiin,
sOmiiriiniin ve her tiirlii yalanin dolanin olmaya-
caf1 yeni bir insanlik diinyasinin kurulmasi igin
esi az goriiliir bir 6zveri ve ciddiyetle savagan,
giiglii bir parti olmalidir. Bunlarin sundugu gibi,
biz ig¢i ve emekgileri burjuvaziye pegkes ¢ek-
meye ¢aligan bir parti asla ve asla bizim partimiz
olamaz.

K.Kivilcim
Ankara

15-16 Haziran"u...

(Bagtarafi 5.6 da)

¢abay1 harcadik. Geceye 3 bin kigi katildi. Diye-
biliriz ki bunlarin yiizde doksan1 ig¢iydi. Gecenin
asil olumlu ve anlaml1 yani1 da buydu. Cogkulu bir
hava iginde baglayan gecede, bir sendikaci
arkadagimizin konugmasi gecenin politik havasim
yogunlagtirdi. 15-16 Haziran’in gergeklestigi
siyasal kogullari, d6nemin sol hareketini ve iggi
hareketini degerlendiren konugmaci arkadag, TiP
parlamentarizmini, MDD cuntacilifini elegtirdi.
DISK y&netiminin eylemi yiiziistii birakmasini ve
arkadan hangerlemesini teghir etti. Bir déneme
damgasim1 vuran devrimci demokrasinin bugiin
artik misyonunu yitirdigini, modern revizyoniz-
min ise biitiiniiyle kapitalist diizenle 6zdeglestigi-
ni, ig¢i hareketinin artik kendi bayrag: altinda,
anti-kapitalist bir perspektifle ve sosyalizm igin
savagmak durumunda oldugunu vurguladi.
Konugmasim1 “Kahrolsun Kapitalizm, Yagasin
Sosyalizm” sloganim haykirarak bitirmesi isgi
kitlesini cogturdu. Yagasin Sosyalizm slogam

fzmir Fuanim adeta inletti. Tiim gece boyunca,
“Yagasin Sosyalizm”, “Kahrolsun Kapitalizm,
Kahrolsun Fagist Diktat6rliik”, “Kiirdistan Fagiz-
me Mezar Olacak”, “Isciler Elele Genel Greve”,
“Isciler Elele, Sosyalizme”, atilantemel sloganlar
oldu.

Tiim yetersizliklere ve engellere ragmen,
gecemiz fzmir’de 12 Eyliil sonrasinin politik nite-
ligi en yiiksek kitle toplantisi oldu. Gece hem isgi
simfinin 15-16 Haziran ruhuna ve anisina
baghhiginin ve hem de gegen 20 yil iginde isgi
hareketinin ulagtif: biling diizeyinin bir ifadesi
oldu. ig¢ilerin 6zellikle sosyalizme iligkin giarla-
ra yogun ve cogkulu katilim bu ikinci noktanin
bir gostergesiydi. Gece tiim yoldaglar ve ileri
ig¢iler igin biiyiik bir moral kaynag1 oldu.

fzmir’den Ekimciler
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Ekim,

orgit igi beIgelenmtzden i¢ yaular, raporlar ve mektuplardan ornekler ve béliimler

yayinliyor zaman zaman. Oteki yararlar: yaninda, or giitsel demokrasi ve agiklik bakimindan bunu 6zel-
likle onemli goriiyor. Yayinlamakta oldugumuz bu yazi, ikili bir yazigma kapsamindadir ve bir yoldagin
“sesli diigiinceleri’ olarak degerlendirilmelidir. Asli ok daha uzun olan metin, kigisel boliimlerden ve
gizliligi ilgilendiren sorunlardan arindirilmig, bagligi ve ara bagliklar: tarafimizdan konmugtur.

Hareketimizin sorunlari tizerine
duginceler

Sevgili yoldas,

Hep “birbirine her bakimdan giivenen bir ekip
olma”miz gerektigini diigiinmiigiimdiir Evet bu
mutlak gerekli. Hem de gok gerekli. imdi s6zge-
limi bizim aramizda mayalanip giiglenen bu
yakinlif biiyiitiip yaymamiz gerekiyor. Bu duru-
mu kampanya ile ilgili yazdifim su kisacik
mesajdaifade ettifim gibi, genel bir durum halin-
de biiyiitiip ©rgiite egemen kilarsak ¢ok sey
kazanacafiz. “Ates ve ruh”u kastediyorum. Bu,
bir gergek devrim ruhudur... Gergek bir parti
ruhudur. Bunlar ayni anda kendisinde birlegtire-
meyen hig bir hareket, ger¢gek anlamda bir devrim
hareketi olamaz.

EKIM bunu kotariyor... Bunu hissediyor ve
¢ok seviniyorum. Bilince gikarip yaymaya biiyiik
¢aba sarfediyorum.

Bunlan niye bu denli 6nemsiyorum?

Tiirkiye... Devrim... Parti vb. temel sorunlar-
dabizim son derece vurucu vurgularimiz var. Be-
yinlere ve yiireklere igliyor... itiraz kabul etmi-
yor... Delip gegici etkiler yaratiyor. Digimizdaki
giiclerde de bu bodyle. Ne var ki, heniiz biz bir
¢ogumuz bile bu vurgularla ¢ok ayn yerlerde
duruyoruz. Bu vurgularin igerdigi muazzam kuv-
veti bilince ¢ikarmig ve bir pratige dékmiis degi-
liz. Bu, gok yavag oluyor. Bilince gikarildigi oran-
da ise hep bir simirlilik tagiyor. En fazlasi da
“biz”le sinirlaniyor. Bu yanlis yoldas. Bbylesi bir
siirliliga diismek EKiM’e bir hakarettir, onu,
tasidig 6zii sakatlamaktir. Ve EKIM‘in gergek
anlamim kavrayamamaktir. EKIM Tiirkiye dev-
rimci hareketinde bolca goriilen hareketlerden
herhangi biri olarak gériilemez. O yepyeni bir
iisluptur. Gergek bir devrim hareketi, bir iglevsel
parti hareketi olarak algilanmali ve anlagiimalidir.
Kendisinden 6te bir anlam ve énemi vardir.

Iste bunu bilince gikarmaliyiz. Vurgularimizi
bir giz olmaktan kurtarmaliyiz. Tirkiye isgi

sinifinin ve sosyalizm davasinin bizim vurgula-
rimizin bilince ¢ikarilmasi ve bir partik halinde
yasatilmasina ihtiyaci var. Tarih bizi buna mah-
kum etmigtir. Bu mahkumiyetin bilincinde ol-
mali, tam bir goniilliiliikle kabul etmeli, hakkini
vermeliyiz.

Bu konuda sana, bana, yoldaglara, hepimize,
herkese ¢ok biiyiik sorumluluklar diigiiyor. Bu
konuya bir bagka vesileyle yeniden dénecegim.

*

Su bir siralar Ekim“de gikan “asker mektubu”
tiriinden mektuplar konusunda uyarici olmak
gerekir. Gergi simdi diizenli seyler geliyor. Ama
yine de uyarici olmak gerekir. Nasil ve neler
yazmalari, bizim asil neler bekledigimizi tiim ileri
ve siradan yoldaglara s6ylememiz gerekiyor.
Olani-biteni yazmalarinin hi¢ de yeterli
olmadigini, aslolanin zayif ve yetersiz bile olsa
fikri yon oldugunu belirtmeliyiz. Onderlik etmek
bununlamiimkiin hale gelir. Bizim insanlarimizin
her birinin bu bilingle yazmalar halinde “yararl
mevziler” ¢ogalacaktir, Bu konuda ayrintidan
kagarak bir perspektif vermeliyiz. Faaliyetimizi
vediigiinsel yagamimizi EKIM “in igerdigi anlamin
diizeyine ¢ikarmamiz gart. Bu ise y6nlendirici
olunarak saglanir. Gerekirse tek tek mektuplari ve
mektup sahiplerini muhatap alarak tartismalisin.
Bazen Ekim “de de tartigmalisin. Hem ne istedigi-
miz anlagilir, hem de muhatabinin perspektifi ge-
nigler. En siradan bir mektupta bile ¢ok yararh
seyler bulabilirsin. Hareketliligin iginde sakh
olan, ama yoldaglarimizin bilince ¢ikaramadif
gergek diinyay: bulmalisin,

Siyasal 6nderlik sanat1 konusunda sana ders
verecek degilim. Ama sunu s6ylemeyi -sakin-
madan s6ylemeyi- de bir borg bilirim. Siyasal
onderlik hareketin derinligindeki gergegi
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yakalamaktir. Ve teorinin giicii ile bunu bilince
¢ikarip, hareketin biitiiniinde bilince ¢ikmasini
saglamaktir. Bir perspektif sunmaktir en 6zcesi.
Uygulanabilirligi de bununla olanakli. Bu
yapilmazsa ya artgi olunur ya geveze. Pratikte ise
yaman bir itfaiyeci olunur ¢ogu zaman!

Tiirkiye devrimci hareketinde siyasal 6nderlik
sanat1 hep olumsuz yOniiyle yaganmigtir. Yazip-
cizdiklerini kendileri bile anlamadif1 gibi, bir
bilingli pratik olarak da yaganmamgtir. Sonug
kotii bir iflastir.

Sevindiricidir, biz genellikle ne demagog ne
de yazdiklan yazildif1 andan itibaren ige yaramaz
hale gelen “¢nder”ler olduk. Ekim’in birinci
sayisindakiler bile hala capcanli. Bizim
¢apsizlifimiz bu canlilifi yeterince bilince
¢itkaramamizda kendini diga vuruyor. Onlari
saflarrmizda ve devrimci hareketin igine igine
isleyen tarzda bilince gikarabilirsek ¢ok sey degi-
secektir... Eklemeliyim; bu gimdi yavas da olsa
oluyur. Daha da bir kuvvetle yapmak kaliyor
geriye.

Orgiitsel konularda hi¢ yazmadigimi, yazinam
gerektigini soyliiyorsun. Biitiin yazdiklarimiz
“Orgiitsel konular” denilen olayin kendisi aslinda.
Siyasal y6énden “kendisi”. Bunu kabul edersin
herhalde. Aslolan da budur bence. Orgiit denilin-
ce, Orgiitsel sorunlar denilince, teknik-taktik ve
dar anlamda pratik gseyler anlagilir hep. Oysa sorun
esasen siyasal-ideolojiktir. Orgiit siyasal bir
olaydir. Ve hep 6yle bakmak, dyle anlamak gere-
kir kamisindayim. Ben hep siyasal y6niiyle ilgili-
yim. Yazdiklarim da &rgiit sorunlarinin bu y&nii.
Bu y6n elle tutulup tartigildig, anlagildif Slgiide
gerisi bigimdir. Biz esasen EKIM’in anlamin1 ve
“yeni bir Ekim”, “Tiirkiye bir devrim iilkesidir”,
“Tiirkiye'de devrim giindemdedir”, “Tiirkiye bir
sanstir”, “Tiirkiye devrimi sadece Tiirkiye igin
defil, ¢ok daha 6nemli olarak diinya devrimi igin
gereklidir” vb. vb. seklindeki vurgularimiz1 yol-
daglarimiza kavratmaliyiz. Bu vurgularin nasil
bir siyasal ¢aligma ve nasil bir siyasal organizas-
yonu gerektirdigini kavratmaliyiz. Bunlar bilince
¢ikarilabilirse, tek tek her yoldagta bilince ¢ikmig
vurgular haline gelirlerse, 6rgiit sorunlar: da igin
esasinda ¢6ziilmiig olur... Béylece sorun, dar an-
lamda ne yapilip yapilmadig, insan malzemesi,
hatalar, zaaflar iyilikler, kétiiliikler gibi seylerin
tartigildig1 kisir ve yipratici bir konumdan gikar;
daha ilgi gekici, daha yararl ve daha anlamli hale

gelir. Olay1 bbyle anlamak kaydim koyduktan
sonra, yine siyasal ydnden bazi noktalara degine-
yim.

tsci hareketinde geligmeler

1 Mayis’la ilgili degerlendirme yazimda
kismen ve genel gizgiler halinde vurgulamigtim.
Tiirkiye’de hizl1 ve yogun bir sosyal hareketlilik
yagsamyor. Bu hareketlilik ise ge¢migteki gibi
kiigiik-burjuva sosyal simf temelli degil, ¢ok
biiyiik Olgiide ig¢i simfinin sosyal hareketliligi
olarak yasaniyor. Bu dinamik igliyor. Heniiz bi-
lince gitkmamig olsa da, isciler giderek bir taraf
olmaya baghyorlar. Bilince gikip bir taraf olmayi,
bir parti olarak gekillenmeyi bekliyor, bu sosyal
hareketlilik. Bugiine kadar yazildifi ve propa-
ganda edildigi gibi, sinifin gergek arayis1 “daha
iyi sendika... daha iyi toplu s6zlegme”, ve bu
olmayinca da, “sendikalara ve sendikacilara arti
mevcut partilere duyulan tepki ile ig¢i komiteleri-
ne yonelme” siirinda kalan bir arayis degil ke-
sinlikle. Sinif esasen devrimi ve partiyi ariyor.
Bunu ¢ok iyi hissediyorum. Nedir ki “84-°86°lar-
dan beridir igine girilen bu arayig farkinda olun-
madan bir Slgiide sakatlanmig bulunuyor... Geri-
letilmeye dogru... Hareket ve onun ileri unsurlar
politiklegtirilmeye ¢aligilacagina, verili biling ve
yiizeydeki Orgiitlenme talebi baz alinarak daha
geri bir mevzide tutulmus is¢i komiteleri, bunun
bir ifadesi. Isgiler bir dizi diipediiz sendika gaze-
tesi iglevini géren sdzde siyasal yayinlarin ve
propagandalarin bombardimam altinda gergek
arayigindan uzak bir mevziye mahkum edilmis.
Ileri iggiler de bu ig¢i komitesi, ig¢i dernekleri,
igsizler dernegi, halkevleri (bugiinlerde de sehir
dernekleri gikt1) tiiriinden iglere kogulmus. Isgiler
bu is¢i komiteleri igine o denli sarilmiglar ki
bilemezsin. Ama sonug hayal kirikhig1. Isgiler en
yalin anlatimla gimdi bu igten bikmug gibi. Yorul-
muglar. Biitiiniiyle gercek arayiglarinin ne oldugu
bilince ¢gikarilip ona y6neltilmedikleri gibi, ancak
bu gergek arayigin pratik bir ifade bulmasi
kogullarinda yararl olacak diger ¢aba ve orgiit-
lenmeler de (ig¢i komiteleri) yer yer ige yaramaz
hale gelmig. Giderek ig¢i hareketinin politikles-
mesinin, i¢ilerin bir parti olarak ¢rgiitlenmesinin
(es deyigle, ileri iggilerin simif bilingli iggilere d6-
niigmesinin) engeli bir iglev de kazanmig bu
komiteler ve faaliyetleri. Sinifin politik bilinglen-
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mesi ve parti arayis1 kararulmig. Igciler simdi
bunu gérmeye baglamig, arayis da siiriiyor. “Ger-
¢ek arayis ne?” “Biz neyi ariyoruz?” “Bu agmazi
nasil agaca$i1z?” gibi sorular soruyorlar ileri iggi-
ler. Devrimci hareketten bu konuda tutarli yanit
alamiyorlar. Yardim da edilmiyor. Tutarhh yanit
da veremezler, yardim da edemezler. Zira ¢ok
yabancilar. Her gey bir yana, devrimci hareket
sinifin gu son on yil iginde gegirdigi degisiklikle-
rin gergek boyutlariyla farkindabile degil. Dahasi
kendisinin iligkisiz biraktify, iligkisizlikten
yararlanip iggilegen eski sempatizanlarinin nasil
birdegisiklik gecirdigini de bilmiyor. Daha daha,
su siralarda iggiler iginde ¢aligan unsurlarin, ken-
dileriyle iligkilerine ragmen, hem diigiinsel ve
hem de ruhsal olarak igten ige bir yeni kiiltiir
edinerek degistigini, defistikce kendi orgiitii ile
celigkiye diigiip ¢atigtigini, her an bu ¢atigmay:
yagadifinin da farkinda degiller. Oysa Tiirkiye
¢ok hizli degisiklikleri-devinimleri yagiyor.
Sozgelimi Tiirkiye iggi simifi adeta yenilenmisg.
Adeta bir altiist olug var. Saflar “yagli”lar terket-
mig adeta. Yeni ve geng bir kusak var ortada. On
yil 6ncesinin gengleri de hala “geng” ama
olgunlagmiglar. Bu, bir. Ikincisi, eski 6rgiitlerin
bir kisim sempatizanlari, iligkisizligin ve yagam
kosullarindaki zorunluluklarin da yardimyla, ig-
cilegmigler. “Koylii kafali” olmaktan ¢ikip iggi
kiiltiirii edinmeye baglamiglar. Bu ise onlar1 adim
adim eski popiilist ve bur juva demokratik dii-
siinsel diinyalar: ile catigmah hale getirmig,
getiriyor. Farkinda olmadan onlan “ge¢migten
kopanyor”. Eski diigiinceler ve pratikler onlara
artik komik geliyor. Anlayacagin, Tiirkiye nin
gelismeleri o denli hizli ki, “ig¢i simifimizin
6nemli bir boliimii hala gecekondu ¢evrelerinden
ve kir havasindan kopmus degil. Iscilesme siireci-
ni biitiiniiyle tamamlamamiglar”, geklinde 6zetle-
nebilecek orta mali teoriler gegersiz hale geliyor,
gelmis bile.

Sinifin son on yil iginde yasadiklann ve
yaptiklarinin gahsinda (evet heniiz geri bir konu-
mu ifade etse de) kendine giiveni gelmig. Temel
toplumsal sorunlara ilgi duyar hale gelmis.
Tartigtyor. Kiigiik de olsa tutum aliyor. Ya da
almaya galisiyor. Bazen bu hissedilmiyor ama,
aliyor ve ilk kez devrimin asil kendi igi oldugunu
sezmeyebaghyor. “Talebeler bu igi bilmiyor, onlar
uzak dursun”, demeleri belirli bir geriligi ifade
ediyor olsa da, bir yonii de bu ve bu yoniiyle

kuskusuz ¢ok olumlu. Devrimi kendi igi haline
getirmenin arayigidir bu. Carpik bir bigimde dile
getiriliyor... En azindan yoldag, devrime parti
sorununa agik hale gelmig igciler. Bunu rahatlikla
styleyebilirim.

Tiim bunlar gok 6nemli . Bu “agik hale gelme”
bizim i¢in muazzam bir olanak ve muazzam bir
firsattir. Tiirkiye bunun igin bir sanstir igte.

Diigiinsene bir kere, yeni bir kugakla yiizyiize-
yiz. Kentteki zaten ig¢i. Kirdan gelenler hizla
simiflagma siirecini tamamliyorlar.Bir kisim eski
devrimciler iggi oluyor. Iscilestikge sempatizani
olduklan eski gruplardan ¢ogunlukla kopuyorlar.
Kopma edilgenlegmeyle birlesmiyor. Tersine
enerji, inang ve ¢gabalarini bu yeni zeminde hare-
ketlendiriyorlar. Devrimi bu dinamik iginde dol-
lendirmeye galiganlar epeyce. Radikalizm, dev-
rimcilik bu yeni sinifsal zeminde bu toplumsal
dinamikiginde, farkli ve anlaml1 bir bigimde olug-
may1 bekliyor. “Bizi” bekliyor...

Bu durumun bilincinde olarak g¢aligmamiz
gerekiyor. Simifin arayigim bilince gikarip, bir
pratik haline getirmeliyiz. Devrim ve parti fikrini,
kitaplardan, gazete makalelerinden, ikili
tartigmalardan, bog bir ¢abay: ifade eden kombi-
nezonlardan, “Kurugegsme”lerden kurtarip, bizzat
simifin yagamina sokmaliyiz. Sinif iginde konugu-
lan, sinif iginde tartigilan ve ¢6ziilmek iizere ele
alinan sorunlar haline getirmeliyiz. Bunu bagar-
mak zorundayiz. Bunu bagardifimiz oranda ger-
¢ek bir Orgiite doniigmemizin kendisinden stze-
debiliriz. EKIM, bunu bagarmak demektir.

Bunun bagarilmasi igin ise sorunun 6ncelikle
siyasal bakimdan kotarilmasi gerekiyor. Orgiit
olabilmenin ilk kogulunun, sorunun siyasal
bakimdan kavranmasi ve faaliyetin siyasal y&nii-
niin bilingli bir bigimde Orgiitlenmesi oldugunun
anlagilmasi gart. Once olayn bilince gikip, berrak
perspektifler halini almas: gerekiyor ki bir pratik
olarak, hem de genel degil, bir giinliik faaliyet
halinde yaganabilsin, yagatilabilsin.

Devrim, ig¢i sinifi ve parti sorunu énce bizim
bilincimize gikmali. Once biz bu bilingle yogrul-
mal1 ve bigimlenmeliyiz. Yukardan agag), ileri
olani-geri olam ile hepimiz aym diigiince ve ayni
ruhhali ilekuvvetlibirekiphalindebirlegmeliyiz.

Peki bu agidan durum nedir?

Bu agidan durum heniiz iyi degil. Daha nce de
ifade ettim; heniiz s6ziinii ettifim vurgularimizla,
iddiamizla biz ve mevcut pratifimiz bulugmug
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degil. Uzak duruyoruz. Olumluya dogru yavag
yavas ilerliyoruz. Dahasi ¢ok amatoriiz. Dagimk
ve, “orgiitlii” oldugumuz halde &rgiitsiiziiz!

Fakat bu konuda eskisi gibi kétiimser de degi-
lim. Nedenleri var.

-Yoldaglarimiz EKiM‘in anlam ve 6nemini
ideolojik yonii ile kavramaya baghiyorlar. EKIM i
layik oldugu ciddiyetle yeni yeni bilince
¢ikanyorlar. Kendilerini ciddiye almaya, 6nem-
semeye bagliyorlar.

- Bunu sagladik¢a simfa doniik pratik ete ke-
mige biiriiniiyor. Faaliyetimizin temeli, eylemi-
mizin igerigi gergek sinifsal zeminine oturuyor.
Bu ise, devrim, parti ve simf sorununun daha
yakicl bir tarzda tartigilmasini saghyor.

- Iyi bir kadro potansiyelimiz var aslinda.
Gelecek igin ¢ok gey vaadeden ileri isgiler
kazanmig durumdayiz. Miicadeleci unsurlar
bunlar. lyi iglenirlerse ok sey kazanacagiz.

- Cok dnemli bir gzlemim de gu: Sinifa tek
yakin teori, onlar saran ve onlarda yanki yapan
tek teori bizim teorimiz. Bunu bizzat izliyor,
yagtyorum. Iggiler bizi ¢ok iyi anliyorlar. Sinifin
icindekimilitan-devrimci unsurlar, kesinlikle bizi
anliyor ve biz onlan kazanabiliyoruz. Bu tiir
unsurlara ulagildifinda kazanilamayacak kimse
tammmyorum agikgasi. Militan olmayan, refor-
mist politikalardan ¢ok etkilenmig, dahasi bunu
bir 6lgiide benimsemig, bir kisim iggiler dahi biz-
den etkileniyorlar. Tutarlh buluyor, sayg: duyu-
yorlar. Buna ¢ok kismi de olsa bizzat tanik da
oldum.Cok degisik akimlara sempatizan olmug
unsurlardan ig¢i yoldaglar kazanabildigimizi s6y-
lersem herhalde daha iyi anlarsin.

Su an heniiz ¢ok az1 ifade etseler de
kazandifgimiz bu yoldaglar dyle biiyiik bir gevkle
¢aligmaya ve yeni insanlar kazanmak iizere tyle
giivenli ileri atilmaya yoneliyorlar ki sagarsin ve
bu durum beni daha ¢ok iyimser yapiyor.

Biitiin ig bu adimlan bir biiyiik miidahale ile
bir bilyiik geligmeye d6niigtiirmeye, buna dnder-
lik etmeye kaliyor. Sinirli ve heniiz amatér olan
siyasal ve pratik ¢galismamizi derleyip bir yeni
atilimla biiyiik bir siyasal ve pratik miicadele
haline getirmeliyiz. iste ben, bugiinden baglaya-
rak Konferansla en olgun haline getirilecek
miidahaleyi bu nedenle ¢ok 6nemsiyorum.

Konferans siireci ve konferansin verecegi
ufuklar ¢ok 6nemli diyorum. Ancak, Konferans
konusuna deginmeden &nce bir bagka konuya da

kisaca deginmek istiyorum.

Devrimci harekette tikanma ve
yeni arayiglar

Devrim ve parti sorununda asil g¢oziimleyici
olanin ig¢i hareketindeki gelismeler ve bizim bu
alanda sergileyecegimiz politik-rgiitsel miida-
haleler olmak kaydiyla, genel devrimci hareketin
de devrim ve parti sorununun potansiyel
olanaklarim1 olusturdugunu unutmamak gereki-
yor. Bu konuda zaman zamana karamsar olmay1
koriikleyici geligmeler olmakla birlikte, iyimser
olmay: elden birakmamak gerektigi diigiincesin-
deyim. Heniiz her gey netlesmig degil. Dahasi
iyimser olmak igin nedenler var.

Ozetle: Halkg teorilerin gok biiyiik olgiide
gozden diistiigii ve giderek agik bir iflas1 yaga-
maya bagladigim biliyoruz. Efer bugiin hala be-
lirli 6lgiilerde varligim koruyor ve belirli bir
diizeyde -sinirh da olsa- giiglerini elde tutuyorsa,
bu, Tiirkiye’de bunun yagamasina nesnel zemin
olugturan kogullarin siirmesindendir. Bu zemin
varligim korudukga, bazen konjunktiirel olmak
koguluyla, kiigiik-burjuva devrimciligi yeniden
ig¢i hareketini “rahatsiz edecek” geligmeler dahi
gosterebilir. Ama bu son derece arnizi olacaktir.
Zira eski dénem kapanmgtir. Siireg bir iggi dev-
rimciliine dogrudur. Bir gegig durumudur bu ve
giderek hissedilmektedir. Kiigiik-burjuvadevrim-
ciligi buna zorlaniyor. Igci sinifi ve sosyalizm
kargisinda, ona ragmen “devrimci olunamiyor”.
Cekim merkezi ig¢i sinif1 simdi. Devrimci hareket
teoride Ynemli aginmalara ugruyor. Programini
ve pratik ¢aligmasim artik ig¢i sinifi ve sosyaliz-
me gore diizenlemek durumunda kahyor. Iggi
simifina yénelmek zorunda kaliyor. “Ne olacak?
bukez halkgi sbylemlerini iggi sinifina tagiyorlar”
denebilir. Evet bu yonii de var ve ilk bakigta
belirleyici olan da bu olur. Nedir ki, bu fazla siir-
meyecektir. En azindan bir siire sonra ciddi ag-
mazlarla yiizyiize geleceklerdir. Teorideki
aginmalar daha da derinlesmek durumunda kala-
cak. Daha 6nemlisi de bu hareketlerde heniiz bir
“kanat” haline gelmeyen, gelemeyen egilimler
is¢i smif1 iginde giic olmak igin firsat
bulacaklardir. Yagam onlar1 oportiinist-tutucu,
sinifa yabanci 6gelerle geligkiye ve gatigmaya
itecektir. Devrim ve parti sorununda ciddi olan bu
tiir unsurlar, o zaman kulaklarin1 bize daha ¢ok
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agacaklardir. Parti ve sosyalizme daha agik hale
geleceklerdir. Bu yonlii istekler giiglenecektir. Bu
ise, -digtan yapilacak miidahaleleri de yaninda bu-
larak-onlar1 kendi i¢inde oportiinist ve devrimci
(sosyalist anlamda) unsurlarina ayngtiracaktir.
Hem de sadece ig¢i hareketi iginde olmayanlarla
sinirh degil; ig¢i hareketi iginde ¢aligmig (TKP
cenahindan gelen) hareketleri de kapsayici tarzda
olacaktir bu ayrigma. Siire¢ bu ydndedir ve daha
simdiden bu y&nlii gelismelere sahne olmaktadir.

Sozgelimi, TDKP basta olmak iizere, “EKIM
kompleksi” ile yagayan, esasi devrim ve sosya-
lizm konusunda bir tutuculagmayi, hatta bir ge-
riye kaymayi, gericilesmeyi yagayanlar bile, cok
¢iddi agmazlan yagiyorlar. Bize karg gericileg-
meleri onlar kurtarmiyor. Sadece biraz daha faz-
laayak diremelerinden sézedebiliriz. Ote yandan,
simif agisindan daha ¢ok ciddiye alinabilecek
kesimlerde daha gimdiden potansiyel anlamda
onemli geligmeler-kaynagmalar var. Onlara bak-
mak, ciddi bir bigimde onlar izlemek, hatta iligki-
liolmak gerekiyor. Iglerinde ciddi tartigmalar var.
Ve habire bir ayrigmay: yagiyorlar. Yalmzca en
son orneklerden biri oldugu igin bir “10 Eylil”
gevresini alalim. Devrim konusunda olumlu, ile-
riye agik tartigmalan var, biliyorsun. Giigleri iggi-
lerin iginde. Bazi vurgulan bizimkilerin benzeri.
Olumlu bir geligme bu. iglerinde heniiz netlesme-
yen bir ayrigma var. Devrimci ve oportiinist
unsurlarin ayrigmasidir bu. Sunu kesinlikle bil-
mek gerekiyor. Bu ayrigmalardatayin ediciolan -
hem diigiinsel ve programatik, hem de pratik
acidan- devrim ve parti konusunda ciddi olup
olmamak oluyor. Bu konularda igten ve ciddi
olanlarkesinlikle digerlerinden ayriliyor ve olum-
lu bir gizgiye yoneliyorlar. Ilgingtir, TKP
cenahindan devrimci 6geler ¢ikabiliyor. Cikar,
zira Tiirkiye bir devrim iilkesidir. Sosyalizme
gebedir. Sosyalizmi O6zleyenler hareketlenmek
durumunda kaliyor. Sosyalist unsurlarin umut-
suzluga diigmedikleri takdirde bir kanat halinde
kendilerini ifade edeceklerini beklemek hakkimiz
vardir.

Bir diger 6rnek “ Igginin Sesi”dir. Ki ciddiye
alinmalilar. ig¢i simfi iginde ciddiye alinmas
gereken nadir giiglerden biridir diyebiliriz. Bunu
sadece iggiler iginde galigtiklari ve belirli bir giice
sahip olduklann igin sdylemiyorum. Nitelik
bakimindan da 6nemlidirler. Kabul edilmelidirki
kusurlarina ragmen, anti-kapitalist bir perspekti-

fe sahipler. “Ileri demokratik devrim” sagmaligina
ragmen bu boyle. Kaldi ki simdi onu terkedecek-
lerine dair belirtiler de var. Sosyalist devrimi
savunmalan s6zkonusu. Dahasi, subjektivist ve
abartmaci egilimleri olsa bile, devrimi propagan-
da ediyorlar. Pratik politika yapma konusunda
epeyceileriler. Bu igi iyi kotii beceriyorlar vb. vb.
Isci hareketi igindeki sosyalist bir egilim olarak
isimlendirilmeye hak kazanmalan igin baz1
adimlar atmalan yeterlidir. Ciddi kusurlarina ve
handikaplarina ragmen bu olanaksiz degil.

Bir 6rnek de bizim kesimden TIKB. Bu arka-
daglar heniiz halkgilikla epeyce maliiller
kanisindayim.. Net bir perspektif ve yoneligleri
oldugu sdylenemez. Karar vermig degiller heniiz.
Kendileri “gok net olduklarini... kendi teorilerini
inandiklarin1 vb.” séyliiyorlar. Ama bu inandirici
degil. Bence bu arkadaglar baz1 temel teorik so-
runlarda heniiz net bir karara varmig degiller.
Belli bir agmaz i¢inde olduklarim diigiiniiyorum.
Ne ki bu fazla siirmez. Rahatsizliklan artacak.
Peki hangi y6ne? Ben iyimserligimi hep koruyo-
rum. Neden? Birincisi bu grup devrimi ¢ok cid-
diye aliyor. Devrimi ciddiye aldiklan igin tutucu
olamiyorlar. Programatik diizeyde ele
alindiklarinda “digerlerinden ne farklar1 var”
denebilir. Yiizeysel bakildifinda bu dogrudur.
Ama bir difer yon var ve digerlerinden koklii
farkliliklar da tagiyorlar. Sosyalizm perspektifi
bu grupta daha giiglii. Sosyalizm onlar igin ciddi
bir istek ve hedef. Bu onlarin “bizim” cenahta
sosyalizm perspektifine en agik grup oldugunu
gosterir. Bu konuda 6nyargisizdirlar. Sosyalizm
perspektifine doniikler. Sosyalist olma istegi ¢ok
giiglii. Dolayisiyla, bazi kaliplar1 kirmalari halin-
de net bir sosyalizm perspektifine ulagacaklardir.
Bdylesi bir durumda ise devrim ve parti davasi,
kiigiik ama kuvvetli, manevi-siyasi bakimdan
onemli bir ekip kazanacaktir.

Bir seye deginmek istiyorum. TIKByi niye
onemsiyorum? Baz1 yonleriyle bilgin dahilinde.
Bir noktada gu: Tiirkiye ig¢i simifi ihtilalci olmak
zorunda. Heniiz degil. Igci simf1 ihtilale karar
kilmaz, ihtilali kendi isi haline getiremezse hig bir
yere varamaz. [htilal igini simfin giindemine
koymak gerekir. Onu devletle yiizyiize getir-
meliyiz. §iddet gesine yabanci devrimci bir simif
olamaz. TIKB bir ihtilalci kugak. Simifin iginde
ig¢i simfiihtilalciligi bigiminde kendisini iiretirse
¢ok sey ifade ederler.
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Sonuca gelmeden 6nce, iyimser olmami sagla-
yan bir ilging (!) 6rnek daha vereyim: Partizan.
Biliyorsun bu ekip teoride en geri mevzide duru-
yor. Fakat gel gor ki onlar bile ilerliyor. Sosya-
lizm fikri onlarin iginde -tabaminda- bile
tartigithyor. Ozellikle 12 Eyliil sonrasinda iligki-
siz kalip, iggilesen (ve sana ilging bir bilgi,
Partizan“in dagimk ve orgiitsiiz vaziyette isgiler
iginde o denli yaygin taraftan ile kargilagiyoruz
ki, sasarsin) unsurlar sosyalizm diigiincesine
yabanci defiller ve kazamlmaya agiklar, vs. vs.

fste biitiin bunlar devrimci hareket hakkinda
iyimser olmay gerektiriyor. Fazla hayalci olma-
mak kaydiyla bu durumu bilip, ciddi bir siyasal
pratik geligtirebilir ve miidahalede bulunabilir-
sek, onlarin iginde dagimik halde var olan ama
kendisini bizim tiirden ifade edemeyen sosyalist
Ogelerikazaniciolabiliriz. Miifrezeleri gogaltabi-
liriz. Cogaltmaliy1z. Zira tiim bunlar da parti
potansiyelleridir.

Bunun i¢in de bizim;

- izledikleri evrimi ve geldikleri noktay1, hem
diigiinsel ve hem de pratik bakimdan iyi analiz
etmemiz,

- gegmigteki gibi elegtiri yonii agirhikta olan
metinler degil, analiz ynii, propaganda y6nii agir
basan teorik-siyasal galigmalarla yontemli bir caba
sarfetmemiz,

- varsa, sosyalist 6gelerle direkt kontak kurup
desteklememiz gerekiyor.

- Ve tabi ig¢i simifi iginde militan bir pratik
sergilememiz, ig¢i sinif1devrimciligini sir olmak-
tan ¢ikarip somut ve canli bir olgu haline getire-
bilmemiz gerekiyor. Bu saglanirsa, bu potansiyel-
lerin parti davasina kazanilmasi sadece zamana
kalir.

Konferansa dair oneriler

Yeniden Konferans sorununa geliyorum.

Konferans ve giindemi konusunda diigiince-
lerim en zlii bigimde gbyledir.

Ben, eski usul, MK nin aradan gegen iig-dort
yillik teorik ve pratik faaliyeti degerlendiren (bunu
basa alan) raporu niteliginde bir metin iizerinde
tartigma ile baglayip, rgiitii bir isim sahibi yap-
mayla devam edip, baz1 kararlarin alinmasi vb.
vb. ile biten bir Konferans diisiinemiyorum.
Béylesi bir yaklagimin iiriinii bir konferans son
derece dar, kisir, kendisini sinirlayan ve EKIM’in

gergek kapsayicilifina yabanci, bu nedenle de
yeni marjinal bir grup Orgiitlemeye uyarlanmig,
yararsiz bir Konferans olacaktir. Boylesi bir
yaklagim ve bunun iiriinii bir Konferans yapmak-
tan uzak durmaliyiz. Yazik ki bir gok yoldag -
istisnalar1 olabilir- belki de tamamina yakini bu
tir bir Konferans tasavvur ediyor ve bekliyor.
Bizim eski tarz, gokga yaganmig pratikler sergile-
mememiz gerekiyor. Bize gerekli de degil.

Konferans yukarida kabaca ¢zetledigim ger-
cevede diisinmek EKIM'in kapsayiciligindan
higbir ey anlamamaktir. EKIM bir marjinal akim
degildir ve dyle de diisiiniilmemistir. EKIM ken-
dinden -giplak gii¢ ve olanaklarindan- 6te bir
anlam tagir. EKIM bir devrim ve sosyalizm hare-
keti, bir parti hareketidir. EKIM devrimdir; giin-
deminde devrim vardir, iggi sinif1 vardir, sosya-
lizm vardir. Dahasi1 EKiM enternasyonal bir ige-
rik tagir; diinya devrimi ile de yakindan ve
kagimlmaz bir iligki igindedir. Tiim temel vurgu-
laridanetlikle bunlari anlatir. Bunlara bir gagridir
ve bunlan Orgiitlemeye doniiktiir. Maddi giigler
anlaminda -yalmzca kendisiyle sinirh giigleri de-
gil- devrim ve sosyalizme iligkin tiim potansiyel-
leri kapsayicidir. “Biz” bizden otedir. Oyle
bakmaliyiz.

(..)

Giindem ne olacak?

Bence giindem bellidir. Giindemi “Tiirkiye bir
devrim iilkesidir”, “Devrimin merkezi Tiirkiye
iizerine kayinig bulunuyor”, “Devrimi hazirlamak,
esdeyigle parti, en acil ve hayati sorundur”,
“Tiirkiye devrimi diinya devrimi igin gereklidir”
seklindeki temel vurgularimiz kendiliginden bize
veriyor. Bu vurgular her tiirlii kapsayiciliktadir.
Ve EKIM bu kapsayicilikla iistiiste gelmektedir.
O halde EKiM’in giindemi bellidir. Sunlar
tartigmaliyiz; somutga, bize sunlar gerekli:

1- Tiirkiye devriminin karakteri, itici giigleri
ve hedefleri konusunda, ¢6ziimleyici nitelikte yo-
gun teori igerilmig bir politik metin. Ilk tartigma
tiim kapsayicilifiyla buolmalidir. Bu metin bugii-
ne kadar yazdiklarimizin bir tekrarindan ¢ok,
onlar gelinen yerde - mevcut gelismeleri hesaba
katan bir yaklagimla yeni bir diizeyde agiklayici
bir nitelik tagimalidir.

2- Devrim igin bize parti gerekiyor. Acil ve
yakici bir ihtiyagtir. Hem, ideolojik-siyasi temeli-
nin ne olacagi, olmasi gerektigini, ve hem de,
Tiirkiye’de bugiine kadar yaganan pratikler, bu
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konuda nesnel durum ne, ¢6ziimleyici miidahale
ne olabilir? sorularina yanitlar aranarak net bir
¢6ziim ve tutum konmaldir ortaya. Bilinen “Bir-
lik” tartigmalarimin dar simirlarinin 6tesinde bir
sorun olarak diigiiniilmeli, kapsayici bir tartigma
yiiriitilmelidir. Oyleyse giindemi olugturan bir
sorun da parti sorunudur.

3- Kiirt sorunu: Bu sorun ¢ok 6nemli. Ve ke-
sinlikle verili Kiirt hareketinin degerlendirilmesi
ve ona karg1 tutum gibi dar bir tartigmayi igermi-
yor. Salt enternasyonalist bir tutum alip-alinama
sorunu da degil. Bunlari da iceren, ama bunlardan
Ote bir igerik tagiyor. “Yan bir sorun” degil yani.
Bir devrim sorunu, bir temel sorundur. Buna gére
tartigilip, ayn ve ¢ok 6zel bir 6nem verilmelidir.
Tiirkiye devriminde kilit bir rol oynuyor diipediiz.
Bu nedenle “Kiirt Sorunu ve Coziim” baghg
altinda, ilk metinle iligkilendirilmig bir bigimde
6zel bir metin hazirlanmalidir. Tartigma bunu
amaglamahdir. Bu da bize ¢ok gerekli. Oyle ya;
“Tiirkiye devrimi bir sanstir”, “Kiirtler ise Tiir-
kiye devrimi igin bir ganstir”. Bu vurgular igige-
iistiiste bir bulugma halinde bu metinlere igeril-
melidir. Her iki sorunun birbiriyle diyalektik bag:
basarili bir bigimde iglenirse propaganda degeri
artacak. Devrimimizin 6rgiitlenmesinde gok aktif
bir iglev gérecektir.

4- Tiirkiye devrimini diinya devrimi
baglaminda ele almaliyiz diyoruz. Dogrudur.
Tiirkiye diinya devrimi i¢inde bir ganstir ve iligki-
lidir. O halde uluslararasi boyut da giindemdedir.
Sosyalizmin tarihsel yenilgisi, modern revizyo-
nistakim ve kapitalizmin restorasyonu olgusu. Bu
sorun da bugiine kadar agmadigimiz noktalariyla
ele alinmali, aydinhiga kavugturulmalidir.

Evet, giindemimiz en yalin anlatimla bunlardir.
Diger sorunlar, ig¢i hareketi, Kiirt hareketi vb. bu
konularda izlenecek politik taktikler, siarlar bu
tartigmalara bagh olarak alt baghklar halinde
tartigilir. En iyi de ilk maddelerin kapsayicilifi
temelinde yapilan tartigmalar bu sorunlarda ne
diyecegimizi aydinlatir, kolaylagtirir. Hareketi-
mizin kendine 6zgii sorunlar1 da en iyi béyle
anlagilir.

Kapsayiciligindan uzaklagtirilmig, dar anlam-
da “biz” iizerinde siirdiiriilecek tartigmalar kesin-
likle tuzaktir. Bizi daralur. EKIM‘in temel
vurgularina ve kapsayicilifina tam bir
yabancilagmay: Orgiitler. Bu tuzaga diigmeyelim.

Ve bir 6nemli nokta daha: “Ekim hareketiyiz.

Konferansta bir ¢rgiit ismi almaliy1z. Konferans
bu sorunu da ¢zmelidir”, diye diigiiniiliiyor hep.
Bir ¢ok yoldag da bir an 6nce bu sorun ¢6ziilsiin
istiyor. Peki bu hakh bir beklenti mi? Ya da
gergekten buna gerek var m1?

Bence yok. EKIM den dahakapsayici bir isim
olamaz. EKIM adindan daha iyi isgi sinifina ses-
lenebilecek, sosyalizmi ¢agrigtirabilecek bir isim
diigiinemiyorum. lave ile, biz bir devrim hareke-
ti, bir parti hareketiyiz. Partiye yiiriiyen bir miifre-
zeyiz. Peki niye bu isimle yetinmiyoruz? Sézge-
limi Tiirkiye Komiinist Igci Partisi olarak resmen
ve megru bir bigimde biiyiliyene ve kendimizi ilan
edene kadar, EKIM olarak kalmanin ne sakincasi
var. Bence yok. Defistirilmemelidir. Agikga di-
yorum ki, EKIM olarak devam edelim. “Etmeye-
lim” diyenler i¢in “EKIM “in temel vurgularini ve
onlarin yakici kapsayicilifin kavrayiniz®, éneri-
sinde bulunuyorum, Isim bir anlamiyla bigimsel
bir olay defildir. Bir somut mesajdir. Bir etkili
propaganda unsurudur. Efer sinif ve sosyalizm
baglaminda bu iglevi gorebiliyorsa ismin bir de-
geri var. EKIM bu iglevi gok iyi goriiyor. Hem
EKIM bizi biz EKIM ‘i sevdik. Sinifa ve komii-
nistlere de sicak geliyor. Kimse de bir yayin or-
gami diyealgilamiyor. ilerde olumluanlamdadaha
¢ok tutulacak. Diigiincem budur.

Geriye ne kald1? Bence geriye teknik sorunlar
kaliyor. Bunlar biliniyor. Yazmaya gerek yok.

Sonug olarak; “Giindem ne olacak?” “Nasil bir
Konferans” denilip oyalanmaya gerek yok. Isi
zora sokmayalim. Oneri ve diigiinceleri hizla
belirleyip simdiden giindemi tartigmaya
baglayalim. Ki konferans bu tartigmalarin
olgunlagip onaylandi§: bir yer olsun. Ancak bu
sekilde yararh olur.

O halde sonuca varalim. 4-5 sayfalik bir pers-
pektif yazisi, tartigmay1 baglatmaya yeterlidir.
Uzun giindem maddeleri -uzun tartigmalara gerek
yok. Sorun bir perspektif sorunudur. “Perspektif-
gindem budur”, denilince tartigma baglar.

S
Mayis 1990
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Gerceklerden kacilamaz

Aile yapimin ilerici olmas1 nedeniyle kiigiik
yagslardan beri Tiirkiye 'nin sorunlarina duyarlilik
gosteriyordum. 1976 yilinda Liseye baglarken dii-
siincelerim daha olgunlagmig ve devrimcilikte
ifadesini bulmugtu. Yéremizde Dev-Yol’un etkisi
olmasina ragmen, tercihimi yaparken 6ncelikle
devrimci olmayi1 ve buna denk diigecek bir gekilde
orgiitlenmeyi hedeflemigtim. Bolgemizde ¢ok
yaygin yagandifindan dolay: s6yliiyorum, ne igin
miicadele ettifinin bilincine varmadan bir 6rgii-
tiin neferi olmanin kisa siirede insan tiikettigi,
giivensizlige ittifi ve yorgun biraktifindan, énce-
likle soru sormayi, tartigmayi ve yaratici olmayi
diigiiniiyordum. Oysa fazla soru soranlar pek
sevilmiyordu. Bu nedenle uzun bir siire bagimsiz
(gruplardan) kaldim.

1979’larda feodal iligkilerin de etkisiyle
THKP-C/ HDO 6rgiitiiniin sempatizan1 oldum.,
Teorik galismanin diginda, gengligimin de verdigi
dinamizmle pratik olarak hareket etme istefim;
ilk baglarda yetersizligim, daha sonra da 12 Eyliil
fagizmi nedeniyle gergeklesemedi ve 12 Eyliil’le
birlikte iligkiler koptu.

1985 yilinda istanbul’da ig¢ilige bagladim. flk
fabrikam ve iggilikle ilk tamigmam, iiretim iligki-
leri ve ig¢i sinifinin varhiginiilk o dénemde hisset-
tim. Bu iiretim iligkileri diigiincelerimin degisme-
sini ya da en azindan geligkilerim olmasim sa-
gladi. Ama ilk g6ézagrimi da unutamiyordum. Bu
siire iginde tekrar iligkiler kurdum. Fakat 12 Ey-
lil’tin yarattif1 sonuglarin gérmezden gelindigi-
ni, ig¢i simifimn nicel ve nitel gelisiminin

kavranamadifini, ge¢migin ciddi bir muhascbesi
yapilip, bana gore bir ¢ok diigiincenin reddedil-
mesi gerekirken, insanlarin bu 5-6 yil igersinde
kafalarin1 kuma gémdiiklerini, ¢ikardiklarinda ise
nerede kalmigtik dediklerini, gimdiki kavra-
yisunin ¢ok gerisinde kalinakla birlikte, o dSnem-
de yeni yeni kavradifim kiigiik-burjuvazinin tipik
6zelliklerini gérdiim. Bu diisiinceyle tekrar kur-
mug oldugum iligkiyi bitirdim.

1986-89 doneminde kendimi Orgiitsiiz bir
kimse olarak ifade ediyordum.

[lk militan is¢i eylemlerine sahne olan
c¢aligtifim fabrikada (...) bir ¢ok dencyim
kazandim. Bu sorumlulugumu artirdi. Bu nedenle
farkl orgiitsel iligkileri olan insanlarla goriigtiim
(Dev-Sol, Partizan Yolu, DHB, Is¢inin Sesi). Bu
goriigmeler daha ¢ok tartigma, aragtirma nite-
ligindeydi. Igcinin Sesi’ne egilim duydugum bir
dénemde, Platform Taslagin1 okudum ve EKiM’le
tamigtim. Platform Taslagini gok olumlu bulmama
ragmen, gegmise elestirileri hazmedemiyordum.
Ama gergeklerden kagilamayacagim da biliyor-
dum. Onyargilan yikarak EKiM’le iligkilerimi
gelistirdim, yayinlar1 okudum, tartigtim ve birden
o goriigleri benimsedigimi hissettim

Amacim; is¢i sinifinin politiklegmesine, ig¢i
sinif1 partisinin olugmasina ve sosyalist devrimi-
mizin gergeklesmesine EKIM orgiitliiliigii igeri-
sinde aktif, militan ve iiretken bir bigimde gii¢
vermektir.

Giircan Colak

Istanbul

Daha iyi bir Ekim...

Ekim 32.sayisin1 da geride birakti. Olumlu-
olumsuz bir dizi elestiri ald1. Pek ¢ok Ekim okuru,
yazili olmasa bile bigime, ybnteme, igerigine ilig-
kin goriis belirtti. Bu elegtiriler giiphesiz daha iyi
bir Ekim igin yararh oldu. Elestiriler yoldaglar
tarafindan dikkate alindi, alinacaktir da.

Fakat Ekim’in baz1 sayilarinda 6yle yazilar
¢ikt1 ki, konugabildigim tiim okurlarin hepsinin
tereddiitsiiz begenisini kazandi. Bu yazilarin
kimisi gogaltilip, dagitildi, kimisi de bir kag kez

okunmasi tavsiyesi ile birlikte verildi.
Birdnceki sayimizda B.Ozgiin imzasiylagikan
“yabancilagmanin bazi boyutlar1” yazisi da s6zii-
nii ettifim yazilardan birisidir. Hayattan verilen
canli 6rnekler, yerinde ve giizel kiyasalamalar,
sinif1 efitmenin $nemli ydntemlerinden biri ola-
rak elegtiriler tek kelimeyle harikaydi. Dogrusu
bizim her giin parga parga anlatmaya galigtifimiz
bazi olaylar, ancak bu kadar biitiinliiklii ve giizel
belgelenebilirdi.
B.Ozgiin"ii siirekli okumak umuduyla.
Can Utku
istanbul
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“Copgiiler” ve canak yalayicilar

Boyali burjuva basini ve bu basinin besleme
koge yazarlari, istanbul Belediye iggilerinin dire-
nerek kazandif: iicret artinm ile (ki bizce bu
licretartig1 azdir) birlikte, belediye ig¢ilerine kargi
yogun bir saldir1 baglattilar. Saldirilar, g6riiniig
itibariyle belediye ig¢ilerine ybnelmis gibi gorii-
niiyorsa da, Ozii itibariyle Tiirkiye is¢i simfim
hedeflemigtir. Varlif1 burjuva diizenin varhifina
bagli basin patronlar: tarafindan 6niine attiklar:
kemikten mahrum olmamak igin ig¢i sinifina
havlamay: daimi gérev bilen yazarlar, algaklifin
ve bayagilifin doruguna ulagtilar. Sahte halk dostu
maskelerini bir kiyilya atarak, gergek yiizlerini,
emek ve 6zgiirliik diigmam yiizlerini gosterdiler.
Saldiranlarin saldirilari, bigim, igerik ve amag
bakimindan birbirinin tipkisi oldugu igin, bunlar-
dan iki 6rnege, Giinaydin ve Milliyet brnegine de-
ginecegim.

“Gelir Cekigmesi Baglayabilir...”

“Simdi toplumda tiim kesimler, (Ben bir temiz-
lik iscisinden daha mi az maag alacagim) komp-
leksi icine girerek, gelirlerini yiikseltmek igin
direnise gecerler.”

Belediye isgileri farkinda olmadan! nasil da
kotii 6rnek olmuglar, haklar1 gaspedilen o6teki
emekgilere.

“... Ucret, herkesin kendi iirettiginin bir
pargasidir. Uretilmeyen bir sey kargiliginda iic-
ret olmaz!"

Kabuliimiizdiir. Uretmeyen yemez ilkesinin,
sosyalist ilke oldufunu ne ¢abuk unutmug bu
canak yalayici. Hani sosyalizm diinyanin en kétii
rejimiydi! Ne s6yledigini biliyor mu bu bay yazar
acaba!

Devam edelim;

“ Istanbul Belediyesi temizlik igcilerinin
aldiklar: zam, sendikalagma ve toplu pazarlik
konularinin on plana ¢ikmasini getirecek. Sendi-
kal biling yiikselecek ve difer kesimler” i de sendi-
kalagmaya itecektir, diyen bay yazar, haklarini
almak igin orgiitlenmek gerektigin goérebilecek
orgiitsiiz emekgilere belediye isgilerinin kotii
ornek oldugunu, iistiine basa basa vurgulayarak,
hak aramaya karsi oldufunu agikta ortaya
koymaktadir. Yani, bay yazar demektedir ki; hak,
yani karin doyurmak, yani insanca yagsamak iggi-
lerin, Ofgretmenlerin, emekgilerin neyine?
Haksizlifin tek hak oldugu diizen siiriip gitmeli,

ona gore.

Biz simf bilingli iggiler olarak, iiretmeyenin
(yazarimiz buna katilmaktadir!) yemesine
kargiy1z. Yani, yazarimiz da dahil olmak iizere
caligmayanlarin yemeye hakki yoktur diyoruz.
Peki bu durumda yazarimiz ne yiyecektir, hig
diiginmiig miidiir? Sanmiyorum. iggiler, emekgi-
ler olmasa, ekmek, siit, yag, un vb. yiyecekler
olmazdi. Bunlar olmayinca da, bay yazarimizin
anasi, babasi bunlar1 yiyemezlerdi ve b6ylece bay
yazarimiz da olmazdi. Yani bay yazan biz yarattik.
Yazarimiz biitiin bunlar1 bir ¢irpida unutarak,
kendi varligim tehlikeye atmak olan: “iiretilme-
yen bir sey kargilifinda iicrette olmaz” ilkesini
farkinda olmadan ileri siiriiyor. G6zleri emek
diigmanlifiyla 6ylesine kararmig ki, neyi, nasil
soyledigini, sdylediginin sonucunun nereye
vardigini hesap etmeyi bile unutmus.

Milliyet yazar1 Hasan Pulur’a gelince;

Hasan Pulur “Copgii ve Digerleri” baglikli
yazisinda “¢Opgiiler”le digerleri arasinda
kiyaslamalar yaparak, “toplumsal denge”nin nasil
bozuldugunu géstermektedir.

"S ylik ¢6pgiiye 1 milyon 350 bin lira, 31 yilik
profesdre 1 milyon 750 bin lira... beg yillik polis
765 binlira” gibi rakamlariarka arkaya siraliyor.

Patronlarin son 10 yildir iggilerin kanini nasil
emdiginden ve hala emmeye devam ettiklerinden
hi¢ mi hi¢ sézetmiyor. Hayali ihracat ihrag eden-
lerden, davulculardan, jurnalcilardan, emmiler-
den, dayilardan, biraderlerden, seriatgilardan, soy-
gunculardan, on milyonlara imza atan miidiirler-
den, TBMM’de uyuyan, tesbih ¢eken, bagini
sallayip milyonlar1 alan milletvekillerinden tek
bir kelime dahi s6zetmiyor. Toplumsal dengeyi
bunlar bozmuyorlar. “Copgiiler” bozuyor. Milyo-
narcalira transfer iicretialanen az 3 milyonaimza
atan bay Pulur’un kendisi toplumsal dengeyi
bozmuyor da, bay Pulur'un sokaklara dagittif
igreng diisiinceleri siipiirerek ¢opliife atmak zo-
runda kalan “¢6pgiiler” bozuyor.

Bay Pulur (ya da bay Pulurlar), toplumu zehir-
lemen igin, patronun tarafindan sana 6deneniicre-
ti az buluyorsan, buyur gel ¢6pgiilik yap. Sen
¢Opgiiliik yaptin da, biz yapma mi1 dedik. “Olmaz
m1?” “Yapamaz misin?” Oyleyse otur oturdugun
yerde.

Cocuklarimizi kandirarak, gocuklarimizi gaze-
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telerini almayazorlayan patronlarinizinkazandig
milyarlar, toplumsal dengeyi bozmuyor, koruyor
degil mi bay Pulur.

Bay Pulur, gazetelerin 1 yilda, ¢ocuklari
kandirmak igin kag¢ bin m? agaci yokettiklerini,
kar hirsi yiiziinden yok ettiklerini, belediye iggile-
rinin maaglarim1 hesaplar gibi eline kalemi alip
hesap ettin mi? Igtigin viski degil bay Pulur,
madencilerin, ingaatgilarin ... kamdir. Isgilerle
kiyasladigin profestrlere gelince bay Pulur,
onlarin en az yarsi, degil 1 milyon 750 bin lira,
kuruga bile degmezler. (Kamit m1 bay Pulur, kanit
sizsiniz). COpgiilerin ¢&p arabalarinin igi, o profe-
sorlerin kafasinin iginden bin kat daha temiz!
Pisligin bedeli 1 milyon 750 bin liraysa, pisligi
¢opliige atan emekgilerin bedeli onlardan yiiz kat
daha fazladur.

Evet bay Pulurlar! Evet bay Pulur! siz
aydinsimiz. Siz, sosyal-demokratsimiz. O kadar
¢ok aydinsimz ki, aydinhfimz goézlerinizi kor
etmis. Burjuvazinin kemiklerinden bagka hig bir
seyi géremez olmugsunuz. “Yalan m?” Biz isgi-
yiz bay Pulur, yalan séylememiz igin higbir neden

yok. Senin bize diigman olmana aldirmiyoruz.
Ciinkii sen, kendi gocuklarinin diigmanisin, kendi
¢ocuklarim1 kandiriyorsun, onlara, her giin yalan
iistiine yalan sdyliiyorsun. Nasil m1? Pis bogazim
diigiinecegine, biraz da bunlan diigniirsen bulur-
sun.

Lanet olsun, biitiin yagamin1 emek sOmiiriisii-
niin iistiine kuranlara!

Lanet olsun, kigisel c¢ikarlarin1 toplum
¢ikarlarinin iistiinde gorenlere, gosterenlere!
Insanlik onurunu hige sayanlara!

Lanet olsun, pis bofazi i¢in emekgilere kargi
olanlara, karg1 olanlarin ugaklifim1 yapanlara!

Lanet olsun, kendilerine aydimm diyerek,
yobazlifin, gericiligin, s6miiriiniin, igkencenin,
katliamlann, baskinin temsilcilifini yapanlara!

Kahrolsun insanligin can diigman: kapitalizm
ve onun her tiirden ve renkten ugaklar!

Yagasin sosyalizm!

M.G.

“Hodri Meydan’da c¢ocuk oliimleri

Is¢i simfim, 6zgiirliik miicadelesi veren Kiirt
halkini, emekgileri, gengleri dipgik zoruyla dur-
duramayan Tiirk burjuvazisi, sosyal-demokrat
usaklarim devreye sokarak, proletaryanin ve
Tiirkiye halklarinin miicadelesini amacindan
saptirmaya son yillarda daha ¢ok gabalar oldu.
Yalan, dolan, entrika TC “nin toplumsal muhale-
fete kargi, sosyal demokratlarin agzina koydugu
ii¢ 6nemli gey bunlar. Ogiidiinii yuvasindan alan
Ugur Diindar sosyal demokratlifin en somut 6r-
neklerini TV ekranindan sunmaya devam ediyor.
Hem de “Hodri Meydan”ca! Biz, bay Diindar'in
bu program kargilifinda aldif1 70 milyona yakin
iicreti bir kenara birakarak, bay Diindar“in *“halk
severligi’nin ne anlama geldigini bay Diindar'in
bize dgrettikleriyle agiklayalim.

Eli yiizlerce evladimizin kanina bulagan Kenan
Evren’i, Melik Gokgek’i, Abdiilkadir Aksu ve
programlarina konuk ettigi 6teki cellatlar1 da bir
yana birakalim.

Seriatgilar, mollalar, iifiiriikgiileri nasil hog
gosterdigini de hesaba katmayalim.

Biz, son bir programina, ¢gocuk dliimlerine ilig-
kin programina bakarak, Bay Diindar in “toplum-
sal yaralar1” nasil kegfettifine ve bu yaralarin
sarilmas igin neler 6nerdigine bir géz atalim.

Dogumevi yetersizliginden ve mevcut dogum-
evlerinde ise yeterli kiivez bulunmadigindan yilda
yaklagik 100 bin gocugumuz 6lmektedir. Bunu
oldiirenler de 6ldiiriilen ¢ocuklarin anne ve baba-
lar1 da biliyor. Bay Diindar diinyanin bildigi bu
gercegi yeniden “kegfediyor”. “Kesfettigi” bu
olayin ¢&ziimii igin saglik bakanindan goriiglerini
aliyor. Bakan:

“Sayin Diindar, gergekten ¢ok iiziicii bir olay.
Ama takdir edersiniz ki, imkanlarimiz yetersizdir.
Bugiin bir kiivez 50 milyon liradir. Imkanlarimiz
genigledikge, sorunu ¢ézmeye ¢alisacagiz. Hiikii-
metimiz olayin iistiinde onemle durmaktadir. “

Bay Diindar, bakanin bu agtklamasin1 onayla-
yan agitklamasiyla sugu imkansizliklarin iistiine
atmig, hem gocuklarimizi katleden TC’yi aklamig,
hem de “kafasi galigan” bir programci olarak,

(Devami s.31°de)
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Inénii’niin Kiirdistan gezisi

Aldatmak artik kolay degil

SHP Genel BagkaniErdal inonii, Mayis ayinda,
Kiirdistan’in Mardin, Siirt, Hakkari, Van vb. il ve
ilgelerini kapsayan bir geziye ¢iktu.

in6nii’niin gezisi, secim gezisi gibi olagan bir
gezi degildi. SHP Genel Bagkani bu kez farkl1 bir
amagla; Kiirt halk: ile TC arasindaki soguklugu
gidermek gibi 6zel bir gérev yerine getirmek iizere
Kiirdistan’daydi. Nedir ki zaman1 yanl se¢migti!

Kiirdistan eski Kiirdistan, Kiirt halk: da eski
uysal, bilingsiz halk degildi artik. Son 5-6 yildir
yasanan “8zel savag” Kiirt halki ile TC arasindaki
ugurumu iyice derinlestirmigti. Halk, kaderini
sémiirgeci burjuvazinin ona zorla kabul ettirdigi
kosullarda yagamakta gérmiiyordu artik. Kiirtler
In6nii’niin de itiraf ettigi gibi hizl bir politikles-
me siirecindeydiler. Ne devlet, ne SHP ve diger
burjuva partiler, ne de burjuvazinin Kiirdistan’
elde tutmada ittifak yaptih yerel giigler (Kiirt
feodalleri ve agiret beyleri) bu gidigat1 durdura-
mazdi. Kiirt 6zgiirlik miicadelesi bu giiclerin
tiimiinii kargiya almig, Kiirt halki ile bu giiglerin
tiimii arasindaki bir savaga d6niigmiigtii. Kiirdis-
tan adim adim TC’ den bir kopusu yagiyordu. Mart
ay1 sonlarinda bagta Mardin ve ilgeleri olmak
iizere Kiirdistan’n bir ¢ok il ve ilgesinde yaganan
eylemlilik de bunun ifadesiydi.

In6nii gezisinin ilk duragindan baglayarak
ugradig1 her yerde bu gergegi bir kez daha gordii,
~_yagadi Kiri halki gegmiste Kiirdistan'’a gelen
~mubhalefet parti ve liderlerine dzellikle ilgi goste-
rirdi. Oysa In6nii ile hig ilgilenmedi. Cogunlugu-
nu on-onbes yasindaki genglerin olusturdugu
kiigiik kalabaliklardan ise hep protesto sesleri
yiikseldi: “Devletgi ve kararnameci inonii hangi
yiizle Kiirdistan’dasin?” Bu protesto ¢igliklar
kargisinda Inonii kulaklarina dek kizardu...

Devletin zulmii son 5-6 yilda on kat daha
artmugti. Nedir ki Kiirtler “aglama duvari”na ihti-
ya¢ duymuyorlard: artik. Dile getirilsin, bir ¢6-
ziim bulunsun diye dert anlatmiyorlardi. Kiirtler
yasayarak dgrenmiglerdi. indnii gibi bir asker bir
papaz kilifindaki ikiyiizlii liderlere ve devlet
partilerine giivenmiyorlardi. C6ziimii ise yalnizca
kendi gii¢lerinde goriiyorlardi, bunu sdylediler
Inénii’ye. In6nii korku iginde! “Bu i bitmig”,

S. Metin

diyor, “gercek bu”. “Ama neden?”

Nedenleri var. Ve tarih yaziyor:

Tiirkiye iggal altinda. Tiirk sultam Tiirkiye’-
nin kaderini iggalci giiclere baglamg. Tiirk halki
ise dayanilmaz bir esareti yagiyor.

Isgal’in bir sahas1 da Kiirdistan. Fransiz asker-
leri de Kiirtlerin iizerine gullaniyor. Ama gabuk
piiskiirtiiliiyorlar.

Misak-1 Milli tehlikede... Kiirtlere ihtiyag var...
“Kiirt” sdzciigiine dokunulmuyor bu kogullarda.
Dahas1 “Kiirtlere 6zerklik” bile vaadediliyor.
Kiirtler, heniiz “kardestirler”! Burjuvazinin dilin-
de ne aldatici bir sézciik! Daha bu aldatici sézcii-
giinikiyiizlii ve yalanci Tiirk burjuvazisinin dilin-
den diigmedigi giinlerde “kardes” Kiirt halki
Koggiri’de bogazlamyor... Devlet politikasidirbu.
Devletse Seyit Riza’nin ¢ok yerinde bir stziiyle
“yalanci ve gerefsiz” bir devlettidir. Hep aldatiyor.

Kiirt halki ise bilingsiz ve bir anlagiimaz(!)
igtenlikle hep aldatilmay: bekliyor. Aldatilmaya
en yatkin olanlan ise “egemenler”i. “Egemen-
ler”in 6zellikle bir kesimi aldanmaya ve alda-
tilmaya adeta bilerek y6neliyor. Bir ¢arpici me-
gini Dersim mebusu yagh Diap A§a veriyor...

Tarih yirmileri gosteriyor. Yunan kuvvetleri-
nin ilerleyerek Eskigehir iizerinden Polatll’ ya
kadar yaklagtifh haberi geliyor. Tiirk Kurucu
Meclisi, TBMM’sinin bagkent yapmayi diigiindii-
gii Ankara tehlikede... TBMM tehlikede... Mem-
leketin ve milletin bekaas1 i¢in TBMM’sinin ve
onun degerli iiyelerinin derhal Ankara’y: terkedip
Kayseri’ye nakli 6neriliyor. Iste tam da bu sirada
o giine degin hi¢ konugmayan, her karara sessiz
bir uysallik iginde parmak kaldiran yagh Diap
Aga, bu kez sesli olarak parmagm kaldinyor,
kiirsiiye geliyor ve aglamaklh bir bigimde, “bana
bir silah verin, ben burda kaliyorum” diyor. Rolii-
nii iyi oynuyor! Husu iginde alkig aliyor,
kucaklaniyor. M. Kemal ile bir hatira fotografi
¢ektirmeyi hak ediyor, ¢ektiriyor. TBMM Anka-
ra’da kahyor. Diap Aga aldatillyor mu, aldanmak
mu istiyor? Yanitim Lozan’da aliyor.

Tiirk Kurtulug savagi, zafere dogru ilerliyor. “
flk hedef Akdeniz”dir. Yunan ordusu dagihiyor.
Akdeniz’de denize dokiiliiyor. Emperyalist iggal-
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ciler yorgun ve biraz da isteksizler. Kendi
aralarindaki geligkiler iyice derinlegmis bulunu-
yor. Dahas1 TBMM ve M. Kemal Tiirk halkinin
nezdinde megruiyet kazanmis durumda. Istanbul
hiikiimeti ve Tiirk sultan1 ise kagmaya
hazirlamyor. Yeni ve megru iktidara yerini
birakmasi zorunlu oluyor.

Ankara hiikiimeti ve M. Kemal, firsat1 iyi de-
gerlendirmek, dahasi Lozan’a daha giiglii gitmek
istiyor. Emperyalistlerin elindeki kartlar iyi bili-
yor. Ama “koz”lar bu kez kendisinin elinde.
“Kozlar” Kiirtlerdir. Asagilik bir bigimde Kiirtle-
ri “koz” olarak kullamyor. “TBMM hem Kiirtle-
rin, hem de Tiirklerin meclisidir” diyor Ve
“Memleket yalmzca Tiirk, Kiirt uluslarin degil,
biitiin anasir-1 islamiye’den miitegekkildir” buyu-
ruyor. Yine aldatiyor. S6zde Kiirtlerin temsilcile-
rinin de iginde buludugu bir heyeti “ikinci adam”
Inénii ile birlikte Lozan’a génderiyor. “Bakiniz
biz hem Tiirk hem de Kiirtleri temsil ediyoruz ve
ayrilmak da istemiyoruz” , demek istiyor bylece.
Filmin bir diger boliimii de Ankara’da gekiliyor.
Bizzat M. Kemal’in istegi iizerine Elazi§ mebusu
Hasan Hayri meclise getiriliyor, alkiglaturiliyor.

In6nii, Lozan’da “koz”lan1 iyi kullaniyor.
Misak-1 Milli'yi emperyalistlere onaylattiriyor.
Fermandir bu, Kiirtlerin fermani. Kiirtlerin esare-
tinin, Kiirdistan’in ise sOmiirge statiisiinde
tutulmasinin devamini anlatiyor.

Tiirk Kurtulug Savag:1 zaferle sonuglamyor.
Tiirk sultam kagiyor. Teokratik Osmanl ySnetimi
yikiliyor. Yerine tek bir ulusun devleti TC kurulu-
yor, 8yle ilan ediliyor. Artik temel giar “Ne mutlu
Tiirkiim diyene”dir. Tiirkiye’de Tiirklerden bagka
ulus yoktur! Kiirtlerin, ulusal kendi kaderini tayin
hakki bir yana, varliff1 dahi kabul edilmiyor. “Kar-
deslik” bitiyor. Yok sayiliyor ve “yok” olmasi
icin yok edilmeye gahgiliyor...

“Kiirt egemenleri” hala aldatlmay: istiyor.
Hasan Hayri hala anlamiyor ya da anlamasi gere-
kiyor. 1925’leri bekliyor.

25’lere dogru Kiirt aydinlan ve egemenlerinin
bir kesimi aldatildiklarim anlamaya baghyorlar.
Kiirt Ozgiirliik Cemiyeti kuruluyor. Kiirdistan’da
gizli bir faaliyete girigiyor. Albay Cibranh Halit
ve bir kisim Kiirt aydin1 ve yurtseveri bir Kiirt
ayaklanmas1 hazirhigina giriyorlar. Ama gabuk
tasfiye ediliyorlar. Egemenlerin igbirlikgi kesimi-
nin jumalini yiyorlar. Albay Cibranl1 Halit
tutuklamyor... Is, ruhani lider Seyh Sait’e kaliyor.
O siirdiiriiyor. Erken bir kalkigma oluyor. Palu,

Geng, Dicle vb.i alip Diyarbakir’a dayamyorlar.
Ankara’ya haber tez ulagiyor. Fethi Okyar hiikii-
meti bir gecede diigiiriiliyor. Gorevi Ino6nii
iistleniyor... in6nii derhal Takrir-i Siikkun kanunu-
nu ilan ediyor. Kiirtler yok edilecek!

Sinirsiz bir kin ve diigmanlikla Kiirtlerin iize-
rine gullamliyor. §eyh Sait yakalamyor. Birlikte
yola giktigh arkadaglariyla birlikte Istiklal Mahke-
melerinde goOstermelik bir yargilama sonucu
asiliyor. Hasan Hayri aldatldigin1 ve aldandigini
anliyor, ama geg¢ anhiyor. “Geg anlamig olsam da
kendimi Kiirt bagimsizhigina feda ediyorum”
diyebiliyor ancak.

Seyh Sait’i Agn izliyor. Akibet aym oluyor.
Zilan Deresi ‘nde bir yeni katliama maruz kaliyor
Kiirtler... Kemalizm, gemi aziya almig. Sahnede
yalmz tek parti (CHP) var. D6nem tek parti déne-
mi. Kiirtler bir yandan “yok” sayiliyor, bir yandan
yok ediliyor. Inénii’niin bir bakan1 (Mahmut Esat
Bozkurt) ,”Bu memlekette yalmz Tiirkler efendi-
dir... Tiirk olmayanlarin sadece kéle olma haklari
vardir”, diyor. Kiirt ulusu tarihten silinmek isteni-
yor. “Tiirk Tarih Tezleri” yaziliyor. “Giineg Dil
Teorisi” icatediliyor. Bunlar1 1933-34 tarihli tipik
somiirge kanunlan olan “Mecburi iskan Kanun-
lar1” izliyor. istiklal Mahkemeleri hi¢ durmuyor.
TC’nin savcilart habire idam kararlan
¢ikanyorlar. Pagalar sinirsiz yetkilerle donanmas.
Her biri bir s6miirge valisi... Kiirdistan’in biitii-
niiyle stémiirgelegstirilmesinin 6niindeki engeller
bir bir temizleniyor. Sira Dersim’e geliyor. Der-
sim hi¢ iggal edilmemig. Ne Osmanh ne Tiirk
hiikiimeti boyun egdirememig Dersim’e. Bir
“cibanbag1”. * Ikinci adam” Inénii yine sahnede
ve atak. “Ciban degilmelidir™ Bu kez Dersim’e
sefer baghyor. 37°de baghyor kirim. Yaklagik 70
bin Dersimli Kiirt vahsi TC ordusu tarafindan
katlediliyor. 38 boyunca siiriiyor kiyim... Dersim
direniyor, direniyor ama aldanig da siiriiyor hala.
Ak sagh Seyit Riza, dostlugunu kazanmg TC’nin
Erzincan valisine ulagmak igin hizla Erzincan’a
dogru yol ahiyor. Oliime kosuyor. Yakalanip
Elaz1§’a gétiiriiliiyor. Oglu ve dava arkadaglariyla
birlikte Elazi$’da bit pazarinda kurulan
daragacina gikarihiyor. SeyitRizayigit, Seyit Riza
meydanokuyor.Nedirki aldatilmay: yediremiyor
kendine. Basiyor kiifiirii: “Hukumeta be geref u
zurekar!” Yalanci ve gerefsiz hiikiimet, SeyitRiza
ve Dersim’i de diigiiriiyor.

Artik tiim isyan ategleri sondiiriilmiigtiir. Kiirt
halki gegici bir siireyi kapsasa da, susturulmustur.
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Biitiin bir Demokrat Parti dénemini, Kiirtler
suskun gegirdiler. Kiirt egemenlerinin en biiyiik-
leri DP saflarina akin ettiler. S6miirgeci burjuva-
zi bu donemde Kiirt egemenleriyle, Kiirt ol-
duklarim inkar ettikleri, Kiirtge konugmadiklari,
Kiirtliik adina herhangi bir hak iddia etmedikleri
ve Kiirdistan’1n sbmiirge statiisiinde tutulmasi igin
burjuvazi ile goniilli igbirligi (yani ugaklik)
yaptiklarn siirece iyi gegindi, onlarla ittifak yapti.
Ne ki, devlet ayni devletti. Kiirtler suskun kalsalar
da devlet hep tetikteydi. Kiirtler devlet igin hep
potansiyel bir tehlike, potansiyel bir diigmandi.
Gevsemeye degmezdi. Devletin sopasi hep iizer-
lerinde olmaliyda.

*‘60’lardan giiniimiize kadarki yakn tarih bili-
niyor. Bu yakin tarihte de Kiirtler, benzer uygula-
malara maruz kaldilar. Jandarina zulmiiniin yerini
komando zulmii aldi. Kiirtlerin varlif: inkar edil-
meye devam edildi. S6zgelimi Orgeneral Cemal
Giirsel’e gore “Tiirkiye’de Kiirt yok”du. Kiirt diye
bilinenler aslinda “Dag Tiirkleri” idi. Devlet par-
tisi CHP’nin yeni lideri Ecevit, konuya daha bir
agiklik kazandiriyordu: Ona gore Tiirkiye’ de etnik
gruplar vardi, ama ulus sayi1lmazlardi. Tersine bu
etnik gruplarin tiimii birlikte tek bir ulus, Tiirk
ulusunu olugturuyorlardi. Dolayisiyla Tiirkiye’de
Kiirt sorunu diye bir sorun yoktu. Ecevit’e gtre
dogu ile bat1 arasindaki sosyo-ekonomik denge-
sizlikti. O halde doguya daha fazla hizmet gétii-
rilmeliydi. En o6nemlisi de Kiirtler cahildi,
kigkirtilmaya miisattiler. Egitilmeye, daha ¢ok
egitilmeye (yani daha fazla asimile edilmeye)
muhtagtilar. Feodaller ve agiret agalar tarafindan
modern Tiirkiye Cumhuriyeti’ne kargi
kigkirtilmalar1 da ancak bdyle engelenebilirdi.
Ortada ulusal kendi kaderini tayin hakki gibi siya-
sal bir sorun da yoktu.

CHP bir devlet partisiydi. TC’nin kurulusuna
6nayak olmusgtu, ilhamin1 Kemalizmden aliyordu.
Ecevit’in agzindan dile gelen irkgi-gsoven tezler
de klasik Tiirk devlet politikasini ifade ediyordu.
Sagilacak bir yan1 yoktu.

Iste Erdal In6nii de bu gelenekten gelmeydi.
Inéni’niin bu gelenege olan sarsilmaz sadakati
yalnizcababasinin dakuruculugunu yapt1§1 TCye
siyasi baglihifindan gelmiyor, yanisira ailevi-
manevi bir y6nii de vardi. Babasi In6nii’niin
mimar1 oldugu Lozan ruhunu dik tutmaliydi.
Bundan asla taviz verilemezdi

E. Inonii siyaset arenasina klasik bir Tiirk
devlet adami profili gizerek girdi. Devletin
¢ikarlarini korumada hep herkesten bir adim $nde

goriindii. En atak oldugu konu ise Kiirt sorunuy-
du. Ne zaman Kiirt sorunu giindeme gelse In6nii
Lozan ruhunu hatirlatiyordu. Bu konuda g¢ok
kararliyd: ve affetmiyordu.

-Partisinin simdiki Diyarbakir belediye bag-
kaniFuat Atalay, “partinin programinin Kiirtge de
yazilmasi”m 6nerdi diye derhal gegici ihrag ile
cezalandirildi.

- M. AliEren parlamento kiirsiisiinde Kiirtler-
den s6zetti diye hemen sorguya aldi. Eren’i s6zle-
rini tekzip etmeye zorladi.

- Malatya milletvekili ibrahim Aksoy, Avrupa
Parlamentosunda Kiirtlerden s6zagt1 diye parti-
den ihrag edildi.

- F. Mitterand’1n esi Daniella Mitterand ve
Fransa’ daki Kiirt Enstitiisiiniin ortaklaga diizenle-
dikleri “Kiirt Konferansi”na katildiklar igin par-
tisine mensup yedi milletvekilini parti kapisinin
digina birakt1.

Inénii, Kiirtlere doniik en sert vurugu ise yeni
¢ikarilan SS Kararnamesiyle yapti.

Devlettehlikede idi. Tehlike ise her zamankin-
den biiyiiktii. Kiirtler Ecevit’in deyimiyle “kitle
katiliml1 bir halk hareketi”ne girigmiglerdi. “Inti-
fada” denilen yerel Kiirt ayaklanmalari baglamigti
ve yayiliyordu. Isgalci Tiirk ordusu rahatsizdi.
Generaller “yetki” diyorlardi. Silaha karg: silah,
diigmana karg1 diigmanca bir saldir1 diyorlardi.
DiismanKiirtlerdi. Bekliyorlardi. inénii durur mu?
Biiyiik birh1zla gitkmayacagim dedigi Cankaya’ya
¢ikti. Tarih bazi bakimlardan tekerriir etmigti.
Erdal in6nii babas1 In6nii’niin Seyh Sait Isyam
sirasindaki ataklifim gésteriyordu. Gergi bu kez
Ozalc1 hikiimet diigiirilememisti ama aslinda
onemli olan devletin gikarlariydi. Inénii devleti
goreve cagirdi. Asker bir aileden gelmeydi. Bu
nedenle odasilaha silah dedi. Ve sonugta ‘25’lerin
Takrir-i Siikkun Kanunu benzeri SS Kararnamesi
¢ikt1. Indniiniin katkisi biiyiikti.

Nedir ki rahat da degildi, zayift1. Bu ruh hali
icinde Avrupa gezisine ¢ikti. Rahatsiz olan
yalnizca Inénii degildi. Bauli sermaye cevreleri
ve bu arada In6ni’niin iilkiidagi Batili sosyal-
demokratlar da rahatsizdilar. Coktandir TC’nin
Kiirt sorununda izledigi klasik devlet politikasini
elestiriyorlardi. Yillarca s6miirgecilik yapmig ve
hala ellerinde yer yer s6miirgeler tutan bu yagh
kurtlar, bir siiredir TC’nin s6miirgesini elde tut-
mada yetersiz kaldiginy, statiikoda koklii bir degi-
siklige bagvurmadan kismi bazi diizeltmelere
(kiiltiirel 6zerklik gibi) gidilmesi gerektigini sa-
vunuyorlardi. Bu y6nlii bir politikanin uzun vade-
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de en yararh politika oldugunu ileri siiriiyorlardi.
SS Kararnamesi tipinde nlemlerin ¢6ziim degil,
verili ¢oziimsiizliigii daha da agirlagtirici olacagim
diigiiniiyorlardi. Biitiin bunlan bir kez daha ino-
nii’ye hatirlattilar.

Bir yandan yi1inlarin tepkisi ve i¢ kamuoyu
basinci, 6te yandan Batili yagh kurtlarin
telkinleri... Inonii zayif omuzlan iyice ¢6kmiis
halde Tiirkiye’ye d6ndii.

Doner dénmez de Kiirdistan’a geziye ¢ikt.
Gergi biliyordu, devlet politikas: iflas etmigti,
partisinin tabelalar: skiiliip atilmigt1. Fakat dev-
let 6nemliydi, bir geyler yapmak da gerekiyordu.

In6nii, aldatmaya geliyordu.

Ama bu kez aldanmak isteyen yoktu. Inonii
kargisinda aldanmaya hazir bir kitle degil, hesap
soran politiklegmig bir halk gordii. “Devletgi ve
kararnameci In6nii hangi yiizle Kiirdistan’dasin?”
slogam sert bir gamar gibi In6nii’'niin surauna
carpti. Kendilerini destekleyen eski coskun
kalabaliklar yoktu. Kiigiik kalabaliklara ise stz
gegiremiyordu. Fizik profesérii Inonii’niin
hafizasi zayiflamig olabilir, unutturmak isteyebi-
lirdi... Ne ki Kiirtler artikk unutmuyordu. Hem
tarihsel, hem de giincel olam hatirlattlar ino-
nii’ye...

In6nii, “Kiirtge konugmak serbest olmalidir”
dedi, Kiirtler Fuat Atalay’1 hatirlattilar.

inénii, “Kiiltiirel...” dedi, “bilimsel aragtirma”
dedi, Kiirtler “ ismail Begikgi nerde?” dediler.

In6nii, “Sizin secip gonderdiginiz temsilci-
ler...”, “Sorunlarimzla ilgilenecefiz” demeye
kalkti, “Yedi milletvekilini niye ihrag ettiniz?”
cevabim aldi.

In6nii, “Bizim kaderimiz aymi, ayrilamayiz”
dedi, Kiirtler “Yagasin o6zgiirliik” giarini
haykirdilar.

Erdal In¢nii, SS Kararnamesine karg1
olduklarini, onaylamadiklarini, halka gefkat gos-
terilmesi gerektigini savunduklarim da soyledi
ama hig inandiric1 olmads. Zira Inénii SS Kararna-
mesinin ruhunu savunuyor ve destekliyor. “Sila-
ha silahla kargilik verilmelidir” politikas: devle-
tin politikasidir. Erdal in6nii de bunu savunuyor.
“Bu yapilirken halka sefkat gosterilmelidir, bunu
istiyoruz”, diyor In6nii. Masal anlatiyor. Onun
“halk” dedigi bugiin devletle savasiyor. Devletse
bu “halk™ diigman olarak goriiyor. $efkat yerine
kolelik dayatiyor, olmayinca da basiyor kursunu.
in6nii ya devlet politikasindan vazgegmeli ya da
bu masali birakmali. Erdal Inénii devletten vaz-
gegmez. Olacak gey degil bu. Kiirtlerin varhiginin

kabul edilmesinin tarihin yeniden yazilmasi
anlamina gelecegini Indnii gok iyi biliyor.

in6nii ve onun misyonu bugiinkii devleti sa-
vunmak olan partisi, bilinen devlet politikasindan
bir adim dahi gerilemig degiller. Klasik devletgi
politika ise giiniin kogullarinda ulusal devrimci
hareket tarafindan iflas ettirilmigtir. Yiiksek sesle
savunulamaz hale gelmigtir. Ya da savunulmasi
pratik bir defer ifade etmemektedir.

Indnii, bir panik bir korku ve bozgun havasi
icinde Kiirdistan’1 adeta kagarak terketti.

Kiirdistan TC’den kopuyordu. inénii gezisin-
de bunu gordii, Indnii’niin gezisi bunu gésterdi.

"Hodri meydan"...

(Bagtarafi 5.27 ‘de)

toplumda kendine “saygin” bir yer edinmig olu-
yor. Yani, bay Diindar, kapitalizmin sugunu,
kapitalizmi korumanin bir aleti durumuna getiri-
yor. Boylece bir tagla iki kugu birden vuruyor.

Tiirk devletiimkansizliklar devletidir! Biitgesi-
nin %507sini milli savunma ve ig giivenligine
ayirmaktadir. Ugur beye program bagina 70 mil-
yon ayirmaktadir. Cumhurbagkanina 3 ayda 7
milyar yedirmektedir. Son on yilda 10 hastane
yapamayan imkansiz devlet 30 tane cezaevi, bin-
lerce cami, resmi dairelere, iiniversitelere, ilko-
kullara, orta dereceli okullara binlerce mescit
yaptirmigtir.

Saymn bakan, cumhurbagkam Ozal 3 ayda 7
milyar yemigtir. Bu demektir ki, 12 ayda toplam
28 milyar yiyecek. Yilda yaklagik 100 bin ¢ocuk
Oliyor. Bu giinde ortalama 270 gocuk Oliiyor
demektir. 28 milyar / 50 milyon= 560 kiivez
alinabilir. Bu da 270 ¢ocugun iki katidir. Yani
Cumhurbagkam Ozal bu paray1 harcamakla yilda
100 bin gocugun oliimiine sebep olmaktadir.
imkansizlikla bunun bir ilgisi var mi1?

Ugur Diindar bdyle bir gey sormadi. Soramazdi
da. Ciinkii bakan da ona 70 milyonu sorabilirdi.
Yada TRT ye emir verir, bay Diindar“in arpaliim
kestirebilirdi.

Bay Diindar“a, canileri, 100 bin gocugu katle-
den Ozal" sirin gosterdigi, halk dostu gosterdigi
icin “kizmiyorum”. Ciinkii bay Diindar’in amaci
halkin gergegi gérmesini engellemektir. Benim
asil kizdigim TVsinin baginagegip de, Diindar’in
“cesurane” programlarina §vgiiler diizen avanak
solcularimizdir.

M.G.
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PKK Merkez Yayin Organi Serxwebun’ un son (102) sayisindan:

Cevrimli katliami, ABD emperyalizminin
yavuz hirsizhif: ve gercekler

Kamuoyu, Tiirk sOmiirgeciliginin Kiirdistan
ulusal kurtulug miicadelesine ytnelik yeni bir
katliam komplosuna tanik oldu Haziran ayi igin-
de. 9 Haziran’1 10 Haziran’a baflayan gece,
sémiirgeci kontr-gerilla birlikleri, Eruh’un Basa
kdyiine bagh Gere (Cevrimli) mezrasina baskin
diizenleyerek 22’si gocuk ve kadin olan toplam 27
Kiirdistanliyr hunharca katlettiler. Katliam gok
kapsamli planlanmigti. S6miirgeci cellatlar ken-
dilerine gerilla siisii vererek koyii basip evleri
atege vermig, insanlari1 kursun yagmuruna tutmus-
lardi. S5’i yetigkin erkek olan katliam
kurbanlarindan bazilar1 kursunlanarak ¢ogu da -
ozellikle kadin ve gocuklar- diri diri yakilarak
katledilmigti. Ayrica kOy yollarina da benzin
dokiilerek, kapsaml bir yanginla tam bir vahget
planlanmigti, ancak yollara dékiilen benzini tu-
tusturma plam istendigi gibi yiiriimemigti. Kat-
liamda Oldiiriilen korucular, kendilerine zorla si-
lah verilmig kigilerdi ve Cevrimli genel olarak
silah almay1 reddeden insanlarin bulundugu bir
yerlesim birimiydi.

Kontr-gerilla timlerinin s6miirgeci 6zel
savagin kapsamli bir plam olarak uygulamaya
koyduklar1 Cevrimli katliami yine s6miirgeciler
tarafindan Kiirdistan kurtulus hareketinin Oncii
giicii Partimize maledilmeye c¢aligildi. Burjuva
basini ve yetkilileri giinlerce hep biragizdanve en
yiiksek perdeden “PKK’nin yeni bir katliami”
demagojisini iglediler. Uluslararasi platformlarda
yine bu y6nlii agiklamalar pespese gelistirildi ve
tiim diinya PKK “terdr”iinii lanetlemeye g¢agrildi.

Ancak sOmiirgecilerin bu agiklama ve
uygulamalarinda, kamuoyunun dikkatinden kag-
mayan ¢arpikliklar vardi. Hergeyden 6nce, olayda
bagvurulan tarz, ulusal kurtulug miicadelemizin
savag anlayisiyla bagdagmayan ve Partimizin
defalarca mahkum ettigi bir tarzdi. Savagin dogal
seyri icinde meydana gelen istenmeyen kayiplar
konusunda dahi kamuoyunun ne kadar duyarh
davrandigim1 bilen ulusal kurtulug gii¢lerimiz
eylemlerinde bu konuda son derece Ozenli
davranmaktaydilar. Diger yandan, en kiigiik bir

olayda dahi giidiimlii basinim1 harekete gegirip
poz poz resimler yayinlatan sémiirgeciler, bu kez
basim Cevrimli’ye yaklagtirmamig, alana girig-
cikiglar1 yasaklamiglardi. S6miirgeciler televiz-
yonda, gerilla oldugu ve Cevrimli saldirisinda
oldiiriildiigii iddiasiyla bir ceset gésterme diginda
hig bir goriintiiye yer vermemiglerdi. Cok sonra-
lann Cevrimli’ye ulagabilen Sosyalist Parti bag-
kam ve beraberindekiler bombog bir koyle
kargilagmiglardi. Insanlar kéyden siiriilmiig, yer-
lestirildikleri bir bagka kdyde ise adeta esir
alinmiglardi, hi¢ kimseyle konugmamalar igin
gbzdag verilmigti kendilerine. Dolayisiyla, olay:
aragtirmak iizere alana gidenler,olayin tamiklarina
ulagamiyorlardi. Yine, kdyiin yollarina hep ben-
zin dokiilerek atese verilmesi planlanmigti ve
alana en yakin benzinlik 90 km. uzaklikta bulunu-
yordu. Yani, alanda serbestge hareket edebilen ve
teknik olanaklan giiclii olan bir gii¢ ancak bu
kadar benzini getirip dokebilirdi yollara. Diger
taraftan, saldirnda hedef segilenlerin agirhk
kisminin gocuk ve kadin olmasi bir yana, 6ldiirii-
len yetigkinler de silah almaya goniilsiizce razi
olmus, yani zorla ellerine silah tuturulmug insan-
lardy, yani, gerillalar igin 6ncelikle hedef segile-
cek kigiler degillerdi. Yine, en 6nemli nokta ola-
rak, uluslararasi alanda ¢ok Onemli bir siireg
yasaniyor, ¢esitli toplantilarda Kiirdistan ulusal
kurtulug miicadelesinin lehine kullanilabilecek

ortamlar dofmug bulunuyordu. Yani, bdylesi bir
siiregte Cevrimli tipi bir olay sadece ve sadece
Kiirdistan ulusal kurtulug miicadelesini baltala-
maya ve sOmiirgecilerin “terérizm” iddialarina
malzeme sunmaya yarayabilirdi. Higbir siyasal
gii¢, bu gercegi gébrmeyecek kadar kér olamazdi.
Diger taraftan, Sete (ikiyaka) katliaminin sémiir-
gecilerce yapilip ulusal kurtulug giiclerimize
maledilmeye c¢aligildifini kamuoyu heniiz
unutmamigts; yani, sémiirgeci 6zel savagin kirli
yontemleri kamuoyuncaartik iyi biliniyordu. Tiim
bu gergekler bir araya geldiginde, sémiirgecilerin
planmi bukezistedikleri tarzda yiiriimedi. Katliamin
igyiizii, Partimizin de duyarli yaklagim ve
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agitklamalar1 sonucu erkenden desifre edildi,
sémiirgecilerin algakga planlari tersine d6ndii.

Somiirgeciler, Cevrimli katliamiyla bir yan-
dan i¢ kamuoyu nezdinde Partimizin prestijini
sarsip katliam ve saldirnlan igin elverigli zemin
yaratmay: ve miicadelemizi desteksiz birakinayi
amaglarken, diger yandan da uluslararasi alanda
miicadelemizin giderek daha fazla sempati ve
destek toplamasinin 6niine gegmeyi, 6zellikle de
son d6nemlerde Avrupa parlamentosu, AGIK vb.
platformlarda Kiirdistan sorunu nedeniyle iginde
bulundugu sikigiklig1 giderip, miicadelemizi tec-
rit etmeyi hedeflemekteydi. Ancak bu plani iste-
digi gibi yiiriimedi. Miicadelemizin yeminli diig-
mani baziemperyalist devletler ve gevreler diginda
somiirgecilerin Cevrimli katliami etrafinda 6r-
mek istedikleri imaja kapilan olmada.

Cevrimli katliami konusunda sOmiirgecilere
en biiyiik destek, halklarin azil1 diigmani ve diin-
yadaki Cevrimli tipi sayisiz katliamin miman
ABD’den geldi. ABD digsigleri bakanli1 adina
yaymlanan bir bildiride PKK “ter¢rist” olarak
nitelendirilip, katliam Partimize maledilirken,
“ABD bu trajik kayiptan teessif duymakta ve
miittefik ve dostumuza karg: siirdiiriilen bu terér
kampanyasini kinamaktadir.” dendi. TC’nin siir-
diirdiigii 6zel savagin beyninin ABD oldugu ve
Kiirdistan ulusal bagimsizlik ve 6zgiirliik miica-
delesinden en az TC kadar iirktiifii dikkate
alindifinda bu tutum sasirtici degildir. ABD
emperyalizmi, igbirlik¢isi TC’nin ulusal kurtulug
miicadelemiz kargisinda ne denli zor durumda
oldugunun ve uluslararasi arenada da giderek nasil
sikigtifinin  bilincinde olarak, ona biraz nefes
aldirip cesaret agilamak amacindadir. Ancak ser-
gilenin iggiizarhifa 6fke duymamak da miikiin
degil. O ABD ki, onlarca yildir halklarin bagina
6rmedigi corap kalmamigtir. O ABD ki, diinyanin
dort bir yaninda doktiigii masum kanlar1 heniiz
kurumamig; Vietnam’da igledigi cinayetler bel-
leklerden silinmemigtir. O ABD ki, tiim diinyada
terérizmin anasi olarak bilinir, diinyanin dort bir
yanina kontr-gerilla y6ntemlerini tagiran, CIA
eliyle komplo iistiine komplo gelistiren en biiyiik
katildir. Ve yine O ABD ki, Kiirdistan’da dtkiilen
kanlarin, islenen cinayetlerin perde arkasindaki
bag sorumlusudur. Ve bu konumdaki ABD kalkip
Kiirdistan halkimin kutsal direnme savagina dil
uzatma, §nciisiine “terérist” suglamasini getirme
ciiretini kendisinde bulabilmektedir! Sunu bir

kez daha hatirlatalim ki, eski kpriilerin altindan
¢ok sular gegti. Devir artik, katillerin, suglularin
istedikleri gibi at oynatabilecekleri bir devir de-
gildir. Mazlumlar artik uyanmig, hesap sor-
maktadirlar. Kanl katiller sug ortaklarinin iiriinii
cinayetlerinin hesabin1 misliyle 6deyeceklerdir.
Ve Kiirdistan halki da artik hesap soran bir giigtiir;
zulmiin her tiirlii temsilcilerinden hesap sormak-
tadir, soracaktir.

Cevrimli katliam: kargisinda onurlu sesler de
yiikseldi. Bir ¢ok ilerici, devrimci gii¢ ve Kkisi,
katliam1 TC’nin gergeklestirdigine isaret ederek,
somiirgecilerin katliamim lanetledi. Bu onurlu
seslerden biri, degerli bilim adami Ismail Besgikgi,
19 Haziran’da Istanbul’da ¢ikarildigi mahkeme
huzurunda su agiklamayi yapti: “Cezaevinden
getirilirken onemli sorunlarla karg: kargiyayim.
Nezarethanede bile elimiz kelepgeli oturtuluyo-
ruz. Durugmaya geliyoruz; durugmay: izleyenler
polis tarafindan déviiliiyor. Burda da teror
politikasiyla karg: kargiyayiz. Devlet son olarak
Cevrimli koyiinde 27 Kiirt vatandagini éldiirdii.
Ama bunu PKK’nmin iizerine yikiyor. Hayiwr! Biz
bunu kabul etmiyoruz. Bu devlet giicgleri
tarafindan yapilmig bir cinayettir. Bunu
agikliyorum. Ayrica Tiirk basini M IT’in bir biiro-
su gibi ¢alisiyor. Basini kiniyorum. Basin
basinligini yapsin.”

Goriilmektedirki, T C artik eskisi gibi cinayet-
lerini gizleyememektedir. Kiirdistan ulusal kurtu-
lug hareketi artik genig gevrelerde saygin bir yer
edinmig, giiven kazanmigtir. Bu giiven giderek
daha belirgin bir destege dOniigiiyor. Buna
karsilik, TC hergiin biraz daha prestij kaybediyor.
Cinayetleri de TC’nin ¢&kiigiinii durduramaya-

cak, TC doktiigii kanlarda bogulacaktir.
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Sosyalist Arnavutluk’a kargi
emperyalist komplo

Yilin baginda uluslararasi gericiligin, Yugos-
lavya ve Yunan gericilifi aracilifiyla Arna-
vutluka karg1 baglattif iftira ve provokasyonlar
tutmadi. Uydurma haberlerini ispatlayamayan ve
gerisin geri yerine oturan gericilik, kendi
uydurmalarini kendisi yalanlamak zorunda kalds.

Kendideyimleriyle "komiinizmin son kalesi"ni
diigiirmek emellerinden asla vazgegmeyen ulus-
lararasi sermaye, son bir haftadir yeni bir komp-
loyla Amavutluk’a yeniden saldiriya ge¢migtir.
Goriindiigii kadanyla, 6zellikle Alman emperya-
listlerinin rejisorliigiinii yaptiklar yeni bir senar-
yoyla sosyalizmin bu kalesi ele gegirilmeye gali-
sthyor. Siiphesiz gizli servislerin de yardimiyla,
Tiran"daki yabanci elgiliklere bir kag bin insan
toplayarak, insanlarin sosyalizmden kagtiklarn
goriintiisii yaratmaya ve Arnavutluk’u agik¢a
provakasyona getirmeye ¢ahisiyorlar. Ulkede kar-
gaga yaratarak emellerine ulagmak pegindeler.

Bir siire 6nce Dogu Blokundaki revizyonist
iktidarlar1 yikmak igin bagvurduklar1 bu deyim
uygunsa vatandag hirsizlifiyla Arnavutluku da
yikabileceklerini umuyorlar.

Haberlere gore bir kag bin dolayinda insan ge-
sitli iilkelerin elgiliklerine sifinmig bulunuyor.
Arnavutluk Hiikiimeti digar1 ¢gikmak isteyen her-
kese pasaport verilecegini daha igin baginda ilan
etti. Olaylar kargisinda sogukkanlilifini yitirme-
yen Arnavutluk hiikiimeti, son bir habere gore,
elgiliklerine siginlan iilkeleri vize iglerini kasten
geciktirmekle suglamaktadir. Cok yerinde ve hakl
bir suglama. Emperyalistler, olay: siirekli canli
tutarak iilkede huzursuzlugu artirmak ve diinya
Olgiisiinde ise Arnavutluk ve sosyalizm aleyhine
yiiriittiikleri propaganday1 giindemde tutmak isti-
yorlar. Arnavutlarin sogukkanli tutumu sonucu
goriindiigii kadariyla planlan gimdilik esas olarak
suya diigen uluslararas: gericilik, iftira ve karala-
ma kampanyasim siirdiirebilmenin gerekgesini
yitirmek istemediginden, sifinmacilar1 bilingli
olarak bulunduklar: yerde tutuyor. Daha 6nceleri
adim anmaya bile tenezziil etmedikleri bu kiigiik
sosyalist iilkeyle ilgili son gelismeleri,bugiinlerde
arttk hemen hep ilk haber olarak sunuyorlar.
Olaylan dramatize ederek yifinlan etkilemeye,
sosyalizm aleyhtar1 bir duyguya siiriikklemeye

caligiyorlar.

Amavutluk Sosyalist Halk Cumhuriyeti, Bal-
kanlarda kendi giiciine dayanarak sosyalist bir
diizen kurmaya ¢aligan, tamamen bagimsiz, hig
kimseye tek kurug borcu olmayan, komgulariyla
iyi iligkilere 6zel 6nem veren bir iilkedir. Bu ve
diger 6zelliklerinden dolay: bu kiigiik iilke diinya-
dabelli bir sayginlik ve halklarnezdinde agiksem-
pati kazanmigtir. Diinya gericiligi bir yandan de-
mokrasi, insan haklari, bagimsizlik ve ulusal ege-
menlik iizerine bir y1gin laf ederken, 6te yandan
Balkanlarn bu kiigiik ama onurlu halkina kargi bu
son provakasyona girigerekne denli iki yiizlii ve
igreng oldugunu bir kez daha gosterdi.

Emperyalist Alman hiikiimeti ise, elgilifine
signan ii¢ bin kadar Arnavutu iilkesine kabul
edecegini ve onlara her tiirlii olanag yaratacagini
agiklayarak, ne 6lgiide insancil olduklarim gos-
termeye caligityor. Ama yillardir Almanya“da
yasalarin 6ngo6rdiigii biitiin 6devlerini yerine geti-
rerek vergilerini 6deyen yabanci uluslardan iggi-
leri agagilayan ve miimkiin oldukg¢a haklarini kisan
Alman sermayesinin sergiledigi bu ikiyiizlii gos-
teriye kim inanir? Bundan 45 y1l énce Arnavutluk
halkinin iilkesinden silah zoruyla kovduklan za-
lim iggalciler de bu aym1 Alman emperyalistleriy-
di. Bugiin ise onlar kurtarici roliine giriyorlar!

Bu satirlar1 yazdiim sirada, radyo 5 Kiiba
vatandaginin Havana“daki Cekoslovakya elgiligi-
ne sigindigin1 haber verdi. Gorbagov reformlarina
ve Dogu Avrupa“daki gelismelere kargi tutarh bir
tavir alarak devrimci ilkelere bagh kalmaya de-
vam edecegini agiklayan Kiiba“ya karg1 da, Ar-
navutluka karg: girigilen tiirden komplolarin
giindemde oldugu agiktir. Zaten bir siiredir ABD
emperyalizmi Kiiba“ya y&nelik kigkirtic1 televi-
zyon yayinlar1 da yapmaktadir.

Oniimiizdeki giinlerin neler getirecegini kesin
olarak bilemeyiz, ama emperyalistlerin Sosyalist
Arnavutluk ve Devrimci Kiiba“ya karg girigtigi
provokasyonlari ve komplolarilanetlerken, biitiin
kalbimizle, bu iilkelerin, uluslararasi gericiligin
oyunlarim boga ¢ikarma giicii ve yetenegini gos-
termelerini diliyoruz.

K.Agn
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Romen igcilerinden fagistlere tokat
Biikreg’te binlerce madenci

Dogu Avrupa iilkelerinde artik agiktan ve res-
men ilan edilen kapitalizm, sosyalizm orada
kalsin, ¢ok kisa siirede gegmigin biirokratik ahgap
yapilarim bile 6zletecege benziyor. Nitekim, Dogu
Almanya’daki grevler, igsizlik korkusu, sosyal
haklarin tirpanlanmasi endigesi, gelecege iligkin
umutsuzluklar yayginlagiyor, k6klesiyor. Polon-
ya’da enflasyon, hayat pahalilif1, yozlagma, spe-
kiilasyon, kagakgilik, dolandiricilik, giinliik
yagamin siradan gergekleri oldu. Cekoslavakya’-
da halk, varhigin1 unuttugu sokak serserileri ve
ayyaslari1yeniden tanimaya, bu tiir garip insanlarin
aniden tiiremesinden rahatsiz olmaya bagladi. Adi
su¢ oramnda goriilmedik artiglar yagamyor.
Kisacasi umut ve refah vaad eden kapitalizm, ilk
kurbanlarim1 vermekte pek gecikmedi. Bu
tahribatlarin niteligi veniceligi giderek artacaktir,
kapitalizmin tiim pislikleri kok salacak,dal budak
vereceklerdir.

Bu gidigata karsi ilk tepkiler ug¢ vermeye bag-
lad:1 bile. Dogu Almanya’da yer yer grevler olu-
yor. Polonya’da Dayanigma sendikasi iginde gok
ciddi anlagmazliklar ve ayriliklar baggtstermeye
bagladi. Kiigiik tarim iireticileri Tarim Bakanhgi-
nin binasim iggal ettiler, polis saldiriya gegmek
zorunda kaldi. Demiryolu iggileri yeni y6netime
karsi1 ilk grevlerebagladilar bile. Tiim bunlar igin-
de en 6nemli olan, hi¢ kugkusuz, Romanya ma-
den iggilerinin bagkent Biikres’teki biiyiik yanki
yaratan son militan eylemidir.

Romen maden iggilerinin 14 Haziran’dan iti-
baren Biikreg’te yaptiklan ve uluslararasi burju-
vaziile tiim yardakgilarinin koro halinde lanetle-
dikleri eyleme deginmeden 6nce, bdyle bir orta-
ma neden ve nasil gelindigini kaba hatlariyla
6zetlemeye c¢aligalim. Cavugesku uzun dénem
Romanya’y1 kendine 6zgii otoriter yontemleriyle
yonettikten sonra, Aralik 1989’da bir darbeyle
devrildi. Bu devrilige kitlesel bir halk ayaklan-
masi siisii verilmek istendi. Baglangigta inananlar
oldu, ama igin gergek yiizii ¢ok kisa siirede ortaya
¢ikt1. Cavugesku’nun varlii, Gorbagov’un,
Batimin onay ve destegi ile, Dofu Avrupa igin
diigiindiigii senaryonun gereklerine uymuyordu.
Izledigi i¢ ve dig politika, Sovyet yénetimine
karst bafimsiz tavir vb.,, onu bir ¢ibanbagi

C. Kaynak

yapmigti. Komgu iilkelerde olup bitenlerin giiciin-
den ve giiriiltiisiinden yararlanarak onu da gotiir-
mek istediler. Romanya’nin o giinkii kogullarinda
Cavugesku ancak bir askeri darbe ile devrilebilir-
di. Yapilan da buna benzer bir gsey oldu. Cok
biiyiik bir ihtimalle KGB 'nin ve Kremlin’in onay
ve yardimiyla, Cavugesku’nun en yakin ¢aligma
arkadaglarimin hazirladiklar1 bir komplo sonucu
y6netime el kondu.

Yonetimi ele gegirenler Romanya’y:r diger
komgular1 gibi giiriiltiisiiz patirtisiz kapitalist
kervana katmayi daha bagtan kendilerine hedef
olarak saptamiglardi. Yonetime geliglerini
megrulagtirmak, yani kitlesel bir destekle bu igi
bagardiklan1 konusunda inandiric olabilmek igin
sahte bir “devrim” kampanyas yiiriittiiler. Ger-
¢ekte ise yaptiklari, kurulu diizenin en iist diize-
yindeki bazi sembolik gahislarin1 harcamak oldu.
Sistemi oldugu gibi devraldilar. Bu arada, ortam
elverigli hale geldigi igin siyasal arenaya bagka
giicler de firladilar. Monargistler, fagistler, dinci
yobazlar vb. Bunlarin giicii bir avu¢ insandan
olusuyor. Hepsi de 1940’1 yillarin bagindaki
diizenin 6zlemcileri durumunda. iglerinde bulu-
nan 6grenci ve sézde aydinlar ise katiksiz komii-
nizm diigman1. Universite meydaninda “Komii-
nist olacagina 61” tiiriinden ¢1gliklar atip duruyor-
lar.

Yeni ydnetimin muhalifleri, topraklarin eski
sahiplerine iade edilmesini (bir kag giinde bir kag
koylii partisi kuruldu.; Ulusal Koylii Partisi,
Demokratik Koylii Partisi vb.) talep ediyorlar.
Dogrudan ve hemen kapitalist pazar yasalarinin
yiiriirliige konmasini, devlet miilkiyetinde ne
varsa hemen hepsinin talan edilmesini, komiinist
ad1 tagiyan orgiitlenmelerin yasaklanmasini, ta-
rihsel bir intikam alinmasim istiyorlar. Bunlara
onderlik yapanlar emeklilik yagim1 goktan agmus,
yillardir yurtdiginda nasir baglamig, yosun tut-
mug, yasamlarinin son giinlerinde siyasal kariyer
sevdasina kapilmig kidemli fagistler. Batinin
kendilerine sagladig1 olanaklar sayesinde o kadar
giiriiltii kopariyorlar ki, olaylar1 yakindan takip
etmeyen bir kimse bunlarin arkasinda kitlesel bir
giic oldugunu sanabilir. Bu bir avug insanin
cifirtkanliy, tehdidi ve baskilar1 sonucu yeni
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ybnetim kararname karari ile “komiinist” partisi-
ni 12 Ocak giinii yasaklamak zorunda kalmigti.
Yine bunlar Osmanlilardaki Sadrazam kellesi
isteme gelenegini bir kag asirhik aradan sonra
Biikres’te yeniden hortlattilar! ki de bir hiikiimet
binasi 6niinde toplanarak “filan” istifa etsin diye
bagirmiglar ve bu yolla bir ¢ok kigi gérevlerinden
alinmgtir.

Ya yoneticiler? Onlar kim ve ne yapmak isti-
yorlar. Yine Cavugesku’ya dénmek zorundayiz.
Ideolojik-politik kimligini, temsil ettigi sitemin
niteligini bir yana birakiyoruz. Burada da kigiligi
hakkinda sdyleyeceklerimiz var. Sezar’1n hakkim
Sezar’a vermek ve simdiki yOneticilerin ¢gaplarim
belirlemek igin gerekli bu. Cavugesku disli, oto-
riter, nispeten kigilikli bir devlet adamiydi. Onun
gecmig siyasi yagami ve miicadelesi bu kigiligi
olusturmugtu. Oliime giderken de bunu kanitlads,
cenazesi bile onu devirenlerin bagina bela oldu,
yargilayanlar nerdeyse kargisinda titriyorlardi.
Oyle birisinin devrilmesiyle dogan boglugu dol-
durmak kolay degildir. Bunu en iyi {liescu ile
Petra Roman bilirler, onlar daha iyi hissediyorlar.
Bir yo6neticiye 6zellik kazandiran, onu o merciye
getiren toplumsal ve siyasal ortamdir, kogullardir,
miicadeledir.

lliescu bir darbeyle geldi isbagina. Komplocu
bir siyaset adaminin kigsiligi, otoritesi, sayginhg
ne olabilir ki? Cok yiiksek oranda oy alip bagkan
secilmesine ragmen bu agifim kapatabilmis de-
gil. Bunlar igbagina gelir gelmez konumlarindan
emin degildiler, bir ey yaptiklarinda hep tered-
diitlii idiler ve 6nemli 6lgiide halen de Gyleler.
Diigiince diizeyinde bunlarin nereye gidecekleri
agik, bunun bilincindeler ve iyi biliyorlar, fakat
pratikte igler ¢atallagiyor. Kim fazla bafirdi mi
ona boyun efiyorlar, ige 6yle bagladilar. Yeni
ydnetimin bu tutarsizlif1, iskikrarsizlif: siirekli-
lik kazaninca, iilkenin siyasi yagaminda dogal
olarak bir bogluk olugtu. Ve bugiin sézkonusu
ortam, bir avug fagist, yobaz, ¢apulcu tarafindan
kiistahga ve pervazsizca kullaniliyor. Maden isgi-
leri bu kiistahlifa tahhammiil edemeyip miidahale
ettiler, onlar1 eyleme iten bu ortamd:.

Eylemin kendisine gelince, 6nce sunu belirte-
lim ki maden iggilerinin dikkate deger bir gegmis-
leri ve miicadele tarihleri var. Gegmigte Cavuges-
ku’ya karg1 ayaklandilar, miicadele ettiler, biiyiik
kayip verdiler. Yine de taleplerini stke stke
aldilar, sonra Cavugesku kendilerine ihanet etti,
tekrar direndiler vb. Kisacast madencilerin

kararlilif1 ve tutarhilif1 eskiye dayamiyor, siirekli
Biikres’teki iktidarin korkulu riiyas: olmuglardir.
Onlar ne gegmigte Cavugeskucu idiler ne de gimdi
lliescucudurlar; bu sadece temelsiz bir rivayettir.

Romen ig¢i simf1 Cavugesku’nun devrilmesi-
ne kayitsiz ve seyirci kaldi. Ornegin eger maden
igcileri tavir alsalard: iilke bir kan géliine donii-
siir, Cavugesku zor devrilirdi. Saniyoruz onlarin
kayitsiz kalacaklarindan emin olundugu igin ser-
best davrandilar. Ocak 1990'1n ilk giinlerinden
itibaren azgin bir fagist azinhk kargagadan fayda-
lanarak iktidar1 ele gegirmeye yeltendi. Bunda
Batilh emperyalist giiclerin tegvik edici roliinii
belirtmek bile gereksiz. Bu giicler gemi aziya
alinca ve yeni ybnetim bu giiglerin baskis1 altinda
bir takim kararlar almaya baglayinca, maden iggi-
leri 28 Ocak giinii Biikreg’e geldi. O zaman 6zetle
soyle demiglerdi; “Bu curcunaya son verin, bu
defa sadece sizi uyariyoruz. Tekrar baglarsamz
yeniden geliriz. Ama bu kez kazma ve kiirekleri-
mizin saplariyla iyi bir temizlik yapariz.”

Anlagilan bu uyari ciddiyealinmad. Giiglii bir
kargi-devrim dalgasinin yagandig1 bir ortamda,
igci sinifinin tehlike arzedecek eylem yapabilme-
si siyasi ve moral agidan tartigmaliydi. Derken
secimlerin tarihi belirlendi ve s6zii edilen “hizl1
degisim” yanhsi fagist grupguklar kitleler nezdin-
de ragbet gérmediklerini anladilar. Bu gergegin
farkina varir varmaz igi fesathifa vurup iiniversite
meydaninda gosteriler yapmaya, ¢ok acikli bir
durumda olduklarim yansitmaya bagladilar.
Sayilar bir kag yiizii zor bulan bu fagist kirintilar
iki aya yakin sokak gosterilerine, aglik grevlerine
devam ettiler. Zamanlarini anti-komiinist marglar
bestelemekle gegiren bu ¢apulcular1 ne polis
dagitabildi ne de ordu. Ozellikle Biikreg sakinleri
nefret ettiler, biktilar.

Ve 14 Haziran sabahi erken saatlerde on bin-
lerce maden iggisi Jiu vadisinden bagkente gele-
rek bu pek kararh eylemcileri ¢il yavrular gibi bir
iki saat iginde dagittilar. fs elbiseleri, sirt ganta-
lar1 ve kiirek saplariyla gelen isgileri polis ve ordu
birlikleri ancak uzaktan sefilce izlediler. Maden-
ciler egine az rastlanir bir sorumlulukla, ciddiyet-
le, onur ve gururla, kent sakinlerinin alkiglar ve
sevgi gosterileri eglifinde gehrin denetimini ele
gegcirip asayisi sagladilar. Iglerini bitirdikten sonra
“gerekirse tekrar geliriz” ikazim1 da yapmayi ihmal
etmeyen maden iggileri ig yerlerine dondiiler.

Bir haftakadar irili ufakli tiim basin ve yayin
organlarinca ilk siradan verilen Romen maden
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iggilerinin eylemi kisaca bundan ibaret. “Biz
¢agirdik ve geldiler” Hiikiimet olay1 b6yle kullan-
maya ¢aligti. Oysa bu iddia gergek digidur. iggile-
rin kendileri “biz kendiliginden, kendi kararimizia
geldik” dediler. Bagbakan sonradan bir kag kez
done d6ne bunu dogruladi. fliescu eyleme sahip
¢ikmakla, harekete gegmis trene binmeye galigti.
Engelleyemeyecegini anladig igin, sahip gikarak
insiyatifi ele gegirmeye, denetimi saglamaya,
kontrol etmeye yeltendi. Iliescu kendince eylemi
kullanmaya, kendi potasinda eritmeye, madenci-
leri kendi militan destekgileri olarak gbstermeye
cahigiyor.

Maden iggilerinin bu militan eylemi kurulu
diizenin sinirlarin1 agmayan bir eylemdir. Bir gey
igin degil, bir geylere karg1 yapilmig bir eylemdir.
Romanya ig¢i sinifi gapulcu fagist tayfalarin
tagkinliklarina dur demigtir. Eylem bagimsiz
sinifsal 6zellikler tagtmamaktadir. Fakat bununla
beraber Romen iggi sinifinin giiciinii géstermistir,
onun tagidig1 eylem potansiyelini, miicadele yete-
negini kamtlamigtir. Yagadifimiz karamsar or-
tamda, beklenmedik bir anda ve gok sagirtici bir
bigimde, bir umut 151¢1 yakmagtir, bu tiir 1g1klara
bagka yoérlerde ihtiyag ¢oktur. Es kaza veya bi-
linglice bagka iilkeler de bu 6rnekten esinlenirse,
faydalanirsa sesizce bekleyen nice volkanlar
ansizin uyanabilir.

Bunun bilincinde olan diinya burjuvazisi ve
gericilifi igcilerin insiyatifini biiyiik bir kaygiyla
ve diismanca bir kampanyayla izledi. Basin ve
yayin organlan tek agizdan zehir kustular maden

iggilerinin iizerine. *“ Madenciler gelip demokra-
siyi oldiiriip gittiler”, “Romen devrimi 61di”,
“Insan haklan ¢ignendi”, “Cavugesku dénemini
hig de aratmiyorlar”, sorun ta Stalin’e, Lenin’e
kadar gitti dayandi. Madencilerin eylemine goz-
yummak zorunda kaldif1 igin daha diine kadar
emperyalist diinyanin ortak tercihi olan iliescu
ybnetimi bir anda yipratici bir kampanyanin
konusu haline getirildi. Bir anda Cavugesku’nun
eski adami oldugu, onun gelenekleri ve yéntemle-
riyle yetigtigi hatirlanda.

Son olarak Tiirk basininin stzde ciddi ve ob-
jektif gazetesi Cumhuriyet'e deginelim. Dogu
Avrupa’da son bir yildir yaganan tiim geligmeleri
dizginsiz bir anti-komiinist histeriyle yansitan bu
gerici gazete, bu tutumunu Romen madencileri-
nin eylemlerine iligkin olarak da siirdiirdii. Em-
peryalist basin ajanslarinin bir g¢eviri biirosu, bir
seksiyonu olarak galigt1. Onlarin yalan, tahrifat ve
ig¢ci simf1 insiyatifine nefretten olusan rezil
kampanyasinin Tiirkgedeki kaba ve bayag1 bir
yankisi oldu. Biikres halkinin sevgi ve destekle
kargiladig1 onbinlerce maden iggisi, Romanya’da-
ki maddi yagamin bu yaraticilan “terérist”, 50 yil
oncesinin fagist-monargist rejiminin bugiine ka-
lan artiklar ile bagibog bir 6grenci ve aydin giiru-
hu “Biikreg halk1” oldu bu gazetenin sayfalarinda.
Bu gazetenin tutumu basin ahlaki bakimindan da
tam bir ahlaksizlikti. Batili basin ve haber
ajanslarindan O6zetledigi haberleri, okurlarina,
kendine ait Biikreg kaynakl1 orijinal haberler ola-
rak sundu.

Tarim ig¢ilerine ilgisiz kalmayalim

fzmir Aliaga’nin bir kasabasindan Ekim Hare-
keti taraftar: bir ev hanimiyim. Cevremdeki bazi
sorunlari aktarmak istiyorum.

Yagsadifim bolgede insanlarimiz genel olarak
tarim iggiligi yapiyorlar. Kasabamizin oldukga
verimli ve genig bir arazisi var. Ne varki bu
topraklarin ¢ok biiyiik bir béliimii bir kag ailenin
elinde bulunmaktadir. Biiyiik kapitalist toprak
sahibi simifindandir bunlar. Fakat aym zamanda
sanayi igletmelerinin de sahibi durumundalar.
Kasabamizda 4 =zeytin, 3 cirgir fabrikalar,
madiralar1 ve benzinlikleri var. Tim bu ig
alanlarinda dogal olarak iggi galigtinyorlar.
Tarimda genelde kadinlar ¢aligtinnliyor. Sabahin
7’sinden akgamin 5’ine kadar, yani giinde 10 saat.
Yazin yakici giineg altinda, giiziin sofukta ve

yalnizca 10 bin lira iicret kargilifin-
da...Gorebildigim kadariyla hep sanayi iggilerinin
sorunlarina ilgi gosteriliyor, onlar iginde
caligihyor. Oysa ig¢i simfinin en kotii kogullar
iginde galigan kesiminin tarim iggileri oldugu da
bir gergektir. Ustelik bunlar, hi¢ degilse bizim
bolgemizde, gogunlukla kadindir. Bu daha da agir
ve keyfi galigma kogullar1 demektir ve biz sosya-
listlerin sorumlulugunu artirmaktadir.

Kendimizi sanayi iggileriyle sinirlamayalim.
Caligmamizi, Orgiitlenmemizi, kollannmiz1 iggi
simfinin tiim kesimlerine uzatalim. Erkegi ve
kadimiyla tiim iggi simfimi birlegtirelim. Zaferi
bdyle kazanabiliriz.

Yagasin Sosyalizm!

A. Giineg, Aliaga
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Futbol Afyonu

Su son bir aydir biitiin diinyada her kesimden
ve ulustan insanin biitiin dikkatini lizerinde topla-
yan Diinya Kupasi, futbolun bu toplumdaki yeri
ve iglevi hakkinda apagik bir fikir veriyor. Bugiin
sporun kapitalist toplumdaki iglevi, bu toplumun
yasalarinin igleyigine bagh ve onun sonucudur.

Bugiinkii burjuva diinyada spor da diger arag
ve imkanlar gibi burjuva sinifin hizmetindedir.
Bu sinifin maddi ve manevi gikarlarina hizmet
edenbiraragtir. Ciinkii burjuva toplumun en temel
yasas! her aragla miimkiin olan en fazla kazanci
saflamaktir.

Burjuvazi yalmzca toplumsal iiretim degerle-
rini kendine bireysel miilk edinmiyor. Bu miilki-
yetin kendisine sagladigh temel iizerinde, diger
seylerin yamisira spora da egemendir. Insanlarin
fiziksel egitimi ve saghif icin o denli Snemli olan
spor, burjuvaziye hizmet eden arag haline d6niig-
miigtiir. Genis emekg¢i yifinlar igin bu tiir
caligmalar s6zkonusu degildir. Ciinkii onlarin
buna ne imkani ne de zamanlar vardir. Ondan tek
faydalanan burjuvazidir. Bu onun i¢in hem maddi
kazang ve hem de zihinlere egemen olmanin
aracidir

Sporun profesyonelce yapildigh bu toplumda
kuliip sahipleri miisabakalarda korkung paralar
toplarlar. Gerek kargilagmalarin yapildif: stad-
yumlardaki insanlardan, gerek bu kargilagmalarin
naklen yayim igin §denen paralar ve gerekse de bu
kargilagmalar1 naklen yayinlayan televizyon sir-
ketlerinin kazanglan gibi kazanglarin toplam, bir
biitiin olarak burjuva sinifin sagladig maddi kar-
lar hakkinda bir fikir veriyor. Ama burjuva sinifin
kazancinin maddi boyutu yaninda bir bagka boyu-
tu da vardir. Bu, insanlarin zihni iizerindeki etki-
sidir. Yani, sporun, ¢ogunlugu emekgi olan
yiginlar iizerindeki zihinsel etkisidir ki, bu genel
olarak sermaye diizenin genel ¢ikarlar
bakimindan birincisinden daha biiyiik bir 6nem
tagir.

Ozellikle Diinya Kupasina gosterilen ilgi,
sorunun ikinci boyutu dedigimiz, zihinsel etkinin
6lgiilerini ortaya koyuyor. Durum kargisinda hig

¢ekinmeden su formiilasyonda bulunmak zorunlu
oluyor: Kapitalizmde spor, bedensel egitimin ve
sagh@in degil, zihinsel uyusturmanin ve zehirle-
menin bir aracidir. O, genig y1finlarin afyonuna
doniigmiigtiir. Ve zehirlenme kendisini degigik
bigimlerde ortaya koyuyor. Ornegin son Haziran
ay1 boyunca bir kez daha goriildiigii gibi, ulusal
Onyargilar ve duygular sovence ifadelere dniigiip
geligiyorlar. Milletler arasinda ve ozellikle
bunlarin emekgi ve ig¢i kesimlerinin birbirlerine
karg1 yikict ve zararh duygularla dolmasina
yolagiyor. Ulusal diizeydeki takim kargilag-
malarinda ise bu zehirlenme kendisini takim
taraftarhifi temelindeki diigmanliklar olarak gesitli
sekillerde gosteriyor.

Halbuki, bir ulusa mensup olmalarina ramen
igcilerle burjuvalar arasinda hig bir ortak gurur
yoktur ve bu miimkiin degildir. Ciinkii ikisi birbi-
rine diigman siniflardir. Burjuvazi iggileri s6mii-
rerek ve egemenlik altinda tutarak yagar. Maddi
ve manevi hig bir gikar birligi yoktur. Ama buna
ragmen bir Diinya Kupasi kargilagmalari, biling-
siz ig¢i ve emekgilerin burjuva milliyetgi duygu-
lar ve diigiinceler altina daha fazla girmesine hiz-
met ediyor, diger uluslardan dostlarina diigman
kesiliyor. Hatta,din otoriteleri bile bu ige karigarak
etkisini yayginlagtirici rol oynuyorlar. Biitiin
kurum ve hizmetgileriyle sermaye diinyasi,
insanlarin dikkatlerini giincel ve temel sorunlar-
dan uzaklagtiriyor. Biitiin diinya sorunlarini unu-
tuyor; isciler ve emekgiler sorunlarim1 unutuyor-
lar ya da gézden yitiriyorlar. Gengligin enerjisi bu
afyonun etkisiyle gar gur ediliyor ve sagma 6liim
olaylarina ve gatigmalara yolagiyor. Biitiin bunlar
her tiirlii toplumsal geligki ve sorunun iistiinii
orterek kurulu sermaye diizenini &mriinii uzatiyor.

Genel olarak sdmiiriicii siniflarin egemen ol-
dugu, miilkiyetin 6zel bigiminin temel miilkiyet
bigimi oldugu toplumlarda ve onun son bigimi
olan kapitalizmde de sporun iglevi budur.

K. Agn
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Ugiincii olgu. Tasfiyeciler “eskiyi” geri ¢evi-
rerek ve kiigiik diisiirerek, ondan vazgegerek,
reformculuk gergevesinde kaliyorlar. §imdiki
durumdareformculuk ile “eskinin” geri gevrilme-
si arasindaki bagint1 ortaya ¢ikiyor.

Dérdiincii olgu. Iggilerin ekonomik hareketi,
reformculuk gergevesini agan sloganlarla bagintih
olmakla kalsa bile, hemen tasfiyecilerin 6fkesine
ve saldirilarina (“ates yiikselmesi”, “gereksiz gii¢
harcama” vb., vb.) neden oluyor.

O halde sonug nedir? Tasfiyeciler s6zde ilke-
sel reformculugu kabul etmiyorlar, uygulamada
ise onu tiim ¢izgi iizerinde yiiriitiiyorlar. Bir yan-
dan bizi, reformlarin kendileri igin asla her gey
olmadigim inandirmaya g¢aligiyorlar, ama ote
yandan da marksistlerin reformculuk gergevesi
disina pratikte her c¢ikig1 tasfiyecilerin ya
saldinlarina ya dakiigiimseyici bir tavir almalarina
neden oluyor.

Bu aradaiggi hareketinin her alaninda olaylar,
bize, marksistlerin reformlarin pratik y6nden
kullamlmasinda ve reformlar igin savagimda hig
de geri kalmadiklarini, bunun tersine ¢ok agik
olarak bagtabulunduklarim gésteriyor. Bununigin
yalmz ig¢i merkezinde Duma segimlerini,
Dumanin iginde ve diginda milletvekillerinin
davranigini, ig¢i gazetelerinin yayinlanmasini,
sigorta reformundan yararlanmayi, en Snemli
sendika birligi olarak metal iggileri birligini al-
mak yeter -her yerde, marksist iggilerin, ajitas-
yon, 6rgiitiindolaysiz, en yakin, “giinliik “ galigma
alaninda, reformlar igin savagimda ve onlardan
yararlanmada tasfiyecilerden 6nde oldugunu go-
rilyoruz.

Marksistler yorulmak bilmeden galigiyorlar ve
onlardan yararlanmak igin tek bir “olanag” bile
kagirmiyorlar, bu arada gerek propagandada,
gerek ajitasyonda, gerek ekonomik yifin eyle-
minde vb. reformculugun digina gikilmasini azar-
lamak bir yana, tersine onu destekliyor ve dikkat-
le isteklendiriyorlar. Oysa marksizmden dénmiig
olan tasfiyeciler, marksist biitiiniin varhfina
yaptiklan saldirilarla, marksist disiplinin zede-
lenmesi yoluyla, reformculuk ve liberal iggi poli-
tikasi1 propagandasi ile ig¢i hareketini dagitmakla
yetiniyorlar.

Ayrica unutmamak gerekir ki, Rusya’da re-
formculuk 6zel bir bigimde ortaya ¢ikiyor, yani
simdiki Rusya’da siyasal iligkilerin temel
kosullarin1 gimdiki Avrupa’nin kogullan ile 6z-

deglestirme bigimini aliyor. Liberaller agisindan
boyle bir 6zdeglestirme yerindedir, ¢iinkii liberal-
ler, “tanniya giikiir bir anayasamiz var” diye
inamyor ve buna inamlmasini istiyorlar. Liberal
kigi, 17 Ekim’den sonra demokrasinin reformcu-
luk gergevesi digina gikan her adimin delilik,
cinayet, kabahat vb. oldugu gériigiinii savunursa,
burjuvazinin gikarlarim dile getirmig olur.

Ama igte bu burjuva goriigler, durmadan ve
sistematik olarak gerek “legal partiyi”, gerek
“legalite igin savagimi” vb. (kagt iistiinde) Rus-
ya'’ya “aktaran” bizim tasfiyeciler tarafindan
pratikte savunuluyor. Bir bagka deyisle, bunlar,
liberaller gibi, Avrupa anayasasinin, Batida ku-
saklar boyunca, hatta bazan yiizyillar boyunca
anayasalarin kabul edilmesi ve pekistirilmesine
gotiiren kendine 6zgii yolu dikkate almaksizin,
Rusya’ya aktarilmasim1 yararh gosteriyorlar.
Tasfiyeciler ve liberaller, dendigi gibi, giysiyi
islatmadan yikamak istiyorlar.

Avrupa’da reformculuk, aslinda, marksizm-
den d6niig ve onun yerine burjuva bir “toplumsal
politikanin” konmasi anlamina gelir. Bizde tasfi-
yecilerin reformculugu yalmiz bu anlama gelme-
kle kalmiyor, ayrica marksist drgiitiin yikilmasi,
ig¢i sinifinin demokratik gorevlerinden vazgegil-
mesi ve bunun yerine liberal bir ig¢i politikasinin
konmasi anlamina da geliyor.

Pravda Truda
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Marksizm ve reformculuk

Anargistlerden ayr olarak marksistler, reform-
lar, yani iktidarin eskisi gibi egemen sinifin elinde
kalmas: ile birlikte emekgilerin durumunda iyi-
lestirmeler igin savagimi kabul ederler. Ama
marksistler aym1 zamanda, dolayli ya da dolaysiz
olarak ig¢i simfinim ¢abasim ve etkinligini re-
formlarlasinirlitutmakisteyenreformcularakargi
da en giiglii savagimi verirler. Reformculuk, ser-
mayenin egemenligi ayakta kaldifi siirece, tek tiik
diizeltmelere bakilmaksizin her zaaman iicretin
kolesi olarak kalacak iggilerin burjuva tarafindan
aldatilmasidur.

Bir eliyle reformlarn1 veren liberal burjuvazi,
oteki eliyle bunlari durmadan gerialir, hig dereke-
sine indirir, iggilerin kolelestirilmesi. tek tek
gruplara boliinmesi, emekgilerin iicret kéleliginin
Oliimsiizlegtirilmesi i¢in bunlardan yararlanir. Bu
yiizdenreformculuk,tamanlamiylaigtenlikle s6y-
lenmigse bile, gergekte burjuvazinin iggilerin iste-
gini kirmasina ve giiclerini ellerinden almasina
yarayan bir alete doniigiir. Tiim iilkelerin dene-
yimleri gosteriyor ki, iggiler ne zaman reformcu-
lara inanmiglarsa, hep aldatilmiglardir.

Bunakargilik iggiler Marx’1n 6gretisini benim-
serlerse, yani sermayenin egemenligi siiriip git-
tikge iicret koleliginin kagimlmaz oldugu konu-
sunda aydinlifa kavusurlarsa, hig bir tiirden bur-
juva reformlarina aldanmazlar. Kapitalizm varol-
dugu siirece reformlarin ne siirekli, ne de ciddi
olabilecefini bilerek, isciler, iyilegtirmeler igin
savagirlar ve iicret kéleligine karg1 savagim daha
da sert bigimde siirdiirmek igin iyilegtirmelerden
yararlanirlar. Reformcular, sadaka yardim ile
igcileri pargalamayi, onlar1 aldatmay: ve onlari
sinif savagimindan déndiirmeyi diigiiniirler. Re-
formculuk yalanini tamyan iggiler, reformlar: sinif
savagiminin geligtirilmesi, yayginlagtirilmasiigin
kullanirlar.

Reformcularn iggiler iizerinde etkisi ne kadar
biiyiik olursa, iggilerin kendisi Gylesine daha
giicsiiz, burjuvaziye Oylesine daha bagimh olur,
burjuvazi tiirlii entrikalarla reformlar1 boga
cikarmay1 Oylesine daha kolay bagarir. isci hare-
keti ne kadar bagimsizsa, ne kadar derine kok
saliyorsa, ne kadar uzak amaglara dogru ¢aba
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gosteriyorsa, reformcu sinirlilik kendisine ne
kadar az bulagiyorsa, iggiler ylesine daha gok,
tek tekiyilegtirmeleri giivenceye almayi ve onlar-
dan yararlanmayi baganrlar.

Biitiin iilkelerde reformcular vardir, ¢iinkii
burjuvazi her yerde, is¢ilerin igsel istegini su ya
da bu yoldan 6ldiirmeyi ve onlar1halinden hognut
koéleler haline sokmayi, kéleligin giderilmesi dii-
siincesine saptirmayi diigiiniir. Rusya’da reform-
cular, ge¢migimizden kendini koparan ve isgileri
yeni, agik, legal bir partiile uyutan tasfiyecilerdir.
Yakin zaman o&nce Petersburglu tasfiyeciler,
Severnaya Pravda’min ortaya g¢ikmasi iizerine,
reformcu olduklar: suglamasina karg1 kendilerini
savunmak zorunda kaldilar. Bu ¢ok énemli soru-
nu dogru olarak agiklamak igin onlarin s6yledik-
lerini iyice incelemek gerekiyor.

Petersburglu tasfiyeciler §6yle yaziyorlar: biz
reformcu degiliz, giinkii biz, reformlarin her gey
oldugunu, sonal hedefin hi¢ bir gey olmadigim
stylemedik; biz sunu styledik: sonal hedef igin
hareket; biz, reformlar i¢in savagim yoluyla veri-
len gorevlerin tam olarak yerine getirilmesi, de-
dik.

Bu savunmanin gergege uyup uymadifini in-
celeyelim.

Birinci olgu. Tasfiyeci Zedov, tiim tasfiyecile-
rin agiklamalarini 6zetleyerek, marksistlerin kur-
dugu “ii¢ temel direkten” ikisinin bugiin igin aji-
tasyona elverigli olmadigin1 yazdi. Teorik olarak
reform diye gergeklesen sekiz saatlik iggiiniinii
one siirdii. Ama aslinda, bir reform gergevesini
agan geyi, geri itti ya da sonraya birakti. Bunun
sonucu olarak kendisi apagik bir oportiinizme
kagyor, ¢iinkii su formiilde deyimlenen politika-
mn kendisini yapiyor: sonal hedef higtir. iste
“sonal hedef” (6rnegin demokrasi ile ilgili olarak)
ajitasyondan alabildigine uzaklagtirilirsa, reform-
culuk bu demektir.

Ikinci olgu. Tasfiyecilerin adi kétiiye ¢ikmig
Agustos konferans1 (gegen yil) da, reformcu
olmayan tiim istemleri, olabildigi kadar 6n plana,
ajitasyonun merkezine siirecek yerde, alabildigi-
ne bir kenara -6zel bir durum igin- itti.

(Devamu s. 39 “da)



