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Korfez krizi ve Tiirk burjuvazisi

Petrol bolgesi Ortadofu’ya bekgi kopekligi,
ABD emperyalizmince Tiirk burjuvazisine veril-
mig 40 yillik bir grevdir. Tirk burjuvazisi bugii-
ne dek bu gérevi sadakatle yerine getirdi. Normal
donemlerde belli bir esneklik gosterebilmekle
birlikte, emperyalist gikarlarnin gerektirdigi her
kritik durumda Arap halklanyla karg: kargiya
gelmekten geri durmad. Bu tarihsel ¢izgi g6z6nii-
ne alindiginda, onun son Korfez krizi vesilesiyle
aldif1 tutuma sagmak igin ashinda bir neden yok.
Buna ramen emperyalist efendileri bile onun bu
son krizdeki tutumuna belli 8l¢iilerde sagabiliyor-
larsa efer, bu, Tiitk burjuvazisinin emperyalizme
usaklikta her tiirlii simin agmasmdandir.

Tiirk burjuvazisi, olaylann daha ilk giiniinden
itibaren ve tiim seyri boyunca, Amerikan em-
peryaliziminin niyet ve davramglanyla tam bir
uyum iginde hareket etti. Emperyalist diinyanin
cikarlan ve ihtiyaglan neyi gerektiriyorsa, neye
malolacagfina aldirmadan, kesin bir sekilde yerine
getirdi. Komgu Irak halkini1 agha mahkum eden
ekonomik ambargoya, ¢ocuklar igin siit, hastalar
igin ilag vermeyi reddedebilecekcek diizeyde bir
insanlhik dis1 tutumla katildi. ABD’nin bolgeyi
askeri iggal ve abluka altina almasina tam destek
verdi. Tiirkiye topraklanni ABD 'nin savag hazirhi
i¢in bir askeri iis haline getirdi. Tiim bunlarla
kalmadi, kendisi bizzat Irak’a karg1 savag hazir-
liklanna girigti. Sayisiz tutum ve davranigla Irak’a
karg1 aktif ve siirekli savag kigkirtsicilii yapti.

Gerici burjuva muhalefeti, Tiirk burjuvazisinin
bu ugaklik ve savag kigkirticis1 tutum ve politi-
kasin drtmek ve onu aklamak igin, yapilanlan
hiikiimet partisinin hesapsiz, maceraci, dargoriig-
lii icraati olarak gdstermeye, yifinlan aldatmaya
calisti, cahigiyor. Oysa tilm kamtlar, bizzat ser-
maye kuruluglan yéneticilerinin kendi dolaysiz
agiklamalan, hitkiimetin, izledigi temel politika
ile, biitiiniiyle burjuvazinin irade, ihtiyag ve

¢ikarlarina uygun hareket ettigini gdsteriyor.
Tiirk burjuvazisinin savag kigkiricisi tutumu
kugkusuz maceracibir politikarun ifadesidir. Fakat
bunun kaynaf politikacilann macerac1 hevesi
degil, sermaye diizeninin kendi nesnel
ihtiyaglanidir. K6rfez krizi kargisinda takindiklan
tavir, Tiirk burjuvazisinin karg: kargiya bulundu-
$u biiyiik sorunlar ve agmazlar yifinim1 yeniden
teyid etmigtir. Igte sikigan ve ¢ikig bulamayan
burjuvazi, dig agihmlarla ¢ikig aramaya galig-
maktadir. Igte iktisadi sorunlar var; rahatsiz edici
boyutlar kazanan igci hareketi var; sémiirgeci
boyundurugu kirarak ulusal Ozgiirliiiini elde
etmek isteyen Kiirt halk hareketi var; yasam
kosullannin ¢ekilmezligini en sinurh demokratik
haklardan yoksunlukla igice yagayan emekgi
katmanlann eyleme doniigmekte olan hognutsuz-
lugu var; burjuva parlamentosunun bunalimi ve
ybnetememe krizi var; iktidan ve muhalefetiyle
tiim burjuva partilerdeki bunalim, ve bylece kendi
igalternatiflerini yaratmada yeteneksizlik var, vb.
Bir de bunlan tamamlayan di§ sorunlar var.
Gergi yillarca emperyalizme ugaklifa ve NA-
TO’ya ileri karakol olmaya gerekge yapilan ku-
zeyden gelen “tehdit”in varlih artik iddia edile-
miyor. Ama garip bir gekilde bu kuzey komgusu
harig, istisnasiz tiim &teki komgulanyla gerici
cikar geligkilerine dayah sayisiz sorunlan var.
Bu sorunlar kargisinda bunalan Tiirk burjuvazi-
si, kendini dogrudan ilgilendirmeyen bir dig
bunalimaen 6n safta bulagarak, i¢ sorunlann iistii-
nii 6rtmeyi, onlan hi¢ degilse bir siire igin geri
plana itmeyi amagliyor. Tam da bu ayn1 yolla em-
peryalizme tam bagliiim kanitlayabildigi, ona
sunabilecegi hizmeti émekleyebildigi Slgiide, gii-
venligini ve gelecefini giivenceye alabilecegini
umuyor. Denebilir ki, emperyalist diinya igin
tagidigh degeri kanmitlamak ve bunu pazarlamak
istiyor. Bu arada Ortadogu’nun siyasal
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cografyasinda meydana gelebilecek oynamalar
durumunda, kendisi igin baz1 ek kazanglarin (6r-
negin Musul ve Kerkiik!) hayaliyle avunuyor.
“Tarihsel hak” iddiasiyla siirdiirdiigii emperyalist
genisleme heveslerine, yine emperyalizme k§-
pekge sadakati kanitlayarak ulagmak istiyor.

Tiirk burjuvazisi, dofrudan bir savag hali bir
yana, gergin bir savag atmosferi yaratabildigi
Olgiide bile, iilke i¢i yagamda normal durumda
atamayaca$i adimlan atabileceginin hesabiyla
hareket ediyor. B&yle bir durumda her tiirlii hak
arama olanaf1 ortadan kaldinlabilecek, grevler
yasaklanabilecek, sol basin susturulabilecek,
zamlar pes pese uygulanip dolayli ve dolaysiz
vergiler artinlabilecektir. Btyle bir durumda,
sinirlara takviye, savas teyakkuzu, tatbikatlar vb.
goriiniimlerlekamufle edilerek, Kiirt halkinakargi
her tiirlii baski ve sindirme uygulamalarina, siir-
giin ve katliamlara girigilebilecektir. Btyle bir
durumda, “miittefik” iilkelerle i ve gii¢birligi adi
altinda Amernikan emperyalizmine kélelik zincir-
lerine yenileri eklenebilecektir.

Tiirk burjuvazisinin maceraci1 girigimlerinin
gerisinde bdyle nesnelihtiyaglar ve kendigikarlan
bakimindan “gercekgi” hesaplar var.

Nedir ki olaylarin gimdiki safhasinda burjuva-
zinin bu hesaplan heniiz tutmamigtir. Gergi tiim
emperyalist diinyaya sadakatini en iist diizeyde
kanitlamig, onlardan “vazgegilmez sadik miitte-
fik” payesi almigtir. Fakat emekgi yiginlan kendi
savag politikalarina alet edememigtir. Halk savag
kigikarticihifimi tepkiyle karsilamakta, Irak’la bir
savag1 anlamsiz bulmaktadir. Amerikan emper-
yalizminin bdlgedeki ¢ikarlan igin herhangi bir
fedakarhakatlanmaya niyetli gtriinmemektedir,
Buolgu, i¢ sorunlan karartmak amaciyla digsorun
yaratan burjuvazi igin igte yeni sorunlar ya da
mevcut sorunlarin afirlagmasi demektir.

Daha simdiden Irak’a ambargonun Tiirkiye’ye
maliyetinin § ila 10 milyar dolar arasindadegistigi
sOylenmektedir. Emperyalist burjuvazi bu kayb:
giderecegine dair vaadlerda bulunmug olmakla
birlikte, bu dogrultuda heniiz bir adim atilmig
degil. Cziim, her zamanki gibi faturanin halka
Odettirilmesi olmugtur. Son haftalarda pegpese
gelen biiyiik zamlar bununifadesidir. Savaga karg1
olan kitleler, onun gikardiff1 faturayr &demek
konusunda hi¢ de istekli degiller. Akil almaz
sekilde trmanan fiyatlara kars1 Sfke ve tepki
biiyiiktiir. Zonguldak’taki onbinlerce madencinin

bolgesel genel grevi bu 6fke ve tepkinin bir ifade-
sidir. i¢inde bulundugumuz d6nemin toplustz-
lesme dnemi oldugu da dikkate alindiginda bu-
nun yayilmasi, iktisadi kazammlanni pegpese ge-
len zamlarlakaybeden isgi simfinin yeni bir toplu
hareketlenineye girmesi beklenebilir.

Korfez krizinin kapitalist ekonomi iizerindeki
etkisi afir ve uzun siireli olacaktir. Ham petrol
fiyatlanindaki biiyiik artig bile tek bagina bu etkiyi
yaratmaya yeter. Bu olgunun dolaysiz sonucu,
emekgilerin yagam kogullarinin daha da kétiiles-
mesi demektir. Bunun yaratacag tepki ve miica-
deleleri dizginleyebilmek igin burjuvazinin baski
ve terdrii siddetlendirmekten bagka garesi yoktur.
Ozal’in igci sinifina yonelik son tehditleri bunun
belirtisidir. Emperyalizmin Ortadogu jandarmasi
olmak hevesiyle girdigi yolun Tiirk burjuvazisi-
nin kargisina gikardigi agmaz sudur: Kapitalist
ekonomi bir savag atmosferinin sonuglarin1 yaga-
makta, ama bir savag psikolojisi igerisine soku-
lamayan kitleler ortaya cikan faturay: goniillii
olarak 6demeyi kabul etmemektedirler.

Bu durumkargisinda ve bugiinkii kogullaraltinda
bir biitiin olarak Tiirkiye devrimci hareketine biiyiik
sorumluluklar diigmektedir. Burjuvazinin diigtii-
gii bu agmaz devrimci kitle hareketini geligtirme-
de yeni olanaklar sunuyor. Bu olanaklan sonuna
kadar degerlendirebilmek giiniin temel ve $nem-
li bir gorevidir. Kitlelerin kendilerine dettiril-
meye caligilan faturaya tepkileri beklenmedik
boyutlar kazanabilir. Zonguldak iggilerinin dire-
nigi buna bir drektir. Ortaya gikan geligmelerin
gerisinde kalmamak, kendiliinden patlak vere-
cek tepkileri kucaklamak iginhazirhkh olmahyiz.
Ote yandan Onadogu’daki savas gerilimi ve teh-
likesi devam etmektedir. Tiirk burjuvazisinin ugak-
lik politikas: patlak verebilecek bir savagta Tiir-
kiye'yi dogrudan taraf ve hedef haline getirmigtir.
Bu kosullar alinda savaga karg1 miicadele acil ve
hayati ¢nemini korumaktadir. Bu, Tiirkiye
halklarina oldugu kadar tiim Ortadogu halklanna
karg1 da tarihsel bir sorumluluktur. Emperyaliz-
min ve Tiirk burjuvazisinin planlarin1 bozmak,
politikalarim1 bogagikarmak, yiginlardaki tfke ve
hognutsuzlugu diizenin temellerine y6neltmek
i¢in yapilabilecekleri komiinistlerden ve devrim-
cilerden bagkas: yapamaz.

Tiirkiye devrimci hareketi bu biiyiik sorumlu-
lugun bilinciyle hareket edebilmelidir.

EKIM
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Diinyada “yeni diizen” ve Ortadogu

Irak’1in Kuveyt'i iggali ve ilhaki ile baglayan,
ABD onderligindeki emperyalist giiglerin Orta-
dogu’yu fiilen iggal ve abluka altina almasiyla
siiren olaylar zinciri, tiim diinyada “Kérfez krizi”
olarak isimlendiriliyor. Yakin tarihte 6rnegi gok
goriilen benzer olaylar1, meydana geldigi bélge ya
daiilke ismiyle nitelemek bir aligkanlik olmugtur.
Bu ilk bakigta, sbzkonusu olaylarin nedenleri,
niteligi, kapsami, etkisi ve sonuglanyla ilgili
olarak cografik bir simirhiligh akla getirebilmekte-
dir. Oysa diinya bugiin 6ylesine kiigiilmiig ve bin
bir bigime biiriinen emperyalist egemenlik ise
Oylesine geligmigtir ki, en siradan bolgesel olay-
larda bile tiim emperyalist ve gerici giic odaklar
dogrudan taraftir ve dolaysiz olarak olaylarin
igindedir. Bdyle oldugu igindir ki az gok ciddi her
bolgesel olay, hemen ve kolayca diinya 8lgiisiinde
etkisi ve sonuglari olan genel bir krize ddniigebil-
mektedir.

Yine de, haftalardir tiim diinyanin degigmez
giindemi olmaya devam eden son Korfez krizi,
yakin tarihteki benzerlerine gére etkisi ve sonug-
lan bakimindan en 6nemlisi ve en giddetlisi ol-
mugtur. Bunun nedenlerini bu son krizin kendine
6zgii kosullarinda aramak gerekir.

Her gseyden 6nce son kriz, Ortadogu gibi gerek
kapitalist diinya ekonomisi ve gerekse emperya-
list diinya egemenligi bakimindan son derece
kritik iktisadi ve politik 6zellikler tagiyan, tam da
bu nedenle ABD emperyalizmi tarafindan yillar
once ve agik¢a “yagamsal ¢ikar” alani ilan edilen
bir bdlgede meydana gelmigtir. Bu kugkusuz
baglibagina 6nemli bir fakttrdiir. Irak gericiligi-
nin saldirgan eyleminin petrol kaynaklan iizerin-
de denetim kurmak ve bolgede siyasal ve askeri
niifuzunu genigletmek amacina yo6nelik olmasi,
buna kargilik b0lgedeki emperyalist ¢ikarlarin ise
bu tiir girigimlere tahammulsuzlligti bu faktériin
6nemini artirmaktadir.

Ama yine de bu aym bblgede_bugune dek
meydana gelen tek kriz olmadigina goére, bu so-
nuncusuna kendine 6zgii karakterini veren ek
nedenler olmali. Bu nedenler, Dogu Avrupa’da
gegen yil yasanan politik ¢Okiintiiniin, Sovyetler
Birligi'nin ise artikk kaderini ve ¢ikarlarin1 Bati

H.Firat
emperyalizmiyle birlestirmesinin ardindan, diin-
yada ortaya ¢ikan yeni gii¢ iligkileri ve Malta’da
ilk adimlan atilan “yeni diinya diizeni” ile
baglantilidir. Korfez krizi bu yeni dénemde or-
taya c¢ikan, yeni konumlan ve iligkileri sinama
olanagidoguran, “yenidiinyadiizeni” i¢in atilacak
yeni adimlarin giindeme girmesine de vesile olan
ilk ciddi olay olmugtur. Bu ona kendine 6zgii
karakterini veren ikinci bir temel faktSrdiir.

Buikinciyle de baglantiliolan bir iigiincii faktor
ise style ifade edilebilir. Yakin gegmigte, bu tiir
bolgesel krizlerin olugmasinda ve giddetlenme-
sinde siiper devletler arasindaki geligki ve
catismalarin, siyasal niifuz alam igin yiiriitiilen
miicadelenin belirgin bir rolii olurdu. Kriz ilgili
bolgeye 6zgii nedenlerle ve bizzat bolge iilkeleri-
nin girigimleriyle meydana geldiginde bile hizla
ABD ve Sovyetler Birligi arasinda bir gatigma
alanina doniigiirdii. Son kriz ise dogrudan Irak
gericiliginin kendi bolgesel yayilma girigimleriy-
le baglamig ve ABD ile Batili emperyalistlerin
bolgeyiiggal ve ablukaaltinaalmasiyla giddetlen-
migtir. Artik Varsova Pakt1 yoktur ve Sovyetler
Birligi karsi kutupta degildir. Diinkii en yakin
miittefiklerinden Irak’1n yaninda ve ABD ile karg:
kargiya degil, tersine, ABD’nin yedeginde ve
Irak’in kargisindadir. Irak’in gemlenmesinde ve
emperyalist diinya diizeninin Ortadogu’daki or-
tak ¢ikarlarinm korunmasinda Batil1 emperyalist-
lerle tutum ve davramg birligi igindedir. Bu ko-
num degisikligi, paradoksal bir bigimde krizi
agirlagtiran bir etkide bulunmaktadir. Zira kendi
davraniglarini dizginleyen giiglii bir rakipten kur-
tulmug olmanin rahath@ ve pervazsizhifiyla
ABD’nin ve 6teki Batili emperyalistlerin Ortado-
gu’daki askeri girigimleri, korfez krizini giddet-
lendiren asil etken durumundadir.

Tiim bu kendine 6zgii Ozellikleri ve kogul-
lanyla son Korfez krizi, emperyalist diinyanin
bugiinkii temel gergeklerinin, baglica giigler
arasindaki yeni iligki ve geligkilerin, ¢esitli em-
peryalist ve gerici mihraklarin bugiinkii konum ve
tutumlarinin netlesmesinde, kisaca “yeni diinya
diizeni”nin anlagilmasinda &6nemli olanaklar
sunmaktadir.
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Emperyalist diilnyada “yeni diizen”

Dogu Avrupa’ningdkiigii ve onadenk getirilen
Malta Zirvesi sonrasinda baglayan “yeni diinya
diizeni” tartigmalan, Ktrfez kriziyle birlikte yeni
boyutlar kazanmig bulunuyor. “Yeni diinya diize-
ni” Batih ve Sovyet sdzciilerinin ortaklaga
kullandiklan bir kavram. Artik Dogu-Bati1 bdliin-
mesi anlamini yitirmig, NATO-Vargova kutuplag-
masi bu ikincisinin fiilen ¢okiigiiyle son bulmusg,
bunlara eglik eden soguk savag da bdylece sona
ermigtir. Diin bu kutuplagma ve savaga gore olu-
san diinya iligkiler sistemi ve davranig bigimleri
bugiin kokten degigiklige ugramigtir. Evrensel
barig ve igbirligine dayal yeni bir diizen, bu gelig-
melerin ortaya gikardif1 yeni bir ihtiyagtir. ABD
ve Sovyetler Birligi’nin goriig ve davramg birligi,
bu yeni diizenin temellerini atacak, diin “soguk
savag disiplini” ile korunan diinya bang ve
istikrarinin yeni dénemdeki temeli ve giivencesi
bu yeni diinya diizeni olacaktir. Yagadifimiz giin-
lerin bu moda kavramina atfedilen anlam kabaca
budur.

Burada gergek ile aldatic1 propaganda igigedir.
Dogu Avrupa ve Sovyetler Birligi’nin Batiyla
biitiinlegsmesi temelinde Dogu-Bat1 bdliinmesinin
anlamim tiimiiyle yitirdigi, Varsova Paktinin fii-
len ¢6kmesiyle NATO-Varsova kutuplagmasinin
son buldugu, bu gergevede soguk savagin sona
erdigi, tiim bunlar kaba gergeklerdir.

Korfez krizi bu gergekleri yeniden
dogrulamigtir. Diiniin kudretli devleti Sovyetler
Birligi, bu son derece ciddi gelisme kargisinda
bagimsiz bir tutum ve politika geligtirme giicii
bile bulamamig, Bati’dan alaca@ riigvet
karsilifinda ABD ve NATO’nun Ortadogu’daki
saldirgan politika ve girigimlerinin basit bir
onaylayicis1 durumuna diigmiigtiir. Malta Zirve-
siyle baglayan “yeni diinya diizeni” déneminde,
Sovyetler Birligi’nin bu yeni diizenin gekillenme-
sindeki onursuz rolii asag1 yukann hep bundan
ibaret kalmigtir. Kredi ve ekonomik igbirligi
karsilifinda ABD ve Batili emperyalistlere siya-
sal ve askeri her tiirlii tavizi verebilmigtir. ABD
emperyalizminin kiistah sdzciileri bu gergegi artik
en ciddi tartigmalarda bile alayci bir dille ifade
etmekten kendilerini alamiyorlar. Korfez krizine
iligkin bir televizyon programinda “Moskova siz-
ceikilimi oynuyor?” sorusuna, ABD eski Digigleri
Bakani Alexander Haig’in cevabi §0yle olmugtur:

“Hayiwr, bence Moskova bize yardimct oluyor.
Paramizi Ortadogu’ daki emperyalist egilimleri-
mize goz yumabilecek kadar ¢ok istiyorlar. Pa-
ray: da elde etmek icin BM'de bizimle igbirligi
yapiyorlar.” (Cumhuriyet, 29 Agustos *90). Sov-
yetler Birligi bugiin eski etkinlik alanlarini harag
mezat satiga ¢ikarmag bir miiflis tiiccar gibidir.
Malta’da Dogu Avrupa’daki ¢okiintiiyii
onaylamigtir. Kiiba ve Nikaragua’ya yardimi ke-
secefine s6z vermig ve sdziinii de tutmugtur.
Ardindan S milyar DM kredi kargihifinda Dogu
Almanya’y1 Bati Almanya’ya pazarlamig, Askeri
birlikleri Dogu Almanya’dan ¢ekme kargihginda
ise 12 Milyar DM koparmigtir.

Bu y1lin Temmuz ayinda 7 en biiyiik emperya-
list devletin Houston’da yaptif1 zirve 6ncesinde
Bush’a bizzat bagvuran Gorbagov ekonomik
yardim talep etmig, fakat gogunluk butalebi “pazar
ekonomisine yonelik koklii ekonomik ¢nlemler
alinmasi1” gartina baglayarak reddetmigti. Ortado-
gu halklarim bir savag tehlikesi egiine getiren
Korfez krizi, Sovyet yonetimi tarafindan bu
yardimi elde edebilineye uygun bir firsat sayildi
ve ABD’nin tiim girigimlerine destek verildi.
Ardindan Helsinki bulugmasi gergeklesti. ABD’-
nin saldirgan girigimlerine onay ve Ortadogu’da-
ki Sovyet etkinliginden feragat karsilifinda kredi
ve ekonomik igbirligi s6zii alindi. Bunu bizzat
Bushdiinyayailanetti. Zirvenin hemen sonrasinda
Sovyet parlamentosuna sunulan ve “pazar ekono-
misine ybnelik koklii ekonomik Snlemler” igeren
tasariya bakilirsa, ABD emperyalizminin Ortado-
gu’daki saldigan girigimlerine Sovyetler’den
aldif1 tam destegi bedavaya getirdigi bile sdyle-
nebilir. Buna gagmak igin bir neden yok aslinda.
Zira emperyalist diinyanin Ortadogu’da girigim-
lerini onaylamakla Sovyetler Birligi gergekte
kendi ¢ikarlarina ve ihtiyaglarina uygun
davranmigtir. Kapitalist diinyayla her alanda bii-
tiinlesmek hedefinde olan ve Bati emperyalizmini
buna inandirmak igin hig bir firsat1 kagirmayan
Sovyet ydnetiminin, Kérfez krizini de bdyle bir
firsat olarak degerlendirmesinden daha dogal ne
olabilir.

Sovyetler Birligi’nin bu konumu ve tutumu,
Korfez kriziyle daha da netlegen yeni diinya diize-
ninin temel gergeklerinden biridir. Bu diizende
Sovyetler Birligi’nin yeri, ABD ve NATO
politikalarinin basit bir eklentisi olmaktir. Heniiz
bu yeni diizene gegig siireci iginde olundugu igin,
simdilik bunun kargiliginda dolar yada mark ola-
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rak belli bir bedel 6denmektedir. Fakat Batili
emperyalistler i¢in bu &deme ¢ok gegmeden bir
zorunluluk olmaktan ¢ikacaktir.

Yeni diinya diizeninin bir evrensel isbirligi,
banig ve istikrar dbnemi olacaf ise igin aldatici
propaganda yam idi ve Korfez krizi bile bu
iddianin kapitalist diinyaninin kaba gergekleriyle
yalanlamasina yetti. Sovyet yoneticileri milita-
rizmden arinmig bir kapitalizm ve saldirgan olma-
yan bir emperyalizmden stzederlerken hi¢ de
hayal kurmuyorlardi. Kapitalizmin kaba gergek-
lerini bilebilecek kadar bilgi ve tecriibe sahibi
olarak onlar, hayal kurmuyorlards; yalnizca Bat
kapitalizmiyle biitiinlesme ¢abalarin1 aldatici
ideolojik motiflerle sarmalayarak hayal
yayiyorlardi. Aldanmiyor, yalmzcaaldatiyorlarda.
Perestroykanin baglangi¢ dSnemlerinde buna ihti-
yaglan vardi. Korfez krizi gibi olaylarin ardindan
artik bu ne miimkiindiir, ne de buna eskisi kadar
ihtiyaglan var. Artik daha agik oynuyorlar. §imdi
onlar da, hi¢ degilse simdilik, diinyada bang ve
istikrar1 Amerikan emperyalizminin zorbaligina
ihale etmig bulunuyorlar. Pax Americana!
Diinyanin “yeni diizen”i simdilerde bu anlama
geliyor. Korfez krizinin gimdilik teyid eder go-
riindiigii gergek de budur.

Ikinci Diinya Savaginin kapitalist diinyadaki
tek gergek galibi olan ABD, sahip oldugu muaz-
zam ekonomik, politik ve askeri giigle uzun yillar
emperyalist diinyanin tartigmasiz lideri kalmigti.
Kapitalist diinya ekonomisi igin genel bir genigle-
me dénemi olan 50°’li ve 60’1 yillar, 6te yandan,
Japonya ve AET iilkelerinin egitsiz ve sigramal
geligsmelerine sahne oldu. 70’li yillarda artik
ABD’nin iktisadi alanda giiglii rakipleri konumu-
na ulagan bu iilkeler, askeri ve siyasal planda
heniiz zayif olduklan igin ABD’nin liderligine
tabi olmayi siirdiirdiiler. Bizzat ABD’nin koriik-
ledigi soguk savas ve Dogu-Bati1 bloklar1 arasinda
siirmekte olan politik ve askeri rekabet, kendi
aralarinda sert bir iktisadi ve ticari rekabete girig-
mig olan emperyalist devletlerin, politik ve askeri
planda hala birlikte davranmalarim olanakl
kiliyordu. Aralarindaki ¢eligkileri bastinyor, ikti-
sadi rekabetin politik, giderek askeri bigimler
almasim engelliyordu.

Dogu Avrupadaki gelismeler bu engelleri
kaldird1 ve emperyalist diinyanin kendi ig ¢eligki-
lerini serbest birakti. Daha Dogu Avrupa“daki
¢Okiintiiniin giiriiltiisii bile dinmeden, ABD’nin
yakin dostu Ingiliz burjuvazisinin temsilcileri

kendi NATO miittefikleri Almanya’yr “4.
Reich”la itham edebildiler. Olanlar aslinda
ABD’nin ‘70’lerden beri siirekli gerileyen ve
zayiflayan liderlik konumunun artik kd&kten
sarsilmasi anlamina geliyordu. Diine kadar gii-
vence olan ABD vesayeti, 6zellikle Avrupa’da
bundan bdyle yalnizca bir yiiktii. Artik Pasifik’te
Japonya, Avrupa’da yeniden birlesmis Almanya
vardi. Dogu Avrupadaki yikilig Fransa’nin tam
destegine sahip olan Almanya’y: iktisadi ve siya-
sal bakimdan hizla giiglenen dev bir gii¢ olarak
sahnenin 6n planina gikarmaktaydi. Japonya,
“Sovyet tehditi”nin ortadan kalkti1 bir dbnemde,
son derece dikkate deger bir tutumla, iktisadi
giicii ile politik ve askeri giicii arasinda biiyiik bir
ugurum oldugunu, bu duruma artik katla-
namayacagfin ilan edebilmekteydi. Diine kadar
Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa kargisinda em-
peryalist diinyanin siyasal-askeri birligini simge-
leyen NATO’da “yeni diisman™ tanimlamanin
giigliiklerinden s$zedilmekteydi. Ve aldatici pro-
pagandaya do6niik y6nii bir yana birakilirsa,
“diinyanin yeni diizeni” tartigmalan aslinda em-
peryalist diinyanin serbest kalan bu ig geligki ve
catigmalarini  hi¢ degilse bir §lgiide
sinirlayabilecek politika ve kurumlan ortaya
¢ikarmaya doniik bir arayig1 da ifade ediyordu.

Irak’in Kuveyt'’i isgaliyle baglayan Korfez
krizi patlak verdiginde emperyalist diinyada du-
rum kabaca buydu. Emperyalist diinyadaki kismi
iistiinliigiinii gitgide daha gok bir askeri siiper
devletolusunaborgluolan ABD, firsati kagirmadi.
Korfez krizini bblgesel amaglan yaninda, belki de
ondan da ¢ok, sarsilan liderligini yeniden kabul
ettirmek, hala emperyalist diinyanin ortak
¢ikarlarina bekgilik yapabilecek yegane gii¢ oldu-
gunu kanmitlamak igin bir firsat olarak degerlendir-
di. Henri Kissinger, “Konunun petrol degil soguk
savag sonrasi diinya istikrar1” ve ABD’nin buna
iligkin “rolii” oldugunu s6ylerken &tekiler yaninda
bu amaci datanimlamig oluyordu. Sonraki giinler-
de Kongre 6niinde yaptii 6nemli konugmada,
Digigleri Bakani1 James Baker da, ABD’nin Orta-
dogu’ya askeri miidahalesinin genel plandaki
amaglarindan birini agag1 yukann aym gekilde
tamimlamaktaydi.

Kendi karar ve insiyatifiyle aninda harekete
gegerek bolgeye muazzam bir askeri y1§inak yapan
Amerikan emperyalizmi, politika ve girigimlerini
Oteki emperyalist mihraklara onaylatmakla kal-
madi, ortaya gikan mali faturanin bir kisimini da
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bunlar arasinda paylagtirdi. Bir kez daha emper-
yalist diinyanin tartigmasiz lideriymis gibi hare-
ket etti. Goriiniirde bu kendisi igin biiyiik bir
baganydi. Ama bu goriintii yanilticidir. Gergekte
ABD’nin bu agin insiyatifinin kendisi bile giiglii
goriinmek kaygisindan kaynaklaniyor ve aslinda
bir zayifligin ifadesidir. Krizin tiim emperyalist
diinyanin ortak iktisadi ve siyasal ¢ikarlara sahip
olduklar: ¢ok hassas bir bdlgede meydana gelmis
olmasi, dteki emperyalistlerin ABD’nin politika
ve girigimlerine tabi olmalarini kolaylagtirmgtir.
Ama her zaman ABD’nin yaninda olan ingiltere
ve Kanada sayilmazsa, Otekilerin bunu goéniil
rahathi ile yaptig1 s6ylenemez. Omegin Fransa
rahatsizligini belli etmekten ve bazi farkl tavirlar
almaktan geri durmadi. Ote yandan Fransa ve
Almanya’nin zellikle krizin ilk giinlerindeki
temkinli ve mesafeli tutumu, ABD’nin tepkisine
yol agti. Amerikan tekellerinin szciisii The Wall
Street Journal, ABD’nin birliklerini Avrupa’dan
¢ekebilecegitehdidini, Avrupalilarigin su korku-
tucu kehanetlerle birlikte savurdu: “Bu durum,
sadece Kuzey Amerika ile Avrupa’y: farkh giig
bloklarinaayirandegil, Avrupa’ nin da kendi igin-
de, NATO oncesi, Kita“ya gii¢ politikalarinin
egemen oldugu eski kotii giinleri ammsatan blok-
lar ve ittifaklar olarak boliinmesine bile neden
olabilecek siyasi pargalanmalara yol agabilir.”
Bu sézleri izleyen ve soguk savag izi tagiyan
bir 6teki tehdit ise sdyle: “Artik bir Sovyet tehdi-
dinin olmadif genel kabul gormektedir. Ancak
Sovyet askeri giicii Berlin Duvari ile birlikte
¢okmemigtir.” (Cumhuriyet, 22 Agustos '90)
Irak’1n ortak emperyalist gikarlara zarar veren
girisimlerini gemlemek, petrol kaynaklarim gii-
vence ve denetim altina almak, bolgedeki tiim
gerici rejimleri, kralliklan ve emirlikleri destek-
lemek ve yagatmak, emperyalizmin bolgedeki ileri
karakolu Israil’i her yolla besleyip giiglendirmek,
tiim bu amaglara da hizmet etmek iizere Irak 1n
Kuveyt“iiggalinibahane ederek Ortadogu’yuddrt
koldanaskeri ablukayaalmak, baz1 Arapiilkeleri-
ni fiilen iggal etmek vb., tiim bunlar emperyalist-
lerin iizerinde kesin olarak goriis ve gikar birligi
icinde olduklan1 konulardir. Ama bunca ortak
¢ikarin bu dlgiide ¢cakistigr Korfez krizinde bile,
emperyalistdiinyakendii¢¢eligki ve catigmalarini
yasamaktan, birlikte goriinme ¢abalarina ragmen
diga vurmaktan geri duramamigtir. Bu olgu, yeni
diinya diizeninin bir bagka 6nemli &gesidir ve

giderek daha belirgin yasanacaktir.
Ortadogu’da yeni durum

Kendilerine 6zgii nedenlerin de etkisiyle Kiirt
devrimcileri 6zellikle son on y1lda Ortadogu’ daki
gelismelere yakin bir ilgi gosterdiler. Aym geyi
Tiirkiye devrimci hareketi i¢in sdylemek olanakli
degil. Ortadogu’ya olan ilgimiz Filistin sorunu-
nun gergevesini, ancak son Korfez krizinde oldu-
gu gibi ¢ok sicak olaylar meydana geldigi dlgiide
agabilmigtir. Oysa Korfez krizinin de gésterdigi
gibi Ortadogu, belki cografik dlgiilerle tam degil
ama siyasal Slgiilerle kesin olarak Tiirkiye, fran,
Mastr, Kibris ve tiim Kuzey Afrika“y1 dakapsayan
sanildigindan da genig bir alandir. B6lge iilkele-
rindeki devrimci ve kargi-devrimci siiregler bir-
birleriyle yakindan baglantilidir. Emperyalizmin
bolgedeki toplam giicii ve faaliyetleri tek tek her
tilkedeki devrim miicadelelerini dolaysiz olarak
ilgilendirmektedir. Filistin’i iggal altinda tutan
siyonist Israil, kugku yok, emperyalizmin bélge-
deki tiim devrimci gelismelere kars: yaratug bir
ileri karakoldur.

Korfez krizi ve yol agug gelismeler, Tiirkiye
devriminin gerek imkanlarini, gerekse giicliikle-
rini ele aligta yeni ufuklar agtyor 6niimiize. Kendi
devrimimizi daha genig bir siyasal ve cografik
¢ercevede diigiinmek zorundayiz. Tiirkiye devri-
mini Misak-1Milli sinirilarindan 6teye diigiinme-
digimizi iddia etmek kendimize haksizlik etmek
olurdu. Tersine biz, gerek engelleri, gerekse dev-
rimci sonuglan bakimindan onu hep evrensel bir
cercevede ele almaya ¢aligtik. Nedir ki evrensel
cergeve, adi iizerinde ok genel bir gergevedir. Bu
cerceve icinde elbet Oncelikle komgu iilkelerin,
ama 8zellikle bir biitiin olarak Ortadogu’nun ayrn
ve Oncelikli yerini yeniden ele almali, daha kap-
saml ve somut irdelemeliyiz. Son Korfez krizi
gerek dinyanin gerekse Ortadofu’nun sa-
mldifindan kiigiik, san1ldifindan da igige oldugu-
nu gostermigtir. Emperyalist diinya strateji ve
politikalarim gelistirirken bdlgeyi bir biitiin ola-
rak ele almakta, iligki, uygulama ve diizenlemele-
rinde buna gbre davranmaktadir.

Uluslararas1 sermaye cephesini Tiirkiye’den
yarmak amacinda ve ¢abasinda olan bizler de bu
gergegi hesaba katmali, emperyalizmin Tiirkiye’-
deki geligmelere Ortadogu c¢ergevesinden
baktigin1 ve bakacagini, tepki ve tedbirlerini buna
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gore diigiinecegini gézdniinde tutmaliy1z. Bunun
kendisi ise, dogal olarak, devrimimizin yalmzca
gii¢liikkleri bakimindan degil, ama aym zamanda
olanaklan bakimindan da bélge diizeyinde ele
alinmasim gerektiriyor. Sunu da ekleyelim ki,
Tiirkiye devriminde Kiirt sorununun tuttugu 6zel
ve Onemli yer, Tiirkiye devrimi ile Kiirdistan
devrimi arasindaki gii¢lii ve koparilmaz baglar,
devrimimizin simirlarim ve sorunlarim bir bakima
kendilifinden Misak-1 Milli sirlar1 digina
taginyor, Iran, Irak ve Suriye’deki devrimci sii-
reglere baghyor.

Diinya komiinist hareketinin ge¢gmig siiregleri-
ne bir biitiin olarak bakildifinda, gerek iktidar
alma gerekse kurulusu gerceklestirme dénemle-
rinde, ama 6zellikle de bu ikinci dSnemde, milli
dar goriigliiliigiin, bir tiir ulusal bencillik olarak
ifade edilebilecek milliyetgi egilimlerin komiinist
parti ve iktidarlan zaafa ugrattif1, enternasyona-
list perspektif ve tutumlardan uzaklagtirdig: go-
rillmektedir. Komiinist hareketin dirilisi enter-
nasyonalizmin her bakimdan en ileri diizeyde, en
kapsaml ve en derin anlamiyla canlanmasinda da
ifadesini bulmak zorundadir. Devrimimizi daha
genig bir siyasal-cofrafik gergevede ele almak
ihtiyaci, proleter enternasyonalizmini de en tam
ve en derin bigimiyle kavramay: ve uygulamayi
yasamsal 6nemde birilkesel sorun olarak koyuyor
Oniimiize. Devrimimizin yalmz giicliiklerine ve
olanaklarina degil, kazanglarina ve kayiplarina da
Tiirkiye simrlarim agan bir perspektifle bakabil-
meliyiz. Ulusal dar gériigliiliigiin, kapalilifin, ben-
cilligin her bigimine uzak durmalyiz. Gegmig
sosyalist pratiklere tahrip edici diizeyde bulagmig
milliyetgi e§ilim ve tutumlara karsi kesin bir
miicadele iginde olmahyiz.

ok

Korfez krizi yeryiiziinin Ortadofu olarak
adlandirilan bolgesinin olaganiistii 5nemini yeni-
den giincellestirmigtir. Ortadogu’nun bu 6nemi
nerden gelmektedir? Dogal olarak ilk akla gelen
petroldiir. Bilinen petrol rezevlerinin % 66°s1 bu
bolgededir ve petrol kapitalist diinya ekonomisi
igin hala canalic1 Snemdedir. Bu bélgedeki az gok
ciddi her olayin, diinya kapitalizminin nabzi bor-
salarda anminda dalgalanmalara yolagmasi
bundandir. Ortadogu petroliiniin akiginda ciddi
bir kesinti, diinya ekonomisinin felce ugramasina
yetebilmektedir. Omegin diinya kapitalizminin
devlerinden Japonya, petrol ihtiyacimin % 70’ini

bu bolgeden saglamaktadir. Bir bilgiye gore, esas
agirhgim Ortadogu iilkelerinin olugturdugu
OPEC’in petrol arzim 1/4 oraminda kismasa bile,
Batili kapitalist iilkelerin mamiil mal iiretemini
2/3 oraninda aksatmaya yetebilmektedir. Kusku
yok, yiizyilin ilk yarisinda Ingiliz emperyalizmi-
nin, ikinci yarisinda Amerikan emperyalizminin
Ortadogu iizerinde ekonomik, siyasal ve askeri
tam denetim kurmak arzusu ve ¢abasi, temelde bu
bolgeninpetrol hazinelerini barindirmasindandir.
Biitiin bir yiizy1l boyunca bdlgede meydana gelen
siyasal sorunlarin ve gatigmalarin temelinde, son
tahlilde petrol kaynaklarim denetim altinda tut-
mak vardir.

Ama Ortadofu aym zamanda cografik konu-
muyla da son derece stratejik bir bolgedir. Ug
kitamin birlesme noktasidir. Kara, deniz ve hava
ulagimi bakimindan ayn bir 6nemi vardir. Siiveys
kanalin1 hatirlamak bile bu $nemi anlamaya yeter.

Ve biitiin bu iktisadi ve cografik &zellikleriyle
birlikte bugiiniin Ortadogu’su, denilebilir ki bu-
giiniin diinyasimin en istikrarsiz bélgesidir. Ciddi
ve gesitli siyasal sorunlarin degisik bigimlere
biiriinen toplumsal kaynagmalarla igice gegtigi,
diigiimlenip yumaklagtifi bir alandir. Siyonizm
belas1 bu bolgenin bagrindadir; emperyalizm
tarafindan tepeden tirnaga silahlandirilmig
siyonist Israil bolge halklarimin bagrina saph bir
bigak gibi durmaktadir. Yeryiiziiniin en gerici ve
cagdis1 rejimleri sayilmasi gereken kukla Arap
kralliklan1 ve geyhlikleri petrol zenginligi iizerin-
de ve emperyalizmin her tiirlii destegiyle bu bdl-
gede hiikmetmeye devam etmektedirler. Zengin-
lik ve safahat ile yoksulluk ve sefalet bu bdlgenin
koyun koyuna duran kaba gergekleridir. Gerek
kendi aralarindaki anlagmazliklar, gerekse
saldirgan ve yayilmaci israil’in varhigi nedeniyle
bu bolgenin iilkeleri siirekli silahlanmakta, bolge-
nin biricik zenginligi olan petrol geliri Batil silah
tekellerine akmaktadir. Ortadogu yalmzca karh
bir silah pazan degil, aym zamanda yeni model
silahlannsiirekli olarak sicak gatigmalar iginde
denendigi bir savagalamdir da. Tiim diinyaya ma-
lolmus Filistin ve Kiirt sorunlar ile tiim diinyada
yankilanan Filistin ve Kiirt kurtulug miicadeleleri
bu bolgede yaganmaktadir. Bat1 emperyalizmine
karg1 belli bir tepkinin ifadesi radikal islamci
akimlarn etkinlik alam da bu aym cografyadir.
Cok karmagik gikarlarin diigiimlendigi Liibnan i¢
savagi yillardir bu bélgede siirmektedir. Diinyada
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emperyalizme kars1 tepkinin ve anti-Amerikanci
bilincin en yaygin ve kitlesel oldugu bir bolgedir
Ortadofu. ABD emperyalizminin akil hocasi
Henri Kissinger’e gore diinyada komiinist ideolo-
jininen ¢ok “kabul gérdiigii” cografya da (Federal
Almanya ile birlikte)' Ortadogu’dur. Son olarak,
son otuz yildaii¢ devrimci yiikselige sahne olan ve
tim temel belirtileriyle devrime aday bulunan
Tiirkiye, yine bu aynm bolgenin kilit iilkelerinden
biridir vb.

Tiim bu 6zellikleriyle birarada alindiginda Bat1
emperyalizminin Ortadogu’ya gosterdigi asirilgi
kendiliginden anlagilir. B6lgeyi “yagamsal gikar”
alani ilan eden emperyalizmin diinya jandarmasi
ABD, yillar 6nce bolgede bir Merkezi Komutanlik
(CENTCOM) kurmustur. Bu komutanhifin gore-
vi, Amerikan Cevik Kuvveti‘nin blgede yiiriite-
cegi iggal, miidahale ve cezalandirma eylemlerini
koordine edip yénetmektir. B6lgenin dort bir yani
en modern ABD savag gemileriyle kugatilmigtir.
Niikleer cephanelikler de tagiyan ABD donan-
masi Akdeniz, Kizildeniz, Ummandenizi ve Basra
korfezinde siirekli seyir halindedir. Her krizde
yeniden agikga goriildiigii gibi, Tiirkiye’deki
Amerikan ve NATO iisleri ayn1 zamanda Ortado-
gu’ya yoéneliktir. (Dogu Avrupa’daki geligmeler-
den sonra bugiin artik tiimiiyle Ortadogu’ya y6ne-
liktir). Bat1 emperyalizmi, “yasamsal ¢ikar”larini
korumak igin b6lgenin en gerici ve ¢agdisi rejim-
lerini ayakta tutmaktadur. Israil, Tiirkiye, Musir,
Suudi Arabistan Krallif1, Basra Emirlikleri, tiim
bu siyonist, fagist, gerici, geriatg1 odaklarin arka-
sinda Bat1emperyalizmi ve onun jandarmasi ABD
vardir.

%k %k

Saddam Hiiseyin rejimi gerici-sémiirgeci bir
diktatorliiktiir. Igte baskici, digta saldirgan ve
yayilmaci bir tutum izlemektedir. Kiirt halkinin
ulusal haklarn igin verdigi miicadeleyi ezmek igin
her yolu ve yéntemi denemig, Halepge 6rneginde
goriildiigii gibi binlerce insan1 bir anda yok ede-
cek kimyasal kirnm silahlar1 kullanmaktan bile
geri durmamigtir. Aralanindaki tarihsel giivensiz-
lige ve gerici geligkilere ragmen, s6miirgeci Tiirk
rejimiyle Kiirt ulusunun kélelik altinda tutulabil-
mesi igin her tiirlii igbirligi ve dayanigmay: gos-
termigtir. (Bunu, Tiirk Ordusunun "sinir 6tesi”
operasyonlarina serbestlik tanimaya kadar
vardirmigtir). 10 yil nce bazi sinir problemlerini
bahane ederek emperyalistlerin kigkirtma ve des-
tegiile komgusufran‘a saldirmig, 8 y1llik kanli bo-

gazlagma yiizbinlerce insanin hayatina ve her iki
tilkenin harabolmasina malomugtur. Buna rag-
men Saddam rejimi, ilhak ettigi Kuveyt’in ege-
meni El Sabah ailesi bagta olmak iizere, tiim geri-
ci-Amerikanci Arap rejimlerinin de biiyiik mali
destekleriyle savagtan dev bir askeri makina yara-
tarak ¢ikmay1 bagarmigtir. Irak yillardir Sovyetler
Birligi ve Cin igin oldugu kadar, bagta Fransiz ve
Alman olmak iizere Batil1 silah tekelleri igin de
karl1 bir silah pazar1 olmugtur. Son on yilda silah
alimi i¢in 80 milyar dolar harcadi$1 s6ylenmekte-
dir ve Irak gibi kiigiik ve yoksul bir iilke igin bu
¢ok yiiksek bir rakamdir.

Irak’in yarattifi muazzam savag makinasi,
Arap olmayan Israil ve Tiirkiye gibi gerici-Ame-
rikanc1 komgulan igin oldugu kadar, bizzat bu
makinanin yaratilmasina katkisi olan Arap Emir-
likleri ve Suudi Kralligi igin de bir korku ve
tedirginlik konusu olmaktaydi. Bunda ¢ok da
haksiz olmadiklarin1 bir gecede iggal ve ilhak
edilen Kuveyt 6megi gosterdi.

Kuveyt yapay ve kukla bir devletti. Osmanh
Imparatorlugu déneminde Basra’ya bagh olan bu
toprak pargasi, Ingiliz emperyalizmi tarafindan
diger bir ¢ok emirlik ve krallik gibi amagh olarak
ayn bir devlet haline getirilmigti. Kuveyt'in de
icinde bulundugu bu krallik ve emirlikler, ingiliz
ve Amerikan emperyalizminin petrol kaynaklar
tizerinde dolayli denetimini olanakh kilan yapay,
asalak ve kukladevletlerdir. Digta her geyiyle em-
peryalizme bagh bu rejimler, igte ilkel islami
esaslara gore hiikiim siirmektedirler. Yikilmalan
ve tasfiye edilmeleri gerekiyor. Ama bu tarihsel
gorevin megrusahipleridevrimci Arap halklandir,
gerici Saddam rejimi degil. Bir Ingiliz burjuva
gazetesi Kuveyt’in ilhaki ardindan gunlan yazdi:
“Kuveyt'in varolmaya hakki yoktu, Ancak Irak’ in
da onu yoketmeye hakk: yoktu”. Bir burjuvanin
kaleminden ¢ikmigolsa da durumuniyi bir formii-
lasyonu sayilabilir bu s6zler. Saddam Hiiseyin
rejiminin saldirgan ve yayilmaci emellerini ve
girisimlerini mahkum eden bizler igin, Kuveyt
gibi yapay ve emperyalizmin kuklasi s6zde dev-
letlerin egemenligini ve toprak biitiinliigiinii sa-
vunmak diye bir sorun yoktur. iki farkli gey birbi-
rine kangtirnlmamalidir.

Irak’1in Kuveyt’i iggal ve ilhakiyla baglayan
Korfez krizi, Amerikan ve Batili emperyalistlerin
bolgeye askeri bakimdan iyice yerlegsmeleri igin
bulunmaz bir firsat oldu. ABD Basra kérfezine,
Suudi Arabistan’a ve Birlegik Arap Emirliklerine
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muazzam bir askeri yiginak yapt. Bugiin Basra
korfezi ve bu iilkeler fiilen emperyalistlerin aske-
ri iggalindedir. Bu dogrultuda ilk ciddi adimlar
iran devrimi sirasinda ve sonrasinda atilmagti.
Iran-Irak savag1 sirasinda bu adimlara yenileri
eklendi ve son Kuveyt krizi bahane edilerek gim-
diki duruma ulagilda.

Kuveyt krizinin en 6nemli sonuglarindan biri
budur. Petrol akigim giivenceye almak, Kuveyt
petroliinii Irak“a birakmamak ve emperyalist
¢ikarlara dokunan Irak’i gemlemek giincel ve
gegici hedeflerdir. ABD’nin asil hedefi bélgede
kendi istedigi diizeni bu firsati degerlendirerek
kurmak ve giivenceye almaktir. Bu diizeninin asil
hedefi ise bolgedeki tiim devrimci siiregleri fren-
lemek ve felce ugratmaktur. Emperyalizm asil
tehlikenin bolgedeki devrimci kaynagmalardan,
bagta Tiirkiye, Kiirdistan ve Filistin devrimleri
olmak iizere, Ortadogu halklarinin devrimci
miicadelelerinden geldigini biliyor. Ortadogu’da
“yeni bir giivenlik rejimi”, “petrol NATO’su” vb.
planlarin asil hedefi bolge devrimleridir. ABD,
kendi askeri varliginin yanisira, bagta Israil, Misir
ve Tiirkiye, bolgedeki tiim gericirejimler arasinda
kurup kurumlagirmay: hedefledigi igbirligi ile,
Ortadogu’da emperyalist egemenlifi
zayiflatabilecek her devrimci geligmeyi bogmayi
amaghyor.

Bu agidan bakildifinda, son geligmeler,
ABD’nin bdlgeye askeri bakimdan yerlegsmesi ve
bunu kalic1 hale getirmek istemesi, Tiirkiye dev-
riminin kaderini gok yakindan ilgilendiriyor. Tiirk
bunjuvazisinin olaylarin igine biiyiik bir hevesle
ve tiim varlifiyla dalmasi, ABD’nin tiim saldirgan
girigimlerini tereddiitsiiz desteklemesi bu gerge-
gin bilincinde olmasindan da kaynaklamyor.
Bolgede emperyalist statiiko pekistigi ve gelece-
ge doniik olarak giivenceye alindig Slgiide bunun
kendi egemenlifinin de giivencesi oldugunun
bilinciyle hareket ediyor. ABD askeri varliginin
bugiin Kuveyt emiri, Suudi krali, yarin kendisi
igin kullanilacagini iyi biliyor.

Henri Kisinger’in s0zlerini yeniden
hatirlayalim: Konu petrol degil sofuk savag son-
rasi diinya istikrar1 ve ABD’nin buna iligkin rolii-
diir! ABD’nin resmi tutumun da dile getiren bu
sOzlerin bir anlami daha Once degindigimiz gibi,
emperyalist diinya kargisinda liderlik iddiasiysa,
bir 6teki ve kugkusuz asil 6nemli anlami ise diinya
halklarina karg: kiistahga bir tehdittir. Amerikan
emperyalizmi Kuveyt olayini, “soguk savag son-

ras1” dbnemde diinya istikrarin1 nasil saglayacag
konusunda bir mesaj vermek iizere degerlendirdi.
Kendisini ve genel olarak emperyalist diinyanin
¢ikarlarim ve “istikrarin1” tehdit eden her gelis-
meye karginasil davranacagina uyarici ve “sarsic1”
bir dmek vermek istedi. Bu tiim emperyalist
mihraklanin da egilimine uygundu ve burjuva
basim tarafindan bilingli olarak propaganda edi-
len bir tema oldu. Ne var ki bu Amerikan empe-
ryalizmi (ve elbette tiim emperyalist diinya) igin
hig de yeni bir davvramg degildir. Tarihin kaydet-
tigi en haydut devlet olan ABD, bugiine kadar da
“diinya istikrari”n1 hep bu son 6rnekte sergiledigi
anlayig ve davramglarla korumaya ¢ahigti. Zor,
zorbalik, miidahale, hiikiimet darbeleri, saldirilar,
iggaller, tiim bunlar onun diinya jandarmalif:
siiresince hep kullanageldigi ydntemler olmugtur.
Dogu Blokunun ¢8kmesi ve Sovyetler Birligi’nin
teslim olmasi, olsa olsa bugiine kadar yapilanlarin
daha kolay ve daha pervazsizca yapilabilmesi
olanag yaratmagtir.

Fakat yine de ABD’nin emperyalist haydutluk
eyleminin bigiminde yeni olan bir yan da var. Bu,
bugiine kadar ABD adina, gok gok NATO adina
girigilen saldinn ve miidahalelerin bundan bdyle
artik Birlegsmig Milletler adina, moda deyimiyle
onun “gemsiyesi” altinda yiiriitiilebilmesi
olanaginin dogmus olmasidir. Dogu-Bati
bloklagmasinin son bulmasi ve Sovyetler Birligi’-
nin emperyalist Bat1 diinyasiyla biitiinlegmesi,
BM biinyesindeki bdliinmeyi de sona erdirmis,
diinya devletlerinin bu ortak ¢rgiitii simdilerde
Amerikan emperyalizminin haydutga girigimleri-
ne “uluslararas1 hukuk” kilifi giydirilen bir plat-
forma doniigtiiriilmiigtiir. “Yeni diinya diizeni”nin
bu bir bagka yeni ve ashinda son derece 6nemli
Ogesi, son Korfez kriziyle birlikte agiklikla ortaya
¢ikmigtir. Bugiine kadar Birlegsmig Milletleri hige
sayan, onun kararlarniyla kendini hi¢ bir gekilde
sinirlamayan, “uluslararasi hukuk”u kendi
¢ikarlarinin gerektirdigi her durumda ¢ignemeyi
davranmig bigimi haline getiren ABD, aratk BM
kararlarinin savunucusu, goniilli ve militan
uygulayacisi roliine soyunmugtur. Kendi istek ve
iradesini BM kararlan haline getirmekte, sonrada
‘“uluslararasi hukuk” adina bunu uygulamaya gi-
rigmektedir. Emperyalizmin tiim akil hocalar1 bu
sahtekarca oyuna 6zel bir énem vermekte, AB-
D’ye “Birlegsmis Milletler semsiyesi”ni en iyi
sekilde kullanmasini hararetle tavsiye etmekte-
dirler.
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Emperyalist girisimleri Birlesmig Milletler
kararlarina dayandirmak, saldirganlia ve savag
kigkirticilifina uluslararasi hukuku korumak kilifi
gegirmek her haliikarda tercih edilir bir durumdur
ve biiyiik kolayliklar saglar. Ama krizin cograf-
yasi Ortadogu’ysa eger, kusku yok bunun ayn bir
6nemi var. On yillardir Ortadogu’da siirdiiriilen
emperyalist faaliyetletin yanisira, siyonist Isra-
il’e verilen ve Filistin halkina biiyiik ac1lara malo-
lan mutlak destegin de 6zel etkisiyle, ABD em-
peryalizmi Arap halklan nezdinde $nemli 6lgiide
teshir olmugtur. Tiim Arap iilkelerinde anti-
Amerikancilik ¢ok giiclii ve yaygin bir kitlesel
egilimdir. ABD’nin Ortadogu’daki son politik ve
askeri girigimleri bu egilimi yeniden alevlendir-
migtir. Bir gok Arap iilkesinde biiyiik anti- Ameri-
kan gosteriler yapilmaktadir. iste ABD emperya-
lizminin gdzde “stratejist”i Zbigniew Brzezins-
ki’nin Korfez krizinin baglamasindan bir kag hafta
sonra yazdiklan: “Krizde ABD'nin yaninda yer
alan bir Arap ilkesinin elgisiyle bir kag giin énce
konuguyordum. Bana iilkesinde y1§inlarin Ameri-
kan diigmanlifiile kaynadigini soyledi. Amerikan
aleyhtarlify Arap diinyasina hizla yayiiyor.
Msir' da Hiismi Miibarek, radikal akim kargisinda
giderek daha zor durumda kaliyor. Amerikan
aleyhtarlifi Suudi Arabistan’ da artiyor. Fas gibi
bolgeye wuzak bir idlkede bile Amerikan
aleyhtarlifimin giiglendigi gozleniyor.” (News-
week’ten aktaran Cumhuriyet, 26 Agustos 1990)
Brzezinski’nin bu gézlemini, bu ve bagka yazi-
larinda, ABD’nin tek bagina One g¢ikmamasi,
“uluslararasi toplumla ittifak halinde” (yani BM
semsiyesi altinda) hareket etmesi gerektigi, eger
bdyle davranmazsa sorunun bir “Arap-Amerikan
siirtiigmesi” goriiniimii kazanacagi ve bunun
ABD’nin Ortadogu’daki yagamsal ¢ikarlan baki-
mindan tehlikeli sonuglar doguracagina iligkin
Oneri ve uyanlari izliyor.

Dolayisiyla “BM semsiyesi”, ABD emperya-
lizmini ve onun igbirlik¢isi durumundaki gerici
Arap rejimlerini Arap halklarinin 6fkesinden
koruyabilecek bir kalkan olarak goriilmektedir.

ABD’nin Ortadogu’daki son girigsimleri Arap
halklan arasinda biiyiik ve heyecanli tepkilere yol
agmug, kitlelerin anti-emperyalist bilincinde sigra-
malar yaratmigtir. Bu tepkinin bugiin i¢in Irak
gericiligi, Arap milliyet¢iligi ya da cegitli islami
akimlar tarafindan y6nlendiriliyor olmast, bizi bu
son derece dnemli olguyu kiigiimseme hatasina
diigirmemelidir. Gerek emperyalizmin Ortado-

gu’daki “yasamsal gikarlar” gerekse gerici igbir-
likgi rejimler igin dnemli bir tehdit olugturan bu
olgu, emperyalizm ve igbirlik¢i rejimler tarafindan
net olarak algilanmakta, onlar icin dnemli bir
kaygi ve sikintikonusu olmaktadir. Olaylar gste-
riyor ki ABD’nin Ortadogu‘daki pervazsiz giri-
simlerini bir 6lgiide sinirlayan hi¢ de Saddam’in
savag makinasidegil,amatam da Arap halklarinin
bu devrimci kaynagmasidir. Aymi hassasiyetin
fran halklan arasinda da giiglii ve yaygin oldugu-
nu biliyoruz.

Bu olgu iizerinde 6nemle durmaliyiz. Diinya
devrimci siiregleri bakimindan 6nem tagiyan bu
olgunun, kugku yok Tiirkiye devrimi i¢in ayn bir
Onemi vardir. Tiirkiye devriminin gelisme ola-
naklan i¢inoldugu kadar, yarinki muzaffer devri-
min emperyalist kugatma ve miidahaleler kargi-
sinda kendini savunabilmesi bakimindan da Iran
ve Arap halklarinin destegi yagsamsal $nemdedir.
Ote yandan, giilii bir ig¢i hareketinin omurgasini
olusturacag ve modern sosyalist diigiince ve akim-
larin y6nlendiriciliginde gelisecegi simdiden he-
men hemen kesin olan Tiirkiye devrimi, Arap ve
fran halklarinin bugiin igin gerici milliyetgiler ya
da islamcilar tarafindan y6nlendirilen ama 8ziin-
de devrimci olan tepkilerinin bilingli ve devrimci
bir muhtevaya kavusmasinda, bélgedeki devrim-
ci akimlan ve siiregleri bu bakimdan kuvvetle
etkilemede 6nemli olanaklara da sahiptir.

Bugiin i¢in, Arap halklarinin yagamakta oldugu
anti-emperyalist kaynagmanin yaratti1 siyasal
olanaklan en iyi gekilde kullanabilen Irak gerici-
liginin yarin elindeki savag makinasini1 emperya-
lizmin hizmetinde ve tam da bu kaynasmalarin
besleyecegi devrimci gelismeleri bogmak igin
kullanacagindan kugku duyulmamalidir. Bizzat
Irak gericiliginin kendi diinkii bu dogrultudaki
kargi-devrimci misyonu kadar, ilerici geginen
Suriye gericiliginin gegmis ve bugiinkii davranig
cizgisi de buna iyi bir 6rnektir. Diin Liibnan’da
kargi-devrimci bir rol oynayan, Filistin halkina
karg1 Tel Zaatar katliamlarini gergeklestiren Hafiz
Esat gericilifi, bugiin ise ABD’nin bolgedeki
emperyalist girigimlerini onaylamakta ve destek-
lemekte, onunla politik-askeri igbirligine girebil-
mekte, Arap halklarinin gikarlarina agikga ihanet
etmektedir. Siyonist Israil olgusunun da etkisiyle
Arap BAAS rejimlerinin emperyalizmle zaman
zaman belli geligkileri olmugtur. Sovyetler Birli-
gi’'nin etkisi ve destegi sayesinde bu geligkilerin

(Devami s. 43 te)
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Korfez krizi ve ABD emperyalizmi

Irak’in Kuveyt’i ilhak ve iggal etmesiyle birlik-
te Ortadogu’da olugan yeni durumun yaratti$
bunalim bdlgesel olmaktan 6te birigerik ve Snem
ihtiva ediyor. Petroliin bir enerji kaynag: olarak
diinya ekonomisi, 8zellikle ileri kapitalist iilkeler
icin, hayati 6nemine giiphe yok. Fakat bu krizde
sorun ne salt petrolle sinirli, ne de ayaklar altina
alinmaya pek aligik uluslararasi hukuk kural-
laniyla. Tekil dneminin diginda Korfez krizi,
kapitalist diinyanin potansiyel sancilarinin, su
anda goreceli diizeyde de olsa, diga vurmasinin
vesilesi oldu.

Kapitalis- emperyalist sistemin mutlak egemen-
liginin hakim oldugu bugiinkii diinya, Ktrfez krizi
vesilesiyle ilk ciddi sinavindan gegiyor. Sosyalist
Ekim Devrimi ile birlikte diinya diizeni, uluslara-
rast iligkiler ¢ift kutuplu bir yap1 kazanmiglard;
sosyalist sistem, kapitalist sistem! ikinci Emper-
yalist Savasin nihai hedefi sosyalist sistemi, yani
Sovyetler Birligi’ni yikmakti. Bu girigim fiyas-
koyla sonuglaninakla kalmadi, sosyalist sistemin
giiclenmesine, cografik anlamda yayilmasina
neden oldu. Fakat, sosyalist sistemin igten maruz
kaldi1 deformasyon sonucu baglayan yozlagma
ve bunu izleyen kapitalist restorasyon siireci,
kesintiye ugramadan sosyalist sistemin anava-
taninda tasfiye edilmesiyle sonuglandi.

Sosyalist sistemin tasfiyesi bir siire¢ olarak
yasandifindan, diinya diizeni, uluslararasi iligki-
ler ¢ift kutuplu yapiy, igerigi giderek degismis
olmasinaragmen uzun siire muhafazaettiler. ‘70’li
yillar boyunca, iki siiper gii¢, ABD ve Sovyetler
Birligi, yayilinaci ve hegemonyaci politikalar:
yiiziinden siirekli burun buruna geliyorlar, yerel
krizlerde, uluslararis platformlarda zit taraf olu-
yorlar, birbirlerini siirekli kstekliyorlardi. Sov-
yetler Birligi kisa siire 6nce teslim bayragini res-
men ¢ekti, yayilmaci-hegemonyaci iddia ve giri-
simlerini siirdiiremez hale geldi. SSCB terimin
simdiki anlamiyla artik bir siiper gii¢ degildir.
SSCB’nin bir dénem, soylu anlamiyla bir siiper
gii¢ oldugu tarihi bir gergektir. Sonraki yillarda
sosyalist dbnemden devralinan miras uzun siire
dayandi, ama bitti. Bugiin artik yalnizca askeri
giicii var; ki, o da tartigilir. Kizil Ordu fagizmi ve

C.Kaynak
onun igbirlik¢gilerini yenilgiye ugratirken
arkasinda bir toplumsal gii¢, sosyalist toplumun
yaraticilifi, zenginligi ve giicii vardi. Simdi boyle
bir gii¢ olmadi@ gibi, SSCB askeri varliin tak-
viye edecek, onun haracamalarin1 kargilayacak
ekonomik kudretten de yoksun. Bdylece Sovyet-
ler Birligi’nin kendi gatlayan kabuguna gekilme-
siyle birlikte diinya diizeni, uluslararasi iligkiler
kapitalist sistemin gimdiki kesin egemenligi
anlaminda tek kutuplu bir y6riingeye girdiler.

Kapitalist-emperyalist sistem artik tek bagina
diinyadiizenine hakim, uluslararasiiligkilerikendi
cikarlar1 dogrultusunda y6nlendirmede hareket
serbestisine sahip, simdilik tek bagina giiresiyor.
Ikili yapinin ve uluslararas1 statiikonun sona
ermesi, kapitalist-emperyalist sistemin kendi ken-
dine bir ¢eki diizen vermesi, yeni yapilanmalara
girmesini giindeme getirdi. Yagadi§imiz dSnemin
temel ve baglica 6zelligi bu. Dolayisiyla bu gegis
déneminde yeni ittifaklar, yeni mevzilenmeler
yogunluk kazanacaklardir. Yine bu nedenden
dolayidir ki ABD emperyalizmi bdylesine hassas
bir dbnemde patlak veren Kdorfez krizini bahane
ve vesile ederek kapitalist-emperyalist sistemin
iglerligine, iligkilerine kendi gikarlar1 dogrultu-
sunda yeni bir bi¢im vermeyi amaglhiyor.

ABD’nin bu kadar tez canli davraniginin neden-
lerini kavrayabilmek i¢in onun kapitalist-emper-
yalist sistem icindeki roliinii ve giinimiizdeki
konumunu &zetlemek gerekir. ABD Birinci
Emperyalist Savagta yara almazken, yagh kita
dedikleri kapitalizmin anavatani ve agirlik mer-
kezi Avrupa agir kayiplar verdi, talan oldu. Her ne
kadar Avrupa’nmin yeniden ingasi kisa siirede
tamamlandiysa da, ABD 6nemli oranda bir giig
toplayabildi. Savag sonras1 ddnemde kayda deger
bir ABD-Avrupa siirtiigmesine tanik olunmadi.
Ciinkii sosyalist sistem diinya burjuvazisinin or-
tak diigmaniydi. Bu nedenle kapitalist sistemin ig
celigkileri ikinci plana itildi v¢e ABD’nin giig
toplamas1 Avrupa’y: rahatsiz etmedi ve edemez-
di.

Orta Slgeklikrizleri, kapitalist devletlerin bir-
birlerine ¢elme atmasi denebilecek rekabet ve
ekonomik politikalar1 sakli tutarsak, 1929 borsa
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krizi kapitalist diinya 6nderliginin kita degigtir-
mekte ikinci kilometre tagini temsil ediyor. 1929
borsa krizi ilk agamada ABD’nin Avrupa’daki
yatinmlarini geri gekmesine neden oldu. Bunu
istikrarsizlik kazanan Avrupa’daki yerli sermaye-
nin ABD’ye kayisi izledi, bu akig ekonomik ve
mali tedbirlerle tegvik edildi. Borsa krizinin iflasa
siiriikledigi kiigiik ve orta ¢gapl igletmelerin silin-
mesi, sermayenin ayakta kalan kuruluglarda yo-
gunlagmas: sonucu ABD kapitalizminin tekelles-
me diizeyi yeni boyutlar kazandi. Ve ABD ulusla-
rarasi sermayenin ¢ekim merkezi olurken, Avru-
pa’da iflaslar gorap stkiigii gibi birbirini izledi.
Kemer sikma politikalari, jovenizm derken Avru-
pa belini dogrultamadi ve Alma’mya insanlik tari-
hinin en igren¢ dénemine girdi: Fagizm! Kapita-
list sistemin iiriinii fagizmin diinya halklarina neye
mal oldugu da biliniyor.

ABD burjuvazisi kapitalist-emperyalist siste-
min dnderligini ele gegirmek igin iigiincii ve son
hamlesini ikinci Emperyalist Savag vesilesiyle
yapti. Savagin ilk yillarinda ekonomik anlamda
biiyiik vurgunlar vuran ABD emperyalizmi, Av-
rupa burjuvazileri ve isbirlikgileri Kizil Ordu
oniinde tam bir diz ¢g6kme siirecine girdiklerinde
savasa katildi. Normandiya Cikarmasi efsanesi
higte ABD burjuvazisinin anti-fagist tavirlarinin
tezahiirii degildi. Kizil Ordu savagin kaderini be-
lirlemigti. ABD’nin temel kaygisi suydu; madem
ki Hitler fagizmi sosyalizmi yikmakta bagarih
olamadi, hi¢ degilse Avrupa’da kapitalizmin si-
linmesine engel olalim!.. “Sosyalizm ve fagizm
arasinda segenek yapmak zorunda kalirsam fagiz-
mi tercih ederim” diyen Churchill’di. ABD onlarin
imdadina geldi.

Savagta ABD digindaki tiim kapitalist iilkeler
agir kayiplar verdiler, savagta taraf olmayanlar
ekonomik agidan sarsilirken katilanlar ise tama-
men yikima ugradilar. Hatta ABD potansiyel
rakiplerinden birine (Japonya’ya) atom bombasi
yagdirmakta tereddiit etmedi. Ve ABD bdylece
kapitalistdiinyaninayaktakalan tek dinamik,canl
ve giiclii devleti konumunu elde etti. Artik
tartigmasiz fiili énderdi. ABD kapitalist diinyay1
yedegine almak igin Truman Doktrini ve onun
uzantist Marshall vb. ekonomik yardim planiyla
bir denetim ag1 olugturdu. ABD ’nin fiili $nderligi
sayisiz ikili antlagma ve kapitalist diinyaya 6zgii
NATO vb. kurumlarla hukuki bir statii kazanarak
pekisti. Ekonomik, ideolojik ve askeri alanlari

kapsayan ABD liderligi evrensel bir nitelik ka-
zands; tek kelime ile ABD kapitalist diinyanin
patronu ve jandarmasi oldu.

ABD bugiine kadar jandarmalik roliiniin gerek-
lerini fazlasiyla yerine getirdi. Olagan y6ntemle-
rin, “banggil” entrikalarin yetmedigi durumlarda,
tereddiitsiiz olarak zora bagvurmaktan, en igreng
katliamlan gergeklestirmekten gekinmedi. Ama
uzun siirede bu rol ABD’ye pahaliya mal oldu.
Sadece Vietnam’1 hatirlamak kafidir. ABD empe-
ryalizmi bir yandan jandarmalik fonksiyonu igin
tuzlu faturalar &derken, 6te yandan kapitalist ge-
ligme yasasi bildigi yoldan ilerlemeye devam etti.
Bu yol iradi olarak saptanan diizenli bir seyir
izlemiyor, inigli-gikigh, sigramali bir ilerleme
Ozelligine sahip. Nitekim ABD de kapitalist siste-
min dnderligi konumuna yiikselirken benzer bir
karmagik siiregten gegmisti.

Ikinci Emperyalist Savag sonrasi kapitalist-
emperyalist sistemin safinda evrimci ama koklii
bir degisim yasandi. Savagtan enkaz halinde gikan
Almanya ve Japonya, 6zellikle ‘60’11 yillarda miit-
hig bir ekonomik ilerleme kaydettiler. ABD ise
siirekli ve diizenli olarak pazar kaybetme siirecine
girdi. Dev ekonomik olanaklar, siyasi prestiji,
askeri giicii Japonya ve Almanya’y: frenlemeye
yetmiyordu. ABD’nin biitge agi1, dig ticaret agig,
borglanma diizeyi ve bunlanin dogrudan bir sonu-
cu olarak bugiin Amerikan toplumunda tamk
olunan sefalet, bu dev iilkenin siirekli kan kaybet-
tiginin gostergeleridir. Almanya ve Japonya’nin
i¢ biitge agiklan olmadig gibi, siirekli dig ticaret
fazlasi da kaydediyorlar, borglanmaya ihtiyaglan
yok. Ayrnica ekonomilerinin iiretkenligi dola-
yistyla rekabet giicii diizenli olarak artiyor, ileri
teknoloji agisindan bir gok alanda ABDyi iigiincii
konuma ittiler.

Boylece kapitalist-emperyalist sistemin afirlik
merkezi, ¢gekim odag iige bdliinmiig bulunuyor;
ABD, Almanya ve Japonya. Bu iiglii rekabette,
her seyine ragmen, dezavantajli konumda bulu-
nan ABD’dir. ABD bugiine kadar borsa oyunlar,
dolar politikas, ticari kotalarla rakiplerini diz-
ginlemeye ¢aligt1, ama bagaril olamadi. Bu arada
ABD emperyalist burjuvazisi ¢ok iyi biliyor ki,
orta vadede Japonya ve Almanya agiktan alter-
natif giice doniigeceklerdir. Bu ise ABD hege-
monyasinin ve dolayisiyla jandarmaliginin sonu-
nun baglangici olacaktir. Bdyle bir akibet ten
kurtulmak i¢in ABD, zaman gegirmeden ve halen
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elverigli olan konumunu kullanarak kapitalist-
emperyalist sistemin kozlarim ve mevzilerini
yeniden paylagtirmak istiyor. Zaman ge¢meden
diyoruz ¢iinkii; Almanya ve Japonya her ne kadar
ekonomik olarak giiglii iseler de, politik ve askeri
alanda halen birer zayif devlettirler.

Ekonomik kudret son tahlilde belirleyici olan
tek fakttrdiir. Almanya ve Japonyanin ekonomik
kudreti bu iilkelerin kisa siirede politik ve askeri
olarak regit birer devlet olmalarim olanakh
kilacaktir, bu engellenemez bir siirectir. Hatta
Almanya politik zayifhigim fiilen agmig durumda.
Dogu Almanya resmen satin alindi! Ustelik Bonn
ABD, Ingiltere ve Fransa’ya damgmadan
pazarliklan dogrudan Sovyetler Birligi ile yiiriit-
tii. Japon burjuvazisi, bagbakan Kaifu aracilifiyla
son dénemde sesini iyice yiikseltmeye bagladi.
“Siyasi ciiceligimiz ekonomik giiciimiizle geligi-
yor!”. Politik ve askeri platformlarda siirekli
diglanan Japonya, bu uyaridan hemen sonra
muhatap alinmaya bagladi. Pasifik Okyanusunda-
ki yerel krizlerde Japonya stz sahibi oldu. Kam-
bogya igin uluslararasi konferansi toplama gére-
vini iistlendi.

Kisacasi bu iki ekonomik dev yavag yavagama
emin adimlarla ABD’nin denetiminden s1yrilarak
uluslararas1 politik arenada yerlerini almaya
basladilar.

Burada kisaca Korfez krizine dénelim. AB-
D’nin saygin sdzciilerinden Brzezinski diyor ki,
“Korfezde Amerikanin canahici gergek ¢ikar,
korfezin sanayilegmis Bat1 ig¢in emin ve diigiik
fiyatlarla satilan bir petrol kayna$ olarak
kalmasidir”. ABD agisindan en isabetli saptama
budur, giinkii ileri kapitalist iilkelerin gikarlan
ABDr’ninkilerle esitleniyor ve onlarin korunma
gorevi tarigmasiz ABD’ye atfediliyor. Bbylece
ABD’nin kérfeze yifinak yapmasi ve miidahale-
de bulunmas: salt kendi ¢ikarlar: igin olmadig,
temsil ettigi sistemi olugturan gii¢lerin ortak
¢ikarlan igin yapilan bir fedakarhk oldugu ima
ediliyor. Kugkusuz bu “fedakarhifin”, ortak
cikarlarin, endigelerin altinda bagka bir sey
yauyor. Korfezin petrolden yoksun devletler igin
ortak bir gikar noktasi oldugu agikar, herkesi dog-
rudan ilgilendiriyor. ABD bu ortak ¢ikarlara her-
kesten 6nce sahip ¢ikarak, olay:1 bahane ederek,
onun kilif1 altinda kendi 6zgiin amaglarini pratige
gecirmeye galisiyor.

Bizce amag sudur: ABD, kapitalist sistemin

celigkilerinin dogal seyri iginde giindeme gelme-
sini beklemeden,Japonya ve Almanya’mn ulusla-
rarasi diizeyde politik agirhklarim koymalarina
firsat vermeden, istiinligiini, jandarmalifim
yeniden ispat etmek istiyor. Surasi agiktir ki bu
agamada ne Almanya ne de Japonya, heniiz ABD
ile politik ve askeri alanda boy Olgiigebilecek
olanaklara sahip degiller. Béylece ABD rakiple-
rini dogrudan hedefleyecegine, ki bdyle bir
hesaplagmanin kogullan heniiz olgunlasmig de-
gil, onlan dolayh yollarla zayiflatinay: diigiinii-
yor.

Krizin ilk giinlerinde ABD’nin kdrfeze yaptif
(Vietnam savagindan beri) esi griilmemis yiginak
ve ¢ikartma, tiim goézlemcileri erken sonuglar
saptamaya itti. Sorunun 48 saat veya en geg bir
hafta i¢inde g¢oziilecegi tartigildi. Oysa zaman
gosterdi ki sorun son derece karmasik. ABD
digindaki giiglerin hig biri, ingiltere harig, krizi
silah yoluyla ¢6zmeye pek yatkin degiller. ABD
bununfarkindaolduguigin, ok ciiretkardavrana-
rak psikolojik bir gok yaratmak istedi. Bu
psikolojik sok ve kollektif histeri etkisini bir hafta
on giin muhafaza edebildi. Yogun bir propaganda
ile bolgede gikabilecek savag: basite indirgediler,
bir nokta operasyonu olarak tamttilar. Amag
kamuoyunu, kitleleri savag konusunda mutabik
kilmakti. Bu propaganda da olumlu sonug verme-
di, 6zellikle Bat1 Avrupa iilkelerinde insanlar
ilgisiz kaliyor, seferber edilemiyorlar.

Soruna devletler diizeyinde bakilacak olursa,
mevcut hemfikirlilik sgagirtmamali, yamltmamali;
gozlemlenen birlik bir artniyet koalisyonundan
ibarettir. Her gii¢ bunalimdan en iyi yararlanmanin
hesaplan iginde ve bu hesaplar birbirleriyle
cakigmaktan uzak. Japonya ve Almanya’nin
tavriyla baglarsak, bu iki gii¢ géze ¢arpmayan,
ihtiyath,hattailgisiz denebilir bir tavir takindilar.
Anayasalarimiz digariya askeri gii¢ géndermemi-
zi yasakhyor, diyorlar. Japonya saghk personeli
ve biraz da ilag génderebilecefini agikladi. Para-
sal katki konusunda da benzer bir istememezlik
s6zkonusu. Almanya “yeniden birlegme” sorunu-
nun yiikiniin agir oldugunu ileri siirerek fazla
katkida bulunamayacagim ifade ediyor. Japonya
ise “bizden hep ¢ek isteniyor” tiiriinden tepkiler
gostererek sembolik diizeyi miimkiinse agmayan
bir fatura ddemek istiyor. Bu arada her iki devlet-
te, ki Japonya ve Almanya igin en 6nemlisi budur,
Korfez krizini bahane ederek anayasalarim de-
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gistirmeye gidiyor. Firsattan istifade ederek si-
lahlanma konusundaki anayasal sinirlamalan
kaldiracaklar.

Ingiltere’nin tavrina deginmemize pek gerek
yok, ABD’nin beginci kolu olarak hareket ediyor.
Bu karmasa iginde en fazla rahatsiz olan orta
Olgekli emperyalist gii¢ Fransa’dir. Baglangigta
ABD’nin silahgér tavrina “gerh” koymayi yegle-
yen bir tavir takindi. Fakat Mitterand’'m “farkl
miizigi” -burjuva basin bjyle tanimliyor- gok kisa
Omiirlii oldu. ABD’nin tavrina uymak zorunda
kaldi. Krizin baglangig tarihine kadar Saddam’in
Batidaki en giivenilir dostu Fransiz burjuvazisi,
bir segenek yaratamiyor; Sagddam’a olan silah
borcu, Arap diinyasi nezdindeki etkinlifi ve
ABD’nin dayatti1 yb6ntem arasinda yalpalayip
duruyor. Rakipleri arasindaki g¢eligkilerden
faydalamp kendine bir yer edinmeyi 6zleyen
Fransa, Korfez krizinde orjinal bir gikig kapisi
bulamadi, miittefik arayiglar1 hiisranla sonug-
landi. SSCB’ye yanagti, onlar Almanya ve AB-
D’yi muhatap almayi tercih ediyorlar ve bdylece
Fransa kigiliksizligi ile bag baga kahyor.

Orta 0lgekli emperyalist giiglerin tavirlarina
iligkin degerlendirmelerin sonunda ortaya objek-
tif bir gergek c¢ikiyor. ABD ekonomik olarak
dinamik olan devletlere sz gegiremiyor, onlara
ekonomik baskilar yapmak olanaklarindan yok-
sun. Diinya ekonomisi gegitli baglarla organik bir
yapiya sahip. Durumlan zayif olan Ingiltere ve
Fransa gibidevletler ABD’yetavir alamazlar veya
onun baskilarina dayanamazlar. Ornegin ABD
dolar politikasinda veya faiz oranlarinda radikal
bir degisiklife girsin, Almanya ve Japonya pek
etkilenmezler, en azindan karg1 koyma olanaklari
var. Fakat Fransa iflasa siiriikklenmese de agir bir
darbeye maruz kalir. Soruna bu agidan bakil-
diginda kapitalist-emperyalist diinyadaki saflag-
manin goriintiisi daha net izlenebiliyor.

Saddam’in Kérfezde yaptigi halen uluslararasi
diizeyde tartigihiyor. Bu krizin bdlgesel diizeyde
6zellikle de Arap diinyasinda derin etkilerde bu-
lunacag: biiyiik bir ihtimaldir. Bu etkilerin yarata-
bilecegi degigiklikler ancak krizin sonug-
lanmasindan sonra giindeme gelir. Arap diinyas1
gegmigte bir kag kez silkelendi fakat kayda deger
bir sonug ortaya gikmadi. Diinyanin en zengin
bolgesi, en stratejik alan, nerdeyse baglibagina bir
kita olugturuyor. Buna ragmen en horlanan, en
agafilanan, iliklerine kadar sémiiriilen, emperya-

list giicler tarafindan en kolay tarzda kullanilan
devletler. Ugsuz bucaksiz ulusal zenginliklerini
birkag hanedan paylagiyor. Bir bSliim ySneticinin
baglica niteligi Nice, Cote D’ Azur gazinolarinda
kumarbazlik veya kendi iilkelerinde resmen ha-
rem agalig1. Bu kosullarda sokaktaki halkin Sad-
dam 1desteklemesi hig de sagirtic degil Esyanm
yor. Kriz bir kez daha ¢agdig, ilkel, egreti yapiy:
giin 1;1%1na gikardi. Resmi politika ile toplumsal
tercihin tamamen zit kutuplarda oldugunu géster-
di. Y6niinii dnceden tahmin etmek zor ama her
haliikarda Arap diinyas1 baz1 defigikliklere gebe-
dir.

Bunalimin nasil sonuglanacagi konusunda en
deneyimli goézlemcilerden tutun da taraflarin
kendilerine kadar kimse kesin bir gey séyleye-
miyor. Ancak bunalim nasil sonuglanirsa sonug-
lansin, ABD girigiminin bedelini pahaliya deye-
cektir. Bolgeye iyice yerlesti, ama orada rahat
tutunacaf garanti degil. Miidahalenin mali tutar:
oldukga yiiksek, ABD siindiden faturayi1 kapi kapi
gezdirmeye bagladi. Kuveyt Emiri ve Suudi Ara-
bistan bir kismim &demeye razilar, ama bagka
goniillii 8deyici hali hazirda yok. Manevi agidan
da fatura oldukga tuzlu olacaga benziyor. Bush
miittefiklerinden bir hayir gelmedigini gériince,
cicefi burnundaki yeni dost Gorbagov’a yanag-
mak zorundakaldi. Sovyetler Birligi’nin agirhigini
koyarak serefli bir ¢ikig kapis1 bulmasi bekleni-
yor. Yalmz Sovyetler Birligi’nin derdi bagka,
uluslararasi koroya katiliyorlar, ama her adimda
para talep ediyorlar. Almanya ile onursuz
pazarhiklar igindeler, pazarlamadlklarl hi¢ bir
seyleri kalmadi.

Bush Helsinki’ye manevi destek aramak igin
gitti. Sorun Korfez krizi idi. Sorulan sayisiz so-
ruya hig bir cevap veremediler, kagamak ve yu-
varlak yanitlarla gegistirdiler. Ciinkii kaygilari
farkli; Bush destek ariyor, Gorbagov para iste-
meye gelmis. Sovyetler Birligikesinlikle bir askeri
maceraya bulagmak istemiyor, ona takatleri
kalmamig. Kapitalist diinyanin geligkilerini ¢tz-
mede manevi olarak yardimci olmamiz, bunun
kargili1 bize verilecek dolarin miktarina bagh,
diyerek desteklerini en yiiksek fiyattan satmaya
caligiyorlar.

Ve bdylece, “evrensel barig” vaadleri yerini
savag bulutlarina, bir kér d6giigiine birakiyor.
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Goruntiimuz ve gercekligimiz

Marks’in insanlik tarihine iligkin bilimsel 6n-
goriisiiniin ilk adimim1 pratik eylemiyle
gergeklestirme serefi Sovyet proletaryasina nasip
olmugtu. Lenin“in teorik taktik ilkelerini koy-
makla kalmayip, ingasim bilfiil gergeklestirdigi
komiinist partisinin ¢nciiliiiinde ayaklanan Rus
proletaryasi, Carlif: tarihin ¢opliigiine atmakla
kalmamig, kendi burjuvazisini de alagag ederek
kendi iktidarim kurmugtu. Boylece, insanlik tari-
hinde ilk olarak, sosyalizmin, bir diigiince ve bir
politik akim olmaktan gikip, bir toplumsal siste-
me dOniigmesinin yolu agilmigti. Yiizyilimiz bo-
yunca, uluslararasi sermaye cephesinin korkulu
riiyas1 olan diinya proleter devriminin bu ilk ve
dev adimi, Lenin‘in miman oldugu Bolgevik
Partisi sayesinde atilabilmigti.

Nesnel tarihsel kogullar ne denli olgunlagmig
olursa olsun, yogunlagmig iradeyi temsil eden bu
6znel 6ge olmaksizin, insanlif1 sarsan bu olay:
tarihe kaydetmek hi¢ de olanakh olamazdi. Yo-
gunlagmig bilingli iradenin bu muazzam roli,
yalnizca nesnel kogullarin olgunlagtig1 yerde ta-
rihsel gelismenin 6niinii tikayan egemen burjuva-
ziyi ezmek igin degil, komiinizme varilana dek
devrimin siirdiiriilmesi igin de belirleyici $neme
sahipti. Insanlik, diize ¢ikana dek, hep ¢ekici ve
yol agic1 olarak ona gereksinim duyacakti. Onun
iglevselligini yitirmesi durumunda, devrimin iler-
lemesi bir yana, kazanmimlarim1 kaybetmesi de
kaginilmazdi. Rosa Luxemburg’un deyigiyle;
istim almig lokomotif, ya biitiin hiziyla tarihin
yokusunu zirvesine kadar tirmanacak, ya da,
zayifliklariyla onu yar1 yolda durdurmak isteyen-
leri de ezerek, gerisin geriye yokugun dibine dek
siiriiklenecektir. Carhih siipiirerek ilerleyen Su-
bat Devriminin, burjuvaziyi de ezerek proletarya
diktatorliigiine varmasinin 6niine gegmek isteyen
siyasal demokrasinin sdzciisii “marksistlere” kargi
soylenmis bu s6z, kugkusuz ki devrimin o dénem-
kiilk hedefini vurgulamak igin s6ylenmisti. Boyle
de olsa tekil bir durumun degil; biitiin biiyiik
devrimlerden ¢ikarilan bir dersin parlak bir
tammmlamasim igeren bu s6z, Sovyet devriminin
maddi kazanimlari1 bakimindan bir enkaza d6niig-
tiigiiniin acikga gorilldiigi bugiin, ¢ok daha

S. Engin
anlagilir, anlamh ve 6greticidir.

1917°de yayindan bosanmig bir ok gibi gor-
kemli bir yiikselisge gegen, ama bugiin maddi
kazammlan bakimindan yokugun dibine yi1gil-
mig bir enkaza dOniigtiiriilmiis bulunan Sovyet
devriminin, bu trajedik sonunun baglangici Leni-
nizmin terk edildigi yerdir. Yiikselirken de, iner-
ken de yiginla zorluk ve sikintiyla kargilagmasi
dogaldir. Bu zorluklar devrimin dogasindadir,
onlarsiz bir devrim diigiiniilemez de. Szkonusu
siireci anlamak gabasi ise, kendimiz igin bir ders
¢ikarmak igindir. Bu ¢aba siirdiiriiliirken gok ¢e-
sitli olarak yaganmig zorluklara iligkin gokga sey
styleyip de, Lenin’interk ediligini gbzardi etmek,
sonugta hig bir gey s6ylememektir. Eger gelinen
yeri izah etmekte, i¢ ve dig nesnel kogullar belir-
leyiciyse, ve 6znel $genin rolii taliyse, Gorbagov-
’a mazeret bulmak da zor olmayacaktir. Tarihsel
sorunlara bakildifinda, takimlan ideolojik ve
politik tutumun gézardi edilmesi, ya da Snemsen-
memesi niyetlerden bagimsiz olarak iki sonuca
gotiiriir. 'Ya, “tarihtir bu, boyle yasanmasi
kaginilmazdi, yapilacak bir sey yok” demek; ya
da, “tarihe miidahalenin yolagtif1 erken dogum-
du” deyip 1917’yi mahkum etmek. Her ikisi de
“elveda proletarya™ya gikiyor. Peki bu sonuca
varilmak i¢in mi tartigihyor? Diinya capinda,
proletaryanin yol arkadaglari utang verici
durumlarim hafifletecek teorik dayanaklara ka-
vugmak igin bdyle tartigtilar ve bu sonuglara da
¢oktan vardilar.

Oysa biz bunun koca bir yalan oldugunu biliyo-
ruz ve yeni bir Ekim’le bu yalam yikmak istiyo-
ruz.

Uluslararas: sermaye cephesi, gimdi, gelinen
noktanin sevincini yagiyor olsa da, Ekim devrimi-
nin yiizyillik korkusundan kurtulmug degil. Kor-
kusu koklii ve siirekli, sevinci ise gegici ve yiizey-
seldir.

Eger Marksizm gergek degil, ve Ekim devrimi
tekil ve mevzii birolay olsaydi, gogu "marksist"ten
daha gergekgi olan burjuvazinin korkusu anlam-
s1z olurdu.

Ne varki burjuvazi korkmakta haklhidir. Duydu-
gu seving yeni Ekim’lerle kursagina tikilacaktir.
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Bunu burjuvazi de hissediyor, gériiyor.

Yeni Ekimler ise, yeni Bolgevik miifrezeler
demektir. Devrimin o6znel Ogesi SBKP’nin
yasadifh ideolojik ve politik evrim iizerinde
yogunlagmamiz bunun igindir. Ideolojik evrime
Ozel bir 6nem verirken, olugumu iizerinde etkili
olmus kogullan elbetteki hesaba katiyoruzdur.
Sorunlar biitiin yanlariyla irdeleyip, gerekli ders-
leri edinmek devrimci kalmak isteyenlerin so-
rumlulugudur. Bu dersler akademisyenlere ya da
kapitalizmin yeni s6zciileri liberal solculara de-
gil, komiinistlere gereklidir. Ama eger, iradeye
ragmen olugan ve iradenin aksamasin etkileyen
nesnel kogullar: belirlemek, iradenin iglevsizles-
mesini olumlamaya vardirilmayacaksa, hig degil-
se bu agamada nesnel tarihsel etkenleri &ne
¢ikarmak hi¢ de anlamh degil. Yogunlagmig bir
irade ortaya koymakta kararh olanlar igin bugiin
Oncelikle ¢nemli olan, sorunlarin ideolojik ve
politik siire¢ler boyutunda agik ve net olmaktir,
Bu, ortaya konacak iradeyi benzer ideolojik bir
deformasyondankorumak igin zorunludur. Tarih-
sel arka plam1 anlama ve ifade etme gabasi pek
tabii ki siirecektir. Ama bu ¢abay: parti davasina
karg1 olan teorik-taktik ve pratik-trgiitsel gérev-
lerin Oniine ¢ikarmak parti yiiriiyiliggiilerinin igi
olamazdi, olmamaldir.

Bizim igin, genel olarak kapitalizmin komiiniz-
me yolagacaginin kaginilmazhg; 6zel olarak da
Tiirkiye’de devrimin yakicilif: her tiirli kugku-
nun iistiindeydi. Marks ve Engels’in temellerini
atti1, Lenin’in geligtirip Sovyet proletaryasinin
sahsinda gergeklife doniigtiirdiigii teorik, taktik
ve drgiitsel ilkeler bizim agimizdan tartigmasizdi.
llk sosyalizm deneyiminin tarihsel bir bakisla
tasidi1f1 zaaflar ne olursa olsun, bu zorunlulugu ve
yakiciifs ortadan kaldiramazdi. Eger bu dog-
ruysa, tarihsel sorunlarin ideolojik boyutundan
Otesini 6ne gikarmak parti yiiriiyiiggiiliigii ile bag-
dagamaz.

Bagindan beri tarihsel sorunlara bu bakisagi-
siyla yaklagan EKIM, ne sorunlan Stalin’in des-
potlugu, ya da Kruggev’in ihanetiyle izah eden
idealist anlayiga; ne de bilingli irade unsuru, aym
anlama gelmek iizere ideolojik evrimi hafife alan;
soruna,nedenlerin her biriyle bir dierini olumla-
yarak ilerleyen ve sonugta hergeyi tarihsel-nesnel

zorunlulukla agiklayan kaderci anlayiglara sahip
oldu. Aksine partinin toplum yagamindaki yeri,
roli ve yasadifr ideolojik siiregler iizerinde
yogunlagirken, nesnel tarihsel durumu gézard:
etmedi. Tarihin “nokta operasyonu”ndan ibaret
olmadi$1 ama nokta operasyonsuz da olmayacag
bilinciyle yaklagt:1 sorunlara.

Bu agidan “milat” mantigina y6nelik elegtirile-
rin muhatab1 EKiM olamaz. Popiilizmle olan or-
tak gegmiginden 6tiirii EKIM’e bu yonlii elegtiri-
ler y6neltilmesi, onun popiilizmden kopugunun
ideolojik-siyasi igeriginin karartilmasi olur. B8y-
le olunca da elegtirmenlerimizin bu durumu gé-
zetmemesini devrimci hakkaniyetle bagdastirmak
olanaksiz oluyor.

Ancak bdyle de olsa, hala bdyle algilan-
mamizda kendimizi yeterince ifade etmemenin
paym gézardi edemeyiz.

Daha bagindan ulagilmig bulunan ileri kavrayig
ana hatlariyla da olsa derli toplu olarak ifade edil-
mis olsaydi, devrimci ¢evrelerde yanlis ve haksiz
bir izlenim edinmenin 6niine gegilebilinir, daha
da 6nemlisi hayli tahribat yaratan sagci riizgarlara
ket vurularak, partinin potansiyel giicleri liberal
savrulmalardan korunmug olurdu. Bu yapilmadi.
Yapilmamasinin baglica iki nedeninden biri; ta-
rihsel sorunlar tartigmasi adi altinda sosyalizme
ybnelen saldirilarin yogunlagtifi bir dénemde,
zaaflarin tartigitlmasim degil, kazanimlarin savu-
nulmasmm esas alan devrimci duyarhilifa sahip
olusumuz; digeri, agin titiz ve mikemmeliyetgi
yaklagimimizdi. Bu ikisi birden, s6zkonusu so-
runlarda, tzellikle diga karg1 atil bir durumda
kalmamiza; sonugta, gergek kavrayigimizin yanhsg
anlagilmasina yolagmugtir. Oyle ki, lgiiyi kagir-
maya aligkin olanlarca sosyalizmin kazanim-
larinin kaybedilmesinden seving duydugumuz
dahi yazilabiliyor.

Ekim Devriminin yozlagip ¢6kmesinden duy-
dugu aciy1 hirs ve azime doniistiiriip, yalmzca
dergi sayfalarinda degil, ideolojik, politik ve
pratik-Orgiitsel boyutuyla parti yiiriiyiiggtiliigii-
niin hakkin1 veren, kiigiik ama Bolgevik bir miifre-
ze olan EKIM, bu ciddiyetsiz yakigtirmalar1 ha-
ketmemigtir.

Bu haksizlik giderilmelidir. Tarihsel sorunlara
iligkin kavrayigimiz derli toplu olarak ifade edil-
meli, spekiilatif ve seviyesiz satagma ve yakis-
tirmalarin 6nii tikanmaladir.

Gerek varlifina inandigimiz ve dizginleyici bir
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rol oynayan miikemmelliyetgiligin agilmasi; ge-
rekse, ifade edilmesi bugiine sarkmig kimi ideolo-
jik-teorik sorunlarin ele alinmasi, bireysel bir
¢aba ve galigma alamymig gibi goriinse de, ger-
cekte hareketin genel c¢aligma temposu ve
performansiyla dogrudan ilintilidir.

Mahalli faaliyetin dogrudan tagiyicisit olan
giiclerin, ig¢i hareketinin yakici olan politik ve
orgiitsel gereksinmelerinin kargilanmasinda istii-
ne diigeni arzulanan diizeyde kargilayamamasi, bu
gorevlerin biiyiik oranda ideolojik gorevler
alaninda yogunlagmak durumunda olan yoldag-
larca iistlenilmesinin kendini dayatmasi, ¢6ziimii
pekala olanakli olabilen ideolojik gorevlerin
aksamasina yolagiyor. Demek oluyor ki taban
¢aligmasinin aksamasi zincirleme olarak biitiin
kademelerde enerjiyi sinirlayarak hareketi geriye
cekiyor.

Sinif miicadelesi akip giden ve bogluk kal-
dirmayan bir siiregtir. Hareketin saflarinda miica-
dele eden giiglerin, mahalli faaliyetin pratik-¢r-
giitsel ve politik gereksinimlerini kargilamaktan,
Merkez Yayin Organina kargt olan sorum-
luluklarini yerine getirmeye degin, her alanda,
arzulanan diizeyde enerjik, insiyatifli ve yaratici
davranmamalarindan doganbogluklari doldurmak
kaygisi, kagimlmaz olarak ideolojik miicadele
cephesinde bogluklar yaratiyor. Ideolojik gorev-
lerin ertelenmesi pahasina da olsa, gegici olarak
gii¢ ve enerjinin pratik ¢rgiit ve politika alaninda
yogunlagmasi geride biraktifimiz bir yillik do-
nemde bilingli olarak yapilmig bir tercihti. Teo-
riyi, 6rgiit ve politika sorunlariyla olan diyalektik
bagim1 koparmaksizin ele alan yaklagimimizin ge-
regiydi. Ancak gegici olarak bagvurulan bu duru-
mun daha ¢ok uzamasi hareketimizin misyon ve
sorumluluguyla bagdagamaz. Biliyoruz ki, Tiir-
kiye devrimci hareketinin orgiit ve politika
alanindaki agmazlari, ideolojik alanda yaganmak-
ta olan bunalimdan kaynaklaniyor. Devrimin
temel teorik-taktik sorunlarinda sarsan ve yol agan
bir atilmin gergeklesmesiyledir ki, 6rgiit ve
politikanin sorunlan gergek ve koklii bir ¢ziime
kavugmug olur. Aksi bir durumda alinan 6nlemle-
rin palyatif olmasi, zaaflarin bagka bigimlere
biiriinerek siirmesi kaginilmaz olacaktir. Stzko-
nusu olan devrimin ve iggi hareketinin teorik,
politik ve orgiitsel gérevlerine yaklagirken, birini
yetkinlestirmek ugruna bir digerini ihmal etmek,
gorevleri karg1 kargiya koymak degil, her birini

bir digerini tamamlayan, ileri ¢ekerek yetkinles-
tiren bir biitiiniin farkl pargalar olarak kavraya-
bilmektir. Nesnel durum ve miicadelenin 6ne
¢ikardif1 sorunlan g¢dziicii bir unsur olarak ele
alinan teori, pratik miicadelenin iginde sindirile-
rek maddi giice dOniigiir ve bu gergeklegme siireci
iginde sinanip denenerek arinir ve yetkinlegir.

Bu perspektifin yagama gegmesi, anlayig diize-
yinde sahip oldugumuz ileri fikirleri, ileri bir
pratikle tamamlamak demektir. Oysa ki, sosyaliz-
min tiim temel sorunlarinda ulagtifimiz ileri
kavrayiga denk bir pratigimizin oldugu sGylene-
mez. Mahalli galigmanin biitiin alanlan igin aym
diizeyde gegerli olmasa da, hantal, disipline
olmamig bir galigma diizenine sahibiz. Kimi alan-
larda hala popiilist ¢aligmaya duyulan egilim
kinlmig degil. Bu durum verimi diigiiriiyor, sarfe-
dilen enerjinin fabrikalarda maddi kuvvete do-
niigmesini engelliyor. Genel politik faaliyetin
hareketimize yOnelttigi yeni giiglere ulagmak,
gereksindikleri ilgi vedestegi saglayarak rgiitsel
¢aligmaya katmak agir aksak yiiriiyor.

Bu zaaflari, fikri planda agmig bulundugumuz
kiigiik-burjuva devrimciligini pratik g¢aligma
alaninda, davramig ve tutumlarda arzulanan dii-
zeyde agamadiimizin gistergesi saymak gereki-.
yor. Saflarrmizida varhifina inandifim kiigiik-
burjuva devrimciligine §zgii zaaflar1 ayrintila-
riyla ele almayi Oniiniimiizdeki sayiya birakarak,
soruna iligkin gimdilik sunlan sdylemek gereki-
yor:

Zaaflarin agilmasi, sarfedilen enerjinin azami
verimliligi herseyden 6nce ¢nderlik sorunudur.
Mevcut giiglerin yetenek ve kapasitelerine uygun
alanlarda yogunlagmasini; tiim gii¢lerin enerjik,
yaratict bir konumda seferberligini; kargilikli
denetim ve elegtiri mekanizmasinin iglevsel igle-
yigini teminat altina alacak bir organizasyona gi-
dilmelidir. Hareket,kendiniilerlemekten alikoyan
ayakbaglarindan kurtulmali, biitiin kademelerde
diigiinsel canlilik ve zenginligin hiikiim siirdiig,
ihtilalci insiyatifin 6zgiirce boy verip geligtigi bir
¢aligma ortamina kavugmahidir.

Bunun gerekliligini paylagmak ve gereklerine
ytnelmek Yeni Ekim’ler idealini tagiyan herkesin
sorumlulugu olmalidir.
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Parti, birlik ve devrimci hareket

Komiinistler, ¢zellikle Tiirkiyeli komiinistler
kritik bir dbnemden gegiyor. Olumluyu ve olum-
suzu bir arada, hem de yofun ¢eligkilerle igige
yasiyoruz.

Diinya burjuvazisi zafer gsarkilan1 sOyliiyor,
komiinizmin, Marksizm-Leninizmin iflas ettigini
haykiriyor. Sadece diinya burjuvazisi degil, sos-
yalizm maskeli sosyalizm diigmanlar1 da, bu zafer
sarkilarina eglik ediyor. Bu durum, devrim ve
sosyalizm ideallerine bagh insanlan, isgileri
bunalima sokuyor. Yillardir siiregelen sosyaliz-
min prestij sarsiimasim son yillardaki olaylar
hizlandiniyor. Devrim ve sosyalizm ideallerine
sonuna dek bagh kalmak igin direnenler,
onurlariyla 8lmek isteyenler ise parmakla gtsteri-
liyor.

Ama tam da bu dénemde, emperyalist-kapita-
list diinya en kiigiik statiiko bozulmasi kargisinda
sarsiliyor, biitiin silahlarim harekete gegiriyor,
kapitalizmin kalbi haline gelen borsalar allak
bullak oluyor. En son Kuveyt krizi bunun garpici
bir 6rnegi oldu. Kisacasi, burjuvazi zafer sarkilar
stylerken bile biiyiik bir korkuyu yasiyor. Bu,
zafer garkilarinin stzlerine kendilerinin bile
inanmadifini, ama bdyle gériinmek istediklerini
anlatiyor.

Tiirkiye burjuvazisi ve devrimcileri de bu duru-
mu degisik boyutlarda yagiyor. Ama 6zgiinliikle-
rimiz var. Ozgiinliigimiiz Tirkiye'nin devrim
tilkesi olmasindan geliyor.

Burjuvazi 12 Eyliil gericiliginin, devrimci hare-
ketin yenilgisinin ardindan, “artik bir daha ko-
miinistlerin belini dogrultamayacagi”ni, “huzur
ve istikrarin tesis” edildigini iddia ediyordu. Her
firsatta sevincini dile getiriyordu.

Ama bu seving uzun siirmedi. Is¢i hareketi,
afirhkh olarak sendikal gergevede kalsa da, eko-
nomik taleplerle harekete gegse de burjuvazinin
kargisina dikildi. Kiirt ulusunun devrimci hareke-
ti tarihsel bir bagkaldiriya ytnelerek sémiirgeci
burjuvazinin agmazlarim ortaya koydu. Bunlara
toplumun difer emekgi kesimlerinin hognutsuz-
luklan ve hareketlilikleri eglik etti.

Burjuvazi yonetimdeki agmazlarim kisa siirede

T.Goker
ortaya koydu. Burjuva partiler, iktidariyla muha- -
lefetiyle yiginlar nezdinde itibarsizliklarim sergi-
lediler. Partileri, parlamentosu, mahkemeleri,
hiikiimetiyle burjuva kurumlar ¢iiriimiigliigiin,
itibarsizligin bir dizi Srnegini sundu.

Burjuvazinin zafer sarkilarinin ardinda yatan,
devrimci hareketin yagadig1 yrkimdi. Ne var ki,
devrim topragi, son 30 yilda ii¢ ciddi devrimci
yiikselis yagamig bir iilkede, devrimci hareket
yasanan yikima ragmen yeniden toparlanmak,
kendini yeniden ifade etmek zorundaydi. Bu
devrimcilerimizin niteliklerinden 6te bir anlam
ifade ediyordu, deyim uygunsa nitelik devrimci-
lerimizde, 6rgiitlerde degil, topraktaydi.

Gegen 10 yila ragmen devrimci hareketimizin
gii¢siizliigiinii nasi1l agiklamak gerekir? Bunun
yanit1 da yine Tiirkiye devrimci hareketinin 6z-
giinliigiinde yatiyor.

Devrimci hareketimiz Marksizm, komiinizm
adina ortaya gikmig olmaklabirlikte, iggi sinifinin
devrimci hareketi olarak degil, genel olarak, ezi-
lenlerin, s6miiriilenlerin, kisacasi halkin temsilci-
si olarak, halkg¢: devrimcilik olarak ortaya gikti.
Bu kiigiik-burjuva devrimciliginin sosyalizmle
kendini kamufle etmesinden 6te bir olaydi. Onlar
gergekten de sosyalizme igten bir yakinlik duyu-
yor, onu istiyorlardi. Ne var ki ig¢i simfi hareke-
tinin kiigiik-burjuva hareketlilik yaninda gélgede
kalmasi, difer ulusal ve uluslararasi etkenler
hareketin iggi devrimciligi olarak sekillenmesini
engelliyordu.

Oysa yeni dénemde, y1gin hareketi 6ncelikle
bir ig¢i hareketi olarak kendini ortaya koydu.
Kiigiik burjuva kitleler ‘80°lere geldiinde yor-
gun diigmiis, ig¢i hareketini gélgede birakacak bir
atilim yapma gii¢ ve yetenegini kaybetmigti.

“80°lere gelindiginde, kiigiik-bur juva devrimci-
ligini besleyen teori ve pratikler kendini tiiketme
siirecine girmigti. Cin Devrimi‘nin yarattif1 bii-
yiilii havabiiyiisiinii yitirmeye yiiz tutmug, maocu
teori cazibesini yitirmigti.

Ote yandan, Sovyetler Birligi ve diger Dogu
Avrupaiiilkelerinin teori ve pratikleri de, onun ak-
tif savunuculan arasinda tereddiitle kargilamyor,
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cazibesini yitiriyordu. ithal edilmi§ sosyalizm
savunusu toprakta etki yaratmiyor, S.Birligi ve
SBKP’nin teori ve pratiklerine gére kendini bi-
cimlendirme ilgili hareketlerin daha fazla dev-
rimden uzaklagmasina neden oluyordu. Bu da
solun reformist kanadinda saflagmay hizlandirdi
ve yeni devrimci odaklarin ¢ikmasina neden oldu.

Kisacas: sol hareket, devrimci hareket eski
konumuyla tiikenme siirecine girmigti. 12 Eyliil
sonrasi yenilgi bu siireci hizlandirdi.

Biitiin bu geligmelere ragmen, kosullar devrim-
ci hareketin koklii bir yenilenmesini saglayacak
kadar olgunlagmamigti. Devrimci hareket ulusal
ve uluslararas1 geligmelerin etkisiyle hizla yeni
liberaller iiretirken, aym1 hiz devrimci sosyalist
giiclerin gikmasinda gériilemiyordu. Hareket ne
kendini gegmigteki gibi tanimlayacak, toparlaya-
cak, ne de koklii bir yenilenmeyi saglayacak du-
rumdaydi. Kiigiik-burjuva devrimciligi tarihsel
misyonunu biiyiik Olgiide kaybetmigti; ama iggi
sinif1 devrimciligi de kendini giiglii bir gekilde
ortaya koyamiyordu. Bu bocalamanin uzamasi,
devrim iilkesinde devrimci hareketin yeniden
giiclii bir gekilde toparlanmasim geciktirdi, hare-
keti gii¢siiz bir konuma soktu. Devrimin nesnel
giicleri ile 6znel giigleri arasinda bir dengesizlik,
bir ugurum olustu.

Parti ve potansiyel giicleri

Iginde yagadigimiz dénem, bu gergegi bilince
¢ikarma, komiinist hareketin potansiyel giiclerini,
maddi bir giice dniigtiirme, ig¢i stmfinin devrim-
cipartisini yaratma d6nemidir. Bu konuda agik ve
net bir bakiga ulagilmadan, bunun gerektirdigi
pratik tutum ve araglar gelistirilmeden, bu firsat
kullanilamaz. Bu firsat kagiriimamalidir. Ama
nasil?

Tam da bu noktada birlik ve parti sorunu yakici
bir sorun olarak karsitmiza ¢ikiyor. Devrim
topraginda ihtilali ¢rgiitlemek istiyoruz, bunun
icin de ihtilalcilerle birlegmek, ihtilalci bir simif
hareketini ydnlendirecek bir parti Orgiitlemek
istiyoruz. Sorunun 6zii bu.

Istekle gercek her zaman istiiste gelmiyor.
Ustiiste getirmek igin ¢aba sarfetmek, nesnel
duruma teslim olmadan, nesnel zorluklan da iradi
cabalarla biitiiniiyle degigtirmenin olanakh
olmadigin bilerek, nesnel duruma dznel miidaha-
lede bulunmak gerekiyor. Olaylar: kendiliginden

gelismeye birakmamak istiyoruz.

Once, devrim topraginda bir devrim hareketi-
nin, hem de belkemigini ig¢i simifinin olugturdugu
bir devrimin filizlendigini gérmek gerekiyor.
Devrimci hareketteki karamsar egilimlerin kékii-
nii kazimak, gelecege umutla bakanlarin baghca
gorevlerinden birini olugturuyor.

fkinci olarak, devrimi ancak ig¢i sinif1 ihtilalci-
ligini meslek edinmig devrimci bir partinin drgiit-
leyebilecegini; ama bdyle bir partinin de heniiz
olugmadigini bilince gikarmak gerekiyor.

Piyasada, kendine “ihtilalci”, “komiinist” di-
yen ¢ok sayida partinin oldugu bir gergektir. Bu
gergegin bir yiiziidiir. Gergegin 6biir yiizii de, bu
partilerin teorileriyle, pratikleriyle ig¢i sinifindan
uzak, bu bakimdan is¢i simfina giiven vermedigi-
dir. Daha da 6tesi, bu partilerin kendisi de, diin de
bugiin de simif hareketinin kendileri diginda gelig-
tigini kabul ediyorlar.

Oyleyse, 6zlenen parti hem bu parti enflasyonu-
na son vermeli, ama 6te yandan da parti fikrini
degisik birbigimde yozlagtiran miizmin “partiles-
me siireci” hastahifina diigiilmeden yakici bir
pratik sorun olarak, partilesme sorunu giindeme
alinmalidir.

Nasil bir parti sorusuna yanit ararken, sadece
Tiirkiye “nin kogullari, gereksinimleri degil; tarih-
sel deneyimler de géztniine alinmahdir. Bizler,
komiinistler sadece bugiiniin, giincel hareketin
yiiklerini tagimiyoruz, tarih olmug baz: pratik ve
teorilerin de kamburunu iizerimizde hissediyo-
ruz. Bir dénem diinya ig¢i hareketinde ihtilalci
riizgarlan estiren, hatta teorisi ve pratigiyle kapi-
talizmin kalbine hangeri saplayan, tarihi bir
yolagisi gerceklestiren Bolgevik Partinin nasil
igten ice yozlagtigin, biirokratlagtigini, sosyaliz-
min kazanimlarinin bir bir tasfiye edilmesine
sessiz kaldigimi, Onciiliik ettigini biliyoruz.
Yaratilacak parti bunlardan ders gikaran, yaganan
olumsuzluklardan alabildiince uzak bir parti
olmak zorundadir. Bu parti, teorisiyle, pratigiyle,
parti i¢i yagamiyla, gelenekleriyle yillardir unutu-
lan devrimci deferleri igg¢i simfinin goéziinde
yeniden ete kemige biiriindiirmelidir. Bu agidan
bdyle bir parti yeniden Lenin ‘e, Bolgevik Parti
gelenegine doniigii temsil etmelidir.

Partinin potansiyel giigleri demokrasi ve sosya-
lizm egilimini iginde barindiran bugiinkii devrim-
ci hareketin igindedir. Burada devrimci hareket
sadece Orgiitlii gruplan ifade etmiyor; o6rgiitlii
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gruplarin organik olarak bir pargasi olmamakla
birlikte devrimci bir enerjiyi tagiyan, bunu devrim
i¢in kullanan ig¢i sinifinin 8ne ¢ikmug kesimlerini
ve dagimik devrimcileri de igine aliyor.

Parti devrimci hareketin kendi i¢ saflagmasinin
ve ig¢i simifinin devrimci ¢nderlerinin komiin-
izme kazanilmasi temelinde olugturulacaktir.

Devrimci hareketin saflagarak komiinist potan-
siyelin maddi giice d6niigmesinin, is¢i sinifinin
devrimci 6nderlerinin komiinizme kazanilmasinin
Oniindeki en biiyiik ideolojik engel modern reviz-
yonizm ve popiilizmdir. Modem revizyonizm ve
popiilizmden kesin bir kopug gergeklestirilme-
den,onlarlaarasinakalin bir sinir gizgisi gekilme-
den komiinist hareketin bir parti olarak maddi
giice déniigmesi olanakh degildir.

Modern revizyonizm veya popiilizmden kesin
kopugdan anlatilmak istenen nedir? Burada bun-
lara genis olarak girmiyorum; daha nce Ekim’de
sorun gesitli yanlariyla ele alindi.

Sorun gesitli yanlariyla tartigmaya konu oldugu
igin kisaca gunlar s@ylenebilir.

Modern revizyonizm kavramindan anlatilmak
istenen ve anlagilmasi gereken, ilk kez SBKP ‘nin
20.Kongresinde sistemli olarak ifadesini bulan
Kruggevizmdir. Komiinist harekette, Marksizm-
Leninizm‘i revizyona tabi tutma girigimlerinin
Oncesi de olmakla birlikte ilk kez Kruggev’le bu
girisimler sistematik bir gériiniim aldi. Kapitalist
iilkelerle barig iginde bir arada yagamanin ilke
diizeyine gtkarilmasi, barig ve savag konusunda
marksist-leninist goriiglerin inkan, sosyalizme
bariggil gegis teorisi, proletarya diktatdrligiintin
reddi temelinde “halkin devleti”, “halkin partisi”
tezleri vb., yeni revizyonizmin ana bilegenleriy-
di. Burada“yeni” veya“modern”kelimeleri Krusg-
¢evciligin klasik revizyonizmin ilk bigimi olan
Bemnsteinciliktan farkini dile getiriyor.

Bu kavram ilk kez, 1957 Moskova Dek-
lerasyonu’nda, dolayh olarak Kruggevciligi de
kargilamak iizere Titoculugu nitelemek amaciyla
kullanihyor. Daha sonra ise, CKP ve AEP’in
SBKP‘ye karg1 ideolojik savagiminda temel bir
yer iggal ediyor. Sorunun 6zii sudur: Krusgevcilik
Marksizm-Leninizmden kopusu ifade eden, onun
devrimci §ziinii yadsiyan revizyonist bir akimdir.
Bu 6zde anlagildiktan sonra, isteyen bunu "mo-
dern”, "¢agdag”, "yeni" sifatlariyla ifade etmekte
Ozgiirdiir; daha 6tesi bu bir zenginliktir de.

Bu Ozellikleriyle modern revizyonizm hem

teorik bir icerige sahiptir; hem de bu teorinin
savunucusu partiler gerek iktidar da, gerekse
mubhalefette is¢i hareketi iginde politik bir kuvvet
olmalan nedeniyle politik bir igerige sahiptir.

Bu kavramin daha sonra degisik igeriklerle
kullanildig, yeni temalar eklendigi, bu agidan da
bir kangiklifin ¢giktifn dogrudur. Biz gimdilik
kendimizi yukarida yaptifimiz tanimla
sinirlayarak goriiglerimizi belirtecegiz.

Bu dzellikleriyle modem revizyonizm, iktidar-
daki partiler igin sosyalizmin kazanimlarini tas-
fiye, parti ve devlet biirokrasisinde somutlagan
kiigiik-burjuva aristokrasisinin giiglenmesi, ikti-
dar ele gegirmesi sonucunu dogururken, iktidar-
da olmayan partiler igin devrimden vazgegme,
reformist bir politikayla kapitalizmi agirilikla-
nndan arindirma sonucunu doguruyordu. Kugku-
suz bu anlik bir olay olarak degil, siireg olarak ya-
sand1.

Burada bunun aynintil kanitlamasina girmeden
yaganan gercegin iki boyutuna isaret etmek yeter-
lidir. Dogu Avrupa iilkelerindeki rejim ve partile-
rin igten giiriimesini ve bugiin emperyalist-kapi-
talist sistemle biitiinlesmesini saglayan ideolojik-
politik temel Kruggevciliktir. Ote yandan, Gorba-
govcular gdkten zembille inmemigse eger, Gorba-
c¢ovculuk Kruscev’le baglayan siirecin son
halkasidir.

Bu iktidar partileri igin bdyledir. Bu teoriyi
kabul eden muhalefetteki partilerin hi¢ birinin
son 30 yillik siiregte higbir devrimci degisimde
Oncii bir rol oynamamasi, daha &tesi biitiin dev-
rimci atiimlarin bu partileri digtalayarak gergek-
lesmesi de, Kruggevciliin, es deyisle modern re-
vizyonizmin ig¢i ve devrimci harekette oynadigi
roliin diger boyutudur.

Bu zellikleriyle, pratigin de kamtladif1 gibi,
modern revizyonizm diinya komiinist hareketinin
yagadig1 son 30 yillik yikimda en biiyiik ve belir-
leyici etken olmugtur.

Modemn revizyonizmden kopusun birinci bo-
yutu bu gergegin kabul edilmesi ve buna kargi
savagim zorunlulugunun anlagilmasidir.

Bunun dogrudan sonucu gsudur: SBKP, hi¢ de-
gilse bugiin, teorisi ve pratiiyle komiinist partisi
degil, Sovyetler Birligi'ndeki kapitalist
yolcularnn, biirokrat burjuvalarin partisidir, hig-
bir devrimci nitelige sahip degildir. Iginde gesitli
nedenlerle devrimcilerin, komiinistlerin bulun-
masi bu gergegi defistirmiyor.
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Ikinci olarak, hangi siireglerden gegtiginden
bagimsiz olarak, bugiin Sovyetler Birligi ve Dogu
Avrupa iilkeleri devrimci, sosyalist iilkeler degil,
emperyalist-kapitalist sistemle biitiinlesen karg:-
devrimci iktidarlarin egemen oldugu, bu nedenle
diinya devrim siirecinin kargisinda yer alan iilke-
ler durumundadir.

Bu gergekler agik ve net olarak ortaya konma-
dan, gorevler bu gergege gbre diizenlenmeden,
modern revizyonizmden bir kopusun gergeklesti-
gi sbylenemez, bu noktalarda birlik saglanmadan
da degisik giicler bir parti birligi iginde yer ala-
mazlar. Ciinkii, sorun bu yamyla programatik,
politik bir igerik tagimakta, partinin giincel gérev-
lerini dile getirmektedir.

Siirecin 6ncesi ve sonrasiyla geligimi konusun-
da birgok bakimdan aydinlatilmaya, tartigmaya
gereksinim duysak bile goriislerimiz biliniyor.
Gelinen agamada, bir ¢ok temel gergegi kabul
eden, ama kendi gegmigini rasyonalize ederek,
zeytin yag gibi istte kalmaya cabalayanlara
sOyleyecek ¢ok s6ziimiiz olmasina ragmen, soru-
nun §ziinii karartmamasi i¢in burada bunlara gir-
miyorum. Yukarida genel ve ilkesel gergevesi gi-
zilmig sorunlar diginda kalan sorunlar, bir parti
icinde de farkh fikirlere ragmen tartigilabilir,
¢oziilebilir sorunlardir. En azindan bugiin béyle
goriiniiyor.

Modern revizyonizmden kopus stzkonusu ol-
dugunda, devrimci hareketin, yillar §nce bu akim-
dankoptugunusbyleyenkesimiagisindan da sunu
agika belirtmek gerekir.

Modern revizyonist tezlere karsi gikan CKP ve
diger partiler, tartigilan konularda ilk dénemde
genelde marksist-leninist mevzide yeralmig olsa-
lar da, biitiinsel bir marksist kavrayigin sonucu
olarak Kruscevcilife karsi gikilmadifim gegen
siireg ortaya koymugtur. Daha da ttesi, CKP-AEP
pozisyonunun sonraki evrimi, sorunu anlamayz,
dersler ¢ikarmayi, ona kargi savagim gorevini
bilimsel temellere oturtarak teorik bir atilim yap-
may1 kolaylagtirmamig, aksine daha da
zorlagtirarak slogans: suglamalarla yetinilmigtir.
Bu durum, bugiin daha agik bir sekilde goriiliiyor.
Kruggevcilige karg: alinan tutum devrimci hare-
ketin politik olarak devrimci kalmasini
saglamigtir; ancak bu biitiinsel marksist-leninist
bir kavrayigin iiriinii olmadigindan, hareketin
kiigiik-burjuva teori ve pratiklerinin digina
cikmasi igin de yeterli olmamigtir.

Popiilizmden kopusun anlam: iizerinde,
Ekim’de yeterince duruldugu igin burada tekrarla-
mayi gerekli gérmiiyorum. Burada sorunun &zii
sudur: Kapitalist bir iilkede, proletaryanin tarih-
sel roliiniin saglam kavrams1 temelinde, kapita-
lizm igi ¢tziimleri reddederek proletarya devrimi
programini savunmak ve pratikte bunun gerekle-
rine uygun davranmaktir. Buna, Tiirkiye'nin 6z-
giinliigiinden hareketle, devrimimizin “saf’ bir
proleter devrim olmayacagini, demokratik devri-
min gdrevleri olan bir kisim sorunlan da, proleter
devrim programina baglanarak ¢6zmek durumun-
da oldugunu da eklemek gerekir.

Burada devrimci hareketin biitiinii agisindan
6nem tagiyan bir temel noktanin altimi gizmek
gerekir.

Proleter devrim programini benimsemek, salt
Tiirkiye’de sosyalist devrim stratejisini savun-
mak gibi dar bir ¢ergevede ele alinabiliyor. Sorun
hi¢ de bundan ibaret degildir.

Proleter devrim programin1 benimsemek, iilke
devrimini diinya devriminin olanaklan ve giig-
liikleri iginde yerli yerine oturtmak demektir. Diin-
ya devriminin giigliikleri ve olanaklar igine otur-
tulmayan bir devrim kavrayis1 enternasyonalist
degil, milliyetgidir. Devrim sorununa ulusal bir
bakig, komiinist hareketin mevcut giigsiizliik ve
bunaliminda temel bir rol oynamistir. Burada,
proleter devrim programini savunmanin, politika
ve Orgiit sorununda marksist-leninist konumla bir-
lestirilmesi zorunlulugunun 6nemine girmiyoruz.

Ekim gimdiye kadar baglica bir analize konu
etmemekle birlikte, “Tiirkiye devrimi yeni bir
Ekim Devrimine adaydir”; “Tiirkiye devrimi
diinya devrimi igin bir ganstir” vurgularim yapar-
ken bu gergegi ifade ediyordu.

Tiirkiyeli devrimcilerin, diinya devrimi keli-
mesi gegen her geye Trogkizm sopasini sallama
kompleksinden kurtulmasi gerekir. Bu bir bakima
Trogkizmin aklanmas: anlammna geldigi gibi,
marksist-leninist proleter devrim teorisinin dogru
kavramgindan da uzaklagrnayi ifade ediyor.

Diinyadaki ¢nemli politik gelismelere enter-
nasyonalist bir bakig agisiyla bakmak, sadece en-
ternasyonalist komiinistler olmanin geregi degil,
marksist-leninist teoriye bulagtirilmig milliyetgi
bakig agilarindan kurtulmanin da geregidir.

Teori ancak olaylara uluslararas: &lgekte bir
bakigla yagam kucaklayabilir, zenginlegebilir.
Yillardir komiinist hareketi yikima ugratan, onu
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dar ulusal gorevlerle simirh bir bakiga siiriikleyen
teori ve pratiklerin temelinde, enternasyonalist
bakig agisindan uzaklagma, teoriyi ulusal ihtiyag-
lar ve sinirlar temelinde iiretme yaklagim temel
bir rol oynamigtir. Oysa, dogasi geregi teori ulus-
lararasi 6lgekle iiretilebilir. Bu nedenle sorun hem
teorik, hem de pratik bir sorundur.

Béyle bir bakiga sahip olmak, her iilkenin ig¢i
simfimn Oncelikli goérevinin kendi iilkesinde
devrim yapmak oldugu gergegiyle celigmiyor,
aksine bu gérevi kolaylagtiriyor.

Bu nedenledir ki, modern revizyonizm ve popii-
lizmden kopusun programatik boyutu, dar bir
demokratik devrim, sosyalist devrim ikilemiyle
sinirlanamaz. Bu bir diinyaya bakig sorunudur,
teoriyle pratigin uyumunu gézetme sorunudur.

Modern revizyonizm ve popiilizmden kopus,
partinin teorik, programatik temelini olugtu-
yeterli olmadifi, olmayacag biliniyor. Politik
savagimda iggi simifina yol gésterme konumunda
olan bir parti igin temel taktik ilkelerde agiklik da
belirleyici snemdedir. Oregin, sosyal-demokra-
siye, sosyal reformizme kars1 tutum, ulusal ve
koylii sorununa, illegal-legal galigmaya yaklagim
vb. partinin temel taktik ilkelerini ifade eder.
Ornegin, Kiirt sorununda enternasyonalist bir
tutum takinmadan, illegal ihtilal Srgiitiinii olug-
turma, saglamlagtirma 6ncelikli ve temel gérev
olarak benimsenmeden, legal olanaklan bu temel
gorevi kolaylagtirici, besleyici bir temelde alma-
dan program sorununda birlik saglanmig olsabile,
sorunun 8ziinde birlik saglandif1 anlamina gel-
mez. Burada s6zkonusu edilen giincel taktik so-
runlar degil, ilkesel &nemde temel taktik
sorunlardir.

“Programve taktik sorunlarinda birlik, onemli
bir koguldur, ama parti birligi igin, parti
¢aligmalarinin merkezilegtirilmesi igin, hi¢bir
sekilde yeterli degildir. (...) Parti ¢aligmalarinin
merkezilegtirilmesi, ayrica, 6rgiit birlifini gerek-
tirir.” (Lenin, Bir Adim lleri iki Adim Geri, s.234,
Sol Yayinlan.)

Burada s6zkonusu ettigimiz, ideolojik birligi
Orgiitsel bigcimlerle tamamlama ve herkesi bagla-
yacak resmi kurallan ortaya koymak degildir.
Kuskusuz dar gevre iligkilerinden merkezi Orgiit-
lenmeye gegmek igin bu zorunludur.

Biz orgiit sorununun ideolojik ve toplumsal
igerifi iizerinde durmak istiyoruz. Bize gerekli

olan parti herhangi bir parti degil, ig¢i sinifinin
oncii partisidir. Bu Onciilik sadece ideolojik
onciiliik degil, fiili politik 6nciiliiktiir. Parti bu
oncii konumunu kazanabilmesi igin simfin dncii-
siinii komiinizme kazanmak, sosyalizm diisiince-
sini simf iginde maddi giice dOniigtiirmek zo-
rundadir.

Ekim, siirekli olarak, modern revizyonizm ve
popiilizmden ideolojik kopusun kararh bir simf
yonelimiyle birlegtirilmesine dikkat gekti. Bu anti-
leninist, simif-dig1 parti anlayiglarindan kopusun
ve partiyi bilimsel sosyalizmle proletarya harcke-
tinin birligi olarak anlamanin 6nemine dikkat ge-
kigti. Ekim Hareketi de bagtan bu yana, gérevleri-
ni bu biitiinliik (teorik, politik, 6rgiitsel) iginde
ortaya koydu, bunu yagama gegirmeye ¢ahigiyor.

Partinin Oncii roliinii oynayabilmesi igin prole-
ter hareketle birlesmesi gerekliligi bir tercih soru-
nu degil, dogrudan proletaryanin devrimci misyo-
nunu dogru olarak anlayip anlamama sorunudur.
Bu bakig agisimin iiriinii olarak, Ekim “in ¢ikigindan
bu yana temel giarlarindan birisini “ig¢i sinifinin
kurtulusu kendi eseri olacakur” olugturur.

Sorunun bu yanina dikkat gekmek sadece teorik
bir dogruya sahip ¢ikmak ve pratikte bunun gere-
gini yapmak bakimindan 6nemli degildir, tarihsel
deneyimlerden 6grenmek bakimindan da giincel
bir 6nem tagiyor.

Tarihte biitiin devrimci partiler yozlagip burju-
va diizenin bir eklentisi haline gelmigse, 6te yan-
dan sosyalizm biirokratik yozlagmayla karg:
kargiya kalmigsa, bunun temel nedenlerinden biri
ideolojik olarak oportiinizme kayis ise, digeri de
sif hareketinden kopus, simfin devrimci 6zel-
liklerini partiye tagimasim salamanin 6niine bii-
rokratik engellerin dikilmesidir. Partisadeceideo-
lojik olarak degil, toplumsal bilegimi bakimindan
da proletaryay: temsil etmek zorundadir.

Partinin proletarya hareketinin bir pargasi
olmasim savunmak, parti ile simf1 6zdeglestir-
mek, mengeviklerin savundugu gibi her grevciyi
parti iiyesi ilan etmek anlamina gelmez. Kapita-
lizm kogullarinda bu sadece iitopya olmakla kal-
maz, politikadadakuyrukguluga gétiiriir. Parti ile
simifi  6zdeglestirmenin sonucu kuyrukculuga
cikarsa, partiyi simifin diginda, kiigiik-burjuva
aydinlarin olusturdugu bir 6rgiit olarak anlamak
da, parti sorununa aydinca bakigi ifade eder, simf
adina eylemde bulunan komplocu bir Orgiit
anlayigina gikar.
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Marks ‘m onbirincitezindenbu yana, komiinist-
lerigin asil alanin diinyay: yorumlamak degil, onu
degistirmek oldugu biliniyor. Egerbdyleyse, teori
kendi maddi silahlarinakavusmak zorundadir. Bu
maddi silah ig¢i simifidir. Diinyay: dogru yorum-
layanlar, diinyay: degistirmenin toplumsal temeli
olan proletaryay: Orgiitleme goérevine y&nelmi-
yorsa, burada bir terslik var demektir.

Bilimsel sosyalizmle ig¢i hareketinin birligini
saglamak gelecegin degil, bugiiniin sorunudur.
Bu ise, ancak giinliik iggi hareketine miidahale
igerisinde baganlabilir. Bu miidahaleden uzak
duranlar, onu gelecege erteleyenler, devrimi, onun
en temel silalm devrim partisini ciddiye alma-
yanlardir.

Burada bilimsel sosyalizmle iggi hareketinin
birlegmesinin 8lgiisii nedir diye sorulabilir. Bu
konudagdyle veyabdyle mekanik Slgiitlerin konu-
amayacag agiktir.

Buradaesas alinacak sey somutkogsullardir. Isgi
hareketinin boyutu, ig¢i hareketi (iggi simf1 de-
gil!) iizerinde anti-marksist akimlarin etkisinin
diizeyi, komiinist hareketin durumu gibi baghca
veriler bu sorunun ¢tziimiinde belirleyici faktor-
lerdir.

Tartigilan 8rnek Tiirkiye olduguna gére, bugiin-
kii Tiirkiye kogullarinda proletaryay: dostlan ve
diigmanlan kargisinda politik bir kuvvet (politik
bir kuvvet olmada belirleyici olan kitlelerdir)
olarak temsil edecek diizeyde komiinist hareket
olgunlagmigsa burada partinin ilam sadece za-
manlama sorunudur.

Partilegsme siireci, komiinist hareketin teorik,
politik ve drgiitsel bakimdan olgunlagma siireci-
dir.

Partilegme siireci ve devrimci hareket

Devrimci hareket teorik olarak modern reviz-
yonizm ve popiilizmden kopus bakimindan 6nem-
li ilerlemeler kaydetmesine ragmen, hala birligin
Oniinde ciddi sorunlar vardir.

Gegmigte solun reformist kanadindan gelen
devrimciler, Gorbagov’la birlikte modem reviz-
yonist akimdan 6nemli 6lgiide uzaklagmalarina
ragmen bu alanda heniiz koéklii bir kopustan séze-
dilemez. Hala ciddi kararsizliklarla yiizyiizedir-
ler. Omegin, yillardir komiinist hareketi yikima
ugratan ideolojik, politik akimin bag1 olan SBKP
ideolojik ve politik konumuyla mahkum edilerek,

ona karg1 savagimin giincel 6nemi agik ve kesin
bir dille ortaya konmamigtir. En fazla, SBKP nin
Gorbagov kanadi kargiya alinmisg, higbir bilimsel
ayrnim ¢izgisine dayanilmadan Gorbagov kligiyle
SBKP arasinda sinir gizgisi ¢izilmig, biirokrasi-
nin kanatlan arasindaki kavga, sosyalizmi savu-
nanlarla kapitalist restorasyoncular arasindaki
kavga olarak sunulmug, SBKP’nin kendini yeni-
leyecegine dair inanglar dile getirilmigtir.

Ote yandan biitiin olanlara ragmen, Sovyetler
Birligi sosyalist olarak goriilebiliyor, diinya dev-
rim siirecinde kargi-devrim kampmna gegtigi,
emperyalist-kapitalist sistemle biitiinlegtigi agik
ve net olarak ortaya konmuyor. Klasik kapitalist
reformlara tepki gosteren isgilerin ve devrimcile-
rin varhifindan hareketle, her geyin bitmedigi,
sosyalizmin kendini yenileme potansiyeli tagidig1
stylenerek hayaller yayilmaya devam ediliyor.

Bazilan ise hala TBKP den “biitiiniiyle” umut
kesmemek gerektigini telkin ederek, bu agagilik
diizen savunucular konusunda umutlar yayilmaya
cahigihyor.

Bunlar bu kesimin hala modern revizyonizm
kargisindaki kararsizliklarini, kesin ve net bir ko-
pusun gergeklestirilemedigini ortaya koyuyor.
Buna ragmen bu kesimdeki geligmenin devrimci
y6nde oldugunu, geriye dniigii olmayan bir yola
girildigini de belirtmek gerekiyor.

Popiilizmden kopus s6zkonusu oldugunda, bu-
giin agisindan konugursak durum daha da olum-
suzdur. Bu kesimde hala ideolojik kopusun
olacagina dair ciddi hi¢ bir veri ortada yoktur.

Bunlar hala demokratik devrimcidir; yagasin
sosyalizm sloganim1 atmada hala iirkektir; “de-
mokrasi miicadelesi” hala her kapiy1 agan bir
maymuncuk iglevi goriiyor; olaylar ve geligmele-
ri diinya devrim siireci agisindan yorumlamaya-
cak kadar milliyetgidir; kendi ve komiinist hare-
ketin tarihine 8grenmek amaciyla elestirel bakiga
yabancidir, kalipgidir, tutucudur.

Bunlar devrimci hareketin popiilizmden kopu-
su konusunda iyimserligi azaltan 6nemli faktor-
lerdir.

Amabir de sorunun diger boyutu var. Bu drgiit-
ler yillardir burjuvaziye kafa tutacak, idealleri
igin kelle koltukta savasacak kadar devrimci 6r-
giitlerdir. Sosyalizm isteginde samimi ve ciddi-
dir; kendi yanhgin farkettifinde mevcut kaliplari
bir kenara atacak kadar da radikaldir.

Daha o&tesi, halkgi Onyargilar biiyiik Olgiide
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yipranmigtir, gegmiskonumunu kararhlikla savu-
namayacak kadar agmazlarinin farkindadir. Tiir-
kiye topraginin ig¢i sinif1 devrimciligi diginda bir
devrimciligi kaldiramayacagimn her gegen giin
daha fazla hissetmektedir. Gegmige gtre sosya-
lizm ve ig¢i simf1 vurgusunu artirmasi da bunun
bir gbstergesidir.

Halkg1 hareketin tabanini olugturan devrimciler
siirekli arayig igindedir ve bu arayi§ devrimcidir.
Birlik igin ciddi bir olanak sunuyor.

Bu da halkg1 hareketin halkgihktan kopusu ger-
¢eklestirme bakimindan iyimser olmayi saglayan
olumlu fakttrlerdir. Her iki kesjm iginde, ideolo-
jik kopugdaki kararsizlifa bagh olarak, kararh bir
sinif y6neliminde de ciddi zayif liklar sézkonusu-
dur.

Birlik sorunu

Birlik politikasina ytn veren, devrimci hareke-
tin gereksinimleri ve devrimci hareketin mevcut
durumudur.

Devrimci hareketin mevcut durumu gunu agik¢a
ortaya koymugtur: Komiinist potansiyel dagimktir
ve bugiin farkh odaklar i¢inde yer aliyor. Tek bir
hareketin teorik, politik, ¢rgiitsel evrimiyle bu
potansiyeli bir merkezde toparlamasi olasilifi
zayiftir; ama tiimiiyle de olanaksiz degildir.

EKIM ortaya gikigindan bu yana, komiinist
hareketin potansiyelini kendinden ibaret gérme-
di, kendini sadece 6ncii bir miifreze olarak gérdii,
yeni 6ncii miifrezeler ortaya gikarilmas: ¢agrisi
yapti. Ama gdziinii diganya dikerek, kendi enerji-
sinin frenlenmesine de izin vermedi. Hig kimsey-
le birlegilemeyecek gibi, kendi gbrevlerini teo-
rik-pratik  biitiinliigi icinde tanimladi, bunun
kavgasim verdi. Herkese de bu ¢agny: yapti. Bir
yandan ideolojik olarak kendini tanimlamaya,
ideolojik savagimla digindaki potansiyelleri hare-
kete gecirmeye ¢aligti, diger yandan da igci hare-
ketine miidahale ederek, teoriyi maddi silahlarina
kavugturmaya galigti.

EKIM birlik politikasim gyle formiile etti:
“Son 20 yilin devrimci hareketinde, karigik ve
bulanik bayraklarin toplumsal ortami ve temeli
kiigiik-burjuvazi, diginsel kaynaklar: ise sol
hareketin réformist mirasinin yamisira, esas ola-
rak, iki baglica evrensel akim olan modern reviz-
yonizm ile ¢cagdag popiilizm idi. Bunlarla araya
‘saglam ve kesin sinir gizgileri’ gizebilenler, grup

kaynaklarindan bagimsiz olarak, proleter sosya-
lizmin giiclerini olugturur ve bizim birlik perspek-
tifimiz icinde yer alirlar. Kugkusuz bu ¢ok genel
bir teorik ve ilkesel ¢ergevedir. Ama bu geligmeyi
bagarabilenlerin, Tirkiye devriminin programa-
tik sorunlarinda, proleter sinf miicadelesinin
temel ve taktik ilkelerinde ve Orgiit sorununda
leninist bir konuma ulagmakta giiclitk cekmeye-
ceklerine, ve igin doflas: geregi, ideolojik atilimi
net ve kararlibir sinif yonelimi ile birlegtirebi-
leceklerine inamiyoruz.” (Birlik Sorunu, Ekim-
1989, say1:25)

Bu birlik politikasi diin oldugu gibi bugiin de
dogrudur; birligin ideolojik ve politik gergevesini
ortaya koyuyor.

Birlik sorunu szkonusu oldugunda, Tiirkiye
devrimci hareketinde Ofretici, sonug verici bir
pratige rastlamak olanakli degil. Bu bakimdan,
devrimci hareket mezhepgilife aligmig
durumdadir. Ozellikle 6rgiit 5nderleri bumezhep-
ciligi koriiklemis, hareketi ileriye g¢ekmede
yolagici bir konumda bulunamamugtir.

Amabunaragmen bir gok birlik girigimi olmug-
tur. Bu girigimler saglam bir ideolojik temel iize-
rinde yiikselmediginden genellikle basarisiz
kalmgtir.

Tiirkiye“de devrimciler, birlik sorunu giindeme
geldiginde, ya hep tezcanh olmug *“bu igi bitire-
lim” diyerek ideolojik sorunlan gézard: etmigtir,
ya da umdugunu bulamayinca, hayal kinkhgmnin
etkisiyle sekter ve itici davraniglar igine girmigtir.
Aynliklan net bir gekilde ortaya koyarak uzun
vadeli bir savagimi géze alarak birlige yiiriimek
bir tiirlii gergeklegmemigtir. Bunda diger seylerin
yanisira, ideolojik giigsiizliik ve birligi grup ytne-
ticileri ararasi diplomasi olarak anlamak ¢ok
onemli bir rol oynamigtir, oynuyor. -

Bugiin de birlik sorunugiindemdedir. i§¢i simif1
hareketinin gereksinimlerine tek bir grup yanit
veremedigi ve mevcut potansiyel degisik odaklar-
da bolinmiis oldugu siirece de giindemde
olacaktir.

Birlige iki, hatta ii¢ agidan yaklagilabilir. Birin-
cisi, hareketin birlik sorunu yoktur, ben hareketin
gereksinimlerini kargilayacak durumdayim ya da
taktiksel, pratik bazi giicliikleri gidererek bu
konuma ulagacagim, birlik isteyenler gelsin bana
katilsin geklinde olabilir. Ikincisi, baz1 grup ve
akimlanin olumlu 6zelliklerinden hareketle he-
men birleselim aceleciligine diisen, ideolojik
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aynliklari kiigiimseyen, onu karartan yaklagimdir.
Ugiinciisii ise, ayrintilardan arindirilmag, progra-
matik, taktik orgiitsel yaklagimlar ortaya koya-
rak, bu gergevede birligin kararh ve soluklu savu-
nucusu olmaktir.

Birinci ve ikinci egilim birlik sorununda $znel-
ligi ifade eder, devrimci ve ilkeli birligin Oniinii
kapaur. Bu yeni hayal kirikliklar1 demektir.
Devrimci hareketin hayal kirikliklarina taham-
miili yoktur. Ugiincii yaklagim, ayriliklari
ayrintilardan kurtarmadif1 ve bunun gereklerini
yerine getirmedifi Olgiide kendiligindencilife
yolagma, kosullarla uzlagma tehlikesini tagisa da
tek dogru birlik politikasidir. Bu yaklagim giince-
le aldanmaz, gelecegi ipotek altina almaz ve bir-
ligi en az zararla atlatmayi, birlik beklentisinin
enerjiyi dizginlemesini nlemeyi giivence altina
alir.

Burada tarihsel deneyimler ve Tiirkiye devrim-
ci hareketinin deneyimlerinden hareketle bir
noktanin altim gizmek gerekir.

Eski bir kimlikten yeni bir kimlige gecis radikal
bir kopusla anlamh ve yolagici olabilir. Kogullar
olgunlagti$1 halde devrimci bir silkinmeyi giinde-
me getirme yerine, hala reformcu, korkak adimlar
sadece hareketin Oniine barikat diker, devrimci
kopusu sancili bir siirece sokar, hatta olanaksiz
hale getirir. Bu devrimci durum kogullarinda
devrimci taktikleri benimsemek yerine, savun-
maci taktikleri benimsemeye benzer.

Birlik sorunu agisindan devrimci hareket bugiin
giderek olgunlagan bir siireg yagiyor. Devrimci
hareket giicliikleri ve giigsiizliikleriyle hicbir
dénem bu derece birlige yaklagmadi. Biitiin ko-
sullar birligi zorluyor, adeta devrimci hareket
sigramamin egiginde bulunuyor.

Iste tam da bu kosullarda kararsizliklar1 gider-
mek, devrimci demokrasiden kopugu gergekleg-
tirmek igin devrimci demokrasinin kiigiik-burju-
va zaaflarina vurmak biiyiik 6nem tagiyor. Dev-
rimci demokrasi veya modern revizyonizm ile
sosyalizm arasinda ugurum gésterilmeden, bunun
harekete verdigi zararlar ¢arpici bir gekilde ortaya
konmadan devrimci hareket ileriye sigrayamaz.
Gereksiz bir algakgoéniilliiliigii bir kenara
birakarak konusmak gerekirse, EKIM’in dogusu
ve gelisimi buna somut bir érnektir. Bizlere in-
karci, tasfiyeci diyenler bile vurgulanimizi iginde
hissetti, diigiindii ve meyvelerini siire¢ iginde
veriyor, verecek. Yeter ki, vurgular devrimci

olsun, hareketi ileriye gekmeyi hedeflesin. Kug-
kusuz, bu yapilirken, harekette degisme dinamiz-
mi yaratan devrimci potansiyeller gézard edil-
memeli, kaba bir inkarcilifa ve liberal savrulma-
lara da barikat kurma yetenegi gosterilebilmeli-
dir. Gegmigine sayg1 duymayan, ondan gii¢ alma-
yan, gelecegi kuramaz.

Burada vurgunun nereye yapilacagi &nem
tagiyor. Hareketin olumluluklarim gdstermek
adina demokrasi ve sosyalizm egilimi arasindaki
ucurumu karartma, ilkesiz birlik egiliminin, *bir
an dnce birlegelim” yaklagimlarinin sakincalarina
dikkat ¢ekiyoruz.

Yeni hayal kirikliklar yaganmak istenmiyorsa,
birlesmeden 6nce sinir gizgilerinin agik ve net bir
sekilde tanimlanmasi $nem tagiyor. Birligi engel-
lemek igin degil, birligi daha iyi kogullarda yap-
mak, en az zararla atlatmak igin bunu yapmahyiz.

Birlik siireci ayn1 zamanda partilegsme siireci-
dir. Komiinist potansiyeli birlestirmek, su veyabu
grupla simirlanamaz. Bu potansiyel tiim devrimci
harekette vardir ve hi¢ beklenmedik anda kendini
diga vurur. Devrimci hareketin demokrasi ve
sosyalizm egilimini igi¢e temsil etmesi, harekette
genel bir arayigin varlii, uluslararasi ve iilke
zeminindeki geligmelerin sosyalizm egilimini
giiclendirme ytniinde olmasibunun yeterli nesnel
zeminini olugturuyor. Gerisi biitiiniiyle bilingli ve
sabirh miidahaleye bagh.

Birlik siirecini su veya bu grupla sinirlamamak,
kosullar1 olgunlagtif1 halde baz1 gruplarin birles-
mesine engel degildir. Aksine bu tiirden birlikler
saglam bir zeminde saglandifinda hem birlik
siirecini, hem de devrimci hareketteki saflagmay:
hizlandirir.

Savagim hizla ilerliyor ve keskinlegiyor. Gele-
cekteki birlik olanaklarindan hareketle bugiinden
birlesmesi olanakh giiglerin birligini ertelemek
sorumluca bir davramg olamaz. Hareket zaman
gecirmeden, ama zorlamadan da, en kiigiik potan-
siyelleri birlestirmek icin gaba gdsterilerek ilerle-
yecektir. Her birlegmenin kendine 6zgii zorluklan
vardir; zorluklardan kaginilamaz. Asil 6nemliolan
bu zorlugu en az zararla atlatabilmektir. Partileg-
me siirecinin ideolojik netlesme, ig¢i sinifhareke-
tiyle birlegsme ve komiinist potansiyeli birlestirme
siireci oldugunun bilinciyle hareket edilmelidir.
Bugiiniin defil, gelecefin hesabim1 yapanlar,
kendine giivenenler, netlegmekten, saflagmaktan
ve birlesmekten korkmazlar.
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Bir orgiit gcevresi toplantisinda yapilan konusmay: kisaltarak yayinliyoruz

Miicadele ve orgiitlenme sorunlari

Bolgemiz iggi sinifinin genel durumuna, sosya-
lizm miicadelesindeki yeri ve 6nemine daha &n-
ceki toplantimizda deginmistik. Yine aym
toplantida daha genig, daha ikna edici bilgiye
sahip olabilmek igin bdlgemiz iggi hareketinin
tarihi dstilne kapsaml bir aragtirmay: giindeme
almigtik. Bélge iggi simifinin bugiine kadar verdi-
gi miicadeleleri biitiin y6nleriyle irdeleyip bilin-
ce doniigtiirmek, sinif miicadelesinin seviyesini
yiikseltmek ig¢in simifin deneyimlerini simifin
egitiminde kullanmakla olur. Simifin miicadele
gelenegi, ruh hali, efilimleri ve diigiinceleri, diig-
manlaarasindaki uzaklik veya yakinlik derecesi,
smifin kendi ig iligkilerinin niteligi ve diizeyi,
iilke geneline iligkin bakig agis1 vb., tiim bunlar
¢ok yonlii ele alip, olumlu ve olumsuz y&nleriyle
sonuglar ¢ikartmaliyiz. Nitekim bugiine kadar
topladifimiz bilgiler bir ¢gok agidan 6nemlidir.
Orgiit politikamizin yerelde alacag: bigimleri
saptamamizi kolaylagtiracak, politikamizin simif
icinde maddi bir- gii¢ haline gelmesini sagla-
yacaktir. Bu aragtirmamin ikinci bir yaran da,
aragtirma siirecinde kendi bilgi seviyemizi yiik-
seltmis olmamizdir. Bagka bir deyigle, hem var
olan bilgilerimizi geniglettik, hem de smnifin
maddi yagamiyla bilgilerimizi birlestirerek bilgi-
lerimizi daha somut ve anlamli hale getirdik.

Burjuva devleti ve grevi bu devleti korumak
olan burjuva politikacilar, resmi devlet tarihgile-
ri ve burjuva ideologlar, ig¢i sinifina ve emekgi
halklarimiza yagsattiklar1 acilari, olumsuzluklari
unutturmak; bunu bagaramadiklan zaman da bu
tiir olaylar1 garpitmak igin biiyiik gabalar iginde
olmuglar ve olmaya da devam etmekteler. Bun-
larin bir amaci sinif1 kendine, kendi giiciine,
cektirdikleri acilara yabancilagtirmak ise, diger
amaci1 da diigman yiizlerini gizleyerek yeni
acilarin ve olumsuz olaylarin sinifa ve emekgile-
re tekrar tekrar yagatabilmenin yolunu kendileri-
ne agik tutmaktir. Unutkan toplurhlar1 ydnetmek
kolaydir. Biilent Ecevit’in tavn ve dteki sosyal
demokratlarin konu hakkindaki benzer tutumlan
buna Ornektir. Hain sosyal demokrat liderler,
insanlarimiza yapilan haksizliklarin, dokiilen

kanlarin iistiinii 6rterek, yeni yeni haksizhiklarin
ve yeni yeni kanlarin dokillmesinin yolunu
agmiglardir. Yapilan haksizliklar, yenilen riigvet-
ler, dokiilen kanlar, zalimlerin yanminda kar
kalmigtir. iste bu yiizden simfa ve emekgi
haklarimiza, ugradiklan haksizliklar1 akillarinda
tutmalan igin yardimci olmak goérevimizdir.
Giinliik politik faaliyetlerimizde, proletarya ile
burjuvazi arasindaki geligkiden kaynaklanan tiim
toplumsal olgulan yeri geldikge kullanmaliyiz.
Biitiin bunlar: yapabilmek igin iilkenin iginde bu-
lundugu kogullan iyi bilmek ve iyi degerlendir-
mek zorundayiz.

Hepimiz ¢ok iyi biliyoruz ki, rgiitlii olmayan
veya Orgiitli olup da Orgiitlii miicadelenin
kosullarina uygun hareket etmeyen hig bir insan
ne kadar bilgili, ne kadar cesur, ne kadar miicade-
leci olursa olsun, sinif1 ve emekgileri érgiitlemede
basanli olamaz. Bunun en canhh kamt1 Tirkiye
pratigidir. Tiirkiye solu kendini bir bakima 6rgiit-
siizliife Orgiitlemigtir. Hep dagitici olmug, da-
gitufim  toplayamamigtir. Bugiin hala aym an-
layis: siirdiirmede 1srar edenlerin biiyiik bir bolii-
mii bu Orgiitsiizlik gelenegini simfa tagimaya
caligiyorlar. Byle bir anlayigta diretmenin sonu
yikimdir. Butiir anlayiglara kargi uyanik olmak ve
kararh miicadele etmek temel grevlerimizden-
dir. Yoldaglar, bizim igin en acil gérev, pro-
letaryanin bagimsiz simf rgiitii olan partimizin
kurulmasidir. Elbette bolgemizdeki ¢aligma-
larimizin ileride alaca@ boyutlar1 simdiden kesin
olarak belirlemek, en azindan belli 6lgiiler harig
belirlemek kolay degil. Ancak, bu durum verece-
gimiz miicadeleye uygun bir konuma yiikselme-
mize engel degil; tam tersine, daha ileri konumla-
ra kendini agan bir konumdur. Her gey bizim
elimizde, bizim irademize ve istegimize baghdir.
Sunu agikg¢a vurgulamak istiyorum: Biz hem ge-
nelde hem de burada, proletarya partisinin norm-
larina uygun bir galigma tarzim esas almak duru-
mundayiz. Konugmak degil, uygulamak istiyo-
ruz. Proletarya partisinin Orgiitlenmesi 20 yila
yakin bir siiredir, bir gok grup tarafindan giindem-
de tutuldu. Bu, simif miicadelesinin sicak olarak
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yagandi$1 bir iilkede hayli uzun siiren bir giindem.
Diger taraftan bu siiregte kendilerini parti ilan
edenler de oldu. Simfsal konumlar1 bakimindan,
istek ve amaglaribakimindan, 6rgiitlenme ilkeleri
ve devrim anlayiglan bakimindan, proletarya
partisinde olmasi gerekli &zelliklerin asgarisine
bile sahip olamadilar. Simf ve emekgiler igin en
gerekli olduklan kosullarda miicadeleden diistii-
ler. Birakin Kkitlelere, kendi taraftarlarina bile
onderlik edemediler. Coziilmeler ¢Sziimsiizliikle
birlesince, bu trgiitler payina biiyiik zararlar ¢ikt1
ortaya . Karg:1 devrimin kudurganh kargisinda
orgiitlii bir tarzda (daralarak da olsa) geri gekile-
mediler. Yeralt miicadelesini rgiitleyecek yete-
negi gésteremediler. Sonugta, yalmz bu &rgiitler
degil; bu drgiitlerin sahsinda genel halk muhale-
feti de biiyiik kayiplara ugradi. Tiirkiye devrimi-
nin bir daha aym duruma diigmeye tahammiilii
yok. Biitiin bunlar1 gtz6niinde bulundurarak,
yeniden yiikselen devrimci miicadeleyi aym aki-
betten korumaliyiz. Evet yeni bir devrimci yiikse-
lis dbnemini, hem de gegmigtekilerden daha fakh
ozellikleri olan bir yiikselis dbnemini yagiyoruz.
Gorbagov gericiliginin diinya gericiligiyle elele
verip sosyalizme karg1 baglattiklan cihat dSnemi-
ne rastlamaktadir iistelik bu. Partiye daha ¢ok
ihtiyacimiz var. Partinin kurulmasi igin ard ar-
kasi kesilmeyen tartigmalarin iginde bogulmak
yerine; nerede, ne zaman, nasil sonuglanacaf
belli olmayan tartigmalarla oyalanarak siireci ko-
kusturmak yerine, parti gibi gahigmak, siirece
katkis1 olacak devrimcileri, gruplan, sinifin &r-
giitlenmesi zemininde bulugturacak bir miicade-
leye 6nderlik etmek gerekiyor.

Yoldaglar, 6rgiitiimiiziin partiye ve devrime ilig-
kin perspektiflerini, strateji ve taktiklerini bolge-
mizde Ozgiillestirmek, genel teoriyi Marksizm-
Leninizmin potasinda anlamlandirarak tiiketmek,
yerel politikalar iiretmek igin tiiketmek, ve mer-
kezi teoriye daha gok kan saglamak igin tiiketmek
sart. Uretmek igin tiiketmek de diyebiliriz buna.
Ikincisi, 6rgiitlenme anlayisinin oturmasi sorunu-
dur. Tepeden tirnaga devrimci bir uyum iginde
olan bir 6rgiit olmadan, diigmana ciddi zararlar
vermek ve devrimi gergeklestirmek miimkiin de-
gildir. Bdyle bir galigmayi esas almayan ve yasa-
ma gegirmeyenler, érgiite ve devrime ulagamaz-
lar. Bu giine kadar, burada bdyle bir anlayiga
uygun hareket ettifimiz sylenemez. Ben kendim
de dahil olmak iizere, bazi olumsuz ahgkanhklara

sahibiz. Bu ahgkanhklann agmak, kendi yagami-
mizda ve yagamin her alaninda devrimci olmak,
sorunlarin ¢éziimii igin devrimci yontemleri ge-
ligtirmek ve iiretmek, 6rgiit politikasi ve sosyaliz-
min iistiine daha ¢ok kafa yormak zorundayiz.
Bizler, kendimizi Orgiitle ifade eden insanlanz.
Aksi durumda, kendi kendimizin Oniinde engel
duruma geliriz.

Bolgemizin 6zelliklerinden biri, belki de en
6nemlisi; simifin ve bolge halkinin reformizmle
baglarinin ¢ok yonli olmasi ve eskiye da-
yanmasidir. Simifla her tiirden reformistler
arasindaki baglan kopartmak, simf miicadelesi-
nin ilerlemesinin olmazsa olmaz koguludur.
Giinliik, siradan sorunlarin ¢6ziimii etrafinda sinif1
toplamak yerine, simifi kendi tarihsel misyonunu
yerine getirmek igin toplamaliy1z. Ama bu demek
degil ki, giinliik, siradan sorunlarin iistiinden
atlayacagiz. Bu sorunlarin ¢§ziimiine katilmadan
simf1 kazanmak, reformizmi sinif miicadelesinin
digina iterek simifa yol géstermek miimkiin degil-
dir. Reformizmi, sosyal demokratlarla ve
TBKP yle simirlamak da istemiyorum. Reformist
cephe bugiin oldukg¢a genig bir alam igermektedir.
12 Eyliil sonrasi geligmelere bakildifinda goriile-
cektir ki; 12 Eyliil 6ncesi, toplumsal sorunlarin
¢6ziimii igin radikal dnerilerle ortaya ¢ikan Tiirk
solunun biiyiik bir boliimii, gegmig “itibarlarim”
kargi-devrim dalgasinin savurdugu yerde kullan-
makla kalmiyorlar; simfi da geriye dogru, kendi
bulunduklan yere gekerek, iistiinde durduklan
kaygan topra megrulagtirmak istiyorlar. Kimile-
ri demokrat olmamn zorluklarim, kimileri de
demokrat olmamn kendilerine kattif1 “erdemleri”
saya saya bitiremiyorlar. Yikildiktan sonra diig-
manin ayaklarimin dibinde emeklemeyi biiyiik i
olarak gistermeye ¢aliganlar ve ne yazik ki gren-
ler de az degil. Boylesi gruplar ve bu gruplara
bagh kisiler, simfin kendiliginden hareketinin
kendilerinden daha ileri hedeflere y6nelmesini
hazmedemiyor, bundan sonra da hazmedemeye-
cek gibi goriiniiyorlar. Biitiin bu “sol i¢i” gbriinen
sorunlar, daha bilgili, daha uyamk, daha kararh
olmamiz: gerektiriyor. Bu yoz geligmeler, igten
ige giiriimeler yalmz yenilgi donemlerine has bir
ozellik degil; simf miicadelesinin kesin hesaplag-
maya dogru gittifi kosullara has bir &zelliktir de.
Devrim davasi s6zden yagama, uzak hayallerden
¢Oziimii giindeme alinan bir meseleye, kiigiik
burjuva temelden proleter temele kaydikga, entel-
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lektiiel ve slogansi ugras olmaktan gikip simfa
maloldukga, sinifta anlamin1 ve 6nemini bulduk-
¢a, saflar yavag veya hizla, kimi kez ardindan
kesin bir durulugu getirecek bir bulaniklagmayla
birlikte ayngir. Burada 6nemli olan ayrigma degil;
ayrnigmanin denetim altina alinmamig, marksist-
leninistlerin insiyatifi altinda yaganmamig
olmasinin doguracafi sakatliklarin devrim
davasina verecegi zararlardir. Ayrigmalarda ¢ok
y6nlii insiyatif sahibi olmak, devrim giiglerinin ve
devrim isteyenlerin yanlig saflara kaymalarim
Onleyecektir. Sorun yine bilgiye, disiplinli bir
orgiitlenmeye, kararh ve toparlayici bir miicade-
leye gelip dayanmaktadir. Yoldaglar, yiikiin en
agir bolimii bizim omuzlarimizda. Bu yiikii
tasimanin onurunu birlikte paylagmak istiyoruz.
Bu onuru paylagmak isteyen herkesle paylasmak
istiyoruz.

Evet yoldaglar, eksiklerimize ve bazi
zaaflarimiza ragmen, siyasi seviye, devrim ve
parti davasina baghlik, gérevlerimizi yerine ge-
tirmede gosterdigimiz titizlik, bilgilerimizi ve
eylemlerimizi derinlestirme, simifin yagamiyla
birlegtirme y6niindeki aragtiricilik agisindan, bol-
gemizde faaliyet gésteren diger devrimci demok-
rat hareketlerden ve hatta kendilerini parti ilan
edenlerden, lehimize olan 6nemli ve olumlu
ayniliklanimiz var. Bir gok grubun, kiginin, parti-
linin igine diigtiigii ahlaki ve fiziki ¢iiriimenin
disindayiz. Bu gruplann, kigilerin, partilerin igin-
de bulunduklan durum bizim agimizdaniiziicii bir
durumdur. Kegke onlar da bu aligkanliklardan
kurtulup simf miicadelesine dénseler, emimim
diigmanlarimizin kaybi, devrimimizin kazanci
olurlar. Biz devrim istiyoruz. Devrim isteyen,
porletarya diktattrliigiinii savunan ve gergekles-
mesi igin aktif miicadele edenlerle birlegmemiz
icin aramizda uzlagsmaz derinlikler grmiiyorum.
1 Mayis kampanyamiz bu agidan anlamhdir.
Kampanyaya aktif olarak katilan heniiz bizimle
aym yapi iginde yer almayan, ama i§ yapmak
isteyen, kargt devrimin Oniinde eli kolu bagh
durmaktan nefret eden, farkh siyasi anlayisa sa-
hip devrimci, ilerici arkadaglarin durumu, 6rnek
bir davramgur. Igte birlige dogru giden yolun
bagladi$: yer. Diismana kargr savasta kurulan
birlik, dostluk ve kardeslik; dostluk, kardeslik
tistiine binlerce sayfa yazip ¢izmekten, yillar sii-
ren tartigmalardan daha etkili ve baglayici
olmaktadir. Proletarya partisinin kurulmas: da

devrimciler arasinda bylesine giivenilir iligkile-
rinkurulmasiyla gergeklesecektir. Devrimci 6zel-
liklerimizi ve birlestirici gabalarimizi arttirmak,
zenginlestirmek ve olgunlagtirmak zorundayiz.
Bu 6zellikleri ne kadar tez, ne kadar dogru ve
saglam olarak kendimizde toplarsak, digimizdaki
insanlarin da toplanmasina ne kadar ¢ok katkida
bulunursak , smifin 6niinde olmay:1 ve devrim
isteyenlerin marksist-leninist partinin ku-
rulmasina katilmalarim saglamay1 o Slgiide baga-
rabiliriz. 1 Mayis kampanyamizin bir bagka yam
da, sinifla tamgmamizi saglamasi, sinifla devrim-
ci bir zeminde bulugmamizin ortamim yarat-
masidir.

Caligma bolgemizde reformizmin etkisine ve
genis bir alani elinde tutmasinaragmen, iggi sinifi,
reformizminrizasihilafinadevletle defalarca agik
catigmaya girmig, bu catigmalarda yigit kardegle-
rini yitirmigtir. Reformizmin faaliyetlerini ve bu
faaliyetlerin simifin yagamina olumsuzluktan bag-
ka bir gsey katmadigim1 agifa gikarir ve agifa
cikardigimiz bu verileri reformizmin teghirinde
ve tecritinde kullanirsak, simfa bagimsiz 6rgiit-
lenmesini hissettirebilir, kendisi igin 6rgiitli bir
giice déniigmesini saglayabiliriz. Bunu bagarmak
en ¢ok da biz simif bilingli ig¢ilere baghdur. “ Isci
sinfmin birligini simif bilingli iggilerden bagkasi
saglayamaz”, diyen &gretmenimiz Lenin‘i daha
¢ok okumak ve anlamak zamanidir. Biitiin dikka-
timizi simfin ileri, miicadeleci unsurlarinin ve
ileri devrimcilerin iistiinde yogunlagtirmalyiz.
Uretim alanlan, 6zellikle de belirleyici olanlari,
siyasi faaliyetlerimizin merkezilegtigi yerler
olmahdir. Bizim o6rgiitleyecegimiz yerlerle, 6r-
giitleyecegimiz bu yerlerin trgiitleyecegi alanlari
birbirine karigtirmamaliyiz.

Sinifin toplandigi gesitli ekonomik, demokratik
orgiitlerin icinde, esas amaca uygun ¢aligmalar
yiiriitmeliyiz. Sinifin toplandif: kitle Srgiitlerini
geregince dikkate almak,dahaolumlu geligmeleri
beraberinde getirecektir. Sendikalar ve igyeri
komiteleri gibi. Blgede yeni canlihik kazanan
igyeri komiteleri, yogun ve aktif muhalif karakteri
agisindan 6nemlidir. Her ne kadar bu komiteler-
den bir kag1 sendikacilarin denetiminde olugturul-
duysa da, sinif iginde (genelin yansimasi olarak)
prestij sahibidirler; sendikalarin denetiminden
uzaklagmaya uygun bir konumda hazir duruyor-
lar.

Isyeri komiteleri, 12 Eyliil saldirisina karg
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simifsal bir tepkinin sonucunda dogmugtur. Simfin
ileri unsurlan tarafindan ele alinmg, isimlendi-
rilmig ve simif iginde hayat bulmug bir 6rgiitlenme
bigimidir. Kuruldugu giinden bu yana tasiyici
olmugtur. Onun bu tagiyic iglevi, ¢esitli devrim-
ci-demokrat ve hatta kimi sendikacilarin ilgisinin
burada yogunlagmasim saglamugtir. istanbul pro-
letaryas: tarafindan olugturulan ama bugiin dev-
rimci faaliyetlerin hi¢ olmadif yerlerdeki iggileri
igine alan bir geligmiglik gostermesi dikkate de-
ger. Olusum kendiligindendir. Ortaya gikig ne-
denlerinden en &nemlisi, belki de en belirleyici
olan zelligi; mevcut sendikalarin simifin ekono-
mik, demokratik haklarina sahip ¢ikmamasidir.
Ve hatta sendika agalarinin fagizmle birlegerek
smifa saldirmast da bunun iginde goriilebilir.
Simfn bir gok hakki 12 Eyliil “iin fagist generalle-
riyle Tiirk-ts yonetiminin ittifaki sonucu gasp
edilmig, bu haklarin yeniden kazanilmasini engel-
leyecek yasal duvarlar yine bu ittifak tarafindan
Oriilmiigtiir. (Olaymn bu yammin hala simifta bilin-
ce doniigtiirilmedigini belirtineden gegemeyece-
gim.) Yok edilen bu haklan yeniden kazanmak
icin simfin en duyarh kesimleri tarafindan kuru-
lan igyeri komitelerinin verdigi bu miicadelenin
dogasinda, nispi de olsa politik bir 6z vardir.
Komiteleri yadsimak yerine, komitelerin kendili-
ginden segtigi hedefleri daha anlagilir hale getire-
rek, nispi politik 6zii bilince gikararak daha da
yogunlagtirmak, iistiine diigiinmeye deger diyo-
rum. Sinif iginde megruluk kazanmig ve komuo-
yuna malolmug bu komitelerin iginde rahat hare-
ket olanagina sahip “olusumlar” yaratmak miim-
kiindiir. Genig bir alam etkilemek ve kucaklayici
olmakta rolii olabilir. Bir ikincisi sendikal miica-
delede alternatif bir kimlik tagiyan bu komiteleri
ne diglamak, ne de bazilarimin gordiigi gibi
komitelerin bugiinkii diizeyini ve saydifim
amaglanini yeterli ve her gey olarak gérmek dog-
rudur.

Yoldaglar, bir ¢ok siyasi hareket, igyeri
komitelerinin su an iginde bulundugu durumu
putlagtirmak istiyor. Dervig dervigi nasil ki tekke-
de arar bulursa, bizim devrimci demokratlarimiz
ile “devrimci” reformistlerimiz de (bugiin her
tirden reformist kendini devrimci ilan etmekte
burjuvaziden gerekli izini koparmig bulunuyor)
kendilerini, kendiligindencili§in arkasinda
buluyorlar. Igyeri komiteleriyle birlesmek igin,
igyeri komitelerine karg: saygi da kusur etmekten

tdleri kopuyor. Aslinda onlar kendilerinden kor-
kuyorlar. Bunlan gergekten devrimcilegtirmek
veya devrimcilesmemekte diretenlerini simifin
digina gikarmak igin igyeri komiteleri konusunu
sonuglandirmak gerekiyor. Aksi takdirde simifin
icinde yeni yeni engellerin olugmasina izin veril-
mis olunur. Demokratik taleplerle yiiklii gesitli
kiigiik-burjuva hareketler, kisiler, partiler, dogal
egilimlerle birlegmenin kolayhgindan yararlana-
rak, simfi dogal egilimlerinin iginde eritmeye,
sosyalizm ufkunu karartmaya, simif miicadelesin-
de aktif yer almaya baglayan ig¢i yiginlarim bur-
juva-demokratik bir platformda tutmaya ve boy-
lece kendi siyasi tespitlerinin geriligine tabi hale
getirmeye, tespitlerinin dogrulugunu taraftar-
larina kamtlamak i¢in mevcut durumdan yarar-
lanmaya ¢ahgiyorlar. Talim bilmeyen asker,
kusurlarim komutanindan gizlemek igin askerle-
rin ortasinda yiiriir. Ama bizim devrimcilerimiz,
kapitalizme karg: yiikselen toplumsal muhalefe-
tin arkasindan yiiriiyerek, kusurlu asker kadar bile
olamiyorlar. Halkgilik i¢inde proleter ideolojiyi
eritmek bu hareketlerin ortak 6zelligidir. Bu ortak

‘dzellik, simdi igyeri komitelerinin iginde kendini

biiyiik bir gevkleeritmeye ¢aligiyor. Proletaryanin
bagimsiz trgiitlenmesinin &niinde engel duruma
daha yatkin olan bu gruplardan simf hareketini
bagimsizlagtirmak da gerekli. Sinifin simf Srgiitii
kimligi kazanmamg 6rgiitlerinin iginde ynlendi-
rici bir etkiye sahip olmanin yollarim1 bulmaliyiz,
Yalmz igyeri komitelerine degil, sendikalar soru-
nuna da sicak ilgiyi arttirmak, sendikal muhalefe-
ti programlamak da gittikge Onemli hale
gelmektedir. fgci simifi miicadelesinin yiikseldigi
diizeyi gbzO6niine alirsak, bu diizeye ters diigen
sendika y6netimlerinin varliklarim siirdiirmeleri,
bir ilgisizligin sonucu olabilir gibi geliyor bana.
Sevket Yilmaz ve ekibi tarafindan y6netilmek,
proletarya igin onur kirici bir durumdur. Onur
kinci budurumu, bu durumdan kurtulacak gekilde
bilince ¢ikarmali, sari, fagist, geriatgi, reformist
sendika agalarina karg1 somut ve sinifi ikna edici
bir miicadeleyi rgiitlemeliyiz. 12 Eyliil general-
leriyle sendika agalarinin ig¢i simfina ve emekgi
halkakargikurduklar: haince ittifaki ve bu ittifakin
agir sonuglarim tek tek agifa gikartmadan, Tiirk-
{s yonetiminin bugiinkii tavrinin sahteligini, na-
mussuzlugunu, stmfin geneli igin tam anlamiyla
anlamlandirmak zor.

Sicak ilgi bekleyen bir bagka sorun da genel
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grevdir.

Yoldaglar, bazi sloganlar vardir ki, iistiinde fazla
oynamaya ve oyalanmaya gelmezler. Genel grev
iic yith agkin bir siiredir simifin ve devrimci ka-
muoyunun giindemine girmig bulunuyor. Daha ne
kadar giindemde kalacag ise belirsizligini koru-
makta. Genel grev sorunu kamksanir, siradan bir
s0z derekesine diigiiriiliirse, sinifin kendine giive-
nini sarsar, smnif1 geriletir. Sicaklik sofumaya
birakilmamali, ates daha da koriiklenmelidir.
Smnifin ve diger emekgi kesimlerin genel egilimi-
ni yansitan genel grev talebinin ger¢eklesmesi
icin nelerin yapilmas: gerektigi ve isteklerin be-
lirlenmesi tartigmaya agilarak istek daha can-
landirilmaly, seviyesi daha yukarlara gekilmeli-
dir. Genel grevin amaglarin, rgiitlenme sorun-
larim1 tartigilir hale getirmek, taktik agidan da
6nemlidir.

Hedeflerin yaygin bir tarzda simif ve emekgileri
kapsamasi, onlarin iginde maddi bir gii¢ haline
gelmesi, miicadelede kullamilacak tiim arag ve
y6ntemlerin sonunakadar akillica kullanilmasina
baghdir. Gazete dagiim agim genigletmek, tiim
ileri iggileri giivenilir devrimci, demokrat gevre-
leri kucaklar duruma getirmek gart. Sart olan bas-
ka bir gey de, bildiri, brogiir vb. gibi propaganda
araglarim bolgeyi kapsayacak tarzda 6rgiitlemek.
Bolgenin cografi kogullari, bu agin kurulmasinda
6zel bir anlayis1 da igermek zorunda. Sinif1 uyar-
mak veya harekete gegirmek, aktarilmasi gereken
olaylan sicafi sicagina aktarmak igin bdyle bir
agin olugmasindan bagka segenefimiz yok.

%

Yoldaglar, diinyanin ve iilkemizin igcinde bulun-
dugu durumu Ozii itibariyle irdelersek, sosyalist
devrim sorunu gittikge daha ¢ok aciliyet
kazamyor. Bu aciliyeti sinifa ve ¢agin sorumlu
kildif1enazindankendini sorumlututaninsanlara
kavratmak igin binlerce 6nemli materyale sahi-
biz. Yalmz siniflar arasindaki uzlagmaz geligkiyi
degil, bu ¢eliskiden kaynaklanan, insanlif: endi-
seye iten global sorunlan da, simf miicadelesinin
pratiginde kullanmaliyiz. Global sorunlan iireten
kapitalizm canavaridir. Bu sorunlar kapitalizmin
icindedir. Yilda yaklagtk 45 milyon insanin
agliktan 61diigi, yeterli beslenememekten otiirii
70 milyondan fazla insanin hastalandi1§1 ve sakat
kaldif1 bir diinyada, kapitalist haydutlarin

diinyasinda, silahlanmak i¢in muazzam paralar
harcanmaktadir. Bu silahlarin yapilmasi igin do-
gal cevre katlediliyor, yine bu silahlarlainsanliin
gelecegi tehlikeye itiliyor. Gelinen noktada, diin-
den daha gok bugiin insanlik igin gerekli olan tek
sey yalmz ve yalmz sosyalizmdir. Isgilerin ve
halklarin bir damla su igin 6lim kalim savagi
verdigi giiniimiiziin kapitalist diinyasinda, kigi
bagina 5 tondan fazla dinamit diigmektedir. Evet
yoldaglar, uzmanlarin yaptiklar1 hesaba gore;
diinyadaki mevcut niikleer ve kimyasal silahlar,
konvansiyonal silahlan defil, yalmzcaniikleer ve
kimyasal silahlar dinamit birimine indergendi-
ginde kigi bagina 5 tondan fazla dinamit diigmek-
tedir. Yalmzca niikleer silahlarin beg binde biri
kullanildiginda diinyamiz kaos haline geliyor.
Biitiin bunlar, kapitalist diinyanin varligini koru-
mak veya bir emperyalist haydutlar grubunun,
diger haydutlar grubuna iistiinliik saglamasi igin
yapilmigtir ve hala da yapilmaya devam etmekte-
dir. Ve yine bu haydut diinya, bu olaylar1 kendi
cikarlanni adina kullanmaktadir. Liiks iginde
yiizdiirdiikleri sarkicilarina emirler vererek ag
Afrika“ya ekmek toplayanlar da, ag Afrikaliya 5
ton dinamit veren de bu haydutlardir. Niikleer
silahlar:1 yapanlar da niikleer silahlara karg: olan-
lar da yine bunlar degil midir? Her gey agik ve a¢
milyonlarin géziiniin 6niinde olmaktadir.
Emperyalist kapitalist haydutlarin insanlia
kars igledikleri suglarin her giin bir yenisi daha
agiga cikiyor. Ozon tabakasinin delinmesi ve
incelmesi yiiziinden diinyamiz biiyiik bir kurakhk
tehlikesinin ortasina atilmigtir. Daha simdiden
Tiirkiye dahil bir gok iilke bu kurakli1 ensesinde
duymaya baglamig bulunuyor. Susuzluk, basta
Istanbul halki olmak iizere bir ¢ok il igin sorun
olmaya baglamigtir. Kapitalist a¢ gézliiliigiin ce-
remesini yalmz proletarya degil, diinya halklan
da gekmeye baglamigtir. Bazi uzmanlarin goriisii-
ne gbre, diilnyanin bazi bélgelerindeki depremlere
yeralt niikleer denemeleri sebep olmaktadir. Riig-
vet karsilifi topraklarimiz ve denizlerimiz emper-
yalist devletlerin ¢6pliigiine d6niigtiiriildii. Kara-
deniz zehirli artiklarla katledildi. Karadenizliler
artik balikgiliktan ekmek kazanamiyorlar. Bugiin
yiizbinlerce Karadenizli igsizlige, aghga mah-
kum edilmigtir. Karadenizlilerin ithal balik yedi-
ginden 6viing duyan devletin agagilik y6neticile-
ri elini kolunu sallaya sallaya Karadenizlilerin
arasinda gezebiliyorsa, biitiin sorun, bu tiir olay-
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lar1 bilince ¢ikarmadaki umursamazliktan ve
umursandifinda da yeterli becerikliligin goste-
rilmemesindendir. Olaylar1 en iyi gekilde kullan-
maliyiz. Devletin sinifa ve emekgi halklarimiza
diisgman oldugunu bilince ¢ikarmak; evet yapa-
cagimiz en etkili seylerin baginda bu geliyor.

Dar anlamlanyla agiklamaya gahgtifim bu
global sorunlar dahi, sosyalist devrimi yakici
kilmaktadir. Bizim igin biitiin mesele, olaylar
kapitalizmin igine yerlestirmekte, kapitalizmin
yikimina, proletarya diktatdrliigiiniin kurulma-
sina giden yolda kullanabilmektedir. Bu nedenle-
rin hepsi de emek-sermaye geligkisinden dog-
maktadir. Oyleyse, simflan ortadan kaldirmanin
ilk basamagi olan sosyalizm kavgasina katil-
maktan bagka hig bir segenek kalmamagtir insanhk
igin.

fnsanligin proletaryanin yaninda savasa
katilmasin1 6nlemek igin kapitalistler her tiirlii
yolu denemekteler. Diizen iginde kalan ve hatta
diizenin giiglenmesine hizmet eden gevreci drgiit-
lenmeler, bu ydntemlerden biriyse, digeri de; son
yillarda diinyada kapitalist simiflar tarafindan yay-
ginlagtinlan dini faaliyetlerdir. Tank fabrika-
larina ortak olan, 8liimiin ve aghfin iiretiminde
aktif yer alan Vatikan papazlar1 diinyay:1 barig
elgisi olarak dolamiyor, emperyalist haydut dev-
letlerin ydneticilerini barig i¢in kutsuyor. Aym
durum islam dininin &zelliklerine uygun olarak
iilkemizde de yayginlagtirnilmaktadir. Kapitalizm,
kendi sugunu “kaderin, alin yazgisinin” gemsiyesi
altina almaya bdylece kendini isgi simfinin
gazabindan korumaya gahisiyor. “Hayir ve gerin
Allahtan geldigi”ne inandinlan insanlarin, kapi-
talizmin “serine” karg1 savagamayacag1, yapilmasi
gereken igleri Allah’ahavaleedeceginin bilinciy-
le hareket ediyorlar. “Her seyi Allah bir dlgii
icinde yaratmigtir. Onun (Allah“1n) istemedigi hig
bir sey olmaz” diyen islamiyete inanan bir insan,
ne aghiktan ne de niikleer silahlardan bu silahlar
yapan kapitalistleri sorumlu tutar. Iste dinin, ister
hiristiyanlik olsun isterse miisliimanlik, gérdiigii
islev. Bugiin islam iilkeleri halklarim katleden,
soyup sogana g¢eviren emperyalistler, yagma-
ladiklan bu iilkelerde dinin etkinligini Orgiitle-
meye bu yiizden galisiyorlar. Son 10 yildur, iilke-
mizde 40 bin cami, 300 binin iistinde mescit,
yiizlerce imam-hatip okulu, onbinlerce kuran
kursu agilmagtr.

%

Yoldaglar, olaylar gésteriyor ki, kapitalizm va-
roldugusiireceiggilere, emekgilere, genglife rahat
yok. Kapitalizm varoldugu siirece silahsizlanma,
insanlif1 uyutan bir masaldan bagka bir gey degil.
Diinya bariginin kuruldugunun lanse edildigi bir
sirada Irak“in Kuveyt'i iggal etmesiyle ortaya
¢ikan durum, emperyalizm kogullarinda barigin
savagla igige oldugu gercegini bir kez daha gézler
Oniine serdi. Diinya halklarinin, sosyalizmin bag
diisman, haydutlarkalesi ABD, iilkelerisgal eden,
darbeleryapan ABD, Irak iggaline karg savagiyor
simdi. Daha diin Irak Kiirdistan1 "nda 5000 Kiirt “iin
¢oluk ¢ocuk, kadin kiz, yagh, hasta demeden kat-
ledilmesini ayakta alkiglayanlar, Saddam katiline
katliamdakullandig kimyasal silahlar1 veren vah-
si batinin haydutlan ve vahgi dogunun “insancil”
lideri Gorbagov haydutu, bugiin Saddam "1 fagist
Hitler’e benzetebiliyorlar. Evet, Saddam bir hay-
duttur. Ama, iglerine gelince Saddam’a destek
veren, onu cinayetlere tegvik eden, igine gelme-
yince de Saddam’a karsi olan ABD ve Batinin
emperyalist devletleri de hayduttur. Gorbagov da
hayduttur.

Yoldaglar, sosyalist iilkelerdeki simf miicade-
lesinin kapitalizm lehine gegici olarak
sonuglanmasinin ardindan, diinya ig¢i simfina,
ezilen halklara karg1 emperyalist bask: artmigtir.
Emperyalist devletlerin, zayif uluslar: eyaletleri-
ne doniistiirme efilimleri fiitursuzca siirmekte-
dir. Birlegsmig Milletlerin Kiirt ulusal kurtulug
hareketine, Filistin direnigine karg1 tutumuyla,
Kuveyt’e karg1 tutumu farklidir. Birlegmig Millet-
ler, haydut milletlerin ve burjuvalarin birlesmig
kudurganhginin, sosyalizme ve ezilen halklara
saldinsinin iissii haline gelmigtir.

Yoldaglar, sosyalizmin gegici yenilgisinin ka-
pitalizmi daha da saldirganlagtiracag: agiktir. Bu
saldirganhifa karg iistiinde diigiinmemiz gereken
bir gey var: Enternasyonalizm. Tek bir ciimleyle
de olsa, vurgulamadan gegemeyecegim. Diinya
ig¢i simifinin enternasyonal birliginin kurulmasi
ytniinde adim atilmalidir. Bdyle bir bilincin olug-
masi igin ¢abalamaliyiz. Devrim ve sosyalizm
davasim Tiirkiye topraklan iizerinde muzaffer
kilmak miicadelemiz, yalmzca temel bir enternas-
yonalist hizmet degil, enternasyonalizmin yeni-
den diriligine de biiyiik bir katki ve firsat olabil-
melidir.

M.G
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Sosyal-demokrasinin krizi rejimin krizidir

SHP’deki son geligmeler sosyal-demokrasinin
krizini ve agmazlarim yeniden giincellegtirdi.
Burjuva kdse yazarlarim derin bir hiizne bogdu.
Bagta liberal k6ge yazarlari olmak iizere gok kim-
se, sosyal-demokrasinin krizini rejimin agmaz-
lanyla iligkilendirdi.

Burjuvazinin zor dénemlerinin alternatifi sos-
yal-demokrasi, bugiin bir ¢ok pargaya b&liinmiig
durumda. Oy potansiyeli bakignindan en giiglii
parti SHP’dir. Ne var ki SHP de hi¢ bir zaman
iktidaradayiolacak derecede yifin destegine sahip
olamadi. Giigsiiz partiler iginde birinci parti oldu;
ama en giiglii oldugu dénemde bile genig yiginlara
giiven veremedi; iktidar aday: olarak inandirici
olamadi.

Modern burjuva parlamenter ynetim tarzi iki
partili, en fazla ii¢ partili sisteme dayamr. Bu bir
igboliimiidiir. Bir d6nem biri hiikiimet olur; hiikii-
met olan parti dogal olarak bir dénem sonra
yiginlar nezdinde yipranir veya burjuvazinin ter-
cihlerine yanit veremez hale gelir. Bu durumda
burjuvazi atdegistirir ve diger partiyi iktidar aday:
olarak ¢ne gikarnir. Yiginlar iki alternatiften birini
tercih etmeye zorlanir. Burjuva demokrasisinin
ikiyiizlii, aldatic1 karakteri en iyi gekilde bu nok-
tada kendini ortaya koyar. Yiginlar burjuva al-
terntifleri tiimiiyle reddedecek olgunluga ulagana
kadar bu durum siiriip gider. Burjuvazinin megru
zeminlerdeki -alternatifi tiikenince, olaganiistii
yonetim segenekleri giindeme gelir. Fagizm, as-
keri diktatorliikler bu tiirden ySnetim segenekleri-
dir.

fki partili burjuva yonetim sistemi, burjuvazi-
nin gorece istikrar dénemlerinin politik yénetim
tarzidir.

Tiirkiye burjuvazisi de, sinirh sapmalar bir
kenara birakilirsa, 1960-80 arasinda bu yénetim
tarzim benimsedi ve bagarili da oldu. AP ve CHP
burjuvazinin baglica iki segenegi durumundayd.
Bu partiler sirasiyla, yifinlanin diizene ytnelik
mubhalefetini diizene kanalize ederek hiikiimet
olmaya devam ettiler.

*70’lerin sonlan burjuvazi igin olaganiistii bir
dénemdi. iktisadi ve siyasi kriz derinlesiyor,
burjuva partiler yigin muhalefetini diizene kanali-
ze ederek burjuvazinin istemlerine yamt verecek

programlariuygulamakta zorlamyordu. Bu konu-
muyla burjuva partiler ne yifinlara, ne de burju-
vaziye yeterli giiveni verebiliyorlardi. Burjuva
alternatifler tiikenmig, parlamenter sistem
tikanmagta.

12 Eyliil darbesi, tikanan rejimin olaganiistii
dénemdeki alternatifiydi. Tikamkhk sistemin
hareket alaninin daraldiin1 da ortaya koyuyordu.
Burjuvazinin politik segenekleri gergek segenek-
ler olmaktan gikmigti. Sistem normal dénemlerin
segeneklerini kaldiracak esnekligini, hareket
alanim kaybetmigti. Burjuva partiler zaten 6z
olarak sistemi koruma misyonuna sahip olduklari
i¢in vardirlar. Ama sistemi korumada farkh ter-
cihler iiretecek derecede de grece bagimsizdirlar.
*70’lerin sonuna gelindiginde, sistem gérece farkh
alternatifler iiretmeye elverigli degildi. Burjuvazi
timiiyle aym segenekleri benimseyen partilere
gerek duyuyordu. Nitekim 12 Eyliil sonras: kuru-
lan partiler bu gergevede kuruldu. Hepsi ekono-
mik ve politik segenekleriyle 12 Eyliil felsefesini
kabul ettiler, bu gergevede varhik géstermeye
caligtilar. Burjuva partiler arasindaki farklihk
yiginlar ve burjuvazi nezdinde anlamim yitirdi.
SODEP kuruldugunda reformist bir sSylemle
ortaya giktiysa da, gergekgci olmadigim kisa siire-
deanladi ve SHP olarak hizla ANAP’lilagti. B6yle
olunca, iktidar biitiin giigsiizliigine ragmen ikti-
dar olarak kaldi; muhalefet iktidara segenek
olusturamadiff1 igin iktidar adayr olarak 6ne
¢ikamadi.

Burjuvazinin muhalefet partilerini iktidaraday:
olarak ¢ne gikarmasi igin, sadece programiyla
burjuvaziye giiven vermesi yetmez. Burjuva
muhalefet, yiginlarida bu programiylaaldatmave
pegine takma, diizen igi ¢6ziimlere ikna etme ye-
tenegini géstermek zorundadr.

Ne var ki, Tiirkiye’de simiflararas: geligkiler
¢ok gergin, yiginlar bigimsel farkliliklarin karin
doyurmadifim1 gérecek derecede politik deney
sahibi.'Burjuva muhalefetin bog laftan ibaret al-
ternatifleri yiginlan artik etkilemiyor, onun bek-
lentilerine yamit vermiyor. Tiirkiye’de diizen igi
alternatifler, burjuva ¢6ziimler iflas etmigtir.

Sosyal-demokrasinin yasadi1 krizin kronik

(Devamu s. 33°de)
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Istanbul’da siirgiinleri protesto icin eylem

Temmuz eylemlerinde bag: geken saglik emek-
cileri, eylemlerin durmasindan sonra yogun
saldinlara maruz kaldilar. 17 kigi agiga alindi, bir
okadarkigi de siirgiin ve gesitli disiplin cezalarina
carptirildi. Ozellikle sekter ve grupgu tutumlarin
saghk gahganlarinin eylemler sonucu olugsmaya
baglayan orgiitliiliigiinii (igyeri komitesi) parga-
lamasi idareye bu firsat1 tanidi.

Busaldinsonucu saghik emekgilerinde bir moral
bozuklugu meydana geldi. idare her hastahanede
korku salmaya bagladi. Bu saldirilara ve olumsuz-
luklara karg1 bir seyler yapmak gerekiyordu. fste
bu siralarda gegitli anlayiglar ortaya gikti.

Bunlardan birincisi reformist, pasifistanlayigti.
Kitledeki bu geriye ¢ekilmeden yararlanarak
meydana giktilar, kitleyi daha da geriye ¢ekmek
igin ugragtilar, korkuyu yayginlagtirdilar.

Digeri ise sekter, kitle miicadelesini kiigimse-
yen “Devrimci Sol Giigler”in anlayigiydi. Bugrup
taraftarlan tiim sugu bir kag baghekime yiikleye-
rek ve bunlan ddverek sézde siirgiinleri protesto
ettiler, vazifelerini yaptilar. Bu tiir eylemler bii-
yiik bir antipati yaratt1 ve burjuvazinin eline de
biiyiik kozlar verdi. Artik burjuvazi bu eylemleri

(Temmuz eylemleri) yapanlar memur degil, siya-
si Orgiitlerdir demagojisini rahathkla yapabilirdi.
Ikinci olarak da, her hastahaneye baghekimleri
korumak bahanesiyle 5-6 polis yerlestirildi. Ge-
cen yil iiniversitelerde Ogrencilerin iiniversite
digina atmak igin miicadele verdikleri polisler, bu
olaylari firsatbilerek hastahanelerin igine karakol
kurdular. Bu durum ¢ahganlarn daha da geriye
¢ekmeye yetti.

fste tiim bu olumsuzluklarin yagandig1 bir sirada,
dogru bir 6nderligin sonucu 100 °den fazla saglik¢i
(6gretmenler ve belediyeciler de katildilar)
Istanbul 11 Saghik Miidiirligi 6niinde toplandilar.
Hazirladiklan basin agiklamasini okuduktan son-
ra, “Siirgiinler Bizi Yildiramaz”, “Sendika Hak-
kimiz Engellenemez”, * Is¢i-Memur Elele, Genel
Greve” sloganlan1 atarak yiiriiylige gegtiler.
Yaklagik 10 dakika trafik kesildi. Cevredeki
calisanlarin alkiglar1 arasinda Hiirriyet gazetesine
kadar yiiriiyen kitle buradan dagilda.

Oldukg¢a baganli gegen ve polisin miidahale
edemedigi eylem; hem pasifizme, hem de "sol"
cocukluk hastaliina iyi bir cevap oldu

M.Zengin

Sosyal-demokrasinin krizi...

(Bagstarafi s. 32°de)
hale gelmesinin asil nedeni budur. Yoksa burjuva
liberal kdge yazarlarinin sundugu gibi, Inéni’niin
“tutuklugu”, Deniz Baykal’in “hizipgiligi”, Ece-
vit’in “kaprisleri” ve “yalmzhi$ se¢mesi” degildir.
Ekim, ¢ikisindan bu yana sistemin ve onun bir i¢
alternatifi olarak sosyal-demokrasinin krizinin
ekonomik, politik nedenlerine dikkat gekti.
SHP’deki son gelismeler sadece bu degerlendir-
meleri bir kez daha kanitlad.
Sosyal-demokrasinin krizi, burjuvaziyi alter-
natifsiz birakti1 igin, aym: zamandarejimin krizi-
dir. Bu krizin altinda kalacak burjuvazinin kendi-
sidir. SHP’nin krizinden burjuvazinin rahatsizlik
duymasinin nedeni budur. Burjuvazi sistemi ayak-
ta tutacak alternatifler firetemiyor. Burjuvazinin

alternatifsizligi devrimci ¢6ziimii besliyor, giin-
cellestiriyor. Burjuvazinin tutarli bir alternatif
bile olmayan politik seceneklerini biitiiniiyle
yadsiyan devrim tek ¢o6ziim olarak kendini
dayatiyor. Sosyal-demokrasinin yeniden giincel-
legen krizinin ortaya koydugu en garpici sonug
budur.

DUZELTME

Gegen sayimizda yer alan "fzmit Mitinginden
Izlenimler" baghkh yazida, mitinge katilan
igci sayis1 dizgi hatasi sonucu 5 bin olarak
cikmugtir. Dogrusu 15 bin olacak. Diizeltir, 6ziir
dileriz
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Dikili festivalinden izlenimler

28-29 Haziran tarihinde yapilan Dikili festiva-
lini iki agidan degerlendirmek miimkiin. Birinci-
si Dikili Belediyesinin ¢izdigi program g¢ergeve-
sinde, diger ise oraya gidenlerin girigtikleri etkin-
likler gergevesinde. Fakat her iki agidan da bakil-
diginda halkla kaynagan, halkin katiliminin
saglandif1 bir etkinlik olarak degerlendirmek
oldukga zor. Katihm daha ¢ok smirh bir aydin
cevresini kapsiyordu. Belediyece diizenenlenen
“Barg, gevre ve dayamgma senligi”ni amaglayan
etkinlikler sosyal-demokratlarin ve teslimiyetgi-
lerin gévde gosterisi geklinde gegti. Teslimiyetgi
TBKP ¢izgisinin liderleri basinda da yansidiga
gibi kamuoyu Oniine gikarak ilk defa “komii-
nistler”in halkla karg1 kargiya geldiklerini s6yle-
diler. Boylece halkimiz da “komiinistler”in kor-
kulacak kimseler olmadiklarim1 gérmiig oluyor-
du!

Barig ve gevre sorunlarinin sylesi ve paneller-
le dile getirilmesi (¢ok daha &nemli sorunlar
kendini dayatsa da) siiphesiz ki olumludur. Ama
konugmacilarin niteligine bakiip konugmalan
dinlendiginde durum degigiyor. Sorunlarin nasil
carpiildifina bir kez daha tamk oluyorsunuz.
Oysa ki bang ve ¢evre sorunlari kapitalist-emper-
yalist sistemden soyutlanamaz. Sorunlar sistemin
Ozelliklerine siki sikiya baghdir.

Sozgelimi “Tiirkiye'deki sosyalist partilerde
kadimin konumu” adh sdylegide bir konugmaci
gevre kirliligini rahathikla “erkek egemenligine”
baglayabilmekteydi. Ona gére iktidarda bulunan-
lar genellikle erkeklerdi. Dolayisiyla sinif sal bakig
acis1 terkedilip sorunun kapitalist-emperyalist
sistemle olan iligkisi reddediliyordu. Olaya cin-
sellik ve cins ayrim1 temelinde bir yaklagim gos-
teriliyordu. Kadin sorunlarindan sz eden ko-
nugmacilar sorunun §ziinii bogaltip feminist bakig
agisiyla degerlendirmeler yapiyorlardi. Ve yine
bir geyler “unutluyordu™!.. Bir tek kelimeyle dahi
Kiirt kadinindan bahsedilmiyordu. Ulusal ve
sinifsal baski altinda yagama-savas1 veren Kiirt
kadim akillara gelmiyordu.

Aym giin $gleden sonra Camlaralti’'nda HEP
Genel Bagkam1 Fehmi Igiklar‘in bir konugmasi
vardi. “12 Eyliil ve sonrasi1” ile ilgili sdylegisine

kalabalik bir topluluk katilmigti. Konugmasinin
6nemli bolimiinii Kiirt sorununa ayirmagti.
fstanbul“dan baglayip Diyarbakir’da bir mitingle
sonuglandirdiklan yiiriiyiiglerinden sdzetti.
Ayrica Cevrimli Katliamiyla ilgili “soru igaretle-
rinin” oldugunu vurguladi. Daha sonra dinleyici-
lerin sorularim1 yanitlamaya bagladi. Bir dinleyici
“Sosyalistlerin Birlik Partisi” girisimiyle neden
beraber davranmadiklarim sordu. Igiklar SBP ile
aralarinda ciddi bir aynmin olmadifimi, ama
Tiirkiye gartlarinin da beklemeye miisait olma-
digini, tartigmalarla daha fazla zaman yitirmek
istemediklerini s0yliiyordu. Dogrusu bu ya, yanit
olduk¢a makuldii. SBP gibi igi afirdan alamaz-
lardi. Kendileri hizli olmahiydilar. DISK"i ege-
men giiclere teslim etmekten gekinmeyen bu ekip,
simdi de Kiirt halkinin istemlerini ¢arpitmaya ve
stzde onu Orgiitlemeye soyunmug. Hem de acele
ediyor tren kagmasin diye. Ama k&pr(iniin alundan
¢ok sular akt1. Her gey eskisi gibi degil. Kiirt halki
gercek dostunun kim oldugunu eskiye oranla, her
gegen giin daha iyi anhyor.

Biraz da aksam saatleriyle baglayan “sahil
kenan” tartigmalarindan s6z etmek gerekiyor.
Dikili“ye giden aydinlarin festival boyunca gele-
nek haline getirdikleri bu toplantilar, Belediye
dis1 etkinlik olarak 6nemli bir yer tutmaktadir.
Sahil kenarinda ategler yakilip etrafinda kiime-
lenmeler olusuyor. Sohbetler, tartigmalar, tiirkii
ve marglar birbirini izliyor. Bu arada igkiyi-garab:
fazla kagirip tartigan bazi aydinlarimizin hali de
igler acisiyd1 diyemeden gegemeyecegim. Ayik
zinde kafayla tartigilmas1 gereken ¢ok Onemli
sorunlara yar sarhog bir gekilde gayri-ciddi yak-
lagabiliyorlardi. Sabaha kadar kafay: ¢eken ve
desarj olanlar kiime kiime sarap sigeleriyle de
“cevre temizligine” katkida bulunuyorlarda.

O gece (281 29°a baglayan gece) Ertugrul
Kiirkgii ‘niin de iginde bulundugu bir tartigmanin
olacagimduydum. flgimi gekti, dinlemeye gittim.
Kiirkgii toplantinin amacim agikliyordu. “Dev-
rimci Sosyalist Blok”™u kurma agamasina
ulagtiklarini, izmir bolgesinin gelinen noktada
goriis ve dnerilerini 8grenmek igin Istanbul‘dan
geldiklerini styliiyordu. Farkh egilimlerin bir
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araya gelmesinin zorunlu oldugundan szediyor-
du. Bir toplumsal devrim program etrafinda bir
arayagelerek effilimlerin bir blok yaratarak eylem
icinde kaynagip partilegeceklerini s6yliiyordu.
Dogrusu kendi goriiglerinin propagandasim iyi
yapiyordu. Kendisiyle “tartigmaya” giren kigi ise
s6ylemek istediklerini bile ifade edemeyen, daha
¢ok aydinlanmak ihtiyacimi duydugunu styleyen
biriydi. Tiirkiye“de ig¢i simf1 aristokrasinin olup
olmadifim soruyordu. Kiirt sorunu ile sosyalist-
lerin birli§i sorunu, Kiirdistan devrimiyle Tiir-
kiye devrimi arasindaki iligkinin ne olmasi gerek-
tigini 6grenmek istiyordu. Kiirk¢ii ve gevresi ise
konuyu dagitmamak gerektigini, giindemin farkh
oldugundan sdzediyorlardi. Giindemin ne olup
olmadi bir yana, esas sorun bagkaydi. Yiikselen
Kiirt devrimci hareketi bir gok seyi etkiledigi gibi
oradaki havayi da etkiliyordu.

Ote yandan dikkati geken en 6nemli sey ise,
siiphesiz ki M-L diisiincesinin 6ngérdiigii devrim
anlayigi, ¢aligma tarzi ve Orgiit anlayigmin nasil
carpitilip ¢ignendigiydi. En basitinden bu nasil
bir drgiit anlayigiyd: ki yamali bohga misali bir
¢ok grup ve parti bir araya gelip aym partide
birlikte olacaklardi. Bir cepheden s&zetmiyor-
lards; “bir toplumsal devrimi” gergeklestirecek
leninist bir partiden stzediyorlardi. Kurugesme
siirecinden bu yana devlet denetimi ve gézetimi
altinda galigip 6rgiitlenmek nasil miimkiin olabi-
lirdi? Dogrusu merak konusudur. Bu merak Bil-
gesu Erenus’ta da olmali ki, bir siire &nce bir s6y-
leside aym soruyu Kiirkgii ‘ye ySneltmigti. Aldif
ti¢ sikhh cevaptan iigiinciisii bence en dogru ola-
myd: “Ugiincii bir nokta da belki de biz
sandi@inuzkadar 6nemlidegilizdir. Basit bir aydin
tartigmasidir. Oyle bir devlet gerce i tesbit etmig-
tir. Bilemiyorum.” (Toplumsal Kurtulug, say1.31,
s.75) Evet basit bir aydin tartigmasidir. Bu duru-
mu agmanin yollar: farklidir. Farkli galigma tarzi,
Orgiitlenme anlayis1 ve devrim anlayigim igerir.
Devletin denetim ve gbzetimine agik drgiitlenme
ve ¢aligma tarziyla iktidar alinamaz. Gevsek ve
disiplinsiz érgiitlenmeler devrimi hedefleyemez-
ler.

Ertesi giin 6gleye dogru Erdal Atabek’in
Camlaralti’'ndaki “Gengligin yagayan sorunlan”
adl sOylesisi vardi. Atabek konugmasi siiresince
genglige aragtirici, sorgulayici ve bilingli
olmalarim dgiitledi. Hitabet giicii yiiksekti. Cok
seyler, giizel seyler de s6yledi. Cogkulu uzun

uzun alkiglar aldi. Toplumun anne ve babalarin
gengler iizerindeki olumsuz yargilarim elegtirdi.
“Egemen siyasi ideolojinin” insanlar1 nasil
robotlagtirdifim ifade ediyordu. Konugmasinin
onemli bir béliimiinii egemen ideolojiyi elegtire-
rek gegirdi. Atabek gengligin direnmesi gerekti-
ginden stz ederken, dinleyicilerden biri sz alda.
Bu yagh dinleyici M.Kemal’den, Sivas
Kongresi‘nden s6zetti. M.Kemal “in genglige ver-
digi 6nemden dem vurdu. Sivas Kongresi ‘ne ge-
len 6grenci genglerle M.Kemal arasinda gegen
konugmayi aktarmaya g¢aligts. Yagh dinleyici ko-
nusurken bilyiik bir saygi ve sevkle dinleyip
bagiylasiirekli onaylayan Atabek,konugsmayi daha
da agmaya caligmaktan geri durmadi. Sézde
M.Kemal genglerin nabzim1 yoklamak istemis,
tepkilerinin ne olacagim1 merak etmis. Onun igin
de mandaciliktan s6zedeyim diye diigiinmiis. Ama
mandacilifs reddeden gengleri goériince de ¢ok
sevinmig.

Opysaki ger¢ekler dyle degildi. Sivas Kongresi
mandacilif1 savunmugtu. Atabek ise resmi tarihin
¢arpitilmasi dogrultusunda davraniyordu. Egemen
siyasi ideolojiden konugmasi1 boyunca yakinip ve
elestiren Atabek kendisinin de bu ideolojiyi
asamadifim gosteriyordu. Dahas1 Kemalizmle
egemen ideoloji arasinda bdylece “mesafe” koy-
mug oluyordu. Cok hazin bir tabloydu. Bir kez
dahaKemalizmin aydinlar iizerinde ne denli etkili
oldugu ortaya ¢ikmugt1. Iin daha da hazin tarafi,
bu Kemalizm &vgiisiine *“dinleyici” kitleninde
onay verip ses ¢ikartmamasi, tersine alkiglama-
s1yd1.

Is¢i simifinin ve Kiirt halkinin celladina 6vgiiler
diziliyordu. Genglik katiline (ki Kiirt gengligin-
den hi¢ s6z edilmedi) genglik sevgisi yakig-
tiriliyordu. -

Sdziin 6zii festivalin agirlikli olarak reformist,
revizyonist ve kemalist anlayiglarinin bol bol
iiretilip, gengligi uyutmamin bir aleti olarak
kullanildigin1 vurgulamak abartili olmayacaktir.

Yapilmas:1 gereken sey halkin katilimim
saglamaktir. Siyasallagmay1 saglamaktir. Sinifsal
bakis agisim yerlestirmektir. Kapitalizmi
yargilamaktir. Siiphesiz ki bu tiir platformlarin
bdylesi bir etkinlife doniigmesi ise devrimcilerin
Orgiitlii giiciiyle baglantih bir geydir.

Cem Yilmaz
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Yabancilagma ve Futbol

Yabancilagma sorunu basit meta iiretimiyle
baglamasina kar§in, meta iiretimi siirecinin gide-
rek karmagiklagmasiyla, modemn kapitalist top-
lumda, en yegin bigimde yaganmaktadir.

Modern kapitalist toplumda yalmzca maddi
gereksinmelerdegil, maddi olmayan gereksinme-
ler de metalagmigdir. Sevgi, saygi, giiven, dost-
luk, gekicilik, vb. insani 6zellikler satilmakta,
satin alinabilmektedir. Bu aligverig, basin yayin
organlar1 ve reklamlar aracilifiyla yaratilip can-
landinlmakia, siireklilik kazandirilmaktadir. Or-
negin, dogal olmamz ve kendinizi rahat hissetme-
niz X deodorantiyla, gizli giizelligi saglamamz Y
coraplariyla, kadinlar afallatmamz Z trag losyo-
nuyla, garantili ve ¢agdag yasamamz A ve B
bankalariyla miimkiin olabilecektir... Ne var ki
yabancilagtirma furyasinin siirekliligini saglamak,
yalmzcakitle ilegtigim araglariyla miimkiin degil-
dir. Onemli olan, bu ¢iiriimiigliigli yaratan ve

gorece siireklilik kazandiran mevcut diizenin

kalicilifimi saglamaktir. Sermaye ve onun kirinti
toplayicilar1 bunu ¢ok iyi bilmektedirler. Diizenin
temellerini sarsacak herhangi bir savagima girme-
meleri igin genis ig¢i -emekgi yiginlarini oyalaya-
cak, biitiin enerji ve ilgilerini o odakta toplayacak
etkinlikler gerekmektedir. Biiyiik organizasyon-
lar, 8megin, diinya kupasi finali futbol kargi-
lagmalari, bu amag igin deger bigilemez kaftan
olusturmaktadir.

Diinya kupasi finali futbol kargilagmalar or-
ganizasyonuyla kapitalistler, bir tagla birkag kus
birden vurmaktadirlar. flki, hemen akhimiza ge-
len, sansasyonel haberlerin yaratilmasi zorunlu-
lugundan kurtulmaktadirlar. ikincisi, giinde orta-
lama ii¢ saatten ayda toplam 90 saat boyunca
insanlarinilgisi, bu yone gekilmektedir. Insanlarin
tartigma ve sohbet konusu; yapilan zamlar, kat-
liamlar, igkenceler, igten atilmalar vb. degil, yalniz
ve yalmzca futbol olmaktadir. Ugiinciisii, televiz-
yonkolik hale getirilen yiginlar, televizyonun
bagindan aynlmamakta ve gosterilen reklamlar
daha genig yiginlara ulagarak kapitalistler
mallarim daha ¢ok satabilmektedirler. Dérdiincii-
sii, para kazanmanin bir yolunun futboldan gegti-
gi insanlarin kafasina kazinmaktadir. Bu durum
iilkemizde Oylesine gegerli ki, daha diin
¢ocuklarina “top oynayacagina , oku adam ol”
diyen anababalar artiktam tersini s6yleyebilmek-

tedirler. Begincisi, halki avutmaya yarayacak,
belki de adindan yillarca s6zettirecck ulusal kah-
ramanlar yaratilmakta, bireysellik, bencillik
artinlmaktadir. Burada kargimiza hemen Kame-
run Sregi cikmaktadir. Bir yanda; piyasa ekono-
misinin uygulandi$1, tahmini niifusun yaklagik 11
milyon, ortalama 6mriin yalmzca SO yil, okur-
yazar orammmin % 55, kisi bagina diigen yillik
ulusal gelirin 810 ABD Dolar1 oldugu, mevcut tek
giinliikk gazeteyi hiikiimetin gikardigh bir ilke.
Diger yanda; 38lik bir futbolcusunun heykelinin
yapilmasi igin devlet bagkaninin alt1 hcykeltraga
talimat verdigi ceyrek finale yiikseldigi igin her
bir futbolcusuna 50.000 ‘er ABD dolar ve birer
villanin verildigi “Arfika aslanlar1” olarak paye-
lendirilen bir futbol takimi sahibi iilke.

Kim ne derse desin, kapitalistler ve onlarin
kirint1 toplayicilar: bu igi iyi bilmekteler. Yaban-
cilagmay: yeniden ve yeniden iiretmekte, yaban-
cillagmanin sinirlarim  genigletmektedirler.E-
kim’in 32.sayisinda bir yoldagin Yenigeltek katli-
man iligkin gézlemleri, yabancilagmanin hangi
noktaya ulagtirildifinin somut bir 6rmegidir.

Bu sorun, yani insanin her geye, iirettii me-
taya, kendisine ve diger insanlara yabancilagmasi
sorunu, sosyalistdevrim savagimi igin Snemli bir
dezavantaj olarak gériinse de, diigiindiigiimiizde,
komiinistler igin bir kalkignoktasi oldugu goriile-
cektir. Yeter ki sorunun nedenini, kaynagini,
Ozellikle giiniimiiz insanindaki yansima bigimle-
rini bilelim.

Son olarak, énemli buldugum bir noktadan
kisaca s6zetmek istiyorum. Bugiine degin, SSCB
bagta olmak iizere sosyalist maskeli Dofu Avrupa
iilkelerindeki yozlagma ve kapitalist restorasyon
olgusu, Ekim’in de belirttigi gibi, bunu hazirlayan
temel nedenler tahlil edilmeden dile getirildi hep.
Sorunun ¢6ziimii i¢in elbette ki Ekim Devrimi
Oncesi ve sonrasi siyasal ekonomik kogullarin
irdelenmesi gerekmektedir. Fakat bu irdeleme
yapilirken, Ekim Devrimi‘nden sonra, sosyalist
ingaya siireklilik kazandiracak olan ig¢gi simfinin
diriligini yitirmesinin en 6nemli nedenlerinden
bir tanesinin, buram buram yabancilag(tir)ma
kokan ve burjuva biliminde Bilimsel Y&netim
olarak adlandirilan Taylorizmin -parga bagina
iicret ve onun tiirevlerinin- uygulanmaya
konulmasinin oldugu gériilmelidir.

A.Bodan- Ankara
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Yurtdisi caligmasina ilgi

Siyasal bir 6rgiitlenme her ne kadar esas olarak
bir simifa dayamyor ve onun ¢ikarlarim temsil
ediyor da olsa, kesinlikle bununla sinirh degildir
ve olamaz da.

Sosyalizmi hedefleyen bir siyasal ¢rgiitlenme,
esas olarak ig¢i stmfinin gikarlarim giidiiyor olsa
da, ig¢i stmfim toplumun diger kesimlerinden
izole etmek ve bir toplumsal diizen olarak sosya-
lizmi yalmzca iggi sinif1 igin uygulamak miimkiin
olamayacagina gore; kaginilmaz olarak toplumun
diger kesimlerinin kaderini de belirler. Bu, o
kesimlerin isteklerinin sonucu olmasa da ve iggi
siifina tabi olmak zorunda olsalar da béyledir.
Dolayisiyla bir siyasal trgiitlenme yalmzca bir
simif1 degil, genel olarak bir gok kesimi de miica-
dele iginde kucaklar.

Bugiin igin Tiirkiye ve Kiirdistan’da gelisecek
bir sosyalist devrime sadece iggi sinif1 omuz ver-
meyecektir, aym frekans ve tonda olmasa da
yoksul-orta kéyliiliik, kii¢iik-burjuva tabakalar da
bu devrime kendi sinifsal konumlarina gére omuz
vereceklerdir.

Marksist-leninist, proleter-sosyalist bir hareket
dogal olarak is¢i sinifinin bagrindan ve onun igin-
den dogar. Ama ne yazik ki Tiirkiye’deki yakin
gecmige baktifimizda en gok Marksizm-Leninizm
ve ig¢i simfindan s6zeden Orgiitlenmeler bile iggi
sinifina neredeyse hi¢ yaklagmamug, kiigiik-bur-
juva sosyal tabam1 agamamglardir.

12 Eyliil, ¢esitli siyasal 6rgiitlenmelerin gergek
sinif temelini iyice netlestirmigtir. Ve bu 6rgiitle-
rin hemen hemen hepsinin kiigiik-burjuva rgiit-
lenmeler oldugu goriilmiistiir. Hareketlerin hepsi
de tam bir dagilma siireci yagamig, gerek yurtigin-
de gerekse yurtdiginda tam bir tasfiye siireci
yaganmgtir. Devrimci hareket yurtdiginda miilte-
cilii yagayarak hergiin giderek batmig ve tasfiye-
cilige dogru siiriiklenmigtir.

Iste bu durumu goren birgok komiinist, simifa
gitmenin ve sinifla biitiinlesmenin, onun siyasal
orgiitlenmesini, partisini yaratmanin aciliyetini
ve zorunlulugunu yiireklerinde hissetmiglerdir.
Bu y6nelmenin 6niinii tikayan, onu sekteye ugra-
tacak her harekete kesin ve radikal bir gekilde
tavir aldilar. Bu tepkilerden en yogun ve en $nem-
lisi ise miiltecilie kargi olam idi. Ve bunun gok

hakh nedenleri vardi. Yurtdiginda oturarak mem-
lekette miicadele yiiriitilemeyecegine gore, ok
zorunlu olmadikga yurtdiginda bulunmanin hakh
bir gerekgesi olamazdi.

Yalmz ben meselenindiger bir boyutuna dikkat
cekmek istiyorum. Bilindigi gibi iilkede fiili ola-
rak siyasal oOrgiitlenmelerde bulunmamisg,
yurtdigina sadece kendi ekonomik sorunlarini
¢6zmek umuduyla gelmig milyonlarca insanimiz
var. Ve bu objektif bir gergekliktir. Bu insanlara
“iste gidin memlekette miicadele edin, burada
iginiz yok” diyemeyecegimize goére, desek de pek
dikkate alinmayacagina gore, bu insanlara kargi
tavir ne olmalidir?

Yukarida bir proleter-sosyalist 6rgiitlenmenin
ig¢i sinif1diginda toplumun diger emekgi kesimle-
rini de kucaklamasi gerekliligi ve zorunlulugun-
dan sozettik. Iste yurtdisinda bulunan bu insan-
larimiz da kendi emégi ile geginmeye galigan,
evinden, yurdundan kopup gelmis emekgi insan-
lardir. Her ne kadar fiili durumlariyla bunlar iggi
ise de, politik tavir ve aligkanliklanyla kiigiik-
burjuva insanlardir. Ve bunlarin da 6rgiitlenmede
kucaklanmalan gerekir.

Yurtdisindaki galigma Orgiitsel galigmanin ne-
resine ve nasil oturacaktir? Bence yurtdigini top-
lumsal miicadelede cephe gerisi olarak algilamak
gerekir.Yurtdigi galigmasinin, Tiirkiye devrimi-
nindiinyaya agilan penceresi ve Tiirkiye devrimi-
ne destek gibi asil boyutunu bir kenara biraki-
yorum. Siyasal bir 6rgiitlenme i¢in maddi sorun-
larbir kiilfettir. Ayricabuig igin 6rgiit kadrolarinin
kullanilmasina da pek gerek yoktur. Yurtdisinda
kalbi sosyalizm ve Tiirkiye’deki toplumsal miica-
deleden yana atan o kadar ¢ok insan var ki, bunlar
bu isi haydi haydi yaparlar. Onemli olan bunlara
agik bir perspektifle yaklagmak. Bunlarin giinliik
yagamini iilkede verilen miicadelenin bir pargasi
haline getirmek ve iilkedeki miicadele ile burada-
ki caligmalar arasindaki organik ba$ agiklhikla
gosterebilmektir.

Eger buradaki insanlar burada sarfedecekleri
maddi, manevi g¢abalarin Tiirkiye devrimine
katkilar1 oldugunu canh olarak algilayabilirlerse
¢ok sey yapabilirler. Mesela, buradaki bir insan

(Devami s.38°de)
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Universitelerden izlenimler...

Ulkemizde, popiilizm ile proleter sosyalizm
arasindaki saflagma biitiin hiziyla siirerken, poli-
tik arenada biiyiik bir karmaga hakim durumda.
Popiilist hareketlerin en 6nemli dayanaklarindan
biri olan iiniversiteler de bu durumdan payim
biiyiik 6lgiide almaktadir.

Giiniimiizde iiniversitelerde devrimci grenci-
ler arasinda, popiilist hareketlerin dagilmaya
baglamalaninin da bir sonucu olarak, iligkilerde
ciirimiigliik, devrimci degerlerin yozlagmas: ve
ne yapacagim bilememe yaygin bir duruma gel-
migtir. Oylekikendine devrimci sifatim yakigtiran
kisiler, okuyup aragtirarak bilimsel bir 6greti olan
Marksizm-Leninizmi &grenmek; bilgilerini ve
yeteneklerini ig¢i simf1iginde galigmak igin gelig-
tirmek yerine, aksama kadar okullarin kafe-
taryalarinda oturup, kendilerine biiyiik igler
yapiyor havasim vererek sohbet ediyorlar. Ders-
lere girmeyip zaman Sldiirerek ve o alanlar: dinci,
liberal ve fagist akimlara birakarak “devrimcilik”
yapmug oluyorlar!

Demeklerde, kafeteryalarda, kahvelerde so-
ziimona tartigarak, birbirlerine baginp ¢agirarak,
zaman zaman kavga ederek, yeri geldiginde bas-
tan savma eylemler yaparak iiniversite gengligi-
nin miicadelesine yarardan ¢ok zarar verip adeta
kendilerini tatmin ediyorlar. Ne dogru diiriist
akademik miicadele veriliyor, ne de siyasi miica-
dele... Engels’in dedigi gibi tam “bir tiir dilenci

gorbas1”.

Politik perspektif yoklugu kendini eylemlerde
de gosteriyor. Bir bakiyorsunuz kitlelerin
ihtiyaglarina y6nelik giizel bir eylem 6grencilerin
sempati ve destegini kazamyor. Bu eylemin
kazammlarim Kkitleleri drgiitlii miicadeleye yo-
neltmek igin kullanmak varken, hemen ardindan
yapilan gereksiz bir eylem, 6nceki eyleme sahip-
lenmek igin koparilan giiriiltii biitiin olumluluk-
lar1 ortadan kaldirdii gibi, miicadeleyi de
baslangicindan daha geri bir noktaya gétiiriiyor.
Devrimci grenciler arasinda burjuva rekabetgi-
lik almig basim gidiyor. Niceliksel iistiinliik igin
yapilamayacak sey yok. Piyasadaki legal dergile-
rin de bu durumu kériiklemesi igin tuzu biberi
oluyor. Herkesin birbirini en gereksiz ayrintilara
kadar tamd1§1 boylesi gevsek bir ortamda polisle-
rin, jandarmalarin igi de son derece kolaylagiyor.
Mevcut durumun bilgisine sahip olabildiklerin-
den, 6nce ipleri biraz gevgetiyorlar. Herhangi bir
eylemin ardindan rahatlikla toplayabiliyorlar.

Bukonuda yazilabilecek ok sey var, amabunlar
bile geneltabloyu yeterince ortayakoyuyor. Diger
sehirleri bilmemekle birlikte Ankara Universite-
si’'nde durum genel olarak boyle. Diger sehirler-
deki iiniversitelerin durumunun da farkh oldugu-
nu sanmiyorum.

Dogan Baran
Ankara

Yurtdigi ¢aligmasina...

(Bagtarafi s. 37°de)
ayhk kazancinin % 10’unu Orgiite ayirsa, bu
memlekette profesyonel olarak galigan bir dev-
rimcinin yaklagik bir aylik harcamalarini kargilar.
Boylece memleketteki bu devrimci insan da
maddi sorunlarin yipraticih@ ile ugragmadan
kendini biitiiniiyle 6rgiitlenme igine verebilir. Ve
eger buradaki insan da memleketteki devrimci
insanin cephe gerisini olugturdugunu bdylece
gorebilirse, hem miicadeleye olan katkilarim
agiklhikla gorebilecek ve hem de bunun ona vere-
cegi mutluluk ile onun kendi yagaminda bir anlam

kazanmig olacaktir.
EK1IM bir y&niiyle s6ziinii ettigimiz miiltecilige

tepki temelinde dogdufundan yurtdigindaki
c¢aligmayi kiigiimsedi.§imdi de fazla bir galigmasi
yok. Burada bulunan, gahigabilecek ve gali san
insanlarda bu kiigiimseme mantif1 bir rehavete
neden olmug. Yapilacak olanlar yapilmiyor. Do-
layisiyla yapilabilecek gok seyler var. Su gok agik
olarak goriilebiliyor ki, aym insanlarla galg-
malann birkag misli katlanmasiolanakli. Yeterki
insanlar ¢abalarinin devrime hizmet ettiini
agiklikla kavrayabilsinler.

Bu konuda EKIM yurtdig: taraftarlarinin daha
bir ¢aba sarfetmeleri, gevrelerini genigletmeleri
bir gbrev olarak ¢nlerinde duruyor.

M. §afak
Isvigre
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Agustos sayisina elegtiriler
Giindemi yakalayabilmeliyiz

Oncelikle s6zkonusu say1y1 bizim igin bir talih-
sizlik 6rnegi saydigimi belirtmek istiyorum yol-
das. Bunun igin bagyaziyabakmak yeterlidir. Bag-
yazi ig¢i hareketinin diiniinii ve bugiiniinii ele
aliyor. Yaziy1 nemsiz gérmiiyorum. Nedir ki
sorun bagka. Stzkonusu yazi giindem olamiyor.
Oysaki bagyaz1 hergeyden 6nce giindem demek-
tir, giindemi yakalamak demektir. Giindem ise
“korfez krizi” idi. Diinyada ve Tiirkiye’de korfez
krizikonuguluyor, tartigithyordu. Fabrikadaki is¢i,
Kiirdistan’daki Kiirt kdyliisii, herkes ama herkes
bu sorunla ilgiliydi. Nerede dursan, kiminle kon-
ussan bu sorunu irdeliyordu. Herkes bu soruna
deginiyordu. Sorun “kérfez krizi”, soru “ne ola-
cak?”, “ne diigiiniiyorsunuz?”du. Bir tek bizler es
gectik. Gazetenin i¢ sayfasinda sanki siradan bir
olaymig gibi, ok &nemsiz bir sorunmug gibi
siradan bir yazi ile sorunu, daha dogrusu giindemi
gegistirdik. Ekim giindemi elden kagirmigti.
Yazik!.. Bu sizin adiniza kotii bir sinav oldu. Hig
bir izahi olamaz. Zaten bir anlam vermekte epey-
ce giicliik gektim. Zira Ekim giindemi elde tutma-
da -daha 6nce- hep isabetli olmugtur. Bir anhik
gaflet demek yerinde olur sanirim.

S. Engin yoldagin kaleme aldif1 yaz1 6nemli
vurgularigeriyor. Savaga da deginiyor. Yiginlara
savagin gergek nedenlerini dogru anlatmanin an-
lam ve 6neminden stzediyor. Yifinlan aydin-
latmanin hayatiyetinden sz ediliyor. Peki ama bu
yapiliyor mu? Yapildi m? Hayir!... Béyle olunca
o giizelim fikirler boglukta kalyor. Bagsyazi
“korfez krizini” konu alsaydi yazdiklariniz gayet
anlamh olurdu. Is¢i hareketinin diinii bugiinii
“korfez krizi”nin igine oturtularak da ele alina-
bilirdi. Isciler “ne olacak?” diyordu zira. lgin
kotiisii bu konuda hala suskun durumdayiz. Stzle
anlatilanlar ¢6zmiiyor. “Ekim ne diyor?”, bu
onemli. Ekim ise Agustos sayisinda bir bakima es
gecmis bulunuyor.

Hemen belirtmek istiyorum. Biz bir bildiri ile
bir geyler diyebilirdik. Bu olanakhiydi. Demedik,
zira yaymm bekliyorduk. “Yukardan ne diyecek-
ler” anlaminda degil. O kadar “memur ruhlu”
degiliz. Diyeceklerimiz her zaman olur. Ama
gazetenin gikaca@ giinlerdi ve bizler kesinlikle
konunun anlam ve 6neminin bilindigini, muhte-

melen bagyazinin bu konuya iligkin oldugunu dii-
siindiik hep. Size haurlatmay: bile iggiizarhik
saydik, uyarmadik. Sonug ortada.

Ayrica, ben bu tiir son derece 6nemli ve kritik
konularda mahalli galigmanin tavir belirlemesini
prensip olarak dogru bulmuyorum. Orgiit tavn
alinmah bence. Oncelikle &rgiit sorunu. MK dii-
zeyinde agiklama yapilmah bdyle durumlarda.
Gelenek bu olmali. Bir parti gibi davranmahyiz.
Isciler “parti ne diyor?” diye bizi beklemeli.
Boylesi bir iligki yaratmaliyiz beyinlerde. Biiyiik
oynamak, biiyiik politika yapmak budur. Bir frak-
siyon degiliz biz... Fraksiyon gelenegi ve
ahigkanlhiklarim yikmahyiz. Hemen, simdi bir parti
gibi davranmahyiz.

“Korfez krizi” konusunda ne yazacagimzi bil-
miyorum. Merak ediyorum.

Bu konuda gimdiye kadar yazilanlan 6zgiin
seyler olarak gérmiiyorum. “Ozgiin olan ne?”
diyeceksin. Heniiz diigiiniiyorum. Bu krizin bana
diigiindiirttiigii baz1 geyler oldu. Ancak kritik
noktalar var. Diigiincelerimden emin degilim.
Kendimi inandirici bulursam yazanm. Cok ilging
bir tarigma gikabilir.

Goker yoldagin yazisina deginmeden gegmeye-
cegim. Acik syleyeyim. Yazinin yazilmamasini
tercih ederdim. Yanhg anlagilmasin, saygsizlik
etmekniyetim yok. Kaygimyoldaga ve hergeyden
cok da Ekim’e doniiktiir. Style ki;

Birkere yoldag o yaziy: biiyiik bir sikinti iginde
yazmg gibi goriiniiyor. Yazi1 ben de bu imaji
yaratti. “Konuya hakim degil” diyecegim, diye-
miyorum. Biliyorum ki rahatsizhf: bundan
kaynaklanmiyor. Bu aym konuda yoldagla konus-
mugstuk, kafasi agikti, rahatti. Peki sikint1 niye?
Yanit vermekte giigliik cekiyorum.

Ikincisi, rahat yazilmayinca tok ses ¢ikmuyor,
zayiflik hemen belli oluyor. Yazida da béyle ol-
mus. Modern revizyonizme yaklagimimiz, bu
konuda bizi devrimci hareketin yaklagimlarindan
ayirdeden yanlar ne? Buna deginiliyor stzgelimi.
Toplumsal Kurtulug'un tutarsizliklan sergileni-
yor yanisira. Bir daha okuyun. Yazida rahathk
var m1? Sanmiyorum. Yazi fikrini tok s6yleyebil-
mis mi? Hayir. Buolmaz yoldas. Biz bu tip “zayif”
yazilarla yeterince egitici olamayiz. Ne devrimci
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hareketin darkafalihiim hizaya getirebiliriz, ne
de Toplumsal Kurtulug'un gergege direnmesini
kirabiliriz. Kendi kaliplarimizi da kiramayiz.
Dolayisiyla ne diigiiniiyorsak, agik, net ve tok
stylemeliyiz. Kazamci olan bu olur. Yeni bir
yaklagim m1 var. Ozamancepheden savunmaliyiz.

EKiM’e bu yaragir.

EKIM hig bir “suglama”dan ¢ekinmedigi, cere-
yanlari takmadig igin EKIM olmugtur. Ne igimiz-
deki, ne de diggmizdaki tutuculuklara prim verme-
yelim. Hem EKIM bu tiir tutuculuklar: tutmaya-
cak bir potansiyel tagiyor. Fikir dogruysa dosdog-
ru sdylenmeli. S6ylenmeli ki gii¢lii olsun.

Bitirirken C. Kaynak’rn yazdif1 yaziy: 6nemse-
digimi de belirteyim. Cok “derin” bir yaz1 oldugu
igin degil (elbette iyi bir yazi), konu 6nemli. Dev-
rim odaklarim, devrimci odaklar1 savunmaliyiz
yoldas. Tiirkiye ve Kiirdistan devrim ocaklardur.
Kuvvetle vurgu yapiyoruz, yapacagiz. Arnavut-

luk, Kiiba devrimci odaklardir. Savunalim. Kuv-
vetle savunalim. Devrimci hareketin yaptig tiir-
den degil tabi. Tahlil ederek, nesnel davranarak,
gelecegimizi ipotek altina almadan savunalim.
Buna ihtiyag var. Castro Snemsenmeli. Yiirekten
konuguyor. Castro’lara ihtiya¢ var. Halklarin
cesarete ihtiyac1 var. Ve Castro cesaret ekiyor...
Bu agidan Amavutlardan daha iyi. Amavutlar
dogrusu ¢ok pisirik bir politika izliyorlar.
Dahas1 bulundugumuz her iilkede yiiksek sesle
“Kahrolsun kapitalizm, yagasin sosyalizm” diye
bagirmahyiz. Ajitasyona 6zel 6nem vermeliyiz.
Gegen 1 Mayis’da Avrupa iilkelerinde yapilan
afiglerimiz bu temay: iglemis hep. Ne kadar iyi,
ne kadar isabetli. Oralarda sosyalizmi kigkirtanlar
olmahyiz biz. Kardeg parti aramaya gerek yok.
Kim bu y6nde bir sey yapiyorsa “kardes” odur.
Ornegin MLPD mi, o halde kardes parti odur.
S. Metin /20 Agustos 1990

r |

Turan Dursun

“Kiifiir de, tehdit de yiireksizligin tiikenmigligin
urinidiir. Ve bogunadir. Tabular iizerine gidig
siirecek, gimdiye dek yalanlarla értiilegelmig,
karanlikta giigliiler yararinadrtiilegelmigne denli
gizli saklidin konulari varsa, bir bir ortaya dokii-
lip sergilenecektir. Buna kimsenin kugkusu
olmasin.”

“Hayati ¢ok seven bir insamim. Ancak hig bir
zaman kendi yasamimi Gne. Gtkaracak kadar ben-
cil olmadim. Siozkonusu olan bir tek benim
yasamum. Oysa ben bagka bir diinya kurulsun
istiyorum.”

Ortagag karanlifina, 6zgiir diigiinmeyi engelle-
yen dinsel tabulara karsi savagti Ozgiirlik
diismanlarinca katledildi.

Zonguldak’ta bildiri...

Zonguldak’ta“EKIM’ciler” imzasiyla dagitilan
bildiride Korfez Krizi ve Tiirk burjuvazisinin
tutumu teghir edildi.

Bildiride burjuvazinin krizi firsat bilerek
bunalimin faturasim iggilere ve emekgilere kesti-
gine dikkat gekiliyor ve iggilerin uyamk davran-
masi isteniyor. Krizle birlikte ig¢i simfina y6nelik
saldinlarin da arttifina dikkat gekilen bildiride
sunlar belirtiliyor:

“...Bir avug kapitalist simif keyfi zamlarla kése
dénmenin zevkini tadiyor. Diger taraftan Incir-
lik’te, lastik fabrikalarinda grevler ‘devlet giiven-
ligi’ adina erteleniyor, daha dogrusu grev hakki
gaspediliyor. Erdemir’de gerici-fagist Tiirk Metal
Sendikas1 yoneticileri igverenle birlikte entrika
pesinde. Zonguldak k&miir iggilerinin s6zlegme
goriigmeleri bu arada oldu bittiye getirilirse hig
sasirmayalim. Yani tim saldinlar iggilerin
haklarina ve tiim ezilenlere kargidir. Kémiir iggi-
leri olarak kapitalist devletin haklarimiz1 gaspet-
mesine gbzyummayalim; siirekli sendika temsil-
cileri kanaliyla denetimleri siklagtirarak oldu bit-
tilere kars1 uyamk olalim; grev hakkimizi zorlada
olsa kullanmak iizere hazirlikhi olalim. Yoksa
kimse biz iggilerin haklarim bizim adimiza ala-
maz.”

Bildiri, ig¢ileri kapitalistlerin saldirilarina kars:
direnmeye gagirarak son buluyor.
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Ekim’e elegtiriler...

Ekim’in elegtirilere agik bir dergi olusuna duy-
dugum giivenle bir kag stz sylemek istiyorum.

Ekim’in elimize ge¢ ulagmasina iyiden iyiye
aligugimiz bir anda, gecenlerde 1.Besikgi’nin
yargilanmasini protesto eden afiglerin ve memur-
lara ytnelik bildirilerin bize ge¢ ulagmasi bizim
icin bardag tagiran damla oldu.

Afig ve bildiriye iligkin hatalan belirtmek isti-
yorum.

1) ismail Begikgi digsardayken, bizim O’nun
derhal saliverilmesi istegini de igeren afigleri
yapistirmamiz mantikh goriinmiiyordu. Yoldag-
larla bunu konugtuk. Sonug olarak, I.Besikgi’nin,
halen yargilanmakta oldugu diigiincesiyle afigleri
yaptik. Kamuoyunda belli bir g¢evre diginda
taninmayan Begikg¢i’nin, bdyle bir caligmayla ge-
nig bir kitleye tanitilabilecegini diisiindiik.

Afigler izmir’in bir ¢ok semtine ve ayrica Ko-
nak, Basmane gibi merkezi yerlere yapistirildi,
Baz1 yerlerde bu afigler giinlerce kaldi. Ayrica
afiglerin kalitesinin ¢ok iyi olusu ¢aligmamiza
ayri bir zevk verdi.

2) Memurlara ydnelik bildiriye gelince; teknik

hatalar bir yana usliip agisindan gézardi edilemez
hatalar tagiyordu.

Yazida emir kipleri agirhiktaydi. Oysa modern
sosyalist insan, emir kipleri ile konugsmay: goktan
birakmaliydi.

Hemen her bildiride goriilen sloganlar, memur-
larla ilgili bildiride de siralanmigti. Slogancilifin
yillar boyu devrimci miicadeleye ne gibi
kazanimlar sagladifin1 hep merak eder dururum.
Yerine gore ve yeterince kullamldiginda yarar-
indan giiphe edemeyecegimiz sloganlan agin
kullandigimizda goriiyoruz ki etkili olmuyorlar.

Devrimci faaliyetten, giinliik iligkilerdeki tu-
tum ve davramglarakadar her konuda tamgi oldu-
gumuz zaaflarn elestirmek, genel igin gegerli ise-
ler bunlan gazetemiz Ekim’e yazmak hepmizin
gorevi ve hakkidir.

Geri insana 8zgii aligkanlik ve deger yargilarina
karg1 duyarh ve miicadeleci olmak gdrevimizdir.

Unutmamahyiz ki;

“Modern sosyalist insan elegtirmeyi iyi bildigi
gibi, elegtirmekten de cekinmeyen insandir.”

fzmir’den bir Ekimci.

Duyarhlik ve ilgi bekliyoruz

Bu yaziy1 yazmamay: ¢ok isterdim. Ama
kanimca yazmak benim konumumda her devrim-
cinin gérevidir.

Once sunu belirtmeliyim. EKIM teorisiyle,
devrime gebe bir iilkede devrimi gergeklestir-
meye aday bir Orgiit. Ama bu teori pratie
uygulanmahdir.Ekimci bir ¢ok yoldagin en bagta
diigtiigii hata teoriyi pratige uygulayamamaktir.

Elegtirilerimi g6yle siralayabilirim:

1) Orgiit iligkilerde gézle goriiliir bir disiplin-
sizlik var. Bir bagibogluk ve liberallegme yagani-
yor. Dergi 1 dahi zamanindaulagmiyor.

2) Taban 6nemsenmiyor. Profesyonel yoldas-
larin tabana ulagamadi, belki de bunu 6nemse-
medigi bir ortam yaratilmig. Tabanda bulunan
yoldaslar yeterli érgiitsel bilgiye sahip degil.

3) Orgiitiin ya belli bir tiiziigii yok, yada tabanin
bunu Sgrenip 8grenmemesi 6nemsenmiyor. Tii-
ziikten kastim; Orgiit igi iligkilerin yapis1 ve nasil
olmas1 gerektigi, hangi platformda hangi
davraniglardabulunulmasi gerektigi, gérevini tam

anlamiyla yerine getirmeyenlerin durumu vb...

4) EKiM’de agin bir iggi vurgusu var. Evet,
devrim mutlaka proletaryadnderliginde olmahdir.
Ancak saf bir proletarya devrimi olmas1 miimkiin
degil. Kdyliiliige, 6zellikle de kir proletaryasina
ulagilmahidir. Hedefi sosyalizm olan bir §rgiit
koyliiliigii gbzardi etmemeli.

Agirlik sanayi proletaryasinda olmak kaydiyla,
Orgiitlenme galigmalar: kdyliiliigii de kapsamali.

5) EKIM ogrencilere iivey evlat muamelesi
yapiyor. leri yoldaglar, 6grencilere hem marksist
teoriyi kavratarak hem de deneyimlerini aktara-
rak, onlarin gelismelerine katkida bulunabilir,
onlan daha olumlu eylemlere siiriikleyebilirler.

Bu elegtiriler benimbireysel yargilarimdir. Bu
elegtirilerimin pratikte giiriitiilmesini yiirekten
istiyorum. Ayrica elestirilerimin dogruluk dere-
cesi aragtirilmali ve 8nlemler alinmalidir.

Bu sorunlarin ¢dziilecegine inaniyorum,
yarinlara daha umutlu bakiyorum.

A. Kizilkaya-izmir
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(Bagtarafi s.44°de)

Kapitalist-emperyalist diinya, tiim tarihsel olaylarin da kanitladig: gibi, tam bir modern haydut-
luk diinyasidir. Ona egemen olan ne uluslararasi hukuk, ne de iilkelerin ve uluslarin bagimsizlik ve
egemenlik haklaridir. Ona yalmizca gikar ve giig iligkileri egemendir. Bu diinyada orman yasalar
gegcerlidir. Temel yasa, kendi gikarlar1 ugruna giicii giiciine yetenedir.

Gerici Irak yonetimi de buna uygun davrandi, gikarlar: gerektirdigi ve giicii yettigi igin Kuveyt’i
iggal ve ilhak etti. Ama tam da bu yolla, diinya kapitalist ekonomisi igin canalici 6nem tagiyan bir
bolgede emperyalist diinyanin ortak gikarlarina aykiri bir eylemde bulunmug oldu. Bagini ABD’nin
cektigi tiim emperyalist giiglerin bir anda askeri kuvvetleriyle bélgeye iigiismeleri bundandir. Onlar
kendilerine ragmen ve kendi ¢ikarlarina aykir: olarak statiikoda hig bir degisiklik yapilamayacagini
gostermek istiyorlar.

Yoksa, kendileri igin gikarlarinauygun bir yapay kukla devlet olmaktan te bir anlam tagimayan
Kuveyt’in sbzde bagimsizlik hakki onlarin umurunda bile degil. Kuveyt'in iggalini kinayanlarin
kendileri, olay:1 bahane ederek bélgeyi iggal ve abluka altina aldilar. Kuveyt’in bagimsizlifini sézde
savunanlarin kendileri, Irak’in bagimsizlifim yok etmenin ve onu paylagmanin, Ortadogu haritasini
yeniden bigimlendirmenin planlarin1 yaptiklarimi gizlemek ihtiyaci bile duymuyorlar.

ABD emperyalizmi olayi tam bir kaba gii¢ gtsterisine ¢evirmigtir. Petrol bolgesini fiilen askeri
iggal ve denetim altina almig, gerektiginde ona fiilen el de koyabilecegini gtstermek istemigtir.

Amakugku yok sorun petrolden de teyedir. Bagta ABD, tiim emperyalist diinyanin bu bélgedeki
gelismelere agir1 hassasiyeti ciddi siyasal nedenlere dayanmaktadir. Ortadogu diinyanin devrimci

- kaynagmalarina sahne olan bir bélgesidir. Filistin, Kiirdistan ve Tiirkiyedevrimleribolgede ve diinyada
statiikoyu bozacak, biiyiik sarsintilar yaratacak dinamiklere sahiptirler. Irak iggalini firsat bilen
emperyalist diinya boélgedeki siyasal ve askeri egemenligini pekigtirerek devrimci geligmeleri felce
ugratmayi, Israil, Tiirkiye, Misir, Suudi Arabistan gerici ve igbirlik¢i rejimlerini ayakta tutmayi
amaglamaktadir.

Sonug olarak, Irak’in ybresel bir saldirganlifi emperyalist diinyanin tiim ikiyiizliiliigiini sergi-
lemekle kalmamug, onun gikariligkilerine ve gatigmalarina dayali gergek 6ziinii, militarizm, saldirganhik
ve savag seklindeki kaba gergeklerini bir kez daha ortaya ¢ikarmigtir. Bu vesileyle, Gorbagov’un
s6zciiliigiinii yaptig1, militarizmden arindirilmig bir kapitalizm ve saldirgan olmayan bir emperyalizm
gerici hayalleri de bir kez daha iflas etmigtir.

Dahas1 son olaylar, Sovyet yénetiminin, emperyalist diinya ile gikar ve davramyg birligi iginde
oldugunu ¢iplak bir gehilde gozler Oniine sermigtir. Onun sosyalizm yalaniyla maskeledigi gerici
konumunu agi1a ¢gikarmigtir. Aym sekilde Dogu Avrupa’daki ¢Okiis ve Dogu-Bat1 kutuplagmasinin
sona ermesine bagh olarak, Birlegmig Milletlerin de artik tiimiiyle emperyalist politikalarin giidiimiine
girdigi goriilmektedir.

Tiirk burjuvazisi olaylarin tiim seyri boyunca emperyalist diinyanin gikarlarina, ihtiyaglarina ve
davraniglarina uygun hareket etti. Kérfez bunalimini firsat sayarak, emperyalist sistemin Ortadogu’da-
ki gikarlarini kollamada iyi bir jandarma, bekgi kbpegi oldugunu ve olabilecegini yeniden kamitlamaya
caligti. Bu agir1 ugakga tutumuyla emperyalist efendilerini bile gagirtti. ABD emperyalizminden en
sadik ve itaatkar “miittefik” payesi aldi.

Tiirk burjuvazisinin son olaylar karsisindaki bu tutumu bir raslant1 degildir. Macerac1 ya da
dargériiglii politikacilarin hesapsiz bir davramigi hi¢ degildir. Tersine belirgin ve anlagilir nedenleri
vardir. Tiirkiye'yi bir devrim iilkesi yapan nedenler ve olgular toplaminda anlamak gerekir bunun
izahinu. iktisadi kriz ve ¢6ziimsiizliikler, agirlagan koklii toplumsal sorunlar, bu temelde gelisen iggi
hareketi, emekgi sinif ve katmanlarin artan ve eyleme déniigen hognutsuzlugu, éne alinamayan Kiirt
kurtulug hareketi vb... igte varligini ve egemenligini tehdit eden bu sorunlar ve geligkiler biiyiidiigii
Olgiide, o bunlar digta gesitli girigimlerle karartmak ve bastirmak arayigina girmektedir. Davranigin
temelinde giigsiizliik, kendine giivensizlik ve gelecegine iligkin kaygilar vardir. Bu nedenle kaderini
her yOniiyle emperyalist diinyanin, 6zellikle de ABD’nin gikarlariyla birlestirmek, her tiirlii usaklik
kargiliginda varligim giivenceye almak ve emperyalist diinya igin hayati 6nem tagidigin1 géstermek
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istemektedir. Bu arada Ortadogu’da emperyalizmin gikarlan dogrultusunda gergeklesebilecek bir yeni
diizenlemede kendisi igin baz1 ek kazanglar da ummaktadir.

Bu hesap ve kaygilarla hareket eden Tiirk burjuvazisi, daha diin Kiirt halkina karg1 sugortakli
ettifi Saddam Hiiseyin’i bahane ederek, haftalardir Irak’a karg1 kaba tahriklerle savag kigikrticiliga
yapmaktadir. Tiirkiye topraklarin1 emperyalizmin Ortadogu’daki savag hazirhiklar igin bir askeri lisse
cevirmigtir. Gerginligi koriikleyerek, Irak’a karg1 kigkirtici davramiglara girerek ABD’nin savag
planlarn iginde tiim varhif ile yer alarak, Tiirk, Kiirt ve Arap halklarim her an patlak verebilecek kanl
bir bogazlagma igine siiriiklemektedir.

Tiirkiyeli komiinistler olarak tiim diinya kamuoyu 8niinde ilan ediyoruz: Emperyalizmin gikarlari
ve Tiirk burjuvazisinin hain emelleri igin girigilecek emperyalist bir savagin kesin olarak kargisina
dikilecegiz. Her yolu ve araci kullanarak, is¢i simifinin ve emekgi yifinlarin emperyalizmin ve Tiirk
burjuvazisinin gerici ve saldirgan savag politikalarina alet olmasim engellemeye ¢ahgacagiz. Tiirk ve
Kiirt halklarinin Arap halklanyla hig¢ bir geligkisi ve diigmanh yoktur. Tersine ortak diigmanlan
emperyalizm ve kendi gerici ytnetici simiflaridir. Ortak gikarlan da bu ortak diigmanlara karg: birlegik
bir devrim miicadelesinde yatmaktadir.

Savaga karg1 devrim miicadelesini yiikseltelim!

Tiim emperyalistler Ortadogu’dan defolsun!

Yasasin Ortadogu halklarinin devrimci kardegligi!

Kahrolsun kapitalizm, yagasin devrim, yagasin sosyalizm!

EKIM

Diinyada "yeni diizen"...

(Bagtarafi s. 10°da)

uzun siirdiigi de goOriilmiigtiir. Fakat bolgedeki
statiikoyu tehdit eden her ciddi devrimci gelisme
kargisinda BAAS gericiliginin emperyalizmle
cikar ve davranig birligi icinde hareket ettigi de
yine olaylarin kanitladig bir gergektir. Bu dene-
yimi go6zoniinde bulundurmak Ortadogu’daki
devrimci siireglerin gelecegi bakimindan yagam-
sal 6nemdedir.

Tiirk burjuvazisinin tutumuna gelince, son olay-
lar kargisinda o, aslinda 40 yildir Ortadogu’da
emperyalizmin tam hizmetinde oynamakta oldu-
guroliin gereklerine uygun hareket etti. Ne var ki,
bu sicak vesileyle ugaklifini yeniden kanitlamak
icin Oylesine agin davramglar gosterdi ki, képek-
¢e sadakatin bu kadarina emperyalist efendileri
bile sagirdilar.

Bizim sagmamiz igin herhangi bir neden yok.
Tiim varh ile emperyalist diinyaya bagh Tiirk
burjuvazisi, kendine olan giivensizliginin de etki-
siyle, “i¢ ve dig tehditler” kargisinda giivenligini
ve gelecegini tiimiiyle emperyalizme ipotek et-
migtir. NATO’ya girebilmek igin Kore’ye asker
géndermig, bu sadakatinin kargihif1 olarak, ku-
zeyde Sovyetler Birligi’ne kars1 emperyalizmin
bir ileri karakolu, giineyde Arap halklarina karg:
emperyalizmin bir bekgi képegi olma, bdylece de
emperyalizmin koruyucu semsiyesi altina girme
olanagini elde etmigtir. Kuzeydeki son geligmeler

bu alana déniik misyonunu ortadan kaldirdif:
6lgiide, emperyalistdiinyaigin vazgegilmezligini
biitiiniiyle giineydeki petrol bekgiligi misyonu
icinde gostermeliydi. Korfez krizi iyi bir firsat
oldu. Emperyalizme bu alanda verebilecegi hiz-
metin azamisinde kusur etmedi. Tiim emperya-
listlerin gagkinlhikla kangik Ovgiilerine muhatap
oldu. The Wall Street Journal “Unutulan miittefik
Tiirkiye” hakkinda yazdifi yazida, son Koérfez
krizinin, Tiirkiye’nin “egsiz bir jeopolitik konu-
ma” ve “biiyiik bir stratejik Sneme” sahip oldugu-
nu bir kere daha gosterdigini vurgulad: ve ekledi:
“Tiirkiye Ortadogu’nun modern diinyayakatilma-
sindaanahtarrol oynayacaktir.” Bu “anahtarrol”-
iinmodern haydutlardiinyasina Ortadogu bekgili-
gi olduguna kugku yok. CIA'nin eski Ortadogu
dairesi sorumlusu Dr. Fuller bu roliin ne olacag
konusunda biraz daha agik s6zlii: “Onidmizdeki
yillarda daha istikrarli degil, aksine daha istik-
rarsiz olacak bir diinya igin bu rol ¢ok Gnemli.”

Tiirkiye bu rolii israil ve Misir bagta tiim bolge
gericilifi ile siki bir igbirligi iginde oynayacaktir.
ABD’nin Kérfez krizi vesilesiyle bolgeye y1gdiga
muazzam askeri giiciin gélgesinde gergeklegtir-
meye ¢ahigtig1 “Petrol NATO”su, ya da 8megin,
birbirine zincirleme baglanacak olan bir dizi ikili
antlagmayla yaratacag “yeni giivenlik rejimi” bu
igbirlifinin kurumlagmig bigimleri olacaktir.
ABD’nin Ortadogu’yu kusatan donanmas: bu
*“yeni giivenlik rejimi”ni digtan tamamlayacaktir.
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Korfez krizine iligkin merkezi bildirimizi yayinliyoruz

Tiim emperyalistler Ortadogu dan defolsun!

Ortadogu’da emperyalist savaga hayir!

Irak y6netiminin Kuveyt'i iggali ve ardindan ilhaki , tiim emperyalist diinyay: ayaga kaldirdu.
Haftalardir siiren hummal siyasal, diplomatik ve askeri trafige, siirekli artan bir savas gerilimi eslik
ediyor. Emperyalist savas makinasi, emperyalist propaganda makinasinin tam desteginde, biitiin
azametiyle harekete gegirildi. Irak’1n saldirgan eylemi, Ortadogu Slgiisiinde bir emperyalist miidahale
ve iggal icin bulunmaz bir firsat sayildi. S6zde Kuveyt'in egemenligini ve toprak biitiinliigiinii
savunmak ve Irak’in yeni iggal girigimlerini engellemek adina, bolge halklarinin iradesi ve gikarlari
hige sayilarak, Basra Kérfezi ve bazi Arap iilkeleri emperyalist haydutlar tarafindan fiilen iggal edildi.
Emperyalist diinyanin halihazirdaki jandarmas1 ABD, b6lgeye modern savas teknolojisinin en ileri
(demek oluyor ki en imha edici) iiriinlerinden olusan muazzam bir askeri yiginak yapt.. Kendisine
koépekge bir itaat igerisinde bulunan Tiirk burjuvazisinin de tam destegi ile, Tiirkiye de iginde tiim
Ortadogu’yu her an atege verebilecgk bilyiik bir savas atmosferi yaratildi.

Tiim bunlarin sonucu olarak, bagta bélge halklari, tiim diinya haftalardir emperyalist gerici
propaganda tarafindan bilingli olarak kériiklenen ve giinbegiin tirmanan bir savag gerilimi ve tehlikesi
icinde yagatihyor.

Emperyalist-gerici propaganda diinya 6lgiisiinde af1z birligi halinde, ABD’nin bagini ¢ektigi bu
kaba saldirganhi1 ve savag kigkirticihifini, Irak Saddam rejiminin kétiiliikleri ve saldirganhif ile
gerekgelendirerek, hakh ve mazur géstermeye galisiyor.

Gergekte ise gerici-sémiirgeci Irak rejiminin kétiiliikleri ve saldirganhif tiim kapitalist-emper-
yalist diinyaya egemen kétiiliiklerin ve saldirganlifin yalmzca kiigiik bir érnegidir ve hi¢ de yeni
degildir. Diin burejimi tam dabu 6zellikleriile destekleyip besleyen, ona sug ortakhif1 eden emperyalist
diinyanmin, bugiin onun bu 6zelliklerini suglayarak kendi gimdiki davramglarim1 haklh gtstermeye
¢aligmasi bilyiik bir yalan ve ikiyiizliilik 6rnegidir. Irak’1 Iran’a saldirtan ve bu iki iilke halklarim 8
yillik bir kanh savag i¢cinde bogazlatan bu ayn1 emperyalist diinya idi. Irak’in Kiirt ulusu iizerindeki
sbmiirgeci egemenligine ve zulmiine kargi on yillardir seyirci kalan, onu Kiirt halkina karg1 kullanilan
kitlesel kinim araglariyla, bu arada kimyasal silahlar ile donatan, Sovyet y6netimi ile birlikte bu aym
emperyalist diinya idi. Halepge’de 5 bin Kiirdiin Irak rejimi tarafindan bir anda kimyasal silahlarla
vahgice yok edilmesine seyirci kalan da bu aym emperyalist diinya idi. Irak in bugiin sahip oldugu savag
makinasim biiyiik karlar kargilifinda donatmak i¢in birbirleriyle yanganlar da yine bu ayn1 emperyalist
diinyanin hiikiimetleri ve bugiin emperyalist diinya diizeninin korunmasinda artik tamamiyle onlarla
birlikte hareket eden Sovyet hiikiimeti idi.

Kapitalist-emperyalist diinya tam bir ikiyiizliiliik diinyasidir. 5 bin Kiirt kendi sattiklar: silahlarla
bir anda yok edildiginde kil kipirdamayanlar, bir Ingiliz casusu aym kanh rejim tarafindan idam
edilince hep birlikte ayaga firlayabiliyorlar. Saddam y6netimini yok yere Iran’a saldirtan ve 8 yillik bir
kan banyosunu biiyiik silah satiginin tath karlariyla izleyenler, bu aym y6netim yapay ve kukla bir
devlete, Kuveyt’e saldirinca, uluslararasi hukuk, iilkelerin egemenligi ve toprak biitiinligi ikiyiizliild-
gii ile okyanuslar 6tesinden gelerek biitiin bir Ortadogu bolgesini askeri abluka altina alabiliyorlar.

Emperyalizmin bagtan baga bir saldirganlik, isgal, ilhak ve savaglar silsilesi olan tiim tarihini bir
yana birakalim. Daha diin Liibnan’1, Grenada’y1, Panamay: iggal edenler, Filistin’i hala iggal altinda
tutanlar, Libya’y: bombalayanlar, Nikaragua’y: ablukaya alanlar, Amavutluk ve Kiiba’da komplolar
diizenleyenler, Romanya’da darbe tezgahlayanlar, diinyamn dért bir yaninda bolgesel savaglar
kigkirtanlar, bugiin Irak’in kendilerininkinin yaninda ‘son derece masum kalan saldirgan bir eylemi

kargisinda uluslararas: hukuk yalanina sarilabiliyorlar
(Devami s.42°de)



