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Baticilik *

Osmanh Imparatorlugu’nda baglayip Cumhuriyet T'irki-
yesi'nde yeni boyutlar kazanan, Bat1 Avrupa’nin toplumsal
ve fikirsel bilesimini erigilmesi gereken bir hedef olarak gé-
ren yaklagim. Bu gériis bazen ihimh bir bigimde ortaya gik-
mig, bazen ¢ok koktenci -geleneksel kiiltiir gelerimizi elegti-
ren ve karsisina ¢ikan- boyutlar kazanmistir. Ancak, sézcii-
gin kendisi daha ¢ok Batr'yr her hususta érnek almak iste-
yenlerin yaklagirnm adlandirmak i¢in kullanilmigtir.

Baticihigin i1k Devresi

Osmanh Imparatorlugu, Bat1 uygarh@ adim verebilece-

() Cumhuriyet Dénemi TurkiyeAnsiklopedisi, Cilt 1, (istanbul, iletigim Yaynla-
ri, 1983), 5.245-250.
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gimiz kultir bitiniyle higbir zaman iligkisini kesmemigtir.
Ne var ki, Imparatorlugun yiikselme devrinde, Osmanhlar,
kendi uygarhklarinmi1 Batr’ninkinden iistiin saymiglar, Batr’-
nin bir "model" olarak izlenmesi bir sorun olarak ortaya ¢ik-
mamgtir. Imparatorlugun gerilemeye baglamasiyla, nigin
geriledigi sorusu, énce devlet yb‘nefiminin bozuldugu ileri sii-
riilerek, daha sonra belki de yiizeylesen bir tutumla Bati’nin
askeri Ustinligi gosterilerek cevaplandirilmgtir. Bugiin,
yapilan aragtirmalardan bu tiir aramalarin Osmanh sivil bui-
rokrasisinde ("kalemi'ye) sekillenmis oldugunu anlamaya
baghiyoruz. Boylece, daha XVIII. yiizyil baglarinda, Batymin
askeri kurumlarinin ve silah giiciiniin imparatorluga nasil
getirilebilecegi 6nemli bir devlet sorunu olmustur. Bu diigiin-
celer, III. Ahmet zamaninda (1703-1730), bilhassa 1720’ler-
den sonra, Sadrazam Nevsehirli Ibrahim Pasa’nin (1718-
1730) destegiyle tegvik gormiistir. Baticithgin bu ilk devre-
sinde Bat’'min askeri teknolojisinin savagtaki rolii ve savagin
sonucunu kismen Tanrrya birakma seklindeki kékli inang
tartigglmigtir. Zamanla (1780’lerde) bunun karsisinda, savas-
ta en ¢ok teknolojinin sonug¢ verecegi gériigii belirecekti. Ge-
rilemeyi "din biitiinligi"nin yitirilmesine baglayan biraz
farkh goriglerse bir kisim ulema arasinda ortaya gikmigtir.
IIk Tepkiler: III. Ahmet devrinde Bat’'dan gelen bir
miilteci, Ibrahim Miiteferrika, basin sanatin1 Osmanh impa-
ratorlugu’na getirmis, Bat'mn askeri egitimi ve teknolojisi
konusundaki bilgilere imparatorlukta énem verilmeye bas-
lanmistir (Miiteferrika, Usal il-Hikem fi Nizam iil-Umen,
1731). Gene bu yillarda Yirmisekiz Mehmet Celebi, Nisli
Mehmet Aga gibi devlet katinda gérevli kimseler Avrupa’nin
"ahvali"ni 6grenmeye cesitli bagkentlere el¢i olarak gonderil-
miglerdir. Ote yandan, Bat1 uygarhgnin kisinin refahina yé-
nelik degerleri Osmanh idareci simifina sizmgtir (Lale Dev-
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ri). Bu yasayis tarzim bir st kesitin imtiyazi ve ayn1 zaman-
da mahalli kiiltinin kosteklenmesi olarak algilayan
Istanbul’un alt ve orta simiflan, devletin bu sirada ortaya ¢i-
kan zaafi kargisinda yenigerilerle ve sadrazamin diigmanla-
niyla birleserek ayaklanmglardir (Patrona isyam). Batr’yla
kurulan iligkileri halkin yararlarimin unutulmasi olarak de-
gerlendiren, Osmanh toplumunun i¢inden kaynaklanan bu
itis cumhuriyet devrine kadar siirecek olan Batihlagma ile
birlikte gelen bir etki-tepki mekanizmasinin ilk 6rnegini teg-
kil eder. [Diger 6rnekleri: Kabake1 isyam (1807), kismen bir
Naksgibendi seyhinin tegvikiyle sekillenen Kuleli Vak’as:
(1859) ve 31 Mart (13 Nisan) 1909 Hareketi.]

Batynin askeri kuruluglarindan érnek alma ¢abalan 1.
Mahmut (1730-1754), I. Abdiilhamit (1774-1789) ve ozellikle
ITI. Selim zamaninda (1789-1807) hizlanmig fakat geleneksel
Osmanh kiiltiirinin tepkisi ve gecimleri tehlikeye girenlerin
birlesen akimlariyla bir daha sekteye ugratilmigtir. Batrda
siirekli Osmanh elgiliklerinin kurulmas: bu devreye rastlar.
Avrupa’yla ilgili ilk sistematik degerlendirmeler, devamh
d1p]omat1k iligkilerin bir triini olarak Bat’'da gorevlendm-
len Osmanh hariciye 1 memurlanndan gelmigtir. Osmanh Im-
paratorlugu i¢in Bat’min genel bir "model” olarak kullaml-
masina dayanan "diizeltme" (tanzimat) teklifleri de buradan
kaynaklanmgtar.

I1. Mahmut Dénemi ve Tanzimat’mm flam
II. Mahmut (1808-1839) kendinden énce gelen reformcu-
larin kétii tecriibelerini goz oniinde tutarak askeri yenilikle-

re karg bir odak noktas: olugturan yenigerileri topa tutmus,
bu piyade kurulugsunu lagvetmis ve III. Selim zamaninda or-
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taya cikan cagdas askeri birlikleri ordunun esas birimleri
haline getirmigtir. Bati’'nin yalmz askeri kuruluslan sayesin-
de yiikselemedigi, bunlan ayakta tutan mali kaynaklarn ve
vergi toplama sisteminin de imparatorlukta yaratilmas: ge-
rektigi III. Selim zamanindan beri biliniyordu. II. Mahmut
devrinin sonlarina dogru Batr'da gérevli bulunan Osmanh el-
cﬂen Batrnin yeni bir ozelhglm kegfettiler. XVIII. yiizyil Av-
rupa 'sinda bazi krallar teb’anin verimliligini artiracak bir
koruyucu tedbirler biitiinini devletm olagan bir politikasi
haline getirmlslerdl Krali otoritenin bir temsilciler meclisiy-
le paylasiimadif iilkelerde bile milli devlet kurmak isteyen
hiikiimdarlar teb’anin mulklyet haklarinin garanti altina
ahnmasinin zorunlulugunu anlamglar, egitimi halka yay-
manin kendilerine getirecegi faydayr algilamiglardi. Milli
devletlerin kurulmasina ve orta simflann gii¢ kazanmasina
paralel yiiriiyen bu politika, aym1 zamanda milli biitiinliik
kurmay1 ve feodalizmden kalan imtiyaz "cep"lerini temizle-
meyi amaghyordu. Bu idare sistemine sonradan "aydin des-
pot1zm1 denmistir. O zamanlar Avrupa’da yeni gelismekte
olan devlet bilimlerinde ise bu ogelere "kameralizm" adi veri-
liyordu. "Tanzimat" olarak bildigimiz, 1839’'da Giilhane Hatt-
Hiimayunuw'nun ilamyla bagladip kabul edilen yenilik hare-
keti, biiyiik ¢apta "kameralizm"den esinlenmigtir. Kamera-
lizmin uygulanmasini gérerek Batr’min 6ziini burada ara-
yanlar arasinda Avusturya Biyiikel¢isi Sadik Rifat Pasa’yr
-ve Tanzimatn miman Londra elgiliginde, disisleri bakanhg
ve sadrazamlikta bulunan Mustafa Resit Pasa’yr saymak ge-
rekir. Kameralizmin bu devlet adamlanna belki en cazip ge-
len taraﬁ Osmanh Imparatorlugu gibi dagxmk bir iilkeyi bir-
18§tll'lCl bir gorinti getlrme51yd1 Osmanh devlet adamlan
milli ¢apta idari, hukuksal ve iktisadi tedbirlerle Osmanh
Imparatorlugu’nda yiiksek sayida yer alan kiiltiir birimlerini
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"eritebileceklerini” bir "Osmanhlk" suuru yaratabilecekleri-
ni samyorlardl. Uzun vadede bu amag ger¢eklesemedi, fakat
Batih milli devletin birgok kurumu bazen 6ziinii yitirmis ola-
rak - 1mparator1uga yerlesti (6rnegin yeni bir milli egitim sis-
temi, yeni bir yarg: mekanizmas, yeni bir idari sistem). Tan-
zimat Tiirkiye’sinde Batr'ya karg: bir tepkinin ortaya ¢ikma-
s1, Avrupa devletlerinin dig politikasinin ¢ok zaman Osmanh
Imparatorluguw'nu sémiirdiigii ya da kendi menfaatleri i¢in
bir arag olarak kullandigh algisimin dogurdugu hayal kirikli-
gna baglanabilir. Ger¢ekten de Tanzimat) baglatanlarn ¢ok
iyi anlamadiklar: bir husus ¢esitli devletlerin birbirleriyle ti-
caret alaninda amansiz bir savagsa girmis olduklan ve XIX.
yiizy1l ilerledik¢e "emperyalizm” adim1 verdigimiz kapsayic
politikay: da -bu adi kullanmadan- daha ¢ok benimseyecekle-
riydi. Osmanhlarin 1838’den itibaren cesitli devletlerle imza-
ladiklan ticaret anlagmalarinda oldugu kadar tarim ve en-
diistri politikalarinda kendi gkarlarim koruyamamalan
Batr'ya olan tepkilerinin bir yoniinii olugturur. '
Tanzimat'in, Mustafa Resit Paga (ve onu izleyen Ali Pasa
ve Fuat Paga) gibi kuruculan. Batrnin askeri ve idari yapisi-
nmt Osmanli Imparatorlugu’na aktanrken Batrmin giinliik
kiiltiirii de ikinci defa etkin bir bi¢cimde imparatorluga gir-
misti. Giyim, ev egyasi, paranin kullanihgi, evlerin stili, in-
sanlar aras iligkiler "Avrupai” olmugstu. Osmanh tutucu ta-
rihgisi Cevdet Pasa, bu hayat degisikliginin eski Osmanh de-
gerlerini nasil kostekledigini anlatir. Tlk ve ikinci kugak Tan-
zimat'gilara kars: sistematik elestirilerse ancak 1860’larda
basladi. Namik Kemal ve Ziya Paga onderligindeki bu elesti-
riciler grubuna "Yeni Osmanhlar” ad: verilmigtir. Yeni Os-
manhlar, Tanzimat'¢ilarin somiirii olayim anlamadiklarim,
bir "tist tabaka” meydana getirdiklerini, kendi kiiltiirlerini
kosteklediklerini (geriat1 unuttuklari) ve ancak yiizeysel an-
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lamda "Batili" olduklarmm ileri siirdiiler. Tanzimat¢ilarin -
Yeni Osmanhlar’a gére Batrnin "ruhu’nu olusturan- hiirri-
yetei ve parlamenter egilimleri anlamadiklan da yiizlerine
vuruluyordu. Bu yillarda Bat: hakkindaki bilginin artmas
ve yayilmasi, Yeni Osmanhlarin énemli bir rol oynadiklan,
Osmanl gazeteciligi yoluyla olmugtur. 1862’de ibrahim Si-
nasi tarafindan kurulan ve daha sonra Namik Kemal ve Ye-
ni Osmanhlarin devraldiklan Tasvir-i Efkar Osmanh aydin-
lar1 arasinda siyasi bilincin genislemesinde birinci derecede
bir rol oynamgstir.

1856 Islahat Fermam

186(0’1arda sekillenen bu elestirilerin ortaya ¢ikmasinda
belki en etkili gelisme, Islahat Fermam adim verdigimiz or-
ganik (anayasal) belgenin ilamyd:. Tanzimath baglatan Giil-
hane Hatt-1 Himayunu’nun ikinci bir agamasi goériinimiinde
olan Islahat Fermam (1856), devletin giittiigii politikaya kar-
$1 6nemli tepkiler yaratti. Islahat ,l_?ggpam, o zamana kadar
“millet-i hakime" olan Miisliimanlardan bu imtiyazh durumu
ahyor, din farki gozetmeksizin bir "Osmanh" vatandaghg
kurmaya c¢ahsiyordu. Miisliman teb’anmin tepkisine paralel
olarak onlardan sonra "birinci" siray: igsgal eden Rumlar da
bu siray1 kaybettiklerine iiziildiler. Fakat bunun yaninda,
az sonra Islahat Fermanr'nda yiizeyde amaglanan "beraberli-
gin" tersine ¢evrildigi, gayr miislimlerle yabancilarin kendi-
lerine saglanan hukuksal imkanlan (mali kaynaklar, organi-
zasyon bilgileri ve Bat1 diplomatik destegi sayesinde) Muslii-
man teb’ay: ¢ok geride birakir gekilde kullandiklan gorildi.
Bundan sonraki Turk diigiintirlerinin ¢ogu bu iktisadi gelis-
me farkim1 Bati'ya verilmis 6diinlerin sonucu saymiglardir.
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Yeni Osmanhlar, aym1 zamanda, Ali Pasa gibi Tanzimat’¢ila-
rin, seriatin alamm kiigiilten uygulamalarim yermisgler, par-
lamentarizm ic¢in fikht "tilkkenmez ve ihmali hicbir surette
caiz olmayan bir kaynak" olarak géstermislerdir (Tanpinar,
1956, 123). Bu tepki, geleneksel sistemi savunan Cevdet Pa-
sa gibi kisilerde daha sistematik bir bi¢im almistir. Bu yillar-
da anlatilanin tamamen aksine giden bir akim da goriilebi-
lir: 1870’lerden sonra, Batilih@n parga parca alinmasi mim-
kiin olmayan bir biitiir oldugu fikri Saffet Pasa gibi devlet
adamlarinca acik olarak ifade edilmistir.

Tipki Lale Devri'nde oldugu gibi, 1860’lardan sonra Bati-
hhg bir felsefe ve iktisat sistemi olarak gérmeyip onu daha
¢ok yiizeysel yonleri, adab muaseret usulleri ve Batr’da ha-
kim olan modalar agisindan degerlendirenler ve kullananlar
olmustur. Bu tipler zamanin yazarlarinca devamh olarak
clestirilmigtir. Ahmet Mithat'in “"Felatun Bey"leri, Recaiza-
de’nin "Bihruz'lan, Omer Seyfettin’in "Efruz'lan Tanzimat
(ve hatta XX. yiizy1]) edebiyatimin ana karakterlerinden biri-
ni olugturmuslardir.

I1. Abdiilhamit Donemi

Bati fikirlerinin iyice anlagilmaya baglandigh bir devre
Sultan II. Abdiilhamit (1876-1909) devridir. Bunun sebebi,
yeni kurulan okullarda okuyanlarin ve yabana dil bilenlerin
artmasi oldugu kadar, padisahin kendisinin Baty’y1 bir baki- -
ma "model" olarak alms olmasidir. II. Abdiilhamit, "Baticih-
g" Batymn teknigini, idari sistemini ve bilhassa askeri tes-
k‘latml ve efitimini alma seklinde anlhiyor; bunun yamnda
Mislimanh¢ teb'asi arasinda guglendlrmeye cahisiyordu.
Bu amagla, Harblye, Mulklye ve Askeri Tibbiye’nin program-

17



lar geligtirilmig, okullarda bilgili bir kusak yetismistir. Her
i¢ kurulugun 6grencileri ders programlar: icab1 XIX. yiizyil
miisbet bilimlerinin Batrmn esas gii¢ kaynagim olusturdu-
gunu goriyorlardi. Boylece Bati’yr, Batr’'da geligtirilen miis-
bet bilimle bir tutan bir kugak yetigti. Bu kugak Batr’ya aym
zamanda gti¢li olmaya prim veren bir uygarhk olarak gor-
meye basladi. Batiathgin gugliiliikle bir sayilmas: eski dinsel
degerlerin ancak milli giicii artirdiklar oranda énemli olduk-
lar1 kamsini yerlegtirdi. Bu fikirler padisaha karsi muhalefe-
ti Avrupa’da sirdiiren Jén Tiirkler arasinda etkili oldugu
icin, "hirriyet"in ilanindan sonra da (1908) Jon Tirkler’in
politikasinda izini siirdiirdi. II. Abdiilhamit’e kars1 koyarak
uzun zaman Avrupa’da bulunmus jén Tiirklerden Ahmet Ri-
za Bey ve Abdullah Cevdet, Avrupa’da gegirdikleri yillar bo-
yunca artan birsekilde bu diisiincenin etkisinde kalmislar-
dir. Batihhk ile "gii¢liligin” bir tutulmasinda bizzat Bata
akimlarimn etkisim de gormek gerekir. Jon Tirklerin fikir-
lerinin gekillendigi 1890’larin Fransa’sinda 1880’lerin siyasal
skandallan demokrasiye kars: olan giiveni sarsms, bir miid-
detten beri Taine ve Renan’in etkisinde gelisen seckincilik
palazlanmigti. Ancak Dr. Abdullah Cevdet’in Balkan Harbi'-
nin Osmanllar arasinda yarattii kirginhk karsisinda bile
tutumu agqiktir: "Bir ikinci medeniyet yoktur. Medeniyet, Av-
rupa medeniyetidir.” (Hanioglu, 1981, 359).

II. Mesrutiyet Dénemi
Ikinci Mesrutiyet Dénemi agilmadan énce, 1905 yilinda,
Japonlann Ruslan yenilgiye ugratmalan, geleneksel deger-

lerin modern bir medeniyette saklamlabilirligi konusunu ge-
ne 6n plana itmisti. Acaba Osmanhlar, Japonlann yapti$ gi-
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bi, Bat’’'min teknigiyle yetinip kendi degerlerini sakh tutabi-
lir miydiler? Islame: sair Mehmet Akif, bu tezleri 1908’den
sonra ortaya atan belirgin kigiler arasinda yer ahr. Boylece
1908-1918 yillan arasinda Batr'yr "taklit" etmeye kars ko-
yan Islame: bir akim goriiyoruz.

Ikinci Megrutiyet'in hikim siyasal kurulugu Ittihat ve
Terakki Partisi’'nin disiincesinde Batymin "giigliiliik” ile bir
tutulmas1 devam etmigtir. Ancak bu egilimin karsiti adim
verebilecegimiz bir diger egilim de ittihat ve Terakki tarafin-
dan korunmustur. Bu da Ziya Gokalp’in Bat’nin toplumsal
ozelliklerini arastiran, bu ézelliklerden hangi oranda yarar-
lanilabilecegini arayan tutumudur. Tiirkiye’de Batr'nin, mev-
hum da olsa, "insanc” zihniyetini ciddiye alarak anlamaya
calismis olan kimseler ¢ok azdir. Aralarinda -en bagta sair
Tevfik Fikret’i saymak gerekir. Bat’nmin sanat anlayigimin
devamh bir ekseni olan "sanat sanat i¢indir" anlayis1 da, ge-
nel olarak o devirlerin -ve bu devirlerin- Tiurkiye’sinde rag-
bet gérmemigtir. Konu gerektigi gibi arastinlmadigindan
simdiden bu konuda kesin hiikiimler vermek yanhs olur. An-
cak, bildiklerimizden Osmanhlarin Batr’y1 bir "se¢me" yapa-
rak algiladiklar1 baz1 yénlerini vurgulayip bazilarim arka
plana ittikleri sdylenebilir.

Atatiirk ve Baticilik

Bati ile temasta olan Osmanhlarn Bati uygarhi fikirle-
rini "kudret"in bir boyutu, toplumun sekillenmesinin bir yé-
nii olarak gérmiis olmalan bir tesadiif eseri degildir. Bunu,
eninde sonunda, Osmanhlarda hakim devlet gelenegiyle izah
etmek miimkiindiir. Atatiirk’in diigtinceleri bu gibi gelenek-
lerin bir sahsiyetin 6zel katkisiyla birlestigi bir odak noktas
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olarak gériilebilir.

Atatiirk, Bati’'nin en 6nemh katkisimi toplumun seklinde .
ve bu topluma hakim olduguna inandi$1 miisbet bilimlerde
gormuigtur:

Efendiler, milletimizin hedefi, milletimizin mefkiresi, bii-
tiin cihanda tam manasiyle medeni bir hey'et-i ictimaiye ol-
maktir. Bilirsiniz ki, diinyada her kavmin mevcudiyeti, kiy-
meti, hakk-1 hiirriyet ve istiklali, malik oldugu ve vapacagh
medeni eserlerle miitenasiptir... Medeniyet yolunda muvaffa-
kivet teceddiide vebestedir. Ictimai hayatta, iktisadi hayatta,
ilim ve fen sahasinda muvaffak olmak icin yegéne tekaliim ve
terakki yolu budur.. (30 Agustos 1924 Soyl. ve D. 1952, II.
183.)

Atatiirk’in kendi devrinde parlamenterizme karsi bizzat
Bat:’da sekillenen tepkiye ve fagizmin ve komiinizmin gelis-
mesine ragmen, sistematik bir seckincilik veya "halk dikta-
torligii"nden kaginan bir toplum anlayisina sahip olmasi
dikkate deger. Bu noktada Atatiirk’in orijinal bir vurgusunu
bulmak mimkiindiir. O da Atatiirk’iin temel optimizmi ve
onun arkasinda yatan "kisi onuru" kavramidir. Kisinin kendi
basina, toplumdan ayr bir mesruiyet kaynag olusturabile-
cedi Jon Tirkler'de arka plana atilmig yabanci bir 6zlem ola-
rak goriliir. Ittihat ve Terakki'nin aydihk devri fikirlerin-
den kesinlikle ayrilan yénii burada belirir. Atatirk’teki derin
yapisal vurgu, kisinin kisi olarak bir toplumsal mesruiyet
kayna@ olusturdugu seklinde formellestiriimis bir inangtir.
Atatiirk’iin bazen (Ismet Inonii ile bir sahsi miilakattan) "6-
zel girigsimci” olarak nitelendirilmesinin nedeni bu egilimdir.
Konuyu bir bagka a¢idan ele alarak Islam medeniyetinde, ki-
si onuruy, ilahi varhgin karsisinda, ya da devlet ve cemaat
karsgisinda davramis mesrulastinicis: olarak degerini yitirir,
Batymin XVIII. yiizy:l diigiincesinin en genel ¢izgisinde boyle
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bir yitirilme séz konusu degildir. Kisi egemendir. Atatirk’i
bu agidan Batr’min temel degerlerinin bu kisisel "onur” anla-
yisiyla ne kadar koklii bir sekilde baglantil: oldugunu sezen,
Batililigi bu anlamda da "ilerleme"” sayan orijinal bir dagii-
ntir olarak gérebiliriz.

Atatiirk’iin Oliimiinden Sonra Baticihiga Kars: Tepkiler

Atatiirk zamaninda cumhuriyet'in bir umdesi haline ge-
len "Garplilagma” éliiminden bir miiddet sonra gene elegtiri-
lere ugrams, Baticihgin bir Bata taklidinden ileri gidemedigi
"sag"da ve "sol"da bir daha ifade edilmistir ("Gardrop Ata-
tiurk¢iligi"). Daha 1940’1larin sonunda Tiirk Miishiman kiil-
tirine cumhuriyette ihanet edildigi teziyie ortaya ¢ikan bu
elestirilerin "sol"dan gelen érneklerine daha ¢ok 196(71ardan
sonra rastlamir. Bu iki a¢idan olusturulan makale ve kitapla-
rin sayis1 muhtemelen 1960-80 yillarinin kiiltiir konusunun
en zengin alamin olugturur. Bu elestirilerin bir kaynagun
Atatiirk devrinde yetisen bir kusagin hizla degisen 1950 ve
60'larin ortaminda diinyay: algilama sistemlerinin kirilmis
olmasina baglayabiliriz. Batr'ya kars: ortaya ¢ikan tepkinin
ikibuguk asir kadar kisve defistirerek siirebilmis olmasi il-
ging bir toplumsal arastirma konusu olarak karsimiza ¢ikar.
Bu stire iginde devaml olarak ileri siiriilen tezlerden Baty’-
nin Tiirkiye’ye en yalitkan ve yiizeysel bigimleriyle yerlestigi
dogrudur. Ancak, bunun nedeni, "taklit" egiliminde degil,
Misliman-Osmanh-Tirk kiltiriniin bir yap1 unsurunda
aranmahdir.
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Tanzimat’tan Sonra Asin Batililagma *

Han-1 yagma... ol taama denir ki selatin du-
gunlerinde ve sair baz kibar ve kirema pigir-
diip ciimleye silay1 4&m ederler, her kim olursa
gelip tenaviil ederler.

Burhan-i: Katv’

Enleve sa. J6 demand dé glass a la peg.
Enlevez ¢a. Je demande de la glace a la peche.

Bihruz Bey

Bu yaz, son yillarda sosyal bilimlerde gelistirilmis olan
bazi 6nemli kavramlan Tiirk toplumunun ¢ergevesine yerleg-
tirmeyi denemektedir. Bahis konusu kavramlar kiltir, "bua-
yiik" ve "kii¢iik" kiiltiirel gelenek, ideoloji, modernlegme, ye-
niden iilestirme ve kargihklihk, toplumsal seferberlik ve ev-
renselliktir. A

Toplumlann egitim, teknoloji, siyaset, hukuk, iktisat, sa-
nat veya dine iligkin sorunlarini ¢ézdiikleri kendilerine 6zgii
yola, o toplumun kiiltiirii denir.!

(*) Tdrkiye: Codrafi ve Sosyal Arastirmalar, derleyen E. Timertekin, (istanbul,
1971), ss. 411-458.

(1) Kultur Gzerinde yazilar aralarninda bir segim yapmay olanaksiz kilacak ka-
dar goktur. Yararh bir baglangig, "kiitdr* teriminin incelendigi su kaynak ola-
bilir: Encyclopedia of Social Sciences, 11. baski, (der. Edwin R.A. Selig-
man), (New York, 1954), (ilk baski 1930-1935), c:V, 621-645. Kiitir (ze-
rindeki ¢aligmalariyla taninan Bronislaw Malinowsky'nin bu makalesi hala
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Tirkiye'de kiiltiir deyimi genellikle yagamim egitim ve
sanat yénleri i¢gin kullanilir, "Kiiltiir"in sosyal bilimlerdeki
kullamilisi bu degildir. Sosyal bilimlerde, kiiltiir sosyal yasa-
min bgrenmeye dayanan biitiin yonleri ile ilgilidir. Burada
en az iki vurgu vardir.2 Baz1 sosyal bilimciler, kiiltiirden soz
ettikleri zaman, sosyal mevkiler diye adlandirabilecegimiz
birimlerin aralarindaki iligkilere gozlerini cevirirler: kimin
kimin tizerinde otoritesi var, ailede kimin neyi yapmas gere-
kiyor, kim ne tip is yapiyor, kim en iyi oddlleri ahyor. Bu
scsyal bilimciler i¢in kiiltiir, sosyal yapt anlamina gelir. Bas-
ka sosyal bilimciler i¢in kiiltiir sosyal yapiyr surdiren sireg-
tir. Onlara gore, kiltir, iletisimler araciyla stirdirildagu
i¢in bu tletigimler ve semboller sisteminin tiimii i¢in kullanil-
mahdir, .

"Biiyik” ve "kii¢iik" kiiltiirel gelenek bizim kabaca "halk"
- "divan” edebiyati ikiligi olarak bildigimiz olayin daha genel
ve bilimsel bir ifadesidir. Bu konuda, 1940’larda, kiltiir tze-
rinde ¢ahsan bir antropolog, Robert Redfield, yeni sayilama-
yacak fakat simdiye dek bu kadar agik¢a ortaya konmamg
bir goriis ileri siirdii.2* Bu gorise gore kiiltir iki ana kola ay-
nlabilirdi: biri kirsal bir hayat yasayan ve tarimla geginen
insanlarin kiiltiird, digeri de sehirde yasayan ézellikle yone-
tici simfin insanlarinin kaltiri. Redfield bunlardan birine
"ktigitk gelenek”, digerine "biiyiik gelenek” adimi verdi. Red-

cok ilgi gekicidir. Bundan sonra, asagida adi gegen eserdeki “Culture” adit
makale okunabilir: International Encyclopedia of Social Sciences, der. Da-
vid L.Sills, (New York, 1967), c: Ill, 527 vd. Bunda degerli ek bibliyografya-
lar da vardr,

(2) Metindeki agiklama, Milton Singer'in International Encyclopedia of Social
Sciencesdaki (Bundan sonra IESS olarak gegecektir) "The Concept of
Culture,” (c: V, 527 vd, ozellikle 528 vd.) adli makalesine dayanmaktadir ve
kultir Uzerinde toplanan iki ayr géruse iligkindir.

(2a) Bkz. "Redfield", /ESS, Xill, 350 vd, ve "Community-Society Continua,”
IESS, i, 174-180.
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field'in gorisii Meksika’da ve Guatemala’da yaptigh arastir-
malara dayaniyordu. Redfield’in Meksika’da gezdigi kéylerde
bir yanda eski Maya kiiltiiriini bir yandan da Mayalarn orta-,
dan kaldirip, onlarin yerini alan istilac Ispanyol kiiltiiriini
farkli oranlarda fakat daima birlikte, birbirine girmis bir ka-
neva halinde bulmustu.

Orta Amerika gibi fethedilmis tikelerde izlenen kiilttiriin
bu ayr1 yénii arasindaki sirekli geligkiler diinyanin fetih gor-
memis koselerinde de gorilir. Tkiligin asil 6nemi bundandir.
Her toplumda, bir dereceye kadar, bir tarafta diinyanin kag
bucak oldugunu bilen sehirlilerin, kars: tarafta halkin kiiltii-
ri gorilir. Bu ayrih@ Ziya Gokalp kendi toplumumuz i¢in
soyle ifade etmigtir:

"Her milletin iki medeniyeti var: resmi medeniyet, halk mede-
niyeti... Bagka kavimlerde resmi medeniyetle halk medeniyeti o
kadar agik bir suretle ayirdedilmez. Tiirklerde ise ba ayrilik itk
bakista goze ¢arpar. Tirklerde resmi lisandan, resmi edebiyat-
tan, resmi ahlaktan, resmi hukuktan, resmi iktisadiyattan, res-
mi teskilattan biisbiitiin baska bir halk lisani, halk edebiyati,
halk ahldk:, halk hukuku, halk iktisadiyati, halk teskilat var-
dir. Bu hadisenin sebebi Tiirklerin kendi milesseselerini yiik-
seltmek suretiyle bir medeniyet ibda etmek yolunda gitmeyip
yabanc milletlerin miiesseselerini itinam ve onlardan yapma
bir medeniyet terkib etmeleridir."?

(3) Gokalp, "Halk Medeniyeti," Halka Dogru, 1, (1329, No. 14), s. 107. Kigik
ve blyuk kultur arasindaki sinirin ne kadar kat oldugu Gzerindeki tartisma-
lar sirmektedir. Suphesiz ki, sosyal simflandirma sistemi bu konuda 1srar
etmigtir. Bu, insanfan "Askeri” ve “Reaya“ (Bkz. "Askeri" Encyslopedia of
Islam, 1, Yeni baski.) gibi iki ayri kategoriye ve "avam" ve "havas” gibi iki
ayri kiltirel kategoriye ayirmakla yapilmigti. Sistemin ideolojisi bu ayrim:n
Uzerinde Gnemie duruyordu. Agah Sirni Levend'in "Halk ve Tasavvufi Halk
Edebiyati,” Turk Dili, XIX, (Aralik, 1968), 171-185, yazisinda gosterdigi gibi,
gercek buna uymuyordu. Eski siniflandirmalara kendisi de yeni bir boyuit
getirir: dervigler ve dini dizen (a.g.e., 173). Levend'e gjre bunlar uginci

25

~



Redfield’in Gokalp’ten daha evrensel plandaki katkilarin-
dan biri her medeniyette iki kiltir tirinin birbirine hig ol-
mazsa Kismen girmesini saglayan kiiltiir ara kurumlarina ve
kiiltiir aracilarina dikkati ¢ekmesiydi. Redfield béylece kiil-
tirin bir biitiin olarak ¢aligmasim izah ediyordu: Gékalp'in
ifadesini bu agidan, bir ara kurumlar gidiikligi hakkinda
verilmig bir yarg olarak degerlendirebiliriz.

Ideoloji: ideoloji var olan bir sosyal yapiyr devam ettirme-
ye veya yenisini yaratmaya yarayan bir fikir yapisidir. Sos-
yolog Mannheim "ideoloji"yi yalmz birinci anlamda kullan-
mis, sistem degistirmeye yénelen ideolojilere "Utopya" adim
vermistir. Fakat burada tanimi basitlegtiriyorum.*

Ileride goriilecegi tizere, esnafin iktisadi siirece iligkin fi-
kirleri "devam ettirici” bir ideolojidir. Esnaf téresinde, ideolo-
jisinde beliren iktisadi degerlerin agirlik noktasi, servetin
sosyal bir fonksiyon oldugu inancinda toplamyordu. Osmanh
ist tabakalarinda ise servet siyasi mevkiin bir uzanim ola-
rak gorililyordu. Boylece bu iki ayr ideoloji de "muhafaza-
kar" bir yonde ¢aligmig, kapitalizmle gelen servetin kendi ba-
sina bir amag oldugu fikrinin karsisina ggckmstar.

ideoloji tam bir gercek degildir. Esnafin hakiki davrams:-
n esnaf téresinden ¢ikarmak safdillik olur. Siyasal davranig
i¢in aym durum varittir. Insanlarin veya bir grup insamn
ideal olarak benimsedikleri sistemden ger¢ek davramglan ¢i-
kanlamaz. Fakat ideolojilerin -degerler toplam olarak- in-

bir kolturel kategoriyi olugtururlar. Bizim buradaki amacimiz igin ise, tim
kultiriin bir unsuru ofarak ideoloji, "gergek® yapi kadar énemlidir. Ayrica,
ilerde gosterilecegi gibi, "kuguk" ve "biyuk" gelenekler arasindaki aynhk
salt politik ve kuitiirel degil, ayni zamanda iktisadidir de. O zaman, bdlin-
meyi oldugundan daha kati olarak géstermesine ragmen Ziya Gokalp, "yu-
musak” sinirlardan s6z edenlere gére daha inandinci oluyor.

(4) Harry M. Johnson, Sociology: A Systematic Introduction, (London, 1961),
58 vd.
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sanlann tutumlarin -dolayisiyla davramiglarini- etkileyen
bir yénii vardir.

Ideolojiler yalmz islerin nasil olmas: gerektigi noktasin-
da ortaya ¢ikmaz. Bazan bir olayin tanim bile ideolojik ola-
bilir. Ornegin tahrif edilmis bir sosyal gergegin tanim. Boy-
lece, Cevdet Pasa gibi bir tarihgi, Tanzimat devrindeki "rezil"
harcamalara dikkatimizi ¢ekerse bu, ona kendi bakis agisin-
dan stiirii "rezil" gelmis olabilir. Cevdet Paga bireysel miis-
rifliklere ahgkin degildir.

Osmanh toplumunun iki gruba béhinmiis goriintiisii de
kismen gerceklere dayanan bir ideolojidir. Boyle bir bélinme
Osmanh toplumu yéneticilerinin ¢ikarlarim destekliyor, bu
yoneticilere yonetilenlerden ayrilmalarini saglayan kesin ay-
ricahiklar tamyordu. Fakat ideoloji de yasadikga bélinmenin
alta ¢izilmisti. ideolpji gergegi destekliyordu.

Bazan ideolojiler kapan olarak ¢ahgir. ikili imgeye kanan
Osmanh idarecileri, imparatorlugun batig devrinde alt simf-
larin disiince ve yasayislarina -iist simifin sinirlanm genis-
letmek alt simflan miisterek bir milli hayata katmak anla-
minda- gereken dnemi vermediler. Bu ise Osmanh Impara-
torlugu’nun son iki yiizyilda karsisinda buldugu iilkelerin
sosyal sistemlerinde yavag yavas olugsan modernlegsme’nin en
onemli yapisal 6zelliklerinden biriydi. Bu anlamda Osmanh
yoneticileri batig yillarinda kendilerini modernlikten ayn
tutmuglardi.

Modernlesme, toplumlarin aym zamanda gittikge farkh-
lagtiklar ve merkezilestikleri bir siirectir.> Bat1 Avrupa’da

(5) Modernlegme kavramt ign bkz. S.N. Eisenstadt, Modernization: Protest and
Change, (Englewood Cliffs, N.J., 1966); bu yazida kullanitan kavramiann
buydk bir kismi bu esere dayanir. Ayrica, “Modernization,” /ESS, X, 386-
408; Modernization: The Dynamics of Growth, (der. Myron Weiner), (New
York, 1966); Political Culture and Political Development, (Derleyenler Lu-
cian Pye ve Sidney Verba), (Princeton, 1965); Political Modernization in Ja-
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feodalizmin ¢okiisi ile baglayan bu siire¢, burjuvazinin gelig-
mesi, sanayilesme ve siyasi haklarin nifusun daha biiyik
kesimlerine yayilmasi gibi unsurlan da kapsar. Bu geligme
esnasinda, toplumun baz fonksiyonlar1 merkezde toplanir-
ken, 6te yandan yeni gruplar dogar, toplumun fonksiyonlar:.
birbirinden ayrihr. Fakat belki en énemlisi, bu ayrlmanmn
dogurdugu kopuklukiar da dolduracak yeni yaplar geligir.
Vatandashk kavram, milli kiiltir gibi yapilar merkezin ve
yeni ortaya ¢rtkmis olan sosyal ve iktisadi yap1 pargalarimin
birbirine baglanmasim saglar, Osmanh Imparaterlugu mo-
derniegmenin bilhassa bu béliimiinde, timiu ortaya gikaran
baglayic: yamlar kurma noktasinda sikinti ¢cekmistir. Oysa
bu baglanti olmadan toplumsal seferberlik olugamaz.

ik defa Karl Deutsch tarafindar: kullamilan “toplumsal
seferberlik"® deyimi modernlesme 6nces: birbirine girift olan
sosyal vapilarin farkhlagtiktan sonra yeni araglarla toplan-
masi ve bir biitiin olarak harekete gecirilmesi anlamim tagir.
Bu, iki yoldan olur. Birincisi modernlesme ile ulagim ve ha-
berlesme diizeni de geiisir. Yeni yollar yvapilir, posta ve t‘elg-
raf diizeni kurulur. Boylece insanlar haberlesebilme ortam-
na kavugurlar; oysa moderniesmeden once ilkenin bu sekil-
de biitiinlesmesi s6z konusu degildir. Haberlegme tarafindan
olusturulan bu ortsk ¢aligma potansiyeli muhtelif beceri se-
killerinin birbirlerini tamamlamasiylz, insanlarin beraber
calismayi 5grenmesiyle gerceklesir. Bir bolge kend! ihtiyac
olan biitiin viyecef, giyecegi ve tarim malzemelerini tireti-

pan urd Turkey, (Derleyenter Robert E. Ward ve Dankwart A. Rustow,
Princeton, 1964). ‘

(6) Toplumsai Seferberlik igin bkz. Karl Deutsch, Nationalism and Social Com-
munication, (Cambridge, Mass., 1953), ayrica ayry yazarin “Social Mobili-
zation and Political Development,” American Political Science Review, LV,
(1961), 493-514, ve Old Societies and New States, (Der. Ciifford Geertz),
(New York, 1963;, 57-104 dzellikle 65 vd.

/
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yorsa, bu ¢ok verimsiz bir sistem olur. Bir topluluk, ihtiyag-
larinin bir kismim iiretmekte uzmanlagir ve digerleri igin iil-
kenin bagka kisimlarina baglanirsa, o zaman gorevlerin bir-
birini tamamlamasi gerc¢eklesir. Toplumun bireyleri arasin-
da hem haberlesme hem de iktisadi yapr agisindan bir ba-
gimlagma (karsihkh bagimhihk) varsa, o zaman toplumsal
seferberlik de olusur. Bazan bunlardan biri digerine gore da-
ha fazla geligebilir ve bir dengesizlik dogar. XIX. yiizyilda
Osmanh Imparatorlugu’nda ekonominin haberlegsmeden geri
kalmasi béyle bir olaydir.

Bu devirde Bati tipi haberlesme, yani, kitaplar, gazete-
ler, telgraf‘ “Osmanh Imparatorlugu'nda ¢ogunlukla yonetlci
simiflarin hizmetinde idi. Zamanla haberler, daha az olmakla
birlikte, diger simflara da ulasmaya basladi. Fakat en kokli
degismeler iist simflarin diisiince ve yasayislarinda gé -uldd.
Ne alt ne de iist simiflar yeni bir iktisadi dizen iginde oiitin-
lesmediler. Osmanli Imparatorlugu’nun ekonomisi, Miislii-
man halkin toplumsal seferberligini gelistirecek yonde degis-
medi. Boylece yonetici gruplar yeni bir iktisadi diizen i¢inde
biitiinlesmeden, tiiketim hakkinda yeni gorigler ve fikirler
edindiler.

Haberlesme kanallarinin bir ¢lglide gelistirilmesinden
otiri biyik ve kiigiik gelenek arasindaki ayricahkta bir de-
gisme oldu. Bu kiiltiirler arasindaki simir bir bakima "kats-
lagtr”, bir bakima da "yumusadr.” Katilast:, ¢inkii zaman
gegtikge Bati kiiltiiriini alanlar eskiye gore kendilerini halk-
tan.daha da ayirdilar. Yumusadi, ¢linkii sinif duvariarim
muhafaza etmek haberlesme nnkanlarmm gxtt\kqe gehshgx
bir ortamda zorlagtr. Calismamzin bir kismi bu ¢eligme ile
beliren duruma iligkindir.

Modernlesme esnasinda toplumsal seferberligin hizindan
tatmin olmayan baz kisiler belirir. Bunun iizerine bu kisiler
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toplumsal seferberligi hizlandirmaya ¢ahsirlar. Bunlara top-
lum hareketlendiricileri deriz. Ornegin Namik Kemal yazila-
nyla bunu yapiyordu.

Ozetle; Osmanh Imparatorlugu, XIX. yiizyihn basinda
kiiltir bakimindan "kii¢iik" ve "biiyik" geleneklerin biitiin-
lesmedikleri bir durumdaydi. Aym zamanda, Imparatorluk,
Batrnin geg¢irmis oldugu ve sosyal yapisim yeniden yoguran
"ayanhk" inkilabi, pazar inkildb ve sanayi inkilabi gibi
onemh tarihsel gelismelerden uzak kalmigts. "Ayanhk inkila-
b1" dedigim, Avrupa’da "etats” veya daha sonraki ifadesiyle
"corps constitués" ad verilen egraf birliklerinin hakimiyeti-
dir. Fransiz ihtilalini bunlar baslatmigtir. "Pazar inkilab1"
modern devletin Bati’da iilke genigliginde pazarlar yaratma
¢abasidir. Sanayi inkilabi ise makine kullanma ile baglayan
fakat en 6nemli sonu¢lan toplumsal olan bir evredir. Sanayi-
lesme, asil, sanayi inkiladbindan énce mevcut insan kiimeles-
mesini degistirdigi i¢in 6nemlidir. Bunlardan biri sanayi pro-
letaryasimin ortaya ¢ikmasidir. Osmanh Imparatorlugu'nda
her biri bir sosyal yap1 yogurmas: getiren bu hareketlerden
biri, -Ayanlk- son derece giidiik kalms, digerleri gériilme-
migtir.

Yukarida anlattigim tarihsel hadiselere servetin fonksi-
yonlarinin degigmesi bakimindan bakildig zaman, kullam-
lan bir kavram "kapitalizm"dir. Bu kavramla anlatilan, bu
hadiselerin sonucunda énceleri toplum iginde karmasik fonk-
siyonlan olan servetin simdi kendi basina bir amag olarak
belirmeye baglamasidir. Eskiden zenginlik -daha énce iize-
rinde durdugumuz gibi- sosyal ve siyasi fonksiyonlara bagh
iken zaman gectikge kendi basina bir deger tagimaya basla-
migtir. Oysa, Osmanh diizeninde servet, sosyal ve siyasal
hizmetler goriir. Ornegin, servet tiiketim ve yatirim igin kul-
lamlmasimin yaninda onemli bir oranda siyasi destek sagla-
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mak i¢in etrafina taraftar toplamak veya bagsta bulunup

cami yaptirarak toplumda yer edinmek igin bir aractir.

Servetin geleneksel kullamlma yollarindan biri de esitler
aras) hediyelesmedir. Ornegin bugiin bile bir oranda Tiirk
toplumunda mahalle hayat: mahalle sakinlerinin birbirleri-
ne olan karsilikh yardim baglan ile kenetlenmigtir. Bunun
Osmanh siyasal simifindaki goriintiisii rigvettir. Kisacas,
geleneksel bir toplum i¢in iktisadi bakimdan modernlegme
servetin bu'pazar dig fonksiyonlarinin azalmasidir.

“Servetin kapitalist disi toplumlarda 6nemli sosyal ve si-
yasi fonksiyonlar1 oldugunu gériip aym: zamanda bunu ta-
nimlayan ilk sosyal bilimci, iktisat tarih¢isi Karl Polanyi’-
dir.” Polanyi servetin ii¢ gekilde ige yarayabilecegini soyli-
yordu. Birincisine pazar adin verdi. Bu, servetin modern an-
lamdaki kullanimidir. Degisim para odenmesiyle belirlenir
ve ona dayamr. Servet, ayrica, yeniden dagitim sisteminin
bir parcas1 olarak da goriilebilir. Ornegin, modern diinyada
merkezi otorite gelir vergisi yoluyla tiretileni bir merkezde
toplar ve isterse yeniden dagitir. Son olarak, servet bir kargi-
likhlik sistemi i¢inde dolasim yapar. Bu, egitlerin hediyeles-
mesidir. Bu yaz, kiigiik kiiltiiriin ve tutucu Osmanh devlet
adamlanmn ilkilerinin degismemesi sonunda, Bat: toplu-
munda normal kargilanan tiiketim tarzin1 Tanzimat boyunca
yadirgayislarini ortaya ¢ikarmay: denemektedir.

Bu ¢aligmada kullandigimiz kavramlardan biri de evren-
selliktir. Bu kavram, Talcott Parsons tarafindan gelistiril-
mistir.2 Parsons her toplumun kiiltiiriiniin ya daha yerel
(7) "Polanyi,* /IESS, XIl, 172-174.

(8) Talcott Parsons, The Social System, (Glencoe, 1951), 58-67; ayrica ayni
yazarin "Some Comments on the General Theory of Action,* American So-
ciological Review, XV, (1953), 623 ve “Pattern Variables Revisited: A
Response to Robert Dubin,” American Sociological Review, XXV, (1960),

yeniden baskisi Talcott Parsons, Sociological Theory and Modern Society,
(New York, 1967), 192-218.
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(particularistic) ya da daha evrensel bir yoni oldugunu séy-
ler. Modernlikle beraber gelen bir unsur evrenselligin top-
lum iligkilerinde gittikge yer etmesidir.

Ornegin, bir insan diinyay: "yonetenler” ve "yonetilenler”
diye ikiye ayrilmg gériiyorsa ve eger onun diinyaya karsi tu-
tumu bu gruplardan birine dahil olmasina dayamyorsa, bu
"yerel” bir tavirdir. Fakat bir insan kendisini "insanhgm" bir
parc¢asi olarak goriiyorsa bu evrensel bir tavirdir. Higbir kiil-
tiir, yéneliminde, yalmz evrensel veya yerel degildir, fakat
evrenselligin modernlegme ile birlikte gelme egilimi vardir.
Osmanl Imparatorligu’nda seckinler kiiltiirii halk kiltiri-
ne gore daha evrenseldi. Fakat yerellik, yonetici simiflarin
aynh gibi konularda, Osmanh kiiltirinde kendini kuvvet-
le hissettiriyordu. Tanzimat ve yapisal degisikliklerle birlik-
te sisteme evrensel degerler daha kesif bir sekilde girmeye
basglady, 6rnegin, reaya gibi tamamen yoneticiye baghhg ifa-
de eden terim, yerini feb’a gibi biitiin Osmanh yurttaglarm
kapsayan bir kavrama birakti. Béylece, alafranga yasam, bu
agidan kisinin digincesini degistirmesini gerektirir. Bu ¢a-
hsmada incelenen soru, davraniglar bir kere bu sekilde de-
gism'eye baslayinca, baskalarim da pesinden siiriikleyip sii-
riklemeyecegidir. Batlin toplumlarin ortak bir yéni sosyal
denetim veya "yoldan ¢itkmus kisileri, bu davramiglarim yay-
malarina veya onlarit mesrulastirmalarina engel olmak i¢in
lekelemek ve tecrit etmektir."® Bunun, Tanzimat sirasinda,
agin-Batihlagmig kimselere nasil uygulandigim inceleyece-
friz.

Osmanl romani, Tirk modernlesmesini incelemek igin
az yararlamlmig bir kaynaktir, cysa birgok roman yazildikla-
n zamana ait Istanbul segkin ¢evrelerinin durumu hakkinda
bize snemli bilgiler verir. Bu kaynaklar, ayrica, Osmanh ay-

(9) Johnson, Sociology ... s. 585.
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dinlarmin sosyal degismenin getirdigi sorunlara nasil yak-
lagtiklarimi da belgeler. Tiirk edebiyatinmi inceleyen bir kisi-
nin daha énce de gosterdigi lizere, ilk Osmanh romanlarinin
biiyiik ¢ogunlugu toplumsal ve siyasal degigsmenin yarattig
sorunlari inceleyen fezli romanlardir. |

Tiirk kiiltiriini konu alan tarihgilerin belirttigi gibi, bu
yazarlar en ¢ok iki sorunun iizerinde durdular; kadinin top-
lumdaki yeri ve iist sinif erkeklerin Batililagmasi. Bu iki ¢1-
kig noktasimin se¢ilmis olmas1 yukarida ad: gegen sosyal bi-
limcilerce tizerinde durulacak 6zel bir davramg olarak nite-
lendirilmistir. Oysa, siiphesiz, bu iki alan, Osmanh kiiltiiri-
ne gore en "yiice", gizil defer yapisina goére ise en duyarh
olanlaridir ve bundan dolayr XIX. yiizyil yazarlarmizca -
bilin¢li veya bilingsiz- tercih edilmistir.

Osmanh seckinleri arasinda, modernlegsme hareketinin
ilk zamanlarindan beri kadinlarin ézgiirliige kavagmalarim
konu alan yayinlar goriiliir.!® Tanzimat Fermanr’mn yiiriir-
lige girmesinden yirmi sene sonra, Sinasi Sair Evlenmesi
adh eserinde, 6nceden diizenlenmig evliliklerle alay etmeye
baglamigt: bile.!! Modern anlamda ilk ve en 6nemli Tiirk an-
siklopedisti ve roman yazan olan Ahmed Midhat Efendi bu
iki sorunun, 1870 ve sonrasi modernlesme hareketi ile ciddi-
yetle ilgilenen bir Osmanh yazan i¢in tagidign 6nemi yansi-

(10) Turk kadinlarinin sorunlarini Tirk edebiyatinda ilk arayanlardan biri Emel

Sénmez'dir: “Turkish Women in Turkish Literature of the 19th Century," Ha-
cettepe Bulletin of the Social Sciences and Humanities, Il, (Haz. 1970), 17-
47.
“Romans a théses" icin bkz. Pertev Naili Boratav, “ilk Romanlarimiz," Folk-
lor ve Edebiyat, Il, (Ankara, 1945), 130-152, 6zellikle s. 143. Kadinlar ve er-
kekler igin ayni eser s. 144-146. Boratav bunun Bati edebiyatinda da temel
konulardan biri oldugunu anlatiyor. Ancak, Bati edebiyatinda bu tema'nin
diginda degigik temalar bagariyla iglenir. Bizde ise bu konu, ézellikle baganli
bir gekilde ele alinmigtir.

(11) Hikmet Dizdaroglu, Sinasi: Hayati, Sanat, Eserleri, (istanbul, 1954), 30, 33.
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tir. Kadinlara kars: takimlan tavir agisindan Ahmed Mid-
hat'in katkilan gok kisi tarafindan bilinir. Bir yazar bu ilgiyi
soyle anlatiyor:

"Ana tema olarak egitimde kadinlarn esitligini inceleyen bir
romanda Midhat'in hayal giicii zamamnin en cesur spekiilas-
yonlarini bile agtyordu ve kadinlarin bir giin gelip her meslege
girebileceklerini énceden haber veriyordu. Sik sik isledigi konu-
lar, kadinlarin disiik sosyal statiilerine, erkeklerle esit haklara
sahip olmadiklan igin cektikleri sikintilara ve talihsizliklere
iligkin sorunlardir. Midhat, kosullann fuhusa zorladif kadinla-
11 savunacak kadar ileri gitti ve onlarin giinahkar oldugu fikri-
ni ve verilen agr cezalan siddetle elestirdi. Bizim gérevimiz,
dedi, bu kadinlan diigkiinliikten kurtarmaya ugragsmaktir, bu
da ancak biz kadinlara bir mal veya bir kéle gibi davranmaktan
vazgecer ve kendi kaderlerini tayin etme hirriyetini tamirsak
gergeklesir. Dolayisiyle onlan ebediyen lekeliyecegimize, yar-
dim elimizi uzatip, diismiigleri kaldirmahyiz.

Midhat kadinlar konusunu ¢esitli romanlarinda igledi. Kadinla-
nn bagimsizliga kavusturulmalan en fazla iizerinde durdugu
konulardan biriydi. [Tk defa olarak, modern kosullar altinda ai-
le yasaminin en énemli sorununu yaratan Miisliman evliligin
bir yoniinii elestirdi, -degil birbirleri i¢in sevgi beslemek- daha
goriigmemis olan kisilerin evlendirilmesi adeti."12

Felatun Bey ile Rikim Efendi (1876)!3 romaninda Ahmed
Midhatin kadin kahramam -6nceleri bir cariye olan- Canan,
zamanla Tirkce okuyup yazmay: dgreniyor, daha sonra da
Fransizca ve piyanosunu gelistiriyor. Siiphesiz ki, hikayele-
rinden birinin ad: olan "Diplomali Kiz", Midhatin kadinlik
tilkiisiiniin bir yéniinii temsil eder.

(12) Niyazi Berkes, The Development of Secularism in Turkey, (Montreal,
1964), 283-284.

(13) Ahmed Midhat, Feldtun Bey ile Rakim Efendi, (istanbul, tarihi yok) eserinin
yeni baskisi.
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Kadinlarin sosyal durumuna kars: benzer bir ilgi, cariye-
lik kurumu ile birlikte, XIX. yilizyilin bagka bir 6nemli roma-
ninda, Samipasazidde Sezii'nin Sergiizest’inde (1889) (yeni
baska, Istanbul, 1967) gériiliir. Kéle olan bir kizin bu yash
gozli hikayesinde Osmanl: Imparatorlugu’nun bir i¢ sorunu
hedef alinarak Tom Amca’min Kuliibesinin hitabettigi hisle-
re hitabedilir. Kitabin Tiirk aydinlan iizerinde H.B. Stowe’-
un etkisine benzer bir etki uyandirmasi bir yana, ayrica Ab-
dilhamid’'in sansiirii tarafindan toplattirilmak gibi bir maz-
hariyete sahip olmustu.!* Cariyelerin durumlarina ve cariye
agklarna iligkin bu gériis degigiklikleri, daha énceki yillarda
Namik Kemal'in Intibah (1876) adli romaninda da goriiliir.
Bu romanin kahramani olan Ali Bey'e annesi, vaktini gegir-
mesi i¢in kendisine Avrupa tarzinda egitilmig -alafranga- bir
cariye buldugunu séyler. Fakat Ali Bey’in karsilig1 nefret do-
ludur. Bu, ashnda, onun bagka birisine asik olmasindan 6tii-
ridiir, fakat cariyelik kurumuna kars: olan hognutsuzlugu
da agiktir.!®

Romantik sevginin yegane sevgi olabilecegi Osmanh ger-
¢ekgiligi onciilerinden Nabizidde N4zim'in énemle igledigi bir
konudur. Zehra (1894-1895) adh eserinde, bir kadinih koca-
sinin zaafindan -ve bu zaafi gelistiren sosyal kosullardan-
dogan mutsuzlugunu igler.’® Hiiseyin Rahmi’nin Iffeti de
(1896) bir aile trajedisinin en énemli kigisi olan bir kadinmn
oykiisiidiir. Bir sonraki neslin en énemli yazarn olan Halit Zi-
ya Usakhgilin Sefile’si (1885) ise, haksizliga ugrayan bir ki-
zin romamdir. Biitiin bu eserlerde, daha énce Ahmed Midhat
tarafindan islenen konular ayn1 yaklas:s tarzi ile yeniden ele

(14) Boratav, "llk Romaniarimiz,"149.

(15) Namik Kemal, intibah, (Yeni baskisi, istanbul, 1969), 68 vd.

(16) Rauf Mutluay, 700 Soruda 19. Yizyil Edebiyat, (Istanbul, 1970), 131-132.
Zehra'min yeni baskist (Ankara, 1960) Aziz B. Serengil tarafindan derlen-
migtir.
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ahnmgtir.

Bu tutuma kosut olarak, Osmanh toplumunda iist sinif
kadinlan zamanla ézgiirlesti. Bu gelisme, ilk 6nemli Osman-
I kadin yazan olan Halide Edib’in otobiyografisinden izlene-
bilir.1? Halide Edib’in Bat fikirlerine agikhi#, Jon Tiirklerin
olusturdugu yeniliklerden degil de, Tkinci Abdiilhamid (1876-
1909) zamaninda gegen yetisme ¢agindan 6tiirii olmasi dik-
kat ¢ekicidir. Kadin haklarinin bir Osmanh kadim tarafin-
dan ilk defa savunulmas: 1891 yillarina kadar uzanir: Fatma
Aliye’nin Nisvdan-1 Islam*, (Istanbul, 1891). 1® Fatma Aliye’-
nin, kendisince agirn Batililagma olarak adlandinlan olay:
yerisini ileride inceleyecegimiz, Cevdet Pasa’min kiz1 olmasi
daha da dikkat ¢ekici bir olaydir. Bagimsizhga kavugmanin
ist simif ailelerindeki hizimi, F. Scott Fitzgerald’a parmak
isirtacak ilk Osmanlh bagimsiz femme fataleinin Tiirk toplu-
munda belirdigi tarihten gqkarabilirsiniz. Yakup Kadri’nin
Kiralik Konak nin bu kahramam, Birinci Diinya Savagi’m
hemen takip eden yillarda yagsatilmigtir. Sonug olarak, diye-
biliriz ki, Osmanh iist sinifinda kadinlarin 6zgiirligi konu-
sunda dikkat ¢ekici bir goris birligi vardi.

Kadmlann Batililasmasimi bu kadar savunan Ahmed
Midhat, iist simif erkeklerde agin-Batililagma olarak nitelen-
dirdigi durum karsisinda, aksine, son derece miisamahasiz-
di. Boylece, Felatun Bey ile Raékim Efendimin ana konusu,
yazarin destekledigi ve alay ettigi iki tip Batililagsma arasin-
daki farktir.?® Rakim Efendi, kendisini okula yollayabilmek
i¢in giindelige giden zenci "Baci"simin biytittiigi bir yetim-
dir. Rakim Efendi, Osmanl egitim kurumlanm iyi bir derece
ile bitirip, Fransizca’sim1 gelistiren, daha sonra bilgi hazine-

(17) Halide Edib Adivar, Mor Salkiml Ev, (istanbul, 1967), passim.
(18) Berkes, The Development, 287, not 30.
(19) 1876'da basilmistir. Bkz. Sacit Erkan'in yeni deremesi, (Istanbul, tarihsiz), 2.

s
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sini hukuk, siir ve tipla genigleten ciddiyet ve ¢aligkanlii bo-
gucu bir ukalalikta beliren bir gengtir. Danigma, terciime ve
ozel égretmenlikle bu egitimin masraflarim gitkarmigtir. Ha-
yattaki ana amac1 ¢galismak ve "makul” bir refah seviyesine
ulagsmaktir. Rakim Efendi'nin degerleri, basanya ulagtiktan
sonra bile arasinda yasadign orta simfin goriigleri ve Bata
kiiltiiriiniin bir kamgimmdan meydana gelir.

Felatun Bey ise Rakim’in tam tersidir. Plato adim1 Os-
manh Felatun’a tercih ettigi maroken ciltli kitaplarinin tze-
rinde "A.P." harflerini koydurur. Zengin bir mirasin varisi
olarak biitiin zamanim bagkentin Avrupa yakasindaki mo-
dern yerlerde kumar ve kadin arasinda gegirir. Her karsilasg-
malarinda arkadas: Rakim Efendi Felatun’a ne kadar ytizey-
de kaldigim kendisine belirtir. Bir ingiliz kizinin agki ile gol-
gelenen Rikim Efendi'nin bagansi, kisa zamanda yine eski
durumuna déner. Mahvolan Felatun Bey ise, bir adada mu-
tasarnflik kabul etmek zorunda kalir.

Burada ilk defa olarak bir tipler ikiliginin, riigeym halin-
de baslangicini gériiyoruz. Bu tiplerden biri, klasik ifadesini
Recaizide Ekrem’in Araba Sevdasi’nda bulur. 1896’da basi-
lan bu romanin kahramam olan Bihruz Bey érnek bir Batili-
lasmis ziippedir.2® Roman 1870’lerde gecer. Bu eserde, agin
Batililagms Osmanlinin arkasinda gizlenen sosyal gerilimle-
ri farketmeye baglanz. Araba Sevdas: 1839’da Tanzimat Fer-
man’nm ilamindan sonra Tiirkiye’de bazi yeni siniflarin ta-
kindi$h yiizeysel Batililagma tavrim yerer. Tanzimat soylula-
r1 olan bu sinif, kendilerini geleneksel biirokrasinin koélelik
zincirlerinden kurtararak, modernlesme hareketinin dizgin-
lerini ellerine almiglard:. insan boynunun "kildan ince" oldu-
gu devrin gegmesi ve memurlarin ¢zel miilkiyetinin kanun-

(20) Recaizade Ekrem, Araba Sevdas, (der. Mustafa N. Ozén), (istanbul,1940)
ve Fazil Yenisey'in yeni derlemesi (Istanbul, 1963).
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lar tarafindan korunmasi, Tanzimat reformlannin getirdig
ve bir Osmanl {ist biirokrat: i¢gin tamamen yeni olan olaylar-
d1. 1870’lerde 6niine gecilemez bir ey oldu: bu yeni simfin
ikinci nesli, iizerinde séz gotiirmez bir egemenlik siirdiirdiik-
leri sehir yasantisstmn koruyucu ve yumusak yéniine yenik
diigtii. Asirlarca 6nce Magrip’li tarihgi Ibni Haldun, sehirsel
yerlesmeyi hanedanlarin dénemli hareketlerinin kilit nokta-
s1 olarak belirtmigti. Célden gelip, yamugamsg gehir halkim
yenen "kurtlar"1 bir siire sonra yeni gelen kurtlar alt eder.2!
Siiphesiz ki, bu, Avrupa’yr giizel arabalara sahip olmak ve
yeni gorgii kurallan égrenmek olarak degerlendiren bu nes-
lin yumugayisimi agiklar. Daha ileride, Bihruz Bey kligesinin
kokenini aydinlatabilecek olan "gevre" ile sehir halki arasin-
daki dinamizme deginecegim. Fakat simdilik, Bihruz Bey’in
kendisini biraz daha iyi tamimamiz gerekir.

Recaizade’nin romam, Bihruz Bey’i tembel, yiizeyde, sii-
rekli aptalhklar yapan biri olarak tamtir. Bihruz Bey'in ba-
bas1 "kudema-i viizera"dandir ve yetkisini kullanarak daha
hayatta iken oglunu bir hitkiimet memurluguna yerlestirir.
Paga, ogluna, genellikle gayrimenkullerden olugan, Bihruz
Bey'i ve annesini Istanbul’un Avrupa yakasinda yasatabile-
cek kadar rahat bir gelir birakmigtir.

Baba, Osmanh edebiyatinda oldukga bilgi sahibidir. Ge-
nig bir kiitiiphanesi vardir. Oglu ise, Osmanh siirinden anla-
yamadi igin bu kiitiiphane onun en biiyiik bahtsizhg olur.
Romanin kilit noktalarindan biri, anlamini kavramadif i¢in,
sevdigi sanigin kadina esmer birini éven bir dortlik yollaya-
rak yaptifr giliing yanhstir. Babasi, Bihruz’'un Arap¢a’yl,
Fars¢a’y1 ve memuriyette daha iyi mevkilere ge¢ebilmek igin
gerekli olan Fransizeca’yr 68renmesini istemigtir. Fakat baba-

(21) Asagida kullanacagim merkez-"gevre® kavram: gibi bu imgeyi de Ernest
Gellner'den aldim: Saints of the Atlas, (Londra, 1969), 6.
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s1 tembelligini hi¢bir zaman kontrol edemedigi i¢in Bihruz
kiiltir agisindan iki arada kalmigtir. Insan1 kavuran Osman-
h klasik egitiminden ge¢medigi gibi, Bat: begeri ilimlerinden
de bir sey anlamamaktadir. Bihruz Bey’in en dikkat ¢ekici
yam Bati uygarhiginin maddi yanina olan agin tutkunlugu-
dur. Ath arabalara babasinin servetini feda eder. Evinde 6zel
salle a manger’si, Fransizca profesorii ve "Monsieur est servi"”
diyerek yemegin hazir oldugunu bildiren bir Rum valet de
chambre vardir. Elbiselerini gehrin en pahah terzisinde dik-
tirir ve sehre yalmz elbise veya gomlek almak veya sa¢ tras:
olmak i¢in iner. Bu vesilelerle ayrica igsine de ugrar.

"Barbarca” olarak nitelendirdigi eski Tiirk goreneklerini
kiigiimser. Klasik Tiirk siiri iizerindeki gorisii ise kisaca su-
dur:"Quelle betise, quel scandale que tout ¢a!” Salvarh, yelek-
li ve pegeli halk: goérdiigii zaman hayrete diiger: "Qu’est-ce
que C’est que ¢a? Est-ce que le carnaval est déja arrivé?” Cin-
ki Bihruz Bey gehrin "halk"” kesiminde yagamaz. Camhca’da
Avrupa modeli yeni bir park yapilacaginmi ve bunun sehrin en
gozde kogesi olacaghmi duyunca hemen onun yakininda bir
késke tagimr. Tiim yagam ilerde bu parkta yapaca$ gezinti-
lere hazirhiktir. Ayrica kesin aristokratik tavirlar takimir. Bir
lando ve onun Kadikéy civarinda oturduklarim duydugu sa-
hipleri hakkinda séyle diistiniir:

"Landoyu Kadikéyii’'ne yakistiramiyordu; ¢iinkii pek alafranga
beylerle ihtilat sayesinde peydah'etmis oldugu baz garaib-i
efkar ctimlesinden olmak iizere, Bihruz Bey Istanbul ile mul-
hakatindaki mevaki ve mahallat: -birincisi kendisi gibi nobles’e
yani erbab-1 asalet ve itibardan olan sivilize kibara, ikincisi
burjuva simfina yani efkdra medeniyeden o kadar behresi
olmayan kaba tabiath orta halli halka, ii¢iinciisii esnaf taki-
mina mahsus olmak iizere ii¢ sinifa ayirmig ve Kadikoyi’nii
birinciye ge¢irmek 1azim gelirken her nasilsa ikinci simfa ithal
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etmis idi."22

Daha dnce belirtildigi gibi Bihruz Bey konugmasimi Fran-
sizca sozciiklerle siisler. “Diable, par hasard serai-je amou-
reux.” "Dommage voila une beauté mal placée,” "Quel esprit,
quelle finesse.” Bu, insana hemen Rus toplumunu hatirlatir
ve bir¢ok nitelikleri bakimindan Bihruz Bey bir Tiirk Oblo-
mov’u sayilabilir.?? Ikisinde de uygarhk hastahgnin aym ce-
sidi goriiliir: kék ve kimlik yoksunlugu. Arada bagka kogut-
luklar da bulunabilir; tutucularin Bihruz Bey'e karg: olan
tepkileri Slavofillerin Baticilara kars: gosterdikleri tepkiyi
hatirlatir. Boylece Bihruz Bey sendromu kiiltiirler aras: bir
boyut kazamyor. Bunun gergevesini ise geleneksel kiiltiirle-
rin dagilmas: gizer.

Bir kere bu benzerlikler ortaya konduktan sonra, artik
aynhklar goze ¢carpmaya baglar. Rusya’da "Avrupa” ve "Eski
Rus" kiiltiirii arasinda gériilen ayrihk Osmanh Imparatorlu-
gu'ndaki "Avrupa” ve "Eski Tirk" kiiltiirii arasindaki ugu-
rumdan daha munisdir. Osmanh Imparatorlugu’ndaki kiiltii-
rel ¢arpigmanin ekolojik yonii bu farka iligkindir. Istanbul’da
kiiltiirel ayrim cografidir. Bir tarafta, Frenkler, Lavantenler,
tag binalar, yabana téreler, giinah ve igretle dolu olan Be-
yoglu, diger tarafta, mahalle sathinda beraberligin yaygin ol-
dugu ve siki bir cemaatin olusturdugu sehrin Miisliman ke-
simi. Bu hayat soyle anlatilir:

"Din, toplum hayatina hakimdir. Padigah biitiin Misliimanla-
nin halifesi oldugundan, islam iilkelerindeki camilerde hutbe oku-
nurken onun adi anulir.

"Sank ve ciibbe dini kihktir. Medresede miiderris, camide kiir-

(22) Ekrem, Araba Sevdas!, (1940), 19.
(23) Milton Ehre, *The Fiction of lvan Goncharov*, (Kolombiya Universitesi ya-
yimlanmamig doktora tezi, 1969), 151 vd ve 172.
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sii hocasiyla vaiz, imam, mitezzin ve kayyum, okulda hoca ile
kalfa, bu kahkta dini ve bilimi temsil ederler. Sarikla ciibbe yal-
mz bunlara 6zgii degildir. ‘Talebe-i ulim’ adi verilen medrese
6grencileriyle, cer hocalart ve mollalar da bu kil tagirlar.
Hatta din ve bilimle uzaktan yakindan ilgisi olmayan kisiler bi-
le, isterlerse bu kihga biiriinebilirler. Dinin ve tarikatin temsil-
cisi olduklan igin hocalarla seyhlerin toplumdaki itiban biiyiik-
tir." Mahallede kendi kendine kurulmus, gelenege dayanan si-
k bir diizen hitkiim siirer. Imam, mahallenin sézii en ¢ok gegen
biiyiigiidiir. Her sey ondan sorulur. Camide bes vakit namaz
kildiran, éliileri yikayan, ‘mazbata’lara birinci miihri basan,
mahallenin resmi ve 6zel biitiin islerine karigan, baskinlarda
kafilenin 6niine diigen hep imamdir. Muhtar ile ‘thtiyar heyeti’
ondan sonra gelir. Her igte imama danigihir; onun diistincesiyle
hareket edilir. Kadinlar baglan sitkiginca gidip imamdan 6giit
alirlar. Boylece dertlerine teselli ve sifa ararlar.

"Bekg¢i, mahallenin vekilharaidir. Diigiinlerde, cenazelerde 6zel
goérev alir. Saka da, mahallenin gediklisi olarak bekgiye yardim
eder...

"Mahalle kahvesi gen¢ ve yash bitiin mahallelinin toplandigh
bir cesit kuliiptiir. Giindiizleri pek islemez. Yatsi namazindan
sonra mahalleli birer ikiger buraya gelir. Gengler iskambil oy-
nar; yaghlar bagbasa verip giiniin dedikodulanyla vakit gegirir-
ler. Bu kahvelerde arasira karagoz ve kukla oynandi#, med-
dahlarin hikaye séyledigi de olur.

"Seyhlerin ve dervislerin kazandif itibar, bir¢oklanna ¢ikar yo-
lu olmustur. Kendilerine seyh ve dervis siisii veren bir takim
agrkgozler, ozellikle saf kadinlann inanglarim sémiiriirler...
"Ginegin batimina gére tertiplenmis olan ‘ezani saat’ yiiriirlik-
tedir. Is ve dinlenme vakitleri buna gére ayarlanmstir...
"Evlilik hayatinda esitligin s6zii bile olamaz. Erkek nikahla
dort kadin alabilir; bunlan bir evde barindirabilir; paras: varsa
her birine ayn ev de tutar. Varlikh olanlarin ayrica cariyeleri,
odahklan, gozdeleri, kapatma ‘metres’leri de vardir. Zenginler,
bu hale katlanabilmesi i¢in nikdhl1 kadinlarin: daha ¢ok kimse-
siz ve gorgisiiz ailelerden segerler...
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"Aile arasinda da ‘kag-go¢’ vardir. Geng kadin, kocasimin erkek
kardesinin yanmina ¢gikmak soyle dursun, yiiziini bile goster-
mez... ,

"Sabah namazinda evinden ¢ikan memur ve esnaf, aksam eza-
nina dogru iginden déniince, istiinii degistirip sirtina entarisi-
ni, ayagna terligini gecirir; fesini ve sangim gkanp takkesini
giyer. Namaz kildiktan sonra ailesiyle sofraya oturur. Sofra,
odanin ortasina konulmus genisge bir sinidir. Cevresine serilen
yer minderlerinin iizerine herkes bagdas kurup oturur; elle ye-
mek yer. Masa éniinde sandalyeye oturmak, yemeklerde ¢atal
bigak kullanmak heniiz orta halli ailelerde yeni baglamigtir."24

Boylece, Osmanh Imparatorlugu’nda yasamn béliinmesi
"millet” tabanina oturunca, kiiltiirel ¢atigmanin cemaatgi
(communitarian) cercevesi de belirlenir. Yukanda anlatilan
sekilde yasayan eski Istanbulun Miisliman halki, Hali¢'in
kars1 yakasinda gittik¢e gelisen ve onlara kendinden emin
kigilerin kiistahligiyla bakan Beyoglu'ndan hem nefret eder,
hem de korkar.

Her yerde var olan bu eski ve yeni arasindaki zithgin
bagkentin Miisliman ve Avrupal kesimlerindeki sekli, Ah-
med Midhat Efendi’nin bir hikayesinin kahramani olan Su-
ruri Efendi’nin digincelerinde yansir: Beyoglu'nda Café
Couronne’da kahvesini yudumlarken Sururinin akhndan
sunlar gecer:

"Efendim, hayat diye buna derler. Mesela yemekten sonra bir
kahve igeceksiniz. Simdi gidip de tiitiin dumanindan ocak baca-
s1 halini bulmus kahve ocag1 yaninda yanan bir kor kandil ile
tavana asilmig bulunan pis mumdar bir lambanin tenvirinden
aciz bulunmus oldugu o bizim eski kahvehanelerde enfiyeli he-
rifin elinden kahve alarak ve afyon tiryakilerinin 6ksiiriiklerini
dinleyerek igmekte ne zevk olabilir? Bak igte bu da bir kahve-

(24) Agéh SimtLevend, Ahmed Rasim, (Ankara, 1965), 13-17.
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hane! $u tarafta on tane peripeyker Alman kizlan ¢alg ¢aliyor-
lar. Birkag tane afeti cihan Fransiz igvebazlan sark: caginyor-
lar. Koca salon kirk elli gaz ile tenvir edilmis. Hizmetci diye ¢a-
sirdigin zat herkesin nazan ragbetini kazanabilecek bir mah-
bubedir. Ne de sekerhandelerle gelir, emre intizar eder. Bir
kahve istedin mi, sekeri baska, kahvesi bagka, fincam taba@
temiz, giizel bir tepsiye yerlestirilmis, bir sise suyu, bir su ka-
dehi beraber, hasih her ciheti istihay tahrik edecek surette ge-
lir. Verecegin topu topu altmig para!"23

Temelde benzer olan Rusya’daki ve Osmanh Imparator-
lugu’ndaki geleneksel degerlere yabancilagmadaki ikinci ay-
Tk ise, Tirk edebiyatinda Bihruz Bey gibi alay konusu olan
tiplerin ortaya ¢ikma derecesidir. Denebilir ki bu tipler, bii-
tiin XIX. yiizy1l boyunca ve XX. yiizy1l edebiyatimizda beliren
yegine somut karakterlerdir. Bu karakterler tekrar tekrar
gerek komik gerek trajik olarak kiiltiirlerine ihanet e.en ve
kagmnilmas: gereken tipler olarak ortaya gikiyorlar. Béylece,
Bihruz Bey'in birka¢ kardesi de oluyor. Bunlann i¢inden ilk
ortaya c¢ikanlardan biri Ahmed Midhat Efendi'nin Felatun
Bey'idir. Bagka bir érnek ise Hiiseyin Rahmi Giirpinarin
S1£%¢ romammn kahramam, Satiroglu Séhret’tir. Bunlarin
en bagarih bir ¢esidi de aym yazarin Sipsevdi’sinde goriiliir.
Bagka bir cesit de Nabizdde Nazimin Zehra’sindaki Suphi’-
dir. Daha sonra ortaya ¢ikan Efruz Bey ise, ister egitim me-
todu ister aristokratik seckincilik olsun, en son entellektiiel
mesggaleye kendisini igtenlikle adayan bir kisidir. Kenan
Bey, Omer Seyfettin’in bir roman taslagindaki aym tipin tra-
jik simgesidir.2?

Stiphesiz ki, Avrupahlagmay: yalniz sosyal davramglan

(25) Ahmed Midhat, "Bekarlik sultanik m1 dedin?* Zikreden Mustafa N. Ozon,
Torkg¢ede Roman Hakkinda Bir Deneme, (istanbul, tarihsiz), 232-233.

(26) Hiiseyin Rahmi Giirpinar, Sik, (yeni baskisiistanbui, 1968).

(27) Tahir Alangu, Omer Seyfettin, (istanbul, 1968), 186 vd.
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taklit etmek olarak alan birgok Jén Tiirk vard: ve bu agidan
yapilan hicivier yerindedir. Fakat burada aklimiza iki soru
geliyor: birincisi, Osmanh Imparatorlugu'nda bu tarz ahgil-
mami§ yiizeyde taklit olay1 gercekten olaganiistii bir siklikla
m beliriyordu? Ikincisi, asin-Batihlagmiglan yermek i¢in ele
almak Tiirk kiiltiiriinde derin kékleri olan bir gey midir?

Birinci soruya ilk verdigimiz cevap -ki bu agik¢a spekiila-
tiftir- olumludur. Bu yaklasim, imparatorlugun temel politik
yapisinin ikiye bélinmiis oldugu varsayimina dayamir. Bir
tarafta statiiye, kuvvete ve yénetmeye (herrschaft) en 6nde
deger veren yonetici grup vardir, diger tarafta ise yénetilen-
ler. Bu durum kargisinda pazar kuvvetleri hi¢bir zaman Bata
Avrupa'daki gibi 6zerklige, kuvvet temeline ve megrutiyete
kavusamadilar. Béylece, Bat’’da "medeni toplum" (civil so-
ciety) adim alabilecek olan toplum kat1 Osmanh Imparator-
lugu’nda dogmamstir. Bu deyimi burada, kapitalizmin yayil-
mastyla dogan kuvvet 6zerkligi ve onunla beraber gelisen ti-
zel yapilar (corporate structures) anlaminda kullaniyorum.2®
Osmanh imparatorlugu’nda "medeni toplum"un yerine bag-
lar dini érgiitlenme olan ve {izerinde devletin (veya Osmanh

' Devleti'ne baghhgin) etki yaptiga cemaatq: bir yapimin varh-
gindan soz edilebilir.

Montesquieu’nun ¢ok dogru olarak tespit ettii gibi dev-
letle bireyin arasina giren yapilann eksikligi- "Dogu despotiz-
mi'nin kaynagidir. Osmanh Imparatorlugu ndaki durum
Montesquleu nun behrttlgx kadar kesin degildir. Cunku ce-
maat yapsi, kisi ile devlet arasina giren yap: oldugu oranda
b1r “yan- -medeni toplum" (quasi civil society) meydana getm-
yor ve aslmda ‘medeni toplumun gorevlerinin biyiik kismim
uzerme ahyordu Fakat bireyin bir yandan devletin, 6te yan-

(28) Serif Mardin, "Power, Civil Society, and Culture in the Ottoman E ire,”
Comperative Studies in Society and History, (Haziran, 1969), 186 vd.
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dan toplumun geleneklerine gore sosyallesmesi (toplumun
degerlerini edinmesi) bunlann ikisinde de otoriter, kapsa-
minda hem sik: hem rahat olmasi; mesru, araa, 6zerk kuv-
vet yapilan olmayis1 medeni toplumun ézerk yapilar: iizerin-
de kurulmus bir uygarhga Osmanl toplumu karsisinda yik-
a bir etkinlik verdi. Bu unsur, Tanzimat genglerinin can si-
kintisina, yiizeyselligine ve Bati uygarhgm Paris modas:-
olarak yorumlamalarina 151k tutar.

Soruna yeniden Rus ¢er¢evesinden bakarsak, Bat1 uygar-
hgnin Osmanh Imparatorlugu'nda yarattign huzursuzlugu
orada da goriiriiz. Bu, orada da aym ikiye béliinmenin oldu-
gu anlamina gelmez, fakat orada da medeni toplum i¢in ge-
rekli 6n sartlarin olugsmadigini ortaya kor. Kisisel olmayan
bir iligkiler biitiinti olarak medeni toplumun yarattign sok
Batr’da bile duyulmustu. Bunun i¢in Polanyi’nin The Great
Transformationim,?® Blake’in "Karanhk seytani atélyeler"ini
ve Bat1 Avrupa’daki cemaat i¢in genel "arama"y1®® hatirla-
mak yeterlidir. Burada 6nemli olan, Bati kiiltiiriiniin s1izmas:
karsisinda Osmanlh Imparatorlugu’nda kiiltiirel yonsiizligiin
daha belirgin ve siirekli olmasidir..

Ikinci soruya cevap olarak varsayabiliriz ki, XIX. yiizyl
Tiirk edebiyatinda Bihruz Bey tiplerinin ¢ok goriilmesi ve bu
ornek edebi vasitamin ustalkla kullanilmasy, bir bakima bir
sosyal denetim aracidir: Cevrene uy veya bir yabana olarak
simflandinlmaya razi ol. Bir siire sonra ismi duyulmaya bas-
lanan Yakup Kadri'nin yakinmalan bu a¢idan ilgi ¢ekicidir.
Bir Huysuzun Defterinden adh eserinde (1913-1914) soyle
yazar:

t

(29) Karl Polanyi, The Great Transformation, (Boston,1957).

(30) Robert Nispetin iki galigmasi: Community and Power, (New York, 1962),
(daha énce yazdigi The Quest for Community, Oxford, 1953'nin karton ka-
pak baskist) ve The Sociological Tradition, (New York, 1966), 72vd.
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“Bu Huysuz bana pek yakindir, benimle beraber, benim evimde
oturur; aile arasinda onun ismi sadece Zipirdir. Zipir nedir? Bi-
lirsiniz a... biraz garip, biraz hoppa, biraz herkes gibi olmayan
kimselere bizde Zipir denir. Bu kelimenin biitiin ménas1 ahen-
gindedir. Biraz amiyane bir kelime ama ¢ok belig..."3!

Yakup Kadri, neden kendisini Bihruz Bey gibi bir
uyumsuzla ézdes tuttugunu baska bir yazisinda agikhyor: O,
Osmanh kfi¢iik gelenek ve kiiltiiriinden nefret eder:

"Zerrat: higbir musiki ile titremedig bu her giin teneffiis ettigi-
miz durgun havada, meydanlarimin hi¢bir hayalle siislenmedi-
g1, bu her giin tozlarinda ve ¢amurlarinda bocaladigimiz sokak-
larda, geceleri kahvehanelerde "Ciftetelli" nagmesi kusan gra-
mafon borulan karsisinda renkli basma entarileriyle bagdas
kuran, gozleri her tiirlii nefasete, kulaklan her tiirlii zerafete
mesdud insanlarin ¢ehresinde ben bu illetin tohumlanni bulu-
yorum."32

Burada "illet” sézciigii ile Yakup Kadri Tiirk yazarlarin-
daki yaratia giiciin yoklugunu kastediyor.

Baska yazilarinda, Yakup Kadri, Osmanh kitlelerinin ve
orta simflarinin dar gorugliligini, otoriter denetimlerini ve
rahata diigkiinliiklerini ortaya ¢ikarir. Ornegin, hikayeleri-
nin birinde, ¢evreye bag kaldirma anlaminda sapka giyen ve
mahalle kabadayilan tarafindan déviilen bir gen¢ Tirk’i an-
latir. Yakup Kadri'nin hikayelerinden aniasilir ki, bagka ya-
zarlarda agirt Batihlasmann elestirisi gibi gorilen, ashnda
cemaat normlarina uymayanlara uygulanan sosyal deneti-
min bir yénidir. Bu durum, Tirkiye'de sik sik yapildiZ gibi,
kiiltiirel catigmay1 dindar ve 1aik gruplar arasinda gegen bir

(31) Hasan Ali Yicel, Edebiyat Tarihimizden, (Ankara, 1957), 133, ve kargilagtir

Niyazi Ak, Yakup Kadri Karaosmanoglu, (istanbul, 1960), 40-43.
(32) Age., 90. |

!
!
!
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olaymisg gibi gostermeye ¢aligmaktan tamamen farkh bir sey-
dir.3 Bu nokta ortaya giktiktan sonra daha derinlere inmek
ve denetim mekanizmasim agiklamak gerekir.

Batihlagmg ziippeler serimizde birinci olan Felatun
Bey’in yaraticasimin Ahmed Midhat Efendi olmasi muhtemel
bir rastlant1 degildir. Ahmed Midhat Efendi esnaf kékenli
olup, Bat: uygarhg ile olan kigisel baglarindan étiirii Sa-
muel Smiles’in Self-help (Kendi Kendine Yardim) adh eseri-
nin temalann, Sevda-yt Sdy-ii Amel adindaki eserinde pek
miikemmel bir gekilde yansitiyordu.3* Midhat 6teki eserle-
rinde de hesaphlik, kanaatkarhk, ¢ahskanhk temalarimi sik
sik igler. Ahmed Midhat Efendi’'ye gore Tanzimat soylular
simfinin gelismesinde bir sakathik vardi. Bu sinifin benimse-
digi degerleri o da reddediyordu. Ashnda, bir yerde belirttigi
gibi ¢ogunlugu (yani kiiciik gelenegi) aydinlatmak ve onlarin
1zdiraplarimi dile getirmek istiyordu.3® Saf edebiyat yapmay,
aclara meyve vermeye es tutacagim soyledigi zaman okuyup
yazma bilmeyenlerin ¢ok yaygin oldugu bir devirde, sanat
i¢in sanat yapmanin bir liks olacagin1 kastediyordu. Onun
degerleri Osmanh esnaf simfiminki ile aym idi. Hesaphlik,
gosteriggi tiikketimden kaginmak, namuslu olmak. Bu (serma-
'yeyi gelistirebilecek herhangi bir mahalli olanaktan yoksun-
luk bir yana) protestan ahlakina olduk¢a benziyordu. Onemli
olan, Tanzimat kavrammna bir zamanlar bir memur olarak
katilan Ahmed Midhatin, bir¢oklarinin aksine Avrupa ile
Fransiz Kan Kanim &6zdes tutmams olmasidir.®® Ahmed

(33) Bu Berkes'in The Development of Secuiarism adl kitabinin ana temasidir.

(34) Ahmed Midhat, Sevda-i Sdy-i Amel, (istanbul, 1296).

(35) Kamil Yazgig, Ahmed Mithat Efendi: Hayati ve Hatiralari, (istanbul, 1940),
24.

(36) Ahmed Midhat Efendi hayata bir ticcann yaninda girak olarak atildi. Girakli-
g1 12 yagina kadar yaninda galigtigt ticcardan bir geyler 83renebilme gaye-
siyle surdirdu. Girakiigindan sonra Vidin'de ilkokula gitti. 1862'de Nis'de
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Midhatin diisiincesinin ¢ok yakin bir benzeri cemaatgi piiri-
tan Ali Suavi'de goriiliir.3? Ali Suavi de Ahmed Midhat'la ay-
n sosyal ¢evreden gelir. Ali Suavi Yeni Osmanhlar admda
anayasaci bir grupla ¢alisan muhalif bir sankhydi. Ali Suavi
ile ayn kiékenden gelmelerine ragmen, Yeni Osmanhlar adi-
m verdigimiz fikir grubunda, 1860’larda, Bihruz Bey temasi-
nin politik alandaki benzerini igledi. Yeni Osmanhlar Tanzi-
mat’¢ilar1 yeni soylular yaratmakla ve sokaktaki insani
unutmakla sugladilar.

Ahmed Midhat'in degerlerine bu kadar aykir1 gelen un-
surun ne oldugunu sordugumuz zaman cemaatgi piiritanizm
diye adlandirdiimiz seyin dgeleri biraz daha aydinlik kaza-
mir. Feldtun Bey ile Rakim Efendi’deki baz rastgele deyimler
incelememizi biraz daha ileri gétiirmemize yardima olur.
Ahmed Midhat'in bir deyisi soyle: "Alafranga, yani rahat
yasamak."®® O zaman, alaturka yasamak rahatsiz yasamak
oluyor. Tiiketimi ahlak dis1 bir kiiltiirel su¢ sayma egilimi
nadir degildir. Buna, bir¢ok geleneksel kaynakta rastlamr.

riigtiyeyi bitirdi. O siralarda Nig'in valisi Midhat Paga’'nin dikkatini gekti. Mid-
hat Pasa, Ahmed Midhat Fransizca 6grenmeye ve iftiharla mezuniyetin-
den sonra hiikimette gérev almaya tegvik etti. (1864). Bu bilgi Hakki Tank
Us'un derledi§i Ahmed Midhat'i Aniyoruz, (istanbul, 1955) adli eserdeki kro-
nolojiye dayanmaktadir: s. 14-15. Bu bilgiyle ihsan Sungu'nun ayni ciltte
29-30. sayfalarda anlattiklan arasinda baz farklar vardir. Midhat Efendi,
1871'e kadar hukimetteki gérevinde kaldi. Bundan sonra zaman zaman
devlet dairesinde gérev almakla beraber, kendini gazetecilik meslegine
vakfetmigtir.

(37) Serif Mardin, The Gensésis of Young Ottoman Thought, (Princeton, 1962),
366vd. 7

(38) Ahmed Midhat, Feldtun Bey, s. 10, zikreden Ozén, Tirkgede Roman, (ilk
baskisi), Mustafa Nihat, Ahmed Midhat'in anti-Bihruz tutumunun, onun Bati-
hiagmanin yerli bir temel Ozerine kurulmasi gerektigi inancina bagh oldugu-
nu ifade ediyor, a.g.e., fakat 6nemli olan sudur ki bu yerli gerceve Osmanl
imparatorlugu'ndaki daha az imtiyazh simiflarin ¢ergevesi oldugu intibaint
uyandirmaktadir.
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Fakat, Cevdet Paga’nin, Felatun Bey ve onun yagsam tarzinin
Osmanh sahnesinde ilk belirigini anlatigr, Bat1 anlaminda
bir rahathga kavugmanin Osmanh seckinleri i¢in de sok ya-
ratic1 oldugunu géstermektedir.

Kinm savagimn hemen ardindan Osmanh bagkentinde
ortaya ¢ikan satafath ticari canlihga ve liikkse yénelmis haya-
ta Cevdet Pasa’nin kars: gikisi, Ahmed Midhat'in rahat hak-
kindaki yargisim genellegtiriyordu; Cevdet Paga’ya gére mo-
dernlesme taraftar olan Sadrazam Resit Pasa ve onu izle-
yenler, kendilerini 4dsar vergisinin bol kazanglan ile zengin-
lestirdikten sonra, serbest¢e para harcayabilmek igin yeni
bir aigr agmislardi.®® Bu, Istanbul’da tiiketim mallan piya-
sasim canlandirmig ve "esnaf giiruhu'nu zenginlegtirmisti.
Fakat biitiin bu gelismeler i¢inde en 6zendirici olam Istan-
bul’a akan Tirk kékenli Misir pagalarinin durumuydu. 1857
ile 1866 arasinda "Nil’e nazir Altin Madenleri'nden®’ tahmin
edilemeyecek kadar ¢ok kar edilmigti. Tirk-Misirh yénetici
smift ise bundan en ¢ok kar saglayanlar arasinda idi. Bu pa-
salarin tutumu baskentteki Tiirklerinkinden daha degisik
idi, ¢ilinkii, hem ¢ok paralan vardi, hem de bunu hi¢ ¢ekin-
meden harcayabiliyorlardi. Tirk piiritenliginin koklerinden
uzak olarak yetistikleri ve biraz daha fazla Avrupahlagmg
olduklan i¢in liikks yagam normal haklan sayiyorlard). Cev-
det Paga’min anlattigh gibi:

"Bir arahk Mehmed Ali Pasa hanedamindan pek ¢ok pasalar ve
beyler ve hammlar Misir'dan savusup Istanbul’a dékiildiiler ve
kiilliyetli akgeler getirip bol bol harc ederek Istanbul sufahasi-
na sii-i emsal gosterdiler. Sefahat vadisinde yeni gifirlar agti-
lar. Hele Masirh hanimlar alafranga melbuséat ve sair tecemmii-
lata ragbet edip Istanbul hammlan ve al’el-husus sarayhlar da-

(39) Cevdet Pasa, Tezdkir, 1-12, (derleyen Cavid Baysun), (Ankara, 1953), 20.
(40) David Landes, Bankers and Pashas, (London, 1958), 69vd.
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hi anlara taklid eder oldular ve Misirlilann ekseri gaali bahalar
ile hane ve sahil-hane ve akarat-1 siire aldilar. Bu cihetle Der-
saadet’te emlakin kiymeti fevkalade terakki buldu ve Istanbul’-
da bir servet-i kazibe peyda oldu. Halbuki emr-i ticaretce idha-
lat ve ihracatin muvazenesi bozuldu. Aled devam Avrupa’ya
nukid- kiilliye gider oldu. Lakin me’murin ay baginda maégla-
rin: alip hos geginir ve esnaf ve tiiccar dahi kesret-i ahz-i ita ile
megalig-i killiye kazanir oldugundan igin sonunu digiinmezler
idi. Alel-husus eyyam-1 sayfde Bogazi¢i ve sair seyr-ii temasa
mahalleleri eshab-1 safa ile leba leb olarak hatira keder ve zih-
ne kudiret getirecek miitalaalardan herkes ictinab ederdi. Der-
saaddet sahihen niimune-niimay-i Cennet ve her gisesi bir giina
caygah-i safa ve meserret idi."4!

Miisriflere karg: duyulan hognutsuzluk burada agik¢a be-
liriyor. Ama bu hognutsuzluk neden bu kadar ac1? Ahmed
Midhat’'tan alinan bagka bir paragraf bize bir ipucu veriyor.
Ahmed Midhat Efendi’'nin, Felatun Bey’in yasam ile ilgili
olarak iizerinde durdugu bir nokta, babasimin Tiirk kesimin-
den Beyoglu gevresinde bir yere taginmasina iligkindir. Bu-
nun lzerine, diyor Ahmed Midhat Efendi, Felatun Bey’in
kizkardesi, geleneksel Osmanh kadin becerileri olan nakis ve
orgiiyi bilme geregini yitirdi.*? Satilan mamal egyalar bu
nitelikleri gereksiz kildi. Artik sagim bile taramasina gerek
kalmamigti, bu isi de berberi iizerine almigti. Fakat ashinda
aile zengindir ve Avrupa kesimine yakin bir yerde yerlesme-
lerine olanak hazirlayan da budur. Ahmed Midhat‘n elestir-
digi, Felatun Bey'in kiz kardesinin alafranga yasama ve
onun tiiketim 6zelliklerine donmesidir.

Halit Ziya Usaklgil, 1880lerde, izmirde, buna benzer
bir Batllllasma§la kars1 koyma olayini anlatiyor. O zamanlar

(41) Cevdet Paga Tezakir, 20.
(42) Ahmed Midhat, Feldtun Bey, 17.
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yayimladig bir edebi dergide "Tuvalet Masas1" ad1 altinda
bir seri geviriye yer verdi. Bu yazlar, temizlik ve siislenmeye
iliskin birtakim égiitler veriyordu: Hangi siingeri tercih et-
meli, hangi taraklar saclar1 daha sihhatli tutar. Bu seri bii-
tiin fzmir'de, 6zellikle meslektaglan arasinda, bir alay konu-
su oldu. Halit Ziya’ya gore "Evde bir tuvalet masas: degil, bir
tarakla bir firga bulundurulmas: gériilmeyen bir zamanda"
bayle bir kags: koyma beklenirdi.3

Yonetici seckinlerin gosteriggi tiiketime kapildigh soyle-
nen bir {ilkede Ahmed Midhat'm tiiketime kars: ¢ikis1 garip-
senebilir. Ashnda, Tiirk tarihini inceledigimiz zaman, goste-
rig¢i tiikketimin 6zel bir sekil aldigini goririiz. Osmanh soylu-
lan arasinda gosteris¢i tiikketimin en 6nemli ekseni yani ¢a-
hstirdiklan insanlara, izleyicilerine, kullarina, maiyetlerine,
silahh muhafizlarina kars: agik elli olmaktir, XIX. yiizyilda,
bir yabancimn belirttigi gibi, yoldan gegenlere dagtilan ka-
zanlar dolusu pilav imparatorluk i¢indeki derebeylerin, yan-
feodal unsurlann yasam ozelligidir.4* Bunun étesinde, ¢ok
fazla sayida odahiklar sadrazamn ¢liimiine, ¢ok fazla miicev-
herat, sahibinin devlet erkdnindan bir iist kademedeki mes-
lektasinin veya cemaatin gazabim tizerine ¢ekmesine sebep
olabilirdi. Bu, Osmanh Imparatorlugu tarihinin sayih zen-
ginlerinden Nasuh Pasa’min bagina gelendir.*® Yiiksek me-
murlann ailelerinden herkesin, hatta ¢ocuklarin bile miicev-
her taktigina dikkat eden Moltke, bunun bir gésterigci titke-

(43) Halit Ziya Usakligil, Kirk Y1/, (istanbul, 1969), 124-125.

(44) Adolphus Slade, Turkey and the Crimean War, (London, 1867), 32. Sabri
F. Uigener, iktisad inhitat Tarihimizin Ahlék ve Zihniyet Meseleleri, (istan-
bul, 1951), 109. Burada gdsterig igin yapilan tuketimden bahsediliyor, takat
Ulgenerin tezi gelistikge bunun politik sembolizmle ilgili oldugu daha agik
ortaya gikiyor.

{45) Sahabeddin Akalin, "Nasuh Paga'nin hayatina ve servetine dair," /stanbul
Universitesi Edebiyat Fakdltesi Tarih Dergisi, VI\l, No. 11-12, (1955), 201-
208.
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tim sayilmayip, "Dogu despotizmi"nde kolayca basgésteren
felaketlere kars: bir sigorta gekli oldugundan séz etmigtir.4®

Imparatorluk dahilinde ¢ok az kisi huzur dolu bir liks
hayat yasardi. Fazla zenginlesen hiikiimet memurlarimin
servetine el konurdu. Egkiyalar boldu ve cemaat fazla miiref-
feh goriinen herkese diisman kesilmeye hazirdi. Osmanh tipi
zenginlik, koruma i¢in kalabalik bir maiyetin toplanmasina,
fakat kigisel fazlahk konusunda belirli simrlara dayanirds.
Zenginlesme olanaklart en ¢ok olan memurlarn hicbir za-
man fazla mallan birikemezdi, ¢giinkii bunlar -prensip itiba-
riyle- miicevherleri ile birlikte, sahipleri 6ldiigi zaman dev-
lete kalirdl. Gayr1 menkul alabilirlerdi, fakat bunlar da yat:-
rim yapmaktan ¢ok, kira saglamak i¢in kullamyorlardi, bu
da karin diismesine sebep oluyordu.*?

Gésterigei sekilde hediye vermeler biitiin Osmanh tarihi
boyunca goriliir; bu devirlerdeki altinlarin, kiirklerin, mii-
cevherlerin hikayesi nefes kesicidir. Fakat bu liks egyalar,
ayn1 zamanda, bir vezirin atanmasi sirasinda yapilan mera-
simlerin simrinda kahr; ashinda bu verisler veya kargihkh
yollanan hediyeler hem sembolik bir mahiyet tasir, hem de
riigvetin en yakin esdegerleridir.4®

Saray -halkin élgiilerine gore- kendisini zevk ve sefaya
biraz fazla kaptirdi® zaman, Ahmed Midhathn tutumunu
hatirlatan homurtular, hatta isyanlar baglardi®® Boylece,
ozellikle gerileme devrinde, akilli sultanlar gosteriggi israfi
denetim altina almaya ¢ahigtilar. Bu, genellikle st simiflarin

(46) Halmuth von Moltke, Tirkiye Mektuplari, (geviren Hayrullah Ors), (Istanbul,
1969), 47.

(47) HA.R. Gibb ve Harold/ Bowen, Islamic Society and the West {. cilt, 2. bo-
jom, (Londra, 1957), %9.

(48) Joseph von Hammer, Geschichte des Osmanischen Reiches, (yeni baskisi,
derleyen Herbert W. Duda), (Graz, 1963), Vil. ¢., 52-58.

(49) A.g.e, VI, 73.
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denetlenmesi demek oluyordu, ¢linkii miicevherat ve kiirkler
kitlelerin benimseyemeyecekleri bir statii sembolii idi, fakat
ileri goriighi baz1 sultanlar bu denetimi memurlara da uygu-
ladilar.5® Bu agidan, 18301ar ile 1850ler arasinda sultanin
ozel biitgesinin binden, yirmi bin keseye ¢ckmasi Cevdet Pa-
sa'nin yaptign gibi salt "miisriflige" baglanamaz.5! Daha
muhtemel olam, Ikinci Mahmud (1807-1839) zamanindaki
Osmanl sarayinin masraflarimin, Bat:1 saraylarimin él¢iileri-
ne gore daha az gesitli veya daha az masraf gerektiren pre-
kapitalist kalemlerden olustugudur. Artis1 gerektiren kendi
basina modernlesme ve onun sonucu olan tiiketim diizeni cl-
mustur.

XIX. yizyil Kan kan gruplammin disinda kalan zengia
Miislimanlarin yagantis: ise olduk¢a gosterigsizdi. 1870'ler-
de, Istanbul’da biiyiik bir konag ve ¢ok sayida hizmetlileri
olan zengin bir tiiccar, Halit Ziya Ugakhgil'in babas), tiyatro- .
ya gitmek icin uzun bir mesafe yiiriiyordu. Halit Ziya ilave
ediyor: "O zaman araba pek seyrek bulunan siislerdendi."52

Toplu iligkilerinde zenginlik akigim bir kusur olarak gé-
ren degerleri, Yakup Kadri, Birinci Diinya Savas: sirasinda
spekiilasyon sayesinde zenginlesen bir tiiccar ailesini anla-
tirken agikhga kavusturuyor:

"Sungurlu Zadeler Ankara’nin muteber bir ailesidir. Gergi ¢ok

eski bir aile degildir. Sungurlu Zade adh isitileli olsa olsa onbes

yirmi yil olmustur. Hele i aleminde iin almalarinin tarihgesi
bundan ¢ok daha yenidir.

"Biiyiilk Kavgann iptidalarinda t¢ kardesten biri, Veysel Efen-

di, bir tiiccann yaninda galigiyor; obiri, Omer Efendi, koyler

arasinda gezginci manifaturacilik yapiyor; ugiinciisii, Hiiseyin

de Dereboyu'nda tabakhk ediyordu. Ankarallar arasinda hig

(50) A.g.e., VIIl, 52-53.
(51) Cevdet Paga, Tezakir, 13-20, (derleyen Cavit Baysun), (Ankara, 1960), 8.
(52) Usakligil, Kirk Yil, 34.
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kimse, bunlann adim1 samim bilmedigi i¢in Buyik Kavga’'mn
ikinei yili, birdenbire ne gibi islerle zengin oluverdiklerini ha-
tirlamaz... .

"Ger¢i, piyasamn bu anj itibarim kazanmak i¢in ‘Sungurlu Za-
deler’ hi¢bir gosteriste bulunmadilar. Higbir reklam yapmadi-
lar. Eski hayatlan, eski maiget tarzlan, hatta eski kiyafetleri
ne idiyse gene onu muhafaza ettiler. Omer Efendi, elifiye bigimi
salvarla bir nevi kiilot arasindaki pantolonunu gene pagalan
tiftilmis ve dizkapaklarnn yamali olagrak giyiveriyordu. Veysel
Efendi, rengi atmis zibidi Cer Mollas: {iniformasim1 hala sirtin-
da tasiyordu. Tabak Hiiseyin ise, hala tabakhane kokuyor ve el-
lerinin sarimtirak boyasini bir Mekke kinasi gibi iftiharla gos-
teriyordu. Etlik’te, Kegiéreén’de, Cankaya’da edindikleri baglara
gidip gelmek i¢in bir tek esekten sira ile istifade ediyorlardi.
Lakin, bizce Sungurlu Zadeler’in itibarini temin eden sebepler-
den biri asil bu tarz hareketleri olmusgtu."53

Bu davramgin Tiirk tarihinde iki ayn, fakat birbiriyle il-
gili, koki vardir. Ik evrede, Selguklulardan onceki devirlere
gidersek, goriiriiz ki, 6nemli yeniden-iilesim uygulamalan
Tiirkleri komgularindan ayirmakta ve politik kurumlarina
6zellik kazandirmaktadir.34 i1k zamanlardan beri, her fetih-
ten sonra, sehirlere yerlesmek sorunu ile karg: kargiya geti-
rildiler; sefler sehirlerde yerlestiler ve her defasinda bu yeni-
den-iilesim kurumu tehlikeye girdi. Sehirlerde yerlesmek bii-
rokratik bir igleyisi ve diizenli bir orduyu gerektirir, Zaman-

(53) Yakup Kadri Karaosmanoglu, Ankara, (Ankara, 1934), 20-21.

(54) Halil inalcik, "Kutadgu Bilig'de Tirk ve Iran siyaset nazariye ve gelenekle-
ri,* Regid Rahmeti Arat igin, (Ankara, 1966), 269-271; Abdilkadir inan,
“Han-1 yagma deyiminin kékeni,” Makaleler ve incelemeler, (Ankara, 1969).
645-648. Aynica Burhan-1 Kat'dan alinan bolim icin bkz. bas sayfa.
Hiridistan'daki yeniden dagitim icin bkz: Walter C. Neale, “Reciprocity and
Redistribution in the Indian Village,” Trade and Market in the Early Empi-
res, (der. Karl Polanyi, Conrad M. Arensberg ve Harry W. Pearson), (New
York, 1957), 218-236).
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la, yeniden-iilesim mekanizmasa yerini bir ¢esit ters-yeniden-
tilesim olan vergiye birakti.

Osmanh gazi savaggilarinin yerlesmelerinin gesitli evre-
lerinde aym1 durum tekrarlandi. Zamanla gaza ekonomisi de-
gisti. Eski ekonomik térelerin degistigini goren bagta gelen
savasecilar yeni biirokrasinin kurulmasindan hognut kalma-
dilar. Biitiin paray1 sehirsel yoreye akitan sehirli eli-
cabuklara karsi duyulan bu giivensizlik ve kars: koyma en
eski Osmanh tarihcilerinin eserlerinde izlenebilir.*® Yakin
bagka bir kok, gosteris¢i titkketime karsy halkin gosterdigi
hognutsuzluk, ekonomik uygulamada ve "hirfet ‘erbabi"nin
(esnaf) ideolojisinde kendisini gésterdi. Son zamanlarda, or-
taya ¢ikan itirazlara ragmen Tiirk esnaf loncalar ile tarikat-
lann esnafin ekonomik ideolojisini etkilemis olmasi hala
iizerinde durulacak bir ihtimaldir.>® Ote yandan, tarikatla-
rin ekonomik téresinin nelerden olustugu bilinmektedir.
Kissling’in belirttigi gibi:

"Dervislerin 6zelligi sayilan ve temelde digergam (6zgecil, alt-
ruist) olan egilimleri hig giiphesiz ki belirgin degeri olan ahlaki
bir niteliktir. Bu, biitiin kisisel ¢ikarlardan vazge¢me olarak
kendini gosterir. Dervigler higbir seye sahip olamazlar ve biitiin
ugraglan iyilik etrafinda kalmalhdir. Fakat kuramda gayet ah-
1aki olan bu isleyis, uygulamada kotiilige doniigebilir ve doniis-
tu de. Ciinkii bir insamin higbir seye sahip olmasina izin veril-
memesi ilkesi ile, bagkalarimin da bir seye sahip olmalarina izin

(55) *iyi" zamanlanin tasviri icin bkz. Agikpasaoglu Tarihi, (derleyen Nihal Atsiz),
(Istanbul, 1970), 138-139. Kanunlara aykir olan ve kabul edilmeyen teklit
icin bkz. 5. 217-218. Dagitim aleyhtari sisteme karsi olan tepkiler igin bkz. s.
218-219.

(56) Gabriel Baer, "The Administrative, Economic and Social Functions of the
Turkish Guilds," International Journal of Middle East Studies, |, (Ocak,
1970), 48. '
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vermemek arasinda yalmz bir adim vardir ve Osmanh Impara-
torlugu tarihi boyunca siiregelen tekkelerin isyankar egilimleri-
nin itici giicii olarak bunu goriirsek pek de yamlmisg sayilmayiz.
Buna bagli olan diger bir konu da, kisisel ilerlemenin $nlenme-
sinin uygulamada bagkalannin da ilerlemesine engel olmaya
doniigmesidir."57

Kissling’in anlattigh "halk" veya kendi ifadesiyle "dervig"
degerlerinin Tirk tarihi iizerinde etkisi goktur. Osmanh im-
paratorlugu'nun ilk zamanlarinda merkezi kuvvetlere kars:
bag gosteren ayaklanmalar bir bakima: bu "halk’ degerleri-
sin seckinler tabakasma kargr savunulmasidir. Fakat bu de-
gerlerin seckinlere kars:1 gikarilmasinda bir siireklilik vardir
ki, bu da onlarin modern devirlere kadar ulasmasim saglad.
Batihlagmaya- kargi.olarak nitelendirilen biitiin ayaklanma-
lar bu halkgr yam tasir. Bu é6zellikleri, Patrona Isyaninda
(1730)%8 ve III. Selim’in reformlarina kars: baslayan Kabakg
isyaninda (1807)%? gériiriiz. Patrona isyanimn bir yam siip-
hesiz ki Osmanh Imparatorlugu'ndaki iktisadi bozukluktu,
fakat bu objektif unsur toplum katlarinin dibinde yatan baz
degerler sayesinde bir yon aliyordu. Bunun gostergesi Patro-
na isyaninda ilk defa olarak, Batihlagma taraftan olan Da-
mat Ibrahim Pasa’ya yéneltilen Bihruz aleyhtan tutuma
rastlamamizdir. Bu tavir, beraberinde, kadinlann é6zgiirlesg-
mesinin Tanrr’y1 kizdirdign fikrini de getirir. Bu, daha sonra-
lar1 Batihlasmaya karsi halk ayaklanmalarinda rastlanan

(57) Kissling, "The Educational Role...", 23.

(58) Munir Aktepe, Patrona Isyar: 1730, (Istanbul, 1958).

(59) Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, (2. bask, Londra, Ox-
ford, New York, 1968), 70; Ulgener, ktisadi Inhitat Tarihimizin Ahldk ve
Zihmygt_MeseIeleri, 116-117. Ulgener burada siyasi giiciin bagta geldigi bir
toplimsal sistemde “altin kudrettir" gériigiiniin genis 6lgide benimsendigini
gosteriyor, ayrica, bu sartlarda altinin rolinden s&z ediyor, (s. 119).
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bir tutumdur.

Eski devirlerin yeniden-iilesim geklinin yavas yavas yok
olmasina ragmen, ona &6zelligini veren ekonomik uygulama-
lar imparatorlugun ekonomik téresini hala etkiliyordu. Bu-
nun 15181nda, 6rnedin, idarecilik hala bir anlamda genis bir
maiyeti beslemek ve devletten alinan geliri 6zel masraflar-
dan ¢ok bu yolda harcamak demek oluyordu. Ashnda, gelirin
kisiye degl de mevkiye ait oldugu diisincesi biitiin sisteme
uygun digiiyordu.

Imparatorlugun kurumlasma devrinde servetin iktidar
iligkilerini diizenlemekle ilgili oldugu daha belirgin bir gekil-
de ortaya ¢ikti. Bu da soziini ettigimiz ikinci unsurdur. Te-
mel formiil géyle verilebilir: (a) Fazla tiketim politik mev-
kiin ayricah ve kuvvetin ézelligidir. (b) Bu mevkilerdeki ki-
giler, bir yeniden-iilesim seklini amaglayan ve daha 6nceden
belirlenmis sonuglara ulagabilmek i¢in bu tarz bir tiiketimin
i¢ine girmek zorundadirlar. ("Agahk vermekle olur.”)%®

Bu bir idealdir ve siirekliligi saglanamaz, fakat bu deger-
ler hem yéneticilerin hem de yonetilenlerin sosyal rollerinin
geregidir. Bu degerler, kiigiik ve biiyiik gelenek arasinda na-
diren beliren képriilerden birini tegkil eder. Bu normlann di-
sma ¢ikmakla, Tanzimat miisrifleri, toplumlarinin hem gele-
neksel iist hem de alt tabakalanna yabancilagtilar. Béylece,
Yeni Osmanhlar rahathkla Bihruz'un kargisinda yer aldilar,

Ekonomik sistemde sehir hayatinin énem kazanmas ile
baggosteren degigikliklerin bir de kiiltiirel yani vardir ki, bu-
nu da simdi inceleyecegiz. Gazi sisteminin ortadan kalkmas-
nin ve biirokratlagmasimin sonucunda iki tip yagant: billar-
lasti. Biri sultanin ve sarayin etrafinda toplananlarin hayati,

(60) Peter Benedict, "Ula: An Anatolian Town. The Decline of a Mediating Cen-
ter", Yayinlanmamig Doktora Tezi, University of Chicago, 1970, s. 261.
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digeri de "¢evre'nin hayat1.%! Burada "gevre" kelimesi agiret
kalintilarim, kéyliileri ve hatta Istanbul’daki alt simflar: bile
kapsayabilecek bir geniglikte kullamlmsgtir. Bu ikili grubun
en belli bagh 6zelligi, birinin vergi toplayicilarindan, digeri-
nin de vergi ddeyicilerinden meydana gelmesidir. Bu temel
iktisadi fark nedeniyle metropolle ¢evrenin kiiltiiri birbirle-
rinden ayn olarak belirginlesti. Bir yanda sarayin ve yéneti-
¢i seckinlerin kiiltiirii, 6te yanda “cevre'nin, yani kitlenin
kiltiiri. Sarayin kiiltiiri, askeri ve biirokratik gorevlilerden
olusan dar bir ¢evreye kisitlanmist:. Onemli din adamlan da,
biraz ayr1 olmalarina ragmen, bu gruba dahildiler. Yonetici-
lerin kiiltiiriine dahil olan bu iki grup da, Arapca ve Fars-
ca’dan serbest¢e yararlanan "Osmanlh” dilini kullanmiyorlarda.
"Cevre"nin dili ise sade Tiirkge idi.5?

Boylece Osmanl kiiltiirel yapisi ¢ok zayif baglarla birbi-
rine bagh ve semboller alaminda birbirinden kesinlikle ayril-
mig iki gruptan oluguyordu. Baglanti kurumlarindan biri
tekkelerdi. Ikincisi de, iist tabaka cocuklarinin kiiltiirel ha-
yata halk edebiyatinin yayginlagms hikayelerini okuyarak
girmeleriydi. Kitleler ise, halk kiltirini kiiciimseyen insan-
lar tarafindan yénetildiklerinin farkindaydilar. Kitleler, yé-
neticilerin kiiciimsemesine, onlarla alay ederek karsilik ver-
diler. Onlan, bu iki kiiltiir arasindaki farktan yararlanarak
bilgiglik taslayan, alt simiflar1 aldatmaya c¢ahsan kimseler

(61) "Ottoman Turkish Literature," Encyclopedia of Islam, (birinci baski), 4 (2), s.
967 ve 983 vd.

(62) Sir Charles Eliot, Turkey in Europe, (2, baski, Londra, 1965), 104-107. Bi-
zim ele aldigimiztarihlerde, yani XiX. yozyilin sonlarinda yazildids igin bunu
kaynak olarak kullandim. Genel bir kaynak olarak bkz. Levend, "Halk ve ta-
savvufi halk edebiyati,” 178.

Ust siniflarin alt siniflart reddetmesini Osmanli sanat ve ticaret simflannin
"Esnaf-i suk ve sair erazil ve esafil-i nas,” olarak tasvir edilmesinde agikga

_--gorebilirz. Bkz. Sabri Ulgener, jktisadi inhitat Tarihimizin Ahlék ve Zihniyet
Meseleleri, 151.
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olarak gosterdiler. Tiirk golge oyununda bu sarlatanlar: Ha-
civat canlandrir. Onuri kargsisinda ise sokaktaki adam tem-
sil eden Karagéz vardir. Hacivat, aslinda, kendisini yénetici
simftan biri olarak gosterebilmek i¢in ¢apragik ve anlagilmaz
bir dil kullanir. Bu agidan, Bihruz Bey sadece yeni bir Haci-
vat'tir.

Kargilagtirma yapilabilirse, burada goriilen kiiltiirel ay-
rilik "burjuva” ile "gentilhomme" arasindakinden daha fazla-
dir. Ciinkii burjuva-gentilhommenn kiiltiirel sembolleri be-
nimsemesi marjinaldir. Hacivat igin ise bu ¢ok daha énemli-
dir. Siiphesiz ki, matbaamin Osmanl Imparatorlugu'na geg
girmesi ve buna bagl olan haberlesme kisitlamalari, bu ayn-
hgm, XVIIL yizyilda Osmanh imparatorlugu’nda Fransa’ya
gore daha belirgin olmasimin arkasinda yatan unsurlardan
biridir. Bihruz Bey’in halk kiiltiirtintin kabahgna dayana-
madigh hatirlanacak olursa, ona kars:1 yapilan saldirlarin,
Osmanl seckinler kiiltiiriine yoneltilmis bir halk tepkisine
dayandinlarak imal edildigi daha iyi anlagilir.

Bu durumda, Recaizade gibi edebi inceligiyle taninmig
bir yazarin nasil olup da Bihruz karakterini bu denli zevkle
ele aldigim anlamak zor oluyor. Recaizidde Ekrem’in gengli-
ginde, 1860’larda Bihruz Bey’in benzeri tipler ile alay eden
Yeni Osmanhlar’la yakinh hatirlamirsa, durum biraz daha
aydinhga kavugur.%3

Yeni Osmanhlarin Tanzimat sisteminden kendilerini ay-
n tutmalarimin nedeni kangiktir. Tanzimat'in nimetlerinden
istedikleri olgiide yararlanamamglardi. Grup olarak idare-
nin alt kademelerinde tutulmuglardi. Sonra, Tanzimat birin-
¢i kusak seckinlerine nisbetle Bati kiiltiiriine daha hakimdi-
ler. Nihayet, Mehmet Kaplanin géstermis oldugu gibi, Os-
manh Imparatorluguw’nun dagilma devresinde hiikiim siirme-

(63) Mardin, Genesis, 123.
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ye baglamig olan "siinepe"lige kargiydilar.®* Bunun sosyal bi-
lim terminolojisi ile anlatim, birer "sosyal seferberci” olmug
olduklaridir. Bu rolleri agisindan "halka doniik" bir elestiri-
nin sosyal politikalarimin ve siyasal sancaklarimin ardinda
halk kitlelerini toplamak i¢in birinci derecede etkin olacagim
biliyorlarda.

Yeni Osmanhlar, bundan dolay:, Batihlagmaya kars:
Bihruz Bey tiplerinin elestirisini iist biirokrasiye kars1 ver-
dikleri miicadelede kullandilar, fakat Ahmed Midhat Efendi’-
nin Bihruz Bey’e kars: koymas: sosyal kskeni dolayisiyle, Ye-
ni Osmanhlarinkine nazaran ¢ok daha tabii olabiliyordu.
Midhat, modernlesme taraftarmn olmasina ragmen, devlet
adamlarimn, teknolojisi ve maddi avantajlan ile birlikte Ba-
trmin degerlerini de benimsemeye hazir tutumlanm hizu-
mundan fazla Batililagmaa sayiyor ve buna kars1 gikiyordu.
Ahmed Midhat’a gére Bati'nin teknolojisi ahnabilirdi, hatta
¢ok calismak gibi baz1 degerleri de ahnabilirdi, ama ig, aske-
ri kahramanhk ve onun tersi olan "ziippelik" gibi Osmanh
toplumunun can damarlarina gelince, orada duruyordu. Da-
ha sonralan belirttigi gibi: "Ummet sulh zamaninda eli yata-
ganinda olan halis Tiirkler, miibarek Miislimanlardir.
Buchner'in karileri, Bourget'nin tabileri degil."®® Sonug ola-
rak diyebiliriz ki, Bihruz Bey’e karsi olan bu tutum, modern-
lesme kervaninmn pegine takilmig olan alt simf kékenli in-
sanlardan, seckinler tabakasinin yabancilagmig bireylerin-
den ve -dikkatlerinin ¢ekildigi dlgtide- alt simiftan gelenlerin
olugturdugu gii¢lii bir ittifaktr.Gruplann degigik kékenler-
den gelmesi nedeniyle bu ittifak olduk¢a zayifti. Yeni
Osmanhlar'n politik ideolojisine bir bakmak ve bunu Ahmed

(64) Mehmet Kaplan, “Nabi ve ‘Orta Insan' tipi," Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakdiltesi Turk Dili ve Edebiyati Dergisi, X, {Arahk, 1961), 2)-44.

(65) Mustafa Nihat Ozon, *Tiirk romani Uzerine," Tirk Dili, (Roman Ozel Sayist),
lil, (Temmuz, 1964), 585.
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Midhat ve Ali Suavi'nin fikirleriyle kargilagtirmak, aradaki
fark: gostermek i¢in yeterlidir.

Namk Kemalin ve Yeni Osmanhlarin merkezi grubu-
nun liberal megrutiyeti ve temsili demokrasiyi destekledikle-
ri soylenebilir.®® Yeni Osmanllarla dogrudan dogruya te-
masta bulunan Ali Suavi ve bunlarla iligkileri daha silik
olan Ahmed Midhat, bir zamanlar, bu grupla aym politik go-
rige sahiptiler. Fakat ne Suavi’nin ne de Midhat'in bu grup-
tan kopmalar tesadiif eseridir. Ali Suavi, sert fakat koruyu-
cu bir padisahin himayesinde isleyecek olan, halke, vasitasiz
demokrasiyi benimsedi. Ahmed Midhat da halkgihgim ansik-

- lopedistlige ve Samuel Smiles ideolojisine kanalize etti. Aym
zamanda da Abdiilhamid taraftan oldu. Daha sonra ikisi de
Yeni Osmanhlar tarafindan yanhs yola siiriiklenmek isten-
diklerini bildirdiler.%?

Midhat'la Yeni Osmanhlar arasinda ¢ikan anlagriazhk
biiytik ve kiiciik gelenegin ilk defa olarak politik ortamda ¢a-
tigmas: idi. Biitiin modernlesme hareketi siiresince uzlagma
¢abalarina ragmen bu ¢atisma devam edecektir. Ele aldig-
mz durum uzlagmanin bir dereceye kadar basarldig bir an1
tespit etmektedir. Fakat "biiyiik" ve "kiugiik” gelenegin bu-

(66) Mardin, Genesis, 283-336.

(67) Menfadaki tepkilerine (istanbul, 1293: 1876),sf: 77 vd. Ahmed Midhat ile
Jén Turkler arasinda entellektiel benzerlik olmadigr yolundaki Sabri Esat
Siyavusgil'in gorisi igin bkz. kendisinin "Ahmet Mithat Efendi,* isiam An-
siklopedisi, 185. llhan Sungu'nun Ahmet Mithat's Aniyoruzundaki biyograf-
yada (s. 40-47), onun dnceleri egitim sisteminin geligmesi ve dilin basitlegti-
rilmesi ile meydana gelecek sosyal mobilite (hareketlilik) ile ilgilendigini ve
baz: konularda Jén Turkleriin géruglerine yakin diigtincelere sahip oldugunu
agikga goruyoruz. Ali Suavi'nin, duglnce ve fikir yontinden Jon Turkler'e
benzeyen Midhat Pasa'nin tutum ve hareketlerine muhalefet ettigi belirtil-
mektedir. Bkz. Clician Vassif, Son Altesse Midhat Pacha Grand Vizir, (Pa-
ris, 1909), 132-133. Ali Suavi'nin Padigah V. Murat' yeniden tahta gegirmek
icin yapilan bir halk hareketi sirasinda éldurmesi ilgingtir.
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lustugu noktalar bu bulugsmada etken olan kimsenin sosyal
kokenine gore degisiyordu. Fakat, gene de bu siralarda Na-
mik Kemal gibi Yeni Osmanlhlar, Ahmed Midhat gibi kimse-
ler ve Osmanl orta ve alt orta tabakalar: igin cemaatgi tore
ile kendini 6zdeg tutma yollan belirmisgti.

Bu yaklagmay: -alt ile iist tabakalar arasindaki biitiin
kiltir farklarina ragmen- mimkin kilan unsurlar vardir:
ist simflar, her ne kadar alt simflarin degerlerini benimse-
miyor idiyseler de bu degerlerden az ¢ok haberliydiler. Bu-
nun yaninda segkinlerin alt tabakalara yaklagmasini mim-
kiin kilan unsur st simiflarda Namik Kemal gibi kimseler
i¢in geleneksel tist simif degerlerinin bir kisminin cazipligini
kaybetmesiydi.

Geleneksel iilkiilerin geride birakilmasi ve onlann yerini
yeni iilkilerin almasim -6rnegin egitimin halka genis bir ge-
kilde yayilmasi fikrinin yerlesmesini- Ahmed Midhat Efen-
di'nin bagindan gegen ilging bir olayla ¢rneklendirebiliriz.
1869 yilinda, Bagdat'ta, o zamamin valisi olan Midhat Pasa’-
nin emrinde ¢ahsan Ahmed Midhat Efendi, Osmanh Guizel
Sanatlar Okulu’nun miistakbel kurucusu Osman Hamdi Bey
ile tamgti. Bir Osmanh aydim olarak basansiyla 6éviiniip,
ona divan edebiyati kahplarina gére yazilmig siirlerini
gosterdi.Fransa’dan yeni dénmiig olan Hamdi Bey’in tepkisi
ise kesindi: "Etre poete c’est mettre un nom de plus a la suite
de tous ces noms d’imbéciles figurant dans le Tezkere-i Chu-
ara.”®® Bunun iizerine, Ahmed Midhat Efendi, hayatin, ede-
biyata ¢ahgmaktan daha derin bir anlam oldugunu kavrad:
ve kendisini bityiik bir ansiklopedist ve genis anlamda "halk
egitimcisi" yapacak olan kaynaklar: desmeye bagladi.%®

(68) "Sair olmak, Tezkere-i Suera'da adlari gecen salaklarn.adianna bir yenisini
eklemekten ibarettir. Bir Jiibilenin intibalan: Ahmet Mithat Amiyoruz, (der.
Hakki Tarik Us), (istanbul, 1955), 36.

(69) Age.,37.
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Daha ¢nceki bir kitabimda Namik Kemal'in teorilerinin
nasil gelenege uygun olarak seriat etrafinda toplandigim
gostermeye caligmigtim. Bugiin, bence, bu, Osmanl diinya-
sinda tabii hukukun esdegerini bulma ¢abasiydi: Osmanhlar
arasinda yaygin olan bir inancin iizerinde kurulabilecek bir
esdeger. Namik Kemalin toplumsal seferberlige yaklagis
buydu. Genglik ¢aglarina kadar sefalet ¢ekmis olan Ahmed
Midhat Efendi i¢in ise, Bihruz Bey aleyhtarhgini benimseyip
iktisadi yanlarinin tizerinde durmak daha kolaydi. Bu tavn
segerken, en biiyik destegini halk degerlerinden aliyordu.
Kisacasi, Ahmed Midhat'in Bihruz Bey konusunu iglemesi
ile, Yeni Osmanhlarn ziippelerle alay edisi arasinda nitelik-
sel bir farklihk oldugu gibi, isi benimseme derecesi de degisi-
yordu. Namik Kemal i¢in bu bir dereceye kadar bir aragti.
Fakat Ahmed Midhat bunu ig¢tenlikle hissediyordu. Ayrica
Namik Kemal i¢in Bihruz Bey tipleri yalmiz davramslan ile
seferberlige engel olduklan igin elestirilmeye degerdi. Birgok
yazilarinda ortaya koydugu alafranga rahathklara yakinhg
Bihruz Bey’inkine yaklagir. Ahmed Midhat i¢in ise ihanetin
ozel sekli -iktisadi térenin inkan- daha 6nemli idi. Cevdet
Pasa geleneksel topluma nasil yukaridan baglarla bagh idiy-
se, Ahmed Midhat da ona agagidan bagh idi.

Modernlegme kosullan altinda bile, kitle kiigiik kiiltirin
degerlerini ancak sosyal kanigikliklar vesilesiyle dile getire-
biliyordu. Toplum hareketlendiricileri ise bu degerleri kul-
lanmakta daha ustiin araglara sahiptiler. Hareketlendiricile-
rin bu dstinligi XIX, yizyil boyunca Osmanh "entelejensi-
ya"simin yavas yavag Osmanh "udeba” (literati) kozasindan
gkmasiyla ilgilidir.’® Entelejensiyamin birer iiyesi olarak

(70) Aydinlar ve Udeba arasindaki fark igin bkz..Robert Redfield ve Milton B.
Singer, "The Cultural Role of the Cities,” Economic Development and Cul-
tural Change, Ill, (Ekim, 1954), 57, 60-61.
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Midhat ve Kemal'in tutumu burada birbirine yaklagr.

Eger, "sosyal iligkilerin iistiine gtkmak"?! entelejensiya-
nin en belirgin 6zelligi ise, 0 zaman Osmanh Imparatorlu-
gu'nda entelejensiya olduk¢a geg ortaya ¢ikti. Bu grup, XIX.
yiizyila kadar hiikiimet makinesinin bir pargasi olarak orta-
da kaldi. Gegimini kismen -bir¢ogu i¢in tamamen- gazeteci-
likten saglayan bir grubun ézerklik tavirlar takinmasinin
ilk isareti Yeni Osmanhlarin bagkaldirmasiydi. Hareketlen-
diricileri birlestiren ve Ahmed Midhathn Namik Kemal’e bag-
layan, entelejensiyamin bu yan-6zerk niteligidir. Bundan
sonra bu 6zerklik ¢ok yavag gelisecekti, ¢iinkii entelejensiya-
nin biiyiik bir kisma XX. ytizyihn baglarinda bile, hiikiimet
memurluguna dayaniyordu, fakat bu siireg i¢inde gazetecile-
rin 6zerkligi oldukca erken gekillendi. Ahmed Midhat ve Na-
mik Kemal gibi gercekten ayn goriigleri olan kigilerin, bir
miiddet igin, ayn1 davay: desteklediklerini diigiinmelerine yol
ac¢an, entelejensiyadaki bu ortak iyelik idi.

Bu grubu olusturmakta dért degisken rol oynuyordu. Bi-
rincisi, iiyelerin, hareketlendirici olarak ortak nitelikleri.
Ikincisi, iiyelerin genis halk kitlelerine hitap ettiklerine
inanmalan -ashnda biyle olmasa bile. Ugiinciisii, geleneksel
sistem i¢inde, daha énceki zamanlarda yaygin olan "udeba”
(literati) olma emelleri. Dérdiinciisii ise, entellektiiel bagvur-
ma cercevelerinin evrensel igerigi. Bence bu, en iyi sekilde,
onderleri Sinasi'nin Victor Hugo’dan aldig bir ciimle ile 6r-
neklenir: "Milletim nev-i begerdir, vatamm ridy-1 zemin."
Bagka bir yazida belirttigim gibi, Yeni Osmanhlar Sinasi'ye
gore daha dar goriiglii idiler, fakat bu da etkin bir hareket-
lendiriciye yiiklenen zorunluluklarin bir par¢asi idi. Namk
Kemal'in, arkadaglarimin ve Ahmed Midhat'in kitlelere hita-

(71) Karl Mannheim, /declogy and Utopia, (London, 1936, 1952), 137. Alfred
Weber'in gelistirdigi terminoloji kullaniimaktadir.
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bedebilecek konularla ilgilenmelerini gerektiren de bu idi.

Yeni Osmanhlar kiigiik kiiltiir mekanizmasinin igleyigini
kavrayabilmis ve onu kendi amaglan i¢in kullanmigsalar bu,
gelenegin iilkiilerini bilmelerinden ileri gelmistir. Zincirin
birlestirici halkasi, halk edebiyatinin geleneksel kahraman-
lann ve hikayeleri kendisine konu olarak se¢gmesiydi. XIX.
yiizyihn birgok Tiirk yazan, okuma tiryakiliklerini ¢ocukluk-
larinda bu kaynaklardan edindiklerini anlattilar.”® Tiirk
halk edebiyatinin bu kaynaklar, aym zamanda, zenaatkar-
lann, esnafin ve kiigiik ticaret erbabimin da bashca kiiltiir
kayna@ idi. Bir kismnin mistik bir égretisi vardi. Ama ¢o-
gunlugun kiltiirii Agik Garib, Tahir ile Ziihre gibi eserlerden
ve kahramanhk hikayelerinden olusuyordu.

O zaman, seckinler arasinda kiiltiir, iki tabakadan mey-
dana geliyor sayilabilir: alt simf yetigkinlerine agilanan de-
gerlere es degerlerin verildigi ¢ocukluk devresi ve daha sonra
"hikmeti devlet" ve divan edebiyati. Diyebiliriz ki, tist simif-
lar, kitlelerin kiiltiiriinden uzak kalmakla beraber ona tama-
men yabana degillerdi.

XIX. yiizy1hn ilk baglarinin 6zelligi, Ahmed Midhat Efen-
di gibi kigilerin bu iki akimi birlestirmeye ¢ahgmasidir. Bo-
ratav, bu ¢aligmanin iki kiiltiir arasinda nasil bir képrii olus-
turdugunu anlatir.’”® Fakat zamanla otodidaktin ortadan

" kalkmas: ve Batr'dan etkilenmis egitim kurumlarinin gelig-

mesi ile kiigiik ve biiyiik kiiltiir arasindaki ugurum genisledi.
Yeni entelejensiyanin Bihruz Bey tiplerine ve kadinlarn
ozgiirlesmesine karsi duydugu ilginin hatlarini olugturan on-

(72) Sevket Sureyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, (istanbul, 1965), 25; Ahmet
Bedevi Kuran, Harbiye Mektebinde Htirriyet Miicadelesi, (istanbul, tarihsiz),
7. Bu iki kitab, yazarlardan birinin babasi bahgivan digerininki ise egraftan
biri oldugu halde ¢ocukluklarinda ayni tip kaynaklari okuduklatim gosterdigi
igin aldim. "

(73) Boratav, Folkdor ve Edebiyat Ii, 138.
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larin evrensel gercevesi idi. Ilkinde Bihruz Bey’in yiizeysel-
likleri, ikincisinde ise kadinlarn egitimden yoksun oluglan
yiiziinden "ilericilik" engelleniyordu. Fakat kadinlara kars:
tutumda hareketlendiricilerin goriisi halkin degerlerine ters
diigiiyordu. Bihruz-vari davraniglara kars: halk kitleleri ile
kurulan birlik, konu kadinlann bagimsizlifh olunca bozulu-
yordu.

Tekrar ozetleyecek olursak, Osmanh toplumu, askeri
kahramanlhk ve yeniden-iilesim diizeni iizerinde kurulmus-
tu. Bunun degismesi, alt simiflardan gelen kuvvetli protesto-
larla kargilanmigt:. Daha sonra, servet mevkiin bir semboli
olarak kabul edildi. Bu goriis de, eskisi gibi, kapitalizm énce-
si degerler etrafinda diigumleniyordu. XIX. yizyilda, gele-
neklere bagh olanlar, Bat1 tipi tiikketimi sisteme yabanc: gor-
diler ve Batihlagmada geleneksel kargilhikhihik mekanizmasa-
nin ve onun getirdigi sosyal denetimin yikihgina tanik oldu-
lar. Tanzimatn biiyiik sehir merkezleri ekonomisinin ola-
naklanm hazirladigh tarzda gésteriggi tiketim, kigiyi hovar-
dahga gétiiren bireysel sonuglarin yaninda, ekonomik taba-
nim inkar, onun i¢li digh karsihkh iligkilerinden kagis olarak
belirdi. Feldtun Bey’in kiz kardesi nakig islemeyi birakinca,
herkesin nakis igledigi toplantilar diizenlemekten de vazgeg-
mis olmah.” Hiiseyin Rahmi Giirpinarin Meftun Bey’i bah-
¢ivanina konuklarini "Meftun Bey n’est pas visible pour
vous"nun’® Tiirkce kargihgh ile karsilatinca iki tepki gelir:

(74) Ahmed Midhat Efendi kadin hiirriyetleri ile ilgilenmistir, ancak milli gelenek-
lerin bozulmamasi fikrindedir. Felatun Bey, 17-18'de evienme konusundaki
gelenekleri kabul etmeyen Felatun Bey'in kiz kardesleri ile alay eder. Bu
davranigtyla Batiilagmay kabul etmesi arasindaki geligki butin Bat tekno-
lojisini, kaltironG almaksizin uygulamak taraftan olanlarda gorilmektedir.
Ya da farkl bir yorum gekliyle, Ahmed Midhat kendi dodru saydi§i modern-
lesme geklini halka cazip gdstermek igin halkin deder verdigi kavramlan
kullaniyordu. Ancak bunlardan ilk gérug daha dogru gézikmektedir.

(75) Huseyin Rahmi Gurpinar, Sipsevd, (yeni baskis), Istanbul, 1965), 47.

<
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Konuklar Meftun Bey’in nasil olup da yalmz onlar igin gé-
riinmez oldugunu merak ederler. Peki, kime goriiniir? Ayn-
ca, daha énemlisi, alinirlar ve Meftun Bey béylelikle kendisi-
ne diigman yaratms olur. Meftun Bey’in konuklarini, gecelik
ve "misafirlik" kiirkleri -cok daha pratik fakat uygar degil-
yerine giindiiz elbiseleri giymeye zorlamay: denemesi cemaat
baglarim sarsar. Meftun Bey'in gayretleri ise yamusak, yay-
gin cemaat¢i yapida onun denetiminden kurtulmasini sagla-
yacak yeni sinirlar gizer.

Bu, aile baglarn icin de gegerlidir. Bir sini etrafinda bag-
das kurup, kasikla yemek yemek geleneginin yerini gatal ve
tabagin almasina ¢aligmak, biitiin aileyi huzursuz eder. As¢,
dort tabak yerine bir¢ok tabak yikamak zorunda kaldi$ isin
sinirlenir. Yemek saatleri artik zevkle beklenen bir gey ol-
maktan ¢ikip, hemen gecip gitmesi arzulanan bir igskence
olur. Uzerinde “Potage aux pointes d'asperges -Homard a La
Bordelaise - Volaille demideuil ve Boeuf Froid en Geleé" ya-
zan bir liste ile cemaatg¢i beraberligi saglamak miimkiin de-

- gildir.

Toplum hareketlendiricileri alt simiflarin bu yeni degerle-
re karsi1 duyduklar hognutsuzlugu kendi amaglar: i¢in kul-
landilar. Bazilan i¢in bu alet etme yoniiniin tamamen bilin-
cinde degildiler; érnegin, bu saldinya yon verenlerden Ah-
med Midhat ve Ali Suavi. Ahmed Midhatin ve Ali Suavi’nin
degerlerinin esasini1 cemaatte merkezlesen Osmanh piirita-
nizmi olustururdu. Fakat bu gérisler -ister tutucu, ister mo-
dernlegme taraftari olsun- iist ssmiflar tarafindan onamyor-
du. Osmanh ufuklarinda zorlu sorunlar geligsiyordu. Ne sa-
vunmanin, ekonominin ve modernlesmenin acil sorunlan ile
ilgilenen ilericiler i¢in, ne de mevcudu muhafaza etmek iste-
yen tutucular i¢in, Bihruz’lann bir yardim dokunmuyordu.
Séziini ettigimiz sosyal denetim siirecinin soyut goriinme-
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mesi ve halka, belli bir kiiltiiriin agir basan iist yapisal yénle-
rinde ¢izgiye sokmak dogrultusunda bir ¢aba sanilmamas:
icin, 6zellikle alt siniflar i¢in bu baskilarnin gayet gercekgi bir
cerceve icinde ¢aligtigam bir kere daha belirtelim. Osmankh
toplumu bir¢ok hizmetin. olduk¢a "ucuz"a temin edildigi bir
toplumdu. "Kii¢iik -kiiltiir'iin  Batil:lagmaya- karg1 gosterdigi
tepkinin, bir kism da bu sistemin yikilmasmdan gelmekte-
dir. Geleneksel okullarda,.ayni. mahallede yagayan zengin
veya fakir herkes bu okula gidebilirdi, ¢iinkii, mahalle hoca-
sina para ddenmezdi, fakat kargihkl olarak her égrenci bir
seyler getirirdi: 6grencinin evinde dikilmig bir kat i¢ ¢amas-
n, tath, cesitli para édemeleri. Son yillarda hatiralanni ya-
zan bir 6gret}nen, Bursa civarinda XX. yiizyilin baglarinda
bile, bu uygulamanin nasil devam ettigini anlatiyor.”® Daha
yakin zamanlarda Ula’da yapilan bir aragtirma gostermistir
ki, artrk gocugrunu.okula takunya ile gondermeyip, yeni yeni
giyinme dl¢illerine uymas: geregi esnaf sinifimin-omuzuna ilk
defa olarak mali bir yiik bindirmigtir:??

Hem bu, hem de eski kuvvet iligkisinin ¢evresinde topla-
nan olumsuz tepkiler bir bashk altinda toplanabilir: eski- Os-
manli "'demokratik” tlkiillerine-thanet. Bihruz Bey, getirdigi
iktisadi ve toplumsal degerler yeniden-iilesim ¢emberini kir-
diga i¢in, ihanet etmis sayiliyor. Onun yerlestirmeye ¢ahstign
kurumlar ise sokaktaki adamn yagamim zorlagtiracaf igin
ihanettir.

Bu konuda séylenecek baska bir séz de, kiigiik kiiltiiriin
ozelligi olarak aldigimiz tiiketim degerlerinin salt Osmanh
olan bir baglami olmadifidir. Bu, ayrica kapitalizm 6ncesi
devrenin de o6zelliklerini tasir. XIX. yiizyill Osmanh toplu-
munda, kapitalizm éncesi tiiketim degerleri, sanayi devrimi-

(76) S. Edip Balkir, Eski Bir Ogretmenin Anilari, 1908-1940, (istanbul, 1968), 2.
(77) Benedict, "Ula: An Anatolian Town"...
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nin getirdiklerinden etkilenemedi ve Polanyi'nin The Great
Transformation™ adh eserinde, soziinii ettigi sosyal-yeniden-
kiimelenme olusmadi. Bgylece, sanayi devriminden once
Avrupa’da da ¢ok yaygin olan degerler’® Osmanh toplumun-
da ¢ok daha belirgin oluyordu, ¢iinkii Osmanh Imparatorlu-
gu daha kapitalizm-6ncesi evreyi tamamlamamigti.

Bununla belirtmek istedigim sudur: Inaleak’in® kamtla-
dign gibi, kapital birikimi XVI. yiizyilda yavas yavas basla-
mis olmakla birlikte, Orta Avrupa’daki gibi siirecin canda-
marn olan bazi yapilar tiiretmemisti. Boylece, sehirlerin poli-
tik ayricalik ve ézerklik kazanmalannin esdegerleri Osmanh
toplumunda gériilmedi. Osmanh Imparatorlugu’nda tarimsal
arazinin yaygn ticaretini ve toprak genigletme hareketlerini
de gormeyiz. Kendilerine imtiyaz belgeleri verilen kéylere ve
nesiller boyu topraklarimi genigletip, bunu toplumsal hare-
ketlilik i¢in kullanan zengin kéyliilere rastlandig daha bel-
gelenmemigtir. Avrupa’nin XIV. yiizyil siyasi sisteminin te-
melini "egraf" belirler, bu gelisme Osmanl imparatorlugu’n-
da ¢ok daha simirhdir.

Boylece, Osmanh Imparatorlugu bazan ¢ok kokli olan
kapitalizmin davranmigsal sonug¢larindan yoksun kaldi. Ah-
med Midhat Efendi'nin kékeni olan esnaf sinifi ne burjuva
ne de proleter idi. Ulgener'in gosterdigi gibi bu, farkhlagma-

(78) Karl Polanyi, The Great Transformation, (Boston, 1957).

(79) Uigener, Iktisadi Tarihimizin Ahlak ve Zihniyet Meseleleri, 209. Bizim esrafa
iligkin olarak soylediklerimiz paraya kargi buyuk bir hirsiolan egraf tabakasi-
nin olmadi§i anlamina gelmez. Ulgener bunun aksini géstermistir. (A.g.e.,
111-112). Fakat, bu hirs tabiatiyle pre-kapitalistti. Bu da komsularin sorun-
laniyla ilgilenmek ve herkesin asgari kir seviyesine gelmesini istemek anla-

. mina geliyordu.

(80) Halit inalcik, “Cagital Formation in the Ottoman Empire,” The Journal of
Economic History, XXIX, (Mart, 1969), 97-140. Sabri F. Ulgener, *14. Asir-
dan beri esnaf ahlaki ve sikdyeti mucip bazi haller,” Istanbul Universitesi Ik-
tisat Fakditesi Mecmuasi, (1943-1950), 388-396.
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mis ve siirll ufku olan bir zenaatkar-tiiccar-kigiik yapimae
sinifl idi. Bunun sonucu olarak eski, hattd Osmanllar-6ncesi
devirlerden kalma sosyal yapilar ve degerler devam etti.

Ayrica, Osmanh kapitalizm-6éncesi torelerinin iki ayr ké-
keni oldugunu hatirlamamz gerekir. Yeniden- iilestirmenin
¢ok eski bir ozelligine sahip tiir ve serveti siyasi kuvvetin bir
sembolii olarak kullanan ve daha yakin zamanlara ait olan
tur.

Kadinlann toplumdaki yeri {izerinde kurulmus olan
Tirk cemaat¢i tutuculugu, agin-Batihlagma elegtiricileri ile
birlikte geligiyordu. Yukanda belirttigim gibi, bu ilk defa
olarak Damat ibrahim Paga’nin reformlar1 (1720’ler) sirasin-
da ortaya ¢ikti. Baghea gabasi Osmanh devlet yapisini mo-
dernlestirmek olan Ibrahim Pasa, ileri goriigli bir devlet
adam idi.#! Osmanh imparatorlugu’'nda matbaanin yerles-
mesi i¢in ¢ok ugragmistir. Patrona Halil isyamimin ilgi gekici
yani, kokleri Istanbul’daki esnaf loncalarina dayanan ve Ib-
rahim Paga’nin reformlarina son veren bu hareketin ideoloji-
si bu yenilikleri ibrahim Paga’nin Hali¢’'te yeni bir Versay
kurma ¢abas: seklinde ele almasidir.®#2 Burada, gene Bihruz
Bey sendromunun ii¢ béliimiini buluyoruz: Batililagma ¢a-
basi, Bat1 uygarhginin maddi yénlerine tutkunluk ve bu ha-
reketleri kotii ve glinahkar olarak damgalayan bir halk hare-
keti. Ornegin, agagndaki parca, ibrahim Pasa devrinin buna
kars: olan bir kigi tarafindan anlatimidar:

"...Bu vezir miras-yedi mesrebdir gice ve giindiiz zevk u siirar
icad eder ve kendiiniin miiteallikitimin sefasina kanaat etme-

(81) "Nevsehirli Ibrahim Pasa,” is/dm Ansikiopedisi, 1X, (1964), 234-239.

(82) Aktepe, Patrona Isyar, 1730, 41-47. Aktepe Patrona isyanindaki ekonomik
ve siyasi faktérlerin eskiden beri mevcut oldugunu gbstermekle beraber ilgi
gekici nokta sudur ki, hareketin ideolojik yonu daha ¢ok ahlaki kavramlan
kapsamaktadir.
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yiip halka aldatacak sey lazimdir deyi iydlerde At-meydam ve
Sultan Ahmet ve Beyazid aviulan ve Yeni Bagce ve Yedikule ve
Bayram Paga ve Eyitb ve Kasim-Pasa ve Tophédne ve Sa’d-abad
ve Dolma-bagce ve Bebek ve Goksu ve Cubukiu ve Beykoz ve
Uskiidar’da Harmanhk nam mahallerde dolaplar ve besikler ve
atlikarincalar ve salincaklar kurdurup rical i nisa mahlit ve
kadinaklar salincaga bintp inerken hubbaz yigidler kadinlan
kucagina alup salincaga koyup gikarup kadinlarin sahncakda
uckurlan meydanda hos sada ile sarkilar ¢agirttifinda nakisa-
titl-akl nisvan taifesi mail olup kimi zevcinden izin, kimi izin-
siz, izn4 amdir diyerek seyrana gidiip ve cebren seyr akgesi
alup olmaz ise talak taleb eder... tatlik avratlarin yedinde gibi
olup ehl-i irz diyecek her mahallede beg hatun kalmadi... halkin
nizalgx;nda olan ezviacim ve ta’am ve libaslarinm1 bagtan gikar-
d..."

Bu pargada gorebilecegimiz gibi, kadinlarin Osmanh top-
lumundaki yeri insamn zannettigi kadar silik degildir. Fakat
sisteme ihanet kadinlarin davramsindaki bir yenilige bagla-
niyor.

Halkin ahlaki ¢okiintiiyi Batihilagma ile bir tutmas: da
bir rastlant1 degildir. Osmanh Imparatorlugu'nda, XIX. yiiz-
yilda ve XX. yiizyihn baglanindaki yenilige kars: hareketlerin
hepsinde bu ideolojiyi goriiriz.

Bazen iist simiflar bile bu gorigii paylagsmaktan kagina-
miyordu. Ornegin, Osmanh Imparatorlugu’nun ciddi bir teh-
like ile kars1 kargiya oldugu ortaya ¢ikinca, Ittihat ve Terak-
ki Komitesi’'nin kadinlara iligkin biitiin ilerici egilimleri dur-
du. Enver Pasa, kizlarim Bogaz'da giineglenirken gérdiigi
bir kumandani, Canakkale'de, yerinden ald1 ve 1917’de hii-
kimetin tegkil ettigi bir komite kadin eteklerinin uygun bo-
yu iizerinde ciddi bir tartigmaya girdi.?4

(83) A.g.e., 44.
(84) Falih Rifki Atay, Batis Yillars, (Istanbul, 1963), 100.
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1931’deki Menemen Olayr’'nda da ayn ideoloji ortaya ¢i-
kar: kadinlarin pegesi kalkt:, diinyanin sonu geldi. Bu dizi-
nin sonlarinda, 1968 Konya ayaklanmasinda, ayni unsurlan
goririz: kiicik tiiccarlar ve zenaatkarlar, muhtemelen ikti-
sadi zorluklarin etkisi ile, géreneklerdeki agir1 Batihlagmay
protesto ediyorlar. Ideolojilerine gére protestolarinin nedeni
ahlaki digkiinliiktir. 1968 isyaninda, kadinlara kars: olan
unsur, kisa kollu elbiseyi protesto seklinde belirdi.®?

Burada tekrar sorabilecegimiz soru, alt simflann kiiltii-
riinde kadinlara kars: olan tutumun neden bu kadar kokli
oldugu ve Cumhuriyet kurumlarimin biitiin atilmina rag-
men, neden bu kadar yavag degistigidir. Ikincisi, yonetici
seckinlerin bu noktada nasil olup da -"tehlikeli” olarak gorii-
len kozmopolitlesme konusuna oranla- halk gériigiinden da-
ha kolay kopabildikleridir. Ve iigiincii olarak, bu ¢erceve igin-
de Ahmed Midhat Efendi’nin yeri neresidir?

Halk gorigiini agklamak pek o kadar zor degildir. Os-
manl Imparatorlugu’nun temellerine geri donersek, fetihgi
gazilerin ¢ok ozel bir yap i¢inde érgiitlendiklerini gériiriiz.
Bu yapy, "erkek dernekleri” (Mdnnerbunde) olarak tamimlan-
magtir. Kissling bunlarin "diinyanin her tarafinda var olduk-
larim, fakat sekillerinin ve amaglarimn degistigini" séyler.
"Onemleri yeterince kuvvetle belirtilemez. Hatta hig olmazsa
Dogu’da bunlann devletlerin veya imparatorluklann bile ge-
kirdekleri olduklarim iddia edebilecek kadar ileri gidebili-
rim."36

Osmanl toplumunun birgok degerlerinin bu savagglar
toplulugunun térelerine baglanmas: gerekir. Bu gruplarin
‘kadinlara karg1 olan tutumu, kadinlarla serbest iligkilerin
gizli olarak savagmanin tizerinde yikic bir etkisi oldugu stip-

(85) Ulus, 16 Haziran, 1968.
(86) Kissling, "The Educational Role...", 23.
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hesine dayanir. Béylece, ilk zamanlarda yenicgerilerin evlen-
meleri yasaklanmisti. Ister alt simiflar arasinda, ister mahal-
1i iinli kigiler arasinda olsun, bu tutum ¢esitli simiflar ara-
singa uzun zamanlar yasacdi. Fakat Felatun Bey soz konusu
oldugunda, ahlakgligina alt simif kékeni ile yaklagan Ahmed
Midhat Efendi, alt simiflarin kadinlara kars: olan tutumunu
benimsemiyordu.. Burada, alt siniflarla olan ittifak bozulu-
yordu. Kadin taraftar: bu tutumda iki yénii ayirdetmek gere-
kir. Birincisi, Ahmed Midhat Efendi kadinlar igin belli bir
tiir bagnmsizlagsmamn gerekli olduguna inaniyordu. Onerile-
ri, egitim ve kadinlara karg: insanca davrams etrafinda top-
lamyordu. Kendisinin iki karis1 vard: ve ikisi ile de gayet
mutluydu. Tkincisi, Ahmed Midhat Efendi kadinlarin haklan
sorununa tipik bir duygululuk i¢inde yaklasiyordu. Duygulu-
luk derken Samipasazade Sezai'nin yagh gozli tutumu ka-
dar Namik Kemal ve sonraki yazarlarin, érnegin Hiiseyin
Rahmi'nin kadinlann ézerk olmadiklar durumlarda onlarla
iligkilere kars:1 gésterdigi hagin hognutsuzlugu da kastediyo-
rum. Ilgi ¢ekici olan, Ahmed Midhat’la, bagka sosyal koken-
den gelen, kadin haklarim yazilan ile savunan kigiler ara-
sindaki ortak noktamin bu duygusal yaklagim olusudur. Bu-
rada, spekiilatif olarak diyebiliriz ki, kadinlarla olan iligki-
lerde -duygululuk; geleneksel tavirlarnn zayiflamasimn ilk
iiriinlerinden biridir. Bagka bir deyisle, Batrmin fikirleri ile
olan iliski, kigiyi baz1 tavirlardan ayirir. Bunda rol oynayan
seyleri tespit etmek ¢ok zordur. Belki buradaki etken evren-
sel kavramlarda "Insan"in, kadinlann erkeklerle esit mua-
mele gérmesini isteyen bir bilgisel denge siirecidir. Ozet ola-
rak diyebiliriz ki, modernlegme taraftarlarinin Batihlagmaya
karg1 olan tutumlarinda simf kékeni bagimsiz degigken ola-
rak énem kazamr, memur kokeni insanlan "devleti kurtar-
ma"ya yéneltir, alt sstmif kokeni de bir ¢esit cemaatgi popiiliz-
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mi harekete gegirir. Fakat modernlesme taraftarlarimin ka-
dinlara kars1 olan tutumlarindaki etken, bir disiince kalib
olan modernlegmenin "evrensellik” geregidir. Bu noktada
yaptigimiz elbetteki salt spekiilasyondur.

Sinif kokeni iizerinde yaptigimiz spekiilasyonu kuvetlen-
dirici bir nokta, 1890’larda, Servet-i Fiinun akimini yaratan-
larin kokenidir.3” Bu grubun iiyeleri, genellikle resmi kisile-
rin veya Tanzimat sirasinda ortaya ¢ikan yeni gruplardan
kisilerin ogullaridir. Tezleri arasinda, halk edebiyatin1 kaba
diye nitelendiren elestiri agiktir. Halit Ziya Usakhgil'in Mai
ve Siyah imin kahramam Ahmed Cemil, Bihruz'un bir esidir.
O, Batr’y1 anlayan ¢ok daha ciddi bir Bihruz’dur, fakat artik,
Ahmed Cemil'in ¢evresine kars: duydugu nefret de ciddiye
alinmaktadir. Kitlelerin anlayigsizhgina hiddetlenmesine
ragmen, bu tutumu okuyucuya sempati ile sunulur. Bu hos-
nutsuzluk zamanin Fransiz edebi orneklerinden esinlenmis-
tir, fakat bunun kékleri Bihruz'un kitlelere kars besledigi
nefrete kadar dayanir. Ahmed Cemil'in ve yaraticisimin, kit-
lelerin kurallarina uymak zorunda olmaktan hoglanmayisla-
rindan igin o6zelligt beliriyordu. Ahmed Midhat Efendi’nin
biitiin bu akimi "dekadan” (¢iiriimiig) olarak nitelendirmesi-
nin®® nedenlerini burada aramahyz.

Ahmed Cemil'i sempati ile sunmak, Tirk edebiyatimin
yalmiz gegici bir 6zelligidir ve bunu yapanlar hi¢bir zaman
bagislanmamiglardir. Bu adimi atmaya ciiret eden akim da-

(87) Bu hareket igin bkz. Halid Ziya Usakligil, Kirk Y4/, 10vd. Ozén, "Tirk romani
Uzerine,” Turk Dili, 584-586. Aynica David Kushner, “Expressions of Natio-
nal Sentiment during the Time of Sultan Abdulhamit I, 1876-1908, yayin-
lanmamis doktora tezi, Los Angeles'te California Universitesi, (1968), 124.

(88) Ahmed Midhat'in "dekedanlik” suglamasinin bir yoniu de bu okul tarafindan
kullanilan dilin onun eserlerini kitleler tarafindan anlagtimaz kiimasidir. Bkz.
Kushner, "Expressions”, 124-126. Ahmed Midhat'in "Dekedanlik" yazisi
1897'de gikmigtir.
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ha sonra yeteneksiz ve kéksiiz olarak nitelendirilmistir ve
bu, onlann geleneksel alt ve iist simflarin toplum tiplerine
(sociotypes) ihanet ediglerine uygun diiger. Bu konuda yumu-
sak davranan bagka bir edebi grup da Yakup Kadri'nin geng
yaslarinda katilmis oldugu gruptur. Bu siralar, Yakup Kad-
ri’nin rahatga kitleleri bigimsiz ve ilkel gordiigi devirler-
dir.®® XX, yiizyihn baglarinda, Yakup Kadri'nin kadinlarin
bagimsizhig sorununa yaklasisi, alt simf degerlerinin kadin-
hk tzerinde kurdugu baski agisindandir. Bu, bir bakima, iist
simif edebiyatinda, Osmanh sessiz ¢ogunlugunun degerlerini
megrulagtirmaya ¢alisan Ahmed Midhat Efendi gibi insanla-
ra karg, tist simif kiiltliriniin uygulayicilarimin intikam ah-
sidir. Artik durum degismigtir ve elestirilen Ahmed Midhat’-
1n gevresidir.

Agka kars;1 halkin takindiph tavirdan Yakup Kacrinin
duydugu hognutsuzluk, en iyi "Baskin” adh hikayesinde beli-
rir.? Bunda, biraraya gelen mahalle giiruhunun bir dulu,
evinde, salt sohbet amac diginda ziyaret edebilmeye cesaret
etmis olan bir mahalli memuru nasil ling ettigi anlatihir. Bu
hikayenin yayimlanmasindan elli y1l sonra, Yakup Kadri ha-
14 aym1 konu iizerinde yaziyordu. 1957 yilinda Ulus gazete-
sinde yayimlanan bir makalesinde®® alt simflar arasinda
sevgililere yapilan bu tarz muameleyi Cumhuriyet'in bast:-
ramadifina isaret ediyordu. Her giin gazetelerde okudugu
ornekler sonucunda, sevgililerin bulugmasina kars: takimlan
tavnn, kendi gocuklugundakinden bile daha geri oldugunu
séyhiyordu. Aym derecede garipsedigi bir sey de, gazetede
okudugu olaylarin, muhabirlerin sessiz onayin1 almis olmas:
idi.

(89) Yucel, Edebiyat Tarihimizden, 64; Aki, Yakup Kadri, 40-43.

(90) A.g.e., 103. Bkz. Yakup Kadri Karaosmanoglu, Bir Serencam, (Istanbul,
1330).

(91) Yucel, Edebiyat Tarihimizden, 113-114; Ulus'tan 30 Mayis 1957.

75



Yakup Kadri'nin bagka bir hikayesi de ayn:1 konuyu ele
alir. Hikayenin konusu, mahalli bir iinlii kiginin dostlarina
bagindan gegen bir olay: nakledisidir.*? Gengliginde bu sahis,
evindeki cariyelerden birine biiyiik bir ihtirasla agik olmusg-
tur. O ara, geng bir akrabas bir miiddet misafir kalmak tize-
re evine gelir ve bu iki gencin gittik¢e birbirine ¢ekildigini
goériir. Bir giin, cariye, arkadaslan i¢in oynarken bu iinli kigi
artik kiskanghgina hakim olamaz. Kiza biraz yanina gelme-
sini soyler, kulagina baz buyruklar fisildarken, yavagga gog-
siine tabancasini dayar ve kiz1 vurur. gazetelerimizi siirekli
olarak okuyan herkesin bilecegi gibi, bu, tamamen hayal
irini olan bir olay degildir. Bu, savasg erkegin kadina kar-
$1 olan tavndir. Fakat, Tiirk halkinin kadina kars: takindign
yegine tavir budur da demek istemiyoruz. Babamn, anne-
nin, kiz evladin ve kiz kardesgin degisik rolleri ve baglami ba-
kimindan durum ¢ok kangiktir, fakat bu unsur eskiden ve
hala da, kadinlann -Bata tipinde- bagimsizlasmalarina kars:
halkin takindig1 tavirda kesin bir rol oynar.

Yakup Kadri'nin halkin kargisinda yer aligt uzun siirme-
di. Tiirk Istiklal Savag’'min baglamas: ile derhal durum de-
gisti ve Baticilarla halka karg1 olanlarin durumu eski savu-
nuculan arasinda bile sarsildi. "Kozmopolit" bir kere daha
kiifiir olarak kullanilmaya baglandi. Ashnda kars: koymanin
baglamasi Balkan Savagi’na dek uzanmir. Bu degigikligi geti-
ren, Batr'yr diigman olarak gérme geregi idi; ikincisi, toplum-
sal ve askeri seferberlik i¢in bir kez daha halkin kdklerine
bagvurmak geregi; iiglinciisii ise Jon Tirkler'in tagra "¢evre"
kokeni idi.

Birinci tavrin bir érnegi, 1895°de siyasi muhalefeti ora-
dan siirdiirebilmek amaciyla, Avrupa’ya kacan Jén

(92) A.g.e., 148.
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Tiirklerin duydugu biiyiik saskmliktir.93 Jon Tirkler 6zgiir-
likk tizerine olan yiiksek fikirlerinin derhal biiyiik devletleri
kendi yanlarina getirecegini digiiniiyorlardi. Fakat duru-
mun bundan ¢ok daha karigik oldugunu gérdiiler. O ana ka-
dar isyan i¢in bir ideoloji arayisn yaygindi. Bu durum kars-
sinda Jon Tiirkler gittikce kendi iglerine kapandilar. Kendi-
leriyle beraber i¢ce dénmeyen kisileri gitgide kiiltiirel bir iha-
net iginde gibi gésterme egilimine kaydilar. Balkan Savasi’n-
dan hemen sonra bu diismanhk unsuru en yiksek diizeyler:
¢kt ’

Son Bihruz tiplerinden birinin ge¢misgini olusturan .du-
rum budur. Bu, Omer Seyfettin’in bir kahramam olan Pri-
mo’dur.®* Primo da Osmanh kiiltiiriini kaba olarak kiigiim-
semis ve arkadaglarimi éncelikle tath su frenkleri arasindan
se¢mistir. Fakat sonunda onlarin Tirk olan her seye besle-
dikleri digmanhg goriir ve kendi kéklerinden kopmakla bi-
yiik bir yanhghk yaptigim anlar.

Bu kosullar altinda Bihruz Bey tiplerine yer yoktu. Son
zamanlara rastlayanlar, ayrica gittik¢e gii¢ kazanan toplum-
sal seferberlik hareketine, ¢ok etkisiz kaliyorlardi. Jon Tiirk-
ler’in yeni seckinleri Tanzimat soylular1 simifindah -hig ol-
mazsa resmi kigilerden- degil, tagradan geliyorlardi. Kadin-
larla ilgili olan kenularda durum aym degildi. Kadinlarin sii-
regelen kosullarn modernlesmenin gereksinmelerine uymu-
yordu. Cahil anneler yetistirdikleri gocuklarina Tiirk toplum
hareketlendiricilerinin kendilerinden bekledikleri ahlaki ni-
teligi veremiyorlardi. Balkan Savag ve Tiirklerin bunda ug-
radiklar: yenilgiden ¢ikan bir sonug bu idi. Béylece, kadinla-
rin ozgirliige kavugmas ilkesi yeni kéktencilerin onayim al-
d1 ve XIX. yiizy1l boyunca, halktan kopmus st simif ¢evrele-

(93) Mardin, Jon Turklerin Siyasi Fikirleri, (Ankara, 1965).
(94) Bkz. yukarida not 27.



rinde higbir engelle kargilagmadan ilerledi. Fakat denge ga-
yet hassast: ve sorunlarin arttiga devirlerde Jon Tiirkler, ka-
dinlara iligkin tagra degerlerine geri gekilebiliyorlardi.

Sonug

Modernlegsme yolunda karsilagilan engeller iki ayri bag-
hk altinda toplanabilir: birincisi, yolu kesinlikle kapadigh
apagik olan engeller. Ikincisi, kimsenin aleyhinde konusma-
ya cesaret edemeyecegi, fakat genellikle direnigin esas1 olan
gizli yapilardir.

Burada gostermeye ¢ahgtigam, modernlesmeye engel olan
ve "dini" olarak adlandirilan etkenlerin bazan tamamen dini
olmayan ve dinin arkasina gizlenen yapisal etkenler olarak
ortaya qiktigadir. Osmanh sosyal yapisindaki savageg grupla-
rin degerleri, toplumun merkezi olarak mabhalle, yeniden
iilestirici ahlak ve siyasi simfin servet uizerindeki kismi teke-
li, bu durumda, tutuculugun kaynagdr.

Bihruz Bey sendromu bu son yapiy1 hatirlamamiza yol
agiyor. Séndromun tarihsel boyutu, Osmanh toplumunun ye-
niden iilestirmeci yam: ve Osmanl kiiltiiriniin ikiye bélin-
miis yapisidir. Bu yapiy: birlestiren temel, gazilerin savasgil
eylemleridir. Osmanh alt siniflarimin adetleri, toplumun kar-
sihikh iligkiler diizeni, alt simflarin yagantisinin sosyal dene-
timi biitin bunlarla birlikte bir ag olusturur. Hepsi Bihruz’a
kars1 yonelmistir. Alt siniflarin yasamindaki cemaat duygu-
su, bir mozayigi olusturan par¢aciklarin tiimidir. Alt simif
kiiltiirii, pazara dayanan bir ekonomiyi ve bireysel tikketimi
geleneksel yapiya biiyiik bir tehdit saydi ve béyle saymakta
hakh da gériilebilir. Alt simif kiiltiirii kadinlarin bagimsizlag-
masina ayni nedenlerle karsi koydu.
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Modernlesme taraftann olan yazarlar, halk kiltiriiniin
Bihruz Bey’e kars: olmasindan etkilenmiglerdi. Bu bize, gele-
neksel kiiltiirde st ve alt sinif kiiltiirlerinin ortak yaninin
Bihruz’a kars: olan ideoloji oldugunu gosterir. Bagka bir de-
yisle, diigiincelerinde fazla i¢ine déniik, tiikketiminde fazla
liikkse déniik kisilerden kurtulmak. Bu kigiler iyi savase ola-
mazlar. Osmanh degerlerinin bu toplumsal denetim yéniine,
gelisme caglarinda Tirkiye diginda bulunan ve béylece top-
lumu yeni diigiince kahplanyla inceleyebilecek kadar kendi
toplumlarina yabancalagmig yazarlar, érnegin Yakup Kadri,
tarafindan dikkatler ¢ekildi. Fakat Yakup Kadri bile, zaman-
la, Bihruz-taraftari tutumundan vazgecti ve halk kiiltiiriine
kargi daha yumugak davrandi. Elestirileri yok olmadi, fakat
istiklal Savas: boyunca kitleleri anlamaya ¢abalad.

Kadinlann baghmsizlasmas: konusunda XIX. yiizyil iist
sinif yazarlan ¢ok daha rahattilar. Kadinlarin bagimsizlag-
masi, saldirganhk gibi eski degerlere ve yeni sorunlan ¢é-
ziimlemekte yararh olabilecek biitiin kimselerin enerjilerini
harekete gegirme igine zarar vermeden basarilabilirdi. Béy-
lece, her seyi hesaba katsak da kadinin modern roliiniin ka-
bulii, seckinler diizeyinde biiyiik ilerlemeler gosterilen bir
deger degisikligi idi. Fakat diin oldugu gibi bugiin de, Tirki-
ye'de "kozmopolit” havalan takinabilmek igin cesaret sahibi
olmak gerekir. Bunun seckinlikle veya ideolojik yelpaze ile
ilgisi yoktur.

Bir sorunun hialad cevaplandirilmas: gerekir. Bihruz'a
karg: olan tutum, aslinda ne él¢iide modernlesmeye de kargi-
dir? Bu sorunun cevabini, Bihruz aleyhtan tutumun iki ayn
seviyede belirdigini hatirda tutmak suretiyle verebiliriz.
Bunlardan biri cemaat seviyesi, digeri araglar seviyesidir.
Cemaat seviyesinde Bihruz Bey sendromu, tutucu ve modern
aleyhtaridir. Bunun iki sebebi oldugunu gérdiik; bir kere de-
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gerleri modern degerlere karsittir, sonra modernlegme ce-
maate gergek, elle tutulur kilfetler yiikler.

Gene biliyoruz ki, Osmanh Imparatorlugu’nda, cemaat,
devletin yapmadig: bir¢ok gérevleri yerine getirdigi i¢in ola-
ganiistii bir 6nem tagir. imparatorlugun iktisadi durumunun
kotiilesmesiyle cemaat daha da 6nem kazandi. Tek tutanak
bu noktadayd.

Seckinler tabakasinin digina ¢ikmak istedikleri oranda,
sosyal seferberlik¢iler Bihruz karsit1 degerleri bir slgtide kul-
lanmak zorundaydilar. Burada degerler arag olarak kullani-
hr.

Zamanla, sosyal seferberlik bir dereceye kadar basari
olmugsa sosyal seferberlikgilerin hitabettikleri tutucu taba-
kalarin bir kisminin modernlesme siirecine gekilmesiyle so-
nu¢lanmigtir. En genis sekliyle, bu, bir azinhgin yeni egitim
kurumlarindan faydalanmas: seklinde goriiliir. Fakat bu ge-
nis sekliyle modernlesmeye katilmayanlar modernlesmenin
tamamen disinda kalmazlar, sismirh bir sekilde katilirlar,
teknoloji hayatlarimi etkiler, fakat degerlerini diri birakir.
Bu simirh modernlesme Osmanlh imparatorlugunda gelenek-
sel yapilarin Batr’daki kadar sert bir sekilde yirtilmamasin-
dan ileri gelmistir. Boylece simirhi sekilde seferber edilenler
kendi degerleri gercevesi iginde, tutuculuk igin seferber edil-
miglerdir.

Simdi de seferberlikgilerin istediklerinden daha karma-
sik sonuglarla karsilastiklar bir devreye gelmis oluyoruz.
Seferberlik¢ilerle tutucular arasinda bir ¢atigsma baglamigtir.
Bu tip gelismelerde goriilen son bir evre, modernlestiriciler-
den gittikce artan bir sayinin modernlige cemaat degerlerini
tasiyarak girmeleridir. Bu, cemaat degerlerinin yavas yavag
degismekte olmasindan é6tiirii miimkiindiir. Cemaatgi davra-
mis simdi éncesine oranla daha az garpia 6zellikler tagir. Ka-
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tilma gittikce énemli bir hale geldiginden halk degerleriyle
bu tamgikhk énemli siyasi sermaye olabilir.

Iste modernlesmede Bihruz Bey sendromunu béyle bir
agdan degerlendirmemiz gerekir. Osmanl Imparatorlugu’-
nun modernlegmesinin ilk evrelerinde Bihruz Bey aleyhtar:
tutum kuru cemaatgi seklinde ortaya qikti. Damat Ibrahim
Paga’min 6limi ve III. Selim’in katli gibi geligmeler buraya
baglanabilir. Bu halk degerleri dolayisiyladir ki, iktisadi ve
siyasi temelleri olan, saiay ve seg¢kinlerce kotarilmis entrika-
lar, halk ayaklanmalan seklini alabiliyordu.

Sonradan, Yeni Osmanhlar Bihruz Bey aleyhtarhgm
sosyal seferberlik i¢in kullandilar. Fakat Abdiilhamid zama-
ninda aym degerler, "dekadan"lara kars: ates piiskiirenlerin
tutumunda tutucu seferberlik olarak belirdi. Gene insanc
Tevfik Fikret'e kars: ¢ikan tepki ayn1 kokenlidir. Daha degis-
mis sekliyle Bihruz aleyhtan tutum, 1960’lara kadar Tiirki-
ye'de sosyalizm aleyhtarhginda goziikiir.

Son olarak sunu da unutmamak gerekir ki, modernlegti-
riciler hi¢bir zaman Bihruz sendromunu salt arag olarak kul-
lanmazlar ve farkina varmadan ondan etkilenirler. Boylece,
Tirk milliyet¢iliginin bir kékiinti de burada aramak gerekir.
Bugiinkii Bat1 aleyhtan sovenizmimizi de burada aramah-

\YI1Z.

En son olarak, Bihruz Bey sendromunun tamamen olum-
lu yénleri oldugunu da séyleyebiliriz. Tiirkiye milli bagimsiz-
hgini ona dayanarak elde etmistir. Fakat bu unsurun ¢agdas
oncesi kokeni Tiirk sosyal tarihi ile ugrasanlan sagirtmaya

. devam edecektir.
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XIX. Yiizyilda Dustince Akimlar
ve Osmanli Devleti *

Siyasal diistince akimlar konusunda Bati’da gelistirilen
yaklagimlara kendi diigiince tarihimiz agisindan baktigimiz
zaman ortaya ¢ikan portre nedir?

Once Osmanh Imparatorlugu’ndan baglayarak Platon ve
Aristoteles’in bir oranda imparatorlugun fikir hayatinda da
bir yer kapsamig olduklarim soyleyebiliriz. Farabi, el-Medi-
netii’l-Fazila (Faziletli Sehir) adindaki yapitinda ag¢ik olarak
Platon’'un diigiincesini Islam diigiincesiyle denklestirmeye
calismigt1. Platon’un diigiincesi, bu ve diger kaynaklardan
gelerek iki yoniiyle Osmanh Imparatorlugu’na ge¢mise ben-
zer. Bunlardan biri, toplumun, tabii olarak iireticiler, asker-
ler, devlet adamlar: seklinde tigli (ya da dértlii) bir gruplas-
madan tegekkiil ettigi ve bunlarin bagina bir "bilge hiikiim-

() Tanzimattan Cumhuriyete Tirkiye Ansiklopedisi, Cilt 1, (istanbul: iletigim
Yayinlari, 1985), ss. 342-351.
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dar” gerektigi fikridir. Digeri, hiikkiimranhigin 6ziniin "ada-
let" oldugudur. Yalmz, adalet, burada, Kur’an’da ge¢en dgre-
tiile bir tutuluyor. Diger taraftan (ve bu bir tesadiif olabilir),
Osmanhlara Orta Asya’dan intikal eden "Kur’anin tek hu-
kuk kaynag oldugu" savina ters gikan "yasa” kavrami da Os-
manhlarin Islam medeniyetine getirdikleri orijinal bir katki-
dir. Bu goriis bize Platon’un orta yaslarinda gelistirdigi "ka-
nunlarnn tstiinligi" kavramini -o da bir dereceye kadar- ha-
tirlatiyor. Platon’dan gelsin ya da gelmesin, énemli olan hu-
sus, Platonvari spekiilasyonlarin Osmanhlar arasinda ¢ok si-
nirl tutuldugu, daha ¢ok bir kalip olarak algilandigadir. Os-
manhlarn hiikiimdarlara 6giit (mir’at-1 adalet) tipine giren
eserlerinin bir kaynag da kugskusuz Yunan disiincesidir.
Bunun yaninda, Osmanh siyasi hayatinda, bugiin adina "ra-
por" ya da devlet diizeniyle ilgili aragtirma adim verebilece-
gimiz belgeler, Osmanh siyasetinde ¢ok daha genig bir yer
tutuyor. Ugiincii bir eser tipinin, siyasete salt Islam dininin
gerekleri agisindan yaklagan eserlerin de nisbeten sinirh bir
yetkiye sahip oldugu séylenebilir. Osmanhlar arasinda siya-
set konusuna dini ilkeler agisindan yaklagan eserler, 6rnegin
Maverdi'nin el-Ahkamii’s-Sultaniye adindaki yapit1 "mir’at”
ve "rapor” tipi eserlerden daha az énem tagimigtir. Osmanh-
lar din ve devleti "tev’em" (ikiz) saymiglardir; fakat yapilan
arastirmalar bu ikizlerden "devlet'in Osmanlhlar arasinda
higbir Islami devlette kazanmadig bir snem kazandigin1 gos-
termektedir. Daha ¢ok Arap kiiltiiriiniin hakim oldugu tlke-
lerde gegerli olan zaman zaman Osmanhlarin "gergek" Isla-
mi devleti ortadan kaldirdiklan, bir tiir "Mogol” idaresi ge-
tirdikleri geklindeki suglamalar, Osmanhlann bu siyasal
ozelliginden kaynaklanmaktadir.
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Kameralizmin Etkisi

Bat siyasal diigiincesinin Osmanh Imaparatorlugu’na gi-
risi de baslangigta Batr'min "bityiik" siyasal diigtiniirlerinin
eserleri yoluyla degil, fakat Bati’da fizyokratlar olarak bili-
nen bir kamu idaresi kuramcilarimin uzantis1 sayilan "kame-"~
ralizm" yoluyla girmistir. Kameralizm, Batr’da "aydin despo-
tizmi" ad: verilen siyasal gériisiin siyasal teorisini olusturu-
yordu. Aydin despotizmi ise Avusturya Imparatoru II. Jo-
seph ve Prusya Krah Biiytik Friedrich gibi merkeziyetgi dev-
let kurucularinin o zamanlar i¢in kotarlmig "geligme" politi-
kasiydi. Bu hiikiimdarlar, tipki Aydinlanma devri filozoflar
gibi, Ortacag kalintilarina kars1 cephe almiglardi. Fakat filo-
zoflarin Ortacag karsit1 tutumu, "hiirriyet” ve "kisi" ile ilgi-
liydi. Hiikiimdarlar ise tekellerinde toplamak istedikleri gii-
cii pargalayan Ortagag kurumlarim ortadan kaldirmak isti-,
yorlard1 Bunlarin arasina loncalar, sehirlerin 6zel imtiyazla-
n, kisaca bolik porgik bir idare sistemini olugturan, ege-
menhgl pargalayicl biitiin kurumlar giriyordu. Aydin despo-
tizm'inin istedigi, bunlann yerine merkezden idare edilen,
biitiin birimleri birbirinin esi bir devlet yapis1 kurmakt:. Bu
agdan, aydin despotizminin en son halkasinin bu amac ger-
ceklestirmis olan Fransiz ihtilaliyle ger¢eklestigi soylenebi-
lir. Kameralizm, aydin despotizminin kuram haline getiril-
mig diisiincesiydi. Kameralistlere gore giigli bir devlet, ayma
zamanda giiclii ve problemsiz bir orta sinifa dayanan bir dev-
letti. Devletin bu a¢idan gérevi teb’aya egitim ve ticareti ko-
laylagtlrmak onlan: koruyarak birer "iiretici" haline getir-
mek ve bu yolla elde edilen vergilerden yeni tipte bir orduyu,
b_urokras1y1 ve genel olarak devlet kurumlarim giglendir-
mekti. Avrupa’ya diizenli bir sekilde giden ilk Osmanh diplo-
matlar1 (1795) devlet sistemlerini incelemeye bagladiklarm-
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da, Kiat’a Avrupasr’nda béyle bir sistemle kargilagmiglarda.

Osmanh devlet adamlarina gére Osmanh Imparatorlu-
gu'nun gerilemesinin esas sebebi, devletin toplumun dizgin-
lerini -ve bu arada vergi kaynaklarim- elinden kagirmis ol-
masiydr. Bu gibi dizginlerin nasil tekrar devletin kontroliine
girebilecegini anlatan bir kuram, pek tabii ki Osmanh devlet
adamlan i¢in aradiklarinin tam cevabim veriyordu. Bat1 si-
yasal diigiincesini (Osmanh yiiksek memurlarnna yénelik bir
sekilde) sistematik olarak degerlendiren ilk Osmanh diigii-
niiri olan biiyiikel¢gi Sadik Rifat Paga’nm devlete génderdigi
raporlar bu gibi bir ¢ergeve i¢inde anlam kazamir. Mustafa
Resid Pagsa’'min fikirlerini ve basglattigh Tanzimat adin verdi-
gimiz politikalar dizisini boyle bir agadan degerlendirmek ge-
rekir.

"Hiirriyet' Kavraminin Geligmesi

. Tlging olan nokta, boylesine “pratik" bir dogrultuda bagla-
mg olan Bati ile bir fikri ahigverisin daha sonra birdenbire.
cesni degistirerek daha "hiirriyet¢i” bir kisve ile ortaya ¢ik-
mig olmasidir. Bu da Sinasi’nin (1826-1871) fikirlerinde geli-
sir. Sinasi, Bat1 diigiincesinin derinliklerini anlayabilmis ve
o diigiincenin "laik"ligini kavrayabilmis ilk diigiiniir olarak
karsimiza gikar. Bu beklenmedik "niifuz etme” kabiliyeti,
Sinasi’nin kigisel bir 6zelligine, bir karakter yapisina baglan-
mahdir. Fakat bu bagannin diger bir yénii, Bati’'min "hiirri-
* yet” kavramim gekillendirmis olan somut bir geligme, iletigi-
min matbaamn icadindan sonra aldig yeni sekildir. Matbaa-
nin icadindan sonra, kitap, eskiden hakim olan "sahistan
sahsa gecen bilgi" siirecinin yerine kaim oldugu oranda, "ten-
kid", kurallarim1 otoritenin yerine "sebep vererek anlatma”
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kiiltiimini yerlestirmigtir. Sinasi'nin fikirlerine baktigimz
zaman, onun "sahislara bagh" olmay: yerdigi, okur yazar kit-
lesine yonelik bu "sebepli” medeniyete inandigx goriiliir. Bu
diisiince bi¢imi Aydinlanma devri filozoflarinin yarattiklan
"fikir iklimi"nin sonucu oldugu kadar, bu "iklim"in kendisini
yaratan kitap kiiltiiriiniin de sonucudur. Konu bu gekilde or-
taya kondugunda, Sinasi'nin Tirkiye’de aydinlara yénelik
ilk kitle iletigimi araci olan Tasvir-i Efkdr gazetesini kurmusg
olmasinin bir tesadiif eseri olmadi goriiliir.

Aydinlanma devri diigiincelerinin kigisel "hiirriyet"le ilgi-
li oldugundan siiphe edilmez. Sinasi'nin de, "hiirriyet” konu-
sundaki diistincelerini Fransa’'da gecirdigi devrede Aydinlan-
ma devri yayinlarindan ve kigiye 6zellikle énem taniyan ro-
mantizmden aldigam tahmin edebiliyoruz. Fakat bundan éte-
de Sinasinin kavradi®n, Batr medeniyetinin zamanindaki
seklinin beraberinde bir "gayrigahsi” iligkiler biitiinii getirdi-
gi idi.

Geleneksel Osmanh kiiltiirii peder-evlat, hoca-talebe, pir-
miirid, padigah-kul gibi bir kisiye baghhkta toplanan iligki-
ler tizerine kuruluydu. Bu tip iligkiler Batr’'da matbaa, kitap
ve gazetenin yayginhk kazanmasiyla zayiflamaya baglamig-
t1. Batr'da, "metin” olarak varhigim siirdiirebilen, fakat aym
zamanda tahlil edilebilen, miizakere a¢an, giciint bir ano-
nim okurlar kitlesinden alan "kitap”, yerlesmis tek kitap
olan Incil’i de aym esnek kaliplarn igine soktugundan, dini
bile otoritesinin ispatlanmasi gereken ilkeler arasina sok-
mustu. Zamanla, devletin merkezilesme egilimleri karsisin-
da, kitabin etkisi, iletigim dinamiginden temel bir degisiklik
meydana getirdi. "Gergek", artik bir "hoca"nin irfanindan de-
gil, soyut kuramlarin kendi i¢ yapisindan gikarilmaya ¢ahs:-
liyordu. Otoritenin -"baba"min bu ¢esitli gériintiileri seviye-
sinde- baltalanmas), onun yerine se¢gme olanaginin -yani
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"hiirriyet'in getirilmesi, "kitap"in marifetidir. Sinasi’de hiir-
riyet¢i egilimlerin bu temelinin anlagildigim gériyoruz.
Tiirkiye’de "hiirriyet"in tarihi, bir yénden, gayrisahsi iligkile-
rin geligmesiyle ilintilidir. Daha sonra Sinasi'nin bir izleyici-
si sayabilecegimiz Ebtizziya Tevfik, XIX. yiizy1l ortalarindan
bahsederken o zamanki Osmanhlan "edebiyatsiz" bir millet
olarak tamimlayacakti. Gergekten, "kitap" ne kadar "hiirri-
yet”" yaraticis1 olmugsa, "edebiyatin da Osmanh imparator-
lugu’'nda milli bir "bittin" fikrini getirmis bir toplumsal ége
oldugunu gériiyoruz. '

Sinasi’nin zamaninda iletigimin bir diger mahsulii olan
"kalem"lerin -bugiinkii deyisimizle "biiro"larin- devlet yapis:
icinde belirmesi, Sinasi’nin olugum halindeki fikrine bir sos-
yal destek saglamigtir. Kalemlerde ¢aliganlar, yani Osmanl
"biirokrat'lari, Osmanh geleneksel yapisinda bir yama gibi
duruyorlardi. Ne saraya, ne medreseye ve ne de orduya men-
sup olan kimseler olarak kendilerine bir "kimlik" yaratabil-
miglerdi. Bu da, "iki cami arasinda binamaz", "marjinal” in-
san yonlerini ortaya ¢ikanyordu. Sinasi’nin izinden yiiriiyen
Yeni Osmanhlar’da bu sosyal "kimlik"” eksikligi vurgusunu
artirmig, digtincelerine 6zel bir damga basmistir. Yeni
Osmanllar'm Sinasi'ye oranla daha 1srarh bir gekilde kendi
kiiltir kéklerini aramig olmalarim ve aym zamanda Tanzi-
mat "biiyiik"lerine karg1 yonelmis olmalarimi bu kimlik ek-
sikligine baglayabiliriz.

Yeni Osmanhlar Hareketi
1865’e dogru sekillenen Yeni Osmanhlar hareketi, esas

itibariyle Tanzimatn Resid Paga’dan sonraki uygulayicilan
Ali ve Fuad Pagalara kars: bir bagkaldirma olarak belirmis-
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tir. Bu bagkaldirmamn ti¢ ayn ekseni vardir.

Ali ve Fuad Pasalar, ger¢ekten, Tanzimat hareketinin
ylriitiiciileri olarak 1slahati Resid Paga’nmin baglattih gekil-
de, kameralizmin bir uzantis1 olarak uygulamiglardi. Teb’a-
ya "agin" bir hiirriyet vermek séz konusu olamazd, zira ana
hedef "devlet"i kurtarmakti. Yeni Osmanhlar bu tutuma kar-
st koyarak "hiirriyet” istiyor ve bunun anayasaya dayah bir
parlamento ile saglanacagim diigiiniiyorlardi.

Islahat Fermanmi (1856), Tanzimatin uygulanmasinin
onemli bir kademesini olusturmugtu. Bu kademede gayri-
miislim teb’aya o zamana kadar 6zel statiileri dolayisiyla ba-
Hislanan imtiyazlar, onlara Osmanh teb’asinin tiimiiniin sa-
hip olduklar: statii taninmak gartiyla, ortadan kaldiriliyor-
du. Hiristiyan unsurlar, XIX. yiizyihn bagindan beri birer "u-
lus haline gelme yoluna girme'ye baglamiglardi. Béylece
azmhklar Osmanh Imparatorlugu'ndan aynlmak igin ¢aba
sarfeden gruplar olduklar oranda kendilerinin Osmanh Im-
paratorlugu’nu parcalayan, onu "arkadan vuracak" unsurlar
olarak ¢aligtiklar1 korkusu yayilmigti. Azinliklan ¢agdas ol-
maya ¢aligan bir devlette bu yeni haklarin yarattif tepkinin
ikinci bir boyutu, cemaat liderlerinin kendilerine verilmis
onderlik imtiyazlarim kaybetmeleriydi. Buna benzer bir tep-
ki de, Miishimanlarin dogal gérdiikleri "Millet-i Hakime"
statiisiiniin ortadan kalkmasiydi. Fakat fermanin giindeme
getirdigi t¢iinci bir konu, azinhklarin yabancilarla olan ilig-
kilerinden kaynaklaniyordu. Azinhklarin Bat: iktisadi giri-
simcileri ile olan baglan onlar1 yeni gekillenmekte olan
Bat’min iktisadi emperyalizminin yardak¢ilarn durumuna
getirmigti. Yeni Osmanlhlarin gorigii, Islahat Fermani’'nin
iktisadi emperyalizmi pekistiren bir belge oldugu merkezin-
deydi. Onlara gére, Ali ve Fuad Pagalar, Osmanh Miislii-
manlarim Avrupa’min biiyiik devletlerine siyasi bakimdan
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peskes ¢cekmekle kalmamig, mali politikalar1 dolayisiyla Av-
rupa’nin esiri olmuslardi. Son olarak, Yeni Osmanhlar Ali ve
Fuad Pagalann Avrupa’yr kiiltiir konularinda taklit etmele-
rine kars1 gikayorlardi. Onlara gére Tanzimat, bir kiiltir tak-
lit¢iligi oldugu i¢in, kiiltiir planinda kisir kalmig, Miisliiman
toplulugunu temelinden sarsmigti. Bundan dolayi, Yeni Os-
‘manhlar demokratik anlayiglarim geriatten alacaklan ilke-
ler tizerine kurmak istemiglerdir. Bu tutum, daha sonraki
yillarda tekrar sahneye gikacak olan bir yaklagimn ilk siste-
matik ifadesiydi. Yeni Osmanhlar’a gére Tanzimatin dayan-
dign bir temel felsefe, ahlaki degerlerin kokiinii olusturacak
bir zemin yoktu. Yeni Osmanhlar bu boslugu doldurmak i¢in
Islam felsefesinden yararlanmay: teklif ediyorlardi. Onlara
gore, Islam’da siyasal demokrasinin esaslarim bulmak da
miimkiindii. Gerek Batr’ya kars: tutumla ilgili goriislerinde,
gerek azinhiklar ve degerler konusundaki disiincelerinde Ye-
ni Osmanhlarm bir noktanin altini ¢izdikleri gériilebiliyor;
. Osmanhlarin bir kitle olarak harekete ge¢irilmesi zorunlulu-
gunun ortaya giktigr anlatilmak isteniyordu. Bu agidan, Os-
manhlann Bati diigiincesi igine ve aym zamanda Islami kiil-
tire vatandaglarin siyasi siirece bir kitle olarak katilmalar
zorunlulugu yoluyla ¢ekildiklerini gériiyoruz. Adina "toplum-
sal” diyebilecegimiz bu zorunluluk, tarihimiz istiine salt ik-
tisadi agidan yapilacak degerlendirmelerin ne kadar giidiik
kalacagmn igaretlerinden biridir.

XIX. yiizyilda bu zorunluluklarin bir sonucu olarak din,
Osmanl Imparatorlugu’nda eski kisvesini kaybederek bir
"ideolojik” eksen kazandi ve kitlelerin katilmasiyla ilgili yé-
nii her zamankinden daha énemli olmaya baglada.

Namik Kemal, Ziya Paga, Ali Suavi gibi kimselere goére
Osmanhlar, o zamana kadar, Tanzimat yillarinda, Avrupa
biiyiik devletlerinin politikasina pasif bir gekilde, "miskin-
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lik"le karsi koymuglardi. Bunun iistesinden gelerek iilke
teb’asim ve bilhassa kendilerine itimat edilebilecek olan
Miishiman halka, bir diren¢ hareketine sokmak gerekiyordu.
Siyasal fikirlerde bu "seferberlik" istegi, ¢agdas milliyetgili-
gin yalmz Osmanh Imparatorlugunda degil, hemen hemen
goziiktiigi her yerde gikardiga bir davranig tiridir. Bunun
sebebini sosyolog Ernest Gellner anlatmistir. Gellner’e gore,
cagdas merkeziyetgi devletin bu merkeziyet¢iligi saglamaya
calismasimn yollarindan biri, mahalli kiiltiirlerin yerine
"milli" kiiltiirler geligtirme istegi olmustur. Bu da ¢ok zaman
yeni bir milli egitim ve onunla paralel ¢aligan bir kiiltiir sis-
teminin ortaya ¢ikarilmasiyla saglanmaya ¢alisilmigtir. Da-
ha sonra tizerinde duracagimiz gibi, II. Abdiilhamid’in, bii-
tiin "gerici" egilimlerine ragmen, modernligin, bu ‘seferber-
lik" yéniinii anlamis olmasi, ona bagiglamamz gereken bir
ozelliktir.

Yeni Osmanhlar hareketi genellikle bir biitiin olarak in-
celenir. Oysa hareketin iginde en asag {i¢ ayr1 eksen bulmak
mumkiindiir. Sinasi’'nin komplekssiz,Baticih#, Namik Ke-
mal gibi en genig oranda parlamentolu bir idareden fayda-
lanmak isteyenler ve parlamenter demokrasiyi bir ¢esit in-
san tabiatina aykir1 "oyun" olarak degerlendiren Ali Suavi
gibi kisiler. Bu tutumun da zamanimiza kadar devam ettigi-
ni soyleyebiliriz.

Yeni Osmanhlarin "hiirriyet" konusundaki bu ayrihkla-
n, "terakki” konusundaki fikir birlikleri dolayisiyla ¢ok za-
man ortaya konmamigtir. Zira hem Namik Kemal hem de
Suavi, Osmanlh imparatorlugu’nun Bat’min maddi giiciini
elde etmesi gerektigi konusunda birlegiyorlardi. Osmanhlar-
da iktidar, gii¢, "bastirma” ilkelerinin aile hayatindan bagla-
yan bir zincirle devlet idaresine kadar uzanan halkalan her
iki grubu da ¢ok 6zel bir anlamda "terakki” taraftar: yapmg-
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t1. Iki grup da "terakki'yi, bir iiretim - fabrika - iktisadi giig -
askeri gii¢ - Batr’'ya (biitiin tilkeleri) "bastirma” siireci olarak
degerlendirmiglerdi. Her iki grup da, Batynin endiistri mede-
niyetinin "bastinc1” bir gii¢ olmas: diginda, 6zerk, ona hakim
olunmamasi prensibine dayal: bir "sivil toplum"u da yarat-
mis oldugunun nisbeten ¢ok az farkindaydi. Oysa Bati, "hiir-
riyet" kavraminin geligmest, genig oranda "kamu” ile "6zel"in
aynlmasi); "kamu"nun yaninda insanlara hareket serbestisi-
ni artiran bir "mahfuz bélge" yaratmas: ve kamunun Allah’a
dayandinlan otoritesinin bu kékten arinmasiyla ilgiliydi.

Parlamenter demokrasiyi yerenler arasinda, ideali "tatl1"
bir padigah olan, insanlarin esasta okumug tabakalarin, elit-
lerin idaresinde olmasi geregini savunan Ali Suavi bagta ge-
liyordu. Ali Suavi’'nin Yeni Osmanhlar'dan aynldiktan sonra
daha acik olarak beliren bu fikirlerinde ¢agdas siyaset bilim-
lerinde "dogrudan demokrasi" adimi verdigimiz, daha ¢ok
idare edene dogrudan dogruya halkin arzularim aksettirme-
ye yonelik bir sistemin arayis: belirir. Bu da, Ali Suavi'ye go-
re, idarecilerin halkin dertlerini dinlemeleriyle ortaya ¢ika-
cakti. Bu anlayis da iilkemizde modern demokrasinin deger-
lendirilmelerinden birini olugturmaya devam etmistir.

Yeni Osmanlilar dénemi, Osmanh Imparatorlugu’'nda il-
ging bir fikri gelisme devri olmugtur. Hiirriyet, Ibret gibi ga-
zeteler, okumuglar i¢in Batr’ya yeni bir pencere agms, diinya
politikasimin izlenmesi bu tabakada yerlesmeye baglamgtir.
Bunlar Tanzimatin 1840’lardan beri kamu idaresinde ve egi-
timde yaptig1 degismelere katildigh zaman, Yeni Osmanlilar’-
n izleyicilerinden Siileyman Hiisnii Paga (6l. 1892) gibi bir
kimsenin nasil o sirada yetigebilmis olacagr anlasihiyor. Sii-
leyman Hiisnii Paga’nm hayatim adadifs hedef, Osmanh su-
bay egitiminin yeniden teskilatlanmasiydi. Boylece Pasa, da-
ha sonra II. Abdiilhamid devrinde kurulan askeri egitim sis-
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teminin temellerini atta. Siileyman Paga, 1876’da Abdiilaziz’-
in tahttan indirilmesinde Harbiye égrencilerinin bu harekete
katilmasim saglamgti. Siilleyman Hiisni Pasa'min Hiss-i
Inkilabamin giri paragrafi, bir devlet memurunun devlet
i¢cinde buldugu bilgisizlige isyan etmesinin giizel bir érnegini
veriyor.

Islameihgin Ortaya Cikasi

Yeni Osmanhlarin dagldiklan, fakat yayin yoluyla bir
siire.etkinliklerini devam ettirebildikleri 1870-76 yillarinda,
Yeni Osmanhlarin liberal ideolojisine nisbetle ¢ok daha se-
kilsiz, fakat uzun vadede, agirh$ inkar edilemeyecek olan
bir fikir hareketi Istanbul’da ve genellikle Osmanh Impara-
torlugu'nda sekilleniyordu. Tunaya’ya gére bu harekete "Is-
lamcaihk” demek yerinde olur. Onderleri arasinda tarihgi ve
devlet adam Cevdet Paga’ya ve Sirvanizade Riigdii Pasa’y
saymak mimkiindiir. ’

Hareket, 1840lardan beri genel bir "Miisliimanca" tepki
olarak, sekilsiz, fakat israrh bir "arka plan” unsuru olarak
ortaya ¢ikiyordu. Hareketin "kuramcilarimn oldugunu soy-
lemek miimkiin degildir. Ilk isaretlerinden biri Nakgibendi
seyhinin padisah aleyhinde bir komplo olarak hazirladign ve
onciligiini yaptigh bir kars: koyma hareketidir (1859 Kuleli
Vak’as1). Ali Paga’min 1871'de 6limiinden sonra bu egilimin
devlet katlan iginde etkisi gériilmeye baglandi. Yaklagimin
sistematik ideolojisi son derece yavas geligmistir ve bir asir
sonra bile agikha kavugtugu soylenemez.

Islamaeilann fikirlerinin odak noktasi, Osmanhlarn Tan-
zimat'la birlikte kiiltiir benliklerini kaybetmeye bagladikla-
rniydi. Bunun karsisina gegmekte en uygun yol, Tanzimathn
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gizli olarak inkar ettigi "seriatin degerleri"ni tekrar Osmanh
toplumuna getirmekti. II. Abdiilhamid devrini bu gelismeler
agsindan degerlendirmek gerekir.

1876’da Abdiilaziz’in tahttan indirilmesiyle Osmanh Im-
paratorlugu’nda ilk defa bir anayasanin yazilmasi ve bir par-
lamentolu rejimin kurulmasi igin ¢aligmalara baglandi. Ana-
yasanin hazirlamginda "Namik Kemal versiyonu" ve "Midhat
Paga versiyonu” gibi iki ayr1 akim oldugu samlmaktadir.
Parlamento 19 Mart 1877'de agild1 ve 13 Subat 1878'de II.
Abdiilhamid tarafindan dagtildr. Bir¢cok yazar bundan son-
raki yillan "istibdat” sézciigii ile nitelendirmekle yetinmigtir.
Aksine, II. Abdiilhamid devri, 1839’dan beri yapilan degisik-
liklerin bir odak noktasinda toplandigr bir devirdir. Cagdas
Tiirk edebiyatinin temelleri o devirde atilmigtir ve Jon Thirk-
ler her ne kadar Abdilhamid’e kargi bagkaldirmiglar a da
Bati hakkindaki fikirlerini Tanzimat’in devami olan Osmanh
toplulugunda kazanmiglardir. Padisah, Siilleyman Paga’nin
askeri okullar konusundaki ¢ahgmalarin1 devam ettirmig ve
1880’den itibaren bu konuda Alman askeri miigavirlerini
kullanmigtir, Zamaninda askeri riistiyeler (ortaokullar) yat:-
11 hale getirilmig, buna askeri idadiler (liseler) ilave edilmis,
Harb Okulu’nun program geligtirilmistir.

II. Abdiilhamid zamaninda kurumlar 1slah politikasinin-
yaminda Panislémizm ad verilen, fakat ¢ok zaman yanhs bir
sekilde degerlendirilen bir politikanin geligtirildigini goriyo-
ruz. 11. Abdiilhamid, kendi devrinden énce sekillenmeye bas-
layan "Islamcihk” hareketlerini hem i¢ ve hem de dig politi-
kasinda kullanmigtir. Bu politikanin bagsindan beri baz dev-
letler tarafindan desteklendigini gosteren isaretler vardir.
Ornegin, Orta Asya Miislimanlannin Rusya karsisindaki
durumunu devamh olarak inceleyen Basiret gazetesinde bu
egiliminin Almanya tarafindan tegvik edildigini gésteren
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ipuglar: vardir.

Darwin’in 1865'de yayimladign The Origin of Species
(Tirlerin Kokeni) adindaki kitab1 Batrnin fikir tarihinde bir
hadise yaratmigti. Hayat kavgasinda baz tiirlerin digerleri-
ni ortadan kaldirmis olduklar: anlayisi, bu fikirleri siyaset
sahasinda kullanmak isteyenlere yol géstermisti. Bu yeni
yaklagima gére, hayat miicadelesinde iistte kalmig olan 1rk-
lar, medeniyeti ileri gotiirecek olan irklardi. Bu tip k¢ Dar-
winizm’in uzantilarindan biri, 1870’den sonra Avrupa’da
kristallesmeye baglayan "Pan" milliyetgilikleriydi. Pan hare-
ketlerinin ¢ikig noktasi, o zamana kadar parcalan yeryiiziine
dagilmig sayilan, Slavlar ve Almanlar gibi, "kalic1” bir mille-
tin parc¢alarinin yeni bir devlet halinde birlestirilmesinin ta-
bii ve kargisina gecilmez bir egilim oldugu idi. 1848'de Prag’-
da Frantisek Placky’nin baskanhk ettigi ilk Panslav kongre-
si, Avusturya sinirlan icinde yasayan Slavlan birlestirmeyi
amaglamigti. Rusya’'min Kirim Harbi’'nde (1853-56) yenilgisi,
Panslavizm’in bir Rus ideali olarak gelismesine yol act1. R.
A. Fadeyev, bu ideolojiyi Slavlan Avusturya ve Osmanh ida-
resinden kurtarmak olarak yeniledi. 1877-78 Osmanh-Rus
harbinin gtkmasinda Panslav gériigii énemli derecede etkili
olmugtu. H. Abdiilhamid’in Panislamiem’ini daha énce-Avru-
pa’da beliren Pan ideolojilerine karg bir tepki olarak kabul
edebiliriz. Padigah, iilkesindeki baz diigiiniirler arasinda Is-
lamiyetin yeniden ragbet kazandigimi zaten biliyordu. Yapti-
£, bu egilimi kullanmak oldu.

Padigah, emperyalizmin gii¢ kazandigr bir devirde, -boyle
bir savunma yolu bulmustu. Aslinda, Abdiilhamid devri Pan-
islamizm’inin iki ekseni vardir. Bunlardan biri, Osmanh
Miisliman teb’asina "Islam" bayrag altinda toplama gabas-
dir. Bir diger eksen, dig iilke Miislimanlarimn Halifelik ma-
kam etrafinda toplanmasiydi. Bu iki yonden birincisi,. bir
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dereceye kadar basanh oldu: Anadolu’nun béliik pérciik, bir-
lik duygusundan yoksun kéyliisii, Abdiilhamid devrinin so-
runa-doffru, Miislimanhgn aymna nitelikleri tizerine kurulu
bir bilin¢ baglangicina sahip olmusgtu. Padigahin stratejisi bir
taraftan Seyh Ebiilhuda gibi tarikat énderlerini dini ideoloji-
yi yaymak igin kullanmaya dayanmiyor, bunun yaninda Gaz-
zali gibi Siinni Miisliman akidesinin "orta"sin1 temsil eden
kimselerin eserlerini terciime ettiriyordu (6rnegin Ihya-i
Ulumii’d-din terciimesi). Islam’in bu resmi kisvesinin yanin-
de yardim gormeyen, fakat gene de 6nemli etkileri olan cere-
yanlar meveuttu. Bunlarin i¢inde canlandirilmig bir tasavvuf
akim (Melamilik); resmi Islamhk kadar etkili olabiliyordu.
Daha sonra Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin énemli simalar
arasinda ad yapan Bursah Tahir Bey ve 1908’den sonra ku-
rulan partilerden Hiirriyet ve Itilaf Partisi Bagkam Miralay
Sadik Bey bu etkilerle yogrulmuslarda.

Yasaklara ragmen "milliyet¢cilik" adim verdigimiz akimin
baslangi¢lar1 da II. Abdiilhamid devrinde ortaya ¢tkmigtir.
Padigahin her tiirlii milliyetciligin aleyhtari oldugu seklinde-
ki fikir dogru degildir. Bu boyle olsaydr 1890’larda Ikdam ga-
zetesi etrafinda toplanarak "Kiiltiir Tirk¢iligi'ni gelisti-
ren grup olugamazdi.

II. Abdiilhamid Devrinde Milliyet¢ilik

I1. Abdiilhamid devri, yasaklarina ragmen, "milliyet¢ilik"
adim verdigimiz akimin Tirkiye'de sekillenmeye bagladifh
bir devirdir. Bat1 Avrupa’da XIX. yiizyilin bagindan itibaren
gelismeye baslayan Bati milliyet¢iliginin kuramcilan, her
"millet"in kendi "devlet"ine sahip olmas gerektigi fikriyle ta-
raftar toplamaya ¢alismiglardi. Muhtelif etnik, dil ve din
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gruplarindan tesekkiil ettigi i¢in Osmanh Imparatorlugu’-
nun bu ideale yaklagmasi s6z konusu olamazdi. Namk Ke-
mal, Osmanh Imparatorlugunu olusturan kangimin devam
etmesini ve her grubun ayn bir devleti olamayacagna gore
hepsinin Osmanh devletine baglanmas fikrine dayanan "Os-
manhhk" idealini ortaya atmigti. Hatta Osmanh devletinin
kurtanlmasim ve yiiceltilmesini saglayacak bir Osmanh
"patriyotlugu"nu kendine rehber etmisti. "Vatan", onun igin
Osmanh camiasiydi. Fakat Tiirk, Arap, Arnavut, Ulah ve
Rum, Miisliiman, Gregoryen, Katolik ve Yahudi'den tegekkiil
eden, her dil ve dialekt'in gegerli oldugu Osmanh imparator-
lugu’nda bu idealin biraz da suni oldugu zamanla ortaya ¢1-
kacakti. 1877-78 Osmanh-Rus Savagi'ndan sonra Rumeli'de-
ki Osmanh topraklarimin ¢ok azalmasiyla ilk defa olarak
Arap ve Miisliiman unsur eskisine nazaran daha ¢ok agirhk
kazamyordu. Milliyet baginin yerine Miisliimanhgn gecebi-
lecegi fikri o zaman gii¢ kazanmaya baglamigtar.

Cok "millet"li imparatorlukta "Tiirk", o zamanlar, pek de
itibar géren bir kelime degildi. Daha ¢ok "geri kalms" ya da
"gogebe" anlaminda kullanihyordu. Namk Kemal, yazilarin-
da bazen "Osmanh” kelimesini, bazen de onunla esanlamh
olarak "Turk"d kullanmigtir, fakat "Tiirk"lerin en eski tarih-
lerden beri medeniyete katkilar oldugunun ilk defa altim ¢i-
zen, Abdiilaziz’in askeri okullar nizin Siileyman Pasa idi.
Siileyman Paga’'min askeri okullarda okutulmak i¢in hazirla-
diga tarih Tiirklerin Orta Asya tarihinden baghyordu.

Gerek Namik Kemal’in gerek Siilleyman Pagsa’min fikirle-
ri, Mustafa Celaleddin Paga adim alan bir Polonyah miilteci-
nin Les Turcs Anciens yet Modernes adiyla istanbul’da 1869’
da bastirdiga bir kitaba dayamyordu. Onun da kaynag, Irk-
lanin Egitsizligi yazan A. de Gobineau idi.

[letisim araglarimin geligmesi, II. Abdiilhamid devrinde
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Osmanh Imparatorlugu’na yansimgti. Hatta daha énce,
1860’larda bile, gazete, vildyet merkezlerinde vatandaglar
arasinda birlik kurmak tizere devlet tarafindan kullamlmsg-
t1. 1860’larda Istanbul’da gazete, artik karsisina kolayca ¢1-
kilamayacak bir ihtiya¢ haline gelmigti. Sinasi’nin, gazete-
sinde baglattih agik, veciz Tiirkce, gazete tiryakisi olan kigi-
lerin sayisim artirmigti. Padisah, bir edebi "audience"in bu
tabii olusumunun uzun vadede, dilin kimlik olugturucu roli-
nii 6n plana alacagin kestirememisti. Bundan dolayi, kendi-
sini "Tirk" saydiga halde, aym1 zamanda. imparatorlugu kur-
tarmak igin, bir zamanlar Arapg¢a’y: resmi dil haline getirme-
yi diigiindiigiinii biliyoruz. Edebiyatin, daha genis bir oku-
muglar kitlesini etkiler duruma getiren edebi dilin bu sekilde
olusmas, bir siireden beri bagkentte tartisilan "Turklik"” ko-
nusunu tabii olarak giindeme getirdi. Bundan dolay: 1890'-
lardan itibaren bu konuda baz1 geligmelerin belirmesini
siirpriz saymamak gerekir. Bu geligmelerden biri, 1894’te
kurulan Ikdam gazetesinde Tiirk kiiltiiriiyle ilgili olarak ¢ik-
maya baglayan makalelerdi. Bu gazetede niive halinde beli-
ren bir grupta, bu yillarda Semseddin Sami, Veled Celebi (iz-
budak), Fuad (Késeraif), Bursah Tahir Bey gibi isimler gor-
meye baghiyoruz.

Kiiltiir Turkgtiliigini digtan gelen baz1 etkenler de pe-
kistirmisti. Rusya’da 1870’lerde Volga Tatarlan arasinda ge-
lisen bir hareket, Islam dininin reformu ve Tatarlarin 6z kiil-
tiirlerinin korunmas ve anlagilmas geklini almigti. 1883’ten
itibaren Kirim’da, Bah¢esaray’da gikardigh Terciiman gazete-
sinde Gaspirali Ismail Bey bu egilime yeni bir boyut kazan-
dirmigti. Gaspirah, Rusya Miislimanlarimin ve Tirklerin
birlegtesi fikrini "dilde, fikirde, iste birlik" slogamiyla ilan
ediyordu. Gaspirah bu ugurda Islami baglann bir harg ola-
rak kullamlabilecegine kani idi. Bu fikirlerin Osmanh impa-
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ratorlugu’na intikalinde énemli bir sahsiyet de Hiiseyinzade
Ali Turan'dir (1864-1942). Hiiseyinzade, Ali, Baki’da dog-
mus ve St. Petersburg Universitesi’ni bitirdikten sonra
1890'da Istanbul’da Askeri Tibbiye’ye girmisti. Burada Itti-
hat ve Terakki Cemiyeti'nin kurulusunda énemli bir rol oy-
nadig belirtilir. Hiiseyinzade’nin, Jon Tirk taraftan Ubey-
dullah Efendi’ye, Rusya’da "halka dogru" fikrini ihtilalcilikle
birlestiren narodniklerin fikirlerini intikal ettirdigi de kesin
gibi goéziikiiyor. Gaspirah’nmin diger etkilerinden birinin miis-
bet bilimleri egitime hikim kilma isteginde gérindigi soyle-
nebilir.

Jon Tirkler

1890’lardan itibaren gekillenmeye baglayan Osmanh ede-
bi hayatinin Jén Tirk hareketiyle iligkili oldugu siphe go-
tiirmez. Abdiilhamid’in "istibdat", bu konuda, bizde gésteril-
mek istendigi kadar etkin olmamstir. Gengler, su veya bu
yoldan ecnebi basinda goziikenleri okuyor, Tirk gazeteleri
her zamanki gibi fikirlerini Avrupa basininin paralelinde yii-
riitiiyor ve genis bir ecnebi kolonosi Beyoglu'nu Frenk diyan-
nin kiigiik bir niimunesi haline getiriyordu. Bu sartlar altin-
da Bati’da olup bitenleri anlamak ve bilmek dogaldi. Ne var
ki, bu sirada Avrupa’da da genel egilim, "hiirriyet” lehinde
degildi. Fransa’da 1890’larda, bilhassa, 1870’den beri, Ugiin-
ci Cumhuriyet'te ortaya ¢ikan skandallar birgok digtintri
parlamenter demokrasiden sogutmugtu. ittihat ve Terakki
Cemiyeti'ni kuranlarin da Avrupa’daki bu geligmeler hak-
kinda genel bir bilgiye sahip olduklarimi varsayabiliriz. Itti-
hat ve Terakki Cemiyeti'ni ortaya gikaran diger etkenler, bu
genel kiiltiiriin bir ikincil sonucu olarak degerlendirilebilir.
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Bunlardan biri, kugkusuz, Askeri Tibbiye’de ve Harbiye'de
okuyan gengclerin mesleklerini isbaginda olanlardan daha iyi
bildikleri kanisiydi. Bunun yaninda, bir diger etken, sarayin
geleneksel Pedersahi, usta-Cirak, Pir-Mirid, Yashi-Geng,
Padisah-Kul eksenlerini bir diinya goériisii olarak siirdiirme-
siydi. Geng doktorlar bu iliskileri "gagdis1” buluyorlard:. Bu-
sartlar icinde Ermeni ihtilal komitelerinin devleti dagitmaya
ramak kaldign seklinde bir inang, gengleri harekete gegirme-
ye yeterli oldu.

ittihat ve Terakki

Ittihat ve Terakki Cemiyeti, 6nce ittihad-1 Osmani adiyla
Mayis 1889’da Askeri Tibbiye’de kuruldu. 1894’te ittihat ve
Terakki adin1 almigtir. O yil cemiyet tiyelerinin bir kismi Av-
rupa’ya gecmeyi hizlandirmiglardir. Cemiyet, 1908 devrimin-
den bir siire sonra siyasi parti olarak hayatim siirdiirmis-
tiir. Ittihat ve Terakki zaman zaman degisik ideolojilerle ve
personelle karsimiza gikmaktadir, fakat biitiin bu ideolojile-
rin arkasinda Osmanh devletini kurtarma fikri yatmaktadir.
1905’e kadar cemiyet, kendini Namik Kemal’in "hiirriyet" fi-
kirlerinin varisi olarak gosterirken olduk¢a diizensiz bir ¢a-
lisma yapmig, Avrupa’ya kagan idarecilerinin bir kisminin
1897 yilinda padigahla igbirligini kabul etmesi 6rgiitii ¢ok za-
wiflatmigtir. Cemiyet, 1905’ten sonra ¢ok daha disiplinli bir
sekilde ¢alisan ve Dr. Bahaeddin Sakir ve Dr. Nazimn ha-
kim olduklar: bir grup haline gelmistir.

Cemiyetin fikri kékleri arandiginda Askeri Tibbiye'de
XIX. yiizy1l biyolojik materyalizminin etkisini goriiriiz. Aske-
ri Tibbiye 6grencileri, kendilerine okutulan derslerin icab
olarak, hayati, Allah’in iradesinin bir triinii olmaktan g¢ok
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biyolojik ve fizyolojik siireglerin bir sonucu olarak goriiyor-
lardi. Bu arada, XIX. yiizyilda tibb: tecriibi bir bilim haline
getirmekte en basta gelen bilim adamlarindan Claude
Bernard'in fikirleri kendi 6grencisi ve Askeri Tibbiye hocas:
olan Sakir Paga yoluyla intikal etmigti. Bu materyalist fikri
temelin cemiyetin kurucularim etkilemis oldugu, bu yolla bir
nevi "kainat sirn"na vakif olabileceklerine ve bunun kendile-
rine, daha 6nceki kugsaklarin elinde olmayan bir giicii temin
edecegine inanmalar muhtemeldir. Bu agidan, aym paralel-
de giderek Paris’te pozitivizmin gene kendisine tilsimh bir
kalkinma anahtar temin ettigine inanan Ahmed Riza Bey’in
Ittihat ve Terakki’nin ilk liderlerinden biri olmas: bir tesadiif
eseri sayllamaz. Zamanla bu yaklasim iki yerde engellerle
kargilacak; ittihat ve Terakki kurucularim, kendilerinden
daha etkin bir gii¢ kaynagina sahip olduklarim diigiinen Sa-
kir-Nazim grubunun gerisinde birakacakti. Bu engellerden
biri bizzat cemiyetin iginde olup dini diinya gériiglerini -
rakmayan kimselerle igbirligi yapmanin yaratti$ sorunlarda.
Ikinci engel, daha topag bir gekilde érgiitlenmis olan Ermeni
1ihtilal komitelerinin ve diger azinhk ihtilal gruplarinin-ayiri-
a egilimleriydi. Bu egilimler abartilmig olsun olmasin, kuru-
cu gruplarda bir tedirginlik yaratmgt:. Zamanla, bu grupla-
ra giiciinii veren tilsumin, "madde” olmayan fakat gene bilim-
den kaynaklanan toplum sekillenmesiyle ilgili bir 6ge oldugu
anlagilmaya baglandi. A¢ik¢a goriilityor ki Batihlarin bagan-
larimin sebebi organizasyon, disiplin ve kimliklerini belirte-
cek bir ideolojik odak noktasimin varhig idi. Bundan dolayi-
dir ki, 1906’'dan sonra Ittihat ve Terakki iginde gekillenen
Sakir-Nazim grubu Tirkgiiliige, parti orgiitlenmesine ve as-
keri orgiitlere daha ¢ok 6nem vermeye basladi. Orgiitlenme
zorunlugu, gercekten de XIX. yiizyil sonu Avrupa’sinda ya-
vag yavag liberal demokrasinin yerine ge¢meye baglayan bir
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ideoloji idi. Bu dogrultuda Ahmed Riza Bey "asker"in nasil
tabii bir lider olma vasfina sahip bulundugunu anlatan bro-
giirler cikarirken, Bahaeddin Sakir ve Nazim Beyler ¢ok da-
ha sika bir parti érgiitii kurmaya bagladilar. 1908 bagarisinin
fiili mimarlar1 olan, zaten Rumeli’de gozlemledikleri devletin
batisgindan tedirgin olmus subaylarin gruba katilmalari bu
sekilde temin edildi.

Jon Tiirkler, II. Abdiilhamid aleyhindeki galigmalarina
"hiirriyet"i kurtarmakta olduklarini séyleyerek baglamiglar-
d1. Oysa ittihat ve Terakki'nin 1876 Anayasasrm yeniden
yiiriirliige koymanin étesinde bir "hiirriyet” kuram yoktu. II.
Abdiilhamid aleyhindeki girigimlerde bir "hiirriyet” teorisine
sahip olan, bir dereceye kadar Prens Sabahaddin’dir. Prens
Sabahaddin, Ittihat ve Terakki’nin kuruculan gibi, Osmanh
imparatorluéu’nu kurtarma noktasindan hareket ediyordu;
fakat ona gére imparatorlugun zaafin1 meydana getiren, bir
tiir "hiirriyetsizlik"ti. Her seyin devlete bagh olarak, devletin
izniyle ya da devletin baskisiyla yapildig bir iilkede kigilerin
kisisel yeteneklerini gostermesi miimkiin degildi. Hatta, o
iilkedeki ¢esitli birimlerin, gruplarin da ilkeye baglanmasi
miimkiin degildi. Yapilmas1 gereken, Tiirkleri memuriyet
tutkusundan kurtarmak, kabiliyetlerinin geligmesini sagla-
mak ve imparatorlugun i¢indeki alt-din ve kiiltiir gruplarina
kendi kimliklerini gelistirecek siyasi imkéanlar1 tanimakti.
Bu liberal teori bastan itibaren Sakir-Nazim grubuna tehli-
keli ve sorumsuz goziiktii. Ashnda, o siralarda padigah aley-
hinde ¢aligan gruplann tiimiinin kuram, ancak dolayisiyla
bir "hiirriyet" kurami, esasta ise bir "kalkinma" kurami ol-
mustur.

Ahmed Riza Bey’e gére bu kalkinma insanlarin digiince-
lerinin "bilimsellestirilmesiyle imkan dahiline girecekti.
Prens Sabahaddin’e gére bu sonug, biirokratik idareye bir
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son vermekle saglanacakti. Prens Sabahaddin’in bir dereceye
kadar "hiurriyet¢i” sayilabilecek diigiinceleri disinda, Jén
Tiirkler'in fikirleri milletin "uyandinlmasi'yla ilgilidir. Bu-
rada, Avrupa'da o siralarda ragbet bulan kitleleri "mobilize”
etme zaruretini ileri siiren fikirlerin yankilarim gérmek ge-
rekir. Cumhuriyet devrindeki fikirler bu vurguyu devam et-
* tirmigtir. Cumhuriyetin de ana siyasal kuram devleti parca-
lanmaktan kurtarmak ve "kalkinmak" olmugtur.
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Osmanh Bakig A¢isindan Hiirriyet *

Ceviren: Fahri UNAN

Ilgasiyla ehl-i Islamn kuvve-i
asabiyesine zaaf geldi.

(Yeniceri Ocaklarinin Gkibeti hakkinda)
Cevdet Paga’nin sozil

1. Girig

Tirk yazar ve Tiirkiye'de ilk megritiyet¢i hareketin lide-
ri Namk Kemal, 1840’da dogdu. 1868’e¢ kadar o, hiirriyet
hakkinda XIX. yiizy:lin gérmiis oldugu en atesli nesirlerden
birka¢im yaziyordu. Osmanl kiiltiiriiniin temel gorigia disin-
da olugmug yabanct bir akim olarak ortaya ¢ikan bir digiin-
ceden haberdar olma hususundaki bu kabiliyette esrarengiz
bir yén vardir. Kemal'in hiirriyet¢i tutumu ile ilgili yoéni, Ba-
t1 Avrupa’da ortaya ¢ikan ve 1850 ile 1860’larda yavas yavag
Istanbul’a sizan fikirlerin etkisine gére izlenebilir. Fakat bu-
gin, Bat1 Avrupa liberalizminin bir bi¢imine gére onun te-
mayiiliiniin agiklanmasinda bunun yetersiz oldugu gorila-

(*) “Freedom in an Ottoman Perspective" in M.Heper ve A Evin (ed.), State,
Democracy and the Military Turkey in the 1980's, (New York, 1988).
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yor. Kokleri XIX. yiizyildan ¢ok daha gerilere giden ve son
derece karmagikhk géstermesine ragmen daha side illiyet
zincirine bel baglayan bu tutumun bir izahini sunabilecegi-
me inaniyorum, Bu yiizden, bu kismin hala ayrintih olarak
tizerinde durulmamis genis bir sahada bir aragtirma egzersi-
zi, bir ilk "¢aba" olarak diigtiniilmesi gerekir.

fzahim, siyasi "hiirriyet/serbestlik" kavramlanyla ilgili
iki goriige dayanmaktadar. ilki, esasq (essentialist) bir hiirri-
yet anlayis: terk edilmeli ve yerine konan hiirriyet tarihi bir
gelisme olarak goriilmelidir. Bu tarihi siiregte iki temel un-
sur bulunur. I1ki, "yekpére” (seamless) bir toplum ézlemi de-
nilebilecek bir geydir. Boyle bir 6zlemin, gesitli dénemlerde
ve bir¢ok farkh toplumda ortaya ¢ikan ve siirekli tekerriir
eden bir fenomen oldugu goriliiyor. Mesela, modern Miishi-
man kéktencilerin bir nizam-1 Islémi (Islami diizen) arayis-
lar, bunu agikea gosterir. Victor Turner, siyasi iligkilerin bir
yoniinii olusturan sosyal iligkilerin bu boyutunu sgyle tasvir
etmektedir:

“Fenni ve besgeri ilimlerdeki saha tecriibesi ve genel okuma, be-
ni, "sosyal"in "sosyal-yapisal" ile aym gey olmadif sonucuna
gotiirdii. Sosyal iligkilerin baska sekilleri vardir... cemaat so-
mut, tarihi, 6zel sahislar arasinda bir iligkidir. Bu gahislar,
Martin Buber’in "Ben ve Sen"indeki gibi, birbirleriyle karsi kar-
siya gelmeleri disinda, heniiz rollere ve statiilere ayrilmams-
lardir. Begeri kimliklerin bu direkt, samimi ve toplu halde kars
karsiya oluglanna ragmen, burada homojen ve yapilanmamig
bir cemaate benzer bir toplum modeline dogru gitme temayiili
vardir."1

Toplumun bu boyutunun genel etkisi (thrust), "millena-

(1) Victor Turner, The Ritual Process: Structure and anti-Structure (Chicago,
Aldine, 1969).
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rism"in(*) etkisi ile aynmidir. Marshall Hodgson, Miislimanin
XV. yiizyildaki "yekpare" (seamless) toplum arayisim, islami
bir kontekst i¢erisinde goyle ifade eder:

"Bir anlamda... (Siilik) askeri gii¢lerin (yani devletin) aleyhinde
ve onun iizerinde, evrensel bir tasavvufi hiyerarsiden fazla,
onun Safi politik nosyonunu kabul etti; fakat Miisliman vicda-
ninun istedigi halkq esitlik, adalet, ihtiyacin1 pratikte tatmin
etmedigi i¢in Erken Orta¢ag Siinni sentezinin siyasi neticesini
reddetti... Bu... Siiligi, ¢cogunlukla bétini ve daha ziyade kozmo-
‘zu (kainat) ve i¢indeki insanoglunu anlamak igin gnostik tip bir
yaklagimin unsurlarim tasiyan ezoterik bir doktrine baglad:
Dogrunun ve giizelin gizli bulundugu bir kainatta, felaket ve
hatadan gizli nihai gercegin batini bilgisi ile ancak seckin ruh
(soul) kurtulabilirdi."2

Hodgson’un "batini bilgisi”, geleneksel bir hirriyet kav-
raminin temeliydi. Bunun siyasi neticelerinin iki yéni bulu-
nuyor: Ilki, batini bilgiyi arayan ve evliya toplulugunu (evli-
ya, geleneksel iislup i¢ginde hem cennette ve hem de yeryii-
ziinde aktdb olarak adlandinhrdi), ideal toplumun unsurlar
olarak goéren bir ruh kavraminda géze ¢arpar. Bu ruh, onu
yoldan ¢ikarma veya ele gecirmeye yénelik biitiin tesebbiisle-
‘re kars: kor, en fazla mukavemeti de resmi gevreye (sphere)
kargidir. ikincisi, batini bilgiyi arayanlarin bazilar, en so-
nunda, yeryiiziinde Allahin Hakimiyetini (Kingdom of God)
yerlestirmeye ¢aliymasiydi. Modern zamanlarda, tam bir ni-
zdm-1 Isldmi’nin en sistematik savunucularimn hemen hep-
sinin S4fi bir ge¢migleri bulunmas tesadiifi degildir. Bu dii-
giincenin izleri Osmanh kiiltiirii igerisinde bulunmaktadir:

(*) Tim insanlarin mutlu olacagd bir tarihsel dénemin gelecegine olan inang
(¢.n.). }

(2) Marshall Hodgson, The Venture of Islam, vol. Il (Chicago, Univ. of Chicago
Press, 1977).
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Bati Avrupa’da hiirriyet tarihi, "millenariagnostic” 6zlemler
ile "hiirriyet"in anlamlarindan birinin ortaya ks arasinda
benzer bir bag bulundugunu gosterir. Tarihi bir gelismenin
iiriini olarak hiirriyet kavraminin ikinci boyutu, sosyal
gruplar arasindaki karg: karsiya geliglerin sonucu olarak or-
taya ¢ikan "hiirriyet"in muhtevasim degigsmez miitilaa etme
mecburiyetine baghdir. Hiirriyetin anlamim tayin etme hu-
susunda dort tip kars: karsiya gelig goriiliiyor.

1) Ortacag 6ncesi Batih Hiristiyan "ahlak ekonomisi” fik-
ri, yani, insanin bencilliginin, toplumun miigterek iyiligini
saglayan ve ayn1 zamanda toplumun gikarlarm miistebitle-
rin miiddhalelerinden koruyan Allah'in yiice kdnunlan ile
kontrol edildigi ideal bir toplum modeli.

2) Kilise ve Imparatorluk arasindaki miicadelelerden do-
gan hiirriyetle ilgili kavramlar: IV. Innocent (1239-1245) ve
II. Frederick arasindaki miicadeleler, yaklasimim agiklaya-
cak olan doniim noktalaridir.

3) Batih feodaller ile monarsi arasindaki miicadeleler so-
nucu ¢ikan hiirriyetle ilgili gériis; Magna Carta ve onun da-
ha sonraki siyaset yazarlan tarafindan yapilan yorumu ha-
reket noktamizdir.

4) Burjuvazi ile mutlakiyet olarak goriillen seyin muhtelif
bi¢imleri arasindaki ¢atigmalardan dogan hiirriyet fikri.

Bana oyle geliyor ki, genellikle siyasi hiirriyet kavram
ile ifade edilmeye gahgilan sey, bu farkh tabakalardan ¢ik-
mi§ bulunan fikirlerin bir muhassalasindan ibarettir. islam
toplumlarinin medenilegmelerinin ilgi ¢ekici bir yénii, bu ta-
bakalardan ilk iigiiniin Islami "muédilleri" denilebilecek kar-
sibklarinin bulunmasidir. Halbuki, Bat: toplumlan izerinde
iz birakan feodal ¢atigmalar ve burjuvazi miicadelelerinin Is-
lam diinyasinda benzerleri yoktu. Bu sebeple, Miisliimanla-
nn, daha fazla bir "hiirriyet” gelenegine sahip olduklarim id-
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dia etmeleri kismen -fakat sadece kismen- dogrudur. Halbu-
ki, Magna Carta ile ¢ok onemli bir degisiklik ortaya ¢ikmsg
olmasi dolayisiyla haksizdirlar: Magna Carta ile, erken dé-
nem Hiristiyan fikirlerinde goriilen kollektif giye ortadan
kalkar ve yerini, Miishiman siyaset yazarlarimn genellikle
¢ikarci bir egoizm olarak gordiikleri "servetin kontroli” ile il-
gili konular alir.

Hiirriyetin kollektivist tanimindan uzak ikinci bir kade-
mesi, burjuvazinin kendi gériiglerini empoze etmesi agama-
sinda kazanihir: Ferdiyetg¢ilik, artik zaruri olarak siyasi hiir-
riyetle birlestirilir. Bu iki kademeye Islam toplumlarinda te-
sadif edilemiyor; bunlarla ilgili hiirriyet kavramlar1 modern
Miisliimanlar tarafindan sistemli bir sekilde kétiilenir. Er-
ken dénem Batil kavram katmanlanmn Islam diinyasindaki
paralelleri sunlardir: a) Marshall Hodgson’un yukandas«i yo-
rumunda belirtildigi gibi, benzeri bir ‘millenarian’ goris; b)
birbirine tipatip benzeyen bir "ahlak ekonomisi" kavrami; ¢)
dini bir tabaka olarak siyasi hakimiyetin megriiyetini sorgu-
layan ulemanin roli. Bu rol, Kilise’'ninkinden daha az belir-
gindir ve nadiren yerine getirilir; fakat potansiyel olarak
kullanima hazirdir. Ibn Teymiye gibi bir takim ilahiyatgila-
rin modern Islami uyams iizerinde 6nemli etkileri olmugtur.?

Bu katmanlar, Osmanh imparatorlugu’nda da teshis edi-
lebilir. Mesela Namik Kemal érneginde, tasavvufun, onun
hiirriyet fikrini sekillendiren kaynaklardan biri oldugunu bi-
liyoruz. Bagka bir yerde, Osmanh kiiltirinin bu boyutunun
onemini, "yekpare" (seamless) toplum ézlemini, vurgulamaya
¢alismigtim.? Bu noktanin aragtinlmaya muhtag bir alan ol-
duguna inaniyorum; ¢iinkii, konu daha modern ifade sekille-

(3) Fazlur Rahman, Is/lam (Garden City, N.Y. Doubleday, 1968), s. 89; ilk bas-
kist 1966.

(4) Serif Mardin, "A Note on the Transformation of Religious Symbols in Tur-
key", Turcica 16 (1984), s. 115 ve 127.
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rinin dig goriiniigiiniin daha derinlerinde yatan hiirriyete yo-
nelik modern Tirk tavrinin bir unsuru gibi goriiliiyor. Keza,
bagka bir yerde de bu konuyu geriat tarafindan konulan si-
mirlar (ulemi tarafindan savunulan simirlar) iginde vermeye
¢alistim; hemen hemen “sivil toplum"“un Osmanhlardaki kar-
siligh olarak nitelendirilebilecek bir saha karsisinday1z.3 Fa-
kat ¢ok daha ilgi gekici olam, higbir sistemli moral destegi ol-
mamasina ragmen, bugiine kadar "sidece” 1syanlar olarak
tasvir edilen olaylarin arka-planinda zimni bir sosyal sézles-
me kavramina rastlamilabilinmesidir. Burada ele almak iste-
digim konu budur. Bu, bana aym zamanda ¢ok énemli bir
noktay: ortaya koyma imkam verecektir; o da sudur: Osman-
h sosyal sézlesmesinin korunmasina katilan sosyal simiflar
arasindaki ittifaklar, zamanla kokli bir 5ekllde degistigi hal-
de, bunun yiiritilmesinde askeriyenin konumu aym kaldi.

E~AJ

2. Osmanh "Zimni" Sozlesmesi

Mayis 1876’da bir grup Osmanli pasas), 1861'den beri
saltanat siiren Sultan Abdiilaziz’i tahttan indirdi; boylelikle,
Osmanh i¢ ve dis politikasinda bir tereddiit ve sagkinhk dé-
nemi sona ermis oldu. Pasalar, Osmanh Imparatorlugu’na
kahe1 bir yénetim bigimi kazandirmak niyetindeydiler; onla-
rin bu miididhalesinden 1876 ilk Osmanh anayasasi1 dogdu.
Sultanin kaba bir gekilde tahttan indiriligi miinferit bir olay
degildi: Bunun Osmanh kontekstinde uzun bir tarihi bulu-
nan, gozden diismiis sultanlar aleyhindeki ayaklanmalar
zincirinin bir halkasi oldugu gayet agiktir. Bu sebeple, Tiir-
kiye’'nin modernlesmesinde anahtar bir tarih olan 1876 yil,

(5) Serif Mardin, "Le Concept de Société Civil en Tant Qu'elements d'App-
roche de la Société Turque”, Les Temps Modernes, 39 (1984), ss. 5§3-65.
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Osmanh tarihinin uzun ge¢miginde merkezi bir dénim nok-
tasini, yani Osmanh siyasi sistemini destekleyen mesriiyeti
ve bu sistem i¢inde bile sezilebilen kurumlagmg protesto
giiclerini akla getirir.

Osmanl tarihi boyunca giézlemlenen isyanlar, elbette, ye-
nigeri ayaklanmalar, egrafin kendi niifuzlarini artirma giri-
simleri, muhteris sehzadeler veya onlarin anneleri tarafin-
dan yénetilen saray entrikalarimin bir arada harman edildigi
bir ¢uvaldan ibarettir. Fakat, anarsi ile, ¢ok hakh olarak
"halk isyanlan" diye isimlendirilen hadiseler arasinda bir
ayirim yapmak zorundayiz. Burada, hakh bir sebebe daya-
nan Osmanh isyanlan ile, megr bir ayaklanma teorisinin
zimni destegi ile ortaya ¢ikan ayanlanmalarin Osmanh tari-
hi i¢indeki seyrini ele almamz ve bugiine kadar bu hususa
kimsenin vermedigi 6nemi vermemiz i¢in yeterli sayida se-
bep vardir. Gegmige baktigimizda, baglangicindan bugiine
kadar Bat1 Avrupa demokrasi tarihinin de bir dizi birbirle-
riyle ilgisiz siddet ve entrika seriivenlerini andirdig unutul-
mamahdir.

Zikretmis oldugum kendini hakh gosterme tutumunu
agikca ortaya koyan Osmanh halk ayaklanmalarinin dinami-
gi, isleyis sekli zamanla degismekle birlikte, yiizyillar boyun-
ca temel o6zelligini korudu. Ordu, yenigeriler ve daha sonra
generaller érneginde, Tirkiye’de bu Osmanh siyasi dengesi-
nin korunmasinda rol oynadi. Bununla beraber "kamuoyu"
denklemin ébiir yénii; halk ayaklanmas: dedigim geyin ézii
idi.

Modern Tiirk demokrasisinin geligmesinde nisbi bir vas-
ta (facility) olarak kabul edebilecegimiz halk hareketleri igin,
ancak bu tiir uzun siireli bir mesraiyet kahbinin (pattern)
giiciine -hem bu megraiyetin siirekliligi ve hem de kalhibin ge-
kil degistirmesi agisindan- bagvurulabilir. Cilinki, gergekten,
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diger Ortadogu iilkelerinden daha fazla kurumlagma goste-
ren ve bu tlkenin bir dizi kendi kendisini sinamadan basa-
rniyla ¢ikmasina imkan veren Tiirk tarihinde halkg, esitlikei,
demokratik bir nesil siirekli var olmugtur. Tiirk halkinin bi-
tiin kesimlerinin politikay: kendilerine ait bir saha olarak
gormeyi sirdiirmiis olmalarindaki israr, bu demokrasinin
muhtevasiin sadece bir yénudiir. Halkin demokrasi taleple-
rinin viisatinin hiikiimdarlar uyarmis ve daha dikkatli yii-
rimege zorlamig bulunmasi, madalyonun diger yuziidiir.
Bununla birlikte, Tirkiye’nin 1876’dan beri maruz kald-
&1 bir dizi askeri miidahalenin, simdiye kadar siirekli bir as-
keri rejimin olusmaswla sonuglanmamas: dikkate deger. Sii-
rekli olarak gidip gelen, tekrarlanan bu miidahalelerin, so-
nunda yine sivil rejimlere yerini birakmas, bir sir, Tiirk top-
lumundaki gézle gorilmeyen bir giiciin eseridir; fakat sul-
tanlarn, kendilerini sokakta olugan isyanlarin temsilcilerine
teslim etmeleri ile ilgili boyun egme hikayelerini hatirlayan
kigiler, aym sistemin geleneksel donemlerde de isledigi yo-
lunda isaretler bulacaklardir. Zamanmimzda bu "kollektif
temsillerin” (represantations) hila bazi énemli kalintilan
bulunmaktadir. Agke¢asi, bu olduk¢a detayh bir gekilde ince-
lemege cdegecek tarihi bir kahp (pattern)tir. Boyle bir ¢ahs-
manin hareket noktasi, bildigimiz gibi Osmanli memurlan
tarafindan yazilan veya Osmanlhh memurlanimn yazdiklan
kronikleri kullanan kisiler tarafindan yazilan Osmanh tari-
hinin ger¢ek mahiyetini tespit etmek olacaktir. Boylece, me-
murlarin "anargi” olarak gordiikleri seylerin, onlarin zikret-
medikleri veya zikretmekten kacindiklar gercek sebepleri
bulundugu ortaya ¢ikar. Osmanh toplumunu anlamak i¢in
aym zamanda, cagrnigimlarindan dolayr kullanmakta tered-
diit ettigim bir ibare olan "Osmanl sivil toplumu"nun meka-
nizmas) denilebilecek geyi, tekrar yakalamaya ¢aligmamiz
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gerekir.

Bu mekanizmalarin nasil ¢ahistigin1 anlamaya 1839’da
Giilhdne Hatt-1 Himayunu olarak bilinen beratin ilamiyla
baglayan Batihlagma reformlarimin baslangi¢ donemine te-
kaddiim eden Osmanh kadim rejimini, toplumunu ve devle-
tini tasvir ederek baglayabiliriz. Osmanh devletinin temelin-
de, zengin bir dini gruplar mozayigini, agiret birliklerini, et-
nik unsurlar ve miireffeh (veya yar1 miireffeh) gehirleri yek-
pare bir c¢at1 altinda teskilatlandirmaya muvaffak olan bir
merkez bulunmaktadir. Osmanh memurlari, Osmanhlardan
once yagams olan Miisliman imparatorluklarin bagarama-
diklan bu sentezi bagarms olmakla iftihar ederlerdi. Bu gu-
rur, devletin Miisliiman niteligi kadar, Osmanli devletinin
karakteristik bir ozelligi olan merkezi mekanizmadan kay-
naklanmiyordu. Devletteki bu karakteristik gurur (azamet),
birbirinden oldukg¢a farkl iki egilim sergileyen karmagik bir
egitim sistemi ile de dogrulanmaktaydi: Dini egitim sistemi
ve Enderun’a ve buradan da askeri ve idari gorevlere gelme-
yi saglayan sistem. Bu baglamda, klasik Osmanh siyasi teo-
risinde din ve devletin birbirinin ikizleri olarak tasvir edildi-
gi, ancak giiphesiz bunlardan devletin daha fazla esit oldugu
gorilebilir. Bu durum, ayn1 zamanda adli sistem, mali sis-
temle biitiinlegsmis askeri mobilizasyon sistemi, piyade ve sii-
véarilerden olusan diimi ordu, sicil ve muhésebe sistemi ve
gayri miislimlerle iligkileri diizenleyen adem-i merkeziyetci
bir sistemle de destekleniyordu.

Bu siyasi diizenlemelerin en ilgi ¢ekici yonlerinden biri,
tagra egrafi ve agiret reislerine kars: benimsenen tavirdi. Bu
tavir, s6z konusu onderlerin mahalli niifuzlarim, hayatin bir
gercedi, bir veri olarak onaylamgti; fakat her ne zaman fir-
sat bulduysa, merkezden atanan memurlarla onlarin niifuz-
larimi kirmaya ¢aligmigti. Timar sistemi, imparatorlugun ge-
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nigleme déneminde, merkezin tasra tizerindeki bu tiir bir de-.
netimine imkan verdi. Ne var ki, timar sistemi ¢oktiigi za-
man bile, eskiden uysal olan sipahiler veya onlarin halefleri,
kendileri i¢in merkezdeki memurlarin devredemeyecegi esi
goriilmemis imtiyazlar ve yetkiler istemeye bagladilar.

Kisaca, Osmanl memurlan: devlet-mekanizmas: ile. bii-
tiinlesmeyen giicler tarafindan ele ge¢irilen herhangi bir im-
tiyaza karg), sadece-giiphe ve hakaretle doluydular. Onlar,
devletin zaafindan faydalanarak ele gegirilen imtiyazlan sik
sik gegersiz hale getirdiler. 1808'de ordulariyla birlikte Os-.
manh bagkentine zorla giren Osmanh tagra yaninin zirvede
kaldih yillann sadece on yil sirmesi anlamhdir. En genel
anlamiyla Osmanlh devleti, kralhk miilkleri, eyalet]er imti-
yazh sehlrler ve topluluk]ar universiteler ve yiksek rutbell
memur gruplan gibi Batr’da var olan hiikmi gruplann ge11§-
mesine kat’iyyen izin vermedi. Bu yiizden, Bat1 Avrupa sos-
yal yapisinin bir béliimii Osmanh devletinde bulunmamak-
tayd. Montesquleu, bu tir "ara gruplar’in bulunmayigim,
sozde Dogu despotizmini karakterize eden bir sey olarak ifa-
de etmekteyd1 Fakat Montesquleu yabana siyasi sistemle-
rin igleyigini daha ¢ok kendi siyasi sisteminin birimlerine
gére goren birisiydi ve bu yiizden, o birimlerin yabanae tilke-
lerde bulunmayanlarina dikkat etmekteydi. Bu yaklagim,
baslangi¢ i¢in giiphesiz faydali bir mukayese olabilir; fakat
yabanc bir sistemin i¢ten nasil yapilandigim anlamanin yo-
lu degildir ve kesin olarak Osmanh Imparatorlugu’nun asil
sosyal zemberegini 6grenmenin yolunu géstermez.

Konuya sultanla baglayalim. Sultan devlet mekanizmas:-
mn zirvesi idi; memurlarla iligkisi ataerkil-patrimonyaldi.
Sultan igin Osmanh iilkesi, biiyiik bir oikos, tzerinde ilahi
yetki ile hiikiim stirdiigii bir aile kurumu idi. Oysa bu, tablo-
nun sadece bir yizii idi; ¢inki, gegmise baktifimizda, sulta-
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nin megruiyetinin kendi klslhgmden degil, aksine hanedanin

embohk _giiciinden kaynaklandigim gorebiliriz. Sultanlar,
sahls olarak olduk¢a savunmasiz idiler ve ¢ogu kez gayri
memnun zimreler tarafindan tahttan indirilmekteydiler.
Bununla beraber bu topluluklar hanedamn bizatihi kendi-
sini korumada titizdiler.

“Tiirk ve Batih tarihgiler tarafindan ortaya konulan pers-
pektife gore, burada ele aldiam isyanlann, saray hizipleri
veya Osmanl tahtina kendi ogullarin1 gikartmak isteyen
muhteris anneler tarafindan planlanip organize edilen ayak-
lanmalardan hi¢ de az olmadigh anlagihyor. Fakat, bu olayla-
rin ikinci bir defa okunmasi, bize, onlarca yerine getirilen
fonksiyonlarla ilgili farkh bir goriis saglayabilir; Osmanh te-
baasina koruyucu bir kalkan saglayan ve uyulmas: mecburi
olan Osmanh toplumundaki mevcut sosyo- -ekonomik diizen-
lemelerle ilgili bir kavram, yani Osmanlh toplumunun ahlak
ekonomisi denilebilecek bir diigiinceyi ortaya gikarabilir. Bu
tbﬂﬁfﬁ gorist, sultamin uyruklariyla zimni bir sézlesmeyi,
eger tahtim korumak istiyorsa, uymak zorunda olacag: bir
so-ﬁesme fikrini 1ht1va etmekteyd1 '

Ortadogu iizerine uygulanabilecek bir zimni sosyal séz-
lesme fikri, Edmund Burke III tarafindan yapilan Ortadogu
toplumlar incelemelerine anahtar bir katkidir. Bunu anla-
mak i¢in, Islami bir kavramdan ilhamim alan Osmanh top-
lumunun bir 6zelligine geri donmek zorunda kalacagiz. Bu
gortigiin temelini, biitiin toplumu, iyiligi emir ve kotiligi
men ‘etmekle gorevlendiren bir Kur'an ayetinden ahinmig ta-
savvur olugturuyordu Hiikiimde belirtildigi gibi, bu temel
bir dini yukumluluktur "Kotiilik", Islamin koydugu normla-
ra uymama olarak tanimlamur; ne var ki, islam toplumu, ay-
n1 zamanda siyasi bir topluluk olarak da tamimlandif igin
iyiligi "gozetme" ilkesi, siyasi alanda da gegerliydi. "lyiligi
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gozetme ilkesi"nin bir uygulama sahasi, hisbe kurumunda
goriilebilir, Osmanh Imparatorlugu’nda Ihtisap Agasi memu-
riyeti sekhnde kargimiza gikan bu Islami kurumun sorumlu-
su mubhtesib’di.

"Subasgi tarafindan atanan ve kadimin kontroliinde ig ticaret ve
carsilardan sorumlu olan bir memur, her buyiiklikteki sehirde
bulunurdu. 11k 6nceleri sadece ‘sak’un sefi’ olarak bilinirdi. Son-
radan hisbe’den sorumlu memur anlaminda daha dini bir terim
olan muhtesib unvam kullanldi. Bu memur, teoride kamu ah-
laklyla kadinlann ve gayri miislimlerin tavn‘lan dinf yikim-
luluklere ve mesleki ahlak kura]lanyla ilgili her meseleye mii-
dahalede bulunarak iyiligi emretmek ve kotilikten nehyet-
mekle gorevliydi."6

Osmanh halk isyanlarn boyunca, isyancilar tarafindan
ileri surulen iddialarin, devletin, lyiligi emretme mikellefi-
yetlm yerine getirmedigi zaman, “{slam cemaatini eskl duru-
muna déndirme gibi gérevlerin muhtesibe ait oldugunu vur-
gulayan iddialar oldugu gériiliir.

Bu sadece hiikiimdarla halk arasindaki zimni sézlesme
anlayigina mahsus bir ipucudur. Bu ipucunu pekistiren daha
énemli bir argiman, Osmanh halk isyanlarinin izlemis oldu-
gu degismez srintiaddr. Bu tir bir isyanmn ilk evresini, sul-
tan ve memurlann kétiiliklerinin konusuldugu ded1 kodu
fash olugturur. Ayni devrede, s6z konusu kampanya camiler-
de verilen vaazlarda sosyal gi)‘kiintiiniin genel durumu igne-
lemeler yoluyla siddetlendirilir. Uyarilar, bazan olduk¢a dog-
rudan bir bi¢im kazanabiliyordu. 1730 Patrona isyanina te-
kaddiim eden yi1l iginde sarayin duvarlan iki gin boyunca -

(6) Claude Cahen, "Economy, Society and Institutions*, The Cambridge His-
tory of Islam, vol. 213, Islamic Society and Civilization, ed. P.M.Hold, vd.,
(Cambridge, Cambridge University Press, 1977), s. 529.
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falllen tutuklanmaksizin- tag yagmuruna tutulmugtu. Isya-
nin uquncu evresini, sﬂahh kuvvetlerin 1$b1rhgme (;ekxlmele-
ri olustururdu Bu noktada, yemqenler devreye girerdi. Isya-
mn taraﬂ:arTanm ¢ogaltmanin ahgilagelmis bir yolu, cars-

pagar_'l klsklrtmaktl Bu kigkirtmanin, yenigeriler veya ulema
tara?mdan yururluge konmas1 miimkiindi. Cogu kez, llmlye
talebeleri de onlara kat111rd1 Butun bu evrelerde, 1syan1ar

' adma ileri siiriilmis gerekgeler vard: ve bu gerekgeler, yone-
tici simifin kendi sézlerini tutmama kusurunu iglemesine da-
yanak olugturan iddiélar olarak ézetlenebilir.

Kayda deger olan yon, isyan, kendllermce kararlagtinl-
mig sézlesmenin yeniden kum]masx hedefini astlgmda ve ye-
ni _genlenn veya asi 6nderlerin tek yonlu taleplen blglmlm al-
dlg'mda, garg1-pazar esnaﬁ 11e ulemanm s1v11 ke51m1en 'nin,
amaclyla, kars1 harekete girigmeleridir. IV. Murad (1624-
1640)m saltanatimin ilk yillarinda eyaletlerden gelen isyanc
askerlerin, Istanbul’u iggil etmeleri sirasinda veya Patrona
isyam (1730) esnasinda, ya da yenigerilerin 1826 yihnda im-
ha edilmelerinden dnceki olaylarda goriilen durum budur.

Ayaklanmalann-$rgitlenmesini miimkin kilan sey, yeni-
gerilerin kendilerinin bir pargasi olan "gars” ahalisini ige ka-
rigtirmalarndan bagka, onlarin -modern zamanlarda oldugu
gibi- kiglalarinda hapsedilmemis olmalaridir. O zaman, isya-
nin biri askeri, digeri sivil iki boyutu oldugu ve her ikisinin
birbirinin pesgi sira ¢ahgmasinin gerekli oldugu fark edilir.

Gergekten, burada tasvir edildigi sekliyle "halk isyanla-
", yenicerilerin giderek artan miktarda -XIX. yiizy1l bagla-
rindaki en enteresan 1slahat tekliflerinin yazarlanndan biri
olan Koca Sekbanbag’nin canh anlatimiyla- pazar yerindeki
"manav, bakkal ve firincilarin"? mesleklerine el atmalan yii-

(7) Koca Sekbanbagi Risalesi, haz. Abdullah Ugman (istanbul, Terciman 1001
Temel Eser, tarihsiz), s.32.
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ziinden, zayiflamis gibi gériiniiyordu.

Yenigeri Ocagr’min 1826 yihnda ilgasindan sonra, halk is-
yanlan taleplerini destekleyecek giig temelinden mahrum
kalmlstl 1839’da _baglayan Batica reformlar, yénetim merke-
zinin dogrudan dogruya idaresi altinda olan daha iyi disipli-.
ne sokulmus ve askerllerle sivillerin b1rb1r]er1y1e kaynasma-
larina izin vermeyen yeni tip askeri hayatm qatlsx altinda tu-
tulan yeni bir orduyu meydana gikardi. Ancak, yine de eski
Osmanh kars: koyma ve isyan geleneginin kisa siirede yeni
bir bi¢gim altinda 6niimiize gtkmas: dikkate deger. S6z konu-
su olay, faillerinin ¢esitli cezalarla mahkiam edilmeleriyle so-
nuglanan yénetime kars: bir komplo girigimi olan, 1859 Ku-
leli Vak’asi’dir. O, toplu olarak Gen¢ Osmanllar diye bilinen
Namik Kemal ve arkadaglarinin temsili idaresine yonelik is-
tekleri andiran bir hareket olarak diigiinilmiigtiir. Eylemin
yapisi, bizim agimizdan son derece ilgi ¢ekicidir. Kuleli
Vak’astnin iki elebagisindan birinin ilmiye sinifi iiyesi oldu-
gu meydana gkmigtir. Yeterince ilgi uyandiracak bir gekilde
ad1 gecen kisinin, Aydinlanmanin fikirlerine kazandinnlmsg
olmasindan degil, fakat aksine Tanzimat reformlarini bagla-
tan Batialann, geleneksel Osmanh hiirriyetlerini ¢ignedikle-
rine inanmig Nakgibendi tarikati tiyesi kéktenci bir Miislii-
man olmasindan dolayi, daha liberal bir siyasi rejimi hedef-
leyen bu harekete katilmadigim goriiyoruz.

Durum simdi ayn1 (1859) hareketin bir Osmanh pagas:
olan ve 1848 yih Avrupa’simin fikirlerini kendince yaymaya
niyetlenmis ikinci liderinin Polonyal bir siirgiin olmasindan
dolayi, biraz daha belirsizlik géstermektedir. Burada gérdi-
gimiiz, geleneksel Osmanh hiirriyet gorusii ve halka 6zgi
megriiyet kahb ile farkh kéklerden gelen daha yeni bir di-
siincenin yavas yavag bulugmalandur.

Ulema ile XIX. yuzyl liberalizmini temsil eden kigiler
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arasindaki ittifak, Osmanh Tiirklerinin daha geng¢ bir kusa- -
ginin anayasaci hareketin 6nderligini ele gegirmeleriyle, de-
vam etti. Bu adamlar; 1865 yillan civarinda goriiglerini yay-
maya baglayan Geng Osmanlilar, bir yandan Hariciye Neza-
reti’nin Terciime Odasrnda yetismig geng¢ biirokratlardan,
yani Bati’'ya yonelmis laik memurlardan, diger taraftan da
gazeteci - medreseli Ali Suavi ve aym duygulan paylasan ki-
mi ulemadan ibaret bir énderlik konumuna sahiptiler. Ashn-
da, hareket i¢inde askeri iiyeler sadece kiigiik bir azinhg
olusturuyordu; fakat Hiiseyin Vasfi Paga gibi hiirriyet tzeri-
ne atesli makaleler yayimlamayan ama sultanin kayifina
carpip batirmay: éngéren bir plan hazirlayan askeri sahisla-
rn en seckinlerinin katkis: tizerinde durulmaya deger bir
noktadir. O, negriyat diinyasina adimin1 atar atmaz Cenev-
re’de, Paris Komiini'niin fikirlerinin propagandasinin yapil-
digh en radikal Yeni Osmanh gazetelerini yayimladi. Ayni za-
manda, Iskender’in Digiimi’nii en sonunda kesip atacak as-
keri bir cunta da olusacakta.

Su halde, Osmanh gelenegini siirdiiren model, tek idi. Si-
viller sikayet eder (simdi gazete makaleleri vasitasiyla), din
adamlan onlarin protestolarnna hakhhk saglarlar ve cami-
lerde cuma vaazlanyla hognutsuzlugu yayarlar ve askeriler
de rejimi devirmek igin gerekli giicii elde ederlerdi. Gergek-
ten de, Kemal'in Osmanh zimni sézlesmesini yiiriiten meka-
nizmamn farkinda oldugunu biliyoruz. Hiirriyet’teki makale-
lerinden birinde soyle diyordu:

"insanlan Vaka-i Hayriye'den beri diigiincelerini agklamaktan
ahkoyan, Hahqte binlerce yenigerinin ¢iirilyen cesetlerinin go-
rnntusuydu ¢ilinki yemgenler devlet adamlarimn baskisina bir
kars: giig olugturuyordu."®

(8) Namik Kemal, "Usll- Megveret Hakkinda Mektuplar, Hdiriyet, 14 Eylul
1868, s.6.
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Bununla birlikte, bir bakimdan tacirler, esnaf ileri gelen-
leri, ulema ve askeriyenin ittifakinin istenilen noktaya ne
zamana kadar ulagsaca$ hakkinda bir ¢atlak ortaya qikacak-
t1. 1860°larda Yeni Osmanhlar birden bire, kendileri ile o
denli yakin ¢alisan digerlerinden hatin sayilir slgiide farkh
goriiglere sahip, ilk ideolojik gazeteyi, Muhbir’i, cikaran ateg-
li bir Islami tahrikgiyi, Ali Suavi’yi, kesfettiler. Yeni Osman-
hlarn liderlerinden hem Namik Kemal ve hem de Ali Suavi,
parlamenter yénetim ve osmanh anayasasi i¢in Seriat’in fel-
sefi bir temel sagladigina inamyorlardi. Ne var ki, bununla
birlikte onlarn fikirleri birbirlerinden tamamen farkhyd.
Namk Kemal, evrensel oy hakkinmin degistirilmis bir bigimi-
ni benimsiyordu. Ali Suavi béyle degildi ve Avrupa’da "ka-
saplar"a oy hakk: verildigini fark ettigi zaman sarsilmisti.
Namik Kemal, halkin temsilcileriyle doldurulan "meclisler”e
inaniyordu. Ali Suavi'nin demokrasi tablosu, mege agacinin
dibine oturup, teb’asimin gikayetlerini dinleyen bir sultandan
oteye ge¢gmiyordu. Kisacasi, daha eski bir ittifakin dayandign
mesriiyet temeli asinmaya baglamigti. Kemal ile Suavi ara-
sindaki fikir aynhg, megriti bir sistemde Islam’in oynaya-
cag role dair farkhliklardan degil, topluma degisik agilardan
bakmaktan kaynaklamyordu. '

Seriat uzerinde tistiin-kori bir gsekilde uyusmakla birlik-
te, NAmik Kemal ve Ali Suavi, daha derin bir diizeyde birbir-
lerinden aynhyorlardi. Her ikisi de Osmanh Imparatorlugu’-
nu kuvvetlendirmek i¢in Bati teknolojisinin benimsenmesin-
den yana idiler. Ancak, Kemal, sosyal iligkilere anlam ver-
mede yeni bir takim kavramlar kullamyordu. Ali Suavi, ge-
riatin belirli bir felsefi "masumiyet” olarak tasvir edilebile-
cek bir seyle bir arada kabul ettigi bir dizi uygulamalan, de-
gerleri ve ahskin olunan tiirden gergeveleri (mege agacinin
altinda oturan sultan imaji, bunu olduk¢a net bir sekilde
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gosterir) beraberinde getirdigini gérmiigti. Namik Kemal
igin, siyasi iligkilerin yeni bir yapisi istenilir bir sey olmustu
ve geriat, onun tarafindan teklif ettigi siyasi projeye felsefi
temel saglamak amaciyla -deyim yerindeyse- "kullamlmigt1.”

Namik Kemalin tavn, Bat:1 diinyasiyla baglantih, yeni
bir sinifin. kelimenin en genis anlamiyla "bilgi simfi" adi ve-
rilen simfin yiikseliginin karakteristiklerinden biri olarak
tasvir edilebilir. Bu sinif, megriiyetini belirli bir bilgi tiru-
niin kendilerince tercih edilmig yaklasim olmasindan alan
bir topluluk olarak diigtiniilebilir. Toplumun dinamigini be-
nimsenmis sosyal diizenin goérinen yiiziiniin gerisinde bul-
maya kalkismig bir yéntem, bu bilgi tarziyla bir arada gel-
migstir. O kadar ki, Natmk Kemal, benimsemis oldugu bu tu-
tumla geriatin "6tesinde” daha yiiksek bir tabii hukukun bu-
lundugunu gormiigtia. Ali Suavi igin hakiki model, Osmanh
devletinin altin ¢ag idi. 1890’h yillarda Hamidi sistem altin-
da en iyi egitimi alms kisiler, kendilerinin "bilgi stmifi"'m
olusturduklarim1 sezmeye baglayan askerilerdi. Jon Tiirkler,
bu yiizden Abdiilhamid’e kars, gizli tertiplere giristiler.
1890’1ardaki yeni bir gelismenin sonucu olarak, aym zaman-
da toplumla ilgili ‘eski zimni sézlegme anlayigimin tamam
degismis oldu. Takip edilmesi gereken artik iyilige dair dini
ideal degll bilim aracihigiyla toplumun korunmasina yénelik
laik ilke idi. Atatiirk, sonradan bu mesriiyet fikrini devral-
mlstl Bu noktada ikinci bir catlak ortaya qkti: Car§1mn
idealleri, ikinci kugak mubhaliflerin, Jon Tiirklerin, idealle-
riyle taban tabana zit bir duruma geldi. Laik bir entelejensi-
ya -ki o siralar askeri mekteplerde sekillenmisti- ile ulema
arasinda 1860 yillan gibi erken bir tarihte ortaya ¢ikan itti-
fakin ayms1 1890’h yillarda daha biiyik bir giicle yeniden
dogmustu. Osmanh mesra protesto gelenegine Yeni Osman-
hlar ve Jon Tirklerin karsi ¢ikiglan agisindan baktigimiz
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taktirde, bundan bédyle artan bir 6nem tasiyan bir gelenegin
donigimiinin baglangicina iséret ettigini géririiz. Kemalist
Tiirkiye, bu tiir bir megriiyet temeli tizerinde kuruldu ve ik-
tidar bu "bilen"lere emanet edildi.

Sultan’la yénetilenler arasindaki zimni sosyal sézlesme
kurumunun Osmanlh Imparatorlugu’nda oyle kesintisiz bir
tarihi olmustur ki, silinmez izler birakmig ve bu sézlesmenin
gozle goriinmeyen siyasi miirekkebi XX. ytizy1l Tirkiye’sinin
liderlerinin ve onlarin taraftarlarinin tavirlan -ve ayrica si-
yasi yetenekleri- iizerine damgasini vurmus oldugundan
emin olabiliriz.

Bu gizli degerlerin evvelce nasil ¢ahstiklarina dair XIX.
ylzyildan iki érnegin zikrediimesi gerekir. Cevdet Pasa, ilk
defa "kamuoyu" ile 6zdeglestirdigi bir sosyal iligkiler evresi-
nin nasil farkina vardigim bizlere aktanr. 1870 yihnda ¢o-
gunlugun "Allahsiz” olarak bildikleri Sadrazam Ali Paga’min
cenaze téreninde cemaatten merhumun giinahlannin affi
i¢in dua etmeleri istenildiginde, hi¢ kimsenin agzindan tek
kelime gtkmamst1. Cevdet Pasa, Istanbul halkinin umulma-
dik bir sekilde "sessizligi se¢me"leri kargisinda afallamsgta.
Gelenek, toplumun daha alt simiflarinda meramini anlatacak
vasitalar bulurken, sultani diizeyde de anlatima sahip ol-
mustu. Sultan Abdiilhamid’in Bagmabeyincisi Tahsin Pasa,
vaktiyle Biiyiik Britanya sefirini kiistahhigindan dolay, sul-
tanin tokatlamak i¢in siddeth bir arzu duydugunu ve onun
bir memur oldugunu hatirlamasindan dolayr kendini tuttu-
gunu kendisine sdyledigini aktanyor. Kullandina "memur”
kelimesi, genellikle daha gosterigsiz ¢agrisimlan akla geti-
rirdi. Abdiilhamid, bir memura iligkin bu tir hiirriyetleri ka-
bul edemeyecegine Tahsin Pasa'yr inandirmagti.

Ulemamin yeni toplum kavramlarina uyum géstermele-
rindeki yetersizliklerinden dolayi, Tiirk hiirriyet tarihi gide-
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rek artan bir olciide, laik entellektiiellerin iglevi olmustu.
Tiirk kiitlelerinin uzun tarihi tecriibelerini "6n" -veya "ikinci
dereceden demokratik” kurumlarla golgeledigi i¢in, bu bir ta-
lihsizlik olmugtur. Sadece bu tecriibeden kaynaklanan gérii-
niimiin yardimiyla, ¢ok partili siyasetin daha geg¢ bir zaman-
da ortaya ¢iktignmi gorebiliyoruz. Halk tecriibesinin, gahsi
haklarin korunmasina yénelik bir hiirriyetin gevresinde de-
gil, ama toplumun igleyiginin istenilen tarzda tutulmasiyla
ilgili kollektivistik bir hiirriyet anlayist etrafinda odaklasti-
rildiginin bir kez daha vurgulanmasi gerekiyor.

Tiirkiye’de demokrasinin derece derece kurulmasyla ilgi-
li Mustafa Kemal'in fikir kékenleri hakkinda ¢ok sey séylen-
migtir. Mustafa Kemal olarak Tirkiye’yi yonetecek olan kisi
neler okumustu? Gériislerini nereden almigt1? Bir pasa, kar-
masik siyasi spekiilasyonlan boyle berrak bir gsekilde kavra-
yacak duruma nasil ulagmigt1?

Bu sorulara cevap olarak, onun Montesquieu ve Rous-
seau’yu okudugu -ki dogrudur- veya iyi bilgi aktaran Tirk ve
yabanci basim1 okuma firsat1 buldugu, yahut bir Osmanlinin
alabilecegi en iyi egitimi aldi$ -ki o da dogrudur- sdylenilebi-
lir. Oysa, bir Fransiz'in, kamu islerine sihici bir katihm sis-
temi ve demokrasi ugruna miicddelesi (M.Kemal’in) diye ad-
landirdih seye en saglam bakis agisinin Osmanh sosyal s6z-
lesme geleneginde oldugu goriilmektedir. Bu gelenegin, belir-
siz ve dagimk oldugu dogrudur. Zaman iginde degisime ugra-
tildign da dogrudur. Ama, o Tiirklerin giindelik hayatlarinin,
yasayan, hareketli, yanki uyandiran bir égesidir. Modern de-
mokratik kurumlara dair fikirlerle birlikte, Tiirk toplumu-
nun gii¢ld, sekillendirici bir unsurudur.

Atatiirk’te, halka seslenmede bir kolaylik, demokrasiyi
destekleyen delilleri geligtirmede bir yetenek, demokratik
siireglere duyulan gergekten benzersiz bir baghhk gorduga-
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miiz halde, dyle ¢cok yogun bir siyaset teorisi kargimiza ¢ik-
maz. Kemalizm’in sahip olmas) gereken bireyci ve kollekti-
vistik cephelerinin izah1 zor degildir. Bireycilik, Bati hakkin-
da bilgi edinmekten ve onun giderek artan bir élgiide niifuz
ettigi bir diinyada yasamaktan kaynaklamiyordu; kollekti-
vizm ise, bir Osmanh mirasa idi.

Cok partili demokrasi, geleneksel sekillendirici egilimle-
rin bagka birini harekete ge¢irmis oldu: Séz konusu olan ule-
ma ile halk giicleri arasindaki igbirligine geri doéniilmesi idi.
Tipk: Atatirk érneginde oldugu gibi, Osmanh arka-planina .
bagvurmaksizin, onun sivil hiirriyetler ve halk katihm siste-
mine iligkin incelikli fikirlerini izah edemeyiz; bu sebeple "si-
vil hiirriyetler"in korunmas ve siyasi katilmaya dair istekle-
rini megrilagtiran halkin hissettigi bir gelenegin yardim ol-
maksizin, 1946’dan sonra Tiirkiye'de ¢ok partili demokrasi-
nin berraklagmasin1 da anlayamayz.

Tirkiye'de tagra ahalisinin, Milli Miicidele boyunea bir-
denbire ortaya gikan siyasi tegkilatlara dayanarak dikkat ce-
kecek. derecede ileriye. gotiirilmiis olmasimin bir belirtisi,
Milli-hareket bagladig zaman, yabane: iggaline-kars1 muka-
vemeti orgiitlemek amaciyla -gogu durumda mahalli ulema-
mn onderliginde- -kendiliginden olugan komite yaptarnin
Tirkiye’'nin dért bir yaninda goziikmesidir. Modern parti 6r-
gittintin ¢ok daha geg¢ bir zamanda giiciinti kazanmasi, aym
esastan ileri gelir. Tiirkiye'nin siyasi kutbunda ortaya ¢ikan
su veya bu degisim hakkinda ne diigiinebilirsek diisiinelim,
Turkiye’de hiirriyet meselesi ve onun gelecegine dair yapabi-
lecegimiz analiz, bu birbirinden ayn, fakat aynmi zamanda
birlesen egilimler iizerinedir.
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"Mecelle'nin Kaynaklar: Uzerine
Aciklayic1 Notlar *

Ceviren: Yusuf BAYRAKTUTAN

Mecelle adiyla bilinen XIX. yiizy1l Osmanh hukuk tedvi-
ni, Osmanh Imparatorlugu’nun bu yiizy:ldaki adli evriminin
bir irini olarak gosterilir. Makul gériinen bu agiklama ke-
sin hiikim vermenin zorlugunu da ima eder. Bu agiklama
basit ve makul olmakla birlikte, Mecelle'nin hukukun yeni-
den sistemlestirilmesi ihtiyacin1 karsilamak tizere hazirlan-
diza ve bu ihtiyacin yeni dogmakla birlikte Tanzimat boyun-
ca (1839-1878) tedricen kurulan Tiirk mahkemelerini dogur-
dugunu da ihtiva etmektedir.

Goriilebilecegi gibi Osmanh adli evrimini basitlestiren bu
yaklagim, Tanzimat boyunca Osmanh adli gelisimini ve Me-
celle’nin ortaya ¢cikmasindan énce birbirinden ayrilmasi gere-
ken énemli unsurlan gizlemektedir.

(*) Bu makale, The Muslim World [Vol.51, No.3, (July 1961) s.189-196 ve
Vol.51, No.4 (October 1961), s.274-279]'da "Some Explanatory Notes on
the Origins of the Mecelle” adiyla yayimlanmigt:r.
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Tiirk adli modernizasyonunun i¢ biiyiik unsuru sunlar-
dir: 1) Osmanh ticaret mahkemelerinin dogusuna yol agan
etkilerin belirliligi, 2) Yeni ceza hukuku sistemini hedefleyen
farklh giicler, 3) Mecelle’nin ortaya ¢ikarilmast ile sonuglanan
egilim.

Habercisi "karma mahkemeler" olan Osmanh ticaret
mahkemeleri, kismen degisen ticaret diinyasinin Osmanh
toplumuna yansimasi, kismen de baskentteki Avrupah diplo-
matlarin baskilan sonucu kuruldu. Mecelle yabanct miidaha-
lesi, yerli reformist egilimler ve Osmanh muhafazakar reak-
siyonu arasindaki ¢atigmamn uriini iken, ceza kanunu ya-
banci baskilarin ¢ok daha dolayh ve dahili reformlarin nihai
sonucuydu. O aym zamanda sé6z konusu giicler arasindaki
uzlagsmanin da bir ifadesiydi.

Bir olgiide birbirine karigan bu ii¢ egilim, genel olarak
Osmanl kanuni ve adli reform ¢aligmalarm, ¢zel olarak da
Mecelle ile dizeltilebilecek ayr: ayn zorluklan temsil etmig-
lerdir.

Osmanh Imparatorlugu’nda hukuk evriminin ve yeni ka-
nunlar kabuliiniin ger¢ek manési, ancak yukanda tasvir edi-
len zorluklarin ayr1 baghklar altinda incelenmesiyle kavra-
nabilir.

I. Ticaret Mahkemeleri

Tanzimat adiyla bilinen Tirk reform déneminin, 1839’-
da baglamasindan ¢ok énce geriatin Islam toplumlarinda bile
hayatin biitiin ihtiyac¢larim kargilayamadighna dair igaretler
vard:. Idarenin yarg: yetkisinin, giderek genigleyen élgiilerde
yargi organlarinin istiine gikanldig agikti: Bu durum geria-
tin hakim oldugu sahalarda mevcut olan karma mahkemeler
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kiimesinin yetki simrlarim belirlerken karsilasilan bulanik-
hkta da gériiniiyordu. XVIII. yiizyilda Osmanh imparatorlu-
gu'nda geriatin bekgileri olan ulema ziimresinin ¢okiisii ile
birlikte, durum agirlasmigti. Bununla birlikte XIX. yiizyilda
Osmanh Imparatorlugunun ticari iligkilerinin yapsinda
meydana gelen degismede goriilecegi tizere, imparatorluk
ekonomisinde yavag fakat istikrarh bir déntistiimii gergekles-
tirme yoluyla seriatin kabugunu ¢atlatacak bir dizi baskidan
birincisi harekete geg¢irilmis oldu. Avrupa ile ticaretin artma-
siyla yerlesmeye baglayan ticari tartigmalan seriat haricinde
¢6zmeyi amaglayan metodlar ortaya gikta.

Avrupa ile ticaret, ilk zamanlardan beri ézel lisanslara
sahip olanlarla simrlandinlms bir faaliyetti. Onceleri bu li-
sanslar sadece Avrupalilara veriliyordu. Bu tiiccarlar Avru-
pa tiiccar: olarak biliniyordu. Sonralan bu imtiyazlar, gayri
miislim Osmanhlara ve nihayet Miisliman Osmanhl:ra da
verildi (1810-1225).!

Boylece yeni bir isim bulunarak, Misliiman tiiccarlar
Hayriye tiiccar: olarak amilmaya baslandi. Her ii¢ kategori de
beratli, mektup panenti hamilleri olarak bilinmeye baglad-
lar. Bunlarin hepsi, ticari davalarda ser’i mahkemelerin yar-
gilama yetkisinden muaftilar.?

Ornegin bir beratta, tacirlerin hangi kategoriden olursa
olsun Osmanh Ticaret Bakanh@’nin bir gérevlisi tarafindan
bakanhga veya anlagmazliklan ¢ziimleyecek ticaret mahke-

(1) Osman Nuri (Ergin), Mecelle-i Umir-u Belediye, (Istanbul, Matbaa-i Osma-
niye, 1338: 1922), 5.680.

(2) Ayni milliyete mensup veya farkl! milliyetlere mensup iki yabanci veya bir
Osmanli ve bir yabanci arasinda dogan cezai suglarla ilgili ser'i yargilama,
yabanci giigler ve Osmanh imparatorlugu arasinda akdedilen antlagmalarin
hikimlerine gore belirleniyordu. Bu antlagmalarin detay igin bkz. Halil Ce-
maleddin, Ecanibin Memalik-i Osmaniyede Haiz Olduklari Imtiyazat-1 Adli-
ye, (Istanbul, Hukuk Matbaasi, 1330-1332: 1911-1912, 1912-1914), s. 348,
395, 430.
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melerine c¢agrilabilecegi belirtiliyor, davada hapsedilmesine
karar verilmesi durumunda ceza, bahsi gegen bakanhkea in-
faz ediliyordu. Bir tacirin, diger kategoriden bir tacirle olan
anlagmazhklarinda ise iiyeleri bakanhkea segilen ve sehben-
der, sehbender yardimais1 ve aralarinda anlagmazhk ¢ikan
gruplardan secilecek iiyelerden tesekkiil eden bir mahkeme
tesis edilerek davayr ¢éziime baglayacakt:. Beratlarda, aym
zamanda bu 6zel mahkemelerde kullamlacak olan kanunun
Kaide-i Tiiccar kanunu oldugu da belirtilmisti. Gruplarin n-
zasiyla gerek duyuldugunda anlagmazhk, Ticaret Bakanh-
$’'nda mahkemeyi elinde bulunduran Umair-i Nafia Miiftii-
sii’ne gétiirilityordu. Bagvuru mercii ise Seyhiilislam’dr.®

Bu tiir bir kazai prosediir, mahkemelerde uygulanan orfi
ve diger kanunlarin seriat nazarinda gegerliligi olmamasina
ve bir¢cok noktada farkhhk bulunmasina ragmen yasaklan-
miyordu.

Yeri gelmisken, yukanda tasvir edilen beratta gorildi-
gine benzer gekilde Ticaret Bakanh@i’nca tanzim edilen tica-
ri yargilama hususunda bir a¢giklamada bulunalim. 1830’1ar-
da baglayan reformist egilimlerin siddetlenmesi 1838’de Os-
manh Ticaret ve Ziraat Meclisi (Meclis-i Ticaret ve Ziraat)-

(3) Ergin, Mecelle..., s. 683. Bu, 1839'da Ticaret Bakanh@i'nin kurulmasindan
sonra takip edilen uygulamaydi. Mamafih bir yazara gére karma yapidaki
organlar tarafindan ticari uygulamalanin minakasa edilmesi, yani muslim
ve gayri muslim Osmanhilar ve yabanci milliyetten clanlari ihtiva eden idare
heyetleri 1800-1801 (Hicri 1215)'den beri mevcut olmustu. Ancak, bunlar
istisnai durumlarda kullaniliyordu. Bu gayri resmi komisyonlar GUmrik
Emini'nin bagkanliy: altinda toplamyordu. Bir yazar bu medclislerde Avrupa
Ticaret Kanunu'nun uygulandigini ifade ediyor. Bkz. Cemaleddin, Ecani-
bin..., s. 75. Berath Kangelaryas: ismi. Onlann (Bir muslim bagkan, iki gayri
muslim Uye) kompozisyonundaki mahkemeler igin kullanilirdi. Bkz.: A.Heid-
born, Manuel de Droit Public et Administiratif de I'Empire Ottoman, (Leip-
zig, Stern. 1908), v |, ss. 217-218. "Sehbender'in manasi igin Ergin, Mecel-
le,s. 682.

(4) Lutfi, Tarih, V, s. 128, Vi, s. 28.
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nin kurulmasina yol agt1. Bir siire sonra meclisin adi Umur-t
Nafia Meclisi olarak degistirildi. 1839 baharinda tegkilat, Ti-
caret Bakanhg olarak yeniden diizenlendi ve Umur-1 Nafia
Meclisi, bakanhk i¢inde bir biiro olarak muhafaza edildi.
1840’da bir Ticaret Meclisi, Babili’de, Ticaret Bakanh@’'min
biinyesi i¢inde bulunuyordu ve bankerler® bile tiiccarlar gibi
bu meclisin muhakeme selahiyeti altinda yer ahiyordu.®

Béylece ¢oktan beri kurumlasms bir uygulamaya, resmi
damga vurulmus oldu. Béyle bir sistemin mevcudiyetini gos-
teren ilk belge, 13 Muharrem 1256 (17 Mart 1840) tarihinde
bakanhk¢a yabana iilke temsilciliklerine gonderilen bir ge-
nelgedir.”

1841'de Ticaret Bakanhgh, imparatorluk gimrigiiyle bir-
lestirildigi zaman, Ticaret Meclisi artik Gumrik Midurli-
gi’'niin biirosunda toplanmaya basladi. Avrupa ile ticaret iz-
ni almig Miisliiman olmayan Osmanh tacirleri, ticari senet
alip satanlar ve yabana tacirler arasinda ¢ikan ihtilaflar bu
mahkemede goriildi.®

Mahkeme tiyeleri miislim ve gayri miislim Osmanhlar ve

(5) Bunlar kurulan ticari karar organian uygulamasinin artan bir gegerlilik ka-
zanmastyla anlagmaziiklan ser't olmayan mahkemelere gétirmeye kargt
¢ikmiglardh. islerinin Darphanede gériilmesiyle miicadeleyi kazanmislardi.
1840'in Eylul'inde (Receb 1256) bu Darphane’de bulunan.organlar, Maliye
Bakanligi iginde bulunan Medlis-i Muhasebe'ye devredildi. Muhtemelen Ti-
caret Bakanhgi'na devredilmeden 6nce kisa bir siire bu organin nezareti al-
tinda galigmigtir. Bkz.: Cemaleddin, Ecanibin..., s. 76.

(6) Tarih farkh yazarlar tarafindan degigik verilir: Bkz.: de Testa, Recueil de
Tratés de la Porte Ottomane, (Paris, Leroux, Vol. VI, s. 371, 1894); "Les
tribunals mixtes de commerce créés en 1839"; Heidborn, Manuel..., s.218,
tarih olarak 1840 verir.

(7) G. Noradounghian, Recueil d’Actes Internationaux de I'Empire Ottoman,
(Paris, 1897-1903), li, 299.

(8) Ticaret Direktorligu Burosu'nun adi Gimrik Emaneti idi. Tarih Cemaled-
din, Ecanibin..., ss. 76-77'de Zilkade 1257 (Arahk 1841: Ocak 1942) olarak
verilir.
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yabanc: tacirlerden miitesekkildi. Bu grup, bagkentteki geh-
benderin baskanh@ altinda ve Ticaret Bakanlhigrndan ist
diizey bir temsilcinin gézetimi altinda toplanirdi. Onemli da-
valarda, bakanhga bagh bir damigma orgam olan "Kamu Is-
lahat Komisyonu" iiyeleri de hazir buluniurdu. Taraflar geria-
te miiracaat: talep ettikleri takdirde konu, Kamu Menfaati
Meclisi’nin miiftiisiine gonderilirdi.?

Aym y1l ticaret kanununun ilam tartisildi. Sadrazam Re-
sid Pasa tarafindan hazirlanan kanun taslag, bu taslagin
laik yapisina itiraz eden ulemanin sert protestolar: karsisin-
da reddedildi.’®

1840’larda ve 18507lerde iki yeni gelisme oldu: ilk olarak,
hakimlerin tayin edilmesinde yeni bir usuliin uygulanmasiy-
la, ticaret mahkemelerinin statiileri degistirildi. 25 Rebiiila-
hir 1263 tarihli bir yazida,!' bakanhk ticaret mahkemeleri-
nin karmasik kompozisyonunu ilk kez resmen onayladi. He-
men sonra bakanlk 5 miislim 5 gayr: miislim hakimden ola-
san bir juri tegkil etti. Bu sirada, bakanhkta temsil olunan
yabanci temsilcilikler, yabanci milliyetli 10 tacirin se¢imini
diizenlediler. Bunlarin en az dérdi veya besi yeni ticaret
mahkemesinin, ticaret bakanm bagkanhgindaki toplantisinda
hazir bulunacakti... 1949-50’de baslayan ikinci gelisme, dahi-

(9) Cemaleddin, Ecanibin..., $.77. Bu meclis tarafindan verilen kararlar, italyan
fonetigine uygun olarak transkripti yapllan “sentenza” adiyla anilirds.
1257de Imparatorluk Gumriklerinin Ticaret Bakanligi ile biregmesinden
sonra 1258'de (1842-43) Darphane’ye donuldu. Bagimsiz bir tozel kisilik
olarak yeniden dogusu 1261 (1845)'de oldu.

(10) Bkz. H. Temperiey, England and the Near East: The Crimea (London:
Longmans Green and Co., 1936) s. 163. Benzer adimlar ayni anda anaya-
sal ve ceza hukuku alaninda Regid Paga tarafindan atild. Bkz.: s.10.

(11) George Young, Corps de Droit Ottoman (Oxford, Clarendon Press, 1905/!,
248-249. Cemaleddin, Ecanibin, s. 77. Mahkemelerin statileri hakkinda ye-
ni duzenlemelerden biri genelge tarihinde ilan edilmigti. Digeri 12 Safer
1264'de (19 Ocak 1848) ilan edildi.
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1i reform agisindan ¢ok daha énemliydi: Osmanh vatandasla-
rinin kendi aralarinda veya yabanc iilke vatandaglar ara-
sinda ¢ikacak anlagmazliklan ¢éziimlemek amaciyla, impa-
ratorlugun bir¢ok yerinde tedrici olarak 6zel komisyonlar ku-
.ruldu. Bu mahkemeler, karma mahkemelerde ¢oktandir uy-
gulanan geleneksel Avrupa ticaret kanununu uygulayacak-
lardi. Bu mahkemelerde gérev alan hakimlerin biyiik ¢ogun-
lugu, Ticaret Bakanhgr'nda ¢ahganlar gibi, en yiiksek amirin
baskanhk ettigi devlet memurlanydi. Bu gibi davalarda ba-
kanlik kendiliginden temyiz mahkemeleri gibi ¢ahgacakti.
Seyhiilislam’a miiracaat, yalnizca Miisliimanlan ilgilendiren
davalarda ve o da taraflarin énceden davanin ser’i esaslara
goére gorillmesini kabul ettikleri durumlarda séz konusu olu-
yordu ve karar1 Umar-t Nafia miiftisiiniin verdigi gibi veri-
yordu.!2

Laik ticaret mahkemeleri sisteminin sahasinin belirlen-
mesi, seriat digi mahkemelerin megrutiyetinin tayin edilme-
si bakimindan son derece énemliydi. Bakanhk, 1840 tarihli
belgesinde oldugu gibi, ¢oktandir varolan bir uygulamay
tasvip etmiyor, fakat aym: zamanda yeni mahkeme sistemi-
nin kurumlarnnm olugturmaya tesebbiis ediyor, béylece gegici
diizenlemeler kihg altinda tesebbiislerine siireklilik kazan-
dirtyordu. Bu icraat, yabanci baskilara kars haysiyet kurta-
ric1 bir ¢ézim tarzinda yapild.

20 Mayis 1850'de, Istanbul Liman Reisligi biinyesinde
karma bir deniz ticaret mahkemesi kuruldu; ve nihayet 28
Temmuz 1850°de Osmanh Ticaret Kanunu ilan edildi. Bu ka-
nun, Fransiz Ticaret Kanunu'nun 1. ve III. béliimlerinin bir
terciimesi ve adaptasyonuydu. Bu hareket, 6zel konulann
hukukun hangi alanina girdigi konusunda, hakimlerin kendi
aralannda c¢ikan siirekli ¢atigmalarla tegvik edilmigti. Diger

(12) Testa, Recueil, VI, 425.
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taraftan, bu onemli kararin gosterdigi fikri liberallegsme, eger
biitiin énemi ile kavranmak isteniyorsa, Tanzimat boyunca
gerceklestirilen Tiirk reformlannin genel evrimi ¢ergevesin-
de incelenmelidir. Bu en son cergevesi iginde kanun, Sultan
III. Selim’in saltanatina kadar geri giden, devlete yeni bir bi-
¢im vermeyi amacglayan bir dizi énlemin, bir halkas: olarak
dogmustur.

II. Ceza Kanunu

Osmanl Imparatorlugu’nda reform ¢abalarinin en temel
ozelligi, yenigeriler, dyanlar (mahalli pasalar) ve ulema gibi
gruplar ve iktidar merkezlerinin zararina devletin merkezi
gictintin artirnlmasi olmusgtu. II. Mahmut déneminde (1808-
1839) bu merkeziyetgilik en iyi ifadesini "L’Etat, c’est moi"
diyen sultamin kendisinde buldu. Monarsinin, fiili olarak gi-
derek merkezilesmesi yonindeki uygulamalar teorik daya-
nagn, sultanin kanun yapma yetkisini ifade eden 6rfi teori-
de buldu. Hanedan olmanin ayrnicabigindan dogan 6rfi teori-
nin, gerek iistii kapah, gerekse agikar olarak kullamilmas II.
Mahmud déneminde gerceklestirilen islahat hareketlerinin
en temel 6zelliklerinden biriydi. Bu kullanim hukuk diinya-
sinda fermanlarin, iradelerin, ¢ogalmasiyla kendini aqiga
vurdu. Sultann istegi iizerine hiikiimdara itaati emreden 25
hadisin derlenmesi, II. Mahmud’un siyaset teorisine tek ama
¢ok 6nemli bir katkis: olarak gériiniiyordu.!3

Sultan Mahmud déneminde kabul edilen seriat-dis:1 yasa-
lardan bazilan, ordunun yeniden érgiitlenmesini konu alan,
karantina benzeri yeni sosyal kurumlarin ¢ahgmasim diizen-

(13) Bkz.: Yasinci Zade Abdilvehhab, ter., Hulasat el-Burhan fi itaat el-Sultan
(istanbul, 1247: 1831-32) )
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leyen yénetmelikler gibi, devlet mekanizmasinin yenilenme-
siyle ilgili diizenlemelerdi. Sultan Mahmud déneminin son
yilarinda, aym bi¢imde (1254: 1838-1839) ulemamin kamu
gorevlisi sifatiyla cezai sorumluluklarin1 diizenleyen ve ézel-
likle riigvet gibi uygulamalarn 6nlemeyi hedefleyen “Tarik-i
Ilmiyeye Dair Ceza Kanunnamesi” ve devlet memurlanyla il-
gili Memurin Ceza Kanunu isimleriyle iki kanun kaleme
ahnd. M

Daha sonra bu yeni askeri ve idari diizenlemeler, kamu
hukukunun riiseym halindeki viicudu iginde gelismeye basg-
ladi. Halbuki gegmiste kamu ve $zel hukukun bir biitiin teg-
kil etmesi, hukukgularin gok aziz tuttuklar kurgulardan biri
olmustu; vatandasin giinlik hayatinda kabul edilen "orga-
nik" statiiler, onlan rahatsiz etmeye baglad1.!®

"L’Etat", yasadign siirece II. Mahmud’dan ibaret idiyse,
oliimiinden sonra da devletin dizginleri, "Aydinlanmanin Ve-
ziri" Mustafa Resid Pasa liderligindeki Babiali biirokratlar
tarafindan tevaris edildi.

Bu biirokratlar, II. Mahmud déneminde baglayan yasa-
ma faaliyetlerini bir adim daha ileri gétiirdiiler. Resid Pasa,
Giilhane Hatt-1 Himayunu’nun kaleme ahnmasinda oynadi-
g aktif rolle, Osmanh kamu hukukunin atlama tas: oldu.
Siyaset teorisi agisindan oldugu kadar, megruiyet noktasin-
dan da 3 Kasim 1839’da yari-anayasal carta’mn ilam, 6rfi
hukukun zaferini tegkil ediyordu. Ferman’in Mukaddime’sin-

(14) Bak.: Hifz1 Veldet, "Kanunlagtirma Hareketleri ve Tanzimat®, Tanzimat I:
Yiziincd Yildénimi Minasebetiyle, (Istanbul: Maarif Matbaasi, 1940), s.
170.

(15) Organik statiilerdeki yukseligin baglangici Selim IlI'in saltanatina kadar geri
géturilebilir. Onun hikumdarh: sirasinda yeni hukukun bir corpus’unu ya-
yinlamak igin ilk tegebbiis yapiimigti. Bkz.: Mahmoud Rayf (Mahmud Raif)
Efendi, Tableau des Nouveaux Réglements de I'Empire Ottoman, (Cons-
tantinople; Nouvelle Imprimerie du Génie, 1798).
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de seriate sadece, gekli bir baghliin étesinde, belge, seriat-
ten tamamiyle bagimsiz kanun yapma normlanyla olugtu-
rulmugtu. Bu durum belgenin kendisinde, su pasajda goriile-
cegi gibi ¢ok agik bir gekilde ifade edilmisti: "Boyle diizenleyi-
ci kurallarla hiikkmedilmedigi siirece ne sevkete ne de ikbale
ulagilamaz."1® '

Yeni kanun yapma seklinin, 6r/i kanunlagtirmadan bile
farkh olan sumili, Giilhane Fermanr’nin, mahalli bir uygu-
lamanin, Islamdaki bir uygulamanin veya imparatorluk ira-
desinin mesra ifadesinin onaylanmasi olmadig, devlet me-
kanizmas: tarafindan yeni kamu hukuku prensiplerinin ka-
nunlastirilmas: oldugu hatirlanirsa, durumun 6nemi daha
iyi anlagilir. Resid Paga, daha Hatt’in ilanindan iki y1l 6nce,
1837°de sahsilikten uzak bir kanun yapma biriminin olustu-
rulmasi i¢in ugragmsti. Sultam, yeni idari ve hukuki diizen-
lemelerin hazirlanmasiyla gérevli bir ist meclisin, Meclis-i
Vala-yr Ahkam-1 Adliye'nin kurulmas: i¢in ikna etmigti.
Hatt'm hiikiimlerinin sgeriatin disinda olmasi, ulemanin
ayaklarim1 yerden kestigi tek yénii degildi. Bunlardan birisi,
Hatt'in ilamyla kadilarin mahalli idari yetkilerinden tedri-
cen mahrum birakilmalariydi.'? ikinci olarak, Hatt'in ilanin-
dan sonra, o zamana kadar mevcut olmayan gii¢li kurumsal
yapilar iizerine bina edilen bir gelisme ortaya gikt1. Bu gelisg-
me, ceza davalarinda seriat diginda yer alan mahkemelerden
olugan adli bir tegkilatin kurulmasiydi. Son olarak da, ahsil-
mamig yeni bir igaret ortaya ¢ikti; heniiz muglak olsa da,
devletin temel destegini tegkil etme serefi i¢in geriatle reka-
bet eden "halk” kavram laik bir gériiniim kazanda.

Giilhane Hatt-1 Hiimayunu'nda, biitiin tebaamn "hayat,
miilkiyet ye seref’ haklarimin dokunulmazh@nin saglandi$,

(16) Belin, *Charte des Turcs, “Journal Asiatique, Series 3. IX January 1840.
(17) Ergin, Mecelle; s. 273.
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resmen ilan edilmisti. Bu s6z, sé6z konusu haklarin korunma-
sinin nasil basarilacagim gosteren bir yasanin kaleme ahn-
masina yol acti. Hatt'in ilanindan 6 ay sonra, (3 Mayis 1840,
I Rebiiilevvel 1258) bir ceza kanunu ilan edildi. Ceza kanu-
nunun sonu¢ béliimiinde, sadece Osmanh devletinin kamu
gorevlilerine degil, hukukun genellik ilkesi uyarinca, biitiin
bireylere tatbik edilecegi bildiriliyordu.!®

Ceza kanununun kaleme alinmasina yol ac¢an gelismeler
kanunla birlikte diigtiniildiigiinde, kanunun, en az Osmanh
devlet kurumlarinin dénigimi kadar énemli olan organik
kanunlar serisinin bir par¢asi olmaktan ¢ok ileri anlamlar
tasidigh goriliir. Buna ilave olarak, ceza kanununun ilaniyla
birlikte yiiksek meclisin fonksiyonlarina, ceza davalarinda
temyiz mercii gorevi yapmasi fonksiyonunun eklenmesiyle
Islam hukukunda olmayan bir kavram, "temyiz" de hukuk

diinyasina kazandinlmis oluyordu.

‘ Ceza kanununun provizyonlannda kisas gibi ger’i pren-
siplere gondermede bulunuluyordu. Ancak géndermede bulu-
nulan cezai durumlann Osmanh Imparatorlugu'nda simdi
cari olan prosediirde, provizyonda garanti edilen yargilama-
ya gore cezai olaylar mahalli meclislere, yani laik otoritelere
gonderiliyordu. Biitiin bunlarin yaninda riiseym halinde ceza
mahkemelerinin kurulmas: yolunda atilan adimlar, yenilik
getirici adimlard.!®

(18) Kanun metni igin bkz.: Ahmed Liitfi, Mirdt-r Adalet, (Istanbul, Nisan Berber-
yan 1304:1888, ss. 127-146. Bu cimle 1830 Fransiz Charter'inin son ciim-
lesinin, hemen hemen aynen tekrandir. Bkz.: Annuarie Historique Universal
pour 1840 (Paris, 1842), s. 541. Ayni yil sultan, kendi kendini sinifamaya
sbz verdi. ibid. s. 452.

(19) 1262'de Zabtiye Nezareti kuruldu. 12 Safer 1262'de (9 Subat 1846) Zabtiye
Meclisi adiyla Istanbul'da bir mahkeme kuruldu. Bu mahkeme bir bagkan,
bir miftii ve Uyelerden ibaretti. Bkz.: Ergin, Mecelle...s. 937; Takvim-i Vekéa-
yi 22 Rebiulevel 1262. Bir sure sonra bu teskilat dagild; yerine Divan-1
Zabtiye ve Meclis-i Tahkik adlanyla iki yeni mahkeme kuruldu. Bu iki mah-
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1I1. "Mecelle"

Devletin kanuni ve adli konularda giderek artan yetkile-
rinin ulema ile bir ¢atigmaya yol agmasim énlemek icin Re-
sid Pasa, ulema ile Babali arasinda bir uzlagma zemini olug-
turmaya karar verdi. 1262 (1855-56)de, reformlarin uygu-
lanmas: i¢in yapilan diizenlemelerle mesgulken, geyhiilis-
lamhk makamindan kendisine zeki, bilgili ve liberal egilimli
geng bir alimin génderilmesini rica etti. Bu yolla Resid Pasa,
Seyhiilislamhk makam ve Babali arasinda siirekli bir irti-
bat kurmay: tasarhyordu. Ona gonderilen geng adamin ad
Ahmet Cevdet'di. Ahmet Cevdet Efendi, Resid Paga’min yazi-
h hukukla ser'i hukuk arasindaki uzlastirma arzusunu yeri-
ne getirecektir.2?

Bu arada, Avrupa hukuku esas ahinarak yeni hukuk ku-
rallan kabul ediliyordu. Bunun manési, modernlesme yolun-
da bir adim daha ileri gitmekti. Bunlar arasinda Osmanh Ti-
caret Kanunu eki de yer almaktayd: (9 Sevval 1271-7 Tem-
muz 1855). 1851’de ceza kanunuda yeniden diizenlendi (15
Ramazan 1267-14 Temmuz 1851). "Ittifak-1 ara" ile kabul
edildigi belirtilen kanunun girigine, seriate dayah olsa da gii-
venlik, miilkiyet hakk: ve gerefin korunmas gibi kisi hakla-

kemenin 1840 tarihli Ceza Kanununu uygulamak Ozere kuruldugu sdylene-
bilir. Divan-1 Zabtiye kiguk suglar igin kurulmus bir mahkemeydi. Bir bas-
kan, dort muslim ve doért gayri mislim lGyeden meydana geliyordu ve hi-
kim vermeye yetkiliydi. Meclis-i Tahkik daha ciddi suglara bakiyordu. Bir
bagkan, beg muslim ve (g Hiristiyan Osmanlidan tesekkil ediyordu. Her iki
mahkemede de bir Uiye ulemadandi. Ceza Usul Kanunu’nun hazilanmasin-
da ortaya gikan gecikme bu kurumlarin olugturulmasina dair fermanda ima
edilmigtir. Ergin, Mecelle..., s. 936; 1270 tarihli (1854) fermanla, Meclis-i
Tahkik'in kazai gorevieri teyid edilmigtir. Bkz.: Cemaleddin, Ecanibin...,
s.401, Cf. Heidborn, Manuel..., }, s. 224.

(20) Ebul'ula Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Paga, 1822-
1895, (istanbul: Cumhuriyet Matbaast, 1946), s. 28
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rimin yeniden diizenlenebilecegi kayd kondu.2!

Bu ilerlemeler gergeklesirken, Tiirk adli sisteminin Avru-
pahlar arasinda, ulema arasinda oldugundan daha ciddi ve
agir bigimde elestirildigini gésteren geliymeler meydana gel-
di. Bu durum, ézellikle Meclis-i Vala-yr Ahkdm-1 Adliye’nin
devam olan Meclis-i Ali-i Tanzimat (Kurulug: 1855) iizerin-
de baskilarda bulunmak geklinde kendini gosterdi.

Yukanda ifade ettigimiz gibi ilk baslarda reform kanun-
larin1 hazirlama kapasitesinde fonksiyonlar yogunlasmgti,
fakat adalet mahkemelerinde oldugu gibi vergilendirme oto-
riteleri ile 6zel sahislar arasinda baggosteren anlagsmazlikla-
ra el atmaya bagladilar. 22

Yeni organizasyon, Meclis-i Vald-y: Ahkdm-1 Adliye’nin,
sadece yasama ile ilgili faaliyetlerini devralmgti. Bu mecli-
sin kurulmasinin asil maksadi, reformlarin daha biiyiik et-
kinlikle uygulanabilmesini saglamakti. Bu meclisin kurul-
mas ile ilgili planlar 1854’¢ kadar geri gider.23

Kirim Harbi'ndeki miittefiklerden gelen baskilarla, Yeni
Meclis, reformlar yerine Hiristiyan tebaanin taleplerinin
karsilanmasina ve imparatorluk smirlar: igindeki yabanc:-
larla ilgili kayitlamalarin yumugatilmasina éncelik verdi.
Mahkemelerde gayri miislimlerin sahitliklerinin kabul edile-
cedi sozi, 18 Subat 1856’da ilan edilen Hatt-1 Hiimayunla
yerine getirildi.?* Avrupah giiclerin taleplerini kar;ilamak
tizere, dini hukukun muamelita dair hiitkiimlerini sistemati-
ze ederek bir kitapta toplamak iizere bir komite kuruldu.
Bunun nasil geligtigini, Tarihgi ve Hukuk¢u Cevdet Pasa

(21) Bkz.: Hifz1 Veldet, "Kanunlagtirma Hareketi ve Tanzimat®, Tanzimat, s. 170.
(22) Heidborn, Manuel..., ss. 151-52, not 28.

(28) F. Eichmann, Die Reformen des Osmanischen Reich, (Bertlin; 1858) s. 225.
Engelhardt, La Turquie et le Tanzimat (Paris, Cotillon, 1880-82), il, 18-
20'de kurulug tarihi olarak 1854'U verir.

(24) Testa, Recueil..., v. V, ss. 132-137.
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soyle aktanr:2®

"Giinden giine Avrupallarin Memalik-i Mahruse’ye tevaridii
ziyadelesip, alelhusus Kinm Muharebesi miinasebetiyle fevka-
lade ¢ogaldi ve bu cihetle daire-i ahz i ita viis’at buldu. Ruz-
merre zuhure gelen devai-i ticareti bir mahkeme-i ticaret idare
etmez oldu. Ecnebiler mehakim-i seriyeye gitmek istemez,
miislim aleyhine gayri miislimin ve zimmi aleyhine miiste’mi-
nin sehadeti ser’an istima olunmamak meselesi ise Avrupalla-
nn nazarina pek ziyade c¢arpar oldugundan, hristiyanlann
mehakim-i ser’iyede muhakemelerine itiraz eder oldular... Bu-
nun tzerine ilm-i fikhin muamelat kismina dair Tiirkce "Metn-i
Metin" namiyle ve herkesin anlayabilecegi ibarat-1 vaziha ile
bir kitap yapilmasina beyne’lviikela karar verilerek..."

Komite, heniiz kurulug gayelerini bagarma yolunda uzun
mesafe katedememisti. 1861’de bir mahkeme olarak iglev go-
ren ana kisim ve Meclis-i Ali-i Tanzimat, Meclis-i Vala adiy-
la yeniden birlestirildi.2¢ Yabancilarin gikayetleri devam edi-
yordu.

1866’da Osmanh imparatorlugu ciddi bir krizle sarsiidi.
Girit adasinda bir isyan patlak verdi ve Osmanlh ordusunun
miidahalesine ragmen isyan bastirilamadi. Osmanh yéneti-
minin bu tip mahalli ayaklanmalarla bile basa ¢tkamadigh
gercefi, Balkanlardaki simirlara yakin niifusun asayisini
bozdu, ve tekrar Imparatorlugun kaderini tayin eden bir me-
sele haline geldi. Imparatorlugun hayatiyetiyle samimi ola-
. rak aldkadar olan veya onun kemiklerini bir an énce ggmme-
ye ¢ahgan biiyik devletler benzer tavsiyelerle tizerine ¢ullan-
dilar. Talepleri, 1856 Islahat Fermam ile Hiristiyan tebaaya

(25) Cevdet Pasa'nin yayimlanmamig hatiralarindan nakleden Veldet, Kanunlas-
tirma Hareketleri...", Tanzimat, s. 187.

(26) Cevdet Pasa, "Maruzat", XCl: 226, TOEM, 1 Haziran 1927, Yeniden orga-
nizasyon tarihi igin bkz.: Heidborn, Manuel..., V.1, s. 152, not 28.
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verilen haklarin simdi hayata ge¢irilmesiydi.

Sadrazam Al Paga, 1867 yihnda durumu teftis etmek
izere bir heyetle birlikte Girit’e gonderildi. Déniigiinde, padi-
saha imparatorlugun hayatin1 teminat altina almak i¢in hal-
ledilmesi gereken problemleri anlatan bir layiha sundu. Ali
Paga konuyu diiriist birgekilde ele almigt:; yabaner devletle-
rin 1srarh baskilarim tesirsiz kilmak i¢in, hukuk reformlam-
nin meselelere radikal ¢oziimler getirecegini savunuyordu.?’

"Bir de baglica sikdyet bizim mahkemeler oldugundan ol bab da
dahi bir yol aranmak ve Misir'da yapilmakta oldugu gibi bizde
dahi Code Civil dedikleri kanunname terciime ettirilip, devai-i
muhtelite, mehakim-i muhtelitede ve o kanunnameye tatbiken
riiyet ettirilmek emr-i zaruri goériiniiyor. Bunun dahi ahkam-
celile-i ser-i gerife kat’a dokunmayarak sair nizam- mehakim
mistilli tanzimi kabil olunur zannolunur. Elhasil bilciimle te-
baanin din ve mezhepten baska mevadda yekdigerine mezc ve
tahliti ve beyinlerinde olan muhasede ve rekabetin killiyen il-
gas1 meydanda olan mehaliki imhaya ve esas-1 devleti tahkime
ilac-1 miinferid add ve siimar kilimr.” ‘

3 Saban 1284: 30 Kasim 1867

Ali Paga’nin teklifleri, yabanc baskisina hakkini veriyor-
du, Cevdet Paga’min tekrarlamayr sevdigi cirim, Ali Paga’-
nin reform programm tatbik etmeye bagladify zamandan bir
miiddet sonra Fransiz el¢isinin Babiali’ye verdigi bir raporda
goriilen, memnuniyet izhar eden ifadelerle tahakkuk etmis
goriiniiyor.?8

(27) Bkz.: Ali Fuad, Rical-i Muhimme-i Siyasiye, (istanbul; 1327: 1909), (Kitabin
basks tarihi 1928'dir g.n.) s. 127.

(28) Bourrée to Moustier, (istanbul, 10 Mart 1868: 16 Zilkdde 1284), Testa Re-
cueil...,v. VIl, s. 511.
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"Yiiksek Idare ve Adalet Surasi, halen Halep valisi olan Cevdet.
Pasa tarafindan Yiiksek Adalet Divani’na déntigturiilda. Ali ve
Fuad Pasalar, Cevdet Pasa’yi ¢ok segkin, liberal anlayish bir
Osmanh hukukgusu olarak gérirler ve onun Tiirk ve Avrupa
kanunlarimn kaynasmasiyla ortaya ¢ikacak yeni mevzuatin yii-
riitiilmesi bakimindan ¢abalarina itimat gosterirler.

"Bu mevzuda ekselansimiza bildirmekten derin bir memnuniyet
duyarim ki, Code Civil hazirlamakla goérevli komisyonun bir
hayli ilerleme kaydettigini size bildirmekten mutluluk duyuyo-
rum. Kendine tevdi edilen 1500-1600 maddelik Code Civili ha-
zirlamakla gérevli komisyon, bir hayli mesafe katetmigtir.
"Sura-y1 Devlet’in ihdasi ilkesi de kabul edilmigtir.”

Ali Pasa’nin bu kadar memnuniyet yaratan icraati: 1867
yazinda (Girit seyahatinden énce) Tuna vilayeti i¢in biitiin
idari seviyelerde mahkemeler kurulmasim éngéren bir kanu-
nu gecirmesiyle baglamigt1.2? Bu sistemin ilk igaretleri, 1864
tarihli Vilayetlerin Diizenlenmesi hakkindaki kanunda bulu-
nabilir.30

Laik mahkemelerle irtibathh bu diizenlemeler, aym yil
iginde tagra yonetimi hukukuna da sokuldu.3! Ali Pasa Gi-
rit'den déner dénmez, zaman gegirilmeden Fransiz Medeni
Kanunu’nu, Arapga terciimesinden (bu terciime Misirda ha-
zirlanmigty) Tiirk¢e’ye ¢evrilmesini emretti. Terciime gérevi,
daha sonra sadrazam olacak olan, yardimcilarindan Said’e
(Kiigiik ‘Said Pasa) verildi.32

Ali Paga’nin ikinci adimi, Meclis-i V4l&’nin yeniden orga-

(29) Bkz.: Loi Constitutive du Departement ou Vilayet du Danube (Temmuz
1867 Rebillevvel 1284), Testa, Recueil..., VI, s. 4638-484.

(30) Arkadagi Fuad Paga’min Sadrazamligy zamaninda ge¢ti. 7 Kasim 1864;
Heidborn. |, s. 233; Ddstur, |, s. 608.

(31) Bkz.: Loi des Vilayets (1867: 1284), Testa, Recueil..., VII, ss. 484-494.

(32) Bkz.: (Said Pasa), Said Pasa'nin Hatirat, |, (istanbul, Sabah, 1328/1910),
$.6.
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nizesi oldu. Once meclisdeki yasama fonksiyonunu yarg
fonksiyonundan daha fazla ayirdi. Onun yerini doldurmak
iizere iki kurum olusturdu. Bunlardan biri Divan-1 Ahkdm-1
Adliye, digeri de Sira’yr Devlet adlarim tasiyordu.®3

Divan-1 Ahkdm-1 Adliye temyiz mahkemesi olup, birisi
medeni digeri ceza davalarina bakan iki gubeden meydana
geliyordu. Bu divamin adinin, daha sonra Adliye Nezareti ola-
rak degistirilmesinden (Mayis 1868) de anlasilacag iizere,
bu kurum basindan sonuna laik gelismeyi temsil etmigtir.
Bir siire sonra Nezaret, ticari ve cezal kanunlardan dogan
anlagmazhklarnn miiracaat mercii haline geldi.

Diger taraftan Sura-yi Devlet idari hukukla ilgili davala-
rin yeniden goériildiigi bir temyiz mahkemesi ve kanun tasla-
& hazirlama goreviyle gorevlendirildi. Ahmet Cevdet Pasa
yeni adliye sisteminin basina getirildi.

Cevdet Pasa géreve baslar baglamaz iki problemle kars:
kargiya geldi: Bunlardan biri laik bir adliyenin mevcuc iyeti-
ne gerekce bulmakt:. Tkincisi ise, pratikte ¢ok basit ve kata
oldugu goriilen 1850 tarihli ticaret kanunu yerine yeni bir
kanunun ihdasiyda.

Cevdet Pasa, laik mahkemelerin varh@im mesrulastir-
mak igin pek fazla tereddiit etmedi. Islami Mezalim mahke-
meleri kurumundan aldig1 nazari destekle bunun iistesinden
geldi. Bunu yaparken, XV. yiizy1l liberal islam hukuk¢usu ve
diigtiniiri Celaleddin-i Devvani’'nin Mezdlim mahkemeleriyle
ilgili bir risalesini referans gésterdi.

Sira, ticaret kanununun ele ahnmasina geldigi zaman
Cevdet Paga bir adim geri atilmas taraftariyd. Ileriye dogru
adim, yani kanunun tamamlanmasi, bu kanuna ilave olarak

(33) Bkz.: Rescrit impérial pour le réglement organique de ia Haute Cour de
Justice, en date I'er avril 1868 (8 Zilhicce 1284) Testa, Recueil..., v. VII. ss.
514-16 ve Réglement Organique sur le Conseil d'Etat, en date du Jer mai
1868 (8 Muharrem 12885), ibid., ss. 518-521.
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Fransiz Medeni Kanunu’'ndaki sézlegsme ve miikellefiyetlerle
ilgili kisimlarin da iktibas edilmesi manéasina geliyordu.34
Cevdet Pasa bu tiir temel hiikiimlerin alinmasiyla Osmanh
hukukunun ruhunun degigebileceginden endige etmis ve dii-
stincelerini soyle anlatmgtar:33

"Gerek Divan-1 Ahkam- Adliye’de ve gerek tegkili musammen
olan istinaf ve bidayet mehakim-i nizamiyesinde ve ticaret
mahkemelerinde mamuliinbih olacak kavanin ve nizamat yapil-
mak lazim gelip, halbuki her devlette kavanin ve nizamatin
esas1 (Code Civil) yani hukuk kanunnamesi olup Devlet-i Aliye
seri serif lizere miiesses oldugundan kavanin ve nizamatina
kavanin-i seriye esas olmak fikri 6tedenberi efkar-1 sahiha er-
bab1 indinde arzu olunmaktaydi. Bu cihetle efkér-1 viikela bu
bapda ikiye miinkasim olmustu. Bir kismi ilm-i fikhin muame-
lat kismindan icabat-1 zamaneye muvafik olan mesail-i ger’iye
cem olunarak ehl-i Islama gore ahkam-1 seriye olup ve tebaa-i
gayr miislimeye gore dahi kanun itibar olunmak iizere bir ki-
tap telif olunmak reyinde idiler... Diger kismi1 dahi Fransiz Ka-
nunnamesini (Code Civil ¢.n.) terciime ile Mehakim-i Nizami-
ye'de diisturu’l amel tutulmasi fikrinde idi..."

Cevdet Pasa birinci grubun saflarinda yer ald: ve galip
¢ikti. Aym yil (1867) bakanlar kurulu tarafindan, Mecelle
Komisyonu adiyla yeni bir kurul olugturuldu ve Cevdet Pasa
bagkanhga getirildi. Bu komisyon bakanlara bir y1l i¢inde bir
Girig ile Mecelle’nin ilk bélimiini takdim etti. 1285’in 17.
Muharrem’inde (29 Nisan 1869), komisyon iiyesi ulemanin
¢ahsmalarina devam etmesi ve "Hanefi Fikhi1"'na bagh kahn-
masim amir bir irade ¢ikt:. 3¢

Cevdet Pasa’nin orta yolcu tutumu bile durumu kolaylag-

(34) Testa, Recueil...,v. VIl, s. 469,
(35) Mardin, Cevdet Paga, s. 63.
(36) ibid., ss. 66-67.
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tirmiyordu. Onun laik mahkemeler hakkindaki megrulagtir-
ma cabas1 seyhiilislim Hasan Fehmi Efendi tarafindan "is-
tenmeyen kisi" olarak nitelenmesine yol acarken, "Batia” ba-
kanlar (Cevdet Pasa’nin deyimiyle "miiteferricin”) tarafindan
da, Babiili ile iligkilerinde ise yaramaz bir pozisyonda tutu-
luyordu. Mecelle'nin son kitabr ancak bir on y1l sonra (26 Sa-
ban 1293: 17 Eyliil 1876) da kabul edildi; bu gecikme Cevdet
Paga’min ¢ekicle 6rs arasindaymig¢asina Ulema ve Baticilar
tarafindan yoneltilen elegtiriler arasinda kalmasinin netice-
siydi. ‘

Onun sentezinden daha énemli olan sey, karsimiza "za-
mann icaplan” ifadesiyle ¢ikan yoniidiir. Mecelle, modern
medeniyetin akila gii¢lerinin seriate kars: goriillmedik bask:-
lar uyguladig1 bir devirde ortaya qkmis bir "tour-de-force"-
dir. Mecelle’nin tamamlanmasindan sonra komisyon, bir
usiil kanunu kaleme alarak Sura-yr1 Devlet’e onaylanmak
iizere sunmustu. Bu kanun Fransiz kanunlarindan alinan
bir¢ok kargthklarla 1slah edildi.

Gariptir ki, Mecelle Komisyonu, devlet tegkilat1 disinda
calisgan kurumlara giivenmeyen muhafazakar Abdilhamid
tarafindan dagitild (28 Cemaziyiilevvel 1306/Subat 1889).
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Tirkiye’de Iletigimin
Modernlesmesinin Erken Bir
Safhasi Uzerine Bazi Notlar *

Ceviren: Gokhan CETINSAYA

Milliyetciligin genel bir teorisini kesin ve agik olarak be-
lirtmek i¢in yapilan en son girigimlerden biri Deutsch’un ko-
nuya yaklasginmidir. Bu yaklasim, sosyal iletisim siirecindeki
degismeler ile milli biling arasinda karsihkh bir iligki oldu-
gunu gostermeyi amaghyor.! Milliyet¢iligin anlagilmas: giig
"mahiyeti ni tespit etmedeki katkisim, bir miktar dogrulukla
da olsa, degerlendirmeden énce, milliyet¢ilige bu tiir bir yak-
lasima dayanan bir hayli sayida ¢aligma yapilmahdir. Bu
arada, bunun yararhihgmn: vurgulamakta kullamlabilecek de-
neme kabilinden bir tegebbiis, yazarin érnekleri arasina al-
madig birkag iilkede sosyal iletigimin gegirdigi evrim siireci-
ne bu modeli oturtmaya girismek olacaktir.

(*) "Some Notes on an Early Phase in the Modernization of Communications
in Turkey", Comparative Studies in Society and History, Vol.3, No.3,

(1960), s.250-271.
(1) Karl Deutsch, Nationalism and Social Communications (New York, 1953).
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Ornegin Osmanh Imparatorlugu'nda, sosyal iletigimdeki
degigmeler, modernlesme siirecinde ve buna eslik eden bir
milli biling (6nce Osmanh, sonra Tiirk) hissinin geligmesinde
onemli bir rol oynadi. Asagdaki satirlar Osmanh Imparator-
lugu’ndaki sosyal iletigimin kiigiik ama 6nemli bir alaninda-
ki degisme zincirini XVIII. yiizyihn baglangicindan XIX. yiiz-
yilin ortalarina kadar anlatmaya yénelik bir girisimdir. Bu
degismeler Deutsch’un teziyle ilgili olmasina ragmen, bu de-
neme Deutsch tarafindan belirtilen ikili siirecten sadece biri-
nin izini stirmeyi amaghyor. Bu ¢alisma, milli iletigimdeki
gelismeyle milli bilincin yiikselisi arasindaki kargihkl iligki-
yi kurmaya da girigmiyor. Oyle olsa bile, bu ikinci yéniin ana
hatlan da, bu ¢cahsmann éncelikli olarak dile iligkin odak
noktasinin 151inda anlagilabilir. Bu denemenin ana konusu
Tirk dilinin sadelegtirilmesi hareketinin kaynag, gelisimi
ve dallamip budaklanigidar.

Sasirtiar bir gekilde "sadelestirme” hareketleri Deutsch’-
un ¢aligmasinda béyle ele alinmiyor. Bu meseleyle en yakin-
dan ilgilenigi, "egitilmis bir azinhk i¢in standartlagtinlms
diller ve bunun altinda bir grup farkhlagmis dialektler"? ara-
sindaki iligkinin ¢ahgilmasinda bir yarar olabilecegi onerisi-
dir. Nitekim dile iligkin sadelestirme hareketleri, Deutsch’'un
"daha yogun bir iletisim icin bireylerin mobilizasyonu™ ola-
rak adlandirdi$h seyde 6nemli bir rol oynar. Malherbe’nin ya-
zili Fransizca’nin temeli Paris’in kémiir tagiyrailarinin dili ol-
mahdir 6nerisinden Osmanh Vakaniivisi Esad Efendi’nin iis-
1ab "kolayca hazmedilebilir't glmahdir ifadesine kadar -"ha-
rekete gecirilmig” bu iilkelerde bu siirecin biitiinii ve pargasa
olan- sozciiklere ve iisliba kars: tutumlarin genis bir spekt-

(2) Deutsch, op. cit., s. 125.
(3) Deutsch, op. cit,, s. 200?2.
(4) Bkz. agagidas.260, dn. 42,
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rumu uzanir.

Daha 6zel bir baglamda, Tiirk dil hareketleri, reform ve
milli bilincin dogusu arasindaki iliski uzun zamandir bilin-
mekte olmasma ragmen, Turkiye’nin modernlegmesinin sos-
yal iletisimin evrimi agisindan ¢ahsilmams olmas: dikkat
¢ekicidir. Ornegin, yine bununla iligkili olarak, XVIIL. yiizy:-
hin ortalarindan itibaren gesitli dénemlerde, yazmalarn, ba-
sili kitaplarin ve gazetelerin dagitimina kiyasla sozlii olarak
nakledilmis "bilgi" tizerine bir ¢aligma mevcut degildir. Bir
diger ihtimal olarak, bu tiirlerin aldig ¢esitli "bigimler”; Os-
manh edebiyatgilarinin sembolik ve imagistik kaynaklari; ve
modernlesmeye® eslik eden tasvirdeki dekgismeler hakkinda
da bir ¢aligsma yiiriitilmedi.

Bugiine kadar Osmanh Imparatorlugu'nda sosyal iletisi-
min evrimi lizerine yapilan incelemeler ya edebi-tarihi oldu
ya da Tirk diisiincesinde Batih fikirlerin etkisi ilizerinde
yogunlagt1.® Dogru, Tiirkiye’deki modernlesme iizerine yap:-
lan ¢ahsmalarda, bu yaklasimlar bile ancak son zamanlarda
kullanilmaya baglandy; bu nedenle gelecekteki "Dogu’ya kar-
s1 Bat1” tiiriinden arastirmalar daha uzun bir miiddet gerekli
bilgileri vermeye devam edecekler. Bu baglamda ortaya ¢-
kan soru, Osmanh Imparatorluguw'nda Batr’nin etkisinin bir
"Dogu kiiltird" tizerindeki kabugu kran Batih fikirler geklin-
deki bu basit kavramla en dogru bir sekilde degerlendirilip
degerlendirilemeyecegidir. Basit bir neden-sonug iligkisiymig
gibi ortaya koyulan ve bilardo oyunundaki gibi topa vurma
ve digerlerini yerinden etme gibi kaba bir benzetmeden kay-

(5) Siirdeki tema degigiklikleri icin bkz. Ahmet Hamdi Tanpinar, XIX. Asw Tiirk
Edebiyati Tarihi, 2. Bask, (istanbul, 1955) s.40-47, 300.

(6) Birinci yaklagimin bir 6rnegi igin bkz: Agah Surmi Levend, Tirk Dilinde Gelig-
me ve Sadelesme Sathalan (Ankara, 1949); ikincisi igin; Uriel Heyd, Foun-
dations of Turkish Nationalism (London, 1950).
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naklanan bédyle bir agiklama, asil giiciinii Batih fikirlere
bor¢lu olmayan fikirler tarihindeki "yerli” geligmeleri tama-
miyla agiklamaz. Dig baskilardan bagimsiz igleyen bu "yerli"
degisme mekanizmalar Tiirk entellektiiel modernlesme sii-
recini elinde tutar. Burada incelemekte oldugumuz stire¢ bu
noktay olduk(;a iyl gosterir.

Osmanh Imparatorlugwnda dilde sadelestlrmenm tarihi
birbirini takip eden ve i¢ice gegmis li¢ agamaya béliinebilir,
"Avrupai etkiler" bu agamalann herbirinde iglemez ve etkili
olmaya bagsladiklan noktayr bulup ¢ikarmak ¢ok basit bir ig
degildir.

Bu ii¢ agamadan en 6nce meydana gelen ilki, devlet biiro-
larnindaki iletisim bogluklarinin doldurulmasina bir ¢are bul-
mak i¢in el yordamiyla yapilan girigimler, yani 18. yy. sézlik
ve gramer hareketleri ve buna eslik eden, islam klasiklerin-
den yapilan gevirilerin ¢igeklenigidir.

Bu siiregteki ikinci agama, aym hastahklan tedavi i¢in
Sultan II. Mahmud’un (1808-1839) son yillarinda ahnan ted-
birlerden olugur. Bu asamada, hem dogrudan hem de dolayh
batih etkiler ortaya ¢ikar. Dilde sadelestirmede tigtinci ve
son agama konugma Tiirk¢e’sine olduk¢a yakin olan standart
bir yaz1 Tiirk¢e’sini kurmakta bagarih olan Tiirk gazetecilik
hareketiydi. Bununla birlikte bu ii¢ agamanin hepsi de, aym
devamhih@in parcalaridir; hepsi de XVIII. yiizyilda da Os-
manh Imparatorlugu’nda yiikselen bir iletigim krizini ¢o6z-
mek igin yapilan ¢abalarin gesitli cepheleridir.

Bu krizi analiz etmeye baglamadan énce, Osmanh Impa-
ratorlugu’ndaki en 6nemli iletisim kanallarinin durumunu
anlatmak i¢in burada birkag soz edilecektir.

Osmanh Imparatorlugu'nda iki farkh kiiltiirel diinya bir-
biriyle fazla iligkisi olmadan yanyana yagiyordu. Bunlardan
biri, kismen sozlii olarak nakledilmis edebi geleneklerin diin-
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yasi, folk-kiltiir diinyasi, hikiyeler, epikler ve yayginca oku-
nan popiiler siirdi. Tkincisi, "yiiksek" kiiltiir diinyasi, ilkin-
den hemen hemen Cin seddiyle ayrilmigti. Divan edebiyat:
diye adlandirilan bu ikincisinin kalitesi ytikseltilmis atmos-
ferinde, iletigim ara¢lari, ulemanin nisbeten ufak bir grubu,
merkezi idarenin "béliimlerinin” yliksek kademeli memurlan
(Hacegan) ve birkag tane de higbir yere bagh olmayan "hom-
mes de lettres” tarafindan kontrol edildi. Genellikle miinev-
verlerin biiyiik bir kismm birtakim hiikiimet mevkilerini elle-
rinde tutuyorlardi. Boylece iletigimin stratejik hatlan hiika-
met mekanizmasinda toplandi ve biitiin pratik amaglarina
ragmen, "iletigim" devlet memurlarinin kendi edebi iiriinle-
riyle birbirlerini memnun etmek imkam ve idari ve adli bilgi
akigin1 devam ettirmek anlamina geldi.

XVII. yiizy:lda Osmanh Imparatorlugu’nda mevcut ve bir
siireden beri birikmekte olan, énemli bir iletigim krizi, ule-
manin diisik standartlar ve azalan sayisina dair o dénemde
yapilan sikayetlerden anlasilabilir. Bu sikayetler yukarida
s6ziind ettigimiz miinevverler arasinda ortaya ¢ikti. Cagdas
Tiirk arastirmacilarn genellikle bu standartlarin diismesini
“ulemanin ¢okiisii"ne atfettiler. Gergekte, bu ¢ok genel ta-
nmimlama, farkli baghklar altinda ¢ahsilabilecek ve hepsi dik-
kate deger birkag gelismeyi kapsar.

Egitimin gerilemesinden bahseden en azindan ii¢ sikayet
tiirii bulunup ortaya konabilir. Ilki, oldukga erken baslayan
karsiliklh yakinmanin en genel cesidi olarak, ulema "tama-
men yazma becerilerinden yoksundu, bu manada pek ¢ok du-
rumda ulema umeradan ayrilamaz"? idi. Bu, digerleriyle bir-
likte, XVIIL. yizyihn ikinci yansinda yasamig bir alim olan
Hezarfen Hiiseyin Efendi tarafindan dile getirilmis bir eles-

(7) Robert Anhegger, "Hezarfen Huseyin Efendi'nin Osmanl Devlet Tegkilatina
dair mulahazalan”, Turkiyat Mecmuast, X (1953), 392. .
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tiridir. Osmanh Imparatorlugu’nun bir "tabakas:”, ki, impa-
ratorluktaki egitim kurumlarinin® biiyiik ¢ogunlugunu kont-
rol ediyor ve 6gretim programlarim diizenliyordu, i¢indeki bu .
yetersizligin artisginin sebepleri genellikle ulema ailelerinin
degismezligine atfedilegelmigtir. Bu siire¢ Tiirk edebiyat:
hakkinda ilk kapsaml Batih ¢ahgsmanmn yazan olan Italyan
Toderini tarafindan agagndaki sézlerle ifade edildi:

"Hukuk adamlan 6nce Tiirk akademilerinde bir ¢alisma siire-
cinden gegmedikge higbir géreve erigsemezler. Miiderrislik ma-
kamim doldurduktan... o zaman Naiblik, Mollalik ya da Kadi-
lik... bu énceden diizenlenmis prosediirle yarginin cesitli basa-
maklanm basanyla ¢ikabilir... sonunda en yiiksek miiftilik
riitbesine ulasir.

Fakat bir nevi kahtimsal olan gorevler sik sik bahsettigimiz
yargi derecelerini kendilerine ihsan olunmusg olan sahsi iltimas-
lar yoluyla basanyla atlayan Dirrizade, Pirizade, Daméadzade
ve diger bir ¢oklan gibi soylu ve zengin ulema aileleri arasinda
dagtildr. Onlar yine de kendilerinin biitiin asamalan bagarnyla
gectiklerine dair diplomalar edinmek mecburiyetindeydiler. Bir
siire once uygulanmaya baslayan bu yolsuzluk yetenekli insan-
lan fakirlik icinde sevksiz ve tembellik i¢inde dalkavuk yapa-
rak Turk Edebiyatinin en biiyiik ényargisim: olusturuyor."®

Bundan biraz farkh bir gikdyet de biiyiik Osmanh edebi-
yat adam ve katibi Katip Celebi tarafindan dile getirildi. Bir
devlet "dairesinin” eski bir ¢ahgam olan Katip Celebi duru-
ma farkh bir agidan bakti. Daha 1656 kadar erken bir tarih-

(8) Ulemanin da gérev aldi§i ancak saray tarafindan kontrol edilen Enderun
Mektebi'nde saglanan editim harig tutulursa.

(9) [J.B.] Toderini, De /a Litterature des Turcs, ¢ev. Cournand (Paris, 1789), Il,
s.?. Yukaridaki antatimin dogrulugu igin krs. Joseph von Hammer-Purgstall,
Des Osmanischen Reichs Staatsverfassung und Staatsverwaltung (Vienna,
18157), ll, ss. 403-4.
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te, Mizan al-hakk fi ihtiyar al-ahakk’indal® Katip Celebi, dar
fikirliligin sebebi ve Osmanh edebiyatglarinin ¢okiigiine yol
aqict olarak goérdiigii, ulema tarafindan saglanmakta olan
efiitim sistemine saldirdh.

Sonunda agilmaz iletigim giieliiklerine yol agan bu sosyal
stirecin bir tigiinci ifadesi, Tiirk tarihg¢isi Cevdet Pasga tara-
findan verilir.!* Kendisinin daha énceki elegtirilerin hem bir
tasfiyesi hem de bir sentezi olan bakis agsi, su bulgusuna
dayanir: baglangigta ulema ve merkezi hiikiimet ¢aliganlan
tarafindan egit¢e paylagilan idari ve siyasi islerin bilgisi
XVIII. yiizy1la gelinceye kadar, merkezi hiikimet ¢aliganlan-
nin tekeline gegti.!?

"Kalem adamlarnnmin” bu géreli avantajinin, ulema stan-
dardindaki gittikce biiyliyen ¢oziilme yiziinden mi oldugu
yoksa devlet islerinin idaresinin giderek artan bir sekilde ye-
ni beceriler gerektirdiginden mi, zira bunlar ulemanin agr-
hikh dini egitim programiyla verilemezdi ve boylece ulema-
nin gikar saglayamadigh "icerde egitim"i zorunlu kild:, oldu-
gu pek agqik degil. Olduk¢a agik olan bir gey ise, XVII. yiizy1-
in sonu ile XVIIIL yiizy1l baglarimin imparatorlugun?® "ana-
yasal hukukunda” bir karigiklik, fermanlarda ve devlet bel-
gelerinde lizh bir ¢ogalma ve "devlet kalemleri" ve biirolan-
nin sayilarinda bir artig getirdigidir.

Devlet belgelerini kaleme alabilen kigilerin kazandigh ar-
tan 6nem hakkinda bir fikir, tarih¢i Hammer tarafindan Va-

(10) Bkz. Katip Gelebi, The Balance of Truth, gev. ve notiandiran G. L. Lewis
(London, 1957), s.26; Orhan Saik Gokyay, "Katip Gelebi: Hayatt, Sahsiyeti,
Eserleri®, Katip Celebi: Hayat ve Eserleri Hakkinda Incelemeler, der. Tork
Tarih Kurumu (Ankara, 1957), s. 89, 182-83.

(11) Cevdet, Tarih, 2. baski (Istanbul, 1309/1893), V, s. 107-108.

(12) Hammer, Staatsverfassung..., ll, ss.102-175.

(13) Ibid,, |, ss. 31, 73-74. Gibb and Bowen, Islamic Society and the West, kisim
1, cilt I, s. 197. Ismail Hakki Uzungarsilt, Osmanlt Devletinin Merkez ve Bah-
riye Tegkilat (Ankara, 1948), s.48.
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kaniivis Vasif Efendi’nin Babali’'nin biirolarindan birinin ba-
sina aday gosterilmesi anlatihrken verilir:

"0 [Vasif] Ruscuk’dan Sumnu’ya vardign zaman, onu hemen go-
ze carpan kabiliyetini kolay ve zarif bir islGbla birlegtirecek bi-
ri olarak goren Muhsinzade [Sadrazam Muhsinzade] onu Di-
van-1 Himayun’a Hace olarak atadi. Bu atama belgesini ona
verirken, Divan’daki efendilerin her seyden ziyade aslen hattat-
lar- kalem kullanmanin ustalar: olduklarna isaret ederek, usu-
le gore kendisine "bu vesile ile Hoca atandin” demeyip "seni bir
hattat atadik” diye konugtu."14

Yine iinli, fakat tembel sozliik¢ii, Stimbiilzade Vehbi Di-
van-1 Hiimayun'daki isinin gereklerine dayanamayip 1740’-
larda ulema arasina katildig1 zaman, 6nemli devlet belgeleri-
nin kaleme ahnmasinda kendilerine yardim etmesi igin yal-
varan hiikiimet adamlan tarafindan pesi birakilmadi. Reis
iil-kiittab Ismail Raif Bey en sonunda kendisini Divan’daki
eski igine dénmesi i¢in ikna etmeyi bagarabildi.'®

Oyleyse ozetle, eldeki egitim olanaklarinin, yetkin kalem
adamlarinin artan taleplerini karsilamakta yetersiz kaldi-
nin birdenbire farkedilmig oldugu gériiliyor.

Yiiksek biirokratik mevkileri sikintiya sokan hadiseler-
den biri de edebi Tiirk¢e’de ustalagmanin son derece zor ol-
masiydi. Bu, ikisi de Tiirk¢e’den daha zengin diller olan
Farsca ve Arapca tarafindan sunulan ¢ekici imkanlarin se-
bep oldugu bir ozellik, yazih dilin karmagik tabiat1 yiiziin-
dendi. Ideal bir model saglayrc olarak Arap edebiyatina bak-

(14) Hammer, Historie de I'Empire Ottoman..., (Paris, 1835-1843), XIV, 5.305.
Hammerin Hace'yi yukandaki manada “chef de bureau® olarak tercimesi
igin bkz. Hammer, Staatsverfassung..., ll, Hl. Divan"in bir tarifi igin, ibid., Il
ss.412vd.

(15) Ali Canib Yéntmen, "Sumboizade Vehbi®, Edebiyat Fakiltesi Tirk Dili ve
Edebiyati Dergisi, | (1946-47), s.83. '
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tigimizda su sonuca variyoruz: "onlar i¢in [XVII. ve XVIII.
yiizy1l Tiirk yazarlan] Tiirkce belagat i¢in bir tecriibe saha-
sindan bagka bir ey degildi."1¢

Bu taklit egiliminin yapisal bir sonucu, aym zamanda
edebi Tirk¢e’nin hantallagtinnlmasina da katkisi olan 6zel
bir islibun yaygin kullanmimiydi. Bu Arapga’da énceleri vur-
gu yaratmak i¢in kullanilan fakat daha sonralan "ince" nes-
rin bir igareti haline gelmis seci (Arap¢a’da sadj’)!? diye ad-
landinlan metotdur. Bu, bir ciimle i¢indeki duraklarin, nok-
talama igaretlerinin yoklugunda, kafiyelenmis sozciikler ile
gosterilmesiyle olusuyordu. XVIIL yiizyila varincaya kadar,
man4, sik sik kulaga hos gelen kafiyenin ugruna terkedile-
rek, secinin kullanimi Osmanh islibunda bir zorunluluk ha-
line geldi.

Ilging olan nokta, bu tip bir agin titizligin giirden daha
¢ok nesirde yaygin olmasidir. Boylece Ali ve Naima gibi Os-
manh Vakaniivisleri kendi rivayetlerinde basit bir dil kul-
lanmalanna ragmen zarif bir deyim yapabildiklerini en azin-
dan onsézlerinde gostermek arzusuna dayanamazlar.}® Di-
van edebiyatimin ilk olarak resmi gevrelerde iiretilmesinden
sonra, kitabet-i resmiye diye bilinen ve resmi yazigmalarda
kullanilan Tiirk¢e de, en azindan edebi Tirk¢e’nin tumtu-
rakh ve dolambagh so6zleri kadar, bunun tarafindan kusatil-
di

Resmi islibun giigliigii nedeniyle, genel olarak resmi
cevrelerde tutulan goriig, hicbir 6zel edebi becerisi olmayan
geng bir katip o6zellikle parlak bir gelecek bekleyemezken,
edebi kabiliyetli gen¢ bir adamin énemli bir mevki verilmesi

(16) Ahmet Hamdi Tanpinar, XIX'uncu Asir Turk Edebiyat: Tarihi, }, s XVIII.
(17) F. Krenkow, "Sadj", Encyclopedia of Islam, IV, ss.43-44.
(18) Ismail Habib [Sevik], Edebiyat Bilgileri (istanbul, 1943), s. 289 vd.
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i¢in ek bir egitime ihtiyaci olmadigiydi.?®

Eger soz dizimi (sentaks/nahiv) kurallanyla ilgili giglik
resmi tarzda ustalagmay zor kildiysa, sozciikler de kitabet-i
resmiyede ustalagmay1 arzulayanlar igin énemli bir engel
olusturdu. Resmi yazigmalarda kullanilan Arapg¢a ve Fars¢a
sozciiklerin sayis1 nedeniyle, sozliikkler biiyiik bir 6neme sa-
hipti. Ama sayilar1 da ¢ok azdi. Bu durum Tiirkge olmayan
kelimelerin yanhg kullanilmasiyla sonuglandi. Bu sézciikle-
rin kullamldig: anlamlar ¢ok kere her yazarin kendi hayal
giiciiniin driniydi.2® Modern Tiirk¢e’nin devraldign nisbeten
simirh Arapca sézciiklerin ¢ogu, bu mirasin damgasini tagir.

Dénme Ibrahim Miiteferrika’nin bir matbaa kurmak igin
izin istedigi dilek¢esinde, ki bu tip bir miiessesenin ilk miis-
liman sahibiydi, iyi bir Tirk¢e-Arapca sozlige ¢ok genis ih-
tiya¢ oldugunu delil géstermesi.ve boyle bir kitabin basilma-
sinmin imparatorluktaki egitimi canlandirma meselesine en
iyl ¢oziimii getirebilecegini belirtmesi yukaridaki bilgilerin
1515 altinda siirpriz sayilmaz.?!

Miiteferrika’nin bagvurusu kabul edildi ve sozliik layikiy-
la basildi. Bu sézliigiin piyasaya ¢itkmasinin egitimdeki dar-
bogazlarin asilmasindaki katkisi, bu sozliigiin el yazmas:
niishas1 350 kurustan satilirken, yeni basim niishamin sade-
ce 25 kuruga malolmasi gergeginden gikarlabilir.? '

(19) Mustafa Nihat [Ozén] Tirkgede Roman Hakkinda Bir Deneme (Istanbul,
[1939]), s.66.

(20) Tanpinar, XIX'uncu Asir..., s XVIII.

(21) Selim Nuzhet [Gergek], Tirk Matbaaciiigr(istanbul, 1928), s.40 vd.

(22) Sozlik Vanli Mehmet B.Mustata (O.1591)nin Ebubekir el Razi'nin (O. 1003)
Sthah-1 Cevherisinin bir 6zetiydi. Bu zamanda elde edilebilecek diger iki
sozluk Ahteri (XVI. yuzyil) ve Ferheng-i Sulri (XVII. yuzyil ortalan) idi.
Vani'nin s6zlUgunin (yazarinin isminden dolay) Van Kulu adiyla bilinir) ya-
yimlanmasindan kisa bir stre sonra 1723'de Seyhdilislam Esad Mehmed
Efendi, Turkge-Arapga ve Farsga, Lehceti’l Lugaatini tamamladi. Bkz.
Agéh Sirm Leved, Turk Dilinde Gelisme ve Sadelegme Safhalari, (Ankara,
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Fakat, "yiiksek" Osmanl edebiyatimin son bir temel 6gesi
de analiz edilmedik¢e, imparatorlukta yagamlan iletigim
giicliiklerinin yukaridaki ifadesi bile dilde sadelegtirme ve
modernlesme arasindaki nazik iligkiyi gostermek igin yeterli
degildir. Hem Divan Edebiyat: hem de Kitabet-i Resmiye’nin
bu en énemli unsuru esoteric (batini/gizli) gelenekti.

Gergi edebi fantezilerin katkisiz bir modasi da kendi ken-
dine belli bir edebi esoterizm iiretebilirdi, fakat dili siislemek
tutkusuyla sadece dolayh olarak iligkide olan diger pek ¢ok
unsur da, bu belli bir ziimreye ait olugtaki o kalin kabugun-
yaratilmasina yardimei oldu. Bu unsurlardan biri yazma faa-
liyetinin kutsalhkla kugatilmg dogas: bigimindeki Islami dii-
siince ise,23 digeri de 68renmeye kars: olan yari-sihirli (semi-
hermetic) tutumdur; bagka bir ifadeyle Osmanh éncesi déne-
me kadar giden, hattatlar arasindaki bir gelenek.24

Bu sartlar altinda, Hz. Muhammed’e atfedilen "ilim Cin’-
de bile olsa arayimz" hadisinin 6grenmeye yénelik-Islami ve
Osmanh tutumlarini belirledigi seklindeki ortak inancin bir
tadilat gerektirdigi goriilmektedir. Ornegin peygamberin ha-
disini tekzip eden ¢rtkmazlardan bir tanesi Islam felsefecisi
al-Farabi'de (Hicri X. yiizy1l) bulunabilir. Al-Farabi "Platon’-
un Kanunlarina (Laws) yazdign Ozet'inin (Summary) girig
kisminda ilimleri halka gostermedigi ve agiklamadigr i¢in
Platon’u éver. Buna karsihk o da, bilgiyi alakasiz kisilerden
saklamak i¢in muamma ve kinaye metodunu kullanmgta."%

Bu tiir sinirlandirmalarnn edebi sonucu halihazirda ince-
lemekte oldugumuz siisleme modasiydi. Bu durum, fonetik
isaretleri ¢ok aqik yazabilmek i¢in apagqik bir ¢aba gésteril-

_ 1949), s. 173; F.Babinger, Stambuler Buchwesen im XVIIl Jahrhundert
(Leipzig, 1916), s. 11.
(23) C.Huart, "Kalem*, fslam Ansiklopedisi, V!, s.127.
(24) F.Krenkow, "Katib®, /slam Ansiklopedisi, VI, $.431.
(25) Rosenthal, Political Thought in Medieval Isiam (London, 1958), s. 130.

152



mig bir mektup alan katibin éfkelenigi hakkindaki iyi bilinen
mesel de ¢carpicr bir bigimde gésterilmigtir. Genig bilgili katip
bunu zekasina kars bir hakaret olarak kabul etmigti.26

Ancak bu giiliing edebi sonuglann arkasinda daha az gii-
liing ve daha adamakilh sosyal ve siyasi olusumlar pusuda
bekliyorlardi. En azindan XIX. yiizy1l ortalar Tiirk reform-
cularindan biri de, ki kendisi agagida gorecegimiz gibi aym
zamanda resmi iislibun da bir elestiricisiydi, resmi yazigma-
larda kullamlan Tiirk¢e’nin gigliigiinii "avam"in dénemin
kanunlanyla ilgilenir hale gelmelerini énlemek arzusuna
bagladr?? Gergekten de, hem ulema hem de kalem erbab
arasinda kitlelerin anlayiglan disinda kalan konulara bu-
runlarim sokabilecekleri gibi bir korku oldugu dogrudur.28

XVILyiizyilda Ingiliz diplomat: Rycaut, bu tutumla impa-
ratorluktaki matbaa’nin durumu arasindaki iligkiyi olduk¢a
akilh bir bicimde kurmustu.

Basim sanati... onlar arasinda kesinlikle yasaktir ¢iinkii bu on-
lann... hiikiimetleri i¢in aykin oldugu kadar tehlikeli de olan
ilim é6grenmenin inceliklerini elde etmede bir baslangi¢ olabi-
lir..29 ’

Gergekten de, ilk Tiirk matbaasi kuruldugu zaman karg:-
lastih muhalefet, nahiv (sentaks), tarih ve askeri manevra
gibi laik bilimler iizerine kitaplar basilacagh gergeginden da-
ha ¢ok, kitap dolagimindaki artiga ulemanin itirazlar yiiziin-
dendi 3

(26) Krenkow, "Katib*, s.431.

(27) Ziya Pasa, "Siir ve Insan®, Hdrriyet, 7 Eylil 1868.

(28) Katip Gelebi, The Balance of Truth, s.12. Babinger, Stambuler Buchwe-
sen...,s.23,n.1.

(29) Sir Paul Rycaut, The Present State of the Ottoman Empire (London, 1686),
s.32.

(30) Gergek, Tork Matbaacilifn,s.?. Server iskit, Turkiye'de Nesriyat Hareketleri
(istanbul, 1839), s.7.
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Hatta XIX. yiizynhn baginda, iinlii hattat Mustafa Rakim
Efendi Divan-1 Hiimayun’da bir kariyer arzulayan gengleri
efitmek igin basitlestirilmig yeni bir metod gelistirdigi za-
man, bu yenilik bir skandal yaratmsti. Diger geri kalan hat-
tatlar kendisine kars1 ayaklandilar. Sans eseri olarak, done-
min hiikiimdan Sultan II. Mahmud’un kendisi de bir hattat
ve basitlegtirmenin bir destek¢isiydi. Yazinin giizelliginden
de biiyiilenerek Rakim Efendi’ye arka ¢ikt1.3!

Bu baglamda sadelestirme siirecindeki son bir boyutu,
yani sadelestirmenin ge¢imlerini bozdugu insanlarin bencil
¢ikarlarim, énemsememezlik edemeyiz. Ancak en azindan
matbaaya muhalefet hadisesinde, konu iizerindeki otoriteler,
muhalefetin biyiik bir kisminda "digardakileri” yazinin en-
tellektiiel diinyasina sokmamak i¢in siki bir kararhlik oldu-
gu noktasinda anlagmaktadirlar.3? Tirk dilindeki sadelestir-
menin hareket kazanmasindan epey sonra, 1880’lerde bile,
Vakaniivis Lutfi Efendi, Tirk egitim kurumlarimn tarihi
iizerine ¢ahismasinda, 1870’de bir Osmanl iiniversitesi ku-
rulmasi igin yapilan yarnm kalmig tegebbiise kendisinin en
biyiik itirazinin derslerin aynm go6zetilmeksizin herkese
agik olmas: oldugunu belirtiyordu.®?

O zaman bu esoterizm kargisinda Kitabet-i Resmiye’nin
kabugunu kirmak ig¢in yapilan her tesebbiis kendiliginden
radikal-modernist bir adimdi. Ve gercekten de Osmanh im-
paratorlugu’'nda, en bagindan beri, reformist politikalar, res-

(31) Rakim Efendi ve reformist ReisulkUttab Ebubekir Ratip Efendi arasindaki
iligkiler igin bkz. ibnulemin Mahmud Kemal inal, Son Hattatlar (istanbul,
1955), 1.269. Divan-Himayun Kalemi igin Hammer, Staatsvferfassung...,
ss.11, 109. Rakim Efendi tarafindan yaratilan skandal igin: Ebuzziya Tevfik,
"Rical-i Mensiye", mecmua-i Ebuzziya, XX1 (1317/1899), s. 438.

(32) Kun, "ibrahim Miteferrika®, Islam Ansiklopedisi, V (1951), s. 898.

(33) Ahmed Lutfi, “Tirkiye'de Maarif Tegkilati 1267-1287%, T.T.E.M., XVI (1927),
s.305.
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mi iletigim akigini daha serbest kilma yolundaki girgimlerle
birlegmigtir.

Miinevver devlet adam Damad Ibrahim Paga’nin sadra-
zamhg sirasinda imparatorlukta tesebbiis edilen modernles-
menin ilk 6nemli safhasinda, bu manada Ibrahim Pasa tara-
findan yapilan en 6nemli hareket, Miiteferrika’ya verdigi ve
matbaanmin kurulmasiyla sonuglanan destek oldu. Bu gayrete
paralel olan diger bir sey, siisli bir islip kullanmaktan ka-
¢inmalarina dair Ibrahim Paga’mn zamanin Vakaniivislerine
verdigi talimatlardi.34 Yine aym tiirden bir sey de, Tiirk¢esi
bulunmayan Islam klasiklerinin terciimeleri i¢in olusturulan
bir programa Ibrahim Paga’'mn himayesidir. Ibrahim Pasa,
dah& matbaanin kurulmas: srasinda gésterdigi tipik bir
dogrudan yaklagimla, kendilerine eldeki bir yazmamn timi
degil de sadece béliimleri tahsis edilmis alimlerden olusan
bir terctime komisyonu topladi. Parcalar zamanla birlegtiril-
di ve yaygn bir dagitim igin hazir hale getirildi.??

Tiirk edebiyatimin geligimi tizerine yapilan ¢aligsmalann
su anki durumunda, Rénesans Avrupa’simin tipik bir ézelligi
olan benzer terciime hareketleriyle yukandaki faaliyetler
arasinda herhangi bir baglanti kurmaya ¢alismak igin ¢ok
erken olur, ama benzerlikler gelecekteki karsilagtirmah ¢a-
higmalarin bagans i¢in bir teminat olabilir. Her haliikarda,
XIX. yiizy1l boyunca sadelestirme hareketiyle biitiinlesen bu
iki mesele, yani sadelestirme ve daha yaygin bir okura erig-
me girigimi, [brahim Paga’min éliimiine kadar zaten gériilebi-
lir haldedir.

Ibrahim Pasa’min bu ¢abalan kendisinin de §ldirildigi
gerici ayaklanmalar sonras: aksi bir sonuca ulagtiysa da, dili
sadelestirme hareketi, Islam klasiklerini daha yaygin bulu-

(34) Ismail Habib [Sevik], Edebiyat Bilgileri, s.289 vd.
(35) E.J.W.Gibb, A History of Ottoman Poetry (London, 190&09) Iv,s. 13.
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nabilir kilma tesebbiisleri ve artan sayida insana edebi bece-
riler kazandirma hamlesi buradan itibaren giderek artan bir
hiz kazanacakta.

Matbaa Ibrahim Paga’mn 6liimiinden sonra yaklagik ola-
rak 10 yillik bir siire (1742) kapah kaldi. 1784’e kadar da
faaliyetsiz kald1 ama bu tarihte tekrar iglemeye bagladi® za-
man ilk iiriinlerinden birisi bir nahiv (sentaks/sozdizimi) ¢a-
hgmasiyds. 36

Birkag y1l sonra da matbaadan énemli bir sézlik gkt pi-
yasaya.?? Bu 1723 ile 1732 tarihleri arasinda olusturulmusg
olan ve nihayet 1799’da basilan bir ¢ahsmaydi. Yazan da es-
ki bir seyhiilislam olan Esad Mehmed Efendi’ydi. XVIII. ytiz-
yihin ge¢ donemlerindeki bu sézliikk hastahg, XIX. yizyihin
ilk ti¢ ceyreginde 23 baskiya ulagan Siimbiilzade Vehbi'nin
inli Fars¢a-Tirkce ve Arapga-Tiirkge sozliiklerinin yazilma-
siyla doruguna eristi.3® Boylece 1729 ile 1830 arasinda Tiir-
kiye’dé basilan ¢aligmalarin yiizde yirmisinin sézlikler, gra-
mer kitaplan ve nahiv ¢gahgmalarindan ibaret olmas: gii¢liik-
le bir tesadiif eseri olarak goriilebilir.3?

Yine bu siralarda Vakaniivis Asim Burhan-i, Kati isimli
Farsga sozliigii bir Tiirkce-Farsca s6zliige, Firuzabadi’nin
Kamus'unu da bir Tiirk¢e-Arape¢a sézliige doniigtiirdii ve boy-
lece en iinli sézliikgii oldu.4® Asim’in gahgmasinin buna ilave
edilebilecek bir sonucu da, bazi1 uzun zamandir unutulmus
Tiirk¢e terimleri bulup ¢ikartmasiydi; bunlar: kullanmak zo-

(36) Ibn al-Hadjib'in Kafiya'si (Turkge'de Kafiye). Babinger, Stambuler Buchwe-
sen..., s.22. i

(37) Lehoet ul Lugat. Babinger, Stambuler Buchwesen..., .24.

(38) Bunlar Nuhbe-i Vehbi ve Tuhfe-i Vehbi olarak bilinirdi. Yontmen, *Simbui-
zade Vehbi®, 5.102. Gesitli baskilan igin: Fehmi Edhem Karatay, Istanbul
Universitesi Tarkge Basmalar Alfabe Katalogu (Istanbul, 1956), 1, ss. 849-
60.

(39) Hammer, Historie..., XIV, ss. 492-507.

(40) Bkz. M.Sakir Ulkitagir, "Mutercim Asim®, Tark Difi, 1 (1951), ss. 34-35.
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runda kaldi zira o zaman kullanimda olan Tiirkge kelime
haznesi tammlamakta oldugu Arap¢a sozciiklerin biitiin
nianslarin vermekte yeterli degildi.

Boylece Miiteferrika’nin Osmanh kiiltiiriinde neyin yan-
hs oldugunu ‘agiklamadaki yon degistirici girigimleriyle, Os-
manhlan Bat: kiiltiiriiniin tiriinleriyle ilgilenir hale getirme
¢abalan sadece sinirli bir ilgiyle kargilagirken;*! ve geg
XVIII. yiizyilda bile Reistilkiittab At:if Efendi "kolayca anlagi-
qir sézciikler ve deyimler"? ibaresinde ifadesini bulan hor-
lanmg fikirlerin bir sozciisiiyken, edebi becerilerin daha ge-
nig bir dagathmna yol agacak olan itici giigler, ibrahim Paga’-
nin gayretleri sayesinde, harekete gecirilmiglerdi.

Matbaanin bu ikinci faaliyet déneminde dikkati ¢eken di-
ger bir husus da, Islam klasiklerinden yapilan terciimelerde-
ki canlanmaydi. XIX. yiizyihn ilk on yillar1 boyunca ed :biyat
ve felsefe alanlarindaki bu terciimelerde gergek bir ¢igeklen-
me vardi.

Yine bu siralarda (erken XIX. yizyil)dir ki, dili sadeles-
tirmek i¢in yapilan gahsi gayretlerle devlet politikas1 arasin-
da tekrar bir irtibat saglanmas) baganld:. Bu birlegme igin
uygun firsat propaganda amaciyla olugturulan ilk Osmanhca
metnin basilmasi oldu. Tebaasinin higbir gekilde yararina ol-
mayan yenigerileri ytkmak i¢in birlesgtirici faaliyetlerle ug-
ragmaya mecbur kalan Sultan II. Mahmud, hiikiimdarlhiginin
olduk¢a erken dénemlerinde, reformlarimi savunacak yayin-
lar yoluyla miimkiin oldugu kadar fazla sayida tebaasina
dogrudan yardim isteginde bulunmaya karar vermis goriinii-
yor. Béylece dénemin seyyah1 Mac Farlane’den égreniyoruz

(41) Toderini, De /a Litterature des Turcs, lil, 105.

(42) Bernard Lewis, “The Impact of the French Revolution on Turkey: Some No-
tes on the Transmission of ideas", Journal of World History, | (1953), s.
121.
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ki Vakaniivis Esad Efendi tarafindan verilen yenigerilerin
ortadan kaldirilmasina iligkin izahat, Uss-u Zafer®3, "genel
dagtim igin planlanmigti"* ve reformlara kars: giizel duygu-
lar tegvik etmeye niyetliydi. Boylece kitabin dili kasten sa-
delestirildi. "Tam olarak alt durumda olmayip ancak orta si-
mif diye isimlendirmemiz gereken baz Tiirklerin"*® arasinda
sorusturmada bulunan Mac Farlane "hala ¢ok yiiksek bir iis-
lipda ya da fazlaca yiiksek biirokrasinin tarzinda yazilma-
s1..." nedeniyle "bunlar [Tiirkler] arasinda bunu [Uss-u Za-
fer’i] anlayabilen bir kigiyi zorlukla" bulmaktan dolay: sas-
kindir .46 ‘

II. Mahmud’un kendisi de birlestirici faaliyetlerinin yo-
lunda bulundugu daha agikar faaliyetlere oldugu kadar bu
ex-officio dile de tahammiilsiiz hale gelebildigini gosterdi. Ni-
tekim, 1829da Rus ordular1 Edirne gehrini tehdit ettigi za-
man, Ruslara karg: alinan tedbirleri sultana bildirmek igin
afhr ve agin titiz bir islib tasarlamak i¢in zaman harcayan
devlet gorevlilerini sertce paylamigtir. Bu durum iizerine

yazdigh Irade-i Seniyye’de Mahmud séyle ihtar ediyordu:47

“Bu surette katibane elfaz ile soyle tedbir olundu, béyle oluna-
cak denilip de vakit gegecek olursa, mazallah iglerin pek girkin
suretlere varacag asikardir."

Sayet II. Mahmud, Ibrahim Pagsa tarafindan harekete ge-
girilen politikaya devam ediyorduysa, resmi tarih¢isi Esad
da sadelestirme hareketine kendi katkilarm gergeklestiri-

(43) Mehmed Esad, Uss-u Zafer, 1.baski (istanbul, 1243), 25 Temmuz 1827'de
baglad.

(44) Charles Mac Farlane, Constantinople in 1828..., (London, 1829), Il, s.23.

(45) Loc. cit.

(46) Loc. cit.

(47) Sevuk, Edebiyat Bilgileri, p.291.
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yordu. Esad Efendi’nin iinlii bir Arapg¢a "edebiyate el kitabr”-
mn*® terciimesine yazdig1 6nsoz, edebi sadelestirme teorisi-
nin ilk ifadesi olarak ortaya ¢ikar. Bu énsézde Esad Efendi,
kapah deyimlerin kullanimimi hazimsiz yiyeceklerle kiyas
eder; sadece "saglam mideli" bir azinhik diginda, geride ka-
lanlarin bundan bir yarar saglamadiklanm belirterek, bu-
nun yerine ¢ogu Arap¢a ve Farsca terimlerin gikarilmasina,
"daha az fakat daha anlamh ifadelerle”® yerlerinin degisti-
rilmesine katildi ve tslibun da benzer endigeler tarafindan
yonlendirilmesi gerektigini ogiitledi.

Bu sirada, azicik bir gramer ve nahiv egitimiyle devlet
biirolarina hergiin artan sayida ¢ahgan saglama problemi
hala vahimdi. Sultan Mahmud’un bu problemle ugrastih yol
sadelestirmeye yaklasimlarin nasil ve ne kadar yetersiz kal-
mis oldugunu da gosteriyor.

Sultan, bekleyebilecegimizin tersine, egitilmis insan ek-
sikliginin iistesinden gelmeye yarayacak yeni ders kitaplan-
nin yazilmas: igin talimat vermeyip, XC. yiizyihn Semer-
kanth alimi Ali Kug¢u’'nun nahiv denemesinin ¢evrilmesi ve
basilmasi i¢in talimat verdi. Bunda da metnin ulemaya bile
yabanec olmasi sebebiyle bir hayli muhalefetle karsilast:.5®

Bioylece sadelestirme hareketi ve klasiklerin negredilme-
si gibi iki gelisme, ki iletigimi kolaylagtirmak icin zorunlu
olarak el yordamiyla yapilan tegebbiislerdi, bazen kullanigsiz
"garibe"ler yaratmak igin birlegebiliyorlardi ve bir ¢tkmaz so-
kakta bitirilebiliyordu. II. Mahmud'un reformlanyla, ondan
sonra gelen takip¢isi Abdiilmecid dénemi boyunca yiinitiilen-

(48) Al-ibshihi'nin al-Mustatraf fi kull Fann mustazraf. Bkz. C.van Arendonk, “al
ibshihi*, Encyclopedia of Islam, |, s.443; Esad'in 6ns6zu igin: Képriliizade
Mehmed Fuad, Milli Edebiyat Cereyanlarimin ilk Miibessirleri ve Divan-1
Turki-i Basit (istanbul, 1928), 5.32.

(49) Kopriltizade, op.cit., $.32.

(50) Ahmed Lutfi, Tarih, IV, s.84.
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ler arasindaki tipik bir farkhilik, 1850’lerde, asagida hakkin-
da ¢ok sey soylenecek olan, yeni kurulmus Osmanh Ilimler
Akademisi (1850) i¢in sonunda Fuad Paga ve Cevdet Pasa ta-
rafindan tam ve basit bir modern gramer kitabinin yazilma-
siyda.

Esad Efendi kendi Uss-u Zafer’inde bile évmis oldugu o
sadeligi bagaramamigt: ama, iislibunda daha basit ingalarnn
ve dilin belirmeye bagladigh bir diger ¢agdas edebiyatg varda
o sirada. Bu, Osmanh sair ve Sadrazam Akif Pasa’ydi. E.J.
W.Gibb'in belirttigi gibi:

"Herhangi bir Bat1 dilinden ne bir kelime bilen ne de merak
eden eski klasik hocalarin bu inangh talebesi... Osmani nesrini
sikica sarmig ve elini kolunu zincirlemis olan eski hantal ifade
tarzindan kurtulmak ve kendisi i¢cin hemen, deger bigilemez bir.
miras gibi takipgilerine biraktig1, daha serbest, daha basit ve
daha dogal bir tislap yaratmaya dogru yénelecekti."5!

Akif Paga ile ilgili akilda tutulmas) gereken diger bir
nokta da, bu sadeligin hemen hemen tamamen kendisinin de
iginde oldugu bir diplomatik olay: -o iinli- hikaye edisiyle s1-
mirh olmasidir. Bu Akif Paga’'min Tabsira’sidir.3? Bagka bir
deyisle, dyle goriiniiyor ki Akif Paga’min tabiiliginde, onu iis-
labunu agiklagtirmaya iten sey, kendi resmi kapasitesindeki
bir olayr agikhikla izah etmek gerekliligiydi.

Akif Paga’dan sonra, iletisim problemi bir kere daha Tan-
zimat reformlarinin mimar1 Sadrazam Mustafa Resid Paga
tarafindan ele alindi. Simdi devlet islerindeki kolayca izlene-
bilir bir artigla birlikte, Resid Pasa, XVIILyizyilda mevcut
olmus olan durumun daha giddetlenmis bir haliyle karg: kar-

{51) E. J. Gibb, A History of Ottoman Poetry (London, 1900-1009), V (1905),
§.328.
(52) Bkz. [Akif Paga), Tabsira-i Akif Paga (istanbul, 1300/1883).
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siya geldi. O, problemi, her ikisi de tamamen orijinal olmasa
bile 6nemli katkilar olan iki yoldan halletti; bir yandan res-
mi dili sadelestirmeye girigti ve diger yandan hiikiimet ¢ah-
sanlarnmn egitimi i¢in yeni egitim kurumlar meydana getir-
di. Resid tarafindan devlet adamhg i¢in yetistirilen insan-
lardan biri olan tarihgi Cevdet Paga’min (1822-1895), Resid'-
den bahsederken anlattiz gibi:33

"Vadi-i ingada yeni bir g@ir agt1. Kiittdbin ¢ogu onu taklid eyle-
di. Hariciye Nazir1 Ali Efendi ile Divan1 Himaytn terctimanli-
gindan amedi olan Fuad Efendi onlar dahi bu yolda Resid Pa-
sa’nn eserine iktiza ile akran ve emsallerine faik olmuslar idi.
Ben de bu yolu begendim ve bu tarz iizere insa-yi kelama heves
ettim.”

Bu siire¢ tamamen sikintisiz degildi; Ornegin Ali Paga
s6z konusu oldugunda, Resid Pasa onun dilsel gosteris¢iligi-
ni, heniiz gen¢ bir memurken, miihrine kazittigh zarif giiri
sildirterek ezmek zorunda kalmst:.5

Hiikiimet memurlarimin egitimlerini kolaylagtirmak ve
onlan gerekli dilsel gereglerle donatmak i¢in Resid Pasa, di-
ger ozel okullar yaninda, Mekteb-i Maarif-i Adliyye ve Mek-
teb-i Irfan (veya Mekteb-i Ulum-u Edebiye) kurdu. Iki ku-
rumda da normal bir Fransiz lise programinin uyarlamasi
yirtitiildi. Ancak iki kurum da kisa zaman igersinde durak-
lad:.%®

Resid Pasa ayrica katipler arasinda kendilerini firsattan
yararlandirmak isteyen kimseler i¢in Babiili'de parasiz

(53) Cevdet Paga'nin yayinlanmamig Tezakir'inden aktaran, Ahmed Hamdi Tan-
pinar, XIX'uncu Asir Turk Edebiyatr...,s.111.

(54) Said Pasa, Gazeteci Lisani (istanbul, 1328/1910), s.24.

(55) Bkz. ihsan Sungu, "Mekteb-i Maarif-i Adliyyenin Tesisi*, Tarih Vesikalar, |
(1941), ss. 212-213. Okul 1839 Subat'inda kuruldu.
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Arapga ve Farsca dersleri de koydurttu. 1830’1ar ve 1840]ar-
da hali daha béyle bir egitim igin siddetli bir ihtiyag varda.
Yazma becerileriyle ilgili ortaya ¢ikan ve siiphesiz daha er-
ken donemlerde daha sik meydana gelen tipik bir durum da,
dil sahnesinin yetkili bir gozlemcisi olan Said Pasa tarafin-
dan asagndaki gibi anlatihr:3

"Bir tarihte onunla (Sakir Paga’yla) sarayda miinakid bir
enciimen-i hususi-i viikeldya dahil olmustum. Mevzu bahis
olan mesele hakkinda reyler ihtilaf etti. Sakir Paga muhalif
reyde idi. Esbabim soyledi. Bada mazbataya ge¢gmek icin o
esbabi kemal-i siiratle kaleme aldi. Yazdigh kagdin muhtevi-
yat1 hem elfazen hem efkéaren giizel idi. Fakat ctimleler birbi-
rine muttasil degil idi. Bu sebeple enciimen begenmedi. Maz-
bataya nakle salih degil, mealinde bir sézle tashih et diye ka-
g1d1 amedci efendiye verdi. Tashih tabiri bu mahalde sahih
ise o da dyle yapti. Ama, bir¢ok fikralarim gayr1 taammiiden
hifz etti.” .

Said Paga devamla gunlan belirtti: mademki bir digerine
rast gelen ciimle kurmak igin sadece sinirh bir sayida bigim
vardi; éyleyse bu tiir geri dondiirillemez bozmalar olduk¢a
yayginda.

Acik¢a "dig etkiler” olarak adlandirilacak seylere rastla-
mlmas1 Regid Pagsa’larin dénemindedir. Said Paga’ya gore,
Resid’in dilin durumunu saglamlagtirmak igin sarfettigi 1s-
rarh ¢abalar Fener Rumlar1 Aydinlanma fikrinin ilk muha-
taplan olmus olan imparatorluk tebaasi- konseyleri ytiziin-
dendir.%?

Kendisinin dil meselelerindeki beklentilerini en parlak
bir gekilde gergeklestiren kigi Regid Paga’min bir yardimcisi
olan Cevdet Paga idi. Hem sistemli dil sadelestirmesini hem

(56) Said Pasa, Gazeteci Lisam, s.50.
(57) Said Pasa, Gazeteci Lisant, s.106-107.
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de popiilarizasyonu tesvik eden ilk resmi belge de Cevdet'in
kaleminden ¢tkmadir. Bu Enciimen-i Danig’in (1850) (Os-
manh Bilimler Akademisi) nizamnamesine yazdih giristir.
Yine burada da bir akademi fikri Avrupa kékenliydi. Akade-
minin yakin sonuglanindan birisi de Resid Paga’nin kosullar
ne vakit kurulusuna izin verebilirse kurulacak olan bir Os-
manh iniversitesinde kullanmay: umdugu, inceden inceye
iglenmig ve 6zen gosterilmis metinler olacakti. Ger¢ekte bun-
dan daha da ilerisi kastedildi: Bunun asil olarak Osmanh di-
lini sadelestirme ve bilgi yaymay:r amaglayan bir harekete
déniigtiirmek igin tasarlandi$y, akademinin nizamnamesin-
deki giriste oldukca agiktir. Bu nizamnamede ifade edilene
gore, gegmiste:

Cok iyi bilindigi gibi bitiin medeniyetin yararh hedefine bilgi-
nin farkl tiirlerinin yayilmasi ile ulasilabilir. Sonug olarak;, bir
yandan zevk sahibi kigileri eglendirmeyi amaglayan saf edebi
caligmalann yapilmas: tegvik edilirken, bu vesile ile egitimini-
tamamlayan ve genisleten vasitalan saglamas i¢in, popiiler ze-
kamn ihtiyaglarina uyan ve basit bir uslipla yazilmusg teknolo-
jik ve bilimse] kitaplar iizerinde de 1srar edilecektir.

Boylece Allah’a siikiirler olsun ki, taht-1 humayuna gectigi giin-
den beri en yiice ve en giglii olan efendimiz dikkatini impara-
torlugun bitiin vilayetlerinde kiiltire yoneltmis... ve ozellikle
medeniyeti popiiler siniflar arasinda yaymak igini deruhte et-
mistir.ss

Boyle bir kurulusun ilk sonuglarindan birisi, Bati’'dan
Jean Baptiste Say’in Catechisme d’Economie Politique’i®® gi-
bi bazi 6nemli terciimelerin yayinlanmasiyd.

Kendisi gérev disinda kaldigh zamanlarda devlet adamla-

(58) E. d'Eschavannes, "Academie des Sciences de Constantinople®, Revue de

i'Orient, Xl (1852), ss.361-372.
(59) /im-i Tedbir-i Menzil (stanbul, 1268/1 831-52).
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11 igin "arpalik” olarak kullamlan Enciimen-i Danig, bu se-
beplerle Resid Paga’nin beklentilerini yerine getiremedi.
Halbuki 1860’larda Miinif Paga gibi kigilerce sahsi olarak ele
alinan terciime programlar: ve ansiklopedist hareket Regid
Paga’nin devlet destekli kurumundan daha fazla baganhydi.

Bu arada dil iizerindeki ustahg kolaylagtirmay: amagla-
yan yeni kitaplar yayinlandi. Bunlardan biri, bir Arap¢a gra-
mer kitabim: kendisine model olarak alma gelenegini yikan
ilk Tiirkge gramer kitabiyda.

Daha onceki donemlerde, Tirk dilinin Arapga kurallar
tarafindan saglanan kahba iyice oturdugu varsayildigindan,
higbir Tiirkge gramer kitab1 yoktu. Ornegin Bishop Southga-
te 1836’da Tiirkiye'ye yaptigr seyahat iizerine izlenimlerinde
Tiirkce i¢in mevcut bir sistematik egitim olmadigini hayretle
ifade etmistir:

Istanbul’da profesyonel Tiirkge hocalarinin ¢ogu, ve ancak bir-
kag tanedir, bu niteliktedir, yani Hiristiyandirlar. Tirkler nadi-
ren ticaretle mesgul olurlar ve gercekten ¢aba da gistermez-
ler... ¢iinkii... higbir sistematik bilgiye sahip degildirler. Turk
dilinin simetrisi gibi takdire sayanlii, yapisimn tek tipliligi gi-
bi mikemmelligi, diizenliligi, kural digiliklardan annmsghg ve
formlan gibi felsefiligi, bugiine kadar bir gramer olmadan oriji-
nal halinde degismeden kalmistir. Intizam ve giizelligi nazari
bir kaza olarak gériiniiyor. Bir Tiirk, dilini ¢ocuklugunda dgren-
digi kadanyla bilir.8?

Béylece bir Tiirk¢ge gramer kitab1 yazilmasi Tirk dilinin
modernlesmesindeki temel bir hadiseyi olugturur. Bu g¢als-
ma, Harbiye’den bir profesér tarafindan olusturuldu; zira as-
keri emirlerin kaleme alinmas:i isi, Osmanh Tiirkge’sinin

(60) Horatio Southgate, MNarrative of a Journey through Armenia... (New York,
1840).
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Arapea ilhamh karigikhiklarina kendini birakamazdi. Boyle-
ce "kaba Tiirk¢e'ye" oturacak yeni gramer kurallan icat edil-
meliydi.®!

Daha sonra terciime biirosunun bir Tiirk tiyesi de Tirk-
ler igin ilk Fransizca gramer kitabim yazdi.%?

O donemde ortaya qikan en goze carpica gramer kitab
Fuad Pagsa ile Cevdet Paga tarafindan olusturuldu. Bu basit,
kisa ve kolay metin XIX. yiizyil boyunca bir baskidan digeri-
ne ulast: ve II. Mahmud tarafindan kurulan 8 yilhik Riisdiye-
lerde standart bir ders kitabiyd:.®

1850’lerin sonunda Cevdet ve Fuad Pagalar ayrica Elif,
Vav ve Ye harflerinin telaffuzunun basitlegtirilmesi igin yeni
bir sistem iizerinde ¢ahstilar. Bu sistem daha sonra Salna-
melerin basiinda kullamlmgtir.%4

Genellikle Fuad ve Ali Pasalar Resid Pasa’nm faaliyetle-
rine devam etmeye giristiler. Ancak bazen eski tislibun can-
lanmasim énlemekte de acizdiler. Ornegin bu, XIX. yiizyil or-
talarinda olusturulan tibbi sézciikler 6rneginde oldukca ge-
cerlidir. O zaman tip okulunda egitim Tiirk¢e yiiriitilmeye
basland.

Bat: tip ¢ahismalarin terciime edecek bir komisyon ku-

(61) Osman Ergin, Turkiye Maarif Tarihi (istanbul, 1939-1943), s.301. Bu askeri
okul icin gramer ders kitabi yazma gelenegi Abdullah Ramiz Paga'nin
Emsile-i Turkisi ve "lecture expligiee” bir metnin Osmanli imparatorlugu'n-
daki ilk 6rmegi olan Suleyman Hisno Pasa'nin Mebani ul-insa'si ile devam
ettirildi; Stleyman Pasa, Resid Fasa’nin kisa 6murli yeni “fakiiltelerinden”
birinin mezunudur. Bkz. Sdleyman Pasa Mahkemesi, der. Siilleymanpasa-
zade Sami (Istanbul, 1911-1912), .24 vd.

(62) Yusuf Halis Efendi'nin Miftah ul-Lisan). Bkz. Karatay, Turkge Basmalar, |,
5.266; Hayreddin, Vesaik-i Tarihiye ve Siyasiye (istanbul, 1326/1909), I,
$.65.

(63) Karatay, Turkge Basmalar, |, ss.130-131. 1851 ile 1893-94 yillar arasinda
13 baski yapti.

(64) Bianchi, "Bibliographie Ottomane", Journal Asiatique, seri V, XVI (1860),
$.336.

165



ruldu. Fuad Pasa terciimede kullamlan dilin iyice basit ola-
bilmesini kesinlestirmek i¢in yeni terciimelerin Babiali tara-
findan kontrol edilmesi gerektigine dair talimatlar verdi. Fa-

kat

verdigi talimatlar yerine getirilemeden énce 6ldii ve yeni

tip terimleri de Arapga’yla dolduruldu.®®

Burada sorun yeni bir bilimsel terminoloji hazirlamak

sorunuydu- bugiiniin Tiirkiye’sinde bile ¢éziilememis bir me-
sele... Zaten 1847de Ingiliz seyyahi Mac Farlane, asagida
ifade ettigi gibi, bu giiclitklere dikkat ¢ekmisti:

gell

(65)
(66)
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"Bilimsel terimlere karsihk bulmak i¢in ya yeni kelimeler bul-
mak ya da yeni bir bi¢ime veya anlama soktuklan baz1 Arapca
kelimeleri ortaya koymak zorundalar. Bilimsel amaglar icin
gercekten hemen hemen tamamen yeni bir dil olugturacaklards;
ve bu yapildigh zaman, égrencilere anlagilmaz geldigi farkedildi.
Bana séylendigine gore, gen¢ bir adam bu yeni bilim Tirkce’-
sini edinmek i¢in kendisine gerekli olan siireden birazak daha
fazla ¢ahsarak bilimsel kitaplan orijinalinden okuyacak kadar
Fransizca’ya 6grenebilir. Bu sefer, yine insanlar, bu yeni dilin
ne tamam ne de sabit olmayisindan; ¢ogu fikrin, veya basit gey-
lerin bile, bununla ifade edilemeyisinden; tercime edenlerin sik
sik Fransizca veya Latince terimlere kargihk bulmak zorunda
kaldigindan; yeni kelime iiretenlerin tek tip bir sistemi ya da il-
keyi izlemediklerinden; ve birinin terminolojisinin digerininkin-
den farkh olmasindan yakindilar. Genig bilgili katipler, Arap-
¢a’nin yardimiyla matematigin ve kanaatimce belli bir ¢lgiide
kimyanmn iistesinden gelebilirlerdi; ama bu sefer de &grencile-
rin Arapg¢a’y1 6grenmeleri gerekiyordu. Bilimlerin tiimiinde kar-
silagilan giigliik ziyadesiyle fazlaych."6

Avrupa terimlerinin giriginin béyle etkili bir gekilde en-
enmesinin sebebi, bir tiir dile iligkin muhafazakarhk yii-

Levend, Turk Dilinde Geligme..., s.121 vd.
Charles Mac Farlane, Turkey and Its Destiny (London, 1850), s.272.



ztinden, Avrupa sozciiklerini Osmanhca resmi yazigma tisli-
buna sokmann ciiretkar ve kararh bir reformcu kisilik ge-
rektirmesiydi. Iste III. Selim’in damsmam Tataraik Abdullah
Molla’nin resmi bir belgede Tiirk harfleriyle Avrupai bir séz-
cik kullanmasina imkén veren bu g¢esit bir cesarettir. Bu
belge 1789'daki bang gériigmeleri sirasinda kaleme alindi ve
kullanilan kelime status quoydu. Said Pasa’ya gére bundan
sonra resmi Tiirk¢e’ye sokulan diger iki Avrupai kelimenin-
politique ve diplomatie- Bahili iislabgulan tarafindan kabul
edilmesi 40 y1l almigtar.”

Sadelesgtirme igin resmi ¢abalar hila iletisim sorunlariyla
ugrasmaya c¢ahsirken ve her zaman yeni sorunlarla kargila-
sirken, daha Resid Pasa zamaninda Osmanh Imparatorlu-
gu'nda Tirk dilinin sadelegtirilmesi i¢in en énemli kanah
saglayacak bir gelisme meydana gelmisti. Bu Tiirk gazeteci-
liginin dogusudur.

Osmanh Imparatorlugu’nda basilan ilk gazete geleneksel
miinevverlerden daha genig bir ¢evreyi bilgilendirmeyi amac-
lamis olan yazilarin zorunlu olarak sade ve agik olmak zo-
runda oldugu, Takvim-i Vekayi idi. 1840’larda Churchill
isimli bir Ingiliz'in sahibi oldugu ilk 6zel Osmanh gazetesi
ortaya qikti. Bu, Ceride-i Havadis’di. Yaz1 kurulu Takvim-i
Vekayi'nin eski ¢ahsanlan tarafindan olugturuldu. Baglan-
gicta ok bagarih olmayan Ceride’nin y1ldiz1 ancak, Istanbul
halki gazeteyi, Kinm Savagi boyunca Churchill'in cepheden
yolladi$h savag yazilan i¢in almaya bagladig zaman parlay-
sa gecti. Ceride ayrica okuyucularim Victor Hugo'nun Sefil-
ler’inin terciimesi gibi sanat késeleriyle cezbetti. Ceride’nin
tarzi tamamen bir yenilikti. Ve yaz kurulunun Ali Ali ve
Hafiz Miigfik gibi tiyeleri olduk¢a genis bir okuyucu kesimiy-
" le iletigimde bagarih olmug ilk kigiler kabul edilirler. Sair $i-

(67) Said Pasa, Gazeteci Lisan, s. 41 vd., s.45.
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nasi gibi Tirkee tislibun daha tamnmg sadelestiricilerinin
bir habercisi kabul edilen eski diplomat Mustafa Samide
Ceride’nin kadrosunda galigt1.%®

Fakat Tiirk dilinin sadelegtirilmesine en biiyiik katkiy:
gergeklestiren Sinasi’nin kendisidir.

Ibrahim Sinasi Efendi 1824’'de dogdu. Erken bir yasta
Tophane Kalemi’ndeki kariyerine basladi. Bu vazifedeyken
Miisliman olmus bir Fransiz top¢u subayindan Fransizca
ogrendi. Tophane Mugiri Fethi Ahmed Pagsa tarafindan teg-
vik edilerek, Avrupa’ya génderilmek icin Serasker’e bagvur-
du. Istegi kabul edildi ve Sinasi Kamu Maliyesi ve Edebiyat
calisarak 1854’e kadar Paris’de kaldi. Déniigiinde kisa bir
sire igin, giderek egitimi ulemanin elinden almakta olan ve
1846’da Resid Pasa tarafindan kurulmus olan egitim komite-
sinde yani Meclis-i Maarif'de ¢alisti. Bundan az sonra, idari
kariyerlerinin ilk basamaklarinda olan muhtemel rakipleri-
nin yerlerini tayin etmekte ustalagmig olan Ali Pasa, bir ba-
hane bulur bulmaz onu gérevinden uzaklastirdi. Simdi Sina-
si kendini yayinciliga adamigtir. Bir meslektasi, Agah Efen-
di’yle birlikte 18607 giiziinde yaymnlanmaya baglayan yeni
bir Tirkge gazeteyi kisa bir zaman i¢in yénetti. Bu Tercii-
man-1 Ahval’di. 1862’de yeniden kamu hizmetine aliminea, bu
sefer kendi bagina, Osmanh bagkentinde 1830’dan beri ¢ik-
makta olan 4. gazeteyi, Tasvir-i Efkdrh yayinlamaya baglads.
Kendisinden éncekilerinin 6ncii ¢abalan ve ézellikle Ceride-i
Havadis'in katkis1 olmug olan sanat sayfasi ve dig haberler
gibi késelerin agnzlarda birakti: tadin da yardimyla, Tas-
vir-i Efkar ¢abucak siyasi fikirler kadar yeni edebi ifadeler

(68) Mehmet Kaplan, Namik Kemal (istanbul, 1948), s.135, kendisi hakkinda bil-
gi igin bkz. ibnulemin Mahmud Kemal inal, Son Asir Tiirk Sairleri (istanbul,
193\0—1942), $.1646-1648.
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icin de bir forum haline geldi.5?

Herkesge kabul goren "idee recue'nin geligmesine gore,
Sinasi’nin katkisinin yeniligi hakkinda higbir sey Tasvir-i
Efkéarin bir koleksiyonunu incelemekten daha sagirtic1 ola-
maz. Bu siitunlardaki higbir sey siyasi ya da dilsel bir radi-
kal tavr: belli belirsizce bile olsun akla getirmez. insanlara
hitap eden nesrin katkisiz kullammyla, kendisinin de gaze-
tenin ilk sayisinin Sunug'unda belirttigi gibi, Sinasi’nin gaze-
tecilik islibu Divan Edebiyat’’nin geleneksel esoterizmiyle
dogrudan dogruya tezat tegkil eder. Devrimei olan nokta,
kendisinin realizmi olarak adlandirabilecegimiz siyasi ve
sosyal olaylar1 yazmaya olan ilgisidir. Bu ii¢ yeni iislibi ter-
tibin katkisiz kullamymiyla Sinasi, Osmanh edebi ¢evrelerin-
de -bugiin anlagilmas gii¢ olan- bir kizginlik yaratti. Sinasi’-
nin getirdigi bu yenilik Tasvir-i Efkérm gkigindan 40 yil
sonra Osmanh okurlan tarafindan unutulmustu bile. Ebuz-
ziya Tevfik -Tirk gazeteciliginin kahramanbk giinlerinden
geriye kalanlardan birisi- 1911’de kendi okurlarina, gencli-
ginde diinyada neler olup bittigini 6grenmeye istekli kendisi
gibileri i¢in bulunabilen pek fazla bir sey olmadigim, hatir-
latmak zorunda kalmisti. Genel dagitimda olan ¢ahgmalar
sadece agk maceralan (Romances) idi-gelenegin debdebesiyle
hemen hemen aym bigimler haline sokulmus ask maceralan.
Ebuzziya, islibta kigiliklerin hadimlastirilmas) yuziinden
hikayelerin tipatip birbirinin aynisi oldugunu da anmimsama-
dan edememistir; dyle ki, Akif Paga’nin bir kayik gezintisini
anlattigr bir mektubu, anlatimindaki goreli tazelik nedeniyle

(69) "Bu sadece Turkiye'deki ilk resmi olmayan gazete degil [bu dogru degil zira
Tasvir-i Efkar, kendisinden oncekilerin sinirh popularitesi gbzénine alindi-
ginda, ilk gazete de olabilirdi], modern okulun ilk ifadesidir... Burada ilk de-
fa, bir buyuk Avrupa dilini iyi bilen ve dahas) takdir eden bir Osmanli edebi-
yat adam, Tirkge edebi uslabun tim yapisini ilk temellerinden baglayarak
yeni bastan inga etmeye koyuldu." Gibb, Ottoman Poetry, V, s.26.
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basilmaya deger goriilmiistii.”®

Sinasi’nin kalem oynattin dénemde, kendisinin isliba
ait yenilikleri hala siyasi imalara sahipti; burada sadelestir-
me ve popiilarize etme, imparatorlugu etkileyecek kararlann
sadece yiiksek hiiktimet ¢evrelerinde tartisilmas: gerektidi
fikrine dolayh bir saldin anlamna geliyordu. Bu Ali ve Fuad
Pagalarin, Regid Pasa’nin "yeni tarzi"na gosterdikleri tesvik-
lere ragmen, tamamen bagh olduklan bir fikirdir.”!

Iste bu edebi tartismalarin tasidigy siyasi imalardan 6tii-
ridir ki Tasvir-i Efkdr, "eskiler ve yeniler arasindaki kav-
ga"nin esdegeri bir dil miinakasasinin sonucu olarak en bi-
yik satigina ulagti. Bu tartismada Sinasi klasik Tirk¢e’nin
taraftarlarnina karg: dért basy mamur bir miicadele ile mes-
guldu.?

Tasvir-i Efkdrin okunabilmesindeki kolayhk ve revagta-
ki ilgilerinin tasidig 6zellikler bir hayli basanya sebep oldu.
Fakat daha 6nemlisi, sahneye Sinasi’'nin ¢ikmasiyla birlikte,
o giine kadar sadece resmi iletisimden olugsmus olan ya da
minevverlerin se¢ilmis kesimleriyle simrlanmis olan iletigim
siireci, birdenbire Sinasi’'nin kendisinin de hitabettig "mil-
let"e aqildi. Boylece de tamamen farkh bir diinyaya -i¢inde
Sinasi tarafindan biiyiitillen ideolog gazetecilerin epey bir
gii¢ kullanmaya kalktiklan bir diinyaya- gegisi gosteren bir
akicihik ve bir evrensellik kazanildi. Sinasi’nin kendisinin po-
litikaya girmesi, Ali Paga’ya kars: bir entrikaya bulasarak

(70) Ebuzziya Tevfik, "Rical-i Mensiye", Mecmua-i Ebuzziya, XIX (1317/1899-
1900), $.339; Ebuzziya Tevfik, "Suleyman Nazif Beyefendiye”, Mecmua-i
Ebuzziya, (1329/1911), .579.

(71) Cevdet Pasa'nin Tezakirinden aktaran, Ebul'ula Mardin, Medeni Hukuk
Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa (istanbul, 1946), s.10, n.8.

(72) Bu tartigma kigik bir kitapgik olarak basildi: bkz. ibrahim Sinasi, Muntaha-
bat-i Tasvir-i Efkar: Mes'ele-yi Mebhuset-u Anha, der. Ebuzziya Tevfik, 1.
bask (istanbul, 1303/1885).
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suriilmesi; hepsi gazete okuyuculugunu epeyce artiran son
bir gelismenin par¢alanydi. Bu agama 1860’larin Anayasaci-
hik ve Temsili Hilkimet meselelerini 6n sirada tutarak ilgili
bir okuyucu yaratmaya yardimc1 olmus olan 186(0’larin &z-
giirhikeii coskusuydu. Bu meseleler Tiirk gazetelerinde tarti-
silamazdi ama Sinasi'nin talebesi Namik Kemal tarafindan
yonetilen ve yaz1 verilen "gé¢men” Tiirk basimnin ana tema-
larmm olusturdular. Bu tiir gazeteler Tiirkiye'de genis ve gizli
bir dagitima sahipti.

Ziya Paga ve Namik Kemal'in basim ¢ektigi Yeni Osman-
lhilar diye adlandinlan bu yeni grubun énemli tiyelerinin hep-
si kendi fikirleri i¢in en iyi ara¢ olarak bulduklan basit, agik
ve niifuz eden bir Tiirk¢e'yle yaziyorlardi. Aralanindaki 6nde
gelen kisilerin tiimii siyasi.elestirileri yaninda edebi Tiirkge-
yi elegtirmek igin de zaman buldular. Namik Kemal'in elesti-
risi bunun "halki” cehalet i¢inde tutmas: iken,”® Ziya Paga
bunu bir yénetici "kligin"7* arac: olarak elestirdi, Ali Suavi
ise buna dalkavukluk ederek algaltici oldugu igin saldird1.”®
Giinlik dildeki zengin bir edebiyatin yararmm giicli milli
baglar yaratmas: oldugu fikrinin ilk defa ortaya ¢ikisi Na-
mik Kemal'in yazilannndadar.”®

Geng Osmanhlarin yayin organi olan Hiirriyet'te dile ge-
tirilen biitiin bu elestiriler Osmanli nesrinin sadelegtirilmesi
fikrini popiiler hale getirdi. Diger yandan Gen¢ Osmanhlar
tarafindan kullanilan iisltip da hemen popiiler oldu.

Dil reformunun teknik yénleri séz konusu oldugunda,
Gen¢ Osmanh faaliyetinin de baglangicina rastlayan, erken
1860’1ar, Miinif Paga tarafindan yénetilen Cemiyet-i Ilmiye’-

(73) Mehmet Kaplan, Namik Kemal (istanbul, 1948), s.136.

(74) Ziya Pasa, "Siir ve inga", Hirriyet, 7 Eylil 1868, s.4. .

(75) Ali Suavi, bir okuyucuya cevap, Muhbir, 27 Zilhicce 1283-2 Mayis 1867,
s.1..

(76) Mehmet Kaplan, Namik Kemél (Istanbul, 1948), s.136.
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yi Osmaniye gibi yeni olugturulmusg alim topluluklarinda dil
reformunun bu daha spesifik yonlerinin de tartigilmasi nede-
niyle goze ¢arpar. Bu toplulukta Osmanlhca’nin sadelestiril-
mesiyle ilgili yer alan en erken tartigmalar Kafkasyalh Miis-
liiman yazar Feth-Ali Ahundzade’nin bir énerisinin sonugla-
riydi. Feth-Ali Rus kiiltiirel etkilerinden nasibini almg biri
olarak daha 1857 kadar erken bir tarihte Arap alfabesinin
bir reforma ihtiyag gosterdigini ortaya atmistr. Cemiyet-i Il-
miye-yi Osmaniye’deki tartigsmalar boyunca, Ahundzade
Arap alfabesinin terkedilmesi ve yerine Latin alfabesinin ge-
tirilmesini 6nerecek kadar ileri gitti.”” Bu éneriler reddedildi
ama Cemiyet, Ahundzade’nin fikirlerini sunmasina imkéan
sagladip icin de dvgiye layik goriildii.

1869’da Arap alfabesinin birkilmas: meselesi yeniden
alevlendig zaman, dil reformunun bu daha teknik yéntine
Namik Kemal tarafindan da dikkat gosterildi. Kemal, Arap
alfabesinin reformu gibi daha i(himh bir seyi tercih ederek,
agikca bu ¢oziime kars: ¢ikt1.”® Boylece resmi islabun kar-
magikh@ hakkindaki elegtirilerine ragmen Yeni Osmanhlar,
sadelestirme i¢in kendi 6nerileri dahilindeki sabit bir nokta-
dan oteye gegemeyen kiiltiirel muhafazakarhklanyla geride
kaldilar.”®

Yayginca kullanilan ve anlasilan bir gazetecilik tislabu-
nun katkisiz kurulugunun étesine agilan yolu gostermek, ye-

(77) Mirza Bala, “Feth-Ali*, Islam Ansiklopedisi, IV (1947), ss.577-80.

(78) F.A. Tansel, "Arap Harflerinin Isldhi vé Degistirimesi Hakkinda itk Tegeb-
busler ve Neticeleri®, Belleten, XVII (1953), s.234-37.

(79) 1860'larda kendi basit yazig yollarim bir standart olarak yerlestiren gazete-
ciler sadelestirme hareketinin énculugini de hikimetin elinden aldilar.
Bdylece Kitabet-i Resmiye bertarat edildi ve gereksiz kelimelerden olugan
kokugmus havuzun ¢amurlarina terkedildi. Bu bertarat edisin bir sonucu,
Atatiirk doneminde zorla yuritilen dil reformundan seneler sonra, bugun
bile, resmi nesrin olduk¢a kati kaligidir. Ozellikle Disisleri Bakanhigi'nda, bir
virgUlun bir noktal virgll yapilmasi hala mustegariarin dikkatini gerektirir.
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nilik¢i bir dilci olmasina ragmen, siyasi olarak muhafazakar
bir kiginin ayncahgiydi. Bu Tiirk devlet adam ve edebiyatei-
s1 Ahmed Vefik Paga’dir. 1860’larda ve 70’lerde, Ahmed Ve-
fik Paga konugulan Tiirk¢e’nin en erken ve en "saf" bigimle-
riyle ilgilenmeye baglad:. Boylece Tiirk¢e'nin Cagatay dialek-
tini aragtirmaya basladi. O zaman yazdigh bir sézliikte, Vefik
Paga Tiirkce kelimelerin koklerini Cagatayca'da aramaya te-
sebbiis etti.’ Bir agidan bu geligme dilde sadelestirme hare-
ketinin mantiki sonucuydu. Fakat Batih ¢ahgmalar1 bolca
okuyan Vefik Paga’min dillerin orijinleri hakkinda o giniin
Avrupa’sinda yaygin olan benzer bir ilgiye yakalandigh hak-
kinda da ¢ok az giiphe vardir.

Vefik Paga’'min Cagatay Tiirkce’sini yazih dile déniistiir-
me girigimleri, Namik Kemal'in alayci yorumunu da cezbede-
cei gibi,®! ¢ok da baganh degildi. Basansizh@inin bir sebebi,
bilgili bir Osmanh olarak ayni zamanda Arapga ibareler haz-
nesini de gostermekten hoglanmasiydi. Uslibu sonugta, kla-
sik Osmanlica, basit Tiirk¢e ve Cagatayca sozciiklerin bir ka-
risimiydh. Fakat Orta Asya’daki Tiirklerin saygiya deger ata-
lar olduklari hissi de bununla birlikte gecerli hale geliyordu.
Vefik Paga’nin kendisi, onlarin bagarilarina ciddi bir ilgi gos-
teren ve Tiirklerin erken tarihleri tizerine bir metin hazrla-
yan ilk Osmanhdir. Osmanh kavramindan Tiirk’e dogru olan
bu degisme sadece Vefik Pasa ile simrh degildir. Imparator-
luktaki biitiin milliyetlere hitabedebilecek bir Osmanlicihk
ideali yaratmadaki bagansizhk yavas yavas hissedilmeye
bashyordu. Riizgirin esmekte oldugu yénin bir gostergesi,
1875'de yayinlanan Cevdet Pasa gramerinin gozden gegiril-

(80) Bu sdzluk, Lehce-i Osmani, igin bkz. Ahmet Hamdi Tanpinar, "Ahmed Vefik
Pasa", islam Ansiklopedisi, | (1941), s.209.

(81) Namik Kemaél'in Vefik Paga'nin bu faaliyetleriyle dalga gegen bir mektubu
igin bkz. Mehmed Zeki Pakalin, Ahmed Vefik Pasa (Istanbul, 1942), s.135.
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mis yeni baskisinin artik Kavaid-i Osmaniye diye degil de
Kavaid-i Tiirkiye diye adlandirilmas: gercegi idi.32

Dille ilgilenen biitiin gruplar arasinda en géze ¢arpan
katk: kesinlikle gazetecilerinkidir. Onlarin gabalar nedeniy-
le, II. Abdiilhamid dénemine kadar, Namik Kemal'in yarat-
may1 arzu ettigi yani Osmanhlar arasinda bir birlik bag sag-
layabilecek olan giinlitk dildeki zengin ve etkin bir edebiyat
i¢in temeller hazirlanmigtr. "Giinliik" Tiirkge’deki bu edebi-
yat XX. yiizyithn ikinci on yilina kadar kesin bir bi¢gim alma-
d1. Boylece Kemal'in hayal etmis oldugundan biraz daha dar
sonuglara hizmet edecekti ama, ideallerin bir birlestiricisi ve
milli giiciin baglarindan biri olarak o zaman 60 y1l énce yeri-
ne getirilememis bir rol oynadi.

Yukanda anlatilanlarin gelisiminden goriilebilir ki,
Deutsch’un argiimanimn ilk agamasi, yani "bir halkin birligi-
nin gerekli vasfi... bireyler arasindaki iletigimin géreli yeter-
liligidir",% Osmanh igin olduk¢a dogru goriiniiyor. Maalesef
Deutsch, teorisinin bu bélimiini birkag¢ 6zel ve ayrnntih 6r-
nekle biiyiik él¢iide geligtirmiyor. Burada, uzun zaman Avru-
pa’daki entellektiiel gelisimin akisi disinda kalmig bir iilke-
deki edebi-dilsel evrim siireciyle ilgili olarak tam da bunu
yapmak i¢in bir girisimde bulunuldu.

Genel olarak, edebi-dilsel aragtirmaya adanmig birkag
¢aligmanin yazihig ve milli birligin ingasindaki bu erken saf-
hanin diger sathalan, milliyetcilik ile ilgili daha kapsamh ve
karsilagtirmali ¢aligymalarin kurdugu kat kat daha siki te-
meller lizerine yerlestirilebilir. Gergekten de, bu ilk noktanin
dogal sonucuna, yani "milli asimilasyon ve farklhilagma'ya,
Deutsch’un yaptigr gibi, varilabilmezden énce bu tir yogun

(82) Bkz. Karatay, Turkge Basmalar...,,, 1,.5.131. Ziya Paga'min islam 6ncesi do-
nemin "bozulmamig™ Tiirkge'sine donilis 6§0du igin, bkz. ismail Hikmet Er-
taylan, Ziya Paga (Istanbul, 1932), 5.150.

(83) Deutsch, op. cit, s.162.
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aragtirmalar yiiriitiilmelidir.3

Deutsch’'un modelinin 6ziini olusturan bu sonuncusu,
simdiye kadar kendisinin en ¢ok dikkatini verdigi fikirdir.
Ancak bunun ne élgiide bir milliyetgilik ¢aligmasi i¢in uygu-
lanabilir oldugu daha erken dénemlerle ilgili meveut bilgi bi-
rikimine baghdar.

Tirkiye burda giizel bir érnek saglar.

"Asimilasyon” ‘kavraminin Tiirkiye’ye uygulanabilirligi
ile ilgili aynntih bir aragtirma bu ¢aligmanin sinirlan digin-
da kalmasina ragmen, Tirkler arasindaki milli birligin kat:
ingasinin, dilsel azinhklann bir dilsel ¢ogunluk tarafindan
asimilasyonu ile bir iligkisi bulunmadi@inmi bir sonséz olarak
belirtebiliriz. Ancak Deutsch’un ¢galismasimin biitiiniintin isa-
ret ettigi husus, asimilasyon stirecinin evrenselligini kamtla-
yacaktir,

Deutsch’un "hizhi bir Batihlagma siireci"ne atfettigi birlik
konusunda Tirkiye'yi bir istisna olarak gosterdigi dogru-
dur.®® Fakat ger¢eklerden oldukg¢a ayr olarak, hatali bir ge-
kilde, Tiirk Milliyet¢iliginin dogusunu Atatiirk déneminden
itibaren tarihlendiriyor ve “status quo’nun oziine"®® bagh
"milliyet¢ilik éncesi sinif" gibi yanhs bir goriise dayaniyor,
"hizh bir Batihlagma siireci” ifadesi de meseleye cevap bul-
maktan ¢ok onu mazur géstermenin bir yolu olarak géziikii-
yor- iistelik herhangi bir "asimilasyonun"” ortaya ¢ikarilama-
dig1 6rneklerden birisinde.

(84) /bid.
{85) ibid, 5.77.
(86) Ibid.

175



ATiirkiye’de Muhalefet ve Kontrol

Vatan muhabbeti biitiin kavimlerde yaygindir...
fakat Turkler arasinda bilhassa kuvvetlidir ve
ortak benzerlik ve mizac tecanusiinden dolay
onlar arasinda daha bir kiymete sahiptir.

El Cahiz (IX. Yizyil)

Ceviren: Fahri UNAN

Tiirkiye, kelimenin mutad anlamiyla gelismekte olan bir
iilke degildir; O, birka¢ asirdir biinyesinin oézelliklerini siir-
diiren bir devlettir. Sonug olarak, siyasi kiiltiiri tarih i¢inde
olduke¢a gerilere giden égeleri gekillendirmigtir. Devlete hiz-
metin hem ethos ve eidos’'una ve yiizlerce yildir siyasi kiilti-
rii iginde toplanmig degerlerin tatbikiyle gorevlendirilen bii-
rokratik bir cihaza sahiptir. Devletin yapis1 iran’dan bir par-
¢a daha gevsektir, fakat durum halkin 6nemsiz ve siyasi ge-
lenegin ciliz olmas: ézelligiyle temayiiz eden Arap devletle-
rinden veya devlet tegekkiiliiniin yeni olustugu Pakistan’dan
hissedilir derecede farkhdir. Tiirkiye érneginde ve daha az
bir oranda Iran da, gelismekte olan iilkelerin hayati baz1 me-
seleleri -ki bu meseleler pek ¢ok Arap devletinde siddetlidir,

(*) "Opposition and Control in Turkey", Government and Opposition, Vol.1,
No.3, (April 1966), ss. 375-387.
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mesela bir ulus kimligi geligtirmek, sahsi baghhklar orta-
dan kaldirmak, kendilerini sanayilesmenin take off merhale-
sine erismeye adamak gibi- ¢6zme yolunda iyi bir yerdedir-
ler. Su durumda, "Ortadogu” bashin altinda modernlegme
basamaginin farkh sathalarinda birka¢ iilkeyle karsi karsi-
yayiz. Biitiin Ortadogu itlkelerini, tek bir baghk altinda simf-
landirmaya kalkmak, kendiliginden ifrata diismeye yetecek-
tir.

Bununla birlikte Ortadogu iilkeleri arasinda bir mukaye-
senin unsurlarim belirlemeyi zorlagtiran ikinei bir anlam
vardir ki, bunun bir sonucu olarak béyle bir mukayeseye gi-
rismek, metodolojik olarak ihtiyatsizhik olacaktir. Bir yan-
dan sosyal yapilan Orta Asyah unsurlarin izlerini tasiyan,
idare etmeye yatkin, simrli muhayyilelerinde ameli ve Ro-
mah olan Tiirklerle, diger yandan dillerinin incelikleriyle bii-
yiillenmig ve -artik gézden diigmiis bir nitelendirmeyi kulla-
nirsak- dének Araplarla zaten ¢ok acik bir ikilemin égelerine
sahibiz. Eger buna agikgoz ve siyasi olarak uysal Iranhlan
da eklersek, onlann Batih olmayan karakterinin yol a¢tigh
aldatiar benzerliklere ragmen, farkh diinyalan yansitan ug
siyasi kiiltiirle karsi karsiyayiz.!

Su halde Ortadogu tiirdes degildir. Fakat, bununla bir-
likte Tiirkiye’nin yeni uluslar arasinda sayilmasin hakh gos-
teren bir taraf vardir. Tiirkiye’nin kendini resmen modern-
lesme ve Batihlagmaya adadig tarihten bugiine yiizotuz yil

(1) Siyasi kultrin en kavrayigh ve faydall kavramlaninin yaraticisi olan birinin
editéridguny yapti§i ve katkida bulunanlann yuksek ilmi seviyesinin géze
garptigi, yakin zamanda yayinlanmig bir kitapta, Ortadogu hakkindaki b&-
I6m, Ortadogu siyasi sistemlerini homojen bir kitle olarak ele almakta ve
bu kavramin elverdigi analiz imkaniarindan faydalanmamakta; bdylelikle
Ortadogu sistemlerinin yeterli bir mukayeseli incelemesini yapma firsatin
kagirmaktadir. Bkz. The Politics of Developing Areas, Ed. Gabriel A.Al-
mond, James S.Coleman, Princeton, 1960.
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ge¢mesine ragmen, siire¢ beklenilenden ¢ok daha yavasg isle-
mistir. Tirkiye, "gelismekte olan iilkelere" 6zgii kimi siyasi
igaretleri hala tasimaktadir.

Tiirk Tarihi ve Siyaset

Tirkiye’'de muhalefetin sikintilarina dair bir tartigma,
bu yavaghfin bazi ana bilesenlerinin tecridine yeni bir yak-
lagim saglar. "Muhalefet" fikrinin analizi, bir iilkenin siyasi
kiiltiiriindeki, en azindan kimi belirgin unsurlarin énceden
tecridini ve alamin simirlarinin gézéniinde tutulmasini gerek-
tireceginden, burada kendimi Tiirkiye’de muhalefet mesele-
sinin tartigilmasiyla sinirlandiracagim. Fakat Iran ve Arap
ilkelerinde de benzeri bir gercevede tekrarlanan aym tecri-
be, hig¢ siiphesiz Ortadogu muhalefetinin kargilagtirmal1 bir
incelemesini siirdiirmemize izin verebilecek her bir tlkedeki
ilgili siyasi diizenlemelerin bir tablosunu bize verebilir.

Bir sixasi "muhalef'et"I efer a) mutlak giicii simirlama, b)

gergek sizasa alternatifleri 6nerme i§1evlerine sahig bir me-
kanizma olarak belirlenirsel 0 zaman béxle bir seyin Osmap-

h ImEaratorlug“ 'nda varolmadxé soylenebilir. Sultanin ve

xénetiminin teorik olarak uzmak zorunda olduklan degerle-
rin davet edilmesi yoluyla belirli élciide (a) fonksiyonunu ye-

rine getlren bazy mekanizmalar vardi. Bunlarin en énemlisi,
fikirleri kolayhkla bir koseye atilmayan ve dini degerlerin hi-

mayesini listlenen ulema ziimresiydi. Ulema, bununla birlik-
te, siyasi otoriteyle ¢atisma ihtimalinin oldugu meselelere
istemeden Ear1§tmlmasx icin_dikkatli davramiyordu. Mutla-
kiyet¢iligin aginhklan, gergekte, sultan, yenigeriler, ulema

ve kalemiyye -biirokratlar- arasindaki zorlu giic dengesiyle
dizginlenmigti. Kalemiyye XVIII. ve XIX. yuzyillarda, gide-
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rek artan bir énem kazand1. XIX. yiizylin baglangicinda, sul-
tam yenigeri ordusunu ilgaya zorlayan ve sonra suitanin
kendisiyle girigtikleri gii¢ miicadelesinden zaferle ¢ikan Os-
manh biirokrasisi, ulemaya itibar etmeyecek kadar giiglenip
modernlesme program tizerinde ¢alismaya bagladi. Her seye
ragmen, biirokratlarin egemenligini hedef alan mesri bir
tepki soz konusu.degildi. Ik, megruti hareket, Osmanh Impa-
ratorlugu’nda bu sartlar altinda baglatildi.

Biirokrasinin bir parcasiyla ittifak kuran, yeni bir tarz
iginde tegekkiil etmis entelejensiya, 1876 yihnda anayasal
bir yénetim kurmay: basarabilmisti. Kanun-i Esasi, daha iki
y1l gegmeden, Meclis'i Mebusan’daki elestiriler yiiziinden, II.
Abdiilhamid tarafindan yiiriirliikkten. kaldirildi. Béylece ciliz
bir muhalefet, daha tomurcuk halindeyken bastinlms oldu.
Bununla birlikte ¢arpici olan, sultan: anayasay: ilana zorla-
yan Midhat Paga’nin -diigiinceleri gézden gegirildigi zaman-
mubhalefete Abdiilhamid’in baktigs gézle bakmasiyds.

Osmanli Kanun-i Esasi’si, Jon Tiirk devrimiyle 1908'de
yeniden yiiriirlige kondu. Komitaci bir cemiyet olarak hare-
kete gacep.Jin Tirkler, Osmanh Meclis-1 Mebusan’ ikinci
Wmn sonra drgiitlerini siyasi bir partiye do-
nugticdiler. Bu firka, diktatoryal egilimler sergilemeye bas-
layinca, Tiirkiye’de ilk muhalif gartinin (Fedakaran-1 Millet
Firkas:) meydan ockumasina maruz kald. Ittihat ve Terakki
Firkasrnin_tepkisi bir hoggérusiizliik ornegiydi. Muhalif fir-
ka, devlete ihanetle suclanmist1. Sonralan, saniklar temize
gikanldiklar zaman, bunun, sucy muhalefete yiiklemek jcin
Ittihat ve Terakki'nin giristi%i bir kemplo oldu#u aciga cik-
mugti, Bu gériinti, diger muhalefet partilerine kars: da tek-

rarlanmigt1. Ittihat ve Terakki, sonunda sikiydpetim ilajiyla

ve sesimleri xenilemeﬂ' reddetmekle, kendi diktatérliig'n_x“nﬁ
kyrmus oldu.
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Muhalefet hareketleri cumhuriyet déneminde daha sans-
I degildi. Cumhuriyetin kurulusuyla 1932 yillar1 arasindaki
mubhalefet, ilkinde bir glciide vahgi, ikincisinde daha nazik
bir gekilde olmak iizere iki kere bastildi_ilkinde muhalif
parti, Terakkiperver Firkg idi, Do#u vilavetlerinde "milletin
istiklalinj tehlikeye sokan" Kiirt isvapindan, resmen sorum-
lu tutularak kapatilmigts. Ikincisinde magd ur, dikkate deger
bir ilgi ve taraftar topluluﬁglma mazhar olan Serbest Firka
idi.
= Tkinci Diinya Savagr’'ndan sonra, ¢ok parti temeli iizerin-
de bir siyasi : 1
Zimmen _m lastirmay1 amaclayan ilk girisimler, daha ba-
sarih degildiler. Sézde i i jikiimeti i
den mi, yoksa asin gavretkes memurlardan m kavnaklandi-

ek belli olm. - iri i a ihanete es
egilimleri siirekli ima veya telkin edildi. Zamanin cumhur-
bagkanmmn ¢ok parti ilkesini 6zendirmeye yonelik jesti, béy-
lelikle bir siire i¢in bagariyla saptinlmig oldu.

1950 se¢imlerinde durum mevcut hiikiimetin aleyhine
déndigiinde, iktidara gelen Demokrat Parti "devr-i sabik ya-
ratilmayacag" giivencesinde bulunmusg ve bir siire bu siyasa
uygulanmgtr. Bununla birlikte, ¢ok gegmeden eskinin tek
partisi CHP’nin mubhalif faaliyetleriyle milleti "bélme"ye ¢a-
hstin ithamlanyla canindan bezdirildigi goriildi. Marazi bir
hiddetle savrulan béliiciliik su¢lamasy, kigiyi bir an, Tiirki-
ye’de muhalif eylemlerin mesruiyetinin, tiim meselenin ru-
hunu olugturup olusturmadigr konusunda tereddiite diigiire-
cektir.

Modern Tiirk siyasetinin tarihi, incelenen muhalefet ha-
reketlerinin_ tamaminin, ayni ithaml landiklarim goste-
1ir. Bu makalenin kaleme alindiz1 giinlerde, diinyada esine

az rastlamir sekilde, Tiirk ini nsetleri, siyaset¢i-
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lerin geytani tertiplerle Tiirk milletini "bélme” Listiklar:-
nm1 duyurarak, bu davramig kahbina katkida bulunuyorlardi.
Diger yandan, elli y1l kadar once, Ittihat ve Terakki, aym
suclamalar rakiplerine kars: yéneltmisti. Cumhuriyet dev-
rinde, Terakkiperver Firka vatana ihanete giden eylemlerin
hamisi olmakla suglandiginda, iddianame benzer bigimde ha-
zirlanmigth. Atatiirk’in istegiyle kurulan Serbest Firka, ben-
zeri saldinlann hedefi kihininca, siyasi hayattan silinmisti.

Simdi, benzeri durumlara pek ¢ok azgeligmis tilkede rast-
lanabilecegi de bir gergektir. Ne zaman yénetimdekj partinin
iilkeyi modernlestirme ¢abalarim muhalefetin engelledigine
inanilsa, aym suclamalar giindeme getirilmigtir. Mr. Nkru-
mah1n tavr, ilk anda boyle bir duruma uygun bir érnegi ha-
tira getirir. Mr. Nyerere daha ince bir tarzda temel 6nciilii
Mr. Nkrumah’dan farkl olmayan bir sistemi vatandaglarina
telkin eder. Her iki érnekte de esas mesele, Afrika’da hala
goze carpan siyasetin kabilevi yapisi, adi gegen onderlerin
uluslarinin onarilamaz bir sekilde par¢alara bélinecegi kor-
kusunu da agklar. Fakat Tirk sosyal yapisinin, Afrika’nin
sozkonusu liderlerinin korktuklan tiirden bir béliciiliige yol
agan "objektif’ unsurlan agga gkarmadig, "milli birlik"in
Tiirkiye'nin kendi meselelerinin olugturdugu listenin ¢ok alt
siralarinda yer almas gergegi; dinamik giiciinii "harici” eko-
lojik unsurlardan ziyade "dahili” toplumsal-yapisal unsurlar-
dan alan bir davramgsal-ériintii olan subjektif bir faktérle
karg karsiya bulundugumuz siiphesine yol agiyor. Dolayisiy-
la, béliiciilik ve fesada karg ileri siiriilen rasyonel gérisler-
le, farazi bir "béliicii gii¢"tin varhiina kars: olan fikrin mer-
kezinde bulunan akildisih@in éziinii birbirinden ayirdetme-
nin gerekli oldugu gériliiyor.

"Bolicilik” endigesi olarak isimlendirebilecegimiz duru-
mun yukanda zikredilen rnekleri mantiktan yoksun oldugu
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olgiide, onlarin, aym baglamda dile getirilmig, akla yatkin
bir gegerliligi olan benzeri iddialardan farkh bir gekilde ele
alinmas) gerekir. Ornegin, Jon Tirkler zamamnda, impara-
torlugun iki ana unsurunun, Arap ve Arnavutlarin énderleri-
nin, Osmanh devletini bolmeye yénelik aynhke faaliyetlerle
igtigal ettikleri bir gergektir. J6n Tiirkler, ayrnlike: faaliyetle-
rin kendilerini etkilemesinden evvel, yine de muhalefet aley-
hinde suglamalara girigsmiglerdi. Muhalefetin vatana ihanet-
le suclanmalan, Ittihat ve Terakki Firkasynm hasimlan
olan bu kisilerin, firkamin otoritesini gggg] ];adg nin tart:-
s1lmaz bir ifadesi olarak onaylam

Eger rasyonaliteyi, "soz konusu hedef veri kabul edlldlgl
ve ger¢ek diinyada varoldugu gekliyle ele alindiginda hedefe
maksimum élgiide ulagabilmek i¢in tasarlanmig"? eylem ola-
rak tammlarsak, tarihi aragtirmanin bir sonucu olarak mil-
leti "par¢alayiar” olarak damgalanmg faaliyetlerin, Tiirk si-
yasi rejimlerinin herhangi bir zamanda kendileri i¢in olug-
turduklan aqk siyasi hedeflere gore, gercekte iglevsiz olma-
diklarina dikkat edecegiz. "Boliciiliik "iin, her firsatta, muha-
lefeti tasfiye amaciyla, insanlara giivensizligin kulpu olarak
ileri siiriilmiis bir gerekge oldugu soylenebilir; fakat aym ka-
nallan igleten ve aym suglamalar defalarca kullanan bir ki-
nizm, ozellikle icat edilmigtir ve bizim inceledigimiz kinizmle
simirh bir ériintiiniin anlamdir.

Yukarida igaret edilen hususlardan, Tiirk siyasi kiiltii-
rinde muhalefet kavramina son derece diigman bir 6genin
varoldugu sonucunu ¢ikartabiliriz. Bu "diigmanhik" simdiye
kadar izlenimci terimler i¢inde tasvir edilmisti. Acaba, bilesi-
minde yer alan diger égelere dair ne gibi ipuglarina sahibiz.

Her seyden once dikkatimizi Osmanh gelenegine cevire-

(2) Robert A. Dahl ve C. E Lindblom, Politics, Economics and Welfare, New
York, 1953, 5.38.
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biliriz. Halihazirda resmedilen tablo, Osmanh imparatorlu-
gu’'nda siyasi azinhk haklar1 kavraminin bulunmadigim agik
bir sekilde ortaya koyar. S6z konusu haklar, Avrupa diigtin-
cesi tesirindeki aydinlar tarafindan arada bir giindeme geti-
rilmek istendiyse de sonug limitsizdi. Genel olarak, giictintin
zirvesinde bulundugu devirde Osmanh Imparatorlugu’nun
siyasi sistemi, Wittfogel'in "Dogu Despotizmi“ne uygun bir
sekilde tanimlanabilir. Ortodoksiden en kiigitk bir sapmay:
hosgormeyen bir devletin yiiriittigi Islam, sadece tek bir ha-
kikatin bulundugu fikrini pekigtirmigti.

Diger taraftan dini azinhklar, Osmanlh sosyal yapisinin
dahili bir par¢asiydi. Bunlar millet adim almglar ve kendi
dini*énderlerinin yonetimi altinda, igiglerinde miistakil ce-
maatler olarak tamnmglardi. Boylelikle Osmanh imparator-
lugu'nda islam milletiyle yanyana bir ortodoks milleti, bir
Yahudi milleti, bir katolik milleti ve bir protestan milleti
vardi. Bununla birlikte, ¢arpic1 olan yon, s6z konusu cemaat-
lerin her birinin, Osman sosyal striktiirinin i¢ine ahndik-
lan ve onunla biitiinlestirilmig olduklan halde, aym zaman-
da degisikliklere karsa Osmanh devleti tarafindan korunmus
olmalanyd:. Bu yiizden, katolik misyonerler, Ermeni ve orto-
doks topluluklarnin tiyelerini kendi mezheplerine kazandir-
maya bagladiklarinda Osmanh devletinin duruma el koydu-
gunu goririz. Omegin halktan birileri, o vakitler "muayyen
kitaplarin metinlerinde degisiklik yapmak ve elden gegiril-
n{is niishalarin basip Ermeniler arasinda dagitarak fitneye
sebep olmak"® yiiziinden tutuklanmigt:. Bir yazarn belirttigi
gibi Osmanh devleti, pratik bir siyasay: aklina koymustu:
"Osmanh giiciiniin ulagamayacag bir yerde, reisiyle birlikte
bir milletin varolmasim 6zendirmemisti",? fakat askeri ve

(3) Geoffrey Lewis, Turkey, 3.baski, London, 1965,5.28.
(4) ibid.
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idari pratiklerin benimsenmesine muhalif, Osmanh gelenek-
sel ricalince sunulan iddialardan.biri olarak ¢ogu kez kars:-
nza ¢ikan "yeni, acaip, aym zamanda degersiz fikir ve gore-
nekler'e gosterilen hosgériisiizliik, katolik misyonerlerine
yonelik Osmanl tutumuna katkida bulunmusa benzer.

Bu iddialar, Tiirk sosyal tarihi konusunda bugiinkii arag-
tirmalarda, faraziye olarak dikkate ahnmazlar. Fakat ne var
ki, bunlar, simdi {izerinde duracagimiz modern Tiirk davra-
nislan kalplariyla yeniden gegerlilik kazanmiglardar.

Oncelikle, Tiirkiye yakin zamanlara kadar Marksist fi-
kirlerin kék salamadiklan ve Marksist partilerin képriibas:
olugturamadiklar: bir iilke olarak tammmyordu. Tirk Mark-
sizminin teorisyenleri, muhtemelen tiim diinyadaki Marksist
teoriye katkida bulunanlarin en yetersizleriydiler. Bu kavra-
y1s eksikliginin, endiistriyel alt yapr yokluguyla higbir iligigi
yokmus gibi goriiniiyor. Yiizyihn baslarinda, émiirlerinin on-

bes yiindan fazlasini Londra, Paris ve Cenevre'de Abdiilha-
mid’e muhalefetle geciren Jon Tiirkler’in hicbiri, ister yayin-

larinda, isterse bilinen mektuplasmalarinda o]sun, bir kere

bile Marxs'a atifta bulunmayislan, Tirk sivasi disiince tari-
hinin ¢arpic1 bir $zelligidir. Bununla birlikte, Marks'in boyle-
si bir ihmali, 1. Diinya Savag oncesinde Avrupa’da bulun-
mus Japon ya da Cin entellektiiellerinin bir karakteristigi
degildi. Marksizmin Tiirklere béylesine tatsiz gelmesinin se-
beplerme dair bir ipucu, Tarkiye'de komiinizmin aforoz _edil-
d1g1 dénemlerde, Kemalist yonetimin ileri siirdiigii_gerekge-
lerde bulunablﬁldlrxnln dayandigh ana fikir, Marksizmin
sinif catigmas) teorisine dayanan zararh bir doktrin olduguy-
du. Ozel miilkiyetin tasfiyesi veya tiretim araglannin kamu-
lagtinlmasi, ¢ok daha az 6nemli sayilmigti. Giiniimiizde te-
laffuz edilmeye baglanan Marksist tezlere cevap olarak, ¢ogu
kez: a) sosyal simiflar mevcut degildir ve b) Toplumdaki "bs-
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linmeler"i hareket noktas:1 alan herhangi bir doktrin ipso
facto (fiilen, sirf bu nedenle) zararhdir, denilmektedir. Tiirk-
lerin komiinizme yénelik duygularinin, oldukc¢a kolay bir ge-

kilde tahrik edilmesi, “bolicii_ doktrinlere duyulan derin ve
yaygin nef) irki rasindaki iljskilerin
tarihinden gelir.

Kiiciik Gelenek

Bu antipatinin aksi tarafinda, Tiirklerin organik devlet
ve toplum teorilerine gosterdikleri ragbet yer alir. Jon
Tiirkler'in biitiin énemli simalar, bu yiizden, Sosyal Darvi-
nizmin kimi izlerini tagirlar. Ayn1 durum, bagka iilkelerde
eserlerinin kiitiiphanelerin tozlu raflarina terkedildigi Leon
Duguit’in goriiglerinin olagandis: bir inatla savunulmasinda
goze carpar. Aym egilimin bagka bir 6rneg solidarizmin,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin siyasi ve iktisadi gériigiiniin ince-
likli bir anlatimimi saglayan 6nemli bir akim olmasiydi. Da-
hasi, Tiirk milliyetciligi, ¢ogu durumda milletin béliinebilece-
g1 korkusunun ifadesi olmugtu. 1961 Anayasasrmmn kaleme
alinmasiyla gérevli komitedeki bir grup profesoriin, anayasa-
ya korporatist dgeleri sokma tegebbiisiiniin ise daha giincel
bir énemi vardir. 1960 ihtilali patlak verdiginde siyasi ikti-
dara el koyan Milli Birlik Komitesi ilk radyo duyurusunda,
milleti par¢alara bélmiis olan "kardes kavgasi’na miidahale
ettigini bildirmesi, kayda deger, son fakat énemsiz olmayan
bir érnektir. Bu noktada Gemeinschajt diinya gériigiinii kuv-
vetle hatirlatan bir unsur vardir. Biz, onu, ister yukandaki
terimle, ister "kapah” toplum kavramiyla tammlayahm, ti-

pik 6zelliklerin egyaya farkli acilardan bakmanin bastinlma-

s1 oldugu goriilebilir.
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Bu nokta iizerine séylenilen sézler, biyik 6l¢iide, siyasi
davramglar ve seckinlerin siyasi alt-kiiltiiriiyle ilgilidir. Ger-
cekten, eger seckinler ve kitle, veya "biiyiik gelenek" ile "kii-
ciik gelenek” arasinda yakin bir ikiligi andirir bir sey varsa,
onu higbir sosyal yapi, Osmanh Imparatorlugu’ndakinden
daha iyi yansitamaz. Siishi dil ve degerleriyle "yénetici simf”,
diger tarafta tagramin halka mahsus kiiltiiri ve beraberinde
gelen duygulu ve canh bir dile sahibiz. Ger¢ekten, modern
Tirkiye'nin gegirdigi doniigiim, kabaca "kiicik gelenek"i
olusturan égelerin, daha fazla oranda "biiyiik gelenek"e nii-
fiz etmesi seklinde tanymlanabilir.

Tirk "kigik gelenek"inde daha hoggoriilii bir tavir adina
bulabilecegimiz ne kadar gosterge vardir? Cok degil gibi gé-
riiniiyor. Tiirk siyasi fikir tarihinden alacagimiz baz deliller-
le s6ze baglayabiliriz. Siyasi goriiglerini, asagr yukan, "ki-
¢ik toplum™un séniik siyasi ideallerini a¢iga ¢ikarma girigi-
mi olarak ozetleyebilecegimiz ilk Tiirk "popiilistlerinden” bi-
ri, Yeni Osmanhlarin yol arkadaslarindan olan sarkh Ali
Suavi'dir. Ali Suavi i¢in demokrasi, en iyi sekilde "demokra-
tik merkeziyetgilik" diye adlandirabilecegimiz seyden ibaret-
ti: "Hakikat"i bulma igin halkla istisare, ama "genel irade"-
nin tezahiirine kars1 da tam bir itaat. Kendi agisindan ku-
rumlasmig bir muhalefete tahammiiliin temelleri yoktu ve
kuvvetler ayrihi$ prensibini hi¢bir sekilde anlayamazdi. Bu-
gekilde "kiigiik toplum™un ve kiiltiiriinin belirli bir seviye-
sinde karsimiza, gemeinschaftlich toplum gériisiiyle, norm-
lardan sapmalara karsi hosgori yoklugu gikmaktadir. Bu
husus, mesela Boran’in® Tiirk kéyii tasvirinde ve "toplumsal
ger¢ekgilik"e dayah Tiirk edebiyatinda gériilecegi tizere,
Tirk kéyi hakkinda yapilmig pek ¢ok modern aragtirmada
izlenebilir. Bu bashk altinda rastlanabilen ¢arpia bir 6rnek,

(5) Dr. Behice Sadik Boran, Toplumsal Yap: Aragtirmalari, Ankara, 1945,
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Tiirkiye'nin giineyinde yapilmis yeni bir incelemede de géze
carpiyor. Antalya yakinlarndaki bir kéytin sakinleri, koy di-
sindan birinin kdyden toprak satin almasina higbir itirazlan
olamayacagin, ancak éncelikle "mahalli adetleri” 6grenmele-
ri sartiyla toprag iglemelerine izin verebileceklerini 1srarla
dile getirmiglerdir.®

1962 yilinda Frederic Frey ve arkadaslarmm gergekles-
tirdikleri Tiirk koyleri aragtirmasinda, koyliler arasinda
sapmaya karg diisiik olan hoggériiniin varhf ¢arpict bulun-
mustur. Bu degiskenle birarada diger bir 6ge, "yaygin kont-
rol” égesi igice gegmistir. Séyle ki, koyliller cemaat tarafin-
dan hizaya sokulurlar; ancak bu kdy ihtiyar heyetince bili-
nen ve uygulanan agik-se¢cik normlarin zorlamasiyla degil,
kulaktan kulaga yayilan "fisilt1 gazetesi'nin islemesiyle olur.
Tiirk koy kanununun kendisine birakti$ kéytiin sosyal iligki-
leri alaninda, bu heyet ger¢ekte yapacak ¢ok az sey bulmusg-
tu. Koyliilerin davramginin "aym anda her yerde hazir nazir
bulunan tedirgin edici bir hava" tarafindan denetlenmesin-
den dolay, farazi giiclere nadiren ihtiya¢ duyulmasi, yukan-
. da anlatilan durumun sebebini agiklar.

Konu hakkinda daha biiyik bir giivenle konusmamzi
saglayabilecek hic¢bir ¢cahsma yapilmamasina ragmen, dene-
timin yayginh@ Tiirk toplumunun genel bir 6zelligiymis gibi
goriiniiyor. Degerler ve kesin talimatlara uyulmaya matuf
sert buyruklar ne Tiirk idare tarzinin bir parc¢asidir ve ne de
Tiirk hayat geklinin bir 6zelligidir. Bu makami iggal eden ye-
tersiz bir memurun gérevden alinmasinin olduk¢a gii¢ oldu-
gu lilkelerden birinin Tiirkiye olmas:, tesadiifi degildir.

Sert cezalar, Tirk tarihinde varolagelmigtir; fakat ceza-
lanin varhg, tekrarlanan uygunsuz davramsglarin "cezaya

(6) John F.Kolars, Season and Change in a Turkish Village, Chicago, 1963,
$.97.
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uframaksizin yapilmasi” -byle olmasinin sebebi, toplum di-
zeninin denetimini yeteri kadar yapamamasidir- karsisinda,
yaygin denetim aglarimi elinden kagiranlarin becerisiyle bag-
lantis1 varmig gibi goriniiyor. Bu sebeple, olduk¢a parlak bir
zeka veya diiz bir yetenek, Tirk toplumunda rahatsizhik ya-
ratmistir. Denetim yayginhginin érnekleri, giinlik hayatin
en sik rastlanan olaylarinda karsimiza ¢ikar. Imalar, nasi-
hatler, hafif yollu sitemler, kisiyi canindan bezdiren yalvar-
malar, bardag tasiracak son damlaya gelmeden 6nce, Tirk
usuli bir sey yapma gereginin ifadeleridir. Bu yaygin kontrol
mekanizmalan, a¢iklanan toplumsal hedeflerdeki diigiik 6z-
giilliik diizeyinin tizerine kendini koymak igin gelir.

Milli bir "bsliinme” korkusunun, genellikle sapmalara
kargt hoggérii kithgimin 6zel bir durumu oldugu ve hem kéy
ve hem de ulus ¢apinda bu mekanizma ile yaygin denetim
sistemi arasinda fonksiyonel bir biitiinliige sahip bulundugu-
muz varsayim, incelenmeye layiktir.

Séz konusu faktérleri Osmanh tarihi i¢inde aragtirdigr-
mizda ilgi ¢ekici ¢izgiler bulabiliriz. Osmanl’da Dogu despo-
tizminin ozelliklerine rastlanmasina ragmen, idari diizenle-
meler adem-i merkeziyet¢iydi. Boylece, yaygin kontrol idari
diizeyde yansitiliyordu. Bununla birlikte meselenin obiir ta-
rafinda, siyasi ortodoksiden en kiigiik bir sapmay: bile fitne
saymak yer ahr; fitne ihtimaline kars: siirekli bir kugku Os-
manh devlet adamhignin tipik vasiflarindandir. Bu sartlar
altinda dahi Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiigi, ilk Osman-
h nizamlarindan sapmalara atfedilmis ve islahat ¢abalan
onlan saf hallerine (kanun-u kadime ¢.n.) déndiirmeyi amag-
lamigta.

Yakin dénemlerde modernlestirici elit tarafindan demok-
ratik teorinin 6zii olarak segilen sey, Islami siyasi diigiincesi-
ne uygun olmamn avantajina sahip, toplulugun genel uyumu
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kavramiydi. Seckinler boylelikle, onlar ister "biiyiik"” isterse
"kiigik"” gelenege mensup olsunlar, goriiglerin tek bir form
halinde topluma mal ettirilmesi giciinii kendilerine veren
bir fikri segmiglerdi.

Kurumlasma ve Muhalefet

Bu noktada, gayet "muhalefet” elitlerin ya da kitlelerin
goziinde bir megruiyete sahiB degjlse, yakin dénem Tiirk ta-
rihinde muhalefet partileri ortava giktih zaman, nasil olup
da_kendilerine taraftar g¢ektikleri sorulabilir. Bu, 6zellikle
1940'lapp sonlapnda, Demokrat Parti etrafinda toplanan yi-
ginlar icin dogrudur. Sorunun cevab, Tiirkiye'deki genis kit-
leler agisindan bu partilerin ve ézellikle Demokrat Parti’nin
"mubhalefet” partileri olmadi$; bu partilerin asirlardir kirsal

alanlann rﬁxalanm teskil eden, biirokrasinin ve "biyiik ge-
lenek"in temsilcilerine kars: verilen _miicadelenin motor gii-

i olugturacak ideal netimin canli bir érnegi olmala-
rindan ileri geliyor gibidir. Bu ideal, daha énceki zamanlar-
da, kandag topluluklarin karar alma siireglerinin mesrulagt:-
rilmasi ve kurumlagtirilmasim da ig¢ine almaktadir. Bu top-
luluklarda meydan herkese agikti, ama bir kez karar alindigh
zaman herkes o kararla bagh olurdu. Kirhk alanlar: temsil
eden bir parti gii¢ kazandigr zaman, muhalif ziimrelere ta-
kindigh kékli tahammiilsiizliik daha da netlegir. Demokrat
Parti’nin muhalefete yénelik tahammiilsiizliigii, segkin kiil-
tiirden farkh olmakla beraber, Tiirk kirsal niifusunun daha
miisamahah olmadigim gosterir,

Daha 6nceleri Avrupa’ya da hakim olmusga benzeyen, yu-
karida tasvir edilen durumun, nicin orada degisme sansina
sahip oldugu, buna karsihk Tiirk toplumunda daha uzunca
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bir siire katlamlmak zorunda kalinan bir hususiyet oldugu,
bu ¢alismanin simirlarinini agan bir meseledir. Akla gelen bir
agiklama; anlatilan o6zellikleriyle devletin topragin tek sahibi
olusu gibi, hukuki diizenlemelerin birlesiminin, Osmanh Im-
paratorlugu’nda Bat1 Avrupa’dan daha dayamkh bir sistemi
ortaya ¢ikarmasidir. Sistem o kadar katiydi ki, alternatif sis-
temler olusturmaya doniik yaratiahk, ¢izgi disina ¢ikan bir
davrams olarak yiikselme sans1 bulamadi.

Bu durum, siyasi muhalefete iligkin 6nemli bir noktay:
akla getirir: Yukanda sézii edilenlerin 151§1nda bir_giyasi mu-
halefet, gercek siyasi seceneklerin iiretilebilmesi amaciyla
daha genel bir toplum mekanizmasimin, ozellegimig bir ornegi
olarak ortaya cikar. Diger taraftan Turkiyede muhalefetin,
siirekli bogazinin sikilmasinin yol a¢tifa en énemli kayip,
sosyal ve iktisadi yaraticih@in engellenmesi olmustur.

Neticede bir toplulugun belirgin 6zelliklerine uygulanan
"sapmaya kars: tahammiilsiizlik" deyiminin, tahmin edilen-
den daha derinlere uzandiginin anlagilmas) miimkiindiir. Bu
davramgsal goriiniigiin ardinda Ttirklerin "gizli epistemolo-
Jjik énciilleri"nin arastirilmasimin 6nemi kavranabilir. "Hos-
gori azh@''min, gergekte "biligsel sertlik"in baz: gekillerinden
ibaret oldugu veya bilginin tegekkiiliindeki bir ériintiiniin
par¢asinda bulunabilmesi mimkiindiir. Ger¢ekligin "varolu-
sun biiyiik zinciri'ne ézdes, bir kapali yapi i¢cinde, her birinin
yerli yerine, ayr1 birimlerden meydana geldigi duygusu,
Tirkler arasinda mevcutmus gibi goziikityor. Levi-Strauss,
aragtirmacilarin gelecekte bu alanlardaki bilgilerini daha bir
yetkinlikle ilerletebilmelerini temin edecek, okur-yazarhk
oncesi epistemoloji konusunda énlerini yeterince agmg bulu-
nuyor. Osmanli Imparatorlugu’nun kendini resmen modern-
lesmeye hasrettigi tarih olan 1839’dan beri Tiirkiye’'nin ya-
vag gelisme gdstermesinin izahimi verecek olan béyle bir ger-

190



cevedir.

Yiizylize bulundugumuz en yakin mesele, sosyal degis-
kenlerin, 1960 Anayasasrnin kurumlastinnp, megrulastirdiga
demokratik denge tipi ig¢inde biitiinlegtirilememelerinin sii-
rip gitmesine yol acan kiiltiirel tortularin bulundugu bir
toplum iginde ne yapilacagidir. Tiirk toplumunun iktisadi
altyapisinin degisimi ve degigiminin sonuglarimin Tiirkiye'-
nin giindelik hayatinin daha genig bir alanina yayilmasinn,
burada énemili bir rol oynamasi beklenebilir.

Modern sanayi toplumunun maksimum biiyiimesi ugru-
na demokratik merkeziyetgilik kilifi altinda "gergek” elestiri-
yi meydana gikarmaya yonelik Sovyet tegebbiislerinin gos-
terdigi gibi, seytamin avukathgm yapmak liizumlu gériini-
yor. Tek parti Tiirkiye’sinde bile, simrl gérevi gercevesinde,
bir "bagimsiz grup’un parti iginde olusturulmas igin tegeb-
biislerde bulunulmustu. Tiirk toplumunun bu dogrultuda bii-
yik adimlar attign soylenemez.” Muhalefetin, 1960 devrimi-
nin bir sonucu olarak, yeni Tiirk Anayasas1 (madde 56) ve

(7) Turk 6grencilerinin digerlerine gore ferdiyetgi edilimlerinin eksikliginin dere-
cesi, Turk toplumunun sapmaya kargi tahammiilsiz olugunu yansitan bir
husus gibi gérinmektedir. Bundan birkag yil Snce Robert College ve Anka-
ra Siyasal Bilgiler Fakiltesi'nde gergeklestirilen bir arastirmada, asagidaki
sonuglar bulunmustur.

OGRENCILERIN UGRUNDA EN BUYUK FEDAKARLIKLARI
YAPMAYA KARARLI OLDUKLARI AMAG

Robert College Siyasal Bilgiler
Gayri Mislim/  Mdslim
SAHSI IDEALLER 21 11 3
MILLETIN MUTLULUGU 21 38 45

Bkz. H.Hyman, A.Payaslhoglu ve F.Frey, "Values of Turkish College Youth®,
Public Opinion Quarterly, XXII, 1958, s.289.
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yeni siyasi partiler kanunu ile khrum]astlrﬂdlgl dogrudur.
Ne var ki, muhalif eylemcileri, neredeyse milleti "bélmek"le
su¢lamak, hala biitiin partilerin gozde kligesidir.

Benzeri yollarla, meseld ana muhalefet partisi CHP’nin
icinde sola dogru egilimin dizginlenmesi amaciyla, yakinlar-
da bir tegebbiiste bulunulmugtu. Diger taraftan, ne zaman
“irtica" faaliyetlerinden soz agilsa CHP kendini, sebepsiz ye-
re "boliiciilik” edebiyatina kaptirir. Yakinlarda oldugu gibi,
CHP'nin oy kaybetmesi pahasina yapilan béyle tesebbiisler,
tehlikeli bigimde’ siyasi tansiyonun yiikselmesine yol agabi-
lir.

Siyasi diizeyde gerc¢ek bir ahenge ulasmanin garty, sosyal
degiskenlerin, kurumlardaki degisimlerle es zamanh tutul-
masina bagh goriintiyor. Muhalefetin hem halk ¢ogunlugu-
nun ve hem de seckinlerin géziinde mesgruiyet kazanabilme-
sinin gart1, hoggériiniin Tiirk toplumunun fonksiyonel bir bii-
tini olmasina baghdir. Tirk siyasetinde "¢apraz baskilarin
artisiyla, zaman i¢inde bunun mekanik bir bigimde saglana-
cag umulabilir. Ancak, olduk¢a tatminkar bir "organik" ¢6-
zim, dagamk toplum baskisimin yerine sahsi sorumluluga
dair degerlerin cisimlendirilmesi olacaktir. Cumhuriyet dev-
ri boyunca getirilen ¢agdaglagsmanin resmi normlanyla kay-
nasmis s6z konusu degerlerin tecessimii, muhalefetin faali-
yetlerinin megruiyet temelini olusturan davramgsal rintii-
yii dogurabilecektir.

Sahsi sorumluluk, bagariya saygi gibi normlann sosyali-
zasyon siirecine girisi, zaten uzunca bir siiredir kullamlan
Isvigre Medeni Kanunu (1926 yilinda benimsenmistiynun
yerlestirdigi toplumsal degerlerle birlikte, camhuriyet devri-
nin bagindan beri ilk defa ¢agdaglagsmanin organik bir sosyal
matriksini yaratabilir. Biitiin alanlarda, organik bir modern-
lesme igin gergek sartlar1 meydana getirecek olan, bu tiirden
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bilesimlerdir. Okul kitaplari, buyurgan bir gekilde belirli
gergekleri -milli, toplumsal, ilmi- tekrar edip durmaktan vaz-
ge¢mek zorunda kalacaklardir. Tirk sosyal hayatimin vazge-
¢ilmez har¢lanindan olan sayg ve nezaketin bir kégeye atil-
mas, zorunlu olabilir.

Geligmekte olan ilkelerde muhalefetin kurumlagmas-
nin, bu gériis agisindan, Bat: medeniyetinin geligmesiyle ilgi-
i deger, rol ve davrams kaliplarinin kurumlagmasindan ayn
diigtinilemeyecegi anlasiliyor. Aksine Wittfogel'in "Dogu

‘Despotizmi” olarak tasvir ettigi seyin, sadece "hidrolik" kont-
rol ve toprak sahipligi orintilerine dair belirli hukuki dii-
zenlemeleri degil, fakat aym zamanda iginde sapmaya kars
tahammiilsizliik ve yaygin sosyal kontrol gibi diger katego-
rilerin de 6nemli bir yer tuttugu bir matriksi igermesi oneri-
lebilir.



Tiirkiye: Bir Ekonomik Kodun
Déntigimiui *

Ceviren: Levent KOKER

Her insanin, insan olma niteligi bakimindan diger bir in-
sanla esit oldugu fikri, yiizyillar boyunca ve birgok farkh uy-
garhkta savunulmustur. Bireylerin maddi gereksinimlerinin
kargilanmasini talep etme haklarina sahip olduklar anlay:-
sinin kékeni ise biraz daha yenidir ve bu tiir hedeflere ulas-
mak igin toplumun planh bir ¢aba gistermesi gerektigi fikri
ise daha da yakin bir déneme aittir. Modern ¢aglarda, gelis-
mis ve azgelismis tlkeleri kapsayan genis bir yelpaze iginde-
ki toplumlarin en merkezi ilgileri yurttaglarimin bu gereksi-
nimlerini karsilamak olmusgtur. Toplumlar boyunca gelirin
esitsiz dagaliminin varolan kahplan, bu agdan dikkat gekici
bir 6zellik kazanmaktadir: Gelirin yeniden boligtirilmesi
merkezi bir sorun haline gelmektedir. Ciinki baz kisiler
(*) "Turkey: The Transformation of an Economic Code", in E. Ozbudun and A.

Ulusan (ed.), The Political Economy of Income Distribution in Turkey, (New
York: Holmes and Meier, 1980), ss. 23-53.
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kendi maddi gereksinimlerini daha iyi kargilamakta, buna
karsihk digerleri ise ancak asgari gereksinimlerini kargila-
yabilmekte ve hatta bazen bu bile olamamaktadir.

Ekonomik kaynaklarn yeniden béliistiiriillmesinin, bir
mesele olarak, bu baglangig onermesinin igaret ettiginden
daha karmagik oldugu agiktir: Bir kere, gelir dagaliminin biri
"gereksinim"le, digeri ise "insan onuru" ile ilgili iki yonii var-
dir. Baz1 Islam bilginlerinin inanc, Islam toplumlarinin ge-
reksinimi kargsilamak bakimindan pek iiretken olmadiklan
ancak insan onurunun paylagimmm Islam toplumlannda
Bat: toplumlarina gore hep daha iyi oldugu bigimindeydi.
Bu tezin bazi yankilarim1 modern Tiirk diiglincesinde de bul-
mak miimkiindiir: Osmanh ve modern Tiirk toplumunun, ¢o-
gu kez, Bat: toplumuna gére "daha esit” oldugu diigtinilmiis-
tiir.2 Ikincisi, gereksinim kavramimin kendisi zamanimza
dogru ilerledigimizde daha fazla én plana qkmaktadir.
Uciinciisi de, Tirkiye'de, yakin zamanlara kadar, toplumsal
ve ckonomik ayricahiklarin sadece gelir farkhihklarindan iba-
ret bir konu olmamasidir. Orta ve st diizeylerdeki biirokrat-
lara, kamu iktisadi tesebbislerinin iiriinlerinin fiyatlannda
indirim yapilmasi ve en iyi olanaklarla donatilmig yerlerde
yaz tatili yapmak gibi bir dizi yan-gelir tiiriinden ¢ikarlar
éaglanmlstlr. Biirokratlar, buna ek olarak, iktidarda olmala-
rimn sonucunda dolayh ve "paraya cevrilebilir" ¢ikarlar da
elde etmislerdir. Bunlarn tiimi gelir-dagihm hesaplamala-

(1) islam toplumiarinda sosyal adalete iliskin fikirler hakkinda bkz. Fazlur Rah-
man, "Islam and the Problem of Economic Justice,” Pakistan Economist (A-
gustos 24, 1974): 14-21. 1919 yilindaki bir Tirkge degerlendirme igin bkz.
Zafer Toprak, “Tirkiye Sosyalist Firkasinin Bir Risalesi: sosyalistlik nedir?"
Toplum ve Bilim (Bahar 1977): 124 vd., burada s.125.

(2) Geleneksel Osmanii topiumu ve bu toplumda gegerli olan sosyal adalet
kavramian hakkinda bkz. Halil Inalcik, The Ottoman Empire: The Classical
Age 1300-1600 (New York, 1972).
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rina dolaysizca dahil edilmemektedir.

Gelir Daghlim1 Kaliplarinin Karsilagtirlabilirligi

Iste, gelir dagahm1 hakkindaki incelemelerimiz daha ge-
nis 6l¢eklere dogruyayildiginda giderek énemi artan bir soru,
gelir dagilimi kavramimin farkh kiiltlirlere uygulanabilirligi
sorusu olmaktadir. Yukaridaki ifadelerden, geliri boligtiir-
menin tarihin akig iginde ve tarih tarafindan olugturulmus
degisimlerin diginda incelenebilecek bir hedef olmadigh acik-
¢a bellidir. Ancak, gelir dagilim gibi birsiyasa hedefi, aym
zamanda, bu hedefin i¢inde formiile edilmis oldugu 6zgiil
sosyo-ekonomik baglamla da iligkilidir. Kisacasi, gelir dagili-
m1 deyiminin kendisi sosyal adalete 6zel bir yaklagimi ¢ag-
nstirmaktadir ki, bu yaklagim, sadece "modern” zamanlara
ozgii olmakla kalmayip ayrica, modernlesmenin incelenmesi-
ne yénelik bir paradigma islevini gormiis olan ézgiil bir
sosyo-ekonomik orgiitlenme kahbimi da, yani Bati Avrupa’-
nin "kapitalist”, ekonomik bakimdan biiyiik 6lgiide farkhilas-
mig toplumlarini da akla getirmektedir.

Bu béliimde olusturmaya cahsacagim sav, daha genel
olarak "denkserlik" /equity] kavraminin kiiltiirler aras: ge-
cerliliginin bulunabilecegi, buna karsilik gelir dagilimi, yeni-
den boliisiim ve esitlenme kavramlarinin bu tiir bir gegerlili-
ge sahip bulunmadiklan ve Osmanh kiltiiriinde bu kavram-
larin, bu kiiltiirdeki adalet kavramiyla daha esash bir bi¢im-
de birlesmis olan diger siire¢lere ve kavramlara gére daha
kenarda kaldiklaridir. Bugiinkii baz: Tirk aydinlarinin Tir-
kiye Cumhuriyeti'nin kurucularim, bir esitlik¢ilik cephesi ve
retorigi ortaya koymus olmakla birlikte, el altindan, giderek
artan bir bigimde esitsiz gelir dagilimim desteklemis olmak-
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la suc¢larken haksiz olduklarim ileri siirecegim. Bu politika-
lar, ikiyiizliilik veya Machiavellicilikle agiklanamazlar; bu-
radaki davramsg, daha agk bir bigimde bir toplum tirinden
digerine gecigin neden oldugu kagimlmaz bir kavramsal or-
taya dek uzatilmigtir. Bu, Kemalizm adi verilen sosyo-
ekonomik "bricolage™n arka plamdr.

Merkezi degerin en etkili -ve biiyiik bir istekle pesinden
kogulan- toplumsal kaldiracin siyasal iktidar oldugu bir top-
lum -siyasal iktidarin ekonomiyi, sadece devletin piyasa me-
kanizmasini denetim altinda tutmas: yoluyla dogrudan degil
fakat, aym1 zamanda, iglenebilir topraklarin ¢ok biyik bir
bslimiiniin deviet denetimi altinda bulundugu bir sistem-
diigiiniin. Batih "kapitalist” toplumlarda oldugunun aksine
statiiniin gelirin ilk belirleyicisi oldugu, "prebendal” édiille-
rin zenginligin ana kaynaklarindan biri oldugu ancak, bu tip
bir zenginligin sadece devletin tamimas: halinde megru oldu-
gu bir toplum diigiiniin. Boyle bir toplumda 6zel miilkiyeti
kahcilagtiracak tiizel kisilik gibi mekanizmalar son derece
stmirhdir; hukuk, piyasa iligkilerinin yardimais: olarak degil,
esasta ceza hukukundan gikarak geligmigtir; memurlar ola-
ganiistii yiiksek tcretler almaktadirlar ama yagamlar bo-
yunca elde ettikleri kazanimlar éliimlerinden sonra miisade-
re edilmektedir.

Nihayet, bu toplumun iki ana simiftan -Platoncu "koruyu-
cular” grubu ile "siradan” yurttaglar grubundan- olustugunu
ve toplum ideal olarak bir meritokratik esasa gére isledigin-
den hi¢ kimsenin bu boliinmeyi sorgulamadigini diigiiniin.
Bu toplum, koruyucular harig, herkes igin "degismez pasta”
ilkesini 6ne gikarmaktadir ¢iinkii ekonomik tiriiniin biiytime-
si, koruyucunun hegemonyasina kars: gikacak ve toplumun
mevcut dengesini bozacak bir yeni simafin ortaya ¢ikigim des-
tekleme sorumlulugu altindadir. Bu degismez-pasta toplu-
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munda gelir dagahmyla ilgili konular biiyiime ekonomilerin-
de ortaya cikanlarla aym degildir. Adalet, toplum igindeki
konumlarin, geleneksel olarak kendilerine dagitilmig payla-
rn1 ekonomiden almalar: halinde gergeklestirilmis olmakta-
dir. Toplumsal piramidin bigimi sorgulanmamaktadar.
Sistemin payandas: sadece koruyucunun ekonomiye kar-
$1 tutumu degildir. Bunun yanminda ekonominin kendi 6zel ni-
telikleri de sistemin payandas: olmaktadirlar. Burada, Mon-
tesquieu'niin de teghis etmis oldugu gibi, "Dogu Despotlugu”
tipindeki geleneksel bir toplumun "merkez"inin, egemen ile
uyruklan arasinda herhangi bir 6zerk arac govdenin gelis-
mesini durdurma yetenegi ¢ok énemlidir.® Bu sonucu elde et-
meye yonelik olarak, Osmanh devlet adamlan tarafindan
kullanilms olan stratejilerden biri, bir lonca iyesinin ¢ok
zenginlesmesi halinde zenaatkar ziimresinden ¢ikip tacir ol-
mak zorunda kalmasiydi.* Buna kargihk, tiiccarin zenginligi
daha parasallasmigta ve boylelikle devlet tarafindan daha
kolay denetlenebiliyordu.® XIX. yiizyilda, Osmanh devlet
adamlar1 bu konudaki tavirlarim tersine g¢evirmiglerdi; bu
devlet adamlan bu tiir bir "ara" toplumsal simifin giigli bir
devlet i¢in gerekli oldugu konusunda ikna olmuslardy, ama
béyle bir isi bagarabilmek i¢in biraz sinifsal 6zerkligin gerek-
li oldugunu farkedip etmedikleri aqik degildir. Biiyiiyen bir
"ekonomik pasta'nin istenilir oldugu yolundaki Batih tavsiye
sonunda kabul edilmis ve bu yeni ekonomik biiyiime fikrin-
den, bir Tiirk miitegebbis simfindan saglanacak faydalar dii-

(3) Dogu despotizminin 6zellikleri hakkinda bkz. Bryan S. Turner, Weber and
Islam: A Critical Study (London: Routledge, 1974), s.73 vd.

(4) Bkz. Engin Akarli, "From Bazaar to market Economy,” *19. Yiizyil Iran'inda
ve Osmanl Imparatorlugu'nda Deviet, Toplum ve Ekonomi® konferansina
sunuimug baglangig bildirisi, Babolsar, Iran, Haziran 17-21, 1978, s.8.

(5) Bkz. Halil Inalcik, "Imtiyazat, the Ottoman Empire,” Encyclopedia of Islam,
3(1970).
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siincesi tiiretilmigti.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kuruculari, giderek artan bir
bi¢imde devlet giiciinii ekonomik kalkinma yolunda harekete
gecirmeye yénelmiglerdi. Bu kurucular, XIX. yiizyihn ortala-
rinda mesruluk kazanmis olan seyi uygulamaya koymusglar-
di. Yine onlar, ayrica bir Tiirk miitesebbis simfinin geligme-
sini tesvik etmiglerdi. Bu simfi belli simrlar iginde tutacagim
diigiindiikleri 6nlemler almiglards; siyasal iktidarn hala ko-
ruyucularin tekelinde tutulabilecegine inaniyorlardi. Bu bek-
lentiler teyid edilmig gibi goriinmemektedir ama, Tiirk top-
lumsal degigmesinin nihai {iriini bugiin hala arka planinda
bir "Osmanh" égesine sahip bulunmaktadir. Bugiiniin ekono-
mik sistemini, bu sistem kapitalizmin ézelliklerini giderek
artan édlgiilerde icermekle birlikte, kapitalizmden ¢ok geg ye--
ni -patrimonyalizm® olarak tammlamak daha yerinde ola-
caktir. '

‘Bir¢ok gelir dagilimi aragtirmasinda da ortaya aiktign gi-
bi, iktisatgilar tarafindan yapilan ekonomi incelemeleri gelir
dagnlima kahbyla iktidar arasindaki baglantiy: vurgulama-
maktadirlar. Buna karsihk iktidar, genellikle duragan anhk
gelir dagahm manzarasmm belirleyen toplumsal iirecin mer-
kezinde yer almaktadir ¢iinkii, gelir dagilimini inceledigimiz-
de, sadece gelir kategorileri bakimindan kimlerin ayricahkly
oldugunu bilmenin yanisira gelir dagilimi kalibini belirleyen
mekanizmay da bilmemiz gereklidir. Iktisatgilar bu meka-
nizmay1 ekonomik terimler i¢inde diigtinmeyi tercih etmekte-
dirler. Jan Pen’e gore gelir piramidi iginde kiginin yeri o kisi-
_nin ekonomiye yapti marjinal katki tarafindan belirlen-

(6) Yeni-patrimonyalizm hakkinda bkz. S.N.Eisenstadt, Traditional Patrimonia-
lism and Modern Neopatrimonialism, Sage research Papers in the Social
Sciences, Studies in Comparative modernization Series, Vol.1 (Beverly
Hills ve Londra: 1973).
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mektedir.” Bu tezin zayifigh, bu marjinal katkimin bir kisi ya
da grubun yurittigi veya isgal ettigi statiiniin yok oldugu
bir ikinci-diizey soyutlama bi¢iminde sunulmus olmasidir.
Kullanabildigimiz seyler, insan giicii piramidinde verili bir
konumun neden daha fazla gelire egemen oldugu hakkinda
bize higbir sey sdylemeyen "sektor” gibi kiimesel veri soyutla-
malandir. Ashinda, gelirdeki farkhhklar toplum i¢indeki 6z-
giil konumlarin egemen veya tabi statiilerinin {irini olarak
gorilebilir. Bu Marksist goriigtiir ve bize ancak marjinal-
verimlilik kuramm kadar ikna edici bir agiklama sunmakta-
dir. Bu ikinci agiklamada, en azindan, bu tiir egemen top-
lumsal konumlar ile devlet politikalar arasindaki iligkiyi bu
konumlan isgal eden kigiler kiimesi kargisinda tespit etme-
ye, politikalarin devletin kendisi tarafindan m olusturuldu-
gunu yoksa baski gruplarnnin isteklerine bir yamt mi olduk-
larim belirlemeye ¢alisabiliriz. Fiili politikalar sektérlere de-
gl de bu tiir gruplara yéneltilmektedir ve bu statiilere gén-
derme yaparak gelir dagilimi kalibinip gerisinde yatan karar
almay: veya karardan kaginmay: yeniden kavrayabiliriz.
"Egemenlik” ve "iktidar"in toplumsal piramit i¢indeki gé-
rev mevkilerinin yiikimliliklerinden tiireyen araglari bu
béliimiin kavramsal kategorilerinden biridir ve burada Ttir-
kiye’deki gelir dagaliminin bugiinki kahbinin tarihsel ortam
inga etmeye yonelik bir girisimde bulunulmaktadir. Egemen
durumdaki konumlarin bir toplami olarak kavram veya "ege-
men" grup, ayrica bu béliimiin tiimi boyunca kullamlmakta-
dir. Ancak sistem sadece bu konumlardan daha fazla seyi
icermektedir. Sistem, ekonomik iiretimden ¢ok iktidarin
merkezi dégere sahip oldugu bir rekabet tipini icermektedir.
Dolayisiyla kaynaklar i¢in rekabet eden veya kaynaklan de-
netleyen ¢atigma gruplan, basit¢e miilk sahipligi veya iire-

(7) Bkz. Jan Pen, Income Distribution (Baltimore: Penguin, 1971), 5.50.
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tim araglarini kontrol etme konumlarina uymaktan ¢ok ikti-
dar kugatmaya yénelik stratejilerden yararlanmaktadirlar.
Nihayet, burada kullamlan igiincii yaklasgim “sosyo-
ekonomik ¢erceve'dir. Sosyo-ekonomik ¢ergeve ile kastedilen
sudur: herhangi bir toplumdaki gelir dagilimi kalib, sadece
egemen bir grubun konumunun bir iiriinii olarak degil fakat,
grubun kendi iktidarim1 uygulamak i¢in gerekli olan ¢abasi-
na aracilik eden siyasal, toplumsal ve ekonomik -yani ileti-
simsel- baglantilarin {iriini olarak da kavramsallastinlabi-
lir, Weber’in kavrayigin1 uzatarak, bunlari, Weber'in ima et-
mis oldugu "salter” mekanizmalar gibi diigtinebiliriz. Piyasa
sebekelerine, kigisel degerlere ek olarak, bir kimseye bu de-
gerleri gergeklestirme olanagmm veren toplumdaki eylem
araglan ve siyasal olanaklar, sonugta toplumdaki biitiinsel
ekonomik, toplumsal ve siyasal iglemlerin en giicli belirleyi-
cisi olarak biriken biiyiik bir iletigimin bir kism olarak kav-
ramsallastinlabilir. "Modern" toplumu niteleyen de, bir piya-
samin veya planhh ekonominin mahiyetinden ¢ok, bu iglem
araclarimin biitiinciil toplamidir. Calvinizm’in kapitalizmin
gelismesine katkis1 kismi bir érnek olarak verilebilir. Calvi-
nizm sadece bir 6greti olmayip, bir takim tarikatlar, yani ce-
maat olarak igleyen gruplar boyunca ¢ahgan bir seydi. Bun-
lann yeni katkisinin, Max Weber'in incelemelerinden bildigi-
mize gore, yeni bir "fikir"de, yani "¢agirma” kavraminda yer
aldigx dogrudur. Bu goriige gore, "bir zamanlar ruh i¢in tehli-
keli goriilen... is yasam yeni bir kutsalhk kazanmaktadir.
Emek sadece ekonomik bir ara¢ degil, tinsel bir amagtir."®
Ancak, is yagamimin kutsalhgina iligkin bu ahlak bir dizi
bagka kolaylagtine: 6zelligin tzerine eklenmigtir: bunlardan
biri Bat1 Avrupa’da piyasa mekanizmasinin o tarihteki hali-

(8) Max Weber, The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism (New York:
Scribner, 1958), “Introduction” [Girig}, R.H.Tawney, s.2-3.
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hazir kurumsallagmighk derecesiydi. Bir diger $zellik de Cal-
vinist cemaatlar iginde iglerin yuriitiiliig bigimiydi. Bu nokta,
birkag¢ yil énce, Calvinist cemaatlere 6zgii érgiitlenme, yani
iletigim kanallarnm vurgulayan M. Walzer tarafindan ortaya
atilmigtir. Revolution of the Saints® adh yapitinda Walzer
piiriten ahlakinin "anlagmalar"® ideolojisi, tiyelerin bi¢imsel
esitligi, inananlarin érgiitlenmis faaliyetleri, "insan iligkile-
rinin semasimn etkin bir bi¢imde insamn ¢ahgmas: tarafin-
dan belirlendigi"?! ve toplumsal iligkilerin "yoldaglarimn an-
lagmalan"!2 ve sozlesmeler bigiminde bagladigr gergegi gibi
orgiitlenmeye iligkin ézellikler tarafindan bigimlendirildigini
ortaya gikarmigti. Bunlann tiimi, yani yeni bir is ahlak, or-
giitsel yenilik ve varolan piyasa sebekesi, rasyonal kapitaliz-
min é6zerk mekanizmasinin siirekliligini yerlestirmek yéniin-
de ¢ahigan iist iiste y)galmg iletisim araclan olarak goriilebi-
lir. Tacin kent ozerkliginin gelismesi kars;isinda izledigi
olumlu politika da burada bir rol oynamistir. Burjuvazinin
yikicr giicii, kismen onlarin bu iletigsim sebekesi igindeki mer-
kezi konumlarnindan kaynaklanmistir.

Bunun aksine olarak, Tiirkiye'de, gemalagtirdigim islem-
ler sebekesi cumhuriyet zamaninda bile (1923) kurulmus de-
gildi. En genis anlamiyla iletigimdeki bu azgeligmisligin et-
kilerinin bir érnegi, Tirkiye'nin diinya ekonomisiyle biitiin-
lesmesindeki etkisinde goriilebilir: demiryollan orta Anadolu
yaylasina ulagmay: saglayincaya kadar bu baglant1 kurul-
mamgtr.!® XIX. yizyihn sonunda baglayan demir yolu yapi-

(9) M.Walzer, Revolution of the Saints (New York: Atheneum, 1970).

(10) ibid., 5.203.

(11) ibid., s.213.

(12) Ibid., s.214.

(13) Bkz. Donald Quaetart, "An Inquiry Concerning the Commercialization of
Agriculture in Ottoman Turkey, 1800-1914", "Ondokuzuncu Yizyil iran'inda
ve Osmanh imparatorlugu'nda Devimet, Toplum ve Ekonomi* konferansi,
Babolsar, Haziran 17-21, 1978, 5.3.
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mi1 burada degisiminin son anahtariydi. Benzer nitelikteki
. bir diger etken de, Osmanlh Imparatorlugunun, "XIX. yiizy1-
hn neredeyse sonlarina kadar gelisme aleyhindeki devlete
gelir-iiretici tarife engelleri'ni!* karumus olmasiydi. Ancak,
1923 ile 1960’larin bas1 arasinda ulusal bir piyasa sebekesi-
nin gelismesi ve iilke disinda ek ekonomik baglar sayesinde
Tirkiye nihayet diinya ekonomisiyle "biitiinlegti." Ancak hu-
kuksal diizenlemeler 1920’lerin baginda yeni ticari iglem ka-
nallariyarattifinda piyasa sebekesi belli bir 6nem kazanma-
ya baslad:. Yine, Osmanh Imparatorlugu ile birlikte toplum-
sal yapida bu tiir degigimlerin izledigi olugumlar zinciri Bata
Avrupa’da olmus olandan farkhyd: ve bu degisimler, ¢ogu
kez, bazi Tiirklerin Tiirk kapitalizmini Batili muadillerinden
daha az somiiriicii olduguna inanmalarini kismen hakl gos-
terir bir bigcimde daha kisa bir zaman dilimine sigdirilmigta.
Ozellikle kent "sakinleri"nin merkezdeki siyasal giiclerle "it-
tifak" kurmas1 daha sonra ortaya ¢ikti; 1950 bu ozel gelisi-
min Tiirkiye'deki baslangi¢lan i¢in iyi bir isaret noktas: ol-
maktadir.

Modern iletigim sistemlerinin belirli toplumsal etkilegim
tipleri i¢in olanaklar sagladih ger¢eginden olduk¢a ayn ola- '
rak, bu sistemler, ayrica, bir toplumda degismelerin hangi
yollarla gerceklegtirilecegi iizerinde diigiinme yollarini da-
saglamaktadirlar. Dolayisiyla geligsmis bir piyasa sistemi ge-
liri yeniden béliigtiirmeye yonelik araglarn ve ayrica bugi-
niin toplumsal miihendislerine veya politika yapicilarina,
ekonomik degiskenleri, toplumsal sistem iginde degisiklik
dogurucu sonuglar almak iizere kullanma terimleriyle dii-
siinme olanaghm da saglamaktadir. Bu durum, piyasa meka-
nizmasinn bugiinkii kadar genellesmis olmadig toplumlar-
da yagamug olan politika yapimalan i¢in bu denli agik degil-

(14) Ibid.
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di. Ekonomi biliminin gelismesi piyasa sisteminin gelisimi ve
artan karmagikh@ ile iligkili olmustur ve tedrici olarak, bu
artan karmagikhkla birlikte, ekonomik degisimi gerceklegtir-
mek i¢in kullanilabilir kaldirag tipleri de degigmistir. Kisa-
casl, gelirin ekonomik sistem igindeki karmasik miidahale
tipleriyle yénlendirilebilecegi fikri hem yenidir ve hem de, pi-
yasa sisteminin baglarnindan bir tanesini olusturdugu mo-
dern toplumsal iletisim sisteminin karmagikhgnin artma-
siyla da iligkilidir. Daha az karmagik iletigim sistemlerine
sahip daha énceki toplumlarda, daha adil kilinabilir bir sis-
tem icin caba gostermek isteyen devlet adamlan, ilgilerini
ekonomik degiskenlerdeki degisim terimleriyle diisiinmeye
yonlendirmekten ¢ok statii konumlarnndan agagiya indir-
mek, daha yiiksek bir statiiye gpkarmak veya miilkiyetin mui-
saderesi gibi daha kaba miidahale terimleri iginde diigiin-
miiglerdir. Diger yandan, Osmanh ekonomik sisteminin bg-
limlenisi, insam bu sistem igindeki gelir dagaliminin sekts-
rel kahplarinin terimleriyle diigiinmeye zorlamaktadar.

Biirokrasinin uzunca bir siire daha yiiksek bir stati ko-
numunu isgal ettigi ve asagnda anlatacagim iizere, bir dizi
gorevdeki personelin azinhklardan devsirildigi bir toplumda
meslek piramidinin ¢ok 6zel bir yapisi1 olmusgtur. Tirkler bu
piramitteki tiim alanlara kolayca ulasmamglardir. En genel
anlaminda, ilerideki sayfalarda kullandigym "firsat alam"
kavram, toplum ic¢inde, meslek piramidindeki mevkilerin
bogaltilmasi veya toplumsal farklilasma ve hareketlilik yo-
luyla yenilerinin yaratilmas: yahut da insan giicii yapisinda
elde edilebilir mevkilere oranla niifusun azalmasi yoluyla ye-
ni firsatlarin elde edilebilir hale geldigi alanlarn biitiinligi-
nii ifade etmektedir.
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Firsat Alam

Bir kimsenin kendi ekonomik statiisiinii gelistirmek veya
. yiikseltmek i¢in kullanabilecegi alanlarin biitiinligi olarak
"firsat alam" kavram burada kullamlmigtir ¢iinkii, Bat1 Av-
rupa’da "aqik” olan birgok ekonomik alan, Osmanh Impara-
torlugu'nda "kapah"dir. Miilkiyet iligkilerinden bir érnek ve-
rilebilir. Osmanh Imparatorlugu’nda 6zel miilkiyet birgok
yollardan denetim altindaydi ve simirlandinlmigta. Batihi hu-
kuk diizenlemelerinde goriilen tiirden tam miilkiyet hakki-
nin tamnmas1 Tiirklere biitiiniiyle yeni bir ekonomik iglem-
ler alamm agmagtir. Yeni firsatlann bu genislemesi, gelir da-
gihmi kahbr degismemis olmakla birlikte, XIX. yizyilla bas-
layan bir dizi ekonomik alanda ger¢eklesmistir. Bu genisle-
me gerceklestiginde, genislemenin kendisi, bazi ekonomik
tabakalari, ekonomik olarak tabi nitelikteki durumlarindan
kendileri i¢in agilmig olan yepyeni firsatlara dogru gevirmek
gibi olumlu bir hareket olmugtur. Tiirk reformculugunun bii-
yik bir béliimiine bu tiir firsat alanlarimin a¢ilmasi eslik et-
migtir ve Tiirk kirsal ve kentli kitlelerinde, olduk¢a bogucu
gelir dagihmina ragmen yiiriirliikte olan inatg1 iyimserlik
modern Tiirk tarihinin bu ézelliginin triintidir.

Tiirk 6rneginde, yine, gelir dagilimi kahibimn tarihsel or-
tam1 hakkinda bir bilgi gereklidir ¢iinkii Tiirkiye ekonomik
gelisme tarihinde oldukga 6zel bir 6rnegi temsil etmektedir.
Devletin ekonomik siirecteki merkeziligi, Tirkiye'nin dinya
ekonomisiyle gorece yakin dénemdeki biitiinlegmesi, otarsi-
nin beklenmedik sonucu gibi Tiirkiye tarihinin imparator-
luktan bir ulus-devlete gecildigi son ytizyi1ldaki baz: yénleri
bir gelir dagilimi incelemesiyle ilgilidir. Bugiin Tiirkiye, geli-
ri dar bir toplumsal sektérde yogunlastiran ve ticretliler ile
orgiitlenmemis emegin gelirini dilim dilim dograyan uzun
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siireli bir enflasyon dalgasimin sancilamm yasamaktadir.
Muhtemelen bu durum, dengeyi yansta geride kalmig olan-
lar lehine yeniden olugturmaya girigmis olan dénemsel bii-
rokratik bagkaldirlarin bir tanesine daha yol acabilir. Bu-
nunla birlikte, bugiinkii durumun katiligh, Tiirkiye’nin sege-
neklerinin genel bir azgelismiglik ya da bagimhihk modelin-
den degil de Osmanh ve Tiirk tarihinin ézgiilliiklerini hesaba
katan bir modelden tiiretilmesi gerektigi gercegini gizlemek-
tedir.

Siyasal iktidar etrafinda yapilanmis ve dinsel-etnik bi-
rimlerden olugmug bir sistemden iiretimin ve iglevsel ig bolu-
miinin eski yap iginde yerlestirildigi bir sisteme gegis, Tir-
kiye’nin "modernlesme” tarihinde mutlaka merkezi bir konu-
ma sahiptir. Bu boyutu ihmal edenler gegiste igerilen siste-
matik degisimi anlayamazlar.

Geleneksel Osmanli Ekonomisi

Osmanh devletini niteleyecek kestirme bir terim "mali
devlet” olabilir; bununla ifade edilmek istenen, baghca eko-
nomik politikanin kirsal ekonomiden vergi ahhmin1 azamiles-
tirme ¢abasindan olugtugu bir devlettir.!> Ekonomik gelisme,
ancak zamanla Tiirk siyasasinin ciddi bir hedefi haline gel-
mistir. Bu, 6rnegin, Ingiltere’de oldugu gibi, zenginligini sii-
rekli gelisen ve akilcilagan bir tarimdan elde eden bir tagra
gentry’sine destek vermenin Osmanh devletindeki yoklugunu
vurgulamasi él¢iisiinde dnemlidir. XVIII. yizyilda, Tirki-
ye'yle simir komsusu olan bélgelerde tahil talebinin artmas:

(15) Bkz. Bent Hansen, "An Economic Model for Ottoman Egypt or the Econo-
mics of Collective Tax Responsibility,” (Berkeley, Calif.: Institute of Interna-
tional Studies, 1973).
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Osmanli’daki ayanlar hububat iiretimiyle ugragmaya tegvik
etmigti. Bu tegvik de, Osmanh merkezinin denetimindeki bir
azalmaya tesadiif etmisti. Ancak, hububat ekiminin g¢ekicili-
g1 Osmanh ayanlarinin ¢ok fazla #Herlemesini saglamad.
Devlet, Batrda yaptigh gibi batakhklar: kurutma, yol yapma,
otoyollar geligtirme, bir posta sistemi kurma ve ilk ve orta
6gretimi yayginlastirmak iglerine girigmedi. Devlet Bat1 Av-
rupa tipinde bir "merkantilist" evreye gegemedi; ekonomik
miihendisligi i¢eren bir "kameralist” evre de yasamadi. Bu-
nun devletin varh@na yonelik muadili ise daha az etkileyici
olmamakla birlikte nitelik bakimindan farkhydi: baris: sag-
layic1 kadastro kayitlarindan, mali denetgilerden, resmi ola-
rak kabul edilmis ortodoks islam bigimini yaymak tizere ye-
tigtirilmig devlet gozetimindeki egiticilerden ve kiigiik bir
kayit-tutucu merkezi biirokrasiden olugan bir adalet siste-
mi.’® Buna ek olarak devlet iiretilen mallarin nitelik ve nice-
ligini, bunlarin daghhmimi ve dig ticaretin bazi yénlerini
kontrol ettigi gibi fiyatlar: da denetlemekteydi. Devletin eko-
nomideki bu agirhig1 ortalama bir denetim mekanizmasi de-
gildi ama, yine Bati’da ortaya ¢itkmig olan ekonomiyi biiyiit-
me mekanizmasi da degildi. Nicolai Todorov, bu tiir bir eko-
nomiyi biiylitme iglevinin, XIX. yiizyilda Bulgaristan’daki
pamuk iiretimi érneginde ne denli énemli oldugunu géster-
migtir.!? Bulgaristan, dokuma alaninda béyle bir tegviki elde
ettikten sonra zenginlegmeye baglamistr.

1830lara gelindiginde, Osmanh bélgesel ayanlarimin do-
gus halindeki siyasal gii¢leri devlet tarafindan kirilmisti. Bu-
nunla birlikte, bu gruplar, XIX. yiizyil boyunca yerel kaynak-

(16) Bkz. inalcik, The Ottoman Empire.

(17) Bkz. Nicolai Todorov, "19'uncu Yuzyilin ilk Yarisinda Bulgaristan. Esnaf
Teskilatinda Bazi Karakter Degismeleri,” Istanbul Universitesi fktisat Fakuil-
tesi Mecmuass 27 (Ekim 1967-Mart 1968): 1-36.
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lar1 denetimleri altinda tutmay: siirdiirdiiler ve bunlardan
bazilan bélge kentlerinde bir tir isadamm simfi olugturdu.
Yine de, manzaranin timi, daha eskiye ait Batih karsihg
ile kargilastirilabilir olmaktan uzakti: daha yahtilmis bélge-
lerin ¢ogunda, iltizam ayrnicahklarina yatirnm yapmak, hala
hububat ticareti veya tarim gelistirme ile ilgilenmekten da-
ha karhydi. Koyliilerin kendileri, "serf' olmamakla birlikte,
vergi "sikigtirmasi"min igleyis bi¢imi nedeniyle yeomen ciftci-
leri haline gelemediler. Nakliyat gii¢liikleri ve temel toplum-
sal kurumlardaki farkhhklar nedeniyle, Avrupa'min ham-
madde talebinden yararlananlar Balkan bélgeleriyle sahil
yoreleriydi.!® "Feodaller', Osmanl ordusunun artan erzak
taleplerinin ve demiryollan gibi gelisen yeni nakliyat sebeke-
lerinin avantajindan yararlanmaya baglamalanyla, tahil ti-
caretini XIX. yiizyilda bir kez daha ellerine aldilar, ama bu,
zenginligin olusturulmasina yonelik kiigtik bir atakti. Tiirki-
ye'nin Asya kismi, dis ticaret baglantilan olan Levanten
azinliklar ile bazi Osmanh niifuzlularinin ekonomik bakim-
dan geligmis oldugu limanlara ulagsma olanagna sahip kii-
¢k bir bolge ile yerel is olanaklarimin yetersiz oldugu ¢ok

(18) Osmanlt imparatorlugu'ndaki yiyecek maddeleri ticareti hakkinda bkz. Lutfi
Guger, "XVI-XVII inci asirfarda Osmanh imparatorlugu’nda Hububat mese-
lesi ve Hububattan Alinan Vergiler” (istanbul, 1964) ve N. Heyd, Histoire ou
commerce du Levant (Leipzig, 1936). Osmanli imparatoriugu’nun XIX. yuz-
yildaki iktisat tarihi hakkinda bkz. Vedat Eldem, Osmanli imparatorlugu’'nun
Iktisaci Sartlari Hakkinda Bir Tetkik (Ankara: is Bankasi, 1970); Charles ls-
sawi, der.,. The Economic History of the Middle East 1800-1914 (Chicago:
University of Chicago Press, 1966); O. Kurmus, Emperyalizmin Tirkiye'ye
Girisi (istanbul: Bilim Yayincilik, 1974); Charles Morawitz, Les Finances de
la Turquie (Paris: Guillaumin, 1902); Gindiz Okgun, "XIX. Yuzyilin ikinci
Yarisinda imalat Sanayi (Alaninda verilen Ruhsat ve imtiyazlann Ana Gizgi-
leri)"; F.Rodkey, “Ottoman Concern about Western Economic Penetration
in the Levant 1849-1856 * 5.348-353; J.L. Farley, The Resources of Turkey
(London, 1863); A. du Velay, Essai sur I'histoire financiere de la Turquie
(Paris: Arthur Rousseau, 1903).
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daha genis bir bélge arasinda bslinmiigti.!® Ne Ingiliz gen-
try’siyle, ne de burgerthum ile kiyaslanabilir nitelikte bir si-
nif yaratamayacak olan bu durum, miilkiyetin giivensiz bir
konumda olugu, ticarete gére olusturulmug hukuk kurallan-
nin yoklugu ve egitim, polis, nakliyat veya ekonomik hizmet-
ler veren "niifuz edici" bir devletin bulunmayig1 gibi baz
ozellikler tarafindan keskinlestirilmigti. XIX. yiizy:l Osmanh
Imparatorlugu’ndaki reformlarnn biiyik bir bslimi, ekono-
mik biiyiime i¢in bu "sivil toplum” altyapisim olugturmay:
amaclamigti. Ancak, bu altyapi, kuruldugu yerlerde dig tica-
retle ugraganlarin ve Levanten "kompradorlar“in isine yara-
mist.

XIX. yiizyilda iltizam kismen devlet kontroli altina ahn-
msts ama bundan saglanacak yararlar bile, Batih devletler-
den olusan ve Diiyun-u Umumiye diye bilinen bir konsorsi-
yumun, tarimdaki en fazla gelir yaratma umudu olan kay-
naklarin kontroliinii eline gegirmesiyle sifirlanmagt1.2°

Osmanh devletinin ekonomiyle olan iligkisi konusunda
ortaya ¢ikan sey, devletin bir kontrol konumuna sahip olma-
sindan ¢ok, Osmanh toplumunda, iktidar ile ilgilenmenin pi-
yasa islemlerinden daha merkezi oldugu yolundaki gizli ol-
guydu. Iktidar, zenginlikten daha degerli bir "meta”ydi ve ik-
tidar "ticareti” Osmanh sisteminin ayirdedici bir 6zelligiy-
di.?! iktidarn bu istinligine kosut olarak, Batih kapita-

(19) XIX. yuzyida kugik bir cemaatin ig faaliyetleri hakkindaki tipik bir betimle-
me igin bkz. Quaetart, "An Inquiry.”

(20) Donald C.Blaisdell, European Financial Control in the Ottoman Empire: A
Study of the- Establishment, Activities and Significance of the Administra-
tion of the Ottoman Public Debt (New York: Columbia University Press,
1929).

(21) Serit Mardin, "Super-Westernization in Urban Life in the Ottoman Empire:
in the last Quarter of the Nineteenth century,” Turkey: Geographic and So-
cial Perspectives, der. Peter Benedict, Erol Tumertekin ve Fatma Mansur
(Leiden: 1974).
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lizmden farkh bir ekonomik ahlak ve sembolizm de vardi.
Devlet tarafindan toplanan vergiler, bir kamu gorevlisine,
kendi makammin iglerligini saglamak igin gerek duydugu
kaynaklan saglamak i¢in kullanilacakti; askeri ve sivil bir
kadro ve siyasal makamin kaftan, zengin giysiler ve miicev-
herler gibi simgeleri. Dolayisiyla para, ekonomik oldugu ka-
dar siyasal bir aract1 da.22

Geleneksel Osmanh ekonomik sistemiyle uyumlu ekono-
mik ahlak, "denkserlik"ti. Bu, toplumsal hiyerarsinin kag-
mlmaz ve hakh olarak kabul ediligini i¢eriyordu. Yine bu, ay-
rca, toplum icindeki verili bir konumun kendi "adil édiiller-
"ini de beraberinde getirecegi beklentisi anlamna geliyordu.
Asag simflar i¢in bunun anlam, toplum igindeki konumlan-
na uygun diigen asgari yagama bicimiydi. Yine de, su noktay:
ihmal etmememiz gerekmektedir: "burjuva sémiirisi niin
hicbir bicimde mesrulastimlmadig bir gerceve igine yerlesti-
rilmis olan denkserlik bir patlayica potansiyeline sahipti.
Geng Tirklerin, sonradan, somiiriicii yabancilar tarafindan
yaniltildiklar1 duygusundan olduk¢a aym olarak, engellen-
memis bir liberalizme kars:i gckmalarim saglayacak olan da
bu potansieldir. Bu duygu, gen¢ Tiirklerin dayamsmaciliga
sempatik bakmalarina neden olmus, onlann Rus poptilizmi-
ni anlamalarina olanak saglams ve daha sonra da Cumhuri-
yet Halk Partisi’'nin temel ilkeleri arasina halk¢ilik ilkesinin
dahil edilmesiyle sonuglanmigtir. Yine bu potansiyel, Cum-
huriyet Halk Partisi’'nin son yillardaki yeniden béligiimecii
amaclannmn besleyicisi olmustur. Yine, Tiirk memurlarinin
kéyiileri sikigtiran insanlardan "efendimiz" koyliniin savu-
nuculan olan insanlara dogru gorece hizh bir bigimde déniig-
melerini -ki, 1860 ile 1920 arasinda gerc¢eklesmis bir déni-
simdiir- agiklamak igin devletin koyliilere ve ekicilere yone-

(22) ibid.
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lik koruyucu tavn bigimindeki bu Osmanl gelenegine bak-
mamz gerektigine inaniyorum. Kéyliiniin korunmasi gerek-
tigi yolundaki Osmanh devletinin tavn, eylemde gozetilmek-
ten cok yersizlik olarak gériilmiis, ama Osmanhnin ¢okiig sii-
recindeki olaylar boyunca bir ideal olarak varhgm stirdiir-
mﬁstﬁr.

Osmanh Imparatorlugu’nda kéyliiniin statiisii, Osmanh
ekonomisinin ézgiilliiklerinin énemli bir pargasiydi. Osmanh
kaoyliisi higbir zaman, Batr’'daki kargihginin malikanenin ka-
t1 hukuksal gercevesi ile senyore kars kisgisel yiikiimhilikkler
i¢ine sokulmamgtr. Bu durum, memurlar simifinin, koylii ile
devlet arasinda kurumsallagmis herhangi bir araci simifin ol-
mamasi gerektigi yolundaki ¢ok 6zgiil politikasinmin triiniiy-
di. Yine bu durum, aym zamanda, Bati’da oldugu gibi, feo-
dal haklarin hiyerarsi iginde iistten asta devredilmesini
mimkiin kilan hukuk ¢ergevesinin biitiiniiyle olmayisindan
da kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla, iktidar sahibi olmug ve
bir "hanedan" olusturmus bir ayan hukuksal bakimdan ko-
runmadan yoksundur. Bunun istisnasi ise ¢ok 6zel durumlar
ve halefinin dikkate almakla yiikiimli olmadigh padisah fer-
manlandir.

Ramsey’in 1880’lerde Tiirk kéylerinde buldugu ve Stir-
lingin 1950lerde Sakaltutan’da yerellestirdigi denkserlik
duygulan, geleneksel ekonominin biitiin bu yénlerinin dam-
tilmig 6ziidiir.2® Bunun 6nemi, 1950’den sonra Tiirk siyaseti-
nin "kirsallagmasi"ndan sonra, bu esitlik duygusunun Tiirk
siyasal gelismesinin bir bélimi haline gelmesi gergeginde
yatmaktadir 24

(23) William Ramsey, Impressions'of Turkey (London: 1897); Paul Stirling, Tur-
kish Village (New York: 1965). ‘

(24) Turk siyasetinin kirsallasmasi hakkinda bkz. Frank Tachau ve Mary
D.Good, “The Anatomy of Political and Social Change: Turkish Parties,
Parliaments and Elections," Comparative Politics (Temmuz 1973): 551.
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Osmanh ekonomisinin daha énce anlattigim istikrarsiz
dengesi, merkezin giicii ile baglant iginde, denkserlik duygu-
su olarak betimledigim geye daha bir anlam kazandirmakta-
dir. Ciinkii, ekonomik yap ig¢inde higbir gey istikrarh degil-
dir. Zenginlik, memurlar bakimindan gegicidir ¢iinkii, zengin
bireyin éliimiinde bu zenginlik devlet tarafindan miisadere
edilebilir. Zenginlik, her tiirden spekiilatér igin de gegicidir
¢iinkii, genel ekonomik denge bir an ig¢inde degistirilebilir.
Zenginlik herkes i¢in gegicidir ¢iinkii, kigisel mallarin giiven-
ligi ulusal bir jandarma giicii tarafindan saglam temeller
iizerine inga edilmemigtir. Cogu kez yiiceltilmis haydutlar-
dan bagka bir sey olmayan yerel "hanedan” yaraticilar, her-
hangi bir anda yiikselebilirler ve ¢ogunlukla, entrika diginda
kendileriyle bagka bi¢imde bag etme olanagna sahip bulun-
mayan bir devletin tahammiiliine ister istemez uyum saglar-
lar. Yoksulluk da, sinirh bir dlgiide gegicidir ¢iinkii, asamn
bir dokunusgu ile, bélge yoneticisinin akilh ev hizmetgisi,
onun maiyetine bagh bir bélgesel kamu gorevlisi statiisiine
firlayabilir.

Geleneksel Osmanh ekonomisinin bir diger énemli ézelli-
g de "etnik ig boliimii"dir. Osmanh Imparatorlugu, bir dizi
dilsel, dinsel ve etnik "cep"ten, kendi alt kiiltiirleri ve kural-
lan olan cemaatlerden olugmug olmas: anlaminda, biiyiik 61-
¢iide "boliimlenmis” bir topluluktu. Bu bélimlenmenin tarih-
sel kokeni, birgok halk gogiinii (volkerwanderungen) yagamg
bir gegis bolgesi, Dogulu veya Batih yoneticilerin say1siz isti-
lalarina ugramig bir sahne ve bir¢ok uygarhgn besigi niteli-
gindeki Anadolu’nun mozaik tarihinde bulunacaktir, Osman-
Itlar bu béliimlenmeyi akile: bir kavramsal ¢ergeve igine yer-

.lestirmeye ¢ahstilar: Eski bir Ortadogu yontemini kullana-
rak, Osmanh Imparatorlugu'nun teba niifusunu dinsel inang
kategorilerine uygun olarak tasnif ettiler. Devlet baglantila-
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rim, énemli dl¢iide 6zerklik taminmig olan dinsel cemaatlerin
liderleriyle kurumsallagtirmigt. Ornegin her grubun kendi
yurttaghk yasalar1 vardi. "Millet" denilen bu gruplar, idari
amaglar i¢in genis kategorileri meydana getirmiglerdi. Ger-
¢ekte bu bélimlenme ¢ok daha incelmisti ¢iinki, dinsel idari
birimler i¢inde yer alan gesitli kii¢iik cemaatler, tarikatlar ve
sapkin gruplar daha da kiigik gruplar olusturuyordu. Bu
boliimlenme, aym1 zamanda, bas ¢eken millet olan Muislii-
man milleti i¢in de dogruydu. Bu yapinin ekonomiyi, XX.
yizyil iginde bile nasil etkiledigini Sussnitzki goyle anlat-
maktadir:

... Turkiye’deki meslek yapis, bircok bakimlardan rksal farkh-
lagsmaya denk digmektedir. Boylece belirlenmis olan toplumsal
tabakalagma, ulusal yapimn ¢ok yonlii dereceleniginde izlenebi-
lir. Her bir etnik cemaat, imparatorlugun genel ekonomik sebe-
kesi i¢inde bir goz gibidir ve bunun ortadan kaldinlmas, genel
ekonomik yasamda yeri hemen doldurulamayacak bir bogluk
olugturmaktadir.23

Aym yazar konuyu érneklendirmeyi goyle siirdiirmekte-
dir:

Topragin islenmesinde bile, gesitli etnik gruplar énemli farkh-
hklar gostermektedirler. Nitekim Tiirkler, kendilerini, esas ola-
rak tah) ekimine ve kiigik 6l¢ekli bahgecilige -en yaygin olarak
da gigek yetistiriciligine ve bu arada bagciliga da- adamiglardir.
Ancak yavag yavas, eskiden beri kurumsallasms bulunan ken-
di tiketimleri i¢in gerektigi 6lgiide ekim yapma aligkanh@indan
kurtulabileceklerdir. Dolayiisiyla da, Avrupa’min ¢ok ihtiyac

(25) A.J. Sussnitzki, "Zur Gliederung Wirtschaftlicher Arbeit nach Nationalititen
in der Turkei,” Archiv fur Wissenschaftforschung im Orient 1l (1917): 382-
407; The Economic History of the Middle East 1800-1914, Charles Issawi,
icinde s.15.
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duydugu pesin para karsih satilan mahsulleri yetigtirmemis-
lerdir. Ve, siirekli egilip dogrulmak gerektiren ¢aligma bic¢imle-
rine ancak giicbela uyum saglayabilmektedirler ve bu yiizden
de capalama gerektiren ekin ve bitkilere kars1 ¢ekingen bir ta-
vir i¢inde olmaktadirlar.26

Sanayi ile ilgili olarak da yazar gunlan belirtmektedir:

Genel olarak, el zenaatkarlannn, kendi cemaatleri i¢cinden ge-
len tiiketicileri tercih ettikleri gézlemi yapilabilir. Ve dolayisiy-
la, bir bblgede bir milli grubun yogunlagmasinin ve sayisimin
fazla olmas él¢iisiinde, bu grubun iiyelerinin sinai iglerdeki sa-
yilan da artmaktadir.

Tirkler, debbag, sarag, ayakkabici, tornaa, dogramaa, ¢émlek-
¢i, yunli ve ipekli dokumaq, boyaa, sabuncu, demirei, bakirc:
ve silaha gibi sanatsal niteligi olmayan igleri tercih etmekte ve
bunlarda daha ¢ok beceri géstermektedirler.2?

Osmanh Imparatorlugu’nda, her zaman, etnik sistemin
yumusak kenetlenigi etnik cemaatler arasindaki bariga bagh
olmustur. Kanuni Sultan Siileyman déneminde, en azindan
ingaat sanatinda bu tir bir banigin hiikkiim sirdigi, Bar-
kan’in Siileymaniye Camii’nin insasina iligkin incelemesin-
den ¢ikanlabilir.28 Ancak, sistemin dengesi daha temel bir
diizeyde olduk¢a nazikti. Herhangi bir dénemde, bir uzman-
lagma alanmin ekonomi iginde daha biiyiik bir iglevsel 6nem
kazanmaya baglamasi halinde, etnik bir grubun kendiligin-
den farkhilagmis bir bi¢cimde kayirilmas: s6z konusudur. Bu,
Osmanh ticaretinin ¢okiigiine bakmanin bir bigimidir. Tica-
ret, kayinlan bir faaliyet degildi. Bugiine gelinceye dek, bu

i

(26) Ibid., s.116.

(27) Ibid., s.118.

(28) Omer Lutfi Barkan, Sdleymaniye Camii ve Imareti Ingaat (1500-1557),
Cilt.1.
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siire¢ tersinden bir diizenleme i¢inde sunulmustur: yabanci-
lar 6zel ticari ayricahklar elde etmiglerdir, Tiirkiye’deki igle-
rin yiiriitiilmesi igin yerel Hiristiyanlara gerek duyulmustur
ve bu iki kesim yeni ayricahklardan kazang elde etmiglerdir.
Ancak, bunun tersine bir agtklama da, yani yerel Hiristiyan-
lar ekonomi iginde yukarilara firlatilmiglardir ¢iinkii bunla-
rin uzmanlagtiklan -ticaret ve bankacihik gibi- igler, XVII.
yizyildan sonraki Osmanh ekonomisinde, dig etkenlerin so-
nucu olmakla birlikte, yeni bir merkezilik kazanmigtir yollu
bir agitklama da pekala aym bigimde ikna edici olabilir.
Isbslimiiniin etnik olmas: nedeniyle, bir grubun biiyii-
mesine gosterilen tepki de etnikti: Osmanh Miislimanlan,
bir grup olarak kendi talihsizliklerinin farkina varmiglard
ve Osmanh imparatorluk yonetimi de, daha énceden beri, ye-
ni gelismelerin tehlikelerini biliyordu. Osmanh yénetiminin
bu duyarhh@, XIX. yiizyialin baginda, bir Osmanli sanayi esa-
sim geligtirmeye yonelik bagansiz bir girigime yol agmigt.2?
Bizim amaglarimiz agisindan, etnik igbélimiiniin asil
onemli yam, Tirk-Miisliiman etnik grubun digin iglevsel
farkhlasmasidir. Farkhlagmamighk konumundan baglayan
ekonomik oncelik yang, sonradan etnik rekdbetgilik bi¢cimini
almigtir. Misliman-Osmanl grup, bir dizi ekonomik dene-
tim mevkiini Yunanhlarin ve Levantenlerin elinden sékiip
almak i¢in miicadele etme geregini duymusglardir. ikinci ola-
rak, farklilagmamighk durumu ve bu durumun modern diin-
yada gozlenen siyasal gii¢siizliigi, Misliman-Tirk grubun
onderleri agisindan, ilk hedeflerinin béyle bir iglevsel farkh-
lagmayr saglamak oldugunu ortaya koymaktaydi. Bu, Jén
Tiirklerden sosyolog Ziya Gokalp’in ana teziydi.3® Bu hedef,

(29) £.C. Clark, "The Ottoman Industrial Revolution,” International Journal of
Middle East Studies 5(1974).
(30) Ziya Gokalp, Tdrklesmek, Islamiasmak, Muasirlasmak (Istanbul, t.y.), s.9.
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seckinler arasinda, uzunca bir siire, Tirkiye’de gelirin yeni-
den béliigtiirillmesi konusuna baskin ¢ikmig ve onu gélgede
birakmigtir.

Anahatlarim verdigim geleneksel Osmanh sisteminin
ozellikle, XIX. yiizyrlda, bir degigsim icinde olmakla birlikte,
bunlara iligkin yénlendirmeler son derece yavagt:. Nitekim,
Osmanh manzgrasimin dikkatli bir gézlemcisi olan Ubicini,
XIX. yizyihn ortasindaki yazilannda, eski Osmanh yapilan-
mn kalintilarimin ne denli canh olduklanm betimlemekte-
dir.3! Iltizam, hala zenginlik elde etmenin énemli bir araciy-

(31) 1850'lerde, M.A. Ubicini, Letters on Turkey, Cilt 1 (London: 1856), .282, 6
numarali notta su tespitte bulunmustur:
Birkag yil énce, B sehrindeki Gimriik'ten 600.000 kurugun digan gikigina
izin verilmigti; ancak, ithalat tedricen dyle bir yikselis gosterdi ki, bu tesli-
mat diizenli bir bicimde 1.500.000 kuruga gikh. Bir énceki yil teslimat) bu fi-
yattan almig olan alici gumrik, 1.000.000 kurusiuk net bir kar saglamig ol-
dudunu itiraf etmistir. Bu yil ise, ayni teslimat i¢in 2.500.000 kurug taahhi-
dinde bulunma yetkisi alics gumriige verilmisti.
Hukdmet memuriarindan biri, bu teslimat ihalesinin 1.700.000 kuruga onda
kalmasin saglamigti. Bu memurun ady, alicininadini vermek suretiyle kendi-
sini gizleyen bir cevap vermig olan hizmetkarlardan biri olarak fermanda
gérinmemektedir,
Bu memur, hemen bir kér saglamak istedi dogrultusunda baz) Ermeni ban-
kerleriyle iligki kurmus ve butin riskleri onun adina kendilerinin Ustlenmesi
kosuluyla, 2.500.000 kurusa onlarla pazarlik etmigti.
Dolayisiyla burada hukimetin cebinden gikmig olarak degerlendirilebilecek
8.000.000 kurug oldugunu gormekteyiz. Bu spekulatorlerin en kigik ajani-
nin bile bir yilda servet sahibi oldujunu eklersem, kendi zimmetierine giren
karin ne denli dev toplamlara ulagtigi hakkinda bir fikriniz olacaktir.
Tarnmda ortaya ¢ikan (Anadolu’'nun klasik dénemlerine kiyasla géritlen) ¢o-
kusge iligkin olarak, Ubicini gunlan sdylemigti:
'incisi. Tanimeilann bilgi eksikligi: Sayisiz yararl kesif ve icattanmiza rag-
men, bizde hala gok geri olan tarim bilimi,, Tuirkiye'de higbir yénuyle bilinmi-
yordu. Aliskanhklar ve adetier tanmsal iglemleri yonlendiriyordu ve hasat
zamaninda ortaya ¢ikan bolluk tumuyle topragdin bereketliligine bagh bulu-
nuyordu. Uretimi artirmaya veya topragin tiikenisiyle ilgilenmeye yénelik
higbir arag kullamimiyordu. Topradin suriimesi, timuyle adagtan yapima
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d1, tanmsal teknoloji son derece geriydi ve tagra kentlerinde-
ki istihdam olanaklarnnin yoklugu, issiz koylileri biiyiik
kentlere itiyordu.(?)

Miisliman Tiirkler yararina degisimler Joén Tiirkler dé-
neminde (1908-1918) baglad:1 ama, XIX. yiizyil sonlarindaki
manzara, esash nitelikleri bakimindan degismemigti.32

XIX. yiizyrlda, 6zel baz1 mevkilere bagh gii¢ ve ayrcalik-
lar silinmis ve hiikiimet komiteleri ve nezaretler gibi daha
genig resmi kuruluglarnn ve érgiitlerin giicii haline déniis-

bir sabanla yerin kazilmasindan ibaretti.
2'ncisi. Isgdcd eksikligi: ... tanmda eksik olan sadece bilimden ibaret olma-
yIp, gergek bir iggucu eksikligi de vard. Turkiye'de tanmin durumu tizerinde
sikintiverici bir etki yapan bu olgu, sadece topragin genisligine oranla nifu-
sun az olugundan kaynaklanmamakta olup, bundan da éteye, bu nifus az-
@i etkisizlestirmenin bag engeli olan iki nedenle de baglanti igindeydi.
Bunlardan ilki, gehirlerin kir Uzerinde yarattig gekimin Turkiye'de her yerde-
kinden daha gok olmasi ve bunun sonucunda da koylilerin sanslarini i¢
bélgelerdeki buyuk yerlesim merkezlerinde denemek igin kirsal giftliklerdeki
tarim iglerini terketmeye yénelmeleriydi. Sehrin yaratmig oldugu bu gekim,
istanbul'da varolan, hizmetgi kalabalijindan szedilimese bile, degisken ni-
fusun byik bir b6liminu meydana getiren Bekiarlar simfiri, gehir igin ger-
¢ek bir musibet olan bu sinifin olugsumuna neden olmustur... Onlann pegin-
den gittikleri kayikgilar, kapicilar, seyyar saticilar veya cergiler gibi sanayi
dallarina gelince, bunlann yerini doldurabilecek bol miktarda aylak insan
bagkentte bulunuyordu.

(32) XIX. yuzyil sonfaninda, Bah Anadolu'da 20 yil siireyle gezmig bulunan bir
arkeolog, sunlan belirtmisti:
Bir Turk'lin bir kuliibeden daha iyi bicimde inga edilmis bir evde yasamasi
s62 konusu oldugunda bunun her zaman bir Rum tarafindan yapilmis oldu-
gunu gérdum. Bir Turk kdylnlin, su kemerine sahip bir gesmeye gerek
duymasi halinde, bunu inga etmek igin bir Rum ig¢i kullanilirdi... Hemen tiim
ticaretin Hiristiyanlann elinde bulundugunu séylemeye gerek yoktur: ¢ogdu
kez katircilar, her zaman da deveciler Turk veya Turkmendi ama mallann
ve hayvanlanin sahibi bir Hiristiyandi. Tark, ¢aligtigi zaman,... oduncu veya
sucuydu... Sadece, baglangici bilinmeyen zamanlardan beri biraz imalatin
yapildig belirli bolgelerde Turklerin bu igle ugragt@ini gorirsiniz.
Bkz. Ramsey, Impressions of Turkey, s.21-22.
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miisti. Boylelikle, tek bir resmi makam isgal etmenin top-
lam sémiiriicii potansiyeli ortadan kalkmigt1 ama, bir grup
olarak memurlar hala refah i¢indeydiler. "Temel haklar” sis-
temindeki degisimler nedeniyle ve artik memurlarn boyun-
larim vurmak séz konusu olmadigindan, devlet memurlarnn
gayrimenkul varhklarnm é6liimlerinde miisadere etmekten
vazgectigi i¢in, miilkiyet, o ana dek oldugundan ¢ok daha gi-
venlikli hale gelmigti. Memur ailelerinde bir sermaye biriki-
mi olmadiysa, bunun ilk nedeni, memur hanelerinin patri-
monyal 6zelliklerinin devam etmesiydi ki bu hanelerde, aile-
nin yakin iiyeleri, akrabalar, sekreter tiiriinden kisisel hiz-
metkarlar ve ¢esitli tiirden yanagmalar i¢ice ge¢mis bir bi-
¢imde yagamakta ve devasa bir tiiketici grubunu olugturmusg
bulunmaktaydilar.

Genis ailenin kendisi kalabahkti ve tipka bu ailenin ba-
sindaki kiginin kendi payim devletin sagladigh avantajdan
elde etmesi gibi, genis aile de bu kigiden yararlamyordu. Ai-
lelerde sermaye birikimi, kismen Tirk toplumunun XIX.
yuzyildaki bu ézelligi yiiziinden engellenmigti. Hanenin me-
murun kigisel hizmetkarlarinin kaynag olmas: bi¢imindeki
bu eski Osmanh adeti, degigmis bir bi¢im iginde devam etmisg
ve tiirevsel nitelikte sosyal veya siyasal islevleri bulunan ve
selamlk ¢evresinde aylakhk eden gereksiz kigilerin beslen-
mesi bir yiik haline gelmigti.

XIX. yiizyilda bile, Osmanh ekonomisinin altyapisini
meydana getiren toplumsal kurumlar, hi¢bir zaman “muzaf-
fer kapitalizm"i destekleyenler kadar gelismis olmadi. Os-
manl hukuk sisteminden bir 6rnek verilebilir. Ozel gayri-
menkul miilkiyeti statiisiiniin 1868'de ¢ikan bir yasayla
onemli dlgtide serbestlestirilmis bulundugu bir déneme denk
diigen 1904 kadar ge¢ bir tarihte, Padel ve Steeg, devletten
bagka higbir tiizel kisiligi kabul etmemis olan bir hukuk sis-
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teminin sakathgindan sikayetgiydiler.33

Bu manzarayi, Osmanh zenaatlarinin -esas olarak da do-
kuma tezgihlannn- ¢ékiisiini ve uluslararasi ticareti yiiri-
ten Tiirklerin ortadan silinigini ekleyerek tamamlamak ge-
rekmektedir. Esnaf ve zenaatkarlar, XIX. yiizyl boyunca en
fazla ¢oken simfti. Uretim azalmg, kurumlar kii¢iilmis ve
smifin kendisi daha yoksullagmisti. Bunun aksine olarak,
1870’ kadar Osmanhya bagh olan Bulgaristan’da, yiinlii ku-
mas iireten esnaf, olusum halindeki bir kapitalist sinifi iire-
tebilmistir ¢iinkii, yeni Bulgar devletinin korumasini sagla-
yabilmiglerdi.34

Dolayisiyla, XIX. yiizyihn sonuna gelindiginde, Osmanlh
devletindeki gelir dagalimi kahbi soyle ozetlenebilir: memur-
lar simfinin iiyeleri, bu sinif iginde yer alan -askeri, biirokra-
tik, dini- alt gruplardan sivil biirokratlar artik bag1 ¢ekmekle
birlikte, hala en ¢ok kayinlan mevkileri isgal ediyorlard.
Ayanlar, bilyiik ¢iftliklerin sahipleri olarak, tagra bélgelerin-
de bir zenginlik tabanim ancak yavag yavas gelistiriyorlarda.
Bununla birlikte, kii¢iik bir yeni niifuzlular grubu i¢in édiing
para verme de, tagradaki bir zenginlik kaynagiydi. Tirklerin
sahip oldugu sanayi asgari diizeydeydi. 1913 i¢in yapilmig
bir ilk arastirma, Istanbul ve Anadolu’daki 239 kurulustan
22’sinin devlete, biiyik bir ¢ogunlugunun da yabancilara ve
yerel gayri miislimlere ait oldugunu gostermektedir.3® Baz
Tiirkler ticaretle ugrasiyorlardi ama ticaretin daha kazanch
olan ucu, yine, yabanci firmalarin denetimindeydi.3®

Yiizyilin sonuna dogru, Istanbul, tiiccar, vurguncu, imti-

(33) W. Padel ve L.Steeg, De la legisiation fonciere Ottomane (Paris, 1904),
s.64.

(34) Bkz. 17. not. \

(35) Bkz. Yahya Sezai Tezel, “Turkish Economic Development, 1923-1950: Po-
licy and Achievements,” Doktora Tezi, Cambridge University, 1975, s.77.

(36) ibid., s.72. )
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yaz avcis: ve yabana igletme yoneticilerinden olusan kozmo-
polit bir niifusun faaliyetlerinin merkezi haline gelmisti ki
bu durum, "Osmanh Imparatorlugu’nun yar sémiirge statii-
sinii simgeliyordu. Dok ve nhtimlardan demiryollarna, ...
elektrik, gaz ve su kaynaklanindan tramvaylara, bunlann
tiimi yabancilarin miilkiyetindeydi ve onlar tarafindan sé-
miiriliiyordu."3?

Ayrica, XIX. yiizyihn sonlarinda imparatorluk iflas et-
migti. Bu iflds kismen, Batr’da devletin kapitalizme katkis:
olarak yukanda degindigim fiziki altyap tiiriine devletin ya-
bana1 olmasimin sonucuydu. XIX. yiizy1l, Osmanh Imparator-
lugu’nun yeni ekonomik donanimlar edinmek igin bu altyap-
y1 inga etme ¢abasina tamkhk etti. Bu riskli girigim kismen
baganh oldu ama, Osmanh devleti, bu girisimin gerektirdigi
ddemeleri yapmak i¢in gereken kaynaklan bulabilmek ama-
cyla biiyiik bir borg altina girdi ve 1881’de, vergi kaynaklar
zorla uluslararasi kontrol altina alinch.3®

Sultan II. Abdiilhamit zamaninda (1876-1909), bu ekono-
mik yenilginin alici yaninin tutumu -yani, hitkiimetin gorii-
sii- her seyden énce, imparatorlugun biitiinsel bir mali ¢okii-
se karg1 korunmasi gerektigiydi; krediler sayesinde memur-
larin icretleri yine de 6denebiliyordu. Ancak, diger devlet
adamlar ve miinevverler, XIX. yiizyalin baginda, en iyi ola-
rak "ekonomik ulusalaihk” ve "otarsi” diye adlandinlabilecek
olan terimlerle diigiinmeye baglamg bulnuyorlardi. Bu 6n-
ciilden hareketle de, bir Tiirk tiiccar ve sanayici ssmfinin ge-
rekli oldugunu gérmeye hazirdilar. Bu, XIX. yizyilda, her
tiir yasam bigimi i¢inde bulunan Miisliiman Osmanhlarin gi-
derek artan sayilarda benimsedikleri bir goriisti.3® Bu tezin

(37) ibid., s.59.
(38) Ibid., 5.106.
(39) Bkz. Gokalp, Turklesmek, s.10.
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uygulamaya konulmasina gelince, burada birka¢ degisik yol
vardi. Sultan II. Abdiilhamit i¢in bunun -patrimonyal Os-
manh mirasinca gélgelenmis bulunan- yolu, memurlarin, Av-
rupal imtiyaz avcilarindan ve girket temsilcilerinden riigvet
veya komisyon aldiklarinda, ne yaptiklarini gérmezlikten ge-
lerek zenginlesmelerine izin vermekti. Onu tahtindan eden
Jon Tirkler i¢in ise bu, memurlara, ézellikle de I. Diinya Sa-
vagrnda savas zengini olarak beliren gruba firsat saglamak
ve onlarin birer girigimci konumuna gelmelerini kolaylagtir-
makt1.%® Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin politikalari, bu bakimdan
Jon Tiirklerinkilere gére daha az kaba idiyse de, Tiirkiye
ekonomisini inceleyenler, yerli bir kapitalist simfin olugtu-
rulmas: sorununa yaklagimlar1 bakimindan Jon Tirkler ile
cumhuriyet arasinda garpic1 bir devamhhk gormislerdir. Go-
recegimiz gibi, cumhuriyet orneginde, elde edilen sonucun
bir béliimii, bir tiiccar, sonra da sanayiciler ssmfinin agama
asama ortaya gikisidir. Gelir dagalima bakimindan, ekonomik
artiktan yabancilarin ve azinhk gruplannin aslan payim al-
diklarim bir durumu Tiirklerin yararina yeniden bigimlen-
dirme yéniindeki bu girigsim, kugaklar boyunca sirmiis ve
bugiin, biirokrasinin yabanci1 ekonomik yatirima kars: takin-
dir olumsuz tutumlarin bazilan iginde varhgni korumakta-
dir.

Bu geligsmeler olurken, ekonomik esitlige iliskin bir ta-
kim fikirler Osmanh miinevverleri arasinda tartigilmaktay-
dr. Bunlardan biri, Osmanh Imparatorlugu’nda kahtsal bir
aristokrasinin bulunmadigiydi. Bu kurama bir ek de, "saf bi-
¢imi" ile Osmanh toplumsal sisteminin, yetenekli olanlarin
yukarniya yiikselme hareketliligine agik oldugu fikriydi. Bu
onermenin daha ileri bir diger sonucu da, Islam toplumunun
bireyleri her zaman esit olarak gordiigii ve dolayisiyla islam

(40) Bkz. Ahmet Emin, Turkey in the World War (New Haven).
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toplumlarinda kat: kapitalist sémiirii bigimine benzer bir ge-
yin olmadigimi ekliyordu. Bu savlarin tiimii, islam toplumla-
nmn -ve ozellikle de Osmanh toplumunun- kapitalist somii-
rinin etkilerini zayiflatacak esitlik¢i bir felsefeye sahip bu-
lundugu teziyle sonuglamyordu. Bati Avrupa’da gérilldugi
bigimiyle kapitalizm, Osmanh Imparatorlugu’nda gelismeye-
cekti.

iki tez de -yani, Tiirkiye’nin yeni bir ekonomik sinifa ihti-
ya¢ duydugu ve esitlik¢i bir toplumun ozelliklerine sahip
oldugu- kargihikh olarak celisiyordu. Ikisi de, ticari faaliyetin
yabancilann elinden alimp Tirklere verilebilir olsa da, kapi-
talizmde gérilen simif somiirisiiniin Tirkiye’de ortaya ¢ik-
mayaca@ anlaminda yorumlanabilirdi.#! Bu kuram, ayrica,
devletin bireylerin maddi gereksinimlerini kargilamaktan so-
rumlu oldugu yolundaki yeni ortaya ¢ikan fikrin, modernles-
tirilmis bir Tiirk ekonomisi iginde ele ahnacagim da ima edi-
yordu. Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin kalkinma politikalar, top-
lumsal yapida bir farkhlagmaya yol agmalar: dl¢iisiinde, bir
yeniden béliigtimei bir atilima sahip olmusgsa da, zaman bu
inana biitinuyle teyit etmemigtir. Ziya Gokalp, XX. yiizyil
baginda, Tirklerin gérildigi iki meslegin memur sinifi ile
giftgiler oldugunu belirtmektedir. Bu manzara abartilmig
olabilirse de, 6ze iligkin niteliklerinde dogrudur. Insangiicii
piramidinde avukatlara, doktorlara, tezgahtarlara ve yete-
nekli esnaflara yer agmak ve cumhuriyet déneminde yapildi-
¢ gibi, fabrika igcileri yaratmak, firsatlarin geniglemesi an-
lamina gelmektedir.

Dahasi, yeniden béliigiimei atihmin igledigi kanal, cum-
huriyetin ekonomik politikalar olmamgtir. Halkgi-esitlikei
atihmin birinci driini, Turkiye’de ortaya ¢ikan 6zel demok-
rasi tiirine yol acan siyaset alaninda gériilmigtir. Bu yeni

(41) Bkz. Tezel, "Turkish Economic Development,”s.71.



siyasal gii¢lerin ne él¢iide bir ekonomik yeniden béliigim ya-
ratmig oldugu, izleyen bazi béliimlerde sorgulanmaktadir.
Aksoy’un yazdignh 13. bolim bir érnektir. Ama, Aksoy bile,
Turk is¢isinin gorece tatminkar konumunun, sendikalar si-
yasal hedeflerdeki isabetinden kaynaklandig1 konusunda ay-
m fikirdedir. Osmanh zamanlarindan kalan sey, merkezi
tim-toplumsal "yapilanma“nin siyasal yapilanma oldugudur.

Cumhuriyetin Deneyimi

Tiirkiye, Osmanh Imparatorlugu’nun sahip oldugu alan-
larin sadece bir béliimiinii temsil eden bir toprak pargas:
uzerinde, I. Diinya Savas1 ve Anadolu'nun Yunanhlar tara-
findan isgaline kars: yiiritilmig olan Tirk Kurtulus Savas
sonucunda ortaya ¢ikt:1. Nifus, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin si-
nirlan iginde bile, 1913'de 15.7 milyonken 1927°de 13.6 mil-
yona digmiistii.*? En biiyiik iki ithalat-ihracat liman1 olan
Istanbul ve Izmir'in nifuslar, 1913 ile 1927 arasinda yiizde
kirklik bir diigme gostermigti. 1927 kadar ge¢ bir tarihte, "il-
kede, 1.187.000 agactan yapilma sabana karsilik 211.000 de-
mir saban bulunuyordu."*® Cumhuriyeti kuranlarin amagla-
1, kismen bu giddetli yipranma ve azgelismislik diizeyi tara-
findan belirlenmisti. Yine bu amaglar, aym1 zamanda, kendi-
lerini énceleyen Jén Tiirkler'den devraldiklan, Tiirk ekono-
misini ulusallagtirmakla ilgili kuramlar tarafindan da bigim-
lendirilmigti. ’

Cahgan niifus i¢cinde tarimin payi, 1927’de yiizde 81’ken
1950’de yuizde 78’e diismiis, buna karsilik sanayinin pay
yizde 9’dan 10’a, hizmetler sektoriiniinki ise yizde 10’dan

(42) ibid., 5.73.
(43) Ibid., 5.75.
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12'ye yiikselmistir.4* Gayrisafi milli hasilanin kompozisyo-
nundaki degisiklikler ise soyledir: tammin payi, aym yllar-
da, ytizde 49’dan 43’e diismiig, sanayininki yiizde 14’ten 18,
nakliyat ve iletisimin pay ise yiizde 4’ten 5’e gtkmigtir.%® Bu
istatistiklerin gosterdigi sey ise, 1925 ile 1950 arasinda Tiir-
kiye ekonomisinin makro g¢ercevesinin az degistigidir; bu-
nunla birlikte, istatistiklerin gerisinde gizli olan sey ise, top-
lumsal yapidaki degigimler ve etkisini ancak 1950’den sonra
gosterecek olan bir ekonominin "tohumlarinin atilmas:"dir.

" Ekonomiyle ilgili olarak, yeni kurulan cumhuriyet yone-
timinin ilk ve en onde gelen sorunu, ekonomiyi igletmek ve
toplumun ugradig tahribati onarmakti. Ekonomi i¢in bir alt-
yap1 inga etme zorunluluguyla ilgili olandan ayn olarak, yo-
netimin Tirkiye'nin toplumsal yapisina iligkin tutumu, da-
yamigmacih@inin etkisinin bir tirtiniiydi. Bu 6greti, Jon Tirk
énderliginde giigli bir etkiye sahipti. I. Diinya Savagrmn so-
nuna dogru, Almanya’da ortaya ¢ikmsg olan tiirden bir devlet
sosyalizmi, Tiirk iktisadi diigiincesinde ¢esitli etkiler yapmag-
t1 ama, aslolan dayanigmacaihgin damgasiydi. Jén Tiirkler’in
toplum kuramas: Ziya Goékalp, dayamismaciliyy savunuyor-
du.%® Kendisinin sayginh@ ve muhtemelen Tirk énderleri-

(44) 1948 fiyatlanina gére endekslenmig olan GSMH sdyle degismigtir (Tezel,
*Turkish Economic Development,” s.84):

1923-1925 1946-1950

Tarm 68 166
Sanayi 64 239
Nakliyat ve iletisim 69 263
Hukumet hizmeti 75 216
Kigi bagina diigen Uretim 77 130

(45) Tezel, "Turkish Economic Development,” s.86.
(46) Dayanigmactlik hakkinda bkz. Zafer Toprak, *2. Megrutiyette solidarist di-
sunce: Halkgilik,” Toplum ve Bilim, Say: 1 (Bahar 1977).
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nin dayamgmaciliga karsi duyduklar: bir "se¢meci egilim”,
ohun goériglerinin Osmanhi monarsgisinden cumhuriyete
uzanmasina neden olmugtur. Bu bakimdan, dayanismacihk-
ta en ¢ok agirlik tasir gibi goriinen sey, bunun simif ¢atigma-
simin kaginilmazhfm yadsiyan bir toplumsal "uzlagma” ku-
ram olmasiydi. Mustafa Kemal, Jén Tirk kuramcilarinin
izinden giderek, sunu belirtecekti: "Tiirkiye Cumhuriyeti
halkim1 farkli siniflardan meydana gelmis olarak degil de,
meslek grubu iiyeleri arasinda boliinmiis bir topluluk olarak
diisiinmek temel ilkelerimizden biridir.” Bu géris, tek parti-
nin temel ilkelerine 1935te eklenmisti. Halkgihik, yénetim
mekanizmasinin "halk"in yaran igin iglemesini saglama ¢a-
basi olarak kavramsallagtinlmigt.

Ancak, kisa donemde, Kurtulug Savagr’m izleyen birkag
yil iginde, yeni cumhuriyet yonetiminin, yerel bir burjuvaziy-
le ortaklik kurmak ve ekonomi igin esaslh bir altyap: kurmak
gibi ekonomik politikalarin1 belirleyen degiskenler arasinda
higbiri, su ana dek belirtilmemis olan biri, yani Anadolu’daki
azinhklarin iilkeyi terketmeleri kadar hayati olmamigta.

Keyder su noktaya igaret etmektedir: "Tarimsal nitelikte
olmayan mesleklerin agirlikta olugsuna ragmen, digariya gée
edenler tarafindan terkedilen topragin miktar1 6nemli olma-
Iidir... Niifus miibadelesi sirasinda, Tiirk yénetimi, Rumlar-
dan geriye kalan miilklere el koymus ve bunu hemen satmig-
tir. 1923 izmir Iktisat Kongresi'nde terkedilmis miilklerin
kéyliilere dagitilmasini ifade eden daha radikal bir tasan su-
nulmustur. Cift¢i delegelerinin itirazlan kargisinda tasan
reddedilmigtir... Rumlann sahip olduklar miilklerin, ortala-
ma olarak, Tirk ¢ift¢ilerininkiyle aym biiyiiklikte oldugu
yolundaki muhafazakir varsayim kabul edilse bile, Bati
Anadolu’daki ekilebilir alanin yaklagik yiizde 15%, digsarya
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giden Rumlar tarafindan terkedilmistir."#? Buna, Anadolu
topraklarnnmin besledigi niifusun, Justin McCarthy’nin hesap-
lamalanna gore, 1914 ile 1923 arasinda yiizde 20 azaldigim
da eklememiz gerekmektedir.

Benzer bir bigimde, insangiicii piramidinde yer alan ve
digan go¢ edenlerce bogaltilmg olan zenaatkar mevkileri, ge-
hirlerdeki Tiirk niiffusun "firsat alami"m1 genigletmisti. Bu
beklenmedik armagan, daha énce digan go¢ etmis usta bir
marangozun iggal ettigi yere bir dolu ehliyetsiz marangozun
dolugmasina imkan saglamigti. Bu olgu, XIX. yiizyil sonun-
da, Anadolu’daki kiigiik gehirlerin biiyiimesi ve Izmir gibi
kentlerin esash bi¢imde geniglemesi kargisinda ézel bir 6nem
kazanmaktadir.*® Bu sekilde yaratilmig olan firsat alanina
ek olarak, ii¢ gelisme, kirsal yéredeki Tiirklerin, gegmiste ig-
gal etmedikleri yeni mevkilere getirilmesine katkida bulun-
mustur. Bunlardan biri, daha saglam bir bi¢imde kalabalik
bir zengin koylii grubu ortaya gikmst1. Son olarak da, egiti-
min yayginlagtinlmas) ve 1930’lardaki sanayilegme politika-
sinda agiga gkt tizere, devletin Tiirkiye'yi modernlegtir-
meye yénelik atihm, insangiicii piramidinde ve hizmetler
sektoriinde, yeni bir orta ve alt biirokratik mevkiler katmam
yaratmigt.

Keyder, bu gelismelerin 1920’lerde tanmdaki yapisal de-
gisimlerle ilgili olan boyutlarim géyle anlatmaktadar:

"Bat1 Anadolu’ya ek olarak, Rum ciftgilerinin toplandig bir yer
olan Karadeniz'deki Trabzon bélgesi ve zéngin Ermeni ciftgile-
rin siirgiin edildigi Kilikya ovalan da benzer manzaralar arzet-
" mig olmahiydilar. Bununla birlikte, kendi miilklerini geniglet-

(47) Gaglar Keyder, "The Definition of a Peripheral Economy: Turkey 1923-
1929," Doktora Tezi, The University of California, Berkeley, s.30-31.
(48) Bkz. Donald Quaetert, "An Inquiry," s.2.
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mek ve pekistirmek i¢in bosg arazinin tapulanm alan giiglit ye-
rel nifuz sahipleri hakkindaki hesaplar diginda, terkedilmis
topraklann sonraki dagihmi hakkinda hicbir veri bulunma-
maktadir... Savag sonrasindaki Anadolu’-yu niteleyen yiksek
toprak/emek oranimin kosgullan altinda, topragin denk bir bi-
¢imde dagitilmasina yonelik hi¢bir baskinin olmadigh ve terke-
dilmis ve yeniden tanima agilmig topraklarin miilklerin yogun-
lagmasim1 hizlandirmakta baghca etken oldugu ihtimal dahilin-
dedir."49

Bu biraz duragan tablo, hiikiimetin miidahaleleriyle de-
gisti. 1920’lerle 1930’lardaki hikiimet politikalar, ekonomi-
deki tarim sektoriiniin ¢ok daha yaygin bir bigimde piyasaya
agilmasyyla sonuglandi: bu politikalar, hiikiimetin traktor
ahmlarim desteklemesi, demiryolu politikas: ve asarin kald:-
rilmasiydi.3® Bu politika iki ana grubun lehineydi: Mevcut
tagra tiiccarina yeni bir tegebbiis giicii vermekle kalmayip
aym zamanda, yeni bir "orta” ¢ift¢i grubunu piyasa ¢ekti.

Boylece, daha onceki bir tarihte bu gebekeye dahil olan
biiyiik 6l¢ekli ¢iftcilere ek olarak nakit para sebekesi i¢ine
ahnan kéyliliik kesimi "esas olarak tahil iiretiminde bulu-
nan i¢ bolgelerdeki kiigiik igsletmelerde yerlesmisg” bulunuyor-
du.?! Hikiimetin 1930’ 1ardaki bugday politikasim dayandir-
digr koyliiliik tabakas: buydu. Biiyiik bunalim ticari amagla
iiretim yapan c¢iftgilerin ihracat iiretimini tahrip etmigse de,
(bu yillarda) hiikiimet tarafindan izlenen otargik politika, en
giicli olumlu etkisini 1920’lerde piyasaya marjinal olarak
girmig bulunan "orta ciftgiler” tizerinde yapmgta. Bir tagra
ticcar ssmfimin 1920°lerdeki biiyliimesi, Keyder tarafindan
biiyiik dl¢iide belgelenmis bulunmaktadir. Ancak, bu genigle-

(49) Keyder, "The Definition," 5.32.
(50) ibid., s.57-58
(51) Ibid.
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me, diinya ekonomik bunalim ile engellenmigti. Genel ola-
rak, Tirkiye'nin diinya ekonomisiyle biitiinlesmesi,: biiyik
bunahim ile birlikte durulmustu. "Diinyadaki ticaret kogulla-
n ve mal ve para hareketleriyle ilgili yeni hiikiimet simirla-
malari, aym1 zamanda, tiiccar sermayesi ve ticaret sermayesi
tarafindan el konulan artik payinda bir diismeye neden ol-
mustu... O halde, 1930’1arda, ¢evre devlet ve tiiccar sermaye-
sinin egemenligi, yerini; halihazirda zayiflamig olan tiiccar
sermayesinin temellerini sarsan ve sanayi sermayesi lehinde
politikalar devreye sokan devletgilige birakmgta."52

~ Ancak, Keyder'in igaret etmedigi nokta, bu degigsim anmn-
dan sonraki "sanayi sermayesi’nin, esas olarak, devletin yer-
li bir Tiirk sanayi tabam kurmak amacyla yatirimda bulun-
dugu sermaye oldugudur. Cok kaba hatlariyla, 1938’e gelin-
diginde, Tirkiye’deki imalat sektériniin yiizde 50°’den fazla-
sinin kamu sektoriinde bulundugunu séyleyebiliriz. Bugiin
bu rakam hala yiizde 40n iizerindedir. Bu ¢atallanmis yap-
nn etkisi, dogrudan dogruya yeniden béligtimci olmamsg,
ama yine, firsat alanimin geniglemesinin dolayh bir iirtinii ol-
mustur. Bunun nasil béyle oldugu hakkinda Tezel bize bir
ipucu vermektedir: '

“Kamusal sanayi yatinmlan, 1948'in fiyatlanyla, 1927-1931
arasindaki 10 milyon TL’den 1939’da 200 milyon TL'ye ¢ikmg-
tir. Bunun sonucu olarak, 1030larin sonunda, devlete ait ima-
lat ve maden igletmeleri 70.000’in iizerinde ig¢i istihdam etme-
ye baglamigtir. Yaklagitk 100.000 kamu gérevlisi ve yaklamk
30.000 emekli kamu gorevlisi ile kamu sektori, 200.000 iicret,
maag ve emekli ayh#h alan kigiyi kapsamina almigtir.”53

(52) Ibid.
(53) Tezel, “Turkish Economic Development.®
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Tezel'in zikretmedigi yeni biirokratik mevkilerin yaratil-
mas1, kismen, devletin egitim yatinminin geniglemesine bag-
hydi. Tezelin anlattign toplam geniglemenin sonucu ¢ok yén-
lilydi. Devlete ait sanayi igletmelerindeki baz1 ¢ahganlar
i¢in sanayideki bu yeni mevkiler, muhtemelen kirsal istih-
dam alanlanindan sinai alamina kayma firsatim saglamigta.
Ogretmen olmus kisiler igin bu, aym1 zamanda, kdyden uzak-
lagmak i¢in bir firsat anlamina gelmekteydi. Zenginligin ye-
niden boliigtiiriilmesi yerine bu tiir bir firsat geniglemesi, ha-
1a Tirkiye’de en yaygin olarak kullamlan politika manevra-
larindan biridir. Ancak, bugiin, 1950’lerde ve 1960’larda da
uygulanmaya devam edilen bu stratejinin etkisi, kamu-
sektoriinde istihdam yaratma olabilir ki, bir ek yik degilse
bile, verimliligin artisiyla ilgili baglantis1 azdir ve dolayisiyla
da enflasyonun yukariya dogru tirmamsina katkida bulun-
maktadir. Buna kargilik, yeni bir "tiiccar” ve 6zel sanayiciler
simfi, hi¢ bos durmaksizin zenginligi kendi ellerinde yogun-
lagtirmaktadirlar.

Egitim

Bu noktada, firsat alaninin geniglemesinde egitime ilis-
kin bazi ayrintilar ortaya koymamiz gerekmektedir. Inki-
lapgilarin zihninde egitimin yerini agikhga kavusturarak
basglayacagz.

Koruyucularin "siradan yurttaglar'dan giigli bir bigimde
sinirlan belirlenmis bir toplumsal simir sistemi ile ayrildiga
Osmanh sistemi gibi iki kath bir sistemde egitimin 6zel bir
yeri vardir. Bu iki katli toplumsal sistemde, egitim de iki
kathdir. Koruyucular igin bir egitim (ii¢ basamakh egitim) ve
niifusun geri kalan kesimi igin bir bagka egitim (bir basa-
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maklh veya "ilk" egitim) vardir. Avrupa’da, orta egitim kent-
lerin gelisimine bir ilaveydi. Dolayisiyla, Tiirkiye orta egiti-
min baglatilmas), aym etkileri yaratacak temel toplumsal
yap1 degisimini gerektirecekti.

Gergekte ise, olaylarin siralanisi tersine olmugtur. Tiirki-
ye'de egitim kurumlan, giiclii bir burjuvazinin, ebeveynleri-
nin defter tutmay: ve mektup yazmay: égreterek ailenin is
yasamina katilmalarim saglamak istedikleri ogullarinin ge-
reksinimini kargilamak iizere kurulmamiglardrr. Tiirkiye'de,
XIX. yiizy1l ortalarindan itibaren, Osmanh biirolannin kur-
tarilmig temelleri iizerine inga edilmekte olan nezaretlerdeki
idari mevkileri doldurmak amaciyla Batih okullardan kopya
edilen egitim kurumlan kurulmustur. Baglangigta sistem ol-
dukga iyi igliyor gibiydi. Yeni orta okullann (riigdiye) bir me-
zunu, XIX, yiizy1l ile XX yiizy1l Tirkiye'sinde 6nemli bir sta-
tiilye sahipti.>® Daha sonralan liseler benzer bir rol oynadi-
lar. Cumhuriyet déneminde, orta egitim alamina giren kigi
sayis1 énemli 6lgiide arttr. Biirokratik piramidin altindaki
biirokratik mevkiler fazlalagtik¢a, biitiin havas: degisti. Yii-
riitme niteligindeki makamlarin hemen altinda egemen olan,
givenli ve temkinli, Georges Courteline tarafindan Fransiz
Uciincii Cumhuriyeti i¢in parlak bir bigimde anlatilmig bulu-
nan "burjuva” diinya gériisii, o zamandan beri artan yaygin
memnuniyetsizlik duygularina yol agti.

Tiirk hiikiimetleri, higbir zaman, resmi diploma imalat-
haneleri kurma ve bununla birlikte yonetimde ve kamu ikti-
sadi tesebbiislerinde yeni isler yaratma politikasinin kendi-
lerini nereye gotiirecegini hesaplamadilar. Bu, kirsal niifusu
kentsel uygarlik merkezlerine dondiirmenin bir yolu oldugu
kadar, istatistiki bakimdan igsizler kategorisine dahil olan

(54) Andreas M.Kazamias, Education and the Quest for Modemity in Turkey
(Chicago: University of Chicago Press, 1967), s.271 vd.
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kigileri bu kategoriden disan atmamn da bir yoluydu. Ancak,
bu politikamn Tiirkiye bakimindan yaratti$ sonug, "radikal-
likleri", her seye ragmen, Tiirkiye'de faaliyette bulunan gele-
neksel Marksist-devrimci donanimlar: biitiiniiyle ifsad etme-
ye yetecek dl¢iide kendine ézgii olan bir "radikal” devlet gé-
revlileri tabakasinin yaratilmasi olmustur.

Yukandaki sayfalardan olduk¢a agik bicimde ortaya ¢ik-
maktadir ki, 1920’lerde birikimin baglamasi, Tiirk hiikiime-
tinin kendilerini kayiran politikalar sayesinde zenginlik sa-
hibi olan yeni bir tagra "simif inin olugum halindeki geligimi-
ne yol agiyordu. Kentlerde de, yeni girigimci ve diger tabaka-
lar ayngiyordu. Yine de, bu yeni "simflar™, agirhklanm de-
gerlendirebilmek i¢in, benim biitiinsel "sosyo-ekonomik cer-
ceve" dedigim gey igine yerlestirmek gerekmektedir. Batr’da
hem girisimci gruplan merkeze baglamis ve hem de onlan
"simflar” diye damgalamig bu biitiinciil iletisim yapisi, 1920’-
lerin, 1930’larin veya 1940’larin Tirkiye’sinde yoktu. Resmi
smif, yeni melez nitelikli daha alt resmi grup ile birlikte bu
iletisim yapisina ait ne varsa onu kontrol ediyorlard: ve bu
da onlara agik bir iktidar istinligi saghyordu. Yirmi yil
sonra, manzara daha biiyiik bir karmagikhk kazandi. Bu, pe-
kala, sosyo-ekonomik cergevenin kontrolinden diglanmig bu-
lunan biitiin herkesin, yani kéyliiler ile yerel niifuz sahiple-
rinin -ve baz alt diizeydeki memurlann- 1940’larin sonunda,
resmi merkez ile Tiirkiye’ye ¢ok partili demokrasiyi getirecek
olan bir siyasal miicadele iginde birlegsmelerinin nedeni olabi-
lir. Bunlarin tiimiiniin birden diglanm:s olmalar:, kéyliilerin
aksine, niifuz sahiplerinin artik yoresel ekonomik giice sahip
bulunmalan ger¢egini gélgelemistir. "Yeniden bsligim" me-
selesi, "diglanma” meselesinin golgesi altinda kalmgti.

Onceki sayfalarda, Osmanh Imparatorlugu’ndan Anado-
lu'ya aktanlmig bulunan denkserlik ile ilgili fikirlerin, eko-
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nomik olmaktan ¢ok agrhkh siyasal sonuc¢larimin bulundu-
gunu belirtmigtim. Turkiye'de tek-partiden ¢ok-partiii siste-
me gecisle sonuglanan 1940 ve 1950 arasindaki olaylar, bu
6nerme igin anlamh bir odak noktas: olusturur gibidir. Bu-
nunla birlikte, stire¢ son derece karmagik ve kendine 6zgii-
diir ve dinamigini yeniden kavramak hala biraz zaman ge-
rektirebilir. Burada sundugum ise, bilmece parg¢alarimin ye-
niden ingasina iligkin bir deneme niteligindedir. Onemli ge-
lerden biri, kéyliiler ile devlet ve yerel niifuzlularla devlet
arasmda, yanagma niteligindeki iligkilerin siirmekte olusu-
dur. Benzer bir durum, Mouzelis tarafindan goyle anlatilmis-
tir:

"Yunan kéyhilerinin, siyasal incelmiglikleri, siyasal iddia ve
tartigsma hevesleri bakimindan adlan kétiiye gkmigti ve halen
de boyledir. Parti siyasetine bu denli gii¢li bicimde kansmis ol-
mak, cogu kez, Yunan "ulusal karakteri“nin aywrdedici bir 6zel-
lig olarak sunulmustur. Bu, daha eskiye ait olan, kéy cemaati-
nin devlete bagimhhgyla iligkilendirilecek olunursa, ¢ok daha
basit bir bicimde agiklanabilir samnm. K6y cemaatinin devlete
bagimhih@, patronaj siyasetine karismay ve bir siyasal koruyu-
cunun giivenligini, yagsam siirdiirmek ve ilerlemek i¢in hayati
kilmaktadir."55

Ikinci bir faktor de, devletin, yeni yeni ortaya ¢ikan ticari
ve -kismen- girigimci gruplara ozerklik vermeye kars diren-
mesidir. Ugiincii bir, degisken de, kéylillerin cumhuriyetin
"efendileri” olarak kullamlmalaridir.

II. Diinya Savasy, Tirkiye'nin tasra kentlerindeki ticari
gruplan ii¢ farkh bigimde etkilemistir. Biiyiik gehirler ile or-

{55) Nicos Mouzelis, "Greek and Bulgarian Peasants: Aspects of Their Sociopo-
litical Situation During the Interwar Period,” Comparative Studies in Society
and History 18 (1976): 85-105, burada 5.101.
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dunun tarim iriinlerine olan talepleri nedeniyle, bu savas,
Anadolu gehirlerinde eskiden beri bulunan tacir ve spekiila-
torleri daha da yayginlastirdi. Bununla birlikte, 1940’lara
gelindiginde, sehirler, cuamhuriyet yénetimi tarafindan gelis-
tirilmig yeni bir iletigim ag1 ile merkeze baglanmiglardi. Bu
bir toplumsal iglem gebekesiydi. Séylemek istedigim, cumhu-
riyetin bu gehirlerde yeni, islevsel bakimdan daha gelismisg
bir meslek c¢er¢evesinin geligimini olanakh kildighdir. Bu se-
hirlerde yerlesmis ve muamele mesguliyetleri giderek artan
iglere sahip bulunan ve sehir sisteminin igleyiginde vazgegil-
mez bir parc¢a haline gelen avukatlar bu gelismenin bir érne-
gini vermektedir. Bircogu devlet hastanelerinde olmak iize-
re, tagra doktorlar1 da ayni1 gelismenin bir diger yéniidiir.
Cumhuriyet déneminde, merkezde alinan kararlarin tasiyica
kayis1 olarak beliren gehir, boylelikle, agamali bir bigimde,
merkeze baglanmis oluyordu. Bunun nasil oldugu, i¢ yone-
tim, tarim ve tip géz oniine ahnarak yeniden canlandirilabi-
lir. Bu alanlarin timiinde devlet, kendi gérevlilerinin ig gor-
diigi érnegin devlet hastaneleri ve tarimsal genigleme hiz-
metleri gibi idari gsebekeleri yayginlagtirmak yoluyla, altya-
piya iligkin girdilere sahiptir. Bu kii¢iik memurlardan ve
meslek mensuplarindan bazilan i¢in, baz: yerel niifuz sahip-
leri ve tiiccar ile giiglerini birlestirerek, tasiyica kayigin yonii-
nii tersine gevirecek muazzam bir ittifak olugturulacaginm
gormek kolaydi. Bu yeni grubun, devletin hala simirlayica
olan devlet¢i ekonomik politikalarina kars: olugturulmusg bu-
lunan beklentileri, onlarin devlet aygitim kugatma altina al-
may1 nasil kurguladiklarini da kabaca agiklamaktadir. Gele-
neksel ideolojinin buradaki yeri, avukatlarin, doktorlarin ve
yerel niifuz sahiplerinin kendilerini "halktan" veya "halkg"
bir dnderler grubuna uygun olarak gérebilmeleridir. Bu itti-
faka engel olacak simif ideolojileri ise ortada yoktu. Bu grup,
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halihazirda, kéyliilerle yanasmaca /[clientelistic] iligkilere sa-
hip bulunmaktaydi ve koyliiler de devletin II. Diinya Sava-
si’'ndaki politikasindan hosnutsuzdu. Onlar, 1939dan beri
gerceklegen ticaret ve tarim kogullarindaki genel iyilesme-
den zarar goéren Kkigiler olarak ortaya gtkmiglardi. Bu agama-
da, sehirliler ve niifuzlulardan olugan ilk grup ile koyliiler
arasmdaki ittifak, koyliiniin "efendimiz" oldugunu ileri siir-
miis olan cumhuriyet ideolojisine miiracaat edilerek pekigti-
rilebilirdi. Cumhuriyet rejimi, séz olarak ifa ettigini bu ba-
kimdan iyilestirmek i¢in olumlu adimlar hig¢bir zaman at-
mamis olmakla suglamyordu. .

Hem kéyliilerin ve tagradaki kiigiikli biiyiikli nifuz sa-
hiplerinin devlete bagimhhginin devam etmesi, hem de bu
gruplann sosyo-ekonomik cercevenin denetiminden dislan-
mig olmalari, bu gruplarin 1940’larda, camhuriyeti kuranla-
nn tek partisinin roliine meydan okuyan bir kirsal gii¢ ittifa-
ki olarak ortaya ¢ikmalarinin nedeniydi. Dislanma, siyaset
sahnesinde mahrumiyete yol agmigti.

Bu ittifak, se¢imleri Demokrat Parti’nin kazanmasiyla,
1950’lerde iktidara gelmisti. Ve bu partinin yandaslan kis-
men parasiz koyliilerden olustugu igin, Demokrat Parti, bu
yanagmalara yeni yararlar saglamak i¢in ¢aba géstermisti.

Gec¢mise bakarak ele alindiginda, Tiirkiye ekonomisi,
S.N. Eisenstadtin "bir geleneksel kodun déniisiimii” diye ad-
landirdydr seyin tipik bir drnegini sergiliyor gibidir. Devletin
ekonomideki yerini ahin: Osmanh Tirkiye’'sinde siyasal ikti-
dar énce geliyor, piyasa bu iktidarin hizmetgisi oluyordu; bu,
Tiirkiye Cumhuriyeti'ne, 1930’larda devletin sanayilesme
inisiyatifini kendi eline alma konusundaki istegi ve bunu be-
cerebilmesi bigiminde aktarlmist:. Ancak, devletin iste bu
zorlamasi, aym zamanda, tam da Osmanh’ya 6zgi olan ve -
celigkili bir bigimde- 1950°lerden sonra Tiirk yeni-
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kapitalizminin geligimiyle sonu¢lanan simirhiliklar: da sergi-
lemigti.

Bu gelisme, Osmanh devletinin érgiitsel zayifhginin, "nii-
fuz edici” giicten yoksun olusunun, biitiinsel iletigim cergeve-
sini yaratma yetisinin olmayisinin bir iiriiniiydi. Bu, Bati
Avrupa’da ¢ok erken bir dénemde yaratilmaya baglanan ve
yaratiisinda devletin ve kentlilerin birlikte rol aldiklan bir
orgiitlenme sebekesiydi. Adam Ferguson ve Karl Marx, Tiir-
kiye’nin bu ézelligini, "sivil toplumun” yoklugu olarak adlan-
darirlarda.

Tiirkiye, camhuriyetten sonra bile, patrimonyal bir dev-
leti niteleyen ézellikleri sergiliyordu: Feodalizm sonrasinda
Bati1 Avrupa’da, merkez ile ¢evre arasinda geligen zengin ilis-
kiler ag, cumhuriyetin baglarinda yoktu ve bundan sonra
gelismeye bagladi.

Ozgiil bir 6rnek 1930ardan verilebilir. Birinei Tik Ta-
rim Kongresi'nde, kéyliilerin tefecilere olan ve siirekli kendi
kendini tireten borglar, hiikiimet kaynaklan tarafindan, "y1-

“kier" sonuglan olan bir sey olarak anlatihyordu. O tarihte ta-
rim kooperatifleri, koyliiniin durumunu biraz olsun iyilestir-
mek igin bir arag olarak zikredilmigti ama, bu kooperatifle-
rin devlet tarafindan gelistirilip tesvik edilmeleri son derece
yavasti. Tiirk devletinin ekonomiyle ilgili bu tavr, hala goz-
ler éniindedir.

Modern Tiirk devleti, yasak koymakta uzmandir ama,
yeni orgiitler aracihfiyla toplum iizerinde denetim kurma
yetenegi bakimindan parlak bir durumda degildir. Devletin
Tiirkiye’deki yeni zenginlik yogunlagmasim kontrol etmesi-
ne, belirtilen amaci bu olmasina ragmen, izin vermeyen de
bu érgiitsel zayifliktir. Bu bakimdan, "muhafazakar” AP ile
“ilerici" CHP’nin politikalan arasinda ¢ok az bir fark var gi-
bidir.
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Bununla birlikte, Tiirkiye’nin toplumsal geligmesindeki
bir ikinci evre baglamig gibidir; burada, Osmanh baglaminda
betimledigim esitlik¢i degerler kiimesi yeni bir yer olugturu-
yor gibi gériinmektedir. Bu gelisme, bu tiir egitlik¢i tutumlar
ile biiyiimesini 1920’lerden baglattigam bir toprak sahipleri
ve tagra tiiccar simfi arasindaki birlesmenin Tiirkiye’de ¢ok-
partili yonetimi kurmakta bagarh oldugu 19507lere dek uza-
tillabilir. Onlar, Tiirkiye’de 1923’ten beri egemen olan yéneti-
ci biirokratik seckinlere kars: ortak bir cephe kurmuslardi.
Kuruldugu tarihten itibaren de, Tirkiye’deki gok-partili de-
mokrasi, bu esitlik¢i idealleri her zaman gésterigli bir bigim-
de 6ne cikarmigti. Ancak bu, basit bir aldatmaca degildi.
Tirkiye'nin toplumsal geligmesinde yeni.bir evre baslamsg
olabilirdi.

Buradaki atilim, niifus degisiminden kgékenleniyor gibi
gorinmektedir. 1950’lerin basindan itibaren, yiizde 3’liik bir
ekonomik biiyiime hizina eslik eden yiizde 2.9’luk niifus artis
hiz1 ile, Tiirkiye’nin toplumsal yapisinda miithis degisimler
gergeklesmistir, Tiirkiye, koy ile kent arasinda ¢ok sayida or-
ta biiyikliikteki gehirlere sahip birgok Avrupa iilkesine ben-
zememektedir. Bu biiyiime kalibina eslik eden kirsal kesim-
deki hareketlenme, boylelikle, birok eski kéyliyt biiyiik
kentlerdeki gecekondulara firlatip atmigtir. Gecekondu sa-
kinleri, Tuirkiye’deki toplumsal él¢egin tabaninda gériinebi-
lirlerse de, "gecekondu"nun kendisi, politikacilarin oy elde
etmek i¢in gosterdikleri ¢abalarin bir odag haline gelmigtir.
Politikacilar, ¢ogu kez, se¢im kampanyalarim gecekondular-
da ve ¢evresinde siirdiirmek ve segimden sonra da buralan

"unutmakla suglanmislardir. Ancak bu, asin bir basitlestir-
medir: kitlesel, tehdit edici, kent yagamina siiziilen, sakinle-
rini sanayi kesimlerine génderen ve kismen de gii¢li sendi-
kalar iginde 6rgiitlenen bir yer olarak gecekondu, politikaci-

236



lan, kamu hizmetleri, egitim ve genis halk kitlelerine yone-
lik tiirden bir refah tizerinde diigiinmeye zorlamgtir. Enflas-
yon milyonerler yaratabilir ama, eski biirokratik ve beyaz
yakah simiflar, yavas yavas, daha yaygin bir élgege sahip alt-
orta simf i¢ine ¢ekilmektedir. Politikalarin bu kitle yararina
yonlendirmek yolunda, politikacilarin duydugu ihtiyag ve yi-
ne politikacilann, Atatiirk devriminin iriinii olan biirokratik
sinif ile orta simifi degistirmekteki basarisizliklan, ileri siiri-
yorum ki, tesadiifi degildir.

Tirkiye, geleneksel dénemlerde, ancak ¢ok sinirh ve szel
‘bir yapiya sahip, -cogu lonca iiyelerinden olugan- Avrupah
burjuvazi ile kiyaslanamayacak bir orta simfa sahip olmus-
tur.

Cumhuriyetin ilk giinlerinin burjuva olma yolundaki bii-
rokratinin yipranmasi, herhangi bir mesrulugu veya etkisi
bulunan "ara simflar” hakkindaki geleneksel kugkunun aldi-
$ yeni bir bicimdir. Kapitalist girisimcilerin olusturdugu
buzdagimin tepesi, Tiirkiye’'nin énde gelen sanayici ve isa-
damlannin birkag, sistem iginde boy gésterme olanagina ka-
vusturulmuslardir ¢linki bunlar, tipk: geleneksel sistemdeki
faizciler kadar kolay bir bigimde denetim altinda tutulabil-
mektedirler. Bununla birlikte, piramidin geri kalan biitiin
boliimii, gorece "esit" insanlardan meydana gelmelidir. Bu,
muhtemelen Osmanh Imparatorlugu’nun temel ekonomik
kodudur ve simdi de modern Tiirkiye'de, bir bi¢gimde, yeniden
iiretilmektedir. Béyle bir sistemin yagayabilir olup olmadi$
ise bir bagka sorudur.
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Tirk Duistincesinde Bat1 Sorunu *

Tirkiye'nin Bati ile karsgilagmasimin tarihi kolay yazilan
bir tarih degildir: malzemenin dagimkhg, ayrintilarda eri-
meden bir sentez yapmanin zorluklar, siireci bir mesafeden
gorerek degerlendirmenin gerektirdigi bilimsel nitelikler bu
gibi yapitlardan belirli bir seviyeye erigenleri sayisal olarak
simrlandirmag, ilkemizde Bati sorununu inceleyen eserler
arasinda bir hevesin iriinii olanlar, ya da ortaya siiriilmek
istenen bir tezi tarihten ¢ikarilmg kamtlarla bezendirmeye
cahgsanlar, ¢ofunlugu olusturmustur. Niyazi Berkes’in Tirk
Diigiincesinde Bat: Sorunu bunlardan degil. Burada bilimsel
bir birikimin ¢éziildiigiinii ve bir bicimle karsimiza giktighm
gbriiyoruz. Anlatilanlar her ne kadar ("vignette" bi¢iminde)
dar bir kapsama sigdinnllmigsa da, yeni ve énemli degerlen-
dirmeler yapilarak hazirlanmis.

() Politika, 18.1.1976.
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Tiirk Diigtincesinde Bat1 Sorunu’nun okunduktan sonra
bellegimizde biraktigi genel bir izlenimden baglayayim. Bu
genel izlenim yapitta kesin ve agik olarak siralanan anlatim-
lara ragmen kitabin bir yerinde bir bogluk, bir eksiklik gos-
terdigidir. Ger¢i Berkes'in yapit1 biitiinlegmistir, bunun bir
6nemli yam da anlatimin iktisadi analizlere dayandiriimasi-
dir. Fakat kitabin bu genel anlamda biitiinliigini yapan, bu
iktisadi tarih temelinden ¢ok, her satinnda gériilen serzenis
havasidir. Tarihsel gelismelerin ise serzenigle sentezlestirile-
bilecegine inanmiyorum.

Eserin leitmotivi olan serzenigin iki y6nii var; biri Os-
manh Imparatorlugu’nun ve Tirkiye'nin maruz kaldi em-
peryalist baskilarla ilgili, digeri de Osmanhlarin "beceriksiz-
likleri"yle iligkili Bati-Emperyalizm’den énce ve sonra "hun-
har" ve "kiistah" Baty’dir. Tirkiye’yi idare edenler ve aydin-
lar ise Bat1 karsisinda devamh olarak yanhs karar vermis ve
tedbir almig kimseler.

Batr’nin "Hunharh@"

Bir kez Batr'nin "hunhar"hginm gerilemeye baglayan bir
medeniyetin karsisindakini yalmz kendi agisindan degerlen-
dirmesinin géreli sonucu olabilecegini hatirdan gtkarmaya-
lim. Osmanh Imparatorlugu genigledigi zamanlar da Batih-
lar Osmanhlara "hunhar"lik yiiklemiglerdir. Fakat daha de-
rine giderek Berkes’in Tiirkiye’nin son iki yiiz y1l ig¢indeki
cagdaslasma ¢abalarina iligkin olarak sundugu simgeyi ha-
tirlayahm. Bat’'nm gésterdigi yeni giicii, daha ¢ok harpte
maglubiyetlerle anlayan Osmanhlar Batrmin dstiinligiini
aramaya koyulurlar. Bunu da uzun zaman Batihlarin bir ne-
vi "tallsim"a sahip olmalanna baglarlar. Bu "tilssm”, Bat: me-
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deniyetinin "iist yapis1” ve frenk¢e yasamdir. Béylece "sebep"
yerine "netice" iizerinde durulmug oluyor. Tiirkiye, bundan
dolayr Batrymin siyasi ve iktisadi uydusu haline geliyor. Libe-
ralizm ve liberalizmin politikasi, Batrnin Osmanh Impara-
torlugu’nda iktisadi emellerini gergeklestirmesini miimkiin
kihyor. Osmanlh Imparatorlugu iktisadi bakimdan gerileme-
ye devam ediyor. Bor¢glanma dénemi bashyor. Bu borglar, ik-
tisadi amaglara kullamlacagina cari masraflar kargilamaya
kullanihiyor. Bunlarin i¢inde "cari masraf” adin1 haketmeye-
cek kadar hafifleri var, bir kismm "ulufe” olarak dagitihyor.
Sonunda Osmanh Imparatorlugu Duyun’u Umumiye’nin ik-
tisadi esiri oluyor. Atatiirk bu bagimhh@ ortadan kaldirmay
bagariyor fakat Menderes devrinde baglatilan bir iktisadi ba-
S imhhk eski siireci yeniden canlandinyor.

Bu simgenin nicelik bakimindan Berkes’in eserinde bera-
berinde getirdigi vurgu Batr’'nin "doymak bilmemesi” ve libe-
ralizmi Osmanh imparatorlugu’nu soymak igin bir alet ola-
rak kullanmasi. Oysa bu ¢ok mekanik simgenin abartilmig
bir tarafi olduguna siiphe yok. Berkes'in bu siirecin baginda
gordiigi Urquhart Tiirklere liberalizmi sahk verirken du-
daklarim yalayan bir tefeci olarak degil fakat liberalizmden
faydalanamamamn imkénsiz olduguna samimi olarak inan-
mig birisi olarak hareket etmisti. Urquhart'in bu gekilde ¢ah-
san liberalizm inanc da aynca belki onu salt alet olarak kul-
lanan birisinin liberalizmine nisbetle daha yipratia, ¢iinkii o
zaman bir dizgenin bilmeden belirli bir yéne ¢ahgan parcas:
oluyor. Fakat Berkes iki yaklagimdan birincisini tercih edi-
yor. Berkes’in dizge yerine kasit1.islemesinin genel bir dii-
gince ézelligi oldugunu ilerde gistermeye ¢ahsacagim. Sim-
dilik yunu hatirlatayim ki Marx’in bu siire¢ kars;isindaki
yaklagimi kasit'tan daha ¢ok dizgeye dayamiyor. Marx'in dii-
stiincelerini hatirlayahm: "Ama kii¢iikk burjuvazinin sadece
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bencil simif gikarlar elde etmek igin yola koyuldugu gibi bir
gorige varilmamahdir. Bu simif daha ¢ok kendi kurtulusu-
nun 6zelkogullarinin modern toplumun kurtarilabilecegi ko-
sullar olduguna inanmaktadir.” (Karl Marx, Louis Bonapar-
te’in 18'nci Brumaire’i, istanbul, 1975. 1.477)

Konuyu bagka bir agadan ele alahm. Berkes, Osmanhla-
rn iki yiiz sene siirmiig olan kiimiilatif "beceriksizlik"lerinin
bir tesadiif eseri olduguna mi inamyor? Bir diyalog olarak
béyle bir goriiste olmas: beklenmez. Tiirklerin - Berkes’e go-
re iktisadi goriisten yoksun olmalar1 zaten bu konuda bize
verilmig bir ipucu. Bu ipucunun beraberinde getirdigi soru
da su: "Ni¢in devamh olarak iktisadi goriigten yoksun?" Bu
acaba Tirklerin i¢ginde yasadiklar1 toplumun sorunlarim
kendine gore vazetmesinin (problemstellung’unun) bir sonu-
cu olamaz m1? Bagka bir ifade ile iktisadi konularda "umur-
samazhk" acaba bir toplum yapisi unsurunun sorun koyma
diizeyinde goriilen bir sonucu degil midir? Kald: ki Berkes'in
“Iktisadi konular anlayamama" égesi kendi anlatimlarinda
pek o kadar devamli olmamisa benziyor. Osmanh devlet
adamlan da endistrilesme girisimlerinde bulunmuglar ve
bunlar bagarsizhga ugrayinca bu konuda israr etmekten
vazgegmisler. Vazgegme sekilleri de kendi bagina ilging: On-
ce ancak devletin yapabilecegini sandiklan bir igin simdi de
ancak azinhklarca basanlabilecegine inamyorlar. Berkes’in
"beceriksizlik" izahina karsin bu girismeyi daha yapisal bir
sekilde izah eden bir anlatim géyle olabilir: Osmanhlar, He-
gel'in ve Marx’in "Sivil toplum" olarak tammladiklan bir ya-
prdan yoksun olduklar: igin iktisadi geligmenin "motor"u pek
tabii ki sivil toplum olamaz; ya bizzat devlet veya kapital
¢evreleri ile iligki kurmug azinhklar olabilirdi. fktisadi gelig-
meyi iizerine alabilecek bir yapimin eksikligi sorunu yalmz
bu a¢idan degil, daha sonra cumhuriyet devri iktisadiyata ba-
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kimindan énemlidir. Berkes'in istihza ile anlattih baz: Tirk
aydinlarinin Tiirk'i, "bir Rum gibi banker, bir Ermeni gibi
tiiccar, bir Avrupal gibi her alanda ige girigen" bir kisi yap-
ma ¢abalar1 camhuriyette de 6nemini devam ettirmigtir. Ve
Berkes'in ima ettigi sekilde sonu¢clanmamgtir. Zira Osmanh-
larin genel yaklagimina kargi koydugu icin évdiigii Atatirk
bu konuda pek de séylendigi kadar "bir Rum gibi banker” ya-
ratma karsisinda degildi. Ismet Inénii ile yaptigam cesitli ko-
nusmalardan en agik olarak hatirladiim sudur: inénii’ye go-
re, Atatiirk - Tirklere miinhasir kalmasi sart1 ile - Tiirkiye’-
de iktisadiyat: gelistirecek bir grubun palazlagmasina taraf-
tardi. Inénii ise kendini daha "devlet¢i” bir ugta goriiyordu.

Yapisal Nedenler

Kisaca Osmanh toplumunun Bati’'min karsisinda "Yumu-
saklhigin: beceriksizlikle” degil fakat galiba daha yapisal bir
inceleme ile agitklamamiz gerekiyor. Bu sonuca, gene Ber-
kes’in bir diger sav1 acisindan vanyoruz. Berkes'e gore Os-
manh Imparatorlugu’'nda en tehlikeli gericilik unsuru ¢ikar
gruplarindan ve bunlarin arasinda toprak agalifindan gelen
gericiliktir. Fakat Berkes anlatiminda buna deginmiyor, ak-
sine en "tehlikeli” gericilerin biirokrat kékenli aydinlar oldu-
gu anlagihyor. (Ornegin Hamdullah Suphi) Bu da tabiidir.
Zira Tirkiye’'nin Bati ile kargilagmasim anlattigy devirlerde
imparatorluga bunlar hakimdir. Bundan dolayr Osmanh Im-
paratorlugu’nda olagelenleri bir kuramin sahk verdigi gruba
degil, iktidan elinde tutan biirokratlara ytkmak, daha an-
lamh sonuglar verir. Osmanh Imparatorlugu’nda biirokrasi-
nin otonom bir rolii oldugunu ileri siirmekte teori bakimin-
dan o kadar temelsiz bir goriig degil, nihayet; Marx’da bunu
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yapmig!

Ilging olan taraf, Berkes'in kitabinin bazen daha anlamh
bir cevaba yaklasan paragraflar icermesidir. Fakat bunlar
Berkes tarafindan énemsenmemis. Ornegin, s.204'deki su il-
ging satirlar: '

"Tirklerde geleneksel olarak irk, din, kan, secere, hatta
dil birligi, toplumsal birlik temeli olmamigtir. Tiirkler bunla-
rin hepsinde teke¢iligi degil, ¢okculugu kabul ettiginden top-
lumsal birliklerinin temeli ya zenaat birligi ya da devlet bir-
ligi olmus; Tiirk, tarihte en gok bu iki kavramla var olmus-
tur. Tiirkler hicbir zaman teokrasi, aristokrasi, irkaihik re-
jimleri kuramamiglardir. Devlet birligi kuramadiklan za-
manlar cogunlukla, hayvanalik, ¢ift¢ilik, zenaatgihk, birim-
leri ve kardesglikleri halinde yasamiglar, devlet kurduklan
zaman da ne 1irk, prensibine, ne de kan ya da din prensibine
yer vermiglerdir.”

“Bu acidan Tirkler, gergekten dikkate deger insanal top-
lumlar olusturan insanlar olmakla beraber, bu ézellikleri on-
lar: iki olay kargisinda kritik bir duruma diigiiriir, ekonomik
yasamlan sarsildifn, ya da devletleri sarsildign zamanlar.
Ekonomileri ya da devletleri yikildi m1 dagnik, yénsiiz bir
hale gelirler."

Sorumlu Ava

Berkes'in bize bu ipuglarnni vermesine ragmen bunlan is-
leyecegine, bir "sorumlu” aramas ilging. Tiirkiye’de uzun za-
mandan beri sosyal bilimlerin en temel dgelerinden birini
teskil eden "sorumlu” ava1 da bir tesadiif eseri degildir. Ve ya-
pisal unsurlarla izah edilebilir.

Kisaca diyelim ki, "sorumlu" aw1 bir patrimonyal biirok-
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rasinin diinya goriigiiniin temel 6gelerinden biri. Bu yaklas-
min ana hatlarim hala ¢agdas Tiirk toplum biliminde gér-
mek mimkiindiir. Berkes de, bir bakima, Batrnin toplum
anlayisin1 daha eski bir toplum bilim anlayis1 iizerine ayn
bir arkeolojik tabaka gibi y:garak, ikisini birden fakat birbi-
rinden tamamen farkh 6zellikleriyle devam ettiren bu tiir
toplum bilimin bir 6zel bi¢imini kullamyor.

Batr'y: bi¢imsel agidan yansitan fakat gercekte iki ayr: ve
uyusmamg kattan olusan ve ¢agdas Tirk toplumsal bilimi-
nin olugmasinda énemli bir rol oynayan, bu sendromun ay-
nntilarina girdigimiz zaman ézelliginin ii¢ ayr fakat birbi-
riyle bagintili 6geden olugtugunu anlariz. Bunlardan birinci-
si toplum bilimlerimizde ayrintih yapilar tizerinde durulma-
yisadir. Ikincisi toplumsal olaylan ézerk bir i¢ dinamige sa-
hip mekanizmalar olarak diigtinmemektir. Uglincii, bu ézelli-
gin yani yeni toplumsal yap: iretici olabilecegi hatirlama-
maktadir. Simdi bunlar: ele alalim:

Toplum, hangi kesitten goériiliirse goriilsiin goriilmemis
bir olay degildir. Alg;ilanmasi ve kavramlastirilmas: birtakim
alt birimlerden giderek yapihir. Fakat bunun, "biirokrat¢as:”-
da var. Baticasi da. Biirokratgas:, biirokratin kaygularmm
ozelligi dolayas: ile daha ¢ok iktidar iligkileri etrafinda topla-
myor, Osmanli patrimonyal biirokrasinin gériislerini bibasit-
lestirerek onun toplum kuramim "iki par¢ali” tannnlayabili-
riz. Toplum zemberegi, iki geden olugmustur; iktidar sahip-
leri ve bunun disinda kalanlar, béylece toplum iginde en
énemli olarak vurgulanan siirecler gunlardir:

a) Iktidar sahiplerinin iktidar1 megrulagtirma mekaniz-
masin1 degistirmeye yonelen olaylar.

b) Iktidarda olmayanlarin "hadlerini agsmalariyla yani ik-
tidar dis: yerlerinden oynamalariyla sonuglanacak siiregler.
Toplum siireclerimiz bu kavramlagtirmas: oldukga ilkel bir
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siyaset kuram olusturuyor. Toplumu birbiri ile ilintili, "feed-
back” mekanizmalanyla bagintih, ¢ok daha ayrintih, ¢apra-
ik, girift bir mekanizma olarak gérmek de miimkiindiir. Bu
da Montesquieu'den itibaren Bati'min sosyolojik yaklagimim
yansitan bir toplum mekanizmalarin:1 algilama bigimidir.
Montesquieu da, Hegel de, Marx da, Comte da, Spencer de
Durkheim de, Weber de bu "ayrintih yapr" gelenegi iginden
gelen kimselerdir. Biiyik bir ihtimalle de kendi toplum bili-
miyle Bat: toplum bilimi arasindaki temel farkhhk burada
toplanir. Bizim toplum bilimimiz, aym kavramlan kullanma-
ya ¢ahigmasina ragmen bagka bir gelenege dayanmaktadir.
idare eden, edilen kavramlagtirmas: gelenegi. Denebilir ki
bunun tek istisnasi Ziya Gokalp'dir.

"Montesquieu tipi" diyecegimiz sosyolojide sorun, toplum
icindeki mikrodizgelerin (a) ile (b) arasindaki dengeyi nasil
bi¢imlendirdigi, patrimonyal birokratik kavramlagtirmada
sorun "had"ini asirmamak ve bagkalanna, agirtmamaktir.
Bundan dolayr da patrimonyal biirokratik toplum bilimi ki-
min "had"inin agtigim bulma ve defetme ¢abasidir, bir ¢esit
cadi avidir.

Degisiklik Kavram

Geleneksel toplum kavramlagtirma geklimizin bir diger
yoni toplumun kendi i¢inde yenilik ¢ikarici mekanizmalar
sakladiyZim anlayamamadir. Degigiklik tabii olarak kabul
edilen bir gey degildir. Ciinkii statik bir idealden aynimadir.
Bu degigme tehlikeli bir igtir, durdurulmas: ve eski duruma
doniilmesi gerekir. Zaten, degisiklige koti niyetli kimseler
sebep olmugtur. Bati’da ise Ronesanstan sonra degisme ko-
nusunda bundan tamamen farkh yaklagimlar geligti.
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Orta zamanlarda hakim kainat gériigii evren diizeninin
her an Allah tarafindan bozulabilecegi inancina dayamyor-
du. O, bu diizene her an karnigmasa bile, "yeni" ancak onun
iradesiyle varolabilirdi. Newton fizigi bunu degistirdi. Bu an-
layr1ga gore Allah "En biiyiik saatg¢i" olarak goriliiyordu. Kai-
nat1 kurmusg, igine tabiat kanunlarim koymus, onu kendin-
den yenilik yaratmaya birakmisti. Tabiata béylece bir 6zerk-
lik bagiglamyordu. Bati, sosyolojisinin toplum yapilarina
baktifh zaman toplum mekanizmasini1 bu bigimde 6zerk bir
mekanizma olarak ele alir. Bu gibi kavramlagtirmada digtan
etki yapan bir "sorumlu” yoktur.

Simdi de kendi diigiincemizde Bati ile kargilagtinldigin-
da eksik oldugu gériilen iigiincii ogeye geliyorum. Ozerk top-
lum mekanizmasi bir zaman boyutuna kavugtugunda "tarih"
olur. Minerva’min baykugu u¢tuktan sonra ne oldugu anlas:-
lan tarih, Hegel'in tarihi ve bir oranda Marx’in tarihi. Patri-
monyal biirokratik anlayigta yenilik yaratan yap kavram
olmadir i¢cin Hegel anlamindaki tarih de yoktur. Yani kat
kat ve katlar arasinda nitelik bakimindan farklari olan tarih
yoktur. Dairevi bir kétiiden iyiye ve iyiden tekrar kotiiye git-
me, Osmanh tarihinin Hegelci tarihe en gok yaklastigh nok-
tada fakat bu noktada bile ikisinin arasinda daglar kadar
fark var.

Sanminim artik iki olayr aydinlatma olanag artik elimize
gecmis oluyor. 1) Osmanhlarin esrarengiz "beceriksizligi" 2)
Niyazi Berkes'in serzenig temas.

Faydal: Fakat Yetersiz

Toplum ve toplum i¢in iligkiler bir kudret ve iktidar mii-
cadelesi olarak algilamak kendi bagina faydasiz bir diinya
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goriisii degildir. Fakat bu gibi "gézliik"lerle i¢ ve dis politika-
ya bakanlar pek tabii ki iktisadi siireglerin otonomisini alg-
layamayacaklardir. "Enflasyon” ve arkasinda narha riayet
etmeyen mahalle bakkalim gérecekler, buna tedbir olarak da
kulaklarini mihlayacaklardir, "iktisadi gorigler mahrum"”
olacaklardir, Osmanh iist tabakasimin Bat1 medeniyetinin
"egya"larina kars: olan hayranh@§im gene aynm1 agidan deger-
lendirebiliriz. Batrmin kurumlarini almak isteyen toplumsal
siireglerin otonomisi kavramiyla bu ige yaklagmazsa kuru-
mun dinamigi ile ilgilenmeyecektir. Dig goriiniigii taklit ede-
cektir. Bu yalmz birinci agamadir. Ikinci agamada bagansiz-
hga ugrayan segkin, i¢ine diigtiigi derin ve kemirici giiphede
"fetigizm"e yonelecek Batr'min egyalarimi bir "afyon" olarak
kullanacaktir.

Tarihin yaratiahgim1 gérememe aym kiginin kendini o
zamanin 6zel gartlan igine yerlestirememesiyle XVIII. yiizyil
Baty’simin, XVI. yiizy1l Batr’sindan nasil aynldigini gérmeme-
siyle sonuglanacaktir.

Niyazi Berkes’e gelince serzenigi ve su¢lu aramas: ashn-
da Osmanhlarda bulundugundan sikayet ettigi bir ézelligin
kendi eserlerine yansimas galiba. Tarihe, otonomi bagsla-
mayan, tabii olarak Osmanh Imparatorlugw’nun i¢ yapisal
zaaflarim aramaya yénelmeyen kisi, bir su¢lu arayacaktir.
Boylece en ¢ok cumhuriyet aydim olmaya ¢ahgtigimiz za-
manlar halen ne kadar Osmanh oldugumuz ortaya gikiyor...
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Turkiye’de Genglik ve Siddet *

Kabileyi bir kahraman kurar. Kabile, kurucu-
nun kahramanca tarz distiine kurulur. Kabileyi
temsil eden, temel bir kahraman kigilik vardr.
Bu kahraman kigilikle baglantih geleneklerle
ilgili temel bir diistur (code) vardir. Ve bu kah-
ramanhk toresinin dili yerel mekéanlarda hali-
hazirda yagamaktadir.

Michael Meeker

Ceviren: Mustafa ERDOGAN

Tirkiye'de ginliikk gazete Milliyet, 33 Eylil 1977 tarihli
niishasinda,** gecen yirmi dért saat icinde meydana gelen
siddet olaylan hakkinda okuyucularina su envanteri sun-
maktadir:

1. Diyarbakir flkogretmen Lisesinde "devrimci" ve "tlkii-
cii" gruplar arasinda gikan kavgada, bir grenci gégsiinden
biri de karmindan yaraland. ikisi de hastaneye kaldirilda.

Catigma, Okulun Miidiir Yardimcisinin “sag ve sakal”lar:
yiiziinden iki 6grenciyi tokatlamas iizerine bagladi. Ogrenci-

ler buna kars: giktilar ve "iilkiicii"”* gruba mensup 6grenciler

(*) "Youth and Violence in Turkey", International Social Science Journal, Vol.
29, No.2, (1977), s5.229-254.

(**) Bu haber gergekte adh gegen gazetenin 22 Eylil 1977 taribli nishasinda
yayimlanmigtir (Gevirenin notu).

(1) "Oikiici™: Milliyetgi Hareket Partisi taraftarlarinin kendilerine verdikleri isim.
A. Turkeg'in lideri oldugu bu partinin siyasal gizgisi onu milliyetgi-sosyalist
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icaklarla saldirya gegtiler.

2. Ankara-Tuzlugayir'da "karsit gériigli" gruplar sopa ve-
taslarla ¢atagtr. Bir kisi gozaltina alindi.

3. Devaml silah sesleri duyulmas iizerine polis tabanca
tagiyan bir dgrenciyi yakalada.

4. Cumhuriyet Lisesinde bir grup, sagc ogrencilere kars
"Kahrolsun Fagistler!" diye bagirarak "havaya ates etmeye"
bagladilar.

5. Ogretmenler Dernegi (TOB-DER) Genel Sekreteri, 6n-
ceki giin éldiiriilen bir §grencinin cenazesinde polisin taban-
cayla ateg ettigini ve aynca Dernegin Génen gubesinin se-
bepsiz yere kapatildigini ileri siirdi.

6. IGD (lilerici Genglik Dernegi)® Genel Sekreteri, "Mao-
cu" bir grubun Dernegin Iskenderun subesini zorla iggal etti-
gini soyledi.

7. Terminal Otelinde bir kisi odasinda koma halinde bu-
lundu.

8. Bir kigiyi kovalayan bir grubun yolu iistiindeki 13 ya-
sindaki bir ¢ocuk kursun yagmuruna hedef oldu. Cocuk has-
taneye kaldirlda. ‘

9. Bir ¢ay bahgesinde "Cayanlar Olmez!" diye gosteri ya-
pan bir grup 6grenci gozaltina ahnd1.®

10. thsan Mermerci Lisesinde bir 6grenci Milliyet¢i Hare-
ket Partisi'nin iki liyesi tarafindan tabanca kabzalariyla dé-
viildi. Saldirganlar daha sonra havaya ates ederek kagtilar.

kesime yerlestirmektedir. Bu partinin amaglan hakkinda bkz. Tirkes 1975;
Landau 1974, 12, 76, 205-210, 221-232.

(2) 1GD, Devrimci lg¢i Sendikalan Konfederasyonu'nun (DISK) destekledigi bir
Grguttur,

(3) Mahir Gayan 1971 yihnda arkadaglanyla birlikte sakiandi§) yerde polisie
aralarinda ¢ikan silahi bir atigmada Sldurdlen, agin solcu b3renci liderle-
rinden biriydi. Mahir Gayan'in Turk Halk Kurtulug Cephesi'nin lideri oluguyla
ilgili olarak bkz. Landau 1974, 42.
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Bu olaylar, bir dizinin par¢alanimi tegkil ettiklerini ima
eder tarzda, aym siitunda ve aym pantolarla bir araya getiri-
lerek siralanmiglardir,

23 Eyliil'e ait sundugum bu ézet, Eyliil 1977 tarihli Milli-
yet gazetesinden rastgele se¢ilmistir. 23 Eyhil'de bildirilen
catigmalarin ¢ogu yiiksek ogretim kurumlarindaki égrenci-
lerle ilgilidir; bu okullarin ¢ogu ise o tarihte tatil nedeniyle
hala kapah olduklan i¢in, bu nisbeten sékin bir aydi. Bu ba-
kimdan, kis standartlariyla diisiniildiigiinde, bu listenin,
siddet olaylarinda bir soluk alma dénemini igaret ettigi bile
digiinilebilir. Fakat, 23 eyliil raporu, Eylil ayinin giddet
olaylarimin daha ¢ok sayida ve daha kanh oldugu diger giin-
leriyle karsilagtinldiginda da hafif kalmaktayd.

Bundan dolayi, yabanci goézlemcilerin mesru otoriteye
son derece saygih bir iilke olarak tanimladiklar Tiirkiy 3, son
zamanlarda, bir kisim vatandagimin toplumsal davran.s tar-
zinda beklenmedik bir degismeyi yagamaktadir. Bu degigme,
agafi-yukarn son on yilda meydana gelmis olup, éncelikle 63-
rencilerle ilgilidir. Tiirk tiniversiteleri 1965’ten bu yana 6g-
rencilerin siddet gosterilerine sahne olmugtur; altmiglann
sonlarindan itibaren ise tabanca ve dinamit kampiislerin bir
pargas: haline gelmigtir. Nihayet yetmiglerde siddet sonucu
olimler, iiniversite 6grencilerinin giinlik hayatlarinda yer
tutan bir giindem maddesi durumunda bulunmaktadir.

Tiirkiye’de 1973 sonbahariyla 1977 yaz: arasinda bu gibi
ogrenci ¢atismalannda 477 kisi éldiiriilmiistir. Se¢imlerin
yenilenmesine karar verildigi 5 Nisan 1977 tarihi ile se¢im-
lerin yapildi$h 5 Haziran 1977 tarihi arasinda ise 70 kisi 61-
diiriildii, 797 kisi de yaralanda.*

(4) Guinaydin, 6 Ajustos 1977. Burada kullanilan kaynak bir gazetedir ve ola-
gandir ki olaytar kimin siniflandirdiginive hangi dicutlerin kullamldigintbiimi-
yoruz; ama bu dékim bir ilk tahmin olarak kullaniimaktadir.
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Cumbhuriyet déneminde (1923 sonrasinda) 6grenci hare-
ketleri olduk¢a yaygin olmustur. Rejimin kaderini gelecek
kusaklara emanet eden K. Atatiirk, boylece, otomatik olarak
ogrencileri cuamhuriyetin meseleleriyle ilgilendirmis; cumhu-
riyet hiikiimetleri ise tersine, iiniversite gengligini kendi
amaglan oyle gerektirdigi zaman seferber etmiglerdir. Og-
renci hareketleri zaman zaman kontrolden ¢tkmis olmakla
beraber, 1960lann sonlarina kadar bu hareketlerde siddet
diizeyi nispeten diigiik seyretmistir. Ogrenci gruplan 1950’
lerde daha da ézerklesti ve 1960’larin baglarinda "emperya-
lizm"e kars: 6grenci protestosu gelisti (Taylak 1969 passim).
Bir grup 6grenci 1968-69'da gerilla taktikleri kullanmaya
baglads ve Pandora’nin siddet kutusu aqldi. 1968'den énce
"sol"daki 6grenciler "sag"dakilerden ¢ok daha aktif idi (Lan-
dau 1974, 43, 214-216).

Bu yillarda sag ve sol égrenci gruplan ¢atigmaya baglad,
ama bu yillarda en énemli 6grenci hareketleri, sol kanat -
rencilerin hiikiimet aleyhtan gosterileriydi. 1969-70 déne-
minde siddetin tirmanmas tizerine 1971 Mart'inda Tiirk or-
dusu harekete gegti. Bu miidahalenin ilk sebebi, bir grup sol-
cu terérist dgrencinin yol a¢tigh siddet idi (Landau 1974,43).
Sikiyonetim ilan edildi, 6zgiirliigiin anayasal giivenceleri as-
kiya ahindi veya tadil edildi. "Anarsist" dgrenciler kogusturu-
larak tutukland veya 6ldiiriildii. 1973%in baharinda normal
anayasal yénetime déniildii. Bunun sonucunda, égrenci hare-
keti Gniversite digindaki yiiksek ogretim kurumlariyla lisele-
re sigrad: ve gitgide egitim kurumlan disinda kalan .6gret-
men dernekleriyle bunlarin sempatizanlarim da igine alda.

Siddetin egitim arenasinin disinda kalan alanlara yayl-
masi, daha kapsamh uzantilan olan bir fenomenin bir parga-
s1 olarak goriilmelidir. 1960’ lardan bu yana Tiirk toplumu,
bir biitiin olarak, daha kavgaa (birbiriyle ihtilafl1) hale gele-
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rek daha fazla sildhlandi ve siddete bagvurma daha da yay-
ginlagti. Catismalar oncelikle siyasal sorunlar etrafinda ve
siyasal parti ¢ekismelerinin birer sonucu olarak ortaya ¢ikt.
Bu daha genel gelismelerin aksine, 6grenci hareketleri ilgi
cekti ve ogrenci hayatiyla "ger¢ek” hayat arasindaki farkla
iligkili olan sebepler bakimindan sahte bir rahathk yaratti.
"Gergek” hayattaki ihtilaflar, taraflarin ortak ¢ikarlarnyla
térpiilenir; halbuki tiniversite hayati, biitiinlestirici yapisi-
nin bir élglide gevsek olugu ve genglerin inangh baghhklan
yuziinden, boyle bir etkiye sahip degildir.

Ogrenci siddeti, genellikle, bagka ogrencilere yoneliktir.
Siddete kangan gruplarin saldin, misilleme, intikam ve sal-
dirniya kars: koyma tarz; diizenliligi, simetrisi ve kagimlmaz-
Iin bakimindan kan davasinin mekanizmasim1 andirmakta-
dir. Bu makale, dgrenci siddetinin éncelikle bu yoniiyle ilgili-
dir.

Ogrenci gruplannin fiilen birbirleriyle ¢atismakta olma-
lan ve bu ¢atigmalann farkh ideolojik goriiglere sahip olan-
lar arasinda meydana gelmekte olmasi, Ankara ve Istanbul
gibi biiyiik sehirlerin giinliik hayatindaki yeni 6zelliklerdir.
Bu kutuplagma, 1950°’den 6nce bilinmiyordu. Cumhuriyetin
ilk yillaninda ve 1950’lere kadar, 6grenim gérmiig Tiirklerin
¢ogunlugu Kemalizmin ister-istemez taraftanydi; onlara gé-
re "diisman" dini “obscurantism” idi. Bundan dolayi, 6grenim
gormiis tabaka iginde gozle goriilir bir ideolojik fark soz ko-
nusu degildi. Niive halinde bir "sag" ve "sol" daima var ol-
mugstur; ama énemli olan, sag ve solun 1950’lerden sonra bi-
rer taraftar kitlesi bulmus olmas1 ve bunlar arasinda énde
gelen grubu genglerin olugturmasidir. Vardiim sonuglann
bir kismim1 énceden belirterek eklemeliyim ki; Tiirkiye'de
sosyal hareketlilik ve bu arada, eskiden atil durumdaki kir-
sal ve tagral kiiltiiriin birer mensubu olan kimselerin 1950’-
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den bu yana ulusal sahneye ¢tkmalar; grenim gormiis, faz-
lasiyla motive olmug ve toplumsal olarak hareketli geng in-
sanlar icin, etraflarim kugatan toplumsal ortamin tiimiiyle
degismekte oldugu bir zamanda, Kemalizmin psikolojik bir
siginak saglamaktaki yetersizligini géstermistir. Bu kapsam-
h degigme, beraberinde, halk kiiltiiriinden ve modern ideolo-
jilerden devsirilmis degerlerin, pek tutarh olmamakla bera-
ber sasirtica denecek derecede pratik bir "kolaj™ (tertip) da
beraberinde getirmigtir.

Tirk ogrencilerin giddete bagvurmalanyla ilgili olarak,
oncelikle Tirk basim tarafindan ortaya atilan ve oldukga
yaygin bir kabul goren bir agikklama vardir. Hem sag hem de
sol-kanat gazeteciler siyasal siddetin tirmamsina dikkat ce-
kerek, 6grenci giddeti ile siyasal partilerin eylemci énciileri-
nin egitim kurumlarina sizmalan arasinda baglant1 kurmug-
lardir.® Bu agiklama tarz: siddetin hemen goze batan (proxi-
mal) sebeplerine sarilmakta ve dolayisiyla bir dlgiide yiizey-
sel kalmaktadir. Bununla birlikte séz konusu agiklama, yu-
kanda Milliyet gazetesinden aktarilan olay dizileri gibi giin-
liikk siddet haberlerine uygunlugu él¢iisiinde, ciddi bir dikka-
ti hak etmektedir. O ayni zamanda, Tiirk siyasetinin yakin
tarihi igine yerlestirildigi zaman, daha fazla ikna edici bir
agiklama durumundadar.

1950 ile 1960 arasinda Tiirk toplumundaki temel siyasal
boliinme, Cumhuriyet Halk Partisi ile Demokrat Parti’yi ayi-
ran bélinme idi. Konuyla ilgili literatiirden gikarilabilecek
olan manzara gudur: CHP Atatiirk’in partisiydi, camhuriye-
ti kurm'us olan partiydi. O bunun i¢in cumhuriyet diizeninin
-hiikimet, biirokrasi ve ordunun- partisiydi. Parti kendisinj,

(5) 1970'ten &nce egitim kurumlanna “solcu” akimlar sizmiglardi. Bu bilginin 1g1-
g altinda, 8gretmenlik mesleginin "bagtanbasa” politize edilmesinden s6z
etmek belki de daha yararlidir.
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Atatiirk’iin laiklik politikalarimin istlenicisi olarak goriiyor-
du. iktisadi teorisi ise etatizmden, bir tiir devlet kapitaliz-
minden ibaretti. Partinin iktisadi politikalarindan en gok
hatirlanam, Ikinci Diinya Savasi swrasinda kirsal niifusa
yiikledigi iktisadi kiilfet idi.

1946 yilinda kurulan Demokrat Parti ise, kapitalizme ve
aynica sorumlu parlamenter hiikimet bi¢gimine daha agik bir
toplum isteyenlerin egilimlerini temsil ediyordu. Bu partinin
amaglanndan biri, gegen yirmi yihin laiklik politikalarim de-
gigiklige ugratmakti. Oyunun kurallari, CHP’'nin 1950°de
serbest secimlerin yapilabilmesini saglamak konusundaki is-
tekliliginin bir eseriydi. Tiirkiye’yi parlamentoda ¢ogunlugu
elinde bulundurarak yonettigi 1950-1960 déneminde Demok-
rat Parti, Tirk memur simfina -siyasetgiler karsisinda onu
gé_nf plana iten politikas: ve hayat standartlanm diigiiren ik-
tisat politikalar1 yoluyla, ayrica genel olarak bu sinifin say-
ginhgim azaltarak- adamakilli yabancilagt:. Partiyi baglan-
gigta tutanlarin birgogu da onun miiphem demokrasi tam-
mindan memnun degildi; bu, iktidarin halka verilmesini sa-
vunmakla beraber, temel haklarin veya gii¢ler ayrihginin
anayasal giivencelere baglanmas gibi demokratik kurumla-
ra yer vermeyen bir goriistiir. Demokrat Parti 1960°ta askeri
bir darbeyle devrildi. Darbeyi hazirlayan olaylar i¢inde yera-
lan gruplar arasinda égrenciler bagta geliyordu ve sonradan
siyasal "cazip devler" olarak bir miktar iin kazandilar (Lan-
dau 1974, vd.).

Orduyu ekonomiyle ve iktidarla (giigle) ilgili degiskenler
harekete gegirirken, iktidara el koyan cuntanin. yar-
sosyalist egilimli idealist subaylardan olugmus olmasinda
gergek bir celiski yoktur. Bunlarin, gegmiste tehlikeli olduk-
lan diigiiniilen konular hakkinda tartigma baslatmaktaki is-
teklilikleri ile, baz: sosyal reformlan gergeklegtirme girigimi-
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ne hazir olmalari, 1960°’dan sonra Tiirkiye'de tamamen yeni-
bir entellektiiel ortam yaratti. Sonunda ¢ok partili hiikiimet
sistemine doniilldi ve 1961'de segimler yapildi. Demokrat
Parti’nin programinmin yeni bir versiyonunu devam ettiren
Adalet Partisi 1965 yiinda hiikkimeti kurdu. Bu noktada,
CHPnin 1950’dekine benzer bir yenilgiyi tekrar yasayaca-
gindan korkan partinin daha geng politikaci kugagi, partinin
imajim -6zellikle rakibinin kirsal kesimdeki taraftarlarinin
vurguladiklan ‘seckinci’ 6zelliklerinden arindirmak suretiy-
le- yenilemeye ¢alisti. Boylece partinin koyli desteginin arta-
cagm umit ediyorlardi. Baslangigta Atatiirk’iin partisi olan
CHP artik agik¢a yoksullarin (dezavantajhlarin) savunucusu
sifatiyla ve kiiltiirel ve hiyerargik segkinciligin diigmani ola-
rak ortaya ¢ikiyordu. Cumhuriyetin kurucularinin seg¢kincili-
gi gergekten de kismen "kiiltiirel"di: Onlar Avrupa’nin kil-
tiir, edebiyat ve felsefesinin geleneksel Osmanh kiiltiiriinden
istiin oldugunu diigiiniiyor ve zaman i¢inde bu geleneksel
kiiltiiriin miizeye kaldinlacagina dair iimitlerini saklamiyor-
lardi. Bu gériis simdi, onu ortaya atmig olan aym parti tara-
findan elestirilerek, onu agma yolunda bir girisimde bulunu-
luyordu.

1960’larda mevcut partilerin "sag"inda ve "sol"unda yeni
olusumlar ortaya ¢ikti. Yeni "sol” ¢esitli Marksist gruplardan
oluguyordu; bu gruplardan biri iyi érgiitlenmis bir siyasal
parti -Tiirkiye Is¢i Partisi- kurmay: bagardi. (Landau 1974,
16). Komiinist partinin kurulmasi hukuken yasakti. Yeni sag
kanat ise iki ayn akimdan oluguyordu: Ilki, nasyonal sosya-
lizmin birgok 6zelligini tasiyan milliyetci grup, ikincisi de Is-
lami dirilis akimiydi. Yeni sol, ulusal diizeyde 6rgiitlenen ilk
gruptu. Solun iletisim araglarimi bagariyla kullanmasi, bu
yolla yarattigi tahrik havasinin daha sonra iiniversitelere si-
rayet etmesini kolaylagtirdi. Sol hareket kisa siire sonra hi-
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ziplere boliindii ve bunlardan bazilan, Tiirkiye’nin toplumsal
sisteminin ancak siddete dayanan bir devrimle degistirilebi-
lecegine inandilar. Bu gruplar 1969-1970 yillaninda, sonugla-
rim anlattiimiz eyleme gegtiler. 1973'te yeniden olagan par-
lamenter hiikiimet uygulamasina déniilmesinden sonra, 6g-
renci olaylan yeniden su yiiziine ¢ikt1 ve bu defa, gittikce ar-
tan bir bigimde, sag ve sol 6grenci gruplan arasinda bir ¢a-
tigma bi¢imini ald.

Ogrencilerin giddete bagvurmalarimn -Tiirk basiminda
yaygin olarak kabul edilen, yukarida belirttigim- ilk izlenim.e
dayah agiklamasi; égrenci olaylarindaki ve siddete bagvur-
madaki artigi, égrencilerin, gerici hiikiimetler tarafindan
desteklenen "gerici" bir egitim sisteminin temelden "ciirii-
miig" olmasinin bilincinde olmalarina baghyordu. Bu, kesin-
likle, bir agiklama degil, daha ziyade bir siyasi slogandir.
Ikinci agiklama tarz ise, siyasal aktivizmin nasil olup da
universitelerde siddetin tirmanmasina yol ag¢tif: iistiinde
durmaktadir. Siyasal "sag", sag-kanat sempatizan: olduklan
bilinen égrencilerin bazi fakiiltelerden zorla ¢ikanldiklarim
ve sinavlara girmelerini 6nlemek i¢in siddete bagvuruldugu-
nu belirtmektedir. Bugiin gergekten, Ankara ve Istanbul’da-
ki gesitli fakiilteler sagc1 veya solcu gruplarin iggali altinda-
dir. Son olarak, Tiirkiye'nin milliyet¢i sosyalist partisi MHP’-
nin, "komandolar” denen paramiliter gruplarimn yiikksek 6g-
retim kurumlan ile liselerde sistemli olarak denetim kurma-
ya ¢ahgtiklan da dogrudur.

Islamalar degil ama milliyetgi sosyalist sag, kendi para-
militer giiglerini 1960’1arda érgiitledi. Solun kalesi iiniversi-
telerin baz fakiilteleri idiyse, Milli Egitim Bakanhg ile Yiik-
sek Ogretmen Okullan da milliyetgi sosyalizmin kalesiydi.
1973’ten sonra sagin bu kesimindeki bashca gelisme; milli-
yetei sosyalist gruba mensup partizanlarla "komandolarin
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kamu idaresindeki anahtar mevkilere ve okullara sizmalan
olmusgtur. Devlet kurumlannm bu sekilde parsellenmesini,
baslangicta mimkiin kilanin, 1973’ten bu yana sag-kanat
koalisyonunun ortaklan arasindaki siyasal ganimet paylagi-
m oldugu dogrudur. Buna benzer gelismeler, gesitli tniver-
sitelere bagh baz fakiiltelerde de meydana gelmigtir.

Siddetin ilk izlenime dayanan sebepleri iistiinde duran
agiklamalar, ancak kismen yararhdirlar. Ilk olarak, bu agik-
lamalar bize, 1950’lerde derin ideolojik béliinmeler gosterme-
yen o6grenci hareketinin, 1960’larda -6grenci siddetinin de
kendini gosterdigi bir zamanda- nigin birdenbire boyle bir
yapiya biiriindiigiini sylemez. Ikinci olarak, énde gelen sol-
cularin, sol-kanat égrencileri “sakinlestirme” ¢abalarnin
karsihk gérmeyisini izleyen herhangi bir kimse, bu uyanlara
ragmen birbirleriyle déviigmeye devam eden égrencilerin
kiiltiirel evreniyle ilgili bagka degigskenler aramaya yénelir
(Sehir gerilla gruplanni bu incelemenin diginda tutuyorum).

Burada, daha doyurucu cevaplar verebilecek iki yakla-
simdan soz edilebilir. Bunlardan biri, global bir agiklama
saglamaya yonelik olup, mesru otoritenin zayiflamasi, top-
lumda biirokratiklesmenin artmasi, eskiden durgun olan kit-
lelerin siyasal ve toplumsal hareketliligi, .ve kimlik belirle-
meye doniik diinya goriigii arayisi... gibi kavramlan kullamr,
Bunlar, égrenci hareketleri hakkinda Tiirkiye'ye oldugu ka-
dar Japonya veya Almanya’ya da uyabilen agklamalardir.
Bagska bir yaklagim, Tiirkiye'deki sosyal ve kiiltiirel degigsme-
nin ayirtedici ézelliklerini bulmaktir ve burada yapmaya ¢a-
hstigim da budur.

Bu goriis agisindan Thirkiye’de ogrenci siddeti, giddete
bagvuranlan bilhassa etkilemis olan biiyiik bir kiiltiir ko-
puklugunun sonucu olarak agiklanabilir. Bu kopuklugu, ge-
leneksel kiiltiiriin yapisal kalintilar, farkh degigmelerle bir-
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legerek yaratmigtir. Bir yandan, aile i¢indeki sosyallesme, ai-
le i¢cinde dogmus giiglii saldirgan egilimleri mevcut her aile
dis1 gruba yansitmaya devam etmistir. Ote yandan, "kii¢iik"
gelenegin diger unsurlan, "biiyiik" gelenegin unsurlann, ye-
ni bir terkip iginde yeniden biitiinlegmeksizin, devre di1 b1-
rakmgtir. Geleneksel segkin egitimini, Osmanhnin par¢a-
lanmig toplumunun yerine, organik biitiinlegsmeye dayanan
bir toplum kurma amacina déniik bir projenin ihtiyaclarina
gore yeniden diizenlemeye imkan yoktu. Geleneksel toplu-
mun bagnndan gkan kollektif semboller, yerlerine bagarih
bir sivil (uygar) din terkibi konmadan asmdinildi. Bunlar,
s6z konusu égrenci olaylarimin ortaya ¢ikigiyla ilgili bir ince-
lemenin tizerinde odaklagmas: gereken unsurlardur.

Geleneksel Kiiltiiriin Yapisal Kalintilar

Milliyet gazetesindeki haberin igeriginin 6zelliklerinden
birkag1, "¢evre'nin (periphery) kiiltir diinyas: i¢inde oldugu-
muz hususunda ve anlatilan olaylarin, yiizyillarca memurla-
rin -Merkezin- diinyasindan kesin bir bélme ¢izgisiyle ayril-
mig olan Tiirk toplumsal aysberginin su altinda kalan parg¢a-
sina (Mardin 1972, passim) uygun distiikleri konusunda bizi
uyarmaktadir. Sé6z konusu ¢evreyi olusturan toplumsal or-
. tamda silah, kiginin gahsiyetinin bir uzantis1 (devami)dir.
Bu arenada "havaya ates eden tabancalar” -Milliyet'teki ha-
berin tekrarlanan temalarindan biri- durmak igin ortak bir
uyandir.

Bundan bagka, 6§renciler§ "sa¢ ve sakal'lan yiiziinden
azarlamak da, temizligin standartlarim siirdiirmekle degil;
fakat belli bir bigimdeki "sag ve sakal"in, gevrenin kiiltiir
diinyasinda sembolik bir "yiik" (Charge) tegkil etmesiyle ilgi-

261



lidir. Sakal ve biyigin belli bir bi¢imi, bir kimsenin Alevi ve
ya anarsist oldugunun bir igareti olmak gibi, birgok seyi ifa-
de edebilir. Tiirk toplumunda sembollerin her zaman kapsa-
ya bir giicii olmugtur. S. N. Eisenstadt, patrimonyal rejim-
lerde, merkezin giiciinii yiiriitmesinde sembollerin 6zel igle-
vinden sézetmigtir (Eisenstadt 1973, 132-133). Sembolik yiik
Tirkiye'de toplumsal etkilesimler alaminda ¢ok daha fazla
diizeylerde ortaya ¢ikmakta ve bu alanda neyin son derece
gigclii bir yanki yaptigim gostermektedir. Eisenstadtn, orga-
nizasyon yapilarinin zayif oldugu veya ¢éziilme siirecini ya-
sadiklar zaman bunlann takviyesi i¢in veya adeta onlarin
yerine gececek sekilde sembollerin kullanilabildigi yolundaki
agiklamasi, burada yapmakta oldugumuz sosyal degisme in-
celemesiyle yakindan ilgilidir. Semboller hakkinda son bir
nokta daha: Erikson (1950, 254), Batih kiiltiirlerde sembolle-
rin 6zellikle gengler yoniinden dikkat ¢ektigini, ¢iinkii bunla-
nn kimlik siginag roliinii yerine getirdiklerini belirtmekte-
dir. Bununla birlikte, bizim toplumumuz bakimindan dene-
bilir ki; Tiirkiye’de halihazirdaki genglik ¢agr sartlarinmn,
psikolojik olgunlagsmanin iyi tammlanmig bir evresi olarak
gorilmemesi gerekir ama, Tiirk gengliginin gosterdigi bu
uyum bozuklugu kiiltiirel ¢éziilme ve anominin sonucudur.
Tirk toplumunda sembollerin yanki bulmasimn iki yapisal
temeli daha, toplumun daha 6zgiil baz1 karakteristikleriyle
baglantihdir: Bunlardan biri, Tiirk gengligi hakkinda son yil-
larda yapilmis olan bazi aragtirmalarda tespit edilen kahp
yargilar ve yansitma kiimesidir (Volkan 1973,7; Ciiceloglu ve
Slobin 1976, 1; Kagiteibas:i 1970, 1972, passim; Erikson
1950, 140). Bu aym noktalar Tirk kéylerinin siyasal kiilti-
riyle de baglantihdir (Ozankaya 1966). Fakat Tiirk toplu-
munda "kisaltma" (Condensation) semboliiyle toplumsal ey-
lem arasinda, ¢ok daha dolayélz olan bagka bir baglant var-
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dir: Modern Tiirk toplumunda sembollerin giicii, Osmanh
toplumunun "¢ogulcu” terkibiyle ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
bu hususta devralmig bulundugu toplumsal etkilesim kahn-
tilaryla da baglantihdir (Kuper 1974, 70). Osmanh Impara-
torlugunun bu ézelligini cumhuriyetin ideolojisi sistemli ola-
rak bulaniklagtinlms (karartilmig) olmakla beraber, modern
Tiirkiye’nin tiirdes oldugu mitinin tegvik edilmesi Tiirk top-
lumunu anlamamzi kolaylagtirmamigtir. Milliyetgilik ve
"Tiirklikk"e baghhgin cumhuriyetin ideologlarinin yegane tu-
tamag olmas; eskiden etnik, dini ve mezhebi gruplarin top-
lamindan ibaret olan bir iilkeyi birlige gotiirebil(ir)di. Bu
gruplann herbirinin kendi sinirlan, alt kiiltirleri ve kimlik
olusturma mekanizmalan vard:r. Cumhuriyet, gruplarin bu
zengin ¢esitliligini timiyle degil, fakat yalmzca bir él¢iide
degismis bi¢imiyle devraldi. Bununla birlikte, her Jakoben
rejim gibi, cumhuriyet de bu pargalarin etkisinin devam ede-
cegi kuskusunu tasiyordu. Bu bakimdan, cumhuriyet déne-
minde geleneksel giysilerin yasaklanmasi kismen, 6zel kim-
liklere karsihk gelen geleneksel kilik-kiyafet ¢egitliliginin ya-
saklanmast olarak goriilmelidir. Yapinin devralinmasindan
daha 6nemli olan; ¢ogulcu yapilarla birlikte gelen ve bugiin
ogrenci davramigim fiilen etkiledigini gordiigimiiz sembol
oyununun kurallarini cumhuriyetin tevariis etme bicimiydi.
Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasindan sonra "Yeni
Turkler" -6zellikle 68renim gormiig olanlar- arasinda ulusal
devlet, bayrak, ulusal mars vb. yeni semboller tutuldu. Ne
var ki, bayrak ve ulusal marsin giindelik hayatta biiyiik bir
kullanmim alam yoktu. Kendini "Laz" olarak géren bir Kara-
denizli, bankalardan daha kolayca, gehirlerdeki hemgerileri
arasinda yardim ve kredi bulabiliyordu. Bir kimsenin etkin-
ligini devam ettirmesi hala, goniilli kuruluglardan ¢ok birin-
cil sebekelere dayandig i¢in; kiginin kendi birineil grubunun
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etnik veya mezhep¢i sembolleri, yararin1 modern zamanlar-
da da korumaktadir.®

Grup baghhgyla ilgili semboller kendi yararlarim koru-
makla kalmadilar, aym: zamanda kanunla yasaklanmg olan
tarikat gibi baz1 dini gruplann gizlilige bagvurmak zorunda
kalmalar1 da bunlann énemini gosteriyordu. Resmen yasak-
lanmig olan sembollerin kullamlmaya devam etmesi, merkez
biirokrasisini, ulusal devlet digindaki bir ittifaki temsil eden
sembollere kargi uyamk tutmugtur. Bu gizlilik ve uyamklik,
geleneksel sembolleri kullananlarla biirokrasinin, kiginin
“rengini belli etmesi” -yani kendi tarafim giipheye mahal -
rakmayacak sekilde agiklamasi- gerektigi iistiinde 1srar et-
melerine yol agmigtir. Ger¢ekte bu esrar havasi yeni olma-
y1p, kokleri Osman tarihine uzaniyordu: Bu hususta kugku-
lu olan biirokratlarin uzun siire devam eden gelenegi, birgok
Tirk’i -ve ozellikle heterodoks gruplara mensup olanlan-
kimligini saklama sanatinda ge¢migin ustalan haline getir-
misti. Bu oyun cumhuriyet déneminde de devam etti.

Bir davaya idealistge baghihklar1 nedeniyle, geleneksel
saklamba¢ oyununu oynamaya isteksiz olan égrenciler ara-
sinda bunun iki sonucu ortaya ¢ikti. Bir yandan, eskinin
sembolik evreninin saglam bir bigimde yerlegik oldugu alan-
lardan gelen ogrenciler ile modern kitle iletigimi ortamina
yeni yeni giren kimseler, "i¢" durumlarinin (yani, diinya go-
riiglerinin) "dig" igaretlerle 6zdestigi bir ortama siirtiklendi-
ler. Béylece, bir kimse giydigi giysilerle (parka gozde bir "sol"
semboldiir), tasidigh (fakat genellikle okunmayan) gazete ve
kitapla veya sag¢ stiliyle (tercihan kisa sag muhafazakarlarin
isaretidir) "damgalanir" hale gelmigtir. Fakat kendi bagina
bu durum gruplann daha kolay kristalize olmasina ve ku-

(6) Bu kimliklerde son zamanlarda meydana gelen degigme sureci hakkinda
bkz. Dubetsky 1977, 360-371.
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tuplasmasma yaramstir. Gruplar bir kere béylesine kesin
bir bigimde belli olunca, ¢atigmanin iki kutuplu olma ihtima-
1i biiyiik 6l¢iide artar (Kuper 1974, 70).

Konu hakkinda yapilmis olan ¢ahgmalar, 6grenci ¢atig-
malarina katilanlarin "¢evre"nin kiiltiiriine mensup oldukla-
rim bir él¢iide dogrulamaktadir. Bunlarn en azindan birinde
(Levine, ¢ikacak), tiniversiteli eylemcilerin aym kirsal ve kii-
¢iik kasaba kokeninden geldikleri, ancak "sol” ve "sag" kanat
eylemcileri arasinda aile biyiikliigi bakimindan énemli fark
bulundugu tespit edilmistir. Bu ¢atigmalarda élen égrenciler
hakkindaki bir inceleme, égrencilerin koy ve kiciik kasaba
kékenine dikkat ¢ekmektedir (Akgam 1977, passim). Bunun-
la birlikte, siddetin a¢iklanmasinda katilanlarin kékeni ¢ok
da é6nemli degildir; bu daha ¢ok, "¢evre"nin kiiltiiriinden kay-
naklanmakla beraber, biiyiik gelenekte yankilanma imkén-
lan bulabilen bir diinya gérisiiniin diga varmasim ve benim-
senmesini ifade etmektedir. Fakat, bu "¢evre'nin diinyasina
baktigimizda, 6grenci siddetinin iist belirleniminde bir diinya
goriigiiniin yalmzca bir parametre oldugu gitgide daha agik
hale gelmektedir. Ogrenci giddeti, aym dogrultuda isleyen
unsurlarn ist iiste eklenmesinin kiimiilatif bir sonucu ola-
rak goriilmelidir.

Siddetin geligsmesinde "gevre" kiiltiiriinden gelen bu gibi
unsurlarin etkileme bi¢iminin iyi bir érnegi, Paul Stirling’in
bir ¢aligmasinda bulunabilir: "A Death and a Youth Club:
feuding in a Turkish village" [Bir Oliim ve Bir Genglik Klii-
bii: Bir Tirk Kéyiinde Kan Giitme] (Stirling 1960) baghkh
makalesinde Stirling, kéydeki uzlagtirma ve hakemlik iglevi
goren kurumlann ortadan kalkmasinn, kan davalarim dur-
durmada kdyiin nasil yetenek51zle§mesme yol agtigin1 gos-
'termekj;edlr Fakat gercekte Stirling’in makalesi, siddetin ii¢
ayn diizeyde yeniden ortaya ¢ikan bir dinamiginin altim ¢iz-
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mektedir. Bu diizeylerden birincisi uzlagtincaihgin aginma-
siyla, ikincisi grup kimligi mekanizmalanyla ve {igiinciisi de
yetigkin "temel kigiligi"yle ilgilidir. Stirling, kéydeki uzlagtar-
ma mekanizmalannda ortaya ¢ikan gedigin yarattig sonug-
lar hakkinda gunlan yaziyor:

"Cumhuriyetin baglattig1 ¢cagdaglasmayla birlikte yerel énderle-
rin giici ve 6nemi elbette kesin olarak azalmigtir. Sozgelisi,
Karakaya’da meydana gelen bir hirsizhk olayinda higbir tedbir
alinmadigi vakit, yashlardan biri, eskiden béyle olaylarda ké-
yiin yashlarinin hirsizi, mah ¢alinan kisiye malin degerinin iki
katim 6demeye zorladiklarinm sdylemisti. Aynca halk bir¢ok de-
fa, kéydeki bir uyusmazligin ¢oziimiinde muhtar ve yashlarin
yerini artik mahkemelerde dava agilmasimn aldifim séylemis-
lerdir ki, bunu benim gbzlemlerim de dogrulamaktadir.”
(Stirling 1960, 172-173).

Stirling ekliyor:

"Geleneksel olarak silahlanan, asagilanmaya kars tezcanh
olan bir halk arasinda, en azindan bunlarin bir kism i¢in, kav-
ga [husumet}, onlan bir arada tutmaya ve hatta soylannin say-
ginhigim siirdiirmeye hizmet edebilir; bu da hatin sayilir él¢iide
bir siddete yol a¢ar.”

(Stirling 1960, 192).

Stirling’in, hiikiimetin, otoritesini kéy makamlariyla pay-
lagsmakta isteksiz oldugu yolundaki bulgusu, gayet dogrudur.
Ger¢ekten Tirk hukuku, kéy yashlar kurumunu [fhtiyar
Heyeti-M.E.] sadece kii¢iikk uyusmazhklar bakimindan tam-
maktadir. Ote yandan, parti hiikimetine gecildiginden bu
yana, polis ve jandarmanin, hukukun uygulanmasinda yerel
parti gérevlilerince engellenmesi bir problem olugturmustur.
Bundan dolay:, Osmanl’mn ¢6kiis déneminin bir 6zelligi, ya-
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ni givenlik giglerinin ve mahkemelerin bagvuru sahiplerin-
den uzak durmasi, varh§im korumugtur. Cumhuriyetin dine
kargs1 teyakkuz halinde bulunan laiklik yanhs: memurlar,
bu bitinlestirici kurumlarla yakindan baglantih olan dini
kurumlan sahnenin disina itmiglerdir (Tezcan 1972, 107).
Bunun i¢in, Tiirk toplumunda kisi giivenligi bir yan-golge
i¢indedir ve tehlike séz konusu oldugunda, cepteki bir taban-
ca polisin miidahalesinden daha iyi bir giivenlik garantisi sa-
yihr.

Stirling’in argiimanminin bu kismi; kéy kurumlarimn ¢é-
ziilmesine etki eden ve bir dereceye kadar saf¢a bir laiklegme
¢abasiyla birlesen toplumsal hareketliligin, parti politikasiy-

" l1a birlikte, Tirk toplumunun isaret ettigimiz "kavgacihk"in-
da (contentiousness) genel bir artiga yol ac¢abilmis olmasini
6nemli 6l¢iide aydinlatmaktadar.

" Stirling, ¢éziimledigi kan davas: 6rneginde, olaga: kéy
toplumsal adetlerinin serbest¢e seyreden siddet yiiz.inden
nasil engellendigini ve 6zellikle evlenmekte giiglik ¢eken kdy
genclerini (pekgok kisi kendini kan davasinin zaten egemen
oldugu bir ortamda bulmaktadir), nasil koruyucu kanatlar
altinda artik evlenme térenlerinin yapilabildigi bir Genglik
Kuhibii kurmaya sevkettigini tanimlamaya devam etmekte-
dir. Gergekten, bu gibi genglik érgiitlenmelers Osmanh kaoyle-
rinde uzun siire varhgim korumus ve Osmanh déneminde
genglerin evlenme térenlerinde merkezi bir yer tutmuglarda
(Oral 1959). Bundan bagka, burada kesin olan bir ey, koyde-
ki faaliyetleri biitiinlestiren bir mekanizmanin, yerine bir
sey konmadan tahrip edllmlg olmasidir. Stlrlmg’m genclik
kuliibiiniin igleyisi hakkindaki anlatimi, bu mekanizmalarin
galiba zaman zaman canlandiklarnim, fakat bu gibi érgiitlerin
hiikimet¢e tegvik edilmediklerini géstermektedir. Bununla
birlikte, Stirling'in argiimamnin bagka bir yam uzlagtirma
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mekanizmalarinin ¢éziimlenmesinden daha derine gitmekte
ve siddet temasinin kéklerinin grup kimligi mekanizmalarin-
da bulundugunu géstermektedir:

“Kéyde soy [siilale), Uyelerini savunmak igin vardir.{...] Fakat
soyun varhfl, aym zamanda, uyelerini kendilerine karsi savu-
nacag diigmanlan bulunmasina da baghdir; ¢iinkit onun toplu-
luk adina yapabilecegi bagka hicbir eylem sézkonusu degildir.
Komgulanyla bans i¢indeki bir siilale, varhignmin temel dayana-
&m yitirecektir.”

(Stirling 1960, 172-173).

Stirling’in siilale davramisinin bir yonii olarak tanimlad-
£ sey, Erikson’in Siyu ailesinde kimlik mekanizmalarinin ig-
leyigini tanmimlamasina ¢ok yakindir. (Erikson 1950, 137).
Her iki érnekte de, grubun i¢indeki sosyallegsme ahgkanhkla-
rnin dogurdugu yiiksek diizeyde bir diigmanhk, bir yansit-
ma mekanizmas) aracihfiyla, grubun digindaki bir hedefe
yoneltilmektedir. Siyu’lar arasinda hedef buffalolardir. Os-
manh Imparatorlugu’nda ise hedef kafirler idi Tiirkiye Cum-
huriyeti de bu dig hedefi, modern. bir Tiirkiye’nin kurulmas:
bi¢giminde, kismen yeniden tanimlamigtir. Ne var ki, disarda
kalanlan "diigman” olarak yeniden hedef haline getirmeye
imkan vermeye yetecek kadar bir belirsizlik de birakilmgtar.
Hedeflerin bu sekilde konmasi, sézgelisi Ugiincii Cumhuri-
yetteki rovangizm (revanchisme: -kaybedilen topraklan geri
alma politikas: taraftarhg) benzeri bir yabane: diigmanhgn-
dan farklhdir; Tiirkiye’de bu, aile igindeki sosyallesme meka-
nizmasimn askerlerin egitimine yonelik kismina eklenmis
olarak gortinmektedir. Fransiz révangizminde bu ézellik yok-
tu.

Kdy degerleriyle ilgili olarak Stirling’in yaptiz1 son bir ta-
mmlama §dyledir:
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"Ben kéy toplumunu daima esitlik¢i olarak tamimlama egilimin-
deyim; bu belki yamltiaadir ama, en azindan, insanlara atalan
dolayisiyla saygn duyulmaz. Ger¢i saygideger ailelere mensup
genclerin bu sayziy1 devraldiklan agktir; fakat su degil de bu
soydan gelmenin kigiye dogal bir iistinliik verdigi yolunda bir
fikir yoktur. Ben buna daha ziyade ‘kavgaya hazir’ bir toplum
demeyi tercih ediyorum. Hi¢ kimse bagkasimin tistinligini ka-
bul etmeye istekli degildir; meger ki, irsen intikal eden bir oto-
rite séz konusu olsun.”

(Stirling 1960, 223).

Stirling’in "kavgaya hazir" bir toplum olarak tamimladi
sey hemen akla "toplumsal karakter"le ilgili konulan ve 6zel
olarak da Adorno ve digerlerinin klasik eseri ile onun devam
olan ¢cahigmalan getirmektedir. Bu eserin tezi goyle konmus-
tur: "Bir kiginin siyasal, ekonomik ve toplumsal inang¢lan ¢ok
defa, sanki bir "zihniyet" veya "ruh"la birlikte ériillmiis genis
ve tutarh bir kalip olugturur, ve ... bu kalip onun kigiliginin
derinliklerinde yatan bir egilimin ifadesidir.” (Adorno 1950,
1; Erikson 1950, 179). Tiirk toplumunu, Adorno’nun kitabina
yéneltilen elestirilerin 11§ altinda inceleme konusu yapan
yeni bir Tirkge eser, otoriteryenligin altinda yattig varsay:-
lan iki boyutu ayirtetmeyi amacglamaktadir. Bunlar "niive
halindeki otoriteryenlik"” (6z otoriteryenligi) ve "deger otori-
teryenligi" idi. Yazar "otoriteryenlik niivesi"nin "genel dog-
matik veya hosgoriigiiz davramg egilimi bi¢giminde kavram-
lagtiril"abilecek, azg¢ok icerikten baghmsiz bir yoniiniin, top-
lumsallagmanin ilk dénemiyle yakindan iligkili oldugunu ve
kirsal aileler arasinda hiikim siirdiigiinii tespit etmigtir.
(Kagtgibasy 1970, 444) Kagitaibas, otoriteryenligin bu boyu-
tunun, kendisinin "norm" otoriteryenligi dedigi, otoriteye ve
vatanseverlige sayg etrafinda toplanan ikinci bir kiimeden
ayrlabilecegi sonucuna ulagmigtir. Bu ikinci kiime ise, top-
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lumsallagmanm daha sonraki asamasiyla ve cumhuriyetin
biiyiik geleneginin normatif etkileriyle yakindan iligkiliydi
(Kagteibagr 1973).

Tirk kiiltiiri hakkinda bildiklerimize dayanarak, "otori-
teryenlik niivesi"nin daha ince mekanizmalarimin bir kismim
belirleyebiliriz. Daha énceki bir makalemde (Laswell ve di-
gerleri, yakinda ¢ikacak), kiigiik ve biiyiik gelenek arasinda-
ki baglantimin, Tiirk geleneksel kiiltiiriinde kahramanin ro-
liiniin benimsenmesi oldugunu ileri siirmiistiim. Bireyde
"giidii kahplaninin gelenekle tamamlanmasi”min asamalan
(Erikson 1950, 91) bakimindan da benzer bir baglantiyr dii-
siinebiliriz. Cocugun Turk tarihinin ulusal kahramanlaniyla
siirekli olarak ézdeglesmesi aracihi$yla, otoriteryenlik niive-
siyle norm otoriteryenligi arasindaki kopriiyii yaratan, des-
tani kahramanlara dayanan bir kiiltiiriin bu 6zel igerigidir.
Bu kahramanlar, hem babanin otoritesinin kahramaninkine
benzetildigi (veya tersi) aile merkezli 6z otoriteryenliginde,
hem de norm otoriteryenliginin devreye girdigi daha sonraki
toplumsallagma asamasinda kendilerini gésterirler. Otoriter-
yenligin bu iki ébegini birbirlerine baglayan yalmzca benim-
semenin bu yonii degildir; aynca, kahraman imajinin kulla-
nim1 da kisaltma sembollerinin kullanimim daha yiiksek bir
diizeyde pekistirmektedir.

Kirsal alanda bu semboller, kéyliiniin bilgi evreninde ol-
dugu kadar, Tiirk halk siirinde de merkezi bir yeri olan des-
tan kahramanlarinin maceralarinin anlatilmas: yoluyla ¢o-
cuga aktaribr, Tirkiye Cumhuriyeti’nin kuruculan da ilko-
kullarda aym ¢ergeve i¢inde sunulmaktadirlar. "Saga” 6g-
renciler, kendi mitolojilerindeki benzer sembolleri kullanir-
lar. Tiirk "solu"nun ise kendi destan kahramanlan vardir;
Nazim Hikmet bunlarin en belirgin olamidir. Biiyiik basanla-
1 kahramanlarla birlikte digiinmek boylece Tiirk toplumu-
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nun siirekli bir goziikmeyen (latent) temasidir. Grubun tiye-
lerinin olduk¢a agik bir bigimde geleneksel iman savasgisiyla
-Gazi- kendilerini 6zdeslegtirdikleri bir grup solcu égrenciyle
ilgili anlatimin en azindan bir érnegi bulunmaktadir (Ak¢am
1977, 57-58). Bu arka plamin nasil eylemcilige sevkeden sal-
dirgan bir potansiyel yarattigim, bir 6grenci lideri olan Ha-
run Karadeniz'in Anilarindan ¢ikarabiliriz:

"Yil 1954 olmali. Kéyiimiizdeyiz. Bizim koy, Giresun ilinin
Alucra ilgesinin Armutlu kéyii. Cografi konum olarak, Sebinka-
rahisar ile Guimiishane arasinda bulunur. Haritada "Sariyer”
daglan olarak adlandinlan daglann giiney yamaglarinda kurul-
mus bir koydir. Yasghlann anlattiklanna gére kéytin kurulusu
ug, dért yuz y1] 6ncelere uzanir.

"Alucra kasabasina bagh 80 kadar kdy vardir. Tim bolgede top-
rak verimsizdir ve hemen biitiin kéylerin nufusunun yandan
fazlas: kig aylarinda gesitli sehirlere ig aramaya giderler. Bu se-
hirler arasinda Giresun, Ordu, Samsun ve bu sahildeki ilceler
ile Istanbul’u sayabiliriz. Bizim aile de kis aylarinda Bulancak
kasabasina gelir ve yaz aylaninda kéye dénerek tarlalarimizda-
ki urinleri toplardik. Sonbaharda yeniden Bulancak’a doner-
dik. Ben, 1957 yi1hnda Bulancak ortaokulunu bitirene dek bu
boyle sirdi gitti. Koyumiizde ilkokul yoktu. Kis aylarinda Bu.-
lancak’a taginmamiz bana ilk ve orta okulu okuma imkam ver-
misti.

"Evet, 1954 y1l yaz aylan ve biz kdydeyiz. Buyiik agabeyim Ve-
teriner Fakiiltesi son simfta filan olmal, her yaz oldugu gibi o
yaz da yanimiza geldi. Ben, o yillar ilkokulda bize égretilenlerin
tamamina biraz da fazlasiyla inanmis coskulu bir ¢ocuktum.
Diinya tarihi hemen hemen Tiirk tarihinden ibaretti benim igin
ve "bir Tirk cihana bedel"di. Cag agan hiikiimdarlar bizde, As-
ya'y1r, Anadolu’yu, Avrupa’nin bir kismim fetheden biziz. Istedi-
gimiz an imparatorluklan kiyar, kendimiz yeni imparatorluk-
lar kuranz. Fakat her nasilsa son yillarda bir gaflet ammzda
biraz gerilemisiz. Cok énemi de yok bunun ¢iinki biz "diinyay
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titreten Turkiiz" . Camimz isterse goyle bir silkinir ve birkag
gavur devletini kiligtan gegirir ve yeni 'devletler kuranz.”

Yazar daha sonra, Rusya ve Tiirkiye’nin giiglerinin karg:-
lagtinlmas: konusunda kardesiyle nasil tartigmaya girdigini
anlatiyor; kardesi, Tiirklerin vatanlarnm1 Rusya’ya kars: sa-
vunabilmig olmalarnna ragmen, Rusya’dan daha giiglii olma-
digimi agiklamaya ¢ahgmaktadir.

"Biz istersek bu Rusya’yr yeneriz ve bu topraklan ahnz" diye-
rek sikilmig yumrugumu havada goyle bir salladim. Agabeyim
gayet sakin: "yok o pek kolay olmaz ama, biz kendi vatammz
koruruz” dedi. Sikilmg yumrugun agabeyime déndii ve yeneriz,
yenemeyiz istiine epey atigtk. O giine dek hig kimseye dyle
hing duymadim. Giiciim yetseydi agabeyimi bayltincaya dek
dovecektim."

(Karadeniz 1975, 9-10).

Kiiciik Kiiltiiriin Unsurlarimin Ortadan Kaldirilmas:

Harun’un goériigiindeki "6z otoriteryenligi" unsurunun,
ders kitabr milliyet¢ilifini erge¢ nasil batirmakta oldugu;
yalnizeaTiirk siyasetinin degil, fakat bir biitiin olarak Tiirk
toplumunun kirsallagsmasi perspektifi icinde daha aqik hale
gelmektedir.” Bu siirecin anlagilmasinin baglama igareti,
seckin bir Birlegik Devletler tarihgisinin son zamanlardaki
bir miildkatta kullandig bir ifadeden ¢ikarlabilir. 1946 yi-
lindan beri Yunan kéylerini incelemekte olan bu bilim ada-
mi1, Yunanistan'daki gelismelerin aksine, Tiirkiye'de sehirli-
lerin koylilesmesinin, kéylilerin gehirlilesmesinden daha
hizh cereyan ettifini iddia ediyordu. Bu, Tiirkiye'yi inceleyen

(7) Segkinlegmeden uzaklagma hakkinda bkz. Frey 1965, 391.
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bir¢ok kisinin katilacag izlenimci bir degerlendirmedir. On-
ce, kirsal hareketliligin kapsam hakkinda birkag soz soyle-
meliyiz. :

Tiirk hayatimin kirsallasmasi, kismen, Tirkiye’nin ka-
rarh iktisadi gelismesinin ve bdylece biiyiik kitlelerin top-
lumsal olarak hareketli bir duruma gelmesinin sonucudur.
iktisadi biiyiime 1960’dan bu yana diizenli olarak ortalama
net yiizde ii¢liik bir oranda seyretmistir. Bununla birlikte gi-
den toplumsal hareketliligin bir géstergesi, kirsal kesimden
sehirlere gogiin biiyiikligidir. Bunun sonucunda Istanbul,
Ankara ve Izmir yogun gecekondu alanlanyla gevrilmis du-
rumdadir. Istanbul’'un niifusunun yiizde elli-altmig1 bu kulii-
be veya kuliibevari yerlerde yasamaktadir.

Tirkiye’deki toplumsal hareketliligin bagka bir énemli
yonii, nisbeten bagarisiz bir farkhilagma gésteren insan giicii
yapisinin, 1950°’den beri ¢ok daha yiiksek diizeyde farkhlas-
mig hale gelmesidir. Bunu, toplumsal alanin halihazir boyut-
larindaki bir biiytime olarak tamimlayabiliriz; bunu anlamak
i¢cin de Osmanh Imparatorlugu’nun toplumsal yapisina bak-
mamz gerekiyor.

Osmanlhi Imparatorlugu’nda meslek yapisimin, kismen
"etnik igbéliimii"'ne dayandign agiklanmigtir (Issawi 1966).
Bununla anlatilmak istenen; Osmanli Imparatorlugu’nu
olusturan cesitli etnik gruplarin, kendi gruplarinin uzman-
lagtiklar becerilere gore iiretime katkida bulunduklardir.
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin niifusu, oncelikle Birinei Diinya
Savasr’min ve 1920'lerdeki niifus miibadelesinin sonucu olan
goc sebebiyle, imparatorlufunkinden daha homojen idi.
Cumbhuriyetin devraldigi insan giicii yapisi, bu daha homojen
hale gelmis etnik kompozisyona uygun olarak, bir¢ok uzman-
lagmis meslegin bosaldigh bir yapiydi. Daha biitiinlegmis bir
insan giicii yapisi, ancak toplumsal hareketliligin baglama-
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sindan, yani 1950’den sonra dogmaya baglamigtir. Tiirkiye’-
de toplumsal hareketlilikle ilgili olarak akilda tutulmas ge-
reken; sehirlere gigle birlikte, kasabalardaki kiigiik ig, ‘ze-
naat ve meslekler diizeyindeki yapinin yeni kigilerce doldu-
ruldugudur. Bu bakis agim altinda, toptan sosyal degisme,
sehirlesmeden ka};naklanandan ¢ok daha biiyiik olmaktadir.

Cok boyutlu hareketlilige paralel olarak, ézel bir demog-
rafik biiyiime oérnegi de ortaya qikmugtir: Tiirkiye 1940ta
17.800.000 niifuslu bir ilke iken, 1977’de 44.000.000 niifuslu
bir iilke haline gelmigtir. Niifusun yiizde kirkdérdi 15 yasin
altindadir. Keza 16-20 yas grubuna giren gengler de Ortacag-
da askeri birliklerdeki kigilerin sayisina nisbetle ¢ok daha
fazladir. Tiirkiye "geng” bir iilkedir (Kongar 1977, 346).

Iktisadi biiyiime, kirsal kesimden sehre gé¢ ve toplumsal
alamin boyutlarimin degigmesinin hareketlilige yaptiklan bir-
lesik etkiye, ilk ve orta diizeydeki egitime son otuz yilda geti-
rilen kolaylhiklarin dikkate deger élgiide yayginlagmasimi da
eklemeliyiz. Bununla birlikte, yeni firsat yapilann pramidi -
meslek ve egitim pramidinin bigimi- agk degildir. Firsatlar,
meslek ve egitim yapis1 tabam ustiinde geligmistir. Bu an-
lamda, "firsat alami"min dikey giris bakimindan hala ¢ok s:-
nirh oldugu haklh olarak iddia edilebilir. Fakat gehir kiiltii-
rini kirsallagtiran da iste bu kiitle halinde ve dikey olarak
simrh hareketliliktir. Yeni yeni hareketlenen bu kiitlelerin
Cumbhuriyet Tiirkiye’sinin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel alt-
yapisina intibak ettirilmeye ¢ahigilmasi birtakim gerginlikler
yaratmigtir; bu gerginliklerin bir kism da égrencilerin sidde-
te bagvurmalarniyla sonuglanmigtir.

Tiirkiyé'nin kirsallagmasinin son bir yénii, Tirkiye'de
biirokratik seckinlerin yapisinda meydana gelen degismeler-
le ilgilidir. Burada yine tarihi bir perspektif yararl olacaktir.
Osmanh Imparatorlugu’nda sosyal béliinmenin en etkili ¢iz-
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gileri, sosyal simiflar olarak bildiklerimiz arasindakiler degil-
dir. Béliinme ve ¢atigmanin ¢izgilerini tayin eden temel top-
lumsal gruplar, merkez ve ¢evre olarak daha iyi kavramlagti-
rilmaktadir. Burada merkez, Osmanh devletinin bir arada
tutmay1 basardir merkezi biirokratik aygit1 oldugu kadar,
bu devletin iglemesini miimkiin kilan megriiyetin 6z{ini
temsil eder. Cevre ise, geri kalan toplumsal alanla, merkez-
den ayn yasayan ve onunla ancak gevsek bir biitiinlegme
iginde olan kurumlara ve cografi alana igaret etmektedir. Bu
durumda merkez, bu iki unsurdan sadece biriydi; onun ol-
dukca yeknesak bir diinya goriigiine sahip oldugu soylenebi-
lir. Bu, Osmanh devlet adamlarinin diinya gériigii ve ameli
(operational) kodu idi ve, Osmanh tarihinin gel-gitlerine ve
Osmanl devletinin yapisinda zamanla meydana gelen degis-
melere ragmen, degismeden varhgm korumus gériintiyor.
Bu diinya goriigii, kismen, Islamhgn ilk désnemlerine ve Cin
uygulamalarina kadar geri giden, devlet adam: davramiginin
unsurlarm iginde toplamgtar. Ozetle bunlar; sartlar elverdi-
gince her konuda itidal, resmi temaslarda sogukkanhilik ve
kendine hakim olma, saray okullarindaki 6zel egitimde ah-
nan ince (refined) ve kismen gruba ézgii bir kiiltiir ve niha-
yet kitlelere, hatta ortodoks Islam hukukgularina bile, agik
olmayan laik bir bilimsel bilgi olarak tamimlanabilirler.

Bu diinya gorisi XIX. yiizyilda askeri okullar ve Miilki-
ye Mektebi gibi meslek okullarimin kurulmasiyla siirekli ha-
le getirilerek modernlestirildi. XX, yiizyilda modern Tiirki-
ye'yi, bu okullarda yetigmis ve cumhuriyetin tek partili siya-
sal sistemi ile kismen biitiinlegmis olan askeri ve sivil biirok-
ratik seckinler kurdular. Bu okullarin eseri olan diinya gérii-
sii, tutum ve bir dlgiide karmagik se¢kincilik -¢iinkii, bu seg-
kincilik, seckinlerin halkin énciisii olmas: gerektigi inancim
da igeriyordu- cumhuriyetin seckinlerine ge¢ti ve modern
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Tirkiye'nin egitim kurumlarimin itgincii kademesinde de-
vam ettirildi.

Klasik Tirk lise ve iiniversitesi, cumhuriyetin yénetici
se(;kmler tabakasina eleman devglrmek tizere diizenlenmisg
tiniter bxr 51stemd1 Liseye ve daha sonra iiniversiteye giden
koylu, esnaf ve zenaatkar ¢ocuklar1, daha lisenin ilk y:allarin-
da, sahlp olduklan IVé ¢evrenin kiiltiiriine ait olan kiiltiirel
hamilenin (knapsack) unsurlanm kaybetmeye basladllar
Bunlarin yerine, egitim gormiig bir Tirk’in tagimas) gerekti-
gi soylenen unsurlan koydular. Bu; milliyetcilikle devlet ka-
plfé.ilzmlne inanc ve éurﬁhﬁnyetm memurlanyla genel ola-
rak ogremm gormiis olanlarn halkin énciisii olduklarina
inana oldugu kadar "Batili terbiye"yi, bir "komllfo" tavr1 da
igine ahyordu.

Kanaatimce son zamanlarda Tiirkiye’de olan sudur: Elit
devsirme ve yetigtirmeye iligkin bu modelin ¢okmesiyle, se-
hirlilerin kirsallagmas1 koylilerin gehirlilesmesinden daha
hizh seyretmis ve bundan dolay: Tiirk toplumu etkili bir elit-
sizlegmeye (de-elitization) ugramigtir.

Bu, ilk 6nce Demokrat Parti'nin iktidara gelmesiyle ger-
¢eklesmistir. Cumhuriyetin kurucusu olan Cumhuriyet Halk
Partisi'nin popiilist ideolojisi, "halk kiiltiiriiniin derin kay-
naklarina inme"yi teorik olarak daima hakh géstermis ve
gercekten de CHP, folklorik bir diriligi desteklemeye kadar
gitmigti. Fakat popiilizm 1950°’den sonra, politikamn yeni,
denetlenemez bir bigimde kirsallagmasi bigiminde ortaya
akmastir. Tiirk aydinlar: hemen, bunun oyunun kurallarina
uygun olmadigindan yakinmaya bagladilar ama, degigsmeler
onlarn feryatlannin istesinden geldi. Tagrahhk igareti ilk
once, 1950'de yeni se¢ilmig parlamenterlerin tavirlarinda go-
riildii; ama uzun vadede Tiirk toplumu tiifniiyle Anadolulag-
tinlmig hale geldi. Bu, hicbir yerde, dini adet ve térenlere
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seckin bir yer verilen biiyiik sehirlerdekinden daha agik de--
gildi. Dini diriliginin goze ¢arpan bir 6zelligi, koklerinin hal-
ka dayanmasiydi. Islam hukukgulaninin (ulema) karmagik
ve ayrintih (sophisticated) kiiltiirii kayboldu.

Demokrat Partinin gaynresmi gindeminin 6nemli bir
maddesi, tiyelerinin merkezin ve onun kendini begenmis is-
tibdadi olarak gérdiikleri uygulamanin biitiin.izlerini silmek-
ti. Bundan, CHP’nin segkinci biirokratik tarzin1 hatirlatan -
her geyi tahrip eden bir hiikimet siyaseti dogdu. Hedef,
CHP’nin seg¢kinci yapisdl dayanaklann yaninda, bu partinia
seckinlerinin (halka) tepeden bakan kiiltiirel tutumu -onlar
kiravat baghyor, onlar Mozart'dan hoglamyor, onlar Homer-
ve Montaigne'i liselere sokuyorlardi- idi.

CHPde etkili olan Bat1 kiiltiirii hayranhfim teshir edip
kinayan bu yeni popiilizm tird Turklye nin koyli ve kasabah
buyuk ¢ogunlugundan hiisnii kabul gordii. Artik yabanc: bir
kultui'_,' kendi mahalli Islaml __lg_tl[turlennln yerini aldigim
gordiikleri bir kiiltir onlara zorla kabul ettmlmlyordu Bu
hareketin daha cumhunyetm ilk yillarinda bile baglams ol-
dugu séylenebilir; ¢iinkii cumhuriyetin kiiltir politikas, ye-
rel kiiltiirel kokleri arama gabasinin iistiine bindirilmig ka-
rarsiz (sagkm) bir Bat: kiiltiirii hayranhgindan olugmaktay-
d1. Ozellikle, kadrosunu gogunlukla gevreden gelen kisilerin
olusturdugu normal okullarda bu kékleri arama ¢abasinin
tizerinde duruluyordu, ama bu kesinlikle laik bir yénelis idi.
Fakat, ister dindar ister laik olsun, Tiirk aydinlarimin diin-
yasin 1950'lerde yeniden bu kiiltiirel kék ar uy151 kapladi.
Sonunda, kiiltiirde yerlilik taraftarhig Tirk saginda oldugu
kadar Tirk solunda da egemen olan en giigli kiiltiirel akim
olarak ortaya gkt Marksizm burjuva kargit1 tutumuyla, ézii
itibariyle Batr’ya karg: olarak yorumlanabiliyordu ve ayakta
durabilmesini de buna borgluydu. Ote yandan milliyetgilik
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terimi her ne kadar bir tarafta gittik¢e artan slgiide Islami-
yet obiir tarafta ise laiklik anlamina geliyor idiyse de, herkes
i¢in ¢ekiciligini koruyordu.

Bunlann hepsi, Kemalist diinya gériigiiniin, en azindan
onun Avrupa’min XIX. yiizy1l burjuva kiiltiiriine duydugu
agk hayranh@n aginmas: demekti. Boylece, koy ve kasaba
kiiltiirii ile cumhuriyetin merkezi kurulugu arasindaki iki
onemli aracaa yapr kayboldu. Bir yandan, simdi artik koy di-
zeyinde bile ¢éziilmemis durumdaki kéy problemleri ¢ok da-
ha genig bir toplumsal alana serbestce yayildi; 6te yandan
elit statiisiine yiikselecek kigileri diinya goriiglerini olustu-
ran Kemalist ideoloji de aginmaya ugrad.

Geleneksel Seckin Egitiminin Yeniden Kurulamamas:

Tiirkiye, geleneksel olarak, yiiksek diizeyde hiyerargize
olmus bir toplumdu; bu toplum iginde her bireye bir "yer" ta-
nimiyordu. Hatta modern Tiirkiye’'de, bir kiginin konumunun
"simirlarina (hadd) isaret eden ve sosyetenin liigatgesine gir-
mis olan bir ifade vardir. Ote yandan bagka bir Osmanh ge-
lenegi ise nasafet (equity) ve bir tiir esitlikle ilgiliydi ve buna
kismen varhik veren de gelismig, 6zerk sehir kurumlarina sa-
hip olan giiglii bir sehirli ssmfimn bulunmayigiydi. Buradaki
esitlik, daha ziyade, bunalim dénemlerinde -sistemin kendisi
degigmese de- hiikmedenlerin devrilmesine imkén vermig
olan kolayliklarin bir ifadesiydi. Bu istikrarsizlik, dyle gérii-
niiyor ki, Bati’da burjuva toplumunun dig yiizeyini olugturan
ve Hegel'le Marx'in sivil toplum adini verdikleri hukuki ve
birlikte olugturulmus (associational) kurumlann yoklugu do-
layhsiyla ortaya gikmastar,

Geleneksel Tiirk toplumsal biinyesi keza, ¢ok sayidaki
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bekar genglerin iktisadi yapiyla biitiinlesmesi bakimindan
biiyiik bir istikrarsizhk gosteriyordu. Esnaf ve zenaatkar ku-
ruluglanyla biitiinlesmis durumda clmayan ve biyik bir
grup olusturan bu gengler, Ortadogu toplumlan igin siirekli
bir dert ve yoneticiler igin de siirekli bir endise kaynag ol-
mus goriiniiyorlar. Halife Nasir, sehirlerde zarar-ziyana se-
bep olan geng ve issiz ayak takiminin 6niine ge¢gmek iizere
daimi bir seyyar gii¢ ve genglik kuliibii (Fiitiivvet) kurmak
bigiminde bir ¢éziim getirmigtir (Ashtor 234). Osmanh Impa-
ratorlugu’nda, Yenigeri sistemine eleman devgirmek i¢in kul-
lamlan yéntem de, kurumun bozularak, yalmzca gayri miis-
lim ¢ocuklaninin alinmas: usuliiniin birakilmasindan sonra,
aym problemi ¢6zmenin bagka bir yolu olmug gibi gériiniiyor.

Ne var ki, ¢oziim bagansizdi. Nitekim, XVIII. yiizy1lda
yenigeri ocaklannin i¢ine girdikleri ¢éziilme siireciyle birlik-
te, yenigeriler seckin bir asker toplulugu olmaktan ¢ikip, dii-
riist vatandaglara tedhig uygulayan bayagh mahalle kabada-
yilarina déniigtiiler. Sultan II. Mahmud’un 1826’da onlar: bir
hamlede ortadan kaldirmasimin -eger baglicas1 degilse- bir
sebebi budur. Yalmzca tasiyicihk veya seyyar satichk gibi
marjinal mesleklerde ig bulabilen bekar, alt tabakadan geng-
lerin istihdam sorunundan, payitahtta ciddi problemler ya-
rattigr seklinde XIX. yiizyr:lda hala séz edilmekteydi (Ubicini,
11, 326). Bu problem, séz konusu genglerin payitahtta ikamet
etmeleri dolayisiyla zorunlu askerlikten muaf bulunmalan
yiiziinden daha da agirlagiyordu. Zorlugun bir kism, yoksul
kdylerden kasaba ve sehirlere, ézellikle payitahta kitle ha-
linde gog edilmesinden kaynaklaniyordu.

Biitiin bunlar; Osmanh Imparatorlugu'nda, potansiyel
olarak yikia1 bir topluluk olugturan geng¢ erkekler problemi-
nin tistesinden, bunlarin iktisadi sistemle biitiinlestirilme-
sinden ¢ok, savag aracihfiyla gelindigini diigiindiirmektedir.
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1930’larda cumhuriyet rejimince bir iktisadi altyapinin ku-
rulmas) programimn baglatildis modern Tirkiye’de durum
bir 6lgiide farkhidir. Tktisadi gelisme 1950’lerde daha da bii-
yik bir iz kazanmigtir. Tuirkiye’nin taklit etmekte oldugu
model Bati1 Avrupa’nin modeliydi ama, 1960’1ar ve 1970’lerin
Tiirk politika yapicilar1 kadar 1930’1arin siyaset adamlan da
bu modelin ayirdedici bir 6zelliginin farkinda degildiler gibi
gériiniiyor. Onlar, Bat:1 modeline dayanan iktisadi biiyiime-
nin kargilikh olarak birbirini destekleyen -biri egitim alanin-
da, oteki iktisadi alanda olmak tizere- iki ayr1 atihm igine
almasi gerektiginin farkina varmiglardi. Bununla birlikte,
onlar, taklit etmekte olduklar sistemi niteleyen iki ozelligi
ayirdetmede ayni1 anlayiga sahip gibi gérinmiiyorlar. Bu
ozelliklerden ilki; Bat1 Avrupa’nin egitim sisteminin, psikolo-
jik olgunlagmann belli bir sathasinda, yani delikanhhk ¢a-
gindaki kisileri ayrn tutan bir mekanizma olmasiydi. Bati
kiiltiirinde delikanhnin zekas: "¢ocugun 6grendigi ahlakhhik
ile yetigkinin sahip olmas1 gereken ahlak arasinda ... esas
itibariyle ge¢is dénemindeki bir zeka" idi (Erikson 1950,
254). Bat’'min egitim kurumlan, bu ge¢is donemine uygun
diigen bir bi¢imde iyi diizenlenmisg olup, onlarin iglevlerinden
biri, yetigkinlerin diinyasinda iglevlerini yerine getirmelerini
.miimkiin kilacak olan degerleri genglere benimsetebilmektir.
Genglik ¢agmin bu ge¢is (hazirhk) yoniiniin, geleneksel Tiirk
toplumunda bir veri durumunda olmadigr goriiliiyor; bu,
cumhuriyetin ilk yillarinin toplumsal biinyesi i¢in de dogruy-
du. Cumhuriyetin egitim sistemi, beginci simiftan itibaren 6g-
rencileri kiigiik ukala ideologlar haline getirdigi siirece (slgii-
de), elbette onun geng insanlan yetigkinlige yoneltmekle ilgi-
li kaygilan yoktu. '

Fakat Cumhuriyet Tiirkiye’sinde lise ¢agindaki 6grenci-
lerin durumunu daha da karmagik hale getiren bagka bir
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faktor vardir. Geleneksel olarak Tiirkiye yaghlarn otoriteri-
sine dayanan bir toplum olmustur. Bugiin hala yaghlara say-
g1 gosterilmekle beraber, onlar artik "dogru"nun (hakikatin)
kaynaklar: olarak gériilmemektedirler.

Kendi ideal toplum goriigiinii gelecege yéneltmek ve ha-
kikatin tagiyicilan olarak yaghlar yerine gengleri gormek su-
retiyle, cumhuriyet ideolojisi bu gelismeyi zaten igeriyordu.
Ne var ki, 1930’larda bir dilek olan gey, 1977'de bir gercek,
ama istesinden gelinmesi zor bir gergek haline geldi. Eger
orta yaghlar, maddi konfor diizeyinin devamh olarak yiiksel-
mesi beklentisi bosa ¢iksayd, onlarin ilhamlar: -bunlar gitgi-
de anlamsizlagsalar bile- yerine ikame edilecek hic¢bir ku-
rumsal yap: bulunmus degildir. Kugaklararas: anlagsmazhk
(kopukluk) 6grenci ayaklanmalarinin nemli bir degiskeni
olup, siddetin meydana gelmesinde hesaba katilmas: gerekir.
Son yirmibes y1lda okul sisteminin yayginlagmasi, yerini kis-
men yas gruplarinin etkisine birakan aile etkilerinin asin-
mas suretiyle, bu yabancilagmaya yapisal temel saglamigtir.

Bati egitim sisteminin ikinci ayirdedici 6zelligi, okullarda
ogretilen degerlerin; bir organik dayamsma toplumunda bag-
layrer dokular ile, birbiriyle temas ve toplumsal iligki (etkile-
sim) kolayliklar saglamaya yonelik olmalanydi: bir ulusal
piyasasi, merkezi ve etkili bir hiikimeti ve fakhlagmsg bir ig-
gicii yapisi olan bir toplum. Daha derinlemesine diigiinenle-
rin bazilan -cumhuriyetin egitim sisteminin ilk baglardaki
amaglarnnin belirlenmesinde etkili olmus olan Tiirk sosyolo-
gu Ziya Gokalp gibi- muhtemelen bu 6zelliklerin daha ¢ok
farkindaydilar. Bununla birlikte, zamanla Tiirk egitimcileri-
nin ¢ogunlugu eZitim sistemine bir dlgiide farkh bir yon ver-
diler. Bu yeni sistemde, organik dayamigmanin esas oldugu
bir toplumda iglerligi olan degerlerin 6Zretilmesinin yerini
milliyet¢ilik aldr. Dayamgmacihk tizerindeki bu erken vurgu,
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grup i¢i dayamgma iistiinde mekanik bir vurguya yol agti.
Bunun gibi, evrensel egitim ideali, uygulamada, Osmanhnin
seckinei egitiminin bir ¢egidini yaratacak sekilde degisiklige
ugratildi,

Tirkiye'nin cumhuriyet dénemi kurumlarinin ¢ogu
Durkheim’m etkisini tagimakla beraber, Tiirk egitim sistemi
kendi kurumlanni Durkheim’a bir yolda tutmay: bagarama-
mig gibi goriiniiyor. Miimkiindiir ki; egitimin elitist yapisimin
béylesine gii¢lii oldugu bir iilkede, Durkheim’c1 egitimin nor-
matif amaci bir yana birakilarak, elitist yonii yagatilmstar.

Bir norm kazandirma etkinligi olarak egitim cumhuriye-
tin ilk déneminde var olmug ve hatta hala devam etmektedir
ama, bu normlar organik biitiinlesmeye dayanan bir toplu-
mun baglayici dokusunu saglamlagtiracak tiirde olmaktan
¢ok, kisinin diigmaninin -kim olursa olsun- karsisina korku-
suzca ¢ikmasim saglamaya donik milliyet¢i degerlerdir. Bu-
nun i¢in, Tirkiye Cumhuriyeti’nin egitim cihaz, kopya ettigi
kurumlarin sahip olmadiklar bir ¢ergeve iginde iglemistir.

Mevcut egitim alt yapisimin ¢ok daha biiyiik bir sgrenci
kitlesini i¢cine almak ve artan egitim talebini kargilamak zo-
runda kaldi1 son yillarda, orta dereceli okullarda yurttaghk
i¢in hazirlayan dogru bir rehberligin bulunmamas: ¢ok daha
belirgin hale gelmistir. Bundan bagka, simdilerde Tiirk okul-
larinin miigterilerinin kalitesi, tipki miktan kadar, degismis
durumdadir. Modern ortamdaki toplumsal hareketlilik, kir-
sal ve tagrah ¢evrenin unsurlan ¢ok siiratli bir sekilde egi-
tim sistemine tagimgtir. Buna karsihk ogretmenler artik
uzun yillar siiren bir egitimin iirtinii degildirler. Nihayet,
simdi égrenciler lise ve tiniversiteye, geleneksel kiiltiiriin ka-
hntis1 olan kokli unsurlann eskiden oldugu kadar hizh bir
bigimde digan atilmadig bir kiiltiir hamilesiyle birlikte geli-
yorlardi. Din ise 1930’1ar ve 1940’lara nisbetle megrilagtirl-

282



mist1 ama, bu din genellikle toplumsal kurumlann ilk orta-
mindan gkmigti. Demografik biiyiime ve iktisadi kalkinma-
nin yaratti$ gerginlikler igte béyle bir goriintiiniin tzerine
eklenmigtir.

Modernlesmenin iktisadi gelismeyi yaratacagina inani-
lan egitim sayesinde bagarilmasinin beklendigi bir ilkede,
tammladignmiz gibi bir demografik piramit, hemen hemen
tamamen devlet¢e desteklenen bir egitim sistemine agir bir
yiik getirmektedir. Bu yiik, egitim esitligini bozmak suretiyle
kismen karsilanmistir. Tirkiye'de, uzak veya gelismemis il-
lerdeki liselerde fen derslerinin yetersiz vekil 6gretmenlerle
dolduruldugu veya bos gectigi yaygin bir sikayettir.

Modern Tiirkiye'de bir iiniversite diplomas: kendi bagina
bir ig garantisi olmayabilir. Bununla birlikte, boyle bir diplo-
ma kisilerin cazip mevkilere sahip olduklan diinyanin anah-
tandir. Bu diploma; ilgi duyduklan i¢in veya kii¢iik imalatg:
ve tacirlerin diinyasiyla baglantilar1 bulunmadig i¢in belli
bir hayat stratejisini tercih etmis olanlar igin, hayatta ilerle-
menin asgari gartidir.

1977 yilinda, 60.000 kisilik kontenjan i¢in 360.000 6gren-
ci iiniversitelere giris yangma sinavina katildi. Bu durum,
300.000 6grencinin; digiik tcretli, ikinci simif, sikia igler di-
sinda istihdam yapisiyla higbir biitiinlestirme araci olmaksi-
zin, akinti ortasinda birakilmas: demektir.

Bir diploma elde etmis olanlarin durumu ise, ancak is
idaresi, mithendislik veya tip ve bir dereceye kadar da hukuk
gibi alanlarda giivenlidir. Ideolojik "istihdam", propaganda
mekanizmasindaki is icretleri, 6grencilik giinlerinde veya
bir egitim ocaginda bulundugu sirada bedava yiyecek ve ba-
rinma da son derece yararli ve ¢ekici se¢eneklerdir. Asin
gruplar béyle imkanlar saglamaktadirlar. Kisaca, cumhuri-
yet Tirkiye'sinin yeni egitim kurumlan, geleneksel biitiin-
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lestirme mekanizmas iginde saf dig1 birakilmig olan geyi ye-
niden mecrasina sokmamgtir. Ozellikle, kendi’ toplumuna
yabancilagsmasi ¢ok muhtemel olan iniversite égrencileri ba-
kimindan bu ézellik hayati bir eksiklik olarak ortaya ¢ik-
maktadir.

Bugiin okullar bilgi verme amacina déniik alanin biiyiik-
ligi olarak diginilmektedirler. Onlar vatandaslarin egiti-
mine déniik yerler degildirler. Vaktiyle, okullarn kapasitesi-
nin agir1 yiiklenmesinden énce, egitimcilerin bu gibi mesele-
ler istiine en azindan diiglinmeye zamanlan vardi. Fakat
ge¢mise doniik dirayetli bir bakig; egitimcilerin o zaman bile
Durkheim’in fikirlerini mi uygulayacaklarini yoksa saltanat
déneminin saray okulunu yeni bir bi¢im altinda tekrar m
kuracaklarina asla karar veremediklerini séylememize im-
kan verir. Universiteler, kirsal kesimden gelen ve hareketli-
ligi yiiksek bir topluma potansiyel olarak yabanci olan birgok
kiginin son sifinaklaridir. Ne var ki, onlar burada; bagindan
itibaren iiniversiteye yénelik bulunan egitim sistemini ka-
rakterize eden kisilik digiliga, can sikintisina ve etrafi kusa-
tan etkilere teslimiyete kars: koyacak: hi¢bir sey bulamadi-
lar.

Altiist Olmug Bir Kiiltiir

Geleneksel sistemin gegerli oldugu dénemde sosyallegsme
mekanizmasi, kismen bitiinlegmis ve st iiste gelen birkag
tabakadan meydana geliyordu. Kéy otoriteryenligine uzlas-
tirma kurumlar arac: oluyor ve bu otoriteryenlik dini adet-
lerle biitiinlesiyordu. Bu toplumda, elit ziimresine gegenler;
seckinler diizeyinde, kendilerinin gekillenmemis otoriteryen-
lik "niive"sini resmi gérevlerindeki tutumlarina tagimig olan,
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bir "norm" otoriteryenligi buluyorlardi. Kemalist seckinlerle
biitiinlesme siireci de bundan ¢ok farkli degildi. Mamafih
onemli bir fark, Kemalizm’in bagarili bir "uygar din" olarak
iglememis olmasiydi (Bellah 1975, 10, 12-13).8

Demokrat Parti'yle baglayan demokratik siyasal hayat
da 1950’lerde ve 1960’larda ne bu durumu iyilestirdi ne de
alternatif bir sentez getirdi.

Parti demokrasisi, geleneksel olarak son derece tutumlu
olan bir toplumda tiiketim tutkusunu tegvik etti. H\alktan,
sinal yatinm amaciyla bir altyap: kurulmasi i¢in sistemli
olarak fedakarliklar istenmedi. Ote yandan is adamlan, giri-
simciler ve toprak sahipleri arasindan, son derece miisrif ye-
ni bir simif dogdu. Is adamlan ve girigimciler, yeni otomobil-
lerinin sayisiyla oviiniiyorlardi. Geleneksel Tiirk toplumu-
nun idealleri -cesaret, comertlik, nasafet, yardimlasma- ile
oyunun yeni kurallan -kurnazlik, cimrilik, ¢carpik gelir dag-
limi- arasindaki tezat; burjuva toplumuna mensup gerngleri -
tipki Hitler'in iktidara geliginden énceki giinlerde Alman
genclerinin Biirgerlichkeit’in kibirlileri olduklar gibi- (Erik-
son 1950, 325) bagkalarnna tepeden bakar hale getirmigtir.

Tiirkiye’de din yirmibes yildir baski altindaydi. O ancak
son yirmi yilda, kigiligi bi¢imlendirmeye yonelik hiimanist
girigsimlerden ¢ok ihya (revitalization) hareketlerini hatirla-
tan baz bi¢imler iginde ortaya gikmistir. Cevrede Kemalizm
bir deger kiimesi olarak "alin"miyordu ve seckinci yapidaki
destegini yitirmigti. Boylece, ulusal diizeyde "kollektif tem-
sil"in dogmasi, acemice ve bigimsiz bir sey olmugtur; dyle ki,
bunun iginde Islamiyet, milliyetgilik, seckincilik ve Kema-
lizm’den parc¢a ve kinntilar, kurumsal ve sembolik takviye
unsurlanyla birlikte ¢ok daha saglam bir bi¢cimde yerlesmis

(8) Turkiye'yle baglantih olarak bu temaya iligkin bir kitap Ustinde galismakta
olan Profesér Donald E. Webster'in ileri strdugu bir fikir.
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bir 6z otoriteryenliginin ortasinda yiizmektedir.

"Yerlegmisg" 6z otoriteryenligi fikri biraz miiphem goriine-
bilir. Mamafih bu fikri, destan kahramanlarinin roliiniin be-
nimsenmesi aracihignyla daha somut hale getirebilir ve 6g-
rencilerin gsiddete bagvurmalanm agiklayabiliriz.

Bireysel davramisin, bu makalede saydigim siyasal, de-
mografik ve kiiltiirel belirleyicileri arasinda, destan kahra-
manlannin roliiyle 6zdegleserek onlan benimsemeye énemli
bir yer vermeliyiz. Halihazirdaki devam eden savagin derin
bir olumlu anlam tagimaya devam ettigi bir kiiltiirde, bu rol
abartilir. Bu siireglerin baz: bireyleri nasil digerlerinden da-
ha fazla etkileyecek bigimde isledikleri ve kesin olarak hangi
mekanizmanin siddete ittigi sorular1 ayr1 ayr incelenmeli ve
ilgili ampirik kamtlar agga ¢ikanlmahdir. Fakat simdilik,
¢ogu durumda giiclii ve saldirgan bir savasg olan bir kahra-
manla 6zdeglegsme ile siddete bagvurma arasindaki baglanti-
nin agik oldugunu saniyorum. Turk kiiltiirel miras: iginde
kimlik olugturma malzemesi olarak varhgm koruyan sey
(Weinstein and Platt 1973, 71), kahraman kiiltiiriinden ay-
ngmsgtir,

Yabana diismanhgna veya siiper milliyetgilige doniig-
miis olan eski 6z otoriteryenligi, simdi, degismenin yarattih
gerilimlerden ozellikle etkilenen gencler igin bir kimlik sig-
nag1 mekanizmasi olarak iglev gérmektedir. Bu ortamda
hem Marksizm hem de nasyonal sosyalizm -bu ikineisi, Isla-
mi temalarin ige yaradigim son yillarda 6grenmis olarak- or-
taya ¢ikiyor. Iki hareket de, bir yandan yeni ve tatminkar bir
kimligin ana hatlarini saglarken, ¢éte yandan geleneksel kiil-
tirin otoriteryen unsurlarim da kullanmaya hazirdir. Bu se-
beple Marksistler bile, kimlik problemiyle ilgili olduklarin-
dan dolay, insanlarin etkilenmesinde islamhgin énemli bir
unsur oldugunu anlamaya baghyorlar.
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Tirk Tarih Yaziminda
Son Egilimler *

Bir milletin diinya gérigiinii, tarih literatiiri kadar ¢ok
az sey yansitir. Bu agidan bakinea, Tiirk tarih yazim, Tirki-
ye'de son 20 y1l boyunca ortaya ¢ikan siyasi felsefedeki degis-
meleri gayet iyi aksettirmektedir. Bu egilim, ¢zellikle resmi
yonlendirmelerle zenginlestirilmis olarak, kokli kiiltirel
devrimle politikadaki degigsmelerin biitiinlegtirilmesinde go-
rilir.

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasimin ilk tesiri negatif
yiiklemleri olan bir aktivitede goriiliir: Osmanh kiltiiri ve
Osmanhc ideallerden uzaklagma ¢abasi. Bu, yeni bir egilim
degildir; XX. yiizyihn baglarinda harekete gegen bir egilimin
birikimidir. Utopik Pan-Tiirkizmin yambagmda, daha ciddi
bir temelde gelisen kiiltiirel Tirk¢tilik Osmanhalga faik

(‘) "Recent Trends in Turkish Historical Writing® (Book Reviews), The Middle
East Journal, Vol .4, No.3, (1950), ss. 356-358.
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gelmigtir. Eski Tiirk toplumlarinin yiiksek kiiltiirleri ve ben-
zersizlikleri lizerine girisilen spekiilasyonlarla geligen Tiirk-
¢iiliik, Osmanh Imparatorlugu’nun mahut kaderinin belir-
ginlesmesinden 6nce, gii¢lii bir hareket olarak dogabilmek
i¢in gereken yeterli entellektiel giicii olugturmugtur. Cum-
huriyet iktidar, bu harekete, saf kiiltiirel bir hareket olarak
kaldig1r siirece herhangi bir itirazda bulunmadi. Aksine,
Tiirkeilik inanc, énlerindeki yeniden yapilanmada halka
verilebilecek bir ideoloji olarak tegvik edildi.

Bu tegvikler ve bu yoldaki tegebbiisler, camhuriyetin ilk
20 yihinda maksimum seviyesine ulagti... Bu dénem, Tirk
devleti iizerindeki mutlak politikalarin Tirk halkina niifuz
edebilecekleri bir ideolojiye ¢ok fazla ihtiya¢ duyduklan bir
donemdir. Birka¢g hamle sonra Osmanh olmayan Tiirklerin
tarihinin incelenmesi geregine vanld; 6zellikle Turan havza-
sinin ve onun iginden neget etmis kiiltiirlerin incelenmesi ge-
regi vurgulandi. 1931’de Tiirk Tarih Cemiyeti kuruldu,
1932'de ilk Tiirk Tarih Kongresi toplandi. 1937’ye gelindigin-
de Tiirk tarih literatiiriiniin biiyiik kisma Tiirklerin eski tari-
hiyle ilgilidir. Semseddin Giinaltay (1950 segimlerinde bas-
bakan olarak yenilmisti.) gibi ilim adamlan, Orta Asya'da
Tiirklerin asil vatanlan oldugu farzedilen Turan havzasinda
yasamig olan halklarin diinyanin en eski medeniyetlerini ya-
rattiklarina dair bir teoriyi gelistirmeye ¢ahgiyorlardr. Gii-
nes Dil Teorisi, bu Turanc tarih gériigiine eklendi. Arkasin-
dan ¢ok sayida filolojik-tarihi aragtirma, "saf' Tirklerin ya-
pisin1 tammlamak i¢in seferber edildi.

Bununla beraber Tiirk folkloru sahasinda, az miktarda
gercek kesiflerin yaninda ciddi ilim adamlarimin Osmanh ta-
rihine ilgilerini kaybetmediklerini belirtmek gerekir. Birkag
parlak dilbilimecinin olumlu etkisi, bircok basmakahp séziin
arkasinda belirsiz bir gélge olarak Tiirk Dil Kurumu'nun ¢a-
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hsmalarinda gériilebilir. Fuat Kopriilii'niin (simdiki digigleri
bakam*) iglerinde goze ¢arpan bir 6rnek oldugu birkag baga-
rih yazar, sahip olduklan sahsi emniyet ve baghmsiz pazis-
yonlan sayesinde, parti politikalaryla kendilerini ézdegles-
tirme zorunda kalmadlar.

Bu izahattan sonra Osmanh tarihi iizerine incelemelerin
1940’lara, Atatiirk’iin éliimiinden sonraya rastgelmesi daha
kolay anlagilir. Bunun ilk gostergeleri XIX. yiizyi1ldaki politik
gelismeleri arasgtiran ¢alismalann yayinlanmasidir. Bu tiir
kitaplara, Ibniilemin Mahmut Kemal inalin Son Sadrazam-
larh, (6 Cilt, Istanbul, 1940-45); M. Zeki Pakalm’in Son Sad-
razamlar ve Bagvekilleri, (6 Cilt, 1940-45) ve Tanzimat hak-
kinda incelemelerin derlemesi Tanzimat, Yiiziincii Yildonii-
mii miinasebetiyle (Istanbul, 1940)1 6rnek verebiliriz. Son ki-
tap, birincil kaynaklara dayah olarak XIX. ytizy:lda Tirk re-
form hareketinin ilk evrelerini konu edinmigtir. Bu kitap
iginde, Recai Galip Okandan’in, "Amme Hukuku Tarihimizde
Birinci Megrutiyet Devri ve Karakteristik Vasiflan” baghkh
makale, Tiirk Anayasacihk Tarihi tizerine bilimsel bir incele-
me seklinde, Umumi Amme Hukukumuza Girig (Istanbul,
1948) kitabinda sumiillii hale getirilmigtir.

XIX. yiizyila déniik bu alakay: tamamlayan Ittihat ve Te-
rakki Cemiyeti'ne yeniden ilgi duyulmas: oldu. 1939 yilina
gelindiginde Tirkiye o kadar degismisti ki, yakin tarih yeni
nesillere tamamiyle farkh bir dénem olarak gériiniiyordu.

Cemiyetin giiciiniin artmasiyla ilgili tarihi materyal se-
rinkanhlkla degerlendirilme sansina sahip olmustu. Cum-
huriyetin kurulmasiyla ilim adamlan tarafindan ele ahnma-
yan konular; herkes tarafindan tamnan baz:1 sahislan i¢ine
aldi@ i¢in uzun soluklu degildi. Bu sartlar altinda, bu sahay:
aragtirmak hem bir mecburiyet hem de bir ihtiyact1. Bu ko-

(") Makalenin yayinlandigitarih 1940'dir. (¢.n.)
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nuda ilging katkilar, ilmi olmaktan ziyade bilgi verici iki ki-
tapta bulunabilir: Ahmet Bedevi Kuran, Inkilap Tarihimiz
ve Jon Tiirkler (Istanbul, 1945) ve, Inkilap Tarihimiz ve Itti-
hat Terakki (Istanbul, 1948). Jon Tiirk hareketi i¢inde bizzat
bulunmus olan yazann dis biledigi kimseler vardi; buna rag-
men konulan takdim bi¢gimi, umulamn ¢ok 6tesindedir. Ah-
met Bedevi, Jon Tirk yelpazesi iginde Prens Sabahaddin’in
temsil ettigi azinhik grubun iiyesiydi. Prens Sabahaddin’in
oynadif role, Tiirk¢e yayinlarda nadiren temas edilir; Avru-
pa’da ve Amerika’da Tiirkiye iizerine yayinlanan kitaplarda
da bu role hemen hemen hi¢ temas edilmez. Prens Sabahad-
din,’ Anglo-Sakson modeli anayasal adem-i merkeziyetgi go-
riislerden ilham aliyordu ve Jon Tiirk hareketi igindeki mer-
keziyetci egilimlere kars: tek bagina savas agan ve kaybeden
adamdi. 1911°de siirildii. Daha sonra, I. Diinya Savagi’nin
bitmesiyle, padisahin kurdurdugu hiikiimette gorev aldi.
Kurtulug Savagi’min siirdiigi zamanda aldig bu gérev onun
sahsiyetini goélgeledi. Bedevi'nin niyeti, onun sahsiyeti tize-
rindeki bu lekeyi silmek ve Jén Tiirkler arasinda gergekten.
demokratik diigiincelerin var oldugunu géstermektir.

Yakin dénemde Osmanl tarihine kars: uyanan alidkaya,
Osmanli Imparatorlugu’nun ilk dénemlerine duyulan ilgiyi
de ilave edebiliriz. Ismail Hakki Uzuncarsil’'nm Osmanl
Devlet Teskilatina Medhal (Istanbul, 1941), Osmanh Devle-
ti'nin Saray Teskilati (Ankara, 1945) isimli kitaplar1 hemen
hemen hi¢ arastinlmamig bir sahada, gergekten ¢ok degerli
bilgiler getiren ¢ahgmalar olarak, son yayinlar arasinda yer
almaktadir. Aym ¢izgide, Ismail Hami Danigsmend’in Izahlt
Osmanly Tarihi Kronolojisi, (Istanbul, 1947) isimli kitab: da,
Osmanh tarihinin ¢ok az incelenmis dénemleri iizerinde yo-
gunlagmaktadir. Bu kitap Osmanhlarnn ilk ortaya gikigiyla I.
Beyazidin 6liim tarihi olan 1403 tarihleri arasim incelemek-
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tedir. Bu kitap yayincaillann planladig, Tirk 6grencilerin bu
gine kadar ellerinde olmayan Osmanh Imparatorlugu tari-
hini ihtiva eden serinin ilk kitabidir.

’30’larda ve ’40’larda Tirkiye Cumhuriyeti'nin kaynakla-
rimi inceleyen bilimsel tek bir ¢ahsma ¢ikmamgtir. Tiirk
Devrimini Aragtirma Enstitiisii, Tiirk Kurtulug Savas ile il-
gili dékiman kolleksiyonlan hazirladi ve simrh bir agidan
birka¢ monografi yayinladi, ancak bu sahay: bir biitiin ola-
rak inceleyen kayda deger bir arastirma yaymlamad.
Atatiirk’in meghur Alt:giin Nutku (Nutuk) (A Speech Deli-
vered by Ghazi Mustapha Kemal, President of the Turkish
Republic, October 1927) (Leipzig, 1929)da verilen milliyetgi
hareketin tarihinin, hala bir rakibi yoktur. Buradaki zorluk,
-politik duygulan rencide etmek endigesi kadar- medhiye se-
viyesindeki Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi yayinlarinda da yer
almaktadir. Ancak, Samet Agaoglu tarafindan yakin zaman-
larda kaleme ahnan bilgi verici inceleme, Kuvay: Milliye Ru-
hu (Istanbul, 1944), Tiirk milliyet¢i hareketinin unutulan ru-
hunu okurlara geri getirmigtir. Bu ruh, Tirk diplomasi tari-
hi hakkinda daha ilging bir aragtirmada da, belli oranda ser-
gilenmigtir: Ali Naci Karacan, Lozan Koferanst ve Ismet Pasa
(Istanbul, 1943). Bu kitap olaylara dayanan bir nakilin 6tesi-
ne gecer, Lozan Konferansi hakkinda belirli kahplan asar ve
miizakereleri takip ederken enteresan olaylar aktanr.

Bogazlar meselesi, Lozan’da ¢ok oénemli bir mesele ola-
rak ortaya gtkmigtir. Bu mesele, hem Tiirkge hem de yabanci
kaynaklardan derlenen zengin dékiimanlara dayal bir ki-
tapta, tarihi perspektif i¢inde yer almaktadir: Cemal Tukin,
Osmanli Imparatorlugu Devrinde Bogazlar Meselesi, (Istan-
bul, 1947). Bu kitap, arsiv malzemelerini yiiksek bir stan-
dartta biraraya getirmekte ve takdim etmektedir; bu durum
okurken referanslar1 kullanmada kolayhk getirir. Maalesef
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tarih sahasinda Tiirkiye’de en iyi yaymnlarda bile bu mesele-
ye yeteri kadar dikkat edildigi séylenemez.

Orta Asya Tiirklerinin tarihini konu alan kapsamh bir
incelemenin son on yi1lda yayinlanmg olmas, ilgingtir; Zeki
Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve Yakin Tarihi
(Istanbul, 1942-47). Bu katk: resmi tegvikin tiriini degildir,
(Yazilmasi 1929 yihna rastlar.), tersine 1932 Tarih Kongre-
si’nin politikasiyla uyugmayan bir ilim adam tarafindan ka-
leme ahnmgtir. Tiirkistanin en eski tarihi tizerine yogunla-
sirken, kitap hikayeyi 1929e kadar getirir. Kitabin ana kat-
kilarindan biri Orta Asya tarihi i¢cinde ¢ok énemli bir proble-
mi aragtirmasidir: Yerlesikler ve gocebeler arasindaki iligki
ve yan gocebeligin sosyolojik fenomeni iizerinde durmasidir.
Diger ilging bir katkisi, Orta Asya’da ticari yollarin yer de-
gistirmelerini tartigmasdir.

Tiirk tarih literatiiriiniin ytzeysel bir aragtirmas) da,
faydah bir el kitabr olarak igaret edilmeden gecilemeyecek
Ibrahim Alaaddin Gévsa’min Tiirk Meshurlar Ansiklopedisi,
(Istanbul, 1946) baghkh kitabidir. Meshur Tiirkler hakkinda
bu biyografik sozliik, Tiik tarihinin biitiin béliimlerini i¢ine
alir; Iran’dan ve Orta Asya’dan oldugu kadar meghur Selguk-
lu ve Osmanh Tiirklerinden de bahseder. XIX. ve XX. yiizy)-
lin gahsiyetleri olan biyografiler hacminde, ¢agdas Tiirk sah-
siyetleri izerinde de durur. Son olarak Encyclopedia of Is-
lam’in Tirkge terciimesinin hald devam ettigine de igaret et-
meden gegmeyelim. Yetkin bir editér olan Abdiilhak Adnan
Adivarin yonetiminde, Tirklerle ilgili olaylar veya sahsiyet-
ler iizerine olan maddeler Tiirk ilim adamlan tarafmdan ya
yeniden yazilmakta ya da genisletilmektedir.
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Kiiltiir ve Kiitle *

Cagdag tefekkiiriin bir degigme sathasinda bulundugunu,
ve Bati diigtincesinin bir kriz gec¢irmekte oldugunu hergiin
igitiyoruz. Mevcudiyetini kimsenin inkar etmedigi bu buhra-
nin bir sathasini hi¢ stiphesiz ki biiyiik insan topluluklarimin
tesiri ile yeni bir gekil almis olan kiiltiiriin miitefekkirde ya-
rattigh tepkiler teskil eder. Hakikaten, XIX. asirda liberal is-
mini kabul etmig olanlarin ne kadar biiyiik iimitlerle kiiltiirii
halk arasinda yaymaya cahstiklarim bir an goz éniine geti-
rirsek, zamanmimizda bu gevkin yerini almig olan bedbinlik
biitiin qiplakhiiyle ortaya ¢ikar. Devrimiz, Ahmet Mithat
Efendi gibi her ne pahasina olursa olsun halka her seyi 6g-
retmek isteyen, halkin seviyesini yiikseltmek isteyen insan-
larn rastlandi@ bir devir degildir. Ahmet Mithat Efendi ise,
XIX. asirda Avrupa’da zuhur etmig olan bir tipin timsali idi,

(*) Forum, cilt: 1, sayi: 1, (1 Nisan 1954), ss. 17-18.
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halka dogru gitmeyi kendisine bir vazife etmig olan XIX. asir
liberalinin timsali... Mamafih bu mevzuda modern kétiimser-
ligi izah etmek pek de zor degildir. Halk arasinda ilim ve ir-
fam yayma tegebbiisiiniin pek de beklenen neticeleri verme-
yecegi fikri o zamanlar bile ileri siiriilmiistii, fakat biitiin
bunlar teorik mahiyette tenkitler olarak kahyordu, bu teseb-
biisiin sonuglarinin ne olacag daha belli degildi. Bugiin ise;
kiitlenin bariz bir gekilde milli kiiltiire tesir etmis oldugu
memleketlerde bu sonuglarin bazan da hi¢ de beklenmedik
sekiller aldiy miisahede edilmektedir. Nazan dikkatimizi bu
nokta tlizerine ¢ekmeye ¢ahsan bir grup yazarin negriyata za-
manimzin en dikkate deger negriyat: arasindadir.

Ortega Y Gasset "Kiitlelerin Isyam” isimli kitabile toplu-
lugun fikir hayatimiz tizerindeki tesirinden ilk bahsedenler-
den biri olmakla beraber, Anglo - Sakson yazarlarindan Phi-
lip Wylie, Dwight MacDonald, T. S. Eliot ve Fransizlardan
bilhassa Julien Benda aym konuyu muhtelif noktalardan ele
almiglardir. Bunlann arasinda, kiitle kiiltiiriinde buldugu
bayagihga kars: en ac1 bir sekilde isyan eden siiphesiz ki
Dwight MacDonald’dir. Amerikali olmasinin, o yiizden giin-
delik hayatinda taciz edici olaylarla daha sik karsilagmasi-
mn bunda herhalde bir roli yok degildir. Bunu Amerika’da
radyonun sesinden veya televizyon ekranlarindan uzaklag-
mak i¢in ne gibi gseytani oyunlara tevessiil edilmesi lazim
geldigini bilenler pek iyi anlarlar.

MacDonald’in incelemesine inanirsak, Amerika’da XIX.
asirda kendini gésteren hakiki kiiltiir hareketinin ve biiyiik
kiiltiir potansiyelinin yerine bugiin, biiyiik halk kiitlelerinin
edebi ve artistik hazam kabiliyetini rehber edinen, baya#,
cansiz bir kiiltiir almstir. Eskiden taptaze bir halk edebiyata
ve bununla muvazi olarak yasayan yiksek bir kiiltir mev-
cutken ikisinin de yerine kiitle kiiltiirii, yani bayagihgin ve
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adiligin hiikiim siirdigu bir kiiltir ge¢migtir. Robert Burns
gibi halkin zevkini tatmin edebilen gairler ve edipler eskiden
de vard); fakat bugiin Amerika’da bunlann yerini, halkin
zevkini istismar edenler almigtir. Bunun film senaryolarinda
da bir misalini bulabiliriz. Sarlo’nun veya Stroheim’in dar
imkanlarla meydana getirilen fakat her simftan seyircilere
tesir eden filmleri degil, teknik imkanlar sayesinde akicih$
temin edilmis, fakat fikir itibarile son derece fakir olan film-
ler ekseriyeti teski] etmektedir. Yazar bnrada dikkatimizi
igin girigilen kiiltir faahyetlen hangl gergeve dahllmde olur-
sa olsun aym sonuglan vermektedir. Bunun i¢indir ki bam-
baska bir sistem gerevesi iginde olmakla beraber bugunku
Sovyet kiltiri de ancak séniik, stereotiplere biiriinmiig, can-
81Z ve b_ayag; eserler verebilmektedir. Kiitle kiiltiiri bu iki
memlekette de sahikasina erigmistir. Bu yeni kiitle ki tuiri-
niin en korkun¢ taraflanndan biri kimin tarafindarn imal
edildigi belirsiz olmasidir. Amerikan edebi hayatinda Wil-
liam Phelps Lyon gibi biiyiik tesirleri olan miinekkitler artik
yok olmugtur. Senaryolan on-onbes kisi, radyo programlar:-
n1, yazar hey’etleri, edebi eserleri de halkin istedigini tespit
etmekle vakit geciren ve bu kistaslar ugrunda sahsiyetlerini
feda eden insanlar yazmaktadir. "... halbuki san’atta birlik
esastir, san’at bir miitehassislar silsilesinin emeginin netice-
si degildir. Filhakika Yunan mabetleri, Gotik kiliseler ve
hattd bu tasnife uyan ilyada gibi kollektif san’at eserleri.
mevcuttur. Fakat bunlarin yaraticilar: eserlerinde bir birli-
gin temini i¢in elzem olan an’anelere maliktiler.”
MacDonald’'m bu goriigii, ondan ilham aldigim séyleyen
T. S. Eliot'un Notes Towards the Definition of Culture ismin-
deki eserinde ileri siiriilen fikirlere bir hayli yaklagmaktadar.
Eliot'a gore de kiiltiiriin nesilden nesile yayilmasin1 an’ane
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saglamaktadir ve bu ameliyede an’anenin miihim bir mevki
isgal etmesi kiiltiir faaliyetine has bir unsurdan dogmakta-
dir: kiiltiir planh bir gekilde erigilebilen gayelerden biri de-
gildir, ancak birbirine muvazi olarak cereyan eden, fakat bir-
birinden habersiz bir gekilde yapilan fikir faaliyetlerinin tii-
miinden "kiiltiir" dogabilir.

Neticede her iki yazarda da kiltiriin mahdut bir ziimre-

'ye miinhasir kalmas, sihhatli bir kiltirin icaplarindan ola-

rak gosterilmektedir. MacDonald mevcut kiitle kiiltiirini ele
almakla, Eliot ise "hakiki” kiiltiiriin ne gibi sartlar altinda
geligebilecegini aragtirmakla bize verilen bu clduk¢a pesi-
mist tabloyu tamamlamisg oluyorlar.

MacDonald’ in makalesinin gitktigr dergide, fikirlerine ce-
vap veren bir makale, bu yazann baz1 miibalagalarina hakh
olarak itiraz ediyor. Fransa ve Amerika hakkindaki eserleri-
le taninmg olan tarih¢i ve edip D. W. Brogan aym konuyu
ele alarak MacDonald'in bedbinliginin biraz da XIX. asir kiil-
tirinde mevcut olmayan elemanlarn mevcut olarak gérme-
sinden dogdugunu anlatmakla hakikaten miithim bir noktaya
temas ediyor. Zamanimizda toplulugun kiiltiir iizerindeki te-
siri belki de XIX. asirda beklenen neticeleri vermemigtir. Es-
ki halk kiiltiirii yerine ne halk kiiltiriine ne de "yiiksek" kiil-
tiire benzeyen garip bir halita peyda olmussa da, béyle dii-
sinmekle eski halk kiiltiiriine biraz fazla kiymet vermis ol-
muyor muyuz?

"Hala halk edebiyatimi, zengin mahsulleri ve yiiksek
standartlan olan bir edebiyat gekli olarak gérmekten ve bu
edebiyat seklinin ortadan kalkmasile kiitlelerin "yiiksek kiil-
tir"e erigemiyecek bir durumda, muallakta kaldiklan fikrin-
den vazgecemiyoruz.”

Hakikatte ise halk san’at1 bir kiil olarak ahndig takdir-
de bugiinkii ticari zihniyet mahsulii kiiltiire pekala benzeye-
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bilirdi. Halk kiiltiiriini bir kiil olarak géremedigimiz i¢in ona
boyle yar idealist bir nazarla bakabiliyoruz.

Bundan maada, Brogan’a gére, MacDonald, Amerika’nin
XIX. asirdaki kiiltiiriinden bahsederken biraz da bu kiiltiir
baslang¢larimin kiymetini mibalagal bir sekilde anlatmak
hatasina diigmiistiir. XIX. asir Amerikan kiiltirinin ciddi
tarafi ne kadar Avrupa’da mevcut kistaslara uymusgsa da ve-
rim bakimindan Avrupa’dakilere erigememistir. Onun igin
Amerikan kiiltiiriiniin bugiinki seklini Amerika bakimindan
bir kayip saymak dogru degildir. Ancak bir kiiltiiriin gegirdi-
g1 bir safha mevzubahistir.

MacDonald’a verilen cevap, bu yazarin miibalagah baz
fikirlerine dokunmus olmakla beraber kiiltiiriin bir segkinler
ziimresi tarafindan meydana getirildigi fikrine dokunmus
degildir. T. S. Eliot'un pek de saplandi bu fikre zannimea,
Avrupa’da disiiniirlerin mes’uliyetlerini yerine getirmedikle-
rini tebariiz ettiren biitiin yazarlar, su veya bu sekilde cevap
vermis sayilirlar. Mesele kiiltiir intikali mekanizmasinin
ideal sartlar altinda nelerden ibaret oldugunu arastirmaktan
ziyade kiiltiiriin neden degistigini aragtirmaktir. Buna en iyi
bir sekilde cevap vermis olan eserlerden biri Julien Benda’-
nin "La trahison des Clercs” ismindeki kitabidir. Bendaya
gore Avrupa’ya ihanet etmis olan Avrupa’nin kendi entellek-
tiielleridir, kendi kabuklarina ¢ekilmeyi adet edinmis olan ve
kendi koklerini bu surette kesmis olan seckinler ziimresi. Bu
arada sunu tebariiz ettirelim ki Avrupa’min XX. asirdan son-
ra se¢kinler konusu ile mesgul olmaya baglamasi ve bunu bir
konu olarak ellerine alan Pareto, Mosca ve Sorel'in negriyat:
icimizde bir siiphe uyandirmiyor degil. Seckinlere birdenbire
gosterilen bu aldka, bir segkinler ziimresi kurma istegi ve
seckinler ziimresinin tegekkiiliine Amil olan faktérlerin harl
hanl aragtinlmasi1 nedendir? Hi¢ siphesiz bunda baglica
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amil, mevcut seckinler ziimresinin ortadan kalkmis olmasi-
dir. Bu bakimdan kiitle kiiltiiriinii eski kiiltiir kistaslarile
6lgmemiz bize hig bir netice vermez. Kiitle kiiltiiriine sosyolo-
jik mahiyette bir olay ve birgok faktérlerin neticesi olarak
bakmamiz lazimdar.

Simdilik elimizde bu sekilde kistaslar tesekkil etmis de-
gildir. Amerika’da Lewis Mumford ve Ingiltere’de Karl
Mannheim bir dereceye kadar bu pek zor igin, bu zihniyet
degisikliginin yolunda bir adim atmis bulunuyorlar. Fakat
bu mahiyette yeni bir ¢cer¢eve elimizde bulunmadikg¢a ve kiit-

. le kiiltiiriinii Eliot gibi "tradisyonel” 6l¢iilere vurmaya devam
ettigimiz takdirde ¢agdas kiitle kiiltiriiniin i¢imizde bedbin-
likten bagka bir sey doguramayacag muhakkaktir.

Yazida bahsi gegen makaleler: (1) "Culture de Masse”, Dwight MacDo-
nald, Diogéne No. 3, Temmuz 1953; "Haute Cultureet Culture de Masse",
Diogéne No. 5, Ekim 1953.
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Kiitle ve Demokrasi Egitimi *

Ortega Y. Gasset, en meshur kitaplarinin bir tanesinde
zamammzdaki demokrasi buhranim ve totaliterligin men-
seini dogrudan dogruya biiyiik insan kiitlelerinin modern
diinyada tesirli bir unsur haline gelmelerine atfetmistir. Fil-
vaki "kii¢iik adam"a hitab eden veya, herhangi bir kisve al-
tinda, tarih ¢arkim harekete gegirmekte kiitleye biiyiik bir
pay ayirmis olan teoriler en asaf yiiz seneden beri fikir pi-
yasasina mebzul miktarda arzedilmistir. Fakat Ortega’nin
orijinalitesi su noktada toplamyor: teorisinde, kiitlelerin ha-
yatimza miiessir oluglari, gu veya bu simfa mensup oldukla-
rim idrak etmeleri veya simifga bazi haklardan mahrum ol-
duklarim: hissedip tegkilath bir protestohareketine ge¢gmele-
rinden ileri gelmiyor. Ona gére, bu gibi teskilath hareketleri
bile, aslinda, daha umumi ve esash bir unsura irca etmek

() Forum, Cilt: 2, Say1: 20, (15 Ocak 1955), 5.7-8.
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miimkiindiir, 0 da zamanimizda, ve bilhassa Garb’n endiist-
ri merkezlerinde insan kesafetinin artmig olmas:1 ve artisin
"kiitle"yi dogurmus olmasidir. Bu tamamile kem'l teoriye go-
re, modern hayatin mimeyyiz vasfi bir siirii insanin yanya-
na yasamaya mecbur edilmis olmalaridir. izdiham kelimesi
artik her giin karsilagtigimz ve normal telakki ettigimiz bir
vaziyeti tasvir etmektedir. Sokakta, plajda, lokantalarda ve
sinemalarda dirsek dirsege oturmaya, eglenmeye ve yemek
yemeye kendimizi ahgtirmak mecburiyetindeyiz. Sinai mer-
kezler, insanin yasadign muhiti ve insanlara verilen imkanla-
r1 daha da daraltmistir. Sardalya kutusu misali odalarda ya-
sayan, ancak biiyiik miiesseselerin gayn gahsi emirlerine ta-
bi olan insan, bu gibi bir vaziyette yavas yavas ferdiyetini
kaybedip kendini kiitlenin bir clizii hissetmeye baglamakta-
dir. Boyle bir vaziyetin demokratik ameliyenin selametle yii-
rutiilmesine miisait olmayacag pek tabiidir. Demokratik sis-
temin icab ettirdigi agir mekanizmada simdiye kadar bir yer
isgal etmis ve kendi hesabina diigiinmeyi adet edinmig olan
ekalliyet bugiin Caryle’in "bira ve safsata ile mesbu ahali"
tabir ettigi kiitlenin demokratik ameliye iizerinde icra ettigi
tesiri hayretle karsilamaktadir. Zira ahalinin bu gerait dahi-
linde bulundugu zamanlar, kendi faaliyetine bir mana veren
herhangi cazip bir semboliin arkasindan kolaylikla stiriikle-
nebilecegini miigahede etmektedir.

Ortega gibi, kiitlenin demokratik ameliye iizerindeki
menfi tesirinden bahsedenlerin ehemmiyetli bir noktaya do-
kunduklan ve bir hakikati ifade ettiklerine siiphe yok. Bil-
hassa ferdin, kiymet él¢lilerinden mahrum birakildig ve mo-
dern hayatin ¢apragikhginda yakindan baglanabilecegi bir
miiessese bulamadi® zaman, sahsiyetini kaybedip, "kiitle"-
nin bir ciiz’i haline gelmesi zamamimizda totaliter rejimlerin
kiitle tarafindan nasil desteklendiklerini izah etmeye kafi-

N
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dir. Kiitleler hakkinda bu gibi bir miildhazamn ortaya atil-
masi, birgoklarnin iddia ettikleri gibi anti-demokratik bir
zihniyetin tezahiirii degildir. Anti-demokratik olan, béyle bir
miisahede karsisinda demokratik rejimin tatbiki miimkiin
olmayan bir sistem olduguna hitkmetmektir. Mesele kiitle-
nin demokratik ameliye tzerinde menfi bir tesiri oldugunu
kesfettikten sonra bunun islah yolunu bulmaktir. Bunun en
bariz gekli ise kendini kiitle icinde kaybetmenin neden bir
ihtiyac¢ haline geldigini tesbit etmektir. Sosyal psikoloji arag-
tirmalarindan gikan netice sarihtir: insanlar modern cemi-
yette baglanacaklar, bir yakinhk hissedebilecekleri merciler
bulamadiklan igin, Wimitsizliklerinden dolay: kendilerini to-
taliterlik hokkabazlarinin sembol oyununa kaptinyorlar. Bu-
rada elzem olan fertlerin kendilerine kars: duyduklar hiir-
meti arttiracak, imkanlarin teminidir. Bundan dolayidir ki
devrimiz demokrasisinin ortaya ¢ikardig1 en miihim mesele-
lerden biri yeni bir ferdiyetgiligin esaslarinin kurulmasidir.
Bunun yegane caresi de bir nevi kiitle egitimine miira-
caat etmektir. Fakat bu, ondokuzuncu asirda tasavvur edil-
dig sekilde bir egitim olmayacaktir. Umumi bilgiyi arttirma-
ya matuf basit bir popiilerlestirme faaliyeti ile en yiiksek
raddesine varmig olan bu XIX. asir tecruibesi, ancak Efruz
bey gibi veya Flaubet'in Bouvard ve Pecuchet’si gibi bilgi¢lik
budalalaninin inkisan hayali veya yar bilgicin miisamaha-
sizh ile neticelenebilir. Burada kasdedilen XIX. asirdan be-
ri sosyal psikolojinin bize ¢grettiklerini nazan itibare alacak
ve bilhassa demokrasinin alig-veris gibi kendine has unsur-
larina ahgmay: temin edecek bir egitim sistemidir. Bu egiti-
min en basit gekli ferde, mensup bulundugu sosyal tesekkiil-
lerden kendisine en yakin bulunam ig¢inde hakikaten miithim
bir yer iggal ettigini, biiyiik mekanizmanin i¢inde kendisinin
de miisterek gaye ugruna girigilen faaliyette miihim bir rolu
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oldugunu hissettirmekle baslar. Amerikan miiesseseleri per-
sonel idaresi politikalarinda béyle bir davramisin ne kadar
miisbet neticeleri olabilecegini son on sene ig¢inde layikile an-
lamglardir. Fakat bu kifi degildir, is hayati nihayet cemiyet
hayatinin ancak bir ciiz'iidiir. Demokratik bir cemiyette bu
sistemin biitiin cemiyet faaliyetlerine tegmili gerekmektedir.
Bunu yapmanin en makul gekillerinden biri, ferdin aldkadar
olabilecegi ve kendisi igin bir faydas: olacak cemiyetlere aza-
hignin teminidir. Amerika ve Ingiltere misali bunu agik¢a
gostermektedir. Zira demokrasinin 6én saflarinda yiirtiyen bu
iki milletin karakteristiklerinden biri biinyesinde muhtelif
gayeler giiden cemiyetlerin adedi fazlah@idir. Son zamanlar-
da ragbet bulan devletin pluralist tegsekkiilii nazariyeleri de
bu gibi bir baglihk eksigini telafi etmek tizere, sahis igin iti-
mad ettigi bir miiracaat mercii temin etmek gayesile ortaya
atilmiglardir. )

Fakat bu gibi cemiyetlerin temin ettigi sey, ferde ehem-
miyeti haiz bir unsur oldugunu hissettirmekle kalmaz. Bun-
larin ikinci bir faydas: vardir: o da, demokratik usullere alig-
kanh@ temin etmeleridir. Bir cemiyete 4za olmak demokra-
tik alis-veris usullerini §grenmeye baglamak demektir.

Biitiin bu miildhazalar memleketimiz i¢in de caridir. Sa-
nayilesmis Avrupa memleketlerindeki genis ve bagibos kiit-
lelerin tesiri kendini memleketimizde géstermeye baglamig
degildir, fakat vatandaglarimizin eski kiymet olgiileri yerine
- yenilerini tesis edememis olduklar1 da bir hakikattir. De-
mokrasi i¢in bdyle bir kiymet 6l¢iisii kaybinin ne kadar elim
neticeleri olabilecegini gostermeye ¢alistik. Tiirk demokrasi
tecriibesinin bu ilk devrelerinde ise, memleketimizde cemi-
yetlere ne bir kiymet mercii ne de bir demokratik egitim va-
sitasi olarak bakilmaktadir. Aksine, Rousseau’nun memleke-
timize intikal etmis bir gériisii ile, devlet, herhangi kiigiik bir
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tesekkiilii umumun menfaatine devlet otoritesine halel geti-
rebilecek mahiyette muzir bir tegekkiil addetmistir. Avrupa’-
nin fikir miizesinden topladi$imiz baz: umumi gérislerin ise,
icinde yasadigymz cemiyete mani olmak derecesine getiril-
mesi hem hazin hem de giiliingtiir. Lonca tegkilatimn dagl-
dif1 bir iilkede iggilerin demokratik ameliyeye suurlu bir ge-
kilde istiraklar1 ancak saglam sendikalarin kurulmasile
miimkiindiir. Bugiin bu gibi tegekkiiller tegvik edilmezse ya-
rin cemiyetimizde miihim bir unsur oldugunu hissetmeyecek
olan ig¢i patlayrca bir unsur haline gelebilir. Fakat is¢i cemi-
yetlerinin kurulmas: son derece miihim bir mesele olmakla
beraber cemiyetlere igtirak keyfiyetinin ancak bir cephesidir.
Daha umumi bir manada ve bir egitim vasitasi olarak cemi-
yet kurma ve cemiyetlere 4za olma mefhumunun mektep si-
ralarindan itibaren hayatimizda bir yer iggal etmesi sarttar.
Tiyatro dernegi veya edebiyat dernegi gibi kurullarin ¢ahs-
malanna talebelik caginda ahsmg olmak, daha sonra parla-
menter sisteme intibak edebilmek imkanini elde etmek de-
mektir.

Hayatlarim fuhga hasretmeye icbar edilen baz1 kadinla-
rn son zamanlarda kurulan kadinlar dernegine kars: goster-
dikleri aldka, hayat gartlan yiiziinden kiymet olgiilerini kay-
betmig bir ziimrenin, insanhgm kendine ispat edecek, ken-
dine kars) hiirmetini yeniden saglayacak kudrette bir cemi-
yetin, sosyal nizamda temin edebilecegi faydalar bakimindan
bilhassa sayam dikkattir ve memleketimizde cemiyet kurma
faaliyetinin tegmil edilebilecegi sahalan bize isaret etmekte-
dir.
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Istikbalimizdeki Kiitle Problemleri
Hakkinda*

Siyaset sahasinda, muvaffakiyet, genis 6l¢iide, yarinin
sartlarim bugiinden géziimiiziin éniinde canlandirabilmeye
dayanir. Bu fikri ifade etmekle her ne kadar yeni bir kesifte
bulunuldugu iddia edilemezse de, bahis konusu uzak goriis-
liliigiin mahiyeti lizerinde durarak meseleyi miisahhaslag-
tirmaktan biiyiik faydalar elde etmek miimkiindiir, zira ileri-
yi gorme hassasina sahip olduklarina kaani olanlarn ¢oju,
icinde yasadiklan sartlarin ancak kemmi degisiklikler neti-
cesinde az veya ¢ok tidil edilmig bir seklini tasavvur edebi-
lirler. Hakiki istikbali gérme hassasinin cemiyette vukubula-
cak keyfiyet degisiklikleriyle alakah oldugunun farkina va-
ramazlar. MeselA Ankara’nmin kurulus yllarinda, bu sehre
yerlesmis olan bir kimseye bagkentin 1957 senesindeki hali
hakkinda bir kehanette bulunmas: istenmis olsa ve bahis ko-
nusu vatandasin nisbeten yiiksek bir kiiltiir seviyesine ulas-

(*) Forum, Cilt: 7, Say:: 81, (1 Agustos 1957), ss. 9-10.
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mis bulundugu ve bedbin bir karaktere sahip oldugu tasav-
vur edilse, bu vatandasin soyle bir tahminde bulunmus ola-
cag beklenebilir; sehir biiyiiyecek, binaenaleyh Ankara bele-
diyesi gittik¢e ¢aprasik mahiyet arzeden problemlerle kars:-
lagacak ve sehrin idaresi son derece zorlagacak... Bu sekilde
sorguya ¢ekilen miinevverlerden ancak yiizbinde birinin ge-
cekondu meselesini muhtemel bir gelisme olarak zikretmesi
beklenebilirdi. Buna karsilik 1942 senesinde aym mahiyette
bir sual sormus oldugumuzu tasavvur edersek durumun bir
hayli degismis olacagy muhakkaktir, soyle ki, 1942 senesinde
akilli ve bilgili vatandaglarin i¢inde hakikaten ilerisini gore-
ni uzak goérisli olmayandan ayiran husus, bunlardan birin-
cisinin, ufukta, her ne kadar silik hatlarla belirmeye basla-
mis olsa dahi, Ankara’nin ilerde bir gecekondu problemi ile
karsilasacagnm idrak etmis olacagdir. ilerisini gordugiinii
zanneden fakat ashnda bugiiniin sartlaninin bir gelismesin-
den bagka bir durumu tasavvur edemeyen sahis ise, 1942 se-
nesinde bile, yalmz bildig mitad problemlerin biraz daha
siddetlilerini 6nlemeye hazirlanacaktir.

Her memlekette, tarif ettigimiz manadaki "uzak goriis-
li"lerin sayis1 mahduttur. Ancak Tirkiye'nin disinda gerek
Amerika’da, gerek Avrupa ve demirperde memleketlerinde
bu durum layikiyle takdir edildiginden, yann ortaya ¢ikacak
olan sartlarnn bugiinden tespiti isi tesadiife birakilmamisg,
bir sisteme baglanmigtir. I miiesseselerinde oldugu gibi,
muhtelif devlet dairelerinde, cdri usullerin veya politikalarin
tatbikine devam edildigi takdirde, bir hafta sonra, ii¢ ay igin-
de, veya bes senelik bir devre sonunda ortaya ¢ikacak netice-
leri hesaplamakla gorevlendirilmis memurlar bulunur. Bu-
nun yamnda da sosyologlar, memleketin ilerde karsgiiagsmas:
muhtemel olan sosyal problemleri bir 4n evvel aragtirma ko-
nusu yapmaya c¢ahsirlar. Bizde bunun muadili kurum ve
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aragtirmalar bulunmadig: gibi, bahsi gegen tegekkiillerin
yerlesmesine amil olan diigiince tarzi1 ve umumi tutum be-
nimsenmedigi i¢in, uzak gériigliiliik bir sahsi kabiliyet mese-
lesi olarak kalmakta, olus halinde bulunan cemiyetimizin in-
ce kabugu altinda kaynayan cereyanlar bilinmemekte ve si-
yaset adamlanmiz bdyle bir bilginin verdigi "perspektiv’ im-
kanlarindan istifade edememektedirler. Arada sirada muay-
yen bir meselenin rahatimizi1 kagirmaya baglamasiyle bu me-
selenin ilerde halli zor durumlar yaratacagh anlasilmakta,
fakat harekete gegilinceye kadar ig isten gegmektedir. Igte
bu safhaya intikal etmis bulunan ve yarnin Tiirkiyesi i¢in
miihim problemler doguraca$ siiphesiz olan meselelerden
biri de Tiirkiye’de kiitle cemiyetinin tesekkiilii meselesidir.
Kiitle tabiriyle kastedilen, bir simfla ve bilhassa ig¢i sini-
fi ile ilgili bir problem degildir. Buradaki "kiitle” dogrudan
dogruya "insan bollugu ve buna muvazi olarak gelisen prob-
lemlerin tiimii" kastedilmigtir. Bat1 Avrupa ve Amerika gibi
endiistrinin en ilerde oldugu bélgelerde, "kiitle” ve yarattih
sosyolojik, iktisadi ve kiiltiirel problemler, uzun zamandan-
beri, bu memleket alimlerinin ve siyaset adamlarinin tizeri-
ne egildikleri bir konudur. Mesela fagizmin izah tarzlarindan
biri, fagist rejimini kiitle cemiyetinin tipik mahsullerinden
biri teldkki etmekten ibarettir. Daha miigahhas olarak Batir’-
da kiitle problemi hakkinda simdiye kadar séylenmis olanlar
arasinda su mﬁléhazaﬂan bulmak miimkiindiir: kiitle cemi-
yeti diinya niifusunun son yiizy1l i¢inde gerek endiistriyel in-
kilabin gerek hifzissiha sahasindaki gelismelerin sonucunda
simdiye kadar gériilmemis bir hizla artmig olmasinin ve bu-
na muvazi olarak cerayan eden baz vetirelerin yarattiga bir
cemiyet tipidir. Bu cemiyet kendine mahsus 6zellikler tagir.
Mesela kiitle cemiyetinin hakim olmaya bagsladigi yerlerde
bir ekalliyetin ihtiyag¢larimi gidermeye matuf klasik iktisat

310



metodlan ortadan kalkar. Miistehlik artik siiriime dayanma-
ya mecburdur, diger taraftan milli iktisadi sistemin aym sge-
kilde, kiitlenin ihtiyacinin giderilmesi i¢in, ayarlanmas: za-
rureti hasil olur. Bu netice ekonominin istikrarini temin etti-
g1 gibi, demokrasilerin uzun zamandan beri ulagmaya ¢ahsg-
tiklan bir gayeyi, ¢ogunlugun refahini, temin eder. Ancak
kiitle cemiyetinin bir hususiyeti de hallettigi kadar yeni
problem ortaya pikarmasidir. Zira "biiyiik sayilarin tatmini"
prensibinin diger sahalara yayilmas: o sahalarda bu kadar
iyi neticeler vermez. Mesela egitim kiitle egitimi haline inka-
1ab etmek mecburiyetindedir. Bu da egitim standartlarinda
bir diisiikliik husule getirir. Kiitle cemiyetinin bellibagh
problemlerinden biri bu kalite digiikligiiniin ne gekilde gi-.
derilecegi ve kalite ile miktar arasinda ne sekilde bir muva-
zene kurulacagadir. Bunun yaninda kiitle cemiyetinin sebebi-
yet verdigi daha baska ve belki de daha mithim problemler
mevcuttur, Kiitleye yénelmis cemiyetlerde, kiitlenin ihtiyac-
larin1 tatmin yolunda sahis feda edilmektedir. Kiitleyi refaha
kavusturma sadedinde alinan tedbirler "global" tedbirler ol-
dugu i¢in bunlarda fert kaale alinmamakta, aksine, ferdin
sahsiyeti "kiitle"nin sahsiyeti i¢inde kaybolup gitmektedir.
Mesela kiitle cemiyetinde, umumiyetle ig sartlamnin 1slaha
temin edilmekle beraber, ig¢inin bir otomat haline getirilme-
si tehlikesi daima mevcuttur. Sahsiyetini biiyiik tesekkiille-
rin mekanizmasi i¢inde kaybeden ig¢i ve memur, bu durum-
da kendisini bir makinenin aksamindan daha ehemmiyetli
addetmemekte, bir agaghhk duygusuna diismekte ve kendisi-
ni pohpohlayan politikacilarin propagandalarina kolayca
yem olmaktadir. Fagizm ile kiitle cemiyeti arasinda baz ta-
rihgi ve sosyologlann kurmak istedikleri bag, bu esastan ha-
reket ederek vazedilmigtir.

Bahis konusu "insan bollugu" Tiirkiye’de ne sekilde tecel-
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li etmektedir ve ne gibi problemler yaratmas: muhtemeldir?

Bundan birkag sene oncesine kadar ve bilhassa 1930'lar-
da, Tirkiye i¢cin miinakagsa kabul etmedigine kani oldugu-
muz bir fikir ortaya atilmgti, 0 da memleketimizin geligmesi
i¢in daha genis bir niifusa sahip olmasi zarureti idi. 18 mil-
yonluk bir niifusla ne bu topraklar ekilebilir, ne iktisadiyat
gelisir ve ne de memieketin miidafaasi saglanabilirdi. Bunda
hepimiz mutabikiz. Aradan az bir zaman gegti, niifusumuz
diinya tlkelerinden yalmz Hindistan ve Misirin gegebildigi-
bir siiratle artmaya basladi. Bu artigin halen senede yiizde
3’e balig oldugunu diistiniirsek niifusumuzun 6-7 sene i¢inde
30 milyonu asmasi muhtemeldir. Ama niifus degisiklikleri-
nin meydana getirdikleri durumun sirf kemmi bir artigtan
ibaret olacagim diigsiinmek de safdillik olur. Memleket iktisa-
diyatinin bugiin i¢inde bulundugu durumdan siyrilip Key-
nes’yen usullere goére tedvir edildigi, yani is imkanlarinin is-
tihsalle muvazi olarak inkigaf ettigi tasavvur edilse dahi, ge-
ne de, bu durumda icra edecegi sosyal tesirler dolayisiyle
unutulmamasi gereken kiitle ve yaratacag problemler mev-
cuttur.

Ilerisinin realist bir sekilde canlandinlmas: yolunda bi-
raz bedbince bir nazarin higbir zaman kéti bir usul teskll et-
meyecegi noktasindan hareket ederek bu "yarin"i goziimii-
ziin 6éniinde canlandirmaya ve kaba bir muhasebesini yap-
maya ¢ahgalim.

Bir kere son zamanlarda mémleketimizde tesekkiil etme-
ye baglamsg bulunan ve demokratik usullerin yerlesmesi yo-
lunda biiyiik bir terbiyevi kiymeti haiz bulunan kuliip, der-
nek, cemiyet gibi tegekkiillere daha biiyik kiitle tegekkiille-
rince set ¢ekilecegi beklenebilir. Bunun yaninda su gelisme-
ler de akla gelmektedir: Fertlerin, "biiyiik sayilarin” davram-
sumn esirleri haline gelmeleri dolayisiyle ferdiyetlerini kay-
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betmeleri, sahislar1 zaten "konformizm"e siiriikleyen cemiye-
timizde orijinal diigiince ve hareket tarzimin daha da nadir
bulunan bir matah haline gelmesi. Memleketimizde yeni ye-
ni yerlesmeye bashyan nisbi siyasi mes’uliyet duygusunun
yerine eskisinden daha da tehlikeli bir "neme lazim" cihign
yerlesmesi, kiitle sloganlarinin her sahada salim diigiincenin
yerini almasi. Mesken meselesinin daha vahim bir hal alma-
s1, umumi bir sikisikhik, bunun neticesinde mektep ¢agindaki
cocuklar tizerindeki ev-dis1 tesirlerin artmasi, zaten yavas
yavas belirmekte olan ¢ocuk suclulugunun had bir sathaya
gelmesi...

Yukanda siraladiklarimiz basimiza gelmesi ancak ihti-
mal dahilinde bulunan hadiselerdir, fakat tarif ettigimiz
sartlar ne kadar uzak goniirse goriinsiin iizerinde diiginmek
zamam gelmigtir. Zaten yiiksek bir kalite seviyesine ulag-
makta giigliik ¢ekilen memleketimizde ilerde kemiyet ile
keyfiyet arasindaki muvazene ne sekilde kurulacaktir. Zaten
kiitle cemiyetine ihtiya¢ olmadan sahislar1 bastirabilen bir
cemiyet icinde, sahislarin mes’uliyetlerini tam manasiyle
ifaetmeleri i¢in ilerde ne gibi tedbirlere tevessiil edilecektir.
Biitiin bunlan diisiinmek, san’at i¢in san’at yapmak degil,
ilerinin pratik problemlerini kargilamaya hazirlanmak ola-
caktir.
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Politikanin Inan¢ Muhtevas: *

Gegen ay cereyan eden segimlerin neticesinde Demokrat
Parti’nin mecliste elde ettigi "ezici” ekseriyetten dolayr mem-
leket basininda miispet menfi -ekseriyetle menfi- miitalaalar
aldi yiridi. Boylece teessiis ettigi ilan edilen "eziciligin"
izalesi yolunda teklif edilen devalar daha ¢ok se¢im usulii-
niin degistirilmesine miinhasir kalmakta ve siyasi fikir cere-
yanlarimin mecliste adil bir sekilde temsil edilmesi yoluna
gitmektedir. ‘

Memlekette her partiye oy verenlerin oylan nisbetinde
temsil edilmeleri herhalde faydadan ari degildir, fakat mec-
listeki Demokrat ekseriyetinin yarattin endigeyi yalmz
CHP'nin veya diger partilerin adil bir sekilde temsil edilme-
yislerine atfetmek vaziyete tek bir zaviyeden bakmaktir. Bu-
na benzer bir vaziyet Avrupa demokrasilerinin birinde zuhur

(") Forum, Cilt: 1, Sayr: 7, (1 Temmuz 1954), ss. 9-10.
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etse, nihayet secilen partinin, muayyen olan programimn
muhalefete maruz kalmaksizin genis bir él¢iide tatbik edile-
cegi endigesi dogabilir. Bizde ise korku, aksine gayrn muay-
yen bir sahada yapilacak olan tadilat korkusudur. Hiikkiimet
makabline samil kanunlar gikaracak mi, gikarmayacak ym?
Bir gahsin miiktesep haklar kanunca tayin edildigi halde
pratikte bu haklara ne gibi tahditler konacaktir? .Bahsettigi
miz korkunun daha miigahhas bir ifadesi olan bu sualler hig
siiphe yok ki nev-i gahsina miinhasir ve Garbin Demokratik
an’aneleri yolunda yiiriiyen devletler i¢in ender mevzubahis
olan suallerdir. Bu devletlerde béyle bir vaziyetle kargilagil-
dign vakit memleketin bir kriz gegirmekte oldugu efkan
umumiyece malimdur ve mesele bir memleket meselesi hali-
ne gelir. Bizde ise bdyle bir protesto mevzubahis degildir,
muarizlarin, iktidara gectikleri sirada aym seyleri yapmalan
ihtimali daima hesaba katilmahdir. Ginlik politikada,
miiessir bir unsur olarak yalmz korku mevcuttur: Cemiyeti-
mizde uzun zamandan beri tatbik edilen bazi politik kiymet
dlgiilerinin dogurdugu mutlakiyet korkusu. Bu hissin memle-
ketimizde bugiin yarattig1 pek enteresan neticeleri gormek
kolaydir. Mesel3, bu korku, memleketimiz kadar geng bir de-
mokraside parti meselelerinin sebebiyet verdigi amansiz mii-
cadeleyi ve koyliiniin Demokrat Parti’ye olan derin sadakati-
ni izah etmektedir, zira bu sadakat yalniz bugday fiyatlar:-
nin tutulmas ile agiklanamaz. Parti tegkilatinin yeni yerles-
tigi memleketimizde her iki parti i¢in mevzubahis olan derin
particilik hisleri yalmz maddi menfaatlara atfetmek realite-
den uzak bir goriigtiir. Bizde tezahiir eden particiligi kismen
de Tirk halkinin partiyi, asirlarca baskis: altinda yagsadign
tahakkiime karg: bir kalkan olarak kullanmas: geklinde izah
etmemiz lazimdir. Fakat bize has olan unsur gudur ki, biitiin
bu tezahiirlere ragmen hiikiimetin “istibdat" politikasini ten-
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kit eden diger partilerin iktidara gectikleri anda ayni hare-
ketlerde bulunmayacaklari hig bir surette temin edilemez.

Oyle ise diger demokrasilerde iktidarin icraatim tahdid
eden nedir? Bunun tarihi bir zaviyeden izahi o kadar da zor
degildir. XVII. asirda Ingiltere’de hiikiimdarin mutlakiyetini
tahdide kalkiganlar yalmz korkudan hareket etmemiglerdi,
onlari harekete sevkedenler arasinda miispet bir inanig mev-
cuttu. Mutlakiyete itiraz edenler pek eski bir gelenegi olan
ve Avrupa tarihinin en karanhk giinlerinde bile bir iz birak-
mis olan bir tabil haklar nazariyesinden hareket ediyorlards.
Felsefi veya dini seklinden maada, bu inams, Avrupa’da bir-
takim gelenekler seklinde yasiyordu. Iste hiikkiimdarin bu ge-
leneklere kars: geldigi kanaati onla kars tevcih edilen hare-
ketin genig bir kiitle i¢cinde reva¢ bulmasina sebep olmustur.
Kisaca, Avrupa’da insan haklannin bir nazariye olarak kal-
mayip cemiyetin derin inanglarina tekabiil ettigini gosteren,
iptidai dahi olsa, bir mekanizma, ezelden beri mevcuttu.
Bunlarn en pozitiflerinden biri, muhtelif istihalelerden ge-
¢ip Ingiliz kaza sisteminin esasim tegkil eden ve tesrii haya-
ta ayn1 derecede tesir etmis olan "The rule of Law" veya "Ka-
nunun Hakimiyeti" mefhumudur.

"Kanunun hakimiyeti" nedir? Kisa bir ifade ile baz1 insan
haklarinin iradesi istiinde oldugu fikridir. Bundan, yalmz
mevcut kanuni haklara riayet kastedilmez. Anglo-Sakson de-
mokrasilerinde kanun hakimiyeti "fanilerin tstiinde dolagsan
ezeli bir mevcudiyet” (an omnipresence brooding in the sky)
seklini ahir. Vatandag bir kanun havas: iginde biyiir ve gehi-
sir. XIII. asirda bile kanuni muamelenin ve amme intizam-
nin "diinyanin ve kiinatin kanun ve nizamlanm aksettirdi-
gi" fikrine rastlamak miimkiindiir. Bunun i¢indir ki, Ingilte-
re’de, orta zamanlarda bile meghur hukukc¢u Bracton "Krahin
hakimiyeti higbir sahsa tabi olmamakla beraber Allah’in ve
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kanunun hakimiyeti altinda tecelli eder” diyebilmigtir. Ve
gene bunun i¢indir ki XVII. asinn ortalarinda teessiis eden
Ingiliz parlamento hakimiyetine ragmen ve Ingiltere’de tam
manasiyle bir anayasa mahkemesi mevcut olmadig halde
parlamentodan gegecegi higbir zaman akla gelmeyecek ka-
nunlar vardir.

Bizde ise boyle bir nazariye veya tatbikat ne Osmanh
devleti zamaninda gelmis ne de sonra, insanlar1 yoguran de-
rin bir inan¢ seklinde teessiis edebilmigtir. Avrupa hayatina,
goriislerine ve siyasi sistemlerine intibak edemeyigimizin ba-
sinda bu eksigimiz géze ¢arpar. Kanun hakimiyeti mefhumu-
nun derin esaslarim anlamadiginz igindir ki gayretlerimizi
kusursuz bir adalet mekanizmasina tevcih etmekle cemiyet-
te baz1 normlar tesis edebilecegimize inanmigizdir. Insan
haklarn mefhumunu mezcetmemis olan bir cemiyet hig¢bir za-
man Isvigre medeni hukukunun terciimesini biin: esinde
mezcedemez. Insan haklarinin daha incelmis ve tekamiil et-
mis bir sekli olan siyasi ve sosyal nezaketin mevcut olmadign
bir cemiyette ne gibi ihtilaflarin zuhur ettigini tekrar etmeye
ihtiya¢ yoktur. Bunun bariz misallerini hergiin gormekteyiz.

Gene suna igaret etmek lazimdir ki Avrupa’da ve Ameri-
ka'da mevcut ve zahiren tamamiyle mihaniki bir mahiyeti
haiz olan baz idare aletleri, kuvvetlerini felsefi esaslara
medyundurlar. Bunun en bariz misali olarak Amerika ana-
yasa mahkemesini ele alabiliriz. Anayasa mahkemesi ancak
ciddiye ahnan bir anayasa ile kabili teliftir, anayasanin cid-
diye alinmas: ise bu vesikanin bazi ezeli hakikatlara dayan-
diz1 inancindan dogar. iste Amerikan anayasasinda degig-
mez insan haklanna yapilan atiflar ve Amerikan kiiltiiriinde
bunlann yer almig olmasi, pratikte bu vesikamin biiyik bir
kuvvete sahip olmasim saglamistir. Buna kargihik Tirkiye’-
de aym esaslar iginde bir anayasa mahkemesi tasavvur ede-
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meyiz, zira anayasamn tefsirini yapacak olan hakimler insa-
nin insan olarak kudsiyetine inanmak ve bu inanglarinda ta-
mamiyle degisik gelenekler iginde yetismis bir Millet Meclisi
ile carpigmak mecburiyetinde kalacaklardir. Dikkat edilirse
burada mevzubahis olan su veya bu parti degil, hangi parti
iktidarda olursa olsun Millet Meclisi'nin kendisidir. Bu ba-
kimdan bugiin Tiirkiye’de bir anayasa mahkemesinden bah-
setmek mevcut ihtilaflan artirmaya ¢ahgmaktan bagka bir
sey degildir. Umumiyetle insan haklan fikri memleketimizde
cemiyetin kék salmig bir itikad: olarak yerlesmedikce tesrii
mekanizmadan ¢ok daha iyi bir sekilde ¢alismasim istemek
hayalperestliktir. Klan ve devlet fikrinin bu kadar uzun bir
siire boyunca hakim oldugu bir cemiyette elbette ki bu, kolay
bir is olmayacaktir. Derin bir inan¢ temelinden hareket et-
medigimiz halde kanuna ve anayasaya bugiin bile gésterilen
hiirmet gayam takdirdir. Bu meseleye memleketimizin hali-
hazirda aldigh istikamet bakimindan bakarsak baz tahmin-
lerde bulunmak da mimkindir. Modern Tirkiye'de biiyiik
bir gayret sarfedilerek ihdas edilen devlet nizaminin kuvve-
tini ilelebet politik miirebbiye vazifesini goren bir tip segkin
‘6nderden alacag tasavvur edilemez. Cumhuriyetin ve mo-
dern Tiirkiye'nin temellerini atan aydinlarin bilhassa bu ba-
kimdan istisnai bir aydin tipi olduklarin: unutmamak lazim-
dir. Inkilapgilarimiz memleketteki derin sosyal giidiilerin ye-
tistirdikleri bir aydin tipi degildirler. Demokratik idare gekli
gelistikce ve genig kiitlelerin memleketteki tesiri arttikga,
genis kiitleler tarafindan bugiin tagrada tatbik edilen kiymet
olgileri yalniz tagra cemiyetinde degil devlet mekanizmasin-
da ve bilhassa tegrii organda da kendini gosterecektir. Bu
bakimdan éniimiizdeki yillarda eski "elite" ile yeni “elite”
arasinda, gehir aydinlan ile memlekette hakikaten benim-
senmis olan kiymetlerin tatbikine kalkacak olan genis kiitle-
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lerin temsilcileri arasindaki ihtilaflarin artacagn muhtemel-
dir. Memleketimizde halen mevcut fikir ve kiymet buhrani-
nin politik ehemmiyeti iste bu noktada toplanmaktadir.



Devrimizde Amme Felsefesi *

Insan, milletlerin efkari umumiyesi tizerine
diigiinditkge hayretler i¢inde kaliyor. En sth-
hatli fikirler bile (bu mubhitte) altiist oluyor.

Saint Just

Devrimizin karakteristik unsurlarindan bir tanesi kiitle
hareketlerine atfedilen ehemmiyettir. Hakikaten de kiitlenin
davrams1 Avrupa disiiniirlerinin ancak son zamanlarda kar-
silastiklar bir problem olmustur. Bunun izahim en basit bir
istatistikte bulmak miimkiindiir. Mesela séylebir vak’ada:
Bugiinkii Avrupa tarihinin bagladigh VI. asirdan 1800 senesi-
ne kadar Avrupa’nin niifusu 180 milyona erigebilmisti, hal-
buki 1800 senesi ile Birinci Cihan Harbi'nin baglangc: ara-
sindaki senelerde, bir asir kadar kisa bir miiddet zarfinda,
Avrupa’min niifusu 460 milyona yiikselmistir, Bu kemmi
yiikselme cemiyet hayatinda beklenmedik bir keyfi degisik-
lik viicuda getirmigtir. Bunun tatbikattaki neticeleri bir hay-
li mithim olmugtur. Mesela temsili hitkiimet sistemi bu prob-
lemin daha ortaya gikmadig bir anda olgunluk ¢agina girmis

(*) Forum, cilt: 3, Sayi: 36, (15 Eylul 1955), ss.12-13.
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oldugu i¢in, zamanimzda karsilagtiyzmiz kiitle problemleri
bu sistemde kaale alinmamis ve yeni gartlar i¢inde isleyip is-
lemeyecegi bir problem haline gelmistir. Gergi, XVIII. asrin
sonunda ve XIX. asrin baglangicinda temellerinin miithim bir
kism atilmis olan temsili sistemin nazari esaslarim1 kuran-
lar, kiitle probleminin 6nciisu sayilabilecek bazi meselelerle
karsilagsmiglardi. Fransiz ihtilali esnasinda bile, halk haki-
miyeti prensibinin tatbik edilmesinde hi¢ de umulmayan zor-
luklarla kargilagilmig olmas: Fransiz ihtilalcilerinin bazilar-
pn fikirlerini degistirmelerine sebep olmugtu. Kiitlelerin si-
yasi hayata igtiraklerinden ¢ikan problemlere kars: gosteri-
len karakteristik aksiilamel ise halkin istirak nisbetini su
veya bu sekilde azaltmaya matuf projeler halinde ortaya ¢ik-
migtir. Halkin "en miithim" unsurlarimin temsilini temin et-
mis olan ve Fransiz Ihtilalinin son devrelerine rastlayan
"Directoire” anayasasi boyle bir diistiincenin mahsuli idi. Bi-
tiin bunlara ragmen, XIX. asir Avrupa’sinda liberal goriisleri
temsil edenler arasinda hiikiim siiren umumi kanaat, en mii-
him siyasi problemin, temsili esasi1 genigletmek oldugu mer-
kezindeydi. Buna mumasil olarak siyasi bir problemin ¢6zii-
miinde halkin reyine miiracaatla en iyi neticelere vanlabile-
cegi fikri demokratik inancin bir umdesi halini almigti. XX.
asir ise boyle bir inancin dogrulugu hakkinda siiphelerin be-
lirmeye bagladii bir asir olarak karsimiza gitkmistir. Bir ta-
raftan Hitler tipindeki demagoglar halkin bir "kadin sahsiye-
tine" sahip oldugunu ve hatta vazifesinin halka "dogru yolu”
gostermek oldugunu iddia ederken, diger taraftan halk kiit-
lelerinin hareket tarzi, bu "sinik” gériisin hig olmazsa haki-
katin mihim bir cephesini aydinlatti$h ve temsil miiessesesi-
nin esasmda baz zaaflar ihtiva ettigi fikrinin revag bulmasi-
na sebebiyet vermigtir. Binaenaleyh insan davramgimi aras-
tirmak, kiitlenin hareket tarzimin esaslarim kegfetmek, izah

321



etmek, ve bu tip meselelere bir deva bulmak devrimizde gii-
niin meselesi halini almigtir. Bahusus ki kargilagilan gii¢lik-
lerin demokrasinin esas kiymeti meselesi ile ilgili oldugu ba-
rizdi. Bilhassa temsili sistemin ve demokrasinin en miimtaz
miimessilleri sayilan devletlerde, halkin oyuna kars:1 geleme-
mekten dolayr islenen biiyiik siyasi gaflar endige verici ol-
mugtur: Mesela, Birinci Diinya Harbi’nin miittefikler tara-
findan kazanilmasinda harbin mukaddes bir gaye olduguna
halki inandirmamin biiyiik bir payr olmugtu. Topyekidn har-
bin icadiyle genis halk tabakalarinin harbe istirak ettirilme-
leri, miittefiklerin bir an evvel muvaffak olmalarini temin et-
migti. Fakat bu telkinin neticelerinden bir tanesi de harpten
sonra siyasi bir ihtiya¢ haline gelen Almanya ile Ingiltere
arasindaki yakinlagmanin imkansiz kilinmig olmasiydi. Ef-
kan umumiye Almanya ile bir yaklagma kabul etmedigi icin,
yeni yetisen Alman neslinin milli heyecan1 kamgilanmig ve
boylece Hitler'in iktidara gegmesini temin edecek bir zemin
hazirlanmigti. Demokratik bir an’anesi olan bir memlekette
biiyiik halk kiitlelerine tegkilath bir sekilde yapilan bu ilk
miiracaat hi¢ de beklenmedik neticeler vermis ve politikaci-
larin ellerini baglamigti. Demokratik an’aneleri Ingiltere ka-
dar geligmis olan bir memlekette kiitleye miiracaat etme
mecburiyetinin yarattifn zorluklara mukabil, daha zayif de-
mokratik gelenekleri olan memleketlerde plebisit seklinde
yapilan halk yoklamalarimin neticeleri, halk oyu ile demok-
rasi arasinda pek bir bag olmadigm gosteriyordu. Bu mem-
leketlerde kiitlelerin siyasi hayata isgtiraki ¢ok daha elim ne-
ticeler vermisti. Iste bu hadiseler XX. asir alimlerini bu prob-
lemi ele almaya sevketmistir. Bir kerre genis kiitlelerin tem-
sili sisteme igtirdkinin neden beklenmedik neticeler verdigi-
ni bulmak ve bu arada "kiitle hareketi'nin esaslanm kegfet-
mek icabediyordu.
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Son senelerde bu gibi aragtirmalarnn ortaya gikardig
izah tarzlarindan bir tanesi, kiitlelerin, evvelce hiikiim stir-
mig olan elitelere nazaran, birtakim ahlaki inanglardan
mahrum olduklar merkezindedir. Bu izah tarzina gore, kiit-
le, Avrupa medeniyetinin siyasi sahada énciiliigiinii yapmig
ve hiimanist kiiltiiriin i¢inde yogrulmus olan Avrupa diigi-
niirlerinin bir kiil olarak inandiklan bir hayat tarzinda yal-
mz kendi menfaatlerini aldkadar eden kisimlar1 benimsemis,
hareketine mani olan hususlar1 devirmek istemistir. Oysaki,
Avrupa diigiiniirlerinin hiirriyet telakkisi, manialan defet-
mek gibi primitif bir inang¢tan ¢ok daha ince ve birgok kayd
ihtiraziyi ihtiva eden bir diinya goriisiine dayaniyordu. Orte-
ga Y. Gasset 1930 senesinde negrettigi "Kiitlelerin Isyam"
adh eseriyle, kendisinden evvel Pareto, Sorel ve Durkheim’in
bu esastan hareket eden fakat "siyaset uzmanlari"na hitabe-
den gériislerini daha genig bir okuyucu kitlesine sunmaya
muvaffak olmustur. Kiitlelerin hareket tarzini1 bu gekilde
izah eden edebiyat o zamandan bu yana bir sel halini almig-
tir. En son érnegi birka¢ ay evvel satisa arzedilen Walter
Lippmanin Amme Felsefesi ismindeki, eserinde gormek
miimkindiir. Lippman’in eseri Amerikan digiintirleri ara-
sinda son zamanlarda revag bulmaya baglamg olan bir fikri
temayiiliin mahsili olarak istiinde durulmay: elzem kil-
maktadir.

Walter Lippman, gayet kesin bir ifade ile devrimizin si-
yasi problemlerini tek bir hususa atfetmektedir: Ona gore
bu, kiitle davramigim hakim kilan ."tabii hukuk” inancinmin
devrimizde kaybolmus olmasidir. Lippman’a nazaran, insan-
h@n simdiye kadar ge¢irdigi merhalelerin hepsinde, bir "iist
kanun"a karg: bir sayg1 mevcuttu; devrimizde bu sayg artik
mevcut degildir ve yerine "Jakobin diigiince” yani dogrudan
dogruya kiitle isteginin ulviligi, kaim olmustur. Iste, kiitlele-
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rin ahlaki ve kiiltiirel seviyesi diigiik ve istekleri hudutsuz
oldugu i¢in, kiitleye miiracaat fikri, ahlaki géreneklere gore
hareket eden bir ziimre tarafindan kurulan temsili sitemi al-
tiist etmigtir. Buna ilaveten eski ahlaki kurallar aydinlar ta-
rafindan da suale maruz birakildign i¢in, fikri 6nderligi yapa-
cak olanlar eski sistemin yerini alacak insicamh bir inang
sistemi kuramamglardir.

Lippman’in tezi, devrimizdeki muhtelif siyasi teskilatlan-
ma usillerinin pek de parlak neticeler vermedigine inanan
aydinlann bedbinliginin ifadesi olmakla beraber bedbinligi-
nin yersiz olmasi ve eserindeki muhtelif noktalarin pek ikna
edici olmamas: demokratik geligsmelerin bize birgok imkanlar
saglfadlgma inananlar i¢in bilhassa miihimdir. Lippman’n
tezinin en mithim noktas: ve birkag¢ hafta evvel bir radyo ko-
nusmasinda "London School of Economics” égretim iyelerin-
den Profesor Oakeshott’un iizerinde durdugu bir husus, insi-
camh bir fikir sisteminin mevcudiyetinin demokrasi ile ala-
kal1 olup olmadigh meselesidir. Demokrasinin bir fikir siste-
mine irca edilemeyecegini goren bazi1 miielliflerin bundan si-
kayet etmeleri ve bu noktadan hareket ederek demokrasinin
felsefi bir esas1 olmadig igin 6litme mahkdam oldugu fikri ye-
ni bir bulug degildir. Ancak bu fikre simdiye kadar daha ¢ok
Avrupalilarin esérlerinde rastlamyordu. Derin ahlaki temel-
lerden hareket eden Berdyaev gibi bir filozof bile demokrasi-
ye kars: bu ithami tevcih etmekten kendini alamamigtir. Oy-
saki, Ashuda ise Profesér Oakeshott’un tebariz ettirdigi gibi
demokrasinin meyvelerini pek muhtemel olarak devlet hak-
kinda ileri siiriilen su veya bu goriisiin demokrasinin yerles-
tigi memleketlerde, siiphe ile kargilanmig olmasina, bu sis-
temlerin birer Incil olarak kabul edilmemis olmalarina med-
yunuz. Sovyet Rusya ve Nazi Almanya’s1 gibi muayyen bir
nazariyeyi, insan davramgim yoneltmek i¢in kullanan mem-
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leketlerin misalinden, bir ideoloji vahdetinin meydana geti-
recegi kétii neticeleri gitkarmak miimkiindiir.

Lippman’n teklif ettizi "Amme Felsefesi'nin ortaya ¢-
kardir promlemler bundan ibaret degildir. Yazarin "tabii
hukuk”a atfettigi ehemmiyet, bu gelenegin hakiki mahiyeti-
nin tesbiti meselesini ortaya gikarmaktadir. Zira "tabii hu-
kuk"tan en eski devirlerden beri bahsedilmekle -beraber, bu
tabirin muhtelif devirlerde cari inanglar igin kullanilmis olan
bir isimden ibaret olmas:1 muhtemeldir. Zira bu mefhum, ila-
hi devletin mevcudiyetini ispat etmek igin kullamidigh gibi,
St. Thomas d’Aquin gibi bir sahis tarafindan esaret miiesse-
sesini tabii bir hadise olarak géstermek i¢in istimal edilmisg-
tir. Hakikat sudur ki, "tabii hukuk" remzi altinda toplanan
miisterek unsurlara ehemmiyet verilmis olmakla beraber bu
semboliin muhtelif devirlerde igaret ettigi muhtelif manalara
dikkat edilmemistir. Garbin inan¢ sisteminde iyiye ve daha
yitkksek kiymetlere dogru bir ilerleme varsa bile bu ahlaki
ilerlemenin takip ettigi seyir hakkindaki maliimat pek kattir.
Tabii hukuku bir istinat noktas: olarak kullanmadan evvel,
Avrupa’nin ahliki gelismesinin tarihini yazmak ve bundan
sonra bu sahada elde edilecek neticeleri gozden ge¢irmek ica-
bedecektir. Diger taraftan, Lippmanin teklifine binaen bir
“tabii hukuk" sisteminin ihdas edilmesi ve bunun aydinlar
vasitasiyle cemiyete yerlestirilmesi esas probleme, kiitleler
meselesine, dokunmamaktadur. Zira, ashnda miihim olan ve
aydinlanmas: gereken mesele, "tabii hukuk” kurallarinin ne-
den itibardan diigtigi meselesidir. Bu olayin hakiki izahimin
su merkezde olmas1 pek muhtemeldir: Tabii hukuk, kiitlele-
rin zuhuruna sebebiyet veren tarihi vetirenin harekete geg¢-
mesinden evvel bir kiymet ifade ediyor ve bir nevi muvazene
temin ediyordu; fakat bizzat kiitlelerin ortaya ¢ikisi bu inang
‘manzumesinin ve bunlan tatbik edenlerin oynadig rolii kiy-
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metten diugurmigtiir. Buna kendi tarihimizden bir misal ve-
rebiliriz. Tarih¢i Hammer, XIX. asirin baglangicinda, ilmiyye
sinifimn  Osmanh camiasinda hiikiimdann tahakkimiine
kars: bir fren olarak ifa ettigi rolden sitayisle bahsetmekte-
dir. Ancak XIX. asirin baglarindan itibaren, bizde "tabii hu-
kuk" kurallarina hiirmet edilmesini temin eden "ilmiyye" s1-
mfinin degistigini, aydinlar miktarimin azaldigom ve bir irti-
ca unsuru haline geldigini goriyoruz. Iste, ilmiyye simfi da,
pek muhtemel olarak, degisen, bir taraftan Avrupalilagan ve
bir taraftan "avamlasan” bir cemiyetin ihtiyaglarim kargila-
yamadigindan dolayr énderlik roliinii kaybetmigtir. Burada,
Avrupa’da "tabii hukuk” an’anesine bagh olan simfta oldugu
gibi tarihi bir vetire karsisinda eski usulleri tatbik etmekten
yeni sartlara intibak edememekten ve inkisaflar orijinal
usullerle kargilayamamaktan dogan bir zaaf mevcuttur.
Hiilasa, kiitlelerin ortaya qikis1 ile cemiyette kem’i oldu-
gu kadar keyfi bir degisikligin husule geldigini ve eski inang-
larin bu keyfi degisikligi karsilayamadikiar: igin ortadan
kaybolduklarimi unutmamahyiz. Yeni kiitle cemiyetinin
problemlerinin halli ancak yeni usullerin tatbiki ile miimkiin
olacaktir. Bunlardan en miihimi hig¢ giiphesiz ki "kiitle ada-
mina” bir sahsiyet temin etmek meselesidir. Ancak bu gahsi-
yet temin edildigi takdirde kiitle adami kiitleden siyrilip bir
sahis olarak yagayabilecektir. Modern cemiyetin i¢indeki
kuvvetlerin ekserisi, sahsi temaslar ortadan kaldirdigh ve
bunlarin yerine insam birtakim muazzam miiesseseler ile
basbasa biraktizy i¢in, modern adam kendini aciz telakki et-
mektedir. XX, asir kiitlelerini kiitle halinde hareket etmeye
sevkeden unsurlardan bir tanesi iktisadi refahin temini ile
alakal ise de, hareketlerinin en miihim saiklerinden bir ta-
nesi de, insanhk imtiyazlarindan bir tanesi olan etrafindaki
diinyaya tesir edebilme imkaninin elinden alhinmig olmasidar.
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Demokratik sistemin belki felsefi esaslara dayanmayan, fa-
kat herhalde ampirik psikolojik bir. hakikate istinat eden ta-
raflarindan ve kiitle probleminin hallinde kullamlacak un-
surlardan bir tanesi, sahislara kendi mukadderatlarim sag-
lama imkanlarim temin etmis olmasidir. Iste kiitle igindeki
sahislara bir sahsiyet temin etmek i¢in bu unsurdan bugiine
kadar kafi derecede istifade edilmemistir. Ancak son seneler-
de demokrasinin temin ettigi bu kolayhklardan istifadeye gi-
dilmistir. Pliralizm fikri béyle bir diiglincenin mahsuliidiir,
mahalli idareye sahsin igtirakini miimkiin kilmak gene aym
esaslara dayanmaktadir.

Derneklerin demokratik bir egitim vasitas: olarak kulla-
nilmas) gene ayni tipte bir diigiincenin mahsuliidiir. Daha
evvel de Forum’da tebariiz ettirdigimiz tizere kiitle problemi-
nin halli yolunda en miihim metodlardan bir tanesi dernek
zihniyetini gelistirmek ve kii¢iik gruplarda insicamh bir ge-
kilde ¢ahsabilecek, kooperasyon mefhumu iizerine kurulmus
yeni bir sahsiyetciligin esaslarim gelistirmek olacaktir. Ar-
kadagimiz Aydin Yalgin, "Aydinlarin Ferdiyetc¢iligi" ad1 altin-
da, daha evvel Forum’da yazdig bir yazida, demokratik bir
cemiyet nizaminda hakiki ferdiyetgiligin karakteristiklerini
bu zaviyeden tahlil etmigti.
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Yeni Bir Utopya *

. Bati medeniyeti tarihinde insanlarin toplu halde yasa-
malarindan dogan problemleri halletmeye ¢alismis olanlann
sayis1 pek coktur. Cemiyet i¢inde rastlanan aksakhklar za-
man zaman tahammiil edilmez bir raddeye geldik¢e bunlara
bir hal ¢aresi bulunabilecegine inanmak ve bu dertleri orta-
dan kaldiracak ideal sistemler teklif etmek, Bati siyasi dav-
ramginin ozelliklerinden biri olmustur. Bunun ig¢indir ki
Bat’'nin siyasi fikirler tarihi, cemiyetteki aksaklhiklan orta-
dan kaldiracaklarim iddia eden bir devalar manzumesi, bir
utopyalar silsilesi manzarasim gosterir.

Yunan sitesinin sekil degistirmesiyle peyda olan karigik-
liklara bir nihayet vermek isteyen, Yunan sitesinin ‘dondu-
rulmasiny’ temin edecek ideal sistemi ortaya atan, Eflatun’-
dan, modern cemiyetin iktisadi ve diger her tirli zorlugu

(*) Forum, Cilt: 5, Say: 51, (1 Mayis 1956), ss. 9-11.
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bertaraf edecegini iddia eden Marx’a, kadar biiyiik siyasi dii-
stincelerin hepsi, cemiyet hayatinda, sarsilmaz bir diizeni te-
min edeceklerini inandiklan hal careleri teklif etmiglerdir.
Umumiyetle bu hal gareleri, ortaya atilmig olduklar: devirde,
hakikaten cari olan baz vakialar tizerinde kurulmuslardir.
Bu bakimdan, mevcut problemleri halletmek yolunda za-
manla genig bir kabule mazhar olurlar ve ortaya gckmalarina
sebep olan dertlerin izalesinde miiessir olurlar. Ancak bu gi-
bi kulli hal ¢arelerinin de eksik bir tarafi vardir: o da kalp-
lagma temayiilleri yani zamanla degisen sartlara uymamala-
r1 ve eski hiiviyetlerini muhafaza etmeleridir. Bir yazann ta-
biriyle, Utopya seklinden Ideoloji sekline gegmeleridir. Gerek
bu hal ¢arelerinin kaliplagma temayiilii, gerekse bunlar: tek-
lif etmis olan diisiiniiglerin diinyay: objektif olarak gérmeme-
leri vakias1 ancak XX. asirda ilmi bir sekilde tetkik edilmeye
baglanmig ve bu gayretler de birkag¢ y1l énce bilim sosyolojisi
ismi verilen bilim dalin1 meydana getirmistir. Fakat, hadise-
leri nisbeten dahi olsa daha objektif bir gekilde tahlil etmeye
yarayan bu usulden, maalesef Bat:1 alemi tam manasile fay-
dalanamamigtir. Kald1 ki objektif olmanin en yiiksek zirvesi-
ne erigtiklerine inanan Marksist bilginler tabiatile bu meto-
da hi¢ ehemmiyet vermemiglerdir. Hele siyasi davramsa bu
yeni bilim dali hi¢ miiessir olmamigtir. Biitiin diinyada en
derin diigiinen siyaset adamlan bile (Gandi gibi yeni bir gé-
riig ortaya atan bir-iki istisna hari¢) kahplagmisg, kullanilma-
st kolay baz1 diigtince tarzlarim esas ittihaz etmeyi tercih et-
miglerdir. Tarih akiginin gittik¢e hiz buldugu devrimizde, ce-
miyetlerin eskisine nazaran her giin artan bir suretle degis-
tigi anda, hala uzun zaman once ortaya ¢ikmig olan itopya-
lar rehber olarak kullaniimaktadir. Bu itopyalan klasik li-
beralizm veya Marksizm’den miilhem olmak iizere iki genis
gruba ayirabiliriz.
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Her iki goriig de asgari bir asir 6nce vazedildikleri igin, o
zamandan beri bir hayli degismis olan diinya sartlanni kaale
almaktan acizdirler. Bir¢ok hadiseleri tefsir etmekte aciz
kaldiklar: i¢in de, bu iki esas goriisiin cevaplandiramadigh
cemiyet meseleleri miitemadiyen artmaktadir. Hi¢ siiphesiz
ki bu teorilerde de tecrici bir gelisme olmus ve modern sart-
lara uydurulmaya ¢ahsilmiglardir, fakat sosyalizm ve klasik
liberalizm, degisik sekillerile bile, bize ¢ok uzak olan bir ale-
min izlerini tagimaktadirlar.

Bir taraftan Marksizm, insanlara mahsus baz insiyaki
hareket tarzlarina ehemmiyet vermedigi i¢in, bu insiyaklarla
ilgili meseleleri "taktik” bashg altinda miilldhaza etmis, as-
linda bu gibi "kullanic1” bir metodla bile insan topluluklarina
tam manasile hidkim olunamayacagini idrak edememistir.
Neticede bu sisteme dayanarak meydana getirilen miiessese
cercevesi ancak prensip tavizleri verilmek suretile yagatila-
bilmis ve Marksizmin tatbik edildigi Sovyet Rusya’da dahi
Stalin sonrasi infilaki ve esir kamplarindaki mukavemet ha-
reketleri 6nlenememigtir.

Keza, klasik liberalizm, aslinda dar bir ztimrenin cemiyet
gorislerini ifade ettigi i¢in, modern cemiyetin igindeki hadi-
seleri izah ve halletmeye kafi gelmemistir. Klasik liberaliz-
min bu dilemnasinm iktisat alaninda en bariz bir ifadesini,
Ingiliz iktisatgisi Keynes'in ittihaz etmek mecburiyetinde
kaldig1 hareket hattinda gormek mimkiindiir. Keynes, mo-
dern Bati cemiyetinin iktisadi problemlerinin en miihimi
olan konjonktiir hareketleri iizerine egildigi zaman, gayesi,
klasik liberal goriis ve tutumu degistirmeden bu krizleri or-
tadan kaldiracak bir ¢are bulmakti. Zamanla Keynes'in du-
siincesi bir nevi paradoks manzaras: arzetmeye bagladi zira,
bu iktisatel, liberal ekonomik sistemin kurtarilmas: igin, kla-
sik liberal iktisat teorisinin reddettigi pldnlama ve kontrol
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gibi baz1 usullere miiracaat edilmesi liizumunu kabul etmek
mecburiyetinde kaldi.

Siyaset alaninda buna benzer muvaffakiyetsizlikler bul-
mak zor degildir. Almanya’'nmin Birinci Diinya Harbi'nden
sonraki siyasi geligsmesi, klasik siyasi liberalizmin hi¢ de um-
madigh ve cevabim veremedigi baz hadiselerle kars: karsiya
kalabilecegini ve bu sartlar altinda kolayca maglabiyete, ug-
ratilabilecegini gostermistir.

Séziin kisasy, bugiin diinyada insanlarnn ekseriyetinin
hareket hattin1 tayin etmekte rehber olarak kullanilan go-
riislerin her ikisi de devrimizdeki bazi miihim gelismeleri
kaale alamadiklan igin gerek i¢inde yasadigimiz diinyay: an-
lamaya gerekse bir hareket hatti tayin etmekte kifayetsiz-
dirler.

Bu kifayetsizligin esasi nedir?

Bir¢ok emareler, bunun, "kiitle davranig1” ismini verdigi-
miz bir yeni davranig tarzimin miistakil bir unsur olarak tet-
kik edilmemis olmasindan, kiitle davraniginin mevcut teori-
lerde kaale ahnmams olmasindan, ileri geldigini isaret et-
mektedir.

Modern diinyada, endiistrilesme hareketi ve niifus kesa-
fetinin artis1 an’anevi cemiyet cergevelerinin erimig olmas,
karsimiza yeni bir adamy, kiitle adamini, ¢itkarmigtir. Bu ye-
ni tip, eskiden daha az seyyal cemiyetlerde, aile, kabile, ce-
maat gibi birliklerin gahis i¢in temin etmis olduklar: giiven-
lik ve baglanma imkénlarindan mahrumdur. Kiitle adam;,
evelce kendisine bir giiven hissi veren sosyal ger¢evenin yeri-
ni tutacak bir tegekkiil aradigh zaman kendisini bir fert ola-
rak degil fakat kiitlenin bir unsuru olarak kabul eden, sendi-
ka veya siyasi parti gibi tegekkiillerle karsilagmaktadir. Sah-
siyetini boylece kaybeden ferdin deruni huzursuzlugu ve dai-
ma bir atom olarak hareket etmek mecburiyetinde oldugu
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kesfi, onu, eski sosyal cercevenin verdigi giivenlik hissini
bagka bir yerde aramaya sevketmektedir. Kiitle adam béyle-
ce sahte cana yakinhg ile kendisine hitabeden demagoglara,
ve his ve insiyak iizerinde kurulmug kan ve toprak gibi s1-
cakhgim hissettigi, sembollere dayanan fagizm gibi rejimle-
re, kolayca esir olmaktadir.

Alman siyasi liberalizminin muvaffakiyetsizligi, kiitle
adamindaki bu baglama ihtiyacim1 kargilayamamg olmasa
seklinde izah edilmelidir. Keza, Keynes'in gegirdigi tecriibe,
klasik ekonominin miithim bir zaafinin iktisadi davramsin
tahlilinde fertten daha genis birimlere yer vermediginden
ileri geldigini gostermistir. Nihayet, bugiin, Bat1 devletlerin-
de, kiitle hareketlerinin bizatihi bir problem olarak ele ahn-
mamis olmasindan dogan zorluklara rastlamak kolaydir.
Bir¢cok Bat1 memleketlerinde bir hayli biiyiik milli servet ka-
yiplarile neticelenen miitemadi grevler bu belirtilerden birini
teskil eder. Bu sahada yapilan aragtirmalar iicret ihtilaflan-
nin yalmz bir maddi refah temini ile ilgili olmadigin1 ve isgi-
lerin iicret tzerindeki israrlarinin iginde bulunduklan isgi
kiitlesinin yeknesakhfindan kendilerini siyirma gayreti sek-
linde tefsir edilmesi lazim geldigini gostermistir. Kaldi ki
Bat: sendikalarinda sendika liderlerinin emirlerinin dinlen-
medigi ve ig¢ilerin ¢ogu zaman liderlerin taktik bakimindan
mahzurlu gordiikleri grevleri tasdik ettirmeye muvaffak ol-
duklan bir vakiadir.

Sovyet Rusya’da dahi, rejimin ¢ergevesine sigmayan bu
kabil kiitle hareketlerine rastlamak miimkiindiir. Son za-
manlar, Tiflis gibi otuz senedir diktatérliigiin baskis: altinda
yasams olan bir sehirden ¢ikan patlak, kiitle hareketlerinin
en gayri miisait sartlar altinda bile ortaya ¢ikabileceklerini
gosterir. Sovyet gengliginin, anti-Marksist ilan edildigi halde
bir tiirlii 6niine gegilemeyen, caz meraki ve kendine mahsus
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"bop-stil"ligi, buna benzer hareketlerin diger bir belirtisidir.

Bu bakimdan nazan dikkatimizi ¢ekmesi gereken bir ha-

. dise de, kiitleye dayandigim iddia eden ve kiitle hareketleri-
ne doktrinlerinde yer veren Marksizm’in bile bu hareketlerin
ne zaman ortaya gikacaklarini ve ne sekilde cereyan edecek-
lerini kestirememis olmasidir. Rusya’daki 1905 ihtilali, Rus
komiinistlerinin hi¢ de beklemedikleri bir anda husule gel-
migtir. Keza 1917'de mahalli sovyetlerin tegekkiiliindeki in-
siyaki faktérlerin payr umumiyetle tahmin edildiginden ¢ok
fazladir.

Biitiin bunlardan su belli bagh neticeleri gkarabiliriz:
Modern kiitle, karakteristik bir hareket tarzi gosteren haki-
ki bir birimdir, bir fiksiyon, miicerret bir mefhum degildir,
kiitle hareketleri rejimlerle mukayyet degildirler ve rejimler
ve ideolojileriistii bir mahiyet tagirlar. Bundan dolay: kiitle
davranisini en miithim bir unsur olarak kendi biinyesine
mezcedemeyen bir litopya, bir siyasi sistem, eksik bir sistem-
dir. '

Modern demokrasinin halletmesi gereken meselelerden
biri de kiitle adamim kiitle adam oldrak hareket etmekten
kurtarmak, ona gahsiyetini iade etmektir. Bu husus eski ce-
miyet ¢ergevelerinin yeniden ve.sunii olarak kurulmasile te-
min edilemez zira bizzat biiyiik kiitlelerin tesekkiil vetiresi
bu ¢ercevenin erimesine sebep olmustur. Bu gibi yeni bir
utopyanin tesisi hi¢ siiphesiz ki son derece zordur fakat iis-
tilnde uzun zaman diigiiniilmesi gereken bu problemin bir
hal ¢aresinin ferdin cemiyetteki istirak payin1 artirmak oldu-
guna siiphe yoktur. Kiitle adaminin i¢inde yasadi$h cemiyete
ve kiymetlerine kars: isyan etmemesi i¢in bu cemiyette bir
tesir pay1 oldugunu gormesi lazimdir. Bu boglugu kargila-
mak iizere kiitle kompleksleri i¢cinde yasayan bir insana bir-
‘kag senede bir oy sandiginin bagina gelip oyunu kullanmak
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firsatim vermek, aghktan élmekte olan bir adama simidin
iistiindeki susam teklif etmeye benzer. Ferdi, iginde yasadi-
# cemiyetin kiigiik birimlerinden itibaren biiyiiklerine dogru
igtirak ettirmek elzemdir. Gene, servet kaynaklarinin herke-
sin aym derecede nimetler temin etmesini saglamak, kiitlele-
ri istikrarh bir cemiyetin saglam temeli haline getirmenin en
miihim yollarindan biridir.

Yukandaki miildhazalar yalmz endiistrilesmis Bat
memleketleri i¢in cari degildir. Ortadogu’da da, birgoklarinin
farkina varmadiklar halde, kiitle hareketinin hakim olmaya
bagladigr bir durum hasil olmaktadir. Bilhassa Tirkiye'de
son otuz sene iginde an’anevi cemiyet c¢erceveleri eridigi gibi
birkag¢ seneden beri ziraat sahasinda vuku bulan geligmeler
ve endustrilegsme hareketleri bu erimeyi hizlandirrms ve ¢ok
partili rejime gegcis, kiitleleri bir kuvvet unsuru olarak sah-
neye ¢ikarmgtar,

Memleketimizdeki bir kisim aydinlann Bat: demokrasisi-
nin daima ardindan kogsmamzdan gikayet ettikleri bu anda
bile demokratik hayatin teori ve pratigine yenilikler getire-
bilme firsat1 daha elimizden kagmamigtir. Biitiin problemi-
miz, Bat1 demokrasilerinin kahplagmyg seklinin kisir bir tak-
lidi ile iktifa etmeyip, kiitle davranig: problemini ciddiye ala-
rak buna samimi hal ¢areleri aramaktan ibarettir. Bu gekil-
de yalmiz Ortadogu memleketleri i¢in degil, hatta belki de
Batrya bile demokratik hayat yolunda bir gsey 8gretmis ol-
mak serefini kazaninz.
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Tiirkiye’de Orta Smmiflarin Ug¢ Devri *

Olduk¢a yaygin bir "klige" ye gore, Osmanh imparatorlu-
gu’'nun sosyal biinyesinin 6zelliklerinden biri de Baty'nin orta
tabakasina tekabiil eden bir simifin eksikligidir. Bati1 miiellif-
lerinin ortaya attiklari, fakat bizde de benimsenen bu teze
gore, Osmanh Turkleri, cengiverlik ve devlet idaresile ilgili
iglerden bagkalarimi faaliyet sahas1 olarak kendilerine layik
gormedikleri i¢in, enerjilerini ticaret ve sanayinin gelistiril,
mesine sarfetmemigler ve boylece Bati’da orta siniflarin mey-
dana gelmesinde pek biiyiik bir rolii oynamg olan tiiccar tipi,
Miisliiman -Tiirk ahalisi arasinda tam manasiyle tesekkiil
edememistir. Bu inanca goére, Osmanh Imparatorlugu’nda
tiiccar daha ziyade Hiristiyan ve Musevi ekalliyetlerine has
bir tiptir. Béylece, gayr1 miislim teb’anin ticari ve sinai faali-
yetleri inhisan altinda bulundurdugu fikri, Osmanh Impara-

(*) Forum, Cilt: 6, Say: 69, (1 Subat 1957), ss. 11-12
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torlugu tarihinin her devresi igin varit bir vakia haline geti-
rilmek istenmigtir. Modern Tiirkiye’nin gelismesinin bir cep-
hesi gerek sinai gerekse ticari birtakim miiesseselerin, ecne-
bilerin, ecnebi uyrukiu ekalliyet mensuplarinin, veya dogru-
dan dogruya ekalliyet mensuplarinin elinden ¢ikmas: ve
Tiirklere gegmesile alakah oldugundan yakin tarihimizdeki
geligmelerin zihnimizde biraktif umumi intiba, boyle bir te-
zi daha da ikna edici hale getirmeye miisaittir. Bagka bir ifa-
de ile, son yiiz sene iginde, Tiirklerde bir orta tabaka olmadi-
& teorisini gerek kendimize gerekse bagkalarina kabul etti-
rebilecek bir psikolojik iklim Tirkiye’de hakim olmustur. As-
hnda ise mesele ¢ok daha kangiktir ve hala tarih¢inin ve sos-
yologun nesterini beklemektedir. Simdilik gu kadarini séyle-
yebilirizz Osmanh imparatorlugu’nda, XVIII. asirda ve XIX.
asrin ilk senelerinde ticaret ve sanayi ile meggul olan orta
halli bir Tirk-Islam grubunun mevcudiyetine igaret eden
emareler mevcuttur. Belki de, gerek ic, gerekse dis tesirlere
karsi Osmanl imparatorlugu’nun, tarihgileri hayrete diisiir-
miis olan mukavemet kudretini pek az bilinen bu orta taba-
kaya medyunuz. Zira, Osmanh Imparatorlugu’nun inkiraz
temposunun ¢abuklagmasi bu orta tabakamin ortadan kalk-
masile baglar. Bu da XIX. asnn ilk yarisina rastlayan bir ha-
disedir. 1830’larda, muhtelif Avrupa devletlerinden ve bil-
hassa Ingiltere’den ithal edilen mallarin Tiirkiye’ye daha ko-
layca girigini temin etmek maksadile yapilan ticari anlagma-
lar ve Tiirk mallarinin korunmamg olmalan neticesinde, bu
sinifi o zamana kadar ayakta tutmus olan imkanlarin Avru-
pallarin ellerine gectigini gériiyoruz. Osmanh Imparatorlu-
gu orta tabakasinin kisa bir zaman i¢inde yok olmasina sebe-
biyet veren bu geligsmeleri en iyi canlandirmis olan yazarlar-
dan biri de Ziya Paga’dir. Ziya Paga, Hiirriyet gazetesine
yazms oldugu bir makalede 1830’larda Galata ve Beyoglu'-
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nun hala genis ¢apta Osmanh ticarethanelerile iggal edidigi-
ni ve fakat o zamandan 1860 senelerine kadar bunlarin
"Rumlar™in eline ge¢mis oldugundan aci aci dert yanarak bu
durumun sebeplerini tahlil etmis ve bu tahlili esnasinda
Tiirk esnafinin ortadan kalkmasina sebep olan tarihi vetire-
yi gayet agik bir gekilde anlatmigtir. Ziya Paga’ya gére hadi-
se soyle cereyan etmistir. Ticaretin Avrupahlarin eline-geg-
mesi bu meslege olan ragbeti azaltmigtir, neticede tiiccarlar
evlatlarim katip olarak yetistirmeye ¢ahgmiglardir. Birden-
bire artan kiitebamn hi¢ olmazsa bir kismina ig temin ede-
bilmek kaygusuyla devlet memur kadrolarini genigletmistir;
fakat bu yeni imkanlarin temini vergilerin artirilmas: paha-
sma olmustur. Simdi kéyliiye, eskisine nazaran daha agr
kiilfetler yiklenmektedir. Bu kiilfetler ziraat: elverigsiz bir
hale getirdiginden kéyli mahsul ekmemig ve devletin en bii-
yik gelir menba gittikge kurumustur. Nihayet devlet harici
istikrazlara bagvurmaya mecbur oluyor. Bu arada orta sim-
fin inkiraz1 devam etmektedir. Ziya Paga’ya gore, Istanbullu
orta sinif, "babadan kalma giimiis divitlerini" satmakla gii¢
bela mukavemet etmigse de ortadan kalkmaya yiiz tutmak-
tadir. Osmanh orta tabakasinin kaybolmaya yiz tuttugu bu
siralarda, imparatorluk, simdiye kadar misline rastlanmiyan
muvaffakiyetsizliklere dugar oluyor. Bir iki islahat¢ sahsiye-
tin ¢abalamalarina ragmen devlet islerinden hig biri rastgit-
miyor. Idarecilerin o zamanki feryatlarim tetkik ederseniz
bunlar bir noktada toplamyor: isini bilir memur kith$, mu-
tavassit eleman yoklugu, orta tabaka eksikligi. Bundan dola-
yudir ki devlet idare edilmez hale gelmekte ve kesmekes her-
giin artmaktadir. Osmanh Imparatorlugu’nu bu devirde her
seye ragmen tamamile batmaktan kurtaran gelisme, gene
orta tabaka meselesiyle ilgilidir. Bu da Tanzimatin ilimn-
dan sonra iyi -kétii yeni bir orta tabakanin tesekkiil etmis ol-
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masidir. Bu orta tabaka simdi bir acinir tabakadar.

Memur tabakasini tegkil edenler, tiiccar ailelerinin te- .
reddisi mahsulleri, tiiccar olarak yetistirileceklerine katip
olarak yetistirilen kalem efendileridir. Iste bu yeni memur
Tanzimatin ildnindan sonra hakiki bir ihtiyaci kargilamaya
baghyor, ve asnn ortalarina dogru, miilkiyenin de yetistirici
gayretleri sayesinde kendine ¢eki diizen vermeye baglayarak
givenilir bir idare elemam haline geliyor. Ayn1 Babiali me-
muru, her ne kadar milli edebiyatimiza kétii taraflariyle in-
tikal etmigse de, bugiin saglam temeller tlizerinde oturmus
bulunan birc¢ok idari ve siyasi miiessesenin kurulmasina yar-
dim etmigtir. Fakat tesekkiil halinde olan ve yavas yavas bir
nevi mesleki gelenek edinen bu sinif dahi uzun zaman tutu-
namamstir. Tirkiye’nin Birinci Diitnya Harbi'ne igtiraki ve
bu harbin ortaya gikardig siddetli enflasyon bu sinifi orta-
dan kaldiriyor.

Degigmez gelirli memur, hayat pahalihim kargilayama-
digh i¢in kendini sefaletten kurtarmak yolunu, bir daha aile
yadigan birkag par¢ay: satmakta buluyor.

Refik Halit miitareke yillan sirasinda bu sinifin distigi
sefaleti goyle tasvir ediyor:

"flk ugradigim akrabam géyle hatirliyordum: Kanlica kérfezi iistiinde-
ki kizileik ve fistik agaglanna gémiild kocaman bahgeli bir evde oturur-
lard); zannederim ki ayda bu eve onbes liradan fazla girmezdi fakat ne
eksikti ki... Bir kahvalt1 gikarirlardi ¢ilek regeline kadar mevcut. Deniz-
de bir sandallarn vard: bununla k&h bahga, kdh mehtaba ¢ikarlar ve
haftada iki gece saz yaparlardi... Dudaklan daima miitebessim ve géz-
lerinin i¢i her zaman endigesiz yeni bir beste hazirlamak, oltalan te-
mizlemek ve mutfakta mevsime gére en nefis ve se¢gme yemekleri kotar-
makla mesgul olan ev hamimlarn... Bu cennetten bir parga olan yemyesil
dag sirtinda ne emin, ne asude yasiyorlardi... Halbuki nerede... Ug kisi
kalmiglard, tig kederli bas, 1i¢ hasta viicut, ti¢ ag..."

Harpten sonra iktisadi hayatin bir dizene girmesiyle
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Tiirkiye orta tabakasinda bu ikinci ¢oziilmeye de gare bulun-
maya c¢ahsihyor. Eski memur simfimn bir kism Tirkiye
Cumhuriyeti memur kadrolanna aktarihyor. Yeni teessis
eden devlet¢i idarede orta tabaka memurlardan tesekkiil
edecektir. Bir taraftan ise, Osmanlh memur tipinin en biiyiik
noksanlar maiset problemlerinden dogdugu i¢in memurlann
artik bu gibi meselelerle ugragsmamasi teminat altina ahni-

_yor. Modern Cumhuriyet Tiirkiye’sini yaratma isi bu yeni
orta-memur tabakasina emanet ediliyor.

Inkilaplan bu ssmfa dayandirmg olmanin rejimimiz ba-
kimindan saglamsg oldugu avantajlarn bugiin kimse inkar
edemez. Cumhuriyetin ilanindan otuz kiisur sene sonra ar-
kaya baktigimiz zaman inkilaplarin Tirkiye’de yerlesmesine
bu orta memur tabakasinin, kaymakamiyle, hocasile, mui-
hendisile hakimile, en ¢ok yardim etmis oldugunu apagik bir
sekilde goriiriiz.

1950’den beri memleketimizde girigilen nisbi iktisadi li-
beralizm tecriibesi muhakkak ki bu orta tabaka tegkili konu-
sunda gayet miisbet neticeler verebilirdi. Tktisadi politika bu
sahada mevcut memur tabakasinin ikinci bir orta halli taba-
ka ile, yani vasat is adam tipile desteklenmesini saglayabi-
lirdi. Ancak netice bu olmadi. Memleketi dig pazarlara tama-
mile agmanin bir asir énce tam tegekkiilli, ve enflasyon poli-
tikasimin otuz bes sene 6nce tegekkiil halinde bulunan birer
orta stmifi ortadan kaldirdiklar unutuldu yani iktisadi politi-
kanin sosyal yapida bazi miihim degismeler viicuda getirece-
gi dusiinitilmedi. Aksine bir taraftan memur, enflasyon dola-
yisile tahammiil edilmez yiiklere maruz birakihrken, ve bu
suretle gerek istifa yoluyla gerekse memuriyete ragbetin
azalmasi dolayisile, memur kadrolar1 daralir ve yeni eleman-
larin kalitesi diigserken, diger taraftan i hayatinda takip edi-
len prensipler miitevazi ig adamim yaratacagina tek bir
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"vurgun'la zenginlesmeye ¢ahgan ticari avantiiryeyi yarat-
magtir. Bu vetire halen devam etmektedir.

Orta simiflarin Bat:1 cemiyeti i¢inde oldugu kadar Batih-
lasma yolunda olan bizim cemiyetimizde de ne kadar miihim
bir rol oynadiklarina igaret etmeye ihtiya¢ yoktur. Memleke-
tin Batihlagsma yolundaki faaliyetlerinde oldugu gibi giinliik
iglerimizin goriilmesinde de ne dereceye kadar memur simfi-
na dayandigimizi misallerle gostermek kolaydir. Tarihi mi-
saller ise Tirkiye'de orta tabakalarin ortadan kalkmasile en
elim feldketlerin elele gittiklerini géstermektedir.

Orta simiflarin bugiinkii durumu bir tehlike igaretidir.
Memleketimizin bekasi i¢in hayati ehemmiyeti haiz bu ziim-
relerin ortadan kalkma vetiresini durdurmak iizere en kisa
bir zamanda béyle bir gelismeye sebebiyet vermis olan tutu-
mun tekrar gozden gegirilmesi gerektir.
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Nasil Bir Toplum Istiyoruz? *

Kisa vadeli problemlerin ¢éziimiinden fazla, uzun vadeli
gelismelere ehemmiyet veren bir goriig agisindan her cemiye-
tin temelinde onu ayakta tutan bir ana ilkenin bulundugu
soylenebilir. Bu temel unsur ¢ogu zaman bir kiiltiiriin tefer-
ruatiyle értiilmiigtiir, mahiyeti o toplumun inkirazindan son-
ra anlagilir. Mahdut bir tarih ¢evresi iginde hadiseleri izah
etmekte belki de daha kullanigh olan, klasik "geligme” veya
Marksist tahlillere nisbetle "ilke" metodu bilhassa toplumun
tarihini kiymetlendirmekte, ¢ok daha derin ve aydinlatica ne-
ticelere varilmasini saglar. Osmanh Imparatorlugu'nu ele
alirsak bahis konusu ilkenin "gaza" prensibinde toplandigim
sbyleyebiliriz. Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin kurulugu, biiyiik
capta, "gaza"ya yénelmis, Islam umdelerini yaymak prensibi
iizerine tesir edilmis bir cemiyetin bu temel "norm"lannin

(*) Forum, Cilt: 13, Say: 163, (15 Ocak 1961), ss. 8-10.
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degigtirilmesiyle ilgilidir. Bundan, cumhuriyetin ferdin
inanglarina iligtigini kastedmiyorum: Cumhuriyet devlet ve
cemiyet faaliyetlerini yoneldigi istikameti degistirmigtir. Bu
yon degigikligi zaten XIX. asirin bagindan beri derece derece
meydana gelmigti. Cumhuriyet, Tanzimat’tan beri hayatim-
z1 yeni ve degisik olgiilere uyarlamak igin girigilen tesebbiis-
lerin neticesi ve olgun mahsuliiydii.” Atatiirk’iin genglige hi-
tabesinde kimseden yardim beklemeden mukadderatini ta-
yin etmesi tavsiyesi ve bu tavsiyenin ifade ettigi kuvvetli
"aktivist” (sahsi iradenin yaraticiligina inanan) felsefe Sadik
Rifat Paga’min layihalarinda (1838) ilk defa gize ¢arpan ve
Osmanhlarin kendi kendilerini kalkindirmalan yolunda ya-
pilan bir telkin zincirinin en son halkasidir. Bu modernlegti-
rici zikri zincirin en miithim unsuru, Allahin kula bahgettigi
irade-i ciiz’iyye sayesinde ferdin bir¢ok igleri, kendi iradesini
kullanmakla halledebilecegi, bu arada harpte muvaffakiye-
tin ilahi iradeile ilgili olmadig, binaenaleyh savag metotlar-
nin 1slah edilmesi gerektigi teziydi. Bu fikir Atatiirk devrin-
de "Tiirk, 6giin, ¢ahs, giiven” 6gidii ile billarlagmstir.

Cumbhuriyetin ildnindan bu yana képriilerin altindan bir
hayli su akti. Demokrasi buhranlari, miiesseselesme krizleri,
siyasette baz1 "oyunun kaideleri"nin kabul ettirilmesi yolun-
daki miicadele bizi millet¢e ugrastirdi. Bu miicadelenin esa-
s1, gene Bat1 medeniyetinin esaslarindan birini teskil eden,
siyasi vetireyi bir kontrole tabi tutma, onu insanin ve halkin
ekseriyetinin iradesine gore yoneltme gayretinin bir netice-
siydi. Fakat, tipki Osmanh medeniyetinde irade-i ciiz’iyeye
taninan sahanin darhf "gaza” ideolojisinin ancak bir parga-
sin1 tegkil ettigi gibi, modern diinyada insan iradesine veri-
len kiymet tek bagina bir mana tagimaz. Asil miihim olan bu
iradenin ne gibi bir toplumu elde etmek i¢in, hangi istika-
metlere yoneltilecegidir.
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Benimsedigimiz Bati sistemlerinin bir kisminda insan
iradesine verilen kiymeti gekillendiren husus onun altinda
yatan bir temel ilkedir. Bu ilkeye "daha isteriz” ilkesi diyebi-
liriz. Buna "materyalizm” ismini vermek, sekilsiz bir duygu
olarak yagayan bir istikamete haksiz bir felsefi mesruiyet
bagslamak olur, Goriisi daha kesin bir gekilde ortaya gikar-
mak igin Amerikan is¢i lideri Samuel Gompers’in sosyal fel-
sefésini anlatan tek kelimeyi hatirlatmak kafidir: "More" ya-
hut "Daha ver".

Bahis konusu ferdi istifade prensibi Bat1 Avrupa ticareti-
nin, endiistrisinin ilerlemesini miimkiin kilmis, iktisadi ge-
lismenin dinamik unsurunu teskil etmistir. Her ne kadar Al-
man sosyologu Max Weber sermaye terakiimiiniin sermaye-
lerini israf etmekten kendilerini men ve gahsi zevklerden
mahrum eden Protestan ziimrelerinde meydana geldigini
gostermigse de, dnemli nokta bu sahislarin gene sermayeyi
kendileri igin ¢aligtirmig olmalanidir. Bu bakimdan Calvinist
ziimrelerin sosyal ideallerinin dar bir hayirseverligin cerce-
vesini agmadiZn soylenebilir. Endividiialist prensip gene hii-
kim siirmiistiir. XIX. asirda endividiializmi baz smurlar
icinde birakan dini inanglarin da ortadan kalkmasiyle endi-
vidiialist prensip bildigimiz fiitursuz liberalizmin esasim tes-
kil etmigtir.

is_gi de "daha isteriz" prensibini kabullendigi andan itiba-
ren, kapital sahibi ile ig¢inin miicadelesinin tasviri, izah ve
bu miicadelede galip gelme ¢arelerinin aranmasi sosyal dii-
siincenin mihrak: haline gelmigtir. Siiphesiz is¢inin iktisadi
hasilatin adil bir payim istemesi pek tabii idi. Ig¢i miicadele-
ye magdur olarak girmigti. Fakat hakikat sudur ki bir asir
sonra bir hayli miiessir sosyal silahlarla patronun kargisina
¢tkabilen ig¢i, bu uzun miicadelenin nihayet noktasinda pat-
ronun esas tutumunu tamamiyle benimsemistir. Onun de

343



ideolojisi "daha isteriz"den ibarettir. Her iki taraf Bat1 me-
deniyetinin esas ilkesinin ender cephesini kabullenmis olma-
dan 6tiiri bir ¢itkmaza girmigtir. Durumun Batr’min her tara-
finda aym oldugunu sdyleyemeyiz. Mesela Iskandinav mem-
leketleri Bati medeniyetinin umumi hatlan iginde kalmakla -
beraber bir "cemiyet¢i” ideal takip edebilmiglerdir. Bahis ko-
nusu ettigim vahim kiltiirel buhranin en ileriye vardig
memleket ise Amerika Birlesik Devletleri’dir.

Amerika Birlegsik Devletleri’nin tecriibesi, bir¢oklarimi-
zin zannettiginin aksine, istihlak ve sosyal adalet problemle-
rinin halledilmesiyle bir medeniyetin asla rahata kavugma-
digim bariz bir gekilde gostermektedir. Hayat standardinin
yiiksekligine ragmen, temel prensibi "daha isteriz", daha bii-
yik otomobil, daha ¢ok elbise, daha ¢ok eglence isteriz olan
bu cemiyet miihim sarsintilar gecirmektedir. Anlagilan, sah-
si arzularn tatmini noktasindan hareket eden bir grubun
hayatiyeti muayyen bir noktadan sonra yavashyor. Cemiyet
ideali yeni bir frijider almanin imkénlarin1 temin etmekten
ibaret olan bir toplumun istiine agir bir atalet ¢ékiiyor. Bu
sartlar altinda, meseld insanlari haraca kesmek bir ge¢im
vasitas: degil, derin bir ruhi boglugu, bir sikintiyr gidermeye
yardim eden bir eglence haline geliyor. Amerikan ahalisinin
ekseriyetinde Amerikan sosyologlarinin teghis ettikleri ka-
yitsizh@in tamamen zararh oldugu séylenemez. XX. asinn
bagindan beri insanlarin heyecanlarindan faydalanarak on-
lar inim inim inletmis olan ideologlar1 daha unutmus degi-
liz. Fakat durumun kétiiliigii, Amerika’nin, kendi biinyesin-
deki hastalhklar1 bu sartlar icinde 1slah etmekte son derece
zorluk ¢ekmesinden ileri gelmektedir. Gittikge artan gocuk
suclulugunu ve cinayetleri ikinci derecede meseleler addet-
sek bile, Amerikan cemiyetinin modernlesmesi ile ilgili prob-
lemler ikinci derecede meseleler degildir. Amerika’da mo-
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dern bir kiitle cemiyetinde lazim olan idari kontrol, sosyal
hizmet, egitim, gehircilik, hifzissihha konularindan higbirin-
de lazim olan genis tedbirler alinamamaktadir. Bunlann
hepsi vergilerin artinnlmasina bagh tesebbiisler oldugundan,
vatandasin kendi keyfini sosyal projelere tercih etmesi, ige
girisilmesine set g¢ekmektedir. Bilhassa son zamanlarda
ehemmiyet kesbeden egitim probleminin nasil halledilebile-
cegini kestirmek miimkiin degildir. Halbuki bir "kiitle" cemi-
yetinin muhtazam olarak iglemesi, egitim gérmiis elemanla-
rimn nispetinin, mesela XIX. asirdaki egitim nispetlerinden
cok daha yiiksek olmasina baghdir. Bu husus yalniz doktor,
mithendis ve ustabas yetistirmek noktai nazarindan degil,
"basit halk" i¢inde yiizdigii kiltiirel iptidailikten ¢ekmeye,
onu modern cemiyetin igler bir uzvu haline getirmeye ve in-
sani potansiyelini ortaya gkarma bakimindan miihimdir.
Amerika Birlesik Devletleri'nin, zenginligi dolayisiyle, bir in-
kiraz arifesinde oldugunu séylemek miibalaga olur, fakat
tam manasiyle modern bir toplum haline gelme firsatim ka-
cirmasi da ihtimal haricinde degildir.

Bugiin biz ne istihsal meselesini, ne de sosyal adalet me-
selesini halletmis durumdayiz. Bunlan halledecegimiz za-
man da uzak olabilir, fakat simdiden her iki meseleyi hallet-
mis olmanin bile temel bir muvaffakiyete igaret etmeyebile-
cefini digiinmeliyiz. Aksine, sosyal amaclarimizi en derin
manasinda simdiden planlastinrsak onde gelen iki proble-
min de halline yardim etmis oluruz.

Yetersizligine igaret ettigimiz prensibin yerine ne gibi bir
temel ilke gecirebiliriz? Genisg anlamda buna, istisnasiz her-
kesin insani potansiyelini ortaya ¢tkarmaya yonelmigs bir ce-
miyet diyebiliriz. Gériigiin esasi, iktisadi ve sosyal politika-
nin yaninda bir kiltiir politikasinin gerektigidir.

Burada bahis konusu edilen bir egitim seferberligi degil-

345



dir, bundan ¢ok daha genig bir "insanin insani potansiyelini
ortaya gitkarma” tesebbiisiidiir. Gene belirteyim, bugiin béyle
bir cemiyet prensibini hayatimizin her noktasina hakim kila-
cak imkanlardan mahrum bulundugumuzu biliyorum. Teklif
ettigim bir "plan”, bir "politika” degil, yeni kurulacak Tiirki-
ye'nin “"cemiyet¢i” gayelere yénelmesini saglayacak sosyal-
felsefi ilkelerin memleketimizde temel idealler haline gelme-
sini teminden ibarettir.

Istedigimiz yonelme sirf anayasanin dibace kismina veya
"ana haklar” faslina birtakim teorilerin ithal edilmesiyle sag-
lanamaz, fakat bunlarin anayasaya girmesi yapilmas: gere-
ken igin ehemmiyetli bir par¢asidir: Simdiye kadar hiirriyet-
ten ¢ok bahsedildi, ilerde miisavat konusunun tartigma mev-
zuu olacag anlagihyor, biraz da "uhuvvet”ten bahsedilsin.

Anayasadan sonra partilerin bu yénelmeyi benimsemele-
ri ve tatbik etmeleri noktasina geliyoruz. Burada devletgi bir
politikanin, diigiindiigiim temel yénelmeyi temin etmekte ba-
21 tstiinliiklere sahip oldugunu zannediyorum. Devlet¢iligin
kisirhi®r mevzuunda ileri siiriilen tezler malim. Halk Partisi
devrinde devletciligin biiriindiigi "immobiliste - durguncu”
kisve de akillardadir. Fakat bahis konusu ettigim yénelme-
nin bizde tek misali olan kdy enstitiilerinin bir devlet¢i poli-

« tikanin mahsulii oldugunu da unutmayahm.

Meksika, iskandinav memleketleri ve hatta Italya’min
baz bolgeleri gibi Batr'nin temel felsefesini kabul etmis ol-
makla beraber toplum faaliyetlerinin bir veya birkag¢ yéniinii
"cemiyet¢i” bir ideale gore diizenlemis olan memleketlerin
gecirdikleri tecriibelerden ilham ahnarak hazirlanan sosyal
esaslar, uzun vadede, saglamhm muhafaza edecek yeni bir
Tirkiye kurmanin en dogru yolu gibi goriintiyor.
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Turkiye’de Irk¢ihk *

Tiirkiye’nin biitiin sosyal sbrunlarinda oldugu gibi, irk¢i-
hk da tilkemizde simdiye kadar bir "iyi" -"kéti" kutuplagma-
s1i¢inde degerlendirilmistir. Irkgihik "koti"dir zira Tirkiye’-
yi dis miinasebetleri bakimindan ¢ok nazik ve tehlikeli du-
rumlara siiriikleyebilir. Irkgihk siyasi bakimdan zararhdir
zira ¢ok zaman fagizmden ayn yasamaz. Irkgihk fenadir ¢iin-
kii beraberinde azinliklarin baski altinda tutulmasim emre-
dici bir tutum getirmektedir. Her késesi simdiye kadar ince-
lenmis olan rk¢iligan ahlaki degerlendirilmesinde varilan so-
nuglar1 da kabul etmek gerekir. Irkgihigin zararh bir ideoloji
olduguna siiphe yoktur. Fakat ilgi ¢ekici olan nokta irk¢ihiga
yaklagimda boylesine basit ve ustiinkéri bir degerlendirme
ortamindan 1944 senesinden beri bir adim éteye gidemeyigi-
mizdir. Tipki bu konuda oldugu gibi Tiirkiye'nin diger sosyo-

(*) Forum, Cilt: 19, Sayi: 294, (1 Temmuz 1966), ss. 10-12.
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ekonomik meselelerinde de bilimsel degerlendirme metotla-
rimiz genellikle yar1 ahlaki bir diinya goriistinden siyrilama-
maktadir. Bu iptidai yalinkathk biitiin laiklik iddialarimza
ragmen teokratik bir diinya gériigiiniin aydinlanmizda b-
raktig izden ileri gelmektedir. Geleneksel Osmanh kiiltiirii,
béylece, ¢ok ince bir sekilde, biz farkina varmadan kendin-
den oteye gegtiklerini sananlarla alay etmektedir, Hegel'in
"Tarihin kurnazh@” dedigi siirece daha iyi bir 6rnek bulmak
zordur. '

Irkgihgin "kotid" oldugunu kabul etmek bu olay: anlama-
da ilk ve en kolay agilan kademedir. Geg¢ilmesi ¢ok daha zor
olan bir kademe "nigin" sorusuna bir cevap bulmaktir. Nigin
Tirkiye’de cumhuriyetin kurulusunun 40. y1ldéniimiint ar-
kamizda hiraktigimiz bir sirada irkgihik gibi bir diinya géri-
si hala ortaya gitkmakta ve kaale alinmas gereken bir unsur
olarak toplumumuzu etkilemektedir. Bu soruya Tirkiye’nin
disinda yapilan aragtirmalardan yararlanarak bir cevap basg-
langic: temin edebiliriz sanirim.

Tiirklerin Anadolu’ya gelmeden énceki yasayislariyla il-
gili olarak bilinen bir ézellik "Tiirklik” bilincinin ¢ok eski de-
virlere kadar gittigini bize bildiren vesikalarin mevcudiyeti-
dir. Giiltekin amitlarinda Tirklige verilen énem, Tiirklerin
ustin niteliklerinden bahsedilmesi bunun érneklerinden bi-
rini teskil eder. Ali Sir Nevai'nin XI. asirda Tirk dilinden
bahsettigi zaman bunu Tiirkleri birlestirmek igin bir vasita
olarak kullanmasindan kivan¢ duydugundan bahsettigini bi-
liyoruz. Batrda ise bir "Germenlik" ve "Ingilizlik" suuruna
XIII. asirdan 6nce hicbir sekilde rastlanmamaktadir.

Tiirklerin bu bakimdan 6zel bir durumlar oldugu anlas-
hyor. Biitiin mesele bu 6zel durumun ayrintilanna inerek
onun nelerden tegekkiil ettigini tahlil etmektir. Bu inceleme
yapildig1 zaman burada bu Tiirkliik bilincinin bir Tiirk mille-
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ti bilinci manasina ahnamayacag anlasgilmaktadir. Tiirk ta-
biri, Orta Asya’da, ¢ok elastiki, biiyiiyiip kiigtilebilen, her za-
man aym etnik gruplan i¢ine almayan bir kavramdir. Bu iti-
barla bu Tiirkliik suurunda bir "kan” meselesi bahis konusu
degildir. Bu devirlerde "Tiirk"den, Tiirklere mahsus oldugu
kabul edilen sosyal miiesseseleri kabul ederek onlara gére ve
beraberlerinde getirdikleri degerlere gére yagamay: kabul et-
mis olan kisi ve gruplar kastedilmektedir. Bu miiesseselere
gore yasayanlar devlet kurmaya muvaffak olduklan zaman-
lar onlara katilanlar artmakta fakat kara giinlerinde de
"Tiirk"ler azalmaktadir. Gerek katilanlar gerekse kendileri-
ne katihlanlar bu ahgverisi kabul ederek yasamaktadirlar.

Gene bahis konusu sosyal miiesseseler hakkinda bir di-
ger bildigimiz "Turk" sosyal miiesseselerinin kolayca degis-
medigi, bir hayli istikrarh oldugudur. Bunun nedeni sosyal
antropologlarin devrimizde daha ¢ozemedikleri sorunlarin
arasinda yer almaktadir. Bu istikrarin yonlerinden biri
Tiirklerin sosyal miiesseselerine ¢ok siki bir gekilde bagh bu-
lunmalandir. Sistemin i¢ine girmeyi kabul edenlerden sosyal
miiesseseleri tamamen benimseyenler de "Tiirk” olarak ka-
bul edilmektedir. Sosyal striiktiiriin devamhhigm saglayan,
muvazenesini kuran unsurlann incelenmesiyle ugrasan
striiktiirel - fonksiyonel sosyologlar i¢in burada halledilmesi
gereken bir problem yatmaktadir. Bugiine kadar kimse bu
konuyu modern bilimsel metotlarla agmaya ¢ahismamgtur.

Bu miiesseseler istikrarimin yaminda "Tiirk"lerde biitiin
Altay etnik gruplarinda bulunan bir 6zellik gormek mim-
kiindiir o da aile striiktiiriiniin "agnatik” bir aile striiktiir,
olusu aile i¢indeki devamhhgn en yagh erkegin furuu ile te-
min edildigidir. Orta Asya’yr incelemis olan bir antropologun
ifadesiyle: 4
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"Butiin Altay pastoral topluluklarinin miigterek vasfi silbiin
erkek yoluyla itikali prensibidir. Bu toplumlarin esasim birbir-
lerine paralel olarak gelisen, babanin soyuna dayanan soylar
teskil eder. Boyle bir toplum babanin ahfadina dayanma pren-
sibi iizerine kurulmustur. Her gicebe topluluk geleneksel ola-
rak genis aile ¢evrelerinden, bunlann meydana getirdikleri aile
koylerinden, bunlarin toplami olan soylardan tesekkiil eder.
Bunlar da Boylar, boy federasyonlan, prenslik ve hanhk haline
gelirler.”
(Lawrence Krader, Social Organization of the
Mongol Turkic Pastoral Nomads).

Boyle bir tegkilatin beraberinde getirdigi bir unsur daha
sonra wrk¢ilikta ¢ok belirgin bir gsekilde ortaya ¢ikan bir ozel-
lik, "soy-sop"a verilen onemdir. Mesel4, hiikiimdarhk mev-
kiinde olan bir ailede, bey, prens, basbug veya sultaninin
olimiinde siyasi iktidarin kime intikal edecegi konusu bu
prensiplere gore halledilir. Aym prensipler zamanla oymak-
lar arasinda bir oncelik sirasim ortaya gikarmstir. Birkag
oymak siyasi iktidan ele gecirmek icin rekabet halinde ol-
duklar: zamanlar bile mesru varisin bu éncelik sirasina gére
tayin edilmesi gerekir. Bundan dolayridir ki Osmanl hiikkiim-
darlan bu protokol sirasinda en onde gelen Kayr oymagina
kendilerini dayandirma ihtiyacin1 hissetmigler ve pek erken
bunu temin edecek secereyi temin etmiglerdir.

Biiyiik Selguklu imparatorlugu’nun kurulmas: ve Anado-
lu Selguklularinin ortaya ¢ikmasiyla bu siyasi ve sosyal
miiesseseler Anadolu’ya intikal etmigtir. Fakat bu intikal s1-
rasinda eskisine nisbetle Selcuk siyasi striiktiiriinde bir de-
gisme olmusgtur. Eskiden mevcut bir nevi Tirk aristokrasisi-
nin yerinm gittik¢e artan bir hizla yeni bir merkezi biirokrasi
almigtir. Bu biirokrasi devletin bekasim temin etmekle go-
revlidir. Eski aristokrasi ile yeni aristokrasi arasinda zaman
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zaman yiizeye ¢ikan bir miicadele cereyan etmektedir, zira
biirokrasinin ideali aristokrasinin tamamen ortadan kalk-
masidir. Osmanh Imparatorlugu’nun biirokrasisi ise bunu
hemen hemen gergeklestirmeye muvaffak olmustur. Bu iki-
lik bir diger planda kendini merkez-tasra rekabeti geklinde
gostermektedir. Kent ve kdy artik birbirinden ayrilmigtir.
Osmanh Imparatorlugu’nda bu vetire iki ayn alemin yaratal-
masiyla neticelenmigtir. Bir taraftan eski Tiirk an’anelerine
sadik kalan fakat ayn1 zamanda aristokrasinin bekasini de-
vam ettirmeye ¢ahstifr tagra. Diger taraftan her etnik grup-
tan devsirme usuliiyle toplanarak meydana gelen ve aristok-
rasinin devaminda hi¢ fayda gérmeyen merkez tegkilati. Bu-
nu kiiltiirde de izlemek miimkiin: bir taraftan halk edebiyats,
Tiirk dili, Asik Garip, Sah Ismail, Kerem ile Ash, diger taraf-
tan divan edebiyati. Bir taraftan kentlilerin "Turk” tabirini
kaba, gogebe, "yeni usullere uymayan geri kafahlar" mana-
sinda kullanmalari, diger taraftan bununla dviinen kisiler.

Baoyle bir sosyal striktiir i¢cinde kimse tagra kiiltiiriinde
kamin, gomiili, (latent) kalan Tiirk sosyal striiktiir unsurla-
rim resmi kiiltiire getirmeye cesaret edememigtir. Fakat tag-
ra kiiltiriniin ve beraberindeki sosyal striiktiir 6zellikleri-
nin Osmanh Imparatorlugu’nda dogup biiyiiyen birgok in-
sanlarn, bilhassa fakir tabakalarn iizerinde etkili olmaya
devam ettigine siiphe yoktur. Bu arada soy - sop meselesi de
onemini muhafaza etmigtir.

Bunun yaninda gerek merkezin gerekse tagranin dini Is-
lam oldugu i¢in bu miisterek inang ki kiiltiirel diinya arasin-
daki farkhihfh ortmekte ve koylii ile kentli arasinda u¢urumu
gizlemektedir. En énemli kiiltiirel bagin ve deger kaynagimn
din oldugu devrede bu "kapatic1” fonksiyonu din olduke¢a ba-
garih bir sekilde yapabilmigtir. Zamanla, din, kargisinda bir-
takim ideolojik rakipler ve yeni deger kaynaklar1 buldugu
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zaman arka planda yatan ayriliklar, ugurumlar, farklihklar
tekrar 6n plana gkmstir. Bu yeni inanglardan bir, belki en
onemlisi milliyet¢iliktir. Milliyet¢iligin iki kaynag oldugu
soylenebilir. Bir taraftan Avrupa’min daha insana dénik go-
rigii ve yeni haberlegsme vasitalan kisileri kendi kigilikleri
hakkinda daha bilingli olmaya zorlamakta ve gézlerini kendi
grup hiiviyetlerine ¢evirmektedir. Yeni iktisadi faaliyet ge-
killeri bunu artiran unsurlardan biridir. Béylece o zamana
kadar kolayhkla yiizeye gitkmayan unsurlar yiizeye gikmak-
tadir. Haberlesme vasitalarimin tek baslarina yapabildikleri
etkiyi gazeteler ¢ok 1yi gdstermektedir. XVII. asirda oldugu
gibi XIX. asirda da Osmanh Imparatorlugunun baz kesim-
lerinde Arapga konusuluyordu. Fakat gazete gibi bir yayim
vasitas1 XIX. asirda bu ikiligi ¢cok daha belirgin bir sekilde
ortaya ¢ikarmakta ve bir "Araphk” "Turklik"” suurunun ya-
ratilmasina kendiliginden sebep olabilmektedir. Kaldi ki bu
degisme siirece ashinda yukanda tarif edildigi tarzda tek
yonli olarak degil fakat birgok yénleri birlikte galigmaktadir.
Bu yonlerden biri de Avrupa’dan Osmanh Imparatorlugu’na
aktarilan bizzat milliyet ideolojisinin kendisidir.

Tipki yeni yayin vasitalar1 "Araphg" béliici bir unsur
olarak ortaya ¢ikarmaya yardim ettigi gibi, daha énce tagra-
daki kiginin kimligini tanimlamas: igin ikinci planda kullan-
dign Tiirk sosyal miiesseseleri simdi énem kazanmistir. Bu-
nun tipik bir misali tagra Tiirk¢e’sinin Birinci Mesrutiyet
parlamentosunda belirmesi ve kendini empoze etmesidir. Bu
durum XIX. asirin sonlarina dogru daha da belirgin olmakta-
dir. Ziya Gokalp gibi birisi gengliginde Diyarbakir'da yasads-
& siralarda "ben kimim" gibi bir soruyu ortaya attign zaman
artik cevabim, yeni haberlesme vasitalarnin yiizeye gikar-
diklan tagra kiiltiirii, an’anelerine dayandirmaktadir. Ceva-
bim hepimiz biliyoruz "Sen bu miiessese ve an’anelerin yo-
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gurdugu insansin”. Béyle bir cevabi yalmiz ithal yoluyla giren
milliyet¢i fikirlerin neticesi saymak konuyu oldugundan ¢ok
daha basite irca etmek olacaktir.

Fakat Gékalp'in milliyet¢ilik akiminin tesiri altinda kal-
mi1$ olmasinin ¢ok énemli bir yonii vardir, o da Gékalp’in "iil-
ke"yi, sinirlar: olan bir toprak biitiiniinii ideolojisine ithal et-
mig olmasidir. Gokalp'in irk¢1 olmayip milliyet¢i olmas: bu
ayrima dayanir.

Modern milliyetcilik anlayisim "iilke"ye dayandirma ¢a-
basi Yeni Osmanllarla baglamis olan bir ¢aba idi. Yeni
Osmanhlar’in telkin etmeye ¢ahgtiklar: bu kavram ise onla-
rin zamaninda ve onlardan sonra iki énemli noktada yenilgi
ile karsilasmistir. Bir kere azinhklar Osmanh Imparatorlu-

_gu'nu "vatan'lan olan bir "ilke" saymamiglardi. Fakat kav-
ram ikinci yenilgisiyle tasrada kargilagmigtir. Kentli, resmi
Osmanh kiiltirinin disinda kalanlar merkezden gelen bu
fikri higbir zaman benimsememigti. Bunun sebebini merke-
zin kendini modern bir hiiviyetle koyliiniin ayagina gelmek
icin gerekli ¢abay gostermesinde aramak gerekir. Bildigimiz
bir sey varsa tagranin, merkeze olan kiiskiinliigii dolayisiyle
kendi miiesseselerine sarilmay, goriisiinii genisletmeye ter-
cih etmis oldugudur. Bu benimsemeyisin bir tezahiirii "Islam
milliyet¢iligi" adin1 verebilecegimiz sekli Batili, fakat ézii
mahalli davramgtir. Benimsemeyisin ikinci tezahiirii de k-
¢ihktir. Bu manada irkgilik bir tagra ve "kiigiik adam" ideolc-
jisidir. Yaptigh fonksiyon da kendini ezilmis hisseden kiigiik
insana emin oldugu bir kimlik ve iman ¢ercevesi temin et-
mektir. Irkgilik, Tiirkiye’de Batr’'min ideolojik gériiglerine eri-

. semeyenlerin, ezildiklerine inananlann, taa zamanimza ka-
dar devam ettigi hi¢ siiphe gotiirmeyen bir biirokratik aris-
tokrasi tarafindan "adam yerine" konmadiklarim hissedenle-
rin, Islam’a paralel olarak ¢ahisan, iman kaynagdir. Bu ba-
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kimdan Atsi1z'1in ilk negriyatinda irkgr gruplarimn kendilerin-
den Birinci Diinya Harbi'nde "siipiirge tohumlarn” ile besle-
nerek biiyiimig bir nesil olarak bahsetmeleri bir tesadiif ese-
ri degildir.

Irkgihgin bir kimlik ¢ergevesi ve bir iman kaynag olarak
¢ahgmasinmi 6nlemenin tek yolu Tirkiye’de kuvvetli bir mis-
terek kiiltiir kurmak olacakti. Fakat ne yazik ki derin mana-
da, insanmin ginliik yasayisina niifuz eden degerlerin kabul
edilmesi anlaminda Tirkiye’de ne bundan yirmi y1l 6nce ne
de bugiin homojen bir kiiltiirden bahsetmek miimkiin degil-
dir.

Bu yonden Atatiirk devrimleri istenen sekilde ¢alhigma-
migtir. Bunda kentlinin ve cumhuriyet kentlisinin ve dev-
rimcisinin koyliye yaklagimda otoriter bir tutumu olmasimin
cok biiyiik rohi vardir (Fakat son paragrafimizda gérilecegi
iizere en derin sorun bu degildir). Koyli-Kentli ayrimimin
asirlarca bir yara actig: bir tlkede, sagduyu, "Koyli efendi-
mizdir” seklindeki slogunlarin tatbik alanina gegirilmesini
1cabettirirdi. Nitekim, bunu en basit bir gekilde yapmaya ga-
hismig olan siyasi partilerin ne gibi miikafatiar elde ettikleri
giiniimiizde gorilmeye devam etmektedir.

Bu incelememiz kadar kisa bir aragtirmada bile irkgihgin
gelecegi hakkinda zannimca bazi kehanetlerde bulunmak
mumkiindir. Bir kere Tiirkiye'nin sosyo-ekonomik biinyesi-
nin degismesi kendiliginden irkgihgh ortadan kaldiracak de-
gildir. Halk adam, geleneksel gercevede daha sicak, kendi-
siyle daha yakindan ilgili bir ortam bulduguna kanaat getir-
dizi ol¢tide gene de Islameiliga veya irkgihga donecektir. Salt
bilimin gelismesi de problemi g¢éziimleyecek nitelikte degil-
dir. Insanlar, bundan iki ii¢ sene 6nce Rusya’da ¢ikmig olan
bir romancimn kullandig1 baghg hatirlatmak gerekirse "Yal-
mz ekmekle yagsamazlar". Ideolojilerin ve dinlerin kuvveti bu
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noktada toplanmaktadir. Hiimanistin zaafi béyle bir yola
sapmay: kabul etmemesidir. Ne var ki, hiimanizmin degerle-
rini kiitlece anlagilir bir gekle getirmek kargimizda halledil-
memis bir problem olarak durmaktadir. Bu iman problemi
halledilmeden de kendini "Batih Aydin" sayanlarin simdiki
bigimdeki faaliyetleri kisir kalmaya mahkamdur.



Gorkemli Yapilar - Kiuiciik Yapilar *

Gectigimiz 1977 yili, "yap1" sorununun Tirkiye'nin bagh-
ca sorunlarindan biri oldugunu gésterdi. Ulkemizdeki ku-
rumlarin ¢aligmadiginin daha da agiklikla ortaya giktiga bu,
yilda idari, iktisadi ve toplumsal yapilanmizin bozulmas:
yaygin bir tartigsma konusu haline geldi.

Zaman zaman katildigim bu tartigmalarin ortaya ¢ikar-
diz baz1 noktalan sunuyorum.

XIX. yiizyihn sonu, milli devletin zirvesine vardig bir
¢agdr. Modern devlet-biirokrasi, ordusu, milli egitim sistemi,
mahkemeleri, polisi ve iletigim orgiitiiyle gelmis gegmis bir-
¢ok hiikiimdarin yapamadigim gergeklestirmisti. 'Merkezi-
yetci olsun olmasin, demokratik geleneklere dayansin ya da
dayanmasin devlet, bir varhk olarak daha kii¢iik toplum bi-
rimlerini golgelemis, bir bélimiini ortadan kaldirmigti. Yé-

(*) Millivet, 3 Ocak 1978.
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resel ozellikler, cemaatler, ayn kiiltir 6zellikleri tasiyan
gruplar devletin pek de hoglanmadig1 varhklardi. Zamanla

bunlar ortadan kalkacak, yerlerine "saat gibi ¢alisan", tekdii-

ze bir mekanizma gegecektir. Bu gelisme "medeniyet”in bir

geregiydi. "Medeniyet" daha ¢ok uyum, mahalli 6rf ve adetle-

rin tras edilmesi farkhlklarin ortadan kaldirilmas: olarak

goriliiyordu. Bir Fransiz milli egitim bakam, "Su saatte bii-

tiin Fransa’daki ilkokullarda dérdiincii sinifta neler oldugu-

-nu biliyorum" dedigi zaman, bu ilke ve amac: dile getiriyor-

du.

"Devlet Mitosu"

Eski bir devlet gelenegi olan ve kendi i¢indeki kiimeleri
eritmemis olmaktan XIX. yiizyi1lda ¢ok zararh ¢ikan Osmanh
Imparatorlugu bu yeknesaklikta kendi kurtulug ¢aresini gor-
dii, Fransiz idare mekanizmasini kendine maletti. Sultan
Hamid’in hiikimranhgimn son yillannda artik boyle bir sis-
temin alt yapisi, ana hatlanyla da olsa, ortaya ¢itkmigti. Bun-
dan da ¢ok kazangh qiktik. Cumhuriyet déneminde gelisen
birgok kurum, bu temel iizerinde bigimlendi. Bati biirokratik
mekanizmasim andiran bir érgiitler bittni belirdi. Turkiye’-
yi eskisinden daha genis kapsamh ve farkh bir biirokratik -
askeri elit yénetmeye bagladi. Bunun yaninda, devlet mitosu
da gii¢lendi. Devlet, kamu gibi imgeler kendine 6zgii sayg -
ve korku- yaratmaya yonelik semboller olarak cumhuriyetin
yonetim sisteminde yer ald.

Bu gelismenin de bir bakima faydah oldugu agiktir. An-
cak, yeni kurulan devletin bir &zelligi iletigim sisteminin,
memurunun, hakiminin, egitiminin erigemedigi yerlerde,
hizmetlerinin uzanamadi$ noktalarda salt bu mitostan ‘gii¢
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almasiydi. Devlet, bu noktalarda, orgiit eksikligini devletin
. ciissesinin varhgmm isleyerek kapatiyordu. Bu yaklagimin
Tiirkiye'ye 6zgii oldugu séylenemez. Yapt olmayan yerde, ya-
p1 yerine sembol kullanmak ¢ok eskiye dayanan bir bulustur.
Fakat Osmanl mazisinden gelen bir itigle de pekisen yap
yerine sembol kullanma, devlet idaresi konusunda Tirkiye’-
de temel bir yanhs anlamaya yol agti. Gergek yaps ile o yapi-
y1 simgeleyen devlet sembolizmi arasindaki fark unutuldu,
hiikiimet konag koylere kadar inen hizmetle bir sayildi. Bu
temel yanhs anlama her ne kadar 1950’den sonra diizeltil-
meye ¢ahisilmigsa da, zihinlerde birakti$h iz ve distince tiiri
canh kaldi. Bundan dolays, bugiin "gérkemli" ilerlemeler ko-
nusundaki agiklamalar, fabrikalarin temel atma merasimleri
birgok kimse i¢in ger¢ek fabrikamin yerini alabiliyor. Bunun
yamnda, aym goriis ¢arpikh@indan kaynaklanan ikinci bir
-yamilgr da, devletin iglevlerine bakig agisim ¢arpitti: Bize
ideal bir devlet yapisiyla ve gorkemli kurumlarla ginlik bu-
nalimlarimizin biiyiik 6lgiide ¢6ziilebilecegini diigiindurdii.

Aldaticilik Nerede?

Gerei artik cumhuriyet déneminde kurulan kurumlarin
caligmadigini herkes goriiyor. Bunlarin onarilmas: ve simdi-
kinden ¢ok daha genis boyutlar i¢inde ¢alhistirilmasi zorunlu-
lugu ortada... Fakat asil yanilg, iiretim ve idare sorunlan-
min birtakim "gorkemli” yapilann kurulmasiyla ¢oziilecegini
disiinmektir., Gergek, ayrintili, gelismis bir iletisim meka-
nizmasindan gii¢ alan gergek biirokratik sistem hicbir zaman
kurulamadign i¢in, "gorkemli"lik ttopyasimin aldaticihgina
kolayca kaniyoruz. Agik¢a séylenmesi gerekiyorsa, gérkemli-
lige tapma iilkede solun ve sagin en kardesce paylagtiklan
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tutumlardan biridir. Kald ki, toplum olarak bu gibi yapilan
kurmanin beraberinde getirecedi fedakarhgin anlasilmadig
muhtemeldir. Devlet mekanizmasim ¢agdas bir yapiya ka-
vusturmak bile biiyiik fedekarhklar gerektirecek bir adim-
dir. Ge¢im standardimi diigiirme pahasina elde edilecek bir
diizelmenin de kimlerce desteklenecegini bilmek ilging olur-
du. Fakat sorunun en can alic1 noktasi gene de bunlar degil,
konumuzun en énemli uzantist Fransiz milli egitim bakani-
nin ifade ettigi idealin artik gecerli olmadigadir. Devlet idare-
sindeki son geligmeler, bunun tersine giden gelismelerdir.
Devletle kigi arasindaki yapilar, yeniden islev kazanmigtir.
Bunun iki yonlit oldugu séylenebilir:

Cografl ana iiniteleri -ilge, mahalle- yeniden deger kaza-
mrken -toplumsal ara birimleri ve érgiitler de- yeniden de-
gerlenmistir. Bunun, bir yonii tabandan gelen itiglerin devlet
tarafindan degerlendirilmesi zorunlulugundan dogdugu séy-
lenebilir: Mahalli politikamin bunu nasil bigimlendirdigini
Tirkiye'de de gormek miimkiin. Fakat bunun yaninda yeni
idare kuram, bu itislerden tamamen ayn olarak, kiigiik top-
lum birimlerinden giig alarak idareyi kurmay: zorunlu say:-
yor. Samirim, idare reformunu diisindiigiimiiz zaman en bi-
yuk eksigimiz ve diisiincemizi ¢ok "XIX. asir” vari yapan
ozelliklerden biri bu geligmelere énem vermeyigimizdir.

Plan, Sendikalar ve Egitim

So6z konusu "olugmamig” devlet yapisinin bir ézelliginin
altim ¢izmek gerekiyor: Bu tip devlet, bir yandan kendi yet-
kilerini toplumun ikincil kuruluglariyla' paylagsmakta ¢ok
kiskang davranirken, 6te yandan, aynm: konuda inanilmaz bir
cabuklukla "pes” demeye hazirdir. Bu tip idarenin bu ikili bi-
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¢im ozelligi, bu iki zit egilimin kendinde birlegsmesinde topla-
nir. Devlet mekanizmamiz, her dsnem ve her part idaresinde
bu ézellikleri gostermistir. Asil sorun devletin disinda kalan
toplum birimlerinin kamu kesimiyle iligkilerinin pekistiril-
mesi ve buna dayah yeni bi¢imde biitiinlesmiy .Jlare meka-
nizmasmn kurulmasidr.

Bunun ¢ érnegini vermekle, diisiincemi belki agkhga
kavusturabilirim.

Bugiin Fransa’nin ulusal iktisadi planlarinda yéresel ku-
ruluglara séz sahibi olma imkam verilmistir. Tiirkiye'de ise,
bu konuda "taviz" verilmesi hos karsilanmaz. Sonunda, do-
laylh yollardan birtakim bask: gruplan araciligiyla bu "ta-
viz'ler gene de plana girer

Sendikalar birgok iilkelerde yar1 kamusal bir diizenleme
i¢cinde faaliyet gosterir. Tirkiye'de sendikalarin statusini
diizenleyen temel yasalarda bdyle bir olanak agqiktir. Fakat,
devlet, sendikalar1 uzun zaman "kural dis1" saymis oldugu
i¢in buna bir tepki olarak tulkede sendikalar ozerkliklerini
en genis bi¢cimde kullanmaya gitmislerdir. Uzun bir dénemin
bu bi¢imdeki birikimi, hi¢ kuskusuz, bugiinkii sendika so-
runlarini ortaya gikarmakta bir hayli etkin olmustur.

Oniimiizdeki yillarin en énemli sorunlan arasinda, bii-
yiitk ve ¢apragik bir toplum ve ekonomi mekanizmas i¢inde
gbémiili olan kiginin bu yap1 i¢inde kaybolmaktan dogan bu-
nalimim ¢ézme gelecektir. Egitim bu gibi kimselere, bunah-
ma en uygun olduklan bir yagta yardima olabilen bir ku-
rumdur.

Tiirkiye'de ise egitimin bu "niteliksel” ekseni hi¢ islenme-
migtir. Egitim kurumu yaratmak, "Bilgi aktarmaya yaraya-
cak metrekareyi en yiiksek diizeye gtkarmak'la bir sayllmak-
tadir. Boylece egitim kurumlan, dékilen beton hacmi baki-
mindan ¢ok basarh, "yetigme"yi yaratan olanaklan agisin-
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dan son derece bagarisiz sayilmahdur.

Ya Aile?

Biitiin bunlarin yaninda, "gérkemli" ¢éziimlere herhangi
bir bi¢cimde baglanmasi mimkiin olmayan aile kurumunu
hatirlayalim. Bugiinkii toplumsal diizenleme anlayis: ailenin
yalniz hukuki statiilerle ¢cahgmasim1 saglamak degildir. Aile,
dinamik bir unsur olarzk incelenmekte ve gelismis iilkelerde
devlet, aile yapis:i i¢cinde beliren insanlararas iliskileri ince-
lemek i¢in aragtirmalan finanse etmektedir.

Cagnmizda "kurum” reformundan séz aqldifn zaman,
devlet katinda bigimlenecek ¢oziimleris yaninda aileye kadar
giden kugiik yapilarin devletle sorumluluk ve yetki paylasa-
rak ¢aligmasi anlasilmaktadir. Genel yaklagimin giderek de
olsa, Turkiye’de yerlegsmesi, bizi XIX, yilizyildan ¢ikanp yiiz-
yihimiza getirecek bir adim olacaktir.
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