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EKIM, bir siiredir yagamakta oldupu i¢ 6rgiitsel bunalimin bir zorunluluk haline getirdigi
Olaganiistii Konferansim bir i¢ miicadele siirecinin ardindan baganyla gergeklestirdi. Olaaniistii
Konferansimiz, soldaki yeni donem tasfiyeciliginin igimizdeki kaba bir yankisi1 olan ve konferans
oncesinde yikic1 bir hizip karakteri kazanan unsurlan ihra¢ ederek saflanmizin digina atti.
Konferansimiz, ilkesizligin ve ideolojik omurgasizhiin yalmzca EKIM’e kargi birlik gibi ugursuz
bir amagla bir araya getirdigi bu “bes benzemez”ler tasfiyeciligini tasfiye etmekle sinirlamadi
kendini. EKIM’in ideolojik ve orgiitsel giicii bakimindan bu 6nemli bir bagar1 olmakla birlikte,
konferansimiz i¢in bundan da 6nemli olan, soldaki yeni donem tasfiyeciliginin saflarimizda bu denli
kaba bir bigimde yank: bulabilmesinin temellerine inebilmekti. Bu, EKIM'in olugum ve geligme
siireglerini yeniden irdelemek ve degerlendirmek, liberal tasfiyeciligin gelisme zemini haline gelen
onderlik zaafiyetlerini ve orgiitsel sorunlarimzi tarigmak, degerlendirmek ve gerekli sonuglan
¢ikartmak demekti. Konferansimiz bu amaca asgari bir bagariyla ulagtig inancindadir. Elde edilen
ilk sonuglann siireg iginde derinlestirilmesi, EKiM’de liberal tasfiyeci savrulmalara kaynaklik
edebilen zaaflarin koklii bir bigimde yokedilmesi olanagin1 verecektir orgiitiimiize.

Sermayenin devrimci giiglere kars: “topyekiin savag"inda ifadesini bulan olaaniistii kogullara
ve tasfiyeciligin orgiitiimiizii saldinlara agik hale getiren kural tammazhigina ragmen, EKiM
konferans oncesi siireci gergek bir ig demokrasi uygulayarak yasamigtir. EKIMin girdigi i¢ orgiitsel
bunalimin kavranmasim kolaylagtiracak tiim belgeler, MK i¢i yazigmalar, MK toplanti tutanaklan
orgiite sunulmustur. Tasfiyeci 6gelerin kigisel saldin ve spekiilasyon numunesi metinleri tiim orgiit
iiyeveaday iiyelerineiletilmigtir. Olugan alt 6rgiitsel platformlarda tasfiyeciler goriislerinidilediklerince
ortaya koyma olanaklarin1 bulmuglardir. Tiirkiye’nin kiigiik -burjuva devrimci orgiit geleneklerinin
ahgik olmadi1 bu yeni davramyg bigimi, bu gergek i¢ demokrasi kargisinda EKIM’in tasfiyeci
ogelerden tek beklentisi, Olaganiistii Konferansa kadar orgiit ilke ve kurallarina, orgiit disiplinine
riayet etmek olmugtur. Ne var ki, ideolojik olarak geriye, gegmisin o eskimis ve bugiin artik bir
liberal yozlagma zemini haline gelmis platfomuna diigen tasfiyeci 6geler, i¢ miicadele arag ve
yontemlerinde de gegmigin davramg bigimlerini en berbat haliyle uygulamiglardir. Orgiit kurallarini,
disiplinini ve giivenliini hige sayarak her yolu miibah gormiigler ve 6rgiitlii bir hizip olarak
caligmiglardir.

Bu karakterlerini konferans platformuna da tagidilar. Daha ilk oturumlarda diigtiikleri ideolojik
zavallilik ve kendi ig birliklerini ellerinde olmayarak yitirme dogrultusundakiagik gelismeler, onlan
ucuz bahanelerle konferans g¢aligmalarini sabote etmeye ve platformu terketmeye yoneltmigtir.
Boylece konferans 6ncesi siiregte denemeye galigtiklarn, fakat orgiitiin sabirh ve dikkatli tutumuyla
engellediBi konferanstan kagig girigsimlerini, konferansin ilk oturumlannin ardindan gergeklestirmis
oldular. Fakat bu ilk oturumlar bile bu 6gelerin ilke ve fikirden yoksun olduklarim, ideolojik aczini,
kendi aralarinda ideolojik dagima ve hizipgi sug ortaklii diginda herhangi bir ortak zemine sahip
olmadiklarimi gostermeye yetmigtir. Bundan dolay1dir ki konferansimiz, EKiM’in i¢ demokraside
sonuna kadarisrarederek ve hizipgi tahriklere kargi sabir gostererek bu 6geleri konferans platformuna
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kadar getirmis olmasini, herseye ragmen bir kazanim saymaktadir.

Ote yandan EKIM, kosullanin tiim olagandigihifina ragmen, mevcut tiim orgiitlerinin tam ve
genis bir temsiline dayanan bir Olaganiistii Konferans toplamak yoluna giderek de bagaril bir ig
demokrasi6rnegi vermistir. Konferansta temsil edilmeyen iki ¢aliyma bolgesi (Ankara ve Zonguldak),
tasfiyeciligin basin1 geken iki eski MK iiyesinden birinin, kendi 6nderlik anlayis1 ve pratiginin
yansimasi bir sorumsuzluk ve kaba ihmalkarlik sayesinde tiimden tasfiye etmeyi bagardif1 ¢aligma
bolgeleri olmustur. (Bir 6teki tasfiyeci yoneticinin orgiitsel iligkileri sifirlamayi basardig bir diger
temel ¢aligma bolgesi (Izmir) ise, ancak hemen konferans 6ncesinde bolgeye gonderilen bir iiye
tarafindan temsil edilebilmigtir.)

SoldaTasfiyeciliginYeni Dénemibaghikh degerlendirmede, EKIM’in Olaganiistii Konferansimizla
noktalanan orgiitsel bunalim siireci, genel gergevesiyle soyle 6zetlenmektedir:

“1987°de ortaya ¢ikan ve en biiyiik olanaksizliklan altederek I. Genel Konferansi'ni toplamak
agamasina ulagabilen EKIM, yazik ki konferansla baglayan bu yeni siiregte 6niine koydugu gérevleri
gergeklestirmede basarisizhipa ugramistir. EKiM, kendini yaratan ilk atilim, kendini gelistiren yeni
biratilimla birlestirememigtir. EKIM, o giine kadarki gelismesini esas itibanyla ideolojik gelismesine
borgluydu. Ideolojik gelismenin giiciiyle yaratilan giig ve olanaklan orgiitsel bakimdan en iyi
bigimde diizenleyerek sistematik bir politik faaliyet ve miicadeleye yoneltmek asamasi, aym
zamanda teori-pratik biitiinliigiiniin, EKIM’in kendi teorik-ideolojik perspektiflerinin maddi bir
kuvvete doniigtirme yeteneBinin pratikte sinanacaBi bir agama demekti. Besinci yila girig
degerlendirmesinde de ifade edildigi gibi, EKIM bunda belirgin bir zorlanma yasamis, “kan
uyumsuzlugu” olarak tanimlanan olgu ortaya ¢ikmigtir. Aynidegerlendirmede bunun asil kaynaginin
onderlik planindaki zaafiyetler oldugu, giderilememesi, kan uyumsuzlugunun siirmesi durumunda
hareketi sikintilara, giderek bunalima itecegi vurgulanmisti. EKIM geride kalan yil iginde onderlik
planinda dogan tikanmay: gideremedi ve bunun sonuglan giderek bir orgiitsel bunalima vardi.”
(s.16)

EKIM I Genel Konferansi’nin ¢aligmalar1 kapsaml bir giindem gercevesinde gergeklesmis,
ortaya Deferlendirme ve Kararlar bagh) altinda kamuoyuna sunulan ideolojik, politik ve orgiitsel
perspektifleri gikarmigti. Bu konferans yeni bir hareket olan EKIM’in geligme siireglerinde gergek
bir kilometre tagiyd. O giine kadarki gelismesi EKIM’e nihayet bir siyasal rgiit kimligi kazandirmus,
I. Genel Konferansini toplamak bunun somut bir ifadesi olmugtu. $imdi EKiM’in 6niinde onu parti
oncesi bir siyasal orgiitten gergek bir simif partisine ulastiracak bir gelisme ¢izgisi uzaniyordu.
Degerlendirme ve Kararlar’da ifadesini bulan ideolojik, politik ve orgiitsel perspektifler, bu
gelisme¢izgisinin temel vetaktik esaslarimigermekteydi. Hedefler yeterliagiklikta, gorevler yeterli
somutlukta belirlenmis, 6rgiitiin 5niine ideolojik, politik ve 6rgiitsel tiim cephelerde yeni bir atilim1
gergeklestirme gorevi konmugtu. Ozetle, EKIM L.Genel Konferansi’nin sonuglan agik ve saplam
perspektifler, giiglii bir iddia, kuvvetli bir misyon bilinci demekti.

Ne var ki ve ne yazik ki, EKIM 1. Genel Konferansi, bu perspektiflerin gergeklestirilmesine
bagariyla ve kararlihkla onderlik edebilecek, EKIM’in iddiasim1 kendinde cisimlegtirmig, onun
misyonunun tagiyicisi bir onderlik ekibini kendi iginden gikarmay: bagaramamagtir.

Geleneksel hareketten kopmus ve tiimiiyle yeni temeller iizerinde kendini gekillendirmeye
galisan bir harekete 6nderlik etmenin tiim zorluklanna kararlilikla katlanan, bu zorluklar karsisinda
igin kolayina kagmayan, s6zde kolay ¢oziimlere egilim duymayan, ayni1 anlama gelmek iizere temel
ideolojik ve ilkesel konumlarda 1srarly, stratejik oncelikleri gbzetmede kararl, kendi iginde uyumlu
ve anlagmug bir kollektif onderlik ekibini kendi biinyesinden ¢ikarmay1 bagaramamak, orgiitiimiiziin
daha ilk olusumundan beri siiregelen temel bir zaafi olmugtur. Olaganiistii Konferansimiz, olusum
siireglerinin baglangicindan alarak, bu temel zaafi bir gok yoniiyle irdelemeye ve sonuglargikarmaya
bu nedenle 6zel bir 6nem vermistir.
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Bu, EKIM L. Genel Konferansinin 6nemine uygun bigimde ve kapsamda ele almay1 ihmal ettigi
bir temel sorundu. Her ciddi devrimci 6rgiitte onderlik organinin tagidig1 6zel kritik 6nem olgiisiinde,
ilk konferansimizin bu zaafi orgiitiimiize agr bir faturaya déniigebilmistir. Once gérev ve hedeflerin
gerceklestirilmesinde bir 6nderlik zay1flig1 olarak kendini gosteren olgu, hizla bir tasfiyeci yozlagma
zemini haline gelebilmistir.

Bu zaafin yarattign agir tahribat, EKIM I Genel Konferansini izleyen donemin kendine 6zgii
zorluklanyla orantih olmustur. Bu, gerek genel siyasal kosullar, gerekse EKIM'in geligme siirecinin
girdigi yeni evrenin kendi sorunlar1 bakimindan gergekten ciddi zorluklarla dolu bir dénemdi.

‘90 yilinin kitle kaynagmalan biiyiik umutlar yaratmig olmakla birlikte, yeni donemin kargi-
devrim cephesinden bir karsi-saldiri donemi olacagi, 1. Genel Konferansimiz tarafindan daha
bagindan tespit edildi. Dogu Avrupa’daki ¢okiisiin Amavutluk’ta utang verici bir ¢okiintiiyle
noktalanmasinin, Korfez savaginda emperyalist pervasizligin, ig¢i hareketinin tam bu giinlerde kars:
karsiya kaldig1 kapsamli saldinya tepkisizliginin, tiim bu olaylann devrimci hareketin zay:if 6geleri
iizerinde kaginilmaz olarak geriletici etkileri olacakti. Fakat I. Genel Konferansimiz bundan 6tesini
gordii. Politik olaylann genel seyrinin ve kitle hareketliliginin *“gozle goriilir hale getirdigi
Tiirkiye’'nin devrimci olanaklar, Tiirk burjuvazisini isi sik1 tutmaya, baski ve terdre dayal temel
politikalar yedeginde, onlan tamamlayacak bir bigimde baz1 yeni taktikler ve yontemler izlemeye
yoneltmis bulunuyor” degerlendirmesini yapti. Kargi-devrimin buna iligkin amag ve hedefleri
konusunda agik uyarilarda bulundu:

“Konferansimizin g¢aligmalarimi siirdiirdiiii giinlerde ilk 6geleri agiklanan ‘Kiirt reformu’ ve
141-142. maddelere iligkin degisiklik plani, bu ¢ergevede bir anlam tasimaktadir. Bu yeni girigimin
en belirgin hedefi, gerek Tiirkiye genelinde gerekse Kiirdistan’da solun reformist ya da reformizme
egilimli kesimleri diizen legalitesi igine alinip ehlilestirilirken, devrimci ¢oziimlerde ve iktidar
perspektifinde, bunun bir geregi olarak da ihtilalci 6rgiitlenme ve yontemlerde 1srar eden kesimleri
tecrit edip ezmeyi kolaylagtirmaktir.” (Degerlendirme ve Kararlar, s.46)

Burada konferansimiziizleyecek donemin dig zorluklanna iligkin agik bir perspektif yansimaktadir.
Ne var ki aym konferansimizin segtigi Merkez Komitesi’nin bir boliimii daha igin baginda, bu
zorluklan gogiisleyecek, orgiitiin ideolojik ve taktik perspektiflerinde kararlilik gosterecek, bu
zorluklar ortaminda ve hareketin belirlenmis ¢izgisi dogrultusunda orgiite 6nderlik edecek kimlige,
kisilige, kapasiteye ve tzgiivene sahip olmadigin1 géstermekte gecikmemigtir. Siyasal kosullardan
gelen giigliiklerin ve basincin bu unsurlar iizerindeki etkisi, kendi giiciine giivensizlik, atalet,
iddiasizlik bi¢giminde baggostermis ve utang verici bir ideolojik dagilmaya varmigtir. Benzer her
durumda oldugu gibi, dikkatler kendi disina kaymi§ ve bu gergevede liberal birlik egilimleriyle
legalist ¢oziimler kolaycilifina varmigtir. Konferansta ortaya konulmug orgiit iradesini kaba bir
bigimde ¢igneme, orgiite ve orgiitsel sorumluluklara yabancilagma, bunun &teki yiizii olmugtur.

Ozetle, 1. Genel Konferansimiz1 izleyen dénemde kargi-devrimin kendini en siddetli bigimde
hissettiren basincinin EKIM Merkez Komitesi’nin bir boliimii iizerindeki ilk yankis1 gergek bir
yalpalama olmug, bu ideolojik dagilmaya varmig, giderek liberal tasfiyeciligin bugiinkii zeminini
dogemigtir. (EKIM saflaninda boyveren bu liberal tasfiyeciligin bag kisisinin, 12 Eyliil’ii izleyen
kargi-devrim doneminde solda boyveren liberal tasfiyeci odaklardan birinin de baskisilerinden biri
ve kendi deyimiyle “gevsek bir yurtdisi grubu”nun bag1 olmasini, bugiinkii olaylann 1s151inda bir
rastlanti saymiyoruz. Kusku yok ki boyle dgelerin EKIM saflanina kabul edilmesinin siyasal
sorumlulugu orgiitiimiiziindiir ve bizim bundan gikaracagimiz 6nemli dersler vardir.)

I. Genel Konferansimiz: izleyen donemin EKiM’e 6zgii i¢ cephesine gelince. Bu alandaki
sorunlar ve gorevlerin olusturdugu giigliikler de 6nderligin ideolojik-politik konumu ve saglamhilif
igin gercek bir sinav alamydi. Bu giigliikler herseyden 6nce, EKIM’in biitiiniiyle yeni temeller
iizerinde gelismek perspektifine sahip yeni bir hareket olmasindan kaynaklanmaktaydi. O giine
kadarki geligsme siireci iginde esasi itibariyla ideolojik gelismesi sayesinde biriktirdigi gii¢leri, eniyi
sekilde diizenleyip orgiitlemek ve tespit edilmig siyasal gorevlere yoneltmek, konferansin hemen
ardindan EKIM’i bekleyen en temel ve en acil gorevlerden biri, birincisiydi. Bu aym1 zamanda
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geleneksel kiigiik-burjuva devrimci hareketten koklii bir ideolojik kopus yasamig olan yeni bir
hareketin, buna uygun bir orgiitsel yapi, politik faaliyet ve miicadele pratigini gergeklestirme
kapasitesi ve yeteneginin sinanaca$1 bir gorev alamydi. ideolojik kavrayislar, politika ve orgiit
pratiginin gerceklesmesi siirecinde sinavdan gegecekti. ideolojik gelisme siireci iginde fikir planinda
anlagmig goriinen kadrolann, igin lafzinda m yoksa devrimci 6ziinde mi birlestikleri bu donemin
faaliyeti iginde agi1ga gikacakti.

Hareketin tiimii igin bir sinavdi bu. Ama I. Genel Konferans'in segmis bulundugu Merkez
Komitesi igin bu daha da 6zel bir sinavdi. O bir 6nderlik orgamyd:; EKIM'in bu dogrultudaki
gelismesine 6nderlik etmek ve yonetmek sorumlulugu ile yiizyiize idi. Ideolojik gelismeyi kendine
uygun diigen bir politik veorgiitsel gelismeyle etekemigebiiriindiirmek, onun goérev ve sorumlulugunun
asil kapsamiydi ve merkezi yonetici organ olmasinin getirdigi genis yetkilerinin asil gergevesiydi.

Fakat yazik ki, yeni Merkez Komitesi’nin sonradan iginden tasfiyeci elebaglann ¢iktif1 bir
bsliimii, bu denli zorlu bir gérevin yanina bile yanagmadi. Bunlar, EKiM igin heniiz baglayan gercek
bir siyasal pratik evresinin daha ilk adiminda, EKIM gizgisinin 6ziine yabanci olduklarnini, onunla
hi¢ de gergek manada birlesemediklerini, o giine dek tapindiklan goriileri yalmzca igeriksiz
sozkahplan diizeyinde anladiklanm ortaya koydular. Bugiin, EKIM’i EKIM yapan hersey iizerinde
tepinme diigkiinliigiiniin bir pargasiolarak, ideolojik ¢izgimizi “bog s6z kaliplar1” olarak niteliyorlar.
Bununla ashinda EKIM ¢izgisine iligkin diinkii gergek kavrayiglanm bilince ¢ikarmig oluyorlar.
EKIM’in ideolojik ¢izgisinin gelismesine bir nebze dahi katkilan olmayan, yalmzca kapildiklan
umutlar ¢ergevesinde bu gizgiye ruhsuzca tapinan ve anlamina niifuz etmeden ezbere tekrarlayan bu
Ogeler, bugiinkii umutsuz ruhhalleri iginde bu ¢izgiyi tepiyorlar ve ondan “s6z kalib1”ndan 6te bir
sey alamadiklanyla kendilerini ele veriyorlar.

EKIM I. Genel Konferans sonras: siireg, dis ve i¢ zorluklarin EKIM iizerinde olugturdugu
birlesik basing alnda, bazi EKIM “yonetici”lerinin yeni bir hareketi tim zorluklara ragmen
yaratmanin dinamik ve siiriikleyici 6geleri degil, eski geleneksel hareketin gelisme siireci igindeki
yeni bir harekete bir siire igin katilma giicii bulabilen kalintilan oldugu gergegini agi13a gikarmgtir.
Bu unsurlar ilerleme dinamizmi gosteremedikleri igin geriye diismiisler, olaylann seyri iginde
diskiinlegmisler, bu siirecin son safhasinda ise EKIM e kars1 gerici bir tasfiyeci giiruha doniigmiiglerdir.

*

Siiphe yok ki EKIM’de ortaya gikan tasfiyecilik solun genelinde yeni bir tasfiyeci giiriimeye
yolagan su son iki yilin kendine 6zgii kosullanyla sikisikiya baglantilidir. Bu kosullar dncesiyle
iligkiiginde Solda TasfiyeciliginY eni D nemi (EKIM6. Y1linda) baghk i degerlendirmede irdelenmistir.
Bu, EKiM’deki tasfiyeciligin kavranmasim kolaylastiran genel gerceveyi de vermektedir. Fakat
bizzat aym degerlendirmede de ifade edildii gibi, bu kosullanin ve bunun solda yolagtif tasfiyeci
egilimlerin EKIM’de de yankisim bulmasi, EKIM’in kendi zaaflan ve zayifliklani temelinde
olanakl olabilmigtir. Bu zaaflar ve zayifliklar, birikip yogunlagip i¢inde bulundugumuz bu evrede
belli unsurlann sahsinda bir tasfiyeci kimlik ortaya ¢ikarmig olmakla birlikte, hig de yeni degildir.
Tersine EKiM'in ilk olusum evresinden ve gelisim ozelliklerinden kok almaktadir. EKIM buna
iligkin degerlendirmelerini kamuoyuna aynca sunacaktir.

Onderlik sorunu da dahil genel olarak EKIMin sorunu, geleneksel hareketten kopmayla ortaya
cikan yeni bir hareketi her cephede gelistirmek, yeni temeller iizerinde varetmek sorunudur. EKIM,
bu iddiah ve zorlu siirece, zorluklarla dolu bir tarihsel kesitte, en az hazirlik ve en sinirh giiglerle
girmistir. Bu onun yasadif: gelisme giigliiklerinin genel zeminidir. Bu genel zemindir ki, hareketi
sekillendirmekle yiizyiize olan ilk kadrolann bir kismini siireg¢ iginde bunaltip eleyebilmistir.
EKIM’in 6znel zaaflan ise bunu kolaylagurmigtir.

EKIM, gelismesinin daha ilk anindan itibaren temel 6nemde bir zaaf gosterdi. Kendisine
kopma, yeni bir hareket olarak ileriye gikma olanag) veren nesnel ve 6znel etkenleri siirekli irdeleyip
degerlendirdigi halde, tersinden olarak, kendi gelismesini sinirlayan ve bozan nesnel ve 6znel
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etkenleri yeterince irdeleyip degerlendiremedi. Bu onu buna iligkin ihmal 6l¢iisiinde savunmasiz
birakt1 ve bir zaaf alam olarak rol oynadi.

Geg¢mige egemen kiigiik-burjuva devrimciligini bilince ¢ikarmak ve onunla miicadele iginde
kendini geligtirmek, EKIM’in temel bir istiinliigii idi. Fakat bu iistiinliigiin ortaya gikardig ilk
giicler, tam da bu ayn1 gegmigin iiriiniiydiiler, onun tarafindan gekillendirilmiglerdi. Bu olgu, kiigiik -
burjuva devrimciliginin ideolojik platformuna, miicadele ve orgiit anlayigina, gelenek, zihniyet ve
aligkanliklanna karg1 genel planda yiiriitiilen miicadeleyi, hareketin kendi i¢ cephesinde de aym
siddet ve kararllikla siirdiirmeyi gerektiriyordu. Bu ihtiyag¢ ve gorev aslinda erken bir tarihte ifade
de edilmisti. Oregin: “EKIM, yeni bir ideolojik konumu ifade ediyor olsa da, bu hareketi olusturan
kadrolann, insan malzemesinin, ge¢mis siyasal ve orgiitsel pratikten geldigini, uzun yillar gegmis
¢izgiyle egitildigini, eski orgiitlerin aligkanliklanyla yogruldugunu unutmamak gerekir ... Gegmisin
siyasal ve oOrgiitsel pratiginden bize miras kalan kusur ve aligkanhklarin zamanla asilabilecegi
gergepi, zamana doniik kaderci bir bekleyisi degil, gegmisin kalintilarina kargi bilingli ve siirekli bir
miicadeleyi gerektirir.” (Ekim, say1:15, Aralik 1988)

I¢ miicadele ve doniigiim ihtiyacina iligkin bu agik perspektif, sonug alic1 bir miidahale ve
miicadele pratigi haline gelememigtir EKIM iginde. Bu miicadele eksik, zayif, sinirh ve kesikli
kalmigtir. Bu, EKIM’in genel planda miicadele konusu ettigi kiigiik-burjuva devrimciligine bizzat
kendi icinde bir yagama alam birakmasi demekti. Bunun tahrip edici etkisi tepeden tabana tiim
orgiitte yagayagelmis, i¢ ve dig giicliiklerin kesistigi ilk uygun ortamda, tasfiyeciligin yeserdigi bir
zemine doniigebilmigtir.

Ote yandan EKiM’in gelisme siireci, ayn1 zamanda, soldaki tasfiyeciligin her gesitine karg1
kesintisiz bir miicadele siireci olmustur. Fakat eger buna ragmen o geligsmesinin ileri bir agamasinda
ve iistelik bir kisim yonetici kadrosunun gahsinda kendi iginde bir tasfiyeci egilimle yiizyiize
kalmigsa, bu agik ve dikkate deger olgu, EKIM’in tasfiyecilige kars1 miicadelesinin belli bir alanda
son derece zayif kaldigina isaret eder. Bu, bir kez daha EKiM’in kendi ig alanidir. Devrimci
hareketin genelinde yaganan tasfiyeci siirece kargi agik ve kararh bir miicadele yiiriiten hareketimiz,
bu aym siirecin saflanmizda kaginilmaz olarak yanki bulacaf gergegini yeterli agiklikta hesaba
katamamigtir. Bu belli bir rehavete yolagmis, bugiinkii liberal savrulmanin daha baglangigta varolan
koklerine ve sonraki siire¢ i¢inde kendini belli bigimlerde ortaya koyan ilk belirtilerine karsi
verilmesi gereken agik ve sonug alic1 miicadeleyi ihmal etmeye gotiirmiigtiir.

isin ashinda soldaki tasfiyeci cereyanin EKiM’de yanki bulmas: ilk degildir. Bu yanki, bugiin
saflarimizin digina diigmiig bir kisim bagka 6gelerde, tam da bugiinkii bigimiyle, ayrim ¢izgilerini
silme, liberal birlikgilik ve legalist egilimler olarak ifade bulmugtur. Fakat 1987-90 donemi,
diinyadaki ters gelismelere ragmen Tiirkiye'de kitle hareketliligi donemiydi. EKIM ise ilk giiglii
ideolojik mevzilerini olusturmugtu vebununla giig topluyordu. Buikiavantaj zayif 6gelerin tasfiyeci
egilimlerinin kolayca bertaraf edilmesi olanag: sagliyordu EKIM’e. Fakat tam da bu kolaylik ig
ideolojik miicadelede rehavete yolagan bir etken haline gelebilmisti. Ote yandan, EKiM'in bu
avantajlardan gelen giicii, saflardaki potansiyel tasfiyeci egilimleri dizginliyor, geriletiyor, uykuya
yatiriyordu.

Tasfiyeciligin yeserdigi bir bagkaalan, EKIM’in kendi ideolojik gelismesi ile 6rgiitsel gelismesi
arasinda gerekli uyumu kuramamanin yarattii sorunlardir. Bunun ayrim gizgilerini silmede
ifadesini bulacak bir liberalideolojik dagilma alamina doniigebilecegine, EKiM daha bir y1l snceden,
besinci yila girig degerlendirmesinde igaret etmigtir. Bugiin gergeklesen ise bu olmugtur.

Asil olumsuzetkisini I.Genel Konferans’tan sonra ortayakoymug olmakla birlikte, bu uyumsuzlugun
kokleri de hareketin baglangig evresindedir. EKIM’in yasadig1 ideolojik sigramanin hareketi
sekillendirmek sorumlulugu iistlenmis tiim yonetici kadrolan aymi bigimde kucaklayamamasi,
politik ve orgiitsel onderlik sorumlulugu iistlenmis bir kisim kadrolarin sahsinda ciddi sorunlara
yolagmig ve Orgiitsel gelismeyi zaafa ugratmigtir.

Bu nedenledir ki, 6rgiit sorunu, EKiM’in bu en giiglii alam ayn1 zamanda onun igin bir sorunlar
ve zaaflar alanina doniigebilmigtir.
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EKIM’in geligme siireglerini degerlendiren temel belgelerin Snemle altin1 ¢izdigi bir temel olgu
var: EKIM’i ortaya gikaran siirecin ilk hareket noktas1 geleneksel hareketin anti-leninist kiigiik-
burjuva orgiit ve parti anlayigin1 sorgulamak ve bunun kargisina leninist parti ve orgiit anlayigini
¢ikarmak olmugtur. Buradan hareketle sinifsal kimlik, bakigagisi ve giderek teorik ve programatik
temelin sorgulanmasina ve elestirisine ulagilmig, EKIM’i geleneksel hareketten kopmaya bu
zincirleme siireg ulagtirmignr. (Bkz. Ornegin, EKIM’in Dogusu ve Orgiitsel Sekillenisi Uzerine,
Degerlendirme ve Kararlar, s.277-305)

Bir ikinci temel olgu canalic1 bir ilkesel kavrayisa iligkindir. EKIM ¢ikigindan itibaren teori-
pratik biitiinligi iizerinde done done durmug; “Bu biitiinliigiin temel, olmazsa olmaz kosulu
orgiittiir. Teori, taktik ve orgiit biitiinliigii ancak ve yalnizca orgiit araciligiyla gergeklestirilebilir”,
temel kavrayig ile hareket etmigtir.

Ugiincii temel olgu ise ikincisinin uzantsidir. EKIM, “saglam temellere dayah bir ihtilalci
orgiite ve ancak boyle bir orgiit sayesinde her kosul altinda kesintisiz olarak siirdiiriilebilecek olan
sistemli bir politik-pratik ¢abaya sahip olmaksizin” tiim ideolojik-politik iddialanin havada kalacag
diisiincesine kararlilikla sariimigtir. Bu nedenledir ki, legalizm furyasinin dorukta oldugu ve 20
yillik geleneksel hareketlerin kolay gii¢ toplamak kaygisiyla legal dergilere sarildiklan bir sirada,
en zor yolu segmis, illegal bir yayin organiyla ige baglamigtr. Bunu ihtilalci bir 6rgiitii yaratmanin
temel bir arac1 ve yontemi olarak gormiig, ilk sayisinin bagyazisinin son satirlaninda, bu bilingli ve
ciiretli tercihi gu kuvvetli sozlerle ilan etmistir: “Ekim, bu gerceklerin bilinciyle ve ihtilalci bir
proletarya hareketinin sinif 6rgiitiiniin geligim ekseni olmak hedefiyle illegal olarak ¢ikiyor.” EKIM,
Tiirkiyedevrimcihareketinin gegmis ve o giinkii gergeklerinin bilinci ve elegtirisiyle bu yolu tuttugu
sirada, heniiz yola ¢ikmig yeni bir hareket olarak kadro, gii¢ ve imkan bakimindan diisiiniilebilecek
en elverigsiz baglangi¢ kogullarina sahipti.

Bu saplam perspektif ve politika sayesindedir ki, bugiin tiim kusurlarina ragmen Tiirkiye'de
tiimiyle ayn bir konuma sahip EKIM isimli bir orgiit vardir ve 20 yillik 6rgiitler eriyip yokolurken,
o igindeki tortulardan arinarak yolunu yiiriiyor.

Ama bu temel olgulara ve onlar sayesinde bugiin ulagilan sonuglara ragmen, yine de orgiit
sorunu, EKIMin bu en giiglii alan1, ayn1zamanda onun igin gergek bir zaaf alanidir. Bu zaafn anlam
ve kapsami, Beginci Y1l degerlendirmesinde (Ekim, say1:49, Ekim 1991) ve Komiinist Bir Siyasal
Sinif Orgiitii Igin baghkl heniiz kamuoyuna yayinlanmamig orgiit igi belgede (May1s 1992) ortaya
konmugstur. Politik faaliyet ve orgiitsel sekillenme alaninda kendini ortaya koyan bu zaafin gerisinde
ise, her iki belgede vurgulandif gibi bir 6nderlik zaafi vardir.

Yeni bir hareket olarak EKIM'in temel bir yetersizligi, yasadig1 ideolojik gelismeyi ve ortaya
koydugu temel iddiay1 kisiliginde somutlamig, ideolojik gelisme ile somut orgiitsel geligmeyi
birarada gergeklestirecek bir 6nderlik ekibine sahip olamamasi, zaman iginde de bunu gikarmay:
bagaramamasindadir. Hareketin baslangic doneminden kaynaklanan bu yetersizlik, I. Genel
Konferansimizin ardindan hizla gergek bir zaaf alanina doniigmils, o giine kadar orgiitsel sekillenme
ihtiyacina yanit veremeyen orgiit yoneticileri, bu andan itibaren 6rgiitiin ideolojik perspektiflerinden,
iddiasindan ve misyonundan uzaklagma siirecine girmiglerdir. Bunun pratik sonuglan orgiitii
sahipsiz birakmak olmug, ideolojik dagilmay: tamamlayan bu kaba sorumsuzluk, ¢ok gegmeden
bugiinkii tasfiyeci kimligin sekillendigi bir zemine doniigmiistiir. Boylece Ekim I. Genel Konfransi
tarafindan ayn1 zamanda bir “6rgiitsel atilim” dénemi olarak tanimlanan son birbuguk yil, orgiitsel
sorunlannbiriktigi, zamaninda yapilmig biruyandakiifadeyle, ideolojik gelisme sayesindekazanilmig
ve biriktirilmig giiclerin orgiitsel beceriksizlik nedeniyle heba edildigi bir dobneme doniigmiistiir. Bu
tahribatkonusunda fikir edinebilmek igin, busiireigerisinde, bugiin tasfiyeci olan iki eski yoneticinin
temel galigma bolgelerinin tasfiye olduBunu hatirlatmak bile yeterlidir.

*

EKiM’in ge¢misten beri siiregelen zaaflan ve yetersizlikleri tasfiyecilige uygun bir yeserme
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zemini yaratmig olmakla birlikte, I. Genel Konferansimiz sonrasinda buna eklenen yeni zaaflar,
buna zamaninda bir miidahaleyi geciktirerek sorunu agirlaghrmigtir. Bu zaaflarin en Snemlisi
¢ikigindan itibaren EKIM’in en temel deperlerinden ve silahlanindan birini olugturan agiklik
ilkesinin ¢ignenmis olmasidir.

EKIM L. Genel Konferans1 galigmalarin1 Subat 1991 sonunda tamamladi. Bu konferansta
secilmigMerkez Komitesi'nin hareketin politik ve orgiitsel faaliyetini yonetmek gorev ve sorumlulugunu
iistlenmig boliimii, ilk toplantisin1 1991 Mayisi’nda yapti. Daha bu ilk toplantisinda yaptig1 ilk ve tek
gergek is ise, orgiitiin iradesinin gergeklestigi en iist platformu, kendisini se¢mis ve yiiriitecegi
faaliyetin ideolojik, politik, orgiitsel ¢ercevesini ve doZrultusunu belirlemis 6rgiit konferansin,
onun g¢aligmalarini “yalana ¢evirmek” oldu. Kendisini bizzat se¢gmis, gorev ve yetkilerle donatmg
bir orgiit konferansina kars: alinmig bu esi benzeri goriilmedik tutum, ilgili MK béliimii igin bir
siyasal iflas gostergesi olmanin 6tesinde, iclerinden ikisi igin EKIM'in ideolojik platformundan ve
politik misyonundan kopma dogrultusunda atilmig bir ilk kocaman adimd.

Bu adim ilk sonuglanni, érgiitiin merkezi 6nderlik sorumluluklarnni bir yana itmek, hareketin
oniindeki gorevlere ve elindeki gii¢lere sirtin1 donmek, goziinii disariya dikmek ve bu g¢ergevede
kendi sorumluluklarim birlik politikasina ihale olmugtur. Baglangigta bunun i¢in masum bir alan
secilmig, konferansin ayrintlanyla tartigtif1 ve dayatilan kosullar nedeniyle kesin bir bigimde
reddettii “Kurtulus Hareketi” gevresiyle birlik giindeme alinmugtir. flgili MK boliimii sayesinde
orgiitiimiizii bir y1l meggul eden ve sonunda kaba bir iflasla noktalanan bu 6zel olayin sembolik
anlamm suradadir. ideolojik bakimdan belirsiz ve kaypak, orgiit kimliginden yoksun bu gevreyle,
ancak onlanin EKIM c¢izgisinde, EKIM gaus: altinda ve EKIM orgiitii i¢inde 6ziimsenmeleri
temelinde birlik yapilabilirdi. Konferansin ¢izdigi ¢ergeve 6zii itibanyla bunu emrediyor ve egit
kogullarda bir birligi net bir bigimde reddediyordu. Bunun gerisinde kalan her birlegme formiilii,
EKiM’in ideolojik platformunu, kimligini ve misyonunu tartigmali hale getirmek olacakt1. Nitekim
MK’ nin ilgili béliimiiniin KH gevresi ile birlik girigiminin kendileri igin sonucu bu olmugtur.

Fakat tiim bunlardan orgiit ancak tam bir yillik gecikmeyle haberdar olabilmistir. Bunun
zamaninda yapilamamasi tasfiyeci dagilmanin orgiit iizerindeki tahrip edici etkisini artirmig, orgiit
zamaninda buna miidahale olanagindan yoksun birakilmigtir. Tiimii oldugu gibi kamuoyuna sunulacak
MK ig¢i yazigmalarin taniklik ettigi gibi MK’ n1n bir grubu, orgiit ilkelerinin sug derecede ¢ignenmesi
demek olan bu kapalilig1 kirmak igin her safhada gaba gostermis, fakat nedenleri ne olursa olsun
sonugta bunu bagaramadif dlgiide, ortaya gikan sugun sorumluluguna bir yoniiyle ortak olmugtur.

Devrimci bir 6rgiit yagaminin kurulup korunmasinda, orgiitiin ve orgiit ¢izgisinin kars1 karsiya
kalacag: i¢ ve dig saldinlarin Orgiitiin tiim giiglerini seferber ederek gogiislenmesinde agiklik
ilkesinin, Lenin’in “Isik, daha ¢ok 151k!” siannin tasid1g1 muazzam devrimci 6nemi EKiM'in son bir
yillik deneyimi yeniden kanitlamigtir. Orgiitiimiiz builkenin ¢ignenmesine bir daha olanak tanimamak
kararhlifindadir. Su ana kadar orgiite sunulmug bulunan ve son bir yillik i¢ orgiitsel siireglerimize
151k tutan her gey konferansimiz sonrasinda oldugu gibi devrimci kamuoyuna sunulacaktir.

*

EKIM, kamuoyuna Solda Tasfiyecilifin Y eni Dénemi baglikli bir brosiir olarak sunulan 6. yila
giris degerlendirmesinde, solda yagsanmakta olan tasfiyeci erozyonun son iki yilin kendine 6zgii
kosullan ve sorunlar iginde aldid1 yeni bigimleri tahlil etmektedir. Bu degerlendirme tiim temel
noktalarda i¢imizde yegeren liberal tasfiyecilige de 151k tutmaktadir. Igimizdeki tasfiyecilik ayn1
kogullarin ve ayni sorunlarin bir yan iiriinii olmugtur. Benzerlik yalnizca aym kosullann iiriinii
olmakta degil, fakat daha da 6nemlisi, bunun besledigi ideolojik, politik ve orgiitsel egilimlerin
paralelliginde de kendini gostermigtir. Bunu sagirticibulmuyoruz. Zira bugiin igimizdetasfiyeciligin
tasiyicisi olan 6geler, tam da geleneksel sol hareketin o geleneksel ideolojik platformundan, politika
ve Orgiitanlayigindan, zihniyet ve aligkanliklanndan koklii bir bigimde kopmay1 bagaramayanlardir.
Zor kosullar iginde dogan fakat bilyilkk umutlar yaratan EKIM, bir siire igin bu 6gelere de umut
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vermis, onlan beraberinde siiriiklemigtir. Fakat siyasal kogullardaki agirlagmanin orgiitiimiiziin
gelisme siireglerindeki ilk giigliiklerle kesigtigi yerde, bu kisiler gegmisten kopamadiklarini,
EKIM’le biitiinlesemediklerini gostermekte gecikmemiglerdir. Onemsiz gibi gortinen sorunlarda
kendini ortaya koyan kaymalann yarattii1 kay gan zemin, hizla kendiiginde bir mantiksal biitiinliige
varmug, onlar1 EKIM &ncesinde bulunduklan yerlere, halkg1 oportiinizmin o bugiin artik yalmzca bir
tasfiyeci yozlagma zemini olan ideolojik-politik mevzilerine savurmugtur. Aydin oportiinizmi ile
halk¢1 oportiinizmin bugiine kadar elegtiri adina EKIM’e yonelttigi ne varsa, geriye diigen bu
ogelerin elinde bugiin EKIM’e karg1 bir “platform™a doniigtiiriilmiigtir.

Bu bir ideolojik dagilma ve iflas platformudur. Tim temel noktalarda EKIM’in ideolojik
platformundan kopma, drgiite yabancilagma, sinifa giivensizlik, 6zgiiven duygusunu ve misyon
bilincini yitirme, bu dagilma ve iflasin birbirine eklenen, igige olugan halkalaridir.

Tasfiyecilik ideolojik ¢okiintiistini, EKIM ile geleneksel halkgi-devrimci hareket arasindaki
temel ideolojik-programatik aynm gizgilerini silme girisiminde ortaya koymaktadir. EKIM I. Genel
Konferansi belgelerinde, bugiin tasfiyeci saldirinin ana hedefi olan bu ayrim gizgilerinin 6zii ve
niteligi soyle tanimlanir: “Halkg1 bir ideoloji ve kiigiik-burjuva bir toplumsal kimlikle karakterize
olan gegmigdevrimci hareketten birkopma olarak ortaya¢ikis, hareketimizin en belirgin 6zelliklerinden
biridir. Halkgiliktan bu kopug, 6zii ve niteligi bakimindan, teoride ve pratikte kiigiik-burjuva
sosyalizminden proleter sosyalizmine bir gegisti hi¢ kuskusuz.” (Degerlendirme ve Kararlar, s.14)
Ayni1 yerde net bir bigimde ifade edilmektedir ki, EKIM’in yasadig1 ideolojik sigramanin iki temel
ve dinamik 6esi, “marksist diinya goriigiiniin proleter sinif 6zii ve devrimci yontemi konusunda
ulagtig1 agikliklar” olmugtur. ki halkgilif1 anlamanin ve agmanin itici giicii olurken, ikincisi onun
dogmatik donmug kaliplanin1 ve dnyargilarim bir bir kinp geride birakma olanagin1 saglamigtir.
EKIM’in proleter sosyalizminde ifadesini bulan ideolojik, politik ve orgiitsel kimligi, bu temel
tizerinde ve bu gaba iginde sekillenmigtir.

Saflarimizda ortaya gikan tasfiyecilik ise, EKIMi Tiirkiye solunun sosyalist devrim programini
savunan bir yeni grubu sanmakta, 6yle algilamakta, buna indirgemektedir. EKIM’i sol hareketin
“41. grubu” olarak siradanlagtirma tasfiyeci egilimi ve girigiminin gerisinde bu kavrayi§ yatmak-
tadir.

Tasfiyeci iflas “platformu”nun en ayirdedici unsurlarindan biri olan liberal birlik¢ilik diigtincesi
de bu gergevede temellendirilmektedir. Tasfiyeci diigiinii§ tarzina gore, “lafta ne derlerse desinler”
devrimci hareketi olugturan tiim gruplar kapitalizme karg1 sosyalizm i¢in miicadele etmektedirler ve
boliinmiig bir “genel sosyalist hareket”i olugturmaktadirlar. Bu, Tiirkiye solunun liberal tasfiyeci
gevrelerinin o ¢ok bilinen liberalargiimanidir. EKIM'in ideolojik konumusosyalist devrimprogramina
indirgenince ve bu programatik aynm da sokaktaki adam “sagduyusu”nu agmayan bir muhakeme
tarziyla agilinca, liberal tasfiyeci “platform” igin genig bir birlik alam1 ve olanag: kendiliginden
dogmaktadir.  Gergekte ise deneyimlerin hep kanitladif: gibi bu bir ideolojik omurgasizlagma,
politik kimligini ve misyonunu yitirme, yitip gitme alanidir. Bu bir dagilma ve iflas alamidar.

Solda liberal birlikgilik egiliminin bilytik giig kazandig evre ile bunun EKIM saflarinda yanki
bulmasi zaman dilimi olarak tami1 tamina Srtiigmektedir. Bu, 1987°de hizkazanan kitlehareketliliginin
dorugu 1990 yilin1 hemen izleyen o hiz kesme ve nispi gerileme evresidir. Orttigme liberal birlik
egiliminin gerekgelendirilmesinde de goriilmektedir. Bugiin tasfiyecilik bigimini alan EKIM saflanndaki
liberal birlikgilik egiliminin kendine 6zgii yan ise, onun bir ideolojik dagilmadan dogmaktan gok,
boyle bir dagilmaya gidip varmasidir. Bizdeki tasfiyecilik, aynm ¢izgilerinin siliklestirilmesinden
birlik sorununa varmamag, daha gok tersinden yolalmas, birlik sorununu kendisi i¢in hizl bir bigimde
geriye diilgmenin bir egik diizlemi haline getirmigtir. Tasfiyeciligin tagiyicisi olan 6gelerde dteden
beri izlenegelen ideolojik zayiflik ve yalpalama ile EKIM’in ideolojik cereyani altinda geri plana
diigmii§ gegmisin liberal-halk¢iideolojik 6nyargilarn, bu egikdiizlemin hizl1bir bigimde olugmasinin
kayna1 olmug, igi hayli kolaylastinci ve hizlandirici bir rol oynamastir.

Simifa yabancilagma ve giivensizlik, tasfiyeci ideolojik dagilma ve politik iflasin bir teki temel
alamdir. Bu yabancilagma ve glivensizlik, EKIM’in sinif yoneliminden, bu yénelimde ifadesini
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bulan politik ve orgiitsel perspekiflerden kopmaya, popiilist gelenegin en ilkel 6nyargilarina kaba
bir doniige yolagmagtir. Bu*parti giigleri” adialtindasolun mevcut yipranmag giigleri iizerine politika
yapma ile “sinif temelinden bagimsiz” s6zde bir “profesyonel devrimci ¢ekirdek” orgiitlenmesi
diisiincelerinde ifadesini bulmugtur. Bunlardan ilki, o liberal birlik¢ilik politikasinin yeserdigi
alandir; ikincisi ise, sol hareketin 20 yillik sin1fdig1 mezhepgi-biirokratik orgiit anlayigina gekilmig
yeni bir ciladir. Tasfiyecilerin sinif heyecani ve yonelimi 1987-90 déneminin genel sol modasinin
o koksiiz ve yiizeysel sinirlanin1 agamamag, son iki yilin nispi durgunlugu bu heyecani ve yonelimi
hizla“demode” etmis, sinifa yabancilagma ve giivensizlik, eski halk¢1 argiimanlar egliginde yeniden
onplana gikmagtir.

Is¢i simfina yabancilagma ve giivensizlik, Tiirkiye sol hareketinin temel bir karakteristigi ve
tarihsel bir gelenegidir. Zaman igerisinde incelmig, kilik degistirmis, farkl: teori ve anlayiglarda
ifade bulmug, fakat hep yagayagelmigtir. EKIM’in ortaya gikig1 bu ideolojik-politik gelenege biiyiik
bir darbe olmugtur. EKiM bu gelenege vurarak ve popiilist 6nyargilan pargalayarak, Marksizm-
Leninizmin 6zii demek olan proletaryanin tarihsel rolii diigiincesini bog bir soyut s6z olmaktan
¢ikarmug, politik ve orgiitsel perspektiflerini bu temel teorik kavrayis gergevesinde sekillendirmigtir.
Bu halk¢: ideolojiden kopusun en temel halkalanindan biri olmusg, bu soruna iligkin kavrayigi
EKIM’in marksist-leninist kimliginin temel taglarindan birini olugturmustur.

Tasfiyecilik EKIM’in ideolojik gelismesinin dinamik &ziinii kavramadaki yeteneksizligini,
onun muhtevasim1 olugturan temel goriigleri anlayamamak yeteneksizlii ile de birlestirmektedir.
EKiM ¢izgisinin ideolojik 6ziinii “sosyalistdevrim”gibi bu gizgiigindekibir yan sonucaindirgeyenler,
EKiM’in simif yonelimini de ‘87-90 déneminde solda kendiliginden yaganan simifa akigla kangtirma
budalaligina diigebilmiglerdir. Bunca y1l EKIM saflarinda yer almig bu budalalar goktan kavramg
olmalilardi ki, EKIM'de simif yonelimi ve sinifa dayal orgiit perspektifi, ‘87-90 donemindeki iggi
hareketliliginin kendiliginden yaratug bir politik-pratik refleks degil (boyle sanmak EKIM’i
geleneksel halkgi gruplarlakangtirmakolurdu),fakathalkgigelenein en temel ideolojik zaaflanindan
birine yoneltilmig koklii elegtirinin bir “yan iirtinii”, bir zorunlu ve mantiksal sonucuydu. EKIM igin
marksist-leninist teorinin temel bir sorunu etrafinda, proletaryanin modern kapitalist toplumdaki
yeri ve tarihsel devrimci rolii gergevesinde olugmug bir politik ve orgiitsel perspektifi gotiiriip igci
hareketinin giindelik gel-gitleri iginde degerlendirmeye kalkmak, gergek bir sagkinhifin ve tam bir
cehaletin iiriinii olabilir ancak.

Tasfiyeci dagilmanin bir 6teki karakteristigi, soldaki genel legalist cereyanin igimizdeki kaba
bir yankis1 olmaktir. EKIM’de boyveren tasfiyecilik, illegal temellere dayah bir ihtilalci sinif
orgiitlenmesini geligtirmenin giigliikleri kargisinda tam bir gerileme ve yilginlik, legal alan arag ve
yontemler kolaycihifina ise tam bir teslimiyettir. Bu ise, EKIM'in temel stratejik nceliklerinden ve
bunlara dayal orgiit ve taktik gizgisinden temelli bir kopugtur.

“Ihtilalci 6rgtitlenmeye kars giiglii bir legalist tasfiyeci akimin varoldugu giiniimiiz kogullarinda,
parti orgiitlenmesini illegal temeller iizerinde hazirlama pratik gabasi saglam ve sarsilmaz bir inatla
siirdiiriilmeli ve bu ¢aba tasfiyecilige karsi siirekli bir miicadele ile birlegtirilebilmelidir. Fakat Ste
yandan, partinin bu zorunlu varolus bigiminin tamamlayic1 6gesi, onun legal bigim, arag ve
yontemleri en iyi gekilde ve sonuna kadar kullanabilmesidir. Diizen kargisinda partinin ihtilalci
varolug bigimini ilkesel onemde goren komiinistler igin, sorun legal arag ve olanaklan kiigiimsemek
ya da bunlan illegal 6rgiitlenmenin kargisina koymak degil, illegal bir parti 6rgiitlenmesi ve faaliyeti
temeli iizerinde, bu temel kogulla uyum iginde, tim legal bigim, yontem ve araglardan sonuna
kadar ustalikla yararlarabilmektir. Legal olanaklan illegal 6rgiitlenme ve faaliyete tabi bir bigimde,
onun hizmetinde kullanabilmektir.” (Degerlendirme ve Kararlar, s.131)

Bu agik ve ilkesel perspektife ragmen, tasfiyeciler, illegal orgiitlenme ve faaliyeti geligtirip
giiclendirmeye tabi, onun hizmetinde kullanilmasi gereken legal arag ve yontemleri, bu rgiitlenme
ve faaliyetin giigliiklerinden kagigin bir alan1 ve olanag olarak gérmiislerdir. Giigsiizliik ruh haliyle
liberal birlik platformunakayanlar, birligi gii¢ yetersizligini gidermenin s6zde bir ¢oziim yolu olarak
gorenler, illegal temellere dayal bir ihtilalci orgiitlenme yaratmanin giiglitkleri kargisinda ise
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legalizme kapilmiglardir. EKIM’in daha baglangig adiminda, ihtilalci bir simif orgiitlenmesinin
temel “geliyme ekseni” olarak tanimladif Merkez Yayin Organim gii¢lendirmek ve yaymak igin
1. Genel Konferansimizdan beri kilin1 kipirdatmayanlar, bu ayni siireg iginde tiim umutlarini bir legal
siyasal gazeteye baglamiglar ve bunu hareketimiz tizerinde tasfiyeci bir basinca doniigtiirmiiglerdir.
Bu aym siirecin tasfiyecilerin tiim umutlanim liberal birlik girigimlerine kilitledigi bir donemi
igaretlemesi, dikkate deger bir olgudur. Kendi digina ve “agik alana” bakakalan tasfiyeci 6geler, bu
arada orgiitiimiize, kendi 6zgiiglerimize ve olanaklannmiza yabancilagmglar, bunlann diizenlenigine,
orgiitlenigine ve seferberligi gorev ve sorumluluklanina sirt gevirmiglerdir. Ustelik bu iglerden
birinci derecede sorumlu olduklan halde...

EKiM'in ideolojik gizgisi ile bundan kaynaklanan simf yonelimi ve ihtilalci orgiit gizgisi
arasinda teorik-organik bir biitiinliik vardir. “Diinya goriigiiyle, ideolojik-politik ¢izisiyle marksist-
leninist, simifsaltemeli,yapis1 ve bilegimiyle proleter,diizen kargisinda politik-6rgiitsel konumlanisiyla
iIhtilalci, bir devrimci siif partisi yaratma perspektifidir bu.” (Komiinist Bir Siyasal Sinif Or giitii
cin)

Tasfiyecidagilma, aym biitiinliigi, tiim bu temel noktalarda geriye diigerek izlemistir. EKiM"in
popiilizme ve reformizme karg1 kazandip temel ideolojik mevzilerin terki, zorunlu ve kaginilmaz
olarak, politik ve orgiitsel sonuglarim1 da ortaya koymus, simf yonelimi ve ihtilalci sinif orgiitii
fikrinden ve pratiginden kopugla sonuglanmistir. Tasfiyeci dagiima, EKIM ile olan tiim ideoljik-
politik baglann yitirilmesi, EKIM gercekligine ve misyonuna tam bir yabancilagmadir.

Geleneksel devrimcikiigiik-burjuvademokrasisinin bilyiik bir boliimiiylereformculuga evrildigi
bir agamada onun popiilist ideolojik platformuna doniig, siyasal ve orgiitsel sorunlarda da bu
reformist-legalist egilimin bir pargas1 haline gelmesiyle sonuglanirdi. Olan tiimiiyle budur. EKIM
saflarindaortaya gikantasfiyecilik, soldaki “ters akinti”nin igimizde beliren kiigiiciik bir derecigidir.
20 Ekim 1991 erken genel segimleriyle birlikte solda kendini ortaya koyan ne kadar tasfiyeci politik
ve orgiitsel agilim varsa, bugiin EKIM’de tasfiyeciligin tagiyicisi olan &gelerde aninda yankisini
bulmugtur. KimisiolduBu gibi, kimisi“kendine 5z gii” bir bigimde. Yeni hiikiimeti izleyen “yumugama”
beklentileri ve bu gergevede “agik alanin 6nemi”, SP’nin se¢im “bagaris1’ ve bu ¢ercevede “HEP de
birlik projesi” bunun tiimiiyle agik 6rnekleri olurlarken; legal alana gii¢ yigma ve bu alani, hem bir
ilde tiim ¢aligma alanlarimin “agik cephesi” olarak ve hem de tim iilke ¢apinda kendi iginde,
hiyerargik bir merkezi organizasyona kavugturmak diigiincesi ise bunun nispeten ortiikk 6rnekleri
olmuglardir. Kendi igerisinde yeterince agik olan bu sonuncusunun “ortiikligii, onun gergekte,
solun yeni modas1 “agik devrimci parti”nin bir kisim iglevleri yerine diigiinilmesindedir. EKIM
biinyesinde olunduu siirece, bu kadar kaba bir tasfiyeci diisiince ancak bdyle inceltilmis bigimler
iginde ileri siiriilebilirdi. Hatirlatalim ki, “HEP’te birlik” gibi o masum goriiniimlii Snerinin
gerisinde de ayn1 tasfiyeci diigiince vardir.

Kars1-devrimci basincin, devrimci siyasal miicadeledeki zorluklann, bu basing ve zorluklar
kargisinda dayamiksiz kiigiik-burjuva 6gelerdeki dagilmanin bir iiriinii ve ifadesi olan tasfiyecilik;
teorik sorunlan kiigiimseme, ideolojik aynmlar1 karartma, politik sorunlarda liberalizm, orgiit
sorunlaninda legalizm demektir. {1kesiz ve omurgasiz bir oportiinizm demektir. Devrimci iddianin
yitirilmesi, misyon duygusunun felce ugramas1 demektir. Tasfiyecilik, EKIM saflaninda ortaya
¢ikan kendi kiigiiciik 5rnegi iizerinden, tiim bu temel ve evrensel 6zelliklerini yeniden kamitlamigtir.

Tasfiyecilik iddiasiz bir kimlik ve kigiliktir; igimizden ¢ikan tasfiyeciler bu kimligin ve kigiligin
prototipleri olmuglardir. Onlarin EKIM’e yonelttigi en temel suglamalardan biri, “EKIM kendini
amaglastinyor” bigimindedir. EKIM'i “41.grup” olarak algilamann iiriinii bu beylik suglamanin ilk
sahipleri hig de bugiiniin tasfiyecileri degildir. EKIM’in ideolojik-politik sinir izgilerini net gizmesi
ve bu gergevede kendi iddiasin1 ve misyonunu net bir bigimde tanimlamasi, bugiine kadar giigliikler
karsisinda yilginlhiga kapilan ve yorulan tim Ogeler tarafindan, ama yalmzca onlar tarafindan,
EKIM’in kendini amaglagtirmasi olarak nitelendi ve bize kendimize “boliinmilg sosyalist hareketin”
yeni bir grubu goézilyle bakmamiz Snerildi. Aynm gizgilerini silme, ideolojik omurgasizlik, liberal
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birlikgilik egilimi, politik ve orgiitsel sorunlarda gevsek bir oportiinizm, orgiitten ve sorumluluklardan
kagig, “agik alan” ve aydin gevre hayranli, tiim bunlar eksiksiz olarak hep bu suglamaya ve 6neriye
eslik ettiler. Fakat ilgi gekicidir; bu Ogelerin tiimii de ideolojik olarak yozlastilar, devrimci
kimliklerini koruyamadilar, dosdogru diizenin igine yuvarlandilar. EKIM’in ulagup diizeyden
asafiya diisiisiin yaratacag kaginilmaz bir sonugtur bu. §imdiki tasfiyeci giiruhu bekleyen akibet de
kesin olarak budur.

*

tdeolojik ¢izgimizden kopmus, érgiitiimiize ve misyonumuza yabancilagmig, bunu hizipgi bir
sugortakhi ile birlestirmis bu unsurlar, konferansimzca EKIM’den ihrag edilmiglerdir. Bu karar
konferansimiz toplant: halinde iken kendilerine bildirilmigtir. Ayni bildirimle birlikte kendilerinden
ellerinde bulunan ve EKIM’e ait olan tim maddi degerleri en kisa siirede drgiitiimiize teslim etmeleri
istenmistir Bu istemimizi devrimci kamuoyu Oniinde bir kez daha yineliyor ve tasfiyeci yol
arkadaglarim1 bu konuda bir yanhsa diigmemeleri konusunda 6nemle uyariyoruz.

*

EKIM’de tasfiyecilik tasfiye edilmigtir. O yiirilyiiiinii zayiflatan ayak baglarindan kurtulmus,
son aylarda orgiit i¢i yasamimz: kirleten kokugmus bir tortuya doniisen unsurlardan kendini
arindirmigtir. Giiciinden bir sey kaybetmemis, tersine son bir yildir bu giiciin kullanimini sinirlayan
agirhklan silkip atmistir.

Konferansimiz bunu igin en acil fakat en kolay yam olarak degerlendirmektedir. EKIM’de
diiskiinliik derecesinde bir liberal tasfiyeciligi besleyen tiim kaynaklarin kurutulmas: ile kendi asli
sorumluluklanm gergeklestirecek bir galigma ve seferberlik, gorevlerimizin asil alamdir. Komiinistler
tiim gii¢ ve iradeleri ile bu zor alam kucaklayacaklardir. EKIM"in ideolojik gizgisi, bu gii¢ ve
iradenin hem kaynag hem giivencesidir.

Hareketimiz en bityiik olanaksizliklar ile en zor engelleri altederek bugiine ulagmigtir. EKiM,
bu miicadeleler iginde olusturulmus bir ideolojik ve orgiitsel kimliktir. EKIM, bir siyasal ve érgiitsel
degerler sistemidir; bunlarda ifadesini bulan bir ileri diizeydir. Komiinistler bu kimligi ve kisiligi,
bu degerler sistemini ve diizeyini kararlilikla savunacak, 6zenle koruyup gelistireceklerdir.

Komiinistler ig¢i sinifinin devrimci Onciisii partiyi yaratacak, devrime ve sosyalizme yiiriiyecek-
lerdir.

Yagasin Marksizm-Leninizm!
Yagasin Komiinizm!

EKIM Olaganiistii Konferansi
Aralik 1992
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Komiinist Bir Siyasal Simf
Orgiitii I¢in

Ekim Olaganiistii Konferans:, érgiitiimiiziin yagsadi i¢ miicadele siirecinin tim
belgelerini kamuoyuna agiklama karari almigtr. Bu belgeler belli konulara gore
kitaplagtnilarak yayinlanacakur. Iglerinden bazilarini, i¢c miicadelenin safhalarini ve
sorunlarini kavramay: kolaylagtirmak amaciyla, bu sayimizdan itibaren Ekim’de
yayinlayacagiz.

Bu sayida birbiriyle baglantili dért belge yayinliyoruz. Bunlardan esas olani
“Komiinist Bir Siyasal Simf Orgiitii Igin” baglikli metindir. Diger iigii bu metnin
yolagufgelismelerle ilgilidir; onunortayagikisinave yolagtigi sorunlaraisik tutmaktadir.
Bunlar kendi icinde yeterli aciklikta olduklan icin burada herhangi bir ek aciklama ya
da yorumu gereksiz goriiyoruz.

Bu dort belgenin kendine ozgii yani, MK igi sorunlarin uzlagmaz bir noktaya
vardify safhamn iiriinleri olmalarindadir. “Komiinist Bir Siyasal Simf Orgiitii Igin”
bagliklt metnin sorunlarimizin kapsami, niteligi ve ¢oziicii halkasina iligkin tespitleri bu
uzlagmazligin bir ifadesidir. Bu nedenledir ki, MK’ min oportiinist dgelerinde tepki ve
panifie yolagmig, onlari tasfiyeci konumlarin ortaya koymaya yoneltmigtir.

Ugiincii sirada yayinladigimiz metin “Pratik Gérevierle Yiikiimli MK iiyeleri”
imzasini tasimaktadir. Bu MK iiyelerinden ikisi, Adil ve Nesimi, bu tarihten itibaren
tasfiyeci bir platforma siiriiklenmiglerdir. Ugiincii imzact Nadir yoldas ise, bicime
iliskin masum tartismalarin arkasinda gizlenen liberal tasfiyeci kimlifli farkeder etmez,
buunsurlarakars kesin ve kararli bir tutum alarak tiim giiciiyle EKIM’ i, onun ideolojik
cizgisini ve orgiitsel varlifini savunmugtur.

\

S

I

Ideolojik gelimemizde orgiit sorunu bagin-
danitibaren 6zel bir yer tutmakla birlikte, sorunun
pratik giindemimize asil kapsamiyla girigi yak-
lagik olarak 1990 yil1 bagina tekabiil eder. 1989
Kasiminda gergeklegsen Merkez Komitesi toplantis
bu dogrultuda bir doniim noktasi kabul edilebilir.
Ekim’in yayinlanmasindan yaklagik iki y1l sonra-
sidir bu. Harcanan tiim ¢abalara ragmen kalic1 bir
orgiitsel gekillenmenin ilk dayanaklan olabile-
cek sinirh bir kadrolagsma ancak bu siire iginde
gergeklesebilmisti. Giindemdeki sorun, eldeki
giigleri orgiitsel bakimdan en iyi gekilde diizen-
leyerek, orgiitsel gelismeyle igice yiiriiyecek bir
politik faaliyeti organize etmek ve onu siirekli bir
bi¢imde geligtirmekti.

Bu, dogal olarak, orgiit sorununa iligkin o
giine kadar daha ¢ok konunun genel ideolojik

anlami ve $nemi gergevesinde kalmig tartigmala-
nn, gitgide daha gok kendi 6zgiil durumumuzla
baglantiliolarak pratiklegsmesini de giindeme getirdi.
S. Engin yoldagin kisa ama sorunun sunulugu
yoniinden 6zli ve anlamh yazis1 (Orgiitlenme ve
Politik Caligma, Ekim, say1: 28, Ocak 1990) bu
dogrultuda bir ilk ciddi girigimdi. Ekim’de bunu
izleyen birbaskayazi, “Orgiitsel ve Politik Caligna:
Sorunlarimiz, Gérevlerimiz...” baghf ile yerald:
(say1:30,Mart 1990). Bu yazida yeralan bir paragrafi,
bugiin giindemimizin en 6nemli ve acil konusu
olanorgiitsorununun tagidii kritik 5nemin ilkesel
ve siyasal anlamim yeniden vurgulamakigin, buraya
aktarmak yararl olacaktir.

“Teorik gorilg ve ilkelerimiz ne denli dogru
ve isabetli olursa olsun, saglam temellere dayal
birihtilalci6rgiite ve ancak boyle bir 6rgiit sayesinde
her kosulaltinda kesintisiz olarak siirdiiriilebilecek
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olan sistemli bir politik-pratik g¢abaya sahip
olmaksizin ve olamadifimz siirece, bunlar giizel
amaolii sozler olmaktan te biranlamifade etmezler.
Boyle bir durumla yiizyiize kalirsak eger, devrimci
bir sinmifin temsilcisi komiinist bir siyasal hareket
olarak degil, olsa olsa simif dig1 devrimci bir aydin
¢evreolarak adlandiriimaya hak kazaninz. Zamanla
kagimlmaz olarak ilke veamaglanmizdan uzaklagr,
agmazlar ve garesizlikleriginde yozlagir, kaybolur
gideriz.”

Bu agik ve anlaml1 uyaridan bu yana iki yihh
agkin bir zaman gegti. Bu iki y1liginde 6rgiitsel ve
politikgaliymada 6ncesiyle kiyaslanamazdiizeyde
ciddiadimlaratildi. EKIM, bir 6rgiitsel omurgaya
oturdu. Yeni gii¢ler edindi, kadrolagmada belli
masafelerkatetti. Demokratik temsil esasina dayanan
bir konferanstopladi. En acil gérev olan partilegme
sorununa iligkin gorev ve hedeflerini saptadi. Yeni
Merkez Komitesini segti. Daha etkin bir siyasal
faaliyet yiiriitecek olanaklara kavugtu. Legal
olanaklangitgidedahagenis vedegisik bigimleriyle
kullanmaya baglada.

Kisaca EKIM, orgiitsel olusum ve politik
faaliyet yetenegi bakimindan bugiin hig birbigimde
iki y1l 6ncesiye kiyaslanamaz bir gelisme diizeyine
ulagmugtir. Pratik gostergeler yoniindenher bakimdan
daha ileridedir. Bu, EKIM’in bir siyasal hareket
kimligi kazanmaya bagladif1 bir donemdir.

Fakattiim bunlararagmen, yukariya aktarilan
sozlerde ortaya konan uyarinin hareketimiz igin
tagidify kritik onem, aradan gegen siire iginde
azalmamug, tersine artmigtir. Orgiitsel durumumuza
iligkin olarak hemen tiim orgiit capinda genel bir
rahatsizlik ve acil bir miidahale beklentisi
bulunduBuna gore, bu demektir ki biitiin bir 6rgiit
ortadaki bu geligkiyi su veya bu bigimde gérmekte,
hissetmektedir.

I¢inde bulunulan durumdan genel rahatsizhik
ve acil miidahale beklentisi, sorunlar1 agmak
bakimindan 6nemli bir avantaj olmakla birlikte,
sorunlarimizin o6zi, niteligi ve kapsami dogru
kavranmadip siirece, orgiit iginde bu konuda bir
goriis ve kavrayis birligi olugmadip siirece, tek
bagina fazla bir anlam ifade etmeyecektir. Bunun
igin oncelikle sorunu etraflica tartigmak, bu
tartiymalarlaigige yiirilyen bir miidahaleyi planlamak
ve gergeklestirmek gerekmektedir. Bu, artik daha
fazla ertelenemez bir gorev olarak durmaktadir
oniimiizde.

I

Bundan alt1ay 6nce yayinlanan Ekim Beginci
Y:iindabagikli bagyazida, orgiitsel sorunlarimizin
niteligi ve genel gergevesine iligkin su
degerlendirmeye yer verilmekteydi:

“Oncelikle orgiitsel sorunlarimizin 6ziinii ve
genelgergevesini iyi tespit etmek gerekiyor. Bizim
sorunlarimiz, hi¢ de belli bir ideolojik ¢izginin
dogasina ve ihtiyaglarina gore sekillenmis bir
orgiitsel yapida pratik faaliyet siireci iginde sik sik
ortaya ¢ikmasi kaginilmazolan gelip gegici tiirden
aksakliklardan olusmamaktadir. Boyle olsaydi eger,
sorunun kendisi sinirl, ¢oziimii ise nispeten kolay
olurdu. Bizde sorun ¢ok daha temelli ve kapsamli
nedenlere dayanmaktadir. Konferansimiz EKiM'i
‘yeni bir ¢izgi, yeni bir gelenek, yeni bir kiiltiir’
olarak tamimladi. Bu yeniligin 6rgiitanlayisgmza
ve politika pratigimize heniiz yeterince niifuz
edememigolmasigercegi, rgiitsel sorunlarimizin
asil kaynagini vermektedir. EKIM, ideolojik
konumunavesinifyéonelimineuygun bir érgiitsel
yapi ile calisma tarzi ortaya koymakta heniiz
zorlanmaktadir. Hareket gelistikge, faaliyetin
kapsam genigledik¢e bu uyumsuzluk ve zorlanma
daha agik bir bigimde ortaya ¢ikmaktadir.
Sorunlarimizin 6zii ve esasi bu geligkide
diigimlenmektedir. Bugiin, EKIM’in ideolojik
gelismesi ile orgiitsel gelismesi arasinda yalnizca
birincisi lehine bir mesafe degil, ayn1 zamanda bu
iki geligme alani arasinda deyim uygunsa belli
bir kan uyugmazhg da var. Yeni ideolojik
konumun siyasal-sinifsal dogasina uygun birorgiit
anlayig1 ve uygulamasi yeterince gelistirilemedigi
Olgiide, dogan boslukta, ge¢gmisten miras kiigiik-
burjuva anlayigy ve aligkanhklar yeni orgiit
yasamimizin iistiine bir afirlik olarak
¢okebilmektedir. Onderlik anlayisinda, iligkilerde,
isleyiste, ¢aligma bigimi ve yontemlerinde, i¢
demokrasi ve disiplin anlayiglarinda, bu eski
zihniyetin sayisiz 6rnegini gormek ve gostermek
hi¢ de zor degil.”

“Bu son derece ciddi bir durumdur. Yalnizca
orgit yagamimizi bozmakla, drgiitsel-pratik
faaliyetimizi zaafa ugratmakla kalmamakta,
EKIM’in yenikimliginin pratikte somutlagmasin
giiclestirdigi olgiide, biling karisikliklarina da
neden olmaktadir. ideolojik ¢izgimize, politik
goriiglerimize yakinlik duyan, ama farkimizi politik-
Orgiitsel pratigimiz iginde de gormek isteyen
disimizdaki bazidevrimcileri tereddiite diisiirdiigi



14 EKIM Say:: 63

gibi, pratik birfarkliliB1 sergileyememek 6lgiisiinde,
bizzat igimizde, proleter sosyalizmi ile kiigiik-
burjuva sosyalizmi arasindaki ayrim gizgilerini
siliklestirmede ifadesini bulabilecek bir liberal
egilime de zemin olmak tehlikesini tagimaktadir.”
(Vurgular simdi yapild1.)

Bu yaz1 yazik ki yeterince tartigilamadi.
TartigildiB1 kadanyla da yiizeysel ve kisir deger-
lendirmelere konu edildi. Hatta bundan hareketi-
mizin katettigi.6onemli mesafenin gézden kagiril-
dig1, kazanmimlarimiz konusunda inkarci davraml-
dipiseklinde tuhaf sonuglar gikaran yoldaglarimiz
bile oldu.

Oysa bu yazidaki degerlendirme ve tanim-
lamalar son derece 5nemliydi ve ideolojik ¢izgimizin
esaslarim kavramig her Ekimcinin anlayabile-
cegiagiklik venetlikteydi. Bu yazinin 6zellikle de
yukariya aktarilan degerlendirmeleri, saflarimiz-
da yaygin ve hareketi gergek bir silkinge gotiire-
cek verimli bir tartigmanin baglangici olabilmeliy-
di.

Besinci y1l bagyazisimin bir ¢oziim regetesi
sunmadig1 tartigmasizdir. Fakat sorunu dogru
koyuyor ve tanimliyordu. Bu bir sorunun dogru
¢oziimiiniin 6nkosuludur. Gerekli olan ¢6ziim
regetesidegil, ideolojik ¢izgimizle uyumlu, dogru
ve saglambir 6rgiit perspektifidir. Buna ise 6ncelik-
le sorunun dogru konulugu ile ulagilabilir. Beginci
yil bagyazisinin anlami, 6nemi ve degeri asil ola-
rak buradadir. Heniiz yeni ve son derece dar olan
orgiit yagamimizin hergiin kendini yeniden iire-
ten sayisiz sorunlan var. Bunlan kendi iginde
tartigarak ve her birine kendi bagina bir ¢oziim
bularak orgiitsel sikintilarimizin geride kalacagi-
n1sanmak vahim bir yanilgi olur. Buttiir bir tarigma
ve ¢Oziim arayigsi, bir kisir dongii yaratmanin Gte-
sinde, gercgek bir tuzaktir da. Bu, ideolojik gizgimi-
zin simf perspektiflerimizin gereklerine uygun
bir politik ve orgiitsel gelismenin sorunlarim
tartigmak yerine, bugiinkii verili 6rgiitsel varligimi-
zin darhigina kendimizi hapsetmek, gide gide
ideolojik ¢izgimizden kopmak olur.

Teknik yonleridiginda tutulursa, 6rgiitsorunu
hig bir zaman kendi bagina konulamaz. Ozii ve
esasigerigi yoniinden o her zaman ideolojik ¢izginin
bir 6gesi, bir tiirevi olarak ele alinmak zorundadr.
Bir orgiit her zaman, yapisiyla, yonelimiyle,
kadrolariyla, faaliyetinin muhtevasiyla, kendisine
rehberlik eden ideolojik ¢izgiye gore sekillenmek
zorundadir. Bu ¢izginin dogasina uygun olmali,

onun ihtiyaglarina gore bigimlenmeli ve
konumlanmalidir. Ancak bu takdirde kendisini
sekillendiren ideolojik gizginin gergek tagiyicisi
veonu pratikte gergeklestirmenin bir araciolabilir.

Cesaretle sormamiz gereken soru sudur:
EKiM’in mevcut orgiitsel gelismesi ideolojik
cizgisininigerigiile ne 6lgiide uyumludur? Soruyu
yanitlamadan ©&nce, yukarida sozii edilen Mart
1990 tarihli yazida, yani bundan iki yil once,
orgiitsel bigimlenme ve geligmenin dniimiize ciddi
bir pratik sorun olarak ilk kez ¢ikti§ bir sirada,
sorunun ortaya nasil konulduguna bir bakalim.

“Bizde yeni olan, geg¢misin kiigiik-burjuva
teorik-siyasal kavrayigini geride birakmig
olmamizdir. O halde orgiit ve politik ¢aliyma
pratiginde de buna uygun bir degisim iginde
olabilmeli, her bakimdan daha ilerde, devrimci
sinmifin konumuna yakigir nitelikte bir pratik
koymaliy1z ortaya. §6yle de diyebiliriz: Teorik
kavrayiginda ge¢migi agtigini soyleyen bir hareket,
bunu pratik davramginda da gostermek ve kamtlamak
zorundadir.

*“... Halihazirdaki orgiitsel sorunlarimiz, 6z
olarak, teorik perspektiflerimize uygun yeni bir
orgiit ve politika pratigi yaratmadaki uyum-
suzluklanin ya da zorlanmalarin yansimalandir.
Bu aym geyi, gecmigin teorik-politik pers-
pektiflerinden kopmug, ama bu ayn1 ge¢migin
kiiciik-burjuva zihniyetinden, o6rgiit ve politik
caligma ahgkanliklarindan heniiz yeterince
kopamamig,kendinibu agidan heniiz geregince
yenileyememis olmanin ifade ettigi geligkinin
sonuglarn olarak da tammlayabiliriz. Bugiin gon-
lilyle, ideolojik tercihiyle, teorik ve programatik
goriigleriyle bizden olan, saflarimizda bulunan,
fakat aligkanliklariyla, 6rgiit anlayis1 ve galigma
tarziyla hala 10 y1l 6ncesinde yagayan g¢ok sayida
yoldagimizin varhig bir gergektir...”

“... Yenibir ¢aligma tarzina intibakta zorlanan,
bir biitiin olarak hareketmizin kendisidir. Coziimii
de,dogalolarak birénderlik sorunudur. Gegmigten
devralinan mevcut kadrolarda her yoniiyle bir
doniigiimii gerceklegtirebilmek, leninist ¢izgimizin
ruhuna ve ihtiyaglarina uygun leninist bir orgiit
yapis1 ve yagami kurmak, bu oOrgiitii devrimci
sinifa yaragir bir politik pratik igine sokabilmek,
timyoldaglarinaktifkatilimin vekatkisim gerektirse
de, temelde bir 6nderlik sorunudur. Dolayisiyla
mevcut durumun sorumlulugu da herkesten gok
hareketimizin 6nderliginin omuzlarindadir.”
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“Oncelikle kavramamiz gereken, tiim bu
siralananlari1 gercgeklegtirecegimiz maddi-
toplumsal zeminin iggi sinifioldugudur. Kiigiik-
burjuva teori ve politikalardan kopmay kiigiik-
burjuva ortam ve pratiklerden kurtulma adimiyla
tamamlamak, temel bir sorunumuzdur. Orgiitsel
sekillenmenin, mevcut kadrolar1 yenilemenin,
yeni kadrolar edinmenin, etkin bir politik
caligmanin temel alani iggi hareketidir. Teorik
yonelimimizle tutarh olabilmek igin, orgiitsel
sekillenmemizi ve politik faaliyetimizi,
gecikmeksizin ig¢i sinifina yoneltmeliyiz. Bunun
anlamini, 6nemini ve gereklerini kavrayamamig
bir yoldag, bizim popiilist harekete yonelttigimiz
elestiriden bir gey anlayamamigdemektir.” (Vurgular
simdi yapildi1.)

EKIM, Tiirkiye devrimci hareketinin gegmis
donemine damgasim vurmug popiilist ideolojik
kimlik ileonu tamamlayan kii¢iik-burjuva toplumsal
tabana dayal orgiit pratiginin elestirisi temelinde
gelisti. Bugiine dek bir ¢ok vesileyle vurgulandig
gibi, ge¢mig hareketinideolojik kimliinikavramada,
onun Orgiit ve politika pratiginin kiigiik-burjuva
toplumsal-siyasal niteligi bizim igin 6nemli bir
uyariciolmug, bir bakima elestirinin bir ilk hareket
noktasim olugturmugtur. Ge¢mig hareketin bu
politika ve orgiit pratigi ile ideolojik-politik kimligi
arasindaki iligkiyi ve biitiinliigii agiga gikarmak
ve sergilemek, EKiM’in geleneksel devrimci
hareketten kopugunun esas halkasidir.

Bu nedenledir ki, ortaya giktig1 dosnemde EKIM,
parti sorununun sosyalizm ile ig¢i hareketinin
orgiitsel birliginde ifadesini bulan asil igerigine,
dolayisiyla da bu nitelikte bir partiyi ortaya
cikaracak bir politik ve orgiitsel geligmessiirecine
ozel bir 6nem vermigtir. Dogal olarak, ortaya
¢1kig doneminde, bu yalmzca bir perspektif olarak
kalabilirdi. Bu perspektifi gergeklestirecek gii¢
ve olanaklar ancak zamanla biriktirilebilirdi. Ne
var ki bu ilk birikime ulagtifi1 andan itibaren
hareketimiz, ideolojik yonelimini pratikte ciddi
bir sinif yonelimi ile birlegtirebilmeli, orgiitsel
sekillenmesini bu ¢aba iginde gergeklegtirmeli,
geligtirmeli, giiglendirmeliydi. EKIM, ideolojik
kimligiile tutarh olabilmek i¢in, orgiitsel gelismesini
ve kadrolagmasini, simf hareketine bir politik
miidahalesiireciolarak yagayabilmeliydi. EKiM’in
hala da geregince yapamadig1,, bagaramadif tam
da budur. Ideolojik gelisme ile orgiitsel geligme
arasindaki “belli bir kan uyugmazlif1” buradan

gelmekte, anlamini bu bagarisizlikta bulmaktadir.

Dolayisiyla yukarida sorulan sorunun yamti
da kendiliginden belirmektedir. Pratik olarak
yasadif tiim geligmeye ragmen, mevcut durum
ideolojik ¢izginin 15181nda degerendirildiginde,
sorun esas itibariyla hala iki y1l 6nce konuldugu
gibi durmaktadir 6niimiizde: EKIM ideolojik
¢izgisinin ifade ettigi yeniligi politik ve orgiitsel
kimliginde de gergeklestirmek zorundadir. Bu ise
eldeki tiim giicleri simfa yonelik bir ¢cahgma
dogrultusunda yeniden konumlandirmak ve bu
c¢ahigmaiginde yeniden gekillendirmek demektir.
Gegmigin kiigiik-burjuva teori ve politikalanindan
kopmay:r aym1 geg¢misgin kiigiik-burjuva
zihniyetinden, orgiit ve politik ¢aligma
anlayiglarindan kopmak adimi ile birlegtirmek;
simf ¢aligmasini, sinifin oncii kesimini kazanma
faaliyetini, aym1 zamanda bu yenilenmesiirecinin
kendisi olarak kavramak, bugiin de 6niimiizde
duran asil gorevdir. EKIM’in temel “6rgiitsel
sorun”u, tam da budur.

III

Eldeki imkanlarla siyasal faaliyetimizi
gelistirmek igin harcadigimiz g¢abalara ramen,
Konferans1 o6nceleyen donemde kazandifimiz
kadrolar, hemen tiimiiyle, yagsadiimiz ideolojik
geligmenin etkisiyle su ya da bu gruptan
kazandifimiz eski yada yeni devrimcilerdi. ideolojik
platformumuza yaklastiklan olgiide saflanmiza
akan bu yoldaglar, beraberlerinde kendi eski
sekillenmisliklerinden kaynaklanan fakat bize
yabanci olan anlayis ve aligkanliklar1 da
tasimaktaydilar. Hazirda bu insan malzemesini
yeniden bigimlendirecek oturmus bir Orgiitsel
yapimiz ve politik faaliyetimiz yoktu. Atilmig
bulunan ilk adimlara ragmen, her gey heniiz ¢ok
yeni, zayif ve oturmuglukan uzakti. Bu yapiy1 tam
da siirekli kazandigimiz bu yeni giiglerle 6rmek,
sistmeli ve oturmug bir pratik siyasal faaliyeti
bizzat onlarla gergeklestirmek ihtiyacindaydik.

Bu durum, siirekli kazanmilan yeni yoldaglarin
kendiideolojik gizgimizde sik1 ve siireklidenetlenen
iyi biregitimini, politik ve 6rgiisel perspektiflerimizle
donamimim gerektirirdi. Bu yapilabildigi 6l¢iide,
bu kadrolarla ideolojik ¢izgimizle uyumlu birpolitik
faaliyet ve oOrgiitsel sekillenme siirecini yagamak
olanakli hale gelir, kolaylagirdi. Yapilamadii
Olgiide, bu tiir bir insan malzemesiyle olugturulan
bir Orgiitsel yapi, hareketin ideolojik ¢izgisine
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uygun bir pratik yonelimin tagiyicis1 olmakta
kaginilmazolarak zorlanirdi. Konferans, bu sorunu,
bunun orgiit yasami igin yaratu gergek ve
potansiyel sakincalari, bunun 6niinii almanin yol
ve yontemlerini §oyle ozetledi:

“EKIM, yeni bir gizgi, yeni bir gelenek, yeni
birkiiltiir demektir. Amabu, yeni donemkadrolari-
nin belli bir oranina ragmen, tiim bu yeniliklerin
ashnda gegcmisten devralinan kadrolarla
bagarilmaya ¢ahgildif1 gergegini degistirmez.
Is¢i kokenli kadrolarimizin bir kesimi igin de ay-
n1 ey gegerlidir. Bu, ideolojik, politik ve drgiitsel
her diizeyde, deisik kadrolarda degisik Slgiilerde
olmak iizere gegmigsin izlerinin, nyargilarinin,
aligkanliklarinin yeni orgiit yagamina taginabil-
mesi demektir. Ge¢cmigin bu etkilerini kazimak,
orgiit yagamimizin nemli bir sorunu ve kadro
politikamizin 6nemli bir unsurudur. Sorun
yalnizca ge¢gmigin kalintilarindan da gelmiyor.
EKIM, gelisme sagladig 6lgiide, bu, bugiiniin gok
depisik orgiit ve gevrelerden ona en ileri 6gelerin
akmasini da sagliyor. Bu yoldaglar, hareketimizin
temel teorik goriigleri ve politikalariyla birlegtik-
leri igin saflarimiza geliyor olsalar bile, iradeleri
disinda geldikleri orgiitlerin bir kisim ideolojik
onyargilannive orgiitsel aligkanliklarinida birlikte
getiriyorlar. Gerek miicadelenin yeni kazanimlar:
olsun, gerekse bagka saflardan gelsin, tiim yeni
yoldaslarikendiideolojik ve érgiitsel potasinda
yeniden bicimlendirmek, orgiit yagamimizin
bugiinkii temel sorunlarindan biridir.”
(Konferans Bildirisi, vurgular gimdi yapildi.)

Siiphesiz ki, Konferansinkapsamli ve ayrintih
tartigmalan iginde, yukarida tanimlanan sorun ve
ondan gikan gorevler, daha genel bir gergeve iginde,
bu gergevenin organik bir i¢ ve alt 58esi olarak ele
alinmigti. Bu genelgergeve, hareketimizin partilesme
perspektifinde ifadesini bulmaktadir. Bu perspektif
konuya iligkin konferans metninde, tiim temel
Ogeleriyle, bu 6gelerin birbirleriyle olan organik
iligkileri i¢inde ortaya konulmus bulunmaktadir.
(Ne yazik ki bir ¢ok yol gosterici temel belgemiz
gibi, bu metin de 6rgiitge yeterince incelenmemig,
tartigiimamig, sonugta yeterince anlagilamamagtir.)
Burada, ideolojik ¢izgi, sin1f yonelimi ve orgiitsel
sekillenme teorik-organik bir biitiinliik olugtururlar.
Diinya goriisiiyle, ideolojik-politik ¢izgisiyle
marksist-leninist, sinifsal temeli, yapis1 ve
bilesimiyle proleter, diizen kargisinda politik-
orgiitsel konumlanigiyla ihtilalci, bir devrimci

sinif partisi yaratma perspektifidir bu.

EKIM’de kazandify giigleri yeniden bigim-
lendirme sorunu, bu giiglerin ortaya konulmusg
bulunan partilesme gizgisidogrultusunda bir pratik
seferberlii gorevi ile oOrtiigiir. Bu pratik gorev,
sinifi eksen alan, 1srara dayal: siirekli ve sistemli
bir politik faaliyetten bagka bir sey degildir. Cok
daha somut ifade edersek, sozkonusu olan, ig¢i
siifiiginde belirlenmigalanlan ve fabrika birimlerini
1srarl1 ve siirekli bir bigimde “déven” (bu ifade
“alandovme” geklinde ve Konferans tartigmalannda
kullanilmist1.) bir politik faaliyet ¢izgisine
oturmaktir. Orgiitsel bicimlenmemiz ancak bu
faaliyeticinde asil sekline kavugacakutir. ideolojik
planda proleter sosyalizmi perspektifine ulagmig
kadrolarn, pratikte simif devrimciligine uygun
bir yeniden bigimlenmesi ancak bu faaliyet iginde
gergeklesecektir. Sinifin en ileri, sinif bilincine
ulagmig devrimci 68eleri bize ancak bu tiir bir
¢abaniniiriinii olarak akacak, saflarimizidevrimci
sinifsal 6zellikleriyle giiglendirebileceklerdir. Bu
siireg, bu tiir bir galigma, bir yaniyla simf 6nciilerini
bize iterken, 6teki yoniiyle sinif kitlesi tizerindeki
politik etkimizi gilinbeglin artiracak, yayacaktir.
Politik ve orglitsel kiiltiriimiiz, miicadele deger-
lerimiz, ihtilalci geleneklerimiz de, sinif1 devrim-
cilestirme gabasinda ifadesini bulan bu pratik
miicadele siireci iginde olugacak, geligecek, yer-
legecektir. Fabrika hiicreleri temeline kavustugu
olgiide gergek bir komiinist simf orgiitli olarak
adlandinlmaya hak kazanacak bir devrimci simif
partisi de, ancak bu gizgide bir ¢gabanin iiriinii ola-
bilecektir.

Orgiitsel geligmemizin ve dolayisiyla sorun-
larimizin gergek ve genig alani aslinda budur. Ne
varki,butiirbir yonelime girmedeki yetersizligimiz
ve yeteneksizliimiz, bizi deyim uygunsa kendi
icinde gekillenen ve zaman zaman diga doniik
hedefsiz ve sistemsiz bir faaliyet yiiriiten bir &rgiit
olmak ve Oyle kalmak riskiyle ylizyiize birak-
maktadir. Bu aym1 zamanda, kazanilan giiglerin
“kendi ideolojik ve orgiitsel potamizda yeniden
bigimlendirmek” gorevinin de kendiliginden zaafa
ugramasi demektir. Bu ikisinden birarada gikan
sonug ise, hareketin genel ideolojik-politik
gelismesiyle ve devrimci hareketin gegmigine
yonelttiBielestirinin yardimiyla edindigi yenianlayig
ve deperler diginda tutulursa, gegmisten kalma
kiigiik-burjuva politik ve orglitsel kiiltiiriin yeni
orgiitsel yapida da kendini gostermesi, yeniden
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ireme olanag1 bulmasidir. Zira fiili planda degigim
siirecine girilememigtir. Kiigiik-burjuva teori ve
politikalardan kopus, kiigiik-burjuva ortam ve
pratiklerden kopus adimiyla birlegtirilememigtir.
Bu durumda, simf dig1 bir kendi iginde Orgiitsel
sekillenis kisirhigi, beraberinde, aym kisirhkta
tartigmalarla igigce biiyliyen bir dizi anlamsiz
“Orgiitsel sorun”da iiretecektir kaginilmaz olarak.

Mevcut 6rgiitsel durumumuz yazik ki bugiin
biraz boyledir.

v

Yeni bir soruyla yiizyiizeyiz. EKIM, kendi
ideolojik geligmesine uygun diisen, saptanmig
politik-orgiitsel perspektiflerinin geregi olan bir
politik faaliyet ve orgiitsel olugsumu gergeklestir-
mede neden zorlanmigtir? Burada tarihsel donem-
den, dig ortamdan, is¢i hareketindeki gii¢lii
zaaflardan s6zetmenin fazla bir anlami yok. Zira
tartistipimiz sorun objektif giigliikler ve engeller
degil, kendi zaaflarimiz ve yetersizliklerimizdir.
Geligme donemimizin kendine 6zgii kosullarin-
da, biriktirdigimiz gii¢ ve imkanlarla yapa-
bileceklerimizin, neden geregince yapilmadigidir.
Daha da agikgas, tartistifimiz sorun, yasadigimiz
gelismeninnicel boyutlari degil (ki bu dig kogullara
yakindan baghdir), fakat bizzat niteligidir. Bu ise,
dis kogullardan ¢okideolojik ¢izgininbirsorunudur.

Yeni sorunun kisa ve6zlii yamt1 sudur: fdeolojik
zayiflik! Muhtemeldir ki, ideolojik ¢izgide
kazandifimiz dogrultuyu pratikte gergeklestirmede
zayif kaliggmizin ¢ok daha 6zgiin ve karmagik
nedenleri olmasi1 gerektifine inanan yoldaglar,
boyle bir yamit1 belli bir gagkinhkla
kargilayacaklardir. Kabarik bir liste olarak
siralabilecek bir dizi bagka zaaf ve yetersizligimiz
diisiiniildiigiinde, belli sinirlar iginde bu yoldaglar
haksiz da sayillmayacaklardir. Fakat goremedikleri
ya da yeterince deBerlendiremedikleri nokta su
olacaktir: Tiim bu zaaf ve yetersizliklerin gerisinde
bulunan, tiim bunlan bir tek ortak paydada kesip
birlestiren asil zayiflik nedir? Bunun tartigmasiz
yamt1 olacaktir ideolojik zayiflik.

Peki nedirideolojik zay1flik? Onunasilanlamak
gerekir? Bu soru yersiz degildir. Zira ideolojik
giicliiliik kavram Tiirkiye’de 6zellikle elitistaydin'
cevrelerce dejenere edilmig, asil anlamindan \
saptinlmigtir. Bunun etkileri saflarimiza da
yansiyabilmektedir. Bu entellektiiel iiretim ile,

¢ok yazmak ve “yeni” geyler yazmak ile
karngtirilabilmektedir. Oysa ideolojik gii¢liiliik 6zii
itibariyla, saglam bir ideolojik platformda
bulunabilmek ve onda israr edebilmektir. Temel
sorunlarda dogru bakabilmek, ilkelerde tutarl ve
saglam olabilmektir. ideolojik birikim ancak bu
kogsulla bir anlam ifade edebilir, ideolojik konumu
pekistiren bir faktore doniigebilir.

EKiM’in yagadi1 ideolojik gelismenin giici
deancak bu bakigla dogru olarak degerlendirilebilir.
Bizimigin ideolojik planda gegmigiagmanin birbirine
s1k1 sikiya bagh iki temel halkasi, “Halk¢iliktan
proleter simf ¢izgisine, demokratizmden net bir
sosyalizm perspekaifi ve proleter devrim programina”
ulagmak oldu. Bu “marksist diinya goriigiiniin
proleter simif 6zii ve devrimci yontemi konusunda
ulagtifimiz agikliklar” sayesinde basarildi.
Halihazirda da EKIM’in ideolojik gizgisinin asil
anlam, giicii ve dinamizmi burada ifade bulmaktadir.

Fakat ideolojik planda dogru bakmanin,
ilkelerde tutarh ve saglam durmanin gergek Sl¢iitii,
temelde her zaman, bizzatizlenen pratiktir. {deolojik
plandasaglananilerleme kendine uygunbir pratikte
ifade bulmuyorsa, bu ¢izgiyi uygulama isran ve
kararliligiile birlegmiyorsa, buradaki tutarsazlifin
gerisinde aslinda ideolojik zayif ik var demektir.

Bu, hareketin biitiinii diigiiniildiigiinde, ideolojik
¢izginin kavranamadifini, Oziimsenip
igsellestirilemedegini gosterir.

Dolayisiyla, ideolojik zayiflik, bir tutarsizlii
ifadeeder.Kaginilmazolarak ve siirekli bir bigimde
kargimiza gikacak olan su veya bu giigliik, terslik
yada engel kargisinda kolay bir gerilemeyi anlatir.
Isci eylemlerinin dalgalar halinde gelistigi bir
ortamda sinifa yonelim ¢abasinin ve heyecaninin
birolagandisilig1 yoktur. Bubirideolojik yenilenme
yasanmadan da gosterilebilir birdavramgtir. Nitekim
geleneksel devrimci gruplarin biiyiik ¢gogunlugu
bunu kendiliginden yasamiglardir. Simif hareketi
yarattiBisarsicietkiileonlar: kendine cekebilmigtir.
Bizim igin 6nemli ve ayirdedici olmasi gereken,
sinif hareketinin somut seyrinden bagimsiz olarak,
ig¢i simfimin “tarihsel devrimci misyonu ve bu
sinif kargisinda komiinistlerin 6zel misyonu
konusunda bilimsel biragikliga ve kesinlige sahip”
olarak, onun politik ve orgiitsel geligimi igin her
tiirlii gabay:1 tutarli ve 1srarhh bir ¢izgide
siirdiirebilmektir. Onun “yolgosterici, egitici ve
orgiitleyici 6gesi” olmak igin 1srarla ¢aligmak, bu
ideolojik, politik ve orgiitsel konumu fiilen
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gerceklestirmede inatgi, 1srarli ve kararh
olabilmektir. Oysaki, bu ¢abanin ortaya gikardig
ilk gii¢liiklerin ardindan ya da simif hareketinde
son bir y1ldir yasanan nispi durgunluk dolayisiyla,
kafas1 kangabilen yoldaglanmiz olabilmektedir.
Bu kafa kangiklif: birazcik yolalsa, 6grencilerin
“daha devrimci” oldugunu yeniden kesfetmeye,
hatta harekeWmizde‘ uvriyerizm” belirtileri gormeye
bile varabilecektir. Fakat ideolojik zayiflik igte
tam da budur. Temel perspektiflerde, onlardan
dogan taktik hedef ve gorevlerde, gegici gii¢liikler
ve konjonktiirel dalgalanmalaraaldirmadanisrarh
olma giicii ve iradesini yeterince gosterememenin
gerisindeki gercek zayiflik, bundan bagka bir gey
olamaz.

Yayinlanmig bulunan Konferans Belgeleri
icinde, EKIM'in ilk 6rgiitsel gekillenig siirecini
degerlendiren bir metin yeralmaktadir. Bugiin
saflannmizda yeralan yoldaglarimizin ¢ok bilyiik
bir cogunluBunun harekete sonradan katildig1 ve
bu nedenle bu ilk olugjum dénemini somut olarak
yasamadif1 diisiiniiliirse, bu belgeyiorgiitte dikkatle
incelemenin ve tartigmanin Snemidahaiyi anlagilir.
Fakat bu 6nem, yalmzca hareketin ilk donemlerini
kavramakihtiyacindan gelmemektedir. Bu belgeyi
inceleyiptarmgmak, aym ol¢iide, hareketin bugiinkii
sorunlarim bu gegmis siireglerin 1511nda dogru
degerlendirebilmek bakimindan da 6nemlidir.

Bu konuda gimdilik bizim i¢in 6nemli olan
nokta sudur: Baslangigta bir elin beg parmagim
zar zor gegen bir grup yoldastik. Iki y1l boyunca
giiclerimiz son derece simirly, iligkilerimiz zay:f,
olanaklarimiz kiti. Fakatideolojik perspektiflerimiz,
tersinden olarak sonderecekuvvetliydi. Yagadigimz
ideolojik geligmeden dogan kuvvetli bir misyon
duygusuna ve bilincine, ona denk diigen bir iddiaya
sahiptik. Hi¢ bir seyimiz yoktu, fakat ¢ok seyi
varedebilirdik... Ideolojik giigliiliik bu inanci tok
bir bigimdeyaratiyordu igimizde. I1k adimdaki bir
¢ok giicliik ve hayalkinkligi, baz: yoldaglan yan
yolda biraksa bile, hareketin israrl1 ve kararh
yiirilyiislinii durduramadi. Buisrarlilik ve kararhihik
EKIM’e siirekli bir bigimde gii¢ kazandird1. Agir,
giic, gerilimli ve zayiflaridoken birsiireg, hareketi
bir donemin ardindan bir ilk Konferans
toplayabilecek bir siyasal-orgiitsel diizeye ulagtirdi.
EKIM, bir siyasal hareket diizeyine ulagti.

Konferans, EKIM’in o asamaya kadarki
gelismesini onemli bir basann olarak
degerlendirmekle birlikte, onun igin gergek bir

komiinist siyasal sinif 6rgiitiine doniigme doneminin
asil simdi bagladigim da isabetle tespit etti. Zira
baziilk iligkilere ragmen EKIM hala simf dig1 bir
kadro orgiitiiydii. Is¢i sinifinin en geligmis kesimleri
icinde politik etkisini yaymak ve onlann en iyi
Ogeleriylesaflanmsiireklibirbi¢gimde giigclendirmek
sorunuyla yiizyiizeydi. Yaratmay:1 bagsardifa
“Orgiitsel omurga”y, “fabrika tabaninadayali hiicre
orgiitlenmesi ile gergek bir temele kavusturmak
gibi asli bir sorun ve gorev” vardi 6niinde. Bu acil
veayn zamanda stratejik Snemde politik-orgiitsel
gorev dogrultusunda mesafe katetmedikge, demek
oluyor ki EKIM ayapgim is¢i simifi tabanina
basmadikga, adina ve iddiasina uygun gergek bir
komiinist hareket olarak nitelenemez, sinif partisi
olmaya dogru bilyliyemezdi.

Orgiit Konferansi, bu gorev ve hedefleri tespit
etmekle kalmamakta, bunu, bu gorev ve hedeflere
yoneltecegimiz 6nemli gii¢ ve olanaklarin dabirik tigi
tespiti ile birlestirmekteydi.

Celigki ve tutarsizlik surada ki, EKIM tam da
gii¢ kazand1p), pratikte Snemli adimlar attig1 bir
evrede, ideolojik perspektiflerinde belli bir zayiflik
gostermeyebagladi. Buzayiflik, politik ve orgiitsel
cizgi dogrultusundayiiriimekte yeterlikararhhk
gosterememek olarak ortaya koydu kendini.
Kazandi§a giicleri yeniden egitmedev etespit edilmig
hedeflere yoneltmedeki yetersizlikler besledi bu
zayifhig.

Bir ¢ok vesileyle belirtildigi gibi, buradaki
esasiitibariyla bir 6nderlik yetersizligidir. Merkez
Komitesi, hareketin birikmig gii¢ ve imkanlarini,
Konferans’in tespit ettidi gorev ve hedeflere
yoneltmekte basarisiz kalmigtir. Bunun nedenleri
tizerinegoksey soylenebilir. Fakat temeldeki neden,
bir kez daha ideolojik zayifliktir. Tespit edilmig
dogrultuda yiiriimede yeterli kararhilif1 ve tutarhilif
oncelikle MK gosterememigtir. MK'daki bu
zayiflifin Srgiitiin toplamina ve toplam faaliyetlerine
yansimasi ise kagimlmazdi. MK edinilen yeni
giicleri egitmede ve doniigtirmede, bu doniigiimii
ise bizzat saptanmg politik-orgiitsel dogrultularda
bir pratik seferberlik olarak gergeklestirmede zayif
kaldig16l¢lide, bu yeni giigler, daha 6nce deginilen
nedenlerle objektif olarak hareketi geriye
¢ekeceklerdi.

Az tartigilan, bu nedenle pek anlagilamayan
Begsinci Y1l bagyazisinda yeralan temel tespitlerdin
biri suydu:

“Sorunun bir bagka boyutu daha var. Orgiit
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politik miidahale ve onderlik aracidir; bu tiir bir
¢aba iginde kendi gergek yapisini, igleyigini,
kadrolarim bulur, geleneklerini ve deerlerini
olusturur. Ne var ki oOrgiitiin politik miidahale
faaliyeti, bu faaliyetin sorunlarinda ideolojik ve
politik bakimdantambir agiklik gerektirir. Orgiitiin
oniine sinif hareketine miidahale ve simf onciisiinii
kazanmayi gorev ve hedef olarak koymak, kendi
bagina yeterli ve anlamh degil. Bu ¢abaya 151k
tutacak somut politika ve taktikler gelistirmek, bu
tiir bir ¢abanin ortaya gikardif1 ve gikaracap
sorunlan siirekli irdelemek, orgiit kadrolarim ve
birimlerini bu alanda donatmak da gereklidir.
Yiiriitecepi faaliyetin somut sorunlar1 konusunda
donammsiz kalan 6rgiit birimleri ya atalet iginde
kalirlar, ya da verimsiz ve sonugsuz bir gaba
iginde ¢irpimp dururlar. Bu alandaki 6nderlik
boglugunu kendi kavrayiglariyla gidermeye
caligtiklani 6lgiide ise, bu, birdizisagliksiz sonugla
birlkte Orgiitiin pratik faaliyet hattinda birligi
yokeder. Her birim ya da mabhalli alan kendine
gore bir pratik faaliyet hatt1 saptar ve uygular.
Sonug kaginilmaz olarak bir amatorliik ve kargasa
olur.”

Nispeten pratik biralanailigkin gibi goriinen
bu zaafin gerisindeki asil neden de yine ideolojik
zayifliktir. Bir hareketin temel ideolojik ¢izgisi
yeterince sindirilemedigi siirece, onu 6zgiil alan-
lara uyarlamak ve ona bir pratik uygulama giicii
kazandirmak da olanakli olmayacakti. Bunu
kolaylagtirmanin bir yolu, bir ideolojik ¢izgiyi
siirekli gelistirmek, ayrintilarda iglemektir Ama
bir tiirlii kavranamayan bir diger yolu ise, bir
¢izgiyiayrintilarda igleyebilmenin gok biiyiik 6l¢ii-
de, onun konulmus bulunan genel ¢ergevesinden
¢ikan ilk sonuglarim pratikte gergeklestirmek
cabasidir. Teorik gelisme ile pratik geligme arasinda
¢oguzamangodzdenkaginlan bu tiirden birdiyalektik
iligki vardir.Pratikte sorunlann igine gergek anlamda
girilmedikge, bu sorunlarin zorlamasiyla su veya
bu genel goriigii ayrintilarinda ve somut birpolitika
olarak gelistirmek de olanakli olamamaktadir.

\Y
Bir hareketin kendi ideolojik-politik
dogrultusunda yiiriimede zorlanmasi giiphe yok ki
¢ok kridk bir zaafin ifadesidir. Bu tutarsizhif
uzatmak veona katlanmak bir hareketi kaginilmaz
bir bigimde oportiinizme gotiiriir. Fakat bu
zorlanmay:1 anlamak giicii ve yetenei de

gosterebilmelidir. Yeni bir hareketi her alanda ve
her diizeyde gekillendirmek sanildiB1 kadar kolay
birig degildir. Hareketimiz, diinyada ve Tiirkiye’'de
geride kalmig bulunan bir tarihsel dénemin
aligkanliklarindan, zaaflarindan, 6nyargilarindan
s1yrilarak, yagsanmig bir tarihsel tahribatin olumsuz
air yiikiinii gopiisleyerek, kendini bu ge¢misi
agan bir yeni temel iizerinde yaratmaya ¢aligiyor.
Bunda zorlanmasiny, belli bocalamalar yagamasini,
zamanzamangeg¢misten gelen zaaflara takilmasini,
sukiinetle diigiiniildiigiinde anlamak olanakhdr.

Fakat yineleyelim ki, buna katlanmak, bunu
olaganlagtirmak oportiinizmolacaktir. Dolayisiyla
hareketimiz, tepeden tirnaga silkinmek, kendisini
bugiinkii diizeye ulagtiran gelisgmenin mantifim
yeniden vedaha derinden kavramak, bu geligsmeyi,
geleneksel hareketten kopusumuzun ideolojik
mantig1doBrultusunda siirekli bir bigimde ilerletmek
ve her alanda kendine uygun sonuglara vardirmak
zorundadir.

Bir ideolojik yeniden silkinig sorunun asil
canalic1ve ¢oziicii halkasidir. Tim 6rgiit EKIM’in
yasadif ideolojik gelismenin anlami, kapsam,
politik ve orgiitsel uzantilan iizerinde yeniden
egitilmek ihtiyaci ile yiizyiizedir. Tim temel
ideolojik belgelerimizi, politik yazilarimizi tekrar
tekrarincelemek, orgiitte ve organlarda tartigmak,
tim oOrgiit iiye ve aday iiyelerinin Oniinde
erteleyemeyecekleri bir sorumluluk ve gorev olarak
durmaktadir.

Konferansimizin temel belgeleri yayinlanmig
bulunmaktadir. Bu belgelerin esasim olugturan
Degerlendirme ve Kararlar, kendi konulan
gercevesinde, hareketimizin yagadig1 ideolojik
gelismenin en ileri ve 6zlii ifadeleridir. Bu belgele-
rin Orgiitiin elinde yolgosterici birer gergek sila-
ha doniigebilmesi gerekir. Zamanin eskitecegi
metinler degildir bunlar. Orgiit bugiine kadar
yapamadigim suandanitibaren yapmali, bu belgelere
hakettigi ilgiyi gosterebilmelidir. Orgiit
sorunlanmizin 6ziinii kavramak sabirsizlig1 i¢indeki
yoldaglar, Degerlendirme ve Kararlar: done done
inceleyebilmelidirler.

Bu yaziya ek ve bu tartigmanin tamamlayici
bir pargasi olarak, bugiine kadar yayinlanmig
bulunulan temel orgiitsel yazilarimizin bir
derlemesini ayrica sunuyoruz. Buradaki
degerlendirmeyi tam ve dogru anlayabilmek igin
bu derleme, agaBidasiralanan Konferans Belgeleri
ile bir arada ve ozenle incelenmek zorundadir.
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Kuskusuz kendi bagina bu inceleme ve bunun
izerine oturan tartigmalar sorunlarimizi
¢ozmeyecektir. Fakat ¢oziime gotiirecek yolu
agacaktir. Bundan kugku duyulmamahdir.

1) MK’nin . Genel Konferansin Toplanmasina
lligkin Karan

2) Parti: Proletaryanin Devrimci Onciisii

3) Isgi Hareketi ve Sosyalist Hareket

4) Orgiitsel Sorunlar

5) EKiM’in 11k Orgiitsel Sekillenisi Uzerine
Degerlendirme

*

EKIM, “kan uyusmazhg1” olarak &zetlenen
¢eliskinin sonuglarina artik daha fazla
katlanamayacaf ve katlanmak istemedigi bir

noktada bulunmaktadir. EKIM, bu geligkiyi koklii
bir zihniyet degigimi ile, gii¢ ve olanaklarin bu
degisime uygun bir yeniden diizenlenigiile gidermek
ihtiyag veistegi igindedir. Orgiit biinyesinde MK 'dan
en alt birime kadar duyulan rahatsizlik bunun
gostergesidir. Bunun tek bir 6nkogulu var. Orgiit
her diizeyde, gosterdigi degisim arzusuna uygun
birenerji ve kararhlikla hareket etmeli, sorunlardan
duydugurahatsizhgibusorunlan anlamak ve agmak
inanci ve gabasa ile birlestirmelidir.

Komiinist bir siyasal simif érgiitiinii
her alanda inga etmek icin ileri!

16 Mayis 1992

HEP sorunu iizerine...

(Bagtarafi s.47 de)

olurlar. Legal siyasal partinin bir pratik ihtiyaca
doniigmesi ve gergeklestirilebilir hale gelmesi,
ancak 6tekialanda saglanabilecek bagarilar, atlacak
adimlar o6lgiisiinde olanaklidir. Daha kendini
tammlayamamig, daha programini olugturamamag,
daha kendi omurgas: iizerinde politika yapmak
yeteneginikazanamamigolanlar, legal alana, legal
imkanlara oturan bir siyasal parti faaliyetini
gerceklestirmeye kalkarlarsa, 6tekiimkani tiimilyle
yitirirler.

Bu,stratejik hedeflerve kaygilar gergevesinde,
giiglerin ve tercihlerin dogru tespit edilmesi ve
dogru mevzilendirilmesi sorunudur bence.
Dolayisiyla HEP’i gogiislenmesi gereken bir basing,
birideolojik etki, bir pratik basingolarak algihyorum.
Bunun insanlan gagirttifi, bunun insanlan belli
arayiglara ittigi, bunun insanlan politika yapmak
adina o platformlara ittigi bir gergektir. Ama bu
bir objektif gii¢liiktiir. Bu giigliigii o platforma
kayarak degil, o platformu benimseyerek degil, o
platformu agan kendi platformlarimizdan
gogislemeye g¢aligmahyiz. Cok biyiik
dezavantajlarimiz var. B udezavantajlarSlgiisiinde
gosterecegimiz gabalar, basarisiz, etkisiz ya da
zayif kalacaktir. Ama buna direng gostermekten,
kendikimligimizi, kendi platformumuzu korumaktan
bagka da yapabilecegimiz bir gey oldugunu
zannetmiyorum.

Bu*“politika yapmak” kaygisindanilerigeliyor.
Ama ihtilalci bir orgiitle, ihtilalci bir zemin iizerinde,
o yontemlerle, yle bir 6rgiitlenme igerisindepolitika

yapmak yeteneginden yoksun olan, bu giicii ve bu
bilinci gosteremeyen insanlarin gosterdigi bir geri
davramg bi¢gimioluyorbu. Aslindabizimideolojik
etkimizin zayi1fhigim gostermesinin yamisira, bizim
kendi ideolojik konumumuzun gereklerine uyan
bir politika yapig tarzindan, buna uygun bir
organizasyondan,bunauygun arag ve yontemlerden
yoksunlugumuzunda yarattigi, bualandakiboglugun
da yarattg: bir sonug oluyor. Biz kendi
perspektiflerimizden, kendi platformumuzdan kendi
arag ve yontemlerimizi gelistirmeye bakmals, kendi
politik faaliyetimizi geligtirmeye ¢aliymaliyiz. Bunu
yapabildigimiz 6lgiide ve insanlar bunun anlamini
gorebildikleridlgiide, bu tiir sagliksiz egilimlerden
de geri durabileceklerdir.

Bitirmeden sunun altim1 net olarak gizmek
istiyorum. HEP birdemokrasi partisidir. Demokratik
miicadele partisidir. Ona bundan daha ileri bir
misyon hig bir bigimdeatfedilmiyor; bir demokratik
haklan geligtirme partisidir bu yoniiyle. Bundan
daha ileri bir misyon atfedilmiyor ve Tiirkiye
devrimci hareketinde belli kesimlerin perspektifi
(programatik perspektifi) zaten bunu agamadig
igin, onlar bu zemine rahat bir bigimde de oturmak
epilimi gosterebiliyorlar ya da boyle olabilir. Bu
bizimigin ¢ok fazla bir gey ifade etmemelidir. Biz
legal bir partikurmak durumuna geldigimiz zaman
bile, bu birsosyalizmpartisiolacaktir, bu iddiayla
kuracagiz.

MK Tutanaklari, S. kitapgik,
§.323-326, Mart ‘92
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Agsagidaki mektup “Komiinist Bir Siyasal Sinif Orgiitii Igin” baglikli yaziya

ek olarak ii¢ MK iiyesi yoldagtan oteki ii¢ MK iiyesine gonderilmigtir

Sevgili Yoldaglar,

Abartmasiz tam bir aydir 6rgiitiimiiziin icinde bulundugu durumu, yakici hale gelmig bulunan
»Orgiit sorunu“muzu tartigiyoruz. Gegmis siireglerimize daha yakindan ve daha dikkatli bakmaya
cahigarak, sorunun esastanereden aksadifini1 anlamaya¢alisiyoruz. Bu, yaziy1kalemealma sorumlulugu
ile yiizyiize olan yoldag igin 6zellikle zor ve bunaltic1 bir gaba oldu.

Bir aydir tartigilan sorunlara iligkin olarak ulagtifimiz temel sonucu, ilgili yoldag son bir hafta
icinde kaleme ald1. (S6zkonusu olan “Komiinist Bir Siyasal Simif Orgiitii f¢in” baglikl yazidir- Ekim“in
notu). Kaleme alinamin EKIM’in asil sorunu oldupuna inanmyoruz. Bunun 6tesindeki hersey bu
agamada bir ayrintidir. Sorun yazida kondupu asil gergevesiyle kavranamadii siirece, EKIM'in &teki
hi¢ bir sorunu dogru bir bigimde kavranamayacaktir. Bu ii¢iimiiziin ortak diigiincesi ve inancidir.

Orgiitte hakli olarak merak edilen ,,birlik sorunu* tizerine bir sey yazilmasimi istemedik. Zira
EKIM’in kendi asil sorunu kavranmadikga, birlik sorununa iliskin gegmis donemde hayli yipratict
olmug sorunlarin da kavranabilecegini sanmiyoruz. Merkez Komitesi haftalar boyu siiren toplantisinda
bu soruna iligkin agik ve ortak bir fikir olugturamadi. Buna sagirmiyoruz, zira ideolo jik zayiflik olarak
niteledigimiz kendi asil sorununa iligkin agik ve ortakbir fikir olugturamamigti.

Bu durumda birlik sorununa iligkin ge¢mis siire¢leri de 6niimiizdeki toplantida yeniden tartigmamiz
gerekecek. Orgiitsel sorunlarimiza iligkin tartiyma, bu konu iizerinde anlagmamizi kolaylagtircaktir.
Buna inamyoruz. Agiklamay: da ancak bundan sonra yapabilecegiz. MK bu konuda agik ve ortak bir
fikir olusturarmamigken, orgiite ve kamuoyuna neyi nasil agiklayacakt1?

Yoldaglar,

MK toplantisinin sonuglarim bekliyordunuz, farkli bir metinle yiizyiizesiniz. Sizden siikunet
gostermenizi, sorunlarimizin esasim ve bu gergevede bizi anlamamaz: istiyoruz. MK toplantisinin esas
giindemi hareketin birikmig sorunlarina ,.koklii bir miidahale* idi. Yazik ki, gerilimli ve kisir tartigmalara
konu olan ve bu nedenle verimsiz kalan toplantimiz, bu tiir bir koklii miidahalenin esas halkasina
ulagmay1 bagaramadi. Biz sizden sonra tartigmay: derinlestirme ihtiyac1 duyduk. MK toplantisinin
ortaya ¢ikardif1 baz: sonuglardandan da yararlanarak, yazida ifade edilen goriislere ulastik. Ancak
buradan hareketle gergeklestirilecek bir miidahale hareketimize yeni bircanlilik vedinamizmkazandirabilir.
Tartigmalan gimdiki darhifindan kurtararak, asil ¢oziicii ¢ergevesine ulagtirabilir.

Bunu kolaylagtirmak igin, bugiine kadar kaleme alinmig baz1 temel orgiit yazilarimizi ayrica
brosiir haline getirdik. Bu derlemeyi toplu olarak ve kugkusuz bagta parti yazis1 olmak iizere bazi
Konferans metinleri ile birlikte okudugunuzda siz de sagiracaksimz. Bu denli agik ve saglam konulmug
orgiitsel perspektifler, neden kadrolara maledilemedi de kagt iizerinde kald1?

Kaleme alinmig yaziy: yalmzca birilk adim sayiyoruz. Orgiitsel derleme ve listesi verilmig 6teki
orgiitsel yazilarla birlikte incelendigi takdirde ancak dogru bir bigimde anlagilabilecektir. Hakettigi
ilgiyi goriirse, orgiitte sorunlarimiza iligkin canl bir verimli bir tartigmay1 baglatacaktir. Gerisi bir
bakima kendiliginden ve kolay gelecektir."

Fakat bu ¢ok biiyiik olgiide size bali. Siz onu gerekli 6zenle incelemez, dolayisiyla anlamaz,
orgiit kargisinda sahiplenmez ve giiglii bir bigimde savunmazsaniz, bir kez daha istenilen sonug elde
edilemeyecektir. Derlenmis metinler, gegmiste bizzat orgiitsel sorumluluk iistlenmig MK iiyeleri
tarafindan sahiplenilmedigi i¢in, yeterince anlagilamadi. Ayni ey sonradan Konferans degerlendirme-
lerinin bagina geldi.

Bu talihsizlikler artik bir son bulmahidir.

MK bu kez olsun bir fikir birligi kurabilmeli, orgiitiin kargisina sorunlara miidahalede birlegmig
bir organ olarak ¢ikabilmelidir. Yaziyla birlikte sundugumuz orgiitsel derlemeyi oncelikle ve gerekli
titizligi gostererek sizler incelemeli, tartigmali1 ve anlamalisimz.

Miidahalede asgari bir bagarinin kesin bir dnkoguludur bu.

Yoldasga selamlar.
Mesut, Hiiseyin, Cihan
16 May:s 1992
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Tiim organlara, iiye ve iiye adaylarina

Yoldaglar,

Orgiitimiiziin uretkenligi, iy yapma kapasite ve enerjisini simirlayan bir dizi sorunla yiizyiize
olduBu hepimizce biliniyor olmali. Son bir yillik siirecte hizla biriken sorunlarin biiyiik 6l¢iide M’nin
durumundan kaynaklandif1 ve ancak MK diizeyinde koklii bir miidahaleyle agilabilecegi ise genel
kabul goren bir degerlendirmedir.

L. Genel Konfransimizda segilen M, ilk toplantisini konferansin hemen ertesinde gergeklestirmigti.
Alt1 ay sonra 2. kez toplanmak, toplantinin kararlarindan biriydi. Biitiin kogullar elverigli ve MJ
¢ogunlugunun 1srarina karg1 uygulanmadi. 2. kez toplanabilmek alt1 ay gecikmeli olarak gegtigimiz
giinlerde miimkiin olabildi. Nedenlerine ve ¢ok yonlii sonuglarina girmek gerekmiyor. fiu kadarla ki;
salt bagina bu durumun kendisi kagimlmz olarak sorunlarin birikerek agirlagmasina yolagmigti. Boyle
de olsa, MK iiyelerinin hayli uzun bir siire pratik faaliyetten uzak kalmasi pahasina gergeklesen
toplantida tiim sorunlarimiz enine boyuna tartigilmig, geride biraktifimiz dénemin ayirdedici 6zellikleri,
orgiit yasamimz ve politik faaliyetimizin zaaflar irdelenerek 6niimiizdeki siiregte atacagimiz adimlar
belirlenebilmigtir. Hemen her sorunda ¢ogunluk egilimlerinin belirlenmesiyle kalinmams, kigisel
yaklagimlan ne olursa olsun tim MJ iiyeleri igin baglayicilif1 tartismasiz olan, her MK iiyesinin
igtenlik ve kararhilikla uygulamaya g¢aligacagi bir dizi karar da alinmigti. Giindem boyunca siiren
tartigmalarin biiyiik gogunluBunun ve varilan sonuglarin kaydedilmis oldugu tutanaklar esas alinarak
orgiite -gizililige iligkin bolimleri gikartilarak da kamuoyuna- sunulmak iizere bir MK raporunun
hazirlanmasi da alinan kararlardandi. Bu hem orgiitsel gizgimizin geregiydip hem de hayli gecikmisg
olan ve oOrgiitiin ilerleyebilmenin oncelikli kosulu olarak sabirsizlikla bekledigi miidahalenin 6niinii
acgacak bir 6neme sahipti. Tiim yoldaslarin sorunlara biitiin yoénleriyle hakim olmalari, katkilarim sirf
MK s0yle veya boyle istedigi igin degil, fikir yiiriitebilmek igin bilingle yapabilmeleri agisindan
yadsinamaz bir iglevselligi olacakti raporun.

Biitiin 6rgiit organlan ve tek tek yoldaslar bu yonde bilgilendirildi, bunun beklentisi ve hazirhi
igindeydi.

Yazik ki bu beklenti tasarlanan bigimde kargilanamiyor. Raporun hazirlanmasim iistlenen
yoldaglar rapor yerine 6rgiite sunulmak iizere kaleme alinmig “Komiinist Bir Siyasal Sinif Orgiitii igin”
baglikli ve MK imzali bir metni bu tutumlarim gerekgelendiren bir mektupla birlikte iletmiglerdr.

Pratik gorevlerle yiikiimlii MK iiyeleri olarak, hayret ve sagkinlikla kargiladifimiz bu tutumu
tasvip edip paylagsmamiz s6zkonusu olamazdi. Ne var ki ilgili yoldaglarin talebini gbzardi etmek de
diisiiniilemezdi. S6zkonusu metinle mektubu (hazirlanan derlemeyle birlikte) yoldaslarin kendilerini
bagladigim belirterek 6rgiite sunmug bulunuyoruz. Boylece ideolojik uzantilari da olan bir tartigma tiim
orgiitiin giindemine girmis oluyor.

Orgiitii bilgilendirmek iizere hazirladifimiz bu mektupta yoldaglarin sorunlara yaklagim tarzim ve
onersinin igerigini tartigmay: gerekli gormiiyoruz. Gerekli 6rgiitsel dokiiman: sagladifimizda sorunu
biitiin yonleriyle 6rgiit 6niinde tartigabileceiz. Bu, parti ve devrimdavasinakargiduyulan sorumlulugun
geregidir ve yalnica MK iiyelerinin degil, her iiye ve iiye adayimin hakk: ve gorevidir.

Burada yalnica su hususu belirtmekle yetinecegiz.

Bu, MK kararim ve o6rgiit hukukunu hige sayan bir emirvakidir. Verili kogullarimizda hig bir
megruiyeti yoktur. frade birligini sarsan boylesi bir tutumla yiizyiize kaligimiz ilk kez olmuyor, bu
bakimdan yoldaglarin hoggoriisiine si§inan bir bogbulunma olarak algilanamaz. Bagindan beri siiriip
gelen ve MK’da ciddi sikintilara yolagan bu yaklagim tarzi son toplantinin baglicatartiyma konularindan
biriydi. Toplantiyla birlikte agildifin1 umuyorduk. Anlagiliyor ki, MK’nmin kendi i¢ iradesi sorunun
¢6ziimii i¢in yetmiyor. MK'n1n kendi i¢ tartigmalariyla iistesinden gelinemeyecek kadar koklii olmug
olacak ki gelip tiim 6rgiitiin giindemine oturdu. Tiim rgiitiin sorunudur artik.

fnamyoruz ki, tiim yoldaglar sorunu parti davasinin ayrilmaz bir unsuru olarak algilar, asil olarak
ideolojik ve orgiitsel boyutlarinda yogunlasarak tartismay: orgiitiimiiziin eylem ve irade birligini
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gelistirip pekistirecek tarzda siirdiireceklerdir. Elegtiri ve tartigmanin agtif1 yarayi iyilestirdigi olgiide
devrimci oldugu bilinciyle, sofukkanli, diizeyli ve kapsamh olarak siirdiiriildiigiinde bu tartigma,
hareketimizi ileriye sigratan bir kilometre tag1 da olabilecektir.

Birikmig ve hemen gimdi ¢ozillemeyen sorunlarin Orgiitii bunaltic1 bir atmosfere soktugunu
biliyoruz. Bu atmosfereragmen orgiitsel-politik faaliyetlerimizin herhangi bir gevsemeyi kaldiramayacaginin
bilinciyle davranmak durumundayiz. Bosluk tanimayan politik yasama ilgisiz kalarak ¢oziilecek hig bir
sorunumuz olamaz. Devrimci bir orgiitiin giindeminde her zaman tartigilacak sorunlar olacaktir ve hig
bir tartigma onun diinyay: degistirme eylemini sekteye ugratmamalidir.

Bu ikisini birlikte siirdiirebildigimiz 6lgiide adimiza ve iddiamiza layik olabilecegiz.

25 Mayis ‘92
Pratik Gorevlerle Yiikiimli MK iiyeleri
(Adil- Nesimi-Nadir)

EKIM iiye ve aday iiyelerine

Sevgili Yoldaglar,

w~Pratik gorevlerle yiikiimlii MK iiyeleri“ imzali agiklamay1 muhtemelen bir ¢ok yoldastan sonra
ve 6zel bir sagkinlikla 6grendik. I¢lerinden MK toplantis1 ncesine kadar igimizden Hiiseyin yoldagin
da yer aldig1 vekendilerine ,,pratik gorevlerle yiikiimlii MK iiyeleri* sifatim yakigtirdiklarini yaptiklan
agiklama sayesinde 6grendigimiz bu yoldaglar, son bir yi1lda o kadar ¢ok tuhaflik 6rnegi sergilemiglerdi
ki, buna eklenecek yeni halkalara sagirmayabilirdik. Ne var ki ve ne yazik ki, bu yeni 6rnek, eskilerle
kiyaslanamayacak ve orgiit yagamimiz bakimindan iyiye igaret olmayan bazi 6zellikler tagiyor.

1) Agiklikla altim ¢iziyoruz; bu agiklamada devrimci bir 6rgiit iginde olmas: gereken yoldagga
iyiniyetin zerresi yoktur. Bu agiklama; baz1 MK iiyelerinin davramg bigimlerinde, ideolojik-siyasal
miicadeleninin arag ve yontemlerine ilkesel yaklagimlarinda, yeni bir safhayi igaretliyor. Bunu eskinin
aligkanliklanina donme anlaminda bir geriye ,,diigiis* olarak degerlendiriyoruz.

llk belgelerimizin yayim esas alimrsa, EKIM 5 yillik bir siyasal harekettir. Bu siire iginde
popiilizmden aydin oportiinizmine, devrimci hareketin ¢ok degisik kesimleriyle tartiyma ve gatigma-
lan1 oldu. Fakat bir kez olsun gergepi ¢carpitmaya, olgular oldugundan farkh sunmaya ve bu yolla
kargitlarina s6zde iistiinliik saglamaya itibar etmedi. Kendi degerleri agisindan bunu devrimci siyasal
ahlaka aykiri saydi. Tam da busayededirki, kargitlar: tarafindan iizerine y1g1lmaya g¢aligilan ¢arpit-ma,
iftira ve spekiilasyon yiginim her seferinde kolayca bir yana itip att1. Tartigmay ve ¢atigmayi, kendi
gercek alaninda, ilkesel ve ideolojik gergevesi iginde tutmayi bagardi ve kugkusuz bundan hep kazangh
¢ikt1.

#Pratik gorevlerle yiikiimli MK iiyeleri* imzali agiklama EKIM’in bu davrams gizgisinden, onun
bu en 6nemli degerlerinden kaba bir kopusun 6rnegidir. Bu agiklamadaki diizey bizim diizeyimiz
degildir. Bu agiklamadaki yontem bizim yontemimiz degildir. Oyle anlagihyor ki, ideolojik olarak
geriye, gegmise kayanlar, ellerinde olarak ya da olmayarak, davramg bigimlerinde de eskiye doniiyorlar.
Cok yazik!

MK ig¢i sorunlarin tiim belgeleri orgiite agiklandiginda, bunun ¢ok yeni bir gelisme olmadig:
agiklikla goriilecektir. Mesru olmayan yontemlere bagvurmak, Konferansta segilen yeni MK’ nin bir
boliimiiniin gitgide ol¢iisiinii kagirdiklan bir davramg ¢izgisi haline gelmisti. Gergekleri ¢arpitmak,
olgulan oldugundan farkh sunmak, spekiilasyona egilimduymak, bu davranig gizgisinin bazi unsurlanydi.
Fakat yeni olan su ki, diine kadar tek tek bireylerin ikili iiglii iligkilerde kapal devre yaptiklari, bugiin
akilalmaz bir rahatlikla 6rgiit 6niinde yapilmaya galisiliyor. Burdaki ciirete gergekten sagilir.
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2) EKiM, ,Is1k, daha gok 151k!* siariyla yola ¢ikt1 ve agiklik ilkesinin her alanda egemen olacag
bir 6rgiit yagam kurmay: hedefledi. Merkez Yayin Orgamimiz kendi platformunun elverdigi 6lgiide
bunun bir arac1 olmaya bugiine kadar 6zel bir 6zen gosterdi. Fakat ne yazik ki, EKIM’in ayirdedici
ozelliklerinden biriolagelen agiklik ilkesi, Konferans sonrasidonemde ve MK i¢i sorunlar gergevesinde,
kaba bir bigimde ¢ignendi.

Orgiite sunulacak MK igi belgelerin de agiklikla tamkhk edecegi gibi, biz Cihan ve Mesut
yoldaglar , MK i¢i sorunlarin ug verdigi andan (Konferans sonrasi giinler) itibaren MK ¢ogunlugundan
(i¢lerinden Hiiseyin yoldas da vardi ve ¢ogunluBu olugturuyorlardi) done done 6rgiit ve kamuoyu
oniinde agiklik ve agik tartigma talep ettik. Buna ragmen bu 1srarh istekten sonug alinamamasindaki
sorumlulugumuzun bilincindeyiz. Bunu, 6rgiit ve onun ¢ok gegmeden toplanmasi gereken en yetkili
platformu olarak orgiit konferans: 6niinde ortaya koyacagiz.

Simdilik, MK igi sorunlarin nihayet 6rgiite intikal etmig olmasindan duydugumuz sevinci ve
mutlulugu dile getirmekle yetiniyoruz. Bunun yolunu agacak bir adim olarak, 16 Mayis 92 tarihli
mektubumuzun ve 6teki MK iiyelerinin buna eklenecek agiklamalarinin orgiite sunulmasini; orgiitiin,
son MK toplantisina ve dolayisiyla MK igi sorunlara iligkin durumu ,,oldugu gibi“ bilmesi gerektigini,
bizzat biz istemis ve savunmugtuk. Sorunlarimizin 6rgiite agiklanmig olmasi, bu sorunlarin saglikl bir
bigimde tartigilmasinin ve nihayet kesin bir sonuca baglanmasinin da temel bir giivencesidir bizim igin.
Buradaki tek talihsizlik ,,Pratik gorevlerle yiikiimlii M iiyeleri* imzali agiklamanin gergege aykiri ve
biitiiniiyle spekiilatif igerigidir. Bugiine kadarki tutum ve davramglariyla az umut kirmamig bu
yoldaglardan yine de bu yol ve yonteme itibar etmemeleri beklenirdi. (Ozellikle iglerinden birinin
(Nadir), gergekleri ve siiregleri en dolaysiz bilen biriolarak, boyle bir metne nasil imza atmig oldugunu
heniiz anlayabilmis degiliz.)

3) ,.MK iyelerinin hayli uzun bir sire pratik faaliyetten uzak kalmasi pahasina gergeklegen
toplantidatiim sorunlarimiz enine boyunatartugilmisg, geride biraktifimiz dénemin ayirdedici ozellikleri,
orgiit yasamimuz ve politik faaliyetimizin zaaflar: irdelenerek oniimizdeki siiregte atacafimiz adimlar
belirlenmigti. Hemen her sorunda gogunluk e §ilimlerinin belirlenmesiyle kalinmamusg, kigisel yaklagimlar:
ne olursa olsun tim MK iyeleri igin baglayicilifi tartismasiz olan, her MK iiyesinin igtenlik ve
kararlilikla uygulamaya ¢aligacag: bir dizi karar da alinmgti.” (,,Pratik gorevlerle yiikimli MK
iiyeleri“ agiklamasi)

Son derece giizel, pespembe, heyecan verici bir MK toplantisi tablosu!

Hayal kurmak bir haktir, son derece insani bir ihtiyagtir, buna bir itirazimiz yok. Fakat insanlarin
kendi hayallerini bagka insanlara, hele de komiinist devrimcilerden olugan bir 6rgiit topluluguna
gergekmis gibi sunmaya kalkmalarini, devrimci ahlak bir yana, siradan insan ahlaki ile bagdagtirmak
bizim igin olanaksizdir.

Biz ii¢ MK iiyesinin, bu MK’nin yaris1 demek oluyor, orgiite agiklanmig bulunan 16 Mayis *92
tarihli mektubunda bir bagka MK toplantisindan s6zediliyor ve bu, ,,gerilimli ve kisir tartigmalara konu
olan ve bu nedenle verimsiz kalan“ bir toplant1 olarak tanimlamyor. Ayni toplant1 hakkinda birbirine
bu kadar z1t iki farkli tanimlama, bu aklin alaca bir gey degil!

Fakat kiigiik ve aym 6lgiide basit bir soru var. Eger bir MK toplantis1 iddia edildigi gibi gergekten
de;

1) ,,Tiim sorunlarimiz1 enine boyuna* tartigmis ise,

2) ,,Geride biraktipimiz donemin ayirdedici 6zelliklerini belirlemig* ise,

3) ,Orgiit yagamimz ve politik faaliyetlerimizin zaaflan irdelenerek 6niimiizdeki siiregte atacagimiz
adimlan belirlenmig* ise,

4) Ustelik ,,hemen her sorunda ¢ogunluk egilimlerinin belirlenmesiyle kalinmamig*,

5) Buna ek olarak, ,,her M iiyesinin igtenlikle ve kararlilikla uygulamaya ¢alisacag bir dizi karar
da alinmig® ise,

Peki nasil olmug da, bu MK ’nin yaris, bir 6nderlik igin diigiiniilebilecek bu en bagarili toplantinin,
bir 6rgiitii sikintillardan kurtaracak bu en iyi sonuglarini sabote etmek yolunu tutmugtur? Bu MK iiyeleri
nasil olmug da bizzat katkida bulunduklaribu pespembe tabloyu, ,,igtenlik ve kararlilik“larini terketmek
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pahasina bozup bulandirmak ¢ilginliina diisebilmiglerdir?

Bu insanlar gergekten ¢ildirmamiglarsa, ya da daha da kétii bir ihtimalle iflah olmaz sabotorler
degillerse eger, ,pratik gorevlerle yiikiimli MK iiyeleri“ agiklamasinda gizilen pespembe bagari
tablosunun siradan gocuk akh kargisinda bile tuzbuz olmasina, bu sorulan sormak bile yeter. Devrimci
bir siyasal rgiitte, canalaci siyasal ve orgiitsel sorunlar1 bazi bireylerin ,,keyfidavranma* aligkanliklan
ile izah etmek ise, en hafif deyimi kullaniyoruz, tam bir hafiflik 6rnegidir.

Devrimci bir orgiitiin 6nderlidinde 6nderlik kadrolarinin onurunu paylagstiklar: bagarilar1 durduk
yerdehasiraltietmeleri hig bir mantikla bagdagsmaz. Ne varki, tersi bir durum, yani kendi basansizliklarim
orgiitten ve kitlelerden gizlemek, bunun yerine hep bir yolunu bulup ,vaziyeti kurtarmak®, orgiite
igleriniyi gittigi izlenimi vermek, geleneksel devrimcihareketimizin yonetici kademelerinde geleneksellegmis
bir davrams ¢izgisidir; kiigiik-burjuva onderlik kiiltiiriiniin artik herkesge bilinen temel 6gelerinden
biridir. MK’n1n bu geleneksel davranig bigimine egilim duyan bazi iiyelerinin aym zamanda ideolojik
sorunlarda geriye kaymig olmasi olgusu, kendi iginde bir tutarlilik 6rnegi olsa gerek.

»Gerilimli ve kisir tartigmalara konu* olsa ve ,,bu nedenle verimsiz* kalsa bile, bir MK toplan-
tisinin sonuglari neyse olduBu gibi ortaya koymak -bu bagkabirgeydir. Istenilen bu ve elestirilen bunun
yapilmamasi olsaydi, bunun neden yapilamadiina iligkin sorunlar gimdilik bir yana, istek ve elestiri
kendi iginde bir anlam ve mantik tagirdi. Fakat bitimine yakin bir sirada, bizzat agiklamanin yazar1 MK
(Nesimi) iiyesi tarafindan tiimiiyle bagarisiz seklindeki bir inkarci degerlendirmeye tabi tutulan bir
MK toplantisinin, bizzat aym iiye tarafindan orgiite, bu kez diigiiniilebilecek en iyi toplanti olarak
resmedilmeye kalkilmasi- boyle bir davramisa, ne akil, ne mantik ne de ahlak kurallan1 dayanabilir.

4) MK’ nin yarnsi olarak, ,,Pratik gorevlerle yiikiimlii MK iiyeleri“nin agiklamasinda resmedilen
tirden bir toplantinin tamp: degiliz. Boyle bir toplantiyr 6zlilyoruz, fakat heniiz bu mutlulugu
yagsayamadik. Bizim hazir bulundugumuz toplanti, 16 Mayis 1992 tarihli mektubumuzda tammlanan
ozelliklere sahipti: ,,gerilimli ve kisir tartigmalara konu olan ve bu nedenle de verimsiz kalan (bir)
toplant1..."

l1ging olan, bunun, MK toplantisinin bitiminde, herkesin ortak yargis1 olmasi olgusudur.

Tek tesellimiz, yine ortak bir yargiyla ,kayip yil* olarak niteledigimiz son bir yilda hayli
yipranmig MK i¢i manevi iligkilerin onarilmasinda belli mesafeler katedilmis olmasi inanci idi.
Orgiitiimiiziin temel sorunlan iizerinde ortak birbir degerlendirmeye maalesef varamamus, fakat ,,goniil
baglarimiz1“ bir par¢a onarmak sayesinde, bir kag ay iginde gergeklesecek yeni bir toplantida bunu
bagaracak ,,manevi“ 6nkogullar elde etmistik! Buydu ortak tesellimiz.

Elbette alinmig bazi ortak kararlarimiz vardi. Fakat bunlarin hemen tiimii yalmzca teknik boyutluydu.
Ornegin; bir siyasal gazeteyi gikarma karan ve buna iligkin gorevlendirme; Ist-IK’nin yeniden
diizenlenmesi ve buna iligkin gorevlendirme; {zmir’e kadro aktarma ve yeni bir iK kurma; Ankara ve
Zonguldak’ta kangrenlesmis sorunlara artik koklii bir miidahaleyi gergeklestirme; bazi iiye ve aday
iiyelerin durumunu gézden gegirme vb.

Fakatote yandan, 6rnegin, orgiitiin, Beginci Y1l bagyazisinda temel unsurlari ortaya konmus hig bir
temel sorunu iizerinde agik bir birlik saglayamamigtik. ,Pratik gorevlerle yiikiimli MK iiyeleri* +
Hiiseyin yoldagin son bir yildir en ,.ciddi* merkezi icraat1 olmug ve Konferansin mahkum ettigi
»diplomasi yontemleri“yle siirdiiriilmii§ ve en vahimi, bugiine kadar 6rgiitten kiskanglikla gizlenmis ,,X
ile birlik iligkileri“ninilkesel ve politik anlamu iizerinde ortak bir degerlendirmeye ulagmay1 bagaramamgtik.
Devamla, 6rgiitiin hala da bilgi sahibi olmadi1 bu garip ,,birlik* icraat: yiiziinden son bir yi1lda hemen
hemen tiimiiylekilitlenmis MK ¢aligmasinin olumsuz dersleri iizerine hig bir ortak sonuca varamamigtik.
Ve en 6nemlisi de, tiim bu siralanan sorunlarin ortak paydasini olugturan asil kritik sorun iizerinde,
EKIM’in 6zii Konferans Degerlendirme ve Kararlarinda ifadesini bulan ideolojik ¢izgisi temelinde,
MK i¢inde bir ideolojik birligin olup olmadi§1 sorusuna ve sorununa bir yanit alamamigtik.

MK giindeminin bu en temel maddesi, bir kag hafta siiren MK toplantisinda ele alinamad: bile!

Peki ama, Konferans sonras1 dénemde yasadig i¢ ideolojik dagilmayla, Konferansin saptadi:
politik ve orgiitsel dogrultuda yiiriime yetenegi gosterememis, ve tam da bu yiizden, 6rgiite kars1 politik
ve Orgiitsel gorevlerini yerine getirmeyerek bugiin herkesin yakindi§1 sorunlar birikimine yolagmig bir

1
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MK, bu temel sorunu tartigmadan ve bu konuda ortak ya da hig degilse ¢ogunlugun goriislerini ifade
eden bir degerlendirmede birlesmeden, tiim 6teki sorunlari tartigip ¢6zme basarisini nasil gostermis
olabilirdi ki?

§) MK toplantisi X ile birlik* iligkilerinin agik bir iflasla sonuglandif bir sirada gergeklegti. Bir
yil boyunca ,,MK ¢ogunlugu“nun tiim merkezi faaliyetlerini endeksledigi bu icraatin agik iflas1t MK
toplantisinin ortak kabulii olmakla birlikte, yazik ki, bu iflasla sonuglanmasi en bagindan belli ilkesiz
seriivenin, bir yil boyunca nasil olup da iddia ve misyon sahibi bir hareketin yonetim organini
kilitleyebildigi iizerine, ilgili yoldaglar tarafidan ciddi hi¢ bir gey ortaya konamadi. Bu konuda anlaml
sayilabilecek tek degerlendirme, seriivenin sahiplerinden degil, buna muhalefet edenlerden geldi.
Fakat MK ¢ogunlugu bir yillik angajmanin tutucu ruh haliyle ne bu degerlendirmeyle birlesebildi ve
ne de kendi iginde ortak bir goriig olugturabildi.

Sekreter oldugu igin toplantinin sonuglarini ,,yazmak zorunda“ oldugu iddia edilen Cihan yoldag,
bu tartigmanin bu bigimde sonuglanmasindan itibaren, bu toplantinin sonuglarin1 yazamayacagini; hele
sorumlulugunu paylagmadig ,, X ile iligkiler* sorununa hi¢ kanigmayacagim agiklikla ifade etti ve MK
¢ogunlugunu, neyse kendi degerlendirmesini 6rgiit ve kamuoyu 6niinde ortaya koymaya ¢agirdi. Ne var
ki, ,,Pratik gorevlerle yiikiimlii MK iiyeleri“ne mensup bazi yoldaglar, bu kadar ciddi bir ilkesel ve
politik sorunun talebedilen gereklerine ciddiyetle yaklagmak yerine, bir kez daha, ,Sekretersin,
yazmak zorundasin* ciddiyetsizliginden 6teye gidemediler. (Bu yoldaslar devrimci bir organin sekreteri
ile bir girket yonetim kurulu sekreterini birbirine karigtinyor olmalilar.)

6) MK ¢ogunlugu, Konferansin hemen ardindan, Konferansin hilkmedici iradesini ¢igneyen bir
birlik pratigi izledi. iglerinden bazilari, biz Cihan ve Mesut yoldaglar tarafindan kaleme alinan
Konferans Degerlendirme ve Kararlari’nin Parti sorununailigkin olaninda Konferans iradesinin dogru
yansitilmadiim biitiin bir y1l boyunca, agik ya da ima yollu, hep iddia ettiler. Bu son derece ciddi
iddianin Konferans’in Parti ve Birlik Sorununa iligkin tutanaklar incelenerek tartisilmas: ve agiga
kavusturulmasi gerekiyordu. Bu sorun 6zel bir bigimde giindeme alindi. MK dértliisiinden ikisi (Nadir)
ve Hiiseyin yoldaslar) ilgili metnin Konferans iradesine uygun olduBunu agiklikla ifade ettiler. Bir
iiiinciisii (Adil), devrimci-demokrasi ile EKIM’in ideolojik konumu arasindaki ayrim gizgilerini
siliklegtiren bir savunmayla (TDKP’den TKiH’e bir takim gruplar bir anda ,.komiinist* oluverdiler!)
eski iddiayi siirdiirdii. Bir dordiinciisii (Nesimi)ise agik tutumdan kagindi. Fakat sonras1 daha da tuhaf
oldu. Bu tartigmali metin oylamaya kondu ve sagilacak bigimde oybirligi ile yeniden onaylanmig oldu.
Bir yoldag (Hiiseyin) bu ayn1 metnin 6ziinii maddeler halinde toparlayan bir 6nerge sundu, bu da
onaylandi, ki Konferans metninin ikinci bir kez onaylanmasindan bagka bir anlama gelmiyordu.

Gelgelelim gerisingeri X ile iligkiler tartigmasina doniildiigiinde Konferans metnine yeniden onay
veren (toplantidaki bir ifadeyle ,,hafiza yenileyen*) , X ile birlik* politika ve pratiginin sahipleri, buna
ramen ilkesiz icraatlarini tutarsiz bir bigimde savunmayisiirdiirdiiler. (Yanlig anlagiimasin, bu dortlii
kendi iginde ortak bir fikri degil, birbirinden ayr1 dort ayr fikri savunuyordu.)

Toplantinin seyri agag1 yukari buydu. Orgiitsel sorunlara miidahale MK toplantisinin en 6nemli
maddelerinden biriydi. Fakat tutanaklan sunuldugunda agiklikla goriilebilecegi gibi, bu sorunlar
wenine boyuna* olmak bir yana dogru diiriist bile tartigilamadi. Bu basarisizlikta ,Pratik gorevlerle
yiikkimli MK iiyeleri“nden bazilarinin ¢ok 6zel bir katkis1 oldu. Bu yoldaslar ne 6zii Beginci Yul
bagyazisinda ve Komiinist Bir Siyasal Sinif Orgitii Igin yazisinda konulan perspektifle birlestiler, ne
de kendileri ortaya elle tutulur bir gey koyabildiler.

7) MK toplantisinin sonuglarim ,,yazmak zorunda“ olan yoldas, toplant1 boyunca, toplantinin
bitiminde ve nihayet toplant1 sonrasinda (tek tek yoldaglara), bu toplantinin sonuglarim1 MK adina
kaleme almanin ¢ok gii¢ oldugunu, zira MK’n1n siyasal ve drgiitsel sorunlarda ortaya ortak ya da
¢ogunluk iradesiolarak nitelenebilecek agik bir ey koyamadigini, en azindan sorunun kendisine boyle
goriindiigiinii, hep ifade etti. Bu giigliigii ¢ozmesini MK’dan ve tek tek MK iiyelerinden istedi.
Degismeyen beylik yanitlar, ,,bir seyler yaparsin“, ,,bir seyler yazmaya galig* oldu.

f1gili yoldas, ,,birseyler* yazmaya galigmak iizere sorunu dniine gektiginde, tutulmug notlarini ve
ozellikle ,,0rgiitsel sorunlar* baglikli giindem maddesinin tutanaklarini incelediginde, her kafadan bir
ses ¢iktiini daha agik bir bigimde gordii. Bu durumda ,,bir geyler* yapamayacagini, ortadaki duruma
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ragmen ,,bir seyler* yapmaya kalkigmanin ,,mizrag: guvala sigdirma“ya ¢aligmak olacagini, bunu ise
ilke ve ahlak bakimindan kendine yabanci buldugunu belirtti. Yazilmasi gerekenin MK toplantisindan
bagimsiz olarak orgiitiin gergek sorunlar1 oldugunu, ancak bunun yazilabilecegini, fakat bunun MK
adina yazilmasinin yeni bir ,,hukuk ¢igneme* tartigmasina yolagacagini, buna ise katlanamayacagim
ifade etti.

Tiim bunlar zamaninda 6teki MK iiyelerine iletildi. Ne var ki, varir varmaz orgiite tozpembe bir
MK toplantis1 miijdesi verdikleri anlagilan ,,pratik gorevlerle yiikiimli MK iiyeleri*, bir yandan ,,yoldas
kendini sikmasin, diigiindiigii gibi yazsin* dediler, fakat 6te yandan yine de bu MK toplantisinin
sonuglari olsun istediler. Bu en olmayacak seyi istemekti.

Gerisi su an yoldaslarin bilgisi dahilinde olan 16 Mayis '92 tarihli mektupta var. Cihan yoldas,
kendini ,sikmad1”, ,disiindiigii gibi* yazdi. Yazilanlar da MK toplantisinin sonuglari olarak
sunulmadi.Zira yazilanlaresas itibariyla kendisinin ve Mesut yoldasin MK toplantisinda savunduklan
ve sonradan iigiimiiz tarafindan gelistirilen diigiinceler olsa bile, bunlar MK toplantisinin iizerinde
birlesmeyi bagardigi sonuglardegildi. Nitekim yazida bunlarin MK toplantisimin sonuglariolduguna
dair tek kelimelik bir ima bile yoktur.

MK toplantisinin sonuglarinin kaleme alinmasina iligkin sorunun 6zeti budur. Fakat ne tuhaftir ki,
olayin biitiin bu seyrini bastan sona bilen ,,Pratik gorevlerle yiikiimlii M iiyeleri* buna ragmen kalkip
sunu iddia edebiliyorlar.

»Bu, M kararlarin1 ve orgiit hukukunu hige sayan bir emirvakidir*.

Bu ve bunu izleyen iddialar ilkel bir demagoji 6rnegi olmaktan 6te bir deger tasimiyorlar bizim
nezdimizde.

8).,1.Genel Konferansimizda segilen MK, ilk toplantisini Konferansin hemen ertesinde gergeklestirmigi.
Alu ay sonra 2. kez toplanmak, toplantimin kararlarindan biriydi. Biitin kogullar elverigli ve MK
gofunlufunun israrina kargin uygulanamad.. 2. kez toplanabilmek alti ay gecikmeli olarak gegtiffimiz
ginlerde miimkiin olabildi. Nedenlerine ve ¢ok yonlii sonuglarina girmek gerekmiyor. Su kadarla ki,
salt bagina bu durumun kendisi kagimilmaz olarak sorunlarin birikerek afirlagmasina yolagmugti.” (
»~Pratik gorevlerle yiikiimlii MK iiyeleri“ agiklamasi, abg.)

Bu, baz: MK iiyelerinin biricik politika yapma alami haline gelen ,,hukuk* tartiymasinin iizerinde
yiikseldigi biricik sorundur. Fakat bu sorun, yukarida resmedilenden o kadar genis ve karmagik bir
siirecin igine oturuyor ki, madem ,,nedenlerine ve sonuglarina girmek gerekmiyor“du, bu talihsiz
yoldaglar sorunun kendisine de girmeselerdi iyi ederlerdi. Oysa girmekle kalmamiglar, agiklamalarinin
biitiin bir demagojik ve spekiilatif i¢erigini bunun iistiine oturtmay: ,,gerekli* gormiigler.

Ne iyi ki, sorunlar artik orgiite agilmigtir; bu, yayinlanacak belgelerin 1s18inda bir senedir
yapilamayan tamiiyeli MK toplantisinin neden yapilamadiginin ,nedenlerine ve ¢ok yonlii sonuglarina*
girmek olana1 verecektir orgiite. Bu ,hukuk* tartigmasina bir ilk ,,151k* olmak iizere, biz (Cihan ve
Mesut) yoldaglar tarafindan 6teki MK iiyelerine yazilmig 29 Temmuz *91 tarihli mektubu, bu mektubumuza
bir 6zel ek olarak sunmakla yetiniyoruz gimdilik.

Sevgili yoldaglar,

MK iginde bu boyutlara varmig sorunlarin, bugiine dek orgiitiin bilgisi disinda kalmis olmasinin
ifade ettigi agir siyasal sorumlulugun tiimiiyle bilincindeyiz. Yoldaglara kars:1 yoldagga sabir ve iyiniyet
gibinormalde erdem sayilan bir davramgin, 6rgiitiin agikhik ilkesinin ¢ignenmesi pahasina ger¢eklesmesinin
agir sonuglarini, bu deneyimin 1511nda ayrica goriiyoruz. Bununla birlikte ortaya ¢ikmig durumun
hesabini verecek bilince, cesarete ve kuvvete de fazlasiyla sahibiz. Dahasi bir heyecan igindeyiz. Zira
bir ¢ok yoldasin dogal olarak gaskinlikla karsiladig1 bu beklenmedik ,,kanigiklik*, aslinda orgiitiimiizii
son bir yildir kaplayan ve MK’nin iginde bulundugu durumdan kaynaklanan paslanmaya karg1 orgiitii
temellerine kadar sarsacak bir harekete gegisten bagka bir sey degildir.

EKIM, onu geriye ¢agiran ya da fiilen gekmeye ¢aligan egilimleri elinin tersiyle bir kenara iterek,
kendi yolunu yiiriiyecektir. EKIM’in kendi yolunu yiiriimesi, aym zamanda, ,,Komiinist Bir Siyasal
Simf Orgiitii“niin nihayet Tiirkiye topraklarinda yaratilmasi anlaminada gelecektir. Bu, tiim komiinistlerin
6zlemi olan ,,Proletaryanin Devrimci Onciisii“nden, yani Parti’den bagka bir gey olmayacaktir.

Tiim yoldaglar bu miicadeleye cesaretle, yiireklice, heyecanla katilmalidirlar. Spekiilatif sorunlarn

i



28 EKIM Say:: 63

degil, sorunlarin ilkesel yonii ve ideolojik-siyasal ozii ile ilgili olmalhidirlar. EKIM’de heniiz ¢ok sey
eksik ya da kusurludur. Fakat boyle davranmaya yetecek degerler birikimi onda simdiden fazlasiyla
vardir. Yola ¢ikigimizin daha birinci yilinda (Ekim 1988) Ekim’de su degerlendirme yapilmgti:

»Ekimciler dahailkayrigmaanindanitibaren,devrimci harekette yerlesmig kokli bazialigkanliklar:
ytkarak ortaya giktilar. Ayrilik dénemlerinin olagan kargilamir hale gelmis davramiglarindan uzak
durdular. Geride kalanlarla kisir ve bayag ¢ekisme, kigisel saldiri ve spekiilasyon tutumlarini, sol
hareketin bu alisilmig zaaflarint agafiladilar. Buna déniik beklentileri boga ¢ikardilar. Biinyesinden
koptuklari gruplarin budofrultudaki sinir tanimaz davramglarini sikunetle ve horgoriiyle kargiladilar.

“Yaganan ayrigma Ekimciler igin koklii ve kapsamli ideolojikgériis ayriliklarina dayaliydi. Kendi
goriiglerini’ agik, net ve kesin bir dille tammlama ve savunmaya verdiler dikkatlerini” (Devrimci
Harekette Reformist E gilim, s.56)

Belli degerlerin ifadesi bu iistiinliik, ayn1 yazidaki ifadeyle ,,bu pek aligilmadik davranig* bigimi,
yeni dénemin yeni bir hareketi olarak EKIM’in daha bagindan edindigi en 6nemli kazanimlarindan
biridir. Geride kalan bes yilhk dénemde EKIM’in ideolojik-politik miicadeleye yaklagimi hep bu
ilkesel davrams ¢izgisini izlemistir.

EKiM’in sorunu hi¢ de MK igi sorunlarin dar zeminine sigdirilamaz. Bunu da belirleyen asil sorun,
EKIiM’in kendi ¢izdigi dogrultuda yiiriiyiip yiirimeme sorunudur.

~EKIM, gecmiste ve bugiin 6rnekleri hayli gok devrimci gevrelerden bir yenisi olmak istemiyor.
Bu, kisirlagma, yozlagma ve sonugta yokolug demektir. Biz toplumumuzun en ileri, en devrimci sinifinin,
Tiirkiye igci simifinin, en iyi, en diri, en ileri giiglerini biinyesinde toplayan, bu giiglerin birikimini,
deneyimini, enerjisini,maddivarlifinien ileri derecede kucaklayangergek bir proleter sinif oncisiniin
yaratilmasini hedefliyoruz. Bir biitiin olarak hareketimiz, tiim yoldaglarimiz buna uygun davranmals,
buna uygun bir perspektife ve hayal giiciine, buna uygun bir bilince ve yiirege sahip olmali, bunu
kargilayacak bir enerji ve gaba koymalidir ortaya.” (Devrimci Harekette Reformist Egilim, s.58)

Bu sozler de, Ekim’in iistte bahsi gegen aymi birinci yi1l degerlendirmesinde yeralmaktadir.
EKIM’in sorunu, bu sézlerde gizilen hedefler dogrultusunda kararlilikla yiiriimek ve dolayisiyla da,
dort yildir geregince yiiriilyememek olarak 6zetlenebilir. Bu, 6ziinde, bir ideolojik ¢izgi ve her tiirlii
giicliigii gogiisleyerek bu gizgide yiiriime kararlihg1 gosterme sorunudur.

»Pratik gorevlerle yiikiimlii MK iiyeleri“nden bazilarinin sorunu tam da bu ikincisidir. Her tiirli
giicliigeragmen bir gizgide yiiriimek bilincini, kararliligin1 ve cesaretiniartik eskisi diizeyde gosterememektir.

*

»Boylece ideolojik uzantilar olan bir tartigma tiim orgiitiin giindemine girmis bulunuyor.*

Bunu, ,,Pratik gorevlerle yiikiimli MK iiyeleri* soyliiyorlar. Giizel! Muhakkak ki tiim 6rgiit bu
yoldaglarin vakit gegirmeksizin bu ,,ideolojik uzantilan1“ ortaya koymalarini beklemektedir. Bizim ise
tek temennimiz, bunun, EKIM’in devrimci harekette ,,pek aligilmadik davramsg bigimi* gergevesinde
gergeklesmesidir. Zira bunun 6tesindekidavranigbigimlerini hig bir bigimde muhatap almayacagimizi,
buna iligkin beklentileri 6zel bir kararlilikla bosa ¢ikaracagimizi simdiden ilan ediyoruz.

Ve ¢agrimiz1 yineliyoruz:

Komiinist Bir Siyasal Simif Orgiitii Igin lleri!

Yoldagga selamlar
Cihan, Mesut, Hiiseyin
16 Haziran ‘92

Ekim’ in notu: Sonuglari taban tabana ut iddialara konuolan Mart ‘92 tarihli MK toplantisinin
tiim tutanaklar: olduffu gibi orgiite sunuldu. 437 sayfa tutarinda 6 kitapgik olarak yayinlanan bu
tutanaklar yifini iginde bagarili bir MK toplantisimin higbir izi goriilemedi. “Pratik Gérevlerle
Yikiamli MK iyeleri” imzali belgedeki temel spekiilatif iddia oldugu gibi ¢okti. Bununla kalmadi,
tutanaklar tasfiyecilere karg: giiglii bir silaha da donigti. Zira érgiit kadrolart MK igindeki goriig
ayriliklar: ve ¢atigmasimin tim unsurlarim bu tutanaklarda gormekle kalmadilar, tasfiyeci iki MK
iiyesinin daha sonra “platform” diye ileri siirdiikleri pagavra metinlerdeki goriis ve iddialarin biiyiik
bir bolémiinin bu tutanaklarda onceden yanitlanip yere galindifin: da gordiiler.
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( EKIM Olaganiistii Konferans: tutanaklarindan

Giindem iizerine tartigmalar

it ldasin birinci k )

Orgiitimiiz bir bunalimin igindedir. Ko-
nferansimiz bu bunalim siirecinin bir agamasidur.
Bunalimi tahlil etmek ve agmak sorumlulugu ile
yiizyiizedir.

Biz devrimciyiz yoldaglar, ama marksist
devrimcileriz. Biz kendi bunalimimizi marksist-
leninistbir yontemletahliledebilmeli, anlayabilmeli,
¢oziimleyebilmeli ve agabilmeliyiz. Marksist bir
orgiitiin bunalim siirecini ve bu bunalim siireci
icerisinde yaganan tarmgmalan (agiklikla belirtmek
istiyorum; bu, orgiite yonelttigim bir elegtiridir
de)ibretleizliyorum. Marksist yontem kullanilmiyor
bizde.

Her devrimci siyasal hareket canli bir
organizmadir; toplumun bir pargasidir; siyasal
siireglerin i¢indedir; sol hareketin bir kesimidir.
Onun bunalimi, ancak bu nesnel zemin iizerinde,
bu nesnel zemin iizerinde seyreden olaylarin bu
siyasal hareket iizerindeki baskisi, yarattigi sorunlar,
harekete gecirdigi dinamikler temeli iizerinde
kavranabilir. Burada, 6niimiizde iistiiste yigildiginda
belli bir yiikseklik olusturan bir dizi belge var.
Ama EKIM’in bunahmim Tirkiye'deki siyasal
siireglerin ve sol hareketin kendi siirecinin igerisine
oturtarak tahlil etmek, ideolojik dagilmalar,
sapmalari, varsa tikanmalari, varsa bozulmalar,
bu temel iizerinde tahlil etmek Srnegi bir yazi,
malesef yoktur. ,

EKIM nereden dogdu yoldaglar? EKIM, TDKP
Olaganiistii Konferansindan dogdu. Suradaki her
temel belgemize bakimz. Onemli bir vurgu vardir;
bu oradaki en kritik tartigmadir: Yontem sorunu!
TDKP nasil kavranacaktir? TDKP kendini kendi
i¢ine kilitleyerek, kendi igindeki bir takim
aksakliklar1 adlandirarak m1 soézde kavrayip
agacaktir? Yoksa TDKP Tiirkiye’deki genel
siireglerin, onun iginde sol hareketin yagadifi
siireglerin bir pargasidir da, kendini bu biitiinliik
igerisinde mi kavrayacaktir?

Marksist diinya goriigii biitiinsel bakig

demektir. Su veya bu tekil olguyu, pargasi oldugu
biitiinliik igerisinde kavrayabilmek demektir. Bu
hareket bir bunalimin igindedir. Bunu herkes genel
olarak tespit ediyor. Ama yoldaglar, Marksizm-
Leninizm bize bir canh siyasal organizmanin
bunaliminin,kenditarihsel siyasal zemini iizerinde,
kendi siireglerinin O6zgiinliigi iizerinde
kavranabilecegini anlatiyor. EKIM buydu. Sonradan
EKIM’i olusturanlar, TDKP’ye bunu anlatmaya
galigtilar. TDKP bunu anlamadi. Bu yoldaglar
ulagtiklar1 yontemi alip uyguladilar. Tiirkiye sol
hareketinin 20 yillik siireglerinden giderek, onu
hazirlayan ©on iktisadi-toplumsal siireglerin
tahlilinden, onun igine oturan sol hareketin
siireglerinden, onun igine oturan kendi 6rgiitlerinin
siireglerinden giderek, ge¢misi bilince gikardilar
ve ileriye sigradilar.

Bunu ilk defa mi soyliiyoruz yoldaglar.
ElimdekiI. Genel Konferansin belgeleridir. Bugiin
hala herkes savundugunu soyliiyor. Bu konferans
belgelerinin birincisi, konferansa ¢agrn metnidir,
okuyorum:

,Bilindifi gibi, bizi kiigik-burjuva hareketten
kopmaya gotiren siiregler, iginden geldigimiz
orgiitlerin geride biraktifi yikintiy: sorgulamakla
baglamisti. Bu evrede tartigma ve elegtiri, heniiz
politikave orgiit sorunlar: gergevesinde siiriiyordu.
Fakat eski orgitlerimizin ve bir bitin olarak
Tirkiye devrimci hareketinin geride birakug: politik
sireglerin belirgin kiigik burjuva toplumsal
karakteri, bize hizla hareketin sinifsal konumunu
ve bakigagisint sorgulamaya, buradan da teorik
veprogramatik temelinitartigmaya géotirdi. (Altim
ciziyorum suandanitibaren.) Yagadifimiz ideolojik
sigramamin iki temel ve dinamik 6 gesi, marksist
diinya goriigiiniin proleter symf 6zii ve devrimci
yontemi konusunda ulaghhimiz acikliklar oldu.
(Tekrarliyorum altim gizdigim seyi.) Yagadi imiz
ideolojik ssgramamn iki temel ve dinamik 6 fesi,
marksist diinya goriigiiniin proleter sinif ozii ve
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devrimci yontemikonusunda ulagh frmizagikliklar
oldu. Birincisi, halkgiligi anlamanin ve agmanin
iticigiicii olurken,ikincisi onun dogmatik,donmug
teorik onyargilarim ve kaliplarim bir bir kirip
geride birakma olanafh saflady bize. Bu ikili
sayesinde gerisi bir bakima kendilifinden geldi.”

Simif bakigacisive marksist yontem! Bunun
olmadig1 bir yerde Marksizmden s6zedenler, ya
cahildirler, yada gergektennedediklerinin farkinda
degiller. Siirdiiriiyorum:

»Halkgi teori ve program biitin biiyiisiini
bir anda yitirdi. Bu teori, program, politika ve
pratikleri hedef alan elegtirici ¢aba, hareketimizi
sekillendiren, ona bugiinki marksist-leninist
kimligini ve gelisme diizeyini safflayan ideolo jik
atiliminin temellerini ve kapsamini olug-
turdu. “(Tekrar altim giziyorum:) Marksist diinya
goriigiinin proleter sinif oziinde ve bilimsel
devrimci yonteminde agiklik, Tirkiye devriminin
temel ve taktiksorunlarinda agiklik, Tiirkiye devrimci
hareketinin gegmigten bugiine gelisme siireglerinde
agiklik, tim bunlar birarada hareketimize belli
bir ideolojik gii¢c ve dinamizm kazandirds.”

Bunukavrayamayan yoldaglarin hareketimizin
ilk geligme siireglerini, onun sagladig ilerlemeyi,
onun yarattip1 umutlari olumlamasi ve selamlamasi
ya birkavrayigsizlifin, ya da bir samimiyetsizligin
iriiniidiir. Eger EKIM gergekten bir avug insanla
Tiirkiye devrimci hareketinin biinyesinden koparak
sigrayabildiyse, bunun sirn nerededir? Nerededir
bunun sirn? Bu, sosyalist devrim diye programatik
bir goriisii savunmakta miyd1? Bu bize ¢ok
yakigtinldi. Biz ise her seferinde bunu giiliimsemeyle
kargiladik. Ciinkii daha EKIM denilen bir hareket
yokken, 12 Eyliil sonrasimin liberal tasfiyeciligi
igerisinde yeralan bir takim akimlar, sézde bir
»sosyalist devrim"“ goriigiinii bizden ¢ok Once
kesfetmislerdi.

Hayir biz hi¢ de programatik sorunlardan
yola gikmamugtik yoldaglar. Oyle bir tarigmamiz
dayoktuosafhada.Halkgiligin sirri nedir? Kendine
marksist diyen akimlarin kiigiik burjuva hereket
igerisinde bogulmasinin anlami nedir, nedenleri
nelerdir? Bizim sorularimiz bunlardi. f¢imizden
Nesimi bu sorulan ¢okiyi hatirlar. Bizéncepopiilizm
kavramina ulagtik. Devrim sorununu ¢ok daha
sonrasonuglandirdik. Okumug bulundugumI.Genel
Konferans degerlendirmelerinde de ifade edildigi
gibi; marksist diinya goriigiiniin proleter simif 6zii
ile Marksizmin bilimsel devrimci ydnteminin

kavramg1 sayesinde. Birincisi, halkgilif1 geride
birakmanin, ikincisi, dogmalan pargalamanin
araglan veolanaklanoldular bizimigin. Dogmasizmi,
kaliplan ve gablonlan pargaladifinda, eline marksist
diinya goriigiiniin en asli 6gesi olan o devrimci
bilimsel yontem gegtiginde, sen onunla alip
Tiirkiye’nin kendi gergeklerine, sinif iligkilerine
baktifin zaman, buradan dofru programatik
sonuglara ulagiyorsun. Biz programdan baglayarak
diinya goriigiine ulagmadik. Diinya goriigiinden ve
yontemden baglayarak programa vetaktiklere ulagtik.
BuEKIM’in guraya dizilmigbelgelerinde defalarca
tekrarlanmigtir. Bunu anlayamayanlarin EKIM
saflarinda olmasi, EKiIM igin gokciddi bir zaafiyet
gostergesidir. EKIM zaten bunun igin bugiin bir
bunaliminigerisindedir. EKIM’i kavrayamayanlanin
EKiM’de bunalimégelerine, bunalim dinamiklerine
doniigmesi son derece normaldir.

Bagladigim yeredénmek istiyorum. EKIMin
bunalimi tartigihyor. Gegmiste EKIM’i yaratan
tahlil yontemi kullamilmadan, kim bu bunalimi
nasil tahlil edip anlayabiliyor, dogrusu g¢ok
sagiyorum. Geng bir yoldag (miicadelede geng
ama, yagi itibariyle demiyorum) demin bir getele
okuyor. Eski oOrgiitlerin hatalar1 siralama tarzi
aklima geliyor. DHB konferans belgeleri aklima
geliyor. TDKP’nin, DHB’nin, onun bunun dogru
yanhyg cetveli aklima geliyor. Su dogruydu, su
yanligt1, gu aksamigti. Burada bir biitiinliik yoktur.
Harekette aydin oportiinizmi mi vardir? Ulkenin
kosullarina bakiniz. Onu mutlaka besleyen belli
siiregler vezeminler vardir. Buradan bagini kurunuz.
Tabhlil ediniz, toplumsal mantifina da ulagimz.
Kanitlayimiz, ortaya koyunuz. Cok giizel! Ama
yeter ki bunu yapimz! Ortalia hi¢ birinceleme ve
tahlile dayanmayan belli yargilar savurmakla
yetinmek, bu harekete en ufak bir ilerleme giicii
kazandirmayacaktir.

Bu hareket yasayan bir varhkur. Koparak
olugmugtur; bir avug insanla bir hareket olmak dii-
zeyine ulagmigtir. Yagami devam etmistir; gocuk
bilytimeye devametmistir. Biiyiime siireci igerisinde
zaafiyet gostermeye baglamigtir. Nedir bu zaafiyet?
Hangi siireglere denk geliyor? Ulkedeki hangi
gelismelerin, diinyakii¢iik olduguna gore diinyadaki
hangi siireclerin baskisi altinda, bu zaafiyet hangi
i¢ zaaflarla birleserek kendini ortaya koymugtur?
Sorun ancak bu gergevede tartigilabilir. Marksizm
budur. Burasimarksist-leninistlerin platformudur.
Bu yontem kullanilamadiktan sonra bu hareket
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higbir yere gidemeyecektir. TDKP’den kopmug
bir avug insanin, bir elin beg parmagin1 gegmeyen
bir avu¢ insanin, iizerlerine yagdirilan iftira
camurlarina ragmen nasil oldu da su Tiirkiye
topraginda yeni bir hareketi sekillendirmek, ve
Tiirkiye’nin bu agir ortaminda ve biitiin bu bunalima
ragmen boyle bir konferans: yeniden toplamak
yeteneginekavusabildiBini biraz bilince gikariniz,
bunu anlamaya galigimz. Bizim bu giiciimiiz ol-
masaydi yoldaslar, biz goktan o gelgeg orgiitlerden
biri haline gelmistik.

Surada bir belge var. Arkadaginteki (Adil},
*84 yilinda bizde aslinda aym programatik sonuglara
ulagtik da (nedense?!) bir sene sonra yozlagarak
gevreci tasfiyeci bir gruba doniistiik, diyebiliyor.
Teorive ProgramSorunlari’min TKP-ML Hareketi
elestirisi boliimiinii agimz. Orada aym g¢evreci
yozlagma, ayni liberal yozlagma anlatiliyor. Neden
acaba ¢ok daha uygun kogullarda olanlar, bu
programatik goriiglere gok daha erken ulaganlar,
bir y1ligerisinde tasfiyeci bir giiriimenin igerisinde
kaliyorlar? Ustelik devrimci bir orgiitin (TKP-
ML Hareketi) olanaklarin1 dolaysiz olarak
devraldiklan halde! Ve neden acaba TDKP’nin
icinden ¢ikmig bir avug devrimci, iizerlerine
yagdirilan biitiin bir iftira gamuruna ragmen (ki
bir kitap kapsamindadir; yayinlayip kamuoyuna
sunmuguzdur), bu ¢amuru gogiisleyerek EKIM
denilen hareketi su Tiirkiye'nin giindemine kalic1
bir bigimde sokabilmistir? Neden, neden? Bunu
anlayamayanlar neden EKIM iiyesidir? EKIM
konferansi, Olaganiistii Konferansimiz, bunu
anlayamayanlarin neden EKIM iiyesidir? sorusuna
bir agikhik kazandirmak zorundadir. Bunu
kavrayamayan hi¢ kimse bir daha EKiM'in ka-
pisindan igeri girememelidir. Bunu kavrayama-
yanlarin EKiM'in bugiinkii bunalimiidan nasil
¢ikacagina iligkin de zerre kadar kavrayis1 ola-
mayacaktir.

Biz marksist-leninist bir 6rgiitiiz. Lenin’in
soziigok giizeldir; bunalimlartahlil edilir, anlagilir
ve agilir; bunalimlarin iistiinden atlanmaz, diyor.
Peki nedir bunalimimiz? Biz yasayan bir varlik
mi1y1z? Su toplumdaki siireglerin bizim bunali-
mimizlailigkisi nedir? Arkadagin tekison okudugu
bazi kitaplardanda,,esin*alarak, durmadan orgiitiin
Oniine yapay tartiyma konulan siirebiliyor.
Orgiitiimiiz iyi ki boyle darkafaliliklar yiikiinden
kurtulacaktir. Bizim Orgiitiimiizde tahlile daya-
nmayan higbir iddia ortaya atilmamigtir. EKIM

bir tahlil giicii demektir. Genel Konferansimizda
net bir bigimde dile getirmigtim. Su satirlarda da
demin okudum. EKIM ideolojik bakimdan hala
ozii itibariyle marksist diinya goriigiiniin simf 6zii
ve bilimsel yontemi demektir. Ama bu 6yle miithig
bir silahtir ki, EKIM nereye el atiyorsa oradan
alninin akiyla gikabiliyor. Su konferans belgelerinin
kendisi bile buna tamktir. Herkesi bir bigimde
bunaltan, ezen, dagitan hergey, EKIM igin bir
bagka anlam ifade edebilmistir. Neden ama, neden?
Nedir bunun sirn? Nedir bu EKIM’in sirn?
Kendi sorunlarimizi ve gergeklerimizi,
koptugumuzsiiregler ve devraldigimiz miras temeli
iizerine oturtmadan, bu temel iizerinde tahliletmeden
biz neyi nasilanhyabiliriz? Nasil olur da bir hareketin
sorunlar: bir kigi iizerinden izah edilebilir? Biz
eger Oyle kigiler tarafindan idare edilen tekkeler
olsaydik, simdi kirk kere dafilip gitmigtik. Ama
dikkat ediniz! 5 aylik yipratici bir siirece ragmen,
biz bu konferansi toplama giicii ve iradesi
gosterebiliyoruz. Bu ne birlegtirici bir kuvvettir!
Evet, deminki s6ziimii tekrar ediyorum ilgili
arkadaga yonelterek. ,,Benim hakkimdir®, diyor.
Cok giizel! Ama bunu bir Ekimci der yoldaglar.
Bunu bagka higkimse diyemez. BirEkimciMYO'’ya
gonderilip de yayinlanmadig1 zaman, ,,ne hakla
benim yazim yayinlanmiyor?* diyebiliyor. Bunu
kazanilmig bir hak sayabiliyor. Ama bu hak EKIM
zemini iizerinde, EKIM orgiitinde kazamlmig
bir haktir. Ekimci bunun bilincindedir. Ciinkii
EKiM Ekimcilere ¢ok erken bir tarihte MYO sizin
kiirsiniizdiir demigtir. Biz diigiinen onderler/
uygulayan militanlar gelenegini geride birakmaliyiz
demigtir. Ama gidin de TiKBde, TDKP'de ya da
DHB’de “benim hakkimdir” deyin bakayim. O
firsat1 verirler mi size?
EKiMevet,alunigiziyorum, yenibirkiiltiirdiir.
EKiM’in yapamadiklarimi alip yaptiklarim
karartmanin aracina doniigtiiremeyiz yoldaglar. O
mekanik bakigagisi1 buna gok yatkindir. O tekyanh
bakig, EKIM’in yapamadiklarini siralar. Bununla
EKIM'i olumsuzlamaya galigir. Evet, iki tezi arka
arkaya yaziyorum. EKiM yeni bir kiiltiir, yeni bir
gelenek demektir. ikincisini ekliyorum; EKiM
yenibir kiiltiirii, yenibir gelenegi yaratamamagstir.
Burada bir geligki yoktur. Bir marksist igin burada
bir geligki yoktur. Diyalektik diisiinmek giicii
gosterebilen igin burada birgeligki yoktur. Ancak
tekyanl bakiga sahip olanlar ve darkafalilar bu
aym gergegin pargaliniteligini, pargali fakat organik
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niteligini kavrayamazlar.

EKiM’in katettigi mesafe katedecegi
mesafenin giivencesidir. EKIM’in katettigi mesafe,
EKIM’in kendi bunalimim agacaginin giivencesidir.
Birikimi vardir, dinamizmi vardir, bunu bagaracakur.
EKIM bunu erken bir tarihte bagarabilmeliydi.
Belli ki EKiM’de birgeyler aksiyor. EKiM’de
nelerin aksadigina dikkatle ve derinlemesine
bakmaliyiz. Ben EKiM’deki tasfiyeci aksamay:
kastetmiyorum. EKiM’in tasfiyeci aksamay: bu
kadar siire kendi biinyesinde tagimig olmasi olgusunu
kastediyorum. Bu nereden gelmektedir? Bu
konferans bunu mutlaka tahlil etmelidir. Demek
ki deminden beri siraladigim biitiin yeteneklerine
ve basarisina ragmen EKiM’de hala da aksayan
ciddi bir takim yanlar var. EKIM konferansi bunu
tahlil etmeli, bunu bilince ¢ikarmahdir ki, EKIM
bir daha kolay bunalimlardan sakinabilsin. Zira
EKIM gergekten kolay bir bunalima girmistir.
Devrimci bir hareket bunalima girebilir; bu son
derece normaldir. AmaEK{Mg¢ok kolay birbunalima
girdi. Biraz agin bir tahribata ugradi. Bunu hak
etmiyordu. Ama zaaflar1 buna zemin hazirladiysa,
demek ki bu anlamda da bunu hak ediyordu. O
zaaflarin zemini iizerinde bu zaafiyetin ortaya
¢ikmasi, demek ki normaldi 6te yandan.

Tasfiyeciligitasfiye etmek kolaydir yoldaglar.
Tasfiyeciligin bizde bu kadar kolay boyvermesi,
bu kadar uzun siireli yagayabilmesi, asil problem
budur. EKIM konferans: bu sorunu ¢ézmelidir.
Konferans giindeminin altim giziyorum, 6nemle
hatirlatiyorum. Bir, EKIM bir tasfiyeci saldiriyla
karg1 kargiyakaldigina gore, 6ncelikle kendi bunalimi
igerisinde, kendi bunalim siireci igerisinde bu
tasfiyeci saldiriy: tahlil etmelidir. Bu, giindem
onerilerimin ilki. iki, EKIM tasfiyeci saldinya
kendini bu kadar kolay agik hale getiren ve ona
altin degerinde iki y1l kaybettiren zaaflarin tahlil
etmelidir. Ug, EKIM’in o6rgiit yasgaminda bir
kirlenme yaganmigtir. EKIM gegmiste kiigiik burjuva
devrimciliginden yolunu ayirdif1 zaman, bu tir
bir kirlenmeye net bir tavir almigtir. Ve orgiit ig
yasami konusunda, kendi 6rgiit tabani, kamuoyu
vekitleleroniindekidavranigbigimleri konusunda
degisik degerler ve ilkeler benimsemis ve uy-
gulamigtir. Bunu i¢ ve dig miicadelede esas almigtur.
Ama EKIM bu alandaki mevzilerinde de biiyiik
bir zaafiyet gosterebilmigtir. Bu orgiitte agikhk
ilkesi aksayabilmigtir. Bu aksamanin kendisi orgiit
siireglerimizin ilerleyigine iligkin olarak orgiitte

bir bilgisizlige yolagmistir. Bu bilgisizlik sayisiz
yoldas1 yanilgiya ve bazi anlamsiz yanliglara
diigiirebilmistir. Boyle bir safhada belli yoldagla-
rin gosterdigi bazi1 yanllar, siireglere hakim
olamamanin,olaylarin bilgisinden yoksun olmanin
yarattif1 elverigsiz ortamda diistiikleri yanlsglar,
bu yoldaglara kargi tuhaf bir silaha doniis-
tiirtilebilmigtir. Bunlar EKIM'e yabanci yontemler.
Ama EKIM agiklik ilkesini ihlal ettigi 6lgiide bu
zayifliklar yaganmigtir ve bu yodntemlerin
kullanilmasina uygun bir zemin dogabilmistir.
EKIM bunu da tahlil etmelidir.

Devam ediyorum. Tam da agiklik ilkesinin
aksamasindandolayi, tam da hareketin siire¢lerinin
orgiit tarafindan zamaninda izlenememesinden
dolayi, bu i¢ tartijma doneminde gok kolay
spekiilasyonlar yapilabilmistir. Orgiit 6niinde ve
yazil1 olarak. Bir yoldagin kigiligi hakkinda
soylenmedik s6z birakilmamigtir. Belgesiz, kanitsiz
soyut iddialara dayah olarak sdylenmedik soz
birakilmamugtir. Budrgiitiin hi¢ degilse belli 6geleri,
buna katlanabilmiglerdir. Bu ¢ok ilging bir olay
gercekten. Halbuki EKIM’indegerlerinedirbiliyor
musunuz yoldaglar? Bir 6rnek vermek istiyorum.
EKIM L. Genel Konferansimizda, o zamankibirlik
muhataplanmizdan birisinin (X) kigisel zaaflarina
iligkin olarak sOylenen sozler aninda protesto
edilmigtir ve tutanaklardan gikarilmasi istenmisgtir.
Insanlarin giyabinda da olsa, kigilikleri hakkinda
bukadarkolay konugulmamalidir, denmigtir. X" nin
“kariyeristligi“nin tartigilmasi ayiplanmigtir. Bu
EKiM’de bir degerdir, bu EKIM’de yeni bir
kiiltiirdiir. Y eri gelincebirgok yoldaginamaigtenlikle
amaikiylizliiliikle bu harekette emegi ok biiyiiktir
dedigi bir yoldasin lizerine iftira ¢amurlarn
yagdinlmistir. Belgesiz, kanitsiz, dayanaksiz bunu
ne hakla yapiyorsunuz? diye, yeterli bir soz
yiikselememistir, maalesef. Insanlar iglerinden ya
da ikiliiligkileri igerisinde bunu yadirgamiglardir
Ama (burada Nadir yoldag1 diginda tutuyorum)
yiirekli bir ses orgiit 6niinde yiikselememigtir.

BuEKIMde birseylerin aksadigin gosteriyor.
EK1iM ki bu konuda kendi digindaki devrimcilerin
bile hukukunu 6zenle savunuyor. Kendisine hig
degilse yakin zamana kadar en ¢ok hizmeti gegtigini
iddia ettigi bir yoldasin iizerine birileri tarafindan
savrulan bu ¢amur yiginin1 ayiplayamamgtir.
Sunulan belgelerin ortaya ¢ikardifi gerceklere
ragmen, demin konusan yoldas da bu harekette bu
nasil yapilabildi diyememistir. Biz birsiireg yasadik;



Arahk 1992 EKiM 33

simdi bir takim belgeler agiga ¢ikiyor ve gosteriyor
ki, erken bir zamanda ileri siiriilen bir takim iddialar
hi¢ de gergegi yansitmiyor. Bu orgiitte bu nasil
yasanabiliyor? Konferans giindeminde bu da
tartigilmahdir, bunu daoneriyorum, diyememigtir.
Hayair, tasfiyeci tortunun kafasina biriktirdiklerini
burada giindem 6nerisiolarak sunmayi, ilgiliyoldag
»kigilik* ve ,devrimcilik* gostergesi sanmigtir.
“Kisgilik” ve “devrimcilik” kompleksi tuzagina
diigiirildigt i¢in. EKIM biitiin bunlan tahlil
etmelidir.

Mektuplanm var; done done, bu Orgiitiin
i¢ine kolay yoldan iiye ve aday iiye doldurmayin
demisimdir. Siz bu insanlar1 neye gore bu orgiite
aliyorsunuz? demigimdir. Biz kirtasiyeci miyiz ki
bu iglevsiz metinleri kabul ediyorsunuz, bu
bagtansavma bagvuru belgeleriyle orgiite iiye, aday
lye aliyorsunuz? diye sormusumdur. Hareketin
ideolojik kavrayigi, miicadele anlayigi, orgiit ve
disiplin anlayis1 konusunda bu metinlerdebiragiklik
yok; neye gore buinsanlar saflanmiza dolduruluyor?
diye sormugumdur. Bu konuda sayisiz mektubum
vardir. Sozli elestiri ve ¢abalarimi bir yana
koyuyorum. Bazi yodnetici yoldaglardaki
Mensevizme karg1 bu noktada siirekli miicadele
edilmistir. Ama bu Orgiitiin saflarina kolayindan
insan doldurulmugtur. Onun igin bu 6rgiit bugiin
kolayindan tartiyma konusu olmaktadir. Ama
EKIM’de gene de bir maya vardir. EKiM bunu
ayiklayacaktr. EKiMirini akitacaktir. EKiM yolunu

yiirtiyecektir. Biitiin tahribata ragmen budinamizm
ve giice sahiptir.

EKiM Konferansi’min giindemi bunlardan
olugmalidir. Giindem onerilerim bunlardir.

Ugiincii maddenin bir ara sikk: olarak birsey
oneriyorum. Orgiitte kirlenmeden, spekiilatif
kirlenmeden s6zettim. Bubenim gahsim iizerinden
gelismektedir. Burada yorumlara iligkin higbir
sey soylemeyecegim. Ama konferansimiz yalmzca
belgelerle agipa gikarilabilecek olanlara iligkin
olarak, bana 6zel bir hak tanimalidir. Yalmzca
belgelerin konusabildigi noktada konusacagim,
onemle belirtiyorum. Amainanmiyorumki bu kadan
bile biitiin o yalan ve spekiilasyon y1§inin1dagitmak,
yasandipim iddia ettigim “hava kirliligi”nin anlam
konusunda agikliga kavugmak imkam verecektir.
Konferansimiza, 6rgiitiimiize ve kamuoyuna... Bu
¢ok onemlidir. Bu yapilmalidir ki bir daha bu
orgiitte boyle yontemler kullanilmalisin. Bu orgiit
konferansi bu konuda dylesine sonuglar gitkarmahdir
ki, bir daha kimse boyle bir seye cesaret etmesin.
Bir daha kimse, bildiginden fazla konugmasin. Bir
daha kimse, belgeler olmadan spekiilatif iddalarla
ortaya ¢ikmasin. Bir daha kimse yoldaglarim bu
kadar kolayindan yargilama yoluna gitmesin. Bu
EKIM'de bir ahlaka ve bir kiiltire doniigebilsin.
Doniistiigiinii zannediyorduk ama, bu zaafiyet MK
diizeyinde bile yasandigina gore, demek ki
doniigmemis. Doniigtiirmek diye bir sorun var
hala 6niimiizde.

il ldasin ikinci & )

Yoldaglar, ben giindem Onerimi yaptim.
Cergevesini gizdim. Cizdigim gergeve igerisinde
kullandigim belli ifadelere, kastimi tiimiiyle agan
-artik burada niyetten s6zetmiyorum, bu biraz
kavrayisla ilgili goriindii bana- ¢arpik bir anlam
yiiklemek gabasi kargisinda bir kag sey sdylemek
istiyorum.

Ben bu hareketin sorunlan lizerine,herzaman
enacimasiz giden devrimcioldum. Buradaki belgeler
yigin1 bunun kamtidir. Bu hareketin sorunlarin
en ug¢ noktada kamuoyu oniinde ben ifade ettim.
Birilerinin yiireklerine inecek kadar... Benim bunlan
ifade ettidim donemde, 6rnegin 5. y1l bagyazisim
kastediyorum, EKIM hi¢ de heniiz bunalim
agamasinda bir hareket olarak tanimlanmiyordu.
Eger bu orgiitiin sorunlan bir de gelip bunalima
varmigsa, belli ki bu harekette epey bir dagilma
yasanmig kendi i¢inde. Sorunlar iyice agirlagmas,

gesitlenmis ve yumaklanmig demektir. Benim buna
gozlerimi kapatmam akla, mantiga aykindir. iki
yoldas konugtular. Nesimi ve Adil. Sorunlarn dig
kogsullarla izah etmek ya da dig kogullar tartigarak
sorunlan1 gozden kagirmaktan sozettiler. Hayir,
hayir! Bu yoldaglar benim su veya bu ifademden
bagimsiz olarak banailigkin, benim perspektiflerime
iligkin diigiincelerini ifade edebilirler. Ama benim
sozlerimdeki mantig1 anlayamazlar, liitfen
yorumlamaya kalkmasinlar.

EKIM L Genel Konferans: belgelerinde
~recete” vardirdemedim ben. Dedim ki, biz marksist
bir orgiitiiz ve bir bunalimin ig¢indeyiz. Bu bunalimi
marksist yontemle tahlil etmeliyiz. Yontem sorunu
EKiM’de ¢ok temel bir sorundu ve bizi ileriye
sigratan temelhalkaoldu. Benimanlatmak istedigim
yalmzca buydu. Biriken ve bizi bogmak agamasina
gelen sorunlarimizi kavramada Marksizmin
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yontemini kullanacak m1y1z? Konu, sorunlarimizdir
yoldaglar. En bagsta da oOrgiit sorunlarimz.
Tasfiyecilik buradabir sonugtur. 5. y1l bagyazisinda
yalmzca orgiitsel sorunlarimizdan s6zettim. Ama
ekledim, okuyorum:

,Busonderece ciddi bir durumdur.Y alnizca
orgiit yagamimizi bozmakla, orgiitsel pratik
faaliyetimizi zaafa ufratmakla kalmamakia,
EKIM' in yeni kimliginin pratikte somutlagmasini
guglegtirdifi 6lgide, biling karigikliklarina neden
olmaktadir. Ideolojikgizgimize, politik gériglerimize
yakinlik duyan, ama farkimizi pratik orgitsel
pratigimiz iginde de gormek isteyen digimizdaki
bazidevrimcileri tereddiite digiirdigi gibi, pratik
bir farklilik sergileyememek olgiisiinde, bizzat
icimizde, proleter sosyalizmi ile kiigiik burjuva
sosyalizmi arasindaki ayrim g¢izgilerini
siliklegtirmede ifadesini bulabilecek bir liberal
efilime de zemin olmak tehlikesi tagimaktadir.”

Hareket teori-pratik biitiinliigiinii kuramazsa,
hareket kendi perspektiflerini maddi bir giig haline
getiremezse, bu, hareketin yasadifi ideolojik
gelismeye de bir bigimde yansiyacaktir. Doniip
birileri yaonu bozmaya yadaonuanlamsizlagtirmaya
kalkacaklardir. Yani bu zemin iizerinde liberal bir
tasfiyecilik boy verecektir deniyor. Ve son bir y1l
igerisinde, bu zemin iizerinde liberal bir tasfiyecilik
boy verdi. Liberal tasfiyecilik yeni donemin
sorunudur. Yani 6. yil bagyazisina konu (Solda
Tasfiyeciligin Yeni Donemi) olabilmistir. EKiM
zamaninda sorununu ¢ozemedigi i¢in afirlagan
sorunlar, apirlagan zaafiyet, EKiM'in zaafiyeti,
onemle belirtiyorum, EKiM’in kendi sorunlanindan
kaynaklanan zaafiyeti, EKIM’inenzayifunsurlarinin
sahsinda tasfiyeci bir kimlik kazanabilmigtir.

Tasfiyecilik bir partinin, bir Orgiitiin
biinyesinde daima boyle ortaya gikar. D1 kogullar
igerdeki zaaf1 harekete gegirir. Dig kosullar kendi
kendine birsey yaratmaz. O harekette zaafiyet
yoksa, o harekette aksama yoksa, dig kosullar
etkisiz de kalabilir. O hareket gogiis de gerebilir
dig kogullara. Ama dig kosullar igteki zayiflig:
harekete gegirmigtir. Bazi arkadaglar, bu zayifligin
yalnizca biriktigi alanlara doniigmiiglerdir. Birikip
yogunlagtip1 ve tasfiyecibir kimlik kazandig1 alanlar
olmuglardir. Onlarin yeri yalnizca budur. Onlara
ve onlarnn fikirlerine kars1 tutum, kendi bagina
asla EKiM’i problemlerden kurtarmayacaktir.
TersineEKIM’ino problemleri varoldupu siirece,
bunoktada Nesimi'nin yaptig1 vurguya katiliyorum,

EKIM o problemlerini ¢ozemedigistirece, EKIM’de
yeni tasfiyecilik su veya bubigimiyle boy verecektir,
dogacakur. EKIM igtenige butahribati yagayacaktir.
Giderek kendi kimligi bir bigimde erozyona
uprayacak, yitip gidecektir.

Cozemedipi sorunlar ve gergeklestiremedigi
gorevler zemini izerinde EKiM’de tasfiyecilik
boy vermistir. Tasfiyeciligi tasfiye edersiniz, ama
eger sorunlarimizi ¢gdzememigseniz, o sorunlar bir
yandan yeni tasfiyeci siireglerin zemini olur, 6te
yandan da sizi artik kendi kimliginizi savunmak
giicii ve olanagindan da yoksun birakir. Giderek
sizin kimliginizin kendisi tasfiyecilige doniigiir.
Perspektifim budur yoldaglar.

Ama nedir tasfiyecilik? Bu Tiirkiye sol
hareketinde gok ciddi bir tartigmadir. EKiM bu
soruna da bilimsel bir yanit vermek olanafim
bulabilmigtir. Tamda popiilizmden kopugsiiregleri
igerisinde tasfiyeciligi basit Orgiitsel tutumlara
indirgeyenlere bir ¢ok vesileyle demigtir ki (ben
aklma ilk gelen pargay: okumak istiyorum):
»Tasfiyecilik gibi derin toplumsal kokleri ve
ideolojik-siyasal igerifi olan bir kavram, akildan
ve bilimsel anlayigtan yoksun olanlarin elinde,
ona buna olur olmaz savrulan basit bir kiifre
donigti. TDKP taban tasfiyecilifi pratik olarak
yasadi, acisimi duydu. Fakat ideolojik-siyasal
muhtevasint heniiz anlayamad:...” {Teori ve
Program Sorunlari, s.85) Lenin’in tasfiyecilikle
ilgili ¢ok veciz bir tanimi1 vardir: “Tasfiyecilik,
kokii derinlerde olan toplumsal bir olgudur, liberal
burjuvazinin kargi-devrimci ruh haliyle,demokratik
kiigitk-burjuvazideki dafilma ve pargalanmayla
ayrilmazbigimde baglidir.” (Tasfiyecilik Uzerine,
Sol Yayinlari, s.68) EBer ben bir marksistsem ve
EKiM'de bir tasfiyeciligin boy verdigine
inaniyorsam, peki bizim hareketimizde bu
tasfiyeciligi besleyen siiregler nelerdi? diye
sorabilmeliyim. Kendi i¢ zaaflarimiz Tiirkiye’deki
siireglerin hangi kendine 6zgii kogullan igerisinde
bir zaafiyet, birtasfiyecizaafiyet alanina doniigtii?
Egerbunubdyletahlil etmezsem, yalnizca kigilerin
niyetiyle ya da geriligi ile izah ederim. Ama
biliyorsunuz ki biz zamaninda popiilizmden
koptugumuz donemde, tasfiyecilik ne kigilerin
kot niyetiyle ne de insanlarin geriligiyle ya da
dar kafalilif ile izah edilebilir, tasfiyecilik kokii
derinlerde bir toplumsal-siyasal olgudur, diye done
done hatirlatmigtik. Dolayisiyla kendi payima ben
Tiirkiye’nin siireglerine dikkatle baktifim zaman,



Aralik 1992 EKIM 35

igimizdeki tasfiyeciligin mantidin1 gok rahat bir
bigimde yakalayabiliyorum.

Evet, 6. y1l bagyazis1 hareketimizin bugiine
kadar ki perspektiflerinin digina bir milim bile
kaymadan bunu tahlil etmigtir.

Buraya gelmek istiyorum, 6. y1l bagyazisina.
Bu yazida sdylenen hersey, 6zii itibariyla bugiine
kadar EKiM’de soylenen seylerin bugiinden
bakilarak sistematik birtekrarindanibarettir. Bakinz,
goreceksiniz. Alintilar kasith olarak yapilmigtir.
Bugiin yapilan tiirden kolay tartigmalara konu
edilmesindiye. EKIM bahsi ise cok dikkatlikaleme
alinmigtir. Okuyan her yoldas gérmiigtiir. EKiM’in
Tiirkiye sol hareketindeki bu tasfiyeciligin etkisi
altinda kaldif1 belirtilmistir. Ama bu genel bir
tespittir. Bununla birakilmigtir, igini konferans
dolduracakutir. Olaki gergekten, ,,aydin oportiinizmi*
ile bu tasfiyeciligin temsilcileri bizleriz. Ama
bizim sorunlarimiz, bizim siire¢lerimiz, Tiirkiye'de
sol hareketin yasadif: bu siireglerden ayn depil.
EKIM bagyazis1 bu konuda higbir sey séylemiyor.
Kimseyi 6zel olarak itham etmiyor. Herhangi bir
egilimihedefalmiyor.Oncesine, sol harekete iligkin
sdylenen hersey, bugiine kadar EKiM'de
soylenenlerdir. Yeni bir sey soylenmiyor. Peki
bu, bugiine kadar EKiM’de soylenenler, bizim
i¢imizde nasil yanki bulmustur? Oyle ya, ola ki
gergekten ,,aydin oportiinizmi“ seklinde yanki
bulmusgtur.

Ote yandan, EKIM bagyazis1 asla bir
kolaycilipa kagmamigtir. Bu tasfiyeci baskinin
EKiM’de yanki bulmasim, EKiM’in kendi so-
runlarim g6zememesi ile izah etmigtir. EKIM kendi
zaaflarim gideremedigi igin, kendi sorunlarim
¢ozemedigi igin, kendi gorevlerini gergek-
lestiremedigi igin, kendi perspektiflerinde 1srarh
olamadi1 igin, aslinda zamaninda teshis ve teghir
ettii tasfiyecilik karsisinda zayif kalabilmigtir.
Onu gormiistiir, onu teghis etmigtir, ona karg bir
bigimde direnmistir. Ama bu direnigin esas alani,
kendi devrimci perspektiflerini gergeklestirme-
kten gegerdi. Budevrimcipolitika ve Orgiit pratigiy-
di. Bunu yapmaktan gegerdi. EKIM bunu yapmakta
zaafiyet gosterdigi 6l¢giide, kendi igindetasfiyecilik
boy vermistir. Tipk1 5. y1l bagyazisinda onceden
ongoriildiigii gibi: Hareket sorunlarim ¢gozemezse,
EKiM’in yagadi1 ideolojik gelismeyle, geride
kalan kiigiik burjuva devrimciligi arasindakiideolo-
jik ayrim gizgileri karartilacaktir; bu liberal bir
egilime zemin olacaktir, denmigtir. Burada bugiin

bunun yeterli belgesi vardir.

Biz bir takim arkadaglara kolayindan yafta
asmak igin tasfiyeci demiyoruz. Adil’in hazirladif:
ikinci yazy, tasfiyeciligin gok veciz bir belgesidir.
Oradaki birlik sorununa iligkin perspektif,
tasfiyeciligin gok net birzeminidir, platformudur.
Ama bundan mibarettir? Hayir, bu sorunun vardig:
yerdir. Ozcan"in 6nerisi giizeldi, ilk madde. EKIM"in
orgiitsel gelisme siiregleri diyordu. Benimki daha
geneldi. Bagkan yoldag aradaki paralelligi kurarken
hakhydu. Isabetli bir parelellik kurdu. Evet, EKiM’in
I. Genel Konferansa kadar, kendiig siireglerindeki
zaaflara ragmen, bagarih bir geligme kaydettigini
soylilyoruz. Bugiine kadar da hep soyledik.

FakatKasimyoldagakatiliyorum. Bu ge¢mis
siireci yeniden ve iyice bir egselemek gerekiyor.
Gegmig siirecin belgeleri onun igin bugiin burada
orgiitiin niine konuyor. Evet, EKIM’de birénderlik
problemi vardir. Ge¢mig siireg tahlil edilmeden
bu anlagilmaz. Ama bunaragmen, tekrar ediyorum,
su hala da ortak bir degerlendirmedir: EKIM, I.
Genel Konferansina belli bir bagariyla gelmigtir.

~ Peki ne olmugstur da, I. Genel Konferanstan
itibaren bu hareket tokezlemeye baglamigtir?
Yoldaglar, EKIM’in sorunlarim alin, Tiirkiye’deki
siireclerinseyriyle, mantigiyla birlegtirin, marksist
yontemin giiciinii goreceksiniz. Hergey o kadar
netortaya gikacaktirki. Soldaki bir takim zaafiyet
alanlarinin EKIM’de nasil bir izdiigtimii yarattigini
goreceksiniz. Bu tartigmalar bizde ilk defa
yapilmiyor. Bu tartiymalar MK toplantisinda da
yapildi. O giine kadar iyi kotii gelisen bir hareket,
neden tam da Subat-Mart '91 donemecinin, bu
EKIMI.GenelKonferansi oluyor, ardindan tikand1?
Ama bakiyorsunuz, o giiniin Tiirkiyesi’nde de
ciddi sorunlar ve tikanikliklar var. Bakiyorsunuz,
bu sorunlar ve tikanikliklarin solhareket iizerindeki
ideolojik-politik yankilar1 var. Bakiyorsunuz, bu
ideolojik-politik yankilarin EK{M’de bir izdiigiimii
var.

Iste bu, tasfiyecilige iligkin marksist tahlildir.
Ben bunu anlatmaya galigtim yoldaglar. Bir takim
insanlara tasfiyecilik yaftas1 asarak bir yere
gidemeyecegimizi, kendi bunalimimizi izah
edemeyecepimizi anlatmaya ¢aligtim. Bunu onun
bunun iyi yadakétii niyetiyleizah edemeyecepimizi
anlatmaya galigtim. Bunu kendi kosullanigerisinde
ve kendi zaaflarimizin zemini iizerinde kavramaya
¢alisalim dedim. Biz marksist-leninistleriz,
bunalimimizi marksist-leninist bir tarzda izah edelim,
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dedim.EKiM’insorunlarinin iizerini 6rtmek benim
sorunum degil. Tersine, EKiM’in sorunlan ve
zaaflar1 derinlemesine kazinmalidir, agipa
¢ikarilmalidir artik. Zira EKIM bugiin kendini
hala da savunabiliyorama, bu sorunlar1 g6zemezse
savunma giiciinii kaybedecektir. Ben bundan da
hi¢bir kugku duymuyorum. Bir hareket sorunlarin
vezaaflarnn yaratti tahribat1 uzun siireli kaldiramaz.
Bu hareket gimdiden bir takim ciddi tartigmalara
konu edilmigtir kendi nezdinde. Eger bu sorunlan
¢6zemezse, bu tartigma artik EKiM’in bir bigimde
yozlagmasi siirecine doniigecektir. Sorununu
¢6zemezse, EKIM’i boyle bir akibet bekliyor.
Bu ¢ergevede ben Kasim yoldasin soyle-
diklerine gelmek istiyorum. Gegenlerde bir vesileyle
iki yoldaga da onemle hatirlattim. Konferansta
tasfiyeciligin tartigilmasi, bu hareketin sorunlannin
enine boyuna tartigilmasi zemini iizerinde
yapilmalidir; bizkendimizde aksayani tartigmadan
tasfiyeciligi anlayamayiz, dedim. Bu bende yeni
bir perspektif degil. Dolayisiyla ben yoldagin
tedirgince ifade ettigi bir takim agiklamalari, bu
hareketin nasil garpik bir ruh haline itildiginin bir
kanmit1 sayiyorum yalmzca. Yoldag diyor ki, benim
bu hareketteki orgiitsel aksakliklara, ilkesel veya
kurallarailigkin aksakliklara, 6nderlik aksakliklarina
iligkin elegtirilerim var. Eger bunlaniifade edersem,
beni bagkalarinin platformuyla mi kangtiracaksiniz?
Demek ki gergekten orgiitte bu ¢arpik platform,
bu ¢arpik ruh hali bir bigimde olugmug bulunuyor.
Ben yoldagi ve tiim yoldaglandavet ediyorum.
EKiM’in sorunlar biitiin kapsamiyla burada
tartigilmalidir. Tasfiyeciligi kavrama siirecinden
bagka bir sey olmayacaktir bu. Tasfiyecilik an-
cak bu zemin iizerinden kavranabilecektir.
Kendimizde aksayam kavrayamazsak, bizdeki
aksaklipin sistemli bir ifade kazanmasini da
anlayamayiz. Bizde kikii olan bir gey, igimizden
birilerinde bir sisteme, bir egilime doniigmiigtiir.
Tasfiyeciligi boylekavrayamayan marksist degildir
benim nezdimde. Dolayisiyla da yoldagin sikinti
duyarak boyle bir istemi, bir rahatlik talebini dile
getirmesi gercekten anlamsizdir. Evet, burada
EKiM’in sorunlan tartigiimalidir. Ben konugmamda
buna yeterince agik bir bigimde igaret ettim,
onemle belirttim bunu. Bu harekette insanlarin
hataya siiriiklenmesinin gerisinde de EKIM’de ve
onderlikte aksayan sorunlarin bulundugunu
soyledim. Bunu 5. y1l bagyazisindan beride kamuoyu
oniinde done done tekrarliyorum. EKIM’de aksayan

onderliktir. EKIM’in 6rgiit problemi, dogrudan
onderlik problemi ile baglantihidir.

Bugiin o kadar tuhaf bir ikilem yaratiliyor
ki, gilya baz1 yoldaglar sorunlarimizin orgiitsel
oldugunuiddiaediyorlar. Bizise, hayir sorunlarimiz
yalmzca ideolojik geligme yetersizliklerinden
kaynaklamyor diyormusuz. Bu ¢ok kolay ve ¢ok
carpik bir ikilemdir. Bunu bir kili¢ darbesiyle
¢ozmek hi¢dezordegildir. Belgeler 6niimiizdedir.
Buradaki4 Mayis 1991 tarihli mektubumdur. Mektup
derlemesindeki ilk mektuptur. Bu mektupta bu
hareket orgiit problemini ¢ozemezse, inandincihigim
kaybedecektir denmigtir. Demin Mart ‘91 tarihli
MK toplant: tutanaklarim aradim, fakat bulamadim.
O tutanaklar bu ara yeniden okumadigim igin bir
kesinlik iginde iddia etmek istemiyorum. Ama
benim orada da done done anlattifim sey bu oldu.
Aslinda benim I. Genel Konferansta done done
anlatmaya galigtigim da bu oldu. EKiM'in aciliyet
kazanmig somut gorevleriyle, EKIM’in belli bir
genel perspektif igerisinde orta vadedeki genel
sorunlarini, bu ikisini dogru bir bigimde bag-
dagtirabilecek bir bakigagisiydi bu. Benim ideolojik
atilim ihtiyacina yaptifim vurgu, higbir bigimde
orglitsel ve politik gelisme ihtiyacim1 golgeleyen
degil, tersine onu anlamlandiran bir vurguydu.

Bunu yoldagin tekine { Adil } orada da anlattim.
Sen EKiM’in kavramlariyla diigiinemiyorsun dedim.
Bu bir. fkincisi, konferansin déne done tartigtig1,
EKiM'de orgiitadimininson derece giincel, somut,
acil bir sorun oldugu idi. Bu boyle oldugu igindir
ki, ben de konferansin bu bilincinitagimayadevam
ettigim igindir ki, 4 Mayis "91 tarihlimektubumdan
itibaren, ideolojik atilim gergevesindeki bir gelisme
siireci ile bir yere gidemeyecegimizi anlatmaya
¢alistim hep. Burada vardir, vaktinizi almak
istemiyorum. Ama bana bir hafta sonra 10 Mayis
'91 tarihli mektupla yamt verilmistir. Yanitlarin
altim burada ¢izmig bulunuyorum. Hayir, eger
ideolojik atilim sorununu ¢ézemezsek, biz higbir
yere gidemeyiz, denmigtir. Okuyorum:

»Devrimci hareketin i¢indeki sosyalist
potansiyeli gercek anlamda hareketlendirecek ve
ifadelendirecek tek sey, sozini ettifimiz yeni bir
ideolo jik atilimdir. Bu atilimin alani ise bellidir.
Tarihselsorunlar.Devrimci hareketin kendisi bunu
yapmaya miisait defil.” Ve, biz bunu yapalim ki
hem o6rgiit sorunlarimiz1 ¢6zelim, hem devrimci
hareketi toparlayalim, onlardan gii¢ kazanalim,
denmigtir. Bu benim 4 Mayis tarihli mektubumdaki
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perspektife kargi, MK’n1n iigte iki gogunlugunun
10 Mayis 1991 tarihli mektupta ortaya koydugu
kars1 perspektiftir. Alana da dikkatinizi gekerim.
Tarihsel sorunlar! Burada bitmemigtir. Zincir
burada, bu karsilikl1 gatigma siireci burada
bitmemigtir. Mesut yoldag oturmug bu mektuba
cevap yazmigtir. Bu mektubun son boliimiinden
okunabilir. Demigtir ki; yoldaslar biz devrimci
hareketteki birikmig potansiyeli, elbette, genel
planda bir ideolojik miicadeleyle kazanabiliriz.
Ama giincel planda, eger biz devrimci politika ve
orgiitpratiginde gerekliilerlemeleri saglayamazsak,
zaafiyetigerisindekidevrimcilere giiven veremeyiz.
Onlar igin toplanma merkezi haline gelemeyiz.

Bizi ideolojik atilim alanina kilitlemeye
c¢aligsanlara bagka uyarilar da yapilmigtir. Olay
burada da bitmemistir. Bir ay sonra, 15 Haziran
1991 tarihli mektubumda konuya yeniden
deginilmigtir. Donedone ideolojik amlim diyorsunuz,
denmigtir, evet orta vadede hareketimizin gelig-
mesi, kaderi buna baghdir; ama kisa vadede
orgitimiiziin ilerleyip ilerleyememesi, orgiitsel
sorunlara miidahale giicii ve iradesi ortaya koyup
koyamamasina baghidir. Eger bunu yapamazsak,
denmigstir, ideolojik atilimin giiciiyle kazandifimiz
gii¢ ve olanaklarn, orgiitsel beceriksizlik nedeniyle
kaybedecepiz. Ve yasanan da bu olmugtur. Bu bir
kehanettir. Yagsanmigtir ve gergeklegmigtir. Olay
burada da bitmemistir. Ben Tiirkiye’ye gelmis
orgiitii dolagmsg, orgiitiiniginde bulundugu durumu,
vehameti gormiigiimdiir. Bundan biiyiik biriirkiintii
veactduymugumdur. Doniip 5. y1l bagyazisi olarak
yazilmasi gerekenin bu oldugunu séylemigimdir.
Bu sorun kamuoyuna agik bir bigimde Orgiitiin
ontine konmaldir, demigimdir. Bu orgiit acilen
bir Orgiitsel miidahale ihtiyac1 igerisindedir,
demigimdir. 5. y1l bagyazis1 yazilmigtir. Bu hareketin
kadrolarinda biiyiik bir heyecana yolagmigtir. Bu
hareketin kadrolann nihayet gerekli miidahale
yapiliyor coskusu igerisine girmiglerdir. Fakat
orgiit kadrolarinin sahip ¢iktig1 bu perspektif, bu
heyecan, orgiitin MK ¢ogunlugu tarafindan boga
¢ikarilmigtir, malesef.

Evet yoldaglar, sorunlarimizin esas1 or-
giitseldir. lyi ama kim kime anlatiyor bunu? Bunu
kim kime anlatiyor sahi? Bu belgeler yigim
buradayken, tasfiyecilik, orgiitii tasfiye edip orgiit
kadrolarim orgiit sorunlan kargisinda artik isyan
eder hale getirdikten sonra doniip 6rgiit sorunu
onemlidir dediginde mi, 6rgiit sorunu kavranmig

oluyor gergekten? Pekiamabu belgeler neye tamklik
ediyor?

Sorunlarimiz 6rgiitsel niteliktedir yoldaslar.
Orgiit sorununu ¢6zemedigimiz igin, sorun doniip
igimizde ideolojik perspketiflerimizde bir tartigma-
ya, bir liberal dafilmaya yolagabildi. §imdi iki
sorunla kars1 karsiyayiz. Temelde orgiitsel
sorunlarimizla ve o zemin iizerinde boy veren
tasfiyecilikle. Diin sorunumuz tekti. §imdi ikiye
¢ikt1. Bu orgiit konferans, bu iki sorunu birarada
¢ozmek zorundadir. Cozemezse EKIM higbir yere
gidemez.

Tiiziik sorunu, Kasim yoldag belirtti; “hukuk
sorunu”. Evet yoldaglar, bu 6rgiitiin hukuku aslinda,
sayisiz defa sorumsuzca ¢ignendi. Fakat bizzat
¢igneyenler bugiin hukuk tartigmasi yapiyorlar.
Bir arkadagin (Adil) yazisinda bunu gordiigiim
zaman utang duydum. MK’da tartigilmig bir
meseledir. Yapilan hukuk tartigmasinin gergevesi
konmustur. Ama ilgili arkadag almistir, yazisinda
bunu hukukla siyasetin kars: karsiya getirilmesi
ve hukukun hige sayilmasi ikilemi i¢erisinde ifade
edebilmigtir. Bu aym seyi MK toplantisinda da
yapmist1 ve Snemle uyarilmig, yoldag yapma boyle
bir sey denmisti.

Hukuk tarhgmasi nedir yoldaglar? Sorun sudur:
Bir orgiitiin en iist organm1 onun konferans: ya da
kongresidir. Onun segtigi MK, o konferansin ¢izdigi
gerceveyi bosagikanrsa, kendi hukukunu tartigmal
hale getirmez mi? MK kendi hukuku adina bir
konferansin hukukunu bosa ¢ikarma hakkina sahip
midir? Evet yoldaglartiiziik, giizel! Ama ne olacaktir
onun en temel maddesi biliyor musunuz? Bir
hareketin genel ¢izgisi ve taktikleri, bir doneme
iligkin temel gorevleri, onun konferans ya da
kongrelerinde saptanir, denecektir o tiiziikte.
Devamla, kongre ya da konferansta se¢ilmig MK,
iki kongre ya da iki konferans aras1 donemde, bu
temel iizerinde, altim giziyorum, kongre ya da
konferansin ortaya koydugu bu ideolojik ve
ilkesel temel iizerinde, bu cergevede oOrgiiti
yonetmek,onadnderlik etmek gorev ve sorumlulugu
ile ylizyiizedir, denecektir. Yani MK’nin hukuku,
orgiitin konferans: ya da kongresi gergevesinde
olugur.

Peki yoldaglar bu 10 Mayis 1991 tarihli
mektubu alimiz. Yaptifimiz konferansin kargi-
sina koyunuz. Bu MK’nin yarattii hukuk
tartigmasinin gergek anlamini goreceksiniz. Buna
¢ok kapsamli bir cevap vermig bulunuyorum. 24
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Haziran 1991 tarihli mektubum buradadir, o iinlii
mektubum. Ik defa bu konferansa sunulmugtur,
bu mektup. O mektup tiiziigiin hazirlanmasinda,
bu 6rgiitiin deneyimlerinden yararlanma konusunda
bize miithig bir kaynak vazifesi gorecektir, buna
inanmyorum. Evet, orada leninist normlar, ogercevede
hukuk savunuluyor. MK’nin baz iiyelerinin aklina
yatmiyor diye birorgiitiiniradesinin 6yle kolayindan
bosa ¢ikarilamayacafini anlatiyor. Bu hareketin
konferansim1 ,yalan“a gevirenlerin bu hareketi
yonetmeye haklar1 olmadigi, buna ragmen,
yonetmeye kalkmalar1 durumunda bunun bir
ylizstizliikk oldugu anlatilmaya gahgiliyor. O mektupta
miithig bir hukuk dersi vardir. O mektupta
hazirlayacagimiz tiiziige genig bir zemin vardir. O
mektupta deneyimler vardir. Yalmiz o mektubu
degil yoldaslar, doniin, Cihan yoldag:1 bu agidan
¢ok tartigan bir bagka eski yoldaga '88 A gustosu’nda
verilmig yanit1 okuyun. (...)

Bu konuda vaktinizi almak istemiyorum
yoldaglar. Hem 24 Haziran 1991 tarihli mektubum,
hem de MK tutanaklarinin 6. bolimiinde verdigim
yanitlar bu konuda yeterince agik ve kapsamhidir.
Bu orgiitte en az yetkili olan, en az hukuksal yetki
kullanabilen bir devrimciyim ben. O orada biitiin
kapsamiyla anlatilmigtir. Ama orada bir biirokrat
tamimi vardir. Onu anlamimzi 6neriyorum. Ora-
daki o ,blirokrat“ tanmimi gok dikkate degerdir.
Onderlik diizeyinde biirokrasi, ideolojik ve siyasal
sorumluluklarini bir yana birakarak ve orgiit yet-
kisinin arkasina sifinarak i yapmak davramgidir.
Iste bu tipik birokrasidir. Bunu yapan tipik
biirokrattir. Halbuki MK bir onderlik diizeyidir
yoldaglar. Onderlik kendini ideolojik siyasal
kapasiteyle ortaya koyar. Hukuk bunu kolaylagtiran
ara¢ ve olanaklardir. Lenin’de 6nderlik tanim
¢ok vecizdir; 6nderlerder, giiciinii teorik birikimden,
ideolojik kuvvetten, siyasal tecriibeden, manevi
otoriteden alirlar. Bunu gosterebilen bir 6nderlik
zaten genig yetkilerle de donatilir devrimci bir
orgiit tarafindan. Ve o yetkiler saglikl bir tarzda
kullapilir.

EKIM 6nderliginde bagindan itibaren sorun
budur yoldaglar. Bu konferansa 6nerdigim giindem
maddeleri iginde vardir. EKIM’de 6nderlik problemi
benim igin, bu konferansin temel giindem
maddelerinden biridir. Ben bunu daha bagindan
ifade ettim. Salt EKiM’de 6nderlik problemi de
degildir bu. EKIM’de 6nderlik probleminin temel
halkasi, onderlik diizeyinde ideolojik-siyasal

kapasite ortaya koyamayanlarin, keyfilik alanina
kagigindanibarettir... Okan meselesinin gerisinde
yatan budur. Konferansta yenilgiye ugratilanlar,
konferans sonrasindaki MK toplantisinda yenilgiye
ugratilanlar, donmiiglerdir, 10 Mayis *91 tarihli
mektupta yeniden bu hareketi belli tuzaklar igerisine
¢ekmeye ¢aligmiglardir. Evet, en bagta Hiiseyin
yoldagi elegtiriyorum. Bunlarin farkh fikirlerine
tahammiil mii edilmemigtir? Adil yazdig1 yazida
bunu bana soyliiyor. Ama benim burada MK'ya
yazilmig mektuplarim var. Ornegin 4 Mayis tarihli
mektubum. Orada, iki ayda fikir degistirmek bir
tutarsizlik olsa bile herkesin hakkidir, ama MK
tiyelerimizi bu farkli fikirlerinibiranénceM Y O’da,
orgiit ve kamuoyu Oniinde ortaya koymak gorev
ve sorumlulugu beklemektedir; bu bir yaniyla bir
zenginliktir, 6te yaniyla bu orgiitteki i¢ miicadele
igin iyi bir olanaktir, denmigtir. Bunu diyen bir
yoldag m1 bu orgiitte farkl1 fikirlere tahammiil
etmiyor. ,Kekeme“lige iligkin diisiincelerimi 24
Haziran ’91 tarihli mektubumda ortayakoymusum.
Bu konuda da sozii uzatmak istemiyorum. Ama 4
Mayis ’91 tarihli mektup buradadir. Yoldaglar,
hangi yoldas fikirlerini yazdida (ama birlik sorunu,
amalegalizm cereyam alaninda gosterdigi zaafiyet,
ama bir bagka bir sorun), hangi yoldag goriislerini
oraya koydu da yaymlanmamazhk edildi. fggi
Hareketi ve Devrimci Hareket’e iligkin olarak
bunun yapildig1 Nesimi 'nin yazisinda iddiaediliyor.
Fakat belgeler buradadir. {Cihan’dan Adil’e 15
Haziran 1991 tarihli mektup.} Belgesi okundugu
zaman kimin ne halegelecegini beraber gorecegiz.

Hukuk tartigmasi bu 6rgiitte 5nemlidir. Tiiziik
tartigmasi 6nemlidir. Tiiziik, ideolojik-politik bir
muhtevanin belli kurallar sistematigi igerisinde
ifadeediligidir. Lenin’de ¢ok veciz tanimlar vardir
bu konuda. EKIM’de bugiine kadar belli ilkeler ve
degerler i¢in uzlagmaz bir miicadele yiiriitilmiigtiir.
Bu miicadele, tamda EKiM’in hukukunun olugmasi
miicadelesidir. Daha once de ornekledim. Bazi
yoldaslar net bir bigimde, tok bir bigimde, bu
bizim hakkimizdir diye konusgabiliyorlar. Demek
ki bu EKiM’de artik bir bigimde kazamlmig bir
haktir. Tiiziiglimiizde Ornek bir bigimde ifade
kazanacaktir. Eger bu igerigi kazandiramazsamz
orgiite, tiiziik bir kagit pargasi haline gelir. Oraya
her tiirlii kural yazilir. Dikkat ediniz, geleneksel
partilerin tiimiiniin de miikkemmel tiiziikleri vardir.
Ama bunun higbir igerigi ve orgiit yagaminda
higbir gegerliligi de yoktur.
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Bir bagka noktay: belirtmek istiyorum. Adil
bir konugma yapti. Konugmasinda ifadeettigibelli
noktalarsonderece nemlidir. Bir; EKIM’in pratigi
onun ideolojik bakigagisini sorgulamay: gerektirir
(teorik-pratik biitiinliigii icerisinde ifade etti); pratigi
aksiyorsateorisinedoniip bakmak gerekiyor, dendi.
{ki; EKIM, Marksizmin temelleri iizerinde duruyor
mu? konferans, buna yanit vermelidir, diye soruldu.
EKIM’e bu soru soruluyor yoldaglar. Bu hareketin
bir dyesi ve bir MK iiyesi, EKIM’e bu soruyu
SOruyor.

Ug; altmig-yetmis yillik bir gegmis siireg
igerisinde, politika ve iktidar perspektifiigerisinde
orgiit sorunuyla bag kuruldu. Politika ve orgiit
pratigi perspektifi igerisinde, sol hareketin yasa-
dip1 dagilma EKIM'de nasil yankilanmaktadir?
Soru boyle soruldugu zaman, iste tam da bu nokta-
da, TKP-ML Hareketi gibi devrimci bir orgiitten,
gevsek bir yurtdig1 miilteci gevresi yaratanlar ile,
TDKP gibi dagilmig bir orgiitten EKIM gibi
(bugiinkii tasfiyecilerin bile hala Tiirkiye’deki en
ileri 6rgiitii deme durumunda kaldiklar) bir 6rgii-
ti cikarmak bagarisi gosterenler arasindaki derin
farklilik ve bu farkliliin kokleri tizerine, burada
megru ve kapsamh bir tartigma alam olugacaktir.

Bu konudaAdil’den 6grenebilecegimiz timak
ucu kadar bir gey yoktur. Orgiit sorununa bakig
sozkonusu oldugu zaman Adil’in s6yledikleri, bu
hareketin 6nderlik kadrolar igerisinde her zaman
giilimsemeyle kargilanmigtir. Bunu da artik
belirtmek zorundayim. Kendisi bu konuda orgiit
sorununa iligkin olarak en son konusacak
yoldaglardan biridir. Ciinkii son iki y1l igerisinde
EKIM'i legalist tasfiyeci cereyaminin igine hep
cekmeye caliymigtir. Orgiit sorunu bu kadar
onemlidir de, oOrgiitle ilgilenen MK iiyeleri bu
orgiitii yaratmada miithis bir arag olan ve
tasfiyeciligin en ugultulu doneminde tercih edilen
illegal MY O’yu neden kullanamamiglardir? Neden
bugiinkii tiraji, 5 y1l 6nceki tirajiyla, yani EKIM
bir avug insandan ibaretken ulagtid: tirajla agag:
yukariaynidiizeyle kalabiliyor? Ciinkii bu arkadaglar
i¢in bunun fazla bir degeri yok. Onlara bir an 6nce
legal bir siyasal organ lazim. Onlara bir an 6nce
tersanelerde, biitiin ig¢i mahallelerinde dernekler
lazim. Onlara bir an 6nce HEP igerisinde
mevzilenmek lazim. Onlara bir an 6nce devrimci
hareketle ayrim¢izgileriniortadan kaldirarak liberal
bir birlik perspektifi igerisinde gevsemek lazim.
Diin gevsek bir yurtdig:1 grubu yaratanlara, bugiin
gevsek bir yurti¢i EKIM’i lazim.

Boylelerinden orgiit konusunda oGgre-
nebilecegimiz higbir gey yoktur. Boylelerinin pratii
de ortadadir. Bu tam bir tasfiyeci pratiktir. Kendi
bolgelerinde tag iistiinde tag kalmamigtir. Buradaki
delege toplulugunu alimz somut olarak kagidin
izerine yazimz. Adana delegesi yoldag ve yurtdigt
delegesi yoldaglar ¢ikariniz. Gerisi hep Istanbul
kadrolandir. Gerisiaslindahep Istanbul’un temsil
edilmesidir. Ciinkii tasfiyeci perspektifler, orgiitte
de tasfiyeci birdagilmaya yolagmistr. Belli bolgeler
tasfiye olmugtur. Evet, bu kadar.

Bu rgiitte, 6rgiitsorunlan ikiyoldagtarafindan
yazilmigtir. Biri Cihan yoldastir, 6teki S.Engin
yani Nesimiyoldagtir. Amaaltinigizmek istiyorum.
Aruk bunu daifade etmek istiyorum. Nesimi yoldagin
orgiit sorunu iizerine yazdig1 her yazi benim evimde
yazilmigtir. Yoldag: gok 6zel bir tarzda bu konuda
tegvik etmigimdir. Ciinkii 6rgiit sorununun tagidig:
hayati 6nemin bilincindeydim. O yoldas emegini
kullanmigtir, o yazilar1 yazmistir. Hareketimize
¢ok anlamh bir katki da olmugtur. Bu MK'yla en
gerilimli donemde Komiinist Bir Siyasal Sinif Or giitii
Igin yazisimin giriginde bunu belirtmeyi de bir
vicdan borcu bildim. Ama 6rnegin Adil yoldag ne
yapmigtir? Adil yoldag orgiit sorununun bizim
igin en giincel ve pratik olduu bir donemde
Tiirkiye'ye gelmigstir de oniine ¢ektiBi sorun, Ar-
navutluk olmugtur. Arnavutluk sorunu iizerine
hala kimsenin gormedigi yaziyr yazmagtir.
Oturmugtur, arkadan Devrimci Hareket ve [sgi
Hareketi’niyazmigtirda, Dogu Avrupa’daki ¢okiigiin
devrimci hareket igindeki yapay ayriliklar nasil
da ortadan kaldirdiy, birbirlik olanagininin nasil
da olustuBu iizerine yazilar yazmak geregi
duymustur. Demek oluyor ki bu hareketten ideolojik
kopug platformunu kaleme almigtir. Bunu ilk defa
soylemiyorum yoldaglar. Aninda yazmigim, belge-
si gimdi oniintizdedir. (15 Haziran 1991 tarihli
mektup). Yeni bir sey soylemiyorum. EKiM*de
orgiit sorununun en acil oldugu, bu Orgiitii en
bunalttig1 bir donemde, EKIM MK, X ile birlik
sorunu ileilgilenmigtir de, Cihan ve Mesut yoldaglar
i bin kilometre oteden hep Orgiit sorunuyla
ilgilenmiglerdir. Hep bu hareketin politik pers-
pektifleri, bu gergevede pratik gorevleriyle
ilgilenmiglerdir. Bu pratik, bu tutum bu derece
agitk iken, biitiin bu agikliga ragmen, burada
tasfiyecilik kalkip, 6rgiit problemini kendi tekeline
alacaktir! Bizim gibi devrimciler buradayken, bu
belgeler de ortada duruyorken, birileri bunu ba-
saracaktir!
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Bunaliml kiic¢iik-burjuva
“solcu”lugu: Tasfiyeci Kigilik

Tasfiyecilik tasfiye edilmis bulunuyor. Bugiin,
artik yeni donemin geligme ihtiyaglarina yanit
verebilecek bir orgiitsel sekilenmenin o6nii her
yoniiyle agilmig bulunmaktadir. Daha giiglii adimlar
atmanin ve partiye yakinlagmanin Ongiiniinde
bulunuyoruz.

Tarihsel onemde bir evrede bulunuyoruz.
Devrimci harekette, arayiglarin, ideolojik ve orgiitsel
kargaganin, belirsizligin, toplam olarak tasfiyecilik
ve bunalimin etkilerini siirdiirdiigii bir donemdir
bu. ,,Toplumda ve devrimci harekette yagsanan ve
sol hareketitasfiyeci bir dailmaile yiizyiize birakan
geligmelerin, yasayan bir varlik olarak EKIM’ de
az-¢ok yanki bulmamas: diigiiniilemezdi.” (Solda
Tasfiyeciligin Yeni Dénemi) lgimizde ¢ikmig
tasfiyeci tortuyu tasfiye eden EKiM, belirlenmis
politik ve orgiitsel hedeflere ulagmada, gelisme ve
ilerlemeyolundabirdoniim noktas: geride birakmig
bulunuyoruz.

Gelecek donemi giiglii bir ideolojik hamle ve
orgiitsel sigrama ile kargilamak, ilerlemenin yolunu,
politik ve orgiitsel gelisme yolunu, gii¢lii bir hamle
ile hazirlamak gorevi ile karsi kargiyayiz. Bu
hazirh$1 daha ileri mevzileri kazanmak olarak
anlamahiyiz.

Yeni donemi tasfiyeci ayak baplarindan
kurtularak kargilayacak olan bizler, igimize, geride
kalan donemi biitiin yonleri ile anlamak ve agmak
perspektifiyle baglamaliyiz. Ancak elegtirmek ve
anlamak yetmez, yetinecek de degiliz. Yeni donemin
politik ve orgiitsel galigma ihtiyaglarin1 da net ve
kesin bir bigimde izah etmek ve ortaya koymak
durumundayiz. By, politik ve orgiitsel galigmanin
diisiinsel temelleri ve esaslarim1 ortaya koymak
anlamina da gelir. Bu, ideolojik bir hamle ve aym
anlama gelmek iizere, diisiincede yenilenme, galigma
islubundadegigme vetoplam olarak 6rgiitsel hamle
anlamina gelecektir.

Yeni donem atihm donemi olacaktir. Ve
kendisini galigma tarzinda, ahigkanliklarda, politik
faaliyette ve toplam olarak yenilenmede ifade
edecek; giderek gelisecek vederinkokleriizerinde
yerleserek saglamlasacaktir.

Yeni donem atilim dénemi demektir.

%*

* Devrimci siyasal miicadelemizin bir 5

déonemine damgasint vuran kiigik-burjuva
devrimciliginin bir dizi grup ve gevre sahsinda
uzun ve karmagik evrimini gelinen agamada kiigiik-
burjuva reformizmiolarak noktalamas: “nin (agy)
bir dizi nedeni bulunuyor. Devrimci hareketin en
temel ortak 6zelligi, kiigiik-burjuva simif yapisi
ve ortamidir. Bugiin yasanan tasfiyecilik bu simif
yapis1veortaminin iiriiniidiir. Y ilkkseliydoneminde
moral ve gii¢ kaynap olan kiigiik-burjuva sinifsal
zemin, bugiinlerde temel bir bunalim etkenidir.
Simifsal 6zellikleri bakimindan dayaniksiz ve takatsiz
olan kiigiik-burjuva katmanlar, yenilgi doneminde
ve gliniimiiz ortaminda hizhibirgokiig vedagilmanin
ana unsurudurlar. Bunun sonuglar sol hareketin
biinyesinde g¢ok air ve ¢ok yonlii olarak yansid,
yasandi ve yaganiyor.

Devrimci hareket gegmigin koklii ve kapsam-
11 bir degerlendirmesini yagamadi. lg¢i hareketi-
nin yiikseliginin sagladid1 ek avantajlarla gegici
ve sahte bazi,,yenilenme* girigimleriile toparlan-
ma gabalar igine girdi. Ne ki, dayandig sinifsal
temelolan kiigiik-burjuva katmanlarin giigsiizlig,
miicadele istek ve aktivitesini bilyiik Slgiide kay-
betmesi, yorgun, yilgin ve giivensiz olugu, agin
ihtiyatlilik gostermesi, ek bazi sorunlar da yaratti.
Kolay yoldan gii¢ kazanmaya aligkin devrimci
harekette, dayandig1 sinifin yorgunlugu ve
giivensizligi, bunalim ogelerini giiglendiren ve
¢ogaltan ana etken oldu.

Ancak giiniimiizdekitasfiyeciligin baz16zgiin
yanlar1 da bulunmaktadir.

1984’lerde baslayan Kiirdistan’daki gerilla
savagy, gelisip gii¢lenerek 1987 deig¢i hareketindeki
canlanma ve atilimla birlesti. Buna 6grenci
hareketindeki kismi ve zayif canlanma da eglik
etti. 1987-1990 yillar her yoniiyle yeni birdonemi
ifade ediyordu. Bu donemde, is¢i eylemleri
bilyiiyerek gelisti ve daha ileri bigimler kazandi.
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Kiirt hareketi ise toplumun giindemine giiclii bir
sekildegelipyerlesti. Biitiin bunlardevrimcisaflarda
ilgi, umut ve heyecan yaratti.

Bu aym yillar uluslararasi planda gerici
riizgarlarin giiglii bir sekilde estigi bir donemdir.
Fakatdiinyagapinda bu gelismelere ragmen devrimci
hareket, toparlanma ¢abalarini az-gok yeni gii¢lerin
elde edilmesiyle devamettirdi. Bu, ayn1zamanda,
devrimci hareketin sorunlanm értmeye ve gizlemeye
¢aligt11 bir donemdir de. Ancak ‘90 yilinin sonuna
gelindiginde, degirmenin suyu bitmig“ti. ‘91 y1lina
girildiginde ig¢i hareketi eski hizim ve genigligini
kaybetti; nispi birdurgunluk ve gerileme dénemine
girdi.

Is¢i hareketindeki gerileme, Sovyetler Birligi
ve Dogu Avrupa’daki ¢okiig, Kiirtulusal hareketinin
tersten etkisi ve diizenin ,,ehlilegtirme* ve ,,ezme*
politikasi hep birarada ve her birikendi yonlerinden,
devrimci hareketi kiskaca alarak air ve derin bir
bunalima soktular. Biitiin bunlar sol hareketin
bilinen temel zayifliklann ve bunalim zemini ile
birlegince, devrimci hareket, tasfiyeci bir siirece
girmis oldu.

* . Toplumdayagananvesol hareketi tasfiyeci
bir dafilmayla yizyiize birakan geligmelerin,
yasayan bir varlik olarak EKIM’ de az-gok yanki
bulmamas: digiiniilemezdi. Budegil tersianormal
bir durum olurdu.” (agy)

Hareketimiz 1987 yilinda ,,ge¢misin koklii
ve kapsamh birdegerlendirmesi“ihtiyacinadikkat
¢ekerek ve . gegcmisten, geleneksel hareketten, ileriye
dogru bir sigrama* yaparak ortaya gikt1. ‘90 yilina
kadarkidénembizimigin,,birilk ideolojik, politik
ve oOrgiitsel sekillenme siirecidir. En elverigsiz
kosullarda siyasal yagama girmemize ragmen,
ideolojik geligmemizin giicli ve dinanizmi, bizi
‘90 y1li tamamlandiBinda, I. Genel Konferansimizi
toplayacak orgiitsel diizeye ulagtirabilmigti.”

ldeolojik gelismemizin giicii, ve halkgiligin
ulusal ve evrensel temellerine yonelttigimiz ideolojik
saldin ig¢i hareketindeki gelisme ve bilyiimenin
yarattigiumutile birlesince, bugiinden baktigimizda,
saglam devrimcilerin yaninda saflarimiza bazi
gegici yol arkadaglarinin, ,,abbas yolcular“in da
akmasina yolagti.

Bu 6geler, hareketimizin ideolojik ¢izgisini
anlamakta, yasama gegirmekte isteksiz ve ye-
teneksizdiler. ldeolojik geligmenin giddeti ve iggi
hareketindeki canlanmanin yardimu ile gelen bu
kiigiik-burjuva 68eler, ,,solda ters akint1“nin bag-

lamasi ile hemen saga-sola yalpalamaya bagladilar;
hizl1 bir ¢oziilme yagayarak liberallestiler ve
tasfiyeci-gerici bir konuma kaydilar.

Bu tasfiyecilerin sinifsal 6zellikleri iledogru-
dan ilgilidir. Ara bir simf olan kiigiikk-burjuvazi
zayif, giigsiiz ve siirekli ¢oziilmeye ugrayarak
dagilan ve ¢ogalan bunalimh bir simfur. iktisadi
vepolitik 6zelliklerinden dolayi iktidar olma giicii
yoktur. Proletarya ve burjuva egemensinif arasindaki
giic iligkisinin degigmesine gore siirekli degisken
bir politik tutum sergiler.

Diin EKIM’in misyonu iizerine yemin edenler
ve ig¢i simfinin tarihsel roliine ,,inanan“lar, kargi-
devrimin ilk ciddi baski ve saldiris1 kargisinda
hemen yiizgeri edebildiler. Anlagilir bir olgudur
bu. Bunlar ihtilalci bir 6rgiitsel konumlaniga ve
faaliyete uygun diigmeyen, gii¢siiz ve soluksuz
kiigiik-burjuva unsurlardi. Air siyasal kogullar
altinda ihtilalci bir orgiit yaratmamn giigliikleri-
ne ve is¢i sinifi iginde ¢aligmanin zorluklarina
dayanamazalardi. i1k terslikte ig¢i sinifina olan
inanglarim1 yitirmeye ve kiigiik-burjuvazinin
wilitilalci“ligi ve ,egitilmig“ligini hatirlamaya
yatkinlardi. Giivensiz, zayif ve zorluklarkargisinda
dayaniksizlardi. Riizgara gore yon degistirmeye
hazir 6gelerdi bunlar.

Kiigiik-burjuva devrimcisinin bu tipi ig¢i
sinifina gilvenmez. ,,§imdi 6rnegin“ der, ,,bizim
orgiit ve politika sorunlarina yoneligimizde baz
aldipimiz seyler, ig¢isimfinailigkinolarak, komiinist
bir orgiittiin ig¢i simif1 Orgiitii olmas1 ve simif
temelinin ig¢i sinifindan olugmasi vurgumuz*
dogrudur. Vedevameder; ,,s0yle bir 6rnek vermek
istiyorum“ diyerek asil meramina gelir: ,Evet,
Tiirkiye'dediizene verejime muhalefet edebilecek,
diizeni yikabilecek ve ona alternatif olabilecek
yegane toplumsal gii¢is¢i simfidir. Ama bu siniftan
kazandigimiz giiglerle ,,bu toplumu, bu sinif1 d6-
niigtirmek veistediginizdiizeye getirmek miimkiin
olmaz.” Sinif1 6rgiitlemeyi ve en ileri unsurlarim
kazanarak orgiitlemeyi,,birdevrim durumu6ncesine
yaklagma“ya havale eder. Zira ona gore, onlar ,,0
niiveleraniden serpilecektir veonu alip gotiirecekbir,
¢ogalacaktir.“ Devrim oncesinden ,,0 niiveleri
istedigimiz duruma getirmeyi olanaksiz bir ¢aba
olarak goriir. Burada iddiahdir. Zira bu “uvriyerizm”
olacaktir. Ciinki, ig¢i simfi,,burjuva toplumunun
bir simfidir* ve hergeyi bu burjuva topluma gore
sekillenmigtir. Beyinleri esir alinmig, ruhlan teslim
alinmigtir. Iggileri orgiitlemek zordur ve kiigiik-
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burjuva devrimci tipi tovbelidir buna. Mevcut
kosullara ve sinifin verili bilincine teslim olan bu
tipler, bu tipik kuyrukgu 6geler, sinif iginde uzun
soluklu ve azimli, sabirh bir ¢aliyma yiiriitme
giiclinii gosteremezler. Onlar igin ig¢i sinifinin ve
ileri unsurlarinin mevcut bilinci bir veridir.
ldeolojik donamimlarinin saglam olmadig
hemen agiBa ¢ikti. Bilimsel bir kavrayigtan ve
simf tutumundan yoksunlard. lgci hareketi yiik-
seldiginde ,,misyon“ inanglarim tazelerler; za-
yifladifinda ise tersini yaparlar. Kiirt ulusal ha-
reketinin giicii karsisinda ,,HEP“li olmaya ha-
zirdirlar; diizenin baskis: giddetlendiginde ,,legal
olanak“larin faziletini hatirlayabilirler. Giigli
oldugumuzu diigiindiikleri zaman devrimci hareketi
agapilarlar, tersi durumu varsaydiklarinda ise ,.ko-
miinist gii¢ler* aramaya koyulurlar vb. vb.

Dig baskilar kargisinda orgiit saflarindaki
kiigiik-burjuva yabanci1 6pelerin tasfiyecilie
soyunmalarinin sinifsal mantig1 ve ideolojik
¢oziilmeye, ¢iirimeye ugramalarinin sonucudur
bu. Hareketimizin yabanci6gelerden temizlenerek
arinmasidir da diyebiliriz buna. Bunlar bunalimh
bir simifin, dagilma ve ¢okme siirecine giren ve
bunu tasfiyecilikle tamamlayan kiigiik-burjuva
tortusudur. Ve hareketimiz bunlardan arinarak
saflarim saglamlagtirmakta ve ilerlemekte giiglii
ve 6nemli bir adim atmigtir.

Devrim adina,,devrimi, giiglerini vearaglanm
yeterince ciddiye almayan“ ve bunu rahatlikla,
sikilmadan itiraf edenlerin bulundupu ve ortalikta
dolastig1 bir donemde, bir iilkede yagiyoruz. Diin
wyetersizlik“ ve ,,ciddiyetsiz“liklerini itiraf edenler,
bugiinlerde ,resmi ¢izgimize kalirsa“ diye baglayip
»bagaramadiklarini* gizleme ve 6nemsizlestirerek
ortme yolunu segmig bulunuyorlar. Diin diigmanin
ilk kiigiik gapl saldirilan1 kargisinda bunalarak
walabildiginedagitmig" olanlarn, bugiinlerde, ayakta
durmalan ve gericilik, ¢oziilme giinlerinde, sol
hareketteki dagilma ortaminda, ig¢i hareketindeki
durgunluk kosullarinda sistemli ve diizenli
¢aliymada, adim adim mevziler kazanmada 1srarh
olmalarin1 beklemek miimkiin olmuyor. Diigman
saldinlari kargisinda sarsilmig ve ¢oziilmiig kigilikler
olarak boyleleri, Orgiitii inga gorevine sirt gevirigin
ve ,,¢Oziimsiiz", ,,iretken olmayan®, zorluklar ve
gorevler kargisinda,,dagilan* ve biratimlik barutu
olan donemsel ve soluksuz kii¢iik-burjuva devrimci
tipinin en kotiileridir.

Boylelerinin ,,beyni esir alinmigtir®, ko-

tiirlimlegmigtir. ,,Ruhlan teslim alinmagtir, yiirekleri
dev organizasyonlar geklinde kargilarinda duran
burjuva toplumun kargisinda ezilmektedir.” §imdi
bu tiplerin, kigilikleridumura uramg ve bilingleri
pargalanmig ,,bu insanlarin” dénemin zorluklarina
karg1 dayanikli olmalan beklenemez. Dahasi da,
hafizalarim yitirmig ve geligmeleri tikanmig bu
w»devrimci tip“ler, donemin gorevleri kargisinda
zayif ve hazirhiksizdirlar. Boyle oldugu igin de
politik ve orgiitsel gorevleri hayata gegirebilecek,
orgiitii ve devrimi orgiitleyebilecek 6zelliklere ve
kigilipe sahip depillerdir.

Devrimiorgiitlemeyehazirliksiz olanlar genel
birkural olarak sizlanirlar ve ,,donemin, gorevlerin
zor oldugunu“ soyleyerek sikayetgi olurlar. ik
firsatta, ,biz kadrolardan ve faaliyet igindeki
militanlarin durumundan gikayetgiyiz* derler. Eger
bu yetmiyor ve onlan tatmin etmiyorsa bir adim
daha atarlar ve,,amagenel olarak gikayetgi olunmasi
gereken sey, EKIM’in 6rgiitiidiir* demeye baglarlar.
Her durumda ve zorlukta ,sikayetgi“ olmaya, sapa-
sola yalpalayarak sizlanmaya ve ,,palyatif 6nlemler
siralamaya baglarlar. Bu da yetmezse, kendilerinden
de sikayet etmeye baglar ve ,,gergekleri olan somut
gergekleri“, ,yetmezlikleri“ni, hatirlatarak
diizeysizliklerini ve bunalimlarim1 gizlemeye
¢aligirlar. Kigilik ¢oziilmesi ve dagilmasini yagayan
boyleleri, bu donemsel ,devrimci tipleri“ hep
sikayetgidir. Donemden doneme, sorundan soruna
ve giigliikten giiliige sikayet gerekgeleri degigir.
Fakatsizlanma ve yakarglar hig bitmez; bir tek bu
siirekli ve degismezdir. Militandan sikayetgidir;
orgiitten gikayet¢idir; ve en nihayet gizleyemedigi
yer ve zamanda, kendinden gikayetgidir.

Rahat giinlerin, emirlerle 6rgiit yonetildigi
donemin, hazir ve oturmug orgiitsel yapinin ve
egitilmis kadrolarin varoldugu kosullarn tipleridir
bunlar. Ellerine gecen her olanakta bunu animsar
ve talep ederler. Olmadif yerlerde ise kusurlan
devrimin ,maddi giiglerine* yiiklemeye hemen
hazirdirlar. Bunlar kendilerini anlamak, ¢6ziimlemek
ve tamimlamaktan 6zenle kaginirlar. Zayifliklarn
ve yonelimleri konusunda, ¢ok sikigtiklar1 zaman
veenfazla, genelolarak" konugmayi ve tammlamayi
severler. ,,Somut gergekleri izerine somut ¢6ziim-
lemeler yapmaya gelemezler. Bu kisilik haklarina
dayanilmazbirsaldindir. Ve hemen ,,adalet! adalet!*
haykinglari ile vicdanlara seslenmeye ve kendilerini
acindirmaya, ,,puan toplama“ya gahigirlar. ,,Onur*
ve ,seref* tizerine ahlaki nutuklar gekerek ,,zulme
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ugramigy mazlum* pozlarinda ortalikta dolagmak
vekulaklara fisildamak pek sevdikleri bir yontemdir.
Hersey miibahtir boyleleri igin. Yeter ki ,.hakh
olduklari“ ve ,hakarete ugradiklari“ anlagilsin!
Yeterki,bukadaryasa gelmigolmalarinaragmen®,
»~gocuklan epitme“ye mecbur birakildiklar1 ve
sebebinin ,,bir zalim“ olduBu anlagilabilsin! Yeter
ki anlagilsin! Gerisi mi?...

~Zenginlik* hayramdir bu tipler. Gérevlerini
yapmazlar. Randevularini ve orgiitsel gorevlerini
savsaklarlar. En ¢ok elestirdikleri ,,bir gevsekligin,
lagkalifin, liberalizm ve bagibozuklugun*“un bag
sorumlusudurlar. Fakat en ¢ok da onlar gikayet
ederler bundan. Hatirlatildiginda ise, ,hayatin
karmagiklig1 ve zenginligini anlayamamak“la
elestirirler kargilarindakini. Zenginlik bunlara gére
mazaret ve bahane gesitliligidir. Dolayis: ile bir
»zenginlik teorisi“dir tutturur giderler. Zayif-
liklarinin, liberalizmlerinin ve bagibozukluklar-
nin {istiiniin 6rtiilmeye ¢aligildig: bir zenginliktir
bu. Elestirildiklerinde ve ,,neden* diye soruldugunda
ise ,,ben de bunu merak ediyorum“ diye saskin
cevaplar verirler ve devam ederler: ,,Ama bu dyle
birseydir ki; bogulup gidiyoruz hayhuyuniginde.*

Devrimci gorevlerini yerine getirecek 6zellik
ve hazirliga sahip olmayan siradan kiigiik-burjuva
devrimcileridirler. Ya gorevlerini birilerine
devrederler veya bagarisizliklarim iistiine yikacaklarn
»suglu® birilerini ararlar. ,[Evet* derler, ,,ben kendi
caligma alanimin Gtesinin ne bilgisine sahibim, ne
de onlarin sorunlan diye sorunlarim vardir. Bu
ayni gey tersten de vardir. Benim ¢aligma alanim
benim sorunumdur®. Siradanlifin ve amator
devrimciligin biritirafidir bu. Ama aynizamanda,
zavalliligin birilerinin zayifhig1 ile mazur
gosterilmeye, anlagilabilir vekabul edilebilir olarak
gosterilmeye galigilmasidir da. Kendi zayif liklarim
¢oziimlemekten itina ile kaginirlar. En fazla toplam
i¢inde izah etmek egilimindedirler. Ustlerine gidilir
ve ,kafalan bozulursa®, ,toptan aksayan bir gey
vardir; dolayisiyla kimse piirii pak degildir. Kimse
onundigindadegildir” diyerek isiniginden gikarlar.
Daha da fazla israr ederseniz ,,yani biz yapamadik
ama nasil yapilacagini teori igermeliydi* der ve
»biraz da teori“ hataliydi da karar kilarlar.

Herseyi elestirebilirler; buna her zaman
hazirdirlar. Ama bir tek sorunu, zayiflik ve sira-
danhklarini, artgiliklarimi tartigmaya ve ka-
bullenmeye hazir degillerdir. Zorunlu itiraflan-
nin ise gergek anlam iizerinde diigiinmezler bile.

Zira, zorda kaldiklarinda saBa-sola kagmak igin
ve diisiinmeden sdylenmigtir onlar. En fazla ise
zayifliklarim gizleyemediklerinde kabul edilmig
gergeklerdir onlar. Erdemin vesilesi yapmaya ise
hazirdirlar bunlar.,, Y etersizliklerimiziteslim ettik*,
~kimse Ozel bir ¢aba iginde olmasin* diyerek er-
dem gosterisi yaparlar, fakat orgiitiin ve yoldaglarinin
oniinde izahina ve ¢oziimlenmesine yanagmazlar.
Dahasi bloke etmeye galigirlar. Zira ,,onur“larina
digkiindirlir!..

Bu, kiigiik-burjuva devrimciliginin bunaliml
tipinin bireyciligidir.

Devrimci kigilik yapisindaki zayifliklarin ve
aginmanin gostergesidir. Bunalimh kigiliklerdir
bunlar. Zayifliklan ve yetmezlikleri temelinde
kendilerini epiterek yenilemeleri yerine orgiite,
kadrolara ve beraber ¢alistiklar1 yoldaslarina
yonelerek zayiflik ve bagarisizliklarim1 onlarla
izah etmeleri genel egilimleridir. Sonugta ise,
»resmigizgimizekahrsa® diye baglayarak dogrudan
orgiite yonelmeleri gagirtic1 degildir. Zira zayiflik
ve gii¢siizliiklerini ,koca bir sistem* olarak
gordiikleriorgiitle agiklamalar genel kural olarak
aligkanliklarindan biridir.

Zayif kisilikler, giigli bir orgiitsel yap: ile
ortaya ¢ikmanin belirleyici oldugu bir donemde
bu gorevden yan gizer ve kagarlar. Bir dizi bahane
ve gerekgenin arkasina s1g1narak bir gesit 6rgiitsiiz
durmayi seger ve savunurlar. ,,Yetersizlikleri“nin
itiraf1 gergeklerini anlatsa da, burda, orgiitii ve bu
anlama gelmek iizeredevrimi orgiitlemekten kagig
gizlemeyi hedefler. Dolayis: ile yetersizliklerinin
gosterilmesine dayanamazlar ve ozel bir tepki
gosterirler. ,,Biz zayifliklarimizi teslim ettik. Size
de ne oluyor?!* dercesine haykirmaya baslarlar.
Kiigiik-burjuva devrimciliginin butipi kendi . somut
gercekleri“nden Ozel olarak kagar. Yetersizligini
kabulettigi yerde ise sorunlarin asil 6ziinii gizleme,
ortme, daraltma ve Orgiit aleyhine kullanmaya
hazirdir. Kosullarimin olgunlagtigim diigiindii gii
yerve zamanda ise agik birtasfiyecilie ve gericilige
bas vururlar. Orgiite kars tasfiyeci bir kampanya
bagslatirlar.

Boylesi,kadrolar*diizenin baskilari kargisinda
¢oziilmeye upramiglardir. Dayamksizdirlar. iddiasiz,
siradan ve kuyrukgudurlar. Geligmelerin arkasindan
siiriiklenirler,ona yon verip etkileme ve rgiitlemede
israrh ve sebatkar degildirler. En fazla bir iki yi1l
iginde tam bir ¢oziilme ve ¢okiige diigerler. Hep
wyukardan“ yardim dilenirler. Eger yonetici iseler



44 EKIM Say:: 63

en yetkin olan yoldaglarindan beklerler. Onun her
seyi kisazamanda ve gargabuk ¢6zecegini sanirlar.
Gerg¢ek yagsamda boyle olamadiklarim gordiiklerinde
de ,,taptiklari“ni ,tepmeye* baslarlar. Artik, o her
belanin miisebibidir. ,,Fakat yoldaga kalrsa...“larla
baglayip herseyi onla izah etmek ve kampanyalar
agmak kolaydir! Bu gerici kampanya zorluklardan
yilmanin ve geriye diisiisiin, devrimden kagigin
birifadesidir. Yetmezlik ve siradanligin gizlenmeye
¢aligmanin aracidir yalmzca. Zira, boyleleri , kisi
olarak birseyler yapma ve kisi olarak da soy-
ledikleri(yle) birgeyleri doniistirme inancini da
yitirmigler*dir. ,,Dolayisiyla atalete diigmiis*le-
rdir. ,,Saglarina bakiyor, ordan rahatsiz oluyor,
yoneliyor;“ ve itiraf ediyor: ,,Ben bile kisi olarak
bunu yapamiyorum.* ve devam eder bu tiirleri;
»kendi ge¢gmig ¢aligmamizi sorguluyorum,
diisiiniiyorum.” Ve,,diisiinme* hiikmiinii veriyor:
»Yetenedim olsaydi...*

»Yetenegi olmayan“lar, iginden ge¢mekte
oldugumuz tarihseldonemin en 6nemli ve belirleyici
ihtiyaglarina, 6zellikle de orgiitsel ihtiyaglarina,
yanit verecek Ozelliklere sahip ,kadrolar*
olmadiklarin da, boylece bir gesit, itiraf ederek
kabul etmis oluyorlar. Bu bir kadronun kendi
tarihsel gorev ve fonksiyonundan uzaklagmasidir
da.Dahasi1boyleleri, sorunun ortiilerek gizlenmesi
ve devrimci bir tarzda ortaya konulamamasinin
sorumlusudurlar ayn1zamanda. Zirabunlar, kendi
kisiliklerindedevrimcimilitan birtip geligtirmekten
ve bunu bir tarz haline getirmekten uzaktirlar.
Gorevlerini ortada birakirlar. Talip olduklar
sorumluluk boglukta kalmigtir. Orgiitsel gelismenin
sorunlarini pratikte hemen tiimii ile tek tek mahalli
kadrolarin sirtina yiiklemislerdir. Politik faaliyet
birilerinin ,,insafina ve vicdanina kalmig*“tir. Bunlar
kendilerini bile 6rgiitlemekten uzaktirlar: ,,Orgiil!
orgiit!“ diyerek inlerler, ama her faaliyetin temeline
orgiitleme esaslarim koyan, orgiitii orgiitleme
yetenegindeolan veorgiitlenmeyitiim boyutlariyla
igsellestiren, Orgiitii ve kadrolar1 da boyle bir
perspektifle egitmeye c¢alisan ,.kadrolar” olmaya
caligmaktan 6zenle kaginirlar. Zirabunlan yapmaya
elverecek kisilik 6zelliklerine, devrimcilige sahip
degildirler. Kisilikleri zayif, ideolojik donanimlan
yetersiz, yetmezliklerle dolu siradan ,,devrimci
tip“lerdir bunlar. Dahasi, bu yetmezliklerinin nem
ve yakicihiginin farkinda bile degillerdir. Farkinda
olduklannda ise kendilerini, siradanliklarin1agacak
giic ve derman bulamazlar kendilerinde.

Kiigiik-burjuva devrimciliginin bu tipi
yetersizlik ve yetmezliklerini agmak i¢in gii¢lii bir
kavrayis, biling ve arzu ile dolu olmaktan uzaktir.
»Kusurlarim ve yetersizliklerini“ kabul eder.
»Yaratict olamama®, ,iiretken olmamak, bunlar
vardir* der ama, vardir dediklerini agmak igin
yetkin ve azimli bir ¢aba iginde olmaz. Caligkan,
hirsh ve girisken degildir. Kendini siradanliga
mahkum etmigtir. Vasat ve ortalama bir teoriden
yanadir; budanmig reformist taktikleri benimser,
illegal ¢aligmadan kolay olana, legal ¢aligmaya
kagar. Simif16rgiitlemeyiolanaksiz bir gaba olarak
goriir. Ve devrim giinlerine erteler. Liberaldir,
gevsektir, ilkesizdir ve kosullara boyun egicidir.
Ortalama bir ¢aligmanin ortalama devrimcisidir
aslinda. Kendisini agmak, kosullar1 altetmek ve
daha ileri, daha biiyilkk gorevlere hazirlanmak
yeteneginde depildir. Basit, siradan birdevrimcidir.

Kiigiik-burjuva devrimciligi ve 6zellikle bu
tipi iktidar perspektifinden yoksundur.

Devrimden ve devrimci gorevlerden bir kagig
anlatir. Devrim Orgiitiinii istemek ve yaratmaktan
uzaklagmay: ifade eder.

Bunlar devrim davasinda ciddi degildirler.
Zira ,,arkadaslarina bir gey katmayan*, ,, mevcut
kadrolara perspektif vermeyen®, ,denetleyip
yonlendiremeyen ve epiterek politik ¢aligmada
degerlendiremeye“cek kadar yeteneksiz, geri ve
siradan, hergiin ve her donemde goriilebilecek
tirlerdendir. Boylelerin oldugu herhangi bir orgiitiin
fazla yol alamayacap agiktir. Bu tiirleri giiglii bir
arzu ve istekle savagmazlar. Gorevlerine gergekten
ve samimice bagl degildirler. Bir dava adam ise
hele hig olamazlar. Devrimi ve 6rgiitlii miicadeleyi
bir yasam bigimi olarak benimsemeye yatkin
degildirler. Devrimin sorunlarim g¢odzebilecek
hazirhipa sahip olmay1 ve bdoylesi Ozellikler
kazanmayi kendileriigin belirleyicibir gorev olarak
benimsemezler.

Sorumlu olduklan alanlarin g¢aligmasinin
»gelisim siireglerini dogru tespit etmek, sorunlari
ve gorevleri yeniden tammlamak ve galigmaya
yeni bir bigim vermek gorevlerini savsaklayan®
,kadro“lardir bunlar. Fakat hemen arkasindan
eklemeyi unutmazlar; ,,ne var ki, asil sorumlusu
bizolamayiz.*Peki kimdir? Sorusuna cevap hazirdir:
»Yabancilagsan“ mahalli kadrolar!.. Boyle tipler
sorumsuzluk ve oportiinizmi bir aligkanlik haline
getirmiglerdir. Ne kendilerine bigtikleri devrimci
rollerine layiktirlar ve ne de onun gergek anlam ve
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onemini kavramaya ve ona uygun davranmaya
¢aliymaktadirlar. Kendilerini agmaz ve gorevlerine
layik olmazlarsa,dogabilecek tahribatlan gérmek-
ten ya uzaktirlar ya da mevcut konumlarinda israr
ederek, fiilen ve bilingli bir tarzda gerici ve olum-
suz bir rol oynamaya kalkarlar. Yaganmig deney-
ler gostermistir ki, devrimci gorevlerini yerine
getirmeyenler siire¢ iginde bozguncu bir iglev
gormekte ve agiktan tasfiyeci bir konuma
diigmektedirler.

* Siradan kigilik, sorunlara ve gorevlere 6rgii-
tin ideolojik perspektifinden bakmaz. Belirlen-
mig ¢izgiye maddi bir kuvvet kazandirmak yerine,
buradakibelirleyiciroliiniigérmek yerine, kosulla-
ra teslim olur; giincelin pesinden siiriiklenir.
Faaliyetinde kendiligindencidir. Gorevleri ,,konu-
san, ama takipgisi olmayan*, ,,gii¢lerimizi gozle-
meyen,denetlemeyen ve pratik olarak yonlendire-
meyen* bir kadrodur. ,Tecriibesizlik, sorunlara
dar bakig, kendiligindencilik ve amatorliik hep
yakasin1 birakmayan illetlerdir. Fakat aslinda o,
»kendisini, orgiitiini ve devrimi ciddiye alma-
mak“tadir.

Bir devrimci kendisini mevcut olanla, eldeki
mevcut giigler ve olanaklarin yetersizligi ile
simrlayamaz. Geligimini verilen gorevlerle
sinirlamaz. Dahaileriye yonelmek, gorevlere yaratici
bir sekilde yaklagmak ve gelecek gorevlere
hazirlanmak perspektifi ile yaklasir kendisine.
Siradanlagmayi ve siradan birdevrimci gibi hareket
etmeyi kabullenmez. Eger o giinkii kavrayis1 ve
yetenekleri belli bir noktaya gelip dayaniyor ve
daha ilerisine elvermiyorsa, kendisine yonelmek
ve kendisini orgiitlemek zorundadir. Bunu yapa-
mayan bir kadronun militan devrimci bir kadro
olmasi miimkiin degildir.

Boylesi tiplerkogullara teslim olan, kendisini
ve diinyay1 degistirme giiciinii bulamayan siradan
insanlardir ve goriildiigi gibi, orgiitli yagsamin
disina diigsmeleri ve tasfiyeci konuma kaymalar,
gericilesmeleri kolaydir. Bir gesit mevcut6zellikleri
ve geriliklerinin savunmasidir bu.

Burada yalmzca niyet sozkonusu degildir.
lyiniyete sahip olan, yagamim devrime adadif1
iddiasinda bulunan, az gok propaganda ve orgiitle-
me yapabilme yeteneginde olan ve devrimci teoriye
yabanci olmayan ortalama bir ¢ok devrimciyi bu
iilkede bulmak kolaydir. Ne ki, sozkonusu olan bu
degildir. Biz, burada s6ziim ona ,kadro“, iistelik
“yonetici kadro” konumunda bulunanlarin oyna-

malar1 gereken tarihsel roliin 6nemini anlaya-
madiklariny, kendilerini hazirlamayarak tasfiyeci
biriglev iistlendiklerini sozkonusu ediyoruz. Orgiit
deneyimimiz bu konuda epey zengindir. Pratikte
carpic1 kamtlarin ortaya gikmasindan sonra bir
gesit vicdan rahatlamasinaulagmak igin, bu tasfiyeci
rollerini itiraf edenlere de rastlayabiliyoruz. Diin,
nasil dnemlisi tarihsel bir misyon istlenmig olan
bizlerin, hangi oranda -gérevlerimizi bn.- yerine
getirip getirmedifimizdir. Bu gibi durumlarda
belirleyici olan nesnel toplumsalyagamin burjuva
topluma karg: harekete gegirdifi bu giiglere biz
komiinistlerin ne kattifidir. Soruna boyle
yaklagildifinda vicdanen rahat olamadigima,
olamayacagimizi, gekincesiz olarak soylemek
durumundayim.E fer basiretsizlik ve yeteneksizlikle
suglanacak birileri varsa bu herkesden once biz
olmaliyiz... Onlarla iligkilerimizde alabildifine
sorumsuz ve hoyrat¢a davrandik. Saflara davet
ettik, hayhay deyip geldiler. Ne ki geldikleriyle
kaldilar... Nigkilerimize bir tirli geki diizen
veremedik... miidahale etme gii¢ ve bagarisini
gosteremedik. ... " diye yazabiliyorlar. Evet yaganan
bir “miisibetten sonra ,,kavranip” dile getiriliyor
bu giinah gikarmalar. Fakat, bunalim déneminin
bunalimli kigilikleri, bu ,,vicdan rahatlama“larim
kokli bir kavrayig iizerinde dile getiremezler.
.Orgiitsel yasgamimizin ve galigma tarzimizin ciddi
zaaflarinin®, yani basiretsizlik ve yetenek-
sizliklerinin, yani ne katmadiklarinin ,diiman
saldirilan kargisinda ag1ga cikmasi sonucu® sGylerler.
Bu fiiliyatta beceriksizliklerinin tamamen agia
¢ikarak gizlenemez duruma gelmesi sonucu
¢ekincesiz yapilan ,,samimi* itiraflardur.
Deneyimlerin ortaya ¢ikardig1 6nemli bir ger-
cek daha var: Orgiit galiymasinda bir kag adim
atanyeteneksiz kiigiik-burjuva devrimcisi, herseye
yetebilecegini ve eksiksiz bir devrimci oldugunu
diigsiinmeye baglar. Elestirilerden uzak oldugunu
veelestirilemez devrimciler durumuna geldikleri-
nisanirlar. Yetmezlikleri ve yeteneksizlikleri tah-
lil edilip ¢oziimlenmeye tabi tutuldugunda ise,
hemen yakinmaya, s6ylenmeye ve kars: saldiriya
gegmeyebagslarlar. ,Evet*“ derler, ,kadrolar bizden
sikayet¢idir”. Ama ,,kusurlarimiz da bu sistemin,
orgiitiin, pargasidir.* Veya ,,basarilarim* ve geg-
mislerini sayip dokmeye baglarlar. Devrime ve
orgiite bilmem kag yildir hizmet ettiklerini, feda-
karliklarimi anlatip dururlar. ,.Ben su kadar gorevi
iistlenip yapmadim m1? Su kadar insan orgiitleme-
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dim mi? Bildiri, gazete vb. yayinlan dagitmiyor
muyum?“ vb. vb. Sorun bu mudur? Devrim ve
parti galigmas: salt bu kadarin1 m gerektiriyor?
Tabii ki hayir! Boyle bir anlayigla, memur tipli
devrimcilerle devrimin orgiitlenemeyecegi ve bu
tiplerin, partinin, komiinist hareketin devrimci
militanlari-kadrolan olamayacaklan agiktir. Me-
mur devrimcilerle en zor kogullan altetmek, ola-
naksizlif1olanaga doniigtiirmek ve 6rgiitsel atilim
saBlayacak bir gelisimssiirecine girmek olanaksizdir.
Parti militanlar1 olmay1 bagarabilmek, gorevlerin
en zoruna talip olmak ve devrimimizin, bugiinkii
kosullarinda devrimi 6rgiitlemeyi gelistirebilmek
ve bu dzelliklere sahipolabilmek igin, dahaelveris-
li olanaklar elde edebilmek igin, memurlardan ve
tasfiyeci-bunalimli tiplerden kurtulmak zorun-
luluktur; bir 6nkoguldur.

Devrim yiice bir idealdir. Devrimci militan
bu yiiceideallerigin gikarsiz, goziipek ve kahraman-
ca savagandir. Agiktir ki devrimci savag, bireysel
degil, ortak idealler iizerinde birlesmig devrimci
militanlarin simif temelleri izerinde kurulan 6rgii-
tii ile orgiitlii olarak yiiriitiiliir. Dolayisi ile bir mi-
litanin degeri ve yeteneginin sinanacag yerorgiitlii
miicadeledir. Onun yeteneklerini belirleyen ve
ortaya ¢ikaran 6znel iddialan degil, orgiit ¢alig-
masinda sergiledigi pratik ¢abadir.

Devrimci ¢aligmada deneyim yetersizligi ve
egitimsizlik o kadar da korkulacak birolay degil-
dir. Bunlar orgiit ¢aliymasinda ve militanin
kendisinde yaratacag bilingli ve sistematik bir
¢aba ile agilabilecek kusurlardir. Militan biitiin
kosullan sonuna kadar zorlar, sebatkar, 1srarh ve
azimli olur. Boyle bir gaba ile kazanacak olanin
yalmzca kendisi degil, ama ayn1 zamanda, orgiit
vedevrimoldugunu bilir. Zira onu bekleyen binler
ve milyonlar vardir. Yarin onun devrimci ¢aligmasi
ile yeni devrimci kadrolar gikacak ve devrim,
sinif davasi, daha gii¢lii ve saglam temeller iizerinde
serpilip gelisecektir.

Devrimci militan devrimi ve orgiitii kendi-
sinde somutlar. O yarinki giizel toplumun bir ci-
simlegmesidir. Bugiinden, daha gsimdiden, gelece-
gin toplumunun &zelliklerini kendisinde topla-
malidir. Ancak bilir ki, yarina ulagmak bugiinden
savagmakla olanakhdir. Zira, bir &lgiide ve bir
yonii ile, devrimin bagaris1 veya bagarisizlifi
devrimci militanin galigmasi ile, bagaris1 veya
basarisizlifi ile dogrudan iligkilidir. O, bugiiniin
toplumunu, kapitalist sistemi yikma eylemini yani

devrimi orgiitlemektedir. Bugiine karg: tahripkar
ve yikicidir. Ne ki, gelecegin yapicilifinin temelle-
rini de hemen gimdiden attif1 her adimda kuran ve
inga eden birisi de olacaktir. Bunun en net, kesin
ve giizel orneklerini orgiit caligmasinda sergiler;
orgiitiinin serpilip gelismesi igin savasir. Zira
devrim gelecektir; orgiit ise o gelecegi yaratmanin
aracidir.

Bugiiniin militan1 yeni donemin sorunlan ve
gorevlerini ¢oziimleyebilen, dizginsiz baski ve
terore direnerek devrimi orgiitleyen, devrim ve
parti davasina sahip ¢ikan ve bunlan devrimci
sinif temelleri iizerinde ideolojik agiklik ve
saglamlikla birlestirerek vareden militandir.

Tasfiyecilik ise bunalimh bir kigilik demektir.
Kosullara ve zorluklara teslimiyettir.

Tasfiyecilik diinyay1 degigtirmeye sirt gevir-
mektir. Burjuva-kapitalist topluma esir olmak
demektir. Devrimi orgiitlemekten vazgegmektir.

Tasfiyecilik kiginin ideolojik olarak ¢oziilmesi,
kisiliginin dejenere olmasidir. Orgiit nezdinde
devrimden kagigtir.

Tasfiyecilik kigilik ¢okiigiidiir. Toplumsal
bunalim ve ¢okiigiin kigide somutlagmasidir.

F. KEMAL
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(Bagtarafi s.48 de)

Kugkusuz bizim sosyalistlere ve perspektiflerine
diyecegimiz bir gey yoktur. Ama bizim igin sorun
ve kaygi bu agamada bu degildir.” Tiirkiye’deki
demokrasi miicadelesinin geligmesinin ya da bir
takim demokratik mevzilerin ve haklarin korunup
geligtirilebilmesinin Kiirdistan’daki o6zgiirliik
miicadelesini kolaylagtiracagi, onu rahatlatacagy,
ona nefes aldiraca: inanc1 ve degerlendirmesi
gercevesi igerisinde HEP’e tanimlanmig bir yeni
iglev vardir.

Ben sorunu bodyle goriiyorum.

Ama sorunun bu gergevede ele alinmasi,
aslinda Tiirkiyedevrimcihareketine kargi belli bir
tasfiyeci yaklagimi da igeriyor. Onun iktidar
perpektiflibirmiicadele yeteneginden ve imkanindan
zaten bugiin i¢in yoksun oldugu varsayimiiizerinden
degerlendiriliyor. Ve gergekten Tiirkiye devrimci
hareketiburada yedek ve yardimci gii¢ konumunda
degerlendiriliyor.

HEP tartigmasi, HEP’de birlik tartigmasi bu
kaygilardan, bu degerlendirmeden gikiyor. Ve
Tiirkiye devrimci hareketindeilgi ve tartiyma konusu
olmas: da, aslinda bu degerlendirme sahiplerinin
devrimci hareket iizerindeki ideolojik-politik
basincindan, etkisinden kaynaklamyor. Yoksa HEP
kendini nesnel olarak giindeme sokmug degil.
Evet, su veyabu hareketinKiirt tabanimi birbigimde
belli bir erozyona ugratti, bir bigimde siirekli
olarak kemirdigi bir gergektir. Ama bu, HEP’in
kendini Tiirkiye devrimci hareketinin giindemine
birortak platformolarak nesnel bir bigimde soktugu
anlamina gelmiyor. Tersine PKK 'nin geligen politik
etkinliginin Tiirkiye devrimci hareketinin giiglerini
belli bir bigimde kemirdigi anlamina geliyor.
Dolayisiyla bizim HEP ¢ergevesinde, HEP
platformunda birlik gibibir sorunumuzun pldugunu
da zannetmiyorum. Bu kendi kisiligini ve kendi
iddialarim gozden kagirmak, biraz bu gimdiki
olumsuzsiiregigerisinde erimek anlaminada geliyor.
Ama gorebildigim kadariyla gesitli devrimci
gruplarin bu tartigmalardan giderek gelistirdikleri
bir bagka fikir var. Soylenen kisaca gudur: “Bir
legal parti lazimdir. Bir legal siyasal odak lazimdr.
HEP buna elverigl degildir”, diyorlar. “Ciinkii
HEP bir Kiirt partisi olarak dogmustur; bu imaj
oturmug ve sinmigtir onun kimligine. Programmm
degistirmek, bununlada baglantiliolarak bu imajim
degistirmek istegi her ne kadar varsa da, bunda
bagariliolmanin olanaksizoldugu ya daige zordan
baglamak oldugu”, syleniyor devamla. Dolayisiyla

bu birligi HEP ¢ergevesinde degil de HEP'i agan,
gerekirse HEP’in giiglerini de.... (Kaset bitti)

Birlegalsiyasal parti nerisiyle ortaya gikiyor
bir dizi devrimci grup. Bu 6zellikle de HEP’in
segim bagansi ve segimlerde legal alan ve imkanlarin
belli bir bigimde kullanilmasinin ortaya ¢ikardig:
sonuglarin yarattif1 bir etkidir. Ama bu bir
cereyandir. Ben bunun sagliksizbircereyan olduguna
inamyorum. Bu aslinda iddiasizli3a ve yonsiizliige
yeni boyutlar ekliyor. Tiirkiye devrimci hareketi
zaten iddiasizdir. Zaten stratejik degerlendirmeler
iizerine oturan taktik yonelimlerden yoksundur.
Bu etki, onun buzayif hiimyalmzca derinlestiriyor.
Ornek aldiklan siyasal harekete dikkat edilirse,
bu siyasal hareket zordan baglayarak kolayliklara
ulagmigtir. Ama onlar, onun, zordan baglayarak
bir tiirev olarak ortaya gikan kolayliklarindan
hareketle zoru bagarabileceklerini zannediyorlar.
Bu aslinda perspektifsizligin, iddiasizligin,
giigsiizliigiin yarattif1 bir sonugtur. Bir tasfiyeci
baskidir; nesnel olarak bir tasfiyeci baskidir. Bir
gelismenin kargisida ezilmektir. Kendi cephesinden,
kendi platformundan bu gelismeyi, gii¢liiklerden
hareketle yaratabilmek konusundaki bir
iddiasizliktir. Bizim onu da gogiislememiz
gerektigine inaniyorum. Kiirt devrimci hareketi
yarattif1 devrimci siireglerle bugiin legaliteyi en
genig bir bigcimde kullanabilir bir hale gelmistir.
Ama 6rnegin bugiin devlet onlarin genig Olgiiler
igerisinde kullanmay bagardi1 legaliteye bir darbe
vurmaya kalksa bile, Kiirt devrimci siireglerinde
herhangi biraksama olmayacaktir. Belliimkanlardan
yoksun kalacaktir, ama siire¢ de devam edecektir.
Ciinkii hareketin omurgasinda ihtilalci bir parti
vardir. OnunssiiriiklediBi kuvvetleri ve organizasyonu
vardir. Yeni Ulke bugiin bir imkandir, ama Yeni
Ulke'nin kapanmas hig de Kiirt devrimci hareketinin
zaafa upramasi anlamina gelmeyecektir. Oysa
Tiirkiye devrimci hareketi kendisini 6yle bir
platforma mahkum ediyor ki, bizzat Kiirdistan’daki
devrimci geligmelerin yaratabilecegi taktik siyasal
sonuglar temeli iizerinde tiimiiyle tasfiye olabilecek,
tiimiiyle ortadan kalkabilecek, objektif olarak bu
riskle yiizyiize bulunabilen bir platform oluyor
bu.

Dolayisiyla bugiin Tiirkiye’'nin giindeminde
bir legal siyasal parti sorunu oldufunu da
zannetmiyorum. Komiinistler siyasal sahneye
¢iktiklan andanitibaren, 6ncelikle kendi partilerini,
kendi 6z partilerini kurmakaygisi ve ¢abasi igerisinde

(Devami 5.20 ‘de)
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C MK Tutanaklar: (Mart ‘92) )

HEP sorunu iizerine tartigma

Mart ‘92 tarihli MK tutanaklari, tasfiyeci 68elerin yagadif ideolojik dagima ile buna kargi
yérdtilen miicadeleye iligkin onemli bolimler icermektedir. HEP sorunu izerine tartigma bunun
orneklerinden yalmzca biridir. Aylarca "HEP’ e hep beraber!” riizgarina kapilan tasfiyeci zat
(Adil),MK'da sorun giindeme alindifinda nedense afzini agip tek kelime soyleme cesareti
gosterememig, Cihan yoldagin yapti§i1 ve aslinda kendisini hedef alan deferlendirmeyi onaylar
gorinmiigtir. Fakat bu bir ilerleme saflamamig, olay gergekte EK<M’in riizgar: karsisinda
“HEP'te hep beraber!" riizgarinin etkisinden bir an igin kurtulmak ya da dyle gériinmekle sinirli
kalmigtir. Ayt kigi, daha sonra Kiirt devrimci hareketi+Tirkiye devrimci hareketi=HEP’te birlik!
seklindeki basit toplama gikarma iglemini “yiiksek politika” (“politikada cebir”!!!) dersi

Cihan: HEP olay: ve HEP’in sol hareket
igerisinde ilgi ve tartigma konusu haline gelmesi,
bence Kiirt devrimci hareketinin belli bir basincini
anlatiyor yalmzca. HEP’in Kiirdistan’da ve 6zellikle
de segim vesilesiyle ortaya ¢ikan belli bir kimligi,
belli bir varlif1 ve basarisi var. Bu parti Kiirt
sorunu temeli iizerinde sekillendi kendi ¢ikiginda
Bu bagslangi¢ olusumunu ve o olusumla
hedeflenenleri bir tarafa birakiyorum, bunlar iyi
koti biliniyor. Biraz devlet destekli bir girigim
oldugu bugiin agiga da ¢ikmis bulunuyor. Yalmz
Kiirtdevrimci hareketinin kendisininde agikladig:
gibi, devletin belli niyetlerle giindeme siirdiigii bu
alternatifi ya da bu girigimi kendileri belli bir
cabayla bosa ¢ikarmig bulunuyorlar. Onu farkh
bir platforma gevirdiler. Kendileri ele gegirdiler
ve bu planlan bosa ¢ikardilar. Dahasi kendi genel
politik miicadeleleri igerisinde buna belli bir iglev
de kazandirdilar, kendi lehlerine bir iglev
kazandirdilar.

Bupartinin bu agidan tuttugu konum, sagladif
basan, yerine getirdigi iglev yeterinceagiktir bence.
Yeniolan sey sudur; 6zellikle bu segim bagarisinin
ardindan ve Kiirdistan’da kendiigindekimiicadeleyi
kucaklamak s6zkonusu oldugunda, HEP’in ¢ok
da fazla 6zel bir anlam tasimadig1 gergeginden de
hareketle, PKK HEP’i daha ¢ok Tiirkiye’nin
metropollerinde degerlendirmek yoluna gitti.
Tiirkiye’nin metropollerindeki Kiirt kitlelerini
toparlamak, kendi politik etkinligi alaninda tutma
dogrultusunda bir gabasi ve tercihiv ardir. HEP bu
agidan bir iglev yerine getirebilmektedir.

Simdi hem bu islevi giigendirmek istiyor

gulinglagi eglifinde yeniden savunmugtur.

Kiirt devrimci hareketi, ama hem de buna ek bazi
iglevlerkazandirmak istiyor. Metropollerdeki kendi
Kiirt potansiyellerini, Kiirt ilerici potansiyelini
Tiirk ilerici potansiyeli ile birlestirebilen bir
platforma gevirmek istiyor. PKK’nin genel politik
perspektifiigerisinde HEP ¢ok 6zel bir yere oturuyor
ve Ozel bir boslupu dolduruyor. S6zkonusu olan
hig de Kiirdistan devrimi ile, Kiirdistan devriminin
akig1 ile Tiirkiye devriminin akigim birlegtirmek
depgildir. HEP’i legal alanda bir cephe gerisi olarak
degerlendiriyor ve bu cephe gerisini daha da
giiclendirmek, yeni unsurlarla birlegtirmek istiyor.
Bu aslinda aym zamanda Tiirkiye devrimci
hareketinin kigilikli bir devrimci ¢ikigi, kendi
kimliginden iktidar perspektifine dayal bir gikig1
bugiin igin yapamayaca1 degerlendirmesinden
dedoguyor, bundan hareket ediliyor. Ama; “bunlar
hig depilse bugiiniin 6zgiirlik miicadelesine ve
onun bir uzantisiolarak da Tiirkiye’deki demokrasi
miicadelesine katkida bulunabilirler bir t%litik
etkinlik gosterebilirler”, diye diisiiniiliyor. HEP’in
de hem Kiirtlerin 6zgiirlik miicadelesinin biiyiik
kentlerdeki yankilarimi toparlayan, hem de Kiirt
ve Tiirk emekgilerinin bu kisa donemde demoleratik-
siyasal miicadelelerini bu ilkiyle birlestiren bir
platform olabilecegi ve bunun Kiirt hareketini
rahatlatabilecegi deperlendirmesi var. HEP bu
deperlendirmeigerisinde bir yere oturuyorve HEP’in
son girigimleri de bu degerlendirmeden hareket
ediyor. Son derece dar bir platformdur. Yakin
zamanda 2000’e Dogru’da HEP yoneticileri ile
roportajlar vard:: “Bu birdemokratik platformdur”

deniliyor. “Acil bir demokrasi miicadelesi vardir.
(Devami s.47 ‘de)



