Igci stmifimin kurtulugu
kendi eseri olacaktir
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EKIM’in yeni donemi

EKIM bir d6nemi geride birakmig bulun-
maktadir.

I. Genel Konferansimizi izleyen bu dénem,
Tiirkiye devrimci hareketinde yeni bir tasfiyeci
dalga olarak yagandi ve bizim saflarimizda da
onemli bir tahribata yolagti. Hareketin 6rgiitsel
cephesinde ciddi bir 6nderlik zayiflif1 olarak
kendini gosteren ve geligme siireglerimizde
carpikliklara yolagan bu dénem, Olaganiistii
Konferansimizla birlikte bugiin arthk geride
kalmagtir.

EKIM yeni doneme yalnizca ayakbagla-
nm ¢dzerek, yozlagmig ve yabancilagmg 6ge-
lerden saflarim temizleyerek defil, gok daha
onemli olarak, kusurlarini, gelismesini bozup
sinirlayan zaafiyet alanlarini sert ve uzlagmaz
bir miicadele konusu haline getirerek girmekte-
dir. Bu ¢nemli bir bagan ve yeni bir dbnemin
baginda biiyiik bir avantajdir. Ne var ki bu bit-
mig sonuglanmig olmak bir yana, heniiz baglamig
bulunan ve hi¢ ara verilmeksizin kararlilikla
siirdiiriilmesi gereken bir miicadeledir. Ola-
ganiistii Konferansimizin bu konuda uyan
niteligindeki degerlendirmesi yeterince net,
gerekleri bakimindan ise yagamsaldir.

“EKIM’de tasfiyecilik tasfiye edilmistir...
Konferansimiz bunu igin en acil fakat en kolay
yam olarak degerlendirmektedir. EKIM’de
diigkiinliik derecesinde bir liberal tasfiyeciligi
besleyen tiim kaynaklarin kurutulmasi ile kendi
asli sorumluluklanni gergeklestirecek birgaligma
ve seferberlik, goérevlerimizin asil alanidir.
Komiinistler tiim gii¢ ve iradeleri ile bu zor
alam kucaklayacaklardir. EKIM’in ideolojik
¢izgisi, bu gii¢ ve iradenin hem kaynag1 hem
giivencesidir.”

Sutekrartekrar vurgulanmah ve her yoldag
tarafindan hep akilda tutulmahidir. Tasfiyecilik

bizdeki eksiklik ve zaaflarinkendisi degil, fakat
yalnizca yogunlagmig ve irinlegmig bir bigimi
oldu. Tasfiyeciligin tasfiyesi kendi bagina sorunu
¢bzmemig, fakat yalmzca ¢dziim igin uygun
kosullar yaratmigtir. §imdi 6niimiizde ku-
surlarnmiz1 gidermek, zaaflanmizin kokiini
kazimak, gérev ve hedeflerimizigerceklegtirmek
sorumlulugu vardir. Bu genig ve uzun siireli bir
miicadele alamidir. Bu zorlu miicadele, en az
tasfiyecilife karg verilen 6lgiistinde kararl, o
Slgiide kesin ve uzlagmaz olmak zorundadir.

EKIM, Tiirkiye devrimci hareketinin yeni
bir mezhebi degil, parti tncesi bir 6rgiit ve bir
parti inga hareketidir. Bu konum ve nitelik,
onun gérev ve sorumluluklannin kapsaminida
vermektedir. I. Genel Konferansimizin
belgelerinde (Degerlendirme ve Kararlar) bu
gorev ve sorumluluklann teorik, politik ve
orgiitsel kapsami, organik biitiinliigii icinde ve
yeterince agik bir bigimde ortaya konmug
bulunmaktadir.

Tasfiyecilik EKIM’in iddiasim1 ve mis-
yonunu, onun teorik, politik ve érgiitsel alan-
lardaki gtrev ve hedeflerini sinirlayip daraltarak,
bir parti inga hareketinin degil “41. grup”
konumunda bir yeni mezhebin ihtiyaglari
derekesine indirgeyerek, boga gikarmak istedi.
Tasfiyeciligi tasfiye etmis bulunan EKiM’in
oniinde ise, gorev ve hedeflerini hig bir bigcimde
sinirlayip daraltmadan, fakat bu goérev ve
hedeflerin farklialanlan arasinda zaafa ugramig
bulunan biitiinliigii ve uyumu yeniden kurmak
ve pekistirmek acil gbrevi durmaktadir. Bunun
gerekleri kararlilikla yerine getirilecektir.

EKIM’de aksayan, perspektiflerindeki
bulaniklik ya da bogluk degil, bunlann ger-
¢eklestirme gii¢ ve iddiasindaki yetersizliktir.
Ozgiiven ve misyon duygusundakizayiflamadir.
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Dis kosullarin baskisi ile gérevlerin agirligi bu
zayiflif1 beslemigtir. Tasfiyecilife varan ideolojik
dagilma buradan dogmusgtur.

EKIM bu agidan kendini yeniden bulma-
lidir. Yeniden diyoruz, zira EKiM’in gikig1
gercek bir iddia ve 6zgiivene dayali idi. O
kendisini I. Genel Konferansa ulagtiran ilk bii-
yiik geligme atilimini buna borgluydu. Ciiret
etmis ve bagarmigti. Buna giicii yetmeyenleri
yolda birakarak ve doniip bir an bile geriye
bakmayarak...

Sonradan tasfiyeci platforma kayan in-
sanlarin hareketimiz iizerindeki en biiyiik
tahribati, onun bu giiglii yanini igten ige kemir-
mek ve zayiflatmak olmustur. Bu tiir 6geler,
daha bagindan itibaren, biri digerine bu ugur-
suz gorevi bir miras olarak devrederek, giigsiiz,
giivensiz, iddiasiz ve zavall kigiliklerini ha-
reketimizin bir niteligi haline doniistirmek
istemiglerdir, EKIM’in diizeyine yiiksele-
ceklerine, onukendi diizeylerine diigiirme egilimi
ve cabasi iginde olmuglardir. Olaganiistii
Konferansimiz hem bu tasfiyeci diigiince ve
davranig gizgisinin son temsilcilerini siipiiriip
atarak, hem de bdylelerininsaflanimizdaortaya
¢ikigin ve yagama imkani bulmasini kolaylaghran
zaaflarimizi irdeleyerek, 6nemli bir bagan elde
etmigtir.

Simdi EKiM yeniden, bu kez bizi partiye
ulagtiracak bir perspektif ve ruhla, ciiret edecek
ve bagaracaktir.

fddial1 olmak, soyut degil fakat tiimiiyle
somutbir niteliktir. Iddia, kendini soyutsézlerde
degil, saglam perspektiflerde ve onlara dayali
somut gelisme siireglerinde ortaya koymak
zorundadir. Komiinistler bunun bilincindedirler.

* % %

Orgiit yapimiz ve yagamimizdaki zaaflan
gidermek, sistematik bir siyasal faaliyet yiiriitme
yeteneginde bir érgiitsel konuma ve galigma
tarzina ulagmak, hareketimizin bugiin en acil
ihtiyac1 durumundadir. Giig, dikkat, enerji ve
¢ababugiin buna, bu acilihtiyaca y6neltilmigtir.

Ne varki, zayifhi1 6rgiitsel bunalim siireci
icerisindegiplak bigimde ag1fa ¢ikmig i¢ ideolojik
birligimizi kuvvetlendirip pekistirmek, ideolojik
kavrayig1 siirekli bir bigimde derinlegtirmek,

bu acil gorevlerimizi saglikli bir bigimde
bagarabilmenjn zorunlu koguludur. Bunun anlami
ve 6nemi kavranmadikga, bunalim 6gelerine
doniigen sorunlarimizin gergek ve kalici bir
¢Oziimiine de ulagilamayacaktir.

Politik galigmada kendiligindenciligin ve
dar pratikgiligin, 6rgiitsel alanda gekilsizligin,
ilkelligin, amatérliigiin gerisinde, her zaman
ideolojik kavrayig zayifli§1, “teoriye karg1 tam
bir umursamazlik” vardir. Komiinistler bu basit
fakat yagamsal dogruyu her zamankinden da-
ha fazla akilda tutmahdirlar.

* % %

I. Genel Konferansimiz:1 izleyen dénem
hareketimizin geligmesinde ¢nemli adimlara
sahne olabilirdi, olmadi. Bu iki y1l kaybedil-
migtir. Olaganiistii konferansimiz bu gergegi
yiireklilikle ifade etmigtir. Fakat bunu, 6nii-
miizdeki y1l1 geride kalan d6nemin kayiplarim
datelafi etmek ¢agrisiylabirlestirmigtir. EKIM,
bu ¢agny: gercek kilacak tiim potansiyel
olanaklara sahiptir. Hersey bu olanaklarin ne
Olgiide orgiitlenip seferber edilebilecegine
baglidir. Kendi deneyimimizindogru ve saglam
perspektiflerin basaninin 6nkogulu oldugunu,
fakat asla kendisi olmadigim1 bir kez daha
gostermigtir,

Bagan, buperspektiflere siki sikiyasanlarak,
onlan tiim giigliiklere ve engellereramen yagama
uygulama giicii, iradesi ve 1sran gosterilerek,
bizzat ve somut olarak érgiitlenebilmelidir.

f¢ miicadele siireci ve Olaganiistii Kon-
ferans, bugiin hareketimize belli bir dinamizm
kazandirmigtir. Fakat bugiinkii haliye bu he-
niiz tatmin edici olmaktan uzaktir. Hareketin
gergek bir sarsint1 ve silkinige ihtiyaci var. Bu
dogrultudabilingli ve siirekli bir gaba gereklidir.
Rehavet, gevseklik, lagkalik, sorumsuzluk, tiim
bunlar, tasfiyeciligi karakterize eden ilkellik
ve amatorliigiin yan sonuglan idi ve orgiit
yasamimizda epeyce iz biraktilar. Kazandigimiz
dinamizmi bu izlerin tiimden kazinmasina da
ybneltmeliyiz. Bu bize gérevlerimizin tiim
cephelerindeki yiikleri cesaretle iistlenmek ve
bagariyla gergeklestirmek dogrultusunda daha
giiclii bir dinamizm kazandiracaktir.

EKIM
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Isci simifi sessizligi yirtiyor

1992’yi geride birakugimiz su giinlerde, isgi
simifiveemekgilerde yaganan eylemlilik hayli hareketli
ve canli bir yeni y1l miijdeliyor. *89-90 eylemlilik
dalgasindan sonra gelen ve yaklagik 2 sene siiren
nispidurgunlugunardindaniggi simifinin hareketlilik
grafiginde yeni bir yiikselis bekleniyor.

fgci stmfi agisindan gegmis dénemin yeni
hiikiimete baglanan umutlar ¢ergevesinde bir
bekleyisle karakterize oldugunu styleyebiliriz. Oysa
bugiin umutlar tuz-buz olmus, beklentiler gergekler
kargisinda tfke ve tepkiye doniigmiigtiir.

Yeni dénemi agan 6 bin Petkim iggisinin
bagkalding ve direnigi oldu. Satisi engelleyen, liretimi
durduran Petkim iggileri ve onlarla dayamgmaya
kosan civar fabrikalardaki iggiler biranda Tiirkiye nin
giindemine oturdular. Isgi simfinin bu ilk ciddi
kipirdamig1 aslinda ardarda yasanan eylemlilik
zincirinin yalnzcabir halkasi. Zonguldak Belediye
igcileri yiiriiyor; kamu emekgileri ve memurlar
mitingler diizenliyor; Metal, Cam, Maden, Tekstil
igcileri grevitarmgiyor; onbinlerce madenci direniyor,
gosteri ve yiiriiyligler diizenliyor; Belediye isgisi
direniyor, binlerce kiginin katildif1 mitingler
diizenleniyor.

Sadece sonbir giiniin bilangosubileisgisinifinin
onceki donemin durgunlufunu ve sessizligini yirtu$im
gosteriyor: Corlu-Humanic ayakabi fabrikasi iggileri
SHP Corlu ilge binasim iggal etti. Genel-Maden Is
tiyesi yaklagik 4 bin is¢i Zonguldak’ta protesto
yiiriiytigii yapt.. TKI’y1 bagh Soma, Cayirhan,
Tungbilek ve Corum maden ocaklanindan gelen bin
madenciAnkara’da yiiriidii. Halk isgileri alkiglanyla
destekledi. Ankara Acil Yardim ve Trafik Hastanesi
c¢alisanlar1 yemek boykotu yapti. Bakirkdy
Belediyesinden ayrilan Bagcilar, Giingren ve
Bahgelievler Belediyelerine dagitilan iggilerden
628’sinin RP’li belediye bagkanlan tarafindan igten
atilmas:1 ve toplustzlesmelerden dogan haklarin
verilmemesi iizerine baglayan eylemler, BakirkOy
Ozgiirlik Meydani’'nda yaklagtk 4 bin kiginin
toplandif1 bir mitinge dniistii vb.

Miicadeleye atlan ilk adimlar iktisadigergeveyi
agmiyorsada, simdiden gegmig yiikselig ve ardindan
gelen diizenin saldin deneyiminden baz: derslerin
¢ikanldig1 taleplere yansiyor. Oyle ki ig giivencesi,
tageron sisteminin kaldirilmasi, simirsiz §rgiitlenme
ve grev hakki, 1 Mayis’in resmi tatil giinii olarak

yasallagmasi, vb. gibi taleplerdahagok Snemsenmekte,
hatta bazen iicretaruginin bile dniine konulmaktadir.

Her toplustzlesme d6nemi iggilerin nispeten
canlandif1 ve hareketlendigi goriilmektedir. Dahasi
1993°de tam 1 milyon isgi toplusbzlegme masasina
gegmis donem aldatilmig olduunun bilinciyle
oturacaktir. Demokrasi havariligi, refah masallari,
umut tacirligi!... Hig biri tutmamag, ig¢i simifi daha
yogun, daha afir bir baski ve stmiiriiden bagka
icraat gbrmemigtir. Diizenin imaj tazelemek igin
gesitcesit yollarlabagvurduguesnemelerin, yaratti$i
hayallerin sabun-k&piigii kadar biledmriiniinolmadif,
olamadigim en ¢iplak haliyle gézler 6niine seren
son belediye segimleriolmugtur. Alternatif bir diizen
(,,Adil diizen‘) vaadi ile belli bir bagar saglayan ve
oy toplayan Refah Partisi aradan 2 ay gegmeden
sermayeden yanaveonakul gercek yiiziiniigtsteriyor:
kitlesel igten atilmalar, toplu-stzlegsme haklarinin
gaspedilmesi! Verdigioykargihigindaigsizlik, baski
ve sbmiiriiyle &diillendirilen ig¢i ve emekgiler
aldatilmighgin 6fkesini ,,Adil diizen dediniz
ekmegimize g6z diktiniz*, ,Isten aulmalar, sefalet
iicretiigte Refah partisi* vb. sloganlarladile getiriyor.
Politik bilingle donatilmadi@ siirece diizen tarafindan
w»kandinlmaya“ (diizen simirlarinda tutulmaya)
mahkum olan ig¢i simifi, igine distiifii oyunlan
gittikge kisalan siirelerde gérmektedir. Bu ise
bilingsizce ve kendilifindendeolsaiggi ve emekgilerin
diizene ve devlete olan giivenlerini derinden derine
sarsmakta,yaralamaktadir. Hiikiimet ve parlamenter
burjuva muhalefeti ile birlikte itibar kaybeden diger
o6nemli bir gii¢, gegmigdénem agiktan agigadiizenle
igbirligiicerisindeiggileri satan sendika biirokrasisi
olmustur. Mersin Belediyeiggilerinin yiiriiyiis, iggal,
i§ birakma ataginin sendikaya ragmen ve sendikay:
agarak, bizzat 6ncii iggiler tarafindan kurulan iggi
komiteleri etrafinda gelismesi 6niimiizdekidénemde
igci simfinin sendika biirokrasisini epey zorlayacafinin
ilk igareti sayilmalidir. Grev yasagikapsamina giren
Petkim iggilerinin iiretimi fiilen durdurmasi ise yeni
yiikseligdalgasimin diizenin yasalarina sigmayacagi,
dahasi yasalan hedef alacaginin garpici bir 6megidir.

Kesikli dalgalar halinde geligen isgi sinifi
hareketliligi cephesinden bu yeni dalganin eskisini
asan dinamiklere sahip oldugunu styleyebilmek
miimkiin. Gegmigdeneyiminyamisira,arik manevra
ve esneme olanaklarin1 tamamen tiiketmig diizenin
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tahammiilsiizliigii de ig¢i stmifim kendiliginden iktisadi
miicadelenin en ug noktasina siiriikleyen, onu belli
oOlgiilerde politiklestiren birkamguiglevi tagiyacaktir.
Oyle ki ekonomik darbogaz, Kiirdistan gergegi ve
yiikselen toplumsal muhalefet tarafindan iyice
sikigtinlan diizenin temel politikasi, terdr ve ziilum
olacaktir. Polisiye ve askeri 6nlemler artik sadece
Kiirdistan’da degil, fabrikalardan, igyerlerinden
yiikselen sese karg1 da sonuna kadar kullanilacaktir.
Toplumsal muhalefet (diizenin deyimiyle i¢ diigman)
ve onun odaginda yer alaniggismifi diizen tarafindan
yogun bir kugatma altinda tutulacaktir. Topyekiin
savag ybntem ve araglannin (parali askerlik, teritoriyal
ordu, 6zel tim ve 6zel efitilmig polis birlikleri,
ordu-MIT-polis igbirligi igerisinde parlamento-basin-
san sendika ortaklif1 vbg.) Kiirdistan’dan sonra
Batida da devreye sokulmasi ,,i¢ diigmanin® diizeni
ne derecede rahatsiz ettigi ve irkiittiigiini
gostermektedir. Kiirt halkinin $zgiirliik miicadelesi
kargisinda takatimi tiiketen devlet alevin batiya
sigramas: korkusuyla, ,,denize diisenin yilana
sarilmasi1* misali yanginin iistiine koriikle gidiyor.

Diizenin saldirgan tahammiilsiizliigii ile igci
simifinin direnigi birbirineparalel olarak ve birbirinden
dolaysiz etkilenerek keskinlesecektir. Bunun en
yakin 6mekleriMaretiscileriningrevinde, Zonguldak
igcilerinin yiiriiyiigiinde, Ankaramemur mitinginde,
Petkim’de, maden isgilerinin yiiriiyiiglerinde,
Istanbul’da Belediye iggilerinin direnig ve
mitinglerinde yasandi. Maret’de iggilerin grev
karavanina saldiran polis iggilerin direnisi ile
kargilagiyor. Bunun iizerine giddeti bizzat iggilere
yo6neltendevlet giigleriardindakanlankollar, bacaklar,
kaburgalar biraktif1 gibi, devlet giiclerine karg
isyanin ilk tohumlarin1 da atiyor. Keza Zonguldak
igcilerinin 6niine dikilen polis ve jandarma barikati
direnis ruhunu kirmak g6yle dursun, daha da
alevlendiriyor. Petkim’de de olan budur.Polisin
iggaline kadar satig1 durduran iggiler, protestolarini
tiretimitamamen durdurarak gésteriyor. Ancak difer
yandan diine kadar devlet terérii ve Kiirdistan’daki
kirli savaga karg: sessiz kalan ig¢i siifinin bu ciddi
zaafi bugiin kendisine dénmiistiir. Oyle ki diizenin
pervasiz saldirganhinin ardinda yatan bir diger
etken, bugiine kadar zuliim ve igkence kargisina
dikilen ciddi politik bir giic ve muhalefetle
kargilasmamig olmasidur. isgi sinifibuzaafin1 agmadigh
siirece kendisine karg1 yOnelen giddete karg:
direnebilmesi olduk¢a zordur.

Diizen giddet politikasininiggi sinifi ve emekgi
kesimler iizerinde kigkirtici bir etki birakacaginin

farkinda olmasina ragmen garesizdir. Biraz olsun
nefesalabilmekigin sadece yenikazamimlarin 6niine
gegmek degil, eski kazammlarida gerialmak amaciyla
hareket etmektedir. MGK-hiikiimet-sendika
biirokrasisi ortaklifinda dayatilan ,.sifir sbzlegme*
bu politikanin ifadesidir. Yenibiroyalamataktiginin
pesinde olan diizen gimdilik Tiirk-ls dekorunun
degigmesiyle, cagdas sendikacilikla zihinleri
bulandirmayagahisiyor. Ote yandan diizenin Bosna-
Hersek olaylarina ve Somali’ye gosterdigi ilginin
dis politik amaglan olsa da, bunun yanisira, halkin,
igci sinifinin ve emekgilerin dikkatlerini bagka yere
cekmekte temel biramagtir. Bosna’da yasanan zuliim
milliyetgiligin kigkirtilimasi igin bir kalkan olarak
kullanilmaya g¢aligiimaktadir. Diizenin tiim bu
manevralannin is¢i simifi igerisinde belli bir yanki
bulacagi, ama toplam etkinin son derece zayif ve
ciliz kalacagh muhakkaktir. ’

Dahasiortak kaderin, ortak ¢ikann, ortak davanin
ig¢ci simfinin gegmigdeneyiminden gikardifiderslerle
birlestigi noktada sinifin iginde hala giiclii olan 1rk,
din, cins gibi aynmlar gittikge zayiflayacaktir. Yeni
dtnemi etkileyecek diger Snemli bir 6zellik ise ig¢i
sinifi ile diger emekgi kesimleri arasinda yasanan
yakinlagmadir. Kamuemekgileri,memurlararasinda
kendini ig¢i stmfinin bir kategorisi olarak gérmek
gittikge kuvvetlenen bir egilimdir. ‘89-90
eylemliliginin memurlar iizerinde etkisi kendisini
kiyasiya verilen sinirsiz 6rgiitlenme ve grev hakki
miicadelesinde gostermektedir. tggi siifiise tersinden
memurlardan ve kamu emekgilerden yiikselen sesten
etkilenmektedir. Yer yer ortak eylemler, yiiriiyiigler
diizenlenmekte, giicii birlegtirme fikri pekismektedir.
Bugiin en fazla atilan sloganlanin baginda gelen
Jsci-Memur Elele, Genel Greve!* sian bunun
giizel bir gbstergesidir.

Is¢i simifinin uzun sessizligi boyunca onu
derinden derine etkileyen en 5nemli fakttriin baginda
Kiirdistan’daPKK 6nderliginde siirdiiriilen miicadele
geliyor. Kiirt halkinin miicadelesinden yansiyan
giickendizayifliklanniagi$agikardif Slciide olumsuz
daolabilen buetki, giiciin kaynaginda yatan 6zellikler
goriildiigii oranda 6nemli derslerde banndirmaktadir.
Orgiitsiizliigiin ve dagimkligin faturasin1 pahahya
ddeyen ig¢i simifi, 6rgiitiin ve birligin anlamini ve
giiciinii Kiirt halkinin hakli devrimci miicadelesi
Ornegi iizerinden daha iyi kavrayabilir.

Tiim bunlar yeni dalganin ileriye taginmasinin
i¢ dinamikler olmaktadir. Ancak i¢ dinamikleri ne
denli giiclii olursa olsun etkili bir dig miidahale
olmadan yiikseligin kendi dogal simirlarini agip,
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diizenitehditetmesi miimkiin degildir. Komiinistlerin
bilingli, iradi ¢abalar1 olmadan her biri digerini agan
eylem dalgalannin akibeti hepbirbirine benzeyecektir;
diizenin barikatinda kinlmak.

Kendiliginden hareketi politik bir hareket
diizeyine yiikseltmek zorlu ¢abasi, hergeyden 6nce
ig¢i sinifina birligin-dayanigmanin 6nemini
kavratmaktan, onu Orgiitlemekten gegmektedir.
Proletaryanin kardeg Kiirt halkinin miicadelesini
desteklemesi, devlet tertriine kargi gitkmas: dogrul-
tusundaher tiirlii propaganda-ajitasyon aracidevreye
sokulmahidir. One ¢ikarilmasi1 gereken baghica
sloganlar; “Kirli Savaga Alet Olmak {stemiyorsan
Askere Gitme!”, “S6miirgeci Ordu Kiirdistan’dan
Derhal Cekilsin!*, ,,Devlet Tertriine Son!* olmalidir.

Ote yandan bugiin komiinistlerin en giincel
gorevi nesnel kogullari olgunlagmig genel grevin
Oznel olanaklanini hazirlamakur. Baganh bir genel
grev proletaryanin simif bilincini bileyecegi gibi,
ona Ozgiiciinii hissetirecektir. Is¢i siifi arasinda
orgiitliiliik baglarim giiglendiren, onu politiklestiren
o6nemli bir silah olan genel grev igin tiim giigler
seferber edilmelidir. Bugiin simifin iktisadi ve kismi

sosyal taleplerini bir manivela olarak kullanarak
araliksiz bir politiklegsme saldirisina d6niigtiirmek
gerekiyor. Sinirsizgrev ve 6rgiitlenme hakki, tageron
sisteminin kaldirilmasi, 6 saat4 vaadiyauygulamasi,
is giivencesi, 1 Mayis’in yasal tatil giinii olmasi,
toplustzlegsmelerin 6 aylik olmasy, isgiler tarafindan
onaylanmayan toplus6zlegmenin kabul edilmemesi
gibi taleplerin yamisira diizeni dogrudan hedef alan
vurucu ve garpici sloganlar (,, Ucretli K6lelik Diizeni-
ne Son!“, ,Kapitalizm Mezara, Iggiler ktidara!*,
»Kahrolsun Kapitalist S6miirii Diizeni!“ vb.) is¢i
sinif1 arasinda yayginlagtiriimalidir.

Israrli ve yogun bir politik faaliyet ve ona
uygun diizenlenmig bir érgiitsel yapi, komiinistle-
ri ig¢i simfinin Onciilerine tagiyacak en temel
araglardir. Sinifin bagimsiz partisini yaratma vaz-
gegilmez hedefi dogrultusunda iggi sinifim bir-
lestirme ve Srgiitleme ¢abasinin yiikselis dbnem-
lerinde meyve vermesi, 6nemli Slgiide durgunluk
yillarinda siirdiiriilen ¢aligmaya baghdir.

Giin yiikseligin pesinde kogmanin degil, ona
miidahale etmenin, ileriye gekmenin giiniidiir. Bu
ise olaganiistii bir gaba ve misyon bilinci demektir.

GENEL GREYV ICIN ILERI!

Isciler, emekgiler!

Yeni, diinden daha yogun, dahasert, daha amansiz bir saldinile yiizyiizesiniz. fginde bulundugumuz
TIS doéneminde kapitalistler yalnizca ,sifir sézlesme* igin degil, ayrica zorlu miicadeleler sonucu
kazandiginiz haklariniz1 geri almak igin de her tiirlii ayakoyununa, baski yéntemine bagvuruyor.

Gerici-fagist ve/veya biirokrat sendika agalar ise, naylon hiikiimetin arkasinda ipleri elde tutan

MGK (Milli Giivenlik Kurulu)’nun politikalar1 dogrultusunda hareket ediyorlar. Onlar tabandaki
miicadele istefine cevap vermek style dursun, kapali kapilar ardinda ig bitirmeyi siirdiiriiyorlar. MESS
patronlan ile ayn1 masaya oturup, kanemicilerin fiitursuzca 6ne siirdiikleri ,,gegen dénem ¢ok verdik,
simdi onu telafi edecegiz gibi yaklasimlarim tepkisiz kargilayabiliyorlar.

AliagaPetkim’de patlak veren ve hizlacivar fabrika ve iiretim yerlerine sigrayan iiretimi durdurma
eylemi, iggilerde 6fkenin hangi noktaya vardigim gosteriyor. Isciler arik sadece doymak degil, is
giivencesi, 6rgiitlenme hakki (tageron sisteminin kaldirilmasi), galigma saatlerinin diigiiriilmesi, miicadele
giinleri 1 Mayis’1n resmi tatil giinii olmas: gibi haklarini da istiyor.

Gittikge sikigan diizen tahammiilsiizliigiinii olaya en sert bir gekilde, eli sopali/silahl1 polisle
miidahale ederek ortayakoydu. Goriiliiyor kikapitalistdiizen, bagta Kiirt ulusal hareketi ve devrimciler
olmak iizere tiim toplumsal muhalefete uyguladig1 agik saldir1 ve terér silahini ¢ekinmeden, bagini
kaldiran iggi sinifina da dogrultmaktadr.

Oysadiizenin MGK-hiikiimet-parlamento-burjuva basin ortakhginda siirdiirdiigii sistemli, 6rgiitlii
saldirisi kargisinda iggi simifi hala savunmasizdir. Diizenin ig¢i kiyimi, sendikasizlagtirma, tageron
sistemi, gegiciiggi caligtirma, sefaletiicretinde ifadesini bulan yogun saldirisinakargi tek tek fabrikalarda
ayagakalkan siz iggilerin direnci, yine ayn1 ydntemlerle kirihiyor. Kisir dongii seklinde TS dénemlerinde
hareketleniyor, zorlu miicadelelerle kismi haklar elde ettikten sonra, ardindan gelen yeni kiyimlarla
neye ugradifinizi saginyorsunuz.

Isciler, emekgiler!
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Diizenin saldirisi topyekiindur. Diine kadar savunma pozisyonundakalmakla yetindiniz. Tepenize
binildiginde karg1 koydunuz. Bagkasinin tepesine binildiginde ise sustunuz. Bu sizi zayiflatan en biiyiik
zaafiniz oldu. Bugiin Metal, Maden ve Tekstil igkollarinda grev karan aldimiz. Ekonomik ve sosyal bazi
haklariniz igin direnige adim attiniz. Oysa bu yetmez. isgi sinifi sadece TiS uyugmazlikla sonuglaninca,
tek tek is kollarinda degil, fakat genel ve birlesik bir kars: koyusu rgiitlediginde topyekiin saldiriya
karg1 bagar1 elde edebilir. Kalic1 kazanimlar igin ise sadece saldiriy: gégiislemek degil, gerisin geri
piiskiirtmek gerekiyor. Bunun yolu ise ¢rgiitlenmekten, dayanigmadan, kisaca proletaryanin birlegik-
oOrgiitlii-siyasal miicadelesinden gegiyor. Sendikal biirokrasisi sizi kismi ve ekonomik miicadelenin dar
gercevesine hapsederken, siz sendikalarin 6z 6rgiitleriniz oldugu bilinciyle hareket etmelisiniz. Hain
sendika agalari defolun! Sendikalar bizimdir! diyerek sendikalar ger¢ek miicadele araglarina dniigtiirmek
sizin elinizdedir. Miicadelenizin ihtiyaglan ¢ergevesinde ise fabrika-, grev-, koordinasyon komiteleri
zorlayabilirsiniz!

Isciler, emekgiler!

Diizene karg1 yiikselen her sesin, onun zayif noktalarina vuran her giiciin destekgisi, savunucusu
olmak sizin ¢gikarimzadir. Topyekiin saldiran diizeni geriletmek, ancak topyekiin bir karg1 saldin ile
miimkiindiir. Ne ki, kardeg Kiirt halkina kargi, en kirli ve igren¢ y6ntemlerle siirdiiriilen i¢ savag
kargisinda sessiz kaldimiz! Oysa kardeg Kiirt halkina karg1 dogrultulan silahlar maaginizdan kesilen
Odeneklerle, vergilerle alinmaktadir. Siz sefalet iginde yagarken, fagist devletin aylik askeri harcirahi
sirf Hakkari’de 1 trilyonu bulmaktadir. Kahraman Kiirt halki 6zgiirliik yolunda soykirim, katliam
demeden, kanin1 camin1 sakinmadan yiiriirken, siz satilmig burjuva basinin, sendika biirokrasinin
araniza goven tohumlar1 ekmesine izin verdiniz. Oysa her vesileyle, benzer kampanyalarla (6rnegin
Belediye grevinde oldugu gibi) halki size karg: kigkirtan ayni basin, sizi satan ayn1 sendika biirokrasisi
olmugtur.

Bugiin siz giindelik dertleriniz diginda birgey konugmazken, bu iilkede gencecik devrimciler bizzat
fagist devletin kanh eliyle katlediliyor, gtzaltinda kayboluyor, igkence goériiyor, sokak ortasinda
kurguna diziliyor. Bu adsiz devrimciler kimdir, ne isterler bilir misiniz? Giin be giin 6liimii gze alarak
bildirilerle, afiglerle, pankartlarla size ulagmaya, size seslenmeye ¢aligirlar onlar. Miicadelenize destek
verir,burjuvaziye karg1 dahaetkili,dahagiiglii, dahabilingli savagmaniz i¢in 1gik tagirlar fabrikalarimiza,
evlerinize. Insanin insan1 sémiirmedigi, halklarin kardes ve 6zgiir oldugu bir diinya i¢in yasarlar. Bu
diinyay kuracak, sémiirgeci kapitalist sistemi yikacak olan ¢ncii giiciin ig¢i sinif1 oldugunu bilirler.
Tiim ¢abalari, bagta ig¢i simifinin birlegik-0rgiitli-siyasal miicadelesi olmak iizere, tiim emekgi ve
ezilenkesimlerin 6rgiitlii birligini yaratmaktir. Onun i¢indir ki kapitalist diizenin devrimcilere saldirisi
6ziinde size, proletaryanin bagimsiz bilincine, bagimsiz rgiitlenmesine bir saldiridir.

Isciler, emekgiler!

Diizenin topyekiin saldirisim piiskiirtmek elinizdedir. Direnige adim atan Metal, Cam, Maden ve
Tekstil ig¢i kardeglerinize katillin. Birlesik Almanya, Fransa, Ispanya, Yunanistan, Arjantin, Polonya
ve Rusya’daki smif kardeglerinizin kendi kapitalistlerine verdikleri Genel Grev ,,dersini* Tiirkiye
burjuvazisine ezberlettirin! Igyerlerinize Genel Grev bayragim asarak kapitalist diizeni kalbinden
vurun. S6miirgeciler Kiirdistan’dan Defolsun! Devlet Tertriine Son! talepleri etrafinda 6rgiitlenin. Isgi
ve kamu emekgilerine sinirsiz rgiitlenme ve grev hakki, ig giivencesi, haftada S giin, 4 vardiya
uygulamasi, TiS’lerin bir yillik olmasi, iggiler tarafindan onaylanmayan TiS’in gegerli olmamasi,
tageron sisteminin kaldirilmasi, ig¢i sinifinin enternasyonal miicadele giinii 1 Mayis’in resmi tatil
olmasi, insanca iicret vb. gibi istemlerinizi birlegik-6rgiitlii bir afizdan haykirin!

KURDISTAN’DA SURDURULEN SOMURGEC! SAVASA, DEVLET TERORU VE
ISKENCEYE, 1$Ct KIYIMINA, SEFALET UCRETINE DUR DEMEK ICIN,
POLITIK GENEL GREYV ICIN ILER}!
EKIM
Aralik "92
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Tiirk-Is 16. Genel Kurulu
Eski politikaya yeni yuzler

1989 sonu yapilan 15. Genel Kurul, Tiirk-fg
yo6netiminin degigimini giindeme getirmig, ama
geregini yapamamigti. Daha o zamanlar gergeklesen
DYP-SHP ittifakiyla Tiirk-fs yoluna girmisti. 15.
Genel Kurul’da y6netim toptan “demokratlagmig”,
igci dostu yiiziinii takinmigti. O dénemler DYP ve
lideri Demirel’in demokrasi havarisi kesildigi ve
herkesten daha demokrat oldufunu ispatlamak
igingirpindig1 hatirlandiginda 15. Genel Kurul’da
yapilan manevralar daha iyi goriilebilir. Simif
hareketinin geligtigi o giinkii kogullarda yapilan
buGenelKurul’daiggi sinifinin ruh halini gézetecek
manevralar olmasi dogal oldugu kadar zorunluydu
da.

Tiirk-I§ yoneticilerinin kendi aralarindaki
rekabet, burjuvapolitikayapis geregidir ve arpalifa
talipolma hirsindankaynaklanmaktadir. Burekabet
kendini daha delege segimlerinden itibaren ortaya
koymakta, bylelikle Genel Kurul’unrengi dnceden
belirlenmektedir. Burada her tiirlii gericilik, ayak
oyunu ve entrika gibi burjuva oyunlar1 miibah
sayilirken, Tiirk-ig’in burjuva diizen agisindan
neyi ifade ettigi hakkindaki diisiince bir an bile
akillardan gikmamaktadir. Tek ve esas birlegtikleri
ilke de budur! Burjuva diizene hizmet yariginda
hergamurabatmaya, her pisligiyemege kendilerini
adamiglardir.

Yeni bir hareketliligin esiginde

1989°dan bu yana tam 3 yil gegti. Gegen'bu
ti¢ y1l, isci simifinin siyasal arenaya gittikge artan
oranda, ilgisinin artifinm1 g&stermektedir.
Oniimiizdeki giinleri buna ne kadar yaklagtifinin
bir dékiimiinii bize sunacag giinler olacaktir. ‘90°da
doruklaragikan isgi hareketi, ‘91°de Kérfez savagiyla
birlikte bir diigiige giriyordu. Zonguldak direnigi
yiikseligin doruk noktasi olmugtu. Zonguldak
direnigini ezen burjuvazinin kaba tertriinden gok,
sendika biirokrasisi ve burjuva muhalefet olmugtur.
Is¢i simifi kendi politik 6nderlerini ortaya gikarip
ona sahiplenmedikge, siyasal bakimdankendisafini
iyice ayirip belirlemedikge, burjuvazinin politik
oyunlarina daha ¢ok gelecektir. Ancak bunlara

ragmen Zonguldak direniginin 6nemi ve etkileri,
o dénemle sinirh degildir ve bugiinlere kadar da
taginmigtir. ‘91 sonundaki erken Genel Segimin
bir habercisidir o. Diizenin aczinin bir ifadesidir
Zonguldak direnig giinleri. Bugiin ig¢i sinifinin
daha genis yi1finlan tarafindan kavranmaya ve
ornek alinmaya galigilan bir direnigtir. Aliaga ve
Yarimcadaki Petkim iggileri madenci eylemini
kilavuz ediniyorlar kendilerine. Diin Pagabahge
ve Kartal iggileri ayn1 6rnek iizerinden yiiriidiiler.
Bugiin iggilerin yogun oldugu her yer madenci
eylemine namzettir. Bu durum, Zonguldak madenci
firinasinin heniiz agilamadigi kogullarda son derece
normaldir de. Ancak agmanin kogullarim1 da kendi
icinde tagidiklarini da unutmamak gerekiyor.
Komiinistler agisindan ¢ok yo6nli bir hazirhg
gerektirengiinlerinegiginde bulunuyoruz. ‘91 yih
ig¢i hareketinin hizinin nispeten kesildigi ama
kamu emekgilerinin eylemiyle siyasal gerginligin
heniiz kendini korudugu bir y1l oldu. Burjuvazi bu
doénemi, erken genel segimle agmaya galigti. isgi
hareketinin hizinin kesildigi bir dbnemde yapilan
bu segimle burjuvazi kisa da olsa bir nefes almig,
ig¢i hareketinin durgunlua girmesinde $nemli
bir yol katetmigti. Segim 6ncesi ve sonrasi grev
ertelemeleriyle durumu saflama almayi daunutmadi.
92 y1l1 burjuvazinin topyekiin saldiriya gegtigi bir
yil oldu. Bir yandan devlet terriinii artirirken,
diger yandan ,,demokratiklesme* aldatmacasiyla
sinifinbagini1 déndiirmeyi, kismen de olsa, bagard.
Bu bagarida sendika biirokrasisinin rolii her zaman
dikkate degerdir. Burjuva basin ve iiniversitelerle
birlikte sendika biirokrasisi diizenin devami igin
en uygun zamanda ve gerekli oldufu anlarda
burjuvaziye hizmette hazir ve nazirdi. Hizmette
kusur etmediler ve bugiin milyarlar1 bulan
tazminatlarina ve vurgunlarina gézyumularak bu
hizmetlerinin karsilhif1 6denmektedir. Hig giiphe
yok ki, her zaman oldugu gibi, bu ¢demede isgi
sinifinin sirundan yapilmaktadir.

92’nin sonuna gelindiginde DYP-SHP
koalisyonu epeyi yipranmig bir durumdadir ve
iistelik burjuva diizeni, 6ncekinden daha afir
sorunlarin altinda ezilmektedir. ,,Demokratiklegme*
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sihiri etkisini iyice yitirmig, dogru diiriist bir
mubhalefetin olmadifi kogullardadahi burjuva iktisadi
ve politik bunalimina bir gare bulamamigtir. Vaatler
ve gergekler arasindaki ugurum, bu diizenin
ugurumudur. Sadece burjuva hiikiimetler agisindan
degil, burjuva diizen agisindan da bu ugurumun
agikh$ daha agik ve belirgin hale gelmigtir. Bu
agidan bakildifindabugiin Petkim iggilerinin yapti1
eylemler, Zonguldak Belediye iggilerinin
yiiriiyiigleri, Mersin Belediye iscilerinin iggalleri,
Seka iggilerinin eylemleri, kamu emekgilerinin
mitingleri, cezaevi direnigleri ve kirli savagin ,,i¢
harekat“a yonelik olarak siirdiiriilmesi yeni ve
dahakuvvetli bir miicadele dalgasinin habercileridir.
Ustelik burjuvazi moral silahlarin1 yitirmek iizeredir.
Her ig¢i eylemine ya da yasal bir mitinge silahli
giicleriyle kargi koymasi, aczinin gstergesi oldugu
kadar stzde demokrathfimin da gergek yiiziinii
sergilemektedir.

Bugiiniin ig¢i olaylan gimdiden 93 yilinin
hem ig¢i simfi agisindan, hem de komiinistler
agisindan 6nemli bir yil, Tiirkiye devrimci
hareketinin bir biitiin oliiriik sinanacag1 bir dniim
yil1 olacagini ortaya koymaktadir. Simif
miicadelesinin bu yilda biriktirdigi giigler
Oniimiizdeki giinler ig¢i sinifi hareketine eskiye
oranla daha yiiksek bir biling, kararlilik ve miicadele
azmi katacaga benziyor. Komiinistler buna uygun
bir hazirh§a girisemezlerse, yiikseleniggi hareketiyle
bu defa da birlesme gansim kagiracaklardir.
Oniimiizdeki giinler, hem zor hem de yol agic1ve
devrimin geniglemesine paralel sunacagi olanaklar
bakimindan zengin giinler olacaga benziyor.

16. Genel Kurul: Degismeden “degisim”

Bu kosullarda baglayan Tiirk-Is 16. Genel
Kurul’u, siyasal ortamin verdigi sinyalleri aldifim
tanitladi. Daha 6nckilere oldugu gibi, buna da ilgi
fazlaydi. Burjuvahiikiimet, burjuvapartiler, basin,
burjuva aydinlar kongre boyunca, ilgilerini
delegelerden esirgemediler. Kulislerde Sevket
Yilmaz ve ekibine desteklerini sundular. Devlet
neredeyse tiim giiciiyle yiiklenerek sivil ve resmi
polisiyle kongreyi tam bir abluka altinda almay:
bagarmigti. Tiirk-Is gibi birdestegi elinden kagirmak
istemiyordu anlagilan. Son, bagtan belliydi ama
siiprize hazir defillerdi. Sonunda beklenen oldu
ve Tiirk-Ig devlete sadakatini gosterdi. 16. Genel
Kurul gériiniirde 15. Genel Kurul’dan daharadikal

ve hareketliydi. Muhalif unsurlar vardi ve de§igim
gergeklesmigsti. Amaesasinda pek farkl da degildi.
Goriiniigiin farkliliff1 ise gercekte yalnizca nesnel
kosullann farklilifinin bir yansimasiyd.

15. Genel Kurul bir hareketliligin iizerine
oturmusgtu. Ig¢i sinifi yasal eylemlilikten yasadig
eylemlilige kadar bir dizi eylem bigimlerini fiili
olarak hayata gegiriyordu. Bu kogullarda Tiirk-
Is’e herzamankinden daha ¢ok is diigiiyordu. Bu
nedenle tecriibelibirekiple, bu badire atlatlmahiydi.
Taban hareketliligibir degigimi zorlamasinaragmen,
§. Yilmaz ekibi son anda bir manevrayla igin
bagindakaldi. Degigim istemleri bastirildi. Bugiin
ise daha farkli bir ortam s6zkonusuydu. iggi
eylemliligi heniiz boy gtsteriyordu. Bu anlamiyla
degisimin bir anlami olabilir, ig¢i hareketi yeni bir
sesle daha bagtan kontrol altina alinabilirdi. Buna
burjuvahiikiimetin yipranmighgiyla, devletin tam
birgikmaziginde olugu eklenince degigim kaginilmaz
olmugtu. Tiirk-Is y6netimi ile mevcut hiikiimet
arasinda bir paralellik kurmak miimkiindiir. DYP-
SHP koalisyonu daha ‘89 sonunda Tiirk-ig
yonetiminde somutlagmigtir. 15. Genel Kurul’un
burjuva muhalefetin yiikseltildigi bir ortamda
yapilmasi (§. Yilmaz ekibinin burjuva muhalefetle
ayniargiimanlan kullanmasim dikkate aldigimizda,
bunlan 12 Eyliil dnemine ve yasalarina muhalefet
ve ANAP’a muhalefet olarak somutlayabiliriz)
sonucun §. Yi1lmaz lehine alinmasinda $nemli bir
etkendi. Ulke genelindeki beklenti havasi, buraya
dayansitlarak iggi sinifiyenibir beklentiigerisinde
eski yonetimiyle bagbaga birakildi. §imdi hiikiimeti
destekleyenbir ekip Tiirk-Ig’in bagindaydi. Ustelik
iilke genelinde durum igler acisiydi. Iggiler isyan
derecesinde 6fkeliydiler. Ig¢i toplantilarina simif
igerisinden yeni yiizler katilmaya baglamigti. Bir
diger etken de DISK’in ortaya gikigiydi. Yaratilan
sendikal rekabet ortaminda, isgiler artik rengi
iyice belli olan ve tamamen diizen yanlisi bir
Tiirk-1s yerine DISK i tercih edebilirdi. Tiim bunlar
bir arada degigimi zorunlu kilmigti. Kongreden
sonrayeni bagkan Bayram Meral’in vermek istedigi
mesajda buydu: ,Tiirk-I5’i degistirdik. §imdi
birlesme zaman1.*

»Demokratiklegme* masali etkisini yitirdikge,
hem sinif tabaninda hareketlenmeler artiyor, hem
de devlet y6netiminde. Biitiin dogrudan ya da
dolayliburjuvakurumlar ve yénetimleri sonbahar
yaprag gibi titriyor ve degigimi bekliyorlar. Tiirk-
i yonetimi de aym humma igerisinde titreyerek
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sonuna geldi.

Genel Kurul’dan énce kendini belli eden ve
23 sendika Genel Bagkan’indan olugan ,,Degisim
Grubu“ Harb-is Genel Bagkami izzet Cetin’in
stzciiliigiinde degisimden ne anladifim syle ortaya
koyuyordu: ,Son yillarda sendikal hareket
tikanmigtir, bunda damevcut sendikacilarin kigisel
yetersizlikleri yatmaktadir.“ Aslinda grubun
birlegimine bakildiginda daeski yénetimden farkl1
olmadigiortayagikar. Gericisiyle, fagistiyle, sosyal-
demokratiyla eskisinden daha tehlikeli ve yeni
doneme iligkin taktikleriyle sinifi tékezletebilecek
bir yaptya kavuguyor Tiirk- 5. Bayram Meral s6zde
»S0l Kanat“in temsilcisidir, Mustafa Ozbek ise
»Sag Kanat“in. Buna bakilirsa Tiirk-is ,,sol“a
agilmigtir. ,,Sol“ denilen ise sosyal-demokrasidir.
Gergek yiiziinii hiikiimet ortag1 olarak gstermigtir
yifinlara. Sosyal demokrasi tilkenmek iizereyken,
hep reformist-revizyonist diigiince sahip sol
goriiniimlii ¢evrelerin destegiyle bugiine kadar
gelebilmigtir. Tiirkiye sol hareketinin gegmis 20
yillik yakin gegmigi de bdylesi reformist giinahlarla
doludur. 12 Eyliil’den sonra devrimci hareketin
belli bir kesiminin saga cark ederek reformist
kanala akmasi1 sosyal demokrasiyi yeniden
diriltmigtir. TBKP’nin tamamen ve Dev-Yol’un
ise biiyiik bsliimiiyle SHP igerisinde erimesi, diger
bir grup gevrg:lin HEPigerisinde erimesi, devrimci
harekettekireformist egilimlerin agifa vurumudur.

Ugiincii muhalif grupta ise, Petrol-is
delegelerinin bir kismi+ Basin-Is ve Belediye-Is
delegelerinin bazilari+ Hava-is delegelerinin
timiinden olugan daha ,,s01“ bir gruptu. Hava-is
Genel Bagkan Atilay Aycin, agir1 sagcilarla aym
platformda olamayacaf1 gerekgesiyle “Degisim
grup”unun toplantisina katilmadigini agikliyordu.
Her iki muhalefet grubunun ortak bir &zelligi
ilkesizlik olmasina kargin, bu sonucusu tabana
daha yakin bir durumdayd.

Genel Kurul, gerek yoneticilerin gerekse
hiikiimet yetkililerinin kendilerini hakl1 gbsterme
temelinde bir 6ziir toplantisina déniigmiistii. Bu
temelde §. Yilmaz, ,Dahadadnemlisi, ulusumuzun
devlete giiveni azalmaktadir, derken, kendi
ybnetimine olan giivensizligi hakli gdsterme
¢abasiyla birlikte genel durumun vehametini de
ortaya koyuyordu. Devlete giivensizlik sadece
bununla da simirh bir gekilde dile getirilmiyor,
iilke genelinde hognutsuzlugun ve 6fkenin de dile
getiriligi oluyordu.

Demirel’in konugmasi da bu temele oturdu.
,.Ben size devleti anlatmaya geldim* ve ,,Devlete
givenimiz kalmadidemeyin, demeyin liltfen bo yle
sey, bindifinizdali kesiyorsunuz, devlet bag, hiikaimet
sapka gibidir “ temelinde konugmasi, devlet sorunun
burjuva devlet yetkililerince nasil énemsendigini
ve Tiirk-I5’in devletle olan iligkisini olanca agik-
hifryla gézler 6niine seriyordu. Bir Demirel, bir §.
Yilmaz gidebilirdi ama burjuva devlet kaliciydi.
Ote yandan Devlet denetiminden uzak, bagimsiz
birigci birliginin kabul edilemezligi vurgulanirken,
bu y6ndeki gelismelere nasil duyarli olduklarim
iistelik tehditvari bir edayla ortaya koyuyordu. Bu
ise bir gergegi, bagimsiz bir sinif érgiitiiniin olma-
digr gergegini gosteriyordu. Bunun ise, ancak
agafidan, bagimsiz bir siyasal ig¢i hareketinin
yaratilip geligtirilmesinden gegtigini bilince
¢ikarmak gerekiyor. Bu anlamiyla her defasinda
»sinif sendikacihifr* lafzim ileri siirerek, ne bir
yol gdsterilmigoluyor, nede dahadevrimciolunuyor.
Nasil ki sinif miicadelesinden s6z etmek marksist-
leninist olmak igin yeterli defilse, ,,sinif sendi-
kaciligh“ndan gok sézetmek de kimseyi marksist-
leninist kilmiyor. Buna bu ilkenin iginin bogaltil-
masi da denebilir. Ustelik simif miicadelesinin
tiim boyutlan tek bir boyuta, sendikal hareketin
devrimcilegtirilmesine indirgenmig olur. Devrim-
ci simif politikas1 bdyle bir darlif1 reddeder.
S6zkonusu olan sorun temelde, sendikanin degil,
fakat sinifin devrimcilegtirilmesidir. Bu temelde
sendika bir arag roliinii oynayabilir. Temel ka-
yarsa, sendikal ¢aligma merkeze oturur. Sendika-
nin devrimcilegtirilmesi ¢abasi, simifin devrim-
cilegtirilmesi gabasi olarak anlagilir. Kisirlik burada
kendini gosterir. Hele bugiiniin Tiirkiye’sinde
sendikalarn baz alarak politika yapmak, esasinda
politikkorliige tekabiileder. Oysa iilkemizde gubu-
gu biraz fazlaca biikmeli ve iggiler sendikal sorun-
larin digina gikarabilmelidir. Bu biraz mevcut
sendikalara giivensizligi agilayarak daolsagerekli-
dir. Sendikalara sahip ¢ikma, mevcut sendikal
biirokrasisinekargigikmatemelinde gergeklegebilir.
Bu ise baglibagina politik bir bilinci gerektirir.

Tiirk-Is 16. Genel Kuruludivan bagkanligina
oybirligiyle Tiirk Metal Sendika Bagkan1 Mustafa
Ozbek’in getirilmesiyle devam etti. Mustafa
Ozbek’lerin, Enver Togoglu’larin halen hakim
oldugu bir Genel Kurul’dabir “degisim” olmayacag
agiktir. Nitekim Enver Togoglu yeniden ynetime
segilerek Tiirk-igGenel Mali Sekreterlik koltugunu
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korumugtur. Diger Divan iiyeleri Fuat Altan ve
Yagar Seyman’di. Belediye-is Genel Bagkani Fuat
Alan Genel Kurul sirasinda bir deklerasyonla Sev-
ket Yilmaz’1in kargisinda yer aldigin1 agiklamig ve
“degisim”i savunmugtu.

Yonetime; Bagkan olarak Yol-Is Genel
Bagkan1 Bayram Meral, Mali Sekreter olarak
Demiryol-is Genel Bagkani Enver Togoglu, Genel
Teskilandirma Sekreteri olarak Tanim-is Genel
BagkaniSabriOzdes,Genel Egitim Sekreteri olarak
Salih Kili¢ ve Genel Sekreterlie ise Genel Ma-
den-is Sendikas1 Genel Bagkam Semsi Denizer
segildiler.

Burjuvazi hazirlaniyor ve Tiirk-Ig’i
hazirhyor

Devlet,,Mehmetgik gazeteciler“e 6diil dagi- *

trken, Tiirk-Igdeyeni,,Mehmetgik sendikacilan‘‘na
kavugmug oluyordu. Devlet giidiimlii biitiin kurum
y6neticileri ,,mehmetgik* olmak zorunluluguyla
karg1 kargiyaydilar.

Eylem igerisinde bulunan is¢i ve kamu
emekgilerinin , Hiikiimet istifa!* ve ,Isgiler Birlegin,
Iktidara Yerlegin!“ sloganlarinin auldig1 bir ortamda,
elbetteki ,,devlet sorunu® 6n plana gikacakt ve
elbetteki bunun Oniiniin alinmasi planlarinin
yapilmasi gerekiyordu. Genel Kurul’da alinan
»Siyasallesme‘ karan bununbirgéstergesidir. 2000’ e
Dogru dergisine verdigi 6zel demecinde Bagkan
Bayram Meral bunu gyle degerlendiriyor:
.Uretimden gelen bir giiciimiiz var; Tiiketimdern
gelen bir giiciimiiz var. Politik bir giiciimiiz var.
En biiyiik secmen kitlesiyiz. Biz se¢iyoruz, ondan
sonra gikayetci oluyoruz.”, , Bagkasina vekalet
vermeyelim, kendi vebalimizi kendimiz ¢ekelim,
kesaca fikir bu.” Ancak bunun yeni bir efilim
oldugunu ve zaman alacagim da ilave ediyor.

Burjuvazi yeni déneme ¢ok ynlii hazirhik
yaparak giriyor. Aczini kapatmaya ¢aligiyor. Burju-
va partilerinin Kiirdistan’da kendilerini tiikettik-
leri bir ortamda yeni arayiglar kaginilmaz oluyor.
Yeni partiler piyasaya siiriiliiyor. Bu arada Adnan
Menderes’in oglu Aydin Menderes yardima
¢agriliyor. Biitiin bunlar olurken, tiikkenen sosyal-
demokrasinin yerini dolduracak reformist bir iggi
partisinin gelecegini tarigmak, ark bugiiniin sorunu
haline geliyor. Zira bir iP’nin aym bogslugu
dolduramadi goriiliiyor. HEP’in mevzisiise Kiirt
igcilere ve emekgilere salvo atiginda. Tiirkiye isci

sinifinin halinden anlar bir yan1 yok.

Burjuvazi yeni bir hukuki atakla, bir yandan
genglerin, galisanlarin ve ig¢i sendikalarinin siyaset
yapabilecekleri bir diizenlemeyi 6ngériirken, 6te
yandan ise bunun yol agabilecegi gedikleri kapa-
yabilmek igin careler diigiiniiyor. Sendikacilarin
bagigekecegibir “Ig¢i Partisi”neihtiyag duymalari
uzak bir ihtimal degildir. TIP’vari bir parti plani -
kugkusuz birincisininkarikatiiriiolabilecek- bugiiniin
Tiirkiyesinde burjuvazinin dort elle sarilacagi bir
plandir. Kisa zamanda hayata gegmesi de muh-
temeldir. Kugkusuz bu burjuva parlamentosunun
diger etmenlerinin tiiketilmesi oraninda daha da
hizlandirilacaktir.

Is¢i sinifi tabaninda geligen burjuva diizene
karg1 olma ve burjuva parlamentosuna giivenme-
me egilimi, iggilerin kendilerine dénmelerine,
»ig¢inin kendinden bagka dostunun olmadifi“n1
diisiinmelerinedogru geligiyor. Gergekten de eylemci
igcilerin iginde taban insiyatifini gézlemlemek
miimkiin. Burjuvazi bu eglimindevrimci ve sosya-
list bir kanala akarak marksist-leninist temelde
bir sinif partisine evrilecegini hesapederek, igginin
icinden ¢ikacak, ama onun geri egilimini ifade
edeceksbzdebir iggipartisiyle, bu akig1 durdurmak
istiyor. §imdiye kadar bunu mevcut burjuva
partileriyle yapabiliyordu. Ancak gelinen noktada
hig bir burjuva partisinin kitleler nezdinde bu role
uygun olmadig1 ortayagiktifina géire, yeni planlarin
yapilmasi, arayiglarin hizlandirilmasi kaginilmaz
oluyor. Bu nokta da bir yandan Tiirkiye devrimci
hareketinin burjuva yasallifiiginegekilip eritilecek,
Ote yandan ig¢i hareketinin yine burjuva yasallig
i¢inde diizene tabilikleri saglanacakti. Bunu bir
yandan devlet ter6rii dozunun artirilmasi, diger
yandan CMUK, ILO tiirii demokratik gériiniimlerle
tamamlama ¢aligmalar nezdinde gergeklegtirecekti.
Burjuvazinin bugiine kadar yapt1#1 budur. Bundan
sonra da ,Iscilerin Partisi“ ile siislenmig olarak
siirdiirecegi politika da budur. Ancak bir yandan
Kiirt 6zgiirliik direniginin ezilemeyisi ve tersine
giderek yayginlagmasi, 6te yandan bunun da artan
basinciyla ekonomik-politik bunalimin ortaya
¢ikardig1tablo, burjuvazinin herzamankinden daha
fazla silahli giiclerini kullanacafin1 goésteriyor.
Ancak diizenin paradoksu da burada igte. Devlet
tertriiniin dozu arttikga devletin siyasal ¢ikmazi
da boyutlaniyor. Devletin gergek yiizii, yiginlar
nezdinde daha bir agifa ¢ikiyor. Ama gel gor ki

(Devami s.23°de)
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(EKI‘M Olaganiistii Konferans belgelerinden)

EKIM’de énderlik problemleri
Mesut yoldagn konugmasindan

Yoldaglar, ben tasfiyeciligin kendi digimiz-
daki nedenlerine ¢ok fazla girmeyecegim. Esa-
sen bu 6. y1l bagyazisinda temel 6zellikleri ifade
edilerek ortaya konulmug bulunuyor. Zaten bir
dizi yazimizdabiz butasfiyecisiirecin nedenlerini,
gerek tarihsel, simifsal ve ideolojik temellerini,
gerekse ‘87°den bu yana diizen cephesinde ve
devrim cephesindeki degigmelerle baglantilarini
ortayakoymugbulunuyoruz. Dolayisiylaben bura-
da daha ¢ok EKIM’in kendi igerisinde bunun
ifade bulug sekline ve EKIM’in ig siireglerinde
bunu dogurmug olabilecek muhtemel &zelliklere
deginmek istiyorum.

Fakat ¢nce bizim MK’mizin bir kisim
tiyelerinin son bir yi1llik ruh hallerini ve icraatlarini
daha somut olarak ortaya koyabilmek gerekiyor.
O somutluk ortaya konulmadan bu tasfiyeci siireci
net bir bigimde kavramak da miimkiin degil. Ben
bunu bizzat baz1 yoldaglarin MK tutanaklarindaki
ifadelerine, itiraflarina diyeyim, dayanarak
gostermeye galigacafim. Bazi1 MK iiyelerinin
ruhhallerini nasildir, bizzat kendi konugmalarin-
dan izleyelim:

»Oyle bir durum oldu ki, ne bileyim ki,
siyasal tartigmalar: dahi yapamaz bir durum oldu
bu son bir yu.” (Adil, Tutanaklar -5, s.258)

«~Bu 10 Mayis mektubunda yazilan hicbir
seyin baglaticisi ben defilim“, demistir Hiiseyin
yoldas. 10 Mayis tarihinde kendi ruh halinin,
MK’nin diger iiyelerinin ruh haliyle iistiiste
diigtiigiinii ifadeeden bir agiklamadirbu. Ve mektubu
imzalayan 6teki MK iiyeleri buna y6nelik higbir
kayit diigmemiglerdir.

Devam ediyorum. “MK iiyeleri 10 Mayistarihli
mektubu konu alan toplantisi diginda, 4 iiyeli
olarak ciddi bir gekilde bir toplanti yapamadi. Bir
diizey sergileyemedi.” Bu Adil’in bir konug-
masindan. Birbagkakonugma: ,, Bundan sonrasinda,
yani 10 May:s sonrasinda biz bir araya gelmigizdir.
Diigiiniiyorum ama hangi tarihlerde bir araya
geldik ve nerede? Benimzihnimde yeretmigverimli

bir toplantiyt hic hatirlamiyorum dogrusu. “(Nesimi,
Tutanaklar-6, s.364)

Icraatlar da vardir. Bu son 1 yildir buradaki
MK, MYO iizerinden degil, érgiite herhangi bir
aragla, herhangi bir miidahalede bulunmamagtir.
Ne genelgesi vardir, ne brogiirii vardir, ne de
kollektif olarak ¢ikmig bir bildirisi, bir brogiirii

‘vardir. Son 1,5 yil igerisinde 6rgiite yayinlanmig

tek genelge, “Pratik Goérevlerle Yiikiimli MK
Uyeleri” imzal tek sayfalik spekiilatif metindir.

Isci Kurultay1, bu yoldaglarin gézleri 6niinde
olmaktadir. Bir yoldas, istanbul’daki MK iiyesi
yoldas, Is¢i Kurultayr hengamesi igerisindedir.
Isci Kurultay: ok ciddi aksakliklarla yiizyiizedir.
MK iiyeleri onlerinde cesede doniigen bu Isci
Kurultayina miidahale etmek igin herhangi bir
toplant1i yapmamiglardir. Herhangi bir karar
almamiglardir. Baski, dagitim sorununun bizim
orgiitsel faaliyetimizi kilitleyen ne kadar temel
bir unsur oldugunu buradaki pek gok 6rgiit iiyeleri
biliyor. Kugkusuz ki bunu sézkonusu MK iiyeleri
de biliyorlar. Ama bu sorunu tartigmak, ¢6zmek
dogrultusunda 1,5 yildir herhangi bir irade ortaya
koyamamuglardir. Segim déneminde burada ortaklaga
bir tavir alinmigtir. Cihan yoldagin buraya geldigi
dénemde. Ondan sonra ciddi tutarsizliklar olmugtur.
Buciddi tutarsizliklara ytnelik kollektifbir miidahale
gergeklestirilmemigtir, vb. vb.

Biitiin bunlarin bir tek gerekgesi vardir. Biitiin
bunlarin tek gerekgesi, 10 Mayis tarihli mektuba
Cihan yoldag tarafindan sert bir tepki gosterilmis
olmasidir. Dolayisiyla yoldaglar, kendi agik-
lamalarina gore bu nedenlerden dolayi, ne baski-
dagitimla ilgilenebilmiglerdir, ne Ig¢i Kurultay:
ile ilgilenebilmiglerdir, ne de herhangi bir politik
olaylailgilenebilmiglerdir. Bir MK iiyesinin deyigine
gore; ,,bundan sonrasinda biraraya gelmigizdir.
Diigiiniiyorum,ama hangitarihlerde biraraya geldik
venerelerde? Benim zihnimde yer eden bir toplant
hatirlamiyorum. “ Evet, béylesi bir MK vardir ve
bu MK iiyelerinin kendi icraasizliklar1 hakkinda
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yapti§1 tek agiklama ise 10 Mayis tarihli mektuba
gosterilmig tepkidir.

Simdi bunun hangi bakigagisindan kay-
naklandigini, bu sorunlarin aynizamandaEKiM’in
bakigagisindan uzaklagsma ile olan paralelligini,
buradabulunan Adil yoldagin, 10 Mayis toplantisinin
hemen ardindan MYO’ya gonderdigi “Devrimci
Hareketve Isci Hareketi” baglikh yazisi, géstermesi
agisindan ilgingtir bence. Ama énce ben yoldagin
I. Genel Konferansimiz 6ncesinde yazdi1 bir yazidan
aktarma yapmak istiyorum; “Parti, Birlik ve Dev-
rimci Hareket” yazisindan. §6yle diyor yoldas:
»Buradavurgunun nereye yapilacagi nemtagiyor.
Devrimci hareketin olumluluklarini géstermek adina
demokrasive sosyalizm e gilimi arasindaki ugurumu
karartma, ilkesiz birlik egiliminin bir an dnce
birleselim yaklagimlarinin sakincalarina dikkat
cekmeliyiz.“ “Devrimci Hareket ve Isci Hareketi”
yazilmadan kisa bir siire 6nce ilgili yoldagin yak-
lagimi budur. (Adil imzah 6rgiitiin 6niine konulan
metinlerde §6yle bir iddia vardir. iste konferanstan
sonra ben, bunlar biraz kasilinca, bunlar biraz
vurguyu terse yapmaya baglayinca, biraz ben agi-
layim dedim bu sefer. Ama hayir. O tarihte, yaziy1
yazdif tarihte, heniiz konferansin birlik karan da
yaymnlanmig degildi. Bu yazi1 10 Mayis tarihli
mektubun hemen ardindan yazilmig ve génderilmis
bir yazidir.)

Simdi “Devrimci Hareket ve Isci Hareketi”
baslikhh yaziya geliyorum. Bu yazida, burada
aktaracafim pasajlarda suna ¢zellikle dikkat cekmek
istiyorum. Yazidaki tim “devrimci hareket”
tamimlarinin komiinist hareketten higbir farki yoktur,
aym anlamda kullanilmigtir. Burada devrimci
harekete yo6nelik tanimlanan biitiin misyonlar,
komiinist harekete iligkin misyonlardir. Epeyce
uzun boliimler okuyacagim gesitli yerlerinden:

»Devrimin nesnel giicleriyle 6znel giicleri
arasindaki uyumsuzluk, hi¢cbir donemde bugiinkii
kadar kendini bu kadar ¢arpic bir gekilde ortaya
koyamadi, koymadi. Bu durumun kendisi devrimci
hareketle igci hareketinin durumunu beraber ele
almaya gerektiriyor. Ciinkii devrimin nesnel
giicleriyle oznel giigleri arasindaki uyumsuzluk
bugiiniin kogullarinda asilolarak,devrimci hareketin
gligsuzliigiiyle igsci hareketinin giici arasindaki
uyumsuzluk olarak ortaya ¢ikiyor.

»Isci sinift yerel diizeyde ileri bir savasim
diizeyi ortaya koyarken bunu birlegik politik bir
eyleme doniistiirememektedir. Ama bunun asil

sorumlusu sinifin kendisi degil, sinif adina
sosyalistlik, sosyalist 6nciiliik iddiasindaki giig siiz
ve béliinmiig devrimci harekettir.

.Bdyle bir patlama (sinif hareketinin
kendiliginden patlamas: -bu benim ibaremdir),
ortaya giktiktan sonra hareket ya politik taleplerle
genigleyecek, ya da aldatilarak veya terérle
ezilecektir. Bu olasiigin kendisi bile bu tir
durumlara hazirliksiz yakalanmamak icin yine
doniip dolagip devrimci hareketin kendisine bakmak
gerektifini ortaya koymaktadir.

Buraya kadar sdylenenler, su séylenenlerle
beraber ¢ok dahanetoluyor. ,,Bugiin sosyalist ha-
reketteki boliinmiiglik tarihteki boliunmiigliigin
ideolojik ve psikolojik etkileri ilizerinde devam
ediyor.” Bu tarihteki b6liinmiigliigiin agiklamasi
ise aym1 yazida, diinya komiinist hareketindeki SO
yillik kiigiik-burjuva reformizmi olarak ortaya
konuyor.

Cok daha ilging bir gsey var. Devrimci
hareketteki bolinmiigligii gidermek i¢in 6nerilen
ve bugiinkii liberal birlik politikasinin programatik
ve ideolojik anlamini ortaya koyan g¢ok 6nemli
vurgular da var bu aym yazida:

»Devrimci hareketteki boliinmiighigii orta-
dan kaldirmada, komiinist potansiyelin maddi
giiclere doniigtiiriilmesinde, programatik yak-
lagimlardaki farkliliktan ¢ok politika ve drgiit
sorunundakitemel taktik tutumlar dahafazlaengel
olugturmaktadir. Her grup ne ad verirse versin,
herkesin sosyalizn amaci ile fiilen burjuvazinin
iktidarina ve kapitalizme karg savagtifii, savasgim
konumunu benimsedigi kogullarda, programatik
dizeydeki farklilik bir bakima gelece fin ¢ézlime
ulagtiracag farkliliklar olurken, politika ve Or giit
sorunundaki farkliliklar bugiiniin gorevlerinin ele
alinmasinda bir farklilik olarak ortaya ¢ikiyor.*
(Vurgu benim)

Devrimci hareket ile komiinist hareket ara-
sindaki programatik diizeydeki farkliliklarin
iizerinden atlayan; temel farklili1 politika ve 6rgiit .
diizeyindeki farkliliklar sorununa indirgeyen,
programatik ayrimlan Onemsizlestiren net bir
yaklagimdir buradaki.

Ayni imzah bir bagka yazida (bu Sosyalist
Parti ile ilgili bir yazidir); ,,Sosyalist Parti ornegi
devrimci hareket igin bir ¢ok bakimdan égretici
ve gorevlerine isaret edici bir 6zellifide gosteriyor”
dedikten sonra, ¢ikarilan sonug sudur; “dnciilere
yonelik propaganda ¢aligmasi ve teorik sorunlarin
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¢oziimiiile genigyifinlara yonelik giincel politika-
ajitasyon faaliyeti ile yasal olanaklarin en genig
sekilde kullanilmas: ayni anda gergeklegtirilmeden
devrimci ¢alismada bagarili olmak olanakli
degildir.”

Burasi gok daha kritiktir. lgili arkadaglarin
yasal alam1 kullanma perspektifleri agisindan. ,,Ne
var ki gerceklik pay: tagisa da kogullar giiclerin
yetersizliklerivb. gerekgeler, bu komple ¢aligmanin
yapilmamasina mazeret olmaz. “

Bu yaklagim 6zet olarak hareketin yasal
imkanlan belirli bir tarzdakullanmayi kararlagtirdif
bir débnemde bunu yeterli grmemekte, harekete
daha genis bir gekilde yasal olanaklar1 kullanma
onerisi getirmektedir. Ki bu liberal yaklagim
MK’ daki 6nerilerinkendisi gok dahaagikga ortaya
koymaktadir. Nedir? Belirli yerlerde derneklerin
kurulmasidir. Nedir, HEP igerisine girmektir. HEP
icerisinde Kiirt ulusal hareketi ile dayanigmayi
saglamak, ama aym zamanda, oraya katilacak
devrimci hareketler temelinde de oradan devrimci
hareketin birlegtirilecegi bir parti yaratmakur.
Gerekge budur.

Sunu hatirlatmak istiyorum. PKK 'nin Tiirkiye
sol hareketini objektif olarak tasfiye etme amacinin
dabulundugu ve diizenin sol hareketi legale gekmek
icin 6zel politikalar geligtirdigi bir dbnemde, bu
tip dneriler yapilabilmigtir. Omekler yalmzca bunlar
da degildir. Segimlere iligkin tutumlar vardir. Kiirt
sorununailigkin tutumlar vardir. Biitiin bu konudaki
yaklagimlar sol harekette tasfiyeciligin biitiin
goriiniimlerini tagimaktadir. Nedir bu tasfiyeciligin
goriiniimleri? Birlikgiliktir, legalizmdir, Kiirt
hareketinin geligimi kargisinda Kiirt hareketine
yaslanmakutr, onun ideolojik cereyanina boyun
egmektir, vb. '

Bizim politik ve Orgiitsel sorumluluklarla
yiikiimlii nderlik kadrolarimiz bu bir buguk yillik
siirede sinirli sayida yaziyazmiglardir, ama yazdiklan
yazilann ve MK daki 6nerilerin hepsinde butasfiyeci
argiimanlan gérmek miimkiindiir. Bir de rgiit
sorunu cephesindeki 6nciiiggilere iligkin, fabrika
hiicresi sorununa iligkin, aydinlara iligkin bir takim
yaklagimlarla da birlegmigtir.

S§imdi basa d6niiyorum. Bizim Onderlik
krizimizin 10 May:s tarihinden itibaren baglamas:,
bunu yalmzca dig faktorlerin degil, ayn1 zamanda
bir takim i¢ fakttrlerin beslemis olmasi gibi bir
gergege isaret ediyor ki, bence dyledir de.

Bunun nedenlerini, kendi igsel siireglerimize

iligkin nedenlerini anlayabilmek igin ¢ok genel
gizgileriyle de olsa, EKIM’in geligim siirecini
belirlislgiide Szetlemek gerekir. EKiM konferans
oncesi dbnemde, *89 yilinin ortalarinda sonlarina
dogru ancak bir ilk érgiitsel sekillenigi yaratabile-
cek gii¢ birikimine ulagti. Ayn1 *89 yil1 konjonk-
tiir agisindan son derece uygun bir dénemin bag-
langiciyd: da. ig¢i simif1 hareketinde bir geligim
vard. Kiirt ulusal hareketi artik gerilla hareketi
olmaktan ¢ikipkasabalarave Kiirdistan gehirlerine
yayilmaya baglamigti. ilk serhildan &rnekleri
goriiliyordu bu dénem igerisinde. Sol hareket
kendi ideolojik ¢ikigsizlifini belirli bir politik bir
performans gosterme ¢abasiyla énlemeye galigsa
da, ge¢migle kiyaslandifinda (sol hareket derin
bir ideolojik bunalimadiistiigii i¢in, ayn1 zamanda
ciddi bir toplumsal bir taban erozyonuna ugradif
igin) eski politik performansin1 da gésteremiyor-
du. Bu &geler bir yana geldiginde EKiM’e dogru
bir kayigin bagladif1 bir dbnemdir de bu.

‘87°den baglayan siire¢ EKIM’in heniiz bir
giic olmad1f), giiglere ulagamadi, ancak bir ilgi
odagiolabildigi, ulagilanyerlerde gergekten anlaml
bir ¢ikig olarak degerlendirildigi bir dbnemken,
‘89°dan sonra baglayan siireg artik bu ilgi odag:
olma siirecinden belirli Slgiilerde bir gii¢ odag
olma siireci igerisine de girilmeye baglanmigti.

Isci siif1 hareketindeki geligim ve devrimci
hareketin ciddi ideolojik bunalimi, devrimci hareket
biinyesinde yeralan pek ¢ok kadronun iginde yer
aldiklan orgiitlerin ideolojik konumlanna ciddi
bir giivensizlik besliyor olmalari, EKIM’i yeni bir
ideolojik kimlik, yeni bir soluk olarak pek ¢ok
devrimcikadro nezdindedahacazip hale getiriyordu,
ki aslinda bu *87 yilinda da varolan bir 6zellikti.
Bize katilan pek gok kadro bu ayn1 basincin iiriinii
olarak dakatilmigti saflanmiza. Bir 12 Eyliil yenilgisi
vardj, kiigiik burjuva toplumsal tabanakarsgi ciddi
bir giivensizlik vardi, vb. vb.

Biz gtyle bir gelisim siireci de yagadik.

Evet, teorik hazirliksizlik vardi. Bu teorik hazir-
liksizlik daha sonraki siiregte ve siirece yayilarak
gi-derilmeye ¢alisildi. Ama ayn1 zamanda EKiM
kendi gii¢lerinin bir kismin1 6rgiit olmak gabasi
igerisinde konumlandirdi. Dolayisiyla ilk kurucu
6gelerinin bir kism1 ideolojik alanda EKIM’in
teorik temellerini hazirlamakla ugragirken, bir
kism ise 6rgiitsel planda daha heniiz tam olarak
bir teorik gekillenme tamamlanmamagken, ilk bel-
gelerin hemen ardindan ve ilk belgeleri alarak
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bunu belli ilk Orgiitsel sekillenigin yaratilmasi
¢abasiyla birlestirmeye gittiler. Bu teorik hazirlik
gercegi bence ikili bir sonug da dogurdu. Bizim
ilk kopusumuz kugkusuz &rgiit sorunun tagidifi
kritik 6nem iizerinde gergeklestirilmigti ve Orgiit
vesinif iligkisi, 6rgiit ve devrimci politika arasindaki
iligki bizim ilk kopusumuzun ¢ok temel
ozellikleriydi.

Fakat gerek ilginin zorunlu olarak teorik bir
temel yaratmaya dogru yonlendirilmesi, gerekse
de o dénem bizim ciddi bir érgiitsel birikimimiz
ve giiciimiiziin olmamasi, bir 6rgiit yaratacak
imkanlarasahip olmamamiz; buikili fakt6r, bizim
orgiit sorununu yeterli derecede iglememizi
sinirlayan bir faktore doniigtii. Orgiitigiyle ugragan
insanlarin teorik gelisme siirecine katilamamalan
ise, bir bagkadiizeydeteorik gelismenin ve ideolojik
gelismenin kollektif olarak gergeklesmemesinin
risklerini kendi igerisinde daha bagindan itibaren
tagiyordu. Bu geligki bir yere kadar ¢ok fazla
hissedilmedi. Zira o d6nem bir yandan sinirh da
orgiit planinda ilk giigler elde ediliyor ve daha da
6nemlisi ideolojik perspektifimizin devrimci
kadrolar iizerinde kayda deger birilgi yaratiyordu.
(Burada bir espri mahiyetinde kullaniliyor ama,
ben bunun aym1 zamanda bir gergeklige tekabiil
ettigini de diigiiniyorum; bizim kurucu
kadrolarimizda dahi, tiim bu nedenle EKiM’in
ideolojik ¢izgsininin giigliiliigiine bir “inan¢”ta
yaratiyordu. Fikirlerimizinulasabildigiher yerden
gergekten bunun yeni ve anlaml bir gikis oldugu
tepkisi geliyordu ilk baglarda. Daha sonralariysa
bu ideolojik ¢ikisin kendisi bizzat gii¢ yaratmaya
baglamigti.)

Geligsme siirecimizin, bu ideolojik dagilma
zeminini, liberal bir platformun olugsmasini nesnel
plandakolaylagtiran bagkabazi 6zellikleri de vardir.
Orgiitsel plandaki geligme siirecimizin ilk baglarinda
bu diizeyde iki kadronun olmasi nedeniyle bir
kollektif MK ¢aligmasina sahip olamamak. fki; o
dénemde bize hakim olan (bu da geligmenin dogal
bir 6zelligidir) ¢evre iligkileri...

EKIM’deki gevreiligkilerini, saltérgiit olma
dncesi siirecin biruzanum olarak gbrmek demiimkiin
degildir. EKIM’deki ¢evre iligkileri bazi agilardan
bundan da&te belirli anlamlar tasimaktadir Snderlik
diizeyinde.

Kollektif ¢aligmanin olmamasi yalnizca
EKIM’i konferans &ncesi siiregte bir kollektif
onderlikten yoksun birakmiyordu bence. Aym
zamanda bunun besledigi bazi egilimler vardi

bizim gelecegimizi etkileyen. Bunlardan biri dar
pratikgilikse, ikincisi de, daha sonraki siiregte biz
de liberal davramig bigimini de kosullayan
etmenlerden biri olarak konformizmdir. Ciinkii
kollektif bir yap: yok, i¢ denetim yok. Herkes
kendi galigma alanindadir. Ve bu i¢ denetimin
olmadif bir ortamdaki ¢aligma tarzinin atalet
dogurmasi ve bu ataletin de belirli bir bigimde
kendini komformizm olarak iiretmesi kaginil-
mazda.

Sunu kastediyorum. Bu o6rgiitiin y6netici
diizeyinde de yeralabilmig birisi, burada ¢ok sik
Okan ismiyle gegiyor, bu ¢rgiitte iki yil higbir
gorev almadan ve yatarak Orgiit liyesi olarak
gecirebilmigtir. Buna karg: herhangi bir 6rgiitsel
norm uygulanamamgtir. Bu Orgiitsel normun
uygulanamamasinin en temel nedeni de, bu bahsi
gegen yoldas diigiinsel planda o dénemler liberal
bir platforma diigmiis olmasina kargin, bu gevre
iligkilerinin basinciyla, érgiitsel planda da higbir
gorev almamasina kargin, bu kigiye karg: érgiitsel
bir tedbir alinmamigtir. Bunun érgiitanlayiglarini,
daha sonraki siireci bir gekilde etkiledigini de
diigiiniiyorum ben.

Yine bugevre iligkisi ve kollektif bir $nderlik
olamamanin yarattif1 dar pratikgilik, bizim MK
iiyelerimizin bazilarinda higbir zaman bir 6nder-
lik diizeyinikavrayiga gikaramamak gibi bir sonug
da gikardi. Bu 6nderligin igerisinde 6nderlik so-
rumlulugunu, bir érgiitsel-siyasal ¢nderlik sorum-
lulugunu kavrayan ve uygulayan olarak bir yaklagim
hakim degildir. Bazi yoldaglarin kendi metinlerinin
altina “pratik goérevlerle yiikiimli MK iiyeleri”
imzalan atmasibile, belirli bir anlayigin iiriiniidiir.
Baz:1 yoldaglarin MYO’ya katki yapmalarinin
kendilerinin gorevleri olmadifi, kendilerinin
gorevlerinin salt bir pratikgilik oldugu, pratik bir
koordinasyon oldugunu diisiinmeleri, yine o dar
pratik¢i anlayigin bizim sonraki dénemimizdeki
bir uzantisidir. Orgiit belirli giiglere kavustuktan
sonra bu dar pratik¢i anlayig agilmadan bu 6rgiitii
ybnetebilmek miimkiin degildi. 5. y1l bagyazisinda
“biiyiimenin sorunlar1” olarak ifade edilen geligme
de vardi. Bu hareket yeni ve énemli bir kismi da
ileri bir potansiyel tagiyan kadrolara kavugmustu.
Bukadrolan odar pratikgi anlayigla, o eski caligma
tarziyla, o eski kavrayigla ynetebilmek miimkiin
degildi. Bu yonetim iktidarsizliinin ben énderlik
icerisindeki ciddi zayifliklar1 besledigini de
diigiiniiyorum.

Ideolojik gelismemizin bazi &zelliklerinin
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de, bu liberal egilimi besleyen bazi yan iiriinler
yarattifini diigiiniiyorum. Biz popiilizmden bir
kopustuk ve ¢ok sik kullandigimiz tabirle sertbir
kopustuk. Sert kopus tanim sunu anlatiyordu.
Gergekten popiilizmi programatik temelde, Srgiitsel
temelde ve temel taktik sorunlarda ciddi bir elegtiri
iizerine inga ettik biz hareketimizi. Bizim uzunca
bir dbnemi kapsayan teorik gabamizin kendisine
bakildiginda TDK Pelestirisi vardir, TKiH elegtirisi
vardir, TKP-ML Hareketi elestirisi vardir. Sol
hareket degerlendirilmeleri gogunlukla popiilist
kesim iizerinden yapilandegerlendirmelerdir. Ama
ayn1 dbnemde 6megin, solun diger kesimleriyle,
omeginreformistkesimle birideolojik hesaplagma
sorununa bakildifinda, bu alanin belirli 6lgiide
eksik kaldifim goriiyorumben. Devrimci Harekette
Reformist E filim baghgiyla yayinlanan bir yazi,
aynibagliklagikmigbirkitabimiz da vardir 6rnegin.
Buradaki reformistlegme siireci de popiilist hareketin
sahsinda incelenmigtir. Popiilist hareketlerin
zayifliklan gahsinda incelenmigtir. Reformist
hareketin kendi i¢evrimi agisindan incelenmemigtir.

Bu bir bagka gelisim §zelligiyle birlegti. Ney-
di bu geligme 6zelligi? Bizim ilk ¢iktifimizda,
Yakin Ge¢mige Genel Bir Bakig ve Platform Tas-
lagr’nda, kopus yasadifimiz hareketlere kargi daha
Ozel bir deger atfedilirken, daha sonra bunun yasal
basiminin arkasindaki ekte de oldugu gibi, bu,
diger hareketlerle bu hareketlerin arasinda bir
niteliksel farklilifin olmadig1 vurgusuna d6niigtii.
Bence tahlil agisindan son derece dogru ve sonde-
rece 6nemli bir belirlemeydi.

Fakat bu ayni siiregte hareketigerisinde gene
nesnel siireglerin tahlilinden, iginde bulunulan
konjonktiiriin tahlilinden, sol hareketin tarihsel
temellerinin irdelenmesinden kalkilarak bir birlik
politikasi olugturuldu. Bu birlik politikasinda sol
haraketin ¢egitli kesimlerinden proleter harekete
dogru sigrayiglar gergeklesebilecegi Ongoriildii.
Ciinkii bu sigrama igin nesnel imkanlar vardi
Bunlarin uluslararasi ideolojik odaklari ¢kmiigtii,
bunlarin toplumsal tabanlar1 ¢6kmiistii, kiigiik
burjuvatoplumsal taban ¢tkmiigtii, aydinlar diizene
karigmagti, sendika biirokratlan diizene karigmigt,
Dogu Avrupa’daki rejimler ¢Skmiistii, vb.

Gergektenisgi hareketindeki yiikseligin devam
ettigi ve EKIM’in de digandan bir ideolojik ve
orgiitsel basing uyguladig1 kosullarda, (ki bizim
birlik politikamizin esas1 ve 6zii budur. Orada
EKIM’e yonelik 6zel bir misyon vurgusu vardir.
EKiM’e y6nelik 6zel bir gérev tanimlamas vardir)

bu hareketlerden parti giigleri ¢itkmasi miimkiindiir.

Ama ben 6nderligimiz igerisinde birlik po-
litikasinin bu tarihsel-sinifsal ve ideolojik kavra-
muyla degil, daha gok onun konjonktiirel anlami
iizerinden kavrandigin1 diigiiniiyorum. iste bu, sol
hareketin reformist kesimiyle belirli bir miicade-
le yapilamamasiyla birlestigi Olgiide, bizim &n-
derligimizigerisinde popiilizmden bu sertkopusun
bu kez tersinden reformist kesime, oradaki aydin
kesimine karg1 6zel bir zaaf alaninin dogmasina
neden oldugunu diigiiniiyorum. Bu egilim pek ¢ok
yonetici kadronun gahsinda ifadesini de buldu.

Bu bizim gelisme 6zelliimizin dogurdugu
bir yan sonug olarak ¢énderlik igerisinde, liberal
egilimlerin pekigmesini de besledi. Aym: dénemde,
birtakim yazilarda artik sol harekette ayrimlarin
silindigi, artik 5.kol mantifinin terkedilmesi gerektigi
yazilabilmekteydi ve bu yaklasim sadece o yaziy1
yazan yoldaga iligkin bir yaklagim da degildi.

Bu egilimler 6zel bir i¢ ideolojik miicadele
konusu da edilmedi. Bizde ig ideolojik miicadele
konusunda bir zayif ik vardir.

Yalmiz sunun da kayda gegilmesini diigii-
niiyorum. Eskidénemin y6netici kadrolarinin pek
¢ogunun yeni dénemin gorevlerini kargilamakta
yetersiz oldugunu da diigiiniiyorum. Bunun da bu
dafilmada 6nemli bir payr vardir. Belirli bir
toplumsal tabana sahip olmayan, sehrin marjinal
kesimleri iizerinde, 6grenci genglik iizerinde
sekillenen orgiitlerde saglam bir iktidar perspektifi
olamazdi. Burada ben genel planda bu kadrolarin
devrimciligini tartigma anlaminda s6ylemiyorum.
Ama politika anlayiglarinda gergekten iktidar

sorununu her agidan gézetmek yoktur. Bir, ig

iktidar vardir. Bu ig iktidardaki yer ve konum gok
onemlidir. Bu gegmis “sef gelenegi”nin temelidir.
Ben bunu yazdigim igin de sdyliiyorum. Bu eski
sef tiplerinin 6rgiite bakigi, ideolojik ¢izgiye bakigi
orgiiticindeki kigisel misyonlarma gok baglantihidir.
Kisisel misyon, kollektif misyonun 6niine gok
rahat bir bigimde gegirilebiliyor. Bu 6rgiitiin béyle
birsorunuda vardir. Bugiin yaganan siiregte boyle
bir egilimin ortaya ¢ikmasinda bunun hi¢ de
kiigimsenmeyecek O6zel bir faktér oldugunu
diigiiniiyorum.

ikincisi, gegmis dnem bir yiikselis dsnemidir;
bir kitle vardir, genig Orgiitler vardir. Bu 6rgiitleri
ybnetmekle bir kurucu kadro olmak arasinda gok
biiyiik bir fark vardir. Buradabir geligki vardir. Bu
celigkinin altindan da gegmig dénemin her 6nder
kadrosu kalkamiyor.
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Tasfiyeci diigiigii Onceleyen agama:
Ideolojik dagilma

ve orgiite yabancilagma
(I. Bolim)

Cihan yoldagin bu sayida ve gelecek sayida bazi boliimlerini yayinlayacafhimiz 26
Haziran ‘“91 tarihli mektubu, MK’ nin politik-or giitsel gorevlerle yiikiimlii boliimiiniin 10
Mayis ‘91 tarihli mektuplarina yanitur. I. Genel Konferansimizdan yalmzca iki ay sonra

kaleme alinan 10 Mayis ‘91 tarihli mektup, MK’ nin bu boliimiiniin, kendisini segen ve
gorevlendiren bir orgiit konferansina karg: alidifh egi ornefi az bulunur bir tutumun
ifadesiydi. Bu diizeysizlik numunesi mektup, MK’ min bu boliimiiniin ideolojik ve manevi
¢Okiigiiniin ilk halkasi oldu. Olay bir yillik bir siire iginde zincirleme geligti. Dig baskilar
ve i¢ gligliikler giicsiizliik ruh haline ve ozgiiven yitimine, bu ise tam bir ideolojik
daflmaya ve Orgiite yabancilagsmaya yolagti. Sonugta gidip iglerinden ikisi (Adil ve
Nesimi) sahsinda diigkiinliik derecesinde bir tasfiyecilikle noktalandi.
Cihan yoldagin yanit nitelifindeki mektubunun tamami, MK yazigmalarinin toplu
yayn: icinde sunulacaktir. Burada ve gelecek sayida onun ancak bazi boliimlerini
yayinlayabiliyoruz.(Arabagliklar simdi konmugtur.)

Artik mektubunuzun igerigine gegebilirim. Umarim kullandifiniz o iisluptan sonra benden
»nezaket" ya da kelimeleri segmekte titizlik beklemek saflif1 géstermezsiniz.

Cok sey styleyecegim sanilmasin. Yalnizca baz1 temel gergekleri hatirlatmakla yetinecegim.
Biitiin o gerici laf yiginin1 ¢6kertmeye bu kadan yeter de artar bile.

EKIM I. Genel Konferansi: “Darhk hatta gerilik” mi?

Konferans sorunundan bagliyorum. Zira mektubunuzun kavrayigsizhi§i kadar arka plamndakl
gericiligi en iyi yansitan konulardan ilkidir bu.

Konferans kararinailigkin metnin ,,yeni bir ideolojik atilim ihtiyaci*“nailigkin tespitini hatirlatan
mektubunuz, sdyle devam ediyor:

»Konferansa bu tespitin ciddiyetine uygun birhazirlikla girmedik.Her birimizde farkli diizeylerde
kendini ifade etsede de toplam bir hazirliksizlik vardi. Ve bu ise, Konferansimizi kaginilmaz olarak -
suyada butatsiz tartigmadan bagimsiz olarak- belirli bir darlifa hatta gerilife mahkum etti. Gergek
budur?“ (Mektup, daktilo metin , s.1, vurgu benim)

»Darlik hatta gerilik*! Mektubunuzun EKIM I. Genel Konferansina iligkin kesin hiikmii iste bu.
Ya gerekge? Gerekgesi de var kugkusuz:

Ideolojik atllimin, ,, sosyalizmin biitiin bir tarihinin (...) gozden gegirilmesi gibi ciddi ve kapsamli
bir ig oldugu diigiiniiliirse bu gercek (,darlik hatta gerilik* gergegi!) daha iyi anlagilir? “

Oysa biz ne yapmigiz?

»-Soruna yaklagimda esas alinacak yontemi“ saptamigiz;

.-Ikinci olarak da ‘ilk elden bazi degerlendirmeler’ yapip, bir ‘cerceve’ ,, gizmisiz. Hepsi bu!
»Sosyalizmin biitiin bir tarihini” ise gbzden gecirmeden dylece birakmigiz.

Hem ,,gerekge*, hem ,kanit“ olarak ileri siiriilen bu s6zler, bir eliyle verdigini 6teki eliyle hemen
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geri alan gu giiliing laf cambazlhif ile siiriiyor:

~Kugkusuz bu da bir geydir. Ama ¢ok gey de degildir. Son derece yetersizdir. Varilan noktada
duramayiz, elde edilenle yetinemeyiz... Kald: ki yeni bir sey de sGylemig sayilmayiz. Nihayetinde bir
kag yil 6ncesinde de sGylenebileceklerin bir anlamda yeni bir seymig gibi sdylenmesi gibi bir gey
bizimkisi...“ (Mektup, s.1, vurgu benim.)

Bu satirlar1 sizin adimiza kaleme alan Hiiseyin yoldas:1 gergekten anhiyorum. Kavrayigsizhiin
husumetle gakigtif1 bir noktada bu s6zleri etmig olmasinin anlagilmaz bir yani1 yok. Fakat ya &teki
yoldaglar, onlarin tutumunu nasil anlamak gerekir?

Konferansta tartigilmig ve tiimiinde de ¢ok ciddi sonuglara vanlmg tiim &teki teorik politik
sorunlan gimdilik bir yana koyuyorum. Cehaletin giiciiyle ,,nihayetinde* tteden beri ,,bilinen geyler*
diye kiigiimsenen ,, Tarihsel sorunlar“a iligkin tartigma oturumlarim hatirlamaya ¢aligiyorum. Nesimi
ve Nadir yoldaglar gézlerimin 6niinde, tartigmanin ilk giinii, ikisi de biiyiik bir heyecani yagiyorlar. Bu
agamada yapilan tiim 6teki cok ¢nemli tartigmalar kaydedilmedigi halde, tartigmanin kapsami ve
diizeyinden heyecana kapilan Nesimi yoldag, ben konuguyorken Ceren yoldaga aceleyle iist kattan teyp
getirtiyor. ,,Bunlan daha iyi ve daha ewafh tartigma olanagimiz* var seklindeki anlamsiz bir tutumla
kayd: ben engelliyorum. Ama tartigmalarda pek de, ya da hi¢ de bilinmeyen gok sey ortaya gikiyor
olmal ki, ertesi giin benim karg1 tavrim agihyor ve tartigmanin devami kaydediliyor. §imdi bu
kayitlardan, s6z alan Ekrem yoldagin, s6zlerine nasil bagladifin1 aktariyorum:

.~Nesimi: Yoldaglar, tartigmanuz darliktan kurtularak ilerliyor. Bu sevindirici bir durumdur.
Hareketimizin bir vurgusu vardi: Devrim topragi ayni zamanda teorinin de figkirdig1 bir topraktir, bir
zemindir. Tartigmanuz ve platformumuz gercekten bunun mesajlariniveriyor.Bunu belirtmek durumundayim.
Bu bir sevingtir.”

Oteden beri ,,bilinen geylerden teorinin figkirmakta oldugu ,,mesajim‘ almak, bunu ,,bir seving*
ilan etmek! Bu hi¢ de normal bir durum degil.

Nadir yoldag: diigiiniiyorum. Konuya iligkin tartigmalar ¢ok 6zel birilgi ve dikkatle izlemisg, bir
onceki giin yapilan tartigmalarin kaydedilmemesinden duydugu iiziintiiyii dile getirmig, sorunu sistematik
bir tarzda agmaya ¢aligan ilk konugmalarin ¢ok 6nemli fikirler igerdigini 6zellikle belirtmek ihtiyaci
duymugtu. Pekiama,,nihayetinde* yillar 6ncesinden ,,bilinen* seylerin ,,yeni bir seymig gibi s6ylenmesi*nin
kaydedilmemis olmasindan duyulan ve o giin bugiindiir bana da bulagtirilan 0 anlamsiz iiziintii niyeydi?
Bir dinlenme aninda, hemen tiim yoldaglara y6nelik olarak sik sik yaptifim gibi, Nadir yoldaga da bir
kez daha Konferansimizin nasil gitmekte oldufunu soruyorum. Sevingle ve gururla s6yledikleri
arasinda gu szler de var: ,,Bu Konferans: tarihgiler ilerde mutlaka yazacaklardir? Hi¢ sanmiyorum!
»Darhia hatta gerilife mahkum* olmug bir konferansin tarihe gegtigi nerede goriilmiigtiir!

Hiiseyin yoldag1 bu kez atlamayacagim. Tiim 6tekilerde oldugu gibi, tarihsel sorunlara iligkin
tartigmalarda da, tartigma diizeyine ulagamanin sikintis1 ve ezikligi igindeydi. §imdilerde ,,nihayetin-
de* bunlar ,,yeni* degil diyen bu yoldagin, Konferans giinlerinde benim her konugmamda ,,yeni bir
hikmet bularak heyecanlandifina, yalmzca siz 6tekiler degil, tutanaklar da tanikhik etmektedir. Buna
bir ig¢i hareketi gibi en siradan konular bile dahil.

Amabunlan gegelim, olabilir, beger sasar demigler; iig ayda fikir degistirmek son derece ciddi bir
tutarsizhik ifadesi olsa bile...

Sorunun igerigine gelince. Dort kesin hiikiim de ben altalta yaziyorum:

1) Mektuplan gosteriyor ki, iizerinde neredeyse bir yi1ldir konuguldugu halde MK’nm dort iiyesi
»ideolojik atihm* sorunun anlamini ve kapsamini kavrayabilmig degiller;

2) Mektuplan gosteriyor ki, MK’nin dort iiyesi ,,Tarihsel Sorunlar“in kapsamini ve anlamim
kavrayabilmig degiller;

3) Mektuplan gosteriyor ki, MK’nin dort iiyesi EKIM 1. Genel Konferansim kavrayabilmig
degiller;

4) Mektuplari gésteriyor ki, MK’nin d6rtiiyesi bir 6rgiitiin yagantisinda bir konferansin ne demek
oldugunu kavrayabilmig degiller.
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Yeni bir ideolojik atthm: Anlamm ve kapsam

Birincisiyle bagliyorum. Ne eski MK’ nin Konferans kararina iligkin temel metninde, ne Konferans
tartigmalarinda, ne de Konferans bildirisinde, ,ideolojik atilim* sorunu ne ,,sosyalizmin biitiin bir
tarihinin gbzden gegirilmesi* olarak sunulumustur, ne de yalnizca ,.tarihsel deneyimler*in toparlanmasiyla
simirlanmigtir. Benim kalemimden ¢ikmig metinleri ¢arpik, tahrif edilmig bir yorumla bana kargi
kullanmayi, devrimci politik miicadeleyi burjuva politikasininince oyunlariyla kangtiran bir ,,politikaci*
zattan 6grenmig olmali mektubunuzun yazan yoldas.

Marks, olaganiistii bir birikim, muazzam bir kafaydi. Yogun bir ¢alisma temposuna ragmen,
toplumsal laboratuarinda galigtif1 ve biitiin bir Smriinii adadi1 kapitalist toplumun tahliline bu 6émiir
zar zor yetti.. Ama Cumhuriyet tarihi orda kalsin, daha Tiirkiye’nin yakin tarihi hakkinda dogru diiriist
kalem oynatamayanlarin, bir 6rgiit konferansindan, ,,sosyalizmin biitiin bir tarihinin, olumlu-olumsuz
biitiin ytnleriyle gtzden gegirilmesini“ beklemeleri yalmzca hafiflik degil, tam bir kara mizah
ornegidir. Bunu degil bir tek konferanstan, bir partiden bile bekleyenlerin bunu gérmeye 6miirleri hig
yetmeyecektir.

Mektubunuz hem sorunun kapsamini tammlamada yaniliyor, hem de EKIM 1. Genel Konferansindan
beklenenlerde. Dahas: birini tekiyle kanigtiriyor. Konferans kararina iligkin MK metni ideolojik atilim
alanini hig de tarihsel sorunlarla sinirlamiyor. ikinci savag sonrasi dénemin uluslararasi geligmelerini
ve bunun 151§1nda ¢agdas diinyanin bugiinkii tablosunu ve sorunlarini1 anlamay: bunun bir 6teki temel
alan1 olarak tanimhiyor, bu bir. Bu muazzam sorunlarin kapsamimi tammlamak ile, heniiz parti bile
olamamig geng bir hareketin bir ilk konferansindan beklenebilecekleri birbirine karigtirmak gibi bir
hafifligi gbstermiyor, bu da iki.

f1gili metinden okuyoruz:

. Genig bir teorik ¢caligma alani demek olan tiim bu sorunlar zincirinin zorlu bir manzara
olugturduguna kugku yok. Tarihsel evrimin on yilardir biriktirdifi el defmemissorunlardir bunlar...”

»Biz, yalnizca Hareketimiz de defil, bir biitiin olarak Tiirkiyeli komiinistler, bu sorunlarin ne
Olgiide iistesinden gelebiliriz? Uluslararasi hareketin éniinde on yillardir birikmig, onu ezip bunaltmg
busorunlari¢ozme giicii ve yetenegini belli bir lilkenin komiinistleri gosterebilirler mi? Bunlar 6nemli
ve gergekten zorlu sorular. Fakat biz iyimser ve inangliyiz. Tiirkiye’ nin devrimci kaynagmalara sahne
ve evrensel sonucglar yaratacagina inandifimiz biiyiik bir toplumsal devrime gebe topragi, aym
zamanda, bu sorunlar: iistlenmenin ve iistesinden gelmenin de giiclii bir zeminidir. Devrim topragi
devrimci teoride biiyiik atilimlarin da topragi olmugtur genellikle. Sorunlarin giindemimize tiim
kapsami ve aciklig ile girmig olmasi bile biiyik bir ilerlemedir ve bir rastlanti degildir. Bugiin
diinyanin hig¢ bir yerinde bu sorunlara bu denli genig, canli, yakict ve denebilir ki kitlesel bir ilgi
gosterilebildi gini sanmiyoruz. ( ...) Tiirkiye' nin marksist-leninistleriyagayacaklarsa,iddiave misyonlarin
siirdiireceklerse efer, bu sorunlari iistlenmek, iistesinden gelmek, ¢c6zmek zorundadirlar. Tiirkiye’ deki
genel marksist-leninist potansiyel ve birikim gézéniine alindifinda, bunun bagarilacagindan kugsku
duymak icin bir neden oldugunu sanmiyoruz.“ {Daktilo metin, s.5-6, vurgulan simdi yapum, (EKiM
I. Genel Konferansi, Degerlendirme ve Kararlar, s.21-22))

Yeterince agik. Eski MK, bir sorunun kapsamini tanimlamak ile onu ¢6zmenin, biitiiniiye farkl
seyler oldugu seklindeki basit gergegin dogal olarak bilincindeydi. Sorunun kapsamindan ve ¢ziim
olanaklarindan EKiM Konferansindan bu konuda beklenebileceklere gegen MK’ min Eyliil *90 tarihli
metni, yukardaki satirlarin bittigi yerden, s6yle devam ediyor:

. Liberal aydinlarin ve trockist mezheplerin ideolojik kargagaya, inkarcilifa, daha da kétiisii,
siyasal ve orgiitsel tasfiyeye dayanak yaptiklari bu sorunlarin, Tiirkiyeli marksist-leninistlerin ¢éziim
glindemine leninist bir temelde ve saflikli bir bicimde girebilmesi icin hareketimiz iizerine diigeni
yapabilmelidir. Konferansinmuz, bu sorunlari hig defilse genel ¢ercevesiyle ele almayi, ilk yaklagim ve
degerlendirmelerini ortaya koymayi, ve boylece, bu sorunlarin ¢éziimiine gétiirecek siirecin baglangic
adimlarini atmay: bagarabilirse efer, bu Hareketimiz icin yeni bir ideolojik ve politik atilimin zemini
olacakur.” {Konferans metni, s.6, (age., s.22))
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Bu sdzleri alin, kendi metninizde, sorunun kapsamina iligkin tanimlamanin ardindan ve bir
hayalkinkhgi edasiyla ,,Biz ne yaptik?“ sorusuna cevap olarak siralanmig iki maddeyle kargilagtirin.
EKIM Konferansinin kendinden bekleneni gergeklestirdigini gérmekte giigliik gekmeyeceksiniz:
Tartigmalarimizin asil sistematik agiklamalara dayali kisminin kayitlarinin olmamasi elbette biiyiik bir
kayip. Ama eldeki kayitlar bile, Konferans giinlerinde ulagilan o tartigma diizeyi kargisinda ,.kekeme*
kesilenlerin bir kag yillik ,,hazirhik*la (bu hazirlik sorunu iizerinde ayrica duracagim) ulagacag diizeye
bedel, bundan kugkum yok.

Sosyalizmin “tarihsel sorunlar1”1: Anlam ve kapsami

Ikinci soruna gegiyorum. Tarihsel sorunlar, Tiirkiye’de liberal ve trogkist gevrelerin, Eyliil yor-
gunlarinin, inang bunalimina diigenlerin, ,,sosyalizmin sorunlar1* ad: altinda hayli zamandir iizerinde
gevig getirdikleri bir alan oldu. Yiizlerini gegmige dénerek, kendilerini, sizin ifadenizle ,,sosyalizmin
biitiin bir tarihinin gézden gegirilmesi gibi ciddi ve kapsaml bir ige* verdiler. Trogkizmin 60 yillik,
Batil1 sol aydinlarin 30 yillik birikimini kullandiklan halde sonug ortadadir ve tam bir fiyaskodur. Ciddi
hig bir teorik ilerleme saglayamadiklan gibi, politik bakimdan da giiriidiiler. Son derece normaldir.
Sorunun dogru ¢6ziimiiniin temel kogulu, onu dogru ele almak ve dogru kavramaktir. Marksizm-
Leninizmde yéntem hayati bir sorundur. ,.D6rt yillik* bir d6nemin ardindan bunu yoldaglarima ha-
tirlatmak zorunda kalacagim hi¢ aklima gelmezdi. (,,Tekrar“dan yakinanlara tekrarlanacak epeyce
basit gergek var, dyle anlagiliyor.)

EKIMI. Genel Konferans: sorunun ele aliniginda ve konulusunda kapsamh ve son derece 6nemli
tartigmalar yapmigtir. Bu tartigmalan Tiirkiye solunun ,,sosyalizmin sorunlarn*“ ile ilgili tartigmalarinin
elestirici bir degerlendirmesi ile birlegtirmigtir. Bunun kendisi bile muazzam bir ilerlemedir. Fakat
yapilan hi¢ de bundan ibaret degildir; bu tarigma, yéntemin, bizzat sorunlann kendisine uygulanmasi
yoluyla derinlestirilmigtir. Bu ortaya, o tirnak iginde aldiimz ifadeyle, bir ,gergeve” ¢ikarmigtir.
Mektubunuz bunlar yillardir biliniyor diyor, ben ise hala da bilinmedigini, tartigmalann anlagilamadigini,
mektubunuza yansiyan o karigik kafaylada uzun zamananlagilamayacagimiddiaediyorum. ,,Sosyalizmin
biitiin bir tarihini gézden gecirmek“ten ve gikacak,.gergeve“nin igini bir Konferansta doldurabilmekten
stzedilebildifine gore, o sézedilen sorunun anlami ve kapsami bile anlagilabilmig degil. Yazik!

Mektubunuzdan farkh olarak, Konferanstaki kapsamli tartigmalardan hareket eden Bildirimiz ise,
»sosyalizmin biitiin bir tarihinin gézden gegirilmesi‘“ne iligkin ezbere edilmis o kocaman laflara itibar
etmeyerek, sorunu yntemsel bakimdan dogru ve son derece algakgéniillii bir gergcevede tanimliyor.

»~Hergeyden once amag dogru saptanabilmelidir. Amag tarihsel gecmigi kendi iginde ele alip
yargilamak ve bir hiikme varmak degil, bu gecmigten bugiin ve gelecek igin sonuglar ¢cikarmak, ya da
daha do gru bir deyigle, bugiiniin ve gelecegin sorunlarini ¢6ziimlerken gegmigin deneyimlerini hesaba
katmak, onlardan eniyi sekildeyararlanmaktir. Komiinistler iki geyi yapmaktan 6zenle kaginmalidirlar.
Kendi misyonlarini tarihgilerinkiyle karistirmamak ve tarihsel ge¢cmise karhi bilgicce yargicliktan
kaginmak. Gergek komiinistler toplumsal devrim miicadelesinin onciileridirler ve yiizleri hep ileriye,
gelecefe doniiktiir. Ge¢cmig onlari, yalmzca gelecek miicadelesi icin paha bicilmez deferde olan
deneyimleriyle ilgilendirir.“(s.20)

Bu s6zlerdeki anlami dogru kavrayabilenler, bizim mevcut ideolojik gelismemizin bile tarihsel
deneyimlerin elestirici degerlendirmesini i¢erdigini grmekte ¢ok zorlanmayacaklardir. Ama bunu
anlayabilmek igin tarihgilik hevesinden, ya da Stalin-Trogki tartigmasina hakemlik egiliminden
kurtulmak gerekir. Mektubunuzdaki bakisin, Onur (Okan) ve Azad’in dizlerinin bagini ¢zen saplantilardan
ne farki var?

Siz ,sosyalizmin biitiin bir tarihinin gézden gegirilmesini* ne saniyorsunuz yoldaglar? Ciddi
sorunlar {izerine bu kadar ezbere konugursamz sizi kim ciddiye alir? ideolojik konularda EKiM’e
korkak demek ne bagkasinin, ne de bagkalannin yargis1 arkasina saklanarak aym geyi tekrarlayan
sizlerin haddidir. EKIM’in ,, Trogkizm sopasi“ndan korktugunu dogruladiginiza gére, bununla yalniz
kendi korkakhigimz: itiraf etmig oluyorsunuz. Bu ucuz ve ukalasézleri banakargi kullanacaginiza, bize
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bu tavsiyelerde bulunma bilgeligi gésteren o ¢ok ,,cesur* yigide, TKP-ML Hareketi gibi son derece geri
ve darkafal1 bir harekette hala ne aradigini soraydiniz ya! Bu yifide diyemez miydiniz, biz ,, Trogkizm
sopasi1“ndan korksaydik bugiin EKIM diye bir sey olmazdh...

Kendi payima inandiim ve ikna oldugum geyleri savunmaktan hi¢ bir zaman geri durmadim. Bu
tiirbirgeri durugu bayagilik ve diigkiinliik saydim. fnandiklarin1 savunmagiicii gdsteremeyen “kekeme-
ler’e hep kiigiimseyerek baktim. ideolojik konular sézkonusu oldugunda benim tiimiiyle bagka
korkularun olmugtur. incelemeden ve anlamadan (yani ezbere) konusmamak... Sosyalizm teorik
cephede bir bilimdir ve benim tagidiim korku bilime karg1 bir borgtur, bir namus borcu. Bu benim
ilkemdir ve ilk defa burda ifade etmiyorum. MK’nin *88 sonbaharindaki toplantisinin sonuglarini
6zetleyen ve birlik tartigmalar1 nedeniyle yakindan bilinen mektubumda gok agik olarak yazdim ve bir
siire sonra Ekim’de de yayinladim. Oradan aktariyorum:

....Teorik siyasal sorunlar ¢ok yonlii, ¢ok cegitli ve ¢cok karmagik. Teorik siyasal sorunlarin
evrensel bir boyut tagidifi, ve yazik ki, diinya komiinist hareketinin icinde bulundugu zayiflik ve
kisirliktan otiiri, sorunlarin anlagilmasinda ve ¢éziimiinde pek bir uluslararasi kaynak destefi
goremediffimiz de bir gercek. Bunlar bir arada bizim sayi ve &nemli bir etken olarak birikim
yetersizliffimizle (altim gimdi giziyorum-C) birlegince giigliiklerimiz artiyor. Sunu hep gdzéniinde
tutmak gerek; biz eski usul, ‘kafadan’ ya da ¢alakalem yazmay:, kisa siireler iginde eskiyecek, defer
tagimayacak ya da yanlighi$ ortaya ¢ikacak geyler yazmayi, en yumugak ifadeyle, sorumsuzluk
saytyoruz.“ (Sayr:27, s.24)

Zayifliklarin ve olanaksizliklarin bilincinde olmak, bilimin gerektirdigi titizligi gostermek,
bildiginden ¢ok konugsmamak, bunlar EKiM’in iistiin meziyetleridir. ,,Dért y1l énce yazilanlar“in
bugiin bile ayni ilgiyle kargilanmasi, ,,bugiin yazilmig gibi* okunrnasi tam da bundandir. Mektubunuz
MK iiyelerine yakigmayacak bir ifadeyle ,,artik idare etmiyor* diyor, ben ise bu iislubu kullanan
yoldagin diizeyindekileri bir on y1l daha ,,idare eder* gériigiindeyim. Gelin gériin ki sorunumuz bazi
kimselerin beklentilerine degil, devrim miicadelesinin ihtiyaglarina cevap verebilmektir. Bu agidan
bakildiginda ise tasidifimiz ciddi yetersizlikleri Konferansta haftalar boyunca herkesten ¢ok ben
anlatum. Ozellikle de bugiin Konferansta savunduklarinin zidd1 goriigleri iceren bdyle bir mektubu
imzalamakta bir sakinca gérmeyen Adil yoldag gibilere kars:.

Ideolojik sorunlarin tarihsel boyutlan sézkonusu oldugunda bir bagka ,korkum* daha var.
Ortalig1 liberal bir camur ve selin bastif1, ,,sosyalizmin biitiin bir tarihi“ iizerine bilir-bilmez herkesin
konugtugu, inkarcihifin ,ideolojik ilerleme* sayildig1 bir evrede, liberal akintiya kiirek ¢ekmek,
sosyalizmin tarihini varedenlere haksizlik etmemek igin titizlik géstermek... Simdilerde zor olan bu.
Simdilerde cesaret gerektiren bu. Asil ,korkaklik burjuvazinin ideolojik top atiginin diizledigi,
muazzam manipiilasyonlarin tozu-dumana kangtirdif1 bir zemin iizerinde siiren liberal cereyana
kapilmaktir. S6yler misiniz bana, tarihsel sorunlan tartigtik diye bize ,,Trogkizm sopas1* sallayacak
TDKP ile TKP-ML Hareketinin disinda bir 6rgiit kaldi m1 Tiirkiye’de? Bu darkafalilarin §nyargilanna
ise bizim zirnik prim verdigimiz bir tek 6rnek var midir? Hala o dar zeminde duran ve bu zeminin en
geri rnegi olan TKP-ML Hareketi iginde ve hala o ,,cenah“tan bakan birinin b&yle vehme kapilmasi
bir bakima normal. Peki size ne demeli? Demek ki gericilifin insanlara styletmeyecegi stz yoktur.

Konferansimizin tarihsel sorunlara iligkin olan ve o bozuk Tiirkgenizle, ,,nihayetinde bir kag y1l
oncesinde sdylenebileceklerin bir anlamda yeni bir seymig gibi s6ylenmesi gibi bir sey* olmayan
tartigma tutanaklarim tiim imzacilara ithaf ediyor, ekte sunuyor ve bu bahsi kapatiyorum.

EKIM I. Genel Konferansi: Anlam ve 6nemi

Ugiincii soruna gegiyorum. Evet mektubun imzacilan, mektuplarindan anlagildig1 kadanyla,
EKIM Konferansim da kavrayabilmig degiller.

Bir 6rgiit diigtiniiniiz. Yeni kuruluyor. Bir ideolojik-politik ve trgiitsel gelisme yagiyor. Orgiitsel
gelismenin belli bir diizeyinde bir Konferans topluyor. Nedir hergeyden 6nce bdyle bir konferansin
misyonu? Hareketin o giine kadarki teorik ve pratik geligme siireglerini degerlendirmek, deneyimleri
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toparlamak, bundan sonuglar gikarmak; olugan ideolojik birikimi genellemek, mevcut ideolojik ¢izgiyi
gézden gecirmek, elestirmek, diizeltmek ya da onaylamak; ulagilan gelisme diizeyinde hareketin
sorunlarini, gérev ve hedeflerini saptamak; ve son olarak, harekete ilk kez 6rgiit iradesiyle bir merkezi
yonetici komite segmek. Ozetle orgiit iradesini en iist diizeyde gergeklestirmek ve hakim kilmak.

»Biz ne yaptik? “

Varolan tiim orgiitlerimizin genig ve demokratik temsiline dayali bir konferans platformu
olugturduk. Onceden hazirlanmig MK raporuyla iki giinde yangindan mal kagirmak yerine, son derece
demokratik bir yontemle ¢aligmaya bagladik. Tam dért hafta boyunca... Tarihsel sorunlardan gevre
sorunlarina, Kiirt sorunundan Zonguldak ¢aligmasinin ayrintilarina, demokrasi ve sosyalizm sorunundan
kadro politikasinin inceliklerine kadar say1siz mesele tartigtik. En ,.kekeme* olanlar bile hergiin en az
bir kag saat konustu. Tutanaklarin da taniklik ettigi gibi, tabandan gelen yoldaglar diigiincelerini
Gzgiirce ortaya koydular.

Sonug mu? Sonug tiim yetersizliklerine ragmen gergek bir bagaridir! Kanit m1? En kisa zamanda
tiim 6rgiite, ardindan ise kamuoyuna sunacagimiz tutanaklar ve bu tutanaklardan siiziilmiis Degerlendirme
ve Kararlar!

Diine kadar resmi oturumlar 6ncesinde gergeklesen ve kayd: tutulamayan teorik ve politik
tartigmalarin, Konferansinen verimli ve bagaril evresi oldugu yargisini siz de tagiyordunuz. Degerlendirme
ve Kararlar’imiz o diizeyi bir parga yansitsa da, tutanaklarimiz yazik ki o béliimlerinden yoksun. Olsun,
tutanaklarimizin bu haliyle bile EKIM I. Genel Konferansinin kesin bagarisiniyansittigina inaniyorum
ben. Sizin kugkunuz mu var? Birakalim 6rgiit kadrolar ve taban ile devrimci kamuoyu karar versin.
Tutanaklarimizin bazi b6liimlerinin belli ,,giilimsemelere" yolagacagi kesindir. Ama hi¢ $nemli degil;
en nihayet tutanaktir bunlar, bir bizde degil her &rgiitte olur bdyle durumlar. Bir konferans veya
kongrenin diizeyi hakkinda hiikme varilirken bdyle durumlara degil, gergeklesen 6nderlik ve genel
tartigma diizeyine bakilir. Bu agidan bakildiginda tutanaklar yiiziimiizii fazlasiyla agartacaktir. Her
diiriist ve az ¢ok kavrayigh devrimci orada yalnizca ,,bilinen* gériiglerimizin bir ,,tekran“m degil,
sayisiz yeni gey de bulacaktir. Sizlere de tavsiye ederim; alin elinize ve 6nyargisiz inceleyin, ¢ok sey
bulacaksiniz, ¢gok sey 6greneceksiniz. Kendi konugmalariniz da dahil buna. Aym seyi yapip bunu
yasamig biri olarak yapiyorum bu &neriyi. Ekte bir yazi1 génderiyorum. ,,Kiirt Sorunu, Realite ve
Tezler “ baghgitagiyor. Hiiseyin yoldagin kaleminden ¢ikma.Nisan ‘91°de kaleme alinmig. Konferansta
Kiirt sorunu iizerine yapilmig onca kapsaml teorik ve politik tartigmadan sonra, MK iiyesi segilmig bir
delegenin béyle bir yaz1 yazmig olmasim hayret verici buluyorum. Diigiiniin ki, bu yoldagin ,,20 y1llik
devrimci yagaminin“ uzmanlik alam Kiirt sorunu. Bu yazidaki objektivist bakisi ve milliyetgi
Onyargilan ibretle okuyun. Ayni kiginin gimdi kalkip, Konferans: ,.geri“ bulmasini, yillardir ,,bilinen
seyler* diye kiigiimsemesini ise nasil niteleyecegimi dogrusu bilemiyorum. (Bu yaziy1 Mesut yoldagla
birlikte elestirdik, yeniden kaleme alinmasin1 6nerdik. Hiiseyin yoldag bir ka¢ $nemsiz rétug diginda
yaziy1 oldugu gibi birakarak dénmiigtii. Bir sey daha; ,, Kiirt Sorunu, Realite ve Tezler “ iddial1 baghigim
»Kiirt Sorunu ve Sesli Diigiinceler“ olarak degistirmigti.)

Su ,hazirliksizlik* sorununa da deginmek istiyorum. Doniip mektubunuza bakiniz, Konferansla
ilgili o inkarci1 hiikkmiiniizii bununla izah ediyorsunuz.

Konferansimiza yeterli hazirlikla giremedigimiz, bunun ise ¢aligma verimimizi etkiledigi bir
gergektir. Ama bu ne kadar gergekse, birilerinin kendi yetersizliklerini temelde bununla izah etmesi,
dahasi, kendi ,,darlik“lann ,hatta gerilik“lerini bir 0rgiit konferansina maletmeye kalkmalan da o
Olgiide gericiliktir. Buradaki psikolojiyi anlayabiliyorum. Bu kendi gergeginden kagmaktir. Bu kagigta
israr edildigi Slgiide, kaginilmaz son yalnizca aci bir tiikkenig olacaktir. Konferansta bagarisiz olduklarina
inananlar bir parga gergekgilik, bir nebze algakgoniilliiliik gésterip daha nesnel nedenlere bakmalidirlar.,
Hig bir ey kaybetmeyecekleri gibi kendilerini gelecekte baganya gétiirecek yolu ve olanaklar: bulmug
olacaklar btylece.

Bu konferansa iki yoldag gergekten ve kelimenin tam anlamiyla hazirliksiz katildilar. Dahasi
orgiitebileKonferanskapisinin hemen egiginde katilmiglardi. Nadir ve Mesut yoldaglardan sézediyorum.
Mesut yoldag degil giindemimizi, Konferansin kendisini bile burada, toplantiya on giin kala 6grendi.
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Hig bir hazirhif yoktu. Buna ragmen, ,,6nemine ve ciddiyetine uygun bir hazirhia“ girilmediginden
yakinilan, ,, Tarihsel Sorunlar“a iligkin tartigmalar siiriikleyen bir kag yoldagtan biri oldu. Dahasi bu
hazirliksiz iki yoldas, Nadir ve Mesut, Konferansin en g6z dolduran, en verimli iiyelerinden ikisi
oldular. Bu nedenledir ki oy hakkindan yoksun girdikleri Konferanstan MK iiyeleri olarak giktilar.
»Hazirliksizhik* kalkaninin arkasina saklanmak kolayci egilimine kargi bu iki yoldag érmegi ne kadar
agiklayici degil mi? Bir bagka agiklayic1 drnek daha var. iginizden biri Konferansin *90 yazinda
yapilmasindan yanayds; hazirliktan s6zedenleri kiigiimsiiyordu, Konferansin sonbahara kalmasi ihtimalinden
rahatsizlik duyuyordu. Haziriz, giindemimiz de bellidir, ne duruyoruz, deyip duruyordu. Dahasi
hazirlanmak igin iki ay 6ncesinden geldi. Ozellikle tarihsel sorunlar iizerine, Ahmet ve Ceren’le
birlikte, elimdeki kendisinin ve Ceren yoldagin tuttugu notlardan bugiin gorebildigim kadariyla,
oldukg¢a verimli gegmis bazi &n tartigmalara da katildi. Sonucu herkes biliyor. Kendi kigisel katkisi
zayif kald1 diye koca bir 6rgiit konferansini . gergekgilik“ adina mahkum edenler, ,.gergek budur* diye
haykiranlar, ig kendi kigisel gergeklerine geldigi zaman bagka tiirlii davranabiliyorlar. ibret vericidir.

I¢imizde bir 6rgiitsel platforma katilmay: lise bitirme sinavlariyla kangtiranlarin varolmasi ne
kadar ac1. Konferans giindemimizi yeni ve beklenmedik su veya bu olay ya da sorun degil, dort yillik
gelismemize damgasini vuran tiim sorunlard1. Orgiit Konferansi 3-4 aylik bir 6n hazirhigin degil, 3-4
yillik gelisme ve birikimimiz iizerinde yiikselebilirdi. Verimimiz ya da verimsizligimiz temelde buna
baghydi, herhangi bir 6n hazirhfa degil. Hi¢ bir 6n hazirhk bizimki kadar yiiklii bir giindemi
kucaklayamazdi. Tarihsel sorunlar s6zkonusu oldugunda bu 6zellikle gegerlidir. Eger ge¢migten beri
olugagelen bir birikim ve diigiince olugturma siireci yoksa, Konferans éncesinde Trogki ya da Stalin
iizerine bir kag 6n kitap okumak tarihsel sorunlar bahsine kimseyi hazirlamig olmazdi. Tersine bu
sakincali bile olabilirdi. Ziraaceleyle okunmug, iizerine diigiinmeye dogru diiriist vakit bile bulunamamg
bu kitaplardan alinma béliik p6rgiik baz1 Snyargilar bir 6rgiitiin Konferansina yansitmaya yolagabilirdi.

Son birstz. Biz dinamik bir miicadele 6rgiitii olarak kalacaksak eger, bugiin EK{M yarin partimiz,
hig birkonferans ya da kongresine yeterli bir hazirlikla katilamayacaktir. Her konferans ya da kongresi,
temelde, bugiin EKIM’in yarin Partinin, normal siyasal geligme siireci iginde olugturdugu birikimi
yansitacaktir yalmzca. Boyle diigiindiigiim i¢indir ki, ,,toplam bir hazirhiksizlik vardi* tespitinizi kendi
sahsim adinakesin bir bigimde ve siddetle reddediyorum. Boyle bir mazerete ihtiyacim yok. Ben EKIM
Konferansina, bir EKIM iiyesi olarak, dort yildir hazirlaniyordum. Eger buna ragmen verimsiz
oldugumu diigiinen varsa, bunu diizeyimin geriligine, birikimimin zayiflifina, ya da kendimi ifade
etmemdeki yeteneksizlifime baglamalidir. Hazirliksizlik gibi estetize edilmis agiklamalarin arkasina
saklanmay kendi payima anlamsiz bulurum. Agiklik, diiriistliik, gergekgilik, EKIM’in iistiin meziyetleri
olageldiler, onlara sadik kalmak isterim. Kelimenin tam anlamiyla hazirliksiz olan, zira EKIM’e hemen
Konferans dncesinde katilan iki yoldagi, Konferansin en verimli iiyelerinden ikisi olduklar igin,
kutlamay: da bir borg sayiyorum.

Devrimci 6rgiit yagaminda konferans ya da kongrelerin anlami ve é6nemi

Dérdiincii ve son hiilkkmiime gegiyorum. Mektubun sahipleri bir 6rgiitiin yagaminda bir Konferansin,
onun degerlendirme ve kararlarinin, tagidi1 ilkesel anlam ve 6nemden habersizdirler. Byle olmasaydi
eger, 6rgiit iradesini yansitan ve orgiitiin bir sonraki donemini baglayan bir platformun sonuglarina
karsi, ,,istedigimiz gibi olmadi, onu gegip sonraki iglerimize bakalim* demek hafifligini géstermezlerdi.
Kim bunu diyenler? Hangi hakla, hangi ciiretle, bir érgiitiin en iist platformuna ¢izik atmak hakkim
kendilerinde bulabiliyorlar? Bu aym Konferans tarafindan yalmzca bir sonraki konferansa kadar
gorevlendirilen ySnetici organin baz iiyeleri!

Ve siz bdyle davranabilen yoldaglar, kalkmig bir de ,tarihsel sorunlar*in anlam ve 6neminden
s6zediyorsunuz. Ezbere konuguyorsunuz! Bana kalirsa bu ,tarihsel sorunlar* oyuncagiyla daha az
oynayin, ama anlam ve 6nemi iizerine daha g¢ok diigiiniin. Tarihsel deneyimlerden bunca bahsedenlerin,
dortyillik bir siirecin ardindan gergek bir demokratik temsille toplanmig, bir 6rgiitiin istek ve iradesinin
yansiy1p olustugu bir iist platformu bu kadar kolay higlemeleri, bir bagka kara mizah 6megidir. Eger
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simdiden bbyle yapacaksamz tarihsel sorunlar, tarihsel deneyimler sizin neyinize? Zira siz tam da
»tarihsel deneyim*in parti yagaminda sergiledigi aym olumsuz ¢izgi ve davranig bigimlerini, iistelik
giiliing bir tarzda bizzat kendiniz izlemek egilimindesiniz. EKIM 1. Genel Konferans1’nin sonuglarina
¢izgi gekmek tiimiiniiziin giiciinii ve iradesini agar. Bu sonuglan ancak ve yalnizca bir kez daha 6rgiit
iradesinin temsil edildigi yeni bir konferans gu veya bu bigimde degerlendirebilir, onaylayabilir ya da
mahkum edebilir. (Bu konuda size tartigmanin devaminda ve 6zellikle ,KH" ile iligkiler bahsinde de
hatirlatacaklarim olacak, simdilik biraz sabir!)

Mektubunuz 6rgiitiimiiziin genig bir temsiline dayanan Konferansimizin drt haftalik galigmasinin
sonuglarindan g6yle s6zediyor:

~Konferansta yapilan tartigmalarda ortaya ¢ikan iiriinlerde abartilacak diizeyde bir yenilik
yoktur. Oteden beri bilinen geylerdir? “(S.2)

Konferansta, kekeme*kesilenlerin, ortayaanlamli hig bir gey koyamamanin ezikligini yagayanlarin,
hele bir de kigilik bunalim igindelerse, o Konferansin sonuglarindan kagmasini, hatta ondan kinle
sbzetmesini insan yine de anlayabilir. Peki ama &6teki ii¢ yoldagin 6l¢gii ve seviye tanimayan bu tiir
s6zlerin altina imzalarin1 atmalarini nasil anlamak gerekir?

Kotii bir sinav verdiniz yoldaglar. O mektubun ayibini ve utancini uzun bir dénem omuzlarinizda
tagiyacaksiniz.

Eski politikaya yeni...

(Bagtarafi s.10°da)
burjuvazinin bagka da bir garesi yoktur. Bu geligki,
onun bagim yiyecektir. Burjuvazi bunun da

olanaklarinin artti1 dikkate alindifinda enerjinin
yeterli olmadig1 da goriilmektedir. lggilere ,Da-

farkindadir. Ustelik kendi mezar kazicis1 ayakta
ve kendinin mezarini kaziyor. Burjuvazi bu kabusu
hergiin,hersaat gériiyor. Ancak ig¢i sinifina tarihsel
devrimciroliinii ger¢eklegtirmesinde 8nderlik edecek
komiinist bir ig¢i partisinin varh@ kosullarinda
bukabus gergeklegebilir. Komiinistlerinburjuvaziye
yapacaklarn en biiyiik iyilik de onu bu kabustan
bdylelikle kurtarmak olacaktr. Tabii Asar-1 Atika
miizesine géndererek.

Bir Tiirk-Ig Genel Kurulu daha tamamlandu.
Amaiggi sinifinin tiim sorunlar hala ¢éziim bekli-
yor. ,iscilerin Sinif Partisi“ talebinin ilk olarak
Mustafa Ozbek’ten geldigi diigiiniildiigiinde,
burjuvazinin iginde bulundugu g¢ikmazdan
kurtulabilmek igin hergeyi yapabilecegini akildan
c¢ikarmamak gerekiyor. Yine de bu kongre isci
sinifinin  $zlemlerine ve ihtiyaglarina cevap
veremeyecegini de gosterdi. Bir Mustafa Ozbek,
Enver Togoglu, Semsi Denizer vb.leri ig¢i simifi
tarafindan sinanmig ve notlan verilmig sendika
agalandir. Bu haliyle Tiirk-1s sinifa hig bir gekilde
giiven verememektedir. Ama §te yandan bir kisim
delegeler de iggilerdir. ,,Sinif partisi istemleri bir
Olgiide tabaninistemleri olarak degerlendirilebilir.
Bu agidan bakildiginda, komiinistler agisindan
sinifla ve onun éncii unsurlanyla birlegme ¢abalarinin
giiniimiizdeki Ynemi daha da agi1§a ¢gikmaktadir ve

yanigma” tiirii bir partinin degil, diizeni yikacak
devrimcibir sinif partisinin gerekli olduguolaylar
tarafindan da dogrulanacaktir.

Yeter ki biz iizerimize diigeni yapalim.

Celik ATES

- Teori ve Program
-~ Sorunlart

e EKSEN ffYa}m’cﬂikt: :
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(MK Tutanaklarindan-Mart 92 )

Solda ¢oziilme ve EKIM in misyonu
Mesut yoldasin konugmasi

Parti konusunda bizim bagindan beri belli bir
kavrayigimiz var. Parti sorununu devrim ve iktidar
sorununun en ¢nemli unsuru, devrime ve iktidara
yiiriimenin biricik araci olarak degerlendiriyoruz.
Partilegme siireci iizerine degenelyaklagim diizeyinde
belli bir agikliga kavustuk. Aslinda bu yaklagimlar
hemsonderece geneldirhem desonderece snemlidir.
Ciinkii bizim kopugumuzun anahtan bir 6l¢giide burada
yatiyor. Partiyi teorik-politik-rgiitsel birsiireg olarak
tammlamak, partinin ¢esitli unsurlarini, onun diizen
kargisindaki konumlangini, toplumsal tabanini ve
ideolojik kimligini tespitewnek; bizim ilk ulagtifimiz
tespitlerdir.

Partisinifa yénelik devrimcibirpolitik faaliyesin
varhifiylaancak anlam kazanabilir. Bununigerisinde
sekillenecek bir érgiitsel olugumlaanlaminikazanabilir
ve devrimin temel sorunlarini ¢gziimlemeye ytnelik
bir programatik gergeve ile anlamim kazanabilir.
Tiim bunlar genel perspektifimiz igerisinde vardirlar.
Ozetle program olusturmaya yonelik bir teorik gaba
art1 devrimci tarzda simfla birlegsmeye ynelik bir
politik gaba, egittir bizim partilegme siireci dedigimiz
stirecin kendisini tammhyordu.

Tiim bunlar 6nemli agikliklar olmasinakargin
ve bizim belli bir kopusu gergeklestirmemize kargin,
¢zelde partilegme siirecininbugiiniin Tiirkiye’ sinde
nasil bir seyir izleyecefi, bizim mevcut durum
igerisinde nasil bir rotayla partilesme siirecine
gidebilecegimiz konusunda yeterli bir malzemeyi
vermiyordu. Tabi bunun birunsurusiniflabirlegsmekti,
bunun bir unsuru devrimci bir 6rgiitsel varolug
yaratmakti, EKIM bu y6nde ilk adimlan atti. Fakat
Ozel olarak bizim 6niimiize partilesme siireci belli
bir konjonktiirde, daha dogrusu birlige bagh olarak
partilegme siireci belirli bir konjonktiirde ortaya
¢ikti. TK ile baglayan birlik siireci bizim birlik
politikamizin da iginde sekillendigi bir siiregtir. i1k
bagta biz birlik bagyazisinda, bu birlik siirecindeki
ayrimlannsiliklegtirilmesine yonelik yanhgegilimlere
karg1 miidahale etmeye ¢aligik, ama bu bagyazida
dahi bir geyin ipuglar1 vardi. Deniliyordu ki, bu
aynimlar belirli nesnel temellerden olugsmugtur. Fakat

gelinen bunoktadabunesneltemellerinartikortadan
kalkmaya bagladif1 goriilityor. Dolayisiyla aslinda
partilesme siirecine giden bir birligin olugmasi
agisindanbugiin nesnelimkanlar var. Neydibunlar?
Cagdag popiilizmin ve modemrevizyonizmin, gerek
ulusal gerek evrensel dayanaklannin ortadankalkiyor
olmasi; ig¢i hareketinde bir canliliffin, gittikge
radikallesme egiliminin ortayagikmasi; ve toplumsal
dayanaklarininyitiren, ¢zellikle dedevrimci popiilist
akimlann isgi simfiylacan havliyle de olsabirlesmeye
yonelik bir performans géstermesi; bunun geligkili
bir siire¢ oldugunu ve bu geligkili siireg igerisinde
ileriye yonelik giigler olugturulabilecegi 4. yil
bagyazisiyla gok daha somut olarak konuldu, bunun
ipuglan birlik yazisinda olmakla beraber.

Bir bagka boyut daha vards; Platform Taslag
ile baglayan siireg. Burada da kendi digmna biraz
daha genis bakma olay1 vardi. Ozellikle de iginden
¢ikilmig bulunan kesimin heniiz ciddi oranda parti
giicleri olugturdugunu veburanmda ileriyegikabilmek
icin en temel kanah olugturdugu gibi.

Aslindabizim TK’la girdigimiz birlik siireci,
yada TK gibi bir olgunun ortaya ¢ikmasi, Platform
Taslagi'ndaki bir saptamanin gittikge belirli agilar-
dan diizeltilme ihtiyac1 duyulmasina vesile oldu.
TK nedir? onu tamimlama ihtiyaci, 6zellikle refor-
mistkesimden belirli giiglerin ortayagikabilecegine
yo6nelik edinilmig verilere dayanankanit, bu akimin
da gegirdigi i¢ evrimi ve bugiinkii anlamim sor-
gulamaya yOneltti. Bu akimlarin $zellikle ideolo-
jik-teorik argiimanlar noktasinda marksist kavram-
lara daha yakin géziikmesi, art1 sinif igerisinde
belirli bir gii¢ olmasi ve belirli bir simif perspektifi-
nin olmasi, ¢zellikle de modern revizyonizmin
etkilerinin azalmaya, yadabéyle bir bozucuodagin
ortadan kalkti1 bir dsnemde bu akimin da kendi
iginde i¢ arayiglara yénelebilecegi ve buradan da
marksist, partinin potansiyellerinin gikabilecegi ytn-
de bir vurguyla diizeltildi.

Bu diizeltme bence genel agidan dogru bir
tespitti. Ama varolan gergegfi kendiigevrimiigerisinde
biitiin ayrintilariyla gézeten birunsurdatagimiyordu.
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Esasta nesnelligi suraya dayamyordu; bir TK, bir
Gelenek olayr vardi, bir de 70’lerden sonra
reformizmden devrimci hareketlere dogru kopug
yasayan hareketler vardir. Bu hareketlerin bir kismi
az ¢ok devrimci bir tavir gésteriyorlar ve orgiit
anlayiglari vardir, Diger bir kismi damarksist kavrayig
agisindan belirli bir noktay: temsil ediyorlar. Bu
temel agidan dogruydu, amabence TK 'ylagirdigimiz
birlik siirecinin son derece giincellesmesi ve somut
bir durum haline gelmesi, bugiinkii imkanlarin
arkaplani hakkinda, bencebelirli beklenti yanliglarina
yolagi ve bu beklenti yanhglarimin kendisi 4.
yilbagyazisinda ifadesini buldu ve bagka bazi
yoldaglarin da bu kesimin yaklagimina iligkin yada
bu kesimin gegirdigi i¢ evrime kargin farkliiklar
belirgin bir bigimde 6nemsizlestirmeye yo6nelik
yazilarinda ve ¢abalarinda ifadesini buldu.

Konferans bu agidan bence temel perspektifi-
mizidegistirmeye yonelik birgabadegildi. Konferan-
sin yaptfi tek sey o giin ortaya gikmig gergegi
igerisinde, KH nezdinde birlik siirecimizi deger-
lendirme ve bu kesimlerin ifade ettii anlam yeni-
den tamimlamakt1 gelisen siire¢ 151inda. Konfe-
rans bunu gergeklestirdi ve gegmis temel perspek-
tifi timiiyleonayladi bunun diginda. Konferansin
yapug sey yalmizca bukesimlerin politika ve 6rgiit
konusunda zayif olduklari, dolayisiyla da bu ytne
bir vurgu yapilmas: gerektigi oldu. Konferansin
igerisinde farkh kanallara nispeten dahafazla 6nem
verme efilimi olmasina kargin, bence de konferansin
genel egilimi bu anlayiglan onaylayan diizeyde
degildi.

Birlik politikasini bir kesim iizerine dayandirma
anlayigim1 ya da daraltma anlayigini, konferansta
net bir sekilde boyle formiile edilmedi, ama bdyle
bir egilim vardi, ama boyle bir efilimi konferans
kabul etmedi. Geneldebirlik politikasinin dogruluunu
kabul etmekle beraber, bence konferansin EKIM’i
merkeze koymasinda ya da EKIM’in misyonuna
vurgu yapmasinin ardindaki gergek de su idi; gergekten
tarihsel olarak olugmug belli ayrimlarin, salt modern
revizyonizmin ve gagdas popiilizmin etkisinin kalkmig
olmasi ve kiigiik burjuva zeminin ortadan kalkmig
olmasiyla, en azindan kisa siirede bu akimlarin
ileriye gikmasiiginelverigli birzemin yaratmiyordu.
Bu akimlar bellibir nesnellikte olugsmalarina kargin
bunlarin getirdikleri belli gelenekler ve zayifliklar
vardir.

EKIM bu zayifliklan agmigtir, bu anlamda
ilk miifrezedir ve gu andaki tek miifrezedir. Bundan

sonraki birlik politikasinda bu akimlarin bu
zayifliklarim gozeten ve bu zayifliklarimi israrla
agmasinagabalayan bir birlik politikasi izlenecektir.
Reformizme karg1 bu onlarin érgiitsel ve politik
agidan zayifliklandir. Popiilist akimlara karsi da
dahacok onlarin genel popiilist anlayiginin elestirisi,
is¢i simifindan uzakliklari, simif bakigindan
uzakliklarimin vurgulanmasidir. Her adimda somut
duruma goire, hem genel diizeyde hem de gikabilecek
somut durumlarda bu akimlarin tagidiklan temel
zayifliklarin agilmasina 6zel bir énem vermek,
dolayisiyla bizim birlik politikamiz agisindan 6ne
¢ikarilan bir sey oldu. Dolayisiyla EKIM sadece
parti potansiyellerini tespit etmek degil, sadece
bugiin i¢in parti potansiyellerini gok genig kesimlerde
olusturmayiifade etmek degil, aym1 zamanda bunlari
ortaya ¢ikartmaktan §te ayngtirmak ve belli bir
zemine gekerek onlarlabirlegtirmek gibi bir misyonu
kendisine bigiyordu.

Ben konferans kararinin biitiin bu unsurlan
tagidifini ve biitiin bu siirecikonferans iradesine net
ve dogru bir bigimde ifade ettigini sdyliiyorum.
Vurgu degigiklikleri denilen geyler bunlan
kapsamaktadir. EKIM’in &6zel misyonuna vurgu
yapilmaktadir. Parti gii¢lerini ayngurmaktan vesylece
birlesmekten bahsedilmektedir. Genig bir potansiyel
oldugunayénelik konferans kararlarinda gene vurgu
vardir, sol hareketin evriminin degerlendirilmesi ve
bugiin neden parti potansiyellerinin en genigdiizeyde
¢ikabilecegine yonelik tahlilimizin konferans
kararlarinda da yer aldih goriiliir. Dolayisiyla bir
vurgu farklihgini kabul etmekle beraber, bu vurgu
farklihfinin konferans iradesini yansitan bir durum
oldugunu diigiiniiyorum.

Hem genel perspektifi hem de bizim &zel
birlik siirecimizi, partilesme siirecine bagh olarak
ifade ettikten sonra, konferansla birlikte, 6ncesinde,
ama konferansla birlikte resmilik kazanan bizim
partilegme siirecimize iligkin somut tespitlerimizin,
dolayisiylabugenel perspektifi 6zellegtirmeye yonelik
bir takim tespitler de yapuk. Bunlan gu gekilde
ifade etmek miimkiindiir:

1- Teorik-ideolojikgelisme partilesme siirecinin
temel halkasidir.

2- Bunun yamsira smifin 6ncii kusagiyla
birlesmek gerekir .

Ve ancak bu ikisinde gosterebilecegimiz
performansa tabi olarak bir birlik politikas1 da,
bizim partilesme siirecimizin bugiine uygulanmig
seklidir. Gergekten o zaman bizim teorik-ideolojik
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geligmenin partilesme siirecinin temel halkasim
olugturuyor diye tespit etmemizde belirli bir mantiksal
arkaplan vardi. Bahsettifimiz sey, yani modern
revizyonizmin,¢agdagpopiilizmin ¢tkiigii, yalmzca
bu akimlarin degil, aym zamanda bizim geg¢mig
birikimimizintiimiiniinde ¢kiigii anlarmina geliyordu.
Ciinkii neticede gegmig birikimimizin gu ya da bu
bicimde popiilist bir deformasyona ugramasi ile de
beslenen bir siiregti bu. Biitiin bunlardabir aydinh$a
kavugmadan, ne sol hareketin bugiin yikimina temel
olan nedenleri, evrensel kaynaklar agiklayabiliriz,
ne de onun gergekten kiigiik burjuva popiilist
karakterini,nedeonu yeni birideolojik sekillenmeye
yonelik bir motivasyon saglayabiliriz. Biitiin bu
hareketlerin aym1 zamanda &zellikle de ideolojik
kaynaklariyd1 bunlar; Marksizm olarak ortaya
koyduklar kavrayigt.

Dolayisiyla birlik politikas1 da buna bagh
olarak sekillenecek bir seydi. Ozellikle de sol hareketin
kendi ideolojik kaynaklarin1 sorgulama agisindan
sergiledigi tutuculuk ve ice kapanma gézetildiginde,
bu gorevi, bu yiiklerden kurtulmug, zellikle de
kendi ¢ikigiyla beraber Tiirkiye sol hareketini
degerlendirmeyi, bunlarin evrensel kaynaklarina
yo6nelik bir degerlendirmeyle de su veya bu bigimde
yeterli olmasa da birlestiren EKIM, dolayisiyla
mevcutuluslararasi ideolojik odaklardan da nispeten
bagimsizlasmigbir EKIM, bu gérevli gergeklestirmek
agisindan, tiim bu nedenlerle de en sansh hareketti.
Vebirliginmerkezine kendisini koymasinin arkasinda
boyle bir temel nesnellik de bulunuyordu.

Birlik anlayisimizin bence oturdugu zemin
buydu. Buzeminayni zamandakomiinistlerin mevcut
konumlanyla, ideolojik-politik ve 6rgiitsel alanda
katettikleri mesafeyle ve mevcut giicleriyle kendi
baglarina bugiin partilegme siirecini halledebilecek
diizeye gelmemis olmalanyla baglantihydi. Zaten
bu ybnde net ve somut tespitler de yapiliyordu. Bu,
surada yapilan i¢ doffrusal geligimlepartilegmesiirecini
¢bzemez gibi bir tartigmaya varmada, tartigilan gey
farkh bir geydi. Bugiin gergekten belirli akimlar
efer kendi tabanlarim yitirmiglerse ve buradan
ileriye ¢ikacak unsurlar varsa, biz de mevcut
gii¢siizliigiimiiz icerisinde, sorunlarin bu gekli
igerisinde, buunsurlarlabirlesmek zorundayiz. Ciinkii
parti sorunu giincel bir sorundur ama biz mecut
konumumuzla parti sorununu kendi bagimiza da su
anki halimizle halledecek durumumuz yoktu.
Dolayisiylabirlik, partilesme siirecini hizlandiracak
bir olay olarak degerlendirildi. Orada diger akimlar

konusunda yapilan tespitler bence nettti.-

Marksist gevreler kavrami da bu gergevede
diigiiniiniilmek durumundadir. Bu aradaki ayrim
noktalanm siliklegtiren ya da bugiin KH diginda
somut bir birlik muhatabi segen yaklasim degildir.
Marksist gevrelerkavrami da, herbir yoldag, kullanan
yoldag farkl1 anlamlar vermekle beraber, hepsinin
ortak ¢zelligi, bunlarin heniiz ortaya gikmamug,
ama ortaya ¢ikma ihtimali olan, yani potansiyel
giicler oldugu idi. Bu potansiyel giigler hakkindaki
yapilan tanimlamaya dayaniyordu.

Dolayisiyla bizim diggtmizda marksist bir
zeminde hareket eden hareketlerin varhig: gibi bir
tespite dayandigim ben zannetmiyorum. Bizim birlik
anlayigimiz da bdylesi hareketlerin tespiti iizerine
oturmuyorudu. Béyleolsaydi eger, zatenbu hareketler
somutolarak bizim birlik perspektifimizin muhataplan
olurdu. Ama diin de bugiin de, eger sayildifinda,
KH diginda bizim somut bir birlik muhatabimiz
yoksa, konferansin da 6yle bir degerlendirmesi yok
demektir. Onun dogal sonucu ¢iinkii, o hareketleri
birligimizin muhataplan olarak belirmek olurdu.

Biz 6niimiize belli gérevler de koyduk; tabi
partlesmeanlayigimizi bu$zelsiiregte tamamladiktan
sonra. Neydi? Teorik-ideolojik bir atilim yapacagiz.
iki, sinifla birlesme gérevimizi Sniimiize koyacagiz,
bu dogrultuda Orgiitsel ve politik faaliyetimizi
yetkinlegtirecegiz. Somut politikalar tespitedecegiz
ve devrimci bir 6rgiitsel-politik faaliyetle simfla
birlesmeye ¢aligacagiz. Nitekim bunun sorunlarim
da tartigirk konferansta, partilegme siireciyle dogrudan
baglantilh olamasa da. Ug, ulagtigimiz sonug
dogrultusunda, biz KH ile birlik galigmalarimizi
siirdiirecegiz. Bu kavrayigin ben bizim $zelde birlik
sorunumuza bakigimizi ve KH ile de birlegsme
¢abamuzin 6zellegmig bir birlik politikamizoldugunu
s6yliyorum. Konferans bu ¢abamn gegmigini
degerlendirmig ve gelecekte nasil yiiriitiillecegini
tespit etmigtir. Bu ynde bizim partilegme siirecine
yo6nelik konferansin 6niine koydugu ivedi gérevler
bunlardi.

Bir yil igerisinde bu gérevlerden biz hangi
adimlanatabildik ?Bugiin somutolarakortayagikiyor.
Bubir yillik siire¢, konferansimizinniimiizekoydugu
ve bence bdyle tanimlanmamasina ragmen, ki 6yle
tammlanmasina gerek yok, partilesme siireciyle
dogrudan baglantili gérevlerin bagarilmasi
dogrultusunda, son bir yithimiz $nemli $l¢iide kayip
bir yildir. Etkin bir politik faaliyet olugturamadik.
Istedigimiz diizeyde bir teorik ¢aba gésteremedik.
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Ve somut birlik muhatabiyla da birlik siireci de
gelinen noktada bagansizhifa ugramig bulunuyor.
Ama ben burada anlayig diizeyinde bir kend-
iligindenciligin oldugunu zannetmiyorum. Siire-
cin kendi dinamiginden kaynaklanan bir
kendiligindencilik vardir.

Bir, ortaya somut sorunlar gikiyor; bu somut
sorunlar1 kavrama ve buna miidahale etmeden
kaynaklanan, son derece dogal ve her zaman olacak
bir mahsurumuz vardir. ki, bundan gok dahadnemli
olarak, bizim i¢ sorunlarimizdan kaynaklanan ve
konferansimizin 6ne koydugu gérevlerigetirememek
anlaminda bir gey vardir. Ama gérevlerin
tanimlanmamasi dogrultusunda bir kendiliginden-
cilik yoktur. Aym zamanda gerek konferansimiz
gerekse bu hareketin metinleri, anlayig, teorik ga-
bayi da, partinin programatik temelini olugtur-
mak dogrultusunda bir ¢aba olarak tespit etmigti.
Teorik Yayin Organi'm1 bunun bir araci1 olarak
¢ikarmaya karar vermigtir. Gegen son bir yil igeri-
sinde ben gene de en anlamh iglerin bu y6nde ya-
pildigim diigiiniiyorum. Konferans kararlarinin ka-
leme alinmasinin, hergeyden 6nce 7-8 aylk bir
siiregte gosterdifi teorik bir performanstir, teori
¢abadir. Hareketin programatik sorunlarina iligkin
teorik bir ¢gaba oldugunu, dogrudan bununla iligkili
bir teorik ¢aba oldugunu diigiiniiyorum. Nitekim
teorik alanda ilk yayin da gikmigtir ve buna iligkin
tespit edilen konular da, programatik g¢ergevenin
temel unsurlarina yénelik konulardir. Bu agidan
sadece gereken gorevleri gereken zamanda yerine
getirememekten kaynaklanan bir eksiklik oldugu,
ama anlayig diizeyinde bir kendiliindenciligin
oldugunu kabul etmiyorum.

Soyle bir iddia yoktur, ama bir yoldagin
konugmasmda gegti; elbette tarihsel sorunlan tiimden
halletmek ve programatik sorunlar1 bunun iizerine
oturtmak gibi biriddia yoktur. B&yle bir gaba gergekten
siireci kendiligindecilife birakir. Ama biitiin
programatik sorunlari, tarihsel sorunlarin deneyimi
1s1g1inda, onu gozeterek, miimkiinoldugunca gegmigi
bu yénde elestirerek, yeni bir temel olugturmaya
caligarak ele alma perspektifi vardir. Bunun kendisi
zorlu bir siiregtir. Ama bdyle bir ¢aba olmadan da
biz gergekten partinin programatik temellerini
olugturamay1z, siireci bir 6lgiide kapal bir devre bir
siirece ve belki ¢ok daha dogrudan anlamiyla
kendiligindenci bir siirece teslim etmig oluruz. Ciinkii
yaganmug bir siire¢ vardir; yaganan siirece bilingli
bir miidahale gerekiyorsa, bu siireci bilince

¢ikarabilmek gerekir. Gegmis programin ana
unsurlarin bir bigcimde yazip tekrar etmek, bugiin
bence bir hareketin beyninde ortaya gikabilecek
ciddi bir sakatlanmadir. Siireci anlayarak miidahale
etmeye dayanmadifi Olgiide de hareketimizin
kendiligindencibirsiirece girmesini dekolaylaguracak
bir etkendir.

Biz profesyonel devrimci diyoruz, ama
profesyenel devrimcilik konusunda dahi, yadabdyle
bir &rgiitiin profesyonel devrimci ¢ekirdeginin nasil
olugturulacaginadair, butarihsel deneyimigézetineden
gegmigin bildik kaliplariyla -belli bir iglev gérmiig
olmasinaragmen artik belli kalplar haline dSniigmiig
olan kaliplaniyla- hareket edemeyiz. Biitiin bunlar1
da gbzetmek gerekiyor.

Yapmamiz gereken, genelde birlik politikasinin
kendi gegirdigi i¢ evrimi degerlendirmekten ziyade
ya da bizim partilesme anlayigimizin gegirdigi ig
evrimin kendi iginde ve bu vurgu farkhhiklarim
tespit ederek degerlendirmekten ziyade, bugiinkii
Tiirkiye sol hareketinin, bugiin ig¢i sinifina
miidahalenin temel sorunlarinin tartigildig1 bir zemin
icerisinde yeniden ele almak gerekiyor. Biz bundan
sonra birlik politikamizin ne olacag y6niinde bir
saptamaya herhalde bugiin Tiirkiye sol hareketinin
iginde bulundugu durumu anlamak, buna yénelik
miidahalemizin nasil olacagini tespitetmek temelinde
ulagabiliriz.

Gergekten devrimci hareketinin bugiin durumu
nedir? Bizim agimizdan birligin bugiin muhatabi
olabilecek giigleri var midir? Ya da hangi hareket
icerisindeki arayiglar ileriye ytnelik bir arayig
goriintiisii tasiyor? Ya da hangi hareket igerisindeki
arayglar geriye doniik bir nitelik tagiyor? Ya da
devrimciharekette bugiin 1987,°88,°89 hatta “90’daki
ileriye gikma potansiyeli var midir? Biz bir tespit
'yaptik, buradan parti giigleri ¢ikacaktir; buradan
marksist proleter devrimci harekete sigramak isteyen
giicler gikacaktir. KH diginda tutulursa, gegen 2-3
yillik siireg boyle bir olusumun ortaya gikmadigim
dagosteriyor. Bunun nedenlerini kavramakgerekiyor.
Ben bunun temel nedeninin, buhareketleringergekten
bir ideolojik bogluga diistiikten sonra, ideolojik
agilimiyadasorunlar: anlamakonusundabiriradeyi
gosterememelerini, dolayisiyla bugiin yapilan tek
seyin, eski érgiitsel yapilarinelde tutulmayagalisiimasi
gibi oldukga apolitik ve bu hareketleri gegmistekine
gore daha mezhepsel bir yapiya siiriikleyen ve bu
mezhebikorumaegilimini tazyik edenbirdurumdan
dakaynaklandigimdiigiiniiyorum. Ozellikledevrimci
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hareketin 6nder kesimlerinde bugiin temel saik,
hareketin sorunlariny, tarihsel sorunlar ve Tiirkiye’de
ig¢i sitmfinin ve Kiirthareketinin sorunlarim anlayip
buna miidahale etmekten ziyade, gittikge mevcudu
korumak, artan i¢ krizleri bir takim metodlarla
y6netmekolarak diigiiniiyorum. Bu hareketler biiyiik
Slgiide i¢ tartigmalara ve kisir tartigmalara gémiilmiig
durumdalar. Bu hareketler agisindan bir kilitlenmeli-
dir. Bu kilitlenme tabandaki hognutsuzlugu arttiri-
yor; biitiin mevcudu koruma egilimlerine ragmen
taban erozyonunu engelleyemiyor. Ve bu bir ¢6kiig
ve dagilma siireci olarak yaganiyor.

O tespite katthyorum. Burada gergekten
EKIM’in oynayabilecegi ideolojik ve politik per-
formans belirleyici bir rol oynuyordu. Yani 6zel
birlik gériigmelerine gre, yadatzel birlik muhataplarn
tespit etmeye gore, EKIM’in dikkatini ideolojik
sorunlara ve politikanin sorunlarinadahafazla ytnel-
tip, ideolojik alanda belirli gérevlerini yapabilecegi
oranda, bugiinkii giicleri Slgiisiinde ne derece yapa-
biliyorsa, bunu yapmaya y6neltmesi gok daha belir-
leyici bir6nem tagiyordu. Biz bunu bir yil igerisinde
yapamadik,ama yapamamigolmamiz sunuanlatmiyor
bence. Bizim yapabilecegimiz bu kadardir, bunu
anlatmiyor bence. Bir yil igerisinde bizim neden
belirli alanlarda belirli atalet igerisine girdigimiz
agiktir. Bu sorunlar tartigildi1 zaman gok daha net
bir bigimde goriilecektir. Biz varolan giiglerimizi
etkin bir bigimde kullanamayan bir hareketiz. Buna
ragmenbugiin hala bir ilgi odag1yiz, kelimenin tam
anlamiyla bir ¢ekim merkezi olmamamiza ragmen.
Bu giigleri harekete gegirdigimizde, bugiin
yapabilecegimizden dahagok sey yapabilecegimize
ben inamyorum. Amaelbette ki sorunlargok agirdir,
bunlarin hafifletilebilmesi mevcut giiglerin yine bir
sekilde birlegtirebilmeye de baghdir. Bu sorunlar
kisa siirede halledilebilecek sorunlar da degildir.
Bizim yapabilecegimiz ey, 6zellikleideolojikalanda
yapabilecegimiz sey, bu sorunlann iizerine gittigimizi
ve bu sorunlar1 ¢6zme kudreti gosterebilecek bir
hareket oldugumuz imaji yaratabilmektir bugiin.
Bundan ¢ok daha &tesi zaten beklenemez. Bunun
gii¢ sirhlighylabir dlgiide birilgisiolmasinaragmen,
sadece gii¢ simrhhifiyla da agiklanacak bir sey
oldugunu diigiinmiiyorum.

Sorunlarin gok agir oldugu birdsnemde EKIM
6niine bir hedefkoymustur ve bu hedef gergekgi bir
hedeftir. Bu hedef gergeklestifi olciide de parti
potansiyellerini birlestirmek konusunda, ben yine
de ciddi bir adimin atilmi§ olacagina inaniyorum.

Bu olmadi miiddetge, biz bir odak olarak éne ¢i-
kamadigimiz 6lgiide, devrimci hareketteki dagilma
dasiirecektir. Budagilmasiireclerine bizim miidahale
etme imkanlarimiz azalacaktir. Marksist aydin po-
tansiyeli daha gok entellektiielizme gidecek, Orgiit-
¢ii dedigimiz kesim ise daha dar bir 6rgiit pratigi
igerisinde kendisini tiiketecektir.

Bunlarn birlegtirebilmek gergekten bir giig
igidir. Ben burada belirli ncelikler yapilabilecegi-
ni diigiiniiyorum. Bir yoldagin ifade ettigi bir gey
vardir. Marksist aydin potansiyeline 6zel bir dikkat
gostermek gerekiyor. Bunlarlabirlesmeye caligmak
gerekiyor. Bunlari ilerletmeye ¢aligmak gerekiyor.
Bu noktada ben daha gergekgi olunmas: gerektigini
diisiiniiyorum. Marksist aydin potansiyeli olarak
tamimlanan kesim, vurgulari agisindan bize daha
yakin gériinmesine kargin, tarih hep gostermigtir,
bizim yagayacagimiz siireg de farkli olmayacaktir,
Biz bir politik odak olamadigimiz siirece bu kesimi
cevremize toplayamayiz. Ozel olarak onlariileriye
¢ekmek ayn bir geydir, birlik olarak bizim onlan
gindemimize almamiz ayn bir geydir. Birinciye
ben katiliyorum, ama ikinciyi hem gergekgi bul-
muyorum, hemolduguélgiidede EKIM’in bugiinkii
konumuyla ifade ettigi potansiyeli, yani odak olma
potansiyelinin 6nemli 6lgiide dejenerede olabilecegi-
ni inantyorum. Biz bunlan &zellikle politik alanda,
oOrgiit alaninda zayif olan, illegalite fikrinden belirli
bir uzaklifa sahip olan bu insanlar1 ancak giiglii bir
illegal orgiitle cekebiliriz. Aksi takdirde bunlarin
hareketi yonlendirme, kendiegilimleriyle ytnlendir-
me olasiliklan da gok giigliidiir.

Bu noktada bence bugiinkii mevcut durumu
degerlendirmek, bunu kavramaya ¢alismak ve bu-
nun iizerine gegmig birlik politikasinin da
degerlendirilmesi iizerine, biz birlik politikasim
yenidenbelirlemek durumundayiz. Beklentilerimi-
zi yeniden ve gergekgi bir sekilde saptamak du-
rumundayiz. Gergekten bugiin sol hareket nedir? 3-
4 yildir biz marksist-leninist miifrezeler ¢ikacaktir
diyorduk, neden gikmiyor? Genel bir bakisimiz ve
beklentimiz vardi, sol hareketin kendi i¢ evrimini
veonunideolojik vetoplumsal dayanaklarim deger-
lendirme zemini iizerinde geligen ve bu toplumsal
ve ideolojik dayanaklarin artik kalktih tespitiyle
biitiinlesen genig bir birlik anlayigimiz vardi. Bu
perspektifin geniglifine ya da olgunun tahlilinin
dogruluguna iligkin bir ey séylemek gerekmiyor,
bu olgular ve tahliller dogrudur. Ama bugiin ortada
somut bir manzara vardir, ¢ok agik bir manzara
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vardir. Bunudegerlendirmek ve bunun iizerine gelinen
yerde siireci anlamak durumundayiz. Gergekten
reformist kanal denilen kanal bitmigtir. TP, TSIP,
TKP bitmigtir. “70’lerde bunlardan kopug yagayarak
ileriye giktifim s6yledigimiz gruplar, bu anlamda
bizim parti potansiyeli ¢ikacagim diigiindiigiimiiz
gruplar, TKP-B ve Is¢inin Sesi bitmistir, tasfiye
olmugtur. Geriye higbir ilerici devrimci miras birak-
madan agik bir yozlagma siireci yagamgtir.

Marksist aydin potansiyeli diye tanimladig-
miz TK hareketi, ki (Y) nezdinde simgesini buluyor,
bugiin geldigi yer ve akibeti bellidir. Bugiin geldigi
yerle (Y) nin aydinlarin temel zaaflar1 konusunda
ve bizim onlar1nasil kazanabilecegimiz konusunda,
sadecetarihten degil, kendi bugiiniimiizden de belli
bir ders gitkarmamiz agisidan anlaml bir noktaya
geldigini diigiiniiyorum. Bugiin Marksizm dig1 bir
anlayigla bagka bir giice y6nelmigtir. Burada bir
Gelenek kalmigtir. Onlar da yakindan izlendiginde,
ashindaartikideolojik birligi yeniden kurmak siirecine
girmiglerdir. Bu siirecin akibeti ne olacaktir, bence
muhtemelen kendi disindaki gelismeler tarafindan
belirlenecektir. Onun diginda devrimci demokrasinin
digerkanadi denilen kanattan Dev-Yol ve Kurtulus,
bugiinkii liberal reformist kanadi tegkil ediyorlar,
varolduklan kadanyla.

Devrimci Sol’un pozisyonu biliniyor. Bunun
disinda bir TDKP, TiKB, TKiH ve TKP-ML
Hareketinden kaynaklanan bir kanat vardir. Devrimci
kanat ifadesinin gittikge bunlarla sinirh bir egilimi
ifade ettigini, Devrimci Sol, PKK gibi hareketleri
bir tarafa birakiyorum, bizim birlik politikamiz
agisindan ilgi alam olabilecek alan tanimlamasi
yaptifimda, bunlar vardir. Bunun diginda da, bugiin
yokolma siireci igerisinde olan 10 Eyliil, HDO,
TKEP vb. gruplar vardir.

Biz politikamiz1 bu nesnel gergek iizerine
olugturacagiz. Bunesnel gergeginkendisinianlamaya
¢aligacagiz ve buradan ne elde edebilecegimizi
diigiinecegiz. Somut birlik beklentimizin burada
ifadesini nerede buldugunu tespit edecegiz. Bu ben-
ce genel birlik perspektifine sahip olmanin disinda
bir olgudegildir. Sadece bunun somut muhataplari-
nin tespitedilmesi agisindan 6nemlidir; birdarlagma-
y1ifade etmiyor. Bizim agimizdan ¢ok agik konug-
mak gerekirse, bugiin birlik potansiyelleri, bu dev-
rimciliklerini hala koruyan gruplardir. Yani bizim
geldigimiz gelenekle sinrh gruplardir. Somut muha-
tap aramyorsa, doniistiiriilecek ve ileriye ¢ikmasi
tesvik edilecek gii¢ araniyorsa, bunlardir. Ancak

bununlabiitiinlesen,ancak bu gergekgitahlile dayanan
bir genis perspektif olabilir. Aksi takdirde solun
gergek durumunu saklayan, onun temel zaaflarim
saklayan ve bu ayrim noktalarini, belli ayrim
noktalarim siliklegtiren bir siirece ddniigiiyor; sadece
genelde vurgular yapmak, bu somutolgular arasinda
tercih yapmamak.

Bugiinbirlik beklentiinizin de, somutanlamda
s6yliiyorum, ne kadar gergekgi oldugunu da tahlil
etmek durumundayiz. Sol hareketin belli bir tarihi
vardir. Biz bunun ideolojik ve toplumsal tabaninin
¢ekildigi zaman, bundan ileriye gikacak giigler
oldugunu da diigiiniiyorduk. Fakat iki gey var. Bir,
kendi iginde yagadiklan tarih bunlarin ayaklarina
dolanmaktadir. Bir yoldas bunlar ideolojik-teorik
farkliliklar g&zetmiyorlar diyor ama, dogrudur o.
Ama ¢ok nemli bir engel haline gelenek fetigizmi
vardir, bir 6rgiit anlayis: fetigizmi vardir. Gegmisi
degerlendirmek konusunda bir tutuculuklar: vardir,
bunlarin kendi tarihlerinden de kaynaklanan...

Bunlarin ileriye ¢ikabilmeleri igin tarihsel
siirecianlamalan lazim. Tarihsel siirecianlayabilmeleri
igin, ilk basta kendi uluslararasi ideolojik odaklariyla
hesaplagabilmeleri lazim. Bu da dogrudan ve
otomatikman kendi tarihleriyle ve kendi &rgiitsel
kurumlaniyla hesaplagmak anlamina geliyor.

Bununkendisinin yaratui gey bir tutuculuktur,
ileriye ¢ikinama konusunda bir direngtir ve bir
tiikenigtir. Dolayisiyla bunlarin kendi iginden kisa
vadedeileriyegikmalann beklemek miimkiin degildir.
Diin dig ideolojik odakla gekillenmiglerdi, bugiin
onlan yeniden sekillendirecek, yeniden ideolojik
bir gehre verebilecek sey de, yine bence dig ideolojik
bir mihrakin olmasidir. Bunu uluslararasi anlaminda
s6ylemiyorum,kendi diglarindadaenazindanonlar
sekillendirecek kadar giiclii bir riizganin esiyor
olmasidir. Omegin EKIM gibi bir odagin varhgdir
ve gisterecegi performanstir.

Aynca Tiirkiye sol hareketinin, sorunlari
ideolojik anlamda agabilmek agisindan dagok Snem-
li dezavantajlar vardir. Ozellikle devrimci hareket-
lerin entellektiiel kadrolar agisindan gektigi sikinti
da diigiiniildiigiinde, bunlara ek olarak bu zaaflada,
yakin vadede kendi ideolojik sekilleniglerine gére
o6nemli agilimlar yapma gansi yoktur. Bunlarin gan-
s1 6nemli Slgiide kendi diglarindadir diye diisiinii-
yorum.

Ben kisa vadede bu kesimden de somut bir
birlesme ya da somut bir proleter hareketin ¢ikma
sansinin zayif oldugunu diigiiniiyorum. B6yle bir
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ihtimal vardir, ama bdyle bir ihtimal zaten g¢ok
dogal olarak bugiin geldigi diizeyle EKIM’e y6nelik
olacakur; o da EKiM’in gosterdigi performansa
bagh olarak.

Bu toplam tablo, Tiirkiye sol hareketinin bel-
li bir bdliimii kayith olmakla beraber, belli bir
bolimii, nedeni anlagilmas1 gereken bir takim
etmenlerin belirleyicilii alunda, bir direng gos-
termekle beraber, Tiirkiye sol hareketi bugiin bir
¢Okiintiiyle kars1 kargiyadir. Birlik goriismeleri bu
¢Okiintiiniin bir ifadesine, bir yansimasina do-
niigmiistiir. Pek gok birlik firsatlar1 yakalanmasina
kargin bu kesimler igerisinde, adeta sadece birlik
firsatlan pesinde kosan, ama ig birlesmeye gelince
birlesmeyen bir tutum igerisindeler.

Ciinkii yapilacak seylerin tammlanmadig,
miithis bir kafa kangikhfinin oldugu bir dénemde,
birlik de bir ideolojik gekillenme ile, yeni birideolo-
Jik kimlikle veya yolagici bir sey ewafinda olabilir.
Birligin kendisi, sadece giigleri aritmetik olarak
birlestirmek, ya da bdyle algilandifi zaman da,
birligin kendisini de miimkiin kilimyor ve hareket-
lerin birlik deneyimleri budur. Demek ki 0 zaman
birlik, gergekten bosalan yeri dolduracak bir iglev
goriiyorsa, dolayisiylaonlarinideolojik bogluklari-
mdolduracak bir iglev gériiyorsa, bukogullar igerisin-
de gergeklesebiliyor.

Bugiin bizim agimizdan sol harekete karg
zellikle yapmamiz gereken gérevleri, ayakta tut-
mak agisindan, ya da onlarin direncini destekle-
mek agisindan, gergekten devrimci hareketin olum-
lIu yonlerini ortaya ¢ikarmak, sadece bize iligkin
degil, genel olarak devrimci harekete iligkin bir
misyon duygusu vurgusunu yapmak,amabumisyon
duygusu vurgusunu, belli bir tarih bilinciyle ve bu
dénemi kavratma gabasiyla beraber yapilmasi
gerektigini diigiiniiyorum. Bunlariayakta tutabilecek
tek unsur, yine de kendi digindaki devrimci
yiikseliglerdir. Tiirkiye ‘de ig¢i hareketinin alacag
boyuttur. Bugiinkii haliyle Kiirt hareketi sadece bu
dagilmay1 hizlandiran bir etkene déniigmiigtiir. Ve
kendi diglarinda politik bir performans gésteren bir
hareketin varhgidir.

Bu kesimlerle birlesmenin yolu ise, genel bir
birlik s6ylemi yapmakla yetinmeyerek, ¢zellikle ig
ve giig birligi olugturmakutrr bunlarla. TDKP, TIKB,
TKP-ML Hareketi igin s6yliiyorum. Bunlarin bize
karg1 belirli 6nyargilan vardi. Bu 6nyargilarin az
¢ok kirilmaya bagladif1 bir dbnemde, bizim onlarla
birlegebilmemizin en pratik, somut, en gergekgi

yolunun, gittikge onlarladahagokis yapabilmekten
gegctigini digiiniiyorum.

Genelbir birlik vurgusunun, bugiin birkomii-
nist siyasal odaklagma yaratmanin énemi ile, 6n-
deki gorevin, komiinist siyasal odaklagma yaratmak
ol-dugu ¢agnisiyla ve bu yénde, biitiin devrimcilere
ve komiinistlere bir ¢agnyla birlestirildiginde an-
lamh oldugunu diigiiniiyorum. Bugiin hareketin en
onem-liihtiyaci, ideolojik ve siyasal bir odaklagma
yaratmaktir. Birlik de bunun unsurlarindan bir ta-
nesidir. Ve bence bugiin bu odaklagmanin yaratilma-
sinin da en fazla pratik deger tagiyan bir ytntem de
degildir.

Bu yiizden 6niimiizdeki dénemde gorevimi-
zin, sosyalist siyasal odaklagma yaratmak oldu-
gunu ve bu sosyalist siyasal odaklagmanin da ya-
ratilmasinin, iki yolu oldugunun 1srarla vurgulan-
masi gerektigini diigiiniiyorum. Biri, ideolojik per-
formans géstermektir, digeri de etkin bir sosyalist
siyasal faaliyet yiiriitmektir. Bu iki unsur birleg-
tirildiginde, giiglerimizin yeterli olmamasina kar-
sin, giiclerimizi harekete gegirebildigimizde, ilgi
odagini, ¢ekim merkezine doniigtiirmek agisindan
daenetkili,en pratik, en gercekgi yolu gergeklegtirmig
olacagiz: Birligin bununla beraber ve bu siirece
hizmet eden bir gergeve igerisinde ele alinmasi
gerektigini diigiiniiyorum.

Sonolarak s6yleyecegim sey sudur. Bunokta-
da politik esneklik gerekiyor. Ama biz bir giigsiiz-
liikk ruh halinin oldugu bir dénemde ve ideolojik-
siyasal ayrunlanin siliklegtirilmeye ¢alisildig bir
dénemde birlik girigimleri yapiyoruz. Burada
gergekten ideolojik ve siyasal saflig1 her adimda
korumak ve politik esnekligi, ancak bunun izin
verdigi cergeve igerisinde gésterebilmek miimkiin-
diir.

/- N
Okurlara...

Ekim, hareketimizin geride
birakti @ i¢ miicadele siirecinin
belgelerini kamuoyuna sunmak
ihtiyacindan dolay: bir kag say
olagan hacmini agarak gikacaktir.
Bu ézel yayinin ardindan yeniden
olagan hacmine donecekdtir.

. /
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Ekim davasi kazanacaktir

Toplum &lgiisiinde bir bunalim vardir. Top-
lumda belki de en bunalimh kesim ise kiigiik-
burjuvazidir. ‘79’unikinci yarisindanitibaren kiigiik-
burjuvazinin déneme damgasim vuran kitlesel
hareketliliginde belirgin yorgunluk belirtileri
baggdstermig, bu hareketliligin sahsinda ifadesini
bulan devrimci dalga kirilmaya baglanmigtir.

Burjuvazininkargi-devrimci 12 Eyliil saldin-
s1bu hareketliligi tiimiiyle sona erdirdi. Bunalimi
derinlegtirdi, kiigiik-burjuva bir dagilma ve par-
¢alanma bagladi. Kiigiik-burjuvazinin devrime
onderlik yeteneginin olmadig daiyice ortaya gikti.

Tiirkiye’nin yakin gegmigine damgasim vu-
ran kiigiik-burjuva hareketliligin sonu, aym za-
manda bu temel iizerinde ve bu hareketlilik iginde
kendini bulmug ve olusturmug kiigiik-burjuvadev-
rimciliginin/sosyalizminin de sonu oldu.

12 Eyliil dncesinde kiigiik-burjuva dalga
tizerinden biiyiik bir hareketlilik yagayan ve az-
cokkitlesellegen devrimci rgiitler, kargi-devrimin
saldirisinadirenmediler yada direnemediler. Cok
kisa bir zaman dilimi iginde yenildiler, yikima
ugradilar.

YOnetici kadrolar1 bagta olmak iizere, kadro
ve sempatizanlarinin ¢ok biiyiik bir b§liimii kargi-
devrimin eline ge¢mis, tutsak edilmisti.

Yenilgi doviisiilerek alinanbir yenilgi degildir.
Devrimci 6rgiitlerin biiyiik bir gogunlugu doviig-
meden yenilgiye ugradilar. Bu ise yikimin sonug-
larin1 daha da agir hale getirmigtir. Miicadele ve
Ozveri ruhu iyice zayiflamigtir, egemen ruh hali
teslimiyetgiliktir. Tam bir kiigiik-burjuva pargalan-
ma ve dagilma yagsanmaktadir. Devrimci drgiitler
iyicekiigiilmiis (bir kism silinmis), iligkiler en alt
diizeydedir ve g¢tkertici bir faaliyetsizlik vardir.
Dahasi, devrimden, 6rgiitten ve miicadeleden yogun
ve yaygin bir kagig baglamigtir. Buen agik ifadesini
bir ¢ok Orgiitiin yurtdigina kagmasi, 6nderlik
diizeyindeki kadrolani dahil neredeyse tiimiiyle
kendilerini yurtdigina tagimalan ve birer yurtdigi
orgiitleri haline gelmelerinde bulmaktadur. Tiirkiye
devrimci hareketi tarihinin en kitlesel miiltecilesme
donemini yagamaktadir. Tiirkiye’de kalanlar ise
biiyiik bir bSliimiiyle tam bir atalet ve durgunluk
icindedirler.

Do6nem tam bir tasfiye olma, daha dogru bir

styleyisle, tasfiyecilik dbnemidir. Kargi-devrimin
baskis1 biiyiik béliimiiyle devrimci Orgiitleri
do6viigsiiz bir yenilginin ardindan adeta tutsak
etmistir. Onderlik leri bagta gelmek iizere devrimci
orgiitlerin biiyiik ¢ogunlufu ya diipediiz
tasfiyecidirler yadatasfiyecilifin mahkumu haline
gelmiglerdir.

Onderlik boglugu, miicadele ve 8zveri ruhunda
kesin bir zayiflama, direnmek yerine teslimiyet,
eylem yerine durgunluk ve gOkertici bir atalet,
miidahale bilinci yerine tam bir konformizm,
devrimden, 6rgiitten ve miicadeleden kagg, kitlesel
boyutlarda bir miiltecilesme, igerde ve 6zellikle

- de digarda yaygin bir bireycilik, kdseyi dénme,

rantiyecililik, “elestirme ve agma” adinainkarcilik,
ideolojik dagilma ve oportiinizm halinde yozlagma,
tam bir iddiasizlagma ve siradanlagma ve nihayet
bunlann toplam if adesi ve sonucu olan tasfiyecilik...
Tiim bunlar bir arada devrimci hareketin 12 Eyliil
sonras1 dénemdeki durumunu verir bize.

Dikkate deger olgu sudur ki; tasfiyecilifin
tiim bu goriiniim ve bigimleri, niyetlerindenbagimsiz
olarak devrimci drgiitlerin hemen tiimiiniin bagta
yonetici kadrolan olmak iizere, tiim kadrolarina
cesitli diizeylerde sinmig, bir bigimde yagam bigimi
haline getirilmig, 6rgiitlerin yagam bigimi olarak
biiyiitiilmiigtiir. Esasen tasfiyeciligi biiyiik bir tehlike
haline getiren ve hala da altedilemeyen bir hastalik
olarak tiim biinyeleri kemirmeye devam etmesine
olanak saglayan da bu durumdur.

Gergek su ki; bir yenilgi ruh hali ve kiigiik-
burjuva par¢alanma ve dagilmaylakendisini ifade
eden bu tasfiyeci siirece, bir ¢ok kesimde anlaml1
birdirenigsergilenmemis, ya dasergilenememistir.
Sonug olarak ise bir tek PKK kendi tarzinda bu
¢emberin digina ¢ikmayi bagarabilmigtir.

Yeni donemin yeni hareketi: EKIM

‘80°li yillarin ikinci yarisi, esasta da 1987
yil1, diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de yeni bir
doénemdir. Tiirkiye’de bu yeni dbnemi karakterize
eden, uzun bir durgunluk d6neminin ardindan
nihayet PKK onciiliigiinde bir patlama halinde
yaganan Kiirt halk hareketliligi ile proleter bir
kitle hareketliliginin ortaya ¢ikip-geligmesidir.
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Bunu tamamlayan bir diger olgu ise, bu hare-
ketliliklerden gii¢ ve cesaret alan devrimci gruplarin
bir yeniden toparlanma ve érgiitlenme gabasi igine
girmeleridir.

Nedir ki bu &miirsiiz bir ¢gabadir, ziradénem
yeni bir dénemdir ve her agidan yeni bir har-
manlanmay1 (ayngma ve yeniden saflagmayi) ve
yeni olusumlan dayatmaktadir. , 1987 yili,
Tiirkiye' nin yakin gegmigine damgasinivuran kiiciik-
burjuva hareketliligin ve bu temel iizerinde, bu
hareketlilik iginde kendini bulmug ve olugturmug
kiigiik-burjuva devrimcilifinin/sosyalizminin artik
geride kaldigi gercefinin daha net goriilebildifi
bir dénemeci isaretler.“ (EKIM Altinci Yilinda,
Ekim, say1:61, Solda Tasfiyeciligin Y eni Donemi
bagh#h altinda brogiir olarak da yayinlandi.)

Devrimcihareketbu yakici gergegin iizerinden
atlamayj, ideolojik-politik ve érgiitsel her alanda
kendisini yenileyememe ve yeni bir temel iizerinde
(proleter simf temeli) iiretememe bunalimi olan
kendine $zgiiyapisalbunalimini,,uykuyayatirma“y
tercih etmigtir. Yeni dbnemi kavrama temelinde
kendini anlama ve agma, ayrigip-saflagarak yeni
ddnemin yeni bir hareketi olma giicii ve iradesini
ortaya koymaktan kagmgtir.

Boyledavranarak, ayn1zamanda, 12 Eyliil'le
birlikte digtan ve igten kendisini mahkum eden
tasfiyecilik hastalifin1 da biinyesinde tutmug oldu.
Buise, tasfiyeciligin yenibirdbneminde, yadiipediiz
tasfiyeci olmay1 ya daona mahkum olmay: peginen
kabul etmek demekti. Nitekim goriiniirdeki topar-
lanma ¢abalan sonugsuz kalmig ve Ekim’in 61.
sayisinda ortaya koydugu gergevede devrimci
hareket, solda tasfiyeciligin yeni dénemi olan ‘91
yilinda yeni bir tasfiye olma siirecine girmigtir.
Bugiin hala bu siireci yagamaktadir.

»1987 yili, Tiirkiye'de olaylarin seyri ve
devrimci hareket icin bir doniim noktasi olan bu
kritik tarih, ayni zamandaEK IM’ indogdugu yildir. “
(EKIM Altinci Yilinda) EKIM, bu dénemegte iyice
anlagilir hale gelenkiigiik-burjuva devrimciliginin
geride kaldif1 gergefinin bilince ¢ikmig halidir.
Ideolojik, politik ve 6rgiitsel her alanda kiigiik-
burjuva devrimciliginden sert ve anlamlh bir
kopustur. Yeni bir gizgi ve yeni bir iisluptur.
Devrimci harekete eklenmig yeni bir hareket degil,
yeni bir ayrigma saflagma ve yeni bir olugumla
kendisini ifade eden yeni donemin yeni bir
hareketidir.

Son derece sinirh giig ve olanaklarla yola
¢ikmigtir. 1987-90 dénemi EKIM igin bir ilk ide-

olojik, politik ve trgiitsel sekillenme dénemidir.
Ancak esasi ideolojik sekillenmedir. Kazandif
giicleri de esas: itibariyle ideolojik giiciiyle
kazanmgtir,

Oznel bakimdan hayli elverigsiz kogullarda
siyasal yagama katilan EKIM, nihayet ‘91 yilinin
baginda I. Genel Konferansi’m1 toplayabilecek
konuma gelmistir. EKIM’i yeni ve daha zorlu bir
dénem beklemektedir.

‘91 yili: Solda tasfiyecilifin yeni donemi

Tiirkiye’de 1991 bag1 yalmzca Tiirkiye’nin
geleneksel devrimci hareketi igin degil, EKIM
igin de kritik bir dbnemeci isaretler.

Bunu izleyen su son iki yil, 1990°da tepe
noktasina varan proleter kitle hareketinin geriledigi
ve ,, EKIM Altinci Yilinda“ baghkh degerlendirmede
ortayakonan gergevede, olaylarin devrimci hareket
icinde yeni bir tasfiyeci siirece yol agtif1 bir
dbnemdir. ,,Solda tasfiyeciligin yeni dbnemi*“dir.

EKIM,,buyeni tasfiyeciligin kendini ortaya
koydugu tiim bigimleri, kullandig tiim argiimanlar:
az-gok zamaninda teghis etti ve buna direndi.
Fakat buna ragmen bugiinden bakildifinda daha
net goriiliiyor ki; Tiirkiye’nin ve Tiirkiye sol
hareketinin bu son iki yillik kogullan ve siiregleri
EKIM iizerinde de bir tasfiyeci basinca d6niigmiig,
EKIM’in saflarinda belli gedikler agabilmigtir.*

Bu bir bakima dogald1. Dogald1 zira,, EKIM
bu toplumun igindedir ve devrimci hareketin bir
parcasidir. Béyle olunca toplumda yaganan ve sol
hareketi tasfiyeci bir dagilmayla yiizyiize birakan
geligmelerin, yasayan bir varlik olarak EKIM'de
az-¢ok yanki bulmamas: diigiiniilemezdi. Bu de fil,
tersi anormal bir durum olurdu.” Olmamasi,
EKIM’in tasfiyecibaskidan etkilenmemesi ,, kendi
cizgisinde kararlilikla yiiriime hazirlifive yetene i
ile dolaysiz olarak bagintiliydi.”

+EKIM o giine kadar ki gelismesini esas:
itibariyle ideolojik geligmesine borgluydu“. Varilan
agama ise ,,ideolojik geligmenin giiciiyle yaratilan
gii¢ ve olanaklar: or giitsel bakimdan en iyi bicimde
diizenleyerek sistematik bir politik faaliyet ve
miicadeleye yoneltmek agamasi” idi. Bu ,,aym
zamanda teori-pratik biitiinlii fiindn, EKIM' in kendi
teorik-ideolojik perspektiflerini maddi bir kuvvete
doniigtiirme yetenefinin pratikte sinanacagi bir
asama demekti.”

1987°de ortaya ¢ikan ve ¢ok biiyiik olanak-
sizhiklarialtederek I. Genel Konferansimi toplamak
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agamasina ulagabilen EKIM, tam da bu kritik aga-
mada perspektiflerini gergeklestirmede zayiflik
gostermeye bagladi. Kendisini yaratan ilk atilimi
(ideolojik atilim) kendisini gelistirecek yeni bir
atilimla (politik-6rgiitsel atilim) birlegtiremedi.
Konferanstan 7 ay sonrakaleme alinan 5. Y1l de-
gerlendirmesinde de ifade edildigi iizere bir ,kan
uyumsuzlugu“ olgusu ¢ikt1 ortaya. Bu son derece
ciddi bir durumdu. Zira bu durum :

»Yalnizca orgiit yagamimizi bozmakla,
orgiitsel-pratik faaliyetimizi zaafa ufratmakla
kalmamakta, EKIM’in yeni kimliginin pratikte
somutlagmasini giiglegtirdigi élgiide, biling
karigikliklarina da neden olmaktadir. ideolojik
cizgimize, politik goriiglerimize yakinlik duyan,
ama farkimizi politik-Grgiitsel pratifiimiz icinde
de gormek isteyen digimizdaki bazi devrimcileri
tereddiite diigiirdiighi gibi, bizzat icimizde, proleter
sosyalizmiile kiigiik-burjuva sosyalizmi arasindaki
ayrimgizgilerini siliklegtirmede ifadesini bulabilecek
bir liberal efilime de zemin olmak tehlikesini
tagimakta“ idi.

~Zaman bu yerinde kayginin temelsiz
olmadigim gosterdi.”

EKiM ,kan uyumsuzlugu“nu gideremedi.
Gideremedigi icin de bizzat saflarinda liberal bir
egilimin boy verip yegermesini engelleyemedi.
Szkonusu liberal egilim az da olsa gii¢ buldu,
giderek ideolojik ifadeler kazandi. Nihayet digtan
gelen tasfiyeci baskidan da kuvvet alarak bizzat
EKIM iginde tasfiyeci bir baskiya d6niigtii. EKIM
biinyesinde gedikler agild.

»Kan uyumsuzlufu“nun kayna$ bizzat
yonderligin”, daha dogrusu onun politik ve 6rgiitsel
gorevlerden sorumlu béliimiiniin kendisiydi.

Tiirkiye sol hareketini g6kerten tasfiyecilik
EKIM’de 6nderlik iizerinden yanki buldu. EKIM’i
iki y1l gibi uzun bir siire yolunda yiiriimekten
ahikoyan, EKiM biinyesinde ciddi tahribatlara neden
olup gedikler agan tasfiyecilik de, yalmzca ve
yalmzca &nderlik problemi iizerinden agiklamp,
anlagilabilir.

EKIM’de 6nderlik problemi ve
tasfiyecilik

Lenin devrimin yiikseli§ ve saldir1 halinde
oldugudsnemlerde, devrimci partilerin kendilerini
kiigiik-burjuvaabbas yolculardan sakinamayacagim
-onlardan kaginamayip saflarina katilmalarim bir
yerde engelleyemeyecegini- belirtir ve onlardan,

»proletarya teorisiyle taktiklerini siirdiirmekte en
azyetenekli olan ve oportiinizmi agiriy a gétiirmesi
cok olasi olan kigiler* olarak stz eder. ilave ile,
muhtemelen partinin oportiinist kanadmiolugturacak
olan bu unsurlarin ,,bunalim zamanlarinda, dagilma
ve ¢bkme giinlerinde“, ,,ya tiimden tasfiyeci yada
tasfiyeciligin tutsagi* unsurlar olacagim séyler.

Lenin’in Rus Sosyal-Demolrat ig¢i Partisi’nin
(RSDIP’in) 1905-1907 Devrimi sonrasinda yagadih
tasfiyecilik yillarinin derslerinden hareketle ileri
siirdiigii bu 6nemli tahlil ve tammlama, Tiirkiye
devrimci hareketinin 12 Eyliil sonras:1 baglayip
giiniimiizde yeni bir evresi yasanan tasfiyecilife
ve tasfiyeci abbas yolculara da tamamiyle uyar.

‘87 y1li1 6nceki birkag yilin tersine devrimci
kaynagma ve hareketliliklerin bagladi$ bir yildir.
Kiirt halk hareketliligi bir yandan, proleter kitle
hareketliligi diger yandan Tiirkiye’'nin politik
ortamina yeni bir soluk katrmgtir. Bu iki hareketliligin
sahsinda umut yesermig, devrimci ruhtabir canlanma
baggdstermistir. Keza bu iki hareketlilik tasfi-
yeciligin ¢okertici bir eylemsizlige ittigi devrimci
hareketi canlandirmig, kendiligindenci bir bigimde
de olsa yeni bir toparlanma ve Orgiitlenmenin
esigine sokmugtur. icerde ve yurtdisgindadevrimci
¢aligma yeniden baglamig, miiltecilesmeye tepkiler
artimigtir. Devrimci hareketin ayakta kalmignisbeten
diri giigleri miicadele ve &rgiit igin yeniden bir
araya gelir. Cok az sayida ifade etse de devrimci
bazikadrolariilkeye dniigegilimindedir, bir kism
da doner.

Bu arada bir bagka geligme daha yasan-
maktadir. Devrimci hareketin 6nemli bir bSliimiinde
yogun ve yaygin bir arayig vardir. Arayig ileriye
¢ikmabeklentilidir ve tam dabunedenledevrimcidir.
Nekidipten gelen bir basinci ifade eden bu devrimci
arayisa, yeni déneme ve yeni d6nemin dayattif
gorevlereuygunbir yamt verilmez. Tersine devrimci
orgiitlerin bagina ¢éreklenmig yonetici kadrolar,
bu arayigin iistiinden atlayarak devrimci kadrolar
eski tarzda Omiirsiiz bir toparlanma g¢abasina
yoneltirler.

iste EKIM gormek istemeyenlerin hilafina,
Tiirkiye’nin bir devrim toprag oldugu gergeginin
daha iyi goriiliir hale geldigi bu kosullarn iiriinii
ve onun bilince ¢ikmg ifadesidir. Rastlantisal
olmayip bir nesnellige dogmugur.

Sonradan EKiM’i olugturan kadrolar, nce,
eski ideolojik-politik mevzilerinin de gerisine
diigmiig rgiitlerini devrimci mevzilere gekmeye
cahgtilar. Ancak ¢ok gegmeden goriildii ki bu
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sonugsuz bir gabaydi. Ne yetmezligi ortayagikmig
kiigiik-burjuva devrimcilifini agmay: ve ne de
tasfiyeciligi ve bir goriiniimii olan miiltecilesmeyi
alt etmeyi saglayici degildi. Béylesi sonugsuz bir
¢abaile yeni dSnemi kucaklamak miimkiin degildi.

Gegmigindevrimcibirikimiancak bu sistemin
digina gikmakla, onu tiimiiyle yeni bir ideolojik-
politik ve drgiitsel platformda ve yeni bir simifsal
(proleter simif tabani) temel iizerinde yeniden
iiretmekle degerlendirilebilirdi.

O anki kavrayigla bile bunun toptan bir
doniisiimii ifade etmeyecegi de goriildi. Yeni bir
olugum ancak ve ancak yenibirayrigma ve saflagma
temelinde olabilirdi. Bu yapildi. iginde bulunulan
orgiitlerin sahsinda, kiigiik-burjuvadevrimciligine
cepheden ideolojik-politik-trgiitsel-pratik her alanda
sertelestiriler ybneltildi. Eskiile yeninin gatigmasiydi
bu. Mantiki sonucu ise ayrigma ve saflagma oldu.
Gegmigotrgiitten sert ve anlaml birkopug yasandi.
O anki ad1 ile TDKP-Leninist Kanat g1kt ortaya.
Benzer bir g¢abanin iiriinii olmayan ancak bu
gelismeyi aktif olarak destekleyen TKIH’li bir
grup kadroyla da birlegilerek EKIM olugturuldu.

Tam daburada yakicigergegimizegeliyoruz.
EKIM’i olusturan ve bir ¢ogu giderek EKIM
onderlifi iginde yer alan kadrolar ne tiir kadrolardi
veneyi ifadeediyorlardi1? BSylesibir yeni olusumun
yaninda ve iginde olmalarini nasil agiklayabiliriz?

Stézkonusu kadrolarin tiimii de yenilgi do-
neminin kadrolariydi. Bir yikimin iginden ¢ikip
gelmig, gecmigin birikimi kadrolardi. Birikim-
sizdiler. Gegmigin kiigiik-burjuva hareketliligi,
esdeyigle kiigiik-burjuva orgiitlerin ideolojisi ile
kogullanmig, politika ve orgiit pratifi iginde
kendilerini bulup-gekillenmiglerdi. Dahasi bir-iki
istisna ile hepsi de 6nderlik diizeyinde kadrolar
degil, mahalli kadrolardi. iglerinden bir kismi,
niyetleri o an igin ne denli devrimci olursa olsun
yeni dénemin dayatti§1 gbrevlerinkavrayigiiginde
degillerdi ve hareketi tagiyacak bir iddiaya da
sahip goriinmiiyorlardi.

Ote yandan, bu kadrolarin bazilari, tiim bir
yenilgi ve yikim d6nemini atalet ve durgunluk
icinde gegirmiglerdi. Genelde ve kendi 6rgiitlerinde
biiyiik tahribatlar yaratan tasfiyecilige ve onun bir
goriiniimii olan miiltecilige kargi anlamli bir direnig
gostermemiglerdi. En vahim olani, iglerinden
EKiM’e daha sonra ve kayitsiz-kosulsuz tam bir
ideolojik teslimiyetle katilan biri, (T. Goker,
tasfiyeci miiltecilik dbnemindeki adiyla R. Tan-

yeri)diipediiztasfiyecilik yapmig, baginda oldugu
devrimcibir6rgiitiin tasfiyesine birincidereceden
Onayak olmusg, yillarca yurtdiginda miilteci bir
cevreye “Onderlik” yaparak vaktini gegirmigti.

EKIM giiglii bir ideolojik cereyand: ve bu
kadrolar da daha ¢ok bu cereyana kapilan unsurla-
rd1. ,, Yannm“liklaniyla pratik-6rgiitsel ¢galismaya
atildilar. Bunun kendisi gelecek agisindan -efer
giderilemezse- sonderece ciddi birrisks, gbriilemedi.

EKIM, 12 Eyliil sonrasindaki yenilgi ve
yikima, tasfiyecilife ve miiltecilesmeye karg1 sert
ve kararl bir miicadele iginde ortaya ¢ikti. Hem
genelde ve hem de iginden ¢iktif1 Orgiitlerdeki
miilteciligin tiim goriiniimlerini teshis ve teshir
edip, bunadirendi. Bunu gesitli vesilelerle siirekli
birmiicadeleninkonusu da yapti. Halada yapmak-
tadir. O kadar ki, bu miicadele iginde bir ¢ok ,,yol-
dag“in1 da ezip gegti. Dahasi kendisini cevreleyen
tasfiyecilige tiksinti duyulmasini propagandaetti.
Bu sert ve kararh tutumu muhataplarimizca agin
bulunup inkarciligin bir gériiniimii olarak nitelendi
¢ofu kez.

Ne ki bu aym sertligi ve kararhilhif1 kendi
i¢inde uygulamadi, uygulayamadi. Siirekli bir i¢
miicadeleninkonusu yapmadi, yapamadi. Bdylece
tasfiyecilige karg1 miicadelesi hep ,,yarim*“ ve za-
yif kaldi.

Diipediiz tasfiyecilik yapanlarin olsun,
tasfiyeciligin mahkumu kadrolarin olsun geride
kalan siireglerdeki bu konumlarim1 sorgulamak,
bilince gikarmak ve tiim agirliklarini1 dbkmelerini
saglamak konusunda tutuk davrandi. Oysaki yeni
déneme agilirken bu gartti. Ciinkii bu kadrolarin
ezici ¢ogunlugu pratik-drgiitsel gérevlere
atanmiglardi. Teorimizin pratikle bagin1 bunlar
kuracakti. EKIM’in ideolojik geligmesini politik
ve orgiitsel geligme ile tamamlama gorevi esas
olarak bunlarin omuzuna bindirilmigti. Ortaya
yeni bir ¢izgi konmusgtu, yeni bir politika ve Srgiite
doéniigmesinde tayin edici olan kadrolarla ise, bu
nasil olacakt1i? Bu soru yakicihifiyla o zaman
sorulamadi ve kritik 6nemi kavranmadi. Genelde
ve teoride diga kars1 siirdiiriilen miicadele ve
irdelemeyi kendi iginde ve pratikte gézetmedi
EKIM. S6zkonusukadrolarinkimilerinin gegmis
konum ve pratiklerini yiizeysel olarak mahkum
etmelerini ve bu yénlii agiklamalarim yeterli buldu.
Bu yeterli degildi. Yeterli gérmek igin iistiinden
atlamakt1.

Ustiinden atlanan bu durum bir birikim
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yaratacak ve kosullarini olusturdugunda bir yiiklii
fatura olarak EKIM’e geri d6necekti. Nitekim de
dyle oldu.

EKiM dogdugundason derece sinirhi sayida
kadroya sahipti. Tam da burada hakh olarak ,,her
hareket elindeki giiglerle yola gikmak ve onlarla
ig gbrmek zorundadir* denilebilir. Dogrudur. Belli
bir noktaya kadar bunu gézetmek ve bu davranigi
dogal bir davranig olarak nitelemek miimkiindiir.
EKIM’in yola¢ikigindan bellibir momentine kadar
bu durumun anlagilir yénleri de vardir. Ancak bu-
nun uzun siire gézetilip anlagilir gériilmesi, hele
de bir aligkanlik haline gelmesine g6z yumulmasi
diigiiniilemez. Yazik ki baglarda bir zorunluluk
olan ve bir nesnellife oturan bu durum sonrasi
dénemdede siirdiiriilmiis ve adetanesnellige teslim
olunmugtur.

Sonug sudur: Kiirt halk hareketliligi ile prole-
ter kitle hareketliliginin ortaya gikip gelistigi,
devrimci ruhun yeniden canlandif, arayiglarin
cogaldig1ve nihayet EKIM’in yeni birgizgi halinde
ideolojik bir cereyana doniistiigii yiikselis ko-
sullarinda, yukardasiralanannedenlerle bazi kritik
noktalarin pratikte yeterince gdzetilmemesi, ya
da gézetilememesi bagtan EKIM’i belli zayifliklara
mahkum etmig, kimi zayif yol arkadaglan ya da
buna aday unsurlarin saflarimiza katilmasim
saglamigtir. EKIM abbas yolculardan kaginama-
mgtir,

EKIM yeni bir ¢izgiydi, problem 6nderlik
problemi gibi son derece yakici, son derece kritik
bir problemdi. Yeni ¢izginin kendini tamamlayan
birpolitik ve orgiitsel geligmeyle tamamlanip maddi
bir giice d6niigmesi bu problemin bagindan saglam
temeller iizerinde kurulmasina, hig degilse bunun
kisasiirede ¢6ziilmesine bagliydi. EKIM bugiinden
bakildifinda, bu problemin kendi pratiginden
hareketle ¢6ziimiinde bagarisiz kalmigtir ya da
¢Oziimde gok ama gok gecikmigtir.

Zira baglarda kimi zorunluluklardan dolay:
¢Oziimiginele alamadif vegzemedigi bu problemi,
giindeme almakiginbirgok vesile dogdugu anlarda
da gézme giicii ve iradesi ortaya koyamamig ya da
bundan adeta kaginmigtir. Nedir ki giderek bu
sorunukesinolarak ¢g6zmek ve bunu bilince gtkarmak
igin vesileler dogdu. Buna uygun momentler
yakaladi. Bir Azad ve bir Okan problemi 6nderlik
probleminin kendisiydi. Ancak buagidanele alimip,
‘onlarin iizerinden 6nderlik probleminin yakicilii
anlagilir hale getirilemedi, getirilmedi. Bu ise

gOriintiiniin tersine bir 6nderlik boglugu yaratti.
Goriinmeyen, gizli bir bogluktu bu. Politik ve
orgiitsel alandaki &nderlik boglugu olarak hep
vard1 ve EKIM’e ¢ogu kez agr, gerilimli ve giig
anlar yagatti. ‘89 yilindabir-iki kadronun bu alana
kaydinlmasi da bu boglugu doldurmadi. Yalmzca
gizli bir bogluk olarak kalmasini sagladi. Gergek
su ki onderlik, esas olarak politik ve Orgiitsel
onderlik boglugunun gizli kalip ‘91 ilkbaharindaki
yakicihgiyla kendisini diga vurmasini engelleyen
sey, ideolojik kuvvetimizdi. Tiim yetersizliklerine
kargin ideolojik dnderlik ve giiciimiiz bir gal gibi
kritik boglugun iizerine &rttii adeta. Bu durum 1.
Genel Konferansa kadar siirdii, dahasi sonrasi
doneme sarkti.

Peki ama EKIM bu bogluga ragmen, soz-
konusu kadrolara ragmen, nasil oldu da dért yil
gibi bir siire dayanabildi, belli giigler biriktirip bir
ilk konferans yapma diizeyine gikmayi bagarabildi?

Hig bir sey ,,Komiinist Bir Siyasal Sinif
Orgiitii Igin“ baghkh yazidan alinma su sozler
kadar agiklayici olamaz. Aktariyyorum:

~Baglangigta bir elin beg parmagini zar zor
gecenbir grup yoldagtik. Iki yil boyunca giiclerimiz
sonderece simirli, iligkilerimiz zayif, olanaklarimiz
kutti. Fakat ideolojik perspektiflerimiz, tersinden
olaraksonderece kuvvetliydi. Yagsadigimz ideolojik
gelismeden dogan kuvvetli bir misyon duygusuna
ve bilincine, ona denk diigen bir iddiaya sahi ptik.
Hig bir seyimiz yoktu,fakat ¢ok seyivar edebilirdik....
Ideolojik giigliiliitk bu inanci tok bir bigcimde
yaratiyordu igimizde. flk adimdaki bir ¢ok giigliik
ve hayal kirikligi1 bazi yoldaglari yari yolda biraksa
bile, hareketin israrli ve kararli yiriyiigiinii
durduramadi. Bu kararlilik ve israrlilik EKIM’ e
sirekli bir bicimde gii¢ kazandirdi. Agir, giig,
gerilimli ve zayiflari déken bir siireg, hareketi bir
donemin ardindan bir ilk konferans toplayabilecek
bir siyasal-orgiitsel diizeye ulagtirdi. “(agy, s.7)

S6yle de s6ylenebilir; EKIM kisa denebilecek
bir siire iginde bir ilk konferans toplamabagarisini
esasta ideolojisinin giicine ve ,parti iggisi*
niteligindeki belli kadrolarinin 6zverili gabalarina
borgludur. Konferansa tagidif: giiglerini de esas
olarak ideolojik kuvvetiyle kazanmigtir. Keza,
belirgin bir politik-6rgiitsel ¢nderlik bogluguna
ve sonradan saflarinda hayli ¢nemli tahribatlar
yaratan tasfiyecilik illetine ragmen ayakta kalmasi
ve yagiyor olmasi da, yine bu iki etken sayesinde
miimkiin olabilmigtir.
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Onderlik krizi diga vuruyor

EKIM 1. Genel Konferans: kritik bir déne-
megte (Ocak-Subat ‘91) toplandi.

Konferans geride brraktif siiregteki ideolojik-
politik ve orgiitsel geligmesini tiim zaaf ve
yetersizlerine kargin bir bagan olarak degerlendirdi.
Teorik-taktik temeli gtzden gegirip, saglamhilhifim
onayladi. Biryeniideolojik aulimladerinlegtirilmesi
y6niindekarar aldi. Ancak bundan da 6nemli olarak;

.Konferans, EKIM’in o asgamaya kadarki
gelismesini onemli bir bagari olarak degerlen-
dirmekle birlikte, onun igin gergek bir komiinist
siyasal sinif orgiitiine doniisme déneminin asil
simdi bagladigint da isabetle tesbit etti. Zira bazi
ilk iligkilere ragmen EKIM hala sinf digi bir
kadro or giitiiydii. Isci sinifininen geligmis kesimleri
icinde politik etkisini yaymak ve onlarin en iyi
Oeleriyle saflarini siirekli bir bigimde giiclendirmek
sorunuyla yiizyiizeydi. Y aratmayibagardifh ‘orgiitsel
omurga’yi, ‘fabrika tabanina dayali hiicre
orgiitlenmesi ile gercek bir temele kavugturmak
gibi asli bir sorun ve gorev' vardi éniinde. Bu acil
ve aynizamanda stratejik Gnemde politik-or giitsel
gorevdogrultusunda mesafe katetmedikge, demek
oluyor ki EKIM ayagini isci simifi tabanina
basmadik¢a, adina ve iddiasina uygun gercek bir
komiinist hareket olarak nitelenemez, sinif partisi
olmaya dogru biiyiiyemezdi.”

“Orgiit konferansi, bu gérev ve hedefleri
tespit etmekle kalmamakta, bunu, bu gérev ve
hedeflere yineltecegimiz Gnemli gii¢ ve olanaklarin
da biriktifi tesbiti ile biitiinlegtirmekteydi“ (agy,
s.7)

Hersey EKIM’in adina ve iddiasina uygun
bir 6nderlige kaliyordu ve bu yagamsal 6neme
sahipti. Zira d6nem herhangi bir dénem degildi.
Onceki boliimlerde vurguladifimiz gibi dénem
tamda,, Teori-pratik biitiinliigiiniin, EK IM in kendi
teorik-ideolojik perspektiflerini maddi bir kuvvete
déniigtiirme yetenefinin pratikte sinanacagi“ bir
dénemdi.

Bu smavdan basanli gikip-gikmamak ise
olusturulacak &nderligin saglamhi ve yetenegi
ile dogrudan baglantiliydi.

Konferans hemen her sorunu enine boyuna
tartigt1. Ne ki belki de bir tek, teorik olarak kritik
oénemine degindigi bukonuda gergek manadagéziicii
bir tartigma yapmada. Tersine gimdi digimiza atilan
tasfiyecilerin bagini geken Adil’in MK iiyesiolmaya
aday bir yoldag iizerinden agtif1 ve gerilimlere yol

acgan bir tartigmanin da tuzaginadiigerek, sorunun
kritik neminin iizerinden atladi. Halbuki geride
birakilan siiregte yaganan 6nderlik pratigi ve kimi
onderlik kadrolarinin yaratti1 ciddi stkintilar hayli
uyarictyd. Keza, EKIM’inkendi énderlik problemini
¢bzemedigi, ozellikle politik-6rgiitsel tnderlik
alaninda ciddi bir bogslukla konferansa gelindigi
biliniyordu. Bunun kendisi, politik-6rgiitsel
onderligin yagamsal bir rol oynayacaf yeni
dénemde, busorunun, tek tek unsurlann zerinden
yadaonlarla sinirh bir gergevede degil, yukaridan
bir bakigla ele alinip, geride birakilan sitiregteki
Onderlik pratiinin nesnel ve titiz birdegerlendirmesi
temelinde isabetli bir segimi gerektiriyordu. Aksi
halde isin kolayina kagilarak, isabetsiz bir segime
gidilecekti. Bu ise biiyiik bir risk demekti EKIM
igin.

Yazik ki konferans sorunun kritik 6nemine
uygun davranmad:. igin kolayna kagip, yeni bir-
iki takviye ile yaris1 gergekten ideolojik bakimdan
zayif unsurlardan olugan bir MK segti. EKIM gok
acik bir bigcimde riske girmigti. Zira MK’ya
secilenlerin yaris1 gergekten bir ¢ok bakimdan
zayif unsurlardi. EKIM’in , teorisiyle taktiklerini
siirdiirmekte en az yetenekli olan ve oportiinizmi
agirtya gotiirmesi ok olasi olan kisiler“di. Onderlik
iginde oportiinist bir kanat olma potansiyeli
tagiyorlard: ve proleter kitle hareketliliginin tiim
beklentilerinin tersine sona erip en az direnme
cizgisine gekildigi, devrimcihareketintoparlanma
ve Orgiitlenme ¢abalarinin basarisizhia ugradif
ve bir yeni tasfiyeci siirece girdigi, yapisal
bunaliminin yeniden 6n plana gegip ,,dagilma ve
¢bkme giinleri“ne dogru seyrettii agamada, bu
unsurlarin gegitli goriimiinleriyle ,,ya tiimden
tasfiyeci ya da tasfiyecilifin mahkumu® olmalan
isten bile degildi. Daha Konferansin siirdiigii
giinlerde bu unsurlarin her biri degisik vesilelerle
ve defisik bigimlerde bunun sinyallerini de
vermiglerdi.

Son derece sagirtici bir bigimde ve hizla bu
bir gergeklige doniigti.

tdeolojik dagilma

MK nin politik-trgiitsel gérevlerle yiikiimlii
bolimiiniin sahsinda giplak bir 6nderlik krizi gikt1
ortaya. MK iginde tamamiyle sagliksiz saiklerden
yola gikan, sagliksiz temeller iizerinde beliren bir
oportiinist kanat olugtu.

Oportiinist kanad: olusturanlar karakterize
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edenolgularsdyleydi: Konferansin saptadi$i gérev
ve hedefler dogrultusunda kararh bir ¢aba igine
girmek yerine agik bir kararsizhk gostermek,
EKIM’in gii¢ ve olanaklarina inangsizlik, tam bir
giigsiizliik ruh hali, kendine ve harekete giiven
yerinedzgiiven yoksunlugu ve EKIM’in tek bagina
yol alamayaca@i inanci. Dolayisiyla belirgin bir
iddiasizlik ve misyon duygusundan yoksunluk,
politik ve orgiitsel atilimci bir ruh hali yerine,
adeta bir bozgun havasi.

Tiim bunlarin temelinde ideolojik bir zayif -
Iik yatiyordu. Hergey bir yana MK’n1n oportiinist
kanadim olugturan unsurlar, EKIM teorisi ve
ideolojisini igsellestirip, onunla biitiinlegeme-
miglerdi.Onuruhunukavrayipigsellesti-remedikleri
icin de, pratikle bagim kurmada yetmezlik
gosterdiler, bagarisiz oldular. EKIM’in ideolojisi
ile bu kadrolar arasinda bir kan uyugmazligi
vardi. Bu ¢izginin kadrolarina déniigememiglerdi.
Bukendisini, bukadrolarin politik-6rgiitsel 5nderlik
partiginin sahsinda, EKIM’in teorisi ile pratigi
arasinda bir tutarsizhig1, ya da EKIM’in ideolojik
¢izgisi ile politik-6rgiitsel geligmesi arasinda bir
kan uyugmazhg: olarak iiretip ifade etti.

Bu ise 6nderlik anlayig ve pratiginden 6rgiit
i¢i yasama, ¢aligma tarzindan iligkilere bir dizi
sorunda EKIM’in ideolojik gizgisine yabanci, eski
Orgiitpratifine 6zgii sorunun boy verip yesermesine
yolagti. Daha da &nemlisi, EKIM’in ideolojik
¢izgisinin dogasina uygun birpolitik-trgiitsel faaliyet
icinde farklilifimiz1 ortaya koymada zorlanma ve
tutarsizhk gosterildigi lgiide, EKIM saflarinda
liberal ve oportiinist egilimlerin geligmesine ve
nihayet s6zkonusu oportiinist unsurlarin gahsinda
bir ideolojik dagilmanin yaganmasina yol agti.

Kan uyumsuzlugunun O6nii kesilemedi.
Ideolojik dagilma tehlikeli boyutlar kazanmaya
bagladi. MK’n1n oportiinist unsurlari oportiinizmi
aginya vardirmaya bagladilar. Konferans: ve
konferansin sahsinda EKIM’i tartigmah hale getiren
bir siirece soktular.

Bu oportiinist 6geler, 6nce ise EKIM’in
teorisi ve ideolojisini kiigiimseme ile bagladilar.
Kisa bir siire 6nce EKIM’in teorik-taktik temeli
ve ideolojisinin giicii iizerine 6vgii dolu szler
edenler, konferansin hemen akabinde bu konuda
hi¢ de mesafe katedilemedigini, yeni geyler
stylenemedigini, Konferans degerlendirmelerinin
sahsinda EKIM’in giderek bir tiir “kendini tekrara”
doniigtiigiinii ileri siirmeye bagladilar. Bunu,
EKiM’inhalihazirdaileri siirdiigii goriiglerin artik

ilgi gbrmedigi iddiasiylabirlegtirdiler. Konferansin
»yeni bir ideolojik atilim* kararinin arkasina
sifinarak konuguyorlard: oportiinistler. Bununla
yapmak istedikleri gergekte bu karari sahiplenmek
degildi kuskusuz. Onlar Lenin’in deyimiyle
»proletaryanin teorisiyle taktiklerini siirdiirmekte
en az yetenekli olan“ unsurlardi. Teorik bir birikime
sahip olmadiklar1 gibi bir diizey de ortaya
koyamamiglardi konferansta. EKiM’e de kendi
diizeysizlikleri iizerinde bakiyorlardi. Oportiinist
bir ruh haline sahiptiler.

Bu ise onlar1 EKIM teorisini ve ideolojisini
kiigiimsemeye ve inkarcilifa gotiiriiyordu.

Devrimci 6nderlik kadrolan, EKiM saflarinda
beliren bu kiigiimseme ve inkar efilimini teghir
edip,bunadirendiler. Ancak bunun dogal ve mantiki

.olarak tasfiyeci bir nitelik kazanacagim yeterince

bilince gikarmadilar. Kiigiimseyip, siirekli bir i¢
miicadelenin konusu yapamadilar.

Bunun kendisi bu dénemde inkarcilikla
karakterize olan oportiinizme cesaret verdi.
Oportiinistler oportiinizmi agiriya vardirdilar. $imdi
tasfiyecilerin baginigekenzat(T. G6ker), EKIM’in
kiiciik-burjuva sosyalizmiile ideolojik farkhiliklarim
siliklestirme anlamina gelen bir gaba igine girdi.
Sovyetler Birlii ve Dogu Bloku'nun ¢dziiliip
dagilmasi ve duvarlarin yikilmasiilebirlikte topragin
diizlendigini, sorunlara daha rahat ve daha farkh
bakmak gerektigini vaazetmeye bagladi. Konferansta
bazi yoldaglarin belli bir anlamda kullandi1 bazi
ifadeleri tiimiiyle ¢arpitarak ve oportiinist ve liberal
bir yorumatabi tutarak ve bunun arkasina saklanarak,
EKIM ile geleneksel halkgi-devrimci gruplar
arasindaki farkin enaza indiginiilerisiirendiigiinceler
savundu. ,Kurugesme* kaynaklh liberal ,genel
sosyalist hareket“ formiilasyonuna sanldi. Tasfiyeci
bayimizagére EKIM’i ,,komiinist hareket* olarak
ayn bir yere koymak iticiydi; aslinda arada ciddi
farklhiliklar da yoktu; deyim uygunsa, daha ¢ok
psikolojik (6nyarg gibi) engeller vardi arada.

Inkarc1 oportiinizm isi EKIM’i ideolojik
mevzilerinden geriye ¢ekmeye, onu liberal bir
yoruma tabi tutarak temel programatik goriiglerini
ve sloganlarim budamaya vardirdi. Programatik
slogan ve formiilasyonlarimizin “uzlagtiric1”,
“birlestirici-yapigtiric1” olmadigim ileri siirerek
sulandirilmasinm 6nerdi. Buagiktan agiga EKIM’in
cizgisini, teorik-taktik temelini tartigmali hale getirip
yadsimakti. Aramizda programatik diizeyde bir
birligin dahi olmadiginin somutkanitiydi. Diipediiz
tasfiyecilikti. EKIM’i teorisizlige ve ideolojisizlige
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mahkum etmekti ki, tasfiyecilik de esasen ve
oncelikle,,proletarya hareketinin ideolojik bakimdan
yadsinmasi1“ idi. ,Burjuvazinin proletarya
saflarindaki etkisi* idi. Bizim tasfiyecilerde EKIM
saflarindaki oportiinist ,,yarim* aydin etkisiydi.

»Proletaryanin teorisiyle taktiklerini
siirdiirmekte* bagarisi1z, daha dogru bir s6yleyigle
niyetsiz olanlarin, bu teori ve taktikler temelinde
politik-pratik bir¢abaiginde olamayacaklar agiktir.
EKIM saflanindaki tasfiyeciler de boyleydiler.
EKIM’in parti teorisini ve onun kogullandirdig
birlik politikasini1 da liberal bir yorumatabi tutarak
yadsidilar. EKIM, partinin ,sosyalizmle simf
hareketinin birligi“ esdeyigle de simfin &nciilerinin
sosyalizme kazamlip-6rgiitlendirilmesi oldugunu
savunuyordu. EKIiM, ideolojik kimligini siif
(proleter) kimligi ile birlegtirmenin 6neminden
st6zediyordu. Birlik sorununu da bu gergevede
diigiiniiyordu. EKIM igin komiinistlerin simifla
birligi, kendi aralarindaki birlikten daha ¢ncelikli
bir yere sahipti. Tasfiyeciler bunun tam tersi bir
ybnde soruna yaklagip, hareket ediyorlardi. Onlar
tipki ideolojik kimlik vekigiliklerinikapinin 6niine
koyup birlikkurmayagahgan, ideolojiden ve ilkeden-
yoksun Kurugesmeciler gibi, yine EKIM’in teorik
veideolojik kigilik ve kimligini yok say1p, bizlerle
ideolojiden ve ilkeden yoksun, esneklik admna
pazarhik ve tavizlere dayah bir birlik yapmak
isteyen aydin oportiinisti KH ¢evresi gibi
davranmamiz: istiyorlardi. Stratejik $nemde
goriislerden vazgegmek gerektigini s6yliiyorlardi.
EKIM’in parti teorisi ve taktiklerine tam bir
inangsizlik ve yabancilagmay, egdeyigle leninist
parti teorisinin toptan reddini anlatan bu goriigler,
tipik tasfiyeci goriiglerdi.

Oportiinizm iddiasizliktir, tutarsizhiktir, bir
kendine giivensizliktir. Tasfiyeci oportiinizm ise
ideolojik bir kimlikten yoksunluk oldugu gibi,
politik ve Orgiitsel kimlikten de yoksunluktur.
Orgiitsiizliigiin ve iktidarsizhigin teorisidir,
proletaryanin ¢rgiitsel bakimdan da yadsinmasi,
onu iktidar hedefinden alikoymak ve orgiitiinii
tasfiye etmektir. EKIM’deki tasfiyeciler tam da
bu nitelikteydi. Onlar igin varsa-yoksa ,,birlik“ti.
Ve ,birlik“ EKIM'’i tasfiye etmek igin kullamilds.

fdeolojik dagiimadan tasfiyeci yikiciiga
Tasfiyeciler leninist partinin varolug bigimine

iligkin stratejik ¢nemde ilkelere de saldirdilar.
Leninist ihtilalci parti teorisinin liberal bir yoru-

mu ile giktilar kargimiza. Onlara goére Tiirkiye
devrimci hareketi ve bu arada EKIM legalite ile
illegalite arasindaki iligkiyi yalmg kavriyordu.
Bir tiir otzovizm yapiyordu. Legal agilimlar
yapmaktan korkuldugunu, bunun ise bir tiir
politikasizlik oldugunu ileri siiriiyorlardi. Once
legal olanaklan istismar etmek ve bir agik alan
caligmasmna yonelmek admna (ki EKIM bunu
yadsimiyor; konferansindadabunun dnemine igaret
edip bu ytnde hazirlanmanin geregine deginmisti)
legal politik bir yayin 6nerdiler. Ancak bununla
kalmayip segimler dbneminde SP’nin estirdigi
cereyana, bolca tartigilan ,legal isci partisi“
cereyanina kapildilar. Ciddi ciddi ,,Hep beraber
HEP’e* ¢agnisina yanit olusturmaya ytneldiler.
flerleyip pekala HEP iginde galigilabilecegi, bir
boliim kadro ve sempatizanimizin bu alanda
degerlendirilebilecegini savundular.

flkesiz birlik politikas: ile legalizm ikiz
kardegtir. Geleneksel devrimci hareketin igine girdigi
tasfiyeci siiregte elele gidiyorlardi. Bizdeki de
bunun pespaye bir yankisindan bagka bir gey degildi.
Ve EKIM’in gegitli vesilelerle teghir ettigi rejimin
»141-142%, Kiirtreformu* vb.’de ifadesini bulan
»demokratiklegme* illiizyonu ilekoriiklenip sisirilen
ehlilestirmepolitikasinin saflarnmizdaki etkisiydi.
EKIM’dekitasfiyecilerin EKIM’in stratejik Snemde
teori ve ilkelerine ne denli yabancilagtiklarini,
onlan i¢sellestirme yetenegine higbirdonem sahip
olmayip nasil dailk fisratta onlardan vazgegctiklerini
gostermesi bakimmdan daibret verici ve uyariciydi.
O kadar ki, tam da drgiitii illegal esaslar iizerinde
orgiitleyip saglamlagtirmanin (ki legal agilimlari
ancak buna bagh olarak yapabilir va yararim
gorebilirdik) yagamsal bir6nem kazandif, rejimin
tasfiyeci baskismin saflanmizda gedik agmamasinin
buna bagh oldugunun diigiiniilmesi gerektigi bir
agamada bunlan neriyorlardi tasfiyeciler. Béylece
onlar agiktan agiga EKiM’de var olani da tasfiye
etmek istiyorlardi. Ki tasfiyecilik de komiinist
faaliyete son vermek, komiinist 6rgiitii tasfiye
etmek, var olam yadsiy1p dagitmak demekti. Bizim
tasfiyecilerimiz de btyle yaptilar.

Bizdeki tasfiyecilik varolan kismi ¢nderlik
boglugunun iizerine oturdu. Giderek birrgiitboglugu
yaratmak dogrultusunda biiyiidii. O diipediiz bir
oOrgiitsiizlegtirme harekat1 idi. MK’n1n oportiinist
Ogeleri, daha dogrusu oportiinizmi tasfiyeci bir
nitelige biiriindiiriip azdiran digimiza atilan
tasfiyeciler, ¢iplak bir ¢rgiit boglugu yaratmanin
da mimandirlar. Kendi oportiinist emelleri igin
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EKIM’iyukardan asag16rgiitsiizlestinneye cahgular.
Tasfiyeciler gegmigten kopamamiglardi. Yeni
dénemin kadrolar1 degillerdi ve hig bir bakimdan
kendilerini yenileyememislerdi. Onderlik anlayiglan,
iligkileri, galigma tarzlan, érgiitsel ilke ve normlar
kargisindaki tutumlan, 6rgiit i¢i yagama iligkin
pratikleri hep eskiye aitti. EKIM gizgisine
yabanciydilar. Dolayisiyla da hep kendilerini
iirettiler. Kendi suretlerinde bir 6rgiit kurmaya
caligtilar. Saflarda bozucu bir rol oynadilar ve bir
¢ok kadroyu kendilerine benzetmeye ¢aligtilar ya
da benzettiler. Eskinin politika ve Orgiit kiiltiird,
davranig bigimleri vb. vb. onlarda bir yagam
bigimiydi. Orgiitiinyagam bigimi haline getirdiler.
Atalet ve konformizm, liberal bir ruh hali ve
davramgi onlarin karakteristik $zellikleriydi. Bunu
Orgiite de bulagtirdilar, ki asil tahrip edici olan da
bunlardi. Onlarin gahsinda EK IM teori ve ideolojisi
ile pratigi arasinda agik bir tutarsizlik, belirgin bir
kan uyusmazhig1 ve yabancilik dakaynaklamyordu.
Tasfiyecilerin EKIM’i tiimiiyle kendine
yabancilagtirip yozlagtirmak igin bagvurduklar:
bir ey de, EKIM’in ,6rgiitsel omurga“sim ve
elindeki giiclerini sinifa ytneltmek ve fabrika
hiicreleri temeline oturtup birsinif partisine biiyiime
siirecine sokmak yerine, onu sinif digi1 bir galigmaya
yoneltip simif dis1 bir 6rgiit anlayigina mahkum
etmek oldu. Simif temeline dayal bir parti/6rgiit
anlayigim1 “demode” bir anlayig ilan ettiler.
Tiirkiye’de benzeri gok olan simif dig1 parti/Srgiit
anlayigini savunmaya vardirdilar igi. Tam bircehalet
6megisergileyerek, traji-komik durumalaradiiserek
(sinif kdkeni kavramu ile sinif temeli kavramlarinin
ayni seyi ifade etmedigini ayirdedemeyecek cehalet
omekleri gibi) simif dig1 6rgiit anlayiglarini, Lenin’in
»Ne Yapmal1?“ sindaki ,,profesyonel devrimci
¢ekirdek” vurgusu etrafinda yiiriittiikleri tiimiiyle
demagojik bir tartigma ¢evresinde, leninist parti
teorisi ile iligkilendirmeye dahi ciiret ettiler.

Partinin ideolojik kimliginin toplumsal-simf
kimligiyle birlestirilmesi fikrinin “demode” ve
‘“uvriyerist” bir anlayis oldugunu ileri siirebildiler.
Bize 6nerdikleri iseancak ve ancak ig¢i semtlerinde
ve fabrika bolgelerinde “ig¢i dernekleri” kurmak
oldu. Boylece de tasfiyeci mengevizmin segkin
bir érnegi olduklarini kamthyorlardi.

Keza ig¢i simifi iginde fabrika hiicreleri
temelinde bir 6rgiit kurmanin Smiirsiiz bir ¢caba
olacafini, zira bunun hig¢ bir igleve sahip
olamayacagini, bu nedenle de profesyonel bir
popagandacilar grubu kurarak radikal bir iggi

hareketinin ortaya gikmasinibeklemek gerektigini
savundular. ,,Profesyonel devrimciler &rgiitii*
teorisiyle kastettiklerinin aslinda pespaye biraydin
oportiinisti teori oldugunu da bdylelikle
kanitliyorlardi. Onlarin proletaryaya tam bir
giivensizlik iginde olan, proletaryanin ihtilalci
sinif partisinden s6z edip, bunun igin ¢galigmanin
uvriyerizm oldugunu sdyleyen oportiinist ,,yarim*
aydinlardan hig bir farki yoktu. Hem sinif ve hem
de iktidar perspektifinden yoksundular. Onlarigin
kadro Orgiitii icinde sahip olunacak- ulagilmasi
gereken biirokrat geflik kurumuydu. Bu ise EKIM
gibi sinif dig1 dar bir kadro 6rgiitii olmaktan ¢ikip
komiinist bir siyasal simif érgiitiine biiyiimek isteyen
birdrgiitte yabanciydi. EKIM’inideolojik cereyanina
kapihp saflarimiza kaulmiglardi. EKIM bundan
kaginamamigti. Ancak EKIM’e yabanciydilar ve
ilk firsatta da bu ortaya ¢ikti. Tutunamadilar.
Tutunamayacaklarimanlayincada, ideolojik, siyasal
ve Orgiitsel her tiirlii bag bir yana birakap hiziplestiler.
Kendileri gibi zayif ve geriye kaymig az sayida
kadro ile ufacik bir hizip kurdular.

EKIM’in kendilerini savunmalar igin
kendilerine tanidig1 sinirsiz ,,elegtiri ve ajitasyon
Ozgiirliigii“nii alabildigine istismar ederek, onu
EKiM’de var olan herseyi tasfiye etmek iizere
kullandilar,

EKIM’in politik faaliyetlerine katilmay:
reddettiler. Aramizda hig bir ideolojik-politik ve
Orgiitsel bag kalmamigti. Sadece ve sadece bigimsel
bir hukuki bag kalmigti1 ve ona da son vermek
gerekiyordu. Bu ise Olaganiistii Konferansla
gergeklestirildi.

Tasfiyeciler bir yil gibi uzun bir siire ,,151k"
altinda degillerdi. ‘92 yazinda alinan Olaganiistii
Konferanskaran ile birlikte ,,1i51k* altina gekildiler.
»I§1k, daha ¢ok 151k giar1 hareketin tiim gii¢ ve
olanaklarinin harekete gegmesini ve Orgiitiin
dinamizm kazanmasim sagladi. Orgiit gizgisine
sahip ¢ikan kadrolar tasfiyecilere direndiler ve
onlan teshir ettiler. Konferans ise bu direnig ve
saldirinin giddetinin tepe noktasina ¢iktig1 andir.
Ideolojik siddetimizin daha ilk kivilcimlari dahi
tasfiyecileri kagirtmaya yetti. Tasfiyeciler kagtilar.

Tasfiyeciler tasfiye edildiler.

Gormezlikten gelinen 6nderlik
problemi

Nedir ki yakici bir soru ,,yanitina almak*
iizere hala orta yerde duruyor. EKiM’de 6nderlik
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problemi bagindan beri var. Kimi 6nderkadrolarin
sahsinda zaman zaman kendisini tiim yakicihigiyla
diga da vurdu. Uyariciydi. Peki ama buna ragmen
EKIM bu problemini nedengtzemedi? Tasfiyecilik
konferansin hemen akabinde boy gésterip ‘91
yazinda gii¢ bulmusg, ‘92 Subat-Mart aylarindaise
iyice agirlik haline gelmigti. Neden Tasfiyecilige
ve tasfiyecilere bu kadar siire tahammiil edilebildi?
EKiM’in zaaf1 neydi?

EKIM ,Isik daha ¢ok 151k“ siariyla yola
¢ikt1. Busian iginden kopup geldigi 6rgiit saflarinda
biiyiik bir tutarlhilikla uyguladi ve bunun biiyiik
yararim da goérdii. Dahasi var. EKIM bu sian bir-
¢ok bakimdan kendi iginde de uyguladi. Her tiirlii
sorunu kendikadrolar1 vekamuoyunezdinde agik¢a
ortaya koydu, tartigti, tartigtird1. Ekim ,,Is1k, daha
¢ok 151k* siarinin uygulandif bir kiirsii oldu. Bu
agidan iglevsellik kazandi. Bunun gok yararim da
gordii. Yakici gergek su ki EKIM |, Isik, daha gok
151k“1 bir tek 6nderlik problemine uygulamadi.
Hem kendi 6nderlik gergegi konusunda bir agiklifa
-son ana kadar- sahip olamadi ve hem de bu ger-
cegin anlagilir ve agilir hale gelmesi igin ortam
yaratmadi. Bu problemi bir yerde ,,1g11n“ dibinden
kagirdi, yine onderligin kendi icinde ¢6zmeye

caligti ve bagta Orgiit kamuoyu 6niinde olmak-

iizere, kamuoyu nezdinde goriiliir ve tartigilir hale
gelmesinden kagindi. Bu yadsinmaz ve affedilmez
bir zaafidir EKiM’in.

EKIM 6nderlik gergegi konusundabir agikliga
sahip olmadigini, hem tasfiyeci ilk etkinliklerin
kendini gosterdigi Agustos-Eyliil ‘91 tarihindeki
MK toplantis1 déneminde ve hem de hergeyin
ayan-beyandiga vurdugu Mart ‘92 MK toplantisinda
sorunu ¢ézmek igin ele almayigiyla kamtlamigtir.

EKIM bu problemi konusunda bir agiklia
sahipolmadig1igin, ¢6ziicii dinamikleri de harekete
gegirememigtir. Ne buproblemin yakiciligim anlatan
uyarici dersleri bilince gikarip 6rgiit bilinci haline
getirmeyiakil etmigtir. Ve ne de ¢6ziicii dinamiginin
ne oldugunun yeterince bilincindedir.

Nedir ¢6ziicii dinamik? EKIiM bagta ickin
olmasa da bunun bilincine sahipti aslinda. Lenin’in
sonderece anlamli , Isik, daha ok 151k makalesinin
geregini yapmakti. Onderleri yada 6nder geginenleri
#1s1k“1n altina almakut1. Ideolojik-politik kigilikleri
ve icraatlariyla 6rgiit ve genel kamuoyunda 6niinde
arz-1 endama g¢ikarmakti. Bu konuda cesaretli
davranmakti. Onderler 6zel yagamlarina degin
taninmali1 ve denetlenmeliydiler. Hizaya gelmeleri

ya da tepelenmeleri bu sayede miimkiin olabilirdi
ancak. EKIM builkeyi uygulamadan, érgiitiin gii¢
ve olanaklarim1 harekete gecirmeden, Orgiit
kadrolarim1 bu problemin ¢6ziilmesi siirecine
katmadan, salt kendi iginde ¢tzemezdi. Ustelik
orgiitiive kadrolaribu ve benzeri konularda harekete
gecirmeden, 6rgiite bir dinamizm de kazandirmak
miimkiin degildi.

EKIM koptugu hareket iginde siirdiirdiigii
gergekte anlamh miicadelede elde ettigi bu dersi
kendi 6nderlik porblemine uyarlamaktanuzak durdu
ve bu nedenle de bir tiirlii sorunu ¢ézemedi.

Bunun iizerine sorunu kendi i¢inde kapata-
rak gizledi, kendi iginde ¢6ziimii esas aldi. Bu
daha bagtan bir ¢ ziimsiizliik demekti. Daha 6nem-
lisi bu ¢rgiite ve kadrolara giivensizlikti. Oysa
bazi ¢rgiit kadrolar1 daha Agustos ‘91 yilinda bu
yakici problemi bir bigimde ve belli bir diizeyde
gormiis ve miidahele istegini (hem de EKIM g¢iz-
gisi temelinde) ortaya koymuglards. S. yil deger-
lendirmesini de bu isteginin gergeklifedniigmesinin
bir ifadesi saymiglardi. Bu degerlendirilemedi.
Yinekendiiginde ¢dziimii esas alarak birkez daha
Orgiite ve kadrolarina yeterince giivenmedigini
ortaya koydu. Onlar1 devre dig1 birakti. Orgiitiin
dinamizm kazanmasim1 da engellemi§ oluyordu
boylece.

* %k Xk

Olaganiistii Konferans karan ile birlikte,
artik deniz bitmigtir. Statiiko dagitilmig, sorun
orgiitiin Sniine gelmistir. EKIM kendi gii¢ ve ola-
naklarini harekete gegirmis, dinamizm kazanmigtir.
Nitekim ¢6ziim de bundan sonra gelmistir. Orgiit
kadrolann EKIM etrafinda birlesip-kenetlenerek
tasfiyecilige saldirya ge¢miglerdir.

Ve 6rgiitii ve kadrolariylabirlegen 6nderligin
devrimci kanadi yillardir ¢$ziilemeyen problemini
¢6zme yolundadir. C6zmiistiir. Iyice bilince gikarip
saglamlagtirmak ise yeni dénemin sorunudur.

EKiM tasfiyeciligekargimiicadeleyi yalniz-
ca baglatmamig, bu yolda anlamli bazi ilk adim-
larda atmigtir. Ancak yeterli sayilmamalidir. Mii-
cadele derinlegtirilmelidir. Zira tasfiyeciligin ya-
rattii tahribat sanildifindan da derindir, genigtir.

EKIM giiglerini ve olanaklarin1 harekete
gegirmig, dinamizm kazanmgtir.

Tasfiyeciler tasfiye edilmig, yol agilmigtir.

Kugku yok ki, EKIM DAV ASI KAZANA-
CAKTIR!

Serkan METIN
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Spekiilasyon degil, devrimci miidahale

Nadir yoldagin bu yazisi Olaganiistii Konferans oncesinde orgiite sunulmug daha genis
bir yazinin (Gelecegi Kazanmak, Ge¢migi Dogru Kavramakla Baglar) ikinci bolimiidiir.
Yazinin bu ikinci boliimii bile kendi iginde oldukga genig oldugu igin onu ancak kisaltarak
ve buna rafmen iki béliim halinde yayinlayabiliyoruz. Yaziy1 kisaltirken pratik
ayrintilardan kurtarmaya, fakat ideolojik igerifini korumaya 6zen gosterdik.

Hareketin son birbuguk yilhik tikanikhiginin
nedenlerini tarigtfimiz bu agamada, Oniimiizde
“siracinin gahidi bozacidir” deyimini ¢agngtiran iki
metin var. Adil imzah “Aydin Oportiinizmi Ve
SorunlarimizUzerine” veNesimiimzah “Gergegimiz
OlanBunalimSomut Gergeklerimiz Gézardi Edilerek
Agilamaz” baghkl metinler.

Komiinistbir sorumluluk duygusundan yoksun,
tutulan bir cgetele ve spekiilasyona dayanan bu
metinlerin ilerletici hi¢ bir 6zelligi yoktur. Isgi
simfitemeline oturmugbir parti deyip bunuyadsiyan,
EKIM deyip EKIM adina kamuoyuna sylenen
herseyi “igtenlikten yoksun bogstizkalib1” ilaneden,
“oportiinizm” deyip bunun alasim yapan, “aydin
oportiinizmi” deyip yazilannda‘“genel propaganda-
ajitasyon” diginda hareketin eylem hattiyla ilgili bir
tek satir yazamayan, M. Culhaoglu’nun bugiinkii
onermelerinden bagka bir gey sunamayan, kendi
gerianlayiglanini harekete mal ederek saldinyagegen
bu egilim sahiplerinin bir tek amaci var: uydurarak
dnyargi1 olusturmak. Sonra da bu 6nyargidan
faydalanarak hareketin temelini dinamitlemek.

Karsihkh birbirlerine ahitlik yapaklanna, farkh
ciimlelerle ifade etmis olsalar da ortak bakig
sunduklannave bugiinekadar biri digerinin yazdifina
karg1 bir tek ciimle s6ylemedigine gbre, ayr ayn ele
alip cevaplamak yerine ikisini ortak cevaplamak
daha dogru olacaktir. Ayrica yazili beyan etmemig
olsalarbile sézlii tarigmalarda mesinlere katildiklanm
zaten sdyliiyorlar.

Adil ve Nesimi yoldaglar “kugsku diigiincenin
ebesidir” mantifiyla yola gikmigslar, §ncelikle Cihan
yoldas sahsinda kugku ve giivensizlik yayilmaya
caligilmig, ardindan da nasilsa 6rgiit kadrolannin
yoldan ¢ikmasi miimkiin hale gelir manti1 bu iki
yoldagin yolgdstericisi olmugtur.

Ama yazik ki bu yalmzca yoldaglann EKIM
gergefiine yabancihiklannin bir kamtidir. Mayanin
tuttugunun ve yoldan ¢ikmanin artik miimkiin

olmadiginin bile farkinda degiller. Kendilerinin
son bir yilhik egilimlerinin bu 6rgiit kadrolarim
hi¢ de etkilemediginin farkina varabilmeleri igin
EKIM sayfalarina bakmalan yeterdi. Heniiz bir
kag ayhk EKIM taraftan olan M. K6ylii genglerin
bile nasil da dergi sayfalannda harekete sahip
ciktiklarinin bile farkindadegiller. Onlarkendihayal
diinyalaninda kurduklan satoda Cihan’in ve EKIM’in
“bagim” nasil yiyecekleri hesaplanyla mesguller.
“Genig bakan 6rgiit kadrolanmn” nasil da kendi
peslerinde kogmayacan attiklan ham hayaliigindeler.

S yildir bu hareketin bagindaki kadrolardan
biri olan Nesimi, harekete “ideolojik katki1” yapti§
iddiasindaki ve4 yildir politik ve 8rgiitsel faaliyetin
bagindaolan Adil yoldaglar, eserlerin bakarakde viimci
vicdan muhasebesi yapacaklarina, hareketten
uzaklagmalanna $nayak olduklan iggilerin durumu
kargisinda “g6riiyor musunuz, bu agama da iggiden
devrimci ¢gikmaz” diyerek adeta seving naralan
auyorlar.

Hareketten koparak hizla devrimden
uzaklaganlarin bugiin Alman burjuva devletine
sigindiklarim ac1 bir tecriibe olarak g&zdniine
alacaklanna, onlanin Cihan’a kars: kullanarak
eskittikleri ve gelinen yerde kullandiklan igin
pismanlik bile duyduklar1 paslanmig silahlara
sarihyorlar. Yaziklar olsun! demenin diginda bir
sey gelmiyor elimizden. (...)

Ne bu yazilardaki diizey bir komiinistin
diizeyidir, nede ytntemi komiinistgedir. Oportiinist
manevralarla sorunlarin ve sorumluluklarinin
nedenlerinden kagmaya gahganlann dogal olarak
segebilecekleri bir bagka y6ntem de yoktu.

Yoldaglarin agtif platformun saghksizhifinin
farkindayim. Ne var ki her seyi ¢gamura bulamay
marifet sayan Adil veNesimi yoldagin stylediklerini
ve yazdiklanm gérmezlikten gelmek sorumluca
olmaz.

“Aydin OportiinizmiveSorunlarimiz Uzerine”
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yazisi “efer tarigma ortami zedelenmez ve oldu
bittiye getirilmezse” ciimlesiyle baglamig. Nesimi
yoldagin dapaylagtifi bu ciimleyle kastedilen sudur:
Nesimi ve Adil hergeyi simrsizca ve fiitursuzca
styleyecek. Kimse buna tutum almayacak. Orgiit
miidahale giicii ortaya koymayacak ve yoldaglar
siiresiz tartigacaklar.

Elestiri ve ajitasyon &zgiirlii§ii devrimci bir
Srgiityagaminin dogal kurallanndandir. Bu olmadikga
sorunlarin tiim boyutlariyla gériilmesi, fikri canliifin
ve iiretimin siireklilegtirilmesi, eksiklikler ve
yetersizliklerin goriilerek diizeltilip ileriye yol
alinmasi, devrimci bir 6rgiitii yolundan ahikoyan ya
da bozmaya galigan diigiince ve unsurlarin
etkisizlegtirilmesi diigiiniilemez. Ne var ki, kuralsiz,
kaidesiz ajitasyon ve elestiri Ozgiirliigii yoktur.
Marksist-leninist bir harekette elegtiri 6zgiirliigii,
programatik goriiglerin temelini tegkil edenideolojik-
teorik goriisler gergevesine, bu goriiglerin ilkelerine
baglikalinmak kogulunabaghdir. Butemeliizerindedir
ki 1905 Bolgevik Kongresi’nde alinan karar sudur:
“Azinlik par i tiizii i giivencesiyle gériglerini savunup
ideolojik savagim yiiriitme hakkina sahiptir. Yeter
ki taragmalar vefarkliliklar orgiitsiizliiffe yolagmasin...
gliclerimizi bélmesin, otokrasiye ve kapitalistlere
karst uyumlu savagim engellenmesin.”

Egeryoldaglann “tarhigmaortamizedelenmezse”
diisiincesiyle ifade ettikleri sey bu gergevede olgun
bir tartigma yiiriitmek olsaydi, kugkusuz buna
diyecegimiz olmazdi. Amaonlar daha bagtan nyargi
olugturmayi kafalarinakoyduklar igin, 6rgiitiimiizde
Ozgiirce tartigma ortami olmadig1 mesajini1 vermek
igin bunu peginen s6ylemeyi gerekli goriiyorlar.

Fiili 6rgiitsel gérevlerim L. Genel Konferans’la
baglasabileiki yildir bu hareketin igindeyim ve beg
yildir yakin temas igindeyim. Giderek birilerinin
politik malzeme haline getirdigi bu argiimanlarin
hig bir dogruluk pay: yoktur. Diigiincelerini rahatga
sbyleme imkam herkesin var. Harekete sonradan
katilmig biri olarak her tiirlii elegtiri $zgiirliigiinii
ben (bunundiger bmegi Mesut yoldagtir) rahatlikla
kullamyorum da acaba kimi yoldaglar niye
kullanamadiklarim ifade ediyorlar. Ciinkii kendileri
her tiirlii elegtiri yapma hakkina sahip olduklarina
inanirlar ama Cihan yoldagin elegtirileri kargisinda
“dizleri tisrer”. Cihan yoldagin elestirileri “terér”
olur. Fikri siddete bu denli dayaniksizolanlar, Cihan
yoldagin iislubuna bakacaklarina, déniipfikirlerinin
saglamhfina ve bunlar1 savunma cesareti gosterip
gostermediklerine baksinlar.

Hergey bir yana, EKIM’in ideolojik platfo-
rmunun reddi anlamina gelecek igerik tagiyan
mektuplari bile bu 6rgiitiin tiim kadrolarina gidiyor.
Istedikleri yoldaga gidip tartigtyorlar. Ama yine de
bir kugku yaratmaya ¢aligmaktan geri durmazlar.

Aslinda yoldaglarin istedigi sudur: Kendileri
her tiirii yikicihg, spekiilasyonu, hizip ¢aligmasim
yapacaklar, ama kimse miidahale etmeyecek. (...)

Adil ve Nesimi yoldaglarin bir dilekleri var.
“Eylem birligini zaafa ugratan yaklagim ve
davramglarin ortayagikarilarak mahkum edilmesi”.
Giizel! Buérgiitiinbirkez dahaaynitalihsizdurumla
kargilagmamasi igin bunu yapmasi zorunlu. Ancak
bir gartla; dogru ve biitiinliiklii degerlendirerek
faturanin yalmzca bagkalarina kesilmesi igin “MK
tiyeleri (politik 6rgiitsel gérevlerle sorumlu kesimi
kastediliyor-Nadir) azami birgabaigerisinde giinliik
gorevlerini yerine getirmeye caligmigtir” yollu
sorumlulugu digina atan pegin bir hesabin igine
girmeden.

Adilyoldagm mektubundayeralan,kezaNesimi
yoldagca da arzulanan bu davete uyuyoruz ve
“sagduyulutrgiitkadrosu” olarak gergegi yaziyoruz.

Konferans sonrasi 6nderlikten “eylembirligini”
bozmadim, gérevlerimi yaptim diyebilecek son yoldag
Adil yoldagtir. Neden?

Adilyoldaggérev paylagimmninyapildigi MK nin
ilk toplantisinin hemen ardindan ve MK iiyelerinin
bir bdliimiiniin gérev yerlerine déndiigii bir sirada
maraza gikarmug, Orgiit sekreteri de dahil olmak
iizere baz1 MK iiyelerine “gbrevim belli degil, simdi
ben ne yapacagim?” diyebilmigtir. Oysa gorevleri
belli ve nettir. 1) ideolojik-teorik sorunlarla
gorevlendirilen MK iiyelerinin bir kolu olarak
¢aligmak, MYO’nun diizenli veihtiyacacevap verecek
tarzda ¢ikmasi igin orgiit kadrolarinin katkilarim
safflamak igin §zelgaba gbstermek 2) Politik-trgiitsel
sorunlarla goérevli MK iiyeleriyle kollektifligi
saglamarun yanisira, gérevlendirildigiii¢ temel cahgma
alanina bakmak (Ankara, Zoguldak, ...).

Toplantida bunu kabul eden yoldag, sonradan
her iki alanda galigmasinin bir belirsizlik oldugunu
iddia ederek ya biri ya digeri diyebilmigtir. Sorun
ilk ¢ikt1f1 débnemde yoldagin bu tutumunu
elestirmigtim. (Orgiitesunulmasina gerekgérmedigim
ilk mektubumda var.)

Gelinen yerde, gérevlerim oldukga fazlaydi,
bu nedenle belli yetersizlikler yagandi dese bir
nebze olsun yenircinsten olurdu. Ne diyor? “Azami
birgabayla gorevlerimi yerine getirdim” diyor. Bunun
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tam@ olarak da “sagduyulu 6rgiit kadrolar’”m
gosteriyor.

Peki sagduyulu 6rgiit kadrolarina soruyorum.

1) MK’nin politik-6rgiitsel gérevlerle yiikiimlii
boliimii “gdrevlerini azami gaba igerisinde yerine
getirmeye ¢aligmig”larsa, yigilan 6rgiitsel sorunlar
neyin nesi?

2) MYO’nun yeterli bir igleve sahip
olmadigindan hep yakindik. Peki MYO’nun iglevli
birmerkezi arag olmasi igin bu yoldaglarne yaptilar?

3) Orgiitte tarugmasiz énemli bir yeri olan
rapor akig1 saglandi mi1?

4) Konferans metinleri gergevesinde hangi
egitim yapild1?

5) Merkezi olarak yonlendirilen, sonuglan
toplanarak ¢rgiitii yeniden egiten bir faaliyet var
m?

6) Herhangi bir sorunda merkezi olarak
yayinlanan bir tek genelge ya da Orgiit igi arag var
m?

7) “Mevcut kadrolarin cegitli kanallardan,
ozellikle de popiilist siyasal hareketlerden geliyor
olmast, gecmigkiiciik-burjuva anlayigve aligkanliklara
kar sietkinbir miicadeleyive bu miicadele aracilifiyla
kadrolarin ideolojik-sinifsal zeminimize uygun
déniigtiiriilmesini zorunlu kilmaktadir. Bu somut
durumaynizamandakadrolarayakiagimkonusunda
siyasal onderlige 6zel bir sorumluluk yiiklemekteir.”
(Konferans Belgeleri)

Peki bu sorumlulugun yerine getirilmesi igin
Orgiite yazilmig bir tek brogiir var m1?

8) Ankara ve Zonguldak iki temel galigma
alamyd. Adil yoldaginsorumluoldugu bu iki temel
caligmaalam tasfiyeoldu. Bu yoldagin ‘91 Nisan1’'ndan
Agustosu’na(gergekte 20 Eyliil 1991°¢ -Red.) kadar
Ankara ve Zonguldak’abirer kez gittigi ve gittiginde
Ankaral: yoldaglarin; “Yoldaglar niye daha yakin
bir 6nderlik tagimiyorsunuz? Biz yeni devrimcileriz;
uzun araliklarla degil, sik sik gelip sorunlarimizi
dinlemeniz gerekir”,dediklerinde, yoldagin verdigi,
ayrintlara kafamzi takmayin, Lenin de yillarca
Rusya’ya uframadi ama igler yiiriidii, yollu cevap
neyi anlatiyor?

Sorular1 daha fazlauzatmak gerekmiyor. Simdi
“sagduyulu 6rgiit iiyeleri” karar versin. “Eylem ve
iradebirligini zaafaugratanyaklagim ve davramglarin
agiga gikartilarak mahkum edilmesi”. Peki 10 Mayis
1991 mektup ne olacak? I. Genel Konferansimizi
“darlik, hatta gerilik” olarak tanimlayan 10 Mayis
mektubu hareketin en iistiradesine alinmrg bir tutum,

yani irade birligini bozan bir davramyg degil mi?
Sakin mektubun yazarina havale ederek siyrilma
yoluna gitmeyin. Gelinen yerde mektubu igerigini
de agik savunan Nesimi ve Adil yoldaglarcevabinet
vermeliler. (...)

MK toplantisinda kim neyi onerdi?

“Hareketimizde bazi yoldaglar leninist parti
torisine ve pratifine biiyiik bir kugkuyla
yaklagmaktadir” gibi son derece spekiilatif bir girigten
sonra (ki buna ileride deginecegim), Adil yoldas,
“son MK toplantis1 ve 6ncesinde” “parti ve rgiit
sorununda yaklagimlarimizidegistirnemiz ve gerekli
pratik adimlar1 atmamiz gerektigi”ni énermis, ama
“MK ¢ogunlugu” “bazen agiktan bazen oportiinist
bir sekilde bu goriigleri kabul etmemek” yoluna
gitmigtir diyor.

Yilan gibi kivrilmanin anlami yok Adil yoldag.
Yalan yanhg seyler yazarakbagkalarini‘oportiinist”
diye tamtabilecegine inaniyorsan gafletigerisindesin.
Bu yolu senden 6nce deneyenler ¢ok cikti. Cok
sopalar sallandi. Ama biri para etti mi?

Son MK toplantusinda yaptifimz ve kabul
gormeyen o “degerli” Onerilerinizi niye dogru ve
ciplak yazmmyorsunuz? Yazamazsinz, ¢linkii Nesimi
yoldaslabirlikte skandal pegindesiniz. “Hareketimizde
baz1 yodaglar leninist parti teorisine ve pratifine
bilyiikkuskuylayaklagiyorlar.” iste uydurarak Snyargi
olugturmak buna denir bay “leninist”.

I. Genel Konferans’ta her s6zii aldifimzda
“Cihan yoldagin dediklerine tiimiiyle katiyorum,
iki boyutta ekleme yapmak istiyorum” diyen Adil
yoldasg, bugiin kalkar konferansta iki fakli ¢izginin
oldugunu yazmaciireti gsterir. Dahasi, sagdasolda
“ben konferansta kendi farkli ¢izgimin israrh
savunusunu yapamadim”, der. Eger farkh ¢izgin
vardi da savunamayip “Cihan yoldagin sylediklerine
katihyorum” dediysen, kim oportiinist, s§yler misin?

Uydururak 6nyargi olugturmaya, gergek
diisiincelerini gizlemeye ya da sikigt yerde gark
etmeye hayir! Fikirlerin 6zgiir ve agik savagimi!...
Goriis farkhliklannun agikgadile getirilmesi!... Yogun
tartigma veiknagabalari!.... Egilimlerin netlegmesi!...
fradenin olugumu!... Tiim bunlara evet!

Ama aynliklan gizlemeye, “iki ayr1 orgiit
anlayig1”, “iki ¢izgi” deyip “ideolojik aynhimz”
yok demeye bir kez daha hayir!

“EKiM’inideolojik ¢izgisinebir itirazim yok”
dedikten sonra, ayriliklar1 esas alarak iradeyi ve
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giiveni zayiflatmaya ¢alismak, yalmzca dedikodu
degil, aym zamanda skandal peginde kogup “Le-
nin’e bilyiik kuskuyla bakiyorlar” diyerek tacirlik
yapmaya hayir! Bu bir birlegtirme ve agsma gabasi
degil, yikma y6ntemidir. Kigisel benligine diigkiinler,
satir aralarinda kendilerine y6nelik birseler var m
diye kugkuyla hareket edenler, dogruya kendilerini
kapattiklan gibi evhamlihiffi da agamazlar.

Adil yoldagin gegmigini bilmem. Amayillardan
beri tamdifim ve degerleri agisindan benim igin
tarigmasizolan Nesimi yoldagin byleseylere tenezziil
etmesi effer bir anlik esintiyekapilmadegilse, insanin
i¢ini burkan tiimiiyle yeni bir durumdur.

Eger “bazi yoldaglar Bolgevik Partitarihinden
bir ¢ok ytniiyle alinacak ders var diyorlar” diye
yazsalardi, evetbdyledirder gegerdik.ZiraLeninizm
bir dogma, bir kaliplar yigim degil, bilimsel bir
diinya goriigii olarak eylem kilavuzudur. Leninizmi
anlamak ¢ncelikle tarihsel toplumsal kogullan anlamak
ve bu kosullarin dayattif gérevleri gérebilmektir.

Lenin’in parti teorisine kuskuyla bakmak,
leninistdevrim teorisine kugkuyla bakmakur. Lenin’in
devrim teorisine kugkuyla bakanlar ise maalesef
“baz1 yoldaglar” degil, Adil ve Nesimi yoldaglardir.
Ciinkii tiimiiyle leninist devrim teorisini rehber
edinerek bugiine gelen EKIM’e, bu devrim teorisinin
yansimasi olan siif temeline dayah 6rgiit yaklagimim
terkederek “sinif kbkenindenbagimsiz profesyoneller
Orgiitii” modeli 6nerenler bu yoldaglardir.

Son MK toplantisindaki 6nerilere gelince.

Adil ve Nesimi yoldaglar birkez daha gergegi
carpitmglar. Onerilerini dogrudan ve agik yazma
yerine, laf yuvarlayarak ger¢egi bulandirma yoluna
gitmislerdir. Bunu iki $mekle 6zetledikten sonra,
yoldaglarin garpik bilgilendirmeleri iizerine degil
de, gergek Onerilerinin ne oldugunu agalim.

“b) Biitiin iiye veiiye adaylarimn (ozelistisnalar
haric) harekete bagl hiicre ve gruplarda yeralmasi
gerektifi savunuldu.” { Adil’in yazisi) Bu noktada
tarmgma, yoldaglarin pratigine ytneltilen elegtirilerden
ibarettir. Evet Adil ve Nesimi yoldaglar, 6rgiite liye
ve aday iiye almiglardir, ama bunlarin ne organlari,
ne de komiteleri olmugstur. Bu durumu elestirme
serefi ise bu yoldaglara degil, digindakilere aittir.

“e) Hareketin yukarida belirtilen 6zelliklerde
bir gizli orgiit temelinde giigli bir acik ¢aligma
ekibi olusturmasi.” {aym yazi)

Yoldas yine laf1 yuvarlamig, gergek 6nerisini
gizlemistir. Bbylelikle difer MK iiyelerini zan alunda
biralemayagaligmigtir. Yoldagin6nerisi gudur: Simdilik

fabrikalarda gizli gekirdek yaratamayiz. e fabrika
cevrelerinde yadaisgilerinyogunoturdugumelanlarda
dernek kurmakla baglayalim. Omegin, “Tersane
Iscileri Birlegme ve Dayanigma Dernegi” gibi! Bunlan
son MK toplant1 tutana$ geldiginde tiim yoldaglar
gorecek. Tersanelerde “dayanigma demnegi” ile ige
baslamanin yaninda “Tiirkiye sol hareketine ¢agn
yaparak HEP’i Tiirkiye devrim partisine dniigtiirme™
Onerisini yanina ekleyin, o0 zaman Adil yoldagin
bizi, demokratik kiigiik-burjuva akimlarin ya da
marksist geginen burjuva aydin ¢evrelerin diigtiigii
diizeneentegre olmasugunaortak olmayagagirdigini,
en azindan ulusal demokratik bir hareketin
kuyrukguluguna davet ettigini goriirsiiniiz.

Lenin’i ammsamamak miimkiin olmuyor:

“Kaynagmug bir grup halinde, sarp ve zorlu
bir yolda, birbirimizin ellerine siki sitkiya saridmig
olarak ilerliyoruz. Diigman tarafindan her yandan
saridmigdurumdayizve bunlarinateg altinda hemen
hemen hi¢ durmadan ilerlemek zorundayiz. Ozgiirce
benimsedigimiz bir kararla, diismanla savagnak
amactyla, daha baginda kendimizi tek bagina bir
grupolarak aywrdifimiz icin ve uzlagma yolu yerine
savagimyolunu se¢misoldufumuzicin, bizi suclayan
kimselerin bulundugu yanimizdaki bataklifa
¢ekilmemek amaciyla birlegmig bulunuyoruz. Ve
gmdiaramizdanbazilari goyle bagumaya baglryorlar:
Gelin bataklifa gidelim! Ve onlari ayiplamaya
bagladiginuz zaman da, kargiliklar: gu oluyor: Ne
geri insanlarsiniz! Sizi daha iyi bir yola ¢agirma
Evetbeyler! Yalmizcabizicagrmakta de fil, istedi finiz
yere, hatta batakliga bile gitmekte 6zgiirsinitz. Aslinda
bize gore sizin gergek yeriniz batakliktir. Oraya
ulagmaniz igin size her tirli yardumi yapmaya
haziriz. Yeterki ellerimizi birakin, yakamiza
yapigmayinve o bizyizk 6zgiarlitk sozcigiind kirletmeyin,
glinkii biz de diledifimiz yere gitmekte ‘6zgiiriiz’ ;
yalnizca bataklifa karst de §il, yiizlerini bataklifa
dogru cevirenlere karsi da savagnakta 6zgiiriz!"
(Ne Yapmali, s. 17)

Tersanelerde dernek kurmakta, sol hareketle
birlikte, “HEP’ te hep beraber” olmakta Adil yoldag
6zgiirdiir! Ama Adil yoldag bizim de dogru bildigi-
miz gibi davranma 6zgiirligiimiizii tammalhidir. Bi-
ze agik bir tasfiye ¢agnsi olan yoldagin Onerileri
kabuledilmedi diye hirginlagmasinin anlam yoktur.

Tasfiyecilik, kokii derinlerde olan toplumsal
bir olgudur. “Liberal burjuvazinin kargi-devrimci
ruh haliyle” “demokratikkigiik-burjuvadaki dagilma
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ve pargalanmayla” aynlmaz bigimde baghdur.

Isci simifi hareketinin derinliklerine kk salmus,
siifin bagrinda gizli bir temelde inga edilmig bir
gizli 6rgiit olmadan s6ziimona darh: ve kisirhgh
kirarak genigiggi 6rgiitlerinin yolunu agma girigimi,
ihtilalci proletarya hareketinin maneviyatin1 bozmak,
onu alttan kundaklayarak devirmeye galigmaktir.

Ihtilalci bir konuma sahip bir iggi sinifi genel
kurmay: olmadan, ne genig ig¢i Orgiitleri (dernek
sagmah@inibiryanabirakin)dogru temelde kurulabilir,
ne de kurulmusg olsa bile iglevli hale getirilebilir.
Omegin sendikalar genis ig¢i drgiitleridir. Oncelikle
iktidarmiicadelesinde iglevli hale getinnek gerekiyor.
Oysabugiinkii haliylebu genig igci drgiitleri, sendikalar
iglevli hale getirelemiyor.

Demek ki giigiizliik dugusu ve muhalefet ruhu,
insan1 bir an 6nce nasil gii¢ olabilirim hevesine
siiriikleyerek, gergek kuvveti, politiklegmisg iggi
hareketinin giiciinii grme yeteneginden alikoyuyor.

Simdi Adil yoldagin son MK toplantisinda

onerdigi ve MK 'nin gogunluguncakabul gérmeyen,

ama Nesimi yoldagin bazen agik bazen de sessiz
kalarak onayladig 6nerilerine gelelim.

1) Hareketin kadrolariin sinifsal kékeninin
suan bizimigin 6zelnem tagimadig, simifk6keninden
bagimsiz profesyoneller Orgiitii.

2)MYO’nunideolojik 6nderlikten (somutolarak
Cihan yoldagtan) kopartilarak yurtigine taginmasi.

3) Hareketin 6niindeki teorik gorevlere iligkin
olarak tarihsel sorunlar, bugiiniin diinya kapitalist
sistemi, Tiirkiye’nin toplumsal sistemi, devrim ve
parti sorunu vb. temel konulan bir yana birakarak,
giincel pratik ihtiyaglara cevap verecek bir teorik
¢aba. (Ne demekse??)

4) Profesyonel devrimci gekirdek Onerisi
cergevesinde Orgiit kadrolarinin kadro ve kadro
olmayan iiyeler diye ayirarak kadrolarin bir gekirdek
olarak profesyonel (gegimi érgiitgekargilanan) olarak
orgiitlenmesi. (Adil yoldagin bu yollu 6nerisi
konferansta da tartigilmig ve mahkum edilmisti.)

5) Tiirkiye soluyla birlikte HEP’te yer alarak
HEP’in biinyesinde radikal sol potansiyeli
birlegtirmeye ¢aligmak.

6) Acik alam kendi iginde bir &rgiit olarak
merkezilegtirerek bir tiir agik parti érgiitlenmesinin
yaratilmasi.

7) Isci simfina y6nelik galismada 6ncelikle
gizli gekirdeklerin degil, demek kurma faaliyetine
girisilmesi. Somut olarak, “Tersane Iscileri Birlesme
ve Dayanmigma Dernegi”!

Nesimi yoldagin da destegini verdigi Adil
yoldagin MK goéunlugunca kabul grmeyen degerli
Onerileri bunlardi.

Bagkasin1 oportiinistlik, ikiyiizlilik ve
kigiliksizlikle suglayan Adil yoldag bu 6nerilerini
yazma cesareti gosteremez. Neden mi? Ciinkii
“sagduyu sahibi 6rgiitiiyeleri” bu giplakhikta sorunu
goriirlerse, bunun pesinen EKiM’inreddianlamina
gelecegini anlarlar. Dahasi, Adil yoldag fileri acizlik
igindedir ve fikirlerine giivenmemektedir. Zira bu
fikirler toplaminin ifade ettigi sistemle, iki de bir
“leninist” diyerek “leninist” oldugunu zanneden
Adil yoldagin ashinda bizi geriye, halkgihga-DHB
sistemine ¢agirdif1 anlagilacaktir.

Bu 6nerilerde hig bir yenilik ve ilerilik yoktur.
Bugiiniin sol hareketine bakin, sol hareketin tiimii
bu sistemin i¢inde debeleniyor, amagiderek tasfiye
ya da diizene entegre olmaktan kurtulamiyor.

Parti, sosyalizm ile simf hareketinin 6rgiitlii
birligidir. Is¢i simf1 bilimsel sosyalizmde felsefi
temellerini, bilimsel sosyalizm ise ig¢i simfinda
toplumsal maddi silahlarin1 bulur. Bu temel ve 6zlii
tanim, leninist partinin ideolojik kimligi ile sinifsal
kimliginiigige vurgulamaktadir. Bu nedenle partinin
ideolojik kimligi ile simifsal kimliginin birbirinden
kopanlamayacagna iligkin diigiince bir marksist
igin temel 6nemde ilkesel bir sorundur.

EKIM, geligme siireci olarak ele alindiinda
marksist-leninistkavrayigsadayanan netbir ideolojik
kimlik ve bu kimligin kendi maddi silahlariyla
kugandiracag marksist-leninist bir harekettir.

Bes yillik siiregte ideolojik geligmenin yanisira
yavag geligse de politik ve ¢rgiitsel cephede de
onemli adimlar atms, 6rgiitsel omurgay: oturtacak
ilk birikimi saglamigtir. Diine gére bugiin daha ileri
bir mevzide, ama partilegme siirecinin yine de ilk
adimlarindadir. Bu*“siireg birbirinden kopmaz baglarla
bagh icige gegmis bir ideolojik, politik ve 6rgiitsel
gelisme siirecidir. Politik ve &rgiitsel gelismeden
kopartilmig bir teorik gelisme oportiinizm, aydin
akademizmi gibi yozlagma akibetiyle kargilagacag
gibi, teorik gelisme ve etkinlegme gabas: iizerine
oturmayan birpolitik ve 6rgiitsel gelisme ise devrimci
siniflabirlegme, stmfindevrimciihtiyaglarinacevap
verine ve gelecegi kucaklamaktan yoksunkalacaktir.

EKIM, heniiz teorik sorunlarin agirhiktaoldugu
birdnciimiifreze durumundadir. Partilegme siirecinin
buagamasinda, partiprogram ve temel taktik ilkeleri,
marksist-leninist bir teorik geligme ve derinlegme,
bu temel iizerinde saglam bir ideolojik kimlik
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olugturmasiirecinin iiriinii olacaktir. Programini ve
temel taktiklerini belirlememis bir hareketin iggi
sinifinadayali birncii partiyi yaratmasi damiimkiin
degildir.

Ancakbutek yanh birsiire¢ degil, beraberinde
politik ve trgiitsel geligmeyi de saglayan biitiinliiklii
bir siire¢ olmak zorundadir.

Simdi ilk birikimini saglamig bir hareket olarak
EKIM, politik ve 6rgiitsel ¢abamin esasim1 simf
hareketiyle bag kurmak ve 6rgiitsel geligmeyi simif
temeline oturtmak goéreviyle karg: kargiyadir.

“Partilegmeye yonelik politikve dr giitsel gabanin
esast sinif hareketiyle bag kurmak, sinifin ileri
unsurlarint sosyalizme kazanmak ve sinifin dncii
kesimi olarak orgiitlemektir. Bunun yanisira, bu
siirece tabi bir bigcimde, devrimci hareket icinde
defisikgruplarin biinyesinde daginik duranmarksist
potansiyeli ayrigtirmak ve ihtilalci sinif partisi ¢atis
altinda birlegtirmektir.”

I. Genel Konferans belgelerimiz partilesme
siirecinde politik ve 6rgiitsel gelismenin hedefini
boyle belirlemis.

Marksist-leninist bir ideolojinin maddi toplum-
sal kuvvetlerini ig¢i simif1 igerisinde bulaca igin
tabiat gerefidir. Sorunabdyle bakmayanlar marksist-
leninist olmadiklan gibi marksist-leninist ideoloji-
yi maddi toplumsal temeli olan ig¢i simifindan

kopararak yozlagtirmaya ¢aliganlardir da.

“Bugiin burjuvazinin kargisinda duran biitiin
siniflardanyalnizcaproletarya, gergekten devrimci
bir simfur. Oteki siniflar modern sanayi kar sisinda
gliriimekte, sonradan ortadan kaybolmaktadirlar.”
(Manifesto)

“Giiniimiize dek biitiin toplumlarin tarihi simf
savagimlar tarihi” ise gelecekte tarihi yazacak olan
da siniflar aras1 miicadele olacaktr.

Tarihsel materyalizmi dogru kavrayan her
marksist-leninist hareket, dogal vekaginilmazolarak,
igerisinde yagadi1§1 toplumu olugturan simiflara gére
stratejik ve taktik hattim tayin eder.

Kisacas1 marksist-leninist bir ideolojik hatta
sahip EKIM’in stratejik ve taktik y6nelimi de
proletaryaya, gergekten devrimci tek simfayénelmek
zorundadir.

Son birbuguk yilimkaybeden bir hareketolarak
EKiM’i halkg1 hareketlerden ayiran en kritik nokta,
diyalektik y6ntem ve materyalist bakigt simflar
arasiiligki vegeligkide dogrukullanarak ig¢i simfinin
bilimsel bakigina, proleter sosyalist bakiga ulagmasidir.
Bu y6ntem ve bakigagisindan her sapma EKiM’den,
dogal da olarak Marksizm-Leninizmden uzaklagma
demektir.

Nadir
Ekim "92
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fonksiyonu olacaktir, olmalidir. Ekim’in, bu &6zel ve belirleyici rolii oynayabilmesi esasen Ekim ’91
tarihinde ve Ekim’'den Yoldaglara baghikh yazida da tanimlanmig bulunan birbirine bagh iki gérevi
yerine getirebilmek 6lgiisiinde miimkiindiir. Ekim’in ,teorik gergekleri, taktik ilkeleri, genel érgiitlenme
gorevlerini* zaman ve igerik olarak iglevsel bir bigimde ortaya koyabilmesini saglayabilmek...

Ekim’in igerik olarak giiglendirilmesi sorunu, politik ve érgiitsel geligme ve sorunlarin hemen tiim
onemli alanlara bir agiklik getirmek ve bu agiklik iizerinden trgiitsel faaliyetin yogunlagacag politik
gorevleri ortaya koyabilmek sorunudur. Bu kugkusuz bir $nderlik sorumlulugudur. Yalnizca bu alanin
son derece dogal olarak bir siyasal 6nderlik araci olmasi nedeniyle defil; aym zamanda rgiitii ve
kadrolan bu ihtiyaci kargilayacak dogrultuda y6nlendirip, mevzilendirmek sorunu agisindan da...

Ne var ki, bir devrim &rgiitii agisindan sorunlara genel planda agiklik getirmek, hareketin genel
taktik gérevlerini saptamak, zamaninda miidahale sorunundan bagimsiz bir bigimde ele alinamaz. Bu
agikliklar ve gorevler zamaninda ortaya konulamadif 6lgiide, tiim bunlarin iglevsel olabilmesi, bir
miidahale giiciine déniigebilmesi oldukg¢a zordur...

Bunedenle, Ekim’in 6rgiitiimiiziin yeniden inga siirecindeki ¢zel ve belirleyici roliinii oynayabilmesi,
periyodunu diigiirmeksizin miimkiin degildir.

Yeniden inga siirecinin dogurdugu ihtiyaglar, yalmzca bu gérevi daha da acillegtirmigtir. Yoksa,
sinif miicadelesinin gelisme diizeyi, devrimci miicadelenin ihtiyaglar1 bu adim1 uzun siiredir gerekli
kilmakta, aym zamanda, EKIM’in gii¢ ve olanaklar1 da uzun siiredir bu adim1 atacak potansiyellere
ulagmig bulunmaktaydi. Ne var ki; uzun siiredir yagadigimiz ¢nderlik krizi ve bu &¢nderlik krizi
nedeniyle altyapi, baski-dagitim vb. alanlarda gerekli miidahalenin zamaninda yapilamamasi, bugiine
dek bu dogrultudaki adimlar: sinirlandird: ve geciktirdi.

Bu dogrultuda adim atamamak ise, Ekim’in ger¢ek miidahaleci iglevini yerine getirebilmesinin bir
engeline de doniigtii. Politik siireglere zamaninda miidahale edememek bir 6lgiide gelismelerin hizi
nispeten kesildikten sonra olaylar: ve sorunlan ele almak zorunlulufuyla yiizyiize birakt1 bizi. Politik
siiregleri gecikmeli olarak ele alan bir Ekim ise, kaginilmaz olarak miidahaleci giicii ve iglevi agisindan
yetersizlegmek akibetiyle yiizyiize kalacakti.

Gelinen yerde, tiim bu nedenlerle, EKIM’in politik-orgiitsel alandaki gérevlerini daha iglevsel
bi¢gimde yerine getirebilmesi i¢in, MYO’nun periyodunu siklagtirmak ertelenemez bir gérev olarak
Oniimiizdedir. Kugkusuz bunun tiim rgiit lizerinde yaratacag bazi sorunlar ve ortaya gikaracaf
sorumluluklar vardir.

Bu siiregte 6nderlik, hem kisa araliklarla 6rgiitiin zaaf ve zayifliklanina en etkili yolla MYO
aracilifiyla miidahale etme imkanina kavugacak, hem de tiim ¢rgiit periyodu diigiiriilmiiy MYO’na
uyum goéstermek sorumluluguyla karg: kargiya kalacak; bu ise bir silkinme ve rgiitsel igleyige hiz ve
disiplin kazandirmanin bir aracina dniigebilecektir.

Ne var ki, MYO’nin bu iglevi oynayabilmesi ancak tiim &rgiit iye ve militanlarinin yeni bir atilim
bilinci ve sorumlulugu ile gérevlerine sarilmalariyla miimkiindiir.

fddiamiza uygun bir rgiitsel yap: ve politik faaliyet 6rgiitleyebilmek; sorunlarimiza ve gérevlerimize
bir sinif ihtilalcisinin gérev ve sorumluluk bilinciyle yaklagabilmemizle, trgiitsel caligmaya bir simf
ihtilalcisinin biling ve disiplini ile sariimamizla miimkiindiir.

Tiim iiye ve aday iiyeler, EKIM saflarindaki tiim komiinist militanlar, Ekim’in etkili bir yayin
organi olabilmesinin kendilerinden akan bilgi, haber ve her tiirden yazili katkilarla son derecebaglantili
oldugu bilinciyle davranabilmelidirler. Bunu yalmzca kendilerinin sorumlulugu olarak da kabul
etmemeli, drgiit ceperini de bu dogrultuda harekete gegirebilmelidirler.

Tiim EKIM iiye ve aday iiyeleri, Ekim’in etkili ve iglevsel olabilmesinin, ancak yaygin bir
dagitiminin 6rgiitlenebilmesiyle miimkiin oldugu bilinciyle hareket etmeli, dagitm ikiye, lige, bege,
ona katlayacak ytntemleri yaratma ve uygulama konusunda inisiyatifli davranabilmelidir.

Komiinist Bir Siyasal Simf Orgiti Icin,

Yeni Ekimler {gin,

Tim Komiinist Militanlar Gorev Bagina!

EKIM
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Komiinistler gorev bagina!

EKIM artik 15 giinliik

.1k belgeler ile bir ilk kitap ¢alisgmasi diginda, hareketimizin tiim ideolojik agilimlar: Ekim
aracilifiyla gergeklegti. Bu yalmizca iglev karigikligi yaratmakla kalmadi; aym zamanda, illegal bir
yayin organi icin hem gereksiz olan hem hantallik yaratan bir teorik yiik demekti... Bu durum, asil
olarak politik faaliyetin ve drgiitsel gelismenin temel araci olmasi gereken siyasal bir Merkez Yayin
Organi’ nin bu iglevlerinde zayif kalmas: sonucunu da kaginilmaz olarak yaratt.

~Ekim, EKIM &rgiitiiniin Merkez Yayin Organi'dir. Yeni durumda bu iglevinde bir degigiklik
olmayacak, dahas: belki de ilk kez olarak, bu iglevini uygun kogullarda gergeklegtirme olanagini
bulmug olacaktir.

~Son olarak da Ekim’in periyodunu 15 giine indirmek sorununa deginmek istiyoruz. Olaylarin
ulagtigi hiz ve hareketimizin ulagti$i geligme diizeyi, bunu simdiden gerektirmektedir. Fakat yazik ki,
orgiitsel altyapimiz, baski ve dagiim aimiz, bir biitiin olarak orgiitsel hazirlifimiz henidz buna
elveriglide fil. Yeterli orgiitsel hazirliktan yoksun oldugumuz bir durumda daha sik periyodlu bir Ekim,
Orgiitiimiiziin ayagina dolanmak riskini ciddi olarak tagimaktadir. Daha sik periyodlu bir Ekim mi
istiyoruz, o halde orgiitsel yapinuzi geligtirmek ve asgari bir oturmugluga ulagmak igin daha ¢ok ve
daha sik ¢caligmaliyiz.” (Ekim, Say1:49, Ekim’den Yoldaglara)

Ekim ’91 tarihini tagiyan bu s6zlerin iizerinden bir y1l1 agkin bir siire gegmis bulunuyor. Yukardaki
perspektifler dogrultusunda baz1 adimlar aulmig olmakla birlikte, bugiin hala bu gérevler ¢tziim
bekleyen sorunlar olarak 6niimiizde durmaktadir.

Hareketimizin Merkez Yayin Organi, siyasal 6nderlifin tasiyici araci olarak Ekim, bu tarihin
hemen ardindan, gereksiz teorik yiiklerinden arindinlarak, ideolojik, politik ve 6rgiitsel 6nderlik
fonksiyonlarim yerine getirmeye d6niik iglevini daha etkili bir tarzda yerine getirebilmek dogrultusunda
bazi ilk adimlar att1. Ne var ki, teorik yiiklerinin bir bagka yayin organina aktarilmasi ve sayfa adetinin
sinirlanmasi dogrultusundaki ilk diizenlemeler, politik ve Orgiitsel 6nderlik alanindaki boglugun
6nemli 6lgiide doldurulamamasi nedeniyle, MYO’nin gergek iglevine kavugmasini saglayamadig gibi
igerik acisindan nispeten daha da zayiflamasina yol agti. Geligen hareketin ve derinlesme agamasina
gelen Orgiitsel ve politik faaliyetin ihtiyaglarina yamit verilemedi.

Yine, aym dnem igerisinde, Ekim’in periyodunu 15 giine indirmek amaciyla hareketin 6niine
konulan ,,altyapi, baski-dagitim ve bir biitiin olarak gerekli trgiitsel hazirhk* gérevleri de, 6nemli
Olgiide sahipsiz kaldi.

Burada, tiimiiyle 6nderlik fonksiyonundaki bozulma ve sapmalarin bir iiriinii olarak ortaya ¢ikan
orgiitsorunlarini ve bu sorunlarin yalmzca bir pargasi olan MYO sorununu uzun uzadiya irdelemeyecegiz.
Yalmzca su kadarim belirtmek gerekir ki, bir 6nderlik kurumu igerisinde, dikkatini temel bir illegal
yaymn igerik olarak giiclendirilmesi, periyodunun 6rgiitiin ihtiyaglarina ve olaylarin hizina uygun
olarak yeniden diizenlenmesi ve yaygin dagiiminin gerceklegtirilmesi, aksayan baski-dagitim mekanizmasina
miidahale edilmesi gibi stratejik bakig ve 6nceliklerle dogrudan baglantili sorunlar yerine, legal arag
ve ybntemlere yogunlastirmig bir tasfiyeci platform gekillenmigse; stézkonusu énderlik kurumu iginde
net bir irade farklilagmasi olugmugsa; sonucun pek farkh da olamayacag bugiinden bakildiginda ¢ok
daha agikur. Bugiin EKIM- gelismesinin belirli bir agamasinda ortaya ¢ikan ve giderek de ideolojik,
politik ve Orgiitsel alanlarda gelismesinin Sniinii tikayan bu tasfiyeci uru kendi biinyesinden stkiip
atmig§ bulunuyor.

EKIM yeni bir dneme giriyor. Bu d6nemi kisaca, yeniden inga ve bu temelde bir atilim d6nemi
olarak tammliyoruz. Yeniden inga siireci ise, EKIM’in kendi ideolojik yaklagim ve perspektiflerine
uygun bir Srgiitsel yapiy: inga edebilmek, bu dogrultuda sistemli, hedefli ve ySntemli bir politik
faaliyeti rgiitleyebilmek demektir.

Hig kugku yok ki; bu yeniden inga siirecinde MYO’nin, Ekim’in son derece 6zel ve belirleyici bir



