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kendi eseri olacaktir
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Diizeni¢i “secenek” arayigsi

“Polis ve jandarma, Igisleri Bakanlii’ nin
emriyle direnig yapan Aliaga ve Yarimca Petkim
iggilerine saldirds... Fabrikadan mal ¢ikarilmasini
engelleyen iggiler coplandi... Isgiler, polisin
fabrikay1 bogaltmasi talebiyle iiretimi durdurdu.
Petkim tarihinde iiretim ilk kez tamamen
duruyor.”

Gegen ay Petkim iggilerinin direnigiyle
baglayan ve belediye, madencilik vb. ¢esitli
sektorlerde yayginlagarak devam eden iggi
eylemleri, memurlarm yofunlagan tepki ve
protestolari, DYP-SHP burjuva koalisyon
hiikiimetinde toplumun emekgi kesimleri
nezdinde artik tiimiiyle bir itibar kaybina
uframaya bagladifin: gésterdi.

Daha gimdiden bu eylemleri, yakin
gelecekteki daha yaygin eylemlerin habercisi
sayabiliriz. Zira bu eylemlerin gosterdifi en
dikkate deger olgu, is¢ilerin hognutsuzlugunun
dar iktisadi sorunlarla sinirli kalmadigi, daha
ilk adimda koalisyon hiikiimetine, onun
sermayeden yana politikalarina karg: bir tepki
ve protestoyu igerdigidir. Bu tepkilerin yer yer
burjuva muhalefeti burjuva hiikiimetle ayni
kefeyekoyan siarlarlabirlegiyorolmasi; iggiler,
icerisinde hareketi politiklegtirmenin sorunlarnin
tartigitlmaya baglamasi; genel grev giarinin
yenideneylemlerintemel sloganina dniigmesi
vb., bugiinkii ig¢i hareketinin tagidig: potansiyeli
ve gelecekte alabilecegi seyri 6ngtrebilmek
acismdan en 6nemli veriler olmaktadir.

Sermaye smift, Ekim ‘91 genel secimlerinin
ardindan, tek bagina sag bir hiikiimet ya da
koalisyonla geligen sinif hareketliligini
engelleyemeyecegini, Kiirt ulusal miicadelesinin
yiikseligini simirlayamayacagini hesap etmisg;
sermayenin “siibap partisi”ni, SHP’yi de

koalisyona ortak etmek yolunu tutmugtu.

Beklenilen, SHP’li bir hiikiimet vasitasiy-
la yaratilacak “umut” ortaminin kitle hareketi-
nin geligmesini hi¢ olmazsa bir siire igin
geciktirebilecegi, dizginleyebilecegiydi. Nite-
kim burjuvazinin bu hesabi bugiine kadar 6nem-
lidlgiide tuttu da... Toplumdabelirginbir uzlag-
ma havas:i yaratilabildi. Her tiirden burjuva
partisi “devlet politikasi”nin diiz ¢izgisi lizerin-
de birlestirildi. Diizeni¢i muhalefet tiimiiyle
ortadan kalkti, ya da varoldugu kadanyla, “dev-
let politikasi”nin etkili uygulanamamasinin
elestirisine indirgendi. Demokratiklegme
cifirtkanliklan, seffaflagma yaveleri egliginde
y6netim aygitimin ipleri, daha dolaysiz bigimlerde
MGK’nin “demir yumrugu”na emanet edildi,
vb.

Ne var ki, Tiirkiye gibi celigkilerin
yumaklasti1, iktisadi ve siyasal krizin
derinlegmesini siirdiirdiigii, diizenin manevra
olanaklannin, esneme kabiliyetinin sinirh oldugu
bir cografyada, DYP-SHP hiikiimetine bigilen
cambaz rolii uzun siire sahnelenemezdi. Uzun
siire Kiirtlere“sefkat” vaadiile “tokat” politikast,
igcilere “hak” vaadi ile daha yogun s6miirii ve
baski politikasi, aymandaigige yiiriitiilemezdi.

Nitekim, bu “politika”nin Kiirt ulusal
miicadelesi alanindaki 6mrii ancak Newroz’a
dek siirebildi. Newroz’uizleyen dénemde gefkat
vaadleri yerini tiimiiyle ¢iplak bir terére, gelinen
yerdeki haliyle, “topyekiin saldirt” politikasina

terketti.
* % %

Iscilere “hak ve refah” vaadeden burjuva
koalisyon hiikiimeti, gegen siire iginde isgi
hareketini dizginlemekte belirli bir bagar:
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gosterdi. Kugkusuz ki “hak ve refah” sagladigi
icindegil. Birincisi, yeni ve SHP'libir hiikiimet
olmanin kredisini kullanarak; ikincisi, jovenizm
cereyanim giiglendirerek ve “terérizme kargi
miicadele” adi altinda giddet gosterilerini
artirarak...

Ne var ki, yanilsatic1 ve abartili deger-
lendirmelerin tersine, ig¢i hareketi tizerinde bu
ikinci faktoriin (estirilen govenist cereyanin)
etkisi, sanildifindan gok daha sinirhdur.
Yiizeydeki goriintiiyle yetinmeyenler, bu
goriintiilerin yanilsatic1 etkisine boyun
egmeyenler agisindan, son bes yillik miicadele
stirecinin smif iginde geligtirdigi “simfkardegligi”
fikrinin giiciinii ve anlamin1 gérmek o kadar
zor degildir. Goriintiiye bakanlar, diin govenist
egilimlerle bir b6liim Petkim iggisinin sendika
basmasi olayindan derin sonuglar gikaranlar,
bugiin ayn1 Petkim’de Kiirt ve Tiirk iggilerinin
polis ve asker saldirisina kargi kolkola etten bir
barikat olugturmasini hayli yadirgatici
bulacaklardir.

Birincifaktérde(yeni hiikiimetin yarattif
beklenti havasi) artik kesinbir bigimde kirilmaya
baslamistr. Isci eylemlerinde aulmaya baslanan
sloganlar bunun agik bir géstergesidir. Daha
once de ifade ettiimiz gibi, bu eylemlerde
iggiler yalnizca iicret ve sosyal hak taleplerini
siarlagtirmamakta, aym zamanda DYP-SHP
koalisyonunu agikgakargiya alan sloganlarida
haykirmaktadir.

Bir yi1lda 200 bin iggiyi sokaga atan; son
yillarinen azgin sendikasizlagtirma politikasini
uygulayarak bir yillik siirede bir milyona yakin
isciyi sendikasizlagtiran; diin Istanbul Belediye
igcilerinin, bugiin Petkim ve Zonguldak Belediye
igcilerinin eylemlerine polis barikati ve copu
iledikilen DYP-SHP hiikiimeti, bu yeni dénemde
ILO sbzlesmelerini onaylamak, isgiivencesi
saglamak vb. edebiyatinin arkasina gegen
dénemde oldugu denli kolay saklanamayacaktir.

* %k %

Tiim bunlar, DYP-SHP burjuva koalisyon
hiikiimetinin bir y1llik bilangosunun bir temel
saptamay1 daha teyit etrifini gstermektedir.

'

Burjuvazinin ynetememe krizini...

Belirttik, Ekim ‘91 segimlerini izleyen
dénemde, burjuvazi ybnetememekrizini“siibap
parti” SHP'yi devreye sokarak hafifletmeye
caligmigti. Ne var ki, bu tercih gelinen yerde
SHP’nin de yipranmasina neden oldu ve bur-
juvazinin yipranmamig bir diizenigi segenege
sahip olamadi1 6lgiide, yedek at politikasi
timden iglevsizlesmeye bagladi,

Diizen gimdi yeni “alternatfi”ler yaratmaya
ugragmaktadir.

Mevcut burjuva partilerin yipranmigli§1,
kitleler nezdinde ugradif itibar kaybi, aym
zamanda burjuva patiler iginde de krizin
derinlegmesi demektir. Bukriz gegen dénemde,
burjuvapartilerdeki yogun bdliinme ile kendini
disa vurdu. Yipranmiglik ve itibar kaybi, bu
partiler i¢cinden “alternatif” olmaya aday yeni
lider ve partilerin 6ne firlamasini kosullandirdi.

Bugiin burjuva siyasal arenada tam bir
partiler enflasyonu yaganmaktadir. Sermaye
simdi tiikkenen diizenigi segeneklerini bu partiler
igerisindentakviye etmeye ¢alisiyor. M. Yilmaz
ile D. Baykal kitlelere “geng ve gézde politika
yildizlan1” olarak takdim ediliyor. Bu, “geng
politika yildizlar1”nin diizen agisindan cazip
yanlan yalmzca “yipranmamig” olmalan da
degildir. Bu yeniyetme burjuva politikacilari,
sermayeninyeni ytnelimlerine daha yatkindirlar.
Sermayenin politikalarin1 daha pervasizca
uygulamakonusundaise son derece heveslidirler.

Sermaye degigen diinya dengeleri ige-
risinde daha aktif bir politikaya y6nelme
egilimindedir. Emperyalist diinya ile daha yo-
gun bir biitiinlesme; dig politikada klasik
“temkinlilik” politikasindan dahasaldirgan bir
politikaya gecis; ekonomi alaninda ise “serbest
piyasa” bayragialtinda,dahayogun 6zellestirme,
daha diigiik iicret, daha ¢ok igsizlik...

TUSIAD ile hiikiimet arasinda son
giinlerde giindemi kaplayan dalagmanin arka-
sinda, temelde DYP-SHP hiikiimetinin kitle
hareketini dizginlemek olan kendi misyonunu
tiikketmeyebaglamas1 yatmakla birlikte, bu gergek
de, hiikiimetin sermayenin bu y6nelimlerine
uyum gostermek konusundaki yeteneksizligi
de, énemli bir etkendir.
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Diizenin yeni diizenigi alternatifier ha-
zirlama politikasinin gimdiden ilk belirtileri
goriilen bir bagka boyutu var ki, devrimci sinif
miicadelesi agisindan bu ikincisi dierine nazaran
¢ok daha biiyiik bir 6nein, biiyiik bir tehlike
tagiyor.

Son donemdeki gelismeler diizen cephe-
sinde, bir “diizen sosyalizmi”, bir “diizen sinif
partisi”, bir “diizen simf sendikacilif1” vb.
yaratilmasi yoniindeki egilimlerin giin gegtikce
dahadakuvvetlendigini gostermektedir. Diizenin
klasik diizenigi segeneklerinin iglevsizlegmesi
bu yondeki egilimleri pekistiriyor.

“Sosyalist” olan ama sinif miicadelesi
yerine “gagdag-uzlagmaci” anlayiglan savunan,
“sosyalist” olan ama Kiirt ulusal sorunu ko-
nusunda “misak-1 millici” anlayiglar1 savunan
egilim ve partiler, diizen tarafindan cesaret-
lendirilmekte, kitle iletigim araglar: tarafindan
one gikarilip afige edilmektedir. Sermaye basini
ve devlet televizyonlari yeniden agilan stzde
“sosyalist” partileri haber yapmakta; daha yogun
bir sémiiriiyii sinifadayatmanin adi olan “gagdas
sendikacilik”in gampiyonlugunu yapan, Kiirt
ulusal sorunukonusunda sermayeden dahafazla
“misak-1millici” olan DISK, iggilere sendikal
alandaaltemnatif “sosyalist model” olarak takdim
edilmektedir. Tiirk-Is, tabanda “sinif partisi”
arayisi1oldugunu ortayakoyan aragtirma sonuglan
ve tescilli gerici M. Ozbek’in 6nerisi iizerine,
giindemine “sinif partisi” sorununu da aldigin:
agiklamaktadir, vb.

Son aylarda iist iiste diigen tiim bu ge-
lismeler; diizenin “ydnetememe krizi”ni ha-
fifletmek, agmak amaciyla yoneldigi “segenek
yaratma” politikasinin kapsam ve mahiyetini
de ortaya koymaktadir. Komiinistler agisindan
ise bu geligmelerin igaretettigi bir temel gergek
ve gorev var. Sinifin 6nderlik ihtiyacina ihtilalci
cepheden yanit vermenin kazandifi aciliyet;
diizene karg1 miicadelenin bir kez daha refor-
mizme karg1 miicadeleden soyutlanamayacagi,
ayri tutulamayacagi...

* %k %

Hig kugsku yok ki; sinif hareketine dayatilan

ve dayatilacak her tiirlii reformist segenegin
diizenle,sermayeile bagini agiga gikartip teghir
edebilmek, sinif hareketindeki yiikselige paralel
olarak nemi daha da belirginlegecek bir gorev-
dir. Tarihte hi¢ bir devrim, diizenin devrim
saflarindaki uzantilarina karg1 miicadele
verilmeksizin bagarilmamigtir, baganlamaz...

Ne var ki sorunun temel noktasi, her
somut agamada, hareketi geligtirip politik-
lestirecek bir perspektif ve caligma tarzi ile
sinif hareketine miidahale edebilmektir. Bu
olmadan, sinif hareketine 6nderlik edebilecek
bir politik-orgiitsel performans gosterilmeden,
diizenin reformizm silahiyla sinif hareketini
dizginleyip ezmesini 6nleyebilmek de miimkiin
degildir.

" Komiinistler, sinif hareketinin bugiinkii
konjonktiiriinde, sinifi devlet terdriine kargi
hazirlikli kilmak, sinif iginde devlet terdriine
karg1 bir direnig bilincini gelistirmek, bu
dogrultuda propaganda yapmak sorumluluguyla
yiizyiizedirler.

Son dénemlerde hemen tiim iggi eylem-
lerinin iizerine diizenin kolluk kuvvetleriyle
gidiyor olmasi, propaganda faaliyetinin yanisira,
oncii iggilerin bu saldirilara kargi koyusu
orgiitleyecek bir biling ve hazirlifa sahipolmasini
da zorunlu kilmaktadir.

Sinif hareketinin olusturulacak barikatlar
kargisinda gerilememesi, barikatlan yarip
gecmesi, sinif hareketinde kesin birilerlemenin
de baglangici olabilecektir.

Smnif hareketini politiklegtirmek gorevi,
ayrica yeniden giincellegen genel grev siarim
politik bir muhtevayla sinif iginde yaygin-
lagtirmay1 da zorunlu kilmaktadir.

Bu amagla ve bu dogrultuda, “Genel
Grev-Genel Direnig” giarini salt iggilerle sinir-
11 bir giar olmaktan gikarmak, daha genig ke-
simlere yaymak, tiim emekgilere ¢cagr niteligi-
ni de tagiyan bir giara doniigtiirmek, sinif igcinde
zaten halihazirda varolan bu egilimleri pekig-
tirmeye calismak, hareketi politiklestirmek
agisindan dnemli bir adim olacaktir.

EKIM
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Kopanlar ve kapilanlar

Once ,,6nderlik sorunu* diye nitelenen, sonraki
agamada ise yonetim iginde bir tasfiyeci egilimin
viicud bulmasi olarak boyutlanan, hareketimize
sikintili bir siireg yasatan donein,bugiin tasfiyeciligin
tasfiyesiylekapanmigtir. Ne ki, budéneminkapanmasi
heniiz onun tiim boyutlariyla agilmasinin kendisi
degil, fakatsiirecin anlagilmasi ve bilincegikartilmasi
zemini lizerinde, zaaf ve zayifliklardan dersler
cikartarak, yeni bir dobneme ve atilima girmenin
yalnizca 6nkoguludur.

EKIM soruna higbir zaman 3-5 tasfiyecinin
tasfiyeedilmesiolarak yaklagmadi. Aksine, bilimsel
sosyalizmin diyalektik-materyalist y5ntemi EKIM-
’e, kendi gegmigini degerlendirmek, son siiregte
yasanan i¢ sorunlarini anlamak ve agmak agisindan
dakilavuz ve yol gosterici oldu. EKIM, tasfiyeciligi
onu kosullayan i¢ ve dig nesnellikler zemininde
tahlil etti. Tasfiyecilifi besleyen ve ona yasama
zemini yaratan i¢ zayifliklan ve zaaflan da tespit
eden EKIM, bunlara karg: yiiriitiilecek bilingli,
sistematik iradi ¢aba dogrultusunda da 6nemli ilk
adimlar atmigtir.

Kk Xk

Hareketimizin dogus siirecinde iginde
barindirdifi dinamiklerin nasil ki bugiin ulagtifimiz
gelisme diizeyinde belirleyici bir rolii olduysa,
tersinden o giin taginan zayifliklarinda, digtan (ulusal
ve uluslararasi kaynaklardan) esen tasfiyeci riizgarin
icte nispeten kolay yanki bulmasinda
kiigiimsenmeyecek bir rolii vardir.

EKIM’in dogusu karmagik bir dsneme denk
gelmektedir. Tiirkiye devrimcihareketi 12 Eyliil’iin
agir yenilgisinin faturasim orgiitsel alanda oldugu
gibi politik-ideolojik alanda da dagilma ve tasfiye
ile 6demigtir. Budtnemde Tiirkiye devrimcihareketi
igerisinde kolay yenilgiyi, diizene kolay bir gegis
yapmak igin vesile sayanlar oldugu gibi, yamsira
yenilgiyi anlamak ve agmak gabasi ve arayigi iginde
olanlarmilkkipirdaniglaridahissediliyordu. Tasfiyeye
devrimci bir tutarlilikla kars1 koymaya galiganlar,
gegmiglerini degerlendirme yetenegini ve giiciinii
kendilerinde bulamadiklan 6lgiide, aginmigideolojik-
politik dogma ve kaliplar iizerinde umutsuz bir
cabayla ayakta kalmaya gabaladilar. Tam da bu
siradatoplumsal muhalefet, gittikge derinlegen sinifsal
celigkilerin 6niine gegilmez baskisiyla sessizlifi

yarmaya baghyordu. Ozellikle isgi sinifi gahsinda
yaganan eylem dalgasi, heniiz zayif ve geri de olsa,
Tiirkiye devrimci hareketinin direnen unsurlar
agisindan bir gii¢ ve moral kaynag oldu. Oysa
devrimci hareketin 6nemli kesimi, bunu gegmigi
degerlendirmeye,ideolojik olarak yenilenmeye ivme
kazandirmak igin degil, tam da tersinden tabanda
yogun bir sekilde yaganan arayig1 yatigtirmak, iggi
sinifina ve diger hareketli kesimlere ytnelerek, bu
temel iizerinde gegici bir toparlanma yaratarak,
ideolojik agmazlarin1 uykuya yatirmak igin vesile
yapt. Yaklagik ayni konjonktiirde uluslararasi planda
Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa’nin ¢okiigiine
varacak olaylar biiyiik bir giiriiltiiylesiiriiyor, yankisi
kara bir bulut gibi Tiirkiye devrimci hareketinin
iistiinde dolagiyordu. Uluslararasiideolojik kaynaklar
»ylkildik¢a®“, ideolojik yenilenme ve netlesme zorlu
¢abasi, kimilerince gegmisin ve onunla birlikte
sosyalizmin kaba inkarina terk edildi. Uygun bir
zemin bulan gorbagovculuk ayn1 dénemde gézde
bir akim, etkisi hayli genis, tasfiyeci bir gii¢ haline
geldi.

Ancak 6te yandan, Tiirkiye devrimciharekesinin
halk¢1 kanadinda arayig iginde olan kesimlerinin en
on saflarinda yer alanlar, toparlanma gabasinin,
devrimci hareketin ge¢cmiginin toplumsal-siyasal
siireglere bagliolarak degerlendirilmesi, anlagiimasi
ve elestirel temelde asilmasi gabasi ile
birlegtirilmesinde ve kalic1 birtoparlanmaninancak
butemelde yaganabileceginde israrettiler. Geleneksel
devrimci demokrasiden kopus iste bu bilimsel
yontemsel bakigin liriinii oldu.

Kk xk

EKIM kopusunu son derece simirh giiglerle
bagarmig olmasina kargin, daha ilk andan itibaren
onemli bir gii¢, nesnel ihtiyaglara cevap veren bir
nitelikti. EKIM kopusundayeralanlarileilk sekillenis
déneminde hareketimize katilanlarin arasinda bu
giicii kendinde somutlagtirmig, bunun pargasi haline
gelmis olanlar oldugu gibi, bu nitelikten ve giigten
etkilenip, ama heniiz igerigini biitiiniyle
i¢sellestirmemig olanlarda vardi. Bune anormal ne
de yadirganacak bir durumdu. htilalci bir ileriye
cikigin yarattugiriizgar,dogaldir ki gegmigi sorgulama
ihtiyaciduyan, amasordugu sorunun yanit1 konusunda
heniiz net olmayanlar: da kendisine gekecektir.
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EKIM'’i ilgi merkezi haline getiren kugkusuz
herseyden 6nce yeni bir nitelik, ileri bir ideolojik
kavrayig, kisacas1 yeni dénemin yeni hareketini
temsil etmesiydi. Oysa kopugunriizgarinakapilanlan
derinden etkileyen, ncelikle EKIM’in ancak onun
ideolojik temeli iizerinde kavrandifinda anlamlhi
olan kimi ideolojik yaklagimlarinin dénemsel bazi
toplumsal-konjunktiirel geligmelerle denk diigmesi
olmugtur.

Oyle ki, EKIM’in, emperyalizm ve proleter
devrimler gaginin temel gergekleri ile Tiirkiye’nin
iktisadi-toplumsal geligiminin ve dinamiklerinin
degerlendirilmesiiizerinden ortaya koydugu sosyalizm
perspektifi ve proletaryanin tarihsel-toplumsal konumu
ve misyonu konusunda popiilizme yonelttigi ideolojik
elestiri, tam da ‘87 déneminde bariz bir gekilde isgi
sinifim1 merkez alan toplumsal hareketlilikle
kesigiyordu. Ayn1 dénem Tiirkiye sol hareketinin
benzer herhangi bir bilimsel tahlile dayanmadan
»igei simifi vurgusunu simifin izledigi yiikselig
grafigine paralel olarak 6ne gikarmaya bagladi1 bir
zamandr. i simfinindnemi, modern toplum igindeki
6zel yeri ve bu gergevede tarihsel roliiniin teorik
kavranigi temelinde degil, o giinkii kendiliginden
yiikselis dalgasinin yarattifi etki sonucunda
kendiliginden,kavrand1“. Kimileriigin iggi sinfinin
»kesfi“ halkgi argiimanlarimin taginabilecegi yeni
bir alan olduysa, bagkalan i¢in ise goriiniirde de
olsa halkgiliktan , kopma“nin vesilesi oldu. Bu tiir
unsurlanin goziinde EKIM’i anlamh kilan temel
ozellik, sinif vurgusu ve onaparalelsosyalistdevrim
perspektifi olmugtur.

Ote yandan legal dergi furyasimin Tiirkiye
devrimci hareketinde olabildigince yayginlastifi
bir agamada EKIM’in illegal bir yayin orgam ile
gikmas! bir ¢ok gevrede daha bagtan sinirlayici ve
daraltic1 bir tercih olarak goriilmesine ragmen; 12
Eyiil agir ve kolay yenilgisine kars1 duyulan tepkiyle
illegalliteye biiyiik deger atfeden bazi devrimciler
igin ise heyecan ve moral kaynag1 olmugtur. Tam
da bu donemde Kiirdistan’dan gelen olumlu ve
moral verici yankilar bu heyecam besledi. Oyle ki
illegal temelin 6nemsenmesi bazen bir kavrayigin
iirini olmaktan ziyade, Kiirdistan’da PKK’nin
illegal, radikal ve militan ¢ikiginin ilk meyvelerini
vermesiyle, bir kitle ve halk hareketi karakteri
kazanmaya baglamasinda goriiliip, onaylaniyordu.
PKK gercegi sankiuzun, zorlu ve sebatli bir gabanin
iiriinii degil de bir sihir sonucu gergeklesmigti. Bu
sihiraranip, illegal, radikal gikigindabulundu. Elbette

degerlendirmeler bu kadar basit ve kaba degildi.
Ama EKIiM’in kopuguna kapilan kimi unsur igin
EKIM’in ihtilalci, illegal karakteri tam da 12 Eyliil
kolay yenilgisine duyulan tepki ve fagizmin en
azgingiinlerinde kendisini vareden ,,PKK ve Kiirdistan
gercegi cercevesinde anlamlandinhyordu, onun
oziine, proletaryanin ideolojik-politik-6rgiitsel
bagimsizhigina vanlamiyordu. OysaEKiM iginillegal
temelde &rgiitlenmek gelip gegici taktik bir tercih
degildi. Aksine ortaya konulan ideolojik-politik
platformunun temeli iizerinde yiikselen, ilkesel-
stratejik bir tutumdu. EKiM ideolojik perspektifleri
dogrultusunda, bir ihtilalhareketinin, onun 6ncii ve
temel giicii olan proletaryanin ihtiyaglan ve en ileri
kavrayig1 temeli tizerinde bir 6rgiit gekillendirmek
gorevi ile kargi-karsiyaydi. illegal temelde
orgiitlenmek, sadece diizenin yasal sinirlan igine
sifamamaninbirifadesidegil,amadiizenihedefleyen
proletaryanin diizenden tam bagimsizlifini, yani
ideolojik-politik oldugu gibi, rgiitsel bagimsizlifinin
da geregiydi.

Tiim bunlarin yamsira EKiM’in riizgarina
kapilanlan asil geken kugskusuz EKIM’in ideolojik
giicii olmugtur. Geleneksel halkg1 hareketten ideolojik
bir kopus yagayan EKIM o&zel bir teorik-ideolojik
6n hazirhgin iiriinii olmamakla birlikte, yine de onu
bu noktaya getiren, nitel sigramay: olanakli kilan
bir birikim iizerinde yiikseliyordu. Heniiz fikirleri
bilinmeyen ve taninmayanbir hareketiginilk asamada
ideolojik konumunu ortaya koymak son derece
6nemliydi. Bu sistemli ve bilingli bir ideolojik ¢aba,
eskininelegtirisi iizerine, onun olumlu ve diri yanlanna
sahip ¢ikan bir ideolojik gelisme demekti. Tam da
EKIM’de bugaba ve gelismenin yagandigi dénemde,
Tiirkiye devrimci hareketi ideolojik-teorik olarak
tam bir tkanma ile yiizyiizeydi. Teorik kisirli1 ve
agmazlarini tahlil etme yetenegini tagimayan Tiirkiye
devrimci hareketi, umutsuz bir gabayla eski
formiilasyonlarda, yipranmigdogma ve kaliplarinda
direndi. ‘87 dtnemi hareketlenen iggi sinifi iginde
kolay gii¢ olma hayalleri belli 6lgiide bir toparlanma
ruhu yaratmay: bagarabildiyse de, bu, Orgiitlerde
yasanan sikinili arayigi tamamiyla bastiramadi.
Devrimcihareketintersine cesaretle sorunlann iistiine
giden, dogma vekaliplarla degil bilimsel bir yéntemle
sorunlara yaklagan, gegmigini tim agiklifiyla
sorgulayan bir gii¢ olan EKIM, kimi arayiglara bir
cikigyoluoldu/goriindii. Onemli birkesim EKiM’in
yontemsel bakisi sayesinde gegmisi sorgulama,
anlama, agmaveonunlabirlegmeyibaganrken,, ...bir
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kisimbagkainsanicin EKIM'in gt gegmis siireglerin
olumsuzlanmasi bakimunda bir anlam tagtyordu.“
(EKIM’ in Dogugu ve Orgiitsel Sekillenisi Uzerine
Degerlendirme, Degferlendirme ve Kararlar iginde,
5.295). Ote yandan o giin devrimcibir diriligitagiyan
bu unsurlara sorgulama adi altinda liberalizme
veya trogkizme diigen tiirlii gruplann ibret verici
goriintiisiiniin tersine, EKIM’in yalpalanmadan
ihtilalci bir ¢izgide yiiriimesi giiven veriyordu. Yine
bir kavrayigtan gok, bir etkilenme stzkonusuydu.
K k*k

Giiglii bir kopugun yarattif: etkinin, arayig
igindeolanbaz1diri giigleri de birlikteileriye tagimasi
dogal oldugu kadar olumludur da. Ancak bu ileriye
cikan giicler kopusun ideolojik-teorik temellerini
ve gelisen siiregte onun ideolojik-politik-Orgiitsel
sonuglarim bilince gikartamaz, onlarla birlegemez,
uyumlu bir gelisme gosteremezlerse, dnemli bir
zaaf alanina d6niigiirler. EKIM’in dogugunun sayisi
birelin beg parmagini1 gegmeyendevrimcinin gahsinda
somutlagtif1 gbzoniinde alindiginda, bu tehlike daha
net bir gekilde goriilecektir.

[k agamada ve ilk olugum siireglerinde, kimi
unsurlarin EKIM’le koékli bir bigimde birlesip
birlesmediginin testalanlan oldukgasinirhiydi. Yeni,
heniiz fikirleri taninmayan bir hareketin dogaldir ki
en 6nemli sorunu kendini ideolojik planda ifade
etmektir. EKIM kendini bu alanda giiglii ve etkili
bir hamle ile ortaya koymugtu. §imdi sira bu
hamleyi birilk &rgiitsel sekillenig ile tamamlamaya
bu alanda heniiz atilan ilk adimlan: geligtirmeye
gelmigti. Bu agamaya dek heniiz pratigin zorlayici
ve ,,caydinci“ etkisinden uzak olan ,kapilanlar”,
hareketin ideolojik konumuna da giivenle, umutla
bakiyorlardi. Dolayistyla, EKIM’e aykin ideolojik-
politik yaklagimlarin sahibi kimi unsurlar kolaylikla
»ikna* olabiliyor, ikna kolay oldugu siirece de
farkliliklar bir yabanciliktan ziyade, daha ¢ok dil
siirgmesi, ,,yanlig anlama®, kavrayig eksikligi veya
gegici bir kafa kanigiklif1 olarak algilanabiliyordu.
(EKIM 6ncesinin ve bugiiniin miizmin tasfiyecisi
T. Goker (R. Tanyeri) bu tiir unsurlarin iyi bir
Ornegidir.) :

fik giigliikler ideolojik perspektiflerimizi
tamamlayan Orgiitsel bir ilk yapiy: sekillendirme
agamasinda ortaya ¢ikti. Tam da Orgiitsel alanda
onderlik diizeyinde gérevlendirilen kimi unsurlarin
kargi-kargiya kaldi giicliikler, ve onlarin bu giigliikler
kargisinda ezilmeleri, ideolojik biittinlesmenin aslinda
zayif yada hi¢ gergeklesmedigini ortaya gikariyordu.

(Bir Okan zorluklar kargisinda ezilirken, Azad bu
zorluklarin -iilkeye gelip ¢aligmak, bir &rgiit ingaa
etmek-altinagirme giiciiniibile géremedikendisinde.)
»Buayniinsanlar, gecmig siireclerin olumsuzlanmas:
ve elegtirisi konusunda seninle birlegseler bile, senin
yasamakta bulundugun yeni ideolojik siirece, yeni
konumuna, bunun politik ve orgiitsel intiyaglarina
uygun diigmeyebiliyorlar.”“ Kaldi ki, ,,bir hareketin
ortayakoydugu belliideolojik yaklagimlara yakinlik
duymak ile o hareketin politik ve orgiitsel ¢abasi
icinde akuf ve dinamik bir tarzda yer almak farkli
seylerdi.” (agy.,Degerlendirme ve Kararlar,s.295)

Bugiinden bakildiginda EKiIM’le heniiz
birlesememig kimi unsurlarla yola ¢ikmayi, dahasi
bu unsurlara 6nderlik diizeyinde gérev vermeyi
anlamak giig olabilir. Oysa bu gercek tiim duruluguyla
I. Genel Konferansimizda ifade edilmigtir: ,,Biz
ideal bir orgiit, ideal bir politik faaliyet yaratmak
istiyorduk. Ulagngmiz dinamizm, ideolojik diizey
bunu olanakli kiliyordu. Amabuideale ulagabilmek
igin varolan imkanlardan hareket etmek
durumundaydik. Politika sanati biraz da budur
zaten. ldeale ulagmak isteyen, varolandan hareket
eder (vurgu benim). Bu hareketimizin bugiinkii
gergekleri bakimindan da, hala belli anlamlarda,
bellibakimlardan gegerli birgeydir. Evetbiz,proleter
bir sif hareketi yaratmakistiyoruz. Fyiproleterlerden
ve saglam aydinlardan olugan bir komiinist partisi
yaratmak istiyoruz. Ama ulagiimak istenilen hedef
ile ona ulagabilmekfarkl seylerdir. Idealiarzulayan,
ideal malzemeyle,ideal pratik tercihlerle igyapmak
isteyen akimlarin akibeti hep bir kisirlagma ve yok
olma olmugtur. Ideal olanile gergek olan bagkadir.
(Degerlendirme ve Kararlar, s. 297)

EKIM ideale ulagmak istedi ve varolandan
hareketetti. Zaafbu giiglerle hareket etmek olgusunda
degil, bu giiglerin gercekligi tiim yonleriyle bilince
cikarilmadif: Olgiide, yeterince denetlenmeyip
yarattiklar1 sorunlara karg1 gereken tedbirlerin
zamaninda alinmamasi alaninda ortaya gikti.

Hareket 1. Genel Konferans agamasina
geldiginde, kalic1bir 6rgiitlenme yaratma ihtiyacini
kargilayacak énemli ilk birikimlerine de sahipti. O
giine kadar EKIM’in ideolojik giictinden moral ve
gii¢ alan, ama onun derinligine ve gercek koklerine
sahip olmayanlar ciddi zorluklarla karg1 kargiya
kaldilar. 1. Genel Konferansimizi hemen 6nceleyen
ve izleyen dénem, tam da ideolojik atilima eglik
eden bir politik-orgiitsel atilim1 miimkiin kilan bir
ilk gergek orgiitsel birikimi elde ettiimiz zamandir.
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Ancak tam da bu dénem ,kapilanlar* igin ideolojik
perspektiflerimizin, ihtilalci konumumuzun onlan
kolay yoldan baganiya gétiiren bir sihir olmadigim
gordiikleri ve yagadiklan bir siireg olmugtur. Isci
sinifi en canh olduu dénemlerde bile devrimcilere
giivensiz, kapali tutumunu siirdiiriiyor, ,.kolay gii¢
olmak“ igin kendisine yOnelenlere bu igin hig de
kolay olmadifim giin be giin 6gretiyordu. Devrimci
harekette ,kolay giic olma hayali“nin gercekler
kargisinda yara almaya bagladi1 dénem, igimizde
benzer hayaller tasiyanlarin da giivensizlik ruh hali
iginde yalpalamaya ve giderek dagilinayabagladiklan
doénemdir. Dogru ve saglam ideolojik perspektiflere
sahip olmak elbette politik-trgiitsel bagarinin 6n
kosuluydu, ama kendisi degildi. Politik-trgiitsel
bagari bu perspektiflerigifinda ve giiciiyle yiiriitiilen
uzun soluklu, azimli, 1srarh bir gaba ve ¢aligmanin
iiriinii olabilirdi ancak. EKiM’in ideolojik
perspektiflerinin cazibesine kapilip fakat onlan
i¢sellestirmemig unsurlarin bu gabanin alundaezilmesi
olanakholdugu gibi, tersindenkendiniagip, EKIM’le
biitiinlegsmeleri de miimkiindii.

Siireg afirhkh olarak birincisini dogrular
bigiminde geligti. Bunun birbirini biitiinleyen nedenleri
vardi. 87’ de hareketlenen isgi hareketi 91°re girerken
Zonguldak firtinas: ile doruga ulagiyor, ardindan
grafikte belirgin bir diigiis yagamyordu. Isci simifi
hareketliliginin yarattif1 heyecanla simf yonelimine
ve ,,sosyalist devrim* perspektifine ulaganlarin, iggi
hareketinin hiz1 kesilince giipheye diigmesi, aslinda
¢ok da yadirganacak bir duruin degildir. Proletaryanin
misyonunu, onun 6z dinamiklerinden, iiretimdeki
ve toplumdaki yerinden ziyade izledigi hareket
grafifine paralel elealan kavrayigintemelinde, ashnda
devrimci demokrasiye 6zgii ,,nerde hareket orda
bereket” mantiffi, kisacas: kolay giic olma hayali
yatmaktadir. Kolay giicolmakisteyeninise gercekte
kendi giiciine ve misyonuna inanc1 yok demektir.

Gelinen agamada diizenin sistematik saldin
politikasialtindaezilen solhareketteki inisyonsuzluk
ve gii¢siizliik ruh hali kolay bir teslimiyete, tasfiyeci
bir dagilmayakapi araladi. Proletaryanin diizenden
ideolojik-politik-6rgiitsel bagimsizhifinin temel bir
alan1 olan illegal temel yaratilmadan, legal alanda
kendinikolay yoldan iiretme sevdasi, tam dadiizenden
radikal bir tarzda ve biitiiniiyle kopamamanin, o
baglant iginde de iktidar perspektifini yitirmenin
bir yansimasidir. I. Genel Konferansimizin 6ncesi
ve sonrasl, aS'm zamanda Kiirt ulusal hareketinin
Tiirkiye devrimci hareketi iizerinde olumsuz bir

baskiyadoniistiigii bir donemdir. Kiirt ulusalhareketi
kendi toplumsal dinamikleri iizerinde geligimini
stirdiiriirken, devrimci hareketkendi yeteneksizligini,
giigsiizliigiinii ve basiretsizligini daha agik tarzda
gordii. Dahas1 Kiirt 'ulusal hareketini yedekleme
hayali ulusal hareketin kuyruguna takilma ile yer
degistirdi. ‘80 sonlannda radikal-illegal ¢ikigiyla
tartigilan PKK, artik legal agilunlan ile anilir oldu.
12 Eyliil kolay yenilgisine tepkiyle illegaliteyi
fetiglestirenler, bu kez de ,kolay gii¢* olamamaya
bir tepkiyle legal alan tutkusuna kapildilar.

Iiging ve hayli anlamlh olan ise geriye
diigenlerinin hemen hepsinin eski gelenegin
sekillendirdigi, 12 Eyliil yenilgisini yagamisg,
yipranmig, yorgun unsurlaroldugudur. Yenid6nemin
yeni hareketinin kadrosu olmak hayli nemli, yiikii
hayli agr bir iddiadir. Oyle ki EKIM’in geleneksel
devrimciharekettenbir kopugoldugu gergegi, sadece
eski oOrgiitlerden kopusu degil, aym zamanda 20
yullik koklii ve giiclii bir kiigiik-burjuva gelenekten,
kiiltiirden kopugsu da ifade etmektedir. Oysa gegmis
kiiltiirden, gelenekten ileri bir kavrayis temeline
ulagmadan, ama yalmzca yeni gikigtan etkilenerek,
demek oluyor ki ,kapilarak kopanlar”, yeni bir
kiiltiirii ve gelenegi yaratmanin vazgegilmez6nkogulu
olan ideolojik perspektiflerle birlesgemedikleri ve
fakat tagidiklan iddianin alunda ezildikleri Slgiide,
geldikleri eski kiiltiininiinizlerinisilemediler. Dahasi,
yeni bir Orgiitii is¢i simifi temelinde yaratmanin
zorluklanilekargilagtiklan ve buzorlugun iistesinden
geline giiciinii (bu ancak ideolojik kavrayigtaki
saglamhk temelinde miimkiindii) kendilerinde
géremedikleri oranda, eski orgiit anlayi;1 ve
aligkanliklanna sanldilar. Bunun birucubiirokratizm,
digeri liberalizm olarak ifadesini buldu. Orgiitsel
biirokratizm ve liberalizmle biitiinlegen gapsizliklan
ortaya ¢ikinca ise 6nce kadrolara, sonra da sahip
olmadiklar ideolojik perspektiflere saldirdilar.

Isci simifinin durgunlagti, devlet terériinden
giic alan tasfiyeci-legalist dalganin gii¢lendigidonem,
+kapilanlarin“ g6ziinde EKIM’in ,sihrini“ yitirmeye
bagladi1 dénein oldu ayn1 zamanda. 10 Mayis "91
tarihli mektupla, (bu ,,iinlii* mektup MK *nin politik-
orgiitsel faaliyetten sorumlu boliimii tarafindan I.
Genel Konferansimizin hemen ardindan kaleme
alinmig ve MK igindeki krizin doruklara ¢ikmasina
neden olmustur), I. Genel KonferansgahsindaEKIM’i
EKIM yapan tiim degerler kiigiimsendi, agagilanda.
Digtan esen tasfiyeci riizgar igimizdeki zayifhifin
son direncini de kirarak kendisine EKIM’de kanal
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agti.

EKIM’in ideolojik perspektiflerinin giiciine
kapilip dabu giicii kendisinde somutlagtirmayanlar,
ideolojik giiciin ilahi bir gekilde ve fakat kendi
¢abalan olinaksizin biitiin kapilar1 agacagim
varsaydilar. ideolojik perspektifleri igsellestirmeyip,
onlarla uyum iginde israrli ve iistiin bir ¢aba
sarfetmeyenler, beklenen sonuglar1 alamayinca
»Sihrin* bozulduguna inandilar. Diine kadar her
tiirlii ilkelligi ve amattrliigii sergileyenler, degil
profesyonelce konumlanmig ve ¢izgimize uygun
bir siyasal-pratik faaliyeti kesintisizce yiiriiten bir
orgiitii gekillendirmeyi, kendi ellerialtindabulunan
Orgiitsel giicleri bile tutmay: bagaramayanlar (ki
koca bolgeler sorumsuzluklan ve beceriksizlikleri
sonucu tasfiye oldu), bugiin kendilerine yeni bir
sihir bulmusg goriiniiyorlar: ,,Simif temelinden bagimsiz
profesyonel devrimcigekirdek". Bu tam birideolojik
yozlagma ifadesi saptama, te yandan kolay giic
olma hevesinin yankisi, iktidar perspektifinden,
dolayisiyladevrimden uzaklagsmaninifadesi legalizme

kags, giigsiizliifiin, misyonsuzlugun kendini ortaya
koydugu ilkesiz birlik perspektifi, halkg1 devrimci
hareketleile ararizdaki aynmusiliklegtirerek devrimci
hareketin sinirlan belirsiz kesimini toptan “komiinist
giicler” ilan etme girigimi- tiim bunlar tasfiyeciligin
Ozkarakteriniortayakoymaktadir: Devrimdenkagis!
Devrimden bilingli/bilingsiz kaganlarin, buna
kaftanuydurmaya galiganlarin EKIM’de yeri yoktur.
~Tasfiyeciligin tasfiyesi“nin 6zeti budur. EKIM
arinmig, saflagmsg, biitiinlesmigtir. ,,ideale ulasmak
isteyen varolandan hareket eder*. EKIM’in sahip
oldugu/varolan gii¢ler, olanaklar diine nazaran daha
biiyiiktiir. Dahas1 varolanin (kadrolar, taraftarlar,
sempatizanlar)nitelikselbir sigramayaparak EKIM’le
biitiinlesme kogullan, hergiinden daha hazirdir. Maya
tutmus, Ekimci kadrolar ezici bir agirhikla EKiM’e,
onun degerlerine sahip ¢ikmsg, tasfiyecileri mahkum
etmigtir. Bugiin hareketimize diigen en biiyiik gérev,
bu siireci bilingli bir ideolojik egitim aracina
doniigtiirerek Orgiitsel ,.sicrama“y1 gergeklestirmek,
yalazlananyeni gelenegi kocabir yanginagevirmektir.
Su DONMEZ

Proleter sinif hareketi mi,
sekter aydin hareketi mi?

Bakuninci “tekke”yi Uluslararasi Isci Birligi’-
nden atan 1872 tarihli Birlik Ozel Tamimi, Marks
ile Engels tarafindan hazirlandi. Bu tamim, proletar-
yanin simif miicadelesini iki 6zgiil evresiyle ¢6ziim-
lerken, “aydin”in bu miicadeledel yeri ve roliinii
deagiklhifakavusturmustu. (Enternasyonal’de Sahte
Boliinmeler, Se¢cme Yaputlar, Cilt: 2, Sol Yayinlar,
s.322-323)

Birinci evre, proletaryanin tarih sahnesineheniiz
bir sunf olarak ¢ikmadi: bebeklik evresidir ve bu
evrede aydinin rolii de “manivela iglevi gérmektir.

“... Bu girigimlerin kurduklar: tekkeler”, “
baslangigta hareket igin manivela gorevi goriirler;
ama hareket bunlar: agar agmaz da bir engel haline
gelirler. Ki bundan sonra da gerici olurlar.” (age.)

Hareketin bunlar agmasi, ikinci evreye gegisti.
Proletaryanin miicadele alanina simf kimligi ile
cikug, politik érgiitlenmeyibilincegikardigievredir.
Bu evrede aydimin rolii ve iglevi de degigmisgtir.
Artik “manivela” degil, engeldir. “Proletaryanin
orgiitlenmesinibir kag yi engellediktensonrasonugta”
1870’li yillarin Ingiltere, Fransa ve Almanyasindaki

“tekkeler” gibi “basit birer polis aleti” durumuna
diigebilirler. (age.)

Bununla birlikte, proleter sinif miicadelesi, bu
ikinci evresinde de bunlardan tam olarak yakasin
kurtaramaz. Ciinkii; “Heryeni tarihsel evrede, eski
hatalar, derhal yokolmak iizere, gegici olarak”
tekrar ortaya gikarlar. Bakuninci tekkenin Enter-
nasyonal’e sizmagabalari, mensevik hizbinRSDIP’i
birhiziplerbirligi yapma ¢abalari,aydin sekterizmi-
nin politik sinif hareketine bulagma ugragisinin en
bilinen tarihsel 6rnekleridir.

Benzer sorunlan (6zgiin bigimde) EKIM’in de
yasamasi bir talihsizlik defil, gecis asamasindaki
roliinden kaynaklanan, adeta tarihsel bir gereklilik-
ti. Ne varki, bu gerekliligi kaderolarak kabullenme-
mek gerekir. Efer, “tarihsel veriler” marksistlerin
elinde “bir biling ve tecriibe desi” olacaksa, EKIM
dahabiron y1l yerli “mengevikler”le ufragmamalidir.
Ugragamaz. Proleter hareketin bunu kabullenecek
sabn da, zamam da yoktur.

Bu siiregte EKIM’in simif miicadelesine vere-
bilecefi en biiyiik zarar; a) zamam boga harcamak,
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b) siyasi portérliik (mikrop tagiyicilik) olabilir. Ve
her ikisine de aym kaygi, birlikte olunabilecek
biitiin unsurlarla birlikte olmak kaygisi1 yolagar.
Birlikte yola ¢iktifimiz herkesle birlikte devam
etmek arzusu iyi olmakla birlikte, nesnel degildir.
Eger yol ayrnm1 varsa, dénemeg varsa, ya da bir
koprii gegilecekse, az ya da gok bazi “yol arkadag-
lan”nin aynimas: dogaldr.

Simdi, goniillii ama bazi terediitleri olan biitiin
unsurlan ikna ederek, kalmakta kesin kararhlarla
zaman harcamadan, 6niimiizii kesmeye ¢aliganlari
kenaraiterek, ¢iktifimiz yolun ilk hedefine ulagmak
gerek.

EKIM’in hedefi bagindan itibaren gok agik
oldugundan,sorun, “d6kiilme” geklinde degil,devam
etme,amadegismeden, 6zelliklerini koruyarak yeni
siiregte yeralma gabalarindan kaynaklanmaktadir.

Ne var ki hig bir canl1 biinye, yabanci bir mad-
deyi uzun siire iginde tutamaz. Ya sindirir, ya atar.
Hig bir incelikle “teori” de aydinin, ayrin olarak ve
“aydin” kalarak -ister birey, ister grup seklinde-
proletaryanin ¢rgiitiinde yeralabilmesini saglaya-
mamugtir, bundan sonra da saglayamaz. Yeni bir
déneme gegilecekse, o dénemin gerekliliklerini
kabullenmek de lazimdir. Bugiin gereklilik, o gok
s6zii edilen “simf insihar1”n1 tamamlamakuir. “intihar”
zor bir eylem olabilir, ama bir onurdur. Bu yolda
onurla yiiriimek, proleter miicadele tarafindan
sindirilmek isteyen her militan taraftan d6niigtiirmek
EKIM’in gorevidir.

Her Ekimci, ister kendinde, ister yoldaginda
bulunsun, simifa yabancianlayiglan agifagikarmak,
ugragmak ve doniigtiirmekle yiikiimliidiir. Gegmi-
simizden tagidifimiz, ama farkinda olmadigimiz
sapmalarbulunabilir. Bunlan olanaklienlasazamanda
agifa cikarnip diizelmek, proletaryaya kars1 goére-
vimizdir.

Ne yazik ki, bazi taraftarlar, geldikleri yerin
yapisiyla proleter orgiitliiliigiin yapisim, ahgtiklar
iligkilerle proleter iligkileri zihinlerinde zdeglegtirmis
bulundugundan, “aydin sendromu”nun incelikli te-
orilerine dortelle sanlmayagaligtyorlar. “Ingiltere’ de
Isgi Simifimin Durumu” proletaryay: agagilamak,
“profesyonel devrimci ¢ekirdek” de partide aydin-
iggi aynnmi1 yapmak iizre kullamlabiliyor.

Komiinist partinin, proletaryanin politik
orgiitliiliigii olmasinin anlami, onun homojenligini
de anlatir. Ba, kékenle degil, simdiki durumla ilgili
birhomojenliktir. Komiinist olmak, fiilen bir fabrikada
caligmak degil, ama diigiince ve davramg olarak
devrimci proleter olmaktir. Bu, komiinist partide

farklhi simflarintemsil edilmedigini, edilemeyecegini
anlaur. Kigisel yetenek, egilim ve olanaklara gére
uzmanlagmayi parti iginde simfsal ayrihik veayricalik
degil, sadece igbdliimii ortaya gikanr. Isboliimii ve
elbirlifi kapitalist iiretimin, proletaryay: disipline
eden temel 6zelligi oldugundan, partinin igb§liimii
ve goniillii birlige dayanan gelik disiplini proleter
igindegil, olsa olsa yabanci unsur igin sorun yaratir.
Modem makinal iiretim iggiye, politik bir iggiye
bile degil, her siradan iggiye, bir iiriiniin ortaya
¢ikmasinda, kiigiik bir viday: sikmakla biitiin bir
kaportay1yerine oturtmak arasinda 6neinli-6nemsiz
aynmi bulunmadigin, en basitinden en karmagigina
biitiin evreler tamamlanmadan iiriin elde edilme-
yecegini 6gretir. Bu agidan 6rgiitlii miicadelenin
anlam, proleter igin, yapiimasi gereken iglerin elbirligi
veigboliimiiyle en seri en temiz sonuglandinlmasidir.
Tipkiigletmede oldugu gibi miicadelede de proleterler
kardeg ve esittir. Ne kendi iistiinde ne de kendi al-
tindakigisel irade ve ayricalifi anlamaz, kabullenmez.
Uymak zorunda oldugu tek irade fabrikadakollektif
iiretimin, miicadelede partinin iradesidir.

Proletaryanmin simf miicadelesinin ilk bebeklik
evresinin iiriinii olan tekkelerde “bazi diigiiniirler
toplumsal karstliklarielegtiriyorlar ve igci yifinlarina,
kabul etmekten, yaymaktanve uygulamayakoymaktan
bagka bir gey birakmayan hayali ¢éziimler
dneriyorlar” di. (age.)

Komiinist partiyi, sadece aydinlardan olugmus,
yonetici bir “profesyonel devrimci gekirdek”le,
yonetilen, siradan iggilerden olugsmug ikinci simf
iiyelerin,emirleri “‘kabuleden ve uygulayan” iiyelerin
olugturdugunu diigiinebilmek, ancak bir tekke
miiridinin, birkiigiik-burjuvahamkafalihgimniiriinii
olabilir. Yoksa Marksizinden az buguk nasibini
alimg, aklibagindabir devrimcinin, bu tiir hayallerle
ugragmaya ne ihtiyaci, ne zamam vardir.

Hi¢ unutmamamiz gereken bir gey, yoldan
sagmaya karg1 en 6nemli giivencelerden biri, simifa
6gretmemiz gerekenin yamisirasiniftangrenmemiz
gerekenin de bulundugudur. Hem 6gretmen hem
Ogrenciolmasim 6grenmeyeniyi bir komiinist olmaz.
Bir komiinistin en biiyiik erdemlerinden biri gonlii
biiyiikliik degil, yiice géniilliiliiktiir.

fgimizden ve gevremizden, biitiin aydin
kibirliligini temizlemek, yeni déneme daha fazla
iggilegerek girebilmek igin miicadele, daha fazla
miicadele...

Zafer,savagan proletaryanindir. Y agasinproleter
sosyalizmi!

Ayse AYDIN
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< EKIM Olaganiistii Konferans: Tutanaklarindan )

EKIM’de 6nderlik ve kadro sorunlari
Kasim yoldagn konugmasindan,,

Hiiseyin yoldagi dinledim. Veli yoldagin getirdigi
bazi kayitlar vardi. Bu yonde benim de aynca
sdyleyecefim seylervardi. Bazendyle kritik dbnemler
olur ki, o ddnemlerde ortaya konulmus ideolojik
cizgiyi gerceklestirmede giiglii bir irade ortaya
koyabilmek, o ¢izginin maddi bir kuvvet haline
gelmesinde tayinedicibiretkiye sahipolur. Yaganmig
oOrgiitsel deneylerimiz, drgiitsel pratifimiz gdzden
gegirildigi zaman, biitiin bir drgiit olarak bdyle bir
irade ortaya koyabildigimizi sdylemek gergekten
tartigmalidir. 1900’lerdebolseviklerin bazi ydnlerden
iistiinliigiibdyle birirade giiciiortayakoyabilmeleridir.
Veya devrimci demokrasiden ilk ayngmada, aslinda
bir yoniiyle de ideolojik gizgiden gii¢ alan irade
iistiinliigii vardir. Nesnelligi kavramak, onu
yorumlamak nesnelligi degistirmeyi saglayacak bir
irade ortaya koymakla miimkiin olabilir.

Bu ideolojik gizgiyi pratigin kendisinde, sinif
miicadelesinin kendisinde sinamakanlaminada gelir.
Bilinen genel bir tanimlamadir. Unlii bir tanimlama
yapmugtir Stalin, drgiitsel sorunlar iizerine. Siyasal
cizgi ortaya konulduktan sonra onun basansi veya
bagarisizlifin1 kadrolar belirler. Veya bizim
gergegimizde oOnderlik belirler, ama ¢nderlifin
kendisiyle beraber de kadrolar belirler. §imdi bu
kriter gercekten anlasilabilmig midir orgiitte,
tarigmalidir. Ben anlagilamadigin: diigiiniiyorum.
Anlagilamadif: igindir ki, pratifimizi sorgulama
girigimi, giderek ve derinlegerek, sonugta agik bir
tasfiyeci girigimle Orgiitiin digina diigmekle
sonuglanabilmigtir.

fdeolojik birligin kendisiyle beraber bu nokta
gozetilmis olsaydi, beraberinde bdyle birirade giiciinii
gostermek, kogullara teslim olmamak, kogullan
degistirme giiciinii gdsterebilmeyi de getirirdi bize.
Pratifimiz incelendifi zaman bir gegit kogullara
teslim olma vardir. Gegen giin de ifade ettim. Cok
zor bir dbnemden gegiyoruz. Ve kanimca iginden
gegtifimiz dénem Cumbhuriyet tarihinin en zor
donemidir. Uluslararasi konjonktiirel durum agisindan
boyledir. Sistemin devrime saldinlani agisindan
boyledir. Buideolojik bir saldindir, politik bir saldindur,

ama ayni zamanda da bir siddet saldinisidir. Dahast
1950’lerden bugiine karsi devrimin bu saldirisina
diinya ¢apindagiiglii bir devrimci saldinyla cevap
verilemediginide diisiindiigtimiizde dahaanlagilabilir
bu. Ustelik iilke agisindan da ayn bir tarafi var
bunun. Bir yikim igerisinden gelmistir devrimci
hareket. Aslindaezilen ve yikilanyalnizcadevrimci
hareketdegildir. Tiirkiye’de toplumsal yapininkendisi
muazzam bir defisiklik gegirmigtir. Korkung bir
kiiltiirel ¢Okiis var, ahlaki giiriime var, yozlagma
var, biitiin insani degerlerin ayaklar altna alindig:
bir ddnemdir. $imdi bu bir giddet saldinsiydi. Ama
Ote yandan da devrimci hareketi reformculagtinp
ashindatasfiye etmeyi hedefleyen bir demokratiklesme
saldinsiyla da birlegiyor. Biitiin bu saldinlara karg1
koyacak gii¢lii bir hareketin olmadi§1 ve bir donem
yiikselme ivmesi izleyen iggi hareketinin ise kendi
igindegok ciddi zayifliklar tasidifim da diigiindiigiiniiz
zaman, iginden gectifimiz donemin kritik 6nemi
anlagilabilir.

Buanlagilamadif Slgiide, Tiirhiye’de devrimciler
niye sarsiliyorlar, 12 Eyliil’lin yikintilan niye
agilamadi, apolitiklesme siireci gergekten niye
agilamadi, bu da anlagilamaz. Bugiinkii kosullar bir
12 Eyliil ilk donemiyle bile kiyaslanamayak kadar
kotiidiir. Zira oradaki yikint1 katlanarak, biiyiiyerek
ve bir gesit kendisiyle garpilarak bugiine geliyor.
Bu, giigliibirtoplumsal hareketlilikle ve sinifzemini
iizerinde yiikselenbir devrimci hareketle birlesemedigi
olgiide krizin dgeleri siirekli derinlegerek, kendisini
biiyiiterek ve yukanya dofru bir evrilme ¢izgisi
izleyerek geldi.

Bizdekibunaliminbiryonii budur. iddiasizlasma
diyoruz. Dogrudur, iddiasizlagmadir ama bu
iddiasizlagmanin maddi bir toplumsal zemini var.
Oradan bir kuvvet aliyor. Bir bunalimdir aslinda.
Bir gesit bir kigilik bunalimidir bu. Omegin bir
PKKkendi agisindanKiirdistan’dabirkisilik sorununu
tahlil etmigtir ve bu Kiirt toplumunun kendisinin
tahlilinden geliyor. O ulusal bir perspektifle yapiyor
bunu. Bizim de ortaya konulan ideolojik ¢izgimizin
esaslan tizerinde bdyle bir analize, bdyle bir
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¢Oziimlemeye ihtiyacimiz var. Bu ¢6ziimleme bize
muazzam bir gii¢ kazandinr, bir irade giiciikazandirr.
Simdi sunu styleriz. Tiirkiye’de devrimciler iktidar
perspektifinden yoksundur. Ve bizde bir dénem
hareketintnderligiigerisinde yeralan amagergekten
ona layik olmayanlariktidar perspektifini yitirmigtir.
Tarihsel rollerini oynayamamiglardir. Gergekten
dogrudur. Simdi bunlarin hepsi sonugtur. Pekinereden
giic aliyor? Suradangiic aliyor. Bunalimli bir toplumun,
bunalimli bir devrimci tipi vardir. Bu kiigiik-
burjuvazinin bunalimidir. Ama tam bilince
¢ikarilamamigtir diye diigiiniiyorum. Devrimci
Harekette Reformist E filim baghkh kitapta asimda
bunun ipuglan1 goriilebilir. Ama nedir ipuglan?
Sunlardir;

Kiigiik burjuvazinin ¢tziiliigiinden s6zedilmigtir,
bunalimindan stzedilmigtir. Onun eskisi gibi giilii
devrimci Ofeleri igerisinden ¢ikaramadigindan
stizedilmigtir. Ve bu ara sinif kaginilmaz olarak da
kendi bunaliminin devrimci tipini yaratir, denilmigtir.
Bugtriilemedigi,anlagilamadigh 6lgiide, bubunalimh
devrimci tip igine girdigi harekette kendi simifinin
bunalim &gelerini sistematik bir gekilde yaymaya
baglar. $imdi bunu anlayamayan bir devrimci, bunu
anlayamayanbir komiinist tarihsel roliinii oynamaz.
Tarihsel roliinii oynamaya dikkat ¢ekmek, tarihsel
misyona sik stk vurgu yapmak, birilerinin tarihsel
misyonu oynamasi anlamina gelmiyor. Nitekim
ihtilalci olmanm 6neminden s6zetmenin ihtilalci
olmaya yetmedigi gibi.

Dolayisiylatarihsel roliinii oynamak ne anlama
gelir? Ne demektir bu gergekten? Buradan yeniden
bizim pratigimize donebiliriz. Bizim O6rgiit
pratifimizde, su veya bu yoldagta somutlagan,
nesnelligin kendisine teslim olmak vardir. Bir ¢egit
teslim olmugtur oraya. Bilimsel bir temelden giig
almamigtir. Toplumun bilimsel bir ¢6ziimlemesi de
yoktur. O olamadif6igiidekendine ait ¢iziimlemesi
de yoktur. Kendi ¢tziimlemesi, toplumun
¢bziimlenmesi igine igerisinde oturmamigtir. Bir
sevk vardir, birheyecan vardir. Bu gevk veheyacanin
sbyle veya bdyyle bir bilimsel bir yani da vardir, ama
bu biitiinliikli ve tam degildir. fleri iggiler diyoruz
ama, onlar devrimci sosyalizm fikriyle
bilinglenmedikleri siirece, o toplumun biitiin
ozelliklerini iizerlerinde tagirlar. Bir bakima iggi
sinifininkendisinde de bir yozlagma, iiriime siireci
yasanmagtir. Kiiltiirel bir giiriimedir bu. fleriye gikan
tek tek ileri unsurlan kendiliginden iggi hareketinin
ortayagikatdif ileri iggiler olduklar 6lgiide, benzer

ozellikleri bunlar da dogrudan tagiyorlar. §imdi bu
ig¢iler doniigtirmek ¢ok zordur. Onlan
doniistiirebilmek bir irade giicii g&stermekle
olanaklidir. Boyle bir irade giicii gosterebilmek,
ayn1 zamanda bu doniigiimiin arac1 olan giiclii ve
ihtilalci bir 6rgiit yapisim olugturma siirecinin de
kendisine denk diisiiyor.

Simdi 6rgiit igerisinde biraz kendiliginden bir
siirece birakildi bu. Kogullar dayatmigtir. Kogullarin
dayattif1 lgiide bir sorgulama vardir. Zayif olanlar
diisiiyor, giiclii olanlar ileriye ¢ikiyorlar, ama o
ileriye¢ikig, kendi igerisinde bazizayifliklan tagiyarak
giden bir ¢ikigtr. Diin onun i¢in una dikkatgekerken,
yani bir tasfiyeci girigim Orgiitiin kargisina gikiyor.
Fiilen pratikte onu tasfiye etmeye ¢aligiyor. Biitiin
gerici yontemleri kullanarak yapiyor bunu. Butasfiyeci
giriim hem &rgiitiin zayifliklarini istismar iizerinde
sekilleniyor, hem de ¢rgiit biinyesine yeni zayiflik
tohumlan birakarak gidiyor. Bu zayifliktan giig
aliyor.

Sdyle bir benzetme yapilabilir. 1907 Rus
devriminin yenilgisinde aydinlar devrimden kagarlar.
Bu ashinda kiigiik burjuvazinin kagigidir. Kagan
kiigiik burjuvazininyeriniiggilerdoldurur. Bu asimda
partinin de saglamlagmasinmkendisini getirir. §imdi
Lenin’de bu ¢ok net bir gekilde ifade edilir. Yani
bunalim yillarinin bdyle bir 6zelligi vardir. $imdi
Tiirkiye’dehepbilinen bir gey tekrarlanir. Igte gericilik
yillan zor yillardir, gyle yillardir byle yillardir
ama, ¢ok mekanik ve bilimsel olmayan bir
tekrarlamadir bu. Bu yillarca tekrarlanmigtir, ama
gergekten de bu bilince ¢gikanilamadis, bilimsel bir
¢Oziimlemeye tabi tutulamadif: Olgiide de
anlagilamamagtir.

Bunun pratik sonuglar1 ne olmugtur bizde?
Ciiriiyerek dokiilen bir dbnemin stzde ¢nderleri
devrimi kendikigiliklerinde somutlagaramamiglardr.
Simdi hep deriz ki, Orgiitiimiiz kendisini siirekli
Cihan yoldas nezdinde ifade eder. Béyledir. Ama
bunun kendisinin igerisinde bir bagka giiglii yan
vardir. Burada g0yle bir geriye gideyim. Lenin’in
Sverdlov’un 6liimiinden sonra yaptif1 konugmada
Rus devriminin Sverdlov’un kendisine borglu
oldugunu séyler. Sovyet Cumhuriyeti de onaborgludur.
Oylesine yetenekli bir orgiitgiidiir ki, Bolsevik
MK’smda herhangi bir Orgiitsel sorun tartigilip
¢oziimlenemedigi zaman Sverdlov’un miidahalesi
tartigmasiz bir sekilde kabul goriir. Bu bizde diyelim,
birNesimi’nin bilimselolmayan ¢vgiileri gibi degildir.
Birgtziimlemeden ve bir giigten geliyor bu. Buradan
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aslinda sunu anhiyabiliriz diye diisiiniiyorum. Yeni
doénemin yeni hareketi demek, yeni dénemin biitiin
ihtiyaglarina cevap vermek demektir. Simdi ideolo jik
onderlik bunu somutlagtirmigtir. Bizdeaslindabugiin
sOyle kendisini ifade ediyor. Yeni dénemin yeni
hareketinin militanlar bunu giiclii 6rgiitgiiler olarak
ifade etmelidirler. Devrimi drgiitgiiler yaratir. Teori
onun yolunu dbser, diinyay: degistirmeyi izah eder.
Orgiitgiiler o teoriyi diinyay: degistirmek igin
kullanilar. O zaman §6yle sdylenebilir. Orgiitiimiiziin
aslinda sorunu, &nderlik sorununu unutmamak
kaydiyla sOyliiyorum, bir yaniyla da béyle giiglii
orgiitgiilere sahip olamamak sorunudur. Bir Orgiitii
orgiitgiiler yaratirlar. MYO’da okurum. Su veya bu
sorunda net bir perspektif ortaya koymustur. Ama
ben devrimin kendisini giiclii bir sekilde kendi
kigiligimde somutlagtirmamigsam, bu anlamda da
tarihsel roliimii oynayamamigsam, ben orada giiclii
bir ¢rgiit yaratamam. Herseyden az ¢ok anlarim.
Ama herhangi bir konuyu tam anlayamayan bir
devrimci olurum. Tyi bir érgiitgii olmam, az gok bir
orgiitgiiyiim. Iyi bir propagandaci olmam, az gok
bir propagandaciyim. lyi bir ajitator degilimdir, eh
iste idare eden bir ajitatériimdiir. Bdyle bir tiple
devrim érgiitlenmez. Bu iilkede hig érgiitlenmez.
Simdi Kérfezkriziiizerine yazilan yazidaisabetli
bir tahlil yapilmigtir. Tiirkiye devrimi aslmda bir
gesit Ortadogu devrimiolacaktir. Gergekten bdyledir.
Eger dyleyse, demek ki bu iilkenin devrimcileri de,
bu hareketin militanlan da gok giiglii devrimciler
olmak zorundadir. Bagkabirgansi yoktur.Biz ortalama
devrimciler, vasat devrimciler olarak idare edemeyiz.
Bugiine kadar aslmda vasat devrimciler olmay:
garip bir goniil rahathigiyla kabullenmisizdir. Eh
iste idare ediyor, Allah’a gok siikiir! Peki yarin?
Bizde gbyle bir tanimlama vardir. Memur tipli
devrimciler tanimlamasi... Nedir memurtipli devrimci?
Orgiit gorev verir. Simirlan bellidir. Diyelim séyle
bir sinir, bir ¢izgi ¢ekmigtir. Simdi bir militan o
sinirlarin igerisine hapsolmay: kabul ettigi 6lgiide
hig siipheniz olmasin birsiire sonradevrimcimilitan
olma Ozelliklerini hizla yitirir. Altim gizerek
styliiyorum: Devrimcimilitan belirlenmis gérevlerin
sinirlari igerisine kendisini hapsolmayandir. En zor
olanasrarla talip olmak kudreti gtsterebilendir. Bu
kadar bana ¢nerilmigse, ben kendimi onun on adim
daha ttesine sigramaya gore hazirlayabilmeliyim.
Yeniden doniiyorum. Orgiitten ve devrimden
kagmigtir. Benim o kagiga vurmam gerekiyordu. O
kagiga vurdufum olgiide kazanabilirdim. Vurmusg

olsaydim kazanabilirdim, sarsabilirdim onu. Cesaretli
olanlar cesaretsiz olanlara, kararh olanlar kararsiz
olanlara giiclii: bir sekilde, tavizsiz bir gekilde
ybneldiklerinde kazanirlar. Ya kazanirsin ya
kaybedersin. Orta yer olmaz. Bu iilkede ortalama
devrimcilik de zaten b6yle biruzlagsmazemini iizerinde
yeseriyor.

Dolayisiyla s6yle ifade edebiliriz diye
diisiiniiyorum. Biz tarihsel gérevlerimize oynayan
devrimciler olmaliyiz. Giiglii devrimciler demek,
devrimi ¢rgiitlemenin kendisidir. Giiglii 6rgiitgiiler
demek, partiyi ¢rgiitlemek demektir. Lenin’de iinlii
bir s6z var. Yiiz tane ahmaktansa on tane akilli daha
iyidir. Bu rasgele kullanilmig bir tammlama degil.
Bir ¢g6ziimleme iizerine sdyliiyor bunu. Devrimci
hareketin (agagilamakigin séylemiyorum ama) gecmisi
bu y6nlii ahmaklara sahip olmakla doludur. Ben 12
Eyliil 6ncesi dénemi hatirhyorum. Muazzam bir
yiikselis var. Gidiyoruz biryerde ii¢ defakonuguyoruz,
20 tane geng geliyor. 4. defa konuguyoruz, yiiz kisi
geliyor. Bir Eylii darbesi gelmistir. Arkanabakiyorsun
kimse yok!

Kiigiik-bur juva devrimci prototipi iste budur.
Buradabizim altini gizdigimiz ama izah etmedigimiz
birolay var. Kiigiik bur juva devrimciligi veyakiigiik
burjuvaihtilalciligi ile proleter sosyalist ihtilalcilik
nedir? Biz bu tamimlamayi kapsamli bir sekildeizah
etmeliyiz. Onunihtilalcidziinii,sinif temelleriiizerinde
varederiz. Simdi polis bir Devrimci Solcu’nun evine
gidip dayandifinda orada 6lmek gerektiginde
olebiliyorsa, hig siipheetmemeklazim, o insanlarin,
oeylemlerin giizelligi ¢ok gii¢li devrimciler gikanr.
Bir &rnektir Fatih Oktiilmiig, poliste direnmistir,
arkasindan giden biitiin TIK B’liler direnmigtir. Bir
gelenek 6yle yaratiliyor.

Bizde ¢rnegin yazilmigtir Ekim’de. Devrimci
sinif rgiitii bilingli ve diisiinen insanlar toplulugudur.
Bir yoniiyle gergeklesmistir de bu. Gelinen yerde
artitk bu vurguyu su vurguyla da o¢zellikle
pekistirmeliyiz. Devrimci simf Orgiitii bir savag
orgiitiidiir. Béyle oldugu icin de devrimci savasgilar
orgiitiidiir. Tiirkiye’de bir 6rgiit, bir parti bir savag
orgiitii olmak zorundadir. Biz diizenle savagiyoruz.
Bugiin silahla savagmiyor olabiliriz. Ama bugiinkii
savagimizin kendisi de bir gesit silahli savagtir. Bir
propaganda savasidir. Bunun kendisi sert bir savagtir.
Gogiis gégiise bir savagtir.

Soyle toparliyabilirim. Orgiitiimiiziin militanlan,
kadrolar1 hatta taraftarlari, devrimci militan
ozelliklerini giiclii bir orgiitlenme yetenegi ile
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birlestiren devrimciler olinak zorundadir. Boyle
devrimciler yaratmaliyiz. Simdi bu y6nde
zayifhiklarimiz varsa bunun anlagilabilir nedenleri
var. Birilerinin (diin gekirdekgi diyorduk, bugiin
cerezci demek lazim) ggekirdek teorisiyle kuru giiriiltii
koparmalar, ashinda kendi zayifliklarim g6steriyor.
Pratigi ortadadir. Orgiitii egitmeyen, kendisini
egitmeyen, kendisini devrimi ve devrim giiglerini
ciddiye almayanlarin ve birde bunu biiyiik bir
piskinlikle itiraf etme ciireti gésterenlerin bu sorun
tizerine konugma haklan yoktur. Ancak devrimi ve
orgiitii ciddiye alanlar konugurlar bu konuda. Bu
konudaki stylemler yalmzca suglamadir aslinda.
Devrimden kagigin, devrimci kimligi yitirminin ve
dejenerasyonunun ifadesidir. Siindi goyle de izah
edilemez. Bunlan gazetede yeterince iglemedik. Su
agik bir gerici demagojidir. Biz anlamayiz, fakat
Cihanyoldag yapsin. O zamanbizim devrimciiddiamiz
nerede kaliyor? Birakalim, gidip evde oturalim.
Gergekten bir 6rgiitiin MK’sinda yeralan birisi bu
sorunugdziimleyemiyorsa, birgeyler sdyleyemiyorsa...
Ataletlerini bu gerekgeyle izah edenlerin, gekirdek
mucidi edasiylakuru giiriiltii koparmalarim dakimse
tabi ki ciddiye almaz. -

Simdi burada g6yle bir noktaya gegebiliriz.
Bir devrimci iyi niyetli bir ¢ikig yapar. Biz géreve
degaginnz, gérevehaziroldugunuda sdyler. Gergekten
hazirhgini kabullendigi gbéreve, ne kadar hazir olup
olmadigini degerlendirmek dogrudan 6nderliginin
kendisinin bakigagisiyla, kapasitesiyle ilgilidir. Bir
iligkimiz vardir, bir ig¢idir. Fabrikadan gikarmigiz
ve6nerdigimizzaman tereddiitetmeden adim atmigtir
bizimle beraber. Ama gu gozetilemedigi zaman,
igtenlikle ve iyimserlikle hazirhigin1 beyan eden bu
yoldagne kadar hazir ona? Oyleolur ki, ok deneysiz
ve tecriibesiz gelir, tereddiit etmeden ve cesaretli
bir gekilde gérev de verilebilir. Ama o pratik savag
igerisinde, o pratik galigmaigerisinde, trgiitsel caligina
icerisinde de zayifhiklan bilinir ve egitilir onun
tizerinde. O zaman tokezlemez. §imdi ne olmugtur?
Bu yapilamamugtir. Yapilamadih igin de siirekli
elestiri bombardimanlari. Oyle bir noktayagetirirsin
ki artik, kendisine giivenini yitirir. S6yle diigiiniir.
Ben gergekten ige yaramayan bir devrimciyim. Bunu
diigiinenin kendisine de faydasi olmaz, 6rgiite de bir
seyler katamaz. Sonug olarak da geriye diiger.

6 ay sonra doniip bakariz. Bu ileri iggiler de
cahil oluyor! Biz ne yapalim? Oncebiraydin bulalim,
bir kag tane 6grenci de bulsak herhalde bu igi
¢ozeriz. Kabalagtirmiyorum, igte gekirdek teorisinin

gergek 6zii budur. Orgiitten, gérevden kagis budur
ashnda.

Siindi dolayisiyla ben, bir gegit nesnelligin
kendisine teslim oluyoruz derken bunukastediyorum.
Herbirimiz yillarin devrimcisiyiz. Belli degerlerden
siiziiliip geldik. Dogal olarak, bizim birgok konuda
kapsamligseyler s6ylememiz gerekiyor. Bu teorisyen
olmak anlamina gelmez ki. . Veya 6rgiit sorununda
¢okilerigeyler sbylememiz gerekiyor, kendiorgiitsel
deneyimlerimiz tizerine. Niye yapmadik? Ciinkii
kendimize 6yle bir gbzle bakmiyoruz. Derki mesela
Nesimi, yeteneklerimiz sinirhdir. Biz hep iniitevazi
olarak gikuik. Iyi giizel de sen bu 6rgiitiin bagindasin.
Musa’nin asasi1 yok ki. Vursun diizeltsin seni. Sen
kendini yenile, kendini yeniledifin 6lgiide 6rgiitii
de yenile. Dikkat edilirse, burada “miitevazilik”
gibiinsani birdegerin arkasina saklanan bir iddiasizhk,
bir dzgiiven yoksunlugu vardir. Kiigiik-burjuva
devrimcisinin bir 6zelligi de zayifhiklarim1 “erdem”
olarak sunmak degil midir?

Katedilen mesafe hi¢ kimse igin doyurucu
degildir. Dogrudur. Peki bundan tasfiyeci kiigiik-
burjuva ne sonuglar gikarir? Once kadrolarin ne
kadar beceriksiz ve yeteneksiz oldugu iizerine bir
fikir geligtirilir. Bir siire daha geger. Aslinda giderek
kendi zayifigim1 gbrmiigtiir. Ama bunu itiraf etmek
bir giigliiktiir. (Bir devrimci bunu itiraf ettii zaman
giigliidiir. Kendisinde tamimladifi zaman onu
kendisinin yenileme gans:1 vardir.) Bir siire sonra
“giicler yetersizdir”. Bir siire sonra ‘““biz yapamayiz”.
Ashndaher yoldagin érgitsel pratigimize birazelegtirel
bir g6zl baktif1 zaman, bunu kanitlayacak yiizlerce
6mek bulabilecegini diigiiniiyorum. §imdi bu nereye
varmigtir? Kendi gorevlerini alt kadrolara, mahalli
kadrolara devretme, onu suglama, bagarisizlifim
onunla izah etme, nihayet en sonunda da kendini
devrimci gorevlerden tiimiiyle “6zgiirlestirecek”
hata kaynagim da kesfediyor. Resmi ¢izgimiz!
Tartigmanin sahteligi ve gericiligi buradadirashinda.
Sonderece sahte ve gerici bir tartigina kériiklenmigtir.
Dolayisiyla da profesyonel devrimciler orgiitiinii
savunuyor muyuz, savunmuyormuyuz? bu tarbgmanin
kendisi de sahtedir burada. Ya sen bdyle kendine
bakip kendini byle yeniledigin &lgiide zaten igte
profesyonel devrimcisin. Nedir ki profesyonel
devrimciolmak. Simdi bu btyle bilincegkanlamadigh
icin ¢ok bdyle garip tartigmalar da gikabilmigtir
orgiitte. Ben tasfiyecilik I. Genel Konferans’tan
sonra ortaya ¢gikmigtir derken kastettiim buydu.
Ama orgiitiin kendisine karg1 agik bir yikicihifa
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déniigmemigtir. Bir farklih i budur. Buashnda 6ziinii
degistirmez. Agik bir tasfiyecilik ve biz bdyle
tammlamak zorundayiz. Niye biz tasfiyecileri getirdik
oraya. Ona daayrica cevap vermek gerekiyor. Kendi
payima styleyeceklerim de var tabi orada. Simdi
igin bir ynii de sudur. Bunu yapabilmek gii¢lii bir
arzu, giiclii biristek, muazzam bir hirsasahip olmakla
olanaklidur.

(..)

Sonug olarak biz segkin devrimciler olmak
zorundayiz. Bir Nesimi gibi, devrim topragidir bura-
dan teori figkirir, demekle olmaz. Zira bu stzler bir
kavrayigadayanmalidir,birisrargiiciine dayanmalidir.
Eger bdyle olmazsa, bir siire sonra da (nitekim
yazisinda yazmigtir) yok canim, bu giigler gitkmiyor
diye sizlanir. Saniyor ki kendilifinden ¢ikacak,
kogaradim geleceklerdir. Kendiligindenkimse gelmez.
Kendiliginden iggiler yiiriir. Sana mesaj verir. Der
ki ben buradayim. Vermigtir sana mesaji. Kizgindir
bir olaydan, tepkili ve 6fkelidir. Bagka bir ¢agn da

yapinaz. Gelirtizel olarak bulmaz seni. Sen gideceksin,
onu bulacaksin ve tyle trgiitleyeceksin.

Lenin’den iki tane alin almakla yaratilmaz.
Kavrayig1 bu olanlar hi¢ o tartigmanin igerisine
girmemelidir. Haddini bilirsin ve haddin 8lgiisiinde
konugursun. Bu da bir devrimci meziyettir!

Buradaashinda sbylebirgtziimleme de yapilabilir.
Diigenlerin kendisi aslinda bdyle 6zelliklere sahip
olinayan, en geri unsulardir. Bir Adil agisindan bu
¢ok nettir. Ben kendi payuna bir hareketin 6nderi
isem ve koskacaman bir yikint1 yaratmigsam bunun
siyasal sorumlulugu gok ciddidir. iginde yeraldigim
orgiite degil, biitiin devriinci kamuoyuna bunun
siyasal sorumlulugunu vermeyi bir devrimci vicdan
borcu bilirim. Bunu btyle sudan bahanelerle izah
edemezsin. Iki tane cahil bulursun, ikna edersin. Bu
sefer iki tane cahil de kalmaz etrafinda. Bu iilkede
artik insanlar cahillerin peginden de kolay kolay
gitmezler. O cahil 6nderler devri, ‘70’ler d6nemi
gecti. O dénem ¢ok geride kalmigtur.

EKIM iddiasina uygun davranmahdir

12Eyliil yenilgisinden sonra Tiirkiye devrimci
hareketi “80’li yillarin ortalanndayeniden toparlanma
siireciyle beraber bir ayngma yagadi. (Bu aynigma
heniiz tamamlanmig degil). Revizyonistler, devrimci
demokratlar ve proleter sosyalistler olmak iizere iig
kamp olarak miicadeleye bagladi. Revizyonistler
Gorbagovculugun estirdigi firtinanin da yardimiyla
diizenle biitiinlegip saflarin1 belirlediler. Devrimci
demokratlarise biitiiniiyle olmasada giiciiniin biiyiik
bir béliimiiniilegal alanlarda kullanipkendini legalist
cereyanakaptrdilar. Gergektezordénemindevrimcisi
olmak herkesin harci degil ve onlar da kolay olani
secip kendilerini legal olanaklarla toparlamaya
¢aligtilar. Bu daonlari reformizmin bataklifina atip
siirekli kankaybettirdi. §imdiki durumlar ise digardan
goriildiigiinden daha vahimdir. Fakat her vesileyle
dimdik ayakta olduklarini haykinyorlar. Bu onlarin
son girpimglaridir. Ideolojik olarak tam bir giiriime
igindedirler. Kendilerini yenileme sanslari1 da yoktur.
Ciinkii ideolojik olarak kendilerini yenileme gibi
bir gabalan olmadif1 gibi pratik de yok. EKIM
ideolojik-teorik geligmesiyle birgekim merkezi olup
bu ayrigmay: biraz daha hizlandird, fakat ayrigma
heniiz tamamlanmig degil.

Buayngmanindahada hizlanmastigin EKIM’in

ideolojik istiinliigfiine paralel birpolitik-pratik faaliyet
sergilemesi, bunun igin de Oncelikle Orgiitsel
sorunlarini ¢6zmesi gerekiyor. Bunu bagaramazsa,
diger gruplar gibi siradan bir hareket olur ki, bu da
Tiirkiye devrimi igin bir kayiptir. EKIM “in 6rgiitsel
sorunlarni ¢gzecegine inanityorum. Ciddi bir atilim
yapmak zorundadur. Ciinkii EKIM Tiirkiye devrimi
igin bir ganstir. Bu gans1 yitirmek istemiyorsak bu
6rgiitsel sorunlarimiz1 ¢6zmek zorundayiz. Biitiin
giiciimiizii harekete gegirmeliyiz. Sorunlar var diye
bekleyemeyiz.

Omegin bizim bslgemizde Mayis’tan beri
gazete dagitimi diginda illegal bir galigma
yapilmamugtir. Birgok zaaflanmizmolmasinaragmen
20 Ekim segimlerinden 15 Mayis’a kadar bolgede
merkezi afig, kuglama ve bildirilerle beraber diizeni
teshir eden yerel bildiri ve kuglamalarla iyi bir
pratik sergiliyorduk. Fakat bugiin bslgemizde beg
aydir gazetedagiumidigindahig birgey yapilmiyor.
Merkezi bildiri, afig ve pul gelmedigi ve biz de
burada bildiri ve pul hazirlayip dagitamadifimiz
igin diizeni kitleler igerisinde teghir edemiyoruz.
Demek bizde beg ay 6ncesine gére bir kadro kayb:
var. Fakat bu diinyanin sonu demek degil. Ancak

(Devanu s.45 “de)
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Tasfiyeci dugiigii Onceleyen agama:
Ideolojik dagilma

ve orgiite yabancilagma
(IL. B6liim)

Cihan yoldasin 26 Haziran 1991 tarihli yanit nitelifindeki uzun mektubundan bir béliim gecen
sayimizda yayinlanmgti. Bu sayimizda ayni mektuptan bir bagka béliim yayinliyoruz.
(Mektuba iligkin aciklama gecen sayimizda yeralmist:.)

Biirokratik onderlik zihniyeti ve bicimsel demokrasi

Mektubunuzun, ,,Burada size ciddi elegtirilerimiz ve uyariarimiz olacak” ifadesiyle baglayan
boliimii 6yle ilkel bir biirokratik zihniyetle 6riilii ki, bunlar1 okuyup su ,.tarihsel deneyimler“‘e bakildifinda
Ormegicok goriilen ,,y6netici‘ partili tipini gbrmemek olanaksiz. Hergeyi birbirine karigtirmakta bulunmaz
bir yetenegi olan yazicimz yoldas burada o kadar ¢ok geyi kangtirmig ki, yol almak igin madde madde
ilerlemek gerekir.

Konferans Bildirisi’nden baghyorum. Iddiamz su: Konferans Bildirisi de ,,alinan kararin tersine bir
uygulamanin konusudur.“ (s.2) Tersine bir uygulama konusu! Birinin kulaklar ¢inlasin: ,,Bu da ne deinek
ola?* Hiiseyin yoldag digindaki yoldaglara soruyorum: Ne tiir bir ‘.tersine uygulama* bu? Ciddiyet
yoldaslar, ciddiyet! Hafifligin, ezbere konugmanin da bir simir1 olmahdir.

MK toplantisinda bildiri yayim tartisildi. 1 Nisan’da yayinlanmasi kararina varildi. Sonra igerigi
tartigilds. iki alternatif ileri siirmiigtiim:

1) Bildiri, kisa, 6zli, tartigilan konulardan ok, byle bir Konferansin EKIM’in &rgiit yagamindaki
siyasal-inanevi 6nemini vurgulayan bir tiir ajitasyon metni mi;

2) Yoksa, Konferansta tartigilan tiim temel sorunlarin bir ilk ¢zetini sunan, okuyana Konferansin
giindemi ve sonuglan hakkinda derli toplu bir ilk fikir veren bir propaganda netni ni olsun?

Opybirligi ile ve tereddiitsiiz ikincisinde karar kilindi. MK bundan 6teye bir karar alinad1, alamazdi.
Bir Konferansin fikir platformunu toparlayan bir bildiri metnininkag sayfa tutacagi 6nceden saptanamaz.
Bukaleme alacakkiginin yetenegine, yaraticihifina, if ade etme giiciine baghdur. Sizki ,tarihsel deneyimlere*
bu kadar tutkunsunuz, kendi iginizi "Bilimler Akademisi" iiyelerine 6rnegin 80sayfalik ,,brosiir* 1sinarlayan
Sovyet parti biirokratlarininkiyle kangtirdigimzin farkinda imsimz? Bir dizi temnel sorunu tartigan bir
Konferansin ulagtigh sonuglar1 dort sayfada toparlamak olanakh midir? Iginizden biri denese ya bunu.

Aldigimzbu tutumun ahlaki boyutlan davar diye diisiiniiyorum. Sizden Bildiri’yle ilgilidegerlendirmenizi
yazmamz istedim, yazmadimz. Bildiri giktiginda Hiiseyin yoldas burdaydi. Ugte ikisi hazirken verdim
okudu, ,,daha bitmemig, hele bir bitsin*den 6te bir sey demedi. Bildiri bitti, bitmig halini yayinlanmadan
gormek igin hig bir talepte bulunmad:. (Ilgilenmiyordu bile.) Yayinlandiktan sonra kigisel olarak sordum,
»iyi olmus“un 6tesinde bir sey s6ylemedi. Mesut’un da bulundugu ve buradan ayrilirken yaptigimiz tiglii
toplantida sordum, bir delege ve MK iiyesi olmasina ragmen, bir degerlendirme yapmadi. Vedalagirken
sordum. ,,Sorup duruyorsun, styleyeyim, ben bildiriyi umdugumdan iyi buldum* oldu kargilig1. Nadir’e
geciyorum. Sordugumda okumugstu. Cok begendigini, EKIM’in kendi farklihigim Bildirisi’ylde bile
gosterdigini belirtti. Belirgin bir seving duyuyordu. Eksigi-fazlasi1? diye sordum. Ben de onu diigiindiim
ama bir gey bulamadim, tartigtifimiz her gey cok iyi ifade edilmis, dedi. Nesimi’ye gegiyorum; yoldasa
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snemle sordum, gok iyi cevabim aldim. Insanlar nasil buluyor diye sordum, &viicii izlenimler aktardi.
Adil’e sordum; az ¢nce aldim, gelirken yolda okudum, heniiz bitirmedim, ama okudugum bdliimleri gok
begendim, dedi.

Peki gimdiki tavir nedir yoldaglar? Sizin niyetiniz iiziim mii yemek,bagci mi dévmek? Simdiye kadar
hep olumlu tepkiler almig bir Bildiri iizerine spekiilasyon yapmak da neyin nesi? Bir ,tersine uygulama*
laf1 ortaya atip da 6yle birakmak ne demek oluyor?

Yalmzca bir konuda elegtirebilirsiniz. 1 Nisan’da ¢ikmasi gereken bir bildiri 15 Nisan’da ¢ikti. Ama
bundan bile s6zederken, 6rnegin Adil yoldagin vicdam sizlamaldir. Zira kendisi buradan Nisan’1n ilk
haftasi ayrildi. Aynldigindabiz halamektubunuzu kalemealan yoldaginkigisel bunalimlariyla ugraghnhyorduk.
Simdi ise Adil yoldag, bu aym yoldagin eline kalem veriyor, sonra da ,tersine uygulama* iizerine ezbere
laflarin altina imza atiyor. ,,§8yle bir ayakiistii* okuyarak! (Adil yoldagin gider ayak bu aym yoldasla ilgili
banauyarilari ve ,tavsiyeler“iyle birlikte diigiiniildiigiindii ortaya 6rgiit yagamimizlailgili sorunlarin aldi
vahim boyautlar gikiyor.)

Konferans Kararlar’ mn yayinina gegiyorum. Yine énce kangtirilan seyleri ayrigtirmam gerekecek.
Konferans K ararlari’ mn yapilan tartigmalarin 1g1g1nda kaleme alinmast MK’nin karan degil, olamaz. Bu
karar Konferansindir. Konferansin MK’ya verdigi gorev, tartigilan tiim temel konular:1 Konferanstaki
genel egilim dogrultusundatoparlamak, §zlii ve sistematik metinler halinde yayinlamaktir. Bunun yalmzca
yayin zamanlamasini ve bi¢cimini saptamak MK’nin tasarrufuna birakilmigtir.

MK da sorun tartigildi. Oneribenden geldi. 27 Subat tarihli toplant1 notu 6niimde. ,,Sol hareketin gii¢
birligi*, ,,Istanbul iizerine karar*, ,,Kadin sorunu“ gibi seyler de dahil tam 20 konu saptamigiz. Bazilarint
birlegtirmek olanakliydi, bu konuguldu. Fakat asil $nemli olanin dért konu oldugu, asil zamanin bunlar igin
gerekli oldugu belirtildi. Bu dért konuya vurgu, kararlan yayina hazirlamanin ne kadar bir siire alaca@
tarigmastyla baglantiliydi. Mektubunuz 6nce ,.hangi kararlarin Snemsenmesi gerektigi* diyor, sonradaaz
alta,“belirlenen dért konu*‘ya indirgiyor sorunu. Oysa Konferans kararn kargisinda, ,,bu tiir bir tasarruf
hakkiniz olmamasi gerekiyor*! Gorev bir Konferansin tartigtifh tiim temel sorunlar degerlendirme ve
kararlar olarak sunmaksa ve siz de bu konuda iki yoldag gérevlendirmigseniz, birazcik inisiyatif liitfedin!
Zira bu degerlendirme ve kararlar Konferansin yiizlerce sayfa tutan tutanaklarindan derlenecektir. Bu
malzemeyi ilgili yoldaglar elden gegirdigine gére, onun en iyi, en yararh nasil degerlendirilebilecegine de
eniyi o yoldaglar karar verebileceklerdir. Diigiinsel sorunlar sézkonusu oldugunda biirokratik degnegi, MK
w~yonergelerini“ en az kullanalim. Bunu ,tarihsel deneyim‘“e gok &zel bir ilgi gostermis biri olarak
sOyliilyorum. Zira tarih bu ,;smarlama* yéntemin, bu ,.giidiicii* zihniyetin en devrimci partilerin bile fikir
yagamni felg ettigini, bilimsel tutuma ve yaraticihga Sldiiriicii darbeler vurdugunu gosteriyor.

Burada da sorunun iginizden birini ilgilendiren ahlaki bir boyutu var. Son toplantida kendisine
tasarimizi tiim ayrintilariyla anlattik, ilgiyle dinliyor ve diigiiniiyor havalarindaydi. Neticede bizi onayladi.
O zaman yapsa gergekten anlamli olabilecek uyarisini, gok sonra uzaklardan ve geleneksel ,,y6netici* edasi
icinde gikigarak yapiyor.

Ayn1 konuya devam ediyorum. MK toplantisinda kararlarin yayinlanig bigimi de tartigildi. ki
alternatif vardi. Yatopluve kitap halinde yayinlayacaktik. Y ada gazetede pespese, ardindan kitap halinde.
Mesut yoldagin gerekgeli Snerisine herkes katildi; kararlan ikiger ikiger Snce Ekim’de yaymlamaliydik.
Hem MYO oldugu igin bu prensip olarak anlaml: bir davranig olurdu, hem de Ekim’i giiglendirir, yayin
siiresi boyunca devrimci gevrelerin daha yogun bir ilgisine konu olurdu. Zamanlamay: da konugtuk.
~Hergey Mayis ayinda bitmig olacak“ degil, tersine yayin May:s sayisindan itibaren baglayacakti. Haziran
baginda temel metinler aradan gikmig olmahiydi ki, teorik dergiye hazirlik yapilabilsindi, tartigilan buydu.
Bu bir tarthgmaydi, bir temenniydi. Ve bu tartigma teorik derginin gikig tarihiyle ilgili alinacak kararla
baglantiliydi. Tutanaklarin yayina hazirlanmasiyla da birlikte diigiiniildiigiinde, Haziran bagina kadar
bitirmek gercekten zordu. Bu kugku o zamandan oldugu igin, ,yaz sezonundan sonra“ gibi bir ek
gerekgeden de giig alarak, teorik dergi tarihini 1 Agustos olarak saptadik.
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Kararlar saptandi1f1 gibi Mayis sayisindan itibaren yayinlanmaya baglandi. Fakat biz Mesut yoldagla
daha Nisan’da cahgmay: planladifimizda, bunun Haziran’a yetismeyecegine kesin gtziiyle balmyorduk.
Mektubunuzu kaleine alan yoldagin, gahigina gevkini ve moralini zedeleyen ve tam iki haftamizi alan
bunaliminin yaratti zaman kaybin-dan bagimsiz olarak bu b6yleydi. Baharin nasil gegtigini farketmeyen
bir ¢aligina temposu iginde oldufumuz bir gergek olsa bile, yine de bu zaman kaymasi konusunda bizi
elestirebilirsiniz. Kendinize gére kaygilanimz var, sizleri anlayabilirim. Fakat iki geye dikkat etmeliydiniz.
»Her gey Mayis ayinda bitmig olacakti“ ifadesindeki maddi bilgi hatasini bir yana biraksak bile, bu stzleri,
biz nefes almadan ¢aligiyorikenkendisi Mayis bagina kadar buralarda ,,vakit gegiren“, dolayisiyla da tiim
gorevlerini ihmal eden bir yoldaga yazdirmamaliydiniz. Bu bize ac1 vermekle kalmaz, sizin hakkaniyetiniz
hakkinda derin kugkulara da yolagar. ikincisine gelince, teorik metinleri kaleme almanin o kadar kolay
olmadifim bir parga gézetmeliydiniz. Bizi ,.kafadan* ve ,galakalem* yazmaya tegvik etmeyin, liitfen! Bu
»glilimsemelere yolagar”, unutmayin. Oysa biz bugiine kadar bu tiir tek satir yazmig degiliz. Tekrar
ediyorum,“dort y1l 6nce* yazilanlarin bugiin hala ,,ilgiyle* yayinlanmasinin sirn da budur. Ola ki tembellik
ettifimizi samyorsunuzdur... Bu sizin vicdamimzla ilgili bir sorundur, cevap bile vermek istemem.

Konferans tutanaklar: ve agiklik ilkesi

Bir bagka soruna gegiyorum. ,, Konferans kendi gercek diizeyi ile yamsitiimalidir“ diyorsunuz.
Nerede? Tutanaklarda mi, yoksa kararlarda m1? Bir bagka soru: , Konferansin kendi gergek diizeyi®,
derken, neyi kastediyorsunuz? Delegelerin ortalamadiizeyini mi, yoksa Konferansta gergeklesen énderlik
diizeyini mi? Bana kalirsa mektubu kaleme alan yoldag bir kez daha farkh geyleri birbirine kangtiriyor.

Eger kastettiginiz Konferansin toplam havasini ve tartigmalanim gergek diizeyiyle yansitmaksa, size
yiirekten katihyorum. Kuskusuz! ,, Konferans kendi gercek diizeyiile yansitilmalidir. Gercekligimiz neyse
oldugu gibi ortaya konmali ve gercekliffimiz hakkinda yamilsama yaratiilmamalidir. Bu dogru olmaz? “
(S.2) Dogru olmayacag gibi, EKIM’in iizerinde titizlikle durdugu agiklik ilkesine de aykir1 olur. Zaten bu
emredici ilkemiz varken, bizim MK olarak bir tercih ya da karar hakkimiz oldugunu bile sanmiyorum.
Tutanaklann ¢énemli bir béliimiiniin ilk kabalan alindy, size génderiyoruz. Bu haliyle ¢rgiite dagitilabilir,
bir sakincasi yok. Dil bakimindan yeni bir redaksiyonun ardindan ise, hemen kamuoyuna yayinlamalhyiz.
Bu mektubunuzla hemfikir oldugum nadir konulardan biri. Ama bir sorun var, diizeyimizin oldugu gibi
yansiyabilmesi igin, degil paragraf ¢ikarmak, anlamsiz stzciik yinelemeleri diginda tek ciimle bile
¢ikarmamalhiyiz. Oysa sizin bizde duran baz1 diizeltmelerinizde koca koca sayfalara ¢arpr aulmig. Bu tiir
wdiizeltmeler“i iptal ettik. Bu ne dogrudur, ne agikhk ilkesiyle bagdagir, ne de diiriist bir tavir olur.

Evet, ,,Gergekligimiz neyse oldugu gibi ortaya konmali ve gerceklifimiz hakkinda yamisama
yaratilmamalidir.“ Bu ise, illegalite kapsamina giren ya da teknik mahiyette olan boliimler ya da pasajlar
diginda tutanaklari oldugu gibi yayinlamaktan geger. Bu gergekligimizi oldugu gibi yansitacaktr. Gegmeden
hatirlatayim, bu konuda Lenin’den de gii¢ alabiliriz:

. Partikongresitutanaklarina gelince, bututunaklarin haksiz yereihmaledilmesi,ancak, tartigmalarin
kavgalarlaiginden ¢ikilmaz bir tutuma getirilmigolmasi gerceiyle ve ola ki bu tutanaklarin, ¢ok tatsiz bir
cok gercefi icermesiyle aciklanabilir. Parti kongresi tutanaklari partimizdeki gercek durumu ortaya
koymasi agisindan kendi tiiriinde tektir ve do gruluk, tamlik, kapsam, zenginlik ve sahih olmak bakimindan
egsizdir; hareketekatilanlarin goriglerini, duygularini, tasarimlarini ortayakoyun, bizzat onlar tarafindan
cizilmig bir resimdir....“ (Bir Adim lleri Iki Adim Geri, 5.9-10)

Fakat ola ki siz, tutanaklardan zaten ve kendilifinden yansiyacak olan ,gergegimiz* sorununu
pesinen tartigma dig1 tutmugsunuzdur; asil kastettigimiz ise degerlendirme ve kararlarimizin Konferasin
gergek diizeyini yansitabilmesidir.

Kugku yok ki asil kastettiginiz budur. Zira, ¢zellikle Hiiseyin yoldag tutanaklara yansiyan kendi
gergeginden bucak bucak kagiyor. Bunu siz de biliyorsunuz. Ordaki ,gergeklifimizin® yansimasini
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istemek bir yana, Konferansimiza kars1 o soguk tutumu, ona karg: sarfettigi o ezbere laflar, onu gézden
diigiiriip unutturmak igin harcadif o giiliing ¢aba, o bir sayfada on kere yinelenen ve bir tiir kendini ikna
etmek ¢abasi olan, ,,yeni bir sey yok*“, ,,eskiden beri bilinenen seyler”, ,tekrar”, ,tekran tekrarlamakta
yarar yok* sayiklamalan tam da orada yansiyan kendi siluetinden kagma isteginden geliyor. Oradaki
»gerceklifimizin® yansimasim istemek bir yana, elinden gelse onu atege verir, kiillerini yedi kat yerin dibin
gomer. Kendini kurtarmak igin bir hareketin Konferansim feda etmek, devrimcilikte bu gergekten az
rastlanir, zorkavranir birdavranigtir. Su iinlii ,,zayiflik*“1n derininde aslinda tam da bu tiir bir zihniyet yatar.
Kendi gergeginden kagmak bu yoldasta bildim bileli kuvvetli bir egilimdir. Bunu ona yakin bir zamanda,
dostlugumuzun en iyi goriindiigii bir ddnemde biitiin ictenligimle yazmstim. {gin kolayina kagtin, ama tam
da bu yolla aslinda isi zora soktun ve bizi de ¢ok yordun, demistim. Bu arada kendisini de igin kolayina
kagmak yoluyla gergekte zora soktugunu eklemistim. Garip bir sey, bir kez daha isin kolayinakagarak bizi
de kendini de zora sokuyor bu aym yoldas.

Devrimci orgiit yagaminda demokrasi ile 6nderligin diyalektik biatiinlagi

Konumuza dénelim. Kugkusuz kastettiginiz bu ikinci duruindur; fakat bu durumda, ikinci sorumu
yineliyorum: Kastettiginiz nedir, delegeler ortalama ideolojik-politik diizeyi mi, yoksa Konferansta
gerceklesen ve kuskusuz konferans: siiriikleyen tnderlik diizeyi mi? Birincisini kastediyorsaniz (ki buna
ihtimal vermiyorum) bukendinizi kaybettiginizin, sagduyunuzu yitirdiginizin resmidir. Yok egerikincisini
kastediyorsamz sorun yok. Kendi payima degerlendirme ve karar metinlerimizin hig degilse bazi konularda
Konferansin gergek diizeyinin, canlih§inin ve zenginliginin gerisinde bile kalacagindan kaygilanabiliyorum.

Sevgili yoldaglar, umarim hig biriniz, genel olarak siyasal yasamin bu tiir platformlarinda, parti
kongre ve konferanslarinda, ortaya ¢ikan sonug belgelerinin, katilanlarin ortalama diizeyini degil de bu
platformlarda gerceklegen en ileri 6nderlik diizeyini yansitifindan, onun damgasim tagidigin-dan en
ufak bir kusku duymuyorsunuzdur. Zira tersi durumda bu sizin siyasal yagamdan bir sey anla-madigimzi
gostermeninin Stesinde, basit sagduyunuzu bile yitirdiginizi kanitlamig olur. Umarim parti demokrasisi ile
parti 6nderligi kavramlarinin diyalektik biitiinliigiinii kavramak hig biriniz igin herhangi bir giicliik
tasimiyordur.

»Tarihsel deneyimlere baktifimizda, 6zellikle biirokratik dejenerasyon dénemlerinde gordiigiimiiz
sudur: Eski MK 6nden yazili bir rapor ve bir dizi karar taslag: hazirlar. Bunlarin nden incelenmesi nadir
durumlarda goriiliir. Kongre ya dakonferans baglar. iki, ii¢ bilemediniz bir haftasiirer (ki sonuncu durumun
cok az Smegi var). Genel Sekreter raporu okur, 6nden hazirlanmig kararlar orasindan burasindan pek az
tartigina ve degisiklikle ve genellikle oybirligi ile onaylamir. Ardindan 6nden hazirlanmig MK listesi
sunulur, o da genellikle oybirligi ile onaylanir . Ve boylece ,,parti iradesi“ tecelli eder!

Biz tam da bu uygulamanin elestirisinden giderek farkh bir yontem izledik. Biirokratik yonteme
kargi, demokratik yontem. Fakat bunun 6nderligin fonksiyonunu ortadan kaldirmak bir yana, tam da bu
demokratik yontemin, gergek bir onderligin kend-ini sergilemesi i¢in en uygun ortamn yaratacagim
gozettik ve uygulamada gordiik. Oy hakki olmadan Konferansa girenlerin, oradan MK iiyesi olarak
¢ikmalarim bir rastlantt m1 samyorsunuz? Unutmayin dort hafta sorunlarim tartigan Konferans MK
segimine tam ii¢ giin ayirdi. Bu se¢imin en agik ve sert degerlendirme ve elestirilere konu olmasi bir
rastlantt miyd1? Agik, genis, Ozgiir bir tarigsma ortamn olmasaydi, bir Mesut’un, bir Nadir’'in MK’ya
secilmesi dyle kolay gergeklesir miydi?

Temel teorik ve politik sorunlarin tartigilmasinda ilke ve esasa iligkin bir goriis ayrih1 yoktu. Ay-
nnulardaki zenginlige, farklihfa agik olmak ise hareketimizin bagindan itibaren bir iistiinliigi idi.
Alelacele' fazla bir anlami olmayan karar tasarilan giziktirip orda oylamak gibi bir ihtiyac1 duymadi
Konferans. Temel ya da ilkesel énemde bir ayrilik konusu olsaydi duyabilirdi, olmadi. Bu durumda,
sorunlarietraflica tartigip, kararlarin bu tartigmalardan hareketle ve kugskusuz Konferanstaki enileridiizeyi
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(6nderlik diizeyi) yansitacak sekildekalemealinmasini sonrayabirakti. Demolerasinin 6nderligi giiclendinnesi,
demokratik bir temelde merkeziyetgilik, bu degilse ne? Kararlan iki Konferans delegesi kaleme aliyor,
bagkanasil olabilirdi? Tartigma genig, zgiir, rahat, daginik, fakat kararlar yogun, giiclii, sistematik ve dilde
Ozenli olur, bagka tiirlii olabilir mi? Konferansa yapilan &nderligin diizeyi neyse, kugkunuz olmasin,
degerlendirme ve kararlarda istesek de istemesek de, yansiyacak olanda da o olacaktir. Ne fazla ne eksik.
Yoksa siz kararlan kaleme alaniki delegenin Konferanstan sonraki iki ay iginde hidayete erip kendilerinin
ve dolayisiyla Konferansin diizeyini agmalarindan m1 korkuyorsunuz? Cok safsimz be yoldaglar! Dort
yildir ,.kendini tekrarlayan“larin, ,,6teden beri bilinen seyleri* yineleyenlerin, ,,garip ve anlamsiz bir
tutukluk* yasayanlarn, ,,yeni seyler séylemekten korkmayin“ diye uyarilmak ihtiyaci duyulanlarin, iki
ayda kendilerini agacaklarim samyorsaniz, gergekten safsimiz! Ya da kimbilir belki de saf degil, ama
diipediiz gericisiniz! Amaciniz, bir kez daha, iiziim yemek degil bagc1 ddvmektir!

Loericisiniz* s¢zii kendinize kargi hassas, fakat bir érgiite ve onun Konferansina kargi son derece
rahat olan sizleri iirkiitmiig olabilir. Ne var ki, su s6zleri ancak ruhlarinda kinin, kiskanglhigin, karanhifin
icice kaynasti1 ,.gericiler” yazabilir:

. Konferansta yapilan tartigmalarla ortaya gikan iiriinlerde abartilacak diizeyde bir yenilik yoktur.
Oteden beri bilinen seylerdir. Bilinenleri bir tiir -daha genigleterek-tekrar anlanina gelen tarzda, hem de
4 sayi boyunca yayinlamaya kalkmak bizim icin isabetli ve dogru bir sey degildir. Konferansi zayiflatic:
daolur. Kaldi ki Konferans bildirisi -ki o da alinan kararin tersine bir uygulama konusudur- Konferansin
toplam bir dokiimiinii yapnug bulunuyor. 4 say: boyunca bildiriyi genisleterek tekrarlamak ne denli
dogfrudur? Acik ki dogru defil ve giiliimsemelere yolacabilir? “

Kendi s6zlerinizdir, alinda imzamz var, bir daha ve ibretle okuyun! Kendi payima bu s6zlere bir an
igin ve bir nebze olsun inansaydim bu harekette bir giin bile durmazdim. Ve eger bir de ,,yeni seyler*
styleme kompleksiyle elele giden bir teorik tatminsizlik iginde kivraniyorsam, solugu, ,,yeni sey* séyleme
tutkusunun teoriyi spekiilasyon¢gamurunabuladif bir iilkede, sayilani gitgide gogalan teori spekiilatSrlerinin
koltugu dibinde alirdim.
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Tasfiyeciligin ekonomizmi

»Biliyoruzki*, diye yaziyor bir tasfiyeci, ,.genel
olarak birpartinin resmi programi onun ne yaptigindan
daha az s6zkonusudur.” Bu stzler, Marx’in Gotha
Program1 konusunda yazdif: iinlii mektuptan
alinmigtir. Bugokbilinen vekendisi gibikuyrukgular
tarafindan hep yanlig yerde ve bigimde kullanilan
s6zii aktaran tasfiyeci, bu formiilasyonun bizde,
bizim kogullarimizda hangi anlama geldigiiizerinde
diisiinme geregi bile duymamugtir.

Tasfiyeci aktardif1 buiinliis6zdenhemensonra
sunlar1 yaziyor: ,, Stradan bir yana, iyi kotii politize
olmug oncii ig¢i dahi diiginsel anlamda ideolo jik
¢cizgi, teorikprogramatik konum vb. ile hi¢ de ilgili
defildir. O, ideolojinin pratikteki somut yamiyla
ilgilidir. Onuilgilendiren seybir gizgi ve programatik
belirlemenin giincel yasamda neyi ifade ettiffidir.
Clinkii yasamda kendisinin kendiliginden eylemine
kimin, politik etkinlikleri, eylem giarlar: ve pratik
orgiitleme ¢abalartylane katuginabakarak tercihlerini
yapiyor...”

Tasfiyecilerden biri; Marx’in o iinlii ve biiyiik
formiilasyonundan boylesine basit ve giiliing sonuglar
¢ikarabiliyor. Ve ondan sonra da kargimiza gegip
»eori-pratik”,,,gri-yesil* izerineaptalca yorumlarda
bulunuyor. ,Gergegiolanbunalimi, somut gergeklerini
gbzoniine alarak agan“ ve tasfiyecilik mertebesine
ulagmay1 en nihayet bagaran ekonomist kafalinin,
bdyle bir sonuca varmasi son derece dogaldur.

Lenin, ,,Ne Yapmali?“ eserinde ,, Teorik Sa-
vagimin Onemi Konusunda Engels* adh ara baghkh
boéliimdeMarx’1n oiinlii formiilasyonunun miikemmel
bir 6zet yorumunu yapar. Ve ,hala aramizda -onun
adina- teorinin 6nemini kiigiimseme yolunu arayan
kimseler bulundufunu séyler.“ Proletaryanin
devriinci hareketinin teorik yéniine uyamk bir dikkat*
gosterilmesini 1srarla ister ve ekonomizm akimina
karg1 miicadele gagnis1 yapar.

Birekonomistolan tasfiyeciden Lenin’ianlamasi
elbette beklenemez. Zira, tasfiyeci, Marx ve Lenin’i
ekonomist bir yoruma tabi tutarak onlar1 iggi stnifimin
kendiliinden eylemi ve bilincinin sundugu verilerin
bir savunucusu ve propagandacisi yapmigtir.
Tasfiyegide simfinkendilifinden eyleminin §vgiisi,
teorinin 8ngminin kiigimsenmesi ve sinifin
kendiliginden eyleminin teori diizeyine ¢ikariimasi
ile birlegmigtir.

Tasfiyeci 1900’lerin ekonomistlerinin bir adim
gerisindedir; ilerisinde degil. Sagirticidir bu ama
gercektir.Ne Yapmal1?’ daelegtirilen ekonomistlerle
benzer kafa yapisi, benzer simfsal ve ideolojik
Onyargilar, temelde ayn1 olan anlayiglara sahiptir.
Hemen tiimii ile benzer argiimanlar ve kavrayigla,
aym 6meklerden hareketle kagimlmaz olarak aym
sonuglara variyor. Marx’in o iinlii sézlerinin
yorumunda ekonomistlerle benzerlifi ve ortakli§i
dikkat ¢ekici ve anlamhdir.

Ne ki, aradan gegen su 90 yildan, koca bir
tarihsel miicadele ve deneyimden sonra, bir ,,solcu‘“‘nun
ekonomistleri oldugu gibi tekrarlamas ibret vericidir.
Bir zamanlar TDKP teorisyenleri bunu yapmaya
caligmigts. Ancak onlarla tasfiyeci arasinda bir fark
var: Onlarteoriden az-gok anliyor ve kuyrukgulugun
teorisini kababir bigimde yapimyorlardi. Tasfiyeci’nin
ise kara cahil oldugu kesindir; ve tam bir ekonomist
kafa yapisina sahiptir. Ancak yine de, yiizyilin
bagindakiekonomistler tasfiyeciden epey ileridirler.
,» Onlar safidealist de $il, kaba materyalistti. Madde
bilinci belirler basit gercefinden hareketle,proleter
sinif miicadelesinin sosyalist bilinci yaratacagin
iddia ediyorlar, ve boylece igci hareketine sosyalist
sinif bilinci taginmasina karg: ¢ikiyorlardi. Bu
kendiliginden miicadelenin yaratug: kendiliginden
bilincinkutsanmastydi. Onlara kuyruk¢udenmesinin
nedeni kendiliffinden miicadele icinde dofan, ama
kaginilmaz olarak burjuva bilincin sirlari iginde
kalan kendilifinden bilinci kutsamalarindand:.”
(H. Firat, Teorinin Yoksullugu, Teori ve Program
Sorunlar: iginde, s. 67-68)

Peki ,,bir tasfiyeci” ne yapiyor? O ,, giinliik
yasamdakendisinin -Onciiigginin bn.- kendilifinden
eylemine kimin, politik etkinlikleri, eylem siarlar:
ve pratikorgiitleme ¢abalariyla ne kattigina bakarak
tercihlerini yapiyor “ olmasini esas aliyor; ve bizim
bunu 8ncii ig¢inin kendiliginden bilincini temel bir
veri olarak almamuzi istiyor. ,,ideolojik gizgi, teorik
programatik konum vb. ile hi¢ de ilgili“ olmayan
»ideolojinin pratikteki somut yamylailgili“ ve yalmz-
ca,.kendiliginden eyleme bakan ¢ncii ig¢i“nin bilin-
cine boyun egmemizi talep ediyor.

Onciiiggininkendiligindeneylemitohumhalin-
de bir bilinglenmeyi ifade eder. Ama bunu ¢verek
kutsamak, abartarak teori diizeyine gikarmak ve
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»onabakarak tercihleri yap*‘mak kababir ekonomizm
ve kuyrukguluktur. Tasfiyecinin tanimlamas: ile
»diizene kizgin ama bir ayag diizende olan 6ncii
igcinin® bilinci kendiliginden bilingtir. Ve bununla
yetinmemiziisteyen tasfiyeci, tam bir kuyrukgudur.
O, onciiniin roliine, 6nciiniin temsil ettigi ,,bilingli
unsuru“‘nunroliine, komiinistlerin oynayacag tarihsel
role kargidir.

Tasfiyeci tam bir zavallidir. ,,Oncii isgilerin
etkilendikleri alan“lardan edindikleri ,tercihleri®,
biz bilinci diyelim, bilingli unsurun &niine koyuyor.
JIsciler kendiliginden eylemine kimin ne kattifina
“bakacaklar, sonra tercihlerini‘ yapacaklar diyerek
onciiyii kendiliinden eyleme ve bilince tabi kiliyor;
basit bir eklentisi durumuna diigiiriiyor.

O, aym1 zamanda, 6ncii is¢inin kendiliginden
bilince sahip olmadigin, simif bilinglibiriggi oldugunu
da diigiiniiyor. Ve duruma goire yazarak sagmaliyor;
»Oncii igcinin ataleti, asil olarak ne kapitalizmin, ne
de sosyalizmin kendileri i¢in ne anlama geldigini
yeterince anlamamaktan gelmiyor.“ O, hem 6ncii
igcinin ,,diizene kizgin ama bir ayag diizende*
oldugunu sdyler ve hem de ,,sosyalizmin kendileri
icinne anlama geldigini yeterinceanladigim* anlatir.
Ama kiigiik bir sorun var: 6ncii ig¢i, siif bilincine
denkdiigen ,,alternatifbir politik giigten yoksun‘‘dur.
fleri iggilerin kendiliginden bilincini sosyalist sinif
bilinciilanedentasfiyeci, bbylece 6nciiniin tarihsel
roliinii bir ¢irpida ortadan kaldiri vermigtir.
Tasfiyecinin 6ncii iggisi kendiliginden bilinci ile
ortada kalmigtir.

1900’lerin bagmda ekonomistler, proleter sinif
miicadelesinin kendi konumuna uygun bilinci, yani
sosyalist sinif bilincini de yaratacagini iddia ederek
yola cikiyor, kendiligindenlik 6niinde yerlere
kapaniyor, igcileri burjuva bilincin etkisine terk
ediyorlardi. 1992 Tiirkiye’sinde bir tasfiyeci, 6ncii
igcinin ,kapitalizmin ve sosyalizmin kendileri igin
ne anlama geldigini yeterince anladigini“ yani simif
bilincine ulagtifin1 iddiaediyor. Ama buna ragmen
bu o6ncii iggiler ,.giiciine giiclerini katmay1 deger
bulduklarn alternatif bir politik giicten yoksun‘‘durlar
diyor. Tasfiyecinin ,,altematif politik gii¢*ten ise ne
kastettifi mechiildiir. Onun sinif bilingli ilan ettigi
oncii ig¢inin biling diizeyini varsayarak stylersek,
bu, eniyiihtimalle bir sendika yada,,stmf temelinden
bagimsiz*, “demode” ve ,diizen giiglerine karg:
politika yapmak igin* varolacak olan ne oldugu
belirsiz ,,alternatif bir politik gii¢*! olacaktir.

. Ekonomistler kendiliffinden eylemin yarattig

tohum halindeki bilinci kutsayarak, isgileri burjuva
bilincin etkisine terk ediyorlardi.” Tasfiyeci Oncii
igcileri sinif bilingli iggilersayiyor,ama ,,politik bir
giicten* de yoksun olduklarim1 diigiiniiyor. Eko-
nomistler kendiliginden bilinci taparak ,.igci Or-
giitleri*ni sendikalan yeterli sayiyorlards; tasfiyeci
ise “sinif temelinden bagimsiz” ,,bir politik gii¢“iin
yeterlioldugukanisindadir. Ekonomistlerin her biri
birer politik sahsiyetti; tasfiyeci ise ekonomistlerin
kotii bir karikatiirii ve ,.kendini dagitmig®, ,,dingin
bir atmosfere ihtiyaci1* olan bir zavallidir.

Komiinistlerin rolii ,,igcinin kendilifinden
eylemine politik etkinlikler, eylem giarlarive pratik
orgiitleme ¢abalariyla katki“ degildir. Sosyalizm
ve sinif bilinci ig¢i sinifinin miicadelesinden degil,
onun yanisiradogar vebunedenle deonukendiliginden
biling sinirlan iginde miicadele eden isgi sinifina
tasimak gerekir. Sosyalizmle sinif hareketinin
birlegtinilmesi tarihsel gérevi buradandogar. Onciiniin,
komiinistlerin roliiniin 6nemi tam da burdadir. Bu
gorevi , kendilifinden eyleme katki“ ile sinirlamak,
onciiniin énem ve roliinii karartmak ve iggileri
burjuvazinin ideolojik etkisine terk etmek demektir.

Komiinistler ig¢i stnifnin en ileri ve miicadeleci
kesimlerini partide 6rgiitlemeyi amaglar; bu, simifin
kendiliginden eylemini politik bir eylem diizeyine
cikartmay:! hedeflemek demektir ki; sosyalizmle
sinif hareketinin birlegtirilmesi veya partilegsmek-
tenbagkabir sey degildir bu gérev. ,,Sorun 6nciiniin
rolii, sorun ‘biling 6gesi’, sorun komiinistlerin gérevi
sorunudur.”

»Komiinistlerin roliiniin her kiigiimsenmesi,
her asagilanmas:, kendilifinden hareketin biling
olanaklarinin her abartilmasi, dosdogru
kuyrukculuga, elleri bé griinde baglamaya, arkadan
bakmaya, kisacasi pasifizmin teorisine ve pratifine
gotdrir.“ Onciiniin roliinii ,kendiliginden eyleme
katki1* olarak izah etmek ve bununla sinirlamak,
devrimi 6rgiitlemekten ve proletaryaya tarihsel roliinii
oynatmaktan vazge¢mek, burjuvadiizene yamanmak
demektir.

Bu ,.kuyrukg¢uluk ideolojisidir; bu teori tiim
oportiinizmin mantiksal temelidir.“

Dahasi komiinistler ,kendilifinden hareketi
aragtirmayi hi¢ bir zaman amag edinmemigtir.* onlar
sadece ig¢i sinifina ,,bilingli olarak ne yapmalari
gerektifini géstermek” ister ve bunu amaglarlar.
Dolayis: ile iggilerin verili bilinglerine gore degil
de, sinifin tarihsel amaglarina ugun olarak rollerini
oynar ve kendiliginden eylemi politik eylem,
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kendiliginden bilinci de sinif bilinci diizeyine
¢ikarmay1 amaglarlar.

Sinifin o tarihsel andaki verili biling diizeyi ve
kendiliinden eylemini esas almazlar; bu verili biling
yalnizca, onlarin tarihsel gérevlerinin aciliyeti ve
6neminin yakicilifina igaret eder.

.Oncii igcilerin etkilendikleri alan yalmizca
kendi fabrikalar: ile simirli degildir. Cevresindeki
fabrika ve igyerlerine, iskoluna, yine bolgesine ve
nihayet biitiin bir iilkeye bakiyorlar.“ Peki biitiin
bir diinyaya bakmiyorlar m1? Yukardaki sdzlerle
kendiliginden ig¢i hareketinin etkilenme alanlarinin
bir kismini yazan tasfiyeci, bunlarin gergek anlami
iizerinde diigiinmemigtir bile. Is¢ci simfim ,,maddi
yasam kogullan, maddi diirtiiler yani burjuva-kapitalist
toplumun yarattifi yikim, onlari1 miicadeleye iter.
Bumiicadele isgilerinburjuvabilincini, 5nyargilarin
sarsar, biling kivilcimlari, tohum halinde biling
6geleri yesertir. Sinifin toplam olarak iilke ve diinya
¢apmdakieylemiburada yavaglatici veyahizlandirici
bir rol oynar. Ne ki, bu, heniiz devrimci sinif bilinci
degildir. Biitiin bunlardan yararlanarak, iggilerin
sinif bilincini geligtirmek ve simif1 bilingli ve drgiitlii
bir diizeye yiikseltmek komiinistlerin gérevidir.

Egemen siniflarin ,tercihleri* biling ve miic-
adelelerine denk diiger ve onlarin sinif gikarlariyla
tiimiiyle oriitiigiir. is¢i sinifiagisindran durum boyle
degildir, farklidir. Onlarin verili bilingleri ile,
kendiliginden bilingleri ile gekillenen ,tercihleri*
sinif gikarlarina denk diigmeyebilir, &rtiigmeyebilir.
Zira,ezilensimflaragisindantarhgildiinda, tercihleri*
oanki bilinglerine uygundur ama, biling ve ,tercih“
her zaman eylemin gerisindedir. Ve hatta kimi
zaman ,tercihleri* miicadeleri ile tarihsel rolleri ile,
catigir ve bir geligki halindedir.

Kendiliginden bir sinif olmaktan gikip, kendisi
iginbir sinif haline gelmedikge, iggi sinif inin simf sal
konumu ile ,tercihleri arasinda hep bir geligki
olacaktir. Bugiinkii kogullarda, iiretim araglarindan
tecrit edilen iggi stmmfinin diigiinceleri de egemen
sinifa bagimhdir. Ve ,tercihlerini“ bu bagimhihk
belirleyecektir. Dolayisi ile ,,6ncii ig¢inin ideolojik
¢izgi, teorik-programatik konum vb. ile hig de ilgili
de* olmamasioldukgadogaldir. Omegin; eylemlerinin
dahagok ekonomik gikarlarla sinirli olmasi, burjuva
partilere oy vermeleri, sendika agalan tarafindan
kolayca aldatlabilmeleri, kiirt ulusal hareketine
yonelik saldinlara seyirci kalmalar ve en nihayet
kapitalist diizene y6nelmemelerinin temel nedeni
budur.

Tasfiyeci biitiin bunlar1 anlayamayacak kadar
sagkin ve cahildir.

.»...Komiinistlerin gérevi, proletaryanin
kendiliginden bilincinin teorisini yapmak,
proletaryanin kendiliginden bilin¢lenmesinin
olanaklarini aragtirmak ve abartmak degil, her
yollaproletaryay: bilinglendirmek, or giitlemek, ileri
miicadele hedeflerine yoneltmektir.

..Biz hareketin gelisimininnasil kolaylagtirilip
hizlandirdabilece fini, or giitlii hale getirilebilece gini,
bilinglive planli hedeflere yoneltilebilece gini,dogacak
devrimci bir bunalimin muzaffer bir devrime
doniigtiirilebilecefini, kisaca, devrimci komiinizmin
proleter onciiniin roliinii tartistyoruz; éznel etkeni
tarugiyoruz.” (Teori ve Program Sorunlari, s. 74-
75)

Tasfiyeci ise iggilerin . kendilifinden eylemine
katkiy1“ 6verek onlaringeribilincine boyun egmeyi
savunuyor, komiinist birdrgiitii “demode” ilanediyor
ve fabrikalarda ¢rgiitlemeyi olanaksiz gérerek ,,simif
temelinden bafimsiz* ve ,diizene kargi politika
yapan‘, , politik bir gii¢*“e olanihtiyaci vb. anlatiyor.

Komiinistler diinyay1 degistirmeyi isterken,
tasfiyeci, sinifin mevcut bilincini veri alarak diizen
sinirlan iginde politika yapmayi, reformculugu
savunuyor.

Tasfiyeciligin devrimdenkagigoldugu bir defa
daha ortaya ¢ikiyor.

*

Tasfiyecilik aym zamanda politik ve drgiitsel
¢aligmayi daraltma ve gérevlerde budamaya gitmektir.
Tasfiyecinin bakig agis1 yalmzca oncii igginin
kendiliginden eylem ve bilincine endekslenmigtir.
Dolayis1 ile ekonomist kafa sinifin tiimiiniin
kendiligindeneylemine bakmaya bile yetmemektedir.
Biz komiinistlerin ise politik ve orgiitsel faaliyeti
sinifinkitlelerine yoneliktir. Ve bu galigmanin toplam
sonucu olarak o¢ncii iggileri sosyalizme kazanmak
ve Orgiitlemek istiyoruz. Dolayisiyla yalmzca 6ncii
igcilere yonelik bir politik ¢aligmanin s6zii bile
edilemez. Bu birincisidir. ikincisi, 6ncii iggiler igin
oOzel bir politika saptanmaz, saptamiyoruz.

Tasfiyecinin sorunu daraltarak izahetme gabasi
ancak, onun, sinifa yonelik devrimci gorevlerden
kagiginin ve dahas: 6ncii iggiyi bile kazanmay1 bir
devrim durumu O6ncesine yaklagmaya“ havale
etmesiyle dogrudanilgilidir. O, zaten simdiki durumda
oncii iggileri, ,,doniigtiirmek ve istedigimiz diizeye
getirmek miimkiin olmaz* gériigiindedir. Omegin
tasfiyeciye gore, ,devrim Oncesine yaklagma
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durumunda®, ,,0 niiveler -Oncii iggiler, aniden
serpilecektir, ig¢i hareketini ,,alip gotiirecek ve
hizla gogalacaktir bunlar.*

Tasfiyecilik burjuva bilince teslimiyet, sinif
ve Onciiyii 6rgiitlemek gbrevine sirt gevirmek ve
diizene entegre olmaktir.

»Teori-pratik“ iligkisini ,,bir ayag diizende
olan Oncii iggi“nin -tasfiyecinin tamimi- biling
diizeyinden bakarak izah eden ve kabalagtirarak
giiliinglegtiren tasfiyeci nadide fikirlerinden birini
daha dile getiriyor ve s6yle konuguyor: ,,Once 6ncii
ileri iggiler arasindan bakildiginda bir parti neden
gereklidir, bu fikir iglenineliydi. Berbat bir eko-
nomizmin ve burjuva kafal bir zihniyetin iiriinii bu
stzleri elestinmek bile gereksizdir. Marksizmi biraz-
cik bilen her devrimci bu sagmali$a giilerek gecer.
lleri iggilere bakarak parti goérevini saptayan bu
ekonomistin, komiinistleri ,uvriyerizm“ ile sug-
lamasina dikkat edilsin. Ve diigtiigii utang verici
duruma 6yle bakilsin. Ote yandan ,,geri olan ileri
igcilerle yola koyulmanin talihsizligi” lizerine ileri-
geri ve uydurarak konugan bir ahmakin, ileri iggilere
bakarak bir partiyi nasil izah edecegi ise simdiden
bellidir.

Sistematik fikirler biitiinliigtinden yoksun olan
ve ordan burdan ¢alinmig , fikirler“le ahkam kesen
tasfiyeci, fazla degil, birkag ay 6nce gtyle yaziyordu:
»Diizene karg: politika yapmak, diizene kizgin ama
bir ayagidiizende olannciiiscinin amator ¢abasiyla
listesinden gelinecek bir gorev degildir.“ Ancak
kuyrukgulugu depresmis ve ,topraktan figkirmig*
olacak ki daha sonralar ,,6ncii iggiler agisindan bir
parti fikri aramaya bagladi.Ve sonugta; igcilerin
degismesinin olanaksizlifinda karar kilarak
wogrencilerin yirtici ve egitimli oldugunu* kesfetti
ve ,sinif temelinden bagimsiz* bir 6rgiit fikrini
,buldu*! ve sinifina déndii.

Tasfiyeci hi¢ birzaman, her sinifin miicadelede
ve devrimde kendi roliinii oynayacagini ve bu rolii
kendi kendinedegil, kendi siyasi 6nciisiiniin, partisinin
sahsinda, onun 6nderliginde oynayacaginianlamadi.
Bunu géremeyen ve kendiliginden bilince sahip
ig¢inin diizeyi ile parti arayigina gikan tasfiyeci, iggi
sinifina ne oldugu belirsiz bir politik gii¢ 6nerdi; bu
ise eniyiihtimalle diizen i¢i bir ,,alternatif* olabilirdi
ki, simdi yaptih da budur.

Tasfiyecilik ,, kendilifindenlik teorisi, hareket
icindeki biling 6fesininroliiniin uzatilmasi teorisidir. “
(Stalin) Oncii tarafindan temsil edilen ve her yolla,
hervesileyle taginan bilincininkandur. ,, Bizimbaglica

ve temel gérevimiz, isci sinifini politik or giitlenmesi
ve politik gelisimini kolaylagnirmaktir.“ (Lenin)
Bu, , kendiliffinden sinifi kendisi i¢in sinif haline
getirmek icin azami ¢aba sarfetmek, bu siiregleri
kolaylagtirmak ve hizlandirmak icin her yolla
proletaryaya yardimci olmak, énderlik demektir.
(Teorinin Yoksullugu, H. Firat) Tasfiyeciise burjuva
bilincin degigik bigimleri altinda her adunda iggi
sinifinin yolunukesen, eylemini sinirlayan ve saptiran
su veya bu burjuva akimin yedegi durumuna getiren
fikirlere sahiptir.

Tasfiyecilik efemen burjuvabilincinin savunusu
ileigci stmfiningagirulmasi ve diizene teslim edilmeye
calisiimasidir; simifin 6ncii partisinin inkandir.

*

Bir tasfiyeci tarafindan tahrif edilerek 6ncii
igcinin -sinifin da degil- kendiliginden eylemi ve
bilincinin savunusu ve §vgiisiine doniigtiiren, Marx’1
goizle kag arasinda bir ekonomist! yapiveren o iinlii
formiilasyon gergekte nasil anlagilmalidir? Marx’1n
GothaProgrami konusundayazdi#i mektupta gecen
o stzler, bizde, bizim kogullarimizda hangi anlama
gelir?

Tasfiyeci, bir zamanlar hareketimizin fikirle-
rine az ¢ok kapildifx giinlerde, s6yle konuguyordu:
»9imdibizgunu styliiyoruz; bizim teorimiz dinamik,
islevsel, canli bir teoridir, dogmatik degildir diyoruz,
skolastik hi¢ degildir. Bizim teorimiz sinif miica-
delesinin pratik ihtiyaglarim1 kargilayabilinelidir.
Bunukargiliyorsa gercekten iglevseldir, dinamikeir.*
Bunlar tasfiyecinin szleridir; ve gimdi ig ve sug
ortag olan 6biir tasfiyecinin parti ve 6rgiit sorunu
tizerine yazdif1 yaziy1 elegtirmek igin sarfedilmigtir.
Ezberdenve,,gazla“ konugtugunu bildigimiz, ayaklan
havada,tek ayak iistiinde* gereksiz bol laflar ettigini
bildigimiz bu adam, aym1 zamanda bilimsel bir
kavrayig iizerinde yiikselmeyen ,giizel ve veciz*
stzler sarfetmeyi pek severdi.

Butasfiyecinin bir 6zelligi daha vardr; sokaktaki
adamin kavramlanyla teorik konulara girmeye pek
merakhydi! O, cahilligin de verdigi cesaretle bilimsel
bir tartigmada kavramlar1 kendi teorik-felsefi
icerikleriyle degil de rastgele ve bilmedenkullanmay:
genel bir 6zellik ve ,mazaret“ haline getirmigti. Da-
hasi, o, en temel bilimsel kavramlarin bilgisinden
bile yoksundu. Ve enilginci de son zamanlarakadar
bunun farkindadadegildi. Omegin, ,sinif temelinden
bagimsiz*“ kavraminin bilimsel anlamin1 daha 3-4
ay once 6grendigini ve ,simf kdkeni* kavrami ile
farkliligim yakin zamanda farkettigini stylersek
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,»bilgihazinesininderinligi“ ve ,,derin teorik-felsefi
birikimi hakkindadaha agik birfikre ulagmg olabiliriz.

Bilimsel birkavrayiglaolmasada, esenriizgarin
giiciiyle de olsa , yukarda aktardifimz s§zlerinde
hareketimizin bakig agisini, Marksist yéntemini bir
yo6niiyle simdiki ortagina kargi savunmug ve ona
karg1 tavir almigti. Ancak anlayarak konugmadif
igindir ki, Marx’1n o ok tartigilan ve hep ekonomist
bir yoruma tabi tutulan sézlerini ,,iyi kotii politize
olmus iscilerin“ kendiliginden eylemi ve bilincinin
kutsanmasina ve .dayanafina doniigtiirebildi. Hein
de kafadan ve tahrif ederek... Dahasi Lenin’in
stzkonusu sozlere iligkin Ne Yapmali? “da yaptu
yoruma bakma ihtiyaci bile duymayarak yapiyor
tahrifini tasfiyeci.

Evet! lleriye dogru atilan her adim, her gergek
ilerleme, bir diizine programdan daha &nemlidir.
Teorikkargasaddneminde bu stzciikleri yinelemek
tipk1 bir cenazede yashlara goziiniiz aydin demeye
benzer. Ustelik Marx’ inbu sozleri igerisinde ilkelerin
formiilasyonundaki segmeciligi, siddetle mahkum
ettigi Gotha Programi konusunda yazdigi mektuptan
alinmigtir. “Eger birlegmek zorundaysamiz, diye
yaziyordu parti liderlerine Marx, hareketin pratik
amaglarim kargilayacak anlagmalara girin, ama
ilkelerkonusunda herhangi bir pazarligaizin vermeyin,
teorik ‘odiinler’ vermeyin. Marx bu diigincede idi
ve hala aramizda -onun adina- teorinin onemini
kiiciimseme yolunu arayanlar var!“ (Lenin, Ne
Yapmali, Sol Yayinlari, Ekin 1990, s.31)

,Onciiigci“nin kendiliginden bilincine, onlarin
tam deyimiyle ,,tercihlerine”boyunegentasfiyeciler,
“yiginlarin kendilifinden kabarigi, ne kadar biiyiik
ve hareket de ne kadar yaygin olursa, sosyal-
demokrasinin teorik, siyasal ve orgiitsel ¢alignas:
icin daha yiiksek bir biling gostermesi gerefi de o
olgiide artar.” (Lenin, age., 5.61)

Riizgara gore yon degistiren tasfiyecilerin,
tarihsel deneyimlerle kanitlandif1 gibi, genel bir
egilim olarakdarpratigin hayranhifin1 yapinalari ve
devrimci pratige yon verip sekillendirecek devrimci
teoriye ilgisiz davranarak kiigiimsemeleri olagan-
dir. Teoriyi bayagilagtirarak bir kag bildirinin, de-
neyimlerine sdziim ona cevap verme diizeyine dii-
siirmeleri, sulandirarak bozmalar1 devrimci gérev-
lerden kagiglariyla, diizenin saldinlariyla ve ona
boyun egmeleri ile dogrudan ilgilidir.

Lenin 90 y1l 6nce ekonomistleri, Engels’ten su
temeldiigiinceyi aktararak yanitlamigty: ,, Onderlerin
odevi, ozellikle, biitiin teorik sorunlar iizerinde giderek

daha cok bilgi edinmek, giinii gecmig diinya
goriglerinin geleneksel lakirdilarimn etkisinden
kendilerini giderek daha cokkurtarmakve sosyalizmin
bir bilim durumuna.geldiginden bu yana, bir bilim
olarak yiiritiilmek, yani irdelemek istedigini hi¢c mi
hicunutmamak olacaktir.“(Engels’tenaktaran Lenin,
age, s.34-35)

Devrimci teori ile komiinistlerin gérevleri
arasindakihayatiiligkiye dikkatgekenLenin, sézlerine
sOyledevameder: , flerde, halkin tirmiiniin, otokrasinin
boyundurugundan kurtarimasiiginin bize yiikledi§i
siyasalve or giitsel goreviere efilmefirsatim bulacaz,
su noktada, yalmizca oncii savaggiroliiniin ancak en
ileri teorinin kilavuzluk ettifii bir parti ile yerine
getirilebilecegini belirtmek isitiyoruz.“ (age, s.33)

Ancakiggilerin kendiliginden ,tercihleri“nden
bagka bir geyi géremeyecek kadar kér olanlarin ve
ogrencilerin ,yirticiligf, efitilmigligi” ile alakali!
olanlarin, komiinistbir siyasal simf érgiitiiile degilde,
»sinif temelinden bagimsiz*, “diizene kargi politika
yapan” ,politik bir gii¢* ile ilgili tasfiyecilerin teoriyi
agafilamalan olagan ve anlagilirdir.

Konumuza dénersek; peki Marx’in iinlii
formiilasyonun bizdeki gergek anlami nedir?

Birincisi: Bizde, iilkemizde, halkgilifin kklii
temelleri ve yerlegsmis gelenekleri buluyor. Ve ortaya
cikigindan giiniimiizekadar ,,sol hareket*, refornmist
ve halke1 ideoloji ile sekillenmistir ve dahas1 da
iilkemizde buideolojik sekillenmeyi besleyen yaygin
birkiigiik burjuva simf mevcuttur. Halkgi bir ideoloji
ile ortaya gikip yayginlagan ve bir dénem belli bir
politik gii¢ olan ,,sol hareket* ayn1 zamanda, kiigiik
burjuva bir sinif sal temele sahiptir. Az gok kdklesen
ve onu tasfiyenin egigine getiren giiclii &n yargilar
ve geleneklerimevcuttur. Bu, ,,sol hareket*in dayandif
sinif sal zemin ve 6zellikleri ile dogrudan ilgilidir.

Halkg1 hareketle koklii bir i¢ hesaplagma
gegirerek ortayagikan ve geligerek siyasal bir hareket
durumuna gelen proleter sosyalizminin, bizim, bu
alana iligkin goérevlerimiz bitmig degildir. Dahasi
da, halen yolun baginda oldugumuzu s6yleyebiliriz.
Birbagkaifade ile, halkgiliklateorik-politik-6rgiitsel
hesaplagma bitmig degildir. Zira halkgi hareketten
kopugumuz, devrimci hareketin uzun tarihi g6zdniine
alinirsa, nisbeten yakin bir déneme tekabiil ediyor.
Bununkendisi bile atilmasi gereken bir dizi adim ve
gorevimizin oldufu gergegini gosterir.

Proleter sosyalizmi ile halkgilik arasindals ayrim
noktalarininderinlegtirilmesi ve hareketimizin teorik
temellerininsaglamlagonlarak dahada giiglendirilmesi
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Oniimiizdeki gorevlerden biridir. Bu ise halkgi
ideolojiye karg1 daha yaygin ve daha giicli bir
teorik miicadele, siif iginde politik ¢alisma ve
koklesme demektir; iktidara dogrudan talip olmak
demektir.

Halkg1 ideolojinin uluslararasi temellerine karg:
teorik miicadele ise bu alandaki gorevlerden bir
baskasidir; ve en az ulusal pladaki gérevler kadar
Onemlidir.

Kiigiik burjuva devrimciliginin gesitli kesim-
lerine karg1 giiglii ve etkin bir ideolojik miicadele-
nin, reformizm ve modemn revizyonizmin etkilerine
karg etkili bir savagla birlesmesi gerekiyor. Hele de
icinde bulundugumuz su tasfiyeci ortamda bunun
Onemi gok daha fazla ve hayatidir.

Ikincisi: Hareketimizin programatik tezlerinin
derinlegtirilerek ayrintilandirilinasi bir bagka 6nemli
gorevimizdir. Gerek lilkemizin toplumsal-siyasal
gergeklerine, gerekse bu gergevede iilke devriminin
teorik-politik sorunlarmailigkin goriislerimizi agmak,
islemek, geligtirip derinlestirmek somut incelemeler
icinde somut gdziimlemelere tabi tutmak durumday:z.

Bu program galigmasiniderinlegtirmek demektir.

Ugiinciisii: ,, Baghbagina bir temel sorunlar
demeti olugurandiinya sosyalizmininyagadifutarihsel
stirecler ve sonuglar var orta yerde. Yizyiin ilk
yarisinda muazzam bir giice ulagan diinya komiinist
hareketi, bugiin yalnizca bir ytkimdan ibarettir.”
»Basta Ekim devrimi, yiizyilinilk yarisini kapsayan
devrimler ve devrimci defisimler dalgasiyla elde
edilen toplumsal ve siyasal mevziler bugiin hemen
hemen tiimden yitirilmig bulunmaktadir. Sosyalist
inga siiregleri kesintiye uframig, yozlagma ve
restorasyonlarla sonuclanmigtir. Tiim bu tarihsel
deneyimi degerlendirmek, sonuglar ve dersler
ctkarmak, bundan yeni teorik sonuglara ulagmak
timdiinya komiinistleri gibi lilkemiz komiinistlerinin
oniinde temel bir sorun olarak durmaktadir. Bu
gecmis tarihsel deneyimler anlagilmadigi, bundan
gerekli sonuglar ¢ikarilamadig: siirece, diinya
devriminin ve sosyalizminin gelecekteki bagarili
bir gelismesinden kesin olarak sozedilemez. Bu bir
yana, uluslararasi markist-leninist hareketin ciddi
bir yeniden canlamigindan bile sozedilemez.” (I.
Genel Konferans Belgeleri, s.16)

Dérdiinciisii: ,, Oniimiizdeki teorik sorunlarin
bir diger boyutu, diinyanin bugiinkii tablosudur. Bu
tablo ¢ok cegitli ogeler icermektedir. Diinya
kapitalizminin bugiinkii durumu, celigkileri, efilimleri,
Do guAvrupa’ daki ¢okiintiive bu ¢okiintii sonrasinda

emperyalist diinyamin ic iligkileri ve celigkilerinde
yasanmakta olan geligme ve degigimler (diinyanin
‘yenidiizeni’ ) kapitalist diinyanin ¢egitli alanlarinda
sinif miicadeleleri, iggi sinifimin durumu ve cegitli
lilkelerin isci hareketleri; diinyada ilerici, devrimci
ve komiinist giicler ve akimlar vb. genel tablonun
degigik Ofelerini olugturan tiim bu sorunlar bizi
yakindan ilgilendirmektedir. Yalnizca kendi
devrimimizin sorunlariyla baglantili yénleri
bakimindan da degil, tamda diinya devriminin asli
sorunlar: olarak. Marksist-leninistler olarak
kaldiginuz ve proleter enternasyonalizmli ilkesini
hergeyin istinde tuttufumuz sirece, bagka tirlii
davranamayiz. Diinyadevriminin sorunlari her zaman
bizim sorunlarimizdir; 6yle olmalidir.” (I. Genel
Konferans Belgeleri, 5.20)

Begincisi: Yagadigimiz ideolojik gelisme ve
netlesmenin dogrudan bir sonucu olarak bu net-
lesmenin siyasal-sinifsal anlamina kavugturulmasi
ve biitiin bunlarin drgiit aracifiyla maddi bir giig
haline doniigtiiriilebilmesiyle miimkiinolacagiagik-
tir. Buradan kalkarak, illegal fabrika hiicreleri
zemininde yiikselen bir ihtilalci siif Orgiitiiniin
yaratilmas: en temel ve ayn1 zamanda giincel
gorevlerimizden biridir.

Bugiine kadarki rgiitsel deneyimimiz, trgiit
sorununda 6nsel dogrulara sahip olmanin ve genel
gergeve ile sinirh ideolojik bir agiklikla galismanin
yetmedigini ortaya koymugtur. Ideolojik kimligi-
miz ile drgiitsel faaliyetimiz arasindaki agiklif
kapatinak ve aradaki geligkiyi hizla gidermeye
galismak, deneyimlerimizin kamtladig1 yakici ve
giincel bir gorevdir. Dolayisi ile ideolojik ¢izgiyi
ona uygun bir sinif temeli ile, ig¢i sinifi temeli ile
birlegtirmek, yeni donemdeki gorevlerimizin esasini
olugturmaktir.

Mahalli orgiitleri, baski-dagitim ve askeri
Orgiitlenmesiyle orgiit i¢i yagantis1 ve denetimiyle
kendisini yenilemig bir 6rgiit yaratmak zorunday:z.
Bu, leninist bir galigma tarzi1 ve biitiin bu gérevlere
uygun ihtilalci kadrolara sahip olmak demektir de.

Yeni donem yeni bir devrimci militan demektir.
Olaganiistii Konferansimizin is1§1inda yeni bir 6rgiitsel
¢aliginadénemine girmis bulunuyoruz. Bu bir atilim
donemi, Orgiitsel hamle dénemi olmalidir. Yeni
donem, kendisini politik faaliyette ve toplam olarak
orgiitsel galigmanin yenilenmesinde ifade etmeli ve
siifigindederinkdklerlederinlegmeyi hedeflemeliyiz.

Komiinist bir siyasal simf 6rgiitii igin gérev
bagina!

F.KEMAL
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Spekiilasyon degil, devrimci miidahale
IIkesizlik ve eklektizm

(IL Boliim)

Nadir yoldagin OlaZaniistii Konferans dncesinde Orgiite sunulmugs yazisinin (Gelecegi
Kazanmak, Gegmigi Dogru K avramakla Baglar) son boliimiinii kisaltarak yayinliyoruz.

Nesimi ve Adil yoldaglarin EKIM kadrolarn-
nin Oniine siirdiikleri bir sistem var. EKiM’in 5
yillik pratigini kendilerince degerlendiren bu yoldas-
lar, ¢ikartuklar1 sonuglardan hareketle bize sunu
styliiyorlar:

. Orgiit ve politika pratigimiz esas olarak ciz-
gimizin gerceklegmig geklidir.” ,,Kan uyugmazligi
defil, tam bir kan uyumu vardir.” Hareket bagtan
bu yana ,, hep fabrikalar: temel ald:.” Oncelikle ve
acilen ,, sinif kokeninden bagimsiz profesyonel dev-
rimcilerdenolugan bir or giit “ yaratalim, sonra gider
sinif temeline kavuguruz. Fabrika temeline dayah
bir rgiit hayal etmeyin. 5 yildir urasiyoruz ama
yaratamadik. Ciinkii bu bakigagisi ,,uvriyerizm*“dir.
Fabrika hiicreleri kurabileceginizi zannediyorsamz
gafleticindesiniz. Ciinkii; 1.” ideolojik hatti, progranu
ve temel taktikleri belirlenmig, yonii sinifa doniik
(yonti sinifadoniik!- vurguya dikkat-Nadir) siirekli,
sistemli bir politik etkinlik kapasitesine sahip bir
devrimciler orgiitid” 2. ,yaygin, giclii ve radikal
(siyahlar benim) bir sinif hareketi. “ Bu ikisi birarada
olmadikga fabrika hiicresi olusamaz, olugsa bile
. kismi, goreceli ve biiyiik olgiide iglevsiz olmasi
kacimilmazdir.” ,,Diizen kargutt politika yapmak*
istiyorsamz ,sinif temelinden bagimsiz bir
profesyonel devrimciler orgiiti” kurun. Gerisi
kendilifinden gelir! Bdylelikle bu yoldaslar bir
kehanette de bulunuyorlar. ,,Komiinist bir siyasal
simf Orgiiti* yaratmay: hedefledikge EKIM yiiz
sene daha gegse bir arpa boyu yol alamaz.

Komiinist birinsan Nesimi ve Adil yoldaglarin
buyazilanni okudukgagu soruyu sormadanedemiyor.
Bu yoldaglar neden TDKP ve DHB’den ayrildilar?
Geldikleri yerin teoride ve politikada TDKP ve
DHB’nin bile gerisinde oldugunu gérmiiyorlar m1?

Oncelikle bir soruna agiklik getirmek gere-
kiyor...

Nesimi ve Adil yoldaglar ,,politika ve orgiit
pratifimizin ésas olarak cizgimizin gerceklegmis
seklidir” diyorlar.

Az ¢ok duyarl ve bilingli her yoldag politik
ve orgiitsel perspektiflerimizin ne olup olmadifim
ve yasanan sorunlarimizin hig de bu perspektiflerin
uygulanmas: siirecinde ortaya ¢ikmadigin bilir.

Bu hareketin 6nderliginin son 1,5 yil1 kaybet-
tifi tespiti yoldaglarca da paylagiliyor. Peki kendi
perspektiflerini yagsama gecirmediginden son 1,5
yihkaybedenbir hareketin teorisi ile pratigi arasindaki
uyumdan nasil stzedilebilir?

Konferans metinleri bu hareketin son 1,5
yilina y6n vernesi gereken metinlerdi. Bunlarin
hangisine uygun davranmildi, yagama gegirilmeye
caligildi? (...)

Yukanda kisaca deginmigtim, kiigiik-burju-
vasosyalizmden ideolojik bir kopuslaileri ¢ikan bir
hareket, kendi niteligine uygun kadroyu, ¢izgisinin
dogasmauygunbirpolitikgabaigerisinde ¢ikartabi-
lir. Effier gegmis bir marksist-leninist miras ve o
mirasin biraktif kadro birikimi yoksa, bu hig bir
yerde hazir kadro bulamayaca: anlamina gelir. 1.
Genel Konferansimizda bu konudaanlamli tartigma-
lar yapild:1 ve bu konferans metinlerinde iglendi.

Eger bugiin kadrolardan kaynaklanan bir di-
zi problem tartgilabiliyorsak, eger bir¢ok kadro
yetersiz de olsa son bir yillik faaliyetimiz igerisinde
bocalamug ise, nderlik boglugu, efitim yetersizligi
vb. yani sira doniip bu tip yoldaglarin harekete ka-
tilim kogullarinada bakmak gerekiyor. Programatik
tartigmalardan hareketle ikna edilen insanlarahemen
kadro muamelesi yaptin 1n1 hem o insanlara iligkin
gorevlerini ihmal etmigolursun, hem de hazirolmadig
igin perspektiflerine uygun galigmada zorlanir.
Bagarisizkalir. Bagarisizlik moral bozukluguna, bu
da atalete iter. Sonugta aslinda heniiz potansiyel
kadro olan bu insan 6rgiitte kendine yer bulamamus,
yerini kopup geldifi diizende aramaya ytnelmigtir.

Owurmug, mekanizmalan igleyen, kendini poli-
tik yagamin iginde cazip kilan bir ¢rgiitte, bu tip za-
yif insanlar ya hizla kendini agma imkan1 bularak
hareketle biitiinlegir, ya da o6rgiit otoritesi ve
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mekanizmasi béylelerini etkisiz birakir, giderek
arinir.

Oysa EKIM yeni bir harekettir. Devraldig
bir miras1 olmadi gibi, oturmuyg, igleyen bir trgii-
tsel mekanizmasi da varedilememigtir. Boyle olun-
ca potansiyeller ihtiyacin dayatmasiyla ya da
bakiglardaki sakatliktan dolay1 kadro muamelesine
tabi tutularak sorumluluk yiiklenmig, ama
sorumluluklar orta yerde kala kalmigtir. Heniiz
orturmamug bir 6rgiitte kge taglari olarak yerlegtirilen
bu insanlar giderek dagitici bir rol oynamagtur. (...)

Oncesi bir yana, ilk defa ciddi diizeyde bir
orgiitsel omurgaya oturabilecegimiz, Orgiitii
varedebilecegimiz son 1,5 yillik pratife bakimz.
Daha ncesine uzanarak, igin iginden siyrilmaya
¢aligmayimz. Ciinkii bu hareketiradesini ve misyonunu
ilk defa ve net olarak konferansta ortaya koydu.
Gelinen yerde ,.gerilige, hatta darhia“ mahkum
ederek, ,,seminer* diye tammladifimz konferansta
ortaya gikan Onderlik diizeyini ve bu diizeyin
ongordiikleriileson 1,5 yillik pratigimizidegerlendirin.
Orada 6rgiit ve politika pratifimizin ¢izgimize uygun
olup olmadigim goriirsiiniiz. Eger bu hareketteki
emeginize, devrim davasina karg1 sorumluysaniz,
»misyon duygusu* denen geyin bir satagma mu,
yoksa konferansin bu hareketi tammlamasi mi
oldugunu goriirsiiniiz. Bu bakig, esiri haline geldiginiz
onyargilardan kurtararak, igi konumu ne olursaolsun
bir bireyin yanh§ yaklagimlar: iizerinden hergeyi
izah etme darh$ ve kisirhindan kurtaracaktir sizi.

Gelelim ,kan uyumsuzlugu* tespitine.
Hareketin mevcut teorisini gelinen yerde ,,giizel
ama igi bog laf yigin1* diye tamimlayan sizler, nasil
olur da buna itiraz etme gerekliligini duyarsimz?
Pratigin bagindaki sizler eger bu teorik énermelere
uygun davranmay: ,bos bir ¢aba“ olarak

degerlendiriyorsaniz, bu peginen tespitin kendisini’

onaylamak demektir. Efer sizirahatsiz eden ,,ideolojik
zayifik* tespiti ise, ideolojik giigliiliigiiniize
inaniyorsamiz, bunu ideolojik farklilik yadaayrilik
diye tanimlayin.

Ama hayrr, ¢ok ,kigilikli olduguna inanan
bu yoldaglar ig bagkasina gelince kigilik tartigmasi
yapma hakkim kendinde goériirler, amna ortaya
koyduklar1 platformu ,bolgevik“, konferans
metinlerinde ifadesini bulan hareketin bakigagisinin
tiriinii (isterseniz bunu da sizin konferansta s6zii
aldigimzda ,.katihiyorum* dediginiz I. Konferansin
onderliginin metinleri diyelim). ,,Degerlendirme
ve Kararlar” , bu metinlere ruhunu veren Cihan’in

konugmalarim ,,mengevik®, ,kendilifindenci®,
»uvriyerist® olarak tamimlarlar, ama yine de bunu
bir ayr1 ideolojik platform olarak ilan etme giiciinii
kendinde gérmezler. Peki nerde kaldi sizin , kigilikli‘
tutumunuz? Bu yoldaglar ya kendilerini ,bilge*
alemi ,,cahil“ goriiyorlar, ya da ne sdylediklerinin
farkinda degiller. (...)

Bagkasina , kigilik* ¢gretmenligi yapan bu
yoldaglarabirgagrim olacak. Oportiinistkivirtmalara
paydos! Ya ortaya koymaya c¢aligtifimiz platformu
cesaretlebiitiin sonuglanna gétiirerek bunuhig degilse
orgiit kamuoyu Oniinde agikga savunun. Ya da
bagkalarina satagarak ,,dergah sefi, C’nin ¢avugu,
C’nin askerleri* yollu diizeysiz tammlamalarimzi
birkigilik kompleksinin iiriinii oldugunukabul ederek,
ilk defa ciddi bir tartigma atmosferi igerisine girmig
EKIM’ikendi asli sorunlarim tarigmaktan alikoyma
bedbahtlifindan kurtulun. Bunu yaptifimzda
gorreceksiniz ki sizde hareket ve devrim de kazangh
¢ikacaktir.

Nesimi ve Adil yoldaglar Lenin’den aldiklan
»~feyiz“le vebirkezdahabiziLenin’ekarg1 gelmekle
itham etme bedbahthi$: géstererek bir ,,¢ikig yolu*
Oneriyorlar. Simif temeline dayah &rgiit kurmaktan
vazgegin, ,, stnif temelinden bafimsiz profesyonel
devrimciler Orgiti“ kurun, sonra gider sinfla
»biitiinlegirsiniz* diyorlar. Tabi bu arada oldugu
kadaryla faaliyetimiz y6nii yine de ,,sinifa donink*
olacak.

Once tarigmayi, simif digindan gelen ve
EKiM’in ideolojik ¢izgisini kavrayan, simif
ybnelimimize uygun diigen ve ihtilalci varolug
bigimimize uyum saglayan kadrolar ¢rgiite almay:
red ettigi yollu tiimiiyle uydurma bir suglamanin,
aslinda Adil ve Nesimi yoldagin ilkel bakiglar:
oldugunu hatrrlatarak ayrintilarindan kurtaralim.
Zira EKIM kadro birlegiminin bugiinkii gergegi,
bunun tiimiiyle hedef saptrici ve sbzkonusu yoldaglarin
bir sonraki adimlarinin uydurularak yaratilmaya
caligilan dayanagi oldugunu goéstermeye yeter.
Komite iiyeleri dogasigeregiisciolacaktir” (Nesimi}
yollu zamaninda farkedilmeyen ya da yeterince
onemsenerek elegtirilmeyen dar bir bakigin ifadesi
oldugu gergefine igaret ederek gecelim.

Bir orgiitiin niteligini belirleyen eyleminin
muhtevasidir. Pekibu eylemin muhtevasi nasil belli
olacaktir? Bunu g6yle tanimlamak miimkiindiir: 1.
s6zkonusu orgiitiin tagidig1 ideolojik kimlik 2. bu
ideolojik kimligin kendini gerceklige dOniigtiirdiigii
maddi toplumsal sinif temneli.
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EKIM, bugiin ideolojik kimligini netlestirmig
(6niindeki ideolojik siireglere iligkin goérevlerin
kapsamini tartigmadig1 tutuyorum), bussiireg igerisinde
politika ve drgiitalaninda (tiiin eksikliklerine ragmen)
o6nemli mesafeler kattetmig, belli bir kadrosal birikimi
saglamig marksist-leninist bir harekettir. Oniinde,
ideolojik temelini saglamlagtiracak ve bu temeldeki
gelismesini teminat altina alacak maddi toplumsal
birsimfzeminindepolitika ve 6rgiit yapisini ideolojik
dogasina uygun hale getirme goérevi var. SOyle de
ifade vermek miimkiin: marksist-leninist bir teorik
temele dayanan ideolojisini maddi toplumsal
kuvvetlerine kavusturma sorunuyla yiiz yiizedir.
Partilegme siirecinin ilk halkas1 olarak
tammlanabilecek bir siiregte, dogal ve kaginilmaz
olarak ytnelecegi tek alan, toplumun en devrimci
sinifi olarak iggi simifidur.

Illegal bir 6rgiitiin adun adun kurup
yetkinlestirmek gorevinin iistesinden ancak simf
bilingliiggileredayamlarak,onlarinkatithmisaglanarak
gelinebilir. Kentin ya da kirin kiigiik-burjuva simf
tabakalan iginde yaratilmig kiigiik-burjuva simf
temelinedayali bir 6rgiit ne marksist-leninist olabilir,
ne de simfi kazanabilecek bir temele oturabilir.
Bdyle partilere komiinist simf partisi yaftasi asinak
denenmig, ancak yakintarihimizde somutga yagandi
gibi, sonugsuz bir tecriibe olarak kalmig bulunuyor.
Oniimiizdeki biricik gérev; stmfa, simfbilingliiggilere
dayanan, fabriakalarda yaraulmigillegal ¢ekirdekler
temeli iizerinde yiikselen leninist tipte bir simf
partisi inga etmektir.

Heniiz bu onurlu goérevin ilk adimindayiz:
Giiglerimizin sinirli, olanaklanmizin heniizdaroldugu
biliniyor. Ne ki, bu gergegin kendisi bize gii¢ ve
olanaklarimiz1 en iyi, en verimli, ve en titiz bir
bigimde diizenleme sorumlulugu yiikliiyor.
Giiglerimizi iyi diizenleyerek temel fabrikalara
ybnelmeliyiz. Bugiinden digardan da olsa kadrolan
titiz bir sekilde konumlandirarak yaratacagimz fabrika
gevreleri yada gruplanindan giderek fabrikahiicrelerine
ulagmay acil bir hedef olarak koymaliyiz. Fabrika
hiicrelerine maddi bir olgu olarak kavugmamiz ise
hareketin ve illegal fabrika gevrelerinin yiiriitecegi
faaliyetin nitelifi, capi, derinlii ve siirekliligine
baghdir. Fabrikanin tagidi1 potansiyel (egitim ve
kiiltiir diizeyi, politik potansiyel kapasitesi) iggi
hareketinin geligim seyri, toplumsal yagamin alacag
boyut vb. bu gabamzi olumlu ya da olumsuz
etkileyecekiir! Ancak her halikardamarksist-leninist
bir hareket tabiat1 geregi ideolojik silahinin mnaddi

kuvvetlerini ig¢isinifi temeline oturarak bulabilecektir.
Bu siirecin kendisi, marksist-leninist hareket
sinif etkisini derinlegtirip yayginlagrdikga, kapitalist
s6miirii diizeninden zarar goren iggi simfina yakin
giiclerin giderek sinif hareketi ve simf hareketi ile
birlegme giicii gbstermig proleter sosyalisthareketin
etrafinda kiimelendirecek, sinif intihar1 yaparak
bilimsel sosyalist kavrayiga ulagan tek tek bireyleri
ise komiinistérgiitiinsaflannda yerlerinibulacaklardur.
Once simfin digindaki giigleri kazanmay esas alarak
simft kazanmay: hedeflemek, ideolojik bakisagisindaki
¢arpiklik bir yana, Nesimi yoldasin kendi
mektubundaki deyigle ,,Arabay: ata kogmaktir*,
Eger bir hareket giiciinii ve dinamizmini iggi
sinifindan degil de ig¢i simfi digindaki toplumsal
ara katmanlardan ahyorsa, dogal olarak politik
faaliyetinin yOniinii, demek oluyor ki eyleminin
muhtevasini, bu arakatmanlara géretayinedecektir.

Peki partilegme siirecinin bu ilk halkasinda
egitimcinin, saglikginin, PTT gérevlisinin, 6grencinin
ve kir yoksullarimn toplandify ,saglam dava
adamlarn*‘ndan olugan birérgiitle miigebaglayacagiz,
yoksa kdkleri topragin derinliklerine inen, giiciinii
ve dinamizmini sinif hareketinden ve bu hareketin
politiklesmis 6nciilerinden alan, profesyonel bir
faaliyet yiiriitme kapasitesine ulagmig bir érgiitle
mi? Bir grup komiinist olarak temeli nereye atacagiz?

Simdi gelelim ,Lenin’in parti teorisine ve
pratigine baz1 yoldaglarin biiyiik kugkuyla bakti§1*
iddiasina.

Aslindabutaragmaninkendisikimin Lenin’in
teorisinden ne anladifiiylasiki sikiyabaghdir. Teoriyi
kendi icerisinde alirsin, biitiin canhilig1 dinamizmi
kaybolur. Kahplara déner, devrimci dinamizmini
kaybeder ve sonugta Kuran-1Kerim ayetlerine dner.
Ama bir de tersi bir yontem var. Teoriyi tarihsel ve
toplumsal kogullariyla birlikte irdelersin, yaganmig
tarihi tecriibelerle birlegtirerek, ondan bugiiniin
ihtiyaglarina yanit veren sonuglar gikartirsin.

Teoriyi kendi igerisinde ele alarak bir dogma
haline getiren Adil ve Nesimi yoldaglarin ,Lenin’in
teori ve pratigine biiyiik bir kugkuyla bakiyorlar*
gigirtkanhigina diigmelerine de sgagmamak gerekiyor.

Lenin’in parti teorisi sudur:

1. Orgiitsiiz proleterler higtir, drgiitlii proletarya
hergeydir. Bu demektir ki proletaryanin iktidar
miicadelesinde 6rgiitten bagka bir silah1 yoktur. Bu
orgiitliiliigii saglayip iktidar hedefine yonlendirecek
arag ise iggi simfimn genel kurmayi, komiinist
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partisidir. Komiinist partisi, ig¢i simifin1 egitip
orgiitleyerek iktidar hedefine yonelten en temel ve
vazgecilmez aragtir.

2. Bu parti ihtilalci bir kimlik tagimak
zorundadur. Partiihtilalin 6nciisiidiir. Gizlibir temelde
ve diizene sifamayacak bigimde Orgiitlenir. Partiyi
cevirip-cevreleyen difer tiim 6rgiit bigimleri ancak
bu gizli temel iizerinde iglevini siirdiirebilir.

3. Boylesi bir parti, sinif temeli iizerinde
yiikselerek sinifin bir pargasi olmak zorundadir.

Evetbuilkeler leninist parti teorisininevrensel
ilkeleridir.

Adil ve Nesimi yoldaglar “75-80 déneminin
halk¢1akimlarindan aldiklari birydntemle Lenin’den
alint1 ,uirtiklayarak* sdziimona EKIM’in Lenin’e
yabanci oldugunu iddia etmeye kalkigiyorlar. Oysa,
ne Leninizmin zerresini kavramiglar, ne de tarihsel
tecriibeden 6grendikleribirgey var.Ne Yapmali?’nin
yanma bile yaklagamamuglar.

Leninist parti teorisinin evrensel ilkeleri diin
oldugu gibi, bugiin de gergek komiinistlerin yolunu
aydinlatmaya devam ediyor.

Simdi gelelim 1902°de Lenin’in Ne Yapmal:?
eseri iizerine kopartilmaya galigilan firtinaya.

Devrime gebe bir cofrafyada yagiyoruz.
Devrimin temel dinamigi ig¢i sinifi. Devrim
politiklesmigiscismifinin eseri olacaktir. Is¢i smifmi
politiklegtirerek iktidara hazirlayacak bir Oncii
orgiitedir duyulan ihtiyag. Giiniin en temel ve acil
sorunu sinifadinalayik birihtilal partisi yaratmaktir.

Adil ve Nesimi yoldaglar hareketin 5 yillik
pratigini irdeleyerek bir sonuca variyorlar. Sonugta
bir ¢neride bulunuyorlar: Lenin’in 1902’de Ne
Yapmali?’da 6nerdigi ,,simf temelinden bagimsiz
profesyonel devrimcilerden kurulu orgiit*” fikrine
sahip ¢ikarsak bir ¢6ziim buluruz; ama ,.komiinist
bir siyasal sinif orgiitii der ve oncelikli hedef
olarak fabrika zemini segerseniz sorunlarinizi
¢bzemezsiniz,

Lenin’de kaliplara dayali bir parti modeli
yoktur. Bu yiizden 1902’den alinacak ve Tiirkiye'ye
uygulanacak bir model de yoktur.

Leninist partinin ilkelerini evrensel kilanneden
olarak da iktidar1 almig olmasi gisterilemez.

Lenin’in partisine tarihsel bir gtzle ve diyalektik
bir ybntemle bakilabildigi 6lgiide bugiine iligkin
iglevli sonuglar cikartilabilecektir.

Peki, Lepin’in 1902’sini 6neren (ki 1902°deki
gercefie ayricadeginecegim) yoldaglar, neden acaba
1897°de heniiz partinin kurulmadif1 bir agamada

onerdiklerini, ya da 1905°de, 1910’da, 1912°de,
1917°de ve 1921°de stylediklerini degil de, 1902°de
ekonomistlerekargi yazilanlariveri ahiyorlar? Ciinkii
yoldaglar tarihsel perspektiften yoksundur, bir.
Leninizmdeki canhlif1 kavramaktan uzaklar, ideolojik
bakigacilari Lenin’n s6ylediklerini dofrukavramanin
engelidir, iki. Ugiinciisii ise, yalnmzca toplumsal
ortamin baskis1 kargisinda degil, orgiitsel
sorunlarimizin da baskisi altinda ezildikleridir.
Sorunlarimiz kargisindaki ¢Oziimsiizliikleri yoldaglar
enkolay ,,c6ziim* yoluna itmigtir: Hareketin gizgisini
terk!

1897’de, Lenin’in devrimine 6nderlik ettigi
Carlik Rusya’smda, heniiz Marksist bir partinin
kurulmadifini tarih okuyan her devrimci bilir.
Rusya’da Marksist hareket heniiz embriyonik bir
gelisme agamasindadir ve teorik yiiklerin altindan
yeni yeni kurtulmaktadir. iste bu kogullarda ve
Carlik Rusyasi gibi bircografyada, partiyi yaratmanin
ilk adimlarinda Lenin’in Onerisi gudur:

. Rusya sosyal-demokrasisigokbiiyiikve hemen
hemendokunulmanugbir caligmaalani kar gisindadir:
Rusya iggi sinifi...”

Sinif partisini Srgiitleme “¢alignamuz, oncelikle
ve baglica fabrika sehir ig¢ilerine yoneliktir. Rusya
sosyal demokrasisi giiclerini dafitmamalidir;
eylemlerini, sosyal-demokrat fikirlere en yatkin,
entellektiiel ve politik bakimdan en geligmis, sayilari
lilkenin biiyiik politik merkezlerinde yogunlagmalar:
nedeniyle en biyiik onemi tasiyan sanayi
proletaryasimn iizerinde yofunlagtirmalidir. Bu
yiizden sehirli fabrika isgilerinin arasinda kalict
bir devrimci orgiitlenme yaratilmasi sosyal-
demokrasinin oniindeki birinci ve en acil gorevdir,
gliniimiizde kendimizi bunda oyalanmaya birakmak
biiyiik akisizlik olur.“ (siyahlar benim)

insan bu satirlan okuyunca bunlarin adeta
»fabrika hiicreleri iizerine s6ylenecek her stz her
¢aba havanda su dovmektir* (Nesimi) diyen birini
uyarma ihtiyacindan dogdugu hissine kapiliyor.

Devam edelim.

. Isciler arasinda orgiitlenme ve disiplini
gelistirerek onlarin acil ekonomik ihtiyaclar: icin
miicadele etmelerine ve sermayeden adim adim
mevziler kazanmalarinayardimederek, isgileripolitik
bakimdan egiterek, birlegik ve aym zamanda
kogullarimiza uygun bir iggi sinift partisi drgitil
(siyahlar benim) ancak proletaryanin iktidar
miicadelesini yonetebilir.”

Bunlarin Lenin tarafindan yazildi#i dénemde
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de,Rusya sosyal-demokratlarimi sanayi proletaryasi
digindaki iggi ve emekgi katmalara -gehir ve kir
emekgilerine- gereklidegeri vermemekle suglayanlara
kars1 Lenin; ,,Bundan dolayi, Rusya sosyal-
demokratlarim darkafali olmakla, fabrika iscileri
ufruna emekgi halk yifinlarina onem vermemeye
kalkignakla suglayanlar, kesinlikle yanilmaktadiriar.
(..Is¢i diye diye halki unuttuk* diyen Nesimi yoldaga
ithaf olunur.) Tersine, proletaryanmin ileri kesimi
arasinda ajitasyon yapmak (hareket genigledikge)
Rusya proletaryasinin biitiiniinii harekete gecirmenin
en emin ve biricik yoludur."

Peki hani Lenin ,,simf temelinden bagimsiz
birprofesyonel devrimcitrgiit* savunuyordu. (Hemen
belirtelim ki *“simif temelinden bagimsiz bir profesyonel
devrimcitrgiit‘tammlamasiLenin’de yoktur. Lenin’in
bakisagisina da aykinidir. Lenin adma timak igine
alman bu tammlama bilmeyerek de olsabir tahrifata
dayamyor). Yoksa Leninin 6rgiit teorisini bu dSnem
heniiz yeterince geligtirmedigi gibi gocuk¢a biriddiaya
m dayanacaksimiz?

1905-1906 devriminin yenilgisinden sonra,
Stolipin gericiligi yillarinda, sif digindan partiye
katilan giiclerin hizla devrim saflarim terkettigi,
aydm kesimden kiminin dine yoneldigi, kimininse
tasfiyecilifi agik politika haline getirdigi yillarda,
Lenin’in simfa yapti1 vurguarsmigtir. Zira hareketin
geriye ¢ekildigi, parti saflarindan kagigin yasandigi
1907-10 yillannda parti siirekliligini fabrikadaki
Orgiitleri aracihigiyla siirdiirebilmigtir. Ancak Lenin’in
bu vurgusu 1897°den ya da 1902’den bir kopusu
ifade etmiyor. Yalmzca sinifsal temele yapilan
vurgudur ve 1902 ile bir siirekliligi temsil ediyor.
Bakigagis1 aym bakigagisidir. Yonelim aymdir.

Simdi gelelim yoldaglan ,sif temelinden

bagimsiz profesyonel devrimci 6rgiit“ yorumuna
gotiiren Lenin’in 1902’ deki (Ne Yapmalh?) ,,isciler
orgiitii ile devrimciler 6rgiitii* ayrimina.

Lenin’in iggiler orgiitinden kasti mesleki
orgiitlerdir. Yani bugiinkii adiyla sendikalardr.
Devrimciler orgiitii ise, ig¢i stmfinin genel kurmayi
komiinist partisi 6rgiitiidiir.

»Bir meslekten devrimciler komitesi kurmak
gerekir. Komitenin igcilerden ya da o grencilerden
olugmasionemli degildir.Bunlarin meslektendevrimci
olarak yetigmeleri yeterlidir.“

Iste yoldaglar ,bunlar Lenin’e kugkuyla
bakiyor* ¢ifirtkanlifina gétiiren ve ,tartigmayi
odaklagtiracak*“larimi ilan ettikleri satirlar bunlardir.

Dikkatli ve sorumlu her okuyucu makalenin

tiimiinii okudugunda gérecektir ki bu yoldaglar bir

kez daha guvallamiglardir. Ve igerisine girdikleri

»sinif temelinden bagimsiz bir profesyonel devrimci -
orgiit* saplantis1 bu yoldaglan ger¢egi gérmenin

¢ok uzagina gitiirmiigtiir.

Birincisi: Lenin’in burada tartigif1 bir 6rgiit
ya da parti degil, partinin herhangi bir komitesidir.

Kincisi: Faaliyetin siirekliligini tastyacak
devrimci bir orgiitiin gerekliligidir.

Ugiinciisii: Ekonomistler, fabrikanm digindan
gidenhertiirliidevrimci 6nderligi yasaklama yoluna
gidiyorlar. Gerekge olarak da digardan giden
Ogrencilerin herhangi bir sebeple fabrikaya
gitmedikleri dénemlerde iggilerin durgunlagtifim
ileri siiriiyorlar. Ekonomistlerinbu tutumunuelegtiren
Lenin, kétii yoneticileri rededeceginize siz her tiirlii
yoreticiligi redediyorsunuz. Eger iggilerin
durgunlagmasim istemiyorsamz ,bir devrimciler
komitesikurun, komite iiyelerinin ig¢i ya da 6grenci
olmasi farketmez" der. Bu,,simif kbkeninden bagimsiz
bir orgiite” iligkin vurgu degil, devrimci Orgiite
ihtiyacma yapilan bir vurgudur. RSDIP kongrelerine
kaulan delegelerin simif ktkeninden hareketle
yoldaglarin vardif bir sonug var. ,Partinintoplumsal
kimligi bir siireg sorunudur* (T.G6ker) yani nerede
goriilmiig partinin, baglangicta sinif temelinde inga
oldugu. Eldeki verileri ise sunlardir. RSDIP ilk
kurulug kongresinde hazir bulunan 10 delegeden
yalmizca bir tanesi iggidir. 1903 kongresine katilan
60 kiisiir delegeden 4'ii ig¢idir. 1905’teki kongrede
tek bir ig¢i delege yoktur. (Ki hemen belirtelim bu
kongre RSDIP’in Bolsevikler kanadinca yalmz
toplanmigtir.) Peki bu istatistiklerden hareketle
Bolgeviklerin ,.smif temelinden bagimsiz profesyonel
devrimciler orgiitii“ oldugu sonucu gikartilabilir
mi? Nesimi ve Adil yoldaglara gére evet. Ama
eldeki verilere gre hayir. Ciinkii 1905°de toplanan
Bolsevik kongresinde bir tek iggi delege olmadig
halde, Bolgeviklerin toplam iiyelerinin % 62’si,
yani her 100 iiyeden 62’si ig¢gidir. Buradaki problem
iseizlenen politikalardaki yalmghiktir. Partinin yonetici
kademeleriaydinlarwmrafindan tutulmus, is¢ikékenliler
ise taban orgiitlerde kalmigtir. Nitekim bu durumu
elestiren Lenin, 1905’teki kongrede hemen
komitelerde iggi oranin % 80’e ¢ikarilmasinda israr
eder,bundan altiay sonrada,, yeni parti or giitlerimizin
bir sosyal-demokrat aydina kargilik yiizlerce sosyal-
demokrat igciye sahip olmasini dilemeliyiz." der.

,Giinesbalgiklasivanmaz*. Istatistikleri kimse
keyfince yorumlayamaz. Efer hala, iste gbriiyorsunuz
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cekirdek olankomitelerin goguigci kdkenli degildi*
diyen biri varsa, ya gercege goziinii kapatmigtir, ya
da Lenin’in 1905 Kongresindeki elestiriden birgey
anlamamgtir. Ciinkii Lenin elestirisinin, 1902
Eyliil’iinde sOyledigi ,,olanaklar elverdigince fazla
sayidaiscinin tam siif bilinglive profesyonel devrimci
komiteiiyesi olmasiigin&zellikle gayretgstermeliyiz*
Onermesinin yeterince uygulanmamasiyladogrudan
iligkisi var.

Biitiin bunlara ragmen, Nesimi ve Adil
yoldaglarin, ,,gérevlerinin kompetan1” profesyonel
propagandaci, ajitatdr, orgiitcii, askeri ve teknik
elemanlardankurulubir &rgiit goriigiinii, birilerleme
olarak gériiyorum. Zira konferans &ncesi siiregte
baginda bulunduklan Orgiite iiye alinca bunlarin
pek de farkinda olmadiklan ve orgiitii bir hayli
siradanlagtirdiklan tartismasiz bir gergektir.
Saplantilarindan kurtularak bunu saglain birtopraga
oturturlarsa ne ala!

Nesimi yoldagin tain bir kendiligindencilik
teorisi olan hiicre tarigmasina gelince. Bir komplo
Orgiitii kurmay: tasarlayan yoldag hareketin sinif
temeline oturmasim gelecege erteledikten sonra,
bize ne zaman hiicre kurabilecegimizi de gtstermis
bulunuyor. 1. ,,ideolojik hatti, programi ve temel
taktikleri belirlenmig, yonii sinifa doniik, sirekli,
sistemli bir politik etkinlik kapasitesine sahip
devrimciler orgiitii 2. Yaygin, giiclii ve radikal bir
sinif hareketi“

En bagtan alalim. Hani ,teori gri, yagamin
agaci yesil“di? Peki programi ve temel taktikleri
belirleyene kadar sinif miicadelesinin diginda m1
kalacagiz? ,,Aydin oportiinizmi tespiti yaparsin
amakendin bundan kurtulamazsin. Bu formiilasyo-
nun hangi sonuglara gotiirdiigiinii bilmiyor olsan
gerek. Bu noktada Adil yoldagla ayni1 zamindesiniz.
Ziradikkatlibirokuyucu yoldagin yazisinin hareketin
eylemizgisiyle ilgili bir saptama yapmadigini goriir.

. Yonil sinif doniik siirekli, sistemli bir politik
etkinlik kapasitesine sahip devrimciler orgiitii. *

Oncelikle ,,y6nii sinifa d6niik* tammlamanizin
teoriyi sinifsal icerifinden bogaltma gabasi oldugunu
belirteyim. ,,YOnii sinifa doniik“ degil, sinifa dayal
vesimfin iktidar perspektifli politik faaliyetdemeniz
gerekir. Bir bagka kritik nokta, Tiirkiye devrimi
adina yola ¢ikmig marksist-leninist bir hareketi bir
yana birakin, hareket yonii ,,sinifa déniik“ olmayan
politik etkinlikten bahseden bir grup ya da parti
gosterebilirmisiniz? Gosteremezsiniz, ziratoplumsal
mubhalefetin odaginda artik ig¢i simfi var. Nesnel

kogullar agagi-yukar tiim gruplarin “yniinii” igci
sinifina gevirdi.

Veenkritik nokta. Politik etkinlik kapasitesine
sahip devrimciler érgijtiiniin kadrolarint hangi politik
cabayla ve nerede bulursunuz? Hig¢ bir kivirtma
icerisine girmedenbunacevapvermek zorundasiniz.
Aksi halde hig bir ciddiyetiniz kalmaz. ,.Devrim
iilkesi burasi etrafiniza bakin bulursunuz®, derseniz
kusura bakmayin ama bu sagmalamak olur.

Bunun igin ig¢i sufimn 6nciilerini digta tutarsak
ii¢ toplumsal tabaka (bagimsiz simif degil) sayabiliriz.
1. Kent ve kir emekgileri, ki bunun cevabini yukarda
Lenin’den almigtimiz 2. Ogrenci genglik, ki sinif
bakigagisigibi size liikks ve ,,demode* gelenkavrami
bir yana birakarak, bu alanin politik olarak ig¢i
sinifindan oldukga geri ve kisir oldugu gergegini
hatirlatabilirim. 3. Cesitli devrimci kadrolarlayada
gruplarla birlik; yani o sizin kendi kaleminizle bir
zamanlar dogru bir bicimde elestirdiginiz ,,efer
hala biitiin dikkat ve ¢abanuz fabrikalarda degil de
eski devrimci cevrelere, ya da fabrika digindaki
emekg¢ikesimiyse, gercekten yakingecmigimizi (halkgi
bakagacisi ve pratigini kastediyor olmalisiniz -Nadir)
agtifinuzdan bahsedemeyiz® yollu tespitinizi
hatirlatmakla yetinecegim.

Eger hala bu bakigagisim koruyorsaniz, sizin
»sinif temelinden bagimsiz devrimciler &rgiitii*
yaratma hedefiniz giime gitti demektir. Yok bu
bakisagisinin mazide kaldifini s6yliyorsaniz,
kendinize yabancilagtifiniz1 s§ylememe izin verin.

w~Profesyonel devrimcicekirdeginizi* simdilik
sinifin digindan bulabilecefinize inaniyorsaniz,
olacaksa efier politikfaaliyetinizin y6nii de bu giigleri
kazanabilecefiniz alana yoneltmek zorundasiniz.
Gazete ilaniyladegil de politikgabayla devsirilecekse
»profesyonel devrimci gekirdek“in kadrolari,
yOniiniizii bu kadrolarin gelecegi alanagevrin. Hayir,
politik faaliyetimin yoniinii sinifin digina
cevirmeyecefim, deme akilsizlifin1 gbstermeyin.
Zira politika yapmadan gii¢ olamazsiniz.

»31nif temelinden bagimsiz profesyoneller
orgiitii* hedefleyen yoldaglara kiigiik bir hatirlatma
yapmakta yarar var.

Kapitalizimden zarar gren kiigiik-burjuvazinin,
kapitalizmin saldir1 ve ifrenglikleri kargisinda
Ofkelenmesi biitiin kapitalist iilkelerde toplumsal
birolgudur. Hattabu 6fkenin gézii karahifa ddniigmesi,
oniine gelen hergeyi kirip dokmesi gibi anargizan
tutumlara yolaginasi herzaman miimkiindiir. Ancak
yine de bu tutumlar bu kesimleri tutarsiz olmaktan,
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kasirliktan ve cabuk boyunegistenkurtarmaz. Kapitalist
igrenglik karsisinda gosterilen tahammiilsiizliik
gevseklige, bos fantaziye, giiniin modasiolan gu ya
da bu burjuva efilime karg1 ¢ilginca bir hayranhga
hizla doniigebilir.

‘80 sonrasi sol harekete bakin, éniimiize Sylesine
Ogretici bir tablo ¢ikacak ki siz de gagiracaksimz.
Cok biiyiik kesimi de ,;saglan dava adami*ydi.
Kele koltukta fagizme karg1 miicadele ediyorlardi.
O giin 6liim kimseninumrundadegildi. Peki “84’lerden
sonra geriye ne kaldi? Istisnalar1 harig, yagamini
emegini satarak gecinmek durumunda kalanlar.
Digerleri ya yurtdigina kagarak niiltecilegtiler, ya
da diizenin araladi1f1 kapidan hizla igeri daldilar.
Yillarcacezaevlerinde 6liimle yagam arasinda gidip
gelerek disan g¢ikanlarin bile Sylesine kiigiik bir
boliimii siirekliligi saglad: ki, insanin bu tabloya
bakarak bir ders almamasi igin gercege tiimiiyle
sirtin1 dénmesi gerekir.

SHP’nin kuruluguna bakin. Bu partiyi
emekgilerin goziinde ,,umut“ haline getren birinci
sebep SHP’ninsol goriintiisii idiyse, bunu tamamlayan
ikinci neden, ‘80 éncesinde arksist geginen gegitli
devrimci gruplarn saflarinda yer alan kadrolard:.
Demek ki ideal tagimak yetmiyor. Kritik nokta
idealin ve iddianin ig¢i sinifi temeline oturmasidir.

Bu stylenenleri teorik ya da soyut olarak
kabul etmek birgeyi defistirmez. Efer yagamda
bunun kargiifimi gbzetmezsen, iggi sinifidevrimciligi
iddiasinda olsan bile, ,,beklenmedik hallerde, az
¢ok yeni bicimlerde, simdiye dek hi¢ goriilmedik
kilik ve cehrelerde, aligilmanug bir durumdan, her
zaman yeniden ¢ikan eski yamilgilara diigmekten
hi¢ korunamaz “sin.

Gordiigiiniiz gibi, kurup yaganmig bigmini
tasarlayark hayranlikla seyrettifimiz sisteminizin
neresinden tutmaya ¢aligtiysak elimizde kaldi.

»Yaygin, giicliive radikal bir simif hareketine “
gelince.

Bu teorinin kendisi kendiligindenci ba-
kigagisinin iiriiniidiir. Eylemsizlik ve atalet byle
ortaya ¢gikar. Hani komiinistler simif bilingli iggiler-
di. Simifin bilincini doniigtiirmek ve ileriye sigrat-
mak igin siirekli sistemli propaganda, ajitasyon,
eylem ve drgiitlenme galigmasi yaparlardi. Gegmigi
boyle mi agacaksin? izmir’de bildiri dagitun, gazete
dagitun, afig yaptin, fabrikalan ve ig¢i semtlerindeki
kahveleri basarak s¢zlii propaganda, ajitasyon yaptin.
Ama bir tek okuma grubu, fabrika grubu kurdun
mu? Simdi kalkmig kendi pratigini teorize edip

harekete ,.iste yeni model* diye sunuyorsun.

. Yaygin, giiclii, radikal isci hareketi“, eger
kendiliginden bir hareketin savunusu degilse, bu
»yaygin, giiclii , radikalisci hareketi“nasil yaratilir?
Nasilénderlik edilir? Y oksabu komplocu bir mantifin
iiriinii olmasin m1? Tabi nasilsa siz simifin diginda -
hadi simf kokeninden bagimsiz diyelim, ki aym
kapiya ¢ikar- ¢ekirdeginizi olugturup, yoniinii de
sinifa doniik hale getireceksiniz. , Yaygin, giicli,
radikal sinif hareketi“ ortaya gikincabagina gegerek
iktidar olacaginiza 11 inaniyorsunuz?

Uzaga gitmeye gerek yok. Bir yil ¢nceki
Pagabahge direnigine bakin. Orada sizin kurdugunuz
hayalin gergefe carparak tuzla buz oldugunu
goriirsiiniiz. Pagabahge kendi iginde yaygind), zira
biitiin Beykoz halkim1 yamina alimgti. Giigliiydii,
tiim ¢aliganim kapsamigti, Radikaldi; 21 giin fabrika
isgalalundaydi. DahasiUmraniye komitemizin “ynii”
buraya doniiktii. Gitti, bildiri dagitt.. Kurultay
komitesini génderdi. Ozel say1 ¢ikartti. Ne oldu?
Pagabahge ig¢isini etkileyebildi mi? TDKP’nin de
“ytnii” Pagabahge’ye doniiktii. 20 kigi bildiri dagitimi
icin gitti. Ne oldu, igcileri kazandilar m1? Yoksa
isciler 20 kisiden 18’ini alip, kendi elleriyle polise
teslim mi ettiler?

Peki senin Pagabahg¢e’de en azindan bir hiicren
olsaydi, bukadar digta kalabilirmiydin.? Bagkalanm
kendiligindencilikle, aydin konformizmiyle itham
edersin. Yakendin bunun teorisini yapitu$inin farkinda
misin?

. Yaygin, giiclii, radikal sinif hareketi’ sana
ragmen ortaya ¢ikmugsa, artilk sana ihtiyaci yok
demektir. Ciinkii igerisinde kok tutamamigsan,
onderligini ele gegiremezsin. ,,At1 alan Uskiidan
geger.”

Kaldi ki ig¢i simifim iktidara hazirlamak
goreviyle kargi kargiya olan komiinistler, bunu ancak
siirekli, sistemli, yiiriiyen bir propaganda-ajitasyon
ve eylem ¢aligmasiyla yaptiklan gibi, rgiitlenme
sorunu bunun vazgegilmez ama kritik bir pargasi
goriirler. Boylelikleilerlemek igin daha biiyiik giiglere,
daha genig imkanlara kavugurlar.

Nesimi yoldagin da bildigi anlamh bir deyis
vardir. . Her ot kendi kokii lizerinde yegerir.* Bu her
hareketin kendi kokii, kendi maddi - toplumsal
temeli iizerinde yegerece#i anlamina gelir. Embriyon
halindeki ya da bundan yeni yeni kurtulan bir
komiinistler toplulugu, varligini ve geligmesini teminat
aluna almak igin temsil ettifi, simf temeline ve
dinamigine oturmak zorundadir. Simif temeline
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oturmay zincirin en kritik halkas1 gérmeyen, ,, stnif
temelinden bagimsiz “ kalanbir hareketin politikasina
da simf temelinden ,,bagimsizlik* y6n verir. Bu da
giderekideolojidekendini iiretir, ideolojik bozulma
ve yozlagmabaglar. Bir hareketin niteligini, simifsal
temeliyle birlikte diigiinsel sisteminin yon verdigi
politik etkinligi ile degil de, yalmzca diisiinsel
sisteminin yon verdigi eylem ile tammlamak,
idealizmdir.

»Sinif temelinden bagimsiz orgiit” devrimci
olsabileproleter sosyalistdegil, eniyimser yaklagimla
bir “halk” 6rgiitii olur. Halkgilik tarafindan kugatilir
ve niteligi de ona uygun sekillenir.

,»Sinif temelinden bagimsiz rgiit” savunusu
yapan Nesimi ve Adil yoldaglarin, bdylesi bir 6rgiitiin
kadrolarim nereden devsirecekleri hala kritik bir
sorunolarak ortada durmaktadir. Sistemlerinin biitiin
carpik yadageriliginin anlagilacagindan korktuklan
icin kadro kaynaklarinin neresi oldufunu da
agiklamyorlar.

Yakinzamanakadar diigiinsel sistemiagisindan
cesitli carpikliklar tagisa da Nesiini yoldag yine de
tutarh bir konumdadir. Hareketin simf temeline
oturmasina dzel dnem verir. Ne zaman ki izmir’de
biriktirdigi ama trgiitleyemedigi (bu ikincisi Snem-
li bir sorundur) iggiler diigmanmin saldirilariyla
tutuklands, bu yoldagta gii¢siizliik belirtilerinin orta-
yagikmasina neden oldu. Buradaki temel yetersizli-
i, gizli bir Orgiit, saglam ve dayamkl bir rgiitiin
yaratilamamasinda arayacafina, hareketin simf
yonelimine kugkuyla bakmaya baglad. ,,Uvriye-
rizm" tartigmasi yoldagin beyninde yankisim buldu.
Oysalritik nokta, bu giiclerinillegal bir temelde ve
fabrika zemininde Orgiitlenerek egitimi ve
doniigtiiriilmesi igingerekli emegin verilememesiydi.
Nesimi yoldaga sormak gerekiyor: Entellektiiel
birikimi agisindan defil, militanhifi, kararlilif,
fedakarhifh, caligkanhifi bakimindan,,simif digindan®
hangi gii¢ A. Cakinak’tan daha iyi bir performans
gosterebilir. Efer sorun A. Cakmak’in ideolojik
zayifhif1 ve birikim yetersizligiise,bunungereklerini
yerine getirmek A Cakmak’tan ¢ok Onderlifin
sorunudur. Kadrolagma, bunailigkin tutarl birpolitika
izleme sorunudur. Bizde yasanmayan ise budur.
Adil yoldags ise diigiinsel siiregleri bakimindan da
tain bir tutarsizlik 6rnegidir. Diigiinsel siireglerinde
kavrayig degil, sbzkalib1 ve formiilasyor enflasyonu
vardir. Yazdiklar1 pragmatik, mekanik bir manti§in
iirtiniidiir. Pratiéi de buna uygundur.

. EKIM devrimine hazirlik, leninist bsir ihtilal

orgiitinii sinifin bagrinda adim adim inga ederek
yapulabilinir.” (T. G6ker, Ekim, 5.26)

. Parti sadeceideolojik olarak de fil, toplumsal
bilesimi bakimindan da proletaryay: temsil etmek
zorundadir.

,,Bilimsel sosyalizmleigci hareketini savunmak
gelecefindegilbugiiniimilziin sorunudur.” (siyahlar
benim).

. EKIM, siirekli olarak modern revizyonizm
ve popiilizmden ko pugun kararli bir sinif yonelimiyle
birlegtirilmesine dikkat gekti. Bu anti-leninist sinif
dig1 parti anlayisindan kopugsun ve partiyi bilimsel
sosyalizmle proletarya hareketinin birlifi olarak
anlamanin dnemine dikkat cekti.“

»Sorunun bu yamna dikkat gekmek sadece
teorik bir dogruya sahip ¢itkmak ve pratikte bunun
gerefini yapmak bakimindan nemli de gildir, tarihsel
deneyimden égrenmek bakimindan da giincel bir
dnem (siyahlar bizim) tagtyor. “

»Tarihte biitin devrimci partiler yozlasip
burjuvadiizenineklentisi haline gelmigse, Gte yandan
sosyalizmin biirokratik yozlagmayla karg: karsiya
kalnugsa, bunun temel nedenlerinden biri sinif
hareketinden kopug, sinifin devrimci ozelliklerini
partiye tagimasini.... engellemektir.” (T. Goker)

Peki saymn yazar!

Cihan-Mesut ekibi MK i¢ sorunlan giktiktan
bu yana hep simif dig1 parti egilimine (ki bu egilimin
temsilcilerinden biri ,,is¢i Hareketi ve Devrimci
Hareket" yazisiyla  komiinist giigler* teorisiylesendin)
tutum aldilar. Orgiitsel galismanin temel hedefini,
fabrikalan gosterdiler.

Oyleyse yazimzda siz kime ,,6rgiitii ciddiye
alimz* c¢agnsi1 yapiyorsunuz? Politik ve orgiitsel
hedefleri, fabrikalan gsteren Cihan-Mesut yoldaglara
m? Peki, nerede goriilmiig partinin baglangigta
simfla birlik kurdugu; dnce simfin diginda olugur,
sonra gider simifla birlegir, diyen siz. Kaleminizden
¢ikan Partinin simfla birlifinden ,,uzak duranlar,
onu gelecefe erteleyenler, devrimi, onun en temel
silahlidevrim partisini ciddiye almayanlardir* diyen
de yine siz. Peki kim ciddi? (...)

Peki, simf yonelimine bu denli vurgu yapan
EKIM’i kararh bir simf ySnelimi iginde olmakla
dven ,, sinif digi parti anlayiglarindan ko pugun “ bir
ifadesi olarak degerlendiren T. Goker, nasil oluyor
da bu agamada ,, sinif temelinden bagimsiz or giit“ii
savunuyor. Hani ,,EKIM devrimine hazirlik, leninist
bir ihtilal 6rgiitiinii ssmfin bagrinda adim adim inga
edilerek yapilabilinir“di? Hani ,,bu gdrevi ileriye
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erteleyenler devrimi, onun en temel silaht partisini
ciddiye almayanlardir” diyordunuz?

Isci hareketiyle devrimci hareketin heniiz
birbirinden yalitik, ayr1 kanallardan yiiriidiigii Adil
yoldagin paylastifi ve yazilarinda igledigi bir
diigiincedir.

Leninist bir ihtilal érgiitiinii stmfin bagrinda
adim adim inga etmenin yarmmn degil bugiiniin
gorevi olduBunu styleyen ve bu gérevden uzak
duranlan ciddiyetsizlikle itham eden de bu aym
yoldasgtir. Ama aym fikirlerin yer aldif1 yazisinda
»partinin potansiyel giicleri bugiinkii devrimci
hareketin icindedir* diyen de yine Adil yoldagtir.
Iste eklektizm, belkemiksizlik budur. Boguna
bagkalarinin belkemiginin olup olmadigim arama.
Once elini fikirlerinin omurgasinda dolagtir,
belkemiginin olup olmadigim goriirsiin.(...)

Sonug olarak

Tiirkiye denilen cografyada yagiyoruz.

Ucretli kélelik zincirini kirarak, insanhigin
altin caginin yolunu a¢gma idealindeyiz.

Diinya’da iicretli kélelik zincirinin zayif
halkalarindan biri Tiirkiye’dir.

Diinya devrimi ic¢in Tiirkiye devriminin
heyecam igindeyiz.

Budevrimi gergeklestirmek veileri sosyalizmin
yolunu agabilmek icin bize Leninistesaslaradayanan
ihtilal partisi gerekli.

Bdéylesi bir partiyi yaratma sorumlulugunun
heniiz ilk adimlarindayiz.

Tiirkiyenin nesnel gerceklifini, toplumsal
yapisim ve sinif iligkilerini dogru degerlendirmeyen
hi¢ kimse Tiirkiye devriminin ihtiyacina cevap
verebilecek birz parti yaratamaz.

Tiirkiye marksist-leninisthareketi,ig¢i simfinin
ve devrimin samimi takipgileri militanlarin 6zlemi
olan partiyi, simf hareketinin derinliklerine salman
kokler iizerinde yegertip biiyiitebilir.

Hig¢ bir partinin ,model“i taklit edilerek
Tiirkiye’de parti ihtiyaci kargilanamaz.

Teorinin dogmatik bir tarzda ele alinmasinin
marksist teorinin igini bogaltip bozarak deforme
ettigini, soyalizme verdigi zararlan géremeyenler,
ileri teoriyle donanmig bir partiyi ancak hayal
edebilirler.

»Tarihsel deneyimi kii¢iimseyip yadsiyan hig
bir anlayiga itibar edileme“yecegi gibi, tarihsel
deneyimin ortayacikardif biiyiik tecriibeleri hesaba

katmayan hig bir aplayi§ ciddiye de alinamaz.

Tarihsel yikintinin gergek nedenlerine
ulagamayanlar ya ,,Stalin’in diktatérliigi ya da
“56 milad1” tezlerine sagmmak zorundadirlar.
Bdyleleri komiinist tammmlamasina asla layik
degillerdir.

EKiM’in simf bakisagis1 ve yonelimi ile
partilesme siirecine iligkin diigiincelerine ,Lux-
emburgizm“diyenler, tarihi anlama giicii ve kapasi-
tesi gsteremeyenlerdir.

Parti sorunu ve partilegme siirecininilerleyerek
tartisilacag alan, Tiirkiye 'nin ihtiyaci olan parti ve
bu partinin yaratilmasi ¢abasinda bize 11k tutacak
tarihsel alandan alinacak derslerdir.

1902’nin pratiginedniik, olaylarikendiicinde
tartigma daveti geri bir ¢agndur.

- Gegmig tekrarlanarak ileriye yol alinamaz.

»Enginleri fethetmek ruhu®, anlama ve agma
iradesi géstermektir.

EKiM’in aldii mesafeyi géremeyenler,
EKiM’in &niimiizdeki siirece iligkin gérevleri
tammlayamazlar.

.Orgiit ve politika pratigimiz esas olarak
cizgimizin gerceklesmis geklidir diyenler, ideolojik
farkhiliklarim ortaya koyarak en azindan orgiit
kamuoyunda savunma cesareti géstermek
zorundadirlar. Hem bunlan yazmak, hemde ,,ideolojik
olarak EKIM beni ifade ediyor, bir ayriligim yok,
zorla ayriik aramaymn“ demek, ya oportiinist bir
manevra yapmak, ya da yazdiklarinin anlamim
kavrayamamaktir.

Hareketin -biinyesinde birlesen kadrolarin
arasmanifak tohumu elameye ¢aliganlar, geligkilerden
yararlanarak yoldaglar1 birbirine diigmanlagtiranlar,
kelimenin gercek anlamiylaentrikapegine koganlardir.

Entrika ve komplolarla oy avcihif1 yapmaya
caliganlar ,sizi denedim* diyerek komiinistlerin
devrimci duygularim istismar edenlerin, devrime
verebilecekleri hi¢ birgeyleri kalmamig demektir.

Daha iyiye, daha ileriye netleserek varilir.
Aynliklarin(,,bdliinme olur* korkusuyla yada bagka
bir nedenle) iistiinii 6rtmenin bizi getirdigi yer agikur.

EKIM, ideolojik birikimi ve topladigx kadro
potansiyeli ile bugiin Tiirkiye’nin tek sansidir. Yalniz
kendimize degil, Tiirkiye ig¢i simfina, devrimin
samimi takipgilerine ve diinya proleter devrimine
karg1 sorumluyuz.

Bu bilingler EKIM'i ileriye, proleter simf
konumuna tagimak icin: geriye, ¢6ziilene, diigene

Nadir /Ekim’92
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CMK Tutanaklarindan-Mart 92 )

EKIM “de birlik perspektifi
Cihan yoldagn konugnasi

Konuyu genigletmek efilimi gésterecek miyim,
bilmiyorum. Aslindauzun konugmak istemiyorum.
Kendimce yOntemsel ve ilkesel bakimdan 6nemli
gordiigiim belli noktalarin altin1 ¢izmekle yetinmek
istiyorum. Amabuistegimi gergeklestiremeyebilirim
de.

Az konugmak istiyorum, ¢iinkii bugiine kadar
bu konuda ¢ok konugmuyg ve gok yazmig bir yoldagim.
Konugmalarmnin kayitlar1 vardir, dolayisiyla
yazilarimi vekonugmalanm bir arada deferlendirmek
olanaf vardir. Konugtugum yadakalemimden ¢ikmig
her geyi, su toplantinin hemen 6ncesinde incelemek
olanag bulamadim maalesef. Yalniz bana yeterli
bir fikir verecek kadanm da bulabildim.

Soyle tzetliyorum: Son derece saflam bir
birlik perspekifimiz var. Bu marksist-leninist ynteme
baghliktan geliyor. Kendi i¢inde higbir tutarsizlifi
yoktur. “HerkesK endi Bayragi Altina” dan baghyor;
en son konferans metnine kadar, bu tutarlilik, bu i¢
mantik, bu kuvvet kendini siirdiiriiyor. Oylesine
genis ve kuvvetli bir zemine sahiptir ki, gelismeleri
kolaylikla kucaklayabiliyor, kendine igsel-
lestirebiliyor, sol hareketteki geligmeleri ve buna
bagh olarak da birlik sorunu alaninda ortaya ¢ikan
sorunlari...

Yalniz iiziilerek belirtmek istiyorum. Bazi
MK iiyeleri bukavrayigiedinebilmig degtiller. Ozellikle
bir yoldas, coknetolarak altini giziyorum, EKIM’in
birlik perspektifinin, ashnda EKiM’in kavrayist
demek gerekiyor bu noktada, digindadir. EKIM‘in
kavrayiginin diyorum, ¢iinkii bu giindem maddesine
iligkin diigiincelerimi ifade ederken de belirttim;
birlik sorunu herhangi bir taktik sorun degildir. Bu
EKIM‘in kendisini yaratma siire¢lerinin, bunun
ideolojik-politik anlaminin ele alimigtyla siki sikiya
baglantilidir.

Bu sorunu sonderecekritik Snemde gériiyorum,
bu birlik sorununa bakigi. Bu, EKIM cizgisinin
sinandig1 bir alandur. iki agidan. Bir, EKiM biriddia
tagtyacak imdir, tagimayacak midir? Bu sorundaki
tutumlar bunu agiga gikanyor. iki, EKIM yasadigh
ideolojik geligmeyi koruyacak midir, korumayacak

midir? Onun anlamim degerlendirebilecek midir,
degerlendiremiyecek midir? Bu iki bakimdan, biri
ideolojik, biri politik bu iki nokta, son derece kritik
bir Ynem tagimaktadir. Hareketimizin iddiasim ve
kaderini siki sikiya ilgilendirmektedir.

Hareketimizin birlik sorununda yasadig
gelismeleri, zaman zaman hareket adina
degerlendirmek durumunda kaldim. Ozel olarak da
konferansta bunun genig bir dékiimiinii yaptim,
buna mecburedildim,amayaptim. Bu kavrayigsizlik
kendini orada da net bir bigimde gésteriyordu. Bir
bagka ugta gosteriyordu, ama aym kavrayigsizlikti.
Bunu yenebilmek i¢in ve bukavrayigsizli§1 g6steren
yoldasla birlegebilmek igin $zel bir caba harcadim.
Bu sabah o konugmay: okumak imkam buldum.
Sonderece net ve son derece kuvvetli bir konugmadir;
ama higbir sonug yaratmadigini, biitiin bu ¢abalarin
higbir sonu¢ yaratmadifim1 gérmenin gagkinhgi
icerisindeyim.

Bir kez daha y6ntemsel bakigin kritik éneini
agigacikiyor bu sorunda. Oniimde konferans metni
var. Bu soruna gecis yapan paragrafi okuyorum.
Birlik sorununa gegis yapan, parti lizerine konferans
metninin, birlik sorununa gegis yapan paragrafin
okuyorum; ,, Tiém marksist potansiyeliayniideolojik
ve orgiitsel gizgide birlegtirmek, parti sorununun
bir oteki halkasidir. Bu bir tercih defil,
degerlendirilmesi gereken objektif bir olanak ve bir
ihtiyactir. Bu objektif olanagt sunan, sol hareketin
geleneksel yapisive buyapida, gerekkendiic evrimiyle,
gerekse de Tirkiye’deki ve diinyadaki nesnel
geligmelerin dolaysiz etkisiyle, yaganan ¢éziilme ve
bundan beslenen ayrigma egilimidir.“
(Degerlendireme ve Kararlar, s.132)

»Buig ¢oziilme, ayrigmave saflagmasiirecini
marksist-leninist dogrultuda etkilemek ve ileriye
ctkacak giiglerle birlegsmek, EKIM'in birlik
politikasinin esasint olugturmaktadir.”

Paragraflan atlayarak okuyorum: ,, EK M, daha
bagindan itibaren kaginilmaz olarak darkafali bir
sekterizmle elele giden bu sagliksiz liberal egilimlere
kesin bir tavir aldi. Birlik sorununa bir 6znelihtiyag,
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iyiniyet ve ‘6zveri “ye dayali bir 6znel aray:g defil,
sol hareketin tarihsel ozelliklerinden, evriminden
ve bugiin artik ayrigmalar icin olgunlagmg geligkili
karakterinden dogan bir nesnel olanakolarak yaklagt1.
Nesneltemellere dayali saglam bir birlik pers pektifi
ve politikasinin, ancak sol hareketin tarihsel olugum
ve evriminin tahlilinden gikarabilece i diigincesini
israrla savundu. Birlesme zemininin ideolojik ve
ilkesel esaslarini da buna uygun bir bicimde
tamumladi.” (Deferlendireme ve Kararlar, s.133)

Bu y6ntem, kalemimden gikmigtir, beni hog
goriin, hareketimiz igin Marksizmin bir zaferidir.
Birlik politikasi ruh hali iizerine oturtulmaz. Birlik
politikasi, “boyle diigiiniiyorum” diye dile getirilmez.
Birligi biz kiminle yapiyoruz, kiminle yapmamiz
gerekiyor? Sol harekette ortaya gikabilecek ya da
ortaya giktif1 iddia edebilecek bir takim giiglerle.
Bu ancak sol hareketin tahlili iizerine oturabilir,
onun tarihsel gekillenigi iizerine oturtulabilir, onun
toplumsal karakterinin ¢6ziimlenigi iizerine oturabilir,
onun ideolojik egiliminin tahlili iizerine oturabilir.

Gerek konferansta gerek burada (buradacepheyi
genigletiyorum) ben, bazen MK iiyelerinde bunu
goremiyorum. Birleseceksek, nedir bununimkanlari
ve nereden dogmaktadir? Ayn kalacaksak, nedir
bunun giigliikleri ve nereden dogmaktadir? Busomut
tahlilisteyen bir sorundur.Bu agidan, ortayakoydugu
perspektifleri ve onerileri sakli tutuyorum, ama
Mesut yoldagin konugmasi son derece bagarihidir,
bir tahlile dayaniyor. Sonuglar1 dogru ya da yanhg
olabilir;amasol hareketin belli bir tahlilinden hareket
ediliyor. Bugiine kadar birlik konusunda yazilmig
hergey,hep solhareketin bir tahlili lizerine oturmugtur.
Butahlilzamanzamangeligmigtir. Buhem kavrayigtaki
bir gelisgmeye denk diigmiigtiir, hem de sol hareketteki
evrime denk diigmiigtiir. Her iki durum da
yaganabilmigtir.

4. y1l bagyazisi iizerine konferansta yaptifim
degerlendirmeleri okumak imkani buldum, diin
akgsamdan bugiine. KH’y1 neden bir miifreze olarak
gérmek durumunda kaldigimizi da, bugiin onun
neden bir bagka tiirlii degerlendirilmesi gerektigini
de, onun siireglerinin, onunla birlik iligkilerini
yagadifimiz siireglerin ortaya gikardig bir takim
veriler iizerine oturtmaya galigiyoruz. Bu azdir ya
da goktur; ama bir tahlil var burada. Yagam bizim
belli yaklagimlarimizi boga gikarabilir. Yerine yeni
bir yaklagimibir tahlllin iizerine oturtarak koyabiliyor
muyuz? Bu yapifmadii zaman yoldaglar, bu
tartigmalar kisirlagir. Ben konugmakta giigliik

gekiyorum aruk bu sorun agildigi1 zaman. Ciinkiibu
konuda okadargok sey s6ylenmig, okadar kapsamh
tahliller yapilmigtir ki. Ama tartigma, bu tahlilleri
hedef alan, yargilan ve sonuglar1 degil, bu tahlilleri,
siireglere bu belli bir bakig1 hedef alan bir tarzda
yapilmiyor.

Marksist giigler var midir, yok mudur? bu
soyut bir tartigma degil ki. Biz bu tartigmay1 soyut
yapamayiz ki. Neden vardir, bu ancak bir tahlille
ortaya konabilir. Eger Tiirkiye ‘de bizim digimizda
marksist giigler -ki kastedilen guplar oluyor, bdyle
anliyorum, bagka tiirlii anlayamiyorum. Ciinkii
konferansin bu konuda yeni bir degerlendirme de
yaptighiddiaediliyor. Egerpotansiyel giigler olsaydi
bunlar, konferans o giinekadaryeni birdegerlendirme
yapmig olmayacakti. Bilinen degerlendirmemizi
tekrarlanmig olacakti. Bir marksist giigler kavrami
kullaniliyor ve bunun konferansin yeni bir tahlili
oldugu iddia ediliyor. Demek ki potansiyelden 6te
bir gsey kastediliyor. Peki nedir, bu giigler nasil
olugmugtur, nereden dogmugtur, nereden kopmugtur?
Hangi ideolojik ve taktik temel iizerinde anlam
bulabilmektedir? Bunlar soyut olarak tartigilacak
seylerdegildir, yoldaglar. Bunlarsol harekete iligkin
somut tahliller gerektirir.

EKIM’in biitin bir varhgim bu konudaki
kavrayigina borgludur. Bunu boga gikardiimiz yerde
EKIM'ibitirirsiniz. EKIM bunu kavramig ve ileriye
sigramay1 bagarmigtir. TDKP konferansindan beri
biitiin iistiinliigii buydu. Ne diyordu: ,,Kendimizi
sol hareketin genel siiregleri iizerine oturtarak su
son yirmi yut igerisinde kavramaya ¢aligmaliyiz.”
Bu bir y6ntemsel bakigti. Bir takim sonuglara
ulagmadan da bu ySntemsel bakigi vardi. Buradan
bakti, buradan degti, belli sonuglara ulagmay:
bagarabildi. Bir tahlil var burada. Bunu kavrayarak
koptu. Gegmig siireglere belli bir anlam atfetti, bunu
bagardih 6lgiide de kopmug oldu.

Bu 6teki marksist giigler nereden kopmugtur,
nerede olugmugtur? Ben bunlari bugiine kadar
anlayabilmig degilim. Bizim her birlik tartigmamiz,
tekrar ediyorum, sol harekete iligkin bir tahlile
dayanir. Benden 6nce konugan yoldag, bir birlik
tartigmas: Yyiiriittii. Sol hareketin bugiinkii diizeyi
iizerinde bir tahlile oturtmaya galigti bunu. Bu
yontemsel bakig korunamadif: siirece, birlik
konusunda biz riizgar giilii gibi salinir dururuz. Ben
bir yoldaginiddiasinakauliyoruin. Konferanstaortaya
koydugu bakigla dziinde bir farklili i yoktur bugiin.
Oziinde ayni bakigtir. Burada bir ifade de gegiyor:
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“EKIM daha bagindan itibaren kagimlmaz olarak
darkafali bir sekterizmle elele giden bu sagliks:z
liberal efiilimlere kesinbir tavir aldi” . Konferansta
sekter egilim, ¢ok agik bir egilimdi, miifrezeler
¢ikmaz kesinlemesine variyordu. Bugiin okudum;
parti sorunu EKIM’in sorunudur, kesinlemelerine
variliyor. Bunun 6nii alinmaya ¢aligildi. Devrimci
hareketin ileriye bir takim giicler cikarabilecegi
anlatilmaya caligildi; devrimci hareketin belli
imkanlarindan ve belliarayiglarindan hareket edilerek.
Ayn 6ziizerinde buyaklagimin zddi nedir? Miifrezeler
c¢ikmaz kesinlemesinin ziddi (bu mantigin bir
ybntemden ve bakigtan yoksun olmasmm bir sonucu
olarak), herkesi miifrezeye ddndiirmektir.

Bu marksist giicler kavrami nereden girdi
bizim tartigmalanmiza? Buradakomisyon tutanaklan
var, bunlan hepiniz yeni okumug olmaliydimiz. Bu
kadar yoldag konustu da neden bu konuda sustu, ben
anlayamiyorum gercekten. Bunu MK’daki genel
bir zayifliga da yoruyorum. Bir yoldag buna deginmek
imkam bulabildi. Bu benim konugmamda gegiyor;
marksist giicler diye ge¢miyor, aydm cevreler
kastedilerek, marksist aydm ¢evreler diyebiliriz bu
cevrelere, ama deniyor ve bunun ne anlamda
kullanilmasi gerektigi iizerine somut agiklamalar
yapiliyor orada.

Belli bir toplumsal-siyasal pratik igerisinde
sekillenmig Orgiitsel yapilar ile, faaliyeti diigiinsel
etkinlik olan aydm &geleri burada kimse birbirine
kangirmamalidir. O tahlil yalmzca belli aydinlar
cevreler kastedilerek, o tamimlama ¢ok dikkatli
sinirlarla 6nerilmistir ve orada kalmigtir. Ama bu
bazi1 yoldaglarin dilinde marksist giiglere
doniigebilmigtir. Bu onlarinkendi tutarsizlifimanlatr.
Konferansm tartigmalarinda, 3 Subat oturumunda,
zerresi yokturbdyle birtahlilin. Komisyonun yaptugi
tartigmalarin ortaya ¢ikardif: sonuglar, bir ¢cergeve
olarak toparlanmigtir, konferansa sunulmugtur. 3
Subat tartigmalan bunun iizerine ve bunun bir
onaylanmas olarak gerceklestirmigtir. Herkes konusgtu,
neden acaba buradaki perspektifiere atif yapmadi,
ben onu anlayabilmig degilim. Cok uzun degil,
okumak istiyorum onlari, vurgulanyla birlikte.

Birincinokta gtyle ifade edilebilir: ,, Partilegme
stireci birbirine kopmaz gekilde bagl bir ideolojik,
politik ve orgiitsel gelisme siirecidir, boyle
kavranmalidir.

Ikincisi, parti ve birlik sorununda politik ve
orgiitsel gelismeyi besleyen bir ideolojik atllim ile,
sinifin oncii kugagiyla birlegmek, bugiin igin

yakalanmas: gereken iki temel halkadir. Bu ikinci
noktayla baglantl bir iigiincii nokta, parti giiglerinin
esas alani igi sinifimin ncii kugag ile devrimci
hareketin biinyesindeki marksist potansiyeldir.

Isci sinifinin oncii kesimini kazanmak esastir.
Devrimci hareketin biinyesindeki marksist potansiyeli
harekete gegirmenin de temel bir yoludur. Bu
sonuncusu bir vurguoluyor. Yoksadevrimci hareketin
biinyesinde birikmis parti giiglerine yonelik dzel
bir politikay: ve ¢cabay: ortadan kaldirmiyor.

Burada kesmek istiyorum, yorumlamak igin.
Devrimci hareketin biinyesindeki marksist potansiyel;
bu harekete gecirilmesi gereken, bu agia ¢ikarilmasi
gereken,agigagikanldiktansonrabirlegilmesi gereken
bir potansiyeldir. Bu somut maddi bir gii¢ degildir.
Bu fizik olarak insan topluluklarindan olugmuyor.
Devrimci hareketin geligkili ideolojik ve politik
kimljgi, biinyesinde banindirdi1 giiclerin bu eligkinin
bir ucundan yararlanarak ileriye ¢ikmasina nesnel
bir zemin olugturuyor. Her zaman vurguladigimiz,
herzaman anlatmaya ¢aligifimiz ey buydu.

Yoldaginkendisi konferans boyunca netlegme,
saflagma, ayrigma olarak bunu dbne doéne
vurguluyordu. Ama bir yaziya takug i¢in bunu
bdyle vurguluyordu. Bunun anlamini gérebildigim
kadanyla sindirebildigi igin degil. Ciinkii bunun
anlamusindirilebilseydi, bugiin burada marksist giicler
iizerine bir tamimlamayi, iistelik bir konferans
degerlendirmesi olarak, iistelik bir konferanstespiti
olarak ortayakoymak giicii ve cesareti gsteremezdi.
Burada bir kasit olmadigina gére, burada gergekten
de bir kavrayigsizlik vardir.

Beslenecek, agi3a gikanlacak ve aynigtinlacak
gii¢ bagka bir geydir, potansiyel gii¢ bagka birgeydir.
EKIM 4 yilda bunu anlatamadiysa, ne anlatti
bilemiyorum. Biz “Herkes Kendi Bayragi Altina!”
cagnisim1 yaptifimiz zaman da, ayngtirilacak ve
birlestirilecek giiclerden sézediyorduk. Konferansta
yaptigimiz tartigmalarda buzemin iizerine otuyordu.

Konferans bizi belli bakimlardan elegtirdi.
Hareketinilkesel ve ideolojik ¢ercevede vurgulanmig
birlik perspektifini, saglam konmusg birlik perspektifini
yagama uygularken, belli zayifliklarin gosterildigi
konusunda, eski MK y1 elegtirdi. Eski MK da bu
elegtiriyi kabul etti. Konferansin vurgulan tersindendir.
Hareketinulagtigisaglamideolojik veilkesel cergeveyi
pratikte uygularken, yeterince titizdavranamadiina
doniiktiir. Bildiride 6ne ¢ikanlan ii¢ madde, burada
tutanaklar §niimiizdedir, eski metinlerden aktanlarak
one ¢ikartilanii¢madde, konferansin eski MK icraatina
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yonelttii bir elestiridir. Bu elegtiri gozetilerek,
Mesut yoldag buna isabetle igaret etti, bu elegtiri
gozetilerek, parti sorununailigkin konferans metninin
birlik boliinii kaleme alinmigtir. Ama tam da bdyle
bir dbnemde, tam da bunun kaleme alindifi bir
donemde, MK igindebazi yoldaglar, bu perspektiften
ayrilma bahtsizhfina ugradiklan igin, onlar bunu,
yalmzca kendilerine y6nelik bir gaba olarak
algilayabilmiglerdir.

Onun altim1 gizmek, MK iginde ortaya gikan
perspektifkaymasimdizginlemek bakimindan metni
kaleme alan yoldas igin, belli bir kaygi konusu da
olmusg olabilir. Sorun bu degildir. Tartigilacak sorun
sudur: Konulan sey konferansin perspektiflerine
aykin imdir, degil midir? Ben bunu basbaya@ da
sizi hedef alarak yazmigolabilirim. Amakonferansin
iradesini, konferansin degerlendirmesini, konferansin
cizdifi perspektifi agan bir sey stylemig miyim?
buna bakmak gerekiyor.

Bu konuda kimsenin herhangi bir kanit
gosterdigini ben gremedim. Bir yoldag bir ,,marksist
giicler* tammlamasi yapti. Bu biitiiniiyle hayali bir
iddiadir. Konferansin btyle bir tespiti yoktur.
Konferans tersine EKIM’in misyonunu 6ne
cikarmigtir. Konferans tersine KH deneyiminin
ardindan, marksist giiglerin ortaya gikarilmasi
sorununa, ilkesel gergevede daha dikkatli, dahatitiz
yaklagmak gerektigi konusunda 6rgiitii uyarmigtir,
eski MK ‘min icraat1 temeli iizerinde. Konferans bir
gevseklik yaratmamigtir, bir gevsemeyi toplamaya
calismigtir. Konferansin eski MK icraatina, bunu
onemle belirtmek istiyorum, elestirisi, ilkesel ve
ideolojik gergevede degildir. Bu ideolojik ve ilkesel
cergevenin uygulanmasinda, MK ‘nin pratik bir siireg
icerisinde, aslinda bana gtre kagimlmaz olarak
diigebilecegi belli yamlgilarin birelegtirisini yapmigtir.
Bir siiregtir; onun orada degerlendirmesini yapmak
ve ondan belli sonuglar gikarmak gerekliydi ve
anlamhiydi. Konferans bunu yapmig bulunmaktadir.

Konferans, bunu Mesut yoldag da ifade etti,
EKiM'in o giine kadarki birlik perspektiflerini
agmamigtir. Onlan ulagtif gelisme diizeyinde,
kargilagtig1 belli sorunlar temeli iizerinde, kugkusuz
belli bir degerlendirmenin konusu yapmugtir.

Ama ortaya illa yeni bir sey gikarmasiysa
tarugilmas: gereken sey, cikardigh sey EKiM'in
misyonuna zel bir vurgudur. Bunu baz: yoldaglar
yanhg anlamiglardir. Bunu bazi yoldaglar, ,,parti
sorunu EKIM‘in sorunudur* noktasina vardirmak
egilimi gostermiglerdir. Konferans sondereceisabetli
bir bigimde, bu sekter egilimin de ashnda EKiM’in

birlik politikasimin iizerine oturdugu gergeveyi
kavrayamamaktan gelen, devrimci hareketin o giinkii
durumnu kargisinda umutsuzluga kapilmanin ve
EKIM’in sagladig o giinkii ilerleme kargisinda da
biraz sarhogluga kapilmanin iiriinii olan bu egilime
tavir almigtir.

Konferans EKiM‘in sagladig1 ilerleme ve
biriktirdigigiiclerineniyigekilde degerlendirilmesini
talep etmigtir. Bunun EKIM‘e 6zel bir sorumluluk,
Ozel bir misyon yiiklediginin altin1 gizmigtir, ama
bunu birlik konusunda belli gérevlerle birlestirerek.
Konferans sorunun diyalektigini gok iyi kavramagtir.
EKIM kendi giiglerini en iyi sekilde kullanabildigi
olgiide, devrimci hareketteki bir takim siiregleri
hizlandirabilir, onu ayngtirabilir, ileriye bir takim
giicler gikarabilir, onlarla birlegebilir.

Bu saglam perspektif, aynen parti lizerine
konferans metninin birlik bSliimiine yansimigtir,
Bir yoldag burada gtiyle bir iddiada bulunabildigi
zaman, insan yalmzca biiyiik bir gagkinlik duyuyor,
biiyiik bir ac1 duyuyor. Burada bir kasit mi1 vardr,
bu kavrayigsizlikta, yoksa gergekten derinlemesine
bir kavrayigsizhik mi vardir. Devrimci hareketin
celigkili yapisinin yalmzca eski metinlerden aktanlan
belli paragraflarda yeraldifh iddia edilebiliyor. Bir
kere, bir an igin, bunun yalmzca eski metinlerden
aktarildifim1 varsayalim. Bu aslinda vurguyu
giiclendirir. Bu, bu hareketintemellerinin, bu hareketin
perspektiflerinin, bu zemine oturdugunu anlatir.
Bunun bu hareketin kékii oldugunu, bu kavrayigin,
bu hareketin temel kavrayiglanindan biri oldugunu
anlaur. Ashnda vurguyu pekistirir. Ama sorun bundan
daibaretdegil. Ben yazilmig seyleri, burada yeniden
tutanaklaragegirmeyisondereceanlamsiz buluyorum.
Devrimci harekete iligkin burada ayrintih tahliller
vardir. Devrimcihareketin gelinen yérde birayngmayi
yasayabilecek belli bir olgunlagmaya da vardif
belirtilmektedir. Bu temel iizerinde EKiM‘in
sorumluluklarina ayr bir dikkat gekilmektedir.

» Yeniddnemin hareketliligine damgasinivuran
igci sinifina yonelig, bu bunalimt iyice arttirdr. Zira
tam da bu sayede, eski ideolojik sekillenig ile yeni
siifsal yoneligarasindaki celigki, daha agik goriiliir
hale geldi. Yapisal bunalimun digiincii temel kaynagi
ise, sekillenis ve gelisme doneminde solun degisik
kesimlerine uluslararasi dayanak olmug, ideolojik,
politik ve moral yonden beslemigbaglica odaklarin
yasadifi ¢oziilme ve ¢okiis oldu. Eski toplumsal
dayanaklarini kaybeden, eski ideolojik konumuna
artik giivensizlik duyan sola son darbe, uluslararas:
dayanaklardan da yoksun kalmak oldu. Bu son
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gelisme, diinya sosyalizminin tarihsel gegmiginden
ve akibetinden gelen sorunlarin daha derinden ve
sarsici bir bigimde hissedilmesine yolagti. Tiim bu
etkenlerin igige gecmig baskist altinda, geleneksel
yapilarda bir¢éziilme ayrigmave biryeniden saflagma
kagimilmazdir.“ (Degerlendirme ve Kararlar,s.136)

Buradason derece sagflam, son derece dinamik
bir birlik perspektifi vardir,

.» Iste marksist-leninistlerin birlik perspektifi,
bu ayrigma ve saflagma iginde, gegmigi ileriye,
proleter sosyalizmine yonelik olarak agacak, net bir
sinifsal bakigsa, sosyalizm programina ve ihtilalci
swinif or giitlenmesifikrine ulagacak giigleri, yalnizca
onlarikapsamaktadir.” (Degerlendirme ve Kararlar,
s.137)

Buna bu MK “da itiraz1 olan yoldaglar m1 var
yoksa? Budegilsenedirbizim birlik perspektifimiz?
Bilemiyorum, biz niye bu anlamsiz tartigmalarla
yiizyiize kaliyoruz, anlayabilmig degilim.

KH pratigini aynca tartisacagiz, onu sakh
tutuyorum. Bir konferans metinin, bir konferans
platformunda gergeklegen tartigmalar ve onun ortaya
cikardigh genel efilimden bir sapmay ifade ettigi
iddia ediliyor. Simdi yalmzcabunacevap veriyorum.
Bir yoldag yapuf titiz incelemenin ardindan bu
iddiay:1 reddetinig bulunuyor. Bir yoldag, Hiiseyin
yoldagi kastediyorum, bukonudason derece muglak
stzler s6ylemis bulunuyor. Oteki iki yoldag ise agik
birbigimde bu perspekiften sapildifim iddia ediyorlar.

Hiiseyin yoldagin s6zlerini muglak buluyorum.,
Ciinkii gok biiyiik, cok esash bir farklilik yok demek,
bir gey demek degildir. Burada ilkesel ve ideolojik
bir gergeve vardir. Burada bir ayrilik var mdir, yok
mudur? H.Firat ‘i birlik sorunundaki somut pratigini
degerlendirmek,aynbirsorundur. Bumetin nesneldir.
Bu metine her tiirlii elegtiri yoneltilebili; ama ideolojik
vepolitikkoyugundaki netliine, herhangibirbi¢cimde
itiraz edilemez.

Az 6nce son derece dinamik bir bakig agisim
anlatiyor dedigim paragraftan itibaren okumaya
devam ediyorum;

.» Tiim bu ¢éziicii dinamiklerin heniiz etkisini
bugiinkii kadar acik ve etkili bicimde gosteremedi g
bir donemde, gegmisin tahlili ve elegtirisi temelinde
marksist-leninist bir kopmayla ortaya ¢ikan EK IM,
tam da bu yolla, hareketin celigkili, bir yoniiyle
liberalizme fakat oteki yoniiyle sosyalizme agik ikili
karakterinin sundufu olanaklar: gordii ve kendi
birlik perspektifini bu temelde sekillendirdi. “Herkes
Kendi Bayragi Altina!” siariyla yola ¢ikan EKIM,
ctkistnin heniiz erken bir tarihinde (solu saran

liberal birlik cereyanindan ¢ok ¢ok dnce, 1988
sonbaharinda), su perspektifi formiile etti:

»Devrimci hareket bir biitiin olarak bugiin
bir i¢ bunalim, ayrisma ve saflagma siireci yagtyor.
Bir biitiin olarak Tiirkiye devrimci hareketinin yapisi
ve bazi temel ozellikleri (demokrasi ve sosyalizm
ideallerini igice temsil etme, Marksizmden deigik
diizeylerde etkilenme, igci sinifina duyulan samimi
yakinlitk vb.), bunu olanakli kilmaktadir.”
(Degerlendirme ve Kararlar, s.137)

Devamim okumak istemiyorum yoldaglar, hem
teyibi yiiklememek icin, hem vaktinizi alinamak
igin,

Bir hareketin birlik sorununa iligkin perspektifini
bu kadar dinamik, bu kadar net, siirekliligi icerisinde
koyan bir metnin, burada nasil, hangi olanaklarla
saibe altinda birakildifim1 ben anlamakta giicliik
¢ekiyorum. Bir yoldag diyebiliyor ki, yazinin
kendisinde yok da alinusinda var. Yazi son derece
dinamik bir tahlille gidiyor, bir hareketin izledigi
¢izgideki siirekliligi vurgulamak kaygisiyla,
baglangigtaki perspektiflerine atif yapiyor. Buaslinda
meseleyidaha vurgulu ve daha kuvvetli koymaktr,
Buna bir itiraz var midir, yok mudur? Séylenecek
sz, yapilacak tartigma bu alandadir. Buradaki koyus,
su konferans sonras1 dénemde, eger EKIM iizerine
diiseni de yaparsa, ileriye 6nemli gii¢leringikabilece i
olana$ iizerine oturuyor. Cok ¢zel bir vurgu vardir
burada. Bir olgunlagma agamasina dikkat ¢ekiliyor.

Yoldag bir ciiriimeden s6zediyor. Ben bir
giriime olduguna katiliyorum. Ama giiriime,
¢Oziilmenin ve ileriye saghkh olanin gtkmasinin da
zeminidir. Iki yoldag, en azindan bu platformda iki
yoldasg haurlarlar; TDKP konferansinda benim
yaptigim degerlendirme de budur. TDKP nin bunalimi,
TDKP niniginden birtakim saghkh giiclerinileriye
¢tkmasi icin de, en uygun bir zemindir. Ciinkii
bunalim saghkh 6geler icin eskinin, geleneksel
olanin, biitiin zaaflannin kavranmasina genisimkanlar
sunar. Ayakta kalmayi bagaran, o zaaflan kavrar ve
ileriye sigrar. Hareketler imkanlan tiikettik¢ce arayig
artiyor, buna dikkatinizi ¢cekerim.

Bu tahlil aynintilariyla bunu ortaya koymaya
¢ahigtyor. Bizimbir birlik politikasmmiz yoktur diyenlerin,
bu noktada aklina saganm. Bu kadar bir somut
¢6ziimlemeyi goriip de, burada bir birlik politikasi
gérememek gercekten gsagirtic. Ama biliyorum,
eski bir gelenek var; birlik sorunu bu tiir bir tahlil
iizerine oturtulmaz da, su veya bu hareketi segmek,
adlandirmak ve onunla ilgili somut bir girigime
y6nelmek sanilir. Bu eski tarzdi, bizbunu EKIM den
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beri agtik. Su goyledir, sunlar marksisttir, sunlar
degildir, sunlar megrudur, sunlar degildir. Biz o
ddnemleri agtik. Biz bir bagka kavrayig iizerine
oturtuyoruz. Bu 6yle bir kavraygtir ki, kim olursa
olsun onu degistiremez. Nesnel bir tahlile oturuyor
¢linkii. Ancak bu tahlil boga gikarilarak, bu birlik
perspektifi degistirilebilinir.

Burada yeni olan bir sey yok mudur? Size
okuyayim, siz gbrmediniz. Konferans metinlerinde
bu bakig var. Burada 6zel bir tarzda vurgulanmugtur.
Okumak istiyorum:

“Devrimci hareketin ihtilalci sinif partisine
actk aydin ogeleriyle birlegmek hala da onemli
olmaklabirlikte, birlik sorunu herseydendnce gegitli
gruplaradagilnugsosyalistigcilerleve sinif hareketiyle
bag olan devrimci giiclerle marksist-leninist bir
cizgide ve sinif tabanina dayal: bir ihtilalci orgiit
zemininde birlegmek sorunudur.” (Degerlendirme
ve Kararlar, s.138)

Hi¢ de yalmzca Oncii iggilerle birlegelim
denmiyor. Sinif hareketiyle bagi olan devrimci
giiclerle... Formiilasyon daha degisiktir, farkinda
misiniz bilmiyorum. Marksist-leninist bir gizgide,
bu da bir tamimdir. Zaten bu toplantida, buna iligkin
onerilerim de olabilir; tartigacagiz bu sorunu.

TDKPile yada TDKP den&ne gikacak giiclerle,
marksist-leninist bir gizgide birligi aramak, ashinda
bugiinekadar sdyledigimizi birbagkabicimde formiile
etmektir. Ileriye ¢ik birlegelim; evet, sorunu b8yle
deformiile edebilirsin. Ayrig, birlegelim dediyebilirsin.
Bu bir vurgudur, bu bir degerlendirmeye dayanir.
Burada bir bakig degigikligi yoktur. Ama ben kritik
soruyu sormak istiyorum. Su sizi rahatsiz ediyor
mu? Bizim igin 6ncelikli olan nedir? Simif hareketi
ile bag olan giicler midir, simf hareketinin 6ne
cikardig: Oncii giiglerin yamsira, siif hareketiyle
bag olan devrimci gii¢ler midir, onlarin igindeki
marksist potansiyel midir, yoksa sinif dig1 giigler
midir? Bence bu KH deneyiminden konferansin
cikardifs ¢ok 6nemli bir sonugtur. Tutanaklar
buradadir, gok uzun tutanaklardir bunlar. Birlik
konusundaki bagyazimiza atif yapihyordu. Ciinkii
bumeseleoradadzelbirtarzda vurgulaniyor. Deniyor
ki, siifin 6ncii giigleriyle birlesmek komiinistlerle
birlegmeye gore nceliklidir. Komiinistlerlebirlesme
siireci, sinifin ileri kesimleriyle birlesmek siirecine
tabidir. Sinif yonelimine tabidir anlamma geliyor
bu.

Bu bir genel bakigtir. Bu siirecin mekanik bir
tarzda diizenlenmesini anlatmaz. Igin esasinda, bu
yonelig temeli iizerinde gerceklesecek birliklerin

saglikli ve kalici olacai anlatilmak istenir. Oradaki
tammlamada zaten tam da bu anlatihyor.

Siif dig1 giiglerle birlegme siirecimiz pratik
olarak yasandi. Bu noktada bunun deneyimi iizerine
diigiiniirsek anlamh sonuglara ulagabilecegiz. Bunu
burada uzatmak istemiyorum. Bu KH sorununa
gelmek istiyorum. Amacim bu meseleyi tartigmak
degil, hem su an tarigmak degil, hem de dogrusu o
tarugmayla bu MK toplantisinin galigmasim bir
glicliige de sokmak istemem.

Ama 6nemi gsuradan gelmektedir. Bir tahlil
var, ii¢ yoldag yapt1 bunu. Denebilir ki déndiincii
yoldag da, Nadir yoldag da kismen katild1 buna.
Deniyor ki, KH ile biz ideolojik ayrim noktalarim
kiigiimseyen yani liberal bir birlik iligkisi igerisine
girdik. Bununoangergeklesmemesindenumutsuzluga
kapilarak, bu kez tersinden sekterizme diistiik. Bunu
kim kime s6yliiyor, ben epey merak ediyorum. Su
tutanaklarcaryaf gibi buradayken, giinlerdir yoldaglarin
gorevi bu tutanaklan incelemekken, bunu kim kime
styledigini ben ¢ok merak ediyorum.

Bagindan alayim. KH ile iligkilerde bir
gevseklige diistiigiimiiz, onlarakendi gercek giiciimiiz
ve olanaklarimiz konusunda olumsuz bir izlenim
verdigimiz iddia ediliyor. Acaba?

KH’nin konferansimiza génderdigi metin
ortadadir. Bunundeneyimi iizerine, hakkinda yapilan
degerlendirmeler orada yeterince nettir. Hiiseyin
yoldas ifade etti. ,, Likidasyona Haywr “ bildirisi iki
Ekimci yoldagm katkilariyla gikmigtir. KH getirmigtir
bunuikiEkimnci yoldaga. Bunu okuyun diigiinceleriniz
soyleyin demigtir. Iki Ekimci yoldag, Hiiseyin ve
Cihan yoldas, oradaki kritik noktalari, o bildiride
yer alan biitiin kritik noktalan, bildirinin yazarina
hatirlatmiglardir. O bunlan biyiik bir sevingle
kargilamigtir, bildiri esas igerigini boylece
bulabilmigtir. Yoldagilgili kigi bunlanigsellestiremedi
derken,aslindasondereceisabetli bir noktaya parmak
basmaktadir. Kendi bildirileri bizim kalemimizden
cikacak kadar biz bu arkadaglan etkilemigtik.

Sorun bu degil yoldaglar, o aksaklik buradan
¢ikmuyor. Siz gimdi son bir yillik yagadifimiz siireci,
bir savunma psikozu igerisinde ele aldiimz igin,
tahmin ediyorum, hala da bunun iizerine yeterince
diigiinme olanagim da bulamadigimz igin, daha
dogrusu bundan 1srarla kagtifimiz igin, sorunlarn
bdyle yiizeysel tahlil edebiliyorsunuz. Bu konuda
bir tahliliniz yoktur, iiziilerek s6yliiyorum. KH ile
ilgiligegen giin,akgam yapti§imiz taraigma sirasinda
da bunu gérdiim. Baz1 yoldaglarin bu konuda bir
tahlilesahipolamamasmdan yalnizcaiiziintii duydum.
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Bdyle bir tahlil olmadi i¢in orada anlamsiz ve
abartil1 birtakim tepkiler ortaya kondu.

Tekrar ediyorum, bu KH sorununa girmek
istemiyorum aslinda. Yalmz gtirebildigim kadariyla,
hareketin belli perspektiflerinden sapma olarak
degerlendirilen vebize atfedilen degerlendirme bunun
iizerine oturmaktadir. Ben yoldaglarin gu tespitine
katilhyorum. KH olay1 bizim birlik perspektifimizi
ve bizim ideolojik konumumuzu test etmigtir.
Hareketimiz sonug olarak bundan basan ile gtkmgtir,
amabiiyiik talihsizlikler yagayarak ve biiyiik yaralar
alarak. Bu hareketin biinyesinde, temel sorunlarda
ve onlarin odaklagip yumaklagti$ birlik sorunundaki
zayifliklar, bu vesile ile agifa ¢gikmigtir. Bu siireg
bdyle birolumlu yan sonug yaratmigtir, bunu hareket
icin bir kazang sayryorum. Ciinkii bu daha degisik
evrelerde ve dahatalihsiz bigimlerde bizimkargimiza
¢ikabilirdi. Bugiinkii sonuglarindan baktifim zaman,
bize yarattifi problemlere, igimizde yarattiffi
kargagaliklara, iligkilerimizde yaratu$ yipranmalara
ragmen, hareketimiz bu sorundan bagan ile gitkmigtir,
ideolojik olarak saglam birkonumdaoldugunudziinde
ispatlamagtir.

Hareket bu diizeyi konferansin kendisinde de
gosterdi. Konferansin bu konuda ortaya koydugu
maddeler bu perspektifi igermektedir. Bu maddelerde
denilirki; ,, iki hareket arasindakiideolojik yakinlagma
temeli iizerinde bir birlik olanafi do fmugtur. Fakat
bu sorunda iki hareket egit konumda degildirler.
KH  niniginde bulundugu politik ve orgiitsel durum,
onunideolojik zayfliklartyla do grudanbaglantiidir”.
Bunun ne demek oldugunu kavramak m1 istenmiyor
yoldaglar? KH'nin bugiin igine diigtiigii duruma
bakarsamz, ne denmek istendigi kavranacaktir.

fdeolojik iistiinliik, kimin entellektiiel kapasitesi
daha zengindir sorunu degildir. Kimse bdyle bir gey
tarigmad: hi¢ bir zaman. Aydin oportiinizmi bir
ideolojik zayifligh anlatir, politika ve Srgiit sorunundaki
zayiflik, bir ideolojik zayifhih anlatir. Neden aym
yere dondii bu hareket, neden bu bdyle
degerlendirilmiyor? Neden EKIM‘in etki alaninda
ileri seyler savunuluyor, o alanin diginda gikildigh
zaman eskiye doniiliiyor. Bunlan ¢6ziimlemeden
KH siirecini dogru degerlendirmezsiniz. Tagman
bir takim kaygilar1 anlayamazsimz. Sekterlesme
mi? bu sekterlik konferansin biinyesinde ortaya
¢ikti; dizginlendi ama. ,Bu arkadaglar bizim
kazanabileceglimiz arkadaglardir, bunlarla birlik bir
yana itilmemelidir, ama zayifliklarina da prim
verilmemelidir* dendi. Esneklik, giizel, benim de
icinde yeraldifim bu tavir, bu esnekliin en iyi

ornegiydi. Bize Oyle seyler dayatilmigt1 ki, ve bir
onceki siirece iligkin Syle garip tartigmalar yaratllmigt
ki, buradakendini kaybetmek, umutsuzlugakapilmak,
bagka degerlendirmeler yapmaya yolagardi. Bdyle
degerlendirmeler konferans biinyesinde ortayagikti.
Oniine kesin bir bigimde dikilenlerden biri de ben
oldum. Hi¢ de umutsuzluga kapilmadim. Ama
umutsuzluga kapilan, bu sorunu sorun olmaktan
¢ikaran, bu sorunu giindemden gikarmak isteyen
egilimlerelbetkonferansta vardi. Peki titizlik nereden
dogdu? Esneklik budur. Esneklik gergeklesmeyen
bir siiregle ilgili sabrt koruyabilmektir, israr
koruyabilmektir. O sorunu, daha degisik yeni bir
siiregte gerceklestirebilme perspektifini
koruyabilmektir. Burada esneklik gdsterilir. Ama
birhareketinyasadifi siiregleri tarigmali hale getiren
birlik formiilasyonlarnna kars1 tavir, ideolojik ve
ilkesel titizlik kapsamina girer. Bu titizlik
gosterilmistir. Bu titizlik yerine gore sert bigimler
icerisinde gosterilmigtir. Ciinkii MK bu konuda
yara almigtir. MK bu konuda zaafiyet gstermigtir.

Yoldaglar hepiniz sunu s6ylediniz; esneklik
gostermek gerekirdi. Ne olabilirdi bu esneklik? Bu
birlige belli bir formiilasyon getirildi, bu formiilasyonu
kabul etmek mi gerekirdi? Bunun kabul
edilemeyecegini konferansimiz bir degerlendirme
olarak ortaya koymugtur. Bunun &tesinde her tiirlii
esneklik fazlasiyla gosterildi. Bazi yoldaglar biraz
sabirholsalard, konferansin ortayakoydugu cergeveyi
siikunetle ve kararlilikla izleselerdi, bu birlik
gerceklesebilirdi. Buna ben de katihyorum. Ama
birkiam MK iiyesinin bu konudagtsterdigizayrfuklar,
KH tarafindan yaratilan tartigma zemini kargisinda
gosterdigi zayifliklar, bu olanagin harcanmasiyla
sonuglandi.

Kendinizi aldatiyorsunuz yoldaglar. ,,Yazin
bu olabilirdi‘; bu cok duygusal bir saplantidir, liitfen
bundan kurtulun. Siireci tahlil ederseniz bundan
kurtulma olanag bulabilirsiniz. flgili arkadag size
bukonudayardimcidaoluyor. Dediginetbirbigimde
sudur: ,,Sizin konferansimzin bir tutumu vardi, bizim
ise bir bagka tutumumuz vardi. Bu temel iizerinde
kargihikl kararhliklar gosterildi, ama iginizde bu
konuda zaafa diisenler oldu.“ Arkadagin teki bir
devrimcidir, bir aydindir, bir beyni vardir, bir
perspektifi vardir ve net bir bigimde diyor ki: ,,Sizin
MK “nin bir boliimii konferans kararlarimzdanaynldi,
bu temel ilizerinde bu birligi, biraz da bizim
arzuladigimiz temel iizerinde gergeklestirmek olanagh
dogdu.” Bu kadar nesnel bir tamgimiz da varken
bizim, baz1 yoldaglar hala burada savunma psikozu
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igerisinde, bu siireci dofru anlamaktan uzak
durabiliyorlar. Bu siireg igerisinde belli gerginlikler
yasanmadi mi? Kuskusuz yasandi. Ama KH'ne
karg1 degil, birbirimize karg1. MK diizeyinde ortaya
¢ikan tutarsizliklara, gagkinlik verici tutarsizliklara
duyulan tepki temeli iizerinde dogdu bu. KH'nin
istedigineydi? Bu soruyacevap verilmeden, “esneklik
gosterilseydi, birlegirdik” demeniz hicbir ey ifade
etmiyor. Neyin istendigi son derece net ve bellidir.
Bunlar sik sik degigmigtir, bunu sakli tutuyorum.
Builgilikigiye ya dagevreye, yalmzcadahaihtiyath
ve daha dikkatli yaklagmay: gerektirirdi. Ayrica
ortayagikan bugiinkii ger¢eklerigifindada, arkasindan
Oyle pek fazla gzyas:1 dokiilecek bir olay oldugunu
da sanmiyorum. Cikarilacak sonuglar vardir. ik
giicliigiinardindan ideolojik perspektiflerini bukadar
kolay kaybedenlerden kopmasinibilebilmeliyiz. Bunu
anlamamiz gerekiyor yoldaglar, yoksa higbir
gelecegimiz olamaz. Diinyanin bugiinkii kogullarinda,
tarihin bugiinkii evresinde tek sermayemiz, tek
hazinemiz, ideolojik tutarlilifimizdir. Bunu
kaybettifimiz zaman, gu solun bugiinkii yagadif
mezarhk alana kayariz.

Alu ay 6nce bize bu kadar yakin olan bu
insan, neden bugiin bize bu kadar uzak? Bu insan
siradan bir insan degil. O insan sorunlara ideolojik
olarak bakabilen bir insan. Bu insan IS gibi bir
hareketin PB “sinde yeralabilmig bir insan. Bir takim
temel perspektifleri nasil oluyor da bu kadar kolay
kaybedebiliyor. Demek ki hig¢ de &yle temel
perspektifleri yoktu. Demek ki, bu birligin EKIM
zemini lizerinde gergeklesmesi talebi bir nesnellige
oturuyor, bir hakhihga oturuyor. Oteki EKiM"i,
saglikh ilerlemeyi boga ¢ikarmakti. MK iiyesi dort
yoldag bence bu konuda hem tutucu davramyor,
hem de tutarsiz davraniyor. Tekrar ediyorum. Bu
tartigma giindemini ben bununla karartmak
istemezdim. Ama birlik meselesinde stzde yaganan
sapmanin buradan beslendigi lizerine derin bir tahlil
oldugu i¢in konugmak zorunda kaldim.

Biz X’i olumlu ve devrimci bir tarzda
etkilemigtik. Higbir devrimci bugiine kadar, onun
yaptigikadar, bize olumlu sif atlar yakigtirmamigtir,
Bizimle ilgili olumlu nitelemeler yapmamigtir. Peki
nedenyoldan ¢ikt1? Bir, bizden etkilenmesini yeterince
i¢gsellestirememigti; bu zaten olaylarla da
kamtlanmugtr. {ki,butemel iizerinde, TK “dan ayrigma
sirasinda ediqqigi belli giigler, onunayagina kol_ayca
dolanabildi. Ug, TK “dan kopan bu giigler, EKIM‘e
katlma kompleksi igindeydiler, bir EKIM kompleksi
icerisindeydiler. Bu TK'nin geride kalanlarinin

yaratti1 bir cereyandi, bu cereyan onlari fazlasiyla
etkiledi. Bucereyanla X’i etkilediler. X de kendini
bu cereyandan kurtaramadi ve kazandif giiglere,
biraz hi¢ de hak etmedikleri bir anlam atfederek
onlarn tuzagma diisebildi. Uzak gériiglii degilmis.

»Likidasyona Hayer! “ bidirisininbirilerinokta
oldugunu styliiyor yoldag. Ben buna katiliyorum,
kugkusuz. Ama o bildiride ortaya konulan ayrigma
platformunun neden derinlestirilemedigi, neden
bundan israrla uzak duruldugu ciddi bir soru olarak
durmaktadir. ,, TK ile Yolayrimi“ brogiirii gtkmigtir,
bu soruya cevap veren tek bir yazi gitkmamigtir. Bu
bir rastlanti midir acaba? Rastlanti olup olmadigim
bizim spekiilatif tarzda tarigmamiz gerekmiyor.
Bugiinkiisonuglarabakin, bugiinden bakan (siireglerin
avantajibudur zaten, siireglerden bakmanin), bugiinkii
kavrayiglardan, bugiinkii y6nelimlerden bakin; o
kesin hesaplagmadan neden kaginildiff1, o zaruni
ihtiyagtan neden geri duruldugu konusunda bir fikre
ulagirsiniz.

KH’yakonferanstabelli bir anlam atfedilmekle
birlikte (konferans tutanaklarini diin gece ve bu
sabah okumugbiri olarak styliiyorum), netbir bigimde
EKIM tek miifreze olarak degerlendiriliyor. Bu son
derece normaldir. Bukopusuyasayan6rgiit EKIM “dir
¢iinkii. Bizim digimizda marksist potansiyel yok
mudur, deniyor. Hayir, bu potansiyelin alani ile
ilgili kapsaml1 bir tahlil de yapiliyor. Bu potansiyelin
tasidif1 6neme ve EKiM’in bu potansiyele kargi
sorumluluguna 6zel bir dikkatde gekiliyor. Amabu
kopugsu yagamug tek hareket EKiM “dir deniyor; son
derece net bir bigimde. Oradaki efilimin, oradaki
bu derece net bir egilimin, buraya yansidif1 zaman
neden rahatsizhik verdigini anlamiyorum. Biz en
nihayet hareketin gtriisiiniin ne oldugunu tartigiyoruz.
Hareketin goriigii agifa ¢iksin, kimse kendini bununla
bagh hissetmek zorunda degildir. Kugkuduyulmasin,
bu orgiitte demokrasi vardir. Herkes kendi farkli
fikirlerini ortayakoyabilir. Ama bunlan tutup hareketin
bugiine kadar ki perspektifleriyle gerekgelendirmeye
kalkmak biiyiik bir tutarsizliktir. Bunu belirtmek
istiyorum. Bu biiyiik bircesaretsizliktiraym zamanda.
Buradada bir gagn yapmak istiyorum. Herkes kendi
bayrag altina, herkes kendi ideolojik perspektifi
altina.

Bir hareketin bir MK iiyesi, bir hareketin
belgelerinden herhangi bir pasaji bulup, buna bir
celigki olarak igaret ettifi zaman, ben yalnizca aci
duyuyorum. Neymis sorun? EKIM, ,,biz bugiine
kadar kendi sorunlarimizi devrimci hareketin ve
isci hareketinin genel sorunlariigerisinde ele aldik“
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diyormug. Oysa bagka bir yerde, EKIM kendini
komiinist bir rgiitolarak ayr tutuyormus. Buradaki
celigki nerede ben anlayabilmisdegilim. Bunudinleyen
yoldaglarin neden bu konuda konugmak ihtiyaci
duymadiklarim da anlayabilmig degilim. Evet,
EKiM’in kendi dar sorunlari olmamigtir. 2. yil
bagyazisinda bu bir yéntemsel bakig olarak ayrica
tzetlenmigtir. Denmigtir ki, bizim hareketimiz,
sorunlarini, devrimci hareketin ve ig¢i hareketinin
sorunlariteinelilizerinde belirler. Bizim giindemimiz
devrimci hareketin ve ig¢i hareketinin giindemidir.
Su derginin giindemi, Tiirkiye sol hareketinin
giindemidir. Bu bir diyalektik ifadedir. Bunu
kavramanin neresi giigtiir, benanlayamiyorum. Ama
bu kavrayig1 gosteren hareket; evet bu EKiM dir.

Biz parti sorununailigkin komisyonun sunduu
cercevede; ,,buideolojik atilim, devrimci hareketin
biinyesindeki potansiyel giiglerin acifa ¢ikmasina
yol agacak” diyormuguz. Oysa MK ‘nin konferans
¢agn metninde deniliyormus ki; , bunun gigleri
Tiirkiye ‘de vardir, bu Tiirkiye’deki aydin
potansiyelinin toplanudir”. Buradaki celigki nedir,
ben bunu da anlayabilmig degilim. Bu konuda bir
yoldagin yazdifi bir mektupta, size sunamadifim
mektubunda, epey bir boZustum. Benim
sOylediklerimin alinip bozularak bana kargi
kullanilmas: iizerine orada epey miirekkep harcadim.
Burada geneaymigey var. Yoldagin atifta bulundu@u
paragrafin hemen altina bakin, ,,Konferansimizin
yasayacagiideolojik atilim, bu giiglerin saglikl bir
zemine gekilmesine bir ilk olanak olanak olacaktir
deniliyor. Bu potansiyel giigler var tabi, Tiirkiye de
genis bir aydin potansiyeli var. Aina bakiniz, burada
Muzaffer yoldag bunu ne giizel tammlamig PKK
vesilesiyle. Yolu ag, zemini koy, ki oaydin potansiyeli
o girdaba alip devrim hizmetinde kullanabilesin.
Celiski bunun neresinde? Bu bir diyalektik bakigtir
yoldaglar. Ne kadar ¢ok ugragirsak o kadar ¢ok
insan kazaniriz. Ne kadar ¢ok insan kazanirsak,
omuzlarimizdaki yiikleri omuzlayacak o kadar ¢ok
omuz yaratmig olacagiz. Neyi anlagilmiyor bunun?
EgerEKIMbugabayi kanncakarannca gésteremezse,
buradaki imzalar nasil gogalacaktir. Tiirkiye 'nin o
sekilsiz, omurgasiz, oportiinizmle maliil aydin
potansiyeli nasil devsirilecektir? Nedir burada
anlagilmayan?

Birlik, Ekim ve Parti Sorunu gibi temel bir
giindem maddesinde, bSyleanlamsiz, incirgekirdegini
doldurmayan ve hi¢biranlam datagimayan s6ziimona
celigkiler bulup ¢ikarma, bu hareketin tek tiik
konjonktiirel yalpalamalarina bdyle seyleri kanit

gostermek, bu kendini giiliinglegtirmektir. Bu
timaklamak v e tahrif etmektir, anlamsizdir. Burada
perspektifler sonderece nettir, agiktir, genigtir. Buna
yakatilinir, yakatilinmaz. Kimse burada eklektizmin
zerresini gosteremez. Algakgoniilliigii bir daha bir
yanabirakiyorum. Benim kalemimden gimdiye kadar
eklektik bir stz ¢itkmamigur. Pratik yamlgilarim
olmugtur...

Evet yoldaglar, kimsenin kugkusu olmasin;
Tiirkiye ‘de yalmzca ideolojik diizeyde de degil,
politika ve 6rgiit diizeyinde, parti davasin iistlenecek
bagkabazi1 6nemli giigler vardir. Bu konuda yoldag
kadar umutsuz diigiinmiiyorum. Ama onlar gikarip
¢ikarmamak, gelinen agamada biitiiniiyle bizim
icraatimiza baghdir. Son bir yili degerlendirmek
higbir sey vermeyecektir bize. Ciinkii son bir yil,
bizim potansiyelimizin kilitlenmesidir. Bu MK
toplantisimi agarken de belirttim. Bu bir kayip yildur.
Once bu potansiyeli kilitleyip, sonra da kilitlenmig
potansiyel iizerine degerlendirme yapmak diiriist,
adil ve tutarh bir davramg degildir. Orgiit konferansi
birperspektifkoymugtur. EKIMkendi iistiinliiklerini
ve olanaklarim en iyi gekilde kullanarak devrimci
harekete yardimci olmalidir, onun i¢ ayrigmasim
hizlandirmahdir, demigtir. Ama EKiM MK’s1
igerisinden bir egilim, konferans sonrasinda ortaya
¢ikarak, bu bakig agisimi, hayir 6ncelikle birilerini
bulalun da 6yle birlegelim, saplantisina vardirmigtur.
Isin mantigim s6yliiyorum, formiilasyonunu degil.

Giiciinii kullan, giic kazamirsin. Birlikte
gorecegiz, bize gii¢ kazandiracak yoldaglar, hig
kugkunuz olmasin. Ama bunu hercephede yapabilirsek
bu olabilir. Bu bir sorumluluktur. Bu konuda, bu
sorumlulugun hakkim vermezsek, biiyiik bir
sorumsuzluk gostermis olacagiz. Bizi mahkum
edeceklerdir. Yaziklarolsun diyeceklerdir; birilerleme
safladilar, genig bakiyorlards, bu genigbakiga ulagmig
belligiigleribiriktirmiglerdi, bunlan kullanabilselerdi,
geride kalanlarin elinden tutmug olacaklardi. Bunu
yapamadilar. Bunu yapmak yerine kendilerini
iddiasizlagtirip, s6ziimonakendi digina deger vermek
adi altinda kendilerini edilgenlige, capsizlifa
siiriikleyerek, bu kazanimi da boga harcadilar
denecektir bize.

Son bir y1l her cephede zayif gecti. Bukonuda
Mesut yoldaga katilmiyorum. Teorik cephede bizim
yapabileceklerimiz bu kadar degildi. Bu cephede
anlamli birtakim geyler yapildi. Bu sinirlarigerisinde
katilabilirim. Amapotansiyelimiz diigiiniildiigii zaman
¢ok anlamli da bulmuyorum. Bir yil diigiiniildiigii
zaman, olaylarinh1zidiigiiniildiig{izaman,¢ok anlamh
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da bulmuyorum. Politik ve trgiitsel cephe mi? O
konuda konugmak istemiyorum. O konuda icraat
sahiplerinin kendileri konugsunlar.

Simdi kisaca toparlamak istiyorum. Sunu
s6yliiyorum. Liitfen ayriliklarimizin iizerini
ortmeyelim. Ciinkii bu aynliklarin varoldugu ve
kaybolmadig ¢ikiyor, bu birincisi. Ikincisi gelinen
agamadabu ayniliklar1, tartigmalari ok fazla uzatarak
ve birbirimizi yorarak da gzebilmek imkam biraz
zayif goriiniiyor. Ozellikle belli yoldaglar bakamindan;
6zellikle Adil yoldag bakimindan styliiyorum. Adil
yoldag ile konferansta ¢ok kapsamli tartigmalar
yaptim. Adil yoldagla buraya geldikten sonra epey
ayrintih konugtum. Aslinda bu konugmalarin belli
sonuglar verdigine de inanmigtim. Ama bugiinkii
toplant1 gésteriyor ki, bu konuda ilerleme yaratmak
gercekten giictiir. Bunun Adil yoldagin kétii niyetin-
den geldigine zerrece inanmiyorum. Ciinkii bu ka-
dar bir kotii niyet, bu kadar kaba bir bigimde
gosterilemez, miimkiin degildir. Belli ki yoldag
ictenlikle sorunu bdyle kavniyor. Ama o kavrayigla
EKIM in kavrayig1 arasinda bir ugurum oldugunun
altim gizmek istiyorum.

Bu benim yargim tabi, bu yeterli degil. Daha
nesnel bir yargiya ihtiyacimiz var. $uradaiii¢ tutanak
vardir ve bu tutanaklar temeli iizerinde hazirlanmig
birkonferans metni vardir. Kamuoyu 6niinde 6rgiite
sunacafiz. MK bu tartigmanin bir evresinde,
miimkiinse benim bukonugmamdan sonra,bukonuda
kendi tavnim ortaya koymalidir. Karar almalidir
demiyorum. Bu MK nin karan dahilinde bir gey
degildir bence. Konferans tutanaklarinin
yayinlanmasim talep etmek, megru bir taleptir;
konferansin zaten biyle bir karan da vardir. Kamuoyu
oniinde 6rgiite sunulmug bu tutanaklarnesnel yargiy:
ag1fa gikaracakur. Birincisi budur.

Ikincisi, en azNadir yoldagin koydugu netlikte,
MK kendi tutumunu netolarak tanimlamalidir bence.
Konferans tutanaklarindan yansiyan genel egilim
ile, buegilimi yansitma iddiasindaki konferans metni
arasindaki iligki nedir, bu sorunuagikta birakamayiz.
Busorunuagiktabiraktifimiz takdirde bu tartigmay:
da siirdiiremeyiz. Ciinkii parti ve birlik sorunlan
iizerine gelecege doniik tartigmalan siirdiirmek
giiclesecektir. Bu birricadir. MK bu konudaki tavrim
daha net tammlamalidir. Yoldaglardan biri bu netligi
gosterdi. Ashinda Nesimi yoldagin da bu netligi
gosterdigini s6yleyebilirim. Ciinkii bir celigki, bir
sapma oldugunu ifade etti. Ama Hiiseyin yoldagin
kendi degerlendirmesini daha agik olarak ortaya
koymasin talep ediyorum. Ayrica tabi neticede de

bu oylanmalidir. MK bu degerlendirmeyi, bir organ
olarak da oylamalidir.

Gelecegeddniik konugmadim. Bu tartigmanin
sonraki evresinin bdyle siirmesini diigiiniiyorum.
Biz parti sorununu tartigmaliyiz. Bizim §niimiizde
bir parti sorunu vardir. Birlik sorununu tartigmaliyiz,
bu 6niimiizdeki siirece déniik olarak. Yoldaglardan
bazilar, Hiiseyin yoldag ve Mesut yoldag, bu konuda
goriiglerini belirli sinirlar igerisinde ortaya koydular.
Belli sinirlar igerisinde aslinda Nadir yoldag da
konugtu bu konuda. Bu tartigmayi agmali, 6zellikle
de oradaki argiimanlarin da, konulmugargiimanlarin
da yardimiyla bu konuyu genigletmeliyiz.

Hareketin bu konudaaslinda bence son derece
net bir perspektifi vardir. Bu hem konferans
tutanaklarindan yansimaktadir, hem eger bu
tutanaklann dziinii yansitiyorsa konferans metninden
yansimaktadir. Hem de burada bir ¢ergeve olarak
sunulmugtur konferansa; bu ¢ergevede net
tamimlamalar vardir. AmaMK igerisindekibu goriig
dagilmasindan dolayi, bunu bugiine kadar hayata
gecirmek olanag son derece zayif kalmigtir,

MK bu konuda netlegmelidir. Eger netlegmeyi
bagarabilirse, 6zellikle de konferansperspektifleriyle
birlegmeyi bagarabilirse, aslinda perspektifi yeterince
agiktir. Cok ¢ok yapilacak sey nedir? Su son bir
yillik siireglerin 11§1nda, 6zellikle Mesut yoldagin
yapmaya caligti1 tiirden, sol hareketin durumuna
biraz daha yakindan bakmaktir. Onun bugiinkii
durumunu, bugiin icinde bulundugu evreyi, sundugu
imkanlan somut olarakdegerlendirmektir. Buaslinda
konferansta konulmug perspektifin, bugiinkii somut
gergeklife yaratici bir bigimde uygulanmasi
sorumluluguyla yiizyiize birakacaktir bizi.

Konugmamimtoplam mantiicerisinde gegmis
olabilir,amabir formiilasyon olarak koymakistiyorum.
Konferansta-tek tek insanlarin goriigleri bakimindan
s6ylemiyorum, konferansa egemen genel egilim
bakimindan s8yliiyorum- son derece saflam genig
bir perspektif vardir, bir. Konferansinparti sorununa
iligkin metni bu perspektifi yansitmaktadir, kapsami
vedziiyle yansitmaktadir, iki. Kendi payimakonferans
tutanaklarindaki genel egilimin ve parti sorununa
iligkin konferans metninin alina imzami yeniden
atiyorum. Buradaki biitiin perspektifleri kigi olarak
iistleniyorum. Bu perspektiflerin MK tarafindan
kamuoyuna sunulmasini, tutanaklarikastediyorum,
bu nedenle 6zellikle de istiyorum. Bizim
degerlendirmekte giigliik ¢ektifimiz baz1 geylerin
orgiit kadrolan tarafindan daha sagduyulu tarzda
degerlendirilecegine inaniyorum. Orgiitkadrolarinin
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bu konudaki egilimlerini iyi kotii biliyorum. Zayif
egilimler yok degil. Var,amagenelegilim saglamdir.
Konferans metnine de, konferans tutanaklarina da
uygundur. Bunuhembizzatifai temaslarim sirasinda
gordiim, hem de orgiitten siirekli olarak yansiyan
degerlendirmelerde gérdiim. Nesimi yoldagin bu
konudaki degerlendirmesinibiraz $znel buluyorum,
kigisel anlamda s6yliiyorum, kendi kendi kigisel
yargisidir. Hi¢ de bizim tabanimizda bu, ne bir
umutsuzluga yolagmigtir, ne de bir demoralizasyona
yolagmigtir. Bu belli 6gelerde vardir. Belli 6geler
bizim birlik perspektifimizden yoksundurlar ya da
bundan uzaktirlar. Onlarin bu zayifliklarim gidermek

bizim sorunumuzdur. Ama hareketin toplam
bakimindan, mayanin saglam tuttuundan, hareketin
bu agidan giivence altinda oldugundan da hig kugku
duymuyorum.

Bu tabana bu 6lgiide giivendigim igindir ki,
bukonferans tutanaklarinin -metnizate nsunulmugtur,
egfer dzelliklede konferans metninin tutanaklarindan
birsapma olduguiddiaediliyorsa, tabana, kadrolara
biran nce ulaghriimasini talepediyorum. Bu talebim
yeni defildir. Bu soruna iligkin tutanaklar yazin
gonderildi, 6rgiite dagitilmasi talebi ile génderildi.
Amabugiinekadar zannediyorum yalmzcabir disket
olarak kalds. '

EKIM iddiasina uygun...

(Bagtarafi s.14de)

bunun nedenlerini bulmamiz gerekiyor. Bu kadrolar
niye d6niigtiiremedik, hem diigiinen, hem de savagan
birer devrimci olamadilar? Belki de goriigtiigtimiiz,
iligki kurdugumuz insanlarin giicii ve yetenekleri
simirliyd, bir gok da zaaflan vardi, o kadar yardim
etmemize rafmen kendilerini agamadilar. Her ikisi
de olabilir; ama 6nemli olan bizim o iligkilere ne
kadarilgigtsterip gbstermedigimizdir. Onlarinistem
ve §zlemlerine cevap verip veremeyigimiz, gergekte
onlara karst sorumluluklanimiz1 yerine getirip,
getiremeyigimiz; biitiin bunlariniizerinde iyi diigiinmek
gerekiyor. Yoksa style demek basittir. Su yoldag
gorevlerini kotiiye kullandi. Su yoldag belirli bir
yere kadar bizimle geldi, fakat ondan sonra biitiin
cabalarimiza ragmen kendisini agamadi. Su yoldag
da normlarimiza uygun degildi. Hata, zaaf ve
bagarisizliklarin nedeni genelde tabanda bulundu.
Hatalar hep tabanda aranmirken birde sdyle
diigiiniilseydi; yerel veyamerkezi, acaba biz tnderler
bunlara karg1 gorevlerimizi yapuk m1? Bdyle
diigiiniilmedi, hep tabanda sugluarandi. Oysayitirilen
kadrolarn ideolojik ve teorik olarak efitildiklerini
sanmiyorum veegitilmediler de. Kendi deneyimimden
biliyorum; bu bolgedeki ilk iligkilerden, hareketin
bu bblgedeki sorunlarini en iyi bilenlerden biriyim,
ciinkii pratifimle hareketin bolgedeki dogal bir
yoneticisiydim. Kuryeligini yapar, gazete, afig, pul,
bildiri, kuglama gibi ne kadar propaganda malzemesi
varsa hem dagitimim 6rgiitler hem de kendim gikar
dagitirdim. Aynizamandaevimde bildiri ve kuglama
basar, bunlarin dagitmim rgiitledigim gibi ayni
zamanda kendim gikar dagitirdim da. Kisacasi
hareketin bilgedeki faaliyetini heralandaomuzlayan

biriydim. Hatalarun ve zaaflarim da vardi, fakat
bunlar1agmamdakimse bana yardim etmedi. Yardim
etmedikleri gibi siirekli yikici ve kirici elegtirilerle
geldiler. Ideolojik ve teorik olarak donatmadilar.
Daha rahat galigabilmem igin igimden ayrilmigtim.
Hareketin simirh da olsa bana verdifi ekonomik
destefi ise grevlerimi koétiiye kullamyorum diye
suratima siirekli bir tokat gibi indirdiler. Oysa ben
bu destegi almadan 6nce de devrimciydim ve gimdi
dedevrimciyim. Yainsanlariiginden alipekonomik
destek vermeyeceksin ya da verdigini de ikide bir
stylemeyeceksin. Stylediginde gerginlik ve sikint1
yaratiyor. Oysa ben yukarda saydifim gtrevleri
kadro yok diye hepsini bir arada yiiriitiiyordum.
Halen siirdiiriiyorum. Bu kadar gtrevi bir arada
yiiriiten biri nasil olur da gtirevlerini kotiiye kullanmig
olur. Su yoldag gorevlerini kotiiye kulland1 veya
ekonomik sorunlar1 vardi omuzlarina da birden bu

. kadar agir bir yiik indirdigimizde kaldiramadi ve

bunaldi demenin bence hi¢ bir mantiff1 yoktur.
EKIM’i okuyup inceledigim giinden beri sunu
gbrdiim; EKiM ideolojik olarak devrimci demokrat
kanattan bir kopug saglamig ve onu agmig, fakat
pratikte kiigiik burjuva devrimciligini agamamgtir.
EKIM biraz da dikkatini bu yone gevirmelidir.
Ciinkii EKIM farkh biriddiaylagikmus ve buiddiasina
layik davranmalidir. Yoksa inandiricilifim yitirir.
Biz ge¢mis devrimci hareket gibi olmamahiyiz ve
insanlarimiza her alanda sahip ¢ikmaliyiz. Kitleler
icerisindeki sahipsizlik ve yalmz kalma korkusunu
yikmaliy1z, her zaman her yerde yanlardaolacagimizi
pratigimizle kanitlamaliyiz.
Kadir GUONEY
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nezdinde emperyalist gefler agisindan bir “imaj”
sorunu var. Bu tiir operasyonlara bagvurmak igin ya
gorecebirkamuoyudestegi yadakayitsizlik gerekli.

Bugiine kadar Dogu/Bat gekigsmesi egliginde
emperyalizm hedefini segip amacim belirledikten
sonrabiiyiik kitle iletisim araclar sayesinde kolayhkla
saldin ortamim yaratabilmigtir. Gelinen agamada
emperyalist saldirganliin temel dayanag Dogu/
Bat kutuplagmasi iglevini tamamen kaybetti. Onun
yerini dolduracak bagka bir dayanag suni olarak
yaratmak miimkiin degildir. Bir ara dneme tekabiil
eden Korfez savaginin-bir benzerini bagka birmekanda
yiiriitmek her zaman olmasa da, fakat sik sik ortak
Olgekli miidahalelerde bulunmanin potansiyelriskleri
de vardir. Ortam ve kogullar: farkli da olsa Vietnam
o6meginde olduBugibi savag kargiti giicliibirkamuoyu
muhalefetinin, dahasi anti-emperyalist bir akimin
yeniden yeserip olusmasinadahizmetedebilir. Ustelik
giiniimiiz diinyas: hi¢ beklenmedik ihtimallere bile
gebedir.

“Yeni diinyadiizeni” 6niimiizdekidénemiginde
emperyalist geflerin bugiinkii rehavetini sik sik
bozabilecek nitelikte faktorleri igeriyor. “Jane’s
Defence Weekly”’nin Londra’da yillik olarak
yayinladi@ bir aragtirma, bu yil diinyada 26 savag,
23 potansiyel savag ve 24 gerilimliodagin bulunduuna
igaret ediyor. Yani emperyalizmin anlayigina gére
diizenin “asayigini” saglamak icin diinyada toplam
73 farkli mekana ya dogrudan miidahale etme ya da
dolayh y6ntemlerle o savaglar istedifi yoriingede
tutma gereksinimi var. Aragtirmanin yayimcisi Paul
Beaver’in yorumu tereddiit birakmayacak kadar
net: “Yiizyilin, belki de tiim insanlik tarihinin en
tehlikeli on yilim yagiyoruz.”

Somali’ye yapilan “insancil”, “hayirsever”
¢ikartma ile emperyalizm gelecekte sayilan giderek
artacak olan miidahalelerinin yolunu agiyor, moral
ve yasal zeminini hazirliyor. Bu haydutlufunda
ABD emperyalizmi Ktrfez savaginda yapti1 gibi
giidiimiindeki bir ¢ok devleti de yanina alarak
emperyalizmin “imaj” sorunu dedigimiz garabetine
bir yasallik, megruluk astan ¢ekmeye galigiyor.
Itibanm diizeltme, insanlarnezdinde talanvekatliamla
6zdeglegmig “imaj”ina bu “hayirseverlik”,
“insancillik” boyutunu eklemeye gabaliyor.
Emperyalist sefler son dnemde sik sik s6zii edilen
egemen devletlerin i¢ iglerine dogrudan askeri
“miidahale hakkini” ululararasi bir hukuk kaidesine
doniigtiirmeye ¢aligtyorlar. Somali bu stratejinin ilk
basamaklarindan biridir.

Kald1 ki Somali 6megi bu tiir istismar ve
denemelere oldukga yatkin bir vakadir.
Yugoslavya’daki vahgete aylardir seyirci kalmay:
terih ederken, ancak havadan saldirabiliriz, kara
operasyonugok tehlikelidir derlerken, Somali hakkanda
karar alma ve harekete gegme bir kag giin iginde
halledildi. Bir koér d6giisii iginde aghktan kirilan
insanlara yardimakogmaktan, olaylar yatighrmaktan
daha soylu ne yapilabilir? miidahale mi, seyir mi!
Emperyalist gefler sorunu bu basitikileme indirgeyip
Somali halkarun sefaletini diinyakamuoyunu etkilemek
icin bir propaganda malzemesine doniigtiirdiiler.
Denilebilir ki, ¢calinan minare hazirlanan kiliftan
biiyiik! Oras1 ayn bir sorun, sistemin iglerliginin
beraberinde tagidif1 yapisal ¢ikmaz, geligki. ABD
orusu ¢ikartma hazirhklarin1 tamamhiyor, binlerce
askerini seferber ediyor, fakat CNN Mogadisu’ya
tam tesisat yerlesmeden harekete ge¢gmiyor, canh
yayin istiyor. Ardindan domuz gibi besili, tepeden
timaga silahliaskerler televizyon kameralar 6niinde
canh cenazeleri andiran Somalilere kangip dehget
saginca, hedeflenen kamuoyunun sempatisini degil,
gorece bir nefret tepkisi aliyor.

“Umutverme” operasyonunun baglangigta ilan
edilen hedeflerine gelince, bunlarin iggal giiglerinin
sorunlar1 olmadiklan ¢ok erken anlagildi.Buralara
yigilan yardim, talan tehditinden dolay1 dagitilamiyor
deniliyordu. flk hedef agliktan &len insanlara bu
yardimi kavugturmakti. Sorunun bu boyutunun artnk
pek soziiedilmiyor. Ikinci hedef asayig saglamakti.
Basin ve yayin kuruluglarimin olay yerindeki
temsilcilerigok uluslu biriggal ordusunun varliina
ragmen asayigin saglandifimin s6ylenemeyeceginin
bildiriyorlar. Asayigsizlige bir deahlaksizlikboyutunu
ekleyen iggal ordusununkendisi oldu. Mogadisu’ya
ayakbasarbasmaz irz diigmanlarininilk igleri tecaviiz
edecek birilerini bulmaya ¢ahgmak oldu. Ugiincii
hedefise silahligeteleri silahsizlandirmak idi. ABD
boiyle bir girisime karg1 gikiyor. Ciinkii ABD’nin
Afrika kitasinda goktan beri beklentileri var.

ABD’ninsilahli gruplarinsilahsizlandinlmasina
sonandakargi gikmasinin ne baglangigta kopartilan
samata ile ne de Pentagon’un elinde paravan gibi
kullamlmaktan bagka bir iglevi olmayan Birlegmig
Milletler 6rgiitii kararlari ile ilgisi var. Baglangigta
kismen gizli tutulmaya ¢aligilan ABD’nin bdlgeye
aitpolitikniyetisintmakta gecikmedi. Afrikakitasinda
ABD emperyalizminin oturakl bir varli1 mevcut
degildir. Kita adeta Fransiz emperyalizminin bir
arpalifi konumundadir. ABD emperyalizmi uzun
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doénemdir bu kitada kendi gikarlarina uygun miittefik
anyordu; Cezayir’in gerici-dinci FIS’i, Cat’in eski
yonetimi ile dirsek temas: i¢inde olmasina kargin
bir tiirlii itibarh biri heniiz denk gelmedi. Ayrica,
Somali jeo-stratejik agicdan ABD’nin beklentilerine
ve hesaplarina oldukga elverigli bir cografi konuma
sahiptir. Kiz1l Deniz’in gikigina ve Hint Okyanusu’na
aymandakyidir. ABD Somali’den hareketle oldukga
genig bir alan denetleme firsati ve kolaylifina
kavugmug olacaktir. Dolayisiyla Somali’deki en
giiclii agiret reisleriyle anlagarak, onlar iginde en
uygun gordiigiinii kendine miittefik segerek, oraya
kapag atacag1 agiktir. Onun igin savagan gruplarin
silahsizlandirilmasina kargi gikiyor.

Genel anlamiyla diinya burjuvazisi Afrika’nin
sefaletini diline sakiz yaparak kendi sorumlulugunu
gizlemeye ¢aligiyor. Oysa diinyanin her kitasinda
kendisine gore simirlan giinden giine genigleyen bir
“Afrikas1” vardir. Afrika halklarinin sefaletinin
istismar1 artik itibarim ve etkisini kaybetmig bir
ninidir. Avrupa’nin gébeginde de insanlar aghktan
oliiyorlar. Ayrica, Afrikakitasiicinmevcutuluslararas
iligki ve kogullarda yapilacak pek fazla bir gey
maalesef yoktur. Ozellikle Orta Afrika savag, kithik
gibi faktorlerin yamsira AIDS’ten kinlmaya mahkum
edilmigdurumdadir. Bazi biiyk yerlesim merkezlerinde
resmiolmayan rakamlara gére niifusun %40°1 heniiz
caresi olmayan bu hastalikla boguguyor ve Sliimii
bekliyor. Yaniemperyalizm bukitahalkinin Snemli
bir boliimiinii artik tamamen gtzden gikarmig
bulunuyor.

Diger taraftan, ABD ve Avrupa ekonomileri
tarim sektoriindeki iiretim fazlalaginin altinda
ezilirlerken, diinya tarihinde hig bir zaman insanhi
besleyecek buncaiiretim yapilinamigken, Avrupa’da
koyliiler iiretimi sinirlamay: 6ngéren ortak tanm
politikasimi ve son giinlerde, Avrupapazanmi ABD’nin
tarun iiriinlerine agan GATT Stzlegmesini protesto
etmek icin tonlarca iiriinlerini bakanlik binalarinin,
Ortak Pazar Komisyonunun 6niine doékerlerken,
Birlegsmis Milletler Orgiiti yan kuruluglarinca
yayimlanan resmi rakamlara gre diinya niif usunun
%20’si, yani 800 milyon insan kroniklegmig bir
yetersiz beslenme kogullarinda, yani resmen aghk
kogullarinda yagiyor.

Amerika’nin Brown Universite’sinin Diinya
Bankasi ve Birlegmig Milletler Beslenme ve Tarim
Orgiitiiniin (FAO)’nun verdigi verilere dayanarak
yapti1 bir degerlendirmeye gére, 1989 yilinda kara
Afrika’da 235 milyon insan, yani niifusun %44’

yetersiz besleniyordu. Ama bu 235 milyondan 140
milyonun beslenme kogullan $yleydiki, yetigkinlerin
cok hafif de olsa herhangi bir is yapina veya fiziki
birgaba harcamayakudretleri kalmamigtir, cocuklann
ise normal geligme siirecleri aksamigtir.

Birlesmig Milletler Cocuk Fonu UNICEF’e
gore Afrika’dahergiin onbin gocuk yetersiz beslenme
ile birlesen siradanenfeksiyonlar sonucu &liiyor. A
vitamini eksikliginden dolay: viicudun bagigikliginin
zayiflamasiyla beliren enfeksiyonlardan her yil 13
milyon ¢ocuk 6liirken, aym vitaminin eksikliginden
otiirii 300 bin gocuk da kor oluyor. Bir insanin
yagam boyu iyot ihtiyaci bir kahve kagi1 dolusu
iken, iyot eksiklifi ¢eken bir milyon insanin 211
milyonu guatra yakalamyor, 20 milyonu ise geri
zekali kahyor. UNICEF’in Latin Amerika sorumlusu
Luis Rivera’nin 19 Ekim 1992 tarihli Newsweek’e
yaph agiklamaya gore Giiney Amerika’da 100
milyon insan igme suyundan yoksun yagiyor. 10ile
14 yaglan aras1 30 milyon gocufun galigmaktan
bagka segenefi yok, bunlardan yarisi sokakta
yagiyorlar.

Kisacasi insanlik yarattifi zenginligin altindan
ezilirken, kapitalist sistein yalmzca Filipinler'in
bagkenti Manila’da, 200 bin gocugu sokakta yagamaya
mahkum ediyor. Igte kapitalizm bunun igin bir
barbarlik rejimidir. Sosyalizm ya da barbarlik
ikileminin yagamsal giincelligi de bu gergekte ifade
bulmaktadir.

Cem KAYNAK

1 Genel Kon fefansi

_ Degerlendirme
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Emperyalizm
Somali’yi neden iggal etti?

Sorun konjonktiirel bir “hayirseverlik”
operasyonu mu yoksa emperyalizmin orta vadeli
stratejik bir yatinmi mudir? Somali bu ikilem
baglaminda irdilendiginde gergek boyutu bilince
¢ikanlabilir. ABD emperyalizminin Somali’yiklasik
veya modern anlamda somiirgelestirme diye bir
ihtiyaci ve derdi yoktur. Bbyle biranlayigla durumu
meydanda olan Somali’ye el atmak giiniimiizde
ABD veya bagka bir emperyalist gii¢ icin goniillii
kambursirtlamaklaeg anlamlidir. Yapilan hesaplar
oldukga sinsi, yiiriitiilen taktik incedir.

Soguk savagin sonu, eski SSCB’nin yayilmaci
iddialaimdan vazgegmek zorundakalmasi ve dagiilma
siirecine girmesiile Afrika’daki hassas giigler dengesi
ve igreti ittifaklar bir kag yil 6nce hallag pamugu
gibi savrulmugtu. Her ne kadar tiim dikkatler Dogu
Avrupa iizerinde yogunlagtirildiysa da Afrika’da
Sovyetler Birligi’nin giidiimiindeki y6netimlerin
altiistolmalarisonucu muaazzam bir kargasa ortami
olugmugtu. Halendevam etmekteolan bukargasanin
en somut 6meklerinden biri de Somali’dir. Siad
Barre’nin kovulmasiyla olugan siyasi bogluk heniiz
doldurulamadigmdan, degigik agiret ve gruplar
arasindaki iktidar savag belli bir giiciin mutlak
zaferiyle sonuglanmadifindan bu iilkede dejenere
olmug bir igsavayg siiriip gitmektedir.

Kisi bagina diigen yilik gayri safi milli hasilasi
1991 yilinda 150 dolar zor bulan Somali (Tiirkiye
1630 dolar) diinyanin en geri ve en fakir iilkelerinin
baginda gelmektedir. {gsavagla 6rtiisen ve giderek
afiirlagan iktisadi karmasa ve yetersizlik Somali
halkim kronik bir aghkla kargi kargiya getirmigtir
ve insanlarin uzun siiredir savagin yamsira aghktan
da kinilmasina neden olmaktadir.

Somali’deki igsavag aym zamanda Afrika
iilkelerinin toplumsal geriligini de yansitiyor. Agiret
vekabile fakt6rii Afrika toplumlarindasiyasal yagamin
belirleyici unsuru olmaya devam ediyor. Elde
edebildigimiz simirh bilgilere gére Somali’deki
icsavagta ufak tefek gruplarin yamisira, taraf
konumunda bulunan 14 siyasi parti var. Bu partilerin
kendi kendilerine yakigtirdiklan siyasi-ideolojik
etiketler onlarin esas kimliklerini yansitmiyor.

Ornegin elekiistii orgiitler olarak tamtilan

agagidaki 8 pari dogrudan agiret partileridir:

- Somali Demokratik {ttifaki (Asiret: Gadaboursi,
Sef: Muhammet Farak Abdullah)

- Somali Birlegik Cephesi (Agiret : 1ssa, Sef:
Abdurrahman Duale Ali)

- Somali Ulusal Hareketi (Agiret: 1ssak, Sef:
Abdelrahman Muhammet Ali Tom)

- Somali Demokratik Selamet Partisi (Agiret:
Majertin, Sefler, Muhammet Absitz, Abdulahi Yusuf)

- Somali Demokratik Hareketi (Agiret:
Rahanwein, Sef: Abdulkadir Zoppu)

- Somali Birlegik Kongresi (Agiret: Hawiye,
Sefler: General Aidid ve Ali Mahdi)

- Somali Ulusal Cephesi (Asiret: Marehan,
Sef: General Morgan)

- Somali Yurtsever Hareketi (Agiret: Ogadeni,
Sefler: Albay Omar Jees ve Omar Meallen)

Emperyalist gefler bu iilkedeki igsavag1 sona
erdirmek ve ona eglik eden kithiktan kirilan Somali
halkina insancil yardimda bulunmak, i¢ asayigi
safflamak, uluslararasi hayir kurumlannin bu iilke
halk igin topladiklan yiyecek vs. yardimimin adil
dagilimim kolaylagtirmak amaciyla, bagka herhangi
birsegenek kalmadifindan, askerimiidahaleye mecbur
kalindifim iddia ediyorlar. Yine yapilan vaadlere
gobre asayis saglandiktan ve gatigan “geteler”
silahsizlandirildiktan sonra, “hayirsever, insancil”
iggal giicleri gok kisasiirede, Bill Clinton’un gtrevi
teslim almasindan, yani 20 Ocak’tan hemen 6nce
geri gekileceklerdi.

Fakat her zaman oldugu gibi stylenenlerle
yapilan arasindaki mesafe hayli biiyiik. ABD
emperyalizminin Somali’ye y6nelikbu gévde gsterisi
bir ¢cok amaci aym anda giidiiyor. ABD
emperyalizminin bugiine kadar olaylarin seyrine
gore diizenledigi askeri seferlerin amaci, dogal
olarak hep kinp dtkmek, 6ldiirmek, talan etmek,
yagmalamak olmugtur, Bu tiir yaptinmlara maruz
kalmig halklarin emperyalizme kars1 ya zayif kalan
ya da heniiz bilince ¢ikariip bir Orgiitliiliife
doniigemeyen bir kini, nefreti var. Bati Avrupa
halklar1 ve kamuoylarinin da aym yaptinnmlarakarg
pasif diizeyi agmayan bir tedirginligi, hognusuzlugu
ve muhalefetimevcut. Bubaglamdadiinyakamuoyu

(Devamu 5.46°da)



