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Eldeki kitapgik, "Tirkiye’de Siyasal Kiiltiirin Resmi
Kaynaklar1” tizerine hazirlanan dort bolumluk bir ¢ahsma-
nin birinci cildidir.

Siyasal folklorumuzdaki 6nemi nedeniyle yalmzca Ata-
tirk’in Nutuk’una aynlan bu cildi, Atatiirk’iin 6teki soylev
ve demeglerine ayrilan bir ikinci cilt ile tek-parti déneminin
siyasal ideolojisine ayrilan bir iigiincii cilt izleyecektir. Dér-
diincii ciltte ise tek-parti déneminin (1923-1945/50) siyasal
rejimi, kurumlar ve reformlar: ile Kemalizm’in biitiinsel bir
degerlendirmesi yer alacaktir. Beginci bir ek ciltte de done-
* min énemli belgelerinin yaymnlanmasi tasarlanmaktadir.

Bu ¢alismay: yénlendiren diigiince, Cumhuriyet Tiirkiye’-
sinin ilk otuz formatif yih dogru anlagilmadan, ¢agdas Tiirk
siyasal kiiltiiriiniin ve yagaminin da iyi anlagilamayaca dii-
siincesidir. O dénemin kendisi ve derin izleri anlagilmadan,
bugiinki Tiirk siyasetinin incelenmesinin siyaset teorisinin
degil siyasal antropolojinin konusu olmaya devam edecegi,,
Tiirk siyaseti incelemelerinin de -birka¢ istisna diginda- bi-
limsel degil bilim-éncesi kalmay: siirdiirecegi diisiincesidir.

Siyasal Kiiltiir ve Egemen idgoloji
Siyasal kiiltiir, bir sosyal toplulugun (grup, ulus, vb.) si-

yasal diisiiniis ve davraniglarini, siyasal kurumlarni ve en
genis anlamda "siyaset"ini bi¢imlendiren énemli etmenler-



den biri olarak, siyasal geleneklerin, egilimlerin, duygularin
ve temel diigtinsel kategorilerin toplami olarak tamimlanabi-
lir.

Daha teknik bir tanimla, bir toplulugun siyasal nesnele-
re (anayasa, devlet, partiler, demokrasi, insan haklan, iilke-
nin siyasi tarihi gibi) karg1 "yénelis ve tutum ahs kahplan"-
dir. Gelenekler, kollektif tarihsel anilar, duygular, normlar,
semboller tarafindan belirlenen bu yénelig bigimleri, genel
siyasal davramsg egilimleri olarak somutlagir. Siyasal nesne-
ler hakkinda inanglar, bilgiler ve belli bir biling seklindeki
"biligsel yonelisler” ile, bu nesnelere iligkin duygusal ve nor-
matif yoneligler, siyasal kiiltiiriin iki ana (ve birbiriyle iligki-
1i) kiimesini olugturur.

Siyasal kiiltiir bir-iki 6zellife indirgenemez, ama baz
ogelerin daha belirleyici ve merkezi bir konumda bulundugu,
otekilerin de bunlardan belli bir ig-uyum ve tutarhlikla tiire-
digi bir o6zellikler biitiini olarak diigiiniilebilir. Bir siyasal
¢6ziimleme kategorisi olarak siyaset teorisinde eskiden beri
ama izlenimsel bir tarzda kullamlan "siyasal kiiltir", aras-
tirma tekniklerinin gelismesiyle artik daha somut ve hassas
bir bi¢imde de kullamlabilmektedir.

Konuyu g¢evreleyen teorik, kavramsal ve teknik tartigsma-
lara girmeden burada su kadanm séyleyebiliriz ki, siyasal
kurumlann ve sistemlerin incelenmesinde ekonomik, politik,
hukuki agiklama faktérlerinin yamsira, sosyo-kiiltiirel ve
ideolojik etmenlere de yer verebilme olanagimi tamyan "siya-
sal kiltir" kategorisi (indirgemeci yaklagimi degil), 6zellikle
karsilastirmal siyasal sistemler alaminda, érnegin istikrarh
demokrasilerin ya da miizmin otoriter rejimlerin bazi kosul-
-lannin aragtinlmasinda, yararh ipuclan verebilmektedir.

Siyasal kiiltiir 6gelerinin uzun vadede ve son tahlildeki
belirleyicileri tarihsel siire¢ ve sosyo-ekonomik yapilar ise,
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siyasal kurumlar ve yagam hi¢ degilse kisa ve orta vadede
belirleyen etmenlerden biri de siyasal kiiltiirdiir. Ozellikle
de, belli bir siyasal ideolojinin egemen ideoloji konumuna
gectigi, hele resmi ideoloji olarak devlet ya da bir tek-parti
tekelinde yukaridan asagiya empoze edildigi durumlarda ve
rejimlerde. .

"Ideoloji"yi ister genis anlaminda, bir sistematik ve kap-
samh ama genel-gevsek bir diinya goriisi ya da bakig
aqisvzihniyet olarak alahm; ister dar anlaminda, daha sika
ve ayrintil, i¢ tutarhligy yiiksek bir siyaset teorisi ve uygula-
ma programi olarak alahm, bunun bir toplumda uzun siire
hegemonik bir durumda bulunmasimn, siyasal kiiltird
onemli 6lgiide etkileyecegi, cakigmasa da onunla hayli értii-
secek olciide etki alamm genisletecegi agktir. (ideolojinin
ancak kismi ve egemen simflarin gikarlarina hizmet edecek
dogrultuda carpitilmig diinya gériisleri ve bir "yanhs biling"
oldugu tezi, su noktada bizi ilgilendirmiyor; bizi asil ilgilen-
diren, béyle de olsa, bir siyasal ideolojinin fenomenolojik ger-
cekligi ve fiili etkisi.)

Resmi ideoloji ve Kemalizm

Bir ideolojinin egemen ideoloji haline gelmesi ve siyasal
kiiltiiriin en belirleyici égelerinden biri konumuna ge¢mesi,
ille resmi ideoloji olarak empoze edilmesini gerektirmez. Bir
siyasal ideoloji, iceriginin ozellikleri, yeniden iirettii ve
mesruiyet kazandirdi$r sosyo-ekonomik yapilarn stirekliligi-
ni saglama agisindan iglevselligi, toplumsal siniflar ve siya-
sal iktidar yapisinin katihg ve duraganh, kitlelerin egitim-
sizligi ve bilingsizligi, aydinlarin diigiinsel ve siyasal elestiri
ve yaraticihk diizeylerinin diigiikligu ve salt gikar (maddi ve
manevi) kalkiiliisleri gibi nedenlerle de ¢ok uzun siireler igin

11



egemen ideoloji, ulusal egitimi ve kiiltiir yagamim belirleyen
bir "kamusal felsefe" statiisiinii siirdiirebilir.

Bagka bir deyisle, aile, okul sistemi, kitle iletigim aragcla-
11, dernekler, partiler gibi sosyalizasyon ara¢ ve mekanizma-
lariyla ve kiiltiir kurumlan, belletrist ve hatta akademik li-
teratiir kanallariyla, yari-resmi ya da gayri resmi egemen
ideoloji/diinya gériigii olarak, kendiliginden ve géniillii ola-
rak hep yeniden iiretilmeye devam edilebilir. Yerine bagka
bir sey arama geregi duyulmaz; zaman zaman sorgulamp ye-
niden incelenerek elestirilmek ya da agilmak séyle dursun;
kendisinin tam ne oldugu da, kusaktan kugaga aktarilan ye-
tersiz kligelerle ¢arpitilir, 6zii ve tarihsel baglam: i¢indeki
gercek anlam ve 6nemi deforme edilebilir.

Son olarak sunu ekleyelim. Yukarida saydigimiz neden-
lerin hepsi bir yana, i¢erik bakimindan ¢ok zengin, ¢ok ileri,
¢ok "iyi" olan bir ideoloji bile (hatta bilimsel teori bile) ebedi-
yete kadar en dogru, tek dogru diigiince sistemi olarak kala-
mayacagina gore; bunun ¢ok uzun siire egemen ideoloji ola-
rak kalmasi, kendi donemine géore istedigi kadar akile1 ve ay-
dinlanmaa olsun, onun béyle kalmas: gerektigini savunan
bir toplumun, daha dogrusu siyasal ve entellektiiel simifla-
rin, siyasal kiiltiiriinde irrasyonel, irrasyonalist, aydinlanma
kargsity, anti-bilimsel bir §ge var demektir. Ciinkii her ideoloji
. ya da bilimsel teori, ancak kendinden daha ileri olanlarin ha-
bercisi oldugu ve onlarin zeminini hazirladig ve daha dogru-
ya ulagilabilmesi i¢in agilmaya imkan tamdig él¢iide dogru-
dur, degerlidir. '

Daha ileri bagkalarna yolu kapatan, dogmatizmini kendi
icinde barindiran bir ideoloji/teori, zaten "iyi" sayilamaz. Bir
teori, ¢esitli bakimlardan "iyi" olsa bile, onu, diigiincede eles-
tirelligin ve ¢ogulculugun, dolayisiyla ilerlemenin engeli ha-
line getiren bir siyasal kiiltiiriin mensuplan ve bekgileri ay-
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din bir yolda degillerdir.

Simdi: Kemalizm'in, buraya kadar "siyasal kiltir", "ege-
men ideoloji” ve "resmi ideoloji” hakkinda séylediklerimizin
coguna uydugu, bu kavramlarin ayirdedici 6zelliklerinin go-
gunu tasidif), ya da bunlarin testlerinin ¢oguna cevap verdi-
g ortadadir. Cagdas Tirk siyasal yagaminda, hem biligsel
hem duygusal-normatif planda, Kemalizm’e génderme yapil-
madan diisiince-duygu-yarg: belirtildigi, ona dayanilmadan
siyasi énerme ve proje iiretildigi, iilkenin siyasi tarihi ve ge-
lecegi tistiine Kemalizm’le ilgisi kurulmadan (sembolik ya da
diskiirsif) konusuldugu ve is gérildigi yok gibidir. Yalnmiz
devlet, iktidar bloku ve resmi siyaset katinda degil, genel
olarak siyasi simifin tiim sdyleminde ve hatta (ashinda ne
denli ¢eligkili olursa olsun) sol muhalefet ¢evrelerinde de.

Yine de bu girift yamag analitik olarak ¢6zmek ve ancak
ondan sonra yeniden birarada ele almakta yarar var. Soyle
ki:

Kemalizm/Atatiirkeiiliik, ¢agdas Tiirkiye'de ¢ogu zaman,
ad1 da agik¢a konan, tam bir resmi ideoloji olmustur: (1) On-
ce tek-parti ve ebedi-milli sefler déneminde (1923-1945/50).
En giiglii ifadesini 1935 Cumhuriyet Halk Partisi Progra-
mr'nda bulmus ve dénemin éztiirkgecilik politikasinin yaz-
miyla, kiiciik ses uyumuna goére, "Kamalizm" olarak tescil
edilmigtir. (2) Sonra da 1980°ler ve 1990’lar Tiirkiye’sinde.
1980 askeri darbesinden sonra yapilan 1982 Anayasasi’nda.
Atatiirkeiiliik, tekrar tek resmi devlet ve genel siyaset ideolo-
jisi olarak ilan edilmistir: "Basglangig"taki toplum ve siyaset
teorisinden Cumhurbagkanr’nin ve milletvekillerinin sada-
kat yeminlerine, cumhuriyetin temel niteliklerinden milli
egitim esas ve hedeflerine kadar. (Bkz. Taha Parla, Tiirkiye’-
de Anayasalar, istanbul: Iletigim Yayinlar, 1991.)

. Atatiirketiliik, giintimtiz Tirkiye’sinde bir¢ok yasaya gore
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de resmi ideolojidir. Ornegin, yiiriirliikteki Siyasi Partiler
Kanunu’'na gore, siyasi partiler "Atatiirk ilke ve inkilaplan-
na bagh olarak ¢ahgirlar” (Md. 4); Yiiksek Ogretim Kanunu’-
na gore, "6grencilere ATATURK inkilaplan ve ilkeleri dog-
rultusunda ATATURK milliyetgiligine bagh hizmet bilinci-
nin kazandirilmas: saglamr” (Md. 5); Radyo ve Televizyon
Kurumu Kanunu’na gére, yaymnlar Atatiirk ilkeleri dogrultu-
sunda yapilir, vb. vb.

Kemalizm/Atatiirkeiiliik, ¢agdas Tiirkiye'de her zaman
(gayri resmi ya da yan resmi) tam bir egemen ideoloji olagel-
mistir: Cok-partili donemin ilk on yilinda da (1950-1960) yii-
riirliikte kalan 1924 Anayasasrna 1937’de konan, Kemalist
tek-partinin siyasi ideolojisini 6zetleyen "6 Ok" (Cumhuriyet-
¢ilik, Milliyetcilik, Halkgihik, Devletgilik, Laiklik, inkilapg-
lik/Devrimeilik), 1960 askeri darbesinden sonra yapilan ve
1980 darbesine kadar yiiriirliikte kalan 1961 Anayasasr’nda
kismen 6zel adlanyla korunmusg, kismen tanimlan ve igerik-
leriyle devlet ideolojisi olarak siirdiiriilmiigtiir. 1961 Anaya-
sas1 da, 1982 gibi 6zel adiyla anmasa da, sonuna kadar (hat-
ta bazilarinca daha fazla ve ger¢ek) Kemalist/Atatiirk¢ii bir
anayasadir. (Bkz. T. Parla, a.g.e., 1991.)

Kemalizm/Atatiirke¢iilik, resmi, yan resmi, gayn resmi
olarak yaptinmlara baglanmadigh durumlarda da apagik bir
egemen ideolojidir. Siyasal partiler planinda hemen akla ge-
len 6rnekleri, yalmiz 1960-70’lerin "ortanmin solundaki” Cum-
huriyet Halk Partisi'nin ve 19807lerin "Demokratik Sol" ve
"Sosyal Demokrat" partilerinin de program olarak ya tama-
men ya ¢ok biiyiik 6l¢iide "6 Ok"u ve Kemalizm’in 6teki tiirev
ilkelerini benimsemis olmalar degil, 6rnegin 1. ve 2. "Is¢i
Partisi” ile Vatan Partisi gibi "sosyalist” (!) partilerin de "6
Ok"u hareket noktalar olarak alms bulunmalandar.

Siyasal sosyalizasyon planinda ¢ok fazla érnek siralama-
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ya gerek yok: Bugiiniin Tiirkiye’sinde, yalmz ilk ve ortadgre-
timde Kemalist yurttas yetistirilmemekte, sivil iiniversite-
lerde ve askeri akademilerde de sekiz sémestr Atatiirk ilke
ve inkilaplari dersi okutulmaktadir.

Kemalizm/Atatiirkgiiliigiin ¢agdas Tiirkiye’de tiim bun-
lardan daha kapsayici, derinlere niifuz etmis, her konuyu
kucaklayan bir kamusal felsefe oldugunu séylemek ise her-
halde "malumu ilan" olacaktir. Kemalizm yalniz mesru say:-
lan siyasete, milli egitime ve ulusal kiiltiire yon veren bir
ideoloji/diinya goriisii degildir; toplumsal yasammn her ala-
ninda, sagduyu eseri ve kamuya yararh sayilan tutumlarin,
goriislerin ve agklamalarin bir parametresi ve gerekgesi
hitkmiindedir. Bir yandan, resmi siyasetin ve siyasal iktida-
rin otoritesini dayandirdigr bir mesruiyet formiili ve miti;
obiir yandan genel olarak kamunun -gu ya da bu bilgi ve bi-
ling diizeyiyle- kabul ettigi ve birgok fikir ve fiili degerlendir-
mekte kullandig bir temel megruiyet normudur.

Hep yeniden iiretilen ve kabul ettirilen/edilen, kabul edil-
dikge ve yerlestikce kendi kendini iiretmeye devam eden bir
megruiyet miti/normu ¢lan Kemalizm’in, kamusal ve giinlik
yasamda biirtindiigii ve hiikmiini siirdiirdiigi bi¢im ve sem-
bollerin listesi ¢ok uzundur. Her yerde hazir ve nazir heykel
ve portrelerden, her konuya iligkin yol gésterici ve emredici
degerde vecizelere, Kemalizm’den bagka "izm" olamaz di-
slince iiniformitesinden hep Ata’min "izinde" bulunmaya sa-
dakat yeminlerine, ¢ok cesitli "kisi kiiltii" sembolizmlerinden
yine ¢ok cesitli torensel uygulamalara (agik ve ortik islevle-
riyle), Kemalizm’in ileride ele alacagimiz temel ideolojik
ozelliklerinin tiim siyasal soylemdeki zengin ¢esitlemelerin-
den sosyal ve bireysel psikolojideki koyu bir atacihik sendro-
muna kadar.

Kisacasi, Kemalizm/Atatiirkeiiliikk ¢agdas Turkiye'de tam
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bir resmi ideoloji, tam bir egemen ideoloji, kapsayic1 bir ka-
mu felsefesi olarak, bunlardan daha genis bir kategori olan
"siyasal kiiltiir" dairesinin i¢ini ¢ok énemli él¢iide dolduran
bir gergekliktir. Siyasal kiiltiir ve Kemalizm 6zdes degildir
ve ¢akigsmaz ama, denebilir ki, bugiinkii Tiirk siyasal kiiltii-
rinin en agrhkh, en belirleyici kompartmam, Kemalizm
olarak dzetlenebilecek bir biligsel ve duygusal-normatif yéne-
lisler ve davrams egilimleri biitiiniidiir. Siyasal kiiltiirin
toplam igerigi i¢inde yer aldif1 soylenebilecek baska unsurlar
(sol, liberal, dinci yéneligler gibi alt-kiiltiir ideolojileri) ile
"yiiksek kiiltiir" haline gelmis olan Kemalizm’in niifuz ede-
medigi 6lgiide "halk kiiltiird" ve Osmanh-Islam toplumunun
geleneksel uzantilarvtortularnn ya marjinaldir, ya da gayri
megrudur. Bu, en azindan, 1990’lar Tiirkiye’si i¢in, diyelim
ki 1950’ler, hele 1920’ler Tiirkiye’si i¢in oldugundan ¢ok daha
béyledir.

Kemalizm ve Atatiirk

Kemalizm’in Tiirk siyasal kiiltiirtine (6zellikle bugiinkii)
somut katkilarin1 ve onun i¢inde tuttugu tam yeri, kismen
bu cildin sonunda, kismen de ileriki ciltlerde -ancak belli bir
malzemeyi elden gecirdikten sonra-'degerlendirebilecegiz.
Yalmz burada hemen isaret etmemiz gereken bir nokta su-
dur: Yukarida séziinii ettifimiz yumagin ¢bziilmesi gereken

. bir bagka ipligi de, Atatiirk’iin kisisel gériiglerinin éncelikle
Kemalizm’le (tek-parti doneminin ideolojisi ve daha sonraki

- Kemalizm agirlikli resmi egemen ideoloji ile) ve daha genel
olarak da Tiirk siyasal kiiltiiriiyle olan iliskisidir.

Onemli bir diigiiniiriin ya da siyasi kiginin, kendi adim
tagiyan ya da kendisine baghlik ifade eden/kendisinden kay-
naklandifim iddia eden izleyiciler ve akimlar ile olan diisiin-
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sel ve ideolojik-politik iligkisi her zaman ¢ok net degildir, go-
gu zaman da problematiktir. Kaynak-kiginin gorisleri isle-
nebilir, carpitilabilir, ashindan ¢ok da uzaklastirlabilir. Bu
sapmalar ayrintilarda da olabilir, kimi zaman 6zde de. (He-
men sdyleyelim ki, 12 Eyliil Atatiirk¢iileri'nin "laiklik” konu-
sundaki saptirmalan ile 27 Mayis Atatiirkgiileri’'nin bir boki-
miiniin "sosyalizm” yakigtirmalan hari¢ -ki ikisi de ¢ok ¢a-
buk sintan saptirmalardir-, daha sonraki Kemalistler'in ori-
jinal/tarihsel Kemalizm’e getirdigi 6ze iliskin ciddi deformas-
yonlar séz konusu degildir. Bu bakimdan, Kemalizm -belli
nedenlerle- ¢ok degismeden uzun siire kahcahgm korumus
bir ideolojidir.)

Onun i¢indir ki, boyle bir ¢gahigmada titizlikle dikkat edil-
mesi gereken bir nokta, Atatiirk’in kisisel gériiglerinin, sira-
siyla, Kemalist tek-parti ideolojisiyle, resmi ve egemen genel
Kemalist ideolojiyle ve nihayet Tiirk siyasal kiiltiirityle olan
iligkisini net ve dogru anlamaya/koymaya ¢aligmak olmali-
dir. Cahgmanin planim yeniden hatirlatmak gerekirse, 1.
ciltte Atatiirk’iin Nutuk’ta ortaya koydugu genel diinya gorii-
giind, siyaset anlayisini ve yontemini; 2. ciltte Aatiirk’in da-
ha dar, programatik siyasal ideolojisini; 3. ciltte devlet-
partisi C.H.P.nin siyasal ideolojisini saptamaya ve herbiri-
nin sirasiyla resmi/egemen ideolojiye ve siyasal kiiltiire kat-
kilarim belirlemeye c¢aligacagiz. 4. ciltte de Kemalizm’in ve
Kemalist rejimin biitiinsel bir degerlendirmesini yapmay
deneyecegiz.

Bir sonraki bslimde, Atatiirk’iin Nutuk'uyla ilgili baz
agiklamalar yapmadan énce konuyla ilgili ti¢ biiyiik yanilgi-
ya igaret etmek istiyorum:

(1) Kimileri, Atatiirk’iin bir ideolog, Kemalizm’in de bir
ideoloji olmadigim sdyliiyorlar. Ikinci énermeyi tartigmay
abesle ugragsmak sayiyorum. Birinci énerme ise genellikle,
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bir 6lgiide Atatiirk’iin bazi1 sozlerinden de hareketle, Ata-
tirk’in siyaset anlayiginda "aksiyon"un "doktrin"den agr
bastih ve siki sikiya tammlanmig, aynntilandinlmig bir si-
yasal ideoloji bulunmadigy diigiincesinden kaynaklamyor.
Oysa aksiyonun doktrinden 6nemli oldugu savi, doktriner
netlikten sakinma, cesitli (hatta bazen geligkili) 6geleri aym
biitiin iginde uzlagtirma ve yiiksek dozda bir pragmatizm,
belli tiir bir ideolojiler grubunun ayirdedici 6zelligidir. Kald:
ki Atatiirk, enazindan, degigsmez genel baskan1 ve mutlak ge-
fi oldugu Cumhuriyet Halk Partisi’nin ideolojik programlan-
nin sahipligini tanim geregi ve hig degilse 1923-1938 arasin-
da ustlenmis demektir. Bu yanilgiya diisenlerin bir béliimii-
niin hatas1 kavram kangiklif ise, bir boliimiiniin kaygis1 da
(bilingli ya da yan-bilin¢li) Kemalizm’in ve Atatiirk’iin gértis-
lerinin, siyaset teorisinin kavramsal araglaryla siki bir ana-
lize tabi tutulmasinin yaratabilecegi de-mistifikasyonun ken-
dilerinde yol agacag biligsel ve duygusal sarsilma gibi goériil-
mektedir.

(2) Kimileri, Kemalizm’in ve hatta Atatiirk’iin artik o ka-
dar 6nemli olmadigim, siyasette de kamu vicdaninda da eski
yerini korumadigini, ¢ok séziin ve sembolizmin 6tesinde uy-
gulamada hitkmii kalmadigimi séyliiyorlar. Bu goriisii dik-
katsiz, hatta ictenliksiz buluyorum. Atatiirk, tarihsel bir ki-
si, ulusal bir kahraman olarak her zaman ve hila énemlidir,
onemli goriilmektedir ve énemli goriilmelidir; Kemalizm’in
resmi egemen ideoloji olarak énemini abartmak ise miimkiin
degildir; Atatiirk’iin ise kigi kiilti sahibi ve bag-ideolog ola-
rak siyasi kiiltiire yaptigh katk (tek-parti Kemalizm’iyle ve
daha sonraki Kemalizm'lerle értiistiigii yerlerde de értiisme-
digi yerlerde de) ve bu katkimin izleri ve algilamsi, ¢agdas
Tiirk siyasal kiiltiiriiniin en énemli pargasidir. Bu gériisii sa-
vunanlann bir bélimi bolitk pérgiik bazi tezahiirlerden yan-
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hg bir genellemeye gidiyor ise, bir béliimii de (6zellikle sozde
"radikal-s1ik sol" ve yiizeysel liberal gevrelerde), bu son dere-
ce énemli siyasal gercekligin boyutlariyla diisiinsel ve mede-
ni cesaretle ve ciddi politik miicadele anlayis1 iginde cephe-
den kargilagma ve yiizyiize gelme zahmetinden kagimyor gi-
bidirler. (Ustelik kendileri farkinda olmadan, derece derece,
bi¢im bi¢im, Kemalizm'in miras¢ilar arasindadirlar.)

(3) Kimileri, kendilerinin Atatiirk’e daha yakin oldugu-
nu, ger¢ek ya da dogru Atatiirk¢iiliigiin/Kemalizm’in kendi-
lerininki oldugunu iddia ediyorlar. Hatta séyle veya béyle ge-
rekceler kullanarak yapay bir "Atatiirkeiiliik’e karsy Kema-
lizm" ayrim yapiyorlar; birinin saf hali, ébiirtmiin yoz hali
oldugunu ileri siriiyorlar. Bunlann bazilan, digerlerine go-
re, gergege girece yakin olabjlirler ama, onlar da daha genel
hir sorunun bir par¢as: olmaktan kurtulamiyorlar: Mustafa
Kemal Atatiirk’iin ve tarihsel Kemalistler/Atatiirkgtiler'in
diinya gériigiiniin ve siyasal ideolojisinin dogru bir tahlilini
(katekizmin 6tesinde bir "anlama'ya dayanan) yapmadan
kendi 6znel yakigtirmalarim Atatiirk’e maletmeye ¢ahgiyor-
lar. Oysa baghihk iddia ettikleri goriislerin ciddi bir boliimii
Atatiirk’iin goriigleri degil, kendi gorigleri. (Bu ilging sosyo-
lojik olay, politik ve entellektiiel bir tartigma degil, psikolojik
bir gecere kavgas1 ve ilkel bir siyasal miicadele teknigi
-otoriteyle d6zdeslesmeye ve bagkalarim dislamaya dayanan.
Oysa yapilmasi gereken, "tarihsel” Atatiirk’i ve Kemalizm’i
oldugu gibi, kendisi gibi, tesbit etmek ve bunun igin de onu
i¢inde kalarak degil, i¢ine girip gikarak ve digindan bakarak
anlamaya ¢alismak.

Atatiirk’iin "Nutuk'u

Nutuk, 15-20 Ekim 1927 tarihlerinde, 6 giinde, 36.5 saat-
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te, Cumhuriyet Halk Partisi’'nin (Firkas’'min) 2. Biiyiik Ku-
rultay'inda séylenmistir. Yani, I. Meclis’tekinden (1920-
1923) sonra II. Meclis’teki muhalefet ve ciddi siyasi rakipler
de tam olarak bertaraf edildikten, tek-parti yénetimi iyice
konsolide edildikten ve T.B.M.M., CHP’nin parti-grubu hali-
ne geldikten sonra. Artik galiplerin resmi tarihi istedikleri
gibi rahat¢a yazabilecekleri konum elde edilmigtir. Ashnda
"~ bu konum daha 1925’te, Terakkiperver Firka’nin kapatilma-
s1 ve Takriri Sitkun Kanunu'nun gikarlmasiyla biiyiik 6l¢ii-
de saglanmig sayilabilirdi; geriye kalan tek is 1927’de III.
Meclis’e gegilirken, bu meclisi "toparlamak”ti. Nitekim Nu-
tuk, son sayfalarinda 1925’e kadar gelir; 1926-27 yillarindan
bahis yoktur. (861. sayfada hala II. Meclis’in 2. yihnda bulu-
nuldugundan séz edilmektedir.)

Atatiirk, Nutuk’un 483. sayfasinda (2. cildin 1. sayfasin-
da), séylevinin (toplam 898 sayfa) birinci ve ikinei yarilanmn
kapsamini ve sdylevinin amacin séyle anlatmaktadar:’

MuhteremEfendiler;

Simdiye kadar, wvukubulan maruzatim,
sahsan ve Heyeti Temsiliye namina, temas et-
tiim vakayi ve hadisatin izahmma matuf idi.
Bundan sonraki beyanatim, Tiirkiye Biiyiik

. Millet Meclisinin kiisadindan ve alelusul hii-
kiimet tesekkiil ettikten bugiine kadar, vukua
gelmis olan hadisat ve inkilabata samil ola-
caktir. Bu beyanatim, esasen herkesgcevazihan
malum olan ‘veyahut suhuletle malum olmasi
miimkiin bulunan vakayi safhalarina aittir.
Filhakika, Meclisin zabitnamelerinde, vekalet-
lerin dosyalarinda, matbuat koleksiyonlarin-
da, bu vakayi ve hadisatin vesaika mazbut ve
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mahfuz bulunmaktadir. Binaenaleyh, ben, bii-
tiin bu vakayiin yalmz istikameti umumiyesini
igaret ve tesbit etmekle iktifa edecegim. Mak-
sadim, inkilabimzin tetkikinda, tarihe meda-
n suhulet olmaktir. Biitiin bu vakayi ve hadi-
satin cereyanminda, Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisi ve Hiikiimet Reisi, Baskumandan ve Reisi-
cumhur sifatlarini haiz bulunmus olmaktan
ziyade, tegkilatimizin reisi umumisi sifatiyle
bu vazifeyiifaya kendimi mecbur addederim.

Bu metne ileride daha ayrintihh dénmek kaydiyla, burada
su kadarmm soyleyebiliriz ki, 1. cilt (432 sayfa) Tirkiye Bii-
yiik Millet Meclisi’'nin agihisina kadar olan dénemi, 2. cilt
(465 sayfa) Meclis’in agihgindan 1927’ye kadar ge¢en dénemi
kapsar. Atatiirk’iin amac ise, "inkilabimizin incelenmesinde,
tarihe kolaylik (saglamaktir).” Oyle anlagihyor ki, Atatiirk
bu amaci, resmi tarih yazimini yénlendirmeyi, gergeklegtir-
meye ancak 1927 yahinda vakit ve imkan bulabilmigtir.

Bu incelemede kullandigymiz ve sayfa géndermeleri yap-
tigamiz Nutuk metni Tiirk Tarih Enstitiisi basimidir:

. Cilt I: 1919-1920. Istanbul: Maarif Basimevi, 1960.

Cilt II: 1920-1927. Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1962.

Cilt III: Vesikalar. Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1963.

Nutuk metninin, hacim olarak biiyiik bir bolimiini (iste-
yen dlcebilir) i¢ siyaset olaylan, diplomasi ve dis politika
olaylan, askeri tarih, Istanbul-Ankara iligkileri, ayaklanma-
lar, diisman iggali, lojistik sorunlar, gériisme ve yazigsmalar,
mitingler ve kongreler, kurtulug savaginin agamalan, askeri
ve siyasi orgiitlenme agamalan ve Atatirk’iin énem verdigi
cesitli episodlar ve ayrintilar kaplar. Nutuk, ¢ok seyi kapsa-
yan, ustaca ve ekonomik bigimde gerceklestirilmig bir "anla-
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t1"dir; bir askeri-siyasi seyir defteridir.

Yine, hacim olarak ¢ok yer tutan bir bagka bélim (iste-
yen oOlgebilir), Atatiirk’iin ¢ok sayida kiginin eylemleri ve ki-
gilikleri iizerine gozlemleri ve yargilarndan olusur. Bu ba-
kimdan Nutuk, bir dénemin siyasi elitler galerisi, bir kolektif
biyografi, bir portreler albiimiidiir. Ustaca ve hararetli bir
iislupla yazilmig bir "tarihi iddianame" ve "hiikiim"diir. Bu
kigiler 6zellikle, Kurtulus Savas’ndaki basiretleri ve Cum-
huriyet inkilaplar: konusundaki tutumlar agisindan yargila-
nrrlar. (Cok biiytlik bolimii de iyi gkmaz bu yargilamadan.)

Incelememizde, Nutuk’un bu bélimleri iizerinde, asil ilgi-
lendigimiz biliimii ve icerigiyle bazen belli bir iliskisini kur- -
ma gereZinin diginda, neredeyse hi¢ durmadik. Bizim iizerin-
de durdugumuz, Nutuk’un seyir defteri anlatisinin arasina
yerlestirilmisg, "yazar sesi"ni veren, yazarin/hatibin temel gé-
riiglerini soyledigi ve kendi siyasal kisiliginin dikkate alin-
mas1 gerektigini diisiindiigii yanlarim sergiledigi sayfalan,
igerigi diisiinsel ve moral olarak yogun ve yiikli, "kritik me-
tinler" diye adlandirabilecegim bélimlerdir. "Igindekiler"de
toplu olarak, II. Boliim’de de tek tek goriilecegi lizere, bu me-
tinler, Atatiirk’iin diinya goriisiinii, tarih felsefesini, genel si-
yaset anlayigi, siyaset yontem ve tislubunu veren metinler-
dir. Daha dar ve teknik anlamda, Atatiirk’iin siyasal ideoloji-
sine iligkin ¢ok sey yoktur Nutuk’ta. (Bu, 2. cildin konusu
olan soylev ve deme¢lerindedir.) Ama Nutuk’ta su saydiklan-
miz agisindan zengin, acik secik malzeme vardir.

Nutuk’u incelerken, bu tiir kritik metinleri, bazen tekrar
pahasina, atlamamaya 6zen gisterdim. Elbette birkagini at-
lamis olabilirim, ama dyle saniyorum ki; bunlar, ele aldikla-
rimin incelenmesinin ortaya koydugu anlamlar daha biiyiik
bir olasilikla dogrulayacaktir (genel ¢izgi ve i¢-mantik belli-
dir), daha kiigiik bir olasilikla egreti ya da celisik kalacaktar.
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(Tabii, tersi kamtlandig takdirde diizeltme yapmam geregi
ortada durmaktadir.)

I1. Bsliim’deki bagliklan ben empoze etmedim ve Nutuku
bunlara gire segici bicimde okumaya girismedim. Metni bag-
tan sona okuma(lar) siireci iginde, bu bashklar, yukanda isa-
ret ettigim "anlati” ve "iddianame"-dis1 siibstantif kriterlere
gére kendiliginden ortaya ¢ikti. Bir de su var. Benzer-yakmn
konulan, tematik olarak biraraya toplamadim. Anlatinin
kronolojisini bozmamak ve akis1 kesmemek i¢in, o kronoloji-
ye uydum. Bazen tekrarlan goze aldim - ek niianslar, yitiril-
memeyi gerektirdigi hallerde.

Kritik metinlerin incelendigi II. Bélim’de yapilan is su
oldu: (1) Aynen, ahnan Nutuk pasajini, yeni Tiirk¢e’yle "a- -
¢an" bir orijinal metin tekrar: yapildi. Metne neredeyse hig-
bir yorum katilmadi; yalmzca, orijinal metnin agilimini ta-
mamlamasi saglandi; mantik ve anlam zincrindeki bos hal-
kalar (varsa) yerine kondu. Bir bagka deyigle, yazarin/hati-
bin 6znel anlami ve amaci, okuyucuya, bugiiniin Tiirkg¢esi'yle
ve daha agik-tam, tekrarlandi, uzantilan gosterildi.

Daha sonra, bu orijinal-aglmig metin, kendi sinirh bagla-
mimin dtesinde ama Atatiirk’iin goriiglerinin biitiinliga ger:
cevesi iginde ¢ok az yorumlandi ve belki biraz daha genig bir
baglama oturtuldu. Burada esas olarak yine Atatiirk’in 6z-
nel niyetlerinin ve bakig agisimin "igten anlagilmasiyla” yeti-
nildi; digsal referans noktalarina gére "agiklanmas1” ve "de-
gerlendirilmesi"ne, teorik ve kargilagtirilmah olarak analizi-
ne girisilmedi. Ciinki bu is, ek verilerin II ve IIL ciltlerde
gézden gecirilmesinden sonra, ancak IV. ciltte yapilabilecek-
tir.
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NUTUK: BiR METIN INCELEMESI
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Karar ve Amag

O halde ciddi ve hakiki karar ne olabilir-
di? Efendiler, bu vaziyet kargisinda bir tek ka-
rar vardi. O da hakimiyeti milliyeye miistenit,
bilakaydiigart miistakil yeni. bir Tiirk Devleti
tesis etmek!

Iste, daha, Istanbul’dan ¢ikmadan evvel
ditgiindiigiimiiz ve Samsun’da Anadolu top-
raklarina ayak basar basmaz tatbikatina bag-
ladvéhmiz karar, bu kararolmusgtur....

Osmanly Hiikiimetine, Osmanli padisahina
ve miisliminin halifesine isyan etmek ve bii-
tiin milleti ve orduyu isyan ettirmek lazim ge-
liyordu...

(Nutuk, ss. 12-13 ve 14-15)

Nutuk; Atatirk’in agik iddiasina gire, olaylar: kronolojik
olarak siralayan, betimleyici bir tarihten ibaret degildir; bir
on-disiincenin, belli bir askeri-siyasi projenin zaman i¢inde
uygulanmasimn oykiisii ve ‘savunusudur.

Bir karar vardir; tarihi anlatilan gey, o kararin uygula-
malanidir.

Karar, varolan hiikiimete ve devlete, eski rejime isyan et-
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mek, millet ve orduyu da isyan ettirmek, ulusal egemenlige
dayahl ve tam bagimsiz, yeni bir Tiirk devleti (cumhuriyeti)
kurmaktir. i

Bu karar, tek dogru karardir; iilkenin ve ulusun kars:
karsiya bulundugu sorunlar hakkinda ahinan éteki “ii¢ tiir
karar” yanlisti, ¢iinkii bunlar ya himayeci ya mandaca ya da
yalmzca yerel kurtulus receteleri éngormekteydi. Ayrica,
diisman devletlere, padisaha ve halifeye kars: ggckmamaktay-
d1. Kald: ki "Bu zihniyette olan yalniz avam (basit halk) de-
gildi; bilhassa havas (seckinler) denilen insanlar béyle diigi-
niiyordu” (ss. 11-12).

_ Tek dogru karar bagtan beri bilen ve hep onu uygulaya-
cak olan kisi Atatiirk’tir. "Millet ve ordu padisah ve halife-
nin hiyanetinden haberdar olmadi$ gibi, 0 makama ve o ma-
kamda bulunana kars asirlanin kéklestirdigi dinsel ve gele-
neksel baglarla muti ve sadik” idi (s. 10).
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Eser, Eser Sahibi ve Yontemi

Bu miihim kararin biitiin icabat ve zaruri-
yatini ilk giiniinde izhar ve ifade etmek, elbet-
te musibolamazdi. Tatbikat: birtakim safhala-
ra ayirmak ve vakayi ve hidisattan istifade
ederek milletin hissiyat ve efkdrim ihzar eyle-
mek ve kademe kademe yiiriiyerekhedefe vasil
olmaya ¢ahismak 1idzim geliyordu. Nitekim &y-
le olmusgtur. Ancak dokuz senelik efal ve icraa-
timz bir silsilei mantikiye ile miitalaa olunur-
sa, ilk giinden, bugiine kadar takibettigimiz
istikameti umumiyenin ilk kararin ¢izdigi
hattan ve tevecciih eyledigi hedeften asla inhi-
raf eylememis oldugu kendiliginden tebariiz
eder.

Burada, zihinlerde mevcudolmas: ihtimali
bulunan baz tereddiit diigiimlerinin, ¢6ziilme-
sini teshil i¢in, bir hakikati beraber miisahede
etmeliyiz. Tezahiir eden milli miicadele, harici
istildya karsi vatanin halasini yegine hedef
addettigi halde bu milli miicadelenin muvaf-
fakiyete iktiran ettik¢e safha safha bugiinkii
devre kadar iradei milliye idaresinin biitiin
esasat ve eskilini tahakkuk ettirmesi tabii ve
gayrikabili i¢tinap bir seyri tarihi idi. Bu mu-
kadder seyri tarihiyi ananevi itiyadiyle, der-
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hal ihtisas eden hanedan1 hiikiimdari, ilk an-
dan itibaren milli miicadelenin hasmi biama-
m oldu. Bu mukadder seyri tarihiyi ilk anda
ben de miisahede ve ihtisas ettim. Fakat niha-
yetekadar gamil olan bu ihtisasimizi ilk anda
kimilen izhar ve ifade etmedik. Miistakbel ih-
timalat lizerine fazla beyanat, giristigimiz ha-
kiki ve maddi miicadeleye,hayalat mahiyetini
verebilirdi; harici tehlikenin yakin tesirat:
karsisinda, miiteessir olanlar arasinda, ana-
nelerine ve fikri kabiliyetlerine ve ruhi halet-
lerine mugayir olan muhtemel tahavviilattan
iirkeceklerin ilk anda mukavemetlerini tahrik
edebilirdi.

(Nutuk, ss.14-15)

Bu kararin-tasarimin uygulanmasinin tarihini yapan-
yazan kigi, olaylarla birlikte gelismez; iddiasi odur ki, bastan
beri aym kisidir, .gelisme agamalarimi ve hedefini énceden
bilmektedir. Geligsecek olan, daha dogrusu onun tarafindan
geligtirilecek olan, millettir. Bir metafor kullanacak blursak,
bu ulusal "biiyiime romam"nin (Bildungsroman) kahramam
toplumdur; ama ‘asi1l kahraman, onu biiyiitecek olan, ondaki
gelisme yetenegini sezen, isleyen, koruyan ve eseri yaratan
kigi ("Ben"), Atatiirk’tiir. Iddia, budur.

"Milletin duygu ve digiincelerini hazirlayarak,” énce
"kurtulus savagi"nin sonra da "milli irade yénetiminin (cum-
huriyetin) biitiin esaslarinin ve bigimlerinin” ger¢eklesmesi-
ni saglayacak kararin sahibi, aym1 zamanda "tarihin ka¢imnil-
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maz seyri'ni de (gayrikabili igtinap ve mukadder seyri tarihi-
yi) sezen ve gozleyen (miisahede ve ihtisas eden) ve eylemle-
rini ona gore planlayan, bir yandan da bu seyri kolaylagtiran
bir 6zne, bir tarih ebesidir. Oyle olunca da hem 6znel kararh-
hig1 hem de kararlarinin nesnel dogrulugu sasmazhk kazan-
makta, bagan kesinlesmektedir. Onder, yanilmaz ve sap-
mazdir; "... dokuz yillik eylemlerimiz ve iglerimiz bir mantik
silsilesiyle diigiiniiliirse, ilk giinden bugiine kadar izledigi-
miz genel dogrultunun, ilk kararin ¢izdigi hattan ve yéneldi-
gi hedeften asla sapmamis oldugu kendiliginden ortaya ¢1-
kar."

Buna karsilik, toplum yanilabilir ve yaniltilabilir, dogru-
yu bastan gormeyebilir; bu nedenle énderin bildigi dogru ha-
reket tavrini ona bastan tam olarak séylememek, ahgtira
aligtira bildirmek ve onu yoénlendirmek, gercegin tamammm
bazen onun yararina saklamak gerekir: "Bu énemli kararn
biitiin gereklerini ilk giinde a¢iklamak ve ifade etmek elbette
dogru olamazd1” ve "... nihayete kadar siiren bu duygularimi-
z1 ilk anda timiyle agklamadik ve stylemedik", ¢iinkii bu
"... geleneklerine ve diigiinsel yeteneklerine ve ruh hallerine
aykir1 olan degisikliklerden iirkeceklerin ilk anda mukave-
metlerini tahrik edebilirdi.”

Burada yalnizca "halk i¢in halka ragmen" tutumunun ar-
dindaki segkinci vesayetgiligin tipik érneklerinden birini gor-
miiyoruz; ayn: zamanda siyasi énderin, uzun vadeli projesi-
nin dniine gikabilecek yakin vadeli engellere meydan verme-
me kaygi ve temkinini de gériyoruz. Bu, ustaca ifade edili-
yor: "... fazla beyanat, girigtigimiz hakiki ve maddi miicade-
leye hayalat mahiyetini verebilirdi; dig tehlikenin yakin etki-
leri karsisinda, etkilenenler arasinda..." (Yani: Hem bizi ha-
yalci sanmasinlar hem de gelenekleri, diigiinsel yetenekleri
ve psikolojileri bakimindan yeterli olmayanlarin direncine
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yol agmayalim.)

Onderin karan kadar yéntemi de sagsmazdir. Bu ¢ok net
tamimlanmig, Atatiirk’iin Nutuk’unda da, 6teki soylev ve de-
meglerinde de, sik sik yinelenen bir yontemdir: "Uygulamay:
birtakim asamalara ayirmak ve olaylardan yararlanarak
milletin duygularinmi ve diiglincelerini hazirlamak ve kademe
kademe yiiriiyerek hedefe ulagmaya ¢aligmak gerekiyordu.
Nitekim éyle olmugtur.” (Ve, az énce de degindigimiz iizere,
esastan hi¢ sapma olmadan.)

Yontem konusunu, hemen izleyen béliimde iyice a¢gma-
dan dnce, burada Atatiirk’iin siyaset yénteminin bir parcas:
olan hitabet iislubunun ve muhakeme tekniginin énemli bir
ozelligine de deginmek gerekiyor. "Eylemilerimiz ve iglerimiz
bir mantik silsilesi i¢inde diisiiniiliirse” dedigi baglamda
hem, agik¢a, bagkalarini mantikh bir okumaya / dinlemeye /
degerlendirmeye ¢agiryor; hem de eylemlerinin ve islerinin
zaten goriilmesi ve kabul edilmesi zorunlu bir i¢-mantik tag:-
digim ¢agristiriyor.

Bu, yeri geldikge isaret edecefimiz iizere, Atatiirk’iin ¢ok
sik kullandif bir tekniktir. Haklihghna ve mantiklihgina gii-
veni, ya da given tavn, ¢ok giicliidiir; istelik yanilmazligim
sirekli hatirlatmak ve pekistirmek ister. Ciinkii karizmatik
lider, tanimi geregi, diismez, kalkmaz; tokezledigi anda etki-
sini, yandaglarini, bir bakima megruiyetini yitirir. Dolayisiy-
la, hakliligim hem fiiliyatta géstermek, hem de sozde (kera-
meti kendinden menkul durumlarda bile) hep yeniden iiret-
mek, empoze etmek zorundadir. Atatiirk de bunu ustaca yap-
maktadir: "... zthinlerde mevcudolmasi ihtimali bulunan baz
tereddiit digiimlerinin, ¢6ziilmesini kolaylastirmak igin, bir
gercegi birlikte gozlemlemeliyiz." Sanki sorun bagkalarina
- aittir; o, ¢ézlimiine yardima1 olacaktir. Oysa sorun, en azin-
dan kismen, kendi hakhhgm ve istiinliigini kanitlamaktir.
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Atatiirk, kendi amacina hizmet eden sirkiiler ve totolojik re-
torik tekniklerini ¢ok sik kullanan bir hatip ve siyasetc¢idir.
Yalniz, unutulmasin ki, Atatiirk basit bir demagog degildir;
sdylediklerinin (ve yaptiklarinin) dogruluguna ig¢ten inan-
maktadir. .
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Sef, Milli Sir ve Oteki Sefler

34

Muvaffakiyeti¢in ameli ve emin yol her saf-
hay1 vakti geldikge, tatbik etmekti. Milletin in-
kigaf ve itilds: i¢in selimet yolu bu idi. Ben de
boyle hareket ettim. Ancak bu ameli ve emin
muvaffakiyet yolu, yakin refiki mesaim olarak
taninmis zevattan bazilariyle aramzda, za-
man zaman i¢tihadatta, muamelitta, icraatta
esash ve tali birtakim ihtiliflar, igbirarlar ve
hatta iftiraklarnn da $ebebive izah1 olmustur.
Milli miicadeleye beraber bashyan yolcular-
dan bazilari, milli hayatin bugiinkii Cumhuri-
yete ve Cumhuriyet kanunlarina kadar gelen
tekdmiilitinda, kendi fikriyat ve ruhiyatinin
ihatas1 hududu bittik¢e, bana mukavemet ve
muhalefete gegmislerdir. Bu noktalari, tenev-
viir etmeniz icin, efkiryn umumiyenin tenevvii-
riine medar olmak i¢in, siras1 geldikge, birer
birer isaret etmeyecahsacagim.

Bu son sézlerimi hulasa etmek 1azim gelir-
se, diyebilirim ki, ben, milletin vicdaninda ve
istikbalinde ihtisas ettigim biiyiik tekamiil is-
tidadini, bir milli sir gibi vicdanimda tasiya-
rak peyderpey,biitiin heyeti ictimaiyemize tat-
bik ettirmek mecburiyetinde idim.

(Nutuk, ss.15-16)



Yukarida da deginildigi gibi, Nutuk sahibinin, dogru ol-
dugunu yalmz kendisinin bildii ve tek basina uygulamaya
koyuldugu (Nutuk'un sayfalarinda bagkalariyla damigma ve
ve kollektif planlama temasina rastlanmaz) bir projesi ve bir
nihai hedefi vardir: Uzlagmasiz bir kurtulus savasindan son-
ra "milli hayatin bugiinkii Cumhuriyete ve Cumhuriyet ka-
nunlanna kadar gelen tekamiilati"m1 ger¢eklestirmek. Hedef
biiyiik bir degisim / déniigiimdiir; ancak Atatiirk bir ihtilalci/
devrimei degildir ("ihtilal" sézcigiini kullandigina rastlana-
maz Nutuk’ta). Cinkii yontemi ihtilalci (devrimei) degil ink:-
lapadir (déniisiimeii); yaptig islere de ihtilal demez, inkilap
der.

Bu yoéntem, kitle eylemlerini (askeri isyan ve savas harig)
igeren, sosyal simflar yapisimi ve siyasal iktidarin sinif teme-
lini zor yoluyla ve birden degistiren bir yéntem degildir. Hii-
kiimet seklini, siyasal kurumlan ve hukuk sistemini (daha
sonra da kiiltiirel normlan), béliim béliim (safha safha) par-
¢a par¢a (peyderpey) hatta yavag yavas degistirmeyi éngoren
bir yéntemdir: "Basan i¢in pratik ve giivenli yol her agamay:
vakti geldik¢e uygulamakti.” (Nitekim saltanat 3 yilda, hila-
fet 5 y1lda kaldinlmig; cumhuriyet resmen 4 yilda ilan edil-
mis, hukuki ve kiiltiirel reformlara 5. yilda baslanmrg, bun-
larin tamamlanmasi 15 yal almigtar.)

Dikkat edilsin, bu yéntemde bulunmadigini séyledigimiz
zor ve giddet, devrimci-kitlesel giddet ve zordur; otokratik
siddet ya da bunun kullanilmas tehdidi degil (agagiya baka-
mz). Zaten Atatiirk, her vesileyle goriilebilecegi tizere, kitle-
lerin 6z bilincine ve dogru eylem yetenegine kesinlikle gii-
venmez. Kitle-halk-millet, ancak onderin isleyip yonlendire-
bilecegi; kendinin bile bilingli olarak farkinda olmadi, yal-
nmizca onderin onda bulundugunu gorebildigi bir cevhere sa-
hiptir. Atatiirk’iin diigiincesi odur ki, halk biiyiitiilecek bir
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(;ocuktur

. ben, milletin vicdaninda ve istikbalinde lhtlsas etti-
gim buyuk tekamiil istidadim, bir milli sir gibi viecdamimda
tagiyarak peyderpey, biitiin heyeti ictimaiyemize tatbik ettir-
mek mecburiyetinde idim."

"Biz" degil, "ben"; "viedanimiz" degil, "viedanim"; "birlikte
uygulamak" hatta "uygulanmasina ¢aligmak"” vb. degll "uy-
gulatmak”

Oyle patemalist ve monokratik bir egitici ki, giivencesini
ve otoritesini bir baska kollektiviteden almiyor, salt kendin-
den aldigin: dogrudan iddia edecek kadar da mesruiyete al-
dirmayan bir kaba gii¢ iddiahs1 degil; kisisel misyonunun
megruiyet kaynagini, ¢ok dikkate deger bir bigimde, "milletin
viedaninda(ki)... biiyitk gelisme yetenegini" sezen / hisseden
(ihtisas eden) kisi (tek kigi) olma dzelliginde / ayricahginda
buluyor. Bagka bir deyisle, tipik bir karizmatik lider psikozu
ve érnegi sergiliyor (ileriye bakiniz).

Aynca: Gelisme yetenegine sahip oldugunu, millet, Durk-
heim - Gokalp terminolojisiyle, bilinciyle bilmiyor, viedamyla
duyuyor; Atatiirk ise yalniz milletin vicdanin i¢inden duyan,
onunla ¢zdes bir vicdana sahip olan bir olaganiistii kigiden
ibaret degil, aym1 zamanda milletin bilincini temsil ediyor
(daha dogrusu, milletin bilinci olarak tecelli ediyor). Millet
vicdan, lider biling; millet yiirek, lider kafa; kafa kalbin is-

_tiinde yiikseliyor. Hem ona hitkmediyor, hem ona dayaniyor.
Kisacas, devresi tamamlanan, tipik bir sirkiiler karizmatik
mesruiyet miti / formiili. Lider boyle diistiniiyor ve soyliiyor;
millet de -zaten ihtiyac1 var- boyle diigiinmeli ve liderin de
soylemesiyle buna daha ¢ok inanmah.

Ve bu bilgiyi / tasariyy, bir milli sir gibi, viedaninda tag:-
yor karizmatik lider. Hem diigmanlardan, hem de kendi bi-
ling diizeyinde olmayan milletten saklayarak. Birincisinden
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sakliyor, millete kétiiliikk yapmasin diye; ikincisinden de sak-
hyor, kendi lehine oldugunu heniiz idrak edemedigi lider ey-
lemine engeller ¢ikartarak kendi kendine kétiiliik etmesin
diye. Clinkii bu yéntem, "bagan i¢in pratik ve giivenli yol, bu
"her safhay: vakti geldikge uygulamay1 éngoren yol, "mille-
tin gelismesi ve yiikselmesi i¢in selamet yolu olan bu yol, za-
man ve zemin kollayarak, ancak olaylardan yararlanarak ve
milletin duygularin1 hazirlayarak ilerlemeyi gerektiren bir
yoldur. Ve lider bu milli sirm, ancak asama asama, "biitiin
toplumumuza uygulatmak zorunda(dir)."

Ozetle, Atatiirk’iin siyaset yéntemi pratik, pragmatik, ra-
dikal reformisttir, devrimci degil. Hatta, hedefleri ne denli
radikal déniigiimler i¢eriyor olsa da, bunlan gercgeklestirme
bi¢imi ve bigemi "incrementalist” ve "ameliorist"tir. Olayla-
rin ardindan gitmez, ama olaylardan zamaninda ve yerinde
yararlanarak, amaci boliim béliim gergeklestirmeyi ongoriir.
Inkilaplarin igerigi, siyasal ve kiiltiirel planda radikaldir
ama, sosyal ve simifsal planda radikal degildir; yéntemi ise
tedrici ve kismidir, toplumsal ¢alkant1 ve katilima meydah
vermez. Bu da "Ittihat ve Terakki"nin "birlik ve ilerleme"sin-
den gecerek daha gerilere, Auguste Comte pozitivizminin
"diizen ve ilerleme"sine ya da (sosyal) diizen 1<;1nde ilerleme-
sine gider.

Atatiirk’iin siyaset yonteminin ve sdéyleminin énemli bir
6zelligi burada yine karsimiza qikiyor: "Bagan igin dogru yol
buydu -milletin yiikselmesi i¢in selamet yolu buydu- Ben de
boyle hareket ettim..." énermeler dizisindeki sirkiilarite ti-
piktir: "Benim diigiincem millet i¢in en dogru digiinceydi”
demiyor; "Millet i¢in en dogru diigiince suydu" bigiminde 6n-
ce gaynr sahsi, sozde objektif bir diigiince ortaya koyuyor;
sonra kendisinin o dogru diisiinceye uydugunu, ona gére ha-
reket ettigini sdyliiyor. Boylece hi¢ de ben-merkezci olmayan
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bir tavirla, nesnel dogrulugu tartigmasiz olan bir dogru hare-
ket bi¢cimini benimsedigini anlatmis oluyor. Bu, ustaca ve
¢ok stk kullandign bir teknik: Ortada Atatiirk’in kisisel dii-
stinceleri ve bunlann karsisinda bagka diisiinceler yok; tar-
tismasiz dogrular var; Atatiirk bunlarin yaninda, geri kalan
herkes bu dogrulara uzak digtiyor.

Bu teknik, siyasi rakipleri zayiflatmak ve tarih éniinde
ypratmak i¢in de yine zekice ve ¢ok sik kullandigh bir tek-
nik: Catigma, kendisiyle bagka kigiler arasinda degil; dogru
ile yanhg arasinda - Atatiirk dogrunun yaninda, gayris1 yan-
hsin, ,

Nitekim, "bu pratik ve giivenli bagar1 yolu, yakin ¢ahsma
arkadagim olarak taninmg kisilerden bazlariyle aramzda,
zaman zaman gériislerde, islemlerde, eylemlerde esash ve
ikincil birtakim uyusmazhklar, giicenmeler ve hatta ayrilik-
larin da nedeni ve agiklamasi olmugtur. Milli miicadeleye be-
raber baslayan yolculardan bazlari, milli hayatin bugiinkii
Cumhuriyete ve Cumhuriyet kanunlarina kadar gelen gelis-
melerinde, kendi diigiincelerinin ve duygularinin kavrama
simn bittik¢e, bana mukavemet ve muhalefete gegmisglerdir.”

Bagka bir deyisle, karizmatik lider dogru ve ileri gétiiren
yoldan sapmaz ve sagmaz; 6tekiler saparlar ve geri kahrlar,
¢linkii dogruyu kavrayiglarn simrhdir. (Tabii, ¢alisma arka-
daslarimin "bazilar1"ni, pek ¢ogu diye okumak gerekiyor.) Da-
ha 6nemli mesaj sudur: Eser, tek adamin eseridir, bir gru-
bun degil. Karizmatik lider, esitler arasinda birinci, hatta
iyilerin en iyisi ve dstiinii degil; bir siirii geri insan, ya da en
iyi olasihkla bir béliim iyi fakat yetersiz insan arasinda tek,
tam yeterli, istin kisidir. Sefler yoktur, sef vardir; alt-gefler
ancak sefin onlara yeterlilik sicili verdigi él¢iide ve kogullar-
da bu konuma hak kazanabilirler. Kimin dogruya yakin ol-
dugunu, ancak tam dogruyu bilen, sasmaz sef bilir ve onay-
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lar (ileriye bakiniz). ,
Dikkat edilsin, Nutuk yazarinin iddiasina gore, oteki sef-
lerin kusuru, yontem agsindan eksiklikleri degil (yontem za-
ten uzlagmaci ve temkinli bir yéntemdir), nihai hedefin (6zel-
likle Cumhuriyet’in) dogrulugunu kavramaktaki yetersizlik-
leridir. Bagka bir deyi'sle, kurtanc (halaskar) -kurucu (bani)-
koruyucu (hami) tektir, tek kisidir; bir kadro, bir siyasi ekip
degildir. Karizmatik lider, rehber-gef, egsiz-benzersizdir.
Burada yinelenen bir iislup 6zelligine de dikkati ¢ekelim.
Sorun, yine sefin / yazarn sorunu degil, dinleyenlerin / oku-
yanlarin sorunudur. Atatiirk yalnizea "(b)u noktalan, aydin-
lanmamz i¢in, kamuoyunun aydinlanmasina yardime: olmak
i¢in, siras: geldikge, birer birer isaret etmeye ¢aligaca(ktir).”
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Karizma ve Gorevin Cagrisi

40

Anadoluya dahil olalh bir ay olmustu. Bu
miiddet zarfinda biitiin ordular aksamiyle te-
mas ve irtibat temin edilmis ve millet miimkiin
oldugu kadar tenvir edilerek teyakkuz ve inti-
baha getirilmis, teskildt1 milliye fikri taam-
miime baslamgti. Vaziyeti umumiyeyi artik
bir kumandan sifatiyle sevk ve idareye devam
imkéan1 kalmamigti. Vukubulan davet emrine
ademi itaat ve ademi icabet géstermisolmakla
beraber milli tegkildt ve harekitin sevk ve te-
minine devam etmekte olduguma gore sahsan
asi vaziyete gecmis olduguma siiphe edilemez-
di. Bundan bagka ve bilhassa tatbikina karar
verdigim tegsebbiisat ve icraatin esash ve sedit
olacagini1 tahmin gii¢ degildi. Binaenaleyh te-
sebbiisat ve icraatin bir an evvel sahsi olmak
mahiyetinden ¢ikarilmasi1 ve biitiin milletin
vahdet ve tesaniidiinii temin ve temsil edecek
bir heyet namina olmasi elzemdi....

Pisiiva olacaklarin, her ne olursa olsun,
gayeden dénmemesi, memlekette barinabile-
cekleri son noktada, son nefeslerini verinceye
kadar, gaye ugrunda fedakirhga devam ede-
ceklerine isin basinda karar vermeleri icabe-
der. Kalblerinde bu kuvveti hissetmiyenlerin



tesebbiise ge¢cmemeleri elbette evladir. Zira,
bu takdirde, hem kendilerini ve hem de milleti
igfal etmig olurlar.

Bir de mevzuubahis vazife, resmi makam
ve tiniformaya sifinarak el altindan kabili
tedvir degildir. Bu tarzin bir derecesi olabilir.
Fakat, artik, o devir gegmigtir. Alenen ortaya
¢ikmak ve milletin hukuku namina yiikseksa-
da ile bagirmak ve biitiin milleti, bu sadaya is-
tirak ettirmeklazimdir,

(Nutuk, s. 30 ve 44)

Nutuk yazan bir ay iginde biitiin ordu birlikleriyle bag-
lant1 kurmusg, milleti "aydinlatarak” dikkatli ve uyanik duru-
ma getirmistir; ulusal érgiitlenme fikri tamamlanmaya bas-
lamgtir. Istanbul hiikiimetine kars: asi konumuna gegtigi
igin, "genel durumu artik bir kumandan sifatiyle sevk ve ida-
reye devam imkam kalmamisti(r).” "Bundan bagka ve 6zel-
likle uygulanmasina karar verdigim (abg) girisimler ve isle-
rin esash ve siddetli olacagim tahmin etmek gii¢ degildi.”
(Bu ikinci ciimlenin nedensellik degerinden ¢ok, alt1 gizili
ibaresi dikkat ¢ekicidir.) "Dolayisiyla, girigsimler ve eylemle-
rin bir an énce kigisel olmak niteliginden gikarilmas: ve bi-
tin milletin birlik ve dayamgmasini temin ve temsil edecek
bir heyet namina olmas: gerekliydi.”

Bagka tiirlii soylersek, kisisel eylem karan zaten bastan
Atatiirk tarafindan verilmistir. Bunun bir kurul, bir heyet
namina olmasi /‘yapllmasy esas olarak pragmatik bir gerek-
liliktir. Hem pratik a¢idan (4si kumandanhk uygun degildi),
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hem de megruiyet gériintiisii agisindan (kigisel bir eylemi gi-
bi goriilmemesi, milletin biitiiniiniin eylemi.gibi goriinmesi
i¢in). Yoksa, ¢oktan verilmis olan karar diipediiz kisiseldir;
"heyet" bir bigim sorunudur, 6ze iligkin degildir. (Asagya da
bakimz.) Sef, kurullara ancak "direktif verir" (s. 30), "dikte
eder"” (s. 31). Ciinkii onda, bagka kisilerde ve kurullarda ol-
mayan baz 6zellikler, istiinliikler vardir. '

"Onder olacaklarin, her ne olursa olsun, gayeden dénme-
mesi, memlekette barinabilecekleri son noktada, son nefesle-
rini verinceye kadar, gaye ugrunda fedakarhga devam ede-
ceklerine igin baginda karar vermeleri gerekir." Oyle bir
amag¢ ki, sef, daha bagtan, bizzat tanmimlamigtir; biiyiik bir
kararhlik ve 6zveriyle sonuna kadar, ugrunda ¢arpisacaktir.
Denebilir ki, herkes elbette kendi davasimi kovalar; ama
unutulmasin ki Nutuk yazarimn soziinii ettigi (ve inandig)
dava kisisel olarak belirlenmis bir dava degildir; bu davay,
o, tarihin seyrinden ve milletin cevherinden gikarms ve
emanet almigtir. O kendi kendine bir misyon vermiyor; tari-
hin ve milletin verdigi misyonu seziyor, anlhyor ve gérev bili-
yor. Isin boyle olduguna da (hi¢ degilse kismen) inaniyor ve
herkesi de inandirmaya ¢alisiyor. (Bu noktada bizi daha ¢ok
ilgilendiren, gercegin ne oldugu degil; Atatirk’iin ve izleyici-
lerinin neye inandiklari.)

Devam ediyoruz: "Kalblerinde bu kuvveti hissetmiyenle-
rin girisimde bulunmamalan elbette daha uygundur. Zira,
bu takdirde, hem kendilerini ve hem de milleti igfal etmis
olurlar.” Daha 6nce de degindigimiz, karizmatik lider ve mil-
let 6zdesligi burada da var: Kararh olmayan sef, yalniz mille-
tiigfal etmis olmaz kendini de kandirmig olur. Ama, o, mille-
tin vicdani ve beyni oldugu i¢in, bdyle bir seyi zaten yapmaz,
yapamaz; bunu yapanlar / yapacak olanlar, kavrayiglan si-
nirh olan (onun i¢in de zaman iginde elenecek olan), ¢ok say:-
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da ¢ahigma arkadagidir.

"Agik¢a ortaya ¢ikmak ve milletin haklam namina yiik-
sek sada ile bagirmak ve biitiin milleti, bu sadaya ortak et-
tirmek" her yigidin hara degildir (ab¢). Bu ciimledeki sada
(ses) sdzciigl, bize, en yahn bi¢imde, karizmatik liderin gele-
cekteki izleyicilerinin de teyid edecegi "gorev ¢agrsi"nin ha-
bercisi olan o "i¢-ses"i, 0 "misyon duygusu'nu ¢agngtiriyor.
"0", "Onlar” i¢in, bir goreve ¢agrilmaktadir; bu ¢agriya uya-
rak hareket edecektir, bagka seg¢enegi yoktur; o "i¢g-ses”, ba-
sanlarla birlikte, bir "dig-ses"e, bir giir haykinga déntigecek-
tir. Kitle, karizmatik énderi izleyecektir; o, 6nce Kkitleyi ite-
cek, sonra éniine ge¢ip ona hitkkmedecektir. Kitle namina ha-
reket edis, kendini onun yerine koyus, 6nderin kendinden
menkul kerametini, baganlarla birlikte kitleden menkul bir
keramete déniistiirecek; karizmatik liderin mesgruiyeti per-
¢inlenecektir. Lider bu mesruiyet mitini hep vurgulayacak,
yeniden iiretecek (en yakin izleyicileri olan alt-geflerle birlik-
- te), kitle de giderek daha ¢ok inanacak ve kugaktan kusaga
aktararak hep yeniden iiretilir hale getirecektir.

Bir nokta daha: Millet adina biiyiik misyonu yiiklenmig
kisi i¢in "kumandanhk" artik yetmeyecektir. "Sézkonusu
olan gérev" de "resmi makam ve iiniformaya siginarak” yiirii-
tillemez. (Asil mesele "el altindan” yiiriitmenin isabetsizligi
degildir.) Misyonunu "yiiksek ses"le ilan eden karizmatik li-
der, artik ¢ok daha yiiksek bir konum istemeye ve kendine
yeni bir megruiyet kaynag yaratmaya baglamstir.
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Karizmatik Lider Kimdir?

44

Benim, azlolunduguma ve her tiirlii avaki-
ba mahkim bulunduguma sgiiphe yoktur. Be-
nim ile alenen tegriki mesai etmek, ayn1 avaki-
b1 simdiden kabul etmektir. Bundan bagka,
mevzuubahis ettifimiz wvaziyetin talebettigi
adamin, diger bircok noktai nazarlardan da- -
hi, mutlaka benim sahsim olabilecegi gibi, bir
iddia mevcut degildir. Yalniz, herhalde, bu
memleket evlidindan birinin ortaya atilmasi
zaruri olmugtur. Benden bagka bir arkadas:
dahi diigiinmek miimkiindiir. Yeter ki o arka-
das, bugiinkii vaziyetin kendisinden talebetti-
gi tarzda harekete muvafakat etsin!" dedim.

Bu beyanat ve izahattan sonra, siimmette-
darik karar vermekmuvafik olamyacagindan
bir miiddet diisiinmek ve hususi miidavelei ef-
kar edebilmek i¢in, miizakereye hitam verdi-
gimi, beyanettim.

Tekrar igtima ettigimizde;isin basinda, be-
nim, devam etmemive kendilerinin bana muin
ve zahir olacaklarim1 beyan ettiler. Yalniz bir
arkadasg, Miinir Bey, ciddi mazeretine binaen
bir zaman i¢in kendisinin fiili vazifeden affim
rica etti. Ben, seklen, vazife ve askerlikten isti-
fa ettikten sonra tipki simdiye kadar oldugu



gibi mafevk kumandan imigim gibi emirleri-
min ifasi, muvaffakiyet icin, sart1 esasi oldu-
gunu zikrettim. Bu cihet, tamamen, tasvip ve
tasdik olunduktan sonra igtimaa nihayet ve-
rildi.

(Nutuk, ss. 44-45)

Karizmatik lider, 6zveri ve tehlikeye atilma temasina de-
vam ederek ve eski-yetersiz megruiyet kaynaklarina dayan-
may1 reddederek, kendine bigtigi daha iistiin konuma bagka-
larinin da layik olup olmadigh sorununu retorik olarak orta-
ya attiktan sonra, bunu kendi lehine olmak iizere izleyicileri-
ne hallettirir; "... sézkonusu ettigimiz durumun talebettigi
adamin, diger bir¢ok bakis agilarindan da, mutlaka benim
sahsim olabilecegi gibi, bir iddia mevcut degildir.” (Oysa tiim
Nutuk buraya kadar da, bundan sonra da, 6teki biitiin olas
adaylarin yetersizligi iistiine kizgin bir iddianame gibidir;
Atatirk’iin hacim olarak en fazla yer ayirdigr birkag tema-
dan biri budur.) "Yalmz, herhalde, bu memleket eviadindan
birinin ortaya atilmasi zaruri olmugtur.” (O memleket evla-
dinin, tek ehil evladin, kim oldugu bellidir.) "Benden bagka
bir arkadas1 dahi diiglinmek miimkiindiir. Yeter ki o arka-
das, bugiinkii durumun kendisinden talebettigi tarzda hare-
kete raz olsun.” (Ama biitiin Nutuk bize bildiriyor ki, boyle
bir ikinci arkadas yoktur. Atatiirk’iin kendi koydugu kosulu
karsilayacagim diigiindiigii bir ikinei kigi yoktur.)

Tabii, karizmatik lider bu yanit1 bagkalarina verdirecek-
tir: "... igin baginda, benim, devam etmemi ve kendilerinin
bana yardimei ve zahir olduklarim1 beyan ettiler... Ben... tip-
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ki1 gimdiye kadar oldugu gibi tist komutan imigim gibi emir-

. lerimin ifasi, bagan ig¢in, esas sart oldugunu séyledim. Bu
yon, tamamen uygun bulunduktan ve onaylandiktan son-
ra..." Baska bir ifadeyle, karizmatik lider, mutlak askeri
emir-komuta yetkisi talep ediyor ve bunu adeta gérevi kabul

) etmesinin kosulu olarak isteyip aliyor. Ve artik bir Osmanh
komutam olmakla yetinmiyor; bir Tiirk bagkomutan: ve ulu-
sal kahraman olmak istiyor.
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Seften Millete Ovgii

Keyfiyet, tarafimdan, ordulara ve millete
iblag edildi. Bu tarihten sonra resmi sifat ve
saldhiyetten miicerret olarak, yalniz milletin
sefkat ve civanmertligine giivenerek ve onun
bitmez feyz ve kRudret membaindan ilham ve
kuvvet alarak, vicdani vazifemize devam et-

. tik...
(Nutuk, ss. 47-48)

Karizmatik lider, durumu "ordulara ve millete"” (Nutuk’ta
cok sik gecgen bir ikili) bildiriyor. Resmi sifat ve yetkilerden
ayrilmig / arinmms olarak vicdani gérevine devam ediyor. An-
cak, hemen yukanda da deginmis oldugumuz iizere, beylik
resmi sifat ve yetkilerden ¢ok daha yiiksegini istemis ve al-
mis olarak. Burada asil 6nemli olan, Atatiirk’iin, birgok milli-
~ yetgi lider gibi, milleti (ya da bagka bir sosyal kollektiviteyi)
yiiceltmesi ve bunu, ona layik oldugu iltifat1 yapan, onun de-
gerini bilen kisginin, tek kiginin, kendisi oldugunu vurgulaya-
rak yapmasi:

"Onun bitmez 15tk ve gii¢ kaynagindan kuvvet alarak,
vicdani vazife(sine) devam” eden kisinin, tek dogru karan
veren ve uygulayan kiginin, bunu viedaninda bir "milli sir"
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olarak saklayan kisinin kendisi oldugunu biliyoruz. Bu, dyle
bir muhakeme ve séyleme teknigi, ayni1 zamanda da dyle bir
siibjektif ruh hali ki, belli bir seye hem kendi inaniyor hem
de bagkalarini inandirmaya ¢alisiyor. Neye?.

Milletin yiice olduguna, kendisinin "nagiz" bir memleket
evladi olduguna; ama milletin ne yiice (ve "ilelebet payidar™)
oldugunu en iyi kendisi bildigi i¢in, kendisinin de o yiicelige
ortak olduguna; dahasi, 0 ham cevher niteligindeki yiiceligi
ve gelisme yetenegini biling diizeyine ¢ikaran ve realize etti-
recek olan da kendisi olduguna gére, o milletin ashnda en iis-
tun ve ytice ferdi, dolayisiyla dogal liderinin kendisi oldugu-
na.

Karizmatik lider, "milletin sefkat ve civanmertligi"ne gii-
venecek, onun "bitmez 151k ve gii¢ kaynagi"ndan kuvvet ala-
cak, bu kaynag gelistirecek ve potansiyelini gerceklegtire-
cek. Dikkat edilsin, bu "temsilcilik"ten kaynaklanan bir gii-
ven ve gurur anlayis: degil, bir "énciiliik” ve "egiticilik" anla-
yist. Karizmatik lider kendini milletin bas: yerine koyuyor;
bagsiz millet zaten kendi kendine gelisemez.

Bu sdylem, ayn1 zamanda, sefin kendi mesruiyet temelini
ve izleyicilerinin onayim saglama teknigidir. Ileride daha so-
mut olarak goriilecedi tizere, birgok milliyetei lider gibi, Ata-
tiirk de millete 6z-giiven ve 6z-begeni telkin eder. O, milleti
sevdigi ve begendigi i¢in, millet de onu sevecek ve begenecek-
tir. (Ornegin, bkz: "Bu manzara, Sivas’in muhterem ahalisi-
nin ve Sivas’ta bulunan kahraman zabit ve askerlerimizin
bana, ne kadar merbut ve muhabbetkar oldugunu ispat eden
canl bir gahit idi..." - s. 42.)

Milleti bu begenis ve viisiin konusu / nesnesi, liderin
millette gordiigii genel durum ve somut erdemlerden ¢ok (bi-
liyoruz ki millet geleneksel eksiklikler ve somut gerilikler
igindedir), soyut, hatta muglak / miiphem, derinlerde uyuyan
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(ve lider tarafindan aktive edilip yonlendirilmeyi bekleyen)
bir cevherdir. Bu cevher, "simdi-burada” degildir; liderin reh-
berliginde "ileride-oralarda” cisimlesecektir. Tam ne oldugu
belli degildir, ama biiyiik oldugu (lider éyle soyliiyor) kesin-
dir, tistiin sifatlarla anlatihr; somut olarak tammlanmaz.

Biraz daha baska tiirlii séylersek, lider millette olan so-
mut ézellikleri yiiceltmez; olmas: beklenen, hatta kendi ol-
masint istedigi soyut halleri yiiceltir. Oyle ki, ileride izleyici-
lerinin ego-ideali olacak olan lider, baslangicta kendine bir
ego-ideali yaratmakta, eylem enerjisini ve megruiyetini bun-
dan almaktadir: Liderin idealize ettigi bir millettir bu, varo-
lan millet degil. Bu ego-ideal ise, bir bagka sahis ya da norm'
olmadig igin, liderin kendi egosunu ¢ok kolay beslemekte;
ikisi biiyiik él¢iide 6zdeglesmekte, aralarindaki mesafe ka-
panmakta; hatta ego, ego-ideal katina ¢ikarak kendi kendini
yuceltmektedir. Dig-simir, daha istin bir referans noktasi
kalmamaktadir.

Bireysel psikolojiden tekrar sosyal psikolojiye donersek,
toplumun buhranh bir déneminde, bir¢oklarinin giiven ve
umut duygularini ve eylem iradesini yitirdikleri bir ortamda,
karizmatik lider bu boglugu doldurmakta, kollektif 6zgiiveni
tazelemekte, topluma kendi kendini tekrar begenmesini tel-
kin etmektedir. Bunu yapabilen lideri de toplum herhalde
bastac1 edecektir. Esas olarak defansif bir milliyetgilik olan
Atatiirk milliyetciliginin can alicn noktas1 da galiba budur.
"Damarlardaki asil kan™, "ne mutlu Tirkim diyene'yi, "zeki
ve ¢ahgkan millet"i, "6giin-¢alig-giiven"deki énce 6giin sonra
calis siralamasini, govenizmden ¢ok hep bu kollektif kimlik
mimarh, kimlik ve ézgiiven tazelemesiyle agikklamak mim-
kiindiir. '
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Kurullar mi, Lider Yonetimi mi?

Evvela; ben, behemehal kongreye dahil ol-
mal1 ve onu idare etmeli idim. Ciinkii, zaman
gecirmeksizin, iradei milliyenin faaliyete geg¢i-
rilmesini ve milletin bizzat fiilen ve miisella-
han ittihaz1 tedabire baslamasim1 temin zaru- -
retine kani idim. Bu esash noktalari, takdir ve
tesbit ettirebilmek icin, kongrede, tenvir ve ir-
sat ve bizzat idare suretiyle ¢calismam elzem
goriiyordum. Nitekim 6yle oldu. Erzurum
Kongresinin, daha evvelizah ettigim esasat ve
mukarreratini, herhangi bir heyeti temsiliye-
nin tatbik ettirebilecegine benim emniyetim
taallik etmedigini, itiraf ederim. Nitekim za-
man ve vakayi beni teyidetmisgtir.Bundan bag-
ka, daha Amasyada iken takarriir ve biitiin
millete vesaiti miimkine ile teblig ettirdigim
Sivas Umumi Kongresinin akdini temin etmek,
biitiitn milleti ve memleketi yalniz bir heyetle
temsil etmek, sonra, yalniz vildyat1 sarkiyeyi
degil, bilciimle aksamm vatanin aym dikkat ve
l;assas1yetle miidafaa ve halidsim1 temin ¢are-
lsetqm bulmaya ¢alismak hususlarini, herhan-
gl- ir heyetin temin edebilecegine kani olma-
da§1 1 agikca ifade etmek zaruretindeyim.
Glinkii, bende boyle bir kanaat mevcudolsayds,



benim tesebbiis aldifim giine kadar, tegebbii-
sat ve faaliyette bulunanlarin netayici mesai-
sine intizaren istifa etmemek yolunu bulur-
dum. Hiikkiimet, padisah ve halifeye kars: isya-
na liizum gérmezdim...

(Nutuk, s. 69)

Karizmatik lider, tek ve mutlak yénetici olmahdir. ("On-
ce; ben, kesinlikle kongreye dahil olmah ve onu idare etmeli
idim.") Ciinkii iglerin tam gerektigi gibi yuritiilmesini ancak
o saglayabilir. ("Ciinkii...saglanmasi zorunluluguna inamyor-
dum. Bu esash noktalarin, degerlendirilebilmesi ve saptana-
bilmesi igin, kongrede, aydinlatma, dogru yolu gésterme ve
bizzat yénetme seklinde ¢aligmami ¢ok gerekli goriiyordum.
Nitekim oyle oldu.”

Karizmatik liderin, yiice misyonun yerine getirilmesinde
kendi mutlak yénetici ve 6ncii konumunun vazgegilmezligine
inancin 6biir yiizii, ya da dinleyicilere (ckuyuculara), izle-
yicilere verdigi agiklama, kurullarin ve kollektif siyasetin ye-
* tersizligidir. ("Erzurum Kongresinin, daha énce agikladigim
esaslarim ve kararlarim, herhangi bir temsilciler kurulunun
uygulatabilecegine benim giivenim olmadiginm, itiraf ede-
rim... hususlarmm1 herhangi bir kurulun saglayabilecegine
inanmadigim agik¢a ifade etmek zorundayim.")

Burada Atatiirk’in, kendi savina hizmet eden sirkiiler
mantigin1 degil, diipediiz itirafim gériiyoruz. ("Ciinkii bende
bdyle bir kandat meveut olsaydi, benim tegebbiis aldiim gii-
ne kadar, tegebbiislerde ve faaliyette bulunanlann ¢aligma-
larimin  sonucunu bekleyip istifa etmemek yolunu bulur-
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dum.”) Demiyor ki: Bagkalar1 ve kurullar basansiz oldu,
onun iizerine sahsen harekete ge¢tim. Diyor ki: Ben zaten
bagkalarimin ve kurullarin bagarih olabilecegine hi¢ inanma-
dim, onun igin bastan beri biitiin eylemleri bizzat yonetmeyi
sectim.

Karizmatik lider, igin fiilen ve resmen baginda bulunma-
lidir. Geride duramaz; kurullan, arka planda durarak yén-
lendiremez. En yiiksek makamda oturuyor olmaldir. "El al-
tindan" (s. 44) ya da "perde arkasindan” (s. 71) yonetimlerin
hem devri gegmistir, hem de bunlar giivenli degildir. Ayrca,
karizmatik lider, "Sen reis olmamahsin” (s. 86 - R. Orbay) ve
"Heyeti Temsiliye ve kongre kararlarimn daima imzasiz, sa-
dece Heyeti Temsiliye diye yaymnlanmasim rica ederim” (s.
153 vd. - K. Karabekir) yollu goriigleri de asla bagslamaz;
hele "... bagkanhgin... dontiglimlii olmas:” tiiriinden énerilere
dayanamaz:

_"- Bu neden icabediyor, efendim?” diye sordum.

"Sahibi teklif: Bu suretle igin i¢ine sahsiyet karigmamis
olacag gibi harice karsi da miisavata riayet ettigimizden
hiisnii tesir etmis olur” dedi.

"Efendiler, ben, vatanin, sahibi teklifle beraber, bittiin
milletin, hepimizin nasil bir girivei felaket iginde bulundugu-
muzu, gz éniine getirerek, ¢arei halas olduguna kani bulun-
dugum tesebbiisati, namiitenahi miigkiilit ve mevanie rag-
men, maddi, manevi biitiin mevcudiyetimle, hayyizi fiile ¢1-
karmaya ¢alisirken, benim, en yakin arkadaslarim daha diin
Istanbul’dan gelmis ve bittabi vaziyetin igyiiziine gayrivakif,
hiirmet ettigim ihtiyar bir zat lisaniyla, bana sahmyattan
bahsediyorlar.

Bu teklifi reye koydum. Ekseriyetle reddettiler ve reis in-
tihabim reyi hafi ile reye vaz'ettim. Ug rey miistesna olmak
tizere beni reis intihabettiler” (ss. 87-88).
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Kisacasi, reislik, yiice davanin sahibinin, bag mimarinin
dogal hakkidir; bu tartisilamaz bile. (Yalnizea bir sayfa once,
Atatiirk, "... ben, bu kongrede (Erzurum) riyaset meselesine
énem vermiyordum" dese de.)

Zaten karizmatik lider, hikmetinin sorgulanmasindan
asla hoglanmaz, hele "ders verilmesinden" ve "itidal tavsiye
edilmesinden" (s. 54). Biitiin Nutuk basta Karabekir'den ge-
lenler olmak iizere (6rnegin s. 219), farkh goriig bildirenlere
karg: serzenis ya da yiikleniglerle doludur. Istisnai olargk
biiyiik 6l¢tide olumlu andigr Kerim Paga’yla goriismesini biti-
rig tarz1 da semboliktir:

"... ‘Allaha 1smarladik. Yine goriigecegiz’, diyerek gekil-
mek istedi.

Birakmadik!

Son sézii, biz soylemek istedik ve dedik ki..." (s. 186).
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Kurullarin Yetersizligi ve
Mutlak Liderin Gerekliligi

54

Efendiler, ben, baz1 riifekaca serdolunan
miitaldt ve tevehhiimata miitavaat gostersey-
dim; iki noktai nazardan, biiyiik mahzurlar
tevelliiddedecekti.Birincisi; miitalaatimda, mu-
karreratimda ve biitiin hiiviyetimde isabetsiz-
lik ve zaif oldugunu itiraf etmek ki bu husus,
benim vicdanen deruhde ettigim vazife noktai
nazarmdan gayrikabili telifi bir hata olurdu.

Efendiler, tarih, gayrikabili itiraz bir su-
rette ispat etmigtir ki, biiyiik meselelerde mu-
vaffakiyet icin kabiliyet ve kudreti liyetezelzel
bir reisin viicudu elzemdir. Biitiin ricali devle-
tin naiimidi ve aciz iginde... Biitiin milletin -
bagsiz olarak zulmetler icinde kaldig bir sira-
da, her vatanperverim diyen bin bir ¢esit za-
tin, bin bir sureti hareket ve i¢tihat gosterdigi
hengimelerde istigarelerle, bircok hatirlara
ve niifuzlara mahkiimiyetliizumuna kanaatle,
salim ve esash ve bilhassa gedit yiirimekve en
nihayet ¢ok miiskiil olan hedefe vasil olmak
miimkiin miidiir? Tarihte, bu tarzda mazhari-
yetenail olmug bir heyetii¢timaiye irae oluna-
bilir mi? Ikincisi Efendiler; millet, memleket,
siyaset ve ordu idareleriyle hi¢bir alika ve
miinasebetleri ve bu hususta liyakatleri goriil-



memis ve tecriibe edilmemis geligigiizel zevat-
tan, bilfarz Erzincanh bir naksi geyhi ve Mut-
kili bir agiret reisi gibi zavallilardan da tegki-
li, ihtimalden hari¢ olmyan herhangi bir he-
yeti temsiliyeye, mevzuubahis olan vaziyet ve
vazife brrakilabilir miydi? ve birakildi tak-
dirde, memleket ve milleti kurtaracagz, dedi-
gimiz zaman, milleti ve kendimizi igfal etmig
olmak gibi bir hata irtikAbetmiyecek miydik?
Bu mahiyette bir heyete, perde arkasindan
yardim edilebilecegi mevzuubahis olsa da, bu
tarz, sayan1 emniyettelikki edilebilir miydi?

Bu sdylediklerimin, o giinlerde degilse bile,
artik bugiin, cihanca, gayrikabili ret hakayik-
ten goriildiigiine asla giiphe yoktur. Maama-
fih, ben, bu sdylediklerimi ge¢mis giinlere ait
baz: hatirat ve vesaik ile de burada teyidetme-
yi, nesli atinin ic¢timai ve siyasi ahliakiyat:
noktai nazarindan bir vazife addederim.

Bu dakikaya kadar oldugu gibi bundan
sonra da temas edecegim vakayi miinasebetiy-
le bu husus, kendiliginden tavazzuha baghya-
caktir.

(Nutuk, ss.70-71)

Bagkalarinin ve kurullann yetersizligi, Atatiirk’e gore,
yalmzca Tiirkiye’nin belli bir dénemine ve siyasi sinifina 6z-
gii degildir. Tarihin hep dogruladig: bir genel kural, bir ka-
nuniyet hikmiindedir. ("Efendiler, tarih, kars: gtkailamaz bir
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. bigimde kamtlamistir ki, biiyiik meselelerde basan igin yete-
negi ve kudreti sarsilmaz bir reisin varh@ sarttir... Biitiin
milletin bagsiz olarak karanlhklar icinde kaldigh bir sirada,
her yurtseverim diyen bin bir ¢esit kiginin, bin bir hareket ve
goris bicimi gosterdigi kavgah giiriltili giinlerde damgma-
larla, birgok hatirlara ve etkilere mahkimiyet geregine ina-
nilarak, dogru ve esash ve 6zellikle siddetli yiiriimek ve en
sonunda ¢ok zor olan hedefe ulagmak miimkiin midiir? Ta-
rihte, bu tarzda sonuca erigmis bir topluluk gésterilebilir
" mi?" _ ’ )

Bagka bir deyisle, "yetenegi ve kudreti sarsilmaz / sorgu-
lanamaz" bir bag / bagkan sarttir, bagarih sonucu ancak o
alabilir, tarihi yapan biiyiik adamlardir, tarihte bunun tersi
bir 6rnek yoktur. Bu igler, yurtseverim diyen herkesin ("bin
bir cesit kisi"nin) hara degildir. Kald ki, toplumlann ¢al-
kantihh dénemlerinde bin bir gesit kisinin bin bir ¢egit goriig
ve eylem 6nermesiyle yitirilecek zaman yoktur; karizmatik
liderin bildigi tek "dogru ve esash” yolda yiiriiyebilmek, iler-
leyebilmek ve hedefe ulagabilmek i¢in 6yle "damgmalarla,
bircok hatirlara ve etkilere mahkimiyet geregine inan(ma-
~ larla)" enerji harcamaya da gerek yoktur. Kisacas, bagkala-
riyla ve kurullarla damgmaya, bunlara énem_vermeye ve va-
kit ayirmaya degmez. Karizmatik lider dogru yolu gisterecek
(irsat edecek), kitle de pesinden yiiriiyecek / yiiritiilecektir.
Tarihin verdigi ders de, istisnasiz budur.

Bu tarih felsefesini, aym1 zamanda siyaset ve sosyoloji
teorisini, Nutuk'un her yerinde gérmek miimkiindiir. (Tabii,
daha sonra, Tirk siyasal kiiltiiriiniin bir¢ok tezahiiriinde
de.)

Kald: ki, Atatiirk etrafta kendinden bagka bilgili, dene-
yimli, liyakatli sef adayr ggrmemektedir. "Bin bir ¢esit zevat"
ile "hi¢ kimse"yi dolayh ve genel olarak ¢agristirdiktan son-
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ra; somut olarak, yalmzca, zaten hi¢ kimsenin kabul edeme-
yecegi bir-iki érnekle yetinmektedir: "Tkincisi Efendiler; mil-
let, memleket, siyaset ve ordu yonetimleriyle hicbir ilgi ve
iligkileri ve bu konuda liyakatleri goriilmemis ve tecriibe
edilmemis gelisigiizel zevattan, érnegin Erzincanh bir naksi
seyhi ve Mutkili bir agiret reisi gibi zavalhlardan da olugma-
s1, olasihk dig1 olmayan herhangi bir temsilciler kuruluna,
sézkonusu olan durum ve gorev birakilabilir miydi? ve bira-
kildigh takdirde, memleket ve milleti kurtaracaz, dedigimiz
zaman, milleti ve kendimizi igfal etmis olmak gibi bir hata
islemeyecek miydik?" _

Son derece agiktir ki, memleket ve milletin kurtancisi ol-
maya layik (liyakatli) olan tek kisi, dogal karizmatik lider
Atatiirk’tiir; bu konuma bagka hi¢ kimseyi layik ve ehil bul-
mamaktadir. (Nutuk’ta ad1 gegen herkes, degisen dereceler-
de, bu liyakatten yoksundur.) Tabii, millet-sef 6zdeslestirme-
si burada da var: "Hem milleti hem kendimizi igfal etmek"
s6z konusu. »

Atatiirk’iin birkag muhakeme tarzina ve hitabet teknigi-
ne daha dikkat ¢ekelim. Birincisi daha énce de degindigimiz
sirkiiler mantik: "... ben, baz1 arkadaslarca ileri siiriilen go-
riiglere ve yersiz kugkulara uysaydim; iki bakimdan biiyiik
sakincalar dogacakti. Birincisi; goériiglerimde, kararlarimda
ve biitiin kimligimde isabetsizlik ve zaaf oldugunu itiraf et-
mek ki bu husus, benim vicdanen iistlendigim gérev agisin-
dan telafi edilemez bir hata olurdu.” Karizmatik lider (ashn-
da kendi tamimladign ve kendi kendine verdigi) misyonun
dogrulugundan ve ve haklihgindan o derece emindir ki (emin
olmah ve goriinmelidir ki), hicbir karg: goriise 6diin verme-
meli, uzlagsmamahdir; bu, hem misyona zarar verir, hem -gok
onemli- kendi kimligi hakkinda (kendinde ve gevrede) kusku
yaratir. Oysa karizmatik lider sorgulanamazdir, yanilmaz ve
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sagmazdir. Ozdeglik o derecededir ki, lider sorgulanirsa mis-
yon da sorgulanmg olur (zaten sorgulayanlar da en azindan
idraksiz, daha kétiisii gerici ya da haindir).

Atatiirk, damgmaya oldugu kadar uzlagmaya ve ¢ogulcu-
luga da karsidir. Farklh goriigler (kendisine ve/veya misyona
karg1) ve goriis sahipleri, Nutuk’ta sistematik olarak en hafi-
finden en sertine kadar bir olumsuz sifatlar bataryasimn
atesine tutulacaktir. Atatiirk, elestirdiklerine ve muhalifleri-
ne kars: ¢ok sogukkanh ve ince, zarif esprili olabilecegi gibi,
¢ok agir ve kiigiiltiicii nitelemeler de yoneltebilen bir siyaset-
¢idir. .

Ve, hemen ekleyelim ki, bu paragraftaki, kars: gériiglere
odiin vermenin hem kimligini hem davay: zay:flatacag toto-
lojisi, hemen izleyen paragraftaki, tarihin karizmatik lider-
ler tarafindan yapildigh tezine baglamyor. Ilging bir anlatim
siircmesiyle, kigisel sorun evrensel kanuna bagvurularak
siiblime ediliyor.

Ikinci ozellik sudur -ki daha 6nce de igaret etmistik-:
Yaptiklarim ve soylediklerim hep dogruydu, dogrudur, dogru
olacaktir; basta da, simdi de, sonra da: "Bu séylediklerimin,
o giinlerde degilse bile, artik bugiin, cihanca, reddedilemez
gerceklerden gorildiigiine asla siiphe yoktur... Bu dakikaya
kadar oldugu gibi bundan sonra da deginecegim olaylar mii-
nasebetiyle, bu husus, kendiliginden agiklik kazanmaya bag-
layacaktir." Oyle bir ben-merkezci, hatta solipsist haklilik
duygusu ve iddias: ki, tarihi yapan/yazan kisi/karizmatik li-
der, hem saver hem davaci hem yargigtir; iddiayr kendi hazir-
hyor, kamitlan1 kendi yaratiyor, hitkkmii kendi veriyor, ama
bir yandan da gergegin "kendiliginden" ortaya gkacagim ve
zaten tim diinyanin da kendisi gibi diigiindigiini vurgula-
may1 ihmal etmiyor. Isi tamamen tarihe de birakmyor, séy-
lediklerini belgeler ve "amlar"la dogrulamaya ¢ahsiyor: "Bu-
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nunla birlikte, ben, bu séylediklerimi ge¢mis giinlere ait baz
anilar ve belgeler ile de burada dogrulamay, gelecek kusa-
#in toplumsal ve siyasal ahlaki agisindan bir gérev sayarnm.”

Oyle paternalist ve miitehakkim bir karizmatik lider, bir
siyasal otokrat ki, kendi kusagina mutlak egemenlik ettigi
yetmiyormus gibi, gelecek kusaklarin ahlaki terbiyesini tist-
lenme ve onu da egitme hakkim1 kendinde gériiyor. Demiyor
ki, tarihin ve gelecek kugaklarnn beni ve olaylar1 dogru (hat-
ta benim istedigim gibi) degerlendirmesini arzu ederim. Di-
yor ki, beni ve olaylar1 benim amilarima gére degerlendirme-
lerini saglamayi gérev bilirim; dylece degerlendirmezlerse si-
yasi ahlaklarinm dogru geliseceginden siiphe ederim. Onla-
r1n ise giipheye haklar: yoktur, nasil ki diinya da benim dog-
rulugumdan "asla gliphe" etmiyorsa.

Atatiirk’tin psikozu sudur: O, kurtanadir (halaskar), ko-
ruyucudur (hami), kurucudur (bani), Tiirkler'in en biiytik ba-
bas), patriyarkidir (Atatiirk); dolaywsiyla onlarin gelecegine
de yon verecektir; kendisini tam istedigi gibi degerlendirme-
lerini de saglayacaktir. (Millet de "ebedi sef” diyerek onun bu
istegini yerine getirecektir.)
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Karizmatik Lider, En Yiiksek Sef

Cidden hakimiyeti milliye esas: iizerinde
tedvir olunan medeni devletlerde, kabul edil-
mig ve fiilen cari bulunan esas; milletin Amali
umumiyesini 4zami temsil eden ve bu aAmalin
taaliak ettigi menafi veicabati, en yiliksekkud-
retle ve salidhiyetle yapabilecek ziimrei siyasi-
yenin, umuru devletin idaresini deruhde etme-
si vebunu en yiiksek liderinin dusi mesuliyeti-
ne tevdietmesi, prensipinden ibarettir.

Zaten bu seraiti ihraz edemiyen bir hiikii-
met ifayr vazife edemez. Hiikiimetin, kuvvetli
grup Azas1 meyamindan ve fakat birinci dere-
cede olmiyanlarindan zayif bir hiikiimet yap-
mak ve onu firkanin birinci liderlerinin tali-
mat ve nasayihiyle yiiriitmeye kalkigmak fik-
ri, bittabi dogru degildir.

(Nutuk, ss.221-222)

En uygun siyasi grubun (partinin), devlet iglerinin yone-
timini dstlenmesi ve bunu "en yiiksek liderinin" sorumlu
omuzlanna yiiklemesi, esastir. Hiikiimeti, ¢ogunluk partisi-
nin ikinei derecedeki iiyelerinden kurmak ve onu partinin bi-
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rinci liderlerinin yénerge ve o6gitleriyle yiiriitmeye kalkig-
mak yanhstir. (Ornegin, ittihat ve Terakkl déneminde oldu-
gu gibi.)

Tlerisi igin 151k tutan bu paragrafta Atatiirk’in kafasin-
daki model, partinin en yiiksek liderinin hem sembolik ola-
rak hem fiili yetkiler agisindan en énde ve tistte olmasidir.
Ornegin, kuvvetler aynhgimn bir geregi olarak, iki ayr yiik-
sek lider - sorumsuz ve temsili bir Cumhurbagkani ve sorum-
lu ve yetkili bir Bagbakan / Parti Genel Bagkam diigiinme-
mekte; Yasama ve Yiiriitme yetkilerini kendinde toplayan
tek bir gef ("ebedi gef" ve "parti degigsmez genel bagkan1”) dii-
sinmektedir. Bagka bir deyisle kafasindaki model 1921 Ana-
yasasi d1r 1924 degil. (Bkz. 111. cilt.)

Atatiirk’in mutlak yetkili bagkanlik konumuna verdlgl
oneme yukarida da deginilmisti. Son Istanbul Meclisi Mebu-
san’'na da bagkan secilmesi konusunda gayret géstermeyen-
lere kizginh@ i¢in Nutuk'un 362,374 ve 423. sayfalarina da
bakilmalidir. Ancak, bu igin bir yamdir ve 6biir yam da
onemlidir. Atatiirk, fiiliyatta otokratik bir sef yonetimi iste-
mekle birlikte, resmen ve kurumsal olarak bir tek-adam y&-
netimi goériintiisii ve rejimi de istememektedir. Kurullara
olan biitiin giivensizligine karsin, kongre, temsilci heyet, si-
~ yasi parti ve millet meclisini hep gerekli gormiistiir. (Hepsi
de "tekil" ve yekviicut oimak kosuluyla.) Ileride daha iyi go-
riilebilecegi lizere, bunun iki temel nedeni vardir: (1) Dikta-
toryal bir goriintiiniin meydana gelmemesi, (2) Orgiitlii, etki-
- i siyaset yapilabilmesi. Yoksa, kollektif siyasetin demokra-
tik gereklerine uymak igin degil. ,

Atatiirk’i karmasgik bir siyasi kisi, Kemalizm’i de karma-
sik bir siyasal rejim yapan ozelliklerden biri de, bu iki-
yanhlik, otokratik yonetim ile bigimsel kurullarin yanyanah-
& ve aralarindaki gerilimli dengedir. Ama isin 6zi sudur:
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Karizmatik lider milli iradenin bulucusudur, onunla 6zdes-
tir; kurullar ise milli iradenin temsilcisi olmaktan ¢ok, mut-
lak sefin ittifak saglayict yonetimi altinda birer teknik, or-
giitsel mekanizmadir. Yoksa liderle millet arasina giremez-
ler.
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Lider, Parti, Meclis Grubu

"Her seyden evvel, memlekette, milletin
mevcudiyet ve iradesini tebariiz ettirmek ve
bunu sarsilmaz bir tarzda, Meclisi Millide
temsil etmek lazimdir. Bu da, memlekettemilli
bir mefkiire etrafinda, kuvvetli bir tegkilit
yapmak ve bu tegkilata miistenit, Mecliste bir
grup, bulundurmakla miimkiindiir. En zini-
fuz zevatin gayesi; bu olmahdir. Halbuki, sim-
diye kadar goriildigiine nazaran, asil olan bu
cihete ehemmiyet verilmeksizin, az, ¢ok ken-
dinde liyakat gorenler, hemen hiikiimete geg-
mek hevesine,hirsina kapiliyorlar. Bu gibi in-
sanlarin teskil ettigi hiikiimetlerin mesnetleri,
milli teskilata merbut, Mecliste kavi bir grup
olamayinca, yalniz saltanat ve hildfet makam
kaliyor. Bu yiizden, milli meclisler, seref ve
kudreti milliyeyi temsil edemiyor,arzuyu milli
tecelli edemiyor ve icabat: tatbik olunamiyor.
Binaenaleyh bizim i¢in ilk ve en esasli pren-
sip; evveli, memlekette teskilat: milliyeyi vii-
cuda getirmek, sonra da, bu teskilittan kuvvet
alan bir grupun basinda, mecliste ¢galigmak
olmahdir. Hiikiimet tegkiline veya tegekkiil
edecek herhangi bir hiikiimete dahil olmaya
kalkigmakta fayda yoktur. Ciinkii bu mahiyet-
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te bir hiikiimet, vatana ve millete hi¢bir esasli
hizmet ifa edemeden, derakap diismeye veya-
hut padigaha dayanarak meclise kars: ve do-
layisiyle millete kars1 vaziyet almaya mecbur
olacaktir ki, birincisinde, istikrarsizhhk gibi
biiyiitk bir mahzur tevali e€decek; ikincisinde
de, hakimiyeti milliyenin, bittedri¢ madum
hiikmiine getirilmesine hizmet edilmis olacak-
tir.” Nitekim, mesmulii 1tti1lainiz oldugu ve fii-
len de siibut buldugu vechile, biz evveld mem-
lekette teskilat1 milliye yaptik. Sonra meeclisi
topladik. Evvela meclis hiikiimeti yaptik. On-
dan sonra da hiikiimet yaptik.

' (Nutuk, ss. 219-220)

Milli mefkdre, milli irade ve milli tegkilata dayali bir
grup / ziimre / firka / parti kurmak ve Millet Meclisi’nde (Is-
-tanbul’daki Meclisi Mebusan) bu partinin basinda ¢alismak.
O zamana kadar da Istanbul hiikiimetlerine girmeye ¢ahs-
mamak. Atatiirk’iin ifade ettigi amag¢ bu. (Tabii, bu, Mebu-
san Meclisi bagkanh@ina segilmeyi istemesini diglamyor.
Bkz. ss. 361-363, 385 vd, 423.)

Atatiirk’iin, millet meclisinde g¢ogunlugu (egemenligi)
elinde bulunduracak bir siyasal partiye ve bunun bagkan ol-
maya verdigi 6nem i¢in ayrica bkz. ss. 245-246, ss. 331-332,
ss. 341-342 ve 344, ss. 355-356, ss. 358-359, ss. 360-361.
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1. Tuirkiye Biyiik Millet Meclisi

Bu tedabir meyaninda en miithimmini; sa-
lahiyeti fevkaliddeyi haiz bir meclisin Ankara-
da ictimaim temin hususundaki vazifei milli-.
ye ve vataniyemize ait karar ve bu kararin tat-
bika tegkil eder.

Efendiler, bu husustaki kararimizi ve bu
kararin sureti tatbikini gdsteren bir tebligi 19
Mart 1920 de, yani Istanbul isgalinden ii¢ giin
sonra tamim ettim.,

Efendiler, bu mesele hakkinda iki giin ka-
dar kumandanlarla makina basinda miidave-
lei efkar ederek miitaldalarim1 aldim. Ben, ilk
yazdigim miisveddede "meclisi miiessisan" ta-
birini kullanmmgtim. Maksadim da toplanacak
meclisin '"rejim'i degistirmek saldhiyetiyle ilk’
anda miicehhez bulunmasini temin etmek idi.
Fakat bu tibirin kullanilmasindaki maksad
lizumu gibi izah edemedigim i¢in veyahut
izah etmekistemedigim i¢cin halkin {insiyetet-
medigi bir tibirdir, diye, Erzurum ve Sivastan
ikaz edildim. Bunun {izerine "salihiyeti fevka-
ladeye malik bir meclis” tabirini kullanmakla
iktifa ettim.

Vilayetlere ve miistakil Livalara ve Kolordu
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Kumandanlarina _

Merkezidevletin dahi, Diiveli itilafiye tara-
findan resmen iggali, kuvvei tegriiye ve adliye
veicraiyeden ibaret olan kuvayi milliyei devle-
ti muhtel etmis ve bu vaziyet karsisinda ifayi
vazifeye imkin goéremedigini hiikiimete res-
men teblig ederek, Meclisi Mebusan dagilmis-
tir. Su halde, makarr devletin masuniyetini,
milletin istiklalini ve devletin tahlisini temin
edecek tedabiri teemmiil ve tatbik etmek tizere
millet tarafindan, saldhiyeti fevkalideyi haiz
bir meclisin, Ankarada i¢ctimaa daveti ve da-
g1lmis olan mebusandan Ankaraya gelebile-
ceklerin dahi bu meclise igtirak ettirilmesi za-
ruri goriilmiistiir. Binaenaleyh, zirde dercedi-
len talimat mucibince, intihabatin icrasi, ha-
miyet ve reviyeti vatani)erveranelerinden mun-
tazardir:

1- Ankarada, saldhiyeti fevkalideye malik
bir meclis, umuru milleti tedvir ve murakabe
étmek iizere ictima edecektir.

2- Bu meclise 4za olarak intihabolunacak
zevat, mebusan hakkindaki seraiti kanuniyeye
tabidir.

8. Intihabatta livalar esas ittihaz edilecek-
tir,

4- Her livadan, bes dza intihabolunacaktar.

5- Her liva kazalarindan celbedecegimiin-
tehibi sanilerinden ve merkezi liva miintehibi
sanilerinden ve liva idare ve belediyemeclisle-
riyle liva Miidafaai Hukuk Heyetiidarelerinin
ve vilayetlerde merkezi viliyet heyeti merkezi-



yelerinden ve vildyet idare meclisiyle merkezi
vilayet belediye meclisinden ve merkezivilayet
ile merkez kazas1 ve merkeze merbut kaza
miintehibi sanilerinden miirekkep bir meclis
tarafindan aym giinde ve aym celsede icra
edilecektir.

6- Bu meclis azalifina, her firka, ziimre ve
cemiyet tarafindan namzet gosterilmesi caiz
oldugu gibi her ferdin de bu miicahedei mu-
kaddeseye fiilen istiraki i¢in miistakillen
namzetligini istedigi mahalde ildna hakk:
vardar.

7- Intihabata, her mahallin en biiyiik miil-
kiye memuru riyaset edecek ve seldmeti inti-
haptan mesul olacaktir.

8- Intihap, reyi hafi ve ekseriyeti mutlaka
ile icra ve tasnifi dri, meclisin i¢lerinden inti-
hap edecegi iki zat tarafindan, fakat huzuru
mecliste ifa edilecektir.

9- intihap neticesinde,bilimum dzanin im-
za veya zat miihiirlerini muhtevi i{i¢ niisha
mazbata tanzim olunacak. Bir niishas:1 mahal-
linde alikonularak diger iki niishasinin biri
intihabolunan zata tevdi ve digeri meclise ir-
sal olunacaktir.

10- Azalarin alacaklan tahsisat, bilahara
meclisge takarriir ettirilecektir. Ancak azimet
harcirahlar intihap meclislerinin masarifi
zaruriye hesabiyle takdir edilecegi miktar iize-
rinden, mahalleri hiikiimetlerince temin olu-
nacaktir. ' ,

11- Intihabat, nihayet on beg giin zarfinda
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ekseriyetleAnkarada i¢ctima: temin edebilmek
{izere itmam olunarak azalar tahrik ve netice
dzanmin isimleriyle birlikte derhal isar edile-
cektir.
12- Telgrafin saati vusulii bildirilecektir.
Hasiye: Kolordu kumandanlarina, viliya-
ta, miistakil livalara teblig olunmustur.
' HeyetiTemsiliyenamina
Mustafa Kemal
(Nutuk, ss.421-422)

Millet Meclisi’'nin agilmasini, c¢esitli "onlemler"in en
onemlisi olarak goren Atatiirk, énce "kurucu meclis' ("mecli-
si miiessisan”) adim diigliniiyor, ama Erzurum ve Sivas’tan
uyarnilmas: {izerine "olaganiistii yetkilere sahip bir meclis”
("salahiyeti fevkaladeye malik bir metlis”) deyimiyle yetini-
yor. "Amacim da toplanacak meclisin “rejim’i degistirmek
yetkisiyle ilk anda donanmg bulunmasini saglamakt1” diyor.
Tabii, asil amag¢ da "milletin bagimsizhifim ve devletin kur-
tanlmasim saglamak” idi.

Iki dereceli olarak yapilacak se¢ime "her parti, grup ve
dernek tarafindan aday gosterilmesi caiz oldugu gibi", ba-
$imsiz adaylarin da katilmas) miimkiindi - ki IL ve 6zelikle
I1I. Meclis’in se¢imi bu bigimde olmayacakta.
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Meclis ve Inkilaplar

... meclisi mebusanin yeniden, eski sekil ve
mahiyetinde toplanmasini1 temin i¢in ¢aligma-
sim1 asla hatinma getirmedim. Bildkis biisbii-
tiin bagka mahiyet ve salihiyette, daimi bir
meclis teskil etmegi ve bu meclisle tasavvur et-
tigim inkilap safahatimi berabergecirmegi dii-
stiindiim. ,

(Nutuk, s. 425)

"Daimi bir meclis kurmayr ("kurulmasim" degil) ve bu
meclisle tasavvur ettigim (benim ettigim) inkilap agamalan-
m birlikte geg¢irmeyi diisiindiim" ciimlesindeki "daimi meclis”
sbziini iki diizeyde anlamak miimkiin: (1) Geg¢ici olmayan,
kalic1 bir kurum (ki Atatiirk’iin ytizeydeki kasdi bu), (2) Ata-
tirk’in uzun siire birlikte ¢aligabilecegi uysal, muhalefetsiz
bir "uzun parlamento” (ki Atatiirk bu beklentisini ancak III.
Meclis’te tam olarak gerceklestirebilecektir).
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Sef ve Resmi Tarih

70

MuhteremEfendiler;

Simdiye kadar, vukubulan maruzatim,
sahsan ve Heyeti Temsiliye namina, temas etti-
Fim vakayi ve hidisatin izahina matuf idi.
Bundan sonraki beyanatim, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisinin kiisadindan ve aleliisul hii-
kiimet tesekkiil ettikten bugiine kadar, vukua
gelmig olan hadisat ve inkildbata $amil ola-
caktir. Bu beyanatim, esasen herkesceviazihan
maliim olan veyahut suhuletle maliim olmasi
miimkiin bulunan vakayi safhalarna aittir.
Filhakika, Meclisin zabitnamelerinde, vekilet-
lerin dosyalarinda, matbuat koleksiyonlarin-
da, bu vakayi ve hidisatin vesaiki mazbut ve
mahfuz bulunmaktadir. Binaenaleyh, ben, bii-
tiin bu vakayiin yalmz istikameti umumiyesini
isarete ve tesbit etmekle iktifa edecegim. Mak-
sadim, inkildbimzin tetkikinda, tarihe meda-
n sithulet olmaktir. Biitiin bu vakayi ve hadi-
satin cereyanminda, Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisi ve Hiikiimeti Reisi, Bagkumandan ve Reisi-
cumhur sifatlarini haiz bulunmug olmaktan
ziyade, teskilatimizin reisi umumisi sifatiyle
bu vazifeyiifaya kendimi mecburaddederim,

(Nutuk, s. 433)



Atatiirk, Nutuk’un 1. cildini (432 s.) olugturan sézlerinin
1. T.B.M.M.’nin agihgina kadar olan déneme, 2. cildin (466
s.) konularinin ise Meclis’in agihisindan sonraki olaylara ve
inkilaplara iligkin oldugunu belirtiyor ve bu olaylarin genel
dogrultusunu géstermekle yetinecegini vurguluyor. Amaa,
"inkilabimzin incelenmesinde, tarihe kolayhk araci / vesilesi
olmak"tir. Denebilir ki, Atatiirk bu sézleriyle, yazilacak res-
mi tarihin ¢erg¢evesini ve esaslarim belirlemek istemektedir.

Hemen dikkati ¢eken bir nokta, Atatiirk’iin "yerine getir-
meye kendini zorunlu hissettigi” bu gorevi, Meclis Bagkam -
Bagkumandan- Cumhurbagkam sifatlariyla degil, ya da bun-
lardan ¢ok, siyasi érgiitiin (partinin) genel bagkam sifatiyla
yaptigim soylemesidir. Bunu, yalmzca Nutuk’un Cumhuriyet
Halk Firkasr’nin (Partisi’'nin) kurultayinda séyliiyor olmasi-
na baglamaktansa, bu son sifata Atatirk’in verdigi biiyiik
énemle agiklamak yerinde olur: Atatiirk biiyik bir 6rgiitgi-
dir -zaten "devlet, partinin bagrindan gkmigtir” (Bkz. II1.
cilt)- ve ilk "kuruculuk” (banilik) ve kurtaricilik (halaskarhik)
ozelligini, arkadan gelen makam ve sifatlarindan istiin tut-
maktadir. Sonrakiler tiirevdir; birinciler, karizmatik liderin
mesruiyet kaynaklandir. '



Giic Politikas: ve Milli Siyaset

72

Efendiler, bilirsiniz ki, hayat demek, miica-
dele, miisademe demektir. Hayatta muvaffaki-
yet, mutlaka miicadelede muvaffakiyetle miim-
kiindiir. Bu da, minen ve maddeten kuvvete,
kudrete istinadeder bir keyfiyettir.Bir de; in-
sanlarin mesgul oldugu biitiin mesail, miruz
kaldigh bilciimle mehalik, istihsal ettigi mu-
vaffakiyetler, miseri, umumi bir miicadelenin
dalgalan ig¢inden tevelliit edegelmigtir. Akva-
m1 sarkiyenin, akvamm garbiyeye taarruz ve
hiicumu, tarihin bellibagh bir safhasidir. Ak-
vam sarkiye meyaminda, Tiirk unsurunun
basta ve en kavi oldugu maltimdur. Filhakika
Tirkler, kablelislaim ve badelislam, Avrupa
igerisine girmisgler, taarruzlar, istililar yap-
maglardir. Garba taarruz eden ve istililarim
ispanyada Fransiz hudutlarina kadar temdi-
deden Araplar da vardir. Fakat, Efendiler, her
taarruza kars1 daima, mukabil taarruz dii-
sinmek ldzzmdir. Mukabil taarruz ihtimalini
diisiinmeden ve ona kars: emniyetesayan ted-
bir bulmadan hareket edenlerin dkibeti, mag-
lip ve miinhezim olmaktir, miinkariz olmak-
tir.... .
Efendiler, harici siyasetin, en ¢ok aldkadar



oldugu ve istinadettigi husus, devletin dahili
tegkilatidir. Harici siyaset, dahili tegkilatla
miitenasip olmak lazimdir. Garpta ve gsarkta
bagka, baska tabayi ve harsa ve emele malik
miitehalif unsurlarn cemeden bir devletin da-
hili teskilati, elbette asilsiz ve ¢iiriik olur. O
halde harici siyaseti de esash ve metin ola-
maz. Boyle bir devletin tegkilat: dahiliyesi, bil-
hassa milli olmaktan uzak oldugu gibi, mesle-
ki siyasisi de milli olamaz. Buna nazaran, Os-
manli Devletinin siyaseti milli degil, fakat,
gayrivizih ve gayrimiistakar idi.

Muhtelif milletleri, miisterek ve umumi bir
unvan altinda cemetmekve bu muhtelif unsur
kiitlelerini aym1 hukuk ve gerait altinda bu-
lundurarak kavi bir devlet tesis etmek, parlak
ve cazip bir noktainazar siyasidir. Fakat al-
daticidir. Hattd, hicbir hudut tanimiyarak,
diinyada mevcut biitiin Tiirkleri dahi bir dev-
let halinde birlestirmek, gayrikabili istihsal
bir hedeftir. Bu, asirlarin ve asirlarca yasa-
makta olan insanlarin ¢ok aci, ¢ok kanh ha-
disat ile meydana koydugubir hakikattir.

Panislimizm..  panturanizm siyasetinin
muvaffak olduguna ve diinyay:1 sahai tatbik
yapabildigine tarihte tesadiif edilememekte-
dir. Irk fark: gozetmeksizin, biitiin beseriyete
samil, cihangirane devlet tegkili hirslarinin
netayici de tarihte mazbuttur. Miistevli olmak
hevesleri, mevzuubahsimizin haricindedir. In-
sanlara her tiirlii hissiyat ve revabit1 mahsu-
salarim1 unutturup, onlar uhuvvetve miisava-
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t1 timme dairesinde birlestirerek, insani bir
devlet kurmak nazariyesi de kendine mahsus
seraite maliktir. .

Bizim vuzuh ve kabiliyeti tatbikiye gordii-
giimiiz mesleki siyasi, milli siyasettir. Diinya-
mn buglinkii umumi geraiti ve asirlamn di-
maglarda ve karakterlerde temerkiiz ettirdigi
hakikatler kargisinda hayalperest olmak ka-
dar biiyiik hata olamaz. Tarihin ifadesi bu-
dur, ilmin, aklin, mantifin ifadesi béyledir.

Milletimizin, kavi, mesut ve miistekar yasi-
yabilmesi i¢in, devletin tamamen milli bir si-
yaset takibetmesi ve bu siyasetin, teskilat: da-
hiliyemize tamamen mutabik ve miistenit ol-
mas1 ldzimdiwr. Milli siyaset dedigim zaman,
kasdettifim mina ve medlil, sudur: Hududu
milliyemiz dahilinde, her seyden evvel kendi
kuvvetimize miisteniden muhafazai mevcudi-
yet ederek millet ve memleketin hakiki saadet
ve umranina ¢ahsmak... Alehitlak tulii emeller
pesinde milleti igsgal ve 1zrar etmemek...Mede-
ni cihandan, medeni ve insani muameleye ve
miitekabil dostluga intizar etmektir.

(Nutuk, ss.434-437)

Burada Atatiirk’iin siyaset anlayiginin ve tamimimn
onemli bir yanmim gériiyoruz: "Hayatta basan, mutlaka mii-
cadelede bagariyla miimkiindiir. Bu da, manen ve maddeten
kuvvete ve kudrete dayanan bir durumdur." "Hayat demek,
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miicadele, ¢carpigma demektir.” Hayat miicadele, hayatin an-
lam1 ve amac: miicadélede basar1 demektir; basarinin kogulu
da gii¢ ve erktir. Tam bir "gii¢ politikas1” (machtpolitik) ve
"iktidar iradesi" (will to power) anlayis1. Zaten, Atatiirk’e gé-
re, "insanlarin ugrastiga biitiin sorunlar... genel bir miicade-
lenin dalgalan i¢inden dogagelmistir.” (Ayrica bkz. s. 645: "...
cihan, imtihan meydamdir.")

Atatiirk, "Dogu kavimleri arasinda, Tirk unsurunun
basta ve en giiglii oldugu(nun)” bilindigini soyledikten sonra,
tarihin gelgitlerine isaret etmeyi de unutmuyor ve Dogu'nun
saldirllarina karsthk veren Batrnmin ve i¢ sorunlarin, baska
ornekleri gibi, Osmanl Imparatorlugu’nu da tarihin sinesine
gonderdigini ekliyor. (Burada, gii¢ politikasimin bir elestirisi
sb6zkonusu degil; yalnizca pragmatik bir gercekeilik s6zkonu-
su.) Buradan da "milli siyaset”e ve "devletin i¢ orgiitlenme-
si"ne ge¢iyor: Farkl: etnik unsurlan bir araya getiren impa-
ratorluklann "asilsiz, ¢iiriik ve istikrarsiz” oldugunu, Panis-
lamizm ve Panturanizm siyasetlerinin de aldatica oldugunu,
en saglam orgiitlenmenin ulus-devlet oldugunu belirtiyor.
("Tarthin ifadesi budur, ilmin, akhn, mantigin ifadesi boyle-
dir.") _ '

Atatiirk’in milli siyasetten kasdi, "... milli stmirlarin igin-
de, her seyden énce kendi giiciimiize dayamip varhigimiz1 ko-
ruyarak millet ve memleketin mutluluk ve bayindirhigina ¢a-
hsmak... tiirlii emeller pesinde milleti ugragtirmamak ve za-
rara sokmamak... uygar diinyadan, uygar ve insanca mua-
mele ve karsilikl dostluk beklemektir.” Bu sézler, Atatiirk’-
- {in saldirgan, yay:lmaci ve irredantist olmayan milliyet¢iligi-
nin 6zli ifadelerinden biridir: Milleti, 6zgiivenini kazanmas1
i¢in yiicelten, ama bunu siyasal iistiinliik kurma politikasina
vardirmayan milliyetg¢iliginin. "Millet"in belirleyici 6zelligi
de, Atatiirk’e gore, esas olarak, irki ve kavmi degil, kiiltiirel
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ve duygusaldir. Zaten burada da insanca bir diinya devletini
itopik bulurken iizerinde durdugu zorluk da, insanlara "6zel

duygu ve baglarim” (hissiyat ve revabit1 mahsusa) unuttura-
bilme zorlugudur.
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Halk Hiikiimeti ve Cumhuriyet

Efendiler, Meclise teklif ettigim miihim bir
husus da, hiikiimet tegkili meselesiydi.Bu me-
selenin ve buna dair teklifte bulunmanin, o de-
vir i¢cin ne kadar nazik oldugunu takdir buyu-
rursunuz.

Hakikat, Osmanl saltanatinin ve hilifetin
miinkariz ve miilga oldugunu diigiinerek yeni
esaslara miistenit, yeni bir devlet kurmaktan
ibaret idi. Fakat vaziyeti oldugu gibi telaffuz
etmek, maksadin biisbiitiin ziyami1 mucibola-
bilirdi. Ciinkii efkir ve temayiilit1 umumiye,
heniiz padigah ve halifenin mazur mevkiinde
bulundugu merkezinde idi. Hatta Mecliste, ilk
anda makam hilifet ve saltanatla irtibat ve
hitkkiimeti merkeziyeile itilaf aramak cereyani
basgostermigti....

Arz etmek istiyorum ki, hiikiimet teskili
hakkinda teklif dermeyan etmedenevvel, his-
siyat ve tellakkiyat:1 derpig etmek zarureti var-
di. Bu zarurete tibi olmakla beraber maksadi
mahfuz bulunduran teklifimi bir takrir halin-
de takdim ettim. Kisa bir miinakasa ile ve baz:
itirazlara ragmen kabul olundu.

Bu takriri, bugiin gézden gecirecek olur-
sak, orada esasli umdelerin tesbit ve ifade
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edilmis oldugunu goririz.

Bu umdeleri, miisaade buyurursaniz, bura-
da tebariiz ettirerek sayacagim:

1- Hiikiimet tegkili zaruridir.

2- Muvakkat kaydiyle bir hiikiimet reisi ta-
nimak veya bir padisah kaymakam ihdas et-
mek kabili tecvizdegildir.

3- Mecliste miitekasif iradei milliyeyi, bil-

fiil mukadderat1 vatana vaziulyed tanimak

umdei esasiyedir. Tiirkiye Biiyiik Millet Mecli-
sinin fevkinda bir kuvvetmevcutdegildir.

4- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tesrii ve ic-
rai saldhiyetleri camidir. '

Meclisten tefrik ve tevkil edilecek bir heyet
umuru hiikiimeti riiyet eder. Meclis reisi, bu
heyetinde reisidir.

Hatira: Padigsah ve halife, cebir ve ikrah-
tan azade oldugu zaman, Meclisin tanzim ede-
cegi esasatt kanuniye dairesinde vaziyeti ah-
zeder.

Efendiler, bu esaslara miistenit olan bir
hiikkiimetin' mahiyeti, siihuletle anlasilabilir.
Boyle bir hiikiimet, hakimiyeti milliye esasina
miistenit halk hiikiimetidir. Cumhuriyettir.

Boyle bir hiikiimetin tegekkiiliinde esas,
vahdeti kuva nazariyesidir. Zaman gegtikge,
bu esaslarin gamil oldugu manalaranlagilma-
ya bagladi. Iste o zaman miinakagsalar ve va-
kwalarteakubetti.

(Nutuk, ss. 437-439)



"Milli sir" temas: ve "zaman-zemin" yéntemi devam edi-
yor. "Gerg¢ek, Osmanh saltanatinin ve hilafetin ¢ékmiis ve or-
tadan kalkmig oldugunu diisiinerek yeni esaslara dayah, ye-
ni bir devlet kurmaktan ibaret idi", ama "... o dénem i¢in
(¢ok) nazik oldugu” igin "... vaziyeti oldugu gibi telaffuz et-
mek, .amacin biisbiitiin yitirilmesi sonucunu verebilirdi."
Ciinkii genel diigiinceler ve egilimler, hatta Meclis'te bile, he-
niiz bu dogrultuda degildi.

Umdeler sunlardi: Meclis milli iradeyi temsil eder; onun
tistiinde bir gii¢ yoktur; yasama-yiiriitme birligi (meclis hi-
kiimeti) esastir; meclis reisi hiikiimetin de reisidir. "Béyle bir
hiikiimet, ulusal egemenlik esasina dayall halk hiikiimetidir.
Cumhuriyettir.") Bu sozler hem 1921 Anayasas’nin haberci-
sidir, hem de Atatiirk’iin "halk hiikiimeti"ne verdig anlamin,
kimilerinin yakistirdig1 gibi "demokrasi” degil, "cumhuriyet”
oldugunu gistermektedir.
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Meclis ve Anayasa (192 1)

80

"Tiirk milletinin ve onun yegdne miimessili
bulunan Meclisi Alinin, vatan ve milletin is-
tiklalini, hayatini temin igin ¢aligirken; hila-
fet ve saltanatla, halife ve sultanla bu kadar
¢ok meggul olmasi mahzurludur. Simdilik,
bunlardan hi¢ bahsetmemek menafii aliye' ik-
tizasindandir. Eger maksat, bugiinkii halife ve
padigsaha muhafazai merbutiyet ve sadakat
edildigini ifade ve teyidetmekse, bu zat hain-
dir. Diigmanlarin, vatan ve millet aleyhinde
vasitasidir. Buna halife ve padisah deyince
millet, onun emirlerine mutavaat ederek diig-
man dmalini yerine getirmek mecburiyetinde
kalir. Hain veyahut makaminin kudretii sala-
hiyetini kullanmaktan memnu olan zat, zaten
padisah ve halife olamaz. O halde, onu hal’-

, edip yerine derhal digerini intihabederiz. De-

mek istiyorsaniz, buna da, bugiiniin vaziyet .ve
seraiti miisait degildir. Ciinkii hal’i lazim ge-
len zat, milletin nezdinde degil, diigmanlarin
elindedir. Onun viicudunu keenlemyekiin ad-
dederek diger birine biat edilmek tasavvur
olunuyorsa, bugiinkii halife ve sultan huku-
kundan feragat etmiyerek Istanbuldaki kabi-
nesiyle, bugiin oldugu gibi muhafazai makam



ve idamei faaliyete devam edebilecegdine naza-
ran, millet ve Meclisi Ali, asil maksadini unu-
tup halifeler davasiyle mi ugrasacak? Ali ile
Muaviye, devrini mi yaswacagz? Hulasa, bu
mesele vasi, nazik ve miihimdir. Halli, bugu-
niin iglerinden degildir.

Meseleyi esasindan halle girigecek olur-
sak, bugiin icinden ¢ikamayiz. Bunun da za-
mana: gelecektir.

Bugiin vaz’edecegimiz esasati kanuniye,
mevcudiyet ve istiklalimizi kurtaracak olan
Millet Meclisini ve milli hiikiimeti takviyeye
matuf mana ve saldhiyeti zamin ve natik_ol-
malidar!”’

Efendiler, bu izahatimdan bir hafta evvel,
ben de, Meclise bir proje vermistim. 13 Eylal
1921* tarihli olupsiyasi, i¢timai, idari, askeri
noktai nazarlar1 telhis ve tegkilati1 idariye
hakkindaki mukarrerati ihtiva eden bu prog-
ram, Meclisin 18 Eyliil 1921* giinkii i¢timain-
da okundu. Iste, bu tarihten, daha doért ay gec-
tikten sonra takarriir eden ilk Tegkilat Esasi-
yeKanunu, bu programdan ¢ikmmgtir.

(Nutuk, ss. 566-567)

"Milli sir" temas: ve "zaman-zemin" yéntemi burada da
dort kez yineleniyor: "Simdilik, bunlardan (hilafet ve salta-
nat) hi¢ s6z etmemek yiksek ¢ikarlar geregidir”; "... buna da,

(*) 1920 olmah.
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bugiiniin durum ve kosullan uygun degildir"; "(M)eseleyi
esasindan halle girigecek olursak, bugiin i¢inden gikamayiz.
Bunun da zamam gelecektir.”

Hilafet ve saltanat sorununu, 1921 Anayasasrndan boy-
lece ayristiran Atatiirk, ayn1 zamanda 1921 Anayasasr’m sa- -
hiplenmekte, onun kendi projesinden-programindan ¢iktigim
da belirtmektedir. (Metindeki Eyliil 1921 tarihinin Eylil
1920 olmas gerekir, ¢iinkii "dért ay" sonra kabul edilen 1921
Anayasasi’'min kabul tarihi Ocak 1921'dir.) Burada, Atatiirk’-
iin kendine yakigtirdig1 "biiyiik kanun-koyucu” (grand legis-
lator) roliiniin de izlerini gériiyoruz. (Hemen igaret edelim
ki, aym1 benimseyisi 1924 Anayasasi’nda goremeyiz; Atatiirk
Nutuk’un ileriki sayfalarinda 1924%in yalmzca baz1 sakinca-
larindan sézedecektir. Temel sorun da 1924’in gii¢ler birligi-
ni (gefte toplanan) yumusatacak olmasidir. (Bkz. III. cilt.)
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Mecliste Gruplar ve Muhalefet

Buna nazaran, denilebilirdi ki Biiyiik Mil-
let Meclisi, heyeti umumiyesiyle,aynr zamanda
Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Cemiyeti-
nin siyasi bir grupu mahiyetinde idi. Filhaki-
ka, bidayette bu yolda hareket edilmigti. Mec-
lis heyeti umumiyesinin umdei esasiyesini, ce-
miyetin umdei esasiyesi teskil ediyordu. Ma-
limdur ki, Erzurum ve Sivas Kongrelerinde
tesbit olunan esasat, son Istanbul Meclisi Me-
busaninca kabul ve teyidolunup, Misak: Milli
nam altinda, ziibde edilmig idi. Bu esasat, Bi-
rinci Biityiik Millet Meclisi tarafindan da ka-
bul edilerek, o daire dahilinde memleketin ta-
mamiyetini ve milletin istiklilini temin edecek
sulhii miisalemeti istihsale ¢alisiliyordu. Fa-
kat, zaman gectikce, Mecliste miisterek mesai-
sinin temin ve tanziminde miigkiilit zuhur et-
meye basladi. En basit meselelerde ara teget-
tiit ediyor, Meclisten ig cikamiyordu. Baz ze-
vat buna care olmak iizere 1920 senesi evasi-
tinda birtakim tegekkiiller viicuda getirmek
tegebbiisiinebasladilar. Biitiin bu tesebbiisler,
Meclis miizakeratinin muntazam cereyanini
temin etmek ve mevzu mesail hakkinda aray:
teksif ederek, miispet i§ ¢ikarmak gayesine -
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méituf bulunuyordu....

Efendiler, bu isimlerini saydigim hiziple-
rin her biri Meclis miizakeratinda temini inzi-
bat ve tevhidi ara maksadiyle tegsekkiil etmis
olduklar1 halde mevcudiyetleri aksini bais
oluyordu.

Filhakika adetleri ¢ok, azalar1 mahdut
olan bu hizipler, birbiriyle miisabakaya kal-
kigmiglar ve yekdigerini dinlememek yiiziin-
den adeta Mecliste bir surig viicuduna sebebol-
maya baslamiglardi. Bilhassa Tegkilat1 Esasi-
ye Kanunu, Meclisten ciktiktan sonra, yani
Kanunusani 1921 evahirinde, Meclis dzalari-
nin ve tegekkiil eden hiziplerin, her meselede
alehitlak igtirak ve ittihad: mesailerini temin

- etmek, bir kat daha miigkiil olmaya basladif
* goriiliiyordu. Ciinkii, Misaki Millinin tesbit et-

tigi esasatta, bildkaydiigart miittehit ve miitte-
fik olan fikirler ve emeller, Teskilit1 Esasiye
Kanununun vaz’ettigi noktai nazarlarda ta-
mamen igtirak etmig manzarasini arz etmiyor-
du. Mevcuthizipleri birlestirmek veyahut mev-
cut hiziplerden birini takviye ederekis gormek
icin, bilvasita ¢ok ¢aligtim. Fakat, bu suretle
héasil. olan neticelerin payidar olamadiklar:
goriildii. Ige bizzat miidahale zaruri olmaya
bagladi. Nihayet, Anadolu ve Rumeli Miida-
faai Hukuk Grupu unvaniyle bir grup teskili-
ne karar verdim. Bu grup i¢in yaptigim prog-
ramin bagmma bir maddei esasiye koydum. Bu
maddenin ruhu, iki noktadan ibaretti: Birinci
nokta; grup, Misaki Milli esasat1 dairesinde



memleketin tamamiyetini ve milletin istiklili-
ni temin edecek sulhii miisalemeti istihsal
i¢in, milletin bilimum kuvayi maddiye ve mé-
neviyesiniicabeden hedeflere teveih ve istimal
edecek ve memleketin resmi ve hususi bila-
mum teskllat ve tesisatim1 bu maksad1 esasiye
hadim kilmaya c¢alisacaktar.

ikinci nokta; grup, devlet ve milletin teski-
latii, Tegkilat1 Esasiye Kanunu dairesinde
simdiden peyderpey tesbit ve ihzara siy ede-
cektir.

Efendiler, biitiin hizipleri ve Meclisin ekser
azasim davet ederek bu iki esas iizerinde bir-
lesmelerini temin ettim. Bu isaret ettigim mad-
dei esasiyeyeve bundan sonra grupun nizam-
namei dahilisine ait olan maddeler, 10 May1s
1921 giinii vukubulan i¢timada kabul olundu.
Grup heyeti umumiyesinin intihabiyle, grupun
bizzat riyasetini de deruhde etmistim.

(Nutuk, ss.593-596)

1. T.B.M.M. her ne kadar, Atatiirk’iin kendi ifadesiyle,
Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Cemiyeti’nin siyasi bir
grubu ve esas ilkeleri de cemiyetin esas ilkeleri idiyse de,
Atatiirk bu meclisten pek hognut degildir, ¢iinki istedigi 6l-
¢iide uysal ve yekviicut degildir: "Fakat, zaman gegctikge,
Mecliste ortak ¢aligmanin saglanmasinda ve diizenlenmesin-
de zorluklar ortaya gitkmaya bagladi. En basit sorunlarda oy-
lar daghhyor, Meclisten ig gtkamiyordu.” '
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Atatiirk bu hognutsuzlugu Nutuk’ta daha once ifade et-
meye baglamisti: "Efendiler, Meclis azalan meyanindan, ay-
kir1 birtakim prensiplere temayiil gésterenler zuhura bagla-
migt1. Bunlardan biri olmak iizere..." (s. 500) ve "Iste, Efendi-
ler, bu Nazim Bey, bizzat ve arkadaglan vasitasiyla yaptin
siirekli propaganda sayesinde ve bize muhalefete hazirlanan-
larin, milletin yiiksek ¢ikarlarimi unutarak, yardimlariyle
Dahiliye Vekaletine gegirilmisti" (abg). Atatiirk’iin burada
hedef aldig1, yalnizca, casuslukla sug¢ladign Nazim Bey degil-
dir; daha genel bir bi¢imde, "bize muhalefete hazirlana(rak),
milletin yiiksek ¢ikarlarini unuta(nlar)'dir. Bagka bir deyis-
le, Atatiirk’e ve grubuna muhalefet, milletin yiiksek gikarla-
rina karg:1 gelmekle esanlamhdir. Milleti en iyi ve ancak ka-
rizmatik lider ve yakin gevresi temsil edebilir; bagka (birden
fazla) temsilci olamaz; gef, milletin sézciiliigiini ve yénlendi-
riciligini kimseyle paylasamaz.

Atatiirk, burada her ne kadar, Meclis’teki birtakim grup-
larn, olumlu is gtkarma amaciyla kuruldugunu da séyliiyor-
sa da, aslinda ve genelde, muhalefetten hazzetmiyor. Meclis’-
te bir "egemen parti"nin bagkan1 olmakla da yetinmiyor,
"tek-parti" istiyor: "Varhklar1 tersi sonu¢ doguruyordu" ve
"Sayilan ¢ok, iiyeleri simirh olan bu hizipler, birbiriyle yans-
maya kalkigmiglar ve birbirlerini dinlememek yiiziinden ade-
ta Mecliste bir kargasanin varhifina neden olmaya baglamig-
lardi.” Atatiirk mutlak ("kayitsiz sartsiz”) ittifak anyor. Do-
layisiyla: "Ise bizzat miidahale zorunlu olmaya basladi. Ni-
hayet, ARMH Grupu unvaniyle bir grup kurmaya karar ver-
dim.”
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Meclis ve Grup Baskanhg

Kéazim Kara Bekir Paganin, grup reisi ol-
may1p bitaraf kalmakhigim hususundaki tekli-
fine de verdigim cevapta, su miitaldat:1 serdet-
migtim: "Meclisi Mebusan mahiyetinde bir
meclisin reisi bulunmuyorum. Béyle dahi olsa
bir firkaya mensubiyet tabiidir. Halbuki Bii-
yiik Millet Meclisinin saldhiyeti icraiyesi de
bulundugundan nev’ama hiikiimet mahiyetin-
deki bir meclisin reisi bulunmaktaymm. Icrai
bir reis i¢in bir ekseriyetfirkasinin mensubu
bulunmak elzemdir. Buna nazaran mufassal
bir programla ortaya atilmig siyasi bir firka-
nin da reisi olabilir. Biitiin hiiviyetimle karg-
mis bulundugum cemiyetten ayrilmaklifima
imkan olmadig gibi o cemiyetinmevlidu olan
grup dahilinde bulunmakhgm da zaruridir.
Esasen grup, hemen Meclis heyeti umumiyesi-
ne yakin bir ekseriyeti azimeyi ihtiva etmekte-
dir. Haricte kalanlar Erzurum Mebuslarindan
Celalettin Arif Bey ve Hiiseyin Avni Efendi ile
birka¢ emsalinden ve tavrii hareketlerinde
serbest kalmak istiyen bir kisim zevattan iba-
rettir..." ’

Muhterem Efendiler, aleni ve hafi celseler-
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de bir, iki giin devam eden izahat ve beyana-
timdan ve isaret ettigim esaslar ihtiva eden
teklifi dermeyan eyledikten sonra, Meclisi Ali,
beniriyaseteintihabetmekle hakkimda umumi
itimadim izhar eyledi.

Burada, ufak bir noktay: da izah etmeli-
yim: .

Hatwrlarsimiz ki, hasil olmaya baslhiyan
vahdeti milliyeyi, milletin galeyan ve intibahi
neticesine atfetmekten ziyade sahsi tesebbiis
semeresi telikki ediyorlardi. Bu meyanda be-
nim tesebbiisten menedilmemi miihim gorii-
yorlardi... Beni millete, hiikiimete reddii tel’in
ettirmektenfayda memul ediyorlardi. Yapilan
propagandada, ben reddii tel’in olundugum
takdirde, millet ve devlet aleyhinde hic¢bir ha-
rekette bulunulmiyacak... Biitiin fenahfin mii-
sebbibi benim gahsimdir, Bir adam ig¢in, bir
milletin bir¢cok mehaliki géze aldirmasy ma-
kul degildir tarzinda idi. Hiikiimet ve diis-
manlar, benim sahsimi, millete kars: bir sildh
gibi kullamyordu, binaenaleyh, 24 Nisan 1920
giinii hafi bir celsede,Meclise bu ciheti izah et-
tim. Riyaset intihabinda, bunun da bir mah-
zur olarak nazar1 dikkate ahlnmasim1 ve yal-
mz millet ve memleketin selameti diigiiniilerek
rey ve kararlarinin isabetle verilmesini rica
ettim.

(Nutuk, s. 601 ve 439)



Atatiirk’iin goéziinde parti bagskanhg, meclis bagkanh@
ve hiikiimet bagkanh{ birbiriyle.igi¢edir. "Esasen grup (par-
ti), hemen Meclis genel kuruluna yakin bir biiyiik ¢ogunlugu
igermektedir” ve "... Biiyiik Millet Meclisinin yiiriitme yetkisi
de bulundugundan neviama ayni zamanda hiikiimet niteli-
gindeki bir meclisin bagkam bulunmaktayim.” Atatiirk’in
tiim yetkileri ve bagkanlklan kendinde toplama egilimi
agiktar.

Ayrica "baskan seciminde ... yalmz millet ve memleketin
selameti diigiiniilerek oy ve kararlarinin isabetle verilmesi"
gerekir. Bagka bir deyisle Atatiirk’iin bagkan se¢ilmesi gere-
giyle, milletin selametinin gozetilmesi geregi 6zdestir. Ama
Atatiirk, ikinci pasajda bu diigiincesini de, tersinden g1derek
ustaca gergeklestiriyor.
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Baskumandanhk

90

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti Ce-
lilesine
Meclis Gzayr kiraminin umumi surette te-
zahiir eden arzu ve talebi iizerine, Bagskuman-
danligi kabul ediyorum. Bu vazifeyi; sahsan
deruhde etmekten tahassiil edecek fevaidi,
dzami siiratle istihsal edebilmek ve ordunun
maddi ve mdanevi kuvvetini Gzami siiratte tez-
yit ve ikmal ve sevku idaresini bir kat daha
tarsin igin, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin
haiz oldugu saldhiyeti, fiilen istimal etmek
gartiyle deruhde ediyorum. Miiddeti émriim-
de, hakimiyeti milliyenin «a sadik bir hadimi
oldugumu nazari millette bir defa daha teyit
icin bu saldhiyetin ii¢ ay gibi kisa bir miiddet-
le takyidedilmesini ayrica talebederim.
4 Agustos 1921 -
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Reisi
Mustafa Kemal
Ben, padigah ve halifeler tarafindan tevcih
olunagelmig kéhne bir unvam takinamiyaca-
fimi; ifa edecegimvazife, fiilen bagkumandan-
ik olduktan sonra bu unvani oldugu gibi tev-
cihten i¢tinaba mahal bulunmadigim serdede-



rek, noktai nazarimda israr ettim. Vaziyetin,

Melisin takdir ve izah ettigi gibi fevkalade ol-

duguna gore benim de ittihaz edecegim mu-

karrerat ve tatbik edecegim icraatin, fevkala-

de olmasi lazim gelecegine, siiphe yoktu. Ta-

savvurat ve kararlarim, seri ve gedit bir su-

rette mevkii fiil ve tatbika koymak zarurecti

vardi. fcra Vekilleri Heyetinden, Meclisten i

tizanlarla, teahhurata meydan vermeye,va,i-

yet miisait olmiyabilirdi. Biitiin memlekete \ ¢

memleketin biitiin menabiine §dmil olmas .-

zim gelen evamir ve tebligatim i¢in, her umu-

run vekilinden veyahut Vekiller Heyetindcen
rey ve mezuniyet almak, benim ifa edecegim
Baskumandanhktan memul fevaidi, temin

edemezdi. Onun i¢in bilikaydiisart emir vere-
bilmeli idim. Bunun i¢in de, Biiyiik Millet Mec-

lisinin saldhiyeti, benim sahsiyetime izafe

olunmahydi. Bunu, muvaffakiyet igin zaruri

gorityordum. Onun i¢in bu noktada israr et-

tim... '

Bu siiphe ve tereddiitleri izale edecek iza-
hat ve beyanatta bulunduktan sonra, yapila-
cak kanunda da bu hususata dair kuyudu li-
zime dercinin miinasip oldugunu dermeyan et-
tim ve vermis oldugum takriri buna gore baz:
maddelere kalbederek, bir proje olmak iizere
Meclise takdim ettim. Iste, bu proje mevaddi
iizerinde cereyan eden miizakere neticesinde, 5
Agustos 1921 tarihli, bana Bagkumandanhk
tevcihine dair olan kanun (;11§t1. Bu konunun
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ikinci maddesine gore bana verilmis olan sa-
lahiyet su idi:

"Bagkumandan; ordunun maddi ve méanevi
kuvvetini dazami surette tezyit ve sevku idare-
sini bir kat daha tarsin hususunda Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisinin buna miitaallik sala-
hiyetini Meclis namina fiilen istimale mezun-
dur."

Bu maddeye nazaran benim verecegim
emirler kanun olacakti.

Efendiler, bu tevcihten dolayi, "Meclisin
hakkimda izhar ettigi itimat ve emniyetelayrk
oldugumu az zamanda gdstermeye muvaffak
olacagim" dedikten sonra Meclisten bazi rica-
larda bulundum...

Bu dakikada ordu, kumandansizdir. Eger
ben, orduya kumanda etmekte devam ediyor-
sam gayrikanuni kumanda ediyorum.Mecliste
tecelli eden reye gore, derhal kumandadan
keffiyedetmek isterdim ve Bagskumandanh-
min hitam buldugunu hiikiimete iblag ettim.
Fakat gayrikabili telafi bir fenaliga meydan
birakmamak mecburiyeti karsisinda bulun-
dum. Diigman karsisinda bulunan ordumuz,
bagsiz birakilamazdi. Binaenaleyh, birakma-
dim, birakamam ve birakamiyacagim.”

Muhterem Efendiler, bu celsei hafiyede,
muhaliflerin, hiikiimeti ve orduyu yrkmak i¢in
Oteden beri kurcaladiklarn daha birtakim me-
sail iizerinde, Adeta miibareze tarzinda miina-
kasalar' oldu. Nihayet liizumu gibi tenevviir



eden Meclisi Ali, reyini su yolda izhar etti: 11
ret, 15 miistenkife karsi 177 rey ile Baskuman-
danlik Kanununu temdit etti.

Efendiler, i{i¢ ay sonra, yani 20 Temmuz
1922 tarihinde, tekrar Baskumandanlik Kanu-
nu, usulen mevzuu miizakere oldu. Bu defa,
Meclise vukubulan umumi beyanatimdan bir
kismin1 aynen arz etmeme miisaadenizi rica
ederim. Demigtim ki: "Artik ordumuzun kuvvei
méneviye ve maddiyesi, fevkaldde hi¢bir tedbi-
re ihtiya¢ hissettirmeksizin, amili milliyeyi
kemali emniyetleistihsal edecek mertebeyeva-
s1l olmustur. Bu sebeplefevkalidde saldhiyetle-
rin idamesine liizum ve ihtiya¢ kalmadig ka-
naatindeyim.

Bugiin, zevalini gérmekle memnun oldugu-
muz bu ihtiyacin, bundan sonra da tahassiilii-
nii gérmemekle bahtiyar olacagiz. Bagkuman-
danlik makamimn temadisi, olsa olsa Misaki
Millimizin ruhu aslisiyle miiterafik neticei ka-
tiyeye vasil olacagimz giine kadar devam
eder. Neticei mesudeye emniyetle vasil olaca-
$miza, siiphe yoktur. O giin; kiymetli izmiri-
miz, giizel Bursamz, istanbulumuz, Trakya-
miz ana vatana iltihak etmis olacaktir. O me-
sut giiniin huliiliinde, biitiin milletle beraber,-
en biiyiik saadetleri idrakle miigerref olacagz.
Benim bagkaca, ikinci bir saadetim olacaktir
ki o da, ddavayi mukaddesemize bagladigimiz
giin, bulundugum mevkie riicu edebilmekli-
gim imkanidir. Sinei millette serbest bir fert.
olmak kadar, diinyada bahtiyarlik var midur?
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Véakift hakayik olan, kalbii vicdaninda méanevi
ve mukaddes hazlardanbagka zevk tagimiyan
insanlar i¢in, ne kadar yiiksek olursa olsun,
maddi makamatin higbir kyymeti yoktur.”
Efendiler, bu miizakerenin neticesi, bila-
miiddet Baskumandanlifin uhdeme tevdiine
iktiran etti.
(Nutuk, ss. 611-614 ve 662-663)

Atatiirk, kendisine Bagkumandanlik {invan ve yetkileri-
nin verilmesinin Meclis'in varhgim tehlikeye diigiirecegi ve
milletvekilleri hakkinda keyfi muameleler yapilacag yolun-
daki korkulan yersiz buldugunu anlattiktan sonra, Bagku-
mandanh sarth kabul edecegini séylilyor ("Tirkiye Biyiik
Millet Meclisi’nin yetkisini, fiilen kullanmak koguluyla iistle-
niyorum”) ve kaygilan iyice gidermek i¢in de bu yetkinin "li¢
ay gibi kisa bir siireyle kayitlanmasim" kendi éneriyor.

Osmanl’nin "kéhne unvani“yla yetinmeyecegini (yukan-
ya da bakimz), olaganiistii durumun olaganiistii yetki gerek-
tirdigini, "kayitsiz sartsiz emir verebilme(si)" gerektigini 1s-
rarla vurguluyor. "Icra Vekilleri Heyetinden, Meclisten izin
almalarla gecikmelere meydan vermeye, durum uygun olma-
yabilirdi. Biitiin memleketi ve milletin biitiin kaynaklarm
kapsamasi gereken emirlerim ve bildirilerim icin... oy ve izin
almak, benim yiiriitecegim Bagkumandanhktan beklenen ya-
rarlan saglayamazdi." '

Daha dnce verdigi takriri, maddeli bir projeye déniistii-
rip Meclis’e sunan Atatiirk, Bagkumandanhk Kanunu ¢ikin-
ca rahatlar ("Bu maddeye gére benim verecegim emirler k.a-
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nun olacakt1”) ve hemen Meclis’ten baska "baz ricalarda bu-
lun(maya)” baglar. '

Bagkumandanlik Kanunu ti¢ kez uzatilmstir; Atatiirk’in
deyisiyle, "(h)er defasinda muhaliflerin ¢ok gesitli elestiri ve
satagmalari oldu. Ozellikle iigiincii uzatma énemlice bir olay
halinde oldu (s. 653). 6 Mayis 1922'deki tigiinci uzatmadan
once, 5 Mayis’ta Meclis’te uzatma icin gerekli ¢ofunluk sag-
lanamaz; bunun tizerine Vekiller Heyeti’'nde, 6zellikle Genel-
kurmay Bagkam ve Milli Savunma Bakanrnda istifa egilimi
belirir; Atatiirk onlardan "yirmi dért saat sabir” etmelerini
rica eder (s. 653-654). '

Kendi de, TBMM’nin siireyi uzatmamis olmasina kargin,
bagkumandanhg birakmama karan verir: "Memleketin ve
genel amacin yiiksek ¢ikar1 adina, ben de Bagkumandanhk
gérevini yiiriitmeye devam kararimi verdim ve bunu Heyeti
Vekileye de bildirdim” (s. 654). (Karizmatik lider, kendi ka-
rar ve iradesiyle uyusmadif zaman meclis stiinliigiini bir
yana koyup "icrai tistiinlik"” ve oldubitti yapabilme hakkini -
kendinde gormektedir.) Dikkat edilsin, burada yapildig séy-
lenen, meclisten-ge¢gmemis bir kanunu meclise tekrar gétiir-
mek iizere bir irade beyan etme ve Vekiller Heyeti'ne bu yol-
da bir sabir ve sebat telkin etme degil; kanunun meclisten
ge¢memis olmasina ragmen géreve devam karar1 alma ve bu-
nu Vekiller Heyeti'ne bildirmedir.

Atatiirk, ertesi giin i¢in koydurttugu gizli oturumdan én-
ce, "Bagkumandanlik aleyhinde séz sdylemis olan kigilerin
gorislerini, Meclis tutanaklarim getirterek, birer birer ince-
leme(yi)" ihmal etmez (s. 654). Oturumda da, bagkumandan-
hk kanununun gerekliligini ve gizli celse yamlmasinin
"memleket menfaati” agisindan zorunlulugunu anlatmaktan
muhaliflere "komedya oynatmak” ve meclisi "mahalle kahve-
si"ne ¢evirmek gibi yakigtirmalar yapmaya kadar uzanan bir
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cephe taarruzu yapar (ss. 655-661). Nihayet "geregi gibi ay-
- dinlanan Meclisi Ali ... Bagkumandanhk Kanununu uzat(r)"
(s. 661). '

Atatiirk’iin oylamaya gecilmeden énceki son sozleri, ka-
rizmatik lider - meclis iligkileri, daha dogrusu sefin "Yiiksek
Meclis"i nasil gérdiigii a¢isindan 6nemlidir:

"... Eger ben, orduya kumanda etmekte devam ediyorsam
gayrikanuni devam ediyorum. Mecliste ortaya ¢cikan oya gé-
re, derhal kumandadan el cekmek istedim ve Bagkumandan-
higimin hitam buldugunu hiikiimete bildirdim (yukanya
bkz): Fakat telafi edilemez bir fenaliga meydan birakmamak
zorunlulugu karsisinda bulundum. Diisman karsisinda bulu-
nan ordumuz, bagsiz birakilamazdi. Binaenaleyh, birakma-
dim, birakamam ve birakamayacagim.”

Karizmatik liderin kendi iradesini meclis iradesinin iis-
tiinde gordiigi agiktir. Zaten, tamim geregi, karizmatik lider
otoritesini ve megruiyetini kurumlardan ve izleyicilerinden
almaz, kendinden (ve tarihin kendisine verdigini diigiindiigi
misyondan) alir. "Biiyik" Meclis, sefin bir ypnetim araci ol-
dugu slgiide biiyiiktiir; milletin asil temsileisi, daha dogrusu
miHet iradesinin sahislanmas: ve bilinci demek olan rehber-
seften biiylk degildir. Son tahlilde, millet ile sef arasma hig
kimse ve kurum giremez. Atatiirk’te "parlamenter megrui-
yet" (yasama iistiinliigii) kavram en yukarilarda duran bir
kategori degildir. /

Ama Atatiirk, bu anlayisini da ¢ok ustaca ifade ederek
munislestirmeyi bagarmaktadir:

"Gergi asil olan millettir, toplumdur. Onun da genel ira-
desi, Mecliste belirir; bu her yerde béyledir. Fakat fertler de
vardir: Meclis, memleket ve devlet islerini fertlerle, sahislar- -
la, yapmaktadir..." (s. 656) -

Goriildiigii gibi, gecerken Meclis'e de paye verilmekte,
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ama bu, daha 6nceki kuvvetli pasajlar yaninda séniik ve celi-
sik kalmaktadir. Bireylerin rolii ise sézde 6l¢iilii, sagduyu-
nun reddedemeyecedi ir bicimde hatirlatilmakta ama
kurul-kisi iligkisi muglak ifadelerle gegistirilmektedir. Yok-
sa, daha onceki sayfalardan biliyoruz ki, Atatiirk’e gore "fert-
ler de vardir” degil, "asil fertler vardir"; tarihi biiyiik adam--
lar yapar. Ilgili paragraftaki, "Ger¢egi, anlamsiz teorilerle
inkara yer yoktur" ciimlesini de (s. 656) bu 151k altinda oku-
mak gerekir. Benzerlikle, "Biiyiik igler tistlenmemis insanla-
nn, bu husustaki tereddiitlerini, mazur gérmelidir” ctimlesi-
ni de (s. 660), biiyiik isleri biiyiik adamlar yapar seklinde...

Ozetle, Atatiirk’iin, gerektiginde (veya genelde) Meclis’in
ve kanunun iistiine gikabilecegini diigiindiigii (ve sdyledigi),
¢tkma hakkim kendinde buldugu agiktir. Aynca, ileride de
stk sik gorecegimiz iizere, karizmatik liderin parlamenter
prosediire tahammiilii ve saygis1 her zaman yiiksek degildir.
Hele o parlamentoyu kendi segtirdigini diigiiniiyorsa:

"Efendiler, acik ifade edecegim, beni mazur gériiniiz;. her
bifinizin saldhiyeti fevkalade ile intihabolunmasina ve sala-
hiyeti fevkaladeye malik bir Meclisin tesekkiiliine ve bu
Meclisin, memleketin mukadderatina vaziulyed bir mahiyet
iktisabetmesine ¢aligsan, benim! Bunda muvaffak olmak i¢in
en yakin arkadaglarimla fikir miicadelesi yaptim. Biitiin ha-
yatimi, mevcudiyetimi, biitiin geref ve haysiyetimi mehalike
ilka ettim. Binaenaleyh bu, benim eserimdir. Ben, eserimi
tezlil ile degil, il ile muvazzafim..." (s. 655).

Karizmatik lider "Meclisi Ali"ye ve meclisin "azayr ki-
ram"ina, agik¢a, varlik nedeniniz benim, siz benim eserimsi-
niz diyor. Oyle olunca da, meclisten ve iiyelerinden kendi ira-
desine ittifak iginde uyum géstermelerini beklemek, sefin ge-
nel ve ortiik, bazen de burada oldugu gibi, apacik, talepkar
beklentisi oluyor. Bir bakima Atatiirk TBMM'ni "patrimu-
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an" olarak gériiyor. Hemen ekleyelim ki Cumhuriyet Halk
Partisi'nin kurulmasiyla birlikte milletvekillerinin se¢imi II.
Meclis’ten itibaren biiyiik él¢iide, III. Meclis’ten itibaren de
tamamen Atatiirk’iin denetimine gececektir. Artik, karizma-
tik (ve patrimonyal) lider, meclis tiyelerinin se¢ilmesine yal-
nizca vesile olmayacak, ¢ahgmayacak, onlan dogrpdan dog-
ruya eliyle, bizzat, segecektir. Tabii, muhalefete olan tutumu
da, bu durumla orantili olarak, sertlesecektir (ya da sertles-
mesine gerek kalmayacaktir). » ,
Baskumandanhik Kanunu'nun dérdiincii kez uzatilmasi
artik "usulen gériigme konusu" olacaktir. Ve Atatiirk’iin ola-
ganiistii yetkilerin devamina gerek ve ihtiya¢ kalmadigim
ifade etmesine ragmen, Meclis bu iinvan ve yetkileri siiresiz
uzatacak, Atatiirk de bunu reddetmeyecek ve, hosnutluk
i¢inde, algakgoniilli "milletin sinesindeki mutlu fert" ve
"maddi makamlarin degersizligi” konugmasim yapacaktir.
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Yine Muhalefet

Muhterem Efendiler, Sakarya muharebe-
sinden sonra, Bagkumandanlik ve Erkanihar-
biyei Umumiye Riyaseti, Ankarada ifayi vazife
ediyordun. Ben, ayn1 zamanda diger vazifele-
rimle de istigal ediyordum, Ug, dért ay gecme-
migti ki, Mecliste Sakarya zaferini unutanlar,
muhalefet vadisinde, ileri gitmek istiyenler,
kendilerini goéstermeye basladilar. Sakarya
muharebesinden evvel baslayip peyderpeygel-
mig olan Malta mevkufinindenbazilarinin, bu
muhalif cereyanlarda miisevvik rolii oynadig
anlasilmgti. - Bu noktayr miisaadenizle biraz
izah edeyim.

Efendiler, bilmiinasebe arz etmistim ki,
Mecliste tegkil ettigimiz Miidafaai Hukuk Gru-
pu, Meclis miizakeratinin hiisnii cereyanini te-
mine ve HeyetiVekile mesaisinin ademi tevak-
kufuna nihayete kadar hadim oldu. Fakat, bir
taraftan da, muhalif his ve fikirde bulunan-
lar, her giin, biraz daha taraftar buldukga,
Grupun mesaisini, miigkiilita ducar etmeye
basladilar.

Muhterem Efendiler, muhalif grupun Mec-
listeki faaliyeti, bizi biraz daha kendisiyleigti-
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gal ettirecektir.ikinci Grup unvamni takman
muhalif hizip, menfi mukavemetlerini, uzun
miiddet tecriibe etti. Icra Vekillerinin sureti
intihabina dair 8 Temmuz 1922 tarihli kanun-
la icra Vekillerinin ve icra Vekilleri Reisinin
dogrudan dogruya Meclisce reyi hafi ile inti-
haplar1 temin olundu. Bu suretle, Icra Vekille-
ri Riyasetinden, bilfiil uzaklagtirilmig oldu-
gum gibi, vekillerin de benim gdsterecegim
namzetler meyanindan intihabolunmas: kaydi
refedilmig oldu.

l (Nutuk, ss. 630-631, 633 ve 663)

Atatiirk muhalefeti hos kargilamaz ve iyi sézlerle anmaz.
Bagkumandanhik olaymnda "hiikiimeti ve orduyu yrkmak i¢in
(sorunlar1) kurcala(yan)“lardan (s. 662) sonra "muhalefet va-
disinde ileri gitmek isteyenler”, "muhalif cereyanlarda tes-
vikgi rolii oynayanlar”, "Grupun ¢ahigmasim1 zorluklara (ug-
ratanlar)”, "olumsuz direniglerini... tecriibe (edenler)”, "olum-
suz ve karamsar rol yapanlar” (s. 637), "aciz ve korkak in-
sanlar” (s. 637), "diismana mit (verenler)" (s. 639), "saskin
ve cahil beyinler” (s. 690), muhalefeti niteleyen sézlerinden
sadece bazilandir.

"Mubhalefet fikrinin esas kaynag, Miidafaai Hukuk Gru-
pu tuzuguh'mti'n;'esas maddesindeki, ikinci nokta idi. Yani hii-
kumet teskﬂatmm Teskllatx Esasiye Kanununa gére yapil-
ma51 meseleS‘l L (ss 633 634). Ve sonugta da "... Icra Vekille-
ri, Baskanhg'mdan bﬂﬂll uzaklastinlmsg oldugum gibi, vekil-
lergrn de benim godsterecegim adaylar arasindan segilmesi
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kaydi(nin) gegersiz (kihnmas).. (s. 663). Atatiirk, giicler bir-
ligindeki (kendisinde toplanan) bu gedigi, Cumhuriyet’in ila-
myla birlikte yapilacak degisikliklerle kapatacaktir.
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Saltanatin Kaldirilmasz

102

Bundan sonra; meseleye miitaallik takrir-
ler, li¢ enciimene; Teskilat1 Esasiye, Ser’iye ve
Adliye Enciimenlerine havale olundu. Bu ii¢
enciimen heyetininbir araya gelip; bizim, taki-
bettigimiz maksada gore, meseleyihal ve inta-
cetmesi elbette, miigkiil idi. Vaziyeti yakindan
ve bizzat takibetmekliazim geldi.

Ug enciimen, bir odada i¢tima etti. Riyase-
tine Hoca Miifit Efendiyi intihabeyledi. Mesele-
yi miizakere etmeye basladilar. Ser’iye Encii-
menine mensup hoea efendiler; hiliafetin salta-
nattan miinfek olamiyacagini, maruf safsata-
lara istinadettirerek, iddia ettiler. Bu miid-
deayatin cerh ve nakzinda serbest idarei ke-
lam edenler, ortaya ¢ikar goriinmediler. Biz
c¢ok kalabalik olan aym odanin bir késesinde
miinakasay1 dinliyorduk. Bu tarzda, miizake-
renin maksut neticeye iktiranina intizar et-
mek, beyhudeidi. Bunu anladik. Nihayet; miig-
terek enciimen reisinden séz aldim, Oniimiiz-
deki siranin iistiine ¢iktim. Yiiksek sesle, su be-
yanatta bulundum: "Efendim, dedim. Hakimi-
yet ve saltanat hi¢ kimse tarafindan hi¢ kim-
seye,ilim icabidir diye; miizakere ile, miinaka-
sa ile verilmez. Hikimiyet, saltanat kuvvetle,



kudretle ve zorla alinwr. Osmanogullan, zorla
Tirk milletinin hiakimiyet ve saltanatina, va-
ziulyed olmuglardi; bu tasallitlarini alt1 asir-
dan beri idame eyleinislerdi. Simdi de, Tirk
milleti bu miitecavizlerin hadlerini ihtar ede-
rek, hakimiyet ve saltanatini, isyan ederek
kendi eline, bilfiil, almis bulunuyor. Bu bir
emrivakidir, Mevzuubahs olan; millete salta-
natini, hakimiyetini birakacak myiz, birak-
myacak miy1z? meselesi degildir. Mesele zaten
emrivaki olmug bir hakikati ifadeden ibaret-
tir. Bu, behemehal, olacaktir. Burada ic¢tima
edenler, Meclis ve herkes meseleyitabii gorir-
se, fikrimce muvafik olur. Aksi takdirde, yine

hakikat usulii dairesinde ifade olunacaktir.
Fakat ihtimal baz kafalar kesilecektir.

Isin ciheti ilmiyesine gelince; hoca efendile-
rin hi¢ merak ve endigelerine mahal yoktur.
Bu hususta ilmi izahat vereyim" dedim ve
uzun uzadiya birtakim izahatta bulundum.
Bunun iizerine Ankara Mebuslarindan, Hoca
Mustafa Efendi, affedersiniz Efendim; dedi biz
meseleyibaska noktai nazardan miitalaa edi-
yorduk; izahatimizdan tenevviir ettik. Mesele,
Miisterek Enciimence halledilmisti.

Siiratle kanun liyihasi, tesbit olundu. Aym
giinde Meclisin ikinci celsesinde okundu. Tayi-
ni esami ile reye vaz’, teklifine karsi, kiirsiiye
¢iktim. Dedim ki, buna hacet yoktur, memleket
ve milletin istiklilini ebediyenmahfuz kilacak
esasati Meclisi Alinin, miittefikan kabul edece-
gini zannederim. '"Reye seslgri" yikseldi. Niha-
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yet, reis, reye koydu; ve miittefikan kabul edil-
migtir, dedi. Yalmiz menfi bir ses igitildi; "ben
muhalifim!.." Bu sada "so6z yok!" sadalariyle
boguldu. Iste Efendiler; Osmanl saltanatinin;
inhidam ve inkiraz merasiminin son safhasi
bu suretle cereyan etmigtir.

‘ (Nutuk, ss. 690-691)

Enciimenlerin "bir araya gelip; bizim istedigimiz amaca
gore, sorunu ¢ozmesi ve sonucglandirmas: elbette zordu. Du-
rumu yakindan ve bizzat izlemek gerekti."” "Biz ¢ok kalabahk
olan odanin bir késesinde tartigmayr dinliyorduk. Bu tarzda,
goriismenin amaglanan sonuca ulagsmasim1 beklemek bosu-
naydi. Bunu anladik.” "Oniimiizdeki sirann iistiine ¢iktim.
Yiiksek sesle su beyanatta bulundum: ‘... Hakimiyet ve salta-
nat ... gériigme ile, tartigma ile verilmez.... kuvvetle, kudretle
ve zorla almur.... Tiirk milleti ... hakimiyet ve saltanat ayak-
lanarak kendi eline, bilfiil, almig bulunuyor. Bu bir oldubitti-
dir.... Sorun zaten olmug bitmis bir gercedi ifadeden ibaret-

‘tir. Bu, behemehal, olacaktir. Burada toplananlar, Meclis ve
herkes meseleyi tabii gériirse, fikrimce uygun olur. Aksi tak-
dirde, yine ger¢ek usulii dairesinde ifade olunacaktir. Fakat
olasidir ki baz1 kafalar kesilecektir." _

Atatiirk, hi¢bir metin yorumuna gerek birakmadan agik-
¢a kendi soyliiyor ki, meclis komisyonlarn, meclis ve herkes
ne derse desin, saltanat kaldinlacaktir; kaldirnldig ifade ve
ilan edilecektir. Gerekirse zor ve siddet kullamlacaktir. (Za-

‘ten zor ve siddet kullanma tehdidini de yapmig bulunuyor.)
Atatiirk, zaman-zemin yonteminin artik gerekmedigine ka-
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rar vermis, giiciinii tartms, giddet ve giddet tehdidi kullan-
masinin temkinsizlik olmadigim ve gergekei oldugunu hesap-
lamistir. Burada bir géziikarahk yoktur; siyasi ve fiili gii¢
dengeleri hesabi vardir. Nitekim, Atatiirk "ilmi izahat"im da
verdikten sonra, "hoca efendiler" Affedersiniz Efendim ... ay-
dinlandik” derler ve sorun ¢oziiliir. Ertesi giin de kanun ta-
saris1 mecliste "ittifakla” (bir "menfi ses” hari¢) kabul edilir.

Kurul tartigmalarinin bosunahg, kurullara parlamenter
prosediirleri agsarak kisisel, cebri miidahale, siyasi sonug ve
bagarinin son tahlilde kuvvet ve kudrete dayandigr anlayig,
biitiin bunlann karizmatik liderin en dogru bildigi temel-
ylice misyonun ger¢eklesmesi i¢in gegerli araglar oldugu; yu-
kanda Nutuk'un gesitli kritik metinlerinde ortaya ¢ikan bu-
tiin bu temalar, burada birbirine baglanmaktadar.

Karizmatik lider-mutlak sefin muhalefete kars: siddet
séylem ve davramisimi alt-gefler de benimseyecekler; 6rnegin
Ismet Inénii hilafetle ilgili olarak "o kafayr behemehal kopa-
racagz" (s. 843), Yunus Nadi de cumhuriyetle ilgili olarak
"6yle adamlarin kafas: ezilir, Efendiler” (s. 883) diyecek ve
Atatiirk bu yakin izleyicilerinin/tegmenlerinin sézlerinde
kendi sesinin yankisim duyacak ve Nutuk’ta onayla naklede-
cektir.
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Hilafetin Kaldirmlmas: -
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... hilafet ile saltanat birbirinden tefrik
olundu. ki buguk seneyimiitecaviz bir zaman-
dan beri fiilen icrayi hitkmeden saltanati mil-
liye teyidolundu. Hilafet, sarih bir hukuka
malik olmaksizin bir miiddet daha bairakildi.

Muhterem Efendiler, her meselede ve her
safhai icraatta, kendinden bahsettirmis olan
halifeye ve hilifete bir defa daha temas edece-
gim.,

1924 senesi iptidasinda, biiyiik mikyasta,
bir ordu harb oyunu yapmak takarriir etmisti.
Bu harb oyununu Izmirde yapacaktik. Bu mii-
nasebetle 1924 senesi kinunusani iptidasinda,
Izmire gittim. Orada iki ay kadar kaldim.

Hilafetin 14gva zamaninin geldigine orada
iken hiikiim vermigtim. Meselenin sureti cere-
yanini, oldugu gibi huldsa etmeye ¢alisaca-
gim. '

Bu muhabereden sonra harb oyunu miina-
sebetiyleIsmet Paga ve Miidafaai Milliye Veki-
li bulunan Kazim Pasa da izmire gelmislerdi.
Erkaniharbiyei Umumiye Reisi Fevzi Pasa da
zatén orada bulunuyordu. Hilafetin ilgasi lii-



zumunda, kanaatlerimiz mutabik idi. Aym za-
manda Seriye ve Evkaf Vekiletini de ilga ve
tedrisat: tevhideylemek kararinda idik.

1924 senesi martinin birinci giinii Meclisin

tarafimdan kiisad: icabediyordu.

23 Subat 1924 giinii Ankaraya avdet etmis

idik. Orada da icabeden zevati, kararimdan
haberdar cttim.

Mecliste, biitce miizakeresi devam ediyor-
du. Hanedan tahsisat1 ve Seriye ve Evkaf Ve-
kaleti biitgeleri iizerinde, tevakkuf edilmek la-
zimdi. Arkadaslar, maksada miiteveccih beya-
nat ve tenkidata basladilar; miizakere ve mii-
nakasa idame ettirildi. 1 Mart giinii, Biiyiik
Millet Meclisinin besinci mesai senesi miinase-
betiyle verdigim nutukta, su ii¢ noktaya sureti
mahsusada isaret ettim:

"1- Millet, camhuriyetin halen ve itiyen bil-
ciimle taarruzattan katiyen ve ebediyen ma-
sun bulundurulmasini talebetmektedir. Mille-
tin talebi, cumhuriyetin miicerrep ve miispet
olan kiffei esasata bir an evvel ve tamamen
iptina ettirilmesisuretindeifade olunabilir."

"2- Milletin aArayi umumiyesinde tesbit olu-

nan terbiyeve tedrisatin tevhidi umdesinin bi-
lajfatei an tatbiki ltizumunu miisahede ediyo-
ruz."
"~ "3. .. Diyaneti Islamiyeyi, asirlardan beri
miiteamil oldugu vechile bir vasitai siyaset
mevkiinden tenzih ve ili etmek elzem oldugu
‘hakikatini de miisahede ediyoruz.”
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Bu kanunlara nazaran '"Tiirkiye Cumhuri-
yetinde, muamelit: nisa dair olan ahkamn
tesri ve infaz Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ile
onun teskil ettigi hiikiimete ait" ve "Seriye ve
Evkaf Vekileti miilga" oldu.

Tiirkiye dahilindeki biitiin miiessesati ilmi-
ye ve tedrisiye... bilciimle medreseler Maarif
Vekailetine devir ve raptedildi,

Halife hali ve hilifet makam ligvolundu
ve mahla halife ve Osmanlh saltanat:1 miinde-
risesi hanedaninin bilciimle &zasi, Tiirkiye
Cumbhuriyeti memaliki dahilinde ikamet et-
mekhakkindan ebediyen memnu kilindi.

(Nutuk, ss. 683, 845, 848-850)

Atatiirk hilafetin kaldinlmasinda zaman-zemin y6ntemi-
ni saltanatin saldinlmasinda oldufundan daha uzun siire
stirdiirmiis; bu "milli sir"n viedaninda daha uzun siire sakla-
migtir. Ciinkii bu, daha nazik bir konudur. Ayrica din tema-
sim, kurtulug savagim orgiitlemek, esrafi ve halk: mobilize
edebilmek, onlardan erken ve sert tepki gérmemek igin en az
4-5 y1l ustaca kullanmig ve manipiile etmigtir. Laiklik, cum-
huriyet¢ilikle birlikte, belki de Atatirk’in en énem verdigi
" ilke olmakla birlikte, bu konuda ¢ok temkinli davranmis,
"vaktinin gelmesini” epey beklemigtir, ¢iinkii "... bugiiniin
meselesi degildir” (s. 685).

1. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’'nin agiligini ilan eden 21
Nisan 1920 tarihli tebligattaki (ss. 431-432) ¢ok koyu ve yo-
gun dinsel temalar ve sembolizmlerden, mecliste din hakkin-
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da yaptiZn ¢esitli "bilimsel agiklama"lara ve halka hitaben

yaptif1 ¢ok sayrda konusmaya kadar, bunu gérmek miim-
kiindiir. Buna karsihk dini siyasete karigtiran bagkalarina

kars: son derece serttir. Ornegin s. 708’de "Kavimlerin ceha-

letinden ve taassubundan yararlanarak bin bir tiirli siyasi

ve sahsi ¢ikar saglamak i¢in dini alet ve arag olarak kullan-

mak" girigsiminde bulunan "din oyunu aktérleri"ne, "(i)nsan-

hkta, din hakkindaki bilgiler, her tiirlii hurafelerden antila-

rak, ger¢ek bilimlerin ve fenlerin 1igiklariyla ytkanmis ve mii-

kemmel oluncaya kadar... her yerde rastlanacaktir” der. Hi-

lafetten vazgegemeyen "¢ahgma arkadaslarnna” (basta Rauf
Orbay ve Refet Bele olmak uzere) yiiklenigleri ise Nutuk’ta

epey yer tutar.

Yine de bu konuda ¢ok temkinlidir ve bunun 51k1nt151m,
gercegi bir an 6nce ilan edememenin agirhgm, ézellikle 1921
ve 1924 anayasalarindaki ilgili hiikiimler bakimindan, Nu-
tuk’ta vurgular. 1921 (7. madde) ve 1924’teki (26. madde)
"seri hiikiimlerin uygulanmas:1” sézleri onu rahatsiz eder (ss.
714-715). 1924’in 2. maddesindeki "Tiirkiye Devletinin dini,
dini Islamdir" ciimlesi de (ki Cumhuriyet Kanunu'nda da
vardir) Atatiirk igin bir "ukdedir” (ss. 714-715). Zaten daha
Once gazetecilerin "Yeni hiikiimetin dini olacak m?" sorusu
karsisinda da rahatsiz olmustur: "itiraf edeyim ki, bu suale
muhatap olmay hi¢ de arzu etmiyordum. Sebebi, pek kisa ol-
mas) lazim gelen cevabin o giinkii sartlara gére agzimdan
" gtkmasim heniiz istemiyordum” (s. 715). Aynica: "Cumhuri-
yetin ilanindan sonra da, yeni Tegkilat: Esasiye Kanunu ya-
pilbirken, ldyik hiikiimet tabirinden dinsizlik manas) gitkarma-
ya miitemayil ve vesilecu olanlara, firsat vermemek maksa-
diyle, kanunun ikinci maddesini biména kllan bir tabirin it-
haline miisamaha olunmustur.

Kanunun, gerek 2 nci ve gerek 26 nc1 maddelerinde, zait
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goriinen ve yeni Tiirkiye Devletinin ve idarei cumhuriyemi-
zin asri karakteriyle kabili telif olmiyan tabirat, inkilap ve
cumhuriyetimizin o zaman igin beis gérmedigi tavizlerdir.

Millet, Tegkilatr Esasiye Kanunumuzdan, bu zevaidi ilk
miinasip zamanda kaldirmalidir! (s. T17).

Din ve devlet iglerinin ayrilmas: (dar anlamda laiklik)
demek, Atatiirk’e gore dinsizlik demek degil. Bu kadan, "ye-
- ni Tiirkiye Devletinin ve cumhuriyet idaremizin ¢agdas ka-
rakteriyle (bagdagmaz)"; ama "(bu) deyimler, inkilap ve cum-
huriyetin o zaman i¢in beis gormedigi édiinlerdir”; yine de
"Millet, Anayasamizdan bu fazlaliklar1 ilk uygun zamanda
kaldirmalidir”. (Bu da, 1928’de gergeklesecektir.)

Atatiirk’iin daha genis anlamda bir laiklige (din ve devlet
ayriminin 6tesinde bir sekiilarizme, toplumsal ve kiiltiirel
bir rasyonalizasyona) verdiZi énemi de biliyoruz, ama bura-
daki malzeme, daha ileri gitmemize pek yeterli degil. (Bunun
icin Bkz. son béliimler.)
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Rehber-Sefve Halk

Efendiler, saltanatin ilgasi, hilifet maka-
minin saldhiyetsiz kalis1 iizerine, halk ile ya-
kindan temasa gelmek, ahvali ruhiye ve tema-
yiilat1 fikriyeyi bir daha tetkik etmek miithim-
di.

Bundan bagka, Meclis son senesine dahil
olmug bulunuyordu. Yeni intihap miinasebe-
tiyle, Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Ce-
miyetini siyasi bir firkaya tahvil etmeyekarar
vermistim. Sulh takarriir ettigi takdirde, ce-

- miyet tegkilatimzin, siyasi firkaya inkilabim
lizumlu- gériiyordum. Bu hususta da halk ile
bizzat hasbihal etmeyimuvafik ve faydali mii-
talda ediyordum.Zaferden sonra, talim ve ter-
biye ile istigale baslamms olan ordumuzu da
yakindan gérmek istiyordum. Iste, bu maksat-
larla, Garbi Anadoluda bir seyahat icra etmek
iizere 14 Kanunusani 1923 tarihinde Ankara-
dan hareket ettim.

Eskigsehirden itibaren, Izmit, Bursa, izmir,
Balikesirde halki miinasip mahallerde toph-

_ yarak uzun hasbihallerde bulundum. Ahali-
' nin, bana istedikleri gibi serbest sualler tev-
cih etmesini talebettim. Sorulan suallare, ce-
vap tegkil etmek iizere, alt1 saat, yedi saat de-
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vam eden konferanslar verdim.
(Nutuk, ss.703-704)

/

Atatiirk, ruh hallerini ve diigiinsel egilimlerini incelemek
aqisindan halk ile yakindan temasa gelmeyi 6nemli sayiyor.
Hem yeni meclis segimlerine siyasi parti olarak sokmaya ka-
rar verdigi Anadolu ve Rumeli Miidafaai Hukuk Cemiyeti
i¢in nabiz yoklamak iizere halk ile bizzat hasbihal etmeyi uy-
gun ve yararh buluyor, hem de kendisine "istedikleri gibi
serbest sorular yoneltmesini talepetti(Zi)" ahaliye "alti-yedi
saatlik konferanslar" verecektir. Karizmatik lider hem bir
parti kurucusudur (béni), hem de halki aydinlatan, egiten
bir yol gésterici (miirgit) ve bas-63retmendir. Bundan béyle
bu igi ¢ok sik yapacaktir. (Bkz. II. cilt.)
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(C.)H.P., 9 Ilke, Teori ve Pratik

Muhterem Efendiler, her yerde siyasi firka
teskili hakkinda da halk ile uzun hasbihaller-
de bulundum.

7 Kanunuevvel 1922 tarihinde, Ankara
matbuat: vasitasiyle halkgilik esasina miiste-
nit ve "Halk Firkasi" namiyle siyasi bir firka
teskil etmek niyetinde oldugumu beyan ederek
bu firkanmin nasil bir program takibetmesi 1a-
zim gelecegihakkinda bilciimle vatanpervera-
nin, erbab1 ilmii fennin miizaheret ve miigare-
ketine miiracaat etmigtim.

Gerek baz: zevattan aldignm tahriri miita-
lidattan ve gerek halk ile miidavelei efkirdan
cok istifade ettim. Nihayet 8 Nisan 1923 tari-
hinde, noktai nazarlarimi dokuz umde halin-
de tesbit ettim. Ikinci Biiyiik Millet Meclisinin_
intihab1 esnasinda negir ve ilin ettigim bu
program, firkamizin tesekkiiliine esas olmug-
tur.

Bu program, bugiine kadar, icra ve intacet-
tigimiz esasli bilciimle hususat: ihtiva ediyor-
du. Maahaza, programa ithal edilmemis, mii-

‘him ve esash bazi meseleler de vardi. Mesela,
cumhuriyetinildni, hilifetin ilgasi, Ser’iye Ve-
kiletinin 1agwvi, medreseler ve tekkelerin kaldi-
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rilmasi, sapka iksas: gibi...

Bu meseleleri programa ithal ederek, vak-
tinden evvel, cahil ve miirtecilerin, biitiin mil-
leti tesmime firsat bulmalarini muvafik bul-
madum. Ciinkii, bu mesailin, zamam miinasi-
binde, hallolunabileceginden ve milletin bin-
netice memnun olacagindan katiyen emin
idim. '

Negrettigim program, bir firkai siyasiye
icin gayrikifi, kisa bulanlar oldu. Halk Firka-
simin program yoktur dediler. Filhakika, um-
deler nam altinda malim olan programimz,
itiraz edenlerin gordiikleri ve bildikleri tarz-
da, bir kitap, degildi. Fakat, esash ve ameli
idi. Biz dahi, gayrikabili tatbik fikirleri, naza-
ri birtakim teferruat: yaldizliyarak, bir kitap
yazabilirdik. Oyle yapmadik. Milletin, maddi
ve madnevi teceddiit ve inkigafati yolunda, efal
ve icraat ile akval ve nazariyata takaddiim et-
meyi tercih ettik. Mamaﬁh, "hakimiyet mille-
tindir", '"Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin hari-
cinde hi¢cbir makam, mukadderati milliyeye
héakim olamaz", "bilciimle kavaninin tanzimin-
de, her nevi tegkilidtta, idarenin alelimum te-
ferruatinda, terbiyei umumiyede, iktisadiyat-
ta hakimiyeti milliye esasati dahilinde hare-
ket olunacaktir', "saltanatinilgasi hakkindaki
karar layetegayyer diisturdur" gibi bilinmesi
lazimgelen miihim noktalar ve mahkemelerin
1slah olunaca@ ve kiilliyat: kanuniyemizin il-
mi hukukun tebligatina gore yenibagtan islah
ve ikmal edilecegi, 4sar usuliiniin tebdiline,



milli bankalarin tezyidi sermayesine, muhta-
coldugumuz demiryollarinin insasina, tevhidi
tedrisata derhal tesebbiisve hizmeti fiiliyei as-
keriye miiddetinin tenkis edilecegi, memleke-
tin imarina ¢cali;alaca@ veila... gibi mithim ve
miistacel ihtiyacat, umdelerden hari¢ kalma-
mgti. Sulh hakkindaki noktai nazarimzin
da: "Mali, iktisadi, idari istikldlimizi beheme-
hal temin sartiyle, sulhun iadesine ¢aligmak
oldugunu" sdyledik. Makam hilafetin, umum
Islama ait bir makam olabilecegini de igaret
ettik,

Umdeler, "Halk Firkasi"min tesekkiiliine ve
temini faaliyetine kifi geldi. Firkaya; unvani-
na, bildhare "Cumhuriyet' kelimesi de ilave
olunarak, -maliim oldugu vechile- "Cumhuri-
yetHalk Firkas1" tesmiyeolundu. .

(Nutuk, ss.718-719)

Nutukun bagindan beri, meclise egemen bir (tek-) parti-
nin baginda ¢alismaktan sézeden Atatiirk, I. Meclis'teki hi-
zipler ve muhalefet deneyiminden sonra, bu diigtincesini uy-
gulamaya koyuyor. Parti kurma kararim kendi bagina veri-
yor ("Anadolu ve Rumeli Miiddfaai Hukuk Cemiyeti'ni siyasi
bir partiye gevirmeye karar vermigtim" - s. 704); basin yoluy-
la biitiin yurtseverlerin, ilim ve fen erbabinin yardim ve kati-
hmim da’istiyor; "gerek baz kisilerden aldig yazih gortsler-
den ve gerek halk ile fikir ahigveriginden ¢ok yarar(lanarak)”,
parti programim saptiyor ("goriislerimi dokuz umde (ilke)

115



halinde tesbit ettim". Bu hazirhklar, bir danigma siirecinden
¢ok, partiye kapsayici, biitiin halk: ve aydinlan i¢ine alan bir
kimlik verme girigsimi olarak goriilebilir. Program da II
Meclis’in se¢imi esnasinda yayimhyor ve ilan ediyor.

"Bu program, bugiine kadar uyguladigimiz ve sonuclan-
dirdigimiz esash biitiin hususlan igeriyordu” (bastan sona
sapmazlik temas1) ama; cumhuriyetin ilam, hilafetin, Seriye
Vekaleti'nin, medreselerin, tekkelerin kaldinlmas, sapka gi-
yilmesi (giydirilmesi) gibi 6nemli ve esash bazi1 meseleler he-
niiz konmamigt1 (zaman-zemin yoéntemi). "Bu meseleleri
programa ithal ederek, vaktinden &nce, cahil ve miirtecilerin,
biitiin milleti zehirlemeye firsat bulmalarim1 uygun bulma- -
dim. Ciinkii, bu meselelerin, uygun zamanda, hallolunabile-
ceginden ve milletin sonu¢ta memnun olacagindan kesinlikle
emindim."

Atatiirk, program yefersiz ve kisa bulanlara kars: da,
Tiirk siyasal kiiltiiriiniin ve yagaminin en belirgin ozellikle-
rinden biri haline gelmis olan pragmatizm ve aksiyonculuk
temasiyla cevap veriyor: "... ilkeler ad1 altinda bilinen prog-
ramimiz, kars: gikanlanin gérdiikleri ve bildikleri tarzda, bir
kitap degildi. Fakat, esash ve pratik idi. Biz de, uygulana-
maz distinceleri, teorik birtakim ayrntilan yaldizlayarak,
bir kitap yazabilirdik. Oyle yapmadik. Milletin, maddi ve
manevi yenilegsmesi ve geligmesi yolunda eylemlere ve iglere,
sozlere ve teorilere gore 6ncelik vermeyi yegledik."

Atatiirk devam ediyor ve diyor ki, programda ulusal ege-
menlik, meclis iistiinligii, hukukta, érgiitlenme ve ydnetim-
de, genel terbiyede ve iktisatta ulusal egemenlik esasina gé-
re hareket edilecegi gibi "bilinmesi gereken 6nemli noktalar"
ile radikal (ve bilimsel) hukuk reformlan, iktisadi kalkinma
(asar, milli bankalarin sermayesi, demiryollan, bayindirhk),
egitim birligi, askerlik siiresinin kisaltilmasi gibi "6nemli ve
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ivedi gereksinimlere” yer verdik.

Yukaridaki paragraftaki sézler gergekten de (C.)H.P.’nin
bu ilk programinin uygulamaya yénelik, radikal reformist ve
kalkinmac: (developmantalist) bir nitelik tasidhigim goster-
mektedir. Ama bu, igin bir yamdir ve C.H.P. programinin ve
Kemalizm’in yalmzca ve yalmzca pragmatik ve non-ideolojik
oldugunu iddia etmeye yetmez. Atatiirk burada, bizim prog-
ramimmz “teorik ayrintilarn yaldizlayan bir kitap" degildi,
"pratik” idi derken, esas olarak iitopik-teorik, kritik-teorik,
saf-teorik bir program degildi demek istiyor; bagka bir deyis-
le, "teorik-ideolojik” degil, "pragmatik-ideolojik" bir program-
d1 demek istiyor. "Esash” idi ama aym zamanda "pratik” (a-
meli) idi; hatta pratik-pragmatik yam agr basiyordu diyor.

Bu ¢ok 6nemli temay, Atatiirk’iin siyasal ideolojisini (II.
cilt) ve tek-partinin siyasal ideolojisini (IIL. cilt) inceleyecegi-
miz ileriki ciltlere birakmamiz gerekiyor (¢iinki yorum yén-
temimiz, bu ciltte ancak Nutuk’taki malzeme kadar konus-
mamiz1 gerektiriyor). Yalmzca suna isaret edelim ki, Kema-
lizm’in, 6teki simiflariistiici Bonapartist érnekler gibi, ayir-
dedici 6zelliklerinden biri de, teorik yahnlik ve netlikten do-
gas1 geregi sakinmasi ve bunu pragmatik aksiyonculuk adi-

. na yapmasidir (bkz. IL. ve I1L. ciltler).

Burada, yine gegerken, vurgulanmasi gereken bir bagka
nokta da kurulan partinin "halkgihk esasina dayah" olarak
nitelenmesidir. "Halkqihk" ilkesi, Atatiirk’in ve Kemalist
tek-partinin siyasal ideolojisinin belirleyici kategorileri ara-
sindadir - sonradan eklenen "cumhuriyetgilik"le‘birlikt,e par-
tiye adim verecek kadar (yine bkz. II. ve IIL ciltler).
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1. Meclis’ten 2. Meclis’e
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Rauf Beynezdinde i¢tima eden HeyetiVeki-
leye, Meclisin tecdidini, Meclise teklif etmek
lizumundan bahsettim. Kisa bir miinakasa-
dan sonra, Heyeti Vekile ile mutabik kaldik.
Ayni gecedeMeclisteki, Anadolu ve Rumeli Mii-

dafaai Hukuk Grupu Heyetildaresini de Heye-

ti Vekile ictimaina davet ettim. Bu heyetiidare
icinde teklifimi nabemahal bulup istigrap
edenler bulundu. Miizakere ve miinakasa erte-
si giine kadar siirdii. Maahaza, bu heyetle de
anlagtik. Ondan sonra derhal grup heyeti
umumiyesinii¢tima ettirdim. Orada, memleke-
tin vaziyeti umumiyesini, miistacelen gériilme-
si 14z1im gelen millet iglerini izah ettim ve Mec-
lisin artik bu vezaifi ifaya kabiliyeti kalmada-
&im ifade ve ispat eyliyerek Meclisten tecdidi
mtihaba karar vermesinitalebetmek icabeyle-
digini bildirdim. Grup heyetiumumiyesi,beya-
nat ve izahatim hiisnii telikki eyledi. Bunun
lizerine mesele, ayn: giinde, 1 Nisan 1923’te
Meclise nakledildi. Yiiz yirmi kadar &aza, bir
takrirle, Meclise; tecdidi intihap i¢in bir tekli-
fi kanuni takdim etti. Meclis, miittefikan "yeni-
den intihabat icras1 karargir oldu" tarzinda
olan kanunu ¢ikardi. :



Meclisin, bu kararm vermesiinkilip tarihi-
mizde miithim bir nokta tegkil eder. Ciinkii, bu
karann vermekle, Meclis, kendinde hisil olan
maraz itiraf ve bundan dolayi, millette hisse-
dilen 1stirabi idrak etmis oldugunu gésterdi.

Efendiler, Lausanne Konferansi 23 Nisan
1923 te tekrar i¢ctima etti. Heyeti murahhasa-
miz Lausanne’da tesisi sutha g¢aligirken, ben
de,yeniintihabat ile mesgul oluyordum.

Yeni intihabata, maliim olan, umdelerimizi
ilan ederek dahil olduk. Noktai nazarlarimiz:
kabul edip mebus olmak istiyen zevat, evvela,
umdeleri kabul ettigini ve noktai nazarda
miisterek oldugunu bana bildiriyordu. Nam-
zetleri tesbit ve zamaninda Firkamz namina,
ben, ilin edecektim. -

Bu tarz iltizam etmigtim. Ciinkii vukubu-
lacak intihabatta, milleti igfal ederek, muhte-
lif emellerle mebus olmaya ¢alisacaklarin ¢ok
oldugunu biliyordum. Memleketinher tarafin-
da, beyanat ve irsadatim kemali samimiyet ve
itimatla karsilanda.

Biitiin millet, ilin ettigim umdeleri, tama-
men benimsedi ve umdelere ve hattd sahsima
muhalefet gistereceklerin,milletge mebusluga
intihabina imkan kalmadig: anlagildi,

(I_Vutuk, ss. 728-729)
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Daha énce de deginildigi lizere 1. Meclis’ten hognut olma-
yan Atatiirk, "... Meclisin artik bu gérevi yerine getirmeye
yetenegi kalmadigin: ifade ve ispat eyleyerek”, meclis se¢imi- .
nin yenilenmesi kararin "ittifakla" gikartmay: saglar. Ata-
tirk’in 1. Meclis hakkinda kullandi$ ifadeler hig de iltifat-
kar degildir: "... bu karar1 vermekle, Meclis, kendinde mey-
dana gelen hastali itiraf ... etmig oldugunu gésterdi” ve he-
men bir sayfa dnce (s. 729) "Birinci Tiirkiye Biiyiik Millet
Medclisinin .., gosterdigi karmakangik ruh hali ...." vb.

1. Meclis’'in kurulugunu duyuran 19 Mart 1920 tarihli
bildirgenin (Nutuk, ss. 421-422) 6. maddesinde "Bu meclis
liyeligine, her parti, grup ve dernek tarafindan aday gésteril-
mesi caiz oldugu gibi her ferdin de bu kutsal savasa fiilen
katilmak i¢in bagimsiz olarak adayligini istedigi yerde ilana
hakki vardir" deniyordu. Oysa simdi Atatiirk’iin yaklagim.
tiimiiyle degismigtir:

"Yeni segimlere bilinen ilkelerimizi ilan ederek girdik.
Goriiglerimizi- kabul edip milletvekili olmak isteyen kigiler,
once, ilkeleri kabul ettigini ve gortiste ortak oldugunu bana
(abg) bildiriyordu. Adaylar1 saptayacak ve zamaninda Parti-
miz adina ben (abg) ilan edecektim.

Bu tarz1 gerekli gérmiigtiim. Ciinkii yapllacak segimler-
de, milleti igfal edecek, gesitli emellerle milletvekili olmaya
¢aligsacaklarin ¢ok oldugunu biliyordum. Memleketin her ta-
rafinda, demeglerim ve yol gostermelerim tam bir igtenlik ve
giivenle kargiland.

Biitiin millet, ilan ettigim ilkeleri, tiimiiyle benimsedi ve
ilkelere hatta sahsima muhalefet géstereceklerin, milletge
milletvekilligine se¢ilmesine imkan kalmadig: anlagild.”

Atatiirk’iin 2. Meclis se¢imlerinde "gerekli" gériip uygula-
digim séyledigi ve bundan béyle sistemlesecek olan "tarz"
(Bkz. III. cilt) ¢ok agiktir: Milletvekili olmak isteyen kisi, il-
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keleri kabul ettigini 6nce Atatiirk’e ("bana”) bildirecek (yani
kigiye biat edecek), Atatiirk bunlan agiklayip ilan edecektir.
Clinkii "gesitli (kétii) emeller” giiderek "milleti igfal edecek”
bin bir ¢esit adamdan Atatiirk’iin milleti korumas:1 gerek-
mektedir; o hem bir kurucudur (bani) hem de bir koruyucu-
dur (hami). Dig diigmanlardan halki kurtaran kurtaria (ha-
~laskar), bu kez de onu i¢ diismanlardan kurtarmah, ona dog-
ru yolu bizzat géstermelidir (miirgit). Karizmatik liderin
otokratik iktidarinin megruiyet gerekcesi béylece imal edll-
mis olmaktadir. '

Sézkonusu olan model, kollektif liderligi degil tek-gefi
olan bir parti oldugu gibi, sefin partisi de tekelci bir siyasal
partidir: Biitiin millet, Atatiirk’iin ("benim") ilan ettigi ilkele-
ri tiimiiyle benimsemistir ve ilkelere hatta Atatiirk’iin sahsi-
na (kendi séyliiyor) muhalefet gostereceklerin segilmesine im-
kan kalmamigstir. (abg) Ideolojik totaliteryenizmin, karizma-
tik liderin mutlak kisisel iktidarinin, tek-parti tekelciliginin,
tarihi ve bilimsel literatiirde bundan daha yaln 6z-
itiraflarina ve agiklayic1 6rneklerine rastlamak kolay degil-
dir. (Ama biitiin bunlar igin, asil bkz. III ve IV. ciltler.) Sef
. ile millet arasindaki 6zdeslik (6zdeslik iddiasi) tamdir; bira-
kin ¢ogulcu bir partiler sistemini, sefin mutlak kontrolunda-
ki kigisel araci olan tek-parti bile, karizmatik liderle millet
arasina giremez ve milleti igfal edemez; ¢ogulculuk kandin-
cidir, boliciidiir.

Bu anlayis ve bu haleti ruhiye, tartigilmaz bll‘ "cumhuri-
yet¢i” olan Atatiirk’iin cumhuriyet¢iliginin "nasil bir cumhu-
riyet¢ilik?” oldugu konusunda ¢ok onemli ipuglan vermekte-
dir (ileriye bakimz).

121



2. Meclis ve Yine Muhalefet

122

Efendiler, resen harekette muvaffakiyet
gormiyen bazi kimseler de, tiirlii riyakarhk-
larla i¢imize girmek yolunu bulabilmiglerdir.
Bunlarin mahiyetleri Ikinci Meclis i¢tima ile
vazifeye basladiktan sonra goriilecektir.-

Yeni intihapta, Firkamiz namina mebus- '

luklar:1 temin edilmis olan birtakimlar1 da He-
yeti Vekile aleyhindeki cereyanlari koriikliye-
rek kendi maksatlarina gore istifade zeminle-
ri hazirlamaya c¢alisiyorlardi. Muhalefete ge-
c¢ecekleri hissolunan mebuslarin maksatlan,
heyeti umumiyeyi igfal ederek, hiikiimete ve
Meclise nafiz bir vaziyet almak oldugu istidlail
olunuyordu.
Efendiler, yeni Meclis; ilk devrinde, muha-
lefeti hafi bir hizbi kalilin igfalatina diismek
vaziyetine maruz bulundu. Fethi Bey ve riife-
kasi, vezaifi hiikiimeti siikiinetle ifa edemiye-
cek bir hale getirildi. Fethi Bey,bu halden, ba-
na, defaatle sikiyet etti ve sahsan HeyetiVeki-
leden ¢ekilmek istedi. Diger vekiller de aym
suretle gsikdyetlerde bulunuyorlarda.

Fenalik, hiikiimet tegkilinin, Meclis intiha-



biyle olmasinda idi. Bu hakikat1 ¢oktan gor-
migtiim.

Ben, Mecliste, hafi ve muhalif bir hizip kes-
fettikten, Meclisin mesaisinde hissiyatin haki-
miyetini gérdiikten ve hiikiimet heyetinin inti-
zam mesaisinin her giin, esassiz birtakim se-
beplerle intizamsizh@ina ducgar edilmekte ol-
duguna kanaat getirdikten sonra, tatbiki i¢in
miinasip zaman intizarinda bulundugum bir
fikrin tatbiki aninin geldigine hiikmetmigtim.
Bunu, itiraf etmeliyim. Buna nazaran gimdi
verecegim maliimat ve izahat1 anlamak daha
kolay olacaktir,

(Nutuk, ss. 749 ve 797-798)

Atatiirk,’ yukanda anlattif izere milletvekili se¢imini
kontrol ettigi halde, "tiirlii riyakarhklarla i¢imize girmek yo-
lunu bula(rak)" meclise sizan muhalifler yiiziinden II. Mec-
lis'ten de hosnut degildir. "Ikinci Meclis toplanarak géreve
bagladiktan sonra”, "mahiyetleri goriilecek” olan "bunlar”,
"kendi baglarina harekette basar1 gérmeyen”, onun igin de
biat etmis gibi yapan ama etmeyenlerdir. (Zaten "... baz1 se-
¢im dairelerinde kendi baglarna girigimlerde bulunanlar da
basarih olamadilar” - s. 729).

"Yeni se¢imde, Partimiz namina milletvekillikleri saglan-
mugs olan (abg) birtakimlari(nin) .... maksatlari(mn) genel ku-
rulu igfal ederek, hitkiimete ve Meclise etkili bir durum al-
mak oldugu ¢ikarsamyordu” paragrafinda ise hem daha on-
ceki sizi ben sectirdim tavrinin artik sizi ben segtime donis-
tiigi, hem de yine daha 6nceki muhalefet egittir ifal edicilik
temasmnin tekrarlandih gériiliiyor. Ayrica, Atatiirk agikca
belirtiyor ki: "Fenalik, hiikkiimetin kurulugunun, Meclis'in

3
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segmesiyle olmasinda idi." Oysa hiikiimeti de bizzat belirle-
mek isteyen (meclis-hiikiimet-parti bagkan olarak) Atatiirk,
"... uygulanmasi i¢in uygun zaman bekledigim bir digiince-
nin uygulama aninin geldigine hiikmetmistim. Bunu itiraf
"etmeliyim” diyerek "zaman-zemin yéntemi'ni bir kez daha
kullanacak ve bu isi Cumhuriyet Kanunu'yla birlikte halle-
decektir (ileriye bakimz). (O tarihe kadar yapacagl 51yas1
manevra i¢in de bkz. ss, 799 ve 802.) ‘

Atatiirk’in milletvekillerini parti adina bizzat segmesi-
nin gerek¢esi ashnda Nutuk’ta daha erken bir tarihten beri
olgunlagmaktadir (s..502): "Bunun i¢in millet, vekillerini se-
cerken, ¢ok dikkatli ve kiskang olmalidir. Milletin hatadan
korunmas: igin tek saglam ¢are, diisiinceleri ve eylemleriyle
giivenini kazanmig bir siyasi partinin se¢imde millete yol
gostermesidir.” Dikkat edilsin: "partiler"in degil, "bir parti"-
nin. Ve, tabii, tek-partiden tek-gefe giden yol ¢ok kisadir -
milletvekillerinin se¢iminde de, partinin iist yénetici kadrosu
olan alt-geflerin se¢iminde de.
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Sef ve Alt-Sefler

Ismet Pasa, bu telgrafima cevap verdi.

Ismet Paganin 1stirabinin derecesini goste-
ren bu cevabi, ayn1 zamanda, saffet ve samimi-
yetine ve bilhassa tevazuuna da kiymetli bir
vesika oldugu icin aynen arz ediyorum:

Adet Lausanne, 20 Temmuz 1923

338

Gazi Mustafa Kemal Paga Hazretlerine
Her dar zamamimda Hizir gibi yetigirsin.
Dort bes giindiir ¢ektigim azab: tasavvur et.
Biiyiik isler yapms ve yaptirmms adamsin. Sa-
na merbutiyetimbir kat daha artmigtir. Gézle-
rinden &perim pek sevgili kardesim, aziz Se-

fim.

Ismet
(Nutuk, s. 788)

Ali Fuat Pasa ile de kisa bir miidavelei ef-
kar yapildi.

Fuat Pasa, bana, goylebir sual tevcéh etti:

Senin, simdi "apotr=apdétre'larm kimler-
dir; bunu anhyabilir miyiz?

Ben, bu sualden bir gsey anliyamadigim
soyledim.
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Pagsa, maksadim izah etti. O zaman, ben
de, su beyanatta bulundum: \
Benim, "apotr'larim yoktur. Memleket ve
millete kimler hizmet eder ve hizmet liyakat ve
kudretini gosterir ise, "apotr” onlardir.
(Nutuk, s. 794)

.. itiraz etti. ismet Pagamn, Baskuman-
danlik demek olan bu vaziyetineraz olamiya-
cagim sdyledi. Vazifenin ¢ok miihim ve nazik
oldugunu ve benim biitiin arkadaglar hakkin-
daki vukufuma ve bitaraflifima emniyet et-
mek muvafik olacagini sdyledim. Kendisinin
bdyle bir iddiada bulunmasi miinasip olmads-
gin1 da ildve ettim.

Ismet Paganin, gerek Erkiniharbiyei Umu-
miye Riyasetinde ve gerek bildhare bilfiil Cep-
he Kumandanhginda goésterdigiliyakat ve far-
t1 gayret kendisine tevcihi vazifede isabetimi
fiilen ispat etmig bulundugu i¢in millete karsgi,
orduya kars: ve tarihe kars: tamamen miiste-
rihim,

(Nutuk, ss.440-441)

Daha énce de deginildigi gibi karizmatik lider otoritesini
herhangi bir digsal kaynaktan degil, kendinden alir. Izleyici-
“leri ve yardimcilar da ona biat ettikleri él¢iide ve onun saye-
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sinde konum kazanirlar ve yerlerini korurlar. Burada kariz-
matik lider-altgefler kimyasinin dikkat gekici birkag¢ érnegini
goriiyoruz.

Birinci metinde "ikinci adam”, "tek adam"a "Hizir" gibi
yetisen, "biyiik igler yapmig ve yaptirmis” adam oldugunu
soyliiyor, baghligini yineliyor, onu hem yukar: koyuyor ("aziz
sefim"”) hem de onunla yakinlasiyor ve 6zdeslesiyor ("pek sev-
gili kardesim”). Ego ve ego-ideal iligkisine giizel bir érnek.
Tek adam, ikinci adamin bu hal ve davranigim hosnutlukla
onayhyor, "temizlik ve igtenligine ve ozellikle de (abg) algak-
gonilliligine” degerli bir kamit sayryor. Tam olmas: gere-
ken durum: Karizmatik lidere katiksiz inang ve sayg karsih-
ginda onun giivenini ve 6diiliinii kazanma, ondan gii¢ ve oto-
rite alma.

Ikinci metinde, karizmatik liderin bu latfuna erisemeye-
cek olan alt-gef adaylan sorarlar, senin "havari"lerin kimler-
dir diye. Yanit ¢arpicaidir: Benim havarilerim yoktur, milletin
havarileri vardir. "Memleket ve millete kimler hizmet eder
ve hizmet liyakat ve kudretini gésterir ise, havari onlardir.”
Sozde, kigisel havariler yoktur, milletin ve misyonun havari-
leri vardir; ama biliyoruz ki misyonu bilen ve bunu millete
"uygulatacak” olan tek kisi vardir, hizmet liyakat ve kudreti-
ni takdir ve tasdik edecek merci de kendisidir. (Buradaki,
niianslarla simirh, 6zt degistirmeyecek olan birka¢ yorum
varyasyonuna girmiyorum; asil énemli olan, gefle altgefler
arasindaki bu konugmanin iki ugta da "havarilik” terimleriy-
le yapihyor olmasidir.)

Ugiincii metin, son soyledigimizin, bizzat karizmatik lide-
rin agzindan ifadesidir: "Goérevin ¢ok 6nemli ve nazik oldugu-
nu ve benim biitiin arkadaglar hakkindaki vukufuma ve ta-
rafsizliima giivenmenin uygun olacagint séyledim”. Her ko-
nuda oldugu gibi, kimlerin hangi ige ve konuma uygun oldu-

127



gunu da vukufla bilen ve baska iddialan uygun gérmeyen ki-
si, karizmatik liderin kendisidir. Kigisel iktidarin temeli ve
gerekgesi, kisisel vukuf ve iistiin yetenektir. Béyle olunca da,
karizmatik lider, elbette, uygun gorevleri uygun kisilere ver-
diginden, "millete kargi, orduya karg: ve tarihe karg miiste-
rih" olacaktir.

"Bu iki-zatin birinden hiikiimette; digerinden grupta ya-
rarlanmay faydah diistinmiistim" (s. 631), "... Pasay tercih
etmistim” (s. 440), "...Vekili olmasini miinasip gérmemigtim"
(s. 797), "... se¢ilmesini tecviz etmiyordum” (s. 797), "... verdi-
gim rol" gibi, Nutuk'ta yer alan sayisiz birinci tekil gahish
ifadelerin hepsini bu kisisel iktidar ve karar alma anlayis
agsindan degerlendirmek gerekir. Kurullarin ve kurallarnn
degil, kiginin yonetimi ve se¢imi esastir; sef de, alt-gefler de
(ve o dénemde millet de) bunu boyle gormektedir.

.Tabii, bu modelde, sefin igi zordur; hata yapmamak, ha-
tay: asgaride tutmak zorundadir; kararlarinda ve segimlerin-
de isabetsizlik, basarisizliga yol acabilir, bagsarisizlik da mes-
ruiyetini tehlikeye diigiirebilir. Buna kargilik alt-geflerin ve
karizmatik liderin yénetim hiyerarsisindeki 6teki gérevlile-
rin isi ¢ok daha kolaydir: Otoritelerini ya da mesru gii¢lerini
dogrudan karizmatik liderden almaktadirlar, sirtlarim ona
dayamiglardir, onunla §zdeslesme ve hiyerarsideki konumla-
rina gore degisen derecelerde psikolojik yakinhk i¢indedirler.

Bu da, ileride deginecegimiz tizere, Tiirk siyasal kiiltii-
riinde, benzerlerinde de oldugu gibi, sefle dzdeslesmekten
ibaret kalmaz; "sef ve ben" psikozu, hem siyasette hem yasa-
min obiir alanlarinda yeni uzantilar kazamip "sef ve bana
kars1 otekiler”e, "(sef-)ben ve otekiler'e ve giderek "ben ve
otekiler'e doniigiir. Nasil sefin psikozu da, "millet ve ben"-
den, "(millet) bana karg1 muhaliflere donligmisgse...
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CumhuriyetinIlan:

Yemek esnasinda; yarin cumhuriyet ilan
edecegiz! dedim. Hazir bulunan arkadaslar,
derhal fikrime istirak ettiler. Yemegi terk et-
tik. O dakikadan itibaren, sureti hareket
hakkinda, kisa bir program tesbit ve arka-
daslar: tavzif ettim.

Tesbit ettigim program ve verdigim tali-
matin tatbikatimi goreceksiniz!

Efendiler, goriiyorsunuz ki, cumhuriyet
ilanina karar vermek i¢in Ankarada bulu-
nan biitiin arkadaslarim1 davete ve onlarla
miizakere ve miinakasaya asla liizum ve ihti-
yac gormedim. Ciinkii, onlarin zaten ve tabia-
ten benimle bu hususta hemfikir olduklarina
siiphe etmiyordum. Halbuki o esnada Anka-
rada bulunmiyan baz zevat, saldhiyetleri ol-
madig halde, kendilerine haber verilmeden
ve rey ve muvafakatleri alinmadan, Cumhu-
riyetinilan edilmis olmasim vesilei igbirar ve
iftirak addettiler.

O gece birlikte bulundugumuz arkadag-
lar, erkenden beni terk ettiler. Yalmz ismet
Pasa, Cankayada misafir idi. Onunla yalmiz
kaldiktan sonra, bir kanun liyihas1 miisved-
desi hazirladik. Bu miisveddede 20 Kanunu-
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sani 1921 tarihli Tegkilit1 Esasiye Kanunu-
nun gekli devleti tesbit eden maddelerini su
suretle tadil etmigtim: Birinei maddenin ni-
hayetine "Tiirkiye Devletinin sekli hiikiimeti
Cumhuriyettir’ ciimlesini ilave ettim. U¢iincii
maddeyi su yolda tadil ettim:'Tiirkiye Devleti
Biiyiik Millet Meclisi tarafindan idare olu-
nur. Meclis, hiikiimetin inkisam ettigi suaba-
t1 idareyi icra Vekilleri vasitasiyle idare
eder." C

Bundan bagka Tegkilat1 Esasiye Kanunu-
nun mevaddi esasiyesinin sekiz ve dokuzuncu
maddeleri de tadil ve tavzih olunarak su
maddeler yazlda:

"Madde: - Tiirkiye Reisicumhuru Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi heyeti umumiyesi tara-
findan ve kendi 4zas1 meyanindan bir inti-
hap devresi i¢in intihabolunur. Vazifei riya-
set, yeni Reisicumhurun intihabina kadar de-
vam eder. Tekrar intihabolunmak caizdir."

'"Madde: - Tiirkiye Reisicumhuru devletin
reisidir. Bu sifatla liizum goérdiik¢ce Meclise ve
HeyetiVekileyeriyaset eder.”

"Madde: - Bagvekil, Reisicumhur/tarafin-
dan ve Meclis 4zas1 meyanindan intihabolu-
nur. Diger vekiller bagvekil tarafindan yine
Meclis azas1 arasindan intihabolunduktan
sonra heyeti umumiyesi Reisicuamhur tarafin-
dan meclisin tasvibine arz olunur. Meclis ha-
li ictimada degilse, keyfiyeti tasvip Meclisin
ictimaina talik olunur."

Bu maddelere, enciimen ve Mecliste, din ve



lisana ait maliimunuz olan bir madde de ilave
edilmigtir,
(Nutuk, ss. 803-804)

Cumbhuriyeti resmen ilan etmenin "zaman-zemini" gel-
migtir. Artik bir "milli sir" gibi saklanmasina gerek kalma-
migtir. Zaten yemekte bulunanlar en yakin ve uysal alt-
seflerdir, Atatiirk’iin fikrine elbette derhal katilacaklardir.
Atatiirk’iin "tesbit ettigi(m) program ve verdigi(m) talimat™
yerine getireceklerin basindadirlar. Yoksa bu bir damigma
toplantisi degildir. Ayrica Atatiirk, "Ankara’da bulunan bii-
tiin arkadaglari(ni) davete ve onlarla gériisme ve tartigsmaya
asla gerek ve gereksinim" duymamistir, ¢iinki "onlarin za-
ten ve tabiaten (kendisiyle) bu hususta aym diisiincede ol-
duklarindan kusgkusu yoktur”. Karizmatik lider, bir "milli
irade bulucusu” oldugu gibi, alt-geflerin de ne diisindiigini
(ve ne diigiinmeleri gerektigini) bilmektedir. Onlar da zaten
kendisi gibi digiindiikleri i¢in bulunduklan yerlerdédirler.
Boyle distinmeyenlerin yollan ise ayrilmigtir veya ayrilacak-
tir.

(Atatirk’an "tadil ettigim" dedigi 1921 Anayasasi, Cum-
huriyet’i ilan ettigi ve "hiikiimetin kurulma bigimi sorunu"nu
¢ozdiigi bu 1923 degisikligi ve 1924 Anayasas: i¢in bkz. T.
Parla, Tirkiye'de Anayasalar, Istanbul, Iletisim Yayinlan,
1991. Atatiirk’iin Nutuk’ta pek séziinii etmedigi 1924 Anaya-
sas’'min tek-parti doneminin fiili siyasi rejimiyle iligkisi i¢in
bkz. II1. ve IV. ciltler.)
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Cumhurbaskam ve Millet

132

"Tiirkiye Cumhuriyeti Riyaseti i¢cin yapilan
intihabat arasina, yiiz elli sekiz zat istirak ey-
lemis ve cumhuriyet riyasetine yiiz elli sekiz
dza miittefikan Ankara Mebusu Gazi Mustafa

Kemal Pasa Hazretlerini intihabeylemigler-

dir."

ovee '

"Muhterem Arkadaglar, miihim ve cihangii-
mul hadisati fevkaldde kargisinda muhterem
milletimizin teyakkuz ve intihabi hakikisine
bir vesikai kwymettar olan Tegkilat1 Esasiye
Kanununun bazi maddelerini tavzih igin en-
ciimeni mahsus tarafindan heyeti celilenize
teklif olunan kanun layihasinin kabulii miina-
sebetiyle Tiirkiye Devletinin; zaten cihanca
maliam olan, malitm olmasi lazvm gelen mahi-
yeti, beynelmilel maruf unvaniyle yadedildi.
Bunun icabt tabiisi olmak iizere; bugiine ka-
dar dogrudan dogruya Meclisin riyasetinde
bulundurdugunuz arkadaginiza ifa ettirdigi-
niz vazifeyi Reisicumhur unvaniyle yine ayni
arkadaginmiza, bu dciz arkadaginiza tevcih edi-
yorsunuz. Bu miinasebetle, gimdiye kadar
hakkimda izhar buyurdugunuz muhabbet ve
samimiyet ve itimad: bir defa daha géster-



mekle yiiksek kadirginashiginizi ispat etmig
oluyorsunuz. Bundan dolayt heyeti celilenize
biitiin samimiyeti ruhiyemle arzi tegekkiirat
ederim.

"Efendiler, aswrlardan beri garkta magdur
ve mazlam olan milletimiz; Tiirk milleti, haki-
katte meftur oldugu hasailden muarra teldakki
ediliyordu.

"Son senelerde milletimizin fiilen gosterdi-
gi kabiliyet, istidat, idrak, kendi hakkinda
suizanda bulunanlarin ne kadar gafil ve ne
kadar tetkikten uzak zevahirperest insanlar
oldugunu pek giizel ispat etti. Milletimiz haiz
oldugu evsaf ve liyakatini hiikiimetinin yeni
ismiyle, cihani medeniyete daha ¢ok siihuletle
izhara muvaffak olacaktir. Tiirkiye Cumhuri-
yeti, cihanda iggal ettigi mevkie layik oldugu-
nu asariyle ispat edecektir.

"Arkadaglar, bu miiessesei Gliyeyi viicuda
getiren Tiirk milletinin son dort sene zarfinda
thraz ettigi zafer, bundan sonra da birkag
misli olmak iizere tecelliyatini giosterecektir.
Acizleri mazhar oldugum bu emniyet ve itima-
da kesbi liyakat etmek i¢in pek mithim gordii-
giim bir noktadaki ihtiyact arz etmek mecbu-
riyetindeyim. O ihtiyag, heyeti aliyenizin gah-
sim hakkindaki tevecciih ve itimadinin ve mii-
zaheretinin devamudir. Ancak bu sayede ve
Allahin inayetiyle sahsiuma tevcih buyurdugu-
nuz ve buyuracaginiz vezaifi hiisnii ifaya mu-
vaffak olabilecegimi itmidederim.

'Daima, muhterem arkadaglarumin ellerine
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gok samimi ve siki bir surette yapigarak onla-
rin sahislarindan kendimi bir an bile miistag-
ni gormiyerek ¢aligacagwm. Milletin teveccii-
hiinii daima noktai istinat telakki ederek hep
beraber ileriye gidecegiz. Tiirkiye Cumhuriye-
ti mesut, muvaffak ve muzaffer olacaktir.”
(Nutuk, ss.813-815)

350 kisilik Meclis'te 158 oyla ittifakla Cumhurbagkanh-
gna segilen ve Meclis Bagkanh@ ve Hiikiimet Bagkanhii’na
béylece resmen Devlet Baskanh@g’mi da ekleyen Atatiirk
Meclis’e "kadirbilirlifinden dolayx" tegekkiir ettikten sonra
milleti ve Tirkiye Cumhuriyeti’ni yiiceltmeye ge¢iyor (yuka-
riya da bkz.).

Milletin "son yillarda" (kendi onderliginde) gosterdigi
kaabiliyet ve idraki hatirlattiktan sonra, yiiksek vasiflarim
"hiikiimetinin yeni ismiyle" ¢ok daha kolay gisterecegini soy-
liyyor. Son dort yil i¢inde kazamlan zaferler biiyiiyerek siire-
cektir, yeter ki "yiiksek heyetinizin sahsim hakkindaki tevec-
ciih ve giiveni... ve yardim..." devam etsin. Giiciinii konsoli-
de eden karizmatik lider artik hem daha al¢akgoniillii hem
daha ytice goniilliidiir: "Daima muhterem arkadaglarimin el-
lerine ¢ok samimi ve siki bir surette yapigarak onlarin sahis- .
larindan kendimi bir an bile miistagni gérmeyerek ¢alisaca-
gim. Milletin tevecciihiinii daima dayanak noktas1 sayarak
hep beraber ileriye gidecegiz."

Ve "Tiirkiye Cumhuriyeti mutlu, basarih ve utkulu ola-
caktir (yeni cumhurbagkaninin ve onunla yekviicut olacak
millet meclisinin 6nderliginde). Elbette, bu, Atatiirk i¢in yeni
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bir proje degildir; o bastan beri sagmadan bu amacin pegin-
dedir. Buradaki, milletin "yetenek ve idrak"ini kanmitlamasi
(karizmatik liderin rehberliginde) temasinin Nutuk’taki 1s-
rarh "leitmotif'lerden biri oldugunu biliyoruz. Biiyiik Taar-
ruz’dan énceki su sézler sadece bir érnektir:

"... Milletin, hayat ve istiklali i¢in kalbinde... vicdaninda
belirmis, gelismis, arzu ve emellerin giighiliigidiir. Millet bu
deruni arzusunu ne kadar kuvvetli gisterirse, bu arzu ve
emelinin gergeklesmesi igin ne kadar ¢ok azim ve iman gos-
terirse..." (s. 638).

Tabii, bunun i¢in de, milletin yetenegini kesfedecek,
onun bilinci olacak, onun ézgiivenini tazeleyecek bir sefe ge-
reksinim vardar: ’

"Tiirkiye’nin rehber diigiincelerini bisbiitiin yeni bir
imanla donatmak... Biitiin millete ceyyit bir maneviyet ver-
mek..."” (s. 638). '
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Nasil Bir Cumhuiiyet?
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Efendiler, saltanat devrinden, cumhuriyet
devrine gegcebilmeki¢gin, ciimlenin malimu ol-
dugu vechile, bir intikal devresi yasadik. Bu
devirde, iki fikir ve i¢tihat, birbiriyle miitema-
diyen miicadele etti. O fikirlerden biri, salta-
nat devrinin idamesiydi. Bu fikrin taraftarla-
n sarih idi. Diger fikir, saltanat idaresine hi-
tam vererek idarei cumhuriye tesis eylemekti.
Bu bizim fikrimizdi. Biz fikrimizi, sarih séyle-
mekte mahzur goriiyorduk. Ancak noktai na-
zarimizin kabiliyeti tatbikiyesini mahfuz bu-
lundurup zaman miinasibinde tatbik edebil-
mek i¢in, saltanat taraftarlamnin fikirlerini
tatbik sahasindan uzaklagtirmak mecburiye-
tinde idik. Yeni kanunlar yapildike¢a, bilhassa
Tegkilat: Esasiye Kanunu yapilirken, saltanat
taraftarlar, padisah ve halifenin hukuk ve
saldhiyetinin tasrihinde 1srar ederlerdi. Biz,
bunun zamam gelmedigini veya liizum olma-
digim1 beyan edereko ciheti meskiit birakmak-
ta fayda gériiyorduk.

Idarei devleti, cumhuriyettenbahsetmeksi-
zin, hikimiyeti milliye esasat1 dairesinde, her
an cumhuriyete dogru yiiriiyen sekilde temer-
kiiz ettirmeye ¢ahgiyorduk.



Biiyiik Millet Meclisinden daha biiyiik ma-
kam olmadigini telkindesrar edereksaltanat
ve hilafet makamlar olmaksizin, devletiidare
etmek miimkiin olddfunu ispat etmekliizumlu
idi. :

Devlet reislifinden bahsetmeksizin, onun
vazifesini fiilen Meclis reisine gordiiriyyorduk.

Fiiliyatta, Meclisin reisi, reisisani idi. Hii-
kiimet vardi. Fakat "Biiyiik Millet Meclisi Hii-
kiimeti" unvamimi tasirdi. Kabine sistemine
gecmekten ictinabediyorduk; c¢iinkii derakap
saltanatc¢ilar, padisahin istimali saldhiyeti
liizumu ortaya atacaklarda.

iste, intikal devresinin,bu miicadele safha-
larinda, bizim, kabul ettirmek mecburiyetinde
bulundugumuz, mutavassit sekli, Biiyiik Millet
Meclisi Hiikiimeti sistemini, hakl1 olarak na-
tamam bulan, mesgrutiyet seklinin sarahaten
ifadesini temine calisan muhasimlarimiz, bize
itiraz ediyorlar, diyorlarda ki, bu yapmak iste-
diginiz sekli hiikiimet neye, hangi idareye
benzer? Maksat ve hedefimizi séyletmek i¢in
tevcih olunan bu nevi suallere, biz de, zama-
nin icabina gore cevaplar vererek saltanatgi-
lan iskat etmekzaruretinde idik. ’

(Nutuk, ss. 838-839)

Atatiirk, Nutuk’unu muhalefetle kesin bir hesaplagmayla
bitirmeye girigmeden énce, siyasi projesinin ve yénteminin
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bir 6zetini veriyor. Saltanatgilara (ve hilafetgilere) kars
cumhuriyetgilerin savagimini ve ilerleme tarzimi anlatiyor:
"Biz diigiincemizi agik séylemekte sakinca gériiyorduk”; "uy-
gun zamanda uygulayabilmek igin"; "Devlet reisliginden
bahsetmeksizin"; "Kabine sistemine ge¢mekten kagimiyor-
duk”; "maksat ve hedefimizi séyletmek i¢in yoneltilen bu tiir
sorulara, biz de, zamanmn icabina gire cevaplar vererek..."
(Atatiirk’iin "zaman-zemin yéntemi" i¢in baglara da bakiniz.)

Buradaki diger bir 6nemli nokta, Atatiirk’iin "cumhuri-
yet"e hangi konnotasyonlan yiikledigi, ne gibi bir anlamlar
kiimesini diiglindiigidiir. Daha énceki metinlerde de oldugu
gibi, cumhuriyet: (1) monarginin kargiti olan bir hitkiimet bi-
¢imidir, (2) teokrasinin karsit1 olan bir hiikiimet bi¢imidir,
(3) ulusal egemenlige dayanan bir yonetim bi¢imidir, (4) Mil-
let Meclisi’'nin en biiyiik makam oldugu bir yénetim bigimi-
dir. 1k iki anlam ¢ok agktir; son iki anlam problematiktir.
Cumhuriyet ama "nasil bir cumhuriyet” konusunda, kendi
baslarina bir agklayicihik getirmezler. Ancak, Nutuk’un bu-
raya kadar inceledigimiz kritik metinlerinde ¢ok sayida ye-
terli ipucu bulunmaktadir. Bunlar III. ve IV. ciltlerde topar-
layacagiz. Simdilik su kadanm séylemekle yetinelim ki,
Atatiirk’iin kafasindaki cumhuriyet demokratik bir camhuri-
yet ya da demokrasi anlaminda cumhuriyet degildir (zaten
Nutuk’ta bu sozciik gegmez; dgeleri de sayilmaz); millet, ulu-
sal egemenlik, meclis, partiler, yoneticiler, muhalefet hak-
kindaki goriis ve tutumlarindan ¢ikan net bilan¢o odur ki, bu
cumhuriyet -ad tabii ki s6ylenmeksizin- Bonapartist ve ple-
bisiter diktatoryal bir cumhuriyettir.
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Muhalefete ve Basina Kars:

Vatan gazetesinin 5 Tegrinisani 1.924 tarih-
li niishasindaki, bagmakalede, hiikiimeti ten-
kid edenler ve muhalif cephe giésterenler met-
hii sena ve hiikkiimet taraftarlar1 takbih olun-
maktadir. Bagsmuharrir 'heniiz agzima agm-
yan, miinekkit namzetlerine kars, her giin ku-
laktan kulaga yeni bir tecaviizkar s6z fisilda-
myor. Hiikiimet¢i hizbe mensup kime tesadiif
ederseniz o giiniin hafi emri yevmisinde mev-
cut sozleri aynen isitirsiniz" dedikten sonra
sozlerini teyit icin birtakim misaller sayiyor
ve: "Koriikoriine emre uymiyan, hakikati géren
ve sbylemekistiyen sahsiyetleri, iptidadan sus-
turmak icin her vasitaya miiracaat” ediyorlar
ve: "Keyfi irade, hali tabiinin ve istikrarm fev-
kinde, bir Amil mahiyetini muhafaza edecek-
tir" diyor.

Efendiler, muharrir "hafi emri yevmi' ve
"keyfi irade" tdbirleriyle, millete neyi haber
vermek istiyordu? Hafi emri yevmiler veren,
keyfi iradesini amil kilan kimdi? Bu iphamlh
tabirleri kullanan sahibi makale, nihayet, bi-
ze, "iki tarafi, bitarafane, bir hakem haliyle
cagirip dinlemek, riyaseticiimhurun en nazik
ve miihim vazifesidir’ nasihatini veriyor. Bu
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vazifenin hemen yapilmasim istiyor ve ¢iinkii
"yarin pek geg olabilir!" diye tehdit ediyor.

Bir giin sonra, benim senebas: nutkumdan
bahseden aym1 muharrir; "tenkid meyli géste-
ren en miistakil fikirli vatandaslarm, zaman
zaman, bertaraf etmeye ¢calisan inhisarc1 bir
siyasi sistem, inkigaf ve terakki i¢in, kahredi-
ci, bir cehennem makamindadwr." ciimlesiyle
takibettigimiz sistem hakkinda, pek haksiz ve
insafsiz bir iftirada bulunuyor ve "mesum gi-
digin muayyenbir noktada tevkif edilmesi, ye-
ni bir ¢qigir agilmas: lazimdwr” diyerek, bize,
tekrar vazifemizi ihtar ediyordu.

Tanin bagsmuharriri 4 Tesrinisani 1924 ta-
rihinde, yazdig "Ordu ve Siyaset"” unvanlh bir
bagmakalede, su miitaldatta bulunuyor:"Sekli
hiikiimet cumhuriyettir. Fakat, hiikiimetin
yalmiz adim1 degigtirmek hicbir fayda temin et-

amez. Asil tebdil edilmesi icabeden nokta isin

ruhudur, prensipleridir. Bugiin Miittehidei
Amerika istisna edilirse Amerikada yirmi ka-
dar memleket vardir ki hepsinin ismi de cum-
huriyettir. Hattd hep zencilerden terekkiibe-
den Haiti bile bir cumhuriyetidi. Fakat bura-

larda cumhuriyetin hiikiimeti mutlakadan
farki pek azdir. Irsi bir hiikiimdar yerine, zor-

la riyaseticiimhura ¢ikmms bir miitegallibe go-

riiriiz. igte bu kadar! Reisiciimhur namm ta-

siyan miistebit, keyfemayesa idarei hiikiimet

eder. Bir hiikiimdar mutlak gibi keyifve heve-

sinden bagka bir kanun tanimaz."



Tanin basmuharriri, bu Amerika cumhuri-
yetlerinden Siliyi istisna ederek digerleri icin
diyor ki: "Hic¢birisi, bugiin, hakiki cumhuriyet
nammm tasimaya layik degildir. Ciinkii de-
mokrasiye... istinadetmiyorlar’ "cumhuriyet
nam altinda hiikiimeti mutlakalarin, hiikiim-
ferma olmasi, askeri riiesa yiiziindendir."

Burada, bir an tevakkuf etmek isterim.
Efendiler, bu makale, mebus olan kumandan-
larin, mebusluktan istifalarm iizerine ve o mii-
nasebetle yazihyor. Fakat, dyle bir zamanda
yazihiyor ki, ordularimzin miifettisleri, ordu-
lan terk edip hiikiimeti iskat i¢cin Meclise gel-
miglerdir ve bu muharrir, onlarin mevkii ikti-
dara ge¢mek istemelerinin megruiyetini ispat
icin, daha bir giin evvel, siitunlarca yaz yaz-
migtir. Cumhuriyetin hiikiimeti mutlakadan
farksiz olabilecegine misaller getiren ve buna
sebep demokrasiye istinadetmemek oldugunu
sOyliyen muharrir, "hiikiimet firkasinin de-
mokrathg dudaklarindadir” diyen zattir. Bu-
nun bdyle olmas: "askeri riiesa yiiziindendir"
diyen zat, Tiirkiye Reisiciimhurunun da riiesa-
yi askeriyeden biri oldugunu bilen zattir. Bu
zattir ki, riiesayr askeriyeden filin ve filinla-
; riiesay:r askeriyedenolan Tiirk Reisiciimhu-
ru ve riiesay: askeriyedenolan Tiirk Bagvekili
ile kars1 karsiya cephe aldirmak i¢in hararet-
le ¢alisiyor ve sonra sevmedigi tarafin yikl-
masini, millete liizumlu goésterebilmek igin, -
glaya, sayam tetkik ve ibret misaller séyliiyor
ve "hangi general maiyetine daha ¢ok ési top-
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Iryabilirse, riyaseticumhura o gecer” ve "ordu
kumandanlar, eskiya reisleri birbirleriyle
carpigarak, riyaseticiimhur mevkiini gaspedi-
yorlar” diyor.

Efendiler, bu ve buna miimasil sézlerin, ne
maksatla ve ne his ile yazildigim, fark etme-
mek ve bu gibi negriyatin Meclis 4zasinda ve
efkir umumiyede birakacag menfi ve muzir
tesirleri anlamamak, miimkiin degildi. Filha-
kika, bu ifsatkir tesirat maatteessiif fiili akis-
lerini géstermigtir.

Halk Firkasinin demokratlif dudaklarin-
da oldugundan cumhuriyetin mutlakiyetten
farksiz oldufunu millete anlatmaya c¢alisan,
bir zatin,. bu safsatasinin hentiz okunmakta
bulundugu giinlerde, mevkii iktidara gecir-
mek gayretinde bulundugu generallerin, de-
mokrasiden dahi istisnalarm caiz olabilecegi
fikrini dermeyanetmesi, zannederim, diiriist
insanlardan vik: olabilecek hareketlerden de-
gildir.

Efendiler, kin ve ihtiras, bir insanin dima-
&ini ve viedanini kararttigr zaman nasil konu-
sur, buna bir misal ister misiniz?

Igte, buyurunuz, aynt muharririn, su sozle-
rini dinleyiniz: "Halk Firkasinin, Ismet Paga
Hiikiimetinin, memlekete arz ettigi ¢irkin ¢eh-
re! Ihtirasati gahsiye peginde bu kadar esir
olan zimamdarlar, milli bir firka viicuda ge-
tirmek, milleti temsil etmek iddiasina kalka-
mazlar.”



"Umidi istikbal ile piirgaleyan gengler, ta-
ze ve temiz canlarin feda ettiler: Memleketi
kurtarmak igin! Memleketi; gahislarindan ve
thtiraslarindan bagka birgey diigiinmiyen po-
litikacilarelinde oyuncak yapmak icin degil."”
 Hakikatin zdd1 kamilini ifade eden bu,
mugalita ve safsata sahibi, bizim tegkil ettigi-
miz firkay: ve bizim hiikiimet tegkiline memur
eyledigimiz ismet Pasanin ve Hiikiimetinin,
c¢ehresini ¢irkin goriiyorve gésteriyor,

Efendiler, bizim ¢ehremiz, her zaman, te-
" miz ve pak idi ve daimatemiz ve pak kalacak-
tir. Cehresi g¢irkin, vicdam girkinliklerle dolu
olanlar, bizim, vatanperverane, vicdanperve-
rane ve namuskdrane harekatimiz: hasis ve
cirkin ihtiraslar: yiiziinden, ¢irkin gosterme-
ye kalkiganlardur. '

(Nutuk, ss. 874-5, 877-8, 881-2)

Burada, Atatiirk’ii glicendiren ve 6fkelendiren yazilarnn
ve o giinki siyasal rejimin bir degerlendirmesine girmeyece-
giz (Bkz. III. ve IV. ciltler.). Bu noktada bizi ilgilendiren,
Atatirk’in, Meclis'teki muhalefetin "komplo"sunun (ss. 852,
856, 860, 889) basindaki igbirlik¢i uzantilan olarak gordigii
yaz1 ve yaywnlara kars: tepkisi ve yaklagimi olacak.

Atatiirk’in, "koriikériine emre uymayan, gergegi goren
ve sdylemek isteyen kisileri(n)", "keyfi irade" ile susturuldu-
gu ve hiikiimet yandaslarinin "giinliik gizli emir"lerle yone-
tildigi yakistirmasinda en ¢ok kizdifi anlagilan taraf, yaza-
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rin "millete neyi haber vermek istiyor” olabilecegidir. Ciinki
karizmatik lider elestirilemez, ancak oviilir ve sorgusuz
~ sualsiz giivenilir, milletle arasina da kimse giremez. Ata-
tiirk, "elestirme egilimi gosteren en bagimsiz digiinceli va-
tandaslari, zaman zaman, bertaraf etmeye ¢aligsan tekelci bir
siyasi sistem" yakigtirmasim ise "haksiz ve insafsiz bir iftira"
olarak niteliyor, cepheden karsilamiyor.

Zaten daha soze girerken kizdig, "hiikiimeti elegtirenler
ve muhalif cephe gosterenler(in) éviilmesi ve yiiceltilmesi ve
hiikiimet yandaglarinin begenilmemesi"dir. Karizmatik lider
psikozunun buna tahammiilii yoktur, hele basarlar kazan-
migsa ve giiciinii konsolide etmigse, (ve, tabii, zaman-zemin
yonteminin iglevi bitmig, zamam ge¢misse). Karizmatik li--
der, kendisine "8giit verilmesinden de hoglanmaz, "tehdit"
kabul eder; "vazifesinin hatirlatilmas1” da hog kargilamaz.

Vatan gazetesindeki yaziya béylesi bir duygusal tepki
gosteren Atatiirk, Tanin’'deki yaziya ¢ok daha sogukkanh ve
usta bir kargihk veriyor. imalan ve yakigtirmalan tersine
¢evirip, muhalif kumandanlan tutan yazarin tutarsizhgim
gosteriyor. Tabii, muhalif yaymnlarin "Meclis iyelerinde ve
kamuoyunda birakaca@ olumsuz ve zararh etkileri” hatirlat-
maktan da geri kalmiyor. Biliyoruz ki milletin ytiksek gikari-
m en iyi (ve yalmz) karizmatik sef (ve partisi) gbzetir; muha-
lefet "igfal etmek"le ve milli birligi bélmekle esanlamhdir.
Sefin gérevlerinden biri de, milleti muhalefetten korumaktir.
Onun i¢in de yazarmn "bu safsatasinin heniiz (abg) okunmak-
ta bulundugu giinler(i)" fazla uzatmamak ve basim da denet-
lemeye baslamak lazimdir. (Takriri Siikun Kanunu’na, bu
bakimdan da, az zaman kalmigtir.) Atatiirk, bu baglamda,
muhalifler i¢in hazir bulundurdugu, "idraksiz'den "hain"e
kadar uzanan sifatlar cephaneliginden, "diiriist olmamay",

LI I 1]

"kin ve ihtiras beslemeyi", "¢ehresi ¢irkin, vicdam ¢irkin ol-
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may1” kullanmakla yetiniyor. (Buradaki giizellik-¢irkinlik,
temizlik-kirlilik séylemi de karizmatik liderin psikolojisinin
tahlili agisindan ilging olabilir.)
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ilk Orgiitlii Muhalefet ve inkilaplar
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Arz etmeliyim ki, mevzuubahs olan istizah,
normal bir istizah degildi. Komplonun bir saf-

hai mahsusasi /idi. Bu istizah sahnesinden

sonradir ki, muhalifler maskelerini atmaya
mecbur edildiler. Malim oldugu vechile "Te-
rakkiperver Cumhuriyet Firkas1" diye bir fir-
ka tegkil ettiler. Bu firkanin, gizli eller tara-
findan, ¢izilen programini da ortaya attilar.
"Cumhuriyet" kelimesini telaffuzdan dahi
ictinabedenlerin, cumhuriyeti, dogdugu giin,

“bogmak istiyenlerin, tegkil ettikleri firkaya

"Cumhuriyet" ve hemde "Terakkiperver Cum-
huriyet" unvanin1 vermeleri, nasil ciddi ve ne
dereceyekadar samimi telikki olunabilir? ,

Rauf Bey ve arkadaslarinin tegkil ettikleri
firka, muhafazakir unvam altinda meydana
ciksaydi, belki minas1 olurdu. Fakat, bizden
daha ziyade cumhuriyet¢ive bizden daha ziya-
de terakkiperver olduklarimi iddiaya kalkig-
malan, bittabi dogru degildi.

"Firka efkar ve itikadat1 diniyeye hiirmet-
kiardir" diisturunu bayrak olarak eline alan
zevattan, hiisniiniyete intizar olunabilir miy-
di? Bu bayrak, asirlardan beri, cahil ve mii-
taassiplari, hurafeperestleri igfal ederek hu-



susi maksatlar teminine kalkismis olanlarin
tagidiklar1 bayrak degil miydi? Tiirk milleti,
aswrlardan beri, nihayetsiz feliketlere,i¢cinden
cikabilmek i¢in, biiyiik fedakirhklar istilzam
eden, miilevves batakliklara, hep bu bayrak
gosterilerek sevk olunmamis miydi?
Cumbhuriyetci ve terakkiperver olduklarim
zannettirmek istiyenlerin; aym1 bayrakla orta-
ya atilmalarm, dini taassubu galeyana getire-
rek, milleti, cumhuriyetin, terakki ve teceddii-
diin tamamen aleyhine tegvik etmek degil miy-
di? Yeni firka, efkar ve itikadat1 diniyeyehiir-
metkirhk perdesi altinda; biz hilifeti tekrar
isteriz; biz yeni kanunlar istemeyiz;bizce Me-
celle kafidir; medreseler, tekkeler, cahil softa-
lar, seyhler, miiritler, biz sizi himaye edecegiz;
bizimle beraber olunuz. Ciinkii Mustafa Ke-
mal’in firkas: hilafeti 1agvetti. Islamiyeti rah-
nedar ediyor. Sizi gdvur yapacak, size sapka
giydirecektir diye bagirmiyor muydu! Yeni fir-
kanin kullandigr formiil, bu irticakarane fer-
yatlarla dolu degildir denilebilir mi?
Efendiler, vakayi ve hidisat dahi izhar ve
ispat etti ki, "Terakkiperver Cumhuriyet Fir-
kas1" program en hain dimaglarin mahsulii-
diir; bu firka, memlekettesuikastcilerin tahas-
sungih, limidi istinadi oldu; harici diigman-
larin, yeni Tiirk Devletini, taze Tiirk Cumhunri-
yetini mahvetmeyematuf plinlarinin sithuleti
tatbikatina hizmete ¢calisti. ’

eose
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Efendiler, yaptifimiz inkildbin viisat ve
azameti kargisinda, eski hurafat ve miiessesa-
tin birer birer sukutunu goéren miitaassip ve
irticakir anasir, "efkir ve itikadat1 diniyeye
hiirmetkir" oldugunu ilan eden bir firkaya ve
bahusus bu firkanin i¢cinde isimleri géhret bul-
mug zevata dort el ile sarilmaz mi? Yeni firka
yapan zevat bu hakikati miidrik degil midir-
ler? O halde, ellerine aldiklar, din bayraf
ile, millet 've memleketi nereye gotiirmek isti-
yorlardi? '

Ne oldu Efendiler?! Hiikiimet ve Meclis, fev-
kalade tedbirler almaya liizam gordii Takriri
Siikiin Kanununu ¢ikardi. Istiklal Mahkeme-
lerini faaliyete ge¢irdi. Ordunun sekiz, dokuz,
seferber firkasim, uzun miiddet tedibata has-
retti. "Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1" de-
nilen muzir tegekkiilii siyasiyi seddetti.

Netice, bittabi, camhuriyetin muvaffakiye-
tiyle tecelli etti. Asiler imha edildi. Fakat,
cumhuriyet diigmanlan, biiyiik komplonun sa-
fahati hitam buldugunu kabul etmediler. Na-
merdane, son tegebbiisegirigtiler. Bu tesebbiis
izmir suikasti suretinde tezahiir etti. Cumhu-
riyet mahkemelerinin kahhar pencesi, bu defa
da, cumhuriyeti, suikast¢ilarin elinden kur-
tarmaya muvaffak oldu.

(Nutuk, ss. 889-891 ve 893-894)



!

" Meclis’teki hizip ve gruplardan hazzetmeyen Atatiirk, ilk
orgitla muhalefet partisine de iyi gézle bakmaz. Bunun bir
nedeni, yeni partiyi cumhuriyet diigmani, muhafazakar, hat-
ta gerici (ya da gericileri tahrik edi¢i) bulmas ise, bir nedeni
de kurucularnnin, ge¢is déneminin en énde gelen siyasi ve as-
keri kisileri olmasidir. Bu partinin ardinda "komplo” vardir,-
Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 muhaliflerin "maskeleri-
ni atmalari"nin sonucudur, program "gizli eller tarafindan”
¢izilmistir, "ciddi, samimi, iyi niyetli, diirtist" degildir, prog-
ram "en hain beyinlerin {irinii"diir, vb., vb...

Atatiirk’in tepkisinde iki itiraz igige gegmis gériinmekte-
dir: (1) Ideolojik itiraz, (2) Kisisel itiraz.

Atatiirk’iin bu firkanin kurucularina saltanat ve ézellikle
hilafet konusunda aldiklanm diigiindiigii tutumlardan dola-
»n kizoainh@gim Nutuk’un sayfalarindan biliyoruz. Kendilerine
cumhuriyet¢i ve terakkiperver demelerini de ikiyiizli bulu-
yor. Firkanin kendini "dini diigiince ve inanglara saygih" ilan
etmesini ise tehlikeli goriiyor: "Bu bayrak yiizyillardan beri,
cahil ve mutaassiplari, hurafeperestleri igfal ederek é&zel
amaglar saglamaya kalkismig olanlarin tagidig: bayrak degil
miydi? Tiirk milleti, yiizyillardan beri sonsuz felaketlere...
hep bu bayrak gosterilerek yénlendirilmemis miydi?" Dolay-
siyla, igfal edilebilen bir milleti, igfalcilerden kurtarmak ve
korumak bir kez daha karizmatik liderin gérevi haline gele-
cektir. Ciinkii bunlarin "dini taassubu galeyana getirerek”,
milleti, "cumhuriyetin, ilerlemenin ve yenilesmenin tama-
men aleyhine tegvik” etmelerine izin verilemezdi.

Burada Atatiirk’iin, ¢ok yakinda Cumhuriyet Halk Parti-
si’nin "6 Ok"u haline gelecek olan, en temel ilkelerinden ba-
zilarinin nasil igige gegmis bir biitiin oldugunu gériiyoruz.
Atatiirk’in diinya goriisiinde, teokratik monarsinin kargit1
olan "laik" "cumhuriyet'in saltanat ve hilafete dayah dm-

-

149



metg¢i imparatorlugun karsiti olan, ulusal egemenlige dayah
ulus-devletin, "milliyetgi" halk hiikiimetinin, “ilerleme"nin
birbirinden ayrilmaz ogeleri, dlgiitleri, sifatlar1 oldugu ¢ok
acik. Atatiirk’iin en basta ilan ettigi nihai hedef, biiyiik proje
bu. Igtenlikle inandir, kdh zaman-zemin yéntemiyle, kah
siddet ya da siddet tehdidiyle uygulamaya ¢ahstigr "inkilap”
programi, karizmatik liderin kendine yapti$ gérev qagns1
yiikledigi misyon bu.

Tarihin ka¢inilmaz seyrinden ve milletin v1cdanmdan ¢1-
kardigh bu yiiksek gorevi gerceveleyen genel diinya goriigii-
niin i¢i ise nasil bir siyasi ideolojiyle doluyor, bunu inceleme-
miz ilerledik¢e gorecegiz (bkz. zellikle II. cilt); simdi bu diin-
ya goriisiinii agan bagka baz sézlerine donelim Atatiirk’in.

Yeni firkanin, dinsel diigiince ve inanclara sayg perdesi
altinda,yeni kanunlar istemeyiz, hilafeti isteriz,dini kurum-
larn (medreseler, tekkeler, cahil softalar, seyhler, miiritler)
himaye edecegiz, Mustafa Kemal'in firkas: sizi gdvur yapa-
cak, size sapka giydirecek diye feryat ettigini sdyleyen Ata-
tirk’in "laiklik"ten, dar anlaminda din ve devlet islerinin
aynilmasmi anlamak noktasinda kalmadigini, dinin toplum
yasamindaki kiiltiirel ve moral etkisinin kirilmasini da "inki-
laplarin en énemli pargalarindan biri saydigim, artik Nu-
tuk’un bu son sayfalarindan itibaren gérmeye baghyoruz.
Ciinkii laikligi, genis anlaminda, genel ve progresif bir tarih
siireci, bir sekiilarizasyon ve rasyonalizasyon siireci olarak
goriiyor; aydinlanmanmn ve ilerlemenin &nkogulu sayiyor.

"(K)utsal bir iilkiiniin belirmesi olan cumhuriyet yénetimine,
ﬁu eté karg: cehil ve taassup ve her tiirli diigman-
ibénga k4 WqF1 zaman ozellikle ilerlemeci ve cumhuriyetg¢i

&ex;},’, ercek ilerlemeci ve cumhuriyetgilerin yani-

d Watls gk, bu yaklagiminin ipu¢landir. (Tabii, bura-
&Q&%&*Aug utsal bir iilkii olan cumhuriyet ile ¢agdas




Al

{Batic1) hareketi birlestiren ideolojik pozitivizminin izlerini
de goriiyoruz.) g

Atatiirk, ilkesel tepkinin yamisira, karizmatik liderin psi-
kolojisi geregi, sik sik kigisel tepkiler gostermekten de geri
kalmiyor. Ciinkii milleti igfal edenler, sefin de diigmanidir-
lar. "Mesru" muhalefet, hele béyle konularda, yoktur. Orgiit-
li muhalefet, hele partilesmis muhalefet, bir karg-devrim
girigimidir, sefe (ve millete) suikast kalkismasidir. Yeni fir-
kamn tiiziigiini yapanlar "memlekete yonelik, sahislarimiza
yonelik suikastlerden habersiz kabul edilemezler" (s. 892).
(Tabii, buradan, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasryla Iz-

-mir Suikasti’ni birbirine baglamaya gecilecektir.) Aym sekil-

de: "... bu firka, memlekette suikaste¢ilerin sigindiklan kale,
umut dayana@ oldu; dig diigmanlann, yeni Tiirk Devletini,
taze Tirk Cumhuriyetini mahvetmeye yénelik planlarinin
kolay uygulanmasina hizmete ¢alist1.” (Dikkat edilsin, "alet
oldu" bile denmiyor, "hizmete ¢ahst1” deniyor.) .

Atatiirk’iin muhalif basin hakkindaki su¢lamasi, muhalif
parti hakkindaki suglamasi kadar acimasiz degil ama, millet
ile sef arasina girdigi i¢in yine de agir:

"Acaba, bu yazilarnn yazmis olan kisi, ger¢ekten o giin,
boyle mi hissediyordu? Yoksa, bu manasiz sozleri, milleti
aleyhimize tahrik igin bile bile mi yaziyordu? Ister dyle ve is-
ter boyle olsun, her ikisi de dogru degildi. Bu tiir kalem sa-
hipleri, cuamhuriyete fenalik etmiglerdir.” (s. 888)-

Sonugta, muhalefet ve "asiler” aym potaya konacak, "asi-
ler imha" edilirken, muhalefet de susturulacaktir. Takriri
Sitkun Kanunu ve Istiklal Mahkemeleri ile, "(.q)rjd_un'un se-
kiz, dokuz, seferber firkas:” isyancilar: yola getirirken ("tedi-
bat"), "Terakkiperver Cumhuriyet Firkas: denilen zararh si-
yasi olusum™un da oniine set ¢ekilecektir ('"se'ddetti"). Cum-
huriyet diismanlannin biiyik komplosunux; .son "namerda-
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ne" girisimi olan Izmir Suikasti’nde de, Cumhuriyet mahke-
melerinin "kahredici pencesi”" yine cumhuriyeti suikastgile-
rin elinden kurtaracaktir.
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Inkilaplar ve Olaganiistii Onlemler

Muhterem Efendiler, ciddi icabat iizerine,
hiikiimetge fevkalade tedbirler alinmasi liizu-
muna dair ilk izharm kanaat ettigimiz zaman,
bunu hiisnii telikki etmiyenler vardi.

Takriri Siikiin Kanununu ve Istiklal Mah-
kemelerini, vasitai istibdat olarak kullanaca-
Fmaz fikrini ortaya atanlar ve bu fikri telkine
c¢aliganlar oldu.

Siiphe yok ki, zaman ve vakayi, bu sayam
nefret fikri telkine caliganlar, elbette hacil \
mevkie diislirmiigtiir.

Biz, fevkalade ittihaz olunan ve fakat ka-
nuni olan tedbirleri, hi¢cbir vakit ve hi¢bir su-
retle, kanunun fevkine ¢ikmak i¢in, vasita ola-
rak kullanmadik; bilikis, memlekette siikiin
ve asayis tesisiicin tatbik ettik; devletin hayat
ve istiklilini, temin i¢in kullandik. Biz, o ted-
birleri, milletin medeni ve i¢timai inkigafinda
istifadeli kaldik.

Efendiler, aldigimz fevkalide tedbirlerin
tatbikina liizum kalmadig goriildiikce, onla-
rn tatbikindan sarfinazar edilmekte tereddiit
gosterilmemigtir. Nitekim, Istiklal Mahkemele-
ri, zamaninda tatili faaliyet eyledikleri gibi,
Takriri Siikiin Kanunu da, miiddeti meriyeti
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hitaminda, tekrar Biiyiik Millet Meclisinin hu-
zuru tetkikine arz olundu. Meclis, kanunun
bir miiddet daha idamei meriyetini liizzumlu

-gbrmiig ise, elbette, bu; millet ve cumhuriyetin

4li menfaatleri icab1 oldugundandir; Meclisi
Alinin bu karan, bize, vasitai istibdat vermek
maksadina mituf tasavvur olunabilir mi? .

Efendiler, Takriri Siikiin Kanununun cari
ve Istikldl Mahkemelerinin hali faaliyette bu-
lundugu miiddet zarfinda, yapilan isleri, goz
oniine getirecek olursamz; Meclisin ve milletin
emniyet ve itimadinin, tamamen mahalline
masruf oldugu kendiliginden anlasilir.

Memleketteika edilen, biiyiik isyan ve sui-
kastler bertaraf edilerek, temin olunan asayis
ve huzur, elbette,umumea mucibi memnuniyet
olmugtur.

Efendiler, milletimizin basinda, cehil, gaf-
let ve taassubun ve terakki ve temeddiin diis-
manh@inin, alimeti farikas: gibi telikki olu-,
nan fesi atarak onun yerine biitiin medeni
dlemce serpusg olarak kullanilan sapkay: giy-
mek ve bu suretle, Tiirk milletinin, medeni ha-
yat1 igtimaiyeden, zihniyet itibariyle de, hi¢gbir
fark: olmadigin1 géstermekbir lizime idi. Bu-
nu, Takriri Siikiin Kanunu, cari oldugu za-
manda yaptik. Bu kanun cari olmasayd, yine
yapacaktik. Fakat, bunda, kanunun meriyeti
de, sithuletbahs oldu denirse, bu, ¢ok dogru-
dur.,

Efendiler, tekke ve zaviyelerle, tiirbelerin



seddi ve alelimum tarikatlerle seyhlik, dervig-
lik, miiritlik, celebilik, falcilik, biiyiiciiliik ve
tiirbedarhk ve ila... gibi birtakim unvanlarin
men ve ilgas1 da Takriri Siikkiin Kanunu dev-
rinde yapilmigtir. Bu husustaki icraat ve tat-
bikat, heyeti ictimaiyemizin, hurafeperest, ip-
tidai bir kavim olmadigim1 giéstermek noktai
nazarindan, ne kadar elzem idi; bu, takdir
olunur. v

Birtakim geyhlerin, dedelerin, seyyitlerin,
¢elebilerin, babalarin, emirlerin arkasindan
siiriiklenen ve faleilara, biiyiiciilere,iifiiriikgii-
lere, niishacilara tali ve hayatlarrmm emniyet
eden insanlardan miirekkepbir kiitleye,mede-
ni bir millet nazariyle bakilabilir mi? Milleti-
mizi, yanlig minada gosterebilen ve asirlarca
gostermis olan bu gibi anasir ve miiessesat, ye-
ni Tiirkiye Devletinde, Tiirk Cumhuriyetinde
idame edilmeli miydi? Buna atfi ehemmiyetet-
memelk, terakki ve teceddiit nammna, en biiyiik
ve gayrikabili telafi hata olmaz muydi? Iste,
biz, Takriri Siikiin Kanununun meriyetinden
istifade ettik ise, bu tarihi hatay: irtikAbetme-
mek i¢in; milletimizin nasiyesini oldugu gibi
acik ve pak gostermek igin; milletimizin mii-
taassip ve Kurunu Vustai zihniyette olmadig-
n1 ispat etmekigin istifade ettik.

Efendiler, milletimizin i¢timai, iktisadi,
hulisa bilciimle medeni muamelit ve miinase-
batinda feyizli neticelerin zamini olan yeni
kanunlarimz da... Hiirriyeti nisvam temin ve
hayat:1 aileyi tarsin eden Kanunu Medeni de
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bu bahsettigimiz devrede viicuda getirilmigtir.
Binaenaleyh, biz her vasitadan, yalniz ve an-
cak, bir noktai nazardan istifade ederiz. O
noktai nazar gudur: Tiirk milletini, medeni ci-
handa, laytk oldugu mevkie is’adetmek ve
Tiirk Cumhuriyetini sarsimaz temelleri iize-
rinde, her giin, daha ziyade takviye etmek...
ve bunun igin de, istibdat fikrini oldiirmek...
(Nutuk, ss. 894-895 ve 896-897)

Atatiirk, inkilaplarin gergeklestirilebilmesi i¢in ahnan
olaganiistii 6nlemleri iyi karsilamayan, keyfi ve baskic1 yéne-
tim araci olarak kullanilacagim séyleyenleri, "bu nefret edi-
len diigiinceyi telkine ¢aliganlar” diye niteledikten sonra, bu
onlemlerin gerekgesini agiklamaya 6zen gosteriyor. Olaga-
niistii ama kanuni olan bu 6nlemleri kanunun iistiine ¢ik-
mak igin arag olarak kullanmadiklarim; tersine iilkede hu-
zur, givenlik ve diizen kurmak igin, devletin hayat ve ba-
gimsizhgin saglamak igin, milletin medeni ve toplumsal ge-
ligmesi i¢in kullandiklarim belirtiyor.

Burada da karizmatik liderin kigisel-siyasal motifleri ile
kamusal-inkilapg1 misyonu yine igigedir. Bunun, siyasal reji-
min niteligini etkileyen yanlarim1 daha sonraki ciltlere bira-
karak, burada esas olarak ikinci unsur iizerinde duracagz.

“(M)illetimizin basinda cehil, gaflet ve taassubun (bilgi-
sizlik, aymazhk ve bagnazlik) ve ilerleme ve uygarlagma (te-
rakki ve temeddiin) diigmanhiginin ayirdedici 6zelligi gibi go-
riilen fesi atarak onun yerine biitiin uygar diinyaca (Bati)
baghk olarak kullamlan sapkay: giymek”; "... tekke ve zavi-
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yelerle tiirbelerin éniine set ¢ekilmesi ve biitiin tarikatlerle
seyhlik, derviglik, miiritlik, ¢elebilik, falealik, biiyiiciiliik ve
tiirbedarhk ve il4... gibi birtakim unvanlarin yasaklanmas
ve kaldinlmas1”; biitiin bunlar zaten yapilacakti, olaganiistii
onlemler sayesinde daha da kolay yapild: diyor Atatiirk. .

Yontemini su an igin bir yana birakirsak, Atatiirk’in ger-
ceklestirmeye ¢alistiam soyledigi, i¢ten inandig, "biiyiik do-
niigiim” budur: "... toplumumuzun hurafeci, ilkel bir kavim .
olmadigin géstermek” (daha dogrusu onu béyle olmaktan ¢1-
karmak). Ciinkii din adamlarinin (seyh, dede, seyyit, celebi,
baba, emir) "arkasindan siiriiklenen ve falcilara, biiyiiciilere,
iifiiriikiilere, niishacilara bagh ve hayatlarim emniyet eden
insanlardan meydan agelmis bir kiitleye, uygar bir ulus go-
ziyle bakila(maz).” "(Milletimizin toplumsal, ekonomik,
ozetle biitiin iglerinde ve iligkilerinde feyizli sonuglar yara-
tan yeni kanunlarimiz da ... kadinlarn ézgirliigiinii ve aile
hayatim1 saglamlastiran Medeni Kanun da" bu dénemde ve
olaganiistii 6nlemler sirasinda gergeklestirilmigtir. Yukarida
da soziinii ettigimiz laikliklegsme - sekiilarizasyon - rasyona-
lizasyon siireci igindedir ki, toplum ilerleyecek, yenilegecek,
¢agdaslasacak, uygarlasacak, Batilylagsacaktir. Atatiirk’in
biiyiik siyasal-toplumsal projesi budur. Onu ger¢eklestirmek
i¢in olaganiistii 6nlemlere bagvurmasayd, "tarihi bir hata is-
lemis” olurdu; milletin "bagnaz ve orta¢ag zihniyetinde olma-
digin1” kamitlayamazdi. Karizmatik liderin, otoriter yéntem-
lerine gosterdigi mesruiyet gerek¢esi budur. Daha dar an-
lamda kendi siyasal-kigisel amaglarin1 da, bu biiyiik siyasal-
toplumsal dava iginde eritmesi de karizmatik liderin bireysel
psikolojisi agisindan tutarhdar.

Tirk milletinin cumhuriyet yonetimi i¢inde qagdaslasa-
rak (laiklegerek) uygar diinyadaki yerini almasi - herhalde
Cumhuriyetgilik, Milliyet¢ilik, Laiklik, Inkilapgihik ilkelerini
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baglayan ciimle bu civarda bir sey olmahdir; Atatiirk’iin diin-
ya goriisi, tarih felsefesi ve genel siyaset anlayis1 ve biiyiik
projesi budur. (Oteki iki "ok", Halkgilik ve Devletgilik, daha
¢ok, Atatiirk’iin dar anlamda siyasal ideolojisine iligkin ége-
lerdir - Bkz. II cilt.) Bu projeyi ger¢eklestirmek i¢in de her
aragtan yararlanir, ama yalniz ve ancak bu projeyi gercek-
legtirme amaciyla. "Amag, arac1 hakl kilar" felsefesinin, dik-
katle kayda baglanmsg bir 6rnegi...
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Eserin Genclige Emanet Edilmesi-

Muhterem Efendiler, sizi, giinlerce iggal
eden, uzun ve teferruath beyanatim, en niha-
yet, mazi olmus bir devrin hikayesidir. Bunda,
milletim ic¢in ve miistakbel evliatlarimiz igin
dikkat ve teyakkuzu davet edebilecek, baz
noktalar, tebariiz ettirebilmigsem, kendimi
bahtiyar addedecegim.

Efendiler, bu beyanatimla, milli hayat1 hi-
tam bulmug farz edilen biiyiik bir milletin; is-
tiklalini nasil kazandiginm1 ve ilim vefennin en
son esaslarina miistenit, milli ve asri bir dev-
leti, nasi1l kurdugunu ifadeye ¢galigtim.

Bugiin vasil oldugumuz netice, asirlardan
beri ¢ekilen milli musibetlerin intibahi ve bu
aziz vatanin, her kogesini sulayan kanlarin
bedelidir.

Bu neticeyi, Tiirk gengligine emanet ediyo-
rum.
Ey Tiirk gengligi! Birinci vazifen, Tiirk is-
tiklalini, Tiirk Cumhuriyetini, ilelebet, muha-
faza ve miidafaaetmektir.

Mevcudiyetinin ve istikbalinin yegdne te-
meli budur. Bu temel, senin, en kyymetli hazi-
nendir. Istikbalde dahi, seni, bu hazineden,
mahrum etmek istiyecek, dahili ve harici,
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bedhahlarin olacaktir. Bir giin, istiklal ve
cumhuriyeti miidafaa mecburiyetine diiger-
sen, vazifeye atilmak igin, iginde bulunacagin
‘vaziyetin imkan ve geraitini diigiitnmiyecek-
sin! Bu imkan ve gerait, gok namiisait bir ma-
hiyette tezahiir edebilir. Istiklal ve cumhuri-
yetine kastedecek diigmanlar, biitiin diinyada
emsali goriilmemig bir galibiyetin miimessili
olabilirler. Cebren ve hile ile aziz vatanin, bii-
tiin kaleleri zaptedilmis, biitiin tersanelerine
girilmig, biitiin ordular: dagitilmig ve memle-
ketin her kogesi bilfiil igsgal edilmig olabilir.
Biitiin bu geraitten daha elim ve daha vahim
olmak iizere, memleketin dahilinde, iktidara
sahibolanlargaflet ve dalilet ve hatta hiyanet
iginde bulunabilirler. Hatta bu iktidar sahip-
leri gahsi menfaatlerini, miistevlilerin siyasi
emelleriyle tevhidedebilirler. Millet, fakrii za-
ruret iginde harap ve bitap diigmiig olabilir.

Ey Tiirk istikbalinin evladu. Iste; bu ahval
ve gerait icinde dahi, vazifen: Tiirk istiklal ve
cumhuriyetini kurtarmaktir! Muhtacoldugun
kudret, damarlarindaki asil kanda, mevcut-
tur!

(Nutuk, ss. 897-898)

Cagdag Tirkiye’nin en ¢nemli diigiiniiri, siyasal-sosyal
teorisyeni Ziya Gokalp, Tirkgiiliigiin Esaslar’'m soyle bitiri-
yordu: )
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Ey, bugiiniin Tiirk genci! Biitiin bu islerin
yapilmas, yiizyillardan beri seni bekliyor.

Cagdas Tirkiye’'nin en énemli eylem adam, si-
yasi ideologu ve reformcusu Mustafa Kemal Atatiirk, Nu-
tuk’u su sozlerle bitiriyor:

Bu neticeyi, Tiirk genc¢lifine emanet ediyo-
rum.

Gokalp’teki goreve ¢agri, Atatiirk’te, bekcilige cagriya do-
nismiistir. Cinkid goérev bagarnlmigtir, artik sonu¢larimin
. korunmas: gerekmektedir.

"Bugiin ulastigimiz sonu¢”, "milli hayat:1 bitmig varsayi-
lan biiyiik bir milletin, bagimsizhgim kazan(masi) ve bilim
ve fennin en son esaslarina dayali, ulusal ve ¢agdas bir dev-
leti {(cumhuriyeti), kur(masi1)'dir. Tiirk gencligine emanet
edilen, bu sonugtur.

Sonug¢ kesindir; Nutuk "en nihayet, mazi olmus bir done-
min dykisi"diir. Mutlu sonu, bagimsizh% ve cumhuriyeti,
"kurtana” ve "kurucu’nun eserini, dig ve i¢ diigmanlara kar-
s1, korumak ve gerekirse yeniden kurtarmak gengligin birin-
ci gorevi olmahdir. Karizmatik lider her ne kadar gencligi
yeni ve daha ileri gétiirticii gérevlere ¢agirmiyor, bitmis bir
eseri korumaya ¢aginyorsa da; bunu, hig¢ degilse bu baglam-
da, kapalh bir sistem ¢agrisimiyla okumamak gerekir - ba-
gimsizhk ve cumhuriyet asgari, gerekli kosullardir. "Damar-
larindaki asil kam" da irki ve fizyolojik bir milliyetgilik ¢ag-
hslmlyla degil, karizmatik liderin millete 6zgiiven ve gii¢lii
kimlik duygusu agilamak isteyen hitabet sembolizmlerinden
biri olarak okumak yerinde olacaktir.

"Geng¢lige Hitabe"nin geri kalaninda ise, Atatiirk’iin ken-
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di miicadelesinin kogullarim ve kararhligini bir kez daha ha-
tirlattigh agiktir.
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"Nutuk'ta Soylenen

Yukanda yapilan basit Nutuk "okuma"simin tam anla-
miyla bir "metin incelemesi” olmadigin1 belirterek baglaya-
lim. Nutuk metni, daha dogrusu Nutuk’un "kritik metinleri",
Atatiirk’iin tarihsel ve toplumsal ortam ile kisiliginin ve
tiim goriislerinin/eserinin biitiinligi baglaminda degerlendi-
rilmedi; incelenen metinlerde bile yazarin sézlerinin ardinda
duran amaglarin, altinda yatan anlam katlarinin, aralarn-
daki tutarhhk ve tutarsizhklarin derinlemesine bir ¢6ziimle-
mesine girisilmedi. Yapilan is, ¢ok biiyiik olgiide, bizzat
yazarvhatibi tarafindan "Nutuk"ta "séylenen"in ne oldugu-
nun saptanmasina ¢aligmak oldu. Bir bakima, yalmazca bir
"birinci derece hermenétik” egzersizi yapildi; ikinci derece
yorumlara girigilmedi. Atatiirk’iin séylediklerinin ne anlama
geldigi (gelmesi gerektigi) yolunda derinlemesine ve etrafh
yorumlara gidilmedi; metin yorumu asgaride tutularak, met-
nin ne dediginin gdsterilmesiyle yetinildi. Ayrica, metin ne
diyorsa ve 6znel niyetini/amacin1 nasil belirtiyorsa, bunlar
dylece, veri olarak, kabul edildi. Séyle denmek isteniyor olsa
gerek ya da béyle deniyor ama ardindaki ama¢/niyet ashnda
o degildir, budur tiiriinden miidahaleler yapilmadi. "Basit
okuma”"dan kasdim budur.

Bu yaklagimi se¢igimin iki nedeni var. Birincisi, Nutuk,
Girig'te belirttigim tizere dért ciltte tamamlanacak bir incele-
menin yeterli malzemesinin ancak bir béliimiini olugturu-
yor. Nutuk’ta Atatiirk’iin diinya goriisii, tarih felsefesi, genel
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siyaset anlayis1 ve yontemi, bir de baz siyasi konulara (mil-
let meclisi, muhalefet, reformlar gibi) iligkin kismi diigiince-
leri var ama; daha dar anlamda siyasi ideolojisi i¢in Séylev
ve Demegler'ini (II. Cilt), eserinin biitiinligi i¢in de "Tek-
Parti Déneminin Siyasi Ideolojisi"ni (IIL. Cilt) ve "Kemalist
Rejim ve Reformlar"i (IV. Cilt) beklememiz gerekiyor. Ata-
turk’iin ve Kemalizm’in biitiinsel bir degerlendirmesini, an-
cak biitiin bu malzemeyi de dikkate aldiktan sonra yapabile-
cefimiz i¢indir ki, Nutuk’un bu noktada bir "ikinci derece yo-
rumu”na girmeyi zamansiz saydim ve "Nutuk’ta Séylenén"i
saptamakla yetindim.

Bu kadarimin bile, "malumu ilan" ve tekrardan ibaret ol-
madi$ goriilecektir samyorum. Nutuk’un, bir¢ok bagka belge
gibi, bilimsel - objektif demeyeyim ama, ciddi ve kritik bir
okumasinin yapilmadigim biliyoruz. Duygusal, térensel, ede-
bi ve segmeci gondermeler ve alintilardan steye gidilmedigi-
ni, Nutuk’un asil énemli siyasi mesajimn ve muradinn, bilgi
sosyolojisi ya da arkeolojisi a¢isindan incelenebilecek neden-
lerle, ortili kaldigim en azindan ben digiiniiyorum. Oysa
Nutuk, Tirk siyasal kiiltiiriiniin son derece énemli ve agk
se¢ik bir belgesi. "Nutuk"ta séylenen” de énemli, bu kiiltiire
Nutuk’tan kalan da énemli. Temsil ettigi siyasal kiiltiir 6ge-
leriyle de, soktugu ve yarattif siyasal kiiltiir 6geleriyle de.

- Ikinci nedeni de hemen kisaca séyleyeyim. Nutuk metni,
ne yapmak ve sdylemek istedigini bilen bir siyasal ideolog ve
eylem adaminmin ve usta bir hatibin eseri. Anlagilmak igin,
zaten fazla yorum miidahalesi ve zahmeti gerektirmeyen bir
metin. . '

Tabii, bu ¢ahiymada yapilan Nutuk okumasinin en dogru,
en yetkin okuma oldugunu da iddia edecek degilim. Elbette
olabildigince dogru olmasina ¢ahgtim ama; bunun, ileride ya-
pilacak daha hassas, daha derin okuma ve yorumlara birkag
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ipucu daha vermesi (ama artik sezgisel, kamsal diizeyde de-
gil, orijinal metnin kendisinden g¢ikan), konuya "atacihk™
asan bir bakis agis1 getirmesinden daha fazla bir beklentim

. yok. Insan ve toplum bilimlerinde sasmaz dogrular yoktur,
gorece isabetler ve isabetsizlikler vardir.

O halde "Nutuk’ta séylenen"” ya da "Nutuk’tan gikan" ne-
dir? (Biraz énce sdylediklerimizin is;iinda bu ikisinin birbiri-
ne ¢ok yakin oldugunu hatirlatarak, gereksiz yinelemelerden
ve pedantizmden olabildigince sakinmaya ¢alhisarak ve zaten
II. Béliim’deki bagliklarin herbirinin epey kendini agiklayia
oldugunu da diisiinerek sunlan séyleyebiliriz saniyorum (is-
teyen II. Bsliim’deki malzemenin daha tiiketici bir envante-
rini kendisi i¢in yapabilir):

Atatiirk’iin Liderlik Anlayigi: Atatiirk tarihi biiyiik adam-
larin (kendisinin) yaptigina inanan, yiiksek misyonunu mil-
letten (kendisinden) alan, milleti (kendisini) koruyan ve yii-
celten, mesruiyetini herhangi bir somut kurul ve kollektivi-
teden degil soyut bir milletten (kendisinden) alan, en istiin
yetenekli sefin (kendisinin) otoritesini ve yetkilerini, karar-
n1 ve yénetimini, kurullarnn, kanunlarin, meclislerin iistiinde
goren tipik bir karizmatik liderdir; kahramanhga inanan ve
kahramanlarin dogal haklar: oldugunu ve megru tapimlma
taleplerinin yerine getirilmesi gerektigini diisiinen bir kariz-
matik liderdir. "Karizmatik lider"in sosyal bilimler literatii-
riindeki tammmm (ve tarihteki benzerlerinin ozelliklerini)
¢ok dikkate deger bir bi¢imde tasiyan, séyleyen, igsellestir-
mig bir karizmatik liderdir. Birgok bakimlardan. da daha
giiclii, daha basanh ve daha "olumlu” bir 6rnektir. Ayrica,
paternalist, patriyarkalist, otokratik ve elitisttir.

0, kurtarandir (halaskéar), koruyandir (hami), kurandir
(bani), yetistirendir (miirebbi), yol gosterendir (miirsit), de-
netleyendir (vasi), 6nder olandir (pigiiva), layik olandir (liya-
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katli), sagsmaz olandir (layetezelzel), bas-baskandir (reis), ha-
varileri olandir, tekdir ("Ben"), en biiyiik babadir (Atatiirk).
Daha sonra izleyicileri ve toplum tarafindan Atatiirk’e yakig-
tinlacak -cogu resmen ve yaygin olarak- olan bu yiiceltici,
ululayic1 sifatlarin hepsinin zaten Nutuk’ta agik ya da dolay-
h ve ortiik, Atatiirk’iin 6z yakigtirmalan olarak kendileri ve
tanimlan, izleri ve gerekgeleri vardir.

Cok ilgingtir ki, cagdaglasmakta ve batililasmakta olan
bir toplumun (ya da siyasal sinifin) ve bu siirecin mimarhg-
n1 yapma misyonunu yiklenmig bir siyasi liderin séylemin-
de, siyasal kiiltiiriin ¢ok énemli bir par¢as:1 olarak, Osmani-
Islami bir sultanist ve patrimonyalist vokabiiler, bir sembol-
ler dagaraig, siyasal sistem ve davramis normlar: son derece
agirhikh bir yer tutmaktadir. Ve ne kadar paradoksaldir ki,
toplum ve siyasetin ¢agdaslagsmasi ve rasyonellesmesi amag
edinilirken, siyasal-kiiltiirel liderin konumu ve &zellikleri,
son derece geleneksel, dinsel, anti-demokratik sifat ve kate-
gorilerle kavramlastirilmakta ve terimlendirilmektedir. Bir
bakima her sey ¢agdaslasirken, liderlik kurumu ¢agdis: kal-
maktadir - veya modern, otoriter, anti-demokratik boyutlar
kazanmaktadir. (Tabii, cagdaslastinnean reformlarin ancak
diktatoryal yapilar ve yontemlerle yapilabilecegi yolundaki
ortodoksiyi, reformlarnn kazamimlarim ve kullanilan ydntem-
lerin bedelini ancak bundan sonraki ciltlerde ele alabilece-
giz.)

Atatiirk’in Siyaset Anlayisi: Atatiirk, demokratik, damig-
macy, ¢ogulcu kollektif siyaset yapmaya inanmaz; grup-parti-
meclis gibi siyasal kurullarin kararalma mekanizmalarn de-
gil, karizmatik liderin-siyasi gefin iradesinin ve kararlarinin
sorgusuz sualsiz onaylayic1 ve uygulayicilan olmalart gerek-
tigini diginiir; tiim kurullar, alt-gefler ve izleyiciler (hatta
millet), karizmatik liderin mutlak yonetiminin "ara¢"lan ve
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"nesne"leri olduklar 6l¢iide vardirlar, kendi gegerli otorite ve
mesruiyet kaynaklan ve temelleri yoktur, sefin, "sizi ben se¢-
tirdim", "benim sayemde varsimiz" tutumunun bir tiirevidir-
ler; kurullar ve bagka kigiler gef ile millet arasina giremez-
ler. Ciinkii millet i¢in en iyi olam yalmz sef bilir ve millete -
ilerlemesi i¢in- o uygulatir.

Sef, her zaman i¢in manevi ve maddi, titiiler-resmi ve
kurumsal-fiili bagkanlik konum ve yetkilerini kendinde top-
lamalidir. Giigler birliginin miimkiin olan en genis kapsa-
miyla, siyasal erklerin hepsinin baginda bulunmali, bagkam
olmalidir. Kendi grubu-partisi i¢inde "ittifak"tan daha zayif
bir irade giicii olamayacag gibi, bagka grup ve partilerin
muhalefetine de yer yoktur. Milli birligi ve selameti ancak

_ gef (ve partisi) temin ve temsil eder; sefe (sahsina ve partisi-
ne) muhalefet, millete, milletin yiiksek ¢karlarina ve devlete
muhalefetle esanlamhidir; millete idraksizce "fenalik” etmek-
ten kotii niyetle "ithanet” etmeye kadar gider.

Muhalefet -ve son tahlilde-particilik, boliciiliik (tefrikaci-
lik) demektir. Sefin partisinin meclis grubuyla ¢akigan bir
millet meclisi, karizmatik liderin cevaz verebilecegi tek non-
diktatoryal siyasal bigimsel kurumdur: Tek-sef, tek-parti,
tek-parti-meclisi: Atatiirk’iin Nutuk’tan ¢ikan kollektif-ku-
rumsal siyaset anlayisi budur. Bunun i¢inde ¢ogulculuga ve
katihmeiliga yer yoktur - bunlar, tek kelimeyle mesru degil-
dir. Ciinkii "stekiler"in yalmz fikirleri yanhs degildir, niyet-
leri de kétii ve zararhdar.,

. Atatiirk’iin Amact ve Yontemi: Atatiirk’iin amaci, bagim-
s1z bir ulusal devlet ve yeni bir siyasi rejim kurmaktir. Cok
uluslu teokratik monarginin yerine Tirkler’in laik cumhuri-
yetini kurmaktir. Cumhuriyet, saltanatin karsiti olan, ulusal
egemenlige dayal, halk hiikiimeti demektir. Bunun "nasil
bir cumhuriyet?” oldugu konusunda Nutuk’ta, yer yer isaret
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ettifimiz, bir¢ok ipucu vardir. (Ama Atatiirk’iin ve partisinin
siyasal ideolojisini tam olarak gésteren ikinci ve iigiincii cilt-
ler ile Kemalist rejimin sistem 6zelliklerini tam olarak goste-
ren IV. cildi beklemek gerekiyor, "nasil bir cumhuriyet?" so-
rusunun yeterli bir yamitin1 verebilmek i¢in.) Burada sunu
not edelim ki, bu, demokratik bir "cumhuriyet¢ilik” (CHP’nin
1. Ok’u) demek degildir; Bonapartist ve plebisiter bir cumhu-
riyettir.

Nutuk’'taki "milliyet¢ilik" (CHP’nin 2. Ok’u), esas olarak
kiiltiirel ve territoryal bir milliyet¢iliktir, duygusaldir, 1hmh-
dir, saldirgan ve yayilmac: bir siyasi program degildir. Kariz-
matik liderin, ulusal kalkinma dinamizmi saglamak i¢in ge-
rekli gordiigi bir kimlik tazeleme ve 6zgiiven asilama ama-
ciyla yer yer ylicelttigi hir soyut millet kavrami, milli cevher
ve vasiflar, soven ve zenofobik degil, defansiftir.

Nutuk'taki laiklik (CHPnin 5. Ok’u), Atatiirk’iin ileride
iyice belirginlesecek laiklik anlayiginin her ii¢ katina iligkin
ipuglan tagimaktadir: (1) Din ve devlet iligkisinin ayrn olma-
s1 (siyasal laiklik), (2) dinsel kurumlann toplum yasaminda-
ki varliklarina son verilmesi (toplumsal laiklik), (3) dinsel
diistiniisiin yerini giderek bilimsel diigiincenin almas (kiilti-
rel laiklik). Ozetle, dar anlamda laikligin étesinde daha ge-
nig bir sekiilarizasyon ve rasyonellesme siireci.

"Halkgihik” ve "devlet¢ilik" (CHP’nin 3. ve 4. Ok’lan) ko-
nusunda Nutuk’ta heniiz pek bir sey yoktur; bunlar daha ile-
ride belirginlesecektir. CHPnin 6. Ok’u olan "inkilapeihik”
ise Nutuk’ta Atatirk’iin tasarladign reformlar listesi olarak
biiyiik 6l¢iide vardir ya da haber verilmektedir. En biiyiik si-
yasal inkilaplar olan Cumhuriyet (basta saltanatin kaldinl-
- mas1) ve Laiklik (basta hilafetin kaldinlmas:) zaten gercek-
lestirilmigtir -"Genglige Hitabe"deki "bitmis eser” motifini
hatirlayalim-; 6teki hukuki ve kiiltiirel inkilaplarnin ¢ogu da
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Nutuk’un son sayfalarinda sayilmaktadir ya da haber veril-
mektedir. Hepsi birden "¢agdaslagsma” (6nemli élciide "Batihi-
lagma"yla 6rtiigmek tizere) inkilabini/déniigiimiinii olugtura-
caktir.

Bu inkilaplan ya da biiyiik doniigiimii gergeklegtiren ka-
rizmatik liderin yéntemi de Nutuk’tan ¢ikan en agik anlam-
lar arasindadir. Bu inkilaplar belli, somut toplumsal giigle-
rin gelisim-agilim siirecinin ve kollektif siyasal aksiyonun so-
nucu degil, karizmatik liderin tarihin genel seyrinden ve so-
yut bir milletten aldigi/gikarsadign bir yiice misyonunun ¢ag-
risina uyarak herkese/millete kendi iradesiyle uygulattiga bir
projedir. Uygulama ve uygulatma yéntemi de genelde uzlas-
macl, tedrici ve temkinli ("milli sir" ve zaman-zemin yénte-
mi), gerektiginde (ve zaman-zemin uygun oldugunda) siddet
veya siddet tehdidi kullanmaya dayalhidir. Her haliikkirda
pragmatiktir. En tistiin kanun, karizmatik liderin iradesidir;
demokratik-parlamenter prosediirler, kanunlar ve kurallar,
lider aksine karar verirse, hiikiimsiizdiir. Clinkii millet i¢in
en ve tek dogru ilerleme, déniisme yolunu o bilir, bagkalan
ve kurullar degil.

Iste, "Nutuk’ta Soylenen” / "Nutuk’tan Cikan", asag yu-
kar1 budur. Bu savlar, temalar, anlayiglar, Atatiirk’iin hem
kendine malettigi, onlar yardsmiyla kendini anlattifi, hem
de genel siyaset ve yasam dogrulan olarak evrensellestirdigi
kategoriler, diigiincelerdir. Atatiirk’iin bir karizmatik lider
psikolojisiyle/psikozuyla igsellestirdigi, savundugu ve empo-
ze etmeye ¢alhistiy goriigler bunlardir.

"Nutuk" ve Siyasal Kiiltiir

Bunlar aym1 zamanda, tek parti déneminin siyasal kiiltii-
riiniin ve siyasal ideolojisinin de 6geleridir. Karizmatik lide-
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rin hem bi¢cimlendirdigi hem de onun béylece bi¢imlendirme-
sine ihtiya¢c duyan ve bunu benimseyen bir toplumun siyasal
kiiltiiriiniin  6geleridir. Atatiirk’iin, énce Kemalist siyasal
ideolojinin, sonra tek-parti dénemi Tiirkiye’sinin siyasal kiil-
tiriiniin ne kadarm yarattih (ki, Atatiirk’iin kendi iddias:
budur), ne kadarim temsil ettigi (ki, gergek, belli dl¢iide bu-
dur), ampirik olarak él¢iiliip bi¢ilmeye pek yatkin bir konu
degildir. Ama bu soru, érnegin 1920’ler Tiirkiye’si i¢in sorul-
dugunda, dogruya yakin bir yamt bulmak i¢in ¢ok da sanci
cekmeye gerek yoktur: Zaman ve nmiekan birligi ve yakinh#,
karizmatik sef sisteminin dogas1 ve tanim geregi, "yaratici-
hk-temsilcilik” sorununun dyle biiyiik bir ikilem olmadiginin,
bu iki faktériin biiyiik olgiide ortiistiigiiniin (tam ¢akigmasa
da) soylenebilmesine imkan vermektedir: Sef-millet 6zdegli-
&1, yalmzca bir siyasal mesruiyet miti ve karizmatik liderin
6znel psikolojisi/psikozu degil, aym1 zamanda sosyolojik bir
durum, toplumlarin bunalim dénemlerinde gériilebilen bir
kollektif psikoloji, toplumsal haleti ruhiyedir. Sefin millete
ihtiyac1 vardir, milletin de gefe. Ve bunu en iyi bilenlerden
~ biri de sefin ta kendisidir. Toplumun geleneksel siyasal kiil-
tiiriing degerlendirmeye, temsil etmeye, kullanmaya, bunu
yaparken de uygunsuz diismeyecek katkilarda bulunmaya
caligacaktir. "Yaptiim, kurdugum” dedigi seylerin ¢ogu (ya
da énemli bir béliimii) zaten "milletin vicdaninda" sakh du-
ran seylerdir. ' ;

Tabii, Atatiirkin gériislerinin, 1950 sonras1 Kemalizm-
ler ve bugiinkii Tiirk siyasal kiiltiirii ile ne kadar ortiistiigi
sorusuna cevap vermek, bunu degerlendirmek, zaman-me-
kan uzakhig ve mesafenin agilmg olmasi nedeniyle ayni de-
recede kolay degildir. Siyasal kiiltiiriin 6l¢iilmesi her zaman
teorik ve teknik problemler arzetmistir ama, ¢agdas ve giin-
cel Tiirk siyasal kiiltiiriiniin dikkatli ve agk diigiinceli goz-

172



lemcilerinin hi¢ degilse bir bélimii, Nutuk’tan gelen (orada
ifade edilen) temalarin, normlarin, egilimlerin, ¢ok ciddi bir
oraninin ya aynen ya da degisen derecelerde kirihp biikiile-
rek giiniimiize kadar ulagtiim, yansidigim teslim edecekler-
dir. "Nutuk’tan kalan"inin az olmadigini géreceklerdir.

Bu noktada dikkat edilmesi gereken bazi ayrimlar var.
Daha dogrusu 6nce analitik olarak aymgtirihp ondan sonra
tekrar birlestirilmesi gereken birka¢ olguw/anlam kat1 var.
Atatiirk ve Kemalist ideoloji, ¢cagdas Tiirkiye’nin siyasal kiil-
tiiriinii, resmi ve egemen ideoloji olarak, birinci derecede be-
-lirlemistir. Peki, Atatiirk ve Kemalist ideoloji kendi dogum-
lan sirasinda ve émiirleri boyunca mutlak birer bagimsiz de-
gisken midir, yoksa kendileri de birer "belirlenen” midir? Ya
da ne dlgiide birer "belirleyici” ve "yaratic1”, ne dlgtide birer
"belirlenen” ve "temsilci"dirler? Béylece konan sorunun ge-
cerli yamit: herhalde ne bunlarin birer "deus ex machina” ol-
dugu, ne de salt toplumsal kogullarin bir iiriinii oldugudur.
Gergekei yanmit, herhalde ikisi arasinda, ama dénemin 6zel-
likleri dikkate alindiginda, belirleyiciligin, belirlenenlikten
daha agir bastign yolunda olacaktir. Atatiirk ve Kemalizm,
toplumun belli bir bunalim ve anomi déneminde ortaya ¢i-
kan, varolan geleneksel siyasal kiiltiirden beslenen ve yarar-
lanan, ona cevap veren, onun ihtiyacim gideren, ama ona ye-
ni ve yenilik¢i 6geler ve boyutlar ekleyen, dagimk egilimleri
toparlayip belli bir dogrultu ve biitiinliikk kazandiran etmen-
_ lerdir. "Temsilci" olmaktan ¢ok bir sentez miidahalesidirler.

Daha somut bir koyusla, Atatiirk ve Kemalizm, esas ola-
rak Osmanh siyasal kiiltiiriiniin bir iirtinii degildir; ondan
da yararlanan, 6geler alan, ama esasolarak yeni, belli tiirde
bir batih sentezdir. (Bunun tam ne oldugunu ileriki ciltlerde
ele ‘almaya cahgaca@z.) Atatiirk ve Kemalizm, bu anlamda
belirleyicidir, baslaticidir, ¢agdas Tiirk siyasal kiiltiiriiniin
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aldih ve korudu@u bigimden sorumludur.

Sorumluluk derken, tarihsel-nedensel olarak sorumludur
demek istiyorum; moral bir sorumlulugu kasdetmiyorum.
Atatiirk ve Kemalistler, belli bir tarih déneminin, belli top-
lumsal-siyasal kogullarin aktéridiirler. ideolojileri de ona
goredir. Onlarn ideolojisini aynen ya da biiyiik él¢iide siir-
diirmek -belli bir zaman-mekan uzakh@indan sonra ve buna
ragmen-, daha sonraki kusaklarin iradi se¢imidir, moral so-
rumlulugu da kendilerine aittir. Atatiirk’ii ve Kemalistler’i
kendi kogullann iginde anlamak ve degerlendirmek (olum-
layarak-elestirerek) bagka seydir; ¢eyrek yiizyil, yanm yiizyil -
sonra aynen onlar gibi diisiinmek ve davranmak baska sey-
dir. Atatiirk ve Kemalistler, kugaklar boyu bunu égretmis ve
telkin etmig olsa bile.

Cok somut iki érnek alalim. Atatiirk ve Kemalistler, ka-
tiksiz cumhuriyetgidirler. Cumhuriyeti yerlestirme onuruna
sahiptirler. Ama bu cumhuriyetin bir yans: eksiktir; bu, de-
mokratik bir cumhuriyet degildir. Ama hala mi anti-
demokratik cumhuriyet¢i olunmahdir? Ya da yeni kusaklara
hala o cumhuriyetin demokratik oldugu mu égretilmelidir?

Ikincisi, Atatiirk otokratik bir karizmatik liderdir. Kendi
psikolojisi ve felsefesi budur. Bununla déneminin, toplumu-
nun (ya da siyasi siifimin) gereksinimlerine yamt vermistir.
Bunu izleyicilerine, genglife ve gelecegin toplumuna bir ge-
nel dogru ve erdem olarak telkin de etmigtir. Bunu béylece
"anlama"nm- 6tesinde, bir toplum kirk y1l sonra, altmis yil
sonra hala "atac1” olmaya devam ederse, artik bu dahi kariz-
matik liderin eseri olamaz, t,oplumun kendi sorunu ve so-
rumlulugudur.

Sorun diyorum, ¢iinkii Atatiirkg¢iiliik/Kemalizm, ¢agdas
Tiirkiye'de, ¢cok onemli bir tarihi-siyasi kigiye, bir ulusal kah--
ramana gosterilen (ve gosterilmesi gereken) sayginin, duygu-
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sal baghliin ve makil sembolizmlerin ¢ok étesinde bir kigi
kiiltii, bir kahramana tapinma olgusudur. Baz yonleriyle de-
gil, sorgusuz sualsiz her yoniiyle bir yiiceltme kiiltiiri ve dii-
siinme bi¢imidir. Bunun bdyle olmas: ise Atatiirk’iin vebali
degildir. O, kendi yasadigh dénemde bunu tesvik etmis ve
saglamistir ama, karizmatik liderlik tutkusu -hem kigide,
hem toplumda- konjonktiirel bir sosyolojik olgudur, gegici bir
haleti ruhiyedir. Oysa, "atacilik”, biitiin igerdikleriyle, kigi-
otesi bir siyasal kiiltiir 6zelligi, hem de ¢ok belirleyici, kahici
bir psikolojik-siyasal ége haline gelmistir. Sorun da burada-
dir: "Atacihk"in, demokrasinin, demokratik kigiligin gelisme-
sini engelleyen yanlan az degildir.

Karizmatik liderin ve bu siyasal-sosyolojik olgunun ¢esit-
li 6zelliklerine yukarida deginmigtik. Burada karizmatik li-
derciligin ve onun had safhasi olan "atacihk"in, siiren bir
haleti ruhiye, kalia bir siyasal kiiltiir 6gesi olarak da baz
ozelliklerine igaret edelim. Karizmatik lider, kendinden bas-
ka kimseyi yeterli ve liyakatli gérmez; farkh gériis sahipleri-
ni ve muhaliflerini de, yalniz kendisine degil millete de fena-
hk ve ihanet eden kigiler/kuruluslar olarak goriir. Sefin ta-
nimladig milli gikar biitiinliigiinii sorgulayan her sey yikici-
hktir; muhalif partiler béliinme (tefrika) yaratir. Cogulculu-
ga yer yoktur. )

Sefin, "ben ve millet" psikozu, alt-seflerde ve izleyiciler-
de, giderek de "atacilik™ benimseyen biitiin bireylerde biling-
li, yari-bilingli, bilingsiz bir "sef ve ben", tzellikle sefin &lii-
miinden sonra da bir "ben ve otekiler” psikozuna doniigiir.
(Buradaki "ben", "atasinin gergek mirasgs1”, tek "kiigiik ata”
ile 6zdestir.) Bir ego-ideal olarak kendini atayla ézdeglesti-
ren "ben", atadan (ve kendinden) bagka kimseyi begenmez,
kimseye megru bir alan tammmaz. En azindan i¢inden boyle
diigiiniir. Yalmzca "sefim, miidiiriim, bagkamm, komuta-
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mm" dedigi otorite figiirlerine saygx duyar, genel ve igten bir
insan saygis1 zayiftir. Karizmatik liderciligin atacihga do-
niigsmesi, otoriter siyasal kiiltiirii ve otoriter siyasal kigiligi
miizminlegtirir.

Bu durum iki tarafh kesen bir bigaktir. Bir yandan top-
lumda bir gefler hiyerarsgisi olusmustur. Sef, alt-gefler, alt-alt
sefler, bir altina/ astina gore sef olan bir siiri kiiciik gefler
silsilesi ortaya ¢tkar. Her sef, bir ustiiyle 6zdesleserek, ona
siginarak, astlanna hiikmeder, "kafalar ezer", "kafalar kopa-
rir"; hep vesayet eder, ama bu siirekli vesayetgilik, resit ol-
madifn iddia edilenlerin hi¢ rist kazanamamalanna yol
acar; kronik bir "biiyiiyememe" ve "egitlesememe” durumu
yaratir. ‘

Obiir yandan biiyiiyemeyenler yalnizca vesayet edilenler
degildir; vesayet edenler de biiyiiyemezler. Ata’nm gercek og-
'Tu olma yaris1 siirer gider; siibyan rekabeti bir hayat ve siya-
set tarzi haline gelir. Ego-ideal hep bir "kisi" olarak kahr; da-
ha soyut, evrensel, olgun, demokratik "normlar” haline gele-
mez. Bir altma/astina hitkmeden kisi, kendi de sonuna kadar
"Sifir nedir? Sizin yaninizda ben, atam!" katinda kalir.

Ata'nin diigiincesizce, irrasyonelce yiiceltilen tiim ézellik-
leri, toplumda baska genel dogrulann, normlarn yerlesmesi-
ne izin vermez. Yalniz atayr ve kendini biiyiimseme, genel
olarak insanlara saygiy1 ortadan kaldirmakla kalmaz, kural-
lara, 6zellikle demokratik kurallara sayginin yerlesmesini de
onler. "Kurallarin yoénetimi'ne, hukuk devletine gidilemez;
"kisilerin y6netimi"nin hiikmii siirer gider. "Ata"yla 6zdegle-
sen ama aynm zamanda onun yaninda ezik ve kiigiik kalan
egolar, yalmz astlara karsi gii¢lidiir; ama bunlarnn kendileri
de, gelismesi tevkif edilmis egolardir. Giivensiz, dolayisiyla
bagkalarina saygisizdirlar; Ata’nin kigisel o6zelliklerinden
bagka erdemlere, gayri sahsi normlara ulasamazlar. Béyle
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normlar, onlar i¢in tehdit olusturur. Karizmatik liderciligin
vahim bir paradoksu da budur: Lider biiyiidikece, biiytitil-
diikce, bireyler (ve toplum) kiigiilmiigtiir, ya da biiyiiyeme-
mig ¢ocuk olarak kalmistir.

Karizmatik lider, bunalimh ve anomlk bir ortamda, 6zgii-
veni ve hirsiyla hem kendine meydan bulmugtur, hem de
topluma giiven ve cesaret vermistir. Karizmay bir tiirli asa-
mayan, iistelik onu atacihfa ¢eviren toplumun éniinde ise ti¢
secenek vardir: (1) Yerinde sayacaktir, (2) Freud antropoloji-
sindeki gibi babay: ¢ldiirecektir, (3) en iyisi, saygih bir ol-
gunlukla babay: ait oldugu yere oturtacak, onu agacaktir.

Bu kiigiik cildi bitirirken bir kez daha belirteyim: Asil so-
run Kemal/Atatiirk degil, Keinaiizm/Atatﬁrkgiilﬁk’tiir. Konu-
nun kisisel boyutu degil; siyasal, sosyolojik, sosyal psikolojik
boyutudur. Karizmatik-Bonapartist liderin kendisi degil,
atacihif ve otoriter liderciligi yaratan ve yasatmay: siirdiiren
toplumsal kosgullar ve siyasal kiiltiirdiir.

Konu, psikoloji ve siyasal biyografi d1s1plmler1nm de ko-
nusudur, ama daha énemlisi, siyasal-sosyal teorinin konusu-
dur. Ya da benim daha 6nemli saydiZim ve ilgilendigim yanr
budur; ébiir yanlanna ilgi duyacaklarin da énemli katkilarda
bulunmalarim saglayacak ve birincil 6nemdeki ¢ekirdegin et-
rafim érecek, konunun ikincil yanlarim ayrintilarda irdele-
yerek tablonun tamamlanmasina yarayacak malzeme fazla-
siyla mevcuttur.

Bir tarihsel kisiyi ve kadroyu, toplumsal ve siyasal kosul-
lan i¢inde anlamak, olumlu yanlarnyla eksik ve tartigmal
yanlarim1 ayrigtirarak her birinin hakkin1 vermek bagka bir
seydir; bir tarih déneminin kigilerini, ideoloji ve rejimini bii-
tiiniiyle idealize ederek fetiglestirmek ve yeni kusaklara hi-
kayenin tamamini anlatmamak baska seydir. Hele bir "kisi
kiilti"ne yaslanmak, onu dokunulmazlagtirmak ve hele hele
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tek ve tekei bir siyasal ideolojinin simfsal iglevselligi yiiziin-
den iilkede demokratik hukuk devletinin gelismesini bilerek-
bilmeden erteleyegelmek bambagka bir seydir.

Art:ik Tirkiye'de yerlesmeye baglamas: gereken anlayis,
Kurtulus Savag’'m yonetmis ve énemli reformlar gergekles-
tirmis bir siyasal liderin hakkini vermek ve yerini belirlemek
sartiyla, "kurallarin yonetimi'nin "kisilerin yénetimi"nden
istiin oldugu ilkesinin demokratik hukuk devletinin 6ziinii
olusturdugudur.
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