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ONsOZ

Son on yilda Cumhuriyet tarihimizin en ¢alkantili dé-
nemlerinden birini yasadik: Goriilmemis kutuplagma,
kamplagma, gerginlik.. Durumu ifade i¢in en sik kullanilan
sozciikler bunlar oldu. Bir yanda sandikta zafer iizerine za-
fer kazanan bir parti; 6te yanda “laik cumhuriyet elden gi-
diyor!” kaygisiyla sokaklara dokiilen milyonlar.. Bir yanda
darbe sohbetleri, muhtiralar, kapatma davalar;; 6te yanda
Ergenekon heyulas, toplu davalar, sahte belgeler, itiraf¢i ta-
niklar.. Bir yanda yolsuzluk baskinlari, Bakan evlerinde ele
gegirilen milyonlarca dolarlar, hazirlanan fezlekeler; 6te yan-
da “darbe” iddialari, “paralel devlet” ve “Hashasi!” ¢iglikla-
r1.. Bir yanda Kiirtlerle baris, “ileri demokrasi”, “millet-devlet
kaynasmas1” soylemleri; 6te yanda yiiksek yarg: se¢imlerinin
bile tamamen siyasilestigi, Kiirtlerin 1990’larda dahi yasan-
mamus sekilde ayaklandig: bir siyasal karmaga! Ve bu karma-
sanin gizlemeye ¢alistig1 rant ekonomisi; maden ocaklarinda
o6len emekgilerin yerini almak igin kuyruga giren igsizler or-
dusu ve her yil servetine servet katan holdingler, bankalar,
miiteahhitler..

Bu tablo karsisinda kim suskun kalabilir?

Demokrasi sandiktan ibaret olmadigina gore, birakiniz
toplum bilimci ya da tarihgileri, giinliik yasam kavgasi veren
siradan vatandas bile bu yozlagmaya kayitsiz kalabilir mi?
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Iste ben de boyle duygular iginde son on yilda diisiindiikle-
rimi ve yazdiklarimi bir araya getirip okuyuculara toplu bir
sekilde sunma ihtiyaci hissettim.

***

Kitabim ii¢ kisimdan olusuyor. Giriste AKP’nin on iki y1l-
lik iktidarinin genel bir tablosunu ¢izmeye ¢aligtim. Burada
amacim, esere biitiinliik saglayacak ve aslinda sonug bolimii
olarak da okunabilecek bir giris yazmakti. Ikinci kisim bu
yillarda yazdigim makalelerden ve bazi gazete ve dergiler-
le yaptigim soylesilerden olusuyor. Bunlar, ikisi harig, hep
giincel gelismelerle ilgili. Iki istisnay1 da 2008 kapitalizm
krizi ve Necip Fazil Kisakiirek ile ilgili yazilarim tegkil edi-
yor. Bunlardan 2008 krizi, Tiirkiye’de de yarattig: etkilerle,
gliniimiizii hala yakindan ilgilendiriyor ve 6niimiizdeki d6-
nemde daha da belirleyici etkilere gebe izlenimi veriyor. N.
F. Kisakiirek ise, basta Erdogan olmak iizere AKP kurucu-
larinin diinya gériislerinin olusmasinda en biiyiik pay1 olan
ve kendilerinin de bu pay1 sik sik minnet duygulariyla ha-
tirlattiklar: bir sair ve diigiiniir. Bu iki incelemenin bugiinii
de anlamamiza yardimci olacagini saniyorum. Ayni kisima
TUYAP'in beni “onur yazar” olarak onurlandirdigi 2013
Istanbul Kitap Fuar vesilesiyle yaptigim sdylesileri de ekle-
dim. Bunlarda da Tiirkiye’ye ve diinyaya tiim yayinlarimin
biitlinligi icinde nasil baktigimi anlatmaya ¢aligmistim. Bu
soylesilerde sorulan bazi sorularin benzerligi ister istemez
yanitlarimda bazi tekrarlara yol agti. Bu konuda bir ayikla-
ma yapmadim ve kendi iginde bir biitiinliigii olan sdylesile-
ri oldugu gibi kitaba ekledim. Fazla bir yer tutmayan baz
tekrarlar1 okuyucularimin anlayigla karsilayacaklarini umut
ediyorum.
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Nihayet ti¢iincii kisimda da, sosyal medyanin giinliik ve
samimi dili iginde, son gelismelere kadar dostlarla paylagti-
gim diisiincelerimi koydum. Bunlara, sinirlarimizda yasa-
nan ve bizi de ¢ok yakindan ilgilendiren Rojava Devrimi ve
Kobani kusatmasi ile ilgili (ve 6zetini sosyal medyada paylas-
tigim) bir makalemi de ekledim. Giiniimiizde sosyal medya,
her diisiinen insana diisiindiiklerini paylasmasi igin en 6zgiir
iletisim alanini olusturuyor. Cok gecikmeyle de olsa, bu 6z-
gir “kamusal alan”daki iletisim kervanina katilmig olmak
benim i¢in bir mutluluk vesilesi oldu.

***

Bugiin vardigimiz noktada en acil sorunumuzun ézgiir-
litk ve demokrasi kavgas: oldugunu ve on yasindaki kizlari-
muzin bile tiirban “6zgiirliigiine” kavustugu bir ortamda her
gin biraz daha gii¢lenen bir “kargi-devrim” siireci iginde,
bu kavganin laiklik kavgasindan bagimsiz yiiriitiillemeyece-
gi inancindayim. Bu kitapta yer alan tiim yazilarima kilavuz
olan ilke de bu oldu.

Ekim 2014, Cihangir - Istanbul






AKP YILLARI:
DiN, DEMOKRASI
VE SINIF KAVGASI

O

3 Kasim 2002 gecesi TV kanallarindan agiklanan ge-
nel se¢im sonuglar iilkede karigik duygular uyandirmigti.
Saskinlik vardi; kaygi vardi; umut vardy; fakat iilkede hig de
bir seving dalgas: esmiyordu. AKP Bagkani1 Recep Tayyip
Erdogan da, durumun farkinda bir lider gériiniisii i¢inde
taraftarlarini sakin olmaya, tahriklere kapilmamaya, tas-
kinlik yapmamaya davet ediyordu. Siyaseten yasakli oldugu
icin kendisi segilenler arasinda degildi; fakat agik¢a soyle-
mese bile, zaferi kigisel zaferi olarak goriiyor ve bunun siyasi
sonuglarini ¢ikaracaginin isaretlerini veriyordu. Ayni gece
TV’ye ¢ikan isadamlar da hayli ikircikli goériiniiyorlardu.
O giinlerde, sik sik, “koalisyon hiikiimeti olmasin da, ister-
se komiinist partisi iktidarda olsun!” diyen Sakip Sabanci
bile fazla sevingli degildi. Eczacibag1 ve Boyner ise bayag:
buruktular. 3 Kasim aksami, TV ekranlar1 basinda, sicag:
sicagina kaleme aldigim bu izlenimlere su kisisel duygumu
da eklemisim: “Se¢im sonuglarinin belli oldugu ilk andan
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beri Tiirkiye'nin yepyeni ve ok ¢alkantili bir doneme gir-
digi hissine kapildim”.

Aradan on iki y1l gegti ve ben Eyliil 2014’te bu satirlar
yazarken o giin 6ngordiigiim “¢alkanti”lari1 tahminimden de
fazlasiyla yasadigimizi diigiiniiyorum. Izleyen sayfalarda bu
donemin genel bir tablosunu ¢izmeye ¢aligacagim ve hare-
ket noktam da bugiin AKP yo6netiminde Tiirkiye’nin varmis
oldugu nokta olacak. Tarih, sanildiginin aksine, diinden bu-
gine degil, bugiinden diine bakilarak yapiliyor ve yasarken
icinde kayboldugumuz olaylar1 zaman gegtikge daha yuka-
rilardan, daha iyi gormeye bashyoruz: Hegel’in metaforuyla,
giin batarken havalanan Minerva kusu gibi..

***

AKP’nin on iki yillik iktidar1 daha ¢ok kiiltiirel planda
kaygilar uyandirdi ve bu planda biiyiik gerginliklere yol agti.
Bunun gayet ciddi nedenleri oldugu kanisindayim. Ne var ki
kiiltiir politikalar1 da hi¢bir zaman iktisadi temellerden ko-
puk bir sekilde, fildisi kulelerinde iiretilmiyor; maddi temel-
lere, sinifsal konumlara dayaniyor ve ancak onlarla birlikte
ele alindiklar1 zaman agikliga kavusuyor. Ote yandan, AKP
yillarinda kiiltiir kavgas: din ve laiklik temalar: baglaminda
yogunlastig igin siyasal sistemimizi de yakindan ilgilendir-
di ve bir rejim sorunu boyutlari kazandi. Bu nedenlerle AKP
analizi ancak kiiltiirel gelismelerin yani sira siyasal boyutun
da hesaba katildig: bir referans gergevesinde anlagilabilir. Ve
biitiin bunlar da finans hegemonyasi altinda yasanan kiiresel
kapitalizmin zorlamalar1 dikkate alinmadan tutarl bir bi-
tinlige kavugsamaz.

1 Bu izlenimleri TUYAP'in yayina hazirladig1 Bugiinden Gegmise, Gegmisten
Gelecege baghkl soylesi kitabima (2013, s. 166-167) biitiiniiyle eklemigtim.
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***

AKBP, siyasal tarihimizde kurulusu ile iktidara gelisi ara-
sinda en az zaman gegen, rekor hizla iktidara gelen bir parti
oldu. Gegekten de bir partinin kurulusundan sadece on bes
ay gibi bir siire sonra iktidara gelisi diinyada da benzeri faz-
la bulunmayan bir olaydir. Kaygilar kismen buradan, par-
ti hakkinda ¢ok fazla sey bilinmemesinden ileri geliyordu.
Gergi parti onciileri bilinmeyen kimseler degildi; daha 6nce
kapanmis olan Fazilet Partisi'ndeki etkinlikleri unutulma-
mugti. Fakat bu ge¢mis de, parti kurucularinin “Biz Milli
Goriis gomlegini gikardik” seklindeki beyanlarina ragmen,
sorgulamalar1 giderecek nitelikte degildi. O halde biz de
agiklamalarimiza AKP’nin hangi kiiltiirel ve ideolojik bagaj-
la iktidara geldigini ve on iki yillik doneminde bu konuda
nasil bir gelisme gosterdigini tartisarak baglayabiliriz.

Milli Goriis, Yenilik¢iler ve AKP

AKP, Cumbhuriyet tarihimizde ilk kez laiklige aykir1 dav-
rani§1 yiiziinden yargilanmig ve mahkam olmug bir siyaset-
¢inin liderliginde iktidara gelen parti oluyordu. Recep Tayyip
Erdogan, heniiz Istanbul Biiyiiksehir Belediye Bagkan: iken
Siirt’teki bir mitingde, “Minareler siingii, kubbeler migfer;
camiler kiglamiz, mii’'minler asker” misralariyla baglayan bir
siir okumug ve 1998 yi1linda TCK’nin 312/2 maddesine goére
“Halki din ve irk farki gozeterek kin ve diismanliga agik¢a
tahrik etmek”le yargilanarak mahkim olmustu.? Hiikiim

dia ettigi misralar1 yakinlarda partisinin Meclis Grubu'nda da okumug ve
dakikalarca ayakta alkiglanmigti. Cihadist espriyi yansitan bu siirin Ziya
Gokalp tarafindan degil, 1981'de 6len Cevat Ornek adl bir sair tarafindan
yazildig1 sonradan anlagilmigtir. Murat Bardak¢i, “Erdogan’ yakan misralar
Ornek’in” baglikli bir yazisinda (Hiirriyet, 23 Eyliil 2002) sairin kizindan al-
digs bilgiye dayanarak durumu agikhiga kavusturmustur.

15



16 l AKP’'nin dnlenebilir Karsi-Devrimi

agirdy;; ne var ki okunan giir, bir siyasi miting taskinhg:
icinde yagsanmig miinferit bir olay izlenimi de vermiyordu.
Kaygilari artiran husus da buydu. Erdogan ve AKP’yi birlikte
kurduklar: yakin arkadaglar1 defalarca Anayasa Mahkemesi
tarafindan yasaklanmig bir siyasi gelenekten geliyorlard: ve
kisa siire once “Milli Goriis” gomlegini ¢ikardiklarini ilan
etmeleri de tam anlamiyla inandirici olmamigti. Erdogan
yine belediye bagkaniyken bir TV programina disaridan ka-
tilarak “Seriat¢1” oldugunu sdylemis ve Seriatt da -Meydan
Larousse’a gonderme yaparak- “Islam hukuku” olarak ta-
nimlamisti. Gelecegin basbakanina gore “Elhamdiilillah,
Miislimanim!” diyen herkes seriat¢1 idi ve insanlar degil,
sadece devlet laik olabilirdi.> Oyle gériiniiyor ki miistakbel
Bagbakan, hemen herkesin (niifusun % 99’'unun) Miisliiman,
yani “seriat¢1” oldugu bir toplumda devletin nasil laik kalabi-
lecegi tizerinde diisiinmeyi pek gerekli bulmuyordu.

Erdogan ve diger AKP kurucusu dostlar: yillarca “Milli
Goriis” doktrininin militanlar1 olmuglar, fakat sonunda,
Fazilet Partisi'nin kapanmasindan kisa bir siire 6nce top-
lanan kongrede (Mayis, 2000) “Yenilik¢i Kanat” ad1 altinda
partiyi ele gegirmeye ¢alismislardi. Ve basarili da oldular. Bu
kongrede, daha sonra AKP’yi kuracak olan “Yenilik¢i”lerle
Erbakanci gelenek arasinda ne gibi goriis ayriliklar: ortaya
¢ikmigt1? Ve bu farklar pratikte nasil somutlasti? Bugiin unu-
tulmus goériinen bu sorular, AKP’nin on bir yillik icraatinin
aynasinda hayli netlik kazanmig goriiniiyor.

Milli Goriis, seriatgl, antisemit duygularla yiikli ve Bati,
ozellikle de AB diigmani bir goriis idi.* Erbakan her ne ka-

3 R.T. Erdogan’in bu konugmasina Youtube’'dan kolayca ulagilabilir.

4 Milli Gorag'le ilgili agiklamalarimi bu davanin kurucusu ve bir numarah
sézciisiiProf. Necmettin Erbakan’in Davam baglikli kitabina (Istanbul, MGV
Yayinlari, 2013) dayandiriyorum.
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dar Islam sik sik bir hosgérii ve sosyal adalet dini olarak
sunmuyg olsa da, son olarak Davam baslikli eserinde anlattig:
gibi, “Milli Goriis” doktrini bir husumet and: seklinde or-
taya ¢ikmig ve gesitli diismanhk duygularini anti-siyonizm
paydasinda toplamisti. “Hadis-i Serif’te, diyor Erbakan bu
eserinde, el-kiifrii millet-i vahidun (Kifir tek millettir) buy-
rulmaktadir. Her ne kadar haritaya baktigimizda gesit gesit,
renk renk birgok soylar soplar gérsek de bunun manasi kiifiir
tek bir merkezden idare edilir demektir. Bu merkez diinya
siyonizmidir”.’ Boyle olunca tiim diinya kuruluslar1 da dogal
olarak siyonizmin kollar1 halinde diisiiniilmektedir: “Bugiin
Birlesmis Milletler, Diinya Bankasi, IMF hep irk¢1 emperya-
lizmin, siyonizmin kuruluglaridir.” (s. 218)

Milli Goriis’te “emperyalizm” kavrami kapitalizm elestiri-
sini igeren bir kavram degildir; sadece Bati ve siyonizm diis-
manligini yansitan kiiltiirel bir kavram olarak tasarlanmis
ve savunulmugstur. Kapitalist sistem ise Milli Goriig’iin yarar-
11 buldugu ve destekledigi bir sistem olarak betimlenmistir.
Davam’da bu konuda su satirlar1 okuyoruz: “Batr’da kapital
vardir ve para parayi geker. Kuvvetli kapital kuvvetli kazang
demektir. Insanlar diledikleri kadar egyaya, mala miilke sa-
hip olabilir. Bu durumun verdigi ¢ok faydal bir sonug vardur,
o da insan tabiatini, insan gevkini ¢aligmaya sevk ettigi igin
Batr’da iiretim fazladir” (s. 78). Kisaca “kapitalizm” ve “kuv-
vetli kazang”, rekabeti ve ilerlemeyi tahrik eden giizel seyler-
dir; yeter ki “faiz”e bulasmamis olsunlar! Oysa bugiin herkes
biliyor ki, faiz de tiim Islami uygulamalarda “kaira istirak”,

5 Aynieser, s. 113. Erbakan her ne kadar siyonizmden so6z etse de, eserinde sik
sik Yahudiligi 6n plana ¢ikararak antisemit bir profil de sergiliyor. Ornegin
siyonizmle higbir ilgileri olmayan Marx, Einstein gibi bilim adamlarinin
Yahudiliklerini 6n plana gikarmasi gibi.



18 ' AKP’nin dnlenebilir Karsi-Devrimi

“gelir paylagim1”, “sukuk” vb. adlar altinda dini inanglara uy-
durulabiliyor ve uydurulmustur.

Konumuz elbette Milli Gériis’ii anlatmak ve tartigmak de-
gil; sadece su soruya yanit ariyoruz: 2000 yilina kadar sene-
lerce biiyiik baskilar altinda, canla bagsla Milli Goriis’ii savun-
mug bir grup insan, nasil olmug da birdenbire bu “gémlegi”
¢ikarmig ve hizla iktidara yiiriimiistiir? S6z konusu koklii bir
degisim miydi, yoksa bazi taktik oyalamalarla zaman kazan-
mak igin bagvurulmus bir “takiyye” miydi?¢ Sik sik “ge¢mis-
le hesaplagmak”tan s6z eden AKP kuruculari neden iktidar
yillarinda, 6nce kendi gegmisleriyle diiriist bir bigimde he-
saplagmadilar ve bu sorulara yanit vermediler? Ne yazik ki
biitiin bu sorular son on yil iginde agik ve net yanitlar bula-
mamigtir ve bu durumda biz de yanitlari, 2014 yilindan geri-
ye donerek, ge¢mis yillarin icraati iginde arayacagiz.

*
%k %k

2000 yilinda Abdullah Giil liderliginde baslayan hareket
kisa bir siire sonra bayragi Erdogan’a terk etmis ve Recep
Tayyip Erdogan, daha kendisini “Usta” ilan etmeden ¢ok
once, “Dava”nin da gergek sahibi gibi hareket etmeye basla-
must1.” Bugiin biliyoruz ki, Erdogan’in bu hizl yiikselisinde

6 R. T. Erdogan, yakinlarda bir internet sitesinden paylagima sokulan ve
Youtube’dan kolayca ulasilabilecek bir konusmasinda “Biz bu miicadeleyi
verirken, diyor, benim emir-komuta merkezim bana papaz elbisesi giyecek-
sin diyorsa, papaz elbisesini giyer, bu sekilde gider gérevimi yaparim. Niye?
Giinki bizim miicadelemiz siradan bir miicadele degildir de ondan!”.

7 Wikileaks belgeleri sayesinde, Erdogan’in, 10 Aralik 2002’de heniiz Bagbakan
olmadan, Beyaz Saray’daki goriiymeden birkag giin 6nce Bush’'un masasina
konulan Pearson imzali ve “Portre” baglikli notta u satirlari okuyoruz: “Ken-
dini gok bityiik goriiyor ve asiri gururlu; hak ettigi saygiy1 gordigine inan-
madig1 zamanlarda, hem kendi kafasindaki imaji hem de gururu kolaylikla
incinebiliyor ve elestiriye koti tepki veriyor”. Taraf, 20 Mart 2011.
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¢ok gii¢li manevi ve maddi dayanaklar: vardi. O halde biz de
anlatimiza bu dayanaklari degerlendirerek baglayalim.
Aslinda 2000 yilinda Yenilik¢i Kanat, sadece Fazilet
Partisi'nden bir kadronun kopmasi ile partilesmemigsti; Parti
medyasinin biiyiik bir kismini pesinden siiriikledigi gibi,
o tarihe kadar partiye kuskuyla bakan dis giiglerin deste-
gini de arkasina almist1.® Milli Goriis yerine “Muhafazakar
Demokrat” kimliginin ilan edilmesi 6zellikle dis desteklerin
saglanmasinda 6nemli bir rol oynamigti. AKP artik Fazilet
Partisi (ve selefleri) gibi Bat1 diiymani bir parti olmayacak,
APB’yi de bir Hristiyan Kuliibii olarak gormeyecekti. Yeni ku-
rulan parti, Avupa’daki Hristiyan Demokrat partilere benzer
bir statiide, AB saflarinda yerini almaya galisacakti. Oyle an-
lagiliyor ki bu konuda AKP, AB’ye disaridan bir sekil verme
¢abasi i¢inde olan ABD’den de 6zel bir destek gormiistiir.
Amerikal diplomatlar, daha istanbul Belediye Bagkani
bile degilken Recep Tayyip Erdogan’in parlak gelecegini
sezmis ve onu kendi global projelerinin bir pargas1 yap-
ma ¢aligmalarina baglamiglardi. Daha sonra da bir elg¢i
Erdogan’1 belediye bagkanligi makaminda ziyaret etmis ve
ona iltifatlarin1 sunmugtu.’ Buna karsilik, baz: siyasetgile-
8 Medya destegi hakkinda Merdan Yanardag su bilgiyi veriyor: “(Yenilikgiler)
2000 yilinin basindan itibaren dyle bilyiik bir medya destegini arkasina aldi
ki, ortada Necmettin Erbakan ve arkadaslarini destekleyen biri yerel olmak
izere sadece iki gazete kaldi. Bunlardan biri Milli Gazete digeri de Elazig’da
yayinlanan El Aziz isimli gazeteydi. Daha 6nce partinin denetiminde olan
Kanal TV gibi televizyonlar ile Yeni $afak gibi gazeteler ise bir gecede Yeni

Olusumcular'in denetimine girmisti”. Merdan Yanardag; Bir ABD Projesiola-
rak AKP; Istanbul, Destek Yayinevi; 2013, s. 70.

9 Soner Yalgin'in anlatisina gore Ankara’da 1989-1991 yillar1 arasinda elgilik
yapan Morton Abromowitz Erdogan’ heniiz parti il bagkani iken tanimig
ve desteklemeye baslamistr. Soner Yal¢in; Kaysp Sicil, Erdogan’in Kaybolan
Dosyas; Istanbul, Kirmizikedi, 2014, s. 139. Abromowitz, Erdogan {stanbul
Biiyiiksehir Belediye Bagkani iken de kendisini makaminda ziyaret etmis ve
ona, anlaml bir gekilde, “Siz Istanbul’u yénetip yildiziniz1 parlatabildiginize
gore Tirkiye igin de gok sey yapabilirsiniz” demisti. Giin Zileli; Cumhuriyet,
28 Haziran 2012.
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rin iddia ettikleri gibi, Amerikal1 diplomatlar AKP’nin ku-
rulusuna fiilen katkida bulundular mi1?'® Bu konudaki ger-
¢egi aragtirmacilar herhalde ileride daha somut bir sekilde
ortaya koyacaklardir.

AKP’nin Fazilet Partisinden “goémlek ¢ikararak” ayrilip
bir parti kurmasi ve iktidara gelerek Tiirkiye'yi bugiinlere
getirmesi kugkusuz yakin tarihimizde son derece 6nemli
bir olaydir. Fakat daha da 6nemli olan husus bu déniisiimiin
niteligini dogru tespit etmektir. Gergekten de bu déniigiim
dinle devleti uzlastiracak laik ve demokratik bir boyut da
iceriyor muydu? Yoksa temelde bir degisiklik olmadan -ve
yeni partiye takiyye suglamalarina yol agan- yiizeysel, taktik
bir operasyonla mi karg1 kargiya bulunuyorduk?

Kurulus, toplumsal kompozisyon ve
“kan uyusmazhg”

Adalet ve Kalkinma Partisi 14 Agustos 2001’de, bagini
Fazilet Partisi’nin agir toplarindan Recep Tayyip Erdogan,
Abdullah Giil ve Biilent Aring’in gektigi 71 kisilik bir ku-
rucular kadrosu tarafindan kuruldu. Is hayatiyla yakindan
ilgili mithendis ve hukukgularin 6nemli bir yer isgal ettigi
kurucu kadroda, TUSIAD ve MUSIAD’l1 iiyelerin yani sira
cesitli meslek temsilcileri ve (altis1 tiirbanl) 13 de kadin iiye

10 Gergekten de AKP’nin, kurulug agamasinda, ABD’nin aktif destegine sahip
oldugu yéniinde isaretler vardir. Turgut Ozal'in ilk Kiltir Bakani Namik
Kemal Zeybek, katildig: bir televizyon programinda, Adalet ve Kalkinma
Partisi’ni kurma hazirliklariyapilirken, ABD El¢iliginden bir heyetin, egitim
konusunda fikir aligverisi bahanesiyle kendisini Miitevelli Heyeti Baskani ol-
dugu Ahmet Yesevi Universitesi'nde ziyaret ettigini, yeni bir partinin kuru-
lacagindan sz ettigini ve kendisinin de bu girisime katilmasinin ok iyi ola-
cagini soylediklerini agiklamistir. Zeybek’e gore bu parti AKP idi. AKP’liler
bu iddiaya yanit verme geregi gormemislerdir.
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bulunuyordu." Kurucularin biiyiik gogunlugu en az bir ya-
banci dil biliyordu ve Bat1 (6zellikle ABD) iiniversitelerinde
bir derece almis olanlarin sayis1 da az degildi. Toplumun
biitiin kesimlerinin temsiline 6zen gosterilmisti ve listede
egitimcilere, medya mensuplarina, sporculara da yer veril-
migti.

Elbette ki bu sekliyle kurucu kadro geleneksel Tiirk siyase-
tinin genel profiline uygundu ve kayg: uyandiracak bir tarafi
yoktu. Kaygilar, daha ¢ok partinin iplerini ellerinde tutan ii¢
politikacimin (Giil, Erdogan ve Aring’in) gergekte ne dlgiide
“yenilesmis” olduklar1 konusundaki kuskulardan doguyordu.
Parti listesinde gergekten de farklh egilimlere yer verilmisti;
fakat 6nemli olan, Giil'iin deyimiyle, “kan uyusmazhg1” olan-
larin partiye sizmasin1 6nlemekti. Abdullah Giil, partinin ku-
rulug hazirliklari yapilirken, Ayse Bohiirler’e “Ayse Hanim, de-
misti, bizden farkli diigiinen insanlar da bizim partimiz i¢inde
yer alabilirler ancak dikkat edecegimiz nokta aramizda kan
uyusmazligi olmamasidir”.'"> Amag, kendisi de bir kurucu olan
Bohiirler'e gore, “Cumhuriyet’in kurucu ideolojisinin, korku-
larinin iizerimizdeki tasallutundan kurtulmak” idi."* Bu kur-
tulusu saglayacak liderler ise dini biitiin insanlar ya da en

11 AKP’nin resmi sitesinde sadece 62 kurucu iiye hakkinda bilgi verilmektedir.
Burada verdigimiz bilgiler bu sitede mevcut verilere dayamiyor.

12 AyseBohiirler, “Kan Uyugmazlhigi” bagligini tagiyan bu yazisinda (Yeni $afak,
14 Ocak 2012), “daha sonra hem Sayin Erdogan hem Sayin Gil bunun (yani
‘kan uyusmazligrnin) altin1 defalarca gizdiler” diyor.

13 A. Béhiirler, Orgeneral ilker Bagbug'un tutuklanmasindan bir hafta sonra
kaleme aldig1 bu yazida, “iilkenin Gzerine musallat olan bu zihniyet, meka-
nizmalar desifre ediliyor, yargilaniyor” diyor. Yazildiklarindan yaklasik ig
yil sonra bu satirlar hayli giliing gériiniyor. Bohiirler'in 6vdigi bu yargila-
ma, bir siiredir partisinin liderleri tarafindan, “hainlerin milli orduya kars1
dizenledikleri kumpas” olarak ilan edilmekte, devletin igine (kandirilarak
kendilerinin yerlestirdikleri) “paralel devlet”e kargi amansiz bir savas yiiri-
tilmekte ve bu kez de yandas medya bunlar: alkiglamaktadur.
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azindan dini uygulamalar: biiyiik bir hoggoriiyle kargilayan
kimseler olmaliydi. Gériildiigii gibi “Cumhuriyet’in kurucu
ideolojisi” daha baslangigtan itibaren bir “tasallut” 6gesi ola-
rak diglaniyordu.

Erdogan, Giil ve Aring’1n uzun yillar 6ncesine dayanan
bir dostluklar1 vardi ve aile ve okuldan gelen giiglii inang-
lar1 1970’lerde Milli Tiirk Talebe Birligi ¢atis1 altinda daha
aktif ve militan bigimlere biirinmiisti. O yillarda MTTB
Necip Fazil Kisakiirek’in ve Biiyiik Dogu akiminin etki-
si altindaydi.* Seriat¢1 sair, kurulusun toplantilarina me-
saj yolluyor, bazen de sahsen katiliyor ve diisledigi rejimin
miistakbel kadrolarini (kendi deyimiyle “kiitheylanlarin1”)
orada aniyordu. Yillar sonra bu toplantilardan birine kati-
lan bir yazar o giinlerle ilgili anilarini §6yle anlatmigtir: “25
Nisan 1975 giinii yapilan Milli Genglik gecesini hatirladim.
Ustad (yani N. F. Kisakiirek) ‘Genglige Hitabe’sini o giin
okumugtu. Recep Tayyip Erdogan ‘Sakarya Tiirkiisii’ siiri-
ni okumugtu. Abdullah Giil de agabeyim Musa Tosun ile o
salondaydi. Biz saga sola kosturan gorevlilerdik. Bagbakan
Yardimcisi Prof. Dr. Necmettin Erbakan bakanlariyla ora-
daydi. Muhtesem bir geceydi”.’* Yani herkes oradayd: ve
sair, gen¢ Erdogan’i da orada tanimi§ ve okudugu siiri be-
generek kendisini onun takdim etmesini istemisti. AKP y6-
neticileri iktidara geldikten sonra miirgit-saire her vesile ile
bagliliklarini ortaya koymus, 6zellikle Erdogan, o yillarda

14 Necip Fazil Kisakiirek’le ilgili iki incelememizi (“Necip Fazil Kisakiirek, ‘s-
lam Inkilabr’ ve AKP”; Evrensel Kiiltiir, Kasim, 2012 ve “Necip Fazil, AKP,
Sanat ve Seriat”; Bilim ve Utopya, Mart, 2013) birlestiren makalemiz ilerleyen
sayfalarda yer almaktadir.

15 Resul Tosun, “MTTB Yeniden”, Yeni Safak, 13 Mayis 2009. Disiince tarihgi-
lerimizden Ismail Kara, bir sdylesisinde “Necip Fazil'in Islamcilar tarafindan
en ¢ok okunan siiri ‘Sakarya Tiirkiisi'diir; yani onun gergekten sairligini de-
gil de ideolojik tarafin1 6ne ¢ikaran siirleri okunur” diyordu. Pazar Postass,
18 Mayis 2013. Erdogan da anlan toplantida bu siiri okumustu.
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Necip Fazil'in MTTB’li genglere okudugu hitabeden par¢a-
lar1 kendi genglik orgiitii iiyelerine tekrarlamugtir.

Erdogan ve yakin ¢evresinin din anlayigina tekrar déne-
cegiz; simdi AKP’nin iktidarin fethiyle noktalanan siyasi yii-
riyiisiiniin sonuglarini anlamaya ¢aligalim.

AKP iktidar: ve Gegici Enformel Koalisyon

Adalet ve Kalkinma Partisi 3 Kasim 2002 se¢imlerinde
biiyiik bir basar1 kazandi ve oy kullananlarin igte birinin,
tim segmen sayisinin ise dortte birinin oylarim alarak, se-
¢im sisteminin de azizligi ile Meclis'teki 550 sandalyeden
363’unii elde etti. Aslinda AKP’nin segimle ortaya ¢ikan
Meclis grubu da kurucu iiyeler profilinden farkh bir gorii-
niim arz etmiyordu. Burada da miihendisler ve hukukgular
basta olmak iizere tiim meslekler temsil olanagi bulmus, fa-
kat sinifsal hiyerarsi de gozetilmisti. Parti programina isgi-
ler lehine ¢ok olumlu maddeler konmus olmasina ragmen,
Meclis grubuna 21 MUSIAD’l1 iiyeye karg:i sadece 2 Hak-1g'li
tiye girebilmigti.'s

Kasim 2002 segimlerinden once yapilan anketlerde AKP
se¢menlerinin daha ¢ok kirsal kokenli vatandaglardan; orta
boy i adamlarindan; esnaf ve zanaatkarlardan ve hatiri sayi-
lir oranda da isgi ve koyliilerden olustugu ortaya ¢ikiyordu.
Kuskusuz bunlar arasina biiyiik sehirlerin varoslarina yigil-
mis, gogu igsiz giigsiiz lumpen kategorisini de eklemek gere-
kiyordu. islamc gevrelerin iginden seslenen bir yazar da o si-
ralarda buna uygun bir tablo ¢izmisti. “AK Parti’'nin segmen
tabani, diyordu Ali Bulag, sosyal devlet isteyen yoksul kesim-
lerden, liberal politikalar isteyen esnaf ve orta siniflardan ve

16 Bu konuda Miilkiye Dergisi'nin AKP konulu 6zel sayisina (2006, say:: 252),
o6zellikle de Yiicel Demirer ve Giiven Bakirezer’in “AKP’nin Sinif Siyaseti”
baglikli makalesine bakilabilir.
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nihayet manevi ve kiiltiirel degerlerin korunmasini isteyen
halktan olugsmaktadir”” O yillarda bir yazarin bu tabanda
yiikselen dinci ideolojiyi “Biifeci Islami” olarak nitelemesi
basinda yankilar uyandirmis, tartismalara yol agmgt1.'®
Segimler sirasinda yapilan anketler AB kargitlarinin AKP
(ve Selamet Partisi) saflarinda, MHP’den de yiiksek oranda
olduklarin gésteriyordu.” Yine de kaygilar1 artiran husus bu
degildi; kaygilar1 en gok artiran husus alinan oylarla ¢ikarilan
milletvekili arasindaki oransizlik, kisaca Meclis aritmetiginin
adaletsizligi idi. Ne var ki durumu 6nceden tahmin eden AKP
kurmaylar1 durumu iyi okumus, gereken 6nlemleri almiglardi.
Gergekten de -Erdogan yasakl oldugu igin- Abdullah Giil ta-
rafindan kurulan hitkiimet bu kaygilar1 giderecek nitelikteydi.
Onemli bakanliklar Milli Gériis geleneginden gelen siyasetgilere
degil, daha ok ANAP’tan transfer edilmis isimlere verilmigti.°

17 Terciiman, 8 Ekim 2003. R. T. Erdogan cumhurbagkan: segildikten sonra da
ilk ziyaretini (18 Eylil 2014) Tiirkiye Esnaf ve Sanatkdrlar Konfederasyonu'na
yapti. Burada yaptig: konugsmada, esnaf1, bugiinkii ekonomik kosullariiginde
degil, Selguklulardan itibaren bin yillik Ahi gelenekleri iginde dviiyor; son iki
yuz yil iginde bu geleneklerin unutuldugunu iziilerek hatirlatiyor ve “esnaf
semtimizin, mahallemizin, sokagimizin agbisidir” diyordu. Kisaca, “ailele-
riyle beraber bu on milyonluk” kitleye bu Ortagag mesajlarini iletirken sinif-
sal dayanaklarini da unutmadigini gosteriyordu. Cumhurbagkani Erdogan
ertesi giin kauldigin TUSIAD toplantisinda -yer yer tehditler de iceren- gok
farkl bir dil kullanacaktir.

18 Ufuk Giildemir; “Biifeci {slam1”; Habertiirk, 14 Eylil 2006.

19 Bogazi¢i Universitesinden Yilmaz Esmer'in segimleri izleyen giinlerde agikla-
dig1 bir ankete gore, AKP se¢gmenlerikendilerine sunulan bes deger (dini, mil-
li, geleneksel, insan haklary, laiklik) arasindan 6n plana ¢ikardiklar: iki deger
arasina laikligi koyanlar sadece % 5 idi. Ayni segmen tabakasi % 55 oraninda
egitime “dini esaslar”in egemen olmasinu istiyor ve iigte-iki oraninda da Miis-
liman kimligini gergek kimligi olarak ileri siiriiyordu. Milliyet, 17 Kasim 2003.

20 Bu kabinede Adalet Bakanligi Cemil Cigek, Milli Savunma Bakanligi Vecdi
Géniil, Milli Egitim Bakanlig1 Erkan Mumcu, Igigleri Bakanhg Abdiilkadir
Aksu, Caligma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi Murat Bagesgioglu gibi eski
ANAP’lilara verilmigti. Digisleri koltugunu ise, kurucu iyeler arasina gir-
mekle beraber, daha dnce Milli Goriis gelenegi ile higbir iliskisi bulunmayan
biyikelgi Yagar Yakis isgal ediyordu.
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Kisa vadeli oldugu o giinlerde de anlagilan bu kadronun
islevi ne olabilirdi?

Aslinda AKP 2002’de iktidara oncelikle bir enkaz: temiz-
lemek igin geliyordu ve kisa siire 6nce yaganmug krizle ilgili
higbir sorumlulugu yoktu. 2001 krizi IMF destegiyle ¢oziil-
mii§ ve batan bankalarin, iflas eden igyerlerinin yiikii de hal-
kin sirtina yiiklenmisti. Kriz nedeniyle iki milyon civarinda
insan igini kaybetmisti; halk 6fke i¢indeydi ve ilk segimlerde
koalisyonu olusturan partileri tasfiye etmesinin nedeni de
buydu. Bu tecriibeden AKP’nin ¢ikardig: ders su oldu: Kemal
Dervig'in onciiliigiinde kurulan mali istikrar mutlaka devam
ettirilmeli ve uluslararas: iligkiler agisindan da AB ile iligki-
ler miimkiin oldugu kadar ileri gétiiriilmeliydi.

Aslinda AB’ye karsi tutum 28 $ubat 1997 darbesinden
sonra, taktik nedenlerle, Islamci gevrelerde de degismis, ge-
nel bir yusmugama baglamisti. 10 Aralik 1999’da Tiirkiye’'nin
AB iiyeliginin kabulii Fazilet Partisi gevrelerinde bile olumlu
karsilanmisti. Kopenhag kriterleri altinda Tiirkiye'de artik
28 Subat benzeri darbelerin yasanmayacagi, MGK’nin “kolu-
nun kanadinin kirilacag1” umutlar belirmisti.*’ Aslinda bu
konuda tiim Islamci gevrelere hakim olan gériigii Ali Bulag’in
bir yazisinda buluyoruz. Bulag, Helsinki’de Tiirkiye'nin aday-
lig1 onaylandig1 giin, “Nigin AB?” baglikh yazisinda Islamcai
gevrelerde AB’ye duyulan sempatinin “tuhaf da olsa, anlag:-
labilir” oldugunu séyliiyor ve bunun nedenlerini agikliyordu.
Yazar, “eger iilkede depremzede akrabasina yardim etmek
isteyenler dini ve siyasi goriisleri dolayisiyla engelleniyorsa;
dini inanc1 olarak bagini orten bir bayan ‘6rgiit sugu igledi’

21 Tiirkiye gazetesindeki (12 Aralik 1999) “AB’ye kabul edildik - Bayram edelim
- Ama ne pahasina?” baglikli yazi. Bu sozler o tarihte Fazilet Partisi'nde olan
Biilent Aring’a ait.
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diye re’sen isinden atiliyorsa...” diye baglayan yazisinda bu ne-
denleri uzun uzun saydiktan sonra su sonuca variyordu: “Din
ve vicdan ozgiirliigiine sahip olmak, temel birtakim haklar:
kullanabilmek igin AB hepimiz i¢in elzemdir”.?? Ilgingtir ki o
tarihte en koyu laik liberallerin de sdyledikleri buydu. Oysa
Bulag, onlardan 6nemli bir noktada ayriiyordu. Zaman yaza-
rina gore AB tercihi, Islamcilar igin ilkesel bir tercih degildi;
zorbaliktan kagan insanlarin bir siginak arama ihtiyacindan
dogmustu. “Tiirkiye’de insanlarin giinliik hayatini kabusa ge-
viren gelismeler oldu”, diyordu Bulag, “insanlar ister istemez
AB’yi kurtarici gérmeye basladi”. Ve sunlari da ekliyordu:
“Eger giiniin birinde Tiirkiye AB’'nin tam iiyesi olursa bundan
en biiyiik zarar Tiirkiye’deki Batici ve Batililagtirici ziimreler
gorecektir”. Islamci-Seriatg1 goriislerin AB gatisi altinda gok
daha 6zgiir olacagini sanan, uyan niteligindeki bu ciimle as-
linda o tarihte AKP’ye egemen diisiinceyi de yansitiyordu.
AKP, iktidarinin ilk doneminde AB ile iliskileri gelisti-
ren bir parti olarak liberal gevrelerden ¢ok genis bir destek
gormiistiir. Oysa AKP sozciileri AB'yi laik liberallerden ¢ok
farkl argiimanlarla, bir “yeni Osmanlicilik” anlayi§1 bag-
laminda savunuyorlardi. Bu anlayiga géore Osmanli Devleti
her cemaatin dinine, kiiltiiriine ve degerlerine sayg: goste-
ren bir “uygarhk adas1” idi ve AB de farkh kiiltiirel degerle-
ri sinesinde barindiran bir topluluk olarak benzer bir profil
sergiliyordu. Miislimanlar gevsek, konfederal baglar iginde
Hristiyanlarla pekala birlikte yasayabilirdi. Bu yiizden AKP
sozciileri de sik sik bu toplulugun bir “Hristiyan Kuliibii”
olmamasi gerektigini, AB’ye “kendi degerlerimizle” gire-
cegimizi dile getiriyorlardi. Tirkiye AB’ye, disarirdan ABD
baskilar: ve iceriden de en ¢ok Ingiltere’nin destegiyle aday

22 Ali Bulag; “Nigin AB?”, Zaman, 11 Aralik 1999.
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olmustu ve bu iki devlet de —¢ok farkli nedenlerle- boyle
konfederal bir olusum diisliiyorlardi.

Sonug ne oldu?

Beklenen sonuca ulagmasa bile bu politika bir siire baga-
rili oldu ve birkag y1l boyunca, AB ile iliskiler, agilan dosya-
larla pekistirildi. Ne var ki balay: ¢ok da uzun siirmedi ve
AKP tatli hayallerinden AIHM’nin 2005 Kasim'inda verdigi
bir kararla uyandi. Yiiksek Mahkeme, Tirkiye’de iiniver-
sitelerde tiirbani yasaklamaya karsi agilan davayr reddet-
mis, bu yasagin ozgiirliiklere aykiri olmadigini séylemisti.
Ustelik hakimler, kararlarinda, Tiirkiye’nin 6zel kogullarini
degil, AB’nin genel durumunu dikkate aldiklarin1 vurgu-
lamiglardi. Durum agikt; AIHM de Tiirkiye'deki baskici
ziimreler gibi “laik¢i” ¢itkmist1 ve Avrupa’ya bel baglamanin
anlami yoktu. Daha 6nce kendi esi de aynm1 yonde bir dava
ag¢mus olan Dusisleri Bakanm1 Abdullah Giil, “bu tip yasaklar-
la Tiirkiye’nin bir yere gitmesi miimkiin degildir” diyor ve
noktayi koyuyordu.? AB ile bu kararla baglayan soguma, AKP
gi¢lendikge giderek artacaktir.

AKP’nin AB ileilgili anlayis1 aslinda Tiirkiye’ deki siyasal
rejim ve demokrasi konularindaki anlayigla yakindan ilgili-
dir ve Parti kurmaylarinin zihnindeki din-devlet iliskilerini
de yansitmaktadir. Bu konuda asil kurucu sayabilecegimiz lig
liderin (Erdogan, Giil, Aring) MTTB ve Fazilet Partisi'ndeki
cirakhik yillani hakkinda daha énce kisaca bilgi vermistim.
Bugiin itibariyle, R. T. Erdogan, hareketin tek ve tartigilmaz
lideri haline geldigine gore, iktidar sorumlulugu yiiklendigi

23 O tarihte digisleri bakani olan Abdullah Giil, “yasaklar1 savunmak, yasak-
larla 6viilnmek kimseye seref getirmez” diyor ve aslinda kararin da yasak ge-
tirmedigini, “yasaklarin uygulanmasinin o kurumun yetkisinde” oldugunu
belirterek “kendi sorunlarimizi kendimizin ¢6zecegine inaniyorum” diyor ve
AIHM’y1 yerine oturtuyordu. Milliyet, 11 Kasim 2005.
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yillar1 dikkate alarak, son yillarda din-devlet iliskileri konu-
sunda nasil bir kriz yagadigimiz tartigabiliriz.

Laiklik, “Laikgilik” ve Rejim Krizi

Tiirkiye’de toplumun “laiklesmesi” -ya da “sekiilerlesme-
si”- Bat1 Avrupa’dan ¢ok farkl bir gelisme seyri izlemistir ve
bu evrim bugiin de tamamlanmig olmaktan uzak goriiniiyor.
Tam tersine, son yillarda iilkede “laikg¢ilik” elestirisiyle bas-
layan ve giderek “laik cephe”ye ironik gondermelerle devam
eden gelisim bu konuda hayli gerilere gidildigini gosteriyor.

Batr’da laiklik, hukuki bir sistem haline gelmeden 6nce,
dogabilimlerindeki gelismelerle beslenen ve felsefeye de dam-
gasini vuran yeni bir zihniyette ifadesini bulmugtu. Yeniden
dogus (Ronesans), Yeniden yapilanma (Reform), Aydinlanma
gibisozciikler bu biiyiik doniisiimiin agamalarina verilen ad-
lar oldular. Bu evrimde insan akli Kutsal Kitap’lardaki bil-
gilerle Doganin Biiyiik Kitabrnda gizli “kanun”lar arasinda
se¢im yapmak zorunda kalmig ve bu zor se¢im yiizyillarca
siirecek olan huzursuzluklara, savaslara ve kirimlara yol
agmugtir. Descartes bu uzun yiiriiyiis sirasinda Tanrr'ya va-
hiy degil, akil yoluyla ulagsmaya ¢alisiyor, Spinoza ise kutsal
metinleri sekiiler bir zihniyetle okuyarak kargilastig: tutar-
sizliklar: sergiliyordu. Sonunda da Alman Aydinlanmasinin
zirvesi olan Kant, biitiin bu gelismeleri ve din adina yapilan
baskilari, “dini vesayet biitiin vesayetlerin hem en zararhsi,
hem de en onur kiricisidir” diyerek 6zetledi.?*

Bu evrim ¢izgisinin Osmanl tarihinde yasanmadigini,
yakin tarihimizde “modernlesme” bashg altinda inceledigi-

24 Immanuel Kant; Critique de la Raison Pure; Paris, Flammarion-Garnier,
1976, s. 29. Laiklik konusunda ayrintili bir makalemiz i¢in bkz. “Laiklik” (Si-
yaset Bilim; [stanbul, Yordam Kitap, 2013; s. 171-186).
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miz digiince akimlarinin bile $eriat¢1 bir diizene itirazlarn
olmadigin biliyoruz. Bu yiizden toplum bilimci ve tarih-
gilerimizin bugiin en ¢ok iizerinde ¢alistiklar1 konunun da
“batililagma ¢abalarimiz” olusu bize sasirtici goriinmiiyor.
Aslinda sagirtic1 olan bu ¢abalardan yiiz elli yil sonra bile,
bu iilkede hala ¢agdas bir laiklik anlayis:1 iizerinde uzlagma
saglanamamig olmasi degil midir? Iste bu durum bugiin de
bizleri AKP iktidarina egemen olan din anlayigini ve izle-
nen kiiltiir politikasini sorgulamaya gétiiriiyor ve su soruya
yanit ariyoruz: On iki yilhik AKP iktidar1 bu konuda nasil
bir performans sergiledi? Bu soruyu yanitlamaya ¢alisirken
herhalde merkeze de, partide giderek “tek adam” konumuna
yiikselen RTE’yi oturtmak yanlig olmayacaktir.

RTE ve arkadaslarinin aileden, okuldan ve MTTB ¢ev-
resinden gelen etkilerle olusan muhafazakar formasyon-
larina daha 6nce isaret etmistim. 1970’lerde, Ortadogu’da
Mislimanhg kiigik digiren savaglarin da yasandig:
kosullarda, Hasan el Banna, Seyyit Kutub, Mevdudi gibi
Batr'ya kin ve nefretle bakan bazi Islamci diigiiniirle-
rin Tiirkiye’de de ¢ok okundugunu biliyoruz. Miisliiman
Kardegsler'in ya da Cemaat’iil Islam’in kurucusu ve ideolog-
lar1 olan bu disiiniirler Hamas’tan baglayarak tiim radikal
akimlara da damgalarini vurdular. Oysa AKP kurucular:
Milli Gorig'ten koparken, bir bakima, “kitabi”likten, “teo-
rik” tutumlardan, “doktriner” arayislardan da kopuyorlar-
di. Kaldi ki 6zellikle AKP Genel Bagkanr’nin hi¢bir zaman
“kitabi” olmadigini, kitap diinyasini sevmedigini ve bir ko-
nusmasinda soyledigi gibi, Kutsal Kitap’in kendisine yetti-
gini unutmamak gerekecektir. Zaten Miisliiman Kardegler
(Thvan) kuramcilari da, has Arap geleneginin temsilcileri
olarak, kendilerine yakin Tiirk siyaset¢ileri daha ¢ok “pra-
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tik” becerileriyle begeniyor, teoride ise onlara 6grenci go-
ziiyle bakiyorlardi.?* Unutmayalim ki AKP’nin iktidara
kolayca gelmesini saglayan husus 6zellikle yoneticilerin bu
pragmatizmi ve oportiinizmi olmustur.

Bat'da ozgiir felsefe, diisiincenin ilahiyat sultasindan
kopmas: ile ortaya ¢ikmigti. Oysa Osmanlilar, Tanzimat
Fermantnda bile tim felaketleri $eriat’tan uzaklagmayla
agiklarken, Engels, 1840’ta, “ilahiyat, zamanla ya 6zgiir bir
felsefeye doniigiir ya dakoér birinanghaline gelir” diyordu.
Almanya’da bu evrim dinin katilagmis ve yasam kuralla-
rina doniismily dogmalariyla savasilarak kazanildi. Geng
Hegelciler arasindaki hesaplagmada David Strauss “Isa’nin
Hayati”’n1 mucizelerden ayiklayarak anlatmig, Feuerbach
ise Tanrr'y1 arayan dindarlarin, gokte de Tanrr'y1 degil, yine
kendilerini bulduklarin1 yazmisti. Ayni tarihlerde Yahudi
sorunu da din elestirisi baglaminda tartigiliyordu ve Marx,
Hegel’in hukuk felsefesini inceleyen makalesine “Almanya
icin dinin elegtirisi esas itibariyle bitti ve dinin elestirisi her
tirlii elestirinin baglangicidir” diyen ciimleyle baslad1.?’

25 Tunus’ta Miisliiman Kardesler'i temsil eden En Nahda partisinin lideri Ra-
sid Gannugi, Cumhuriyet gazetesinde yayinlanan bir soylesisinde, “Siirgiinde
kaldigim Londra yillarinda Tirkiye’yi sik sik ziyaret ettim; diyordu; Tunus’ta
yasak olan yaklagik on sekiz kitabim en ¢ok Tirkiye'de satardi. Ziyaretle-
rimden Necmettin Erbakan’, Tayyip Erdogan’1 ve Abdullah Gil'u ¢ok iyi
tanirim”. Ayni soyleside su satirlar1 da okuyoruz: “Bizler kargilikliolarakbir-
birimizi etkiliyoruz. Tirkler gok pratik. Bizler de onlarateorikkatkisunuyo-
ruz. Benim yazdiklarimin AKP'’yi etkiledigine dair Tirk akademisyenlerce
yazilan makaleler var”. Utku Cakirozer'le yapilan sdylesiden. Cumhuriyet; 31
Ekim, 2011.

26 F. Engels; Esquisse d'une Critique de I’Economie Politique; Annales Franco-
Allemandes (Paris, 1844).

27 David Strauss; La Vie de Jésus, Paris, 1864 (ilk baski 1839); L. Feuerbach;
L’Essence du Christianisme; Paris, 1968 (ilk baski 1842); K. Marx; Critique de
la Philosophie du Droit de Hegel; Paris, Aubier, 1971 (ilk baski 1844).
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Bati’da ilahiyat, 6zgiir tartismayla, Weber’in deyimiyle
“biiyiilerin bozulmasiyla” felsefeye déniistii. Ozgiir diisiin-
ceye doniisemedigi hallerde ise sorgulayici niteligini tama-
men kaybetti; felsefeyle diyalogdan koptu ve tarihi akigin
disinda hayat: diizenleyen degismez kaliplara doniistii. Bu
haliyle toplumsal patlamalara yol agacak bir baski araci ha-
line gelmigsti. Iste tarih boyunca bir dizi iilkede oldugu gibi
bizde de son yillarda karsilagilan durum bu oldu. Ne var
ki bir iilkede, son yillarda Tiirkiye’de yapildig gibi, Islam
tartigmalari, bin yi1l 6nce yagamig diigiiniirleri bile aratacak
diizeyde tesettiir, icki yasag, faiz diigmanhig), kiirtaj yasa-
g1, zorunlu din dersleri, Kuran kurslar1 vb. 6nlemlere in-
dirgenir ve gozler de bu konuda “fetva” verecek ilahiyat¢
ve siyasetgilere donerse, o iilkede toplumsal patlamalarin
olmasi da dogaldir. Bizde 2007’de milyonlarca insanin so-
kaga dokiildiigi Cumhuriyet Mitingleri, 2013’te de devrim
potansiyeli tagiyan Haziran ayaklanmasi bu patlamalan
teskil ettiler. Gergekten de bizde bu konuda déniim noktasi
2007 y1il1 oldu ve segim yili olan 2007, siyasal konsensiisii
derinden yaralayan kavgalara yol agt:.

2007: Demokrasi, Vesayet ve Gordion’un Diigiimii

2007 yili, daha 6nceki bes yillik tiim tepki ve karsi-tepki-
lerin diigiimlendigi y1l oldu. Diigiim, cumhurbagkani segimi
dolayisiyla ortaya gikmist: ve kolay ¢o6ziilecek gibi de goriin-
miiyorduy; belki de kesilip atilacak cinstendi. Oysa sorun su-
radayd:: Diigiimi kim ve nasil kesip atacakti1?

Tiirkiye’de cumhurbaskanligi makami baslangigtan iti-
baren partiler iistii bir hakemlik mevkii olarak tasarlanmis-
tir. Kuskusuz Tek Parti Donemi'nde Atatiirk ve Inénii’niin
karizmatik kigilikleri, rejimi otoriter kilan bir 6zellik ol-
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mugstu. Ne var ki bu devrimci diktatorliik giderek halktan
kopmus ve tutucu bir “seflik” sistemine doniigmiisti. Cok
partiye gecisle beraber durum degisti ve cumhurbagskanlar:
genellikle ikinci planda kalan, fakat yine de rejimde kriz an-
larinda sozlerini dinletebilecek sahsiyetler arasindan segildi-
ler. Gergekten de son altmug yillik siyasi hayatimiza bakarsak
on planda hep bagbakanlarin (Menderes, Demirel, Ecevit,
Ozal, Erdogan) yer aldigini, buna kargiik Cankaya'nin da,
MGK’yla beraber, “tehlikeli” gidisleri onleyecek bir “vesayet
makami” olarak tasarlandigini gériiriiz. Kuskusuz bu durum
saglikli ve demokrasiye uygun degildi; fakat sosyoekonomik
yapisi itibariyle ¢agdas burjuva demokrasilerinden gok farkl
kosullarda yasayan iilkelerde bir denge unsuru islevi gore-
bilirdi. Ustelik kapitalist diinyanin bazi iinlii akil hocalar
da bu “vesayet”in kuramsal avukathigini iistlenmislerdi.?® Bu
yizden 1961 ve 1982 Anayasalarinda cumhurbagkani segi-
mi igin 6zel oy oranlar1 konmus, ylice makam nitelikli go-
gunluklarin adaylarina teslim edilmek istenmigti. Ne var ki,
son otuz yilda yine de bu segimlerde birgok ihtilafin ¢ikmasi
onlenemedi. Unutmayalim ki 12 Eyliil darbesinden bir giin
once, 11 Eyliil 1980’de, TBMM’de cumhurbagkani segimi oy-
lamasinda 124. tur yapilmig, yine kimse segilememisti. Oyle
goriiniiyor ki 1982 Anayasasi da cumhurbagkani segimi ku-
rallarini bu krizi ve Bat’’da daha 6nce yaganmis olan krizleri
g6z oniinde bulundurarak diizenlemisti. Bizde son elli yilda
yasanan krizler bazi Bati iilkelerinde 19 ve 20. yiizyillarda
yasanmus krizleri animsatmaktadir.

demokrasi"yi (tutelary democracy) savunma seklini animsayabiliriz. Shils’e
gore “vesayet¢i demokrasi, yeni devletlerin segkinlerine uygun diigsen bir gegit
siyasal demokrasidir.” E. Shils, Political Development in the New States, Gro-
venhage, 1962, s. 61.
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Gergekten de devlet bagkanliginin anayasal bir kurum
olarak diizenlenme sekli gegen yiizyillarda Bat1 Avrupa’da
biiyiik istikrarsizliklara ve kavgalara yol agmigti. Fransa’da
1848 Devriminden sonra genel oyla cumhurbaskan: segi-
len Louis Bonaparte, devrimci Anayasa ikinci kez se¢imini
engelleyen hiikiimler tasidig: igin darbe yapmus, 1870te II.
Imparatorlugun sona ermesinden sonra da Meclis'te mo-
nargist ve cumhuriyetgi vekiller arasindaki rekabet, bag-
kanhk statiisiiniin zayif tutulmasina yol agmisti. Bu yiizden
Fransa’da III. ve IV. Cumhuriyetler devaml istikrarsizlik
icinde yasadilar ve bu istikrarsizhiga ancak, Cezayir Savasi
kosullarinda, ordunun bir darbeyle de Gaulle'ii iktidara ge-
tirmesi ve yar1 bagkanlhk sistemi igeren 1958 Anayasas ile
yanit arandi.

Fransa’da laik cumhuriyete kars1 tehdit monarsistler-
den, Katolik Kilisesi'nden ve daha sonra da darbeci General
Boulanger’den gelirken, Italya’da demokrasiyi fagizm or-
tadan kaldirmigti. Yaganan aci1 tecriibeden ve fagizmin dig
giigler tarafindan ezilmesinden sonra, Italyanlar, gelecekte-
ki benzer tehditlere kars1 ciddi anayasal 6nlemler aradilar.
Savastan sonraki yeniden yapilanma siirecinde benimsenen
kurumsal 6nlemlerden biri de giiglii bir cumhurbagkanlig:
yaratmak oldu. Béylece, 1946 Italyan Anayasasi’'na gore (83.
madde), cumhurbagskani, bélgeleri temsil eden tiger delege-
nin de katilimiyla, Meclis ve Senatonun ortak toplantisinda
iiye tam sayisinin igte-ikisi tarafindan segilecek, ancak ilk
ii¢ toplantida bu anayasal nisap gergeklesmezse daha sonraki
toplantilarda mutlak ¢ogunluk yeterli olacakti. Bizde 1982
Anyasasr’na esin kaynagi olan bu se¢im usuliinden beklenen,
olas1 krizlerde partiler iistii davranabilecek giigte, manevi
otorite sahibi bir cumhurbagkanlig: yaratmakti. Bu bakim-
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dan ortak toplantinin yapilabilmesi i¢in konulan igte-ikilik
anayasal nisap, Italyan anayasacilik tarihinde higbir ihtilaf
yaratmadan titizlikle uygulandi ve yirmi iig tura kadar uza-
nan segimler yapildi.* Alinan sonug da beklentilere uygun
olmus ve se¢menler yakin tarihte Pertini, Scalfaro, Ciampi
gibi partiler listii davranmasini bilen, ger¢cek manevi otorite
sahibi cumhurbagkanlar: se¢migslerdi.

Tiirkiye 1982 Anayasas’nda Italyan modelini izlemisti.
Ne var ki toplanti nisabi konusunda farkl bir yol benim-
senmis, Anayasa’da 6zel bir hitkim olmadig igin, Meclis
olagan nisapla toplanmigti. Aslinda bu yol daha &nceki
Cumbhurbagkani se¢imlerinde higbir itirazla kargilagiilmadan
izlenmisti. Oysa simdi, Abdullah Giil'iin adayligiyla beraber,
Meclis’te ve kamuoyunda temsil edilen giiglii bir akim itiraz
sesini yiikseltiyor ve sokaklara dokiiliiyordu. Boylece “Laik
cumhuriyet tehlikede!” kaygisi altinda milyonlarca insan,
“Cumbhuriyet Mitingleri"nde bulugtu.

2007’de Cumhurbagskan: segimi, bazi Anayasa maddele-
rinin teknik yorumunu agmig ve bir rejim kavgasina doniis-
miistii. Anayasa tarihimize “367 kavgasi” ad1 altinda gegecek
olan toplanti nisabu ihtilafi bu kosullarda patlak verdi.

Peki bu durumda diigiim nasil ¢6ziildi?

Diigiim miizakere ile, uzlasma ile ¢6ziilemedi ve sonunda
bir Anayasa Mahkemesi karariyla kesilip atild1. Gergekten de
ana muhalefet partisi olan CHP bu kosullarda ilk oylamanin
Anayasa’ya uygun olmayan bir nisapla yapildigini ileri siire-
rek Anayasa Mahkemesi'nde dava agmis ve davay1 kazanmus-
t1. Mahkeme, kararinda Anayasa’'nin ilk iki turda iiye tam
sayisinin iigte ikisiyle se¢ilme kosulunun (102. madde) aym

29 Pierre Pacet; Institutions Politiques et Droit Constitutionnel, Paris, Armand
Colin, 2003, s. 200.
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zamanda toplant1 nisab1 oldugunu ileri siiriiyor, “aksi halde
ilk iki oylama (uzlagma saglama agisindan) anlamsiz hale ge-
lir” diyordu.’®

Bu yorumun yol agtig1 tartigmalar biliyoruz ve Anayasa
Mahkemesi'nin, MHP’nin ilk turlara katilma karariyla
Abdullah Giil’in cumhurbaskani segilmesine engel olmak-
tan ¢ikan kararim bugiin daha iyi yorumlayacak durumda-
yiz. 2007 segimlerinden sonra Anayasa uzmanlarim da ikiye
bolmiis olan cumhurbagkani segimi krizini burada anlatacak
degilim. Sadece sunu soylemek istiyorum: Anayasa hukuku
kamu erklerini diizenleyen ve son tahlilde sinif kavgasinin ger-
gevesini ¢izen bir alan olarak ister istemez siyasal nitelikli bir
hukuktur ve bu yiizden de Anayasa tartismalarimin siyasal-
lasmasinda sagilacak bir taraf yoktur. Sagilacak taraf, Italya’da
higbir ihtilaf yaratmayan toplant1 nisab1 uygulamasinin bizde
biiyiik kavgalara neden olmasi da degildir. Benzer Anayasa
maddeleri, farkl toplumsal giiglere ve geleneklere sahip iilke-
lerde farkl yorumlara konu olabilir ve kavgalara yol agabilir.
Bizde garip olan bu tartigmalarin yiiriitiiliis ekli ve arkasinda
Anayasa Mahkemesi iiyeleri ve iilkenin taninmig§ anayasaci-
larindan birgogu bulunan bir yorumun, medyada, hi¢bir hu-
kuk egitiminden gegmemis kimseler tarafindan “367 rezaleti”,
“hukuk skandali” gibi sifatlarla bir agagilama kampanyasina
hedef olmasidir. Evet, garip olan budur; giiliing olan ise bu kin
ve nefret kampanyasinin bir “demokrasi kavgas1” olarak su-
nulmasidir. Bunun igin de bu karari o giinkii kutuplagma igin-
de ayni ya da aksi yonde gergeklestirilen birgok baska siyasal
girisimle birlikte degerlendirmek gerekir.

30 Anayasa Mahkemesi, kararini 1 Mayis 2007'de vermis, kararin gerekgesini de
27 Haziran’da agiklamigti.
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Ergenekon Denilen Canavar..

2007 yili gergekten de doniim yili olmus, iilkede AKP ile
kargit cephe ddeta bir govde gosterisine girismigti. Ne var ki
AKP ve yandaslar1 da bu kavgada yalniz degildi. Ozellikle
2007 milletvekili se¢imlerinden sonra giddetlenen krizde,
din, laiklik ve demokrasi iliskileri baglaminda ileri siiriilen
disiinceler ve yiiriitillen eylemler aslinda heterojen bir cep-
henin iriniydi.

Tiirkiye'de siyasal rejimi demokratik megruiyete dayan-
dirmak isteyenlerle laik cumhuriyet ilkesine oncelik veren-
ler arasindaki kavgada “demokrat”lar, “cumhuriyetgi’leri
“laikgilik”le, “vesayetgilik”le, hatta “darbe kiskirticilig1” ile
sugluyorlardi. Aslinda bu yeni bir suglama degildi ve yakin
tarihimizdeki darbeler ve darbe girisimleri goz 6niinde bu-
lundurulursa kugkusuz bir haklilik pay1 da tagiyordu. Fakat
yeni olan, bu suglamalarin bir saplanti halini almasi ve gide-
rek demokrasiye taban tabana zit bir kin ve nefret kampan-
yasina doniismesiydi. Boylece yaratilan cadi kazani ortamin-
da, “demokrasi” adina, ihbarcilik ve iftira da dahil her tiirla
ara¢ megru goriildii ve yarg: da bu kirli savasa alet edildi.
Sonug olarak da gazete siitunlar ve televizyon ekranlari agik
mahkeme salonlarina déniistii ve asil yargilama da savcilar
tarafindan aleyhlerinde iddianameler hazirlanmis olan sa-
niklar: agarak tiim “laik cephe”ye ve bu cepheyi temsil ettigi
diisiiniilen “Cumhuriyet Mitingleri”ne yayildi.*' Ornegin bu
ortamda, milyonlarca insanin en dogal gosteri hakkini kul-

31 Bu kampanyay: yiiriitenlerden bazilar: yer yer bu cad1 kazaniyla gergek bir
demokratik kampanya olan, fakat maalesefsonuca ulagtirilamayan Susurluk
olayi arasinda benzerlik kurmaya ¢aligmiglardir. Oysa Susurluk olay: iilkenin
tim demokratlarini birlestirmigti. Susurluk konusundaki ¢6ziimlememiz
i¢in bkz. “Susurluk, Demokrasi ve Sanal Siyaset”, Siiriiden Ayrilanlar (Imge
Kitabevi, 2000) iginde, s. 225-239.
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landig1 “Cumbhuriyet Mitingleri”, “demokrasi” adina soyle
sunulabiliyordu: “Cumhuriyet Mitingleri, Malatya katliamu,
Danigstay saldirisi, Hrant Dink cinayeti, Trabzon’da papazin
oldiirilmesi, hepsi Ergenekon’un isi... Ciinkii Ergenekon
genis bir networkun isi”*> Bu “geni§ network”, milyonlarca
insan1 kandirarak sokaga dékmiis ve darbeye askeri zemin
hazirlamaya ¢aligmisti. Zaten adli dava da, kollar1 her tara-
fa uzanan bir ahtapotu andiran “Ergenekon” adli bu ciiriim
orgiitiine kars1 agilmigti. Oysa ortada, hukuki planda somut
delillerle ag1ga gikarilmig bir orgiitten ¢ok, Gareth Jenkins’in
deyimiyle bir “fantezi” vard1.*®> O kadar ki sonunda duruma
Anayasa Mahkemesi Bagkani daisyan ettive “Yargi karari ol-
madan suglu ilan edilen insanlarin onuru yok edilmektedir”,
dedi, “bu bir insanlik sugudur!™** Yargitay Onursal Baskani
Sami Selguk da ayni derecede netti: “Bir iilkenin ceza huku-
kuna bakarak o iilkenin demokrasi agisindan hangi nokta-

da oldugunu anlayabilirsiniz... {ddianamede hikiyemsi bir

hava var; boyle iddianame olmaz”.*

32 Ali Bayramoglu, Nege Diizel'le sdylesi; Taraf, 8 Temmuz 2008.

33 Bu konuda en ayrintili ve en ciddi incelemeyi, Johns Hopkins Universitesi Ileri
Uluslararasi Calismalar Okulu-SAIS ve Orta Asya-Kafkasya Enstitiisi'niin
istegi iizerine Ingiliz aragtiricis1 Gareth Jenkins yapmigtir: Between Fact and
Fantasy; Turkey's Ergenekon Investigation. Davaya agir elestiriler yonelten
Jenkins, ‘lddianame’de yer alan suglan kanitlamak igin, sug delillerinden ve
zanlilardan orgiite giden (deductive) bir muhakeme yiiriitilecegine, islenecek
suglara yonelik (projective) bir muhakeme yiritildigini ileri sirmiy ve
orgiitii, kanitlanamamis bir “fantezi” olarak nitelemistir. Iddianamenin
“geliskiler, soylentiler, yaniltiai bilgiler (misinformations), mantiksizhik ve
sagmaliklar (illogicalities and absurdities) ile dolu oldugunu yazan raportér,
bunun samimiyetsizlikten ok “yeteneksizlik veya isteksizlige” atfedilebilecegi
kanisindadir. Aradan gegen zaman, o sirada “ben bu davanin savcistyim” diye-
bilen Bagbakan'in da ifadesiyle, Jenkins'i hakli ¢ikarmig bulunuyor.

34 Vatan, 25 Nisan 2009 (Bagkan’'in Anayasa Mahkemesi'nin 47. kurulus
y1ldoniimii téreninde yaptig1 konugsmadan).

35 Dr. Sami Selguk yiiritiillen kampanyay: “MacCarthist” olarak niteliyor ve
“yirmi yillik meslek hayatimda boyle bir iddianame gérmedim” diyordu. Mil-
liyet, 31 Ocak 2009; Nethaber.com, 8 Ocak 2009.
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Gegekten de kamuoyunda yaratilmaya ¢alisilan imaja
gore, Ergenekon korkung bir canavardi: Yurt disginda ABD
Bagkan Yardimcisi Dick Cheney’le gériismeler yapiyor, kim-
yasal ve biyolojik silahlar iiretmeye ¢aligiyor,*® P-2 Mason
Locasr’'ndan destek goriiyor, Tahran ve Saint-Petersburg’da
cinayetler isliyor, Kibris segimlerine miidahale ediyor,
Fenerbahge maglarinda pankart agtiriyor ve yurt igindeki
tim yasadis1 orgiitleri kontrol ediyordu.”” Muhayyilesi en
giglii yazarlari bile tirkiitecek bu tablo kargisinda isyan eden,
hukukun boylesine siyasallagmasinin iilkeyi istikrarsizlagti-
racagini ve sonunda da demokrasiyi ortadan kaldiracagini
soyleyenler ise “davayi karartanlar”, “Ergenekon’a kol kanat
gerenler” olarak elestiriliyor ve suglaniyordu.

Oysa aslinda Ergenekon savcilari ne yaptiklarini gayet iyi
biliyorlardi ve bu savcilarin niyetini okuyan iinlii bir yazar,
“sanirim ki”, diye yazmsti, “o binlerce sayfalik su¢ iddialari,
sadece saniklar1 mahkam ettirme amaciyla degerlendirilme-
migtir; ayn1 zamanda kendilerini, Ortagag sultanlari, kral-
lar1 ve imparatorlar1 kadar ‘dokunulmaz’ olarak goérenlere
de ‘nelerin, en ince ayrintilarina kadar nasil bilindigi’ mesaji
verilmek istenmigtir”.*® Kisaca sorun salt bir yarg: sorunu
degildi. Kesin sug delilleri bulunmasa da, saniklar agagilana-
cak, burunlari kirilacak, kamuoyuna teshir edilecekti. Zaten

36 Buiki iddia Ikinci {ddianame’deyer aliyor. Silahlanmaiddiasipolis aramalari
sirasinda bulunan bir belgedeki §u ciimleye dayandiriliyor: “Kurulacak bir
kimyasal ve biyolojik silah iiretimi tesisi ile tiim diinyada terér gruplarinin
denetlenerek kontrol altina alinabilmesi saglanacaktir”.

37 Alintilar, sirasiyla su gazetelerden yapilmigtir: Zaman, 1 Ekim 2009. $amil
Tayyar'in yazisy; Taraf, 10 Nisan 2009, Yasemin Congar'in yazisi; Hiirriyet,
9 Nisan 2009 tarihli “Ergenekon Ada’ya Cikt:” baglikl yazi. Taraf, 29 Mart
2009. “Ergenekon Fenerbahge'de!” baghkl yazi.

38 Cetin Altan, Milliyet, 21 Temmuz 2009 (“$ehir Hatt1 Vapurlarinin Kaptanlar1”
baslikl yaz1).
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bu yiizden hapishane koguslarina tikilarak kendilerine ince
bir “mesaj” vermek icap etmisti. Ortada siki bir ekip ¢alis-
mas1 vardi ve emniyet amirleri, savcilar ve hakimler birlikte
Bogaz gezintisi yaparak, o karanlik giinlerde iilkeye en agik,
en etkili mesaji veriyorlardi.”

Ergenekon heyulasi ve darbe paranoyasi bu boyutlara
ulasinca elbette ki kampanya, darbe sohbetleri yapmus, giin-
likler hazirlamig birkag emekli general ve bunlarin yakin
cevresiyle sinirli kalamazdi. Yillar 6nce yapilan darbe tasari-
larinin tamamen niyet halinde kaldigy, girisimin ordu hiye-
rarsisi iginde uzlagma ile ¢6ziildiigi, 9 Mart 1971'de oldugu
gibi ¢atigmalara yol agmadig1 ¢oktan unutulmugtu. Intikam
¢anlari ¢aliyordu ve daireyi durmadan genisletmek, giderek
gercek darbe potansiyeline sahip tiim giigleri yok etmek ge-
rekiyordu. Artik adim1 koymak lazimdi: “Sorun askeri” idi;
Tiirkiye’deki temel geligskiyi “ordu-toplum geliskisi” tegkil
ediyordu.®® Ve bu kosullarda, en dogrusu da yeni bir Vakay
Hayriye gergeklestirmek, yeni bir ordu, bir Nizam-1 Cedid or-
dusu kurmakt1.*

Halkin % 90’1nin en giivenilir kurum olarak orduyu gor-
diigii bir iilkede kimi “radikal demokrat” aydinlarimizin di-
siincesi buydu. Oysa bu veriden demokrasi adina ¢ikarilacak
asil ders, halkimizin neden bu kadar militarist degerlere sa-
hip oldugunu arastirmak, bu degerlerin din ve cemaatlerle
iligkisini sorgulayan tarihi analizler yapmak ve halk kitle-

39 Istanbul Emniy:t Midirliagi’nin Eylil 2008'de diizenledigi boyle bir gezi
i¢in bkz. Cumhuriyet, 7 Ekim 2009.

40 Ali Bayramoglu; Yeni $afak, 23 Ocak 2009. (“Adin1 koyalim: Sorun askeridir”
baglikhi yaz1) ve Ahmet Altan; Taraf, 4 Subat 2009. (“Temel Celigki” baglikh
yazi).

41 Mimtazer Tirkéne; Zaman, 29 Ekim 2009. (“Bize bir Nizam-1 Cedit ordusu
lazim” baglikls yazs).
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lerine barig¢1 degerleri kazandirmanin kavgasini vermek ol-
maliydi. Oysa tam tersi yapildi. Belki de “demokrat” aydin-
larimizin kendileri de ayni savag¢i gelenegin iiriinii olduklar:
i¢in, farkina varmadan en onulmaz gaza ilkelerini segmisler-
di. 12 Mart'in Sikiydnetim komutanlarindan Faik Tirin’in
operasyonlarina (Firtina Bir! Firtina Ikil..) benzer operas-
yonlar1 (Birinci Dalga! Ikinci Dalga!..) alkislarla kargiladilar
ve “Gerisi! Gerisi!” diye haykirdilar. Tutuklanan subaylarin
riitbesi ne kadar biiyiik ise atilan gighklar da o kadar cosku-
lu oluyordu. Baz: eski kuvvet komutanlar: tutuklaninca, bir
gazete, mafya babalar igin kullanilan s6zciikleri kullanarak
“Nihayet Baz1 Bilyiik Baliklar!” diye manget atmaktan ken-
dini alamad1.*? Kampanya o kadar giigliiydii ki, her vesileyle
orduyu goklere gikaran, pasa torunu olmakla dviinen ve “ai-
lemde hep asker kahramanliklar1 duydum” diyen Fethullah
Giilen bile koroya katild1 ve saglik nedeniyle bazi pasalarin
tutukluluk halinin kaldirilmasina isyan etti: “Ergenekon’da
bir GATA-kulli vard1”.* Sonug olarak da, iilke, yakin tari-
himizde benzeri az bulunan bir bigimde iki kampa ayrildu.
Kimlik bunalimini derinlestiren bu ayrigma giderek mevcut
demokratik hayat1 da tehdit edici boyutlara ulagt:.*¢

*
%k %k

42 Radikal, 2 Temmuz 2008.
43 Milliyet, 5 Nisan 1998. Vatan, 6 Mart 2009.

44 Tirkiye'de, Batih demokrasilerde bile tasavvur edilemeyecek olgilerde
orduya karg1 yiritilen kampanya genig 6lgiide 12 Eylal despotizminin
yaralarinin hala sarilmamig, kurbanlarinin yasinin tutulamamig olmasiyla
ilgilidir. iktidara karg1 koyu muhalefet yiiriiten, tertipler tasarlayan emekli
subaylar bile TSK mensubu olarak bir 12 Eylil elegtirisi yapmamuglardir.
Ergenekon histerisi ortaminda, CHP liderinin dahi yargilanmasin: istedigi
darbeci general Kenan Evren'i hastanede ziyaret eden TSK komuta heyeti bu
konuda ¢ok kéti bir 6rnek vermisgtir.
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Kolektif kimlik aragtirmalar1 1960’larda grup kimlikleri
konusundaki ¢aligmalarla baglamigtir. Daha yakinlarda da
bir Fransiz tarihg¢i grup kimliklerinde kriz yaratan 6zel du-
rumlara deginiyor ve sunu soyliilyordu: Yok olma tehlikesiyle
kars1 karsiya bulunan gruplar, kimliklerini (ve varliklarini)
korumanin ¢aresini “bagka gruplarla farklarini radikalles-
tirmekte” bulurlar.®®

Boyle bir saptama bizler igin de gegerli midir? Yagadigimiz
krizi keskinlestiren dinci, milliyet¢i ve “demokratik” radi-
kallesmeleri anlamamiza yardimci olabilir mi? Saniyorum ki
burada gergeveyi biraz daha genisletmek ve analizi son otuz
kirk yilda yasanan biiyiik sosyoekonomik doniigiimler bag-
laminda ele almak gerekiyor.

Tiirkiye Ikinci Diinya Savagr’'ndan sonra, 6zellikle de son
yirmi beg yil i¢inde (“kiiresellesme” d6neminde) yapisal bir
doniisiim gegirdi. Ulusal pazar biiyiidii, otarsik koylere bag-
Ii yari-feodal iiretim iligkileri biiyiik 6l¢iide ortadan kalkti,
burjuvazinin siyasal hayattaki agirhg artti. Ayni siirecin
oteki yiizi ise, anargik bir sehirlesme, gelir ugurumlarinin
artmasi ve biiyiimeyi i¢ tasarrufla finanse edemeyen burju-
vazinin di§ kaynak ihtiyac1 ve bagimhilig: idi. Boyle bir ye-
niden yapilanma iilkeyi uluslararasi kiiltiire ve burjuva de-
gerlerine agiyor, fakat sermaye riizgarlarina ve krizlere kars:
daha kirilgan kiliyordu.

Bu radikal doniigiim, 6zellikle, sehre yeni go¢miis koy-
li ve kasabalilarin muhafazakar degerlerini sarstig1 gibi,
kendini yenileyememis, olaylarin gerisinde kalmis bir grup
Kemalist i¢in de tehdit tegkil etmeye baglamigti. Siirecin po-
litik alandaki ifadesi su oldu: Bir yandan demagojik Islamci-
popiilist soylemler siyasal hayat1 daha da diizeysizlestiriyor;

45 Anne-Marie Thiesse; La Création des Identités Nationales, Paris, Seuil, 1999.
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ote yandan da 1930’lara, Tek Parti Donemi’ne 6zlem artiyor-
du. Kisaca gettolagmis halkin (“sehirli yaban”larin) tutucu
degerleri de, toren Atatiirk¢iiliigiiniin degerleri de tehdit al-
tindayd: ve bu durum da sosyo-kiiltiirel gruplar agisindan
farklhiliklar1 korumak, eski kimliklere tutunmak, “radikal-
lesmek” ihtiyaci doguruyordu.

Bu siireci besleyen bagka bir gelisme daha vardi. Hizh
ve anarsik gelisme, yiikselen burjuvazinin kanatlar altinda
“tarz-1 hayat'dan life style’a* gegen yeni bir orta sinif yarat-
mu§ ve bu yeni orta sinif da pop starlari, top modelleri, dizi
kahramanlari ile muhafazakar kesimi bir bagka tiirlii etkile-
meye baglamist1. Bu etki ¢ift ve kargit degerli oldu. Bir yandan
biiyiik sehirlere yeni gogmiis, varoslara siginmig kitleler “de-
gerlerimiz yok oluyor”, “din elden gidiyor” korkusuyla gelene-
ge ve dine siki sikiya yapisirken, aralarindaki en agik esprili
kesim de modernizmi kaginilmaz gériiyor ve uzlagsma yollar:
ariyordu.

Sosyo-kiiltiirel doniisim Giiney Dogu Anadolu’da da
agalik ve seyhlik iliskilerini sarsmig, bolge halkinda ulusal
bilinci cemaat bilincinin 6niine gegiren proleter ve kiigiik
burjuva kokenli aydin bir kesim yaratmigt1. Kiirt siyasal ha-
reketi sosyo-kiiltiirel bir evrimin iiriinii olarak bu kogullarda
ortaya ¢ikt1 ve kitlesel gogler, 6ziimlenme tehdidi ve baskici
rejimler Kiirt kimlik arayislarin1 daha da radikallestirdi.’

Kisaca “radikallesme” yaris1 baglamigt: ve “ulus-devlet”
bitti; “diinya tiirdes ve kiiresel bir kdye doniisiiyor” tiirkii-
sti her tarafi sararken yerel ve kiiltiirel 6zgiilliikler, milliyetgi
soylemler ve “radikal demokrasi” 6zlemleri her zamankin-

46 Rufat Bali; Tarzi Hayattan Life Style'a; Istanbul, tletigim Yayinlari, 2007.

47 Tank Ziya Ekinci'nin Kiirt Siyasal Hareketlerinin Sinifsal Analizi (1stanbul,
Sosyal Tarih Yayinlari, 2011) baghkli kitab1 bu konuda ilging somut analizler
sunuyor.
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den daha koktenci ifade tarzlarina biiriiniiyordu. Boyle bir
ortamda demokratik giiglerin gergek¢i gozlem ve analizlere
dayanan yeni politikalar iiretmeleri ve siyasal kavgayi bunun
izerine oturtmalar gerekiyordu. Oysa AKP’nin, genis bir li-
beral kesimi de pesinden siiriikleyen demagojik popiilizmi
bu konuda ciddi bir baraj teskil etti.

AKP, Hukuk Kavgasi ve Liberaller

2007 segimleri, Ergenekon davasi ve AKP aleyhine agi-
lan kapatma davasi iktidar partisini giiglendirmis ve “libe-
ral” medyay: da arkasina alan AKP, 6nce bir referandumla
Anayasa’da degisiklikler yaparak, arkadan da 2011 segimle-
rinde aldig1 % 49,8 oyla iktidarini pekistirmisti. Bagbakan
R. T. Erdogan’in “ustalik donemi”nin bagladig: bu yillar, as-
linda partinin Islami “hayat tarzi” konusundaki tutkularinin
da hizla hayata gegirilmeye baglandig: yillar oldu. Bu siireg-
te, Hakim ve Savcilar Yiiksek Kurulu'nun (HSYK) kompozis-
yonu ve yetkilerinde 6nerdigi degisikliklerle 12 Eyliil 2010
Anayasa referandumu 6zel bir agama tegkil etmis, biiyiik tar-
tigmalara yol agmugt.

Anayasa referandumundan kisa bir siire 6nce, R. T.
Erdogan, Batr'ya bakigini, “Biz Bat’'nin ilmini, sanatin al-
madik; maalesef degerlerimize ters diisen ahlaksizlikla-
rin1 aldik” sozleriyle ifade etmisti.*® 19. yiizyll Osmanh
muhafazakarlarini animsatan bu zihniyet karsisinda, tiim
umutlarim1 AB iginde bir Tiirkiye'ye baglamis olan biiyiik
is cevrelerinin ve genis bir aydin kesiminin “Yetmez, ama
Evet!” sloganiyla AKP’nin pesine takilmalarinin izahi ne

48 Bagbakan’in sozleri ve uyandirdig tepkiler igin bkz. Milliyet, 26 Ocak 2009.
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olabilirdi?*® Saniyorum ki burada AKP’nin uyguladig iktisat
politikasinin ve bu alanda benimsemis goériindiigii “moder-
nist” sdylemin 6nemli bir rolii olmustur.

Liberal aydinlara gore, AKP, kendilerinin hi¢ de paylas-
madiklan dinci bir séylemin bayraktarligini yapiyor olsa bile,
tilkede bir “Seriat devleti” tehlikesi yoktu. Aksine, iktidar par-
tisi, simdiye kadar dini duygular yiiziinden magdur edilmis
muhafazakar kitlelerin “laik¢i” ziimrelere karsi demokratik
direnisini temsil ediyordu. Ulkede asil tehlike halk: horlayan,
tek parti zihniyetinden héld kurtulamamis Kemalistlerden,
“Beyaz Tiirk”lerden geliyordu. Kald: ki, AKP, yiriittigi ikti-
sat politikasinin sagladig hizli bityiime ve sehirlesme ile zaten
Seriat¢1 bir yasam tarzinin sosyal temellerini ortadan kaldiri-
yordu. Kisaca dindar olmayanlarin da AKP’yi desteklemeleri,
vesayet rejimine karsi ¢ikmalari ve farkh bir yoldan demokra-
siyi desteklemeleri anlamina geliyordu.

49 Referandumdan bir hafta kadar 6nce, Bati hukukunu da ok iyi bilen CHP
milletvekili Riza Tirmen, onerilen degisikliklerdeki gizli tehlikeleri s6yle
ozetliyordu: “HSYK ile ilgili degisikliklere iligkin elestirileri s6yle 6zetleye-
biliriz: Adalet Bakani’nin bagkanligi ve miistesarin iyeligi HSYK’nin bagim-
s1z ¢aligmasini engelliyor. Mevcut durumda Adalet Bakani su yetkilere sahip:
Giindemi Adalet Bakanlig: yapiyor. Sonyargigkararnamesinde de goéruldigi
gibi, Adalet Bakam giindemdeki bir maddenin gériigilmesi sirasinda bile,
istemedigi bir oneri ile kargilagirsa, maddeyi giindemden ¢ekerek goriigiilme-
sini 6nliiyor. Kurul, Bakan’indaveti iizerine toplanabiliyor. Kurulda Bakan'in
istemedigi bir karar kabul edilmesi olasilig1 varsa, miistesar toplantidan ¢1-
karak oylama yapilmasini 6nliiyor. Yeni anayasa paketinde bunlara ek olarak
Bakan’a su yetkiler veriliyor: Anayasa’ya Kurul'un y6netimi ve temsilinin
Bakan’a ait oldugu yolunda bir ciimle ekleniyor. Béylece yargiglarin kendi
kendilerini yonetemeyecekleri bir anayasa hitkmii oluyor. Yeni kurulacak
sekretaryanin Genel Sekreter’ini atama yetkisi Bakan’a veriliyor. Kurul’'un
¢aligma usuliiniin, yeni kurulacak dairelerin olusumunun kanunla dizen-
lenmesi 6ngoriililyor. Bagka bir deyisle, anayasa degisiklikleri yiirirlige
girdikten sonra, hitkiimet ¢ikaracag: yasa ile HSYK'nin bagimsizhigina son
darbeyi vurma yetkisini elinde tutuyor. Degisiklik metninde Adalet Bakani
i¢in “Bagkan” unvani kullaniliyor. Béylece, HSYK Bagkani olarak yapacag:
islemler yarg: denetimi diginda birakiliyor”. Riza Tiirmen; “Nasil Bir Yarg:
Istiyoruz?”, Milliyet; 6 Eyliil 2010
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Boyle bir degerlendirme, kanimca, aradan gegen zamanin
acitkga ortaya ¢ikardigi bazi yanilgilarla yiikliydid. Birinci
yanilg: suydu: Aslinda yakin ge¢miste AKP ve se¢gmenlerine
tepeden bakan, onlar1 cahil bularak hafifseyen, onlara akil
hocalig1 yapmaya kalkisanlar daha ¢ok bu liberal aydinlar
arasinda bulunuyordu. Nitekim yanilgilarim anladikla-
r1 ve muhalefete gegtikleri giinlerde benimsemis olduklar:
iislup, entelektiiel kibirini anlaml bir sekilde simgeliyor.
Bunlar arasinda kendilerinin yanilmamis oldugunu, aslinda
AKP’nin degistigini soyleyenler de az degildi.*® AKP dog-
ru yoldan sapmis ve “Kemalist”lesmeye baglamisti. Onlarin
zihninde “Kemalizm” her tiirli zorbalik rejiminin ortak
adiyd. Sadece “Apoletli Kemalizm gitmis, onun yerine ciip-
peli Kemalizm gelmisti”!

50 Bunlardan Baskin Oran, kendilerine “Yetmez, ama evet! diyerek kullanildikla-
rin1” sdyleyenlere su yaniti verdi: “Ya tersivaritse? Ya bagkakimselerin dis gegi-
remedigi askeri vesayeti bitirmek igin biz Erdogan’1 kullandiysak?”. Radikal, 22
Agustos, 2014. Oysa bu satirlarinyazildig tarihte, Erdogan, kendilerini devlet
i¢inde bir “paralel devlet” olusturan Giilencilerin kullandigin: ve “milli orduya
kargi bir kumpas tezgahladiklarini” s6ylilyordu. “Yetmez, ama Evet”gilerin ya-
nilgisint Mehmet Altan’in su s6zleri gok daha iyi yansitiyor: “Hepimiz ugragtik
12 Eylil referandumunda evet giksin diye, ama higbirinin uyum yasasi ¢itkma-
di HSYK diginda. Referandum sirf HSYK’y1 degistirmek igin yapilmig gibi bir
tablo ¢ikt: ortaya”. Rugen Gakir ile sdylesiden; Vatan, 5 Ocak 2012.

5

—

Bu sozleri BDP eski bagkant Ahmet Tirk, Hasan Cemal ile yaptig1 bir soy-
leside soylilyor ve Hasan Cemal de -bu firsati kagirmayarak- yazisina bag-
lik yapiyor. T24, 9 Ekim 2014, “Apoletli Kemalizm'den Ciippeli Kemalizm”e
baghikli yazi. Devrim ile kargi-devrimi “otoriterlik”, “diktatérliik” temelinde
aynilagtiran bu yaklagim, tarih dig1 -ve bu digiincedeki yazarlarin ¢ogunun
gesmislerine bakilirsa samimiyeti de kugkulu- bir demokrasi fetisizminden
kaynaklaniyor. Ge¢mis devrimlerin elbette elestiriye ve agilmaya ihtiyaci
vardir; fakat bu toptan bir karalama yoluyla degil, hila gincelligini koru-
yan devrim ilkelerinin mevcut kosullar iginde yorumlanmasi ve agilmasi ile
yapilir. Ornegin liberal Fransiz aydinlari, Vendée'lilerin, Chouan’larin ve
Girondin’lerin katilleri saydiklar1 Jacobin’leri elestirirler, fakat muhakeme
zincirini “Cumbhuriyet tepeden inme kuruldu!” diye Restorasyon mesrutiye-
tini alkiglamaya kadar gotirmezler. 1789 Devrimi etrafinda Fransa’da tam
bir ulusal konsensiis vardir.

45
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Ikinci yanilg: ise suradaydi: AKP’ye destek vermis olan
genis bir laik kesim “Seriat diizeni”ni Arap diinyasindaki
bazi formatlar cergevesinde diigiiniiyor, “bu iilkeye Seriat
gelmez” diyor, fakat her Miisliman iilkenin kendi gelis-
me diizeyi ve kiiltiirel 6zelliklerine gore bir “Seriat diizeni”
potansiyeli tasidigin1 unutuyordu. Bu aydinlar yillarca “bu
tilkeye demokrasiyi dindarlar getirecek” umudu iginde ya-
sadilar. “Bana sorarsaniz, diyordu Ahmet Altan, seksen kii-
sur yillik Cumhuriyet boyunca Kemalist elitin ezdigi, horla-
digy, asagiladigr dindar kesimin alacag: en biiyiik intikam,
‘demokrasiyi’ getirmek, kendilerini agagilayanlan ilkeyi
demokratiklestirerek utandirmak, asil ‘gericinin’ o kendini
begenmis elitler oldugunu gostermek olacakt1”.*2 Bu umutla-
r1 bosa ¢ikinca, A. Altan muhalefete bagladi ve... gazetesiyle
iliskisi kesildi.

Nihayet ii¢iincii ve belki en 6nemli yanilgi da AKP’nin
iktisadi politikas: ile ilgiliydi. Iktidar partisinin gériiniigte
basarisini, fakat aslinda en kirilgan uygulamasini olusturan
bu politikay: herhalde ayr1 bir baghik altinda tartigmaliyiz.

Tasarruf, Sermaye Birikimi ve 2023 Hedefi

AKP aslinda iktisadi agidan ¢ok elverisli kogullarda ik-
tidara gelmisti. 2001 krizinden IMF yardimiyla ¢ikilmuis,
mali istikrar saglanmig ve likidite bollugunun yasandig: bir
diinyada Tiirkiye'ye para akmaya baglamigti. 2008 yilinda
yeni ve ¢ok daha ciddi bir kriz patlayana kadar, Tirkiye’ye
IMFnin koruyucu kanatlar1 altinda 185 milyar dolar gir-
di.”» Ekonomide 2009 yilinda yasanan sert kiigiilmeye ragmen

52 Ahmet Altan; Hidayet Dersleri, Taraf, 30 Ekim 2012.

53 Krizden biryil, 2007 segimlerinden de hemen 6nce, IMF, kendi Web sayfasin-
da yer alan 6zel bir raporun ifadesiyle, Tiirkiye’ye “se¢imlerde hiikiimet igin
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Tiirkiye ve benzer iilkelere para musluklar: kesilmedi. Ciinkii
1997-98 Asya krizinin aksine, 2008 krizi kapitalist metropol-
lerde patlak vermis ve Batili merkez bankalarinin i hayatini
canlandirmak igin piyasaya pompaladiklari paralarin 6nemli
bir kismi, Tiirkiye'nin de dahil oldugu yiiksek faizli iilkelere
akmaya baglamisti. Béylece 2009 sokunu izleyen ii¢ yilda da
rekor bilyiime oranlar1 yakalandi. AKP bu ortamda Anayasa
degisiklikleri yapti ve 2011 segimlerinde en yiiksek oy oran-
larina da bu ortamda ulagti. Tiim is ¢evrelerini mutlu kilan
ve popiilist yoniiyle de (sosyal yardimlar, yesil kartlar, ¢ikin-
lar vb.) halk kitlelerini pesinden siiriikleyen kosullar esas iti-
bariyle bunlardi.* Oysa gelecegi olmayan ¢ikar hesaplarina
dayanan bu destegin hesaba katmadigi nokta AKP politika-
sinin sinifsal dayanaklar: ve ideolojik hedefleri idi. Gergek su
ki AKP déneminde servet dagilimi iilkede ¢ok daha adaletsiz
hale gelmigti.*

bir ¢1pa olsun” diye, “IMF’nin ana s6zlesmesindeki hi¢bir maddeye uymayan”
bir kredi de gikmigti. Bkz. Korkut Boratav; Kriz ve Ekonomi; (2009 yilinda
GETA’nin diizenledigi panele sunulan tebligden); Kriz ve.. Toplum, Insan,
Ideoloji, Ekonomi; Ankara, Tan Yayinevi, 2009.

54 Ozcan Gaglar; “Yerel Segim Sonuglari ve Tiirkiye’nin Yoksul Yiizii"; Kizilctk
dergisi, 2014, Mayis-Haziran, say1: 60. Caglar'in verdigi bilgilere gore AKP
doneminde sosyal yardimlar heryilartmigve 2013 yilinda sadece Aileve Sos-
yal Politikalar Bakanlhg bitgesinden 19 milyon vatandasa “dogrudan mal
ve nakit para olarak” 12 milyar lira dagitilmigtir. Caglar, AKP’nin boylece
siyasal Islam perspektifinde bir “sosyal ag kurdugunu” sdyliiyor. Sema Erder
de, bu konuda bagka aragtirmalari da tanik gostererek, % 70’i kadinlara giden
bu sosyal yardimlarin “kadini evde ve bagimli tutmaya” yénelik bir siyasal
tslam anlayiginin olduguna isaret ediyor. “Changing Forms of ‘Visibility ver-
sus Invisibility’ Concerning Women in Conservative Societies in the Urban
Context”, 2014 (heniiz yayinlanmami§ makale).

5

wv

Suisse Crédit'nin yakinlarda yayinladig: bir rapor, Tiirkiye’de, 52,1 milyon
yetiskin iizerinden yapilmi§ bir ankete gore, 2000-2014 yillar1 arasinda ser-
vet dagiliminda en iist % 10’un servet payinin 2000°de % 67,7’den 2007’de %
70'2’ye, 2014'te ise % 77,7'ye giktigini ortaya koyuyor. Rapor igin bkz. Suisse
Crédit, Global Wealth Report, 2013. Raporu 6zetleyen bir yazi igin bkz. Ugur
Giirses; “Servet dagiliminda orta direk ‘bel veriyor’”, Radikal; 20 Ekim 2014.
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Onceki sayfalarda AKP’nin sinifsal dayanaklariyla il-
gili agiklamalar yapmistim. Daha ¢ok esnafa, “Anadolu
Kaplanlari’na, MUSIAD’a dayanan bu politika, aslinda, bir
yandan kendi zenginlerini yaratirken 6te yandan da devleti
Islamc1 degerler baglaminda yeniden yapilandirmak istiyor-
du. Hedef buydu. Erdogan’in son cumhurbagkanlig: se¢im-
lerinde sik sik vurguladigi “davamiz” sézciigii de bu hedefi
ozetliyordu. Bu politika baslangigta bagarili da olmustu. Oyle
ki Anadolu’da yiikselen burjuvazi Bati iilkelerinde dahi 6zel
bir ilgi yaratmig ve “Acaba Tiirkiye’de, Weber’in Protestanlik
ve kapitalizm ile ilgili goriislerinin Miisliman versiyonu ile
mi karg: kargiyay1z?” diye sorgulamalara yol agmigt1.’¢ Oysa
bugiin varilan noktada bu gibi sorgulamalarin anlamsizlig:
ortaya gitkmig bulunuyor ve tablo, biitiinliigii iginde, daha net
cizgilerle sekillenmeye baslamstur.

AKP yoneticileri, gok partili hayatla birlikte baglayan “go-
rilmemis kalkinma” demagojisini daha da tirmandirarak,
on yilda milli geliri tige katladiklarini, 2023’te Tirkiye'yi

56 Gergekten de yaklagik altmuis yil énce Sabri F. Ulgener’in baglattgi bu
aragtirma konusu, yakinlarda da Batli gozlemcilerin ilgisini ¢ekmis ve
(6rnegin Kayseri'deki isadamlariyla yapilan gériismeler gibi) sorgulamalara
yol agmustir. Bkz. Le Monde; “En Turquie, le Business selon le Coran”, 21
Aralik 2007. Prospect, Gerald Knaus, Islamic Calvinists, 14 Ocak 2007. Oysa
i¢inde bulundugumuz (ve sermaye bolluguna son veren) kriz bu tartigmalara
son vermis goriiniiyor. Ayrica bu vesileyle isaret edelim ki, Weber'in kendisi
Islam iktisat ahlakiyla Protestan (Kalvenist) etik arasinda hi¢bir benzerlik
olmadig: kanisindayd:. Buna neden olarak da Islam’daki kadercilik (prede-
termination) anlayisi ile Protestan kadercilik (predestination) anlayiglarinin
¢ok farkli oldugunu ileri siiriiyordu. Hristiyanlkta “kader” (ruhun kurtulusu
sorunu anlaminda) Yaratic'nin emri olmakla beraber sadece obiir diinyay:
ilgilendiriyordu. Ancak, insanlar, bu diinyada Allah’in sanina layik bagarili
(sade ve rasyonel) bir hayat yasadiklarini ve bunun somut gostergelerini
mesleki yagamlarinda ortaya koyduklari, yani “kendilerini kanitladiklar”
(Bewdhrung) 6lgiide Allah’in “segilmi§ kulu” oldugunu da anhyorlardi. Oysa
fslam kaderciligi bu diinyay: da ierdigi igin bdyle bir “caligma ahlaki"na
(Berufsarbeit) ortam hazirlamiyordu. Max Weber; L’Ethique Protestante et
LEsprit du Capitalisme, Paris, Plon, 1967, s. 130-131, 37 no’lu dipnotu.
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diinyanin ilk on biiyitk ekonomisi arasina sokacaklarini ve
goriis ufuklarinin da Malazgirt zaferinin bininci yil doéni-
miine kadar uzandigin sik sik tekrar edip duruyorlar. Oysa
bu on yilhik AKP iktidarinin bilangosu aslinda bizlere ne
gosteriyor? Simdi bu bilangoyu iktidar partisinin kendi ik-
tisadi anlayis1 iginde, yani kapitalist normlar gergevesinde
degerlendirmeye ¢aligalim. Bagka bir deyisle AKP’nin uygu-
lad1g1 “kapitalist model”in ne oldugunu tartisalim.

AKP’in sinifsal temelleri ve ideolojik degerleri iktisat po-
litikasinin niteligini de belirlemistir ve en kisa ifadeyle bu
veriler ¢agdas kapitalizmin gelisme dinamikleriyle tezat teg-
kil ediyorlar. Giiniimiiz kiiresel kapitalizminin diirtiilerini
sermaye yogunlagmasi, dev sirketlerin siddetli rekabeti ve
bilimi, teknoloji ve yenilesme (innovation) arayislarina tabi
kilan Ar-Ge ¢aligmalari olusturuyor. Bu ise sekiiler bir zihni-
yetin kilavuzlugunda, ulusal tasarrufun artirildig: ve bilim-
sel ¢aligmalarin yogun bir sekilde desteklendigi bir ortam
gerekli kiliyor. Oysa AKP’nin on yillikiktisat politikas: bun-
lara tamamen ters bir anlayisa dayanmustir.

Bir iilkede kendi kendini besleyen bir biiyiime ancak ig
tasarrufun artmasi ve bunun da kiiresel gergekleri gz 6niin-
de bulunduran rasyonel bir politika ile yatirima y6neltilmesi
sayesinde olur. Cagdas bir burjuva demokrasisinde siyasi tar-
tismalar da bu biiylimenin yarattig: boliigiim sorunlari etra-
finda cereyan eder. Oysa AKP’nin on yillik doneminde bu
trendin tam tersi yaganmistir. Gergekten de bu on yil iginde
Tirkiye’de i¢ tasarrufun % 20’lerden % 12’ye diistiigiine ta-
nik oluyoruz. Bu oranin fert bagina milli geliri bizden diigiik
olan Cin’de % 50 civarinda oldugu diisiiniiliirse, AKP’nin
oviiniip durdugu iktisadi kalkinmay: nasil gergeklestirdigini
sorgulamamiz gerekir.
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Tiirkiye’de AKP iktidar1 doneminde yatirimlar biyiik ol-
¢iide dig kaynaklarla saglanmig ve bu kaynaklar da iilkeye iig
ayri kanaldan akmugtir: 1) dig borglanma, 2) yabanci yatirim-
lar ve 3) ozellestirme, emlak satiglar1 vb. yollarla kazanilan
dovizler. Dig 6demeler dengesi her yil biiyiik (bazi yillarda
rekor) agiklar veren bir iilkede bu ii¢ musluk, konjonktiirel
dalgalanmalar iginde, hem biiyiimeye 6nemli katkilar yap-
mi§, hem de mali istikrarin korunmasinda yardimci olmusg-
tur. Ne var ki alinan sonug da cari aqigin kamgiladigr dis
borglarin hizla artmasy; iistelik de bor¢larin vade siirelerinin
kisa vadeliler lehine degismesi ve biiyiime hizinin hizla diig-
mesi seklinde somutlagmigtir.

Peki, rakamlar bu konularda bizlere neler soyliiyor?

Dis diinyayla para aligverigsimizde rakamlar bizlere sun-
lar1 séylityor: 1) Tiirkiye’'nin son on yilda déviz borglar1 388
milyar dolara yiikselmistir ki bu rakam neredeyse ayni dé-
nemde ortaya ¢ikan cari agik toplamina (386 milyar dolar)
esittir.”” Ustelik bu borglar icinde kisa vadeli olanlarin orani
2007 yilinda % 17 iken, 2013 sonunda % 33’ ¢ikmugtir. 2)
Ayni kirilgan gelisme yabanci sermaye girisinde de yasan-
mustir. Gergekten de AKP’nin ilk bes yilinda “sicak para”
denilen spekaiilatif yatirimlarin tiim yatirimlar igindeki ora-
n1 % 23 iken izleyen bes y1l i¢inde % 100 artmis ve % 46’ya
ulagmugtir. Ustelik Ortadogu krizi ve Islamci radikalizmin
yarattig1 kriz ortami da iilkeden hizla “sicak para” ¢ikigini
hizlandirmig bulunuyor.®® Bu durumda azalma egilimi igin-

57 Bu ve bunu izleyen rakamlari, aksi belirtilmedik¢e, Korkut Boratav'in
{FMC'nin 8-10 Nisan 2014’te diizenledigi tktisatgilar Haftas’'nda sundugu -ya-
kinda yayinlanacak olan- teblige borgluyum.

58 Basinda cikan haberlere gore, Eyliil ay1 baginda yurt disi yerlesiklerin 64,4
milyar dolarlik hisse, 53,2 milyar dolarlik i¢ bor¢lanma senedi ve 13,2 milyar
dolarlik repo portfoyi varken, rakam Eyliil sonunda hisse senedinde 55,8,
devlet kagitlarinda 49,9 ve repoda 12,4 milyar dolara gerileyerek yiizde 10
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deki kaynaklar kargisinda, 3) 6zellestirme girisimleri daha
da artma egilimi gostermekte, yetkililer dniimiizdeki yillar
i¢in ¢ok iddiali projeler ileri siirmektedirler.* Tim AKP do-
nemi iginde, parti kurmaylari, gergeklestirilen 6zellestirme-
lerin biitiin Cumhuriyet déneminde elde edilen 6zellestirme
gelirlerinin % 86,2’sini tegkil ettigini iftiharla ilan ediyor-
lar.*® Iste AKP’nin “gériilmemis kalkinma” tablosu budur ve
bu tablo Tiirkiye kapitalizmin niteligini de ortaya koyuyor.

Bu “model”i nasil adlandirabiliriz?

Saniyorum ki, 1970’lerin “ithal ikamesi’ne, 1980’lerin
“ihracat”a doniik kalkinma politikalarindan sonra, bunu da,
E. Yeldan’la beraber, “spekiilasyona doniik” bir kalkinma po-
litikas1 olarak adlandirabiliriz.®!

Aslinda gagdas kapitalizmin biiyiime dinamikleriyle tezat
teskil eden boyle bir politika AKP’nin sinifsal dayanaklari-
nin ve muhafazakar degerlerinin dogal bir tiriinidiir. Bilim
ve teknolojiyi ilahiyat¢ bir anlayigin kontrolii altina almaya
¢alisan; yatirimlari, sosyal haklar1 son derece kisithh emek-

eridi. Toplailr'n portfdy biyiklagi 130,9 milyar dolardan 118,3 milyar dolara
indi. Portféyii eriyen yabancinin Tiirkiye'den 1 ayda gikardigi para miktar
ise 1 milyar 535 milyon dolara ulasti. Rota Haber, 10 Ekim 2014.

59 Maliye Bakan1 Mehmet Simgek’in agiklamalarina gore, 6niimiizdeki donem-
de otoyollar, limanlari, képrileri, elektrik santrallerini, Halk Sigorta ve Halk
Emekliligini kapsayan 6zellestirmeler yapilacaktir. Habertiirk, 6 Ekim 2014.

60 AKP resmi internet sitesinde verilen bilgilere gére, 6zellestirmelerden 1986-
2002 yillar: arasinda 8 milyar dolar elde edilirken, 2003-2013 arasinda 50,5
milyar dolar elde edilmistir. Halkin tasarruflariyla kurulmug ve ¢ogu kar
eden tesislerin, biiyiik 6lgiidde, AKP déneminde yirmi kez degistirilmig Iha-
le Kanunu gercevesinde, hedefteki Islam Cumhuriyeti’'ne temel teskil etmesi
umulan yeni bir zengin sinifa peskes ¢ekilmesi son donemin en hazin gelis-
mesidir. Bu 6zellestirmelerden ileride en gok zarar gérecek insanlarin, bu po-
litikanin mimarin1 miting meydanlarinda “Tiirkiye seninle gurur duyuyor!”
diye alkiglamalari ise, bu iilkenin bugiin ulagmig oldugu “uygarhk” seviyesini
sergiliyor.

61 Ering Yeldan; “Spekiilasyon Yonli Bilyiime™; Cumhuriyet, 17 Eylil 2014.
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gilerin bol katki sagladig, basta ingaat olmak iizere yiiksek
rant getirili alanlara yonelten; tiikketim kredileriyle i¢ pazar
yapay bir sekilde biiyiiterek kalkinmay: siirdiirebilecegini
sanan bu politikanin bir noktada tikanmas: ve iilkeyi krize
siiriiklemesi dogal degil mi? Son alt1 yildir % 3,7’yi agamayan
bir biiyiime ortalamas: bu tikanmanin isareti sayilmaz mi1?
AKPnin gurur kaynag “Anadolu Kaplanlar:” arasinda or-
negin bilisim alaninda neredeyse higbir girket yoksa;®* buna
kargilik sadece bu yil verilen 33 bin yeni yetki belgesi ile mii-
teahhitlere “Insaat ya Resulullah!”® denilmigse bu politika
¢agdas kapitalizm gereksinimlerine uygun olabilir mi? Bir
stiredir “orta gelir tuzag1” ad1 altinda iktisat¢gilarimiz arasin-
da tartigilan ey yoksa aslinda bu tikanmanin ifadesi midir?

Giiniimiizde uluslararas: kapitalizmin patronlari, neoli-
beral politikalar gergevesinde, Tiirkiye’ye, fert basina milli
gelirin on bin dolara takilip kalmas: geklinde somutlagan
“orta gelir tuzagi’ndan ¢ikabilmesi i¢in “emek maliyetini
agag1 ¢eken” yapisal reformlar oneriyor, Tiirkiye ekonomisi-
ni yénetenler de (A. Babacan, M. §imgek) ayni y6nde fikirler
ileri siiriiyorlar. Oysa Tiirkiye’de kalkinm akta olan iilkelerin
¢ogundan ¢ok yiiksek oranda atil emek oldugunu séyleyen
K. Boratav, mevcut kapitalist mantik i¢inde en ileri ¢izgi-
nin, “sermaye birikim oranin1 yukar: ¢ekerek, yatirimlarin
sektorler aras1 dagilimini belirleyecek, atil niifusun iretime
yonelmesini saglayacak bir planlama perspektifi” olabilece-

62 Ekonomist dergisinin Tiirkiye Ekonomi Bankasi’nin katkilariylayaptigiarag-
tirmaya gore en biiyiik 500 Anadolugirketiiginde biligim alaninda ¢aligan tek
bir sirket bulunuyor. $irketlerin sektérel dagihiminda 2013 yilinda ilk beg sira
soyledir: Gida 140, tekstil 110, metal 54, otomotiv 30, ticaret-hizmet 28. Bkz.
Ekonomist, 21-27 Eyliil 2014.

63 Bu konuda Birikim dergisinin “Ingaat ya Resulullah!” baglikli ézel sayisina
(Ekim, 2011) ve Yaman Tériner’in “konut balonu™ konusundaki yazilarina
(Milliyet, 8-9 Eylil 2014) bakilabilir.



AKP Yillari: Din, Demokrasi ve Sinif Kavgasi ; 53

gini ileri siiriiyor.% Oysa son yillarda goézlendigi gibi, biyiik
sermaye ¢evreleri, kismen korku saikiyle kismen de ¢ikar he-
saplariyla boyle bir politikaya arka ¢ikmiyor ve “kiireselles-
me” denilen finans hegemonyasi kosullarinda en ¢abuk ve en
zahmetsiz kar alanlarina yoneliyorlar.

O halde geriye adil ve ilerlemeci bir ¢6ziim olanag: olarak
ne kaliyor?

Ozgiirliik kavgasi sinifsal ittifaklar baglaminda simif
kavgasi almagig1 kaliyor ve Tiirkiye’de kalkinma ile “ileri
demokrasi” atiliminin ancak bir halk cephesi iktidarinda
bulusabilecegi gercegi tek segenek olarak oniimiize gikiyor.
Ulkedeki siyasal giic kompozisyonu diisiiniiliirse, bu yol kus-
kusuz uzun ve zor bir yoldur. Ne var ki 1919’da iggal altinda-
ki Anadolu’da baslayan devrimci hareketin, bir siirii zigzak
ve geri adimdan sonra kendi mantig1 iginde ilerlemesi igin
bagska bir yol da gériinmiiyor.

64 Korkut Boratav; “‘Orta gelir tuzag:’ ve Turkiye”; Birgiin, 10 Ekim, 2014. Bora-
tav, ILO istatistikleri 15181nda, Tiirkiye'de 15-29 yag grubunda “galigmayan, ig
aramayan, okumayan, stajve askerde olmayanlarin” % 34,6 oraninda oldugu-
nu ve bu oranla kirk iilke arasinda bagi gektigini vurguluyor.




2008 KRrizi,
TURKiIYE'DE DEMOKRA SI
VE VESAYET KAVGASI

O

Kapitalizm, 2008 Krizi ve Kiiresellesmenin Sonu?

Uluslararas: kapitalizmin sozciiliigiinii yapan gazete ve
dergiler genellikle ¢arpici mangetlerden kaginirlar. Bes sii-
tunluk bagsliklar Bati’da olaganiistii gelismeler, “tarihi” olaylar
i¢in kullanilir. Yine de son bir yil iginde bu gibi yayin organ-
larini izleyenler, pek ¢ok tarihe gegecek, arsivlenecek mangete
tanik oldular. Bunlar hemen hepsi iktisadi krizle ilgiliydiler ve
aralarinda en ¢arpici olan1 da 2008 Eyliil ay1 ortasinda inli
Amerikan yatinm bankasi Lehman Brothers'in iflasini ilan
eden basliklar olmugtu. P. Krugman, o vesileyle yazdig1 yazi-
da, adeta bir doniim noktasin saptar gibi, “bu iflasin, kredi-
lerin donmasi, borsa degerlerinin ¢okiise gegmesi gibi iktisadi
sonuglarinin 1930’larin bilyiik banka bozgunuyla ayn oldu-
gunu” soylemisti.! Daha 6nce de bir siirii banka ve sirket iflasi

1 Paul Krugman, “Financial Russian Roulette”, New York Times, 15 Eyliil 2008.
Bu yazidan kirk giin kadar sonra da Le Monde gazetesi (26-27 Ekim 2008)
tim sayfayr kaplayan tarihi bir mangetle okuyucularina diinyanin bagh-
ca borsalarinda 25 trilyon dolarin “buharlagtigin1” duyuruyordu. Haziran
2009'da ise Berkeley ve Trinity College’den iki iktisat¢1 (B. Eichengreen ve
K. O’Rourke) Nisan 2008’de bagladigini kabul ettikleri krizin bir yillik tren-
dinin 1929 kriziyle ayni1 semptomlar: (hatta faiz indirimleri ve mali agiklar
gibi bazilart daha ciddi olmak iizere) gosterdiklerini ortaya koyuyorlardi. Bu
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olmustu, fakat bu yiiz elli yillik “marka” bankanin kurtarila-
mamasi artik Rubikon’un gegildigini gozler 6niine seriyordu.

Ikinci Diinya Savagr’'ndan sonra uluslararasi kapitalizm
irili ufakh ok sayida kriz yagamugtir. Ne var ki, yaygin kani
artik kapitalizmin krizleri 6nleyemese bile kontrol altina
aldigi, bu sisteme bir almagik aramanin -yani anti-kapita-
list kavganin- anlamini yitirdigi yoniindeydi. Bu baglamda
“1929 Krizi” de belleklerden silinmis, s6zciik 4deta tabu hali-
ne gelmisti. Gerg¢i neoliberallerin ¢ilginliklari, neo-con’larin
pervasizliklar1 elestirilmiyor degildi; fakat Marksist 6n-
kabullerden hareket eden regiilasyon kuramcilar: (6rnegin
M. Aglietta ve gevresi) bile artik biiyiik krizler bitti diyordu.
Neoliberal siyaset kuramcilar1 daha da ileri gittiler ve sosya-
lizmin ¢okiisiiyle beraber tarihin de bittigini ilan ettiler.

$imdi iyice goriiliiyor ki ne biiyiik krizler bitmis, ne de
tarih sona ermisti; biten, daha ziyade, elli yildan beri kamu-
oyuna pompalanan pembe gelecek diisleriydi. Kuskusuz bu
diisler aslinda daha ¢ok son yillarda servetlerine servet ka-
tan mutlu bir azinhgin disleriydi. Ne var ki finans kapita-
lizminin kamuoyunu da yonlendirdigi bir ortamda, hayal-
lerini gergek gibi sunmasini bilen bu mutlu azinhgin artik
kendisi de bunlara inanmaya baglamigti. Ve ayn1 ortamda,
birtakim CEO’larin -iistelik girketlerini biyiik zararlara
sokmus olduklari durumlarda bile- bir emek¢inin onlarca
yillik iicretinin toplamina esit “bonus” ve “stock option”larla
kazang saglamalari bir skandal etkisi yapmiyordu.?

verileri, Martin Wolf, neye dayandig pek anlagilamayan bir borsa yikseli-
i ortaminda, “1929 Krizi Geri mi Doniiyor?” baglikl yazisinda 6zetledi. Le
Monde Economie, 23 Haziran 2009.

2 Milyonlarca dolarla élgiilen bu 6denekler ancak son yillarda genel bir ayiplama
konusu oldu ve hedef tahtasina oturuldu. Daha alt diizeydeki (satig midiird,
pazarlama miidiiri, finans ve muhasebe midiirii vb.) sirket staflar1 konusunda
Batih bir danigma girketinin (Mercer Human Resources Consulting) yaptigi an-
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Aslinda kapitalizmin 19. yiizyil sonlarinda emperyalizm
asamasina ulagmasindan ve bir diinya sistemi haline gel-
mesinden beri krizler birbirini izliyor, birbirine benziyor
ve birbirini yaratiyordu. Tarihi materyalizmin kurucula-
r1 iiretimin kolektif yapisiyla iiretim araglarinin bireysel
miilkiyeti arasindaki geliskinin sistemi giderek siddetlenen
krizlere mahkam ettigini ortaya koymuslar ve salt iktisat
kuramini agan bir tarihi-toplumsal kuram gelistirmislerdi.
Bu baglamda krizler, “karin maksimizasyonu” motifiyle
hareket eden kapitalist sinifin artik degeri pazarda gergek-
lestirememesi ve “iiretim fazlas1” yaratmas: durumlarinda
ortaya ¢ikiyordu.

Dogrusu, kitlelerin ihtiyaglarina gore degil de, “karin pa-
zarda gergeklesmesi’ne gore tanimlanmig ve “iiretim fazlas:”
olarak adlandirilmig bir kriz anlayi§1 kapitalizmin gergek ni-
teligini giizel sergiliyor. Fakat Marx Kapital'de, burjuva hir-
sinin bununla yetinmedigi ve belli konjonktiirel durumlarda
etiyle-kemigiyle kendisi i¢in devaml1 bir “sorun” teskil eden
is¢iyi devreden ¢ikararak dogrudan paradan para kazanma
yollarini aradig1 durumlara da isaret etmistir. Bu baglamda
kapitalist ‘“liretim siireci’nin, “sadece, para yapmak i¢in ka-
¢inilmaz bir ara yol, zorunlu bir 1stirap” oldugunu sdyleyen
Marx, “bu yiizden kapitalist liretim bigimine ge¢mis biitiin
milletler, zaman zaman, iiretim siirecinden gegmeden para
yapmak tutkusuna kapilirlar” diyordu.?

ket Tirkiye hakkinda ilging bir durum ortaya gikarmugtir. Buna gore Tiirk staf-
lar Alman, Ingiltere ve Fransa staflarina yakin, Ispanya, Polonya ve Bulgaristan
staflarindan daha fazla ticret almaktadirlar. 2005 baginda yapilan bu aragtir-
maya gore bir finans ve muhasebe bolim yoneticisi Tirkiye’de yilda 128.829
dolar (briit) iicret alirken, bu iicret Ingiltere’de 153.010, Fransa’da 148.975,
Almanya'da 134.831, Ispanya’da 98.426, Polonya'da 79.670 ve Bulgaristan'da
da 30.821 dolar diizeyindedir. Milliyet-Kariyerim, 9 Ocak, 2005.

3 Marx; Le Capital; Paris, Editions Sociales, 1974, Kitap I, B6lim I.
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Boyle bir siireg daha 1870’lerde, Komiin tecriibesinin
kanli bir sekilde bastirilmasindan sonra yasanmaya basla-
mis ve 1873'te patlak veren kriz de Osmanli Devleti’ni (1875
iflasiyla) ilk kurbanlari arasina almigti. Komiin faciasin
izleyen bes y1l iginde, ii¢ ayr: iilkede (Avusturya, Ingiltere
ve Fransa’'da), ii¢ ayn iktisat¢1 da (Menger, Jevons, Walras)
emek-deger kuramina saldird1 ve “faydac1” bir deger kura-
mu gelistirdiler. Buradan giiniimiize bir sigrama yaparak,
son yirmi yilda yasanan ve sonunda bugiinkii krize yol agan
finans soygununun da Sovyet sisteminin ¢okiisiiyle ilgili ol-
dugunu yadsiyabilir miyiz? Burada bir parantez agarak, sozii
burjuvazinin temsilcilerine birakalim ve, J. P. Morgan bas-
kaninin, kiiresellesme zihniyetini yansitan ve biraz da itiraf
niteligi tasiyan su sozlerine kulak verelim. Gegtigimiz yil,
iinli CEO James Dimon, “Finans alaninda size biiyiik ka-
zang saglayacak durumlarda risk almamak igin ¢ok cesur
olmaniz gerekir” demisti.* Risk almanin degil de, risk alma-
manin cesaret igi oldugu bir firsat¢ilik ve yagma ortaminin
dogurdugu sonuglar1 bugiin hep birlikte yasiyoruz. Fakat biz
basa donelim ve yasadigimiz krizin gikis kosullarini anlamaya
¢aligalim.

Kriz Nasil Baglad1?

Kapitalizm, her finansal krizi, ancak ileride daha biiyiik
bir kriz yaratacak 6nlemler alarak bastiriyor. Bu baglamda
2008 krizi de, yakin nedeni itibariyle, 2000 yilinda patlayan
“internet balonu”nu sondiirmek i¢in alinan (fakat bu arada
yeni ve daha tehlikeli bir balon yaratan) 6nlemlerin sonucu
olarak dogdu. Birlesik Amerika’da yeni teknolojilerin borsa

4 F.Lemaitre naklediyor; Le Monde, 3 $ubat 2009.
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endeksi NASDAQ, 1999 ortalar ile 2000 Mart ay: arasinda
% 75 deger kazanmusti. Bunu izleyen iki buguk yil iginde de
bu kez % 75 deger kaybetti ki bunun dolar olarak ifadesi bes
trilyonu buluyordu.’ Bu durumda faizler hemen % I'e ¢ekildi
ve yatirimcilar ucuz kredi bollugu iginde “ev sahibi” olmaya
yoneltildi. Ikiz kulelerin yikildig: 11 Eyliil suikast: endigeleri
panige ¢evirmis, iilkede borsalar bir hafta siireyle kapal kal-
mustl. % 7,3 diisiisle yeniden agildiklar1 zaman artik iktisadi
kriz toplumsal bir boyut kazanmis bulunuyordu. Bu kosul-
larda sistemi kurtarmak i¢in iktisadi 6nlemlere bir de sosyal
icerik yiikklemek gerekti ve o da bulundu. Amerikan liberaliz-
minin feti§ referanslarindan A. de Tocqueville, miilk sahip-
leri arttikga devrim olasilig1 da azalir, dememis miydi? Nasil
Thatcher, Reagan, hatta Blair bu efsaneye sarilmiglarsa, simdi
de Bush “miilk sahibi olma toplumu” (“ownership society”)
sloganini programinin temel ilkesi haline getiriyordu. Hatta
Harvard’li profesor E. Glaeser bir de galiyma yapt1 ve ev sahip-
lerinin “daha iyi vatandas” olduklarini kanitlad1.®

Biitiin bunlar giizeldi ve miitevaz: ailelere pembe ufuk-
lar vaat ediyordu. Ne var ki bu kez, parasi diinya parasi olan
bir tilke “miilk sahipligi” oyununu yepyeni finans araglariyla
diinya ¢apinda sahneye koymaya bagladi. Mali piyasalarda
radikal bir yeniligi temsil eden bu araglar, finans jargonunda
“tiirev diriinler” olarak adlandirildilar.

Bu “iiriinler” neydi ve nasil olugtu?

P. Krugman’in krizin baglica sorumlusu olarak gérdiigii
ve RMBS, CDO, SIV, ABCP, gibi harflerle anildiklar: igin

5 Le Monde, “Les Dangers de E-Krach” (bagyazi), 16 Ocak 2001. Ayrica bkz. Le
Monde, 14 Mart 2001 ve New York Times, 5 Temmuz 2002.

6 Robert Shiller; “The Ownership Myth”, Newsweek, 20 Ekim 2008. Yale profe-
sorii Shiller’in s6ziini ettigi “devrim” tehlikesi, kugkusuz, pazar ekonomisin-
den her tiirlii sapmay igeriyor.



2008 Krizi, Turkiye'de Demokrasi ve Vesayet Kavgast | 59
|

“alfabe salatas1” dedigi bu finans iiriinlerinin temelinde ya-
tan “felsefe” suydu.” Amerikali bir kisim biiyiik bankalar
1990’larin baslarindan itibaren bazi riskli kredilerini birles-
tirmig ve bunlardan bir seri tahvil senedi yapmisti. Bu sekil-
de paketlestirilen (titrisation) kagitlar da kurumsal yatirim-
cilara satilmak iizere bankalarin bilan¢olarindan ¢ikarildi.
Buna kargilik yatirim bankalar1 RMBS (Residantial Mortgage
Backed Securities) adiyla satin aldiklar1 kagitlardan CDO
(Collateralised Debt Obligation) adiyla yeni kagitlar trettiler.
Sonra da bu kagitlari risk derecelerine gore iig kategoriye ayi-
rarak tiim diinyaya dagittilar. Bu ii¢ kategori arasinda getirisi
en fazla olani ve bu yiizden de en risklisi kuskusuz spekiilatif
fonlar (hedge funds) tarafindan satin alinan kéagitlardi.®
Sayilar1 on bini bulan ve iki trilyon dolar1 agan bir fonu
kontrol eden spekiilatif fonlar daha gok “vergi cennetleri’nde
mevzilenerek yatirimcilarina en biiyiik getirileri saghyorlar-
d1’® Bu nitelikleriyle potansiyel kriz fitilleyicisi olarak da bu

7 P. Krugman; “Innovating Our Way to Financial Crisis”, New York Times, 3
Aralik 2007.

8 Frédéric Lordon; “Quand la Finance Prend le Monde en Otage”; Le Monde
Diplomatique, Eylil 2007.

9  Bir sivil toplum kurulusu olan Transparency International’in degerlendirme-
sine gore diinyada mevcut elli kadar vergi cenneti, “400 banka, 2000 spekii-
latif fon ve iki milyon da ekran firma barindiriyor” ve bunlar da on trilyon
dolar civarinda finansal aktif igeriyor. Le Monde, 17 Ekim 2008. Sayilar: elli
civarinda olan ve taninmiglari arasinda Cook adalari, Jersey adasi, Bahama,
Monako, Andora, Lichtenstein, Panama, Cebelitarik gibi isimler sayabile-
cegimiz bu vergi cennetlerinin, Jersey adasi 6rnegine dayanarak, nasil aym
zamanda birer “finans diktatérligi” oldugu konusunda bir analiz igin bkz.
Olivier Cyran, “La Tourmente Finaciére vue d’un Paradis Fiscal”; Le Monde
Diplomatique, Aralik 2008. O. Cyran agiklamasina gore Ingiltere egemen-
ligindeki bu ada koyli kokenli, fakat sinif bilinci olmayan 90 000 kadar bir
niifusu baridirmakta ve (2006 itibariyla) 500 milyar dolar1 yénetmekte olup,
sosyal haklar1 (grev hakki) ok kisitlayan, igsizlik sigortasi olmayan, isten
¢ikarmalarda tazminat 6denmeyen, ¢aliyma saatleri sinirlanmamig bir mev-
zuatla yonetilmektedir.
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fonlar ve vergi cennetleri goriiliiyor ve parmaklar daha ¢ok
bunlara gevriliyordu. Oysa krizin gergek yaraticisi bu fonlar
olmadi.

Peki krizi aslinda hangi kurumlar yaratt?

Ilgingtir ki, sonunda kriz bu spekiilatif fonlar yiiziinden
degil, yukarida agiklamaya ¢alistigimiz mekanizmalar: icat
eden normal ve nizami bankalar tarafindan yaratildi. Kiiresel
ekonominin temeline saatli bombalar1 onlar koymuslardi.
Diinya finans sisteminin sozciilerinden bir gazete, “finansal
istikrarsizligin kaynag olacak diye uzun siire korkulan spe-
kiilatif fonlarin mevcut krizin kokeninde olmamas: kiigiik
bir ironi degildir, diyordu; krizi patlatan, spekiilatif fonlar
degil, nizami (regulated) bankalar oldu”.!® Aksine spekiilatif
fonlar, yillarca tatl karlarla nemalandiktan sonra, krizin ilk
“kurbanlar1” arasina girdi. 2008 yilinda bu fonlarin iigte biri
iflas etti. Belli bir asgamadan sonra onlar da krizi siddetlendi-
ren ek bir faktor haline gelmisti.

1970’lerdeki Doniigiim..

Simdi daha da gerilere gidersek, krizin 1970’lere uzanan
kokenlerine egilelim. Giiniimiiz kiiresel kapitalizmine dam-
gasin1 vuran 6nemli olgu sudur: Bagkan Nixon, Vietnam
Savagr'nin yarattig1 biitge agiklarimin kapanmasi igin 15
Agustos 1971de dolarin altinla bagini koparip, dalgal liki-
dite donemini baglatiyordu. 1972’de, hukuk¢u Leo Melamed
doviz dalgalanmalarinin yaratabilecegi zararlar1 énlemek
i¢in ileride dogabilecek riskleri satin alan akitleri (Currency
futures) icat etmisti. Bu adim1 Swap (risk takasi) anlagma-
larinin icadi izledi. Yarig baglamigti. Yakinlarda, geriye do-

10 Financial Times, 2 Ekim 2008. “Hard Times for Hedge Funds” baglikl1 yaz1.
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niik bir bilango ¢ikaran The Economist dergisi “her finansal
yenilik, diyor, ucuz para ile ateslenen bir spekiilasyon dal-
gasi yaratti ve bankacilarla tiiccarlar bu siiregte diizenleyici-
lerden (yani yasa koyuculardan, -T.T) daima bir adim 6nde
oldular.” Bunlar arasinda biraz da tiim spekiilatif fonlara
destek olarak yaratilan CDS (Credit Default Swap) piyasa-
s1, banka alacaklarini, (6zellikle Sikago okulundan Myron
Scholes ile Fisher Black’in gelistirdikleri) girift risk analizleri
baglaminda ¢esitli bankalara dagitarak bir gesit sigorta sagl-
yor vekredilerin bankalara kriz hallerinde geri 6denmelerini
miimkiin kiliyordu.'”> CDS’ler ve aym baglamda gelistirilen
CDO’lar yasal mekanizmalar1 diglayan bu taban iizerinde
hizla biiyiidii ve 2001 yilinda “sifir deger”de olan bu piya-
sa 2007 yilinda 62 trilyon dolarlik bir hacme ulagt1.'* 2007
sonlarinda, kriz patladiktan sonra, Krugman, “balonlu yil-
larda, diyordu, mortgage sanayii, milyonlarca kisinin gozii-

11 The Economist, 18 Ekim 2008, “Link by Link” baglikli yazi.

12 Kriz patlak verdikten sonra (kimileri Nobel kazanmis) iktisatgilarin hedef
tahtasina oturtulmug olmalari, onlari savunmaya yéneltmis ve suglamalara
yanit verenler olmugtur. Bunlardan iki Fransiz iktisat¢1 savunma refleksiyle
kaleme aldiklar: yazida “su¢lu”nun asil (6rnegin Ohio’daki) ev kredisi kur-
tiyelerinde ve yillarca faizi ok diigiik tutan FED'de aranmasi gerektigini
ileri sirmiglerdir. Yazarlar “Matematiklesmis finans bir biyici giraklar
nesli yaratti; bunlara goriiniisteki matematik gergekler sahte kanilar, fakat
gergek istahlar veriyordu” diyorlar. Denis Chemillier-Gebrau, Elyes Jouini,
“Harosurla Finance”, Le Monde, 5Kasim2008. Nevarkikrizde iktisat¢ilarin
rolii karmagik matematik modeller gelistirmekten ibaret degildi. Bu konuda
baska Nobel'li (1992), iistelik 2007 yilinda da ABD bagkanliginca “ozgiirliik
madalyasi”na layik gériilmiyg bir iktisatg1 olan Gary Becker’in su s6zlerini
nakledelim: “Geligmis lilkelerin gogunda ¢aliyma hukuku ve gevre korunma-
s1 agir1 boyutlara ulagti. Serbest degisim, kalkinmakta olan iilkelerden yapi-
lan ithalatkargisinda rekabetgi kalmaya mecburkilarak bu agiriliklardan ba-
zilarini ortadan kaldiracak”. S. Halimi naklediyor, Le Monde Diplomatique,
Kasim 2008. '

13 The Economist, “Link by Link” baghkli yazi, 18 Ekim 2008. Derginin kay-
dettigine gore, 2008'den itibaren bu piyasa daralmaya bagladi ve 2008 Agus-
tos’unda 55 trilyon dolara geriledi.
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ni boyayarak altindan kalkamayacaklar1 bor¢lanmaya gir-
melerine neden oldu ve ayn1 zamanda yatirimcilar1 da sahte
bir sekilde AAA rating almig kagitlara muazzam paralar
yatirmalar igin kandirdy; akla yakin tahminler on milyon-
dan fazla Amerikan ailesinin, sonunda, evlerinin degerinden
daha fazla borca sahip olacagini gosteriyor”.* Bu tahminler
bugiin fazlasiyla gergeklesmis bulunuyor.

Yukaridaki rakamlar son yillarin insanlik tarihinin en
biiyiik yagmasina yol agan akil almaz yaris1 ortaya koyuyor.
Paradan para kazanma seklindeki bu yagmanin bagska ifa-
delerini de su rakamlarda buluyoruz: Uluslararasi planda 54
merkez bankasini kapsayan bir aragtirmaya gore Nisan 2007
itibariyle diinyada bir giinde yapilan doviz alhigverisi 3,2 tril-
yonluk bir hacme ulagmist1 ve bu rakam bir giinliik mal ti-
caretinin birkag yiiz mislini ifade ediyordu. Daha ¢ok spekii-
latif fonlarin costurdugu bu para ticaretinin ulagtig1 yekun
1992’de 820 milyar dolari, 2004'te ise 1,8 trilyon agamamus-
t1."® Bu kogullar altinda, The Economist’ten (21-28 Mart 2008)
ogrendigimize gore de, 2007 yilinda ABD’de finans sektori,
¢alisan niifusun % 5’i ile toplam karin % 40’1n1 saglamay:
bagsardi. Ve, tath spekiilasyon yillarinda, bu siire¢ Birlesik
Amerika’ya yilda bir trilyon dolar (ve “ortalama hane halki”
gelirlerine hi¢ yansimayan) kar sagladi.'s

Kriz patladiktan sonra, krize giden siirece ortak olmus,
sik sik da gelismeleri yonetmis Avrupa sosyal demokrasisi-
nin agir toplar1 da nihayet sahaya indiler ve ¢ilgin gidisi ki-
nadilar. Yayinladiklar: bildiri-makalede tiirev finans iriin-
lerini, bunlar1 yaratan bankalari ve 6diillendiren rating ku-

14 New York Times, “Blindly into the Bubble”, 21 Aralik 2007.

15 Le Monde, 27 Eyliil 2007. P-A. Delhommais, “Les Transactions sur les Marchés
de Changes Explosent”.

16 The Economist, 16-22 Eylil 2006.
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ruluslarini siddetle elestiriyorlar ve artik “bizleri deli finans
yonetmemelidir” diyorlard..”

Risk Analizleri ve Hizlandiric1 Faktérler

Aslinda risk analizleri elbette ki olumlu bir ¢aligmadir.
Yanli§ ve yaniltici olan, mali riski bankalar ve mali kurulug-
lar arasinda dagitarak “sigorta”ladigini sanan ve bilimsellik
kisvesiyle sunulan burjuva ideolojisiydi. Normal yasamdaki
saglik, konut, trafik vb. sigortalarin bulagici olma ve yayilma
gibi ozellikleri yoktur. Bir trafik ya da konut kazas higbir
zaman bagka kazalar1 “tetikleme” potansiyeli tasgimaz. Bu
bakimdan bu alanlarda ileriye doniik hesaplar yapilabilir ve
yakin gelecekteki kaza oranlar: biiyiik yanilgilara diigiilme-
den hesaplanabilir. Oysa finans alaninda boyle bir liiks yok-
tur. Kiiresellesmis finans piyasasinda tiim degerler birbirine
bagli, birbirinden etkilenir hale gelmistir. Bu bakimdan, or-
negin, Florida’daki ev fiyatlar1 diigmeye baslayinca elindeki
yatinm kéagidi bunu da igeren, fakat Florida’dan tamamen
habersiz Hong-Kong’lu bir bireysel yatirimci hizla bu “zehir-
lenmis” kagidi elden gikarmaya yonelir. Bu mimetik davra-
nislar ise, toplu halde, s6z konusu kagitlarin (ve Florida’daki
ev fiyatlarinin) daha da diiymesine yol agar. Yillardir yasa-
nan ve kimi burjuva iktisat¢ilarinda “panik teorileri”ne yol
agan gelisme budur.

Cagdas kapitalizmi biiyiik bir finansal krize siiriikleyen
mekanizmalar, ana hatlaniyla, bunlardi. Fakat aynm konjonk-
tirden dogan ii¢ olgu bu siireci daha da hizlandirdi ve krizin
bugiinkii dev boyutlara ulagsmasinda rol oynadi. Bunlardan
birincisi finans jargonunda “Ponzi semasi1” denilen egilimdi.

17 Imzacilar arasinda M. Rocart, L. Jospin, H. Schmidt, Massimo d’Alema, P. Ras-
mussen, P. Lippanen, G. Persson, ]. Santer vb. isimler bulunuyordu. Le Monde,
22 Mays 2008. flgingtir bu bildiri Tiirkiye'de haber konusu bile olmad.
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“Ponzi jemas1” ile yetersiz sermayeli birtakim sirketlerin
ilk yatirnmcilarina daha sonrakilerin 6denekleriyle yiiksek
primler 6demesi ve boylece eninde sonunda kirilacak bir “sa-
adet zinciri’nin olugmasi kastediliyordu. Bizde de 1980’lerde
“banker faciasi’na yol agan bu spekiilatif kumar, “kiireselles-
me” furyasinin yarattigi likidite bollugu kosullarinda diinya
¢apinda bir uygulama alani bulmugtu. Ne var ki giiniimiizde,
1920’lerde sifirdan dolar milyoneri olan Charles Ponzi'nin
tek bagina gergeklestirdigi islemler, gesitli bankalar ve iil-
keler arasinda paylastirilarak saydamsizlastirildig: igin risk
algilamasi da gok daha gizemli hale gelmisti.

Siireci hizlandiran ikinci olgu da suydu: Tiirev iriinleri
satmak igin bir kistm Nobel 6diillii iktisatgilarin gelistirdik-
leri gok karmagik matematik agiklamalar devreye giriyor ve
bugiin “zehirli kagitlar” denilen “tiirev iiriinler” bilimsel ola-
rak da megru bir tabana oturtuluyordu. Bazen 150 sayfay1 bu-
lan “agiklama dosyalar1”, J. Stiglitz’in “bilgilenme asimetrisi”
dedigi durumu yaratiyor ve bu kosullar da spekiilasyonu hiz-
landiran bagka bir mekanizma olusturuyordu.”® Burada ek-
lemeliyiz ki yukarida s6ziinii ettigimiz saydamsizlagma biraz
da, paradoksal olarak, fazla bilgiden, fazla “saydamlasma”dan
doguyordu. Giiniimiizde finans diinyasiyla ilgili bilgiler o
kadar artmi§ ve bu bilgiler o kadar karmagik hale gelmisti

18 M-B. Baudet, A. Reverchon; “Une Crise de Confiance Inédite”, Le Monde, 10
Ekim 2008. Burada isaret edelim ki bizde bankalarin “saglamlig1” konusunda
hékim olan digiince, aslinda, bankalarimizin bu girift mekanizmalar: heniiz
kavrayamamig olmalariyla ilgilidir. Gérebildigimiz kadariyla buna basinda
isaret eden tek iktisatg1 Giiven Sak olmugtur. Bkz. Giiven Sak; “Bizi Koruyan
Finansal Sistemimizin llkelligi ve Faiz Oranlan”; Referans, 4-5 Ekim 2008.
Su kadarini séyleyelim ki, kriz Tiirkiye'yi once reel sektérden vurdu; finans
sektorii, simdiye kadar yasananlarin tersine, reel sektérden aldig1 darbeyle,
ikinci agamada gigliiklerle kargilagacaktir. Yaganan kriz Tirkiye’nin aligkin
oldugu “kriz sablonu”na uygun bir siireg degildir ve boyle oldugu igin de sas-
kinlik ve tutarsizliklara yol agmigtir.
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ki bunlar1 “yorumlamak” artik yiiksek seviyede ve “pahali”
“yorumcular”a ihtiyag gosteriyor ve bunlar da kolayca buluna-
mayinca farkli bir “saydamsizlik” ortaya ¢ikiyordu.'” Bir Arap
atasozii, “bir seyi goriinmez kilmak istiyorsan, giinese tut!”
dememis miydi? Biitiin bunlar ise, zaten kazanglarinin 6nemli
bir boliimiinii bu sirketlerden saglayan Rating kurumlarinin
onayinisaghyor ve diinyayi krize siiriikleyen bankalar yillarca
AAA, AA gibi en parlak derecelerle 6diillendiriliyordu. Bu da
finansal spekiilasyon yarigin1 kamgilayan iigiincii faktordi.

Krizin Sosyal ve Siyasal Kaynaklar:

Yukaridaki satirlarda, daha ¢ok, krizi yaratan finan-
sal mekanizmalar iizerinde durduk ve bunlarin kokeninin
1970’lere kadar uzandigina isaret ettik. Fakat 1980’lerin son-
larinda yasanan, bu kez sosyo-politik bir olgu da bu siirece
ivme kazandirmis ve bolgesel birka¢ krizden sonra diinya
¢apinda bir kapitalizm krizine zemin hazirlamigtir. Bu olgu-
yu 1989 yilinda Berlin duvarinin ¢okmesi ve sonra da Sovyet
sisteminin tarihe karigmasi tegkil ediyor.

Uzun yillar kapitalist diilnyanin kabuslarini olusturan bir
sistemin birdenbire kagittan bir sato gibi ¢6kmesi Bati’'da
bayram sevinci yaratmig ve artik her tiirlii girisimin miibah
oldugu bir dénemin baslangici olarak algilanmigti. Bu kosul-
larda, ABD, Newsweek basyazarinin deyimiyle, artik “frensiz
ve baskisiz” bir politikay: baglatiyor ve Washington tam an-
lamiyla “kiistah, tembel ve umursamaz” hale geliyordu.?®

19 Pierre-Yves Gomez, “Les Effets Perversde la Transparence”, Le Monde-Econo-
mie, 30 Eyliil 2008.

20 Fareed Zakariya, “Thereisasilverline”, Newsweek, 20 Ekim 2008. Zakariya'nin
isaret ettigi gibi, bu donemde, sorun ne olursa olsun Amerika’nin 6nlemi
“faiz indirimi” olmugtu. Sonug olarak da 1990°da ii¢ trilyon dolar olan ABD
ulusal borcu, 2000’de 5,75, 2008’de de 10,2 trilyon dolara gikt1.
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Ilgingtir ki, “kiiresellesme” sézciigii 1980’lerde kullanil-
maya baglanmi§ olmakla beraber, asil “kiiresellesme” tiirkii-
lerinin yogunlastigi yillar, Sovyet sisteminin ¢okiigiinii izle-
yen yillar olmustur. F. Fukuyama’nin “tarihin bittigini” ilan
edenve igeriginden ¢ok basligi ve uluslararasi planda gordii-
gu ilgi agisindan dikkate deger olan kitab1 da bu konjonktii-
rin iirinidir. Budurumda, soruna burjuva iktisat kuramla-
r1 agisindan degil de, emperyalizm kuramlar agisindan egi-
lirsek 20. yiizy1l baglarinda Lenin’le Rosa Luxemburg arasin-
daki tartismanin 21. yiizy1l baslarinda, ¢ok farkl kosullarda
yeniden kargimiza ¢iktigin1 goriiyoruz.

Rosa Luxemburg, 1913'te yaptig1 analizde, Marx’in so-
yut (¢aligma hipotezleri niteligindeki) biiyiime semalar ile
somut gergekler arasinda bir tutarsizlik saptamis ve kapi-
talizmin diizenli biiyiiyebilmesi i¢in daima kendi diginda
kapitalizm 6ncesi bir alana ihtiyaci oldugunu savunmustu.
Biiyiimeyi ve artik degeri gergeklestirmenin kosulu buydu.?
Oysa Lenin aym kanida degildi ve finans kapitalin geri kal-
mus bolgelerde kapitalizmi gelistirici bir rol oynadigin vur-
guluyordu. “Sermaye ihraci, diyordu Lenin, gittigi iilkeleri gok
etkiler ve bu iilkelerde kapitalizmin gelismesini hizlandirir.
Boylece, sermaye ihraci, onu ihrag eden iilkelerde bir derece-
ye kadar gelismeyi durdurabilirse de, bunu sadece kapitaliz-
min diinya ¢apinda daha ¢ok yayilmasi ve derinlesmesi igin
yapar.”? Yiiz yil kadar 6nce yapilmi§ bu tespit son yirmi yila
damgasini vuran “kiiresellesme” edebiyatini da farkh bir bi-
¢imde tartiymamiza olanak saghyor. Gergekten de Uzak Dogu
“kaplan”larindan sonra Cin ve Hindistan gibi devlerin de hiz-
la ve 6zgiil bir sekilde kapitalistlesmeye ve uluslararasi arena-

21 Rosa Luxembourg, Oeuvres II-Ill, L'Accumulation du Capital (I-1I), Paris,
Maspero, 1969.

22 Lenin; Imperialism; New York, 1939. s. 65.
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da belirleyici rol oynamaya baslamalari, bunun diginda diinya
planinda “yiikselen pazarlar” ad1 altinda yeni bir kategorinin
ortaya ¢itkmas: diisiindiiriicii degil midir? $imdi bu gelisme-
leri yakindan izleyen The Economist dergisinin verilerine da-
yanarak son yirmi yillik “kiiresellesme” uygulamasinin bazi
sonuglarini gozden gegirelim.

Liberal dergi, kiiresellesme konusunda 2006 basinda yap-
t1g1 bir analizde, kendince bir “gag degisimi’ni temsil eden §u
noktalarin altini giziyordu. 1) 2005 yilinda kalkinmakta olan
iilkelerin iiretimi (satin alma giicii paritesi ile) diinya iireti-
minin yarisim hafifce gegti; 2) aym y1l kiiresel biiyiimenin
yaridan fazlas1 da bu cografyada gergeklesti; 3) yiikselen 32
ekonomi hem 2004 hem de 2005 yilinda ilk kez hep birlikte
biiyiidii; son otuz yilda bunlardan en az biri kiigiilme ya da
kriz iginde bulunuyordu.”® Gergekten de d6niisim goz ka-
magtiricidir. Sanayi Devrimi sirasinda Ingiltere ve ABD, milli
gelirlerini ancak elli yilda ikiye katlayabiliyorlardi. Oysa bu-
giin Cin bunu on yilda bir gergeklestiriyor. Ayrica giiniimiiz-
de teknoloji transferleri de eskisine gore gok daha kolaylasti.

Goriildiigi gibi, bu verilere gore ileri kapitalizm igiin-
cii diinyay: kendisine tehdit edici rakipler yaratacak olgiide
kapitalistlestirmisti. Ve bu gelisme, uluslararasi ekonomide,
emek, sermaye ve mal fiyatlarinda “yiizyilin en biiyiik degi-
simi” ile birlikte ger¢eklesmisti.

The Economist dergisi, sorunu arz ve talep agisindan boyle
sergiledikten sonra, gelismenin sinifsal sonuglarini da s6yle
ozetliyor: “Cin, Hindistan ve eski Sovyetler Birligi'nin pazar
ekonomisine katilmalari kiiresel emek giiciinii iki katina ¢i1-
kardi. Emek giiciinii bollagtirip, sermayeyi ona nispetle kit-
lagtiran bu durum sermaye girdilerine kiyasla ticretler iize-

23 The Economist, “Coming of Age”, 21-27 Ocak 2006.
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rinde bir baski olusturdu. Boylece zenginlerin karlar: ulusal
gelirde rekor diizeylere ulagirken emekgilerin paylar1 azaldi.
Bu durumda Batili is¢iler biitiin olarak kiiresellesmenin mey-
velerinden tam olarak yararlanmi§ gériinmiiyorlar; hatta az
uzmanlagmis iggilerin ¢ogu ¢ok daha kotii durumda olabi-
lirler; fakat bu éykiiniin sadece bir kismi1”.* Oykiiniin 6teki
tarafini ise, derginin, iggilerin gelecekte hissedar ve emekli
olarak daha ¢ok kazang saglayacaklar1 yoniindeki ~bugiin
bosa ¢ikmig goriinen- temennisi teskil ediyor. Yagadigimiz
krizin, The Economist dergisinin sinif somiiriisiinii (kusku-
suz istemeyerek) agik¢a ortaya koyan bu tablosunu altiist et-
tigini herhalde yadsiyamayiz.

Goriildiigi gibi, kiiresellesme siireci, 6zellikle Sovyet sis-
teminin ¢okiisiinden sonra kapitalizmi uluslararasi planda
gercekten de yaydi ve giiglendirdi. Fakat bunu sémiirii me-
kanizmalarin1 yogunlastirarak ve bazen de diipediiz hirsiz-
liga (Enron, Worldcom, Parmalat, Madoff vb.) bagvurarak
gerceklestirdi. Biitiin bunlar da pazari her tiirlii kuralin di-
sinda, “tamamen 6zgiir” kilan bir politika (deregulation) ve
sirket yonetiminde hissedarlar1 menajerlerin 6niine gegiren
bir yénetim anlayis1 (Cor porate governance) sayesinde miim-
kiin olabildi.?®

24 The Economist’in verilerine P. Jorion'un isaret ettigi su gergegi de eklemek
gerekiyor saniyorum. Jorion, “yaklagik 1975’ten itibaren, diyor, kapitalistler
ve sirket yoneticileri yaratilan ‘fazla’nin emekgilere gidecek kismini titketim
kredileri haline gevirme deliligini gosterdiler. Gergekler buna direndi ve bu-
gun bu aggozliligin sonuglarini yagiyoruz.” Jorion bu durumun sorumlusu
olarak da “merkez bankasini birsavagaracina ¢evirerek girigsimcileri sirketle-
rinin kapanmas: ve iggileri de igsizlikle tehdit ederek faiz hadleriyle oynayan
yatirimcilar” olarak goriiyor. Paul Jorin; “La Survie de I'espéce I'exige”, Le
Monde, 12-12 Ekim 2008.

25 2006 yilinda, hissedarlar, aralarinda Exon, Boeing, General Motors gibi dev-
lerin de bulundugu 32 sirkette yonetici seimi kurallarin1 degistirdiler ve bir
yil sonra da bir CEO'yu isten uzaklagtirarak The Economist’in bir “tarihi ilk”
dedigi olay1 yarattilar. “Hissedarlar demokrasisi” ad1 altinda yiriitiilen bu
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Biitiin bu gelismeler ABD burjuvazisi icindeki doniigiim-
le birlikte (ve biraz da o sayede) gergeklesti. 1971’de dolarla
altin iligkisinin kesilmesi ve petrol krizi, Fransizlarin “sanh
otuzlar” dedikleri “sosyal refah devleti” donemine ve yeni
bir sinif 6zellikleri tagiyan menajerler ve uzmanlar katego-
risinin emekgi siniflarla yaptiklari reformist ittifaklara son
vermisti.2® Fakat asil radikal degisiklik 1980’lerin basinda
Reagan yonetiminin iriinii oldu. Bu tarihte, ABD finans
eliti icinde Demokrat Parti egilimli WASP’larin, Anglofil
Yahudilerin, Harvard ve Princeton’lu kadrolarin yerini,
biiyiik olgiide, gozii kara fon yoneticileri (6zellikle Hedge
funds ve Private Equity yoneticileri), yani “hizmet sunmak
yerine miilkiyet ticaretini yegleyen bankacilar” aldi ve bu
da “belli bir kapitalizmin sonu” oldu.”” 2001 yil ise neo-
con’larin mutlak zaferiyle bitti. Iktidara gelen milliyetgi ve
(gizliden gizliye) himayeci elit, ABD’de se¢im haritalari-
nin da gosterdigi gibi, daha ok kirsal alanlar1 (en ¢ok da

hareketi elestiren liberal dergi, arka planda kéariartirmaktan bagka hi¢bir ey
diiginmeyen “aktivist hissedarlar”in bulundugunu yaziyor. The Economist,
17-23 Haziran 2006 ve 2-8 Haziran 2007.

26 Fransiz Marksistleri G. Duménil ve ]. Bidet, giinimiizde de bu ittifak: radi-
kallegtirerek (devrimci sekle donistiirerek) yenilemekten bagka almagik ol-
madig1 kanisindalar. “Un Autre Marxisme pour un Autre Monde”, Le Monde
Diplomatique, Ekim 2007.

27 International Herald Tribune, 25 Haziran 2008. “Private Equity” denilen fon-
lar 6zellikle LBO (Leveraged Buyout) iglemleriyle 6n plana ¢ikmig yatirim
sirketleriydi. Bunlar zayif sirketlere hiicum ediyor, borglanarak onlar: piyasa
degerlerinin ustiinde fiyatlarla satin aliyor ve sonra da ‘downsizing’ (is¢i ¢1-
karma vb.) operasyonlariyla onlar: karh hale getiriyor ve tekrar (biitiin olarak
ya da parga parga) satiyorlardi. 2007 yilinin ilk yarisinda 2,7 trilyon dolarlik
bir ilem yaptilar. Bir bagyaziyla bunlarin tagidiklar: tehlikeye isaret eden The
Economist dergisi (7-13 Temmuz 2007) bu yekinun ABD’de ayn: donemde
yapilan tiim iglemlerin iigte-birinden fazla oldugunu yazmgti. Le Monde ga-
zetesi (22-23 Haziran 2007) ise, Harvard’l1 iki profesériin (Josh Lerner, Jacob
H. Schiff) yaptig1 incelemeye dayanarak LBO yontemiyle satin alinmig gir-
ketlerinbeg yil iginde buislemdenge¢memis sirketlere gére % 10 isi kaybina
ugradigini vurguluyor.
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Giineyli muhafazakarlari) temsil ediyordu ve bir bakima
1990’larda neo-con’larla militarizm arasindaki biitiinles-
menin de (“Bible belt militarism”) zaferi idi.?® Neo-con’larin
parlak temsilcilerinden Condoleezza Rice, partileri heniiz
iktidar1 almadan, Bush y6netiminin ABD’yi “hayali ulus-
lararasi cemaat” saplantisindan kurtaracagim ve ilkeyi
tamamen ulusal ¢ikarlara goére yonetecegini yazmigt1.?®
Bugiin Obama ve ekibi, Amerika ve diinyay: bu “kurtarici-
lardan” kurtarmaya ¢alisiyorlar.

Basarabilecekler mi?

Basari, kuskusuz, kismen de krizi yaratmis kadrolar-
la ortiisen bir ekibin harci olmasa gerektir. Yok sayilan
Marksistler bir yana, “felaket tellali” olarak nitelenen ve
giliip gegilen kimi sosyal demokrat iktisatgilarin (Roubini,
Attali vb.) ikazlarinin bile hafif kaldig: bir donemde diinya
halklarini neler bekliyor? Son olarak bu konuda baz1 pers-
pektiflerin altini gizebiliriz.

Bilango ve Perspektifler..

Son yiiz elli yilin tecriibesi gostermistir ki kapitalizm
krizleri genellikle dért asama igerir: 1) Once spekiilatif
balonlarin patlamasiyla borsa krizleri olarak baglarlar;
2) finansal krizler reel ekonomiyi etkiler ve krizi iktisadi
krize (kii¢iilme, igsizlik vb.) doniistiiriir; 3) iktisadi krizin
yarattig1 igsizlik, hayat pahalilig1 ve yoksulluk sinif kavga-
larini ve sosyal hareketleri kizistirir; kriz sosyal bir boyut
kazanuir; 4) krizin uzamasi siyasal rejimleri y1pratir ve gelis-

28 Philip S. Golup; “Le Grand Tournant de Washington”, Le Monde Diplomati-
que, Temmuz 2005.

29 Golup naklediyor (Condoleezza Rice, “Promoting the National Interest”, Fo-
reign Affairs, Ocak-$ubat 2000, cilt 79, say1 1).
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melerin gerisinde birakir; kriz, son agamada, siyasal rejim
krizine doniigiir. Model bir kriz olarak tarihe gegen 1929
krizinde biitiin bu agsamalar yasand: ve borsa iflaslariyla
baslayan kriz demokrasilerin ¢okmesi ve fagist rejimlerin
iktidarlar1 gasp ederek savas gikarmalar: ile noktaland.
Giiniimiizdeki krizde ise heniiz ikinci agamay1 yasiyoruz ve
gozler biiyiik kaygilarla 6niimiizdeki agsamalara ¢evrilmis
bulunuyor. Itiraf edelim ki, 6zellikle Sovyetler Birligi’nin
¢okmesini yirmi yildir Marksizmin ve sosyalizmin iflas:
olarak sunan ve maalesef bunda da hayli basarili olan ide-
olojik ortamda siyasal krizin fasizan rejimlere yol agma
ihtimali asla kiigimsenemez. Insanligin éniindeki en bii-
yiik tehlike kuskusuz budur. Giiniimiizde A. Merkel gibi
muhafazakar liderler bile “bu noktaya nasil gelindi” diye
sorguluyorlar ve son yirmi yilda yasanan finans deliligin-
den esefle s6z ediyorlar.*®

Krizleri otuzar yillik Kondratieff donemleri (A: sanayi
iiretimi donemi ve B: finans donemi) ¢ercevesinde degerlen-
diren Amerikali toplum bilimci I. Wallerstein, i¢inde bulun-
dugumuz krizi “kapitalizmin sonu” olarak goriiyor ve “otuz
kirk yil sonra bugiinkiinden daha giddetli bir sémiirii siste-
minin yerlestigini gorebilecegimiz gibi daha esitgi ve pay-
lasimc1 modelin yerlestigini de gorebiliriz” diyor.”! Krizden
Birlesik Amerika’'nin siiper-gii¢ niteligini kaybederek ¢ika-
cagini tahmin eden Wallerstein, “olup bitenleri Amerikan
halkinin yarisinin kabul etmeyecegini” de sozlerine ekle-

30 Yakinlarda katildig: bir kolokyumda A. Merkel sunlari séyliiyordu: “Sana-
yilegmig lilkeler imkéanlarinin istiinde yagadiklarini mutlaka kabul etmeli-
dirler. Reel ekonomide kargiligini yaratmadan gelecege borglandik ve uzun
vadede bunun vahim sonuglar dogurmasi kaginilmazdir”. Le Monde, 15 Ocak
2009.

31 Antoine Reverchon ile sdylesi. Le Monde, 12 Ekim 2008. (Hervé Kempf; “Le
Chemin de Postcapitalism”.)




72 ) AKP’nin 6nlenebilir Karsi-Devrimi

yerek su iirpertici ikazda bulunuyor: “Unutmayiniz ki biz
Amerikalilar, hepimiz silahliy1z!”.»

I. Wallerstein'in simif kavgasi yerine merkez (“Amerikan
economie-monde”) ve ¢evre ayrimini koyan analizi elbette tar-
tiyma gotiriir; fakat digiiniriin karanhk perspektifini pay-
lasan iktisatgilar ve diisiiniirler az degildir. Daha kisa vade-
li planda, 6niimiizdeki birkag yil igin soylenebilecek sey ise,
santyorum ki, “kiiresellesme” ve tatl kéarlar doneminin sona
erdigi, hala herkesin adin1 agza almaya ¢ekindigi himayeci sis-
temlere doniis egiliminin gii¢lendigi seklinde olacaktir.

Aslinda son yillarda kiiresellesmenin tokezledigine ve
himayecilik egilimlerinin gii¢ kazandigina dair agik isaret-
ler vardi. Bu baglamda bazi Batil iilkeler “iktisadi yurtse-
verlik” ad1 altinda himayecilik reflekslerini daha ¢ok “yiik-
selen pazarlar”a kar§1 yoneltiyor ve onlar: frenlemeye ¢ali-
siyordu. 2006 yilinda Hintli sermayedar L. Mittal'in girke-
tinin AB gelik devi Arcelor’a yonelttigi cazip teklife, sirket
Luxemburg’da kurulmus oldugu ve Londra’dan yonetildigi
halde, gosterilen direnis, sonunda Anglosakson destegiyle
agilmig olsa bile son derece anlamliyd1.® ilgingtir ki, bu di-
renmelere, sirket tam bir Batili miiltinasyonal profili sergile-
digi halde, en ¢ok kizan da Hindistan olmugve Hintli Ticaret
Bakani Fransa’y: ticari onlemler almakla tehdit etmisti.**

32 Wallerstein'in bu sézlerinden beg ay sonra, ayni gazetede yayinlanan bir an-
ket, karamizah gibi, Amerikah vatandaslarin, giivenlik kaygilariyla, eskisin-
den ¢ok daha hizla silahlandiklarini gésteriyordu. Le Monde, 10 Mart 2009.
(“Aux Armes Citizens” baghkl anket).

33 Diinyanin en biiyiik gelik sirketlerinden Mittal Steel’in sermaeyesinin % 80
kadari 25 milyar dolarlik bir servet sahibi olan Mittal ailesine aitti. Arcelor ise
2000 yilinda Fransiz Usinor, Luxembourg'lu Arbed ve Ispanyol Aceleria girket-
lerinin birlesmesinden dogmugtu ve Luxembourg’u merkez olarak gostermisti.

34 Le Monde, 2 Mart 2006. 2005 Ekim ayinda yapilan Erdemir ihalesine Mittal
Steel de katilmig ve OYAK’in kazandig: (2 270 milyon dolar) ihalede ikinci
turda elenmigti. Bu gekilde Usinor’la sermaye baglantisi igine giren OYAK da
sirketin Mittal’in eline ge¢mesine kargiyd.
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Rezervleri tim Batili sermayenin agzini sulandiran Cin
ise ABD’nin yedinci petrol sirketi UNOCAL' satin almaya
kalktigi zaman Cumbhuriyetgilerle Demokratlar1 kargisinda
birlesik cephe halinde buldu. Ve Amerikan Kongresi, 2005
ile 2007 arasinda Cin ihracatina kars1 tam 27 yasal 6nlem
ald1.*> “Devlet (Sovereign) fonlar1”nin kontrol edilebilir yati-
rimlari sevingle kargilanan Dubai de, bir sirketi (Dubai Ports
World) alt1 Amerikan liman girketini satin almaya kalkinca
benzer bir vetoyla karsilagmisti. Himayecilik konusunda en
duyarli ve hevesli goriinen Fransa, yabancilarin eline gegme
durumundaki Danon sirketini bile “stratejik” ilan edip kur-
tarmay1 bagardi. Kuskusuz patlayan krizle 6zellikle fonlar:
2,5 trilyon dolar1 bulan (biiyiik gogunlugu petrol zengini)
iilkeler ¢ok daha gekici “firsatlar”la karsilagiyorlar. Fakat,
Obama’nin daha ilk kurtarma paketi bile “American buyout”
maddesiyle 6niimiizdeki dénemin profilini ¢izmiyor mu?

Yukarida kisaca temas ettigimiz himayecilik egilimi,
kiiresellesme siirecinin yarattigi iddia edilen “uluslararasi
burjuvazi’nin sinirlarini da gosteriyor. Kuskusuz boyle bir
burjuvazinin tamamen hayal iiriinii oldugu iddia edilemez.
Uluslararasi girketler, agir1 kar arayisi i¢inde, gerekli gordiik-
leri hallerde, rahatlikla, ¢ikis iilkelerine ters operasyonlar
i¢ine girebilirler. Ne var ki, son tahlilde, hepsinin bir liman,
firtinali havalarda (bugiin oldugu gibi) yardim dilenecegi bir
barinagi vardir ve bu da bir ulusal devlettir.’® Bugiin bu sig1-
naklar da tehdit altindadur.

35 The Economist, 20-26 Ocak 2007 (“Rich Man, Poor Man” baglikl1 yaz1).

36 Aslinda her gok-uluslu sirketin yonetim kurulu, ¢ogunlugu itibariyle, belli
bir iilke vatandaglarindan olugur. Ornegin, 2005 yilindaki bir tespite gore
Vodafone (GB) yonetim kurulunun 15 iiyesinden 9’u Britanik; Suez (Fran-
siz) yonetim kurulunun 15 iyesinden 1I'i Fransiz; Daimler Chrysler (Alman)
yonetim kurulunun 20 iyesinin 13’ii Alman idiler. Le Monde-Economie, 18
Ocak 2005.
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Nasil mi1?

Finansal balonlar araci kurumlari, banka ve sigorta sir-
ketlerini iflasa siiriikledi. Kriz, reel sektorii vurunca bu kez
de General Motors gibi reel sektér kuruluslar iflasin esigi-
ne geldi. Nihayet iigiincii agamada da artik bu kadar yiikiin
altindan kalkmalar: zor olan kapitalist devletler sallanma-
ya baslayacaklar. ABD ve AB’nin tahvil piyasasina dayanan
angajmanlar1 (Obama paketi dahil) ii¢ trilyon dolar1 buldu.
Borsa balonlarindan sonra “devlet balonlar1” tehlikesine
dikkati ceken Martin Wolf, ABD rolans politikasinin sadece
ABD pazarini degil, diinya ¢apinda talebi harekete gegirmek
zorunda oldugunu séylilyor.”” Bu ise, karsilanma olanag:
bulunmayan ¢ok daha astronomik “paket”leri davet ediyor.
Kaldi ki Obama paketinin “American buyout” maddesi gelis-
melerin gergek yoniinii de isaretliyor.

Kisaca, Batr’da tabular kirildy, diller ¢o6ziildi ve “ban-
kalarin devletlestirilmesi” giindeme oturdu.®® Artik biyiik
metropollerde “tek yol devletlestirme!” sesleri yiikselmeye
basladi. Daha bir y1l 6ncesine kadar Amerika’da kimse “dev-
letgilige” inanmiyor ve onu sosyalizmle es anlamli say1yordu.
§imdiise, 6rnegin Cumhuriyetgi ideolojinin 6nde gelen isim-
lerinden Paul Ryan “sinif kavgasi”ndan s6z ediyor ve bunun
“cok feci iktisadi sonuglar” yaratmasindan kaygi duyuyor.*

37 Martin Wolf; La Dette des Etats, Menace pour Demain? Le Monde, 13 Ocak
2009. (Financial Times editoriiniin haftalik yorumlari Le Monde gazetesinde
eszamanli olarak yayinlaniyor).

38 Martin Wolf bu konudaki yazisim “Nationaliser ou pas, that is the qu-
estion” baghg altinda yayimladi. Liberal iktisatg1 bu konudaki ¢ikmazi
“megabankalar”in, “(devlet tarafindan) yonetilemeyecek kadar kompleks,
¢okmeye terk edilemeyecek kadar biiyiik ve yeniden yapilanmalar1 da ¢ok
zor” kuruluglar olduguna isaret ederek sergiliyor. Le Monde, 10 Mart 2009.

39 Le Monde Economie, 10 Mart 2009. “Qui va payer les dettes pourries des ban-
ques?”baghikli yazidan.
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Bu yiizden de “devletlestirme”lerin “ge¢ici” olacagina ve kisa
siire sonra, stop and go, eski politikaya doniilecegine inani-
liyor. Sosyal devlet gelenekleri ¢ok giiglii olan Avrupa’da ise
kriz giderek sosyal krize doniisiiyor ve kitlelerin homurtulari
simdiden duyuluyor. Fakat biiyiik olasilik su ki, gegtigimiz
aylarda buharlagan trilyonlarca dolar en ¢ok kalkinmak-
ta olan iilkeleri vuracak ve bu iilkelerin kendi emekgilerini
vahsi kapitalizm yontemleriyle somiirerek biriktirdikleri do-
viz rezervlerini hizla eritecek. The Economist dergisi bunlar
arasinda “iflas etmeye aday” olanlar1 simdiden sayd: bile! Bu
yagmanin yaratacag tepkilerin rengi ise (milliyetgilik, po-
piilizm, sosyalizm vb.) 6niimiizdeki donemin kavgalarinin
niteligini belirleyecek.

Kriz, uluslararasi planda, son “kurtarici” umuduyla
“devlet”i 6n plana ¢ikarirken, yillardir devleti kiigiilten ve
krize ginilgiplak, dalgali kurla, biiyiik bir dig borg yiikiiyle
ve tamamen disa bagl, yapay bir dig ticaret sistemiyle “hos
geldin!” diyen Tiirkiye’yi neler bekliyor? Bu ayr1 bir makale
konusu olmalidur.

Buyaziilk kez Kizilcik dergisinin 36. sayisinda (2009)
yayinlanmigtir.



ASKERI VESAYET,
KURESEL KAPIiTALIiZM
VE DEMOKRASI

O

— Hocam oncelikle size sormak istedigim, Tiirk Siyasal
hayatinda bir¢ok kez siyasete askerin dogrudan ya da dolayl
olarak miidahale ettigini gormekteyiz. Bu miidahalelere bak-
tigimizda, bize nasil bir genel perspektif cizebilirsiniz? Yani,
bu miidahalelerin temel karakteristik ozellikleri nelerdir?

— Tiirkiye’de son elli yilda gesitli darbeler oldu. Askeri
rejimler altinda yasadik; normal olarak darbe tartigmalari da
giindemde 6nemli bir yer iggal ediyor. Bu son yillarda belki
bu tartigmalar biraz daha yogunlagti, ama yeni bir sey degil.
Fakat ben bu tartigmalarda iki metodolojik eksik veya yanlis
goriyorum. Bunlardan birincisi Tiirkiye’deki darbeler ince-
lenirken sadece Tiirkiye ele aliniyor; benzer iilkelerle karsi-
lagtirmalar yapilmiyor; boyle yapisal mukayeselerin 6gretici
niteligi hesaba katilmiyor. Ornek olarak sunu séyleyeyim;
herkesin bildigi gibi darbeler bizden ¢ok daha 6nce Latin
Amerika iilkelerinde oluyordu; bunun diginda Uzakdogu’da
Vietnam’a, Malezya’ya vs. kadar uzanan cografyada da dar-
beler yapildi. Soru gu: Bunlarin bizdeki darbelerle benzer ve
farkl yonleri nelerdi? Ikinci metodolojik yanlis da, kanimca
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su: Tiirkiye’deki darbeleri sadece askerlerin iiriinii olarak ele
almak. Tabii bunu anlamak kolay. Ciinkii nihayet darbeler
eninde sonunda elinde silah olan insanlar tarafindan yapili-
yor; silahli kuvvetlere hakim olanlar iktidar: ele gegiriyorlar.
Bu bakimdan da darbeler salt askeri bir operasyon olarak al-
gilaniyorlar. Oysa soruna sosyo-politik pencereden bakilirsa,
aslinda darbelerin ¢ogunun daha hazirlik agamalarindan iti-
baren sivillerle birlikte diisiiniildiigii, planlandigs, hatta ba-
zen sivillerin “kraldan ¢ok kralc1” olup bu konuda tahrik edi-
ci rol oynadiklari goriiliiyor. Bu agidan yakin tarihimizden
bu konuda birgok aydinlatic1 6rnekler verilebilir. Yani kisaca
sunu soylilyorum: Darbeler Tiirkiye’de fiilen askeri kuvvetin
tiriinii olsalar da bunlarin hazirlanis ve gergeklestirilisinde
sivillerin roliinii de gézden kagirmamamuz gerekiyor.

— Peki hocam bu konuda spesifik bir ornek verebilir miyiz,
Tiirk siyasal hayatina baktigimizda?

— Spesifik bir 6rnek su mesela, 1980’den 6nce baz si-
viller sanki 6zel bir misyonla hareket ediyor gibi Anayasa
taslaklar1 hazirlhyorlardi; Anayasa ¢aligmalar1 yapiyorlardi.
$imdi burada isimler verecek degilim, ama daha o tarihler-
de basina yansimis bazi bilgilerden s6z ediyorum. Basinda
askeri miidahaleyi bekler ya da davet eder nitelikte yazilar
¢ikiyordu. Ayrica 1970 darbesinden 6nce biitiin devrimci ku-
ruluslar ortak toplantilar yapiyor; “asker-sivil el ele” diye slo-
ganlar atiyorlardi. Fakat onlar bunu klasik bir askeri darbe
cergevesinde degil, bir devrim stratejisi ve devrimci ittifaklar
cergevesinde diisiiniiyorlardu.

— Yani Milli Demokratik Devrim kavramindan mi bahse-
diyorsunuz hocam?
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— Milli Demokratik Devrim tezinden ve bagka tezlerden
bahsediyorum. O sirada Tiirkiye Is¢i Partisi diginda radi-
kal sola egemen olan biitiin tezler bu yondeydi, yani asker-
leri de devrimci hareketin bir pargasi olarak goriiyorlard..
Kendilerini darbeci degil, devrimci olarak niteliyorlard:.
Dogan Avcioglu'nun “darbeci” sozciigiine ¢ok sinirlendi-
gini animsiyorum. “Biz devrimciyiz, derdi; sizin darbeci
dedikleriniz 6nce bizi igeri alacaklar”. Belki en gii¢lii akim
Avcioglu’'nun Devrim Gazetesi'ni gikaran ekip ve onlarla be-
raber ¢alisan birtakim (sol-Kemalist denilen) subaylardi. 12
Mart darbesinde asil hesaplagma, daha 6nce, 9 Mart’ta, ordu
icinde oldu ve bu ekip tasfiye edildi. Birgok subay hapse atilds,
hatta iskence gordiiler. $imdi son donemde ilk kez general-
ler yakalands, tutukland: vs. deniyor ama bu hig de yeni bir
sey degil. Hatta diyebilirim ki gliniimiizde eski bir senaryo,
farkh kogullarda yineleniyor. Once askerler kendi aralarinda
béliiniiyorlar; boylece askeri miidahale gergeklesemiyor; bu
asamada sivil iktidar -sdylediklerine bakilirsa- gelismelerin
tamamen farkinda, fakat susuyor; ne zaman ki darbe ihtima-
li ortadan kalkiyor, sivil iktidar da harekete gegiyor ve giin-
likler, teypler, itirafcilar ve gizli taniklar ortaliga sagiliyor.
Bu arada aktorler de tamamen degisti. Bir siirii eski darbeci-
devrimci militan, bugiin kamp degistirdi ve “demokrasi adi-
na” ne kadar ¢ok “Ergenekoncu”, “Balyozcu”, “Karargah¢1”
vb. tutuklanirsa o kadar ¢ok seviniyor; hatta ihbar bildirileri
yayinhyorlar. Fakat biz burada bu parantezi kapayarak, biraz
once soziinii ettigim iki metodolojik hataya donelim.

Birinci hata -yani yapisal mukayeseler yapmama- bize
sunu gosteriyor: Aslinda toplumlarda darbelere yol agan bazi
sosyal, yapisal nedenler var. Bakiyoruz Kuzey Amerika’da
darbe olmuyor; higcbir Bat1 Avrupa iilkesinde darbe olmu-
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yor. Avrupa’da olduysa da, bize en yakin, sosyolojik yapisi
itibariyle bize en ¢ok benzeyen Yunanistan’da oldu. Darbeler
Avrupa’da aslinda 19. yiizyillda benzer sosyoekonomik ko-
sullarda gerceklesti. Fakat 19. yiizyilda Avrupa’da ordularin
genel olarak aristokrasiye dayanan yapilar sayesinde, dar-
beye gerek kalmadan da otoriter rejimler kurulabiliyordu.
Almanya’da Demir $ansolye Bismark; hatta Fransa’da, aris-
tokrasi bir devrimle ezildigi i¢in koyliilere ve askerlere da-
yanarak darbe yapan 3. Napolyon gibi liderler ¢ikt1. Yani biz
darbeleri kargilastirirken 6nce sunu sormaliy1z kendimize:
Neden giiniimiizde bazi iilkelerde darbe oluyor? Ve bu iilke-
lerle Tiirkiye'yi kargilastirirsak, iilkemize has bazi 6zellikler
goriiyoruz muyuz?

Nasil bilimsel ¢aligmalarda 6nce genel karakterler ortaya
konur, daha sonra bu genellikler igerisinde her birimin 6zgiil
nitelikleri aranirsa, burada da 6yle davranmaliyiz. Boyle bir
yaklagimla karsilagtirma yapilirsa 6nce genel bir benzerlik,
sonra da Tiirkiye’yi diger darbeci iilkelerden ayiran bir fark-
lilik goriiyoruz. Genel benzerlik yapisal kosullarda ortaya ¢i-
kiyor. 20. yiizyilin ikinci yarisinda askeri darbeler tam sana-
yilesmemis, “kalkinmakta olan” iilkelerde yapildi. Ayrica bu
darbeler 1960’larda diinyada ¢ok yaygin bir hal aldi; bazi is-
tisnalar disinda neredeyse tiim “iliglincii diinya”ya yayild: ve
1980’lerde de darbe dalgasi sona erdi, ya da erdirildi. Tiirkiye
de bu semaya uyuyor. Fakat bunun tartiymasini sonraya bi-
rakarak, aradaki farka gelelim. Fark surada: Tiirkiye’'nin di-
sinda tiim darbeciler, iktidar1 “kalic1 olma” niyetiyle gasp
ettiler ve cesitli nedenlerle mecbur kalmadan, oradan ko-
vulmadan koltuklarini terk etmediler. Ornegin Brezilya'da
cunta 1964’te geldi, 1985’te gitti; 21 sene koyu bir askeri dik-
tatorliik. Arjantin’de ise askerler 1976’da geldi; 1983’te git-

79
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ti. Ama nasil gitti? Ingilizlerin Falkland Adalar’nmi “burasi
bizim” diye isgal etti; Ingiltere savag a¢t1 ve bunlar1 yendi;
yani bir savasta maglup olarak, rezil olarak gitti. Sili'de de
1973’te geldi, on bes yil sonra 1988’de tiim kurumsal 6n-
lemlerini alarak gitti. Yunanistana gelince, Yunanistant da
askeri diktatorliikten biz kurtardik. Ciinki 1967°de iktidar
alan darbeci albaylar, eger 1974'te Kibris yenilgisi olmasaydi,
kesinlikle daha da gii¢lenmis olacak, iktidarlarim1 koruya-
caklardi. Ortadogu’da da Nasir, Saddam, Esad gibi drnekler
var. Peki, bizdeki durum ne? Ashina bakilirsa, askeri mii-
dahalelerin ¢okluguna ragmen, bizde son altmis yil iginde,
parlamentonun feshedildigi ve yeni bir Anayasa’nin yapildig:
iki darbe oldu: 1960 ve 1980 darbeleri. Her ikisi de kamu-
oyuna ilk amaglarinin demokrasiyi rayina oturtmak ve en
kisa siirede segimlerle iktidar: sivillere terk etmek oldugunu
soyleyerek yapildi. Kugkusuz bu durumu bizim askerlerin
daha demokrat olmasiyla izah etmek biraz naif olur. Sanirim
fark soyle agiklanabilir: Tiirkiye Cumhuriyeti asker-sivil ay-
dinlarin dnciiliitk yaptigi bir Kurtulug Savas1 sonunda kurul-
du. Aristokrasi ve biiyiik burjuvazinin olmadig bir iilkede
Kemalist kiigiik burjuvazi rejimin temelini ve teminatini
olusturdu. Batr'ya ve formel demokrasiye baglilik da bu or-
tamda sekillendi. Ayrica askerler tek baslarina iilkeyi yone-
tecek, temel reformlar yapacak bir egitim gormiiyorlardi. 27
Mayis 1960 darbesinden sonra bu yonde bir atilim gergekles-
tirmek isteyen bir kisim Milli Birlik Komitesi tiyesi (“14’ler”)
bu yiizden kolayca tasfiye edilebildiler.

Biraz 6nce 1960’larda yayginlagsan darbeci rejimlerin
1980’lerde iktidar: terke zorlandigini séylemistim. Kanimca
bunda da uluslararasi kapitalizme bu yillarda damgasini vu-
ran neoliberal akim ve “kiiresellesme” ad1 altinda uygulanan
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iktisat politikalar1 rol oynadi. Darbeci iktidarlarin himayeci
ve milliyetgi tavirlar1 “kiiresellesme”nin beklentilerine, 6zel-
likle de finans alanindaki deregiilasyon akimina ters diigii-
yordu. Boylece kapitalist metropollerin destegini kaybettiler.

— Yani hocam, diinyada liberallesme egilimi ile baglantili
mi goriiyorsunuz bu durumu?

—Evet, kismen. Tabii biitiin bu séyledigim seyler Bat1 ka-
pitalizmine bagiml iilkeler igin gegerli. Yani 6rnegin Dogu
Avrupa iilkelerinde, o zaman komiinist olan iilkelerde dar-
beler olmadi. Bu iilkelerde tek parti sistemleri ve orduyla ik-
tidar arasinda siki ideolojik baglar vardi. Zaten Amerika’da
Reagan, Ingiltere’de Thatcher’in bagini gektigi bu neoliberal
politikalar Sovyetler Birligi'nin ¢okmesinde de 6nemli bir rol
oynadi.

— Peki hocam, Cumhuriyet'in kurulusundan sonra ilk
askeri darbeyi 1960 yilinda yasamamizin sebebi, askerin tek
partili rejim doneminde Cumhuriyet Halk Partisi ile daha
uyumlu bir dénem gegirdigi ile ve Demokrat Parti'nin alisilms
bu uyumluluk siirecinden farkl siiregler yaratan bir yonetim
anlayis1 sergilemesiyle alakali olabilir mi? Bu durumu mer-
kez-cevre iliskisi baglaminda ¢evrenin merkeze dahil olmasi
durumu ile agiklayabilir miyiz?

— 1945’ten once iktidara karg1 bir girisim gormiiyoruz;
zaten boyle bir sey s6z konusu da olamazdi. Cumhuriyet’in
kurucular karizmatik otorite sahibi komutanlardi ve devle-
tin baginda bulunuyorlardi. Tam tersine 1950’de DP segimle-
ri kazandig1 zaman bir miidahale s6z konusu olmustu. O si-
rada ordu da boliinmiistii. Buna ait ¢ok sey soylendi, yazildu.
Bir grup generalin, Inénii’ye, DP’nin Atatiirk devrimleri igin
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tehlikeli oldugunu soyledikleri ve bunu 6nlemek istedikleri
soylendi. Inénii’de bunlara “hayir” demis. Bu tabii darbeci
bir davranigti. Fakat diinyanin higbir yerinde darbe girigim-
lerinin resmi belgeleri olmaz. “Islak imza”, “kuru imza” gibi
garip tartigsmalar yeni¢ikti ve bu da herhalde siyaset literatii-
riine gegecektir. Ne var ki, o zamanlar ¢ok giivenilir kaynak-
lar sunu agik¢a soylediler ve yazdilar: “Ordunun geng kade-
meleri darbeye karg1.” 1945’te baglayan ve siyaset jargonuna
“1946 Ruhu” diye gegen bir demokratik girisim vardi ortada.

Bati’da fagizmin yenildigi, demokratik kampin II. Diinya
Savagr’'ndan zaferle giktig1 bir donemden gegiyorduk; her yer-
de ozgiirliik tiirkiileri sdyleniyordu. Tiirkiye’de de bu hava-
nin ad1 “46 Ruhu” oldu. Bu atmosferin o tarihlerde orduya da
egemen oldugu anlagiliyor. Ne var ki “46 Ruhu” uzun soluklu
olmadi. Uluslararasi planda soguk savas, yurt i¢inde de 1954
segimlerinden daha biiyiik bir zaferle ¢itkan DP iktidarinin
gururu ve muhalefete karsi giderek artan hosgoriisiizligi
bu ruhu yok etti. DP hareketini “cevrenin merkeze bas kal-
dirmas1” gibi soyut kavramlarla degil de, kapitalizme doéniik
giglerin Tiirkiye’deki yar1 feodal-yar:1 biirokratik giiglere
kars1 direnmesi olarak agiklamak daha dogru olur saniyo-
rum. Bunda kugkusuz bir ilerici yon vardi. 1946 ve 50 segim-
lerinin oy haritasini animsayalim; tiim sahiller DP, orta ve
dogu Anadolu’'nun en geri kesimleri de CHP renklerini tagir.
Yani gegenlerde yapilan referandumun tam tersi bir durum.
Bu bakimdan AKP ydneticilerinin bu haritaya bakmadan
DP’yi 6viip durmalar: biraz giiliing oluyor. DP hareketi ¢ok
incelenmigstir. Ben de Tiirkiye’de Cok Partili Hayata Gegis
baslhikh kitabimda 1946-50 arasini gesitli yonleriyle incele-
mistim. $u kadarin sdyleyeyim: Bu gegisi bazilar1 gibi bir
“karsi-devrim” olarak gormiiyorum. Celisik yonleri olan,
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ilerici 6gelerle tutucu, hatta bazi gerici dgeleri biinyesinde bir
arada barindiran bir hareket.

— Bu baglamda baktigimizda genel olarak askeri darbe-
lerin sosyoekonomik altyapisini nasil degerlendiriyorsunuz?
Yani ekonomik faktorler askerin siyasete miidahalesinde ne
kadar etkili olmaktadir?

— $imdi darbeler Tiirkiye’de ne igin oluyor ve hangi kon-
jonktiirde oluyor? Bunca yil, basarili ya da basarisiz bunca
darbe girisimine tanik olduktan sonra sunlar: soyleyebiliriz
saniyorum. Tiirkiye’de segimle gelen iktidarlar i¢ tasarrufa
dayanan, gergekgi ve planh biiyiime politikalar: izleyemedi-
ler. Bunu uygulayacak kadrolar1 yoktu, zaten uygulasalar da
se¢im kazanamazlardi. Ciinki fakir bir iilkede i¢ tasarrufu
artirict 6nlemler asla popiiler olmaz. Boylece isin kolayina
kagtilar. Bityiimeyi disariya karg1 hesapsiz borglanarak, ige-
ride de karsiliksiz para basarak finanse ettiler. Bu politika
basta belli bir kalkinma sagliyor, segmenleri memnun edi-
yor, fakat kisa siire sonra enflasyon ve hayat pahalilig1 ya-
ratarak orta sinifi eziyordu. Bunun yarattigi muhalefete
kars1 ise iktidar partileri halkin muhafazakar duygularina
hitap eden demagojik bir sdylem gelistiriyor, dini ve ahla-
ki duygular1 somiiriiyor; bunu yapamadig: asker-sivil aydin
kesimi de susturmaya ¢aligiyordu. Ornegin 1954’ten sonra
hizla gelisen fiyat artiglarini, Menderes, uyguladig: politi-
kay1 unutarak, “muhtekir tiiccarlar”in para hirsina baglamis
ve Milli Korunma Kanunu'nu yeniden yiiriirlige koymus-
tu. Unutmayalim ki bu politikaya karg: en etkili muhalefet
ve “iktisadi plan” fikri de yine DP’nin iginden ¢ikt1. Fakat,
bu, gidisat1 degistirmedi. Sonunda da iktisadi kriz daha da
vahimlesmis, siyasal gerginlik daha da artmisti. Altmig yil
once 27 Mayis darbesinin ortami bdylece olustu.
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Iktisadi krizler aslinda reel ekonomide yasanur, finans
krizleridaha ¢ok bunlarin tetikleyicisi olarak 6nemlidir. Ne
var ki kapitalizmin az gelismis oldugu ve kronik igsizligin
her zaman yaygin oldugu Tiirkiye’de krizler devamli borg
ve doviz krizleri seklinde yasandi. Devlet periyodik olarak
borglarini 6deyememe durumuyla karg: karsiya kaldi. 12
Eyliil darbesinden kisa siire nce Bagbakan Demirel’in “70
sente muhtaciz” demesi hila kulaklarda ¢inlar. Iste darbe
koleksiyonumuzun diigiim noktasi da tam burada. Iktisadi
hayat 6yle bir noktaya geliyor ki artik egemen giigler agisin-
dan toparlanma igin ac1 bir regete, halki ezecek bir “6nlem-
ler paketi” gerekiyor. Bunu uygulayacak iktidar partisi he-
men se¢imleri kaybedecegini bildigi i¢in direniyor; durum
daha da geriliyor; “batiyoruz” fikri yayginlagiyor ve gozler
iilkenin en organize kuvveti olan TSK’ya gevriliyor. Oysa
TSK ve onu destekleyen sivil kesim elbette ki boyle ac1 bir
regeteyi uygulamak igin darbe yapmaz. Onun da kendine
gore yiice degerleri, “kirmizi ¢izgileri” var. Zaten subaylar
iktisat bilmedikleri igin, son elli y1l iginde bu mekanizma-
y1 kavrayamadilar. Kendi kendilerine “devleti kurtarma”
misyonu vermislerdi ve baslica ii¢ kirmizi1 gizgileri vard:
1) Atatiirk Devrimlerini tehdit eden irtica hareketleri; 2)
Tiirkiye’yi Rusya’nin peyki yapmak isteyen komiinist akim-
lar; 3) bolicii Kiirt hareketleri. Bu tehlikeler konjonktiire
gore degisen bigimlerde tiim darbe girisimlerinde kullanil-
di. Bunlardan komiinizmle savag maddesi 6zellikle ABD ve
NATO ¢evreleri tarafindan da biiyiik destek gérmiis, hatta
TSK harekete gegmeye tesvik edilmigtir. Latin Amerika il-
kelerinden Endonezya katliamina kadar ¢ok 6rnegini gor-
digimiiz bu senaryo Tiirkiye'de de uygulandi. 1960’larin
iinlii Fransiz Anayasa Profesorii Maurice Duverger bu se-
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kilde kurulan askeri diktatorliikleri “disaridan ithal edilen
fasizm” olarak adlandirmigsti.

Evet, askerler bu kosullarda sivil yandaglar: ile iktidar:
aliyorlar; ac1 regeteyi uyguluyorlar. Sendikal hareketler as-
kiya aliniyor; iicretler donduruluyor; devaliiasyon yapiliyor
ve fert bagina gelir diiiiyor; biitiin bunlara itiraz edenler de
susturuluyor. Ve birkag y1l siiren durgunluk politikas: igsiz-
ligi daha da artiriyor. Tabii bu arada bu politikay1 uygula-
yan askeri cunta da ¢ok biiyiik bir itibar kaybina ugruyor.
Boylece krizin gergek sorumlular: unutuluyor ve ilk segim-
lerde eski kadrolar, kendini toparlamis i§ gevrelerinin deste-
giyle yeniden iktidar oluyorlar. Bu sirada biiyiik i gevreleri
eski mekanizmanin yeniden kurulmasi igin ddeta bir siyasal
parti gibi davraniyorlar. Realist ya da iitopyaci halkg: parti-
ler de, TUSIAD’1n Ecevit hiikiimetini yikmak igin bildiri ya-
yinlamas: gibi, taraf ya da bertaraf olmaya zorlaniyorlar. Iste
Tiirkiye’de yarim yiizyildir oynanan oyunun altinda yatan
tablo bu. Oysa krizden ¢ikmanin adil yolu elbette ki yiikii,
bu krizde hi¢ sorumlulugu olmayan halkin sirtina yiiklemek
olmamaliydi. Tiirkiye’de 1960’tan sonra sol Kemalizmin
ve Marksizmin giiglenme nedenlerinden biri de buydu. 12
Eyliil bunlari ezdi. Ustelik geleneksel “kirmizi gizgileri’nden
dinci ideolojiyi de bunlara karsi kullandi. O sirada “ilimli
Islam” terimi heniiz yoktu; fakat okullarda din derslerinin
zorunlu hale getirilmesi ile yapilan buydu. Fethullah Hoca
da onun i¢in cunta lideri Kenan Evren’i “cennetmekan” ilan
etti. Rusen Cakir Ayet ve Slogan adli incelemesinde Fethullah
Hoca’nin miiritlerini devlete yardimci olmaya, komiinistleri
ihbar etmeye davet ettigini yazar.

— Simdi hocam gséyle bir sey var. Simdi baktigimiz zaman
halkin orgiitlii oldugu hiikiimetlerde de darbeler goriiliiyor dis
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iilkelerde. Sili'de Allende Hiikiimeti zamaminda halk orgiitlii
bir sekilde ve gercekten iktidarin arkasinda duruyor fakat,
Amerikan destekli bir darbe sonucunda halkin orgiitliiliigii
kiriliyor. Yani darbeye karsi ¢ikilabilmesi icin sadece halkin
orgiitlenmesi yeterli mi? Yoksa belli kosullar olustugu zaman
ne olursa olsun darbe gergeklesiyor mu?

— Dogru tabi; Sili'"de hem halk érgiitliilydii, hem de sos-
yalist bir iktidar vardi. Fakat darbeden 6nce bir iktisadi kriz
baslamist1 ve bu da epeyce yaygin bir halk memnuniyetsiz-
ligi yaratmust1. Ellerinde bos tencerelerle insanlar sokaklara
dokiilmiiglerdi; kagiklarla tencerelere vuruyor, muazzam pa-
tirt1 yapiyorlardi. Sosyalist bir iktidarin, hele $ili gibi diinya
pazarina entegre olmus bir Latin Amerika iilkesiyse, kapi-
talist dilnyadan izole edilmesi, krize sokulmasi ve sonunda
da “destabilize” edilmesi kolay oluyor. “Tencerecilerin gos-
terilerini, “demokrasi” adina, kapitalist metropoller de des-
tekledi, hatta kigkirtti. Oysa Allende Hiikiimeti halk¢: bir
politika izliyordu ve ikinci segimleri daha biiyiik bir farkla
kazanmigt1. O tarihlerde ABD’nin bagini gektigi uluslarara-
s1 kapitalizmle basa ¢ikmak kolay degildi. O bélgede bir tek
Kiiba tecriibesi devamli oldu. Fakat biliyorsunuz Castro’yu
da ortadan kaldirmaya ¢aligtilar kag kere. Yapamadilar; hal-
ki, efsane liderine sahip ¢ikt1. Belki sosyalist tecriibe kiigiik
bir adada degil de, daha biiyiik bir Latin Amerika iilkesinde
olsaydi, ABD yine kanl bir miidahaleyi géze alirdu. §ili 6rne-
ginde oldugu gibi. Cagdas emperyalizmin ne kadar acimasiz
oldugunu her vesileyle, son olarak da Irak’ta gordiik.

— Bir de hocam yeri gelmisken askeri darbeler, Tiirkiye’de
gergeklesmis askeri miidahalelerden, Tiirkiye’nin akademik ve
entelektiiel cevreleri nasil zarar gordii?
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— 1960’ta olan darbe baslangigta iiniversitelerde 6z-
gurligi arttirdi. Soguk savagi patolojik kosullarda yasa-
yan Tiirkiye'de gergek fikir 6zgiirligiine dogru ilk adimlar
27 Mayis’tan sonra atildi. Sol ve sosyalizm sézciikleri tabu
olmaktan ¢ikti. Ornegin kimsenin adini anmaya cesaret
edemedigi Nazim Hikmet, Yon Dergisi sayesinde itibarina
kavustu. Fakat daha sonra da askerler 147 6gretim iiyesini
sorgusuz, sualsiz tiniversiteden attilar. Bu nasil oldu? Burada
kiigiik bir analiz gerekiyor. 27 Mayis darbesi ordunun emir ve
komuta hiyerarsisi icinde yapilmig bir darbe degildi; iktidara
egemen olan grupta generaller azdi, hatta iig tane de yiizbas:
vard1. Sadece bu olgu bile onu klasik bir darbeden ayiriyor.
Ote yandan iktidar organi olan Milli Birlik Komitesi, biiyiik
riskler almi§ yurtsever bir grup olarak, tarihe Demokrat
Parti’yi alagagi etmis ve iktidar1 CHP’ye teslim etmis bir par-
ti olarak ge¢mek istemiyordu. Bu nedenle kisa siirede arala-
rinda iilkede temel reformlar yapmadan iktidar: terk etmek
istemeyen bir grup olustu. Bunlar basinda, iiniversitede, di-
sisleri bakanliginda vb. koékli reformlar yapacaklarini soy-
liyorlardi. 147 6gretim iiyesini de, liniversitelerde kendile-
rine yakin 6gretim iiyelerinin isbirligi ile, bunlar atmiglarda.
“Universite reformu” adina yapilan bu iglem tabii tiim Milli
Birlik Komitesi'nin itibarini sarsti; zaten diger “reformlar”
da yapilmadu. Ivi ki de yapilamadi. “14’ler” ad: altinda tarihe
gegen bu grup da sonradan tasfiye edildi. Bu grupta sonra-
dan MHP’yi kuracak Tiirkes ve arkadaslar1 oldugu gibi, ra-
dikal sola kayacak iiyeler de vardi. O dénemin kogullarinda
bu beraberlik miimkiin olabilmisti.

— Peki hocam darbelerin temelinde ekonomik krizler ol-
dugundan bahsetmistiniz. Ekonomik kaygilarindan dolay
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burjuvazinin bu darbelere ¢anak tuttugundan bahsettiniz,
peki ayni ekonomik kaygilar: biz ordunun iginde de gorebilir
miyiz? Mesela 1960 darbesinden donce geng subaylar icin “ga-
zozcu subaylar” tabirinin ortaya ¢iktigi donemlerde ordunun
yasadig1 kotii ekonomik sartlarin, darbeden sonra iyilegtiril-
mesi baglaminda bakarsak, ekonomik kaygilarin darbelerdeki
etkilerini nasil degerlendirebiliriz?

— 1960’tan 6nce boyle bir durum s6z konusu. Zaten dar-
beden sonra bunu kendileri de anlatiyorlardi. 1960’ta ben
iiniversitede asistandim. O sirada tiim subaylari resmi kiya-
fetle goriirdiik. Ankara’da Kizilay’da albaylar, yarbaylar iini-
formayla gezerlerdi. Subaylarin dogru diiriist sivil kiyafetleri
olmadig1 soylenirdi. Enflasyon, hayat pahaliligi ve DP’nin
orduya kars1 asagilayici tutumu orduyu itibarsizlagtirmis-
t1. Subaylar da durumdan ¢ok rahatsizdi; “kimse subaylara
artik kiz vermek istemiyor” diyorlardi. Darbeden sonra bir
Ordu Yardimlagsma Kurumu (OYAK) kuruldu. Bu bence ¢ok
isabetsiz oldu. Elbette ki her meslek kurulusunun kendine
gore bir yardimlagsma kurulusu olabilir; fakat bunun banka-
cilik, sigortacilik vb. kapitalist sisteme entegre olan yapisal
bir doniisiim gostermesi bence sagliksiz bir durum yaratti.
Bu orduyu kurumsal olarak burjuvaziyle rekabet halinde,
onunla yarigan bir kurum haline getirdi.

— Peki bu noktada “alyans evleri” hakkinda ne diistinii-
yorsunuz? Insanlarin o dénemde yapilmas: istenen zorunlu
yardim igin, parmaklarindaki alyanslarini sattigi ve o para-
larla “alyans evleri” diye tabir edilen evler yaptig1 hakkindaki
yorumunuz nedir?

— Bu soruya daha genis bir gergevede yanit vermek istiyo-
rum. $imdilerde darbeler dolayisiyla orduya bence hayli hak-
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siz gekilde yiikleniliyor; ordu diigmanlig1 yapiliyor. Bu aslin-
da bir anti-militarizm degil; antimilitarizmin kendine 6zgii
bir tutarligi ve sayginligi var. Bu diismanlik ¢esitli ve yer yer
birbirlerine ters giiglerin koalisyonunun iiriini. Iktidar soz-
ciilleri elbette ki dogrudan bu diiymanlig1 paylagamiyorlar,
fakat YOK gibi TSK’y1 da tam olarak kontrol altina almak is-
tedikleri agik¢a goriiliyor. Cogu eski Marksistlerden olugan
bir “liberal” kesim de bu politikay1 son derece hakli ve mesru
buluyor ve destekliyor. Hatta bazi basin organlar1 bu konu-
da ajitatorlitk ve tetikgilik yapiyor. Boylece bu “liberal”ler
vaktiyle nasil Marksizmden bir ey anlamamis olduklarini
ortaya koydularsa, bugiin de “liberalizm”den bir sey anlama-
diklarini ortaya koyuyorlar. Ciinkii gergek demokratlar bas-
kalarinin ellerine tutusturdugu belgelerle insanlarin hapse
atilmasini istemez; tam tersine tutuklanmig insanlarin adil
bir sekilde yargilanmalarinin kavgasini verir. Darbecilige
kars1 savagmak elbette ki iyi bir seydir ve 12 Eylil’iin unu-
tulmamasi arttir. Ben bu zihniyeti 40 sene 6nce de elestir-
dim; yazilar yazdim. 1969 yilinda Emek Dergisi'nde darbeci
zihniyete karg1 yazdigim bir yaziya gok saldirgan bir iislupla
yamt verenler simdi de herkesi “Ergenekoncu” olmakla sug-
luyorlar. Yani fazla bir sey degismemis, zihniyet ayn1. $imdi
aym espriyle 27 Mayis da yerin dibine sokuluyor. Elbette ki
27 Mayis darbesinin ¢ok ve agir sekilde elestirilecek yonleri
var. Kitaplarimda ben de bunu yaptim. Fakat sunu da unut-
mamak lazim: 60 darbesi yapildig1 zaman Ankara’da dyle bir
cosku oldu ki, ben Ankara’da 40 y1l yasadim, bir daha oyle
bir seving dalgasi, dyle bir cosku gérmedim. Herkes sokak-
larda dans ediyor, halay gekiyordu. Simdi diyeceksiniz ki bu
seving ne idi? Belki de temelsizdi, ¢ok da bir sey gelmedi ar-
kadan. Ne var ki o giinkii sevinci anlamak igin o zamanki
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gerginligi yasamis olmak lazim. Ve o giinkii gerginligin asil
sebebi mevcut iktidardi. Seksen yasini ge¢mis iinlii gazeteci-
lerin hapse atilmasi, tahkikat komisyonlari, “ben bu iiniver-
sitenin ¢anina ot tikayacagim” diye nutuklar, “ben bu ordu-
yu yedek subaylarla da yonetirim!” diye bobiirlenmeler vb.
Burada hatirlatmak isterim ki Bati kamuoyu da 27 Mayis1
¢ok olumlu karsiladi. Fransiz Le Monde gazetesinin, “baska
darbelerin igeri attiklarini bunlar gikariyorlar” diye yazdig-
n1animsiyorum. Boylebir ortamda iktidara yardimci olmak,
alyans vermek ¢ok dogal bir hareketti. Oysa biraz 6nce an-
lattigim gibi uygulanan iktisat politikasi halk ¢ikarlarina ve
alyanslarini verenlere ters diisiiyordu. Fakat bunu o giinlerde
ve o duygular iginde anlamak zordu.

— Simdi yeri gelmisken hocam, Tiirkiye’de yasanan dar-
belerde, ozellikle 1960 ve 1980 darbelerinde dis giiclerin, ozel-
likle de CIA’min etkisi oldugu soyleniyor, sizce dogrudan ve do-
layl etkileri olmus mudur? Sizin bu konudaki diisiinceleriniz
nelerdir?

— Gayet tabii olmaz olur mu? Zaten kendileri de ifade
ettiler, “bizim ¢ocuklar isi bagard1” diyerek. Bunu sdyleyen
Paul Henze Tiirkiye’de uzun siire yagams, Tiirkge bilen bir
CIA ajaniydi. Biliyorsunuz 1970’lerde siyaset literatiiriine
yeni bir sozciik girdi: Istikrarsizlagtirma ya da Bati dillerin-
deki karsiligiyla “destabilisation”. Bu, kisaca, bir iilkeyi ya-
sanmaz hale getirmek demektir. Sagda solda patlayan bom-
balar, failleri bulunamayan siyasi cinayetler, can giivenligi-
nin ortadan kalkmasi, kamu kurumlarinin iglemez haline
gelmesi vb. Boyle bir durum elbette iktisadi hayat: da felce
ugratiyor ve iilkeyi kaosa siiriikliiyor. Bu durumda da gozler
bu anarsiye son verebilecek diizenli kuvvetlere, yani TSK’ya
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cevriliyor. Iste yerli ve yabanci ajan provokatérler bu kaotik
durumu yaratmada, yani iilkeyi istikrarsizlagtirmada rol oy-
nuyorlar. Fakat sunu da eklemek lazim: Eger elverisli zemin
olmazsa, ajan provokatorler tek baslarina bir iilkede asla bir
istikrarsizlagtirma yaratamazlar. O zaman §u soru ortaya
¢ikiyor: Boyle kaotik bir durumun olugsmasinda kimler so-
rumlu oldu? Ben 12 Mart 1971 ve 12 Eyliil 1980 darbelerinde
en sorumlu olarak iktidar partilerini ve hiikiimetleri gorii-
yorum. Nedeni su: 27 Mayis’tan sonra sosyalist ve Marksist
fikirler tilkede hizla yayildi. Sendikalarda, iiniversitelerde,
ogretim derneklerinde, barolar ve meslek kuruluglarinda bu
akimlar egemen oldu. Yonetim kurullarina sosyalistler geldi.
O kadar ki emniyetgilerin bile bir kismi Marksist oldu; polis
dernekleri Pol-Der, Pol-Bir diye ikiye ayrildi. Oysa Tiirk Ceza
Kanunu’nun fasist italya’dan alinmig olan maddeleri bunlar
iizerinde bir Demokles kilic1 gibi duruyordu. Idama kadar
giden ¢ok agir cezalar vardi maddelerde. Tabii bu durumda
bu kanunlar da ya islemez oldular, ya da ¢ok keyfi sekilde
isler hale geldiler. Yani bir de hukuk anarsisi dogdu. Bu du-
rumda sorumlu devlet adamlarinin yapacagi tek sey bu mad-
deleri kaldirmak, siyasal ve ideolojik ¢atigmalar1 mesru ve
hukuki tabana oturtmak olmaliydi. Boylece siddet hareket-
leri de 6nlenebilirdi. Oysa bunu yapmadilar, hatta Bagbakan
Silleyman Demirel “Bana milliyetgiler de adam oldiiriiyor
dedirtemezsiniz” diyerek tam bir taraf oldu. Oysa cinayet
isleyen milliyetgiler kendi partisinden de degildi; her sey hu-
kuki zemine otursaydi hukuk anarsisi de ortadan kalkar, hu-
kuk igler konuma gelirdi. O dénem yéneticileri hukukun bir
gin herkese lazim olacagini unuttular. Ajan provokatorler
i¢in bu kosullarda giin dogdu. O giinleri Ankara Siyasal’da
yasamig biri olarak, darbelerden sonra “en hizl eylemciler”
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arasindan bazilarinin darbeden sonra ortadan kayboldugu-
nu (tutuklananlardan s6z etmiyorum) animsiyorum.

— Peki hocam ayni etkiyi 1960 darbesinde de gorebilir mi-
yiz? Adnan Menderes’in darbeden once Batr’'dan kredi alama-
yinca Sovyetler’den yardim alirim demesinin 1960 darbesine
neden oldugu ¢ok konusulan bir teoridir. Bunun gerceklik pay:
var mdir?

— 1960’ta Tiirkiye’de en ufak bir saltehlike yoktu, ara sira
ABD Diusisleri Bakani J. F. Dulles gelirdi, o gelmeden 6nce ik-
tidar ajanlar: bir iki yerde bomba patlatirdi. Amag herhalde
adamu Tiirkiye’de komiinizm tehlikesi biiyiik diye korkuta-
rak yardim miktarini artirmakti. Mesele buydu. Trajik 6-7
Eyliil olaylar1 da bir Tiirk ajan provokatdriiniin Selanik’te
Atatiirk’iin evini bombalamas! iizerine patlak verdi. Oysa
6-7 Eyliil Olaylar’nin oldugu donemde kimler tutuklaniyor-
du? Eski TKP’li birkag kisi, Aziz Nesin vb. “fislenmis” baz1
aydinlar.. Aziz Nesin de zaten “her ortalik karistiginda ben
valizimi hazirlayip polisi bekliyorum!” dermis. Polisin tespit
ettigi ¢cok kiigiik miktarda solcu vardi, ne tiir karigiklik olur-
sa olsun bu isin ardinda komiinistler var diye onlari igeri ali-
yorlardi. Bakin, ABD, Menderes’in komiinizm tehlikesi de-
magojisini yutacak bir memleket degil. ABD, siyasetini daha
saglam bilgilere, daha ciddi raporlara dayandiran bir iilke.
27 Mayis’ta darbeyi yapanlar bunu daha iyi biliyorlards; za-
ten uluslarasi planda bir vizyona da sahip degildiler; korktu-
lar ve ilk agiklamalar1 NATO ve CENTO’ya bagliyiz seklinde
oldu. Zaten iki kurmay albay darbeden 6nce Washington ve
Londra’ya “yesil 151k” almak igin gonderilmisti. Bunlardan
biri 12 Mart darbesinden sonra bagbakan yardimcilig1 da
yapti ve iinlii “balyoz hareketi”ni baglatti.
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— Peki hocam bu ordunun igerisinde siyasallasmay: getir-
di mi? Hatta su baglamda bakarsak NATO iiyeliginden sonra
orduda siyasallasma egilimi meydana geldi mi?

— Tabii, bir siyasallagma, daha dogrusu ideolojik olarak
daha fazla donanima kavugma olanaklar1 yaratt: bu durum.
En kiymetli subaylar Washington, Paris, Briiksel gibi biiyiik
Bat1 merkezlerinde gérev yapmaya, dil 6grenmeye vs. bas-
ladilar; Batili subaylarla ahbap oldular, dostluklar kurdular.
Kapitalist sistemde militarizm her iilkede aynidir, biitiin
militaristlerin diiymanlari da birbirine benzer. Bu baglam-
da bakarsak, Amerika’da ve Bati iilkelerinde Seriatgiliga te-
kabiil eden bir dinci akim yok, Hristiyan fundamentalizmi
diye bir tehlike yok; ama komiinizm Avrupa’da bizdekin-
den daha giiglii ve daha biiyiik bir tehdit olarak goriiliiyor.
Yani ortak diiyman komiinizm; isbirligi yapmak lazim.
Yapiyorlar ve bizimkilere brifingler veriyorlardi. Etkisi
elbette oldu, fakat daha etkili olan sey benim gordiigiim
kadariyla darbenin yapilis sekli oldu. 27 Mayis'in yapilig
seklinde hiyerarginin altiist olmasi, birtakim generallerin
yiizbagilarin arkasindan yiiriimek zorunda kalmasi vb. or-
dunun iist kademelerinde “bu is bir daha olmasin; olursa
da bizim inisiyatifimizle yapilsin” diye bir kaygi ve biling
yerlestirdi. Ordu hiyerarsisini boylece yeniden kurduktan
sonra komuta kademeleri darbeye daha korkusuzca, daha
sicak bakmaya bagladilar.

— Ordu hiyerarsisini boyle kurduktan sonra ordunun iist
kademeleri darbeye daha sicak baktilar dediniz. Sicak bakti-
lar ama darbeyi yaptiktan sonra bir de yargilanmaktan kag-
ma sorunlari var. Nasil kagmaya ¢alistilar, yani ‘exit-guaran-
tee’ dedigimiz ¢ikis noktalarini nasil kurmaya bagladilar?
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— Qikis noktalarini daha ilk giinden hazirhyorlardi.
Onun igin baglangigtan itibaren teminat veriyorlar, “biz ka-
lic1 degiliz” diyorlardy; bu da ¢ikis1 kolaylastiriyordu. Higbir
Latin Amerika ya da Ortadogu subay1darbeyi yapar yapmaz
bodyle bir sey soylememistir. Bunun igin onlarin ¢ikiglar: ¢ok
daha uzun ve zahmetli oluyordu. Ama tabii bu yetmez, ikti-
darin tadina varinca insanlar ayrilmak da istemezler. Lord
Acton’in dedigi gibi “power corrupt” (iktidar yozlastirir).
Fakat daha 6nce anlattigim gibi, darbelerin nesnel dayanag:
ve uyguladiklari iktisat politikalar1 kisa zamanda bunlari ok
yiprattig1 igin bir maceray1 da goze alamiyorlardi. 12 Mart ve
12 Eyliil darbeleri aslinda iktidara ve parlamenter muhalefete
kars1 yapilmadi; esas itibariyle “parlamento disi muhalefete”,
sol-devrimci giiglere karg1 yapildi;; bu arada silahli kavgaya
girmis, adam oldiirmiis ilkiiciiler da tutukland:1 ve yargi-
landi. Ulkiiciiler kendilerini devlete yardimci, paramiliter
gigler olarak gordiikleri i¢in bunu hala affetmiyorlar, hatta
bu yiizden ikiye béliindii ve Islamciliga kaydilar. Solcular
iktidar olamadiklar1 i¢in TSK’nin iktidardan ¢ekilmesi bir
risk dogurmuyordu. TSK her iki darbeden sonra da ege-
men sinif temsilcilerine “dikensiz” bir iktidar birakti; fakat
“dikenler”i temizlerken kendi elleri de epeyce kanadi. Asil
garabet giiniimiizde yasaniyor. AKP iktidari, aslinda iktida-
rim1 biiyiik dlglide 12 Eyliil darbesine borglu oldugu halde,
demagojik olarak, en biiyiik 12 Eyliil diigmanhgini da yapan
bir iktidar. Kenan Evren daha dort yil dnce yaptigi bir ko-
nusmada, “12 Eylil’den sonra Kuran-1 Kerim’in Tiirkgesini
li¢ dort defa okudum. Beni ziyarete gelen valilere de Kuran’in
Tiirkgesini okumalarini tavsiye ettim” demisti. (Hiirriyet, 2
Mart 2006). O zaman 12 Eyliilciilerin yargilanmasi vb. teh-
ditler yoktu. Cunta lideri bunu komiinizme kars1 en etkili
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aracin din olduguna inandig1 igin yapmigsti. Elbette ki Kenan
Evren’in dini inanglarin1 sorgulamaya hi¢ hakkimiz yoktur.
Fakat devlet bagkani olduktan sonra Kuran-1 Kerim'i tek-
rar tekrar okumasi ve valilere 6nermesi de ancak bir siyasal
misyon baglaminda agiklanabilir. Zaten 1980’lerde ABD’den
gelen telkinler de bu yéndeydi. O sirada “ilimli Islam” politi-
kasi yoktu; “Yesil kusak” politikasi uygulaniyordu. Sovyetler
Birligi'ni giineyden kusatmak amaci giiden bu politika 12
Eyliil Tirkiye’sinde ¢ok elverisli bir zemin buldu.

— Hocam, ordunun Tiirk siyasal hayatindaki yerinden
bahsetmisken, son donemde, dzellikle son iktidar doneminde
ordunun bu yerinde ve bu siyasal gelenekte bir kirilma yasan-
makta midir? Oniimiizdeki dénemi nasil gériiyorsunuz?

— Onemli bir soru. Gergekten bu konuda daha énce ya-
sanmamis ve ¢eliskilerle dolu bir donemden gegiyoruz. Bir
yandan neredeyse herkes “artik bitti, bir devir kapandi; bu
tilkede bir daha darbe olmaz” diyor, fakat 6te yandan da iig
yildan beri bu iilkede devamli olarak darbeler konusuluyor.
Ve su anda ben de, aslinda konugmak istedigim bir siirii bas-
ka sey varken, sizinle darbeleri konusuyorum. Kisaca iilke-
nin iktidar1 da muhalefeti de dogrudan ya da dolayl sekil-
lerde darbeleri konusuyor. Bakiniz daha bir ay 6nce bir refe-
randum yasadik. Bagbakan on binlere hitap ederken, sik sik,
yaninda hep bir “beyaz gomlek” tasidigini, 6limden kork-
madigim séylilyordu. Demokratik kurallar1 garanti altinda
bir rejimin bagbakani béyle konusur mu? Ulkesinin rejimi
hakkinda boylesine kiigiiltiicii bir soylemi igine sindirir mi?
Bir AB iilkesinin bagbakaninin boyle seyler séylemesini ta-
savvur edebiliyor musunuz? Bagbakanimiz birilerinden mi
korkuyor, yoksa birilerini korkutmak mu istiyor? Iyi de, bu
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“korkma ve korkutma politikasi”nin bir demokraside yeri
var mudir? Kisaca iilke son ii¢ yi1l iginde son derece keskin
bir kamplagma igine girmis bulunuyor. Daha da katiisii
Tiirkiye'nin yeri diinyada da tartigma konusu haline geldi
ve iilkemiz acaba “eksen mi degistiriyor” diye sorgulanma-
ya bagladi. Bu konuda Bat1 kamuoyunu olusturan basin or-
ganlarinda son bir iki yil i¢inde ¢ok olumsuz epey yaz1 ikt
Onemli olan da budur; yoksa halen ittifak baglari iinde ol-
dugunuz iilkelerin devlet adamlar: dikkatli insanlardur, 6yle
her akillarindan gegeni sdylemezler.

Bu “eksen kaymasi” soziine AKP iktidar sinirleniyor ve
her seferinde “ne miinasebet, yok dyle bir sey!” diye yanitlar
veriyor. Fakat maalesef bu tek baginiza sizin elinizde olan bir
sey degildir; eger diilnya kamuoyunda bu izlenimi uyandiri-
yorsaniz, giivenilirligi kaybedersiniz ve giderek tek basiniza
ya da sadece “yeni dostlarinizla” bag baga kalirsiniz. Ayrica
su da var: Aslinda hep “eksen kaymasi” tartigiliyor, fakat bu-
nun igerigine fazla girilmiyor. Eksen kaymasiyla daha ba-
gimsiz, halk ¢ikarlarini 6n plana alan, ¢agdas degerlere bagh
ve demokratik diinyanin saygisini kazanacak bir Tiirkiye
kastedilmiyor; dyle olsa bu politika Tiirkiye’de de, diinyada
da bambagka destekler bulurdu. Ya ne kastediliyor? Iran’in,
Hamas'in avukati, Israil elestirisine antisemit tonlar katan,
hi¢bir demokratik iilkeye sokulmayan soykirimci Sudan
bagkanini Ankara’da agirlayan bir Tiirkiye kastediliyor.
Kisaca ¢ag dis1 devletlere, Ortagag degerlerine goz kirpan bir
Tiirkiye kastediliyor. Bu durum ise, “demokrasi” adina bir
kisim basinda en adisinden bir popiilist propaganda ile sa-
vunuluyor. Bu sdylem Tophane’de galeri basan, cam gergeve
kirip insanlar: yaralayan lumpen takimini bile mazur gore-
cek nedenler buldu. Masallah hepsi sosyolog kesildi ve rant
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analizleri yapmaya bagsladilar. Aslinda bu analizleri de dogru
diiriist yapabilselerdi, herhalde arkada bambaska ¢ikarlar,
bambagka aktorler bulacaklardi. Uzatmayalim; iilke yillar
sonra Huntington’u animsatacak bir boliinme igine girmistir
vebu gerginlik ortadan kaldirilmadikga bu iilkede demokra-
si garanti altinda degildir.

Aslina bakilirsa yumugama ihtiyacini zaman zaman AKP
iktidar1 da duyuyor ve Bagbakan “kucaklayici” konusma-
lar yapmaya ¢aligiyor. Fakat hep yar1 yolda kaliyor, belki de
bindigi dali kesmekten korkuyor. Bu ise gerginligi daha da
artiyor. Ornegin referandumdan sonra Bagbakan “evetler de
kazanmustir; hayirlar da kazanmigtir™; “bu bir giivenoyu de-
gildi” gibi bulundugu makama yaragsur laflar etti; fakat arka-
sindan da yarim saat referandumun “darbecilere” kars1 bir
zafer oldugunu anlattive on alt1 milyon se¢meni dolayh bir
bicimde tohmet altinda birakti. Yine ayni1 konusmada ken-
di partilerine kars1 oy kullanan, “Evet” diyen muhalif parti
se¢menlerine uzun uzun tegekkiir etti. Bunlar baglangigtaki
sozlerinin inandiriciligini tamamen ortadan kaldirdi ve so-
nunda da konusmasi gerginligi daha da artiran bir konugsma
haline doniistii.

— Simdi igin oziine geliyoruz. Bu kamplagma Tiirkiye'yi
nereye gétiiriir? Ulkede yeni darbeler olabilir mi?

— Bence bu soruya higbir sekilde “olur” ya da “olmaz”
diye kesin bir yanit veremeyiz. Boyle yanit verenler de daha
cok kendi egilimlerini, Ingilizlerin “wishful thinking” de-
dikleri 6zlemleri ifade ediyorlar. Tiirkiye’de elbette ki en iyisi
demokratik degerlerin galebe ¢almasi ve bir daha darbelerin
asla yasganmamasidir. Ne var ki bu riski tamamen bertaraf
etmis bir ortamda bulundugumuzu da hi¢ kimse séyleyemez.
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Tiirkiye’de darbeler daima iktisadi krizlere ve istikrarsizlas-
tirma operasyonlarina eslik etmistir. Asil belirleyici 6geler
bunlar olmustur. Ne yazik ki anti-demokratik uygulamalar,
keyfi tutuklamalar, hukukun siyasallasmas:i bu iilkede kit-
leleri hala seferber etmiyor. AKP iktidar:1 da bunu kavramis
ve tiim dikkatini iktisat ve biiyiime politikas: iizerinde yo-
gunlastirmig goriiniiyor. Ana soylemi diinyada “ilk on”a gir-
mek, bir “diinya devleti” olmak vb. sloganlar igeriyor. Oysa
AKP’nin izledigi iktisat politikasi bu konuda ¢ok zayif bir
temele dayaniyor. Tiirkiye’de biiyiime politikalar1 son altmig
yilda oldugu gibi, hali i¢ tasarrufa degil, genis 6lgiide dig kre-
dilere, spekiilatif fonlara ve yabanci yatirimlara dayaniyor.
Hatta bu bagimlilik ve uluslararasi kapitalizme entegrasyon,
“kiiresellesme” doneminde, Ozal politikalariyla daha da pe-
kisti. AKP bu politikay1 daha da radikallestirdi. Denilebilir
ki Tiirkiye kapitalizmi bunun yararlarin1 da gérmiis, serma-
ye birikiminde belli bir mesafe almigtir. Fakat bu asla sag-
likli ve istikrarh bir durum degildir. Bir kere “kiiresellesme”
denilen finans hegemonyas: tiim ileri kapitalist iilkelerde
oldugu gibi, hatta daha da fazla Tiirkiye'de gelir dagilimin
bozdu, sinifsal celiskileri keskinlestirdi. Kiiresellesme siire-
ci, kimi liberal yazarlar tarafindan tamamen demagojik ve
gergeklere ters bir bigimde “ulusal devlet” olgusunun orta-
dan kalkmas! olarak sunuluyor. Oysa tam da bugiinlerde
ulusal ¢ikarlan i¢in ABD ile Cin kiyasiya bir para kavgasi
veriyorlar. Diinyada himayeci egilimler giderek gii¢leniyor.
Herkesin goklere ¢ikardig Cin’i, Financial Times'in liberal
iktisatgis1 Martin Wolf milliyetgi, merkantil bir politika izle-
mekle sugluyor. Biitiin bunlar ve devletlerin kolayca altindan
kalkamayacaklar1 kamusal borglar altina girmis olmalar
yeni krizlerin habercisi. Soyleyecegim su: Tiirkiye’deki ikti-
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sat politikas: iilkeyi ¢ok daha diga bagimli ve kolayca desta-
bilize edilebilecek bir konuma getirmistir. Hala yer yer dis
dvgiiler aliyor ve Iran’la, Hamas’la vb. flértii bir 6l¢iide hos
goriilebiliyorsa, kapitalist metropollere ve spekiilatif fonlara
en uygun politikay: izledigi i¢indir. Mevcut sistem, Cin’de,
Brezilya’da, Rusya’da vb. oldugunun aksine, hi¢bir emniyet
supabina sahip degildir. Bu rolii bir 6l¢iide oynayabilecek
kamu sektoriinii de AKP iktidar1 hizla yok etti ve yok etmeye
devam ediyor. Er veya ge¢ patlak verecek bir kriz, bu gergin
ortam iginde ciddi bir destabilizasyon siirecini de beraber
getirebilir. Ben asil tehlikeyi burada goériiyorum. Bu karan-
hik gidise kars: tek giivence ise, ¢agdisi tiirban tartigmalar:
icinde kaybolan vizyonsuz politikacilar degil, gercek demok-
rasinin tek garantisi olabilecek bir halk iktidar1 hazirlama
yoniindeki ¢abalardir.

Minerva dergisi ile soylesi, Eylil 2010



NEcCiP FaziL KiSAKUREK,
“IsL,aM INKILABI” VE AKP

=0

Necip Fazil Kisakiirek higbir zaman bu iilkede anlagilma-
mig, golgede kalmig bir yazar olmadi. Once sair-edebiyatg,
sonra da dini/siyasi bir dava adam olarak gohret yapti ve
geng yaslarindan itibaren kendisine bagh bir miirit takimi
yaratmayi basardi.

Aslinda bu durum diisiince diinyasinda Necip Fazil’a
ozgi degildir ve boyle durumlarda genellikle su yapihr:
Yazarlarin sanat¢ kisiligi ile siyasi diigiinceleri birbirinden
ayrilir ve okuyucular da bu sekilde yazarin her iki yoniinii
birlikte degerlendirme zorunlulugundan kurtulurlar. Necip
Fazil i¢in de bu yapild1 ve sairin siyasal diisiincelerini paylas-
maktan uzak birgok aydin, “Miirgid”in davasin1 gormezden
gelerek, siir ve tiyatro eserlerini hayranlikla okudu. Bunlar
arasinda, yazari diinyaya tanitmak igin bazi siirlerini yaban-
a1 dillere gevirenler de ¢ikt1.!

Ne var ki boyle bir ayrim yapmakta hakli miy1z? Daha da
o6nemlisi, boyle bir ayrimin Necip Fazil'in anlayigina uygun
distigiini soyleyebilir miyiz?

1 Bunlar arasinda “Tirk¢emize giiglii ve gorkemli birgok siir kazandiran” ga-
irin “Gile” adl siirini Ingilizceye ¢eviren, Tiirkiye'nin ilk kiltir bakani Ta-
lat S. Halman da bulunuyor. Bkz. Hece dergisi N. F. Kisakiirek 6zel sayisi,
Halman'in yazisi, Ocak, 2005, say:: 97, s. 337.
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Oyle gériiniiyor ki sdyleyemeyiz; ¢iinkii Necip Fazil'in
bizzat kendisi boyle bir ayrima siddetle karsiydi ve bu karsit-
ligin nedenlerini de -“siyaset”i yeniden tanimlayarak- yine
kendisi anlatmigtir. Gergekten de sairimize gore herkesin
“siyaset” dedigi sey, ashinda, “giinliik menfaat stratejisi he-
saplarindan” bagka bir sey degildi; oysa kendisi, siyaseti,
“yeni ve biitiin bir cemiyet ingas1 ve ilk modeli 1839 markali
sahte inkilaplarin iirettigi mesnetsiz cemiyeti tas iistiinde tas
birakmaksizin yikma, yerle bir etme davasi” olarak anliyor-
du.?Goriildiigii gibi sair-diisiiniir son derece agikt1 ve ona goére
Tiirkiye'de siyaset ancak Tanzimat’tan sonra modernlesme,
Batililagma, ¢agdaslasma gibi adlar altinda yiiriitiilmiis olan
tiim “sahte inkilap”larin yikilmas seklinde yapilabilirdi.

Simdi bu nokta iizerinde bir miktar duralim ve su soru-
yu soralim: Sadece “Ulu Hakan Abdiilhamit” ile “Biiyiik vatan
dostu Vahidiiddin”in kurtulabildigi bu y1ikim operasyonundan
sonra girisilecek “yeni ve biitiin cemiyet ingas1” hangi ilkelere
dayanacak, hangi diizeni getirecekti? Oysa yazarimiz bu konu-
da da yeterince agik olmus ve sunlar1 yazmigtir: “Bilinmesini
isterim ki, ben, seriatin en kii¢iik ciiz’iine feza dolusu hazine-
leriyle biitiin kainati feda etmekte tereddiidii olmayan, mutlak
pazarliksiz ve muvazaasiz biriyim; ve hakikatten seriate degil
seriatten hakikate giden, yolcusu seyrek caddenin istiinde-
yim. Bence pesin, esas, asli olan yalniz geriattir”.?

Iste Necip Fazil 1940’lardan itibaren “dava”sini bu temel
ilke iizerine oturttu, fakat yasami boyunca da higbir zaman
bu son on yilda oldugu kadar yiiceltiimedi. Gergekten de
Menderes doneminde bile seriatgiliktan defalarla mahkam

2 N.F. Kisakiirek; Babsdli; {stanbul, Biyiik Dogu Yayinlari, 2011, s. 258. (flk
basim 1975).

3 Aynieser;s. 6.
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olan sairimiz AKP déneminde en saygin referanslardan biri
haline geldi: Devlet televizyonlar1 hakkinda yiiceltici belgesel-
ler yapty; dergiler 6zel sayilar ¢ikardy; Kiiltir Bakanligi 2004
yilin1 Necip Fazil yih olarak ilan etti ve iktidar yanhsi bir ga-
zete de Biiyiik Dogu dergisinin tipkibasim sayilarini okuyucu-
larina dagitt1.*

Kamuoyunun ¢ok da ilgisini gekmeyen bu gelismeyi nasil
agiklayabiliriz?

Kugkusuz bu gelismede AKP iktidarinin, o6zellikle de
Bagbakan Erdogan’in rolii belirleyici olmugtur. Herkes biliyor
ki son yillarda, Erdogan, hemen her “tarihi” konugmasinda
Necip Fazil't aniyor ve ondan siyasi mesaj niteligi taiyan siir-
ler okuyor.® Bunun disinda AKP’nin en 6nde gelen isimleri de
sik sik ayni sevgiyi dillendiriyor ve yayiyorlar. Oysa, ilerleyen
sayfalarda gosterecegimiz gibi, “ inkilap¢1” sairin teokratik to-
talitarizmi, hatta etnik temizligi agik¢a savunan fikirleri de bu
arada piyasada serbestge dolasiyor ve okunuyor. Bu durum-
da iktidara demokrasiyi ilerletmek vaadiyle geldigi soylenen
bir siyasi kadronun Necip Fazil agkini her yoniiyle bilmek ve
sorgulamak durumunda degil miyiz? Ve bunun i¢in de disii-
niiri her yoniiyle ele almak ve degerlendirmek zorunda degil
miyiz?

Gergekten de Necip Fazil kimdi? Ve davasi nasil bir ya-
sam kavgasi iginde sekillenmigti?

4 Star gazetesinde yayinlanan bir yazidan 6grendigimize gore Saghk Bakan
Recep Akdag, Amerika’da Harvard Universitesi'ni ziyareti sirasinda Tiirk
akademisyenlerle de bir araya gelmis ve Star gazetesinin Biiyiik Dogu tipki-
basimlarini okuyucularina dagitmasini gu sekilde vmiisti: “Ustad, ‘Bizde
sistem yok’ diye yazmis daha 1960’larda. Iste bugiin biz sistem kurmaya ¢ali-
styoruz”. Bkz. Star gazetesi, 8 Haziran 2012. Mustafa Kartoglu'nun “Teshisi
Necip Fazil koydu, biz tedavi ediyoruz!” baghkli yazisindan.

5 Sonolarak da Bagbakan Erdogan partisinin geleneksel Kizilcahamam toplan-
tisinda, konugmasini sairin “Yarin elbet bizim, elbet bizimdir! Giin dogmus,
giin batmus, ebed bizimdir!” misralariyla bitirdi. (Gazeteler, 3 Kasim 2012).
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***

Necip Fazil Kisakiirek bizde ¢ogu miitevazi kokenden
gelen Islamci digiiniirlerin aksine varlikli bir ailenin gocu-
guydu ve hayata gozlerini Cemberlitag'ta bir konakta agmus-
t1. Hariciye nazirhigina kadar yiikselmis bir pasanin damadi
olan dedesi, Mecelle yazarlar1 arasinda yer almug, fakat aym
zamanda Fransiz kiiltiiriiyle de beslenmis, Légion d’Honneur
sahibi bir hukukquydu. Bu atmosferde kiigiik Necip de ilk
derslerini, kendisine ayn1 zamanda babalik yapan dedesin-
den aldi1 ve yine aile kiiltiiriiniin etkisiyle -mahalle mektebi
ve Nimune mekteplerinin yam sira- Fransiz Frerler okulu
ve Amerikan Koleji gibi okullarda da okudu. Bayle bir ¢ikis
noktas: ilgingtir ve daha baslangigta akla bazi sorular: ge-
tiriyor. Yoksa geng yetenegin daha sonraki firtinali ve ge-
liskilerle dolu hayatina “tadsiz ve hagin” buldugu “Papazlar
Okulu”nun veya sevmekle birlikte haylazlik yiiziinden “ko-
vuldugu” Amerikan Koleji'nin itici etkileri mi damgasim
vurmustu? Ya da geng Necip, ruhi buhrana ve mistik ara-
yislara, “timarhane” dedigi konak hayati, ¢ocuk yasinda
kiz kardesini ve dedesini kaybetmesinin yol a¢tig1 travma
ya da biiyiikannesi Zafer Hanim'in iirkiitiicii 6liim takintisi
gibi faktorler yiiziinden mi siiriiklenmisti? Bu sorular Necip
Fazil'in kisa yasam oykiisiinde ipuglarini verdigi, fakat ay-
rica incelenmeye deger sorulardir. Yine de anlagihyor ki
Necip Fazil'in Dogu ile Bat: kiiltiirleri arasinda bocaladig:
ilk tahsil yillarindan sonra girmis oldugu Bahriye Mektebi,
kendisi i¢in kiiltiir planinda ddeta dogus yillar1 oldu. Kafa
Kagidi adin1 verdigi yasam oykiisiinde, Necip Fazil, Nazim
Hikmet'ten iki yil sonra girdigi ve Yahya Kemal, Aksekili
Ahmet Hamdi, Hamdullah Suphi gibi hocalardan ders aldig:
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bu okuldan s6z ederken “Ne oldumsa bu mektepte oldum!”
diyecektir.®

Bahriye Mektebi'ni tamamlamadan Dariilfiinun felsefe
bolimiine gegen Necip Fazil, buradan sonra da kazandig:
bir bursla Fransa’ya gitmis ve Sorbon’da Bergson’un hiikiim
siirdigii yillarda, felsefe okumugtur. Ne var ki bu macera-
nin da bir yilda tamamlandigini ve yazarin 1925te ilkesi-
ne bir felsefe tutkunu olarak degil de kumar hastasi olarak
dondiigiinii goriiyoruz. Yazar Paris macerasini bir “kabus”a
doniistiiren bu kumar tutkusundan, anilarinda, “kendimden
kagmak ve igimdeki sabit fikirleri uyutmak i¢in bende ilag
haline gelen zehir” diye s6z eder.” Yine de kolayca tahmin
edebiliriz ki sairin pek soziinii etmek istemedigi Paris paran-
tezi bosuna olmamus, 6zellikle felsefesinde “sezgi” ve mistik
duygulara 6zel bir yer veren Bergson’un derslerini dinlemesi
kendisi igin kalici etkiler yapmugtir. Ilerde felsefe diigmanlig
yaptig1 ve “Biz felsefeyi dalaletin, inkarin ve fikir kargasaligi-
nin insana getirdigi hal olarak tarihi bir sayiklama manzume-
si, aldaniglar tablosu olarak gérmekte mazuruz”® derken bile,
yazar, Bergson’u ayr1 bir yere koyacaktir. Bu noktaya tekrar
donecegiz.

*
%k %k

Necip Fazil diigiince ve duygu hayatindaki asil kirilmayi,
1934 yilinda, Agacamii'nde, Islam alimi Abdiilhakim Arvasi
Efendi ile tanigmasi ile yasad1. $eyhle ilk karsilagmalar: ve bir

6 Necip Fazil Kisakiirek; Kafa Kdgids; Bityiikk Dogu Yayinlary; {stanbul, 2011, s.
135. (Aksi belirtiimedikge izleyen alint1 sayfalar1 metin iginde verilecektir).

7 N. F. Kisakiirek; O ve Ben, Istanbul, Bilyiik Dogu Yayinlari, 2012 (ilk bask:
1965), s. 73.

8 Necip Fazil Kisakiirek; Bats Tefekkiirii ve Islam Tasavvufu; Ankara, Biiyik
Dogu Yayinlari, 2012 (ilk bask: 1982), s. 17.
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siire devam eden bulugmalari geng sairi gergekten de derinden
sarsmustl. Oyle ki, yazar, daha sonraki bir siirinde Arvasi'yi
“Bana yakan gozlerle bir kerecik baktiniz; ruhuma biiyiik, te-
mel ¢ivisini ¢aktimiz” diye anacak, O ve Ben adli eserinde de
“Kurtaricim, mijjdecim, miirsidim, seyhim, nurum, ruhum,
canim, efendim, topyekiin hayatim!” dedigi Vanli miirsidi-
ne “Ebediyen kopegin olarak kendi kopekligimden ¢ikayim;
insan olayim!” diye yalvaracaktir (s. 255). Agiktir ki, 6zgiir
disiinceli ve bagimsiz iki aydin arasindaki iligkiden ¢ok, “bir
miiridin miirsidine miiridane bakigin1™ dillendiren yukari-
daki satirlar, aslinda yazildig: giinlerde de yadirganacak ni-
telikteydi. Oysa dyle goriiniiyor ki sorunun psikolojik planda
bagka bir boyutu daha vardi.

Necip Fazil daha ¢ocukluk yillarindan itibaren bir “iistiin
yaratik” muamelesi gérmiis ve kendisi de buna inanmgt1.
Anilarinda, “Herkesge teslim edilen zekam, der, yakinlari-
mu Oylesine iirkiitmiis ve kaygilandirmigt1 ki nazar degmesin
diye sik sik tiitsiilerden atlatilir olmugtum” (s. 72). Ayni sekil-
de, heniiz sekiz on yaslarindayken, kendi kendine “bu diin-
yada acaba benden daha derin duyan ve diisiinen ikinci bir
kimse var m1?” diye mirildandigini da animsar (s. 74). Ne var
ki, sair, bu agir1 6zgiiven duygusunu takinti haline gelmis bir
o6lim korkusu ile birlikte yagamakta ve bir yandan viiniir-
ken 6te yandan da kendisine “ruh diinyasinin kapilarini aga-
cak” bir “miirgid” aramaktadir. Ve bu kosullarda kendisini
anlayan ve “keske bu kadar zeki olmasaydin!” diyerek yarali
egosunu oksayan Arvasi Efendi, kargisina 4ddeta bigilmis bir
kaftan olarak ¢ikmistir. (s. 74). Nitekim bu tanigmadan kisa
siire sonra, yazarin, en dnemli tiyatro eseri olan Bir Adam
Yaratmak’s bu karmagik duygularla yazdigini ve bunaltilar
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icinde bocalayan, delilik ile fazla akillilik arasinda gelip giden
bir kahraman portresi ¢izdigini goriiyoruz. Acaba geng sair,
“cemiyetteki ruh hastaliklarinin sebebi iman eksikligidir™°
diyen Vanh miirsidinde kendi ruh firtinalarini dindirecek bir
siginak m1 aramigt1i?" Yazarin eserlerinde bu soruya olumlu
yanit verebilmemiz igin bir hayli isaret bulunuyor.

***

Necip Fazil Kisakiirek tiim hayati boyunca Arvasi
Efendi’den sayg: ve ihtiramla s6z etmistir. Bununla beraber
yazarin eserleri incelenirse neredeyse tiim referanslarinin
Batil kaynaklar oldugu goriiliir. Yazdiklarinda Arvasi’den
ya da iinli Islam diisiiniirlerinden alintilar ¢ok azdur.
Gergekten de gen¢ Necip, okuma hayatina Michel Zevaco
ve Alexandre Dumas ile baglamig; Amerikan Koleji'nde 6g-
rendigi Ingilizceyi ilerlettikten sonra “Lord Byron, Oscar
Wilde, hatta Shakespeare’i” asillarindan okumusg; roman de-
nilince de Paul ile Virginie'yi, Graziella'yl, Marcel Proust’u,
Tolstoy’u, Dostoyevski’yi anmistir. Puccini miizigi, Max
Linder filmleri ve babasiyla Tepebag: Tiyatrosu'nda seyrettigi
ve “tek seyrediste adeta ezberledim” dedigi Cardas Fiirstin
opereti de anilar1 arasindadir.

Ya Osmanli yazar ve sanatkarlar?

Necip Fazil bu konuda gayet agiktir: “Tiirk mubharrirle-
rinden higbiri beni sarmiyor” (s. 158). Ne “vatan ve millet

10 Bu alintiy1 da NFK internet sitesinde yer alan “Abdiilhalik Arvisi” yazisina
borgluyuz.

11 Falih Rifki Atay’in kiz1 olarak yazar1 yakindan taniyan ve onunla ilgili ¢ok
farkl bir portre ¢izen Mina Urgan, anilarinda, $eyh Arvasi’nin Necip Fazil1
istirap ¢ektigi “ bigimsiz tik” illetinden kisa bir siire kurtardigini séyliyor.
Bir Dinozorun Amilary; Istanbul, YKY, 1999, s. 97. Urgan, bu olay1 Necip
Fazil'1 bir “siiper-miir§id”e déniigtiiren siirecin baglangici olarak gériyor
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davulcusu” Namik Kemal; ne “Yahudi isi tahrip kalibindan
¢itkma” II. Mesrutiyet yazarlar1 ve bu arada “bir tefekkiir as-
liyet ve sahsiyetine malik olmayan” Ziya Gékalp; ne asagi-
layic1 bir tonda anlattig1 Yahya Kemal ve tabii ne de “beni
Stalin yaratti, diyen Nazim Hikmet”."? Necip Fazil’a gore
Kanuni’den sonra Osmanh kiiltiirii giirime yoluna girmis
ve izleyen donemde adin1 anmaya degecek pek yazar kalma-
mugtir. Siyasette ise durum biraz farklhidir ve bu soysuzlas-
ma doneminde, yazar, “Ulu Hakan Abdiilhamit” ve “Biiyiik
vatan dostu Vahidiiddin” parantezlerinden 6zlemle soz eder.

***

Necip Fazil'in 6liimiinden bir yil 6nce kaleme aldig1 ve ta-
mamlayamadan yakinlarina teslim ettigi bu oto-portre bugiin
bizlere neyi anlatiyor? Bu tabloyu kendi kisiligini “zit kutup-
lar arasinda en keskin ve miibalagal grafikler ¢izen bir ya-
ratihg” (s. 138) olarak tanimlayan bir yazarin gergek kimligi
olarak okuyabilir miyiz? Bat1 “tefekkiirii” ile Islam “tasavvu-
fu” arasinda gidip gelen ve bunlar arasinda “gergek mahsup
muamelesi”” yapmaya ¢alisan, fakat aslinda gizliden gizliye

bir Bat1 hayrani olan bir yazarla m1 kargi karsiyayiz? Necip
Fazil'in anilarinda Bahriye Mektebi miidiiriinden “Bat1 deli-

12 Bu alintilar da yazarin Kafa Kdgid: adini verdigi anilarindan alinmigtir. Bu-
rada ekleyelim ki yazar daha dnce de Babiali baghkli anilarinda, kendisine
Biiyiik Dogu yayinlarinda yardimci olanlar da dahil, hemen tiim yazarlardan
agagilayici bir tonda s6z etmistir.

13 Biiyiik Dogu’daki bir yazisinda, Kisakiirek, bu “mahsup”un “Dede Efendi ve
Betoven; Sinan ve Mikel-Anj; Fuzuli ve Rasin; Gazali ve Paskal; tbn Sina ve
Klod Bernar; Katip Celebi ve Ogiist Kont; Kanuni Sileyman ve XIV. Louis”
arasinda gergeklestirilecegini ve bunu da “mahut inkilap yobazligini kékin-
den sifaya ulagtiracak kendi neslinin ¢6zecegini” séyliyordu. Yizyillar1 ve
sosyo-kiltiirel yapilar: altiist edip harmanlayan bu liste maalesef ciddiye ali-
nacak degerde gériinmiiyor. Bkz. N. F. Kisakiirek; Bagmakalelerim - I, Istan-
bul; Biiyiik Dogu Yayinlari, 2008, s. 108-109. (3 Agustos 1952 tarihli yaz1).
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si” diye so0z ettigini ve yeri gelince “Bat1 emperyalizmi”ni ya
da “Bat1 koloniyalizmi”ni lanetledigini animsarsak bu soru-
ya “hayir” dememiz gerekiyor. Ne var ki bu soru daha niians-
I1 bir yanit bekliyor ve bunun igin de dnce diigiiniiriin siyasi
kavgalarinin bilangosunu ¢ikarmamiz gerekiyor.

*
k %k

Necip Fazil Kisakiirek siyasi kavgasina Ikinci Savas sira-
sinda, 1943’te yayin hayatina giren Biiyiik Dogu dergisiyle
baglamig ve esas olarak da Menderes doneminde etkili bir
siyaset figiirii olarak ortaya ¢ikmistir. Anilarindan anladi-
gimiza gore 1934’te Seyh Arvisi ile tanigmasi, ilk agamada,
sairin ne sosyal iliskilerinde ne de hayat tarzinda kokli bir
degisiklik meydana getirmisti. Yasam laik ve cumhuriyet-
¢i yazar ve sanatkarlar arasinda gegen, en ¢ok ziyaret ettigi
evler Falih Rifki ve Yakup Kadri’'nin evleri olan diisiiniiriin
hayatindaki en biiyiik kirilma, aslinda, Biiyiik Dogu’yu ¢i-
karmaya hazirlandig1 1942 yilinda, yani Vanl seyhle tanis-
malarindan sekiz y1l sonra gergeklesecektir." Necip Fazil bu
tarihe kadar CHP ile de iliskilerini siirdiirmiig, ancak 1941
se¢imlerinde adinin CHP aday listesinden silinmesi ile radi-
kal bir Islamciliga y6nelmisti.'” Fakat yine de ne igki ve siga-

14 Kisakiirek, O ve Ben'de, “Efendimden aldigim nurla yepyeni bir genglik yo-
gurma meraki, bende, 1942’de baglad1” diyor; age, s. 237.

15 Bu déniigim konusunda Sadettin Elibol sunlari yaziyor: “1946 segimlerinde
CHP genel sekreteri Memduh Sevket Esendal’in Ismet Paga’ya sundugu aday
adaylar listesinden ad1 silinmeseydi onun siiriboyle gelisir miydi, dolayisiy-
la siirinin iklimini kurma miicadelesi igine girer miydi? Herhalde -Gazi’nin
vefati dolayisiyla yazdigiyazilarda ‘kurulugesprisine’ uygun bir profil gizme-
sine ragmen- adinin Ismet Pasa tarafindan kirmizi kalemle gizilmesi biiyiik
sairin hayatinda tam bir doniim noktasi olmustur”. Hece dergisi (NFK 6zel
sayist), Ocak, 2005, s. 556. Kisakiirek’in anilar1 da bu bilgiyi (1946 degil, 1941
secimlerinden s6z ederek) dogrular ve “amcalarindan eski {ttihat ve Terakki
kodamani Kara Kemal'in yetistirmesi olan Memduh $evket, onu (kendisini),
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rasindan vazgegebilmis, ne de Paris’te yakalandig1 ve “ihti-
yarlik ¢agina kadar kendisini su ve ekmek ihtiyacindan fazla
kaptirdigi kumar illetinden™¢ kurtulabilmigti. Evet, Necip
Fazil'ln yagamindaki asil kirilma 1941'de CHP milletvekili
listesinden silinip Biiyiik Dogu macerasi igin “serbest kalma-
s1” ile baglad1 ve dergi hazirliklarina da bu siralarda giristi.
O halde biz de sairin miirside doniistiigii bu yillarla ilgili bir
parantez agalim.

*
k %k

Biiyiik Dogu dergisi, yazarin 1975 yilinda anlattiklarina
gore, 1940’larda heniiz “yolcusu seyrek” olan “seriat cadde-
sini doldurmak” amaciyla yayin hayatina baslamisti. Fakat
o sirada bu isi tek bagina bagsaramayacagina gore, Miirsid,
“seyrek cadde”yi kimlerle dolduracakti? Elbette ki otobiyog-
rafik eserlerinde, 6zellikle de Babiali’de sergiledigi ¢ogu ye-
teneksiz ve kof yazargizer takimiyla degil; yepyeni, geng bir
nesille! Mistik sair bu ugurda verdigi firtinali kavgayi soyle
ozetlemigtir: “Otuz kiisur yildir canimi digime takarak ve
kiifiir kilerinden ekmek yemektense Islam gilehanesinde a¢
kalmay: tercih ederek, bu soydan Miisliimanlarin kurtulusa
istihkaklar1 noktasindan degil de bir giin bu davay: en genis
capiyla temsil edecek yeni gengligin hakk: bakimindan ve o
hak yoluyla Ilahi riza i¢in didinmekte, girpinmakta, yirtin-
maktayim. Verdigim iki cepheli muharebede de, diiymanla-
rim, Islam’a digindan saldiranlarla onu iginden pérsiitenler..
Yani kafirler ve kabalar..””

namzet listesine aliyor; fakat ismiyine giziliyor” diye yazar ve boylece “Biiyiik
Dogu’ya dogru yol almakta serbest kalmig oldugunu” da ekler. Bab:dli; s. 257.

16 N.F. Kisakiirek; O ve Ben, s. 73.
17 N. F. Kisakiirek; Bab:ali; s. 5.
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Ne var ki, Kisakiirek, “yepyeni, gen¢ nesli” bekleye ve
yetistiredursun, Biiyiik Dogu’yu hazirlamak igin yardimci
ellere, islek kalemlere ihtiya¢ duymaktadir. Ister istemez
bunlar da Babiali batakligindan devsirilecek ve “kifirler
ve kabalar”a karg savag -adam kithginda- birtakim “kof
sohretler”in destegiyle yiiriitiilecektir. Sair, ayn1 anilarda
“Bu ne tezad!” diye sundugu dergi girisimi hakkinda su
bilgileri verir: “Biiyiik Dogu’ya yaz1 verenlerin higbiri, na-
kiglar1 ruhlarina mutabik sekilde, (ideolojik) bir tahlil ve
terkip halinde davaya bagh degil ve Sabik $air (yani yaza-
rin kendisi, -T.T) buna ragmen kakofoniye meydan ver-
meksizin orkestray1 idare edebilmekte... Metod (strateji)
(taktik) ve politikasi agiktir: Biiyiik Dogu idealini tezadsiz
bir fikriyat halinde ve Ideolocya Orgiisii baglig1 altinda ger-
geflestirirken, bir sey sanilan ¢ogu kof sohretlerden fayda-
lanmak, bunlara davanin kiyicigindan, késeciginden, (anti
tez) tarafindan olsun, roller vermek; komiinist olsalar bile
gizli igleriyle degil, agik dislariyla ideale ters diigmeyecek
yazilarini memnunlukla nesretmek, boylece onlara Biiyiik
Dogu’yu teslim etmek yerine onlar1 goriinebildikleri kada-
riyla teslim almak ve istikbalin yeni neslini, o tarihten en
asag1 yirmi yil sonraki Biiyiik Dogu neslini beklemek... iste
Biiyiik Dogu’'nun tam otuz iki yillik kadro politikas: sadece
ve sadece bu olmugtur”.'s

Gorildigi gibi miirsidimiz sadece bir sanatkar degil,
ayni zamanda usta bir taktisyendi ve davasi ugruna kullan-
dig1 “kof sohretler”i boylesine asagilayacak kadar da perva-
sizd1.

18 Aym eser; s. 280-281. (Kisakiirek dergiye katkida bulunan yazarlardan su
isimleri veriyor: Peyami Safa, Burhan Belge, Kazim Nami, Ziya $akir, Regat
Ekrem Kogu, Prof. Kazim Ismail, Prof. Siikrii Baban, Prof. Mustafa Sekip,
Bedri Rahmi, Fikret Adil, Sait Faik...).
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***

1941’deadaylistesindensilinerek CHP’den “serbest kalinca”
siyasal Islam’a sarilan Necip Fazil'in “dava”sinda en hareketli
donemi 1950’ler tegkil etti. Bu yillarda kendisini Menderes’e
yol gostermek isteyen, onu belli bir politikay1 uygulamaya kis-
kirtan bir yazar olarak gériiyoruz. Oyle ki, Kisakiirek Biiyiik
Dogu’daki yazilarinda Tek Parti Dénemi hakkinda son dere-
ce sert bir lisan kullanmug ve zuliim, dalalet ve sekavet orgiitii
olarak gérdiigii CHP'nin kapatilmasina ¢aligmigtir. Ozellikle
CHP’nin mallarinin devlete iadesi konusundaki yasa tasarisi-
n1 firsat bilen yazarin bu istegini agik¢a ve kabaca dile getirdi-
gini goriiyoruz. Bu tarihlerde kaleme aldig: bir bagyazisinda,
yazar, Menderes'e seslenerek, “Eger Tiirk milletinin hudutsuz
itimadini kazanmak istiyor ve ‘nar’dan gelen miinevverleri de-
gil ‘ntr’dan gelen miinevverleri kendine baglamak istiyorsan,
diyordu, gebert Halk Partisi isimli sigam!™* Kisakiirek’e gore
millet zaten DP’yi bir “ihtilal” yapmasi ve CHP’yi kapatmasi
i¢in iktidara getirmigti.

DP yillar1 ayni zamanda Kibris sorunun alevlendigi yil-
lard: ve Biiyiik Dogu’nun bu sorunu da din temelinde mil-
li bir dava olarak benimsedigini goriiyoruz. Gergekten
de Kisakiirek, Kibris buhraninin keskinlestigi bir sirada
Menderes’e yaklagsmay1 ve onunla goktandir pesinde kostugu
goriismeyi gergeklestirmeyi bagarmigtir. Kendi anlattiklari-
na gore, Necip Fazil, bu goriiymede Basbakan’a “Meclis’teki
‘Egemenlik Ulusundur! levhasindan baslayarak, yalanla-
rin en biiyiigii halinde ‘Halk’ ismini tagiyan partiyi héak ile
yeksan (yerle bir) etmeye” ve onun her alandaki “tahribini iz

19 N. F. Kisakiirek; Basmakalelerim; 1, s. 74-75. (Biiyiik Dogu’da ¢ikan 11 Tem-
muz 1952 tarihli ve “Bu Sigan1 Gebertiniz!” baglikl1 bagmakaleden).
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birakmamacasina silmeye” davet etmistir (s. 323). Menderes
de kendisini bir saat dikkatle dinlemis ve Biiyiik Dogu’ya
ortiili 6denekten para yardimi yapmustir. Ne var ki goriig-
meden birka¢ giin sonra 6-7 Eyliil olaylar1 patlak verecek ve
yakinlagma da sona erecektir. Burada yakin tarihimizle il-
gili hala karanlikta kalmis ya da en azindan her yoniiyle ay-
dinlanmamuis bir noktayla karg1 kargiya bulunuyoruz. Acaba
Menderes, o tarihte, Biiyiik Dogu'nun ve 6-7 Eyliil faciasi-
na yol agan kundaklama (bir emniyet ajaninin Selanik’te,
Atatiirk’iin evine bomba koymasi) olayinin da iginde yer al-
dig: farkh bir senaryo mu kurgulamigti? Ve de 6-7 Eyliil'de
olaylarin kontrolden ¢ikarak vahset ve yagmaciliga doniis-
mesi bu senaryoyu bozmus muydu? Kisakiirek, Menderes’le
ilgilikitabinda bu olaylarin “Adnan Menderes’in iizerinde bir
trauma-ruhi darbe tesiri yaptigin1” ve bunun da Bagbakan’in
“hadisenin tertip tarafinda bulunduguna delil” teskil etti-
gini soylilyor.?® Ne var ki, yazarimiz, bu tespitten sonra 6-7
Eylil faciasim1 kinayacagina Menderes’i garip bir sekilde
elestiriyor ve Bagbakan’in olaylardan sonra “rizikoya gogiis
gererek ileri atilacagina” korkarak geri ¢ekildigini ve “biitiin
haklarini haksizliga gevirici ve kendisini igten ¢okertici, pa-
sif mizacin1” ortaya koyan bir tavir sergiledigini soyliiyor (s.
333, 336). Kisaca Menderes Biiyiik Dogu'nun bekledigi, bel
bagladig: “sivil darbe”yi yapamamig ve hayranlarinin goziin-
den diigmiigtiir.

Gergekten de “Islami militarizma” ideologu, Demokrat
Parti iktidar1 sirasinda bu duygularla Menderes'i her firsatta
CHP'yi kapatmaya kigkirtmig ve bu ugurda bir “ihtilal” bek-
lemisti. Ve, kaderin cilvesi, 27 Mayis darbesi olunca da bunu

20 N. F. Kisakiirek; Benim Goziimde Menderes; {stanbul, Biiyiik Dogu Yayinlari,
2011, s. 333.
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once Menderes'ten bekledigi “devlet iginde devlet darbesi”
zannetmis ve “sevincinden u¢musg”tu.! Bagbakanin 6liimiin-
den sonra yazdig siirde, “Zeybegim, diinyay: aldin gétiirdiin;
bir 6ldiin de beni bin bir 6ldiirdiin!” diyen sair, daha sonra
Menderes’in hatalarini anlatacak ve bu hatalardan en 6nemli-
lerinden birinin de “Halk Partisi’ni topyekin eseri ve tesiriyle
iptal etmeyi” becerememek oldugunu sdyleyecektir (s. 491).
Anti-komiinist duygular1 Islamci misyonunu bastiran geriatg
yazar, yillar sonra da, kendisini sanik sandalyesine oturtacak
olan 12 Eyliil darbesine methiyeler diizecektir.*

*
k Xk

N. F. Kisakiirek, ¢ileli gegen 27 Mayis doneminden son-
ra, mukaddesat¢1 gengligin umudu olarak sahne alacak ve
bu arada siyasal diisiincelerini de Ideolocya Orgiisii baglhiklh
bir kitapta kuramlastiracaktir. Islamc1 diigiiniir tiim siyaset
felsefesini ortaya koyan bu eserde nasil bir rejim ve ne gibi
degerler savunmustur?

21 N.F.Kisakiirek; Babudli,s. 320. Yazar, daha sonrakalemealdigi Menderes'i an-
latan kitabinda da DP liderinin en biyiik hatalarindan birinin “Harbiye’den
baglayarak ordunun igine girmek, oraya yeni bir mana, bir ¢ift géz ve kulak
yerlestirmek gerektigini anlayamamak” oldugunu yazacaktir. N. F. Kisakii-
rek; Benim Goziimde Menderes, s. 491.

Bu konuda bkz. thsan Dagy; “Necip Fazil, 12 Eyliil ve Tiirk Sag1”; Zaman, 20
Mayis 2012. Isin en giiliing taraflarindan biri de Necip Fazil'in, giiniimiizde
“demokrasi kavgas1” verdigini sanan kimi yazarlarin da kahramant haline
gelmis olmasidir. Bunlardan Oral Galiglar sunlar: yaziyor: “Biiyiik yazarlari,
kalic1 aydinlari 6limsiizlegtirenin, edebi yeteneklerinin yani sira, en agir ko-
sullarda bile digiincelerini dile getirebilmeleri oldugunu diisiinenlerdenim.
Necip Fazil'in Dersim katliamini ele alan yazisini ok sonralar 6grendigim-
de, onu hayattayken dogru taniyamadigima hayiflandim”. Radikal, 26 May:s,
2012. Galglar, geriatg1 ideologdan kendi alintiladig: satirlarda bile, Necip
Fazil'in Dersim kirimina Kiirt haklar1 agisindan degil, “kansizca ve ag gozce
Anadolu’yu teslim alan son inkildp”a diigmanlik iginde baktiginm gérmiiyor,
gormek istemiyor.

2

N
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Daha 6nce anlattiklarimizdan da kolayca anlagilacag gibi
N. F. Kisakiirek demokrasiden nefret ediyordu. “Komiinizma,
fasizma ve nazizma’y elestiriyor, fakat “ya demokrasiler?”
sorusuna da “hastaligin bas1 onlar!” diye yanit veriyordu.?
Ideolocya Orgiisii** baghkl kitabinda da totaliter bir sistemin
kurumsal ve kiiltiirel dayanaklarini ortaya koymustur.

1968 yilinda yayinlanan bu kitapta Tiirkiye igin,
Kanuni’den beri beklenen “gergek bir inkilap”la yiiriirlige
konulacak yepyeni bir siyasal sistem 6nerilmektedir. Bu sis-
tem “halkin degil, Hakk’in egemenligi’ne dayanacak ve ii¢
ana organdan olusacaktir. Kisakiirek se¢kincidir ve kendisi
icin “millet” sadece her tiirlii yabanci unsurdan temizlenmis
bir temeldir: “Tiirk vataninin yalniz Miisliiman ve Tiirklerle
meskin, yalniz Tiirkler ve Miislimanlardan ibaret hale gel-
mesi, hain ve muzlim unsurlardan bagtan basa temizlenme-
si igin her tiirli tedbir alinacaktir” (s. 334). Temel organla-
ra gelince bunlar da, 1) Yiiceler Kurultays; 2) Basyiice; ve 3)
Bagyiicelik Hiikiimeti olmak tizere ii¢ daldan olugmaktadir.
Bunlardan (giiniimiizde Iran’daki Velayeti Fakih konseyini
animsatan) Yiiceler Kurultay: bir ¢esit “akiller meclisi” olup,
amaci, yaptigi genel yasalarla “milleti, en iyi diisiinenlerinin
ve en iyi yapanlarinin kadrosunda 6zlestirmektir” (s. 285).
Kisaca Kurultay, beyin ve vicdandir; irade ise, bu Kurultay’in
bes y1l i¢in segtigi (ve bir gesit Miisliman “Fiihrer” izlenimi
veren?’) Basyiice tarafindan temsil edilmektedir. Basyiice,

23 N. F. Kisakiirek; Tanrikulundan Dinlediklerim; istanbul, Biiyiik Dogu Yayin-
lar1, 1999 (Eser, yazarin 1943-1959 yillar1 arasinda Biiyiik Dogu dergisinde
ayni baghik altinda yayinladig yazilarindan olugmugstur).

24 N.F. Kisakiirek; Ideolocya Orgiisii; istanbul, Bityiik Dogu Yayinlari, 2010 (18.
Baski). (Bu esere yapilan gondermeler, aksi belirtilmedikge, izleyen satirlarda
sayfa numarasi olarak metinde verilecektir.)

25 Buradaki “Fiihrer” benzetmesine Necip Fazil hayranlarinin fazla itiraz et-
meyeceklerini diigiiniiyorum. Islamci gair koyu bir Yahudi diigmaniyds; Ya-
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“biitiin salahiyetler beseri haddin en istiiniiyle eline teslim
edilmis”, “milletini tek sahis i¢inde yekiinlagtiran” bir 6nder,
bir “timsal”dir (s. 291). Hiikiimet iiyelerini Bagyiice seger
ve “Bagyiice’nin bir emriyle hiikiimet degisir”. Gorildigi
gibi bu sistemde genel se¢im yoktur ve “milli irade”yi zaten
Yiiceler Meclisi temsil etmektedir. “Basyiice segimi gibi tabii
haller disinda” ise, Yiiceler Meclisi ancak “millet iradesinin
tecellisi aranan vaziyetlerde” s6z sahibi olacaktir.

Se¢ime dayanmayan bu siyasal sistem militaristtir ve te-
mel dayanagini orduda bulmaktadir: “Islam inkilabi orducu-
dur” ve bu inkildbin “rityasini gordiigii ordu(nun) ismi Altun
Ordu’dur” (s. 268). Bu durumda subaylar da sistemde ister is-
temez ayricalikli bir yere sahip olacaklardir: Ozenle yetistiri-
lecek subaylar, “orducu Biiyiik Dogu idealinin icrada mihrak
sahsiyetidir” ve “Biiyiik Dogu militarizmasi, biitiin insanliga
icabinda tam bir vicdan hiirriyeti, icabinda da operatér biga-
g1 gibi cebir ve zorla tatbik edilecek bir ideal manivelasidir”
(s. 130).

Ilgingtir ki, Islamci diigiiniir, Menderes’le ilgili kitabinda
da DP liderinin en biiyiik hatalarindan birinin “Harbiye’den
baslayarak ordunun igine girmek, oraya yeni bir ména, bir gift
goz ve kulak yerlestirmek gerektigini”* anlayamamak oldu-
gunu yazmugt.

hudileri Kanuni'den itibaren Osmanl ¢6kiisiiniin baglica aktérleri arasinda
goriiyordu ve Hitler’i Abdiillhamit ve Menderes gibi en sevdigi sahsiyetlerle
birlikte anmakta bir sakinca gérmiiyordu. Gergekten de N. Fazil'a gore Ya-
hudilerin en ¢ok korktuklari sahislar “Abdiillhamit ve Hitler'den ibaret kal-
must1” (Bagmakalelerim, 3; s. 214). Aym sekilde, 1954 segimlerinden sonra
da DP’nin gurura kapildigini sdylilyor ve “gururu olmasa ve hadiselerin ig
mimarisi iginde kendi zaafini segebilecek bir duygusu olsaydi, Hitler’in bat-
masina imkan var miydi?” diye soruyordu. (Bagmakalelerim, 1; s. 256).

26 N. F. Kisakiirek; Benim Goziimde Menderes, s. 491.
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***

Iste inli Islam digiiniriinin savundugu sistem budur
ve boyle bir tablo karsisinda daha fazla ayrintiya girmeden
su duyguyu paylagmak isteriz: Istanbul’da, bir vezirle Legion
d’Honneur sahibi bir alimin torunu olarak dogmus; geng yas-
larda yabana diller 6grenmis ve devlet bursuyla Fransa'ya gi-
derek Sorbon’da Bergson’u dinlemis; kirk yaslarina kadar en
seckin Cumhuriyet aydinlar1 (Ahmet Hamdi Tanpinar, Yahya
Kemal, Ahmet Kutsi Tecer, Nazim Hikmet, Sabahattin Ali,
Abidin Dino, Pertev Naili Boratav, Peyami Sefa vb.) arasinda
yasamig ve sayg1gormiis; piyesleri devlet tiyatrolarinda sahne-
lenmis ve kahramanlar1 Muhsin Ertugrul tarafindan yorum-
lanmus bir yetenek, nasil olup da sonunda, islam adina, agik¢a
etnik temizligi savunabilecek kadar demokrasi diigmani bir
“ideolocya”nin yapicisi ve yayicisi haline gelmistir? Bu hazin
tabloyu, sadece, “zit kutuplar arasinda en keskin ve miibala-
gal grafikler gizen bir yaratilig” olarak tamimladig kisiligiyle
agiklayabilir miyiz? Bu geligkiler de izaha muhtag degil midir?
Yoksa tasavvufcu sair, iinli “Cile” siirini “biricik meselem,
sonsuza varmak” diye bitirirken, aslinda, bir tiirlii tacizinden
kurtulamadig: ¢ocukluk yillarini mi 6zliiyordu? Ve laik cum-
huriyete diigmanhg: da her seyini Abdiilhamit’e borglu olan
cevresinin bilingaltina siringaladigi Abdiilhamit hayranhgin-
dan mi kaynaklaniyordu?”’ Oyle ya da béyle, Islam miirsidi-
nin varmi§ oldugu nokta hazindir ve garip bir tecelli olarak,
sair, en ¢ok baski ve takibata da, 6liimiine “Zeybegim!” diye
27_K|s‘ak_\;e1 k?ﬁ: Kagidrnda, aile servetinin dokimini $oyle yapiyor:

“(Cemberlitag’taki) konaktan bagka, Beykoz'la Sile arasi bir ¢iftligimiz,
Sariyer’de malum koégkiimiiz, Biyiikdere’de yeni alinma bir yalimiz, Koca-

mustafapaga taraflarinda han ve evlerimiz, Kapaligargi’da ditkkanlarimiz
vardir”. Age,s. 59.
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agladig1 Menderes doneminde, Menderes'e ragmen ugramis-
tir. Fakat biz burada 27 Mayis sonrasina donelim ve 6zellikle
70’li yillarda miirsidin davasini nasil yiirittiigini agiklama-
ya ¢aligalim.

***

Necip Fazil, Ideolocya Orgiisii’niin 1973 baskisina yazdig1
sunusta, eseri, Biiyiik Dogu'nun “biitiin gegit ve kilit nokta-
larini gosterici ve davay: temellendirici bag eser” olarak nite-
liyor ve kitabin gordiigii ilgiyi —biraz da sagirarak- su satir-
larla yorumluyordu: “Demek kirk yildir ingas1 yolunda kan
terledigimiz yeni genglikten, ilahi litafla, bir yanki duvan
tesekkiil etmis ve eski sipalarin yerini yeni cins kiiheylan
yavrular1 almaya baglamigt1”.?®

Aslinda miirsidin gururla soziini ettigi bu “yeni cins kii-
heylan yavrular1” kimlerdi? Bugiinkii AKP yoneticileri, daha
o tarihlerde, sairin “kiitheylanlar1” arasina girebilmigler miy-
di?

Kusku yok ki o tarihte bu “kiiheylanlar” Milli Tirk
Talebe Birligi (MTTB) biinyesinde toplanmiglard1 ve bizzat
Miirgid’in de konferanslar verdigi bu Birlik, Islamc1 militan-
ligin ayricalikli durak yeri haline gelmisti. Yillar sonra, 12
Eyliil darbesiyle kapanan Birlik, 2009 yilinda yeniden etkin-
liklerine baglayacak ve o giinleri anan bir yazar da bir siirii
anist arasinda sunlar1 kaydedecektir: “25 Nisan 1975 giinii
yapilan Milli Genglik gecesini hatirladim. Ustad ‘Genglige
Hitabe’sini o giin okumustu. Recep Tayyip Erdogan ‘Sakarya
Tiirkiisi’ giirini okumugtu. Abdullah Giil de agabeyim Musa

28 N.F. Kisakiirek; ldeolocya Orgiisii, Istanbul, Biiyiik Dogu Yayinlari, 2010 (18.
Basim), s. 5. (Bu esere yapilan gondermeler izleyen satirlarda, metinde, sayfa
numarasi olarak verilecektir).
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Tosun ile o salondayd. Biz saga sola kosturan gorevlilerdik.
Bagbakan Yardimcisi Prof. Dr. Necmettin Erbakan bakanla-
niyla oradaydi. Muhtesem bir geceydi”.

Evet, bu “muhtesem gece”ye Necip Fazil da katilmig ve elli
yillik Cumhuriyet dénemini “Isgal ordularinin bile yapama-
yacag bir cinayetle, madde planinda kurtarildiktan sonra
ruh planinda ebedi helake mahkimiyet” olarak tanimlayan
inli “Genglige Hitabesini bu toplantida okumugtu. Fakat
miirsit sairimiz, acaba o tarihte, ayni toplantida bir siirini
okuyan geng bir militanin, tam 37 yil sonra, bagbakan ola-
rak, aym hitabeden “Dininin, dilinin, beyninin, ilminin,
1rzinin, evinin, kininin, kalbinin davacisi bir genglik”® 6z-
leyen ciimlelerini kendi partisinin genglerine okuyacagini
tahayyiil edebilir miydi?

Realitenin fiksiyonu ¢ok gerilerde biraktigi bu son bes
yil i¢inde boyle bir seyi herhalde on y1l 6nce bile kimse tah-
min edemezdi. Fakat Kafkaesk gelismeler bu yonde oldu ve
gectigimiz giinlerde $air'in Menderes doneminde ortiili
odenekten para istedigi mektubunun ortaya ¢ikmasi ka-
muoyunda ¢ok daha biiyiik bir ilgi uyandirdi. Bunun ne-
deni de yillarca Islamci militarizmi savunmug ve Menderes
doneminde bile defalarca mahkiim olmus bir yazarin AKP
doneminde en saygin referanslardan biri statiisiine yiiksel-
tilmis olmasiydu.

Kuskusuz AKP liderlerinin Necip Fazil hayranhg ve di-
sinirin en koktenci ifadelerine gekincesiz gonderme yap-

kilatina yolladig1 “Genglige Hitabe"sinde kullanmigti. Bu s6zleri izleyen (ve
Erdogan’in okumadigi) cimlede de, Necip Fazil, “Halka degil, Hakka ina-
nan; Meclis'inin duvarinda ‘Hakimiyet Hakkindir’ diisturuna hasret geken,
gergek adaleti bu inanigta bulan ve halis hiirriyeti Hakka koélelikte bilen bir
genglik” 6zlemini ifade ediyordu.
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malar1 kayg: vericidir. Fakat daha da kayg verici olan ka-
muoyunun bu konudaki duyarsizlig1 degil midir? Bunu nasil
agtklayacagiz? Boylesine bir “kuzularin sessizligi” bu iilkede
nasil egemen olabildi? Basinda stratejik “kose”ler kapmig
ve “demokrasi” kavgasi yaptigini sanan birtakim yazarla-
rin, adeta agagilayic1 bir tonda dillendirdikleri “laik cephe”
soylemi bu siiregte ne dlgiide etkili oldu? Yoksa bu konuda-
ki duyarsizligin asil nedeni, her seye ragmen, Necip Fazil'in
Islam anlayig1 ve “hayat tarz1” ile bugiinkii iktidar sozciile-
rinin Islam anlayigi ve “hayat tarzi” arasindaki farktan mi
kaynaklaniyor?

***

Yiiz y1l kadar 6nce, Semseddin Giinaltay, “ilerlememize
mani olan, Islamiyet degil, bize dgretilen Miislimanliktir”
demisti.’® Yillar sonra ayni sahis bagbakan oldu ve kendisine
gore “ilerlemeci” bir Islam anlayis1 iginde okullara segmeli
din derslerini soktu. Ne var ki ¢ok gegmeden de iktidara, tek
parti devrini “yirmi yedi yillik bir zuliim dénemi” olarak ni-
teleyen bir parti gelmis ve Islamc1 6greti artik oy kaygilariyla
manipiile edilen bir akim haline déniigmiistii. Isin traji-ko-
mik tarafi bu politikanin mimarlarinin -milletvekili, bakan
ve bagbakan olarak- 27 yillik Kemalist donemin tiim sorum-
luklarini ve de nimetlerini paylagmig kisiler olmalariydi. Ne
var ki ana gizgileriyle “imam-hatip kiiltiiri” de bu baglamda
filizlendi ve gelisti.*

30 Semseddin Giinaltay; Zulmetten Nura, Istanbul, Furkan, 1996 (ilk baski
1915), s. 99.

31 Ogretim iyeligi yillarimda ¢aliskan ve agik fikirli bircok imam-hatipli 6g-
renciyle kargilagmug birisi olarak, burada kastettigim geyin bu camiay1 mili-
tan bir ruhla donatarak Islamci politikalara arag kilmak isteyen espri oldugu-
nu belirtmek isterim.
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Bu kiiltiirde 6zgiir diisiinceyle beslenen bir ilahiyat-fel-
sefe diyalogu s6z konusu degildi. On plana ¢ikarilan, daha
¢ok Islam’in “ibadet” kurallarina éncelik veren muhafazakar
bir “hayat tarzi” oldu. Oysa aym yillarda Necip Fazil ruhani
semalarda dolagiyor, “Bat1 tefekkiirii ile Islam tasavvufu”nu
uzlastirmak istiyordu. Ve bu adi tagiyan bir de eser yazd.
Felsefeyi, “dalalet ve inkar” olarak sunan eseri, aslinda “felse-
fenin sefaletini, felsefede en biiyiik eserlerini vermis Avrupali
filozoflardan anlatma™? amaciyla kaleme alinmigti. Ne var
ki ortaya ¢ikan tablo, Bati’da yiizlerce 6rnegi bulunan felsefe
tarihlerinden (yazarin sevdigi bir deyimle) “aparilmig” bil-
gi kirintilarindan bagka bir sey degildi. Muhiddini Arabi,
Imam-1 Rabbani ve Islam tasavvufu hakkinda yazdig seyler
ise Kemalist donemde Istanbul Dariilfiinunu’'nda ders ve-
ren Mehmed Ali Ayni, Ferid Kam, Ismail Hakki Izmirli gibi
Islam alimlerini aratacak diizeydeydi. Ustelik sairin “hayat
tarz1” da daha 1940’larda egitmeye bagladig1 yeni geng neslin
hayat tarz1” olmaktan uzakti. Bohem

- e «

yasadig: ve ozledigi
sairin ask siirleriyle baslayan ve bir ara esrar1 dahi denemeye
kadar varan “hayat tarz1” aslinda Bagbakan Erdogan’in cos-
kuyla telkin ettigi “hayat tarzi”na hi¢ benzemiyordu.

O halde felsefe ve ilahiyat kaygilarindan da uzak olan
AKP kadrolarindaki bu Necip Fazil agki nereden kaynak-
laniyor? Ve iilkeyi hangi ufuklara dogru siiriikliiyor? Yoksa
bagka bir hayraninin dedigi gibi, “Necip Fazil'in Biiyiik Dogu
iitopyasina baghlik, bu siyasi kadro igin bir ¢ocukluk hastali-
£1 haline gelerek”, gileli sairin “6te’de de ¢ile gekmesine” yol
acacak sekle mi doniigmiigtii?*»

32 Necip Fazil Kisakiirek; Bat: Tefekkiirii ve Islam Tasavvufu; Istanbul, Biiyik
Dogu Yayinlari, 2012, s. 15-16. (i1k baski 1982).

33 Sadettin Elibol; “Siirin Iklimini Kurma Miicadelesinde One Gikan Bir $air”;
Hece dergisi, Ocak, 2005, s. 556.
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Oyle ya da bdyle, merhum Miirsid’in ne Islamci tefekkii-
rii ne de yasam tarz kitlelere yol gosterici bir nitelik tagiyor;
buna karsilik, iktidar partisinin yonetici kligi, Ortagag diin-
yasina goz kirpan uzun yiirityiisiinde genglik sevdalarini ye-
niden canlandiriyor ve mistik sairi bayrak yapiyor. Kuskusuz
bu yiiceltme igtenlikten yoksun sayillamaz ve Miirsid’in
Biiyiik Dogu yolunda Babiili’nin “kof sohretlerini” seferber
etmesine benzer bir riyaya da dayanmiyor. Fakat bugiin,
boylesinin daha iyi oldugunu séyleyebilir miyiz?

Evrensel Kiiltiir ve Bilim ve Utopya dergilerinde
yayinlanan N. F. Kisakiirek’le ilgili iki yazimin
bitinlestirilmis hali.



BARIS SURECI, MEZHEP SAVASI
VE DEMOKRASI

O

— Baris siirecini nasil degerlendiriyorsunuz?

— Bars siireci denen gelismelerin iki boyutu var: Bir bo-
yutunu temenniler olusturuyor. Diger boyutunda ise daha
once yapilmis -veya yapildigini sandigimiz- hazirhklar var.
Ne var ki, bugiine kadar hazirlik boyutunun pek isaretlerini
goremedik.

Bu asamaya kadar yapilan sey “baris giizel sey, baris ol-
sun, barisalim” sozlerinin pek de 6tesine gegmedi. Fakat ba-
r1§ deyince akla savas geliyor; “bari§”, savagi bitiren bir olgu.
Savas deyince de savastan barisa gegilirken masaya oturanla-
rin birinin yenen, digerinin yenilen olmasi lazim. Oysa barig
konusundaki sdylemlere baktigimiz zaman, iki tarafin da
kendisini yenen olarak ilan ettigini goriiyoruz.

— Yani iki taraf da mi kazanmyor?

Her iki tarafin sozciilerine gore dyle goriiniiyor! Hitkiimet
agisindan, Bagbakan’in konugmalarina bakarsak, “bunlar te-
ror orgiitii, simdiye kadar soylediklerimizden fazla bir sey
verilmeyecek” deniyor. Ocalan’a televizyon ve yakinlariyla
goriisme hakk verildi; daha sonraki agamalarda da yerel ida-
relerde bazi haklar, hatta Anayasa’da vatandaslik taniminin
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degismesi gibi hususlar giindeme gelebilir deniyor. Bunlar
higbir dayanag1 olmayan, AKP grubunda bile tartigilmamus
vaatler. Bu durumdaBagbakan’in aslinda higbir 6diin verme-
digi, bu isi sirf kendi karizmasiyla ¢6zdiigii izlenimi yaratil-
maya ¢aligihyor.

Buna karsilik ébiir tarafa bakarsak, daha Ocalan’in ilk
basina intikal eden ve Bagbakan’i da 6fkelendiren ifadelerin-
den itibaren, farkl bir tabloyla kargilagiyoruz. AKP’yi ken-
dilerinin iktidara getirdigini soyleyen, sadece Tiirkiye degil,
Ortadogu’da da baris siirecinin mimar: olduklarini iddia
eden, bu iktidar1 da kendilerinin masaya oturmak zorunda
biraktigini sdyleyen bir sdylem var ortada. Ayrica BDP med-
ya organlarinda, Ocalan serbest kalmadan barigin da gergek-
lesemeyecegi yaziliyor.

Normalde, daha resmi agiklamalar yapilmadan bazi pren-
sip anlagmalarina varilir; detaylar da daha sonraki gériisme-
lerde sekillenir. Oysa mevcut iki séylem arasinda bir uyum
yok. Ayrica ateskes sonrasinin gelismesiyle ilgili soylemler de
¢ok farkli. Barig tam olarak ne zaman gergeklesecek? BDP-
PKK cephesine veya Ozgiir Giindem’de yazilanlara baktig-
miz zaman barig siirecinin birkag y1l, hatta bazi ifadelerde on
yil kadar siirebilecegi gibi ifadeler var.

O zaman, su ortaya ¢ikiyor: Gergek bir bariga hazirlikh
bir girisimle karg1 kargiya degiliz.

— Sizce toplum genelinin beklentisi nasil?

— Diyorlar ki toplumun yiizde 60-65’i baris1 destekliyor.
Bu agidan bakarsamz, barig s6z konusu oldugunda bu ¢ok
diigiik bir oran ashinda.

Kim savag istiyor? Barii herkes ister. Oran en az yiizde
doksan olmaliydi. Ama mesele niyet meselesi degil ki. Mesele
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analitik bir agiklama; analiz yapmaya, durumu anlamaya ¢a-
lisiyoruz.

— Toplumun geneline anlatmaya ¢alisiyoruz diyorlar.

Iste bunun igin de Akil Insanlar grubu olusturuldu. 63
kisi, gruplaraayrildilar ve biitiin bolgelere dagildilar. Sahada
yasadiklar siireg, bunun da fazla basarili olamayacagini ve
bariga hizmet edemeyecegini gosteriyor. Bu konuda bence
iki yanhs yapildi. Birincisi “akil”lerin se¢im tarziyla ilgili.
Bagbakan, oyuncu segen teknik direktér gibi, tek segici oldu.
Oysa kendini aydin olarak goren bir insan1 kiigiilten bir taraf
var bu yontemde. “Seni akil insan yapiyorum! Onur duya-
rim; tesekkiir ederim!” Bu bir aydin tavri degil!

Erdogan, “Fatih Terim’i de akil insan yapacaktim ama
onun isi ¢ok” diyerek, sectigi insanlar1 ne gozle gordigiini
ortaya koydu. Ayrica isim de yanls. “lyi niyet heyetleri” gibi
bir sey daha dogru olurdu. Hem segili tarzi hem de isimleri
¢ok isabetsiz.

Biitiin bunlara ragmen iilkede bir barig havasi esiyor.
Hani Ingilizlerin bir lafi var, “self fulfilling prophecy” diyor-
lar, kendi kendini dogrulayan kehanet manasinda. O barig
diyor, bu barig diyor, herkes bari§ diyor ve sonunda da “ma-
demki herkes baris istiyor”, o halde bir seyler yapmak kagi-
nilmaz oluyor.

Pek umutlu degilim ama belki bu yolla da baris gelebilir!

— Peki, baris hedeflemiyorsa bu siire¢ neden bagladi?

Daha genel bir gercevede baris siirecinin arkasinda ikti-
dar agisindan Tiirkiye’yi asan Suriye ve Ortadogu’yu kapsa-
yan bagka bir sorun var.

Tirkiye'nin bugiinkii en 6nemli sorunu Kiirt sorunu
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olmaktan ¢ikti. PKK ile otuz yildir savasildy; simdi ise adi
konmamig bir savagin iginde Tiirkiye; Suriye’yle savagiyor.
Ciinkii eger siz i¢ savas i¢inde olan bir iilkenin bir tarafim
agikca destekler, kendi iilkenizde ona olanaklar sunar, silah,
para, her tiir yardimi yaparsaniz, siz de bu savagin bir parga-
s1 oldunuz demektir. Zaten Bagbakan’in, Suriye konusunda
biitiin konugmalar: bir savas nutku seklinde gegiyor. “Esad
rejimi bir an 6nce yikilmahdir” diyor, “eli kanl diktator”
diye ekliyor.

Ne var ki kendisi dogrudan savagmak niyetinde de degil.
Bombalar patlayinca, ugaklar disiiriilince ABD’ye déniiyor,
NATO’ya yanasiyor “sen savag” diyor. Burada yanlis olan sa-
vagmak niyetinde olmamasi degil; savasin bizzat iginde ol-
mast!

Gelen miilteciye kapilar tabii ki agik tutacaksin; onlar
koruyacaksin; fakat siginmaci artik siyaset yapmaz. Siyaseti
birakin tam tersi oldu, siginmacilari 6rtii olarak kullanan ge-
teler, i¢ savag1 daha da koriikledi. Bunlarin en giigliisii olan El
Nusra, El Kaide’ye bagli oldugunu agikea ilan etti.

— Hedeflerine ulasacaklarim diisiiniiyor musunuz?

Bu iste basarili olacaklarini diisiiniiyorlard: fakat galiba
son bir ay i¢inde isler degismeye basladi. Biitiin problem de
bu. Bat1 ve Israil basininda ¢ikan bazi yazilara bakilirsa, sa-
vag Esad lehine donmeye bagladi. Esad’in ordusunun biiyiik
bir kismi, yiizde 70’i Siinni. Tabii onlardan kaganlar, muha-
liflere katilanlar da ¢ok oldu ama Esad ¢aresini buldu. Ordu
zaten yipranmi§, ¢6kmiisti. Manevi yikint: i¢indeydi. Esad
ve kurmaylary, son aylarda goniilliillere dayanan 60 bin kisilik
yeni bir milis kuvveti kurdular. Iran ve Rusya’dan da maddi
yardim ve egitim aliyorlar. Muhalefet ise ¢ok pargal1 ve arka-
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sinda agikga bir devlet duramiyor; destekleyen devletler bir-
biriyle rekabet iginde. Ama milislerin arkasinda Suriye gibi
hiéla giigli bir devlet var. Son haftalarda Suriye, muhaliflerin
eline gegmis bazi yerleri geri almaya baslad.

Bu gelismeleri Tiirkiye basini sansiirlii veriyor.

— Esad giiglenirken Reyhanli’da bombalar pathiyor...

— Evet, bakiyoruz tam bu sirada bombalar pathyor
Reyhanli’da. Kime yarar saglar diye diisiiniirsek, Esad’a hig-
bir yarar saglamayacag: agik. Esad tiim beyanatlarinda hep
Tiirk halkin1 yanina ¢ekmeye ¢aligiyor. Ayrica bombalarin,
Erdogan’in ABD yolculugu 6ncesinde patlamasi da anlaml.
Elde kanit yok ama bu tiir provokasyonlar, pek iz birakma-
yacak ya da karg: tarafi baglayacak izler birakacak sekilde
yapilir.

AKP’nin agiklamalar: inandirici degil

Tabii bombalarin arkasinda Esad’in ajanlari olabilir; fa-
kat Reyhanlryla ilgili AKP agiklamalarinin fazla bir inandi-
riciligi oldugu da séylenemez.

Esad’in karsisinda El Nusra gibi El Kaide pargasi bir hare-
ket var. Tiirkiye'yi isin igine daha fazla gekmeyi, en ¢ok onlar
istiyor. Bu arada PYD Bagkan: Salih Miislim sik sik soyle-
siler yapiyor; Davutoglu'nun kendisini Esad kargit1 cepheye
yonlendirmek istedigini iddia ediyor. AKP’nin Selefi grup-
lar1, en radikal Islamci gruplari maddeten destekledigi de
Salih Miislim’in soyledikleri arasinda! Bu korkung haberler
Tiirkiye basininda ¢ikiyor ve fazla yanki uyandirmiyor.

Tabii, gevredeki istihbarat orgiitlerini de unutmamak
lazim. Esad’in yikilmasi Israil’in de igine gelecek bir sey.
Yeniden birligini saglamig bir Suriye yerine, kiigiik kiigiik
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pargalara boliinmiis bir Suriye istediklerini Tel Aviv gazete-
leri agik¢a yazdilar zaten.

Bu tabii AKP’nin bu isteki sorumlulugunu ortadan kal-
dirmiyor. Cumhuriyet kuruldugundan bu yana, Tiirkiye'yi
ilk defa bir mezhep savag igine sokuyor AKP.

AKP iktidardan Diiymekten Korkuyor

— Baris siirecinin Kiirt halkina neler getirecegini diistinii-
yorsunuz?

— PKK ve BDP, siireci kendi ¢ikarlar1 agisindan kullan-
may1 deniyor. Bugiine kadar ne BDP’nin ne de PKK’nin bu ik-
tidara tam giiven i¢inde oldugunu sdyleyemeyiz. Demirta§in
“Hiikiimetin yanindayiz” mealindeki beyan: bunun diginda
kaliyor ama bunu da ¢ok 6nemsememek lazim. Her an bir
tikanma tehlikesi ok belirgin. Oyle gériiniiyor ki, iktidarin
kafasinda bu sorunu ¢ézmekten ziyade, dis politikada Esad
ezmek ve i¢ politikada da anayasa siirecinde Kiirt oylarim
yanina almak var. Agikga sdylendi de bunlar.

Fakat unutmayalim, daha 6nce de sekiz-on defa, ateskes
boyutuyla gegici bariglar yasadik. Heniiz birkag aylik bir si-
recte kesin yargilara varmamak lazim.

Tabii tabloda bir de Erdogan’a goéniil vermis kitleler var.
Galiba onlar da Erdogan’a, fareli koyiin kavalcis1 gibi, tath
nagmelerle ve “akiller” korosuyla koyii farelerden temizleye-
cek bir biiyiileyici goziiyle bakiyorlar. Masalda var, ama bu,
bugiinkii gerceklere uygun bir sey degil. Kiirt siyasetgileri
aslinda ¢ok bilingli insanlar. Oyle kavala kanip, kdyii terk
edecek kimseler degiller. Peki, bu arada AKP’ye oy verenler
ne yapiyor? Anlasilan onlar da tam bir giiven iginde degiller.
Mesela AKP’nin yiizde 70 gibi oy aldig1 Kayseri'de bile yuha-
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land1 Akil Adamlar. Protesto edenlere ¢apulcu dediler; giizel
de bunlar alkislayanlar nerede?

Oyle goriiniiyor ki AKP, iktidardan diismekten ¢ok kor-
kuyor. Ciinkii iktidardan diiserlerse, bunun salt iktidar-
dan diigmekten daha fazla bir sey olacagim diisiiniiyorlar.
Kendileri, nasil, Menderes devrinin tabiriyle “devr-i sabik”
yarattilarsa, yani hep eski defterleri karigtirdilarsa, gelenle-
rin de kendi defterlerini kurcalamasindan iirkiiyorlar.

— Sosyalistler ne yapmali sizce?

— Bu soru, bizi ¢agimizda ulusal sorunlar1 nasil ele al-
mak gerektigine gotiiriir. Sosyalistlerin temel sorunu ulusal
degil, sinifsal sorundur. Ulusal sorun ise sinifsal sorunun
tiirevi olup teorik degil, pratik ve konjonktiirel bir sorun-
dur. Tarihi maddeciligin kuruculari bir “ulusallik” kurami
gelistirmediler; Osmanl halklari, Polonya sorunu, Irlanda
sorunu gibi konularda degisen somut durumlara gore fark-
It duruslar sergilediler. Bulgar hareketini degerlendirirken
Engels, “her at hirsizin1 ulusal kurtuluggu mu sayacagiz?”
diye sorarken, Irlanda’daki kurtuluggular: da destekliyordu.
“Tarihi uluslar”, “ezilen uluslar”, “biiyiiyen pazarin devrimci
niteligi” gibi “kavramsallagtirma”lar da farkl baglamlarda
kullanildi. Bu konularda genis bir literatiir bulunuyor.

Su apagik ortadadir: Bugiin Kiirtlere “ezilen halk” demek
yetersiz kaliyor; Tiirk halk: da eziliyor. Sosyalistlerin bu ezi-
lenleri birlestirmek gibi bir hedefi olmalidir. Bir maden oca-
ginda ya da bir tersanede su kadar is¢i 61dii denilirken, kimse
bunlarin kag1 Tiirk, kag1 Kiirt'tii diye dékiim yapmiyor. Bir
toplulugu biitiiniiyle “ezilen halk” ilan eder, biitiin politika-
niz1 buna endekslerseniz, sonunda siz ezilen Kiirtleri degil,
Kiirt burjuvazisini destekler hale gelirsiniz.
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Sosyalistler bence dogru yapty, siireci Kiirtlerin haklarini
da gozeterek elestirdiler. Tiirk ve Kiirt halklarinin ortak ¢i-
karini, Kiirt halkinin temel haklarini da taniyan bir platform
icinde savunuyorlar.

Tiirkiye bu tabloya sigmaz

— Yeni anayasa yapmaya ¢ok anlam yiiklediler ve bugiin
eski anayasay: degistirerek devam etmek goriisii daha on pla-
na ¢ikt1. Yeni Anayasa hedefinde ne kadar ciddiler ve sizce
bunu gerceklestirebilirler mi?

— Oncelikle béyle bir hedefleri var, bundan kugku duy-
muyorum. Ama bu hedeflerini gergeklestirebileceklerini,
Tiirkiye’'nin bugiin sosyal kuvvetlerinin buna miisaade ede-
cegini sanmiyorum.

Isin aslina bakarsak, bu tarz radikal degisiklikler dev-
rimler ve darbeler sonrasinda oluyor. Tirkiye’de iki “tam”
darbe oldu. Tam darbe derken, meclisin feshedilmesini,
Anayasa’nin rafa kaldirilmasini ve yeni bir Anayasa yapilma-
sin1 kastediyorum. Bunlar 1960 ve 1980 darbeleriydi ve her
ikisi de yeni bir Anayasa ile sonuglandi. Aslinda bunlardan
ikincisi, birincisine karsiyd: ve bu arada “Silahli Kuvvetler
Birligi” haline gelen darbeci generaller, bunu agik¢a ifade
ediyorlardi. “1961 Anayasasi Tiirkiye’ye bol geldi” diyorlard..

Ne var ki Tirkiye'nin bugiinkii kosullarinda gergek-
ten demokratik bir rejime gegilmesi isteniyorsa, bu, sadece
Anayasa degisikligi ile sinirhi kalamaz. Anayasa’yla beraber
hukuk dilinde “organik kanunlar” denilen yasalar da vardir.
Bunlar hep bir arada “anayasal rejimi” saglar. Hatta baz1 ko-
sullarda bu “organik kanunlar” anayasadan daha da 6nemli
hale gelebilir. Seg¢im kanunu, siyasi partiler kanunu, yargiy:
diizenleyen kanunlar bunlardandir.
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Oysa bu organik yasalardan fazla bahsedilmiyor. Hep
Anayasa s6z konusu; hatta AKP iktidar1 Anayasa’da simdi-
ye kadar kendi lehine, kapsamli degisiklikler yapti. Bu arada
demokrasi kavgasi yaptigini sanan bir kisim liberal aydin-
lar dabunlara “Yetmez, ama evet!” dedi. $Simdi biitiin bunlar
ortadayken, nasil “ileri demokrasi” bekleyebiliriz? Gergek su
ki, bu son donemde Tiirkiye’de demokratik gii¢lerin sanil-
digindan ¢ok daha zayif oldugu ortaya ¢ikti. Tutuklularin
kendilerini savunabilme haklarini savunmas: gereken kimi
“aydin”lar, “demokrasi” adina, gazetelerinde ya da kosele-
rinde “zanli”larin aslinda “suglu” olduklarini kanitlama-
ya galistilar. Insanlar 1971 darbesinde Org. Faik Tiiriiniin
“Firtina”larini animsatan “dalga”larla tutuklanirken, bunlar
stk stk “su¢ duyurulari”’nda bulundular. Demokrasi adina
yiiz kizartic bir tablo.

— Beraberinde kurulmak istenen baskanlik sistemi var za-
ten...

— AKP’nin bagkanlik sistemini istedigi de kesin. Ne ya-
pip edip, hatta gerekirse o ¢ok oviindiikleri tiiziiklerini de
degistirip, daha -en azindan- 2023’ kadar iktidarda kal-
mak istiyorlar. Tekrar edeyim: Bu iktidar, iktidardan diis-
meyi salt iktidardan diismek olarak gérmiiyor ve bundan
¢ekiniyor. Bagkanlik sistemini, belki de iktidarda daha uzun
siire kalmak igin bir garanti olarak gériiyorlar. Tirkiye'nin
her gegen giin daha dinsellesmesi de bu siirecin bir pargasu.
AKP on yildir iktidarda, tiim kilit noktalarina kendi adam-

larini tayin etti, fakat hala “istediklerini yapamamaktan”,
“biirokrasi”den sikdyet ediyor. Anlaml degil mi?
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— Tiirkiye bu tabloya sigar ni?

— Bence sigmaz. Bu siireg, Tiirkiye'de ¢ok biiyiik kari-
sikliklara, kargasaya ve giderek rejimin “destabilizasyon”una
yol agabilir. Biiyiik bir iktisadi krizle birlesirse, ¢ok biiyiik
altiist oluslar yaganabilir.

soL gazetesi igin Alper Dizdar ile soylesi, Mayis 2013



GEzi GUNLERI
VE DEMOKRATIK DEVRIM

O

Toplumsal ¢alkantilarin, devrimci atilimlarin siiriip git-
tigi anlarda, yasananlarin saghkl bir sekilde analizi her za-
man zor olur. Ciinkii boéyle durumlarda tiim olup bitenler,
bireylerin zihninde, sinif diirtiileri baglantilar: i¢inde degil,
daha ¢ok bunlari gizleyen ideolojik kiliflar i¢inde yansir. Ve
bu kosullarda genellikle sert gatigmalar1 gidermek, gergin-
likleri yumusatmak kaygilar1 6n plana ¢ikar; “sivri’likler
yontulur; “limh” formiiller piyasaya siiriiliir. Oyle gériinii-
yor ki Haziran 2013’te Tiirkiye’de yasananlar da bu konuda
bir istisna tegkil etmedi.

Gergekten de Gezi Parki’'nda birka¢ agacin kesilmesine
direnme ile baglayan toplumsal hareket, katilimcilar agisin-
dan daha ¢ok “gevrecilerin isyam”, “hayat tarzi duyarlhilig1”,
“90’lh kusagin kavgasi” gibi kaliplar i¢inde degerlendirildi.
Oysa durum bdyle olunca, Bagbakan’in daha baslangigta
“anlayigh” bir tavir sergilemesi, 6rnegin “mademki isten-
miyor, biz de Taksim projesinden vazgegebiliriz!” seklinde
birkag¢ s6z soylemesi gerginligin azalmasina, siikiinetin te-
sisine yol agabilirdi. Fakat dyle olmadi. Erdogan’in sefligi-
ni yaptig1 iktidar korosu, olaylari, yurt disindan Tiirkiye’yi
kiskanan “uluslararas giigler”in; yurt i¢inden de a¢gozlii bir
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“faiz lobisi’nin tezgahladig: bir “komplo” olarak yorumlad:.
Oysa bu giiliing ve inandiriciliktan uzak agiklamalar temel
gercekleri gizliyor ve gerginligi daha da artirmaktan bagka
bir ise yaramiyordu.

Bu kosullarda, durumu gergek boyutlar iginde kavraya-
bilmek i¢in ne yapmaliy1z?

Saniyorum ki yasananlar1 somut gergekligi i¢inde kavra-
yabilmek igin dnce su sorular1 yanitlamaya ¢aliymamiz ge-
rekiyor: Gezi Parki direnisiyle baslayan toplumsal hareketin
anlami nedir? Bugiine kadar biiyiik kitleleri sokaga doken
ve bir tiirli yatiymayan ofke gergekten de sinif ¢ikarlarindan
bagimsiz sayilabilir mi? Bu kolektif direniste aslinda arala-
rinda ¢atiyma halinde olan bazi toplumsal kategoriler hangi
nedenlerle bir araya gelebildiler? Iste izleyen satirlarda, ileri-
de ¢ok daha ayrintili analizler gerektirecek olan bu sorulara
yon gosterici nitelikte bazi genel yanitlar vermeye ¢alisaca-
gim.

1

Kivileimi Gezi Parkr’'nda gakilan ve kisa siirede Tiirkiye
sathinda -Igisleri Bakanlig1 verilerine gére- 2.5 milyon insa-
nin sokaklara dékiilmesine yol agan toplumsal hareket, sinif-
sal agidan, okumus orta sinif tabanina dayanan bir demok-
ratik devrim hareketidir. Bu haliyle, kendine 6zgii renkler
tasiyor olsa, Gezi giinleri hi¢ de iddia edildigi gibi “tamamen
ozgiin” bir hareket degildir. Biliyoruz ki 19. yiizyilin dev-
rimci hareketlerinden itibaren neredeyse tim demokratik
devrimlerin kivilcimini iiniversite gengligi atesledi. Bizim
yakin tarihimizde de medrese 6grencileri, Abdiilhamit’in
degil, 1876 Kanun-u Esasisi ile irk ve din ayrimlar1 disinda
ilk modern “vatandagslik” statiisiinii getiren Mithat Paga’nin
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yaninda yer aldilar. Ayni sekilde bugiinkii demokratik dev-
rimci harekete de sekiiler yagam tarzini benimsemis, egitim-
li, fakat siyasi militanlik tecriibesi olmayan orta sinif kesimi
taban tegkil etti. Bununla beraber bu taban iizerinde en aktif
rolii oynayanlar, hareketi bilinglendirmeye ve emekgi kitle-
lere yaymaya ¢alisanlar, sosyalist parti ve gruplara mensup
militanlar oldular. Bu yiizdendir ki Bagbakan Erdogan’in “il-
legal, terorist unsurlar” diye hedef gosterdigi ve “iyi niyetli
gengler”den ayirarak “haklamak” istedigi unsurlar da bunlar
oldu. Buna karsilik hareketi destekleyen is¢i sendikalar1 bu
atilimda belirleyici bir rol oynayamadilar.

2

Ideolojik planda ayaklanmanin ilk diirtiisii olarak orta-
ya ¢ikan “hayat tarzima dokunma!” slogani, son donemde
AKP’nin Islami bir cumhuriyete dogru hizla ilerledigi kus-
kusu yaratan s6z ve eylemlerinin iiriini oldu. Bu kugkular
aslinda AKP’nin ilk yillarindan itibaren mevcuttu; fakat
Anayasa referandumu ve son segimlerden sonra, Bagbakan,
bu konuda daha 6nce gostermis oldugu ihtiyat: da elden
birakarak agik¢a ve meydan okurcasina “dinci” sloganlar
kullanmaya baglamigti. Daha kurulusta mahkdmiyetine
neden olan dinci-militarist dizeleri (“Minarelerimiz miz-
rak, camilerimiz kigla vb..”) TBMM’de yeniden okumasi;
seriatci sair Necip Fazil’a yaptig1 gondermeler (“Dindar ve
kindar nesiller yetistirme” 6zlemi); egitimi dinsellestirme
yolu agan “Reform” ve son olarak da alkollii i¢ki kanununa
itirazlar1 degerlendirme sekli (“iki ayyasin diisiincesine de-
gil, dine dayanan kanunu elestirenler”) bu konuda ilk akla
gelen 6rneklerdir.
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3
AKP de, karsitlar: gibi, esas olarak kiigiik burjuvaziye, fa-

kat bu ara sinifin “muhafazakar” 6gelerine dayanan bir parti
oldu. Kadrolarini siyasilesmis esnaf ve kiigiik ticaret erbabx,
miitedeyyin liberal meslek sahipleri, KOBI'ler ve TUSIAD’in
yerini almaya ¢alisan igveren orgiitleri gercevesinde olustu-
ran bu parti, militan “demir gekirdegini” de bu kategorilerin
en kat1 ve inangh unsurlarina dayandirdi. Cevre halklarinin
iscilikle koyliliik arasinda bocalayan, kismen de yasamini
daha ¢ok hizmet sektoriiniin kirilgan girdileriyle saglamaya
¢alisan niifusu da bu “demir gekirdek”e bol bol malzeme sag-
lad1. Bagbakanin hitabet gosterilerine sahne olan mitinglerde
meydanlar1 daha ¢ok bunlar doldurdular. Ve her kriz duru-
munda -6zellikle de iktidar gevrelerinde panik yaratan bu
son krizde- Bagbakan iislubunu bu dar kadrolara gére ayar-
lad1 ve keskinlestirdi.

4

Her seye ragmen, AKP, liberal burjuvazinin farkl ne-
denlere dayanan destegini kazanmamis olsayd: bugiinkii
noktaya boyle kolaylikla gelemezdi. Egemen burjuvazinin
medya organlari ve sozciileri, biraz da tek parti iktidarinin
uyguladig1 merkantil politikanin karsilig: olarak, AKP’nin
sinifsal ve ideolojik hasimlarini devaml sekilde karaladi ve
yiprattilar. Seriat¢1 egilim korkusu iginde yapilmig, fakat
fiili girisime doniigmemis darbe sohbetleri ve planlarina
yonelik elestiriler yer yer bir iftira ve asagilama kampanya-
sina doniisti; sikiyonetim giinlerini animsatan dalga dalga
tutuklamalar yapildi ve yaratilan ortamda dinle pek de ilgi-
si olmayan bir siirii yazar “laik cephe” kavramini adeta bir
“hasim cephe” seklinde sunmaya bagladilar. Sonug olarak
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da “demokrasi ve askeri vesayetten kurtulma” adi altinda
yiritilen kavga sonucunda varilan nokta, bugiinkii, 2002
yilindan ¢ok daha anti-demokratik Tiirkiye oldu. Bu yol-
culukta, dilimizde “fagist”, “darbeci”, “mafya” gibi terimler
mevcutken, bunlarin hepsi “ulusalc1” baghig altinda toplan-
d1 ve bu kavram liberal jargonda bir karalama araci haline
getirildi. Ustelik bu séylem bir kisim sosyalistler arasinda
da kabul goérdii ve analizlerde kullanildi. Oysa bu iilkeyi bi-
raz inceleyen herkes bilir ki, “ulusalc1” denilen ve sayilan
milyonlar1 asan toplumsal kategori, aslinda, ¢ogu kiigiik
burjuva kokenli, genellikle demokratik ve anti-emperyalist
egilim iginde, devrimci atilimlardan iirkse bile sistematik
devrim diiymani olmayan, laik cumhuriyete bagh, kisa-
ca irk¢1 ve soven gevrelere itilmek yerine devrimci giiglere
kazanilmasi gereken yurttaglardan olusuyor. 1960’larda bu
iilkede, sosyalizm, “ulusal demokratik devrim” programiy-
la kitlesel boyutlar kazandiysa, sinifsal dayanaklarini en
¢ok bu sosyal kategoride buldu. Nitekim sik sik diigiilen bu
teorik hatay, pratik diizeltti ve Gezi giinlerinde ulusalci de-
mokratlar da devrimci cephede yerlerini aldilar.

5

Kiirt hareketi ve “barig siireci” de demokratik devrimci
hareketin etkisiyle sekil degistirdi ve daha saglikli temelle-
re oturmaya bagladi. Birgok Kiirt siyaset¢i -bazi ikircikli ve
celiskili ¢ikis ve beyanlara ragmen- eger bu iilkede gergek-
ten demokratik bir baris olacaksa, bunun tiim demokratlari
karsisina almig, inandiriciligini yitirmis ve hala -bir “Akil’in
ifadesiyle- “neler yapacagini degil; neler yapmayacagini soy-
leyen” bir liderle goriismeler yoluyla degil, demokratik bir
devrimle gergeklesebilecegini agikga gérmeye basladilar.
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6

Erdogan ve Bagis'in AB kararlarini tanimayan, sézciilerini
suglayan ve azarlayan iislubu AB’yi -ve onlarlaberaber bizim
bir kisim liberal aydini- AKP’den daha da uzaklagtiran bir
faktor oldu. Oysa son giinlerde iinlii bir Batil1 gazetenin yaz-
dig1 gibi, baglangigta Hristiyan evrensellik temelinde tasar-
lanmis (Schuman, Adenauer, De Gasperi) Avrupa Birligi’nin
bazi iiyeleri, bagka birtakim nedenler arasinda, “iliml Islam”
olarak niteledikleri AKP yonetiminde Tiirkiye'yi AB’ye iiye
yapmak ve boylece gercek bir evrensellige gegmek gibi bir
niyet de ortaya koymuslardi. Erdogan ve Bagis bu beklenti-
nin ne kadar hayalci oldugunu ortaya koydular. Oyle ki AB
platformlarinda canla basla Tiirkiye’'nin avukathigini yapan
Daniel Cohn-Bendit bile artik dayanamad: ve “bu is bitti”
dedi; “Tiirkiye AB’ye katilamayacak; artik nasil bir imtiyaz-
I1 ortaklik olabilir, bunu diisiinmek lazim!”. (Le Monde, 27
Haziran 2013).

Sonug Olarak..

Haziran 2013 demokratik hareketi yillardir sayisiz kitap
ve makalede yapilan analiz ve ¢agrilarin yapamadigini yap-
t1 ve “demokratik cephe”yi sahada gergeklestirdi. Kuskusuz
2011 yilinda yiizde 8.5 olan biiyiime oraninin 2012’de yiiz-
de 2.2’ye inmesinin yarattig: iktisadi durgunluk ve 90’lilar
arasinda yiizde 20’yi bulan igsizlik oran1 da bu biiyiik bu-
lugsmada belirleyici unsurlardan biri oldu. Ve bu kosullarda
Gezi Parki’nda ¢adir kuran genglerin de, neden “tuzu kuru
beyaz Tiirkler”den degil de, ¢ogunlukla yarinindan emin
olmayan “kaygili ve 6fkeli” genglerden olustugu gergegi an-
lagilir hale geldi. Ne var ki hareket bitmedi; 6niimiizdeki
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donemde tiim devrimci demokratlara, bir yumruk yemis
ve karsilik olarak gelistirdigi paranoyak soylemle i¢ ve dis
miittefiklerinin ¢ogunu kendisinden uzaklagtirmig bir ik-
tidarin yine de kurabilecegi tuzaklara diiymeden, cepheyi
genigletme ve kavgayi giinliik yasam kavgasi iginde olaylar:
biitiinligi i¢inde kavrama olanag: bulamayan ezilen sinif-
lara yayma gorevi diisiiyor.

Evrensel gazetesi, 30 Haziran 2013



Kriz, AKP VvE
CEMAAT KAvVGASI

O

— 21. yiizyil kapitalizminin, mutlak ve sonsuzluguna ilis-
kin fikri hegemonya igerisinde sekillenmeye bagsladi. Dinin ve
her tiir mistisizmin kitleler tizerinde etkinlik kazanarak, ka-
pitalist somiiriiye mecbur edildigi uzunca bir dénem igerisin-
de devrim ve sosyalizm tahayyiilii de insanlarin hatta solun
hafizasindan neredeyse silindi. Bugiin kapitalizmin krizi ile
birlikte gelisen direnis hareketleri icinden insanlarin degisti-
rici-déniigtiiriicii 6z giiciiniin geri doniisii devrim ve sosya-
lizm tahayyiiliiniin yeniden harekete gegmesine nasil bir katk:
saglayabilir. Devrim ve sosyalizmin giincelligi hakkinda neler
soyleyebilirsiniz?

— “Kapitalizmin krizi”nden s6z ettiniz; sanirim sorunun
anahtar1 burada yatiyor ve yanita da galiba buradan basla-
mak gerekiyor. Giiniimiizde kapitalizm “kiiresellesme” de-
nilen uluslararasi finans hegemonyasi ile ulusal pazarlarin
kendilerine 6zgii devinimleri arasindaki uyumsuzluklar ve
celiskileri yagiyor. Azalan giiciine ragmen hala diinya ekono-
misinde lokomotif rolii oynayan ABD ekonomisi “toparlan-
maya” basladik¢a kimi “gelisjmekte olan iilkeler” de giderek
daha kirilgan hale gelmeye bagladi. Bunlar arasinda da ya-
pisal 6zelliklerine gore farkl tepkiler, farkl arayiglar ortaya
cikiyor. Tek benzer noktalar: biiyiik kismi sicak paradan olu-
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san yabanci sermayeye ihtiyaglari. Bu tablonun anlami su; 15
Eyliil 2008’de Lehman Brothers’in iflasi1 ve birkag giin igin-
de diinya borsalarinda trilyonlarca dolarin buharlagmasiyla
baglayan kriz heniiz sona ermedi. O tarihten bugiine, basta
FED olmak iizere AB, Ingiltere ve Japonya merkez banka-
lar1 piyasaya trilyonlarca dolar, euro vb. siirdiiler. Yetmedi;
FED her ay 85 milyar dolarlik Hazine tahvili veipotekli kredi
satin alarak likidite pompalamaya devam etti. Simdi bunu
“artik bizim ekonomi toparlaniyor” diye kisiyor ve umudu-
nu buna baglamis iilkelerde de ¢ighklar yiikseliyor. Kiigiilen
pastadan pay almak i¢in “kirilgan iilkeler” faiz yarigina bas-
ladi. Sonunda Tiirkiye Merkez Bankas: da -Erdogan’in “faiz
lobisi” yaygarasina kulak asmayarak- kervana katilmak zo-
runda kaldi. Kisaca sunu soylemek istiyorum: Kiiresel kriz
geliskiler iginde siiriiyor ve birilerinin nekaheti obiirlerinin
hastalanmasi anlamina geliyor.

Ayni tabloda “Cin mucizesi” de farkli dinamikleri hare-
kete getiriyor ve iilkedeki kontrolcii politika, artan iicretler,
biiyiik Cin firmalarinin Batili devlerle rekabet eder hale gel-
mesi krizi derinlestiriyor. Yillarca % 10’un istiinde biiyiime
saglamis olan Cin’in bu hiz1 2013’te % 7,7’ye disti. Milli
geliri 9 trilyonu agmis bir iilkedeki bu yavaslama elbette ki
kiiresel planda etkili olacak. Kriz bitmedi; aksine zamana
yayiliyor ve derinlesiyor; liberal gevreler de yeni hesaplar
pesinde. Ornegin The Economist dergisi gecenlerde “OECD
iilkelerinde daha 9 trilyon dolarlik satilabilir toprak ve bina
var” diye yazdu. Iste likidite bayraminin borca batirdigy iilke-
ler igin bir ¢ikis yolu!

Bu bayram aslinda her yerde gelir dagilimini daha da
bozdu. Su anda Amerika’da en ¢ok tartisilan konulardan biri
de bu. Iki iktisatginin (T. Piketty ve E. Saez) yaptig1 calisma
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ABD’de 2009 ortalarinda resesyondan ¢ikildiktan sonra ka-
zanilan gelirin % 95’inin “en zengin % l’e gittigini” ortaya
koydu. Krugman da aym baglamda bu gelirin % 60'1ndan
fazlasinin da en zengin % 0,0l'e (yillik gelirleri 1,9 milyon
dolardan fazla olanlara) aktigini yazdu. Ister istemez insanin
aklina “Occupy Wall Street” hareketi geliyor. Kapitalizmin
trajik geliskisi su ki, bu hareketi coplarla bastiranlar, aslinda
konumlari itibariyle bu hareketin i¢inde olmas: gereken in-
sanlar. Ne var ki Birlesik Amerika gergekten ilging bir iilke.
Parasinin iistiinde “Allah’a giiveniyoruz!” diye yazan bu top-
raklarda kapitalizm din gibi yasaniyor ve biraz 6nce so6ziinii
ettigim % 1'lik mutlu azinlig1 savunanlar Occupy Wall Street
hareketine katilanlardan ¢ok daha fazla. Kimi Tea Party
(Cumbhuriyetgiler igindeki en tutucu kesim) sozciileri % 1'lik
para babalarina saldiranlar1 Yahudileri ezen Nazi siiriileri-
ne benzettiler. Neyse bizde Erdogan daha insafli davrandi da
Gezi ayaklanmasina katilanlar1 “¢apulcu” gibi daha “nazik”
bir sifatla adlandirdi. Buna kargilik ayni olaylarda kafa yaran
g0z ¢ikaran polisimiz, New York polisini aratt.

Varilan noktada artik akilla, akilcilikla savunulamaya-
cak bu durum da akl kiigiimseyen, postmodern fantezilere,
dine, mistisizme oncelik veren kuramlarla savunuluyor. $u
anda kapitalist diinyada bu hareketi ters gevirecek ve halk s1-
niflar1 tabanina oturtacak 6rgiitlenmeler gériinmese de kriz
derinlestikge 6liim-kalim kavgas: verenler ister istemez tek-
rar sokaklara dokiilecekler. 1789 Fransiz Devrimi'nden beri
insanlik her kirk elli yilda bir devrimci atilimlara tanik oldu:
1789, 1848, Paris Komiinii, 1917 ve Spartakiis, Mayis-68..
S$imdi 2010’lardayiz; diinya kriz iginde ve ¢ikis arayislarini,
doniisiim kivilcimlarin gériir gibiyiz..
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— Tiirkiye'ye gelelim. AKP ve Cemaat’in merkezinde oldu-
gu bugiinkii iktidar icindeki ¢catismalari nasil degerlendiriyor-
sunuz? Bu krizi, iki iktidar giiciiniin paylasim miicadelesinin
otesinde diinyadaki krizle de iligki icindeki neoliberal diizenin
de bir krizi olarak gérmek miimkiin mii?

— Bugiin Tiirkiye’de yaniltic1 bir sekilde AKP-Cemaat
catismasi seklinde sunulan kavga, aslinda kiiresel krizin bu
iilkeye gecikmeli olarak yansimasindan dogan bir durum.
Dini duyarhlik ve siyasi anlayis farklarin1 6ne ¢ikaran bu
sunus sekli, daha temelde, ¢ikarlar: giderek ¢elisen bazi si-
niflarin kavgasin gizliyor. Herkes, sanki nesnel bir varlikmig
gibi “Cemaat” ya da “Hizmet Hareketi’nden s6z ediyor, ama
kimse de bunun gergekte tam ne oldugunu bilmiyor. Bu da
normal, ¢linkii “Cemaat” formel bir 6rgiit degil; ne se¢ilmis
bir bagkani, ne yonetim ve disiplin kurullari, ne de kayith
tiyeleri var. “Cemaat”e atfedilen icraatin da nasil kararlasti-
rildig1, nasil uygulandig: pek bilinmiyor, karanlikta kaliyor.
Iste cesitli komplo teorileri de bu belirsizliklerden doguyor.

Evet, Fethullah Hoca bir manevi lider olarak hareketi
temsil ediyor, ama onun da kontrol giiciiniin sinirlar1 gok
agik degil. Herkes Giilen’in iktidarlar1 tehdit eden giiciin-
den s6z ediyor; fakat bu arada, belli bir diizeyde, Hoca'nin
“doktrin”ini inceleyenler, kitaplarim okuyup tartisanlar da
pek ortada gériinmiiyor. Ornegin Giilen’in son bir iki yil
icinde yayinlanan iki eseri (Yasatma ldeali ve Yenilenme
Cehdi) fazla bir yanki uyandirmadi. Koyu bir Osmanlicayla
ve bir Ortagag ermisi zihniyetiyle kaleme alinmig bu eserleri
Zaman yazarlan bile tartismiyor, bunlara gonderme yapmi-
yor. Buna karsilik “Giilenci” olarak adi1 ¢itkmig modern kafali
bir siirii yazar, iiniversite hocasi, isadam, biirokrat ve sporcu
da ortalikta dolagiyor.
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— O halde asil gii¢ nereden doguyor?

— Bu gii¢ kuskusuz Hareket'in 120 kadar iilkeye yayilmis
okullarindan ve Batili bir gazetenin yirmi milyar dolar civa-
rinda deger bigtigi tiim varliklarindan doguyor. Bunlar kiire-
sel kapitalizmle tam bir uyum iginde ¢alisgiyorlar. Bir Zaman
gazetesi yazari, yakinlarda, “Cemaat hangi iilkede bir okul
agsa, hemen oraya isadamlar da gelip ticari baglar kuruyor-
lar” diye yazmugt1. Iste dershaneleri kapatma tasarisi ile su yii-
ziine g¢itkan AKP-Cemaat kavgasinin gizemi de burada yatiyor.

AKP iktidar1 2010 Anayasa referandumu ve 2011 se-
gimlerine kadar kiiresel sermayeyi, MUSIAD", TOKI'yi,
“Anadolu Kaplanlari”ni1 ve on binlerce KOBI'yi de arkasi-
na alarak yeni bir zengin sinif yaratti. Oysa Iran’da “Islam
Devrimi” sonrasinda palazlanan “Pasdaran™ ¢agristiran
bu yeni burjuvazide farklilasan ¢ikarlar, ideolojik planda da
giderek farkli “siyasal islam” anlayiglari ile temsil edilmeye
basladilar. Gorebildigim kadariyla bu gelisme soyle oldu.
Davos ¢ikisiyla “Arap sokagi"nda kahraman haline gelen
Erdogan, yakin gevresinin de tesvik ve tahrikleriyle, kendi-
sini Ortadogu’nun lideri olarak gormeye basladi. Israil’e en
karsit giiglerle (Hamas, Suriye, Iran) iligkiler bu temelde yo-
gunlast1 ve kamuoyunda kugskular dogmaya bagladi. ABD
ve Avrupa diplomasi kulislerinde “Tiirkiye eksen mi degis-
tiriyor?” seklindeki sorgulamalar da ilk kez bu baglamda
ortaya ¢ikti. Arkadan gelen Arap Bahari ve kisa siire sonra
bunun pratikte aldig: sekil ise AKP yonetimini yeniden ve
farkl sekilde etkiledi. Suriye ayaklanmasina kadar daha
cok eklektik ve pragmatik bir Islamcilik giiden Erdogan,
ileride ayrintilar1 gok daha netlesecek bir siireg iginde, gi-
derek Ihvan (Miisliman Kardesler) yanlis1 bir politika iz-
lemeye bagsladi. Radikal’de (27 Ocak 2014) okudugumuza
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gore, Esad’in “Erdogan bizde demokratik reformlar1 degil,
sadece Miisliiman Kardesler’i savundu” seklindeki beyanla-
r1, yakinlarda Suriye’deki Ihvan siyasi biirosunun bir iyesi
tarafindan da dogrulanmi§ bulunuyor. Arkadan Misir’daki
gelismeler durumu ¢ok daha agik bir sekilde gézler 6niine
serdi. Burada da Erdogan tiim agirligini Mursi’den yana
koydu. Misir Devlet Baskan, iilkesine segmenlerin ancak
% 33’iiniin katildig: bir referandumla sadece [hvan’i tem-
sil eden bir Anayasa empoze etmis ve halkin biiyiik bir ¢o-
gunlugunu karsisina almisti. Erdogan bu gergegi gormek
istemedi; boylece Sisi’'nin askeri darbesinden o6nce, bizzat
Mursi’nin bir “yarg1 darbesi” yapmis oldugunu goz arda etti.
Ayni Sisi'nin baslangigta [hvan’la bir olarak 12 Miibarekgi
generali tasfiye ettigi ise zaten ¢oktan unutulmustu..

Evet, Erdogan biitiin bunlar1 géormek istemedi ve daha
once Esad hakkinda kullandig: dili bu kez Sisi hakkinda
kullanmaya, nerede bir topluluk karsisina ¢iksa orada Rabia
isareti yapmaya bagsladi. Ve bu kraldan fazla kralci tutumuyla
da diinyada tek bagina kaldi; Arap diinyasinda bile taraftar
bulamadi. Boylece Arap Bahari sirasinda demokratik kamu-
oyunda Ortadogu iilkelerine model olarak sunulan Tiirkiye,
birkag yil i¢inde Islamci radikalizmin cazibesine kapilmus,
ilhamini [hvan’da aramaya baglamis oldu.

Aslinda Erdogan’in yiiziinii gevirdigi gergek suydu: Mursi
“demokratik mesruiyet”ini her seyden once kendi iilkesinde
kaybetmisti. Batili kamuoyunda ise imaji daha biiyiik bir ha-
sara ugradi. Ciinkii unutmamak gerekir ki 1928’de Kahire’de
kurulan Thvan’in tarihi kanlh suikastlarla doludur ve orgiit,
kendi iilkesi de dahil, hep terérizm tohmeti altinda yasamis-
tir. Bu durum pek de haksiz sayillamaz. Nasir1 bir suikastla
o6ldiirme girisiminden sonra Misir’da yasaklanan ve yeraltina
inen orgiit, Enver Sedat tarafindan hog goriilerek legallesmis,
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fakat daha sonra da Sedat’ dldiirerek tekrar illegaliteye itil-
migsti. Bu kosullarda Thvan’in 2011 “Misir Bahar1”na bir kat-
kis1 olamazd: ve olmad da; fakat, orgiit, daginik bir demok-
ratik cephenin zaafindan yararlanarak iktidar: ele gegirmeyi
de basardi. Ne var ki despotik yonetimiyle kisa siirede tiim
demokratlarin husumetini kazandi ve talihsiz Anayasa giri-
siminden sonra, turizm sehri Luksor’a da 58 turistin 6liimiine
yol agan bir suikasti iistlenen 6rgiitiin sozciisiinii vali tayin
edince tiim demokratik giiglerle iplerini kopardi. Iste AKP-
Cemaat baglar1 bu gelisim iginde daha da gerilmeye baslad:.

Hizmet Hareketi AKP diplomasisinin “Arap agilimi”ndan
daha Mavi Marmara olayi sirasinda kaygi duymaya baglamis
ve kaygilarin1 da Giilen’in agzindan agik¢a ifade etmisti.
Tiirkiye'nin diinyadaki yeri ve di§ politika konusundaki bu
uyusmazlik zamanla daha da derinlesti. Bunun bir nedeni de
suydu: Islamc1 séylemi 6n plana gikarmig olmakla beraber,
Cemaat’te bir de “milliyet¢i” damar mevcuttu. Giilenciler
okullarinda Islamla beraber Tiirk dilini ve kiiltiiriinii yay-
maya ¢alisiyorlar, fakat bu gabalar1 da hareketin Arap diin-
yasindaki itibarini sinirhyordu. Bu 6zellik Cemaat’in yurt
icinde de “Kiirt agilimi”na mesafeli durmasina, hatta buna
kars tertipler diizenlemekle suglanmasina yol agt1.

On yilik AKP iktidarinda burjuvazinin ve liberal ay-
dinlarin ist katmanlar ile kurdugu elitist baglar Cemaat’i
AKP’nin yerel politikacilarindan farklilagtirmigti. Bu 6zel-
likleriyle yurt disinda is geviren Giilenci kadrolar kiiresel
kapitalizmle ¢ok daha uyumlu iliskiler i¢indeydiler. Kisaca
Hizmet Hareketi Bat1 yanhsiyd: ve Giilen Hoca da bir Islam
iilkesine degil, Amerika’ya yerleserek zaten tarafin1 segmisti;
oyle Ortadogu’da girisilecek tehlikeli maceralara sicak ba-
kacak hali yoktu. Iste bir siiredir isaretleri verilen 17 Aralik
krizi de, giderek gerginlesen bu ortamda patlak verdi.
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$imdi yanitlanmas: gereken sorular sunlardir: 17 Aralik
ve ertesinde bazi bakanlar hakkinda fezlekeler hazirlayan,
bakan gocuklarini tutuklayan savci ve yargiglar bu giicii ne-
reden aldilar? Erdogan ve yandaslarinin iddia ettikleri gibi
gercekten Cemaat’in tezgahladig: bir “yargi darbesi” ile mi
kars1 kargiyay1z? Giilenciler, yillardir birlikte hareket ettik-
leri ve kendilerine “ne istedilerse vermis” bir iktidara kars;,
boylesine “haince” bir davranista bulunabilirler mi? Hamasg1
ve Thvanci tutuma ne kadar kizarlarsa kizsinlar, buna cesaret
edebilirler mi? Saniyorum ki bu sorulara net yanitlar ancak
ileride verilebilecektir.

Yine de bugiinkii bilgilerimiz gergevesinde baz1 “tez”ler
gelistirebiliriz. Once junu animsayalim: Ayni sorular gegmis
yillarda Ergenekon, Balyoz gibi davalar dolayisiyla da giinde-
me gelmis ve Cemaat’in bunlara giicii yetmeyecegi diisiinii-
lerek arka plandaki “karanlik gii¢ odaklar1” sorgulanmisti.
Bu konuda kimi parmaklar yabanci istihbarat orgiitlerini ve
yerli isbirlikgileri isaret ederken, kimileri de otuz, kirk ki-
siden olusan, Cemaat ve partilerden bagimsizlik kazanmus,
bagina buyruk bir savcl ve hikim grubundan s6z eder ol-
mustu. O sirada AKP ve yandaslar1 bu iddialara 6fkeleniyor,
Erdogan da kendisini “Ergenekon’un savcisi” ilan ediyordu.
§imdi ise benzer bir senaryo iktidar partisi i¢in yineleniyor;
bir kisim devlet adamlar1 aynm1 “odaklar” tarafindan (bu kez
darbecilikle degil, yolsuzlukla) suglaniyor ve Bagbakan da
her giin, bitkmadan usanmadan, millete suglananlar: yakin-
dan tanidigini, bunlarin “iyi gocuklar” oldugunu, partisinin
“uluslararasi bir komplo” ile kars1 karsiya kaldigini ve yol-
suzluk olan bir iilkede bu kadar yol ve ingaatin yapilamamis
olacagini anlatiyor.
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Gergek nerede?

Birkag yi1l 6nce komutanlar igeri alan Cemaat daha da
giiglendi, bu kez de iktidar1 m1 alasag: ediyor? Boyle bir seyi
diisinmenin giiling olacag: kanisindayim. Buna kargilik
Cemaat’i biitiin bu olan bitenlerin diginda tutmak da sanirim
aym sekilde yersiz ve mantiksiz olacaktir. Aslinda bugiinkii
uygulamalar son yillardaki politikasiyla yurt iginde ve disin-
daki tiim miittefiklerini kaybetmis, “karizma”s1 buharlagmis
ve tek basina kalmig bir liderin dramin: sergiliyor. Erdogan
kendisini iktidara getiren uluslararasi oyunun kurallarini
anlayamamis ve bunlari gigneyerek ¢apini agan girisimlerde
bulunmug, sonunda da seyircilerin 1shklar1 arasinda hakem-
lerden kirmizi kart gérmiigtiir. Su anda yaptig gibi, hakem-
lerle ne kadar kavga ederse etsin, sonunda sahay: terke mec-
bur olacaktir. Eger gergek tablo buysa -ki bence budur- bu
tablo iginde Cemaat mensuplar1 da ancak dolayh ve sinirh
bir rol oynamaktadirlar. Zaten Cemaat’in gevsek ve kaygan
yapist daha fazlasina da olanak saglayamaz. Bu vesileyle
Balyoz davasina yol agan valizi tasiyan Mehmet Baransu'nun
soylediklerini animsayalim. Baransu, 2011 ortalarinda, ga-
zetesinde, tutuklanmig komutanlara hitaben, “28 $ubat’ta
iki bine yakin insani sugsuz yere ordudan attiniz; sekiz bine
yakinini zorla emekli ettiniz; evinde ‘sug aletleri olarak’ tes-
pih, seccade, Kurani Kerim buldugunuz askerleri ayn1 giin
kapiya koydunuz” diye sesleniyor, baska bir yazisinda da bir-
¢ogu ile temas halinde oldugunu soyledigi bu eski subaylar
“kaynaklan” arasinda sayiyordu. $imdi soralim: Bu emekli
subaylar1 boyle bir igbirligine sevk eden motivasyon katiksiz
bir Giilencilik midir? Yoksa bunlar haksizhga ugramis in-
sanlarin kin ve intikam duygulariyla mi1 hareket ettiler? Bu
sadece bir ornektir, yoksa biliyoruz ki “Cemaat”, kaygan ve
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puslu yapisiyla her tiirli tipi (ajan, maceraperest, psikopat
vb.) barindirabilecek bir zemin olusturuyor. Kisaca Cemaat
biitiin bu olaylarda aktor degil, arag olmugtur ve zamaninda
demokratik ¢ikislar1 yapmadigi, yapmak istemedigi igin de
bu tohmetten kurtulamayacaktir. Bagka bir deyisle bugiin
Fethullah Hoca’'nin “elimde olsa hepsini birakirim!” seklin-
dekibeyanlari gok ge¢ kalmig, anlamsiz beyanlardir.

Peki bu krizde asil belirleyici gii¢ hangisidir?

Asil belirleyici faktor kuskusuz kiiresel kriz ve bunun
Tiirkiye’de yeniden mevzilendirmekte oldugu sinifsal ko-
numlardir. Erdogan yanls hesaplarla arkasinda Anadolu
Kaplanlari, “ingaat ya resulallah!” diyen miiteahhitler,
KOBI’ler ve genis bir miitedeyyin esnaf takimindan bas-
ka bir gii¢ birakmamustir. Bakiniz, yillarca hissedar oldu-
gu Ulker patronu bile simdi darbeci “faiz lobisi’ne katilmig
ve faizlerin artmasindan sevincini gizleyemiyor! Kisaca
Erdogan “faiz lobisi” dedigi seyin, aslinda her giin 6viindiigii
iktisadi performansini saglayan finans hegemonyasi (baska
bir deyisle faiz ve temettii tutkusu) oldugunu gérmemis, yel
degirmenleriyle kavgaya girigmistir. Ve bu kavgay: da, er ya
da geg, kaybetmeye mahkimdur.

— Peki bu tabloda devrimci giiglerin yeri nedir?
Haziran’dan sonra direnisin kimi noktalarda siirdiigiinii, fo-
rum ve mahalle meclislerine dogru gelistigini goriiyoruz. Bu
devrimci potansiyelin izlerini bu dénemde nasil gorecegiz?

— Devrimci giigler maalesef hiala 12 Mart ve 12 Eyliil
darbelerinde aldiklar:1 yaralar1 sarmig ve kurutmusg goriin-
miiyorlar; soldaki daginiklik devam ediyor. Liberalizme gark
etmis, fakat hala kendisini solda gostermeye merakl bir ki-
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sim aydinin maskeli tutumu da bu zaafa katkida bulunuyor.
Ornegin bunlar, koro halinde, yakin tarihimizin en biiyiik
demokratik atilimi olan Gezi direnisini “ilk iki giin iyiydi;
sonra hareket dejenere oldu” diyerek elestiriyorlar. Aslinda,
bu, dolayl bir sekilde hareketin biitiiniinii karalamaktir;
¢linkii diktatorliige milyonlarin bagkaldirdig: direnislerde
mutlaka kirip dokiici (Fransizlarin “casseurs” dedikleri)
marjinal bir takim da ¢ikacaktir; gitkmazsa da iktidarin ajan-
lar1 bu islevi iistlenirler. Fakat devrimci-demokratik disiplin
bunlarin da kontrol altina alinmalarini gerektirir.

Direnisin “forum ve mahalle meclislerine dogru gelis-
tigini” soyliilyorsunuz; bu arada “igyerleri’ni de tabii unut-
mamak, hatta 6n plana koymak lazim; kapitalizm “mahalle
baskisi”ndan ok “sermaye baskisi”na dayaniyor. Giiniimiiziin
teknolojik olanaklar: yeni tip bir devrimci militanligin olus-
masina zemin hazirladu. Iletigim teknolojisi 19 ve 20. yiizyil-
lardaki zaman ve mekan kavrayislarini degistiriyor. Hizmet
tiretimi giderek mal iiretiminin alanini daraltiyor ve hizmet
alanindaki “beyaz yakal” emekgiler kolayca “beyaz Tiirk”
davranislari igine girebiliyor. Sol partiler ikincil konulardaki
ayrilik noktalarini bir yana birakarak bir araya gelmeli ve bu
perspektifte bir strateji gelistirmeli. Kiirt hareketi de galiba
“koseye sikigmug bir iktidardan ne koparabiliriz?” hesapla-
rin1 bir yana birakarak tiim solu kapsayan bir demokratik
cephede yerini almali. Bugiin sokaktaki adam genellikle
umutsuz; “AKP’ye oy vermemeliyiz; giizel! Peki kime oy ver-
meliyiz?” diye soruyor. Birlesik sol, programi, somut 6nerile-
rive sloganlariile, derinlesen kriz ortaminda giderek sayilari
artacak olan bu umutsuzlara umut kapis1 olmalidir.

Redaksiyon dergisi ile soylegi, Subat 2014
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ILK YILDONUMUNDE
GEzi DIRENISI

O

— Gezi direnigi bir yil1 geride biraktu... Siz, bir tarihgi ola-
rak; Gezi direnigini Tiirkiye siyasal tarihinde nereye koyarsi-
mz?

— Gezi direnisi siyasal hayatimizda tam bir kirilma nok-
tas1 oldu. Genis halk kesimleri, Haziran 2013'te, se¢im baga-
rilaniyla bag1 donmiis popiilist bir demagoji “usta”sina “dur!”
dedi. Demokratik ve laik muhalefet, 6viiniilen bagarilarin
aslinda temelsiz ve geleceksiz oldugunu; Piriis zaferinden de
ote, baz1 yonleriyle gelecege ipotek koyan “zaferler” oldugu-
nu anlatmak igin ayaklandu.

Aslinda, bir yil, bu direnisi biitiin boyutlariyla tarihte
alacag yere oturtabilmek igin yeterli bir siire degil. Yine de
AKP’nin sinifsal dayanaklarini, ideolojik hedeflerini ve dig
politikadaki gelismeleri animsayarak bazi somut seyler soy-
leyebiliriz.

Gezi direnisi tam bir y1l 6nce yasandi, fakat bardag tas-
ran ve direnise yol agan nedenler daha 6nceki birkag yil iginde
olusmaya baglamigti. Isterseniz 6nce bu nedenleri doguran or-
tami hatirlayalim: Aslinda 2010’lar iktidar partisi igin iyi bag-
lamists; 2010, 11 ve 12 yillar1 Tiirkiye kapitalizmi igin parlak
yillar oldular. Bagta FED olmak iizere merkez bankalarinin
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ekonomiyi canlandirmak igin piyasaya pompaladiklar: pa-
ralar daha ¢ok bizimki gibi yiiksek faizli piyasalara yaramus,
ekonomi yiikselise gegmisti. Boylece 2008 krizinin yol agtig1
kiigiilme (2009, % -5) ¢abuk asilmus, izleyen ii¢ yilda da re-
korbiiyiime oranlari (sirasiyla % 9, % 8,8, % 9,2) yakalanmusti.
2011 segimleri bu ortamda yapildi1 ve AKP Haziran ayinda %
49,9 gibi bir oy oram tutturarak kendi rekorunu kirdu.

Bu segimler 2010 y1ili sonunda Tunus’taki gosterilerle bag-
layan “Arap Bahar1” dalgalarini izlemisti. Bu da AKP iktidar:
i¢in gok iyi bir rastlant:1 oldu: Ortadogu’daki despotik rejim-
lere kars1 halklarin demokratik ayaklanmasi, Batr’da goz-
lerin Tiirkiye'ye ¢evrilmesine yol agmisti. Laik-demokratik
rejimi ve “thmli Islam™ ile Tiirkiye pekala bu iilkelere bir
“model” olabilirdi. Yine bu siralarda “Kiirt agilimi” da de-
mokrat gevrelerde olumlu bir izlenim yaratms ve barig¢1 po-
litika iktidara giiveni artirmisti. Kisaca ortam gok elverisliy-
di ve Erdogan’in Kaddafi’'den “Insan Haklar1 Odiili”, Suudi
Arabistan Kral’'ndan da “Islam’a Hizmet Odiili” almis bir
lider oldugu ¢oktan unutulmustu. Evet tablo miikemmeldi,
ama segimleri hemen izleyen donemde biri igeriden, diger
ikisi de disaridan kaynaklanan ii¢ gelisme bu tabloyu hizla
karartt1.

— Nelerdi bu gelismeler?

— Ig gelisme AKP liderinin psikolojisi ile ilgiliydi. 2010
Anayasa referandumu ve arkasindan 2011 segimlerinde
ulastig1 oy oranlari, daha 6nce ok sikintili giinler yagamis
Bagbakan’in kendisine olan giivenini biiyiik bir hizla artir-
di. Artik Erdogan siyasette, kendi deyimiyle, ¢irakliktan
“usta”liga terfi etmisti. Aslinda o giinlerde kimse bu degisi-
min iizerinde durmadi; Bagbakan’in agiklamas: da bir ¢egit
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siyasi latife gibi algiland1 ve “megerse dokuz yildir bir ¢irak
tarafindan yonetiliyormusuz!” diye giiliiniip gegildi. Ne var
ki bugiin bu metamorfozun sonuglarim1 ¢ok daha net bir
sekilde yasiyoruz. Soyle: “Ciraklik” doneminde Erdogan,
yakinlarin dikkatle dinliyor, hatta eski danigmanlarindan
Dengir Mir Firat'in soyledigine gore, adeta onlar1 goriis be-
yan etmeye zorluyordu. Oysa “Usta Erdogan” artik kimseyi
dinlememeye, goriislerine aykir:1 bir sey soyleyenlere sinir-
lenmeye baglamisti. Dili de bu siireg iginde giderek sivrilesti
ve son donemde, Gezi direnisinden sonra da klinik semp-
tomlar gostermeye bagladi. Oyle ki bugiin varilan noktada,
Tiirkiye’'nin bagbakani, aleyhindeki her soze, bu s6z muha-
lefet liderinden de gelse, artik “Sen kimsin ya!” diye basla-
yan ciimlelerle yanit veriyor. Burada sunu da eklemeliyim.
Bu degisiklik, yillarca AKP’yi destekleyen kimi liberallerin
sandig1 gibi Bagbakan’in diinya goriisii ve demokrasi anlayi-
s1ile ilgili degildi. Degisiklik suradaydi: Ustadi Necip Fazil
gibi “halkin degil Hakk’in egemenligi’ne inanan Erdogan,
artan oylariyla, artik ¢ok daha otoriter bir tonda konusmaya
ve eskiden sdylemekten kagindig: seyleri daha rahatlhikla soy-
lemeye hak kazandig1 inancindayd:. Yine de bugiin bile tiim
diisiince ve inanglarini tam bir agiklikla sdyleme noktasina
geldigini soyleyemeyiz. Goriiniise gore, Erdogan, kendini ve
etrafin1 bunlar1 da 2023 yilinda duymaya hazirhyor.

— Gelelim dis etkilere?

— Disaridan gelen doéniistiiriicii etkiler ise Suriye’de ve
Misir’da Arap Bahari'nin yol agtig1 gelismelerden kaynak-
land:..

AKP iktidara geldikten sonra Suriye ile dost¢a iliskiler
kurmustu. Bu iliskiler 2009’dan itibaren yogunlagms ve is-
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ler ordularin ortak tatbikat, hitkiimetlerin de ortak oturum
yapmasina kadar varmisti. Oysa 2011 basinda Suriye’de hal-
kin ayaklanmasi, Esad rejiminin bunu siddetle bastirmaya
¢aliymas: ve bu arada da Tiirkiye'ye siginan Suriyelilerin
hizla artmas: iligkileri tam tersi yone gevirdi. Yine de ipler
hemen kopmadi ve iki iilke arasinda -bazen saatlerce siiren-
goriismeler yapildi. Bu gériismelerde nelerin konusuldugunu
bilmiyoruz, belki higbir zaman da 6grenemeyecegiz; fakat
bunlar da sonug vermedi ve sonunda ipler koptu. Sonralar
Erdogan bu konuda kabahati tamamen Esad’a yiiklemis ve
“(Baasgilar) onerdigimiz demokratik reformlari kale almadi-
lar” demistir. Oysa Esad’a gore de Erdogan, Suriye’de sadece
Miisliiman Kardegler'i savunmus, demokratik reformlarin
s6ziinii bile etmemigti.

Musir, tarihi ve uygarhig itibariyle Arap diinyasinda li-
der konumunda bir iilkedir ve bu konuda tiim Araplar ara-
sinda ortak bir duyarhilik vardir. Oysa bu iilkede Nasir'dan
Miibarek’e kadar Miisliman Kardegler (Ihvan) hep teror or-
gitii sayilmig, yeraltina itilmis ve aradaki Enver Sedat pa-
rantezi de kendisinin thvan militanlar: tarafindan éldiiriil-
mesi ile kapanmisti. Buna karsilhik Tiirkiye’de Milli Goriis'cii
cevreler ve onlarin uzantilari fhvan’a hep sempati beslediler;
hatta Erbakan bagbakan iken, basina, Miibarek’ten onlara
hosgoriilii davranmasini istedigi yoniinde haberler sizmist1.
Nasir'in kargi-devrimci diye idam ettirdigi iinlii [hvan ku-
ramasi Seyyid Kutup da Tiirk Islamcilarinin ¢ok okudugu
ve sevdigi bir yazard. Iste Arap Bahar1 Misir’da Miibarek’i
bu kosullarda diigiirdii ve iilkede en orgiitlii hareket olan
Miisliman Kardesler’e de iktidar yolu bu kosullarda agildi.
Boylece, Mursi liderliginde AKP’den miilhem “Ozgiirliik ve
Kalkinma Partisi"ni kuran Ihvan, aym yil (se¢gmenlerin %
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40’1na yakin bir kisminin katilmadig1) seg¢imlerde de oylarin
% 37,5'ini alarak iktidar oldu. Bu dalga i¢inde Mursi cum-
hurbagkanhigi segimlerini de kazandh.

Ne var ki, Thvan, Misir’da iktidar olmus, fakat demokrat
olamamisti. Aslinda se¢im sonuglar1 kendisini muhalefete
¢ok daha hosgoriilii davranmaya zorlayici nitelikteydi. Oysa
Mursi iilkesine halkin ancak iigte birinin katildig1, katilan-
larin da iigte birinin “hayir” dedigi bir referandumla anti-
demokratik bir Anayasa empoze etti ve sonunda da kendisini
segenlerden daha biiyiik kalabaliklar1 sokaga dokmeyi basar-
d1. Iste Sisi’'nin darbesi bu kogullarda gergeklesti. O Sisi ki,
baslangigta Mursi'nin savunma bakani olmug ve Miibarekgi
generalleri Mursi ile beraber temizlemisti.

Bugiin Erdogan “se¢im” ve “demokrasi” adina kayit-
siz sartsiz Mursi’nin yaninda yer aliyor, her vesileyle Rabia
isaretleri yapiyor ve onu elestirenleri de “Sisi ve darbe des-
tekgisi” ilan ediyor. Oysa daha sonraki kanli olaylar ve Sisi
askerlerinin halk izerine ates agmalar1 aslinda Mursi'nin
konumunu aklamiyor; aksine, Misir halkinin yarattig tari-
hi firsati rezil ettigi, iilkesini kanh bir diktatore teslim ettigi
i¢in sorumlulugunu daha da artiriyor.

AKP'nin Thvan’la neredeyse organik iliskiler igine nasil
girdigi zamanla daha iyi anlagilacak, karanlik noktalar ay-
dinlanacaktir. Simdiye kadar bu iligkilerin en agik ve somut
ornegini iktidar partisinin 2012 genel kongresinde gordiik.
Cok parti doneminde benzeri goriilmemis sekilde bir One-
Man-Show’a déniisen bu kongreye Cumhurbagkan: sifatiyla
Mursi de katilmis ve “Usta”ya minnet duygularin dile getir-
misti. Misir gibi bize hep mesafeli davranmig ve Tiirk sekii-
lerizmini kiigiimsemis bir devletten gelen bu jest, kuskusuz
Erdogan’in egosunu daha da kabartan bir unsur oldu. Oysa
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ayni jest gururlu Misir aydinlari igin kirici olmusg, Mursi'nin
hanesine olumsuz bir not olarak yazilmisti. Sisi doneminde
bityiikelgimiz Misir’dan apar topar kovulurken, bu iilkenin
aydinlarindan higbir sempatik s6ziin yiikselmemis olmasi
anlamh degil midir? Erdogan yeni Bogaz kopriisiine Misir’y
alan Yavuz Selim’in adim koydu; fakat kendi iktidarinda
Misir'daki elgimizi bile yerinde tutamadi ve onun kovulma-
sina neden oldu.

— Ozetlersek?

— Evet ozetleyelim: Suriye ve Misir’la iliskiler, aslinda
AKP dis politikasim1 6zetliyor ve onun iflasini sergiliyor.
Benzer olaylar, daha hafif gekillerde, Irak ve iran’la da ya-
sand1 ve hala da yasaniyor. Erdogan’in Peres’e “siz adam 6l-
diirmeyi iyi bilirsiniz!” dedigi Davos skandalin1 ve Israil’le
iligkileri ise hi¢ konusmayalim daha iyi. Dokuz vatandasi-
mizin hayatina mal olan bu fevri “diplomasi”, israil’in Gazze
politikasinda zerre kadar bir degisiklige yol agt1 mi? Hayr!
Aksine zavalli Gazze halkindan bugiin kimse bahsetmiyor.
Biitiin bunlarin sonucu su oldu: Ortadogu sorunlarinin in-
celiklerinden bihaber bir kadro, kasint1 iginde, Osmanlilar1
da yikintiya gétiirmiis bir “Osmanlicilik” takintisi ile saha-
ya gitkmig ve yanitim1 da almigti. Ayni siireg iginde Tiirkiye,
kendi iilkesinde Kiirtlerle barig nutuklar1 atarken, Suriyeli
Kiirtleri Esad’a karsi Siinni Cihad’a kigkirtiyor; en fazla
politikac1 ve gazetecinin hapsedildigi iilke haline geliyor;
dis basinin da en agir elestirilerine hedef oluyordu. Oysa
genel tablo bu iken, Erdogan hila yiiksek perdeden konus-
maya, herkesi azarlamaya devam ediyordu. Ihvan’la iligki-
ler “Usta”nin séylemini de degistirmis ve bu arada egitime
“imam-hatip kiiltiirii"nii egemen kilacak “reform”lar sirin-
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ga edilmigsti. Iktisadi bityiime hizi da gok azalmig ve 6zel-
likle gengler arasinda igsizlik artmaya baglamigti. Iste tiim
demokratlar: isyan ettiren, hatta yer yer ¢ildirtan ve biber
gazlarina, Toma’lara ve (plastik-gercek) mermilere ragmen
direnise sevk eden psikoloji bu kosullarda gelisti. Gezi dire-
nisi bir isyan psikolojisinden dogdu.

— Gezi direnisi iizerinden tam bir yil gecti; bu siire iginde
yasananlari nasil degerlendiriyorsunuz?

— Erdogan tiim demokrat iilkelerde yasanan, iilkemizde
de yogunlugu itibariyle belki de bir ilk teskil eden Gezi ola-
yin1 anlayamadi, daha dogrusu anlamak istemedi. Gezi di-
renisi, bir yoniiyle de, kendisinin yillardir sergiledigi nefret
soylemine kars1 kendiliginden olusmus bir nefret eylemiy-
di; oysa kendisi bu nefretin nedenlerini anlamaya ¢aligmak
yerine, sokaga dokiilmiis milyonlarca insana hakaret etti;
onlar1 “gapulcu” ilan etti. Bugiin, hareketin ilk yildéniimiin-
de bile, Erdogan, seriat¢1 yazar Necip Fazil'in ideoloji ocag:
MTTB'nin tertipledigi toplantida genglik kollarina soyle hi-
tap ediyor: “Iste Geziciler varya, Geziciler, onlar fikri olma-
yanlardir. Onlar diisiincesi olmayanlardir. Onlar dikili bir
agac1 olmayanlardir. iste siz boyle bir genglik olmayacaksi-
niz! Siz kalemle konusacaksiniz, bilgisayarlarinizla konusa-
caksimz!”. Tabii Youtube’u, Twitter’y, hatta belki de Google’u
da olmayan bilgisayarlarla!! Oysa Gezi direnisi, aslinda,
AKP’nin Islamo-fasizan gidisine “dur” dedi, akintiy tersine
gevirdi. 17 Aralik’ta yolsuzluga vurulan “darbe” ise diigii-
st hizlandiracak bir “altin vurug” oldu. Bakimiz yolsuzluk,
hirsizlik vakalar: her devirde, her iilkede goriilen vakalar-
dir. Fakat Erdogan bir “ilk”lerin adami; burada da bir “ilk”i
baslatt1 ve hirsizlar1 degil, polisleri kovaladi. Gergekten de



ilk Yildénimiinde Gezi Direnisi | 157

postmodern bir kovalamaca! Bunu da “darbeyi 6nlemek”
diye adlandirdi. AKP iktidar1 bu mide bulandiric1 “hirsiz-
polis oyunu”nun altindan ¢ok zor kalkacaktir.

— Fakat biitiin bunlar yine de son segimleri kazanmasini
engellemedi?

— Evet engellemedi; fakat gelismeler o kadar hizli oldu
ki kitleler heniiz olup biteni layikiyla kavrayamadilar.. Hani
“Tiirk’iin akli sonradan gelir” deniyor ya.. Fakat su da var:
AKP ashinda son segimlerin galibi degil, bir bakima en bii-
yiik kaybedenidir. Erdogan bu segimleri kisisel plebisiti hali-
ne getirdi ve % 43,5 oy aldy; oysa plebisitlerde kazanmak igin
en az % 50 oy almak gerekir. Se¢imlerde kimse belediye aday-
larin1 goremedi; her yerde Erdogan vards; her yerde Erdogan
konusuyordu ve se¢men ¢ogunlugu da Erdogan’a “Hayir”
dedi. AKP son segimlerde oy kaybeden, hem de 6nemli 6l¢ii-
de oykaybeden tek parti oldu. Oylarin diginda liberal destegi
kaybetti; Cemaat’i kaybetti; simdi sira kendi iginde boliin-
melere geldi. Son giinlerde faizle ilgili tartijmalarda bunun
ilk isaretlerini goriir gibi oluyoruz.

— Bu da galiba bizi AKP’nin sinifsal dayanaklarina gotii-
riiyor?

— Dogru. AKP iscilerden, koylillerden de ¢ok oy ahyor,
ama asil sinifsal dayanagini muhafazakar orta sinif, yiik-
selen Anadolu burjuvazisi, KOBI'ler ve esnaf takimi tegkil
ediyor. Ayrica partinin, 19. yiizyilda III. Napolyon’un se¢im
kazanmak igin 6rgiitledigi “10 Aralik Dernegi” gibi, lumpen-
lerden olusan vurucu giigleri de var. Erdogan’in “evde zor tu-
tuyoruz” dedigi, yine de ara sira ellerindesopalarla, palalarla

sokaklarda arzi1 endam eden tipler bunlar. III. Napolyon, %
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74,5 oyla cumhurbaskani segilmisti; fakat Anayasa ikinci kez
segilmesini onliiyordu. O da Anayasa’y1r degistiremeyince,
darbe yapt1; sanmam ki bizle benzerlik oralara kadar gitsin!?
Genel tablo bu, fakat AKP’nin se¢im kazanmasi i¢in mut-
laka esnafi, KOBI'leri, ingaat oligarklarini tatmin etmesi
gerekiyor ve bunun yolu da diisiik faizden gegiyor. Yiiksek
faizler en ¢ok bu tabakalan etkiliyor; iflaslar1 artiriyor ve
Erdogan’in feryadi, Merkez Bankasi bagkanini haslamasi hep
bu kaygidan kaynaklaniyor. Unutmayalim 6niimiizde cum-
hurbagkanhig: segimleri var. Oysa diisiik faiz de sicak para
girdilerini kisithyor, cari agi1g1 kapama olanaklarini zorlagti-
niyor, biiyime hizini diigiirityor vb. Yani iki ucu da kirli bir
degnek.. Ali Babacan ve Mehmet Simsek’in agiklamalarina,
kurumlarin “ilkeli davranisi¢inde olmalarin1” savunan s6z-
lerine bakilirsa AKP’nin agmakta hayli zorlanacag: kirilma
isaretleriyle kars1 kargiyayiz. Bilmiyorum adi gegenler sozle-
rinin arkasinda durabilme kararliligini gosterebilecekler mi?
Oniimiizde Aring ve Bayraktar gibi diig kiric1 érnekler var.

— Bu geligkinin cumhurbagskanlig: segimlerini de etkileye-
cegi soylenebilir mi?

— GCogu kimse son se¢im sonuglarina dayanarak
Erdogan’in kolayca “Cankaya’ya ¢ikacagini” soyliiyor. Ben
hi¢ de bu kanida degilim ve bu segimlerin ¢ok zor gegece-
gini, tlkedeki gerginligi daha da artiracagimi diisiiniiyo-
rum. Ciinkii o hale geldik ki, artik Erdogan demek azar-
lama, gerginlik ve kutuplagsma anlamina geliyor. Tiirkiye
Bagbakani bu gerginligi bir siiredir dis iilkelere de yaymaya
basladi. Bakiniz milyonlarca satan bir Alman gazetesi (Bild)
Erdogan’in ziyareti arifesinde, Tiirkge ve Almanca bagliklar-
la, “Gelmeyin! Burada istenmiyorsunuz!” diye yazilar yazdi.
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Bu da bir “ilk”! Cumbhuriyet tarihinde ilk kez boyle bir olay
yasaniyor. Erdogan “su kadar yardim ettik” diye oviindigi
Somalilileri bile bélmiis olacak ki, gegenlerde orada da bir
THY hizmetlisini oldiirdiiler. Béylesine vahim olaylara o ka-
dar alistik ki, bu feci cinayet basinda pek de yer isgal etmedi..

§imdi tekrar Cumhurbagkanlig: segimlerine donelim.
Erdogan biitiin bu gelismelere ragmen bu segimleri kaza-
nabilir mi? Evet, kazanabilir. Hatta favori de gériiniiyor.
Sinifsal dayanaklar1 diginda, bu konuda elinde iki koz bu-
lunuyor. Bunlardan birincisi herkesin 6vdiigii “hitabet” ye-
tenegi; ikincisi de bu yetenegini etkin kilacak olan ve tiim
kanallar1 kapsayan TV ordusu! Aslinda bu “hitabet” yetenegi
demokrasi agisindan hi¢ de olumlu bir nitelik olarak sayil-
mamali. Ilk ve klasik érnekleri ta eski Yunan'da ortaya ¢1-
kan bu sanat orada da makbul sayilmiyordu. Aristo, sofizm
okulunun temsil ettigi bu sanati demokrasiyi demagojiye
déniigtiiren bir arag olarak elestirmistir. islam ve Osmanli
kiiltiriinde de Sof istler, “safsata erbab1” olarak horlaniyordu.
Burada Platon’un diyaloglarindan (Phaedrus) bir ciimle nak-
letmek istiyorum: “Hatiplik iddiasinda olanlar igin zorunlu
olan sey, gercekten dogru olan seyleri incelemek degil, sira-
dan insanlara, bir hitkme varmak isteyen kimselere dogru
goriinen seyleri- incelemektir; dahasi, gergek degeri, gergek
gizelligi olan seyleri degil, boyle gériinen seyleri incelemek-
tir. inandirmanin yolu, gerceklerde degil, buradadir”. iste
bence bugiin Tiirkiye’de tam da bu durumla karg:1 kargiya-
y1z. Banka miidiirleri, bakan ¢ocuklar: evlerinde milyonlarca
dolarlarla, eurolarla, para sayma makineleriyle yakalaniyor;
fakat o da ne? Erdogan TV ekranlarinda boy gosteriyor; esip
tfiirtiyor; “Siz higbir sey gérmediniz!” diyor; “Komplo!” di-
yor; “Darbe!” diyor; “Pensilvanya!” diyor ve milyonlarca in-
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san da, Bagbakan’i, sapkadan tavsan ¢ikaran bir sihirbaz gibi
alkighyor. Iste Erdogan’in “hitabet sanati” bu! Ister “biiyii-
lenme!” deyin, ister “akil tutulmas1!”, sonug ortada. Fakat biz
yine de segimleri bekleyelim. Gergek tablo o zaman ortaya
¢ikacak. Oysa surasi da bir gergek ki, Cankaya’da Erdogan
demek, gerginligin, kutuplagmanin, nefretin daha da tir-
manmasi, krizin daha da derinlesmesi demek.. Gezi bir de-
mokratik devrim atilimiyds; iilkenin de Gezi ruhuna uygun
bir cumhurbagkanina ihtiyaci var..

— Son olarak sunu sorayim; sizce yirmi yil sonra tarih
AKPYyi ve Gezi'yi nasil yazar?

— Yirmi yil sonra AKP diye bir partinin mevcut olmaya-
cagini, sansh bir konjonktiiriin yarattig1 bu yapay ve eklek-
tik kurulusun -tipk: esinlendigi Demokrat Parti ve ANAP
ornekleri gibi- tarihe karigmis olacagimi diigiiniyorum.
Erdogan’in bagdanigmani, gegenlerde bir kose yazisinda ar-
tik AKP’nin kalic1 bir parti oldugunu savunuyor, iiye sayisi,
kadin kollar, genglik kollar1 hakkinda rakamlar veriyordu.
Boyle bir savunma bile simdiden iglerine kurt diistiigiini,
bir giivensizligin basladigin1 géstermiyor mu? Aydinlar il-
kede “dikta var mi, yok mu?” diye tartisadursun, gergek su
ki Recep Tayyip Erdogan iilkede bir diktatorliikk kuramady;
kuramaz; buna ¢ap1 miisait degil; fakat kendi partisi iginde
koyu bir dikta kurdu ve AKP’yi “keramet” sahibi bir sey-
hin tekkesi haline getirdi. Partiyi birlikte kurdugu en yakin
arkadaslarim bile kird, kiigiiltti. Bir Bagbakan yardimcisi
diisiiniin ki TV kameralar1 karsisina ¢ikiyor ve “Erdogan
beni kum torbasina gevirdi!” diye aglasiyor! Ug giin sonra
da -arada neler oluyorsa?- kaldig1 yerden ovgiilerine de-
vam ediyor. Bir cumhurbaskan: diisiiniin ki, bir toplantida
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Bagbakan’in fevri patlamasini 6nleyecegine, onun pesine ta-
kilip salonu terk ediyor! Mini-liderlerden ise hi¢ bahsetme-
yelim. Kisaca Erdogan parti lider kadrosunda sayginlik diye
bir sey birakmadi; parti i¢i demokratik evrim olasiligini yok
etti. Bu durumu igine sindiremeyen siyasetgiler ise partiden
uzaklast: ya da uzaklastirildi. Erdogan gidince, biiyiik bir
olasilikla bu tekke g¢okecek, miiritler (ve miirit goriinenler)
hizla dagilacak. Bu, elbette ki AKP'nin 6n plana ¢ikardig:
diisiince ve degerlerin sonu anlamina gelmiyor; bunlar bagka
adlar tasiyan partiler ve siyasetgiler tarafindan savunulmaya
devam edilecektir. Fakat saniyorum ki siyasal hayatimizdaki
AKP parantezi kapanmis olacak ve Gezi direnisi de perdenin
kapanisini tetikleyen bas aktor olarak tarihe sanl harflerle
yazilacaktir. Bu firtinali donemdeki -aslinda biiyiik 6l¢iide,
fedakér halkin ve emekgi siniflarin hanesine yazilmas: gere-
ken- basarilarin gergekgi bir bilangosunun da ancak o za-
man yapilacagini diigiiniiyorum.

Evrensel gazetesi ile soylesi, 4 Haziran 2014
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Cumhuriyet Kitap
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— TUYAP Kitap Fuart’nin onur yazari olmak konusunda-
ki duygularimzi sorarak baslayalim séylesimize.

— Dogrusu boyle bir se¢im beklemiyordum. Insan bu ko-
nularda biraz da dnyargil oluyor. Ben de bu gibi segimlerde
gevre, genis okuyucu kitlesi, 5nemli destekler vb. faktoérlerin
rol oynadigini saniyordum. Ne de olsa bir fuar s6z konusu.
Saydigim faktorlerin higbiri benim durumuma uygun olma-
dig1 i¢in de segilmem benim igin siirpriz oldu. Ve tabii, yasa-
mu kitaplar arasinda ge¢mis biri olarak, ¢ok hos bir siirpriz.
TUYAP Kitap Fuari, 2002 yilinda emekliolup Istanbul’a yer-
lestikten sonra hi¢ kagirmadigim bir kiiltiir etkinligi oldugu
i¢cin memnuniyetim daha da biiyiik oldu. Beni segen kurul
iiyelerine tesekkiir borgluyum. Dilerim bu yiizden elestirile-
re muhatap olmazlar..

— Osmanl-Tiirk Romaninda Tarih, Toplum ve Kimlik
kitabimizla devam edersek; nasil bir inceleme seriiveniydi?
Nelerle, belki siirprizlerle karsilastimz? Osmanli-Tiirk ro-
mani nasil dogdu? Coken bir imparatorlukta, Osmanliliktan
Tiirkliige gegis siirecindeki kimlik tazelenmesi yazina nasil
yansimsti? Yazarlarda nasil duygular uyandirmis, metinler
bundan payini nasil almisti?

— Bu kitabimda ele aldigim romanlardan bir¢ogunu ¢ok
daha 6nce de okumustum. Hepsi de bende az veya ¢ok iz bi-
rakmust1. Yillar gegiyor, siz de degisiyor, kendinizi yeniliyor-
sunuz. Bunlari Osmanli-Tiirk tarihi konusunda yaptigim
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¢aligmalar 15181nda yeniden okuyup degerlendireyim, dedim.
Bir de su var: Ben Osmanl ve Tiirkiye tarihiyle ilgili ¢aligma-
larim1 hep Batr'y1 da kapsayan genis bir gergeve iginde ele al-
mistim. Ayni yontemi romanla ilgili galismamda da denemek
istedim. Zaten baska vesilelerle de sik sik séyledim, 19. yiizyil-
dan itibaren bizim tarihimiz Avrupa tarihinden izole edilerek
anlagilamaz. Roman tarihimizde de bu béyle. Ornegin bizde
1950’lerde koy romanlar1 ok modayd: ve ¢ok kimse de bunu
bize 6zgii bir sey saniyordu. Oysa kitabimda gosterdigim gibi,
bu tiir romanlar ¢ok daha 6nce Avrupa’da da yazilmisti. Bu
vesileyle kdy romaninin énciileri olarak Isvigreli Gotthelf ve
Fransiz George Sand’in romanlarini kegfetmigtim...

Osmanli romani modernlesme gabalar: iginde, kismen bu
¢abalarin iiriinii, kismen de bu ¢abalara tepki olarak dogdu.
Ilk romanlardaki biraz da karikatiiral Batili ve Dogulu tip-
ler bu ikilemi yansitiyor. Batililagma ¢abasindaki “alafranga”
tiplerin giiliing, problemli kisilikler seklinde sunulusu dinci
ya da (yeni dogmakta olan) milliyetg¢i ideolojinin tiriini. Bu
romanlar ayn1 zamanda “batililasma” veya “modernlesme”
dedigimiz siirecin saghksizhigini1 da gosteriyor.

— Romani Osmanli’'dan bu yana hangi donemleri hangi
basat ozellikleri ve egilimleri konu edinerek incelediniz? Ve
sizin deyisinizle ¢alismanmizda, Tiirk romaninda kimlik ve ev-
rensellik arayislar: konusunda 6zetle nasil bir tartismay: kig-
kirtmak istediniz?

— Genellikle toplumsal tarih aragtirmalarimdaki dénem-
leri konu edindim. Romanlarin ilk ortaya ¢iktiklar1 dénem,
Jon-Tirkler ve Abdiillhamit dénemi, Kurtulug Savasi, Tek
Parti Donemi vb. Bizde tarih ¢aligmalarinda en ok 1970’ler-
de iiretim bigimleri tartisilirken romancilara bagvurulmus-
tur. O sirada Kemal Tahir’in Devlet Ana’si, Osmanlilarda
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Asya tipi iiretim bigimini savunanlarin baslica referanslarn
arasindaydi. Bu roman sanki bir bilimsel tarih kitabiymis
gibi muamele goriiyordu. Ben romancilara ¢ok daha genis bir
perspektif iginde yaklasilmas: kanisindayim ve ¢aliymamda
da bunu savundum.

Evrensellik konusunda sunu da eklemek isterim. Bizde
edebiyat tarihgileri konuyu islerken sadece Tiirk-Miisliman
yazarlan ele alirlar. Oysa Osmanli toplumundan koparak
bagimsizhigina kavusmus iilke romancilari da tarihi roman
yazdiklar1 zaman aslinda Osmanli romancilarinin isledigi
konulan isliyorlar. Bir bakima bunlar da “Osmanl yaza-
r” sayilmali ve kitabimda bunlara da yer verdim. Sirp Ivo
Andrig, Yunanli ilias Venesis, Rumen Panait Istrati vb. Tabii
bunlarin perspektifi ¢ok farkl, fakat o da Osmanl’nin bir
par¢asi.. Onlar1 da bilmemiz, anlamamiz lazim..

— Modern romamn dogusuyla burjuvazinin kosutlugunu
anlatir nusimiz? Ve Hegel’in deyisiyle “burjuvazinin modern
destani” olarak ortaya ¢ikan roman evrensel bir yazim haline
doniismekte nasil gecikmemistir?

— Batr’da romanin tarihini yazanlar ¢ok daha eskilere,
hatta Eski Yunan’a, Homer’e kadar uzanirlar, ama roman as-
linda burjuvazinin gelismesi ile temel bir yazin tiirii haline
gelmigstir. Bizde ge¢ kalmasi da Osmanlilarin modern (sana-
yici) bir burjuvazi gelistirememis olmasiyla yakindan ilgili.
Sanayi burjuvazisi 19. yiizyi1lda devrimci bir rol oynayarak et-
nik ve dini gruplari bir potada eritti ve ¢agdas uluslar: yarat-
t1. Gliniimiizde din ve etnik temelli kavgalar daha ¢ok bu asa-
madan gegememis iilkelerde yasaniyor. Kuzey Amerikalilar
bu uluslagma siirecini “melting pot” kavramiyla anlatirlar.
Romancilar da bu siiregte dnemli bir rol oynadi. Burada kita-
bimda soziinii etmedigim bir romancidan alint1 yapmak is-
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tiyorum. Cagdas Amerikan romancilarindan Philip Roth bir
makalesinde New Jersey’li bir Yahudi ailesinin ¢ocuguyken,
romancilar sayesinde nasil bir “Amerikalr” haline geldigini
yazmst1. Cemaat kiiltiiriinden ulusal kimlige nasil gegtigini
anlatmgti!.. Philip Roth “benim ailemi gettodan ve dini orto-
doksinin pengesinden 1880-1910 yillarinin kitlesel gogleri kur-
tarmads” diyordu; “kdr arayisinda her an giderek daha niifuz
edici olan bir is diinyast uygarhigimin (burjuva uygarliginin),
giftcilige ve koylii degerlere son vermesi kurtards”. Ve saydigi
bir siirii romanci da “1870’lerde patlayan ve basit emekgiler
siiriisiine iy saglayarak onlarin 6ziimlenmesini, ¢ocuklarinin
da devlet okullarinda ‘Amerikanlasmalarint’ saglayan Sanayi
Devrimi’nden” dogdu ve sehir proletaryasiyla, sendikal hare-
ketle birlikte kendilerini de yaratan bu siireci anlattilar. Roth
bu konuda bir kismini bilmedigim bir siirii yazar sayiyor.

— Marx ve Engels gazeteci olarak, Avrupa tarafindan hig
sevilmeyen Osmanli toplumuna nasil bir bilgi birikimi iginde
hangi agilardan bakmgstir? Bu bakis Osmanli doniisiimiine dair
sanayilesme ve uluslasma siireglerini nasil aydinlatmigstir?

— Marx ve Engels ¢aglarinin en bilgin kisileriydi, hele
Marx, biiyiik yokluklar pahasina, hayatinin ¢ok biiyiik kis-
muni kitapliklarda -6zellikle de British Museum’da- gegir-
di. Osmanl toplumu hakkinda 6zel bir arastirma yapma-
dilar. Fakat Marx, Kirim Savag'mi Amerikan gazetesi New
York Daily Tribune'un Avrupa temsilcisi olarak izlerken,
Osmanl toplumunu da inceledi. Yazigmalarindan anlagihi-
yor ki Osmanlilarla ilgili tiim yayinlar1 (Hammer Tarihi de
dahil) okuyor ya da gozden gegiriyordu. Osmanl: iktisadi
gelisimi konusunda Ingiliz diplomat-iktisat¢1 D. Urquhart
ile Amerikali iktisat¢t H. Carey’in yazdiklarini elestiren
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Kapital’deki alayh dipnotu bile ¢ok ufuk agicidir. Engels
de oyle. Ozellikle askeri konularda Marx’tan da yetkindi.
Osmanli Devleti'nde ¢aligmis Prusyali subaylardan dahi bil-
gi aliyordv.

— Marx ve Engels’in bu yondeki analizleri iilkemizde ne-
den yeterince tartisilmamgstir ve egemenlerin bundaki dahli
nedir? Marksizm bugiin igin nasil ve neden bir anlam tag:-
maktadir?

— Marxve Engels kapitalizmi elestiren, Manifesto’yu kale-
me alan devrimci diigiiniirlerdi. Tabii egemen siniflar ve bun-
larin ideolojik sozciileri (ki tiniversite de bunlar arasindaydi)
bu elestirileri giiriitmek, ¢iiriitemeyince de yasaklamak igin
ellerinden geleni yaptilar. Yine de proletaryay1 ayaklanmaya
¢agiran Manifesto bile Batil1 iilkelerde yayinlandi, en ok ba-
silan eserlerden biri oldu. 1960’larda bile bu eserin ¢evirisi-
nin Tiirkiye’de yedi buguk yillik mahkamiyetlere yol agma-
s1, lilkemizin uygarlik savagindanerede oldugunu gosteriyor.
Marx, sanildig: gibi sosyalizmin degil, kapitalizmin disiinii-
ritydii. GCiinkii ortada sosyalist bir toplum yoktu ve olmayan
bir seyin bilimi de olmaz. Hayat: kapitalizmi incelemek ve
elestirmekle gecti. Kapitalizm bugiin de yasayan bir sistem
olduguna gore, Marx gagdas bir diisiiniirdiir. Kapitalizm el-
bette niceliksel olarak gelismis, kiiresel boyutlar kazanmis-
tir; fakat temel yasalari, yani niteligi degismemistir.

— “Dogu Sorunu” Marx ve Engels’in genel diinya goriisleri-
nin bir par¢asi olarak devrim sorunuyla nasil értiisiiyordu? Ve
ne tip devrim/devrimler s6z konusuydu burada?

— Marx ve Engels’e gore Bati Avrupalilar devrime en
biiyiik engel olarak Carlik despotizmini goriiyorlardi. Ona
kars1 da kontrolli bir gekilde reforme ettikleri Osmanl
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Imparatorlugu’'nu “tampon bélge” olarak kullaniyorlardi.
Gergekten de 19. yiizyill, Osmanli-Rus savaslar: ile gegti.
Marx ve Engels’in yorumlarina gore Ingiltere ve Fransa bu
savaglarda Osmanlilarin yaninda yer aliyor, Rusya’nin yip-
ratilmasini istiyor, fakat yenilmemesi igin de 6zen gosteri-
yor, kritik anlarda “hakem” olarak araya giriyorlardi. Ciinkii
yenilmis ve kiigiik diigmiis bir Rusya kendini ayaklanma ve
demokratik devrimin ortasinda bulacakts; bu ise mutlaka
Avrupa'ya sigrayip sosyalist devrimlere yol agacakti. Marx ve
Engels Kirim Savas’'ndan itibaren hep Osmanlilarin yaninda
yer aldi1 ve bu oyunu desifre ettiler. Goriisleri de onlar 6ldiik-
ten sonra, 1917 Devrimi ile dogrulandi.

— Marx ve Engels disiplinlerini ve bilimsel yontemle-
rinin temelini nasil ortaya koymuglardiw, agiklamiglardir?
Kapitalizm-ikinci doga ve esareti hattini da agar misiniz?

— Genellikle -ve 6zel olarak da Lenin’in iinlii bir yazisin-
da- tarihi maddeciligin Hegel diyalektigi, Ingiliz klasik ikti-
sady, Fransiz tarihgiligi ve sosyalizmi arasinda gergeklestiri-
len bir sentez olarak dogdugu séylenir. Elbette dogrudur, fa-
kat bu 6gelerden Hegel diyalektiginin 6zel bir agirhig: vardr.
Hegel, Platon ve Aristo’dan Kant’a kadar donmus gibi sunu-
lan akil kategorilerini harekete gegirmis, her seyin zaman-
sal ve tarihsel oldugunu ortaya koymustur. Hegel’de felsefe
tarihe, tarih de felsefeye doniismiis, fakat sistemin temeline
konulan “Ide”, sonunda, “Mutlak Espri” halinde tiim bilgile-
rin sentezi halinde donmus ve gerceklesmistir. Iste Marx ve
Engels bu “mistik” senteze son verdiler ve 6miir boyu siiren
arastirmalarla, yasadiklar1 diinyanin elestirisini yaptilar. Bu

Kapitalizm, Ronesanstan itibaren kutsal kitaplar1 degil de
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“Doga’nin biiyiik kitabi"n1 okumaya dayanan bilim ve tek-
noloji sayesinde “ikinci bir doga” yaratmist;; Bat’da birinci
dogay1 yenen insanlar, artik bu “ikinci doga” ile savasmak
durumundaydilar. Ekolojik duyarlilik boyle dogdu ve giinii-
miizde “Yegiller” hareketiyle siyasete de katkida bulunuyor.

— Osmanli toplumsal diizeninde ilk siniflagma siireci nasil
ve kimler arasinda olusmaya baglamigtir? Sonra sosyoekono-
mik agidan, Osmanli Devleti, tipk: Bizans gibi komiinal-pat-
riyarkal iliskilere nasil dayaniyordu?

— Osmanl toplumu, klasik ¢aginda, koy cemaatleri ta-
bani iizerine oturtulmusg timar sistemi ile ilkel bir feodalizm
manzarasi arz ediyordu. Devsirme sistemine dayanan yeni-
cerilik de merkezin feodal dagilmay1 6nlemesini saghyordu.
Bu sistem 16. yiizy1l sonlarinda koylii (Celali) ayaklanmalar
ile gokme yoluna girince Anadolu'nun eski Tiirkmen aile-
leri de canlandi ve boslugu doldurmaya bagladilar. Boylece
19. yiizyila ve II. Mahmuta kadar siirecek olan feodalizm-
de ikinci agamaya gegis siireci yasandi. Bu siiregte merkez
de giigli ailelere (Capanogullari, Karaosmanogullar1 vb.)
“ayanlik” haklar1 vererek durumu kontrol altina almaya
¢alistyordu. II. Mahmut, Yenigerilerin yani sira “ayan” ege-
menligine de son vererek “modernlesme”yi baslatti. Fakat
Osmanli “modernlesme”si, Bat1 Avrupa modernlesmesinden
farkl olarak, sermaye birikimine ve sanayi burjuvazisi 6n-
ciiligiine dayanmiyordu. II. Mahmut ve Tanzimatgilar, hatta
Abdiilhamit bunun yerine Avrupalisubaylarin (Baronde Tott,
Moltke, Comte de Bonneval... liste yiizyil sonlarinda Alman
Askeri Heyeti ve Goltz Pasa’ya kadar uzuyor) kontroliinde
kurduklar1 orduya ve yiiksek faizlerle gelen Bat1 sermayesi-
ne dayandi. Bu yari-kolonyal sistem ¢okmeye mahkimdu ve
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sadece Diiveli Muazzama (bes siiper devlet) kendi aralarinda
anlasamadig i¢in yarim yiizyil uzatmalari oynadi. Devrimci
bir sanayi burjuvazisi ve onun yaratacagi modern bir devlet
aygit1 (rasyonellesmis biirokrasi, tiim vatandaslar1 kapsayan
okullar ve ulusal ordu) kurulamadi. Abdiilhamit’in cemaatgi
istibdad1 son halkay: teskil etti. 1908’e gelindiginde is isten
gecmisti. ittihatgilarin son yillarina damgasini vuran kiigitk
burjuva milliyetgiligi, ancak Alman milliyetgiliginin tasero-
nu oldu ve iilkeyi felakete gotiirdii. Mustafa Kemal Pasa daha
Milli Kurtulug Savasi’nin bagindan itibaren bu tarz milliyet-
gilige gok ozlii elestiriler yoneltmistir. 1921’de soyledigi su
sozler bugiin de kulaklara kiipe olmalidir: “Biiyiik ve hayali
seyleri yapmadan yapmis gibi goriinmek yiiziinden biitiin
diinyanin diiymanhgini, garazini, kinini, bu memleketin ve
milletin izerine ¢ektik. Biz panislamizm yapmadik. Belki,
‘yapmiyoruz, yapacagiz’ dedik. Diismanlar da ‘yaptirmamak
i¢in bir an evvel éldiirelim’ dediler. Panturanizm yapmadik,
‘yapariz, yapryoruz’ dedik, ‘yapacagiz’ dedik ve yine ‘oldiire-
lim’ dediler. Biitiin ddva bundan ibarettir”.

— Mustafa Kemal Paga dini devrimci yonde nasil yorumla-
mustir ve bu yolla din-bilim eksenine, o “hiimanist Nirvana’ya
nasil ulasilmigtir?

— Mustafa Kemal Paga, ulusal kurtulus savagimizda
halkin dini duygularini da devrim perspektifinde seferber
etmigtir; buna mecburdu, giinkii Islamiyet, resmi ideoloji
olarak, Hilafet makami tarafindan ingiliz emperyalizminin
amaglar1 yoniinde kullaniliyordu. Ayrica miittefik ordularda
yiiz binlerce (Hintli, Kuzey Afrikali) Miisliman, cephelerde
bize kars1 savagiyordu. Somiirge komutanlar: bu askerlerin
disiplinini sik sik 6vmiislerdir. Kemal Pasa, o6zellikle 1920
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yaz aylarinda Islam tarihini incelemis, Islamiyetin, gikis ko-
sullarinda laik ve demokratik agilim potansiyeli tagiyan 6ge-
lerini bularak 6n plana ¢ikarmigti.

— Tiirk Devrimi’'nin moral arka planmim, Kemalist kiiltiin
silinememesinin en temel sosyo-kiiltiirel sebeplerini anlatir
misimz? Ve diinyadaki devrimlerle kiyaslar misimiz? Ayrica
Atatiirk ilkelerinin bugiin gelinen “noktada”, “son tahlilde”,
“iklimde” konumu, statiisii ve mahiyetini nasil degerlendiri-

yorsunuz?

— Toplumsal tarihte kiilt ve karizmalarin olusumu sik
rastlanan bir olgudur. Weber, “geleneksel donemlerde kariz-
ma biiyiik bir devrimci gii¢ olur” demisti. Bizde de Mustafa
Kemal karizmasi, Sultan’in din temelli, yipranmis karizma-
sina kargi-devrimci bir gii¢ islevi gordii. Yine Weber, hangi
sosyo-kiiltiirel kosullarda karizmalarin ortadan kalkabile-
cegini de incelemis ve bunun farkl sekillerini gostermisti.
Bunlardan “karizmalarin rutinleserek kaybolmas1” duru-
mu bizde de gergeklesebilirdi. Fakat bu da olmadi. Neden?
Saniyorum ki bu Tiirkiye ve gevresinde, Islamiyetin siyasal
bir arag olarak, iistelik Ortagag esprisini agamamuig bir zih-
niyetle kullanilmasu ile ilgilidir. Yani tehlike devam ediyor-
du. Kutsallik dinin tekelinde degildir; sekiiler kutsalliklar da
vardir. Aydinlanma ¢aginda “akil”, Auguste Comte ve poziti-
vizm ¢aginda da Fransa’da “bilim” kutsallastirilmigti. Ne var
ki sekiiler kutsalliklar bunun agilmas: ilkesini biinyelerinde
tagirken, dini kutsallik dinin ontolojik bir 6gesidir. Yani kut-
sallik yoksa din de yoktur. Oyle gériiniiyor ki, bizde Atatiirk
kiiltii ancak din kisisel bir inang, yani laiklikle uyusma hali-
ne geldigi zaman ortadan kalkacaktir. Bugiin Atatiirk ilkele-
rinin en fazla giincellik tagiyan ilkesi laikliktir.
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— Jakobenlerle Kemalistler arasinda benzerlikler... Nasil
tammliyorsunuz? “Demokratik diktatorliik” atfini da agar m-
stmz?

— Tarihte “zor” kullanim1 her zaman giindemde olmus-
tur. Ustelik evrensel tarihe baktigimiz zaman gériiyoruz
ki, bugiine kadar gergeklestirilen olumlu seylerin (cumhu-
riyet, sosyal haklar, genel oy ilkesi, laiklik vb.) ¢ogu, genel-
likle kavgayla, “zor” kullanilarak gergeklesmistir. Cagdas
diisiiniirlerden Marcuse ve Habermas da “zuliim” seklinde
uygulanan zor kullanimi ile “6zgiirlestirici” zor kullanimi
arasinda ayrim yapmislardi. Bugiin demokratik ¢agda yagi-
yoruz; elbette ki iktidarlarin segimle gelip, segimle gitmesi
esas olmalidir. Fakat bugiinkii diinyada Ortagag kosullarin-
da yasayan toplumlarda siz “British democracy”yi uygula-
yamazsiniz; “bunu yapmaya ¢alistyorum” derseniz mutlaka
baska hesaplariniz var demektir. 19. yiizyi1lda Avrupa’da ikti-
darlar siddet kullanimu ile, darbelerle degisiyordu. Bunun da
gerici ve ilerici olarak nitelenen sekilleri vardi. Gerici seklin
tipik ornegi III. Napolyon’un darbesidir ve “Bonapartizm”
kavramina yol agmustir. llerici gekli ise, Blanqui’nin halk
egemenligini saglamak i¢in gelistirdigi komplo ve darbe ku-
ramlaridir ki bu da “Blankizm” kavramina yol agmistir. Halk
ayaklanmasinin devrime, otoritarizme ve siddete doniigme-
si ise ayn1 bir olaydir; jakobenizm denilen uygulama da bu-
nun 6rnegidir. Bugiin egemen olan finans kapitalizmi bunu
en biiyiik diiymani olarak goriiyor; ideologlari, bir hareketi
kotiillemek i¢in “jakoben” demeyi yeterli buluyorlar. Oysa
yazdig1 anilardan biliyoruz ki, bugiin hala bir hiitmanizm ve
demokrasi abidesi olarak anilan Jean Jaures, jakoben lider
Robespierre’e hayrandi ve sik sik, “Jakoben Kuliiplerinde ol-
saydim, Robespierre’in yaninda otururdum” derdi. Kemalist
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hareket, Fransiz Devrimi gibi ani bir halk ayaklanmas: ile
baglamamstir, ama, Bat1 Anadolu’'nun isgali ile giderek halk
devrimine doniisti. Bu iki hareket arasinda, “jakobenizm”
baglaminda bir benzerlik vardir. Bu elbette Kemalist donemi
bir blok halinde savunalim, yapilan haksizliklari, hatta kiri-
ma doniisen tenkilleri onaylayalim anlamina gelmez; bunlar:
da inceleyelim, agir bir bigimde elestirelim; fakat devrimci
ilkeye ve laik cumhuriyete sahip ¢ikalim.

— Ozal déneminin “32 Sayili Karar™... “Ulkenin tiim ge-
lecegini ipotek altina alacak olan, Cumhuriyet tarihimizde
alinmis en dramatik karards” diye yaziyorsunuz Tirkiye Nasil
Kiiresellesti? kitabinizda. “Ozalli yillar"in panoramasini be-
timleyecek en ¢arpici ozellik olarak da degerlendiriyorsunuz.
“32 Sayili Karar’, iilkeyi derinden vuran ekonomik krizleri na-
sil tetikledi ve kiiresellesmenin pengesine ne sartlarla teslim etti?

— Bu karar iilkeyi uluslararas: finans ve faiz diinyasina
kayitsiz gartsiz bagladi. Zaten Ozal da karar: alirken “gemi-
leri yakmak”tan s6z ediyor, kambiyo rejimimizin “Fransa,
Italya ve Yunanistan’dan daha serbest hale gelmesi” ile 6vii-
niiyordu. Oysa Tiirk ekonomisinin yapisal 6zellikleri buna
uygun degildi ve karar ANAP yiiksek biirokrasisi arasinda da
huzursuzluk yaratmisti. O giinlerde basinda Merkez Bankasi
bagkani ile DPT ve Hazine miistesarlarinin buna kars1 ¢ik-
tiklarina dair haberler ¢ikmisti. Iktisat tarihinde koyu “lais-
ser faire”ci politikalarin basin1 daima rekabet ve iiretkenlik
alaninda en elverisli kogullardaki iilkeler ¢ekmistir. Tiirkiye
ise bu kararla kisa siire sonra ¢ok biiyiik krizler yasadi. Eger
finans sektoriiniizii kontrol altinda tutamiyorsaniz agik de-
nizlerde firtinalara tutulmaniz ka¢inilmaz olur. 1997 ve 2001
krizlerinden sonra, TMSFnin 2004’te yayimladig: rapora
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gore, 1997’den itibaren batan ve Fon’a aktarilan 22 bankanin
devlete maliyeti 45,6 milyar dolar tutuyordu. Devlet bunu
son derece adaletsiz bir vergi sistemi ¢ergevesinde halkin
sirtina yiikledi. AKP iktidar1 bu enkaz temizlendikten sonra
geldi ve likidite bollugu ekonomiyi belli bir siire canh kild1.
Oysa 2008 krizinden ve ona kars palyatif para pompalama
operasyonlarindan sonra oyun bozulmus ve Ankara tiim
umudunu ABD’de islerin kétii gitmesine ve FED’in piyasay1
beslemeye devam etmesine baglamig goriiniiyor. Fakat ABD,
mutlak rakamlarla diinyanin en borglu iilkesidir ve her ay
piyasaya 85 milyar dolar siringalamaya daha ne kadar devam
edebilir? Yani nereden baksaniz, Tiirkiye ekonomisi krize
ve uzun bir durgunluga mahkim goriiniiyor. Daha birkag
ay once Bernanke’nin basin toplantisinin burada ABD’den
daha dikkatle izlendigine ve sonunda da “para akmaya de-
vam edecek!” diye seving ¢ighklar1 atildigina tanik olduk.
Boyle bir ekonomi ile iftihar edilebilir mi? Onemli olan su-
dur: Finans kapitalizmine bdyle bir teslimiyet, Tiirkiye ka-
pitalizminin “model”ini de belirlemistir. Cagdas kapitalizm
bilime, teknolojiye ve bu baglamda “innovation”lara daya-
nan bir kapitalizmdir. En liberal iilke olan ABD aslinda bu
konuda en fazla devlet yardimi ve yatirimi yapan iilkedir.
Savunma Bakanligr’'nin ve biitgesi otuz milyar dolar1 asan
Ulusal Saghk Enstitiisii’'niin sagt1g1 dolarlar disinda, yakin-
larda bir incelemenin gosterdigi gibi, Steve Jobs'un Apple1
bile -Jobs’'un dehasina ragmen- devlet yardimi olmadan ger-
¢eklesemezdi. Oysa bizde AKP iktidarinin ve “ilim” anlayi-
sinin bununla alakasi bulunmuyor. Ulkeye egemen kildig1
kapitalizm modeli “al-sat”, “kes-yapistir” esaslarina dayanan
ticari bir kapitalizmdir. Son on yilda Tiirkiye bilim ve tek-
noloji planinda hangi sigramayi yapti? iktidar Kog’larin yer-
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li bir otomobil markas: yaratmasini bekliyor. Buna karsilik
diisiince hayatimizda ilahiyatgilarin yeri giderek genisliyor
ve Diyanet Igleri Bagkani artik El Ezher Universitesi rektorii
gibi fetvalar vermeye basladi. Sessiz ve derinden bir karsi-
devrim yasiyoruz.

— Simdi de felsefi ¢alismalariniza gegelim. Cagdas ka-
pitalizmin dayandigr “insan tipi” nelerde somutlaniyor? Ve
Kapitalizm bu ugurda neleri seferber etmigtir? Ve bu baglam-
da toplumsalin dip akintisinda insana dair 6z mii, téz mii
asal olan, hangisiyle biitiinleniyor ve ayrisiyor Balibar, Séve,
Althusser, Bourdieu’nun tezleri?

— Yakin tarihlerde, Sovyetler Birligi ¢okmeden o6nce,
Marksizmin nasil bir “insan” anlayisina dayandigi soru-
nu, ozellikle Fransa’da ¢ok tartigildi. Bu donemde Sartre
ile Fransiz Komiinist Partisi'nin en onemli kuramcisi
Roger Garaudy, Marx'in “hiimanizmi” lizerinde anlagma
halindeydiler. Oysa buna Althusser kars1 ¢ikt1 ve Marx'in
“teorik anti-hiimanizmi’nden s6z ederek, dikkatleri
Marx'in “yabancilagsma”y1 6n plana ¢ikaran genglik eser-
lerinden Kapital'e gevirdi. Marx’1 terk ederek, Nietzsche ve
Heidegger'den yola ¢ikan Foucault da, sdylem felsefesini “in-
sanoldi” fikritizerine oturttu. Bukonuda o da Althusser gibi
disiiniiyordu. Bunlara yanit, Lucien Séve’den, “Marksizm ve
kisilik kuram1” adli eserinden geldi. Bu tezleri Marksizm,
Insan ve Toplum bashkl kitabimda 6zetlemistim.

— Yapisokiim ne demektir? Ve teorik anti-hiimanizm?

— Derrida 6lmeden kisa bir siire 6nce yaptig1 bir soylesi-
de diinyada diisiincesini anlayanlarin sayisinin ancak “onlu
sayilarla” olgiilebilecegini sdylemisti. Elbette ki bunlar ara-
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sinda olamam ve buna da esef etmiyorum; yalniz yine de
-anladigim kadariyla- sunu soylemek isterim: Derrida her
soylesisinde kendisine sorulan “yapi-sokiim nedir?” sorusu-
na farkli bir yanit veriyordu ve bu da yapi-sokiim anlayigim
ortaya koyuyordu. Yani buna gore “yapi-sokiim” zaten “bu
nedir? su nedir?” seklindeki sorularin anlamsizlig1 iizerine
kurulmugtu. Calismamda bu konuda sunlar1 yazmigtim.

“Derrida’ya gore, her sey bas1 ve sonu olmayan bu kav-
ramsal zincirin i¢indeydi. Derrida “tekstin disinda higbir
sey yoktur” derken bunu kastetmekte, ‘tekst’i devamli anlam
degistiren, kiliktan kiliga giren hareketliligi iginde ele al-
maktadir. Kuskusuz baglangigta ‘Allah’in eliyle yazilmig bir
‘st-yazr’ (archi-écriture) tasavvur edebilirdik. Fakat bizlere
bu ‘iist-yazi'nin ne kendisi, hatta ne de izleri kalmisti. Iste
‘yapi1-sokiim’, metinleri, basi ve sonu olmayan bir hareketli-
lik ve degisim iginde, yazarindan bagimsizlik kazanmus bir
baglamda okumak, anlamak ve yorumlamak demekti.”

Derrida’nin Avrupa kavramuyla ilgili “yapi-sokiimii”ni
okudugunuz zaman sonunda Avrupa diye bir sey olmadig
kanisina variyorsunuz.

Derrida ile Althusser arasinda geligkili bir dostluk yasan-
mustir; Althusser anilarinda Derrida’dan “dev filozof” diye
sOz eder; saniyorum onun diisiincesini ve bu arada “anti-
hiimanizm”ini nasil etkiledigi heniiz giin 151g1na gikarilma-
mugstir.

— Farkh disiplinlerin ¢atisi Frankfurt Okulu'nun aslarin-
dan Habermas’i anlamak igin 6nce neyi bilmek gerekir?

— Habermas deyince akla “kamusal alan” ve “iletisimsel
edim” kuramlari gelir. Bence en 6nemli eseri, genglik eseri
olan “kamusal alan” aragtirmasi. Benim ilgimi gekenve beni
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Habermas hakkinda bir yayin yapmaya sevk eden de bu ese-
ri oldu. Diisiiniir bu ¢aligmasinda, daha 6nce “sivil toplum”,
“kamuoyu” gibi adlar altinda yapilan ¢alismalari derinlesti-
riyor ve 17. yiizyildan itibaren Ingiltere, Fransa ve Almanya
baglaminda “kamusal alan”in olugmasimi inceliyor. Peki
nedir kamusal alan? Habermas bunu “Offentlichkeit”, yani
herkese agik olma sozciigiiyle ifade ediyor. Bunun Fransizca
ve Ingilizce kargiliklar1 (“publicité” ve “publicity”) giinii-
miizde “reklamcilik” anlamina geldigi i¢in “kamusal alan”
diye gevirmisler ve biz de onlar1 izlemisiz. Aslinda bu “ka-
muoyu” anlamina gelmiyor; bunu da olusturan kurumsal
yapilari ve bu yapilarin olusmasini anlatiyor. Daha agik bir
ifade ile kamusal alan, 1) herkesi ilgilendiren (kamusal)
sorunlarin, 2) 6zgiir ve saydam bir sekilde tartigildig: alan
anlamina geliyor. Habermas, Marx’tan da esinlenerek, bu
alanin olugmasini devrimci burjuvazi agisindan incelemis-
ti. Ne var ki bu alanin 19. yiizy1l sonlarinda sermaye gevre-
lerinin kugatmasi altina girdigini soylemekle beraber, simif
geliskisi yerine uyusmasi tezini benimsedi ve tarihi madde-
cilikten uzaklasti. Ona gore artik kapitalizm ig geligkilerini
¢ozecek, refah devletini kuracak agamaya gelmisti. Daha
sonra dil felsefesine yonelerek demokratik diyalogu miim-
kiin kilacak kosullari, kendi ifadesi ile “s6ziin (konusup
anlagsmanin) ideal durumu”nu incelemeye basladi. Fakat
kapitalizmin kiiresel egemenligi lizerinde durmayarak, salt
Bat1 Avrupa iizerinde ¢alisti. “Kalkinmakta olan iilkeler”
denilen alani ise tamamen aragtirmalarinin diginda tuttu.
Saniyorum ki bu egilim ve Avrupaci yaklasimi ¢aligmalari-
nin sinirlarini da ¢izdi. Bugiin devam eden kapitalizm krizi
kargisinda soyleyecek ¢ok seyi oldugunu sanmiyorum.
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— 1915 ve Sonrasi-Tiirkler ve Ermeniler kitabimz... Hangi
agilardan ve hangi duygularla kaleme aldimz, diinden bugiine
siireci nasil ortaya koydunuz? Ve Mustafa Kemal’in Ermeni
tehciri hakkinda “fazahat” (algaklik) demesini de yaziyorsu-
nuz. Onu da ammsatir misiniz?

— Mustafa Kemal, daha Anadolu’ya gegmeden, 1918’de,
Fethi Okyar’la birlikte ¢ikardiklar1 Minber gazetesinde ya-
pilan yayinlarda Ermeni tehciri konusunda ittihatgilara agir
suglamalar yoneltmisti. Gazetenin 9 Kasim 1918 tarihli say1-
sinda su satirlar1 okuyoruz:

Birkag kiginin zihniyetinden ¢ikan bu hata, asirlardan beri
ayni vatan istiinde kap:r komsu ge¢inmisg, hayat-1 igtimai-
ye, siyasiye, iktisadiye velhasil umumiyede ikmal ve itmam
etmis (birbirini tamamlamis) iki anasirin samimiyetlerini
bulandirmaktan bagka bir netice tevlid edemezdi ve nitekim
etmedi. Diinyada her milletten miifrit insanlar ¢ikabilir; siip-
hesiz Ermenilikten de bu kabil insanlar ¢tkmamus degillerdi.
Fakat acaba bir hizbi kalile (kiigiik bir hizip) kizip biitiin bir
milleti kirmak sevdasinda bulunmak, o hazin efradindan

daha miifrit hayalata kapilmak degil midir?

Daha sonra da BMM’nin agilisindan bir giin sonra yapi-
lan gizli oturumda Mustafa Kemal Pasa 1915’te yasananlarla
ilgili olarak “fazahat” sozciigiinii kullanmigti. Tiirkiye’'nin
dort bir yaninda yasayan, Dogu’da yasanan terér olaylariyla
higbir ilgisi olmayan yiiz binlerce insanin evlerinden topla-
nip -gogu bir daha donmemek iizere- siirgiine génderilme-
leri “ fazahat” degil de nedir? Tehciri baslatan Talat Pasa bile
bunu anilarinda “facia” olarak nitelemigti.

— Gezi Direnigi'ni, bu toplumsal demokratik devrim ha-
reketini yorumlamamzi istememek kugkusuz biiyiik bir eksik-
lik olurdu... Ve is¢i sendikalarimin pozisyonsuzlugunu... Ve
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“Kiirt hareketi ve ‘baris siireci’ de demokratik devrimci hareke-
tin etkisiyle sekil degistirdi ve daha saghkli temellere oturmaya
baslady” goriistiniizii. ..

— Gezi direnisi, tarihimize demokratik devrimci bir ati-
Iim olarak gegecektir. Bu, giderek kararan ufukta bir umut
15181 oldu ve Erdogan’in olup bitenden higbir ey anlamadigin:
gosteren ilkel tepkisi de, aslinda hareketin ne kadar hakli ve
yerinde oldugunu ortaya koydu. Ayrica bu direng cephesin-
deki “teorik” anlasmazliklar: da arka plana itti ve olaylardan
sonra yazdigim bir makalede soyledigim gibi, “sayisiz kitap
ve makalede yapilan analiz ve gagrilarin yapamadigini yapti
ve ‘demokratik cephe’yi sahada gergeklestirdi”. Bence ger-
¢ekten Kiirt hareketi ve “barig siireci” de demokratik devrimci
hareketin etkisiyle sekil degistirdi ve daha saghkli temellere
oturmaya basladi. Yine soziinii ettigim makalede yazdigim
gibi, “birgok Kiirt siyaset¢i —bazi ikircikli ve geliskili gikis
ve beyanlara ragmen- eger bu iilkede ger¢ekten demokratik
bir baris olacaksa, bunun tiim demokratlar: kargisina almis,
inandiriciligini yitirmis ve hala -bir “Akil’in ifadesiyle- “ne-
ler yapacagini degil; neler yapmayacagini sdyleyen” bir lider-
le goriismeler yoluyla degil, demokratik bir devrimle gergek-
lesebilecegini agikga gormeye basladilar”.

Gezi direnisi ile Erdogan sadece yurt iginde degil, yurt
disinda da sempatizanlarinin ¢ogunu kaybetti. Batr’da da,
Ortadogu’da da yalniz kaldi ve yalnizligin “degerlisi” olmaz.
Tiirkiye Bagbakani, diinya medyasinda, artik sorunlar ¢6z-
meye ¢alisan, arabuluculuk potansiyeli tagiyan bir lider ola-
rak degil de, daha gok tutarsiz ve giivenilmez bir siyasetgi
olarak sunuluyor. Kisaca geri sayim basladi ve bu, iilke rejimi
ve insan haklari agisindan kugkusuz hayirh bir gelisme..
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soL Kitap
Soylesi: Demet Parlak, 30 Ekim 2013

— Taner Hocam, eski ¢alismalarimzdan biriyle giincel si-
yaset arasinda koprii kuran bir soru ile baglamak istiyoruz.
Osmanl Kimligi isimli ¢alismanizdan s6z agmak istiyorum.
Bu ¢alismanin onséziinde bugiine de biraz projeksiyon tutma-
mizi saglayacak bazi 6nermeler var. Diyorsunuz ki: “Toplumlar
derin bir buhran icerisine girdiklerinde ve bu bir kimlik krizine
doniistiigiinde gegmisi idealize etme, onu kutsallastirma egi-
limi yayginlagsir. Aymi 6nsézde Tiirk milliyetgileri arasinda da
Osmanli gegmisine sahip ¢ikma egilimini bu baglamda deger-
lendiriyorsunuz. Bugiin ise Osmanl gegmisini kutsallagtirma
egilimi sadece milliyet¢ci cevrelerin ve siyasi gruplarin degil
neredeyse devlet ideolojisinin ¢ekirdegi haline gelmis durum-
da. Sizce AKP doneminde “Osmanli” gegmisinin milli kimligin
merkezine yerlestirilmesi yine bir buhrana cevap olarak mi or-
taya ¢ikti? Bu egilim “Cumhuriyet’in bir buhranimin” sonucun-
da m gii¢lendi ve bir devlet ideolojisi haline geldi?

— Osmanli Kimligi ¢gahymasim1 12 Eylil'den sonra yaz-
mustim. 12 Eyliill rejiminde bir yandan sol/sosyalist hareket
ezilir, devrimciler tutuklanip iskence goriirken, 6te yandan
da iilkeye bir klise Kemalizmi ve bunun altinda da ABD tara-
findan desteklenen yesil kusak teorileri egemen kiliniyordu.
Bu donemde Kenan Evren ve 5’li cuntanin, dini, devrimci dii-
siincelere karg1 ara¢ olarak kullanmasinin ve ag¢ilan kapidan
seriatgilarin da girerek Ortagag damgal bir ideolojiyi yayma-
ya baglamalarinin sonuglarini bugiin daha iyi gériiyoruz.
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Iste boyle bir ortamda Osmanli Kimligi'ni anlamaya ¢a-
listim. Bu ¢aligma sosyo-politik bir ¢aligma degildir. Daha
¢ok zihniyet ve ideoloji planinda, “Osmanl ydnetici sini-
fi kendisini nasil gorityordu; toplumun degerleri nelerdi ve
bugiinlere nasil geldik?” gibi sorular ¢er¢evesinde “Osmanh
Kimligi"ni arastirdim. Ayrica laik ve devrimci hareketin de
ideolojik planda reel Islam ile hesaplagmasi gerektigini diigii-
niiyordum.

Dine karg: tavir almadan, hatta Marx’in da dile getirdigi
gibi, tarihte zaman zaman dinin protesto islevi iistlendigini
g6z oniinde bulundurarak -fakat 12 Eylil sartlarinda dinin
devrimci fikirlere karg1 alternatifmis gibi sunuldugunu da
unutmadan- bdyle bir ¢aligmaya giristim. S6z konusu bu
din anlayisina karg:1 rasyonellesmis bir yanit iiretmek iste-
dim. Belki bu bana diiymezdi, ama sosyalistlerle ayn1 yoksul
kitleye hitap eden, din adina halk: yonlendiren kesimlerin
karsisinda “Sol’un miitedeyyinler ile kurabilecegi diyalogun
tarihi referanslar1 neler olabilir?” diye digiindiim. Kisaca
“Islami diisiinceyi aydinlanmaya gotiirecek referanslar var
midir? Islamcilarla hangi rasyonel argiimanlar baglaminda
bulusup, tartigabiliriz?” seklindeki sorulara yanit arama-
ya ¢alistim. Osmanh diisiincesine Arap, Fars ve eski Yunan
diisiincesinden gelmis olan unsurlar1 da agiklayarak bir bil-
gilendirme girisiminde bulundum. Bunun igin de elbette
Osmanl klasik ¢agindaki tarih, hukuk ve ilahiyat anlayislar
hakkinda ayrintili bilgiler vermem gerekti.

— Yine bu kitapta yaptigimz 6nemli tespitlerden biri de
Tiirkiye’de tarihgilik ile ilgili. O zamanlar Tiirkiye'de tarih-
giligin Tiirkgii tonlar kazanan Kemalizm, Islamciliktan bes-
lenen Osmanli fetisizmi ve bunlarin zaaflarimin ve kisitlayi-
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cthgimin yarattigr boslukta dogan vakaniivis tarihgiliginden
ibaret kaldigini soyliiyorsunuz. Bu kitabi yazdigimzdan bugii-
ne Tiirkiye'de tarihgilik ile ilgili bahsettiginiz sikismughk du-
rumunda bir degisiklik goriiyor musunuz? O giinden bugiine
bahsettiginiz, Tiirkiye’yi ve Osmanli’y:r diinya tarihinin igeri-
sine yerlestiren, elestirel ve analitik bir tarih anlayisina sahip
olma noktasinda hi¢ degilse bir ilerleme soz konusu mu?

— 1969 ve 70’lerde bu konuda ciddi sorular soruldu,
onemli arastirmalar yapildi, fakat cunta yonetimlerinin em-
siyesi altinda kaynatilan cadi kazanlari bunlarin derinlegti-
rilmesine olanak vermedi. Ozal déneminin liberal dalgas: ise
yakin tarihimizi karalama kampanyasina doniistii. Birtakim
yazarlar sadece kendi kafalarinda olan bir “demokrasi” an-
layis1 ile gegmise egildiler, laik cumhuriyetin ilan sekli de
dahil tim Tek Parti Dénemi’'ni “fagist” bir donem olarak
sunmaya bagladilar. Onlara kalirsa Terakkiperver Firkas: ile
Tiirkiye uygun adimlarla demokrasiye dogru ilerliyordu; bu
onlendi. Oysa asgari sosyoloji bilgisine sahip biri o giinkii
kosullarda sonunda otoriter bir rejimin kurulacagini bilir.
Bir de su var: 1923’te Cumhuriyet’in ilan1 aslinda tek basina
bir sey ifade etmiyor; iran da cumhuriyet, bazi Arap dikta-
torliikleri de cumhuriyet, hallerini goriiyoruz. Asil devrimci
doniigiim, 1926’da Medeni Kanun ile hukukun laiklesmesi
sayesinde gergeklesti. Terakkiperver Firka’yla, Karabekir
Pasa ile bu miimkiin olur muydu? Herhalde olamazdi. Peki
Ikinci Cumbhuriyetgilerin istedigi bu muydu? Elbette degil.
Fakat bir ¢esit “demokrasi fetigizmi” i¢inde asil sorulma-
s1 gereken sorular1 sormadilar; istemeden laik cumhuriyet
diismanlarinin degirmenine su tagidilar. Bugiin artik ikinci
Cumbhuriyetgilerin pabuglar1 dama atildi; kimse onlardan
bahsetmiyor; biraz énce séyledigim gibi dogrudan Islami
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Cumbhuriyet tehdidi altinda yasiyoruz. Bunu soylerken elbet-
te ki, Islamcilarin Osmanlr’y: ideallestirmesi gibi, bizler de
yakin tarihi pespembe gosterelim demiyorum. Kirk yil 6nce
yazdigim devrim tarihinde bu konuda ¢ok temelli elestiriler
getirmistim.

— Hocam, diisiinsel hayatin ¢ok ¢esitli alanlarinda gezi-
nebilen ve felsefe, tarih ve sosyoloji alamina dair tartismalar:
birbirleriyle bulusturabilen birisiniz. Tiirkiye ve diinya aka-
demiyasimin bugiiniine baktigimizda ise boyle bir biitiinciil
bilgi anlayisimin yerini agir1 uzmanlagmamn aldigini goriiyo-
ruz. Bu baglamda bundan bir 20 yil 6ncesine gore entelektiiel/
aydin olmak ile akademisyen olmak arasindaki makasin ok
daha agildigini soyleyebilir miyiz?

— Oncelikle aydin/entellektiiel ile akademisyen birbirin-
den farkh seyler. Aydin tarifini yapmak her zaman ¢ok zor
olmustur. “Aydin” fikri, ilk olarak Dreyfus olayindan sonra
Fransizlar tarafindan kavramsallastirildi. Bu tarihten itiba-
ren Fransiz literatiiriinde her 6nemli diigiiniir, daha ¢ok da
Ikinci Diinya Savag’'ndan sonra, Sartre, Foucault, Derrida,
Bourdieu gibi 6nde gelen diisiiniirler kendilerine gére “ay-
din” tanimlar: yaptilar. Buna karsilik “aydin” kavrami 6r-
negin Kuzey Amerika’da makbul degildir, daha ok da alay
konusudur; Almanya’da da ancak Ikinci Diinya Savagi’ndan
sonra olumlu bir icerik kazanmgtir.

Giiniimiizde kapitalizmin gelismesine bagh olarak orta-
ya ¢ikan asir1 isboliimii nedeniyle her sey bir uzmanhk dal
haline geliyor. Mesela 19. yiizyilda genel bir sosyolojiden soz
edilirken, giiniimiizde din sosyolojisi, bilgi sosyolojisi, kent
sosyolojisi, spor sosyolojisinden hatta bunlarin da alt dalla-
rindan bahsediyoruz. Aslinda bu durumu Max Weber daha
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yiiz y1l dnce “artik giiniimiizde uzman olunmadan bilim
adamiolunmaz” seklinde ifade etmisti. Ne var ki bu sefer de
agaglara bakmaktan ormani gérememe durumuyla karsilasi-
yoruz. Peki ¢6ziim ne? Mademki kiiresellesmis bir diinyada
yasiyoruz, o halde kiiresel bir goriise sahip olmaliyiz; bunu
da kapitalizm sagladigina gore dnce temel yasalari, degerleri
ve ¢eligkileri iginde kapitalizm hakkinda bir fikir sahibi ol-
maliy1z. Iste ormani ancak béyle gérebilir, “uzmanlik” alani-
miz ne olursa olsun boyle “aydin” olabiliriz.

— Felsefe, Toplum Bilimleri ve Tarihgi isimli genis kap-
samli son kitabinizda felsefe tarihi ierisinde gezinti yaparken
Marksizme de genis bir yer ayiriyor ve mikro diizeyde tarihgi-
ligin yiikseldigi bir donemde Marksizmin “global tarih” anla-
yisimn yeniden canlanmas: agisindan énemini ve distiinliigii-
nii korudugunu soyliiyorsunuz. Tiirkiye’de ise Marksist tarih
anlayis1 bir donem hi¢ degilse “Osmanli-Tiirkiye’de feoda-
lizmden kapitalizme gegis” tartismalar: baglaminda belli bir
agirhiga sahip olmustu. Bugiinse bu tartisma alam neredeyse
giindemden diismiis goziikiiyor. Sizce Tiirkiye’de Marksist bir
tarihgiligin canlanabilmesi agisindan bugiin ne tiir sorularin
iizerine gidilmeli? Sizce kapitalizme gegis tartismalar: bugiin
halen siyasal veya diisiinsel bir karsiliga sahip mi?

— Az 6nce soyledigim gibi “kiiresel” bir sistem olan kapi-
talizm iginde yer alan “pargalan” tek bagina anlamak miim-
kiin degildir. Marksist tarih anlayis1 ¢er¢evesinde parganin
biitiin igerisindeki yeri, izerinde yiikseldigi temel ile iliskisi
vediger pargalarla etkilesimi incelenmelidir. Ornegin finans
sermayesinin egemen oldugu bu sistemde Tiirkiye'yi tek ba-
sina ele alamayiz. Bu nedenle Tiirkiye’yi agiklamak igin mut-
laka iilkenin, finans hegemonyasina dayanan kiiresel sistem,
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yani emperyalist zincir igindeki yeri agiklanmalidir. Mesela
bir siire 6nce ABD Merkez Bankasi Bagkani Bernanke’nin
“artik yavas yavag likidite musluklarini kesecegiz” demesi-
nin ardindan tiim diinyada ortalik karisti, piyasalar altiist
oldu. Bu durumdan en ¢ok etkilenen iilkelerden biri olan
Tiirkiye’de dolar firladi, borsa diisiige gegti, Tiirk liras: de-
ger kaybetti. Yasanan bu degismeleri anlayabilmemiz igin
iilkenin finans sistemi igindeki yeri tespit edilmelidir. Peki
bu tespitte ortaya 6nce ne ¢ikar? Bu iilkedeki tasarruf yeter-
sizligi ve yiiksek faizlerle yabanci parasina muhtag olmamiz!
Bu ise bizi gelir dagilimini, sinif geligkilerini, tilkketim psi-
kolojisini, kiiltiirel degerleri vb. sorgulamaya gétiiriir. Yani
yirmi bin kilometre uzakta bir konusma yapilir, siz burada
varoslardaki kredi kartlarini konusmaya baslarsimz. Eger
kapitalizmi biitiinselligi icinde anlamazsaniz yukaridaki so-
rularin higbirine yanit veremezsiniz.

— Aym kitapta Marksizmin gelisimini incelerken Bat:
Marksizminin énemli figiirlerinin bazilarina dair kapsam-
li degerlendirmelerde bulunuyorsunuz. Ozellikle Althusser,
Korsch ve Lukacs’t birbiriyle diyalog icerisinde ele aliyorsu-
nuz. Bat1 Marksizmi Tiirkiye’de genelde akademik ve ente-
lektiiel bir merak konusu olsa da siyasi hareketler diizeyinde
pek tartisma konusu edilmez. Sizce Tiirkiye'de sol/sosyalist
siyaset strateji gelistirme noktasinda Bat: Marksizminden ne
derece beslenebilir? Bat1 Marksizminin belirledigi sorunsallar
Tiirkiye'deki siyasi miicadeleler acisindan bir karsiliga sahip
mi?

— Bence Marksizmi Bat1 veya Dogu olarak ayirmakla
yanlig bir siniflama yapmis oluyoruz. Bat1 Marksizmi kav-
ramini, eger yanhs hatirlamiyorsam ilk kez Perry Anderson
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1970’lerde elestirel bir sekilde kullanmigt1. Bence Marksizm
¢ok genel ifadeyle kapitalizmin incelenmesi ve her iilkenin
kendi 6zel kosullar igerisinde bu sisteme nasil eklemlendi-
ginin ortaya konulmasidir. Kiiltiirel ve ideolojik degerler de
ancak bu baglamda daha iyi anlagilabilir.

Marx da bildiginiz gibi Kapital’de kapitalist sistemi mu-
azzam bir bilgi birikimi gergevesinde analiz etmisti. Bu ba-
kimdan “Bat1 Marksizmi” seklinde bir kavramsallastirma
bence yersiz; ancak giiniimiiz kiiresel kapitalist sisteminin
(emperyalizmin) analizinden soz edebiliriz. Sol/sosyalist si-
yaset ise bunu yalnizca analiz etmekle kalmiyor, kapitaliz-
min c¢eligkilerine, esitsizliklerine ve somiirii diizenine kargi
siyasal tavirlar gelistirmeye ¢alisiyor.

— Yasadigimiz Haziran Direnisi Tiirkiye’deki siyasi yasa-
mit oldugu kadar diisiinsel alam da siddetli bir sekilde sarst.
Sizce bu direnis Tiirkiye'deki entelektiiel tartisma diizeyinde
de bir sicrama yasanmasina zemin hazirlayabilir mi?

— Haziran Direnisi kisa vadede Tiirkiye’deki siyasal ku-
tuplagmayi giin yiiziine gikardi. Bugiinkii iktidar, o6zellikle
de Bagbakan, uluslararasi sermayenin ¢ikarlariyla tamamen
uzlasan bir politika izledigi igin yakin tarihlere kadar gokle-
re gikarildi. Islamc felsefesi, insan haklar1 konusundaki ha-
fifligi, hatta Hamas’la flortii ve antisemitizm kokan ¢ikiglar
bile hog goriildii. Ne zaman ki, Israil kargithigz ile faiz lobileri
arasinda bag kurdu, o zaman isin rengi degisti. Artitk Obama
degil, Wall Street agir basmaya basladi. Kendisini, Batr'nin,
hatta Nasir’dan Miibarek’e kadar Misir yonetimlerinin teh-
likeli buldugu Miisliman Kardesler'in bir pargas: gibi sun-
mas! ise bardag: tasiran damla oldu. Gergi Wikileaks bel-
geleri Washington’un ¢ok daha dnce de AKP yonetiminden
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kusku duydugunu gostermisti; fakat son gelismeler kopusu
hizlandirdi. Tabii Haziran direnisi de bu gelismede biiyiik
rol oynadi ve Erdogan’in otoriter Islamci bir lider olarak mo-
del olma potansiyelini kaybetmesine yol agt1. $imdi AKP ve
Erdogan bunun kavgasini veriyor. Her ne kadar uzatmalar:
oynuyor gibi goriinse de, sonuna kadar gidecegi de anlagili-
yor. Fakat bu uzatmalar bize en tehlikeli giinleri yasatabilir.
Ciinkii en tehlikeli gelismeler hep kriz donemlerinde yasanur.
Demokrasi kavgasi heniiz bitmedigine gore tiim demokratik
giiglerin birlikte hareket etmesinin gok daha dogru olacagini
diisiiniiyorum. Soziinii ettiginiz “entelektiiel sigrama” olasi-
ligina gelince, bugiin Tiirkiye’de tartisilan konulara ve etra-
fi saran “ilahiyatgi-fetvact” ordusuna bakilirsa, entelektiiel
sigramadan ¢ok, yillar 6nceki tartiyma ortamina déonmenin
yollarini aramaliyiz.
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Birgiin Kitap
Soylesi: Kansu Yildirim, 2 Kasim 2013

— Tirkiye’de Gezi siireci ile birlikte yeni bir politika tarzi
veyahut mevcut politik yapilarin yenilenmesi gerektigine dair
cesitli goriisler dile getirildi. Ozellikle Haziran Direnisini iz-
leyen giinlerde sokaga dokiilen kitlenin, forumlarda konusan
aktivistlerin soylemlerinde bu talepler, farkli bigimlerde for-
miile edildi. Sizce “yeni bir politika” ifadesi ne anlama gelmek-
tedir? Sosyalist teori ve pratikte kargsilik buldu mu?

— Tabii bu “yeni politika” ifadesinin ne anlama geldigini
oncelikle onu formiile edenler vermeli. Ben olsam “yeni poli-
tika” yerine, “devrimci politika bugiiniin somut kosullarinda
nasil bir igerige sahip olmalidir?” seklinde bir soru sorardim
ve “yeniligi” de burada aradim. Daha klasik bir ifade ile dev-
rimci bir programin neler igermesi gerektigini ve bu progra-
min hangi strateji perspektifinde, hangi taktik ittifaklar bag-
laminda basariya ulasabilecegini sorgulardim. Bu anlamda
genel bir “yeni politika” sdyleminin sosyalist teori ve pratik-
te karsiligini buldugu herhalde s6ylenemez. Fakat bu elbette
Gezi direnisinin devrimci perspektifte bir katkis1 olmadig:
anlamina gelmez. Bugiin bir “demokratik devrim” agamasi
ve kavgasi iginde yagiyoruz. Bu ise mevcut sol parti, sendi-
ka, dernek ve diger kuruluslar baglaminda bir “demokrasi
cephesi’ni gerektiriyor. Iste bence Gezi direnigi bu bakim-
dan son derece basarili olmug ve yillardir teorik tartigmalara
konu olan “demokratik cephe”yi pratikte ger¢eklestirmistir.
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— Tekel Direnisinden bu yana en biiyiik toplumsal devi-
nim diyebilecegimiz Gezi olaylarimin karakterinde “anargist
ruh” vard: diyebilir miyiz? Kitle hareketleri agisindan deger-
lendirdiginizde one ¢ikan bu “ruh” eylemcilerin sosyalist or-
giitlere mesafeli olmasina yol acan bir etken olabilir mi?

— Baski rejimlerine karsi demokratik direnislerde da-
ima bir “anargist” ug filizlenir. Bu “ruh”, kontrol altina
alinmas gereken, fakat tartisma 6zgiirliigiinii de neredey-
se sinirsiz kilan bir arzunun irinidir. Mayis-68’in bugiin
hila dillerde olan esprili sloganlarina benzer sloganlara,
Haziran-13 olaylarinda Taksim’de de tanik olduk. Fakat
sosyalistler “anarsist” olmadiklar1 igin elbette bu egilime
kars1 mesafeli durmalidir. Mesafeli, fakat dost¢a.. Onlarla
diyalog ve tartisma iginde, onlara “anarsizm”le bir yere gi-
dilemeyecegini anlatmaya ¢alisarak.. Ozellikle kirip dok-
melere kesinlikle karg1 ¢ikarak.. Zaten bizdeki anargizm,
oyle ge¢misi, gelenegi ve kuramsal dayanaklar1 olan bir
akim degildir.

— Diinya’da oldugu gibi Tiirkiye’de de yeni bir diizenin
“Oznesi” is¢i sinift kabul edilir. Ancak Gezi ile birlikte politik
iktidar1 yipratan tiim eylemlerde one ¢ikan “6znenin” toplum-
sal sinifsal yapiya gore isgi sinift olmadigr “orta simif”, “kiigiik
burjuvazi’, hatta x,y kusag: gibi “gengler” olduguna iliskin go-
riigler vardi. Kimi Marksist diisiiniirler buna itiraz etti ve tic-
ret ve somiirii iligkilerine gore bu kitleyi de is¢i sinifi icerisin-
de degerlendirdi. Sizce gerek ekonomik gerek politik-ideolojik
olarak bu durum nasil degerlendirilmeli?

— Bugiin tam da yapilmas: gereken sey, bu sinifsal
kompozisyonun oOgelerini somut arastirmalarla ortaya
koymaktir.
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Sinifsal esitsizliklerin en derin oldugu iilkelerden birinde
yagtyoruz. Ustelik i¢inde bulundugumuz genel kriz déne-
minde bu farklar giderek artma egilimi gosteriyor.

Bu iilkede Japonya'dan, Ingiltere’den, Fransa’dan daha
¢ok dolar milyarderi var ve bu say1 2003’te 4 iken, giiniimiiz-
de 44’e ¢ikti. AKP’nin popiilist bir demagoji altinda yiiriit-
tiigi sinif politikasinin sergiledigi tablo budur. Bu durumda
“ezilen simiflar” baghg: altinda topladigimiz sinif ve kategori-
leri somut veriler gergevesinde ortaya koymaliyiz. Elbette ki
is¢i sinif1, oncii simftir. “Elveda proletarya” diyenler, sadece
bol emege dayanan sanayi dallarini iigiincii diinyaya siiren
kapitalist metropollere bakiyorlar. Kald: ki soyledikleri sey,
ileri sanayi iilkeleri igin de gegerli degildir. Kapitalizm, kiire-
sel bir iiretim bigimidir ve bugiin Asya’da, Afrika’da yiizler-
ce milyon koylii ve esnaf proleterlesme siireci iginde yasiyor.
Proleter demek, iiretim siirecinde artik deger yaratan iggi de-
mektir ve liretim sadece mal degil, hizmet iiretimini de kap-
sar. Marx, Kapital’de 6zel okullardaki 6gretmenleri de artik
deger yaratan is¢iler olarak niteliyordu. Oysa Tiirkiye’'de ezi-
lenler sadece isgiler degil; bunun yani sira yoksul koyliiler,
marjinallesen esnaf tabakasi, ge¢imini hizmet sektoriinde
zar zor saglamaya ¢alisanlar da var. Yok olan, biitiin bunla-
r1 bir demokratik cephede toplama potansiyeli tasiyan giigli
bir emekgi 6rgiitii. Bu da ancak mevcut yapilarin birlesmesi,
ya da en azindan ortak hareketi ile miimkiin olabilir.

Bir de harekette “orta sinif”larin, “gen¢ kusaklarin” yeri
hakkindaki tartismadan s6z ettiniz. Once “gen¢”lerden bas-
layalim. Bir kere her devrimci harekete gengler 6n saflarda
katilir, bir gesit kivilcim rolii oynarlar; 1830 devrimlerini
tablolastiran iinlii ressam Delacroix da, merkeze geng bir
ogrenciyi koymustu. Gezi direnisi dolayisiyla en gok alinti-
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lanan fotograf da ellerini havaya kaldirmis, polise meydan
okuyan bir geng kizin fotografi oldu. Ne var ki gengler ha-
reketin niteligini belirleyici bir konumda olamazlar. Dikkat
ederseniz daha ¢ok Gezi direnisini hafifsemek, onun sinirla-
rin1 gizmek isteyenler “X ya da Y kusagim” 6n plana ¢ikar-
dilar. Buna kargilik “orta simif” Tiirkiye’de ¢ok genis bir top-
lumsal kategoridir. Bunun marjinallesen kesimleri giderek
artiyor; elbette ki bu harekette nicelik olarak en ¢ok bunlar
ve emekgiler vardi. Buna iktidarin “Islamlagma” politikasin-
dan derin bir kaygi duyan orta sinif, hatta liberal burjuvazi
elemanlarini da mutlaka katmaliyiz.

— 1980’den sonra en biiyiik is birakmalardan birisi kabul
edebilecegimiz 76 giinliik Tekel Direnisi'nin mesrulastirds-
£1 hak miicadelesi, ekolojik ve kent hakkiyla ortaya ¢ikan ve
daha sonra politik taleplerle sentezlenen Gezi Eylemlerini ne
yonde etkilemistir? Bu eylemler Tiirkiye'ye eylem pratigi/kiil-
tiirti kazandirmis nudar?

— Tekel Direnisi'nin Gezi eylemlerine yol agan birikime
herhalde katkisi olmustur; fakat bu katkinin somut olarak
ne oldugu ancak ampirik arastirmalarla, anketlerle ortaya
konulabilir. Tiirkiye'ye “eylem pratigi/kiiltiiri”nii kazan-
dirmak igin saniyorum, giiniimiiz kosullarina uygun, yeni
bir “devrimci militan” tipi iizerinde diisiiniip tartigmaliyiz.
Bugiinkii kosullarda 6rnegin Lenin’in Ne Yapmali? eserinde-
ki orgiit ve ¢alisma kosullar1 ¢oktan gegerliligini kaybetmis
bulunuyor. Lenin illegal kosullarda, biiyiik bir gizlilik iginde
ve iletisim olanaklarinin son derece sinirli oldugu kosullar-
da “ne yapmali?” diye sormustu. Bu kosullarda parti merkez
yonetiminin de, kolayca tespit edilemesinler diye, ancak “on
kadar” devrimciden olusmasini 6nermisti. Bugiin, baskilar
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altinda da olsa, legal ¢aliyma kosullari var, partiler var, segim
var; ustelik biiyiik bir “iletisim devrimi” yasiyoruz. Egemen
siniflar kendi yarattiklar: teknolojik olanaklari iletigim ala-
ninda da ¢ok etkili bir sekilde kullanmasini biliyorlar. “Yeni
militanlik” sekli de bu olanaklarin devrimciler tarafindan
kullanilmas: ile ortaya ¢ikmalidir. Basit bir 6rnek: Nasil
firmalar, bankalar, reklam ajanslar1 “6zel mesaj”lariyla ev-
lerimize kadar giriyorsa, “koruma” altindaki is yerlerine
giremeyen' devrimciler de, “6zel mesaj’lariyla emekgilerin
evlerine girebilir. Onlara sloganlar iletmek, yukaridan akil
vermek i¢in degil; ortak degerleri paylasmak, yardimlagmak
ve yeni bir diinya yolunda birlikte kavga vermek igin...
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Evrensel Kiiltiir
Soylesi: Fatih Polat, Kasim 2013

— Hocam, bu yilki Istanbul Kitap Fuari'nin Onur Yazari
sizsiniz. Once buradan baglasak. Nasil bir duygu bu?

— Sevgili Fatih, boyle bir se¢imi dogrusu beklemiyor-
dum; 6nce sasirdim; sonra da sevindim. Her yil kitap fuari-
na giderim; 2002 yilinda Istanbul’a yerlestigimizden beri en
zevkle izledigim, etkinliklerine katildigim kiiltiirel bir slen
bu! Benim igin 6zel bir anlami var. Fazla ortada gériinmeyi
seven biri degilim; 6diiller, merasimler bana gore degil; genis
¢evrem, medya desteklerim yok. Onun i¢in bu se¢im benim
i¢in siirpriz oldu. Demek ki isler sandigim gibi yiiriimiiyor-
mus. Sevindim, seg¢ici kurula miitegekkirim.

— 1970’lerin bagsindan itibaren tarih ve felsefe alaminda
bircok kitaba ve makaleye imza attimz. Ogrenci yetistirdiniz
ve sizden ders alms birgok isim de bugiin cesitli tiniversiteler-
de ders veriyor. Ozellikle tarih, tarih bilinci bir birey icin neyi
ifade ediyor ve neden gerekli?

— Felsefe ve toplum bilimlerinde her seyin tarihsel oldu-
gu, zamanla degistigi fikri temel kabul edildigi andan iti-
baren biiyiik bir sigrama kaydedildi; hatta gergek bilim de
boyle basladi. Eski Yunan’da felsefe dogduktan sonra, “bil-
gelik dostlar1” yiizyillarca her seyin 6ziinii ya da “cevher”ini
olusturan degismez bir ilke aradilar. Kimi ates, dedi; kimi
toprak; kimi de su veya hava. Platon bunlarin yerine soyut
“Ide”ler koydugu zaman 6énemli bir ilerleme saglanmigt1. Tek
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tanrili dinler “Ide”leri biitiinlestirdi, Aristo'nun mantik ka-
tegorileri de dogru bilgilerimizin anahtari oldu. Boylece bin
yil siiren Ortagag, Platon’dan esinlenen bir “kadiri mutlak”
Tanr anlayis: ile Aristo'nun donmug mantik kategorilerine
dayandi. Aydinlanma diisiincesinin zirvesi sayabilecegimiz
Kant ise, Tanrr’y1 insan aklinin kavrayamayacag: bir “pos-
tiila” olarak kabul etti ve baslangica “agkin ego” ve saf aklin
a priori formlarini, yani “zaman” ve “mekéin™ koydu; fakat
bunlar da Aristo’'nun kategorileri gibi donmus, degismez il-
kelerdi. Hegel’in biiyiik devrimi bunlarin da aslinda zithk-
lar iginde gelisen ve evrilen, yani “tarihsel” ilkeler oldugu-
nu ortaya koymak olmustu. Ne var ki onun sisteminin ¢ikis
noktasinda da ne oldugu belirsiz bir “Ide” vard.. Iste tarihi
maddeciligin kurucular1 bu mistik ¢ikis noktasin1 da orta-
dan kaldirdilar ve “her sey tarihseldir” dediler. Tarih bilinci-
ne sahip olmak da builkeyi gormek ve benimsemektir. Marx
ve Engels bununla da kalmadi, toplumsal gelisimi, zamanla-
rinin en zengin kaynaklari gergevesinde, 6miir boyu, sabirla
incelediler ve bizlere hala 151k tutan eserler biraktilar. Ayrica
insanlarin, belirli kosullar i¢inde de olsa, kendi tarihlerini
kendilerinin yaptiklarini1 gosterdiler. Bu, bilim ve felsefenin
artik “anlamak” ve “yorumlamak”la yetinemeyecegini, aym
zamanda haksiz ve adaletsiz diizenin degismesi igin seferber
olmas: da gerektigini ortaya koyuyordu. Yani incelenen top-
lumsal diizen “tarafsiz” olmayinca, bunu inceleyen toplum
bilimleri de “tarafsiz” olamazd.. Bilimde tarafsizlig1 savunan
Weber’in kendisi de, gegen yiizyil, kritik anlarda Alman mil-
liyet¢iliginin yaninda yer almisti. Demek istiyorum ki tarih
bilinci, gergek bilimsel anlamda, tarihi maddeci kuramla
dogdu ve beraberinde belli bir bilim ve praksis anlayis1 da
getirdi.
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— Akademik kariyerini tarih tizerine yapmak isteyen geng
bir bilim insani ya da ¢esitli konularda tarihi ¢alismalar yap-
maya niyetli bir aragtirmaci oncelikle nelere dikkat etmeli?

— Bizde iiniversite biinyesinde tarih-yazicilig1 daha ¢ok
milliyetgi-muhafazakar gelenegin kusatmas: altinda. Bu
yiizden tarihgi olmak isteyen genglerin galiba 6nce bilime
ters diisen bu gelenekten uzak durmalari lazim. Ben iiniver-
site hayatima Anayasa asistani olarak bagladim ve kariyerimi
sosyal bilimler dalinda tamamladim. Tarih ¢alismalarim
da bu temel iizerinde yiiriittiim. Bunda rastlantilar da rol
oynads; insan hayatini kolayca planlayamiyor; fakat tekrar
edeyim; bilimsel tarihgilikle gelenek¢i-milliyet¢i diinya go-
rigii uzlasgamaz. Bu yaklagim insanlar1 daha ¢ok Osmanli-
Tiirk ve Miisliman kaynaklarina mahkam ediyor; onlar da
bugiin ¢agdis1 olmus bir diizeni ve ilahiyat anlayisini savu-
nuyor, goklere gikariyorlar. Bu yiizden “yeni Osmanlicilik”
gibi anakronik bir yaklagim bugiin bizi Ortadogu’da bile
yalniz bir iilke haline getirdi. Oysa 6zellikle 19. yiizyilldan
itibaren Osmanlh Devleti “Dogu Sorunu”nun temel nesnesi
olarak tiim diinyayu ilgilendiren ve tartigilan bir konu olmus-
tu. Bence bu yiizyil i¢in Londra, Paris, Berlin ve Moskova
arsivleri en az Osmanli arsivleri kadar 6nemlidir.

— Osmanh Kimligi adl: kitabimzin 5. baskisi igin yazds-
gz énséziin sonunda, AKP’nin “Islamci” bir parti olarak
Bati’'da once bir panik yarattigini ancak, AB yanlisi tavriyla
bunu giderdigine vurgu yapiyorsunuz. 2010°’da yazdiginiz bu
onsozde, “Yedi yil sonra bugiin bu umutlar dagildr mi?” diye
sorduktan sonra, bu sorunun yanitini krizle ortaya ¢ikan olgu-
lar egliginde tartismak iizere sonraya birakiyorsunuz. Ve ara-
dan ii¢ y1l daha gegti. Son olarak da AK P’nin birgok alandaki
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dayatmalarina dfkenin dile geldigi Gezi siireci yasandi. Simdi
bu agidan kisaca da olsa neler soylersiniz?

— Bugiin bu umutsuzlugun daha da arttigin séyleyebi-
lirim. Gezi Parkidirenisi, ilk kivilcim nereden gelmis olursa
olsun, sonunda demokratik bir patlamaya déniistii. Bunun
iizerinde ¢ok durduk, ¢ok yorumlar yaptik; ben simdi bagka
bir agidan birkag sey soylemek istiyorum. Misir’ daki gelisme-
ler de Gezi olaylarina ayr1 bir 151k tuttu. Kahire’de olup biten-
lere Bagbakan’in tepkisine bakilinca artik agik¢a goriiliiyor ki
AKP iktidarinin “demokrasi” diye bir kaygisi yok. Bagbakan
biitiin giiciiyle Arap Baharr’'ni baglatan demokratik giiglerin
degil, bunun yarattig1 bosluktan yararlanarak iktidara gelen
Miisliman Kardesler’in yaninda yer aldi. AKP Kongresi'ne
katilip, kendisine 6vgiiler yagdiran ve kendisinin de bugiin
canla basla savundugu Mursi, nasil bir demokrattir? Nesnel
olgular buna yanit veriyor. Mursi, kendi iilkesinde tek basina
Anayasayapan, bunu se¢gmenlerin sadece % 33’liniin katildig:
ve onlarin da iigte birinin hayir oyuverdigi bir referandumla
halka empoze eden bir “demokrat”tir. Bu Mursi, aleyhinde,
secildigi oylarin iki misli imza toplanmig bir “demokrat™tir.
Yine bu Mursi -bardag: tasiran damla- 1997’de Luxor’da
58 turisti 6ldiiren saldiriy1 savunan ve onu kendi orgiitleri-
nin gergeklestirdigini soylemis olan bir teréristi Luxor va-
lisi yapmig ve kendi turizm bakaninin istifasina yol agmg
bir “demokrat”tir. Boyle bir bagkan, se¢ilmis de olsa, megru
sayilabilir mi? Kuskusuz bunlar, Sisi iktidarin1 onaylamak,
bu ¢agdis1 generalin zulmiinii hog gérmek anlamina gelmez.
Sadece demokratik bir ayaklanma ile baslayan gelismelere
bir “siire¢” goziiyle bakmak ve her agamada demokratik giig-
lerin yaninda yer almak gerektigi anlamina gelir. Miisliiman
Kardesler ve onun Suriye, Tunus ve Tiirkiye’deki uzantilar
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bu “siire¢”te hi¢ de demokratik giiglerin yaninda olmadik-
larini ortaya koymus bulunuyorlar. Biz bunun acilarini, bu-
giin, Misir’dan ¢ok Suriye sinirlarinda gekiyoruz. Orada da
tiim radikal Islamc1 gruplar Miisliiman Kardegler’in biinye-
sinden ¢ikt1.

— Yine aym kitapta “Osmanl fetihgiligi, mezhep ve tari-
kat¢i Islam, Tanzimatgi ve Mesruiyet¢i Baticilik ve etnik da-
yanakli bir ulusculuk eklektik bir bicimde kolektif bilincimizi
olusturdular” diyorsunuz. Giiniimiiz aydimimin da bu tuhaf
karisimuin rahatsizhg: ve dengesizligi icinde yasadigini dile ge-
tiriyorsunuz. Ve inandigimzi vurguladigimiz evrensel degerleri
temel alan degisim agisindan Tiirkiye’nin gelecegini nasil go-
riiyorsunuz?

— Evrensellik deyince tabii 6nce bir ayrim yapmak ge-
rekiyor. Giinlimiizde diinya sinifsal temelli bir kutuplasma
icinde yasiyor. Bu kutuplasma “kiiresellesme” ad1 altinda he-
gemonya kurmus olan finans sermayesinin (gok-uluslu sir-
ketlerin, dev bankalarin, sigorta sirketlerinin, her tiirlii fon
yoneticisinin) “evrenselligini” temsil ediyor. Buna burjuva
enternasyonalizmi de diyebiliriz. Felsefe, bilim ve teknoloji
¢ok genis dlgiide bu giiglerin emrinde. Kiiresel diizen o kadar
adaletsiz ki artik akil ve rasyonalizm ile bu diinya diizenini
savunmaya imkan yok, onun igin din, teoloji ve “aklin ye-
tersizligini” ortaya koyan tiim (postmodern) ideolojiler de-
vaml pompalaniyor. Yine de kisa vadede umutlu olamasak
bile, gelecek igin pek ¢ok iyimser olma nedeni de var diyebi-
liriz. 2008 krizini hald ¢6zemeyen, palyatif 6nlemler iginde
bocalayan finans hegemonyasina karg1 yakinda demokra-
tik ve kitlesel tepkiler dogmasi kaginilmaz goriiniiyor. Peki
Tiirkiye bu tabloda nerede? $u anda egemen giigler “insallah
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Amerika’da isler kotii gider de, sicak para musluklar: kesil-
mez” diye dua ediyor. Giizel de, diinyanin en borglu iilkesi
olan Amerika, bagka iilkelerdeki rantiyeleri beslemeye daha
ne kadar devam edebilecek? Bizde devrimci demokratlara
diisen sey, giinliik ve anlamsiz kavgalardan kaginarak, orgiit
ve strateji birligi saglamak, yaklasan krizde halklara umut
verecek bir program hazirlamaktir.
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Radikal Kitap
Soylesi: Kansu Sarman, 1 Kasim 2013

— TUYAP Kitap Fuari’min onur yazar secildiginizi duy-
dugunuz zaman neler hissettiniz? Genel olarak edebiyatgilar-
dan segilir. Size stirpriz oldu mu?

— Evet, siirpriz oldu, fakat giizel bir siirpriz. Dediginiz
gibi, onur konugu olarak daha ¢ok edebiyatgilar segiliyordu.
Dogrusu ben hi¢ beklemiyordum. Simdi de adim geger, ben-
den s6z edilir, diye degil, uzun yillarin iiriinii olan galiymala-
rim, yorumlarim belki daha ¢ok ilgi gériir, daha ok tartisilir
diye memnunum.

— Tiirkiye’de son yillarda yapilan yaynlara bakildiginda
tarihe daha objektif, daha elestirel bakilabildigi dogru mu?
Uzun yillar iizerinde konusulamayan veya ayni bilgilerin tek-
rar edildigi pek ¢ok konu hakkinda farkl arastirmalara rast-
layabiliyoruz. Bunun nedeni nedir?

— Bence tarihe daha objektif bakildig1 ok dogru degil.
Yapilan katkilar hi¢ de kiigiimsememekle beraber sunlar:
soylemek isterim. Biz tarihimizde hi¢bir zaman, tabusuz,
sansiirsiiz, her seyin tam bir 6zgiirliik iginde tartigildig: bir
zaman dilimi yagamadik. Ozgiirlik donemleri baski ve zu-
lim dénemlerine tepki niteligi tasidi ve hep bu déonemlerin
acilariny, tutkularini yansitti. Son yillarda da yakin ge¢mis-
teki darbelerin baski ve zuliimleri, tepki olarak yeni bir “6z-
giirliik dénemi” baslatirken, ayn1 zamanda yeni saplantilar,
yeni kisitlamalar yaratti. Aksamadan isleyen, “ara rejim”siz
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bir demokrasi kavgasi elbette giizel bir kavgaydi. Ne var ki
bu kavga her seyden 6nce darbelere yol agan nedenlerin bi-
limsel bir analizini, bir “darbe sosyolojisi"ni gerektiriyor-
du. 1970’lerde ve 80’lerin bir kisminda, Latin Amerika’dan
Endonezya’ya kadar bize benzer iilkelerin tiimiinde askeri
rejimler yasandi. Bazilarinda (Sili, Arjantin, Brezilya,
Yunanistan vb.) zuliim yillar1 ¢ok daha uzun siirdii ve 6rne-
gin Endonezya’da “komiinist av1” bir milyona yakin insanin
kirimina yol agti. Bu durumda sorulacak sorular sunlardi:
Bu darbelerin ortak noktalari, ortak nedenleri var midir?
Ornegin devrimci hareketleri bastirma gabalar, istihbarat
orgiitleri, uluslararas: kapitalizm ve araglari, 70’lerde yasa-
nan iktisadi krizler vb. faktorler bu gelismede ne gibi bir rol
oynadi1? Darbecilerin dayandiklar: giigler neler olmustur? Bu
iilkelerde darbeleri 6nleyecek demokratik giiglerin ve etkili
bir kamuoyunun gelismesini hangi faktorler engellemistir?
Iste Tiirkiye’deki darbeler de ancak béyle global bir viz-
yon iginde anlagilabilir, 6zgiil yonleri ortaya konulabilir ve
bunlara kars1 ¢ok daha etkili bir direng gostermek de miim-
kiin olurdu. Oysa bu yapilmadi, son derece basit ve kestirme
bir yol tutuldu: Darbeleri kim yapiyor? Ordu. O halde ordu-
ya haddini bildiren, onu yerine oturtan bir kampanya dar-
beleri de 6nler. Bu kampanya yer yer bir karalama ve iftira
kampanyasina doniistii ve toplu davalarla hukuk sistemine
giiveni ortadan kaldiran uygulamalara yol agt1. Oysa hukuk
sistemine giivenin sarsildig1 bir ortamda demokrasi de asla
ilerlemez, aksine geriler. Son yillarda diinyanin en saygin
insan haklar1 dernekleri, en 6zgiirliik¢ii basini Tiirkiye hak-
kinda i¢ karartici raporlar yayinliyorlar. Bu intikamci ortam
elbette akademik galigmalar1 da etkiledi ve bir dl¢iide yon-
lendirdi. Yakin ge¢mise son yillarda daha ¢ok bu agidan ba-
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kild1. Yapilan ¢aligmalarin bir¢oguna objektif degil, polemik
zihniyet egemen oldu.

— Gegtigimiz iki yil, Tiirkiye’de demografik yapiy: biiyiik
olgiide degistiren Balkan Savaglarrmin 100. yildéniimiiydii.
Ancak yeterince konusulup tartiilmadi. Akademik ve yerel
bazi konferanslar ile az sayida hatirat ve arastirma yayini-
min disinda toplumun gogunlugunun ilgisini ¢ekecek bir or-
ganizasyona déniisemedi? Oniimiizdeki yi Birinci Diinya
Harbi’nin 100. yili. Bu tiir konularda neden toplumsal ilgi ve
katilim yeterince saglanamiyor?

— Biz hep giinliik kaygilar ve korkular iginde yasayan
bir ulusuz ve daha ¢ok kendimizle mesguliiz. Son yillarda
“ulusalcilik” siyasal anlamda elegstirel, kiigiiltiicii bir kavram
olarak kullaniliyor. Boyle bir genelleme bence ¢ok haksiz ve
baska vesilelerle bunun iizerinde durdum. Oysa bagka bir
agidan, kiiltiirel antropoloji agisindan bu iilkede en yaygin
tavir “ulusalcilik” ve asil bu tarz dar gorisliligiin elestiril-
mesi lazim. Bu anlamda en kat1 “ulusalcilik elestirmenleri”
de bana birer “ulusalc1” gibi gériiniiyor. Ornegin biraz énce
bu iilkede “darbecilik”le kavganin yiiriitiilme seklinden s6z
ettim. Tamamen Tirk usulii, “ulusalct”, tiim referanslan
Tirk olan bir kavga sekli. Kisaca diinyadan héla ¢ok kopuk
yastyoruz ve her meseleye “Tiirklerin burada yeri ne?” diye
yaklagiyoruz. “Oteki”lere sosyal ilgi de bunun igin yeterince
saglanamiyor.

— Onceki réportajlarimizda kendinizi aslen toplum bi-
limci olarak niteliyorsunuz. Toplum bilimle tarih iliskisi hak-
kinda ¢alismamz da var. Tiirkiye'de tarih alamnda yapilan
¢alismalarda toplum bilimle iliski yeterince kurulabiliyor
mu? Ornegin Tiirkiye insam Osmanli hakkinda ne biliyor?
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Osmanhi doneminde giinliik hayat ile kendisi arasinda nasil
bir bag kuruyor?

— Maalesef boyle baglar kurulamiyor. Sanatgilar bu ko-
nuda bence daha 6zgiir davraniyor ve daha bagarih iiriinler
veriyor. Tabii yaptiklar: bilimsel ¢aligma degil ve tarihi ger-
egi sadik bir bigimde yansitmiyor; zaten dyle bir iddialar1 da
yok. Fakat konuya hiimanist sekilde yaklasarak Osmanl fi-
giirleri ile empati kurulmasini miimkiin kiliyorlar. Ornegin
Muhtesem Yiizyil dizisi. Orada savaslarda ugan kelleler, as-
kerler, komutanlar gérmiiyoruz; Saray’da, sevgileri, nefretle-
ri, korkulari, sadakatleri, ihanetleri ve entrikalar ile insanlar
goriiyoruz ve onlarla empati kurabiliyoruz. Tarihgiler, tabii
gercege sadik kalarak ve toplumdaki esitsizlikleri, haksiz-
liklar1 da ortaya koyarak bu islevi kendi alanlarinda yetkin
bir bi¢imde gergeklestirebilirler. Bunun igin de, tarihgiligin
disinda, biraz toplum bilimci, biraz psikolog, biraz da filozof
olmalar: lazim.

— Devletin bu noktadaki tavr: nedir? Cumhuriyet’in ku-
rulug yillarinda kendisini Osmanli’dan tamamen ayristira-
cak politikalar yiiriittiigii hatta reddi miras oldugu goriiliiyor.
Bugiin durum nedir? Zaman zaman yeni Osmanlicilik olarak
dillendirilen politika uygulanabilir mi?

— Tabii ki uygulanamaz. Biitiin imparatorluklar sadece
siyasal yap: olarak degil, manevi 6zlem planinda da tarihe
karistilar. 19. yiizyilda her giiglii devlet “emperyal” olma iddi-
asinda idi; o kadar ki III. Napolyon, Cumhurbagkani oldugu
halde darbe yapip kendisini Imparator ilan etti. Iktisadi an-
lam kazanmadan 6nce, “emperyalizm” s6zciigii de bu gabayi
ifade ediyordu. Bizdeki Osmanl 6zlemi daha ¢ok Islamci bir
devlet yapis1 6zlemi olarak ortaya ¢ikti, fakat gelinen noktada
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bizi bolgede daha da yalnizlagtirmaktan 6te bir islev gérmedi.
Oysa Disisleri Bakani Davutoglu'nun Kiiresel Bunalim baghk-
l1 kitab1 okunursa, orada Tiirklerin Osmanli mirasindan ha-
reketle ve Islam diinyasina énderlik yaparak Bat: uygarligina
almagsik teskil edecegi tezi goriiliir. Giiniimiiz gergeklerinden
¢ok uzak bir tez.. Sonuglar da ortada.

— Yeni anayasa hazirhg siirtiyor. En onemli fikir ayrilik-
lary Tirkliik taminu konusunda. Cesitli kesimlerde Tiirkliik
tamimu iizerinde biiyiik farkhiliklar goriiyoruz. Gegmiste de
boyleydi, bugiin de dyle. Tiirkliik taniminin anayasada bulun-
mas: gerekli mi?

— Bu tartigmalar Tiirk s6zciigiiniin Anayasa’dan ¢ikaril-
masi taleplerine kadar uzandi. Bunu isteyenler de Kiirt siya-
setgiler degil, bizim “ileri demokratlar” oldu. Aslinda yapil-
masi gereken sey, boyle fantezist ve sonunda Tiirkgiiliigii tah-
rik edecek oneriler ileri siirmek yerine, bu iilkede 1rk¢i, dinci
ve mezhepgi 6nyargilara karsi siki bir savag agmak olmaliydi.
Her ulus-devletin anayasasinda vatandaghk baglarini ifade
eden bir sozciik vardir. Eger Kiirt bolgesinde farkl bir idari
yapilanma, ornegin 6zerklik kabul edilirse, bu ve Kiirt soz-
ciigii de anayasaya girer.

— 1915’te tiim diinyada 100. yili nedeniyle 1915 Ermeni
Katliam: meselesiyle ilgili ¢cok sayida yayin yapilacag, bu ko-
nuda kapsamli hazirlik yapildigi haberleri geliyor. Tiirkiye’de
bu konu bugiine kadar nasil tahlil edildi? Hem siyasetgilerin
hem de tarihgilerin Ermeni Katliami konusunu ele alis bigimi
hakkinda neler soylersiniz?

— Galiba bu konuda soylenebilecek her sey zaten simdiye

kadar soylendi ve yeterince yayin yapildi. Artik yeni ne sdy-
lenecek, merak ediyorum. Giiniimiizde olay biitiin diinyada
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“Ermeni soykirim1” diye aniliyor; ansiklopedilere de boyle
gecti. Jenosit hukuki bir kavramdir ve bu konudaki Birlesmis
Milletler Konvansiyonu geriye doniik olmadig: i¢in bizim-
le ilgili hukuki sonuglar dogurmaz. Bunu Ismail Cem’in
Disisleri Bakanlig: sirasinda enformel olarak bagvurulan
saygin uluslararasi hukuk kurulusu da (Ulusotesi Adalet
Uluslararasi Merkezi - ICT]) ifade etmisti. Eger Tiirkiye bas-
tan itibaren inkarci bir tutum takinmasa ve ortada vahim
bir kirim oldugunu kabul etseydi, bugiin yirmi kadar devlet,
bizi kiigiik disiiriicii sekilde, parlamentolarindan karar ¢i-
karamazlardi; Amerika ve Fransa gibi iilkelere de bize hesap
sormadan o6nce kendi tarihleriyle ilgili boyle anma giinleri
saptamalar: geregi hatirlatilirdi. Oysa siyasilerin basiretsiz-
ligi yiiziinden, bu konuda, Fransizlarin 19. yiizyildan kalma
“Téte de Turc” (samar oglani) s6ziinii animsatir bir duruma
diistiik. Ustelik, bu arada, Washington lobilerine milyonlar-
ca dolar 6deyerek...

— Baris siirecine nasil bakiyorsunuz? “Cumhuriyet’i
Tiirklerle birlikte kurdular” séyleminden bakarsak Kiirtlerin
Cumbhuriyet tarihindeki yeri ne oldu? Ornegin 6zerklik talebi
Tiirkiye'nin tarihi ve sosyolojik yapisi agisindan uygulanabilir
mi?

— “Bariy siireci” denilen gelismeler, AKP iktidarinin
“Kiirt haklar” konusunda herhangi bir duyarlilik iginde
olmasindan dogmadi; tamamen se¢im ve oy kaygilanyla,
ozellikle de yeni Anayasa i¢in muhtag¢ oldugu oylar nede-
niyle baslatildi. Bu yiizden hi¢bir zaman da kargilikh giive-
ne dayanmadi. Bugiin de -iki tarafli suglamalar arasinda-
boyle devam ediyor. Bagbakan agik¢a soyledi; bu “siire¢” en
azindan segimlere kadar da boyle devam edecekmig! Elbette
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bu arada silahli ¢atigsmalarin durmasi, insanlarin 6lmeme-
si olumlu. Fakat su var: AKP ve “agilim” tartigmalar1 -ve
BDP’nin de bunlar akillica kullanmasi- Kiirtlere bu ikti-
darin karsilayamayacag, karsilamak da istemedigi umutlar
verdi. Zaten son “paket”ten de ¢ika ¢ika, bir yazarin deyi-
miyle, “Kiirtlere ii¢ harf ¢ikti”. Muhalefet cephesinin ise
zaten boyle bir niyeti yok. Saniyorum ki bu durumda gelis-
meleri asi1l Kiirtlerin igindeki birlesme ve béliinme egilimle-
ri belirleyecek. Unutmayalim ki Kiirtlerin biiyiik bir kism
AKP’nin “Islam agilimi”m “Kiirt agilimi”na yegliyor. Kiirt
sorununu agirlastiran tablo bu. Tiirkiye demokratik hareketi
bu béliinmede laik ve demokrat Kiirtlere destek olmali. Kiirt
siyasetgileri de, Gezi direniginde oldugu gibi hesapl ve ihti-
yathi tavirlar1 bir tarafa birakarak, gergek ve genis demokratik
cephede yerlerini almalilar. Ozerklik de ancak béyle bir plat-
formda tartigilabilir.

— Uzun yillar Pariste yasadimiz. Tiirkiye tarihi disarida
nasil algilamyor? Uzun yillar oryantalist adi verilen kigilerin
Tiirkiye tarihinin, yasayisimin dogru bilinmesine ve anlagil-
masina engel oldugu iddia edildi? Bu dogru mu ve halen ge-
gerli mi?

— Tiirkiye hakkinda elbette donmus ve degismez bir algi-
lama sekli yok; imajimiz gelismelere ve 6nemli olaylara gore
degisiyor. Eskiden Tiirkiye daha ¢ok kiiltiirel turizm alan1y-
d1; imaji da pek parlak degildi. Oysa son yirmi otuz y1l iginde
turizmin orta, hatta alt simif Avrupalilara agilmas: Tiirkiye
algisinda ¢ok olumlu gelismelere yol agti. Artik Avrupa’da
bir taksi soforii, bir tezgahtar, bir mahalle bakkali Tiirk ol-
dugunuzu duyunca size giillimseyerek “Antalya” diyebilir.
Bunun diginda yerli dizilerimiz de Islam diinyasinda arkaik
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degerleri sarsic1 etkiler yapti. Cok insanin, 6zellikle de ka-
dinlarin Tiirkiye’ye umutla bakmasina yol agti. Zaten “Arap
Bahar1” baslayinca Tiirkiye’ye “model iilke” goziiyle bakilma-
s1 biraz da buradan kaynaklandi. Fakat maalesef Tiirkiye'de
bu umutlara kargilik verecek bir iktidar yoktu. Aksine AKP
iktidar, giderek, Arap diinyasinda itibarini1 hizla kaybeden
Miisliiman Kardegler’in sozciisii haline geldi.

Oryantalizme gelince, Edward Said bu disipline yeni bir
anlam getirdi ve adeta tiim oryantalistleri, isleri giigleri ger-
¢ek Dogu’yu karalamak, Bati ¢ikarlarina uygun bir “Dogu
imaj1i” yaratmak olan ajanlar gibi sundu. Bunu uzunca bir
makalede elestirmistim. Said, bilimsel planda, geleneksel or-
yantalizmi kollara ayird:i ve bunlar1 da bir “ontolojik ve epis-
temolojik diigiince stili”nin birlestirdigini ileri siirdii. Boylece
yaptig sey, pratikte, zaten “6teki’ne hep kuskuyla bakan bir
kiiltir ortaminda bu “kusku”lara bilimsel kilif gegirmek
seklinde algilanda.

— Ayni zamanda bir toplum bilimci olarak son dénemde
Gezi siireci olarak adlandirilan donemi ve sonuglar: hakkinda
neler soylersiniz? Bu olayin nedenleri iyi analiz edilebildi mi?
Tiirkiye bir secime dogru gidiyor, sonuglari itibariyla siyasi et-
kisi olur mu? Toplumda bir kutuplasmadan soz edebilir miyiz?

— Gezi direnisinin nedenleri bence ¢ok agik. Olay, son
yillarda artan baskilarin, keyfi tutuklama ve muhakemele-
rin, insanlarin “hayat tarzi”’na miidahalelerin vb. biriktirdigi
ofkenin sonunda bir patlama seklinde ortaya ¢ikmasidir. Ben
altmus yildir Tiirk siyasal hayatini izlerim, boylesine yurt ¢a-
pinda ve kitlesel boyutlarda baska bir ayaklanmaya tanik ol-
madim. Ayrica, en az Geziolaylari1 kadar 6nemli diger bir hu-
sus da, Bagbakan’in bu olaylara tepkisiydi. Hak, hukuk diye
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sokaklara dokiilen milyonlarca insani, “gapulcu”, “terdrist
vb. sifatlarla adlandirmasi gergekten demokrasi adina biiyiik
bir sanssizlik oldu. Bu durum iilke igindeki gerginligi daha
da artirdi, kutuplasmay1 daha da keskinlestirdi. Ve bu ara-
da AKP iktidar1 da Bat1 medyasinda gergek kimligiyle yerini
aldi. Parti i¢i demokrasiden tamamen yoksun olan AKP’nin
oniimiizdeki donemde de bu kat1 tavirdan vazgegmeyecegi
anlagiliyor. Di§ sermaye musluklarinin giderek kisildig: ve
iktidarin hizla yiprandig: bir dénemde giderek istikrarini
kaybeden siyasal hayat, maalesef oniimiizdeki yillara umutla
bakmamizi engelliyor.

»
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Aydinlik Kitap
Séylesi: Ali Riza Ozkan, 1 Kasim 2013

— 32. Uluslararas1 Kitap Fuar’min Onur Yazarisimz.
Tarihimize efsane ve soylentilerin otesinde nesnel gergeklik
kazanmasi igin ¢abalarimzin karsihiginin toplumda yankisimi
buldugunu soyleyebilir miyiz?

— Osmanlh ve Tiirk tarihiyle ilgili kitaplarim beger altigar
baski yapt1. Fakat 6zgiin oldugunu diisiindiigiim baz tezle-
rim umdugum 6l¢iide tartiyma konusu olmadi. Bir 6rnek ve-
reyim. Biliyorsunuz Osmanl iiretim bigimi 1970’lerde ok
tartigilmisti. Ben de feodal iiretim bi¢iminin iki agamadan
gegtigi olgusuna dayanarak, klasik ¢ag Osmanl toplumunun
feodal iiretimin ilk agamasi oldugunu kanitlamaya ¢aligmis-
tim. Bu konuda Hegel, Marx ve Engels'ten Braudel'e kadar
referanslar da vermistim. Caligmam hayli ilgi gordii, fakat
tartigmaya yol agmadi. Ayni sekilde, yenigeri kirimi, 1838 ti-
caret anlagmasi vb. analizlerim de. Tabii bunda 12 Eyliil dar-
besinin giindemi tamamen degistirmesi de rol oynadi. Bir
de bu durumun kiiltiir geleneklerimizle ilgili nedenleri var.
Bizde kiitiiphaneciligin yeterince gelismemis olmas: gibi.

— Bugiin her yerde “yeni Osmanlicilik” konusulu-
yor. Neredeyse devlet ideolojisi olarak ilan edilecek. yeni
Osmanlicilik sizce, ne kadar Osmanli?

— Birinci Diinya Savagi’'ndan sonra biitiin imparatorluk-
lar ¢oktii. Kendisini yenileyememis, tarihin akisina uyum
saglayamamus yapilar ¢okerler, bu boyle. $imdi zaten biitiin
kozlar elindeyken tutunamamus, tarihe karigmis yapilari can-
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landirmaya ¢aligmak hayal pesinde kosmaktan bagka bir sey
degildir. Yeni Osmanlicilik giiniimiizde daha ok Islamci bir
devlete 6zlem seklinde ortaya ¢ikiyor ve bu konuda sistemli
bir tartiyma da yok. Yine de Disisleri Bakan1 Davutoglu'nun
2002 yilinda yayinladigi ve soylesi ve konferanslarini igeren
kitap bu konuda bir fikir veriyor. Davutoglu'nun ana temasi
su: Aydinlanma modernitesine dayanan Bat1 uygarlig1 “varo-
lus felsefesi” anlaminda bunalim yasiyor; buna bir alternatif
lazim. Bu alternatifi ne Cin ne de Hint uygarliklar: saglaya-
bilir; ¢iinkii -aynen Davutoglu’'nun sozleriyle-, “ellerinde
Kuran-1 Kerim gibi bilgi ve deger kaynag, varlik bilinci ve-
ren ve diinyanin degisik toplumlarinda siirekli okunan, hem
elit kiiltiiriin zihniyetini dokuyan, hem de halk kiiltiiriiniin
davranis bigimini belirleyen bir arag yok”. Davutoglu’'na gore,
Islam diinyasinin farki burada ve bu diinyada buna énciiliik
yapacak iilke de Tiirkiye. Geriye bunu basaracak yeni bir
“elit”, yani segkinler ziimresi yaratmak kalyor. Goriildiigi
gibi, bu, gergeklerden tamamen kopuk, tam bir fundamen-
talist goristiir. Siz boyle bir goriisten hareket ederseniz iste
bugiin oldugu gibi bolgenizde bile yalniz kalirsimiz ve higbir
yalnizligin “degerlisi” olmaz.

— Tiirk Devrimi’nin Miisliiman halklar i¢erisinde basarili
olmasimin dayanaklar: nelerdir?

— Bugiin varilan noktada, maalesef, bu basarinin da
“goreli” oldugunu kabul etmek durumundayiz. Osmanl: re-
formlarini ¢ok elestirdim, Osmanli son dénemini daha ¢ok
“yari-somiirge” baglar: iginde ele aldim, ama bu kogullar
ve kismen de bu kosullara tepkiler bizde modernizme agik
akimlar, elitler yaratti. Bunu da higbir zaman yadsimadim.
Bu akimlar iktidara da geldi ve Mithat Pasa ile zirvesine
ulasti. 1876 Kanunu Esasisi, yani nerdeyse yiiz elli y1l énce,
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din, mezhep ve irk esaslarin1 diglayan bir “vatandashk” il-
kesini maddelestirmisti. Arkadan Abdiilhamit despotizmi
geldi. Cagdas vatandaslik anlayis1 ancak Cumhuriyet’in ilan1
ile siireklilik kazandi, ama hila bunu tartisiyoruz. Gelinen
nokta bu olmamaliydi.

Bir de su var. Diger Miisliiman topluluklarin ¢ogu tam bir
somiirge donemi yagsadilar ve buna karg1 neredeyse tek daya-
naklar1 da din idi; bu bakimdan din o cografyada milliyetgi-
lik rolii oynadi ve beraberinde -zamaninda altin ¢ag yagamus,
fakat giderek ¢agdisi kalmig- bir kiiltiir gelenegi tasidi. Bu
da Tiirkiye'nin farklilasmasinda rol oynadi. Bunlara Mustafa
Kemal Atatiirk’iin Kurtulug Savagi sirasindaki birlestirici, dev-
rimci dehasini ve tiim direngleri yenerek laik bir Cumhuriyet
ilan etmesini de eklemeliyiz. Fakat bunun yerlesmesi de bir
siiregtir; bugiin hala bunun kavgasini veriyoruz.

— Ulusal kurtulus miicadelelerinin Marksistler agisindan
desteklenme zorunlulugu yoktur, dediniz ve sosyalistler iceri-
sinde onemli bir ezber bozdunuz. Marksistler neden her ulusal
kurtulus miicadelesini desteklemezler?

— Bir “ezber bozdugumu” sanmiyorum; soylediklerim,
evrensel devrim tarihinden, Marx, Engels, Rosa Luxemburg,
Lenin gibi diisiince ve eylem onciilerinin sdylediklerinden
¢ikarilacak derslerdir. Ulusal sorun, Marx ve Engels’in 6g-
retisi 1g11nda 1896’da, Ikinci Enternasyonal’de tartigildi ve
daha sonra da Lenin ve Rosa Luxemburg arasinda “uluslarin
kaderlerini tayin etme hakki” konusunda tartigmalara yol
agtl. Lenin bu haktan yana, Rosa Luxemburg ise buna kar-
siydi. Lenin bu hakki “halklarin esitligi” ilkesininin kaginil-
maz sonucu olarak goriiyordu. Hatta bu baglamda “burjuva
milliyetgiligi”nin bile “demokratik bir igerik” tasidigini soy-
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liyordu. Fakat Lenin, bu hakk: tanimakla beraber, emekgi
siniflarin onciiliigiinii de hep vurguluyor, kargi-devrim nite-
ligi kazanan ulusal hareketlere karg1 da mesafesini aliyordu.
Nitekim 1917 Mayis’inda, Lenin, sunu soyledi ve Parti karar
halinde oylatti: “Uluslarin 6zgiir bir sekilde ayrilma hakki,
su veya bu ulusun su veya bu anda ayrilmalarinin yarar ile
karigtirllmamalidir. Proletarya partisi bu sonuncu sorunu,
her 6zel durum igin, toplumsal gelismenin biitiinliigiini ve
proletaryanin sosyalizm igin verdigi simif kavgasinin ¢ikarla-
rin dikkate alarak, tam bir bagimsizlik i¢inde ¢6zer”.

— Gezi Parki’'min savunulmas: ile baslayan Haziran direni-
sinin “ezilen simiflara yayilmasi”m oneriyorsunuz. Bunu agar
misimiz?

— Iste tam da tiim devrimcilerin bunun yollarini arama-
s1 ve tartigmasi gereken bir donemde yasiyoruz. Bu konuda
elbette devrim tarihini inceleme, ondan ilham alma geregi
var. Fakat artik toplumsal evrim ve teknoloji agisindan yep-
yeni kosullar iginde yasiyoruz. Bugiin sinif baskisi elbet-
te devam ediyor, fakat yiiz yil 6ncenin illegal kosullarinda,
insanlarin giigliikle iletisim kurabildigi durumda degiliz.
Elektronik iletisim ¢agindayiz ve bunu en iyi egemen siniflar
kullaniyor. Bakiyorsunuz, adini bile duymamis oldugumuz
firmalar, reklam ajanslari evlerimizin igine giriyor. Oysa ar-
tik neredeyse herkesin bir bilgisayar: var. Artik sokaklarda
gazete satma, duvarlara sloganlar yazma dénemi agilds; yeni
bir “devrimci militan” tipi yaratmak gerekiyor ve bunun tar-
tigmasini yapmaliyiz. Tabii “ezilen siniflar” konusu da, is¢i-
ler, yoksul koyliiler ve gevre halklari, orta siniflarin belirli
kesimleri vb. baglaminda, somut aragtirmalar yapilarak bu
tartigmalara 1g1k tutmali.
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19 Haziran 2014
Ekmel Bey ve Sehdi Efendi..'

Sehdi Osman Efendi 1757 yilinda bir heyetle Saint-
Petersburg’a gonderiliyor. Aydinlanma yiizyilinin ortala-
rindayiz; Osmanh haléd Diyar-1 Kiifiirde devaml elgilikler
kurmamig; kurmak istememis. Sehdi Efendi de gegici elgi,
diplomatik goriismeler yapacak.. Ve tabii iilkeyi bir diplomat
goziiyle de inceleyerek bir “sefaretname” yazacak’!

Programda Rusya Bilimler Akademisi'ni ziyaret de var..
Carl. Petro zamaninda kurulan Akademi “kérgir, iig kat, yiiz
adetodadanibaret mualla karhane-iacibe”. Boyle tanimliyor
Akademiyi $ehdi Efendi sefaretnamesinde.. Her tarafta ki-
taplar; laboratuarlar; fizik ve astronomi araglari; mineraloji
miizesi.. Velhasil bir “Acaiphane™

Sehdi Efendi sagkin; mihmandar: Yorgaki Efendi’ye “bu i
abes degil mi?” diye soruyor; “bu kadar alet ve techizat”, bu
kadar masraf, bu kadar zarar; abes degil mi?

Ne dersiniz! Yoksa korkung bir cehalet ve aymazlik m1?
Hem de Aydinlanma ¢aginin ortasinda!

Oysa bunlari bize anlatan Ekmeleddin Bey boyle diisiin-
miiyor; farkli ve daha ince bir yorum ihtimali iizerinde du-
ruyor. Belki de, diyor, $ehdi Efendi Rusya'nin istiinligiini
gordii ve etkilendi; fakat bunu Padisah’a boyle anlatamaya-
cag icin bu sekilde dolayl bir yol segti. Ve boylece devrin ri-
cali Rus Akademisi'nde neler bulundugunu 6grendi. Kisaca,

1 Ekmeleddin thsanoglu’nun CHP ve MHP tarafindan ortak cumhurbagkani
aday: gésterilmesi iizerine, Islam diigiince tarihgisinin “yeni Osmanhc1”
goristen farkina igaret etmek igin, temel eserine dayanarak kaleme aldigim
not.



218 | AKP’nin 6nlenebilir Karsi-Devrimi

belki de, diyor Ekmeleddin [hsanoglu, asil cehalet ve aymaz-
lik $ehdi Efendi’de degil; Saray’da, Padisah’da! Giiliing ve
¢agdist bir kendini begenmislik iginde diinyadan kopmus
bir yonetici ziimrede? Hi¢ de yabana atilmayacak, baska
arastirmalari tahrik edecek bir yorum. Giinlimiizdeki “yeni
Osmanli” fantezilerden de fersah fersah uzak!

Ekmeleddin ihsanoglu Osmanlilar ve Bilim kitabinda sa-
dece Osmanl bilimini degil, zihniyetini de anlatiyor ve, dog-
rusu, ¢ok diplomatga anlatiyor. Kimi okuyucular “masallah,
Osmanlilar bilimde amma da ileriymis!” diye diisiinebilirler.
Oysa [hsanoglu bilimin ayn1 zamanda bir “zihniyet” sorunu
oldugunu, “bir biitiin olarak ele alinmas: ve aragtirmaya da-
yanmasi1” gerektigini; Osmanlilarin bunu yapamadiklari, sa-
dece pratik (askeri) ihtiyaglar pesinde kogtuklar1 i¢in Rusya
ve Japonya'daki basarilar1 elde edemediklerini soyliiyor..
Diplomatga..

25 Haziran 2014
Dalga Dalga Adalet

Farkindasiniz tabii; son giinlerde iilkede belki de cum-
hurbagkani se¢iminden bile 6nemli bazi olaylar cereyan edi-
yor.. Balyoz ve sike davalar1 yeniden goriisillecek; bu arada
biitiin “mahkam”lar da serbest birakildi.. Ulkede seving
dalgas esiyor.. Hatta Baransu bile “tiim saniklarin tahliye
edilmesiyle memleket ‘bayram yerine’ dondii”, diyor. Balyoz
belgelerini bir bavula doldurup kameralara poz veren, sonra
da bunlar1 merasimle savcilara teslim eden 6diillii gazeteci..

Benim kusagimdan olanlar ¢ok iyi bilirler; bu iilkede ada-
let “dalga” meselesidir; giin olur, “dalgalar” arasinda kaybo-
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lur gider; sonra bir giin gelir, riizgarin seyri degisir, bu kez de
bakarsiniz umudu kesmis oldugunuz adalet dalga dalga geri
geliyor.. Elbette her donemin kendine 6zgii nedenleri, ana-
lizi gereken somut kosullar1 vardir. Fakat birakalim simdi
bunlar: bir yana ve etrafimiza bakalim: Yine ne oldu? Yoksa
riizgarin seyri yine mi degisti?

Ergenekon giinlerini animsiyorum. Tiim vicdan sahipleri
bu topraklarda adaletin dalga dalga nasil buharlastiginaigleri
yanarak tanik olmuslardi. O giinlerde uygulanan “algi yone-
timi” ile zihinlere korkung bir Ergenekon canavan ¢akiliyor-
du. Ulke igindeki melanetleri bir yana, yurt disinda da son
derece faal ve etkili bir 6rgiittii bu Ergenekon! ABD Bagkan
Yardimcis1 Dick Cheney’le gériismeler yapiyor, kimyasal ve
biyolojik silahlar iiretmeye ¢alisiyor, P-2 Mason Locasi’'ndan
destek goriiyor, Tahran ve Saint-Petersburg’da cinayetler isli-
yor, Kibris segimlerine miidahale ediyor, Fenerbahge magla-
rinda pankart agtirtyor ve yurt igindeki tim yasadis1 orgiit-
leri kontrol ediyordu. Tarihgi tutkusu, bunlar: teker teker not
etmisim..Ayrica, bir televizyon yorumcusunun, ciddi ciddi,
“maden ocaklarindaki patlamalarin, Ergenekon tutuklama-
lariyla ayn1 zamana denk diiymesini manidar bulmuyor mu-
sunuz?” diye sordugunu da animsiyorum. $imdi unutulmus
goriiniiyor; oysa bu “iddia”lar yazili ya da so6zlii hezeyanlar
olarak kalmadys; yer yer iddianamelere de girdi ve suglama-
larda kullanildi. Kafka'y: bile iirkiitecek bu tablo karsisinda
isyan eden, hukukun boyle ayaklar altina alinmasinin iilkeyi
zehirleyecegini ve sonunda da demokrasiyi ortadan kaldira-
cagim soyleyenler ise “davay1 karartanlar”, “Ergenekon’a kol
kanat gerenler” olarak susturuluyordu.

Opysa tam tersine, o giinlerde hukuku ve demokrasiyi asil
korumaya ¢alisanlar onlardi. Boyle sorgulamalarin gegmis-
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teki hukuksuzluklari, islenen cinayetleri ortaya ¢ikarmak
soyle dursun, sonunda bunlar1 da aklayacagini s6yleyenler
onlardi. Bunlar arasinda iilkenin en kidemli, en saygin hu-
kukgular: da vardi.

Giin gegti, devran dondii; sonunda her sey anlagildi.
Megerse biitiin bu davalar birer “kumpas” imis. O giinlerde
“Ben bu davanin savcistyim!” diyen Bagbakan séyliiyor bunu.
Megerse Bagbakan Erdogan oyuna getirilmis; safligindan ya-
rarlanip onu aldatmiglar; tam da “ben usta oldum” derken
tuzaga diisiirmiis, “darbe”lemisler. Megerse herkes “vesayet
sona erdi; darbe donemi bitti; gegmis olsun!” diye bayram
yaparken iilke tam da bir darbe yagiyormus! $imdi Tayyip
Bey biitiin bunlar: biiyiik bir olgunlukla itiraf ediyor ve “ileri
demokrasi” igin yeni bir yol ¢iziyor. Yeni yol da eskisi gibi
“uzun, ince” bir yol olacakmig! Cok ikna edici goriinmiiyor,
ama inanmak zorundayiz; ola ki elinde Fidan’in hazirladig
raporlar da vardir. $imdiye kadar pek bir sey ortaya ¢ikma-
mis olsa da!

Dedik ya, giin gelir devran doner, riizgar yon degisti-
rir ve adalet de dalga dalga aksi yonde aranmaya baglanur.
Ergenekon’un karanlik giinlerinde bir emekli general, “ada-
let herkese bir giin lazim olur” dememis miydi? Galiba o
giinlere geldik. Oyle goriiniiyor ki simdi yeni bir déneme
giriyoruz; fakat onemli bir farkla: Genellikle boyle “uzun,
ince” yolculuklarda, yoniinii sagiran kaptan ve tayfalarinin
yerini bagkalar1 alir ve hasar, ziyan varsa bunlarin da hesab:
sorulur. Bizde de simdiye kadar hep boyle oldu. Yakin tarih-
te, hak ettiklerinden de agir hesaplar 6deyen bir siirii kaptan
gordiik. Oysa simdi ok farkli bir durumla kars: kargiyayiz.
Kaptan, ben de magdurum, kandirildim, diyor; darbe yedim,
herkesin intikamin1 da ben alacagim.
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Alir my, alir; zaten almaya bagladi bile! “Kumpas¢1” po-
lisleri, savcilari, hakimleri vb. nasil iskambil kagid1 gibi
dagittigin1 hepimiz gordiik. Fakat, o, “durun bakalim,
bitmedi; diyor; daha yeni basladik; Fethullah Hoca'y: bile
Pensilvanya’daki “in”inden ¢ikaracagim”™ Bu arada kendi-
ne 0zgii bir stratejik derinlikle yeni miittefikler ariyor ve
Balyozcularin -onlardan tesekkiir beklemese de- kendi sa-
yesinde 6zgiirliikklerine kavustuklariniileri siirityor.? Kisaca
bugiinlerde iktidar bu kez tam ters yonde bir “Ergenekon”,
buna uygun bir “algi yonetimi” ve “dalgalar” yaratmaya ¢a-
listyor.

Buna taraftarlar bulabilir mi?

Zor, ama bulabilir. Son yillarda kin ve intikam birikimi
o derecelere geldi ki, bu donemin baz1 magdurlan gektikleri
acilardan sorumlu gordiikleri kimseler hapse girsin diye her
seyi — bu arada adil yargilama ilkelerini- unutabilecek kadar
bilendiler. Iste bence asil tehlike de burada. Hani Ergenekon
giinlerinde bir yazar TV ekranlarina ¢ikip da, “ben su, su, su
yazarlardan nefret ediyorum; tutuklanmalarina ok sevin-
dim” demisti ya, iste asla bu duruma diisiilmemeli. Dedik bir
kere, bu iilkede adalet ilke degil, “dalga” meselesi ve 6niimiiz-
deki donemde yeni bir dalga serisi baslayabilir. Hatta, yuka-
rida anlattik, Erdogan bunu bagslatt1 bile.. Fakat artik bence
surasi kesin: Bu yeni seriyi, nefesi tiilkenmis, manen iflas etmis
bir iktidar yiiriitemez.. Belki en iyisi de “seri adalet”in hig bas-
lamamasi ve adaletin hirs ve intikam riizgarlarina gore yon
degistiren “dalgalar” halinde degil; yiizyillarin iriinii olan il-
keler ve usuller temelinde tecelli etmesi. Tabii bir yandan da

2 Erdogan, bunu 2010 Anayasa degisikligi ile AYM'ne bireysel miiracaat hakki
verilmesi diizeyinde savundu. Cumhurbagkan: Abdullah Gil de yeniden
yargilama karari veren Yiiksek Mahkeme iiyelerinden 11 tanesini kendisinin
atadigint hatirlatti.
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somut delillere -6rnegin adaletisaptirmak igin iiretilmis sahte
belgelere- dayanan adil yargilamalar1 hizlandirarak..

Son yillarda ¢ok acilar gekildi, fakat sonunda da her tiir-
li sahtecinin -ve bu arada sahte demokratlarin- maskeleri de
diistii. Simdi gergek demokratlarin sinavi basliyor.

1 Temmuz 2014
Davutoglu’nun Derin Stratejisi...

Bilmem Davutoglu’nu okudunuz mu? Ozellikle Kiiresel
Bunalim bashkl kitabini? Yillar 6nce okudugum bu kitap
beni ¢ok diisiindiirmiistii. Gegen giin gazetelerde “Kriz ka-
pimizda!” diyen iirkiitiicii beyanatin1 okuyunca, aklima bu
kitap geldi; yine diisiinmeye basladim. Ama artik bu kez bir
seyler de yazmaliyim, dedim; Facebook sayfami agtim; o da
zaten, her zamanki merakiyla, “ne diisiiniiyorsun?” diye so-
ruyor.

Kiiresel Bunalim bashkl1 eser, Davutoglu'nun soylesile-
rinden olusuyor; ilk baskis1 2002’de, AKP'nin iktidara gel-
digi y1l yapilmug; elimdeki niisha da 12. baski, 2009 tarihini
tagiyor. Yayin basarisi, AKP'nin yiikselisine paralel gitmis.
Anlasiliyor, degil mi?

Kitabin ana fikri daha 1991'de, Korfez krizi sirasinda
Davut Bey’in kafasinda mevcutmus. O tarihte bir bilimsel
Kongre i¢in kendisinden “Islam diinyasinin bunalimi” bag-
likl1 bir teblig istemigler. Baghktan hoslanmamis. “Dogrusu
bu bana dokundu!” diyor. Hemen tertipgilerle yazigsmis ve
“Bati medeniyetinin bunalim1” konusunda bir sunus iize-
rinde anlagsmslar. (s. 97) Dogrusu da bu; daha yiiz y1l 6nce
Oswald Spengler’in gordiigii gibi..
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Demek ki neymis? Demek ki asil bunalimi Bat1 uygarh-
g1 yastyormus! Islam uygarhigi da bu hegemonyaci sistemin
etkileriyle sarsiliyormus! Hani yanhs da degil; Davutoglu
daha o giinlerde, yani Roubini’den ¢ok daha 6nce 2008 kri-
zini gérmiis diye disiiniiyor insan. Fakat dyle degil. Toplum
bilimcimiz argiimanlarin ok farkl bir platformda olustur-
mus durumda. $oyle: “Bugiin Batr'da varolus felsefesi anla-
minda bir bunalim yasaniyor; Batr'nin insanogluna sunabi-
lecegi agilimlarin sinirina gelinmis durumda!”. (s. 226) Yani
buhran aslinda felsefi bir buhran ve mutlaka buna bir ¢ikig
noktasi, bir “alternatif” bulmali insanoglu! Bu durumda
Davutoglu da bir aydin sorumlulugu ve bilim adamu titizligi
ile konuya egiliyor; olasi alternatifleri gézden gegiriyor.

Gergekten de alternatif ne olabilir?

Once akla hangi uygarliklar geliyor? Cin ve Hint uygar-
liklar1 m1? Geginiz! diyor Davut Bey. Her ne kadar “bir can-
lanma iginde” olsalar da, bu uygarliklar Bat:1 kargisinda bir
direnci “giiglii bir sekilde formiile edebilmis degiller”. Neden?
Ciinkii “teorik olarak ellerinde Kuran-1 Kerim gibi bir bilgi
ve deger kaynagi, varlik bilinci veren ve diinyanin degisik
toplumlarinda siirekli okunan, hem elit kiiltiiriin zihniyetini
dokuyan, hem de yaygin halk kiiltiiriiniin davranis bigimini
belirleyen bir arag yok!”. (s. 226)

§imdi mesele anlasildy; diinya varlik sorunuyla kar-
s1 karsiya ve bunu da ancak Islam alemi ¢ézebilir. Ne var
ki yine de sorun bitmiyor. Islam alemi maalesef birlik ve
biitiinliik i¢inde degil; kendi i¢inde savasiyor, kan dokiip
duruyor. Onu da kendi iginde birlestirecek bir giice ihtiyag
var. Peki bu giicii nerede arayacagiz? Bunu da tabii Osmanh
mirasinda ve bu mirasi dogru okuyan bugiinkii Tiirkiye’de
arayacagiz! Bir kere “higbir zaman kiiresel bir boyut tagi-
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mamis olan” Cin ve Hint uygarhiklarinin aksine, “Osmanli,
dar anlamda kiiresellesmeyi son olarak gergeklestirmis-
tir”. “Bu bizim birikimimizdir; diyor Davutoglu; yani ben-
ce kiiresellesmeyi ilk gerceklestiren Biiyiik Iskender’dir...
Son gergeklestiren kadim Osmanlr’dir.” (s. 196) Kadim
Osmanli? Yani 1355’ten 1699 Karlof¢a Anlagmasi’'na kadar
olan donemdeki Osmanli. Yani “bu dénemde model olarak
ittihaz edilen Osmanl Devleti”. (s. 239)

Peki sonrasi?

O da o kadar fena degil. “Son yiiz elli y1llik donemde de,
Osmanly, en ciddi Batililagma tecriibesini yasayip, bu tecrii-
besini Islam alemine aktaran unsur olarak” karsimiza ¢iki-
yor. (s. 240)

Goriiyoruz ki tablo yavas yavas netlesiyor. Toparlayalim:
1) Bati uygarhigi bunalim iginde; 2) Bu bunalima ancak
Islam uygarlig1 son verebilir; 3) Islam uygarligi iginde de an-
cak Osmanli mirasin1 dogru okuyan Tiirkler bag gekebilir.
Zincirin tamamlanmasi igin bir halka kaliyor; o da su soru-
nun yanmtinda: Hepsi giizel de, Tiirkler de fazla birlik iginde
sayilmazlar; sinifsal boliinmeler; etnik farkliliklar; ideoloji
kiimeleri; mezhep ayriliklar: vb.. Bunlari nasil asacagiz?

Davut Bey'in bu soruya da yanit1 var: “Bunun igin bir ay-
din ziimresi lazim, diyor; bir siyasi elit lazim; bir ekonomik
elit lazim; onlar bu isin ritmini tutabilirler. Su anda eksigi-
miz orada”. (s. 195) Eksigimiz de anlagildi: Yeni bir elit. Fakat
bu yeni elitin isi gergekten de zor; ¢ok biiyiikk sorumluluk-
lar bekliyor bu yeni “aydin ziimresi’ni. “Dogu’nun erdemi-
ni, Batr'nin rasyonalitesini, Giiney’in esitsizlik kargisinda-
ki adalet arayisini, Kuzey’in de ekonomik iiretkenligini ve
verimliligini bir senteze kavusturmaya” (s. 206) ¢alisacak
“yeni elit”imiz. Bunu yapabilirse ~ki “birikimi” buna miisa-
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it- “onlimiiz biyiik olgiide agilir” diyor Davutoglu. Kisaca
son derece iddial1 bir segkin ziimre; dogrusu, bizim Kemalist
beyaz Tiirkler bu yeni se¢kin ziimrenin yaninda ¢ok ¢ok tas-
raly, ok “kiro” kalir. Fakat iste “vizyon” diye de buna denir;
Hegel gibi bulutlarda geziniyor Prof. Davutoglu. Soylesiye
katilanlardan Ali Bulag da etkilenmis “Tiirkiye’ye bu tarihi
derinlikten bakmak lazim” diyor. (s. 138) Nasil Yena’l1 pro-
fesor “mutlak akl1” Prusya Devleti’ne yerlestirdiyse, Bosfor’lu
profesor de evrensel tarihi Bogaz sahillerinde bitirmek isti-
yor. Kinalizade Ali Celebi'nin izini siirerek. Osmanl alimi
daha 16. yiizyilda “her seyi Osmanli’da birlestirmeye” galis-
mamig miyd1? (s. 41)

Sanirim daha fazla uzatmaya gerek yok; her sey anlagili-
yor; her sey agik ve net. Fakat gerisi var: Aradan gegen on ii¢
yillik siirede sayin profesoriimiiz 6nce Bagbakan danigmam
oldu; sonra da disisleri bakani olarak bu “vizyon”u hayata
gecirmeye ¢alisti. Tabii —-Necip Fazil'in icat ettigi terimle-
“Bagyiice” Erdogan’in himayelerinde.. Sonucu biliyoruz. Eski
“elit”leri dagittik; yenilerini de yaratamadik; simdi ilkeyi
Tophane usulleriyle yonetiyoruz.. Ve de “kriz kapimizda!”
Daha dogrusu Reyhanli’da bombalar patladig: giinden iti-
baren i¢imizde.. En 6nemli Arap iilkelerinde bir temsilcimiz
bile kalmadi. Artik siradan vatandaslarimiza bile “miihlet
veriliyor”.

Iste boyle. Ben de derim ki Davutoglu, Kinalizade’yi degil
de Ziya Paga’y1 izleseydi belki de daha iyi ederdi.. Ne demisti
o dénemin bilgesi? “Idrak-i maali bu kiigiik akla gerekmez;
zira bu terazi bu kadar sikleti ¢ekmez!”.
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7 Temmuz 2014
Cumhurbaskanlig1 Se¢imi igin ¢agru...

Se¢im tartigmalarina ve Ekmel Bey’e yapilan -yer yer be-
nim de paylastigim- itirazlara bakiyorum da galiba bir sey
iyi anlagilmad: diye diigiiniiyorum: Anayasal, normal bir se-
¢ime gidiyoruz gibi bir hava esiyor iilkede! Oysa sunu bile-
lim: 10 Agustos’ta normal bir segimde degil, bir plebisitte oy
kullanmaya gidiyoruz. Plebisitlerde pusulalara bir ad yazil-
maz; “evet” ya da “hayir” denir. Eski ¢aglarin “Sezar”larini,
modern ¢aglarin Napolyon'larin1 gegelim, yakinlarda da
Rusya’da, Uzakdogu’da, Ortadogu’da sayisiz 6rneklerine ta-
nik oldugumuz bir oylama tarzi bu.. Biz de 10 Agustos’ta oy
pusulalarimiza bir ad yazsak bile, aslinda verecegimiz oylar
“evet!” veya “hayir” oylar olacak.

“Evet” ya da “hayir” diye neyi oylayacagimizi sormazsiniz
herhalde?

Hani su son giinlerde Erdogan sik sik “davamiz” diyor ya,
iste bu “dava”y1 oylayacagiz. Sanirim artik bu “dava”nin ne
oldugunu bilmeyen de kalmadi. Erdogan’in kendisi “Mustafa
Kemal’e evet; Atatiirk’e hay1r!” diyor. O da simdilik! Tayyip
Bey “daha baslangigtayiz, yolumuz uzun” diyor; kendisini ve
takiminmi1 2023 ufkuna hazirhyor. Bagarili olursa kuskusuz
Kurtulus Savas’'nin da “sarikli miicahitler”in eseri oldugu-
nu ilan edecek ve Mustafa Kemal adini kitaplardan silme-
ye ¢alisacak. Yola Kemal gibi o da Samsun’dan ¢ikt1. Sonra
Erzurum! Tez, antitez; devrim, karsi-devrim; siire¢ devam
ediyor.

Yapabilir mi?

Ben inanmiyorum. Yine de on sene 6nce kimsenin aklina
gelemeyecek seyleri yaptigina bakilirsa, diisiinmemiz lazim.
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Gezi direnisinden, 17 Aralik rezaletinden sonra da bu iilkede
se¢im kazanmadi mi1?

Tayyip Bey kuskusuz zeki bir insan. Fakat bugiin geldigi -
ve iilkeyi getirdigi- nokta salt zekayla agiklanacak bir sey de-
gil. Asil agiklanmasi gereken, iginde bulundugu “ruh hali” ve
bu “ruh hali’ne nasil gelmis oldugu. Ben de ¢ogu kimse gibi
bunu kazandig: segimlere, “ustalasma” psikolojisine bagl-
yordum. Gegenlerde bir vesileyle Wikileaks belgelerine ye-
niden bakarken ilging bir notla kargilagtim. Amerikan biiyii-
kelgisi Eric Edelman, Washington’a yolladig1 20 Ocak 2004
tarihli telgrafta, “Erdogan’in karakteri” baghg altinda sunla-
r1 yazmug: “Birincisi gok baskin gurur; ikincisi Tanr’nin onu
Tiirkiye’yi yonetmek igin hazirladigina inanmasi (2003 AKP
Kurultayinda bu konuda Kuran’a atif yapmis). Cok alingan;
bunlar etrafina yetenekli bir daniyman grubu toplamasini
engelliyor”.

Iste en 6nemlisi ve en tehlikelisi de bu “ruh hali” ve
Amerikali diplomat bunu ¢ogumuzdan 6nce anlamis. Daha
2004’te, Erdogan’in kendisini ve gevresini yakindan taniyan
biri olarak.. Ayni tespitleri daha sonra Erdogan’ ¢ok iyi tani-
yan, fakat sonradan yollar1 ayrilmis olan birgok siyasetgiden
de duyduk..

Uzatmak istemiyorum; soylemek istedigim sey su:
Karsimizda “minarelerimiz siingii, camilerimiz kigla” diye
cihada davetiye ¢ikarmig, “dava”s1 ugruna 6lmeye hazir,
kefenini yanina almis bir “Bagkan aday1” var. Segmenlere
beni daha da gii¢glendirin ve pesime takilin, diyor. Tekrar
edeyim: Ben bu “dava’nin basariya ulasacagina hig inan-
miyorum; AKP mutlaka bir giin Gezi cinayetlerinin ve 17
Aralik yolsuzluklarinin hesabini verecek. Ve sonunda da
dagilip tarihe karisacak.. Ne var ki 10 Agustos’tan oylarini
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artirarak ¢ikmig bir Erdogan, bir siire daha, iilkeyi daha da
karanlik giinlere gotiirebilir. Suras: agik; i¢ savas: bile goze
almis bir “Bagkan” adayi ile kars1 karsiyayiz. Buna karsi
adaylar1 begenmeyerek kullanilmayan her oy da yine onun
hanesine “evet!” diye yazilacak. Bugiin sandiga gitmemek-
le, diin sandiga gidip “yetmez, ama evet!” demek arasinda
bir fark kalmadi.. Bir yandan onlari elestirirken, 6te yan-
dan daha da agirlagmis kosullarda onlarin yanligini yine-
lemek bence tarihi bir hata olur. Demokratlarin i¢ hesap-
lagsmalarinin zaman: degil. Siyaset “an” meselesidir; belli
bir “an”da “dogru” olarak yapilan sey, baska bir “an”da ¢ok
“yanlis” bir eylem olarak karsimiza ¢ikabilir. Bilim somut
kosullarin analizini ortaya koyarken, bilimsel siyaset de bu
kosullarin gerektirdigi taktik ve stratejik esnekliklere ola-
nak saglar. Kisaca derim ki 10 Agustos’ta sandiga gidelim
ve bu tehlikeli gidise “hayir!” diyelim..

13 Temmuz 2014
Kisa bir “Mongserlik” tarihi..

Tayyip Bey yine dilini tutamadi; yine “monger” dedi; raki-
bini boyle asagiladi. Bir tarafta “Beyaz Tiirkler”, “monger”ler;
obiir tarafta “ezilenler”, “magdurlar”! Artik alistik, Tayyip
Bey milleti boyle ikiye ayiriyor. Patron-emekg¢i ayrimi gibi;
su farkla ki Tayyip Bey’in “magdur”larinin kaybedecek ok
seyleri var! Gergek magdurlarla iligkisi ise sosyal yardim, ze-
kat aligverisi, hediye ve ¢ikin dagitimi sinirlarin1 agmuyor..

Ben de bugiin magdur edenlerden, “usual suspect” ha-
line gelmis “Beyaz Tiirk”lerden s6z etmek istiyorum.
“Monger”ler bunlarin 6zel bir dalini, diplomatlar: olugturu-
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yor. Haklarinda bir arastirma yapmus degilim; sadece bazi
anilarima dayanacagim. Kendim “monser” olmadim, ama
“monger” yetistiren bir okulda okudum ve sonra da miistak-
bel “monger”lere hocalik yaptim. Kisaca nasil “monger” olun-
dugunu yasantimla, tecritbemle ¢ok iyi biliyorum. Simdi ¢ok
eskilere, altmis y1l 6ncesine donecegim.

1954 yiliyds; Istanbul’da, Pendik’te, yine boyle bir
Temmuz sicaginda haril haril Miilkiye giris sinavlarina ha-
zirlaniyordum. Emekli bir 6gretmen ¢ocuguydum; sinavi
burslu kazanmak zorundaydim. Ulkede siyasi durum géy-
leydi: iki ay énce segimler yapilmig ve Menderes % 57,6 oyla
partisine yeni bir zafer kazandirmisti. Hizli bir kapitalist-
lesme siireci yasiyorduk; enflasyonist belirtilere ragmen he-
niiz fazla bir sikdyet yoktu; DP’nin temel slogani da “Ulkeyi
kiigiik bir Amerika haline getirmek” idi. Heniiz devletleri
numaralamak (G 8, ilk 10, G 20 vb.) moda haline gelme-
migti.

O tarihte ililkede sadece ii¢ iniversite, tek bir tane de
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi vardi. Eski ve zengin bir Mekteb-i
Miilkiye geleneginin tasiyicisi olan bu fakiilte, devletin en
iist kadrolarini yetigtiriyordu. Ug subesi olan bu fakiiltede
“Idari Sube”den mezun olanlar kaymakam ve vali oluyor-
lar; “Mali Sube”den mezun olanlar hesap uzmani, mali-
ye miifettisi vb. sinavlar kazaniyor ya da Bakanlik stafini
olusturuyorlar; “Siyasi Sube”den mezun olanlar da Digisleri
kadrolarini dolduruyorlardi. Sivil idare, maliye, diploma-
si; bir tek generaller bizden ¢ikmiyordu. Kisaca Miilkiye,
“monser”lerden de 6te, “Beyaz Tiirkler’in 6nemli bir kesi-
mini temsil ediyordu ve bundan da gurur duyuyordu. Bu
gurur sik sik iktidar1 ve bagkalarini rahatsiz etse ve pahali-
ya mal olsa bile!
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lyi de, aslinda kimdi bu “beyaz Tiirkler”?

Senelerce iginde yasadigim, ne olduysam sayesinde oldu-
gum bu 6grenci grubu hemen tamamen halk ¢ocuklarindan
olusuyordu ve son derece miitevazi kogullar iginde yagiyor-
duk. Okula biiyiik sermaye gevrelerinden, istanbul’'un yali ya
da konaklarindan gelen tek bir 6grenci bile hatirlamiyorum.
Memur ¢ocuklari, 6gretmen ve asker gocuklari, esnaf gocuk-
lary, is¢i ve koylii gocuklar: vb.. Daha ¢ok orta sinifin okuma
ve 6grenme askiyla yanan evlatlari.. Aslinda oraya hepimiz
de segimle gelmistik; atanmamigtik, “se¢ilmis”lerdik; fakat
bu se¢im “parmak hesabi”na degil, sinava, liyakate daya-
niyordu. O tarihte iiniversiteye giris sinavlar1 yoktu; sade-
ce ITU ile bizim Siyasal’a sinavla giriliyordu. Anadolu’nun
dort bucagindan Ankara’'nin yolunu tutmus sinif arkadasla-
rimdan her biri kendi liselerini dereceyle bitirmis yetenekli
genglerdi. Istanbul’dan gelenler de sinifsal kéken agisindan
Anadolu’dan gelenlerden pek farkli degildi. Galatasaray’da
okumuyg, fakat sonunda fakiilte 6gretim kadrosuna gegmeyi
tercih etmis dostlarimi1 aniyorum: Hepsi parasiz yatili oku-
mugslardi. Kisaca ayni hirs, ayni sorumluluk, ayni yurtsever-
lik duygusu.. Igimizde para hirsiyla yanip tutusanlar, bir an
once koseyi donmek isteyenler olsa bile, bunlar asla bu yiiz-
leriyle ortaya ¢ikmiyor, bu tutkularini iglerinde gizliyorlardi.
Talebe Dernegi segimlerinde yonetim kurulunun ii¢ kurus-
luk biitgesinin bile uzun tartigmalara konu oldugunu anim-
styorum; “ibra” sorunu sik sik giindeme gelirdi. 80’li yillarda
Ozal1 gileden ¢ikaracak olan teftis tutkusu! Daha yakinlar-
da da Abdiillatif Sener’i kurucusu oldugu partiden sonunda
nefret ettiren duygu!

Miilkiye sadece idareci, maliyeci ve diplomat yetistir-
miyordu; aramizdan 6nemli romancilar, ressamlar, sairler
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de ¢ikt1. Erdogan’in son AKP Kongresi'ndeki konusmasina
bir siirini okuyarak basladig: Sezai Karakog da ayni siralar-
da okumus, ayn1 kantinde yemek yemisti. Goriildigi gibi,
sik sik yapilan bir elestirinin aksine, 6grenci fikir hayatina
tam bir ¢ogulculuk hakimdi. Mahir Cayan’larin, Hiiseyin
Cevahir’lerin yani sira Ozal'in prensleri de, Ulkiiciilerin entel
takimi da orada okudu. Ocalan bile devrimcilikle Kiirtgiiliik
arasindaki sorgulamalarina Miilkiye siralarinda basladi. Ve
geng Tayyip Erdogan da, eger giris sinavlarini kazanabilsey-
di, aym: siralarda oturacak, gelecegin “monger”leriyle, “be-
yaz Tiirk”leriyle dostluklar kuracakti. Ne yazik ki -kendisi
birkag¢ kez soyledi- sinavi kazanamadi; “monger” olmaktan
kurtuldu; “magdur” olarak kaldi. Kuskusuz yadsinamaz ye-
tenekleri vardy; fakat kendisini bu giinlere getiren yetenekle-
ri, anlagilan ¢ok farkl alanlardayds; bunlarin okuma-6gren-
me askayla ilgisi yoktu.

Iste boyle! Simdi tekrar baga dénelim ve yu masum soruyu
soralim: Tayyip Bey’in, yukaridaki ¢ok iyi bilmesi gereken
tabloya bakarak, hi¢ olmazsa simdi biraz dilini tutmasi, daha
miitevazi bir islup kullanmasi gerekmez miydi? Aralarina
girmek isteyip de giremedigi insanlara, simdi biraz daha
saygil1 bir dil kullanamaz mi1ydi? Hi¢ olmazsa sunu soyleye-
lim: Eger TC Bagbakani, “Monser”ler diye kiigiiltmek istedi-
gi diplomatlara zamaninda biraz kulak verseydi, kusku yok
ki bugiin ISID adli katil getesine “yapmayin, etmeyin; rehin
aldigimiz yurttaslarimizi birakin” diye ricalarda bulunmak
gibi hazin bir duruma diigmezdi.

Amacim ne 6vgi, ne de yergiydi; ana hatlariyla bir “mon-
serlik tarihi” anlatmaya ¢alisgtim. Gergek su ki Miilkiye hig-
bir zaman bir “kadro mektebi” olmadi. Orada her tiirlii fikir
yeserdi; biiyiik kavgalar da, biiyiik magduriyetler de orada
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yasandi. Malum hikaye; kiigiik burjuvazi miithis bir siniftir:
kendi demokratlarini da, kendi devrimcilerini de, kendi kar-
si-devrimcilerini de kendisi yetistirir. En siddetli kavgalar da
bunlar arasinda yasanir. Bunlar yasandi ve bugiin geldigimiz
noktada, ezenlerin de ezilenlerin de kimler oldugu artik gok
iyi ortaya ¢ikt1.

Gegmis seyler, diyeceksiniz? Dogrudur, bugiin ok fark-
Ii bir tabloyla karg1 karsiyayiz; artik yiizlerce iiniversitesi,
onlarca “siyasal’1 olan bir iilkede yagiyoruz. Soyledigim
anlamda “beyaz Tiirkler” de, “Monger”ler de, artik gesitli
kurumlarda yetisiyorlar. Miilkiye tekeli ¢oktan yikild1 ve
bu da kiiltiirel gelisme, bilimsel rekabet agisindan iyi oldu;
fakat gegtigimiz giinlerde Miilkiye dekani hakkinda agilan
sorusturma da gosteriyor ki, asla pes etme durumu yok; de-
mokrasi kavgasi devam ediyor. Kald1 ki kurumsal tekeller
yikilsa da, liyakat tekeli oyle kolay kolay yikilamaz. Her
sinif eninde sonunda kendisine en layik evlatlarini bulur;
kendiiglerinde bulamazsa, bunlar1 bagka siniflardan devsi-
rir. Erdogan’a gelince, kendisi tam bir halk ¢ocuguydu; fa-
kat kigisel ve sinifsal kavgasini burjuvazi iginde verdi; “be-
yaz burjuvazi” yaninda ve onun yerini almaya aday bir “ye-
sil burjuvazi” yaratmaya ¢alisti. Hakk’in, Allah’'in sancag
altinda! Bunda da hayli basarili oldu; fakat dyle gériiniiyor
ki anlamadig: nokta suydu: Aslinda zafere kosan kendisi
ve dayandig sinif degil, Sovyetler’in ¢6kmesinden sonra
cosan; “tarih bitti” diyen; “artik her sey miibahtir!” duy-
gusuna kapilan kiiresel finans burjuvazisi idi. Erdogan da
MUSIAD, TOBB, Hak-Is vb. ile el ele, bu kiiresel “zafer”in
Tiirkiye’deki parsalarini toplayan ve paylastiran siyaset-
¢isi oldu. Dogrusu bu isi de hayli ustalikla gétiirdii. Oysa
simdi siireg tersine dondii; garklar geriye islemeye baglad.
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Ve Oyle goriiniiyor ki, AKP’nin basarisim1 yaratan ogeleri
nasil anlamadiysa, Tayyip Bey, partisini yikima gotiirecek
nedenleri de anlayacak durumda degil. Galiba “benzesen-
lerin toplagtig1” biiyitkk meydanlarda bagirip ¢agrigmalara,
aym plaklar: bininci kez dinlemeye daha epeyce siire kat-
lanacagiz.. Yine de altmig sene 6nce bile bizlere bayat gelen
bu “mongser” ve “magduriyet” edebiyatindan bizleri masun

kilamaz m1?

12 Agustos 2014
10 Agustos Se¢imi ve AKP

Se¢im yapild;; cumhurbagkani segildi; sira yorumlara gel-
di. Artik giinlerce, haftalarca 10 Agustos’u yorumlayacagiz.
Ve tabii bu arada i¢ ve dis olaylarla ilgili her yeni gelisme de
yorumlarimiza yeni boyutlar, yeni perspektifler kazandira-
cak. Malum ya, barut figis1 gibi bir bolgede yasiyoruz.

Once Sezar'in hakkini Sezar’a verelim ve kulaklarimizi
seimin galibine gevirelim. Bakalim Tayyip Bey se¢imi nasil
yorumlamis, neler séylemisg?

RTE: “(10 Agustos segimiyle) 27 Mayis'in vesayet anlayis1
olarak Tiirkiye'ye dayattigi cumhurbagkanlig: anlayis1 te-

» o«

daviilden kalkmistir”. “Milletine tepeden bakan devlet an-
layis1 sona ermigtir”. “Cankaya, halkiyla biitiinlesmis, milli
iradenin tam egemenligi altina girmis” ve cumhurbagka-
ninin “aracilar vasitasiyla segimi’ne son verilmistir. Kisaca
Tiirkiye, “kiillerinden dogmus” ve “Yeni Tiirkiye’nin kurulu-
su” oniinde artik bir engel kalmamistir.

Iste bunlar Tayyip Bey’in soyledikleri; segim zaferini he-
men izleyen saatlerde.
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Sizleri bilmem, ama ben bu sozleri biiyiik bir sagkinlikla
dinledim. Dinlerken de “vesayet rejimini”, Giil’li Cankaya’y,
27 Nisan muhtirasini, o makami halktan koparan “aracilar™
diisiindiim ve riltya gorilyorum sandim. Yoksa on iki yildir
bu iilkeyi AKP degil de bilmedigimiz karanlhk giigler mi
yonetiyordu? Yoksa Cankaya'da bes yildir oturan zat, AKP
kurucusu Abdullah Giil degil de, Giirsel, Sunay, Evren gibi
darbeci bir general miydi? Yoksa Erdogan’in séziinii ettigi
“aracilar”, yani Giil'ai segenler, AKP milletvekilleri degil de,
bir cuntanin atadig: yoneticiler miydi?

Evet, zihnimi bu sorular kurcalads; fakat ortada bir yan-
lis anlama yoktu; Erdogan “agik ve net” konusuyordu. 10
Agustos’ta millet, 1950’de DP’nin dedigi -ve Erdogan’in da
bir seyler ekleyerek tekrarladigi- gibi, “Yeter! S6z de milletin;
karar da milletin!” demisti. Artik bunun sonuglarini ¢ikar-
mak da tiim muhaliflere —ve bu arada bir kisim AKP’lilere-
diisiityordu. Kirmizi-gizgi, liberalleri ve paralelleri digladik-
tan sonra, galiba daha da gerilemis, iyice AKP sinirlar igi-
ne kaymisti. Anladigim kadariyla simdi Abdullah Giil'e de
-bir tesekkiire bile gerek goriilmeden- “Out!” deniliyordu.
Ustelik sirada galiba bagka énemli isimler de vardi; AKP ik-
tisat politikasin yillarca yiiriitmiig, sermaye gevrelerine gii-
ven vermig isimler...

Bu ilk aragtirmam yeterince aydinlatici olmamigts; fakat
su iyice anlasiliyordu: AKP cephesinde tablo pek de parlak
degildi; hatta hig degildi. Ustelik geligkilerle doluydu. Bu kez
de gozlerimi “yorumcu”lar cenahina g¢evirdim; acaba onlar
neler soyliyorlar diye kulak verdim.

Siirpriz! Gordiim ki, “yeni milat”, “millet-Cankaya kay-
nasmas1”, “milli iradeyi engelleyen aracilar” vb. vurgular
¢ogu yorumcunun pek umurunda degildi; onlar “balkon
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konusmasi”nda dahagok bazi kerametli ciimleler ariyorlar ve
de buluyorlardi. Soyle 6rnegin: “Kirginliklar eski Tiirkiye’de
kalsin!”; “Sahsima oy verenler kadar oy vermeyenler de ka-
zanmigtir”; “sevmeyenlerimiz de kazanmigtir!”; “sadece sah-
sima oy verenlerin degil, 77 milyonun cumhurbagkani olaca-
gim”. Evet, Tayyip Bey bunlar1 da sdylemisti!..

Dogrusu giizel de soylemisti!

Giizel sdylemisti de, bunlar daha oncekilerden tamamen
kopuk, hattaonlaratersdiisen sozlerdi! ZatenErdogan da ko-
nusmasinda esas olarak “kirilma” noktalarinin altini ¢izmis-
ti. Bir “devrimci” gibi -héasa! “devrim” sdzciigiinden nefret
ettigine gore, bir “karsi-devrimci” gibi- konugsmustu. Oysa
yorumcularin gogu - ki listeye yandag gazeteleri de katabilir-
siniz- birlegsme, biitiinlesme, uzlagma gibi noktalar iizerinde
duruyor, bu yondeki sozleri manget yapiyorlardi. Zor is; bu
kogullarda galiba akil ve vicdan sahipleri igin “yorumculuk”
giderek daha da nankérlesiyor, diye diisiindiim. Kimi kulak-
lara hos gelmeyen bazi sozleri siz de duymayacaksiniz; goze
batan birtakim seyleri gormeyeceksiniz; kisaca oto-sansiir
uygulayacaksiniz; “dalgalandirma kardesim!” diyeceksiniz!
Tabii, gesitli politika cambazliklari iginde kagsarlanmig kimi
patronlarin ve yayin yénetmenlerinin gazabina ugramak is-
temiyorsaniz! Onlar da siyasetgilerin gazabindan korktukla-
r1igin!

Biz yine “balkon konusmasi”ni1 izlemeye devam edelim.
Bir de su var: Erdogan “77 milyon kazand:1” dedi; “hepimiz
kazandik” dedi; ama “hepsi bu kadar degil” diye de ekledi.
Boylece biz de 6grendik ki 10 Agustos’ta yalniz Tiirkiyeli
se¢menler degil, milyonlarca Miisliman kardesimiz de ka-
zanmi§. Bagbakanimiz bunlar bizlere cografi/islami refe-
ranslarla tanitti: “Sadece Tiirkiye degil, Bagdad, Islamabad,
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Kabil, Beyrut, Uskiip de kazanmgtir. Bugiin $am, Humus,
Ramallah, Trablus, Kudiis de kazanmistir”. [lging; kazanan-
lar arasinda higbir Tiirki cumhuriyet goremedik? Ne Bakii,
ne Askabat, ne Taskent, ne Biskek... Neyse ki Kirgizistan
Bagkani Atanbayev oradaydi da iilkesini heyecanl bir ko-
nusmayla hatirlatti. AB iilkelerine gelince, artik nasil olsa
onlar: takan yoktu; Erdogan, son olarak Almanya ve Fransa
seferlerinde onlarin hesabim1 da gormiistii; adlar1 gegme-
di. Tipki onlarin da bizi defterden silmis olmalar: gibi.. Ya
Amerika? Orada da Obama ¢oktandir Bagbakan’in telefon-
larina bile ¢gikmiyor. Pek belli etmiyor, ama, Tayyip Bey iiz-
giin. Yakinlarda “Obama’nin sesini 6zledigini” soylemisti.
Iste, ok kaba hatlariyla, 10 Agustos'ta AKP konusunda
kargilagtigim tablo bu oldu. Aslinda biitiin bunlar igerikle
ilgili baz1 gozlemler; bir de sekli 6geler var ki, segimlerde
bazen 6zden de daha 6nemli hale gelebiliyorlar. Dogru, ama
galiba bu kez, bu konuda uzun agiklamalara gerek yok: 10
Agustos se¢imi, 1946 segimleri harig, kuskusuz ¢ok partili
dénemimizin en anti-demokratik se¢cimi oldu. Hatta se¢im
bile denemez, bir gesit plebisite doniistii. Bir tarafta bir bas-
bakan! Tiim devlet olanaklarini seferber ederek ve bu arada
devlet televizyonunu bile parti kanali gibi kullanarak segim
kampanyasin yiiriitiiyor; ara sira yaptig1 hakaretler digin-
da muhalefeti yok sayiyor; karsisinda ise “sol” CHP ile mil-
liyet¢i MHP adina giiresen, ismini diine kadar pek kimse-
nin bilmedigi ve kendisini “muhafazakar-milliyet¢i” olarak
sunan bir aday. Outsider olarak da -neyse ki o da var- akilh
bir kampanya ile bir 6lgiide soldaki boslugu doldurarak oy-
larin ikiye katlayan kiigiik bir parti.. Sonug: AKP’nin Piriis
zaferi. Kabararak sonunda partiigine de sizan tasfiyeci zih-
niyet; ayak sesleri duyulan Anayasa krizi; Moodys'den kotii
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isaretler ve 10 Agustos’u asik suratla (- % 2,5) karsilayan bir
borsa; hila haber alinamayan ISID (ID) rehineleri vb.. iste
size ezeli “Millet-Devlet kaynagsmasi”nin yeni versiyonunun
giindeminde bulunan bazi acil sorunlar.

Peki, ya muhalefet? Fakat artik burada keselim; herhalde
10 Agustos segimindeki ortaya ¢ikan muhalefeti ayrica ele
almak, ayrica tartiymak daha dogru olacak..

20 Agustos 2014
10 Agustos Se¢imi ve CHP’de gelismeler..

30 Mart Segimlerini izleyen giinlerdi. Atesli nutuklarin,
hepimizi hayretten hayrete diigiiren tapelerin vyerini
birdenbire iirkiitiicii bir sessizlik almigt1. Se¢im yorgunlugu,
diye diglinmiistiim; belki de “kuzularin sessizligi’?
Izleyen segimlerde heyecanin artmasini, havanin yeniden
elektriklenmesini bekliyordum. Gerginlik nedenleri aynen
ortada duruyordu. Yanilmigim. Cumhurbagkanlig: segimleri
daha da biiyiik bir sessizlik iginde gegti. Adini, aday1 oldugu
partililerin bile sik sik sagirdigi Ekmel Bey, kagt iizerindeki
oylar1 dahi toplayamadi. Tim devlet olanaklarini seferber
eden Tayyip Bey yine klasik solosunu yapmis, ipi onde
gogiislemisti.

Tayyip Bey kazanmugsti; giizel de asil kaybeden kimdi?
CHP mi? Diger muhalefet partileri mi? Yoksa Ekmel Bey mi?
Dogrusu bu soru kafami baslangigta fazla kurcalamiyordu;
fakat CHP’deki son gelismeler beni bazi gozlemlerimi paylas-
maya sevk etti. CHP, zengin tarihiyle, bu iilkede demokratik
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kavganin 6nemli -tartisilmasi: sadece CHP’lilere birakilama-
yacak kadar 6nemli- bir pargasi. O halde biz de tartigalim.

CHP'yi yenilgiye gétiiren nedenler nelerdi? Iste yamtlarim.

1) Siyasi yelpazenin “sol” kanadinda yer alan, sosyal de-
mokrasiye dykiinen bir parti, 10 Agustos segimine sag ugta
bir partiyle, istelik bu partiye daha yakin bir isim iizerinde
anlasarak girdi. Bu agik¢a bir partinin kendi ilkelerini yadsi-
masi demekti. Kaldi1 ki Ekmel Bey, siyasetin asla kaldirama-
yacag: sekilde, zoraki bir aday olmustu. Fazla israrlara da-
yanamamis, adayligi, kendi ifadesiyle, “Sairin dedigi gibi siz
talep etmeden Hakk’tan size bir gorev gelirse bunu ehli edep
olarak kabul etmek gerekir” diyerek kabul etmigsti. Keske et-
meseydi. Dogru olan, Ekmel Bey’in -anlastiklar1 takdirde-
tek basgina MHP’nin aday1 olmasi idi.

2) Ekmel Bey, CHP i¢in ancak kendi adayinin olmadig:
bir ikinci turda oy verebilecegi aday olabilirdi. Tipk: Fransiz
sosyalistlerinin 2002 segimlerinde, Le Pen'e karsi Chirac’a
oy vermeleri gibi. Blok halinde.. “Demokrasi”nin fazla “ileri”
gitmemesi, raydan ¢itkmamasi igin..

3) Ekmel Bey, kampanyasini kendi siyasi felsefesine gore
yiriittii: Cizgisinin “milliyet¢i-muhafazakar” bir ¢izgi oldu-
gunu ilan etti; Erdogan’la “mitkemmel dostlugundan” s6z
etti; segilirse hitkkiimetle tam bir anlagma iginde olacagim
soyledi; hatta 6nce sicak bakmadig1 goérevi kabul etmede
“Ak Parti’de aktif olarak goérev yapan bazi dostlarin da etki-
li oldugunu” itirafta da bir sakinca gormedi. Bu kampanya
Kiligdaroglu'nun 30 Mart segimlerindeki kampanyasina ta-
mamen zit, onu yalanlayan bir kampanya oldu.

4) Eger Erdogan, o kendine 6zgii, s6zde-alaya ve asa-
gilayicl iislubu bu kampanya sirasinda da kullanmasayds,
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se¢im tam bir centilmenlik gosterisine doniisecekti. Ekmel
Bey, “bu benim iislubum degil!” dedi; hakliyd: da; fakat so-
kak diliyle yapilan saldirilara, vakur bir islupla, gok daha
agirhikli yanitlar verebilirdi. Bunu yapmadi ya da yapamad:.
Kariyer, aligkanlik ve etik meselesi.. Belki en 6nemlisi de suy-
du: Ekmel Bey AKP politikasinin se¢gmen ¢ogunlugunda ya-
ratt1g1 ofke ve nefret duygularini paylasmiyordu; bu yiizden
bu duygulara terciiman olmas: da beklenemezdi.

5) Sol alan bdylece CHP’den tamamen bosalinca, HDP
aday1 Selahattin Demirtas, Erdogan’a tiim demokrat ve sos-
yalist segmenleri de rahatlatacak oklar yollad1 ve bunun di-
sinda da sevimli ve uzlastiric1 diliyle solun ortak aday: ha-
line geldi. Bu uzlagma politikasi nereye kadar gidebilecek,
hep beraber gorecegiz. Fakat segim biter bitmez, Diyarbakir
Belediyesi'nin sehrin merkezi bir meydanina, laik cumhuri-
yete karsi seriat i¢in ayaklanmus, gerici bir seyhin adini ver-
mesi, herhalde ona oy vermis ¢ok sayida segmene soguk dus
etkisi yapacak nitelikteydi. 21. yilizyilda seyh referansh bir
hareket ne sol ne de ¢agdas bir siyaset olusturabilir.

Evet, iste bunlar, kafama ve notlarima takilanlar..
Kuskusuz Ekmel Bey bilgili, tecriibeli ve etik degerlere sahip
bir sahsiyet; Erdogan’la farkin1 daha 6nceki bir yazimda da
belirtmistim; fakat kendisini solda tanimlayan bir partinin
se¢menlerine hitap eden bir tarafi yoktu. Kisaca yanlig bir se-
¢im oldu. Ve bu durumda da segimden sonra bazi homurtu-
larin yiikselecegi agikardi. Simdi bu homurtular1 duyuyoruz
ve gelismeleri izliyoruz.

Gazete mangetlerinde Kemal Bey’in “pismanim” dedigi-
ni okuyunca “tamam!” demistim; sikdyetler duyuldu; 6ze-
lestiriler bagladi; CHP dogru yolda! Sonra anlasildi; megerse
Kemal Bey “homurdananlari” Parti kurullarina tagimis ol-
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duguna iziiliyormus! Ve arkas: da geldi: Artik bunlara tole-
rans yok, sifir tolerans!

CHP’li degilim, ama bu iilkede CHP’yi demokratik cep-
henin 6nemli bir pargasi olarak gormeyi arzu edenlerdenim.
Bu yiizden de bayag iirktiim ve eyvah dedim, galiba bu kez
de CHP iginde bir “paralel” yap1 kesfedildi! Galiba ig kavga
kizisacak? Neyse ki isler oraya kadar varmadi ve kongre ka-
rar1 alind1.

Bekleyecegiz ve gorecegiz. Yalniz, son noktayr koyma-
dan, bir kaygimi da belirtmek istiyorum. Cok partili hayatin
baslangicinda, tutuculasmig CHP kadrolar1 oylarin DP’ye
aktigin1 goriince telasa kapilmis ve DP’yi taklide basla-
muslardi. 1947 Kurultay: bu dykiinmenin zirvesine ulagtig:
Kongre oldu. Oyle ki daha sonra Menderes de, kendilerini
taklit eden CHP’den alayh bir dille s6z ediyor, “biri kurul-
tay oncesi, digeri de kurultay sonrasi iki CHP var” diyordu.
Diyecegim taklitgilik CHP’de eski bir hastaliktir; higbir za-
man da derde deva olmamustir.

Modern bir partinin, AKP’nin “ablali, agbili” patriyar-
kal yontemlerine, kitle demagojisine ihtiyaci yoktur. CHP bir
“sistem” partisidir; diizen degisikligi istemiyor, bunu biliyo-
ruz. Yine de “sistem” iginde -vergi ve is hukukundan, segim
ve parti yasalarina, oradan da bilim ve teknoloji alanindaki
gereksinimlere kadar uzanan- epeyce genis bir segenekler
yelpazesi bulunuyor. Hizip kavgalarina ayrilan zamani, bi-
limsel yaklagimla bunlarin ¢éziimiine ayirmak ve halka bu
temelde basit formiillere indirgenmis ¢6ziim onerileri sun-
mak oylar1 artirmanin da en etkili yoludur.
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25 Agustos 2014
Tiirkmenler Kusatmada..!

Amerli, Tirkmen sehri; Irak’ta, Bagdad'in 160 km kuze-
yinde, 13 bin niifuslu.. 45 giindiir ISID kusatmasi altinda; yi-
yecek tiikeniyor, su tiikkeniyor, ilag bulunamiyor.. Yine de il-
kel silahlarla donanmus birkag yiiz kisilik Tiirkmen “ordusu”
direnmeye galigtyor.. Bir ISID baskini her an bu §ii toplulugu
kan goliine gevirebilir! Amerliler Telafer ve Besir halkini te-
mizleyenlerle simdi burun buruna yagiyorlar; daha dogrusu
yasamaya ¢alisiyorlar...

Bunlari bir Fransiz gazeteci yaziyor; adeta giglik atiyor..
Telefonla ulastigi doktordan isittigi ¢aresizlik sozlerini de
eklemis yazisina.. Kim yardim edebilir ? Irak ordusu felg
olmus durumda, kendine faydasi yok; Kiirtler ise “Amerli
Kiirdistan’a degil, Bagdad’a bagli, diyorlar, miidahale eder-
sek Irakhlar yanhshkla bizi vurabilir”. Halk da umudunu,
kala kala Irakl: $ii Bakan Hadi al Amiri’nin milislerine bag-
lamis.. Bir de uluslararasi camiaya.. Neyse ki BM Irak temsil-
cisi Mladov da fecaati anlamig, “trajediyi 6nlemek igin” Irak
miittefiklerini ve insanlig isbirligine ¢agirms..

Yazida Tiirklerin ad1 gegmiyor ; anlasilan Le Monde ya-
zar1 bu konuda bir bilgi edinememis, ya da -olur ya- 6gren-
diklerini gizlemis ! “Fransizlagmig !”, yani yabancilagmus !..
Tiirkmenlere degil; bizlere..

Zavalli Tirkmenler ! Herhalde ¢ogu simdi keske Kiirt ya
da Siinni Arap olsaydik diye diisiiniiyorlardir !

1 O giinkii tehlikeye daha sonra BM’nin de ¢abalariyla Irak ordusunun
harekete ge¢mesi ile son verildi ve kusatma yarildi. Tiirkiye'de, gorebildigim
kadariyla, bu konuda -Ceyda Karan’in ayrintili ve garpici yazilar1 diginda-
fazla bir ses yikselmedi.
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29 Agustos 2014
Cok “Olagan” bir Kongrenin Ardindan..

Siyaset aslinda bir yorum kavgasidir; en basit ve sicak se-
killeriyle giinliik gazetelerde buldugumuz yorumlarin kavga-
s1.. Hegel, daha iki yiiz yil 6nce, “gazete, modern insanin sa-
bah duasidir” demisti. Iste ben de AKP Kongresi'nden sonra
sabah duamiyapmakigin gazetelere bakinca iki ¢arpic1 man-
setle kargilastim. Bunlardan birincisi (Hiirriyet), Erdogan’in
agzindan “Kardesim emanetgi degildir!” diyordu; ikincisi ise
(Milliyet), bu kez Davutoglu’nun agzindan, kongreyi “Vefa
Kongresi” olarak niteliyordu.

Bu mangetleri atanlar bu sozlere ne 6l¢iide inaniyorlar-
di, orasini bilemem; fakat bu iki sloganlagmis yorum garip
bir sekilde birbirini tamamliyor, diye diisiindiim. Erdogan,
“Kardesim, emanetgi degildir” dedi, ama yine de kardesine
hayati 6nemde gordiigi iki gorevi emanet etmekten kendisi-
ni alamad1: “Hashagsi”lerle savas ve haddini bilmeyen yargiy1
hizaya getirmek. Davutoglu ise, ddeta “ben sana mecburum!”
havasi tagiyan konusmasinda, biiyiik bir igtenlikle, Bagkan’a
“vefa”sinin her tiirli kuskunun istiinde olacagini gosterme-
ye ¢alist1. Kisaca halef de memnundu, selef de! Daha genel
planda ise, “Dava”lar1 ve bu ugurda gergeklestirdikleri “kut-
sal yuriiyiis” aralarinda en ufak bir gatigmaya yer vermeye-
cek nitelikteydi.

Erdogan’i ve Davutoglu’nu dinlerken, biitiin bu merasim-
lerin en biiyiikk maglubu Abdullah Giil’i diigiinmeden ede-
medim. Erdogan konugmasinda “Dava”ya ihanet edenlerden
de uzun uzun bahsetmis ve bunlarin ugradiklari hiisran1 an-
latmist1. Ertesi giin ona hayran bir yazarin kaleminden, bu
sozlerde “satir aralarinda Abdullah Giil’e de bir mesaj oldu-
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gunu” okuyunca igim burkuldu. Agik soyleyeyim; Abdullah
Giil’iin siyasal gelecegi beni zerre kadar ilgilendirmiyor ve
boyle bir gelecege de inanmiyorum. Beni ilgilendiren ve ir-
kiiten, 6niimiizdeki donem Cankaya’ya egemen olacak zihni-
yetin biitiin giplakligiyla ortaya ¢ikmis olmasiydi. Giinaydin,
demeyin; elbette ki Erdogan’in normal bir cumhurbagkam
degil, bir “Bagkan” olacagini defalarca ilan ettigini ben de
biliyorum. Fakat burada bunu da asan bir siyaset anlayisiy-
la, bir “etik” ya da “vicdan” sorunuyla kars: karsiya bulunu-
yorduk. Ustelik sik sik “vefa”dan séz edilen bir kongrede!
Cumbhuriyet tarihinde, darbeler haricinde, higbir cumhur-
bagkani, gérevini bu kadar asagilayici kosullariginde devret-
memistir. Hem de dort kurucusundan biri oldugu partinin
yoOnetici ve sozciileri tarafindan.

Giil, aslinda, iddiasinin aksine tarafsiz bir cumhurbas-
kan1 olmamisty; daha 1limh bir dille, AKP’nin bu giinlere
gelmesinde onemli bir faktor olmustu. Fakat simdi goriili-
yordu ki bu da Tayyip Bey’e yetmemisti; Gezi'cileri “¢apul-
cu” ilan etmemis olmakla, “paralel devlet’e yeterince kars:
¢itkmamakla, dolar dolu ayakkab: kutularinin ashinda bir
“yarg1 darbesi” oldugunu ilan etmemekle, kisaca “davaya
ihanetle” suglaniyordu. Kendisinin gosteremedigi tepkiyi, esi
gosterdi, fakat yetmedi; Giil ifti Cankaya’y1 boynu egik bir
sekilde terk etti. Belki de Abdullah Bey’in, giderayak, tek an-
laml1 s6zii, Davutoglu'nu siyasete kendisinin kazandirdigin
soylemek olmustu. Tam da Davutoglu'nun “vefa” nutuklar:
attig1 sirada.. Bu s6ziin muhatabi Davutoglu muydu, yoksa
Erdogan m1? Orasini ben de anlamig degilim.

Kongrede saatler alan konugmalarin tartigmasini yapma-
yacagim. Daha 6nce de gérmiis ve aligmistik; bu “Olaganiistii
Kongre” de aslina sadik kalds; her seyin “Reis” tarafindan be-
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lirlendigi, ¢agdas uygarlhk kriterleri iginde higbir ciddi ana-
lizin yapilmadig: totaliter bir parti gériinimii sergiledi. Ve
biz naifler de yiizlerce defa dinledigimiz seyleri, belki yeni
bir sey ¢ikar umuduyla, bir kez daha dinlemis olduk. Bu ara-
da Davutoglu’ndan “akademik” bir konusma bekleyenler de
diis kirikligina ugradi. Davut Bey, daha 6nceki bir yazimda
gosterdigim gibi, “yorum”larinda yeni bir Tiirk-Miisliiman
segkin zlimresine dayanan bir evrensel uygarlk diislemisti.
Burnumuzun dibindeki bir Konsoloslugumuzun Islamci ca-
nilerin karargéihi haline geldigi bu giinlerde, herhalde Davut
Bey de biraz daha miitevazi bir dil kullanir, diye diisiinmiis-
tim. Yanilmigim. Yeni bagbakanimiz, yine esti iifiirdii; bu
arada Atatiirk’ii de solladi ve “sathi1 miidafaa” olarak, “vatan™
degil, “diinya”y1 isaret etti.

Iste yeni doneme béyle coskulu bir bagbakanla giriyo-
ruz. Kendisini yakindan taniyan bazi yazarlar, Davut Bey'in
asla “emanet¢i” olmayacak hirsh karakterine isaret ediyor-
lar. Belki de “dikkat!” diyorlar; Erdogan ikaz ediyorlar.
Gorecegiz. Son yillarda o kadar olmayacak seylerle karsi-
lastik ki belki Erdogan’t arayacagimiz giinler de gelecek!
Siyasette “vefa” denilen bir sey olmadigin1 bes yiiz y1l 6nce
Machiavelli séylemisti..

Sonug? Sonug yerine derim ki biitiin bu merasimler, bu
devir-teslim torenleri bana sahte ve goz boyayici bir vitrin
gibi goriiniiyor. Benim aynamda, Tiirkiye'nin gelmis oldu-
gu noktada iilkenin gergek “bagbakani” Ali Babacan. Yanlhs
anlamayin; kisisel olarak Ali Babacan’dan s6z etmiyorum;
“Sistem”e, uluslararasi1 sermayeye giiven veren siyasetgi
olarak Ali Babacan var aklimda. Tipki 2001 yilinin Kemal
Dervig'i gibi. Iste bir tanik: AKP Kongresi'ni anlatan Yeni
Safak muhabiri Bagbakan’in bakanlariyla vedalagsma sah-
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nelerini anlatirken su goézlemini aktariyor: “Sira Babacan’a
geldiginde ise salon bir anda sessizlige biiriindii”. Dramatik
gerilim!! Demek ki AKP saflarinda da herkes her seyin far-
kinda. Malazgirt’i, Caldiran, Ulu Hakan1 aslinda fazla
takan yok! Kulaklar FED'de, Para Kurulu'nda, Rating ku-
ruluglarinda! Hatta Tayyip Bey’inkiler bile.. Bakiniz RTE
kongrede saatlerce konustu; “faiz lobi”sinden pek s6z etmedi;
Merkez Bankasrna verip veristirmedi. Ve Erdogan’a yakin
bir yazar, Babacan’in hiikiimette kalacagini yazinca dolar
hizla deger kaybetmeye basladi. Bilen ve anlayanlar igin her
sey agikt1. Evet bir “paralel devlet” var, ama bunun kaynag:
Pensilvanya’daki dervis degil; kaynak, dev finans kuruluslar:
ile bunlara bagh fon yoneticilerinde; para babalarinda, spe-
kiilatif sermayede. Ve de aslinda bunlarin koruyucusu olan
istihbarat orgiitlerinde. Hiikiimetleri onlar tayin etmiyorlar,
fakat icracilarin ellerine “yol haritalar1’”n1 tutusturanlar on-
lar.. Isterseniz uymayin. Bir Fransiz yazar, gecenlerde Latin
Amerika’y inceleyen makalesinde (Le Monde Diplomatique,
Agustos, 2014) “artik askeri darbeler donemi gegti” diyordu;
“yumusak darbeler” dénemi basladi.. Ve bunun ince metot-
larini, iktidan belli politikalara zorlayan baski yollarini an-
latiyordu..

Aklimi geldi; sakin 17 Aralik da bunlardan biri olmasin?
Sakin Babacan’a gosterilen ihtimam, gergek gii¢ odaklarina
“alindi, anlagildi!’” mesaji olmasin? Zor ve bulanik bir do-
nemde yasiyoruz; bekleyecegiz ve gorecegiz. Ve bu arada da
“yorum” kavgamizi siirdiirecegiz.
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7 Eyliil 2014
CHP ve Sol

CHP Kongresi'nin en ilging yani sizce ne oldu?

Bence ne se¢im, ne oylarin dagilimi; hatta ne de se¢im-
den sonra tanik oldugumuz o duygulandiric1 hosgérii sah-
neleri. Bence kongrenin en o6gretici tarafi, Kiligdaroglu'nun,
ictenlikle ve dakikalarca partisinin saga kaymadigini kanit-
lamaya ¢aligmasi oldu. Aslinda parti igi kaygilara da yamit
teskil edecek duyarli ve anlamli bir savunma...

Kemal Bey savunmasinda, her seferinde “Bu mu saga
kaymak!” diye isyan ediyor, bir siirii parti 6nerisini hatirlat1-
yordu: Aile sigortasiyla baslady; taseron isgilerle devam etti;
sendikalagsmadan s6z etti; merdiven alt1 emekgilerin aciklh
durumunu anlatts; topraksiz koyli, esnaf, dedi; hatta bu ara-
da Rizeli findikg¢ilar: da unutmad.

Liste miikemmeldi.

Ustelik Kemal Bey biitiin maddeleri bir temel baglik al-
tinda toplamay1 da ihmal etmedi: Uretim. Gergi s6ziinii et-
tigi oneriler daha ¢ok béliisiimle ilgiliydi, ama yine de CHP
Genel Bagkani, kesin bir dille, Partisinin tiim ireticilerin,
ozellikle de sanayicilerin arkasinda oldugunu vurguladi.

Giizel ve yerinde bir vurgu; fakat dogrusu biraz da
kafam karigti. Tarihi bilgilerimi yokladim ve kendime su
soruyu sordum: Acaba bizde, Avrupa’da 19. yiizyil ortala-
rinda oldugu gibi, devrimci bir sanayi burjuvazisi var m1?
Acaba bizim sanayiciler, giiniimiizde, kiiresel kapitalizmin
genel mantig1 disinda, finansal sermayenin baskilarindan
uzak bir sekilde mi yasiyorlar? Aslinda sunu biliyoruz: 19.
yiizyilda Bati’da vahgi kapitalizm kogullar1 hiikiim siiriiyor-
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du; genel oy yoktu; sadece varsillar oy veriyor, emekgiler de
haklarini zorla almaya ¢alisiyorlardi. Kisaca tablo bugiin-
kiinden ¢ok farkliydi. Bugiin bizdeki sorular ise sunlar: I¢
tasarrufu % 12’ye diigmiis, senede en az 50-60 milyar dolar
cari aqig1 olan bir iilkede her yil, kimler, hangi kurumlara
milyarlarca dolar daha borglaniyor? Krediler kimlere, han-
gi sartlarla dagitiliyor? Sanayicilerin bu paylagimdaki yeri
ne? Bu kadar ingaat¢1 birdenbire nasil ve nereden tiiredi?
Sonunda Tayyip Bey’in de uykularini kagirmaya baslayan
“faiz kavgas1” aslinda nereden ¢ikt1 ve hangi sinif kavgasi-
nin ifadesi oluyor?

Kemal Bey sakin; “ben hesap uzmaniyim; her seyi hesaba
kitaba dayandiririm!” diyor. Elbette hesaplarini yapmustir;
inamyoruz; fakat kafalar1 karigtiran sey, daha ok su be-
yant: “Biz, diyor Bagkan, iktidar olunca biitiin bu tasarilarn
kimseye zarar vermeden gergeklestirecegiz”! Giizel de, hani
su sik sik soziini ettiginiz isyan ettirici rantlar ne olacak?
Ya da sadece bilgisayar tiklamalariyla kazanilan -ve bizle-
rin zarar hanesine yazilan- milyarlarca dolar kérlar? Galiba
Kemal Bey bunlari sadece hukuksuzluk, yolsuzluk, hirsizlik
cergevesinde diigiiniiyor ve sinif politikasini reddediyor. Iste
meselenin 6zii de burada yatiyor.

“Solcu” olmanin elbette ki 6nemli ideolojik kriterleri de
var; iistelik AKP’nin Islamc politikasi bunlari son yillarda
daha da 6nemli kilds; fakat sag-sol tartigmasinda asil belir-
leyici olgiitii halk kitlelerinden, “alttakiler”den yana olmak
teskil ediyor. Boyle olunca da onlarin bir sinif oldugunu, si-
nif gikarlar1 ve sinif diismanlar: bulundugunu kabul etmek
gerekiyor. Oy avcilig1 ve popiilizm tutkular iginde her sinifa
sirin goriinmeye galisanlar, siyasette higbir zaman kalici1 ba-
sarilara imza atamazlar.
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Aslinda “gikmaz” seklinde sunulan zorluk gurada:
“Kiiresellesme” denilen finans hegemonyas: giiniimiiz-
de “solcu” politikanin sartlarin1 son derece agirlagtirdi
Daha ilk “kiiresellesme” nutuklarinin atilmaya bagslandi-
g1 1980’lerden beri bu boyle. Siirecin basim1 ¢ekenlerden
Margaret Thatcher “bizim izledigimiz siyasete alternatif
kalmad1” diyordu. Fransiz liberalleri de, ayn yillarda sosya-
listlerle komiinistlerin “Ortak Program”inin ¢6kmesinden
sonra, siyaset jargonuna “tek¢i diisiince” (“pensée unique”)
kavramini kazandirdilar. Tek bir diisiince var, tek bir politi-
ka miimkiin; isterseniz uygulamayin; kriz kapida! Bize daha
¢ok benzeyen bir iilkede, Brezilya'da ise, devrimci sendikaci
Lula da Silva, iktidara gelebilmek i¢in 6nce IMF ile anlast,
sonra da Trockizmden donme bir arkadagini iktisat bakam
yapt1. Daha tonlarca érnek verilebilir, ama gerek yok. Belki
sadece su eklenebilir: Tekgi siyaset, tek kanatli, sag siyaset
anlamina geliyor; yoksa sag iginde ¢ogulculuk serbest. Sahte
bir Hristiyan hiimanizminden agik bir yabanci diigmanhg-
na kadar her tiirlii sag vurus serbest. Bakiniz son AB segim-
lerinde Fransa ve Ingiltere’de en ok oyu en milliyetgi parti-
ler aldilar. “Alttakiler”i de peslerine takmus, “krize alternatif
biziz”, diyorlar.

Ya bizdeki durum?

Bize gelince; dogrusu biz de “kiiresellesme” siirecin-
den payimiza diiseni aldik ve bu arada 12 Mart ve 12 Eyliil
despotizmleri ile kapitalist metropollerin i¢ politikamiza
ne kadar merakl olduklarim gérdiik. Durumu galiba en
¢abuk da en agikgézlerimiz kavradi ve “never again!” di-
yerek sirtlarin1 sermayeye dayadilar. Bugiin CHP'yi en ok
elestirenler de onlar arasindan gikiyor! Tek bir diisiince, tek
bir politika! Belli ki, CHP, “yasasin liberalizm!” diye bagir-
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madik¢a bir tiirli onlarin iltifatina mazhar olamayacak.
Alternatif yok!

Aslinda AKP'nin son se¢im bagarilarim1 da bu ¢aresiz-
lik sagliyor; “dikkat kriz kapida!”. Yoksa kimse yanilmasin,
Tayyip Bey’in karizmasi, kiigiik bir azinlik diginda se¢gmen
yiginlarinin pek de umurunda degil. Onlar, daha ¢ok isleri-
ni ya da ellerindeki ii¢ bes kurusu kaybetme korkusu iginde
yastyorlar; “tekgi diisiince”ye can simidi gibi sarilmig halde.
“Bagka kime verelim ki oyumuzu? diyorlar; kim ¢almiyor
ki?” Ve yagma diizenini onaylyorlar. Diin Ozal’1 onayladik-
lar1 gibi? CHP de durumu anlamig goriiniiyor ve dolayh ge-
killerde de olsa, sermayeye giiven verici jestlerden geri dur-
muyor! Bunca yildir Kemal Dervig’i ikna etmeye ¢aligmasi-
nin bagka ne anlami olabilir?

Sonug¢?

Kimse sonug beklemesin; son CHP Kongresi'nin bana
telkin ettigi sorular ve sorgulamalar bunlar. Kongreden “sol”
zaferle ¢ikt1 m1? derseniz, siyasal jargonda “sol” goreli bir
kavramdir; herkes birinin solundadir ve bu anlamda CHP
de elbette ki AKP’nin solundadir. Gergek 6lgiit ise toplumsal
kavgalarda yatiyor ve dyle goriiniiyor ki, kimseden bir sey-
ler almadan herkese bir seyler vermeyi vadeden bir politika,
yakin gelecekte kendi kendini agsmay: gerektiren kosullarla
kargilagsacaktir.
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14 Eyliil 2014

ISID ile Haghagiyun Arasinda
Yalniz ve Giizel bir Ulke

Bu haftaki Newsweek’te Tiirkiye'yle ilgili bir roportaj
var. Anlatilanlara iki kiigiik gocugun resmini de eklemisler.
Bunlardan Halil dort yasinda; bir elinde bir tabanca tutu-
yor, 6biir elinin sahadet parmagini da ISID usulii havaya
kaldirmis. Esma ise on’unda; tesettiirlii, dudaginda hafif bir
tebessiim..

Bu ¢ocuklar -Tiirk basininda da okumugtuk- alkolizm-
den iman giiciiyle kurtulmus bir babanin, ayrildig: karisin-
dan kagirarak Suriye’de, ISID hikimiyetindeki Rakka'ya
gotiirdiigii evlatlari. Orada cihada hazirlaniyorlar. Simdiden.
Anneleri Deniz, garesiz; arkalarindan gitmek istiyor, fakat
gidersem beni 6ldiiriirler diye korkuyor. Roportaj iste boyle,
bunu ve buna benzer daha birgok olay1 anlatiyor “Cihat¢ilarin
Otoyolu” bashg: altinda. Belli ki uzun bir otoyol; bir ucu
Istanbul’'un iicra koselerine kadar uzaniyor.

Benzer seyleri son giinlerde The Economist’te ve daha bir
siirii Batili gazetede okuduk. Washington Post daha iki giin
once ISID’cilerin Istanbul’da fakir, uyusturucu bagimhsi ¢o-
cuklar1 toplamak igin bir biiro kurduklarini, ayrica Islami
hediyelikler (t-shirt vb.) satan bir diikkan galistirdiklarini ya-
ztyordu. Diin de son ABD biiyiikelgisi Ricciardone Tiirk hiikii-
metini El Kaide yanlis1 El-Nusra ile isbirligi yapmakla suglad.

Anlagildy, ithamlar artik medya organlarina sigmuyor,
yari-resmi kanallara tagti ve sonunda elgilerin de dili ¢6ziil-
dii. Kim bilir, belki artik resmi goriismelerde Batili bagkan-
lar da ayn1 suglamalar: dillendiriyordur? Kisaca bugiinlerde
Batr’da parmaklar Tiirkiye’yi gosteriyor.
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Nereden nereye? diye diisiindiim. Dért y1l 6nce de aym
parmaklar Tirkiye’ye gevrilmisti; model arayis: iginde, des-
pot iktidarlara kars1 ayaklanmis Araplara umut kapis: ola-
rak; biraz iyimserce de olsa, dinle demokrasiyi bagdastirmis
laik bir cumhuriyet olarak! $imdi ise aym parmaklar yine
Tiirkiye’yi gosteriyor; fakat bu kez ruh hastasi teroristlere her
tiirlii kolaylig: gosterdi diye; bugiinkii feci karmasaya zemin
hazirladi diye; “Cihatgilarin otoyolu” oldu diye!..

Aslinda AKP sozciileridogru bir sey séylityorlar. Bugiinkii
kaosa 2003’te ABD’nin Irak’1 isgal etmesi neden oldu diyor-
lar. Cok dogru. Yalniz bu tespite bir de AKP’nin bu iggale iil-
kenin kapilarini agtigini ekleseler.. Unlii 1 Mart Tezkeresi'ne
“hayir” diyenlerin sonradan partiden tasfiye edildiklerini de
unutmasalar!. Belki her seyi birden hatirlasalar, on yil sonra,
yine ABD'yi, bu kez de Suriye’yi isgale zorlamazlardi. Arada,
Libya’nin yerle bir edilmesini izleyen yillarda..

Galiba diinyanin en garip “Islamci” iktidari altinda yagi-
yoruz. Bu iktidar yillarca Ortadogu’da, “Ehl-i Kiifr” silahiyla
Siinni bir hegemonya kurmak pesindeymis gibi bir izlenim
verdi. Hala da veriyor. ABD bugiin Suriye’yi isgal edecegiz,
Esad1 devirecegiz dese, kusku yok bizimkiler bayram yapa-
cak! Oysa “Hristiyan Kuliibii” agik ve net: Bize, mealen, “Bu
ISID’liler, diyorlar, sizin sinir komgunuz; sizler igin bize ol-
dugundan ¢ok daha tehlikeliler. Isterseniz savagmayin.” AKP
saskin; kirk katirla kirk satir arasinda kalmais bir garesiz gibi
bocaliyor; kameralarin 6niinde kafalar: kesilen gazetecilerin
iilkelerini yonetenlere “ama, diyorlar, bizim rehin alinmig
vatandaslarimiz var!”,

Biitiin savunma bu mu? Hayir! Galiba Erdogan ve vekille-
rinin ¢ok daha giiglii bir argiimanlar1 daha var ve Tiirkiye'yi
cepheye siirmek isteyenlere sunlari soylediklerini duyar
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gibi oluyoruz: “Siz ne diyorsunuz? Biz zaten kendi igimiz-
de, kendi ISID’imizle savas halindeyiz; hani su bin yil énce
‘Haghasiyun’ denilen, sizin de ¢ok iyi bildiginiz ve dilinize
‘Assasin’ler diye cevirdiginiz kanli eteler var ya? Iste onlarin
torunlariyla! Bu hainler, safligimizdan yararlanarak bizleri
kandirdilar ve biz de saf saf ne istedilerse verdik. Boylece
mahkemelerde, polis teskilatinda, okullarda, medyada bii-
yiik bir gii¢ kazandilar; bankalar, ticarethaneler kurdular ve
tam da biz darbeler donemi kapandi derken darbeyi patlat-
tilar. Biraz daha gecikseydik, TOKTI'yi bile ele gegiriyorlardi!
Simdi bunlar tasfiye etmeye ¢alisiyoruz ve iki cephede bir-
den savagsamayiz! Siz bunlarin bagini kendi iilkenizde barin-
dirirken ne yiizle bizden ISID’le savagmamizi istiyorsunuz?”

Argiiman giiglii mii, giigli; biraz kara mizah izlenimi ver-
se de. Ne var ki bu giinlerde mizah ikliminde yasamiyoruz;
daha ¢ok kara mizah giysilerine biiriinmiis olaylarin pegin-
den siiriikleniyoruz.

28 Eyliil 2014
Kobanili Olmak...

Kobani’'den ¢igliklar geliyor. Kusatildik, diyor Kobanililer,
barbarlar tarafindan kusatildik!. Fakat kagmiyoruz; vuru-
sacagiz! Son nefesimize kadar vurusacagiz! Yeter ki istii-
miize top ve tanklariyla gelenlere kars1 bize de silah verin!
Gergekten kardegsek, gercekten baristan yanaysaniz bizi de
silahlandirin! Biz bu kan emicilere, elimizdeki ilkel silahlar-
la kars1 koyamayiz..

Kobani sinir komsumuz. Kobani’den gelen top sesleri
Surug’ta duyuluyor. Koylerden kagan on binlerce koruma-
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s1z insan simdiden Tiirk topraklarina sigindi. Ve Kobani,
Kobani olmaktan ¢ikt;; hepimizin sorunu haline geldi.
Hepimiz Kobanili olduk.

Peki, ¢6ziim ne?

Diplomasi, diyor biiyiikler ve ekliyorlar: Havadan da
bombalayalim. Iyi de 7 Agustos’ta Obama’nin onaylamasin-
dan sonra ISID mevzilerine 200’den fazla bomba atildi, or-
tada gozle goriiniir bir sonug yok. Yine de bos durduklarini
soyleyemeyiz; New York’ta bulustu ve ¢6ziim yollar1 arad
kiiresel patronlar. Ozellikle Obama kararli gériiniiyor; “so-
nuna kadar gidecegiz”, diyor; “fakat karaya ¢ikmayacagiz;
askerlerimizin ayag: yere degmeyecek”! Giizel de, ISID be-
lasindan kurtulmak igin birilerinin de ayaklarinin yere deg-
mesi gerekiyor.

Kim olacak bunlar?

Gaozler bolgeye gevriliyor. Irak ordusu perisan; pesmerge-
ler kendilerini korumaya ¢alistyor; Ozgiir Suriye Ordusu da
(OSO) sonunda Esad’la degil, birbiriyle savasan getelere do-
niismii§ durumda. Yine de iimit onlarda. Pentagon bu giigleri
egitmeye, yeniden toparlamaya ¢alisiyor. ABD Genelkurmay
Bagkani Dempsey’e gére ISID’i yenmek igin 12-15 bin kisilik
bir “liml direnis giicii’ne ihtiyag varmus. Ilk etapta bunlar-
dan 5 binini Suudi Arabistan’da egitmek ve silahlandirmak
karari alindi. Amerikalilarin acelesi yok; zaten bu is yillarca
stirer diyorlar.

Amerikalilarin yok, ama Kobani’'nin acelesi var, hem de
¢ok. Kobani kanton yoneticilerinin bir elleri silahta, obiir el-
leri de telefonlarinda. Godot gelmese de, Godot’dan haber
almaya galigtyorlar. Havar (Imdat) Ajansi alarmist mesajlarla
dolup tasiyor. Ve gozler Tiirkiye’ye gevriliyor.

Ne var ki Tirk diplomasisi demek Erdogan demek ve
Baskan Erdogan’in da ilging bir dis politika anlayis1 var:
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Diplomasi denilince, RTE'nin aklina birtakim ilkeler de-
gil, birtakim dismanlar geliyor: “Esed”, Sisi, Netanyahu,
Maliki vb. Somut diisiinityor Erdogan, ¢ok somut. Kiirt “ba-
ri§ siireci’nde en canini sikan husus da Rojava’da “devrim”
ad1 altinda sahnelenen oyunlar oldu. Suriyeli Kiirtler, Esad’la
savagacaklarina, tutmuslar kendi baslarinin caresine bak-
maya ¢alisiyorlar. iste bu olamaz. Buna miisaade edilemez.
Rojava’da bir “tampon bolge” ya da “giivenlik bélgesi” ku-
rulmali ve hava uguslari da yasaklanarak istikrar korunmali.

Kiirtler feryat ediyor; “iyi de, kime karsi1 kuruyorsunuz bu
tampon bélgeyi? Kimin uguslarini yasakliyorsunuz? ISiD’in
mi? Biz kirimlakargi karsiyayken buldugunuz ¢6ziim bu mu?
Kardeslik bu mu? Baris siirecinden bunu mu anliyorsunuz?”.
Isin tuhafi, galiba Amerika da fazla farkl diigiinmiiyor:
Dempsey, tampon bolge sadece bir olasilik (possibility) diyor;
acil (imminent) degil, diyor. Ve ortak bildiride Tiirkiye'nin
tiim askeri operasyonlara katilacag ilan ediliyor.

Yine de diplomasi bu, ad: istiinde, kagamak yollar1 da
var elbette; hele Erdogan gibi bir “Usta”nin eline diigmiis-
se! Fakat dogrusu ben bu incelikleri baglangi¢ta anlayama-
mistim; Erdogan yine zorlandy; yine Libya'daki gibi diimen
kird: diye diigiiniiyordum. Bereket versin Yeni Safak’tan bir
yazar konuyu aydinlatt: ve ben de durumu anladim. Sizlere
de mutlaka anlatmaliyim.

S6z konusu yazisinda, ABD Erdogan’a ¢ok yiiklendi, di-
yor Nihal Bengisu; 6zellikle ABD basini, yok ISID’i destek-
lemekti, yok petrol kagak¢iligiyds, diye “Tiirkiye'yi kendi
yarattiklar1 bir imaj ¢gamurunda bogmaga” ve “bitimsiz bir
mahcubiyet’e mahkam etmeye ¢alistilar. Oysa Erdogan ne
yapt1? “Blofii goriip, el yiikseltti” ve ustaca bir manevrayla
“sopay1” Amerikalilarin elinden alip, onlara karsi gevir-
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di. Gerisini Bengisu’dan dinleyelim: “Diplomaside olum-
suz ciimleler kurmak yerine, olumlu ciimle kurup, ciimle-
nin ikinci yarisina kurdugun ciimlenin igerigini tiimiyle
hiikimden diigiiren sartlar eklemek gelenektir. Nitekim
Erdogan bu istekli ‘katilim’ beyanina ‘Ama, §6yle olursa....
kisimlari yerlestirmeye baslad: bile. ABD’nin sicak bakma-
dig1 tampon boélge, olmad: giivenli bolge taleplerine boyle
bakmak gerek”.

Simdi anlasild1 degil mi? Sanirim boyle bir taktik derinlik
karsisinda Davutoglu bile sasirip kalmigtir. Amerikalilara
gelince, onlar bizzat Erdogan’la ugrasiyorlar, bu diizeyde-
ki analizleri okuduklarini sanmiyorum. Fakat ben yaziy1
ilgiyle okudum, farkh bir sekilde aydinlandim ve kimileri-
nin Osmanl nostaljisi iginde yasadig1 bu giinlerde, 19. yiiz-
yildaki “Islahat Hareketleri’mizi diisiindiim. Cevdet Pasa
“Tezakir”inde, bize “Islahat” diye zorlanan bazi diplomatik
vesikalara kars1 kagamak yollarini anlatirken, bunlar, “miip-
hem surette yazilarak Avrupalilara bir vechile ve ehl-i Islama
diger bir veghile tefsir edilirlerdi” diye yazmisti. Yine de
Cevdet Pasa bunlari ironik bir dille, yererek anlatmisti; oysa
Nihal Hanim gayet ciddi; herkese diplomasi dersi veriyor.

Ve Kobanililer -Paris Komiinii gibi, fakat Prusya ordu-
sundan ¢ok daha acimasiz giiglerle ¢evrilmis olarak- imdat
bekliyorlar. Oysa Erdogan ve AKP igin asil diiyman Esad
ve Bagkan New York’ta da biitiin giicityle herkesi Esad’a
kars1 seferber etmeye ¢alisti. Fakat neyse ki bu iilke de
Erdogan ve AKP’den ibaret degil ve bu karanlik giinlerde
“Hepimiz Kobaniliyiz!”, “Hepimiz Amerliliyiz!”, “Hepimiz
Sengalliyiz!”, diye bagiracak demokratlar var.
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Tarihte kimi anlamli, y6n gosterici olaylar ¢ogu kez bek-
lenen mekanlarda degil de, o ana kadar adi pek duyulmamuis,
miitevazi yerlerde patlak verir. Boyle durumlarda aragtiri-
cilar, tarihgiler, diplomatlar hazirliksiz yakalanir ve “neden
burada? neden simdi?” diye sorgularlar. Oyle gériiniiyor ki
giniimiizde de tarih Kobani'yi boyle kosullarda yakaladi ve
bu da ac1 bir siirpriz oldu. Bagdad’i, Musul’u. Kerkiik’ii hepi-
miz biliyorduk; fakat Kobani de nereden ¢ikmist1? Bu kiigiik
sinir sehri neden kusatilmig, neden bir anda Ortadogu sava-
sinin en hassas noktas: haline gelmisti? Neden kan dokiili-
yordu Kobani'de?

Aslinda her sey birdenbire baglamadi. Ortadogu'nun ig
ice gegmis ¢eliskiler yumaginda gozler ilk 6nce Musul'un
isgaliyle agilmist1. Herkes Suriye’de Esad diigiiyor mu, kali-
yor mu hesaplar1 yaparken, 9 Haziran 2014’te Irak’in, zengin
tarihi, giiglii ekonomisi ve kiiltiirii ile iinli bir sehri birkag
saat icinde ne oldugu belirsiz bir Islamci grubun eline diig-
miisti. Feci sonucu biliyoruz: Yikilan cami ve tiirbeler, tah-
rip ve yagma edilen kiiltiir merkezleri, igyerleri ve “tarihin en
biiyiik banka soygunu™!!

| Irak Merkez Bankasi Musul subesinin tartigmali soygunuyla ilgili bilgileri
i¢in bkz. Financial Times, 17 Temmuz 2014, Borzou Daraghi’'nin “Biggest
Robbery that never happened” baglikli yazisi.
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Kapitalist metropoller agisindan Musul'un diisiisiindeki
sok edici yan, herhalde, bin dort yiiz yillik Hazreti Yunus
Tiirbesi'nin y1kilmasi degildi; daha ¢ok, Musul’un, civarinda
biiyiik petrol rezervleri bulunan ve Bagdad’a da birkag yiiz
kilometre mesafede olan bir sehir olusuydu. ABD, 2003 y1lin-
da isgal etmis oldugu Irak’y, Siinnileri baskialtinda tutan bir
hiikiimet yonetiminde, kendisini savunabilecek diizenli bir
ordu bile kurulmadan terk etmisti. Ustelik Maliki yonetimi
petrol ticareti dolayisiyla Kiirt 6zerk yonetimiyle ve Tiirk hii-
kiimetiyle ihtilaf halindeydi. Burnunun ucundaki tehlikeyi
goremeyen Bagbakan Maliki, tam da iggal giinii Ceyhan’dan
Kiirt petrolii yiikli bir geminin hareket etmesini Birlesmis
Milletler’e sikayet etmeye hazirlaniyordu.

Kobani’de ise durum farkliyd:. Bu kiigiikk sinir sehri,
Suriyeli Kiirtlerin kurmus olduklar ii¢ 6zerk kantondan biri
olarak giindemi degisik bir sekilde isgal ediyordu. Kobani
ile Ortadogu’nun din ve petrol boyutlu savaslarina bir de
toplumsal devrim boyutu ekleniyordu. Rojavalilarin ve on-
lar1 Tirkiye’de destekleyen devrimcilerin umudu buydu.
Toplumsal doniisiimii baglatan da Suriyeli Kiirtler ve PYD
orgiitii olmustu. Bu 6rgiitiin PKK ile de siki baglantilar: bu-
lunduguna gore, bu gelisme Tiirkiye'yi, “¢6ziim siireci’ni ve
giderek Tiirkiye’nin tiim bolgeyle iliskilerini yakindan etki-
leyecek nitelikteydi.

Bu kosullarda kafalar: isgal eden sorular sunlar oldu:
Musul'u alarak biyiik bir gii¢ gosterisi yapan bu Islama te-
ror orgiitii nasil ortaya gikmist1? Ve neden kendisine bir za-
rar1olmayan bu ufak sehre boylesine bir hingla saldiriyordu?

Bu sorulara yanit verebilmek igin epeyce gerilere, ISID
(Irak ve Sam Islam Devleti) ve sonra da ID (Islam Devleti) ad1
altinda kendinden s6z ettiren bu korkun¢ orgiitii doguran
kosullara uzanmamiz gerekiyor.
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Her Sey Irak’in isgali ile Baslad..

Her sey 2003 yilinda ABD liderligindeki koalisyon or-
dusunun Irak’ iggali ile baglad1. O tarihte Ortadogu’nun en
gigli ordularindan biri sayilan Irak silahli kuvvetleri da-
gilmig; Saddam’in kendisi de kagip saklanarak, uzun siireli
taktik bir savasa hazirlaniyormus izlenimi vermisti. Hesab1
kendisi i¢in tutmads; Reis 2003 sonlarinda yakalands; bir
eskiya muamelesi gordii ve 2006 yilinda da “yargilanarak”
idam edildi. Kendisiyle beraber rejimin biitiin 6nde gelen
liderleri tutuklanmis ve iki oglu da Musul’da 6ldiiriilmiis-
tii. Kagip kurtulan komutan sayisi ¢ok azds; yine de bunlar
arasinda Saddam’in en sadik adamlarindan ibrahim el Duri
bulunuyordu. El Duri, Bagdad diktatoriiniin tasarladig: tak-
tik savagin, onun beklentisinden ¢ok farkli sekilde de olsa,
gergeklesmesinde rol oynayacak lider olacaktur.

Irak’in iggali iilkede biiyiik bir iktidar boslugu yaratmsti.
Baas Partisi ve Saddam ailesinin bagh oldugu Tikrit asireti
¢okiinti igindeydi. Yine de halkin agiretlere boliinmiis yapisi
daha ilk giinlerden itibaren direnise elverisli bir zemin sagl-
yordu ve ilk aktif direnis isaretleri de, bu kosullarda, Zarkavi
adinda Urdiinlii bir fanatik Miisliman liderliginde basla-
di. Gozlemcilerin bir “serseri” olarak niteledikleri ve daha
once Irak El Kaidesi'nde silahli bir gruba seflik yapmis olan
Zarkavi, 2006 yilinda 6lene kadar kavgasina devam etti.? O
oliince de bu yeni Cihadist hareketin ikinci nesil liderligi,
2004’te Diinya Miisliimanlarini dirence ¢agiran 1600 sayfalik
bir manifesto yazmis olan Halepli miithendis el Suri'ye gegti.
Yine de dyle goriiniiyor ki ISID’in temelleri daha ¢ok Baas
lideri Ibrahim el Duri’nin Siinni asiretleri ve Naksibendi ta-
rikat: ile yaptig1 anlagma ile atilmigt1.

2 Rémy Ourdan; “L'Etat Islamique; un djihad enraciné”; Le Monde, 3 Ekim
2014. Ourdan, Zarkavi'yi “bir serseri” olarak niteliyor.
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El Duri, Baash bir Arap milliyetgisiydi ve asil amaci, Irak
istihbaratinda galigmig bir¢ok subayin da destegiyle, partisi-
ni diriltmek veisgalci giiglerle savagmakti. Irak’tan kagtiktan
sonra Suriye’ye de gitmis ve orada igbirligi igin temaslar yap-
must1. Fakat El Duri ayn1 zamanda Siinni bir Miislimand:
ve “Nakgibendi Ordusu Askeri Ricali” adli gizli 6rgiite men-
suptu. Bu sifatiyla da, ideolojik farklhliklara ragmen, ortak
diismana karg:1 El Kaide’nin yaninda birgok operasyona ka-
tilmaktan kaginmamisti. 2006 yilinda da orgiitiin komu-
tanligini dstlendi.’ Aym yil biitiin cihadist orgiitler birles-
tiler (“Miicahidin Sura”) ve kisa bir siire sonra da Irak Islam
Devleti adin aldilar.

Aslinda Arap diinyasinda “derin devlet” olarak bilinen
yapinin bir pargasi sayilan Naksibendi orgiitiinii ilk sezenler-
den biri de Maliki olmus, fakat yeteneksiz bagbakan yang-
na kériikle giden bir politikaya saplanip kalmigti.* Ozellikle
Musul, Felluca ve Tikrit gibi sehirlerde giiglii olan bu orgiit,
El Duri komutasinda ISID’in bugiinkii giiciine erigmesinde
o6nemli bir rol oynadi.

Elbette ki Baas milliyetgiligi Islam fanatizmi ile uyuga-
bilecek bir ideoloji degildi; fakat isgal giiglerine ve yerli or-
taklarina karg1 boyle bir igbirligi de kaginmilmaz olmustu.
Bu igbirligine katilan giigler arasinda kendilerini Irak Islam

3 Arapga adiyla Ceys Rical al Tarika al Naksibandiya (JRTN) olan bu gizli ve
onemli 6rgit hakkinda Stanford Universitesi Web sitesinde (Stanford.edu/
groups/mappingmilitants/) ayrintil bilgi bulunmaktadir.

4 New York Times'ta, Tim Arango’nun bu gelismeyi anlatan yazisinda belirt-
tigine gore, El Duri’nin Bagbakan Maliki, Saddam rejimi kalintis1 “derin
devlet” (“deep state”) giigleriyle darbe hazirladigini iddia ettigi zaman ken-
disine Washington biyiikelgisi Zalmay Khalilzad bile inanmamig, bunu bir
“komplo teorisi” olarak degerlendirmisti. Arango, Washington Ortadogu Si-
yaseti Enstitiisii analizcilerinden Michael Knights’dan yararlanarak kaleme
aldig1 yazida, I1S1D’in gelismesinde biiyiik rolii olan “zor ittifak”in mimar1 El
Duri’nin hala yagadiginin sanildigini da ekliyor. Tim Arango; “Uneasy Alli-
ance gives insurgents an edge in Iraq”; New York Times, 18 Haziran 2014.
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Direnigsi Cephesi (ya da 1920 Devrimi Muhafizlari) olarak ad-
landiran Miisliiman Kardesler de vard1® Liderleri Urdiin’de
yasayan bu aktivist Miislimanlar El Kaide’ye uzun siire mu-
halif kalmis ve ancak Amerikalilarin destek ve finansmani
ile Sahva adi1 altinda militan Siinni gruplar1 olusturmuslard.

Goriildiigii gibi Naksibendiler ve Miisliman Kardesler
ile ISID’i kuracak olan cihadistler arasinda ideolojik bir bir-
lik yoktu; fakat mevcut kosullar bu akimlar igbirligine it-
misti. Benzer kanallarla asiret reisleri ve yerel halk da ha-
rekete dahil edilmis ve cephe genisletilmisti. Bu katilimda
da halkin cihadist Islamcilara sempatisinden ¢ok korkusu
ve mevcut durumun dayanilmaz kosullar1 rol oynamis-
t1. Uluslararasi Kriz Grubu'nun (ICG) raporunda yer alan
Musullu bir Arap gézlemcinin ifadesine gore, halk, “bir yan-
dan Irakl Siinnileri asagilayan ve terérize eden bir yonetici
(Nuri el Maliki) ile Suriyeli Stinnileri yok etmeye kararh bir
yonetici (Besar el Esad) arasinda sikigip kalmigt1”.¢ Bu ko-
sullarda ezilen Siinniler igin -bu kez yepyeni ve daha da feci
baskilara ugrayana kadar- Siinni fanatizmi, kin ve nefret-
lerini kanalize edebilecekleri bir akim olarak goriiniiyordu.
Béylece, 6nce ISID, sonra da Islam Devleti’ne (ID) giden yol-
da, en gozii kara Islamcilar agir basmaya baslad. Ve giderek,
ABD ve Avrupa da dahil, diinyanin her tarafindan ISID saf-
larina geng cihadistler akmaya bagsladi.” Bu sekilde agirlasan

5 Cécile Hennion; “Ces Alliances Hétéroclites qui Renforcent I'EIIL en Irak”;
Le Monde, 20 Haziran 2014.

6 Ayniyazida Hennion alintiliyor.

ISiD’e Bat iilkelerinden katilanlar, sanilacagin aksine, ¢ogunlukla geleneksel
fslam ¢evrelerinden gelmiyorlardi. Resmi islam mekanlarinda ve camilerde
ISID hep agir sekilde elestirilmistir. Yapilan anketler bunlarin gogunun inter-
net kafelerinde “bilinglenen”, igsiz giigsiiz genglerden olustugunu ve aralarinda
da % 25 gibi hatir1 sayilir bir oranda Hristiyanliktan dénme gencin bulundu-
gunu ortaya koymustur. Bkz. Olivier Roy ile soylesi; Le Monde, 26 Eylil 2914.
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fanatizm dalgas! iginde Baasg¢1 giigler ve Miisliiman Kardesler
ISID’le mesafelerini alirken, ISID’in kendisi de El Kaideci
stratejiden uzaklasiyordu.

Aslinda bu strateji doniigiimii ok yeni bir sey de degil-
di ve temelleri 11 Eyliil ikiz Kuleler saldiris ile Irak isgalini
hemen izleyen yillarda atilmigti. Savag ve kazanimlar bagla-
minda giderek daha da netlesti.

Peki bu kopus nereden icap etmisti? Nedenleri neydi?

El Kaide’den Kopusg: Once “Saf islam”..

Yaygin bir kaniya gore bu kopus, El Kaide’nin genel stra-
tejisinin ve 11 Eyliil eyleminden sonra yasanan bazi gelisme-
lerin Irak cihadist gevrelerinde yarattigi rahatsizliktan dog-
mugstu. El Kaide terére dayanan eylemlerinde iiniversalist
bir ¢izgi izliyordu. Onlara goére Islam’in bag diiyman1 ABD
ve onun liderligindeki “kiifiir diinyas1” idi; bunlar miimkiin
olan her yerde vurulmaliydilar. Orgiit belli bir topraga bagh,
yerel bir politika giitmiiyor, diiyman neredeyse orada hazir
ve nazir olmaya ¢alisiyordu. Oysa basta Irak’in isgali olmak
lizere yasanan birgok talihsiz olayin da etkisiyle, Irakli ciha-
distleri iirkiiten sey de buydu.

Kuskusuz Irakli El Kaideciler 11 Eyliil saldirisini alkigla-
muglardy; fakat Islam davasi daha sonra herhangi bir gelisme
gosteremenmis, listelik ~basta iilkenin isgali olmak iizere- bii-
yiik kayiplara ugramigti. Yeni strateji diigman cephesindeki
oncelikleri degistiriyor, ilk hedefe Islam'in kendi igindeki
diismanlarini koyuyordu. Bu hesaba gére islam, énce kendi
kutsal topraklarina saglam bir sekilde yerlesecek; bu toprak-
lar, Sii, Ezidi, ateist, Hristiyan, Yahudi vb. unsurlardan te-
mizlenip saf bir hale getirilecek, sonra da dis diinyaya karg1
cihad baglatilacakti. Batili gazetecileri kameralar kargisinda
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hunharca katletmeleri de bolgeye s1izmis “ajanlar” aracihigy-
la Batr'ya verilen gozdag: niteligindeydi.

Irakli cihadistlerin sertlesmesinde hareketin bagina, 16
Mayis 2010’da, Ebubekir el Bagdadi’'nin gegmesi de rol oyna-
migt1. Bagdat Islam Universitesinde doktora yapmig olan bu
“ilahiyat¢1” terorist, uzun yillar cihadist 6rgiitlerde eylemlere
katildiktan sonra Irak $am Islam Devletinin bagina gegme-
yi bagarmisti. Musul alindiktan sonra da 29 Haziran 2014’te
kendisini “halife” ilan etti ve “devlet’in adim da Islam
Devleti (ID) olarak degistirdi.

Irak’taki cihadist hareket goktandir gerek Islam diinyasin-
da gerekse Batr’da kaygiyla izleniyordu; fakat tiim diinyanin
gozlerinin ISID’e ¢evrilmesi Musul’un bir giinde diigmesiyle
basladi. Daha sonra da olaylar gorap sokiigii gibi hizla iler-
ledi. Telafer ve $engal’de Sii Tiirkmenlerin, Ezidi Kiirtlerin
kirimi ve gogii, Amerli'nin kugatilmasi vb. derken bir giin
Kobani’'nin de kusatildigini 6grendik. Haftalarca siiren ve
kahramanca bir savunmaya tanik oldugumuz Kobani bu kez
de gozlerin Kobani'ye ¢evrilmesine yol agt1. Ve biz de boyle-
ce -baslangigtaki sorumuza donerek- sorgulamaya basladik:
Neden Kobani? Neden bu kiigiik sinir sehri?

Kobani Kugatmasi: Strateji ve ideoloji

Islam Devleti’ni Kobani kugatmasina sevk eden hem stra-
tejik hem de ideolojik nedenler vardi. Bir kere Kobani'yi ele
gecirerek, ID (ISID)ciler, merkezleri Rakka’y1 Halep’e “tam
bir giivenlik i¢inde” baglayacaklardi.® Ayrica Tirkiye ile yiiz
kilometre kadar bir sinir elde ederek bu Siinni toplulugu da

8 Bukonudadégretici bir analiz igin bkz. “La Coalition contre I’Etat Islamique
se cherche une feuille de route”; Gilles Paris; Marie Jégo; Nathalie Guibert. Le
Monde; 15 Ekim 2014.
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dogrudan etkileme olanag: elde edeceklerdi. Belki daha da
onemlisi, Kobani, ID’nin Suriye ve Irak’taki topraklar: ara-
sinda “stratejik bir kilit” teskil eden Hasigi sehrine saldir-
malarin da kolaylagtiracakti. Ustelik bu gehir hayli zengin
petrol kaynaklari da igeriyordu.

Bunlar daha ¢ok stratejik nedenlerdi. ID’in bunlara ek
olarak bazi ideolojik gerekgeleri de vardi. Bu gerekgelerin ba-
sinda da Kiirtlerin Kobani'yi de kapsayan Rojava bolgesinde
Islam ilkelerine aykiri, devrimci bir rejim kurmug olmalar
geliyordu. Esad’la anlagma halinde olduklarina inandikla-
r1 PYD (ve dolayl olarak da PKK) yoneticileri onlarin go-
ziinde dinsiz, ateist, kafir kigilerdi. Nasil Ezidileri, Siileri,
Siiryanileri temizledilerse, bunlarin da yok olmalar1 gere-
kiyordu. Ustelik Kiirtler Sincar daglar: eteginde Ezidileri ve
Tiirkmenleri kurtararak onlar kiigiik diigiirmiis, onurlarini
kirmisti. Bu olay Bat1 kamuoyunda biiyiik yankilar uyandir-
mig, Kiirtlerin itibarini artirmisti. ABD ve AB'nin bir ter6r
orgiitii olarak gordiigii PKK bile bu operasyondan olumlu
puanlar almisti. Bu da ID’i 6fkelendiren ayri bir nedendi ve
Kobani mutlaka diismeliydi.

Oysa IDciler ve tiim kargi-devrimcileri boylesine kudur-
tan Rojava tecriibesi neydi?

Rojava Devrimi ve Kobani Kantonu

Suriyeli Kiirtler PYD 6nciiliigiinde Rojava bélgesinde iig
6zerk kanton kurmuslardi. Kobani, Cizire ve Afrin’de kuru-
lan ve aralarinda baska Arap yerlesme birimleri de bulunan
bu kantonlar, 6zgiirce segtigi meclislerle halkin kendi ken-
dini idare etmesi ilkesine dayaniyordu.’ Rojava 6zerk yone-

9 Bukonudabkz. Nazan Ustiindag; “RojRoja Rojava”™; Ozgiir Giindem; 3 Ekim,
2014; Fehim Tagtekin; “Rojava Ekonomisinin Anatomisi: Bir Tas Corba”; Ra-
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timinin Suriye’den kopma gibi bir niyeti yoktu; fakat Baas
diktatorliigiine donmek de istemiyorlard. Kiirtleri, Araplari,
Siiryanileri, Ermenileri, Cegenleri bir arada ve her tiirlii et-
nik onyarginin disinda yoneten bu kantonlar Ortadogu
cografyasi igin devrimci bir yenilik teskil ediyordu. Boylece
Rojava tecriibesi asiret iligkilerinin, agalik ve seyhlik iligki-
lerinin yaygin oldugu bir cografyada, esprisi itibariyle Paris
Komiinii'nii hatirlatan hatlar tagiyordu.

ID yoneticileri, bu 6zellikleriyle kendi gagdisi ve kan emi-
ci Islamci devletlerinin tam kargi tezi olan Rojava kargisinda
kudurmakta hakliydilar. Onlarin kapkaranlk bir diinyada
zindan hayat: yagattig1 kadinlar Rojava’da erkeklerle esit ko-
sullarda yarigiyorlardi.' iD’cileri en gok kudurtan sey belki
de buydu. Kusatma bunun igin uzuyor; Kobanililerin kah-
ramanca savunmalarina ragmen ID vazge¢miyor ve giderek
artan giiglerle saldiriyordu. Onlara en gabuk ve en kolay yar-
dim edebilecek iilke Tiirkiye idi; fakat Tiirkiye de Kobani'ye
-birazdan goérecegimiz nedenlerle- ikircikli ve mesafeli bir
davranis igindeydi.

Kusatma daraldik¢a ve yeni bir kirim olasilig1 arttik¢a
diinyada da yardim gigliklar: yiikkselmeye basladi. BM Suriye
Ozel Temsilcisi Staffan de Mistura, “yiizlerce kisinin hala
kentin i¢inde oldugunu, 10 bin ila 13 bin arasindaki kisinin
de yakinlarda oldugunu” belirtiyor ve “kentin ID’in eline
ge¢mesi durumunda sivillerin biiyiik bir ihtimalle katlia-
ma ugrama” olasihigini ilan ediyordu. Yani Kobani’de yeni

dikal; 3 Ekim, 2014; Erdem Yoriik; “Rojava’da Devrim ve Kargi-Devrim”; T24,
5 Ekim 2014.

10 IS$iD’ekargi savagmak i¢in Kobani'ye gelen ABD’li Jordan Matson’nun savagel
kadinlarla ilgili anlattiklar1 ilgingtir. Matsom ABD ordusunda da kadinlarin
oldugunu, fakat bunlarin, Kobanili kadinlarin aksine, geri hizmetlerde ¢ali§-
tiklarini soylilyor. Milliyet, 23 Ekim 2014. Ash Aydintagbag'in “Kobani’de Bir
Amerikali” baglikh yazisi.
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bir “Srebrenitsa faciasi” yasanabilirdi. “Sivillere kars1 yakin
bir tehlike durumunda susamayiz; susmamaliyiz” diyordu
Mistura."

Tiirkiye’nin ve Bati’'nin bu ¢i1gliga yanit1 ne oldu?

Tiirkiye, Bat:1 ve Kobani

Kobani krizi, bolgede, ABD’nin bagini gektigi emperyalist
kampla yerli halklarin (Tiirkler, Kiirtler, Araplar) olusturdu-
gu karmagik iliskiler yumagini1 daha net bir bigimde ortaya
koymustu. Giiglii aktor ABD, gelismelere, kiiresel kapitaliz-
min jandarmaligindan dogan genel ilgisi disinda, bélgede
mevcut enerji kaynaklari dolayisiyla da kayitsiz kalamazd:.
Bu vesileyle isaret edelim ki, son yillarda kaya gazi ve petro-
liindeki iiretim arti§1 sayesinde ABD’nin Ortadogu petrolii-
ne ihtiyac1 kalmadigi yoniindeki iyimser yorumlar gergekleri
yansitmiyor ve bolge daha yillarca miidahale ve ¢atigmalara
sahne olacak gibi goriiniiyor.” Bununla beraber bugiinler-
de ABD, Kobani'de, 2003 yilinda Irak’i isgalinin yarattig:
pislikleri temizleme ve olasi bir soykirimi 6nleme hesaplar:
icinde bulunuyor.

11 Yves Michel Riols; “Le Sort de Kobané tétanise la Turquie et la Coalition™;
Le Monde, 12 Ekim 2014. T24 internet gazetesi; 11 Ekim 2014. “BM: Kobané
Srebrenitsa’ya benzeyebilir” baghkli yazi. Srebrenitsa’da, 1995'te, Bosnali
Sirplar, 8000 kadar Miisliman katletmiglerdi.

12 Gergekten de son rakamlara gore ABD’nin yeni yontemlerle elde ettigi hid-
rokarbiir iiretimi 2009'da giinde 500 bin varilden 2013 sonlarinda 3,2 milyon
varile gikmigtir; toplam olarak da iilke giinde 19 milyon varil tiiketirken, iire-
timi ancak bunun yarisindan biraz fazlasimi (10 milyon varil) kargilamakta-
dir. Bastien Alex; “Etats-Unis/Moyen-Orient: Les Gaz et Pétrole de Schiste
ne changent pas tout”. 14 Eyliill 2014. www.leplus.nouvelobs.com. Columbia
Universitesi'nden bir profesér son otuz yilda Amerika’nin (jandarmalik gére-
vi gergevesinde) diinyanin gegitli yorelerine, 6zellikle de Ortadogu iilkelerine
yaptigt askeri miidahaleler konusunda bir dokiim yapmig bulunuyor. Andrew
]. Bacevich; “Even if we defeat the Islamic State, we’ll still lose the bigger war”;
Washington Post, 3 Ekim 2014.
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Ilgingtir ki ABD, daha dogrusu Obama yénetimi igeride
Cumbhuriyetgiler, disarida da bazi bolge iilkeleri (ve bu arada
Tiirkiye) tarafindan Suriye politikasinda “enerjik” davran-
madigy, yiikselen cihadist Islamciliktan sorumlu oldugu yo-
lunda elestirilere ugramaktadir. Gergekten de Obama, her-
halde Irak isgalinin yarattig1 sorunlarin diirtiisiiyle, Suriye’ye
kara miidahalesinden devamli olarak ka¢indi. Bu konuda
kamuoyu destegini de arkasinda hissediyordu.”” Kobani’de
karsilagilan trajik durum da tutumunda bir degisiklige yol
agmady; sadece Kobani'ye sinir komsusu olan ve dogrudan
tehdit altinda bulunan Tiirkiye tizerindeki baskilar: artirdi.

Kuskusuz Obama Kobani’nin diiymesinin bolge giivenli-
gini tehlikeye atacagini ve bunun mutlaka 6nlenmesi gerek-
tigini biliyordu. Gazetecilerini kameralar kargisinda vahgice
oldiiren ve Kobani'yi Srebrenitsa’ya ¢evirmeye ¢alisan cina-
yet sebekesi elbette yok edilmeliydi. Fakat bu, Obama’nin
deyimiyle, ancak senelere yayilacak bir savasla (“degrade
and destroy”) miimkiin olabilirdi. Bunun i¢in de bolge dev-
letlerinin, 6zellikle de Tiirkiye’nin yardimina ihtiyaci vardi.
Oysa Tiirkiye, AKP iktidarina 6zgii hesaplarla, bambagska
tellerden galiyordu. Gergekten de Kobani sorunu Tiirkiye’de
tiim geliskileri giin 15181na ¢ikaran bir ayrag islevi yiiklenmis
goriiniiyordu.

Yillardir “¢6ziim siireci” adi altinda Abdullah Ocalan ile
goriismeler yiiriiten AKP yonetimi, buaradaPKK’y1“terorist”
bir orgiit olarak nitelemekten de hi¢bir zaman vazge¢memis-

13 Ne var ki Amerikali gazetecilerin kameralar kargisinda bogazlar: kesilerek
oldiriilmeleri kamuoyundaki trendi de degistirmise benziyor. Ekim baginda
Fox News Poll’'un anketine gore Amerikel1 segmenlerin % 57’si kara hareke-
tinden yana goriiniiyor. Washington Post, 2 Ekim 2014. ]. Rubin’in “On the
Islamic State, voters are ahead of our timid president and GOP opportunists”
baghkli yazis.
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ti. Dahasi, bu sifati PKK’nin isbirligi yaptigi Suriye PYD or-
giitiine de yaymisti. Bu durum Cumhurbaskan: Erdogan’in
-ve daha sonra da tiim AKP agir toplarinin- Kobani krizini
“iki terér orgiitiiniin kendi aralarindaki savas” olarak nite-
lemesine yol agt1 ve Erdogan, defalarca, “bizim igin, Kobani
neyse PKK da odur!” dedi. Oysa demokratik devrim kavgas:
yapan Kiirt kuruluglar: ve Tiirk devrimcilerin genis bir kesi-
mi olaya ¢ok farkl bir pencereden bakiyorlardi. Rojava tec-
riibesi Fatsa anilarin1 canlandiriyor, Gezi direnisiyle benzer
noktalar1 vurgulaniyordu.™

Kobani, Kiirt siyasi hareketinin umut ve heyecanla bag-
landig1 Rojava tecriibesi baglaminda, bir “devrimci kimlik
sorunu”, bir “ulusal onur” simgesi haline gelmisti. $imdi
yillardir “bari§ goriismeleri” yaptiklari, iistelik tek muhatap
olarak gordiikleri bir lider tarafindan bogaz kesen, kan emen
bir vahset orgiitilyle esit sayiliyor, ayn1 kefeye konuluyordu.
Ayrica bu formiil, mevcut kosullarda, Kobanilileri yok et-
meye ¢aligan ve buna da muktedir goriinen ID (ISID)ciler
lehine bir tavir da sayilabilirdi.”® Tiirkiye Kobani'ye yardim
etmedigi gibi, sinira y1gdig1 askerlerle, Kobani'ye yardima
kosan Kiirt genglerini de engelliyordu.'® Bu durumda Kiirtler
AKP'nin planinin iD’e Rojava devrimini ezdirmek oldugu

14 Birgiin, 19 Ekim 2014 (Emrah Altindis; “Gezi ve Kobane Nigin Benziyor?”);
Ozgiir Giindem; 28 Temmuz 2013 (Ali Barig Kurt; “Sosyalistler Devrimi Se-
lamliyor™)

15 Nitekim Erdogan’in PYD’ye yardim eden ABD’yi elestiren, “yanhg yapild1”
diyen s6zleri de bu baglamda anlam kazanmaktadir. Bkz. Cumhuriyet, 23
Ekim 2014.

16 Bati’da baz1 gozlemcilere gore Tirkiye'nin bu tutumu, 1944’te Vargova'da
Nazilere kargi ayaklanan Polonyal ulusalcilar1 kurtarmak igin sinirda bek-
leyen Sovyet ordularinin higbir sey yapmadiklari ve ancak kirimdan sonra
harekete gegtikleri trajediyi animsatiyordu. Bu konuda ABD’nin eski disis-
leri bakani yardimcilarindan Matthew Bryza'nin soyledikleri ilgingtir. Bkz.
Cumhuriyet, 19 Ekim, 2014; Leyla Tavsanoglu ile soylesi.
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i

kanisina vardilar; korkung bir diis kiriklig: iginde kendileri-
ni kaybettiler; sokaklara dokiildiiler, yaktilar, yiktilar."”

Kobani: Tiirkler, Kiirtler ve Demokrasi

“Coziim siireci” bitmis miydi?

Yoksa bu siire¢ bagindan itibaren yanhs temellere mi
oturtulmus, bir “sagirlar diyalogu” seklinde mi yiiriitilmiis-
tii? Tiirkiye’de demokratik hak ve 6zgiirliikkleri adim adim
yok eden Islamci bir partiden ézii laiklik olan bir direniste
yardim beklemek gergekgi bir beklenti olabilir miydi? Yine
ayni partiden Kiirtlere 6zerk yonetim, Kiirtge 6gretim hak-
k1 ummak bos bir hayalden bagka bir sey degil miydi? Kiirt
hareketinin bazi agir toplari, son sézii Ocalan’a birakmakla
beraber, bu konuda agik ifadeler kullanmaktan da geri kal-
madilar.'®

AKP iktidar1 uzun siire Kobani'yi kurtarma planlarina
karsi, asil tehlikenin “Esed” oldugu, Suriye topraklarinda
bir tampon ya da giivenlik bélgesinin kurulmasini dnere-
rek bir oyalama siyaseti giittii. Bu 6neri, 6zellikle “tampon
bolge” formiili ABD tarafindan operasyonel bulunmadi ve

17 Ahmet Tiirk bu konuda §6yle konusuyordu: “Ankara’nin o politikasi, yani
birakalim ISID, PYD ile PKK yi temizlesin, iyice burunlari siirtiilsiin politikasi
her seyi berhava etti. ISID getelerinin insanlarin kellelerini kesmesi, kadin-
lara, kizlara tecaviiz etmesi, biitiin bu vahget karsisinda Tiirkiye’nin hareket-
sizligi Kirtler agisindan tam bir kirslma noktasi oldu.” Hasan Cemal nakledi-
yor; T24,9 Ekim 2014. HDP sozciileriise 8 Ekim ayaklanmasindakivandalist
eylemleri kinamug, provokatérlere dikkati gekmislerdir.

18 Ornegin Selahattin Demirtas, Rojava'nin “¢6ziim siireci"nden bile énemli
oldugunu séyleyerek durumu §oyle anlatiyordu: “Ben o6zellikle Tirk halki-
nin anlayabilecegi bir érnekle anlatmak istiyorum. Bugiin ISID tehlikesi
Azerbaycan'da olsaydi ve 1SID bir Azeri kasabasini kusatmig ve birazdan
oradaki Azeri Tirkleri katletmek iizere olsaydi ve siz Azeri Tiirklerine des-
tek olmak igin sinira gitseydiniz; ama orada Tiirkiye'nin polisi, askeri sizleri
gazla, copla engelleseydi, ne hissederdiniz? Bunu anlamanizi istiyorum.” Bkz.
www.cihan.com.tr/
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dikkate alinmadi.”” Bu arada Kobani’deki 6liim ¢emberi de
daraldik¢a daraliyordu. ABD tam da bu kogullarda hare-
kete gegmek ve PYD’lilere dogrudan silah yardimi yapmak
zorunda kaldi ve bunu da bir telefon konusmasiyla Obama
Erdogan’a bildirdi. Galiba tartiyma baglamadan bitmis ve
Tiirkiye Cumhurbagkan: -daha 6nce Libya konusunda oldu-
gu gibi- yirmi dort saat iginde 180 derece gark etmek zorun-
da kalmist1.

Artik su iyice anlagiliyordu; AKP “¢6ziim siireci” adi al-
tinda samimi davranmamusti; elinde tutsak olarak goérdiigi
Ocalan’in Kiirt halki iizerindeki karizmasini partizan amag-
larla kullanmis,?® ciddi higbir taleple ilgili bir adim atmamus,
fakat bu arada da Kiirt bélgesinde BDP disindaki biitiin par-
tileri silerek segim iizerine se¢im kazanmisti. Oysa Kobani
krizi ile bu maske diisiiyor, gergek niyet giin 15181na ¢iki-
yordu. Buna ragmen hiikiimetin eskisinden daha da 1srarh
bir dille “¢6ziim siireci’nin bitmedigini sdylemesi; herkesin
unuttugu “Akiller Heyeti’ni yeniden toplantiya ¢agirmasi ve
Imral’y: yine 6n plana gikaran bir taktik uygulamasi neyi
gosteriyordu? Durum agikt1 ve her tiirlii kuskunun istiinde
bir yazarin ifadesiyle, artik “¢6ziim siireci siyasal iktidarin
biitiin suglarinin ve diktatorliik girisimlerinin oniine gekilen

19 Oyle gériiniiyor ki ABD’nin éneriye sicak bakmamasinda mali kaygilar én
plandarol oynamisti. Genel Kurmay Bagkan: Dempsey’in Kongre'ye sundugu
bir rapora gore “Tampon bélge” daha kurulurken ABD’ye 500 milyon dolara
ve zamanla milyarlarca dolara mal olacakti. Washington Post, 13 Ekim 2014.

20 Abdullah Ocalan’in kendisi de son mesajinda bu konuda sunu sdylemis-
tir: “Cozim siireci agisindan gelmis oldugumuz nokta bir kirilmaya maruz
kalmigtir. Bunun en 6nemli sebebi bu siireglerde hiikkiimetin benimle gelis-
tirmeye ¢aligtig iligki bi¢imini bir aragsallasgtirma mekanigine oturtmaya
¢aliymasidir. Bunun, ¢ézmeye ¢aligtigimiz meselenin agirligina denk bir
yaklagimolmadig biitiin gergekligiyle anlagilmigtir. Gelinen noktaiitibariyle
bu yaklagimin darlig1 ve ¢6ziime hizmet etmeyecegi taraflarca yeterince kav-
ranmustir”. Taraf, 22 Ekim 2014. (HDP’nin yazili agiklamasindan)



270 | AKP’nin 6nlenebilir Kargi-Devrimi

bir perde olarak” kullanilmaya baglamigt1.

Gergekten de sonun baslangicini m1 yagiyorduk? Ozgiir
Giindem’de yazildig1 gibi “aldatmaca ve oyalama siyase-
ti tamamen kendini aldatma ve oyalama siyasetine” mi
déniismiigtii??? O halde Ocalan, siiregle ilgili olarak, “15
Ekim itibariyle yeni bir agamaya gegildi”, “pratik umudun
daha da arttig1 bir doneme giriliyor” derken acaba ne kas-
tediyordu? Oysa aymi Ocalan, hem nalina hem mihina vur-
dugu mesajinda, yanhs anlamaya yer birakmayacak sekilde
sunlar1 da sOylemisti: “21. yiizyilin biitiin geliski, ¢atigma
ve imkanlarin1 bagrinda barindiran Kobane gergekligi bii-
tiin sorunlarin ¢6ziim anahtar1 olma vasfini tagimaktadir.
Oradaki cesur ve destansi direnis ve bu direnise sahip ¢i-
kan biitiin halklarimiz tam da bu biling ve onurla hareket
etmislerdir”* Bu sozlerle de “Kobani’nin ¢6ziim siireciyle ne
ilgisi var?” diyen Erdoganci séylemden fersah fersah uzakta
bir goriis kargisinda degil miydik?

O halde?

O halde 6niimiizdeki giinlerde beklenmedik siirprizlerle
karsilasabiliriz. Oysa bu giinlerde Kobani direniyor ve zafe-
ri de diismesi de Tiirkiye’de kolu kanad1 kirilmis demokrasi
i¢in yeni bir dénem bagslatabilir. Oyle saniyorum ki bu dé-
nemde Kiirt siyasal hareketinin 6fke ve dii§ kiriklig1 iginde
yeniden siddete ve silahli kavgaya siiritklenmesi en biiyiik
hatasi olacak, tiim bolgeyi ve giderek iilkeyi istikrarsizlas-
tiric1 sonuglar doguracaktir. Bu giddet, Tiirkiye sagin1 daha
da giiglendirecek, ge¢miste darbelere zemin hazirlamig, her

21 Mehmet Altan; “Makul siipheyi 17-25 Aralik’taarasamiz ya?”, Taraf, 20 Ekim
2014.

22 Bese Hozat; “AKP ve Siire¢”; Ozgiir Giindem, 22 Ekim 2014.
23 Taraf, 22 Ekim 014.
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tiirlii provokatoriin cirit attig1 kaotik ortamlar yaratacak bir
potansiyel tasiyor.

Ikinci onulmaz hata da Kobani direnisinin 6ziinii iyi kav-
rayamamak olabilir. Herhalde sunu aklimizdan gikarmama-
liy1z: Kobani, din ve mezhep kavgalarinin kana bogdugu bir
cografyada her seyden 6nce bir laik yasam kavgasidir; laik-
likle demokrasinin ve 6zgiirligiin ne kadar i¢ ice oldugunu
gosteren bir kavgadir. Rojava devriminde kadinlarin oyna-
dig1 rol, sonug ne olursa olsun, Ortadogu diinyasinda mut-
laka derin izler birakacaktir. Hal boyle iken soyut ve agkin
bir “diktatorlik” fikri yaratarak AKP tecriibesini “Apoletli
Kemalizm’den, ciibbeli Kemalizm'e ge¢is™** olarak elestir-
mek sadece hazin bir tarihi yanilg: olarak kalmaz, Kiirtleri
de birgok (fiili ya da potansiyel) dostundan koparir. Tarihte
her otoriter rejimi ayni1 kefeye koymak, AKP’nin yaptig gibi,
ISID ile PKK ve PYD’lileri aym sey saymaktan farksizdir.
Protesto gosterilerinde okul yakmak, Atatiirk biistleri kir-
mak gibi devrimcilere degil de ID (ISID) iiyelerine yakiga-
cak vandalizmler, harekete dost degil, digman kazandirir.
Unutmayalim ki Mayis-68'in devrimci dalgasi Tiirkiye'de
laik cumhuriyeti kurmug devrimi karalayarak degil, devrim-
ciilkeyi 6ziimseyerek ve elestiri icinde asarak iilkeye yeni bir
espri tagidl. Bugiin de en gok ihtiyacimiz olan sey, herhalde
tim devrimci demokratlar1 bir araya getiren genis bir de-
mokrasi cephesidir. )

24 Formiil Ahmet Tirk’e aittir; Hasan Cemal de bunu yazisina baghik yapmigtir.
Bkz. T24, 9 Ekim 2014.
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