


Taner Timur, 1958 yihnda AU SBF'den mezun oldu. Aymi [akiltede asistan
olmasimin ardindan, 1968 yilinda dogentlige, 1979 yiinda profesdrluge
yikseldi. 12 Eylill askeri darbesinden sonra gérevinden istifa ederek ¢ahs-
malanm Paris'te sardardd. Eylal 1992 de eski gorevine dondu. Halen AU SBF
Ogredm dyesidir.

Timur'un eserleri:

» Turk Devrimi ve Sonrasi (Dogan Yayinevi, 1971, Imge Kitabevi Yaynlan,
1993, 1994 1997, 2000}

* Osmanh Toplumsal Diizeni (AU $BF, 1979, Turhan Kitabevi, Imge Kitabevi
Yaywlan, 1994, 2000)

* Osmanh Kimligi (Hil Yayinlan, 1986, Imge Kitabevi Yayinlan, 1996,
2000)

« Osmanh Calymalani-fikel Feodalizmden Yar: Sémurge Ekonomisine (Verso,
1989, Imge Kitabevi Yaynlan, 1996)

» Tarkiye'de Cok Partili Hayata Gegis (lletisim Yayinlan, 1991, 1994)

* Osmanh-Tark Romaminda Tarih, Toplum ve Kimlik (Ala Yaywnlan, 1991,
Imge Kitabevi Yayinlan, 2000)

» Kiresellegme ve Demokrasi Krizi (Imge Kitabevi Yaymnlan, 1996, 2000)

» Toplumsal Degigme ve Universiteler (Imge Kitabevi Yaynlan, 2000)

» Tarhler ve Ermeniler (Imge Kitabevi Yaywnlan, 2000)



Taner Timur
Saraden Ayrianlar

[SBN 973-333-138-1
© lmge Kitabevi Yayinlan,

Tom haklan sakdidsr.

Yaywna tzni olmadan, lusmaen de olsa
fotokopi. film vb. elektronik ve melanik

yontemlerle cogalnlamaz.

1. Bask: Kasim 2000

Sorumlu Yaz Isteri Maddimn
Mehmea Golli

Kapak Tasanm
Elvan Ozszzgln

Grafik Uygulama
Nurafer Kars

Duzeldl
Muna Cedden

Basha ve Cilt
Pelin Ofset (312) 418 70 93/94

Imge Kitabevi
Yayinalk Paz. San. ve Tic. Lud. §d.
Konur Sok. No: 3 Kinlay 066530 Anlura
Tel (312) 419 46 10 - 419 46 11
Faks: (312) 425 29 BY
Internet: www. tmge. com.tc
E-Posta; imge@imge com.1r



Taner Timur

¥

Siiriaden Aynlanlar
Siyasal Ihtidar Aydin Tarih ve Ozgurlah

l‘g
e



Icindekiler
¥

OMISOZ ..ottt e er ettt seeen e 7
Siyasal lktidar, Aydin ve Ozgurlak:

Suriden Aynlanlar............c.ccoo i 9
“Gonulla Koélelik”, Konformizm ve Yarauci Aydmn.......... 21
Osmanliyla Hesaplagmak... ve Bansmak .......................... 39
Bat1 Resim Tarihinde Osmanh Figurleri .............cocccccco.o.. 47
Dimitri Kitsikis'in Osmanlh Analizi

Ucg Osmanlt “Millet™i.......ooocrueeeiii e 63
“Temasa-i Danya” Bir Ortodoks-Osmanli Aydinimin

Kimlik Sorunu...........ccooe i 71
Roman ve Tarih: Ismail Kadare ve Osmanl Tarihi

Osmanlilar ve Arnavutlar................... 81
Tanzimatq1 “Merkeziyelcilik”ten

“Jakoben” Cumhuniyete ... 89
Lord Byron, Ozguarlik ve Osmanllar:

Paris'te Lord ByTon Sergisi .............ccccoocmriniiciicnnce. 103
Cumhuriyetin Oykiasa: Mithat Paga'dan Atatark'e........ 111
Insanlar ve Hayvanlar: Istanbul'un Sokak Kopekleri ..... 119

Sivil Toplum, Jakobenler ve Devrim............................. 135



6 Suruden Ayrilantar

Paris'te Bir Serginin Cagnstirdiklan:
Kont Vergennes ya da “Sark Sorunu”nun Baglangic1 .. 149
Fransiz Devriminin lki Yazanca Yildonama

1789-1989: Devrimler Ne Zaman Kutlamir? . ............ 155
Sinema ve Tarih: Bertolucci ve Son (in lmparatoru
Cinliler ve Osmanhlar.............cccooooo v 161
XI1X. Yazyll Osmanli Maliyesi ve Yonetici Oligarsi ........ 173
“Pragmaci Atatirk”, Pozitivizm ve Laiklik ................... 187
Devrimeci Atatark, Efruz Beyler ve Akrepler.................. 195
Turkiye'de Kimlik, Politika ve Gergekgilik:
Tarihi Bir PAnoTama..........cuoecvievureerieecrecrreainsireenns 201
Susurluk, Demokrasi ve Sanal Siyaset............ccccocveerrene 225
18 Nisan 1999: Secim Yorumlart ...................... e 241

“Islahat”tan “Insan Haklan"na: Avrupahlar ve Biz ........ 249



Onsoz

Bu kitabimda 1980 ve 90'h yillarda yazms oldugum baz
makaleleri bir araya getiriyorum. Beni bu yayina sevk eden
temel etken, ilk bakista birbiriyle ilgisizmis gibi goranen bu
yazilarin baz1 ortak temalar ya da duyarhihkiar etralinda
toplanabilecegi konusundaki inancim oldu.

Son yllarda ulusal kimlik sorunumuzla ilgili tartigma-
lar dugunce hayatimizda onemli bir yer iggal ediyor. Bu
konu, baska ulkelerde oldugu gibi, bizde de her seyden
once gecmige egilmeyi ve tarihimizle hesaplagmay gerekli-
riyor. Ne var ki, daha onceki cahsmalanimda da isaret etti-
gim gibi, ulusal kimlikler, 6zellikle "modern” ¢agda, sadece
ulusal arihler ¢ergevesinde olusmuyor. Uluslar, nesnel an-
larlanna, burjuva devrimlerinin basindan itibaren tagidik-
lan "kuresellesme” egilimleri baglaminda kavusuyorlar.
Bayle bir yaklagimin, dogal olarak, olumlu yonleri oldugu
gibi, ¢copu kez bir "haksizhik" olarak algiladipimiz olumsuz
taraflan da bulunabilir. Fakat ulusal benligimizi tammlar-
ken Lamamen 6zgur olmadipimizi da bilmek zorundayiz. Bu
yuzden bu ¢aligmamda, kendimizi nasil gordagamuazden
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¢ok, disandan nasil goraldagumuzi kavramaya ¢aligan ya-
zilara yer verdim. Bu konuda sadece baz1 Baul alkelerin
aynasiyla yetinmedim; kendi ulusal devletlerini kurma
kavgasimi veren Osmanh azinhklarnnm yaklasimlanm da
yansitmaya ¢aligtim. Elbette ki bu yazilanmn, iddial bir
sunusu karsilayacak 6lcude kapsamh ve naansh oldugunu
sdyleyemem. Fakat etnosantrik egilimli kaltar yapirmzda,
bu makalelerin yine de dusitndaraca ve telkin edici olabi-
lecegini saniyorum.

Butun yazilarima egemen ikinci bir duyarhlik da, 6zgar
dusunceli, bagimsiz, [akat tarafsiz olmayan bir insan olarak
tammladigim bir "aydin" anlayisina sadik kalma gabas ol-
du. Bunda da ne olgade basanh oldugumu, her zaman ol-
dugu gibi, okurlanmin takdirine birakiyorum.

Ankara, Fhim 2000
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Suraden Ayrilanlar
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Varolusqular hakiidir. Insanlar dasiunce ve ozlemierinde
ozgarlage "mahkdm"durlar. Karanhk zindanlarda bile is-
tediklerini daganebilir, istedikleri hayalleri kurabilirler.
Despotlann yok ettikleri sey bizzat ézgarlaklerin kendisi
depil, ifadesidir. Varoluscularin eksik ve yamlgiya gotaren
taraflan, ¢ogu kez cikis ilkelerinde saplanip kalmalan ve
dogince ile duygunun hangi somut kogullarda etken bir
yopunluk kazandipim ¢6zamlemekten kaginmalandir. Bas-
ka bir deyisle disince ve duygulann, oplumsal planda,
maddi ve tarihi temellerini ihmal etmeleridir. Sartre yillar
boyu bu sorunu ¢ézmek istemis, varolusqulukla tarihi
maddeciligi uzlasiirmaya ¢ahigms, [akat dasunce hayanm
"genglik y1llanmn anarsizmi”yle noktalamistir.

Ozerk Insan

Bau'daki gelisim daha XVIIL yizytlda yeni bir birey tipinin,
dzerk insamn dogusuna yol agmisti. Marx, Grundrisse'de
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"{6zerk insan) bir yandan feodalizmin toplumsal formlan-
nin ¢6zulmesinin, dte yandan da XV1. yazyildan beri gelis-
mekte olan yeni Oretim guaglerinin Granudar” der. Ne var
ki ézerk insan demek mutlaka dzgur insan demek degildir.
Sadece ozguarluk potansiyeli tagiyan, toplumsal statastunia
daha doguslan tayin eden kast ve zamre iliskilerinden
kopmus insan demektir. Nitekim Marx'in ilave ettigi gibi
"tarihte ne kadar gerilere gidersek, o derece insam ve tre-
ticiyl daha bayak bir butane bagimh ve onun bir pargast
olarak goraraz.”

Ozerk insan eger aretim iligkilerinin tayin edici agirhg
alunda ezilmiyorsa, bir gesit ozgarlak acis1 icinde yasar.
lvan Karamazolun Biyik Engizisyoncu adli siirinde dedigi
gibi "se¢me ozgurluga denen korkung bir yukian" alunda
ezilir. "Dunyada insan icin temyiz kudreti kadar cazip, o
kadar da zdirap verici gey yoktur* dugincesindedir. Tem-
yiz kudreti nedir?

Temyiz kudreti insan akhnin dogruyu yanlistan ayirma
yetenegidir. Aklin dogmalan ve én yargilan yenen, doja ve
toplum bilimlerini yaratan aydinlaua niteligidir. Kisaca
akhin ta kendisidit. Temyiz kudreti ve onun kiltarel aran-
leri insami mutlu lalabilir mi? Dostoyevski'ye gore hayir!
Dostoyevski'nin. kahramanlan ¢ogu kez "secme dzgurla-
ga"nan kahredici yGka altinda, devamh kusku iginde ya-
sarlar. Sik sik sugu ve gunahi segerler; vicdan azabi iginde
kivranirlar ve sonunda itiraf ve iman yoluyla mutluluga
erisirler.

Dostoyevshi‘nin kotamserligi yasadigh toplumun 6zgal
kosullarnnimin ve kigisel yagantusimn sonucudur. Bu kétam-
serligi hi¢ de paylasmadan, bayik yazann varoluggu prob-
lematigi nice [ilozoflardan ¢ok daha nifuz edici bir bigimde
koydugunu teslim edebiliriz. Ve bizzat "temyiz kudreti"nin
aydinhgina dayanarak, "se¢me ozgurlugu*na bir 1zdwrap
konusu olmaktan ¢ikarabiliriz. Bu konuda bize en ¢ok yar-
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dimci olabilecek yaklagim, tarihi maddeci yaklagimdr.

Tarihi maddeci yontem "segme dzgarlugi"na metafi-
zik bulutlardan yere indirir ve somut temellere oturtur. Bi-
reysel zgirlagun, tarihi donemlerin ve tretim iliskilerinin
niteliginden dogan sinirlarim gizer. Marx “6zguarlak bir zo-
runlulugun anlagiimasidir’ derken elbette 6zgarluga yad-
simiyordu. Sadece metalizik harriyet anlayisim ve Gtopya-
ciliy elestiriyordu. Ne var ki ozgarlagumuazin maddi
kogullardan dogan simirlann: bilmek, bizi yine de onu nasil
kullanmarmz gerektigi konusunda aydinlatmaz. Elbette
toplumlann “egilim kanunlan® vardir ve kitleler ¢ogu kez
i¢gudasel olarak bunlara uyarlar. Bununla beraber kitenin
bir pargasi olma durumunu reddeden, (akat metalizik 6z-
garlak hayaline de kapilmadan kisisel 6zgurluginu koru-
mak ve kullanmak isteyen kimseler de vardir. Bunlan, genel
bir sekilde, "aydinlar" diye isimlendirebiliriz.

Aydinlar

Aydin, yagsam kosullan ve egitim dazeyi itibariyle sura psi-
kolojisini agmis biri olduguna gore, kargimiza bir aydin etigi
sorunu ¢lkayor demektir. Bir aydim kisisel kosullan icinde
mutlu kilacak ve ve onun yasamina bir anlam verecek ilke-
ler ne olabilir? Once aydim tehdit eden baglica tehlikeden
soz edelim.

Bir Tark atasdza “suriden aynlan koyunu kurt kapar”
der. Aydin da suriden aynlmus bir birimdir ve onu da des-
pot kapar, ya da kapmaya ¢ahgir. Neden? Canka asiret ilig-
kilerinden modern deviete kadar her tarla siyasal iktidann
oziinde az ¢ok bir despotizm potansiyeli yatar ve despotizm
daima sura dartileriyle beslenir.

Aydin-siyasal iktidar ¢atismasinin kokeni Sokrava ka-
dar gider. Fakat modern anlamiyla bu sorun kapitalizmin
gelismesi ve Marx'in sozlina ettigi "6zerk insan"m ortaya
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¢ikisiyla baslamstir.
Ortacag ve Ronesans

Orta¢agida dusanarler ve sanatkarlar siyasal iktidann em-
rindeydiler. Bu durum onlara bir gavenlik ve rahathik sag-
lasa bile dagancelerinin ve sanatlanmin simirlanin da ¢izi-
yordu. Yine de, bugun tam insanhfin mah olan eserler
ortaya koymuslardir ve bu eserleri -yaranlma kosullanm
unutmasak da- asla kigamseyemeyiz. Ronesansla birlikte
humanistler ad1 altinda yeni bir aydin tipi ortaya ¢itkms ve
bunlar aralannda genig bir mektuplasma agt kurarak belli
bir bagimsizhik ortami olugturmaya cahsmuglardir. Bununla
beraber Ronesans laik bir [elsefe yaratamarm§ ve sanatuaki
bayik atulm da genis élgade soylulann ve Kilise'nin "me-
sen"ligi sayesinde gerceklestirmigtir. Ne var ki, bilimin de
sanaun da kendine 6zga bir diyalektigi vardir ve bu diya-
lektik, maddi kogullar baglaminda, ister istemez yeni bu-
luglara, yeni devrimlere gotarur. Kapitalizmin [eodalizmi
wusliye etmeye basladiga XV1. ve XVI1. yazyillan goz dnande
bulunduralim. Bu dénem bilitnde buyuk buluglann, sanatta
da bayak devrimlerin gergeklestigi bir donemdir. Gergi
bunlar zamanlannda layikiyla anlagilmamglardir. Ornegin
resme, dini formlar alinda da olsa, realizmi getiren bayak
Caravaggio, zamanindaki tam etkisine ragmen, ger¢ek de-
geriyle, ancak XIX. yuzylda anlasilmisur. Ne 6nemi var?
Sanat larihgileri resimde XIX. ytzyll gercekgiliginin en
guglu temsilcisi G. Courbet'yi, ¢agdaglannin tam uzlagma-
larim ve yapaylhklanm reddedisinde Caravaggio'ya benzet-
memisler midir?

Modemn Aydin

Modern aydin XVIII. yuzyihn, Aydinlanma Cagi'min aro-
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nadar. Bu yuzyil iki temel 6zelligi ile dikkatimizi ¢ekmek-
tedir. Birincisi siyasal-askeri planda aristokrasiye, ideolojik
planda Kilise'ye bagh olan Eski Rejim'in, yeni ve devrimci
bir simf (burjuvazi) tarafindan sarsilmasi ve sonunda da
ylalmasidir. lkincisi ise dini dogmalann ve elsanelerin
sultasindan kurtulan akhn artik toplumsal dazeni rasyonel
¢ozimleme yetenegine kavusmasi ve sanatgilarin da aris-
tokrasi-kilise egemenliginden kurtulup laik burjuvazi ile
igbirligine girigmeleridir. Gerek dugince gerek sanat pla-
nindaki bu laik gelisme, XVIIL. yuzylda aydinla siyasal ik-
tidan yogun bir ¢atismaya ve sonunda devrimlere gotar-
mugtar. Elbette devrimleri halk, daha dogrusu burjuvazi
onculagunde halk siiflan yaprmisur. Fakart basta ansiklo-
pedistler olmak uzere tam rasyonalistlerin hazirladign fikri
temel olmasaydi, belki yine bir halk ayaklanmas: olurdu;
fakat gergek bir devrimden sbz edilebilir miydi?

Kapitalizmin yaratuf kisisel bagimsizhik ve ozerklik
potansiyeli, yazimizin baginda séziina ettigimiz "ozgurlak
acisint® hem metalizik hem de pratik planda yogun bir se-
kilde ortaya koymustur. Aydinlanma Cagi'nda can ¢ekigen
mutlakiyetgi rejimlerin korunma i¢gadaleriyle aydinlan
gemieyecek yeni mekanizmalar aradifini, itk gizli siyasal
polis orgutlerinin bu dénemde kuruldugunu ve tam Ay-
dinlanma dosanirlerinin takibata ve sansire ugradiklanm
yeri gelmisken haurlayahm. Voltaire bile "Devlet benim!"
diyen XIV. Louis'yi 6vacu bir eser vermemis miydi? Fakat
bir kez daha toplumsal ve kuluirel gelisme diyalektigi galip
gelmis; XVIIL. yozyilhn devrimci ilkeleri XIX. yazyilda ge-
listirilmis ve kitle tabaru bulmus ve sanatia da klasisizmden
romantizme ve gercekgilige gecilmigtir.

Tarihi Maddecilik ve “Yeni Aydin”

XVIIL. yazyl rasyonalizmi once mekanik materyalizmi,
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X1X. yuzyllda da tarihi ve diyalektik materyalizmi yarat-
u.Tarihi materyalizmin dasance tarihine en bayuk katkisi,
esitsizlikler ve celigkiler icinde uluslan birlesiiren ve bir
diinya pazan olusturan kapitalizmin tutarh bir elestirisini
yapmasi ve kapitalist evrensellife karp himanist bir ev-
rensellik gelistirmesiydi. Bu yontem yeni tip bir aydin ya-
ratmgur. Tarihi maddeciligin kuruculan bize bu yeni ay-
dinin teorisini yapmadilar. Yagsanulanyla somut bir érne-
gini verdiler. Bu aydimin kimligi ve dzelliklert sanat adam-
lan taralindan da tarusilmig ve estetik formlarda sergilen-
mistir.

XVIL. yuazyilda Versailles Sarayi'nda, Poussin'de, Cor-
neille'de vb. tipik temstlcilerini bulan klasisizmin, XVIIL.
yazyilda ve XIX. yuzyll baglannda barok ve romantik at-
hmlardan sonra gergekgilige ulagmas: bir ol¢ude tarihi di-
yalektigin aranudar.

Bunun!a elbette birtakim sanatkarlann, tarihi maddeci
tezleri okuyup dzumlediklerini ve onlanin etkisinde eser
verdiklerini kasdetmiyoruz. Kisisel fikirleri kralliktan ve
aristokrasiden yana olan Balzac'n, romanlannda, toplumsal
diyalektigi sasirci bir ustalikla sergiledigi ¢ok bilinen bir
husustur. Resimde ger¢ekgiligin G. Courbet igin de bir sa-
nat tarihcisi sunlan yazmisur: "Courbet hi¢ kuskusuz
1848'de Manifesto'yu yazan Marx't okumadi. Fakat onun
Gomilme, Itfaiyeciler, Atolye gibi eserleri toplumsal simf
fikrini empoze ediyorlar. 1853'te yapug Giresgiler haba
kuvvetin ve kamu hizmetine sunulmus adalelerin, bizzat
yabancilagmanin resimlestirilmesidir."

Toplumcu Gergekeilik
XIX. yazythn aranu olan gergekgilik alkami tarihi evrim

iginde ¢esitli bigimler almisur. Bunlann en énemlisi top-
lumnsal gercekgiliktir. Fakat bu g¢ok taruigiimis konuda, za-
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man zaman unutulan bir noktayr haurlamamiz gerekiyor.
Toplumcu gergekgilik, terim olarak ilk kez 1932'de Sov-
yetler Birligi'nde ortaya gikmis ve 1934'te Sovyet Yazarlar
Birligi Kongresi'nde resmilegmigse de, kokeni X1X. yuzyila
giden bir alumdir. Toplumcu gergekgilik, toplumsal evrim-
deki esitsizliklere ve haksizhiklara kayitsiz kalmayan, sil
kavgalannda daima ezilenlerden yana tavir koyan bilingli ve
devrimci bir aydin kahraman yaratmigtir. En iyi temsilcisini
Cemnigevski'nin Nasil Yapmali? isimli romanindaki kahra-
mamnda, Rahmetof'da bulan bu yaklasim, bilindigi gibi.
Lenin'in aym baghktaki eserine ilham kaynag) olmustur.
Evet, toplumcu gergekgilik 1934 Kongresi'nde dogmams,
belki de kurumsallagarak hayatiyetini kaybetmeye basla-
misur. En gazel eserlerini bu kurumsallasmadan énce ya-
zan Fadeyev'in, 1947'de Sovyet Yazarlar Birligi Baskam ol-
duktan sonra yaraticihgim yitirdigini ve intihara saraklen-
digini nasi] unutabiliriz? Resimde devrimci “avant-garde"
lann ve sinemada toplumcu gergekgiligin zirve eserlerini
veren yénetmenlerin (Eisenstein, Pudovkin, Dovgenko vb.)
1920'lerde en yaraticr yrllanni yasadiklanni nasil gérmez-
likten gelebiliriz? Bununla toplumcu gecekgiligin 1934'ten
sonra bir sey aretmedigini soylemek istemiyoruz. Bu bayuk
bir haksizlik olur. Furmanof, A. Tolstoy ve $oloholun ro-
manlan evrensel edebiyatin degerli urinleri arasinda yerle-
rini almislardir. Bununla beraber, ilk donemin rasyonel
analize dayanan toplumsal sorumluluk duygusuyla, estetik
yaratcilik 6zgurlagant kendilifinden birlestiren ortarm gi-
derek "real-politik"in afir basmasina donusince, sanat da
ister istemez Kkisirlagsmaya baglamigtir. Cok yonla ve ¢ok
nedenli bu sareci, bir liderin kigisel wuwumu ve psikolojik
ozellikleriyle a¢iklayan (Stalinizm) yanlis bir tarihi yaklag:-
mu tarihgiler coktandir duzeltmeye ¢alismiyorlar mi1?

Evet, gerek dusunce gerekse sanat alaninda en onde
gelen ilke ozgurluktur. Ancak dzgurluk -yineleyelim- me-
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tafizik ve tarih dis: bir bigimde yasanirsa, insan igin bir yuk
olur ve insan iradesi dismdaki her tarla unsurun esiri ha-
line getirebilir. Heidegger gibi anla bir [ilozof, boyle warih
disi bir 6zgarluk anlayis1 yuzanden nazilere teslim olup,
nazi dnilormas: giymedi mi? Ozgirlik, ancak onun kulla-
nilma kogullanim gosteren rasyonel bir ¢ozumleme ve hu-
manist bir elik anlayis1 iginde mutluluk kaynag) olabilir. Ne
var ki kapitalizmin ve pazar ekonomisinin yarattif1 karanhk
kuvvetler ginumuzde dzgarlaga bir ahtapotun kollan gibi
kugatmig bulunuyorlar. Kapitalizmin arana olan ve kaltar
hayatinda tarihin en buyik tahribatim yapan [agist rejimleri
bir an dasunelim. Nazi rejiminin resmi sinemacisi ve fo-
tografisi Leni Rielenstahl, Nurnberg Kongresini filme alan
Iradenin Zaferi isimli [ilminde kamerasini sik sik nazi as-
kerlerin pazulan uzerinde gezdirerek onlarin hayvani ta-
raflanm yuceltiyordu. L. Riefenstahl'in bu yaklagim, ikti-
dara gelince ilk isi tam demockrat aydinlann eserlerini
toplayarak bir meydanda merasimle yakmak olan nazilerin
itk felsefelerini guzel 6zetliyor. Fakat unutulmamas: ge-
reken sey sonunda nazilerin tarihle alay eden "iradeleri"nin
"zaler"e ulagsmadif) ve nazi sarulerinin serefsizce dldukle-
ridir.

Sanat Eseri ve “Fetis Mal”

"Ozgirluk rejimi" olarak sunulan ¢apdas kapitalizmin da-
sin ve sanat hayauyla iligkisi nedir? Bu rejimin kultar ha-
yaunda yarancilipy tesvik eden belli bir 6zgurlak ortam
yarattifi yadsinamaz. Ne var ki aym rejimin, s6z Konusu
ozgurlakleri devaml tehdit ettigi ve estetik yarancihig: kar
bilangolarinin yénettigi sermaye hareketlerine bagimh lal-
difa da bir ger¢ektir. Ginamizde dasiunce ve sanat adam,
hayaum emegiyle kazanmak zorundadir. Fakat bir kalwar
ariniandeki emek nasil dlgalar?



Siyasal Iktidar, Aydin ve Ozgarlak: Saraden Aynlanlar 17

Marx, Kapital'de sanat eserlerinin emek-deger kura-
miyla aciklanamiyacagimi belirtmisti. Buna ragmen bu ko-
nuda marjinalist iktisat¢ilann hacumuna ugramigur. Oysa
kapitalizmin sanat eseri kavramim degistirdigi ve estetik
yapitlan, Fransiz sosyologu Baudrillard'in dedigi gibi, "hem
hi¢ bir degeri olmayan, hem de hicbir geyle degistirileme-
yecek kadar degerli olan bir fetig-mal" haline getirdigi ¢ok-
tandir bilinen bir gercekti. Kapitalizmin sanat eseriyle ilig-
kilerinin saghksizhig en ¢ok resimde kendisini gosteriyor.
Bunun nedeni agiknr. Ressamin tablosu dogrudan dogruya
ozgal bir mal haline geliyor ve fetislesiyor. Bu [etis malin
degerini kim saptayacakur? Piyasa m1? Galeriler mi? Estetik
zevklerin gelisimi mi?

Kapitalizmin resim alanindaki etkisini, dolayh yollarla
dasan hayaunda ve diger sanat dallarinda da gorebiliriz.
Fakat bu konulara girmek ve somut drneklerle agiklama-
larda bulunmak bu yazimin simrlanm agar. Sadece guna-
muzun en etkili sanatlanndan biri olan sinema hakkinda
birkag sey soyleyelim: Dolann guci Amerika'yn danyanin
resim alaninda éncisu haline getirdigi gibi, ona sinemada
da ezici bir ustanlok saglamakiadir. Hi¢ kuskusuz Ameri-
ka'da her yil astan bir sanat dederi tagiyan ve bazen bizzat
Amerikan sistemini hagin bir gekilde elestiren [ilmler de
yaratihyor. Fakat sinema uretimine kitlesel duizeyde bakar-
sak, seviyesiz ve yabancilasunc bir sinema standarumin -
ozellikle dizi filmler halinde- Amerika araciligiyla tam
dinyaya egemen oldugunu géruyoruz. Danyanin en bayuk
sinema pazarlanndan Fransa'ya 1988'de 104 Amerikan fil-
mi girerken, diger tdm Avrupa ulkelerinin toplarmndan,
ancak 17 [ilm ithal edildi. ltalyan fiimlerinin aym pazardaki
hasilau, son on bes yilda yuzde 15'ten yuzde 3,1'e dustad.
Tabii bu alanda, bagka bir kapitalist kurum olan &zel tele-
vizyon kanallannin rekabetini de unutamayiz. (Bu durum
gunamauazde, bazi Avrupa tlkelerini, serbest ticarete kulture!
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istisna adh alunda kisitlamalar getirmeye, ulusal aranlere
kotalar ayirmaya zorlamisuir.)

Huzanla Gergekgilik mi?

Tekelci kapitalizmin koydugu simirlar iginde cagdas aydin,
dzgurlagunu nasil kullanabilecektir? Nasil bir gercekgilige,
nasil bir etige dayanabilecektir? Cagimizin gergekgiligi, G.
Garcia Marquez'in bir soylegisinde séyledigi gibi "huzinla
bir ger¢ekcilik"mi olacakur?

1789'un iki yuzonci yildonamunu teskil eden 1989'u
geride birakiyoruz. Fransiz devrimini yoksa en gorkemli
bi¢cimde Vargova'da, Prag'da, Berlin'de sokaklara dokulen
kitleler mi kutladilar? Dasinelim! Bunlar, Bati kamuoyunu
olugturan kitle iletisim ara¢lannin seving ¢ighklanyla ilan
ettikleri gibi kapitalizmi mi istiyorlar? Bau Berlin'deki susla
vitrinlere agizlan sulanarak bakan Dogu Almanyahlan goz
onande bulundurursak, sosyalist Glke halk: arasinda pazar
ekonomisi yandaglannin hig de az olmadigimi tahmin ede-
biliriz. Fakat igsizligin ve agligin olmadigy bu toplumlarda,
kitleler sokaklara her seyden énce ozgirlak dzlemiyle do-
kalmediler mi? Simdiye kadar, artik inanmadiklan klige-
lerle tamidiklan ve sadece bir vitrin olarak gordukleri kapi-
talizmin gériinmeyen, fakat bagka tiirla bofucu zincirlerine
dayanabilecekler mi?

Toplumsal evrim, tarihi okumasini bilmeyenler igin
tuzaklarla doludur ve dnumuzdeki donemde kimlerin bu-
yuk surprizlerle karsilasacagn belli degildir. Bununla bera-
ber, nerede olursa olsun halklar 6zgurlak i¢in meydanlan
dolduruyorlarsa, orada iyimser olmak gerekir. Kisa vadede
gerici reaksiyonlar (Termidor'lar, Briimer'ler) olsa, siur i¢-
guduleri afir bassa ve ozgarluk ézlemlerini aydinlatmak
i¢cin Promete etigi icinde sariden aynlanlar zincirlere vu-
rulsa bile, daha uzun vadede humanist degerlerin zalerin-
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den emin olabiliriz. Bu yazden, 1989'a damgasini vuran
hareketleri ézgarlugun zaferi olarak degil de sosyalizmin
olamua olarak alliglayanlar, eger kapitalizmin bilingli ¢1-
gartkanlan degillerse, sadece acima duygulanina hitap ede-
bilicler. Bir Cin atasdza “parmak ganesi gosterirken, budala
parmaga bakar!” demiyor mu?

Bahar 1990
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XV1. yazyihn ortalannda Fransa'da on sekiz yasinda bir
geng Gonallia Kulluh Uzerine Soylev* baghkl bir kitap yazd.
Montaigne'in dostu olan yazar, E. de la Boétie, bu kuguk
eserinde tiranh@n agir bir elestirisini yapiyor ve birgogu
savaslarda kahramanca ¢arpisan yuz binlerce, milyonlarca
kisinin tek bir tiranin kargisinda nasil olupta uysal ve care-
siz kaldigina sasiyordu. Montaigne, dostunun otuz iki ya-
sinda oluminden sonra eserini, "duzeni bozmak ve degis-
tirmek isteyenier taralindan kotd kullanilacagimi” ileri
sarerek bastrmak istememisti. Hatta eser 1572'de, Monia-
igne'in yine karst ¢ikmasina ragmen basildif) zaman da "hig
kugkum yok ki yazdiklanna kendisi de inanmiyordu” de-
mekien kendini alamarmisti.

* Etienne de la Boetie, Gonalla Kulluk Uzerine Soylev, Imge Kibevi Yaynlan,
1995,
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Toplumsal konlormizm insanlan gercekten de bazen
inanmadiklan seyleri soylemek ya da yapmak zorunda b-
rakabilir. Fakat dért yazyll énce, kendisine yarardan gok
zarar getirecek bir talam gézlemler yapan ve baz1 sorular
soran geng bir duginuran bugun hangi manukla, hangi ar-
guamanlaria ictenliginden uphe edebiliriz? Yoksa "soyle-
diklerine inanmayan" ve konformist davranan bizzat Mon-
taigne'in kendisi miydi?

La Boétie eserinde, temel sorusuna su yanit getiriyor-
du. Yazara gore gonulla koleligin nedeni, insanlann zaten
kélelik kogullannda dogmalan ve bu kosullar i¢inde yog-
rularak korkak ve hadinsi olmalariydi. Bir XV1. yuzyl yaza-
nnin kadinlari kagumseyen tavnm bir yana birakirsak ge-
riye onemli bir teshis kahyor. La Boétie, despotizmi tarihin
ve gelenegin aranu olan ve korkak, daha genis anlamiyla da
konformist bir insan tipiyle agikliyor.

La Boétie eserinde gonilla koleligi yaraian karakier za-
alim monstre olarak nitelemistir. Bu sozcak Fransizeada
canavar, higbir seye benzemeyen acaip bir mahliok anlam-
na gelir. Boyle bir niteleme eseri okurken bana sik stk Na-
zim'in bir siirini amimsatti: Neredeyse tam tamina dért
yuzyll sonra yazilmug Dinyanin En Tuhaf Mahliku bashkh
siirini! Bilmem soylemeye gerek var ma, bu tuhaf mahlak
insandir:

“Akrep gibisin kardesim!
korkak bir karanhik igindesin
akrep gibi...”

Itiral edeyim ki ilk kez okuyusumda Nazim'in insam
suglayan(?) bu giirini toplumculuga aykn bulmug ve irkil-
mistim. Fakat uzerinde dasundukce, onun sosyalizme ay-
kin olmak soyle dursun, sosyalizmin insana gercekgi baki-
gimin en Gst dazeyde siirsel bir ifadesi oldugu inancina



“Gémialla Kolelik”, Konformizm ve Yaratict Aydin 23

vardim. Bunun nedenlerini biraz ileride agiklamaya galiga-
cagim. Fakat biz yine La Boétie ile Nazim'a donersek nasil
bir benzerlikle karsilagiyoruz? Dért yuzyil boyunca gin-
demden ¢ikmamus ortak bir teshis benzerligiyle! Gergekten
ortada suglanan bir insan varsa bu soyut, evrensel bir kav-
ram olarak degil; tarihi gelismenin arana, belitli toplumsal
kosullar iginde yer alan somut bir insandir. Fakat ne yazik
ki butan donemlerde nicelik bakimindan azinhik teskil
edecek, istisna sayilacak kadar az da degildir bu insan.

“Bir degil
bes degil
milyonlarcasin maalesef!”

La Boétie caginin sinirlan icerisinde, gonulla kéleligi
korkaklikla agikhyordu. Bu "korku® sézcagi beni her za-
man biraz korkutmustur. Tipki kargiti olan ve hemen ¢ag-
nsuirdifn "cesaret” sdzciga gibi. Canka bunlann, ozellikle
bizim kultirel degerlerimiz icinde, éyle ilk gorandukleri
kadar kolay a¢iklanabilecek -ve aciklayici- kavramlar oldu-
gunu sanmiyorum. Ornegin "cesaret” kavramim ele alahm.
Turkgemizde bu kavramla ilgili olarak Bau dillerinde bu-
lunmayan bir aynm yapiyoruz. *"Cesaret"in yam sira bir de
"medeni cesaret*ten soz ediyoruz. "Medeni cesaret" nedir?
B. Shaw'un "korkak olma cesaretine sanilmak" dedigi duygu
mudur? Bu aynm herhalde "medenilegme"” sirecimiz i¢in-
de, kurumlanmizin ve degerlerimizin ¢agdist kaldigin an-
layip da bunlarin "medeni"sini benimsemeye ¢alisngimiz
bir dénemin eseridir. Oysa cesaretin de korkunun da me-
denisi ya da vahgisi; alalrangasi ya da alaturkas: olmaz.
Medeni bir ilkede "cesaret” de "korku™ da medenidir. Bir
de su var: Demokratik gelenegi gugla, insan haklannin
sayg: gordGga alkelerde bu kavramlar aruk bireysel planda,
kiginin kendi hayatim1 kurma ¢abas: ig¢inde anlam kazan-
maktadir.
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Kabaca sunu soyleyebiliriz: Cesaret de korku da bireyin
dogustan gelen (genetik) bazi 6zellikleriyle, yetisme tarzi-
nin ve yagadify toplumun degerlerinin 6zgal bir sentezin-
den dogan baz1 nitelikleridir. Ashinda bu gibi psikolojik
ozelliklerin olugsmasinda dogustan gelen katkilan yadsiyan
dustince tarzlannin oldugunu biliyoruz. Sartre'in felselesi
-ilk asamasinda- bunun tipik bir érnegi degil midir? Bu
konuda bir parantez agalim. Canka Sartre, bazi Alman [i-
lozoflanndan aldiy ithamla, insan ve "yarancihk® konula-
rinda referans olusturacak radikal yorumlar yapmstir.

Sartre: Mutlak Yaraticl

Sartre'a gore yasam, mutlak bir ézgarluk iginde, devaml
olarak ve her seyden sorumluluk tagiyarak yapilan segim-
lerle kendi kendini yaratma surecidir. Bu dagancede insan,
bos bir tuval kargisinda elinde firgasiyla otoportresini (yani
kendisini) yaratmaya hazirlanan bir sanatgidir. Resim anla-
yi5inda, resim tekniginde, boyalann ve malzemenin segi-
minde, kisaca her seyde mutlak bir 6zgiirlige sahiptir. Buna
kargilik sadece tek bir ézgurlakten yoksundur: "Ben ressam
degilim" diyerek elinden fircay alamaz ve bu yaratma igle-
mini reddedemez. Eper ederse kotit niyetli bir davranig igine
girmistir; asagiiik biridir. Ay sekilde "ben tembelim”,
"ben ¢ekingenim", "ben bu konuda yeteneksizim" vb. gibi
bahanelerle kendilerine bir doga yakistiranlar da agagilik bir
davrams icindedirler.

Goruldugn gibi Sartre'n varoluggulugunda gergekgi-
likle alay eden mutlak bir 6zgurlik anlayisi vardir ve buna
gote herkes, ozgurlaguna kullanarak kendini istedigi gibi
yaratabilir. Aslinda bu digancenin tanny: reddetmekle bir-
likte dini bir karakter tasidi@, insam Tannlagtrdify Sartre'a
kars: cok sdylenmigtir. Ger¢ekten de varolugguluk, bir an-
lamda insam "Tann'mn imajinda yaratan", fakat gunah is-
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ledigi i¢in cennetden kovulmasina yol acan Hiristiyan
inanca gére daha bireyci ve yaraticl bir insan kavram ge-
listirmistir.

Senelerce nazi isgali altinda bogulmus bir toplumda
boyle bir mutlak ozgirlik kavramimin kitlesel bir 6zleme
kargiltk vermesi ve yaraticisimt $ohrete ulastirmas: dogald:.
Diyebiliriz ki, Sartre nasil daha sonralan M. Foucault'nun
anld eserini (Sézcukler ve Seyler'i) burjuvazinin beklenti-
lerine bir yanit olarak degerlendirdiyse, kendi eseri de ku-
¢k burjuvazinin bunalulanna bir yanut olarak gorulebilir.
Nitekim Fransa'da isgal yillanm izleyen 6zgurlak sarhos-
lugu bitince, Sartre da 1950'lerde Marksizmle diyalogunu
derinlegtirmis ve sonunda varoluggulugu insam ihmal eden
Marksizme sadece bir antropolojik temel olarak énermistir.
Unla filozofun sonunda marksizmi yeniden reddeden en-
telektuel macerasi konumuzu ilgilendirmiyor. Sadece su
noktayr yeniden vurgulamakla yetinelim: Sartre, [elselesi-
nin en gok yanki uyandiran ve tim edebi Griniyle sislenen
ilk seklinde mutlak ozgiir ve mutlak yaratic: bir insan kavra-
mu gelistirmigtir.

Marx: Uretici ve Yaratial

Materyalist bir temelden hareket eden Marksizmin bu ko-
nuda ¢ok [arkh dnerilere dayandigini gorayoruz. Marksiz-
min materyalizmi, bireysel ve toplumsal olmak uzere iki
agamah bir maddeciliktir. Bireysel planda Marksizm, basin-
dan itibaren bilime baghdir ve giniamuzde, modern biyolo-
jinin son otuz lark yildaki bag déndiraca bulgularinin ta-
muna incelemeye, tartismaya ve 5zamlemeye agikur. Bu
alanda sadece, bilimsel bulgulann metafizik ve mistik yo-
rumlanyla pelemik halindedir. Samldifinin aksine, kitleler
i¢in afyon olarak kullamlmadik¢a, ya da Ali Seriati'nin de-
digi gibi Sirk dini durumuna duguralmedikce dini duygu-
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lara da karg: degildir.

Cagdas biyoloji insanla ilgili olarak ne diyor? Insanla-
nin genetik miraslanna gore farkh yapilarda olduklanm,
degisik yeteneklere sahip bulunduklanni, kisaca esit olma-
diklannt soylayor. lste Marksizme yapilan en haksiz sugla-
ma bu noktadadir ve onu mutlak esitlik¢i bir doktrin olarak
sunmak seklinde ortaya ¢ikiyor. Bu sug¢lamadan sonra da
geriye mutlak esitligin yaranciin 6ldaren, konformizmi
basat kilan ve insan topluluklanm suru haline getiren bir
doktrin oldugunu ileri sarmek kahyor. Oysa Marksizmin
esitiligi goreli bir karakter tagir ve insanlann sadece qikig
noktalarinda esit olmalanni ve egitsiz yeteneklerini esit ko-
sullarda gelistirmelerini hedel edinir. Bu haliyle Marksizm,
insanm ozgul yetenekleriyle uyum haline sokan ve bireyi
yeteneldleri ol¢uisunde uretici yapmayi éngoren en tutarh
kuramdr.

Marksist materyalizmin ikinci asamas tarihi ve top-
lumsal gergekgiliktir. Burada sik sik unutulan su basit ger-
cegi haurlamamiz gerekiyor: Marksizm samldigimin aksine,
sosyalizmin degil kapitalizmin ve kapitalizmi hazirlayan
aretim bigimlerinin teorisidir. Marx ve Engels kapitalist bir
toplumda yasiyorlardi ve zamanlaninda sosyalist (ya da
sosyalist oldupu iddia edilen) bir toplum yokwu. Oysa bilim
sadece mevcul olan seylerle ugrasir ve mevcut olmayanlan
metalizipe, teolojiye vb. birakir. Boylece Marx ve Engels de
kapitalizmi ve tarihi oncillerini incelemigler ve bunlann
egilim kanunlarimi saptamaya gahgmglardir. Toplumsal ko-
nularda sadece egilim kanunlari'ndan s6z etmek insan oz-
garlaganian ve sorumlulugunun bir geregidir. Aksi takdir-
de mutlak bir determinizm s6z konusu olur ki, bu durumda
ortagapin kutsal tarih anlayisimin onerdigi gibi, bireylere
sadece tannmn iradesini ifade eden geligmelere ve kisisel
kaderlerine katlanmak dager. Oysa "insanin 6zi, toplumsal
iliskilerinin toplamidir” diyen Marx, kapitalizmde toplum-
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sal determinizmin bireysel yetenek ¢esitliligini de tamamen
deforme ettigini ve mal fetisizmi aracihfiyla genel bir ya-
bancilagma ortami yarattigin sergilemigtir,

Marx ve Engels, bireylerin ¢esitli halkalar halinde ¢o-
gulcu kimliklerle yagadiklan karmagik bir toplumun men-
suplariych. Tarihsel maddeciligin kuruculan, bireysel kim-
ligi tayin etmede en buyuk rola, bu kategorilerden toplumsal
siniflara vermisler ve bu toplumsal dazenin degisme diya-
lektiginin de sim[ kavgasina dayandigim belirtmislerdir.

Marksizmin sosyalist bir toplum yoniandeki onerileri
ve Komun tecrubesini deperlendirerek gelistirdigi gecis
programlan, yabarclasmis bir toplumla ilgili temel teghisi-
nin sonuglaridir. Marx, herkesin yetenegine gore dretici ve
yaratict oldugu bir toplum paradigmasi 6zluyordu. Bugin
bu konuyla ilgili, 1917'de Rusya'da sosyalist bir woplumun
insas1 denemesine girisilmesinin de zenginlestirdigi yozyh
agan zengin bir birikim vardir. Yasadifimiz ¢agi yakindan
ilgilendiren ve insan kaderiyle siki sikuya bagh olan bu bi-
rikimin birkag saurla bilan¢osunu yapmak miamkin mu-
dur? En azindan bu konuda ortaya ¢ikan ve iginde bulun-
dugumuz démemde de canh bir sekilde tarusilan bazi
sorunlara, Marksizmi de agan kuramsal bir ¢ercevede dik-
kati cekebiliriz.

Marksizmi diger dugiince akimlarindan ve onun kade-
rinde énemli bir rol oynayan garpica bir ozellik vardir. O da
marksizmin, kapitalizmin geligkilerini sergilemekle kalma-
yip, didzen degisikligi oneren ve bunun yollanm ve yontem-
lerini arayan, yani eylemle birlesen bir dinya gérasu olma-
sidir. Bu eylem tarihi kogullara gore ¢ok depigik bigimler
alabilir; haua L. Althusser'in dedigi gibi teorik eylem sek-
linde de somutlasabilir. Fakat yine de kiyamet burada ko-
puyor! Canka hicbir toplumsal dazen ebedi degildir, ama
her dizen yasadifn siurece "kutsal"laguinhir. Bu durum
marksizmi a priori bir gunahkar haline getiriyor ve onun
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goreli basansizhfin agiklamada yardime: oluyor. Gergek-
ten insanlar Marksist olduklan zaman pozitivist, Weberci,
yapisaict vb. olduklan durumda hi¢ de karsilasmadiklan
olumsuz bir reaksiyonla karsilastyorlar. Hatta bazi durum-
larda kovugturmaya ugruyorlar, cezalandinhyorlar. Kendi
ga¢lagina agiklayan bu reaksiyonun analizi bizzat Mark-
siznde mevcuttur.

Her toplumsal duzende, o duzene egemen olan iktisadi
guclerin ideolojisi egemendir ve bu da elbette ki duzeni
koruyucu, kutsallagtinc: bir ideoloji olacaktir. Aslinda so-
run biraz daha komplekstir ve bir kolektif psikanaliz potan-
siyeli tagiyan unsurlar i¢eriyor. Canka tarihi evrimle ilgili
panoramik bir gozlem bile kolayca gosteriyor ki, toplumsal
duzenleri sadece ondan cikar saglayanlar degil, cogu kez
onun kurbanlan da savunuyorlar. Bu durumu tek basina
egemen ideolojilerle agiklamamiz zordur. Insanlar toplum-
sal duzendeki kopuslardan, radikal degisikliklerden arka-
yorlar; devrimlerden korkuyorlar. Zaman zaman bu degi-
siklikleri isteyenler, hatta yapanlar (devrimciler) bile
panige kapilmaktan kendilerini kurtaramiyorlar. Marx, Lo-
uis Bonapart'in 18 Briimer'i isimli eserinde bu konuda du-
gunceyi tahrik edici érnekler vermigti. 1789'da baglayan
devrimci dalgay: anlatirken su gozlemlerde bulunur: "Tum
gecmis nesillerin gelenegi, yasayanlarin beyninde bayik bir
agirhkla kendini hissettiriyor. Hatta insanlar kendilerini ve
cevreyi defistirmeye ve yepyeni bir sey yaratmaya ugras-
tiklarim sandiklan zaman bile, korkuyla gegmigin ruhlanm
caginyorlar; onlann isimlerine ve parolalanna sanhyorlar;
elbiselerini giyiniyorlar... Luther bu sekilde Saint Paul'an
maskesini takn ve 1789'dan 1814'e kadar Fransiz Devrimi,
6nce Roma Cumhuriyeti'nin sonra da Roma !mparatorlu-
gunun kostamine buranda." Aym sey yuzyll énce de In-
giltere'de olmus, Cromwell burjuva devrimi tamamlanr-
ken, tiranhga kars1 savagan Yahudi peygamberi Habakuk'u
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bayrak yapmisu. "Burjuva dénagirni tamamlaminca Locke,
Habakuk'u kovdu" diye ilave eder Marx.

Tarihi maddeci kuram bu ydndeki gozlemleri gelistir-
memigtir. Samnm Aydinlanma geleneginde bir rasyonaliz-
mi diyalektik bir yontemle birlestirerek ve tamamen somut
verilere dayanarak gelistirdigi teorilerin toplumu "yabanei-
lagmadan” kurtaracag varsayim ile zaman zaman da fazla
bir iyimserlige kapilmigur. Marx, Kapital'i en kolay iscilerin
okuyup anlayacafim dagsonerek onun baski tarziyla 6zel
olarak ilgilenmiyor muydu? Oysa sosyalist devrim, onu
gerceklestirecek sinifiar her turlu olanaklardan yoksun bu-
lunduklan i¢in, burjuva devrimlerinden ¢ok daha bayuk
gucluklerle kargilagrmstir. Bu guglakler sosyalist devrimin
gerceklestirildigi (samlan) alkelerde daha da biyik olmusg-
tur.

Marksizmin aretim bicimleri ve simflarla ugragmaktan,
bireyi ihmal ettigi sik s1k ileri saralmis ve bu konudaki te-
orik bosluk cesitli bicimlerde doldurulmak istenmigtir. S.
Freud'un béyle bir idddias1 yoktu; bununla beraber kuru-
cusu oldugu psikanaliz -Marksisi-Leninist ortodoksinin
aforozuna ragmen- bu konuda Marksistlerin de sik sik bas-
vurduklan bir disiplin olmugtur. Psikanaliz bulgulan ger-
gekten bilimsel bir stata tagryor mu? Ve bu konuda agikla-
nc olabilirler mi?

Freud: Sublimasyon ve Yaranahk

Marx nasil yabancilagmis bir toplumun teorisyeni olduysa
ve onun tasfiyesiyle saghkh (himanist) bir toplumun ku-
rulmasi yollanim aradiysa, Freud da nevrozlu bir insamn
teorisyeni olmus ve onun araciligiyla saghkh insan tipi
tzerinde dogunceler ileri sirmigtir. Freud, baglangigta bi-
yolojide uzmanlagmig bir doktordu ve psikanalitik teorile-
rini gelistirirken bir bilim adamina uygun bir bigimde dav-
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ranmis ve -birkag istisna disinda- klinik gdzlemlerine da-
yanrmstir. Bununla beraber, kaginilmaz olarak, gelistirdigi
teoriler deneyle kanitlanmas1 olanaksiz olan sembolik ve
idealist bir terminolojiye dayanmaktadir. Néro-biyoloji,
psikanalitik sorulara belki bir gan ¢ok daha bilimsel yamt-
lar getirecektir. Fakat bu bulgulan beklerken, insan da-
guncesini bu kadar etkilemis ve birgok kavram gunluk ko-
nugma diline girmis bir disiplin haklunda baz1 gdzlemlerde
bulunamaz miyrz?

Marx'ta, insarun tarsel (générique) ozelligi ¢alismadrr,
Praxis'dir, insan homo faberdir. Boyle bir yaklasim Marx'in
materyalizminin sonucudur ve bizi dretici insan kavramina
gotarar. Marx'ta estetik yaraticihk, areticiligin 6zgual bir
bi¢imidir ve bunu ancak dogugjtan gelen, fakat ¢evrenin et-
kisiyle ve belleme sureciyle geligtirilen yeteneklerle izah
etmek mamkondar. Freud ise insam, biyolojist bir yakla-
simla, duna ve iggudulerde ifadesini bulan bir enerji akim
seklinde ele almigtir. Ancak insamin temel iggudilerini
aragtinrken, onun korunma i¢gadisine agirlik vermis ve bu
icgadunun bireysel gelismede, daha ilk ¢ocukluk yillann-
dan iribaren gelistirdigi koruyucu merkanizmalan ortaya
koymaya ¢alismisur. Burada Freud'un kisilik teorisi ve
nevrozlan nasil agikladify bizi dogrudan ilgilendirmiyor.
Ancak Marx'la kargilaghnrken su saptamayr yapmak zo-
rundayiz. Freud, Marx'm aksine hayatinin son yllanna ka-
dar birey-aile cercevesinde kalmuis ve analizinde toplumsal
boyuta pek ilgi duymamistr. Ancak nevrozlan incelerken
gelistirdigi sublimasyon teorisiyle, estetik yaraticthgin ve
diper alanlardaki bireysel motivasyonlann anlagilmasina
dikkate deger bir katkida bulunmusgtur. Hatta bu yaklas:-
mini tarihe de uygulayarak, bazi buyik sanat¢ilann yaran-
cihk siregleri iizerinde gozlemler yapmisur. Buna arnek
olarak Leonardo da Vinci ile ilgili incelemesini gdsterebili-
riz. Freud bu incelemesinde, buytk Rénesans ustasimin as-
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linda bir fantazm olan bir ¢ocukluk anisina -ve yasanusiyla
ile ilgili diger bilgilere- dayanarak nevrozunu ve sablimas-
yonunu incelemis ve Leonardo da Vinci'de arastiricilik
saplanasi'nin estetik yaraticilik aleyhine rol oynadig, "hatta
sonunda belki de onu bopdugu” sonucuna varmistir. Leo-
nardo da Vinci'deki yethinlik saplantsi, onun anla eseri La
Jaconde'u bitirememesine ve o yizden 1smarlayicisina tes-
lim edememesine neden olmamis mydi?

Freud'un Leonarde da Vinci ile ilgili gozlemleri ola-
fanisti bir tecessise ve aragtirma gucine sahip Ronesans
humanistlerinde sik sik rastlanan bir olgudur. Bunun en iyi
omeklerinden birini de Albrecht Durer teskil ediyor. Onun
Melankoli adli gravarundeki yash kadin, E. Panofski'nin
unli incelemesinde belirttigi gibi, ortagag anlayisina uygun
tembel ve uyusuk bir kadin degildir. Aksine fazla uyamkar
ve "enerjisini uyku degil, dagunce [elce ugratmaktadir.”
Boylece Darer, butan degerlerin sarsildify bir donemde,
yagadiga ¢agin temel kavramlanndan olan melankoli'yi ta-
mamen ters bir bi¢cimde yorumlams ve onu konformizmin
yaratifn bir uyusuklukla degil, doyumsuz bir tecessiistin
yaratupi huzursuzlukla agiklamugtir. Erasmus da klasik
eseri Delilige Ovga'de ortagap karanhm olusturan bag-
nazhfx ve konformizmi elestirmiyor muydu? Gergekien
Rénesans ve Reform ¢apy, tarihte buyok maddi ve kuluarel
sarsint dénemleriyle -Freudcu terimlerle Uber-Ich'in et-
kinligini kaybettifi donemlerle- yaraucihk ve arastiricihk
dénemlerinin nasil ¢alugtifim iyi gosteriyor. Shakespeare,
unla eserinde Macbeth'e "herkes bilir ki insanligin en bu-
yuk dasmam gavenliktr!" dedirir. Burada Freud'un ko-
runma i¢gadisa'yle tamamen celisen bir dasunceyle mi
karsi kargiyay1z? Shakespeare'in yine Ronesans gelenegi
dogrultusunda, toplumsal konlormizmin elegtirisini yapt-
gim ve bunu genel anlamiyla yaraucilik agisindan tehlikeli
buldupunu sdylemek herhalde daha dogru olacakur.
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Ronesans bir ¢ozulas cagidir: Uretim bigimlerinin,
inan¢lann ve degerlerin ¢éziulagn. Tarihte her ¢6zalas do-
nemi bir insa doneminin baslangic1 ya da oteki ynzadar.
Aydinlanma ¢apy, burjuva devrimleri ve kapitalizmin zaferi,
Ronesansla baglayan dért yuz yilhk donemde yeni bir do-
zenin ingasinin asamalandir. XIX. yuzylda egemenligini
kabul ettiren burjuva diizeni, butan dazenler gibi kendi
konlormizmini de getirmistir. Bu konlormizm, XIX. yuz-
yildaki sim[ kavgalannin da gasterdigi gibi, elbette mutlak
bir konlormizm degildir. Bununla beraber egemen tretim
bi¢imiyle, kurumsal yapisiyla, felseli ve estetik degerleriyle,
¢ogulcu bir gorinam alunda olsa bile, kendisini iyice kabul
ettiren bir duzenin konformizmidir. Aynca kapitalizm,
esitsizlikler ve sdmuri iligkileri iginde de olsa, uluslan ve
topluluklan birlestirmis, evrensel bir pazar ve ona paralel
evrensel bir yazin yaratmisur. Marx ve Engels daha 1848'de
kaleme aldiklan Manifesto'da gunlan yaziyorlardi: "Ulusla-
nn ve bolgelerin birbirinden kopukluklan ve kendi kendi-
lerine yeterlilikleri ortadan kalkiyor ve bunun yerine ev-
rensel iligkiler ve toplumlann karsihkh bagmhliklan
olgusu gelisiyor. Maddi uretimde olan gey, aynen kaltirel
iretimde de cereyan ediyor. Bir ulusun entelektiel arunleri
tim uluslarin ortak mal oluyor. Ulusal dar goraslatakler
ve dislamalar gitgide olanaksizlagiyor ve ulusal ve yerel
edebiyatlann ¢egitliliginden evrensel bir edebiyat dogu-
yor."

Kapitalist evrenselligin yaratof bu ortam elbette ilk
agamada periferideki alkelerin somurgelesmelerini de mes-
ru klmistir. Hatta bu durum yeni sémurgecilik mekaniz-
malan altinda gianumizde de devam etmektedir. Fakat
unutmamahyiz ki toplumculugun hedeli olan humanist
evrensellik de ancak béyle bir ortamda dopabilir ve gelise-
bilirdi. Fakat himanizm, simdiye kadar somut tarihi gelis-
melerin gosterdigi gibi, bir atopya mdir? Insan yapisalc
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kuramcilann iddia ettikleni gibi bir yapinin alt drina say:-
labilir mi? Ve Michel Foucault gibi insanin limi'nan yakin
oldugunu iddia edebilir miyiz? Ya da himanist evrenselli-
gin, Macbeth'in korktugu gavenligi ve konformizmi baska
bir bi¢imde saglayarak yaraticih@ yok edecegi soylenebilir
mi? Boyle bir endise ve yaklagim uluslararasi kapitalizmin
yaratugi cok daha buyunk bir tehlikeyi goz ardi etmek olur.

Tocqueville: Esitlik Korkusu

XIX. yazyihin ilk yansinda, demokrasinin kugku yarattig1 ve
heniz anarsi kaynag bir rejim kabul edildigi bir donemde,
bir Fransiz aristokrau Amerika'da Demokrasi bashkh bir ki-
tap kaleme ahyordu. A. de Tocqueville, bugin klasikler
arasinda sayillan bu eserinde Amerika'daki gdzlemlerine
dayanarak bu insanlarin yasam kogsullart'nin gitgide esitles-
tigini sapuyor ve bu evrimin Bati Avrupa ulkeleri igin de
kaginilmaz oldugunu ongorayordu. Yazar, bu esitligin gi-
derek kamuoyuna ve meclislere mutlak bir iktidar saglama
gibi bir tehlikeyi de beraberinde getirecegini ileri sGrmis-
wir. Esitligin powansiyel sakincalanm vurgulayan muhafa-
zakar yazar, bir moralist olarak bunlan bertaraf edecek
mekanizmalan da araris ve 6zgarlage on planda yer ver-
migtir. A. de Tocqueville'in savundugu 6zgurluk, Amerikan
anlamiyla liberalizm'dir ve bugunki tartismalann da teme-
linde yatiyor. Raymond Aron'un Marx'a kargi dayanak yap-
ugy Tocqueville'in daha sonra buyacd ¢iraklannin eline
dastafani ve yeni-sag leorisyenlerinin esitlik ilkesine ha-
cumlarinda énemli ideolojik bir silah tegkil ettigini bugian
biliyoruz.

Aslinda A. de Tocqueville'in giderek arttigim soyledigi
esitlesme sarecinin, halk tabakalannin simf kavgas: saye-
sinde toplumsal kogullarim ¢ok duzelutigi Bau toplumla-
rinda bile gegerli oldugu kugkuludur. Kapitalizmin birles-
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tirdigi danya bir butan olarak alindigy takdirde bu gérugan
yanhshg ortadadir. Bugiun agunca dunyadaki korkung se-
falete ragmen, bu ulkelerden ileri kapitalist ulkelere giden
sermayenin bu ulkelere giren sermayeden [azla olusu Toc-
queville'i tedirgin eden kosullarin esitlesmesi sarecinin ev-
rensel capim ve simirlanm ortaya koymaktadir. Fakat gok
[arkl1 kosullarda La Boétie gibi gonalla kolelik tehlikesini
ilade eden yazar, bir yandan modern devlet yapisindaki
merkeziyetcilikle savasirken ote yandan da ideolojik planda
dini savunarak despotizme kars: giglu araglar buldugunu
sanmisur. Dini bagnazhgin gitgide artng, din savaslanmn
yasandig1 ganimizde Tocqueville'in bu konudaki guncel-
ligi de ac1 ac sinnyor.

Gunumuzde 6zgarlafu tehdit eden gey ne -zaten mev-
cut olmayan- egitliktir, ne G¢ancu danyanin sefaletidir, ne
de son geligmelerin gdsterdigi gibi, reel sosyalizm'dir. Ga-
nimuizde 6zgurlaga tehdit eden, onun bizzat dayandifn
uretim bi¢iminin, kapitalizmin i¢ geligkileridir. Devamh
otoritarizm ve savas tehlikesi yaratan bu ¢eligkiler, ideolojik
planda da rasyonalist felseleye dayanmadig igin, kapitalizm
devamh olarak irrasyonalist sistemlere bagvurmakta ve
ozellikle dini ve milliyetciligi koraklemektedir. Aym sekil-
de, kapitalizmin metropollerde, tarihte benzeri goralmemis
insan kitlelerinin birikimine yol agmas), s6z konusu irras-
yonel ideolojiler baglaminda, insan topluluklanm suri'les-
tirmekte ve gizli ve acik yontemleriyle fasizm tehdidini de-
vamh gindemde tutmaktadir. Burada yine biraz Freud'a
donelim.

Kitle Psikolojisi
Bireysel psikolojiyi kapitalist toplum ve aile ¢ercevesinde

ele alan Freud, hayaumn son yillannda kitle psikolojisini
de incelemek zorunlulugunu duymugtu. Hatta bu zorunlu-
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lugu o kadar kuvvetle hissetmisti ki bir dostuna yazdifn
mektupta su itiralta bulunmugtu: "Sadece gegici bir iligki
pesindeydim; oysa gordugtn gibi, bu yasta yeni bir kadinla
evlenmek zorunda kaldim!”

Freud kitle psikolojisi, din ve uygarhkia ilgili ¢aligma-
lanm bireysel psikolojide kullandigi libido, 6zdeglesme,
nevroz vb. gibi kavramlara dayandirrmstir. Freud rasyona-
list bir dusonardn. Psikanalizin temel kavrami olan bilin-
¢alti kavramim yaratarak ruh danyamzin rasyonalizmi ki-
sitlayan bir bolgesini ortaya koymakla beraber, gergek
umudu uygarhifin -son yillannda tamk oldugu huzursuz-
luga ragmen- gitgide daha ¢ok akla dayanacag) yonundeydi.
Freud higbir zaman dindar olmadif gibi, dini de bir kolektif
nevroz seklinde ele almigtir. Fakat kitle psikolojisinde asil
analizleri, bireylerin dzdeslesme sireci iginde ve bir gesit
hipnoz mekanizmasiyla seflere baglanarak, nasil sara psi-
kolojisi ve regresyon igine girdiklerini ve bagumsizhklanm
kaybeutiklerini agiklamak olmustur. Freud bu analizlerinde
Gustave Le Bon'un betimlemelerinden yararlanmisur. Le
Bon, kitle psikolojisine kugliimseyici bir tavir takundigy hal-
de, [agist propoganda ydntemlerine yardime: oldugu kabul
edilen ve Mussolini tarafindan da bizzat svulen bir yazard.
Bu yuzden, kisisel tercihi agisindan Ingiliz tipi bir demok-
rasiden yana olmakla beraber, [asizmle ilgili gorulmag ve
toplumsal bilimler tarihinde 6nemli bir yer alamarmgtir.
Hatta bu durum onun eserlerini kullanan Freud'a da yansi-
mis ve Freud'un kitle psikolojisi ¢aligmalan da ki¢umsen-
mistir. Fakat yine de {asist rejimlerin dayanag olan bu top-
lumsal konformizm ve suru psikolojisi hakkinda bu
yazarlann katlilarim ka¢amsememek gerekiyor kanisinda-
yim. Nitekim daha sonra W. Reich, E. Fromm, H. Marcuse
gibi dusanurler Freud'un teorilerini, kapitalizmin yabanci-
lasurici etkilerini sergilemek icin kullanacaklardir. Bunun
disinda gozel sanatlarda da Freud'¢u yaklagim cok etkili
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olmus ve ozellikle roman, tiyatro ve sinema konusunda fa-
sizmi ¢dzimleyen eserler sik sik psikanalitik teorilerden
esinlenmislerdir. Ozellikle savas sonu ltalyan sinemasindan
bu konuda pek ¢ok 6rmek verilebilir. Fakat samnm ki Al-
berto Moravia'min, Bernardo Bertolucci tarafindan sahneye
uygulanan il Conformisto'su bu konuda klasik bir 6rnektir.
Rejimle savasan prolesoran gavenini kazanarak onu ihbar
eden ve slduriulmesini saglayan; fakat rejim dusance bu kez
de bir ézgurlik kahramam kihgina biranerek eski mes-
lekdaglarini ihbar etmeye baglayan bir ajani anlatan bu eser,
fagist konformizmi zor unutulacak bir bicimde belleklere
¢akiyor. Alberto Moravia bir soylesisinde, escinsel kahra-
manirun "kendisini anormal, toplumdan dislanmis hisset-
tigini ve ne pahasina olursa olsun topluma tekrar entegre
olmak istedigini® séylayor ve ilave ediyor: “Her toplum
kendisine entegre olmak isteyen ve kendisi tarafindan ko-
runmak isteyene g¢ok apir bir bedel édetir." Fasist konfor-
mizmin sagladigi "guven"in bedeli, eserde siyasi cinayet
olarak ortaya cikiyor.

Ozgurluge Dogru (mu?)

Toplumsal evrim, toplumsal psikoloji, konformizm ve ya-
raucihk konularnnda, pek de sistemli sayilamayacak baz
duasiinceler ileri sirduk. Bunlan telkini nitelikte baz fikir-
ler etrafinda toparhyabilir miyiz?

Diyebiliriz ki insanin en genel niteligi ¢alisma ve ure-
ticilik ise, en ustan niteligi de yarancilitk'ur. Yaraucthk
kavrammda dini bir koken var ve uphki tannsal yaratma
fikrinde oldugu gibi ex nihilo (yoktan) var edisi ¢agnstin-
yor. Bu anlamiyla ger¢ek yaraticihn en ok gizel sanatlarda
buluyoruz. Cunka guzeli somutlastiran sanatkir, zaten
mevcut olan bir kanunu kegfeden bir bilim adamu gibi dav-
ranmiyor; yeni, tek ve dzgun bir eser yaratiyor. Ashnda sa-
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natgimn da eserini ex nihilo yarathgim soylemek zordur ve
A. Malraux gibi "sanat sadece daha énceki bir sanat aracili-
fnyla yasiyor" diye dasunebiliriz. Fakat toplumsal dazen-
lerle birlikte guzel sanatlarda da goreli kesinti donemleri,
devrimler mevcuttur ve sanat hayati, bireysel eserlerle do-
nansa bile toplumsal bir boyut tagir.

Sanatin toplumsal niteligini bize en iyi uygarhklar ta-
rihi gosteriyor. Eski ¢aglarda, ulasim ve iletigim araglannin
pek gelismedigi donemlerde, uygarliklar bawan ozgullukle-
riyle ortadaydilar. Gergi bu dénemlerde bile savaslar, ticaret
ve gocler gibi yollarla uygarhklar birbirlerini etkiliyorlards;
fakat bu etkilesim bolgesel niteliklerde kaliyor ve depisik
kitalarda apayn estetikler sasirticr guzelliklerini sergiliyor-
lardi. Tarihi maddecilik, uygarliklarin temelindeki aretim
bicimlerinin, belli kategoriler baglaminda, benzerlifini ve
evrenselligini ortaya koymustur. Bununla beraber benzer
tip altyapilar uzerinde Misir, Cin, Inka, Mezopotamya uy-
garhklan gibi ¢ok farkh buttnliklerin yukselmesi, bize
dstyap: duzeyinde yarancilik olanagimin daha genis oldu-
gunu mu gosteriyor? Bununla beraber bu yaraucihf da k-
sitlayan toplumsal ve siyasal nitelikte unsurlar vardir.

Gunamuzde sanat ve yarauicilifi en ¢ok tehdit eden ve
lasitlayan sey ozgurlik yoklugudur, otoriter rejimlerdir. Ne
var ki bu rejimler mutlak olarak, her ¢agda estetik yaratic1-
ha engel olamamglardir. Eski Yunan [ilozollan kéleci bir
toplumda yagtyorlardi ve koleligi dogal bir veri olarak kabul
ediyorlardi. Ronesansta La Boétie despotizme saldinnca,
himanist yazar Montaigne onu frenlemeye ¢alismist. Bu-
nunla beraber bu ¢aglar, dugance ve sanatta en ileri athim-
lann gergeklestirildigi ¢aglar oldular. Durum kapitalist
aretim bi¢iminin egemenligini kabul ettirmesinden sonra
degismeye basladi. Kapitalizm ¢aginda aretim araglanni
daha ¢ok tekeline alan ve evrensel bir pazar yaratan koz-
mopolit burjuvazi, kitle iletigim araglanni da istedigi gibi
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kullanarak yine evrensel bir génalla kélelik sistemi yaratu.
G. Le Bon'un, G. Tarde'in, Freud'un ve bunlann cagdag yo-
rumculannin betimledikleri mekanizmalar, bu gonulla ko-
leligin bir kriz aninda ¢ok daha bogucu bir kiliga -fagizme-
baranebileceklerini gosteriyor. Marksizmin mevcut tek
ideoloji olarak goruldagu; ideoloji caginin -ve tarik'in!- sona
erdiginin bir bayram havasi icinde ilan edildigi bir donemde
dini entegrizm ve sovenizm geklinde en tehlikeli ideoloji-
lerin hortladifina tamik oluyoruz. ABD Baskami G. Bush,
yakinlarda yapuig1 bir konusmada, "dunyanin giderek artan
bir sekilde Tann'mn yaminda yer aldigim' belirtmiyor
muydu? Amerika Baskam bu sozleri, Dogu Avrupa rejim-
lerinin ¢okusande dinin oynadig: "olumlu” rolu belirtmek
i¢in soyluyordu. Bu durum, i¢inde yagsadigimiz donemi bu-
tan giplakhigiyla gozler onune seriyor, uygarhg ve ozgur-
lugi nasil bir konformizmin tehdit ettigini ortaya koyuyor.
Fakat her gelisme, toplumsal diyalektik iginde kendi celig-
kisini de beraber tasir ve ortagag yeniden canlandinlmaya
cahsiirken, onamuzdeki donemde 6zgurluk ve yarancilik
alaninda yepyeni alanlar agilabilir. Bugan bunlan yazmak
kimilerine [azla bir iyimserlik olarak gorinecektir. Olabilir.
Fakat unutmayalim ki iyimserlik de hayal giicu ister ve bu
ozelligiyle yaraucihgin bir pargasidir.



Osmanlhiyla Hesaplasmak

ve Barismak
¥

Devletlerin ve Imparatorlukiarin kurulus tarihleri her za-
man buayuk olgiade sembolik bir deger tasirlar. Elbette ki
Osmanl: Imparatorlugu da bu kuralin diginda degildir.
1299 warihinde Sdgat kasabasmin hangi kogsullar icinde bu-
lundugunu zihnimizde canlandiracak kalinulara, efsanelere
ve belgelere sahip miyiz? Bu soruya, Osmanl vakayiname-
lerine ve diger kaynaklara dayanarak, ancak "kismen" diye
yant verebiliriz,

Toplumlarin tarihleri bir suraa kesintilerle doludur. Bu
kesintiler arasinda kalan her donemin ayn bir gergegi, ayn
bir imge diinyasi, ayn "kanun"lan vardir. Ve her dénem,
kendisinden énceki déneme kismen ger¢egini, kusmen de
hayal alemini ve “kanun®lanni nakleder. Bu baglamda, en
radikal devrimlerin s6z konusu oldugu dénemler i¢in dahi
soz konusu kesintilerin géreli oldugu unutulmamalidir.
Marx, tarihi dénemleri, jeolojik katmanlar gibi kesin hat-
larla aynlamayan zaman dilimleri olarak niteliyordu.
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Alu yazyillik Osmanh tarihini olugturan katmanlan
nasil isimlendirebiliriz?

Kurulus: Efsane ve Gercek

Osmanhlar "kurulug" sirlannm daha sonraki nesillere bir
efsane bi¢iminde aktardilar. 1lk Osmanh vakayinamelerine
gore, okur yazar bile olmayan bir agiret reisi, myasim an-
Jatug alim bir din adamimna, Seyh Edeb Ali'ye, bir Kurucu
Baba olarak gorunmusta. Osmanh ilimleri iginde saygin bir
yer isgal eden llm-i Tabir'al Riaya'ya gére Osman Bey'in ru-
yasinda gordagu gur aga¢ buyik bir Imparatorluk'tan bagka
tarld yorumlanamazdi. O halde Allah'in iradesi agiku ve
zahmete katlanip bagka nedenler aramaya gerek yoktu.

Modern’ler hi¢ kuskusuz béyle irrasyonel bir aciklama
ile yetinemezlerdi. Nitekim bu yizyilin baglanndan itibaren
bir surd kurulus teorisi piyasay1 doldurdular. Bunlar done-
min toplumsal, ekonomik, demogralfik, etnik ve dini ko-
sullanm sazgegten gegiriyorlar ve bu kriterlerden birini ya
da birkacimi on plana ¢ikararak bir agiklama getiriyorlard:
Gibbons "etnik unsur” dedi; Wiitek "ug beyligi ve gaza -
hu”"ndan séz etti; Koprila "sosyoekonomik sareg ve Tark-
ler"i vurgulady; Inalcik ise "¢ift-hane sisterni™ni one sarda..
vb.

Bu agiklamalar doyurucu oldular mi? Ginamuazde hala
siregelen tartigmalara bakarsak bunu iddia etmenin zor ol-
dugunu soyleyebiliriz.

Osmanh Devleti Roma Imparatorlugu'nun yikilmasin-
dan sonra Bau Avrupa'da goralen [eodallesme kosullarina
benzer bir ortamda dogdu. Tark ug beyleri, tpli Germen
agiret reisleri gibi, gazilere topragin sarrufl hakkini dagiti-
yotlar ve bunun tam bir mulkiyet hakkina dénugmesini
cngellemeye gahisiyorlardl. Yaratuklan devsirme sisteminin
urana olan merkezi ordu (Yenigeriler) ile ve dagntilan Ti-
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mar hisselerini daginik ve kucuk tutmak suretiyle senydr-
laga onlemenin yolunu da buldular. Boylece Bati'da, IX.
Yuzylda Karolenj Imparatorlugu'nun yikilmasindan sonra
merkezi iktidann ¢okiaga ve klasik [eodalitenin olusumuna
benzer bir gelisme Osmanh Devleti'nde onlendi.

Osmanh Feodalizmi

Osmanhlann asiret kokenlerinden gelen sadelikleri ve
merkeziyet¢i yonetimi korumadaki bagsanlan hizla genigle-
melerinin baslica amili oldu. Balkan koéyluleri azerindeki
feodal somuarayu haliflettikleri dl¢iide halk desteginden de
yararlandilar. Fetihler devam etti ve sonunda dusunir ve
gezginlerin Roma'ya benzettikleri buyuk bir imparatorluk
ortaya gikti. Batihlar bu baglamda Sultan Suleyman'a *%a-
hane Sileyman" adim: layik gérdaler. Osmanh hasmeti iki
yuzyildan fazla sardua.

Bu buyuk Imparatorluk neden XVII. yuzyildan sonra
canlihpani, halk tabanini ve ilerleme potansiyelini kaybetti?
Neden Osmanlilar Bau'daki gibi kapitalistlesme ve mo-
dernlesme sureci igine giremediler? Neden Imparatorluk
banyesinde Batr'yla es zamanl bir uluslagma sareci olmadi?
Batin bunlann maddi ve kaltiarel nedenleni vardir.

Bat kapitalizmi feodal temel tzerinde kuruldu. Bu ge-
lismede Engels'in ve sonra (daha sistematik bir bi¢imde)
Max Weber'in vurguladifn protestan etigi ile, koyla isyan-
lannin ve [eodal sinif kavgasinin yol agug mutlakiyetgi
devlet tipi ilk planda rol oynadi. XVIL. yuzyllda Versay ve
benzeri saraylarda toplanan kral ve aristokratlar, koyliden
ek olarak aldiklant kolektif rant1 devletin modernlesmesin-
de kullandilar ve burjuvazinin 6nundeki engelleri birer bi-
rer ortadan kaldirdilar. Oysa Bati'da burjuvazi yukselirken
Osmanl toplumunda neler olup bitiyordu?

Osmanh merkeziyetgiligi, Osmanlhlarm feodalizmin il-
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kel (tasarrulcu) asamasindan "klasik” (mulkiyet¢i) agama-
sina ge¢melerini onledi. Marx ve Engels'in Osmanh uretim
bigimini "bir ¢esit [eodalizm" olarak nitelemeleri herhalde
bu nedenledir. Ashinda Avrupa'da, Elbe'nin dogusunda ka-
lan bélgede, XVIL. yuzyildan itibaren cereyan eden lkinci
Servaj sureci Osmanh topraklannda da kendisini hissettir-
migti. Resmi tarihin Celali Ayaklanmalari adim verdigi
koyla isyanlan Anadolu ve Balkanlarda bir giftliklesme sa-
reci yaratmis ve guglia derebeyi aileleri dogmugtu. Ne var ki
XVIIL yazyila damgasini vuran bu sareg, Bauli gaclerle it-
tifak ederek kendi merkezi guglerini yok eden 1l. Mah-
mut'un Makyavelist yontemleriyle durduruldu. Osmanh
modernlesmesi Bat'ya bagimhhk i¢inde ve yan somurge
kogullan icinde gelisti.

Bati sanayi toplumu ve kapitalizmi Ban [elselesinin,
Bat1 biliminin ve Bati teknolojisinin sonucu olarak dogma-
di. Tam tersine modern felsefe, bilim ve teknoloji kapitalist
gelisme i¢inde ve bununla beraber ortaya qikular. Ortagag
anlaminda Batt bilimleri Osmanl medreselerinde de oku-
tuluyorlardi. Osmanh ilmine, son tahlilde, ulemamn mual-
lim-i evvel dedigi Aristo; Osmanlh ilahiyatina ise Ellatun’un
ve onu yorumlayan Plotin'in tevhid ilkesi egemendi. Ban
kapitalizmi kendiliginden bir siire¢ halinde, toplumsal ge-
ligkiler ve sinif kavgalan iginde sekillendi. Bunlarin da te-
melinde, hi¢ olmazsa ana hatlanyla, din ve dil birligi iginde,
uluslagma potansiyeli tasiyan halklar vardi. Osmanlilann
asil yoksun olduklan toplumsal temel buydu. Oysa bu te-
mel Bat Avrupa'da 843 tarihli Verdun anlagmasindan beri
mevcuttu. O ddnemin Avrupa haritasi, grosso modo, bu-
gunku Avrupa'y1 icermektedir.

Ulusal Temel

Aslinda Osmanh [etihlerine paralel bir sekilde béyle bir



Osmnanliyla Hesaplagmah ve Bariymak 43

potansiyel "vatan" da olugmaya baglarmisti. Osmanhlara
"ulusal” bir temel teskil edecek bu cogralya "Tuna'dan To-
roslara” kadar uzamyordu. Oysa Yavuz'un {etihleri bu so-
reci tersine gevirmis; bu yetmiyormus gibi Kanuni devrinde
Bati'da da Tuna asilmig ve, Alman alimi R. Hartmannn
dedigi gibi, Turk hallumin sirtina altindan kalkamayacag
bir yuk yuklenmisti. Bu kosullarda, ulusal tabandan yoksun
Halife Devleti Rus tehdidi karsisinda aciz kalacak, varhgim
sirdarebilmek igin XIX. yuzyildan itibaren Bauih elgiliklere
dayanacakti. Bu andan itibaren de Osmanh Devleti, Avru-
pa'da kuvvetler dengesi erevesinde, cagma meydan okuyan
bir tutuculuk iginde ¢arime yoluna girecekti.

Kirim Savasi'ndan hemen sonra Fransiz dosanora
Ubicini, Tarklerin sonunda anayurtlanna, yani Anadolu'ya
dénmekten bagka ¢areleri kalmayacagim yazmigti. Misakt-
milli yonandeki bu ilk kehanet siralarinda, Osmanh Turk-
leri igin geriye sayimin hizlandipim herhalde soyleyebiliriz.
Eger Osmanh Turkleri de Bau Avrupa'daki halk yiginlan
(Tiers-Etat) gibi simiflasma ve burjuvalagma icinde olsalar-
d1, mutlaka ayaklanacak ve devlet aygitim ele gecirmeye
cahsacaklardi. Sanayilesme yolundaki tim Ban Avrupa al-
kelerinde, kendine dzgi yollarla da olsa, burjuva devrimleri
gergeklesmisti. Ne var ki Osmanh Devletinde Tark halks,
yan somurgelesme surecine paralel olarak, garip bir duru-
ma dugmusta. Hem giderek en yoksul konuma itiliyor ve
marjinallesiyor, hem de "givur” halklara kargt Devletle 6z-
deslesiyor, Devlet benim! diyordu. Bu durum, dis ditnyada,
devletle beraber halkin da kotilenmesine yol agiyordu.
Avrupa'da Turklere karsi on yargilar boyle bir ortamda ge-
ligti. Fransiz koylasa I1I. Napolyon'u yuceltir ve onun
despotizmini desteklerken hi¢ olmazsa onda koylaye ya
esaretten kurtarrmg olan I. Napolyon'un simgesini gori-
yordu. Oysa Turk keylasu icin Devlet, kadercilikle bel
baglanan ve agir bir rant 6denen mistik bir yucelikten ote
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bir anlam tagimiyordu.

Osmanh devlet adamlannin en bayuak "basar1"s1 bu [e-
laketli durumu ustaca halktan giziemek ve solgun bir hag-
met sdylemi ile halkt teskin etmek oldu. Boylece, T. Fik-
ret'in deyimiyle, beyaz bir sis perdesi alunda, XIX. yuzylda
Osmanl siyaset sahnesinde yabanci parti'ler egemenlik
kurdular. Batili elgilik raporlannda ingiliz, Fransiz, Rus vb.
"parti"leri olarak isimlendirilen bu hizipler Duvel-i Muaz-
zama'nin elgileriyle siku igbirligi yapan ¢ikar guruplanydi.
Yeni Osmanlilarla ortaya ¢ikan Osmanh muhalefeti de bu
kuralin disinda kalmadi. Gurubun lideri Mustala Fazil Paga,
N. Berkes'in "liberallerin ilk manifestosu” dedigi bildirisini
1II. Napolyon'un hizmetindeki Romanyal opportanist bir
malteciye yazdirdi ve bildiri Sultana yollanirken bir kopyesi
de Fransiz imparatoruna gonderildi. Kisaca Dersaadet'in
politikasinda birbirleriyle kiyasiya savasan cikar gruplan,
"cete"ler varch; [akat halk yoktu.

Devlet, Devrim ve Halk

Halk ne zaman Osmanh siyasetine girdi? Daha dogrusu
girdi mi?

Ne yazik ki girdigini sdyleyemeyiz. 1. ve [l. Megrutiyet
hareketleri aydinlan sarsu; asker ve memurlan kipirdatt;
ogrencileri harekete gegirdi. Fakat, tarihimize onur verecek
bazi girigimlere ragmen, oligarsik cember lunlamadi. Sevr
Anlagmasi bu inatg1 kisir dongunun eseridir. 1919'dan iti-
baren Anadolu'da Tark'in Atesle Imtiham bu kosullarda
bagladi. Devrim aym kogullarda gindeme geldi. Bu du-
rumda ayni soruyu yineleyelim: Tark Devrimi'nde halkin
yeri neydi?

Bu sorun ¢esitli kavramlar gergevesinde yillardir tarui-
silmaktadir. Bu baglamda, biliyoruz ki, Tark Devrimi de-
mokrasi adina, Seriat adina, gelenek adina layasiya elesti-
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rildi: Anadolu lhtilalinde halk yoktu; Cumhuriyet, Jakoben
yontemlerle gerceklestirilmis tepeden inme bir olguydu;
Tuark halkina zorla kabul ettirilmisti.

Gercek bayle midir?

Kabul etmeliyiz ki Mondros Mitarekesinin umutsuz-
luk ortaminda, yillardir Trablus'ta, Balkanlarda, Yemen'de,
Sankamug'ta, Kanal'da kirilmis olan Anadolu halki buyuk
bir coskudan yoksundu. Sadece su kadanm ammsayalim:
Mustafa Kemal Samsun'a ¢ikugy sirada lzmir, Manisa ve
Aydin‘in dasman ordulan tarafindan isgali ve yapilan cesitli
zulomler halkta siddetli bir tepki yaratmamst. Atatirk
»..bu haksi1z darbe karsisinda sessiz ve hareketsiz kalmasi,
elbette milletin lehine tefsir edilemez" diyor; "bayuk ve
heyecanh mitingler aktiyle milli tezaharatta bulunulmasi-
m" istiyordu. "Tepeden inmeci” yontem bu mudur?

Gergekten halkin o andaki 6n yargilanm ve ruh halini,
Auwturk, ¢ok iyi tahlil etmigtir. Inénu'nan de ¢esitli vesile-
lerle anlattif gibi halk cephelere yer yer zorla siraklenmis
ve Istiklal Mahkemeleri en ok asker kacaklanyla ugrasmak
zorunda kalmistir. Sonug olarak da Tark Devrimi gergek bir
halk devrimine donisememistir. Bununla beraber bu du-
rum kazanilan zaferin buyuklagonden birgey eksiltir mi?
Baska alternatil olmadigina gore, yapilanian kagumsemek,
nesnel olarak, Sevr'i kabullenmekien baska bir anlama gelir
mi?

Evet kazamlan zaler ¢ok buyakud; fakat 6lam kalim
savaginda hallan géreli yeri, yine de zamanla tayin edici ol-
mus ve Tark Devrimi, baslangicom hidli arnsupimz bir
sureg i¢inde, devrimci aulimmm kaybederek karsi devrime
dénugmuagtar. Bugan siyasetimize Kurtulug Savag onca
kadrosunun, halkin da ilerisindeki devrimci ruhu ve yén-
temi depil de X1X. yuzyrhn, dlgusaz évinmelerle gizlen-
meye ¢ahsilan teslimiyetgi zihniyeti egemen olmugsa, bunu
baska tarla nasi] agiklayabiliriz?
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Kisaca, bugin vanlan noktada sorunumuz Osmanliyla
bangmak degil, 6nce onunla hesaplasmak; yani onu gergek
niteligiyle, ciplak olarak gormek ve igimizdeki "ceberrut”
kahnulanindan temizlenmektir. Bu hesaplagmay ise, Os-
manh ruhlu politikacilar ve aydinlar degil, sadece halk ya-
pabilir. Bizler de, ancak bu hesaplagmanin kosullarinin ya-
ranlmasina ve yapilmasina katkida bulundugumuz él¢ade
cagdas degerlerle uyum saglamis olur ve sonra da... Os-
manhyla bangabiliriz. Klasik Osmanh kaltdranan yer yer
on yargilarla ve ikircikli bir sekilde yaklastigimiz arunlerini
de, ancak boyle rahatsizhk duymadan sevebiliriz.

"Populizm" adina ve "popilizm" adi alunda halkin
kotilenmesinin moda oldugu bir ¢agda, Osmanh sorunu,
her seyden énce bir halk ve demokrasi sorunudur.

Ocak 1999



Bati1 Resim Tarihinde
Osmanh Figurleri

¥

Bau'da oryantalist resmin tarihi, bizzat resim tarihiyle bir-
lesir; hatta daha da gerilere giderek minyatar ve kitap sus-
leme sanauyla 6rtagar. Elbette ortagagda Dogu ve Bati kav-
ramlan bugdnkanden gok [arkl: igeriklere sahiptiler. Ozel-
likle Hach seferlerinden sonra Dogu'ya ilgi ¢ok artmisu ve
gunumazdeki durumun aksine asil itibarli kavram "Dogu"
kavramiydi. Gergekten Gotik Incillerde, azizlerin hayaum
anlaian Yaldizh Efsane (Legenda Sanctorum, XIIIL. yizyl)
gibi ornagag klasiklerinde Bau imgelemini tahrik eden bir
sard Dogu minyatara vardi. Turkistan ve Gobi ¢olana as-
ttktan sonra Kubilay Han"in sarayina yerlesen Marco Po-
lo'nun efsanesi de Avrupa'min dogulu imgesini zenginlestir-
misti.! Marco Polo'nun XVI1I. yuzyilda bile Mogol giysi-
leriyle gravurleri yapilmistir.

1 Sophie Monneret, L'Orient des Peintres, Paris, Nathan, 1989.



Ronesanstan Aydinlanmaya

Rdnesans resmi de daha Giotto'dan itibaren doguya bir ilgi
duymaktan geri kalmadi. Bu ¢fir agic1 ressamin Saint
Francois, Sultan'in Onitnde baslikli wablosu bu konuda ilk
&émeklerden biri sayihir. 1219'da 5. Hach selerine kanlan
Saint Frangois d'Assise, Kahire'de halilenin komutarunin
huzuruna kabul edilmigti. Giotto ilharmim bu olayin hika-
yesinden almgur.2 Daha sonra, Ronesans ressamlan ara-
sinda (en unlileri de dahil) oryantalist temal tablolara ¢ok
s1k rastlanmisur. Bunlardan Botticelli, Piero della Francesca
gibileri daha ¢ok Tevrat ve Incil'den esinlenen dogulu re-
simler yapmislarsa da, 6zellikle Osmanlilan ilgilendiren
oryantalist resim, diplomatik ve sanatsal bir gérevle Fatih'in
sarayina gonderilen Gentile Bellini ile baglarmistir.3 Fatih'in
anla ublosunu (ve bugiun kaybolmus olan bagka bir talam
tablolan) yapan Bellini Venedik'e dondakten sonra da or-
yamalist tablolar yapmaya devam etmis ve kardesi Giam-
bellino ile birlikte yaptif1 bir tabloda ilk kez pegeli kadinlan
da renklendirmistir.?

Ronesans ve onu izleyen yuzyllarda, Tarkiye'ye gelen
birkag ressam disinda, oryantalist resim ilhamini [antazmlar
dinyasindan ahyordu. Bununla beraber, Osmanlhlar XVI.
yazyilda hasmetlerinin zirvesine gikinca Avrupa'da da bir
tirban modas: aldy yaradia. Le Parmesanin (1503-1540)

2 Aymeser, s. 12,

3 Bu kenuda 5. Monneret'nin eseri diginda, Tarkiye'yle dogrudan iliskili olarzk
Blz. Ginsel Renda, Avrupa Sanatinda Tark Modasi (Sanat Uzerine bashld eser
iginde, HU Gizel Sanatlar Fakilesi yaymnlan, 5. 39-50). Oryanulizm tarihinde
Rafael'in atdlyesinde ve kendisinin de katusiyla yapilan, Hun Kral Auila ile
Papa Léon le Grand'in 452 de karsilasmalan konulu bir tablo da dikhati ¢ek-
mektedir, Blz. Pierluigi de Vecchi, Tout I'Ocuvre Peint de Raphael, Patis, Flam-
marion, 1969. 5. 107-108,

4 S.Monneret; age, 5. 66-67. Yazann isaret ettigine gore buradali pegeli kadwnlar,
Vecellio'nun ve N. D¢ Nicolay'n eserlerindekinden farkly bir gekilde "batin
gizemleri iginde® (s. 67) resmedilmiglerdir.
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Floransa muzesinde ki Tarbanl Gen¢ Kiz isimli tablosu bu
hagmetin en guzel simgelerinden biri oisa gerektir.

Oryanualizmde gercekgilik daha gok desen ve gravar
aracihfn ile gelisti. XV1. yuzyildan itibaren Istanbul'a gelen
banh eigilerden bir ¢ogu yanlannda ressamlar ve gravircu-
ler de getirmeye baglamiglardi. Bunlardan Danimarkah
Melchior Lorch (veya Lorichs) Avusturya-Macaristan im-
paratorunun Istanbul'a yolladipy el¢i Baron de Busbecq'e
refakat etmig®> ve "sultanin, gravarlerini yapacak derecede
guvenini kazanmigtir."8

XVII. yiazyilda bu konuda en dikkati ¢eken isim 1639
da Istanbul'a gelen Fransiz elgisi J. de la Haye-Vantelet'ye
refakat eden George de La Chappelle olmustur. La Chap-
pelle Paris'te 1648'de yayimlanan ve Osmanh kadin giysi-
lerini resimleyen kitabi icin ¢ok iddiahdir. Calcondile'den
baghyarak kendisinden 6nce yapilmis tam gravirla eserleri
elestirerek, kendi eserinin gercekgiligini savunur. Ressam
eserine koydugu ilging bir giriste, Osmanh devletinde ka-
dinlan gorme giglagunden sdz etmesine ragmen Tuark,
Rum, Ermeni, Yahudi ve lranh kadinlar haklanda birtakim
bilgiler vermigtir.” Bu bilgilerin ve ressamin N. Cochin ta-
rafindan gravarlestirilen desenlerinin gercekgiligi hakkinda
herhalde ihtiyath olmak gerekir.

5 G.Renda, agm, s. 41.

6 Bryan’s Dictionary of Painiers and Engravers; Londra, 1904, c. 11, 5. 246. Ka-
nuni'nin ¢n gergelgi portrelerini yaptyd kabul edilen Lorch'un graviirlen icin
Paris'tedi Muktesem Sileyman sergisinin (15 Subat-14 Mayis 1990) kataloguna
balulabilir. (Soliman le Magnifique, Paris, 1990, s. 28). Lorch'un Britsh Mu-
seum'deki graviiri ise ABD'deld sergide yer almisur. Bkz. The Age of Sultan
Suleyman, the Magnificient, NewYork, 1988, s. 25. Kanuni'nin Titien'e atfedilen
tablosu isz iki sergide de yer almagur.

7 George de la Chappelle, Recucil de Divers Portraits des Principales Dames de la
Porte du Grand Turc, Paris, 1648. Eserdeld bax gravirler Pars Tuglaci'mn Os-
manh Saray Kadinlan (Istanbul, Cem Yaywnlan, 1985) baglikh eserinde ya-
ymlanmisur.



XVIIL Yuzyl

Baur'da oryantalizmin 6zellikle Turk modasimin (Turquerie)
alun cafn XVIIL. yazyldir. Aydinlanma yuzyihnda farkh
kaltar ve uygarhklara ilgi artinca ve Avrupal: alkeler ulusal
kimliklerini 6n plana ¢ikarmak igin degisik -hatta kargit-
releranslar aramaya baslayinca Osmanl modasinin da yo-
gunluk kazanmas: kaginilmazdi. Ozellikle Fransa merkezli
bu modada uluslararas1 politikamin gereksinimleri de rol
oynamistir. Fakat asil nedenin, Turk ile Masluman'in aym
anlama geldigi bir cagda Osmanh toplumundaki harem ve
cariye olgularinin, esir pazarlarmin ve dogulu erotizmin
Bati muhayyilesini kamg¢ilamasi oldugu soylenebilir. Bu
yondeki durtaler zaman zaman ¢agin en unli ressamlanna
motivasyon tegkil etmis; kralin metresleri, yaksek aristok-
rasiden kadinlar ve Istanbul'daki elgilerin egleri dogulu
giysiler icinde portrelerini yapurmislardir. Bunlara XVIIL
yazyl dolce vita'simn ressami F. Boucher'nin yan qiplak
odahk'lanimi da eldeyebiliriz. Fakat genel planda XVIIIL.
yazyll Bat oryantalist resmine bakinca baglica iki egilimle
karsilasiyoruz. Bunlardan birincisi, esas itibariyle Watteau,
Fragonard, Boucher, Van Loo gibi bayik ustalann temsil
ettigi ve aristokrasinin fantazmlanna yamt arayan akimdir.
XV. Louis'nin metresi Mme de Pompadour'un Carle Van
Loo taralindan yapilan tablosu bu egilimin &nemli bir or-
negi sayilabilir.8 Buna kargihk XVIIL yizyilin 6zellikle son
ceyreginde Osmanh oplumuyla ilgili cok onemli eserlere

8 Marquise de Pompadour wrahndan 1smarlenan ild tablo i1k kez 1755 salo-
nunda sergilenmis ve uzun sire Mme de Pompadour'un Belle-Vue satosunda
halmistir. A. Boppe'un yekanlarda renkli fotograflarla yeniden basilan eserine
gore, halen Salnt-Petersburg Ermita} muzesinde bulunmakiadirlar. Mme de
Pompadour'u bir halsyiktan kahve alan bir sultan ve bir geng kazla hali doku-
yan bir sarayl pozlannda resimleyen bu anld tablolar krahn gravirensa J.F.
Beauvarle: wralindan cogalulmstr. Bkz, A. Boppe; Les Peiatres du Bosphore au
XVIII Stade, Paris, ACR Ed., 1989 Pars Tuglac’'nin eserinde bunlardan *Sul-
tan" ismini tagiyan tablo, “bir kacin elendi ev luyafetiyle” diye sunulmustur.
Ages. 219.
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yol agan ikinci bir akim, bir ¢esit Dogu gergek¢iligi'ni gun-
deme getirmigtir. Bu alamin da XVIIL. yuzylda ilk ve
énemli bir temsilcisini Hollandal ressam ). B. Van Mour
tegkil ediyor. Van Mour'u 1699'da Istanbul'a getiren ne-
denler [azla aydinhk degildir. Fakat ressam Istanbul‘a yer-
lestikten sonra Fransiz el¢isi M. de Ferriol'un himayesinden
yararlanmig ve Osmanh toplumsal yasamim hemen biitan
yonleriyle tablolagtirmisur. Ressamin en ¢ok bilinen eser-
leri M. de Ferriol'un istegiyle 1707 ve 1708 yillaninda yap-
g1 tablolar ve bunlara gore gergeklestirilmis yuz gravirden
olusan albumudur. Bu album M. Le Hay sayesinde 1712 ve
1713 yilinda yayina hazirlanmistir. Ressamnin yine Istanbul
ve Osmanh yagamu ile ilgili bir¢ok tablosu da Hollanda elgisi
Comnelis Calkoen sayesinde bir araya getirilmis ve daha
sonra mirascilan taralindan Hollanda muzelerine intikal
etmistir.” Van Mour, gravar albumine yazdig onsdzde il-
ging bilgiler veriyor. Ressama gore 1699'da Pietro della
Valle isimli bir ltalyan da Osmanl: giysilerine ait bir albam
ctkarmak isternis, Fakat bu isin altindan kalkamamistir.
Gergekten de XVII. yuzyllda Osmanh devletini ziyaret eden
bu lalyan, daha senra yayimlanan anilanna gére,!? Istan-
bul'da tanidip1 Flaman ressamlara portreler ve lstanbul
manzaralan yaptirmisur. Van Mour'un tarih konusunda
yamlarak naklettigi bilgiler (P. della Valle'nin mektuplan
1614-1615 tarihlerini tasiyor) bize Italyan gezgininin Tar-
kiye'de o donemdeki resim sanatiyla ilgili gozlemlerini ak-
tarmakiadir. P. della Valle Osmanhlann bu alanda Avru-
pa'dan ne kadar geri olduklarina ve bu geriliklere neden
olan korku ve vesveseleri Hiristiyan Osmanhlann da pay-
lasuiklanna igaret ediyor.!!

9 Van Moura gore yapilmig yiz gravilr icin Blz. Reruril de Cent Estampes
Représentant Différentes Nations du Levand, Paris, 1714,

10 Pietro della Valle, Les Farneux Voyages de Pietro della Valle, Paris, 1661 , c. 1,
s. 176-178.

11 Ayw eser,s. 175-176.



Tark Ressam

Van Mour'un 1737 basinda Istanbul'da slamanan ertesi yih
Osmanh baskentine daha da 6nemli bir batli ressam gel-
migtir: Jean Etienne Liotard. Protestanhfiin yasaklanmasin-
dan sonra Fransa'dan kacarak Isvigre'ye yerlesen bir ailenin
¢ocufu olan Liotard, herhalde Osmanh Devletine XViIl.
yazyilda gelen baul ressamlann en buyugidar. Liotard
hayran kaldig: Istanbul'da bes y1l yasamis, her tarla siml ve
milletden Osmanli insanlann renklendirmis, orada yagiyan
baulilanin da Osmanh giysileri iginde tablolanni yapmustir.
Bizzat kendisi de uzun sakah ve Osmanh layafetiyle Tiirk
ressami olarak taninmis ve bu sifat benimsemistir.

J. E. Liotard haklundaki bilgilerimizi biri gegen yazyi-
lin sonlarinda, digeri de 1928'de kaleme alinmg iki kitaba
bor¢luyuz. Bunlardan 1897'de ug sanat tarihgisi taralindan
yayinlanan eser, ressamn oryantalist yonuna ikinci plana
atmigtir. Liotard'in 1stanbul'daki basanlanm ovguyle anlat-
makla beraber!? vessamin Tirk giysileriyle yapugi kendi
portresine bile yer vermemigtir. Francois Fosca'nin 1926'de
yayumnlanan eseri ise her seyden énce Liotard't XV111. yazyil
resmi iginde degerlendirmistir. Fosca'ya gore Liotard, XVI-
IL. yazyilin Boucher, Fragonard gibi buyak ustalan yamnda
soguk ve agir'y sayilmuigti. Yazar her zaman gergek yetene-
gini yansitamayan, fakat yer yer izlenimci akim mujdele-
yen tablolar yapan bu ressama haksizhk yaptldigr kamsin-
dadir. Liotard'n oryantalizmi haklunda ise gu hakma
vermistir: "Liotard'in bize resimledigi Dogu, hicbir lirizm ve
[antezi izi tasimayan gercek bir Dogu'dur.”! lsvigreli res-
sam Istanbul'dan Viyana'ya gitmis ve muhtegem sakalt ve
Tark giysileriyle huzuruna qiktifn Imparatorice Marie-

12 E. Humbert, A. Revilliod, ). W. R. Tilanus; La Vie ef les Ocuvres de Jean Etienne
Liotard, Amsterdam, 16897, s. 7-8.

13 Frangois Fosca, Liotard (1702-1789), Paris, 1928, 5. 8.

14 Aynieser, s 3.
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Théreése'in elini operek, onu portresini yapmaya ikna et-
mistir. J. E. Liotard daha sonra tum emperyal ailenin tablo-
lanm yaptig gibi, Londra sarayinda da portreler yapmistir.

Melling

Osmanh baskentinde Liotard' izleyen en onemli ressam
Antoine-Ignace Melling'dir. Lorraine'li bir ressam ailesin-
den gelen Melling, henuz 19 yasindayken dogu seyahatine
¢ikmig ve 1zmir, Anadolu, Misir ve Kinm' dolastikian sonra
1784'te Istanbul'a yerlesmigtir. O tarihte lstanbul'da yete-
nekli artist ve diplomatlardan olusan ¢evresiyle Kont Cho-
iseul-Gouflier bulunuyordu. Fransiz elgisi bu sirada ania
eseri Voyage Pittoresque de la Grece'in ilk cildini yayimla-
mistl. Melling, Choiseul-Goullier'nin himayesine girmis ve
onun sayesinde pgerek Jean-Baptiste Hilaire ve Louis-
Frangois Cassas gibi ressamlan gerekse Osmanh devlet ri-
calinden bazi sahsiyetleri tanimistir. Fakat Melling'in Is-
tanbul'daki en mutlu baglanusi, hi¢ kugkusuz 111. Selim'in
kiz kardesi Hatice Sultan'la kurdugu dostluk olmustur.
Hatice Sultan'a bahge ve pavyon yapan; II1. Selim'in Begik-
tag'taki kogkinu onaran Melling, ayrica nefis Isianbul
manzaralanndan olugan bir gravir albuma hazirlamigur. !

Melling, Hatice Sultan'a yakinhg ve Bat1 sanau alanin-
daki katlulan dolayisiyla I1l. Selim'le bagladigi kabul edilen
Batihlusma hareketinin mimarlanndan sayilir. Hayaumn in-
celeyenlere gore Turkce ogrenmis ve Hatice Sultan'a da La-
tin alfabesini tamtmistir. Paris'te 1991 yilinda duzenlenen
Melling Sergisi dolayisiyla yayimlanan ve sanatkin her yo-
nuyle tanitan 6nemli bir katalogda Hatice Sultann ve res-
samin mektuplanndan bazi drnekler yer almisur.1® Hatice

15 Antoine-Ignace Melling, Vayage Pittoresque de Constantinople et des Rives du
Bosphore d'apres les Dessins de M. Melling, 2 c. Parls, 1819.

16 Blkz Comnelis Baschma, Jacques Pérot, Antoine-Ignace Melling, (1763-1831),
Artiste-Voyageur, Paris, Editions Paris Musées, 1991.
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Sultan'in Latin harfleri ile yazilmis Kalfa Melling'e mek-
tuplan bizzat kendisi taralindan mi yazilmisur? Kaualogu
hazirliyanlar Hatice Sultanin Latin harflerini daha sonra
oprendigi, s6z konusu mektuplann kopye oldugu ihtimali
uzerinde durmaktadirlar. Ashnda sorunun daha onemli
yonua, Hatice Sultan dolayisiyla Osmanh zihniyetinin de-
gismeye baslamasinda sarayh kadinlann roluni gindeme
getirmesidir ve herhalde bu konuda aynnuh arasurmalara
gerek vardrr.

Hilaire, Cassas ve Choiseul-Goulfier

XVIIL. yazyll sonlaninda Melling'in Choiseul-Goullier gev-
resinde tamdip) iki 6nemli ressam daha vardir: Jean-
Baptiste Hilaire ve Louis-Frangois Cassas. Bu ressamlar re-
sim tarihinde onemli bir yer iggal etmeseler bile, gercekgi
bir oryantalizmin en onde gelen [igurleri arasinda yer al-
maktadirlar. Ne var ki bu isimleri XVIIL. yazyl sonlan ve
XIX. yuzyll baglannda iki énemli eser veren Choiseul-
Goulffier ile [gnace de Mouradgea d'Ohsson'un isimlerinden
aywamayiz. Bunlardan Fransiz el¢isinin eseri Pitoresk Yu-
ranistan Gegzisi ismini tastmakla beraber Osmanh sahsiyet-
leri ve manzaralanim resimleyen bircok graviirle doludur.
Bu gravurlerin ¢ogunu Hilaire, Cassas ve kendisi de bir
ressam olan Choiseul-Goullier yapmiglardir.

Tutucu bir [elseleye sahip olan ve Fransiz Devrimine
karsi cikan Choiseul-Goulflier, eserine koydugu agiklama-
larda Tuarklerin dini bagnazliklan, cehaletleri, resim ve
heykeltraghga dusmanhklan konusunda bir sura gozlemde
bulunmugtur. Fakat Yunanlar hakkinda da daha hosgorila
degildir. Bizans'in henuz Turklerin eline dagmeden yozlas-
ugim kaydeden yazar Yunanlann Turk egemenligine gir-
mesinin "onlarin bayagilagmalarina (avilissement) higbir
sey katmadigim®!” iddia etmistir. Bu gorugler esas itibariyle
17 Choiseul-Goulfire, Voyage Pittoresque de la Grece, Paris, 1782. c. L. s. VIL
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bir graviir albama olan esere [azla bir gey eklememektedir.
Buna kargilik D'Ohsson'un eseri icerik itibariyle ¢ok onem-
lidir ve klasik ¢ag Qsmanh hukuku ve kurumnlan hakkinda
en saglam bilgilere dayanmaktadir. Osmanh sisteminin te-
melini tegkil eden Multeka isimli hukuk kitabinin gevirisine
ve kurumsal baglamda isleyisinin betimlenmesine dayanan
bu kitap, Osmanl yoneticilerinin de yardimiyla yayymlan-
mus ve o sirada Bati'da Turklerle ilgili bir sara temelsiz on-
yargiy1 sarsrmgur.'® Bugan Tarkiye'de D'Ohsson’un eseri ve
hayati hakkinda pek bir sey bilinmemesi gergekten bayuk
bir eksikliktir.!? Konumuz bu olmadifi igin bagka bir vesi-
leyle bu 5nemli esere tekrar donmeyi umuyoruz.

Resim ve gravar bakunmindan d'Ohsson'un eserine ba-
karsak, bu agidan da bayuk bir zenginlikle karsilasiyoruz.
D'Ohsson'un eserini bu yonuayle inceleme konusu yapan bir
Fransiz aragtinci o donemde bir iktisadi girigim olarak gra-
vurcaligin sorunlanna da deginmigtir. O sirada bir sanayi
dali haline gelen gravircaluk bayuk yatinmlar ve harca-
malar gerektirdigi i¢in ¢ogu kez bankalann katkisina muh-
tacu. Eserinde yer alan 233 gravaru gerceklestirmek icin
yirmi sanatkan ucrete baghyan D'Ohsson bu konuda buyuk
gucliklerle karsilasmmg, hatta sonunda sanat direktomni
Charles Nicolas Cochin'le mahkemelik olmustu.20 Fakat
sonunda eserini siasleyen ve ¢ogunun deseni J. B. Hilaire
taralindan yapilmg graviirleri, gercekgi oryantalizme ciddi
bir katka teskil etmigtir.

18 Multeka'nin dnemini Osmanh Kimligi (Ankara. Imge Kitabevi Yayinlan,
1998) baghkh kitabiuda belinmrye calisrisum (s. 61-54).

19 D'Ohsson'un hayan ile ilgili en aynnuh bilgi Michaux'nun Biographie Uni-
verselle (¢. 29-2} baslikh eserinde bulunmakeadir. Aymica, Kemal Beydilli'nin
10 Edebiyat Fakdltesi Tarih Dergisi‘'nin Sehdbeddin Tekindag Hatira Say-
sinda (1984, XXX1V) cikan monogralik makalesine Bkz. s. 247-314.

20 Christian Michel, Le Tableau Genéral de 'Empire Ottoman, Nouvelles de I'Es-
tampe, 1985, Arahil, No: 84, Yazar, "Mouradgea belli de Vohaire ve Ray-
nal'dan daha kesin bir tarih ve sosyoloji yéntemi kullarayor® yargsindadir.
(16 net).



XIX. Yazyl

XIX. yazyil resim tarihinde yeni akimlann, hatta devrimci
atibmlann (romantizm, gergekgilik, izlenimcilik, sembo-
lizm} olugtugu bir yazyildir. Bunlann ilki olan ve thm sanat
dallanni kapsayan romantizm resimde de unla temsilciler
bulmus ve Dogu uygarhigim belli bash konulanndan biri
haline getirmistir. Romantizmin kapsaml bir tammim ver-
mek gigse de onun buyitk lgtiide bir tepki akimt oldugunu
sdyleyebiliriz: Klasik okulun [ormalizmine ve Aydinlanma-
nin akil kaltane tepki. Bu yazden, ilk habercileri daha
XVIIIL. yuzyl sonlannda baglayan romantik ressamlar duy-
gulan, ihtiraslan, dogay1 4n plana ¢ikarmglar ve bunlan
iladeye ¢alisirken renk ve desen konusunda ¢ok daha 6zgur
davranmuslardir. Irrasyonel ogelerin yeniden deger kazan-
masl orta¢agin, savag sahnelerinin ve suvarilerin, ressamla-
rin ayncalikh konular arasina girmesine yol agmigti. Bu
konuda Fransiz Devrimi ve Napolyon'un zalerleri tayin
edici bir rol oynamsur. E. Délacroix, 1824'te gunlagine
"Napolyon'un hayati tam sanatlar icin asommzin zirvesi-
dir"2! diye yazmgtir. Délacroix'min Yunan ihtilaline duy-
dugu sempati ve bu konudaki unli tablolan bilinir. Fakat
ayn1 ressarmin Turk savarileri, Tark kadinlan ve -daha
sonra belki de Ingrés'e ilham verecek olan- Banyo Yapan
Tarh Kadinlan tablolan daha az bilinir.2? Romantizm, Os-
manh uygarhginda ekzotizm, siddetli duygular ve bunlara
uygun carpict renkler bulmustur.

Romantizm sadece ge¢mise, sovalye degerlerine donuk
bir akim olarak kalmams, Napolyon'un savaglan, Yunan
ihtilali, 1830 Fransiz ihtilali gibi olgular vesilesiyle guncel
olaylara da yogun bir ilgi duymus ve vahsi renkleriyle ¢a-

21 Journal de Eugine Délacroix, Paris, 1893, ¢. 1.5, 115.
22 SOz gecen tablo ve Délacrobi'min tim oryzntalist eserlen icin Bhz Alfred
Robaut, L'Ocuvre Complet de Eugéne Delacroix, Paris, 1885.
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ginin sarsintilanna 11k tutrmugtur. Bu yénuyle David ve
Gros'un romantizmi majdeleyen eserlerinden G. Courbet
ve F. Milletnin gercek¢iligine uzanan zincirde 6nemli bir
halka tegkil etmigtir. Géricault, Osmanl Devleli'ni ziyaret
etmeden Osmanli portreleri, Turk atlan yapmigtl. Délacroix
ise ilhamini, gezme firsatini buldugu Fas'dan, Cezayir'den
ve tarihten almsu.

XIX. yuzyihn ilk yansinda ger¢ek oryantalizmi temsil
eden ressam Alexandre-Gabriel Decamps'dir. Navarin bas-
lkanindan sonra Turkiye'ye giden ve oradan yiginla kroki-
lerle donen Decamps romantizmden gercekgilige giden ¢iz-
gide onemli isimlerden biridir. 1831 salonunda kendisini
sohrete ulasuran Tark Devriyesi isimli tablosundan sonra
Tark evler, Tark ¢ocuklan, sivariler, basibozuklar vb. ko-
nulu tablolanyla aninu daha da artirmig ve Osmanhlann
Tanzimau baslawug) donemde Bat'daki Tark imajim taze-
lemistir. 23

Ingrés ve Gérome

XIX. yazyilda Bau oryantalist resmi ashnda burada sadece
adlanini dahi sayamayacagimiz kadar ¢ok ressam (ve eser)
¢ikarmigtir.24 Fakat, buynk ustalar dizeyinde kalarak, X1X.
yazyihn ikinci yans: igin iki isim verebiliriz: Ingrés ve
Gérome. Bu iki ressamda da kokeni Ronesansa kadar uza-
nan [antazmatik bir Dogu'yla ger¢ekgi bir Dogu arasindaki
catismayr gorayoruz. Yalmz bunu séylerken Gérome'un
*ger¢ekeiliginin genel bir nitelik wsidifng, onu XIX. ynz-

23 E.C. Bénezit, kendi adim wqiyan anla sozlokie Decamps'la ilgili makalesinde
ressamin teknik alanda resme dnemli bir katlas: oldugunu, [akat haklamn
teslim edilmedigini savunmustur.

24 Bu konuda, 1989-1990 yillanndaki resim piyasasindald patlamamn da tesi-
riyle, bir sird yuyin yapilmusur. Ozellilde ACR yaymnevi (Paris), L. Thorn-
ton'un genel nitelikl eserlerinden sonra, ttalyan (1987) ve Britanik (1991)
oryanualist ressamlar haldanda da eserler yapmlamisur.
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yilda neo-klasisizm ve romantizme tepki olarak dogan
"gercek¢i okul"un temsilcileri arasina sokamayacagimizi
belirtelim. Bu acidan bakilirsa Gérome ¢agimin gerisinde
kalmisti. Teknolojik gelismeden buyuk rahatsizhik duyan,
tramvay ve troleybusleriyle Paris'teki hayatin igren¢ hale
geldigini sdyleyen, empresyonistlerden "Fransiz sanatimin
yuz karas1” diye s6z eden Gérome baska bir ¢agin insaniy-
d1.2% Nil nehri Gzerinde saatlerce stren gezintilerini ve eski
Kahire'deki evinde gegirdigi gunleri hasretle anan Gérome'
un Dogu sevgisinde Pierre Loti'yi haurlatan bir taraf vardir.
Bu nokua azerinde durmaliyiz; ¢inka $eker Ahmet Paga ve
Halil Paga gibi Tiark resmini baslatan bir lisim vstalanmiz
Paris'te Gérome'un atolyesinde ¢alismis ve ondan etkilen-
mislerdi. Baylece kendi ulkesinde yeni anlimlann gerisinde
kalmis bir sanatkir, geri kalms bir ulkenin gelisme duze-
yinin ilerisindeki ressamlanna hocalik yapmakta, yol gos-
termektedir. Neo-klasik sanatin zirvelerinde dolasan Ingres
ise odalik ve Turk hamam f{antazmlanyla, biten bir ¢agin
batan hagmetini simgelemistir. Misirh Halil Pasa'min ko-
leksiyonundaki unlG tablosu, ne yazik ki bu sefih Osman-
linin kumar borglanini 6demek i¢in saulmistir.26

XX. Yiazyil: Renklerin Dans:

XIX. yazyihin sonlannda oryantalist resme yeni ve yogun bir
ilgi dogmustur. Bunun salt sanat sevgisi ve degerleriyle
agiklanmasina olanak yoktur. XIX. yuzyil sonlan somuarge-
ciligin resmi siyaset ve doktrin haline geldigi bir dsnemdi.
Oryantalist resim bu baglamda anlarmim ve islevini bul-
mustur. Zaten, oryantalizmin diger dallarinda oldugu gibi,
oryantalist resim de tardes bir yaklagim ya da bir okul ol-

25 Albert Soubiés, ). L. Gérome, Notes et Souvenirs, Paris, 1904, 5. 12-13.
26 Whsirh Halil Pasamin holeksiyonu icin Blz. Tarih ve Toplum, Ekim, 1987. (F.
Haskell'in malalesi).
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maktan ziyade bir konudur. Bu yuzden XIX. yuzyl sonla-
rnnda agilan Oryantalist Ressamlar Salonu'nda ¢ok farkl
resim anlayisina sahip ressamlar bir araya gelmislerdir. Bir
sanat tarihgisi bu donemde oryantalizmin geligimini soyle
ozetliyor. "Gergekgiligin olumunden sonra, oryantalizm,
ikincil bir tarz olarak onemini yitirdi ve kayboldu; yani,
XIX. yuzyihn sonlannda aksamn, artistin kisiligi azerine
konmasi ve duygunun ve 6znelligin iladesinin dig danyamn
sadikane yansitilmasindan daha 6nemili oldugu konusunda
dogan inangla mesruiyetini kaybetti."2? Oznelligin &n plana
¢1kmasi hemen butin sanat dallannda ortak bir noktadir ve
XX. yizyihn baslarindan itibaren avant-garde resme temel
teskil etmigtir. Fakat geleneksel oryantalist resim XIX.
yuzyl sonlarinda 4lmemis, tam tersine yeni bir sicrama
yapmstir. Bunun ifadesini Paris'te 1893 yilinda agilan ve 1.
Dianya Savasi'na kadar yirmi iki sergi dizenleyen Oryanta-
list Ressamlar Salonu'nda gorayoruz.
1893 tarihi ashinda Islam Sanati'ma yeni bir ilginin
dogdugu yid. Bu yil Paris'te 2500 objenin sergilendigi ba-
yik bir Islam sanat sergisi agilmisti. Aym y1l Oryantalistler
Salonu'nun da agilmis olmasi bu ilginin bagka bir yonudur.
1893-1914 aras:1 22 sergi duzenleyen bu Salon'da ¢ok gesitli
resim anlayisinda olan ressamlar -6regin empresyonizm
dismam Gérome'un tablolan ile A. Renoir'in baz1 oryanta-
list eserleri- bir araya gelmislerdir.28 Fakat sergide daha gok
resim dilinde kucik usta olarak isimlendirilen ressamlann
tablolanm goriyoruz. Sadece ilk sergide sunulan retros-
pektifte XVIII ve XIX. yazyillanin unld oryantalist tablolan
da yer almisur.29 Bu sergiler butaniyle degerlendirilirse iki
27 Gerald M. Ackerman, Lzs Orientalistes de L'Ecole Britannique, Paris, ACR ed.,
1991, 5. 15.

268  Aslinda savas sonrasinda da devam eden bu sergilerin kataloglanm (meveut
olmayan birkag istisna disinda) Paris Dekeratif Sanatlar Muzesi kitaphginda
inceledik.

29 Michelle Verrier, Les Peinires Oriencalistes, Paris, 1979. Aynea La Gazette des
Beaur Arts, 1894, Ocak. (La Peinture Orientalisez bashidh makale).
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hususun dikkati ¢ektigi soylenebilir. Bunlardan birincisi
sergilenen tablolara genel olarak gercekgiligin egemen ol-
dugudur. Fakat bu gergekgilige "renklerin siddeti ve kom-
pozisyonlann guzelligiyle bir cesit romantizmin"3 de ka-
nguf ileri saralmagsta. Dikkati ¢eken ikinci husus, bu
donemin oryantalizmine Turk temalarindan ¢ok Arap (6zel-
likle Kuzey Alrika) temalanmn egemen olugudur. XVIIL
yuzyilin Tuark akimimn (turquerie) yerini Arap modasi al-
misur.

Paris Oryanialist resim salonunda Turk temah tablolar
sergileyen ressamlar arasinda H. D. Bertaux, A. Bida, G. P.
Cluseret, Charles Cottet, E. Doigneau, Constant-Georges
Gasté,3! Joseph Eysseric, Henry Valensi? L. Levy-
Dhurmer, Emile Bernard, Frangois Pascal, Adolphe Tiers®
gibi isimler dikkati ¢cekmektedirler. Bu ressamlann -birkag
istisna diginda- gercekgiligine karsin, Kandinsky, Matisse,
Picasso vb. gibi ekol kurucu ustalar da zaman zaman Dogu
Jantazmi gelenegini sardiren tablolar yapmglardir. Ozel-
likle Matisse'in 1906'da Fas'i ziyaretinden sonra yapti or-
yantalist resimler duygu ve heyecanlan giddetli renklerle
dzdeslestirirken, Dogu fantazmi'mi daha ¢ok bir oznellik
ogesi olarak kullanmisur. Giderek giglenen ve tabloyu
kendi kendine yeten, dis bir releransa ihtiyag¢ duyrnayan bir
estetik olay haline getiren resim anlayisinda ise oryantalizm
tamamen 6zamlenmis, sabjektivizm ¢ergevesine sokulmug

30 M. Verrier, aym eserden.

31 C.G. Gaste sadece oryantalist resim yapmus, hep Dogu ulkelerinde yasamus
ve 1910'da Hindistan'da, Madura'da dlmugtar. 1911'de eserleri Grand Pala-
is'de szrgilenmistir. Bu dergide yer alan Salacak peyzaji, 1911 sergisinde yer
alan iki Salacak tablosundan biridir. Gasté igin Bkz. A. Gayet, Un Peintre de
I'Orient Vrai, M. George Gasté, L'Art, 1904, s. 265-272.

32 H. Valensi haklunda bir tanitma yaznimuz icin bkz. Tarih ve Toplum, Eylul
1989, No: 69.

33 Adolphe Tiers ve Frangois Pascal bu sergilere dzcllikle suluboya peyzajlanyla
kaubmiglardir. (Bu oryantalist ressamlar igin Bkz Edouard-Joseph, Dicti-
onraire Biographique des Antistes Conterporains, 1910-1930. Paris, 1934.)
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ve occidentalisme'in bir pargasi haline gelmistir. Van
Gogh'un Arles'de buldugu renkleri Gauguin Tahiti'de, Ma-
tisse Marakeg'te aradiysa, artik s6z konusu olan Dogu degil,
estetik heyecandir. Her tarla anlaysin bir arada yasadifa
¢apdag resim, elbette boyle bir sibjektivizme indirgenemez.
Fakat herhalde Bau'nin oryantalizmi bitmig, Dogu'nun or-
yantalizmi baslamstir. Dogu'nun oryantalizmi, Dogu te-
mal tablolar yapmak veya Dogu heyecamni renklendir-
mekten ziyade bir kiltiirel yenilenme, Dogulu uluslarin
kendi benliklerini arama ve yaratmalan ¢ergevesinde dusa-
nalmelidir.

Nisan 1993






Dimitri Kitsikis'in Osmanh Analizi
U¢ Osmanh “Millet”i
¥

Yunan tarih¢i Dimitri Kitsikis'in Osmanlt Tarihi bashikh
koguk kitabr 1985 sonlannda yayimlandi (Paris, PUF).
Eserin tezinin orijinalligi ilk okuyan: garpacak nitelikte. Bu
makalemde bu eseri tamitmak ve tezini tartismak istiyo-
rum.

Osmanh Imparatorlugu'nun ulusal akimlann etkisi al-
tinda ¢ozalmesi surecinde bunyesinden yirmiden fazla ba-
gamsiz devlet ikmist. Bu ytizden Osmanl tarihi bu uluslar
tarafindan bir gesit somirgecilik tarihi bigiminde ele alin-
pustr. Oysa Osmanh Imparatorlugu, kapitalizmin ileri bir
agamasinin Granit olan bir somarge imparatorlugu degildi.
Eski Iran, Roma, Bizans imparatorluklan gibi, sinesinde
cesitli etnileri ve dinleri barindiran kapitalizm éncesi bir
siyasal sistemdi. Ornegin Ingiltere ve Fransa gibi XIX. yuz-
yil sémirge imparatorluklan, sdmuarge statasundeki toplu-
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luklanin metropolde en ulak bir rol oynayamadiklan, ta-
mamen pasif bir bi¢imde yénetildikleri ve somuraldukleri
birer siyasal duzeni temsil ediyorlardi. Oysa Osmanl Im-
paratorlugu'nda, Musluman olmadiklan halde devlet yone-
timinde onemli derecede roller oynayan "millet"ler varda.
Bunlann basinda Rumlar, Ermeniler ve Yahudiler geliyor-
du. Tark olmayan Muslamanlardan Araplar da kendi dille-
rini "bilim ve ilahiyat dili" olarak Osmanlilara kabul ettir-
diklerinden -ve ayrica Osmanl medreselerini dolduran
bir¢ok alimleri vasitasiyla- Osmanh sisteminde aktif bir ge-
kilde yer aliyorlardi. Osmanh ¢ézalusanun son déneminde
ise, Miasliman Arnavutlar Jon Turk kadrolan iginde énemli
bir yer iggal etmislerdir. Oyle ki bugin bazi devlet ve siyaset
adamlan hem Turk hem de Amnavul tarihlerinde birer ulu-
sal figur olarak saygiyla anihyorlar.

Bu mozaik yapimin tarih yazim agisindan sonucu su
olmustur; Osmanli Devleti'nin ¢okiginden sonra bagim-
sizligina kavusan her ulus, kendi tarihini Osmanl: warihin-
den soyutlayarak kaleme almis ve geri kahis nedenlerini de
somurgecilik mekanizmas i¢inde agiklamaya gahsmstir.
Bunlara gore "Osmanh tarihi" degil, Osmanhlar tarafindan
ezilen Rumlann, Ermenilerin, Bulagarlarin, Sirplann,
Araplann vb. tarihi vardir. Geleneksel Turk tarih yazim ise
aym yontemi izlemis, [akat tam aksi yonde hareket etmigtir.
Bu gorus agisina gore Osmanh Devleti tamamen bir Tark
devletidir ve tarihin en hoggorala imparaterlugudur. Gu-
numuzde bile Osmanli Devleti'nin fazla hosgonilia oldugu-
nu, onun buyuk hatasinin bunyesindeki Hiristiyanlan zorla
da olsa dzumlememek seklinde ozetlenebilecegini -bunun
pratik olanzksizhgint diganmeden- ileri sirenlere sik sik
rastlanmiyor mu? Osmanh vakanivisleri gavur'lan yok
saymglar ve tamamen bir saray tarihi yazmslardir. Bu an-
layisin etkilerini bugan liberal ve ilerici gevrelerde bile go-
riyoruz, Ornegin gonumizde Osmanh Devleti'nde "sivil
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toplum™un olmadigin: ileri sarenler, bagka bir¢ok unsur
arasinda, zora dustagu hallerde devleti [inanse eden ve bir
olgude etkileyen gayrimuslim banker ve sarraflan yok say-
maktadirlar. Boyle bir yaklasim, "gavur” temeli tzerine insa
edilen milliyet¢i bir yontemin tranadar ve sosyolojik bir
analizde yamltici sonuglara gotarmektedir. Bu yaklasimda,
uluslann yeni yeni olustupu bir donemde gayrimuslim
burjuvazinin de sentetik ve orijinal bir bigimde ve Masla-
man Turklerle birlikte "uluslagma” siurecinde oldugu, [akat
bu gelisimin yonetici zimrenin yetenehsizligi yazunden
baltalandif1 gergegi unutulmaktadir. Bu burjuvazinin tac-
car ve teleci niteligi durumu pek degistirmiyor. Batrda da
kapitalizm benzer bir asamadan ge¢mis ve ve sanayi burju-
vazisinden &nce ticcar ve teleci burjuvazi olusmugtur, S6zd
uzatarak konumuz digina gitkmayalim: Elbette biraz da ya-
pay bir sekilde tariyma konusu yapilan ve farkh anlamlarda
kullanlan "sivil toplum" kavraminin burada aynntisina gi-
remeyiz. Fakat su kamimizi belirtelim ki Osmanl tarihi, yer
yer ¢ok modern ydntemlerle ¢aligtfini sanan aragtinicilar
aralindan dahi balizca bir bicimde ele alinmug ve salt Tark-
Islam tarihi ¢ergevesinde yorumlanmaya calisilmisur. Di-
mitri Kitsikis'in Osmanli yorumu, bu nokiada onem kaza-
niyor.

Tirk-Yunan Kondominyumu

Dimitri Kitsikis eserine, geleneksel Yunan tarihyazimina
tamarnen ters dasen bir bicimde, Osmanlh dvgusuayle basla-
maktadir. Yazar daha ilk camlesinde Osmanli Devleti'nin
son bin yl igin goralen "yerlesik, fakat somurgeci olmayan
en onemli uygarhklardan biri" oldugunu belirtiyor. Bu-
nunla beraber Osmanl tarihinin, milliyet¢ilerin yaratng
mitolojiler taralindan deforme edildigini ve "Belgrad'dan
Bapgdad'a kadar her tarihginin, alkesine ihanetle suglanma-
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mak igin bir ulusal propagandaci haline gelmek zorunda
kaldigim™ (s. 5) da ilave ediyor. Bu goris yukanda agikla-
digimiz kendi teshisimize de uygundur. Bununla beraber
D. Kiisikis Osmanh Imparatorlugu'nda iki hallin (Tark ve
Yunan halklarinin) birinci planda rol oynadiklanni ve yé-
netici zamreyi olusturduklanm vurguluyor. Yazann tezi
tomuyle bu tezin kamitlanmasina yonelmistir. Kitsikis bir
yerde "lmparatorlugun egemen halki Tarkwa* (s. 19} di-
yorsa da tum agiklamalan, Osmanli Devleti'ni bir Tiirk-
Yunan Kondominyumu olarak sunmak bi¢iminde somutlas-
urmsur.

Yazar bu konuda dikkate deger yeni bilgiler getirmiyor.
Fatil'in Istanbul'u aldiktan sonra Roma Katolik Kilisesine
kars: olan din adamlan ve bir kisim aristokrastyle isbirligi,
bunlara sivil hukukta ve is hayatinda tanidif1 olanaklar ve
Rum Ortodoks Kilisesi'nin giderek tim Balkan Kiliselerini
kontrol aluna almas, Yorga'dan beri (Byzance aprés Byzan-
ce, Bakres, 1935) cesitli incelemelerle ortaya konmustur.
Kitsikis'in tezinin 6zelligi bu ana fikri daha da agsin boyut-
larda yinelemesi, hatta yer yer Yunanllarin Osmanh Dev-
Jeti'nde Turklerden de onemli bir yer iggal ettiklerini ima
eder gibi gorinmesidir. Ornegin Yunan yazara gére, Turkge
"koyla dili" idi ve Rumca da "Imparatorlugun ¢ok uluslu
burjuvazisinin kullandig: ticaret dili" idi. (s. 18) Bu goéru-
sin gergekle fazla bir ilgisi yoktur. Osmanh ulemas: eser-
lerini Kuran dili olan Arapgayla yazsalar bile aralannda
Turkge konusuyorlard: ve benzer bir ikilem (Latince-Bat
dilleri} Avrupa'da da vardi. Elbette devlet adamlannin ve
ulemanin konugtugu, Arap¢a ve Fars¢a kelimelerle dolu
Turkge (Osmanlica) koylunan sade dilinden ¢ok farkhiyd
ve yazann verdigi Karagéz-Hacival érneginde oldugu gibi,
galang sagir diyaloglanna neden olabiliyordu. Fakat aym
tezatlar Rumcada da vardy ve yakin tarihlere kadar saregel-
miglerdir. Kisaca D. Kitsikis baglangigta dogru olarak koy-
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dugu bir tezi yolun ortasinda sapunyor ve bazi abartmalar
yuzuanden ana [ikriyle celiskiye dusayor. Bunu en ¢ok Os-
manli yonetici zamresi icinde "Rum asilli®lann arastinl-
masi ¢abasinda goruyoruz. Ormegin yazara gore Mimar Si-
nan Yunan asilliydi, Barbaros Hayrettin ve kardeglerinin
babalan Yakup Bey (muhtemelen) Yunan asilhydi, hata
-daha sasirtcisi- Fatih Sultan Mehmet bile bir ara Yunan
asith oldugunu iddia etmisti. (s. 54, 62) Ancak irksal bir
¢ercevede tartisilabilecek olan bu iddialar, eserine milliyetgi
yaklagtrm elegtirerek baglamig olan Kitsikis'in tezine ne ka-
zandinyor? Aynca yazar Rumlann yonetici zomredeki
agirhfum iyice karutlamak icin, devsirme sisteminin de sa-
vunmasimi astlenmis, devsirmelerin sadece Ortodoks
Rumlar arasindan segildigini belirtmis ve gehirli Rumlarin
bile cocuklanni devsirilme umuduyla kéylere yolladiklanm
iddia etmistir! (s. 58) Bau ve Balkanlar tarih yaziminda in-
sanhk digi bir yontem olarak elestirilen devsirme sistemi,
Kitsikis'in eserinde Osmanh yonetiminde Rumlann rolina
gostermek i¢in yuceltilmektedir.

Butan bunlar Kitsikis'in hoggoriulu ve birlestirici yak-
lasimimi sarsan noktalardir. Bununla beraber yazar Turk-
Yunan kaynasmasmin sadece ydnetici zomre seviyesinde
depil, aym zamanda -hatta dzellikle- halk seviyesinde ol-
dugunu ileri sarerek ¢6zimlemesine olumlu bir unsur kat-
mugtur. Bu konuda [olklor, halk danslan ve elsaneler ala-
ninda bircok 6rnek vererek halklann yakinhgim gosterme-
de olumlu bir tutum akinmsur.

Donemler ve Milletler

Gergekgi bir sosyolojik yaklagimda, Osmanh yonetiminde
gayrimuslimlerin rolani ¢ogulcu bir bigimde ele almak ve
donemlere gore incelemek gerekiyor. Kitsikis'in iddia ettigi
gibi, Rumlar Osmanh Devleti'nde basindan sonuna kadar
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en 6nemli rold oynayan "millet” degildi. Yahudilerin Fatih
doneminde baglayan, fakat asil II. Selim ydnetiminde zir-
vesine ulagan ve Mendes ailesi, Yassef Nassi gibi isimlerle
simgelenen biyuk guglerini unutmamak gerekir. Bu gug
XV1I. yuzyilda da devam eimig, hatta Yahudiler aralanndan
Shabbetai Zevi adinda bir de peygamber ¢ikarmislardir.
Cok sofu tabiath bir sultan olan IV. Mehmet 6nce hareketi
sempati ile izlemis, fakat olay yabanci alkelerden de Yahu-
dilerin Osmanl Devleti'ne akmasiyla kontrola gii¢ boyutlar
kazaninca, Shabbetai Zevi ve arkadaslanm Maslaman yap-
mstir. Bu olay Osmanh Yahudilerinin gacina sarsmgur.
XIX. yazyllda Bau'da normal vatandashk statisu kazanan
Yahudiler uluslararasi bir finans gaca de olusturmuslar,
fakat Osmanh Devleti'nde yenigeri kinmm sirasinda en gigla
bazi ailelerini kaybettikleri igin bu ulkeyle baglannlan
-goreli olarak- zayillamigur.

Rumlar, Kisikis'in ifade euigi gibi, Istanbul'un lethin-
den itibaren Osmanh yonetiminde onemli bir agirlipa sahip
olmuglardir. Ozellikle denizcilikteki tecribeleri ve ileri ko-
numlan kendilerini deniz ticaretinde ustin bir duruma so-
kuyordu. Fakat asil Rum ticaret burjuvazisinin dogusgu,
Osmanhlann ¢ok uzun (1644-1669) bir savastan sonra Ve-
nediklilerin askeri ve ticari asst Girit'i almalanndan sonra
gerceklesmistir. Oyle ki Marx ve Engels, "Sark Meselesi" ile
ilgili yorumlarinda 1821 Yunan lhtilalini dogrudan dogruya
Venedik rekabetinden kurtulan Rum ticaret burjuvazisinin
palazlanmasi ile aciklarlar. Ne var ki, 1830'da kuaguk bir
Yunanistan'in bagimsiz bir devlet halinde Osmanh toprak-
lanndan aynlmasi, Osmanh Devleti'ndeki Rumlann da iti-
banm sarsmig ve Fenerli Rumlar diplomatik ve mali alan-
larda bir sire giglerini korumuglarsa da, bu donemden
sonra yukselen “millet” Ermeniler olmuglardir. Osmanh-
larda Ermeni yukselisi XIX. yazyilin buyak bir kisrmm
kaplarmu§ ve Tanzimat dénemi iktisadi hayatina adeta dam-
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gasini vurmugtur. Ne var ki, XIX. yazyl sonlarnina dogru
Bati'dan Ingiliere ve Dogu'dan Rusya'nin etkileri ile Erme-
nilerde bagimsizhk o6zlemleri baglayinca ve bu ézlemler
Dopu Anadolu'da terorist eylemlere doniasance dogulu Er-
meniler acimasiz bir gekilde kinlmislar ve bu olgu lstan-
bul'un mireffeh Ermeni cemaatini de derinden etkilernis-
tir.

Yukandaki satuirlarda a¢ Osmanh "millet*inin Osmanh
devletinde donemlere gore degisen énemli roller oynadik-
lanni anlatmaya calhsim. Kitsikis'in eserinde Yunanlara
bayuk bir oncelik verilmekte, diger cemaatler adeta yok
sayilmaktadir. Aynca alu ¢izilmesi gereken bir husus daha
var: Osmanl hukuk sistemine gore gayrimuaslimler yonetici
zamre i¢inde yer alarmyorlar, "reaya® olarak kabul edili-
yorlardi. Bununla beraber, bunlar arasindan bir ¢ofu zen-
ginlikleri veya bazi alanlardaki (diplomasi, hekimlik, mi-
marlik vb.) uzmanhkian dolayisiyla yonetimi etkileyen
onemli roller oynamiglardir. Sosyolojik planla hukuki pla-
nin ¢eligkisinden dogan bu fiili durumu gidermek igin, bir
¢ahsmamda bu kategori igin "yonetici zamrenin illegal
dyeleri" deyimini kullanmisum. Gercekten bir sara érnek
arasinda Rum Misel Kantakuzen'in, Yahudi Yassef Nassi'nin
ya da Ermeni Odyan ailesinin durumunu bagka turla agik-
lamak zordur. Osmanh siyasi ve idari yaptsim hukuki ve
toplumsal yonleriyle bir batin olarak kavrayabilmek igin
milliyerci tarihgilerin "sémurgenler” ya da "azinhkiar” diye
bir kenara atug) toplumsal kategorileri birbirleriyle diya-
lektik iligkiler batanlagunde ele almaliyiz. Son yillarda
gayrimislim Osmanlilara artan ilgi de kismen boyle bir ih-
tiyagtan dogmug olsa gerektir.

Sonug olarak diyebilirim ki, D. Kitsikis'in kitabi, yer
yer ana tezine ters diugen sapmalara ragmen, Tark ve Yu-
nanlan birlestirici yonde olumlu bir ézlemin ifadesidir. Ana
fikrini tutarh ve tdm Osmanh halklanm kapsayict bir bi-
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¢imde igleseydi, bizce daha verimli olurdu. Bununla beraber
kitap, [ikirleri tahrik edici ve egemen tezlere meydan oku-
yucu niteligiyle incelenmeye deger bir ¢aliymadir.

May1s 1988



“Temasa-i Dunya”
Bir Ortodoks-Osmanh Aydimnin
Kimlik Sorunu

¥

Osmanh Rumlanndan Evangelinos Misailidis'in Yunan al-
fabesiyle, fakat Turkge olarak kaleme aldifn Seyreyle Din-
yayt (Temaga-i Danya ve Cefakar-i Cefakes) isimli eseri R.
Anhegger ve Vedat Gunyol taralindan iki yil énce Latin
harfleriyle yayimlanmisti. Kamuoyuna ilk Tark romani diye
sunulan eserin birinci baskist kisa zamanda tukendi ve
1988 icinde ikinci baskisi daha itinah bir bigimde yapildi.!
Roman bir ¢ok konularda (dzellikle Rum-Ortodokslugu
lermmolopsmde) aciklayici notlarla bezenmis ve aynca R
Hanneger'in yazann kisiligi ve eserin niteligi hakkinda il-
ging aciklamalan ile zenginlegmis olarak yayin hayatina
kavusturulmugtu. GCoktandir izerinde durdugum bu eser
hakkinda ben de bir degerlendirme yapmaktan kendimi
alamyorum.

1 Avusturyah bir Tirkolog Andreas Tietze, asil ik Tark¢e roman olarak Vartan
Paga'nin kaleme aldigy, 1851 tarihli Akabi Hikdyes! (Eren Yaymnlan, tsuanbul)
haghih eseri 1991'de yayrmlads.
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Misailidis'in ¢esitli alanlarda verdigi bilgilerle yer yer
belgesel bir deger tasiyan eseri 1871-1872 yillannda yazil-
mistt. Bu yillarda Ali ve Fuat pagalar 6lmug, Osmanl Dev-
leti Abdilaziz'in yonetiminde, sonunda saray darbeleri ve
savaga yol agan ¢alkantl bir doneme girmigti. Bununla be-
raber yazar gincel olaylar uizerinde durmuyor ve yasadig
dénemnden, bakiglanm daha ¢ok kirk elli y1l 6ncesine cevi-
riyor. Oyle goruniyor ki yazann baglca amac: gerek yaga-
dig1 danya, gerekse ziyaret ettigi bir¢ok ulke halkinda izle-
nimlerini yazmak, okuyuculanm aydinlatmakur. Ozellikle
yabanci ulkeler hakkindaki bilgilerin ¢ogu, o donemin ge-
nel kaliplarinin ger¢evesini asmamakla beraber, yine de dig
danyaya ¢ok kapah Osmanh kaltara agisindan bir katla
sayilabilirler. Bu noktaya tekrar donecegiz. $irndi, bizce
eserin en 6nemli yonina teskil eden ve yazarin ¢apin temel
sorunlanndan biri ger¢evesindeki tutumunu anlamamiza
yardim edecek goruslerini irdeleyelim.

Uluslagma ve Kultur Soku

Biz Temasa-i Dinya'y, uluslararas: sarecin bir kaltar buh-
ramna siriikledigi bir toplumda kimlik kavgasi veren bir
Ortodoks-Osmanli aydimimin sarsilmig inanglanni, deger
celiskilerini ve arayislarini yansitan bir eser olarak ele al-
mak egilimindeyiz. Birazdan gorecegimiz gibi, boyle bir
yaklagimin sakincalaninin olmadigini séyleyemeyiz.

E. Misailidis 1820'de dogmugtur. Oysa anlatug birgok
(gergek) olay 1820'lerde, hatta daha 6nceki y1llarda gegiyor.
Bu bakimdan romanda ortaya ¢ikan tablonun, yazan ve ya-
sadip1 toplumu ne élcide sadikane yansitug sorulabilir.
Aynca Misailidis eserinde olaylarin kronolojik seyrini ¢ar-
pict bir ihmalkarhk ig¢inde vermistir. Ornegin romanin
kahramani Aleko Favini, esere gére 1821'de 18 yagindadir.
Demek ki 1803 dogumludur. Oysa bir sare avukathk yap-
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ukian ve bir sira macera yasadiktan sonra Tunus'ta esir
olup bir Bey'in hizmetine girdigi sirada, 111. Selim bir yeni-
geri isyam (1807) sonucunda tahttan disuyor ve kendi pa-
gasi da o anda éliyor. Oysa daha dnce verdigi tarihe gore bu
swrada dort yasinda olmasi gerekiyor. Bunun disginda Fransa
seyahati, orada Yunan lhiilali dolayisiyla gordaga itibar ve
yazar olarak sohret yapmasiyla ilgili tarihler son derece tu-
tarsizdir. Fakat normal bir romanda ¢ok batici gorulecek bu
dikkatsizlikler, Misailidis'in gergek amaci agisindan ikincil
kaliyorlar. Canka Misailidis bir roman yazmaktan ¢ok, baz:
mesaj ve egilimlerini okuyucusuna daha kolay iletmek igin
-yer yer inandirici olmakian uzak- bir sara olay uydur-
mustur. Bu yuzden gelismelerin kronolojik dizisi, biraz da
alakalem yazilmig bu eserde onemini yitirmektedir. Bu-
nunla beraber Misailidis'in eseri tarihi bilingten hig de
yoksun degildir. Yazar igin iki onemli donem bulunuyor:

1) Yenigerilerin egemen oldugu ve 1826 kirimu (yazar
burada da yanilarak 1822 diyor) ile noktalanan uygarlik dist
donem;

2) Tanzimatla baslayan "can, mal ve wrz" givenliginin
garanti altina ahndig1 ve eserde sik sik éviillen uygarlagma
donemi. Hatta yazar bu ikinci donem konusunda élguyi
kagirarak sunlan dahi yaziyor: "Elyevin Turkiye nizaman
Evropa nizamatina tevefluk eyledi (ustan geldi) desem hilal
(yanls) soylemem." (2. basky; s. 504)

Yazar yenigeri donemi ile ilgili olarak devrin egemen
ideolojisini dile getirmig, hatta yenigerileri lanetleyen va-
kayinameyi yazarak hediyelere bogulmus Mehmet Esat
efendinin Ussi Zafer baghkh eserini de kaynak olarak hatr-
latmistir. Oysa yenigeri larumi Osmanl tarihinde en az in-
celenmis konulardandir.2 Bizzat Misailidis'in yazdiklannda
da egemen tezlere ters disen birtakum bilgiler dikkati ¢eki-

2 Yeniceri lunm ve Uss-i Zafer haklandaki yorumumuz igin Bkz. Osmanh Ca-
lismalan (Imge Kitabevi Yayinlan, 1996) s. 119-157.
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yor. Ornegin yazar, kahramam A. Favini agzindan Yenigeri
Ocafr'nda Fener Kilisesi'ne bagh papazlann bulundugunu,
bunlann Filiki Eterya érgat aracilinyla Anadolu'ya yayl-
diklann: ve oralarda bapis toplayarak Ortodoks esirleri
kurtardiklanm anlatmaktadir. (s. 235) Aynca yer yer ken-
disini koruyan Musliman yeni¢eri dostlanndan da s6z
eder. Ashnda yenigeri olgusu 1820'lerde ¢ok karmasik ve
celisik yonleri olan bir sorundu ve bir romandan bu konuda
¢ok aydnlatici bilgiler bekleyemeyiz.

Tanzimat donemine gelince yazar bu konuda sadece
ovuc sozler etmekte, fakat devlet yénetiminde yagadif
donemle ilgili somut bilgilerimizi arunci herhangi bir kat-
lnda bulunmamaktadir. Burada 1870'lerin Osmanh rejimi-
nin liberal bir yénetim olmadigim animsamamiz gerekiyor
ve anliyoruz ki, batan évgulerine kargin, Misailidis yagadi
donemle ilgili somut aynnulardan kaginmaktadir. Bu ko-
nuda yazann $u sozleri anlamhdir: "Avrupa'da bin dénam-
de yuz nafus var ise, Anadolu'nun yuz bin donum mahal-
lesinde ancak yuz nafus vardir. Bu da neden? Islam taifesini
bir taraltan gurbet, diger taraltan usula askeriyenin vakti ile
nizamsizhii ve milel-i saireyi yalniz gurbet ¢aratmus. Daha
pek cok sozler var ise de bazis1 sdylenmez, bazisi1 da icap
etmez." (s. 253) Iste bir Huristiyan Osmanlinin bir yandan
dizeni mahkdm eden, ote yandan da elestirinin simirlanm
itiraf eden ac1 bir gézlemi! Burada séz konusu olan top-
lumsal dizen, Misailidis'in gozleri onundeki, 1870'lerin
toplumsal dizenidir.

Aleko Favini'nin Hayat Felsefesi

Kimdir Misailidis'in hayat [elselesinin sézculigana yapan
roman kahramanm Aleko Favini? Aleko Favini Beyoglu'nda
varhkh bir ailede yetismis, Rum okullannda ckumus, daha
sonra da Fransizca, ltalyanca ve biraz da Ingilizce dgrenmig
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yetenekli bir gengtir. Meslek se¢me yagina gelince, Favini
onunde olan segenekleri soyle siraliyor: Din adamhg, ma-
nifauracihik, meyhanecilik, kerestecilik, hekimlik, eczaci-
hik, sarraflik, maltezimlik, 6gretmenlik, terzilik, kuyumcu-
luk, bakkallik, kasaphk, tatancaluk, berberlik, gazinocu-
luk, gemicilik, ekmekgilik, dulgerlik, vakif mutevelliligi ve
avukathk. Iste Osmanl duzeninde "sivil toplum”un digina
¢ikamayan gorgala ve bilgili bir gayrimuslimin meslek
sosyolojisi! Favini, kendisini yetigtiren avukat dedesinin
meslegini segiyor. Toplumun kast yapisinin tamamen ki-
nlmamis oldupu bir dénemde, herhalde yerinde bir segim.
O zaman avukatlar okuldan qikmuyoriar. Bir avukattan ica-
zet almak, birkag kitap karisiirmak ve bir baro agmak yeti-
yor. Yine de, Hiristiyan bile olsa, bir avukatin seriat1 bilmesi
gerekiyor ve Favini ve bu konuda dededen kalma "Napol-
yon Nizamnamesi ile asn mutevasitta (ortagagda) yazilms
baz1 Seriat'a dair kitaplar® okuyor (s. 69).

Favini'nin avukathgh uzun sarmayor. Bir stira garip ve
inanilmasi gu¢ rastlant ve macera arasinda umarhanelere
ve hapishanelere giriyor; Protestan misyonerler ve mason-
lann yardimiyla "kirahane” (genel ev) kadinlanim normal
bir hayata kavusturmaya ¢ahgiyor; yolculuklarda korsanla-
nn eline esir dugup esir pazarlannda saulyor vb. Batan bu
olaylar arasinda Osmanh akil hastalan, mahkamlan ve ha-
yat kadinlan hakkinda birgok sey d@reniyoruz. Yer yer bu
bilgiler rakamlarda iladesini bulan bir kesinlik dahi kaza-
miyor. Omegin dgreniyoruz ki, o siralarda sicilli "130 kira-
hane (genelev) ve derunlaninda 760 zavalli kizlar meveut
imig" (s. 135). Bunun disinda kozmopolit Beyoglu muhitini
karnavallan, balolan ve -yazan rahatsiz eden- "mugayin
edebiyat” (terbiye dis1) ahiskanhklanyla daha iyi tamyoruz.
Fakat romanin 6zuna, A. Favini'nin yagantsina ve kimligi-
ne damgastm vuran danya gorasa (ya da bu yondeki ara-
yislan) olusturuyor. Italya, Ingiltere, Fransa, Rusya, Yuna-
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nistan, Tunus gibi ¢esitli Glkeleri gezen A. Favini sadece
farkli uygarhklar arasinda bocalamiyor, bizzat kendi toplu-
munda da degisik degerlerin geligkilerini yagiyor.

Huristiyan oldugu halde Seriat'in egemen oldugu bir
devlette yasayan ve -Tanzimata ragmen- ikinci simf vatan-
daghktan kurtulamayan A. Favini, kimligini olugturan oge-
lerin bilincinde mi? Eserden bu izlenimi edinemiyoruz ve
goranagse gore Favini tam bir kimlik buhran! yasiyor. Ana-
dili Turkge olan, Hiristiyanhpin Rum Ortodokslugu mez-
hebine bagh bulunan ve dini duygulann ulusal duygulara
dénugtiaga bir ¢agda yagsayan Favini (ve Misailidis) igin
bundan daha dogal bir gey olabilir mi?

Favini'nin Din Anlayisi

R. Anhegger romanla ilgili aciklamasinda "Avukat Favini
Ortodoksluga siku sikiya bagh bir insandir” diyor. Favi-
ni'nin Rum ruhban simfiyla ilgili agr elestirisini géz onan-
de bulundurursak bu goérasa biraz hafifletmeliyiz. Gergi
Anhegger'in de belirttigi gibi, Favini ruhbanlar arasinda
"nice fazil ve ehli iffet” kimselerin oldugunu ve "otuz kirk
uygunsuz ruhban i¢in cimle ruhban simifina dahil (oluna-
mayacagin)” da sdylemekten geri kalmiyor (s. 445). Bu-
nunla beraber Favini'nin temel referanslanm eski Yunan
dusanuarleri teskil ediyor. Heraklit, Platon, Aristo ve Plotin
Favini'nin sik sik adim duydugu dasanarler. Ancak bunlar
ortacagda Hiristiyan ve Maslaman dugincesine girmislerdi
ve Ozellikle Plotin'in "neo-Platonist sentezi" dinle felsefenin
skolastik sentezini en kapsaml bir bigimde gergeklestiri-
yordu. Bununla beraber Favini, Bau uygarhgim da Bi-
zans'tan gogen alimlerin yaratti1 konusundaki tezi sik- sik
tekrarlayarak, Eski Yunan felsefesini Ronesans-Aydinlanma
dogrultusu icinde kullamiyor. Ger¢i kahramanimiz okulla
kilisenin aynlmastna karsidir ve *Hazreli Salomon kavlince
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ilmin mebdei (baglangici)... Allah korkusudur. Iste bu Allah
korkusunu herkes mektepte tahsil edecektir" diyebiliyor (s.
270). Fakat dinle ilgili tam agiklamalan bagnazhig siddetle
yeren, hoggorali ve ilme agik bir ruhaniyet arayi1 geklin-
dedir. Aynica unuimayalim ki Misailidis Rum Patrikhane-
sinin de gozetimi alundaydi ve bu konudaki elestirileri za-
manina gore yurekli qikiglar sayilmalidir. Sunu da ilave
edebiliriz: Favini agzindan Misailidis Hiristiyanhkla Mus-
lumanhig uzlastine: bir sekilde veriyor. Ozellikle Hiristi-
yanhgin "teslis” ilkesinin, yani Allahin ug dgeden (viicut,
ruh ve kelam) olustugu inancimin, Hazreti Ali'den bir gele-
nefi naklederek Islam'a da uygun oldugunu kamtiamaya
¢alisiyor. Fakat asil 6nemli olan, Favini'ye gére din, ¢agdag
uygarhifa sadece manevi bir destektir. Dogus halindeki uy-
garhg asil yaratan unsurlan yazanmiz tam bir aydinlanma
gelenegi iginde veriyor. Bu konuda bir¢ok seyahat yapup
Avrupa ile ilgili gozlemlerini inceleyelim.

A. Favini Avrupa'yr Gstan bir uygarhk olarak géruyor
ve bu uygarhfin baghca iki temel 6geye dayandigim sapui-
yor: 1lim ve girket. Yazar “sirket"i aileden baglayarak tim
insan gruplasmalan icin kullamyorsa da, vurguladip: ér-
neklerden (demiryolu igletmeleri, vapur kumpanyalan,
bayik [abrikalar vb.) daha ¢ok anonim girketleri goz
énande bulundurdugunu anhyoruz. Ilim ise yazar icin kit-
lesel aydinlanma aracidir. Bu konuda Hazreti Muham-
med'in "cahil adam vela babam olsa dagmammdir” diyen
bir hadisini de aktaran (s. 270) yazar, ilmi tamamen laik ve
evrensel bir sekilde anhyor.

Yazarin temel referanslanm eski Yunan dagiunarleri
olusturuyor ve Favini'nin agzindan ne bir aydinlanma [ilo-
zolunun ne de bir XIX. yuzyil doganironin adim duyami-
yoruz. Buna ragmen yazann ¢agimin sorunlannin tamamen
bilincinde oldugunu, fakat Batih releranslar vermeyi uygun
bulmadipim hissediyoruz. Yazar kahramaninin agzindan,



78 Surdden Aynlanlar

zamanimzda da guncelliini koruyan ve tartisma konusu
olan bir sorunsah dile getiriyor: Kisiligin olusumunda dogal
nedenler mi, yoksa kultirel nedenler mi tayin edicidir?
Misailidis'in kigisel yaniu sudur: "Filvaki terbiye tabiata
galebe edemez, ama tabiatin fena hallerini tadil eder (de-
Bistirir) ve vakit maruru (ge¢mesi) ile galebe eyler." (s.
244) Yazann Bat uygarh ile ilgili gozlemleri ayni zaman-
da kritik ve kompleksizdir. Italyaniann katolik bagnazlg-
n1, Ingilizlerin sertligini ("yarekleri zimpara tas: gibi”, s.
578) ve Fransizlar'in "genis mezhep"ini elestirmekten ken-
dini alamaz.

Favini Yunan lhtilalimin Bat Kamuoyunu dalgalandir-
difa yillarda Avrupa'da kendini Yunanh olarak takdim edi-
yor. Fakat Bavyerah Prens Othon ve konseyinin sultasin-
daki Yunanistan'i gordukten sonra ayaklan yere degiyor ve
bir dostunun su sézlerini naklediyor: "Etralimiz1 ecnebiler
ihata etmig (¢evirmig); bir gan olup da devletimizin hara-
biyetine sebep olacaklar; zira kalfei (butin) memuriyet
bunlarda olup euikleri haksizliklar da yanlarnina kir kal-
yor" (s. 628) Kendisi de bir ¢ok Yunan gibi "esirligimiz
bundan iyiydi" digtncesiyle Yunanistan'dan aynlhyor ve bir
¢iltlik satin alarak Bogazici'ne yerlegiyor.

Aslada Kalan Kimlik Sorznu

Romam bitirdigimiz zaman, izlenimimiz gu oluyor ki A.
Favini'nin kimlik sorunu askida kalmignr. Kabul edelim ki,
1870'lerde Misailidis gibi bir yazann i¢inde bulundupu ob-
jektil kogullar, bu konuda radikal bir ¢dzame elvermiyor-
du. Misailidis Tanzimat't sik sik dverek bu yondeki gelis-
melere sempatisini ortaya koymustur. Fakat Tanzimat¢
baullagma, teokrasiyi tasfiye ederek laik bir vatandag sta-
tasu yaratamamish. Oysa Misailidis'in eseri bu konudaki
potansiyelin ne kadar giigla olduguna dair bir sara ipucu
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veriyor. Dil yakinhklan, orf ve idetlerdeki benzesmeler,
dini bagnazhigin zayillamas: vb. hepsi Osmanli "millet"le-
rini yaklagtune: nitelikteydi. Misailidis'in eserinin hem Os-
manh hakameti (Rutbeyi saniye mutemayizligi) hem Yu-
nan hukameti (Sotiros Hristo-Kurtanci Isa Nisam) hem de
Patrikhane (Milli egitimci nitbesi) taraflindan dduallendiril-
mesi (Anhegger'in aqiklamasi, s. 652) yer yer her milleti sert
elestirilerine ragmen sentezci yonuniin afir basngim gos-
termektedir. Misailidis, tam bir aydinlanma dusanora sa-
yilmasa bile, bu yonde sahayy hazirlayan bashica emekgiler-
den biridir. Aym yolda yariyen Ahmet Mithat Efendi'nin
bu *Osmanh oglu Osmanhmin" akilel ve sentezci yona igin
soyledigi su sézler ¢ok anlamhdir: "Misailidis [ikri Osma-
niyi negr ve levside o kadar bir azmi hamiyeti siarane ibraz
etmistir ki Osmanh gazetecilerinin hicbiri bu hususta Mi-
sailidis'in kabina vasil olamamiglardir." Fakat ne yazik ki
Imparatorlugun son déneminde milliyetci bagnazhik dini
bagnazlipin yerini almig, karanhk gucler aydinliga galebe
¢alms ve lmparatorluk kan revan i¢inde son bulmustur.

Aralih 1988

3 Turgut Kut, "Evangelinos Misailidis Efendi*, Tarih ve Toplum, Aralik 1987.






Roman ve Tarih: Ismail Kadare ve Osmanh Tarihi
Osmanlhlar ve Arnavutlar
¥

Tarihi roman, roman tirlerinin belki de en zorudur. Canla
burada romanci, muhayyile gactnin Stesinde, bir de aras-
unic ve sorgulayicr kimligiyle karsimiza qikiyor. Eper ¢izi-
len tablo ve iglenen tezler inandinc: verilere dayanimiyorsa
sonug basanh olmuyor. Buna karsihk ciddi bir aragtirmay1
hayal giciyle tamamlayan bir romanci, tarihi sevimli kah-
yor ve profesyonel tarihginin asla ulasamayacap kitlelere
ulagiyor. Ban'da buyik yankilar uyandiran Arnavut ro-
marnci lsmail Kadare bu tir yazarlar arasinda sayilmakta-
dir.

Bizler roman agisindan kendi tarihimize egilirken daha
gok Osmanh ve Turk yazarlar uzerinde duruyoruz. Osmanh
Devleti'nden yirmiden [azla bagimsiz devletin ¢iktifim ve
Osmanl: tarihinin bunlann da tarihi oldugunu unutuyoruz.
Omegin bir lvo Andri¢'in, bir Panait Istrati'nin, bir N. Ka-
zantzakis'in de Osmanl romancilan oldugunu hesaba kat-
miyoruz. Bunlar karsimiza Yugoslav, Romen, Yunan vb.
olarak giktiklan igin tarihi koken ortakhfim goz ardi edi-
yoruz. Elbette bu tar yazarlann buginka kimlikleri ro-
manlann da etkiliyor ve onlara, Turk yazarlannda kolayca
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bulamayacagimiz perspektiller, goras agilan saghyor. Bazen
de ¢apdas ulusgulugun etkisi ile ayru yazarlarda gergeklere
ters diusen haksiz elestirilere, haua dismanca duygulara
rasthyoruz. Fakat dar bir milliyetgilik ¢ergevesini asamamig
-ve bu yazden de iyi bir romanci olamayan- isimleri bir ta-
rala birakirsak, 6zellikle Balkan romanciifinin Osmanl
tarihi aq1sindan dnemini yadsiyamayz.

Ismail Kadare Amavut tarihini, ulusal hareketlerin do-
gusu ve gelisimi icinde de degerlendiriyor ve romanlastn-
yor. Bu agidan, Osmanh tarihi ile hesaplasma zorunda ve
hesaplasiyor. Bu yazimda Kadare'nin 4¢ romam Gzerinde
duracagim ve bu vesile ile Osmanh tarihi ile ilgili baz1 tez-
leri tartigacagim.

1. Kadare 1936 dogumlu ve bir posta memurunun ¢o-
¢ugu. Tirana'da edebiyat egitimi yaptiktan sonra galismala-
nna Moskova'da Gorki Edebiyat Enstitasunde devam etmis
ve 1960'da alkesinin Sovyetler Birligi ile iligkileri kopunca
memleketine donmiis. Halen Amavutluk Yazarlar Birligi
iyesi ve ilkenin en 6nde gelen sanatgilanndan.!

Kadare'nin ondan [azla roman: var. Bunlann buyuk
¢ofunlugu Bau dillerine ¢evrilmis bulunuyor. "Yagmur
Davullan” adli romam Arnavut Ulusal Kurtulus Hareketi-
nin baslangicini anlauyor.

Yagmur Davullan

Armnavut resmi tarihi, kurtulug hareketlerinin baglangicini 11
Murat zamaninda Amavut prensi Iskender Bey'in (Jorj
Kastriot) ayaklanmasina kadar uzaur.? Elbette boyle bir
goras Arnavutluk'ta (o sirada) egemen olan tarihi maddeci

1 Bu makale yanldikan (1989) lusa bir sire sonm Fransa'ya siyasi miheci
olarak sigindi ve halen yazinsal etkinligine orada devam ediyor.

2  Bu konuda, Amavutluk Bilimler Akademisi Tarih Enstinisd wrahndan hazu-
lanan Histoire de L'Albanie (Paris, Horvath Yaynlan, 1974) baghld esere ha-
lulabilir.
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yonteme uygun sayillamazdi. XV. yazylda ulusal hareket-
lerden soz etmek olanaksizdi. Fakat ulusal devietlerin
olusmasinda hemen tam tarihgiler béyle "kurucu efsane-
ler"e bas varmakian kendilerini alamamuslardir. Kadare bir
romanct olduguna gore ona daha da hoggorula davranabi-
liriz. Zaten romaninin énemli yonu de bu degildir.

Osmanh Sultam 11. Murat, Amavut prensinin ayaklan-
masiru onlemek Gzere onun ofullarim rehin almig ve sara-
yina gotarmagti. Bunlardan dokuz yagindaki Jorj Kastriot,
olaganusta yetenegiyle sultanin sevgisini kazanmyg, sarayda
el ustinde tutulmus ve Iskender Bey olarak 22 yasinda pa-
saliga yokselmisti. Fakat sonradan Osmanl Sarayi'na kars
ayaklanmis ve Osmanhlan yiliarca ugrasnrmisur.? Kadare,
romamnda, 1443 yihinda, Iskender Bey'in Arnavutluk yay-
lalanndaki kalesinin Osmanlh ordusu taralindan kugatil-
masim anlatiyor.

Ismail Kadare'nin romam, Osmanh devletinin o da-
nemde savas ekonomisine dayanan niteligini ciddi bir
arasurma arana biciminde veriyor. Tirana Universitesi'n-
den Alex Buda, eserin Fransizca cevirisine (Fayard, 1985)
eklenen incelemesinde yazann, M. Barletius'un daha XVI1.
yazyll baglannda yazdigr Iskender Bey biyografyasindan*
baglayarak konuyla ilgili tam Batih kaynaklan ve Osmanh
vakayinamelerini (Agikpasazade, Dursun Bey, Negri, Kemal
Pasa) aradigini belirtiyor.

Roman, kusatmadaki Osmanli ordusunun tablosu ha-
linde kaleme alinms. Kusanlanlann durumu ve psikolojisi
ise her bolame girig teskil eden bir iki saylalik ozetlerle
bilgimize sunuluyor. Yani roman esas itibariyle isyan ha-
lindeki Amavutlan degil, Osmanhlan anlanyor.

3 Tarih¢i Hammer, Iskender Bey'in ayaklanmasini, baban Jan Kastriot slince
Sulian Muraiin kendigini onu yerine vali yapmamacina tepki olarak deper-
lendiriyor. Bkz. Histoire dz L'Empire Ouaman; Faris, 1835, ¢. 11, 5. 339,

4 Marinus Barletius’un kitabi 1508'de latince yazilmy ve 1583'de Almancayw
cevrilmigtir.
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Osmanh tarihyaziminda onemli seflerler ve [etihler ayn
vakayinamelerin konusu olmustur. Kadare'nin eseri de
boyle bir vakayinameye benziyor. Bir yandan akincilar, es-
kinciler, dallaliglar, serdengegtiler, azaplar ve yenigerile-
riyle asker taban; é6te yandan da sancak beyi, yeniceri ko-
mutam, delterdan, mineccimi, vakanivisi, mihendisi,
multdsa ve sairiyle Osmanl yonetici zomresinin bir mik-
rokozmunu gozliyoruz. Kadare'nin ¢agdas esprisi ve ro-
manci gucii, batin bu kigiliklere Osmanl vakayinamele-
rinde rastlanamayacak bir sicakhk vermektedir. Okuyucu
depisik ve bazen birbirleriyle tezat halinde insan manzara-
lanyla kars1 karstya kaliyor. Ornegin delierdar 1am bir ras-
yonalisttir. Maftoya ve yenigeri apasim kagiumsuyor. Fakat
"nasil bakarla kalay ikisinden de saglam bronzu meydana
getiriyorlarsa, bir bilgili adamla bir cahil de daha iyi bir sa-
vag alagimi olusturuyorlar” diye dagtnuyor. Vakanuvis
Mevla Celebi oradan oraya kogarak tum gordaklerini kayda
calisiyor. Mineccimin karanna gére hucum gana saptani-
yor. Ne var ki toplann acug: gediklerden dalluliglar, ser-
dengectiler ve yeniceriler bir tarla sizamyorlar. Muhendis
Sarica'nin doktagl muazzam top da (balyemez top) bir ise
yaramiyor. Kalenin korudugu yuz binlerce Arnavut son
derece kararli. "Bu toprak bizim topragimiz, diye dizsiing-
yorlar, onlann ug¢suz bucaksiz Anadolu'lan var. Bizimse
¢ekilecek yerimiz yok. Burada yasayacagiz veya burada
olecegiz.” Uzaktan gordukleri ynzleri agitk ve erkeklerle
ahbaplhik eden Arnavut kizlan Osmanh askerlerini ne kadar
1ahrik ederse etsin sonug ahnamiyor. Bayuk kayiplar veri-
liyor ve muneccim isinden atilarak siper kazmaya mahkdm
ediliyor. Komutan Tursun Paga megveret halinde yeni ka-
rarlar ahyor. Cepheden hicum puskartalda degil mi? O
halde yeni yontemler gerek! Ornegin sehrin sulann: kes-
mek. "Gavur mimar"in ganlerce arayip da bulamadig ka-
nallan, birka¢ gan susuz biralilmg bir at kisa zamanda
buluyor ve atin kazinmaya basladig: yerde kuyu aqilarak
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kanallar kesiliyor. Bununla da kahnmayarak, o ¢agin ko-
sullanna uygun bigimde kimyasal savag yapiliyor. Rezerv-
leri de ige yaramaz hale getirmek igin kanallara 6lu fareler
atulhiyor. Artik Amavutlann isi ¢ok zor. Gunden gine azalan
su, umutlanm ve direnglerini kirmaya bashyor. Fakat yine
doga imdatlarina yetisiyor. Kugatma mevkisine geldikleri
zaman Osmanh askerleri korkuyla "Daglar! Daglar!" diye
haykirmamslar miydi? Bu kez de "yagmur davullan” un-
lamaya bashyor. Yagmur demek, savagin sonu demek. O
ana kadar savas: ¢adinndan yoneten komutan Tursun Paga,
son bir gayretle ordusunun bagina gegiyor ve hacum emrini
veriyor. Gerisi arutk okurun muhayyilesi sorunudur.

Kadare'nin bu romaninda bir Osmanh dismanhif
yoktur. Elbette yazar Arnavut direncini yiaceltmek igin,
Osmanli ordusunu da kine, [akat saygin bir bigimde ver-
mek zorundaydi. Yazar, mecazi olarak, bu direnci Arna-
vutlarin bagka bir dev kuvvete, Sovyetler Birligine karsi di-
renmelerinin éncusu olarak mi gorayordu? Bunu iddia
edenler olmustur.

Utang Kovugu

Kadare, Utan¢ Kovugpu isimli romaninda Amavutluk tari-
hinin bagka bir dénemini ele ahyor. X1X. yuzyl baslannda
Saray'a karsi bagkaldirrmg eyalet valileri ¢afindayiz. Saray
bu ayaklanmalan bastirmaya ¢alisiyor ve sldaralen her asi
pasamun kafasi bakir bir tepside, ince bir bal tabakasiyla
kaplanp Istanbul'a getirilerek Topkapi Sarayi'min duvarla-
nndan birine agilan Utan¢ Kovugu'na konuluyor. Romanda
$0z konusu ayaklanma, elbette yine Amavutlann ayaklan-
mas1 ve Yanyal Ali Paga tarafindan ydnetiliyor. Yazar Is-
kender Bey'den sonra Arnavutlann ¢ yaz kere ayaklan-
diklanni, bunlardan 28'inin dnemli oldupunu, en énemli-
sinin de bu son ayaklanma oldugunu belirtiyor. Fakat bu-
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rada Ali Pasa ile ilgili izilen tablo, Iskender Bey'inkinden
cok farkh. Iskender Bey daha dnce ne kadar yuceltildiyse,
Tepedelenli Ali Pasa da o kadar kacualtaluyor. Kendilerin-
den oldugu halde, yillarca Arnavutlanin kamm emen ve
onlan Osmanl pasalanndan daha koyu bir zulam altinda
inleten Ali Pasa'min tiranhi@1 kitlelerin -hatta bizzat kendi
cocuk ve torunlannin- sonunda kendisini terk etmelerine
yol agmadi m? Tepedelenli'nin hapishanesinde kisa zin-
cirlerle birbirlerine bagh olduklan i¢in hareket edemeyen,
gozleri oyulmus mahkamlar kipirdasiyorlar. Hayir, Ali Paga
bir lider degil; zalim bir toprak agasi, bir tefeci! Zaten Ingi-
lizlerle, Napolyon'la pazarhk yaparak ayaklanmad: rm?

Utang¢ Kovugu'nun onemi Ali Pasa ile ilgili tabloda de-
gil, Osmanh Devleti ile ilgili betimlemelerde. Ne var ki, ya-
zar burada nesnel verilerden epeyce uzaklagiyor. Bir milyon
memurlu, ¢ok iyi orgatla, gazetelerin olugturdugu bir ka-
muoyu olan modern goranagla bir totaliter devlet tablosu
ciziyor. Boyle orgatlu bir devlet, ayaklanmalan nasil kont-
rol eder? Cesitli eyaletlere, 6zelliklerine gore [arkh yon-
temler kullanarak! Igisleri Bakanhiginin birinci ve dordan-
cu subelerinin asi eyaletler i¢in iki korkung yontem var:
Kra-Kra yontemi ve Olaganasta Hal.

Kra-Kra ydntemi asi bir eyalet halkinin, uygun bir sa-
re¢ icinde kolektif bilincinin ve giderek dilinin ortadan
kaldinlmasina dayaniyor. Bu sézcigiun nereden geldigi bi-
linmiyor. Kimilerine gore daha uygun bir sdzcukten kisalt-
ma, kimilerine gore ise bu yontem uygulanan eyaletlerin
uzerinde ugan kargalann ¢ikardiklan sesleri temsil ediyor.
Kra-Kra yontemi uygulanan eyaletler halka her yola bagvu-
rularak (6zellikle esrar kullammui yayilarak) pasiflige ve
uyusukluga sevk ediliyor. Bu yontemin -Amavutluk'ta ol-
dugu gibi- sonu¢ vermedigi halklara ise en [eci yontem,
Olaganistu Hal uygulamyor. Burada aruik halla pasiflestir-
mek, uyusturmak séz konusu degil. Toplum psikolojisi
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uzmanlanimin hazirladig: her tarla boluca yontemi uygula-
yarak birbirine kirdirmak sdz konusu. Alkol, tatin, sinirleri
tahrip edici her ¢esit esrar hep bu amagla kullanihyor ve
kan davalan korukleniyor.

Bu yontemlerle yazar Osmanh analizini metaforik bir
dazeye akianyor ve gunumuzde bazi halklara uygulanan
modem tenkil yontemlerinin ¢ozamlemesine gegiyor. Ya-
zara gore "Kra-Kra danyasinin 8lim uykusu, Olaganasta
Hal cehenneminin devamh ¢alkantilanndan bin kez daha
iyidir." Olaganusti Hal ¢agdas emperyalizmin acimasiz re-
kabet kosullanm ve kapitalizmin korikledigi egoizmi mi
sergiliyor? Ve Kra-Kra yontemi Brejnev sosyalizminin uyu-
tucu durgunlupunu mu temsil ediyor? Yazann metalorik
soylemi devamli bu sorulan gagrigunyor.

Romanda Osmanli Devleti'yle ilgili en canh ve gergekgi
tablolari, baz1 kuguk kahramanlann anlabhminda buluyo-
ruz. Asi pagalann bagini eyaletlerden merkeze tagiyan ve bu
arada birgok koylerde durarak parayla gosteren Tung Hata;
Uan¢ Kovugu'ndaki kesik baslan teltisle ve tuzlamakla
yakamld ve Osmanl ¢okagunu kendine gore analize ¢ah-
san nobetgi Abdullah; Ali Pasa'y1 yendigi igin 6nce kahra-
man olan, fakat Paga'min servetinin gizlendigi yeri bulama-
digr icin sonunda kendi Kalasi da kovuga yerlegtirilen
Hursit Pasa vb. bellegimize calaliyorlar.

Ne Kra-Kra yontemi ne Olaganusta Hal Arnavutlukta
sonu¢ vermedi. Amavutlugun gelecegi ne olacak? Postaci
Anadolu'nun derinliklerinden bir raya getirir. Tabir Sara-
yr'nin igiklan sabaha kadar yanar. Amavutlugun istikbali bu
ruyamn telsirine baghdir.

Kink Nisan

Osmanlt Arnavutlugunun gelecegini Ismail Kadare Kink
Nisan'da ele alir. Burada ulke Birinci Diinya Savagi sonunda
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Osmanl yénetiminden kurtulmus, Ahmet Zogo'nun yéne-
timinde bir kralhiga dénagmustir. Ashina bakalirsa bir degil
iki Amavutluk vardir: Daglar'in, agiretlerin asi Amavutlugu
ve ovalann igbirlik¢i Amavutlugu. Yan yana ve birbirinden
bagimsiz iki ayn rejim! Yaylaya kanun egemendir. Kanun,
Osmanh orfadir ve prens satosu olan Oros Kullasi'ndan
yonetilir. Kanun her seyi -ve bu arada kan davalarin- da-
zenler. Arnavutluk yaylalanndaki Vandetta Yasar Kemal'in
"Akcasazin Agalan“nda anlatugn tirden vur kag usultne
dayanmaz. En ince aynnuilan bile "Kanun"la dizenlenmis-
tir. Yine de bogluklar kalmigsa onu da telsirle gorevli bir
hukukgu (romanda Ali Binak) ¢ozer. Kanuna gore her kan
davasim bir aylik bir mutareke (Bessa) izler. Bu ay iginde
Oros $Satosu'na kan bedelinin 6denmesi ve bir kulla'ya (sa-
toya) sifinilmasi gerekir. Kurtulus yolu budur. Romanda
Jorj, Vandetta’sim 17 Mart'ta gergeklestirdigi igin, Bessa'st
17 Nisan'da bitmektedir. Nisan ayr1 kinlmisur.

Aslinda Rals yaylasinin Vandetta 0r{ii, ovamn kapitalist
kanunlanyla batanlesmigtir. Oros prensi kan davasi para-
lanm defterdan aracihgiyla toplar toplar; fakat paralann
giderek azalmasi kargisinda kizmakta ve delterdanna, adeta
kan davalanni koriaklenmesini isteyen kizgin balaglarla
bakmaktadir.

Ismail Kadare bu gizemli ortacag ortarmina bir de agk
eklemis: Vandetta haklunda prensin pek anlayamadi bi-
limse| aragtirmalar yapan ve bu yuzden Oros'a davet edilen
bir aragtincinin karisi Diyan ile Jorj arasindaki yrldinm aski
ve dramatik sonucu. Eserin epik ve sosyolojik gacune me-
lankolik bir siir tadi ekleyen bu parcalar insani tarifsiz
duygularla arpertiyor.

Osmanh Devleti'nin {azla bilinmeyen bir pargas1 olan
Armavutluk'u biraz tammak, duymak ve yasamak istiyorsak
Ismail Kadare'yi okumaliyiz.

Apustos 1989



Tanzimat¢ “Merkeziyetcilik”ten
“Jakoben” Cumhuriyete

Mutlak monarsilerin ¢okiasani izleyen donem, genellikle
insan ézgurlaklerinin giderek artug ve buna paralel olarak
siyasal iktidann zayilladign bir sureg olarak kabul edilir.
Boyle bir gorag kismen dofrudur. Gergekten ozellikle
Fransiz Devriminden sonra hukuki alanda simif ayncaliklan
ortadan kalkmis, kanun éniande esit bir vaiandas statasi
yaratilmig ve bireysel 6zgurlak sinirlan da gitgide genisle-
mistir. Bununla beraber modern devletin gelisimi, kapitalist
uretim bi¢imi ¢ercevesinde ve hizla gelisen bilim ve telkno-
lojinin dirtasa alunda bireysel hayat giderek kontrol edici,
dusince ve davranis modellerini standartlastinc bir rol
oynamgur. Bu sire¢ daha XI1X. yazyll ortalannda Marx ta-
rafindan teghis edilmisti.! Daha sonra M. Weber'den M.
1 K. Marx, Fransa'da 1848 devriminin sonuclanm inceleyen, eserinde, Napol-

yon'dan itiharen bitin siyasal devrimlerin devlet aygitinu kuracaklanna, gug-

lendirdiklerini ve "mikemmellestirdiklerini® belirtir. Le 18 Brumaire de Louis
Benaparite, Paris, 1969, s. 124-125.
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Foucault'ya kadar uzanan bir seri daganir, temel yasasi
rasyonellesme olan bir burokratik gelismenin (Weber) ve
kapialist verimlilik ilkesine paralel gelisen gozleme ve ce-
zalandirma yontemlerinin (Foucault), bireyleri giderek tek
boyutlu insan (Marcuse) haline getirdigi noktasinda birles-
miglerdir. Fransiz tarihgisi E. Le Roy Ladurie "Devlet be-
nim!" dedigi séylenen XIV. Louis Fransasinin ginamuz
demokrasilerinden ¢ok daha az merkeziyet¢i oldugunu
kaydeder.2 F. Braudel aym fikri ekonomik gelismeyle para-
lellik iginde verir: "Iktidar para gibi birikir."3 Oysa bu
merkezilesme Fransa Devriminde oldugu gibi bir kesinti
goranamu alsa bile, aslinda monarsi déneminde baglayan
gelisimin geligkili bir uzantisidir. Ornegin bugiin basin 6z-
gorlaguna, dasance dzgarlaganan temel araglanindan biri
olarak gérayoruz. Ne var ki Baw'da ilk gazeteler monargik
gucu destekleme ve guclendirme gibi bir isleve sahiptiler.
Peryodik basin, Avrupa'da XVIIL yazyl baslannda ortaya
¢ikmigti. Frankfurt'da 1604'den itibaren yilhk olarak ¢ikan
bir dergi (Mercurius Gallo Belgicus) kisa zamanda tam
Avrupa devletleri taralindan taklit edilmisti.* Fransa'da
1611'de yayimlanmaya baslayan Le Mercure Frangais, kar-
dinal Richelieu tarafindan kontrol ediliyordu. Fakat asil
basin hayati 1631'de ilk sayis1 gikan, haftalik La Gazette ile
baglamigtir. Bu gazete de tamamen kralligin kontrola alun-
daydh ve hatta XIII. Louis ve Richelieu gazetede imzasiz
makaleler yayimhyorlard1.? Yine Fransa'da 1635'de ozel,
fakat ayncalikh bir kurum olarak Fransiz Akademisi de aym
mutlakiyeigi espri iginde kurulmugstur. Akademisyenler
"cok erdemli ve ¢ok Hiristiyan monark XIII. Louis'nin

2 E. Le Roy Ladurie, La Monarchie Classique Frangaise, Commentaire, 1984, No:
27.

3 F. Braudel, Civilisation Matérieile, Paris, 1979. ¢. 111, s. 38.

4 Bkz. Histoire Geénerale de la Presse Frangaise, Kolektil eser, Paris, 1969, c. 1, s.
74.

5 M. Lever, La Naissance du Premier Hebdo, L'Histoire, 1981, No: 3.
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6limsiz eylemlerini yicelten™ bir eserle ige baglamuslar-
dir. Baslangigta bir devlet kurumu olmayan Akademi, daha
sonra Colbert tarafindan "*millilestirilmis" ve diger yerel
akademiler de, Louvre'a yerlesen ve muntazam bir bitgesi
ve personeli olan Fransiz Akademisi'nin birer subesi haline
gelmiglerdir.?

Fetih¢i Burjuvalar

Fransa'dan verdigimiz, fakat kaguk aynhklarla tam Avru-
pa'y1 temsil eden kurumsallasma, Bau gelisiminin ¢eligkile-
rini de sergiliyor. Canka gerek basin, gerekse sanat hayat
baslangicta monarginin himayesinden yararlansa ve onu
desteklese bile sonunda onunla ¢atigmaya gitmekien ve de-
mokratik bir islev yaklenmekten geri kalmamuglardir. XV1I.
yuzyilin ikinci yansinda, once Ingiltere'de, yazarlann "telif
haklan"mn bir mualkiyet haklu olarak kabul edilmesi ve
XVIIIL. yazylda bu hakkin tim Avrupa'ya yayilmasi, bu ge-
ligmenin yénuni tayinde énemli bir rol oynamisur.?

Bat'daki bir yandan merkezi idareyi pekistiren, ote
yandan da bireysel 6zgarlukleri genigleten bu celisik gelis-
menin itici gacd ne olmugtur? Buna bir Fransiz tarihginin
1950'lerde yazdig1 bir eserinin bashgindan esinlenerek *fe-
tihgi burjuvalar™® diye cevap verebiliriz. Bu ilade, bize, Ba-
u'daki gelismelerle Osmanlt Devleti'ndeki geliyme arasin-
daki nitelik [arkim ortaya koymada yardimea olabilir.

Osmanh Ozgallaga

Bau devletleri de Osmanh Devleti gibi askeri fetihlerden
dogdular. Fakat kuzey ormanlanndan gelen barbar [etihgi-

6 R.Mounier, Les XVI et XVII. Sitcles, Paris, 1965. 5. 273,

7 Aymieser,s. 275.

8 L. Lefebvre, H. ). Martin, L'Apparition du Livre, Paris, 1971.
9  Charles Morazé, Les Bourgeois Conquérants, Paris, 1952.
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ler kendilerini aristokratik ayrcaliklarla donatularsa da,
din ve dil itibariyle yerli halkla kanstilar. Buna karsilik Os-
manh Devleti devaml bir cihat ve yayilma politikasinin so-
nucu olarak ¢ok genig bir imparatorluga dénigta ve higbir
zaman homojen bir halk tabakasina dayanamad:. Ozellikle
Avrupa'da Viyana kaptlanna kadar uzanan sahada, Musla-
man zamre, bazi kacok adaciklar disinda egemen, {akat
azinhk cemastleri tegkil etmislerdir. Saminm bu durum,
Muslaman yénetici zamreyi devamh olarak tedirgin eden,
bagnazhiga iten ve XVII. yuzythn bilimsel buluslanndan
Aydinlanma ¢agina gecen Avrupa'daki gelisimlere kayitsiz
kalan unsurlardan biri olmustur. Ashnda XVI1II. yuzyl
sonlanna kadar Avrupa maddi agidan Osmanlilardan ¢ok
ileride degildi. Tam toplumlar ¢ok genis bir kéylaluk taba-
nmna dayaniyordu ve beslenme guglukleri, kithklar, salgin
hastahiklar zaman zaman Bau dlkelerini temellerinden sar-
styordu. Siéyes 1789'da kalerne aldipt Tiers-Etat Nedir?
isimli dnta eserinde 26 milyonluk Fransa'da ilk iki zamre-
nin (Etat'min) 81.400 Kilise mensubu ile 11 bin kadar da
aristokrattan olugtugunu ileri suroyordu.1? Sigyes aguncu
zumrenin (Tiers-Etat'mn) ne kadanm burjuvalann oius-
turdugunu sdylemiyor. Fakat bunun da kigak bir azinhk
oldugunu ve Fransiz halkimin ¢ok bayuk kismmin kendi
kendine yetmeye ¢alisan koylalerden olustugu bilinmekte-
dir. Bu duruma ragmen, Aydinlanma esprisini tagiyan bu
burjuvazi, devleti "[ethederek”, o zamana kadar eyaletlere
ve illere gore degisen kanunlan ulusallasurmis, iktidann
temelini insan haklan ve akilel bir felsefeyle laiklegtirmis ve
ulusal bir kalkinma zemini hazirlamistir. Osmanh Devle-
ti'ne Bau'yla karsilastirmal bir sekilde bakarsak, temel ek-
sikligi burada gorayoruz. Fransiz Thiilalini izleyen donem-
de, Osmanllar sosyal [etihlere gegememisler, bir "[etihgi
burjuvazi® yaratamarmslar ve sonug olarak askeri planda da

10 Sityes, Qu'est-ce Que le Tiers-Etai, Paris, 1839. 5. 75-76.
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geri kalarak ¢okis déonemine girmiglerdir. Esas itibariyle
1774'te Kaguk Kaynarca Antlasmast'yla baglayan bu ¢6kan-
ta dénemi ister isterez yo6netici zamreyi bir reaksiyona
zorlamig ve Batth Devletlerin de telkin ve baskilanyla bir de-
gisim sarecine girilmigtir. Bu surecin 6zellikleri nelerdir?

XIX. yizyllda Osmanh toplumundaki degigimi daha iyi
degerlendirebilmek igin, daha onceki donemle ilgili yaygin
bir kaniyi elegtirmek gerekir. O da Osmanh Devleti'nin ba-
sindan itibaren son derece merkezi bir devlet yapisina (Os-
manh despotizmine) sahip oldugudur. Aslinda merkezde
yeniceri ocafi ve tagrada sipahi birlikleri ile Osmanli Devleti
béyle bir goranam vermiyor degildi. Fakat bu merkeziyet-
¢ilik, D. Urquhart'in belirttigi gibi idari olmaktan ¢ok siyasi
bir merkeziyeigilikti.!! Eger XVII1. yazyila kadar Osmanl-
lar her savas icin kolayhkla yuz binlerce kisilik ordular
toplayabilmislerse, bu kismen dini inanglanin gucayle kis-
men de savaga katilanlarin ganimet beklentileri ile agikla-
nabilir. Kisaca Osmanl Devleti u¢suz bucaksiz topraklanm
kontrol edecek etkin idari mekanizmalardan yoksundur. Bu
yizden Osmanh degisiminin yona ve niteligi de tarihi bir
zorunluluk bigiminde beliriyordu.

Despotizm'den Mutlakiyetcilik'e mi?

Modern anlarmiyla Osmanh merkeziyetgiligi, III. Selim'den
itibaren baglayan ve II. Mahmut'la yapisal bir nitelik kaza-
nan donagaman urinadir. Bu evrimde alt cizilmesi gere-
ken iki onemli asama, kokeni daha énceki yazyillara giden,
fakat XVIII. yazyilda buyuk bir gug kazanan Osmanh de-
rebeylerinin gucaniin kinlmasiyla Yenigeri Ocafnimin kaldi-
rilmalandir,

Bauda aristokrasi ve ruhban simifinin yonetim tekeli
kirilirken, burjuvazinin iktidara hukuki bir tekel bi¢iminde

11 D.Urquhart, La Turquie ¢f ses Ressources, Paris, 1836, s. 32.
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yerlesmedigini, hukuk onunde esit bir "vatandas” katego-
risi yaratarak agirhfini koydugunu belirtmistim. Fransiz
Devrimi'nden sonra aristokratik hitap tarzlan bir yana b-
rakilmis, herkes birbirini "vatandas" diye ¢agirmaya basla-
misti. Buna karsiitk Osmanhi Devleti'nde durum neydi?
Imparatorlugun son doneminde gelisen soven bir milliyet-
cilik, gayrimuslim Osmanlilar Tarklak anlayigina sipdira-
madip) i¢in Osmanlilarda "ulusal” bir burjuvazinin olma-
dian1 kafalara yerlegtirmigtir. Oysa o sirada yeni olugan bir
toplumsal kimlik olduguna ve Bati'da Fransiz Devrimi'nden
sonra Yahudileri de kapsayan bir temel yaratufina gore,
Osmanlilarda bdyle bir sentez potansiyeli yok muydu?
Ger¢i Osmanhlarda en zengin gayrimislimlerin daha ¢ok
vezirleri, pasalan ya da miliezimleri {inanse eden bir spe-
kilasyon afn kurduklann biliyoruz. Fakat Bati gelisiminde
de ticari ve tefeci sermaye (parasal sermaye) sanayi serma-
yesinden once olusmustu ve drmegin Fransa Devrimi sira-
sinda gugla bir sanayi burjuvazisi yoktu. Bu yiuzden Os-
manlilarda sentez Grind bir vatandasin neden gergekles-
medigini ve Osmanhlann Fransa'da Yahudi emansipasyo-
nunda bag rolu oynayan Abbé Grégoire gibi dava adamlanm
neden qikaramadifim tartismak gerekir. Burada elbette
gayti muslimlere deviet gorevlerinde esitlik ilkesini sagla-
yan Gilhane Hatt: Himayunu (1839) ve Islahat Ferman
(1856) akla geliyor. Fakat bunlar laik bir dasancenin arana
olmadiklan gibi, Bati baskisiyla empoze edilmis ve sultanin
iradesinden baska bir garanti tasimayan belgelerdi. Bu ko-
nularda bagrola oynamig devlet adamlarimn davramiglan
dahi, bu gelisimin Aydinlanma gelenegi i¢ine oturtulabile-
cek bir yonu olmadigim gosteriyor. Omegin 1839 Gualhane
Hatti Himayunu miman Mustafa Regit Paga, kendisi ikti-
darda olmadig1 bir sirada ilan edilen Islahat Fermamna, al-
kenin henaz buna hazir olmadifin ileri sorerek siddetle
karst ¢itkmstir. Bu konuda en liberal gérugleri temsil eden
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Mithat Pasa da Seriat disinda bir devlet modeli dusineme-
mis ve her vesileyle Islamin demokratik erdemlerini ov-
mugtar. lktidan birakalim, zaman zaman rejimle gausan
Osmanh aydinlan arasinda da ¢ok kuguk ve gogsiz de olsa
bir laik akim gelisememistir. Ornegin Rus Intelligentsiasi-
mn XIX. yazyihn ikinci yansinda yaratug nihilist akimin
Osmanhlarda kargihgimy bulmak olanaksizdir. Burada be-
lirtelim ki Rusya'daki nihilist akim, isminin yaratabilecegi
izlenimin aksine dogal bilimlere koyu bir sekilde inanan
insanlardan olusuyordu. Sosyalistler de, Rus tanmin1 mo-
dern yontemlerle gelistirmek isteyenler de bunlar arasindan
¢ikmug ve Car 11. Alexandre bunlann baskisiyla leodal ka-
leligi ortadan kaldirmistir. Bu baglamda amimsatalim ki
Gongarov'un yarattif sahane tembel Oblomov tipi bile, yer
yer doga bilimlerine ve yeni tanm tekniklerine ilgi duyan
bir karakterdir. Osmanh gelisiminin 6zgunliga, sadece Ba-
tiyla degil, onu gergekgi bir bigimde taklit eden Rusya gibi
tlkelerin deneylerinin de degerlendirilmesi sonucu ortaya
¢ikacakur. $imdi yine Bau-Osmanh karglagtrmasina do-
nelim.

Bati'da ve Osmanhda Batiinlesme

Gegen yuzylhn ilk yansinda Fransa'da simf kavramim ge-
listiren tarihgiler {(Guizot, Thierry vb.) Bau'daki yerli halk-
lar-fetihgiler sentezinin zamanla simf celigkileri seklinde
yeni bir ¢catismaya yol agtigin belirtmiglerdi. Bu durum ta-
rihi romamn kurucusu Walter Scott'un eserlerinde {orne-
gin Ivanhoe'de) sergiledigi ilkel sentezi ortadan kaldirmi-
yordu. Sadece onu ulusal simirlar icine sokuyordu. Oysa
Osmanhlarda -ozellikle din (arklan dolayisiyla- mevcut ol-
mayan, bizzat bu ilkel sentezdi. Bununla beraber XVIIL. ve
XIX. yuzyillarda gayrimuslim halklarla Mislaman Osman-
hlar arasinda bigimsel bir gekilde de olsa Batiyla bir ben-
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zerlik dogmustu. Gayrimislimler bayuk ticaret ve sarral-
hkta, Osmanhlar da devlet yoreticiliginde uzmanlagmiglar-
di. Ne var ki bu is boluma etnik dzelliklerden ziyade tarihi
gelisimin ve raslantilann yarattag bir olugum olup, gegmis
donemlerde gegsitli bolgelerde ortaya ¢ikmg bir durumdu.
Oysa luihatgilardan itibaren geligen Turk¢u milliyetgilik,
bu durumu etnik bir erdem olarak degerlendirmis ve
Tuarklerin Devlet kurucu niteligini ulusal dzelliklerinin bas-
licast saymisur. Bu yaklagim o kadar gagla olmugtur ki,
Turkiye solunun da bir kismim etkilemis ve ulusal 6zgar-
lagamaz arayslan iginde sik stk vurgulanmigur.!2 Bu du-
rumun kokeni, Osmanlh yonetici zamresinin ve aydininin
kendine givenemeyen ve millet statisa altinda gayrimus-
lim cemaatlerin devleti ele gegirmesinden urken turumunda
aranmalidir. Gergekten Abdulaziz Avrupa seyahatindeyken
elestirilere yanit tegkil etmek azere, Ali Paga'nin bir sézci-
s, bir Fransiz gazetesine yolladigx mektupta Osmanh du-
zeni Kuran ilkelerine dayanilarak savunuimakia ve Avru-
pa'dan ne kadar ¢ok sey ahmirsa, Imparatorlugun o kadar
cabuk cokecegi ileri siralmekteydi. Yazara gore, Osmanh
Hiristiyanlanmin egitim dazeyi Maslumanlarinkinden ¢ok
ilerde oldupu i¢in bunlara verilecek esitlik *Maslomanhgin
sonu" olacakt.]? Osmanh yénetici zomresinin {ikr ve mo-
ral iflasim ifade eden bu cumleler ashnda sosyal bir gercege
tekabil ediyor muydu? Baska bir deyigle bu tarihlerde Os-
manh Devleti aruk ilerleme trenini kagirmis miydi? Abda-
laziz’in Avrupa seyahatinin 1867 yilinda oldugunu ve aym
tarihte Japon modernlesmesini saglayan Meiji hanedammn
is basina geldigini disanirsek biraz ihiiyath olmamiz ge-
rektigini anlanz. Kald: ki Muslaman halk i¢inden yakselen

12 Bu konuda verilebilecek en tipik érnek Kemnal Tahir'in Deviet Ana'sidir. Os-
manl; @retim bigimi ile ilgill tartigmalarda énemli bir rol oynayan bu eserde
Anadolu insarumin “zgnaat®, "Deviet kuruculuk™ olarak sunulmustur. Bkz,
1984 bsk, , 5. 176.

13  Le Journal des Débats, 8 Temmuz 1867
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derebeylerini ve gayrimiaslim halklarla iyi iliskiler iginde
bulunan yenicerileri ezen iktidar, daha sonra ayaklanan bir
vali karsisinda bizzat Rus himayesine siginan Il. Mahmut
ikiidan olmustur. Unutmayalim ki yenigeriler, yer yer keyli
ve zorbaca davranislara ragmen, Islamiyetin en liberal tari-
katlarindan Bektagilige bagliydilar ve yenigeri kinmim an-
katan resmi vakanavis M. Esad Elendi Ussi Zafer‘inde bun-
lan yobazliktan ¢ok dinsizlikle su¢lamisti.* Aslinda Bek-
tasilik, daha ziyade yénetici zamre arasinda yaygin olan
Mevleviligin aksine, halka yakin bulunuyor ve bir ¢egit
sentezci rol oynayabilecek potansiyel tasiyordu. Osmanh
kaltirinde 1slam-Hiristiyan iligkilerini inceleyen M. A.
Hasluck "Bektasiligin ulagmak istedipi hedel, Hiristiyanlik-
la esit bir bigimde birlesmek degil, onu kendi i¢inde erit-
mekti" diyor.!5 Bayle bir gorus dogru olsa bile, Yenicerile-
rin kendilerine atledilen Hiristiyan dasmanlifindan ne
kadar uzak olduklanm gozler onine sermektedir.
Ozetlersek, Osmanli Devleti'nde ¢iltliklesme sirecini
dondurarak tatimsal gelismeyi durduran ve yenigerileri yok
eden yénetim Osmanh merkezilesmesini saglamigsa da,
bunu koksaz bir bi¢imde ve bagimsizhigin kayb1 pahasina
basarmistir. Merkezi iktidar yeniceri kinmim izleyen Na-
varin vakasindan sonra, dayanak olacak yerel sosyal mih-
raklar bulamadig1 i¢in dig kuvvetlerin himayesine girmistir.
Gegen yuzyihn sonlannda Osmanh reformlan konusunda
degerli bir eser veren bir Fransiz diplomati bu dénusamua
¢ok gizel anlatyor. Yazara gore “Yenigeri kirimi bir gug-
lenme ve yenilenme taahhuti olabilecegi gibi, eger bayuk
devletler yok olanin yerini almasaydilar, ¢oktandir ¢ékinti
damgasi tagiyan bir politik viicudun tamamen tahribine yol

14 M. Esad Efendi, Précis Historique de [a Destruction du Corps des Janissaires par
le Sultan Mahmud en 1826, Cev. C. de Perceval, Paris, 1833,

15 M, A Hasluck, Christianity and Islam under the Sultans, Oxlord, 1929, c. 11,
s. 586,
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agabilirdi.*16 Bu ihtiyatl: ifadede, Avrupa devletlerinin, Ye-
nigerilerle kaybolan dengeci giican yerini aldiklan ve gide-
rek mudahalelerini arurarak Osmanh Devleti'ni kolektil bir
stariko igine sokiuklan anlauhyor, Aruk igeriden bir gice
dayanamayan Osmanlh yéneticileri, ashnda bir bagimsiz
devlet igin kiguak dugariaca bir sey olan kolektil garantiyi
buyitk bir basan olarak gérmusler, bunu saglamak igin ge-
rek Kinm savasindan sonra gerekse 1877 Rus savas1 erte-
sinde éduanler vermislerdir. Batin bu sire¢ sirasinda Os-
manh Devleti, Gzerinde gelisik ¢ikarlann gaugtifi, ¢esitli
elgiliklerin Osmanh yandaslanyla birer politik mihrak ha-
lini aldigy ve degisiminin sadece Batr'mn iktisadi ve askeri
¢ikarlanna gore duganaldugu bir toprak pargas: olarak go-
ralmustir. Gerek Rusya'yla simr komsusu oldugu, gerekse
bunyesinde Slav kokenli ve Ortodoks buyik bir nafusu
banndirdify i¢in Osmanhlar dzerinde en biuyuk basky Rus-
ya'dan geilmis, buna karsi1 Ban Avrupa devletleri Osmanhlan
Rus yukselisine karsi tampon devlet olarak kullanmglardir.
Tanzimatin yazincd yildénumu dolayisiyla yayimlanan
kolekti{ eserde, Tanzimat dig siyasetini inceleyen Cemil
Bilsel su hukme vanyor: "1839'da devletin hir iradesiyle
ilan edilen relorm, 1856'da ahdi ve 1878'de cebri bir mahi-
yet aldt ve Imparatorlugu yikan mudahalelere neden ol-
du."!7 Bu formalde dahi 1839 Hati Hamayunu'nun "dev-
letin har iradesiyle® ilan edildigi hukma kamimeca ger¢ek-
lere tam uygun degildir.

Kisaca Osmanl Devleti, Bau'da oldugu gibi, banyesin-
den énca bir burjuvazi gikaramadi@ igin kendisini yenile-
yemedi. Bizzat kendi alkesinin gayrimuslimlerinde kork-
tugu olcide gagdas bir vatandag statiisu yaratma yonandeki
cabalanm laik bir radikalizme dénustiremedi. Tanmda
Musliman unsurlann bas: gekebilecegi Yunker tipi bir ka-

16 E. Engethardt, La Turquie et le Tanzimat, Pans, 1852 c. [, 5. 13-14.
17 Tanzimai, Kolckiif eser, Istanbul, 1940, (Prol. C. Bilse), Tanzimatn Harici
Siyaseti).
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pitalist ¢iftliklesme siirecini Makyavelist yontemlerle dur-
durdu. Temelde halkei egilimler tasiyan ve ideolojik alanda
Islam-Hiristiyan kargithgini yumugauc) bir potansiyel bigi-
minde tagiyan yenigerileri tahriklerle ayaklanmaya sevk
ederek kirdi.18 Bu gekilde saglanan yeni tip merkeziyetgilik,
aruk iceride bir sosyal dayanak bulamadip: icin ister iste-
mez dis giglere, “Davel-i Muazzama'"ya ve uluslararas:
dengeye dayanacakti. Osmanh degisimi, 1826'dan sonra,
Bati'min i¢ geligkiler iginde geligen midahaleleri ve kontroha
altinda bigcimlendi. Osmanh reformcular ise, Fuad Pasa'min
Fransiz elgisine dedigi gibi "siz sadece kulapimiza fisilda-
makla yetinin, birakin oyunu biz oynayahm* formulanan
kuguluaca simirlan arasina sigindilar. Bu gelisimin asama-
larim biliyoruz; fakat tabloyu tamamlamak ve Osmanli ¢o-
kugundeki sorumluluklan objektil bir bigimde degerlen-
dirmek icin son bir noktaya isaret etmek gerekiyor.

Bitinlesme ve Askerlik

Yukarida gelistirdigim [ikirlerde Osmanh y6neticilerini
Muslioman-Hiristiyan sentezi yapamamakla ve ¢agdas bir
vatanda§ stalasit yaratamamakla sugladim. Fakat acaba
gayrimuslim milletler bunu istiyorlar miyd1? Bayle bir so-
ruyu sormakta hakliyiz. Cankd gayrimaslimler, Musla-
manlann ddemedikleri bazi vergileri d9demekle beraber as-
kerlikten mualular ve durum, savaslarin koyla sinilh icin bir
[elaket halini aldig1 donemde onlara bayiik bir avantaj sap-
lar hale gelmisti. Bu bakimdan egsitlige giden yolda, Musla-
man olmayan tebaaya da askerlik yuika dugayordu. Ger-
gekten Kinm Savas;i sonunda Babumli, cizyeyi kaldirip
gayrimaslimleri askere almayr kararlagirmisu.!® Hatta bu
konuda dereceli bir program bile yapilmisti. Buna gore

18 Bu konuda aynnb i¢in Osmanli Cahsmalan baghkh (Ankara, Imge Kitabevi
Yayninlan, 1996) kitabimiza balolabilir, s. 119-165.
19 Engelhardt, age, c. 1, 5. 126.
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gayrimaslimler orduda albayliga kadar yukselebilecekler ve
baslangigta 3500 kisilik gayrimuslim askerler zamanla

35.000% kadar ¢ikanlacaktr. Engelhardt bu programa Hi-
ristiyanlanin, Muslumanlardan ¢ok daha siddetle karsi ¢ik-
tiklanini, hatta Rumeli'deki Ortodokslann iilkeyi terk etmek
tehtidinde bulunduklanni belirtiyor.2° Bu tepkiyi sanminm
soyle yorumlayabilirizz Tam esitlik saglanmadan, éztnde
bir seriat devleti olarak kalan Osmanl dizeninde gayri-
muslimler kendileri igin bir avantaj haline gelen bir duru-
mu korumak istiyorlardi. Tarihi gelisim, 1850lerde Os-
manlilarda gercek bir laiklige anculuk edecek kuvvetleri
yaratamamsti. Osmanh yéneticileri, ulkelerine Bat telkini
ve basksi ile binlerce misyoneri kabul etmisler, [akat Bati
aydinlanmasinin yaratuf) ve Engels'in dedigi gibi "tam sa-
raylara hizmetlerini sunan"?! yeni aydin potansiyelinden
yararlanamarmglardi. 1848 Ihtilalinden sonra Osmanh Dev-
leti'ne sifinan bazi Macar ve Polonyal multecilerin oflumlu
katkilan?? géz dniande bulundurulursa, o déneme ¢zga
kogullann yarattu potansiyel daha iyi anlagilir. Ne var ki,
gelenler de Osmanl Devleti'nde, ancak Maslumanlasarak
ve isimlerini degistirerek etkili olabilmislerdir. Butan bu
zihniyet yapisi ve Bau etkisi, Osmanli milletlerinde musla-
manlarla kaynagmamak ve bagimsizhklanim kazanmak egi-
linlerini kame¢ilamis ve bu da askerlige karsi olumsuz tu-
tumlannda rol oynamis olabilir. Fakat burada bagindan
itibaren girisim onceliginin Osmanli yonetici zimresinde
ve Osmanh aydimnda oldufunu unutmayahm. Bu zomre

20 Aym eser, c. 1, 5. 127. Aym koouda A. Shopo(Tun belgese! eserinde sunlar
sdyleniyor: "Gayrimuslim Osmanhlann orduya liilen kaulmalan, askeri biz-
metin bunlarda dogurdugu tilksinti duygusunun yaratugh engelle karsilas-
yordu=. Les Reformes et la Protection des Chretiens en Turquie, 1673-1904, Pa-
ris, 1904, 5. 61

21 Engels, La Pdlitique Etrangére de la Russic (Marx-Engels, La Russie, der. R
Dangeville, Paris, 1974).

22 lber Ortayh, Imparatorlugun En Uzun Yizyth, Istanbul, 1987, 5. 191-193.
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ashnda kusuru hep Maslaman halkta aramis, onu bagnaz-
hkla suglarms ve Batrya karsi sahte bir liberallik maskesi
altinda asil kendisi icerde bagnaz davranmstir. Clink, Pa-
sa-Multezim-Saray uclisune dayanan bu oligarsi, dini kay-
gilardan ¢ok yasama kaygis1 icinde bulunan Maslaman
halkin aleyhine duzenle tam bir ¢ikar batunlesmesi i¢in-
deydi: Bagnazhk ancak bu gikar zamresi iginde islememis;
buna karsilik, kendisine ters digen tam disunce ve oneri-
leri ezmeye gahismusur. Sonug ise pes pese kaybedilen sa-
vaslar, Devletin iflasi ve Sevr Andlasmas: ile noktalanmus-
ur.

Milli Kurtulus Savasi ve onun sonucu olarak kurulan
Cumhuriyet'in "merkeziyetgilik" anlayis1 nasil bigimlen-
mistir? Kemalist Jakobenizm Osmanh mirasimin Ittihatgi-
lik'tan arta kalan bir pargasy mudir? Yeni bir Bau ozentisi
midir? Kemalizmin Jakobenizmle ve Jakobenizmin dev-
rimeilikle iliskisi nedir? Osmanhlarda bulunmadif ileri
surulen "sivil toplum"la demokratik gelismemizdeki boca-
lamalann bir baglanus: var midir? Batan bu sorunlan ayn
bir makalede tarugmak istiyorum.

Mayss 1993






Lord Byron, Ozgirlik ve Osmanlilar
Paris'te Lord Byron Sergisi

Montereau porseleninden bir tabak ve nzerinde ve Lord
Byron'u bir Yunan birliginin baginda, atin astunde ilerler-
ken gosteren bir desen... Yunan bagimsizlik savasini ve on-
cilerini, Lord Byron'u ve yaratug kahramanlan temsil eden
tablolar, graviirler; ash Ingiltere veya Yunanistan'da bulu-
nan baz eserlerin kopyalan... Unln sairin el yazmalan,
eserlerinin ilk baskilan, hatta pandul gibi kendi amsina ya-
pilmus bazi objeler... Butan bunlan Paris'in kuzeyinde ka-
¢k bir mizede, Lord Byron'un dogumunun iki yazinci
yildénimuna kutlamak i¢in duzenlenen bir sergide gora-
yoruz.

1820'de 6zel bir villa olarak yapilan bu ki¢uk maze,
gindmuze kadar aynen korunmug bulunuyer. Baslangigta
dénemin énemli ressamlanndan Ary Scheller'in eviymis ve
senelerce Ingrés, Delacroix, Turgenyel, Listz, Chopin, Ge-
orge Sand, Lamartine, Ernest Renan gibi unla isimleri bir
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araya getiren bir salon islevi gormus. Daha sonra Ernest
Renan, Scheller'in yegeni ile evlenerek eve yerlesmis ve villa
XIX. yazyl sanat ve dagin hayatina ait amlarla dolup tag-
mig. 1956'da icindeki ram esya ve antik esyalarla birlikte
Ernest Renan'in torunu tarafindan devlete armafan edilmis
ve Renan-Scheffer Evi (muzesi) boyle dogmus. Evin ilk sa-
hibi Ary Scheller, Yunan bagnmsizhik savas ile ilgili birgok
eser verdigi gibi, Byron'un unlt Gavur isimli hikdyesini de
tablolagtiran ressam. Bu bakimdan Lord Byron sergisinin bu
bu muzede a¢ilis1 yerinde goranayor. Ne var ki, aradan ge-
¢en yuz alimus yilda Paris'in anatomisi ¢ok farkhlasup i¢in,
Muaze'nin bulundugu eski burjuva mahallesi bayuk bir ni-
telik deigimine ugrams. Renan-Scheller Muzesi, bugin
Paris'in duguk kalite eglence merkezi Pigalle'in hemen biti-
siginde yer ahyor.

Byron‘un Bugunkua Imaja

Ingiliz sairi Byron'un iki yuzanca dogum yihmn diger Av-
rupa ulkelerinde de kutlanmasinda gasilacak bir sey yok
saninm. Lord Byron, sanat dehasi disinda, dzgurluk savas-
cis1 olarak da Avrupa'yr Bati yapan deperlerden biri haline
gelmis ve Bau kimliginin ortak releranslanndan biri ol-
mustur. Sairin bizzat kendi ulkesindeki anma térenlerinin
neler oldugunu bilmiyorum; [akat Fransa'da sozina ettigim
sergiyle yetinilmeyip yine Yunan Ihtilali ile ilgili tablolar
yapan unla ressam Delacroix'nmin Saint-Germain des Pres'
deki Atolye-Muze'si de Byron sergisi haline getirilmis bu-
lunuyor.

Fransa'daki sergi Byron'un kisiliginin tam ydnlerini
ortaya koymaya calgiyor ve yazinsal dehasi uzerinde ozel-
likle duruyor. Oysa beni bu yaziy1 kaleme almaya sevk eden
neden daha [arkli ve simirli. Avrupa Toplulugu'na tam aye
olmaya ¢alisufimuz bir sirada, bauli deperlere yer yer ne
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kadar ters dastogamuz bazen sembolik, [akat garpici bir
sekilde ortaya qikiyor. Byron sergisi beni bu konuda da-
sundardia ve kendi kendime sordum: Cagdas Turk aydim
Byron'u acaba nasil deperlendirmelidir? Yamitlar [arkh ola-
bilir: her yerde aradigimiz -ve ¢opu kez buldugumuz- Tiark
dosmanlanndan biri olarak mi? Baba-bir kiz kardesiyle
tehlikeli iligkilerde bulunmus dejenere bir sair seklinde mi?
Yoksa deha sahibi bir sanatkar ve her yerde ezilenlerin da-
vasini benimseyen bir kahraman olarak m1?

Yukanda siraladigam wam formullerin karmagtk bir ki-
siligi basite indirgeyici oneriler oldugunu yadsiyamam. Ne
var ki sembolik degerler duzeyinde konugunca, insan ister
istemez sloganims: hukamlerle bir tavir takinmaya zorla-
nuyor. Nitekim Lord Byron isminin, Tarkiye'de daha ziyade
"Tark dugmam” bir kisiligi simgelemekte oldugunu rahat-
likla soyleyebiliriz. Tum degerlerimizin "milliyetgilik* po-
tasinda bi¢imlendigini duginarsek, bunda belki de sastlacak
bir yon yoktur. Bagbakan Turgut Ozal'm 1986 Nisani'nda
yapug Ingiltere seyahatinde patlak veren bir "skandal” da
bunu agikca ortaya koymamis miydi? Unutanlara animsa-
talim: Bu ziyaret dolayisiyla yapufn konusmada Mrs. Tatc-
her, Lord Byron'un Turklerle Ingilizleri 6zinde larksiz bu-
lan bazi sozlerini nakletmisti. Ingiliz Bagbakani, herhalde
magrur Ingilizlerin ¢ogunun hosuna gitmeyecek bu sézleri
aktanrken samrim gayet hesapl ve bilincliydi. Bize gore bir
yandan ulkemizde Tark diusman: sanilan bir gairin ashinda
Turklerle Ingilizleri bir tuttugunu vurguluyor, dte yandan
Insan Haklar: agisindan devamh giandemde olan bir ulkede
bir ozgurluk sairini amyordu. Ne var ki Tark basiminin
Cingoz Recaileri derhal harekete gectiler ve Mrs. Tatcher'in
aktardip) metindeki ckunmayan baz1 cumleleri okuyucula-
nna sundular. Bunlara gore, Lord Byron Turklerle Ingiliz-
lerin bazi [arkh (ve anormal) cinsel egilimlerine isaret ede-
rek Tarklere hakaret ediyordu. Kendi cinsi hayaum her
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tarla kurahn diginda yasamis, biseksuel bir sairin apzindan
bu sozlerin hakaret sayilamayacagy; eger sayilirsa fuhug
egilimleri vurgulanan Ingilizlere de hakaret oldugu gergegi
goz ardi edilmisti. Madem ki Mrs. Taicher bir Tark dug-
manin1 anmist, demek ki isin i¢inde bir oyun vard: ve In-
giltere Bashbakami'mn buyuk "gaf™1 teshir edilmeliydi. Ve
edildi.

Simdi Byron'un 10 Mayis 1810 tarihli mektubundan
alinan paragrali, okunmayan carmlelerle birlikte okuyucu-
lara sunalim. Byron goyle diyor: "Bizlerle Turkler arasinda
pek bir fark géremiyorum. Biz sunnet olmuyoruz. Onlar
oluyorlar. Onlar uzun elbiseler giyiyor, bizier kisa. Biz ¢ok
konusuyoruz, onlar az. Ingitere'de yaygin olan kéta ahs-
kanhklar fuhus ve alkol. Turklerse tatine ve alkola dus-
kanler.” (Byron's Letters and journals, 1973, c. I, 5. 238)
Muhalfazakar bir Ingiliz bagbakaninin "kétn aliskanhklar®
la ilgili kisma kadar okudugu bu ciumlelere tepkinin Tark-
lerden gelisi dosandaracadir ve hosgoru agisindan Ba-
u'dan ne kadar uzak oldugumuzu gosteriyor.

Ashnda Lord Byron, tam Ingiliz asilleri gibi geng ya-
sinda yaptigy buyuk bir seyahatte Osmanh Devleti'ni de zi-
yaret etmis ve hatta 1810'da, Ingiliz elgisiyle birlikte Sultan
il. Mahmut'un huzuruna kabul edilmigti. Byron bu tarih-
lerdeki mektuplarindan birinde sultar gérdaganu ve on-
dan camileri ziyaret izni aldifini yazar. Bununla beraber,
biraz sonra anlatacagimiz gibi, Yunan ayaklanmasi sirasinda
Sultan'dan tehdit dolu bir mektup alacak ve ona meydan
okuyucu bir yant yollayacakur.

Lord Byron 1808-1811 yillar arasindaki bayik gezisi-
nin arana olarak, ilk sohretini yapan Childe Harold's Pilg-
rimage bashikli eserinin ilk iki kisrmim kaleme almistr.
1812'de yayrmlanan bu esere eklenen bir notta yazar Turk-
lerle ilgili duguncelerini daha net bir bigimde ortaya koyu-
yor. Byron sunlan yaziyor: *Osmanlilar, tam kusurlanna
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ragmen hi¢ de horlanacak halk degiller. En azindan Ispan-
yollara esitler, Portekizlilerden ise Gstunler. Ne olduklanm
sdylemek gug olsa bile, ne olmadiklanm hemen sdyleyebi-
liriz: thanet etmezler; korkak degiller; dini heretikleri yak-
miyorlar; katil depiller; bagkenilerine dogru ilerleyen bir
dasmanlan da yok. Sultanlanna, idareye muktedir oldugu
surece sadiklar ve Tannlanna engizisyonsuz tapiyorlar. Ya-
nn Ayasofya‘dan ¢ikanlsalar ve yerlerine Ruslar veya Fran-
sizlar gegse, Avrupa'min bu degisiklikien bir sey kazamp
kazanmayacag1 bir sorun olur. (Works of Lord Byron, 1826,
c. I, s. 128) Byron Turkiye gezisiyle ilgisi dolayisiyla
D'Ohsson ve Thornton'un eserleri gibi, o0 dénemde yaym-
lanmig en ciddi kitaplan okumug ve bir miktar da Tarkge
Sgrenmigtir.

Byron'un Helen Asla

Lord Byron en iyi Ingiliz okullarinda ¢aginin en énemli
hareketi ve modas: olan Eski Yunan hayranhf icinde ye-
tismisti. Bu formasyonu kendisini 1820'lerde Yunan lhtila-
line kars1 derin bir sempati duymaya, hatta Filhelen Der-
negi'ne katilarak tam servetini ve hayaum bu davaya
adamasina yol agmugtir. Aslinda Byron bir hayalperest de-
gildi ve yuzyllarca saren Bizans-Osmanli yénetimlerinin
cagdas Yunan'la antikite arasindaki kaltarel baglan kopar-
digani ¢ok iyi biliyordu. Daha 1810'daki seyahatinde Rum
konsillerin ve ticcarlann para hirstm ve gikarciltklanni
gozlemis ve mekwplannda dile getirmigti. Aym sekilde o
donemde tim Avrupa'da bir ¢esit rigvetgilik olarak elesti-
rilen, Tarklerin "hediye" tutkusunu da séz konusu etmis ve
okuyucularina "Tarkiye'deki hediye degisiminde nadiren
siz kaybedersiniz!" demigti. (Works, c. 8, s. 128) Bitan
bunlara ragmen, Lord Byron Rumlarin boyunduruk altinda
bir ulus oldupunu ve davalaninda hakl olduklanm unut-
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marmigtz.

Lord Byron'un 1823'te Yunan lhtilaline katilmasi ve
hareketin liderleri ile iligkisi bir¢ok inceleme konusu ol-
mugtur. Konumuz Tirklerle iliskisi olduguna gore burada,
Fransa Ulusal Kiuapligi'nda buldupumuz ve Sultan Mah-
mut-Byron mekiuplagmasim ieren garip bir brogarden soz
edelim. Bu brogar Sultan Mahmut'un 1823'te Yunanistan'da
bulunan Byron'a gonderdigi mektupla ona verilen yamu
iceriyor. Il. Mahmut Rebi‘al Ahir 1239 (1823) 1arihli mek-
tubunda Byron'a, "ayaklandirdigin insanlar bana ait; ictigin
suyun ve nefes aldiin havanin ebedi sahibiyim. Intika-
mimdan kurtulamazsin. Bir sozamle, bir igaretimle seni yok
ederim” seklinde bir tehdit savurduktan sonra onu Osmanh
olmaya davet etmekte ve “i¢imizde, bana hizmet eden bir
sura Ingiliz arasinda yabanc: kalmayacaksin!" diye teminat
vermektedir. Byron bu mektuba kisa ve sert bir yanit vermis
ve "Sultan! Cellatannin degil, ancak askerlerinin silaln al-
unda can verebiliim” demistir. 1824'te yayimlanan bu
brogur, reformcu say1lan bir sultanin temsil ettigi zihniye-
tin, o siralarda yerlesmekte olan yeni 6zgurlak anlayisindan
ne kadar uzak oldugunu gosteriyor.

Byron'un romantik akim igindeki 6nemli yeri, Lamar-
tine, Vigny, Hugo, Heine, Puskin, Lermontov gibi sairler
uzerindeki etkileri ve tém dinyaya yaytlan ang, sonunda
hayatina mal olan 6zgurlik savasiyla daha da bayamugtar.
Gergekten 1824 Nisan'inda Missolonghi'de otuz alu yagin-
da olisa adinin efsanelesmesinde buyuk bir rol oynamis-
ar.

Ashnda kendi ulkesi Ingiltere, halklan kolelestirerek
Osmanlhlarla kiyaslanamayayak bir imparatorluk kurarken
Ingiliz Sarayr'na karsi degil de Osmanh Saray1'na karsi sa-
vasmasinda ve Delhi ya da Bombay degil de Missolonghi'de
bulunmasinda bir terslik oldupu kugkusuzdur. Herhalde
Byron bunun bilincindeydi ve Ingiliz Imparatolugu’'nda in-
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sanlann onda dokuzunun ézgurlikten yoksun oldugunu
soylemigtir. Bununla beraber yetisme gekli, Antik Yunan
hayranhgn ve bir sl¢ade de pratik nedenler kendisini once-
likle Yunanhlara yaklastirmigtir. Ne var ki Byron'un Yunan
savas) dug krikhiga ve acihik iginde son bulmustur. Sinir
krizleri ve balumsizlik i¢inde slama swrasinda, yakininda
bulunan dostlarindan birinin yazdifina gore "Yunanlann
sozlerinde durmamalan, para icin hep kendini sikagtirma-
lan, kaytanicihklan, korkung zulumleri kendisini defalarca
tiksindirmisti." (W. Parry, The Last Days of Lord Byron,
1826, s. 237.) Fakat Byron daha 1810'daki seyahatinde bu
yonde gozlemler yapmisu ve Missolonghi'deki hizip kav-
galannin bir bagimsizhk savasina yakigmamas) onu uzse
bile, herhalde sagirtmamigti. Bununla beraber Lord Byron,
halklann davasiyla, yanetici hizip ¢tkarcithgim daima ayn
tutmus ve Bau'da ozgurluk kavgasimin éncilerinden ve
sembollerinden bin olmustur.

Agustos 1988






Cumbhuriyetin Oykusu:
Mithat Pasa’dan Atatark’e
¥

Fransiz Devriminin bagladifn yil iktidara gelen TI1. Selim,
Osmanhlann geleneksel Nizam-t Alem fikrinin anlamin yi-
trdiginin farkindaydi. Fakat ortaya atug) Nizam-i Cedid
kavraminin bir gin Cumhuriyet'le noktalanacagini hayal
edebilir miydi?

Osmanhlar Nizam-1 Cedid ad1 alunda umutlarla, fakat
daha ¢ok yamlgilarla ve das kinklhiklanyla dolu ¢alkanuh
bir yazyla giriyorlardi. Bu yuzyildan bize kalan eserler ne
yazik ki kendilerinin yasadiklan ¢aga pek niifuz edeme-
diklerini gosteriyor. llahiyatta, lelselede, sanatta ve ilimde,
Osmanhlann, XIX. yuzythn evrensel olguleri icinde yarat-
tiklan tek bir owantik eser yoktur. Insanhk tarihinin en izl
ritmini yakaladigz bu dénem Osmanhlar i¢in kaybolmus bir
yazyil miydi?

Tarih tuzaklarla, sirprizlerle, diyalektik donasumlerle
doludur. Osmanlilar XIX. yazyih Hasta Adam olarak, ye-
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nilgiler ve kagaltacn iligkiler iginde gegirdiler. Fakat so-
nunda Turk halkini uyandiran, onu ulusal bilince ve saygin
bir konuma kavugturan gelismeler de bu eziklikler oldu.

Osmanh sultanlan yazyllar boyunca ulkeyi adaletna-
me'lerle yonetmeye cahgmislardl. XIX. yazyihn ikinci yan-
sinda Yeni Osmanhlar, mesveret [ikrini de yonetimin diger
bir boyutu olarak sisteme dahil etmek istediler. Fakat, pa-
radoksal olarak, hi¢bir sey Osmanh husranlan kadar kur-
tanct olamazdi. Atalanmiz "bir musibet bin nasihattan ev-
ladir" dememisler miydi? Kalds ki musibet bir degil, binler-
ceydi.

Devrim ve Kars1 Devrim

XI1X. yuzyilda insanhigin kaderine Avrupa, Avrupa'nin giin-
demine de ug sorun egemendi. Doguda yukselen bir gg
vardi: Rusya. Bau Avrupa'da da yukselen bir gig vards:
Kutsal iktidarlan ve diazeni tehdit eden modern isci sinih.
Devrimci gigler Avrupa duzenini, ¢arlik despotizmi de
devrimci gucleri tehdit ediyorlardi. Osmanh Devleti ise, acz
icinde ve ganu gelince bolinmek ve paylagilmak azere, bu
ikisi arasinda yer ahyor ve $ark Sorunu'nu olusturuyordu.

Politikasint bu veriler tizerine kuran Duavel-i Muazza-
ma'nin stratejisi agikti. Askeri kontrol altina alman Osmanh
Devleti Rusya'ya kars: bir tampon gig olarak kullamlacak
ve Kutsal luilak'a dayanan staviko korunacaku. Boylece
hem Osmanh Devleti uzerindeki ortak kontrol devam ede-
cek, hem de Rusya yipratilacakn.

Yipraulacak, fakat yenilmeyecek ve kaguk dusuruime-
yecekti. Cunka yenilmis ve kagak dugmus bir Rusya Dey-
rim demekti. Rusya'da demokratik devrim ise Kutsal [tti-
fak'in sonu ve Bau'da Devrim'in gandeme gelmesi demekui.
Avrupa'da ilericiler, bes baynk devlete ek olarak, Dev-
rim'den alunci saper gig olarak s6z ediyorlards.
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XIX. yazyll Tark-Rus savaslan ile gegti. Kaguk Kay-
narca ile bashyan Sark Sorunu 1808-12, 1829, 1854 ve 1877
savaslanyla donand. Bunlar cehenneme (Sevr'e) giden yo-
lun kaldinm taglanydi ve hig de iyi niyetle dogenmemigler-
di. Rusya yipraulds, [akat Kutsal lutifak'in jandarmas: garhk
rejimi kuguk dusaralmedi. Ingiliz ve Fransizlanin da kaul-
digs Kinm Savagi bile, daha sonra donemin devlet adamla-
nnin antlannda yazdiklan gibi, bir istisna tegkil etmedi ve
damigikl dovas seklinde cereyan etii.

Bawan bu ¢alkannlar bu yukan alunda ezilen Osmanh
toplumunda bir yanki uyandirmadi mi? Osmanh aydinla-
rinda bir lkupirdanma, bir silkinme olmadi mi? Osmanl
dizeninde ¢arimug saltanati sarsma potansiyeli tagiyan
devrimci bir birikim kendini hissettirmedi mi? Bu sorulara
buguan olumlu bir yanit verebiliriz.

Yakin tarihimizde devrim ve karsi devrim diyalekuigi
Birinci Mesrutiyetle baslad:.

Demokratik Razgir

Birinci Mesrutiyet hareketi, daha dnceki 1slahat girisimle-
rinden radikal bazi ozelliklerle aynhyordu. 1876 yihnda
rejime kargi ilk kez demokratik 6zlemler tagiyan bir kitle
tabani olugmugtu. Mithat Paga'nin liderliginde temsil edilen
bu gugler arasinda isciler ve koylaler yoktu; fakat o done-
min tm devrimci hareketlerine hayat veren ogrenciler
vardy; memurlar vardi; geng subaylar vardy; Ermeni ve Rum
aydinlar vardh.

Istanbul'da esen ve Yeni Osmanlhlan, "softa"lan ve
gayrimuslimleri bir araya getiren bu demokratik ruzgar,
Avrupa'da Turkler hakkinda en kuskucu cevreleri bile sa-
sirtmisti. Olup bitenler inambr gibi degildi. Bir araya gel-
mesi olanaksiz samlan gigler birlesmis ve once hakameti,
sonra da sultaru iktidardan kovmustu. Olaylan yakindan
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izleyen bir Fransiz gozlemcinin yazdig: gibi, "birkag ay bo-
yunca Istanbul'un dini otoritelerinin Islarm en basit ilkele-
rine indirgemeleri; onu yozlastiran tam huralelerden, é6n-
yargilardan ve kuruntulardan temizlemeleri ve insan aklina
hi¢ de aykin olmayan birkag temel inang haline getirmeleri
gibi olaganusta bir olaya wank olunmustu.* Osmanh Ay-
dinlanmas:1 baslamis ve hatta politik bir harekete dénas-
mugsti. Marx, bu sirada Engels'e yazdif1 bir mektupta, sul-
tanin dugagianu "mutlak monargilerin eski hildyesi" olarak
niteliyor ve tarihten 1. ve 11. Charles, I1. Jacques, XV1. Louis
ve IV. Friedrich Wilhelm arneklerini veriyordu.

Osmanh bagkentinde bir demokratik devrim ortaminin
olusmasimn uluslararas1 planda da dayanaklan vardi.
Turkler yeni bir Rus savaginin esigindeydiler ve Osmanh
Devleti'nin *koruyucusu” 111. Napolyon buyuk bir darbeyle
siyaset sahnesinden uzaklagmsti. Paris Komanu'nian kah-
ramanlan ise, hayatlan bahasina, warihin ve 8zgarlagan is-
tikametini gostermiglerdi.

Devrimci atlim, bugan hepimizin bildigi gibi, hedeline
ulasamadi; devrimei hareket, izleyen yillarda savaga, Avru-
pa'min (ézellikle Ingiltere'nin) geleneksel ihaneti iginde ye-
nilgiye ve karsi-devrime donagtu.

Sempatik Cumhuriyetci

Cumbhuriyet kavrami Mithat Paga'ya yabancaiydi. 1. Enter-
nasyonal yoneticilerinden Simon Deutsch'la ve Fransiz
sosyalistleriyle gorusmelerine ragmen, Paga, sosyalizm soz-
caginden de hi¢ hoslanmiyordu. Zaten Osmanh Devleti
i¢in sosyalizm séz konusu olamazdi. Fakat kendisi Ban ka-
muoyunda sempatiyle, Osmanh Sarayr ¢evrelerinde ise
dehsetle cumhuriyet¢i olarak nitelenmistir.

Boyle bir niteleme tamamen haksiz sayilamaz, Mithat
Pasa'min programu, "kul ve tebaa" olgusunu tamamen red-
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dediyor, modern devletlerin temelini olusturan "kanun
onunde esit vatandas® olgusunu ilke ediniyordu. Bunu
cumhuriyet'ten daha iyi hangi rejim saglayabilirdi?

Birinci Megrutiyete tarihimizde devrimci bir 6z kazan-
diran husus sadece Mithat Pasa'min ulusal demokratik 6z-
lemi degil, ayn1 zamanda taktik ve stratejik plandaki yon-
temiydi. Mithat Paga bu alanda ikili bir tavir almstir. Bir
yandan Rusya'y1 kollayan Bat somurgeciligine kars kau ve
6danstz bir tutum takinmig ve bu yuzden savag kundakq-
hgiyla, sahinlik'le su¢lanmug; fakat 6te yandan da modern-
lesme programim Avrupa'min baskist sonucu olarak degil,
i¢tenlikle ve donemin kosullanna gore azami boyutlan igin-
de benimsemistir. Kendisini daha énceki Tanzimat Pagala-
nndan ayiran husus buydu. Kendisini Atatark’e yaklagtiran
husus da buydu.

Mithat Pasa'min kavgas: yenilgiyle sonuclandi. Bu ye-
nilginin gerek kisisel ozelliklerinden, gerekse devrin ko-
sullanndan kaynaklanan nedenleri vardir.

Mithat Paga'nin portresini gizen ¢agdaslan, onun asin
gururu, ketum olmamas: (¢ok konugmas), tarihi firsatlan
amnda yakalayamamasi gibi beseri ve liderlik zaallan uze-
rinde birlesmiglerdir. Kirk dokuz ganluk bir sadaret'ten
sonra, geng ve tecrubesiz Sultan kendisini iktidardan kov-
dupu zaman, Paga, talihsiz bir uysaluk omegi vermemis
miydi? Ve gurbet yillarinda, Avrupa demokratik kamuoyu
kendisini uluslarasi capta devlet adamhig: payesine yuk-
selttigi halde, nostaljik bir pasiflik i¢inde isbirligi arayigina
saruklenmemis miydi? Diyelim ki tablo daha nianshdir ve
Osmanh toplumundaki demokratik agihmin sinirlanm
abartmamak gerekir. Fakat, aksi yonde bir hataya digerek,
kucomsememek de gerekmez mi? Osmanh-Rus savasini
yakindan izleyen ve Rusya'ya kargi Osmanlilardan yana 1a-
vir alan K. Marx, Alman Sosyal-Demokrasi ydneticilerine
sunlan yazmigt: "Krizin en énemli aninda devrimci bir bi-
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¢imde hareket edemeyen bir halk kaybolmus demekuir...
Rus Hakiameti Mithat Pasa'y: Istanbul'dan uzaklagtirmak ve
(Rus yanhst) Damat Mahmut Pasay: ikiidarda tutmak igin,
Plevne'yi almaktan daha gok caba sarf etti."

Mustala Kemal'e Gelince

Abdalhamit karanhg, Harriyetin llam, lttihatgi macera,
savas yillan ve ¢okus... I¢ ve dis ¢alkanular icinde seneler
gecti. Ve Mithat Pasa'nin gergeklestiremedigi devrimi, ken-
disinden kirk alt y1l sonra Mustafa Kemal Atatark gergek-
lestirdi; cumhuriyeti ilan etti. Aradan gegen zaman, iki lider
arasindaki kigisel ozellikler farkina uluslararas1 konjonktir
farkin1 da eklemisti.

1914-18 Savas1 Avrupa'da devrimcilerin beklentilerini
sonunda dogrulamisti: Rusya yenilmis, kaguk dasmuas ve
devrim de patlamist. Osmanl Devleti ise Sark Sorunu'nun
en radikal ¢6ziima ¢ercevesinde tamamen ortadan kalkma
durumuyla burun buruna gelmisti. Bu kosullarda, Saltana-
tin isgalci guglerle budalaca ve hayasizca isbirligi yapmasi
tablonun olumsuz yonaydu. Fakat aym tabloda bir de
olumlu yon vardi. Uluslararas: planda ilk kez anti-emper-
yalist bir cephenin olugmas1 Anadolu'da yeniden devrimci
bir durum yaratiyor ve dogus halindeki Tark ulusuna yeni
bir perspektil agiyordu. Bu tarihi firsat kaqinlmamahyd.
Sorun ulusal uyamgin lider kadrosunu ve liderini bulma-
styd.

Mustafa Kemal'i Mithat Pasa'dan ayiran ozelliklerin
baginda bu tarihi firsati aninda yakalamada ve degerlendir-
mede gosterdigi liderlik yetenegi gelir. Gergekten Mustala
Kemal, Mithat Pasa degildi ve isbirlik¢i sultan yetkilerini
geri aldig1 zaman uysalca bagim1 egmemisti. Unutmayalim
ki, 1919'da, Mustala Kemal'in arkasinda Mithat Pasa'min
sahip oldugu gigler dahi yoktu. Kendisi, isgal alinda ve
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harap bir alke, manen ¢okianta icinde bir halk ve isbirligi ile
mandaci egilimler arasinda bocaliyan bir yéneticiler kadro-
suyla karg1 kargiya depil miydi? Fakat, o giunlerde buyuk
¢ogunluga imkinsiz goranen yolu se¢ti ve bu durumun bir
rastlant degil bilincli bir girigim oldufunu da, daha sonra
su sozleriyle ilade etti: "Tarih itiraz edilmez bir surette ispat
ermistir ki, buyiuk meselelerde muvaffakiyet igin kabiliyet
ve kudreti sarsilmaz bir reisin viicudu elzemdir."

Bugiin Tark Devrimi'nin asamalanm ve onun urdni
olan Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulugunu batan ayrinula-
nyla biliyoruz. Fakat dyle saniyorum ki, devrimden yetmis
bes yil sonra bile yeterince bilmedigimiz ya da vurgulama-
digimuiz husus onun tarihi kokeni, tarihi baglanulan, tarihi
releranslandir.

Sunu aklimizdan ¢ikarmayalim: Tuark Devrimi XIX.
yazyil Avrupa devrimci hareketlerinin urana, onlann son
halkalanndan biridir. Ve gecen yetmis bes yil iginde, devri-
min baganlan gibi, ugradigimiz 1am dag kankhklan, ezik-
likler ve kargi-devrimler de ayn: baglamda degerlendiril-

melidir.

Kasim 1998






Insanlar ve Hayvanlar
Istanbul’'un Sokak Kopekleri
¥

Loksandra'nin Ozlemi

Loksandra, Bakirkdy ve Pera'da yillarca yasadiktan sonra
Pire'ye gocmug, fakat orada gegirdipi ug yil i¢inde Istanbul
ozlemi agir basinca dondg hazirhklarina baglamst. Gergi
seyahat arefesinde nemli olaylar olmustu. "Geng Tarklerin
Sultan Hamit'i tahttan indirdiklerini duyunca Loksandra
sevindi, ama biraz da korkuyoerdu. Bre, ister misin Istan-
bul'da yine kan govdeyi gotarsan!"! Fakat Loksandra al-
dirmadi: "En iyisi gidelim memleketimize. Bagimiza ne ge-
lirse sansimuiz.” (s. 182)

Loksandra? gegen yuzyilin sonlannda [stanbul'da dog-
mus bir Yunan yazann "lstanbul daguni” canlandiran bir
roman kahraman. Hani sik sik denildigi gibi, hayatan
alinmig, yaraucisinin ami ve dzlemlerinde cisimlesmis, etten
kemikten bir kahraman!

lr h_hna Yordanidu, Loksandra, Istanbul Disa, Istanbul, Belge Yayinlan, 1992.
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Loksandra'nin Istanbul nostaljisinin nedenleri gesitliy-
di. "Zaman zaman o Allahlik gece bekgisini dzlayordu. Sa-
bahlan pigirdigi kahvesini, uzerine oturarak bekgisiyle
sohbet ettigi mutfagin esigini é6zluyordu. Yumurtacisini ve
sucusu Ibrahim'i 6zliyordu.” (s. 160) Keten helvay1, imam
bayildiyr, yalanci dolmay1 6zliyordu. Ve de Istanbul'un
kopeklerini ozlayordu. Kendisini Istanbul'a goturen va-
purda "guverteden esen ruzgar, siyah saclanm dagitmisu.
Takis Loksandra'ya Istanbul'un gen¢ kopeklerini hatrlau-
yordu... Loksandra Istanbul'un sokak képeklerini yeniden
gorecegi sevinci icinde tath bir uykuya daldi.” (s. 183) Ne
var ki Ittihatgilar 31 Mart ayaklanmasin izleyen strgunler
serisine bir kdpek sargann ile baglamiglardi. "Zavall Lok-
sandra, lstanbul'da tek bir sokak képeginin bile kalmams
oldugunu nereden bilsindi. Geng Turkler idareyi ellerine
gegirir gegirmez ilk is olarak, Sultan Hamit'in himayesinde
olan sokak kopeklerini avlamaya baglamiglardi. Cingeneleri
selerber etmisler, en ilkel ve merhametsiz metotlarla zavall
hayvanlan toplayip Marmara'daki ciplak bir adaya terk et-
mislerdi. Talihsiz hayvanciklar aghik ve susuzluktan kinl-
rmug, Slileri kokmugtu. Arkasindan Istanbul'da bir kolera
salgim baglamigui."

Buyuk sehirlerin hayati onlarin bitki ve hayvan doku-
sunun diginda disanalebilir mi? Eger dusonulemezse X1X.
yizyil Istanbul'unun hayvan manzaralannin basina garip ve
sevimli sokak kopekierini yerlestirebiliriz. Ger¢ekten XI1X.
yazyilda 1stanbul'u gezen ve gehrin buyuleyici ekzotizmin-
den etkilenen tim yazarlar amlannda Istanbul'un kopekle-
rine en azindan birkag satir ayirmaktan kendilerini alama-
rmuglardir.

Fetihgilerin Kopekleri mi?

Istanbul'un kopeklerinin tarihi ¢ok daha oncelere uzanir.
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Bu konuda sarih bir bilgiye sahip olmayan seyyahlann XIX.
yuzyllda bir takam varsayimlar (veya efsaneler) geligtirdik-
lerini goriyoruz. Bunlann arasindan Istanbul kopeklerinin
fetih¢i Tirklerle beraber Orta Asya'dan geldigi séylentisini
nakledenler bile ¢ikmistir.2 Bu fikri gelistiren baska sey-
yahlar ise Fatih Sultan Mehmet'in Istanbul'a, ordusunun
arkasinda bir sara kopekle girdigini yazmglardir.? Bu
(belki de kasitly) hikayeleri bir tarafa birakarak, taradigimiz
kaynaklarda rastladifimiz ilk gérga tamgimin XVIL. yuzyl-
da Istanbul'u ziyaret eden Jean Thevenot oldugunu sdyle-
yebiliriz.

1655'de Osmanl baskentine gelen Thevenot'yu en ¢ok
carpan sey Istanbullulann sokak kopeklerine gosterdikleri
sefkat olmugtu. Fransiz seyyah kedi ve kopekleri besleyen
Istanbul halkindan séz ederken, bunlardan bir kismimn
olmeden once belli bir parayr bu amagla kullaniimak uzere
vaklettigini de yazmaktadir. Yazann su ilging tamkhfim
nakledelim: "lyi giyinmis bir stra insamn, sokakta dogur-
mus bir kopegin yavrulannin ezilmemesi igin kagak bir
duvar ormek nzere, euralta tag aradiklanm gozlerimle gor-
dum."*

Thevenot'dan elli y1l kadar sonra (1700 yilinda) Istan-
bul'a gelen unlu Fransiz botanikgi P. de Tournelort da aym
yonde gozlemlerde bulunmustur. Tournelort, ¢egitli tamk-
liklar arasinda, sokak koselerinde kopeklere verilmek nze-
re et satan satictlardan; kopeklerin yaralanm saran, altlanna
saman koyan, onlar i¢in kugdk yuvalar yapan Turklerden
de s6z etmistir. Yazara gore "inamlmaz gibi gorunse de,
bazilari vasiyeiname ile haltamin belli gianlerinde bir kisim
kopek ve kedilerin beslenmesini saglamak i¢in valullar

2 Charles Heequard, La Turqui¢ sous Abdulhamid I, Braksel, 1901, 5. 69.

3 Edmondo de Amids, Constontinople, Paris, 1883, 5. 133. (Ilk bask, 1877).

4 Jean Thevenot, L'Empire du Grand Ture, Paris, 1963 (llk basi 1664), 5. 141-
142.



122 Sardden Aynlanlar

kurmaktadirlar.”> Hatta, daha sonraki baz1 yazarlara gore,
bunlar arasinda bazi sultan hanimlar da vardi.® Ne var ki,
Tournefort , Turklerin "tum iyilik severliklerine ragmen
kopeklerden nefret ettikleri®’ kanisindadir. Ashinda ko-
peklere kargt "ikili" bir duygudan s6z etmek belki daha
dogru olmahdur.

Istanbul'u anlatan XIX. yazyl yazarlan, sokak kopek-
lerini Istanbul sosyolojisinin bir parcasi saymislar ve onlan
sehircilik" agisindan degerlendirmislerdir. Bu baglamda
Istanbul kopeklerinin, gavenlik, saghk ve temizlik agisin-
dan ug 6nemli islevi ortaya giluyordu. Fakat XIX. yazyila
gecmeden aym konunun Bat'daki durumu ile ilgili kaguk
bir parantez acalim.

Bau Avrupa: Kopegin Tarihi

XIX. yuzyilda Avrupa baskentlerinde sokak kopegi diye bir
sorun kalmamigt. XVII1. yazyilda sahipsiz kopek ve kedi-
lerle ilgili bazi snemli olgular (6megin kinmlar) tarihgile-
rin dikkatini ¢ekmistir. Parislilerin, ozellikle kedilere me-
rakindan s6z eden bir yazar "yirmi bes kedisi olan bir
burjuvanmin onlan tavuk etiyle besledigini ve resimlerini
yaptirdifam” yazmakia; fakat sonunda kediler tarafindan
rahatsiz edilen iggilerin de bir kedi kirimi gergeklestirdikle-
rini eklemektedir® Oyle goranuyor ki, burjuvalan "lira-
mayan" isciler siml kavgasimin ézgul bir eylemini (1) ger-
ceklestirmisler ve hinglanm kedilerden almslardir. Fakat
yuzyll sonlannda hayvanlara kars: genel tutumun yumusga-
digina tamk oluyoruz.

5 M Piwon de Tournefort, Relation dun Voyage du Levant, Patis. 1717, c. 1L, 5.
355,

6 Magazin Pittoresque, 1840. No: 39, 5. 310

7 Tomnefon, age. c. 11, s 355.

8 Roben Damton, Le Grand Massacre des Chais, Paris, Robert Lalfont, 1985, s.
75. Aym tarihlerde sokak kapekleri igin bazi bilgiler icin Blee. Joseph Berthele,
Montpellier en 1768, Paris. 1909.
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Gergekten XIX. yuzyl baglarinda hayvanlara barbarca
davraniglarin kamu vicdanim ne kadar ilgilendirdigi, bu
konuda bir kanun gikarmamin gerekli olup olmadigy tartis-
malan baslamigt. Londra'da, Minih'te ve daha sonra da
(1846'da) Paris'te Hayvanlari Koruma Demnekleri bu atmos-
ferde kuruldular ve ¢ok ge¢meden de "kamu yaranna der-
nekler” arasinda sayildilar.? Yazyilin ortalaninda ise kopek-
ler sisteme (kapitalizme) iyice dahil edilmeye ve bu bag-
lamda vergilendirilmeye baglandilar. 1k olarak Ingiltere'de
kabul edilen bu kanun, Fransa'da 1845'te kopeklere &zel
bir dagkanlaga olan (ala kopek sahibi ve giirlerine de ké-
pegi sokan) Lamartine'in kavgasiyla énlenmis;!© fakat III.
Napolyon déneminde ¢ikanlan bir kanunia (1855) kopek-
lere bir belediye vergisi konmustu. Képekleri kategorilere
aywrarak farkh vergi dilimlerine yerlestiren bu kanun, daha
sonraki degisikliklerle birlikte bir kopek mevzuatina yol
agmistr.!! Oysa Osmanli Devleti'nde sokak képekleri, XIX.
yazylilda, daha énceki donemden de ciddi bir sorun haline
geldiler.

XIX. Yizyll Istanbul'u: Képekler ve slevleri

Daha XIX. yazyilin baglannda, Istanbul'da, sayilanimin bir
hayli kalabalik oldugu anlagilan kopekler, sokaklarda
gruplar halinde dolasiyorlardi.!2 Saray hekimi Mavroyani
Paga'nin “"gakalla kurt arasi® diye sinillandirdipy bu hay-
vanciklann sayisi genellikle kirk elli bin olarak tahmin
ediliyordu.13 Bunlar, Fransiz dilencileri gibi, mahalle birimi

9  Allred Barbou, Le Chien: Son Histoire, Ses Exploits, Ses Aventures, Paris, 1683,
s. 279.280. Lamartine dernegin dyeleri arasindayds ve 1858'de dernek adina
bir de 5dal aldi.

10 A. dc Lamartine, Faut-il Imposer les Chiens? Bien Public, 24 Eylal 1845.

11 Henry Delaporte, Guide Manuel de la Taxe sur les Chiens, Paris, 1887.

12 A L Castellan, Lettres sur la Grace, U'Hellespond et Constantinople, Paris, 1811,
3, 227,

13 Mavroyeni, Les Chiens Errants dz Constantinople, Paris, 1902, s. 8.
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cercevesinde orgutlenmiglerdil* ve her mahallenin bir sefi
vardi. Toplumsal islevlerini orgatlenmeleri sayesinde yeri-
ne getiriyorlardi. Bu islevlerin basinda "gavenlik" geliyor-
du. Fakat gavenlikle ilgili rolleri iki tarafhydi. Bu rola Ah-
met Velik Pasa bauli bir seyyaha soyle anlatmisur: "Istan-
bul'da bir sara buyuk sehri guvensizlik i¢inde birakan pro-
[esyonel ciiram erbabi yok. Bizim tehlikeli simiflanmiz ké-
peklerdir; eger onlar olmasaydi Istanbul'da gecenin her-
hangi bir saatinde rahat¢a dolagabilirdiniz.*!3 lyi de ké-
pekler kimin i¢in tehlikeliydiler? Mahallelerine yabanci
olanlar (bu arada hirsizlar) ve elinde lamba bulunmayan-
lar'é i¢in! Bu yonleriyle mahallenin guavenliginin de bekgi-
leri sayihiyorlardi. Bunu bilmeyen ve kendilerine saldiran
kopeklere "hogt” demesini de beceremeyen yabancilarin
hali gercekten actydr. Bunlardan bir Ingiliz, bir gece yansi
Pera'daki evine dénmek azere Tophane yokusunu tirma-
mrken, saldiristna ugradigr kopeklere karst kendini koruma
gayretiyle dengesini kaybedip diusmus ve ertesi gan cesedi
bulunmustu.!? Bu arada herhalde képeklere "host” diye-
memis ve ¢1ghklan da havlamalar arasinda mahalle sakin-
lerine ulasamamst. Oysa Istanbul kéopekleri, bagka kugku
uyandiracak bir durum yoksa, kendilerine "host" diyen ya-
bancilan da rahat birakiyor, herhalde onlan Frenk laligina
girmis Maslamanlar samyorlard.

Istanbul kopeklerinin ikinci islevi sehrin temizligi ile
ilgiliydi. Bu islev kendilerine kap1 ve pencerelerden atilan

14 A. Barbou, age. s. 219. Yazar aruk evclllegmis olan Fransiz képelderi igin
*hichir yerde kopekler Fransa'daki kadar sevilmezler® diyor ve Parisli ka-
peklerle tagrallann da ayint edildiklerini belirtiyor, s. 249. Aynca, yazam
gore, bu sirada Fransa'da hirsizlar, gamrakten mal kagiranlar vb. kendl
emellerine uygun kapelder yetistiriyorlardy, 5. 222.223.

15 N.W. Senlor, A Journal Kept in Turkey and Greece, Londra, 1859, 5. 18.

16 Armand Raveler'nin 1867'deki tamkligina gore Istanbul'da aksam saat seldz-
den sonra lambasiz gezmek yasakn. Kopekder lambasizlara da saldinyorlardi.
Blz. L'Orient Grec et Turc, Revue du Monde Catholique, XX, 1867, s. 741.

17 Magasin Pittoresque, 1840. s. 310.
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tam yemek artiklann: yiyip bitirmeleriyle yerine getirili-
yordu. Boylece ¢opculugan dogru darast orgatlenmedigi
bir sehirde kopekler ¢opga rolunu ustleniyorlar ve gehir
saghpina katkida bulunuyorlardi. Fakat 6te yandan bu ko-
pek kalabalip1 kuduz tehlikesiyle sehrin saghgini tehdit e1-
miyor muydu? Istanbul kopeklerinde kuduz hastalifina
hemen hig rastlanilmamasi ézellikle yabancilan ok sagirt-
ms ve bunun nedenlerini aramaya sevk etmigtir. Bir Ingiliz
yazara gore "yiyeceklerinin az olusu, sinirsiz bir cinsel 6z-
gurlakle bir araya gelince (kuduza karsi) dazenli yiyecek ve
bannaktan daha etkili bir antidot ortaya cikiyordu."18 Bu
yuzyihn baslarinda Saray hekimi Mavroyani Pasa da kuduz
olmayms) konusunda ayni nedenleri ileri surmustar. Gergi
kopeklerin sokaklarda serbestge c¢iltlesmeleri Baullar,
ozellikle puriten lngilizleri ¢ok rahatsiz ediyordu.1? Fakat
sonugta gehir hijyeni balamindan énemli bir rol oynuyor-
lardy ve sehir duzeninin bir parcasi haline gelmislerdi. O
kadar ki, bir soylentiye gore, eski Istanbul valilerinden Yu-
suf Riza Paga, kendisine "valilik mi kopekler igin, kopekler
mi valilik i¢in?" diye sorulunca "biri éburanden vazgege-
mez!"20 seklinde yamt vermisti.

Hosgorusuz Frenkler

Istanbul'un kopekleri Mislaman semtlerinde gordukleri
hosgériyn Hiristiyan mahallelerde gérmemiglerdir. Bauli
elgilikler, konsolosluklar ve Levantenler sokak kopeklerini
hi¢bir zaman benimseyememiglerdir. Ozellikle Pera'da, su
veya bu gekilde yok edildikleri i¢in sayilan azalmign. Hatta
bir ara Tarabya'daki Ingiliz Elgiligi bunlan para karsihj
toplatmaya ve kavaslan aracilifiyla kars: sahile surdirmeye

18 Charles White, Three Years (n Constantingple, Londra, 1845, c. 1L, 5. 292.
19 Mavroyeni, age. s. 18.
20 Ch. Hecquard, age. s.71.
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baslamisti. Fakat Yenikoy'den ve daha uzak bdlgelerden
kopekler de yakalamp getirilmeye baslaninca bu igten vaz-
gecilmigti. 21

Ashnda Istanbul'un kdpekleri Frenklerin nefretini [az-
lasiyla iade ediyorlardr. Ulukta bir frenk gorunince arala-
rindaki mahalle kavgalan bile duruyor, "ortak dogman”a
karg1 birlesik bir cephe olugturuyorlardi. Bu yuzden elgi-
likler, diplomatik notalarla, stk stk Babidli nezdinde gika-
yette bulunuyorlardi.22 Ve daha da vahimi, Istanbul'da Va-
kayi Hayriye'yi izleyen yeniceri av1 doneminde, onlan ye-
nigerilere benzetiyorlard.

Istanbul'un kopekleri, "orgutlenigleri® ve tutumlan iti-
bariyle Osmanlilar taralindan dilencilere, Batlilar taralin-
dan da yenigerilere benzetilmiglerdir. XI1X. yuzyilda Istan-
bul'da dilencilik, devletin resmen amdigx bir kahya yone-
timinde lonca halinde &rgutlenmis bir meslekti. Dilenciler
bir mesiek gururuna sahiptiler ve horlanmiyorlardi. He-
kimbasi Mavroyani Paga'min anlatuina gore, -bunlann en
kastah bélumana Rum dilenciler olusturuyordu.2? Rum
dilenciler iki senede bir sectikleri patronlanm "aziz" mer-
tebesine ¢ikanyorlar ve 5lim ginlerinde anma torenleri
yapiyorlardi. Baghekime gore lstanbul'da dilencilik isleyis
bi¢imi ile Tanzimatla baglayan "modernizm"e (henuz
postmodem olmayan) bir tepkiydi. Kim bilir belki onlar da,
dilenciler gibi, Nizam-t Cedid'den hoglanmuiyorlard:. Dilenci
loncalan, yeniceri ortalan ve kopek ¢eteleri Eski Dizen'in
simgeleri miydi? Osmanlh Devleti'nin Batilillagma surecinde
Istanbul kopeklerine kars1 tutumunu irdelersek, dikkat ge-
kici rastlanularla karsilagiyoruz.

21 Ch. White, age. c. [11. 5. 294.
22 Magasin Pittoresque, agm, 5. 311.
23} Mavroyeni Pacaha, age. 5. 17.



Modernlesme ve Istanbul'un Kopekleri

Tum yararh taraflanna ragmen Istanbul képeklerinin sehir
hayat igin bircok sakincalan da vardi. Guniltileri, tam-
madiklarina hirlamalari, her yere burunlanm sokmalan vb.
disinda, "modern”legen bir sehir hayatinda da olumsuz bir
goranta yaratyorlardi. Herhalde bunlara karsi ilk toplu
cezalandirma girisiminin [I. Mahmut zamaninda baglamast
da bu yazdendir.

Gergekten Yeniceri ocagim imha ettikten sonra, 1I1.
Mahmut, Istanbul'un kopeklerine de bir ¢ozam dagin-
mista. Ne var ki onlara Yenigerilerden daha hoggérula
davrandi. Ger¢i onlan da kirdirmayy dusunduyse de, Sey-
hilislam Kuran'dan bir aye1 okuyarak bunun ginah olaca-
gini belirtmis ve sultam vazgegirmisti. Bunun tzerine Mar-
mara'da bos bir ada bunlara surgin yeri olarak segilmigti.
Kopekler bir vapura doldurularak adaya postalandilarsa da
talih yine onlara guldii. Ani bir irtina Istanbullu kopeklerle
dolu gemiyi tekrar geldikleri sahillere firlatrms ve bu olgu,
daha 6nce muneccimbasimn [ikri ahnmadig i¢in, Tann'min
bir ihtan olarak yorumlanmgt. Bazi Banh dergilerin yaz-
dig1 gibi,2* II. Mahmut kizginhgindan, bu kararini énle-
yenlerden bazilarini bogdurup cesetlerimi denize attirdi m1?
Bu bilgileri ihtiyatla karsihyoruz. Fakat anlanlanlar devrin
esprisine o kadar da ters dagmayordu.

lkinci kinm girisimi Batihilardan geldi. Kinm Savagi si-
rasinda Istanbul ve Uskidar'da bulunan Ingiliz ve Fransiz
askerleri, garaltalerinden rahatsiz olduklar binlerce kape-
gi balta ve singalerle 6ldarduler. Kirmizi pantalonlular'dan
dehset icinde kalan lstanbul kopekleri yine de iyi kéu
kendilerini savundular ve giderek lumpenlesen hayatlarim
sirdirduler.23 Fakat felaketler bitmemigti.

24 Magasin Pittoresque, agm, s. 311,
25 Paul de Régla, Les Bas-fonds de Constantinople, Lstanbul, 1892, 5. 205.
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1865 yilindaki kolera salgim Istanbul'u kunp gegirirken
kopekler de yeni bir dramla karsilasmiglardi. Hastalik ve
aghk Istanbul'u temellerinden sarsarken kimsenin kopek-
leri dugsinecek hali yoktu. O ganlerde, ¢apdas yazarlann
anlatuklanna goére aglikla bopusan kopekler insan cesetle-
rini yiyorlar, bunun icin de mezarlan bile kaziyorlard. P.
de Régla, Sultan Abdulaziz'in 6zel bir komisyonun tavsiye-
siyle mezarlann daha derin kazilmas ve bir miktar katranla
drtalmesi karanm bu kogullarda aldigimi yazar.2® Kisaca
kopekler hep gundemdeydi ve Namik Kemal'in bir maka-
lesinde belirttigi gibi, "Fuat Pasa en ikballi sadaretinde
Tasvir-i Efkdr'in kopeklere dair bir makalesinin, is gig edi-
nerek, tashihiyle vakit zayi etmekten ¢ekinmemigti."2?

Abdulaziz déneminde Istanbui'un kdpeklerine ikinci
bir surgan karari bu kogullarda gikun. Bu sefer operasyon
bagarili olmug ve kopekler bir gemiye yiklenerek Hayirsiz
Ada'ya suralmuglerdi. Istanbul'un bu en alttaki “men-
sup”lan icin aghk, durgunluk ve nostalji dolu bir gurbet
hayat1 baglamisn. Zamanlanmn ¢ogunu, burunlanm Istan-
bul'a dogru ¢evirip ulumakla gegiriyorlardi. Durumu, gérga
tarufl Fransiz misyonerlerinden dinleyelim: "Soylendigine
gore ganeyden esen razgir bu 1zdirap gghklanim, yaregi
pargalanmis ve intikam ganina bekleyen hallin kulaklan-
na kadar getiriyordu. Intikam cargabuk geldi. Istanbul'un
Dogu yakasinda Cemberlitas, Kumkap: ve Gedik Pasa'yi
kapsayan ve Marmara kiyillanna kadar uzanan bir yangin
patlak verdi. Yangimn alevlerinden dehgete kapilan sur-
gunciler hatalanm anladilar ve kopekler geri dondiler."28

Alman Imparatoru II. Wilhelm 1889'da Istanbul'u zi-

26 Ayni eser, s. 210.

27  Jbrerie yaymlanan Tirkge Matbuat (15 Ocak 1873) baghkli yaz1. (Mustala
Nihat Ozén, Namik Kemal ve foret Gazetesi, Istanbul, Yapr Kredi Yayinlan,
1997).

28 Mission des Augustins de I'Assomption, Agustos 1910, s. 141.
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yaret etmeden once gehrin goruntasuna guzellestirmek igin
kopeklerin surganu yeniden giindeme geldi. Fakat bu kez
de kopeklerine pek dugkun 1stanbullular protesto dilekce-
leriyle girisimi puskartwiler. Bu arada kopekleri hi¢ can
acitmadan, "mumkan oldugu kadar beseri" bir yontemle

yok etmek isteyen bir sanayicinin onerisi de reddedilmis-
1i.2?

P. Colombani'nin Anlattiklan

Istanbul kopeklerinin asil kara ganleri 1908 Jon Tark dev-
riminden sonra bagladi. Kopekler "kargi-devrimci" gugler
arasinda mi sayilmislardi? Her ne olursa olsun sorunu ¢oz-
mek zamani gelmisti. *Cézam"an uzun ve kara mizah gibi
gorunen dykiusunda bir gorgn tamgy, Fransiz okulunun og-
retmenlerinden P. Colombani anlatt1. 56z, artik ona bira-
kabiliriz:

"1910 yihndayiz. Turkiye'de bir 6zgarlak razgan esii.
Gazeteler durmadan relormlar oneriyor, yenilikler dikie
ediyorlar. Fransizca qikan gazeteler kopeklerin kovulmala-
rin1 istiyorlar. Belediye, iki yrllik teredditten sonra, nihayet
kopekleri yok etmeye karar verdi. Birbirinden guzel birgok
proje ortaya auldi. Hatta yabancilar kopekleri, bilmem
hangi kimyasal arine ¢evirmek icin satin almak istiyorlar.
Boylece belediyenin butge aqif kapanabilirdi; [akat Musla-
man vicdam bu ticaret kargisinda isyan etti ve oneri ince-
lenmedi bile. Képekleri kitle halinde élddrmek dugunal-
memeli; halk cellatlan yok etmek icin ayaklanabilir.
Ortalama bir yol bulundu. Képekler toplanacaklar ve Top-
ka-pr'nin otesinde eski siper qukurlannda muhalaza edile-
cekler. Meclis bu yeni tip emeklilerin bakim i¢in on dort
bin franklik bir kredi oylad..

29 Ch. Hecquard, age. 5. 70-71. D. Brun'in yazdifina gére bir Amerikali sana-

yici bunlan saun almak istemis, (alat *hemen kolera gelir* kaygisiyla celdil
reddedilmigti. Deux Mois en Orient, Paris, 1699. s. 20.
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"Kopekleri toplamak i¢in Tarkleri dusonmemek lazim.
Hayvan basina on beg frankin verildigi bu gok karh isi ¢in-
geneler yakiendiler.

"Bu iglemin pek kangiklik yaratmamasi i¢in insanlann
yatmasi beklenecekti. Her sey hazir olunca ise basland.
Uzun, tahtadan yapilms, pense bi¢imi aletlerle donanmis
cingeneler bir gece Babidli mahallesini istila ettiler ve rast-
ladiklan tam kopekleri boyunlanndan, bégirlerinden
hoyrat¢a yakahyarak arabalarla gelen tahta kaleslere yer-
lestirdiler. Bu operasyon her gece baska bir mahallede yi-
nelendi. Toplamanin mumkun oldugu kadar gizli yapilmas:
i¢in alman tam tedbirlere ragmen, kiskivrak yakalanan ké-
pekler korkung sesler gikanyorlar ve kisa sure sonra islem-
ler kendilerini -dusman ya da taraltar- bir insan kalabahg:
ile gevrili buluyorlardi. Hiristiyan mahallelerde bir gaglak
¢ikmiyordu; hatta belediye memurlanmn hemen &dedigi
on bes [rank alabilmek icin kuguk ¢ocukiar da ise koyulu-
yorlardi. Fakat Tark mahallelerinde, pek de yumusak dav-
ranmayan polisin ve jandarmanin varlifina ragmen tehlikeli
durumlar olabiliyordu. Kopeklerin toplanmasini protesto
eden bir miralay bileginden yakalamp karakola gowaralda.
Ayasolya civaninda, kalabahk, kalesleri agrms ve kopekieri
azad etmisti. Bir¢ok dela meydan kavgalan ¢iku ve baz
polisler yaralandi. Mahallemizde képekler toplanirken ise
¢agnlan arabacilardan higbiri yerinden kipirdamadi. Hepsi
bunun giinah oldufunu sdylediler ve hapise anlmay goze
aldilar. Hatta égrencilerimizin ¢ogu képeklerin toplaycilan
1sirmnalanm memnuniyetle karsthyorlard. Bir gun $eyhu-
lislam'm kopekleri koruyacag séylentisi yayilinca agren-
cilerimden biri 'tesekkur igin elini 6pmeye gidecegim' de-
di.”

"Muslimanlarin muhalefeti yetmiyormus gibi, ise dip-
lomasi de kansti kopeklerin toplanmasi neredeyse Girit
Sorunu kadar ciddi bir sorun yaratiyordu. Batan oteller gi-
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bi, zengin turistlerin geldigi Pera Palas otelinin de bir ké-
pegi vardi. Kapict, képegi zengin lordlar karsisinda otur-
maya ahsurmisti ve sevimli leydiler ilgin¢ kanise ekmek
vermekten buyik bir zevk ahyorlardi. Ne ki bir gece upur-
suz araba geldi ve tahta pense hayvani yakalayarak Topka-
prdaki hemcinslerinin yanina dogru yolladi. Sabah kopek
ortada goriinmeyince musteriler buyuk bir heyecana kapil-
dilar. Ingiliz elgi tontonun kaybindan hemen haberdar
edildi; o da diplomatik kanaldan Babiili ile temasa gegti.
Notalar gidip geldi ve sonunda hayvanin iadesine karar ve-
rildi. Bir belediye memuru, Ingiliz el¢iliginin tercimam ve
Pera Palasin kapicisindan olugan bir heyet Topkapt'ya gitti.
Otel kapicisi anli kopegi aramaya koyuldu; (akat hirlayan
o kadar kopek arasinda bu is pek kolay degildi. Eli bos
dénmemek lazimdi. $Sanssiz kapiey, umutsuz bir sekilde
aramlan kopek farzettigi bir kanise gozlerini dikti ve hay-
vancagiz derhal yakalanarak muzalfer bir edayla Pera Pa-
las'a donalda.”

"Baslangi¢ta kopeklerin sehrin hududunda tutulabile-
cefi samlmgty; fakat onlann guraitala protestolan hesaba
katilmamisn. Birbirlerinin astine yigilms bir sekilde gece
gundiz uluyarak ve durmadan kavga ederek gevreyi otu-
rulmaz hale getiriyorlard:. Insanlar birbirini yiyen kopekler
gormekten de tiksinti duyuyorlardi. Bu durumda Belediye,
isi bitirmek i¢in garaltala hayvanlan Marmara'daki Hayir-
sz Ada'ya gondermeye karar verdi. Boylece kopekler yeni-
den arabalara yerlestirildi ve gurbetgi gemilerine auldilar.
Her gun bir tekne onlara yiyecek wastyor ve iki kisi de adada
kazilmg bir kuyudan su ¢ekiyor. Fakat zavalli hayvanlann
durumu hi¢ dazelmedi. Et aruiklanyla beslenmeye alistik-
lan igin, ¢ogu kendilerine atilan ekmeklere dokunmuyor ve
hemcinslerini pargahiyor. Bircogu 6ldu ve guneste kalan
cesetleri aday1 yaklagilmaz hale getirdi. Oraya yaklasmak
cesaretint gosterenler de burunlan igren¢ kokulardan dis-
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mus ve gozleri de dehgetle dolmus olarak donduler. Haku-
met, gazetelerin talepleri karsisinda, eskisi gibi korkung bir
cezalandirmamn gelecegini hisseden Islam [anatizmini
tahrik etmemek i¢in sikutu tercih etti. Fakat bugin yann
zavalll tontonlann, Devrim'den sonra Eski Rejim'in tim
yasaklilan gibi geri dénduklerini gorecegiz. "3

Gorga tanfi P. Colombani'nin hikayesi burada bitiyor.
Fransiz misyonerin tahmini dogru ¢ikti mi1? Gergekten de
1911 Mart ayinda kopekler yeniden Istanbul sokaklannda
gorulmeye basladilar. Bunlar Hayirsiz Ada'dan mi1 dénmis-
lerdi?

Soylentilere gore halk képeklerin bir kismini sargin-
den kurtararak saklamst. Bir kismi da 1910-1911 las: ¢ok
sopuk oldugu igin civardaki ovalara siginmislardi. Geri do-
nenler bunlardi. Bunlann akibeti hakkinda Sehremini Ce-
mil Topuzlu Bey, Amlar'mda, su bilgileri vermistir: "llanm
Megrutiyetten sonra Istanbul'daki kopeklerin buyuk bir
kismu toplatilarak Marmara‘daki Hayirsiz Ada'ya gonderil-
misti. Bununla beraber (21 Temmuz 1912'de} Istanbul
sehreminligine tayinim siralannda otuz bine yakin kopek
buldum. Bunlan yavas yavas imha ettirdim. Dilencileri de
her nerede yakalaursam kamyonlara doldurarak Darulace-
ze'ye yolladim."3!

Adadakilere gelince, bunlar 6lim kahm savag: verirken
bagka taleplerin de konusu olmuslard:. Adaya yerlegen bir
Fransiz is adami oradan Marsilya'ya bol bol deri, kemik to-
zu ve kopek yag yolluyordu.?? Bunun diginda Istanbul'da
eldiven sanayisi de sarsilmisti. Canka kopek diskilan deri-
lerin iglenmesinde kullanihyordu. Kagak ¢ocuklann topla-
digy bu diskilar bir tuccar taralindan yurtdigina da ihrag

30 Missions, s. 141-142.

31 Dr. Cemil Topuzlu, 80 Yilltk Hatiralanm, lstanbul, 10 Tip Fakaltesi Yayin-
lan, 1982, s. 100,

32 ['Nlustration, 18 Mart 1911,
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ediliyordu.

Istanbul'un kopekleri adadan dénmediler; uluyarak,
birbirlerini yiyerek élduler.3? Bayle bir manzaraya, 60 yl
kadar 6nce Fransiz sairi Leconte de Lisle Umit Burnu'nu
gecerken tank olmug ve anla Uluyanlar siirini yazmisn.3*
Sair 1853'de kopeklerin ulumasina neden olan kosullarla
i¢cinde yasadigi danyanin kosullari arasinda paralellik kur-
mugtu. 1910'da da durum farkh degildi. Jon Turk devri-
minden bayak dos kinkhgina ugrayan bir Fransiz yazar,
Birinci Danya Savagi'min bitiminde, "Tirkler insan kinmi-
na, hayvan kinmyla basladular” diyordu.3*> Osmanh halki-
nin yuzyllarca suren, sadik ve fedakir gefkati bu kanh so-
nug¢ karsisinda unutulup gitmisti.

Eylal 1993

33 Omer Seylewin‘in hayalperest ve opportinist kahramant Efruz Bey Haywrsiz
Adx'da bir *mustemleke” kurmayn karar verir; fakat birbirlerini yiyen kopek-
lere karst care arar. Buldupu ¢are sudur: Bunlan Weroformla uyutarak not-
ralize edecektir. Falat topladipr coculdarla (ve Worolormla) Adaya cthug
zaman buna gerek kalmadigine gériar, Conkd “bivin kdpehler sanki man-
yetize olmus gibi, iki geceli dizilmigler, salta durarak dillerini gikarmuslar,
onu ve talebesini biyik bir memnuniyet ve hirmetle karsilamiglard: * Efruz
Bey Ada'da bir "Aqik Hava Meluebi® kurar. Efruz Bey, Ankara, Bilgi Yayinevi,
1990, s. 153.

34 Edgar Pich, Lecontr de Lisle et sa Création Poétique, Paris, 1973, s. 292-293.

35 B. Barcilles, Constantinople, Paris, 1918, 5. 70.
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Jakobenler hakkinda ne doginuyorsunuz? Susmayn, onla-
n tamyip tammamaniz o kadar énemli degil! Robespierre,
Danton, Saint-Juste?.. Bu isimler size sempatik mi geliyor?
O halde siz bir Jakobensiniz! Otoriteden, siddetten ve kan-
dan baska bir kanun tammiyorsunuz,

Son on-on bes y1l iginde [ikir hayaumizda bir terér es-
tirilmek isteniyor. Despotizme karsi, yani demokrasi i¢in
estirildifi samldigaindan kimse bunun da bir teror olabile-
cegini pek daganmayor. Bir dugance, bir hareket, bir dev-
rim karalanmak mi isteniyor? Onu "Jakobenizm"le nitele-
mek yeterli. Oysa Jakobenlik nedir? Nerede, hangi kosul-
larda dopmusg, nasil érgatlenmis, nasil geligmistir? Jakoben
bayragim tagjiyanlar XIX. ve XX. yazyllarda nasil yorum-
lanmiglar, nasil degerlendirilmiglerdir? Bu konular hakkwn-
da yazilmis binlerce kitap ve makale var. Jakobenlerin sa-
dece tagra orgatleri igin yazilan kitaplar u¢ yiza goktan
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gecti.! Fakat bizde bunlarn birkag tanesini dahi incelemeye
ihtiya¢ duyulmuyor. Bangs ve demokrasi abidesi Jean Jaures,
teror sembola haline getirilmis Robespierre'e hayrandi. Sik
sik, "Jakoben kulaplerinde olsaydim, Robespierre'in yanin-
da otururdum" derdi.2 Ona gdre "halka olan derin ve ince
saygist dolayisiyla Robespierre buyukta."* Bunlan bilmeye
ve bunlar uzerinde dusinmeye hicbir gerek yok. Hakim,
bizden uzaklarda ¢oktan verildi ve simdi uygulama asama-
sinda. Fransiz Devrimi'nin iki yuzanci yildénimanden
buyuk bir rahatsizlik duyanlar, “Terér"an iki yizanca yil-
donuminde rahatladilar. Bugin Fransa'da, Solyenitzin'in
de kanldigy bir koro, Vendée'li karsi-devrimci koylalerin
bastinlmalanimin bir "soykinm" olup olmadigim tarusi-
yor.*

1978'de Fransiz tarih¢i Frangois Furet, Fransiz Devri-
mi'ni yeniden "dugunen" bir kitap yayumlamisti. "Mays-
68"in onuncu yildénuminde devrimle hesaplasan eser, da-
ha sonralan yeni bir siyasal akimin simgesi haline geldi. Bir
iki y1l dnce Solyenitzin, Fransiz televizyonundan, bir Rus
ikonundan ¢ikmis izlenimini veren gorinumuyle Fransiz-
lan "Gulag"la kavgaya capirms ve entelektiel cevrelerde
bomba gibi patlamigui. Althusserciligin solugunun kesildigi,
yapisalaiigin biktirdigy bir ortamda Solyenitzin'in mesaji
kutsal bir ¢agnya benziyordu. Ayn: mesaj, bu kez bilimsel
bir giysi i¢inde, F. Furetnin kitabinda yinelendi. "Gulag,
projenin aymlifs dolayisiyla, teréru yeniden dasanmeye
sevk ediyor" diyordu, Furet’> Gulag = Jakoben Teromi:

1 1982'de yapilan bir incelemeye gore Jakobenlerin tasra orgatlenmesi haldanda
325 kitap yazilmugu. Bkz. Michael L. Kennedy, The Jacobin Club in the French
Revolution, Princeton University Press, 1982, 5. VII.

2  Gérard Malntenant, Les jacobins, Paris, PUF, 1984, s. 126.

3 Jcan Jaures, Histolre Socialiste de la Revolution Frangaise, Paris, 1970, c I, s.
371,

4 Globe-Hebdo, 21-27 1993. Solyenitzin'in dusunceleri icin Bkz. Le Monde, 25
Eylal 1993,

5 Frangois Furet, Penser lg Révolution Francaise, Gallimard, 1978.



Sivil Toplum, Jakobenler ve Devrim 137

Formul cazipti! Fransiz tarih¢i 1789 Devrimi'nin iki yu-
zoncd yildonamina kutlama komisyonunun bagina geti-
rildi. Ve devrim anii-Jakoben bir ¢izgide, Condorcet'nin
manevi otoritesi alunda amld.

Turkiye ve Sivil Toplum

Aym yillarda Tarkiye 12 Mart cuntasimin yaralanni sarmaya
¢alisiyordu. Demokratik haklan bir tirlg saglama baglaya-
maysimiz, 1960'larm ATUB tarusmalarini [arkl: bir kavram
cercevesinde yeniden gandeme getirmisti. Deniliyordu ki,
Turkiye'de demokrasinin bir turla rayina oturamaysi, tari-
hi mirasimizdan, Osmanh Devleti‘nde sivil toplum'un bu-
lunmayisindan kaynaklaniyor. Bu tezi, 1960arda belki de
ilk kez Seril Mardin, o kadar da dikkatleri ¢ekmeyen bir
kitabinda islemisti.® Fakat 1980 darbesiyle "Turk demok-
rasisi” yeniden yok edilince, sivil toplum kavram hizla yay-
ginlik kazandh.

Sivil toplum ¢ozamlemeleri, Tarkiye'de Hegel'e, Marx'a
ve onun orijinal bir yorumunu geligtiren Gramsci'ye daya-
nularak yapiliyordu. Daha dogrusu ortada somut ¢6zamle-
melerden ¢ok bir kavrama ve belli isimlere gondermeler
vardi. Oysa 1980'lerde Bauuda durum tamamen degismisti.
Mrs. Thatcher'in Ingiltere'de, Mr. Reagan'in da Amerika'da
iktidara gelmelerinden sonra sivil toplum kavrami ganlauk
politikanin jargonu igine girmis ve M. Friedman okulunun
simgesi haline gelmisti. 1980 cuntas: Ozalizme donugurken,
bir kisim Tark aydim da yeni bir umutla bu kavrama sanl-
dilar. Galnur Savran'in 1984'ie yazdigi gibi, sivil toplum
kavram "aruk kabaca ‘yeni liberalizm’ olarak nitelendirile-
bilecek bir akima kogsut olarak gelismeye basladi; simdi ta-
rihi bu gergeve iginde oluguyor. Tarkiye aydini tam da bu

6  Seril Mardin, Din ve ldeoloji. Istanbul, lletisim Yaymlan, 1983 (ilk baska
1969), 5. 79,
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asamada kauld: ‘sivil toplum’ kervamna"? *Tarkiye aydi-
m"? Ozellikle bir kasim Tarkiye "devrimeileri!

Marx, Urquhart ve Osmanh Sivil Toplumu

Tuarkiye'de "sivil toplum” kavrami, somut ¢ozamlemelerde
yetersiz kaliyor, sadece Ozalizmin basgibog ve vahsi kapita-
lizmini mesru kilmaya yartyordu. Ashnda Marx'in Osmanl
toplumuyla ilgili gdzlemleri incelenseydi, epeyce surpriz-
lerle harsilagilacakti. Canka bu konuda Osmanh toplu-
munda uzun yillar yasamis Ingiliz liberal David Urquhart
ile aym gorusd paylasan Marx, Osmanlilarda genis bir sivil
toplum oldugu kamisindaydi. Rejimin despotizmi bununla
celigki tegkil etmiyordu. Marx, Osmanh Devleti'yle 1spanya
arasinda énemli benzerlikler saptarms ve bunlann dier
Avrupa 1lkelerinde olup bitenlerden fackim vurgulamist.
XVI. yazyiida, Avrupa'da mutlak monarsiler arisickra-
si-sehir kavgasi uzerine kurulmuslardi. lspanya disinda
"mutlak monargi, toplumsal birligin tasiyncis1 bir uygarhik
merkezi*® olarak ortaya qilayordu. Toplumun t@m unsur-
lart monarsi laboratuannda dyle uyumsuz bir kangima ug-
radilar ki “sehirler ortacagdan kalma bagimsizhklanm ve
yerel dzerklilderini burjuvazinin genel ust@nlagn ve burju-
va toplumunun egemenligiyle takas ettiler."® Oysa Ispan-
ya'da, eyaletler sisterni merkezilesmeyi ve ortak qikarlann
anhmn énledi. Baylece "lspanya, Tarkiye gibi, kota yo-
netilen ve basinda nominal bir hitkamdar bulunan bir eya-
letler karmas haline geldi. Cesitli eyaletlerde, kral naiple-
rinin ve valilerin (bir gegit eyalet ve sancak beylerinin, T.T.)
genel kanunu keyillerine gore yorum bigimlerine gore des-

7 Gulnur Savran, Sivil Toplumun Elegtirisi, Yapit, Teromuz, No: 5, 5. 31,

8 K. Mamx, Ocuvres Politiques (La Revolution Espagnole), <. 8, Paris, 1930, s.
123,

9 Aymieser, s, 124,
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potizm cesitli sekiller aldi."1? Marx'a gére despotizm, dev-
letin baytakluganden ve gacunden degil, aksine gelisme-
migliginden ve gu¢suzligunden dofuyordu. Bu konuda
sunlan yazmisur: "Dogulu despotizm yerel dzerk belediye-
lere ancak bunlar dogrudan ¢ikarlanyla causugn zaman
hicum eder; bunun disinda, bu kurumlarn, kendisini iyi
orgatlenmis bir idarenin zahmetinden ve bir seyler yapma
zorunlulugundan kurtardiklan élgude, varliklanna fazla-
siyla hosgara gosterir."11

Turkiye tarihinde sivil toplum'un énemli unsurlanm
teskil eden yerel {(gareli) ozerklikler ve serbest ticaret,
XVIIL. yazyl sonlanndan itibaren ve 6zellikle XIX. yazyilda
ortadan kalkmaya baglamstir. Bir yart somiirgelesme sareci
halini alan Osmanlh merkeziyetgiligi toparlayic: bir burju-
vazi énculagunde olmamistur. Osmanh ticaretinde muda-
haleciligin ve tekelciligin Kugitk Kaynarca anlagmasindan
sonra nasil lnzla arttifnmi D. Urquhart eserlerinde nedenle-
riyle birlikte anlatrmist. Bilindigi gibi bu surecin sonu Os-
manh Devleti'nin niiluz bélgelerine aynimasi, fliilen payla-
silmast ve Sevr anlasmasinda iladesini bulmusiur. Buna
karsi Milli Kurtulus Hareketimizin dinamigi ve toplumsal
icerigi ne olmugtur? Fransiz Devrimi'yle ve Jakobenizmle
benzerlikler (ve aynlklar) bu noktada ortaya gikiyor ve bu
baglamda irdelenmelidir. Fakat bunun i¢in dnce Jakobenler
ve temsil eutikleri idealler hakkinda kisa bir agiklama yap-
mamiz gerekiyor.

Breton Kuliaba
Jakobenler ilk kez Versay'da kurulan Breton Kuluba ile

varhklarim ortaya koymuslardi. Fakat asil Jakoben tarihi,
kulubiin 1789 sonbahannda Paris'e tasinmasiyla baglar. Ja-

10 Aym eser, s. 125
1!  Aymi eser, s. 125.
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kobenlerin Fransiz Devrimi'nde oynadig rol ile ilgilenenler
hareketin gelisimini donemlere ayirarak ele almiglardir.
Bunlar uzerinde durmadan, Jakoben tarihiyle ilgili belgeler
konusunda tarihgilerin karstlastiklan bir soruna igaret ede-
lim. Jakobenlerle ilgili belgeler ilk kez ihtilalin yuzanca
yildénumunde bir araya getiriimig ve alu cilt halinde ya-
yimlanmigti. Bu galiymay1 yapan tarihginin "belge eksiklik-
lerinin veya daha ziyade belge dagimikhginin, Devrimin
ocaf: olan dnla dernegin bagnazhikla nitelenmesinde bir
slgade rol oynadigimi”12 belirtmesi ilgingtir. Ozellikle Paris
Jakobenlerinin toplantilannin tutanaklannin kaybolmus
olmas: onemli bir eksikliktir. Bu yokluklar tarugmalarin si-
yasi ve hissi niteligini arurmigur. 1917 Sovyet Devrimi, Ja-
koben mirasina sahip gikarak XX. yazyildaki arastirralara
damgasini vurmus ve sosyalist devrim "Jakoben yontem-
lerle” burjuva devrimini tamamlayan bir halka sayilmstir.
Siyasal hirslarin nesnel ¢alismalan etkiledigi bir ortamda
tam sosyalizm dusmanlan Jakoben tarihini, 5 Eylal 1793'te
terorun "gundeme gelmesi"nden 27 Temmuz (9 Termi-
dor) 1794'te Robespierre'in giyotine gidisine ve 1794 so-
nunda Jakoben Kulibi'nun kapatilmasina kadar suren te-
ror donemine indirgemiglerdir.

Ashinda Devrim'in baglangicindan itibaren terér orta-
min yaratan toplumsal nedenler vardi: Daha 1791 Hazi-
raminda Kralin kagarak yabancilarla temasa gegmesi Sarayin
ihanetini sergilemis, daha sonra aristokrasinin -bir kisim
koylaleri de surakleyerek- bir komplo cephesi clusturma-
lan Fransiz halkim: son derece kizdirmis ve wahrik etmisti.
Bu baglamda, basta Robespierre olmak uzere Konvansiyon'a
egemen olan Jakoben liderler, ashinda, teroru legallestirerek
ve radikallestirerek ¢ok daha korkung olabilecek bir halk
teroranu onlemek istiyorlardi!? Teroran radikalligi lasa

12 F. A. Aulard, La Societé des Jacobins, Recucil de Documents, Paris, 1889, . [,
s. L.
13 J. Jaurds, age c. 6, 5. 502.
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sirmesine yol acacakti. Bu manuk, bilindigi gibi, devrimei
terorun kendi ¢ocuklanini yemesine yol agmigtir. Jakoben
teror, Marx taralindan, koyla ve pleb temelli toplumsal
icerigi goz ononde bulundurularak "Bonapartist” diye ni-
telenmistir.}* Aym olguyu Tocqueville'den Furet'ye kadar
Fransiz liberalleri "Fransizlarm 'despotizm'e egilimleri®!?
baglaminda degerlendirmislerdir. Fakat Jakobenizmin si-
yasal iktidara katkisi bir butan olarak farkh bir sekilde de-
gerlendirilmisti. 1840 ile 1852 arasinda Fransiz Devrimi'ni
yakindan inceleyen Marx "sonunda Jakobenlerin demohra-
tik diktatérligunde, halk¢ ve ilerici bir devrim olarak bur-
juva devriminin 6zanu buldu."!® Daha sonralan Devrimin
savunmasina, onda Fransiz kimliginin bir pargasimi bulan
milliyet¢i dasanurler de katldilar.

Fransiz Devrimi'nde teror doneminde, bir Ingiliz aras-
uncimn bulgulanna gore, 40.000 kadar kigi 6lmastar.'!? Bu
rakam bizzat halkin yapug1 kinmin kurbanlanm da igeri-
yor. Yasal terér'in, yani insanlarin yargilanarak asilmalan
sonucu hayaum kaybedenlerin sayisi ise, aym incelemede
16.594 olarak gésterilmigtir. Bu rakamlann daha sonraki
kars1 devrimlerin ve kinmlann vahgetine oranla hayli olgu-
la olduklan sdylenebilir. Fakat egemen simflann devamh
olarak yaydiklan devrim korkusu ve devrim panigi gerek
mutlakiyetgi rejimlerin kronik zulmana gerekse daha son-
raki baski rejimlerinin kinmlanm ikinci plana atmgtr.
Oysa Jakoben yonetimin, mazur gosterilmesine olanak
gormedigimiz "diktatorlaga" ne ve terérune kargilik bir de
"demokratik" yénu vardi. Bu dernokrauk yon nasil somut-
lagmigur?

14 A Souboul, Dictionnaire Critique de [a Révolulion Francaise, Paris, PUF, 1989,
s 1024,

15 Ayn eser, s 1024,

16 A. Soboul, age. C. Mazauric'in yazdify Terdr maddesi.

17 Donald Greer, The Incidence of the Terror during the French Revolution: A Sta-
tistical Study, Cambridge, 1935.
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Breton Kulabi'nian Versay'dan Paris'teki Jakoben ma-
nasunna tasmnarak Jakoben adim aldiktan sonra hizla or-
gutlendigini gorayoruz. Gergekten sadece 1789'0a 1791
arasinda bin kadar kulip ortaya ¢ikmigtir. 1794'te kag ku-
lap olduguna dair kesin bir bilgi olmayip, tahminler 3097
(L. Cardenal) ile 6000 (C. Brinton) arasinda degismekte-
dir.\® Baslangigta Anayasamn Dostlan Dernegi adini 1asiyan
kuluplere daha sonra, bazi bélunmeler sonucu, Esitlik ve
Ozgurlik Dostlart da eklenmistir. Fransa'daki tam Jako-
benleri C. Brinton 1793'de 500.000 kisi olarak degerlendi-
riyor. Aragunciya gére bunlann % 45'i kagak burjuva (za-
naatkar ve diokkan sahibi); % 24'a memur, hukukeu; % 10
bagimsiz koylu idi. Aralannda az miktarda da taccar ve isgi
bulunuyordu.!? Bu toplumsal igerik programlanm da be-
lirlemig ve Jakobenler giderek demokratiklesen ve sonunda
aktif -pasif vatandas ikilemini yadsiyarak "genel oy" ilkesini
halka mal etmeye ¢alisan bir konuma gelmislerdir.

Jakobenler, aydinlanma dustuncesinin henuz dar bir
elitin simirlanm agmadigs kaylu bir toplumda, dzgurlak ve
ozellikle esitlik ilkesini genis kitlelere yaymslardir. Onlar
sayesinde aristokratik anvanlar kalkmis ve vatandas sozci-
g0 genel hitap bi¢imi halini almstir. Yine onlar sayesinde
rejimin ancak cumhuriyet olabilecegi [ikri bir ulusal uzlas-
ma (consensus) halini almistir. Muhalazakar ¢evrelerin de
katulimyla -¢ok kiuguk bir monarsist azinlhigin diginda- Ja-
kobenlerin bag slogam "Cumhuriyelcilik®, bugin Fransiz
kimliginin temel ilkelerindendir. Oysa 1789'da Fransa'da
cumhuriyetci yok gibiydi. Camille Desmoulins 14 Tem-
muz 1789'da Paris'te belki biz Cumhuriyetciler on kisi bile
depildik."20 diyordu. 1791 Haziraminda Kral Varennes'e

18 M. L. Kennedy, age. 5. 299. Dayarulan kaynaklar: Louis de Cardenal, La
Province pendant la Révolution, Paris, 1929. Crane Brinton, The Jacobins: An
Essay in the New History, Harvard, 1930.

19 A, Soboul, age. C. Mazauric'in Jakobenler makalesi.

20 R. Badinter, La Longue Marche des Citoyens, Le Nouvel Observateur, 15 Nisan
1991,
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kaginca dahi "cumhuriyet"in adi gegmemis, kraln kaginl-
dipy soylentileri yayilmign. Batin bunlar Jakobenlerin
Devrim yillannda demokratik ve cumhuriyetgi ilkeleri nasil
yaydiklarim ve gagdas Fransiz siyasal kaltirana nasil uret-
tiklerini gosterir. Bununla beraber Jakobenlere kargi tutum
son iki yazyil icinde "Devrim”e kars: tutumun iglevi olarak
dalgalanmalar gostermistir. Bunun son érnegi 1968'de
dunya dlgusunde esen devrim dalgasinin bastnlmasmdan
sonra, egemen sinillann ve sdzculerinin yaydiklan devrim
dugmanligadir.

Kemalizm ve Jakobenizm

Turkiye'de de Turk Devrimine sistematik bir elestiri kam-
panyasina zemin hazirlayan ulusiararasi kokenli nedenler
burada aranmahdir.

Tark Devrimi'nin Fransiz Devrimini ve Jakobenleri
ornek aldifa ve Atattirk'in siddet kullanimim ve [stiklal
Mahkemelerini de g6z oninde bulundurarak kiyaslamalara
girdigini baska bir vesileyle gostermistik.2! Burada, gun ve
gindem geregi, su soruyu sormakla yetinelim. Kemalistler
Jakoben miydi? Eger oyleyse, bu Kemalistlerin bir ayib:
mudir?

Kemalistlerle Jakobenler arasindaki benzer noktalar
agikur. Kemalistler de Jakobenler gibi uluslannin yaraucas
olmuslar ve paradoksal bir bigcimde bir demokratikdiktatsr-
liik uygulamuglardir. Rejimin giddete bagvurmasina ragmen,
hukuken iktidar tekeline sahip bir hanedan tasliye ettikleri
icin, toplumsal agidan demokratik bir iglev gormuslerdir.
Ne var ki toplumlann, kendi ¢aglanyla oranuih olarak, ge-
lisme dizeyleri farkliydi. Fransiz Jakobenlerinin arkasinda
Aydinlanma daguncesinin birikimi ve evrensel ilkeleri var-

21 T. Tiowr, Tirk Devrimi ve Somrass, lmge Kitabevi Yaynlan, 1993, 8. 55-57,
69, 70.
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di. Kemalist Jakobenlerin arkasindaki siyasal ve kultarel
miras ise yan-somurge konumunda ve isgal alunda bir ulke
ile soven bir Tark¢alakti. Kemalistler, hi¢ de sorumlu ol-
madiklan bu tarihi handikabin yakina tasimiglar ve Ulusal
Kurtulus Savast sirasinda, bunlara kars) da savasmuslardir.
Bu nedenle kemalistler belki de Jakoben clduklan igin de-
gil, olamadiklan dlgide elegtirilebilirler. Bunun tarihi ve
toplumsal kokenlerinin agiklanmasi ayn bir konudur.

P.5: Alu y1l sonra: Vovelle'in soyledikleri

Alu y1l 6nce yazmig oldugum bu yaziy: yeniden okuyunca,
guncelligini hemen hig kaybetmemis oldugunu dasundum.
Jakobenligin, kasten cuntacilikla kanstinildig) bu donemde,
yanhs anlamalar1 énleyecek bazi dazeltmelerle ve bu ko-
nuda kisa bir sire énce yayimlanan 6nemli bir esere dikkati
¢ekmek amaciyla tekrar yayimlanmasinda yarar olacagim
sanlyorum.

Tam XIX ve XX. yazyillarda Jakobenlik, ana hatlanyla,
devrimci solla liberaller ve tam muhalazakarlar arasinda
tarugma konusu olmustu. Son yirmi yil icinde ise anti-
jakoben hicum belli bir kiresellesme ideolojisi baglarminda
yogunlagmg, Sovyet Sisteminin ¢ékusinden sonra da bir
"fikir terora"ne dontsmistar. Ancak bu arada tarihi rele-
ranslanndan kopanlmis aldatici bir [ormul, ideolojik bir
slogan statasone indirgenmigtir. Bu donemde Jakobenlik
artik anti-demokratik yollarla (siddete bagvurarak) kurul-
mug tam key[i yonetimlerin adi haline gelmistir. Tarkiye'de
de, dzellikle 12 Mart ve 12 Eylul Cunta yonetimleri, Ke-
malizmi bayrak yapuklan élgade, boyle bir kullamma el-
verisli bir ortam saglamslar ve "Jakobenligi savunma” giz-
liden gizliye askeri bir rejim arzulama seklinde sunulmaya
baglanmigtir. Anti-Jakoben polemikgiler bununla da kal-
marni§, "demokrasi® sozcugune sifinarak yarattakleri de-
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magojilerini 1923 Devrimine kadar uzanan bir karalama
kampanyasina donustarmuslerdir.

Burada bu konulann aynnul bir tartismasina girecek
degilim. Sadece unlu bir Fransiz tarih¢inin bu yil Jakoben-
lerle ilgili olarak yayymladi1 bir eserden, hem yukardaki
makalemde deginmedifim bazi noktalan aydinlatan hem de
yerli anti-Jakoben Don Kisot'lanmiza yanit teskil edecek
baz bilgilere gondermeler yapmak istiyorum.

Sorbonne Universitesi prolesorlerinden Michel Vovelle
Jakobenier bashkl eserinde (Les Jacobins, de Robespierre &
Chevénement, Paris, Ed. Découverte, 1999) esas itibariyle,
Jakobenligin 6zgal niteligini ortaya koyuyor ve bu akimin
Bat1 tarihyazimi igindeki serivenini dzetliyor.

Vovelle, kayli-sehirli ittifaki'mn, bir kisim burjuva
kadrolann da kaulimiyla Jakobenligin stratejik anahtari'm
olusturdugunu soylayor ve bu hareketi sonuna kadar dev-
rimeilik olarak niteliyor. Bu baglamda, Bonapartizmden
ayrrdign Jakobenligin sadece Fransa'ya 6zga bir hareket
olarak kalmadigim ve tim Avrupa'da, alkelerin yerel gele-
neklerine gore sekillenen devrimci guruplann dogdugunu
anlauyor: Ingiliz ve Irlandah Jakobenler, Almanya, Bel¢ika,
Isvigre, Polonya Jakobenleri vb. devrimciligin evrensel bo-
yutunu olusturuyorlar.

Karsi-devrim ve "Kutsal Ittifak” déneminde unutulan
Jakobenligin 1830 Devrimci hareketlerinden sonra "uyan-
digim" eserde donemin dagurlerine ve romancilanna yapi-
lan gondermeler gergevesinde izliyoruz. Vovelle'in, bu ko-
nuda bir onci olarak andign Buonarroti'nin yeni-Jakobe-
nizmini (1828) ilgi ile okuyoruz.

Marx'dan Lenin'e oradan da Gramsci'ye uzanan Jako-
benizm yorumlanna paralel olarak Vovelle, Stendhal, Fla-
ubert, George Sand gibi romancilann Jakoben kahraman-
lanyla ilgili agiklamalar da yapiyor. Ayrica, anarsist egilimi
dolayisiyla, Jakobenizme karsi ¢ikan Prudhon'un bu konu-
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daki {ikirlerini de égreniyoruz.

Sovyet Devrimiyle dzdeslesen ve adeta alun ¢agim ya-
sayan Jakobenizmin Soguk Savasla birlikte agir hicumlara
ugradigim ve gozden dugmeye basladipim goruyoruz. Vo-
velle bu konuda en etkili eser olarak Jacob Talmon'un To-
taliter Demohrasinin Kékenleri (The Origins ol Totalitarian
Democracy, 1951) baghkh eserine gonderme yapiyor. 1968'
de tekrar gandeme gelen ve birkag yil bayak umutlara yol
actilktan sonra, karsi-devrimin afir basmasiyla inise gecen
Jakobenizmin, zaten devrimci yona kalmamg bir Sovyet
sisteminin ¢okusunden sonra ve "karesellesen” bir dunya-
da tamamen olumsuz bir relerans haline geldigini vurgulu-
yor. Yazar bu dalgaya katiliyor mu? Bu soruya eserin sonug
baliminian son paragrallanmu aktararak yanit verecegiz:

"Devrim ve Imparatorluk donemlerinden miras kalan
Jakobenler-Jakobenizm terimlerinin arkGiacia muglakhg,
hayranlik ve karalama arasinda bélanmits bir bellek duze-
yinde, sonug olarak, Devrim ve devrimin demokratik ideali
i¢in seferber olmus kolekdl bir enerjinin amsim sarduri-
yor. Herkes onlan kendi tutumlanna uydurdugu icin, ja-
kobenlik hem cumhuriyegi parti savaggilannin rayalarim
hem de bu bellegi 5zamleyen devrimci hareketin kuramci-
lanni ve eylemcilerini besledi. Gegen yizyil sonu radika-
lizmlerinin burjuva Jakobenligi, hedeflerine ulasup: icin
gevezelige donusurken, XX. yuzydaki Devrimin hizme-
tinde Jakobenlik ikinci bir nefes kazand: ve -yer yer de su-
istimal edilerek- tek parti egemenlipindeki bir simf dikta-
torlaganan relerans1 haline geldi. $imdi Jakobenlik bu
tarihi 'sans'in ac1 parsatanini topluyor ve ganamdazde Jako-
ben oldupunu séylemek igin hayli cesur ve inat¢1 olmak
gerekiyor. Pek az kiginin hili Fransiz Devriminden '6nce-
likler (ilkler)' devrimi olarak séz etme riskini aldigh bir do-
nemde tarihi Jakobenlige ihtiyath bir sifimg bu bakimdan
¢ok anlamhdir.”
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"Yine de! Batan bu mirastan sadece kolektil bir dun-
yay! depistirme iradesi ve bu amagla bireysel iradeleri dev
bir comertlik ve uyumlu eylem ¢abasina donastarmek amst
kalsa dahi, Jakobenlik, yamt veremeyecegi biitin beklenti-
lerden soyutlanmus bir halde, ydceltici bir tecrabenin ani-
sin1 koruyor. Ve insan, bir zamanlar Jaures'in Robespier-
re'in yanma oturmay) dagledigi Jakoben siralarin yaninda
bize de kaguk bir yer kaldigimi umut etmekten kendini
alamiyor.”

1993






Paris'te Bir Serginin Cagnstirdiklan
Kont Vergennes ya da
“Sark Sorunu”nun Baslangici

Istanbul'da 1755-1768 yillan arasinda Fransiz bayikelgisi
olan Kont Charles Gravier de Vegennes lhtilal oncesi reji-
min en 6nemli diplomatlanndan biriydi. Bununla beraber
bugiin Fransa'da adi unutulmusa benziyor. Bu yiizden Dis
isleri Bakanhi ile Vergennes ailesinden gelenlerin ortak
cabalanyla a¢ilan serginin bayuk bir ilgi gérdugn séylene-
mez Paris'teki yuzlerce sergi arasinda, ad bile belleklerden
silinmis bir diplomat anisina duzenlenen sergi, herhalde
sadece tarih aragtincilanm ve meraklilarini ilgilendirebilir-
di. Bununla beraber sergi i¢in 6zenle hazirlanan ve sunug
yazisini Digigleri bakaninin kaleme aldig: katalogun ciddi-
yeti, kamu ydneticilerinin sergiye belli bir 6nem verdikle-
rinin belintisiydi. 56z konusu sergiden iki nedenle soz etme
ihtiyacin1 duydum: Vergennes'in Osmanh tarihi agisindan
onemi nedeniyle ve Fransizlann kendi tarihlerine (hig ol-
mazsa resmi gérag agisindan) nasil bakuklanm somut bir
omekle agiklama amaciyla..
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Vergennes on dort yillik Istanbul elgiligi sirasinda, Os-
manl Devleti'nin gelecegi agisindan son derece dnemli bir
rol oynamgur. Bu el¢i Osmanhlan bafimsiz bir devlet ol-
maktan ¢ikaran ve "Sark Meselesi®ni basglatan 1768-1774
Rus Savagi'na sokan elgidir. Elbette bu olguyu sadece Ver-
gennes'in kisisel girisimine baglayamayiz. Fransiz el¢isi bu
konuda Verasilles Sarayi'min dartasa hatta baskisiyla hare-
ket etmis ve Fransiz zenginliginin tam olanaklanndan ya-
rarlanmistir. Ne var ki, arkasindaki destek ne olursa olsun,
sahada ¢ahgan ve sonug alan kisilik bizzat Kont Vergen-
nes'dir. Bu yuzden diplomat, bizim tarihimiz agisindan Os-
manlilar yikica bir savasa sokan kisilik olarak simgeleniyor.
Ashinda bugan unutulmusa benzeyen bu olgu zamaninda
herkes tarafindan kabul ediliyordu. O donem Osmanli va-
kayinamesini yazan Vasif Efendi bile Vergennes'in kiskirt-
malanm ve savas ilanindaki rolina vurguluyordu. Tum
Fransiz kaynaklar: da aym konuda uyum icindedirler.
Fransiz el¢isini bir bang ve denge adamu olarak sunan sergi
katalogu dahi Vergennes'in 1768 savasindaki rolini agik¢a
kabul etmektedir.

Vergennes Sergisi diplomatik belgelerden, elginin el-
yazmalanndan, el¢i ve eginin Osmanh giysileri icindeki
portrelerinden ve diger tablolardan, donemle ilgili gravir,
harita ve bazi onemli Osmanh fermanlanndan olusuyor.
Fransiz elgisi Istanbul'dan 6nce Lizbon, Hannover ve
Frank[urt'da; Istanbul'dan sonra da Stockholm'de diploma-
tik gorevlerde bulunmustu. Fakat sergiye daha ¢ok Istanbul
elciligi donemi egemen olmug denebilir. Ozellikle Vergen-
nes ve kansimin Fransiz saray ressamlanndan A. de Favray
uralindan, zamanin turquerie modasina uygun bigimde
Turk kiyafetleri ile yapilmis tablolan en ¢ok dikkati ¢eken
parcalan teskil ediyor.

Belgelerin en onemli bolamleri de katalogda verilmig
bulunuyor. Fakat bu belgelerin ¢opu zaten Digigleri Bakan-
ligi'nda kolaylikla ulasilabilecek dokumanlar oldupu gibi,
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bazi kisimlan da daha once Vergennes ile ilgili eserlerde
kullanilmus bilgileri igeriyorlar.! Simdi sdz konusu eserle-
rin yardimiyla Vergennes'in on dart yillik el¢iliginin tablo-
sunu gizmeye ¢ahsahm.

Misyon

Vergennes Istanbul'a 1754 sonlannda, Fransiz elgisi Kont
des Alleursin o6lumu uzerine tayin edildi. Osmanh bag-
kentine gelisi ve goreve baslayisi 1755 Maysina rastlar.
Vergennes Istanbul'a geldiginde Avrupa kuvvetler dengesi
bayuk bir degisimin egigindeydi. Gergekten 1715' kadar
Fransa-Avusturya rekabeti Avrupa ittifaklar sisteminin te-
melini teskil ederken, bu tarihiten itibaren Ingiltere, Fransa
aleyhine hizla gelismis ve Fransiz astunlagunu tehdit eder
hale gelmisti. Ote yandan 1740-1748 Avusturya veraset sa-
vasi Prusya'nin isine yaramis, bu ulke de Avusturya'ya rakip
olmaya baglamistr. Bu durum Avrupa‘'daki temel ¢atigmay:
Ingiltere-Fransa ¢atigmasi haline getirmigti ve Vergennes
Istanbul'a geldigi zaman bir Ingiliz-Fransiz savag1 kagiml-
maz goruliayordu. Nitekim bu savas 1756'da patlak vermis
ve yedi sene surmugtir.

Yedi Sene Savasi yillan Vergennes'in Istanbul elgiligi-
nin "bang¢1* donemini teskil eder. Bu donemde buyukelgi-
ye disen gorev, Turkiye'yi Isveg, Polonya ve Prusya ile bir-
likte yanina almak ve olasi bir Ingiliz-Rus ittifakina karg:
denge saglamakt. Osmanliar igin bir stra firsaun kaguril-
digx bu yillarda Vergennes gérevini basanyla yanitmustar.
Vergennes'in dzel arsivinden ahnan 1769 tarihli ve krala

I Bhz. Charles Joseph de Mayer, Vie Publique et Privée de Charles Gravier, Comte
de Vergennes, Paris, 1788, L. Bonneville de Marsagny, Le Chevalier de Vergen.
nes, Son Ambassade a Constantinaple, Paris, 1894 (iki cilt). P. Dupare, Recueil
des Instructions aqux Ambassadrurs et Ministres de Frances, Turquie, ¢. NXIX,
Paris, 1969, s. 385-426. O. T. Murphy, Charles Gravier, Comte de Vergennes,
French Diplomacy in the Age of Revolution, New York, 1982.
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hitaben yazilmis bir belgede, diplomat bu donemde *Turk-
leri yerinde tutmak ve onlan gikarlannin haykingina sagir
kilmak gibi gig bir gorevi yerine getirmek" zorunda kaldi-
g1m yazrmisur. Asil buhranh devre ve Vergennes'in "savasct”
misyonu 1763'te Yedi Sene Savagi'nm bitmesiyle baslar.
Artik bu tarihten itibaren Vergennes'e disen gorev Dogu'da
yikselen gu¢ olan ve Fransiz ¢ikarlanmi tehdit eden Rus-
ya'ya kargi Osmanl Devleti'ni devamh kiskirtmak olacakur.
Bu luskirimalanin araglan nelerdi ve ne ol¢ide basanlh ol-
muslardir?

Ve Araclan

O tarihlerde Dogu ticaretine egemen olan Fransa igin ls-
tanbul elgiligi ¢ok dnemli ve karh bir isti. Elgiler kraldan
aldiklan maagin disinda, temsilcisi sayildiklar: Marsilya Ti-
caret Odasi'ndan da bir 6denek ahyorlar ve hatta kendileri
de spekulati{ karlarin cazibesine kapilip ticaret yapabili-
yorlardi. Ne var ki bu sonuncu yol risklerle doluydu ve
Vergennes'in hale(i Kont des Alleurs, giristigi bugday tica-
retinin altindan kalkamayarak 140.000 ek borgla dlmuasti.
Elcilere kendi tazminatlarimin diginda bir de Osmanh devlet
adamlanna dagiulacak armaganlar ve gerekli hallerde ris-
vet olarak verilecek gizli bir 6denek de emanet ediliyordu.
Vergennes sergisinde, getirdigi hediyelerin ug sayfahk bir
listesini buluyoruz. Neler bulunuyor bu hediyeler arasinda?
Panduller, mineli saatler, muzik kutulan, Lyon kumaglan,
tabakalar, samdanlar, Vincennes porselenleri vb. Vergen-
nes'e Disisleri Bakanhgi'ndan génderilen talimatta, azellikle
Sultan'n ve yakin ¢evresinin karakterleri, yetenekleni,
zevkleri ve etki derecelerinin iyice incelenmesi istenmigtir.
Herhalde hediyeler ve rugvetler bu bilgiler ¢ergevesinde
daginlacaktir. Batin bunlara ragmen Vergennes'in isini
kolay yapamadig: anlasiimaktadir. O yillarda yangnlar,
zelzeleler ve salgin hastaliklar Osmanh baskentini temelle-
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rinden sarsiyordu. Bu yuzden Disisleri Bakam Duc de
Choiseul'on “kuguk isleri biralup savas uzerine yuklenin...
Istediginiz kadar para gonderilecektir’ seklindeki talimat
Vergennes'i karanhga boguyordu. Bununla beraber "yeralti
yontemlerini® ve "gizli kiskirtmalan® ihmal etmeyin yollu
talimatlar alan Vergennes ¢irpimp dururken, Polonyal asi-
leri kovalayan bir Rus birliginin Osmanh simurlarini asmas
ve bir miktar zarar vermesi, Osmanlhlann Ruslara savas ilan
etmesine neden oluyordu. Burada, somut olarak, Vergen-
nes'in rola ne olmugtur? Kimlere ne kadar rigvet dagitmis-
tir? Bunlan kesin olarak bilemiyoruz. Vergennes'in kendisi,
biraz énce sozinu ettigimiz 1769 tarihli genel raporunda
gorevini "entrikasiz ve ragvetsiz” olarak sadece “ikna go-
cane" dayanarak basardifini belirtmektedir. Fakat Vergen-
nes'e acik¢a verilen provokasyon ve sinirsiz risvet talimat-
lan sorunu ana hatlan i¢inde aqikliyor. Ne var ki memlekete
¢ok zengin donen ve iki buguk milyonluk bir miras birakan
Vergennes'in isi gok ucuza hallettigi ve dagumak icin aldig1
paralann bir kismim cebine atugi da olasidir. Aslinda Ver-
gennes daha savas ¢ilkmadan merkeze gen cagnlmist ve
zenginligi de ¢ok elegtirilmisti. Zaten haklanda yazilan ilk
eser (1788) kendisini bu elestirilere karsi savunmaktadur.
Fakat savas ¢iktikian sonra Paris'e donen Fransiz elgisi ta-
rihe Osmanli-Rus savasini ¢ikaran diplomat olarak ge¢mis-
tir.

Osmanh Gururu

Simdi soruna Osmanlilar aqisindan bakahm ve kendileri
i¢in hicbir avantaji olmayan bir savagi nasil kendilerinin
baglattiklanm anlamaya ¢ahsalim. Osmanli yonetici zam-
resinin temel zaali danyada olup bitenlerden habersiz bir
sekilde, kendi i¢ kavgalanndan baska bir seyi daginmeme-
leriydi. Bu konuda sergide bulunan belgelerdeki en aydin-
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latic1 veriler Vergennes'in 30 Temmuz 1766 tarihli rapo-
rundan alinan su camleler: "Tirkler son derece zayf ol-
malanna ragmen daha da fazla kibirliler. Imparatorluklan-
nin diginda olup bitenlerden kendilerini aydinlatmamzi -
bunlan bilmemelerinden dtura hi¢ de yuzleri kizarmadan-
hos kargiliyorlar, Fakat yabanc bir elginin i idarelerinin
kotuluganu soylemesine asla tahammil edemiyorlar. Sizi
temin ederim ki insan haklar1 bu konuda yapacaklan sert-
liklere engel tegkil edemez..."

Vergennes Sergist ile ilgili 6zetim burada bitiyor. Fakat
bir de serginin Fransa'daki anlamim agiklamaya ¢aligalim.
Bu konuda sézu kataloga sunug yazisi yazan Fransa Disig-
leri Bakanina birakabiliriz: "Bu élgula ve dikkatli politikac
(Kont Vergennes) Taleyrand'dan itibaren kendisinden de-
vaml esinlenen modern Fransiz diplomasisinin temel yo-
nelimlerinin temelinde bulunuyor. Yéntemlerinin ve ilke-
lerinin ¢ogu gunamizde de drnek degeri tagiyor.” Goril-
duga gibi bu yaklagimda Fransiz Devrimi diplomasi agisin-
dan tam bir kesinti olmakian ¢ilayor ve buyik burjuva
devriminin ufuklan dar nasyonalist ¢ikarlann simrlanm
asamyor. [ster istemez Alrika'yi, Magreb'i, Fransiz Poli-
nezyasini ve Yeni Kaledonya'yr daginidyoruz.

Vergennes hakkinda 1788'de yazilan bir eserde su sa-
urlar yer aliyordu: "$dvalye Vergennes, Turkiye'de ticareti-
mizi kot etkileyecek her tarla yeniligi reddetmesi gerekti-
gini hissetti. Bab-1 Ali'nin ticareite ve tam sanatlarda simdi
oldugu gibi cahil kalmasinin, Fransa'nin ne kadar ¢ikanna
oldugunu ve Bogaz'dan gegen Rus gemilerini Osmanlilara
bir hakaret gibi gasteren on yargiy1 devam ettirmek gerek-
tigini anlamigtr." Bu kadarn da yetmiyor ve Osmanh Ordu-
sunu Ruslara kargi egitmek gerekiyordu. Sergide sunulan
gravurlerden biri bir Fransiz subayint Nizam-1 Cedid cerce-
vesinde Osmanl erlerini kirbaglarken gosteriyor...

Ocak 1988



Fransiz Devriminin ki Yazonca Yildonamii

1789-1989: Devrimler

Ne Zaman Kutlanir?
¥

"Devrime bir dzlem besledigimi sanma Robespierre vatan-
das! Toprak yanlnca ortaya ¢ikan lav, anune gelen her seyi
yakar. Ve ben en kot uzlasmamn bile kinmdan ve yikici-
hiktan daha iyi oldugu kamsindayim.” Bu sézler Fransiz
Sosyalist Partisi'nin onde gelen isimlerinde tarih¢i Max
Gallo'ya ait. Ve su anda Fransa'da devrimin iki yuzanca
yildénumiinin nasil bir ortam ve psikoloji iginde kutlan-
dipini gok iyi yansitiyor.

Bir devrimin -6zellikle Fransiz Devrimi gibi tarihi akisa
damgasini vurmusg bir devrimin- anlam zamana ve zemine
gore degisebilir mi? Onu yaratan toplumsal sistem ortadan
kalkmadikga elbette degisemez. Bununla beraber tarihi ev-
rim i¢inde toplumlarn sinifsal yapisi, bunlari yansitan parti
rejimleri ve kamu oyunu olugturan cesitli etkenler degise-
bilirler. Bu anlamda dnemli tarihi olaylan anma seremoni-
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leri, sinif celiskilerinin ve uluslararas iliskilerin durumuna
ve daha birgok konjonktitrel [aktore gére bigimlenir.

1889 Kutlamas:

Fransiz Devrimi'nin yuzanca yildonamaua, 1870 Alman ye-
nilgisi ve Komun hareketi gibi olaganusta kosullarda dog-
mus olan IIl. Cumhuriyet'in ¢ok buhranli bir donemine
rastlammgtr. Yeni bir Bonapart olma ézlemi igindeki gerici
general Boulanger 6zgurlukleri tehdit ediyor ve Paris'te bir
darbe havasi estitiyordu. Demokratik gugler bu diktatér
taslagim ancak 1889 Nisani'nda sindirebilmisler ve yurttan
kagmasinu saglayabilmiglerdir. Bu tarihten sonra ulkede ye-
niden bir 6zgurlik havasi esmis, onceden haztrlanan ev-
rensel sergi agilmis ve bu serginin simgesi olan Eyfel Kulesi
de tamamlanmstir. Parisliler, bu yil 6zel bir sekilde 151k-
landinlmis olan Eyfel Kulesi'nin de 100. yildénamina
kutluyorlar.

Sadece 1889 yihni birakip daha genis bir zaman dilimi
iginde ele alirsak, Fransiz Devrimi'nin yuzanca yildona-
munun Fransa'da reformcu bir espri iginde kutlandifim
gorayoruz. Gergekten 1871'de bagansiz Komun devrimin-
den sonra burjuvazi korkmusy, artik yeni bir devrim'e ihtiyag
kalmadigim kamtlamak igin bir seri relorma girmisti. Basin
ozgarlagu ile toplanu ve dernek kurma ozgarlaklerini sag-
layan kanunlar 1880'lerde gikmig; aym yillarda belediye
reisleri segimle ig basina gelmeye baslamiglar; laik ve genel
bir ilkégretim zorunlu bir ilke olarak kabul edilmisti. Ayn-
ca 1880'den itibaren 14 Temmuz bayram ilan edilmis ve
birkag yil sonra da Sorbonne'da bir Devrim Tarihi karsusa
kurulmustu.

150. Yilinda Fransiz Devrimi

1939'da ise devrimin yiz ellinci yildénamu Fransa'yr [a-
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gizmle uzlagma egilimleri i¢inde yakaladi. Mussolini de
"Fransiz Devrimi'nin 6lmez ilkelerinin timanan antitezi-
yiz" dememis miydi? Goebbels, daha radikal bir bigimde
"1789 tarihten silinecektir!" diye haykirmarms miydi? Bu-
tan bu tehlikeler Fransa'da 1936 yihnda antifasist Halk
Cephesi'nin kurulmasim saglamistr. Ne yazik ki Halk Cep-
hesi hukumeti 1938'de dagarilda ve yerine nazilere dan
uzerine 6din veren bir hikamet kuruldu. Radikal-sosyalist
hokamet baskam Daladiernin Muanih anlasmasim imzala-
masi saldirgan nazi ordulanm durduramad: ve Fransa'nin
isgaline yol agan savag, Fransiz Devrimi'nin 150. yildénu-
minde basladi.

1989'da Fransiz Devrimi'nin iki yuzunci yildonamana
yagiyoruz. Bu konuda Fransa'da neler yapiliyor? Fransiz
Devrimt ile ilgili binden [azla yayin; ¢esitli resim, gravur,
karikatar vb. sergileri; konferanslar, kolloklar ve daha bir
sara etkinlikler... Oysa igin ashna bakarsaniz, bu kez de
devrim yildonima Fransa'yn durgun bir aninda yakalad..
Bayak bir devrim ancak devrimct guglerin ve fikirlerin
zinde ve saygin oldugu bir ortamda heyecanla kutlanabilir.
Oysa Fransa 1980'lerde, Mayis 1968 ve onu izleyen 70'li
yillanin devrimci heyecanindan ok uzaklasti. 1981'de sos-
yalistlerle komunistlerin uygulamaya koyduklan "Orwak
Program” ancak iki yil sirmas ve sonra sosyalisterin ege-
men oldugu hukamet tekrar pazar ekonomisine ve "kemer
stkma" politikasina donmugta. Kismen de uluslararasi ka-
pitalizmin empoze ettigi bu politika, devrimci fikirlerin
karalandify, Reagan-Taicher ultra-liberalizminin prim yap-
ugi bir kamuoyuna muhtagt. Bu kamuoyunu ger¢ek dasa-
nar olmayan, [akat oportanizmleri sayesinde kaltarel at-
mosferi iyi koklamasim bilen birtalum entelektueller saf-
ladi. Copu eski Marksist olan bu yazarlar tim hicumlarim
Marx'a gevirdiler ve Marx" 6ldurduler! Evet, yaygin bir ka-
niya pore, Marx yeniden 6lda. Fakat ciddi bir tarusma or-
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taminda, tezleri yeni verilerin 151g1inda incelenerek ve ¢u-
ritilerek degil. Zaman ve zemin éyle gerektiriyor diye!
Fransa'da 1970'lerde bir aydinin Marx'dan etkilendigini
sdylememesi ve "Marksistim" dememesi adeta istisna tegkil
ediyordu. 1980'lerde durum tam tersine déndu. Aslina ba-
karsamiz ne 1970'lerdeki ortam saghkliydi ne de 1980'er-
deki durum. 1970'lerde Fransa'da Marksizm, tamamen ust-
yapt dizeyinde ele ahnan "felsefi" bir Marksizmdi. On
planda gelen dasunarlerin (dzellikle Althusser ve evresi-
nin) uluslararas: kapitalizmin somut sorunlan ve geliskile-
riyle, haua Fransiz ekonomisiyle ilgili iki saurlik bir ana-
lizleri bile yoktu. Moda olan kavramlar “epistemolojik
kesinti”, "teorik anti-hamanizm", “Gstten belirleme" vb.
gibi soyut ve [elsefi kavramlardi. Parlak beyinlerin, parlak
bicemlerinin Grina olan bu kavramlar Latin Amerika'dan
Uzak Dogu'ya kadar yayildh ve ozellikle yoksul ulke aydin-
lan tarafindan salonlarda yillarca evelendi ve gevelendi.
Sonucu yine Fransa tayin etti. Bu kavramlan yaratanlar ol-
masa bile yayilmasinda ilk planda rol oynayanlar, daha
sonra bunlann toptan yanlig oldugunu ve Marksizmin de
¢agdisi haline geldigini ilan ettiler. Bu bukalemunlar Seine
nehri kiyilannda sik sik soylendigi gibi, "ancak budalalar
fikir degistirmez" sloganinin temsilcileriydiler. Oysa daha
realist olan ve bunlan "hayali Marksistler” olarak niteleyen
sagcl duganar Raymond Aron, bu [ilozolann yazdiklanna
bakarak "eger Marx sag olsayd), simdi somut olarak ulus-
lararas1 kapitalizmin sorunlanmni incelerdi!” demisti. Tabii
Marksistlere ders veren (ve sonunda bir kismin1 kazanan)
bu tutucu yazarin kendisinin ne yaptifn ayn bir mesele ve
konurmuza girmiyor.

Devrim Bitti mi?

Fransa, Fransiz Devrimi, Marx ve Sovyet Devrimi... Tm
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sorun bu denklemi iyi ¢6zmekte. Gunimiizde "devrim"
likrini oldarecekseniz Robespierre veya Saint-Juste'le bir-
likte Marx ve Lenin'i de dldurmeniz gerekiyor. Canka ev-
rensel referans ¢ergevesinde 1789 Fransiz Devrimi ile 1917
Sovyet Devrimi birbirini tamamlayan iki halka haline gel-
mis bulunuyorlar. Bu yizden 1980'lerde Marx “éldurular-
ken", Robespierre de yeniden giyotine gétaraloyor. Bu
ikinci operasyonu Fransa'da gerceklestiren anla tarihgi de
eski bir komunist ve 1985'te yazdifn Fransiz Devrimi'ni Da-
sinmek isimli eseriyle yeni kimligini ortaya koymustu.
Francois Furet bugun Fransiz Devrimi'ni kutlama komis-
yonunun resmi tarihgisi ve iki yizanca yildénomine ta-
mamen onun tezleri ve analizleri egemen.

"Devrim bitti" diyor, Frangois Furet. Hatta devrim hig
olmadi. Canka ashinda Fransa'da XVIIL yuzyilda séz ko-
nusu olan sey devrimci bir kesinti degil, daha krallik za-
maninda baglayan ve yuzyildan biraz daha fazla saren
(1770-1880) bir evrimdi. Turgot'nun relormlanindan 1880
in relormlanna kadar uzanan ve toplumu giderek demok-
ratiklegtiren kalturel bir gelismeydi. Sonu¢ insan haklan
doktrininin pekismesi ve modern demokrasilerin yerles-
mesi oldu. Iste Fransiz Devrimi'nin iki yuzdancu yildéniami
Fransa'da bu analizle kutlaniyor. Bayle bir perspektil E.
Burke'den beri Fransizlann devrimci gelenegini, kendi uz-
lagmaci ve evrimci geleneklerinden ayiran Anglosaksonlan
sagirtrmg midir, bilemeyiz. Fakat Fransa'da, Komunist Parti
disinda, kimseyi gaginmad), sadece umursamazlifa itti.
Baylece devrimin iki yuzianci y1ldonamu Fransa'da turistik
ve ticari bir olay haline geldi. Saint-Germain'de XVIII. yuz-
y1l burjuvasi veya aristokrat1 kilipryla gezen tiyatro sanatgi-
lanindan, Grévin mumya mazesinin hoparlérinden bulvar-
lara tasan "devrim" guraltilerine kadar devrim turizmi ile
sokaklarda kargilasabilirsiniz. Sahnede sadece sans culot-
te'lar yok; onlan da galiba metrolarda dilenen yeni fakirler
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temsil ediyor. Devrimle ilgili sergi salonlanna da yolunuz
duserse, carpici bir tenhalikla karsilasabilirsiniz. Onemi
yok, devrim kutlanmaliydi; kutlamyor.

Ne var ki Fransiz Devrimi, salt Fransizlan ilgilendiren
bir olay depil; evrensel tarihin mali haline gelmis bulunuyor
ve bu baglamda tam uluslan ve halklan ilgilendiriyor. Ga-
namizde hild yan-sémurge kosullan iginde yagayan bir
surt devlet icin ilk iladesini Rousseau'da bulan "uluslarin
kaderlerini tayin ilkesi” gundemde degil mi? Bir sum
Uganca Danya alkesinde sik sik kurulan askeri zulom re-
jimlerine kars: verilen kavgalar ilhamint Aydinlanma ilke-
lerinden almiyorlar mm? Fransiz Devrimiyle tasfiye olan
hukuki-aristokratik ayncaliklarin yerini alan burjuva-eko-
nomik ayncaliklanna kargi macadele nasil bagladi? Marx,
1848'de "Tarihte ¢arpici benzerlikler var. 1793'an Jakobeni
gunumuzan sosyalisti oldu” dememis miydi?

Fransiz Devrimi bitmedi, yasiyor. Uluslann esitsiz ge-
ligme kanunlan iginde, her ulkeye gore depisik kogullarda,
degisik potansiyeller tagiyarak yag;iyor. Sosyalist devrim
yapmis alkelerde bile, burokratik yozlagmalara ya da dog-
matik kaliplasmalara kargi Aydinlanma gaginin baslattig
ozgarluk gelenegi uzanusinda yamit aranmiyor mu? Bu
yuzden deriz ki, tarihin, y1ldonama merasimlerinin disinda
bir manug vardir. Her ulke, tarihinin belli asamalarinda,
onceden saptanamamayacak bir tarihte, devrimci bir orta-
ma girer ve -sonug ne olursa olsun- devrimci bir cosku ya-
sar. Devrimleri asil anma tarihleri, o warihlerdir.

Temmuz 1985
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Cinliler ve Osmanlilar

¥

Kuluar Devrimi'nin hararetli yillannda, Pekin'deyiz. Kizil
Mubhalizlar kalalarina takkeler gegirdikleri, ustlerine basla-
rna agagilayici sloganlar yazdiklan birtakim insanlan (ha-
inleri) kalabalik bir yolda halka teshir ederek saraklayor-
lar. Kendilerini ¢ekingenlikle seyreden topluluk arasindan
yaghca, kalin gézlaklu birisi, "hain"lerden birini tamyor ve
hzla Kizil Muhahizlara kosuyor. Onlara "yaniliyorsunuz"
diyor, bu ¢ok iyi bir insandir; beni egiten ve devrimci yapan
budur." Bu sézler Kizil Muhalizlarda buyuk bir 6lke ve
giddet yaratmakuan baska bir ige yaramiyor ve kendisini de
ite kalka yere yuvarhyorlar. Ve ka¢uk Kirmizt Kitap'lanin
ellerinde sallayarak yollanna devam ediyorlar. Arkadan
akordeon galan geng kizlar devrimci sarkilar sayleyerek ve
dans ederek ilerliyorlar. Kalin gozlukla kigi kirgin ve uizgan
bir sesle "Fakat bunlar daha gocuklar!" diye soyleniyor.
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Kendisi Pekinli bir bah¢ivandir. Daha dogrusu Pekin halk
hapishanesinde gecirdigi dokuz yillik egitimden sonra basit
bir vatandas (ve bah¢ivan) olan Cin Imparatoru Pu-Yi'dir.
Bertolucci son [ilminde Pu-Yi'nin hayaum ve dramim anla-
tyor.

Bertolucci'nin Son Imparator baghklh filmi sadece bic
sanat senligi olarak ilgimizi ¢ekmiyor; yakin tarihi bize ¢ok
benzeyen bir ulkenin sosyopolitik evrimi uzerinde de biz-
leri digundiriyor. Gergi ltalyan sinemacinin amaci tarihi
bir analiz yapmak degil. Fakat Cin'in Devrim oncesi tarihi-
ni, hi¢ islenmemis, dar bir aqidan ele alarak tarihle insan
sorumlulugunun dramatik bir sekilde birlestigi bir yasanu-
y1 estetik bir ziyafet halinde sunuyor. Biz burada eseri daha
genis bir cergevede degeriendirerek hem bizleri yakindan
ilgilendiren bir yan-somargelesme sareci uzerinde bazi
gozlemlerde bulunmak hem de ustan bir sanat eserini ta-
nitmak istiyoruz. Bunun disinda bir amacimz da, geng ta-
rih¢ilerimizin bizde ¢ok ihmal edilen Cin Tarihine dikkat-
lerini cekmektir. Once [ilimdeki olaylarin tarihi éncallerini
kisaca 6zetleyelim.

Cin “Tanzimat™

Cin tarihi bir hanedanlar tarihidir. Bunlardan sonuncusu
Mangu Hanedam idi ve bu hanedan 1644-1911 yillan ara-
sinda hokam surmastar. Mangular etnik olarak Cinli de-
gildiler ve baglangicta alkedeki yonetimleri itk bir nitelige
baranmugta. Bayak sehirlerde Cinlileri izole ettiler, Cinli-
lerle evlenmeyi yasakladilar, Man¢urya'ya Cinlilerin girme-
sine izin vermediler vb. Fakat, benzer durumlarda sik sik
goraldugua gibi, Cin uygarhi ile yangacak kokla bir kal-
tarden yoksun olan Mangu yonetici zamresi giderek Cinli-
lesti ve kurduklan zulam yénetimi yumusayarak kosullara
uydu. Bununla beraber Cinli halkta Man¢u dasmanhg XX.
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yazyila kadar stregeldi.

Gin Imparatorlugu'nun somargelesme sirecine girigi
XIX. yuzyilin ortalarina dogru basladi ve (Osmanh terim-
leriyle ilade edersek) Tanzimat ve Mesrutiyet donemlerin-
den gecti.

Cin Tanzimat: 1830'larda Ingiltere'nin bu alkeyle tica-
retini artirma zorlamalan i¢inde bagladi. Ne var ki Ingilizler
ithalatlanm parayla 6demek istemiyorlard: ve bor¢larim
Dogu Hint Kumpanyas’'mn Bengali halkina yok pahasina
orettirdigi alyonla karsilamak ¢ok daha islerine geliyordu.
1839'da imparatorun afyon kasalanm yaktirmas) uzerine
Ingilizler askeri mudahalede bulundular ve 1842'de Nankin
ticaret anlagmasim zorla kabul ettirdiler. Bu anlagmaya gore
Cin'de yabanc: taccarlar Osmanli kapitalasyonlarina ben-
zer ayncaliklar elde ediyorlar, dis ticarel gamruakleri % 5'te
donduruluyor ve bunun disinda ticaret tamamen serbest
hale getiriliyordu.! Aynca Hong Kong Ingilizler'e veriliyor
ve Bauh misyonerlerin ¢ahgmalanna da izin veriliyordu. O
ana kadar dig dunyaya kapal olan Cin, zorla ve ¢ok olum-
suz kosullarda da olsa Bau etkisine agihyordu. Cin'de "Ba-
thlasma"yr savunan akimlar da bu siralarda ortaya qiku-
lar.

Ne var ki surecin air basan tarali Cin'in iktisadi ve si-

1 K Marx, 1842 Antlagmasindan on sene sonra Kanton'daki Ingiliz temsilcisi-
nin kaleme aldiga bir rapora dayanarak, bu ticarette bir kapirdamanm olma-
digimt onaya koymugtur. Son derece basit ve gelenehksel bir hayata baghlikan
dogan “talep yetersizligi® bu konuda tayin edici olmugtar. Durum, 1838 Ti-
caret Antlasmasindan sonra Osmanh Devleti'ndeki duruma benzemektedir.
Karl Marx, Le Commerce avec la Chine, Now Yorh Tribune, 3 -12 -1859.
(Marx-Engels, La Chine, Paris, Union Générale, 1973, 5. 407-409) Os-manltlar
icin Bkz. T. Timur, Osmanh Calismalar, Imge Kitabevi Yaywnlan, 1996, s.
181-206. Bununla beraber Marx 1850'de, bugin de gegerliligini koruyan su
ilging kehanette bulunmustu: "Gelecekie Pasilik Olyanusu Antikite'de Ak-
deniziin, ginimazde de Atlantik Okyanusu'nun oynadifn rola oynayacale
Dinya ticaretinin biydk su yolu ve Atlanik Qloyanusu bugonki Akdeniz
gibi bir ig deniz durumuna diisecek®, age, s. 191 (Nouvelle Gazette Rhénane,
$ubar, 1850, No: 2).
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yasi bagimsizligim kaybetmesi yonionde oldugu igin Cinli-
ler bu gelisime kars: direnmisler ve 1856'da lkinci Afyon
Savagi'na girmislerdir. Ingilizler bu kez Fransiz destegini de
kazanarak Cin'i tekrar yenmisler ve durumdan yararlanan
Ruslar da Mangurya'dan topraklar almiglardir. lkinci Alyon
Savag1 Cin'in iktisadi bagimhhgim arurmis ve Banlh matte-
fikler Cin gamruklerini yonetmek dzere bir Batihimn bas-
kanhginda, Osmanlh Diyunu Umumiyesi'ne benzer ozel bir
komisyon kurmuglardir.

1ki savag ve Cin'in yan-somurge stattisune girisi Cin
Sarayi'min itibanm sarsmis ve dlkenin ¢esitli yérelerinde
ayaklanmalar ve merkeze karsi bas kaldirmalar baslamgur.
Osmanli Devleti'yle paralellik aramaya devam edersek bu-
rada bir donem uyumsuzlupu gériyoruz. Cin'deki gibi
ayaklanmalar ve merkezden kopma egilimleri Osmanh
Devleti'nde XVIIL. yuzyilda baglamis, XVIIl. yuzyilda gog-
lenmis ve Misirin ozerkligine varan Kavalah Mehmet Ali
Pasa'min isyamina kadar sarmugstda. Ozellikle Anadolu'da
Gapanogullan ve Karaosmanogullar: gibi "hanedan"” aileleri
merkeze kars adeta ozgarlak kazanmuglardi. Cin'de de en
dnemli érnegini Taiping ayaklanmasimda bulan ve Osman-
lilarda guglu ailelere ya da eyalet valilerine tekabil eden
savas senyorleri taralindan yénetilen bu ayaklanmalar so-
nucu birgok ozerk devlet kurulmugtur. Ornegin Taiping
Ayaklanmasi sonucu giineyde kurulan devlet, bagimsizhg-
1 on ¢ y1l koruyabilmigtir. Bati modelinden esinlenen bu
devlet modern basin, modemn posta orgiti, demiryollan,
modern takvim gibi yeni kurumlarla daha sonraki Cin
merkezi yonetiminin bauhlagmasina da ornek olmustur:
Tipki Mehmet Ali Pasa'nin reformlannin ¢ogunun sonra-
dan Tanzimatg! reformlara érnek olmas gibi.

Cin merkezi devleti bu parcalanmay1 -yine Osmanh-
larda oldugu gibi- ancak Bat'nin askeri egitim planindaki
yardimlan sayesinde yenmis ve batanlaga saglamistr.
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1870'lerden itibaren Ingiliz ve Fransiz subaylarinin egittigi
Cin askeri birlikleri, daha sonra da hep tutcu bir bigimde,
dazeni koruyucu bir rol oynamiglardir.2 Cin'de Bat yanhst
akimlann gelismesi ve *Cin Mesrutiyeti'nin ilam da bu
baglamda gergeklesmistir.

Ve Cin “Mesrutiyet™i

Cin Megrutiyeti 1907'de Yerel Meclisin kurulmast ve
1909'da bu meclislerden segilen delegelerden olugan bir
Milli Meclis'in toplanmasiyla gerceklesmistir. Bu Meclis bir
danigma meclisi niteligindeydi ve asil iktidar Batihlann tu-
tucu hanedana empoze ettikleri Bati yanhs1 deviet adamla-
rindan olusuyordu. Kisaca 1840'lardan 1910'ara kadar Cin
Devleti yuzeysel bir Baulilagma sizrecine girmis, [akat esas
itibariyle bir yan-sémauarge statisa kazanmstir. Kapitalist
olkeler, ¢ikarlan uyustugu durumlarda ortak hareket et-
misler, ikarlan ¢atiguft hallerde de birbirleriyle savasmis-
lardir. Omepin XX. yazyihn basinda patlak veren Boxer
ayaklanmasini bir Alman subayi komutasindaki uluslarara-
s1 ordu basurms, buna karsihk Mancurya uzerinde Ruslarla
Japonlar kiyasiya savasmiglardir. Aynca, cografi yakinhk
dolayisiyla Cin'de daha etkili olma potansiyeli tagiyan Ja-
ponlara kargi Avrupalilar ortak bir tutumla 1896-1902 ara-

2 Doneminin asheri egitim ve teknolojideki gelismelerini zel bir dikkatle in-
celeyen F. Engels, Cin'deki gelismeleri Iran ve Tirkiye'deki gelismelere ben-
zetmistir. lran'da, 1028-1829 Rus Savasi sirasinda Tarkiye'de oldugu gibi,
*Ingiliz, Fransiz ve Rus subaylan ordunun yeniden drgitlenmesine czligms-
lardy. Bir sistem obardnd izlemis ve hepsi de, Aviupah subay ve askerler ha-
line sokulmak istenen Dogululann yiyiciligi, a¢ gozlulaga, laskanch, ceha-
levi ve entrikalan yazinden sonuca ulagamamigti.® Engelsin aynca su
gozlemleri de anilmaya deger: "Harp okullannin meyveleri o kadar ge¢ ol-
gunlagirlar ki bir gan onlan toplamak pek umut edilemez. Tarkiye'de bile iyi
yeusmis subaylar cok azdir ve Tirk Ordusu, son savasta (Kinm Savasi'nda),
saflanm sisiren donme ve Avrupah subaylar olmasaydi en kagik bir sonug
alamazdh.” age, s. 224, 227.
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sinda Cin'i zorla ve yuksek [aizle borglandirmiglar ve yeni
iktisadi édinler elde etmislerdir.

Boxer isyan: sirasinda Cinliler Alman maslahatgizan
Von Ketteleri oldarmuglerdi. lsyan bastinldiktan sonra
1901'de Cinliler's imzalatilan protokole gore Batihlara ba-
yuk bir tazminat verildigi gibi imparator ailesinden bir
prensin de Almanya'ya bir seyahat yaparak bizzat Alman-
lar'dan ozar dilemesi kararlasunimisti. Bu seyahati prens
Chun 1901 yilinda yaprmgtir. Seyahatin onemi bir Cin
prensinin ilk kez, hem de kagulict bir gérevle yurtdisina
akagiyd

Prens Chun, Hong Kong'tan gegerken Ingiliz heyeti
taraflindan agirlanmis ve bu arada Reginald F. Johnston ile
tanigimstir. R. Johnston daha sonra Chun'un oglu Pu-Yi'nin
ozel ofretmeni olacak ve bu yillan anlatan (Bertolucci'nin
cok yararlandipy) bir kitap yazacakur. (Twilight in the For-
bidden City, Londra, 1934). Iskogyal yazar eserinde Prens
Chun ile karsilagmasindan goyle sz ediyor: "Her ne kadar
Cin adetlerine gore Prens Chun'un kendisi imparator ola-
mazsa da, efer bir gocupu olursa tahta gegebilir. Bu da
Chun'u Cin politikasinin geleceginde gacla bir kisi yapa-
cakur." Gergekten Chun'un 1906 yilinda bir oglu olmus ve
prensin kendisi degilse de oglu, yakin Cin tarihinde 5nemli
bir rol oynamistir.

Ug Yaginda Bir Imparator

Bertolucci'nin [ilmi Pu-Yi'nin 0¢ yasinda tahta gikisiyla
bashyor. Bu kadar kagok bir gocugun iktidar degilse de ik-
tidar sembolu olusu toplumsal dram igine bireysel dramin
girmesi geklinde somutlasiyor. Nitekim Pu-Yi tdm hayat
boyunca her istedigi yapilan, éniinde herkesin egildigi go-
cukluk yillarimin yaratug iktidar nevrozundan kurtulam-
yor.
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Annesiyle de iligkisi kesilen kag¢iak imparatorun co-
cuklupu, dejenere ve hirsiz hadim agalarinin ve cariyelerin
doldurdugu tipik bir dogulu sarayda gegiyor ve 1912'de
Cin'de cumhuriyet ilan edilince imparatorlugu da fiilen so-
eriyor. Fakat Cin Cumbhuriyeti'nde yeni yoneticiler ge-
leneklerine bagh olduklan igin, imparator ve gevresi dis
danyadan tecrit edilerek Yasak $ehir haline getirilmig sa-
rayda sus halinde yagamlanm devam ettireceklerdir. Boyle-
ce alu yasinda tahitan indirilen imparator, 1924'te buyuk
bir politik kriz sirasinda Saray'dan kovuluncaya kadar eski
oyununa devam edecektir. Bugin muze haline getirilmis
Cin Sarayr'nda gekilmis olan (ilm, Yasak $ehir'in canh ya-
sanusini ve kagik Pu-Yi'nin insani sagirtici oyununu sergi-
liyor.

Cin'deki giderek artan Japon etkisini Baulr ulkelerin
devamh dengelemeye ¢alishklannm daha énce belirtmistim.
Bu kavga resmen imparator sifatini kaybetmesine ragmen
Pu-Yi uzerinde de devam etmistir. Bu baglamda Pu-Yi'nin
babasini Hong Kong'ta agirlayan R. Johnston'la, Pu-Yi'nin
opretmeni olarak yeniden karsilagiyoruz. Johnston, Pu-Yi'yi
Yasak Sehir'de 1912 baslanndan 1924 sonlanna kadar on
g y1l egitecek ve "bauli"laguracakur. On sekiz yasinda Ya-
sak Sehirden kovulurken Pu-Yi'nin ideali Ingiltere'ye git-
mek ve Oxford'da egitim gormekti. Oysa sonunda emper-
yalizmin lkinci Afyon Savagt sonucunda (1858) bir agik
liman haline gelen Tien-Tsin'e yerlesecek ve kozmopolit bir
ortamda "playboy" clacaktir.

Pu-Yi'nin Cin emperyal gelenekleri cercevesinde iki
kans: vardir. Her ikisini de evlenmeden once gérmemigtir.
Buniar cevresi taralindan begenilmis, kendisine layik go-
rilmis ve es olarak empoze edilmislerdir. Yasak Sehir'in
kat: gelenekleri iginde bu poligami bir sorun ¢ikarmamis ve
Pu-Yi kanlanyla, kanlan da kendi aralarinda uyumlu ilis-
kiler kurabilmislerdir. Fakat Tien-Tsin'in *Batlh” ve mo-
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nogamik ortami i¢inde ihtilaflar baslar ve ikinci kansi, aruk
bir iglevi kalmadifim soyleyerek Pu-Yi'yi terk eder. Pu-Yi
daha gnzel ve daha akilh olan ilk kansi ile Tien Tsin'de ye-
niden ve trajik bir karar verme gunune kadar etrali Japon
ajanlanyla ¢evrili, mali olanaklaninin ¢ok ustunde, girtlag-
na kadar borglu bir sekilde sefih bir hayat sarer.

1932'de Japonlar Mangurya'yr (Cin'den kopanp orada
Manguko adinda bagimsiz bir devlet kurduklan zaman,
Pu-Yi igin yeni bir karar saati gelmigtir. Zaten igbirligi ha-
linde oldugu Japonlarla tam anlasacak ve onlann agik bir
ajam haline gelecek midir? Sagduyusu ihtirasimin ustinde
olan kansimin tim uyanlanna ragmen Pu-Yi, Japonlarla
anlasir ve dnce idari yonetici, 1934'te de Manguko Impara-
toru ilan edilir. Pu-Yi, kansimin *seni kullanacaklar!” diye
israrina ragmen "asil ben onlan kullanacagim!" diyecek
kadar korlesmistir. Cocuk yasinda Yasak Sehir'in "ne kadar
guzel" diye oksayarak terk ettigi san perdeleri (san, impa-
ratorlugun simgesidir) kigilifinin adeta tayin edici bir par-
¢as1 olmustur. Yine de rasyonel planda baska seyler séyler:
Manguko'nun yer alu ve yer astu zenginlikleri sonsuzdur.
Batth bir zihniyetle bunlan igletecek ve ortaya modern bir
devlet cikaracaktir.

Sonug kisa zamanda butin acihfiyla kendini hissetti-
rir. Pu-Yi tim Asya'ya egemen olmaya ¢aligan Japon em-
peryalizminin tam bir kuklas: olur. Japon ajanlan kansim
da kontrol aluna alir ve onu dejenere bir esrarkes haline
getirirler. Pu-Yi son bir direnmeyle, bir ydnetici klik top-
lantisinda iktidar nutuklan atip Manguko'nun bagimsizh-
gindan ve higbir baskiyr kabul etmeyeceginden s6z edince
herkes salonu terk eder ve tek bagina kalir. Bu arada esrar-
kes oldupu icin cocuk yapmak istemedigi kars: solorunden
hamile kalmistir. Pu-Yi onu da benimser ve tahta varis ola-
rak ileri sarerse de ¢ocupun kansinin golérinden oldugunu
Japonlar'dan dgrenmis ve tahttan kovulmugtur.



Komiinist Cin ve Imparator Pu-Yi

Pu-yi Manguko Imparatoru olarak dinyadan koptugu yil-
larda Cin'de buyuk degisiklik olmugtu. Cin'deki milliyetgi,
Bauci ve sosyalist akimlardan 6zellikle sonuncusu guglen-
mis ve 1927'de ilk Cin devriminin yenilgiyle bitmesinden
sonra Mao ze Dung, Kominternden bagimsiz, koylalage
dayanan yeni bir strateji geligtirmis ve bu stratejiyi zafere
ulastirmustir. fkinci Danya Savagi'ndan sonra ise Pu-Yi
Sovyetler Birligi'nin eline ge¢mis ve Sovyetler, Cin Devri-
mi‘'nden sonra eski imparatoru Cinlilere teslim etmiglerdir.
Cinliler ise bir "halk hapishanesi"nde dokuz sene egittikten
sonra, onu sade bir vatandas (ve bahqivan) haline getir-
miglerdir. Pu-Yi 1959 yihnda yeniden 6zgurlagine kavus-
mus ve 1967'de olmigtar.

Bertolucci, [ilmi Cinlilerle isbirligi halinde ve g yilhk
bir ¢caba sonunda gergeklegtirmigtir. Cinliler eski imparator
saraym ilk kez bir film ¢ekimi igin Bertolucci'ye agmuglar-
dir. Hichir zaman Cin rejimine sempati duymamis, tam
tersine Kuluar Devrimi sirasinda bir tepki olarak (anti-Mao
cizgideki) ltalyan Komunist partisine kaydelmus bir sine-
maciya gosterilen kolayliklar ilgi ¢ekicidir. Bertolucci'ye
gore Cinliler [ilmi pragmatik amaglarla, iyi bir "Cin imaj"
yaratmak igin desteklemislerdir. Ancak yapimciya [ilmle il-
gili baz: sartlar kosmuslardir. Bunlardan en sasirticis, im-
paratorun mumkan oldugu kadar saygin bir bicimde su-
nulmasidir. Bu kogul Bertolucci'ye de ters dusmemistir.
Bertolucci, "beni ilgilendiren sey Pu-Yi'nin kigiliginin ev-
rensel yonidar. Ona sempati duymasaydim bu filmi yap-
mazdim” diyor. (Cahiers du Cinéma, Kasim, 1987). Ve bu
konuda Visconti ile kendisi arasinda bir benzerlik kurarak,
onun aristokratik kilture olan 6zlemini paylagtigim belir-
tiyor. Italyan sinemaci Cin'de "imparatorluk” [ikrinin hala
kuvvetli oldugu izlenimindedir. Cin'de duydupuna gore,
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1958'de bir Merkez Komitesi toplantisinda Bagkan Mao
"halelimin (Pu-Yi'nin) saghf iyiymis" demis ve bir kahka-
ha atmis! Bertolucci bunu anlatirken, Mao'nun da son yil-
larinda imparator gibi davrandigim ilave ediyor.

Pu-Yi'nin halk hapishanesinde egitimi ve 6zgurlagane
kavustuktan sonra Kizil Muhalizlarla karstlagsmasi filmin en
carpict sahnelerinden ikisini olugturuyor. Bertolucci'nin
"zoraki psikanaliz" dedigi bu egitim sirasinda Pu-Yi'yi en
[azla etkileyen sey, Japonlarin Manguko'yu us olarak kulla-
narak Cin'i bombardiman etmeleri olarak supnuluyor. Bunu
gosteren dokumanter {ilmi, Pu-Yi ayaga kalkarak seyredi-
yor. Sinemaci, Kizil Muhalizlar sahnesinin de ¢ekiminin
¢ok zor oldugunu ve bugan (1987) hicbir seyden haberi
olmayan gengler Kiqik Kirmizi Kitabi sallarken kendisinin
heyecanlandifim séylayor. Ve Cin'de Kaltir Devrimi'nin
bir "kibus" gibi haturlandigir ilave ediyor.

Bertolucci, bu [ilminin ltalya'da politik tartigmalara yol
agtigini, kendisinin oportinizmie ve Cin rejimini sempatik
gostermekle suclandipim belirtiyor. Ashinda s6z konusu
olan, [arkli amaclarla hareket eden iki tarafin bazi nokta-
larda uzlagmalandir. Bertolucci'nin filmi ile film haklinda-
ki dagGnceleri birlikte ele almrsa Cin rejimi hakkinda
olumlu bir tablo ortaya ¢ikmiyor. Ne var ki Japonlara bi-
lingli bir sekilde hizmet eden Pu-Yi filmde agiicga korun-
mustur. Bertolucci'yle igbirligi halinde aym konuda bir
aragtirma yapan Amerikah bir gazeteciye gére Pu-Yi, ozel-
likle kansi esrarkes olduktan sonra sapik ve sadist bir ya-
sama girmigtir. Daha onceki filimlerinin gosterdigi gibi, bu
gibi karakterieri sahneye koymada ¢ok basanh olan Berio-
lucci, herhalde Cinlilerin de istefi ile ortaya epeyce masum
gorunen bir tip koymugtur.

Tarih ve kargilastirma ile bagladik, tarih ve karsilasur-
ma ile bitirelim ve sinematogralik degerlendirmeyi isin uz-
manlanna birakalim. Bertoluccinin filmi ve ¢ekim kosullan
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Komiinist Cin'in "emperyal gelenek" konusunda hilid mu-
hafazakir oldugunu gésteriyor. Japon ajam olarak Cinliler'e
<ok pahaliya mal olmus ve y0z binlerce Cinlinin élamune
neden olmus bir insan1 adeta masum gosteren bu [ilm bu-
gun milyonlarca Cinliye gosterilecektir. (Cin'in kosullann-
dan biri de [ilmi telil 6demeden gosterme haklayd1). Gergi
imparatorun yeniden egitilerek basit bir bahgivan haline
getirilmesi énemli bir bagsan olarak yorumlanabilir. Fakat
burada da -yine Bertolucci'nin belirttigine gore- imparatora
ayncalikh davranilmig ve hatta Chou-en-lai kendisini ha-
pishanede ziyaret ederek amlarim yazmasim istemistir. Bu
bahgivanhgin sadece bir vitrin, ideolojik bir propaganda
oldugu anlasilmaktadir. Bizce Kemalist Turkiye "saltanat”
sorununu daha basit ve daha basanl bir sekilde ¢6zmugtar.
Osmanli hanedani mensuplan yurtdismda Tarkiye halkin-
dan bekledikleri ilgiyi (ve, Kenize Murat'in kitabinda belir-
tildigi gibi, ayaklanmalan!) gorememisler ve giderek ma-
nevi etkilerini kaybetmislerdir. Mussolini de Goney Akde-
niz'deki emperyalist planlan gercevesinde bir ara Vahdet-
tini kullanmak istemis ve onunla temasa ge¢misse de,
kendisinin bir geye yaramayacagim gok gegmeden anlamig-
ur. Cin'le Tarkiye'nin gelisme ¢izgilerine gelince, bu konu-
da 1930'lardan sonra giderek artan bir farkhlifin olustugu-
nu ilaveye bilmem gerek var mi?

Mart 1988






X1X. Yizyll Osmanlt Maliyesi ve
Yonetici Oligarsi

XIX. yuzyillda Osmanh evrimini yansitan degisikliklerin en
onemlilerinden biri de Osmanli maliyesi alaninda cereyan
etmistir. Bu bakimdan, bu depisim sitrecini inceleyen aras-
tncilar, Osmanli maliyesi Gzerinde de dikkatle durmuslar-
dir. Bununla beraber Osmanli mali hayan, bugune kadar
aynintih bir sekilde incelenmis degildir.

XVIIL. yuzyihn sonlanndan itibaren kaybedilen savas-
lar ve odenen tazminatlar Osmanh mali dazenini temelin-
den sarsmistur. Artan harcamalan kargilayamayan devlet
Kinm savagindan itibaren dis bor¢lanmayr da normal bir
gelir kaynag olarak gormeye baglamusti. Oysa bilindigi gibi,
bu bor¢lanmalar giderek artrmg ve sonunda Osmanh vergi
gelirlerini de baul devletlerin kontrold aluna sokmustur.
Mali tarthimizde "Osmanli Devleti'nin Iflas1” olarak bilinen
bu olgu, bugun bitan acihgiyla hatirlanmaktadir. Ne var ki,
boyle bir gelisim, son donem Osmanh maliyesi konusunda
dikkatleri daha ziyade Osmanl: vergi sistemi ile dis borg-
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lanmalar azerinde toplarmistir. Bu konuda baul yazarlarin
da 6nemli bir katlis1 oldugu sdylenebilir. Genellikle huku-
metlerinin goruslerini yansitan bu gibi yazarlar, ginamuz-
deki IMF uzmanlan gibi, her seyden 6nce Osmanh borgla-
nnn kolayhkla édenebilmesini saglayacak onlemler arag-
urmglar ve bu konuda Osmanh Hiokameti'ne onerilerde
bulunmuslardir. Bu balkamdan bir bawin olarak Osmanh
maliyesinin Osmanl devlet aygitinin gelisimi bakimindan
ne ifade ettigi uzerinde pek durulmamgur. Bagka bir de-
yisle, Osmanh reformlarinin mali alanda nasil somutlastig
sadece kismi olarak ele ahnmistir. Bu durum, bilgi ve veri
eksikligi seklinde, Osmanlh Devleti'nde kapitalizmin neden
gelisemedigini inceleyen yazarlar da etkilemistir. Gergek-
ten bu alandaki aragurmalarda daha ziyade Osmanh sana-
yisi, dig ticareti ve dig bor¢lanmalan ile ilgili gelismeler in-
celenmis; mali sistem, devlet aygitinin temelini teskil eden
bir batunlak iginde ele ahnmamistir. Oysa modern kapita-
lizmin gelisiminde devlet aygit1 ilk planda gelen bir rol oy-
namigtir. Altyapt yaunmlanyla, kamu bor¢lanmalan ve
vergi politikasiyla, gelir dagilimim etkileyen tim énlemle-
riyle ve 6zel mulkiyet rejiminin bekgiligiyle devlet, Avru-
pa‘da kapitalizmin baglica ajam olmustur.

Bat'da kapitalist aretim bigiminin ifk gelismis 6rnegini
veren Ingiltere'nin en onemli reformlanndan biri mali
alanda cereyan etmigti. F. Braudel'in "Ingiliz mali devrimi®
olarak niteledigi bu devrim, 1688-1756 yillan arasinda
gerceklesmis ve maliye alanindan bir ¢esit Osmanl multe-
zimlerine tekabul eden tam ozel aracilann temizlenmesi
seklinde somutlasmigti. Bu yuzden F. Braudel bu sureci
"maliyenin ulusallasmasi” sareci olarak isimlendirmigtir.!
Buna benzer bir gelisim, diger Avrupa ulkelerinde de ger-
celdesmistir. Oysa Osmanh Devleti'ndeki gelisme buna ters

1 F. Braudel, Civilisation Matérielie, Economie et Capitallsme, Paris, 1979, c. 11,
5. 469.
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yonde olmustur. Ger¢ekten bir yandan Diyunu Umumiye
idaresinin kurulusu, ote yandan da kapitalasyonlarin XIX.
yuzyilda aldifr sekil ile, Osmanl maliyesi ulusal nitelikien
gitgide uzaklagmis ve bir somurge ekonomisinin araci hali-
ne gelmistir. Bu yuzden Osmanh Devleti'nde ulusguluk
akiminin resmi ideoloji statasine ulasug1 donemde bile, bir
"milli ekonomi" yaratma gabalan bir takam ciliz girigimnler-
den ote bir anlam ifade etmemistir.2

Geleneksel Sistem

Geleneksel Osmanli Devlet sisteminde, seri ilke planinda
sultan, Hazine-i Amire olarak isimlendirilen tam devlet
varhgimin koruyucusu ve nezaretgisiydi.> Maliye Bakam
sayllan "delterdar” ise, sadece bu hazinenin delterlerini tu-
an Defter-i Hakan Emini idi. Mali isleri esas olarak Sultan'in
nezaretinde Divan ayeleni yarutayordu. Hazine-i Amire
(veya Hazine-i Sahane, Hazine-i Padisah) genel batgeyi
olusturuyor ve ¢ kissimdan meydana geliyordu. Bunlardan
asil devlet butgesini teskil eden ve dogrudan dogruya del-
terdarhgin gozetiminde bulunan kisim Miri Hazine (veya
Hazine-i Birun) olup, tim kamu gelirlerinden olusuyordu.
Sultanin 6zel hazinesi (veya Hazine-i Enderun, I¢ Hazine,
Hazine-i Hasse) ise Hazine Kethudas) tarafindan yénetiliyor
ve sultana tahsis edilmis 6zel fonlardan meydana geliyordu.
Aynica Miri Hazine'den artan gelirler de Enderun Hazinesi-
ne naklediliyordu. Osmanli vakayinamelerine gére, Kanuni
Sullan Saleyman zamaninda Saray'daki i¢ hazine odasi sul-
tamn gelirlerine dar gelmis, Yedi Kule'de ilave bir bolam

2 Osmanh Devietinde *milli ehonomi® politikasi, uluslararas: politikalarla ola-
naksiz hale gelmisti. Kapililasyonlar. Osmanh Devleti Birinci Diinya Savasina
girdikien sora -yani iy isten gegtikeen sonra- kaldinlmusn. Bu konudaki
olumlu girisimler igin Bkz. Zaler Toprak; Tarkiye'de "Milli Ihtisai® (1908-
1918), Anhara, 1982.

3 M. Belin, Essais sur ['Misioire Econemique de la Turquie d'apres les Ecrivains
Originausx, Paris, 1865, s. 52-64.
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agilmigti.* Buna karsilik olaganusta harcamalann [azla ol-
dugu donemlerde, Miri Hazine agik verirse, I¢ Hazine'den
buraya aktarmalar yapiliyordu. Nihayet bir de savas sirala-
ninda diuzenlenen ve Ordu Defterdani'min kontroliinde bu-
lunan Orduyu Hamayun Hazinesi vardi. Bu amaca aynlan
fonlar, gerekli 6demeleri zamaninda saglayabilmek icin de-
velerin sirtindaki sandiklarla savas kervamna katiliyordu.

Yikselme doneminde, Osmanl Maliyesi cok dizenli ve
dengeli bir bigimde iglemis ve XVIL. yazyil sonlarina kadar
Batililara 5rnek olarak dahi gosterilmistir.? Bayuk sikinular
XVIIIL. yazyilda baglamig, X1X. yazyilda ise giderek artmisg-
ur.

Modern Butceye Dogru

Tum orguatlenmis siyasal yapilar gibi, Osmanh Devleti de ilk
donemlerinden itibaren gelirlerini ve giderlerini kaydet-
migtir. Defterdarhifoin varlik nedeni de buydu. Bununla be-
raber, bugin eski Osmanh bitgeleri haklunda sistematik
bir bilgiye sahip degiliz. Prol. O. L. Barkann XV1. yuzyila
ait derledigi bilgiler, XVII. yazyilda Ayn Ali ve Eyubi Efendi
gibi bazi ulemamn ve XVIILI. yuzyilda bir kisim Osmanh ve
Bauli yazarlarin naklettikleri gelir ve gider hesaplan bunun
istisnalaridir. Osmanli butgelerinin muntazam bir sekilde
tutulmaya ve yayimlanmaya baglanmas: hayli yakin tarih-
lerde olmustur.

Osmanl kriz doneminde modern goranusla ilk Os-
manl batgesi 1860-1861 yilinda Fuat Pasa taralindan ya-
pilmig ve 1863 yilindan itibaren de duzenli bir gekilde ha-
zirflanmaya baslanmistir.® Bu konuda muvazeneyi maliye
gibi bir Osmanli teriminin yam sira, dogrudan dogruya

4 M. Belin bu bilgiyi Karacelebizade'den akwanyor, age, 5. 59.

5 M. Belin bu konuda Vigdenére ve Marsigli'nin ¢ok 6vich gézlemlerini alua-
nyor. s.59.

6 A du Velay, Essai sur 'Histoire Financi¢re de la Turquie, Paris, 1903, 5. 174,
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britce terimi de kullamilmistir. Osmanlh batgeleri 1887 yihina
kadar gelir tahminleri olarak yayimlanmis, bu tarihten iti-
baren ise, gerceklesen rakamlar da verilmeye baglanmsur.
Tanzimat donemi Osmanl bitgelerine genel bir balus,
bunlann iki ana 6zelligini hemen gozler onine sermekte-
dir. Bunlann birincisi, bunlann ¢agdag Avrupa butgelerine
gore epeyce kugnk butgeler oluglandir. Bu oransizhik, 6zel-
likle, Osmanh maliyesi hakkinda bizzat Osmanhlardan da-
ha fazla bilgi sahibi olan Avrupah gézlemcilerin dikkatini
cekmigtir. Ornegin 1858 y1hnda Osmanh Devleti ile ilgili
bir eser veren bir yazar, Fransa ile su karsilagtirmay: yap-
maktadir: Osmanli kaynaklanndan ¢ikardigina gore 1856
Osmanh gelirleri 167.860.000 frank tutarndadir. Oysa aynt
yil Fransiz gelirleri 1.710 milyon frank tutannda olup, Os-
manh gelirlerinden on misli daha fazladir.? Bu tarihte her
iki tlkenin de naflusunun 35 milyon civannda kabul edil-
digi ve Osmanh Devleti'nin yuzolgamuanan ¢ok daha genig
ve kaynaklarimn daha zengin oldugu goz onande bulun-
durulursa, bu fark biasbutun anlamh bir hale gelmektedir.
Ayn1 oransizhik difer Avrupa ualkeleri ile yapilacak kargi-
lastirmalarda da ortaya gikiyor. Omegin Ingiltere'nin 1879
batce gelirleri yaklasik olarak iki milyar [ranktir. Osmanh
Devletimin 1877 y1h butce gelirleriyse 454 milyon [rank
kadardir.® lktisadi gelisme duzeyi ¢ok yiksek olmayan
Rusya'nin gelirleri ise Ingiltere'ninkinden de [azla olup, 2,3
milyar [ranga ulagmakiadir. Rusya ile ilgili rakamlar, toprak
buyuklaga ve kaynak zenginliginin her seye ragmen gelir
duzeyini etkiledigini ortaya koymaktadir. Bununla beraber,
ayni y1llarda biyuak bir imparatorluk gorinamuna koruyan
Osmanh Devleti gelirleri Avrupa ulkelerini ¢ok geriden iz-

7 Edmond Chertier, Reformes en Turquie, Paris, 1858, 5. 99.

8 Bu gibi karyilasirmah bilgiler icin Bkz. G. F. Kolb, Handbuch der Verg-
leichenden Statisiik, Leipzig, 1879. (Genisletilmis Ingilizce bask igin Bkz. The
Conditions of Nations, Social and political, Londra, 1880).
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lemektedir. Bunun rahatsizlig1 icinde olan ve butige gelirle-
rini artirmak isteyen devlet adamlan vergi sahasinda bir¢ok
yeni duzenlemelere girmislerdir.

Miiltezim, Sarraf ve Pasa

Osmanh vergi sistemninin temel zaal noktasim iltizam siste-
mi teskil ediyordu. Osmanh gelirlerinin en 6nemli kalemini
tegkil eden dgur vergisinin multezimler taralindan toplan-
masl, kdylanian ezilmesine yol agiyor; buna kargilik Devlel
hazinesine bir ey kazandirmiyordu. 1838'de iltizam sistemi
kaldinlms, vergilerin devletin ucretli memuru olan mu-
hassiller taralindan tplanmasi kararlasinlmign. Fakat
Devlet'in bu gérevi yerine getirebilecek etkin bir burokratik
kadrosu yokwu. Ayrica tasrada ¢ok iyi orgatlenmis olan
multezimlerin direncini yenmek de kolay degildi. Bu yuz-
den iltizam sistemi iki y1] sonra yeniden yararlige giriyor;
ustelik giderek sancak ve kazalara butiniyle egemen olan
multezimler gaglerini daha da artinyorlard1.? Gergekten bu
donemde multezimler, sarrallar ve pasalar arasindaki koa-
lisyon, Osmanh Devleti'nin tutucu politikasinin sosyolojik
temelini teskil etmistir. Bunlardan sarraflar, 1852'de l.eon
ve Baltazzi'nin kurdugu Istanbul Bankasi 6rneginde oldugu
gibi, bankalar halinde érgutleniyor ve Osmanh bor¢ emis-
yonlanina aracilik ve mugterilik yapiyorlardi. Boylece tutu-
cu koalisyon dis [inans cevreleriyle de baglanularm kur-
mus oluyordu. XIX. yazyiin ikinci yansinda, Devlet
maliyesinin iginde bulundugu devamli kriz haline ragmen
butge gelitleri bayuk oranda arunlamamisur. 1861'de 12,5
milyon Osmanh lirasi (Bir Osmanh liras) = 22,8 [rank) tu-
tarindaki biatge gelirleni, elli y1l sonra 1910'da, ancak 26

9  Vergi reformlan konusunda Bkz. Stanford ). Shaw, The XX Century Ottoman
Tax Reforms and Revenue System; International Journal of Middie East Studies,
1975, No:4,
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milyon Osmanl lirasina ¢ikabilmigtir. Ancak baglangg
noktasimin kaguklugu goz onunde bulundurulursa bu aru-
sin ¢ok mitevazi oldugu kabul edilmelidir.

Inceledigimiz donem Osmanl butgelerinde goze ¢ar-
pan ikinci dzellik harcamalarla ilgjlidir. Maliye tarihimizle
ilgili ¢alismalarda sorunun bu yona Gzerinde pek durul-
manmustir. Bunda saniyorum ki harcama kalemlerinin az ¢ok
gizli tutulmaya ¢alisilmasi da rol oynamgtir. 19

Osmanh bawe harcamalannin ozelligi, bu harcamala-
rin ¢cok énemli bir bolimuna idareci zamrenin édenekleri-
nin teskil etmesidir. Ayrica bu alanda da yaksek ydnetici
zamre 6denekleri ile orta ve kagak memur kitlesi gelirleri
arasinda buyuk bir ugurum vardir. Simdi bu konudaki ge-
lismelert yakindan izleyen bir takim Bau kaynaklanna da-
yanarak bazi somut bilgiler verelim. Asagidaki saurlann,
yakin mali tarihimizin vzerinde ¢ok durulmayan bir yoni-
ne dikkati cekmekten éte bir amaci yoktur.

Bir Tanzimat Bitgesinin Anatomisi
Bildigimiz kadanyla Ban'da Tanzimat maliyesi ile ilgili ilk

aynntul inceleme 1850 yi\linda Mathurin Joseph Cor tara-
findan yapilmisur.!! M. Cor bu incelemesinde, butge har-

10 Ornegin 1867'de Fransa'deki uluslarsras: sergi igin hazirlanan katalogda Os-
manh ekonomisi ile ilgili bir sam istatistik verildigi halde, but¢e rakamlan
gelir ve gider rakamlan olarak verilmistir. Oysa bu katalogu hazirlayan ko-
misyonda irye olan Agathon Efendi ¢ok aynnul bitge mkamlanm Fransiz
elcisi M. Bouree' ye vermis, o da bu bilgileri Paris'e ulashrmusur. Katalog icin
Bkz. Salsheddin Bey; La Turquie a L'Exposition Universelle de 1867, Paris,
1867. Agathon Elendi'nin raporu: Fransa Dhsigleri Argivleri, Correspondence
Diplomatique, ¢. 370, 359, 24 Nisan 1867 wrihli rapor. Aynca muhalefetin
unld isimlerinden Ali Suavi Efendi, Pariste eski Tarkge olarak yayimladig
"Tarkiye" bashkh, istatistiki bilgi veren kitabinda bitge konusunda ol genel
rakamlar vermistir.

11 M.]. Cor; Lt Budget de la Turqule, Revue des Deux Mondes, 1850, No: 3. Yan as-
Linda imzasiz olarak qibamig ve bir notta yuzanmin “bu konuda en saglam lay-
naklara ulasabilecek pozisyonda oldugu® ve Osmanh hikametine de damg-
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camalann: 733.400.000 kurus olarak vermektedir. Bu ra-
kam iginde Sultamin 6denegi (liste civile) 75 milyon kurug
olup, buna 8.400.000 kurus da ailesi i¢in 6denek eklen-
mektedir. Aymi biigede tim memur tahsisatlan 195.
000.000 kurus olarak verilmektedir. Ancak Harbiye ve
Bahriye nezaretlerinin harcamalan da 337.500.000 krs.
olup, bunun da en az yansi ilgili nezaretlerin memurlanna
verilmektedir. Bit¢ede kamu yaunmi sayilabilecek harca-
ma kalemi yok gibidir. Bayindirhk isleri (Hazine-i Naha)
igin 10.000.000 krs aynlmsur. Egitim hizmetleri.ise vakal-
lar aracih ile yararalmektedir. Vakiflar idaresinin hiz-
metlerini takviye i¢in de buigeye 12.500.000 kurus konul-
muglur.

Bu rakamlarda en gok goze batan husus Sultan ddene-
ginin yuksekligidir. Ancak bu konuda bilgi veren yazarlar
bu rakamlarin dahi gergegi yansitmadigini, ashnda Saray
harcamalannin ¢ok daha [azla oldugunu belirtmektedirler.
Ornegin Ubicini 1875-76 batgesinde Sultanin odenegini
30.768.365 [rank olarak vermektedir. Ancak bu rakam, ya-
zara gore gercekte 41 milyona qikufn gibi, aynica 1861-1875
arasinda sullan ailesi igin saray ve kogk ingaaunda kullam-
lan 179 milyon frankhk harcamalar da (y1lda ortalama 12
milyon frank) bu rakama dahil edilmemistir.!2 Abdualaziz
doneminin ¢ilginca ingaat ve macevher harcamalan iyice
bilinen bir tarihi olgudur.

Yazyilin sonlanna dogru bagka bir aynntilh Osmanl
bitgesi bu konuda bir eser veren Charles Moravitz tarahin-
dan ele alinmaktadir.?® Buna gore, 1897-98 butgesinde tam

manhk yapug belirtilmistir. Baska kaynaklar bu yazann M. Cor (1806-1854)
oldugunu agikliyorlar. M. Cor, Fransiz elciliginde dragoman olarak caligrms,
111. Napolyon devrinde de Turkge 6gretmenligi ve Saray'da has terciimanlik
yapmustir, Bir cok kaynak kendisinin M. R. Paga'run, Tanzimat simsinda "6zel
sekreterligini® yaptigini ve Tanzimar'in ilaninda dnemli bir rol oynadigin: be-
linviyorlar.

12 A, Ubicini, Etat Présent de L'Empire Ottaman, Paris, 1876 5. 139.

13 Charles Moravitz, Les Finances de la Turquie, Paris, 1902.
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harcamalar 18.429.411 Osmanlh liras: tutarindadir. Bu har-
camalann yedi milyona yakin bir kism1 memur maaslarina
gitmektedir. Sultan ve ailesinin tahsisat: ise 822.550 liradr.
Moravitz karsilagtirma amaciyla aym y1l iginde diger Avru-
pa kral ve kraligelerinin ddeneklerini de vermigtir.1* Bunlar
frank uzerinden soyledir:

Rus Car1 = 34 milyon [rank (kasurlar attlmigtir),

Osmanh Sultam = 20,1 milyon [rank,

Avusturya-Macaristan Imparatoru = 19,5 milyon frank,

Alman Imparatoru = 19,5 milyon frank,

Italya Krah = 16 milyon [rank,

Ingiltere Kral = 13,5 milyon frank.

Bu durumda Abdalhamit, 20 milyon [rang) asan tahsi-
satiyla ikinci sirayr almaktadir. Buna Abdulhamit'in Bati'da
en buyik milk sahibi olarak séhret yapuigi ve Osmanh ge-
lirlerinin yukanda adi gecen tulke gelirlerinden ¢ok dusuk
oldugu olgulari da eklenirse, durum tam boyutlari i¢inde
anlagilabilir.

Pasalar, Memurlar ve Havale Sistemi

Osmanh buitcesindeki memur maaslan kalemi konusunda
su hususu gozden uzak tutmamak lazimdir. Osmanh Dev-
leti'nde memurlann statusanu objektil bir sekilde saptayan
bir personel kanunu yokwu. Memuriyete giris, gitgide artan
bir bi¢imde rugvet ve iltimas sisternine dayanmaktadir. Ote
yandan yiksek memurlarla digerleri arasinda icret dazeni
agisindan ¢ok bayuk bir fark vardir. Zaten kimin ne acret
alacag) amamen keyli bir bigimde saptanmaktadir. Sadra-
zamlar icin dahi bu boyledir ve mali durum, adaylarin o
andaki gugleri, dis etkiler vb. gibi [aktorler rol oynamakta-

14 Aym eser, 5. 99. Paul de Régla'nun bir eserine gore sayilan 4000'i bulan Saray
mensuplanun harcamalan 150 milyon [rangi asmaktadir. Bhz. La Turquic
Officielle, 18089, s. 140.
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dir. Mithat Paga birinci sadrazamhgima 118.750 kurus ma-
agla, ikinci sadrazamiipina ise 50.000 kurug maagla getiril-
migtir. Tuna valiligine ise 60.000 kurugla baglamis, ikinci
yil 48.830 kurus almisur.!5 Yuksek yoéneticiler igin, ayhk
gelirlerinin diginda bir de komisyon ve hediye sistemi yu-
rarluktedir. Osmanh tarihgileri ragvetgi vezir ve pagalar
hakkinda -dogru ya da yanls- devaml bilgiler vermislerdir.
Padisah odenekleri de bu agidan ayn bir anlam kazanmak-
tadir. Osmanl sultani, devamh "ihsan"larla, yonetici zamre
arasinda kendisine tamamen bagii bir klik yaratmaya galis-
makuadir. Ornegin Mustala Regit Pasa'nin Avrupa'da dillere
destan olan servetinin, ragvetten ¢ok padisah ihsanlanyla
saglandify yazilmistir. Buna kargilik Fuat Paga'min daha ¢ok
"ragvet ve komisyon" alanlarnda uzmanlagtup (!) not
edilmigtir.16

Kisaca Osmanh maliyesi devaml kriz, Osmanh halk:
da selalet icinde bocalarken, yonetici oligarsi son derece
luks ve refah iginde yasamaktadir. Donemin tarihini yazan
ulema da "ihsan" sistemiyle dizene entegre olmustur. Ah-
met Cevdet Paga Tezakirde hayatim anlaurken "rical'a ki-
bar ile uallet ve ihtilan (goragap kaynasmayi) ¢ogalup ve
Bogazici'nin mesirelerinde dolagmaya ahgip gittikge” med-
rese ¢evrelerinden uzaklagmaya basladifini yazmakta ve
sunlan ilave etmektedir: "Resit Pasa sayesinde ihtiyaclan
kurtulup onun sahilhanesinde imrar-1 eyyam (ganlerini
gecirme) ve bazen Fuad Elendi'nin sahilhanesinde aram
(eglenme) ederdim. Bu da bence bir gazel alem idi. Daima
zevk 1 safa bana hem dem (yakin arkadag) idi."!7

15 E. Mahmud Kemal Inal, Osmanh Devletinde Son Sadrazamlar, Istanbul, 1969,
5. 414.

16 Fuat Pasa'min yiyiciligi 10m kaynaklarda iddia edilmektedir. Fuat Paga'mn
yahisinda ganind gin ettigini yazan A. Cevdet Pasa, Maruzat'mda Fuat Pa-
sa'nm ailesinin 6zel hayaum bile suglamaktadir (Maruzat, 1stanbul, 1980. s.
2), M. Resit Pasa'mn serveti ve hazambis sekli icin Bkz. H. Castille, Rechid
Pacha, Paris, 1857, 5. 45.

17 Cevdel Pasa, Tezakir, Ankara, 1967, 40. Terimme, 5. 20-21.
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Yonetici zomrenin refahina karsilik, genis memur kit-
leleri zaten yetersiz olan maaslanm muntazam bir bigimde
alamiyorlardi. Sekiz ayy, hatta bir y@1li gegen sareler i¢inde,
memurlann eline maas yerine sadece bonelann gegtigi ¢cok
goralen bir durumdu. Bu olgu memurlan baska yollarla
kazan¢ saglamaya, yani yolsuzluga sevk ediyordu. Zaten
daha ¢ok bu nedenle, memurluk, Osmanh Devleti'nde iti-
barh bir meslek olma statasuna korudu. Aynca memurlar
ellerinde biriken bonolan da, % 60-80 kaypla sarrallara
salarak baska bir bi¢imde dizenle butanlesiyorlard.

Gegen yuzyihn sonlannda Osmanh Devleti'ni yakindan
taniyan bazi yazarlar Osmanh mali sisteminin gergekte nasil
igledipini ve yonetici kadro-sarral-multezim Gg¢geninin nasil
kuruldugunu ac1 bir dille anlatmiglardir. Sure¢ kaba hatla-
nyla sdyle cereyan ediyordu.!8

Osmanl: batgesi, Bat1 ulkelerinde oldugu gibi, merkezi
bir idare sistemi tarafindan toplamp, cesitli idari birimlere
dagiulmiyordu. "Havale" sistemine gore paylastinliyordu.
Yani qesitli eyaletlerin vergileri, kdgit uzerinde saptanan
harcama kalemlerine gore gesitli nezaretlere taksim edili-
yordu. Boylece nezaretlerin elinde belli miktarlarda "hava-
le"ler toplamyordu. Ormnegin Nalia Nezareti Anadolu égar
vergisi havalelerine sahip olurken, Ticaret Nezareti Suriye
6gur (veya agnam) vergisi havalelerine sahip olabiliyordu.

Havale sistemi her nezareti gesitli spekulasyonlara agik
birer ticaret merkezi haline getiriyordu. Canku nezaretler
ellerindeki "havale"leri cesitli sekillerde kullanabilirlerdi.
Memurlanyla kendi vergilerini bizzat toplayabilecekleri gi-
bi, "havale*leri sarral-multezim talomina satma olanagina
da sahiptiler. Gergekte tutulan yol da daha ¢ok bu ikinci
yoldu.

Nezaretlerin "havale” usuliiyle alacaklanna karsihk, bir

18 A du Velay, age. 5. 53-34. Gabriel, L'Avenir de la Turquie, Paris, 1883, 5.
286-289.
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de memurlarin aylig) dolayisiyla borglan vardir. Daha once
belirttigim gibi, bu maaslar hi¢bir zaman muntazam bir se-
kilde 6denmiyordu ve memurlar da biriken maaglanim sar-
raflara sauyorlardi. Sarrallar ise maas bonolanyla nezaret-
lere gidiyorlar ve bunlan, usta bir pazarhk sonucu, ken-
dilerine gore borsa deperi yuksek (!) havalelerle degistiri-
yorlardi.1? Sonra da bu havaleleri maltezimlere satarak ve-
ya kendileri multezimlik yaparak bayak kirlar saghyorlar-
di. Bu dolasimda elbette vilayet ve sancak valileri de
stratejik bir rol oynuyordu ve boylece Osmanli eligargisinin
sacayagim tegkil eden sarraf-muliezim-pasa ucgeni olusu-
yordu. 7

X1X. yuzyil Osmanh maliyesi ile ilgili olarak verdigimiz
bilgiler, kismi ve sisternsiz olmalanna ragmen, Imparator-
lupun son doneminde nasil ve kimler tarafindan yénetildigi
konusunda bir fikir vermislerdir samyoruz. Sarayin ve sul-
tanun yuksek himayelerinde “icraat"1a bulunan kozmopolit
yonetici oligarsinin ayrintth, somut aragtirmalarla ortaya
konmas: gerekmektedir. Boyle aragtirmalar, hem Osmanh
"reform"lannin daha realist bir bi¢cimde degerlendirilmesini
saglayacak, hem de ulusal devrimler gaginda, Osmanh
Devleti'nde ulusal bir muhalefetin neden ortaya ctkmadigi-
n gosterecektir.

Seril Mardin, Gen¢ Osmanlilarla ilgili eserinde, bunla-
rin muhaleletinin yeni zengin olmus bir burokratik elite
karsi yoneldigini belirtir.20 Osmanl gelir dagihmimi ¢ok
daha adaletsiz bir hale getiren bu "zenginlesme" siireci, ye-
nigerilerin kinm ile baslamisur. Once eski dizene hasret
seklinde beliren Osmanh muhalefeti, giderek laik dasunce
akimlannin etkisi althina girmig, ancak ¢agdag dagunce 6l-
culerine gére onemli saylabilecek bir dugance @ranu yara-

19 Kesnin Bey (E. Chesnel), Le Mal d'Orient, Paris (Tarihsiz); D. Geoglades, La
Turquic Actuclle, Paris, 1892.
20 Seril Mardin, The Genesis of the Young Ouman Thought, Princetan, 1962,
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tamamigtir. Buna karsiltk aymi muhalelet, daha ziyade orta
sinif kdkenli memur zamre arasindan, yonetici oligarsinin
yozlugu ve yagmacilify ile ters orantili [edakir ve idealist
kadrolar ¢ikarmuigur. Prof. Tank Zaler Tunaya, lttihatg dé-
nemde bu kadrolarin yurtseverligi ile bilgisizligi ve ilkesiz-
ligi arasindaki hazin geligkinin Osmanlh Devleti'ni nasil
trajik sonuna gaotardaguna gok guzel anlatmsur.2! Bu-
gunka [ikir ve siyaset mirasimizin daha iyi anlasilmas: ve
¢agdas tarigmalanmizin oncillerinin daha iyi saptanmas
i¢in, herhalde bu konuda daha bir¢ok somut arastirmalara
ihtiyag vardir.

Ekim 1984

21 Prol. Dr. Tank Zaler Tunaya, lttihat ve Terakki, Malkiye Dergisi, Haziran,
1984, No: 74-75.






“Pragmaci Ataturk”,

Pozitivizm ve Laiklik
W

Yargitay Bagkani Dr. Sami Selguk'un adli yih ag15 konugmas
yeterince larusimug sayilabilir mi? Gazetelerimizin bu ko-
nuya ayirdif sutunlar géz éniande bulundurulursa boyle
bir soru gereksiz bulunabilir. Bu satunlann ne élade "tar-
usma" icerdigi sorusu bir yana birakilarak, konuya belki de
hakettiginden fazla yer verildigi soylenecektir. Gergekten
de oyle mi?

Bizce hayir!

Hayr, canka bir Yarguiay Baskamnm Cumhuriyetimi-
zin temelleriyle ilgili, ritaeli asan, iddialh yorumlar getir-
mesi; felsefi boyutlu ve karesel kapsamli bir konugma yap-
masi o kadar sik rastlanan bir olay degildir. Ozellikle iginde
bulundugumuz maddi ve manevi kriz ortam da g6z 6nun-
de bulundurulursa bayle bir gikisin buyik yankilar uyan-
dirmasi dogaldi. Kald ki, gobrunuse gore, Dr. Selcuk da bu-
ton bunlan dasonmisg, konusmasint bayuk bir titizlikle
hazirlamig, adeta bir "mizansen" yapmgtir.
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Normal isleyen bir demokraside, hig olmazsa bigimsel
agidan yadirganmasi gereken bu durum ulkemizin bugan-
ka kosullarinda kinanabilir mi? Herkesin yerli yersiz ve her
konuda konugtugu bir iilkede Yargitay Bagkani'nin da siya-
sal [elselesini 6frenmemiz ilging degil midir? Aynca soz
konusu konusmadan lasa bir sure dnce, bir basin toplanu-
sinda "gelmeyen gazetecileri zorla getirin" emrini verdigini
soyleyen bir Genelkurmay bagkanini elegtir(e)meyen gaze-
tecilerin, hukuk devletini agik¢a reddetmediklerine gore,
Dr. Selcuk'a kiyasiya saldirmaya haklan var midir? Bitan
bunlar ilk akla gelen sorulardir.

Oysa gerilimi ve tepkileri artiran husus, ashnda daha
¢ok konugmamn igeriginde aranmalidir. Dr. Selguk konus-
masinda, birgoklarinca iginde bulundugu samlan fikir ¢ev-
resine ters dasen yorumlar yapmig, suglamalarda bulunmusg
ve bu da sagkinhklara, paradoksal tavirlara ve gecikmeli
tepkilere yol agmisur. Zihinleri bulandiran sorular ortada-
dir: Dr. Selguk felsele ve kamp mu degistirmistir? Sol gos-
terip sag mi vurmustur? Yoksa, meramin yeterince anlata-
marnis, yanhs mu anlasiimusdir? Eger bu son durum
gegerliyse, Yargitay Bagkaminm Turkiye'ye sikinuli bir
aminda, govalyece bir ¢ikigla verdigi mesaji dogru ¢ozimle-
memiz gerekmez mi? Konugma metni bile okunmadan ya-
pulan kliseci karalamalar yerine, mesaji duzeyli bir tartig-
maya vesile sayamaz miy1z?

Pesinen belirteyim: $ahsen Yarguay Baskaminin ko-
nugmasindaki temel [elseleye katlmiyorum. Demokrarik
dzlemini paylagsam bile, Sayin Sel¢uk'un genis bir tarih di-
limini kapsayan agiklamalan, ayn1 konularda gesitli vesile-
lerle yapuigim kisisel yorumlara ters dugmektedir. Zaten
beni bu yaziy1 yazmaya sevkeden husus da bu aynhiklan
irdelemek ve kendisi de akademisyen olan Yargitay Bagka-
nuyla tarngmakor.



“Pragrmmact Atatirk" mia?

Sayin Selguk konugmasim Turkiye'de hukuk devleti ve de-
mokrasi davasina hasretmis ve bu baglamda yalan tarihimiz
ve Atatirk¢uluk konusunda ilging bir analiz yapmugur. Bir
hukuk doktoru, bir yiksek hakim i¢in bundan dogal birsey
olamaz. Ne var ki Dr. Selcuk bu analizinde Atatark'an
pragmatik (faydaci) bir [elseleye dayandigint ileri sarmas
ve "pragmaci Atatark"a cogkuyla évmustar. Bu teshis ye-
rinde midir? Tarusmayr davel eden ilk onemli saptamas
bizce budur.

Elbette herkes kendi dusince ve imge danyasinda
kendi Awtarkani yaratmakta ve buna kars: duygulanim
aciklamakta serbesttir. Fakat somut bir 1arih, somut veriler
ve belgeler ortadayken bu konuda tamamen &zgar bir ge-
kilde davranabilir miyiz? Atatark gercekten "pragmaci”
midir? yoksa bugiin genellikle kabul edildigi gibi pozitivist
bir felsefeden mi hareket etmistir?

Aslinda "bu ayrnimin dnemi nedir?” dive sorulabilir.
Bugun pozitivist bir [elseleyle pragmatizm farklarimin pra-
tik bir degeri var midir? Varsa nelerdir? Yoksa anlamsiz bir
sorgulamayla m kary1 kargiyayiz? Bu konuda bir agikhiga
kavugmak igin saninm ki 6nce bu felselelerin ozgal nite-
liklerini, bir ka¢ camleyle de olsa, ortaya koymamiz gere-
kiyor.

Faydac: Felsele: Alulcihga Hayr!

Pragmatizm, XIX. yuzyihin ikinci yansinda Charles 5. Peirce
ve William James tara(indan geligtirilmis, "{ayda"y1 gerge-
gin temeli olarak kabul eden ve "ilk bagimsiz Amerikan
felselesi” olarak tarihe ge¢mis bir dugunce alamdir. "Ger-
cek faydah olandir” varsayimu bu [elsefeye goreselci (rola-
tivist) bir nitelik vermektedir. Bagka bir deyigle, pragmatiz-
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me gore evrensel gercekler yokur; belli toplumsal durum-
larda faydah olan, isimize yarayan hersey dogrudur.

Pragmatizmin mutlak géreselci niteligi bayuk tarts-
malara yol agmug, Aydinlanmaci gelenegi savunanlarda ra-
hatsizlik uyandirmig ve onun bir ¢egit "sapheci® {elsele sa-
yilmas:1 iddialarnina yol a¢gmistr. Ayni ézellik, faydacy
[elselenin dine ozel bir yer saglamasim da saglams ve fohn
Dewey'nin de katlilanyla pragmatizm, XX. yuzyin ilk
ceyrepinde Amerikan zihniyetine damgasimi vurmustur.
Goreselci ozellik, ayrica, opportanist bir politika ve diplo-
masiye temel olusturmus ve simif celigkileriyle birlikte
Amerikan emperyalizmini kamufle etmistir.

Pragmatizmin mutlak géreselciligi evrensel gercekler
arayigina kesin bir set cekmeyi bagarabilmis midir? Bagara-
mamsur ve boslupu din doldurmustur. Bu elbetie kolay
olmamisur ve kurulus halindeki Amerikan aniversitelerin-
de belli bir dirence ve tartismalara yol agmisur. Ne var ki
sonunda "ilahiyat” agir basmig ve tim bilimleri gevreleyen
bir manevi bir kalil statasi kazanmstr. 11k modern Ameri-
kan Universitesi sayllan Johns Hopkins'in anla rektdn J.
Royce, 1877'de ilahiyau "bunyesinde tam bilgilerin bayak
bir Bitin olarak birlestigi bir krallik® olarak tamymlamarms
miydi? Bu yuzdendir ki, yakinlarda universiteleri kurulus
felsefleleri agistndan simflamak isteyen Fransiz [ilozofu A.
Renaut, idealist Alman ve pozitivist Fransiz universiteleri-
nin yanma teolojik Amerikan universitelerini koymustur.
So6zu boylece pozitivizme getirmis oluyoruz.

Ve Pozitivizm: Rasyonalizm

Temelleri gecen yazylin baglarinda Saint-Simon taralindan
atilan, [akat daha sonra A. Comte taralindan gelistirilerek
dugance tarihine mal edilen pozitivizmin ilk zelligi kati bir
akilaalik (rasyonalizm) olugudur. Zaten doga bilimlerinin
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etkisi alunda ve onlan taklit ederek dogmus, teoloji ve me-
walfizige karst sekillenmis bir felsele olan pozitivizm, XI1X.
yazyihn ikinci yansinda -Proudhon kanaliyla sosyalizm de
dahil- Fransiz dasancesine damgasini vurmustur. Ozellikle
Ugiincii Cumhuriyet doneminde ise Fransa'da laik militan-
hgin bayrag: olmug ve 1905'de Kiliseyle Devletin aynima-
sinda 6nemli bir rol oynamstir.

Ditsunce akimlanmn geligimi, toplumsal lormasyonla-
nin simfsal yapilanndan bagimsiz dusanilemez. Bu konuda
kesin bir determinizm s6z konusu olmasa bile, egemen si-
nillarimn, son tahlilde ¢ikar yapilanna uygun bir entellektel
ortam yarattiklan tarihin laboratuarlannda her gin kanit-
lanmakuadir. Bu baglamda pozitivizm de ilging ve geliskili
bir geligme gostermigtir. A. Comte zamaninda ilerici niteli-
gini kismen koruyan burjuvazinin bilimsel ve teknolojik
ozlemlerine yamit vermis, Proudhon sosyalizmiyle de so-
min mekanizmalanini isci simfina iletmistir. Fransiz so-
margeciliginin baslangi¢ yrllarinda Auguste Comte'un buna
karsi glkugin, bagnmsizhklan icin Cezayirlilerin gerekirse
silaha sanlmalan gerektigini yazdifim da yeri gelmisken
haurlatahm. Ne var ki yazyihn sonlarinda, yikselen em-
peryalizm doneminde pozitivist akim da ayru dalgayla sa-
ruklenmis ve Uygarlastirma Misyonu aldatmacasiyla Fransiz
somurgeciligine manevi zemin olugturmugtur.

Bununla beraber sorunun bir de su yonu oldugunu
gozden uzak tutmamaliyiz: Pozitivizm, X1X. Yazyilda Latin
Amerika'dan Uzakdogu'ya kadar uzanan buyuk bir alanda,
toplumsal yapilara gore degisen, fakat ¢opu kez ilerici bir
rol oynamigtir. Bizde de daha 1850'lerde A. Comte'un Resit
Pasa'ya gonderdigi reform onerisi pek etkili olmamigsa da,
Jon Tarklerden itibaren pozitivizm Osmanh aydinlanm et-
kilemis ve Turk laikligini hazirlayan, devrimei aydinlan-
maya yol acan bir iglev yuklenmigtir. Galiba bizde Seriat
dzlemcilerinin hazmedemedikleri husus budur. Turkiye'de
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Islamci gevreler, Atatark'e ve laiklige dogrudan saldirama-
diklan durumlarda pozitivizme ¢atmaktadirlar. "Pragmac:
Atawark"a 6ven ve pozitivizmi agafilayan Dr. Selquk da
maalesel onlarla ayni paralele dugmug goranuyor. (Fran-
sa'da)" Descartes'in akileihfiyla A. Comte'un bilimsel bir
kilisenin temellerini atan pozitivizmi birlesmis, laikgilik
ideolojisine ulasilmisur® diyor Dr. Selguk. Ve ekliyor: La-
iklikten farkh olarak pozitivist laikgilik "dine saygisizdir.
Saldirgandir.” Aym baglamda Yargitay Bagkani, Atatirkan
Fransiz Devriminden ilham aldigimi agik¢a soyledigini
unutarak, sunu da yaziyor: "Dinleri asindirmaya yonelik
laikgiligin anayurdu Devrim Fransasidir.” Bu bir dil sirg-
mesi mi? Devrim dusmanhgi mi1? Yoksa "asinmams bir
din*(?) ozlemi mi?

Pragmatizm, Pozitivizm ve Din

Ashnda, gegen ytizyiin sonlannda, pragmatizm Amerika'da
egemen bir disince tarzi olmaya bagladfh siralarda, pozi-
tivizmle karsilasunims, farklihklan ve benzerlikleri irde-
lenmisti. Bu arada felsefe ve metalizipe, pozitivizm gibi
kars olusu dolaywsiyla pragmatizmi “bir gegit pozitivizm"
sayanlar da gtkmigti. Fakat pozitivizmin alilaihfina kars
pragmatizmin irrasyonalizmi bu konuda temel ayra¢ ol-
mustu. Bu durumu pragmatizmin kurucusu W. James
1907'de yayimlanan ve Pragmatizm bashgini tasiyan ese-
rinde soyle dzetlemistir: "Pragmatizm, anlamsiz sorular,
sozde ¢ozamler ve meiafizik soyutlamalar konusunda po-
zitivizmle anlasir. {(Fakat) bir iddia ve bir metot olarak ras-
yonalizme kargi militan ve tam techizath (fully armed) bu-
lunuyor.” Neyle? Her geyden once dinle ve imanla. Fakat
pozitivizm dini red mi ediyor? Burada garip bir durumla
karsi karsiya geliyoruz. Cunka Amerikan felsefesinin dinle
bangik yasami ganamize kadar surmus, [akat bu konuda
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pozitivizm giderek pragmatizmin yerini almigtir. Nasil mi?
Dinle Devletin alanlann: ayirarak ve dini devrimci fikirlere
kargy selerber ederek. Islam dunyasinda ABD'nin yillarca
Afgan "macahitleri"ni koruduktan sonra, bugin "ihmh 1s-
lam"in avukati haline geligi bu ¢izginin devamudir.

Pozitivizmin kurucusu A. Comte insanin ontolojik bir
ihtiyaci olarak gordaga dine degil, 6rgatla dinlere karsiydi.
Kendisi de insanlan bolme yerine birlestiren bir "insanlk
dini® tasavvur etmisti. Bu nail proje elbette gerceklesme-
mistir; fakat pozitivizmin dine karsi tutumunu belirlemede
etkili olmus, din igleriyle devlet islerini ayirmay1 basarmig
ulkelerde pozitivizm -elbette ki modern formlar iginde-
kendisine ayricalikli bir yer edinmistir. Bugun Bau'da dinin
en guglu oldugu Anglosakson aleminde, pozitivizm de ege-
men [elsefe durumundadir. Bu durum bugan ulkemizde,
feleseli planda, asil tartisilmas: gereken sorunlan da ortaya
koyuyor. Ganamuzde Tarkiye'de "pozitivist" bir [elsefeden
56z edebilir miyiz? Varsa bunun iglevi nedir? Kemalizm ar-
uk pozitivist temelde "ilerici” bir misyon yuklenebilir mi?
Yaygin gorinen "postmodern” dagGnce hangi gelenegin
temsilcisi sayilabilir?

Dr. Selcuk'un Anakronizmi

Iste Dr. Sel¢uk'un anakronizmi, bize gére tam bu noktalar-
da ortaya gikiyor. Yargitay Bagkani pozitivizmi ve onun
"laikgilik" ve "Jakobenlik” seklinde dzetledigi kotaluklerini
Fransa'ya mal ediyor ve Turkiye'ye "girisim gacandn dev-
lette depil bireyde ve sivil toplum orgotlerinde oldugu”,
"sozlesmeci, uzlasmaci® Anglosakson modelini 6neriyor.
Saymn Selcuk'un kita Avrupasina 6zgia "hukuk devleti”
ve Anglosaksonlara ézgi "hukukun astanligi” konusun-
daki anlamsiz karsilasurmasim bir yana birakarak guna-
moze donelim. Bugun nasil bir dunyayla kars1 karsiyayiz?
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Bugiin spekulatif sermayenin basimi gektigi bir kure-
sellesme siirecinin Dunya'ya egemen olduguna ve Aydin-
lanmaci yani akilc1 tam felsefelere meydan okuyan irrasyo-
nalist {Postmodern) bir "[elsefe"nin de etki alanim giderek
yaydigina tamk oluyoruz. Béyle bir dunyada Fransa-
Anglosakson aynmi da anlamimi giderek yitirmekiedir.
"Jakoben" Fransa Avrupa bawinligu i¢inde Amerika'ya
kars1 bir denge unsuru olmaya caligmakla beraber, tama-
men kuresellesme manuf igine girmistir. Son birkag yil
icinde sol koalisyon sapc iktidarlardan ¢ok daha fazla
ozellestirme gerceklestirmis ve dev [irma birlegimleni sagc1
basinda Kolbertist gelenege kars: "kapitalist devrim" olarak
selamlanmigur. Dr. Selguk'un séylemi boyle bir uluslararas
baglamda anlam kazanmiyor. Bu tarz bir "kuaresellegme”
icinde ve boyle bir felsefeyle Turkiye gibi ulkelerin statusa,
danka Dragonlarin buginki durumlanna bakarsak, gide-
rek derinlesen krizden ve yoksullasmadan baska ne olabi-
lir? Ozgarluge gelince. ..

Dr. Sel¢uk'un simrsiz demokrasi 6zlemini tamamen
samimi buluyor ve saygiyla karsihyoruz. Bir Yargitay Bag-
kani'mn bir zulam rejimiyle ilgili teghisleri ve su¢lamalan,
bir takim ikiyuzliilerin disinda, tam aydinlanin yureklerine
su serpici niteliktedir. Fakat, yargisiz infazlarin kol gezdigi
bir alkede, "kuacak Hitlerlere de mikrolon uzatacak” kadar
yaygin bir 6zgirluk anlayisim kabullenebilir miyiz? Cagdas
bilimin tamamen ¢aratagi irkgihg, bir dagance gekli ola-
rak degerlendirebilir miyiz? Bu satirlan yazarken Yargitay
Bagkan'nm en azindan Almanya'daki yurttaslanmin ve
onlann bagina gelenleri doganmesi gerekmez miydi?

Kisaca Dr. Sel¢uk'un mesaji kuresellesme felsefesine ve
uygulamasina cogkulu bir kanlimdir. Ne var ki bu yolun
Turkiye'yi nereye goturecegi az ok belli olmustur. Ne yazk
ki bu yol Dr. Selquk'un 6zledigi murefleh ve dzgar bir Tar-
kiye degildir.

Eylal 1999



Devrimci Atatark,

Efruz Beyler ve Akrepler
¥

Devlet Kurucusu Auatirk... Devrimei Auatark... Cumhuri-
yetgi Atatark... Asker Ataturk... Diplomat Atatirk...

Modem Tirkiye'nin kurucusunun butan bu nitelikleri
uzerinde ayrt ayn durabilir, sayfalar dolusu analizler yapa-
biliriz. Fakat 1997 Turkiyesi'ne balinca, Auwatork'on, ilk
bakista o kadar carpici gorunmeyen, [akat yukarda saydi-
g1m tam niteliklerine temel teskil eden bir 6zelligine, ger-
cekgiligine, 6zlem duymamak miamkun mi? Isterseniz 6nce
bayuk liderin bu zelligini baz: somut olgular baglaminda
anrmsayahm.

Baslangicta "baykuglann éuagn harabezar bir tlke”
vardi; ve de "mazlum bir ulus". Yorgun ve bezgin bir halk.
*Ordu, ismi var cismi yok bir halde. Kumandanlar ve za-
bitler, Harbi Umuminin bunca mesakkatleriyle yorgun, va-
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tanin parcalanmakta oldugunu gérmekle dilhun, gozleri
onunde derinlesen karanhk felaket ugurumu kenannda di-
maplan gare, kurtulug ¢aresi aramakla mesgul..."

Kurtulus careleri gesitli... En ¢aresizinden baghyalim.
Saltanat makami son derece iddial: Tum lmparatorlugu
kurtarmaya caligiyor. Nasil m1? Kurdurdupu bir dernekle
Ingilizlerle muhabbet ederek. Sonug elbette ki en ufak bir
surprize yer vermiyor. Paris Bang Konferansina giden Os-
manli Delegasyonu ve Clemenceau'nun hakaretleri. Bakiniz
tam o sirada Atlantik Stesinden bir gazete o guanlerin at-
moslerini nasil yansiuyor: "Turkiye bir devlet olma niteli-
gini kaybettigi icin onunla bir bang anlasmasi yapilmamasi
¢ok kuvvetle muhtemel. Simdi sadece Osmanh Devle-
ti'nden Anadolu‘da miras kalan parcalan toplamak sorunu
kalyor.”

Ya otekiler? "Memleketi Harbi Umumiye (sevk ettikten
sonra), kendi hayatlan endisesine duserek, memleketten
firar edenler” de, bos durmuyorlar ve daha az iddial de-
Eiller. Kisa bir sagskinhk ve bocalama dénemini atlattikian
sonra, yeni bir imparatorluk kurma cabasina giriyorlar.
Imparator 6lda; yasasin lmparator! Sonug ayni derecede
hazin. Bakt Dogu Halklan Kongresinde bolsevik bir nutuk
atan Enver Pasa ve Kongre'den qikan "kendi halkina zul-
metmis komutam kinama" karan.

Nihayet bir kisim yurtseverler de, ulkeyi kaplayan ké-
amserlik dalgas) icinde, hig olmazsa kendi bolgelerini
kurtarmak i¢in orgatlenme ¢abasina giriyorlar. Sade bir se-
kilde; yarekle ve ozveriyle.

Atatark'un kurtulus garesi en gergekgi, fakat, kesinlikle
en mitevazi degil. Ashinda, kendisi Devletin kurtanimasma
inanmuyor. Devletin yeniden kurulmasi, daha dogrusu yeni
bir Devlet kurulmas: "vizyon"unu gelistiriyor. Hangi gag-
lerle? Hangi insan malzemesiyle? Iste Atatark'an gercekgi-
ligi burada devrimciligi ile kenetleniyor.
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Milli Kurtulug Savasimizi ve onun 23 Nisan 1920 de
BMM'nin kurulusuyla Devrim'e dénusmesini en genel hat-
lanyla inceleyenler surasint mutlaka teslim edeceklerdir: Bu
strecte, Atatirk, basindan sonuna kadar en kacak kuvvet
wsralina dahi firsat vermemeye azami ézen gosteren, uzlag-
tinc ve birlestirici bir rol oynamigtir. Mustafa Kemal Pa-
sa'min Ulusal Kurtulus Savasimizda somutlasan dehasi, ge-
lismelerin her asamasinda ve kosullann ézelliklerine gore
degisen bicimlerde genis cephe olugturma yetenegidir.

Ne kadar basit! Sadece iki sézcuk: Genis cephe: Kurtu-
lus i¢in; devrim iin! Fakat hangi devrim igin?

Fransiz Devrimi bir burjuva devrimiydi. Bir halk ayak-
lanmasi, devrime doniusmugsti. Bu devrime éncilak yapa-
cak kadrolan Aydinlanma ytuzyil hazirlamigti. Ya Alman
Birligi? O da bir Devrim sayilabilirdi. Ulusal devlet kurma
niteligiyle "Anadolu lhtilali"ne benzemiyor muydu? Aslina
bakarsaniz Bismark'in misyonu kolay olmustu. Ulkenin
gelisme derecesi ¢ok ileriydi ve kendisi de maglup bir or-
dunun basinda bulunmuyordu.Yunkerler, bankerler ve
bunkerler hazird:. Oysa bizdeki ger¢ek durum neydi?

1920'lerin Anadolusunda medern bir toplumu yapan
simflar yoktu. Burjuvazi yoktu; proleterya yoktu. Yoksul
koyluler vardi, toprak aalan vardi, asiret gelleri vardi,
seyhler vardi. Anadolu esrafi denen zumre bile, cepleri dolu
oldugu halde, copunlukla kala ve gérinusg itibariyle koyla-
lerden zor ayirdediliyordu. Ve bir avu¢ da, medeni gora-
nigla (¢ogu kez de medeni duganasla) asker ve sivil aydin
vardi. Ataturk genis cephe'yi boyle bir insan malzemesiyle
gerceklestirdi.

Nutuk, dncelikle buyuk komutamin bin bir zahmetle
bu genis cepheyi nasil olugturdugunun hikdyesidir ve ke-
sinlikle bir kisisel hesaplasma degildir. Nutuk'da askerler,
siyasetciler, idareciler ve tam savagcilar zalere, Devrime ve
Cumbhuriyete yardimer ya da engel olduklan al¢ude boy
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gosterirler: Celiskiler i¢inde, safha safha gelisen ve degisen
bir sare¢ cercevesinde. ..

Ne var ki bu genis cephe tardes bir genis cephe degildir.
Karmagik ve ¢opu kez ¢ikarlan birbirine ters unsurlardan
olusmaktadir. Vatan kurtanlacak, Cumhuriyet kurulucak-
tir. Fakat cephe, toplumsal ilerlemenin keskinlegstirecegi bir
sinil kavgasinin tum elemanlanm icermekiedir.

Atatark bu cephenin konjonkturel niteliginin tam an-
larmiyla bilincindedir. Gelecegi yoksul halktan yana gorda-
Bu igin halkgilik ilkesi ile bu geliskileri donduran bir dev-
rimci istikrar program uygular. Emekcileri, erbabi sayh
over, "gercek efendimiz koyludar" der; bu arada potansiyel
burjuvaziyi de unutmaz; onlara da “milyonerler, milyar-
derler yaratmak" vaat eder. Toplumsal ilerleme bu istikran
bozacak, tabloyu degistirecektir. Awatark, Kemalizm'den ifk
s6z edildigi zaman "acaba hareketi dondurmug olmaz m-
y1z2" diye kaygisim belirtmemis miydi?

$imdi ganumuze donelim ve kendi kendimize soralim:
Cumhuriyetin ilamndan 74 y1l sonra nasil bir tabloyla karsi
kargiyay1z? "Vaziyet ve manzaray: umumiye" nedir?

Diyebiliriz ki Turkiye'de Devrim amacina ulasmus,
zinde ve dinamik bir ulus-devlet yaranlmig, laik Cumhuri-
yet [ikri kamu vicdamina mal olmustur. Bu konudaki tam
korkular, endiseler, Seriat devleti kayglan ya da pargalan-
ma paranoyalan yersiz ve temelsizdir. Fakat aym seyleri
mureffeh ve demokrat bir Tarkiye ideali baglarminda yine-
liyebilir miyiz? Ne yazik ki evet diyemiyoruz.

1997 Turkiyesi garbaz, hayat fiskuran, fakat beyni ye-
terince gelismemis bir delikanhya benziyor. Toplumu iler-
letecek paradigmalar uretilemiyor; alkemizi derinden sar-
san sorunlar hakkinda en basit mantgin gerektirdigi
¢ozamler etrafinda bir uzlagma saglanammyor. Bir demagoji
furyas: ve kollektif takintular iginde bocalayip duruyoruz.

Siyaset adamlanmiza birbirine tamamen =it iki tarla
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sdylem egernen. Ya mangalda kal birakmiyan nutuklar ati-
liyor; "Adriyatik'ten Cin Seddi'ne uzanan”, "lkibinli yillara
damgasini vuran Buyak Tarkiye® hayalleri gelistiriliyor. Ve
her kosede bir Elruz Bey sinuyor. Ya da, merkantil bayag-
hiklan asamamg bir kisim medyanin i¢ karartan katkilany-
la, Sevr korkulan iginde icimize kapamyoruz. "Akrep gibi-
sin kardesim!" diyordu Nazim, "Korkak bir karanlik
i¢indesin akrep gibi." Ve bir devlet adamimiz, érnegin bir
ABD baskaniyla gorasarken kronomeltre tutan mandacila-
rin ulusal onurumuzu ne kadar yaraladifim dasanemiyo-
ruz.

Bu durumun tarihi kékenleri ile birlikte ahlili ayn bir
konudur ve yeri burasi degildir. Diz yine Tark Devrimine ve
onun buyuk liderine dénelim. Bugan ondan alacagimiz il-
ham ve ders nedir?

Atatark'an dersi ve ornegi ile ilgili bugin yapilabilecek
en bayak hata onu bir ideoloji ya da bir dizi ilke ¢ergevesine
hapsetmektir. Ganumuzde ne pozitivizm bizi bir yere gé-
tarebilir, ne de Tark Devrimini bir Aydinlanma Devrimi
olarak sunma ¢abasi. XVIIL. Yazyll Aydinlanmas: eklektik
bir [elsefe yarath ve bu karigimin ortak paydasi rasyona-
lizmdi. Bugan bu rasyonalizme sanlmak sadece ve sadece
bir ¢tlag noktasi olabilir. Ya gerisi?

Gerisi Devrimci Liderin canli 6rneginde, yagantismda-
dir.

Tarihi diyalektik 1930'lanin devrimei istikrar progra-
mini anakronik hale getirmistir. Milyarderler, hatta trilyo-
nerler yetismis; yoksul kéylaler ¢ogunlukla proleterlesmis,
orta sinif yok olma tehlikesiyle karg1 karsiya birakilmstir.
Artik bunlan, 1920'lerin savagh ya da 1930'lann buhranh
yillannda oldugu gibi, populist bir program ¢ercevesinde
uzlagurmak olanag yoktur. Yapilacak gey, kolektivist sos-
yalizmin iflas ettigi bir donemde, Atatark'an stratejik ve
taktik dehasindan ahnacak ilhamla wbani zaten hazir olan
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demokratik, genis cepheyi kurmakuir. Atatark'an en tutarh
mirasgilar1 devrimci demokratik sosyalistlerdir. 2000'i y1l-
lara uzanirken bu alkede onurlu bir hayaun asgari kogulu
bu kavgayr vermektir.

Ve bu kavgada ne Efruz Beylere ne de akreplere yer
vardir.

Kasim 1997



Turkiye’'de Kimlik,
Politika ve Gergekcilik

Tarihi Bir Panorama

Cumbhuriyetin yetmis besinci yildondmino kutlarken han-
gi duygular icindeyiz; acaba hi¢ dosanduk mu? Kolektil
benligimize iyimser umutlar mi yoksa hiuzanla bir kétam-
serlik mi hakim? Cok iyimser oldugumuzu sdyleyemeyiz:
Sikayetlerimiz saymakla bitmiyor.

"Demokrasi”miz iyi islemiyor. Insan haklan karnemiz
zayl. Vatandaslanmz bu ulkede istedikleri gibi, 6zgarce
nefes alamiyorlar. Kallanma ¢abalanmiz dengesiz ve istik-
rarsiz. Evet, butan bunlan herkes biliyor ve sik sik dile ge-
tiriyor. Fakat?.. Fakat gerisi gelmiyor ve hicbir sey degis-
miyor. Inandincibiktan uzak, kimsenin ciddiye almadif
beyanatlar; aldatic1 vaatler; dinyaya meydan okuyan, bog
ve temelsiz boburlenmeler... Iste siyasal arabeskimizin he-
pimizin agina oldugu bazi ezgileri. Ustelik ayni siyasal rejim
iktisadi hayati da anargiden ve adaletsizlikten kurtaramyor.
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Sonug ortada: Siyasetgilerimizin ve siyasal partilerimizin
itibarlan hizla eriyor; rejim temellerinden sarsiliyor. Oysa,
ara rejimler'in de tadim bildigimiz i¢in, arzulanacak bagka
bir alternatifimiz yok! Kriz buradan doguyor, buradan
besleniyor. Bu yazden devamli gerginlik ve bunalim iginde
yasiyoruz.

Siyasal hayatimmzin bagansizhgy, ilk bakista, siyasetgi-
lerimizin yeteneksizlifinden kaynaklamyormus izlenimini
uyandiriyor. Muhalefette bagka, iktidarda bagka konusan;
ayni konuda sik sik geligkili beyanlarda bulunan; higbir
memleket meselesi hakkanda doyurucu bir agiklama yapa-
mayan politikacilarmmiza sinirleniyoruz. Haklannda soy-
lenmedik séz birakmiyoruz. Hatta -en azindan gecmisimiz-
le kiyaslanirsa- hayli mutevazi olan iktidar laks ve nimet-
lerini bile onlara ¢ok gorayoruz. Aldiklan maaglar, otur-
duklan konutlar, bindikleri arabalar vb. tarugma gandemi-
mizden dosmuyor. Acaba hakl mywz?

ok hakl oldugumuzu duginmuyorum ve bu dasun-
cemi desteklemek igin de "birlegik kaplar" banalitesini ileri
surecek degilim. Turk toplumu ortagagdan da XXI. yuzyl-
dan da 6geler tasiyan buyuk bir antropolojik zenginlik ser-
giliyor. Fakat bu yelpazede, siyaseicilerimiz, neden XXI.
yuzyla degil de, korporatist tutum ve zihniyetieriyle, orta-
¢apa daha yakin gérinayorlar? Genel suglamalardan ok,
bu durumun tarihi nedenlerini tahlile ¢aliymamiz gerekmi-
yor mu? Bu konuda -belki yine banal sayilabilecek- fakat
pek 0zerinde durulmamig bir yorum yapilabilir saniyorum:
Yakin tarihi tecritbermnizle temellendirilmis ve ulusal kimlik
sorunurnuzla baglantilanmys bir yorum...

Dunden Bugiine Kibir ve Kompleks

Modern ulusal kimlikler feodal aretim bigimlerinden kapi-
walist aretim bigimierine gegerken sekillendiler. Bu gegisin
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tarihi sirasi ve devrim veya evrim geklinde ortaya gikigsi
ulusal birimlerin temel niteliklerinin olusmasinda dnemli
bir rol oynadi. Bau'da savagct aristokratlann yerini, fetihgi
burjuvalar! degisik yontemlerle aldilar. Bu fetih¢i burjuva-
lar Bati'min ortak deperlerini, aristokratik kaltar mirasi
uzerine oturturken, degisik yol ve yéntemleri de ulusal ka-
rakterlerin olusmasina renk katu. Ingilizlerin pragmatizmi
ve "iktisatg1"lip1; Fransizlann despotik iktidarlara karm
kavgayla beslenen "devrimcilik"leri; Almanlanin gecikmis
kapitalizmleri ve "kuramcilik"lan vb. hep bu baglamda de-
gerlendirildi. Osmanh Devleti'nin farki ve 6zgullagn iste
burada ortaya ¢ikiyor.

‘Osmanh Devleti'nde modern ulus-devlet'e temel tegkil
edecek, etnik ve kiltirel a¢idan tirdes bir halk tabam
yoktu. Mastakbel Turk ulusunu olusturacak 6geler Anado-
lw'da bile bir batanluk saghyamamuslardi. Capdas Tark
ulusunu Anadolu, Balkanlar ve Kalkasya'nin Tarkge konu-
san Mislomanlan uzun ve zahmetli bir 6lim kalim savag
sonunda Anadolu'da bulusarak gerceklestirdiler.

Bu halk bir araya getiren ve kenetleyen, birbiriyle ya-
landan iliskili iki unsur varch. Bunlardan birincisi E. Re-
nanin alum ¢izdigi ortak amlar ve emperyul gelenek'ii.?
lkincisi ise, toplum dozeninde isgal ettikleri yerden dogan
hakim millet bilinci ve kendilerini tam imparatorluktan so-
rumlu kilan astinlak duygusu idi. llgingtir ki, Osmanhlar
X1X. Yazylda astanliklerini kaybettikleri ve hasta adam
konumuna duastukleri anda bile bu Gstanluk duygusundan
ve gururdan kendilerini kurtaramadilar.3 Ne var ki bu te-

1 Charles Morazé, Les bourgeois Conquérants, Paris, Armand Colin, 1957.

2 Fransiz toplum bilimcisi A. Besan¢on, Rus ulusal kimligini ¢ézomlerken bu
kimligin “emperyal” karakterine deginir ve "Ingiltete ve Fransa Impara-torluk
olmadan da ulus olarak meveunular. Imparaterluk gitt, ulus kaldr.. Rusyn
imparatorluk wasanmi ile dogdu ve yasad1.” der. Le Mondr, 6 Ekitmn, 1993. Tirk
ulusu da imparatorluk baglaminda dogdu ve halen de, poliddlacilanmizin sik
sik oksamay yararh bulduldan, emperyal hayaller besliyor.

3 Abdullah Cevdet, 1911 yihinda Tasviri Efkdr gazetesinde yayimlanan bir ya-
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melsiz gurur, artk wtucu bir igleve baninmas, tartismasiz
bir deger olan ulusal onur'a da ters dusmug ve, siyaseti te-
kelci bir konuma cikardify lgude, yeni caga damgasin vu-
ran iktisadi gelismelere [ren olmaya baslamsgti.

Bir Fransiz dasanura "gururu yaralamadan 6ldarmeli®,
demigtir; ¢unk(l yaralanan gurur &lmez."* XIX. yuzyilda
Osmanh gururu yaralands; [akat slmedi. Imparatorlugu ya-
kindan tamuyan banh gozlemciler, gecen yuzyilda bu guru-
run tutucu niteligini sik sik dile getirmiglerdir. Tark yanhsi
tutumu dolaywisiyla ad1 "Tarkomanyak"a gikan David Ur-

quhart bile "Osmanhlann gururu kinimal* demiyor muy-
du?’

nsinda "Ah! Biz her zaman kendimizi dev aynusinda gérmekten ne zaman

farig olacapnz (bkurtulacagz)1* diyordu. Dr §. Hanioglu naklediyor; Bir Siyasal

Dusanar Olarak Dokior Abdullah Cevdet ve Domemi, Istanbul, Ugdal Nesriyat,

1981, s. 360. Gantmazde de bu tavir sk sik elestiri ve sikdyet konusu ol-

maktadir. Omnegin Ataol Behramoglu su saptamay yapryor: "Tarkiye insam,

hangi toplumsal kesimden gelirse gelsin, buyik cofunluguyla, kibirlilik ve
kendini begenmiglik ozellikleri wasiyor.” fhilemler... Cumhuriyet, 2 Ocak

1999

Rivarol, Pensées Diverses, Parls, Desjonquitre, 1998.

5 Urquhart icin Blz. bizim Osmanl Caliymalan, Ankare, lmge Kitabevi Yayin-
lan, 1986, 5. 183-130. Bu durum daha XVIII. Yizyilda banl: diplomadar ta-
mabndan anlaplmi ve Iliskdlerde hesaba kaulmaya baslanmist. Ormegin
Fransa Digigleri Rakanliginin Istanbul'daki elcilerine gdnderdikleri wlimatlan
sunan yazann kaleminden *Tark zihniyeti® ile ilgili olarak, su satirlan oku-
yoruz: "Trk zihniyeti uluslararas: Iligldlere, Baulilara karg gurur ve dsiin-
lak duygusu seklinde beliren bir darnga vurdu. Hakim ¢izgisi budur... Sults-
nin dlgusiz gururu, XIV. Louwis'ninkini bile golgede bwmlar®. P. Dupare;
Recuell des Instructions aux Ambassadeurs et Ministres de France: Turqule, Paris,
CNRS, 1969, 5. XXXII. Giniamdzde de, bazan, yabana devlet adamlan bunu
cok diha élcilu bir bigimde ilade ediyorlar. Bunun son dmegini, Cumhuriyet
gazetesinde (14 Haziran 1998) Yunan Dhsisler Bakam ile yapilan sdylegide
okuduk. Pangalos sunlan sdylayordu: "Turklerde Tardye cok biyak ulke
mantalites var, Evet Tarkiye buyak bir dlke. Hicbirimiz bunu ki¢amsemi-
yoruz. Ama ddnya standartlanna gore pel de dyle degil. " Buna karsihk Tark
Digigleri Bakam lsmail Cem de, aym honuda, sunlan sdylemigtir: “Tarkiye
¢ok bayik bir alkedir. Tarkiye artk kendi bayulklagana abartrnadan, eksik-
lerini gézard: eumeden kendi baytnklaganan bilincine varmakiadir.® Cumhu-
riyet, Lale Samibrahimoglu ile Soylesi. 21 Haziran 1999.

-
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Osmanli-Tark halkimin ulusal karakterinin hakim un-
sur, bu baglamda, siyasetle belli bir iliski seklinde kendini
gosterdi. Toplumsal kékenleri ve siniflar ne clursa olsun,
onlar icin her sey "siyasi” idi ve tam Hikmet-i Deviet'den
sorumluydular. Boyle bir yaklagim sinuf bilincini engelliyor,
kendisini *devlet" sayan bir orta siml esprisini herkese
egemen kiliyor ve belli bir Osmanh megalomanisini de
surdarayordu. En yoksul Turk bile, fantazm dinyasinda,
yonetici zamre ile dzdeglesiyor ve kendini onun bir pargasi
olarak goruyordu. Elbeute ki boyle bir durum, zaten "dev-
let" konumundaki yénetici zamre igin bulunmaz bir ni-
metti. Bu yizden halktan gelebilecek higbir tepkiden cge-
kinmeden her tarla i¢ ve dig gikar guruplanyla (yabanc
elciliklerle, bankerler ve sarraflarla vb.) ittifak iliskilerine
girebiliyorlardi. Bunun tek istisnasim1 olusturabilecek ve
belki de sinesinden Muaslaman bir burjuvazi ¢ikarabilecek
gugler ise "reformcu” sultan I1. Mahmut'un hismina ugra-
mislar ve hunharea ezilmislerdi 6

Osmanli Devleti'nin immetgi kimlifinden ulusal kim-
lige gegis surecinde potansiyel Turk, ast perdeden konugan
bir siyaset¢i giysilerine burunda. En alt, en ezilen simfilara
mensup olsa bile, daima "yasasin Devlet!" dedi. Boylece
*Devlet Baba" saplantisi ve devleicilik, her zaman samimi-
yetle olmasa da, Tark'an hayat felsefesi, ikinci dogas: haline
geldi.

Yakin tarihimizde bu genel tablonun en ¢ok somutlas-
ug1 donem, Ikinci Mesrutiyet donemidir. Orta sinuf kokenli
bir asker-sivil aydinlar kadrosunun iktidara damgasim
vurdugu bu donem, ideclojik olarak da Turk¢ulugun ege-
men konuma gectigi yillarde.” Ittihatgihigan bir din merte-

6 Bu konuda aynnuya Osmankt Cahgmalart baghkh kitabimizda girdik (lmge
Kitabevi Yayinlan, 1995, 5. 119-163).

7 Buemperyal gelenegin ginamazdeki tezahuri konusunda bir drmek: Harriyet
Gazetesi bagyazan Enugrul Ozkok, *zaman zaman... her erkegimizin iginde
bir ‘litihatg Enver'in yatugim® dagandaguna yaziyor ve sunlan ekliyor: *Ben
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besine gikardig) Turkgu ideoloji, modern Turk vatandasina
homo politicus statasit disinda bir ruhaniyet, bir tefekkar
sahasi birakmiyordu. O donemin dinci akimlan bile, her
seyden dnce siyasi bir alam olarak ortaya ¢ikmuglardi. Ga-
zali gelenegine kars, dinle [elsefeyi bangtirmak isteyen ve
bu baglamda Yeni Kelam'dan so6z eden dosunirlerse, fazla
bir iz birakmadan kaybolup gittiler.

"Mesrutiyet aydim", tepeden tirnaga kadar siyasi olu-
sunun disinda, "Osmanli gururu"nun da mirasgisiydi. Bu
gurur, pratikte, XIX. yizynhn ¢ékuntisa i¢inde, muhteme-
len Sasanilerden kaynaklanms olan "Acem palavracih-
g1"yla dzdeslesmisti. Fakat, yine de, baslangicta Tanzimat
insam "Devlet hasmeti"ni politikacidan ayirmasim bildi. O
dénemde Osmanl gururunu Sultan temsil ediyor ve "Dar'al
Harb"e kars: basim dik tutmaya ¢ahisiyordu. Abdulaziz, ilk
kez bir Osmanh sultam olarak Avrupa seyahatine qiktig
vakit, goralmemis karsilama merasimleri yapilmug, Osmarli
Padigah1 muzeden ¢ikanlan XIV. Louis'nin yaldizl arabasi-
na bindirilmigti. Buna karsihk Tanzimat pasalan, Duveli
Muazzama'mn elgileri kargisinda bile duguk prolfil takindi-
lar.

Oysa, Imparatorlugun yari-sémirge statdsine dusmas
olmasina ragmen, Mesrutiyet aydim gercekgi olamiyor, yeni
imparatorluk hayalleri kuruyordu. Devletin yazylhk ¢o-
kantasu, benliginin derinliklerinde, Kutsal Devlet inancim
sarsmig ve onu yeni "laliflar" aramaya sevk etmisti: "Asker
Ulus ve Turan", "Bau Uygarhigi”, "llim ve Fen", "Devri Sa-
adet”... Yeni azlemleri, yeni Ayetleri bunlardi. Omer Sey-
[ettin'in Elruz Bey'i gibi, sasiric: bir kolayhk ve abartiyla
birinden otekine gegiyor, aym rahathkla her telden ¢al-
yordu. Deruni bir nihilizmden ¢ok, siradan bir oportinizm

kendi payima ¢ok kuizsam da icimdeki o ittihawgy ruk zaman zamen furlar.
Ozellikle de Kalkaslar'da ve Balkanlar'da dolasirken... Oyle anlarda ruhum-
dali ates, Misak-1 Milli'nin igine sigamaz. Harriyet, 21 Haziran 1998.
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i¢inde yozdagiunan herhalde {arkindaydi. Fakat bunu ken-
di kendine bile itiral edemiyordu. Haseyin Rahmi Gurpi-
narin romanlannda ustaca sergilenen bu “beceri"siyle
halkla da kaynagmisu ve koyu bir "halk¢1"yd1. Ne var ki
ozendigi dinyanin, Bati'da, ¢ok farkh bir dretim dokusu
icinde hayat bulmus oldugunu goérememisti. Bat''da "fe-
tih¢i burjuvazi”, borglandirma, kontrol ve yagma yontem-
leriyle modern devleti yaratmist; bizde, tersine bir sureg
icinde, geleneksel devler, yagma yontemleriyle, “fetihgi
burjuvazi"yi yararmaga kalkt. Ve sonug felaket oldu. Yakin
tarihimizde gercek¢i donemleri buyuk krizler ve bazan da
[elaket anlan mamkin kild.
Bu ger¢ekgi donemleri nasil siraliyabiliriz?

Birinci Gercekgi Donem: Kurtulug Savas: Yillan

Kurtulug Savagi yillan, hayal danyamizi kusatan sis perde-
sinin dagildipr acih yillar oldular. Fakat, dramatik kosul-
larda da olsa, gerceklerle kargilagsmamiz son derece sifali
sonuglar dogurdu. Tarihte ilk kez, halkimiz, onderinin ag-
ziyla, mazlum ulus kimliginin bilincine vanyor ve bu sifatla
zulmi yenme kavgasina girigiyordu. Bu 6lum kalim kavga-
sinin baska bir onkogulu da erbabi say, yani emekgi olma-
mizdi. Ancak bu kosullarda kendimiz hakkinda gergekei
olabilir, "ne oldugumuzu" bilebilirdik. Buyuk lider, zaler-
den sonra, Yeni Turkiye'ye sekil vermek icin topladig Tar-
kiye lktisat Kongresi'nde, uzun uzun, tarihte "saban'm
"kilig"1 nasil yendigini anlatu. Kendisi bir muzalfer komu-
tan oldugu halde, Ziya Gokalp'in Léon Cahun'den aldig:
asker ulus teranesini bir tarafa itmisti.® Milli Kurtulug Sa-
vast ve Turk Devrimi, yakin tarihimizde ilk ve temel ger-
cekeilik donemidir. *Buayuk ve hayali geyler yapmadan,
yaprmug gibi goranmek yuzanden" diyordu Ataturk, butan

8 T. Timur, Osmanh Kimligi, Imge Kitabev Yayinlan, 1986, s. 134-138.
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dunyamn dagmanhgim, garezini, kinini bu memleketin ve
bu ulusun azerine ¢ektik.” Sonug¢ buydu.

Atatirk'an zihninde, Tark Devrimi, gegmisle baglarini
koparmig "yepyeni bir Devlet” yaratrmst. Bu durum, el-
bette ki, yeni bir Turk kimligi arayisini da giindeme getiri-
yordu. "Cagdas Tark"un onde gelen niteligi ne olacakt?

Auatark modern Turkiye Cumhuriyeti'ni amtlagtinr-
ken "Turk! Ogan. Calis. Given.” dedi. Oginmek ve gi-
venmek kompleksli ve 6lgasiz Tanzimat psikolojisine bir
tepkiydi. Bunlar ancak "¢aligmak" tabaminda gergekgi ve
inandinc: olabilirlerdi. "Emek" Yeni Turkiye'ye ontolojik
taban olusturacaku. Ve boylece Kurtulus Savasi'mn Erbab
Say'ina, Emek¢i Hall'ina kopra kuruluyordu. Fakat basan
6zlenen duzeyde olmad.

Olmady; ¢unka, somut bir davamin sarikleyici heyeca-
nindan ve kazanilan zaferden sonra "harabezar" ulkenin
hazin gergeklerine dénalmigta. "Muasir Medeniyet"e han-
gi guglerle, nasil ulasacakuk? Feodal devlel yapisi seklen
tasfiye edilmis, ¢apdas kurumsal yap hayata gegirilmisti.
Fakat nankér dogay: yenmek, etten kemikten dismam
yenmekien daha zor olmayacak mydi? 1912'den beri sa-
vagta olan on milyonluk yoksul kitle nereden tasarruf ede-
cek, nereye yauracaku? Araya dinya buhram da girdi ve
geriye sayim bu maddi kogullar i¢inde basladi.

Gergekleri degistirmenin pek o kadar kolay olmadig:
anlagilinca, yakin warihimizin olugturdugu kollektil bilin-
calumiz sinsice harekete gegti ve resmi sdylemimiz degigti.
Bu sarecin tarihi derinliklerini Ismet Indna isabetli bir ge-
kilde ¢ozamlemisti. Tark Tarih Kurumu'na yolladigt bir
mektupta sunlan yazmsu Inéna: "Bir milletin en buyik
kayb1 kendine itimadini kaybetmesidir. Cuamhuriyete kadar
iki yuz seneye yakindir ki, bu memleketin okumus gegi-
nenleri, kendi medeniyet kuvvetlerine inanmadan konug-
muslardl. Tarklerin milli hayatini hararetten mahrum et-
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mek isteyen bir yabanci edebiyatin zehirli telkini, en dik-
kadi oldugunu zanneden ilim mubhitlerimizde bile yerles-
migti. Tark Tarih Kurumu, Atatark'an hususi alakas: ve
tesiri sayesinde, tetkiklerinde bagh bagina daganar ve ha-
kim verir bir zihniyetle tebaraz evmistir."?

Fakat ne yazik ki Tark Tarih Kurumu kendisine yak-
lenen tarihi misyonu yerine getiremedi. Bauli antropoloji-
den, ozellikle Eugéne Pittard'dan aldipn birtakim tezleri
carpitarak, tam uvygarhklan Tarklerin yarattigam, tam dil-
lerin Turkceden dogdugunu ileri suren garip teoriler gelis-
tirdi. Ve kaybolan "kendine itimat"1 bu teorilerle yeniden
olusturmaya ¢ahst. Kimse i¢in inandinc1 olamiyan bu tez-
ler saman alevi gibi sdnince, bu kez de Tanzimatgihga
basladi ve warihe 6zel bir ilgi duyan Atatark'an hicbir yoru-
munda yer almamis bir Tanzimat saksakqihigina girigti. "1ki
yuz yilhk Batihlagma" dykamiz bu ortamda resmi tarih
statisine kavugtu. Bu resmi soylem egitim kurumlanmizda
hala egemendir.

lkinci Gergek¢i Donem: “46 Ruhu”

Yakin tarihimizde ikinci gergekgilik donemi, lkinci Dunya
Savagindan sonra gok partili hayata gegis y1llaninda yagand.
Aslina bakilirsa 46 Ruhu'nun damgasini tagiyan bu dénem,
DP kuruculannin trana clmaktan ¢ok, kurumsallagma yo-
lundaki tek parti duzenine karsi bir tepkiydi. Bes yil bo-
yunca tam insanhk nazi trajedisini ibretle izlemis, ézguar-
laga yeniden kegfetmis, gerekli dersleri ¢ikarrmsti. Ve tam
ilkelerde ézgarlak asipy, ilerlemeci gagler harekete gec-
mislerdi.

Ne var ki DP'nin demokrathg uzun sarmedi. lktidara
geldikten sonra yapug ilk islerden biri TCK'nin 141 ve
142'inci maddelerini agirlasirmak (ve idam cezas: getir-

9 8 Belleten, 1939, No:10.
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mek) olan bu parti,1° 1954 secimlerini de kazandiktan
sonra egemen ideolojiye bambagka bir goranam kazandir-
di. DP yoneticileri, kisa surede, kamu hayaumiza Ittihatg-
lann gergeklerden uzak, Efruz Bey zihniyetini yeniden
egemen kildilar. Su farkla ki donem artik "Turan" donemi,
Tarkculuk donemi degildi. Dénem "kalkinma" donemiydi.
Onlar da, "plan degil pilav" esprisiyle giristikleri "danyada
benzeri gorulmemis kalkinma"nin ve ufuktaki "Koguk
Amerika"nin biktimner ve usandine: propagandasina koyul-
dular.

Kallinma ézlem ve edebiyau, daha dogrusu demagoji-
si, DP déneminde sdylem planinda kalmadi. Menderes y6-
netimi anti-demokratik kanunlanyla, Vatan Cephesi giri-
simleriyle ve muhalefeti kontrol aluna almaya yénelik
Tahhkihat Komisyonlar: ile siyasal ve otoriter bir kadrolasma
yaraimaya da ¢alistr. 27 Mayis devrimini hazirlayan kosullar
bu ortamda mayalandi. Ve boylece yakin tarihimizde
ucuncd gergekgilik déneminin tohumlan da aulmis olu-
yordu.

Uginci Gergekei Donem: 27 Mays Thrilali

27 Mayis Devrimi gergeklerle iligkisini tamamen kaybet-
mis, sirrealist bir gsranam kazanmuis bir siyasete radikal ve
nesnel bir tepkiydi. Hemen hepsi orna stmf kdkenli, gegidi
ratbelerden 38 subaydan ve bir suird geligik [ikirden olugan
1htilal Komitesi, birka¢ slogan gercevesinde bir sagirlar di-
yaloguna dénismiss olan iktidar ¢ekismesine son vermis,
nesnel ve kagik burjuva konumuyla da, Tark halkina "da-
sunme ve konusma" yolunu agmisu. Ve Turk halki da du-

10 Sorun bir demokraside komanist partisinin olup olmamasim ok asan bir
onem wsimaktaydi. Tork Ceza Kanununun sz konusu maddeleri, Tar-
kiye'de, “Rus salatasi*nun adinun "Amerikan salawsi” olarak degistirildigi bir
soguk savas ortaminda, toplumsal icerildi 10m digines alumlanm yoh et-
migtir.
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sunmeye ve konusmaya baslamisu: Tarkiye'nin nereden
nereye geldigi, temel sorunlannin ve Diinya'daki yerinin ne
oldugu hususlannda. Ustelik gergekgi bir sekilde...

Tartigma gergekgi bir zemine oturunca, Soguk Savas
ideolojisinin yerel diugance geleneklerimizle beslenen per-
desi ¢arcabuk aralandi ve Tarkiye'nin sorunlarimin, 1950-
1960 arasinda koro halinde tekrarlandig gibi, birkag kanun
degisiklifi ile ¢ozilemiyecegi kolayca anlanildi. Turk Dev-
rimi ve Turkiye Cumhuriyeti bu ortamda yeniden sorgu-
lanmaya baslandi ve "devrim" &zlemi, bir kisim 27 Mayis-
cmn algiladiklanndan gok [arkh bir perspektifte, yine bu
ortamda yeniden giindeme geldi. Turk Devrimi'ni tamam-
lanmg sayabilir miydik? Yoksa bir karg1 devrim mi olmus-
tu? Acaba hangi cumhuriyette yagiyorduk?

Gunamuzde hirsh tarngmalara ve tepkilere yol agan
Ihinci Cumhuriyet kavramu ilk kez 27 Mays Anayasasi'mi
hazirliyan bilim cevrelerinde -tarnamen farkl bir sekilde-
dusianildii ve dzellikle 1961 Anayasasimin kabula ve se-
¢imlerin tanzimi ile birlikte hayli yaygin bir kullanim alam
buldu. 15 Ekim 1961 segimlerinden sonra, TBMM'nin ag1-
hsim izleyen ganlerde bir yazanmiz tarih doguyor, "Birinci
Cumbhuriyetin kurulugunun 38. y1lim, 1kinci Cumhuriyetin
kurulusunun da dérdanca ganina kutluyoruz"1! diye ya-
z1yordu.

Ikinci Cumhuriyet, uzaklasmg oldugumuz Kemalist
Cumhuriyeti ihya etme &zleminin!? disinda, toplumsal du-
zenin temelleriyle ilgili bir Lartigma ortaru da yarath. O si-
ralarda yayin hayauna giren Yon Dergisini goz oninde

11  Milliyei, 29 Ekim 1961, (Cetin Altan, Atandrk'un Sosyd Gorigleri, Ddnem
Yaywnlan, 1965, s. 76.)

12 O dénemde “thincl Cumhuriyer® bu anlamda gindmizdekinden tamamen
farkl olarak kullerlmigor. Bunun icin gimdmizdeki tepkileri dogurma-
masur. Falat, ilginctir ki, kalwi da olmamigur, Buradan anlasiliyor ki, bugn,
bizce halds olarak 3(ke uyandimn husus, Cumburiyeti numarslamaktan ok
Kemalist Cumhuriyetin kurulus seldine yapilan hdcumlardir,
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bulunduran baska bir yazanmiz da su saptamay yapmgt:
“Milli Birlik ldaresi devrinde kapali kapilar arkasinda, sa-
lonlarda konusulan, bir salon sosyalizmi halinde egzant-
riklikten hoglanan likra yazarlannin satunlanna intikal
eden [ikirler, lkinci Cumhuriyetle birlikte iyi niyetli, bilgili,
kultarla ve gercekten iyi yetismis duganirlerini bulmus-
tur,"13

1960'h yillar dunyada ve Turkiye'de sosyalizmin yuk-
selis y1llan oldular. Bu yuhselis, zirvesine, XI1X. Yazyil dev-
rimci atnhmlannda oldugu gibi, Fransa'da ulagti. Oyle ki bir
kisim Fransiz dugonirleri de Mayis-1968'i, 1848 devrimi-
nin XX. Yuzyil versiyonu olarak yorumlamaktan kendileri-
ni alamadilar. Ulkemizde ise kemalist devletsiligin yeni bir
yorumuyla bashyan bilinglenme, marksist analizlerle kap-
samini geniglewi ve derinlesti. Danya'da Vietnam Sava-
sI'nm, Kioba Devrimi'nin ve Latin Amerika gerillalannin
Amerikan emperyalizminin gercek rengini ortaya koydugu
yillan yasiyorduk. Muhafazakar Inéna bile bu buhran or-
taminda, neye dayandifx pek anlasilamadan, "Yeni bir
Dunya Dazeni kurulur ve biz de orada yerimizi alinz" de-
migti. Oysa, tecrubeli siyasetgi, "Yeni Dianya Duzeninde
yerini almak" soyle dursun, Turkiye'deki yerini bile kay-
betti.

Her devrimin bir Termidor'u (ya da Brimer'i) vardir.
1960'lann devrimci aulimlan tim danyada karsidevrim-
lerle noktalandlar.

12 Mart 1971'in "balyoz"lu genel provas: ve 12 Eylul
1980 otoriter kurumnsallagma girigimi, Turkiye'deki karsi-
devrimin iki asamasim olusturdular. Fakat tasarlanan ku-

13 Metin Toker, Akis, 22 Ocak 1962. Yon Dergisi de 16 Ocak 1963 tarihli san-
sinda, Orient dergisinden Dr. Friedrich-Wilhelm Fernau'dan thinci Cum-
huriyette Sosyal Alumlar baghkl yazinin ¢evirisini veriyor. Yanida "lkinci
Curnhuriyet sosyal sorunlarm gblgesinde dogmustur. 1960 Mayisindan beri,
o zamara kadar kamanlik ve yer alunda kalomy yeni egilimler, yeni fikirler gun
15gina ¢ilanaya baglamigur® deniyor.
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rumsal yapi o kadar ¢agdisi, ulkenin gelisme diazeyinden o
kadar geriydi ki melodramatik senaryo ters tepti ve 6 Kasim
1983 secimleri "kadiri mutlak” cuntamn suratinda bir tokat
gibi patladi. Ve siyasal hayaumzda *Ozal Donemi" bu ko-
sullarda baglad.

Dordinca Gergekgi Donem: 1983 Secimleri

Gergekten de tum siyasal kariyerini generallere borglu olan
Turgut Ozal, nesnel konumunun yaratugs ¢eligkiler iginde,
itlkede giderek neles alinabilir bir ortamin dogmasina kat-
kida bulundu. Dahasi ger¢ekgilik yeniden giandeme geldi ve
12 Eylaltan baskis: halifleyince o zamana kadar tabu olan
bir sara kurum sika bir elestiri konusu olmaya basladilar.
Devlet Bagkanhign makami, MGK, MIT ve Kontrgerilla bun-
dan nasibini aldilar. Askeri rejimle tam anlamiyla batun-
lesmis olan Ozal'in en buyuk sanst, uniformasizlara 1aham-
mil edemeyen Kenan Evren'in 1983 segimleri 6ncesinde
kendisine kars1 ¢tkmasi olmustu. ANAP kurucusunun 0z-
nel degerleri ve ideolojisi ile nesnel konumu arasinda bir
aynm yaparmtyanlar, daha sonra bir "Ozal karizmast” ya-
rattilar ve Ozal'in muhayyel "vizyon"unu goklere gikardi-
lar.

Ozal'in "Bayuk Tuarkiye vizyonu®, ulkeyle ilgili olarak
gelistirdigi "tarih felsefesi"nde ifadesini buldu. ANAP ku-
rucusuna gore, CHP, DP ve tam siyasal gelenegimiz Ittihat
ve Terakki partisinden kaynaklamyordu. Kendisi ise, "ls-
met Indnd, bir nevi son Osmanh pasasidir. Atatirk ise,
statitkoyu degistirmeye ¢alisan bir reformcudur®'* dusin-
cesiyle yepyeni bir ¢izgi gelistirmeye ¢ahsiyordu. Bu ¢izgi
neydi?

14 Mchmet Barlas, Turgut Ozdl'tn Arulan, Sabsh Kitaplan, 1994, s. 118. Bu ko-
nuda aynnti icin Bkz. T. Timur, Kiresellesme ve Demokrasi Krizi, lmge Kita-
bevi Yayinlan, 1996, s. 372-377.
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Ozal'in "yepyent bir ¢izgi" dedigi, aslinda, Thatcher ve
Reagan damgasi tasiyan 1980'li yillann neoliberal dalgasina
ve kiresellesme surecine siginmaku. Ne var ki Turkiye,
"kumarhane ekonomisi'ne gonulla olarak kenetlenirken,
ABD emperyalizmi, himayeci bir politikayla "dragon”lasmys
baz1 Asya devletlerine neoliberal politikayr zorla kabul et-
tirmeye ¢ahsiyordu. Bu donusumu basardi ve bunun so-
nuglarim bu alkelerin bugin iginde bulunduklan ¢ékan-
tude gézluyoruz: Hicbir ders ¢ikarmadan!

Bugiin neoliberal dalganin krizini yagiyoruz. 12 Eylal
cuntasina karst ANAP bunyesinde yapay olarak hayat bulan
koalisyon dagildi ve istikrath huakametler kurulamaz hale
geldi. Avrupa Birligi ile ilgili hayallerimiz go¢ta ve yerimi-
zin bu gercevede sadece "aday aday1” oldugu bizlere -ne
yazik ki malumu ilan kabilinden-kunc: bir sekilde anlatild.
Buna kars1 ne yapuk? Once kendi basiretsizligimizin bilan-
¢osunu ¢tkarmamiz gerekirken ofkelendik ve her zamanki
gibi yaksekten konugtuk: Avrupa'yr su¢ladik ve tehdit ettik.
Son elli yilda Bau jandarmaligina alternatil olugturabilecek
politik alumlan sistematik bir sekilde ezen guglerin Avru-
pa'ya kala wsunu, kimimiz wkdirle ¢opumuz da sagkin-
hkla izledik. Avrupa ile iliskilerimizi en gergekgi bir bigim-
de yansitan verileri ve rakamlan elimizin tersiyle iterek,
sanki iki esit gi¢ sdz konusu imig gibi, Avrupa'ya ambargo
koymaklan sézettik. Avrupa Birligine tam tyeligin, mum-
kiin olsa bile, bize ne getirecegini ve bizden ne géturece-
gini hicbir zaman gercekgi bir sekilde incelememis oldu-
gumuz halde tam bir kaskunluk psikolojisine girdik.
Bugin, Yeni-Tanzimatqihfin ve mandaciligin zirvesinde
ulagmig oldugumuz nokta budur. Ve bu nokta, insanlan-
mizin korku ve umutsuzluk ig¢inde eski tabulanin koruyucu
karanhfina déndaga bir donemin baglangicidir.



Orta Simf ve “Ortalama Tuark”

Yakin tarihimiz ile ilgili olarak ¢izdigimiz bu panoramik
tablo bize neyi gasteriyor? Butin bu gelismelerin ve ger-
¢eklerden kagisin son iki yizyl iginde olusan ulusal kimli-
gimizin kurucu ogelerini tegkil ettiklerini séyleyebilir mi-
yiz? Bugun ne yapmaliyiz? Ve ne... yapmamahyiz? Fakat
once sunu saptayalm: Ozetlemeye ¢ahsugimiz bu tarihi
gelisimin simisal temelleri nelerdir?

Bir Fransiz dagunara, "tarih bizi onceden bilmedigimiz
bir yerde ve zamanda, mechulu oldugumuz kogullar i¢inde
yakalar" demigti. Samiyorum ki bu séz halklar ve uluslar
icin de gegerlidir.

Tarih Turk halkim gocebe asiretler olarak, yerlesik
uygarliklann sinirlaninda yakaladi. Bunlar, Cin'den Bal-
kanlar'a kadar uzanan bir cogralyada, Ibn Haldun'un ¢é-
zomledigi giglu "asabiya®lan sayesinde, yonetici zamreler
olusturdular. Yer yer de 6zamlendiler. Ozamlenmiyenler
ise, birbiri ardina "Step Imparatorluklar"m'? kurdular.

Osmanh Devleti, rastlanulara dayanan tarihi isbdlo-
munin kendilerine "yonetici zamre" iglevini verdigi Tark
soylanmin en bagarih ve uzun émirla Grina oldu. Fransiz
tarihgisi Fernand Braudel'in "Tark bayukligu* olarak ni-
teledigi!® XV ve XV1. yazyillar, yonetici zamrede, Tarkge
konusan Muslaman halkin da paylastigi bir "hasmet” ve
"san" duygusu dopurmugdu. Donem, siyasetle fetih¢iligin
birlegtigi, hasmet ve sanin askeri degerlere dayandigy bir
dénemdi. Bu duygu Osmanlilar durgunluk, hatta gerileme
donemine girdiklen sonra da devam etti. Osmanl: vakayi-
namelerinde anlatildign gibi, XVII. yuizyilda, Osmanh hazi-
nesi tamtakir bir haldeyken, Iran'a bir elgi gondermek ge-

15 R. Grousset, ['Empire des Steppes, Paris, Payot, 1976.
16 F. Braudel, La Mediterranse e Le Monde Méditerranéen a VEpoque de Louis
Philippe IT, ¢_ 11, Paris, 1966, 5. 11.
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rekince, "mal der Hindistan; akil der Frengistan; san der Ali
Osman" sloganiyla en degerli hediyeler bir araya getiril-
misti. Kisaca Osmanhlar, uluslararas: iliskilerde burjuva
rasyonalizminin egemen konuma geldigi bir donemde de,
feodal bir diplomasi deger ve kavramlanna kenetlenip kal-
dilar.

Kicik Kaynarca andlasmasmdan sonra, Osmanh Dev-
leti Hasta Adam, Batiyla iligkilerimiz de Sark Sorunu haline
doniasme sirecine girince, Osmanhhk bilincinde ciddi bir
krizin belirtileri kendini gostermeye bagladi. Yonetici zam-
re hagmet ve buyuklok wtkusundan bir tarla vazgegmiyor,
fakat buna temel olusturacak maddi ve manevi gica kay-
bettigini de huztnle farkediyordu. Bu durum Osmanh bi-
lincinde kiltarel mirasimizin en saghksiz yonuna tegkil
eden bir ikilik yaratn.17

XIX. yazyll Osmanh Imparatorlugu'nun en 1zdiraph ve
bu yuzden de en uzun yuzyil oldu. Artik Osmanh yénetici
zomresi maddi alanda buyumek séyle dursun, kendi varh-
gin1 korumak icin bile dig guglere siginmak zorunda kal-
mist1. Oysa bu kogullarda bile hasmet ve buyakluk duygu-
larindan vazgegilmedi. Fakat arik bu duygular yon ve islev
depistirmis, daha ¢ok i¢ politikada tukelim malzemesi ha-
line gelmislerdi. Batih Devletlerin "reform" ad1 altunda her
vesileyle i islerimize kanstiklan bir donemde, Osmanhlar
da "islahat™ bir zorunluluk olarak gérayorlar; fakat, A.
Cevdet Pasa'nin dedigi, reform vesikalan "muphem surette
yazilaral, Avrupahlara bir veghile, Ehl-i Islam'a diger bir

17 tranh disundr Daryush Shayegan'm “kaltarel sizofreni® olarak ¢dzumledigi
bu "ikilik* benzer dlkelerin hemen hepsinde rastlanan bir niteliktir. Bu bag-
lamda bize en cok benziyen alke, sémurgeleymemis, yan modernlesmis ve
hagmet duygusuyla yukli wrihiyle Ian'dsr. D. Shayegan, [ran‘daki son ild
iktidarin biyokluok wthusunu soyle anlanyor: "Goéze batcr farkliddanna
ragmen, bu iki adam (Sab ve Humeyni} aym kagiulmaz hatayr iglediler ve
Iran'a 8zgi iki dzelligi. kendi tarzlannda canlandirdilar: Kaltirel sizolreni ve
bayakdak halyssi.” Les Hlusions de I'ldentite, Paris, 1992, s. 318.
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vechile telsir ediliyorlardi."1®

Bu devirde Osmanlh hagmetine toplumsal bir taban
aramak yoninde de ciddi bir ¢aba sarfedildi. 11k akla gelen
olasilik, bugunki ulus fikrine benzer anlamda bir "osman-
ik bilinci” yaratmak. Bu [ikrin teorisyenlerinden Narmik
Kemal, "Osmanhlanz, can veririz; san alinz biz" demiyor
muydu? Olmady! Seriatla yonetilen bir dlkede, Tanzimata
ve Islahat Fermanina ragmen, potansiyel burjuvazi duru-
mundaki Hiristiyan azinlik kendisini "tam hisseli vatandag”
statusunde hissedemezdi. Aym azinhk kismen bu yuzden
kismen de maddi gikarlarina ters distaga igin, bunun temel
kogulu olan askerlik hizmeti konusunda en ufak bir istek
gostermedi. Sultan Abdilhamit ise, ilk islam reformcula-
nndan sayilan Cemaleddin Algani'yi de destek alarak, mo-
dern siyasal islamm ilk 6rnegini verdi ve panislamist poli-
tikayr baglattn. Bu da bitti ve sira luihatgilann pantarkiz-
mine geldi. Arik osmanhlik unutulmahyd: ve unutuldu.
Ulusal burjuvazi yoklugunda Turk¢ulagn halk simiflan ya-
ratmaya koyuldular. *Ben bir Tarkam, dinim cinsim ulu-
dur!” diye haykiran M. Emin Yurdakul bir bahk¢inin og-
luydu. Bu surecte "ululuk” kavrami anlam depistiriyor,
*kutsallik” tlsim1 dinden ulusa gegiyordu. litihatq1 Tark-
¢ulak bu konuda kendisine bir ritael bile gelistirdi. Daha
sonra, Peyami Safa, Milli Kurtulug Savasindaki egilimleri
incelerken "O zamanin dini duygulan bile nasyonalistii™!?
diyecektir. Artik Turkiye'de "ululuk® ve "hagmet" fikri
ulusla ortagecek ve "Turk-Islam sentezi" ulus lehine ger-
¢eklesecektir. Ne zaman ki tilkede dinci duygular yeniden
kipirdaniga gececek ve Seriat dzlemi gozle gorinar boyutlar
kazanacak, o zaman Turk-Islam sentezi yeniden gundeme
gelecektir: Acaba denge degisiyor ve "sentez"in dinci 6gesi
agirhik mi kazanmiyor endigesiyle!

18 A. Cevder Pasa, Tezahir, 1-12, Ankara, 1953.
19 Peyaml Safa, Tark Inkilabina Baklar; Kansai Kimbevi, s. 83.
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Gorualuyor ki Tarkiye'de siyaset gelenegi, devamli ola-
rak "ululuk”, "yacelik” ve "hagmet" temelinde olustu. "Kut-
sal Devlet” postilasina dayandi. Buru iki faktér mamkan
kildi. Bunlardan birincisi Osmaril devletinin tam bir sé6-
murge haline gelmemesi, somirge valileri tarafindan yone-
tilmemesiydi. Bu durum, bir yandan, ulkede artik hicbir
maddi temeli kalmamg ve demagojik bir [ormul halini al-
mis olan "hasmet" soylemini yerli tiketimde bir dlgade
inamlir kildy; dte yandan da ilkenin tam sikintlanm ve
dertlerini dis guglere atfeden komplo teorilerine zemin ha-
2irladh. Tkinci [aktéra ise, birinciyi de tayin edici bigimde,
siyasetin simfsal temeli tegkil etti. Osmanh Devletinde ulu-
sal bir burjuvazinin gelismemis olmas alkede ulusalhgin ve
ulusculugun orta sinif taralindan gelistirilmesine yol acti.
Bat'da gercekeiligi ve bu temelde bilim ve teknolojiyi halk
ve "fetih¢i burjuvazi®ler gelistirdiler. Osmanhlarda ise si-
yasal guc Saray aristokrasisi, gayrumislim bankerler ve le-
vantenlerden olusan halka karsi bir koalisyonun elindeydi.
Bu koalisyon "ulusal” olamazdi. Bu oligarsiye kars: "Ulus-
¢u” ve "Halk¢i® egilimler ise Yeni Osmanlilardan Jén
Turklere, oradan da kemalist halkgiliga kadar hep orta stml
kokenli aydinlar tarafindan olusturuldular. Daha 6nce de
belirttigim gibi, Kurtulug Savasr'min gercekgilik temelindeki
destanindan sonra, bayukluk tutkusu yeniden hortlamig ve
her doneme, her iktidara damgasini vurmustu. Reflah Parti-
si'nin islamcihigy bile, Islam alemine Tark liderligini sun-
may1, programinin bag kogesine yazmstl. Bu konuda Libya
¢adirlarinda alinan ders, ayaklarin yere degmesine bilmeyiz
yetti mi?

Goralayor ki Tirk siyasetinin simif bilincine dayan-
marmnasi idlkeye tek duze bir orta simf sovenizminin egemen
olmasina yol agt1. Son donemde gelisen bayiik burjuvazi de,
Yeni Demokrasi Hareketinin karsilasug ilgisizligin goster-
digi gibi, ayn1 soylem ¢ergevesinde kaldi ve yer yer bu soy-
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lemden, ileri kapitalist ulkelerde rastlanmiyacak bir sekilde
yararlandi. Turkiye'nin gergeklerini kavramamg politika-
cllanmiz, is adamlanmizi Ganeydofu'ya yatinma tesvik
ederken, onlar, medyamizin alluslan arasinda sinirlanmizi
da agip, "Bayuk Turkiye'yi kurmak uzere kirlann en yik-
sek oldugu ulkelere yonelmiyorlar mi?

Orta sinil tabanli tardes politika Tarkiye'de siyasetin
baz 6zelliklerini de belirledi. Gergekten bu agidan Tuarki-
ye'yi Bauli ulkelerle kiyaslayinca soyle garip bir durumla
kargilagiyoruz.

Turkiye'de ulus-devlet olgusunun orta stml kékenli
asker-sivil aydinlar éncalugande bir devrimle gercekles-
mesi, devrimin anti-teokratik radikallifine ragmen, gec-
migle iki alanda devamlihk sagladi. Bunlardan birincisi,
Osmanh emperyal geleneginin gercekgilikien uzak bayak-
luk 6zlemi, "lider Devlet" tutkusu idi. Ashinda XIX. yazyl-
dan itibaren bu ézlem inandirict olmaktan gikmus, saghkh
bir gekilde basunlmamug bir kompleksin semptomu haline
gelmisti. Fakat bu saplant, ashinda i¢ politika malzemesi
olmasina ragmen, asil etkilerini dis politikada hissettirdi ve
komsu ulkelerde bazan endige, ¢ogu zaman da antipati ya-
ratt. Bu yapayhk ancak halkg: bir iktidar ya da devrimci bir
burjuvazi taralindan yok edilebilirdi. llgingtir ki yalan tari-
himizde en gercek¢i ve en basanh siyaset, Milli Kurtulus
Savagi sirasinda, Tark Hallun olam kahm kavgas: icinde
uygulandi. Ve sézanu ettigimiz yapayligl, olumsuz sonug-
laniyla birlikte, en iyi M. Kemal Atatark ifade etti. Bayuk
liderin ganimuzde de kulaklara kape olmasi gereken soz-
leri sunlardir: "Elendiler... Biz panislamizm yapmadik; bel-
ki yapiyoruz, yapacagiz dedik. Dugmanlar da yaptirmamak
icin bir an evvel aldarelim dediler. Panturanizm yapmadik;
yapanz, yapiyoruz dedik, yapacagiz dedik ve yine dlddrelim
dediler. Butan dava bundan ibarettir." (1 Arahk 1921) Ba-
yuak konusup, kigtk davrananlanin biraktigi aci miras
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bundan daha iyi ilade edilebilir miydi?

Tarkiye'de siyasetin gecmisten gelen ikinci ozelligi
Turk vatandasinin siyasetle ilgi bigimidir. Capgdas Tuark in-
sam tam bir homo politicus'dur ve siyasetle Batili alkelerde
oldugundan ¢ok daha kapsamh ve ¢ok daha yogun bir bi-
cimde ilgilenir. Bu ashnda olum!lu bir sey gibi gorunebilir.
Ne var ki bizde siyasel rasyonel bir temele oturmadip) i¢in
bunun sonucu , paradoksal olarak, siyasetin devamli olarak
¢ok genel bir diizeyde diuginalmesi, highir zaman "uzman-
ik alami” gibi gérilmemesi ve seviyesizlesmesidir. Bu du-
rumun ganhak hayaumizdaki gorantasi, toplumsal statisa
ne olursa olsun herkesin siyasetten adela bir politikac ve
devlet adami "sorumlulupu” icinde konusmasidir. Sonug
ortadadir. Turkiye'de, degil uluslararas: ¢apta, ulusal plan-
da dahi kendini kabul ettirebilmis liderler yoktur. Ulke-
mizde siyasetgilik, hala geleneksel Osmanh "intisap" siste-
mine gore gekillenir; ilkeler ve moral degerler ikinci plana
aulir. Devlet adamligy bizzat devlet ayginnda, "Devlet ada-
mu" olarak, "deneme ve hata" yéntemiyle 6grenilir.

Oysa Batr'da durum ¢ok [arklidir. Burjuva demokrasi-
lerinin zaaflanm unutmadan, bu konuda da bir genel tablo
cizebiliriz.

Siyaset, batilli insamin kultdrel hayattmin kuagak bir
pargas: olup, daha ziyade simlsal ¢ikarlann islevidir. Tkti-
saden gug¢lu simflann egemen olduklan parlamanter de-
mokrasilerde siyasal hayat basite indirgenmigtir ve sarpriz-
lere fazla yer yoktur. Bu rejimlerde, drnegin, muhalazakar
bir partinin baska muhalazakar bir partiye karsi, solcu bir
partiyle koalisyona girmesi tasavvur edilemez. Tam burjuva
orgutleri gibi serbest meslek odalan da sagda yer alirlar;
isciler ve tam yoksul tabakalar ise sosyalist ve sosyal de-
mokrat politikalan desteklerler. Burjuva demokrasilerinde
oyunun kurallan bellidir ve se¢gmen mueyyidesi riyazi bir
kesinlikle gelir. Devlet adamlan ve siyasetgiler, nlkelerin
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ulusal ozgulluklerine gore degisen bir kurumsal yapi12¢
icinde yetismis uzmanlar ve danismanlarla kusanlmslardir
ve istedikleri yerde istedikleri gibi konusamazlar. Meydan
mitingleri yoktur ve sokaklar sadece gosteri yariyaslerine,
kollektif protestiolara sahne olur. Kaguk gruplar kargisinda
yapilan agiklamalar, dikkatli bir Medya tarafindan ustaca
stzgegten gegirildikien sonra kamuoyuna sunulur. Baylece
demagoji ve gereksiz tekrar pay1 asgariye indirilmis olur.
Yuratilen, simf politikasidir; {akat rasyonel temellere da-
yanir. Ne var ki "kuaresellesme" sireci medyamin rolini, bir
suru girkinlikleri de beraberinde sarikleyerek, daha da ar-
urmig; kimi siyaset kuramcilan "kamuoyu demokrasi-
si"nden sdz etmeye baglamiglardir. Fakat yine de siyaset,
ikuisadi ve sosyal hayaun nesnel verilerine gore, orta ve
uzun vadeli olarak duganulur ve uygulanir. Siyasette acima
yoktur ve basansizlifr oy aritmetigi ile saptanan liderler,
siyaset sahnesini, baslan epik, terk ederler.

Butan bu ézellikler Turk siyasal hayannda var mdir?

Fransiz devlet adamlanndan E. Herriot, Fransiz kimli-
ginin belirgin niteliklerini toparlayic1 bir bicimde ortalama
fransiz kavramim icat etmisti. Melting Pot'dan gikan Ame-
rikahyr ¢agnstiran bu kavram, hig¢ kimse "orwalama” oi-
maktan hoglanmadi}p i¢in, Fransizlar sevmezier. Fakat
vlusal kimlikler ¢caganda, bu kavram her alke igin bir dlgude
aydinlatcidir. Bu anlamda ortalama Tirk'den de séz edebi-
liriz.

Toplumsal ve kultarel hayaumiza damgasini vuran or-
talama Tark'an nitelikleri nelerdir?

Sanldifa ve sik sik iddia edildigi gibi, Tarkiye'de, ileri

20 Bazi Olkelerde bu kurumsal yapiy prestijll yitksek dgrenim kuramlan olug-
ruruclar. Fransa'ds bazi yiksek okullann {ENA; Politeknik vb), Ingiltere'de
(Oxflord, Cambridge) ve ABD'de (lvy League) bazi inld uiniversitelerin oy-
nadigh rol gibi. Aynca Banh alkelerde yerel idareler, Bakanlik kabineleri veya
(federul dlkelerde) (ederal hilkimetler devlet adamlanmn yetismesinde et-
kili bir ortam olustururhr.
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bir sanayi toplumuna 6zgu Jakoben bir merkeziyetgilik ol-
madif icin, ulkemizde begeri peyzaj Batr'dakinden ¢ok da-
ha zengindir. Bu alanda, agiret iliskilerinin henuz ¢ézul-
memis oldugu koy cemaatlerinden, en ileri teknoloji
kullanan sanayi dallanna kadar genis bir yelpaze mevcut-
tur. Bununla beraber belli bir siyasi kalrarle yogrulmus
Tuark insanina 6zga bazi ortak ozellikleri belirlemeyi dene-
yebiliriz.

Turk insan1 cemaatgi hayattan kopmug, lakat ézgir
birey olamadan "Kutsal Devlet"e kenetlenmistir. Bu niteligi
ile tipik bir home politicus'dur. Fakat siyaset anlayisi, hos-
gorala ve ¢ogulcu bir felsefeden ziyade, inat¢1 bir devletgi-
liktir.2! Halkg1 bir sinilsal temele oturmamis olan bu dev-
let¢ilik milliyetgilikle ortagmustar ve pratikte ayni anlama
gelir. Emperyal gelenekien miras aldif1 bir astanluk duy-
gusu kendisini ¢ofu kez ger¢eklerden uzaklasuracak bo-
yutlardadir. Fakat bunu rasyonel bir sekilde temellendire-
medigi icin rahatwsiz ve alingandir . Bu yiizden icine kapamir
ve sik sik kendi kendiyle zlay eder. Abartih hir bicimde ve
ciddi bir incelemeye dayanmadan, iki yizylhk bir yabana
"zehirli edebiyat"m kendisini "barbar" ilan ettigi inancin-
dadir. Fakat, aym seyi tekrarhya tekrarhya, bilincinin de-
rinliklerinde buna biraz kendisi de inanmigtir ve bu sap-
lanuy kovmak igin devaml bir i¢ kavga verir. Bau'y1 Ban
yapan degerleri 6zamledigi i¢in degil, onu buyik ve mu-
relleh gordugu icin avrupah olmak ister; [akat gururu "ben
Avrupaliyim" demeye engel oldupu i¢in, bunu Avrupahdan
duymak ister. Bunu duymadi@s élgude de yabanciya kars
kusku ve antipati besler. "Hikmeti Devlet" tutkusunun di-
sinda galiskan, ozverili ve yardimseverdir. Siyasal saplant-
lanni yok ettidi, temelsiz gurur ve alinganhgini yendigi,
millet ¢ikarina ters dagen milliyetciligini rasyonel bir yurt-

2] Burada kasdedilen iktisadi sistem anlamda bir devlecilik degil, sosynlizmle
higbir ilgisi olmayan ve her seyi devietten bekliyen bir tevelddl felselesidir,
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severlige donugtirdagu an, yaratamayacag mucize yokeur.

Birgok Turk, bu tabloda herhalde kendilerini bulama-
yacaklardir. Elbette dogrudur. Fakat kabul edelim ki Resmi
Turkiye'ye damgasim vuran ortalama Tark budur. Bu yuz-
dendir ki Turkiye'nin degigsmesi, her seyden 6nce, bir ulusal
kimlik sorunudur ve "ortalama Turk"an degismesiyle ve
kendisini sadece baskalarina karsi degil, birtakim degerlere
gére de tammhiyan yeni bir Tark yaraulmasiyla birlikte
gergeklesecektir. Tark Devrimi'ni tamamhyacak aulimlarin
yonu buradadir. Ne var ki ulusal kimlik sorunu da, toplum
bilimlerinin bize ogrettigi en temelli gergek olan simfsalhk
baglaminda, halk simiflanna dayanilarak, halk hikmetinden
ve gercekgiliginden yararlamlarak ¢ézalar. Fakat, "popi-
lizm" yaltas: alunda her tarla halkgiligin agagilandig), tam
degerlerin "verimlilik" ve "kar" 5l¢utlerine baglandig: "ku-
resel” bir rekabet ortaminda bunun kolay bir ey oldugunu
kim soyleyebilir?

1998
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Susurluk olaymnin birinci yildénamuna umutlu bir cogku-
dan hozinla bir umutsuzluga dénidgmuas bir psikoloji
icinde andik. Aslinda pek de bog durdugumuz séylenemez.
Yazdik, cizdik ve her zamanki gibi bol bol konugtuk. Fakat
icimizde bir seyler kopmus, ynreklerimiz sogumustu. Bu
kez ellerimiz lambalanmzin dugmelerine bile gitmedi, gi-
demedi.

Oysa senaryo ne kadar gizeldi!

Senelerdir ohkudugumuz, duydupumuz, inandigimiz
kirli iliskiler, Anadolu'nun sakin bir kasabasinda bir serab
andiran berrakhk icinde gozlerimizin 6mine serilmigti. Bir
sugusti durumu vardi ve bagimsiz yargimz bunun zoruniu
sonuglanm ¢ikaracak, geregini yerine getirecekti.

Olmadi! Ve, isin kétusa, hi¢ olmiyacagina da inanmaya
bagladik. Kimbilir kaginci kez aldatlmishgin ve das kink-
ligimin yasim tutuyoruz.

Bana oyle geliyor ki sorunu bagindan itibaren yanhs
terimlerle koyduk. Ulkemizi yakin gegmisi ve karesellesen
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baglannlan icinde gercek¢i bir sekilde ¢ozamleyemedik.
Sapla samani yine kangurdik.

Susurlul'un Lki Yénia

Ashinda "Susurluk” tarugmalazinda, her seyi birden ¢6zme
rsimuz icinde, iki ayn seyin yatugim gormezlikien geldik.
Bunlardan birincisi, Tarkiye'de her zaman var olan, [akat
kiresellesme surecinin insan isyan ettiren boyutlara ulag-
urdif "yiyicilik” olgusu idi. Bir kisim siyasetgilerimiz ve
idarecilerimiz hizla yozlasiyor, malya iliskileri iginde gete-
lesiyordu. Olay kamu yéneticilerini de ilgilendirdigi icin
elbette siyasi bir yon de tastyordu; [akat esas itibariyle hu-
kuki ve cezai nitelikteydi.

Aslinda kargt karsiya oldupumuz durum kuresellesme
surecinin evrensel bir boyutunun Tuarkiye'deki yansimasiy-
di. Neoliberal dalganin yaratugi "kumarhane ekonomisi®
uygulamalan her ulkede, o dlkenin gelenekleri ve dzel ko-
sullan baglaminda bir ¢etelesme sireci baglatmigtt. Gelisme
oyle boyutlara ulasti ki, uluslararasi kapitalizmin kalesi
IMF bile duruma mudahele etmek zorunda kaldi.

Omegin?

Daha birkag ay once IMF yetkilileri Arjantin’e ve Ken-
ya'ya agtiklan kredilerde, yiyicilikle micadele sartim kos-
madilar m1? Arjantin'de gecenlerde Peronistler Yasama
Meclisi se¢imlerint ayn1 nedenle kaybetmediler mi? 1998'de
yapilacak bagkanhk se¢imlerinde “cetelestigi igin,” artik
favori olmaktan ¢ikan -ve Benazir Bauto'nun akibetine ug-
ramasi beklenen- Carlos Menem'i de bu arada anmadan
gecmiyelim. Bir de Suharto ailesini! Krizden kurtulmak igin
kemer sikma politikasina sifinan Endonezya'da Bagkan Su-
harto, IMF ile ailesi arasinda silusip kalmadi m1? IMF zo-
ruyla rafa konulan her ihale Suharto'nun bir kardesinin ya
da yegeninin kalbinde -ve cebinde- bir gedik a¢miyor
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muydu? Omnekleri daha gok uzatabiliriz. Sadece sunlan
ekliyelim. Uluslararas1 planda mafya tipi orgitler, uzman-
lann degerlendirmelerine gore, bir trilyon dolar civarinda
bir fonu kontrol ediyorlar. Lima'da yakinlarda toplanan 8.
"Yiyicilikle Muacadele" (anti-corruption) konferansinda bu
sorunlar ele alindi. Harvard'h profesorler ise gegenlerde
tum ulkeler i¢in bir "temiz toplum” siralamasi yaptlar.
Tuarkiye'yi de bu siralamada 37 numaral koltuga oturttular.
Geligme seviyemize uygun bir derece diye teselli bulabilir
miyiz?

Sorun bizde, bir kisim medyaya gore, "Susurluk Cetesi”
sembolu etrafinda dugamlendi. Tark kamuoyu "balik bag-
tan kokar® slogamyla ¢uriameyi kokunden halletrnek igin
seferber oldu. Oldu da ne oldu? Buraya tekrar donecegiz.
Fakat once Susurluk perdesi alunda gizlenen sorunun
ikinci yonana ele alalim.

“Derin Devlet” Dedikleri

Susurluk tartismalanna, belli bir noktadan sonra, Derin
Devlet tarugmalan eklendi.! Deniliyordu ki, alkemizde, le-
gal devlet disinda, ltalya'daki Gladio 6rneginde oldugu gibi,
fagizan nitelikli, kayit disi bir devlet vardir. Ulkenin td¢m
hayati kararlanm etkileyen bu 4rgat demokrasimizin bir
tarla rayina oturamamasinda da baghica amildir. Tum gete-
lesme hareketleri, son whlilde, ulkicé malya ve tetikgileri
de himaye ve kontrola altina almis bulunan bu orguate bag-
hdir.

Ashnda burada, karesellesme ve malyalasma olgusun-
dan bagimsiz ve kakeni lkinci Dunya Savag sonlarina uza-
nan ve Soguk Savas'la dragen [arkli bir saregle kars: kargi-

1 Enugrul Ozkok'un belintigine gore, Derin Deviet kavramu itk kez ve olumlu
bir sehilde, Mehmet Agar tarafindan, General Cevik Bir'le bir yemekten sonra
ilade edilmistir. Harriyet, 24 Kasim 1997,
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yay1z. Bu gelisimi daha iyi ¢dziamleyebilmek igin burada bir
parantez agmak zorunlu oluyor.

Turkiye, 12 Eylal cuntasiyla, birkag yil siren korkung
bir bask: ve zulum dénemi yasadi. Tam Cumhuriyet tari-
himizde benzeri pek bulunmayan bu donemde, Tark Silahh
Kuvvetleri hari¢, butan ulusal kurumlanmizin en basit
yurtseverlik duygulan bile tohmet altunda birakildi. Haya-
tiny, saghgim, isini ya da yasama gevkini kaybedenler say-
makla takenmiyecek boyutlara ulagmsti.

Yapilanlar unutulamazd: ve unutulmadi. Ve Tark ulu-
su, ilk kez se¢men sandiklanina kavugunca, vitrindeki ge-
nerallere hak ettigi dersi verdi. Ne var ki bu arada devlet de
yeniden yapilanmis ve kilit noktalan bir "kége dénuciler"
cetesi tarafindan mtulmustu. Halkin garesizlik i¢inde ikti-
dara getirdigi, neoliberal dalgaya siruni1 dayamsg bir *sivil"
iktidar da, secmenleri 12 Eylal balyozuyla tehdit ederek, bu
zulum yonetimini elinden geldigi kadar uzatu. Fakat so-
nunda onun da nelesi kesildi. Aruk bir kolektil bosalma
zamam gelmigti.

1980'lerin sonlarindan itibaren Tark diagiance hayatin-
da, ge¢miste benzeri gobrulmemis hareketli bir donem yasa-
dik. Artik herkes igini dokmege, batan bildiklerini anlat-
maya koyulmustu. Ve bu arada tabii tam tabular da yrkal-
maya bagladi. Kolektif bosalmadan Devlet bagkanhgi ma-
kami, MIT, Konugerilla ve MGK haklarina duseni aldilar.

Bu arada neler ogrendik?

Neler 6grendigimizi burada ozetlemeye girisecek degi-
lim. Ayrica her §grendigimizin dogru oldugunu da soyliye-
mem. Fakat, "Derin Devlet"le ilgili gelismeler konusunda
¢ok onemli gorddgam ve igin 6zana ortaya koyan bir iki
olgunun alum ¢izmeden gecemiyecegim. Bunun igin biraz
gerilere donelim.



Kontrgerilla'dan “Derin Devlet™e

Ikinci Danya Savasi'ndan sonra Soguk Harbin gok stratejik
bir noktada yakaladip) alkemiz ABD'nin ézel bir ilgi alan
olmustu. Tarkiye NATO'ya girdikten sonra, ortak savunma
sisteminin planlan ¢ercevesinde bir Sovyer saldinsimin, an-
cak Toroslar'da durdurulabilecegi varsayimindan hareketle,
ulkede bir "6zel savas érguta"” kurulmas: gerekmigti. Nite-
kim General O. Bradley'in telkini ve Digisleri Bakan: Fatin
Rusta Zorlu'nun girisimiyle boyle bir orgat kuruldu. Ne var
ki o yillann Kibns sorunundan dogan o6zel kosullan gelig-
melere farkh bir boyut kazandirdr: Ozel Harp Dairesi ile
birlikte ve ona bagh olarak kurulan Tirk Mukavemet Teg-
kilat1 (TMT), Sovyetlerden 6nce Kibnsh Rumlan ve EO-
KA'y1 hedel almigti.

Bu konuda bizzat kurucularla gérugerek bir aragtirma
yapan bir gazetecimiz, gizli orgutan Otag, Oba ve Cadir gibi
isimler tasiyan beser kigilik hicrelerden olugtugunu ve
baskaninmin da Bozkurt diye adlandinidigim belirtiyor.2

Eylemlerine Menderes'in bang umudunun neden ol-
dugu yedi aylik gecikme ile baglayan gizli 6rgatan ilk he-
deflerini EOKA'lL Rumlar degil, "hain Turkler" olugtur-
mugtu. TMT Komutam "Hainlik yapanlar cezasim bulma-
lidir. Bunlart muhakeme edemezsin, olduklan yerlerde fig-
kinp urerler. Her seyi ortaya ¢ikarabilirler. Bunlan sessizce
ortadan kaldirmak gerekir* demiyor muydu? Oyle de ya-
pildi. Ik eylem olarak iki Tark avukau sldurilda. Bunu sol
Rum &rgiaw AKEL ve ona bagh sendika PEO'ya yakin Tark-
lerin temizlenmesi operasyonu izledi.

Bu sagiruci bilgiler, Turkiye Susurluk skandahiyla gal-
kalanmadan bir buguk yil dnce buyuk bir gazetemizde ya-
yimlanmig ve pek de bir yank: uyandirmamisti. Bunda belki
de, dikkatlerin, uzmanhg: kontrgerilla olan érgitan 1968

2 Ozcan Ercan, Milliyet, 11-14 Haziran, 1995,
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dalgasinmi izleyen dénemde anti-sol ¢izgiye oturmasindan
sonraki eylemlerine gevrilmis olmas asil rola oynamisu. 12
Mart Cuntasi altinda yasanilitken, sessiz ve arkek bir siya-
sal séyleme "kontrgerilla” tartismalan egemen oldu. Daha
da uzun saren 12 Eylal karanhginda ise kontrgerilla kor-
kusu bir kabus haline dontigtu.

Yillar sonra inla yazanmuz llhan Selguk, uzun bir ses-
sizligi bozarak, bizlere kontrgerillayr anlatti. Kaleminden
bagka bir silah1 olmiyan bu yazanmz, Ziverbey Kogkunde,
gozleri banth ve zincirlere vurulmug bir halde, kontrgerilla
ile tamsmisu. Kendilerini Teskilat-1 Mahsusa olarak tanitan
22 general ve albay, Anayasay1 da asan yuksek bir otorite
konumunda, serbest birakilan yazara kendisini daha sonra
da izleyeceklerini belirtmislerdi.3 Teskilat-1 Mahsusa'nin da
ne oldugunu iyi bilmedikleri anlagilan bu kahraman su-
baylar bugan herhalde "izleyici” konumlanm yitirmigler-
dir. Fakat, Ziverbey'de anlenen bir general, daha sonra
emekli bir subaya as1l adlannin Ergenekon oldugunu itiraf
etmekten kendini alamamgti.* Biz de, artik Ergenekon is-
mini, yazimuzin geri kalan kisminda sembolik anlamda
kullanacagz.

Ahtapotun Kolu mu?

Susurluk baskin biatin bu kabuslu ¢agnisimlan imge dun-
yamizda yeniden canlandirdi ve alkeyi bir heyecan dalgasi
sardi. Acaba Susurluk'ta ahtapotun bir kolunu mu yakala-
misuk?

Bir senelik aragtirmalar, sorusturmalar ve her tarld ge-
vezelikler ne kadar yanildigimiz1 ortaya koydu. Dasg kink-
hgimiz cogkulu umutlanmizin boyutlant élgasinde oldu.

3 1ilhan Selguk, Ziver Bey Koshd, Cagdas Yayinlan, 1993, 5. 9.
4 Can Dindar, Ergenekon, Imge Kitabevi Yayinlan, 1997,
5 Susuriuk Belgeleri. Scala Yayincilik, 1997, ¢, 1. 5. 9-103.
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Fakat yine de baz1 gergekler oraya ¢iku.

TBMM Arasurma Komisyonunda, Emniyet Genel Ma-
durlagunden yuksek duzeyde bir istihbaratgi Susurluk ola-
yin: bize gergek boyutlan iginde sundu. Inandinc: bir ge-
kilde anlattiklarina gére, Emniyet Genel Muadarlaga, MIT
ve JITEM bunyelerinde illegal ceteler olusmugtu.® Bunlar,
birbirleriyle de rekabet, haua bazen ¢augma halinde, kanun
disi eylemlere girisiyorlar, yargisiz infazlar yapiyorlar, goz-
lerine kestirdiklerini haraca baghyorlardi. Olay, "vatanse-
verlik" maskesi altinda ebedi ve ezeli yiyicilik olaymnin, k-
resellesme sireciyle pompalanmig boyutlar iginde Tarkiye'
deki yansimasiydi. Buradan vanlsa vanlsa "Yali Cetesi"ne
vanlabilirdi. Olay, hakim niteligiyle bir adli vakayd.

Bundan kirk yil kadar once, A. Menderes de ¢alanlar-
dan sikiyet ediyor, fakat “ben basbakanim, maliye maffet-
tigi degilim ki!" diye teselli buluyordu.® Ama ya ¢alanlar,
bugan iddia edildigi gibi, bagbakanlik mevkisine ulagmis
birileri idiyseler? Durum elbette ¢ok daha vahim olurdu;
fakat yine de adli sinirlar icinde kalirdik. Unutmayahm ki
malya ceteleri "Ergenekon”luga 6zenseler bile buna gugcleri
yetmez. Aralannda birbirlerini kullanma gabalari, kargihkh
kollamalar olabilir, fakat bunun maddi giace dayanan hiye-
rarsik bir duzeni vardir.” Medya, kamuoyunda ¢etelerin
Ergeneckon'la 6zdeg olduklar izlenimini yaratirsa (ya da bu
konuda ¢etelerin veya karanhk “istihbarat uzmanlan"nin
oyununa gelirse) etrafi kusku ve arkunti sisleri sarar, siyasi
ve adli mekanizmalar ukanikhga ugrar. Geride birakufimiz
yildaki aragtirma ve sorusturma anarsisini bir de bu yénden
degerlendirdik mi?

$imdi tekrar "Derin Devlet” sorununa donup, temel
soruyu soralim: Bugun Tarkiye'de acaba hili kendini Ana-

6 Sevket Sureyya Aydemir, Menderes'in Drami, Remzi Kitabevi, 1969, s 336,

7 1993-1995 arast MGK Genel Selreterllgl yapan Org. Dogan Beyazit, Susurluk
olaylannin ardinda *pespaye bir ¢ete™ bulundugunu séylemisti. Yeniyizyl,
13 Arahk, 1996, Dogan Beyazt ile Gorigme.
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yasa fistiinde bir konumda goren bir gizli 6rgat var mudir?
Bu soruya, ancak uluslararas: plandaki bayik dénigiim
baglamnda yamt arayabiliriz.

Sovyetler Birligi Cokunce

Sovyeller Birligi'nin ¢okuga ve soguk harbin bitigi, Tarkiye
ve benzeri ulkelerde temel misyonu anti-komuanizm olan
"Ergenekon" tipi orgutlere buyuk bir darbe vurdu. Sosya-
lizmin totaliter uygulams bicimi iflas etmis, kimilerine gore
tarih liberalizmin zaleri ile bitmisti. Buna karsgilik Islam
Danyasi'nda gesitli nedenlerle seriatcihfin canlang, Tar-
kiye'de yepyeni bir durum yaratt ve ¢ok degisik kosullar-
da, halkin da cogkulu katulum ile 1930"lann Kemalizmini
canlandirdi. Bunda sasilacak bir sey yoktu. Kemalizm, tari-
hi kékenleri itibariyle bir anti-kominizm araci olarak dog-
mamisti. Tam tersine, ulusal hedefler gutmekle birlikte,
Ekim lhtilali ile dostluk ve ittifak kosullan i¢inde ve anti-
emperyalist savas ortaminda bigimlenmisti. Onu NATO
militarizminin emrinde bir komiinizmle mucadele araci
haline getiren 12 Mart¢i ve de 12 Eylalca generaller bunun
i¢in kitleler nezdinde higbir zaman populer olamadilar ve
Kemalizmi de gozden dasardiler. Oysa seriatgihgin ve yo-
bazligin hortlamasiyla Kemalizm ilk misyonuna, aydinlan-
mac1 ¢ikisina donince, 1930'lann kaulimini ve cogkusunu
yeniden harekete getirdi. Fakat, aradaki dénemi atlayarak,
kaldipyrmz yerden devam edebilir miydik?

Edemezdik.

Edemezdik, ¢unku ¢ok farkl bir donyada ve ¢ok [arkh
bir Tarkiye'de yasiyorduk. 1930'larda bile, bizzat Mustala
Kemal, capdaslasma kavgasinda yeni araywglara girmis,
Halkevlerini kurmug, devletgilik ilkesini uygulamaya koy-
mus, ¢ok partili hayat denemesine girismisti. Seriatgilarla
mucadelede dahi zora dayanmanin, artik gegerli olamaya-
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cag anlagilmisti. Bakimiz devrin resmi orgam Hakimiyet-i
Milliye'de, 19 subat 1931 tarihli basyazida, Yakup Kadri
Karaosmanoglu neler yaziyordu: "Biz inkilabin muhtelif
safhalann: birer kanunla tespit ettikten sonra samiyoruz ki
bunlar kendiliklerinden yurayorlar. Hayir, hi¢biri yuru-
muyor ve yariayemez. Bir hayat seklinden ébar hayat sekli-
ne gecivermek o kadar kolay bir sey degildir... Tarkiye'de
rejim ve inkilap davas: daima zabita kuvvetine dayanarak
yasamak devresini artik gegirip bitirmelidir." Ne dersiniz,
yoksa denup dolasuk, 66 sene onceki noktaya m geldik?

Ashnda ulusca neyi istedigimizi iyi biliyor muyuz?
Demokrasiyi mi istiyoruz? Oysa buganka bir kisim iddia ve
sikayetler, 27 May1s lhtilalinden sonraki "Silahh Kuvvetler
Birligi" érneginde oldugu gibi, TSK'nm tum hiyerargik da-
zeni i¢inde ve MGK'nin yetki simirlarini da asacak bigimde
ustan bir siyasi gag haline geldigi yonandedir. Son huka-
metin dugarialis bigimi, askeri otoritelerin "muhtira” nite-
likli agiklamalan, Ban Caligma Grubu ve MGK "siyaset
belgesi® gibi olgular bu konudaki temel argimanlan olus-
turuyorlar. Fakat unutmayalim ki bu duruma salt askeri
zorlamalar sonucu olarak degil, askeri otoritelerle bir kisim
siyasetgi ve aydinlann gonulla ve gosterisli igbirligi ile gel-
mis bulunuyoruz. Hatta siperlerin arkasindan "Bravo kapi-
tano! " diye bagiran siviller ordumuz gozlerimizden kagma-
dv. Briling¢i subaylanmiza bayak bir cogsku icinde "Bis!"
yapan yuksek burokrailanmizin ¢izdikleri tabloyu nasil
unutabilinz?

Takiyyeci ve yiyici bir koalisyondan kurtulmamz el-
bette ki hi¢ de [ena olmadi. Fakat, bu, Yakup Kadri Bey'in
66 y1l onceki temennisine uygun bir bi¢imde, daha sik bir
yontemle ve demokratik bir evrim iginde ger¢eklestirilemez
miydi? Geligmelerin manug da zaten siyasal hayatimizi o
yone suraklemiyor muydu? Kald: ki [arkh hesaplardan ve
degerlendirmelerden dogan yeni konjonktarel ittifak de-
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vaml olabilir mi? Bu sorulara yanit vermek sanildi: kadar
kolay degildir.

lsin 6zanan surada yatngim igtenlikle kabul edelim:
Ceyrek yuzylldir ¢agdas kimligimizin temel tagim olugtu-
ran kemalizmin sorgulandipy bir dénemde, "Kemalizm kri-
zi® icinde yasiyoruz. Mustafa Kemal kiltana yeniden can-
landirarak ya da "Yasasin Al Ok!" diye bagirarak bir yere
varamyacagimizi arak anlamaliyiz. Kendimize asil soraca-
gimiz soru sudur: Bugin kars karsiya oldugumuz somut
sorunlara Kemalizmin yamtlan nelerdir?

Halen yogun bir sekilde yasadigimiz iktisadi krize Ke-
malist bir recete var midir? Karesellesme sirecine Kema-
lizmin tepkisi nedir? Bu konuda "devletgilik” ilkesi tek ba-
sina bir yanut olabilir mi? Kart sorununda Kemalizm,
"otomatik asimilasyon" diginda bir gorus gelistirmis midir?
Yoksa sadece "Kuart" s6zcuguni telalluz etmek Kemalizm-
den dislanmaya mi neden olmaktadir? Tom komsulanmizla
kavga halindeki dis politikamiz Atatark'dn "Yurtta sulh,
Cihanda sulh” ilkesine ne kadar uygundur? Biliyoruz ki
batan bu konularda Kemalistler arasinda da naanslar, hatta
onemli aynliklar vardir. Fakat ne yazik ki, Kemalizmin te-
keline sahip izlenimi veren yazarlanmzin eserlerinde, bu
sorulara aynnul yamtlar bulamiyoruz.

Sorunu boyle koyarsak onumuzdeki almagiklan da
gercekei bir bicimde gézler dnune serebiliriz.

Kemalizm... Bugin...

Kemalizm, anti-emperyalist savas i¢inde ve pozitivist espri
temelinde dogdu. Bati'da pozitivizm kavramimn degilse bi-
le, pozitivist kuramin yaraticisi, Saint-Simon'dur. llgingtir
ki Saint-Simon, Bati'da sosyalizmin de ilk temsilcisidir. Bu
baglamda pozitivizm de, tarihi akig iginde ikiye aynlms,
bir kolu sanayi burjuvazisine kanat gererken, &bur kolu da



Susurluk, Demokrasi ve Sanal Siyaset 235

bilimsel sosyalizmin ilham kaynag1 olmustur. Sanayi bur-
juvazisinin temsilcisi Auguste Comte bile, kapitalizmin ge-
rici gelisimine ve somurgeci egilimlerine kars: ¢ikmadi m?
"Tamamiyle bansci bir politikatun onlenemez iktidanni,
once Cezayir'in, liyakatle Araplara teslim edilmesi ¢ergeve-
sinde ifade etmek gerekir." demiyor muydu? Ve sunlan

eklemiyor muydu?: "Gergek pozitivisler adina, Araplarn,
Fransa'mn kendiliginden Cezayir'i iade etmemeleri duru-
munda, onlan oradan zorla atmalan yénundeki temennimi
agikca ifade etmeye cesaret ediyorum."8 Bu "zorla ati"in ne
kadar acili oldugunu ve birakuif1 yaralan bugun ¢ok iyi go-
ruyoruz. Fakat ganamuzde pozitivizm, Hiristiyanhkla ka-
rigmis bir halde, Anglosakson emperyalizminin "felseli" si-
lalm olusturuyor ve Musliman alkelere "ithmh 1slam”
oneriyorsa bunun Gzerinde dusinmeliyiz.

Tarkiye'de Kemalist pozitivizmden bilimsel sosyalizme
gegis, kitle plaminda, 1960'h yillarda oldu ve emperyalizmin
"balyoz hareketi® ile ezildi. Bu andan itibaren Kemalizmin
aydinlar arasinda sagladigy uzlasma sona ermis, Kemaliz-
min krizi baglamisu.

Emperyalizmnin Tarkiye Programi

Sovyetler Birliginin ¢okugiunden sonra yepyeni bir durumla
kargi karsiyayiz. Yeni girilen donemde ABD emperyalizmi
Tarkiye'yi hangi gozlaklerle gormekte, ona hangi misyonu
vermekiedir?

Yeni girilen dénemde alkemizin Dogu blokuna kars:
anti-komunist iglevi ortadan kalkmg, Turkiye artik Orta-
dogu ve Hazar petrollerinin bekgisi olarak dusunalmeye
baglanmigur. Bu yeni iglevi bir Ingiliz gazeleci, yeni libera-
lizmin Incili olan The Economist dergisinde, 6rnek bir pig-
kinlik iginde soyle ozetledi: Yeni donemde NATO'nun

8  Auguste Comte, Politique Positive, c. LI, 5. 463, Paris, 1851,
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fonksiyonu tamamen degisiyor ve su sekli ahyordu. "Yeni
NATO aruk ABD icin Avrupa demokrasilerine, simrlanm
Rusya'ya kars1 korumalan i¢in yardim amacini tasimiyordu.
ABD ile Avrupa bundan béyle énlerine ¢ikacak savaglara
karg yan yana yuruyeceklerdi."® Bu savaglarin en énemlisi
petrol bolgesi Ortadogu'da ¢ikabilirdi ve bu nedenle "batan
gozler Turkiye'nin Gstine” ¢evrilmisti. Ne var ki Tark Si-
lahli Kuvvetleri, hern 6nemli bir kissumin (igte birinin)
Guneydogu Anadolu'da angaje olmas), hem de donammi-
nin yetersiz olmasi dolayisiyla zaaf icinde bulunuyordu,; [a-
kat mutteliklerine aslerini kullandirmas iyi bir is (a good
job) tegkil edeceksi.l®

Eger Tark Kamuoyuna zerre kadar o¢nem verilseydi bu
kadar agiklikla yazilamiyacak olan bu yeni islevin tamam-
layic1 diplomatik araci lsrail ittifake,!! ideolojik araca da,
ABD'nin Turkiye uzmanlanmn ve onlann yerli ¢émezleri-
nin her vesile ile dile getirdikleri “ihimh Islam" olacakur.

9 The Econgmist Publications, The World in 1998. B. Beedham, All Eyes on Tur-
key. s 72

10 Aym makale. Rand Corporation ve ABD Disigleri Bakanlhigindan ili analizci
de NATO'nun yeni misyonunu séyle formile ediyorlar: “Kureseliesme ve
karsihkl bagimllik caginda, toprak savunmasinin artik givenlikle s an-
lamda olmadigy agikca anlagilmisur. NATO banga daha genig ve karmagik bir
tehditler karpisinda  ve dzellikde Korlez petrollerinin guvenligi ve NATO
bélgesine bir korsan devletin tecawviizi konusunda basanh olmabdir.” F. S.
Larrabee, R Sokolsky, In a New World, NATO Must Rewol its Strategic
Concept, International Herald Tribune, 13-14 Arahk 1997. Alman Federal
Parlamento Baghan Vekill Hans Ulrich Klose ise "ABD Tarkiye'yi bolgede bir
ucak gemisi olarak goriyor® demistir. Milllyet, 5 Temmuz 1998, (Nilgun
Cerrahoglu ile mulakae.}

11 Tirkiye'yi Ortadogu'da tamamen izole edecek nitelikte olan ve simdiden
Suriye, Misir, Suudi Arabistan yalunlaymasina yol agmuis bulunaa Israil an-
Lasmas), Tark medyasinda, sasirticn bir sekilde susug kumpasina getirilmistir.
Ender bir istisna igin Bkz, Gungér Uras, “Israilin 'Kucagina' Distik..." Ye-
niyezyil, 15 Aralik 1997. ABD kamuoyunu yansitan bir yazi icio Bkz. W. Sa-
fire, "Turks and Lsraclis Get Together”, International Herald Tribune. 11
Arahk 1997. Ortadogu'daki gelismelerin bir analizi icin Bkz. Alain Gresh,
“Souflles Guerriers sur le Proche-Orient”, Le Monde Diplomatique, Arahk
1997,
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N. Erbakan'in hukimeti kurduktan sonra yaptig) tantanali
gezilerden baslangicda urken ABD'nin, daha sonra Refah
Panisi'nin savunmasim astlenmesi bu tutumun somut bir
ifadesi degil midir?

Thmh Islam

Ihiml 1slam elbette ki ne Kemalizme ne demokrasiye ve ne
de halkimizin ve aydinlanmizin bayuk bir ¢ogunlugunun
inan¢lanna aykindir. Fakat, somut olarak, "thmh Islam"
nedir? Nerede baslayip nerede bitmektedir? Temel referansi
“Islam” olan bir parti, Kuran'in Hiristiyanhktan [arkl ola-
rak cismani yonetim potansiyeli de goz onunde bulundu-
rulursa, "iliml Islam" ¢ergevesinde dusumilebilir mi?

Temel relerans: "Islam*® olan bir siyasal parti "itliml Is-
lam" gergevesinde dugunilemez. Bu partinin i¢inde ¢agdas
kalali, laik disanceli aydinlar olabilir. Fakat bizzat partinin
kendisi, dinci referans: dolayisiyla, ister istemez bireyleri-
nin zihniyetini asan kolektil bir paradigma yaratacak, bir
yang ve ajitasyon ortamim besleyecek ve devaml bir kugku
ve endige mihraki olacakur. Soyler misiniz bu ulkede "ger-
cek Muslimanlar® kimlerdir?

Daha ¢ok kisa bir zaman once bu yansin canh 6rnek-
lerini gormedik mi? Giderek seslerini yakselten bir kisim
islamailar "Islam demek, Seriat demmbktir” sloganina sanl-
mamuglar miydi? Erbakan, bu isin "kanh mi, yoksa kansiz
mi olacagin1" sorgulamaya baglamamis miydi? Ya tam ca-
milerimizi birer "kigla" ve tim minarelerimizi birer “sun-
gu" olarak goren "veliaht"lar?

12 Martg1 ve 12 Eylalci Cuntalar, arkalarina ABD ve
ClA'y1 alarak Turk solunu ezdiler. Fakat "yobaz"lan ezmek
icin aym gugleri arkalanna alamazlar. Tam tersine bu gig-
ler, yerli mali "Ergenekon"lan {renleyebilir, onlarin ellerini
kollanmi wtabilir. Tarkiye'de "Cezayir olma” tehlikesi, ol-
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dugu dlcude, buradan kaynaklanmaktadir. Kimbilir belki
de S. P. Huntington, "uygarhklar savasi"nda Turkiye icin
geligtirdigi dramatik senaryoyu bu gelisimi géz onuande
bulundurarak kaleme almisur.

Neoliberalizmin 1am olumsuz yénlerinin somutlasug
ve giderek on plana gikugl, sosyalizmin ise gandem de ol-
madig1 bir donemde yasiyoruz. Elli yrldir Bati emperyaliz-
mine bekgilik yapuk diye, birdenbire elendi muamelesi
gormemizi ve zenginler kulubine ahmmamizi bekliyemez-
dik. Bunun i¢indir ki ¢apsiz ve patavatsiz politikacilanmi-
zin yaratuif1 ve sagkin medyamizin besledigi 6[ke dalgasi tek
kelime ile gulungtur. O halde umut kapisi nerededir? Bu
duygusal dalgalanmalardan ve kotamserlik batagindan na-
sil kurtulacagiz? Bu ayn ve burada gelistiremiyecegimiz
uzun bir konudur. Bununla beraber bazi telkin edici goz-
lemnlerde bulunabiliriz.

Samyorum ki ¢ozum, ilk agamada, ulusal niteliktedir ve
ulusal kimlik sorunumuzla ilgilidir. Kékeni Tanzimar'a gi-
den, Tark Devrimi'nin bir ara alt ettigi, [akat sonra tekrar
bizi kugatan sanal bir dunyada yasiyoruz. M. K. Atatark, 1
Aralik 1921'de TBMM'de "Biz hayatini, bagimsizhigim kur-
tarmak igin ¢ahisan emekgileriz, zavallh bir halkiz! Ne ol-
dugumuzu bilelim!" demisti. Ulusal Kurtulus Savagimiz ve
Tark Devrimi bayle bir gercekgilik temelinde hayata gegi-
rildigi icin zaferle taglandi. Artik *zavalh bir halk* clmaktan
gikuk; fakat "ne oldugumuzu" 6grendik mi? Ogrendik ve...
unuttuk. Bugin bireysel planda bile kendimizi gercekgi bir
sekilde degerlendiremiyoruz. Kemalistin Kemalist, sagcintn
sapc), solcunun solcu, Marksistin Marksist oldugu otantik
bir Turkiye'ye ihtiyacimiz var. Siyasal hayatimiza bir kaley-
doskopun aldatic1 zenginligi yerine dogal bir Tarkiye'nin
sadeligini yerlestirmeden, kendi kendimizi aldatmaktan
bagka bir sey yapamay1z.

Sinfsal sorun ise burada baghyor. Canka dogallik, sa-



Susurluk, Demohkrasi ve Sanal Siyaset 239

delik ve otantiklik, esas itibariyle, emekgi ve uretici sinilla-
nrmza 6zgiduir. Bir dlkede, ilke olarak, en hakli konumda
olanlar, pratikte haklu en ¢ok yenilmis olanlardir. Onlann
ozlemlerine, onlarla birlikte, sizofrenik bir soylemin ¢arpik
aynasinda degil de, dogal ortamlannin riyasiz ve yapma-
ciksiz atmoslerinde bir yamit ararsak, herhalde ilk olumlu
adimlan atmis coluruz. Susurluk, sanal Turkiye'nin hikip
usandinc bir yerli dizisidir. Owantik Tarkiye'nin perdeleri-
ni aralamadan bu komedinin bitecegini de beklemeyelim.

Aralik 1997






18 Nisan 1999: Secim Yorumlan
3

18 Nisan se¢imlerinin sonuglan, nispeten dar bir cevrede
seving ve cosku, cok daha genis bir ¢cevrede ise sagkinhk ve
huzin yaratn. Segimlerde en ¢ok oy alan partinin, kendisini
"sol" olarak tamimlayan bir parti olmasina ragmen, goru-
nige gore, Turkiye'nin bu se¢imlerde hizla sapa kaydigi ve
sandiklann gergek galibinin de radikal sag oldupu asikard.
Geleneksel siyasal kiltaru ve degerleri Batili ulkelere gore
zaten bir hayli sapda olan ve milliyetgiligin sadece tonlari-
mn tarugildifn bir alkede ilging bir tablo ile karsi kagiyay-
dik.

Ne olmustu? Nasil olmustu? Dunyada kiresellesme
hualyalarinin "karesel kriz" kaygisina donagtagu; sol alter-
natif arayrslannin su yazane gikugi; sosyal demokrasinin
sorgulandift bir ortamda, Turkiye, gesitli dus lankhklan
icinde, dinyaya kasmek ve i¢ine kapanmak yolunu mu
secmisti? Tam o6zgur Glketerde bir heyula gibi dolagan asin
sapla koalisyonu duganen bir partiye “sol” demenin gug-
laga goz onunde bulundurulursa, segmenlerimiz sol kanad:
olmayan bir demokrasi mi istemiglerdi?
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Yoksa butin bu sarsintilar sadece satthtaki gorantaler
miydi? Eski oyun, zevahiri kurtarmak igin, yeni oyuncu-
larla bir kez daha sahneye konmak mi uzereydi? Ve biz va-
tandaglar da, "eski tas, eski hamam" teranesiyle yinelenen
oyunun antikalasan korosunu mu olusturacakuk? Nihayet
bir ihtimal daha vardi: Belki bu sonuglan, ilk akla gelenler-
den gok [arkli -ve daha iyimser bir sekilde- degerlendirme-
miz de mamkanda.

Tuarkiye'de siyasal analiz yapmak her zaman zordur.
Bunun temel nedeninin aydinlanma degerlerinin halka ye-
terince nufuz etmemis olmasinda yatug kamisindayim.
Baska bir deyisle halkimiz, ¢ikarlarini ényargilar disinda,
rasyonel bir bicimde degerlendirme ve bu temelde bir tavir
alma ahskanhgim hentaz tam anlamiyla kazanmamisur.
Kamuoyumnuza hila intellect degil, affect egemendir. Bu
durum ise segimlerde sik sik bayuk dalgalanmalara yol a¢-
makta, rasyonel analizi zorlastirmaktadir.

Ne var ki toplumsal analizin zorluklar: herhalde bizleri
bu ¢ahadan vazgecirecek de degildir. Hele bizim gibi, mes-
legi toplum bilimcilik olan kategori igin boyle bir “luks" s6z
konusu olamaz. Fakat, toplumsal analize temel teskil ede-
bilecek anketlerin ve ampirik verilerin bile yer yer tabularn
kurbani oldugu bir tilkede yorumlanmiz: neye dayandtra-
cagiz? Mahalle bakkaliyla, taksi soforayle, ya da yolumuz
bu arada bir kéye dastayse, orada kéylalerle yaptifimiz
konusmalara m1? Yoksa medya organlannda -bazan sas-
kinhkla bazan da i¢imiz karararak- okuyup, gordaklerimize
mi? Fakat bunlarin ya genellestirilemiyecek kadar kismi
veriler, ya da ¢opu kez nesnellikten uzak ve yonlendirici
agtklamalar olduklarint nasil yadsiyabiliriz? O halde ne
yapmaliy1z? Ne yapabiliriz?

Siraladigam bu gugluklerden sonra, ben kendi hesabi-
ma kagamak bir yol buldugum kamisindayim. Bir degil, ayn
ayn ve birbirinden seklen bagimsiz birkag yorum deneye-
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cegim. Bunu postmoderm yaklasima ya da Yedi Samuray

hikayelerine 6zendigim i¢in degil, yukarda agikladigim ga-

resizlikler iginde ve "bilimsel ihtiyat" geregi olarak yapiyo-

rum. Elbette ki, tam fantezi mumkun degildir ve tam yo-

rumlar, kisisel yaklagimimi yansuan unsurlar tasiyacakur.
Baslayahm.

Kaderci Yorum

18 Nisan secimlerinin ortaya koydugu yeni tablo ve bunun
yaratacagl degisikliklerle ilgili spekulasyonlar yersiz ve
abarulidir. Sovyetler Birliginin ¢okusinden sonra kurul-
makta olan Yeni Dunya Dazeni'nde Tarkiye'nin yeri, jeost-
ratejik konumu dolayisiyla, daha bagindan itibaren belli
olmustur. Bu baglamda ulkemize verilen yeni misyon, Or-
tadogu ve Avrasya petrol bolgesinde bir istikrar unsuru ol-
mak, barisa (Pax Americana'ya) katkida bulunmakur. En
itibarh Anglosakson yayin organlanmin acikca ifade ettigi
bu misyonu yerine getirdigi olcade, Tarkiye, ABD warafin-
dan desteklenecek ve "bolgesel bir guc¢" muamelesi gore-
cektir. ABD aym kaygilarla Tarkiye'nin AB'yle yakinlagma-
sina ve mumkan oldugu kadar batinlesmesine de katkida
bulunmaya c¢aligacakur. Turkiye-lsrail yakinlagmasi bu
cercevede diusanilmis ve gerceklestirilmigtir. Tark dis po-
litikasina yon verenlerin son zamanlarda atuklar: "Avrasya
nutuklan" da mesaji aldiklanm ve benimsediklerini gos-
termektedir. Bu tutum "ulusal bir politika® olarak kabulle-
nilmis ve partiler arasinda (segim kampanyasi da dahil)
higbir tartismaya yol agmamistir.

Ne var ki Tarkiye'nin, bagka bir NATO iyesi olan Yu-
nanistan'la ihtilafllan ve teror diginda Kart Sorunu diye bir-
sey tammamast ABD'yi ve daha ¢ok da AB ulkelerini kaygi-
landirmaktadir. Bu konularda Tarkiye'nin tutumu kan,
odunsuz ve anti-demokratik bulunmaktadir. Balkanlarda
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olup bitenler de g6z oninde bulundurulursa, 6numuzdeki
donemde Turkiye'nin Gstane, dozu giderek artan baskilar
gelebilir. Bu konuda Bathlarin en bayak kozu da Tarki-
ye'nin icinde buludugu ve yogunlagma egilimi gosteren ik-
tisadi krizdir. IMF, bilindigi gibi, Tirk ekonomisini yakin-
dan izlemekte'dir.

Se¢im sonuglan, bu wblo baglaminda, neyi ilade et-
mektedir?

Se¢im sonuglan bu gelismeleri radikal bir gekilde etki-
leyecek nitelikte depildir. Kibns ve Kurt sorunlarinda par-
tiler aras1 bir tutum birligi vardir. Hicbir anti-emperyalist
yon tagimayan, ABD'ye ve Israil'e Ecevit milliyetgiliginden
daha yakin olan MHF milliyetgiligi, goranasteki aktivizmi-
ne ragmen, asil sorun degildir. Fakat Ecevit de degismis ve
ABD'ye Avrupa'dan qok daha sicak bakmaya baglamstir.
Bununla beraber yillardir islenen terér sorunu, sehit cena-
zeleri, Apo'nun Avrupa macerast ve Bat: alkelerindeki Kart
gosterileri, ulkede sarki ve tiarkalere kadar giren astn bir
duyarlihik yaratmis ve esnek bir davramsi olanaksiz kilmis-
ur. ABD de dahil tim maueliklerimizin onerdigi "demok-
ratik ¢ozum" ya da kaluirel haklar alamnda birka¢ adim
atma bile resmi gevrelerde "bsluculuk” olarak goralmekte,
aforoz edilmektedir.

Butan bu veriler ¢ercevesinde, yakin gelecekte, Tarki-
ye'nin temel sorunlarini ¢ézmesi, iktisadi krize ve yillardir
"can ¢ekisen” terore son vermesi zordur. Tayin edici unsur,
son tahlilde, uluslararas: konjonktir ve mututefiklerimizden
gelen telkin ve baslalar olacakur.

“Komplo"” Temelli Yorum
18 Nisan secimlerinin sonug¢lan, ABD'nin Ortadogu politi-

kasi ve bu ger¢evede gelistirdigi gizli diplomasinin bir yan
arina olarak dasundlmelidir.
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Korlez Savas ile Yeni Dinya Dazeninde nevraljik bir
bolge olan Ortadogu (ve petrolleri), ABD agisindan ¢oziime
kavusturulamamusg; buraya nihai bir stati verilememigtir.
Kuzey Irak kontrol aluna ahinmag; [akat birkag ulkeyi birden
ilgilendiren Kirt Sorununa, 6zellikle Turkiye'den gelen di-
rencle ABD'yi tatmin edici bir ¢6zam bulunamamstir. Oy-
sa, artik bir daha se¢im sorunu olmayan Clinton Yénetimi,
gider ayak bu sorunu da ¢ozmek istemektedir. ABD agisin-
dan burada en buyuk engellerden biri kugkusuz PKK'dur.

PKK gerek benimsedigi terorist yontem gerekse anti-
amerikan soylemi itibariyle ABD'nin nelretini kazanmstir.
Bu yuzden, 6nce Turkiye'yi harekete gegirerek Apo'nun
Suriye'den gtkanlmasini saglamis; sonra Avrupa ulkelerine
baski yaparak kendisine multeci sifatinin verilmesini onle-
mis ve nihayet onu Kenya'da kistirarak Turkiye'ye posta-
lanmasini gerceklestirmistir. Boylece ABD'nin bolgesel pla-
mm gerceklestirmede vazgecilmez bir unsur olan Turkiye'
ye de "artik bu senin i¢ sorunundur” seklinde bir mesaj
vermigtir.

Ne var ki, Apo'nun Suriye'den ¢ikanlmasiyla Kenya'da
yakalanmas arasinda Avrupa'da Turkiye'nin beklentilerine
tamamen ters diagen olaylar yaganms, bu konuda Turkiye
ile Avrupal mattelikleri arasinda bayuk géras farklan ol-
dugu ortaya qikmistir. Geligmelere seyirci kalan Tarkiye
yalniz biralaldigim, haksizh@a ugradigim, kagaltalidagonu
hissetrnigtir. Buna reaksiyon ise, sogukkanli ve akilci bir
siyasal elitin yoklugunda, milli duygularin kabarmasi, mil-
liyewgigin ve Avrupa dugmanhfimin yukselmesi seklinde
kendisini gostermistir. Ve bu ortamda kendisini tamamen
Avrupali sayan cevrelerden bile, hicbir analize dayanmayan,
beklenmedik tepkiler gelmistir. Sonug sandiklardan "Boz-
kurtlann zaleri® seklinde ortaya cikmgur. Ne var ki bu so-
nug, Avrupa'yla iligkilerimizi daha da bozacag gibi,
MHP'nin Amerikanci tutumuna ragmen, ABD ile iligkileri-
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mizi de zorlagtiracaktir. Cunku oy kaygilanyla kitleleri ki-
zigtiranlar, bayaca ¢iraklan gibi, aruk yarattiklan gagleri
kontrol etmenin sandiklan kadar kolay olmadigini gore-
ceklerdir.

Turkiye'yi zor gunler beklemektedir.

lyimser Yorum

Tarkiye, Sovyet dunyasinin ¢dkmesiyle ortaya ¢ikan yeni
durumun uyumsuzluk sancilanm ¢ekmektedir. Bu Tarki-
ye'ye dzg bir sey degildir. Kapitalist danya bu zaleri vahsi
kapitalizmi yeniden egemen kilarak ve "liberalizm"in zale-
riyle "tarihin bittigini" ilan ederek gilginea kutlamisur. Ne
var ki zafer sarhoslugunun yarattip1 olumsuz olgular da tam
danyay1 sarmistir: Ddnyay bir kumarhane ekonomisi'ne ge-
viren spekilatif sermaye hareketleri; Latin Amerika'dan
Uzakdogu'ya kadar getelegen ve malyalasan iktidarlar; ikti-
sadi kriz ve q1g gibi buyuyen igsiz ordulan; irkqihik, yabane
diasmanlig) ve dini bagnazhk gibi ¢agdis1 ideolojilerin ye-
niden hortlamas: ya da gu¢ kazanmasi vb. ABD gibi "danya
lideri" bir alkede bile, bir kisim ¢ikar gevreleri, banal bir
seks iligkisini vesile ederek, aylarca se¢ilmis bagkam ve Gl-
keyi dunyaya teshir ve rezil etmiglerdir. Elbette ki, Turkiye
de, geride birakngimiz yillarda butan bu olumsuzluklardan
nasibini almisur.

Fakat bu mide bulandinc1 gelismeler, arhk devam
edemez. Tum dinyada bunlara karsi tepkiler de giderek
artmaktadir. Turkiye'deki son segimler de bu baglamda de-
gerlendirilmelidir.

Nisan segimlerini asir sagin zaleri olarak degerlendir-
mek son derece yanhghr. Demokrasi tarihimizde son se-
¢imler kadar heyecansiz, ruhsuz ve umutsuz baska bir se-
cim oldupunu kimse séyleyemez. Son on ylhk perfor-
manslan, tim siyasal kadrolanmizin halk nezdinde itibanm
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neredeyse sifira indirmistir. Bu secimde buyuk bir segmen
kitlesi, her zamanki partisine oy vermek igin degil, onu
protesto etmek, ona karsi oy kullanmak igin sandifa git-
mistir. Tarkiye gibi herkesin "koyu milliyet¢i* oldugu bir
ilkede, bu kogullarda, daha énce iktidar olmamis ve "de-
gigtigi" izlenimini vermeye ¢alisan bir partinin % 18 oy al-
masi ¢ok arkutacu bir olgu degildir. Zaten, kirsal alanlar-
dan gelen oylarla buyamus olan bu partideki asil aktivist
unsurlar ¢ok daha kaguk bir guruptur ve her zaman Derin
Devlet'in kontrola alundadir. Derin Devlet istedigi an bun-
lara belli garevler verir; istedigi an da bunlan tatile gonde-
rebilir. Aynca MHP iktisaden egemen simflara da tam bir
guven vermigtir. Secim sonu¢lanmn yaratug saskinhk bir
gan bile siirmemis, nzla borsa canlanmaya, faizler dugmeye
ve Merkez Bankas: déviz alimlanni artirmaya baglamigtir.
MHP ekonomi kurmaylan, ilk agizda, i¢ bor¢lar hakkinda
guven vermeyi ve konsolidasyon dusanalmedigini ilan et-
meyi de ihmal etmemislerdir.

Ulkede asil umut verici noktalan bagka yerlerde ara-
mamiz gerekmektedir.

Bugun Turkiye'de ciddi ve saghkl bir fikir hayau ol-
dugunu sdyleyemeyiz. 1960'1arda baglayan ve Turkiye'nin
dunyadaki yerini tabu tamimadan tartismak isteyen fikir
alkimlan Amerikan patentli cunta rejimlerinin balyoz hare-
ketleriyle yok edilmistir. lleride tarihgiler o donemde aktil
olan, fikir ve siyaset ureten insanlann bayak bir kisminin
nasil ezildiklerini, ya da kisisizlestirildiklerini; [ikir maya-
lanmasina nasil son verildigini aynntih olarak yazacaklar-
dir. Tarkiye boylece *Sopuk Savag*in bedelini dunyada en
agir ddeyen ulkelerden biri olmugtur. Bu donemde Tarki-
ye'de "komunist” yaltasi alunda sosyal demokratlar hatta
bazen sadece demokratlar da ezilmisler veya en azindan
susturulmuglardir. Tuarkiye'de iyimserlik dalgalan, iyi du-
suntlirse, ancak sosyalizmle hicbir iligkisi kalmams Sov-
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yet Sisteminin ¢okmesiyle ve geleneksel basln mekanizma-
lannin megruiyetlerini kaybetmesiyle baslama ortarm bul-
mugtur. Eski elitlerin bu yeni duruma cevap veremez olug-
lan dolayisiyla ilk anda sahneyi dinci ve alkica akimlarin
doldurmaya ¢alismalan sasiruc degildir. Fakat bu ideoloji-
ler, artk halkin gercek 6zlemlerine yanit veremeyen, geg-
migse dénak, caga ayak uyduramiyanlann nostaljilerini
yansitan ideolojilerdir.

Onumazdeki donemde gelencksel baski mekanizmala-
nmnn islemeyecegi yeni bir aumosfere kavusacagiz. CHP'nin
baraj1 asgamamasi da gelismelerin gerisinde kalmsg bir gru-
bun kendisini yenileme hirsatini bulmasi (ya da tasfiyesi) ve
boylece yeni aulimlara yollarin agilmasi seklinde degerlen-
dirilmelidir. Bu dénusum epeyce sancih olabilir. Halkin
nafakasin, eskiden oldugu gibi, yine spekulatorlere peskes
¢ekecek "ara rejim" arayislanina yol agabilir. Fakat bunlann
aruk lkisa surede ters tepmesi ve yerlerini demokratik an-
limlara birakmas: beklenmelidir. Tarkiye'de yeni nesiller
koresel yozlasmaya, taim dunyada, kolektivist dasler pe-
sinde kosmadan, 6zgurluk ve esitlik ideallerini yadsimadan
yanit arayan akimlara esit kosullarda ortak olacaklar, esit
kosullarda katkida bulunacaklardar.

Buginun magluplan yanmn galipleridir.

May:s 1999



“Islahat”tan “Insan Haklan"na
Avrupalilar ve Biz

¥

Gegen yuzyihn ortalanna dogru, Tanzimath ilan ederek
Batihlasma cabalanna giren Osmanh yaneticilerine muha-
fazakér bir Batth Devlet adamindan ilging bir uyan gelmisti.
Kutsal Ittifak lideri Metternich, bu girisimleri yersiz ve an-
lamsiz buluyor, Mustafa Regit Pasa'ya sunu tavsiye ediyor-
du: "Avrupa'mun temel kanunlar: Hiristiyan kanunlardir. Siz
Tirk kalinz ve Masliman kanunlanna miracaat ediniz.”
Metternich, bunlan soylerken, ashnda Osmanlh reformla-
rindaki yapaylhifa gergeksi bir sekilde saptamisti. Ayrica tu-
tucu hayal dunyasinda, her toplumsal birimin, zirvedeki
kutsal hanedanla birlikte varligini korumasi gerektigine de
inantyordu. Zaten Babudli reform yoluna pek de gonulla
girmemisgti. Ayrica bu yoldan, istedigi gibi, kolayca da ay-
nlamazdi. Bu yizden Avusturyall Sansdlye'nin dnerisine
uyulmadi; uyulamazd.

Bu tarihten yirmi beg y1l kadar sonra anla bir Fransiz
devlet adami ve 1arihgisi, Metternich’den epeyce farkh bir
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goras ileri sarda. Resit Paga'y1 yakindan tamimis olan F.
Guizot'nun relormcu Osmanlt devlet adam haklandaki
hukmaua suydu: "Resit Paga ulkesinde girigtigi hareketin ba-
sartya ulagsmasi icin en gerekli niteliklerin birinden yok-
sundu. Turkiye'de gacla bir reforrncu olamayacak kadar az
Tark'tu. Bayik Petro, Rusya'yr Avrupa uygarligina sokma
girisiminde derin bir gekilde Rustu ve Rus kaldi. (...) Geng
yaslarindan itibaren Turkiye ile Avrupa iliskileri icinde ye-
tismis ve bu konularda angaje olan Resit Pasa ozellikle bir
Avrupa diplomati oldu. (...) Turk Hukuameti'nin bir ¢esit
Avrupa hiukametleri icinde 6zumlenmesini, ulkesinin ve
sultanimin Avrupa politikas: igindeki yerini ve agirligim
koruyabilmesi i¢in tek ¢are olarak gorayordu. Turkiye'yi
Avrupa'da tutabilmek igin, Avrupa'y1 Tarkiye'de tatmin et-
mek: Devaml hakim dag@incesi bu oldu.”

Bu duruma neden ve nasil dasalmagta?

Ashinda, ilk bakista birbirlerine ters gorunseler bile,
Mettemnich'le Guizot'nun [ikirleri birbirlerini tamamlayici
nitelikteydiler. Ddnem cemaat esprisinden ulusal bilince
gecis donemiydi ve o siralarda Avrupa'da hila Turk sifanyla
Misluman sifat e anlamh olarak kullamliyordu. Osmanh
yonetici zamresi i¢in gergek devrim Osmanhlikla batan-
lesmis Hiristiyanlarla birlikte yeni ve sentezci bir ulusal
olusum yaratmaku. Asil sorun da bunun yolunu bulabil-
mekti.

Ulusal Bilin¢ ve Aydinlanma

Ulusal olusum ulusal bilincin dogusu demektir ve bu da
tarihte kultarel mayalanmalar iginde gerceklesti. Bu sare-
cin ilk 6rneklerini veren Bau dinyasinda ulusal bilingler,
once batanca bir dinya goruga yerini tutan ilahiyat'la he-
saplagarak, sonra da ¢ok yénla tarih calismalan gerceve-
sinde aydinlanarak ortaya ¢ikular. Daha XV11. yuzyilda akil
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ilkesini &5n plana ¢ikaran Descartes, Spinoza ve Leibnitz gibi
duganarler ashnda ilahiyattan [elseleye gecis doneminin
dusunarleriydi ve hepsi de dindardilar. Gergi din anlayislan
¢agdaslanndan epeyce [arkliydi ve u¢a de zaman zaman
dinsizlikle suglandilar. Fakat samimi olmamalan i¢in hic
bir neden yoktu. Omegin anla bir Cizvit kolejinden ¢ikan
Descartes her seyden suphe ettikten sonra "dusanayorum;
0 halde vanm!" demis, [akat daha sonra meditation'lannda
tim dogincesini Allab''n varhgin ispata, Ispat-t Vacip'e
hasretmisti. Ganimuzde dasinceleri yeni bir ilgi odag
olan Spinoza ise toplum, devlet ve ahlakla ilgili tam da-
suncelerini Tevrat inceden inceye suzgecten gegirerek ge-
listirmisti.

XVI1L. yazyihn anlu filozoflan Aydinlanma hareketini
bu diasunirler uzerine bina ettiler. Gindemde ilahiyattan
felseleye ge¢is sorunu ilk maddeyi olusturuyordu. Bu bag-
lamda Alman "Aulklarung"unun babasi Kant'in, Gniversi-
tede Felsele Fakultesi'ni llahiyat Fakaltesi'ne ustiun kilmak
icin sarf ettigi gabalar, aldign riskler nasil unutulabilir?
Fransiz Aydinlanmas: da benzer girisimler iginde gelismedi
mi? Kendi ulkesinde aradipn destegi bulamayan Diderot'
nun II. Katerina'ya sundugu Universite Projesi uluktaki
Fransiz Devrimi'nin ilkelerini icermiyor muydu? Bu konu-
da daha bir sira 6rmek verebiliriz; fakat uzatmayalim. Ko-
numuz, Osmanhlar. Simdi dusanelim: Osmanlilar neden
skolastikten 6zgur felsefeye; ulum-u Islam'dan modern bili-
me; vakanuvis tarihinden tarih lelselesine gecisi saglayacak
bir kaltar devrimi gergeklestiremediler?

Bu soruya yanit verebilmek icin tekrar Bau gelisimine
donmemiz ve oradaki sirecin 6zgal bir yanina dikkati ¢ek-
memiz gerekiyor.

Bau'da kultar devrimi basta Devlet olmak tzere resmi
kurumsal yap1 i¢inde gerceklesmedi. Dénemin bilimini ve
ideolojisini gelistiren ve temsil eden Gniversiteler bu hare-
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ketin disinda kaldilar. Hatta yer yer bu hareketi [renlemeye
calisular. Universiteler ve yiksek 6grenim kurumlan heniz
Kilise'yle, dolayisiyla skolastik digiinceyle baglanm kopa-
ramamislardi. XVII1. yazyilda bile “filozof" sézcugi etrafta
arkinta yaratan, sevimsiz bir sifatn. Aydinlanma kalwara,
Locke'dan Hegel'e kadar unla dusunurlerin sivil toplum
adini verdikleri toplumsal adaciklarda gelisti. Aydinlanma-
ya damgasim vuran Fransa'da bu adaciklan salonlar, 6zel
akademiler, yayinevleri ve kahveler olusturuyordu. Bunla-
nn da arkasinda yakselen burjuvazi vardi. Kaldi ki, bagta
Voltaire olmak uzere aydinlanma dugunirlerinin birgogu-
nun bizzat kendileri de birer burjuva idiler. Artik ressamlar,
besteciler, tiyatro yazarlan ilhamlanm (ve nafakalanni)
aristokratlardan degil, burjuvaziden saglamaya baslamis-
lardi. Yeni simaf bununla da kalmads; yikselen bir yazin taru
olarak roman"i yaratti. Kisaca XIX. yuzyilda burjuvazi, ikti-
dara, "akul" etrafinda éralmus yeni degerleri ve yeni kualua-
rayle yarada. 1844 basinda Marx, Hegel'in hukuk [elsele-
sini elestiren eserine su cumleyle baghyordu: "Almanya'da
dinin kritigi, esas itibariyle, bitti; ve dinin kritigi her tarla
elestirinin itk kosuludur.”

Dinin elestirisi elbette ki dini ortadan kaldirmadi. Onu
rasyonel dusunceyle diyaloga ve kendini yenilemeye zorla-
d1. Felsele ve zihniyetteki bu devrim, sanilacaginm aksine,
hukuki ve siyasi plana kolay sigramadi. Guagla ve yerlesik
¢ikarlar 56z konusuydu ve kavga XX. yuzyil baslarina kadar
sardi.

Osmanlinin Ozgal Kogullan

Osmanl: Devleti'nde bu tablo birgok égeden yoksundu. Si-
vil toplum kuskusuz yok degildi; [akat yikselen bir burju-
vazinin gemsiyesi alinda bulunmuyordu. Daha ¢ok, zayif-
layan merkezi despotizmin kontroli disinda kalan alanlar-
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da nefes alabiliyordu. XVIL. yuzyldan itibaren Anadolu'da
bir gesit "derebeylik" yayginlasinca bir kisim barbar agala-
nn zamanla kualtar éncalugane adaylhiklarm koyduklan da
gozden kagmadi. XIX. yazylda "Capanoglu® Agah Elendi'yi
ve dogus halindeki gazeteciligimize katkisim nasil unuta-
biliriz? Merkezdeyse, Yeniceri Ocagi, halkla ters dugme-
meye calisan tabani ve Bektasi liberalizmi ile iktidar yapisi-
na ozgan bir "¢ogulculuk® katyor ve bir denge unsuru
olusturuyordu. Bayuak "reflormcu” I1. Mahmut derebeyleri
ve yenigerileri dis giiclere (ve yeni¢eri agalanna) dayanarak
ezdi. Ve Osmanh Islahat donemi bu kosullarda baglad:.

Osmanh yénetici zamresi ilk Tarkge romam yazan, ilk
Osmanh tiyatro ekibini kuran, Istanbul'a modern bir mi-
marinin drneklerini tagtyan, egitime bayuk katkilan olan
Osmanh Hiristiyanlanm entegre edemeyince bu isi Diiveli
Muazzama yuklendi. Osmanl Devleti'ne "relorm” baskilan
bu kosullarda bagladi. Hiristiyan Osmanliar da devlet yo-
netimine esit kogullarda katiimalhiydilar.

Osmanhlar buna ilke olarak karsi degildiler. Fakat
hristiyanlann, kendilerinin ku¢umsedigi ticaret yoluyla
daha zenginlesmis ve okumus olmalan onlan arkatiayordu.
Onlarn, A. Huxley'in deyimiyle, *biraz daha esit" olmalan
ihtimalinden korkuyorlardi. Hatta Ali Paga bunu Batililara
sagiruc bir iclenlikle ifade etmigti. Osmanh yonetici zam-
resi, bu kosullarda sozde "islahatg1”, fakat gergekte tutucu
bir politikaya saplandi. Kendi iktidarim korumak igin de,
Guizot'nun dedigi gibi, Bau'yn Tarkiye'de tatmin yolunu
tuttu. Rantiye durumunun rahathf iginde ¢ok dinli (laik)
ve ulusal bir burjuvazi gelistirecek adimlar1 atmaktan ka-
¢mdi. Burjuvaziyle beraber, sivil toplum adaciklan da geli-
semedi. Zaten skolastik diosance i¢ine gomilmus olan
medreseler busbutin ihmal edildiler ve ortagag batagindan
iyice ¢tkamaz hale geldiler. "Islamc1” Sultan 11. Abdalhamit
bile, medreselere degil yeni kurulan modern okullara da-
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yanmay: yegledi ve, Mulkiye orneginde oldugu gibi, dis
zorlamayla da gelse, modernizm kendi iktidanna tehdit
olusturmaya baglayinca, bu kez de hucuma gegti ve ders
programlanndan tarihi ve [elseleyi qikartu.

Iki yuzyrlhk "banhlasma" ¢abalarimiz, yuzeyselligine
ragmen yine de bosuna olmamist. lkinci Mesrutiyet'in ya-
rattifi zengin ve ¢cok yonla tartisma ortami gecen yillann
yaratuf tecriibe ve birikimi gozler 6nane sermisti. Tanzi-
mat'in niteligi ile ilgili tartigmalar, skolastik dosunce ve
egitim konusundaki yorumlar, medreselerin 1slaht ve alke-
ye toplum bilimlerin giris sekliyle ilgili disunceler sagiruci
bir tazelik ve derinlik sergiliyorlardi. Ne yazik ki dinya
kosullar, kizigan kapitalist rekabet ve somurgeciligin pay-
lasim planlan gergek bir reformculugun muhtag oldugu
huzur ortarmna ters dugiayordu. Bu kosullarda siyaset ye-
niden kaltdre galebe ¢aldi ve skolastik bir Islamcihigin ye-
rini bagnaz bir milliyetgilik aldi. Bayik egitimci Sat1 Bey,
kendisine "Arap asli” haurlaunidig i¢in kastaraldi ve alkeyi
terk etti; Yusufl Akqura ve daha bir siura deperli aydin gol-
gede kald; ilahiyaila [elseleyi yeniden ve modern bir bi-
cimde diyaloga sokmak isteyen eserler (Zulmetten Nura,
Yeni Kelam vb.) ciddi bir tartisma ve elestiri konusu olma-
dilar. Hatta kurulug halindeki Daralfinun ve toplum bi-
limleri konularinda naluz edici gorasler ileri suren Ziya
Gokalp bile Tarkg¢u ve Turana boyutlara indirgendi. Ve bu
gelisme luihatg1 tarikatgilik (deyim Huseyin Cahit'indir)
orgatguluguyle dyle bir yogunluk kazand ki, Milli Kurtu-
lug Savagi'mi bambagka ilkelere dayanarak zalere ulagtiran
ve "gecmisle higbir iliskisi olmayan" yepyeni bir devlet
kurmak isteyen Mustafa Kemal bile sonunda bu dalgaya
yenik digtu. Bugun Tirk aydim bu yenilginin, bagka bir
deyisle karsi-devrim'in baslangi¢ noktasini anyor.



Devrim, Karsi-Devrim ve “Islahatcihk”a Donag!

Gegen yil Cumbhuriyet'in 75'inci yildénamina cosku ile
kutladik; (akat aradan daha bir yil bile gegmeden piyasay:
(ve ekranlar) Osmanh tarkaculeri doldurdu. Aslinda bun-
da sasilacak birsey de yoktu. Bu gelisimin 6ykasuna, kav-
rayabildigim dlgude, bagka vesilelerle anlatmaya ¢aligmis-
um. Fakat, iki binli yillara adim awarken, bugin icinde
bulundugumuz yeri burada sorgulayabiliriz.

Bana 6yle geliyor ki, ok farkh sosyoekonomik kosullar
i¢inde, fakat benzer islevsel bir konumda Batr'yla butanles-
me ¢abalanna devam ediyoruz. Az gittik, uz gittik... bir de
bakuk ki, tarih tekerrar etmis ve biz de baglangi¢c noktamiza
donmasaz. Ve bu arada vahgi sdmirgeciligin yerini medeni
bir kiiresellesme; Osmanli Islahatciigr'mn yerini de Insan
Haklan doktrini almig! Siyaset meydanlanm kuguk Regsit
Pagalar, kiicak Fuat Pagalar, kiaguk Ali Pasalar doldurmusg!
Dun Islahat'a oldugu gibi bugun de Insan Haklari'na kimse
karsi ¢ikmiyor. Fakat pek az kimse bunlara icten inamiyor
ve yonetici zumrede bunlan gerceklestirecek azim ve cesa-
ret bulunmuyor. Yarattugirmz buyuca ¢iraklanmn serrin-
den (yani birbirimizden) ve kendi urettigimiz komplo teo-
rilerinden korkuyoruz; topu Avrupalilara atiyoruz. Avrupa
bizi iki yuzyilda ne kadar batihlasurdiysa, simdi de (umanz
¢ok daha kisa bir surede) demokrailastiracak diye bekli-
yoruz! Ve bu beklenti gururumuzu pek oksamadig igin yeri
gelince Batrya ders vermekten, Bati'yrv azarlamaktan da
kendimizi alamiyoruz. Bagbakan B. Ecevit Bati Avrupa'yr
irk¢iltkla suglarken Bati'nm iginden, bir Avrupal olarak m
konuguyordu? Yoksa disindan, bir Avrupa dusmant olarak
m1 konusuyordu? Irk¢i bir Avrupa'ya girme ¢abalanm kisi-
sel degerleriyle nasil bagdastinyordu?

Batih olmanin bir topluluga dye olmakla dogrudan bir
ilgisi yoktur. Eger batih degerleri 6zamlemigseniz, bireysel
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planda kendi yerinizi (toplumsal statanuze ve degerlerinize
gore muhalazakar ya da ilerici olarak) Avrupa'da gorayor-
saniz, kendinizi avrupah ilan edersiniz ve bu is biter. Hatta
bayle bir ilana bile gerek kalmaz. Bu psikolojideki vatan-
daslannmiz toplumda egemen konuma gegmislerse, nicelik
nitelige donagar ve ulke de Baul olur. Oysa Avrupa ile
hukuki ve siyasi bir birligin kendine 6zgu avantajlan ve
sakmcalan vardir. Bir zenginler kulibunde (akir bir akra-
banin imrenilecek bir statasu olacagim diasanemeyiz. Yine
de, realist davranarak ve digik profilde tam ayeligin avan-
tajlanmin bir hayli agir bastigim sdylemek daha dogru ola-
cakur. Fakat serbest dolasim hakla ve tanmsal subvansi-
yonlardan olusan iki temel avantaji Avrupa Tarkiye'ye verir
mi saniyoruz? Yirmi milyona yakin igsizi olan Avrupa Bir-
ligi, bavulu hazir milyonlarca insanin kolladiyfn kapilanm
Tarkiye'ye kolay kolay acar mi? Son yillarda bu konuda
tam aksi yonde bir egilimle kargi karsiya buludugumuzu
yiz binlerce vatandasimiz her gun kisisel yasanulanyla
goérmuyorlar mi? Avrupa biutcesinin yarisim olugturan ta-
nimsal [onlar her y1l bayak toplama ve paylagma kavgalanna
yol acarken, gelisme duzeyi itibariyle bu [onlarin ¢ofunu
yutma durumunda bulunan bir ulkeye, Birlik, milyarlarca
euro'yu comertce aktanr m1? Samnim ki Avrupa‘y birazaik
olsun tamyan herkes buna -en azindan gdrinir gelecek
icin- "kesinlikle hayr” yamum verecektir. O halde geriye
ne kaliyor? Demokrasi ve insan haklan dersleri, kisaca Ye-
ni-Islahat¢ihik! Bunlara ve bu konularda Avrupa'min ma-
rebbi'lligine, hatta baskisina karsi ¢ikacak degiliz. Insan
haklanni ve demokrasiyi efier biz gerceklestiremiyorsak,
bunlar lehine mudahale nereden gelirse gelsin kabulamuz-
dur. Fakat insan haklannin kolektif bilince nifuz etmesinin
ve kahci olmasinin yolu bu mudur? Turk insanmimn (ayd)-
mmn) kimlik sorunu ve kaltir dramu da burada baghyor.
XIX. yuzyihin Islahat hareketlerinde oldugu gibi, bile-
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lim ki, ganamuzde de maddi planda Bau bize verdiginden
¢ogunu alacaktir ve zaten almaktadir. Bu uluslararas: kapi-
talizmin egitsiz geligiminin bir kuralidir ve hi¢ de Ban das-
manli! yapmadan, hi¢bir komplo teorisinin ve soven duy-
gunun cazibesine kapilmadan bunu gormek zorundayiz.
Ozellikle ABD kendi Avrasya stratejisini, mali bir kulfete
katlanmadan Turk stratejisi gibi sunar ve yeni bir kamp-
lasma donemindeki dinyada simdiden bizi bir yere jandar-
ma olarak yerlegtirirse ortada dusianulecek bir sey var de-
mektir. Rusya'daki bugunki kaos'lan yann nasil bir rejim
cikacagim kim biliyor? Anglosakson dinyasinin liberal ba-
sim Bakii-Ceyhan hatanin [inansmamnda Tuarklerin buyitk
odiin verdigini yazarken (The Economist, 30 Ekim -5 Kasim
1999), Turkiye'de bunun bayak zafer olarak sunulmas:
agiklanmaya muhtag bir durum degil midir? Turkiye'yi Ba-
ti'da wueabilmek icin Bau'y1 Turkiye'de (ve Avrasya'da) tat-
min etmekten bagka bir iliski modeli dasanilemez mi?
Eger ilim ve irfaminiz, sermaye ve teknolojiniz yoksa
bunlan halkimzin alin teriyle ve piyasa gaglerinin tayin et-
tigi [iyattan saun almak zorundasiniz. Daha din Seattle’da
tanik oldupumuz gibi, [akir ulkeler zenginler kulubune
karg1 en bayak avantaj'lanm Bau sermayesine ucuz emek
arzinda gormuyorlar mi? Efer bu bir zorunlu gecis done-
miyse ve goranur gelecekteki refahin kaginilmaz bedeliyse
kolektil bir selerberlik ortaminda buna katlanilabilir. Fakat
ya bu alin terinin 6nemli bir kismi rantiyelere, parazitlere
ve cetelere gidiyorsa; ulkede gelir dagalim gitgide artan bir
sekilde bozuluyorsa ve bu sire¢ yillardir sarap gidiyorsa?
Ya gundemde, 1946'dan beri bilmeyiz kaginci versiyonuna
tamk oldugumuz (ve bedeli yine halka yuklenecek olan) bir
"kemer sikma politikas1" varsa? O zaman oturup, kolahi-
mz1 énunuze koyup yeniden doguinmenizin zamam ¢oktan
gelmis demektir. Bu ise alkenin kimler taralindan ve nasil
yonetildigi sorununu yeniden gindeme getirir. Oysa bitun
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guglak de burada ortaya qiluyor.

Kuresellesme denilen strecin en yogun etkilerinden
biri, bir yandan daha ¢ok iletigim, daha ¢ok bilgi edinme
yollanini agarken, 6te yandan da bunlann tek yonla kulla-
nilmasini zorlamasidir. Bu sadece kalkinmakta olan ulke-
lerin degil, belki daha da fazla sanayilesmis alkelerin soru-
nudur. Son yllarda Bat'da medya'y! ve yeni sansar yon-
temlerini kiyasiya elegtiren sayisiz kitap yazilmigtr. Turki-
ye agisindan bunun onemi, ihtiya¢ duydupumuz, iginde
bulundugumuz gercek durumu agiklayacak ve kitlelere ile-
tecek lailtare]l mayalanmayi ve bir tarla halka mal edeme-
digimiz aydinlanma'y: 6nlemesi, likir hayatimizi birkag ki-
seye indirgemesidir. Gergekten bugan Turkiye'de disstince
hayatimizin bayik bir kusm bir dagmanliklar serisinden
ibarettir: Laiklik dusmanligi, Kemalizm dagmanlipy, sosya-
lizm dugmanh@, liberalizm dusmanlifi, din dasmanhf,
yabanci dagmanhi ve hatta insan haklan dagmanlg...

XIX. ytazyilda Baul diplomatik raporlar Osmanh Dev-
leti'ndeki hiziplesmeleri Ingiliz Partisi, Fransiz Partisi, Rus
Partisi vb. gibi isimlerle ilade ediyorlardi. Gunamuazdeyse
parti sayist ikiye indi ve savunmayla diplomasiyi ABD Par-
tisine, ekonomi ve insan haklarin: da Avrupa Partisine ha-
vale etmis gorinayoruz. Bu segeneklerin digindaki aydinlar
ve siyasetgiler daha bir siire marjinal kalmaya mahkum bu-
lunuyorlar. Ne yazik ki bagimsiz, onurlu ve bagkalarina
saygih bir politikanin nesnel kogullarim Turkiye hala yara-
tamamigtir. Insan haklan kaygimz ve iktisadi gikarlanmiz
bizi Avrupa Partisine; yuzylann birikimi korkulanmiz,
komplo teorileri ve paranoyamiz da siper gii¢ ABD'ye yo-
neltiyor. Ve tarihin Tanzimai aydinlanna gizdigi ktsir don-
gu'nan ig¢inden (Ulusal Kurtulug Savas: ve onu izleyen yiliar
disinda) bir tarla gikamadik.

Yine de butin bunlar kimsede y1lginhk ve kotamserlik
yaratmamalidir. Insanlik buhranlar i¢inde geligiyor ve ileti-
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sim olanaklanimn her seye ragmen artug gunumizde her
buhran halki bilin¢lendiriyor, umulmadik yetenekleri ve
yaratic1 gugleri ortaya ¢ikanyor. Kaldi ki bizde bu potansi-
yelin varhgini yadsimak igin kér olmak gerekiyor. Bir
Fransiz filozofunun dedigi gibi "gelecek uzun siirer” ve bu
gelecekten korkmamiz igin hicbir neden yoktur. Fakat
herhalde sairin dedigi gibi "kim bilir belki yann; belki ya-
nndan da yakin!" diyebilecek bir durumda bulundugumu-
zu da sdyleyemeyiz.

27 Aralik 1999
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