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IKiNCi BASKIYA ONSOZ

Tiirk Devrimi ile ilgili bu incelemem ilk defa 1971 yilinda
yayimlanmigtl. Kemalist rejimin toplumsal ¢6ziimlemesini yap-
maya galigtigim bu kitap o zaman bir hayli ilgi gbrmiis ve bazi
yaynevleri tarafindan yeniden basilmak istenmisti. Uzun yillar
yurt diginda bulunmam ve ¢alisma alanimin daha dnceki donem-
lere kaymasi, kitabimda istedigim diizeltme ve tamamlamalar:
yapmama engel oldu. Zaman gegti, «Tiirk Devrimi ve Sonrasi»
daha da yillandi.

1992 sonlarinda Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'ndeki Ogretim
gorevime tekrar doniince, ders kitabindan ¢ok bir 6zgiil arastirma
-olarak kaleme aldigim bu kitabi 'ne yapabilirim' diigiin¢esi ile
yeniden okudum ve bu vesileyle galismamda gelistirdigim temel
tezlerle ilgili diisiincelerimin hi¢ de degismemis oldugunu gor-
diim. Elbette, ikincil noktalarda bugiin benimsemedigim veya en
azimdan farkl ifade edecegim goriigler vardi. Bunlan gikardim,
ya da degistirdim. Fakat asil 6nemli sorun, bu alandaki yirmi
yillik yaymn birikiminden nasil yararlanabilecegim konusun-
daydi. Ne var ki bu yayinlarin ¢ogunun 6zgiin bir aragtirma ih-
tiyacindan ¢ok belli merasimlerin, belli yildéniimlerinin cag-
risina yanit tegkil ettigini bildigim icin cesaretim kirilmadi.
Ayrica calismam belgesel bir nitelikte olmadigl, bir ¢bziimleme
amac tagidig1 igin sinirl, fakat giivenilir kaynaklar benim igin
yeterliydi. Herseye ragmen, bagka tasarilarim olmasa, bu kitab:



yeni bagtan yazmayi yeglerdim. Fakat buna zamamim olmadig:
igin soyle bir yontem kullandim. Kitabimda bugiin katilmadigim
veya iyi ifade edemedigim fikirleri metinden ¢ikardim veya
degistirdim. Bunlarin ¢ok az bir hacimde olduklarini sdyleye-
bilirim. Buna kargilik yeniden taradigim kaynaklardan &nemli
gordiigiim godzlem ve bulgular1 notlar halinde metine ilave ettim.
Bbylece okuyucularima kitabimin ilk baskisindan sonra yayin-
lanan bir¢ok 6nemli aragtirmadan sézetme olanagi buldum. Bu-
nunla yetinmedim, 1992 perspektifinden Tiirk Devrimi'nin yeni
ve hayli uzun bir degerlendirmesini yaptim. Yalniz bu yeni
degerlendirmeyi tamamen 6zgiir bir bigimde gelistirmedim. Da-
ha ¢ok ilk metinde izlemedigim ya da —o zamanki bilgilerimin
daha kisitl olusu dolaysiyla- yeterince tartigmadigim konu-
lar1 vurgulamaya ve zenginlestirmeye calisgtim. Ayrica sunu da
eklemeliyim ki, 1992'de iginde yasadigimiz fikir iklimi, kema-
lizm konusunda 1970'lerdekinden ¢ok farkliydi. Bunun da kagi-
nilmaz bir gekilde yeni degerlendirmemin tonuna ve vurgularina
yansidig1 kanisindayim. Aslinda her kitap iginde yazildig: kiil-
tiirel atmosferin izlerini tagir. Bunlar: astig1 ve uzun soluklu tez-
lere dayandig1 olgiide bilimsellik iddiasina hak kazamnr ve
kalicl olur. Bu miitevazi gahismam igin biiyiik iddialarda buluna-
cak degilim. Fakat Atatiirk'e hayranligima ragmen, «Atatiirk
Kiiltii»ne 6diin vermemiek igin igten bir caba sarfettigim gibi,
gercek bir devrimi donmug ve tutucu bir ideolojiye indirgemek is-
teyenlere de —polemik yapmadan- yanit vermeye ¢alistim. Bu
cabalarimda bagarili olup olmadigimin takdiri artik okuyucu-
larima aittir.

Ankara, Ocak 1993



MILLI KURTULUS SAVASI






Modern Tiirk Devletinin temelleri Milli Kurtulug Savaginda
atilmigtir. Bu bakimdan Cumhuriyet tarihimize egilirken, Milli
Kurtulus Savasimiz iizerinde, bu konuda yerlesmis ve alisiimig
gortigleri yer yer dikkatli bir elestiriden gegirerek, yeniden dur-
mamiz gerekirl.

Bat1 burjuva devrimlerinin sonucu olarak Osmanlh Devleti
Bat1 kapitalizminin agik pazan haline gelince, Osmanh Devle-
ti'nde de kapitalist iiretim iligkileri gelismeye baglamisti. An-
cak, biiyiik bir Rum niifusun bulundugu {zmir ve gevresi ile Cu-
kurova, Zonguldak gibi baz1 bélgeler disinda, bu gelisim Anado-
lu'yu fazla etkilememisti. Bati kapitalizmi daha ¢ok Balkan-
lar',, Misir'1 vb: etkilemis, Anadolu bu yonde biiyiik bir etkinin
disinda -kalmugti.

Bat1 kapitalizminin gelisme siirecinde devrimci burjuva sinif-
lar1, feodal senydrleri 6nce borglandirma suretiyle kendilerine
baglamiglar, daha sonra da devrim ya da evrim yoluyla siyasi
iktidara tamamen hakim olmuglardir. Bat1 burjuvazisi ayni sii-
reci devlet araciig) ile Osmanh iilkesinde de bagsarih bir gekilde
uygulamgtir. Timar sisteminin ¢okiigii ve ayanin bir nevi feodal

1 Gagdas Tiirk Devleti Osmanh Imparatorlugu'nun enkaz iizerine kurulmustur.
Milli kurtulus ortamim hazirlayan tarihi siireg hakkinda son derece zengin ve
farkh tezleri igeren bir literatiir vardir. Bu konuda kigisel goriiglerimizi Os-
manli Caligmalar (V Yaynlan, 1989) baghkh kitabimizda ortaya koymaya
calistik.
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sin.. haline geligi, Osmanl: merkezi devlet sistemini zaafa ug-
ratip, vergi sistemini sarsinca, Devlet ricaline, artan saray ve
kamu masraflarin1 kargilamak tizere Bati tilkelerinden borg al-
mak cazip bir yol olarak goriinmiigtii. Bu siire¢ Osmanl Devleti'ni
Bat1 iilkelerine baglamanin en kisa ve en emin yolu olmugtur.
Oyle ki, bir yabana yazarin belirttigi gibi, Batililar Osmanl
Devleti'ni yer yer borglanmaya zorlamiglardir.

Tanzimattan itibaren girigilen «Batililagma» hareketlerinin
amacinin, merkezi devleti kuvvetlendirme oldugunu séyleyebili-
riz. Aslinda Bati'yla olan iligkileri, Osmanli Devleti'ni igerde
kuvvetli oldugu 6lglide disarda zayif kilacak nitelikteydi. Bu
ylzden, Batililar, Devleti «kuvvetlendirmeye» calisan Osmanli
idarecilerine yardimci olmuglardir. Ancak bu gabalarin bagari-
s1zlig1 sonucunda, Batili iilkeler Diiyun-u Umumiye idaresini ku-
rarak bir takim Osmanh vergilerini bizzat toplamaya koyul-
muglardi. Atatiirk'lin belirttigi gibi, bu dénem de, «Osmanl1 Dev-
leti Bat1 sermayesini koruyan bir jandarma»3dan bagka bir gey
degildi.

Osmanl Devleti'nin Avrupa ile kurdugu bu genel iligkiler
cergevesinde Anadolu'nun yeri ne idi? .

Osmanl Devleti, tarihe karigmak ilizere emperyalistler arasi
diinya savagina girerken bugtinkii sinirlarimiz iginde 11, 12 mil-
yon kisi yagsiyordu. Bu dénemde Anadolu'da feodal ve ataerkil
iiretim iligkilerinin yaygin bir gekilde yer aldig: geri bir tarim
ekonomisinin hakim oldugunu goriiyoruz. Daha gok Istanbul ve

_Izmir'de kiimelenmis biiyiik ticaret burjuvazisi, sanayi burjuvazi- .
sine doniigerek Anadolu'da kapitalizmi gelistirecek devrimci bir
nitelige sahip degildi.

1915 sanayi sayimina gore, bugiinkii Tiirkiye'de 50 ve daha

2 D.C. Blaisdel], European Financial Control in the Ottoman Empire, New York,
1929, s. 38-39.

3 Atatiirk'iin lzmir lktisat Kongresi'ni agtg sdylevinden. Ciimle aynen géyledir:
«Mazide, Tanzimat devrinden sonra ecnebi sermayesi miistesna bir mevkie
malikti. Devlet ve hiikéimet ecnebi sermayesinin jandarmaligindan bagka bir
sey yapmamugtir.» Bk. Tiirkiye Iktisat Kongresi, 1923-Izmir, Derleyen: A.
Giindiiz Okgiin, SBFY, Ankara, 1968, s. 253.
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fazla sayida isci galistiran igyerlerinin sayis1 284'diir. Bu 284
isyerinden 148 Istanbul'da, 62'si 1zmir'de olup, geriye kalan 74
tanesi de daha gok Bati Anadolu'ya dagilmis vaziyettedir. Top-
lam olarak 14.179 isginin calistif1 bu 284 isyeri sermaye baki-
mindan ise % 85 gayri miislimlerin ve &zellikle yabancilarin
kontrolii alindadir. Goriildiigii gibi, memlekette bir sanayi burju-
vazisi, hem yok denebilecek derecede cilizdir hem de «gayri
milli»dir%. Atatiirk devrinin sozciilerinden olan bir yazar, 1922'-
de, «Burjuvalar? Acaba bu Tiirk sinif nerede? diye sormaktadir.
Cuma giinleri Tiirk bayragini yalmiz daire direklerinde gorii-
yoruz. Yontma tastan, yahut betondan biitiin bankalar, ticaretha-
neler, at6lyeler binbir gesit bayraklarini pazar giinleri ¢ekiyor ve
iglerinde- higbir Tiirk Bayragi yoktur»®. Bu durumun tarimdaki
goriintiisii dogal ekonominin yayginhigidir. Prof. H. R. Tankut'un
verdigi rakamlara gore, 31.626 kdy, 500'den az niifuslu olup, bir-
birlerinden ve yol kavgaklarindan 'uzak birimler halinde yaga-
maktadirlaré. 1914 toprak sayimi1 Anadolu'da, bugiin de oldugu
gibi, kiigiik igletmclerin yaygin oldugunu gbsferiyor. Feodal iire-
tim iligkilerinin en yogun oldugu Bitlis, Mus, Bingpl illerinde bile
ortalama igletme biiyiikliigii 85 doniimdiir’. Ataerkil ve kiigiik iire-
timin karakteristigini teskil oden bu veriler diginda, Tiirk eko-
nomisinde yarn feodal olarak niteleyebilecegimiz iiretim iligki-
lerinin de epeyce yaygin oldugunu tahmin edebiliriz. Bilindigi
gibi, feodal iligkiyi belirleyen husus, dogrudan iireticinin ya-
rattig1 fazla degerin Marks'in dedigi gibi «iktisat dig1 cebir»

4 Burada «gayri milli» sifatin1 Kurtulus Savagi'min yarattigi karghkh dis- .
manliklar baglaminda kullaniyoruz. Yoksa s6z konusu olanlar Osmanli va-
tandas: idiler. 1914-1917 yillar1 arasinda, bugiinkii sinirlarimiz iginde yasa-
yan niffusumuzun degisimi ve bu niifusun etnik-dini kompozisyonu hakkinda
bk. Daniel Panzec; L'Enjeu du Nombre: La Population de la Turquie de 1914 &
1927. (Turquie: La Croisée des Chemins, Kollektif eser, Paris, 1989)

5 F.R. Atay, Eski Saat,Istanbul, 1933, 5. 95. (Aktardifimiz ciimle Hakimiyeti
Milliye gazetesinde 1922 Mayisinda ¢ikan bir makaledendir). Bu yiizyiin
baglarinda Tiirkiye'deki anonim sirketlerin dokiimii igin bk. E. Pech, Manuel
des Sociétés Anonymes Fonctionnant en Turquie, Paris, 1902. :

6 Prof. H. R. Tankut, Kdylerimiz, 1939, (Kenan Basimevi), s. 15.

7 Tevfik Cavdar, Milli Miicadele Baglarken Sayilarla «...Vaziyet ve Manzarai
Umumiye», Istanbul, Milliyet Yayinlan, 1971, s. 24.
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mekanizmast ile agaya gegmesidir®. Bu iligkilerin ve «ilkel rant
yekilleri ile kapitalist rant arasindaki bir gegis sekli»® olan
yariclhk sisteminin genigligini tayin etmemize yardim edecek
somut verilere sahip degiliz. Ancak genel plandaki birgok bilgi-
ler, bu dénemde Anadolu'da kapitalist firetim iligkilerinin hentiz
fazla gelismemis oldugunu ortaya koymaktadir. Milli Kurtulusg
Savagi Tiirkiye'sinde, i¢ pazarn olugsmasinda ¢ok 6nemli bir et-
ken olan ulagtirma sebekesi son derece cihizdir. 1923 yilinda yeni
Tiirkiye Devleti'nin Osmanh Imparatorlugu'ndan devir aldig
demiryollarinin uzunlugu 4232 Km'dir’. Bunun da 2365 Km'si ya-
bana sirketlerin kontrolii altindadir. Karayollarinin durumu ise
daha parlak degildir.Vilayetler icindeki 3 m'lik ilkel yollar da
dahil olmak iizere toplam karayollar1 9711 Km'dir. Bunun 3747
Km'si islaha muhtag, 3283 Km'si siiratli bakim isteyen yollar
olup, 3026 Km'sinin ise yeniden yapimi gerekmektedir?!.
Anadolu’'da 1919'da 100 kadar motorlu ara¢ bulunmakta ve
tagit gorevini genellikle develer yerine getirmektedir!2. Bu duru-
mun tarimsal {iriinlerin pazarlanmasi agisindan dogurabilecegi
zorluklar ortadadir. Nitekim Izmir Iktisat Kongresi'nde «Ana-
dolu'dabugdaylar giiriirken Istanbul'un ecnebi memleketlerden un
ithal etmesi»?® ac1 gikayetlerin konusu olmustur. Genis 6lgiide
para ekonomisinin disinda bulunan dogal ekonomi, kasaba ve ge-
hir seviyesinde tiiccar ve tefeci sermayenin egemenligi altinda-
dir. Ashnda feodal aga-dogrudan iiretici iligkisi bir siyasi otori-
te iligkisidir. «(Feodal aganin) iktidar, kesesinin zenginligin-
den ¢ok, topraklar tizerine yerlesmis kendisine tabi koyliilerin
cokluguna baghdir»!4. Bununla beraber, farkl tiretim gekillerinin
girift bir sekilde birlestigi Anadolu'da yer yer aganin, ayni za-
manda tefeci sermayedar niteligi tagidig1 da sdylenebilir. Banka

8 K. Marx, Oeuvres, (Capital, IlI), M. Rubel-11, s. 1400.
9 Ibid,, s. 1412.

10 Demiryollar1 Mecmuasi, Mart 1929, sayx: 49.

11 T. Cavdar, a.ge., s. 82.

12 1Ibid, s. 22.

13 A.G.Okglin, a.ge, s.22.

14 Marx, Oeuvres, ], (Capital I), s. 1172.
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kredisinin gelismedigi bir ortamda, tefecilik yiiksek faizli borg-
lar seklinde ortaya cikar. Bu yiiksek faizler «arti-degerin bir
diger adindan bagka birsey degildir»!>. 1920'de Ziraat Ban-
kasi'nin dagittig1 kredi 3.5 milyon liradir. Ancak, kredi meka-
nizmasinin yaygin olmayigi ve Devletin sinifsal dayanaklarinin
niteligi sonucu olarak, tarimsal krediler dahi yer yer tefeciligi
besleme durumundadirlar.

1920'lerin Anadolu'sunun iiretim giiglerinin gelismesi ile ilgili
bu 6nemli konuya ilerki sayfalarda tekrar doénecegim. Simdilik
kisaca diyebilirim ki, Milli Miicadele esnasinda Anadolu preka-
pitalist bir iiretim diizeyinde olup, kapitalizmi gelistirecek dev-
rimci bir burjuvazi mevcut degildir. Egemen siniflar, iscileri, orta
ve yoksul koyliileri cesitli mekanizmalarla sémiiren feodal
agalar, tiiccarlar, tefeciler ve ciliz bir sanayiciler koalisyonudur.
Bunun diginda dogu ve giiney dogu Anadolu'da agiret iligkileri de
mevcuttur. Ayrica tabloyu tamamlamak iizere, bu iiretim iligki-
leri iginde Devlet aygitimin ne anlam tagidigini ve bu siniflarin
ideolojilerinin hangi somut bigimlerde yansidigini belirtmek
gerekir. Milli Miicadele'nin ve daha sonraki gelismelerin anla-
silmasi, genis Olgiide bu hususun aydinlatilmasina baghdir.

Milli Kurtulug Savag1 ve Siniflar

30 Ekim 1918'de Mondros niiitarekesi imzalandiktan sonra
Batili miittefikler daha Onceki Tiirkiye'yi paylasma anlag-
malarina uyarak Anadolu'nun gesitli bolgelerini isgale basla-
dilar. 15 Mayis 1919'da ise emperyalizmin jandarma kuvveti du-
rumunda bulunan Yunan ordusu Izmir'i iggal etti. O dénemde basta
Izmir olmak iizere Bati Anadolu'da nemli bir Rum niifusu bulu-
nuyordu. Ayrica Rumlar, cogu kez tiiccar, tefeci ve toprak agasi
olarak egemen siniflan tegkil ediyorlardi. Celal Bayar anila-
rinda «§z vatanimizda s6miirge ekonomisi iginde idik.» derken

15 Ibid, I1. (Capital ID), s. 369.
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Yunan milliyetgiligiyle catisma halinde olan Ittihatq Tiirk-
ciiliigii dile getirmektedir’. Bu durum Yunan kuvvetlerinin Ig
Anadolu'ya dogru kolayca ilerlemesinde énemli bir etken ol-
mustur. Egemen smniflarin miisliiman oldugu Giiney Dogu Anado-
lu'daki etkin miicadeleleri, baglangicda Bati Anadolu'da gor-
miiyoruz. Bununla beraber, Yunan ordularinin Bat1 Anadolu'da
ilerlemesi, yer yer direnmesiz teslim olan kasaba ve gehirlerin
varhgma ragmen, yurt ¢capinda yaygin bir direnme ortam ya-
ratmigtir.

Milli Kurtulug hareketleri ister istemez askeri bir boyut
tasirlar. Askeri bir hareket ise ya gerilla geteleri ile ya da
diizenli bir ordu ile yapilir. Bizim Milli Miicadelemiz gerilla
savagl halinde baglamig, diizenli bir ordu sayesinde basariya
ulagmugtir. Birinci agsamadan, ikinci asamaya ge¢mek kolay ol-
mamigtir.

Ittihat ve Terakki idaresinde Enver Paga harbiye nazir olun-
ca, Balkan Harbini yapan orduda genis bir temizlik yapmig ve
geng subaylarn kilit mevkilere getirerek yeni bir komuta heyeti
kurmugtu. Ancak Ittihatg idarenin sorumsuz ve maceraci dav-
ranigl ylziinden Birinci Diinya Savagi memleketimiz igin fe-
laketle sonuglaninca, biitiin lttihatgilar itibarlarim1 kaybet-
miglerdi. Ozellikle harbin sorumlusu olarak goriilen subaylar
halk nezdinde ¢ok antipatik bir duruma diigmiiglerdi. S. Selek'in
yazdig: gibi «bir ordunun halkina bu derece sevimsiz gériindiigii
pek nadirdir»". Bu durumu bizzat Milli Miicadele iginde Indnii de
dile getirmigtir. Hatiralarinda belirttigi gibi, Inonii Savaglan
sirasinda Bursa'dan geriye donen bir kafileyi durdurarak, subay-
lan bir tarafa geker ve onlara gdyle der: «lginde buldugunuz va-
‘ziyeti bilesiniz. Padisah diismaninizdir. Yedi diivel diigmani-
nizdir. Bana bakin, kimse igitmesin, millet diismaninizdir.»!8
Oysa, Istanbul'da kendilerine «nigehban» adini veren kiigiik bir

16 Celal Bayar, Ben de Yazdim, Cilt: V, Istanbul, 1967 (Baha Matbaas), s.
1553,

17 Sabahattin Selek, Anadolu ihtilali, C. I. Istanbul, 1963, s. 96.

18 Ulus, 17 Mayis 1968.
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isbirlik¢i subay gurubu harig, Tiirk subaylar biiyiik cogunluguyla
Milli Miicadeleye katilmiglar ve bagartya ulagsmasinda 6n plan-
da rol oynamiglardir’®. Bununla beraber Milli Kurtulug Savagi,
baglangicta Kuvay1 Milliye miifrezelerin yiiriittiigii bir gerilla
savagidir. Esasen, bu dénemde diizenli bir ordunun kurulmasi, yu-
karda belirttigim psikolojik faktor diginda, techizat ve ikmal
olanaklar1 agisindan da imkansiz denecek kadar zordu. ’
Kuvayi-Milliye miifrezelerini daha ziyade subaylar ve egraf
orgiitlemiglerdir. Daha az sayida olmakla beraber sivil memu-
riyetten gelme Kuvay: Milliye kumandanlarina da rastliyoruz?’.
Ancak esrafin tiretim iligkileri iginde sémidiriicii sinif durumunda
bulunusu, yer yer Kuvay: Milliye hareketlerini de etkilemistir.
Bazi Kuvay1 Milliyeciler «... bolgelerinde sahsi niifuz ve itibar-
larim1 arttirmak igin Kuvay:1 Milliye'yi alet olarak kullanmak-
tan geri kalmamiglardir»2!. Bunlarin halka kétii muameleleri ve
cogu kez sorumsuzca vergi toplamalar1 halki yildirmig, askerden
kagma olaylarini arttirmigtir. Bu durumu Inénii sdyle anlatiyor:
«O zaman memleketin manzaras: sdyleydi: Her mintikada ayn
ayr1 vergi tahsil cdiliyor, kararlar veriliyor, askerler toplani-
yordu. Yani Kuvay:1 Milliye'den her kisma veya askeri birlige
bir bolge ayrilmig, sen buradan vergi al, asker topla, islerini
yiiriit deniliyordu. Bu hal korkung suistimallere sebep oluyordu...
Ordudan bir kisminin ayrilip diismana gegmesinin bir bahanesi
de budur»?2. Bunun diginda bir kisim egraf da, dzellikle Bati Ana-
dolu'da dogrudan dogruya diigmanla igbirligi etmistir. Ingiliz
belgelerine gore Orta Anadolu'da 27 kdyiin egrafi Kuvayr Milli-

i

19 Atatiirk, Nutuk'ta «Askeri Nigehban Cemiyeti» hakkinda gok agir bir lisan
kullanir. Esasen bunlarin ¢ogu hirsizlik, ahlaksizhik vb. gibi suglarla ordu-
dan kovulmus kimselerdi. Bk. Nutuk, Cilt I, 1919-1920, Maarif Basimevi,
Istanbul, 1960, s. 235. Daha genel planda bk. fthami Soysal, Kurtulug Sava-
s1'nda Igbirlikgiler, Istanbul, Giir Yayinlan, 1985.

20 Bunlar arasinda, $itkrii Saracoglu, Mahmut Esat Bozkurt gibi, daha sonraki
dénemde bakanhik ve bagbakanliga kadar yiikselenler gikti. Bk.S. Selek,
a.ge., s. 101.

" 21 Ibid, s. 104.

22 Muhalefette ismet Inonii, 1950-1956. Derleyen Sabahat Erdemir. (10 Ocak
1953 konugmas), Istanbul, 1956, s. 165.
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ye'yi Ingiliz Komiserine gikayet etmigtir?3. Bir takim Kuvay1
Milliye miifrezelerinin kétii davranislarinin memleket ¢apinda
yarattigl antipati, baz1 kongrelerde de dile getirilmistir. Ala-
sehir Kongresi'nde «Hareketi Milliye ... sekavete miincer gete-
ciligi nefretle reddeder.» seklinde bir karar alinmugtir?4,

Biitiin bu ig geliskilerine ragmen Milli Miicadelemizi kiigiik
burjuvazi ve yar1 feodal agalar onciiliigiinde bir savas olarak
tanimlayabiliriz. Bu konuda degerli bir eser veren Sabahattin
Selek'in «miicadele halka ragmen, halkin yararina yapil-
mistir»2® geklindeki yargisina katilmak giigtiir. Ciinkii Milli
Miicadeleye karg: gikanlar, ya isyan istemigler ya da diismana
katilmiglardir. Bu yiizden savasgi kuvyvetler de bir taraftan isgal
kuvvetleri ile savasirken, diger taraftan da yerli isbirlikgileri
ile carpismak zorunda kalmiglardir. Bu bakimdan Milli Kurtulug
davamiz, hem emperyalizme karg! bir savas, hem de yer yer bir
i¢ savag niteligi tasimaktadir. Oncii kiigiik burjuvaziye gelince,
bunlar da bir kisimi itibariyle isbirlikgi Osmanli Devleti'ne
bagkaldirmis asker-sivil aydinlardan, diger kismiyla da Anado-
lu tliccarindan tesekkiil etmektedir. Milli Miicadelenin askeri
kadrosu incelenirse, basta Mustafa Kemal olmak tizere liderlerin
cok biiyiik gogunlugunun orta halli veya fakir ailelerden geldik-
leri goriiliir. Bunlar, objektif kosullarin belli bir zorlamas: ol-
madig i¢in, Milli Miicadelenin bagindan itibaren egemen smif-
larla bir ittifak aramiglardir. «Agalarin ve esrafin sosyal
yapidaki yerini iyi bilen Mustafa Kemal Pasa, Erzurum Kongre-
si'nden sonra, 6zel mektuplar yazarak kendilerini bulunduklar
yerde milli teskilatin kurulmasmna ve zararl telkinlerin dnlen-
mesinde yardima gagirmigtir»?, Bunun diginda Mustafa Kemal
Pasa agiret reislerinden dahi yararlanma yolunu tutmusgtur. Ken-
di umdugu kadar olmasa bile, Giiney Dogu Anadolu'da baz: asi-
retler Fransizlarla savagsmislardir?’.

23 Erol Ulubelen, ingiliz Gizli Belgelerinde Tiirkiye, Istanbiil, 1967, s. 216.

24 S. Selek, a.ge., s. 105.

25 Ibid, s. 54.

26 Ibid, s. 53.

27 Hatta bunlardan Mutki asiret reisi Hact Musa Bey Heyeti Temsiliye'ye iiye
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Milli Miicadelenin sinifsal niteligi, ideolojik geligimini ve
askeri ve diplomatik seyrini de tayin etmigtir. Ancak bu son iki
yonden ele almak igin, Milli Kurtulus Savasi'mizi uluslararasi
iligkiler icinde yerine oturtmak gerekir.

Dis Iliskiler

Rusya'da 1917 Ekiminde sosyalist devrim basariya ulasinca,
Bati emperyalizminin temel hedefi kendiliginden ortaya cik-
mugtir: Sovyetler Birligi. Rusya'da uluslararasi kapitalizme
ciddi bir tehdit tegkil eden yeni rejiminin yikilmasi, veya hig
degilse kusatilarak tecrit ‘edilmesi gerekmektedir. Buna, 6zcl-
likle Dogu Akdeniz'i kontrol eden Ingiltere'nin ihtiyact vardir.
Bati devletleri Tiirkiye sorununu ise sdyle halletmislerdir: Em-
peryalizmin jandarma kuvveti olan Yunan ordusu Anadolu'daki
asi kuvvetleri bastiracak ve Tiirkiye daha 6nce yapilmig gizli
anlagmalara gore paylasilacaktir?®. Ancak bu arada Anadolu ve
Bolsevik devletleri sinirlarin1 kapamak gerekmektedir. Bu
gorevi de Birinci Diinya Savagi sonunda, bagta Ingiltere olmak
lizere Bat1'h miittefiklerin kurduklar1 tampon devletler (Erme-
nistan, Giircistan, Azerbeycan) goreceklerdir. Boylece Kafkasya
yolu kapaninca da Anadolu Ihtilali kolayca bastirilacaktir.

Emperyalizmin bu plani, Milli Miicadelemizin stratejik ve
taktik olanaklarini da agik bir sekilde ortaya koymustur. Bu
olanaklar1 Mustafa Kemal Pasa, 5 Subat 1920'de Milli Miicadele
liderlerine gonderdigi bir mesajda olaganiistii bir agik goriis-
liiliikle ortaya koyuyor. S$imdi bu ¢ok 6nemli belgeye dayanarak
millf miicadelemizin temel stratejisini teskil eden Atatiirk'in

segilmigtir. Ancak ydnetime fiilen katilmamigtir. Atatiirk, kendisi igin,
«Azadan Mutki asiret reisinin, Mutki daglannda gikmaktan korktugunu biz-
zat bilirdim» demektedir. Bk.Nutuk Cilt I, s. 82.

28 Bu konudaki gizli anlagmalar igin bk. Harry N. Howard: The Partition of
Turkey, A Diplomatic History 1913-1923, New York, Howard Fertig, 1966.
E.G. Mears, Modern Turkey, New York, 1924. Serafettin Turan, Tiirk Devrim
Tarihi,Ankara, Bilgi Yaymnevi, 1991, Cilt 1, s. 59-61.
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goriiglerini inceleyelim. Atatiirk'e gore, «Bolseviklerle temas
eden millet ya sosyal veya politik bir hareket birligine veya
onun seline sildhla muhalefete mecbur olmustur. Bizim de iki
stktan birini segmemiz gerekmektedir ki, Miittefik Devletlerin
bizim Bolseviklere karsi silahli mukavemetimizi {imit edebil-
meleri i¢in bir cok fedakarhiklarda bulunmalar:1 ve en azindan bir
yildan beri gegici isgal altinda bulundurduklar1 Arap olmayan
bolgeleri bize geri vermeleri gerekir. Ingiltere, Fransa, Italya ve
Yunanistan igin esash fedakarliklar gerektiren bdyle bir sonuca
ancak kesin bir zorunluluk altinda karar verebileceklerdir. Ve
bugiin Itilaf Devletlerinin kendilerini byle bir zorunluluga mah-
kim gormedikleri apagiktir»?®. Tam aksine, Batr'li miittefikler
«bizi kahretmeye ve bu yiizden herseyden &nce biitiin mukavemet
nedenlerimizi kirmaya» karar vermiglerdir. Bunun kesin tedbiri
Tiirkiye'yi her taraftan kugatmaktir. Oysa Tiirkiye esasen her
taraftan kugatilmistir. Tek acik kapi, Bolseviklerle sinirimizi
teskil eden Kafkasya yoludur. «Bu durum kargisinda [tilaf Dev-
letleri Bolsevikler ile Tiirklerin arasim1 Kafkas milletleri va-
sitastyla kesmek planini bulmusglardir. Azerbeycan, Ermenistan,
Giircistan belki de Simali Kafkasya hiikiimetlerinin istiklal-
lerini tasdik ederek onlar: celbettiler. Simdi Bolseviklerle vu-
rugmalarini bir oldu bitti haline sokmak igin onlar1 her yoldan
kigkirtmakta ve peklestirmektedirler. Bundan bagka, bizzat
kuvvet yollamaya da baglamiglardir ki, bu kuvvet etkisi ile hem
Bolseviklerle ¢arpigmayi siiratlendirmek ve hem de Kafkas mil-
letlerinin Tiirklerle Bolgeviklerin herhangi bir temaslarini 6n-
lemek ve kontrol etmek fikrindedirler»30. Bu plan basariya
ulasirsa, «Anadolu Tiirkleri itilaAf Devletleri subaylar1 kuman-
dasi altinda s6miirge askeri olarak ordular tegkil edecek, hem
Kafkasya milletlerinin Itilaf Devletleri itaatinde tutulmasi ve
hem Bolgevik istilasinin- durdurulmasini saglamak igin kan
dokeceklerdir»3!. Atatiirk emperyalistlerin planini bdylece agik-
29 Metnin biitiini icin bk. R. N.lleri, Atatiirk ve Komiinizm, May Yaymlan,
Istanbul 1970, s. 36.

30 1bid,, s. 37.
31 Ibid., s. 38.
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ladiktan sonra, sunlan ildve etmektedir. «Bu planin agiklan-
masi bize diisen tedbirleri ve goérevleri gostermektedir. Bu ted-
birler agagidadir; Dogu cephesinde resmi ve resmi olmayan se-
ferberlik yaparak Kafkas seddini arkadan yikacak siginaga
baglamak, yerli Kafkas hiikimetleriyle ve 6zellikle Azerbeycan
ve Dagistan islam hiikimetleri ile acele olarak iliski kurarak
Itilaf planina karg kararlarim ve durumlarini anlamak, Kafkas
milletleri bize set olmaya karar verdikleri halde taarruz hare-
ketimizi birlestirmek igin Bolseviklerle anlagsmak ve igeride
milli tegkildt1 son derece genigletmek ve giiglendirmek ve siléh,
cephane ve malzememizi vermemek i¢in sildh kullanmaktir. En
onemli gorev ise Itilaf Devletlerinin zaman kazanmasina mey-
dan vermemek ve onlarin maskesini atip memleketin biitiin muka-
vemet unsurlarini birlestirecek elverisli firsat vermesine zorla-
maktir.»32

Biitiin bu fikirleri sdyle Ozetleyebiliriz: Atatiirk stratejisini
ilk asamada Ingiliz emperyalizmi ile Sovyet Rusya sosyalizmi
arasindaki temel gatismadan yararlanma fikri tizerine kurmus-
tur. Kendisi icin asil amag Anadolu'da bagimsiz bir Tiirk Devleti
kurmaktir3. Ancak bunun igin Batilllarin gerekli fedakarhg:
yapmalar: fazla muhtemel olmadigina gore, Kafkas cephesini
yarmak ve Bolgeviklerden yardim almak gerekir. Iste Milli
Miicadelemizi Sovyet Rusya ile dogal ittifak durumuna sokan
kosullar bunlardir. Ancak Atatiirk, ilerde daha ayrintili bir
sekilde gorecegimiz gibi, Sovyet rejiminin «sosyal veéya politik
bir hareket birligine» zorlayici yoniinii daima hesaba katmig ve
bu konuda temkinli davranmustir.

Yukarda agiklanan planin uygulanmasinin ilk adimi Dogu
Anadolu'da Ermenistan harekat: olmugtur. Tiirkiye'deki bagim-

32 Ibid,s. 39.

33 Atatiirk Nutuk'ta, Milli Kurtalus Savas: arifesinde ileri siiriilen ti¢ kurtulus
kararini (Ingiltere himayesi, Amerika mandasi, mahalli kurtulus careleri)
belirttikten sonra, «Ben, bu kararlarn higbirinde isabet gérmedim» der ve
daha sonra sunlart ilave eder: «Bu vaziyet karsisinda bir tek karar vardi. O
da milli hakimiyete dayanan, kayitsiz sartsiz bagimsiz yem bir Tiirk Devle-
ti tesis etmek!», Nutuk, Cilt I, s. 12,
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mzlik savagmi destckleyen Sovyet Rusya bu konuda gereken an-
layisn gostermistir. Daha 6nce Ermenistan icin Van ve Bitlis'ten
toprak verilmesini istedigi halde, Lenin kendisiyle goriisen Tiirk
dclegesine «Hata ettik, diizeltmeye galisiriz. Biz diizeltmezsek
siz yaparsiniz»!* demigtir. Bu suretle Ermeniler yenilmis, Giir-
ciiler toprak taleplerinden vazgegirilmis ve Dogu cephesi temiz-
lenerek biitiin askeri kuvvetlerin Bati cephesine yoneltilmesi
olanag1 saglanmigtir. Milli Miicadelenin bagariya ulagmasinin
temeli burdadir®.

Ideoloji

Milli Miicadele iggal kuvvetlerine kargt kendiliginden bir ha-
reket olarak baglamigtir3. Ancak biiyiik gogunlugu Osmanl su-
baylarindan meydana gelen bir 6ncii kadro, daha ilk giinlerden
itibaren hareketi orgiitleme gorevini yiiklenmigtir. Bu ve daha
onceki gabalarin iiriinleri yerel kongreler, milli kongreler, Anado-
lu ve Rumeli Miidafaayr Hukuk Cemiyeti'nin tegkili ve Anka-
ra'da toplanan T.B.M.M.nin kurulugu olmusgtur. Bu suretle Tiir-
kiye'yi uluslararasi planda temsil eden devlet ikili bir karakter
kazanmigtir: igbirlik¢i Osmanli Hiikmeti ve devrimci Ankara
Hiikimeti. Bir takim Osmanli subay, memur ve aydininin Kurtu-

34 S, Selek, Anadolu ihtilali, Cilt: II, Istanbu, 1965, s. 11.

35 Milli Kurtulug Savasi boyunca ve Lozan'da, sadece Sosyalizm-Emperyalizm
geliskisinden degil, emperyalistler arasindaki geliskilerden de yarar-
lamlmgtir. Bu konuya ilerde deginecegiz.

36 Bu baglamda yerel ve yoresel kongreler énemli bir yer tutarlar ve bunlarla
ilgili genig bir literatiir olugmugtur. Son olarak Biilent Tanér'iin Tiirkiye'de
Yerel Kongre fktidarlari (1918-1920) (AFA Yayinlar, 1992) baghkh incele-
mesi bu konuda yararh bir katkidir. Tanér, Kurtulus Savagi'mizda «liderlik
oncesinde ya da onderlik etkisi disinda olusan toplumsal canhihigin biyiik
gapta goézardr edildigini» (s. 11) ve «tek yanli», «Nutuk serhi» nitelikli
resmi tarih gergevesine diigiildiigiin ileri siiriiyor. Ne var ki bizzatkendi ver-
digi kaynakga bu hareketlerin, yani «Kurtulug Savagi'nin sivil ve toplumsal
yoniiniin» (s. 14) son yillarda epeyce giin 15181na gikanldigin ortaya ko-
yuyor. Yazar yerel hareketlerin ana 6zelliklerinin, bunlan «Osmanh devlet
tezinden uzaklagtiran ve ulusal (Kemalist) devlet tezine yaklagtiran ve hat-
ta ona hammaddesaglayan 6zellikler» (s. 44) oldugu yargisina vanyor.
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lus Savasi'na Onciiliik yapmak tizere Anadolu'ya gecmeleri kolay
olmamugtir. Her birinin ayn bir buhram, ayr bir drami vardir®’.
Bunlar arasinda baglangicta Amerikan mandasini savunanlar
oldugu gibi, isbirlikgi Osmanh Hiikimetine koriikdriine sadik
kalmay: diigiinenler de gikmigtir. Bu konuda, yer yer kigisel duy-
gularin koriikledigi genis bir edebiyat vardir. Hatta bizzat
Atatiirk bile, daha ihtiyath terimlerle olmakla beraber, bu ze-
hirli edebiyatin konusu olmaktan kurtulamamustir. Ancak 6znel
niyetlerle, nesnel veriler arasindaki tercihimizi ikinciler lehine
yaparak gergeklere egilirsek 6nemli noktay: surada goriiyoruz:
Gerek igbirlikgi Osmanli HiikGimeti, gerekse devrimci Ankara
Hiikameti, bir bakima, benzer sinifsal yapiya sahiptirler. Her
iki hiikimet de, hakim olduklar1 bolgelerde, egemen siniflarin
temsilcisidir. Su farkla ki, Istanbul Hiikimeti Anadolu'yu da
somiirme durumunda bulunan ve emperyalizmle igbirligi halinde
gayri milli bir ticaret burjuvazisinin ¢ikarlarin1 yansitirken, An-
kara Hiikimeti Anadolu'nun milli bir karakter tasiyan sinif-
larinin temsilcisidir. Fakat Osmanli padisahi ayn1 zamanda
halife oldugundan, islam, Bati emperyalizmi ve Istanbul burju-
vazisi lehinde Anadolu'da kargi devrimci bir ara¢ olarak kul-
lanilmaktadir.

Anadolu'da bu dénemde ideolojik gercek nedir? Bu ddnemde
Anadolu'da etkili bir rol oynayan ii¢ ideoloji gbriiyoruz: milli-
yetcilik, islam ve sosyalizm. Dikkat edilecek olursa, her iig ideo-
loji de Osmanh Devleti'nin «Batililasma»' stireci iginde ortaya
cikan ve ozellikle lkinci Megrutiyetin dogurdugu fikir akimlar
icinde belirginlesen diislince akimlaridir. Bunlardan geleneksel
Osmanl ideolojisi olan islam bile «Hiirriyetin Ilanw» ile yeni bir
canliliga kavugsmus ve pratik sorunlarimiza bir cevap aramaya

37 Milli Kurtulug Savasi'nmin hazirlik safhasinda Anadolu'daki sivil yone-
ticilerin, 6zellikle —~¢ogu Damat Ferit hitkimeti tarafindan atanan- valilerin
de ¢ok zor durumda bulunduklarni, geligkiler i¢cinde bocaladiklarini ve bir
kisminin ihanet ettigini burada belirtelim. Bu konuda ayrintili bir inceleme
igin bk. Kamil Erdeha, Milli Miicadelede Vilayetler ve Valiler; Istanbul,
Remzi Kitabevi, 1975.
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yonelmistir38, Aynca Sovyet Rusya ile dostluk iligkilerimiz sos-
yalist akima da biiyiik bir etkenlik saglamistir. Buna kargilik,
Osmanli Devletinin son déneminde gelismis diger etkili bir ideo-
lojinin Kurtulug Savasi'nda rol oynamadigini goriiyoruz. Bunu,
icerigine girmeyi ileriye birakarak, simdilik Batic1 ideoloji ola-
rak tar .alayabiliriz®. Bu nokta son derece 6nemlidir; giinkii, ih-
-tilalci kadronun asker-sivil kesimi daha ¢ok Batici ideolojinin
etkisi altindadir. Buna ragmen, bir taraftan islamin igbirlikgi
Osmanli Hiikimeti tarafindan karsi-devrimci bir sekilde kul-
laniligi, diger taraftan da Bati emperyalizmine kars1 sicak sa-
vas kosullan iginde bulunusumuz, bu ideolojinin bir siire hasir alt1
edilmesinde rol oynamigtir. Bizzat Atatiirk, Nutuk'ta Milli Mii-
cadele siirecince devrimci fikirlerini bir «milli sir» olarak iginde
sakladigin yazar.

Milli Miicadele boyunca Anadolu'da en yaygin ideoloji is-
lamdir. Islam, Osmanlh Devletinin feodal niteligini yansitan
resmi ideolojidir. Batic1 pozitivizm, milliyetcilik ve sosyalizm
gibi ideolojiler, ancak Bat1 kapitalizminin etkisi ile Osmanli’
toplumunda pazar ekonomisinin bir miktar gelismesi sayesinde
ortaya ¢ikmiglardir. Milliyetgilik, tarihi olarak, Bati burjuva
devrimlerinin eseridir ve yiikselen burjuvaziler milliyetciligi bir
yandan i¢ glimriikleri tasfiye etmek, diger yandan da dig giim-
riikleri yiikseltmek ve i¢ pazan olusturmak amaciyla bir arag
olarak kullanmiglardir. Ayn1 zamanda milliyetgilik, aristokra-
tik imtiyazlara karsi burjuva demokrasilerinin gelisiminde de
onemli bir silah olmustur. Bizde ise devrimci bir burjuvazi ol-
madig igin, 6zellikle Ittihat ve Terakki'den itibaren kapitaliz-
min gelismesinde Devlete biiyiik bir rol diismiis ve milliyetgilik
asker-sivil aydin kadrolarda genis bir temel bulmustur4l. Os-

38 Bk. Prof. Dr. Tark Zafer Tunaya, Hiirriyetin ilany, Istanbul, 1959, s. 73.

39 Umutsuzluk ve ¢ékiinti iginde Amerikan mandasim talep eden fikir akim bu-
nun disindadir.

40 Kemal Atatiirk, Nutuk, Cilt. 1, s.16.

41 Tirk milliyetgiliginin dogusu ve degisik kogullardaki yorelerden (Istanbul,
Selanik, Kazan, Kinm vb.) kaynaklamgi toplumbilimcilerimizin ve Tiir-
kologlarin dikkatle inceledikleri bir konudur. Heniz sentezci bir galigmanin
yapildigi kanisinda degilim. Burada milliyetciligin hangi toplumsal temel-
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manli Devleti'nin son déneminde milliyetciligin daha ¢ok asker-
sivil aydinlarda gelismesinin ikinci ve belki de daha 6énemli bir
nedeni daha vardir. O da bu devrede Bati'da milliyetgiligin
aldig1 sekildir. Bat1 burjuvazileri devrimci niteliklerini kaybet-
tikten sonra Bati'da milliyetcilik cogu kez soven ve irkq bir go-
riinim kazanmig ve sémiirge rejimlerini mesrd kilar yénde kul-
lanilmistir. Bu anlayisa gore diinyada iistiin yetenekli irklar
(milletler) ve diisiik yetenekli irklar (milletler) vardir. Bunlar-
dan birinciler, ikincileri somiirgelestirmek ve «medenilegtirmek»
gibi tarihi bir géreve sahiptirler. Bu goriig bir ¢ok Batili devlet
adaminin ve sdmiirge ordular1 komutanlarinin agzindan ¢ok agik
bir sekilde ifade edilmistir2. Elbetteki bu tarz bir milli-
yetciligin sdmiirge ve yan somiirge durumundaki tilkelerin kiigiik
burjuvazisinde ters yonde etkileri olmustur. Millf Kurtulug Sava-
s1 kosullarinda bulunan bu gibi iilkelerde, burjuva siniflan is-
birlik¢i bir potansiyel tagidig igin, milliyetcilik antiemperya-
list bir ideoloji olarak kiigiik burjuva kesimlerinde gelismektedir.
Irkqilig1 ve sovenizmi reddeden bu gibi milliyetgilikler, aslinda

lerde egemen ve etken hale geldigine isaret etmekle yetiniyorum. Ayrica be-
lirteyim ki Kurtulus Savas: sirasindaki baz isci eylemlerinde 6ne siiriilen ve
gayri muslimlerin isten atilmasin isteyen toplu istekler bu ideolojinin iggi
sinifina dahi nifuz ettigini ortaya koyuyor. Bk. Oya Sencer (Baydar); Tiir-
klye'de Is¢i Simift Dogugu ve Yapisi, fstanbul, Habora Yayinlari, 1969, s. 260,

Turk Milliyetgili, . igin bk. Uriel He' !, Tiirk Ulusculugunun Temelleri; An-
kara, Kultar Bakanhgl Yayinlan, 19/9. David Kushner, Tiirk Milliyetgili-
ginin Dogusu (1876-1908), Kervan Yayinlan, Istanbul, 1979. Frangois Georgeon,
Tiirk Milliyetgiliginin Kokenleri, Yusuf Akgura (1876-1935), Ankara, 1987.
Baskin Oran; Milliyetgilik Atatiirk Milliyetgiligi,Ankara, Bilgi Yayinevi,
1990.

42 Ornegm Ingili: devlet adamlarindan Chamberlain «lngilizler sémiirecilik
igin 6zel bir yetenege sahipler, diyordu. Somiirgelere baris, refah ve medeni-
yet géturiiyorlar.» Ayni devrin sémiirgeci ordusunun bagkomutan1 Wosseley de
«Ingiliz imparatorlugunun geniglemesinin, barisin, hiristiyanhgin, medeni-
yetin ve insanhifin mutlulugunun yararina» oldugunu ileri siirityordu. Alman
irkgiiginin gelismesinde gok biiyiik bir rel oynayan ve Alman dig politikasin
Osmanl Devleti'ne kars: giidiilen emperyalist politika alaninda ok etki-
leyen Pancermen Birligi'nin bagkanlarindan Ernest Hasse ise «yiliksek mede-
niyetten olan milletlerin, kiltiirsiiz milletleri sémiirgelestirme haklar1» tize-
rine bir teori gelistirir. Bk. Pierre Renouvin, Le Sentiment National et le Na-
tionalisme en Europe O ccidental, Paris, 1963, s. 133-134, §9-94.

25



Bat1 sovenizmine bir tepkidir. Milli Miicadele Anadolu'sunda
durum boyledir. Ancak gerek Anadolu'daki iiretim iligkileri, ge-
rekse bunun sonucu olarak Osmanl Devlet yapisi, daha dnce de
sOyledigimiz gibi, islami ¢ok etkili bir ideoloji haline getirmek-
tedir. Ne var ki bu dénemde dini duygular, milli duygularla
karigmakta ve zaman zaman birbirinden ayrilmaz hale gelmek-
tedirler.

[slam, resmi Osmanl ideolojisi olmakla beraber, imparator-
lugun son déneminde gitgide azalan rol oynamaktaydi. Balkan
memleketlerinin milliyet¢i hareketlerine karsi bir zaaf tegkil
ettigi gibi, Osmanli Devletinin miisliman halklarin: bile bir
arada tutabilecek bir ideolojik gii¢ olmaktan ¢ikmisti. Bunda
ozellikle arap milliyetgiligini koriikleyen Ingiliz emperyaliz-
minin de énemli rolii olmugtur. Oysa, ayn: Ingiltere, Milli Mii-
cadeleyi bastirmak igin isbirlik¢i Halife Sultan1 karsi devrimci
bir ideolojik ara¢ olarak kullanmistir. Birinci Diinya Savasi‘na
girerken Osmanl Devleti biitiin miisliimanlar1 etkileyebilmek
timidiyle tantanali bir sekilde Mukaddes Cihat ilan etmisti. An-
cak bundan beklenen sonug alinamamugtir. Ingilizlerin sadece bi-
zim cephelerde savasa soktugu Hintli askerlerin sayis1 750.000
dir. Bunlarin bir kismi miislimandir®3. Fransizlarin giineyde kul-
landiklar1 ordularin biiyiik cogunlugu da Cezayirli askerlerdir#4.
Somiirge komutanlar1 miisliiman askerlerin disiplinini sik sik
Ovmiiglerdir. Ancak, arap iilkelerinde pek etkili olamayan Os-
manl Sultani, Anadolu'da ¢ok etkili idi. Bu bakimdan Milli Mii-
cadele liderleri bu konuda ¢ok dikkatli davranmak zorunda
kalmislardir. Ozellikle Mustafa Kemal'i islamr devrimci bir
yonde kullanan biiyiik bir taktisyen olarak gériiyoruz. Daha Mil-
Ii Miicadelenin basindan itibaren Mustafa Kemal, savasin bir
amacini da hilafet ve saltanatin kurtarilmasi seklinde goster-
migtir. Buna ragmen hareketin gelismesi ve milli yonii emperya-
listleri ve igbirlik¢i padigsahi pek rahatsiz ediyordu. Istanbul
Anadolu miicadelesinin dini cephesi en kritik safhaya Biiyiik

43 S, Selek, Milli Miicgdele,s. 33.
44 S, Selek, Anadolu Ihtilili, Cilt. II, s. 14.
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Millet Meclisi'nin agilig1 sirasinda girmistir. Bu doneme ait bazi
bilgiler vererek dinin kullanilis seklini agiklamaya galigalim.
Istanbul'un iggali iizerine Heyeti* Temsiliye'nin Mustafa Kemal
imzasiyla islam alemine yonelttigi bildiride, «bu tecaviiz, Sal-
tanati Osmaniyeden ziyade, makami Hilafette hiirriyet ve is-
tiklallerinin yegéne istinadgéhini géren biitiin alemi isldma 1a-
cidir.»% deniyordu. Kisa bir zaman sonra toplanan Biiyiik Millet
Meclisi de yine biitiin isldm alemine hitap eden bir beyanname de
ayni seyleri sdylemektedir. Erzurum, Ankara ve Konya gibi bii-
yiik merkezlerde Miidafai Hukuk Cemiyetlerinin baginda din
adamlar vardi Birinci Biiyiik Millet Meclisinin 60 azas1 din
adamudir. Meclisin agiligi cuma giiniine rastlatilmig ve biiyiik bir
dini merasim yapilmigtir46. 1920 yazinda, Atatiirk islam tarihi-
ni incelemek igin ok zaman ayrrmusti. Ciinkii, H. E. Adivar'in be-
lirttigi gibi, «taktiklerinden biri, din tarihi bilgisiyle, din
adamlarini gsagirtmak ve etkilemekti»4? Gergekten bu dénemde,
Atatiirk, konugmalarinin cogunda islam tarihinden bol bol &rnekler
verir. Aslinda halk hakimiyeti ilkesine. dayanan 1921 Anaya-
sasl miinasebetiyle yaptig1 konusmada da «bir prensip olarak ma-
kami Hilafet ve Saltanati kabul ediyoruz»*® demektedir. 1921
Subat'inda ise bir panislamik kongreyi Sivas'da toplantiya ca-
girmist1#S. Ornekleri daha fazla uzatmadan su yarginmizi tekrar-
layabiliriz: Nasil emperyalizm ve isbirlikci Istanbul Hiikiimeti
islam1 karsi-devrimci bir arag olarak kullaniyorsa, Mustafa Ke-
mal de Milli Miicadelede aym silahi devrimci bir bigimde kul-
lanarak mukabele etmektedir. 1920 Nisan'inda Saltanat ve Hi-
lafet Makami, kurtulus savasgilarinin «gerekirse kitle halinde
oldiiriilmelerini megri ve farz» ilan eden «Fetvay: Serifeyi» ya-

45 Atatiirk'iin Tamim Telgraf ve Beyannameleri (Istanbul'un iggali tizerine
Islam Alemine Beyanname, 7-3, 1920) Ankara, 1964, s. 258.

46 S.Selek, Anadolu ihtilali, I, s. 65.

47 H.'E. Adwvar, The Turkish Ordeal, New York, 1928, s. 168.

48 Atatiirk'iin Séylev ve Demegleri, Cilt. I, (1919-1938), T.B.M.M.'de ve C.H.P.
Kurultaylarinda, Istanbul, 1945, s. 152.

49 Dankwart A. Rustow, Politics and islam in Turkey, 1920-1955, (Islam and the
West isimli kollektif eserden, The Hague, 1957, Richard H. Frye) s. 73.
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ynlayinca, Anadolu Savaggilar1 Ankara Miiftiisiinlin agzindan
«dligman devletinin zorlamalar1 ve kandirmalar ile olaylara ve
gerceklere aykir olarak gikarilmig bulunan fetvalar(in) islam
halk: icin geriat¢ca muteber» olmadiklarini ildn etmislerdir?.
Istanbul Hiikfimetinin tahrikleri etkisiz mi kalmigtir? Elbetteki
hayir. Konya, Yozgat, Diizce, Bolu, Adapazar isyanlar1 bu tah-
riklerle yakindan ilgilidir. Bu yiizden, daha 6nce de s6yledigim
gibi, bir anti-emperyalist miicadele olan Milli Miicadele yer yer
bir i¢ savag niteligi de kazanmugtir.

Marks, dini yabancilasma «hem gergek bir 1stirabin yansi-
masini, hem de bu 1stiraba kars1 protestoyu» ifade eder demis-
ti®%. Milli Miicadelemiz bu goriisiin dogrulugunu somut bir sekilde.
gozler dniine sermiyor mu? Isbirlikgi Istanbul Hiikiimetinin tutumu
bir «wstirabin yansimasi» yani izahi ve caresizlik icinde mesri
kilinmasidir. Kurtulug Savasgilarinin tutumu ise bu istiraba
karsi protestoduir, isyandir. Eger bu dénemde Anadolu'da devrim-
ci bir burjuvazi olsaydi, bu isyan dini bir ifade sekline biiriin-
mezdi ve Halife-Sultanin tahrikleri etkisiz kalirdi. Ne var ki
oncii kadroda bir yandan feodal agalar, 6te yandan da prekapi-
talist tefeci tiiccarlar onemli bir yer isgal etmektedir. Bu
bakimdan Milli Miicadelenin ideolojisinde islamin 6nemli bir
yeri oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak islam anti-emperyalist
miicadele iginde ayn1 zamanda milliyetgilik roliinii oynamak-
tadir. Bir yazar «o zamanin dini duygularn bile nasyonalist-
ti» derken bir gergegi ifade ediyor>2.

Ayni seyi islam-sosyalizm iligkilerinde de goriiyoruz. Rus-
ya'daki sosyalist devrimin etkisi ile Milli Miicadele Tiir-
kiye'sinde bircok sosyalist fikir ileri siiriilmiis ve gergeklestiril-
meye calisilmigtir. Bu fikirlerin en donemlilerinden biri «halk-
cilik» fikridir. Aslinda «halkgilik» fikrinin Tiirkiye'ye girigi

50 S. Selek, Anadol fhtilli, I, s. 65-68.

51 KarlMarx, F. Engels; Sur la Religion, Cev: G. Badia, P. Bange ve E. Bottigel-
li, Editions Sociales, Paris, 1968, s. 42. (Critique de la Philoophie du Droit de
Hegel baghkl1 incelemeden).

52 Peyami Safa, Tiirk Inkildbina Bakiglar, Kanaat Kitabevi, s. 83.
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daha eskidir ve Rus Narodnik hareketinin yankilar: ile ilgili-
dir. Ikinci Megrutiyet'te ortaya c¢ikan bu fikir, bazi tarihgileri-
mize gore, Rusya'dan gelen bir takim Tiirkler ve aynu fikir hare-
ketinin etkisi alinda bulunan Bulgar aydinlar1 ve Ermeni Hingak
hareketi yoluyla Tiirkiye'ye girmistir3. Milli Miicadele es-
nasinda, Ozellikle 1921 Anayasasinin goriismeleri sirasinda
«halkgilik» fikrinin yeni bir boyut kazandigini gériiyoruz. Bu
gorismelerde «halkgilik» fikri, memur otokrasisine kars: bir
silah olarak kullanilmigtir. Milli Miicadelenin dncii kadrosunda
subaylarin ve memurlarin biiylik bir agirhig1 olmasi, Anadolu
egrafinda ve bir kisim liberal aydinda Ittihat ve Terakki tipi
yeni bir otokrasinin canlanmasi korkusunu yaratmigti. Bununla
siddetle savagmiglardir. Lenin sosyalist devrim miicadelesini
yiiriitiirken, en biiyilik savas: carlik otokrasisine kars1 vermisti.
Lenin «Carlik otokrasisi, memur otokrasisidir»>4 derken sik sik
Osmanl Devletini, Carlik Rusya ile bir arada zikrediyordu. As-
Iinda Carlik otokrasisi ile, Ittihat ve Terakki'nin- sinifsal
kokenleri farkliydi. Carlik otokrasisi feodal aristokrasiyi tem-
sil etmekteyken, Ittihatgilar daha ziyade kiigiik-burjuva kokenli
idiler. Buna ragmen miicadele silah1 ayniydi: Memurlarin segimle
gelmeleri ve yine se¢menler tarafindan azledilebilmeleri. Birin-
ci Biiyiik Millet Meclisinde bu fikir agtk¢a savunulmustur. Hatta
Anayasa goriismelerinde ortaya atilan «mesleki temsil» fikri
bile memur otokrasisine kars1 bir siladh olarak diistiniilmiistiir. Bu
bakimdan «mesleki temsil» fikrinin aslinda fasizan bir fikir ol-
mast bizi yaniltmamahdir®®. B.M.M.'nde ortaya ¢ikan bu miica-

53 Niyazi Berkes; Baticilik, Ulusculuk ve Toplumsal Devrimler, Yon Yayimn-
lan, Ankara, 1965, s. 94-96. II. Mesrutiyet sosyalizminde Rumeli 6nemli bir
rol oynamusti. Oya Sencer (Baydar) «Rumeli'de 1908'den sonra, ozellikle
Bulgarca pek ¢ok sosyalist yayin orgam goriiliir» diye kaydeder (a.g.e. s.
230). Ayrica Makedonya'da Bulgar popiilizminin (Narodia Volya) gelisim
gizgisi i¢in bk. P. Risal, La Ville Convoitée: Salonique, Paris, 1914, s. 292-296.

54 V. Lenin, L'Alliance de la Classe Ouvriére et de la Paysannerie, s. 118 (Aux
Paysans Pauvres, Mart, 1903).

55 Bu konuda Mete Tungay'in aydinlatici bir girisle yayina hazirladigi
«Mesai»(SBF Yayinlari, 1972) de 6gretici bilgiler bulunuyor. Yazara gére An-
kara'daki Ittihatgilarin eseri olmasi muhtemel olan (s.8) Mesai'de de -
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dele, gercekte Anadolu'da egemen simiflarin Devlet aygitini ele
gecirme savaslaridir. Bu savas1 Anadolu'da giiglii bir burjuvazi
olmadig igin esraf kaybetmistir ve kuvvetli bir biirokrasinin te-
meclleri atlmistir. Bu nokta son derece 6énemlidir ve daha sonraki
dénemde gerek iiretim giiclerinin, gerekse «halkgilik» fikrinin
gelisimi bakimindan biiyiik etkileri olmugtur.

Elbetteki Milli Miicadelede sol akimlar halkg¢ilik fikrinden
ibaret degildir. Bu donemde Anadolu'da gesitli partilerin kurul-
dugunu ve Yesil Ordu Cemiyeti'nin Kuvay: Seyyare ile igbirligi
halinde harekete gectigini goriiyoruz. Bu sol partiler Tiirkiye
Sosyalist Partisi, resmi ve gayri resmi komiinist partileri ve
diger baz1 radikal orgiitlerdir. Bu durumda sdyle bir soru sorabi-
liriz: 1920'lerde Anadolu'da bir komiinist partisi nasil kurulabil-
mektedir? Leninist parti teorisine gore komiinist partisi saf bir
proleterya partisidir ve isgi-koylii ittifaki durumunda bile de-
mokratik koyli hareketlerini digardan destekler. Oysa bu sira-
larda Anadolu'da isgiler ve kdyliiler Kurtulus Savasi'na egemen
smiflarm Onciiliigiinde katilmaktadirlar. Saglam bir ideoloji ve
Orgiit birligi iginde bu Onciiliigii ele gegirmeleri olanag1 yok muy-
du? Mevcut veriler olmadigin1 gosteriyor. Temel neden Anado-
lu'da giiglii bir sanayi proletaryasinin bulunmayisidir®. Bu durum

«mesleki temsil» esaslan yer almigtir. O sirada hazirlanan bir gok prog-
ramuin (Ali lhsan Bey'in programi; Mesai; Halk Suralar Firkast Programu
vb.) ortak yonlerinden biri, Tungay'a gore «Biirokrasi diigmanhgi»dir (s. 28,
50 nolu dipnotu). Bu diigmanlik, 6zii itibariyle, yakin gecmisteki Ittihatq
otoriter biirokrasiye yoneldigine gore, bir kistm lttihatginin diinya gériigii ve
kimlik degistirme gabasi s6z konusudur. Ayni paralelde, Kurtulus Savagi'n-
daki yerel kongrelerde «lttihatqilik siddetle yerilmekte ve reddolunmakta»
ise de «yerel érgiitlerin ok biiyiik bir béliimii eski Ittihatgilardan ya da sem-
patizanlarindan» olugmaktayd: (B. Tandr, a.g.e., s. 54). Burada da oppor-
tiinizm ya da riyakarliktan gok bir «kimlik degistirme»nin séz konusu oldugu
kanisindayiz. .

56 Bukonuda Liitfi Eriggi'nin Tiirkiye'de Is¢i Stmfinin Tarihi (Istanbul, 1951) ve
Oya Sencer'in daha dnce degindigimiz eserinden bagka 3. Enternasyonal'in or-
gani L'Internationale Communiste'in 1925 (Aralik) tarihli sayisinda P. Ki-
taigorodsky imzasiyla yayinlanan makale (Le Mouvement Ouvrier en Turquie)
aydinlaticl olabilir. Yazar Tiirkiye'de komiinist etkinliklerin tasfiye edil-
digi bir sirada resmi rakamlara ve Economiste d'Orient'dan derledigi bilgi-
lere dayanarak 200.000 kadar «gehirli igci»nin varligindan séz ediyor, bun-
lann igkollarina gore dokiimiinii yapiyor ve «bitiinti itibariyle Tiirk isci sinifi
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Tiirk solcularin: orta ve yoksul koyliilere dogru itmis, koylii teme-
li tizerinde bir sol hareket olanaklar1 arastirilmistir. Boyle bir
gelisim ideolojik diizeyde komiinizmi islamla bagdastirma ca-
balar: seklinde yansimistir. Bu ¢aba dzellikle bu hareketlerin en
etkilisi olan Yesil Ordu hareketinde goriiliiyor. Kizil Ordudan
miilhem bu hareket, isminden de anlasilacag lizere, Islamla ko-
miinist ideoloji arasinda bocalamaktadir’. Ideolojik organi «Is-
lam Bolsevik Gazetesi»dir.

Anadolu'nun sinif yapisi bolgevik fikirlerin dahi islami bir
renk altinda ifadesi y6niinde etki yapmustir. Atatiirk bile Tiirk-
Sovyet dostlugu ortaminda bolsevizmden bahsederken, «slami-
yetin en ali kaide ve kanunlarini ihtiva eden bolsevizm»® de-
mistir. Bunun tek istisnasin1 kapitalist tiretim iligkileri iginde
bulunan ve bir proletaryanin mevcut oldugu Istanbul'da goriiyo-
ruz. Gergekten Istanbul'da Aydinlik gevresi, sosyalizmi en bilim-
sel bir sekilde savunan ve isgiler iizerinde de etkili olan bir gu-
ruptur. Milli Miicadeleye grevler ve Istanbul'da sildh ve teghi-
zat kagirma seklinde istirak eden bu gurup, iiretim iligkilerinin
ve smif yapisinin ideolojik diizeyde nasil yansidigin1 gdstermesi
bakimindan da aydinlatic1 bir 6rnektir.

Ozetlersek, Milli Miicadelede milliyetgilik, islim ve sosya-
lizm garip bir sekilde birbirine karigsmaktadir. Ancak bunlarin
hepsi, isbirlikgi Istanbul Hiikiimetine ve emperyalizme karg1 bir
ideolojik arag olarak kullanilmaktadir. Isldimin zaman zaman
agir basmasi, hem Anadolu'nun prekapitalist ekonomik yapisin-
dan hem de devrimcilerin aym silahi igbirlikgi Istanbul Hii-
kiimetinin elinde etkisiz kilma amaciyla islama sloganlara
basvurmasindan ileri gelmektedir. Bu ideolojik karigiklik Kurtu-
lus Savaginin 6ncti kadrosundakibéliinmelerde de agik bir sekilde
goriinmektedir. Ornegin, Birinci Biiyiik Millet Meclisi'ndeki bé-

heniiz korporatist ve kii¢iik burjuva zihniyetlidirssonucuna vanyor.

57 Mecte Tunqay, Tiirkiye'de Sol Akimlar 1908-1925, SBFY, Ankara, 1967, s. 74-
83. Yesil Ordu'nun Rusya'dan gelen «efsanevi» dayanaklar ile ilgili bir in-
celeme igin bk. Stephane Yerasimos, Sur les Origines du Mouvement de
I'Armée Verte en Anatolic; Etudes Balkaniques, 1977, No: 1, s. 98-108.

58 Atatiirk'iin Soylev ve Demegleri, Cilt I, s. 92.

31



liinmeye bakalim. Birinci gurupta hem Mustafa Kemal Atatiirk,
hem de kendisinin daha sonra saltanatgi ve hilafetgi fikirler
tasidiklar1 iddiasiyla tasfiye ettigi Milli Miicadele liderleri
yer.almaktadir. Ikinci gurupta ise bir yanda komiinist milletve-
killeri, diger yanda da Hoca Raif efendinin Erzurum'da kurdugu
dinci bir tesekkiil olan «Muhafazai Mukaddesat Cemiyeti» liye-
leri bulunmaktadir®.

Ittihat ve Terakki Firkasmin fikir babasi Ziya Gokalp,

«Tirk Milletindenim, islam iimmetindenim, Bat1 medeniyetinde-
nim»% demisti. Sicak harp kosullar iginde Baticr ideolojinin ye-
" rini, sinirh ve ihtiyath bir sosyalist ideolojinin aldigim gorii-
yoruz. Ancak Milli Miicadelenin 6ncii kadrosu, gelisme yonlerini
daha ok Bati ile uzlagmada gérmektedirler. Nitekim, takip
eden dénemde Batic1 ideolojinin yeniden canlandigini ve islam ve
sosyalizmin yerini aldigin1 goriiyoruz. Bu gelisimin sosyal, si-
yasi ve askeri yonleri nelerdir?

Batiyla Uzlagsma Cabalar

Kurtulus Savagi'min 6ncii kadrolarinin toplumsal dayanaklar1
hareketi Bati'yla igbirligine itmekteydi. Buna ragmen, Bati'nin
Tirkiye'yi yoketme planlari, b6yle bir gelisimi bir siire engelle-
migtir. Nitekim Anadolu'da sol hareketlerin en yogun bir.gekilde
ortaya ciktig1 donem Sevr anlasmasinin imzalanisini takib eden
aylardir. Hatta bu dénemde Atatiirk bir resmi Komiinist Firkas:
kurulmasini saglayarak, hareketi kontrol altina almak amacin
giitmiigtiirél. Buna karsilik askeri hareketin Birinci Inénii zaferi-

59 S. Selek, Anadolu ihtilli, Cilt II, s. 227.

60 Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslar1, Varlik Yayinlan, 2. Baski, Istanbul, 1955,
s. 45.

61 Nitekim Atatiirk bu konuda Ali Fuat Paga'ya gektigi telgrafta sunlari
soylemektedir, «...dahilden ve harigten muhtelif maksatlarda bu cereyanin
(komiinizmin) memleketimiz dahiline girmekte oldugu ve buna kars1 makul
tedbir alinmadig) takdirde milletin pek ziyade muhtag oldugu vahdet ve
stikiinunu muhil ahvalin hudusu da daireyi imkanda gériilmisgtir. En makul
tedbir olarak aklr baginda arkadaslardan hitkkimetin malumati tahtinda bir
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nin kazanilmasi ile lehimize doniisii, Bati'yla olan iligkile-
rimizi yeni bir safhaya sokmugtur. Birinci Inénli savaginin ka-
zanilmas1 iizerine, Bati'li miittefikler Tiirkiye'yi Sevr anlag-
masim1 yeniden gozden gecirmek lizere Londra Konferansi'na
cagirdilar. Bu davet, miizakerelerin basarisizlikla sona ermesine
ragmen, iki bakimdan bir doniim noktasi teskil eder. Birinci ola-
rak, Batilllar, ilk defa bu goriigmelerde Anadolu Hiikimetini fii-
len tanimiglardir. Ikincisi de, Anadolu Hiikdmeti, hangi §artlar-
da Bati'yla uzlasabilecegini ifade etmistir. Bu nasil olmustur?

Milli Miicadele'nin stratejisini anlatirken, Atatiirk'iin Batili-
larin Tiirk niifusunun bulundugu topraklardan ¢ekilme gibi feda-
karliklar1 kargihg Bolseviklerle bir catismanin da goéze alina-
bilecegini hesapladigin1 belirtmistim. Londra Konferansi'nda
Bekir Sami Bey bu yonde pazarhklara girigmistir.

Londra Konferans: 1921 Subat'inda toplandi. Konferanstan
once Anadolu'daki biitiin sol hareketler tenkil edilmistir. Cerkes
Ethem kuvvetleri dagitildiktan sonra Yesil Ordu Cemiyeti ka-
patilmisti. Bunun disinda Tiirkiye Halk Istirakiyun Firkasi da
kapatilmig ve Bak@'dan Anadolu'da komiinist tegkilat kurmak
umuduyla gelen Mustafa Suphi gurubu Siirmene agiklarinda bogul-
mustur®2. Bu sekilde Batih miittefiklere Anadolu'da kurulacak
rejim hakkinda giiven mi verilmek istenmistir? Boyle bir ortam-
da Hariciye Bakan1 Bekir Sami Bey liderliginde Londra'ya gi-
den heyetimiz, Sovyetler Birligi aleyhine pazarhiga girmis-
tiré3. Ancak biitiin bunlara ragmen, Ingiliz emperyalistleri Sevr
anlagsmasinda pek kiigiik degisikliklerden ibaret bir teklifte bu-
lunmuslardi. Kaldr ki teklif daha Ankara'ya ulasmadan, Tirk
delegasyonu yolda iken, Yunanlilar yeniden hiicuma gec¢mis-
lerdir.

Milli Miicadeledeki Tiirk-Sovyet dostlugu gdzoniinde bulundu-

Tirkiye Komiinist Firkasi tegkil ettirmek olacag: diisiiniildii.Bu takdirde
memlekette bu fikre miiteallik biitiin cereyanlan bir muhassalaya irca etmek
mumkiin olabilir.» Tamim, Telgraf...,s. 360; diger nedenler i¢in bk. Mete
Tuncay, a.g.e., s. 93-94.

62 M. Tungay, a.ge., s. 123-124.

63 R.N. lleri, a.ge., s. 231.
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rularak, Ankara Hiikiimetinin gerek sol hareketi tenkilde, gerek
Londra'daki miizakerelerde nasil bu kadar rahat davranabildigi
diigiiniilebilir. Sanurim bunun cevabini 3. Enternasyonalin kongre-
lerinde takinilan tavirda aramak gerekmektedir.

Ugiincii Komiinist Enternasyonalin ikinci kongresi 1920 Temmuz
ayimda Moskova'da toplandi. Milli Kurtulus Hareketleri ile il-
gili goriismelerde bashca iki tez vardi. Bunlardan birincisi Le-
nin'in goriisii idi. Lenin'e gore milletleraras1 komiinizm, burjuva
demokratik nitelikteki milli kurtulug savaglarin1 da destekle-
meliydi. Diger goriisii temsil eden Hintli delege M. N. Roy'a gore
ise, komiinistler ancak proleterya onciiliigiindeki milli kurtulug
savaslarini desteklemeliydiler. Tartismalar sonunda Lenin «bur-
juva-demokratik» terimini «devrimci» terimiyle degistirdi;
buna karsilik Roy da «milli burjuvazi» ile anlagsma yapilabi-
lecegini kabul etti. Kongrede her iki tezin de kabul edilmesine
ragmen uygulamada bagvurulan daha gok Lenin'in tezi oldu®4. Le-
nin'in tezi 1920 Eyliil'iinde Bakd'da toplanan Dogu Milletleri
Kongresi'nde de dile getirildi. Kongre baskan1 Zinoviev, Mustafa
Kemal'i samimi bir padisahg1 ve hilafetci sanmasina ragmen,
desteklemek geregini savunuyordu. Ciinkii, diyordu, «Ingiltere
Hiikimetine karg: her ihtilalc savagt desteklémeye haziriz.»63
Bu tezin, emperyalizmin abluka altina aldigr Sovyetler Bir-
ligi'nin dig politika gerekleri ile ‘ilgisi vardi. Ayrica Sovyetler
Birligi'ndeki miisliiman topluluklarin gelisimi de Sovyet y6ne-
ticilerini etkilemis olabilir. Bu topluluklarda 1905 burjuva dev-
riminden sonra milliyetgi ve reformcu hareketler baslamisti. Bir
sanayi proleteryasinin bulunmayisi, Ekim Ihtilalinden sonra bu
memleketlerin sosyalist gelismesine milliyetci bir damga vur-
mus#l. Miisliiman topluluklar arasinda bir teorisyen olarak te-
mayiiz eden Sultan Galiev'e gore bu topluluklar biitiinii ile «pro-

64 Tezlerin metni icin bk. Manifestes, Théses et Résolutions des Quatre Premiers
Cong-2s Mondiaux de I'Internationale Communiste: 1919-1923, Frangois Mas-
. pero, Paris, 1969, s. 57-60. Ayrica bk. Héléne C. D'Encausse, S. Shramm, Le
Marxisme et I'Asie, Armand Colin, Paris, 1965, s. 40-47.
65 Bk. Le Premier Congrés des Peuples de I'Orient, Bakou 1920; Petrograd, 1921, s.
41.
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leterya» sayilabilirlerdi. Bu bakimdan bunlar Uclincii Enternas-
yonal'den ayr1 bir «S6miirgeler Komiinist Enternasyonalini» or-
glitlemeliydiler. Bu 6rg1’jt1enmélerin ilk agsamas1 da biiyiik bir
milli Tirk Devleti (Turan) olmaliydi®. Bu gériisler Bak Kong-
re'sinde benimsenmediler. Aksine, milli kurtulus hareketlerini,
burjuva toplumlarindaki proleterya miicadelesinin yardima bir
glicli olarak niteleyen goriis kabul edildi. Gergekten bu topluluk-
lar sinifsal yapilan itibariyle devrimci bir durumdan uzaktilar.
Ozellikle, Rusya'daki Tiirk-miisliiman topluluklarda geligmis bir
is¢i siifinin olmayisi, komiinist partilérin Rus teknisyen ve me-
murlarinin eline gegmesine yol agmigti. Bunlar ise, somiirgeci zih-
niyetleriyle miisliiman halk arasinda biiytlik bir kizginlik ya-
ratmiglardl. Lenin'in bu meseleleri incelemek tizere Orta Asya'ya
gonderdigi Safarof'un gozlemleri de bu durumu dogruluyordu. Sa-
farof, «Tiirkistan'da Rus devriminin sémiirgeci olmasi kaginilmaz
bir seydi, diyordu. Sayica 6nemsiz olan Tiirkistan igci smnifi, li-
dersiz, programsiz ve partisizdi. Devrimci gelenege de sahip
degildi. Bu bakimdan sOmiirgeci istismara karsi ¢ikmalari
miimkiin degildi. Carhk sémiirgeciliginde, sanayi isgisi olmak
Ruslara ait bir imtiyazdi. Bu bakimdan, burada proleter dik-
tatorliigii tam bir somiirgeci kisveye biirtindii»®”.

Biitiin bu gelismeler Sovyet liderlerinin millf kurtulug savas-
lar1 karsisindaki tutumunu etkilemistir. Uctincii Entesnasyonal'-
da, Lenin'in tezi, daha 6nce de sdyledigimiz gibi, burjuva démok-
ratik yonde olsa bile milli kurtulus savaslarinin desteklenmesi
idi. Bu tez Anadolu'ya dort aylik bir gecikme ile (Kasim 1920)

66 D'Encausse, Shramm; a.g.e., s. 55. Hakkindaki bir biyografiden 6grendigi-
mize gore Sultan Galiev 1880'de Kazan'da dogdu. Hayat1 Kazan ve Moskova
arasinda gecti. XIX. yiizyil sonlarinda Kazan toplumsal gelismeye paralel
bir kiltirel uyanis igindeydi. 1397'de Kazan tatarlan1 arasindaki okurya-
zarhik oram (% 20.4), Ruslar arasindakinden (% 18,3) daha fazlayd.
Miisliimanlar arasinda ilk marksist guruplar Rus miisliimanlarn arasindan
¢ikt1 (1904'de kurulan Bakii gurubu). Sultan Galiev 1923'e kadar Sovyet Rus-
ya Komiinist Partisi'yle iyi gegindi. Ayrinh igin bk. Alexandre Bennigsen,
Chantal Lemercier-Quelquejay; Sultan Galiev, Le Peré de la Révolution
Tiers-Mondiste, Paris, Fayard, 1986.

67 D'Encausse, Shramm; a.g.e., s. 55.
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intikal etti ve tesirini gdstermekte gecikmedi. Kisa bir miiddet
sonra Birinci Inénii Zaferi kazanilip, Batililarla Londra'da
goriismelere davet edilince Anadolu'da sol hareketler tasfiye
edilmisti. Atatiirk bunun Sovyet destegine engel olmayacagini bi-
liyordu. Nitekim, daha zaferden 6nce, 3 Ocak 1921'de Atatiirk
Biiyiik Millet Meclisi'nde Bolsevizmden bahsederken sunlar soy-
liiyordu. «Milletimize zarar getirebilecek tarzda gelmesine karsi
kesin tedbirler almak zorundayiz ve bu tedbirleri almamizda on-
lar elbette bize muhalif olamaz.»®8

Londra Konferansinin basarisizligina ragmen kurtulus savas-
cilarmna artik tek gikig yolu goriinmiistii: Yunan kuvvetlerini kesin
bir yenilgiye ugratmak suretiyle Batililara tam bagimsiz bir
Tiirkiye'yi kabul ettirmek. Milli Miicadelenin takibeden kismin-
da bu strateji bagariyla uygulanmigtir. Bununla beraber Mustafa
Kemal Paga 1922 Mart'inda, diigmana kesin darbeyi vurmadan
tekrar Batililarla goriismede fayda ummustur. Hariciye Bakani
Avrupa'ya giderek Londra'da ve Parisde temaslarda bulun-
mustur. Ancak bu goriismelerin de bir semere vermemesi sonun-
dadir ki Tiirk Ordular Biiyiik Taarruz'a gecmis ve Yunan kuvvet-
leri artik kesin olarak maglup edilerek, Izmir 9 Eyliilde geri
alinmigtir. Bu donemde Atatiirk'in Anadolu'da sol hareketlere
kars! tutumu da ilgi gekicidir. Londra Konferansi'ndan sonra ye-
niden canlanan sol hareketler, «30 Agustos zaferinden Lozan Kon-
feransr'na kadar gegen iki ay icinde, ... kesinlikle sona erdiril-
m1§t1r»69

Milli Miicadelemiz, gerek egemen sniflarin gikarlari, gerekse
asker-sivil 6ncii kadronun savas icinde ifade edilemeyen ideolo-
jik egilimi agisindan Bati'yla uzlagsma yo6niinde bir savasti. Ata-
tiirk ve silah arkadaslar1 bu uzlasmanin miimkiin oldugu kadar az
kan dokiilerek yapilmas igin gesitli tegebbiislerde bulunmuslarsa

68 R.N. lleri, ag.e., s. 216.

69 M. Tunqay, a.g.e., s. 139. Zaferden 6nce digigleri bakan1 Yusuf Kemal Tengir-
senk'in gorugleri ve Lord Curzon'un Sevr anlagmasindan ileri, fakat Misak-1
Milli'den ok geri énerileri i¢in bk. Hikihet Bayur; T.B.M.M. Hiikiimeti Umur-
1 Hariciye Vekili Yusuf Kemal Tengirgenk'in Yapti§1 Avrupa Gezisiyle Ilgili
Anilar, Belleten, Ekim, 1976, No: 160, s. 617-667.
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da bagsariya ulasamamuglardir. Nihayet dokiilen kan Tiirk ve Yu-
nan kaniyds; Ingiliz kan1 degildi! Ancak Tiirk ordular: kesin so-
nucu alip, biitiin Anadolu'ya hakim olunca, gériismelere, Bati-
lilara rejim bakimindan teminat vermek iizere sol hareketleri ta-
mamen tasfiye ederek oturmay1 uygun gérmiiglerdir. Bu durumun
Sovyetler Birligi'nce fazla yadirganmayacag: disiinilmis, nite-
kim gercek de bdyle olmugtur. Daha énce belirttigim gibi, Ugiincii
Enternasyonalin ikinc¢i kongresinde Lenin'in tezi burjuva-demok-
ratik nitelikteki kurtulus savaslarinin desteklenmesi idi. Bu tu-
tumdan haberdar olan Mustafa Kemal 30 Agustos zaferinden son-
ra Anadolu sol hareketlerine kesin olarak son vermistir. Lozan
Konferansi bagladig1 zaman, Moskova'da da Dordiincii Komintern
Kongresi baglamigt. Bu Kongre'de, «Tiik delegelerinin 1sran iize-
rine, sola kargi girisilen hareket hakkinda Tiirkiye'nin Komii-
nistlerine ve Calisgan Halkina hitaben, milliyetci burjuva hii-
kiimetini takbih eden bir agik mektup yazilmas: kararlagtiril-
mugtir.»”% Bununla beraber Sovyet tezinde temelde bir degisiklik
olmamigtir. Bu kongrede Tiirk Delegelerinin reisinin agir tenkit-
lerine, Radek, «Tirk yoldaglarimiza diyoruz ki, i¢inde bulun-
dugunuz zaman, sizi yakin gelecegi karg1 koér etmesin. Kendinizi,
size baski yapanlara karsi koruyun... Fakat unutmayin ki, kesin
savaga baglayacaginiz tarihi an gelmemistir; daha ¢ok yolunuz
var.»’! geklinde kargihik vermistir.

Lozan ve Izmir iktisat Kongresi

Lozan goriismelerine boyle kosullar i¢inde girdik. Buna rag-
men, askeri zaferimizi diplomatik bir zaferle tamamlamak ko-
lay olmug mudur?

Lozan goriismeleri 21 Kasim 1922'de baglamustir. Baglangigta
gerek Tiirkler, gerekse Batililar konferansin birkag hafta iginde
bitecegi kanisinda idiler. Buna ragmen goériismeler 8 ay stirmiigtiir.

70 Mete Tungay, a.g.e., s. 141.
71 Ibid,, s. 142.
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Emperyalist kamp, Osmanli Devleti'ni Bati'ya bagimh kilan
somiirge baglarim1 koparmamak igin elinden geleni yapmugtir.
Hatta baslangigta isbirlikgi Osmanh Hiikimeti'nden bile medet
umarak, onu da Konferansa davet etmiglerdir’2. Bunun iizerine
Biiyiik Millet Meclisi siiratle harekete gecerek saltanati ilga
etmistir.

Lozan Antlagmasi'nin ayrintilarina girmeyecegim. Ancak be-
lirtmek istedigim ve goriigmelerin uzamasina sebep tegkil eden
husus, Osmanh Devleti ile Bati1 arasindaki sémiirge baglarinin
tasfiyesidir. Bati'hlar bu baglan tekrar kurmak igin ¢ok gaba
sarfettiler ve bu yiizden goriismeler 4 Subat 1923'den baslamak
tizere iki buguk aya yakin bir siire kesildi.

‘Bu sdmiirge baglar1 nelerdir? Bunlar bir taraftan Osmanh
Borglar1 (Diiyunu Umumiye) diger taraftan da iktisadi ve adli
kapitiilasyonlardir?3.

Lozan goriigmelerinin kesintiye ugradigi zaman Izmir'de bir
Iktisat Kongresi toplanmustir. Son derece 6nemli saydigimiz bu
Kongre iizerinde gesitli bakimlardan duracagiz. Ancak, burada
belirtmemiz gereken nokta sudur: Kongre emperyalistlere gorii-
simiizii ve barig sartlarimizi belirtmek igin de bir vesile ol-
mustur.

Izmir Iktisat Kongresi 17 Subat 1923 tarihinde biitiin illerden
gelen ve gesitli sinif ve ziimreleri temsil eden binden fazla tye ile
toplantiya agilmistir. Kis aylarinda bu kadar delegeyi topla-
mak kolay olmamus, tiirlii sikayetlere yol agmistir. Ancak batili
miittefiklere bir an &nce toplu bir sekilde goriiglerimizi bildirme-
miz ldzimdi. Bu bakimdan Kongre'yi, o zaman bir gazetecinin
yazdig1 gibi, «bir hiisnii tesadiif addetmek»”4 miimkiin degildir.
Bunun diginda Kongre'nin toplanmasinda stanbul tiiccarinin ro-
lind de belirtebiliriz. Avrupa'lilar ile Rum ve Ermeni'lerin yeri-

72 K. Atatiirk, Nutuk, Cilt II, . 682-683.

73 Bu konuda bk. Prof. Dr. Mehmet Gonliibol, Dr. Cem Sar. 1919-1938 Yillan
Arasinda Tiirk Dig Politikasi, «Olaylarla Tiirk Dig Politikasi» isimli eser-
den, SBFY, Ankara, 1969, s. 58.

74 G. Okgiin, a.g.e., s. 42 (AE. Yalman'in Vakit gazetesinde 15 Subat 1923 tarihli
yazisindan) '
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ni almak isteyen Istanbul tiiccarlar1 heniiz Istanbul isgal al-
tindayken bir kongre toplamak igin harekete gegmislerdi. Anka-
ra Hiikimeti bu ihtiyac1 da karsilamak tizere kongreyi topladi.

Atatiirk'lin Kongre'yi agis nutku, Kongre'nin en dnemli belgele-
rinden biridir. Atatiirk bu konugsmasinda hem emperyalistlere
kars1 tutumumuzu, hem de rejimin gelisme yOniinii ortaya koy-
mustur. Bu bakimdan bu konusma iizerinde 1srarla durmak gere-
kiyor.

Atatlirk agis konusmasinda uzun uzun milletlerin iktisadi
gliciinlin tarihi gelismelerindeki roliinii anlatmgtir. Atatiirk’e gore
«Tarih, milletimizin itild ve inhitati esbabini ararken bir ¢ok
siyasi, askeri, igtimai sebepler bulmakta ve saymaktadir. Siiphe
yyok biitiin bu sebepler hadisat: ictimaiyede miiessirdirler».

«Bir milletin dogrudan dogruya hayatiyla alakadar olan o
milletin iktisadiyatidir. Tarihin ve tecriibenin teksif ettigi bu
hakikat bizim milli hayatimizda ve milli tarihimizde tama-
men mitecellidir. Hakikaten Tirk tarihi tetkik olunursa itila,
inhitat esbabinin iktisadi meseleden bagka birsey olmadig: der-
hal anlagilir.»”5 Milletlerin bagimsizliklar1 agisindan bu gori-
stin mantiki sonucunu Atatiirk gdyle gikariyor: «Istiklal-i tam igin
su diistiir var: -Hakimiyeti milliye, hakimiyeti iktisadiye ile
tarsin edilmelidir... Siyasi ve askeri muzafferiyetler ne kadar
biiyiik olursa olsun iktisadi zaferle tetvi¢ edilemezse semere, ne-
tice payidar olamaz.»’® Bu yiizden Atatiirk Izmir ktisat Kongre-
si'ni Erzurum Kongresi'ne benzetmistir.

Osmanl Devleti iktisadi bagimsizhigini koruyamadig: igin
siyasi bagimsizligin1 da kaybetmistir. «Milletin dugar oldugu bu
hazin hal ve sefaletin esbabini arayacak olursak dogrudan dog-
ruya Devlet mefhumunda buluruz»?7. Goriildiigii gibi Atatiirk, bir
devrimci olarak, Devletin muhtevasina egilmistir. Gergekten her
devrimin 0zii siyasi iktidarin, devletin sinifsal niteligidir. Os-
manl Devleti Bat1 sdmiirgeciliginin bir arac1 haline gelmistir.

75 G. Okgiin, a.ge., s.244.
76 Ibid,, s. 251.
77 1bid.,s. 247.
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«Tanzimat devrinden sonra ecnebi sermayesi miistesna bir mevkie
malikti. Devlet ve hiikiimet ecnebi sermayesinin jandarmali-
gindan bagka birgsey yapmamigtir»’8. Atatiirk Osmanh Devle-
ti'nin bir somiirge haline geldigini acikca ifade efmektedir.
«Osmanh iilkesi ecnebilerin miistemlekesinden bagka birsey de-
gildi»”®. Somut olarak somiirgelesmis bir Devlet nedir? Atatiirk
bunu sdyle tanimhiyor: «Bir Devlet ki tebasina koydugu vergiyi
ecnebilere koyamaz; bir Delvet ki giimriikleri igin riisum muame-
lesi ve saire tanzimi hakindan menedilir; bir Devlet ki ecnebiler
tizerinde kaza hakkim tatbikten mahrumdur. O Devlete miis-
takil denemez»80. Bu sozler son derece 6nemlidir ve Kurtulug
Savasgi'mizin temel hedefini .ortaya koymaktadir : Somiirge Dev-
leti yerine tam bagimsiz bir Devlet kurmak. «Bugiin cihan bilsin
ki bu millet tam istiklalinin temin edildigini gérmedikge yii-
riimeye bagladig1 yoldan bir an tevakkuf etmeyecektir»®.
Burada meselenin 6ziline geliyoruz. Sormamiz gereken soru
sudur: Sémiirgecilige kargi olan Milli Kurtulus Savasi'miz, ikti-
sadi sistem olarak emperyalizme de kargt midir? Bu soru garip
goriinebilir. Clinkii basta Atatiirk olmak tizere Milli Miicadele
Onciileri sik stk emperyalizme kargi olduklarini belirtmiglerdir.
Ancak bu donemde Anadolu'da «s6miirgecilik» ve «emperya-
lizm» kelimeleri tamamen es anlamli kelimeler olarak kul-
lanilmaktadir. Karigikhik kismen buradan ileri gelmektedir.

Somiirgecilik ve Emperyalizm

Somiirgecilik rekabetci kapitalizm déneminde de vardi ve
esas itibariyle siyasi ve askeri bir iligkidir. Bir kapitalist il-
kenin, burjuva devrimi gecirmemis baska bir iilkenin siyasi ba-
gimsizhigina kaba kuvvetle son vererek onu kendi ekonomisine

78 Ibid., s. 253.
79 Ibid,, s. 248.
80 Ibid., s. 248.
81 Ibid., s. 254.



bagimli kilmasi; yani ham madde kaynag1 ve mamul madde pa-
zarn haline getirmesidir. Emperyalizm ise kapitalizmin son aga-
mas1 olan tekelci kapitalizmdir. Bu asamada tekelci kapita-
lizm, sdmiiriisiinii banka ve sanayi sermayesinin birlegsimi olan fi-
nans-kapital ihraa ile siirdiirtir. Bu somiirii uluslararas: kapita-
lizmin (diinya pazarmnmn) konumundan kaynaklanir. Emper-
yalizm, elbette ihrag ettigi sermayenin garantisini saglamak
icin siyasi (somiirgeci) tavizler koparmaya calisir ve ¢og kez
buna muvaffak da olur. Ancak belli kosullarda bir takim hu-
.kuki garantilerle yetinerck sémiirisiinii siirdiirebilir®2. Bu somiirii-
yl de, ideolojik planda, yabanc1 sermayenin «kalkinma» agi-
sindan yararlarini «ispat eden»bur]uva iktisad1 ile mesrd gos-
termeye caligir.

Milli Miicadele y111ar1 kapitalizmin, tekelci kapitalizm
(emperyalizm) asamasina ulagtiginin yeni farkedildigi yillardi.
Yukarda soziinii ettigimiz karisiklik kismen buradan ileri gel-
mektedir. Daha da 6nemlisi, emperyalizme kars1 ¢tkmanin sinif-
sal bir anlami vardir. Emperyalizm finans-kapital ihraa ile, son
tahlilde, dogrudan iireticileri,.yani isgileri ve yoksul koyliileri
sOmiiriir. Yabanci scrmayenin kendi iilkesinde saglayamadig:
asir1 karlar, dogrudan treticinin yarattig1 arti-degerden bagka
birsey degildir. Yabanci sermaye bu arti-degeri ya dogrudan
dogruya, ya da isbirlikgi bir burjuvazi ile paylagarak memleke- .
tine aktarir. Bu bakimdan iligki kurdugu bir iilkede, isbirlikci bir
burjuvazi yaratmak, emperyalizm icin sosyal bir garanti teskil
eder. Buna karsilik, emperyalizme kars: savag da ancak s6mii-
riilen smiflarin Onciiliiglinde bagariya ulagabilir. Bu somiirtilen

82 Bu yiizyilin baglarinda sémiirgecilik ve emperyalizm o kadar igigeydiler ki,
bdyle bir ayrim pratikte fazla bir anlam ifade etmiyordu. Bununla bera-
ber,Lenin, emperyalizm teorisinde Arjantin ve Portckiz érneklerini vererek,
bigimsel bag1m51zllk hallerinde emperyalizmin nasil sémiirdiigiinii goster-
mektedir. Ingiltere'nin 1909'da bagimsiz bir iilke olan Arjantin'de 8.750 mil-
yar frank yatinmi vardi ve Arjantin halkin: yerli burjuvazi ile igbirligi ha-
linde sémiirityordu.Ayn gekilde bir sémiirge imparatorlugu olan Portekiz'i de
Ingiltere, oradaki yatirimlan nedeniyle Fransa ve Ispanya'ya kars: koruyor-
du. Bk. V. Lenin, Impérialisme, Stade Supréme du Capltahsme, Moskova,
1967 baskisy, s. 110.
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siniflar dogrudan iireticiler, bagka bir deyisle is¢iler ve yoksul kdy-
lilerdir. Oysa, daha 6nceki sayfalarda anlatmaya calistigim gi-
bi, Milli Miicadele bir yandan Anadolu esrafi, diger yandan da kii-
cik burjuva kokenli asker-sivil aydinlar 6nciiliigiinde bagariya
ulagmugtir. Bunlarin sinifsal gikarlar1 emperyalizme kars: degil-
dir. Kaldi ki, biiyiik zaferin kazanilmasindan hemen sonra, [stan-
bul Tiirk ticaret burjuvazisi de harekete ge¢mis, Rum ve Ermenilerin
yerini almaya adayligin1 koymustur. [zmir Iktisat Kongresi'nin
toplanmasinda bunlarin da rolii olmugtur. Aslinda emperyalizmle
cikarlar1 en ¢ok bagdasan sinif, bu «milli» Tiirk ticaret burjuvazisi-
dir.

Biitlin bu agitklamalar: bir ciimlede 6zetlemek gerekirse, derim
ki emperyalizme karg1 olmak, siyasal iktidarin kontrol ve ka-
nalize edemedigi yabanci sermayeye karst olmak demektir®3. Bu
ise ancak somiiriilen siniflarin dnciiliigii sayesinde miimkiindiir. Bu-
nunla beraber sOomiirgecilige kars: savas da, elbette ki emperya-
lizmi zayiflattigy icin, anti-emperyalist bir yon tagir.

Somut veriler agisindan Milli Miicadeleye egilirsek ne gorii-
yoruz? Meseleyi hem pratik, hem de ideolojik yonden inceleyelim.

Bati1 emperyalizmi ile uzlagsma olanaklarinin daha Birinci
Indnii Zaferi ertesinde, Londra Konferansi'nda ortaya giktigin-dan
s6z etmistim. Bu konferansa tekrar donelim. Anadolu devrimcile-
ri, bu goriismelere Disisleri Bakani Bekir Sami Bey baskanhgin-
da bir heyet ile katilmiglardir. Bekir Sami Bey kisa bir siire 6nce
Moskova'da Ruslarla goriisen bir heyetin de bagkaniydi. Londra'-

83 Harry Magdoff 1970'erin sonuna dogru yayinlanan bir kitabinda Lenin'in te-
orisi igin «yayinlanmasindan sonra gecen 60 senedeki birgok degisiklige
ragmen, dogmatik bir sekilde uygulanmamak kosuluyla, emperyalizmin
gelisimini anlamak igin en yararl gergeve olarak yerini koruyor» diyor. Bk.
L'Impérialisme de 'Epoque Coloniale & Nos Jours, Paris, F. Maspero, 1979. Son
yirmi yil iginde hizla kapitalistlesen bazi az gelismis tilkeleri emperyaliz-
min degisen stratejisi (6rnegin cevre kirliligi yaratan ya da yogun emek istey-
en sanayi dallarini niifuz bolgelerindeki tilkelere transfer- etmek gibi)
baglaminda degerlendirmek gerekir. Bununla beraber belirtelim ki giinii-
miizde uluslararasi sermaye transferlerinde kapitalist diinyadan «kalkin-
makta olan» tilkelere akan fonlar, bu sonuncularin emperyalist tilkelere yol-
ladiklarindan daha azdir. Emperyalizm fakir tilkelerin, korkung sinif fark-
larindan dogan tasarruflarini da kismen kontrol etmekte, kullanmaktadir.
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da Batililarla anlagmak igin biiyiik bir caba sarfetmistir. Bunda
Moskova'dan bir milyon Rus altini, sildh ve teghizat gibi maddi
yardimlar saglanmakla beraber®, kesin bir anlagmaya varilama-
masinin ve Bekir Sami Bey'in Moskova'dan anti-sovyetik duygu-
larla donmiis olmasinin da rolii vardir. Bilindigi gibi, Londra
Konferans: da basarisizlikla sonuglanmigtir. Bununla beraber Be-
kir Sami Bey, kendi yetkilerini de agarak, Fransa ve lItalya ile
bazi anlasmalar imzalamistir. Fransiz Bagkani Briand ile Bekir
Sami Bey arasinda 11 Mart 1921 de imzalanan andlasmaya gore,

«gliney cephesmde gatlsmaya son verilecek ve bu bolgedeki Tiirk
kuvvetleri sildhtan tecrit edilecekti. Buna kargilik, giiney bolge-
sinde Fransizlara baz1 idari yetkiler taninacak, Diyarbakir ve
Sivas vilayetlerinin iktisadi kalkinmas1 igin Fransiz sermaye-
sinden faydalanilacak ve Fransizlara bu bolgede iktisadi imti-
yazlar verilecekti»®®, Italya Disigleri Bakan1 Kont Sforza ile 12
Mart 1921 tarihinde imzalanan andlagsma geregince ise, «ltalya,
Izmir ve Trakya'min Tiirkiye'ye iadesini Konferansta savunacak,
buna mukabil bu devlete [zmir harig, bat1 ve giiney Anadolu'nun
birgok vilayetlerinde iktisadi imtiyazlar verilecekti»®¢. Ankara
ile istisare edilmeden imzalanan ve yar1 somiirgeci bir nitelik
tasiyan bu andlasmalar gerek Mustafa Kemal, gerekse T.B.M.M.
tarafindan siddetle tenkit edilmis ve imzalanmamistir. Bununla
beraber, «Bekir Sami Bey'in Miittefiklerle her ne pahasina olursa
olsun barig. yapma fikri, T.B.M.M.'de de baz1 kimseler tarafindan
savunulmugtur. T.B.M.M.'nin bazi iiyeleri arasinda beliren bu cere-
yan bir ay kadar devam eden getin, yorucu ve tiziicii bir miicadeleden
sonra, Ikinci Inénii Zaferi'nin tesiriyle bastirilmigtir»87.

84 SSelek, Anadolu Ihtildli, Cilt. 1,s. 112.

85 M. Génliibol, C, Sar; a.ge., s. 36.

86 1bid., s. 36. Bunlarin diginda, Bekir Sami Bey Ingilizlerle de esirlerin iade-
sine dalr bir andlagma 1mzalam1§t1 Bu andlagmaya gére Turklerin elinde bu-
lunan biitiin Ingiliz esirleri geri verilecek, buna karsilik Ingilizler, yalniz,
«Ermenilere ve Ingiliz esirlerine zulim ve kétii muamele» etmemis bulunan
Tiirk esirlerini iade edeceklerdi. Gorilldiigii gibi, andlagsma Kurtulug Sava-
si'mizin amaci olan uluslarin esitligi ilkesine aykin idi.

87 Ibid., s. 37. Bu konuda Atatiirk Nutuk'da ayrintih bilgi vermistir. bk. Cilt II,
s. 587-593. Aslinda Ankara Hiikiimeti toplantiya dogrudan dogruya ¢agrilma-
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Goriildiigii gibi, Kurtulus Savagi'mizin Disgigleri Bakani, Ba-
tillarla yari-sdmiirgeci nitelik tasiyan bir andlasma imzalaya-
bilmekte ve Meclis'te de buna taraftarlar bulabilmektedir.

Bagka bir 6rnek daha verelim: Meclis ikinci baskan1 ve Ada-
let Bakani Celaleddin Arif Bey, Milli Miicadele esnasinda ve
heniiz Antalya bélgesi Italyan isgali altinda iken, Eregli bolge-
sinde sahip oldugu 6nemli bir maden imtiyazint [talyan Terni
Sirketi'ne satmigtir®8. Bu satis mukavelesinin tarihi 14 Agustos
1920'dir. Yani Tiirk ordusu Indnii Savasi'm1 kazanmis ve zafere
dogru ilk adimi atmigtir. Bununla beraber emperyalistlerle alig-
verigimiz.de devam etmektedir. Daha da fenasi, bu konu ile ilgi-
li olarak T.B.M.M.'de yapilan goriismclerde Celaleddin Arif
Bey'e yoneltilen tenkitlere ragmen «Meclisin biitiin olarak tepki-
si, Celaleddin Arif Bey'in korunmasi seklinde olmugtur.»8?

Ugiincii bir rnek verelim: Chester projesi. Aslinda Chester
projesinin karisik ve uzun bir hikayesi vardir. Yirminci yilizyilin
baglarinda, Colby M. Chester bagkanliginda-bir Amerikah is-
adami gurubu Anadolu'ya gelirler. Amaglar: demiryolu ingaat1 ve
madencilik sahasinda imtiyaz elde etmektir. Amerikan Hiiki-
metinin de destegi ile 2000 km.'lik bir program yaparlar. Ancak
siddetli bir Alman muhalefeti ile karsilasirlar ve Amerikan
Hiik@imeti 1914'de projeyi desteklemekten vazgeger®. 1920'de
proje tekrar canlandirilir ve goriismeler yeniden baglar. Uzun pa-

mustl. Kont Sforza'nin 6nerisiyle, Sadrazam Tevfik Paga'nin bagkanhigindaki
Istanbul Delegasyonu iginde eritilmek istenmigti. Bekir Sami BeyAnkara'ya
doéndiikten sonra istifaya zorlanmistir.Bir «propaganda heyeti» halinde git-
tigi Londra'da imzaladig1 anlagmalar1 reddetmekle beraber, «Mustafa Ke-
mal gokince bir taktikle Bekir Sami'nin cezalandirilmasini 6nlemistir.»
Clinkii baz1 Avrupa iilkeleriyle anlagmak konusundaki yumusak tutum, Sevr
koalisyonunun pargalanmasinda bir adim olmustu. Bu olay Mustafa Ke-
mal'in, diplomatik girisimlerde, 6zde hi¢ 6diin- vermeden taktik planda de-
vamh yumusak davranabildigini gosteren gesitli orneklerden biridir. Bu ko-
nuda bk. Yulug Tekin Kurat, Mustafa Kemal's Instnuctions to Bekir Sami in
London, Belleten; 1984, Ocak-Nisan, No: 189-192, s. 55-93.

88 YahyaS. Tezel, Birinci Biiyiik Millet Meclisi'nde Yabanci Sermaye Sorunu:
Bir Omek Olay, SBF Dergisi, Cilt XXV, No. 1, Mayis 1970, s. 242.

89 1Ibid,, s. 250.

90 Abdiilkerim Osman, The Peace Treaty of Lausanne of 1923 and Its impact
Upon Republican Turkey (cogalalmis M A)), 1967, s. 22.
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zarliklardan sonra Osmanli Amerikan Kalkinma Sirketi ile Tiirk
Hikdmeti arasinda bir mukavele imzalanir ve Biiyiik Millet
Meclisi 9 Nisan 1923 tarih ve 327 sayili kanunla mukaveleyi ka-
bul eder??.

Bu mukaveleye gére Amerikal sirkete li¢ demiryolu hatti igin
99 senelik bir imtiyaz verilmektedir. Onemli maden bélgelerin-
den gegen (Diyarbakir, Ergani, Sivas, Musul, Kerkiik) bu demir-
yollarmnin her iki yaninda 20'ser km'lik saha da maden imtiyazi
olarak girkete devredilecektir. Ayrica Devlet, demiryollarinin
gececegi arazi devlet arazisi ise bunu sirketc bedava verecektir.
Hatta demiryolu tek hat oldugu halde, Devlet ¢ift hat imis gibi
arazi devredecektir. Ozel miilkiyet konusu araziler ise Devletge
istimlak edilerek sirkete verilecektir. Sirket istimlak bedelini
odeyecektir. Demiryolu giizergdhindaki kum ve tag ocaklari icin
de ayni yonde hiikiimler vardir®2

Goriildiigii gibi, ¢ok ilgi gekici bir mukavele ile kargsi kar-
siyay1z ve bu bize biraz dnce soylediklerimizi daha da aydiniat-
makta yardima olacaktir. Once mukavelenin T.B.M.M.'nce kabul
cdildigi tarihe dikkati gekelim: 9 Nisan 1923. Bu tarihte Lozan
goriismelerinin son safhasi baglamak tizeredir. Ankara Hiikimeti
agikca emperyalistler’ arasi geligkilerden yararlanmak ve Avru-
palilara kargt Amerika destegini saglamak amacini giitmek-
tedir. Fakat acaba neden Sovyet destegi reddedilmek suretiyle
Milli Miicadelenin basinda oldugu gibi, sosyalist-kapitalist
geligkilerden yararlanilmamigtir da, emperyalistler arasinda
taraftar aranmigtir. Bunun nedeni agiktir: Artik Milli Kurtulus

91 Kanunun metniigin bk. Diistur, 3. tertip, Cilt 4, s. 27-70.

92 Bu konuda ayrintih bir ¢alisma igin, bk. Selim llkin; 1922-1923 Yillan
Tiirkiye'sinde Bir Yabanci Sermaye Girigimi: Chester Demiryolu Projesi.
(Tiirkiye lIgbankasi Uluslararasi Atatiirk Sempozyumu, T.[.B. Kiltir
Yayinlari, Ankara, 1983, s. 739-783). Yazar «18 Aralik 1923'de hiikimet bu
anlagmay: feshetti ve boylece 1908'de baglayan bu girisim sona ermis oluyor-

. du» diyor (s. 770). Bununla beraber 1925'te Milletler Cemiyeti aracihgiyla
Musul sorunu goriigtiliirken Amiral Chester Tiirk-Amerikan Dostluk Dermegi
aracih@iyla tekrar sahneye gikmus ve eski ayricaliklan -Tirkiye gikar-
lariyla birlikte- savunmustur. Bilindigi gibi gabalarn sonugsuz kalmugtir.
Bk.M. N. Roy, La Question de Musul, La Correspondance Internationale, 7
Ekim 1925.
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Savagi bitmistir; Tiirkiye'nin iktisadi ve sosyal sistemi itiba-
riyle belli bir blokta yer almasi gerekmektedir ve bu blok Kurtu-
lug Savasr'mizin sinifsal ve ideolojik niteligi agisindan bati
blogudur.

Lozan Oncesi donemde emperyalizmle iligkilerimize ait son
bir 6rnek vererek konuyu kapatalim:

9 Eyliil 1922'de Tiirk ordusunun Izmir'e girisinden on giin sonra,
19 Eyliil'de, Tiirkiye Milli Ithalat ve Thracat Anonim Sirketi
isimli bir girket kurulur. Kurucular1 arasinda 54 milletvekili, 37
tliccar ve bir takim ytiksek riitbeli memur ve askerler bulunmak-
tadir. Sirket bir reklam kampanyasi ile amacini gdyle agiklar:
«Milli gayenin elde edilmesi ugrunda dokiilen kanlarin heder ol-
mamas igin iktisadi sahada da kati bir muzafferiyet elde edil-
mesi lazimdir.»%3

«Milli» gayeler giiden bu girket 15 Haziran 1923'de Lozan'da
«Corporation for the Economic Development of Turkey» adli
Ingiliz Sirketi'yle imtiyaz kokan bir andlagma imzalar. Ingiliz
Sirketi'nin basinda Anadolu'daki madenlerle yakindan ilgilenen
bir maden miihendisi bulunmaktadir. Andlasmadan énce Morning
Post gazetesi sunlar1 yazmustir. «Ingiliz sermayesi, Tiirkiye'nin
~Avrupa ve Asya- iktisaden gelismesine yardimda bulunabilmek
icin, Lozan Konferansi'nin basari ile neticelenmesini beklemekte-
dir.»%4

Lozan'da Lozan Andlagmasi'ndanbir buguk ay nce imzalanan
bu mukavelenin anlami nedir? Herhalde emperyalizme, yabanci
sermayeye kargi olmadigimiz1 gostermek ve aralarindaki geligki-
lerden yararlanmaktir. Nitekim Chester projesiyle Tiirk maden-
lerine ilgi gosteren Amerika, imtiyaz kokan bu andlasmaya karsi
¢ikmig ve [ktisat Bakanhigimiz bir agiklama yaparak, sirketin
alelade bir girket oldugunu ve higbir tekele sahip olmadigmi be-
lirtmistir.

93 Bu bilgileri Selim llkin'in «Tiirkiye Milli ithalit ve Ihracat Anonim
Sirketi» baghikli incelemesinden aldik. ODTU, Geligme Dergisi, 1971, No: 2,
s. 199-252. (Hakimiyeti Milliye, 9 Kasim 1922 de gikmug bir reklam'dan).

94 Ay incelemeden (Morning Post, 6 Ocak 1923).
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Bu 6rnek de gosteriyor ki, gerek Istanbul ticaret burjuvazisi,
gerekse Kurtulug Savagi'na Onciiliik yapan asker ve sivil aydin-
larda emperyalizmle u;l_§§__r_r1a egilimleri agiktir.

Burada Amerika iizerinde biraz duralim. Biitiin Kurtulus Sa-
vagi boyunca Anadolu'da Amerika'ya Avrupa'dan farkh bir g6z-
le bakilmistir. Bu sadece Amerika'nin savas digsi olmasiyla ilgili
degildir. Bunda Amerika'nin «sémiirgecilige» karsi ve uzak bir
Devlet olusunun da rolii olmustur. Vilson prensipleri Anadolu'da
biiyiik yankilar uyandirmigtir ve bu sirada Amerikan Mandasi,
Kurtulug Savaggilar1 arasinda bir hayli taraftar bulmustur.%®

Daha onceki satirlarda, Kurtulus Savaggilarinin sdémiirgeci- .
ligin bagimsizlig: kisitlayan iligkileriyle savagirken, emperya-
lizmin sermaye ihracina hayir demediklerini belirtmistim.
Amerika 6rnegi bu bakimdan aydinlaticidir.

Simdi tekrar Izmir Iktisat Kongresine dénelim. [zmir Iktisat
Kongresi'nde yabanci sermaye konusu da goriigtilmiigtiir. Lozan
goriismeleri kesintiye ugrayinca Batillar ve Yunanhlar Anado-
lu'da yeni kurulan rejimin yabanc sermayeye karsi olacag: konu-
sunda kampanyaya baglamiglardi. lktisat Vekilimiz Mahmut
Esat Bey, Hakimiyeti Milliye gazetesine bir beyanat vererek
sunlar1 sdylemistir. «Baz1 ecnebi ve ezclimle Yunan gazeteleri ve
ajanslar1 Kongre aleyhine propaganda yapiyor ve bizim ecnebi
sermayesine diisman oldugumuzu iddia ediyorlar. Bunlar kiil-
liyen yalan ve iftiradir. Chester projesiyle memlekete 400 mil-
yon liralik bir ecnebi sermayesi girecektir»®. Aym Kongreyi agis
konugmasinda Atatiirk de sunlar1 sdylemigtir: «[ktisat sahasinda’
diigiiniir ve konugsurken sanilmasin ki ecnebi sermayesine karsiyiz;
hayir, bizim memleketimiz genigtir. Cok say ve sermayeye ih-
tiyacimiz var. Kanunlarimiza riayet gsartiyla ecnebi sermayele-
rine lazim gelen teminat1 vermeye her zaman haziriz. Ecnebi ser-
mayesi bizim emegimize katilsin ve bizim ile onlar igin faydah
neticeler versin»*’.

95 Bk.Mahmut Gologlu, Sivas Kongresi, Ankara, 1969, s. 87-97.
96 G.Okgiin,ag.e., s.11.
97 1Ibid., s.253.
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Burada su noktay1 belirtmek isterim: Yabanci sermayeye evet
denirken, elbetteki basta Atatilirk olmak tizere Kurtulus Savasi
onciilerinden bir gurup bunun tehlikelerini bilmiyor degillerdi.
Kapitiilasyonlar rejiminin ac:1 anis1 heniiz bellcklerden silinme-
misti. Ancak somiirgeciligi ve emperyalizmi kesin olarak yenmek
sadece is¢i ve koylii (halk) iktidarina dayanan bir savagla miim-
kiindii. Bu bakimdan mevcut kosullar i¢inde yapilabilecegin aza-
misi yapilmus sayilabilir. Kaldl ki Atatiirk daima Tiirk «kanun-

_larina riayetkéar» bir yabanci sermayeden bahsederek, bunun
_asla yeni sOmiirgeci baglar kurmasina miisaade etmeyccegini be-
_lirtmigtir. Kismen de bu nedenledir ki Kemalist donemde Tiir-
_kiye'ye kayda deger bir yabanc sermaye glrmemlgtlr 5

Lozan goriismelerinde batihilarla, sémiirge baglarini koparip
atmak sartiyla uzlasma yollar1 aranirken, memleket icinde de
rejim konusunda yeni bir gelisime tanik oluyoruz. Aslinda rejim
sorunumuz, uluslararasi iliskilerimizle yakindan ilgilidir. $im-
di meselenin bu yoniine egilelim.

Siyasi Rejim: C.H.F. Kuruluyor

Atatiirk 6 Aralik 1922'de basina bir demeg vererek Halk
Firkasi ismi altinda yeni bir parti kurmay tasarladigini sdyler.
14 Ocak 1923'de de Ankara'dan ayrilarak Bati Anadolu'da ge-
ziye c¢ikar. Amaci halkla temaslar yaparak kuracag: Firka hak-
kindaki tasarisiu gelistirmek ve halki aydinlatmaktir. Bu ge-
lisme basinda genis yankilar uyandirir ve hararetli tartisma-
lara yol agar. Ozellikle biiyiik ticaret burjuvazisinin goriislerini
yansitan [stanbul basini ¢ok tedirgin olmustur. «Halk» ne demek-
tir? Yoksa Atatiirk sinif esasina dayanan bir firka kurarak Ana-
dolu'da Bolsevik bir rejim mi kurmak istemektedir??® Kurtulug
Savagr'n1 halkin sirtindan kazanan igbirlikgi Istanbul burjuvazi-
si artik «halk» kelimesinden fazla hoslanmamaktadir.

98 lsmail Arar, Atatiirk'iin izmit Basin Toplantis1, Istanbul, 1969, s. 17.
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Aslinda Atatiirk yeni kurulacak Firkay: belli bir sinifa degil,
biitiin siniflara dayandirma amacindadir. Ciinkii, Atatiirk'e gore
«Bizim halkimiz menfaatleri yekdigerinden ayrilir siniflar ha-
linde degil; bildkis mevcudiyetleri ve mesailerinin toplami yek-
digerine lazim olan siniflardan ibarettir»®. Atatiirk bu goriisii
cesitli konugmalarinda ayrintih bir sekilde isler?%, Goriildigi
gibi, Kurtulus Savasi'nda bir ara otoriter biirokrasiye kars1 bir
silah olarak kullanilan halkgilik fikri, artik sinif miicadelesini
onlemek amacina yoneltilmigtir. Ayni fikrin diger yonii saltana-
ta karsi bir «halk hiikiimeti» tezinin dayanagini tegkil ctmesi-
dir. Kurtulus Savag: sirasinda Atatiirk bu goriisti gesitli vesileler-
le agiklamigtr. Ancak daha once de sdyledigimiz gibi, Halife
Sultanin kitleler nezdindeki prestiji dolayisiyla bir takim tu-
tarsizliklar olmustu. Gerek T.B.M.M. gerekse 1921 Tegkilat1 Esa-
siye Kanunu halk hakimiyeti fikrine dayanmaktadir. Bununla
beraber, fiili durum bu oldugu halde, gercek agikga sdylenme-
mektedir?®l. Hatta Milli Hakimiyet esasina dayanan 1921 Ana-
yasasi dolayisiyla. yaptlgl konugmada Ataturk «bir prensip ola-‘
rak hilafet ve saltanat makamini kabul edlyoruz» demekte- .
dlr102 Ancak Kurtulu§ Savagi zaferle sonuglaninca artik bu konu-
da da tam bir agikliga kavusmanin zamani gelmisgtir.

Biitiin bu gelismelerin anlami sudur: Lozan'da Batililarla
anlasilirken, rejimimiz de burjuva devrimi ydniinde atilimlar
icindedir. Feodal bir nitelik tasiyan Osmanli Devlet yapisinin
lasfiyesi ve burjuva.devriminin tamamlanmasi aslinda gergekten
ilerici ve devrimci bir asamadir. Ancak tekelci kapitalizm

99 Atatiirk'iin S6ylev ve Demegleri, Cilt. 11, s. 12.

100 Ozellikle Balikesir'de Halk Firkasimi izah igin yaptig1 konugmaya bk.
Soylev ve Demegler, Cilt. 11, 5. 97.

101 Atatiirk bu zorunlulugu Nutuk'ta gdyle agikiliyor: «Millet ve Ordu, padigah
ve halifenin hiyanetinden haberdar olmadig: gibi, o > makama Ve o makam-
da bulunanlara karg: asirlarin koklestirdigi dini ve ananevi rabitlarla muti
ve sadik, Millet ve ordu carei halas. digliniirken bu mevrus itiyadin sevklyle
kendinden evvel makami muallay: hilafet ve saltanatin halas ve masuni-
yetini dagiinityor. Halife ve padigahsiz halasin manasim anlamak istida-
dinda degil... Bu akideye muhalif, rey ve igtihat izhar edeceklerin vay ha-
line! Derhal dinsiz, vatansiz, hain, merdut olur...» Nutuk, Cilt I, s. 10-11.

102 Soylev ve Demegler, Cilt 1,s.152.
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¢aginda, burjuvazi ve kiigiik burjuvazi 6nciiliigiinde bir burjuva dev-
rimi miimkiin miidiir? Meselenin 6zii gudur. Emperyalist devletler,
Lozan'da bu geligimlere kargi gikmuglar, hatta igbirlik¢i Os-
manl Hiikdimetini de Lozan'a davet etmiglerdir, Somiirgeci bag-
lar1 haysiyetsiz bir sekilde kabul eden Osmanl Hiikiimeti, bati
cikarlan icin gok elverigli bir aragtir. Atatiirk de Lozan goriis-
melerinden s6z ederken «adli kapitiilasyonlar1 lagvettirmek hu-
susunda hald miigkiilat cekiyoruz. Orada sizin yapacaginiz ka-
nunlar yine fikihtan, Kurandan hiikiimlere dayanacak diyor-
lar»103 diyerek sikdyet etmektedir. Bu bakimdan burjuva devri-
minin ideolojisini de siiratle getirmek gerekmektedir. Bir ideolo-
jiyi ilerde gdrecegimiz gibi, bir taraftan bati hukuku, diger taraf-
tan da halkgilik fikri ve pozitivizm tegkil edecektir. Oysa,
Tiirkiye'de devrimci bir burjuvazi yoktur. Bu yiizdendir ki daha
sonraki agsamada devlet kapitalizmi elverisli bir gelisme ortamu
bulmustur. Ayr1ca_K_urhi1u§ Savagina onciiliik yapmug asker-sivil .
kadrolarda burjuvalagma egilimleri de, giiglii bir burjuvazinin
yoklugundan kaynak almugtir., Bu konulara tekrar donecegiz.
Simdi, ana hatlan ile verdigimiz bu kogullar iginde Lozan go-
riigmelerinin nasil sonuglandigini gérelim.

Lozan: Yeni Tiirkiye

Atatiirk, Izmir Iktisat Kongresinde Lozan goriigmelerinden sz
ederken, «Konferanstaki muhataplarimiz bizimle ti¢ dort senelik
degil, iicyiiz ve dortyiiz senelik hesaplar1 goriisiiyorlar —diyordu—
ve hdld muhataplarimiz Osmanl Devleti'nin tarihe karistigim
ve bugiin yeni Tiirkiye'nin mevcudiyetini, bunu kuran milletin cok
azimkar, imanlh ve celadetli oldugunu, tam istiklal ve milli ha-
kimiyetinden zerre kadar fedakarlik yapamayacagimi hala an-
lamamuglardir»1%, Lozan Andlagmasi 24 Temmuz 1923'de imza-
landig1 vakit, emperyalist blok bunu artik anlamig bulunuyordu.

103 1. Arar, a.ge, s. 54.
104 G.Okgiin, a.g.e.,s. 253.
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Lozan Andlasmas: nedir? En kisa ifadesi ile Lozan Antlas-
mas1 somiirge durumuna diigmiig Osmanl Devleti'nin tasfiyesi ve
(az farkla) Misaki Milli hudutlar: iginde bagimsiz bir Tiirk Dev-
letimin kurulusudar. Bununla beraber, batililar iktisadi alanda
Lozan'da bile bazi 6diinler koparmay: basarmiglardir. Bu édiinler
asil sulh anlasmasina ek olarak imzalanan bir Ticaret Konvan-
siyonu ile lkamet ve Kaza Seldhiyeti Konvansiyonunda yer al-
maktadir. Ticaret Konvansiyonuna gore giimriik tarifelerimiz
1916 tarifeleri iizerinden donduruluyordu. Andlasma 5 yilliktir
ve yenilenmemigtir. [kamet ve kaza seldhiyeti ile ilgili and-
lagsma ise, Tiirkiye'deki biitiin yabanci sirketlerin biitiin haklarim1
garantiliyordu. Bu andlagma da yedi senelikti ve yenilenme-
mistir105, '

Goriildiigii gibi somiirge baglarini kesin bir sekilde koparip at-
mamiz Lozan'da bile kademeli bir sekilde halledilmistir. Bu
andlagmalara isaret eden yabanc bir iktisatci, Z. Y. Hershlag,
«Tiirkiye esaslh tavizler verdi ve bu tavizler 6zellikle 1920'lerde
memleketin gelismesini ters yonde cok etkilediler»10¢ demekte-
dir. Ancak kendisinin de belirttigi gibi, Tiirk Hiikiimeti yar1-s6-
miirgeci bir nitelik tasiyan bu anlagmalara tam olarak uymamus
ve derece derece ilga etmigtirl07.

Lozan andlagmalar1 Tiirkiye'nin uluslararast planda da yeri-
ni tayin etmistir. Kurtulus Savasi'miz emperyalist bloga karsi
Sovyetler Birligi dostlugu ve yardimu ile yiiriitiilmiigtii. Sovyet-
ler Birligi Lozan'da taraf degildi. Ancak Tiirkiye'nin de 1srarn
ile, Sovyetler Birligi Bogazlarin statiisii ile ilgili goriismelere
katilmigtir. Sovyet temsilcisi Cigerin, bu goriismelerde Bogaz-
larin Karadeniz'de sahili olmayan Devletlerin gemilerine ka-
pali olmasini ve tamamen Tiirk kontroliine tabi tutulmasin sa-
vunmugtur. Buna karsilik Tiirk temsilcileri, Bogazlar konusunda-
ki Ingiliz tezine yaklagmuslar ve bu gegitlerin biitiin devlet gemi-
lerine acgilmasini kabul etmiglerdir.

105 Bk. Diistur, 3. tertip, Cilt. 5, s. 163-204.
106 Z.Y. Hershlag; Turkey. The Challenge of Growth, Leiden, 1968, s. 16.
107 Ibid,, s. 18.
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Lozan'da Sovyet destegine dirsek gevrilmesi Tiirk-Sovyet
iligkilerini sogutmustur. Fakat Atatiirk'iin amac1 bagkadir. Lozan
goriismeleri sirasinda Tiirkiye'de burjuva devrimi y6niinde ati-
Iimlarin bagladigini belirtmistim. Bu gelisim siyasf ve ikti-
sadi sistem olarak Tiirkiye'yi Batililara yaklastirmistir. Ancak °
emperyalizm ile savastan yeni ¢ikan Tiirk devrimcileri bunun
ekonomik ve diplomatik bir teslimiyet olmamasi konusunda gok
titizdirler. Atatiirk Lozan goriismeleri sirasinda [zmit'de gok
‘6nemli bir basin toplantis1 yapar. Ancak 6 y1l sonra, 1929'da tam
metin halinde kamu oyuna agiklanan bu basin toplantisinda dis
politika ile ilgili olarak sunlar1 sdyler: «Ne sarka, ne de garba
chemmiyet vermeksizin yalniz kendi mevcudiyetimize istinat
olunabilir mi, suali de hatira geliyor. Dogrusunu sdylemek lazim
gelirse bu dakikada emniyete sayan olan siyaset yalniz kendi
mevcudiyetimize istinad etmektir»1%. Goriildiigi gibi, Atatiirk
Ikinci Diinya Savagi'ndan sonra birgok uygulamasi goriilen nét-
ralist bir diplomasiyi ilk olarak diislinen ve uygulamaya galisan
devlet adamidir. Ancak diplomatik iligkiler, bir memleketin
ekonomik iligkilerinden tecrit edilemeyecegi igin, yeni Tiirk Dev-
letinin gelisimini adim adim izlemeye ¢aligalim.

108 1. Arar, a.g.e., s. 61.
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TURK DEVRIMI






Milli Kurtulug Savagimiz ve Lozan'i izleyen senelerde ya-
pilan kokli degisiklikler birbirinden ayrilmaz bir biitiin tegkil
ederler. Tiirk Devrimi, ancak bu biitiinliik i¢inde ele alindig tak-
dirde dogru kavranabilir. By

Bilindigi gibi, devrimleri belirleyen unsur, iktidarin sinifsal
niteligidir. Bagka bir deyisle siyast iktidarin bir siniftan (ya da
siiflar koalisyonundan) bagka bir sinifa (ya da siniflar koalis-
yonuna) gecisidir’. Bu bakimdan devrim siyasi bir olaydir. An-
cak elbette ki bu siyasi olayr belirleyen bir de maddi temel
vardir ve bunu belli bir iiretim bigiminde, tiretim giigleri ile iire-
tim iliskileri arasindaki celiski tegkil eder.

Bat1 burjuva devrimleri, en krsa ifadesi ile, devrimci burju-
vazinin feodal smifi tasfiye ederek siyasi iktidara sahip gikma-
laridir. Bu devrimlere ayni zamanda «sanayi devrimi» den-

1 Bu gegis baglangigda siddete bagsvurmadan da gergeklesebilir. Bunun en yakin
érnegi, Iran'daki «Islami devrim»de, Ortadogu'nun en giigli ordularindan biri-
nin halk ayaklanmas: kargisinda dagilmasidir. Bununla beraber devrim de-
rinlestikge, «devrim» ya da «glivenlik» mahkemelerinin kurulmasinin «ku-
ral» oldugunu ne yazik ki tim tarihi 6rnekler gosteriyor. Tiurk Devrimi
gerceklesme aninda siddete asgari 6lglide bagvurmugtur. Hanedan mensuplar,
Fransa'da ya da Rusya'da oldugu gibi ldiiriilmemis, kendilerine maddj ola-
naklar da saglanarak yurt digina gkarilmiglardir. Milli Kurtulug Savagi'na
agikga kars1 gikan ve diigmanlara ajanhk yapanlarin listesi dahi miimkiin
oldugu kadar dar tutulmustur. Ancak, sadece Cumhuriyet kargit1 bir perspek-
tifde anlamim bulan ayaklanmalar ve suikastler yeni hesaplagmalara ve
«Istiklal Mahkemeleri»nin sert uygulamalarina yol agmigtir.
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mesinin nedeni, burjuvazinin feodal iligkileri tasfiye ederek ig
pazari olugturmasi ve kapitalizmi egemen {tiretim bicimi haline
getirmesidir. Siyasal devrimle toplumsal devrimi, yani bir
iretim bigiminden daha ileri asamadaki bir iiretim bigimine
gegcis stirecini birbirine karistirmamak gerekir. Batida feodal
iiretim bigiminden kapitalist liretim bigimine gegis cok uzun bir
devreyi kapsar. Marks'in dedigi gibi, «kapitalist iiretimin ilk
belirtileri baz1 Akdeniz sehirlerinde ¢ok erkenden goriilmekle
beraber, Kapitalist ¢ag ancak XVI. asirda baglar»2. Daha sonra-
ki asirlar1 da igine alan bu gelisim siirecinde, burjuvazinin siyasi
iktidar: ele gecirmesi toplumda belli bir nitelik degismesi sag-
lar. Siyasi iktidara egemen olan burjuvazi, kapitalist tliretim
iligkilerini ok daha hizl bir gekilde gelistirir.

Burjuva devrimlerinin klasik bir dérnegi sayilan Fransiz Dev-
rimi 1789'da olmusgtur. Fakat asil kapitalist gelisim bu tarihten
sonra hizlanmugtir. Buna karsilik, Ingiltere gibi bazi iilkelerde
burjuvazinin iktidar1 ele gegirisi, Fransa'daki gibi patlamayla
olmadig1 igin somut gergeklere daha ayrintili bir sekilde girmeyi
gerektirir. Bu yiizden, bu konuda iktisatg1 ve tarihgiler arasinda
ilgi gekici tartismalar olmugtur3.

Bat1 burjuva devrimleri tamamlandiktan sonra, yar1 sémiirge
kosullarina kars1 bir savasla baglayan Tiirk Devrimi'ni inceler-
ken de herseyden once siyasi iktidarin sinifsal niteligi tizerinde
durmak gerekir. $imdi bu agidan somut verilere egilelim.

2 K.Marx, Oeuvres, (M. Rubel) I, (Capital, I), s. 1170.

3 Bk.Christopher Hill, The English Revolution, Lawrence ve Wishart, 3. bk.
Londra, 1968. Fransa'da 1789 devriminin ikiytiziincii y1ldéniimii vesilesiyle
yapilan tartismalarda, Frangois Furet'nin Fransiz Devriminin yiizyil kadar
siirdiigiinii ve Ingiltere'deki gibi bir «evrim» oldugunu vurgulayan tezleri ade-
ta «resmiyet» kazanmigtir. Aslinda toplumsal tarihlerde «mutlak kopug»-
lardan s6z etmek elbette olanaksizdir. Fakat F. Furet'nin, 1789-1793 yillan-
nin 6zgilliigini kiiglimseyen yaklasimu ancak 1989 Fransa'sinin ig ve dis politi-
ka kosullanyla agiklanabilir. Aym1 baglamda 1989 Fransa'sinda Robes-
pierre'ler, Saint-Juste'ler, Danton'lar yeniden gémiilmiis ve Insan Haklar:
perspektivinde Condorcet canlandinlmsgtir.



Iktidar Savasinda Siniflar

Kurtulus Savasi'nin baglarindan itibaren Tiirkiye'de iki ikti-
dar, iki hiikiimet goriiyoruz: Igbirlikgi Osmanlh Hiikimeti ve dev-
rimci_Ankara Hiik@imeti. Isbirlik¢gi Osmanl Hiikimeti emperya-
hzme ve Istanbul ticaret bur]uvazwme dayanmaktadlr Bununla
.beraber Anadolu'da da bir hayli etkilidir. Dinci 1deolo)1y1 kar§1
_devrimci bir arag geklinde kullanarak birtakim yar1 feodal aga-
_lar ve e§raf aracilig: ile halki k1§k1rtmakta ve yer yer ayaklan—
~malar gikararak Kurtulusg Sava§1 ni bastxrmaya ga11§maktad1r ;
Devr1mc1 Ankara Hiikmeti ise kiigiik burjuva kokenli asker-sivil
aydm ve Anadolu esrafl (buyuk toprak sahlplerl, kiigiik ticaret
' bur]uva2151) 1tt1fakma dayanmaktadir. Yoksul ve yorgun halk
k1t1e1er1m de, bazen zorlayarak da olsa pe§mden suruklemek-
tedlr Daha Once aglklamaya gallstlglm eklektik bir ideoloji ile
gerek Bat1 sOmiirgeciligine, gerekse isbirlik¢i Osmanh Hiika-
metine kars1 kahramanca savasmaktadir.

Kurtulus Savasi'nin zaferi ile isbirlik¢gi Osmanli Hiikimeti
tarihe karigir. Saltanat ve Hilafet ilga edilir ve Cumhuriyet
kurulur. Bu kosullar iginde, Kurtulug Savasi'na seyirci_kalan,
Istanbul ticaret burjuvazisi, drgiitlenerek harekete geger.

Bu durumda siyasi iktidar miicadelesi yapan sinif ve ziimre-
leri soyle siralayabiliriz: Ticaret burjuvazisi, Anadolu kiigiik bur-
_juvazisi, bityiik toprak sahipleri ve asker-sivil devrimci ay-,
_ dinlar,
_ Gergek devrimci potansiyeli tegkil eden isci sinifi ile orta ve
yoksul koyliiler iktidar kavgasinin digindadir. Ozellikle Istan-
bul'da kiimelenmis bulunan Tiirk proleteryasi, Lozan'da hak-
laru garantilemis olan emperyalist sirketlerin sémiirii alanidir.
Yagama kogullart o kadar agirdir ki, kanunun grevi yasak etmis

4 Bir gegit Osmanl aristokrasisini olusturan Hanedan mensuplarinin, beylerin
ve pagalarnn siyasal giicli Lozan'dan sonra biiyiik bir darbe yemisti. Bununia
beraber bunlarin etkisi, degisik yontemlerle ve farkli bir goriiniim altinda de-
vam etmistir. Mustafa Kemal'in silah arkadaglar1 arasinda bile saltanat ve
hilafet 6zlemi iginde muhalefete gegen ve iktidar miicadelesine katilanlara
daha sonra deginecegiz.

57



olmasina ragmen sik sik greve giderler. Istanbul Milli Hiikimete_
gectikten sonra bile, sémiiriiniin en fazla oldugu Bomonti Bira Fab-
_rikast'nda patlak veren grev Ingiliz dipgigi ile bastirihir®. Ana-
dolu orta ve yoksul koyliileri ise tefeci tiiccarin ve feodal aganin
gesitli istismar mekanizmalar: ile baghdir.

Kurtulug Savagi zafere ulaginca Istanbul ticaret burjuvazisi
harekete gegerek drgiitlenmeye baglar. Once, durumu tesbit etmek
tizere, «Tiirkiye Iktisadi Istihbarat ve Nesriyat Merkezi» kuru-
lur. Yapilan incelemeye gore, bankacilik (iki kiigiik banka harig), -
sigortacilik ve liman 1§letmeler1 tamamen yabanc11arm kon-
_ troliindedir. ithalat ve ihracat alaninda Tiirk tiiccarlar % 4 ka-'
_dar bir orandadir. Buna kargilik toptanci, yan toptanc ve pera-
kendeci Tiirk tiiccarlar1 % 15-25 nisbetindediré. Goriildiigii gibi,
durumlar1 daha ¢ok kiigiik burjuvaziye yaklasan bu smnif aslinda
iddiahdir ve yabancilarla, Rum ve Ermeni tiiccarlarin yerine g6z
dikmistir. Kurduklan orgiite, bu amagla, Milli Tiirk Ticaret Bir-
ligi adin1 verirler ve bir iktisat kongresi toplamak iizere hare-
kete gecgerler.

Devrimci subay ve memurlar ise farkl sorunlarla karg: karsi-
yadir. Bunlar1 anlamak igin, biraz gerilere uzanmak gereklidir.

Izmir'in Yunanhlar tarafindan iggalinden sonra yer yer dev-
rimci kipirdanmalar baglar. Bu potansiyeli gercek bir devrimci
kuvvet haline getirmek amaciyla, basta Mustafa Kemal olmak
uzere birgok Tiirk subayr ve aydini Anadolu'ya gegerler. Milli
kongreler toplanir ve Biiylik Millet Meclisi érgiitlenir. Bu Mec-
liste devrimci subay ve aydinlar, Anadolu egrafi ile yanyana
oturmaktadir. Ancak bu arada, Istanbul'dan g0¢ de devam etmek-
tedir. Birtakim maceraperestler de Anadolu'ya gelmis ve memur
kadrolarin1 sisirmeye baglamigtir. Bu durum cesitli tepkilere yol
acar ve bu tepkiler 1921 y1li biitgesi dolayisiyla doruguna ulagr.

1921 yili biitgesi heniliz hazirlanmakta iken sekiz milyon li~
ralik bir avans kanunu (gegici biitge) Meclise gelir. Kanun bir
maddesinde yeni kurulacak memuriyetlerden ve genisletilecek

5 A.Hamdi Basar, Barig Diinyasi, s. 54, Kasim, 1966, s. 701 59,
6 Ibid., s. 701-54.
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hizmet kadrolarindan s6zetmektedir. Bu durum Mecliste biiyiik
bir asabiyet yaratir. Baslica tenkit konusu yoksul halkin sirtin-
dan toplanan paralarla genis ve verimsiz bir biirokrasi yarat-
maktir. Bir milletvekili bu sikayetleri meclis kiirsiisiinden s6yle
dile getirir. «Hig bir giin ge¢miyor ki, yeni bir memuriyet ihdas
edilmesin, yeni bir masraf cetveli gelmesin. Istanbul'dan kopup
gelenleri kayirmak yolunda. Memleket girilgiplaktir. Para mem-
leketindir. Her giin masraf artiyor... Halkin masrafa tahammiilii
yoktur. Sivas'dan tutunuz da Kars'a kadar on para tahsil etmek,
hazineye on para girmek imkani yok...

Istanbul'dan her postada tiimen tiimen sair, alay alay edip,
akin akin muharrir geliyor. Kag sanatkéar, kag demirci geldi?
Kag terzi geldi? Hep yiyici, hep iltimash, hep sarf edici. Bu
kiilfet bu milletin omuzuna yiiklenmistir. Artik tahammiilii kal-
mad1.»” Aslinda 8 milyonluk avans kanununun gok biiyiik bir kis-
m1 milli savunma masraflarina ayrilmigtir ve durum abartil-
maktadir. Fakat Meclis yine de yeni memuriyetler kuran mad-
deyi tasaridan cikarir.

Anadolu idaresinde ortaya cikan biirokratik egilimler gesitli
tenkitlerin konusu olmustur. Baki Komtinist Partisi'nce Mosko-
va'ya verilen bir raporda da memurlarin «6zel bir zihniyet»le
hareket ederek halktan koptuklart ve halka zorbalik yap-
tiklar ileri siirtilmektedir®. Kurtulug Savasi'nda bir :araftan
«ittihatgilik» lanetlenirken, diger taraftan da Babiali otirok-
rasisi devrimci hiikimete niifuz etmektedir®. Aslinda Anadolu
esrafinin gergcek amact merkezi hiikiimeti kendi ¢gikarlarinin ale-
ti haline getirmektir. Bunun igin de takip ettigi yol «halka
hiikimet kuvvetiyle, hiikiimete de halk kuvvetiyle kendini

7 S.Selek, Anadolu ihtilali, C.1I, s. 194-195.

8 R.N. lleri, ag.e., s. 119.

9 Bukonuda Yon dergisinin diizenledigi (say1: 47) ilgi gekici bir agik oturuma
bakiniz. Bu oturumda Y.K. Karaosmanoglu «Babiali kadrosu bu. Biitiin idare
kadrolan Babialidendi. Inkilabin bagim bunlar yedi» diyor. Aksi fikri savu-~
nan C. Dursunoglu «...Milli Miicadeleden sonra idare kadrolarin1 Babali ele
gecirmedi. Bakanlar ve yliksek memurlar Babiali'den degildi» diyerek
Maarif Bakanhigini 6ne siirerken; C.H. Taray, s6yle cevap veriyor: «Maarif
biraz ilerdeydi. Ama digerleri. Hele Maliye, Babialidendi.»
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saydirmak»tir’0. Bir yandan merkezi biirokrasinin Anadolu'da
asayisi saglayamadigindan sikayet ederken, diger yandan ida-
renin otoriter egilimlerini sert bir gekilde yermektedirler.

Bu arada_Istanbul burjuvazisi de iktidar savagina girmistir.

_Orgiitlenen Istanbul burjuvazisinin tuttugu yol, toptari ele gegi-,
remeyeceklerini bildikleri kii¢iik burjuva radikallerini blmek ve_
klsmen ele geglrmektlr Esasen burjuvazinin giigsiizliigii asker ve
“sivil kadrolarda burjuvalasma ve emperyalizmle uzlagma egi-
limleri yaratmistir. Bunlar arasinda bir ¢ogu ithaléat ve ihracat
igleriyle ilgilenmekte ve sirketler kurmaktadir. Tiirk Millf Tica-
ret Birligi'nin kurulugunda Istanbul'a ilk giren komutan olan Re-
fet Pasa'nin destegi saglanmugtir. Ayn birligin delegeleri Izmir
Iktisat Kongresi bagkanhigina Kurtulus Savagi'nin itibarl komu-
tanlarindan General Kazim Karabekir'in gelmesini temin eder-
ler.

Milli Tiirk Ticaret Birligi, Izmir [ktisat Kongresi'nde goriis-
lerini agiklamig ve kabul ettirmigtir: Tekel sisteminin kaldiril-
masl, giimriik himayesi, milli bir banka kurulmasi, yabanc ser-
mayenin memlekete zararli olmayacak sekilde girmesi, kabotaj
hakkinin Tiirk gemilerine taninmasi vb. Birlik, ayn1 zamanda
iscileri de Tiirkiye Umum Amele Birligi ad1 altinda 6rgiitlemis
ve Kongre'de desteklemigtir. O zaman Istanbul proleteryasinin
biiyiik bir kesimi Dersaadet Tramvay [sletmesi, Tiitiin Tekeli,
Telefon Idaresi, Bomonti Bira Fabrikasi vb. gibi yabana sirket-
lerde calismaktaydi. Bunun disinda kalanlar ise Feshane, Bey-
koz ve Bakirkdy'deki devlet fabrikalarinda idiler. 1924'de ya-
banci scrmaye kontroliinde 7 demiryolu sirketi, 6 maden imtiyaz,

23 banka, 12 sanayi tcgebbiisii, 35 ticaret sirketi ve 11 belediye
imtiyazi bulunuyordu!!. Bu bakimdan Milli Tiirk Ticaret Birligi
iscilerin sendika ve grev haklarimi kolayca savunmustur. Buna
kargihk Istanbul Umum Amele Birliginin, Milli Tiirk Ticaret

Birligi'ne sundugu raporda «memleketimizde Tiirk ticaret erbab:

10 S. Selek, Anadolu Ihtilali, Cilt II, s. 352 (Falih Rifka Atay''n Aksam gazete-
sinde gikan yazisindan-31 Mart 1924).
11 La Turquie Contemporaine, s. 208-209.
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arasinda Avrupa'daki emsaline benzer bir tarzda demir, petrol

veya komiirden mamil yiireklere malik bir kapitalist ziimre

yetismedigi gibi, memleketimizde bdyle bir ziimre(nin) ecnebi

sermayedarlariyla sirketleri arasinda aranmasi lazim geldigi»

kaydedilmektedir’?. Goriildiigi gibi, Istanbul burjuvazisi siniflar
kaynagmasi anlaminda «halkg» goriinerek iggi simifin1 destek-

lemekte ve onun tarafindan da desteklenmektedir. Daha sonraki

~dénemde bu tutumun ne kadar demagojik ve samimiyetten uzak_
_oldugunu gordiik, Fakat devrin kosullan ve yabana girketlerin

durumu bu iligkiye elverigli bir ortam yaratmaktadir.

Biiyiik toprak sahipleri ise Kongre'de asarin kalkmasini,
tarimsal egitimin saglanmasini, yollar yapilmasini, Ziraat Ban-
kasi'nin kredilerini arttirmasini, asayisin gergeklestirilmesini
ve tanmm makinelegmesini savunmuglardir’3. Goriildigi gibi
giftgiler de tarimin kapitalistlesmesini dngodren bir program ileri
siirmektedirler. Lenin'in «Prusya bicimi» dedigi kapitalistlesme
siirecine yaklagan bu programin gerceklegebilmesi igin 6n sart,
siyasi iktidarin ele gegirilmesi ve diger siniflar aleyhine sistem-
li bir baskinin kullanilmasidir.

[zmir Iktisat Kongresi'nde biitiin siniflar, ig geligkilerine rag-
men, bir burjuva devrimi programinda birlegmiglerdir. Isgi sinifi-
nin istekleri bile bir burjuva devriminin istekleridir. Ancak dev-
rimci bir burjuvazinin yoklugu da ortadadir. Bu kosullar altinda
siyasi iktidar savagi ancak bir koalisyonla sonuglanabilirdi;
nitekim gergek de 6yle olmugtur.

Daha Onceki agiklamamda ticaret burjuvazisinin iktidara
gliclii bir aday olugundan s6z etmistim. Bunlarin ticarf bir nitelik
tagimalari, kendilerini yari1 feodal toprak sahipleri ile dogal
bir ittifak haline sokmaktadir. Eger Tiirkiye'de giiglii bir sanayi
burjuvazisi olsayd: gikarlar1 ister istemez toprak agalar ile
catisirdl. Ciinkii, biiyiik topraklar1 bélerek paylastiran bir toprak
reformu i¢ pazar1 olusturma agisindan ¢ikarlarma ¢ok daha uy-
gun olurdu. Bu bakimdan Tiirkiye'de ekilmemis topraklarin bol

12 G.Okgiin, agee,s. 16.
13 Ibid., s. 390-405.
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ve niifusun da az olusu, toprak reformunu dnleyen bir engel tegkil
etmezdi. Oysa,ticaret burjuvazisi daha ziyade bat1 kapitalizmi-
ile araciiga aday odugu igin, tarimin yar feodal karakteri ken-
dilerini fazla rahatsiz etmemektedir. Aslinda biiyiik toprak
sahiplerinin programu, ticaret burjuvazisinin programindan daha
ilerici goriinmektedir. Bu programda bugtin tartismasi hala bit-
memis olan kdy enstitiilerinin temel ilkesinin dahi yer aldigim
goriiyoruz. Ancak bu programi gergeklestirecek ne bir orgiite, ne bir
devrimci ideolojiye ve ne de bir egitime sahiptirler. Kisaca,
programlar objektif durumlarinin ilerisindedir.

Daha once de belirttigim gibi, ticaret burjuvazisi, orgiitlen-
melerinde biiyilik emegi gegmis bir yazarin anlattig1 gibi, su amaci
giitmektedir: «Milli Tiirk Ticaret Birligi, gerek ithalat ve ihra-
cat ticaretinde ve gerekse toptanci ve yar1 toptanci ticarette Tiirk
tliccarinin hdkim olmasini aina¢ edinmisti. Bu is i¢in mutlaka
devletin yardimi ve enerjik miidahalesi 1azimdi. Biz nizamna-
memize agikga koydugumuz gibi, devletin Tiirk tiiccar1 arasinda
sirketler, trostler, konsorsiyumlar kurmalarin saglayarak onla-
ra ithalat ve ihracat iglerinde bazi imtiyazlar saglanmasini is-
tiyorduk» . Nizamnameye agitk¢a konulan madde de sudur:
«Ithalat ve ihracat ticaretinde bu birliklerin, hiikimetin mura-
kebe ve himayesi altinda, hakimiyetini temine ugrasmak»!5
amagtir.

Yukardaki agiklamay: 6zetlersek, Kurtulus Savas: ve son-
rasinda iktidar savagi, hakim gizgisi ile, bliyiik ticaret burjuva-
zisi ve Andolu egrafi ittifaki ile devrimci asker-sivil aydinlar
arasindadir. Bu sonuncularin bir kismi burjuvalasma ya da biirok-
ratlasma egilimi icindedirler. Bu egilimler egemen siniflarca
degerlendirilmis ve asker-sivil aydinlarin bir kismu kazanil-
migstir. Bununla beraber asker-sivil ziimrenin Atatiirk'iin lider-
liginde ve kiiglik burjuva radikalizmi olarak isimlendirebile-
cegimiz diger bir kesimi devrimi daha ileri gotiirmek azminde-

14 A. H. Bagar, Bang Diinyas, s. 54, Kastm 1966.
15 Barng Diinyasi, say1 54.
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dir’e. Ancak, isgi ve yoksul koyliilerin objektif durumlar1 goz-
oniinde bulundurulursa bu ziimrenin de egemen smniflar ile ittifak
yapmak zorunda bulundugu kolayca anlasihir. O halde kavga
nereden gitkmaktadir? Kavga onciiliik kavgasidir.

Iktidar Savaginin Agamalar1

Bu kavganin asamalar1 nelerdir? Bunu anlamak igin, 6nce ta-
raflarin devlet anlayiglar1 tlizerinde duralim.

Egemen siniflarin devlet anlayislar1 Osmanli Devleti'dir;
bagka bir deyisle Osmanl Devleti'nin feodal yapisinin korun-
masidir. Bunun igin de herseyden 6nce saltanat ve hilafet ma-
kamlarin1 sakli tutmak gerekir.

Aslinda saltanat . makamu Ittihat ve Terakki idaresinde oto-
ritesini genis Olglide kaybetmisti. Ancak, basglangigta salt bir
askeri idare seklinde ortaya cikan ittihatcilar, kendilerini
boslukta hissederek ticaret burjuvazisi ve esnafa yonelmigler ve
bir «Milli burjuvazi» yaratma gabasina girigmiglerdi. Fakat
Ittihat ve Terakki diktasi egemen siniflarda korku yaratmis ve
tutarsiz bir despotizme giivensizlik artmigti.

Kurtulus Savasi sonunda Atatiirk'iin ve kiigiik burjuva radlka-
lizminin devlet anlays: ise, burjuva devrimini ileri gotiirmek ve
Cumbhuriyeti ilan etmekti.

Atatlirk Cumbhuriyetci fikirlerini Milli Kurtulus Savagi es-
nasinda «milli bir sir» olarak gizli tutmugtur. Bununla beraber,
Cumbhuriyetgi egilimleri de sezilmiyor degildi. Ote yandan ken-
disi Kurtulus Savas1 boyunca bir Milli kahraman olarak ortaya
¢tkmis ve otoritesi devaml: bir surette artmistir. Bu bakimdan

16 Aslinda sosyal miicadele tarihinde, kiigiik burjuva radikalizmi, daha ziyade,
kiiglik burjuvazinin proleteryaya ve yoksul kéyliilere yaklagarak devrimci bir
tavir takinmasi ile ortaya qikar. Bununla beraber, Tirk Devriminde orta sinif
kokenli asker-sivil ziimrenin ~burjuvazinin kisir ve igbirlikgi tutumu dola-
yistyla— devrime onciiliik etmeleri ve devlet kapitalizmi bi¢iminde de olsa
Uretim gliglerini gelistirmeleri, bu incelemede gostermeye calishigimiz bir ol-
gudur. Bu yiizden bdyle bir isimlendirmenin de yanhs olmadig: kanisindayim.
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egemen siniflar ve bazi igbirlikgi biirokratlar siyasi kavgalarim
Atatiirk'lin sahsina karg1 yoneltmigler ve Atatiirk'iin bir diktator
olma tehlikesine isaret etmiglerdir.

Daha Birinci B.M.M.'nde tegekkiil eden lkinci Gurupta bu
egilim agikga ortaya cikmisti. Sakarya savasi Oncesinde bazi
milletvekilleri ordunun basina Mustafa Kemal'in gelmesini is-
terken, yenildigini sandiklar1 orduyla birlikte Atatiirk'iin de ye-
nilmesini istiyorlardi. Atatiirk'iin dedigi gibi, bunlar «istiyor-
lard1 ki, kendi tasavvurlarina gore, hezimete ugramis ve hezi-
meti devam ederek ordunun baginda benim de sahsiyetim hezi-
mete ugrasmn!»17.

Lozan'a emperyalist kamp isbirlikgi Osmanh Hiikimetini de
cagirinca, Saltanat1 derhal ilga etmck gerekti. Atatiirk bu goriis-
melerde de biiyiik bir direngle kargilagt: ve meseleyi ¢6ziime bagla-
mak icin, Mecliste bir siranin tistiine gikarak sunlar1 sdyledi: «Ha-
kimiyet ve saltanat hi¢ kimseye, ilim icabidir diye, miizakere ile,
miinakasa ile verilmez, kudretle ve zorla alinir. Nitekim Tiirk mil-
leti hakimiyet ve saltanati, isyan ederek eline bilfiil almigtir.

Burada toplananlar, Meclis ve herkes meseleyi tabii goriirse
fikrimce ok iyi olur. Aksi takdirde hakikat gene usulii dairesinde
ifade olunacaktir. Fakat ihtimal baz1 kafalar kesilecektir.»8

‘Saltanat ittifakla ilga edildi. Fakat hesaplasma bitmemisti.
Bir ay sonra Meclis kiirsiisiine yeni bir kanun teklifi geldi (2 Ara-
ik 1922). Bu kanun teklifi, dogum yerleri o giinkii Tiirkiye sinr-
larinin diginda kalan veya bir se¢im bélgesinde en az beg yil ge-
cirmemis olan kimselerin segilme haklarini ellerinden aliyordu.
Teklifin agitkca Mustafa Kemal'in sahsini hedef aldig: belli idi.
Atatiirk sz ald1 ve «eger diismanlar maksatlarina tamamen' mu-
vaffak olsalardi, Allah muhafaza etsin, buraya imza koyan
efendilerin memleketleri de hudut disinda kalabilirdi»?® dedi.
Kanun teklifi reddedildi.

17 K. Atatiirk, Nutuk, CiltIl,s. 610.

18 1bid, s. 690-691

19 Sevket Siireyya Aydemir naklediyor: Tek Adam, Cilt III, Remzi Kitabevi,
{stanbul, 1965, s. 66.



Biitlin bu gelismeler Atatiirk'i Birinci B.M.M.'ni feshederek,
bu arada orgiitlenen C.H.F. ile bir an{dnce yeni segimlere gitmeye
zorlamustir. 1 Nisan 1923'de Meclisin yenilenmesine karar veril-
mis ve Atatlirk yeni secimlere «9 umde» baghkli bir programla
girmistir. Segimlerde Ikinci Guruptan kimse kazanamamugtir.
C.H.F.'nin ilk program sayilabilecek «9 umde» iizerine egilmek,
kiigiik burjuva radikalizminin sinifsal dayanaklar: ve ittifaklar
hakkinda bir fikir verecektir.

9 Umde'nin hazirlanisinda, giris kisminda belirtildigi gibi,
«izmir'de biitiin memleket miimessillerinden miitesekkil olarak
toplanan iktisat kongresi caligmalar1 da nazar itibare alin-
migtir»20,

Atatiirk 9 Umde'de heniiz rejim konusunda agik bir tavir ta-
kinmamugtir. Cumhuriyetten s6z edilmedigi gibi, Hilafet de bir
«Makami Mualla» olarak kabul edlimektedir. Fakat programin
asil ilgi cekici yonii, ongoriilen iktisadi politikadir. Buna gore,
dsar vergisi tadil edilecek, tiitiin ekimi ve ticareti milli gikar-
lara gore diizenlenecek, zirai kredi artirilacak ve zirai makine-
ler ithal edilecek, mali kurumlar kredi hacmi artacak sekilde
diizenlenecek, demiryolu yapimina girisilecek ve egitim seferber- -
ligi yapilacaktir. Goriildiigii gibi, biitiin bu tedbirler Izmir Iktisat
Kongresi'nde Tticcar ve Ciftgi temsilcilerinin dileklerine gore ka-
leme almmustir. Sadece Lozan'da 1916 tarifeleri iizerinden don-
durulmus olan giimriik resimleri lizerinde durulmamuistir. Bunun
disinda, tizerinde durulmayan diger bir husus da yabanci serma-
yedir. Boylece 9 umde'de iktisaden egemen smniflarin goriigleri
dile getirilirken, isgiler ve yoksul kdyliiler ¢ikarina somut teklif-
ler yoktur. Oysa, isciler. Iktisat Kongresi'nde calisma kogullar
ve sendika haklariyla ilgiii bir cok somut teklifler ileri stirmiis-
lerdi ve bunlarin gogu oylanarak kabul edilmigti. Atatiirk bunlar
da bir «umde» haline getirmek liizumunu duymamustir. Biliyoruz
ki Tiirk proleteryasinin sendikal haklar1 Izmir'de Milli Tiirk Ti-
caret Birligi tarafindan da desteklenmisti. Bu durumda Ata-

20 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasi Partiler, Istanbu, 1952, s. 580-582.
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tiirk'iin sususunun nedeni ne olabilir? Bu konuda, egemen smiflarin
kiigiik burjuva radikalizminin sola agilma olanaklar1 karsisin-
daki kuskusu rol oynamis olabilir. Bagka bir ihtimal de sudur:
Tiirk iscileri bu dénemde biiyiik ¢cogunluklari itibariyle yabanc
sirketlerde ¢alismaktadirlar. Bunlara sendika kurma ve grev
hakki tanimak, anti-emperyalist miicadeleyi koriiklemek de-
mektir. Oysa Lozan'da emperyalistlerle goriismeler devam et-
mektedir. Bu bakimdan, Atatiirk, bu buhranli dénemde ihtiyatl
davranmay1 uygun gérmiis olabilir.

Biitiin bunlara ve se¢imin C.H.F. tarafindan kazanilmasina
ragmen, Atatiirk'liin sahsinda kiigiik burjuva radikalizmine kargi
savag devam etmistir. Bunun bir sonraki asamas1 1924 Anaya-
sasi'nin kabulii ile ilgili goriismelerdir.

1924 Anayasas1 Mart ve Nisan aylarinda yapilan gériismeler
sonunda kabul edilmistir. Bu Anayasaya gore, egemenlik kayit-
s1z gartsiz milletindir (md. 3). Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi,
Milletin tek ve hakiki miimessili olup, Millet adina hakimiyet
hakkini kullanir (md.4). Yasama ve yiiriitme kuvvetleri Biiyiik
Millet Meclisi'nde toplanir (md. 5). Gériildiigii gibi Anayasa kuv-
vetler birligi ve Meclis iistiinliigii ilkesine dayanmaktadir. Bu-
nunla beraber ilk .tasarida, Mustafa Kemal tarafindan temsil
edilecegi agik olan Cumhurbagkanhgi makamini kuvvetlendirici
yonde hiikiimler vardi. Bunlara gére Cumhurbagkanlig: siiresi 7
sene olarak kabul ediliyor, Cumhurbaskanina Meclisi fesih yet-
kisi taniniyor ve fiili bagkomutanlik gorevi veriliyordu. Bu hii-
kiimler Meclis tarafindan reddedilmis ve tasaridan ¢ikaril-
mustir. Bunun sinifsal anlami nedir? Kanimca sudur: 1924 Anaya-
sas1 genel oy ilkesine dayanan ¢ok partili hayata elverigli bir
Anayasa olduguna gore, B.M.M.'nde egemen siniflar mutlaka ha-
kim olacaklardir. Bu bakimdan biitiin kuvvetleri Mecliste top-
larken, yiiriitme uzvunun da yetkilerini kismak sinif ¢ikarlar:
icabidir. Nitekim Anayasa'nin burjuva diizeninin temelini tegkil
eden maddesi Meclis'te hig tartisma olmadan kabul edilmi_stir“.

21 Dr. A. Seref Gozibiyuk, Zekai Sezgin, 1924 Anayasas1 Hakkinda Meclis
Giiriigmeleri, SBFY, Ankara, 1957, s. 427.
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Bu maddeye gore «genel menfaat igin liizumu usuliine gore tahak-
kuk etmedikge ve 6zel kanunu geregince deger pahasi pesin veril-
medikge hicbir kimsenin mal istimval ve miilkii istimlak oluna-
maz» (md. 74). Bu madde ayn1 zamanda kiigiik burjuva radikaliz-
minin sinirlarin1 da ¢izmektedir.

Tiirk Devrimi'nde iktidar miicadelesi islami-feodal nitelikte
bir karg1 devrim hareketi olan dogu isyaninin?? bastirilmasi ve
Takriri Siikiin kanunuyla ¢éziimlenir. Bu arada Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkas1 da kapatilir.

Terakkiperver Firka hakim smiflarin Atatiirk'e karg: tez-
gahladiklar1 oyunun son perdesidir. Firka 17 Kasim 1924'de ku-
rulmustur. Kurulus sebebi aynidir: Rejim diktaya gidiyor. Daha

22 Seyh Sait isyan giiniimiiz kogullarinda yeniden degerlendirilmekte ve onu
ulusal bir Kiirt hareketi olarak sunma egilimi gii¢ kazanmaktadir. Bu konuda
gerek belgesel gerek analitik nitelikte bir siirii yayin yapilmigtir.Seyh Sait
isyani, kendi déneminde Uglincii Enternasyonal tarafindan islami-féodal bir
kargi devrim hareketi olarak degerlendirilmisti ve Ingiliz emperyalizminin
kigkirtmalarina baglanmigt1. (Bk. La Correspondence Internationale, 4 Mart
1925). Ugiincix Enternasyonalin Dogu sorununda énemli isimlerinden M. N.Roy
da Musul sorununu incelemis ve Milletler Cemiyeti Komisyonu'nun Musul'y,
manda altinda tuttugu Irak'a vermek igin gevirdigi dolaplan sergilemistir.
(La Correspondance Internationale, 7 Ekim 1925). Fransiz kaynaklan da bu
konuda Ingiltere'nin kigkirtici roliine olasihik vermektedirler. Ancak Fransiz
istihbarat belgelerini inceleyen bir yazar, S.5.C.B.'nin Tebriz'deki goérev-
lilerini de suglayan raporlardan sézeder. (Bak.A. Jevakhoff; Kemal Atatiirk,
Les Chemins de 1'Occident, Paris, Tallandier, 1989, s. 347). O yillarda Ana-
dolu'da Le Temps gazetesinin muhabirligini yapan P. Gentizon da hareketi
Kiirt tarihi gelisimi iginde uzun uzun analiz etmis ve bir «ulusal hareket»den
s6z edilemeyecegini, «Kiirt ayaklanmasin yaratan temel nedenlerin dini ve
idari planda» oldugunuileri stirmiigtiir. (Bk. Mustapha Kemal ou ]'Orient en
Marche, Paris, 1929, s. 71, 77). Ingiliz belgelerinde de, bir bahane yaratarak
Musul'u isgal etme amaciyla isyam Tiirklerin kigkirtmug olabilecegi yéniinde
varsayimlar yapilmigtir. (Jevakhoff; a.g.e., s. 347) Bence hareketin bir
kigkirtma triinii olup olmamasindan ziyade toplumsal niteli§i 6nemlidir. Bu
baglamda Seyh Sait isyaninin seriatgi-feodal bir karsi devrim oldugu husu-
sundaki inancimu koruyorum. Son tartismalarda iki kargit gériis igin bk. Ugur
Mumcu, Kiirt-islam Ayaklanmas: 1919-1925, Tekin Yayinlan, 1991. Aziz
Asan, Seyh Sait Ayaklanmas:, Istanbul, 1991. Hollandal1 arastiric1 Martin
Van Bruinessen ise kemalist rejimin kiirtlere kars1 tutumunu inceleyen bir ma-
kalesinde su sonuca varmisti: «Seyh Sait ayaklanmasi ne tam olarak dini ne
de milliyetgi diye nitelenebilir. Her iki 6geyi tagimakla beraber hiikiimet
tarafindan yapilan her tiirlii miidaheleye gésterilen geleneksel tepkiler gibi
nedenleri de barindirmaktadir.» Kiirdistan Uzerine Yazilar, Iletlslm Yayin-
to~ ttanbyl, 1992, s. 167.
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cok Bagvekil Ismet Paga'nin ad1 gegmekle beraber, kasdedilenin
gergekte Atatiirk oldugu agiktir. Firkanin Bagkani Istanbul Tica-
ret burjuvazisinin Izmir lktisat Kongresi bagkanhigina getirdigi
General Kazim Karabekir'dir. Karabekir Pagsa bu gorevi basa-
riyla yerine getirmis ve «liberalizm» esasi iizerine bir «lktisadi
Misak»1n kabuliinde biiyiik bir rol oynamugti. Firkanin diger ileri,
gelenleri, Kurtulug Savasi'min birgok onemli kisileridir.- Gorii-
niiste demokratik hak ve hiirriyetleri, ashnda dar sif cikar-
larin1 savunan Istanbul basini Firkay: genis 6lgiide desteklemek-
tedir. (Ozellikle Vatan, Tanin ve Tevhidi Efkar gazeteleri).

Firka programi bir yandan devlet mekanizmasini zayiflat-
may1 ve onu tam bir sinif araci haline getirmeyi éngoren tedbirle-
ri siralarken te yandan yabanci sermayeye (emperyalizme) ka-
pilar1 agmaktadir?3. Programa gore «Devlet vazifeleri asgari
hadde indirilecektir» (md. 9) ve «idari ademi-merkeziyet-
gilik» ilkesi benimsenecektir. Buna karsilik «asayis teminiyle,
istikrar ve siikiin tesisi ile harici sermayeye gosterilecek hiisnii
kabul ile herkese itimad ederek bu sayede harap memleketimizi
seri adimlarla inkigaf ettirmeye gayret edecegiz» (md. 40) den-
mektedir.

Firka Tegkilatinin ilk subesini Urfa'da agmis ve orgiit 6zel-
likle dogu Anadolu'da ragbet gormiistiir?%. Firkanin bir ayag: em-
peryalizmde, 6biir ayag: ise feodalizmdedir. Programa gore
«umumi hiirriyetlere firka siddetle taraftardir» (md. 4). Yanil-
tnayalim: bunlar tutucu burjuva ve feodal hak ve hiirriyetleridir.
Isci hak ve hiirriyetlerinden firka nasil sdzetmistir? Programin
36. maddesinde «Amelenin kazanca istirak ettirilmelerine taraf-
tariz. Fakat bunu kanun kuvveti ile degil, ikna suretiyle temin
etmeye galisacagiz» denmektedir. Acgikgasi, iggilere ne sendika
kurma ne de grev hakki vadeden Terakkiperver Firka, iktidara
gelirse patronlar1 «ikna» edecek ve iscileri kazanca ortak ede-
cektir. Bu riya ve demagojinin gelisme ¢izgisi iizerinde ileride du-
racaglz.

23 T.Z.Tunaya, Siyasi Partiler, s. 616-619 .
24 1bid,s. 613.
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Terakkiperver Firkanin porgraminu tegkil eden maddelerden
biri de «Firka fikirlere ve dini itikadlara hiirmetkardir» (md. 6)
seklindedir. Dogu isyanindan sonra Firkanin kapatilmasina bu
madde sebep olmugtur. Firkanin ideolojisi islam olmasa bile, bu ko-
nuda birgok karisikliklara yol agabilecek niteliktedir. Atatiirk
Nutuk'da Firka ileri gelenlerinin samimi birer Cumhuriyetgi olma-
diklarini ileri siirer. Bunlardan hatiralarin yazan bazilar1 bunu
bir haksizlik olarak kabul etmiglerdir. Ancak bu dogru olsa bile,
Firkanin programi ve sinifsal dayanaklar: islami tutucu bir bi-
¢imde kullanmalar1 igin ¢ok elverigli bir ortam tegkil etmektedir.

Dogu isyami bastirilirken Biiyiik Millet Meclisi de 4 Mart
1925'de Takriri Siiktin Kanununu kabul eder. Bu kanun bir déniim
noktasidir: Hem bir sondur, hem de bir baglangigtir.

Takriri Siikiin Kanunu «irtica ve isyan1 ve memleketin igtimai
nizamini ve huzur ve siikununu ve emniyet ve asayigini ihlal edebi-
lecek biitiin tegkilat ve tahrikat ve tesebbiisat ve tegvikat ve neg-
riyat1 idareten» yasak etme yetkisini iki yil siire ile hiikimete
taniyordu®. Kanunun verdigi yetki siiresi daha sonra da uzatil-
magtir.

Aciklamamin baglangicinda bir devrimi ayirdeden\niteligi
siyasiiktidarin simifsal olarak el degistirmesinin tegkil ettigini
belirtmis ve gerek Kurtulug Savasi esnasinda gerekse takibeden
yillarda Tiirkiye'deki iktidar kavgasinin safhalarini belirt-
migtim. Takriri Siikin Kanunu bu kavganin sonudur ve iktidarin
kontroliiniin Atatiirk liderliginde kiigiik burjuva kokenli asker-
sivil devrimcilerin eline ge¢mesini ifade eder. Ancak Devlet
mekanizmasi iginde yer alan bu devrimciler bir sinif olmadiklar:
icin Kurtulug Savasi'nin basindan beri ittifak halinde bulunduk-
lar1 egemen siniflara tekrar yaslanmak zorunda kalmuglardir.
Bununla beraber Devlet aygitina goreli bir bagimsizlik ka-

25 Diistur, 3. Tertip,Cilt 6, s. 144. Atatiirk bu kanun dolay1siyla sunlan séyliiyor:
«Biz, fevkalade ittihaz olunan ve fakat kanuni olan tedbirleri, higbir vakit
ve higbir suretle, kanunun fevkine gikmak igin vasita olarak kullanmadik;
bilakis memlekette siik{in ve asayis tesisi igin tatbik ettik; devletin hayat ve
istiklalini temin igin kullandik. Biz, o tedbirleri, milletin medeni ve igtimai
inkigafinda istifadeli kildik.» Nutuk, Cilt II,s. 894..
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zandirmalari, Tiirkiye'de esasen mevcut olan otoriter Devlet ge-
lenegini devam ettirdigi gibi, liretim giiclerinin gelismesine de
klasik burjuva devrimlerinden ayn, Tiirkiye'ye 6zgii bir karakter
vermistir. Sinifsal anlami tizerinde fazla durulmayan «devlet-
cilik» olgusunun Tiirkiye'de bu kadar koklii olusunun ve bir siirii
fikir kangikhigina yol agisinin nedeni budur.

Takriri Siikin Kanunu ile Tiirk Devrimi bir anlamda tamam-
lanmig ve iktidarin sosyal tabani belli olmustur. Nitekim «dev-
rim» kelimesinin bu siralarda gézden diistiigiinii ve artik pek kul-
lanilmadigin1 goriiyoruz?é.

Yeni rejimin temel kanunu olan 1924 Anayasas1 goriismelerine
baglanilirken, Anayasa Komisyonu raportorii sunlar: séyliiyordu:
«iddia edebilirim ki bu inkildbinuz pek seri, pek metin, pek
canli, hatta Fransiz inkildbindan daha ¢abuk olmustur. Fransa
inkilabin1 1871'de nihayet bulmustur addedebilirsek 1789'da
baslamugtir. 82 senede olmustur. Bizde ise arzettigim su teka-
.miilat safhas: ii¢ bes senelik bir devre muhassalasidir»?” Goriil-
diigii gibi raportdr, bir iliretim bigiminden bagka bir iiretim
bicimine gegis stireci ile iktidarin bir sinif veya ziimre tarafindan
ele gecirilmesi olaymi birbirine karnigtirmaktadir. Fransa'da
devrimci burjuvazi 1789'da siyasiiktidar ele gegirmistir. Boy-
lece burjuva devrimi gergeklesmistir. Sonraki dénemde ise kapi-
talizm, feodal iiretim kalintilarim1 hizla tasfiye edecek bir
bicimde geligmigtir. Tiirkiye'de ise devrimci bir burjuvazi ol-
madig: igin iktidan kiiglik burjuva radikalleri kontrolleri altina -
almiglardir. Bunun iiretim gtiglerinin gelismesi agisindan ifade
ettigi anlam ne olmustur? Bunu anlamak igin somut verilere egil-
mek gerekir. '

26 Sevket Siireyya Aydemir, bu yillarda Istiklal Mahkemesinde yargilanirken
bir ara «nkilap» sézciigiinii kullaninca hakim tarafindan gdyle azarlanir:
«Inkilap m1? Bu ne mugalata. Inkilap bitti! Bu memleket inkilabimi bitirdi!»
Suyu Arayan Adam, Ankara, 1959, s. 412. Yazara gore «Inkilap kelimesi ve
inkilapgilik vasfi resmi edebiyatta hemen hi¢ benimsenmedi. Inkilapgilik
mefhumuna karg: bir ok mubhitler daima gekimser kaldi.» s. 468.

27 A.S. Gozubuylik, Z.Sezgin; a.g.e.,s. 29. Goriilityor ki Anayasa Kom;syonu ra-
portiirii, F. Furet'nin bugiin Fransa'da moda olan goriiglerini (Penser 1a Révolu-
tion Frangaise, Paris, 1976) 68 y1l 6nce Tiikiye'de savunmusgtur!.
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Iktisat Politikas1: 1923-1929 Tarimda Gelismeler

Yeni Tiirkiye'nin iktidar yapisinda kiigiik burjuva koékenli
asker-sivil aydinlarin agir basmasi, Tiirkiye'de kapitalizmin
gelisme siirecini belli bir sekilde etkilemigtir.

Bir taraftan Istanbul ticaret burjuvasisi, diger taraftan da
Anadolu egrafi ile ittifak halinde bulunan siyasi iktidarin prog-
ram1 bir burjuva programidir: Tarimda kapitalizmi gelistirmek
ve ticaret burjuvasisini sanayi burjuvazisi haline doniigtiirmek.
Bunun icin de elindeki aracglar mali politika ile devlet kapita-
lizmidir. Ilerde gdrecegimiz gibi, igci ve yoksul kédyliiler aley-
hine sistemli bir gekilde kullanilan bu araclar da yetersiz kal-
mistir. '

Bati'da tarimin kapitalizme agilig stireci iki sekilde gergek-
legsmigtir. Bunlardan birincisi, Prusya'da oldugu gibi, feodal
ciftliklerin giderek kapitalist isletme haline doniigmesidir. Bu-
nun icin de isgi ve kdyliilere kars: «higbir engel tanimayan de-
vamli ve sistemli bir siddet»?® kullanilmigtir. Bu siire¢ feodal
kolelik baglarini heniliz kiramamig ya da kiiglik toprak sahibi
koylileri «topraksiz ve ocaksiz» tarim isgileri haline getir-
mistir. llkel birikimin dn gart1 olan miilksiizlestirme siireci budur.
Amerika'da goriilen ikinci tip kapitalistlegsme siireci de «eski
toprak miilkiyeti sisteminin zorla ¢dziilmesine»?? dayanir. Kiigiik
isletme esasmna dayanan «bu zorunlu ve kagmnimaz ¢dziilme
biiyiik toprak sahiplerinin degil, koylii kitlesinin gikarlarmna uy-
gun bir bicimde miimkiindiir...Bu gekilde, kapitalizm, i¢ pazarin
hizla gelismesi, hayat seviyesinin yiikselmesi ve biitiin niifusun
kiiltiiriiniin artmasi, enerjisi ve atilganlig1 sayesinde ¢ok daha
hiir, genis ve gabuk bir sekilde geligir.»3

Tarimda kapitalizmin gelismesi, ayn1 zamanda bir biiyiik sa-
nayi burjuvazisinin tesekkiilii ile miimkiindiir. C)yle ki, bunlann
tiretimleri, karsiikli olarak birbirleri igin arz ve talep teskil

28 Lenin, L'Alliance..., s. 337-338.
29 Ibid,, s. 338.
30 Ibid., s. 338.
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ederler ve ulusal pazarn tam bir_gekilde gergeklesmesini sag-
Jarlar. Bu siirecin son drneklerinden birini yirminci yiizyilin
baglarinda Carlik Rusya'sinda goriiyoruz. Lenin'in belirttigi
gibi «Merkezi Rusya'da sanayiin gelismesi ile, hudut vildyet-
lerinde ticari tarimin gelismesi birbirinden ayrilmaz iki olay
tegkil ederler ve kargilikli olarak birbirleri igin pazar ya-
ratirlar.»31 :

1920'lerin Anadolu'sunda tarimda dogal ekonominin (yar: feo-
dal ve ataerkil iiretim) yaygin oldugunu goriiyoruz. Dogal ekono-
mi, ev sanatlari, zanaat ve kiigiik emtia tiretimi gibi ilkel sanayi
bicimleri ile biitlinlesmis olup, genis dlglide kendi kendine yet-
mektedir. Tarimsal iiretimin pazarlanma oran1 hakkinda kesin
bir bilgiye sahip degiliz. Nisbeten daha sonraki bir tarihte
(1935-1936) Tarim ve lktisat Bakanliklar ile Istatistik Umum
Miidiirliigii'niin miistereken yaptiklar bir ankete ve genellemeye
gore, yektn olarak 500 milyon lira degerindeki tarimsal iireti-
min, 300 milyon liralik kismu ¢iftgi ailelerin tiiketimine, 200 mil-
yonluk kismi ise pazara gitmektedir32. Aym tarihlerde halkin
10.000'den fazla niifuslu merkezlerde yasayan kismi, niifusun
%16,8'; Istanbul, Ankara ve Izmir sehirlerinin niifusu ise %6,4'-
dur®,

Dogal ekonomi ilkel bir teknolojiye dayamir. 1927 tarim sa-
ymmuna gore 1.751.239 koyli ailesine karsilik, 118.700 karasapan
ve 210.794 pulluk mevcuttur.

Dogal ekonomi iligkilerinin hdkim oldugu kesimlerde, insan
emegi —fiilen- hiir degildir. Ozellikle kadinlarin durumu, bél-
gelere gore degisiklikler gostermekle beraber, tam bir tabiyete
yakindir. Tiirk kadini «evlenme» adi altinda alinip satilmak-
tadir. «Baglik» bu satigta tesbit edilen degisme degeridir. O ka-
dar ki baz1 bolgelerde kadinin «evlenmesi» ile «satilmasi» eg

31 Lenin, Le Développement d u Capitalisme en Russie, s. 513.

32 Orta Anadolu Zirai Isletme Hesaplan, Birinci Ziraat Korigresi Yay. Ank.
1938,s.7..

33 Prof. Dr. F. Christiansen-Weniger, Tiirkiye Ziraat Siyasetinin Esas Meselele-
ri Hakkinda Diigiinceler, Birinci Ziraat Kongresi Yayinlar,Ankara,1938, s.
16.
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anlamli kelimeler olarak kullanilmaktadir34. Engels «tarihte
ortaya ¢ikan ilk sinif ¢atigmasi ... disi cinsin, erkek tarafindan
czilmesi ile bir aradadir»3> diyordu. Pazara yeni agilmaya
baglamis ataerkil aile liretiminde ¢ogu kez asil emekgi kadindir.
Erkek iiretimi diizenleme ve kontrol gérevini iizerine almigtir3®.
Feodal iligkiler icinde ise, kadin ve erkek agaya kargi ayn ta-
biyet baglar icindedir.

Milli Kurtulug Savasg: bittikten sonra, Anadolu'da Rum ve Er-
menilerden bol miktarda arazi kalmigti. Bu araziler gogu kez
biiyiik toprak sahiplerinin ya da yeni tiireyen agalayan eline
gecmistir3”. Rum ve Ermeni arazisini, Kurtulus Savasi'nda sehit
diigen askerlerin ailelerine dagitma teklifi yanki bulmamigtir3s.
Bununla beraber Anadolu'da niifusun azlig1 ve ekilmemis arazi-
nin genigligi kapitalizmi geligtirecek bir toprak reformu igin el-
verigli bir ortam yaratmiyordu. Atatiirk, 1923'deki bir basin top-
lantisinda «Hakikaten niifusumuz arazimize goére pek azdur...
Harigten muhacir getirecegiz ... Insan kuvveti yerine makine
kuvveti ikame edecegiz»3’ diyordu. Bu donemde ekime elverisli
231.5 milyon déniim arazinin, sadece 43,6 milyon doniimii ekilebil-
mektedir. Asil sorun, iiretim araglar1 agisindan koyliiniin yoksul-
lugudur.

Daha ¢ok pazara yonelmis olan tarimsal iiretim (pamuk tii-
tiin, sebze vb.) tiiccar ve tefeci sermayenin somiiriisii altindadir.
Yer yer agalikla da birlegen tefeci faiz, 1931 Ziraat Kongresi ra-

34 Mediha Berkes, Ankara Civar Kdylerinde Bir Etiid. Siyasi llimler Mecmuas;,
Sayn: 118.

35 F. Engels; L'Origine de la Famille, de la Propriété Privée et de 1'Etat (Cev:
]eanne Stern), Editions Sociales, Paris, 1954, s. 64-65. Eserin Tiirkge gevirisi
icin bk. Kenan Somer, Ailenin Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni, Istanbul,
Sol Yayinlan, 1987.

36 Behice Boran, Toplumsal Yap:1 Aragtirmalari, Ankara, 1945, s. 190.

37 Yagar Kemal'in romanlannda -6zellikle Akgasazin Agalari'nda- bu biiyiik
paylasimin dramatik hikdyesini buluruz. Romanci, eserlerinde Kurtulus
Savasi ertesindeki Cukurova'nin dikkate deger bir ¢6ziimlemesini yapmgtir.
Bu konudaki yorumumuz igin bk. T. Timur, Osmanh-Tiirk Romaninda Tarih
Toplum ve Kimlik, Afa Yaylnlarl, Istanbul, 1991.

38 Dogan Avcioglu, Tiirkiye'nin Diizeni, Bilgi Yay., Ankara, 1969, s. 171.

39 I Arar, age,s. 34.
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porlarina gore % 50 ile % 600 arasinda degismektedir4C.

Tiiccar ve tefeci sermaye, sanayi sermayesinden 6nce var olup,
onun zorunlu kogulunu tegkil ederler. Tefeci sermaye, kapitalist
iiretim bicimi olmadan, kapitalist somiirii yontemlerini kul-
lanir4!. Uretim ne kadar az mal karakteri tasiyorsa ve iiretime
kullanma degeri ne kadar hakimse, para da o derece «gercek zen-
ginlik» olarak ortaya gikar?2. Iddiharin (para gémme) temeli
budur ve «iddihar ancak tefecilikte gergeklesir.»*3 Tefecilik
dogrudan iireticileri kendine baglarken, feodal iligkileri de
gbzer. Ancak bu durumda, «daha ziyade siyasi hakimiyet amac-
lan giittiigii icin az ¢ok ataerkil yontemler kullanan eski s6mii-
riiciiniin yerini aggozlii ve kati yiirekli bir gérmemis almugtir. Fa- -
kat iiretim bigimi hicbir sekilde degismemistir»*4, «Biiyiik top-
rak sahiplerini harabeden ve kiigiik tireticilerin kaynaklarini
kurutan tefecilik, biiyiik bir parasal sermayenin tegekkiiliine ve
yogunlagmasina yol acar. Bu siirecin, modern Avrupa'‘da oldugu
gibi, ne dlgiide eski iiretim bigimini ortadan kaldiracag ve yerine
kapitalist iiretim bigimini yerlegtirecegi sorunu, ancak tarihi
gelisme seviyesi ve bunun sonuglan agisindan ¢oziimlenebilir.»43
Bu diizeyde ideolojik etkenler de biiyiik bir 6nem kazanirlar. Bat1
burjuva devrimlerinde rénesans ve reformdan itibaren gelisen bi-
limsel yontem ve protestan etigin oynadifr devrimci rol bu ba-
kimdan hatirlanabilir.

1920'lerde, Anadolu'da, tiiccar ve tefeci sermayenin sanayi
sermayesine doniigebilecek boyutlara ulagtig1 sdylenemez. Ayrica
kiiltiirel etkenler bu paralarin kismen iddihara, kismen de bazi
tiiketim harcamalarina gitmesinde rol oynamaktadir. Koy ka-
dinlarinin boyunlarinda asili altin dizilerinin yam sira, kdy
diigiinleri, harcamalarin en yogun bir sekilde ortaya ¢giktig: top-
lumsal olaylardir. Daha Milli Kurtulus Savas1 siralarinda, ge-

40 Bukonuda bk. Ismail Hiisrev (T¢kin), Tiirkiye Koy Iktisadiyats, s. 147.
41 K.Marx, Oeuvres, (Capital IIl), s. 1271.

42 1Ibid, s. 1271.

43 Ibid., s. 1272.

44 1bid,, s. 1270.

45 1bid., s. 1267.
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rekli madd. kaynaklar aranirken, B.M.M. bu egilimlerle miica-
dele etmek zorunda kalmisti. Bu konuda ¢ikarilan «Meni Miis-
kirat» kanunu ile «Diigiinlerde Israfin Meni» kanunu ilgi ge-
kicidir#6. Israfli diigiinler ve bununla ilgili olarak yaplan har-
camalar bir yandan dogrudan iireticileri agaya ve tefeciye daha
cok baglamakta, diger yandan da hepsini birden, tekeller kanal
ile kapitalist somiiriiye ya da devlet sOmiiriisiine tabi kilmak-
tadir. 1920'de 3.5 milyondan 1924'de 17 milyona ¢ikan Ziraat
Bankasi kredileri de bu mekanizmay: pekistirmektedir?”. Izmir
Iktisat Kongresi'nde K. Karabekir paga bu gergegi soyle dile ge-
tirmistir: «Bugiin Ziraat Bankasi'nin ikraz ettigi paralar: bir ta-
rafa yazarsak pek ac hakikatlerle karsilasmis oluruz. Bu pa-
ranin yiizde ellisi diigiinlere ve lizumsuz géreneklere sarfedil-
mistir. Birgok aileler diigiin yiiziinden mahvolmusgtur.»48

Tarim, Baz1 Vergiler ve Egitim

Tiirk tariminda tefeci tiiccar ve aga somuirtisiine bir de devletin
sOmiiriisiini katmak gerekir. Gergekten, dogrudan iireticinin ya-
rattigl arti-degerin bir kismi1 da vergi olarak devlete gitmekte-
dir.

Kurtulug Savas: yillarinda vergi gelirlerinin en biiyiik kismim
ciftgilerden alinan agar vergisi tegkil ediyordu. Bu dénemde asar
vergisinden yilda en az on sekiz milyon lira vergi saglanmusgtir.
Buna kargilik tiiccar ve esnaftan saglanan temettii (kazang) ver-
gisi ise en ok bir buguk milyona yiikselmigtirtd. Asar vergisi
tarim iirtinlerinde hasat sirasinda onda bir oraninda ayni olarak
alinan bir vergi idi. Ancak hiikimet bunun tahsilini artirma‘yolu

46 Men'i Miiskirat Kanunu,(Kn.no. 22) 14 Eyliil 1336 (1920) Diistur, 3. terip, Cilt .
I, s. 63; Diigiinlerde Men'i Israfat Kanunu (Kn. no. 55) 25 Kasim 1920, Dustur, 3.
Tertip, 1. Cilt,s. 146.

47 Dr.Erhan Koksal, Tiirkiye'de Tarimsal Kredi Sorunu, Doktora tezi, Ankara,
1970, s. 95.

48 G. Okglin, a.g.e., s. 268.

49 Ibid,, s. 81.

75



ile miiltezimlere birakirdi. Miiltezimler ise genellikle bdlgenin

tefecileri ve tiiccarlan iginden ¢ikardi. Bu bakimdan agar vergisi

pratikte mevcut sémiirii iligkilerini pekistirdigi gibi, buna bir de

devlet sdmiiriisiinii ilive ediyordu. Nitekim Izmir Iktisat Kongre-

si'nde ciftgilerin en ¢ok 1srarla talep ettikleri husus agsarin kalk-

mas! olmustur. Ayn1 Kongrede tiiccarlar bu istege karsi ¢ikmug-
lardir.

Koyliilerin verdikleri vergi agardan ibaret degildi. Dolayh
vergileri bir yana birakirsak, koyliiler yol vergisi, agnam (hay-
van) vergisi ve maarif hissesi gibi bagka vergiler de veriyor-
larda.

Yol vergisi (Tarik bedeli) 21 Subat 1921 tarihli kanuna gore
18-60 yaglar1 arasindaki her Tiirk tarafindan «mahallin amele
rayicine gére 4 amele yevmiyesi» olarak ddenecekti. Nakden
6deme giicii olmayanlar, bélgede dort is giinii gahsarak vergiyi
6deyeceklerdi. Vergi 19 Subat 1925'de gikarilan bir kanunla
daha da agirlagtinlmigtir. Kanuna gore vergi miktan 6-12 is gii-
niine ¢ikarihyordu. Bu nisbetler arasindaki miktar1 Vilayet
Umumi Meclisleri tayin edecekti. Tiirkiye'de koyliilerin biiyiik
bir kisminin para ekonomisi diginda bulunduklarn gézoniinde bu-
lundurulursa yol vergisinin de pratikte ne sekil alabilecegi ko-
layca anlagilir. Koyliiler vergiyi ya angarya geklinde 6diiyor-
lardi, veya tefeciye borglanarak ddiiyorlardi. Bu sonuncu halde,
faizin yiiksekligine gore, vergi nisbeti de artiyordu. Son bir halde
de koyliiler kendi hesaplarina isgilik yaparak para kazani-
yorlar ve bunun bir kismi ile vergi-borglarini ifa ediyorlardi. Bu
verginin kéyliiye yiikleyecegi kiilfeti I. H. Tongug, somut bir
ornekle soyle agikhyor: «Bir koylii ailesinde alt1 lira yol vergisi
vermek zorunda olan iig kisi varsa, vergilerinin tutar: olan on se-
kiz liray1 verebilmek igin iki dana veya bir inek satmalan
1azimdir.»50 zmir Iktisat Kongresi'nde bu verginin nakden 6den-
mesinin kaldirtlmasi oylanmisti.

Koyliiyi ilgilendiren bir vergi de hayvanlar vergisidir. Her

50 Ismail Hakk Tongug, Koy Egitim Meselesi, Ulkii, No.65.
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bolge igin ayr ayn tesbit edilen bu vergi, Osmanl ldaresinde
dért katina gikarilmig ve son Istanbul Meclisi Mebusan' da ver-
giyi tekrar artirarak sekiz mjsline ¢tkarma tegebbiisiinde bulun-
mugtur®l. Birinci B.M.M.'nin gikardig ilk kanun (1 numarah ka-
nun) hayvanlar vergisi ile ilgilidir. Bu kanun, koyliiler arasinda
uyandiracagi olumsuz tepkiler diisiiniildiigii icin, vergiyi eskisi
gibi dort misli olarak tesbit ediyordu. Bir ciimleden ibaret olan
kanun gdyle demektedir. «<Agnam resminin sabiki misilli dort
misli olarak istifasina karar verildi.» Orta ve kiigiik toprak sa-
hipleri iizerinde biiyiik bir yiik olan bu vergi devaml sikayet ko-
nusu olmustur.

Son olarak kisaca maarif vergisi lizerinde durmak gerekir. Bu
birgok bakimdan 6nemlidir. 1zmir Iktisat Kongresi'nde giftgi tem-
silcilerinin en ¢ok tizerinde durduklar: sorunlardan biri de egitim
sorunu idi. Hatta, daha 6nce de sdyledigim gibi, kdy enstitii-
lerinin prensibi bile savunulmus ve Kongre'de oylanmigtir. Bu
madde aynen gdyledir: «Kdylerdeki ilk mekteplerin mutlaka beg
doniimliik bir bahgesi ve iki ineklik fenni bir ahir ve kiimesi, yeni
usul bir ariigl ve muallimler igin iki odal bir evi olmas1 ve
arazinin bir kism gigek ve bir kismi da fidanciiga tahsis edile-
rek muallimlerinin nezareti altinda bizzat talebe tarafindan
idare edilerek masraf ve hasilatinin k6y muallimlerine ait ol-
masi ve bu suretle ¢ocuklara ameli olarak ciftgiligin dgretilmesi
ve miinevver zevatin da kdylerde yerlesmelerinin tegviki»®2 ge-
reklidir. Tarimda kapitalistlesme siirecinin en énemli kosulla-
rindan biri egitimin yayginlagmasidir. Sadece ilk egitimle ilgi-
li olarak degil, orta ve yiiksek tarim egitimi ile ilgili olarak da
bu 6zlemler [zmir [ktisat Kongresi'nde ortaya gikmmugti. Bununla
beraber, yoksul kdyliiniin cehaletini somiiriilerinin vazgegilmez
sart1 sayan pre-kapitalist unsurlar (feodal seyhler, tefeci, tiic-
carlar) laik bir burjuva egitimini istemezler.

51 Mahmut Gologlu, Udiincii Megrutiyet, Ankara, 1970. s. 175.
52 G. Okgiin, a.g.e., s. 391. Bu madde Kongre'deki ciftgi temsilcilerinin ne kadar
itopyaa olduklarim da gostermiyor mu?
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Egitim vergisi Osmanli Devleti'nden miras kalmigtir. Da-
yandig ilke, halkin, il genel kurullar1 aracihig: ile, belli bir
oranda egitim harcamalarina katilmas: idi. 1923 ve 1924'de
gikarilan kanunlar bu oranlar: niifus esasma gore tesbit ediyor-
du®3. Bu oranlar % 35 ile % 65 arasinda degisiyordu.

11 genel kurullarina egrafin hakim olmasi, egitim vergisini
aslinda egitimi baltalamak igin bir arag¢ haline getirmistir. Bu
cesitli yollarla yapilmistir. Ya toplanan para bagka islerde kul-
lanilmig, ya vergi, onu 6deyemeyecek durumda bulunan fakirlere
ytiklenerek okul ve ¢gretmen halkin goziinde antipatik hale so-
kulmug, yahut da toplanan paralar niifuz suistimaline yara-
migtir>4, 1925'de Mektep Vergisi Kanunu adi ile yeniden dii-
zenlenen Kanun, «Vilayet umumi meclisleri kaza itibariyle bir
senc icinde agilmig veya agilacak mekteplerin daimi ve fevka-
lade masraflarinin yiizde kaginin o kaza halki tizerine tevzi olu-
nacagini tayin ve tesbite seldhiyettardirlar»>> demektedir. G-
riildiigii gibi, il genel meclislerinin seldhiyetini artiran bu kanun
her tiirli keyfi uygulamaya elveriglidir.

Oysa devrimci iktidar, daha kurtulug savas: yillarinda egi-
tim sorununa cesaretle el atmisti. Heniiz Sakarya savasi bile ka-
zanilmadan Ankara'da toplanan bir Maarif Kongresi'nde, Ata-
tiirk yepyeni bir egitim politikas: ortaya atarak «eski devrin
hurafelerinden ve fitri vasiflarimizla hi¢ de miinasebeti olma-
yan yabanal fikirlerden, sarktan ve garptan seciyemize ve tari-
himize uygun»®¢ bir egitimi savunuyordu.

Kurtulustan sonra Hilafet ilga edildi ve Tevhidi Tedrisat
(6gretimin birlegtirilmesi) kanunu ile laik bir egitimin temelleri

53 8 Nisan 1923 ve 28 Subat 1924 sayih kanunlar. Diistiir 3/4, s. 23 ve 3/5 s. 662.

54 Dr. llhan Baggoz, Howard E. Wilson; Tiirkiye Cumhuriyetinde Egitim ve
Atatiirk, Dost Yayinlan, Ankara, 1968, s. 88-89, 93-94.

55 Diistur, 3. Tertip, 6. Cilt, s. 307.

56 Atatiirk'in Maarife ait Direktifleri, s. 3-4. Atatiirk bu konugmasinda «hu-
rafelerersavag acarak radikal reformlan miijdelemekle beraber «sarktan ve
garpten gelen biitiin tesirlerden tamamen uzak» bir egitimi savunarak, daha
sonraki «gagdaglasma» (ve evrensellesme) 6zlemine ters diisityordu. Burada
Bati'y1 sadece bilim ve teknik (fen) olarak goren «harsgi» milliyetgiligin iz-
lerini goriiyoruz.
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atildi. Ayn1 dénemde bir ¢ok yabanci uzman memleketimize cag-
rilarak egitimle ilgili raporlar hazirlatilmigtir. John Dewey
(1924), Kiihne (1925), Buyse (1927) gibi egitimcilerin hemen hep-
si, iktisadi kalkinma (kapitalistlesme) siireci ile egitim ara-
sindaki iligkiye dikkati g¢ekmiglerdir3’. Ne var ki devrimci
kiiclik burjuva iktidarinin egitim politikasi ile vergi politikasi
birbiriyle geligki halinde idi. Aslinda bu ¢eliskinin maddi daya-
nag1 genel ve rasyonel bir egitim politikasinin yoksul kdyliilerin
lehine, fakat aga ve tefecilerin aleyhine olugu idi. Bu durum ik-
tidar temsilcileri tarafindan bilinmiyor degildi ve Cumhuriye-
tin ilk yillarinda Maarif Bakanhg1 yapmig olan H. Suphi (Tan-
ridver) bu gergegi su sekilde dile getirmistir: «Nasil diisiline-
biliriz ki, kdyliintin alin terini ve emeklerinin biitliin mahsuliinii
hi¢bir zahmet ¢ekmeksizin elinden alan bu agalar, halka egitim
verecek bir iste samimiyetle galisabilsinler... Onlar icin bir care
vardir. Biitlin okullar1 kapatmak ve yerlerine eski usul siibyan
okullarint ve medreseleri koymak.»58

Egitim politikasinin esrafin hdkim oldugu idare meclisleri
tarafindan baltalanmasi, siyasi iktidar1 b..z1 dnlemler almaya
zorlamig ve 1927 senesinde yeni bir Maarif Vergisi Kanunu ¢i-
karilmigtir. Bu kanuna gére artik vergiyi il genel meclisleri top-
lamiyor ve vergi kazang, hayvanlar, arazi ve bina vergilerine
yapilan zamlarla saglaniyordu. Bununla beraber vergi miktari
yine il genel meclisi tarafindan tayin ediliyordu®. Bu sekilde
hakim siniflar egitimi yavaglatma, hatta durdurma politika-
sin1 siirdiirmek olanagina sahip kaliyorlardi. Bu politikanin so-
nucu su olmugtur: 1934 sayimlarina gore, biitiin Tiirk kdylerinin an-
cak 54071'inde ilkokul vardi®0. :

57 Basgoz, Wilson; a.g.e., s. 133-143.

58 Ibid. naklediliyor, s. 87; H. S. Tannéver, Dagyolu: Bir Konferans, Ankara |
1928,s. 90-92.

59 Diistur 3. tertip, Cilt 8, s. 943.

60 Basgoz, Wilson; a.g.e., s. 144.
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Tarimda Kapitalizmi Tesvik

1920'lerde Tiirk tariminda iiretim kosullarini kaba hatlari ile
anlatmaya calistim. Bu kosullar altinda, siyasi iktidar tarimda
kapitalizmi gelistirmek ve iiretimi artirmak igin bazi énlemler
almigtir. Bunlar1 yine genel hatlar: ile ve tarihi siralar iginde
actklamaya caligalim.

Daha 1923'de gikarilan bir kanunla zirai makinelerin Ziraat
Bankasi kanali ile ithali ve ciftgiye gilimriiksiiz olarak dag:-
tilmas: kararlagtirilmigti®?. Ayni sene gikarilan bagka bir kanun,
hayvan ithalini de iki y1l i¢in giimriikten muaf kilmigtir. Bunun-
la beraber, memleketin ithal olanaklar1 ¢ok genis olmadig: igin
bu muafiyetler tarimda siiratli bir makinelesme saglamamuigtir.

Devletin giittiigii kredi politikasina gelince, bunu, bir yandan
Ziraat Bankasi kanali ile yiiriitmeye ¢alsirken, diger yandan da
yeni bir orgiitlenme denemesine girigmistiré2. Tarimsal kredi
Cumbhuriyetin ilk yillarinda siiratle artmigtir. 1924'de 17.040
binden, 1930'da 35.715 bin liraya yiikselmigtir. Bunun disinda
hiikimet krediyi daha yaygin bir sekilde érgiitlemek igin bir ka-
nunla «[tibar1 Zirai Birligi» adi altinda yeni bir kurum diigiin-
miistiir. Kurulug kanununa gore (21 Nisan 1924), Birlik, «Ziraat
Bankasi'nin gosterecegi mahallerde kdy, nahiye, sehir, kasaba
ciftgi ve miistahsiller ekseriyetinin muvafakati ve Ziraat Veka-
leti'nin tegviki ile teskil olunur. Birliklerin tesis sureti ve idare-
si Ziraat Bankasi'nca tanzim ve hiikimetge tasdik olunacak bir
nizamname ile tayin edilir.»®® Daha sonra 6rgiitlenen Tarim Kre-
di Kooperatiflerinin Onciisii sayilabilecek bu kuruluglar, pek uy-
gulama alani bulamamuiglardir.

Devrimci iktidarin tarimla ilgili diger bir tedbiri de asar
vergisinin kaldirilmasi olmugtur. Bu vergiden daha 6nce bahset-

61 Bukonudaki gelismeler igin 329, 535 ve 752 sayili kanunlara bk. Diistiir, 3. ter-
tip, Cilt 4, s. 72, Gilt 6, s. 47, Cilt 7, s. 423.

62 Dr. T. Oztin Akgiig, Atatiirk Déneminde Bankacilik (Atatiirk Doneminde
Tiirkiye Ekonomisi Semineri) Istanbul, Yap: ve Kredi Bankasi Yayinlan,
1982,s.160-161. .

63 Diistur, 3. tertip, Cilt 5, s. 1090.
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mis ve nasil bir somiirii mekanizmasi iginde isledigini agikla-
migtim. Bununla beraber vergi, biitge gelirleri icinde ¢ok 6nemli
bir yer tutuyordu. Cumhuriyet'in ilk senelerinde vergi gelirleri-
nin agardan elde edilen kismi hemen hemen biitiin gelirlerin
yaris1 kadar idi. Bu bakimdan verginin kaldirilmas: gergekten
radikal bir karar olmugtur. Verginin kalkmasi yoksul ve kiigiik
koyliiler lizerinde aga, tefeci, tiiccar ve Devlet somiiriisiinii azal-
tiyordu. Bununla beraber, Devlet yeni birtakim vergi tedbirleri
almigtir. Asarin ilgasini saglayan Kanun, ticarete sevkedilmek
iizere iskele ve istasyonlara gelen iiriinlere % 10 vergi koyuyordu.
Bu vergi islememistir. Ancak azalan biitce gelirlerini artirmak
icin, arazi vergisine ve gaz, tuz, tiitiin gibi tekel maddelerine zam
yapilmigtir.

Agarin kaldirilmasi tarim ekonomisini ve kapitalizmin gelig-
mesini ne yonde etkilemistir? Bunu anlamak icin devrin iktisat
politikasin1 bir biitiin olarak ele almak gerekir. Asarin kalk-
masinin kiigiik iireticilerin arti-lirliniinii artirarak i¢ pazan gelig-
tirme yoOniinde etki yapabilecegi diigiliniilebilir. Bunun diginda,
yar1 feodal agalarin durumunu kuvvetlendirme ve onlar1 birer
kapitalist ¢iftgi haline getirme yoniinde de etkili olabilecegi
akla gelebilir. Aslinda, ilerde goérecegimiz gibi, devrin iktisat
politikasindaki birtakim ig celigkilerin yan1 sira, emperyalizm-
le baglarimiz ve diinya buhrani gibi baz1 nedenler, «Prusya bi-
cimi» bir kapitalistlesme siirecini bizde ¢ok giiglestirmigtir.

Tarimda kapitalistlesme siirecini incelerken lizerinde asil du-
rulmas: gereken husus miilkiyet iligkilerini yeniden diizenleyen
Medeni Kanundur. Medeni Kanun bir taraftan arazi miilkiyetini
agikliga kavustururken, diger taraftan da Tirk kadinini pre-
kapitalist tabiyet baglarindan kurtarmig ve onu erkekle ayni
statiiye getirmistir.

Bir toplumun hukuk diizeni, toplumunhakim ideolojisinin ifa-
desidir. Inceledigimiz dénemin ideolojisi iizerinde dururken Me-
deni Kanuna tekrar donecegiz. Simdilik yalniz sunu belirtelim.
Feodal ve ataerkil iiretim iligkilerinin yaygin oldugu Tiikiye
icin, 1926'da Isvicre'den aktarilan Medeni Kanun daha ¢ok bir
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program niteligindedir. leri kapitalist bir iilke kanununun, Tiir-
kiye kosullarinda ancak sinirli bir uygulama alani bulacag:
dogaldir. Bununla beraber Isvi¢re'den Medeni Kanunun akta-
rilmasini tamamen bir bati taklitgiligi saymak da ok hatahdr.
Bagta Atatiirk olmak iizere, iktidar temsilcileri taklitgiligin
gikar yol olmadigin sik sik belirtmiglerdir. Bu bakimdan, kanu-
nun kabuliinde bagka motifler de aramak gerekir. Bunlarin ba-
sinda elbette ki tarimdaki kapitalistlcsme egilimini sayabili-
riz. Kanunun kabuliinde bas rolii oynayan Adalet Bakan1 Mahmut
Esat (Bozkurt)'un aym zamanda Ege'nin kapitalizme agilmig
biiyiik toprak sahiplerinden olugu bir rastlant: degildir. Bununla
beraber, Medeni Kanun Tiirkiye'de gergek tiretim iligkilerinin ¢ok
ilerisinde bir kanundu. Bu bakimdan, daha kabul edilirken dahi,
uygulanabilmesi konusunda birtakim kugkular dogmustu. Bu kus-
kular1 yenmek igin kanunun gerekgesinde sunlar yazilmigti:
«Isvigre'den alinan Medeni Kanunun Tiirkiye igin tatbiki kabil
olmadigini iddia etmek, Tiirk milletinin medeni kabiliyeti ol-
madigin1 iddia etmek olur.»®4 Bu irk¢ izahi bir tarafa bira-
karak sunlar1 sdyleyebiliriz: Medeni Kanun 1920'lerde ancak ka-
pitalist sektoriin hukukudur. Tiirkiye'de kapitalistlesme siirecine
paralel olarak uygulama alani da genisleyecektir.

Sanayi ve Tekeller

Daha 6nce de agiklamaya gahistigim gibi, yeni Tiirkiye Cum-
huriyetinde biiyiik sanayi ¢ok ciizdl. Devrimci bir burjuvazinin
olmayig: ve siyasi iktidarin ‘daha ¢ok bir kiigiik burjuva iktidar
niteliginde olusu Tiirkiye'de kapitalistlesme siirecini etkilemis-
tir.

1920'lerde Istanbul'da biiyiik isletmeler gogunlukla yabanci
kontroliinde idiler. Lozan'dan 6nce Ankara hiikiimeti bu igletme-
lerin imtiyaz mukavelelerini yenilemigti. Ahmet Hamdi Ba-

64 $S.S. Aydemir naklediyor; Tek Adam, Cilt 1], s. 261.
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sar'a gore, yeni mukaveleler, sirketlere «lIstanbul Hiikimetinin
bile kabul etmedigi zamlar»® taniyordu. Bu sirketler demiryol-
lar, elektrik, telefon, tramvay, tiinel ve tiitiin tekeli gibi herkesi
ilgilendiren girketlerdi. Lozan anlagsmasinda bunlarin haklarn
korundugu gibi, yedi yil igin de biitiin haklar1 garantilenmigti.
‘Ayn tarihte Tiirkiye'de, kamu tegebbiisii olarak, ordunun ih-
tiyaglarini kargilamak tlizere, cogu Abdiilmecit zamaninda kurul-
mus bazi fabrikalar vardi®é. Bunlar, ilerde kurulacak anonim
sirketlere devredilmek iizere, 1925'de kurulan Sanayi ve Maadin
Bankasi idaresine verildiler. Bunun diginda, Tiirkiye'de sanayi
daha ziyade zanaat ve kiigiik emtia iiretimi gibi ilkel sanayi
sckillerinden meydana geliyordu. 1927 sanayi sayimma gore,
Istanbul sanayii bile, yar1 yariya kiigiik sanayi niteliginde idi®’.

Devrimci iktidar burjuva programini, aldig bir takim tedbir-
lerle sanayide de uygulamaya galismigtir. Bu tedbirleri su se-
kilde siralayabiliriz: 1) Vergi gelirleri ve i¢ bor¢lanma yo-
lariyla yabanc girketleri millilestirmek, 2) Kredi politikas1 ve
tekeller tesisi suretiyle dzel ve devlet kapitalizmini geligtir-
meye ¢alismak, 3) Imtiyaz kanunlar ile 6zel sanayii destekle-
mek.
~ Ancak bu tedbirlerin tutarh bir program iginde yiiriitiildigiini
iddia etmek giictiir. Simdi bunlari, ana hatlan ile gbzden gegi-
relim. -~

Daha 1924'de ¢ikarilan bir kanunla bazi demiryollarinin ve
Haydarpasa liman ve rihtiminin satin alinmasina karar veril-
misti. 1925'de Reji 1daresi (tiitiin girketi) 4.000.000 liraya satin
alindi. Anadolu ve Mersin-Tarsus-Adana demiryollar ile Hay-
darpasa liman girketinin millilestirilmesi 1928 yilinda kabul
edilen bir kanunla gerceklestirilmistir. Daha genis millilegti-
rilmelere ise 1930'dan sonra girigilecektir.

65 Ahmet Hamdi Basar, Barig Diinyas1, Sayr: 56, Ocak, 1967, s. 60, Mukavelele-
rin metni icin bk. Diistur, 3. tertip, 4. cilt s. 102-118.

66 Ord. Prof. O. C. Sarag; Tanzimat ve Sanayiimiz, Tanzimat (kollektif eser),
Istanbul, 1940, 5. 435. .

67- Bk. Dr. Orhan Tuna; Istanbul Kiigiik ‘Sanayiinin Sayica Onemi, fktisat
Fakiiltesi Mecmuas, 1942, No. 3-4.
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Bunlarin diginda, siyasi iktidar, Izmir Kongresi esprisi igin-
de, 6zel tesebbiisii desteklemek iizere 1924'de Is Bankasi'n1 kurdu.
1925'de de seker sanayiine yatirimlara bir¢ok ayricaliklar tani-
yan bir kanun kabul edildi. Nihayet 1927'de de Tegviki Sanayi
Kanunu Meclis'ten gecti. Bu kanun 6zel sanayi yatirimlarina
genis vergi muafiyetleri, parasiz arazi, ucuz hammadde ve enerji
temini ve tenzilath ulagtirma tarifeleri gibi bir siirii ayricalik-
lar taniyordu. Bazi gartlar altinda bu ayricaliklardan yabanci
sermaye de yararlanabilecekti®s.

Devletin iktisadi hayata bir miidahele sekli de tekeller ka-
naliyla olmugtur. Cogu Osmanli Devleti'nden kalan bu tekeller,
belli maddelerin imal, ithal ve satis1 ile ilgili olup Cumhuriyet
devrinde genis bir uygulama alani1 bulmustur. Ayrica, baz1 yeni
maddeler de tekel konusu olmuslardir.

Burada belirtmek gerekir ki Tiikiye'deki tekelcilik uygula-
masinin Batidaki tekelci kapitalizm ile higbir ilgisi yoktur. Te-
kelci kapitalizm, Batida rekabet mekanimasinin, sermaye yo-
gunlasmasi sonucu olarak, banka ve sanayi sermayesini birles-
tiren bir mali oligarsi lehine bozulmas: ve devlet aygitinin bu
oligarsinin bir araci haline gelmesiyle dogmusgtur. Oysa Tiirki-
ye'de tekelcilik, tam tersine, kapitalizmin gelismemis olma-
sindan kaynaklanmig ve kapitalizmi geligtirmek igin bir arag
olarak kullanilmigtir. Bu nokta Tiirkiye'de iktidarin sinifsal ni-
teligi agisindan da aydinlaticidir. Eger Tiirkiye'de burjuva dev-
rimi sonucunda iktidar tamamen burjuvazinin kontroliine geg-
seydi, Tiirkiye'de tekelciligin Devlet kapitalizmini gelistirici
yonde kullanilmasina tanik olmazdik. Bu husus iktidarin kiiglik
burjuva niteliginden dogmustur. Bununla beraber, kiigiik burjuva
kokenli asker-sivil devrimcilerin biiyiik toprak sahipleri ve ti-
caret. burjuvasisi ile" isbirligi, tekelciligin ayn1 zamanda ozel

68 Bk. Korkut Boratav, Tiirkiye'de Devletgilik, Ankara, Savas Yayinlan, 1982,
s. 86-89. Yabanc1 sermaye igin konan gartlar, yurtta mevcut olmayan sanayii
kurmak veya yetigtirilemeyen ham maddeyi imal ederek muayyen bir
boélgenin mamul madde ihtiyacan kargilamak ve sermayesi en az 500.000 TL.
olmak gibi sartlardi.



tesebbiisiin ve ciftgilerin yararina olmasinda da rol oynamusgtir.
Bu bakimdan tekelciligin incelenmesi, Tiirkiye'de sinif sémiiriisti
ve Devletin sinif somiiriisii igindeki yeri agisindan ¢ok 6nemlidir.

1923-1930 arasinda Tiirkiye'de mevcut olan tekelleri gore-
lims9:

1) Reji Idaresi satin alindiktan sonra 1925'de bir kanun gika-
rilarak hiikiimete bir sene icin, i¢ tiiketime mahsus tiitiin alimi,
isletilmesi, tiitliin, sigara imali ve satig1 yetkisi verildi. 1926'da
¢ikarilan bir kanunla bu yetki 1930 mali yili1 sonuna kadar
uzatildi

2) 1926'da grkarilan bir kanunla geker ithalati Devlet teke-
line verilmistir. Ayrica seker sanayiini tesvik kanununa gore ku-
rulmus fabrikalarin tiretimini de Devletin satin almast mecburi
kilinmigtir.

3) Yine 1926'da gikarilan bir kanun petrol ve benzin ithalini
Devlet tekeline vermigtir. Bu tekel, bir mukavele ile bir Ameri-
kan girketine (Standart Oil Company) devredilmigtir.

4) Yine aym yil iginde ¢ikarilan bir kanun ise Tiirkiye'de is-
pirto ve her nevi alkollii icki imali ve ithali ile ilgili bir Devlet
tekeli kurmaktadir. Bu tekel de mukavele ile bir Polonya girke-
tine devredilmis, ancak 1927'de tekrar Devlet kontroliine geg-
misgtir.

5) 1926'da cikarilan bir kanunla da kibrit, cakmak ve sun'i
cakmak taglarinin imali, ithali ve satis1 Devlet tekeline veril-
mig ve cakmak tag1 ve kibrit yapmaya mahsus her nevi makine,
alet ve aracin 6zel sahislarca imali, ithali, nakli ve alim-sa-
tim1 yasaklanmugtir. 1930'da kabul edilen bir kanunla bu tekel
bir Amerikan girketine (The American-Turkish Investment Cor-
poration) 25 yillik bir siire igin devredilmigtir.

Bu saydigimiz tekellere, y6netimi bir anonim girkete devredi-
len tuz tekelini de katmak gerekir.

Iktidar temsilcileri tekelleri ii¢ planda savunmuglardir?C.
Once bunlar agarin kaldirildig), giimriik gelirlerinin de azaldig

69 K. Boratav, a.g.e., s. 77-86.
70 1bid, s. 50.



bir dénemde Devlete énemli bir gelir kaynag1 saglamiglardir.
Ikinci olarak, tekellerin tesisi ile, baz1 6nemli iktisadi alanlarin
milli ellerde kalmasina galisilmistir. Ancak, yukarda da belirt-
tigim gibi, bu diiglince pratikte tam anlamiyla uygulanamamugtur.
Ugiincii olarak da Ismet Paga'nin sdzleriyle «inhisar idareleri-
nin... calistiklan sahada nadzimlik vazifeleri sdz goétiirmez. Bu
vazifenin hududu umumi menfaat ve hazinenin hukuku ile ger-
cevelidir»?!. Yani, bu diisiinceye gore, drnegin tiitiin tekeli gibi
bazi tekeller, mahsiil fiyatlarim1 desteklemekte veya hiikimetin
politikasina uygun bir fiyat sxyasetx gldiilmesini saglamakta
kullanilmiglardir.

Simdi, tarim, sanayi ve tekellerle ilgili sdylediklerimizi
kiiciik burjuva iktidar1 agisindan toparlamaya calisalim.

Kiigiik Burjuva Iktidar1 ve Kapitalizm

Yeni Tiirkiye Devletinde, Takriri Siikiin Kanununun kabuliin-
den sonra kiigiik burjuva iktidan belli bir istikrara kavugsmustur.
1926'da gikarilan Memurin Kanunu, memurlarin hukuki stattile-
rini teminat altina almis, 1927 tarihli Maas Kanunu da maas-
larin 6denmesini bir diizene baglamist1?2. Kiigiik burjuva kokenli
iktidar, memlekette istikrar1 saglamak ve kapitalizmi geligtir-
mek igin tarim ve ticarette egemen siniflarla igbirligi yapmak
zorunda idi. Ancak bu smniflar, iktidar tek baglarina ele gegi-
recek derecede giiglii olmadiklan igin, iktidar temsilcileri ara-
sinda da burjuvalasma egilimleri baslamisti. Milli Miicadeleyi
yiiriiten dncii kadroyu tegkil eden asker-sivil devrimcilerden bir

71 1bid. naklediliyor,s. 51. ismet Paga'nin Siyasi ve I¢timai Nutuklar (1920-
1933) Ankara, Bagvekalet Matbaasi, 1933, s. 224-227.

72 Ancak henliz memur maaglan bir sisteme baglanmamisti. Bunlar 4 liradan
baglayarak 155 lirada biten 53 derecelik bir demet tegkil ediyorlardi. Hatta,
zamanin maliye bakanimin belirttigi gibi, her dereceye gesitli isimler altin-
da yapilan ek 6demelerle birlikte dereceler bini gegiyordu! ($. Saragoglu,
T.BMM.Z.C. 1929, Cilt 11-12, s. 4). 1929'da ilk barem kanunu kabul edilerek,
memur maaslarina énemli miktarda zam yapildi ve 40 ile 600 lira arasinda“
degisen 20 derece tesbit edildi.



cogu, daha sonraki donemde, ithalat-ihracat, bankacilik gibi is
sahalar1 ile ugrasmaya bagladilar. Siyasi iktidar da bu y6nde
yararlanilan ¢ok etkili bir aragti. Hintli miisliimanlarin Milli
Miicadeleyi desteklemek igin yolladiklar1 parayla kurulan Is
Bankasi kuruculari arasinda bile politikacilar ve milletvekille-
ri 6nemli bir yer iggal ediyorlardi. Sevket Siireyya Aydemir'in
belirttigi gibi, «<hemen higbiri is aleminden gelmeyen, hemen-
hepsi de eski miicadele giinlerinin asker, idareci, yahut siyasetgi
elemanlar1 arasindan tiireyen bazi insanlarin yeni devrin ikti-
sadi islerini ve imkanlarini, az ¢ok maskeli sekillerde, fakat
daima Devlet'in niifuzuna dayanarak kendi menfaatlerine kul-
lanmak gabalar1» devrin belirgin &zelligi olmustu”,

Bunlarin yani sira, siyasi iktidar biiyiik toprak sahiplerinin
ve ticaret burjuvazisinin cikarlarint da godzetiyordu. Tarimda
biiytik toprak ¢ikarlarinin diigiim noktasi (daha dnce agikladigim
onlemlerin de garantisi olarak) «asayig» idi. lzmir Iktisat Kong-
resi'nde biiytik giftgiler bu konuda israrla durdular. Rumlardan ve
Ermenilerden kalan verimli topraklar1 gasbeden agalar, «seka-
vet» ve «hirsizlik»in 6nlenmesi igin iktidara direktifler verdi-
ler. 1924'de kabul edilen kdy kanunu, bize kdyde diizenin nasil
saglanacagini gostermektedir. Bu kanuna gore, muhtar hem
secimle gelen «demokratik» bir kdy temsilcisi, hem de devlet
memurudur. Aslinda kdyiin en niifuzlu ailesini ayn1 zamanda devy-
letin temsilcisi yapan bu kanun, «asayig»in kimlerin lehine sag-
lanacagini gostermektedir. Gergekten radikal bir toprak reformu
yapmadan bagka tiirli bir gelisme beklenemezdi ve Koy Kanunu
aga-jandarma ittifakinin temelini tegkil etti’4.

Tarimda biiyiik toprak ¢ikarlarin1 gézeten siyasi iktidar, 6zcl
sanayi ve ticareti de, daha Once kisaca isaret ettigim tedbirlerle
destekliyordu. Bunlarin digsinda tekelcilik de devlet kapitaliz-
mini gelistirmenin yolu olmustur. Tekelci iktisat politikasi, dev-
letin sinif sOmiiriisii iginde nasil bir yer aldigini da goster-
mektedir.

73 Q. Stureyya Aydemir,ikinci Adam, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1966, s. 446.
74 1950'lerde dogan «Kéy Romani» bunun sayisiz 6rnekleriyle doludur.
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Cumbhuriyet déneminde tekeller, cogunluk itibariyle, temel
ihtiya¢ maddelerine konmustur: Tuz, seker, ispirto, benzin, kibrit
gibi. Bu maddeler, simniflar1 ne olursa olsun herkesin bir miktar
tiikettikleri maddelerdir. Oysa siyasi iktidar, bunlar1 devlet ge-
lirlerinin énemli bir kaynag1 haline getirmigti. 1925 yih biitce
_gelirleri iginde tiiccar, esnaf ve iicretlilerden alinan temettii (ka-
zang) vergisi 4.233.000 lira idi’>. Buna mukabil sadece tuzdan
elde edilen ‘gelir, 10.180.000 lira idi. 1926 biitge gelirleri iginde
kazang vergisi 10.802.000 lira tutuyordu. Tiitiin, tuz, seker ve
sekerli maddeler, petrol-benzin, kibrit ve ispirto tekellerinden
saglanan gelir ise yaklagik olarak 29 milyon lira tutuyordu.
Ayrica 1925-29 yilarinda 29-42 milyon lira arasinda degisen
giimriik vergisi de, ithalat maddelerinin ¢ogunlukla temel tii-
ketim maddelerinden tegekkiil etmesi dolayisiyla genis Olgiide
yoksul siniflara yansiyordu. Esasen tarim ve ticarette egemen
siniflara gesitli maddeler igin giimriik muafiyetleri taninmugti.
Bunlarin digsinda hayvanlar vergisi de 1925-30 yillarinda 6,3
milyon lira ile 13 milyon lira arasinda degismistir. Gergekte sa-
dece egemen siniflarin verdikleri vergiler de vardi: Askerlik
bedeli gibi. 1925 de 4.233 bin lira kazang vergisi veren egemen
smiflar, askerlik muafiyeti igin 5.764 bin lira 6demislerdi. Daha
sonraki yillarda bu gelir azaldig: igin 1932'de askerlik bedeli
nakdisi 600 liradan 250 liraya indirildi. Kisaca Cumhuriyetin
vergi sistemi, bir biitiin olarak yoksul siniflarin, 6zellikle koy-
liilerin aleyhine idi. Yol vergisi gibi sekiller altinda nakdi vergi
6deme giicii olmayan kimseler angarya sistemine tabi kiliniyor-
lardi. Buna karsilik biitge gelirlerinin harcanma gekli de bir yan-
dan asker-sivil devlet kadrolarini tatmin ediyor, 6te yandan da
6zel ve devlet kapitalizmine destek oluyordu. Tek parti do-
neminin demiryolu siyaseti bunun en somut érnegidir. Demiryolu
siyaseti (zamanin deyimi ile simendifer siyaseti) bir yandan
"devle} gelirleri ile yabanci sirketler elindeki hatlarin satin
alinmasini, diger yandan da yeni hatlarin yapilmasini 6ngé-

75 Bunu ve takip eden rakamlar: biitge kesin hesap kanunlarini taramak sure-
tiyle gikardik. ‘-
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riiyordu. Demiryollar1 yapimi, o zamanlar ulagtirma gebekesi
¢ok ciliz olan Tiirkiye'de i¢ pazarin gelismesi agisindan ¢ok 6nem-
lidir. Ancak giizergahlarin tayininde milli savunma ihtiyaglar
cogu kez pazarlama ihtiyaglarindan 6nce geliyor ve Ismet
Paganin buige verdigi dneme ragmen son s6zii Genel Kurmay soy-
liiyordu. Ornegin, Hilmi Uran'in yazdig: gibi, «Fevzi Paga-
Diyarbakir hattinda, hattin Eldzig'dan ge¢mesini Ismet Pasanin
destekleyerek Fevzi Cakmak'a yazmasina ragmen, hat yine Fev-
zi Paganin istedigi gibi Elazig'in giineyinden gegti.»’6 Demiryol-
larinin 1930'da Sivas'a gelmesi vesilesi ile, Ismet Paganin yap-
tigyr tarihi bir konugsmada, memleket savunmas: icin demiryol-
larinin ne kadar 6nemli oldugunun Milli Miicadele yillarinda
iyice anlagildig belirtiiiyordu. «Vatandaglarima eski bir asker
olarak serinkanlilikla sdyleyebilirim ki, diyordu Inénii, simen-
diferlerin Sivas'a girmesi ile bu vatanin herhangi bir hududunun
miidafaast bir misli kolaylagmigtir»’7 Ayni demiryolu siyaseti
6zel ya da yabana girketlere ihale suretiyle yaptirildig: igin,
yiikii yoksul siniflara yiiklenmis bir biitge politikas: devlet eliyle
fertleri zengin etme iglevini yiikleniyordu. Bu siralarda Tiirki-
ye'ye gelen bir Alman uzmani olan M. Miiller, Ismet Inénii'niin
ayni konusmada belirttigi gibi, mali sikintilarin ana sebeblerini
iki gikta toplamigti: Demiryolu politikas1 ve Milli savunma
masraflarl. Aslinda bu ikisini bir arada ele almak daha uygun-
dur. Gergekten iktidar temsilcilerinin bir gogunun askerlikten gel-
mig olugu ve yakin ge¢misteki Kurtulug Savagi'ndan ¢ikarilan
dersler, savunma politikasinin énemini artiriyordu. Oysa, kapi-
talizmin gerekleri ile milli savunma gerekleri, genel olarak bir-
birine ters diigliyorlardi. Diger taraftan devlet kapitalizminin
aldig1 sekiller (Devlet isletmeciligi, tekelcilik, bankacilik)
serbest piyasa mekanizmasinin diginda girift bir sistem meydana
getiriyordu. Birtakim i¢ geligkilerin gizlendigi bu sistem, bir
yandan tekelcilik yoluyla temel ihtiya¢ maddeleri iizerinden

76 Hilmi Uran, Hatiralarim, Ankara, 1959, s. 240.
77 Nutkun metni igin bk.Demiryollar1 Mecmuasi, Say:: 66-70, Birinci Kanun
1930.
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serbest piyasada elde edilemeyecek asir1 karlar elde ediyor,
diger yandan da tiitiin fiyatlarinda oldugu gibi, iireticileri koru-
ma gayesini giidebiliyordu. 1927'de bir anonim sirket haline geti-
rilen Ziraat Bankasi'nin orta ve kiigiik ¢iftcileri korumak igin
actig1 krediler ise gogu kez israf ediliyor ve tefecilik mekaniz-
masin1 pekistiriyordu. Biitiin bu politikanin sonucu, yoksul
koylilerin ve memurlar harig biitiin tcretlilerin aleyhine idi.
Yoksul koyliiler toprak agasi ve tefeci somiiriisii altinda iken,
isciler patron somiiriisii altinda bulunuyorlardi. Vergi politikasi
da arti-degerin bir kismun1 Devlete aktararak bu sémiiriiyii
pekistiriyordu. 1926'da kabul edilen ilk kazang vergisine gore
iscilerin vergiden muaf tutulabilmeleri igin « 18 yasindan kiigiik, -
ya da 65 yagindan biiyiik olmalar1 veya iki gdzii kér, felgli ya da
el ve ayaginin ikisinden veya birinden mahrum» olmalar: gere-
kiyodu”8. Oysa bu dénemde isgiler igin ne bir sosyal sigorta ne de
herhangi bir sosyal hak mevcut idi. Sadece 1921'de kabul edilen
bir kanunla Eregli Havzai Fahmiyesinde calisan maden isgile-
rini madencilere kars1 koruyan bazi haklar taninmisti. 1924'de
bir Biiyiik Millet Meclisi karar1 ile bu haklarin «bilumum maden
amelesine siimulu bulunduguna» isaret edildi. Ancak, bu dénemde
maden iscilerinin durumu gergekten gok koétii idi. Eregli havzasi
ile ilgili kanun Mecliste goriigiiliirken, Iktisat Bakami maden
isgilerinin durumunu sdyle anlatiyordu. «Bizimkilerin halini ar-
zedeyim. Hepsi giplak, hepsi actir. Hatta iizerinde bir mintan
dahi yoktur. Karadeniz sahillerinden gelen, ameleligi kendile-
rine sanat ittthaz eden miisliiman bigarelerin orada yatacak yer-
leri bile yoktur. Bunlara 80 kurusg giindelik verilir. Fakat 40 kurugsu
ckmek parast olarak kesiliyor.»”? Buna kargilik Istanbul'da gogu
yabana olan biiyiik sirketlerde calisan isgiler bir sosyal mevzuat-
tan mahrum idiler. Yiiriirliikte bulunan 1908 tarihli Tatili Esgal
Kanunu grev hakkini yasakladig: gibi, kamu kuruluglarinda sen-

78 Muzaffer Egesoy, Cumhuriyet Devrinde Vasitasiz Vergiler, Ankara, 1962
(gogaltilmis inceleme),s. 4.
79 O. Apaydin naklediyor. Bk. Tutanak Dergisi, Cilt:20, 1963, s. 519.
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dika kurma hiirriyetini de tanimiyordu®’. Yabanc sirketler,
Ozellikle Takriri Siikiin Kanunundan sbnra, is¢i sémiiriisiinii artir-
miglardil. Grev hakkinin olmamasina ragmen bu dénemde bazi
grevlere tanik olmamiz bu sdmiirii hakkinda bize bir fikir ver-
mektedir. Ozellikle Dersaadet Tramvay Sirketi'nde calisan
iscilerin durumu ¢ok kétii idi. Izmir Iktisat Kongresi'ne Istanbul
Umum Amele Birligi'nin sundugu raporda bu sirketle ilgili beg
madde bulunmaktadir. [sgiler «Dersaadet Tramvay Sirketi
amelesine kargi... amelenin siyasi ve medeni hukukunu imhaya
karar veren tazyik idaresinin refi igin» tedbirler istiyorlardi®l.
Yasa, 1928 Haziraninda tramvay igcileri grevi patlak verince,
yabanci sirket temsilcileri vali, emniyet miidiirii ve parti mii-
fettisi ile elele vererek direnisi kirdilar82. Bu gibi grevleri ceza-
landirmak tizere de, daha sonralar1 1933'de Tiirk Ceza Kanununun
201. maddesi degistirilerek«iscinin toplu olarak isi terketmeye
tesvik edilmesi ve igverenin isgileri toplu olarak isten ¢ikarmasi
yasak edilmigtir.»83 '

Goriildiigii gibi iktisat politikas1 yoksul koyliilerin aleyhine
oldugu gibi, iscilerin de aleyhine idi®%. Devlet kapitalizmi ise,
gesitli nedenlerle sermaye birikimini saglamaktan uzakti. Milli
Savunma masraflarinin agir yiikii de bu konuda menfi bir rol oy-
namugtir. 1924-1938 arasi bu masraflar, genel biitce masraflarinin
% 34.5'ini yutuyordu®.

80 ' M. Kutal, Le Syndicalisme devant la Legislation Turque et le Mouvement Syn-
dical enTurquie (Doktora tezi) Grenoble, 1954, s. 40-41. D6nemin mevzuati igin
bk. Prof. Dr. Mesut Giilmez, Tiirkiye'de Caligma Iligkileri, TODAIE Yay.,
1991, s. 463-491.

81 G. Okglin, a.ge.,s. 166,

82 Erol Toy, Tiirkiye'de Isci Eylemleri ve Sonuglari, Cumhuriyet, 25 Temmuz
1970.

83 Kemal Siilker, Tiirkiye'de Sendikacilik, Istaribul, s. 1955,s. 30.

84 Ayrmtili bilgi igin bkz. Tiirkiye'de Kapitalistlesme ve Simif Kavgalari, A.
Snurov, Y.Rozaliyev, (Kemalist Devrim ve Tiirkiye Proleteryasi, A. Snurov,s.
7-83), Ant Yayinlan, Istanbul, 1970.

85 Ziya Eralp, Devlet Maliyesi, Ankara, 1954, (Turk TarihKurumu Bastmevi), s.
23. ;
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Yabanci Sermaye?

Bu dénemde sermaye birikimi agisindan yabanci sermayenin
roli ne olabilirdi?

Daha once de belirttigim gibi, rejim yabanci sermayeye karst
degildi. Milli Kurtulug Savas1 ve Lozan'dan sonra bu konuda ih-
tiyath davranilmakla beraber, yabanci sermayeye kargi cephe
de alinmamigti. Bununla beraber rejimin milliyetci karakteri ve
derhal uygulanmamakla beraber 1924'den itibaren gikarilan ka-
nunlarla yabana sirketlerin millilestirilmesi yolunun tutulmasi
Bat1 iilkelerini etkilemis olabilir8. Fakat, bu dénemde yabanci
sermaye hareketlerini asil sekillendiren husus, Bat1 tekelci ka-
pitalizminin isleme bicimidir.

Birinci Diinya Savasi sonrasinda, Bati tekelci kapitalizminin
Ozelligini maliyet degerleri ile fiyatlar arasindaki biiyiik fark
teskil ediyordu®”. Bu suretle elde edilen asir1 kérlarin korunmast
icin, talep azaldig1 zaman fiyatlar degil, arz diisiiriiliiyordu. Bu-
nun sonucu-da eksik istihdam, igsizlik ve pazarlarin daralmasi
seklinde ortaya cikiyordu. Ozellikle bu durum tekelci 6rgiit-
lenmenin en ileri oldugu agir sanayide gok belirgin idi.

Birinci Diinya Savagi sonunda sermaye ihraci agisindan Ame-
rika ilk siraya gegmis, Ingiltere ikinci dereceye diigmiigtii. Bunun-
la beraber, Amerikan sermayesi daha ¢ok Latin Amerika, Kana-
da gibi kita igi tilkelere gidiyordu. Musul'un Tiirk smnurlar1 di- -
sinda kalmasindan sonra da Mr. Chester, Tiirkiye'de elde edilen
imtiyaz1 «tahakkuk ettirecek vesaiti diinyanin doért kdsesinde
aradi, fakat bulamad»8. Cumhuriyetin bu ilk yillarinda Tiir-
kiye'ye yabanci sermaye hi¢ girmemigtir. 1929'da dig borglarin
6denmeye baglamasi ile de Tiirkiye, aksine, digsar1 sermaye
gonderme durumuna gegti. Bu bakimdan Tiirkiye'de kapitalizmin

86 Prof. Dr. Kenan Bulutoglu, (100 Soruda) Tiirkiye'de Yabanci Sermaye, Gergek
Yayinevi, Istanbul, 1970, s. 108-109.

87 Bukonuda bk. Maurice Dobb, Etudes sur le Développement du Capitalisme,
Cev: Liaen Mozére, Francois Maspero, Paris 1969, s. 341 ve devami.

88 Ismet Paga'nin 1930'da Sivas'a demiryolunun ulagmasi miinasebetiyle verdigi
nutuktan. Demiryollari Mecmuasi, sayr: 66-70, Aralik 1930.
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gelismesi agisindan, inceledigimiz donemde yabanci sermayenin
bir rolii olmamigtir.

1923-1929 donemi, Izmir lktisat Kongresi'nde kabul edilen
Iktisadi Misak'a ve uygulanan politikaya dayanilarak «liberal
dénem» olarak nitelenmigtir. Aslinda tekelci bigimde devlet
miidahalesinin 6zel ve yabanc gikarlar lehine genis bir uygula-
ma alan1 buldugu bu dénem gergek bir liberalizm olmaktan uzak-
fir. Bagvurulan nisbi liberal yontem, Hershlag'n dedigi gibi,
«0zel tegebbiisiin gelecegine olan inangtan ¢ok, hiikimetin iktisadi
olanaklarinin zayiflig ile» izah edilebilir8®. Bunun sonucu ola-
rak bu donemde Tiirkiye 6nemli bir kapitalist gelismeye sahne
olmamugtir. Aslinda hakim siniflarla igbirligi halinde bir kiigiik
burjuva iktidarinin, burjuva programini sonuna kadar uygulaya-
mamasi dogaldir. Tiirkiye'de kiigiik burjuva iktidar, bir yandan
prekapitalist siniflarla (yar1 feodal- agalar, tefeci tiiccarlar)
diger yandan da biiyiik ticaret burjuvazisi ile igbirligi halinde
idi. Feodal ve ataerkil iiretim iligkilerini ¢dziimleyecek ve i¢ pa-
zan geligtirecek bir devrimci burjuvazi olmadig: igin tiretim giig-,
leri gelismiyordu. Alt-yap: iligkilerini mesru kilan ve ideolojik
bir bicimde yansitan hukuk diizeni ve diislince formlar1 ise, gercek
tiretim iligkilerinin ¢ok ilerisinde idiler. Bu yiizden devrin ideo-
lojisi de devrimci bir karakterden yoksundu.

89 Z.Y. Hershlag, a.g.e., s.-44.
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DEVRIM IDEOLOJiSI






Milli Kurtulug Savag: ideolojisinin eklektik niteligini ve mil-
liyetgi, dinci ve toplumcu unsurlardan olustugunu daha 6nce be-
lirtmistim. Batili iilkelerle savas halinde bulunmamiz batiy:
- model alan fikirlerin bir miiddet geri planda kalmasina yol ag-
mustl. Baticilik, Kurtulus Savas: sirasinda, siyasi diizeyde daha
¢ok A.B.D. hayranlig1 seklinde ortaya gikmigtir. Sivas Kongre-
si'nde birgok taraftar bulan ve uzun tartismalara konu olan
«mandacilik» egilimleri bunun belirtileridir. Aslinda, Tiirk ay-
dinlan arasinda, bizzat kurulusu sdmiirgecilige dayanan ve o si-
rada, Ermeni sorunu dolayisiyla, Tiirklere kargi olumsuz duygu-
larla dolu bulunan A.B.D. hakkinda bu kadar olumlu fikirlerin
bulunmas: ilgi gekicidir ve ayrica incelenmeye deger. Sadece su
kadarini belirteyim ki asker-sivil oncili kadroda Amerikanci egi-
lim ¢ok yaygindi ve bu yiizden, mandac1 zihniyetle savagan ve
onu yenen Atatiirk bile, taktik nedenlerle Amerika'ya Avrupa'-
nin emperyalist tilkelerinden farkli bir gozle bakmustir.!

Kurtulug Savas bittikten ve Lozan Andlagmasi imzalandik-
tan sonra batic1 ideoloji su yiiziine ¢ikmis ve kiigiik burjuva kdkenli -

1 Tarkiye'yi ziyaret ettikten ve Mustafa Kemal'le gériistiikten sonra, Amerikal
general Harbord, hiikiimetine verdigi raporda, Mustafa Kemal'in su s6zlerini
zikrediyor. «Yabancilarin entrikalar1 ve miidahaleleri yiiziinden hiikiime-
timiz zayif distii. Biitlin tecriibelerden sonra bize sadece Amerika'nin yardim
edeceginden emin olduk.» Bk. Genieral Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz,
Tiirkiye Yayinevi, Istanbul, 1969, (ekler bsliimiinde).
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iktidar kadrosu tarafindan benimsenmistir. Cumhuriyetin ilani
dolayisiyla yabanci bir gazeteciye verdigi demecte, Atatiirk,
«biz daima sarktan garba yiiriidiik, diyordu. Eger bu son senelerde
yolumuzu degistirdikse, itiraf etmelisiniz ki bizim hatamiz de-
gildir. Bizi siz mecbur ettiniz... Medeniyete girmek arzu edip de,
garba tevecciih etmemis millet hangisidir?»?

Batic1 ideoloji nedir? Ilk tahlilde bunun Bat: ile ekonomik
iligkilerimizin niteligini hesaba katmadan, Batiy1 bir model
olarak kabul eden bir diisiince tarzi oldugunu sdyleyebiliriz. Bu-
nunla beraber bdyle bir genel agiklama yetersizdir ve somutlag-
tinllarak igerigini olugturan kavramlarin ortaya konmasi gere-
kir. :
Bugiin modern Tiirk Devleti'nin kurulusunda ve belli bir siire3
genel politikasinin yiiriitiilmesinde temel olan fikir ve ilkelerin
biitiiniine «kemalizm» diyoruz. Aslinda kokenleri Jon-Tiirklere ve
Ikinci Megrutiyete dayanan bir ideolojiyi Mustafa Kemal'in
adiyla damgalayan bdyle bir isimlendirme bazi sorunlar ortaya
cikarmaktadir. Bunu kisaca agiklayalim. Osmanli Devletinin
bat1 somiirgciliginin etki alanina girigi, batih burjuva ideoloji-
lerinin Tiirkiye'ye girigini de saglamugtir. ktisadi diizeydeki
sémiirge iliskileri, bunlar1 ideolojik diizeyde megru kilan fikir
akimlarini da Tiirkiye'ye sokmustur.

XIX. asirda Avrupa'da keskinlegen sinif kavgalarinin ideolo-
jik ifadesi idealizm-materyalizm ¢atigmasi1 geklinde ortaya
¢ikmigti. Aslinda idealizm-materyalizm miicadelesinin tarihi
eskidir ve Eski Yunan'a kadar gider. Ancak burjuva devrimlerin-
den 6nce idealizm dinci idealizmin tekelinde idi ve kilise ta-
rafindan temsil ediliyordu. Oysa XVII. yiizyildan itibaren miis-
bgt ilimlerin geligmesi, bir yandan kilisenin itibarin1 sarsmig ve
idealizmin laik bigimlerde savunulmasina yol agmis? diger yan-
dan da geleneksel mekanik materyalizm yerine diyalektik ma-

2 Soylev ve Demegler, Cilt. III, s. 67-68.
3 «Kemalizmden Uzaklagma» ya da «Kemalizmi terketme» terimleriyle or-
' taya ¢ikan bu konu tarhgmahdir. llerde deginecegiz.
4 Bu konuda Fransiz aydinlanmasinin, Alman idealizminin ve onun kurucusu
Kant'in «Aufklarung»unun tayin edici roliinii vurgulamahyiz.
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teryalizmin dogusunu saglamigtir. Burjuva ¢ikarlar1 bu dénemde
gesitli idealist ideolojiler tarafindan savunulmugtur. Ancak bun-
lardan bir tanesi vardir ki, Bati'dakinden farkli nedenlerle J6n-
Tiirklerden itibaren Osmanl aydinlarini etkilemig ve Tiirk Dev-
rimine de temel tegkil etmigtir. Bu ideoloji pozitivizmdir.

Pozitivizm Nedir?

Pozitivizm XIX. yiizyilda Fransa'da dogmus bir felsefedir.
Kurucusu Auguste Comte'dur. Ancak bugiin bir fikir akimin veya
sosyal teoriyi «pozitivist» olarak nitelendirirken dayanilan
sey, Comte'un bugiin i¢in 6nemi kalmamis ya da sadece metaforik
olarak kullanilan teorileri degil, yontemidir.

Comte, hertiirlii toplumlar igin gegerli ve degismez kanunlara
dayanan bir «miisbet» sosyoloji ilmi kurmak istiyordu. En 6nemli
kitab1 olan «Pozitif Felsefe Kurlari»nda sosyolojiyi fizik, mate-
matik, astronomi vs. gibi miisbet ilimler geklinde ele alir. Anali-
tik yonteme dayanan poztivizm mekanik bir determinizmi igerir.

Toplumsal olaylar1 analitik bir yontemle ele almanin énemli
bir sonucu vardir; o da tarihi siire¢ karsisinda takinilan tavirdir.
Pozitivist tahliller tarihi agiklayici bulmazlar ve senkronik-
tirler. Bunun anlami elbette ki tarihin yadsinmasi degildir. Biz-
zat A. Comte da toplumlarin evrimini «ii¢ hal kanunu» ile izah
ediyordu. Buna gore biitiin toplumlar teolojik, metafizik ve pozi-
tivist olmak tizere li¢ safhadan gecerek tekamdiile ulagiyorlardi.
Aynica Comte, sosyoloji ilmini «statik sosyal» ve «dinamik sos-
yal» olmak lizere iki sekilde ele almigtir. Statik sosyal, top-
lumlarin «diizen»ini, dinamik sosyal ise «terakki»sini inceliyor-
du. Bu agiklamalarinda A. Comte, tarihi siireci diyalektik bir
devamlilik iginde degil, belirli kesintiler halinde ele almis ve
cagdas yapisalcilik (structuralisme) gibi, tarihi yapan unsurlari
agikliga kavusturamamugtir. Statik sosyal, toplumu bir ahenk
iginde kabul ediyor ve onu tegkil eden unsurlarin birbirlerini ta-
mamlayic niteligi tizerinde duruyordu.
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Pozitivizm Fransa'da XIX. yiizyilda, bir taraftan miisbet
ilimlerin bagddndiiriicii gelismesinin, diger taraftan da orta sinif-
larin ve burjuvazinin dini inanglarinin zayiflamasinin yarattig:
entellektiiel bogluktan dogmusturt. Orta sinifin ve burjuvazinin
ileri kanadinin laisizminin fikri temelini tegkil ettigi gibi, en-
diistriyel rantabilitenin de araci olmugtur. Sinif kavgasi agisin-
dan anlami ise 1830 ve 1848 devrimleriyle tarih sahnesine gikan
isci stnifinin dogal materyalizmi kargisinda gerileyen ve miisbet
ilimlerle gelismeye diisen kilise ideolojisine nisbetle ileri bir
asamay1 temsil etmesinde aranmalidir.

Pozitivizm klasik felsefenin sorunlarim (varlik ve bilgi teori-
leri) lizumsuz bir metafizik sayar. I{dealizm-materyalizm tar-
t1§masm1' reddetmesine ragmen, kendisi de, son tahlilde, bir
idealizmdir. Toplumsal dhenk fikri, is¢i sinifina kars1 kuvvetli
bir silah tegkil etmektedir. Auguste Comte'u belli bir toplumsal
determinizm ve toplumsal uyum aramaya sevkeden ortam, 1830
ve 1848 igci ihtilallerinin sarstifi Avrupa ortami idi. Temel eseri
olan «Pozitif Felsefe Kurlari»n1 1830-1842 tarihleri arasinda
yazmigtir. Egemen felsefe haline geligi ise daha ¢ok XIX. yiiz-
yilin son geyregine rastlar.

Pozitivizm ve Tiirkiye

Pozitivist felsefe, daha once de sOyledigim gibi, batidakinden
farkl: nedenlerle jon-tiirklerden itibaren Osmanl aydinlarini et-
kilemigtirS.

4 Lucien Seéve, La Philosophie Frangaise Contemporaine, Editions Sociales, Pa-
ris, 1962, s. 149-151.

5 A. Comte da Osmanh Devletini, fikirlerini «uygulamak» igin elverigli bir
alan olarak gormiig, hatta Mustafa Resit Paga'ya bu yonde telkinleri igeren
bir mektup yazmigtir. Bu mektubunda, Comte, «siyasal pozitif sistem»i saye-
sinde Osmanli devletinin Bati'nin yerel ve ikincil goriiglerinden uzaklagip,
«tim uygar halklarin ortak ihtiyaglarina dogrudan bagh bir kavrayisa
ulagacagini» (s. 42) iddia ediyor ve Dogu diinyasini, kendi icadettigi «pozitif
din» igin hiristiyan diinyasindan daha yatkin buluyordu. 4 Subat 1853 tarihii
mektubun metni igin bk. A. Comte, L'Islamisme au point de vue Social, Paris,
1911. Bu mektubun’ Resit Paga'y: etkiledigine dair bir isarete rastlamadik.
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Osmanh Devleti bat1 sémiirgeciliginin etki alanina girdikten
sonra, geligen i¢ pazarin gilivenligini saglayacak «kuvvetli» bir
merkezi iktidar geregi ortaya ¢ikmigti. Tanzimattan itibaren
girigilen «batililagsma» hareketleri hep bu ihtiyaca cevap ver-
meye calisiyordu. Ancak Osmanli Devleti bir burjuva devrimi
gecirmedigi igin, Devlet milli burjuvazinin araci haline gelme-
migti. Devleti kontrol eden sosyal siniflar «batiilagsma» hare-
ketlerimizi destekleyen ve alacakli durumda bulunan sémiirgeci
Devletlerin burjuvazisi, feodal devlet ricali ve ayan ile araci
nitelikteki bir ticaret burjuvazisi idiler., Buna karsiik Tanzi-
mattan itibaren ortaya ¢ikan bir biirokrasinin alt kesimlerini
teskil eden memurlar «Devleti kurtarmak» amaci ile reform pro-
jeleri ortaya atiyorlardi. Kiigiik burjuva kdkenli bu memurlar,
siniflarindan beklenecegi gibi, bati ideolojisinin bilim ve tekno-
lojisi (fen) 1ile feodal-islam ideolojisini uzlagtirmaya galisiyor-
lardl. Bu konuda ayrintili calismalara ihtiyag olmakla beraber,
kanimca, Gen¢ Osmanlilar (Namik Kemal, Ziya Paga, Sinasi vs.)
hareketinin sinifsal anlami buduré. Geng Osmanhlarla baglayan
ve Jon-Tiirkler - Ikinci Mesrutiyet - Ittihat ve Terakki gizgisini
takib eden bu siireg iginde, bir batili ideoloji &zellikle 6nem ka-
zandu: Pozitivizm. Bunu basit bir rastlanti sayamayiz. Osmanl
biirokratlar1 ve aydinlar1 batinin «iistiinliigiinii» agiklayacak ve
bize aktarilacak bir «sihirli degnek» aramakla mesguldiiler.
Oysa pozitivizm ve dayandigi ilim anlayisi, hem batinin {iistiin-
liigiinii-aciklamak, hem de hiristiyanliga bulasmamig olmak er-

A. Comte'un fikirleri Latin Amerika'da gegen ylizyilin sonlarinda genis
yankilar uyandirmigti. Hatta Comtc'un «diizen ve ilerleme» slogan Brezilya
bayragina konmustu. Bk. Charles Moraze; Les Bourgeois Conquéraats, Paris,
1957, s. 327. : .

6 1826'da Yenigeri Ocagi'min bir kirimla yokedilmesi yonetici ziimredeki gelir
dagilimin derinden etkilemigti. Kinm Savag: sirasinda Fransiz ve Ingiliz
askerlerinin [stanbul'daki harcamalar, dig bor¢lanmalar ve bagimsizligin
satin almak isteyen Misir Hidivi Ismail Paga'nin saray ve gevresine comertce
dagith@ riigvetler Istanbul'da «alafranga» yagam tarzina dzenen bir yeni
swnif yaratti. Ahmed Cevdet Paga'nin Maruzatinda bu konuda bol bilgi
vardir. Fransa'da 1855 yilinda Destrilhes imzasi ile yayinlanan bir kitapta
(Confidence sur la Turquie) Rusya ve Avusturya saraylannin «boyar aristok-
rasisi»ne benzetilen sinif1 yaratmada rol oynadiklan iddia ediliyordu.
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demlerine sahipti. Toplumsal ahenk fikri ile de, sinifsal agidan
her tiirli uzlagsmaya elverigli olan kiigiik burjuva 6zlemlerine ce-
vap veriyordu. Bu yiizden Jon-Tiirklerden itibaren etki alan1 ge-
nigledi ve A. Comte'un programu, Ittihat (ordre?) ve Terakki
(progres) firkasmnin adi olarak benimsendi.

A. Comte'den sonra ikinci ve cok 6nemli bir pozitivist sosyolog
olan Durkheim'in da Tiirkiye'de ¢ok taninmig olmasi anlamhdir.
Ittihat ve Terakkinin fikir babas1 Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin
Esaslarinda Durkheim'in «kollektif biling» kavramini tarihi
maddeciligin sinif celigkisine kargi kullanmigtir. Durkheim
«toplumsal ahenk»in ve «milli ruh»un (hars?) biiyiik savunucu-
larindandir?.

Milli Kurtulug Savagini yiiriiten asker-sivil aydinlar genel-
likle bu gelisim ¢izgisinin etki alaninda idiler. Lozan'dan sonra
bu ideoloji biiytik bir agiklik kazandi.

Tiirk Devrimi ile olugsan siyasi iktidarda kiigiik burjuvazinin
agir basan niteligine daha ‘once isaret etmistim. Atatiirk lider-
ligindeki siyasi iktidar, yari-feodal diizeni saltanat-hilafet ku-
rumlar1 aracihigiyla savunan akimlara (lkinci Grup-Terakki-
perver Firka) pozitivizmle kars1 ¢tkmustir.

Potivizm Atatiirk doneminde nasil somutlagmigtir? Bunu anla-
mak igin dnce Atatiirk'iin fikirlerini incelemek gerekir. Bu iki ne-
denle zorunludur. Once bizzat Atatiirk, «ilim ve bilhassa igtimai
ilim sahasina dahil iglerde ben kumanda vermem, bu vadide
isterim ki beni alimler irgad etsinler»® demesine ragmen, tek par-
ti ideolojisini ve bunun temel kavramlarini en agik ve en miikem-
mel bir gekilde ifade etmigtir. lkinci olarak da gunu sdyleye-
biliriz. Yan feodal ve igbirlik¢i diizenin savunuculari, Ata-
tiirk'in sahsinda devrimciligi yenmeye galisip da bagariya ula-
samayinca Atatiirk'ii bayrak yapmuglar, Atatiirk kiiltiiniin olug-
masina yardimci olmuglar ve onun kendisinif gikarlariyla geli-

7 Milli Kurtulus Savas: esnasinda Durkheim'in bir eseri, i¢timai Taksimi Amal,
T.B.M.M. Hiikimeti nesriyati olarak, A. Cevdet tarafindan dilimize gev-
rilmigtir. . -

8 Ahmet Cevat Emre,ili Neslin Tarihi, Istanbul 1960, s. 316-318.
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gen fikirlerini sansiir eden bir davranigla Kemalizmi egemen
siniflarin 1deolo]131 haline getirmeye caligmiglardir. Kurtulu@
Savag lideri ve tam bag1m51zhk taraftar1 Atatiirk'iin bu yonleri
ikinci plana atilmis ve «pozitivist» bir Atatiirk benimsenmistir.
Pozitivizmin egemen siniflarin gikarlarina oldugu gibi, kiigiik
burjuva kdkenli biirokratlarin «batililagma» egilimlerine de ce-
vap vermesi, belli bir uzlagma ortami saglayabilmistir. Sonug
olarak da ilerde goérecegimiz gibi, Atatiirk'lin 6liimiinden sonra,
Atatiirk ilkelerini programina alan bir parti, toprak agalarina
ve ticaret burjuvazisine dayanarak bat1 emperyalizmi ile yeni
somiirgecilik kokan iligkileri yeniden kurmay: basarmustir.
Biiyiik adamlar ne Tolstoy'un sandig1 gibi tarihin ve kitle
ozlemlerinin uysal bir araci, ne de Carlylein ileri siirdiigti gibi
tarihi yapan tek unsurlardir. Biiyiikliikleri ve iktidarlarinin
sinir1 ancak temsil ettikleri sinifi ya da simiflar ittifakini1 or-
taya koymak suretiyle anlagilabilir. Sinif celigkilerinin keskin-
lesmedigi bir donemde, Atatiirk, orta siuf radikalizminin tem-
silcisi olmugtur. Zamanin kogullar: iginde egemen siniflarla ig-
birligi yapmak zorunda kalmigtir. Fakat hi¢bir zaman siyasi ik-
tidar1 egemen smiflarin bir araci haline getirmemigtir. Ata-
tirk'ii pozitivizmle aymi paralele sokan fikirler gergek bir sa-
nayilesmenin temelini tegkil etmedigi icin, aslinda Atatiirk'iin
yiirekten bagh oldugu tam bagimsizhik ilkesi ile gelisiyordw. Fa-
kat iki savag arasinin uluslararasi konjonktiirii bu geligkiyi Ata-
tiirk doneminde gizli tutmugtur. Bununla beraber, diyebiliriz ki,
Atatiirk'iin gahsiyeti, eylemi ve fikirleri kaba bir pozitivizmi
agmaktadir. Aslinda pozitivizm bile teokratik bir islam ideolo-
jisinin ¢ok ilerisindedir. Fakat, iiretim giliclerinin gelismesi agi-
sindan gergek bir devrimci ideoloji degildir. Atatiirk'lin gercek
devrimciligi, tam bagimsizlik icin verilen kurtulug savasinda,
Halife-Sultanin memleketten kovulmasinda ve Cumhuriyetin
ilanindadir. Bu konularin ayrintisina ilerde girecegim; simdi yu-
kardaki genel agiklamalar1 somutlagtirmaya ¢aligalim.
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Atatiirk ve Pozitivizm

Osmanl imparatorlugu tarihe karigip Tiirkiye Cumhuriyeti-
nin temelleri kurulurken Atatiirk sunlar1 sdyliiyordu: «Yeni Tiir-
kiye'nin eski Tiirkiye ile hi¢ bir aldkasi yoktur. Osmanl hiiki-
meti tarihe gegmistir. Simdi yeni bir Tiirkiye dogmugtur»®.

Atatiirk'lin hayal ettigi ve biitlin eylemini gergeklestirmeye
yoneltigi «Yeni Tiirkiye» ideali neydi? Oyle saniyorum ki bu so-
ruya verilecek cevabin ¢ikis noktasini, Atatiirk'in gahsiyetinin
olustugu yillarda diinya ve Tiirkiye'nin durumu ile ilgili basit bir

" gozlemde aramak gerekir.

XIX. yiizyiin sonlar ile XX. yilizyihn baglarinda sanayi dev-
rimi bat1 diinyasin1 temellerinden sarsmaya devam ediyordu. Bir
taraftan ilim ve teknik vasitasiyla insanlarin tabiata hakimi-
yeti artiyor, hiirriyetin maddi engelleri birer birer ortadan
kalkiyor; diger taraftan da sermaye birikimi sonucu milletlerin
refahlar1 ve mutluluklar: artiyordu. Elbetteki bu refah ve mutlu-
luk genel degildi. Batida sinif somdiriisii biitiin hagmetiyle devam
ediyordu. Somiirgeci politika araciyla dis sémiiriiyle biitiinlegen
Bat1 kapitalizmi, buna kihf tegkil eden irk¢1 teoriler de gelis-
tirmigti. Milli gelirin dagiimina emekleri oraninda katilama-
yan siniflar, sosyalist teorinin de yardimiyla, sefaletlerinin bi-
lincine erdikleri igin daha da muzdarip olmuglardi. Fakat, Bat1
alemi biitiinii itibariye, burjuva devrimi diginda kalan memleket-
ler agisindan, zenginlik ve tabiata hakimiyet seklinde goriinii-
yordu. Bunlardan batiya en yakin olani, batiyla en ¢ok temasta
bulunani siiphesiz Osmanl Devleti idi. Osmanli Devletinin de en
cok bati etkisinde kalan kismi Avrupa'daki.topraklariydi. Ba-
tiyla artan ticari iligkilerin gelistirdigi bir ticaret burjuvazisi,
Bﬁyﬁk sehir ortamu iginde, yeni degerlere ve tiiketim normlarina
dayanan yeni bir hayat tarzin1 temsil ediyordu.

Atatiirk Selanikliydi. 1k ¢ocukluk yillar1 Selanik'de gecti.
Selanik XIX. ytizyilin sonlarinda, Osmanli Avrupa'sinin en bii-

9 Soylev ve Demegler, Cilt. III, s. 50.

104



yiik gsehriydi. Ve bir liman sehriydi. Gayrimiislim mahallelerine
mahsus da olsa, bat1 hayat tarzinin ilk belirtilerinin gekillen-
digi merkezlerden biriydi. Mustafa Kemal bat1 yasantisi ile ilk
defa Selanik'de temasa geldil%. Genglik yillarinda da resmen
atage-militer, fakat fiilen bir siyasi siirgiin olarak Sofya'da bu-
lundu. Sofya'da gayet renkli ve hareketli bir hayat yasadig:
sOylenir. Bir yazarimiza gore Sofya gorevi, Mustafa Kemal'in

. hayatinin belki de tek avunma safhasidir.»!! Birinci Diinya
Savasi esnasinda ise veliahd Vahdettin'e refakaten Almanya'-
ya gitti ve dondiikten sonra da bir bobrek rahatsizhigini tedavi
ctmek lizere Viyana'y1 gérmek olanagini elde etti.

Mustafa Kemal II. Mesrutiyetin batici fikir akimlarini ya-
kindan tamidi. Bati hayranhginin, acik fikirli ruhlarda cesitli
kompleksler yarattig1 bir nesildendi. Ayrica Batiyla ilgili imajt
sadece bazi fikirlerle desteklenen hayaller planinda kalmadi.
Batiy1 bizzat gordii ve Avrupa tasavvurunu, somut gozlemlerle,
daha gercekgi temellere oturttu.

Atatiirk'iin gordigi iki ayr1 alemi birbirinden ayiran sey,
herseyden once fakirlikle zenginlikti. Bati zengin, dogu ise fa-
kirdi. Bu ytizden biitiin ideali bir isyan duygusundan kaynak alir:
Fakirlige isyan, sefalete isyan ve bunlardan dogan her tiirlii esa-
rete isyan. «.. biz, der Atatiirk, hayatini, istiklalini kurtarmak

10 Selanikin, Atatiirk'iin formasyon yillar agisindan énemi, kendisinin gesitli
biyograflan tarafindan vurgulanmistir. $evket Siireyya Aydemir'in belirt-
tigi gibi, Atatiirk Manastir Askeri ldadisi'nde okurken bile tatillerini Sela-
nik'de gegiriyor ve «Frerler mektebinde fransizcasini az gok gelistirmek im-
kanini» buluyordu. (Tek Adam, I, s. 68).Aym1 baglamda bk. Lord Kinross,
Atatiirk, The Rebirth of a Nation, Londra, 1964, s. 12. Bizzat Atatiirk de bir
Yunan devlet adamina «Ben Makedonyaliyim, Selanik'te gocuklugumdan
beri milletinizin gocuklanyla tanigtim, dostluk ettim ... daha o yaglardan
beri milletinize muhabbetim vardir» derken ¢ocukluk yillarinin milli-
yetgiligini ne yonde etkiledigine 151k tutmugtur. Bk. Bilal Simgir, Atatiirk'iin
Yabanci Devlet Adamlariyla Goriigmeleri, Belleten, 1981, Ocak, Sayr: 177.
Selanik kokenli bir aileden gelen Fransiz diigiintirti Edgar Morin de bir an1 ki-
tabinda Selanik'te Jén-Tiirklerin de gelismesini hazirlayan hoggérii ortamin
anlatmis ve dvmiistiir. Bk. Vidal et les Siens, Paris, Seuil, 1989, s. 33. Yuzyil
baglarinda Selanik'in durumu igin bk. P. Risal, La Ville Convoitée: Salo-
nique, Paris. 1914.

11 $.S. Aydemir, Tek Adam, |, s. 188.
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icin caligan erbab1 sayiz, zavalli bir halkiz»2. «... memleket
bagtan nihayete kadar harabezardir. Her yerde baykuglar
otiiyor. Miiletin yolu yok, serveti yok higbir geyi yok. Biitiin mil-
let acinacak bir fakrii sefalet igindedir.»!3 Oysa millet bu «fakrii
sefaleti» kabul etmemektedir. «... artik vatan imar istiyor, zen-
ginlik ve refah istiyor.»!4

Belli bir «refah devleti» ideali Atatiirk'te asil amag degil-
dir. Asill amag «gagdas medeniyet» dir ve refah devleti fikri sa-
dece ¢agdas medeniyetin maddi temelini tegkil etmesi bakimin-
dan benimsenmistir. Gergekten «medeniyet» kavramu Atatiirk'iin
biitiin konugmalarinin leitmotiv'ini tegkil eder. «Yaptigimiz've
yapmakta oldugumuz inkildplarin gayesi, demektedir Atatiirk,
Tiirkiye Cumhuriyeti halkini tamamen asri ve biitiin mana ve
sekilleriyle medeni bir igtimai heyet haline isal etmektir.»15

Cagdas medeniyete nasil ulagilacaktir? Bunun cevabi agiktir:
Iktisadi kalkinma ile. Ancak iktisadi kalkinma nasil olacaktir?
Burada kemalizmi pozitivizmle ayni1 paralele sokan mantik zin-
ciri ile kars1 kargiyayiz.

Daha 6nce Izmir Iktisat Kongresinde liberal bir «iktisadi mi-
sak» kabul edildigini belirtmigtim. Yar1 feodal, yar:1 biirokratik
bir toplum yapisinda liberalizmin ticaret burjuvazisi ve biiyiik.‘
toprak sahipleri lehine olacagi agiktir. Nitekim 6yle de olmug-
tur. Ancak Atatiirk'te ideolojik diizeyde liberalizmi megra kilan
ve rasyonalize eden kavram halkgiliktir. Gerek Izmir [ktisat
Kongresi agis konugsmasinda, gerekse C.H.F.'"nin kurulugu dolay1-
styla yaptig1 konusmalarda, Atatiirk, Tiirkiye'de batida oldugu
gibi ¢ikarlar: birbirleri ile catisan siniflarin bulunmadigini ve
kalkinmanin biitiin siniflar bir arada zenginlestiren bir kalkin-
ma olmas gerektigini belirtmigtir.- Biitiin halk1 «imtiyazsiz, si-
nifsiz kaynagmig bir kitle» olarak tek bir parti icinde topla-
manin fikri temeli de budur.

12 Sdylev ve Demegler, Cilt. I, s. 191.
13 Ibid,, Cilt. II, s. 122.

14 Ibid., Cilt. III, s. 182.

15 Ibid., Cilt. II, s. 217.
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Goriildiigii gibi halkgilhik kavrami, Atatiirk'te sinif miicadele-
sine karg1 kullanilan. bir aragtir. Fakat halk¢ilik ayn1 zamanda
islami hakimiyet teorisine karg1 ¢ikan ve sonunda onun yerini
alan laik bir hakimiyet teorisidir. Bu yoniiyle halkqilik, siyasi
iktidarin kaynaginin bir biitiin olarak —ulus anlaminda- halkta
oldugunu 6ngoriir ve bir burjuva devriminin cumhuriyetgi ilkesinin
temelini tegkil eder.

Halkgilhik gerek sinifsal anlami, gerekse siyasi yonii ile Ata-
tiirk'i pozitivizme yaklagtirir. A. Comte'un «toplumsal dokular»
teorisi ve Durkheim'in organik ve mekanik is boliimii, kollektif
biling fikri gibi,toplumu bir saatin carklar1 gibi ahenk halinde
ele alan halkgilik fikri de ancak pozitivist bir espri iginde de-
gerlendirilebilir. Kemalizmi pozitivizm paraleline sokan diger
iki temel kavram da ilim ve laiklik kavramlaridir.

Atatlirk'e gore ¢agdag medeniyet «ilim»e dayanmaktadir.
«Millet, der Atatiirk, beynelmilel umumi miicadele sahasinda
hayat ve kuvvet sebebi olacak ilim ve vasitanin ancak muasir
medeniyette bulunabilecegini, bir sabit hakikat olarak umde ka-
bul eylemistir.»'6 Bu ifadede goriildiigii gibi, cagdas medeniyet,
«hayat ve kuvvet sahibi olan» ilme dayandig1 i¢in benimsen-
mistir. Bu goriisiin daha ¢ok bilinen bir ifadesini Atatiirk'iin su
sozlerinde buluyoruz. «Diinyada hersey icin, medeniyet igin, ha-
yat i¢in, muvaffakiyet iginen hakiki miirgit ilimdir, fendir»?7.

Teokratik bir devlet yapisina sahip olan Osmanli Impara-
torlugunda «ilim» kavrami islami ilimleri (fikih, hadis, kelam
vs.) ifade ediyordu. Ancak bat1 kapitalizminin etkisi ile Tiirkiye
Avrupa ile iligkilerini siklagtirinca, II. Mahmut'tan itibaren
miisbet ilimleri ifade etmek lizere «fen» kelimesi de kullanil-
maya baglandi. Atatiirk laik bir ilim anlayis1 getirirken, top-
lumsal bilimleri de miisbet ilimlerle bir arada ve aym kavramla
ifade etmistir. Bu agidan da pozitivizme olan yakinlik agiktir.
Ancak, bu tarz kat1 ve iiniversel bir ilim anlayisinin cevap ver-
digi bagka bir sorun vardi. ‘

16 1bid,, s. 240.
17 1bid, s. 197.
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Tanzimattan itibaren girigilen batihlagma hareketlerine kars
Atatirk'tin tavri menfi idi. Atatiirk, «Avrupa kanunlarim almak,
Avrupa nizamlarini almak, Avrupa'nin elbisesini giymek gibi bir
takim islah tegebbiisleri»!8 ile bir memleketin kalkinamayacagin
biliyordu. Bu durumda su soru akla gelmektedir. Kendisi de ayni
seyleri yapmadi m1? Kanimca Atatiirk'te «ilim» kavraminin te-
mel fonksiyonlarindan biri bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. Ata-
tiirk'iin fikirlerine belli bir biitlinliik saglayan ve bu goriiniisteki ce-
lismeyi ortadan kaldiran kavram ilimdir. Atatiirk bati medeniye-
tini, bu medeniyetin ilme dayandigina inandig i¢in benimsemigti.
Ayrica unutmamak gerekir ki Atatiirk konugmalarinda daha gok
«muasir medeniyet»den bahsetmis ve ender olarak «bat1 medeni-
yeti»ni dvmiistiir. Bat1 medeniyetinin ilme dayanmasi, ilmin ise
evrensel olugu Atatiirk'e gore Tiirk Devrimini dar bir taklitcilikten
kurtariyordu. Oysa devrimin temelinde sistemli bir felsefenin ol-
mayigi, mekanik bir ilim anlayigini devrimin felsefesi haline ge-
tirdi. Bunu pozitivist bir espri olarak tesbit ettik. Fakat bu tarz bir
felsefe, herhangi bir iktisadi kalkinma temeli tegkil etmiyor ve
bir sosyal tutuculugu temsil ediyordu.

Tek parti doneminde, siyasi iktidarin kontroliinde kiigiik burju-
va kokenli asker-sivil biirokratlarin agir basmasi dénemin ikti-
sadi poltikasini gekillendirmisti. Burjuva devrimini sonuna ka-
dar gotiirecek bir burjuvazinin olmayig1 6ncii kadrolarn ileri bir
burjuva ideolojisine sahip oluslar ile bir geligki yaratiyordu. Son
tahlilde bat1 kapitalizmini model alan pozitivist ideoloji, ser-
maye birikimi ve iiretim giiclerinin artmasi agisindan devrimci
bir anlam tagimiyordu. Bunun pratik fonksiyonu, batili kapita-
lizmin kanunlarini Tiirkiye'ye aktarmak oldu. Oysa bu kanunlar
Tirkiye'deki tiretim bicimine tam bir uygunluk halinde degil-
diler. Marks'in dedigi gibi «Hukuk asla bir toplumun ekonomik
durumu ve ona tekabiil eden uygarlik derecesinden daha ileri ola-
maz»19. Bu yiizden ileri kapitalist iilkelerin kanunlari, kapita-

18 Ibid., Cilt. ], s. 198.
19 K.Marx, F.Engels; Critique des Programmes de Gotha et d'Erfurt, Editions So-
ciales,Paris, 1966, s. 32.
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lizmin gergek anlamiyla gelismemis oldugu Tiirkiye'de eksik bir
uygulama alani buldular?. Bu durumun Tiirkiye'de kapitalizmin
gelismesini frenleyici etkileri de oldu. Bunun 6rnegini dénemin
vergi politikasinda goriiyoruz. Cumhuriyetin ilinindan sonra
agar vergisi kaldirilarak vergi yiikii sanayi ve hizmet sektor-
lerine aktarilmak istenmistir?!. Boylece Tiirkiye'de kapitalizm
gerceklesmeden, kapitalizmin vergi sistemleri kabul edilmek is-
tenmigti. Ancak bunlar da etkili olmayinca, hiikiimet «gok ilkel
bir vergi olan yol vergisine, tekellere ve vasitali vergilere da-
yanmaktan kendini kurtaramamigtir»?2. Bu politika ise bir yan-
dan yoksul siniflar tizerindeki somiiriiyii artirirken, diger yandan
devlet kapitalizmi yoluyla bir sermaye birikimini saglamada
yetersiz kalmigtir.

Ideolojik diizeyde ise batili kanunlarin kabulii «batililag-
' mak» seklinde gosterilmistir. [ktidar kadrosuna batil tiiketim
degerlerinin hakim olmasi ve yogun bir «uygarlik» edebiyati
doénemin laiklik anlayig ile birlikte belli sinif ve ziimreler
arasinda kiiltiirel geligkiler yaratmigtir. Boylece «batici» asker-
sivil idareci kadro ve ticaret burjuvazisi ile, sadece yoksul
siniflar arasinda degil; iktidarin ittifak yaptig1 yari-feodal
agalar da dahil olmak iizere, biitiin prekapitalist sektor ara-
sinda bir kiiltiir ikilesmesi ortaya ¢ikmustir. Bu ikilik gesitli top-
lumsal sinif ve kategoriler tizerinde, tek parti rejimini bir «baski
rejimi» haline sokmustur. Nitekim, ilerde gorecegimiz gibi, bu
baski Serbest Firka denemesinde oldugu gibi gevsetilince muha-

20 Ornegin, pazara agilmamis ya da az agilmig kéylerde aile, miras, borglar vb.
hiikiimlerinin uygulanamamasi gibi. N. Berkes'in 1941-42'de Ankara civa-
nindaki (20-22 km. uzaklikta) kdylerde yaptif1 incelemede miras hitkiim-
lerinin uygulanmadi ortaya gikiyor. «Koyli toprak béliimiiniin éniine geg-
mek igin kizlara miras olarak tarla verdirmemeye gahgsiyor. Kizlan evlen-
dirirken onlan bagka bir sey vermek suretiyle tatmine galistyor». N. Berkes,
Baz1 Ankara Kéyleri Uzerine Bir Aragtirma, Ankara, 1942, s. 46. Buna kar-
sihk B. Boranin, aym tarihlerde yapti1 incelemede Manisa'min pazara
agilmig ova kdylerinde «mirasta kadinin tam hakki veriliyor; baz1 Ankara
koylerinde oldugu gibi kadinin hissesini azaltmak veya ona toprak yerine ev
vermek gibi hilelere sapilmiyor.» deniyor. B. Boran, a.g.e., s. 97.

21 Dog. Dr. Kenan Bulutpglu, Tiirk Vergi Sistemi, {stanbiul, 1967 s. 13.

22 1Ibid, s. 13.
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lefet mukaddesatg1 bir goriintim kazanmigtir. Aslinda bu, sinifsal
temelleri olan, fakat bu temelleri mekanik bir gekilde yansit-
mayan bir iist-yap: geligkisidir. Ciinkii tek parti pozitivizminin
temsil ettigi batili kapitalizm, mevcut iiretim iligkilerinin gok
ilerisindedir. Buna kargilik, islam ideolojisi, prekapitalist iire-
tim kalintilarim1 sadikane bir gsekilde yansitmaktadir. Bu gelis-
kiyi ve siyasi sonuglarini ortaya koymak igin, devrin laiklik an-
layig1 tizerinde de kisaca durmak gerekir.

Laiklik

Laiklik toplumsal hayatimiz1 izahta veya diizenlemede kul-
lanilan bir siirii kavram gibi, batidan alinmig bir kavramdur.
Oysa laikligin hiristiyan iilkelerde islam iilkelere uygulanmasi
gli¢ olan bir anlami vardir ve bu da iki din arasindaki nitelik far-
kindan ileri gelmektedir.

Miislimanlik da, hiristiyanlik da monoteist dinlerdir. Her
ikisi de yaratic1 bir Allah'la yaratilanlar arasindaki iligkileri
diizenlerler. Ancak, yaratanla yaratilanlar arasindaki bagy,
hiristiyanlkta Isa'nin sahsinda insan haline gelen Allah ve
6liimiinden sonra da onun begeri macerasini yeryiiziinde devam et-
tiren Kilise saglar. Kilise «Allahin egi» olarak kabul edilen bir
ruhban smifidir. Islimda ise Isa'ya tekabiil eden bir arac1 yok-
tur. Aract Mukaddes Kitap, yani Kuran'dir. Kuran, ebedi ve ezeli
(yani tarih dig1) olup, Allahin yaradilmamug soziidiir. Aslinda,
Tevrat ve Incil de «Allah'in sbzii» olmakla beraber, bir «Mu-
kaddes Tarih»i anlatirlar ve Kilise bu tarihi devam ettirir. Bu
ylzden hiristiyanlik hergeyden 6nce bir tarih bilincine dayanir
ve bu agidan bat1 tarih felsefesinin kaynaklarindan birini tegkil
etmistir?3. Islam ise tarih dig1 bir keyfiyettir ve bu yiizden bati-

23 Bati'da Bossuet'nin «ilahi tarih»inden laik tarih felsefesine gegisteki hal-
kayi ltalyan diigiiniirii Jean Vico gergeklestirdi. Vico, Grotius'un tabii huku-
kundan, Platon'dan, Tacite'den ve Bacon'dan etkilenerek yeni bir ilim («Sci-
enza Nuovan») tasarlad. ltalyan digiiniirii «yeni ilmini» uluslarin «ortak
dogasi»na dayandinyor, farklihf gelisme diizeylerinde ariyordu. Fakat
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dakinden farkh bir «zaman» kavramina dayanir.

Demek ki islamin dziinii soyut bir Allah ve «Allah'in ya-
ratilmamig sézii» olan Kuran tegkil etmektedir. «Sadece Allah'a
tapmak, sadece Allah'a hizmet etmek, herse‘yi Allah'tan bekle-
mek ve ne kadar giiglii olurlarsa olsunlar yaratiklardan higbir
sey beklememek: Iste islamin 6zii budur.»24. Islamin temel kay-
nag1 olan Kuran'a sonradan siinnet ve icma da birer kaynak ola-
rak katilmis ve gesitli hukuk okullar1 dogmustur. Fakat, bir
islam diigiiniiriiniin dedigi gibi «bir miisliiman herseyi terkedebi-
lir; fakat Kuran' asla.»25

Islamda kilise fikri bulunmadi$ igin Peygamberin hemen 6lii-
miinden itibaren islam toplumunda ihtilaflar baglamis ve cesitli
mezhepler dogmustur. Bunlar o kadar goktur ki, bir islam uzmani
«bir degil, bir ¢ok islam»dan bahsetmek geregini duymaktadir?®.
Fakat biitlin bu mezheplerin kaynaginda tek bir mukaddes kitap
vardir: Kuran.

Kuran bir ahlaki, hukuki ve siyasi ilkeler biitiintidiir. Cismani
ve ruhani prensipler Kuran'da bir aradadir. Gergi, Muhammed
zamaninda bile bunlar toplum hayatinin biitiiniinii kapsamiyordu.
Islam hukuku kismen laik kaynaklardan dogmus, sonradan ser'i-
lestirilmigtir?’. Ancak Islam 6zii itibariyle teokratiktir.

Hiristiyanhkta laiklik, Kilise-Devlet miicadelesinde, Dev-
letin cismani otoritesini kilise aleyhine genisletmesi seklinde
gelismistir. Bu miicadele bugiin bile bitmemisgtir. Isa'nin «benim
kraligim bu diinyada degildir» veya «Sezarin hakkini Sezar'a,
Allah'in hakkin1 da Allah'a verin» gibi sdzleri batida laiklik

Vico, gelistirdigi «evrensel tarih»i felsefe ve filoloji ile hiristiyan teoloji-
sine dayandinyordu. Fransiz tarihgisi J. Michelet, XIX. yiizyilda Vico'nun
temel eserlerini gevirmis, yorumlamig ve genis kitlelere yaymustir. Bk ]ules
Michelet; Oeuvres Complétes, Cilt I, Paris, Flammarion, 1971.

24 ]. M. Abdiilcelil, islam: Religion et Civilisation (Kollektif eser), Paris, 1965,
s. 12

25 Ibid. s.14

26 Henri Laoust, Les Schismes dans I'Islam, Payot, Paris, 1965,s. V.

27 Bukonuda bk, Esquisse d'une Histoire du Droit Musulman, J. Schacht, Ter: F.
ve J. Ann, Paris, 1962, s. 19. :
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miicadelesinin temelini tegkil etmistir?8. Oysa, Islam'in herhan-
gi bir kaynaginda bu sozlere tekabiil eden bir fikre rastlamiyoruz.
Islamda cismani ve ruhani ilkeler sik1 bir sekilde birbirine bag-
hidir. Bu bakimdan «Laiklik» islimin 6ziine aykir1 midir? diye
bir soru akla gelmektedir. Bu soruya, dogmatik planda, evet sek-
linde cevap vermek miimkiindiir. Ancak Osmanh toplumunda laik-
lik yoniindeki gelismeler «Islamin 6zii» ile ilgili ideolojik ve po-
litik bir tavrin eseri olmaktan ziyade, Osmanl toplumunun«XIX.
yiizyilda gegirdigi evrimin sebep oldugu toplumsal bir zorunluluk-
tan dogmustur. Ashinda bir yan sdmiirgelesme siireci olan bu evrim,
Osmanl Imparatorlugunu bagiml bir kapitalizme actig icin, ayru
zamanda bir «yar batililagma» ve «yan laiklegme» siirecidir.

Atatiirk'iin Miili Kurtulus Savasi sirasinda islami, taktik
olarak, devrimci bi ' bicimde kullandigini anlatmigtim. Saltanat
ve Hilafet ilga edilerek Cumhuriyet idaresinin kurulmasindan
sonra devrimci kadronun dine karsi tutumu farkli olmustur. Bu
hususu agiklamak igin Osmanli Devletinde dinin durumu ve
gelismesi ile ilgili bir noktay: belirtmek gerekir.

Osmanl Devletinin hakim ideolojisini tegkil eden islam, Os-
manl toplumunda iki diizeyde geligmigtir. Bunlardan birincisi,
resmi planda Devlet dini olan, Yavuz Sultan Selim'den itibaren
Siinni-Hanefi mezhebi seklinde; ikincisi de halk planinda si-

28 Kilise olgusu dolayisiyla laikligin miisliimanhk gergevesi iginde diigliniilmesi
teorik gtigliikler dogurmustur. Ciinkii, yakin zamanlara kadar hiristiyanhkta
vurgu, ruhban smnifi digindakilerin (laiklerin) statiisiine vuruluyordu. k-
tidar -birqok alanda- Kilise'nin elindeydi. Giiniimiizde ise Kilise'nin ve
hiristiyanlarin cismani gergekler igindeki yeri laikligin gercevesinde tarti-
silmaktadir ve bu kavramun anlamu giderek «hayatin tiim tecriibelerine
tesmil edilmistir». Bir ltalyan ilahiyatgisina gore giiniimiizde iki laiklik an-
layist vardir:

1) Her tarld dini ve transandantal (agkin) referansi diglayan laiklik.
(Evrensel kapsaml: bir yaklagim).

2) Hiristiyanla (Homo Cristianos), doga (zorunlulugun egemenligi) ve ta-
rih (begeri 6zglrligiin egemenligi) seklinde anlagilan diinya'nin iligkilerini
diizenleyen laiklik (Hiristiyan anlaminda laiklik).

Bk. G. Barbaglio; Le Sens Biblique de la Laicité', Paris, Ed. du Cerf, 1989.
Kilise ile Devlet'in 1905'de birbirinden ayrldig: Fransa'da laikligin bu-
glinkli durumu ileilgili olarak bk. Le Phénoméne Religicux Aujourd‘hui et la
Laicité, Cercle Condorcet (kollektif), Paris, 1989.
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filigin gesitli bicimlerini ifade eden tarikatlar gseklinde
gelismesidir?®. Osmanl imparatorlugunda XIX. yiizyilda gelisen
laiklesme hareketleri, esas itibariyle «resmi islam» ilgilendir-
mektedir. Oysa toplumsal degisme agisindan popiiler islam, pre-
kapitalist bir tarim ve sanayi ortami iginde ¢ok daha 6nemli bir
rol oynamugtir. Daha XIII. yiizyilda, Anadolu'nun iktisadi ¢o-
kiintiisii icinde, Allah'ta melce ariyan gesitli tarikatlar vard.
Osmanl Imparatorlugu'nun kurulusunda da ahilik bir rol oy-
namistl. Bu tarikatlar gesitli isimler altinda giinlimiize kadar
siirmiis ve sonunda Tiirk Devrimi de isldm sorunu ile iki planda
karg1 kargiya gelmigtir: Halife Sultan'in temsil ettigi resmi
islam ve gesitli tarikatlarin temsil ettigi popiiler islam. Bilin-
digi gibi Atatiirk, devrimciligin gerektirdigi radikal bir tutumla
her ikisine kars1 da kesin bir ¢6ziim yolu aramugtir. Bir taraftan
Hilafet ilga edilmis ve din, Diyanet gleri Reisliginin kurulmasi
ile Devlete baglanarak bir kamu gorevi halinde drgiitlenmigtir;
diger taraftan da tekkeler ve zaviyeler yasak edilerek popiiler
islamin temeli sarsilmak istenmistir. 1924 Anayasasinda muha-
faza edilen ve Devlet dininin islam oldugunu belirten hiikiim de
1928'de bir Anayasa tadili ile kaldirilmig ve Tiirkiye'de laik-
ligin hukuki temeli kesin bir sekilde kurulmustur. Ancak mese-
leye alt yap1 agisindan bakilir ve islamin sosyal temelleri g6zo-
niinde bulundurulursa, bu sekilde laiklik sorununun ¢éziimlen-
digini sanmak hatal olur.

Tiirk Devriminin islamla resmi ve popiiler olmak iizere iki plan-
da karsilagtigini belirtmistim. Atatiirk'in dine karg! tutumu da
bu iki plana goére degisik olmustur. Diyebiliriz ki Atatiirk, kendi
anlayisina gore bir «gergek islam»a kargi rasyonalist bir tavir
takinirken, biitiin tarikatlara karsi da getin bir savas agmistir.
Atatiirk'e gore «son» ve «ekmel» din olan islamiyet, «akla, man-
tiga ve hakikate uymaktadir»3. «Bizim dinimiz igin herkesin

29 Burada «halk planinda» sézciiklerini «halk¢i» anlaminda degil, halka
niifuz etme anlaminda kullantyorum. Tarikatlarin sinifsal analizi ayrn bir
konudur.

30 Sdylev ve Demegler, Cilt. II, s. 94.
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elinde bir 6lgii vardir. Bu 6lcii ile hangi seyin bu dine uygun olup
olmadigini kolayca takdir edebilirsiniz. Hangi gey ki akla,
mantiga, amme menfaatine uygundur; b111nlz ki o bizim dinimize
de uygundur.»3!

Bu ytizden «Tiirk milleti daha dindar olmalidir, yani biitiin
-sadeligi ile dindar olmalidir demek istiyorum. Dinime, bizzat
hakikate nasil inaniyorsam, buna da 6yle inaniyorum. Suura mu-
halif, terakkiye mani hicbir gey ihtiva etmiyor.»3? Goriildugii
gibi, Atatiirk bu sozlerinde teokratik vasfi kalmamig, veya ya-
bana bir gbzlemcinin dedigi gibi, «0zel bir dirt durumuna getiril-
mig»33 sade ve akli bir islama baglhligin ifade etmekte ve Tiirk
milletinin daha ¢ok dindar olmasini istemektedir. Oysa Tiirki-
ye'de tarikatlarin temsil ettigi ve «hurafelere» ve «batil itikat-
lara» dayanan bir islam daha vardir ki, Atatiirk'iin biitiin hii-
cumlarinin hedefini tegkil etmektedir. «Mevcut tarikatlarin
gayesi, diyor Atatiirk, kendilerine tabi olan kimseleri diinyevi
ve manevi olan hayatta mazhar1 saadet kilmaktan bagka ne
olabilir? Bugiin, ilmin, fennin, biitiin gtimulii ile medéniyetin mu-
vacehei gsulepasinda filan veya falan seyhin irgsadiyla maddi ve
manevi saadet arayacak kadar iptidai insanlarin Tiirkiye mede-
ni camiasinda mevcudiyetini asla kabul etmiyorum... lyi biliniz
ki Tiirkiye Cumhuriyeti geyhler, dervigler, miiritler, mensuplar
memleketi olamaz. En dogru, en hakiki tarikat medeniyet tari-
katidir.»34

Biitlin tarikatlarin manevi temelini tasavvuf tegkil eder. Bu-
nun temelinde de Mukaddes Kanunun, yani seriatin batini anla-
min1 kavramak ve bdylece Allah'la bir ruh birligi kurmak fikri
vardir. Seriatin batini anlami1 «Hakikat»dir. «Hakikat»e ulag-
manin yolu ise «Tarikat»dir. Boylece Seriat-Hakikat-Tarikat
tigliisti safiligin biitlin tezahiir gekillerinin ¢ikis noktasini tegkil
eder. Sifilik, seriatin lafzi tesirini bertaraf ettigi icin, halk

31 Ibid, s. 128.

32 Ibid,, Cilt 11, s. 70 (11.2.1924)

33 Pierre Rondot, L'Islam et les Musulmans d'Aujourd'hui, Paris, 1965, s. 178.
34 Soylev ve Demegler, Cilt. II, s. 218.
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hikmetini artiran bir manevi zenginlik unsuru olarak diigiiniil-
miigtiir. Ancak bir taraftan, her tiirlii mistisizm gibi fertlerin diin-
ya iglerinden uzaklagmasina yol agmasi, diger taraftan da
«Hakikat»e ancak bir tarikat kurucusu kanahlyla ulagilacag:
icin ihtiva ettigi obskiirantizm, tasavvufun belli bir tutuculuk
gergevesini agamamasina yol agmugtir.

Ozetlersek kemalist pozitivizm din kargisinda ikili bir tavir
takinmigtir. Resmi diizeyde islam1 pozitivist bir yoruma tabi tu-
tarak laiklestirirken, tarikatlar1 da ortadan kaldirmak iste-
migtir. Ancak tarikatlar1 yagatan toplumsal ortam ve kendi tari-
himizle uyum kuramamaktan dogan kimlik krizi ortadan kalk-
madig1 i¢in bunda bagsarii olamamuistir. Bu ylizden kemalizm"
hakkinda sik sik yapilan «kemalizm bir diinya goriisiinii ortadan
kaldirmug; fakat yerine yeni bir diinya goriisii koymamgtir»3%,
seklindeki elestiri yersizdir. Bir defa Tiirkiye'de burjuva devri-
mi sonucuna ulasmadig1 icin, laiklesme siireci de tamamlan-
mamigtir. Bagka bir deyisle, bir diinya goriisii ortadan kaldiril-
mig degildir. Ayrica insanlarin bir spritiialite ihtiyac1 gézoniin-
de bulundurulursa ortadan kaldirilmas: da gerekmez. Ote yandan
kemalizm, sistemli bir sekilde olmamakla beraber, bir diinya
goriigli getirmigtir. Ancak getirdigi felsefe, pozitivist espri, tire-
tim giiglerinin gelismesi agisindan devrimci bir nitelik tasima-
dig1 igin, «batihlagsma» hareketimiz zaman zaman en koyu ta-
raftarlarina dahi suni ve koksiiz bir geligim olarak gériinmiig-

35 Ornegin bir batih yazar sunlan yaziyor: «Tiirkler, medeni hukuk konusunda,
geriat yerine Isvigre kanunlarini ikame ettiler. Bu degisikligin 1y1 neticeler
verdigini ileri stirebilirler. Fakat seriatin dayandi: ilkelerin yerine ne gibi
ilkeler koydular? Bu Tiirklerin, cevap vermek gbyle dursun, pek az dii-
stindiikleri bir meseledir» W. C. Smith, islam in Modern History, Princeton,
1957, s. 197; Lord Kinross ise gunlar1 yaziyor: «(Atatiirk) asirlik gelenekleri
kokiinden kazidi; fakat onlarin yerine bir kiltiir yerlestirmedi. Bu durum,
Turklerin zihninde ve hayatinda bir nevi kopus husule getirdi» Lord Kin-
ross, Atatiirk, The Rebirth of a Nation: Londra 1964, s. 504. N. Berkes'in ise
fikri sudur: «Kemalist laikligin zayif noktasi, bir doktrin temelinden mah-
rum olmasiydi. Komiinistler tarafindan dine tahammiil gostermesi; islam-
cilar tarafindan dini ezmesi; batici liberaller tarafindan da dini devlet
icinde korumasi tenkit edildi.» The Development of Secularism in Turkey,
Montreal, 1964, s. 502. Omekleri kolayca gogaltabiliriz.
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tiir3é, Dine karg: takinilan tavir ise, 6zellikle Takriri Siikfin Ka-
nunundan sonra, bir baski politikas1 olmugtur. Bu sekilde moderm
islami diigiincelerle bir diyalog olanagindan da mahrum kalan
dini felsefe?” gok partili hayata gegince bir tepki olarak ilkel ve
fanatik bir sekilde yeniden canlanmustir.

‘Tiirkiye'de pozitivizmin toplumsal dayanaklarin1 biirokrasi
ve biiytik ticaret burjuvazisi tegkil etmigtir. Bu siif ve ziire,
arasindaki iligkiler ve o devirde sik sik goriildiigii gibi birinden
digerine gegisler, boyle miigterek bir espri sayesinde kolaylas-
mugtir. Ancak pozitivizmin itiretim giiclerinden kopuk ve ilkel
sekli resmi balolarla ve tiirkce tangolarla sembolize edilen dar
bir baticihk anlayisin1 koriiklemistir.

Atatiirk bu tarz bir pozitivizmi ve bunun yol actig1 yanhs bir
«batilllagma» politikasini tutarh bir sekilde benimsemis ve uy-
gulamig mudir? Daha 6nce de belirttigim gibi, kemalizm ¢ogu kez
boyle ilkel bir pozitivizme indirgenmek istenmektedir3. Bugiin
de burjuvazi, kapitalistlesmis ciftciler ve biirokrasinin st ka-
demeleri, kisaca yonetici ziimre, kemalizmi bdyle anlamak egili-
mindedirler. Bu anlayis i¢cinde Kurtulus Savasi kahramani ve

36 Ornegin, devrim idaresinin sézciisii olan gazetede yayinlanan bazi yazilar-
dan o6rnekler verelim: «Biz inkilabin muhtelif safhalarin birer kanunla tes-
bit ettikten sonra saruyoruz ki, bunlar kendiliklerinden yiiriiyorlar. Hayir,
higbiri yilirimiiyor ve ylirliyemez. Bir hayat seklinden 6bir hayat sekline
gecivermek o kadar kolay bir sey degildir... Tiirkiye'de rejim ve inkilap da-
vasl daima zabita kuvvetine dayanarak yasamak devresini artik gegirip bi-
tirmelidir.» Yakup Kadri (Karaosmanoglu), Tezatlar, Hakimiyet-i Milliye,
19 Subat 1931. Bagka bir bagyazida ise su satirlar1 okuyoruz. «Tekkeleri ka-
padik; fakat dervisler yasiyor! Medreseleri kapadik; fakat ondan mehem
olanlar yasiyor! Halifeyi kovduk; fakat saltanat devrinin nimetleri iginde o
tatli hatiralari hala zihinlerde ve imitlerinde yasatanlarin sayist az
degildir. Sapkay: giydirdik; fakat onu tagiyanlarin arasinda bizi hala tek-
fir edenler var...» Mahmut, Hakimiyeti Milliye, 30 Kanunuevvel, 1930.

37 Giniimiizde bazi gevrelerde bu diyalog baglamustir.

38 Burada kastedilen kemalizmin, kokii Ikinci Mesrutiyete, hatta daha eskilere
giden yonlerinden ibaret olarak elc alinmasidir. Yoksa, Kemalizmin bir
«pozitivizm» olarak isimlendirilip, isimlendirilmemesi o kadar 6nemli
degildir. Yakin tarihimizdeki, gogu kez unutulan, fakat bizce gok 6nemli olan
kesintiye ilerde temas edecegiz.
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tam bagimsizlik savaggisi®*® Mustafa Kemal Atatiirk'iin yeri yok-
tur0,

Ashinda Atatiirk'iin iginde yetigtigi ortam ve II. Megrutiyetin
batic1 akimlar1 boyle bir gelismeye elverisli idi. Bununla beraber
Atatiirk, gergekten devrimci vasiflara ‘sahip olaganiistii bir sah-
siyet olarak bu egilimleri de sezmis ve bunlarla miicadele
etmigtir. Atatiirk'in en ¢ok dikkati gektigi hususlardan biri,
biirokrasinin halktan kopuk, taklit¢i esprisi idi. Kendisi de bat1
hayat tarzina ve batil zihniyete hayran olmakla beraber, bu
noktaya parmak basmasin1 bilmig ve bu espriyle miicadele
etmigtir.

1923'de hentiz Cumhuriyet ilan edilmeden Atatiirk bu konuda-
ki fikirlerini goyle agiklamigtir. «Islam alemi iki sinif, ayr1 he-
yetlerden miirekkeptir. Biri gogunlugu tegkil eden avam, digeri
azinligl tegkil eden miinevverler. Bozuk zihniyetli milletlerde
bliyilik ckseriyet bagka hedefe, miinevver denen sinif bagka zih-
niyete maliktir. Bu iki sinif arasinda tam ziddiyet, tam mubhale-
fet vardir. Miinevverler asli kitleyi kendi hedefine sevketmek
ister; halk ve avam kitlesi ise bu miinevver sinifa tibi olmak
istemez. O da bagka bir istikamet tayinine galisir. Miinevver
smif telkinle, irgadla ckseriyet kitlesini kendi maksadina gore
iknaya muvaffak olamayinca, bagka vasitalara tevessiil eder.
Halka tahakkiim ve tccebbiire baglar; halki istibdatta bulundur-
maya kalkar. Artik burada asil tahlili noktaya geldik. Halki
ne birinci usul ile ne de tahakkiim ve istibdad ile kendi hedefi-
mize siirliiklemeye muvaffak olamadigimizi gériiyoruz, neden?

Bunda muvaffak olmak igin miinevver sinifla halkin zihniyet
ve hedefi arasinda tabii bir intibak olmak 1dzimdir. Yani miinev-
ver siifin halka telkin edecegi mefkireler, halkin ruh ve vicda-
nindan alinmig olmali. Halbuki bizde bdyle mi olmugtur? O

39 Prof. Dr. Muammer Aksoy, Atatiirk'iin Is1§inda «Tam Bagimsizlik ilkesi»,
Abadan'a Armagan, S.B.F.Y., Ankara, 1969, s. 689-789.

40 Kemalizmi kendi tarihi konteksti icinde degerlendirmeyi unutan ve bu Ke-
malizm deformasyonunu veri olarak kabul eden bir kisim aydinlar da ne
yazik-ki ¢ok farkl: motiflerle hareket eden anti-kemalist kervana katilmig-
lardir.
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miinevverlerin telkinleri milletimizin ruhundan alinmig mef-
kireler midir? .
Stiphesiz hayir. Miinevverlerimiz iginde ¢ok iyi diisiinenler
vardir. Fakat umumiyetle su hatam:z da vardir ki, tetkik ve in-
celemelerimize zemin olarak ekseri kendi hususiyetlerimizi ve
ihtiyaglarimizi almayiz. Miinevverlerimiz belki biitiin cihani,
biitiin diger milletleri tanir, lakin kendimizi bilmeyiz.
Miinevverlerimiz milletimi en mesut millet yapaymm der.’
Bagka milletler nasil olmugsa onu da aynen dyle yapalim der.
Lakin diiglinmeliyiz ki, béyle bir nazariye hig bir devirde muvaf-
fak olmug degildir. Bir millet icin saadet olan birsey diger millet
igin felaket olabilir. Ayni sebep ve gerait birini mesut ettigi hal-
de digerini bedbaht edebilir. Onun icin bu millete gidecegi yolu
gosterirken diinyanin her tiirlii ilminden, kesiflerinden, terakki-
lerinden istifade edelim; lakin unutmayalim ki, asil temeli ken-
di icimizden gitkarmak mecburiyetindeyiz. '
Milletimizin tarihini, ruhunu, ananelerini, sahih, salim,
diiriist bir nazarla gormeliyiz. Itiraf edelim ki, hala ve hala
miinevverlerimizin gengleri arasinda halk ve avama uygunluk
muhakkak degildir. Memleketi kurtarmak igin, bu iki zihniyet
arasindaki ayriig1 durdurmak, yiiriimeye baglamadan evvel bu
iki zihniyet arasindaki uygunlugu yaratmak lazimdir»*.
Goriildiigi gibi, Atatiirk'in canhiligin1 bugiin de muhafaza
eden ve evrensellikle 6zgiilliigii birlegtiren bu sdzlerinde bati tak-
litiligine yol acan dar bir pozitivizmin elestirisi yapilmakta-
dir. Ayrica tek parti doneminde 6zellikle 1930'dan sonra bu konu-
da girisilmis faaliyetler vardir. Bunlar nelerdir? Ve neden tam
bir bagsariya ulasamamuglardir? Bunu anlamak igin, daha 6nce
yaptigimiz gibi, 1929'dan itibaren biiyiik bir buhran igine diigen
diinya kapitalizminin Tiirkiye'yi nasil etkiledigini ve Tiirki-
ye'de asker-sivil idareci kadro ile egemen siniflarin iligkilerine
nasil bir y6n verdigini incelememiz gerekir.

41 Séylev ve Demegler, Cilt. II, s. 140-141.
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BUHRAN YILLARI:
Devletgilik, Siyasi ve Ideolojik Gelismeler






1929 yiinda bat: kapitalizmi biiyiik bir buhran igine diigti.
Buhran, uluslararas1 kapitalizmin iiretimini kargilayabilecek
bir talep yetersizliginden dogmustu. Sonug kitlevi issizlik ve fi-
yat diigtigleri seklinde ortaya gikti. 1929-1933 seneleri arasinda
Amerika'da 13 milyon, Avrupa'da ise 25-30 milyon civarinda
igsiz vardi. Fiyat diigtigleri ise, 6zellikle tarimsal iiriinlerde be-
lirgin idi. Tckelci 6rgiitlenmenin daha gelismis oldugu iiretim
mallar1 sanayiinde fiyat diisiigleri daha hafifti.!

Diinya kapitalist pazarn iginde yer almig bulunan Tiirkiye igin
bu buhranin ctkilerinden kaginmak imkansizdi. Nitekim 1930'-
dan itibaren Tiirkiye iktisadi ve siyasi hayatindaki gelismeler
tekelci kapitalizmin buhrani ile yakindan ilgilidir.

Cumbhuriycet Tirkiye'sine yabana sermaye girmedigi igin bati
kapitalizmine baglhlik daha ¢ok dig ticaret kanaliyla idi. Bu
yiizden buhran da etkisini dig ticaret yoluyla hissettirdi. Tiirk
dig ticareti genellikle tarimsal ilirliin ve hammadde ihracina ve
sanayi maddeleri ithaline dayandig: igin, tarimsal iirtinlerdeki
biiyiik fiyat diigtligleri dig ticaret hacmimizi daraltti. 1929 yilinin
Tiirkiye agisindan ikinci bir talihsizligi ise Lozan'da halledi-
lemeyen dig borglar sorununun, 1928 'de Milletler Cemiyeti ara-
cligiyla halledilerck 6demelerin baglamig olmasiydi._Mesele-
nin _¢dziimlenig gekli Tiirkiye i¢in bir basan olmakla beraber,

1 Maurice Dobb, a.g.e., s.37.
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yillik 6demeler genel biit¢e harcamalarinin % 13-18'i gibi 6nemli
bir kismint yutuyordu.?

Kapitalist diinya buhraninin Tiirkiye'deki etkilerini incele-
mek, bu ddnemde memleketimizdeki «devletcilik» uygulamasin:
incelemeyi gerektirir. Ashnda bu uygulamalar karmagik ve ¢ok
yonliidiir. Iktisadi hayat1 oldugu gibi, siyasi rejimi ve ideolojik
gelismeleri de ilgilendirir. Bu bakimdan «devletcilik» agik bir
kavram degildir ve fikir hayatimizda héla devam eden birgok
karigikliklara ve yanhs anlamalara yol agmugtir.

Aslinda, «devletgilik» fikri cumhuriyet Tiirkiyesi igin yeni bir
fikir degildi. Bununla beraber Atatiirk 1930'da Afet Inan'a Medeni
Bilgiler kitab1 igin «ilimh devletgilik» fikrini dikte ederken ve
ayn1 y1l Inénii Sivas'a demiryolunun ulagmas: dolaysiyla verdigi
nutukta Serbest Firka'ya karsit «devletgilik» sloganini ortaya
atarken yeni bir dénemi baglatiyorlard.3 Tiirkiye'nin temel politi-
kasini gizen ve yiiriiten bu iki devlet adaminin agzinda «devletgi-
lik» siyaseti, kapitalizme bir alternatif degildi. Aksine onu dev-

2 Z.Y. Hershlag, a.ge, s. 21.

3 Bu goriig Afet Inan imzasini tasiyan «Medeni Bilgiler» isimli ders kitabinda
yer almaktadir. Ancak Inan, bu kitabinda «Bu kitaplar benim ismimle ¢ikmig
olmasina ragmen, Atatiirk'iin fikirleri ve telkinlerinden miilhem oldugunu ve
uslibun tamamen kendisine ait oldugunu tarihi hakikatleri belirtmek baki-
mindan bana diigen bir vazife teldkki ediyorum» demektedir. Prof. Dr. Afet
Inan, Atatiirk'iin Vatandaglik Haklan Diigiincesi, Atatiirk Konferanslan, An-
kara, 1964, s. 9. Atatirk'iin A. Inan'a dikte ettirdigi devletgilik gériigii sudur:
«Bizim takibini muvafik gérdiiguimiiz devletgilik prensibi, biitiin istihsal ve
tevzi vasitalarini. fertlerden alarak, milleti biisbiitlin bagka esaslar dahi-
linde tanzim etmek gayesini giiden ve hususi ve ferdi iktisadi tegebbiis ve faa-
liyetlere meydan birakmayan sosyalizm prensibine dayanan kollektivist,
komiinizm gjibi bir sistem degildir.

Bizim takib ettigimiz devletgilik, ferdi mesai ve faaliyeti esas tutmakla
beraber, miimkiin oldugu kadar milleti refaha, memleketi mamuriyete erig-
tirmek igin, milletin umumi ve yiiksek menfaatle{inin icabettirdigi islerde
~bilhassa iktisadi sahada- devleti fiilen alakadar etmektedir.» Medeni Bil-

iler, s. 61. :

& Bu konuda ayrintilt bir aligma igin bk. Ilhan Tekeli, Selim llIkin; Uygula-
maya Gegerken Tiirkiye'de Devletgiligin Olusumu; ODTU Yayinlar, Ankara,
1982. Yazarlann belirttigine gére Devlet¢ilik 1931 Kurultayinda CHP Prog-
ramina, Alt1 Ok'u tegkil eden diger ilkeler gibi, tartigmasiz ve «biiyik bir ses-
sizlik iginde» (s.1) girmigtir. Igerigi de, bilingli bir ampirizm sonucu «iktidar
olugturan degisik gliglerin kargihikli uyumlari» saglanarak «uygulamada
adim adim belirlenecektir.» (s. 1)
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let olanaklan ile takviye etmeyi ve gelistirmeyi 6ngériiyordu. Bu-
nunla beraber uygulamaya egilirsek, meselenin bir hayli karigik
oldugunu ve gerek iktidarin sinifsal yapisin1 gerekse siniflararasi
iligkiyi yakindan ilgilendirdigini goriiriiz.

Iktisadi siyaset alaninda «devletgilik» kavrami, inceledigi-
miz dénemde ii¢ tip uygulamay: kapsayan bir anlamda kulla-
nilmigtir. Bunlan teker teker incelemeden «devletgilik» hak-
kinda bir fikir edinemeyiz.

1. Devlet Miidaheleciligi: Iktisadi hayata Devletin miida-
helesi esasen ¢ok eskiden beri vardi. Ancak iktisadi buhranla
birlikte gii'ilen doénemde bu miidahelenin uygulama alan genis-
lemistir. Tiirkiye ekonomisinde devlet miidahelesi cesitli bigcim-
lerde uygulanmugtir. Bunlar belirtmek igin tekrar diinya buhra-
ninin memleketimizdeki etkilerine donmek gerekir.

Daha o6nce sdyledigim gibi, buhranla beraber tarimsal iiriin-
lerin fiyatlar1 diismiig, ithal mallarimizin fiyat1 ise yiiksel-
migti. Bu durum bir taraftan dig ticaret hacmimizi daraltmis, di-
ger taraftan da ciftgilerimizin durumunu sarsmusti. Bu sekilde
Devlet miidahelesinin belli bagh iki tipi de ortaya ciktr: Dig ti-
caretin tanzimi ve fiyat kontrolii.

1929 yilinda, Lozan Anlagmasinda giimriik duvarlarimiz1 1916
seviyesinde donduran beg yillik siire bitmisti. Bdylece giimriik re-
simlerinin artirllmast miimkiin olmustur.. Ancak ithal olanak-
larinin azalmasi, dis ticaretin siki bir gekilde tanzimini gerek-
tirmigtir. Bu tanzim bir yandan «kontenjantman usulii» ve Tiirk
Parasinin Kiymetini Koruma Kanununa dayanan kararnamelerle
yapilirken, diger yandan da ithalatimiz hacminde iki tarafl
kliring anlasmalarina dayanan nisbetin biiyiimesine yol acmustir.
Bu sonuncu husus ise 1933'den sonra, Tiirk dis ficaretini gitgide ar-
tan bir sekilde Nazi Almanya'sina baglamugtir.4

Buhran senelerinde dig ticaretle ilgili iki 6nemli kanun kabul
edilmigtir. Bunlardan birincisi gay, seker ve kahve ithalatin
4 Ashnda Almanya ile ticari iligkiler Weimar Cumhuriyeti ile 1927 de imzala-

nan ticaret anlagmas: ile baglamgt:. 1929'da digigleri bakam Tevfik Riigtii

Aras'in Almanya'yr ziyaretinden sonra 1930'da bir ticaret anlagmas1 daha
imzaland1. Alman-Tiirk ticareti 1928-33 aras1 Tiirkiye lehine geligti. 1930'da
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hiikiimet elinde toplayan kanundur.’ Kanuna, gériismeler esnasinda
«aym maksadi ithalatg tacirlerimiz marifetiyle temin edebile-
cegine kanaat hasil oldugu takdirde tiiccar1 da bu ugurda» kullan-
may1 dngoren bir fikra ilave edilmesine ragmen, kanun ticaret bur-
juvazisinin temsilcileri tarafindan giddetle tenkit edilmigtir.t
Ikinci kanun ise ihracatin kontroliinii artiran ve ihracatgihg ikti-
sat vekaletinin «ruhsat» sistemine dayandiran bir kanundur. Bu
kanuna gore ihracat yapabilmek igin iktisat vekéaletinden ii¢ yil
igin gegerli olan bir ruhsat almak zorunludur.” Bu kanun da, dis tica-
retin devletlestirilecegi kanisina kapilan ve tirken ticaret burjuva-
zisi temsilcileri ile iktidar mensuplarim karg1 karsiya getirmistir.

Diinya buhram Tiirkiye'de genel fiyat seviyesini diiglirmiigtii.
Bu durum biitge gelirlerine de yansimus ve biitge gelirleri 1929'da
224 milyon liradan 1933'de 205 milyon liraya kadar diigmiigtii. Bu
dénemde giimriik ayarlamalarinin yapilmasina ragmen, giimriik
vergileri de 1930'da 55 milyon liradan 1934'de 33 milyon liraya
diigsmiigtii. Bu durum dis ticaretteki daralmadan ileri geliyordu.
Nitekim ithalat degerimiz 1929'da 256 milyon liradan 1933'de
74 milyon liraya, ihracat degerimiz ise ayno dénemde 155 milyon
liradan 96 milyon liraya diigmiistiir.? O zamanlar ithalatin biiyiik
bir nisbetinin tiiketim mallarina gittigi diistiniiliirse, rahatlikla
denilebilir ki buhranin Tiirkiye'deki etkisi «bir avug sehirlinin
medeni ihtiyaglan igin getirtilen mallan tiim toprak iiriinleri-
mizle kargilayamamak»® gseklinde ortaya gikmugti. 1929 barem

Almanya'dan 69 milyon marklik ihracata kargihik oradan 48,3 milyon mark-
ik ithalat yapihyordu. 1933'den sonra yapilan bir seri anlasma sonucu bu ti-
cari iligkiler daha da yogunlasti. Tirk ticaretinde Almanya'dan ithalat
1936'da % 45,1'e ve Almanya'ya ihracat % 51'e giktiginda Tirk yoneticiler al-
ternatif olanaklar aramaya bagladilar. Bu konuda bk. Antoine Fleury, Le Pén-
étration Allemande au Moyen-Orient, Le Cas de la Turquie de 1'Iran et de
I'Afg-hanistan, Genéve, 1977.

Bk. K. Boratav, a.g.e., s. 181.

Ibid, s. 182. )

Ibid, s. 182-183, .

Dag Ticaret-Yillik Istatistik-D.LE. yayin no. 481, 1964.

Emin Tirk Elicin, Kemalist Devrim Ideolojisi, Ant Yayinlar, {stanbul, 1970, s.
40. Buhranin ilk belirtileri ve gare arayislar igin bk. Ilhan Tekeli, Selim
Ilkin: 1929 Diinya Buhraninda Tiirkiye'nin Iktisadi Politika Arayiglari; An-
kara, ODTU Yay. 1977.

Voo NN
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kanunu ile maaglar1 artan memurlar miireffeh bir ziimre tegkil
ediyorlardi. Genel fiyat seviyesinin diigmesi ile durumlar1 daha
da iyi bir hale gelmisti. Bu yiizden, ilerde temas edecegim gibi,
vergi artiglar1 s6z konusu olunca, ilk dnce memurlar akla geldiler.
Ciftgilerin dtrumu ise sarsilmisti. HiikGimet, bir kanunla Ziraat
Bankasini bir milyon liraya kadar bugday satin almaya yetkili
kild1.10 Toprak Mahsulleri Ofisini miijdeleyen bu uygulama, fi-
yat kontrolii (ve desteklemesi) yoluyla bugday ekicilerini koru-
yordu. Daha sonra (1936'da) kabul edilen bir kanunla da Iktisat
Bakanligina sanayi mallarinin maliyet ve satis fiyatlarinin tes-
biti ve kontrolii yetkisi verilmigtir. Bu kanunla 6zel sanayiin
guimriik duvarlar arkasina siginarak tuket1c1y1 istismar etme
yollar1 kapanmak istenmistir.!

Ozetlersek, kapitalist diinya buhraninin etkisi ile Tiirkiye'de
Devletin iktisadi hayata miidahalesi artmigtir. Bu miidaha-
leler dig ticaretin tanzimi ve fiyat kontrolii seklinde kendini gos- .
termistir. Bu uygulama ise kiigiik burjuva iktidarini, miittefikleri
olan burjuvazi ve toprak agalan ile karg1 kargiya getirmisgtir.
Biitiinii itibariyle bu miidaheleler, 6zellikle biiyiik ticaret burju-
vazisi aleyhine olmustur. Bu dénemde ticaret burjuvazisinin ege-
men kesimi ithalatgilar ve ihracatgilardir. C)rne{;in 1930'da Tiir-
kiye'nin en cok sanayilesmis sehri olan Istanpul Ticaret ve Sa-
nayi Odasi Meclisinde 10 ihracatgi ve 8 ithalatgiya karsiik 5
sanayici vardir.’2 Bu durumda Devletin dig ticareti kontroli,
ozellikle cay, kahve, seker ithaladtin1 devlet elinde toplayan
kanunda 6rnegini bulan uygulamalari, Ticaret burjuvazisinin sert
tepkileriyle karsilasmistir. Nitekim bu kanunlar Meclis'ten
gecerken ticaret gevrelerinin goriisleri gesitli milletvekilleri ta-
rafindan dile getirilmis ve ¢ogu kez kanunlarin «sivri» taraflar
yontulmustur®. Fiyat kontrolleri ise, 6zellikle destekleme alim-
lar1 sekli ile giftgileri koruma amacini giitmiigtii. Ancak bundan

10 3.7.1932 tarih ve 2056 sayili kanun.

11 K. Boratav, a.g.e., s. 186-189.

12 Bk. Istanbul Ticaret ve Sanayi Odas1 Mecmuasi, Nisan, 1930.
13 Bk. K. Boratav, a.g.e., s. 182.
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daha ¢ok pazar igin iiretim yapan orta ve biiyiik ciftciler yarar-
lanmiglardir. Bununla beraber buhran yillar1 ve takibeden
yillarda, dis ticaret giigliikleri dolayisiyla, tarimdaki maki-
nelesme siireci durmusg, hatta gerilemistir. Cumhuriyetin bagin-
dan itibaren gesitli glimriik muafiyetleri ve siibvansiyonlar saye-
sinde Tirk tarimina 2000 kadar traktor girmigken, bu miktar
1930'dan itibaren azalmaya baglamis ve 1944'de 956'ya inmis-
tir.1 Devlet miidahelesinin asil ihmal ettigi siniflar daha
onceki dénemde oldugu gibi ig¢i sinifi ile yoksul kéyliilerdir.
Gergi hiikimet 1933'de gegirdigi bir kanunla faiz hadlerini tan-
zim ederek kiigiik iireticileri ve yoksul koyliileri tefecilerin
pengesinden kurtarmaya ¢aligmugtir. Ancak tabiidir ki kapita-
lizmin ve ulusal pazarin fazla gelismemis olmasindan dogan bir
istismar gekli olan tefeciligin kanunla yasaklanmas:i bir anlam
tagsimaz.

Isciler bu dénemde de bir siire ciddi bir mevzuattan mahrum
kalmuglardir. 1929'da lktisat Bakanhiginin Meclise getirdigi 36
maddelik bir is kanunu miizakereler sirasinda geri alinmigtir.
1932'de hiikiimet 192 maddelik yeni bir tasar1 sunmus, hiikiimet
bunu da geri almigtir. Nihayet 1934'de meclise sunulan ve 1936'-
da kanunlasan 3008 sayih Is Kanunu ise grev ve toplu sézlesme
haklarin1 tanimadigy gibi, asgari tlicret sorununu da halletme-
migstir. 32. maddeye gore ¢ikarilacak bir tiiziikle halledilmesi ge-
reken asgari licret meselesi, daha sonra harp yillarinda tehir
edilmistir. Bu konuya ilerde donecegiz. Simdi, diger «devlet-
cilik» gekillerini de kisaca gorelim.

2. Devlet Kapitalizmi: Devlet Isletmeciligi ve tekelcilik.
Tiirkiye'de devlet kapitalizminin de tarihi epeyce eskidir. Bu-
nunla beraber diinya buhraninin etkisi altindaki Tiirkiye'de,
(1923-1930 déneminde dzel tegebbiiscii sanayilesmenin hayal ki-
ric1 tecriibesi de gozoniinde bulundurularak) devlet kapitalizmi
daha genis bir uygulama alani bulmﬁ§tur. |

14 Yahya S. Tezel, Economic Development in Turkey: 1923-1950, Policy and
Achievment, s. 245.
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Tiirkiye'de tekelcilik uygulamalarindan daha 6nce s6zet-
migtim. Buhran yillarinda da bu uygulama esas itibariyle devam
etmigtir.!> Fakat asil dikkati ¢eken nokta, «devletgilik» si-
yasetinin doruguna ulastig1 1932 yilinda, devlet 1§1etmec1llgm1n
de adeta tekelci bir hiiviyete biirlinmesidir.

Tiirkiye'ye Osmanli Imparatorlugundan kalan fabrikalar,
ilerde kurulmasi kanunla dngoriilen anonim girketlere devredil-
mek ilizere, Sanayi ve Maadin Bankasi yonetimine devredilmigti.
Sanayi ve Maadin Bankasi, 1925 yilinda, hem bu igletmeleri
yonetmek hem de bunlara kredi temin etmek amaci ile kurul-
mugstu. Oysa 1932'de Sanayi Maadin Bankas: tasfiye edilerek,
gorevleri, kurulan iki yeni 6rgiite verildi. Bunlar Devlet Sanayi
Ofisi ile Sanayi Kredi Bankasidir. :

Devlet Sanayi Ofisi, Sanayi ve Maadin Bankasi'nin aksine
sadece devlet igletmelerini y6netmekle kalmiyor, devlet istiraki
olan sirketler tizerinde de 6nemli bir denetleme mekanizmasi ku-
ruyordu.16 Ayrica, «siirlim gartlar1 ancak mahdut fabrikanin tesi-
sine cevaz veren hallerde veya fevkaldde himaye tedbirleri
sayesinde siiriimii hiikiimetge saglanan sanayi sahasinda fabrika
kurulmasini ancak Iktisat Vekaletinin teklifi ve Bakanlar Kuru-
lunun miisadesine tabi»!? kiliyordu. Goriildiigii gibi, Devlet Sa-
nayi Ofisi, 6nceki dénem uygulamasinin aksine, 6zel kapitalizmi
devlet kapitalizminin araci haline getirme egilimindeydi. Bu
gelisimin ikinci bir kurulusu da Sanayi Kredi Bankasidir.

Sanayi Kredi Bankasi, esas itibariyle, devlet isletmelerine
kredi temin etmek amaciyla kurulmustu. Sermayesi, kanunla 6n-
goriilen bazi kaynaklardan temin edilecekti.’® Bu kaynaklar
arasinda belki de en 6nemlisi, Tegviki Sanayi Kanunu'nun sanayi
isletmelerine makine ve hammadde ithalinde tanidig1 gilimriik
muafiyetinin kaldirilmas: ile saglanacak gilimriik hasilati idi.
Goriildiigii gibi, burada da, devlet kapitalizminin 6zel kapita-

15 Bk. K. Boratav, (Barut, patlayici maddeler ve tiitiin tekeli ile ilgili gelig-
meler), ag.e., s. 209.

16 1Ibid,, s. 190-193.

17 Ibid.s. 191-192.

18 1Ibid., s. 193.
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lizm aleyhine gelisme egilimleri ile karsilagiyoruz. Siyasi ikti-
darin sinifsal temeli g6zéniinde bulundurulursa, bu gelisme ne de-
receye kadar miimkiindiir?

1929 tekelci kapitalizm buhrani, dis ticaret kanaliyla Tiirk
ticaret burjuvazisinin ve biiyiik toprak sahiplerinin durumunu sar-
sinca, iktidar koalisyonunda esasen agir basan biirokrat kadro
daha da giiclii hale geldi. 1923-1929 doéneminde gesitli destek-
lemelerle bir burjuvazi yaratma cabalar1 da basarisiz kaldi-
gindan, devletin iktisadi hayata daha genis 6lgiide katilmasinin
psikolojik temeli de hazirlanmis oldu. Ancak, ne kadar giicli
olursa olsun, biirokrat zlimre, hareket motiflerini tiretim siirecin-
deki yerlerinden alan kisilerden olusan bir sinif olmadig igin, is-
ter istemez bazi siniflara dayanmak zorunda idi. Isgi smifinin ve
yoksul koyliilerin objektif kosullar1 siyasi miicadele yapacak bir
biling diizeyi bakimindan yeterli olmadig: icin, bu smiflar (du-
rumlari sarsilmig da olsa) yine eskisi gibi ticaret burjuvazisi ile
biiyiik toprak sahipleri idiler. Bu bakimdan, 1932 yilinda hakim
siniflar1 da kargisina alan bu girigimlerin devamli olamayacag
ve ister istemez yeni tutarsiz girisimlere yol acacag: belli idi.
Nitekim gerek Devlet Sanayi Ofisinin, gerekse Sanayi Kredi
Bankasinin 6mrii bir y1l olmus ve 1933'de kurulan Stimerbank bun-
larin yerini almigtir. Biitiin sanayi ve bankacilik isleriyle ugras-
mak tizere kurulmus bulunan Stimerbank, 6zel tesebbiise kars: bir
yumusamayi ifade eder. Nitekim kurulug kanununun gerekgesinde
belirtildigi gibi «Slimerbank'in memleket iktisadiyatina uygun
... sanayi subelerinin tesisinden ... hususi tegebbiislerle beraber
calismasi esasina layihada yer verilmistir... Stimerbank'in ...
fabrikalar1 hisselerinden bir kisminin Tiirklerin ve Tiirk tesek-
kiillerinin eline gegmesi muvafik goriilmiistiir.»!* Boylece gerekge,
Boratav'in belirttigi gibi, «limli bir dille Siimerbank'in adeta
ozel tesebbiise yardim etmek igin kuruldugunu belirtmektedir.»2°

Ayni gelisimin bagka bir 6érnegi de, 1932'de Sanayi Kredi Ban-
kasina sermaye temin edilmek iizere kaldirilan giimriik muafi-

19 Boratav aktanyor, lbid., s. 198.
20 Ibid,, s. 198.
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yetlerinin, hem bekleneni vermedikleri i¢in hem de yatirimlarin
azalmasina sebep olduklar: icin, makine ithali alaninda 1933'de
yeniden konulmalaridir.?! ‘

Farkli sinifsal temellere dayanan devlet kapitalizmi-6zel
kapitalizm celigkilerini, inceledigimiz dénemde madencilik, de-
nizyolu ve liman igletmeciliginde de goriiyoruz.

1932'de gikarilan bir kanunla «Tiirk limanlar1 arasindaki pos-
ta seférleri devlet tekeline veriliyor ve bu iste galisan 6zel
kigilere ait gemiler ihtiyari bir devletlegtirmeye tabi» tutulu-
yordu.??2 1933'de bu uygulamada da gerilemeler olmus ve belli bir
siire (alt1 ay) iginde kurulacak bir anonim girkete, Deniz Yollar:
Isletme Midiirliigii ile birlikte bu alanda ¢alisma hakk: veril-
mistir. '

Madencilik konusunda ise, 1935'de kurulan' Etibank ile devlet
isletmeciligi orglitlenmektedir. Fakat kurulus kanununda, devlet
isletmelerinin sirket haline getirilerek 6zel sahislara devredil-
mesi olanag da yer almaktadir. Isin daha da ilgi cekici yonii,
Etibank Kanunu ile ayn1 giin kabul edilen bagka bir kanun da 6zel
madenciler aleyhine bir siirii yeni sinirlamalar getirmektedir.
Meclisde kollektivizme, hatta komiinizme yol acabilecegi ileri
stiriilen bu kanun, maden aragtirma ruhsatlarinin stiresini, uzatil-
mamak tizere, iki yila indirmektedir. Ruhsatlarin bir bagkasina
devredilmesi ise resmi miisadeye tabi oldugu gibi, ruhsati1 dev-
ralacak kiginin asil ruhsat sahibinde aragtirilan ve varlig1 sap-
tanan gartlara sahip olmasi gerekmektedir.23 _

3. Millilestirmeler. 1930larda «devletgilik» politikas1 bir
de yogun bir gekilde girigilen millilestirme hareketleri ile or-
taya ¢itkmigtir.

Bilindigi gibi, Lozan'da imzalanan bir ticaret konvansiyonu-
na gore yabana sirketler, imtiyazlar1 konusunda yedi senelik bir
garanti elde etmislerdi. 1930'da bu siire dolmustur. Ayrica diinya
kapitalizminin buhrani ve Tiirkiye'de milliyetcilik cereyaninin

21 Ibid, s. 196.
22 1Ibid., s. 200.
23 Ibid., s. 209-214.
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kuvvetlenmesi bunlarin millilegtirilmesi y6niinde etki yapmug-
tir. Bu doénemde gergeklestirilen belli bagh millilestirmeler sun-
lardir.24

a) 1931 yihnda Mudanya-Bursa Demiryolu Tiirk Anonim
Sirketi,

b) 1933 yilinda Istanbul Tiirk Anonim Su Sirketi,

¢ 1933 yiinda Izmir Rihtim Sirketi,

d) 1934 yilinda Izmir-Afyon ve Manisa-Bandirma hatti,

e). 1934 yilinda Istanbul Rihtim, Dok ve Antrepo Tiirk Ano-
nim Sirketi,

f) 1935 yihnda Aydin Demiryolu Sirketi,

g) 1936 yilinda Istanbul Telefon Tiirk Anonim Sirketi,

h) 1937 yilinda Eregli Sirketi (Eregli Limani, Zonguldak-
Catalagzi Demiryolu Hatti, Maden Igletmeleri ve bunlarla ilgili
her tiirlii hak ve tesisler),

i) 1937 yihinda [zmir Telefon Tiirk-Anonim Sirketi,

j) 1938 yiinda Uskiidar ve Kadikéy Tiirk Anonim Sirketi,

k) 1938 yilinda Istanbul Tiirk Anonim Elektrik Sirketi

1) 1939 yilinda Istanbul Tramvay Sirketi,

m) 1939 yilinda Istanbul Tiirk Anonim Tiinel Sirketi,

n) 1939 yilinda Ankara Elektrik, Ankara Havagazi ve Ada-
na Elektrik Tirk Anonim Sirketleri, ’

0) 1939 yilinda Bursa ve Miittehit Tiirk Anonim Sirketleri ile
Mersin Elektrik Tiirk Anonim Sirketi satin alinmak suretiyle
millilegtirilmiglerdir. Bu millilestirme hareketleri harp senele-
rinde de devam etmistir. Boylece Tiirkiye'de yari-sémiirgecilik
kalintis1 girketler giderek temizlenmig ve devlet kapitalizminin
taban1 geniglemistir.

Iktidar, Siniflar ve Kapitalizm
1930'larda, siyasi iktidar tarimda da kapitalizmi gelistir- .
24 Dr. Mehmet Selik, Tiirkiye'de Yabanc1 Ozel Sermaye (1923-1960) (Cogaltl-

mis inceleme) Nisan 1961.
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mek istemistir. Ancak, buhranin Tiirkiye'deki etkileri daha gok
tarimda hissedildigi i¢in, bu konudaki girisimler bagarili ola-
mamigtir.

Daha 1929 yihinda, siyasi iktidar bir kanunla tarimda kredi
olanaklarin1 genigletmek tizere tarim kredi kooperatiflerini or-
glitlemigti. Ancak, buhran dolayisiyla bu gelisim bekleneni ver-
medigi gibi, Ziraat Bankas1 kredileri de duraklamigtir. 1930-
1940 yillar: arasinda 543 tarim kredi kooperatifi kurulmugtur.?5
Ayrica bu koogeratiflerin iiye sayis1 da yiiksek degildi. Ziraat
Bankasi kredileri ise, 1930'da 35.715 bin TL., 1935'de 31.369 bin
TL'ye ‘diismiig, 1937'de ise 37.595 bin TL'ye yiikselmistir.26 Ayn1
dénemde, daha 6nceden belirttigim gibi, dis ticaret tikanikhig:
dolayisiyla tarimda makinelesme de durmus, hatta gerilemeye
baslamigtir. .

Tarimda asil ilgi gekici girisim, 1934'de kabul edilen Iskan
Kanunudur. Aslinda iistiinde fazla durulmamis olan bu kanun
cesitli bakimlardan 6nemlidir. Ilerde rejim ve ideolojideki
gelismeleri incelerken bu kanun iizerinde tekrar duracagim. Bura-
da igaret etmek istedigim nokta, kanunun tarmm politikas1 agi-
sindan 6nemi ve bir toprak reformu agisindan aldatic1 yoniidiir.

Tiirk Devriminin bir burjuva devrimi oldugunu sdylemistim.
Bir burjuva devrimi tarimda prekapitalist iliskileri ¢6zmek ve-
kapitalizmi gelistirmek goreviyle kars1 kargiyadir. Bu ise ya
biiylik toprak sahiplerini’ kapitalist giftci haline getirmek (Prus-
ya yolu), ya da toprak reformu (Amerika yolu) seklinde olur. Tek
parti doneminde daha ¢ok birinci yoldan kapitalizmin gergek-
legtirilmeye caligildigini biliyoruz. Bunun nedeni niifusun az ve
ekilmemis topraklarin da bol olusu idi. Bununla beraber, az top-
rakli veya topraksiz koyliileri toprak. sahibi yapma yoniinde
girisimler de olmugtur. Iskan Kanunu bunun bir 6megidir.

Fakat bagka bir acidan da Iskdn Kanunu niifusu «rk» esasina
gore yeniden yerlestirmeyi amag edinen bir kanundur. Kanun
«Tiirkiye'de Tiirk kiiltiiriine baghlik dolayisiyla niifus toplanig

25 FErhan Koksal, a.g.e., s. 97.
26 1bid,s. 95.
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ve yayihiginin bu kanuna uygun olarak icra vekillerince yapi-
lacak bir programa gore diizeltilmesini» (md. 1) 6ngérmektedir.
Buna gore Tiirkiye'de, Tiirkler, Tiirkliige kazanmilacak olanlar ve
yasak bolgeler olmak iizere ii¢ yerlesme bolgesi tesbit edilmekte-
dir. Fakat kanun, yerlegtirme ve 6ziimleme politikas ile beraber
bir de koyliiyii toprak sahibi kilma amaa giitmektedir. Aslinda
bu konu ayn bir kanunla halledilmek istenmis ve Igigleri Bakaru
Siikrii Kaya Mecliste «Topraklandirma diye ayrica bir kanun
hazirlanacaktir ve hazirlanmaktadir»?’, demistir; Bununla be-
raber bu Kanunda da bu konu ile ilgili hiikiimler vardir.

Kanun irkq1 bir yerlestirme politikas: ile birlikte feodal
seyhlik ve agalik kurumlarin1 da yok etmek istemigtir. Kanunun
10. maddesi, «Asiret reisligi, beyligi, agahig1 ve seyhligi ve bun-
larin herhangi bir vesikaya veya gorgii ve gérenege miistenit her
tirld teskilat ve taazzuvlar kaldirilmigtir» demektedir. Bunla-
ra ait topraklar Devlete gececek ve dagiilacaktir. Kanunun se-
kizinci maddesi ise «... evleri daginik kdyleri daha uygun mer-
kezlerde toplamaya, huglari, obalar1 ve komlar1 koyler igine
kaldirmaya ve yenilerinin yapilmasimi yasak etmeye dahiliye
vekili seldhiyetlidir» demektedir. Ancak yeniden yerlestirme
politikas1 sadece bunlarla sinirh degildir. 13. maddenin 6ngor-
diigii gibi, «topraksiz veya az toprakl iftgiler» de iskan edile-
bileceklerdir. Kanun ek bir ¢izelge ile dagitilacak toprak. nisbet-
lerini , de saptamustir. Bu gizelge sbyledir:

Ziraat Topraklarmdé Iki Niifuslu Aileler lgin-

En az dekar En cokdekar
30 45 - lyi toprak
45 60 Orta toprak
60 %0 Asag toprak

27 Bk. T.B.M.M.Z.C. Devre 4,Toplant:: 3, Cilt: 241934 (Kanun 14.6.1934 tarih ve
2510 sayihdir) Takibeden aktarmalar da zabit ceridelerinden yapimugtr.
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Ikiden Fazla Niifus Icin flaveler

En az dekar En ¢ok dekar
10 ' 15 lyi toprak
15 20 Orta toprak
20 30 Asag1 toprak

Bunlarin disinda, ikiden fazla niifuslu aile, kasaba ve gehir
civarinda yerlesirse, sulu bostan, bag, narenciye bahgesi, zeytin-
lik, dutluk ve her nevi meyve bahgesi icin 6-15 dekar aras: top-
rak verilecektir. Ayrica Iskan, «giftcilere ... kéfi toprakla gift
hayvani, aldt ve edevati, tohumluk, ahir ve samanlik veya yeri
vermekle» (md. 17) yapilacaktir. Goriildiigii gibi biitiin bu mad-
deler bir toprak reformu gergevesi olarak ele alinabilir. Ancak,
burada dikkat edilecek nokta, dogu Anadolu'daki aga ve seyhler
hari¢, kanunun biiyiik toprak sahiplerinin haklarim1 sakh tut-
masidir. Kanunun bu ydnii agikga ilan ettigi irk¢1 amacina uygun-
dur. Ayn yillarda kabul edilen diger bazi kanunlar da Iskan Ka-
nunu'nu tamamlamaktadir. Bunlar 1933'de kabul edilen Gayri-
menkule Tecaviiziin Define dair kanun ile 1934'de kabul edilen
Tapu Kanunudur.?® Bunlardan birincisi, topragin zilyedi duru-
munda bulunanlarin haklarim1 miilki amirler vasitasiyla garanti
altina alirken, Tapu Kanunu sahipsiz topraklarin iskdn hadleri
icinde isgalini adeta tegvik etmektedir. Bu gibi topraklar iggal
edenlere parasiz verilecek ve tapu siciline kayit edilecektir.
Hatta iggal edilen topraklar «taghk ve pirnalik-(galilik) olup
da imar igin masraf ve emek sarfederek meydana getirilmis» ise,
«miktar1 ne olursa olsun imar edene parasiz terkolunarak nam-
larina tescll» olunacaktir. Yine Tapu Kanunu'na gore, «Devletin
hususi miilkiyetinde olup da ammenin hizmetine tahsis kilin-
mamis araziyi kiitlik veya agag dikerek bag ve bahge yapan kim-
seye o yerin verilmesinde mahzur olmadigi mahalli idare heye-

28 Gayrimenkule Tecaviiziin Def'ine Dair Kanun. (12.6.1933, No. 2311), Diistur 3.
tertip, 14 Cilt, s. 1607; Tapu Kanunu (No. 2644), Diistur, 3. tertip, 16 Cilt., s.
441.
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tince tasdik kilindig: takdirde o bag ve bahgenin vergi kiy-
metinin yiizde sekizi alinmak suretiyle namina tescil olunur.»

Buradaki iki hususa isaret etmek isterim. Bunlardan birincisi
bir toprak reformunu bagarili kilacak kogullardir.

Bir toprak reformu elbetteki sadece toprak dagitmakla ¢o-
ziimlenebilecek bir sorun degildir. Dagitilan topraklarin bagim-
siz bir gekilde iglenebilmesi igin, belli iiretim araglari, yeterli bir
" egitim, tohumluk, kredi vb. gibi kosullar da gereklidir. Eger bu
kosullar saglanmazsa, dagitilan topraklarin gu veya bu gekilde
yine biiyiik toprak sahiplerine donmesi dogaldir. Oysa, incele-
digimiz Kanun bu gerekleri de dngdérmiig olmakla beraber,
1930'larin Tiirkiye'sinde bir yandan kredi, 6te yandan da tarim-
sal makinelesme olanaklar1 daraliyordu. Ozellikle devletin
kiiciik ¢iftciye bu konuda yardimcr olmasi. ¢ok zordu. Bu nokta,
bizi su sonuca gotiirmektedir: Inceledigimiz tedbirler, bir biitiin
olarak, biiyiik toprak c¢ikarlar lehinedir. Topraksiz ve az top-
rakl koyliiyii iskan hadleri iginde toprak sahibi yapma amaciru
gliiden maddeler iglemedigi gibi, Tapu Kanunundaki buna iligkin
hiikiimler de biiyiik toprak sahiplerinin topraklarimi genislet-
mesine yardimct olmugtur. Bu siireg zellikle Ikinci Diinya Savas1
bittikten sonra tarrmda makinelesme olanaklar1 ortaya gikinca
hizlanmig ve Tapu Kanununda yeni gelismelere yol agmustir.
Gayrimenkule Teciiviiziin Define dair kanun da ayn1 amaca hiz-
met etmektedir ve o da idari amirler-biiyiik toprak sahipleri it-
tifakim1 saglamlagtirmaktadir. Bu konuda da Ikinci Diinya
Savagi'ndan sonra, ilerde ele alacagimiz, ilgi ¢ekici geligmeler
olmustur. Kisaca iktidarin tarim politikasi, bigimsel planda bir
toprak reformu programini ihtiva etmekle beraber fiilen biiyiik
toprak gikarlarin1 desteklemektedir. Ziraat Bankasi'nin bu do-
nemde girigtigi destekleme alimlar1 bunun ayn bir yoniidiir.

Aciklamak istedigim ikinci 6énemli husus sudur: Tiirkiye'de
tarimda kapitalistlesme ile ilgili politikanin tutarsizliklar1 ve
geligkileri, iktidarin sinifsal yapisiyla ilgilidii". )

Tarimda kapitalizmin hizla gelismesi igin iktidarin ya dev-
rimci bir sanayi burjuvazisinin, ya da kapitalizme y6nelmig bii-
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yiik toprak sahiplerinin kontroliinde olmas: gerekirdi. Bu suretle
diger smiflar aleyhine sistemli bir baski kullanilarak (vahsi)
kapitalizm (farkli yollardan) gelistirilebilirdi.Tiirkiye'de ise
kiigiik burjuva kokenli biirokrasinin iktidardaki giicii iktisat poli-
tikasindaki tutarsizliklar1 agiklamaktadir. iktidar gesitli sinif-
lar arasinda geliskili bir tutum takinmakta, «halkgilik» esprisi
iginde hepsini korumak istemektedir. Oysa bu miimkiin olmadig:
icin, gcikarilan kanunlar ya islememekte ya da beklenenden fark-
i gayelere hizmet etmektedir. Daha acik bir ifade ile, iktidar
hem biiyiik ¢iftgiyi hem de yoksul koyliiyii bir arada koruya-
mamaktadir. Ayni sekilde biiyiik ciftgilerle tiiccarlarin cikar-
lar1 gatisinca da birini tercih etmek zorunda kalmaktadir. Fakat
biitiin bu tutarsizliklar bir dereceye kadar da imkanlarin israfina
ve sermaye birikiminin gerceklesememesine yol agmaktadir. De-
nilebilir ki buhran yillarina kadar gikarlar1 en ¢ok gozetilen si-
nuf biiytlik toprak sahipleridir.?? Bununla beraber 1930'larda giri-
silen planl sanayilesme hareketleri, tam anlamiyla tarimda
kapitalizme destek olacak nitelikten uzaktir. Biirokrasinin
ozellikle kuvvet kazandig1 yillarda ise, bu celigkiler daha net
bir sekilde ortaya gitkmaktadir. Ornegin buhran yillarini ve sa-
vag yillarini(1939-45) diistinelim. Her iki donemde de iktidar bir
toprak reformu diiglinmiistiir. Fakat her ikisinde de toprak refor-
munu yeni bir iskdn politikas: ile beraber diislinmiistiir. Su farkla
ki, 1934'de Iskdn Kanunu ¢ikmis, ayrintili bir toprak kanunu gik-
mamig; 1945'de ise toprak kanunu ¢ikmis, buna paralel bir iskan
kanunu ¢tkmamugtir. Aslinda iktidarin amac ciddi bir toprak re-
formu yapmaktan ziyade, buhran ve savas yillarinda iktidarin
otoritesini ve toplumun sinif diizenini saglam tutmaktir. Bu ba-

29 Korkut Boratav, ¢ok yararlandigimiz «Tiirkiye'de Devletgilik» baghkl in-
celemesinin ilk baskisinda su yargiya variyor: «Bu aragtirma boyunca edin-
digimiz kanaat su olmustur ki, iktisadi meselelerde siyasi iktidar tizerinde
etki icra eden en kuvvetli menfaat grubu ciftgilerdir. Ciftcilerin menfaatleri
ile sair sosyal gruplarin menfaatleri arasinda bir ¢atisma bahis konusu ol-
dukg¢a hemen hemen daima giftgi menfaatlerinin agir bastigina sahit oluyo-
ruz.» s. 75. Herhalde buradaki «giftgi» sozciigiinden daha ¢ok biiyiik toprak
sahiplerini anlamak gerekir. (Yazar buhran yillarina kadar olan dénemi
kasdetmektedir.) -
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kimdan 1934 Iskdn Kanunu'nun siyasi yonii, iktisadi yoniinden
daha agir basmaktadir.

Tarim politikasi rasyonel bir egitim politikasi. ile de destek-
lenmemigtir. Latin harflerinin kabuliinden sonra, Ulus Okullar
tegkil edilerek genis bir egitim seferberligine girigilmigse de, bu-
nun hiz1 ancak iki ii¢ y1l siirmiigtiir. Buhran dolayisiyla devletin
gelirlerinin azalmig olmasi burada da olumsuz bir rol oynamustir.
1929 yilinda Ulus Okullarinda 15-45 yaglar arasinda 597.010
kisi okuma yazma 6grenmigse de bu say1 yildan yila azalmig ve
1933'de 40.000'e kadar diigmiistiir.30 Ayn1 sebeple normal egitim
kurumlarinda da aksamalar olmustur. 1930'dan baglayarak il
Ozel idarelerinin gellrlerl devaml bir surette diistiigii icin, ilko-
kul dgretmenlerinin maaglarim1 6demek giiclesmistir. Ornegin
1932 yilinda Konya ili, mevcut ilkokullarin masrafin1 kargila-
mak olanag1 bulamadig igin bu okullardan 40'm1 kapatmak zo-
runda kalmigtir.3!

Bu donemde de gerek Tiirk egitimcileri gerekse davet edilen
yabanc1 uzmanlar egitim ile iktisadi hayat arasindaki yakin
iligkiler tizerinde durmusglar; fakat, uygulama yetersiz kalmistir.
Omegin 1933'de Tiirkiye'ye davet edilen E. W. Kemerrer kurulu-
nun raporunda yer alan su climleler dikkati gekmektedir: «Egitim
meselesi, iktisadi gelisim ile o kadar siki1 bir surette ilgilidir ki,
bu iki konu ayr1 ayn diigiiniilemez. Iktisadi noktadan bakil-
diginda esash egitim ihtiyaglarinin heniiz tamamiyle bulunup
degerlendirilmedigi ve bunlarin tatmini igin gerekli araglarin
teminine kafi derecede 6nem verilmedigi goriiliiyor.»32 Ayni ra-
porda yurt disina gonderilen 6grenciler icin sunlar s6ylenmek-
tedir: «Tiirkiye 1932-33 ders yilinda 7 ogrenciyi digan ziraat
Ogrenimine gondermigtir. Bunlar, ziraat kogullan Tiirkiye'den ta-
mamen farkli olan Almanya ve Fransa'ya gitmigtir. Bunun yerine
birkag tecriibeli ziraat¢i gaymn nasil yetistirildigini 6grenmek -
icin Seylan'a gonderilseydi, Rize'de yeni bir gay sanayii meyda-

30 Baggdz, Wilson; a.g.e., s. 120.
31 Ibid, s. 148.
32 1bid.s. 139.
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na gelebilirdi.»33

Donemin egitim agisindan belki tek olumlu yonii, ekonomi ile
egitim arasindaki siki iligkinin gitgide daha iyi anlagilmast
olmustur. K8y Enstitiileri uygulamasina gotiiren bu fikri gelis-
mede 1933'de Milli Egitim Bakani olan —fakat bakanhg ¢ok kisa
siiren— Resit Galib'in de 6nemli bir pay1 vardur.

(")zetleyelim: Buhran yillari, gesitli tesvik tedbirlerine rag-
men, tarimda kapitalist gelisimin yavagladig1 yillardir. Tarim-
sal iiriinlerin fiyatlarindaki diigiigler ve bunun Tiirk dis ticaretine
etkisi bu yavaglamanin nedenlerini agiklar. Ayn yillarda, siya-
si iktidarin sanayilegsmeyi tegviki de bu gelisimle ilgilidir. Bu
sanayilesme cabalar1 nasil olmustur? Ana hatlan ile agikla-
maya caligalim.

Sanayilesme Programi ve Siniflar

1923-1929 déneminin aksine, buhran yillarinda sanayide
daha ¢ok devlet kapitalizmine &nciiliik verilmigtir. Bununla ilgi-
li yeni oOrgiitlenmelere dnceki sahifelerde isaret ettim. Bu 6rgiit-
ler (6zellikle Siimerbank) cergevesinde girisilen yatirnmlarin da
kisaca agiklanmasinda fayda vardur.

Inceledigimiz dénemde girigilen yatirimlarin ozelligi bes
yillik bir plan ¢ergevesinde ele alinmalaridir. Bu plan 1933'de
hazirlanmis ve 1934'de kabul edilmistir. Bu suretle, dis ticaret
dengemiz ve ham madde kaynaklarimiz da gézoniinde bulunduru-
larak bir sanayilesme hareketine girigilmigtir.

Bu planlamada 6ngoériilen ve genis Olglide gergeklegtirilen sa-
nayi dallar1 sunladir34:

1. Dokuma Sanayii,

2. Kagit Sanayii,

3. Maden Sanayii,

33 Ibid., s. 140. .
34 Dr. Diindar Saglam, Tiirkiye'de Kamu Iktisadi Tegebbiisleri, Ankara, 1967, s.
17. ‘
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4. Porselen Sanayii,

5. Kimya Sanayii.

Hazirlanan plan 43.953.000 liralik bir yatirim listesini kap-
samaktadir. Bunun 39.987.000 liralik kismu Siimerbank tarafin-
dan gergeklestirilecektir.35 Bununla beraber, dénemin sonunda
plan tam olarak uygulanamamasina ragmen, gergeklesme degeri
100 milyon liraya kadar yiikselmigtir.36

Sanayilesme plani, esas itibariyle i¢ kaynaklarla finanse
edilmektedir. Bu sekilde, vergi politikas1 ve tekel gelirlerinin
gelisimi sanayilesme c¢abalarimizin sinifsal temellerini de gos-
termektedir. Bunun disinda, 1934 yilinda, yani planin uygulan-
maya baglandig1 sene, Sovyetler Birligi'nden 8 milyon dolar (16.5
milyon TL)'lik bir kredi de temin edilmigtir. Kredi yirmi yillik
ve faizsiz olup, Sovyetler Birliginden Tiirk Hiikimetinin kendi
secimi ile ve cari diinya fiyatlar1 karsihiginda alacagi makineler
ve malzemeler geklinde verilmigtir.37 Boylece ddviz olanak-
larimizin gok daraldig1 bir dénemde bu yardim, plan uygulama-
sinda ¢ok olumlu bir katki tegkil etmisgtir.

Devlet kapitalizminde, ©zel kapitalizmden farkh olarak,
askeri ve sosyal kaygilar da rol oynadig igin, bu girigim bati-
daki kapitalistlesme siireclerinden ayrilmaktadir. Bir kere
stratejik diigiincelerle yatirimlar belli bir bolgede toplanmayip,
yurdun dort kosesine dagitilmiglardir. Béylece doguda Malat-
ya'dan batida Nazilli'ye kadar bir ¢ok fabrika Anadolu'ya ser-
pistirilmigtir. Kapitalizmin rasyoneline aykir1 olan bu durum
bircok elestirilere yol agmugtir. Ozellikle askeri kaygilarin
biiyiik rol oynadig1 Karabiik demir-gelik tesisleri dikkate deger
bir 6mektir. Bir yabanci uzman «Karabiik'teki demir ve gelik sa-
nayii sun'i olarak yaratilmigtir... Kémiir 100 km. ilerdeki Zon-
guldak'tan tek hath demiryolundan gelmektedir. Demir cevheri
ise takriben 1000 km. uzaktaki Divrig'den geliyor» demek-

35 Ibid, s. 17
36 ZY. Hershlag, age, s. 81.
37 Ibid., s. 93.
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tedir.38 Bu dagitimda, rejimin felsefesine uygun olarak, sosyal
kaygilarla giiclii bir sanayi proleteryasinin dogmasini énlemek
amaa da giidiilmiis olabilir. Tabii bu gibi kaygilar salt kar moti-
fi ile hareket eden bir sanayi burjuvazisinin diisiinecegi seyler
degildir. Nitekim, Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra Tiirkiye'ye
farkh bir kapitalistlesme modeli sunan Amerikali uzmanlar bu
uygulamay yermiglerdir. Ne var ki askerlikten ve savagtan ge-
len liderlerin ipin ucunu tuttugu bir Devlet sisteminde, sadece ka-
pitalizmin rasyoneli yetersiz kalmaktadir. Ayrica ilave edelim
ki, tarim poltikasinda oldugu gibi sanayi politikasi da bir egi-
tim politikas: ile desteklenmemigtir. Planli dénem kalifiye
isciye biiyiik ihtiyag yarattig1 halde, bu alandaki girisimler an-
cak 1938'de baglamigtir. Bu tarihte kabul edilen bir kanunla,
giinde 100'den fazla is¢i caligtiran maden ocaklar ile sinat ig-
yerlerinde ¢alisanlarin mesleki bilgilerini artirmak iizere kurs-
lar agmalar1 mecburiyeti konulmustur.3® Asil teknik egitimin
yogunlastirilmasi ise, bir¢cok teknik okulun agildig1 harp senele-
rine rastlar.

Biitlin bu sermaye birikimi gabalar1 hangi siniflarin sirtindan
olmustur? Bu noktay1 tesbit etmek igin, devletin vergi politi-
kasina bir g6z atahm.

Diinya buhraninin patlamasiyla beraber, Tiirkiye'de vergi ge-
lirleri de azalmaya baglamigtir. 1929'da 224.169 bin lira olan
biitce gelirleri 1930'da 217.496 bine, 1932 'de de 185.538 bin liraya
diigmiistiir.40 Bu diigiislere iktidar cesitli vergilerde yiikseltmeler
yaparak ve yeni vergiler koyarak engel olmaya calismis ve bun-
da da bagarili olustur. Nitekim 1932 yilindan itibaren devlet ge-
lirlerinin tekrar artmaya bagladigin1 gériiyoruz.

Biitiinii itibariyle biitge gelirleri bu donemde de daha gok do-
layl vergilere dayanmig ve agirhgin ficretli ve yoksul siniflar
tizerinde hissettirmistir. Biiyiik ¢iftcilerin tarim gelirleri vergiye

38 Prof. Dr. Gerhard Kessler, Zonguldak ve Karabiik'teki Caligma Sartlari,
A.U. Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, 1948, No. 3, s. 173-196.

39 Prof. Dr. Cahit Talas, Tiirkiye Cumhuriyetinde Sosyal Politika Meseleleri,
(1920-1960), s. 8.

40 Buradaki ve takibeden rakamlar kesin hesap kanunlarindan ¢ikanlmstir.
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tabi olmadig: gibi, ticaret ve sanayi gevrelerinin verdikleri do-
laysiz vergi olan kazang vergisi de toplam gelirler icinde ¢ok
onemsiz bir yer iggal etmektedir. Kazang vergisi geliri 1929'da
14.309 bin TL'dan, azalarak 1935'de 11.990 bin TL'na kadar
inmigtir. 1935'de yapilan degisiklikten sonra tekrar yiikselmeye
baglamis ve 1938'de 23.690 bin TL'na ulagmigtir. Durumu anlat-
mak igin kaba bir hesap yapalim: 1929-1935 arasi kazang vergisi
ortalama 12 milyon TL'dir. Bunun, yine yaklagik olarak % 60'in1
maagh ve iicretli kategoriler (memurlar, miistahdemler, isciler)
vermektedir. Demek ki bu dénemde ticaret ve sanayi mensupla-
rinin verdikleri yillik ortalama kazang vergisi 4.800 bin TL'dir.
Opysa, yine bu yillar arasinda Tiirkiye'de ortalama toplam biitge
geliri 220 milyon TL'dir. Demek ki bu senelerde Tiirkiye'de Tica-
ret ve Sanayi burjuvazisinden alinan dolaysiz vergiler biitiin ver-
gi gelirlerinin 1/45'ini tegkil etmektedir. Bu rakam bize hem Tiir-
kiye'de kapitalizmin gelisme derecesini, hem de «devletgi-
lik» politikasinin hangi siniflarin sirtindan yiiriitiildiigiinii gos-
termektedir. Ayrica, giimriik vergileri ve tekel gelirleri diginda,
en 6nemli dolayl vergi olan muamele vergisi de sanayi cevre-
lerinin devamli sikayet konusu olmus ve sanayilesemememizin
nedeni olarak gosterilmistir. Gergekten de vergi 1927'de kondugu
zaman, kabul edilen muafiyetlerden yararlanmak iizere, bir ¢ok
kiigiik tegebbiis motorlu araglarini kaldirmiglardir.4! Nitekim
1931 yilinda yapilan muafiyet sinirlan biiyiitiilmiis ve ihracat
vergisi de kaldirilmigtir. Kanun gerekgesinde «Diger varidat
" menbaalarimiz miisait ve inkisaf halinde bulunsa idi biisbiitiin
kaldirilmas: en hayirl ve cezri hal tarzini tegkil edecek olan bu
verginin alinmasinda mecburiyet oldugu» ileri siiriilmektedir.
Bu vergi, 1929'da 19.405 bin TL'dan 1931'de 9.083 bin TL'na diis-
miig, sonra tekrar yiikselerek 1935'de 18 milyon TL'na gikmuisgtir.
Daha sonra yeni bir takim maddeler de vergi kapsam igine
alinarak?3 toplam tiiketim vergileri 1936'dan itibaren 30 milyon
' 41 %1 Orhan Dikmen, Tiirkiye'de Muamele Vergisi, 1.0.1FM, Gilt V, No. 1, s. 96-

42 Ibid.s. 107
43 Bk.Muzaffer Egesoy, Cumhuriyet Devrinde Vasitah Vergiler, Ankara, 1962.
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liray1 agmugtir.

Demek ki buhran yillarinda da gelirler, genis 6lgiide dolayli
vergilere ve tekel gelirlerine dayanmustir. Biinyeleri icabi bu
gibi vergilerin yoksul siniflara yansima olasilig1 biiyiiktiir.
Ozellikle tuz, gaz, tiitiin, ispirto, seker, kibrit gibi herkese az ok
hitap eden maddelerin tekel gelirine konu oluslar1 durumu agikga
anlatmaktadir. Buhran yillarinda bunlardan elde edilen gelir-
lerde de diisme olmugtur. 1929'da yukarda sayilan maddelerden
elde edilen tekel geliri 47 milyon lira iken, 1934'de 34 milyon li-
raya kadar diigmiigtiir. Bu arada ¢esitli ayarlamalar ve yiik-
seltmeler yapilmigtir. .

Doénemin vergi politikast agisindan yeniligi buhran dolayi-
siyla konulan bazi olaganiistii vergilerdir. Bunlar Iktisadi Buh-
ran Vergisi ile Muvazene Vergisi ve Hava Kuvvetlerine Yardim
vergileridir. Bunlar dogrudan dogruya veya dolayisiyla hizmet-
lilerden ve tiiketicilerden alinan vergilerdir. Bdylece «tacir, sa-
nayici ve ¢iftci ziimrelerinin zararlarinin, buhranin sebep oldugu
kayiplarinin, hizmetlilere ve miistehliklere aksettirilmesi yo-
lunda bir politika takip olunmustur.»# Bilindigi gibi, 1929 barem
kanunu ile memurlarin refah seviyeleri yiikseltilmigti. Buhran
yillarinda genel fiyat seviyesi diigiince, durumlar1 daha da iyi
bir hale gelmisti. Bu bakimdan bu vergiler memurlar igin da-
yanilmaz bir yiik tegkil etmemiglerdir. Hatta diyebiliriz ki,
Ikinci Diinya Savasrnin yarattig1 enflasyon yillarina kadar Tiir-
kiye'de memurlar altin ¢aglarim1 yagsamiglardir.

Goriildiigii gibi buhran yillarinda giidiilen «devletgilik» poli-
tikasi, genig Olglide orta ve yoksul smiflarin sirtindan yiiriitiil-
miigtiir. Yukarda saydigimiz vergilere hayvanlar vergisini ve
Ozel idareler kanaliyla alinan yol vergisi gibi ilkel vergileri de
katarsak daha sonraki geligmeleri anlamamiz kolaylagir. Ger-
cekten Tiirkiye'de devlet kapitalizminin gelismesi hem iiretim
giiclerinin gelismesi acisindan rasyonel bir yol izlememis, hem de
halkin (igciler, yoksul ve orta kdyliiler) sirtindan yiiriitiilmiigtiir.

44 1Ibid, s. V.
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Bu ise, takip eden donemde, sinifsal temelinden soyutlanmig bir
devletciligi gercek ilericilik sayan fikir akimlarina karg,
. Tiirkiye'nin temel geliskisinin devlet-halk geligkisi oldugunu ile-
ri siiren fikir akimlar dogurmugtur4s.

Ashnda buhran yillarinda ve emperyalizmin etki alanindaki
Tiirkiye'de devlet onciiliigiinde girigsilen sanayilesme hareketi
asla kiigiimsenecek bir olgu degildir. Bu politika belli bir sermaye
birikimi sagladig1 gibi, daha sonraki yillarda da daima hesaba
katilan bir temel tegkil etmistir. Kisaca Tiirkiye'de kapitaliz-
min gelismesine damgasin1 vurmustur. Fakat bu gelisme tarimda
miilksiizlesme siireci ile belli sehirlerde sermaye yogunlagmas:
arasindaki organik bir bag temeline dayanmamaktadir. Nitekim
tek parti déneminde i gdglerin pek 6nemsiz oldugunu gdriiyoruz.
1927-1935 arasinda genel niifus artis1 % 18.4 sehirli niifusun artigi
ise % 20'dir.46 1935-1940 arasinda ise genel niifusun % 10.3 arti-
sina karsilik, sehirli niifus artigt % 19,3'diir. Bunda hem beg
yillik sanayi planinin, hem de 1939'da savagin patlamasiyla
askere gagrilanlarin rol oynadig diigiiniilebilir. Plana gore kuru-
lan sanayi kurumlarinin bulunduklar: gehirlerdeki demografik
gelisme de ilgi gekicidir.v'1927-1945 yillann arasinda Kirikkale,
Karabiik, Zonguldak, Eskigehir, Eregli, Ankara, Nazilli, Malat-
ya gibi birimler, niifusu en ¢ok artan (% 100 den fazla) merkezler-
dir.47

Devlet kapitalizminin 6nciiliigiindeki bu gelismelerin ortaya
cikardig: isci sinifinin durumu nedir?

1938'de yapilan anketlere gore, Is Kanununa tabi (en az on ig-
¢inin ¢ahigtig1) 5358 igyerinin bulundugu anlagiliyor.4® Bu iglet-
melerde calisan isci sayis1 210.000-250.000 arasinda degismek-
tedir. Ancak Tiirkiye'de sanayiin bir bélgede yogunlagmis olma-

45 Bu konuda bk. Taner Timur, Tiirkiye'de Gok Partili Hayata Gegis; lletisim
Yayinlan, Istanbul, 1991.

46 Dr. Rugen Y. Keles, Sehir ve Bolge Planlamas: Bakimindan Sehirlesme Ha-
reketleri, Ankara, 1961, Sadun Aren'den naklediliyor.Sehirlegme Hareketle-
ri, S.B.F. Dergisi, Cilt IV, 1949, s. 335.

47 Prof. O.C. Sarg, Tiirkiye'de Sehirlegme Temayiilleri, IFM, 1947-1948, No. 1-2,
s. 30-54.

48 Bk. G. Kessler, Tiirk i§ Istatistikleri, IFM. 1943, say: 3, s. 236-254.
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mas! nedeniyle iscilerin koyliiliikle ilgileri kesilmis degildir.
Ayrica 1936'ya kadar bir is kanununun olmayis1 bunlarin gerek
tlicret seviYelerinde, gerekse calisma kosullarinda (kamu tesisleri
icinde dahi) biiyiik farkhiliklar yaratmugtir. Is Kanununun asgari
ticretle ilgili maddesinin uygulanamayis1 yiiziinden bu durum
daha sonra da devam etmistir. Ornegin harp yillar icinde bir
yabanc1 uzman, gesitli sehirlerdeki ortalama iicretleri soyle sap-
tamugtir: Ankara 135 kurus, Istanbul 122 kurug, Izmir 101 kurus,
Nigde-Bolu 57 kurus, Giresun 56 kurug, Ordu 47 kurus, Agr1 39
kurug.*® Ayni uzman Zonguldak ve Karabiik igletmelerinin ¢aligma
kosullan igin de sunlann yazmaktadir: «caligma sartlarinda Zon-
guldak ve Karabiik'te oldugundan daha fazla fark ve ayriliklar
arzeden iki mintikanin modern biiyiik sanayide bulunacag kolay
tasavvur edilemez»> Zonguldak aleyhine beliren bu kogullar, is
kazasi, maluliyet vb. istatistiklerinde de net bir sekilde yansi-
maktadir.5? Gergekten Zonguldak igletmeleri inceledigimiz déne-
min sosyal politikasin1 bir 6lgilide aydinlatmaktadir. Bir kere
Zonguldak en ¢ok isci caligtiran igletmelerin bolgesidir. Harp se-
nelerinde yapilmag bir incelemeye gore 42 isyerinde 19.366 kisi
calismakta ve igyerine 461 kisi diigmektedir.>? Zonguldak kémiir
igletmeleri, 1940 yilina kadar Tiirk, Fransiz ve Italyan isletme-
leri ile Is Bankas: tarafindan igletiyordu. Ancak 1940'da devlet-
lestirilerek Etibank'a baglandilar. Burada zorunlu ¢alisma sis-
teminin (askerligini is¢i olarak yapanlar, mahkam isgiler gibi)
yogun bir gsekilde kullanilmas: sonucu olarak «ne mesleki bilgi-
lerle techiz edilmis maden isgisi zlimresi tesekkiil etmis, ne de |
fert bagina randiman yiikselmistir»>3. Ayrica bu sistemle gercek
bir sendikaciligin gelismesi de 6nlenmistir. Prof. Kessler'in de-
digi gibi, «Seyyar isci, mahkdm isci, asker ig¢i sistemi oldukga,
gergek sendikacilik olamaz»°4. Rejimle ilgili agtklamamda, bu-

49 Ayniincelemeden.

50 G.Kessler, Zonguldak..., s. 177.

51 Ibid,s.179. ,

52 Kessler, Tiirk Is Istatistikleri, s. 240.
53 Kessler, Zonguldak..., s. 179.

54 Ibid, s. 185.
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nun devrin siyasi felsefesine uygun oldugunu da gosterecegim.

Devrin iggi sinifina kars: asil tutumunu ortaya koyan belge

1936 Is Kanunu'dur. Bu bakimdan kisaca bunun da iizerinde du-
ralim.
* Bilindigi gibi, tek parti dsneminde genel bir is mevzuati yok-
tu. 1924 tarihinde 99 maddelik, 1929 tarihinde 36 maddelik ve
1932 tarihinde 192 maddelik birer is kanunu tasaris1 Meclis'e gel-
mig, fakat goriigiilmeden hiikimet tarafindan geri alinmigti.
1934'de yeni bir tasan Meclis'e sunulmus ve 1935'de hiikiimet ta-
rafindan yapilan degigikliklerden sonra 1936'da kanunlagmugtir.
Kanunun hazirlanmasinda fagist Italya is mevzuatindan yarar-
lanilmigtir.® Kanunun bu kadar gecikmig bir gekilde gikisi,
miizakereler sirasinda iizerinde ¢ok calisilmis olmalariyla izah
edilmigtir. Kanunu hazirlayanlardan bir milletvekili, Kanunu
«lizerinde on seneden beri ugragilan ve cidden giizel bir eser olan
kanun» geklinde takdim etmigtir. {ktisat, Bakan1 C. Bayar da
«Kanunun hayatinu tetkik edecek olursak goriiriiz ki on iki sene-
den beri Meclisi Ali'nin elinde bulunmaktadir» demektedir. Ger-
cekten de Kanunun gerekgesinde 1924, 1929 ve 1932 yillarinda bu
konuda Meclis'e ii¢ tasann sunuldugu ve geri alindig: belirtilmek-
tedir. Fakat bunlar, sirasiyla 99, 36 ve 192 maddelik farkl ta-
sartlardir. Bu bakimdan Celal Bayar'in sdzlerinin neye da-
yahdig belli degildir.

Kanun iggi temsilcisinin bulunmadig: bir Meclis'te iscilere ya-
pilan biiyiik ovgiiler arasinda kabul edilmistir. Bir milletvekili
«Tiirk iggisi bedenini veya fikrini, sirf menfaat mukabili olarak
bagkasina kiralayan kimse degildir —demigtir— Tiirk milletinin
umumi ¢aligma kabiliyeti ister bedenen, ister fikren olsun her
seyden evvel ve sadece inkilabin malidir.»

En az on ig¢i galistiran isyerlerinde uygulanma esasina daya-
nan ve C. Bayar'n dedigine gore, «cahgkan bir zliimrenin sabir-
sizlikla beklemekte oldugu bir eser» olan bu kanun isgilere ne ge-
tirmektedir?

55 Bk.TBMMZC, Cilt. 12, inikad: 72-81, 1936; diger nakilleri de buradan yaptik.
56 Prof. Dr. Kemal Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Istanbul, 1967, s. 100
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Is Kanunu igin diizenlenmesi, is giivenligi ve saghk kogullan
ile ilgili ¢ok olumlu hiikiimler ihtiva etmekle beraber, bunlarin
ayrintilarini tiiziiklere birakmigtir. Ornegin kanun «Genel ba-
kimdan is miiddetinin haftada 48 saat olmasi esastir» demek-
tedir. Fakat bu maddenin uygulanmasini kanunun ¢ikigini takibe-
den bir yil icinde ¢ikarilacak olan bir tiiziige birakmaktadir. An-
cak bu tiiziiglin de uyacag) esaslar tesbit edilmektedir. Bunlara
gore, «Memleketin ekonomik menfaatleri bakimindan yahut ma-
hiyetleri ve istihsal miktarlarini mutad olan seviyenin yu-
karisina ¢gikarmaya ihtiyaglar1 dolayisiyla» (md. 37) baz isg
kollarinda, yilda 90 giinii agmamak sartiyla, giinde 13 saatlik
caligmaya izin verilmektedir. Kanun asgari bir caligma yas: tes-
bit etmemigtir. Bir milletvekilinin «14 yagindan kiigiik gocuklar
caligtirilamazlar» seklindeki teklifi, Iktisat Bakani tarafindan
desteklenmesine ragmen reddedilmigtir. Kanunun 12 yasindaki
is¢i ¢ocuklara atiflar yapan maddeleri vardir. Ancak agir iscilik
(maden ocaklarinda galisma, kablo désenmesi, kanalizasyon ve
tiinel ingaat1 gibi) ve gece igqiligi 18 yasindan kiigiik erkekler ve
biitiin kadinlar igin yasaktir. 16 yagin1 doldurmamug ¢ocuklar ise,
ginde 8 saatten fazla galigtirilamazlar.

Is Kanunu ig ihtilaflarinin ¢6ziimiinde nasil bir yéntem 6ner-
mistir? Gergekten en 6nemli husus budur.

Ié Kanunu grevi agikga yasaklamugtir. (md. 72) O dénemde bir
sendika kurma hiirriyeti olmadig gibi, toplu s6zlesme hakki da
yoktur. Bunlarin yerine, kanun, uzlastirma ve tahkim yOntem-
lerini getirmistir. Herhangi bir is ihtildfinda, 6nce —nasil
secilecekleri yine bir tiiziige birakilmis olan- isci temsilcileri ile
igsveren bir uzlasmaya varmaya galisacaklar, eger anlasamaz-
larsa ihtilaf bir hakem kuruluna génderilecektir. Hakem kurulu
ise vali veya muavininin bagkanliginda, o ilde Is Kanununu uygu-
lamakla gorevli en biiylik memur, hukuk igleri miidiirii ve bunlarin
her tigiiniin segecegi iki 6zel kisiden tesekkiil etmektedir.

Is ihtilafi, isci-patron ihtilafidir. Bu ihtilafta iggi hak-
larinin korunabilmesi, en kesin sekilde, grev ve toplu sézlesme
haklar1 ile miimkiindiir. Eger bu haklar yoksa, ig ihtilaflari,
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devlet aygit1 egemen siniflar lehine isledigi icin, ister istemez
isverenler lehine ¢oziiliir. 1936 Is Kanunu da bu yonde bir ¢6ziim
getirmigtir. Tahkim usuliinde son s6zii sdyleyecek olan biirokratik
bir heyettir. Oysa, biliyoruz ki, siyasi iktidar bu dénemde tica-.
ret ve sanayi gevrelerinin bir araci olmamakla beraber onlarin
cikarina uygundur. Ara sira bu ¢ikarlara ters diisen kanunlar ve
uygulamalar, kisa zamanda aksi yéndeki kanun ve uygulamala-
ra yerlerini birakmaktadir. Kaldi ki nasil uygulanacagini tar-
tishgimiz Is Kanunu ¢ok 6nemli bir ¢ok hususu, sonradan bir tiirlii
¢ikarllamayan tiiziiklere birakmugtir. Asgari iicret sorunu da bun-
lardan biridir. Biitiin bunlar g6z6niinde bulundurulursa, beg yillik
plan uygulama51 déneminde gikarilan I3 Kanununu belki bir ilk
adim olarak kabul etmek miimkiindiir; fakat is¢i sinifina ¢ok faz-
la seyler getirdigini iddia etmek hayalcilik olur.

Kisaca planli sanayilesme asgari iicretsiz ve fazla ¢alismal
bir is¢i diizeni iginde yapilmistir. Finansmani da orta ve yoksul
koyliilerin aleyhine oldugu gibi isgilerin de aleyhinedir.
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SIYASI REJiIM ve IDEOLOJIDE
GELISMELER






Iktisadi politika ile ilgili agiklamalarimda hareket ‘noktasi
olarak tekelci kapitalizmin buhranimi almigtim. Siyasi rejim ve
ideolojideki gelismeler de, ancak aym agldan ele alindiklan
takdirde anlaml olabilirler.

Diinya buhrani, dis ticaret kanaliyla, Tiirkiye'deki iktidar
koalisyonunun kanatlar olan ticaret burjuvazisi ve biiyiik toprak
sahiplerinin durumunu sarsinca, biirokratik kadronun siyasf agir-
Iig1 artmigti. Ancak, Takriri Siikiin Kanunundan itibaren burjuva
demokratik hak ve hiirriyetlerin kisitlanmasi ve iktisat politi-
kasinin vergiler ve tekeller kanalyla yoksul kitlelerin sirtindan
ylriitiilmesi siyasi iktidarin —gériiniirdeki- sahipleri olan biirok-
ratlarin halk nezdindeki itibarin1 azaltmigti. Bu yiizden, 1929
buhrani patladi1 zaman iktidarin 6niinde iki yol vardi: Ya de-
mokratik hak ve hiirriyetlerin iadesi ile rejimi yumusatmak, ya
da biisbiitiin sertlegtirmek. Birinci yol Serbest Firka'nin 1930'da
kurulmasi ile denendi. Ayrintisina ilerde girecegim. Ancak tu-
tarsizliklar1 ve kargi devrimci egilimleri ¢abuk ortaya ¢ikan bu
hareket kisa zamanda 6nlendi. Bundan sonra rejimde ve ideolo-
jide bir sertlesme dénemine girildigini gériiyoruz.

Daha 1931 de kabul edilen Matbuat Kanunu «Memleketin
umumi siyasetine dokunacak negriyattan dolay1» (md. 50) gazete
kapatma yetkisini Bakanlar Kurulu'na veriyordu. Fakat rejimde
asil doniim noktasini, buhranin etkilerinin Tiirkiye'de en kuvvet-
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le hissedildigi 1932 yih1 tegkil etmektedir. Bu déniisiimii, gesitli
yonleri ile, sematik bir gekilde agiklamaya galigalim.

a) Iktisat Politikasi: 1932 yilindan daha dnce agikladigim
«Devletgi» politikanin temel kanunlar1 kabul ediliyorlar. He-
men takip eden yillarda gerilemelere yol agacak kadar ileri bir
miidaheleciligi ve devlet isletmeciligini getiren sekiz kanun peg
pese Meclis'ten geciyorlar.!

b) Rejim: 1934 yilinda kabul edilmekle beraber, Polis Va-
zife ve Seldhiyetleri Kanunu ve Iskdn Kanunu 1932'de Meclis'e
geliyorlar. Polis Vazife ve elahiyetleri Kanunu'nun 18. madde-
si gOyledir: «Fevkaldde hallerde ve Devletin emniyet ve sela-
metini ve igtimai nizami tehdit ve ihlal kabiliyetini haiz va-
ziyetlerde, bu hal ve vaziyetleri ihdas edeceklerine veya de-
vamina miiessir olacaklarina giiphe edilenleri, sebep ortadan
kalkincaya kadar, polis nezaret altina alabilir ve umumi ve hu-
susi nakil vasitalarina vaziyet edebilir,

Bu hal ve vaziyetin ve devaminin takdiri en biiyiik miilkiye
amirine aittir» Goriildiigii gibi valilere, son derece muglak formdil-
ler iginde, ferdi giivenligi ortadan kaldiran yetkiler veren bu kanun
adeta bir polis rejiminin temelini tegkil etmektedir. Cok partili
hayata gectikten sonra, D.P.'nin en ¢ok sikdyet ettigi kanunlardan
biri olan bu kanun, Subat 1948'de tadil edilmis ve 18. madde
kaldirilmigtir. Iskan Kanunu ise, irkqt bir zihniyetle yeni bir
yerlestirme politikas1 getirmektedir. Bu kanun da ¢ok partili ha-
yatta cok tenkit konusu olmus ve cesitli degisikliklere ugramgtir.

Ayn1 y1l Meclise gelen, fakat hiikiimet tarafindan geri alinan
bir tasari da Is Kanunu tasarisidir. Daha sonra kanunun ideolojik
agidan 6nemini belirtecegim.

Kisaca 1932'den itibaren, burjuva demokratik hak ve hiirri-
Jyetlerin tamamen ortadan *kaldirldig1 bir baski rejimi ku»ru41—
mustur. Cumhuriyetin kurulugundan beri nisbi olarak korunan
tiniversite 6zerkligi de 1933 yilinda gikanlan bir kanunla son bul-
mugtur?

1 Boratav, a.g.e, s. 105-108, 121-132.
2 Baggoz, Wilson, a.g.e., s. 183.
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Rejimdeki gelisme parti-devlet- iligkilerinde de ortaya qik-
nugtir. Aslinda C.H.F.'nin kurulusundan beri devletle siki baglan
vardi. Ancak bu baglar, hukuki baglar olmayp, fiili bir durumu
ifade ediyordu. Oysa buhran yillarinda, Avrupa'da burjuva de-
mokrasilerinin itibar1 sarsilmis, parti-devlet 6zdesligini gergek-
lestiren totaliter rejimler kurulmusgtu. Tiirk rejimi bunlardan birgok
noktalardan ayrilmakla beraber, baz1 yonlerden de etkileri al-
tinda kaldi. Ozellikle, Atatiirk'iin son yillarinda ortaya gikan
bir gelisme ile «Devlet idaresi ile parti arasinda siki bir bag ku-
rulmug, devlet idaresi partinin destegi haline gelmis, memur-
larin siyasi derneklere girmelerini yasak eden Memurin Kanunu-
nun hiikmii uygulanmaz olmustur. Bir aralik (1937-1939) il parti
" bagkanliklar1 valilerin uhdesine verildigi gibi, merkezde de
igigleri bakani, ayn1 zamanda parti genel sekreteri olmugtur. Bu
son durum partinin 1939 tiiziigiinde bu sekilde hiikme bile bag-
lanmigtir. "Genel sekreterin parti hiikimetine aza olarak girmesi
temin olunur.” (md. 29) 1937'de Anayasa'nin ikinci maddesi tadil
cdilerek partinin ilkeleri Anayasa prensibi haline getirilmekle
de parti ile devlet idaresi arasindaki bag bir nevi hukuki ifade-
sini bulmugtur. Netice itibariyle Cumhuriyet Halk Partisi adeta
biitiincii (totaliter) bir kurulus haline gelmis, kimsede muhalefet
cesareti kalmamusgtir.»3 llerde gorecegimiz gibi, ¢ok partili ha-
yata gegiste egemen smniflar yoksul smniflar1 peglerinden siiriik-
lerken, bu baski rejiminin yarattif1 antipatiden yararlanmasini
¢ok iyi bilmiglerdir.

o) Ideoloji: Ayru dénemde ideolojik gelismeler nasil olmug-
tur?

Daha onceki agiklamalarimda devrin ideolojisinin pozitivist
bir temele dayandigini sdylemistim. Ozellikle «halkgilik» ve
«ilim» kavramlarinin bu konuda anahtar kavramlar rolii oyna-
digin1 belirtmistim. Milliyetcilik de, halkgihik gibi, smf ce-
ligkileri yerine toplumun ahenkli biitiinliigiinii ortaya koyan ve
savunan bir ideolojidir. Halkgiliktan fark: diger milletlere kars

3 Prof. Dr. Tahsin Belir Balta, Tiirkiye'de Yasama Yiiriitme Miinasebeti, SBFY,
Ankara, 1960, s. 35.
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olan tutumumuzu ortaya koymasindadir.

1932'de uygulamaya konan «devletgilik» ilkesinin halkgilik
ilkesine aykir1 diismedigi ileri siiriilmiigtiir. Aslinda devlet
igletmeciliginin finansmanin1 saglayan vergi politikas1 ve te-
keller genig halk kitlelerinin yararlarina aykirt idi. Bununla be-
raber «halkcilik»dan cikarlar1 catisan siniflarin bulunmadlgf
bir toplum anlagildigy igin, devletgilik 'de halkcgihigin iktisadi
politikas1 olarak diigiiniilmiigtiir.Nitekim 1932'de bu konudaki
kanunlarin Meclis'ten gegcmesi lizerine ticaret ve sanayi gevreleri
telaga kapilinca, Celal Bayar Iktisat Bakanhigina getirilmis ve
basina bir tamim gondererek goriiglerini sdyle agiklamgtir: «He-
men ifade edeyim ki, Iktisat Vekaleti icin, yeni bir istikamet
yeni bir hatti hareket aramak mevzubahis olamaz. Ciinkii ikti-
sadi sahada mesai ve faaliyetlerimizin esaslari, Firkamizin
umumi siyasetinin beyannamesinde ve Firkamiz Programinda her
tiirlii tereddiidii ortadan kaldiracak bir vuzuh ve yiiksek bir iha-
ta ile cizilmigtir»* Celal Bayar'n hatirlattigt C.H.F. Progra-
minin halkgilikla ilgili maddesi gdyledir: «Tiirkiye Cumhuriyeti
halkini ayr1 ayn siniflardan degil ve fakat ferdi ve ictimai hayat
icin ig boliimii itibariyle muhtelif mesai erbabina ayrilmus bir ca-
mia teldkki etmek esasli prensiplerimizdendir.» Bayar, tamimini
sOyle tamamlamaktaydi. «Firkamizin bu prensiple istihdaf ettigi
gaye simif miicadeleleri yerine ictimai nizam ve tesaniit temin ve
birbirini nakzetmeyecek surette menfaatlerde ahenk tesis etmek-
tir.»® Goriildugi gibi, «devletgilik» politikas1 daha genis bir ta-
banda, «halkgilik» felsefesi iginde savunulmaktadir. Halkgilik
ise, daha onceki dénemde oldugu gibi, herseyden 6nce simf
miicadelesine karg: kullarulan ideolojik bir aractir.

Ay zihniyeti dSnemin diger bazi uygulamalarinda da gorii-
yoruz. Omegin, smif esasina dayanan dernekleri yasaklayan Ce-
miyetler Kanunu, 1938'de kabul edilmekle beraber, 1930'da Mec-
lis'e gelmigti.6 Aym gekilde bizzat Is Kanunu bile sinif miicade-

4 Bk.listanbul Ticaret ve Sanayi Odas1 Mecmuasi, Nisan 1932, No. 9, s. 399.
5 1Ibid.,, s. 399.
6 Bk. TBMMZC Devre:5, Toplant:: 3, Inikad: 79-83 , Cilt 26, 1938.
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lesine kars1 bir arag olarak kullanilmigtir. CHP genel sekreteri
Recep Peker'in Kanunun kabulii dolayisiyla yaptig1 konusmadan
bazi boliimleri nakledelim: «Devlet biiyiik sanayi hayatina yeni
giriyor demektir. Bu sanayiin kurulup islemesi devrindedir ki
igsverenle is alan arasindaki ahenk ve miinasebetlerin tanzimi
kati bir ihtiyag olarak duyuluyor. Bu bakimdan kanun tam za-
maninda hayata dogmus olacaktir... Yeni Is Kanunu bir rejim ka-
nunu olacaktir... °

Liberal devlet tipi icinde isci sinifi, bunun daha genis manast
ile proleter ve burjuva siniflan iki diigman cephe halinde birbi-
rine karg gcarpigip dururlar. Bunlar, millet birligi gibi biiyiik ve
mukaddes davanin yaninda higbir kiymeti olmayan ve millet
varhgini tahrip eden zehirli telkinler mahsulii suni bir heye-
canin vecdi iginde vurugup dururlar...

Yeni Is Kanunu sinifalik suurunun dogmasina ve yagamasina
imkan verici hava bulutlarin1 ortadan silip siipiirecektir. Bu ka-
nunla millf hayatin is alaninda muvazene kurulacaktir.»”

1938'de kabul edilen Cemiyetler Kanunu ile Basin Birligi Ka-
nunu da ayni espri icinde hazirlanmugtir. Cemiyetler Kanunu'nun
gerekgesinde «<Ammenin menfaati gayesiyle ilmi ve ahlaki ih-
tiyaglar1 tatmin igin tegekkiil eden ve isbu kanunun mevzuunu
teskil eyliyen cemiyetleri de amme intizami1 ve asayis itibariyle
Devletin yiiksek murakabesi ile baglamak zaruridir»® denmekte-
dir. Kanun, sinif esasina dayanan cemiyetleri yasaklamaktadir.
Basin Birligi Kanunu_da, basinin «tegkilath, disiplinli bir mes-
lek haline getirilmesi ve mensuplarinin hak ve menfaatleri ile
birlikte vazife ve miikellefiyetlerinin de Devlet eliyle nizam
altina alinmas1»® amacini giitmektedir. Bu amac1 gerceklestir-
mek igin de, basin mensuplarin1 drgiitleyerek Igisleri Bakanligi-
nin kontrolii altina almaktadir.

Goriildiigii gibi, rejimin sertlesmesi, sinif miicadelesine kars:
ideolojik savagin yogunlagmast ile bir arada yiiriimektedir. Bu

7 Bk. TBMMZC, inikad: 72-81, Cilt: 12, 1936.
8 TBMMZC, Inikad: 79-83, Cilt. 26, 1938.
9 Aym Cilt Zabit Ceridelerinden.
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savasta kullanilan ikinci bir ideolojik ara¢ da bu yillarda soven
bir goriiniim kazanan milliyetgiliktir.10

1930larin milliyetgiliginde Avrupa'da kurulan irkg rejimle-
rin etkileri olabilecegi gibi, biirokratik kadronun egemen siniftar
kargsisindaki bagimsiziginin artmasi da rol oynamig olabilir.
Biitlin bunlar «Tiirkgii» tezleri yeniden giindeme getirmistir. Ay-
rica Dogu'da asayigin bir tiirlii temin edilememis olmas1 ve za-
man zaman isyanlarin patlamasi, Meclis'ten bir takim kg1 ka-
nunlarin gegmesine yol agmigtir. Daha dnce soziinii ettigim Iskan
Kanunu bunun tipik bir 6regidir.

Iskan Kanunu, tesbit edilen bolgelere gore «rk» esasina daya-
nan bir yerlesme politikas1 éngdrmektedir. Kanunda <«rk» ve
«Tiirk kiiltiiriine baglilik» sbzleri sik stk gegmektedir. Gerekge
béliimiinde Kanun'un amaci sdyle anlatilmaktadir: «Ana dili
Tiirkge olmayan niifus terakiimlerinin menine ve mevcutlarinin
dagitilmas: sekillerine ve bu suretle hars vahdetinin korun-
masina ait tedbirlerin ittihaz ve tatbiki i¢in HiikGmete ka-
nuni selahiyet alinmasi diislintilmiistiir.»!! Meclis'teki goriigmeler
sitasinda da bir milletvekili Kanunu sdyle savunmustur: «Tiirk
olmanin geref ve degerini bu topraklarda yagayanlarin iliklerine
kadar isletecek olan Yerlestirme Kanunu, Inkilabin ana kanun-
larindan bir belli baghst olmak miimtazligindadir.»12

Doénemin milliyetcilik agisindan daha ilgi gekici yonii «kiiltiir
milliyetciligi» olarak niteleyebilecegimiz gelismelerdir. Tiirk-

10 Bu milliyetgiligin lttihatq1 tiirkgiilikten kaynaklanan yénleri ve etkilenis
mekanizmalan birgok incelemeye ve tartismaya yol agnuastir. Kemalizmi
Ittihatgiligin bir devami olarak kabul edenler iktisadi buhran yillarinin yol
agtif1 bu ideolojik gelismede tezlerini destekleyen bir renk bulabilirler. Ay
bir incelemede ayrintili bir sekilde ele almay: diigtindiigiim bu konuya, sonug
boliimiinde de deginecegim.

11 Bk. TBMMZC Devre: 4, Toplanti: 3, Cilt 23, 1934.

12 Aym cilt Zabit Ceridelerinden. Iskan Kanunu'nda 1935 yilinda 2848 sayili
kanunla (Dastur, III. Tertip, Cilt 17, s. 28) yapilan degisiklikle kanunun 7.
maddesinin B fikrasindan «Tirk irkindan olmayanlar» deyimi «Tiirk kil-
tiirine bagl olmayanlar veya Tiirk kiltiiriine bagh olup da Tiirkgeden bagka
dil konusanlar» formiili ile degistirilmis, iskan uygulamas:1 Dahiliye veka-
letinden, Saglik vekaletine devredilmistir. Dahiliye Vekaleti «miitalaa»
yetkisini sakli tutmustur.
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lerin milli ve tarihi 6zelliklerine uygun bir politikay1 6ngdren bu
gelisim, buhran yillarinin maddi kosullarindan kaynak aldig:
gibi, Atatiirk'iin bazi kigisel arayiglarina da cevap veriyordu. Bu
yizden «devletgi» iktisat politikasinin uygulama sorunlarina
pek girmeyen ve ilkeler koymakla yetinen Atatiirk, kiiltiir ¢a-
lismalarint bizzat ele alarak yo6neltmis ve bu calismalarin bi-
limsel kurumlar gergevesinde gelismesini de saglamigtir. Bu konu
ile ilgili baz1 noktalar1 agiklayalim.

Atatiirk Ikinci Megrutiyetin «medeniyet» ve «hars» tartig-
malar1 iginde yasamigtir. Bu ddnem Osmanli toplumunun ¢éziiltis
ve ¢okiis yillaridir. Bu yillarda, batiyla olan iktisadi iligki-
lerimizin ve smurl bir sekilde gelismis olan kapitalizmin ortaya
cikardig: kiigiik burjuva kokenli bir aydin kadrosu, meseleyi id-
ealist terimlerle «Devlet nasil kurtulur?» geklinde koymak-
tadir. Atatiirk'iin iginde bulundugu fikir cizgisi, bu soruya «me-
denilegerek» demek suretiyle cevap vermektedir. Atatiirk, Ziya
Gokalp gibi medeniyet-hars ayrimi yapmadan her ikisini bir
biitiin olarak ele almaktadir.’® Ancak ¢agdas medeniyete nasil
ulagilacaktir? Elbetteki, Atatiirk'iin de sik sik belirttigi gibi,
bat1 taklitgiligi yoluyla degil! ‘Aslinda, gergekgi terimlerle sorun
sudur: Tiirkiye'de burjuva devrimi dogal sonucuna nasil ulagacak
ve Tiirkiye batidaki gibi bir sanayi toplumu haline nasil gelecek-
tir? Smifsal agidan bunun giigliiklerine, hatta imkansizliklarina
daha Once igaret etmistim. Nitekim 1923-1930 déneminde ikti-

13 1930 yilinda, Yalova'da bir gece toplanhsinda Atatiirk gesitli sualler ortaya
atmig ve daha sonra verilen cevaplar Afet Inan'a dikte ettirilmistir. Bu su-
allerden biri de «Medeniyet Nedir?» seklinde idi. Atatiirk verdigi cevapta,
Ziya Gokalp'in aksine, harsla medeniyetin ayn1 seyler oldugunu ileri siirmiis
ve harsi tarif etmigtir. Cevap aynen géyledir. «Medeniyetin ne oldugunu
bagka bagka tarif edenler vardir. Bence medeniyeti harstan ayirmak giigtiir
ve lizumsuzdur. Bu noktai nazarimi izah igin hars ne demektir tarif edeyim:

A) Bir insan cemiyetinin Devlet hayatinda;

B) Fikir hayatinda, yani ilimde, igtimaiyatta ve giizel sanatlarda;

O Iktisadi hayatta, yani ziraatta, sanatta, tiarette, kara, deniz ve

hava miinakalatgilifinda yapabildigi seylerin mahassalasidir.»

Prof. Dr. Afet Inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Ankara, 1959,
s. 267. Ancak, Atatiirk bir toplumun «hars»1nin de§erlendirilmesinde hep ev-
rensel 6lgitler kullanmighir. Bu anlamda hars-medeniyet ayrimi énemini yi-
tirmektedir.
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sadi agiddan 6nemli bir atilim gergeklesemeyince, iistelik bati
buhraninin etkisiyle Tiirkiye'de bir iktisadi ¢6kiintii baggdsterin-
ce ideolojik diizeyde «batilillasmak» ve «medenilesmek» sorun-
lar1 yeniden 6n plana gelmistir.

Siniflh toplumlarda, egemen siniflar ve onlarin temsilcisi du-
rumundaki kadrolar sorunlar1 somut diizeyde ¢6zemeyince, ideo-
lojik diizeyde ¢ozerler. Bagka bir deyisle, gercekte var olmayan
bir toplum diizenini, ideal planda varmig gibi gosterirler. Bdyle
durumlarda milliyetgilik gok sik bagvurulan bir ideolojidir. Tiir-
kiye'de de-durum béyle olmustur. Milli Kurulug Savas: biterken,
Atatiirk, biitiin devrimciler gibi, yeni kurulacak devletin tarih
icindeki yerini diigiiniiyordu.. Bu devlet, Osmanl Devleti'nin bir
devamu olamazdi. Gergekten Atatiirk, gesitli konu@malarmda
Osmanli Devleti'ne kargi antlpatlslm ‘gok agik bir gekilde dile
getirmistir.

Atatiirk'e gore «Osmanl tarihi, bagtan nihayetine kadar ha-
kanlarin, sahislarin, en nihayet ziimrelerin hal ve hareketini
kaydeden bir destandan bagka birsey degildir»* Ve «Osmanl
tarihinde biitiin gayretler, biitiin mesai, milletin arzusu, emelleri
ve hakiki ihtiyaglar1 noktai nazarindan degil, belki sunun bunun
hususi emellerini, ihtiraslarin1 tatmin noktai nazarindan vuku-
bulmugtur.»!5 Atatiirk «birtakim mecnunlar, miisrifler ve sefih-
ler» olarak nitelendirdigi Osmanli padigahlarinin, memleke-
tin «asli unsurunu» yani Tiirk halkini1 kendi emelleri ugruna pes-
lerinde nasil diyar diyar siiriiklediklerini ve kendi iilkelerini
nasil ihmal ettiklerini somut drneklerle anlatir. Evet, arttk bu
Imparatorluk biitiiniiyle maziye karigmalhdir. Yeni kurulacak
Tiirkiye, milli bir Tiirk Devleti olacaktir. Bu yiizdendir ki, Os-
manlt Devleti'ne degil, eski Tiirk medeniyetlerine egilmek ge-
rekmektedir. ‘

1920'lerin «liberal» kalkinma ydntemi bagsariya ulagmayinca
ve batiya bagh Tiirk ekonomisi biiyiik bir buhran igine girince,

14 Soylev ve Demegler, CiltIl, s. 104.
15 1bid., s. 100:
16 1bid., s. 154.
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milliyetgilik sorunu yeniden giindeme geldi. Kiiltiirel yonden Tiirk
dili ve tarihi ile ilgili aragtirmalara yénelik bu milliyetgilik,
bizzat Atatiirk'iin de yakindan ilgilendigi bir konu idi. Tiirk Dil
ve Tarih Kurumlar gergevesinde gelistirilen bu akim, Tiirk egi-
timini de biiyiik 6lclide etkilemistir. Dikkat edilecek olursa, ilk
Tiirk Tarih Kongresi'nin toplandig1 ve daha sonra Tiirk Dil Kuru-
mu adini alan Tiirk Dil Enciimeninin kuruldugu yil olan 1932 yil,
daha dnce de sdyledigim gibi, Tiirk ekonomisinin en kétii yilidir.
Yine ayru yilda Halkevleri orgiitlenerek, halkin politik ve ideo-
lojik egitimini saglama yollar1 aragtirilmistir. Halkevlerinin
kurulmasinda Sovyet Rusya halk egitiminin ve fagist Italya'nin
genglik orgiitlerinin etkileri oldugu séylenmistir.”” Hatta, «halk-
evlerinin hazirliklarinin yapildig: giinlerde, Istanbul basininda
yeni halkevlerinin fagist Italya'nin genglik orgiitlerinden esin-
lendigi agik¢a yazilmigtir»18 Ancak, Tiirk rejiminin kendine 6zgii
karakteri, bu isnatlar1 da temelsiz kilmaktadir. Nitekim Anka-
ra halkevinin agilmasinda bir konugma yapan Resit Galip Bey,
gergegi soyle dile getirmistir: «Halkevleri y6netmeligi hazir-
lanurken uzak, yakin birgok memleketlerin benzer 6rgiitleri ince-
lenmigtir. Tiirk Ocaklarinin tecriibelerinden de faydalanilmustir.
Ama bunlarin higbiri taklit edilmemigtir.»1?

Halkevleri devrin halkg ideolojisinin uygulanmasi ile de
yakindan ilgilidir. Recep Peker'in belirttigi gibi, halkevlerinin
gayesi «Ulusu katilagtirmak, sinifsiz, kat1 bir kitle haline getir-
mek»dir.20 _ '

Dil ve Tarih Kurumlarn ile Halkevleri (;er(;evesi'nde girigilen
kiiltiir siyaseti, teorik planda, bilimsel temelden yoksun bir-
takim dil ve tarih tezleri dogurmustur. Ancak Atatiirk, basindan
itibaren bu calismalar bilimsel bir yonteme dayandirma konu-
sunda titizlik gostermigtir. Daha Tiirk Tarih Kurumu'nun kuru-
lusunda, bagkanina gonderdigi bir mektupta, Atatiirk su direktifi

17 Basg6z, Wilson; a.g.e., s. 193.
18 1bid., s. 193.
19 Ibid, s. 193.
20 tbid., s. 194.
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vermigti: «Tarih yazmak igin tutulan yolun mantiki ve bilhassa
ilmi olmas garttir. Bu miinasebetle yiiksek heyetinizin reisi bu-
lunan zati1 alinize hatirlatinm ki yeni diinya ufuklarina aga-
cagimiz yeni tarih semasinda dikkatli olunuz. Siimmetedarik bir
eser viicuda getirerek ferdasinda nadim olmaktansa, higbir eser
vuciida getirmemek, aczini itiraf etmek evladir. {lim sahasinda
vesveseli olmak, miskin miiesseselerin mezunlarina inanmaktan
evladir.»?2!

Gergekten Atatiirk, toplumsal bilimler icinde en ok tarihle
ugragmusti. Kendisinin de tiirlii vesilelerle sdyledigi gibi, okul
caglarindan itibaren tarihe yakim bir ilgi duymustur.22 1922'de
kendisine Dariilfiiniin Edebiyat Fakiiltesi tarafindan fahri pro-
fesorliik tinvanu verildigi zaman, bunun tarih profesorliigii olmasi
gerektigini soylemisti.?? Biitiin bu egilimi, buhran yillaninda, an-
lattigimiz bicimde gelismis ve bir yandan kiiltiir siyasetine,
diger yandan da devlet kapitalizmine yonelmis bir iktisat
siyasetine temel tegkil etmigtir. Bu dénemde kurulan Iktisadi
Devlet Tesekkiillerine «Slimerbank», «Etibank» gibi isimler ve-
rilmesi, aradaki yakin iligkiyi ortaya koymaktadir. Ancak dil
ve tarih sorunlarinin idealist bir yontemle ele alinmasi eyleme
151k tutma bakimindan hi¢ de verimli olmamigtir. Nitekim, Tiirk
Devriminin gelisme ¢izgisini dogru saptayabilmek igin, asil Os-
manh toplumu tizerinde durulmasi gerekirken, eski caglara
egilmek bdyle bir yontemin sonucu olmugtur. Bunu doguran neden,
egemen siniflar kargisinda belli bir bagimsizlik kazanan orta
sinif kokenli biirokratlarin kapitalizmi gelistirme konusunda
kargilagtiklar giigliikler ve Bat1 karsisinda duyduklan kiigiik-
liik kompleksidir. Nitekim Ismet Inénii, Tiirk Tarih Kurumu'na
gonderdigi bir mektupta sunlari yazmugtir: «Bir milletin en
biiyiik kaybi kendine itimadini kaybetmesidir. Cumhuriyete ka-

21 Prof. Dr. Ekrem Akurgal naklediyor, bk. Tarih ilmi ve Atatiirk, Belleten,
Say1: 80, Ekim 1956, s. 583.

72 Bk. Afet Inan, Atatiirk Hakkmda Konferanslar, Ankara, 1964, s. 58.

23 Faik Resit Unat, Atatiirk'iin Ogrenim Hayat1 ve Yetistigi Devrin Milli
Egitim Sistemi, (Atatiirk Hakkinda Konferanslar), Ankara 1964, s. 89, s. 59.
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dar iki yiiz seneye yakindir ki, bu memleketin okumus geginen-
leri, kendi medeniyet kuvvetlerine inanmadan konusmuslardi.
Tiirklerin milli hayatini hararetten mahrum etmek isteyen bir
. yabanci edebiyatin zehirli telkini, en dikkatli oldugunu zanne-
den ilim muhitlerimizde bile yerlesmisti. Tiirk Tarih Kurumu,
Atatiirk'iin hususi aldkasi ve tesiri sayesinde, tetkiklerinde
basli basina diisiiniir ve hiikiim verir bir zihniyetle tebariiz
etmigtir.»24
Ozetlersek, buhran yillarinda halkgilik ilkesi devletgilige
yol agtig1 gibi, milliyetgilikle de 6zdeslesmistir. Biitiin bunlar
pozitivist bir espri tabaninda yer alan ve «ahenk iginde bir top-
lum» fikrine uygun diisen gelismelerdir.

Serbest Firka Denemesi ve Kadro Hareketi

Buhran yillarinda girigilen Serbest Firka denemesi ile Kadro
hareketi iizerinde durmak, inceledigimiz dénemi aydinlatmakta
yardimar olacaktir. Gergekten birincisi siyasi bir parti, ikincisi de
ideolojik bir dergi gercevesinde gelisen bu hareketler, iktisadi
¢Okiintii yillar1 iginde rejime yeni bir ¢ikis yolu gdstermek iste-
miglerdir. Aslinda her ikisi de rejimin resmi ideolojisi iginde kala-
rak, fakat bunun sinirlarin1 zorlayarak bir yon aramiglardir. An-
cak, takibeden sayfalarda anlatmaya calisacagim gibi, her iki
hareket de bu konuda basarisiz kalmustir. Bununla beraber ortaya
attiklar: fikirleri ve harekete gecirdikleri toplumsal giigleri in-
celemek, rejimi daha iyi anlamak bakimindan zorunludur.

a) Serbest Firka Denemesi:

Daha o6nce de belirttigim gibi, 1929 buhrani patlak verdigi
zaman Tiirkiye'de siyasi rejimin oniinde iki yol vard:: Ya burjuva
demokratik hak ve hiirriyetlerin iadesi ile rejimi yumusatmak,
ya da biisbiitiin sertlestirmek. Goriiniige gore, Serbest Firka birinci
yolun denenmesidir.

24 1.Indnii, Belleten, Say:: 10, 1939.
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Aslinda Serbest Firka hareketi bir danigikli déviis olup, ger-
cek bir ¢ok partili hayata gecisten uzaktir. Bizzat Atatiirk'in
istegi ile yakin arkadaglan tarafindan kurulmus, fakat Atatiirk
de dahil biitiin C.H.F.'ni ve onun en saglam toplumsal dayanag:
olan biirokratik kadroyu hedef alan muhalefet giiglerini hare-
kete gegirince yine onun telkini ile kapatilmigtir. Biitiin hayat:
li¢ aydan biraz fazla siirmiistiir. (8 Agustos 1930-7 Kasim 1930)

. Atatiirk boyle bir tegebiisii neden desteklemistir? Kurtulug
Savag! yillarinda bir Komiinist Partisi kurdurarak sol akimlar:
kontrol altina almak istemesi gibi, simdi de rejime muhalefeti
agiga cikararak kontrol edebilmek ig¢in mi? Yoksa, Serbest Firka
kurucularindan Ahmet Agaoglu'nun ileri siirdiigii gibi, «firka
teskili, muhalefet fikri tasimak gibi ciiretleri ta kokiinden kesip
atmak»2% i¢in mi? Yahut da, rejime yeni bir yén arandig: yil-
larda halkin temayiillerini 6grenerek yararlanmak amaciyla
mi1? Daha sonraki gelimeler daha ¢ok ilk iki ihtimali dogrula-
maktadir. Bununla beraber, hareketin énemi, C.H.F. yoneticile-
rinin samimi olarak ¢ok partili bir hayat arzu edip etmemele-
rinde degil, rejimin bir nevi aynasini tegkil etmesindedir.

Serbest Firka, C.H.F.'nin devletgilige kaydig: bir yilda ku-
rulmugtur. Firkaya «Serbest» ismini bulan da bu devletciligi en
koyu ve en fagizan bir gekilde anlayan ve uygulamaya caligan’
Recep Peker olmustur.26 Bu bakimdan Firka, CH.F.'den ayr bir
kalkinma yolu savunmaktadir. Bu yol klasik liberal yoldur?

Serbest Firka, C.H.F'nin yoksul siniflar sirtindan yiiriittiigi
vergi ve tekeller politikasin1 kiyasiya elestirmigtir.2” 1929 Ba-
rem Kanunu ile memur maaglarinin yiikseltilmesi de sert elegtiri-
lerinin konusu olmustur.28 Buna kargihk Firka, Programina koy-
dugu maddelerle, adil bir vergi sistemini, kdyliiye ucuz krediyi,
6zel tegebbiisiin ve yabanci sermayenin tegvikini savunmus ve te-

25 Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralan, 2. Bsk., Istanbul, 1969, s. 95.

26 Ismi R. Peker'in teklifi iizerine bizzat Atatiirk koymustur. Agaoglu bu bilgiyi
R.Peker'den naklediyor. a.g.e., s. 15-16

27 Bk. Boratav, a.g.e.,s. 55-56.

28 Bilindigi gibi, bu Kanun meclisten gectigi zaman heniiz Firka kurulmamigti. An-
cak kurucularindan 6zellikle A. Agaoglu bu Kanunu Meclis'te elegtirmistir.
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fecilikle savagacagini ilan etmigtir. Boyle bir program hangi
siniflara hitap etmektedir? Ticaret burjuvazisine, kapitalizme
doniik biiyiik toprak sahiplerine ve bunlarin peglerinden sii-
riikledigi is¢cilere ve yoksul koyliilere! Gergekten Serbest Firka,
elestirilerini halktan kopuk bir biirokrasi ve devlet kapitalizmi
lizerinde toplayarak, aslinda ¢ikarlar1 birbiriyle gelisik olan
siniflar1 pesinden siiriiklemesini bilmistir. Esasen boyle gelisik
siniflara dayandiklan igindir ki, C.H.F. ‘gevrelerince hem
«sagc», hem de «solcu» olduklar ileri siiriilmiistiir. Ozellikle
ig¢i sinifin1 etkilemeleri «solcu» bir parti damgasin1 yemelerine
yol agmugtir. O kadar ki, Parti Bagkan1 Fethi (Okyar), Mecliste-
ki tartigmalarda partisini g6yle savunmugtur: «Anlayamadigim
bir zihniyet var: amele, Halk Firkasina mensup oldukga is yolun-
dadir. Vakta ki bu amele Halk Firkasi'na intisap etmez, Serbest
Firka lehine istimale baslar; o zaman is degisir... Bilumum ame-
leyi komiinist telakki etmek dogru mudur?»? Aym Firka irticay:
koriiklemek isnadiyla sagcilikla da itham edilmistir. Kanimca
gercek sudur: Firka biirokrasiye kars1 olan toplumsal giicleri
harekete gecirince, ideolojik arac1 da daha ¢ok asker-sivil ay-
dinlarda yanki bulan laik bir pozitivizm olmamuis, tam tersine
bizzat din olmusgtur. Burada dikkat edilmesi gereken husus, dinin
fikri muhtevas: degil toplumsal fonksiyonudur. Lenin'in dedigi
gibi, «dini bir kisve altinda siyasi protesto, gelismelerinin belli
bir derecesinde, biitiin halklara 6zgii bir olaydir»3° Oysa tek
parti doneminde, devrimcilik siniflar agisindan diigliniilmedigi
ve sadece laiklik ve cumhuriyetgilik ilkelerine baghlik seklinde
anlagildig: igin, Serbest Firka da (lider kadrosunun samimi cum-
huriyetgilerden tesekkiil etmesine ragmen) karsi-devrimci bir
Firka olarak damgalanmugtir.

Gergekte Serbest Firka karsi-devrimci bir parti midir? Serbest
Firka cikarlan emperyalizmle en ¢ok uyusan siniflarin 6nciilii-
glinde bir harekettir. Ayn1 zamanda Firka, yabanc1 sermayenin
de hararetli bir savunucusudur. Dayandig siniflarin Tiirkiye'de

29 Bk. TBMMZC. Devre: 3, Toplant1: 3, Cilt: 20-21, Inikat No. 67-84, 1930.
30 Lenin, L'Alliance..., (Projet de Programme pour Notre Parti), s. 47.
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kapitalizmi gelistirme olanag: sinirhidir. Firka yoksul sinif-
larla ilgili savunmalarinda samimi olsa bile, gergeklerden
uzaktir. Devlet kapitalizmi yerine 6zel kapitalizmi savunmak,
hatta Tegviki Sanayi Kanununun &zel tegebbiise tamidigi im-
tiyazlar1 genigletmeyi vadetmek iggiler ve yoksul koyliiler le-
hine bir tutum sayilamaz. Kald1 ki, Firka programinda iggiler ve
yoksul koyliiler lehine somut teklifler yoktur. Tefecilikle ilgili
madde dahi, bir biitiin i¢ine oturtulmamis, havada bir 6neri ola-
rak kalmaktadir. Biitiin bunlar g6zéniinde bulundurulursa Serbest
Firka'nin tipik bir saga parti oldugu kendiliginden ortaya gikar.
Bununla beraber, ayn1 donemde C.H.F. de gerek sinifsal daya-
naklar1 gerekse programu itibariyle devrimci bir nitelige sahip
degildir. Aralarindaki fark, ayn1 smif ve ziimreler koalisyonu
_iginde biirokratik kadronun yerinden dogmaktadir. Devlet kapi-
talizmi yerine 6zel kapitalizmi savunmak 6nemli bir farktir. Bu-
nun iktisadi ve siyasi sonuglan bugiin bile Tiirkiye'de kendini
hissettirmektedir. D.P. hareketini incelerken bu konuya tekrar
donecegiz.

Serbest Firka Tiirkiye'de kapitalizmin daha gok gelismis
oldugu batu illerinde biiyiik bir ilgi gérmiistiir. Ozellikle belediye
secimierinde gosterdigi bagari, C.H.F. gevrelerini telaga diigiir-
miis ve bu gevreler Atatiirk'i etkileyerek Firkanin feshedilmesini
saglamuglardir. Firka, faaliyeti siiresince en biiyiik baskiy1 idare
amirlerinden gormiig ve en ¢ok bu baskidan sikayet etmistir. [k-
tisaden egemen simniflar1 peginden siiriikleyen bu partinin biirok-
rasiden yakinmasi, inceledigimiz dénemin siyasi iktidar yapisi
hakkinda epeyce aydinlaticidir. Nitekim, Serbest Firka ka-
pandiktan sonra, biirokratik baski artmig ve demokratik hak ve
hiirriyetler tamamen ortadan kalkmugtir. Tutarli ve diiriist bir
liberal olan Ahmet Agaoglu, Partimin kapatilmas: dolayisiyla
«ondan evvel gerek Meclis'te ve gerek Firka'nin iginde ve diginda
az ¢ok s6z sOylemek, yazi yazmak ve kontrcl yapmak imkéni
vardi. Simdi bunlar da kalkt1.»3! demektedir.

31 A.Aaogly, a.ge,s. 94
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b) Kadro Hareketi:

Kadro dergisi, 1932 (Ocak)-1935 (Ocak) yillar1 arasinda ya-
yinlanmig ve diinya kapitalizminin gecirdigi buhranin etkisi
altinda, Tiirkiye'yi kapitalist olmayan bir yoldan sanayileg-
tirme fikrini savunmustur. Ancak, Kadro'cular kendilerini sadece
farkl bir iktisadi siyaset savunucusu olarak gérmiiyorlard. 1d-
dialar, «... prensip ve onu yagatacaklara suur olabilecek biitiin
nazari ve fikriunsurlara malik...»32 oldugunu kabul ettikleri
Tirk Devrimi'nde, bu nazariunsurlar bir ideoloji halinde sistem-
lestirerek devrimin resmi felsefesi haline getirmekti. Bu iddia-
larinda bagarih oldular m1? Bu soruya cevap verebilmek igin,
daha 6nce agiklamaya galistigimiz devrim 1deolo]151nden hangi
noktalarda ayrildiklarini saptamak gerekir.

Kadro dergisinde «medeniyet» ve «halkgilik» edebiyat1 ya-
pilmamugtir. Ancak rejimin sinif 4hengi fikrine dayanan «halk-
¢ilik» goriigii oldugu gibi benimsenmis ve savunulmustur. Kadro'-
culara gére de, Tiirkiye'de gesitli simiflar olmakla beraber, bati-
dakine benzer bir sinf geligkisi yoktu.33® Bu siniflarin da kay-
nagmig bir kitle olarak kalkinmalarinin yolu, «programh dev-
letgilik»34 idi.

Bilindigi gibi Kadro'nun yayin yillarinda, devletgilik ilkesi
hiikiimet tarafindan resmen benimsenmisti. Ancak bu devletgilik,
temel kabul edilen 6zel tesebbiisiin olanaklarin1 agsan bir islet-
meciligi dngoriiyordu. Bu goriig, Atatiirk tarafindan ifade edil-
digi gibi, Bagbakan Ismet Indnii tarafindan da bizzat Kadro der-
pisinde yaymnlanan bir makalede belirtilmigtir.3> Oysa, Kad-

32 Kadro, Say. 1, 1932, Ikinci Kanun, Kadro baghkh yaz.

33 «Siifsiz ve tezatsiz millet olmak gayemizdir. Fakat, henliz sinifsiz ve te-
zatsiz bir millet degiliz. Yalmz bizde sinif ayrihiklan, siyasi hayatimizda
hakim bir rol oynayacak kadar agilmamigtir.» Vedat Nedim (T6r), Kadro,
Sayr: 11, Siniflagmamak ve Iktisat Siyaseti, Ikinci Tegrin, 1932, s. 17.

34 Sevket Sureyya Aydemir, Programli Devletgilik, Kadro, Say1: 34, Birinci
tesrin, 1934, s. 5-13.

35 Kadro, Say1. 22, 1933, s. 6. Indnii sunlan séylityor: «Devlet ancak ferdin yapa-
mayaca@l seyleri yapmaya caligmalidir, nazariyesi basiretle miitaldaa olun-
mahdir. Bir defa efradin yapabilecegi birgeyi.devletin, bahusus bizim dev-
letimizin yapmamasi, sayan1 arzudan da fazla bir gey,lazim bir seydir.»
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ro'’nun savundugu devletcilik, daha sistemli ve 6zel tesebbiisii de
kontrol altina alan bir devletgilikti.3¢ Kadro, «... yalniz devlet
isletmeciliginde degil, egitim, saglik ve emek seferberligi gibi
gok daha genig bir ulusal alanda, planli devletgiligi...»% savu-
nuyordu. Bu bakimdan Tiirk Devrimi'nin iktisadi siyasetini ra-
dikalize ediyor, sinirlarini genigletiyordu. Planli devletgilik
fikri, Kadro siitunlarinda sdyle savunulmustur. «Milli Kurtulug
devletinin iktisat politikas1 ancak bir plan ... dahilinde tahak-
kuk eder. Bu plan... gsahsi miilkiyetin tasfiyesine miiteveccih sos-
yalist bir plan degil, sadece milli iktisadiyatin kumanda mani-
velalarin1 -biiyiik sanayi, transfer, kredi- eline alacak, milli-
iktisadiyatin1 devlet marifetiyle bina edecek bir program ola-
caktir. Plan sosyalizmde oldugu gibi kollektif miilkiyete degil,
biiyiik iktisat faaliyetlerinde devlet miilkiyetine istinat edecek-
tir... (Boylelikle) milli iktisadiyata, milli menfaatlere uygun-
bir istikamet vermek... miimkiin olabilecektir. Devletin iktisa-
diyatin kumanda manivelalarini... almast muhtelif sekillerde
olabilecektir: ...Devlet tarafindan tesisat yapilmasi, imtiyazlar
verilmesi, inhisarlar vazi, mevcut miiesseselere istirak, devlet
miimessilleri vasitasiyla kontrol, harici ticareti kontrol.»38

Tirk Devriminde halkgiligin, ayn1 zamanda laik bir haki-
miyet teorisi oldugunu gérmiistiik. Atatiirk devrinde baz1 deneme-
lere ragmen, halk hakimiyeti ilkesi ¢ok partili diizen ve genel oy
gergevesinde gergeklesmemisti. Bununla beraber, Tiirk Devrimi
cok partili bir demokrasiye agikti. Oysa bu konuda da Kad-
ro'cular farkli bir goriisii savunmaktadirlar.

Kadro'culara gore 1924 Anayasasinin temelini tegkil eden

milli hakimiyet ilkesinin bir 6zii (siibstans), bir de tezahiir sekll

36 «Hususi tegebbiisiin ziraat, sanayi ve ticaret.sahalarindaki kisir vaziyetind
gordiikten sonra, hala onun yaratic1 kudretine inanmamiza imkan var mf
Hayir... Hususi tegebbiisiin milli iktisadiyahmizda kurucu ve kurtana big
yol oynayabilecegine, béyle bir mucizeye inanmiyoruz.» Dr. Vedat Nedim
(Tor), Bizde Hususi Tegebbiisiin Zaferi, Kadro, Say1. 13,1933, s. 16.

37 $.S. Aydemir, Tek Adam, III, s. 274.

38 lsmail Hiisrev (T6kin), Milli Kurtulug Devletgiligi, Kadro, say1. 19, Temmug
1933.
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(form) vardir.3® Milli hakimiyetin 6zii biitiin demokratik iil-
kelerde aynudir. Fakat tezahiir sekli memleketlerin biinyesine
rore degigebilir. Ornegin Tiirkiye Cumhuriyetinde milli haki-
miyet, Fransa'da oldugu gibi parlamenter rejim iginde degil, bir
«kadro»nun «Milli Rehberlik Formu»* icinde gergeklesmelidir.
«Kadro» ise «... milletin heyeti umumiyetisini baglayan siyasi
ve iktisadi kayitlara kargi, milletin heyeti umumiyesinin isyani
demek olan bir milli kurtulug hareketinde... bu hareketi duyan,
koruyan ve yasatan ileri unsurlarin rehber tegkilatidir.»4! Bunun
bdyle olmasinin nedeni de, Tiirkiye'de bir sinif kavgasinin ol-
mayig1 ve Tiirk Devleti'nin bir sinif devleti niteligini tagimama-
sidir. Bu yiizden, Tiirk Devrimi gerek fagizmden gerekse mark-
sizmden ayrilmaktadir. Ciinkii bu rejimler, «smif geligkisi» teme-
line dayanmaktadir. Fasizm, egemen siniflarin, marksizm ise
proleteryanin diktatorliigiinii ifade eder. Oysa, Tiirk devriminin
temelinde «Tiirk nasyonalizmi» yatmaktadir.42

Kadro'yu Tiirk Devriminden ayiran ve yukarda kisaca 6zetle-
digimiz goriigler, Kadro'cularin iddia ettigi gibi, Tiirk Devrimine
felsefi bir temel tegkil edebilir mi? Bu soruya olumsuz cevap ve-
rilebilir. Ancak, Kadro'cular bu goriiglesini Atatiirk'linkinden
farkh bir felsefeye oturtmaya galismiglardir. $imdi bu hususu
kisaca agiklamaya galigalim.

Tiirk Devriminin temelinde «pozitivist bir espri» bulundugunu
ileri siirmiistiik. Pozitivizm, analitik ve mekanik bir bilim an-
layigina dayanir. Kadro'cular ise, kemalizmi bu gekilde ortaya
koymamakla beraber, devrim ideolojisinin temelinde «hareket
ve tezat manti»nin bulunmasi geregini belirtmislerdir.*? Goriil-
diigii gibi «diyalektik» kelimesi kullanilmamakla beraber, bu

39 $.S. (Aydemir), Tiirk Nasyonalizmi, Kadro, say1: 20, Agustos, s. 6.

40 Ibid, s. 9.

41 S.Siireyya (Aydemir), inkilap ve Kadro, Ankara, 1932, s. 149.

42 1932 yilinda, Tirk milliyetgiligi dil ve tarih teorileri ile temellendirilmeye
caligilirken Kadronun da bu gayretleri desteklemesi dikkati cekmektedir.
Bak. $. S. (Aydemir), Europocentrisme'in Tasfiyesi, Kadro, Say1. 7, Temmuz,
1932, s. 5-10. .

43 S.S. (Aydemir), Tiirk Nasyonalizmi, Kadro, Say1. 20, s. 11.
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formiil ashinda diyalektik mantigin ifadesidir. Kadro'cular, di-
yalektik mantig1 «hayattan ve hareketten tecerriit edig, miiga-
hede ve hareket mantigindan sekli mantiga gegis seklinde ifade-
sini bulan ilmi fikri-sabit rejimi»*4ne karsi savunmuslardir.
Aristo mantigina dayanan «ilmi fikri-sabit rejimi» dar bir po-
zitivizm gekli olan «scientisme»i ifade etse gerektir. Bu ba-
kimdan Kadro'’nun felsefi agidan degerlendirilmesi yapilirken,
tlizerinde 6nemle durulmas: gereken husus bizce budur. Ancak bu-
nun i¢in de Kadro'culann ileri siirdiikleri goriislerin savunduklar:
felsefe ile ne derece tutarli oldugunun saptanmasi gerekir.

Bilindigi gibi, diyalektik yontem marksist teorinin temelidir.
Marksizm ise toplumlarin diyalektik yontemle tahlilinin zorun-
lu olarak sinif geligkilerini ve sonug olarak da sinuf kavgalarim
ortaya koyacagin ileri siirer. Oysa, yukarda belirttigimiz gibi,
Kadro'cular Tiirk toplumunda sinf geligkisini ve sinif kavgasin
kabul etmiyorlardi. Bu durumda akla gelen soru sudur. «Hareket
ve tezat mantigi»'nin Tiirk toplumuna uygulanmasi acaba neden
Kadro'culan «tezatsiz bir toplum»sonucuna ulagtirmaktadir? Bu
soruya Kadro dergisi gergevesi iginde cevap aramak bosunadir.
Bununla beraber, derginin bagyazan ve fikir lideri durumunda
bulunan Sevket Siireyya (Aydemir) «Inkilip ve Kadro» isimli
eserinde sorunu bir-¢dziime baglama gabasin1 safretmistir.

Sevket Siireyya (Aydemir)'e gore, marksizmin temeli «tarihi
materyalizm»dir. Fakat «tarihi materyalizm miinhasiran, sinf
miicadelelerinin inkisaf ettigi yerlerde ve devirlerde ve miinha-
siran bu miicadelenin mekanizmasim1 miisahedeye tahsis olunmusg
bir ilmi usul degildir.»*> Bu usuliin sanayilesmis ve sif miicade-
lesinin mevcut oldugu toplumlara tatbiki «ilmi sosyalizm»i do-
gurur.% Oysa, bugiin kapitalist tilkelerdeki i¢ tezatlardan bagka,
bir de uluslararas: tezat vardir ki, bunu «... miistemlekeci memle-
ketlerle, miistemlekeler ve yan miistemlekeler arasindaki ikti-

44 Ibid,s.11.
45 ? S. (Aydemir), Inkildp ve Kadro, s. 33.
46 Ibid., s. 33.
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sadi ve siyasi tezat»%? tegkil etmektedir. Bu tezat kapitalizmin
i¢ tezadindan daha 6nemlidir. Ciinkii «kapitalist nizamin tali-
hini, Marks'in tahmin ettigi gibi, kapitalist memleketlerdeki
sinif miicadelesi degil, kapitalist memleketler digindaki milli
kurtulug hareketleri tayin edecektir...»48

Goriildiigii gibi Kadro'nun tezleri, tarihi materyalizm ile ilmi
sosyalizm arasinda yapilan ayrima dayanmaktadir. Oysa bu
ayrim keyfidir ve marksizme aykiridir. Engels'in belirttigi gibi,
iitopik sosyalizm, ancak tarihi materyalizm ydnteminin ve
«arti-deger» teorisinin ortaya konmasi ile «ilmi sosyalizm» ha-
line gelmistir.#® Tarihi materyalizm, bir toplumun hukukunun,
felsefesinin, sanatinin kisaca biitiin iist-yap1 kurumlarinin, iiretim
iligkilerinin ve iiretim giiclerinin meydana getirdigi alt-yapi ile
izahidir. Ust yapinin nisbi bagimsiziigi kabul edilmekle bera-
ber, agiklayicl faktor olarak alt-yapinin kabuliidiir. Oysa, Kad-
ro'cularin «tarihi maddeciligin sanayi toplumlarina tatbiki ilmi
sosyalizme gotiiriir» seklindeki goriisleri ancak iki sekilde agik-
lanabilir.Ya marksizm hakkinda yetersiz bir bilgi s6z konusudur
-ki bizce bu zayif bir ihtimaldir. Veya Kadro'cular, devrin 6zel
kosullar1 iginde ve bu 6zel kosullar1 zorlamak amaciyla bir
fikri manevra yapmak geregini duymuglardir. Boylece hem ta-
rihi materyalizmi savunmak, hem de Tiirk Devrimi'nin «tezatsiz
toplum» ilkesiyle gelismemek olanagini elde etmislerdir.

Sonug olarak diyebiliriz ki, Kadro'cular, Tiirk Devriminden
ozellikle iktisadi siyaset ve siyasi rejim konularinda ayrilmig-
lardir. Ozel tegebbiise karsi ve yaygin devletcilik anlayislar
kendilerinin marksist olduklar1 kanisin1 uyandirmigtir. Bu kan
temelsizdir; ¢linkii Kadro'cular marksizmin temel kategorisini,
sinif kavgasin1 reddetmektedirler. Devrimci rejimin doktriner
bir nitelik tasimayan otoriter sistemini, «Milli Rehberlik For-
mu» ile bir nevi ideolojik temele oturtma gayretleri ise, fagist bir

47 S.S. (Aydemir), Milli Kurtulug Hareketlerinin Ana Prensipleri, Kadro, say1.
8, Agustos, 1932, s. 6.

48 Dr. Vedat Nedim (To6r), Milli Kurtulug Hareketleri ve Buhran, Kadro, Say:.
18, Haziran 1933, s. 24.

49 F. Engels, Anti-Diihring, s. 58.
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egilim olarak goriilmiistiir. Bu goriis de yanlstir; clinkii Kad-
ro'cular 6zel kapitalizm yerine, devlet kapitalizmini savunarak
—idealist planda- devleti burjuvazinin aract olmaktan kurtar-
may1 diiglinmiiglerdir. Biitlin bunlar1 dayandirmak istedikleri
«hareket ve tezat mantig1» yani diyalektik mantik ise uygulan-
mamus ya da keyfi uygulanmig bir temenniden ibaret kalmigtir.
Kisaca Kadro'cular, devlet mudahelecﬂlglm ve devlet kapi-
talizmini ekonomiye egemen kilmak limidiyle Atatiirk'e hizmet-
lerini sunan, orta sinif kdkenli kiigiik bir «Kadro»durlar. Sorun-
lan1 idealist diizeyde ve sinif kavgasinin diginda ele aldiklar:
icin, pek kiiciimsedikleri sinif kavgas1 sonucunda tasfiye olmusg-
lardir. Gergekten, Sevket Siireyya Aydemir'in anlattigi gibi,
«Istanbul'daki levantenlerle ve ekaliyet mubhitleriyle, ithalatc
cevreleri ile, daha dogrusu is alemi diyebilecegimiz o giiniin in-
_ sanlar ile garip bir igbirligi i¢cinde»®® olan Is Bankas: gevresi
hiicuma ge¢mis ve Kadro dergisinin kapatilmasini saglamigtr.

50 Sevket Siireyya Aydemir, Kadro Hareketi, Milliyet, 19 Kasim 1970.
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SAVAS YILLARI
1939-1945






Buhran yillar1 Tiirkiye'de nasil devlet kapitalizmini gelig-
tirici yonde etki yapmigsa, savas yillar1 da devlet miidahe-
leciligini yogunlastirmistir. Aslinda savas 1939 Eyliiliinde bas-
lamakla beraber, uluslararasi etkilerini ¢cok daha onceden Tiir-
kiye'de hissettirmeye baglamigti.

Tiirkiye Cumhuriyeti kurulugundan itibaren gerek komsular:
gerekse biiyiik devletler ile dostluk iligkileri kurmaya ¢alismig
ve bunda da basarili olmustur. Ancak Avrupa'da fasist rejimlerin
kurulmasi ve bunlarin saldirgan bir politika giitmeleri Tiirk dip-
lomasisini harekete gecirmistir. Ozellikle Italya'nin Asya'da ve
Afrika'da emeller beslemesi Tiirkiye'de biiyiik yankilar uyan-
dirmust1. Tiirkiye'nin gerek Balkanlarda gerekse ortadoguda gi-
rigtigi ittifaklar (Balkan Antant1 ve Sadabad Pakti) Fagist [tal-
ya tehdidinden kaynak almistir. Bazi arastiricilarin belirttik-
leri gibi, «Lozan'dan sonra Ikinci Diinya Savagi'nin baglamasina
kadar Tiirkiye'nin dig politikasini etkileyen en &nemli unsur
Italya'nin davraniglar1 olmustur.»! Bununla beraber, [talya'nin
diplomasisini Almanya'yla birlikte giittiikleri «revizyonist» si-
yasetten tecrit etmek dogru olmadig gibi, nazi Almanya's: dip-
lomasisini de dis ticaret iliskilerinden ayr1 diisiinmek zordur.
Gergekten Almanya bu dénemde dis ticaretini kliring anlasmala-

1 Prof. Dr. M. Gonliibol, Dr. C.Sar, a.g.e., s. 123.

171



rina dayandirarak, emperyalist politikasin1 bagaril1 bir gekilde
yiiriitmiigtiir. Bir iktisatq1 bu politikay1 soyle agiklamaktadir:
Almanya, «1930'larin sonlarindan itibaren bir ithalat fazlahig:
politikasin1 benimsedi. Bu kismen sildhlanma programlarindan
dogan ihtiyaclara nisbetle hammadde kithigindan, kismen de
bunlar1 diinya pazarlarindan satin alacak yabanci dovizlere sa-
hip olmamasindan kaynaklaniyordu. Bu kogullarda, Almanya
icin en 6nemli husus, ilizerinde siyasi ve iktisadi bir kontrol kur-
mak istedigi memleketlerden bir ithalat fazlahigi saglamakti.
Bu husus, giiney dogu Avrupa iilkeleriyle imzalanan iki tarafl
kliring anlagmalar ile gergeklesiyordu. «Ithal fazlasi, gitgide
artan bir Alman kredisi ile kargilaniyordu; daha dogrusu Alman-
ya'min ilhak ettikleri memleketlerin Merkez Bankalarinca fi-
nanse ediliyordu. Bu bakimdan gercek durum, birtakim memle-
ketlerin Almanya'ya mallar bor¢ vermesi seklinde ortaya ¢i-
kiyordu...»? Almanya'nin bizzat Tiirkiye'de uyguladig1 politika
da buna benzer bir politika olmugtur. Bunun sonucu Tiirk dis ti-
careti biiyiik dl¢iide Almanya'ya baglanmig ve bu durum diploma-
tik iligkileri de etkilemistir. Gergekten, 6rnegin 1929'da, Tiirkiye
toplam ihracatinda Almanya'nin pay1 % 16, ithaldtinda ise
%23,5 iken, bu nisbet Hitler'in iktidara gegmesinden sonra siirat-
le biiyiimeye baglamig ve 1937'de ihracat % 36,5, ithalat ise, % 47
oraninda Almanya'ya baglanmugtir. 1938 ve 1939 yillarinda ise
ihracat orani, swrasiyla % 47,6; % 42, ithalat orani ise, yine
sirastyla % 51,4 ve % 53'tiir.3 Goriildiigii gibi savas dncesi senele-
rinde, dis ticaretimiz yar1 yariya nazi Almanya'sina baglan-
mugtir. Bu durum, iktisadibagimlilik yan sira dig politikamizi
~ .da etkilemekten geri kalmamugtir. Dig ticaretimiz Almanya di-
sinda da kliring anlagmalarina kaymis ve 1938 yilinda ticaret
hacmimizin % 83'li bu tiir anlagmalarla gergeklegtirilmigtir.4 Da-
ha sonralarn, bir bakan Meclis'te bu sémiirii mekanizmasini sdyle

2 Maurice Dobb, a.g.e,, s. 399. .

3 Prof.Dr.F. Neumark, 1938 senesinde Tiirk Harici Ticareti, IFM, Say1. 1, 1039, s.
118-126 ve 1939-1940 senelerinde Tiirk Dig Ticareti, {IFM, Cilt. 2, Say. 3-4, .
1940-1941, s. 412-418.

4 Ayniincelemeden.
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anlatmigtir: «Biz dyle bir sisteme baglandik ki, bagta Almanya
olmak iizere tamamen karg tarafin fiyat hakimiyetine girdik.
Bize istedigi gibi bir fiyat empoze ederdi. Onun maliyetini biz
bilmiyorduk. Fakat o bizim maliyetimizi son santimine kadar bi-
liyordu. Bizi nihayet kendi hakimiyetine aldiktan sonra ve
daha dogrusu bizi kendi pengesine diigiirdiikten sonra, istedigi
fiyatla bizden mal alan ve bazen de kamufle edip, pahali aliyor
gibi gostererek bagka memleketlerden % 60-70 daha ucuz alabi-
lecegimiz mallan istedigi fiyatlarla bize satan bir memleketin
arkasindan siiriiklendik.»®

Tiirkiye ikinci Diinya Savagini, muhasim kamplarin harbe
girmesi icin baskilar1 altinda, tutarsizliklarla dolu bir diploma-
si ile gecirmigtir. Bu diplomasinin agiklanmasina, konumuzu ya-
kindan ilgilendirmekle beraber, burada girmiyorum.® Bununla be-
raber Tiirkiye, savas dis1 kalmasina ragmen, her an savaga gire-
cekmig gibi bir ekonomiyi ve bir orduyu ayakta tutmak zorunda
kalmigtir. Bu bakimdan savas yillari, Tiirkiye'de etkilerini gii-
niimiize kadar siirdiiren gelismelere yol agmugtir.

Savasin patlamasi ile beraber Tiirk dig ticareti biiyiik bir
hizla diigmiigtiir. 1939 yilinda toplam ihracatimiz 127 milyon TL.
ve ithalattmiz 118 milyon TL iken, 1940 yilinda ihracatimiz
111,5 milyon TL, ithaldtimiz ise 69 milyon TL'dir.7 Gorildigi
gibi, ithalatimiz Cumhuriyet devrindeki en kiiglik degere diis-
miistiir. Bu seneyi, dis ticaret agisindan bati buhrani etkilerinin
Tiirkiye'de en kuvvetli hissedildigi yil olan 1932 yih ile karsi-
lagtirabiliriz. Nasil 1932 yil, iktisadi hayatta devlet miidahe-
_ lesinin birden yogunlastig1 yilsa, 1940 yili da ayni sekilde bir
gelisme dogurmustur. Elbette bu gelisme sadece dig ticaretle
degil, biitiin savasla ilgili tedbirleri icermektedir. Bununla bera-
ber, dis diinya ile iktisadi iliskilerimizin de (kredi ahsverisleri
dahil) bu gelismede 6nemli bir yeri olmustur.

5 Ticaret Bakan A. Inan, bk. Bilsay Kurug. iktisat Politikasinin Resmi Belgele-
ri, cogaltilmig inceleme, Ankara, 1963, s. 100-101.

6 Bk. Prof. Dr. Ahmet Siikrii Esmer, Dr. Oral Sander, ikinci Diinya Savagi'nda
Tiirk Dig Politikasi, (olaylarla Tiirk Dis Politikast),s. 147-200.

7 Das Ticaret Yailhig, D.LE., 1964.
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Nasil buhran yillarinda Tiirkiye'deki iktidar koalisyonunda
asker-sivil aydinlarin agirhig: artmig ve devlet aygitinin ticaret
burjuvazisi ve biiyiik toprak sahipleri kargisinda nisbi bagim-
sizlig1 biiylimiisse, savas yillarinda da buna benzer bir gelisme
olmugtur. Bunun, buhran yillarindan farkli olarak (ve bu yil-
larda gelistirilen) bir de iktisadl temeli vardir: Birinci Beg
Yilhik Planda olusturulan devlet kapitalizmi. Gergekten Tiirki-
ye'de devlet kapitalizmi, bu tarihlerden itibaren daima biirok-
rasiyi destekleyen ve giiclendiren bir rol oynamigtir. Bunun
sonuglarini ilerde ele alacagim. $imdilik su kadarimi séyleyelim
ki, harpten sonra Amerikan emperyalizmi Tiirkiye'ye girerken en
cok devlet kapitalizmi-biirokrasi kaynasmasindan (veya daha
dogru bir deyisle, birbiri igine girmis bu iki ayn olgudan) sikayet
etmistir.

Atatiirk dldiikten sonra Ismet Inénii Cumhurbagkani segilmis
* ve 1938 sonunda toplanan C.H.P. Kurultayr'nda yapilan tiiziik
degisikligi ile «Milli Sef ve Degismez Genel Bagkan» ilan edil-
misti. Bu tarihlerden itibaren, esasen Atatiirk heniiz hayatta
iken biirokrasinin temsilcisi olan Indnii'niin gevresinin de yardi-
miyla, devlet idaresinde biirokrasinin agirhig1 artmigtir. Nite-
kim harp ertesinde yayinlanan bazi Ulus bagyazilarinda bu ger-
cek dile getirilmistir. «1938'den sonra biirokrat zihniyetli kiigiik
bir grup, iktidar ele gecirerek memleketteki biitiin faaliyetleri
kendi siki kontrolii altina almigtir»® Savag baglayip da, Tiirkiye
gerekli tedbirleri almak zorunda kalinca, bu kontrol daha da
artrmugtir. Simdi bu tedbirleri sirasiyla incelemeye calisalim.

Milli Korunma Kanunu (18.1.1940)
Tiirkiye'de savag yillarinin sosyo-politik hayati incelenir-

ken, iizerinde 1srarla durulmasi gereken bir kanun vardir: Milli
Korunma Kanunu. Gergekten savas sonrasi gelismeleri dahi, do-

8 K.Karpat, a.g.e., s. 125, Ulus, 4 Temmuz 1946.
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laysiz ya da dolayh olarak, bu kanunun uygulanmasi ile ilgili-
dir. Bu kanun nedir?

Milli Koruma Kanunu, Bakanlar Kuruluna, kanunun birinci
maddesinde sayilan durumlar ortaya giktig1 takdirde ekonomiyi
diizenleyici nitelikte baz1 yetki ve gorevler vermektedir. Bunlar-
dan beklenen Tiirk ekonomisini girilmesi her an miimkiin olan bir
savagin kogullarina uydurmaktir. Birinci maddede éngoériilen ola-
ganiistii durumlar sunlardir: a) Umumi veya kismi seferberlik; b)
Devletin bir harbe girmesi ihtimali; ¢) Tiirkiye Cumhuriyetini
de aldkalandiran yabanci devletler arasindaki harp hali.

Milli Korunma Kanunu, hiikiimete, iktisadi hayata ¢ok genis
bir miidahale olanagi getirmektedir. Bu miidahele ii¢ planda
olabilir. Once, hiikiimet, sanayi ve maden kurumlarinda neyin ne
miktarda iiretilecegini tesbit edebilir ve iiretim hedeflerine ula-
sabilmeleri icin de isletmelere gerekli programlar1 empoze eder.
Hiikiimetin tesbit ettigi tedbirleri uygulamayan ve iiretimi gergek-
lestiremeyen isletmelere devletge elkonabilir ve bu igletmeler,
belli bir tazminat karsiig1 devlet tarafindan igletilebilir. Ayni
sekilde, devlet, yine bir tazminat karsiliginda 6zel kisiler elin-
deki maden ocaklarin1 kontroliine alarak' bizzat igletebilir. Ni-
hayet, devlet, biitiin inakinalara ve nakil araglarina ticretli gahs-
ma miikellefiyeti koyabilir. Dikkat edilirse bu miidaheleler (so-
nuncu harig) hep iiretimle ilgili olup iiretimi savag ihtiyaglarina
uygun bir diizeyde tutma amacina yonelmistir. Tarim da bu bigim
bir miidahele olanagina agik tutulmustur. Buna gore liizumlu
goriilen bolgelerde hangi iiriinlerin ekilebilecegini devlet tesbit
edebilecegi gibi, ekilmeyen 500 hektardan fazla araziyi devlet
bir bedel 6demek sartiyla bizzat igletebilir.

Ikinci tip miidaheleler dis ticaretin diizenlenmesi ve fiyat
kontrolii ile ilgilidir. Devlet i¢ ve dig piyasaya alic1 olarak gire-
bilmekte, ticareti karaborsay1 onleyecek yonde diizenlemek igin
tedbirler alabilmektedir. Buna ek olarak genis bir fiyat kontroli
gorevini de yiiklenmektedir.

Nihayet tliglincii tip miidaheleler de is hayat: ile ilgilidir. Bu
boliimde devlet, Is Kanunu'nun isgilere sagladig1 nisbi haklar1 da
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adeta yok ederek, is hayatini diizenlemeye galigmaktadir. On-
goriilen tedbirler 6zet olarak sunlardir: Devlet, 6zel isletmelerin
tesbit edilen iiretim hedeflerine ulagabilmesi igin bunlara gerekli
is¢i kadrosunu ve elemanlar1 temin eder. Vatandaslara tcretle is
yiikiimliiliigii yiiklenebilir. Iggiler ve miistahdemler iglerini mak-
bul bir mazeret olmaksizin ve habersizce terkedemezler. Bu
sekilde cebren calistirilanlara emsaline uygun, normal bir licret
ddenir. Liizum goriiliirse ig saati giinde i saat artirilabilir. Is Ka-
nunu'nun kiigiiklere ve kadinlara ait hiikiimleri sinal miiesseseler-
de uygulanmaz. Iggilerin haftada bir giin tatil yapma hakki
sakl kalmak sartiyla, hafta tatili kanunu uygulanmaz. Benzer
bir is miikellefiyeti tarim sektorii i¢in de konulmustur: Cali-
sabilir bir ziraatci, kendi isi yiiziisti kalmamak sartiyla, ika-
metgahindan azami 15 km. mesafedeki 6zel veya devlete ait
ciftliklerde uygun bir ticretle galigtinlmakla miikellef tutulabi-
lir. Kanundaki mecburiyetlerin ve miikellefiyetlerin ihlali cezai
yaptirimlara baglanmugtir.’ '

Goriildigi gibi Milli Korunma Kanunu son derece miidahaleci
bir kanun niteligi tasimaktadir. Sinifsal agidan isgi ve kiigiik
giftgilerin aleyhine oldugu agiktir. Fakat, Kanun, rahatlikla
burjuvaziye karg1 da kullanilabilecek ve devlet kapitalizmini
ekonomiye tamamen egemen kilabilecek hiikiimler de getirmek-
tedir. Nitekim, bu tehlikeyi sezen bazi milletvekilleri Meclis'te
hiikiimete su soruyu yoneltmiglerdir: «<Kanunun tatbikinde hakim
zihniyet (ne olacaktir)?... ve hususi tegebbiisleri alakadar ede-
cek esasl kararlar ittihazindan evvel is muhitlerinin miitalaa-
lar1 (sorulacak midir?)»1? Bagbakan bu soruya sdyle cevap ver-
mistir: «Is sahibi vatandaslarin normal... kazanglarini miimkiin
oldugu kadar tahdid (etmemek ve) miimkiin oldugu kadar... fazla
is muhitinin fikrini sormak... bizim igin kolaylk arzedecek-
tir»11,

9 Bk. Boratav, a.g.e., s. 181-182. 72 maddeden olusan kanunun metni igin bk.
Resmi Gazete, 26 Ocak 1940, 3780 numarali Kanuin (Diistur, 11, Cilt. 21)
10 Ibid, s. 182.
11 Ibid, s. 182.
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Gergekten Kanun'un metninde bile, is verenlere bir siirii hak ve
garanti taniyan gesitli hiikiimler mevcuttur. Bu hiikiimleri K. Bo-
ratav sOyle 6zetlemistir: Terkedilis, atil veya tamamlanmamig
durumdaki sanayi ve maden igletmelerini devlet «muayyen bir
taviz» karsihiginda isler hale getirebilir. Yine devlet, sahiple-
rine kesin olarak liizumu olmayan makine ve tesisleri, sahipleri-
nin iglerini aksatmamak sartiyla degeri pahasina satin alir ve
bunlar: ihtiyac1 olan miiesseselere teslim eder. Hiikiimet uygun
gorecegi ticaret temsilcilerini zaruri maddeleri ithale mecbur
edebilir ve bu miiesseseleri kontrol altinda tutar. Bu miiesseseler
ithal edecekleri mallari, lizum goriildiigi takdirde, stok etmeye
mecburdur. Ancak bu miikellefiyetin, ithalatcilara hig¢ de agir
gelmemesini saglayan hiikiimler ihmal edilmemistir: Bu gekilde
gorevli kiltnan ithalatcilara hiikiimet zorunlu doviz ve krediyi
saglayacag gibi stok yapmadan otiirii ugrayacaklarn zararlar da
devletge tazmin edilir. Hiikiimetce alinan tedbirler sayesinde ih-
racattan yiiksek bir kar elde eden tiiccarlarin karlarinin bir kismi
devletge alinabilir. Ayrica, devlet, 6zel miiesseselerin mamulle-
rinin normal maliyetine muayyen bir yiizde kar ekleyerek satin
alabilir. Boylece hiikiimet iiretim miktar ve gesidini tesbit ettigi
sahalarda miitegebbislerin kar etmelerini kanunla garanti altina
almaktadir. Gerekli gérdiigii miiesseselere hiikiimet kredi temin
eder. lhraci menedilen mahsul ve mallarin ig fiyatlar diigerse,
hiikiimet tireticiyi zarara karg1 korur.12

Goriildiigii gibi, Milli Korunma Kanunu, bir yandan &zel teseb-
biisii tehdit edici hiikiimler getirirken, diger yandan da onun
karlarim1 devlet garantisi altina alan hiikiimler ihtiva etmekte-
dir. Bunlarin uygulanmasina ge¢meden, Kanunun kiigiik giftgileri
yakindan ilgilendiren ve Meclis'te biiyiik tartismalara yol agan
bir maddesi lizerinde durmak istcrim. Bu madde 41. maddedir ve
sOyle demektedir: «Ekilen her dort hektar arazi icin bir gift 6kiiz
Milli Miidafaa miikellefiyetinden istisna edilir.» Boylece 40
déniimden az arazisi olan kiiciik ciftciler biitiin okiizlerini milli

12 lbid,, s. 180-181.
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miidafaa miikellefiyeti olarak devlete vermeye mecbur kilin-
maktadir. O dénemde (simdi de oldugu gibi) tarimda kiigiik
miilkiyetin ok yaygin oldugu diisiiniiliirse, bu maddenin ne kadar
d6nemli oidugu ortaya gikar. Gergekten bu maddeye gore kiigiik
ciftgiler en dnemli iiretim araclarin1 devlete vermek suretiyle,
tarim yapma olanagin1 genig Olclide kaybetmektedirler. Bu
ytizdendir ki, 41. madde Meclis'te sert elestirilere konu olmustur.
Bir milletvekili bu maddenin tehlikelerini s6yle agiklamistir:
«...Harp Miikellefiyeti Kanununun vesaiti nakliye tizerine koy-
dugu hiikmdin biitiin agirhg: 40 déniimden az hububat eken ciftgiler
tizerine ¢okecektir. Netice itibariyle zenginler 6kiiz miikelle-
fiyetinden kurtulacak ve fakirler bunu gekecektir. Halbuki mem-
lekette en biiyiik miktar1 40 déniimden az ekenler tegkil eder.
Ciftcilerimizin belki % 75'i bu vaziyettedir ve asil bunlarin hi-
maye edilmesi 1azimdir...»™. Bu elegtiriye Komisyon sozciisiiniin
veérdigi cevapta, bu maddeyle iiretimin artirilmasi amacinin
glidiildiigii sdylenmis ve bunun igin de az toprag1 ve bir ¢ift okiizii
olan koyliilerin bagkalarinin topragin1 ekmeye zorlandig: ileri
siiriilmiigtiir. Bu fikirde bir gercek pay1 bulunabilir. Fakat 41.
maddenin esas itibariyle biiyilik toprak sahiplerinin lehine ol-
" dugu da agiktir.

Milli Korunma Kanunu, bu agiklamalardan kolayca anlasila-
bilecegi gibi, isci sinifinin ve yoksul koyliilerin aleyindedir. Bur-
juvazinin aleyhine olabilecek hiikiimleri ise pek sinirh bir gekil-
de uygulanmustir. Gergekten bu uygulama nasil olmugtur?

Milli Korunma Kanunu, ilk olarak Zonguldak kémiir hav-
zasinda mecburi ig miikellefiyeti konulmak suretiyle uygulan-
mustir.’ Bunun disinda, ticretli i¢ miikellefiyeti, Bayindirlik Ba-
kanhiginin yol, kdprii, meydan ve iskele ingaatlarinda ve Eti-
bank'a bagh bazi linyit isletmelerinde (Soma, Degirmisaz ve
Tavsanl) uygulanmugtir.l> Ayrica igciler, ayni kanuna dayanan

13 Bk. TBMMZC, Devre: VI, igtima: 1, Cilt. 8, s. 138-158.

14 Bk. Babanzade Siikrii, IFM, Cilt. I, No. 3; 1940, s. 318-329.

15 Bu bilgileri diisturlan tarayarak, koordinasyon kararlarini ytiirliige koyan,
Bakanlar Kurulu kararlarindan gikardik.
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bir¢ok koordinasyon kararlarn geregince fazla mesaiye de tébi tu-
tulmuglardir. Bu kararlar Tekel ldaresini, Siimerbank'a bagh
fabrikalari, Elektrik, Tramvay ve Tiinel isletmelerini ve seker
fabrikalarim1 kapsami igine almigtir. Daha 6nce de belirttigim
gibi, 1936 tarihli Is Kanunu da fazla mesaiye imkan veriyordu.
Fakat bunu senede en fazla 90 giin ile simirhyordu. Milli Korunma
Kanunu bu sinin kaldirmigtir. Dikkati ¢eken nokta isgi haklar:
ile ilgili bu kisitlamalar Meclis'ten hig tartismasiz ¢ikmustir.
Ornegin fazla mesai ile ilgili hijkiim Meclis'ten gecerken hicbir
milletvekili is¢i haklarim1 savunmamuigtir. Tam aksine, bir mil-
letvekili oturdugu yerden «yalniz ii¢ saat mi?»1¢ diye bagr-
mustir. Ashinda gdyle diisiiniilebilir: Agik ve gizli issizligin gok
yaygin oldugu bir iilkede, ticretli iggilik yine de yoksul kiitleler
icin istenilen bir statiidiir. Nitekim Milli Korunma Kanunu mii-
kellef isgilere «normal» ve «emsaline uygun» bir licret verilmesi-
ni ongdrmektedir. Ancak bu muglak formiiller iscilere gergekgi bir
sekilde uygulanacak olsaydi, esasen «miikellefiyet» konmasina
lizum kalmazdi. Bu bakimdan kolayca tahmin edilir ki, isci
haklarina getirilen kisitlamalar &zel kapitalizmin agir1 kar-
larinin en saglam garantisi olmugtur. Kaldi ki, daha 6nce de be-
lirttigim gibi, is¢i haklarina getirilen kisitlamalar bundan iba-
ret degildir. Ayrica, daha sonra Milli Korunma Kanununda
yapilan degisikliklerle bunlar daha da siddetlendirilmistir.
1940 yili sonlarinda yapilan bir degisiklikle iscilerin hafta ta-
tilinin kaldirilmas1 miimkiin olmaktadir. Fakat bu konuda en
agir hiikiimleri getiren degisiklik 1944 yilinda yapilmgtir.1”
Buna gore iicretli is miikellefiyetine tabii olan kimseleri ig yerle-
rine gotliirmek igin zabita kuvveti kullanilabilecektir. Sevk
sirasinda kacanlarin yakalanip yeniden sevkleri igin yapacak-
lar1 masraflar bunlar1 ¢alistiracak kurum tarafindan 6denecek,
fakat kurum bu masraflan sonradan ilgili isgilerin ticretlerinden
taksitle kesecektir. Calistig1 isi mesru bir mazeret olmaksizin
terkeden isgiler de zabita kuvvetleri tarafindan yakalanip is ye-

16 Medis tutanaklarindan (13 nolu dipnotu)
17 K. Boratav, a.g.e,, s. 251.
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rine sevkedilecek ve masraflar: yine lcretlerinden kesilecektir.
Ayrica devlete azami licretleri tesbit etme yetkisi verilmekte-
dir. Devlet belirli igler igin bu yetkiyi ticaret ve esnaf odalarina
(yani igverenlere) devredebilecektir. Tarrmda mecburi calisma
hallerinde, 15 km'den de uzak bir yerde galismak miimkiin kilin-
makta olup, zorla caligtirilan irgatlarin kacmasi halinde de
diger iscilerin kagmasinda uygulanan hiikiimler uygulanacaktir.
Biitiin bu degisiklikler, Milli Korunma Kanununun iggilerle ilgili
maddelerinin daha 6nceki yillarda nasil bir zihniyetle uygu-
landiklarmi da gozler 6niine sermektedir.

Milli Korunma Kanununun devletlestirme ile ilgili hiikiimleri
fazla uygulanmamugtir. Bu kanuna gore «deger bahasi tediye .
edilerek» el konulan fabrikalar -tesbit edebildigimiz kadar-
sunlardir: Tuzla Pedotti tugla fabrikasi, Ankara Cimento fabri-
kasi, Aleko Dulo deri fabrikasi, Hamdi Gamgam un ve irmik fab-
rikasi, Zeytinburnu Cimento fabrikasi.’® Bunlarin disinda,
Edirne'de ve baz1 dogu illerinde (Van, Bitlis, Siirt, Diyarbakir,
Mardin, Hakkéari) «iase maddeleri nakline elverigli nakil
vasitalarina iicretli galigma mecburiyeti» konmugtur.!

Milli Korunma Kanununun, uygulamasi ile etkileri toplumsal
hayatta en ¢ok hissedilen hiikiimleri, fiyat kontrolii ve dis tica-
retin diizenlenmesi ile ilgilidir. Gergekten enflasycnist bir politi-
kayla birlikte uygulanan (ve bu yiizden kisa siiren) bir fiyat kont-
roli. politikas1 Tirkiye'de hala «savag vurguncularp» olarak
hatirlanan ziimreyi yaratmugir. Bu nasil olmusgtur?

Milli Korunma Kanunu, Devlete, i¢ ve dis piyasaya alic1 ola-
rak girmek suretiyle dolayli, azami satig fiyatlarin tesbit et-
mek suretiyle de dolaysiz fiyat kontrolii olanaklar1 vermektedir.
Nitekim, 14 Subat 1940'da, Ticaret Bakanlhigina bagl bir tiizel
kisilik olarak kurulan Ticaret Ofisine «halk ve milli miidafaa
ihtiyaclar igin» i¢ ve dig ticaretle ugrasmak, fiyat tesbiti konu-
sunda hiikiimete teklifler yapmak, hakiki ve hiikmi sahislarla

18 Bu bilgileri de diisturlardan gikardik.
19 Ayni sekilde.
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istirak halinde tiretimi artirmak vb. gibi goérevler verilmigtir.2
Devlet, kendisi ithalata istirak ettigi gibi, 6zel ithalatgilar1 da
«Ithalat Birlikleri» halinde 6rgiitleyerek kontrol altina almug-
tir. Daha sonra da, ilerde ayrica gorecegimiz gibi, Ticaret ve Sa-
nayi Odalari, Esnaf Odalar1 ve Ticaret Borsalar1 Kanunu kabul
edilerek biitiin burjuvazi ve kuguk burjuvazi vesayet altina alin-
mak istenmistir.

Ashinda fiyat kontrolunden gldiilen amag daha ok karabor-
say1 Onleyerek, ordu ihtiyaglar: igin yeterli bir stok temin et-.
mektir. Bu yiizden fiyat kontrolii 6zellikle hububat ve diger yiye-
cek maddeleri ile giyim maddelerine uygulanmugtir. Bunlardan,
Ozellikle bugdayla ilgili kontrol 6nemli gelismelere yol agmus-
tir.

Aslinda Toprak Mahsulleri Ofisi, hububat piyasasin1 devlet
alimlar ile diizenleyerek iftciyi korumak amaa ile kurul-
mustur. Oysa, savagin ilk yillarinda uygulama ters yénde olmusg
ve bugday devletce piyasa degerinden de diisiik fiyatla (ve zorla)
satin alinmigtir. Ancak bu durum ciftcileri bugdaylarin1 devlete
vermemeye sevketmis ve karaborsa gelismigtir. Ayru gelisme
diger maddeler icin de olmustur. Bununla beraber 1942 Tem-
muz'una kadar fiyat kontrolii devam ettirilmigtir. Tam olarak
uygulanamamakla beraber hububat fiyat1 politikas1 yine de
basarili elmus; hig olmazsa devlet eliyle fert zengin etme sonucu-
nu dogurmamustir. Buna karsilik pamuk gibi bazi sanayi madde-
lerine konulan narh sistemi ayni gekilde uygulanmamugtir. Dev-
let «fakir koyliiden aldig1 pamugu kendi fabrikalarinda isliyor
ve kumas olarak bunu halka yiiksek fiyatla satip biitceye gelir
sagliyordu. Ne var ki, tekstil endiistrisi, 6rnegin seker endiistrisi
gibi devletin tekelinde degildi. Siimerbank'in yanisira bir takim
0zel kigiler de dokuma fabrikas: igletiyorlardi. Bunlar ya kendi
tarlalarinda yetigtirdikleri, ya da fakir kdyliiden narh gere-
gince ucuza aldiklar1 pamugu kumas haline getiriyorlar, sonra
bunu devlet gibi yiiksek fiyatla piyasaya siiriiyorlardi.»?! Bunhun

20 Bk. Diistur 3. tertip, Cilt. 22, s. 274.
21 Nadir Nadi, Perde Araligindan, Istanbu, 1965, s. 109. .
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disinda, Devlet, yine Milli Korunma Kanunu geregince, benzin,
lastik, kagit, cimento ve demir gibi maddelerin dagitimini da ele
almig ve milyoner yaratma politikasina bu yoldan da hizmet’
etmistir.

Fiyat kontrolii blrgok mali piyasadan ¢ekip, karaborsay1 ge-
listirince, 1942'de Bagbakan olan Siikrii Saragoglu kabinesi bu
kontrolii gevsetmistir. Siyaset dilinde «% 25 karari» adi ile
gecen karar alinarak, hububat fiyatar1 genis 6lgiide serbest bira-
kilmigtir. Bu karar aynen soyledir. «Bir kisim miistahsilin % 25,
bir kismuinin % ‘35, bir kisminin da % 50 hububat mahsulii alin-
diktan sonra... kalan1 serbest birakilacaktir.»?2 Bu karar iizerine
bugday fiyatlar1 gok biiyilik bir hizla yiikselmis ve daha 6nce
yapilan stoklar erimigtir. Diger maddelerde de biiyiik fiyat ar-
tislar1 olmugtur. Ornegin zeytinyag: fiyatlar1 85 kurustan 350
kurusa gikmis ve 85 kurustan stok edilen 16 bin ton zeytinyag: bir
-stirii tiiccar1 milyoner etmistir.23

Ozetlersek, Milli Korunma Kanunu uygulamasi, gesitli mad-
delerin tevziati, fiyat kontroliindeki tutarsizliklar ve ithalat-
ihracat olanaklar1 yaratma gibi yollarla toprak agalar1 ve tica-
. ret burjuvazisi iginde bir kesimin palazlanmasma yol agti.
Biirokrasinin, bunlarla isbirligi halinde olan bir grubu da, ayn
siire¢ iginde «harp zenginleri» kategorisine dahil oldular. Bu
neden bdyle olmustur? Oyle saniyorum ki, burada da, buhran
yillarinda —hatta belli bir dl¢lide Milli Kurtulus Savasi'nin
basindan beri- oldugu gibi biirokrat kadronun egemen siniflardan
bagimsizlasmasi stirecine dikkati gekmek gerekecektir. Ancak, bu
bagimsizlasma mutlak olamayacag: igin, devlet yOneticileri
kisa bir siire sonra yine egemen siniflara yaslanmaktadlr Nite-
kim 1940'da baglatilan fiyat kontrolleri ve egemen sinif cikar-
larina ters diisecek asin miidahaleci bir iktisat politikasi, ancak
iki y1l siirebilmis ve sonra terkedilmistir. Bunun sonucu ise, bir
kisim aga ve tiiccar takimi ile bir kisim yiiksek memurun milyo-
ner olmas: seklinde ortaya ¢ikmugtir. «Hac1 Aga» deyimi de bu

22 Bk.Diistur, 3. tertip, Cilt. 23, s. 1641 (15 Temmuz 1942)
23 S.S. Aydemir, ikinci Adam, Cilt. II, s, 225,
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tarihlerde siyasi literatiiriimiize girmistir. Ancak, harp kosul-
lar1 iginde, devlet savunmas: igin biiyiik harcamalar gerek-
tiginden ve enflasyonist bir ortam iginde biitge gelirleri hizla art-
madigindan, hiikiimet birtakim olaganiistii vergilerle egemen
siiflara yeniden hiicuma ge¢gmek zorunda kalmugtir. Bunun ay-
rintisin1 ilerdeki sahifelere birakarak, fiyat kontroliinden vaz-
gegisi bizzat Bagbakanin nasil agikladigin1 gorelim.

Iktisadi politikalar1 «Biz ne Adam Smith'in talebesi, ne de
Karl Marks'in giragiy1z»?* diye agiklayan Bagbakan Saracoglu,
fiyat kontrolii sonucu olarak, «Az bir zaman icinde memleket da-
hilinde, resmi fiyatlarla baz1 mallar1 bulmak imkéansiz bir hale
geldi ve memleket dahilinde koskoca bir kara pazar yerlesti»
“demektedir. Boyle bir durum «bu kararlar alinmasayd: daha iyi
olacakti» kanaatinj, yerlegtirdi. «Iste bu cereyanin ve bu kanaa-
tin dolastig: giinlerde, Saracoglu hiikiimieti iktidar mevkiine gel-
di ve gelir gelmez de, evvelce alinmig olan siki kararlarin ba-
zilarim ipka ederek, biiyiik bir kismini1 ortadan kaldirdi, diger
bir kismin1 da degistirdi ve tatbiki daha kolay ve daha gok
imkan dahilinde goriilen yeni kararlar aldi.» Saracoglu, bu ted-
birlere ragmen, «binbir cesit yollarla yapilan aligverislerde,
mubhtekirler ve vurguncular tarafindan yaratilan yiiksek fiyat-
larin da 6niine gegemedik» demektedir. Aym konusmada da bug-
dayla ilgili tedbirieri, Saragogiu séyle acgiklamigtir. «Irkimizin
baglica gidasi olmasi itibariyle, memleketimizin en biiyiik me-
selesini tegkil eden hububat hakkinda % 25 kararinit aldik ve bu
karari alirken, alacagimiz % 25'lerle, hem ordumuzun ve biiyiik
sehirlerimizin iasesini emniyet altina almak ve hem de tanzim
satiglar1 yapmak hususlarinda kafi derecede kuvvetli olacagimiz
kanaati hakimdi.» Bu karar ciftginin yiiziinii giildirmiigtiir. Fa-
kat, «hububat fiyatlar1-ald: yiiriidii. Hububatla beraber veya onu
takiben diger gida maddeleri fevkalade pahalilagt. O kadar ki,
bugiin bunlann bir ¢ogu, diinkii kara pazar fiyatlarim bile geride
birakmig bulunuyor.» Bu s6zlerden sonra, Bagbakan Saracoglu

24 Bu ve takibeden nakiller i¢in bk. TBMMZC Devre: VI, Toplanti: 3, inikat: 76.
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sunlan ildve etmistir. «Anlasild1 ki, ihtikar tiiccarlarin inhi-
sar1 altinda degildir.» Bu hiikiim, takibeden yilda giftgilere ko-
nan olaganiistii verginin temelini tegkil etmistir.

Milli Korunma Kanunu'nun uygulanmas ile ortaya ¢ikan bazi
gelismelere, kaba hatlar1 ile isaret ettim. Hatiralarinda bu
donemi anlatan Yakup Kadri Karaosmanoglu, sunlar1 yazmak-
tadir. «Zeytinyag1 piyasasini inhisar1 altina alan bakan mu is-
tersiniz, karaborsacilar1 koruyan vali, umum miidiir ve saire mi
istersiniz, o devirde bunlarin her kdge basinda size sirittiklarini
gorebilirdiniz.»?5 Elbetteki bunlarin igbirlikgileri olan «... sirt-
larin1 devlet niifuzuna ya da niifuzlu politikacilara dayayarak
halki haraca kesen, ihtikarcilardan, karaborsacilardan» da ge-
cilmiyordu.?6 ‘

Varlik Vergisi ve Toprak Mahsulleri Vergisi

Milli Korunma Kanunu'nun uygulanmasi, 6zellikle fiyat diize-
nine yapilan miidahelelerle ortaya gikan savas zengini ziimre,
savunma masraflar altinda ezilen siyasi iktidarin yeni bir hii-
cumunun hedefi oldular. Gergekten, hiikiimet fiyat artiglarini
onleyemeyince, ordunun iagesini saglamak ilizere yeni gelirlere
muhtag oldu. Normal vergi gelirleri ile kargilayamadig1 bu ge-
lirleri, olaganiistii vergilerle karsilama yoluna gitti. Bu vergiler
. Varlik Vergisi ile Toprak Mabhsiilleri Vergisidir. Ashnda bun-
lardan siyasi hayatimizda biiyiik yankilar uyandirani, Varhk
Vergisidir. Bununla beraber, biirokratik idarenin egemen sinif-
lara karsi tutumunu anlamak igin her ikisini birden ele almak
gerekir. Ciinkii, Varlik Vergisi zengin ciftgileri de kapsamui igine
almakla beraber, esas itibariyle ticaret ve sanayi burjuvazisine
konmustu. Buna kargilik, Toprak Mahsulleri Vergisi hazirlanir-
ken, Saracoglu'nun «ihtikar» yoluyla zenginlestiklerini ima et-

25 Y. Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 y1l, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1968, s.
169.
26 1Ibid., s. 171.
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tigi biiyiik ciftciler gdzoniinde tutulmustur.

Varlik Vergisi, kanunun gerekgesine gore «iktisadi sartlarin
darligindan dogan giigliikleri istismar ederek yiiksek kazanglar
elde ettikleri halde kazanglar ile miitenasip vergi vermeyenleri
istihdaf etmekte»dir.?? Aslinda Kanun vergi miikelleflerini
sOyle siralamigtir: (md. 2)

A. 2395 ve 2728 sayih kanunlarla ek ve tadilleri muc1bmce
miikellef bulunanlar (kazang ve buhran vergileri miikellefleri);

B. Biiyiik giftgiler (biiyiik ciftciden maksat, isginin idaresine
ve biiyiikliigiine halel getirmeksizin bu miikellefiyeti yerine geti-
rebilecekleri bu kanunla yazilh komisyonlarca tesbit edilenler-
dir).

C. Maliki bulunduklar1 binalarin ve hisseli ise hissedar-
larinin hisselerine diigsen bir yillik gayrisafi irad1 yekiinu 2500 li-
radan ve arsalarinin vergide kayith kiymetleri 5000 liradan yu-
kar1 bulunan ve bu miktarlarin azaltilmasindan sonra kalan irat ve
kiymetlerle bu vergiyi verebilecegi komisyonlarca kararlagtiri-
lanlar;

D. 1939 senesinden beri 2395 ve 2728 sayih kanunlar geregince
vergiye tébi bir is ve tegebbiisle ugrastig1 halde bu kanunun nesri
tarihinde igini terk, devir veya tasfiye etmis bulunanlar;

E. Meslekleri tacir, komisyoncu, tellal veya simsar olmadig:
halde, 1939 senesinden beri, bir defaya mahsus olsa bile, ticari
muamelelere aracibk ederek komisyon veya araciik kargsiligi
olarak, her ne isimle olursa olsun, para veya mal alms olanlar.

Goriildiigii gibi verginin kapsami genis tutulmustur. Ancak bu
liste verginin uygulanmasi hususunda yanls bir fikir vermektedir.

Vergi bir takim komisyonlarca tarh edilecektir. Bu komisyon-
lar, mahallin (vilayet veya kaza merkezi) en biiyiik miilkiye me-
murunun bagkanligi altinda, en biiyiik mal memurundan ve ticaret
odalariyla belediyelerce kendi iiyeleri arasindan segilecek
27 Bk.Faik Okte, Varlik Vergisi Faciasi, Nebioglu Yayinevi, Istanbul, (1951), s.

5?. ‘Bu «facia» ile ilgili Iyeni bir aragtirma igin bk. Ridvan Akar, Varlik 'Ver-

gisi, Belge Yayinlarn, Istanbul, 1992. Ayni konu Yilmaz Karakoyunlu'nun

Salkim Hanimin Taneleri baglikh romaninda gergekci ve basarih bir sekilde
islenmigtir. (Istanbul, 1990)
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ikiger iiyeden meydana gelecek»(tir). Isin ilgi gekici y6nii, komis-
yonlar vergi oranini tayin ederken, Kanun'daki ifadelerle ka-
yith olmayacaklardir. Ayrica Kanun, tarhedilen vergiye karg
itiraz ve temyiz yollarim1 kapiyordu. Vergi, miikellefe teblig
edildigi giinden itibaren 15 gilinde 6denmeliydi. Bu 6demeyi yap-
mayanlar hakkinda, bedenen galisma miikellefiyeti konmusgtur.

Gergekte Varhik Vergisi, tek yonli olarak, azinhiklara kargi
kullanilmigtir. Verginin biiyiik yiikii azinliklarin sirtina bindi-
rilmigtir. Bu yiizden, vergi genelligi ilkesine aykin diistiigii icin
biiyiik bir mukavemetle kargilasmis ve sonug olarak da beklene-
nin epeyce altinda tahsilat yapilmigtir. Nitekim 424.904.421 TL.
. tahsilat beklenirken, fiilen 314.920.940 TL. yani beklenenin
%?74'1 tahsil edilmistir. Borcunu 6deméyenler ise Agkale calisma
kamplarina (iki lira giindelikle ve bu iki liranin bir liras1 vergi
borcu olarak kesilmek iizere) génderilmiglerdir.28

Varlik Vergisi, bazilarinca (bu arada Verginin bag uygulayi-
alarindan Faik Okte'ye gére) «Cumhuriyet mali tarihinin yiiz-
kizartan bir sahifesi» olarak nitelenirken??, bazilar1 da Vergi-
nin devlet araciig: ile milyonlar kazanan savas vurguncularim
hedef aldig1 ve bunlarin da ¢ogunlukla dig ticarete hakim olan
azinliklar arasindan ¢iktigini ileri siirmiis ve Vergiyi savun-
muglardir. Aslinda verginin uygulanmas ile ilgili veriler eli-
mizde tam olarak mevcut olmamakla beraber, Verginin gerek
daha 6nce agikladigim nedenlerle, gerekse savag yillarinda
epeyce kuvvet kazanan irkgl ideolojinin etkisi ile azinliklara
karsi kullanilmis oldugu bir gergektir. Ancak, Vergiyi deger-
lendirirken kanimca belirtilmesi gereken en 6nemli nokta, Vergi-
nin Tiirkiye'de kapitalizmin gelismesi bakimindan ne ifade etti-
gidir. Bu agidan, «hiimanizm», «sosyal adalet» vb. gibi idealist
yaklagimlar yaniltic1 olabilirler. '

Milli Korunma Kanununun uygulanmas ile ortaya §ikan savag
zenginleri arasinda Musevi, Rum ve Ermeni koékenli vatan-
daglarimiz nemli bir oran tegkil ediyordu. Bu durum Osmanl

28 F.Okte, age.,s.237,57.
29 1bid,, s. 13.
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Imparatorlugunun yapis1 ve ¢oziilme siireci ile ilgili dogal bir
sonuctur. Ancak boyle bir olgu Tiirkiye'de kapitalizmin gelismesi
ile ilgili etkiler de yapmustir. Bunu kisaca sdyle agiklayabiliriz:
Tiirk Devrimi kapitalizmi gelistirmekte ¢ikar1 olan siniflara
dayandig1 halde, bu siniflar iginde ticaret burjuvazisi 6zel bir
yer isgal édiyordu. Rejimin milliyetgi karakteri, fakat biyitik
tliccarlarin ¢ogunlukla miisliiman olmayislari, sermaye biriki-
minde olumsuz etkiler yapmus olabilir. Atatiirk doneminde bun-
lar nisbi bir giivenlik i¢cinde olmalarina ragmen, higbir zaman da
tam olarak topluma baglanamamiglardir. Varlik Vergisi, bu
giivensizlik duygusunu hem hakli ¢itkarmig, hem de koriikle-
mistir. Bunun sonucu olarak ilerde gorecegimiz gibi gerek C.H.P.
gerekse D.P., savag sonunda agir1 liberal bir programda birles-
melerine ragmen, bunlarin giivenlerini tam olarak kazanama-
muglardir. Boylece azinliklarda biriken sermaye, gogu kez kisa
zamanda ¢ok kér getiren spekiilatif alanlara yatirilmig, kismen
de yurt disina kagmugtir: Burada bir noktay: belirtelim. Elbette-
ki bu siire¢ azinliklara 6zgii olmadig: gibi, daha temelli neden-
lere de dayanmaktadir. Ozellikle Tiirkiye'nin yarim yiizyildan
beri tekeldi kapitalizm ile iligkileri egemen burjuvaziyi zorunlu
olarak emperyalizmle igbirligine itmektedir. Buna ragmen, bu
konuda ayrintih ¢calismalara ihtiyag olmakla beraber, yine de
etnik ve ideolojik etkenlerin de kapitalist gelismeyi yavaslatici
yonde rol oynadig1 kanisindayim. Ciinkii geri birakilmusg bir tilke-
de emperyalizmle igbirligi halinde de bazi sanayi dallarin1 ge-
listirmek miimkiindiir. Ancak bunun igin gerekli giiveni yaratacak
hukuki ve kiiltiirel ortamin bulunmas sarttir. Tiirkiye'de Cumhu-
riyet doneminde laik kanunlarin egemenligine ragmen bu ortam
tam anlamiyla yaratilamamugtir.3° ‘

Simdi tekrar Milli Korunma Kanunu'nun uygulanmas ile or-
taya ¢itkan durumdan kaynak alan tedbirlere donelim. Varhk
Vergisinden sonra giftgileri de olaganiistii bir vergiye tabi kilan
bir kanun 1943 Haziraninda Meclis'te kabul edilmistir. Nasil

30 D.P. devrindeki 6-7 Eylil (1955) olaylan skandalin1 bu baglamda diigtinmek
gerekir.
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Varlik'Vergisi -uygulanigdaki keyfilige ragmen- fiyat artigla-
rindan yararlanan ticaret burjuvazisini hedef aldiysa, Toprak
Mahsulleri Vergisi de, tarim iirlinlerindeki artiglardan yararla-
nanlar1 hedef almaktadir. Bu husus Kanun'un gerekgesinde agik-
ca belirtilmigtir: «Ziral mahsullerin maliyet fiyatlarinin ¢ok
iistiinde bir kiymet iktisabi kdyliimiiziin kalkinmasi noktasinda
memnunlukla kargilanmakla beraber, alinmasi 1dzim gelen mii-
dafaa tedbirlerimizin istilzam ettigi biiyiik kiilfetlerin biitiin
millet arasinda ahenkli bir tevzii diigiiniildiigii i¢in maliyet fi-
yatlarinin birkag derecesinde artan toprak mahsullerinden bir
vergi alinmasina zaruret goriilmiigtiir.»!

Kanun, hububat, bakliyat, findik, fistik, incir, tizlim, zeytin ve
pamuk gibi tiriinleri ayni; afyon, kendir, keten, pancar, narenciye,
patates ve tiitiin gibi tirlinleri de nakdi olarak vergilemistir. Ver-
gi orani, Milli Korunma Kanununa gore hiikiimetge belli fiyattan
alinan iiriinlerde % 8, digerlerinde ise % 12'dir.

1943 yilinda kabul edilen Toprak Mahsulleri Vergisinin uygu-
lanmasi bagarili olmamuistir. Nitekim hiikiimet 1.200.000 ton hu-
bubat elde etmeyi diigiiniirken, bunun ancak yarisini, 600.000 ton
hububati tahsil edebilmigtir. Bunun iizerine, Vergi, 1944 yilinda,
bu defa miikelleflerin beyanlarinin kontrolii mekanizmasi pekig-
tirilerek yeniden konmus ve tahsil oran1 da genel olarak % 10
seklinde tesbit edilmistir.

Vergi ciftgiler tarafindan nasil degerlendirilmistir? Hi¢ kug-
ku yok ki, Toprak Mahsulleri Vergisi, daha sonra kabul edilen
Ciftciyi Topraklandirma Kanunu ile birlikte biiyiik toprak sa-
hiplerini C.H.P.'den sogutan ve D.P. yi hazirlayan nedenlerden
biridir. Nitekim 1944 tarihli kanun Meclis'ten gegerken bir biiyiik
toprak agasi, bu kanunla «...Saracoglu hiikiimetinin bariz vasf1
haline gelen ciftciyi himaye etmek seklindeki vasfi(nin), liizum-
suz yere sondiiriilmiis olacagini»32 ileri siirmiigtiir. Bagka bir mil-
letvekili ise, «Bunu ne kadar saklarsak ve hangi sekilde ifade
edersek edelim, bunun eski agar vergisi oldugu meydandadir.»

31 Bk. TBMMZC, Devre: 7, Fevkalidde Toplant:, Inikad: 32-42.
‘32 Bk.TBMMZC, Devre: 7, Toplanti. 1.
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demistir. ‘

Ozetlersek, 1942 ve 1943 yillarinda konulan olaganiistii ver-
giler savunma ihtiyaclarindan kaynak almig, fakat siyasi ikti-
dar: egemen siniflarla karsi karsiya getirmistir. Bu suretle, sa-
vagi izleyen yillardaki gelismenin belli bir 6lgiide sinifsal ne-
denlerini hazirlamigtir. Bu gelismeyi agiklamaya baglamadan
6nce, inceledigimiz donemin tarimla ilgili cok énemli iki girigimi
tizerinde daha durmak gerekiyor. Bunlar, K6y Enstitiileri dene-
mesi ile Ciftciyi Topraklandirma Kanunu'dur.

Koy Enstitiileri ve Cift¢iyi Topraklandirma
Kanunu '

Savas yillarinda siyasi iktidar, vergi politikasinin digsinda,
bir takim radikal kararlarla da tarima egilmigtir. Bunlar1 agik-
lamadan 6nce, bu gelisimin gegmisi ile ilgili baz1 noktalara dik-
kati cekmek isterim.

Asar Vergisinin kaldirilmasindan sonra, siyasi iktidar uzun
siire biiyiik QQﬁrak sahiplerinin ¢ikarlarina dokunan bir girisimde
bulunmamigti. Aksine, kapitalizmin gelismesini toprak reformu
yoluyla degil, gesitli desteklerle biiyiik toprak sahiplerini ka-
pitalistlestirmek suretiyle saglamak istemisti. Bu yol basariya
ulagsmadig1 gibi, buhran yillarinda dis ticaret tikanikliklar1 ve
toprak mahsulleri fiyatlarinin diigsmesi yiiziinden tarimda gerile-
meler olmustu. Bu yiizden gerek Atatiirk, gerekse Inonii savag 6n-
cesi yillarinda tarima farkli bir agidan egilmislerdi. Radikal
bir toprak reformuna gétiiren bu yeni yaklagim, Atatiirk'iin 1936
yili Meclis agis konusmasinda sdyle ifade edilmisti: «Toprak
Kanunu'nun bir neticeye varmasini Kamutayin ytiksek himmetin-
den beklerim. Her Tiirk ciftci ailesinin, geginecegi ve galisacagt
topraga malik olmasi, behemehal lazimdir. Vatanin saglam
temel ve imar1 bu esastadir.»3 Ayni yillarda Inénii «K8y Birlik-

33 D.Avaoglunaklediyor. Tiirkiye'nin Diizeni, s. 234.
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leri», «Ziraat Kombinalar» gibi formiiller ortaya atiyor, Ziraat
Bankasi iktisadi devlet tesekkiili statiisiine getiriliyor ve sula-
ma programlar1 hazirlaniyordu.3* Bu yeni egilim, 1945 ciftgiyi
topraklandirma Kanununda noktalandi. Bununla beraber, savag
yillari, toprak reformunu hem geciktirici yonde etki yapmugtir;
hem de bir bakima zorunlu kilmigtir. Geciktirmistir; ¢linkii savasin
patlamasiyla Tiirkiye bir milyona yakin kisiyi silah altina gagir-
mig ve tarimsal tiretimi artirmak zorunda kalmigti. Fakat aym
zamanda zorunlu kilmistir; ¢linkii biiyiik toprak sahipleri hiikii-
metin savunma politikasin1 baltalamiglar ve onu kendi ¢ikarlar:
yoniinde kullanarak daha da zenginlesmislerdi. 1942 yilinda,
Bagbakan Saracoglu «muktekir giftgi»lerden sikayet ederken,
bizzat Inonii de «batakq ciftlik agasmni, halkin 1zdirabinin’
kaynag olarak teghir ediyordu.®® Bu bakimdan 1945'de kabul edi-
len Ciftciyi Topraklandirma Kanunu'nun siyasi yoniiniin iktisadi
yoniinden agir bastigini kabul etmek ve bunu simnif miicadelesi igin-
de degerlendirmek gerekir. Buna kargihk Koy Enstitiileri girigi-
mi, hi¢ olmazsa hiikiimet ve kanunu kabul eden Meclis agisindan,
daha ¢ok iiretimi artirma gibi iktisadi bir motiften kaynak al-
mugtir. Bununla beraber, siyasi iktidarin sinifsal kokeni ve ideo-
lojisi bakimindan, her iki tedbiri de tutarl bir biitiin ‘olarak ele
almak ve agiklamak miimkiindiir. Béyle bir agiklamaya girme-
den 6nce, K8y Enstitiileri denemesi ile Toprak Reformu kanununun
ayr ayr anlatmak zorunlu goriinmektedir.

A. Kby Enstitiileri: Kby Enstitiileri denemesi, siyasi haya-
timizda en ¢ok yanki uyandirmis uygulamalardan biridir.
Aslinda egitimle ilgili bir girisim oldugu halde, siyasi ve ikti-
sadi hayatimizda bu kadar derin izler birakmig olmasi nereden
ileri gelmektedir? Kanimca bu soruya dogru cevap verebilmek
icin, bu girisimi Tirkiye'nin sinifsal yapis1 ve smnif geligkileri
icinde objektif olarak degerlendirmek gerekir.

Aslinda Koy Ensittiileri denemesi, iki bakimdan gozlemci-
lerin dikkatini gekmistir. Bunlardan birincisi, denemenin salt pe-

34 S.S. Aydemir, ikinci Adam, Cilt. II, s. 320-328.
35 D.Avaoglu, naklediyor, a.g.e., s. 234.
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dagoijik degeri; ikincisi ise iktisadi gelismemizdeki roliidiir.

K&y cocuklarinin kdyde ve tarimsal ekonominin sorunlarini
uygulamal1 bir bicimde 6grenerek egitilmeleri ilkesine dayanan
Koy Enstitiilerinin pedagojik degeri lizerinde durmak konumuz
disindadir.3¢ Ancak sorunun bu yonii ile ilgili ve bu konuda
hala yapilan birgok tartismalarin kaynagini teskil ettigini san-
digim bir nokta iizerinde durmak isterim. Kdy Enstitiilerinin ku-
rulusu hikayesine bir¢ok isimler karismis olmakla beraber, bun-
lardan bir tanesi vardir ki adeta Koy Enstitiileri ile 6zdesles-
migtir. Bu isim Ismail Hakki Tongug'dur. Bir kdy ¢ocugu olan ve
Tiirk kdyilindeki somiirii iligkilerini ¢ok net bir sekilde kavramig
bulunan Ismail Hakki Tongug, Tiirk kdyliisiiniin bu sémiirii meka-
nizmasinin bilincine ulasmasini saglayacak bir egitim sistemi ge-
tirmistir. Oysa, bildigimiz gibi, 0 dénemde tarimdaki sémiirii dii-
zeninin mimarlar: olan biiyiik toprak sahipleri aym1 zamanda ik-
tidar koalisyonunda da agirligi olan bir sinf tegkil etmektedir-
ler. Bu durumda, tarimda sinif kavgasini koriikleyecek ve demok-
ratik koyli miicadelelerine yol acacak bu kanun, agalarin genisg
olgiide temsil edildigi Meclis'ten nasil gecmistir? Burada Ciftci-
yi Topraklandirma Kanununda oldugu gibi, sadece Milli Sef'in ve
bakanlarmin baskisini ileri siirmek yetersizdir; ¢linkii, sonradan
Enstitiileri baltalamak icin ¢aba gosteren ve bunda da basarili
olan bir ¢ok toprak agas1 (6rnegin Emin Sazak) Meclis'te Kanuna
ovgiiler yagdirmiglardir.3” Kanimca mesele soyle agiklanabilir:
Ikinci Diinya Savas1 baglayinca Tiirkiye'de iktidarin kontroliin-
de orta sinif kdkenli biirokratlarin agirhg: artmugt. Ote yandan
silah altinda tutulan biiyiik bir ordunun iagesini saglamak tizere
tarimsal tiretimi de artirmak gerekiyordu. Iste Koy Enstitiileri sa-
vas yillarinda ortaya gikan bu iki olguya dayanmaktadir. Gergek-
ten kurulus kanununun gerekgesinde belirtildigi gibi, K6y Ens-
titlilerinden beklenen, herseyden 6nce, «Kdyliiniin okutulmas: ve
daha iyi bir miistahsil haline getirilmesi» idi. Meclisteki miiza-
kereler sirasinda da bir¢ok milletvekili bu gayeyi dile getir-

36 Bu konudabk.Fay Kirby, Tiirkiye'de Koy Enstitiileri, Ankara, 1962.
37 Bk. TBMMZC Devre: VI, Toplant1. I, Cilt. 8, 1940.
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miglerdir. Elbetteki bdyle bir gaye biiyiik toprak sahiplerinin ¢i-
karlarina da uygundu. Ote yandan Koy Enstitiileri, kdyliyit
topraga baglamak suretiyle sinif kavgasini1 da 6nleyecek bir tedbir
olarak diisiiniiliiyordu. Toprak agalarini (ve daha sonra da bir ta-
kim «solcu» yazarlar1) yaniltan husus bu olmustur. Gergekten, bii-
yiik toprak sahipleri bu konuda ¢ok hassas olduklar igin Milli Egi-
tim Bakani1 Hasan Ali Yiicel, Mecliste bununla ilgili olarak sunlan
sOylemistir: «...bizim arzumuz... kdyiin igerisinde bilgili, sithhatli,
memleketine bagh ve miistahsil vatandag yetistirmektir. Yoksa
koyliiyt, bu arzettigim bilgi ve melekelerle techiz edip onlar: seh-
re akin eder vaziyete getirmek degildir... (K6y Enstitiilerini) yeni
bir sinifin miivellidi addetmeyi bendeniz dogru bulmuyorum» Boy-
le bir anlay1s devrin ideolojisine de uygundu. Cumhuriyetin bagin-
dan itibaren «Halkgilik» ilkesini, sinif miicadelesini gizlemek
igin kullanan bir iktidar, K&y Ens-titiilerini ancak bu gekilde savu-
nabilirdi. Kisaca Koy Enstitiileri, siniflasmay1 da 6nleyecek bir
aract.. Oysa bu miimkiin miiydii? Sorun objektif olarak ele alinirsa,
bunun miimkiin olamayacag kolayca anlagilr.

Koy Enstitiileri, kdyliinlin kdy sorunlar iginde yetigtirilmesini
Ongoriiyordu. Boyle bir egitim, belli seviyede bir genel kiiltiir ver-
digi gibi, kdy gocuklarini tarimsal ekonominin ve ilkel sanayi
bicimlerinin sorunlarina da hazirlar. Bu egitim tarimdaki s6mii-
riictilerin (agalar, tefeci tiiccarlar) elbetteki isteyecegi birsey
degildir. Maarif Vergisinin uygulanmasinda, egrafin ilk 6gretimi
nasil sistemli bir sekilde baltaladiklarini gérmiistiik. Bu durum-
da Koy Enstitiilerinin ne gibi bir sonug verecegi belli idi. Bununla
beraber, Kanunun biiyiik bir muhalefetle karsilasmamis olmasi
(oylamaya katilmayan agalarin sessiz protestosu disinda), gesit-
li nedenlerle agiklanabilir. Ik neden, savag yillarinda daha da
sertlesmis olan siyasi iktidarin agik tartismaya imkan vermeyen
anti-demokratik niteligidir. Fakat kanimca daha da Onemli
neden, toprak agalarinin kiiltiir ve kavrayis seviyelerinin diigiik-
liigii sebebi ile, Kanunun sonuglanmn iyice gérememis olmalaridir.
F. Kirby Kanunla ilgili Meclis'teki tartismalara isaretle «bu
tartigmalarda iiyelerin tasarinin hangi tarafina dokunduklarina
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bakarak, Cifteler deneyinden ¢ikan sonuglar1 anlamaktan ne ka-
dar uzak bulunduklan hakkinda bir fikir edinebiliriz.»3® demek-
tedir. Gergekten bu, her bakimdan dogrudur. Boyle bir yanilgy,
devletin siif kavgasina karg olan ideolojisi de kolaylagtirmig-
tir. Bu agidan muhtemeldir ki, rejimin kiiglik burjuva kdkenli y6-
neticileri de yanilmig olsunlar. Daha sonralan toprak agalarin-
dan gelen hiicuma direnmemeleri de, bu konuda iyimser olmay:
olanaksiz kilmaktadir. Gorebildigimiz kadariyla, bu konuda ba-
sindan sonuna kadar ne yaptigini bilen tek kisi, bizz;t K6y Ens-
titiilerinin yaraticis1 olan Ismail Hakki Tongug'dur. Kéy sorun-
lan ile ilgili olarak, «Canlandirilacak Koéy»iin yazari1 sunlar:
sOylemistir: «<K8y meselesi, bazilarinin zannettikleri gibi, miha-
niki bir surette kdy kalkinmas: degil, manal ve guurlu bir se-
kilde, koyiin igten canlandirilmasidir. Kdy insani, dylesine can-
landirilmali ve suurlandirilmall ki, onu higbir kuvvet, yalniz
kendi hesabina ve insafsizca istismar etmesin. Koyiin sakinlerine
kole ve ugsak muamelesi yapmasin. Koyliiler, suursuz ve bedava
calisan birer is hayvani haline gelmesinler. Koy meselesi, kdyde
egitim problemleri de iginde olmak iizere bu demektir»®. Ote
yandan, E. Tongug'un belirttigi gibi, «Tongug'un C.H.P. de bir tiirli
aklin1 yatiramadig1 ana noksan, partinin <siifsiz toplum> ide-
olojisidir. Tongug'un biitiin hayati1 boyunca ve biitiin yazilarinda
siirekli olarak su ana celigki iglenir: Tiirkiye'de somiiren, ezen ve
somiiriilen, ezilen siiflar vardir. Kéyli sinifi, Tiirkiye'nin top-
lumsal yapis1 geregi somiiriilen ve ezilen en biiyiik struftir.»40
Biitiin bu agiklamadan gikarilacak sonug, Kéy Enstitiilerinin
somiiriilen kiitlelerde sinif bilinci yaratacak ve diizene kargi
miicadeleyi koriikleyecek bir girisim oldugudur. Esasen ilk kuru-
lug yerleri de bdyle bir miiacadele agisindan ¢ok elverigli bol-
gelerdi. Gergekten, kurulus kanununa gore, ilk iki yil icinde 14
Enstitii kurulmas: gerekiyordu. Bunlar icin «segilecek yerlerde su

38 F. Kirby, a.g.e., s. 199.

39 D. Avaoglu ozetliyor, a.g.e., s. 238 Metin igin bk. 1. Hakki Tongug, Canlan-
dirilacak Kdy, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1939, s. I-VL

40 Engin Tongug, Devrim Agisindan K&y Enstitii): i ve Tongug, Ant Yayinlan,
Ankara, 1970, s. 118.
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bulunmasi, ise yarayacak bina ve tarla bulunmasi, hastane, pa-
zar ve hiikiimet dairelerine ulasma imkénlar1 bulunmas: lazim-
dir»*1 Kisaca Koy Enstitiileri, kapitalizme en ¢ok agilmis bolge-
lerde kurulacaklardi. Bu olgu, (yani sinif miicadelesinin objektif
kosullarinin esasen hazir oldugu yerlerde Enstitiilerin kurulmasi)
bu girisimin meyvelerini pek erkenden vermesine yol agmuistir.
Buna karsilik tepkiler de ayni hizla ortaya ¢ikmigtir. Egemen
siniflarin sdzciileri, hiicumlarim gesitli ideoloik kiliflarda sun-
muglardir. Ancak, bunlar «...asil tirkiiten... enstitii sisteminin il-
kelerinin hazirladig: kosullarin sonucu olarak ¢ok sayida koyli
aydinin sinif bilincine kavusmasi, olayidir»42 Buna kargilik,
bazi «solcu» diigliniirler de, ya objektif anlamin1 gérmeyerek, Ens-
tittileri amaclar1 agisinda aegerlen_dirmig,ler ve siibjektivizme
kapilmiglar; ya da «alt yap1 degismeden, egitimle birsey yapi-
lamaz» gibi mekanist materyalist bir goriigle (ki bu da bir gesit
idealizmdir) Koy Enstitiilerinin karsisina ¢ikmiglardir. Her iki
goriis de, son tahlilde egemen siniflarin ideolojisi ile ayni para-
lele diismektedir.

Elbetteki tek basina egitimle diizen degistirilemez. Ancak,
(resmi ya da gayri resmi) belli bir egitimden ge¢memis olanlar da
diizen degistirme kavgas1 yapamazlar. Kald1 ki, inceledigimiz
dénemde, tarimda egitimle beraber diisiiniilmiis baska girisimler
de olmugtur. Ornegin K8y Enstitiileri Kanununun kabuliinden bir
yil sonra, Tarim Bakanlhiginda toprak reformu ile ilgili galis-
malar baglamigt1.43 Bu ¢aligmalar 1945'de semeresini vermistir.

Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu

Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu'nu hazirlayan nedenleri ana
hatlar1 ile daha 6nce agiklamistim. Bunlari, kisaca, toprak aga-
larinin milli savunma politikasinin iki 6nemli araci olan fiyat

41 F.Kirby, age,s202.
42 E.Tongug, age., s.434.
43 D. Avaogly, a.g.e., s. 234.
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kontroli ve vergi politikasina kargi sistemli bir sekilde dire-
nigleri olarak dzetleyebiliriz. Bu yiizdendir ki kiigiik burjuva
kokenli iktidar temsilcileri, aslinda savasin bitmis olmasina
ragmen bu kanunu ¢ikarmuglardir. Gergekten nazi Almanya Ma-
y1s 1945'de teslim olmustur. Ciftciyi Topraklandirma Kanunu ise
1945 Haziraninda kabul edilmisgtir.

Ciftciyi Topraklandirma Kanunu iki amag giitmektedir. Bun-
lardan birincisi biiyiik toprak sahiplerinin siyasi giiciinii kirmak;
ikincisi ise toprak miilkiyetini iiretimi artiracak gekilde yeniden
diizenlemektir. Bunlar1 gerek Kanun'un gerekgesine ve metnine,
gerekse meclisteki goériismelere dayanarak agiklamaya calisa-
lim.

Kanun'un gerekgesinde «arazi miilkiyeti yalniz bir hukuk sis-
temi degil, ayn1 zamanda bir iktisat diizenidir»** denilmektedir.
Bu goriisiin sonucu da su sekilde ¢ikarilmaktadir. «Arazinin iyi ve
koyu bir sekilde kullanilmasi, memleket ig¢inde ciftgi ailelerinin
cogalmalarini sart kosar. Memlekette miistakil ciftci ailelerinin
¢ogalmalar1 arazi miilkiyeti rejiminin gekline ve mahiyetine
baghdir.» Oysa, gerekge, Tiirkiye'de mevcut biiyiik isletme ve
yaricilik sisteminin bdyle miiessir bir toprak sistemini 6nledigini
saptamaktir. Gergekten daha 6nce 35 ilde yapilan ve sonuglari
gerekgede belirtilen ankete gore Tiirkiye'de ortalama 15.000
doniime sahip 418, yine ortalama 3000 doniime sahip de 5.764
isletme bulunmaktadir. Aslinda gergegin ancak kiigiik bir kismini
yansittigini sandigimiz bu rakamlar bile bize toprak reformu zo-
runlulugunu anlatmaktadir. Kald: ki, toprak diizenini asil bozan
ve liretimi diisiiren ortakcilik sistemidir. Gerekgeye gore, «ortak-
cilik sisteminin hiikiim siirdiigii yerlerde topraktan iyice fayda-
lanilamaz... Baz sartlar altinda arazinin icarla igletilmesi fay-
dali ise de bundan dogan hukuki miinasebetlerin diizenlenmesi
hallerinde bu bi¢im igletme de zararh neticeler verir.»

Ortakgilik sistemi nedir? Asinda Tiirkiye'de ortakgilik, yari-
cilik gibi sistemlerle, gok .yaygin olan ve yar feodal iligki-

44 Bk.TBMMZC, Devre: VII, T. II, Inikad: 49-58. Takib eden aktarmalar da ayn
Zabit Ceridelerinden yapilmigtir.
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lerden, Marks'in «ilkel rant gekilleri ile kapitalist rant ara-
sinda bir gegis gekli» olarak tanimladig yaricilik (métayage)
sistemine kadar uzanan ekonomi gekilleri kasdedilmektedir.
Tanmda iiretimin diigiikliigii ve sémiiriiniin gegitli bigimleri ile
yakindan ilgili goriinen yarialik sistemi, Ciftciyi Topraklan-
dirma Kanunu Meclis'te gériisiiliirken de gesitli elestirilerin konu-
su olmugtur. Bizzat Tarim Bakan Sevket Ragit Hatiboglu'nun
sozleriyle, «<Memleketimizde ortakgihigin tiirli tipleri olmakla
beraber, gartlart yerine gore degigmekle beraber, bu genig memle-
ket iginde her gesidinin de umumi karakteri bir ekonomik istismar
sistemi olmasidir... Murabahanin (tefeciligin) kdyliiniin kucagina
goreklenigi biraz da bu ortakgilik yoluyla olmaktadir... Ege min-
tikasindan tutunuz, Van'a kadar biitiin memlekette derece derece
bu igletme sisteminin istismar gekillerini géreceksiniz... Bizde or-
takgilik Tirk ciftgiliginin 'kanseridir.» O halde biiyiik iglet-
melerle beraber ortakgilik diizenini de tasfiye eden yeni bir top-
rak rejimi kurulacak ve bdylece toprak agalarinin siyasi giicii de
ortadan kaldirilacaktir. Ciinkii, gerekgede belirtildigi gibi,
«biiylik arazi miilkiyetine dayanan mahalli niifuzlarin Devlet
otoritesinin zayiflamas1 sonucunu verdigi cok goriilmiigtiir.» ‘

Goriildiigii gibi bir takim radikal hedeflerle kars: karsiyayiz.
Biitiin bunlar nasil gergeklestirilecektir? Kanun tasaﬂsmda ve
Meclis'teki goriismelerde bu y6nde iig tedbir ileri siiriilmiigtiit. a)
Toprak dagitimi, b) ‘Ciftgi ocaklar1 kurulmasi, ¢) Yeni bir yer-
lestirme politikasi. Bu tedbirleri donemin sinifsal geligkileri ve
ideolojisi iginde tahlile hazirlik olmak iizere once teker teker
agiklamaya c¢aligalim:

a) Toprak Dagitima:

Ciftgiyi Topraklandlrma Kanunu'nun birinci maddesi sOyle-

....

1 Arazisi olmayan veya yetmeyen ciftgileri veya ciftgilik
yapmak isteyenleri aileleri ile birlikte gegimlerini sagla-
yacak ve ig kuvvetlerini degerlendirecek olgiide araziye
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sahip kilmak;

2. Kendilerine arazi verilenlerle yeter arazisi bulunup istih-
sal vasitalar eksik olan giftgilerden muhtag¢ bulunanlara
kurulug, onarma ve gevirme sermayesi, canli ve cansiz de-
mirbas vermek;

3. Yurt topraklarinin siirekli olarak islenmesini saglamak.»

Kanun 500 déniime kadar olan toprag kiigiik toprak, 500-5000
doniim arasindaki toprag) orta toprak; 5000 déniimden fazla top-
rag1 da biiyiik toprak ilan etmektedir. Kamulagtirilarak, toprak
dagitimina esas olacak kisim ise, genis toprakli bolgelerde 5000
doniimden fazla olan kisim, dar toprakh bélgelerde ise 2000
déniimden fazla olan kisimdir. Bunun tek istisnasim ise, «ma-
halli imkan ve gartlara gore gerekli tesisleri ve donatimi olan ve
diizenli bir gekilde sahibi tarafindan isletilen orta arazi(ler)»
teskil etmektedir. Ancak, Meclis goriismelerinde, gerek Bas-
bakan, gerekse onun s6zlerini de destek kabul eden bazi toprak
agalar1 bu istisnanin gergekte bir anlam tagimayacagin ileri
stirmiiglerdir. Omegin, Adnan Menderes sunlar1 sdylemistir. «Hii-
kiimet tasarisina gore orta arazinin (500-5000 doniim) kamulag-
tirma diginda kalabilmesi igin konulan sartlar o kadar agirdir
ki, sayin Bagbakanin bir miinasebetle ifade ettikleri gibi, Tiir-
kiye'de bu gartlar1 haiz bir veya iki orta igletme bulunabilecek-
tir» Kasdedilen biiyiik bir kapitalist tarim isletmesidir ve Men-
deres'in bu sdzleri 1940'larda Tiikiye'deki biiyilik tarim islet-
meleri hakkinda da bir fikir vermektedir.

Burada toprak reformunun hukuki temeli ile ilgili bir soruna
da deginmek isterim. Daha 6nce de belirttigim gibi, 1924 Anaya-
sasinin 76. maddesi «deger pahasi pegin verilmedikge» kamulag-
tirmalarin yapilamayacagini 6ngdriiyordu. Devlet gelirlerinin
cok simnirlt oldugu bir dénemde bdyle bir madde, radikal bir top-
rak reformunu dnlityordu. Ancak 1936 ve 1937 yillarinda Atatiirk
ve Indnii tarafindan ciftgiyi topraklandirma sorunlari ele ali-
ninca, bu konuda hukuki hazirlik olmak iizere bir Anayasa de-
gisikligi ile maddeye yeni bir fikra ilave edilmigtir. 1937'de
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ilave edilen fikra gOyledir: «Ciftciyi toprak sahibi yapmak ve
ormanlar1 Devlet tarafindan idare etmek igin istimlak olunacak
arazi ve ormanlarin istimlédk bedelleri ve bu bedellerin tediyesi
sureti, mahsus kanunlarla tayin olunur.» Boylece radikal bir top-
rak reformu kanunu hazirlanmistir.

Ciftciyi Topraklandirma Kanunu toprak dagitimini nasil sap-
tamigtir? Bu konu ile ilgili madde soyledir (md.34): «Bu kanun
hiikiimlerine gore arazi, aile reislerine verilir. Arazi verilme-
sinde asagidaki sira gozetilir:

a) Hig arazisi olmayip, bagkalarinin arazisinde ortakgilik,
kiracihik yapanlar; '

b) Arazisi yetmeyen cifgiler;

¢) Hig arazisi olmayip yerlesmig bulundugu yerde 6teden beri
tarim iggiligiyle geginenler; :

d) Gogebeler ve gbcmenler ve gogiiriilenlerden giftgi olanlar,

e) 59. madde hiikmiine gore miras ortakligindan ayrlanlar;

f) Tarmm ve veteriner okullarim1 veya Tarim Bakanliginca
taninmig tarim kurslarini bitirenlerden arazisi olmayanlar veya
yetmeyenler;

g) Evvelce ciftgi olmayip da arazi edindigi takdirde ift-
cilik yapacaklarina Tarim Bakanhginca kanaat getirilenler.

Bu madde siimuliine giren kimselerden bagimsiz bir igletme ku-
racak durumda bulunanlara, aile sahibi olmasalar dahi, arazi
verilir.»

Kisaca Kanun, ortakgilara, az topraklh giftgilere, tarim isgi-
lerine ve bir de evvelce gifgi olmadig: halde, «arazi edindigi
takdirde» ciftcilik yapacaklara toprak dagitimimi 6ngérmek-
tedir. Boylece genis toprakl arazilerde 5000 déniimden, orta top-
rakli arazide ise (daha Once igaret ettigim istisna diginda) 2000
déniimden fazla araziler kamulagtirilabilme ve dagitilma ola-
nagmna kavugmaktadir. Bunun disinda, Kanun 17. maddesi ile
6zel bir kamulastirma bigimi 6ngérmektedir ki, Kanunu gercekten
devrimci bir nitelige kavusturan ve Meclis'te biiyiik firtanalar
yol agan madde budur. Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu'nun 17.
maddesi aynen sOyledir: «Topraksiz veya az toprakli olan or-
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takcilar, kiracilar veya tarim isgileri tarafindan islenmekte bu-
lunan arazi, o bolgede 39. madde geregince dagitmaya esas tutu-
lan miktarin (bir ciftci ailesinin geginmesine ve aile fertlerinin ig
kuvvetlerinin degerlendirilmesine yetencek kadar arazi) kendi
sectigi yerde ii¢ kat1 sahibine birakilmak sartiyla yukarda
yazih ¢iftci ve iggilere dagitilmak tizere kamulastirilabilir. Sa-
hibine birakilacak olan arazi 50 déniimden agag1 olamaz. Bu
madde hiikmiiniin uygulanmasinda 15 ve 16. maddelerin hiikiim-
leri (genis ve orta topraklarda dagitim diizeni) islemez. Gegici
mevsim iggileri hakkinda bu hiikiim uygulanmaz. Iscinin gegici
mevsim isgisi olup olmadigin1 Tarim Bakanlhig1 belli eder.»
Goriildiigii gibi yerine gore 50 doniime kadar kamulastirmay:
miimkiin kilan 17. madde gercekten devrimci bir hiikiimdiir. As-
linda tasar1 hazirlanirken, 6nce daha da ileri bir hiikiim ha-
zirlanmig, fakat C.H.P.'nin ileri gelen milletvekillerinden biri-
nin (Hilmi Uran) muhalefeti ile sonradan tasaridan cikaril-
mugtir.45 Bu madde aynen gdyledir: «Bu kanunun negri tarihinde,
Tiirkiye Cumhuriyeti hudutlar1 dahilinde, herhangi bir tarim
topragini fiilen isleyen ortakgi, yarici ve tarim isgisi otomatik
olarak igledigi topraga sahip olur. Mahalli tapu idareleri, bun-
lara derhal tapu vermekle miikelleftirler. Miilk sahipleri, bu
kanunla istimldk edilmis bulunan mallarinin bedelini devletten
alir» BOylece otomatik hale getirilen yoksul koyliileri toprak
sahibi kilma siireci gergek bir tarim ihtilalini ifade ediyordu.
Bu, giiniin kogullar i¢inde miimkiin miiydii? Bu konuda ilerde du-
racagiz. Bizzat 17. maddenin akibeti de bu hususta hayli aydin-
laticidur.

Yukarida sdyledigim gibi, 17. maddenin kabulii kolay olma-
mugtir. Meclis'ten gegebilmesi igin Milli Sef Ismet Inénii biitiin
agirhgim koymak zorunda kalmigtir. Esasen bir milletvekiline
hazirlatti$1 bu maddeye, baz1 diizeltmelerle son geklini veren de
kendisidir.

"Cfitgiyi Topraklandirma Kanunu'nun toprak dagitimu ile ilgi-

45 D. Avaogluy, age., s. 236.
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li hiikiimlerini yukarda 6zetledim. Burada bir noktaya isaret et-
mek gerekir. Kanun sadece ortakgiya ve az toprakli kdyliiye
degil, ayn1 zamanda tarim iggisine ve hatta ciftcilikle ilgili ol-
mayan kisilere de toprak dagitimini éngérmektedir. Bundan bek-
lenen sey nedir? Gerekge'ye goére «Arazinin sahipleri tarafindan
igletilmesini ana prensip sayan bir igletme rejimi topragina
bagl, kokli, kendi miilkiine dayanir miistakil bir giftci kala-
balig1 yaratir. Bu ciftci kalabaligl her gesit ictimai sapkinlik-
lara karsi durur.»Buradan anlagildigina gore, bir «iftci kala-
baligi»yaratmak, hem iiretimi artirmak, hem de «igtimai
sapkinlik»larr (sinif miicadelesi kasdediliyor olmali) énlemek
icin diistiniilmektedir. Nitekim Meclis goriismelerinde de bu nokta
tizerinde durulmugtur. Tasariy1 savunan bir milletvekilinin bu
konudaki sdyledikleri ilgi cekicidir. Bu milletvekili «Hepimi-
zin birgok vesilelerle sikdyet mevzuu ettigimiz, biiytik sehirle-
rimizdeki marazi insan yigin1 meselesi var.» dedikten sonra,
kodyden topraksizlik yiiziinden kopup gelenlerin, 6zellikle Istan-
bul'da «marazi bir yigin halinde toplanmasi bir ¢ok sosyal ve
biinyevi hastaliklara .yol a¢maktadir» diye ildve etmisgtir.
Aslinda, kapitalizmin gelismesi agisindan dogal bir siire¢ olan bu
gelisim, goriildiigi gibi rejimin temsilcileri arasinda bir anormal-
lik olarak goézlenmektedir. llerde tahliline galisacagimiz bu
nokta ¢ok dnemlidir ve gerek tasarida yer alan, gerekse Meclis
goriismelerinde ileri siiriilen asagidaki tedbirlerle bir arada
diisiiniilmelidir.46

b. Cift¢i Ocaklar1 Kurulmasn: Ciftgiyi Topraklandirma Ka-
nunia'nun ilk ismi, Cift¢iye Toprak Dagitilmasi ve Cift¢i Ocak-
lar1 Kurulmas: Hakkinda Kanun Tasarisi idi. Bunun nedeni, Ta-
sarinin «Ciftci Ocaklar» ismi ile diizenledigi yeni bir tarimsal

46 Meclis goriismelerinde Tanm Bakani bu konuda g6yle bir agiklama yapmigtir.
«Sahislardan topraksiz olan giftcilere dagitmak lizere yapacagimiz is-
timlaklerden zanaat gift¢i olmayan ve ileride iftgilik yapmay: taahhtit
edenlere vermeyi diiglinmiiyoruz». Demek ki bunlara, daha gok devlet toprak-
larindan dagitmak diisiiniilityordu.
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Orgiitlenme bigimi idi. Gergekten Tasari, 30 ile 500 doniim
arasinda boliinemez, kiraya verilemez, bagkasi lehine herhangi
bir ayni hakla kisitlanamaz gibi sartlarla Ciftci Ocaklar1 ku-
ruyordu. Isletmelerin gok kiigiilerek verimliligini kaybetmesini
o6nlemek isteyen bu hiikiimlerden bagka, bu topraklarda Ziraat
Bankasindan bagkasinin ipotek hakki kabul edilmiyor ve 6lim
halinde bir¢ok mirasc1 varsa, sulh yargic bunlardan resit olan
birini «ocak reisi» segiyordu. Goériiliiyor ki, bu' yeni durum da bir
yandan iiretimi artirma yollar1 ariyor, 6te yadan da koyliigi top-
raga baglamaya calisiyordu. Gerekgede Ciftci Ocaklan sdyle
savunulmustur: «Cift¢i ocag1 memleketimiz icin yeni bir tesistir.
Bununla miilkiinde koklii, emegi ve miilkii ile rahat geginebilen
miistakil ¢iftgi ailelerin yaratilmasi, ¢ogaltilmasi hedefine
ulagmak gozetilmektedir. Cift¢i ocaginin boliinmezligi ile de, zi-
raatte miistakil ailelerin, iktisadi bir varlik olarak siiriip gitme-
si saglanmak istenmistir. Bunun igin de ¢ift¢i ocaginin ancak top-
tan intikal etmesi prensibinin konmasi yoluna gidilmigtir.»
Ciftci Ocaklar ile ilgili hiikiimler, karma komisyonda sert
tartismalarin ve elestirilerin konusu olmugtur. Bunlardan, 6zel-
likle, kisa siire sonra Tarim Bakani olarak reformu rayindan ¢i-
karan C.H.P. milletvekili Cavit Oral ile, D.P.'nin iktidara gel-
mesi ile bagbakan olan A. Menderes'in tenkitleri ilgi cekicidir. C.
Oral, «... toptana bir zihniyetle ziraatimizi gekillendirmek ve
memleket realitesine uymayan bir ocak sistemi ihya etmek is-
teyen ve ziraatte hi¢ dogru olmayan mutaassip bir miidaheleci-
lik sistemine giden»hiikiimleri siddetle elestirmistir. Adnan
Menderes de Ciftgi Ocaklar icin, «ciftciligi meslek haline koy-
mak fikri de modern iktisadihayatin gerektirdigi isboliimii mef-
humu ile izah olunamaz. -Bunlar nasyonal sosyalist rejimin, is-
kan, toprak kanunu olan Ehrhof kanunundan hemen aynen iktibas
olmus diigiince ve hiikiimlerdir» demistir. Bu gibi tepkiler sonucu
olarak da karma komisyon, «mevcut hukuk esaslarimizdan ayr1
bir sistem» olusu gerekgesiyle Ciftci Ocaklar ile ilgili hiikiim-
leri tasaridan ¢ikarmistir. Ayni amaca «taksitler 6deninceye ka-
dar ve ddense dahi belli bir miiddet (25 y1l) siiresince boliinemez-
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lik, satilamazlik ve takyit edilemezlik esasini ihtiva eden hii-
kiimler» getirmek suretiyle ulagmak istemigtir.

Bu hiikiimlerin ve bunlarla ilgili tartigmalarin sinifsal an-
lamini ilerde agiklamaya galisacagim. Simdi yine bu tedbirlerle
birlikte diigiiniilen, fakat ayru Ciftci Ocaklar1 gibi gergeklestiri-
lemeyen ayn bir diiglinceye isaret edelim.

c. Yerlestirme Politikas1: Daha 6nce, Iskan Kanununu an-
latirken, yerlegtirme politikasinin toprak dagitimi ile birlikte
diigiiniildiigiini sdylemistim. Ciftgiyi Topraklandirma Kanunu
cikarilirken de ayni durumla karsilagiyoruz. Su farkla ki, birinci
girisimde «iskdn» kanunu ¢ikarilmig, ayn bir toprak reformu ka-
nunu gikarilmamug; ikincisinde ise toprak reformu kanunu gikmus,
fakat iskan kanunu ¢ikarilmamuistir. Bununla beraber kanunda tu-
tucu bir yerlestirme politikasin1 i¢éren hiikiimlere yer veril-
mistir. Baslangicta bunu «Cift¢i Ocaklar» ile saglamak diigii-
niiliiyordu. Bunlar kaldirildiktan sonra, dagitilan topraklarin 25
yil siireyle devri onlenerek i¢ goclere engel olunmak istenmistir.
Bularin diginda da Meclis goriismelerinde Kanun'un ayr1 bir
«Iskan Kanunu» ile tamamlanmasi gerektigi fikri birgok millet-
vekili tarafindan savunulmustur.

Kanunun getirdigi hiikiimlerle, kanunun goriigiilmesi sirasinda
ortaya atilan tedbirleri ana hatlar ile agikladiktan sonra, bun-
larin smnifsal agidan nesnel (objektif) ve 6znel (siibjektif) anlam—
larim1 agiklamaya calisalim.

Daha once de belirttigim gibi, Ciftciyi Topraklandirma Ka-
nunu, hergeyden 6nce biiyiik toprak sahiplerinin iktisadi ve bunun
sonucu olarak ortaya ¢ikan siyasi giiciine kargi yonelmis bir ka-
nundur. Boyle bir kanun, biiyiik toprak sahiplerinin somiirtsi
altindaki yoksul kdyliilerin sinif miicadelesi ile gergeklegseydi
kendi uygulanma kosullarin1 kendisi hazirlamis olurdu. Oysa,
yoksul koyliilerin yasama kogullar1 ve biling durumlar1 boyle bir
miicadeleyi (demokratik koylii miicadeleleri) baglatmamuisti.
Gordiigiimiiz gibi, Kanun, Milli $ef'in baskisiyla adeta zorla
Meclis'ten gegirilmigtir. Sinifsal agidan dayanagini daha cok
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orta sinif kokenli aydinlarda bulmugtur. Tek partili rejim icabi
C.H.P. saflarinda toplanmig bulunan toprak agalar1 rejimin-oto-
riter niteligine ragmen, sinif gikarlarin1 yakindan ilgilendiren bu
kanuna isyan etmigler ve Meclis tartismalar1 aylarca siirmiigtiir.
llerde gorecegimiz gibi, toprak agalarin1 C.H.P.'den sogutan ve
cok partili hayata geciste biiyiik bir 6nem tagiyan kanun budur.
Oysa kanun, bir sinifla bir ziimrenin (biirokratlar) miicadelesi ta-
banina oturdugu icin uygulama sansina sahip degildir. Nitekim
uygulanmamugtir.4?

Burada bir noktaya isaret etmek isterim. Bilindigi gibi, ince-
ledigimiz dénemde asker-sivil biirokrasinin ideolojisi cesitli
bigimlerde (milliyetgilik, pozitivizm) sinif miicadelesini redde-
den bir ideolojidir. Bu durumda, aslinda simif miicadelesini ko-
riikkleyen bu kanun nasil teklif edilebilmistir? Burada, K&y Ens-
titiileri Kanunu ile bir paralellik kurarak, Ciftciyi Topraklan-
dirma Kanununu hazirlayan yiiksek biirokratlarin 6znel amaglar:
ile Kanunun nesnel anlami arasindaki geligkiye dikkati ¢ekmek
gerekir. Gergekten, biirokrat ziimrenin Kanundan bekledigi, tam
aksine smif miicadelesini 6nlemektir. Ky Ocaklan ile ilgili
hiikiimlerin ve yeni bir Iskdn Kanunu diigiiniilmesinin nedeni bu-
dur. Bu yoénleri ile, Kanun, tamamen tutucu bir nitelik tasi-
maktadir. Hatta tarim isgisini ve gifgilikle ilgili olmayan kim-
seleri topraga baglamay: ongoren hiikiimler, diipediiz gerici
hiikiimlerdir. Aslinda toprak reformu kapitalizmi gelistiren bir
burjuva reformudur. Oysa, Tiirkiye'deki toprak reformu kanunu
kapitalizmi durdurmaya galigsan hiikiimleri de icermektedir. Bu-
nunla beraber, asil anlami yar1 feodal nitelikteki toprak aga-
larinin smif gikarlarina karsi olan hiikiimlerinde aranmalidir.
Nitekim bu hiikiimler toprak agalarinca ¢ok iyi degerlendirilmig
've biitiin firtina 17. madde etrafinda donmdtistiir. Bu hiicumun en
onemli sozciilerinden olan Adnan Menderes Ciftgiyi Topraklan-

47 Uygulanmamistir derken, Kanunun amacina uygun bir sekilde, yani ciddi bir
toprak reformu tegkil edecek sekilde uygulanmamigtir, demek istiyoruz. Uy-
gulanma sekli hakkinda bk. Muzaffer Sencer, Tiirkiye'de Koyliiliigiin Madde
Temelleri, Ant Yayinlar, Istanbul, 1971, s. 90-93.
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dirma Kanununu «T.B.M.M.'nin, bugiine kadar yaptig1 kanunlarm
derinligine tesirleri bakimindan, belki en 6nemlisi» olarak ni-
telemektedir. Bagka bir milletvekili de, Meclis'te aylarca siiren
tartigmalan g6zoniinde bulundurarak, «Biz, demistir, Cumhuri-
yet kurulahdan beri birgok inkilaplar gegirdik. (Bunlar) yazi
inkilabi, sapka inkildbi, kanunu medeni inkildb: idi... Toprak
inkilabina gelince igin rengi degisti.» Feodal iktidarim1 kaybet-
me korkusuna kapilan bagka bir milletvekili ise, «tasar geri
alinursa... 30 bin ddniimii hibe ediyorum» demistir. Ciinkd, iyi bil-
mektedir ki, devlet kanununa boyun egmesi, kendi kanununun sonu
demek olacaktir.

Goriildiigii gibi, toprak agalari, kanunun 6énemini iyi kavra-
muglardir. 17. maddeye karst verdikleri miicadeleyi kaybettik-
ten sonra, hiicumlarini1 bu defa kamulastirma bedellerini diizenle-
yen hiikiimlere y6neltmiglerdir. Bu hiikiimlere gore, «kamulas-
tirma bedeli esit taksitlerle ve kamulastirmay: takip eden
yildan baglayarak yirmi yilda ddenecek toprak tahvilleri adli
hazine tahvilleri ile 6denir. Her, taksite senelik % 4 faiz
yiiriitiiliir.» Toprak agalarn, yirmi yilhk siireyi cok bulmuglar ve
faiz haddini de takrirler vererek % 7'ye gikarmak istemiglerdir.
Bu istekler bir sonug vermemis ve Kanun biiyiik bir degisiklige
ugramadan Meclis'ten gikmustir. ‘

Toprak Kanunu, Tiirkiye'de ¢ok partili hayata gegiste ozel
yeri olan bir kanundur. Ancak, Kanunun Tiirkiye'de kapitalizmin
gelismesi agisindan da bir anlamu olmasi gerekir. Bu anlam ne-
dir? o

Paul Baran'a gore, «Toprak reformunun tarihi rolii cok degisik
olup, genis Ol¢lide hangi kosullar iginde ve hangi toplumsal kuv-
vetler tarafindan gergeklestirildigine baghdir. Eger bir feodal-
komprador koalisyonunun hakim oldugu bir hiikiimet tarafindan
gergeklestirilmigse, sadece... gegici bir istikrar yaratma rolii oy-
nar ve bu tedbir, s6zii gegen ekonominin giderek gelismesini hi¢bir
sekilde saglayamaz. Ote yandan, eger toprak reformu, hiikiime-
tin engellemelerine ve direnmelerine ragmen koyliilerin dayamnil-
maz baskilar1 sonucu olarak gerceklesirse —bagka bir deyisle top-
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rak reformu kavgasi bir tarim devrimi niteligi kazanirsa- bu du-
rum hi¢ kugkusuz iktisadi ve toplumsal gelisme yoniinde énemli
bir adim tegkil eder»*8. Bununla beraber P. Baran, toprak refor-
munun «az gelismis tilkelerin 1sdirap gektikleri biitiin kotiiliikleri
halledecek evrensel bir care» olmadigimi belirtmek igin sunlar:
da sOylemektedir: «Eger bir iktisadi az gelismiglik ortaminda
yapilirsa, toprak reformu bir memleketin iktisadi gelismesini
saglayamayacag gibi, tam aksine onu geciktirmek tehlikesini
yaratir. Koyliilerin hayat seviyelerini gegici olarak yiiksel-
tirken, memleketin tiim tiretimi hizla azalir. Bu da tarimin o za-
mana kadar iiretkenlik amaai ile kullandig: kiigiik bir iktisadi
arti-lirliniin yok olmasi sonucunu dogurur. Daha da kétiisii, eski ve
yeni koyliilerin tiikketiminin artmasi ve o ana kadar pazarlanabi-
lir iiriinler iireten biiyiik topraklarin béliinmesi, kentsel merkezle-
rin —ister gida, ister ihracat, ister sanayi igin olsun- tiiketimleri
i¢in gereken tarimsal iiretimin payin genis 6lgiide azaltir»4?
Batidaki gelisim ana hatlan ile gdyle olmustur: Once ta-
rimda kapitalizmin gelismesi, bagimsiz koyliileri tarim prole-
teryas1 haline getirmigti. lkinci olarak sehirlerdeki sanayi-
lesme hareketi tarimdan biiyiik ¢apta bir ig giiciinii koparmig ve bu
sekilde kalanlarin da fert bagina gelirleri artmigti. Bunlarin so-
nucu olarak da tarim ve sanayi arasinda pazar ekonomisine da-
yanan organik bir bag kurulmustu. Bu bakimdan, Baran'in da be-
lirttigi gibi, «kapitalist gelisme kogullarinda —eger tarimda se-
falet bolgelerini yaymak ve gogaltmak degil de biitiin sektérlerde
iktisadi gelismeyi gercekten saglamak isteniyorsa— toprak refor-
mu ilkel sermaye birikimi safhasinda degil, sanayi-kapitaliz-
min hizl bir gelisme gosterebilecegi asamada yapilmalidir.»5°
Tiirkiye'de 1945 yilinda durum neydi? llerde gorecegimiz gibi,
bu yillarda kiigiik burjuva iktidari, eski tecriibelerden de yara-
lanarak yeni bir planlama girisiminde bulunmugtur. Uluslararasi

48 Paul Baran, Economie Politique‘de la Croissance, Frangois Maspero,Paris,
1967, s. 210.

49 Ibid,, s. 210.

50 Ibid.,s.211.
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planda «yardim» politikas: ile ortaya ¢ikan Amerikan emper-
yalizminin onerdigi politika ise, yari-feodal agalari kapitalist
ciftciler haline getirme yodniindedir. Nitekim toprak Kanunu
goriigmelerinde, biiyiik toprak sahipleri daha ¢ok sorunun ikti-
sadi yoniine dikkati ¢ekmiglerdir. Ornegin A. Menderes, «... top-
rak darligindan ziyade topragi kiymetlendirecek sermaye,
techizat, emek ve bilgi yoksullugundan sikint1 gekmekteyiz. Bu
itibarla dava bizde politik ve sosyal olmaktan ziyade ekono-
miktir» demigtir. Oysa asil dava politiktir ve sinif kavgas ta-
banina dayanmak gerekir. Bu yillarda Tiirkiye'de yogun bir de-
mokratik koylii miicadelesi olmadig igindir ki, Kanun'un kabul
edilmesine ragmen, nihai zafer toprak agalarinin olmustur.

Kiigiik burjuva kokenli iktidar, ne kendi ne de hiicum ettigi
siifin gliciinii gergekgi bir bigimde saptayamamugtir. Daha dog-
rusu, ideolojik saplantilar iginde, siif kavgas1 yaptigim bile
farkedememisgtir. Tam tersine, Ciftciyi Topraklandirma Kanunu-
na koydugu bir siirii madde ile sinif miicadelesini de 6nleyecegini
sanmigtir. Pratik bu yanilgiyr ortaya koydugu zaman, geri
doénmiis ve kanuna kargi ¢tkmuisg bir toprak agasini1 Tarim Bakani
yaparak uygulamay: baltalamig, 17. maddeyi de kaldirmuigtir.
Fakat ¢ok ge¢ kalmustir.

Kiigiik Burjuva Iktidar,
Iktisat Politikas1 ve Siniflar

Daha Onceki agiklamamda, buhran yillarinda oldugu gibi,
savag yillarinda da iktidar koalisyonunun orta sinif kdkenli
biirokratlarin agir bastifina isaret etmigtim. Kdy Enstitiileri Ka-
nunu, olaganiistii vergi kanunlar, Ciftgiyi Topraklandirma Kanu-
nu gibi kanunlar bdyle bir iktidar yapisimn eseridir. Bu iktidar,
geleneksel ideolojik egilimlerine (ve de savag kosullarina) uygun
olarak, bir nevi smflar iistii politika izlemek istemigtir. Bu
sekilde, hem bir milli biling biitiinliigiini saglamak hem de artan
savunma ihtiyaclarini da kargilamak iizere kamu geiirlerini
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artirmak diigliniilmiigtiir. Oysa ¢ikmaz aynidir: Yoksul smniflara
dayanmadan egemen siniflarla miicadele etmek olanaksizdir.
Nitekim bu dénemde girigilen biitiin radikal reformlardan kisa
siire sonra vazgegilmesi bu yiizdendir.

Savag baglayip da bir milyona yakin asker silah altina ali-
ninca, iktidarin ¢ozmek zorunda kaldig1 bir numarali mesele ar-
tan askeri masraflar1 karsilamak olmustur. Gergekten, 1939-1945
yillar1 arasinda milli savunma harcamalar1 biitge giderlerinin
%54.71'ini yutmustur.5! Biitce gelirleri ise bu donemde hem nor-
mal vergileri artirmak, hem de olagandiistii vergiler koymak sure-
tiyle artinlmak istenmistir. Dolayli ve dolaysiz vergilere (6zel-
likle muamele ve kazang vergilerine) yapilan zamlar disinda,
tekel maddelerinin fiyatlar1 da artirllmistir. Vergi politika-
sinin disinda, enflasyon da ficretli sinif ve kategorileri aleyhine
bagvurulan bir ara¢ olmustur.

Enflasyonist politika’ iki yoldan beslenmigtir. Bir yandan T.C.
Merkez Bankasi kanununda yapilan degisikliklerle, gesitli ikti-
sadi devlet tesekkiilerine Hazine kefaletini haiz bonolar gikar-
ma yetkisi taninmis ve béylece emisyon musluklar: agilmigtir. Bu
sekilde, memleket iginde kullanilacak mal ve hizmet arzinda
mukabil bir artis olmadan, sahsi ve ticari gelirlerin genislemesi
saglanmigtir. Ote yandan, 1938 Mayis'inda Ingiltere ile bir an-
lasmaya dayanan kredi (biri 3, digeri 10. milyon sterling olarak
iki partide 6denmistir), kismen i¢ harcamalarda kullanilmis ve
emisyonun bagka bir kaynagini tegkil etmistir. Bunun sonucu ise
siiratli fiyat artislar1 olmus ve 1938'de 100, 1939'da 101 olan ge-
nel fiyat endeksi, 1944'de 459'a ¢tkmugtir.52 Bu gelisme, Milli Ko-
runma Kanununda yapilan tadillerle haklar1 adeta yok edilen
iscileri ezmis, memurlarin da durumunu sarsmistir. Ancak, ikti-
dar, iscilere karsi gosterdigi kayitsizlign memurlara kars:
gostermemistir. Gercekten bu konuda 1941'den itibaren tedbirler

51 Z. Eralp, a.ge, s. 23.
52 Tiirkiye Ekonomi, Kalkinma Programu igin Tahlll ve Tavsxyeler, JM. Barker
Bagkanhgindaki heyetin raporu, Ankara, 1951,s. 227.
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almmaya baglanmigtir.?3 Once bedeli kargiig1 ucuz ekmek ve
seker dagitimina baglanmig, daha sonra ayliklara belli oranlar-
da zamlar yapilmis ve maliyet bedelleri lizerinden zaman zaman
baz: tiiketim maddeleri (un, zeytinyagi, makarna, pamuklu ku-
masg) verilmigtir. 1942-1943 yillarinda memurlara yine ayni
yardim yapilmis ve bu mali y1l iginde birer aylik fazla maas ve-
rimigtir. Yine bu-amagla 1944 mali y1h biitgesine de 15.000.000 li-
ralik ek ddenek konulmustur. Goriildiigii gibi, siyasi iktidar,
daha dnceki dénemde uygulanan politikaya sadik bir gekilde,
memurlar1 korumaya galismigtir. Bu politikanin sonucu ne ol-
mugtur? Bir yazara goére, halkla memurun arasini iyice agmak
olmustur. Bu yazar aynen sdyle demektedir: «Halk ile memur iki
smuf halinde birbirinden ayrilmugt: ve Devlet, kendi memurunu
kismen koruyabilmenin gayreti igindeydi. Bunun, ashnda, halki
memurdan, yani Devletten daha fazla ayirdiginin farkinda
degildi.»5* Bu goriig elbetteki dogrudur; fakat, ilave edilmesi ge-
reken husus, bu politikanin iktidarin sinifsal temelinin bir sonucu
oldugudur.

Iktidar, gesitli tedbirlerle iiretimi artirma yollarin1 da ara-
mugtir. Daha once belirttigim gibi, Koy Enstitiilerinden, toprak
reformuna kadar girisilen uygulamalar bu amaci da icermekte-
dir. Ancak bunlar beklenen sonucu vermemigtir. Ustelik 1942'ye
kadar bagar1 ile uygulanan fiyat kontrolii mekanizmasi, bu ta-
rihten itibaren gevsetilince, ticaret burjuvazisi ve biiyiik toprak
sahipleri hizla zenginlegmiglerdir. Buna karsilik, kiigiik burjuva
temsilcisi iktidar yeniden hiicuma ge¢migtir. Ancak, dikkat edi-
lecek olursa, bu hiicumlarinda bile iktidar, yoksul siniflara da-
yanmadig igin, yine egemen siniflarin belli kesimlerine dayan-
mak yolunu tutmugtur. Ornegin, Varlik Vergisi daha ¢ok azin-
liklara karsi uygulanmig ve bunlarin borglarin1 6deyebilmek igin
satmak zorunda kaldiklar1 mallar Tiirk burjuvazisinin ellerine

53 Ek. TBMMZC, Devre: 7 Toplanh: 1, (4559 numarall Memurlara Ayni.Yardim
Kanunu gerekgesinden) A

54 Metin Toker, Tek Partiden Cok Partiye, 1944-1950, Milliyet, 4 Mart 1970.
Karpat'a gore bu yardimlardan 1.600.000 kisi yararlanmigtir. a.g.e., s. 117.
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gecmigstir.>® Bunun diginda, Cifto';iyi Topraklandirma Kanunu
¢ikarilmadan 6nce, bagka bir kanun (Ciftgi Mallarinin Korunmasi
Hakkinda Kanun) kabul edilerek, toprak isgalleri dnlenmek is-
tenmigtir. Bu Kanun'un gerekgesine gore, «Umumi emniyetin te-
mini ile vazifeli bulunan Jandarma tegkilat: ile bu isin hususiye-
ti itibariyle goriilmesi, elde edilen tecriibelere istinaden, kabil
olmadig1 kanaatini dogurmustur. Bu itibarla ... ayrica bir teski-
lat viicuda getirilmesi...» gerekmektedir.’¢ Kanun bu tegkilat:
kurmaktadir.

Bu geligkili tutuma ragmen, kiigiik burjuva iktidar1 egemen
siniflar1 kargisina almigtir. Ozellikle ticaret ve sanayi cevre-
lerinden gelen sert bir muhalefetle kargilasmistir. Bunu kirmanin
yolu ise, bu simiflar1 yeni bir érgiitlenme bigimine tabi kilarak
kontrol altina alma gabasi olmugtur. 1943 baglarinda kabul edi-
len, «Ticaret ve Sanayi Odalari, Esnaf Odalar: ve Ticaret Borsa-
lar1 Kanunu» bu ¢abanin eseridir. Bu kanunun gerekgesine gore
«Ana hedef, milli varligimizin temellerinden birini tegkil ede-
cek meslek ahldk ve disiplinini bu tegkilat vasitasiyla tiiccar,
sanayici, esnaf ziimrelerinin faaliyetleri sahasinda da giintin ih-
tiyaglarina en uygun bir sekilde tesis etmektir. Filhakika tiiccar,
sanayi ve esnaf ziimrelerinin, memleketin umumi menfaatlerine
uygun bir sekilde galigmalarini temin edecek-bir meslek ve ahlak
disiplininin mevcut olmadig1 iginde bulundugumuz senelerin agik-
¢a meydana ¢ikardigr bir hakikattir... muayyen bir kadro ve
teskilat icinde birlesmis meslek mensuplari, Devléetin kargisinda
bir fert gibi yer alarak, en siki ve tesirli bir kontrole tabii tutu-
labilirler.»57 Kanunun ikinci maddesi de s6yledir: «Bu kanunda
yazil tegekkiiller Ticaret Vekilligine bagh olup onun teftis ve
murakabesine sahiptir.» Goriildiigii gibi, Kanun, korporatif bir
nitelik tasimaktadir. Isin ilgi gekici yonii, komisyon tartigma-
larinda, A. Menderes'in «Nasyonal Sosyalist Almanya ile Fagist

55 Satilan gayrimenkuller igin bk. Faik Okte, ag.e.,s. 233.
56 Bk. TBMMZC, Devre:7,Cilt. 18, Toplant1: 2, (Kn. No. : 4081)
57 Bk.TBMMZC, Devre: 6, Toplanti: 4, Cilt. 30, (Kn. No. 4355)
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Italya'nin iktisadi tesekkiillerini bize getirmek istiyorlar»>8
diyerek kanuna kargi gikmasidir. Savag sonras1 ddneminde, burju-
vazinin C.H.P.'nden uzaklagsmasinda, bu kanunun 6énemli bir rolii
olmugtur.

Kiiciik burjuva iktidarin1 egemen siniflarla karg karsiya geti-
ren girisimlerden s6z ederken sorunun énemli bir yoniine de isaret
etmek gerekir. O da bu dénemde, tarim ve sanayide kapitalizmi
tegvik eden tedbirlerin, rasyonel bir egitim politikasi ile destek-
lenmek istenmis olusudur. Gergekten K8y Enstitiileri girisimi
diginda,1940-1945 yillar1 arasindaki mesleki egitimde de, daha
onceki donemle kiyaslanamayacak bir gelisme olmustur. Ornegin,
erkek sanat okullarinda okuyan Ogrencilerin sayisi, 1940-1941
ders doneminde 4575 iken, 1945-1946 ders doneminde 20.846'ya
cikmugtir. Birinci beg yillik plan uygulamasindan dogan kalifiye
isci ihtiyacina cevap veren bu gelisim, gelecek yillar igin de
onemli bir adim olmugtur. 1945 yihinda Cifgiyi Topraklandirma
Kanunu hazirlanirken de, Ismet Paga «ilk dgretim seferberligi»
fikrini ortaya atmugtir. «Vatandaglarim emin olsunlar ki, diyor-
du Ismet Paga, ilk 6gretim davasi ii¢ beg ay siirecek saman alevi
cinsinden heveslerle neticelenemez. Biz senelerce siirecek en kuv-
vetli irade ve sebatla bir meseleyi takip edecek kabiliyette
adamlar oldugumuzun imtihanin1 milletimize karg ilk 6gretim
davasinda gosterecegiz.» Bilindigi gibi, savas sonunun kogul-
lan iginde, bu imtihan basarisizlikla sonuglanmusgtur.

Savas yillarinda rejim ve ideoloji alanindaki gelismeler ne
yonde olmustur? Bu yillarda da, buhran yillarindaki gibi, gelis-
meli bir gelisime tanik oluyoruz: Gergekten bir yanda rejim
sertlesmeye dogru giderken, 6te yandan da parti iginde bir «Miis-
takil Gurup» tegkil edilerek, Meclis'de demokratik tartisma ve
denetim yollar1 kurulmak istenmigtir.8® Ay Serbest Firka de-

58 Samet Agaoglu, Arkadagim Menderes, Agaoglu Kiilliyah, Istanbul, 1967, s.
15.

59 Metin Toker, Milliyet, 8 Mart 1970.

60 Muistakil Gurup, Parti'nin 1939'da toplanan 5. Biiytik Kurulttayr'nda dtizen-

lenmistir. Kurultay tarafindan segilen 21 lisiden meydana geliyordu. Bunlar
Parti Gurubunda gériismelere ve oylamaya katilmayacak; fakat Meclis'te
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neyinde oldugu gibi, bu yol da bagarili olmamis ve Miistakil Grup
ciddi bir muhalefet yapamamigtir. Ideolojide de 6zellikle milli-
yetcilik, halkgilik ve laiklik ilkeleri, simif kavgasina ve din
fanatizmine kars1 siddetle uygulanmiglardir. Avrupa'da hort-
layan irkcilik akimlar1 daha ¢ok kiigiik burjuva kékenli aydin
gevrelerde etkisini hissettirmis, laiklik de gazetelerde dini tef-
rikalarin yasak edilmesine kadar varané! sert bir uygulama sekli
bulmugtur. Bu ise dinci ideolojinin yaygin oldugu halk kesimleri-
ni CHP'den biisbiitiin sogutmustur. A
Yukarda ana hatlariyla agiklamaya galistigim sinifsal ve
ideolojik gelisim, CHP'ni geleneksel miittefiklerinden kopar-
migtir. Ozellikle biiyiik toprak sahipleri ve ticaret burjuvazisi-
nin, Parti'den kopan bir kiigiik gurup onciiliigiinde yeni bir siyasi
orgiitlenme ortamina girmesi, CHP'ni epeyce tecrit etmistir. Bu
ise Partinin biirokratik niteligini artirmigtir. Yakup Kadri Ka-
raosmanoglu, o giinlerle ilgili olarak, «Gergi benim bildigim, bir
Halk Partisi vard1 ama —diyor—, tegkilat: valilerin, kaymakam-
larin eline teslim edildikten sonra halk ile aldkas:1 kesilmig,
tamamiyle biirokratik bir gekil kazanmigt1»®2 Bu durum devam

goriigmelere ve oylamaya katilacaklardi. Yani Parti Gurubu karar verdikten
sonra, onu etkileyerek, degistirme olanaggna sahip degillerdi. Bir ¢ok delege,
Parti Gurubuna da katilmalarim savunmustur. Ayrnca bu Kurultay'da, T.B.
MM. ile CH.P. Kurultaymnin iligkilerinin nasil goriildiigiinii, bir milletve-
kilinin (Recep Peker) hig¢ bir itirazla karsilagsmayan su sézleri agikhyor:
«C.H.P.'nin Buytik Kurultay: Tiirkiye'de veya gayri resmidevlet seklinde ve
milli sekilde kurulmus biitiin miiesseselerin hepsine vaz sifatiyla en yiiksek .
direktifi veren bir heyettir. Bu itibarla kati kaide olarak sunu dnceden kabul
etmek lazim gelir: Kurultay verecegi kararlarda Parti hayati, milli hayat
ve devlet hayati igin konacak esaslar1 miizakere ederken, higbir kayit,
hicbir kanun ve higbir usul ile bagh degildir.» C.H.P. Beginci Biiyiik Kurultay
Zabatlar, Ankara, 1939, (Ulus Basimevi), s. 49.

61 Saracoglu Kabinesinin ilk giinlerinde gazetelere gizli birer teblig gonderili-
yor. (24.7.1942, No. 651) Tebligde, «Gazetelerimizin son giinlerdeki negriyat
arasinda dinden bahis baz1 yaz:1 miitalda, ima ve temennilere rastlanmak-
tadir. Bundan sonra din mevzuu iizerinde gerek tarihi, gerek temsili ve gerek
miitalda kabilinden olan her turlii makale, bend, fikra ve tefrikalarin
negrinden tevakki edilmesi ve baglamig bu gibi tefrikalarin en gok on giin
zarfinda nihayetlendirilmesi rica olunur.» deniyor. Biiyiik Dogu, Say:: 48, 27
Eyliil 1946.

62 Y.K. Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, s. 175.
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etmis midir? CHP etmemesi igin ¢ok caligmig ve kaybettigi sinif-
lar1 yeniden kazanma amaciyla gesitli uygulamalara girismis-
tir: Koy Enstitiileri ve Toprak Reformunun baltalanmas, laiklik
ilkesinden sapmalar, liberal bir iktisat politikasina doéniis vb.
gibi. Ancak bu doniis bu defa sonug vermemis ve CHP'nin ¢okiigiinii
hizlandirmaktan bagka bir ise yaramamigtir. CHP'nin kaybet-
tigi siiflarin Onciiliigiinde orgiitlenen D.P., halk kitlelerini de
pesine takarak siyasiiktidar1 ele gegirmigtir. Bbylece siya-
si hayatimizda bir donem kapanmig ve yeni bir dénem basla-.
migtir. '
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SONUC:
BiR DEGERLENDIRME






Bu incelememde Milli Kurtulug Savagimizdan Ikinci Diinya
Savasinin bitimine kadar siiren devrede, Tiirk siyasi ve iktisadi
hayatin1 temel hatlariyla agiklamaya galigtim. Vardigim so-
nucu da kisaca 6zetlemek isterim. :

Bir toplumsal hareketin ya da devrimin ulagabilecegi hedefi,
oncii kadrolarin 6znel amaglarindan ¢ok sinifsal dayanaklar: be-
lirler. Zaten ¢ogu kez, bu amaglarla sinifsal temeller arasinda bir
uyusma da vardir. Bu agidan bakilirsa, Milli Kurulug hareketi-
mizin bir ulusal burjuva devrimi ile tamamlanmig oldugunu goé-
riiyoruz. Bunun en 6zlii belirtisi, feodal bir temele dayanan salta-
natin ve hilafetin tasfiyesi ve Cumhuriyetin ildnidir. Ancak, bu
sekilde bir tarif ve siniflandirma, elbetteki bizi somut verilere
egilmekten ve belli iiretim kogullar1 ve uluslararas: iligkiler
icinde olusmusg bulunan Tiirk Devrimi'ni kendi 6zgiilliigii icinde
degerlendirmekten alikoymamalidir. Bu konuda, bagta Nutuk ol-
mak iizere biitiin ciddi eserlerden yararlanmak gerektigi gibi,
yeni aragtirmalara girismek de zorunlu goriiniiyor.

Milli Kurtulus Savagimiz Anadolu'nun iggaline kars1 kendi-
liginden dogan bir tepki seklinde bagladi. Bu tepkiyi koriikleyen,
bilinglendiren ve orgiitleyen kuvvetler ise, bagta Tiirk subay ve
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idarecileri olmak iizere Anadolu'nun hakim giigleri idiler. 1z-
mir'de iggalci Yunan Ordusuna sikilan ilk kurgundan, ayni ordu-
larin geldikleri yerde denize dékiilmelerine kadar siiren déne-
min 6zelligi neydi?

Atatiirk 19 Mayis 1919'da Samsun'a ¢iktig1 zaman durum ¢ok
karanhkti. Nutuk'ta gizdigi tablo, Kurtulug Savagimizin ne ka-
dar umutsuz kogullar iginde bagladigini gésterir. Bununla beraber
daha ilk giinden itibaren Halife-Sultan'in kendisine «anlayarak
ve bilerek vermedigi»! resmi gérevini Kurtulug Savagim 6rgiitle-
me yoniinde kullanmaya bagladi.

1zmir, Manisa ve Aydin'in diigman ordular tarafindan iggali
ve yapilan gesitli tecaviiz ve zuliimler halkta giddetli bir tepki
yaratmamigti. Ve Atatiirk, «... bu haksiz darbe kar§1'smda sessiz
ve hareketsiz kalmas, elbette milletin lehine tefsir olunamaz»2
diyordu. 28 Mayis'ta valilere, mutasarriflara ve komutanlara
yolladig1 tamimde de «biiyiik ve heyecanlh mitingler aktiyle
milli tezahiiratta»® bulunulmasin istiyordu.

Olaylar ¢abuk gelisti ve kugkulanan Babiili Hikiimeti Ata-
tiirk'ii Istanbul'a geri cagirdi. Atatiirk'iin cevabi Amasya Tamimi
oldu. (21-22 Haziran) «Milletin istiklalini yine milletin azim ve
karar1 kurtaracaktir.»* Ve Sivas'ta toplanacak bir milli kong-
reye hazirhik olmak iizere, dogu illeri adina Erzurum'da bir kong-
re diizenlendi. Bu arada Atatiirk, heniiz Istanbul'da bulunan, fa-
kat Kurtulug Savagina katilmalar1 beklenen baz1 sahsiyetlere de
bir mektupla gu hususlar hatirlatti. «Yalniz mitingler ve te-
zahiirat, biiyiik gayeleri hi¢bir zaman kurtaramaz... Zaten aci
olan vaziyeti tehlikeli sekle koyan en miiessir 4mil, Istanbul-
daki muhalif cereyanlar ve milli emelleri zararl: bir gekilde
bédlen siyasi ve gayri milli propagandalardir... Artik Istanbul
Anadolu'ya hikim degil, tibi olmak mecburiyetindedir.»®

K. Atatirk, Nutuk, Cilt. 1, . 9.
Ibid,, s. 22.

Ibid., s. 23.

Ibid,, s. 31

tbid., s. 35.
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Evet, artik Istanbul Anadolu'ya tabi olmalydi. Fakat [s-
tanbul neydi? fstanbul, herseyden Once, daha savas Oncesi yillan
Osmanl Imparatorlugunu gizli andlasmalarla aralarinda pay-
lagmig bulunan emperyalist devletlerin «merhametine» ve «hak-
severligine» siginarak tahtini kurtaracagini sanan hain Padi-
sahin ve Babidli Hiikiimetinin merkeziydi. Bu merkez etrafinda,
diger isbirlikgi giigler sira sira diziliyorlardr: Hiirriyet ve ltilaf
Firkasi, Askeri Nigahbanlar Cemiyeti, Ingiliz Muhipleri Ce-
miyeti vb. Biitiin bunlar emperyalist isgal kuvvetleriyle ve kom-
prador ticaret burjuvazisi ile tam bir dayanisma halinde idiler
ve bu ittifakin Anadolu'da gesitli tahriklerde bulunahn uzantilan
vardi.

Istanbul buydu ve Istanbul'dan kopmak 14zimdi. «Alenen or-
taya ¢itkmak ve milletin hukuku namina yiiksek sada ile bagir-

" mak ve biitiin milleti bu sadaya igtirak ettirmek 1azimdir.»% Ata-
tiirk, «... yalniz milletin gefkat ve civanmertligine giivenerek»”
resmi gorevinden istifa etti. (8-9 Temmuz) Ne var ki igbirlikgi ve
kargi devrimci koalisyon son derece giicliiydii. «Yorgun ve fa-
kir» ve bu yiizden de isteksiz bir halka dayanarak bu gemberi
kirmak ¢ok zordu. Bu bakimdan «tatbikati bir takim safhalara
ayirmak ... ve kademe kademe yiiriiyerek hedefe ulasmaya galis-
mak gerekiyordu.»® Bunun igin de, ilk safhada, ihaneti agik ol-
makla beraber Padigsah1 ve Hiikiimeti kargiya almamak gerek-
liydi. Oysa, bunun da bir siin vardi ve Babiili, Sivas Kongresi
sirasinda, hain Elaziz Valisi Ali Galip ve avanesini, dogus ha-
lindeki Kurtulug hareketini bogmak tizere Sivas'a génderince Da-
mat Ferit Kabinesi ile her tiirlii muhabere ve irtibat kesildi.
Ashinda, hig kugkusuz, gerek Padisah, gerekse yabangalar komp-
lonun icindeydiler. Ancak, «... tesebbiis kuvvetini mubhtelif he-
deflere tevcih etmekten kaginarak bir noktada temerkiiz ettir-
mek, ihtiyata uygun idi.»® Bunun igin de «taarruz hedefi olarak

tbid,, s. 44.
Ibid., s. 4748.
Ibid., s. 14-15.
1bid,, s. 137.

O 00NN

217



yalmz Ferit Pasa Kabinesi»!® tesbit edildi ve «Padigsahin isin
i¢inde oldugu bilmezlikten» gelindi.l!

Damat Ferit Kabinesi istifa zorunda kald1 (2 Ekim 1919) ve
Ali Riza Pasa kabinesi kuruldu. Bu kabine, gﬁriinii§e gore, Anado-
lu Ihtilaline kars1 daha dikkatli ve anlayigh idi. Hatta Har-
biye Nazir1 Cemal Pasa, bir gesit aracilik yapiyor ve Kuvayi
Milliye'nin temsilcisi sayihyordu. Oysa, gercekte degisen fazla
bir sey yoktu. Ozellikle Dahiliye Nazirn Damat Serif Paga, Da-
mat Ferit gelenegini bagar1 ile devam ettiriyordu(!) Bir 6rnekte,
bu «damatlar gelenegi»nin pratikte nasil somutlagtigin1 anla-
talim. Ingilizler Merzifon ve Samsun'u tahliye ettikleri zaman
Sivas'ta halk, «kahrolsun iggal!» diye gosteride bulunmus ve ay-
n1 gekilde cikan iradei Milliye gazetesi bu olay1 yazmsti. Da-
mat Serif Paga, «Sivas vilayetine yaptig1 bir tebligde <kahrol-
sun iggal> geklindeki yazilar hiikiimetin bugiinkii siyasetine ay-
kiridir»2 diyordu. Buna karsihik Atatiirk, Cemal Pasa'ya gon-
derilen bir mektupta, «Vatanin kismen tahliyesini idrak eyle-
yen milletin bu tarzda, hatta daha bariz bir surette, hislerini
izhar etmesini pek uygun ve makul»!3 gérdiiklerini belirtiyordu.
Yine Atatiirk, biitiin bu gibi davraniglar yiiziinden, «Ferit Paga
Kabinesini iskat eden millettir. Fakat, Ali R1za Pasa Kabinesini
iktidar mevkiine getirmis olmak sorumlulugu millete ait degil-
dir»' diyordu.

Milli Kurtulus Savasgilar:, Sivas Kongresinden Tiirkiye Bii-
yiik Millet Meclisinin kurulmasina goétiiren orgiitlenme gabasinda
iken Anadolu'da da bir takim isyanlar patlamaya bagladi.
Kars1 devrimciler koalisyonunun tahrikleri sonucu ortaya ¢ikan
bu isyanlarin merkezi Istanbul idi. Nutuk'tan aktaracagim bir
ornek olayla, bu koalisyonun somut bir tablosunu vermeye ¢aliga-
cagim.15

10 1Ibid, s. 137.
1 Ibid, s. 137.
12 1bid, s. 236.
13 Ibid, s. 237.
14 1bid, s. 358.
15 tbid,, s. 387-392.
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Gelibolu civarinda Akbag mevkiinde bir cephane deposu bulu
nuyordu. Burada Fransizlarin koruduklar: 6nemli miktarda silah
ve malzeme vardi. Hiikiimet, «itilaf Devletlerine karsi tam tes-
limiyet gdstermis olmay1 menfaatine uygun gérdiigiinden»6 bu
silah ve malzemeden bir kismim ltilaf Devletlerine vermeyi
vadetmisti. Onlarda bunlari, Sovyet Ihtilalini bogmaya ¢alhisan
Wrangel ordusuna géndereceklerdi. Atatiirk buna siddetle kars:
¢ikmigti. Bu konuyla ilgili bir mektubunda «Bos bir fisek ko-
vaninin bile Ingilizlere iade edilmemesi daha uygun olur fikrin-
deyiz» diyordu.

Bu arada Kopriiliilii Hamdi bey adindaki bir savaggmin komu-
tasindaki bir Kuvay1 Milliye miifrezesi harekete gecerek Akbag
cephaneligini kontrol altina aldi. Sildhlarin tamamini, malze-
menin dé bir kismmn1 Lapseki'ye nakletti. Bu olay iizerine Ingi-
lizler, Bandirmaya iki yiiz kisilik bir kuvvet ¢ikardilar. Hemen
ayni giinlerde, Ahmet Anzavur da Balikesir ve Biga havalisinde
harekete gecti. Karsisina gikan milli kuvvetleri yendi. Top ve
mitralyozleri gasbetti; asker ve subaylar1 esir ve gehit etti. Ak-
bag kahramani1 Hamdi Bey de sehitler arasinda idi.

Goriildiigii gibi, Irtica Koalisyonu, Londra'dan Istanbul'a uza-
niyor ve Anadolu'dan gegerek Wrangel ordularina sigriyordu. Dii-
siinelim ki, yukarda naklettigimiz olayin ortaya koydugu tablo-
da, emperyalizmin masas1 Yunan Ordular1 da yoktur!

Buna karsilik devrimci cephe neydi? Atatiirk'iin 6nderliginde
ve heniiz aralarinda tam bir diigiince ve ilke anlagmasi bile bulun-
mayan bir orgiitleyici kadro, bir kisim Anadolu egraf1 ve yer yer
zorla cepheye siiriiklenen yorgun halk kitleleri. Kald1 ki 6ncii
kadroda da zamanla anlasmazlhklar gikmis ve «Milli Miicade-
leye beraber baglayan yolculardan bazilari, milli hayatin...
Cumhuriyete ve Cumhuriyet Kanunlarina kadar gelen tekamii-
latinda, kendi fikriyat ve ruhiyatinin ihatas1 hududu bittik-
(;e.:»]8 Atatiirk'e karg1 «<mukavemet ve muhalefete»!® ge¢misler-
16 Ibid.,s. 391
17 1bid, s. 386-387.

18 Ibid, s. 16.
19 Ibid, s. 16.
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dir.

Atatiirk, Kurtulug Savagini, kendi taktigine uygun olarak ve
daha ¢ok kigisel bir liderlikle yiiriittii. Kendisi de, «Tarih itiraz
edilmez bir surette ispat etmigtir ki, biiyiik meselelerde muvaffa-
kiyet icin kabiliyet ve kudreti sarsilmaz bir reisin viicudu elzem-
dir»? demiyor muydu? Ve sonunda da kendisi hakli gtkmis ve bu
yonetim bagsariya ulasmugtir. (")yle ki, Kurtulus Savasinin biti-
minde kendisinin tasfiye ettigi liderler bile, zaferin kazanil-
masinda Atatiirk'iin vazgegilmez roliinii belirtmiglerdir.2!

Burada belirtelim ki yonetimin kigisel olmasi, sinifsal bir te-
melden yoksun olugu degildir. Nitekim, incelememde ortaya koy-
maya cahistigim gibi, Atatiirk cizgisi, 1920'lerin Anadolusunda,
hakim siniflar koalisyonu iginde asker-sivil ziimrenin agir bas-
mast yoniindedir. Bu yilizden daha Kurtulug Savas: iginde bag-
layan ve Atatiirk'iin sahsina yonelen hiicumlar1 da sinifsal ta-
banina oturtmadan anlamak zordur. Bunlar gerg¢i diktatorliige
kars1 savag ettikleri-kanisindaydilar. Oysa savunduklar sey,
ashinda en tutucu smiflarin diktatérliigii idi. «Hakimiyeti milli-
yeyi her seye ve her seye karg1 koruyalm»22 derken, arac tica-
ret burjuvazisinin ve toprak agalarinin ¢ikarlarini herseyin tis-

20 [bid, s. 70.

21 Bukonuda iki 6rnek verelim. Kurtulug Savagi'ndan sonra Atatiirk'iin mahkéim
ettigi liderlerden Rauf Orbay sunlan soyliiyor: «Mustafa Kemal Paga, miica-
deleye atilmasaydi bu memleket kurtulamazdi. Anadolu'nun tehlikeye diisen
yerlerinde, Bahda, Doguda ve Giineyde baglayan ve bir yurtsever diigiincenin
mahsulii olan zayif milli mukavemet hareketleri Mustafa Kemal Pasa ta-
rafindan birlegtirilmeseydi, herbiri ayn ayn kolayca bastirilabilirdi.» S.
Selek naklediyor, bk. Milli Miicadele, s. 400, $. S. Aydemir'in «... tarih bir
Mustafa Kemal yaratmasaydi ve ufuktan bir énder beklenseydi, bu énder her-
halde Ali Fuat Pasa olabilirdi» dedigi (Tek Adam, Cilt. IIl, s. 43). Ali Fuat
Paga ise sunlan séylemigtir: «...hi¢bir vatandag, Mustafa Kemal kadar tam
zamaninda inhidam tehlikesinin yakinhiin1 ve hatta inhidamin baglamig
oldugunu gérememis ve milli azim ve enerjiye giivenerek bir daha énlenmesi
mimkiin olamayacak muhakkak bir feldket ve inhidamdan millet ve va-
tanin kurtarilmasi garelerini aragtrmaya ve bulmaya muvaffak olamamug
ve hakiki milli kaynak ve kuvvetlerimizle miitevazin siyasi program ve
miidafaa programi hazirlayamamigtirs. Ali Fuat Cebesoy, Mustafa Kemal-
Milli Lider, Belleten, Say1. 80, Ekim 1956, s. 553.

22 Bu sozlerden Atatiirk'iin gahsinin kasdedildigi agiktir. Nitekim, Atatiirk de
bu climleleri Nu_tuk'da boyle degerlendirmektedir. Nutuk, Cilt II, s. 801.



tiinde tutuyorlardi.23

‘Bu kavga «Cumhuriyet» kavrami etrafinda cereyan etti.
Cumbhuriyete karsi ¢itkmak cesaretinden yoksun olanlar, sami-
miyetsiz bir gekilde «milli hakimiyete» aykir1 gidisten dert
yaniyorlardi. Bunlar, saltanatin ilgasindan sonra, umutlarini
diinyevi yetkileri kalkmig olan Halife'ye baglamiglardi ve bu
makami canlandirmaya galisiyorlardr. Hatta Hindistan1 ve
Misir' ziyaret eden bir din heyeti, s6zde islam aleminin hisleri-
ni naklederek, -Atatiirk'iin halife olmasini bile istediler(!). Bu
gelismeleri frenleyen Atatiirk'e kars: ise, «Hilafete taarruz et-
mek isteyenler, harigten kimseler, islam milletlerinden Tiirk'ii
cekemeyenler degildir. Bizzat biz Tiirkleriz!»?* diye tarizde bu-
lunuyorlardi. ‘Atatiirk'iin bir arilamda bugiin de canlihgini koru-
yan cevabi su oldu: «Efendiler, ecnebiler Hilafete taarruz etmi-
yorlardi. Fakat, Tiirk Milleti taarruzdan kurtulmuyordu. Hila-
fete taarruz edenler, islam milletlerinden, Tiirkii gekemeyenler
degildi. Fakat, Canakkale'de, Suriye'de, Irak'ta Ingiliz bayrak-
lan1 altinda Tiirklerle vurugan islim milletleri idi.»2°

Lozan'dan sonra biiyiik sorun iktisadi kalkinma idi. Bu polltl-
kanin temelini ise, iktidar koalisyonunun sinifsal temeli belirle-
di.

Gerek Kurtulus Savasimizin sinifsal yapisi, gerekse asker-
sivil- aydinlar ve biiyiik ticaret gevrelerinde Tanzimattan beri
gelisen burjuva ideolojileri bizi tekrar kapitalist aleme yak-
lagtirmigtl. Lozan'dan itibaren girilen dénem, tekelci kapitaliz-
min uluslararas1 pazari icinde burjuva devrimini tamamlama
cabasi iginde gecti: Tiirk burjuva devriminin tarihi sanssizlig1 bu
noktadadir.

Batida burjuva devrimleri, feodalizmi tasfiye ederek reka-
betgi kapitalizmi gergeklestirdiler ve memleketlerinin sanayi-
lesmelerini sagladilar. Bilindigi gibi, batida kapitalizmin en

23 Bu miicadelenin 6rgiitii olan Terakkiperver Cumhuriyet Firkas: hakkinda
daha 6nce bilgi verdik.

24 K. Atatiirk, Cilt. II, s. 829.

25 Ibid, s. 829.
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hizli geligtigi déonem Napolyon harplerinin bitmesiyle baglar.
Bu donemin bir 6zelligi giimriik duvarlannin yiikseltilmesi idi.
Birbirlerine karg1 koruyucu bir giimriik siyaseti giiden Avrupa
iilkeleri, orta dogu ve uzak dogu memleketlerini acgikpazar ha-
line getirme savasina girmiglerdi. Osmanli Imparatorlugunu bir
yan sdmiirge durumuna getiren 1838 ticaret andlagmasi bu done-
min eseridir. Oysa XIX. yiizy1l sonlarinda ve XX. yiizyil
baglarinda bat1 kapitalizmi tekelci kapitalizme doniisiince, ar-
tik sémiirge ve yarn sémiirge durumundaki iilkelerde burjuvaziler
devrimci olma (yani kapitalizmi tam anlamiyla gelistirmek)
olanagim1 kaybettiler. Ciinkii arttk bu memleketlerde, batida
oldugu gibi, ekonomik sistemin kendi diyalektigi iginde, atolye
sanayiinden biiyiik sanayiye gegmesi miimkiin degildi. Bu gecis,
ancak dig ticaret kanaliyla ve makine yapan makineler ithali
yoluyla gergeklegebilirdi. Oysa uluslararas: kapitalist pazara
egemen olan dev girketlerin hegemonyasi bu yolu da kapryordu.
Bunlarin izledikleri fiyat politikas1 devamli olarak hammad-
delerin fiyatlarim1 diigiirmek, buna karsilik mamul maddelerin
fiyatlarin1 yiikseltmek yoniinde idi. Geri kalmig iilkelerin it-
halat olanaklarinin esasen dar olugu, kapitalizmin bu yoldan
gelismesini daha da imkansiz kiltyordu. Biitiin bu iligkiler, ideo-
lojik diizeyde, Ricado'dan kalma burjuva dig ticaret teorisi ve
idealizmin gesitli bigimleri ile mesru kiliniyordu.

Tiirk Devriminde, feodal Osmanli Saltanatinin tasfiyesinden
sonra iktidara kiigilik burjuva kékenli biirokratlar, burjuvazi ve
yan feodal toprak agalar1 sahip oldular. Sistem biitiinii ile te-
kelci kapitalizme bagh oldugu igin, yukarda 6zetledigim durum
Tiirkiye igin de tekrarlandi. Su farkla ki, Tiirkiye'de iktidar
koalisyonunda orta smif kokenli biirokratlarin agirligi, kapita-
lizmin gelismesine de damgasin1 vurdu. Bu durum 6zellikle tekel-
ci kapitalizmin buhran yillarinda ortaya gikti ve Tiirkiye'de
devlet kapitalizminin gelismesine yol agti. Bu ise, vergi politi-
kas1 ve tekeller kanaliyla orta ve yoksul siniflar sirtindan
yiiriitiildi. Ote yandan devlet kapitalizminin, yine iktidarin
sinifsal yapisi sonucu olarak, 6zel kapitalizmin gikarlarina uy-

22



durulmasi ve askeri kaygilarin en az-iktisadi kaygilar kadar rol
oynamasl, bu politikanin da, iiretim giiglerinin geligmesi agisin-
dan simirlarini ¢gizdi. Ve Tiirkiye'de kapitalizm, tekelci kapita-
lizmin gizdigi sinirlar iginde bile miimkiin oldugu kadar geli-
semedi.

Ideolojik diizeyde ise, bu politika milliyetgilik ve pozitivizm
sekillerinde savunuldu. Bunlar arasindaki iliskiyi de, esas ola-
rak, tekelci kapitalizmle (empernyalizmle) iligkilerimiz belir-
lediler. Lozan"i takip eden yillarda pozitivizm 6n plandaydsy;
buhran yillarinda ise milliyetgilik 6n plana gikt1.

Biitiin bu ideolojilerin kokeni Ikinci Mesrutiyetin yarattig1 fi-
kir akimlarindaydi. Atatiirk bunlar1 benimsedi ve kendine 6zgii
bir uslupla ifade etti. Oysa, biitiin bu ideolojiler iiretim giiclerinin
gelismesi agisindan devrimci bir rol oynayamazlardi. Ozellikle
pozitivizm, dar bir bat1 taklitciligine ve batidan bir ¢ok kurumun
ve hukuk dallarinin Tiirkiye'ye koriikoriine aktarilmasina yol
actl. Boylece gergek iiretim iligkilerimizin ilerisinde, ancak kis-
men uygulanabilen ve yer yer tutucu bir rol oynayan bir hukuk
sistemi ortaya ¢ikti. Ideolojinin iiretim giigleri agisindan etkisi
ise, emekgilerin sirtindan burjuvaziye aktarilan arti-deger top-
laminin, sermaye birikiminden gok «batili hayat tarzi»ni sag-
layan (veya sagladig1 sanilan) tiiketime gitmesi oldu. Bunun ya-
rattig kiiltiirel kopukluklar.ve yabancilagmalar bugiin de var-
liklarin1 hissettiriyorlar.

Peki, suglu kimdi? Elbetteki Atatiirk degildi. Bize olaganiistii
kosullarda, olaganiistii bir kabiliyet ve enerjiyle bir Kurtulug
Savagi ve bir Vatan kazandiran Atatiirk'e sadece sevgi, sayg: ve
minnettarlik borgluyuz. Ustelik taklitciligin gikar yol olmadi-
g en gergekgi bir sekilde sdyleyen de yine bizzat Atatiirk'tiir.
Nihayet Atatiirk, herseyden 6nce, hayatinin en énemli yillarini
cephelerde harcamig bir askerdi; bir filozof degildi. Bazilarinin
sandig1 gibi, suglu olan «Atatiirk'iin gevresi» de degildi; daha
dogrusu suglu yoktu! S6z konusu olan Anadolu insani igin, sansh
bir tarihi rastlanti; fakat sanssiz bir tarihi zorunluluk idi.
Atatiirk'lin ve bir siirii isimli ve isimsiz kahramanin mevcudiyeti
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sansh bir tarihi rastlant1 idi. Bunlardan, basta Atatiirk olmak
tizere bir kisminin olmayis: tarihin akisina bagka bir seyir ve-
rebilirdi. Fakat bir kere Kurtulug Savag1 kazanildiktan ve ikti-
darin sinufsal taban tesekkiil ettikten osnra, Tiirkiye'nin sana-
yilesmeyi saglayamayacagt da tarihi bir zorunluluk idi. Tekelci
kapitalizm ¢aginda, geri kalmig iilkelerde iggi-kdylii ve ulusal
burjuvazi temel ittifakina dayanmayan iktidarlarin bagimsiz
bir sanayilesmeyi saglayamayacag), sadece Tiirkiye'de degil,
biitiin benzer iilkelerde denenmis ve ispatlanmig bir tezdir. Ancak
Tiirkiye'de gercek sebep bagka yerde arandi. Atatiirk devrinde ve
savag yillarinda burjuva demokratik hak ve hiirriyetlerin-kisit-
lanmig (hatta bazan tamamen kaldirilmig) olmasi, geri kal-
mughgin sebebi olarak ileri siiriildii. Bdylece ikinci bir kez «Hiir-
riyetin {lan1» savagina girigildi. Ne var ki bu hiirriyetin siufsal
icerigi diigiintilmedi; hatta diigliniilmesi de yasakland!

1946'da gok partili hayata girildi. Bu dénemin simnifsal an-
lam1 ne idi? Tiirkiye'de devlet kapitalizmi ve 6zel kapitalizm
bu dénemde nasil bir geligme gosterdi? Isci ve kdylii hareketle-
rine konulan sinirlar nelerdi? Ve, en 6nemlisi, Amerikan emper-
yalizmi ile yeni kurulan iligkilerimizin niteligi neydi? Biitiin bu
sorulara ayr1 bir kitapta cevap vermeye galisacagim.2®

26 Bu konudaki yorumumuz igin «Tiirkiye'de Cok Partili Hayata Gegig» ,
lletigim Yaynian, Istanbul, 1991.
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Tarihin, 6znel tercihlerimiz ve yorumlarimiz disinda, objek-
tif bir anlam1 var mudir? Eger varsa bu anlam mutlak bir anlam
mudir yoksa goreli midir? Eger yoksa aydin ve yurttas olarak
ampirizm, pragmatizm ve opportiinizm d1§1nda dayanabilece-
gimiz «ilkeler» hangileridir? .

Tarihi yapan unsurlar nelerdir? Bireyler midir, toplumsal
siniflar mudir, yoksa kitleler midir? Eger bireylerse Bonapar-
tizm, Leninizm, Maoizm, Kemalizm, Nasirizm, Peronizm gibi
isimlendirmelere ragmen toplumsal bir harekete tek bagina dam-
gasini vurmus bir bireyden s6zedilebilir mi? Bireyle toplum -ve
toplumsal siniflari— birbirinden aywran ve karsi karsiya getiren
boyle bir yaklasim bizi icinden ¢ikilmaz kuramsal- sorunlarla
basbasa birakmaz mi?

Tarihte kesintiler var midir? Devrimler bdyle bir kesinti
sayilabilirler mi? Eger sayilabilirlerse toplumsal devrimlerle
siyasal devrimler arasinda bir ayrim yapmak aydinlatic1 olmaz
m1? Sayilamazlarsa, giindelik dile girmis olan devrim kavra-
minin nasil dogdugunu ve ne gibi bir ihtiyaca cevap verdigini
nasil agiklayabiliriz? Devrim sdzciigii bir «fanfazm» midir?

Tarih disiplini, epistemolojik statiisii. itibariyle, bilimsellik
iddiasina hak kazanmig midir? Bu baglamda, Auguste Comte gi-
bi, toplumsal evrimin «pozitif kanun»larindan s6z edebilir miyiz?
Yoksa Marks'in yaptigt gibi, bireysel sorumlulugu da igeren bir



bicimde, «egilim kanunlari»ndan s6z etmek daha m1 dogru ola-
caktir?

Iste baz1 sorular ki, giiniimiizde kuram, yontem ve bilgi alan-
larindaki biiyiik birikime ragmen heniiz yanitlarim1 bulamamig
goriiniiyorlar. Bu sorulara, kigisel kanilar halinde yanitlarim ol-
makla beraber, burada epistemolojik bir tartigmaya girigme-
yecegim. Bununla beraber, konumun elverdigi 6lgiiler icinde,
yontemimi ve yararlandigim kuramlar yeri geldikce ortaya
koymaya ¢aligacagim.

Tarih ve devrim kavramlarinin itibar kaybina ugradig: bir
dénemde yasiycruz. Tarihin bittiginden s6zediliyor, devrim ke-
limesi ise sozliiklerden kaldirilmak isteniyor. Fransiz Devrimi'-
nin ikiytiziinci yxldéniimii,'Ffansa'da devrimin olmadigini, olsa
olsa yiizyil kadar siiren bir toplumsal doniigiimden sdzedile-
bilecegini ifade eden tezleri giindeme getirdi ve onlara egemen
bir statii kazandirdi. Bu konuda bag rolii oynayan teorisyenin,
Fransiz Komiinist Partisi'nde senelerce ¢alismis eski bir marksist
olmas: tarihin garip rastlantilarindan biri midir? Ayni ortam-
da, 1960'1arda Che Guevera'ya gerilla teorileri iireten bir Régis
Debray'in De Gaulle'cii milliyetgiligin erdemlerini siralamaya
baglamasi aslinda evrensel bir doniigiimii simgelemiyor mu?

Goriiyoruz ki Tiirkiye de farklh bir gelisme diizeyi iginde, fa-
kat aymn1 uluslararasi konjonktiirde benzer bir evrim gegirdi. Biz-
de giindeme gelen konu Tiirk Devrimi ve ona karg: takinilacak tu-
tumdu. Bu alanda goriiniigte birbirine taban tabana zit, fakat
temelde biitiinlegen iki tez ortaya ¢ikti. Bunlardan birincisi 12
Mart 1971 darbesiyle belirginlesmeye baglayan, fakat 12 Eyliil
askeri rejimiyle gergek niteligini kazanan «kemalist» tezdi.
Reagan-Thatcher emperyalizminin uluslararasi.ideoloji iklimi-
ni blugturdugu bir ortamda gii¢ kazanan bu «kemalizm» tiim dev-
rimci niteligi kazinmig, zamana ve zemine uydurulmug bir kema-
lizmdi. O kadar ki bu tezin sahipleri «devrim» kavramini bile
glinliik dilden kaldirmak ve onun yerine «reform» anlaminda yo-
rumlanabilecek «inkildp» sdzciigiinii yerlegtirmek girisiminde bu-
lundular. Artik sézkonusu olan, kendi tarihi kosullar1 i¢indeki
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Tiirk Devrimi degil, daha sonra tartisacagimiz «Atatiirk Kiiltii»-
niin emperyalizmle biitiinlesmis bir Tiirkiye'ye ideolojik bir kilif
olarak uygulanigiydi. Atatiirk'e igten saygi duyan bir aydinimiz,
bu «kemalizm»e bakarak ve oynanan oyunu bozmak amaciyla
«Ben Kemalist Degilim» diye bir kitap yazinca kiyamet koptu
ve diizenin savcilar harekete gegtiler.

Ikinci tezin sahipleri 12 Eyliilcii kemalizmi ciddiye aldilar
ve reddettiler. Farkli ufuklardan geldikleri icin devrimcilik
adina reddettiler, demokrasi adina reddettiler, laiklik adina
reddettiler, dincilik adina reddettiler. Reddetmekte hakhydi-
lar, fakat ciddiye almakta yaniliyorlardi. Ciinkii kemalizm,
bazi evrensel ilkelere dayanmakla beraber, bir ideoloji degildi,
bir ideoloji haline getirilmisti. Aslinda ketnalizmi bir ideoloji
haline getirme gabalar1 daha Atatiirk hayattayken baglamigt:
ve bunlarin —giiniimiizde abartilarak hatirlatilan— bazilarina
Ozgiin amaglarla bizzat kendisi ortam hazirlamigti. Fakat ilerde
gorecegimiz gibi bunlarin ¢ogu inandirict olamadilar ve Atatiirk
bunlara imzasin1 atmad.

Atatiirk bir kurama degildi, olaganiistii bir tarih bilincine sa-
hip bir eylem adamiydi. «KKurama degildi» demek, elbette belli
bir diinya goriisiinden yoksundu demek degildir. Bu kitapta Ata-
tiirk'iin sdylev ve demeglerini ¢oziimlemeye calisarak, diinya go-
riigiiniin temelinde «pozitivist bir espri»nin yattigini ileri siirdiik.
Fakat unutmayalim ki bu yiizyilin baglarinda pozitivizm gecik-
mis ulusal-burjuva devrimlerinde varilabilmis en ileri diistince
sistemiydi. Bunun igindir ki, Latin Amerika'dan Arap iilkelerine
ve uzak dogu memleketlerine kadar tiim ulusal hareketlerde
O6nemli bir rol oynamigtir. Fakat Atatiirk teorisyenlige 6zenerek
devrim konusunda kuramsal bir denemeye kalkismadi. Arkasin-:
da, Nasir'm yaptig1 gibi, «Devrimin Felsefesi» adh giiliing bir
belge birakmadi. Kendi eylemlerinin bilangosunu c¢ikardi, tarih-
le hesaplagti.

Tiirk Devirminin tarihi geligimimiz igindeki yeri nedir? Bu-
giin yasayan ilkeleri var midir? Varsa bunlar hangileridir? Bu
sorulara yanit verebilmek igin genig bir tarihi perspektife yer-
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lesmek ve son iki yiiz yillik tarihimizin bazi dénemeglerini sap-
tamak zorundayiz.

Ulus Olmak: Kii¢iik Kaynarca'dan
«Kanl1 Topraklar»a

Osmanl tarihinin en dramatik déniigiimii 1774 Kiigiik Kaynar-
. ca andlagsmasiyla yasanmugtir. O zamana kadar, bir gok ¢dziilme
belirtilerine ragmen, geleneksel Osmanl diizeni kurumsal yapi-
siny, 6zellikle bagimsizhigint korumay: bagarmusti. 1768-1774 Os-
manli-Rus savas1 ve arkasindan Kirim'in kaybedilmesi Osmanh
egemenligini sarsmis, «Dogu tehdidi»ni giindeme getirmis ve Os-
manh yoneticilerini, denge saglamak amaciyla, Bati'da miitte-
fikler aramaya yoneltmigti. Ayn1 baglamda Osmanhlar kendi
«nizam»larindan kugkuya baslamiglar, artik eskiye doéniigiin
miimkiin olmayacagin1 gérmiigler ve bir «nizam-1 cedid» arayi-
sina girmiglerdi. Osmanli'min Bati'ya agiligi, Aydinlanma aki-
mindan yararlanmasimi bilen II. Katerina Rusya's1 gibi az cok
esit sartlarda olrnamigtir. Giderek artan &lgiide bir bagimhhk ve
yari-somiirgelegme siireci iginde cereyan etmigtir. Bati'nin biiyiik
devletleri, kendi aralarindaki cikar gatismalarina ragmen, Os-
manh politikasinda anlagsmiglar ve onu askeri-mali kontrol alt1-
na alarak yiikselen Rusya'ya kars1 tampon bélge gibi kullanmug-
lardir. «Gark Meselesi» bu kogullarda dogmug ve XIX. yiizyil
diplomasisinin giindemine egemen olmugtur. «Sark Meselesi» ka-
pitalistlesmis ya da kapitalizmi gergeklestirme yolundaki iilke-
lerin Osmanh Imparatorlugunu niifuz alan1 ve giderek paylagim
sahas1 yapma yolundaki didismeleridir.

Osmanl tarihindeki ikinci dramatik donusum yine bir Rus
savaginin (1877-1878 savaginin) sonucuyla giindeme gelmistir. Bu
tarihte Osmanllarin 1856 Paris Andlagsmasiyla vesayet altina
alinan biitiinliigii ilkesi terkedilmis, paylasim kavgas1 6n plana
¢ikmugtir. Bu kavga uzun, act ve kanh olmug, bunun ceremesini Os-
manh halklar1 ¢ekmiglerdir. Tiirk Devrimi ve Tiirkiye Cumhu-
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riyeti bu kanh siirecin son iiriiniidiir.

Osmanl Imparatorlugunun ¢oziiliis siirecine iilkenin i¢ kogul-
lar1 gergevesinde ve tarihi maddeci yontemle bakarsak su 6z-
giilliigii saptayabiliriz. Osmanlilar elbette ki XIX. yiizyilda ev-
rensellesen sermaye birikiminin tamamen diginda degillerdi. Fa-
kat Avrupa iilkelerinde uluslagma ve siniflagma siireci homojen
bir yapida olugsurken, Osmanllar toplumsal siniflasmanin etnik,
din ve mezhep farkliliklar iginde uluslagmayla celistigi bir ev-
rim yagsamiglardir. Osmanlilarda y6nefici ziimre miisliiman, para-
sal birikimi saglayan ziimreler ise daha ziyade hiristiyan ya da
yahudiydi. II. Mahmut «reform»laniyla tagrada gelisen miislii-
man feodal beylikleri ezmis ve merkeze baglamis, yenigerileri de
ortadan kaldirarak modern bir ordu kurmak istemigti. Fakat’
Bati'nin miidahalesiyle bu «reformlar» objektif olarak Kiigiik
Kaynarca diizeninin gerektirdigi bir yeniden yapilanma siirecinin
sinirlarint asamadilar._Yenigeri kirimi Osmanli yonetici ziimre-
sinde gelir dagihimini biisbiitiin bozmus ve Bati'daki saray aris-
tokrasisine benzer yeni bir pasalar ziimresi yaratmisti. Bu pasa-
lar, uluslararas: diizenin_gerekleri ¢ercevesinde asker olduklar:
kadar hatta daha da fazla diplomat olmak zorundaydilar. Fa-

kat diplomathklar, artik bagimsiz bir diplomasiye dayan-
miyordu ve biiyiik devletlerin ¢ekismelerinden dogan kiigiik alan-
larda manevra olanaklarindan ibaret kaliyordu. Tanzimat Pa-
_salarin: sadece siyasal bir kadro olarak gérmek yanhstir. Bu
pasalar niifuzlu Avrupa elciliklerine yakinliklar, iginde bulun-
duklar1 «hizip»lerin giicii vb. gibi etkenlerle belirlenen siyasal

kudretlerine orantili bir maas almakla beraber, asil gelirlerini
bagka kaynaklardan saghyorlardi. Vergi sisteminin hala il-
tizam usuliine dayandig bir iilkede, pasalarin miiltezim ve sar-
Jgaflarla igbirligi onlara biiyiik servetler sagliyordu. Boylece
' aga-sarraf-miiltezim ittifaki Osmanli yonetimine egemen oli-
.‘gar;‘.iyi olusturuyordu. Bu oligarsi, din ve etnik ayrihklarini
.asarak, burjuva devrimlerine &nciiliik yapabilecek bir modern

«ulusal kadro»ya doniigebilir miydi? Tarih déniisemedigini gos-
termistir. Bunun gerek uluslararasi iligkilerin konumundan kay-
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naklanan, gerekse Osmanh refomlarinin yapayhgindan dogan
gesitli nedenleri vardir ve bunlart burada tartismaya olanak
goremiyorum.! Bununla beraber bu nedenlerden biri tizerinde dur-
mak, asil konumuza girisi saglayabilecegi diisiincesiyle bana
kagmilmaz goriintiyor.

Tanzimat pasa ve beylerinden, Ermeni Amira smifindan, Fe-
nerli Rumlardan ve giderek bunlarin etkisi altina giren yiiksek
‘Iuhban sinifi Felerinden olugan Osmanl oligarsisi sdmiirgen ko:

Jman popiiler -olamamistir. Buna karsi militan muhalefet, yeni-
eri kinmindan sonra g6kiintiiye ugrayan, fakirlesen eski aile-
lerle yeni tip merkezilesmenin yarattgy, biirokrasinin orta ve alt
,l_cgggmglen arasindan gikmustir. Boylece Osmanh oligarsisine
karsy, orta siif kdkenli bir muhalefet olusmus ve ona kargi ok
cepheli bir savas agmistir. Despotizm, yagmacilik, bagimlilik,
gelenekleri terketme vb. gibi baghklar altinda yiiriitiilen bu
savag, kanuni ya da kanun dig1 Orgiitlenmelerle imparatorlugun
¢okiigiine kadar siirmiistiir. [slamci reformistlerin olusturdugu
orta-sinif kokenli bu muhalefetin, hiritiyan milletlerde de
karsiiginin olustuguna burada isaret edelim.

Osmanlt toplumsal evriminde gerek oligarsik yOnetici ziimre,
gerekse orta sinif kdkenli muhalefet sentezci bir rol oynamak ve

_bir «Osmanli ulusu» yaratmak cabalarinda bulunmuslardir. Bu

baglamda oligarsi kozmopolit, muhalefet ise giderek Tiirk milli-

yetciligini yaratmaya yonelik bir cizgi izlemislerdir. Yeni Os- -
manlhlardan itibaren bu muhalefet bir «8zgiirliik kavgasi» gorii-
niimiinde yiiriitiilmiis ve 1880'lerden sonra milliyetgiligin toplum-
sal temelini tegkil etmigtir. Bati'da, devrimci burjuvazinin 6n-
ciiliigiinde, uluslagmaiginde siniflagma seklinde somutlagan siireg,
Osmanl toplumunun heterojen yapisinda gerceklesmeye elverisli
bir ortam bulamamigtir. Bunu daha iyi anlamamiza yardima
olabilecek bir 6rnegi Fransa'dan verebiliriz.

Fransiz Monarsi'sinde farkli dinde bir cemaat olarak sadece

1 Bu konuda Osmanl: Galigmalar1 (V Yayinlar, 1989) baglikl kitabimda bir
6lgide ayrintiya girmek olanag: buldum.
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yahudiler vardi. Bunlar, sayilar1 az olmalarina (Devrim
oncesinde 50.000 kadar) ragmen, daginik bir sekilde, horlanarak
ve her tiirlii hakdan yoksun bir halde yagiyorlardi. Bunlara va-
tandaghk statiisiinii, Rahip Grégoire'in getin kavgalarinin da et-
kisiyle, Fransiz Devrimi saglamigtir. Gergekten Kurucu Meclis'in
1791'de oyladig: bir kanunla Fransiz yahudileri vatandaglik
haklarini elde etmislerdi. Fakat burada «birey olarak yahudi-
lere tiim haklar, fakat millet olarak higbir hak» seklindeki Ja-
koben ilke uygulanmigtir. Osmanh Devletinde ise gayri-miis-
limler bunun tam tersi bir hukuki gerceve iginde yasiyorlardi. Ra-
hip Grégoire Devrim Meclisi'nde yaptig1 bir konugmada «ibadet
ozgiirliigii Tiirkiye'de var, Fransa'da hi¢ yok; halk burada des-
potik iilkelerde yararlanilan bir haktan yoksun»? diyordu. Ay-
dinlanma yiizyilinin sonlarinda bir katolik rahibin sdyledigi bu
sOzler «despotizm» sdzciigiiniin de o zaman nasil kullanildigin
gosteriyor. Fakat konumuzu ilgilendiren husus, Osmanh Devle-
ti'nde Tanzimat'tan sonra gayri-miislimlerin millet statiisiindeki
haklarina, bireysel haklar1 da katmaya baglamalaridir. Batr'-
nin da zorlamalariyla baglayan bu evrim elbette ki olumlu bir
yon tasimaktadir. Fakat hem millet, hem de vatandaslik hak-
larinin korunmasi kaginilmaz bir bigimde imparatorlugun ¢éziil-
mesine yol agacakti. Osmanlilar bireysel haklarin saglanma-
sinda hasis davranarak, gayri-miislimlerin «zimmi» statiisiinii

korumavya calisarak, buna karsilik «millet»lerin haklarini git-

tikge genisleterek yapilmasi gerekenin tersini yapmislardir. Fa-
kat, zamanin biiyiik devletlerinin baskisi altinda bu konuda ha-
reket ozgiirliigiine sahip degillerdi. Kald1 ki, Osmanh gayri-
miislimleri de tam hisseli vatandaghga hak kazandiracak as-
kerlik gorevinde goniilsiiz davranarak bu siirece 6énemli bir
katkida bulunmamiglardir. Boylece «Osmanlicilik»adi altinda
her «millet»in kendi milliyetciligini ve diger milletlere kars:

2 Bk. L'Abbé Grégoire, Evéque des Lumiéres, (Metinleri toplayan ve sunan: F.
B.Bowman), Paris, France-Empire, 1988. Rahip Grégoire'in Yahudi 6zgirligi
icin 1788 de yazdif1 eser: Essai sur la Régénération Physique, Morale et Poli-
tique des Juifs, Paris, Stock, 1988.
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hasmane duygularini geligtirdigi bir arena ortaya gikmugtir. Bu
durum XIX. yiizyilin son geyreginde sinirlardan itibaren baglayan
kanl kavgalara yol agmig, giderek son agamada Anadolu da
«Kanl Topraklar»3 haline doniigmiistiir.

Bugiin Kiigiik Kaynarca andlagsmasindan, 6zellikle 1826 Yeni-
geri Kirnmi'ndan baslayarak Sevr andlasmasina kadar uzanan
toplumsal evrimi yorumlarsak, bunun bireylerin garesizlikle iz-
ledikleri bir tarihi determinizmin iiriinii oldugunu s6yleyebilir
miyiz?' Aslinda baz tarihi segimlerin (ve rastlantilarin) ¢ok da-
ha eski tarihlerde Osmanh kaderini tayin ettigi yoniinde goriis-
ler ileri siiriilmiistiir. Bunlardan iki tanesi bize ilging goriiniiyor.

1937 yilinda Ikinci Tiirk Tarih Kongresi'nde bildiri sunan ha-
tipler, cogku icinde Tiirk tarihinin ve Tiirk dilinin evrensel boyut-
larin1 kanitlamaya galhigirken bir Alman oryantalisti sessiz se-
dasiz baz1 diigiindiiriicii iddialar ileri stirmiistii. Kendisine gore
«yakindan bakilinca, Osmanh Devleti ile geng Tiirkiye arasinda
keskin bir tezat» vardi ve «Yeni Tiirkiye'yi anlamaya medar
olacak olan, onun esasini teskil eden nokta Tiirk nasyonalizmi_
(idi)».* Bu nasyonalizmin tarihi ve toplumsal temeli hangi
almagiklarin ayiklanmasiyla ortaya gikmigti? Bu baglamda-
Richard Hartmann Osmanl tarihinde kesin bir doniisiimden s6z
ediyordu ve bunun Yavuz Sultan Selim'in fetihleriyle basladig
karusindaydi. Ona gore Bizans Imparatorlugu ¢okiince «Tuna'dan
Ermeni Toroslarina kadar uzanan memleketlerin milli ve siyasi
inhilali (¢6ziiliisii), nizam verecek ve toplayacak bir el istiyor-
du». Fatih Sultan Mehmed'e kadar sultanlar -bilingli ya da bi-
lingsiz olarak— bu gorevi iistlendiler ve bu siiregte Balkanlar
Tiirklesiyordu. Anadolu ve Rumeli «tek ve miittehit (birlesik) bir

3 Anadolu kokenli bir Yunanli olan Dido Sotiriu, bir romanina bu ismi vermistir.
Kin ve diismanlik duygularindan uzak bir espri iginde yazilmig bu roman,
Tiirkge'ye «yumugatlarak» Benden Selam S8yle Anadelu'ya (Istanbul, Alan
Yay. 1992) diye gevrilmigtir. Ashinda bagka bir Yunanli yazarin -Venezis'in—
Anadolu Selam Sana isimli bir kitab1 vardir. Bk. Herkiil Millas, Tencere Di-
bin Kara, Amag Yayinlan, {stanbul, 1989, s. 112.

4 Bk. Ikinci Tiirk Tarih Kongresi, Istanbul, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1937, s.
748-752.
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millet» olma yolundaydi. Yavuz bu egilimi kirdi ve Tiirk hal-
kina o6yle yiikler yiikledi ki, 6nceki sultanlarin baglamig oldugu
«Balkan yarimadasini Tiirklegtirme isi» tamamlanamadi, Dev-
letin_«tabii_hududu_fikri» kayboldu. Bu yetmiyormus gibi, Ba-

ti'da da Tuna nehri gegildi ve ulusal tabandan yoksun bir «Ha-
life -Devleti»® yaratilmig oldu.

Tarihi yeniden yazamayacagimiza gore Hartmann'in fikirle-
rini tartigsmak gereksizdir. Fakat evrensel gelisime ve biitiinleg-
meye XVII. yiizyildan itibaren uluslagma olgusunun egemen oldu-
gu diigiiniilirse Osmanli mozayiginin nasil i¢ ve dig catismalar
icinde pargalanacagimi gérmek, 1930'larin optiginden hig de zor
degildi. Asil zor —hattd imkansiz — olan ayni ¢dziimlemeyi XVL
yiizyilda yapabilmekti. Bu konuda tarihi determinizmle, yerel-
bolgesel hatta bireysel (6rnegin Yavuz Sultan Selim gibi bir lide-
rin ortaya ¢ikigi) rastlantilarin goreli agirliklar1 dar kapsaml,
Ozgiil aragtirmalarla ortaya konulabilir.

XIX. yiizy1ll sonlarinda pan-islamizmin Osmanl ideolojisi
veya onun 6nemli bir boyutu haline gelmesinde biiyiik bir rol oy-
nayan Cemaleddin Afgani ¢ok farkh bir analiz yapmisti. «Arap
ronesans»nin (Nahda) kurucularindan biri olarak gériilen bu
diigiiniire gére Osmanllarin en biiyiik hatasi, miisliimanlarin otur-_
dugu bdlgeleri birakip, hiristiyan iilkelerin fethine ydnelme-
siydi. Giiniimiizde Tunuslu bir diigiiniir bu tezi s6yle 6zetliyor:
«Bize en yakin ve islam devletlerinin en iyi 6rgiitlenmisi olan
Osmanl Devleti'nin, islam topraklarinin biitiinlesmesine ve
Orgiitlenmesine gahisacagina, 6ziimlemeye bile gaba sarfetmedigi
hiristiyan iilkelerinde, bataga saplanmasi esef edilecek bir olgu-
dur.»® Burada da tamamen tarihi bir spekiilasyon igindeyiz. Fa-
kat tarihi olaylar bu y6nde cereyan edeydi, hiristiyan halklar:
oziimleyemeyen Tiirklerin bizzat kendileri biiyiik bir olasilikla
araplar iginde 6ziimlenme durumuna diismeyecekler miydi? Yeni
Osmanlilar1 yakindan taniyan ve Tiirkgiiliigiin dogmasinda biiyiik
bir katkisi olan Fransiz yazar1 Léon Cahun, Geng¢ Osmanlilarin

5 Aynieser, s. 755.
6 Hichem Djait; L'Europe et I'Islam, Paris, Seuil, 1978, s. 130.
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ilk asgamada klasik arap kiiltiiriinii yeniden canlandirmay1 bir
kiiltiirel kimlik arayig1 olarak benimsediklerini, «hayallerinde
Avrupa devrimci romantizmiyle, iginde yogrulduklar: klasik is-
lam kiiltiiriinden kaynaklanan biiyiik arap atilimlarinin anila-
ruu birlegtirerek, araplarin bagini gektigi bir Tiirk devriminin ro-
manini inga ettiklerini’ kaydeder. Yazara gore Geng Osman-
lilarin, «kus beyinli bir entrikaci»® olarak gordiigii Misirlhh Mus-
tafa Fazil Pagaya baglhlhklar da buradan dogmaktadir.

Tarih ne Hartmann'in ne de Afgani'nin mantig1 gercevesinde
cereyan etmedigine gore, gerceklesen evrimi veri kabul ederek
bazi gozlemlerde bulunabiliriz. 1877 Osmanli-Rus savagsindan
sonra Osmanli paylagimi giindeme geldigi zaman, uluscu hare-
ketler Osmanlhi mozayiginin temelini zaten sarsmisti. «[ttihadi
Anasir»1 amaglayan «Osmanli» milliyetciliginin artik gegerligi
kalmamigti. Bundan sonraki birlestirici ¢abalar samimi ol-
mamig, ya da kimseye samimi goriinmemis, Anayasa ilanlarinin
yol actig1 kucaklagmalar kisa zaman sonra yerini kanl ¢atigma-
lara terketmistir. Bu catismalar1 kendi gikar hesaplar: iginde
degerlendiren ve koriikleyen emperyalist iilkeler ve bunlarin sa-
hada calisan ajanlar tarihi agidan en biiyiik sorumlulugu yiik-
lenmiglerdir.® Fakat ne yazik ki bu konuda uluslararas: imajlar
ve kamu oyunu da yine emperyalist iilkeler olugturmuglardir. Bu
baglamda esefle goriiyoruz ki, bu kanli gatismalarin biitiin bi-
lancosu Tiirk ulusunun sirtina yiiklenmistir. Boylece Gladstone'un
Bulgarlara kargt Osmanh ziilmiinii dile getiren {inlii ~ve irk¢i- nu-
tuklarindan A. Toynbee, G. Clemenceau, ]. Bryce gibi 6nemli
sahsiyetlerin Ermeni kinmuyla ilgili yazilarina kadar Bati'da
bir «Korkung Tiirk» imaji gelistirilmigtir. Bu konuda Osmanh
yonetimlerinin higbir sorumluluk payr yok mudur? Elbette
vardir. Abdiilhamid despotizminin ve milyonlarca Tiirk'iin de
kirilmasina yol agan lttihatgi gilginliklarin serinkanl bir mu-

7 Bk. E. Lavisse, A.Rambaud; Histoire Générale, Cilt. 11, Paris, 1905, s. 546 (L.
Cahun'un makalesi)

8 Aynieser,s. 547.

9 Abdilhamid dénemindeki Hamidiye Alaylari, uluslararasi iligkiler ve Er-
meni sorunu ile ilgili bir analizimiz igin bk.Osmanlt Caligmalan, s. 309-332.
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hasebesi ne yazik ki bizde yapilmamigtir. Talat Paga'min ani-
larinda soziinii ettigi «vicdansiz ve seciyesiz insanlarin elinde bir
facia seklini alan»!® «Ermeni tehciri»nin ig yiizii Tiirk halkina
anlatilmamustir. Tam tersine Tiirkgii bir ideolojik zeminde Tiirk
Devrimini de lttihatgilarin hazirladigl ve gergeklestirdigi tezi
gecerlik kazanmig, Kemalizmin aslinda Ittihatgiligin bagka bir
isim altinda devamu oldugu fikri kabul gérmiistiir. Boylece ulusal
kimliklerini bir soykirim olgusu iizerine kurmaya galisan Ermeni
tarihgilerle, baz1 Batili tiirkologlar ve bizim bir kisim milli-
yetci tarihgilerimiz bu konuda yakin tarihimize ayni1 gozliik-
lerle bakmuglardir. Ayrilik sadece «tehcir» olgusunun degerlen-
dirilmesinde ortaya ¢ikmigtir. Oysa Talat Paga bile bu olguyu bir
«facia» olarak isimlendirdigine gore ¢6ziimlemeyi daha global
bir gercevede ele almak ve zorunlu sonuglar: gtkarmak gerekmez
miydi?

Avrupa'da Osmanh ¢okiigii iki yiizyil alan bir yenilgiler ve
bozgunlar serisi iginde cereyan etmistir. Tiirkler hem y&netici
ziimreyi tegkil ettikleri hem de miisliiman olduklar: igin tiim
kanl olaylarin sorumlusu olarak damgalanmiglardir. Oysa Bal-
kanlarda kismen yerli halkin miisliimanlagmasindan kismen de
«evlad-1 fatihan»dan olugsan 6nemli bir Tiirk azinlik vardi. Ulu-
sal catigmalar zinciri iginde bu azinhgin da peryodik zuliim ve
kirimlarin konusu oldugu gerektigi gibi vurgulanmamigtir. Avru-
pa kamu oyu miisliiman kiriminda, hiristiyan kirirminda goster-
digi duyarhiig: gosterememistir. Kendi zuliim ve kirimlarini de-
vamli inkar eden Osmanh yonetici ziimresinin bu konudaki

10 Talat Paga'nin Hatiralan, Istanbul, 1946, s. 75. Talat Paga «Mebuslarin ver-
digi malumat cidden feci idi. Birgok geceler uyku uyuyamadim» diyor (s. 74).
Fakat Paga, duydugu «feci malumat» anlatacagina olaylara «bizzat Erme-
nilerin sebebiyet vermis oldugu»nu (s. 75) séyleyerek Ermeniler hakkinda
wrkq1 suglamalarda bulunuyor. O siralarda Talat Paga'y1 goren Halil Mentese
Hatira'larinda «Halinde anormal bir vaziyet gérdiim. Yizii simsiyah, goz-
leri kan ganagina donmiig» diye yazmugtir. Talat Paga'ya nedenini sorunca,
durumun Ermeni «facia»siyla ilgili oldugunu 6grenmigtir. Nakleden. Hikmet
Bayur, Tiirk Inkilabi Tarihi, Ankara, TTKB, 1983, Cilt. 3, Kisim. 3, s. 39. Ba-
yur, bazi belgelere dayanarak Talat Paga’'min Tehcir'den tekbagina sorumlu
oldugunuiddiaediyor.s. 38.

237



suglamalari ise hi¢cbir zaman inandiric1 olamamistir. Bununla be-
raber Avrupali baz1 hiimanistler gergegin gizlenen yiiziinii de
—fazla yanki uyandiramasalar bile— dile getirmekten kaginma-
muglardir. Bu konuda iinlii Fransiz cografyacis: ve diigiiniirii E. Ré-
clus'iin 1878'de yazdig: su satirlar1 nakledelim: «Tiirkleri tekrar
Asya'ya kovmak sik sik s6z konusu oldu. Fakat nasil yok edil-
diklerine bakilirsa, bunlardan Bogazlar gegecek pek insan kalip
kalmayacagini kendi kendimize sormamiz gerekiyor. Kirimlar,
aglik, tifiis, hareket halindeki ordulan izleyen tiim hastaliklar
simdiden miisliiman halkta bir niifus diisiisiine yol agti, simdi de-
vaml baski ve sefalet tahrip islemini tamamlayacak... Tiirkler
hiristiyanlarin kendi yanlarinda yagamalarin1 hoggoriiyle
kargiliyorlardy; hiristiyanlar kugkusuz ayni sekilde davran-
mayacaklar. Biitiin bir halk yok olmaya dogru gidiyor. Boyle bir
degisikligin ifade ettigi tiim i1sdirab1 tahayyiil etmek kolaydir.
Bir milleti yerytiziinden silmek: iste bir siirii ortadoks din ada-

minin gergeklesmesi icin dua ettikleri "kutsal" eser budur.»!!

Saniyorum ki bu degerlendirme hesaba katilmadan Osmanh
Devletinin son donemini objektif bir gekilde kavramak ola-
naksizdir. Birinci Diinya Savasindan yenilerek ¢ikan devletlerle
yapilan anlagmalarin en agir1 olan Sevr anlagsmasina bir tepki
olarak dogan Tiirk ulusal hareketi ve Tiirk Devrimi de ancak bu
kanli ¢dziiliis gercevesinde degerlendirilmelidir. Boyle bir yak-
lasim su bakimdan da zorunludur. Atatiirk ve cagdas Tiirkiye
hakkinda eser veren bazi yazarlar modern Tiirk ulusunun Tiirk ol-
mayan halklarin tehciri, miibadelesi ve kirim iizerine kuruldugu
tezini iglemiglerdir. Ornegin Avsturyali yazar Norbert de Bis-
choff'a gére Ermenilerin ve Rumlarin —degisik yollarla- yok
edilmeleri «ulusal Tiirk Devletinin ve bu devlet i¢cinde tamamen
Tiirk bir toplumsal viicudun yaratilmasina olanak vermistir.»12

11 Elysée Réclus; La Question d'Orient; Marseillaise, 3 Nisan 1878. Ben bu
satirlant yazarken (kastm 1992) bu dramin son perdesi Bosna-Hersek'te oy-
naniyor. .

12 N. de Bischoff; La Turquie dans le Monde; Paris, 1936, s. 173. Yazarin bu tezi,
daha kat1 bir bigimde, ]J. Benoist-Méchin tarafindan daha genig kitlelere
yayimigtir. Bk, Mustapha Kemal ou la Mort d'un E.mpire, Paris, 1959, s. 318-
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Gergi yazar Ermenilerin «sadakatsizhgindan» ve «bir 6liim ka-
Iim savagina girmis imparatorlugun mesru miidafaasindan»® da
sdz ediyor. Fakat santyorum ki sorunu dar bir gerceve igine oturt-
maktan kurtulamamuigtir. Sorun Ermeni kirimini mazur goster-
mek, mesru kilmak degildir. Bu olgu yakin tarihimizde Ittihatg
getenin ve igbirlikgilerinin sirtinda kara bir leke olarak durmak-
tadir ve bunlarla gereken mesafe alinmadig: igin bu leke tiim
Tiirkiye Cumhuriyeti'ne yoneltilmistir.1* Asii gercekgci yaklagim

.sorunu daha gemg b1r zaman d111m1 1cmde tarn§mak ve emperya-

madlglm bugun de ayni determinizmle ayni iglevini siirdiiren
toplumsal bir fenomen oldugunu kolaylikla goriiriiz. Simdi bu ge-
nel gbzlem ve saptamalar gergevesinde Tiirk Devriminin ¢6ziimle-
mesine gegebiliriz.

Tiirk Devrimi: Diin, Bugiin

Tiirk Devrimi, toplumsal bir devrime doniigsmiis ulusal bir ha-
rekettir. Onu kavramak igin gercekci bir yaklagimla bu ulusal
hareketin nasil dogdugunu, nasil drgiitlendigini ve kademe ka-
deme nasil bir toplumsal devrime doniigtiigiinii ortaya koymak
gerekir. Devrimin ideolojisi de bdyle bir ¢oziimleme gergevesinde
ortaya cikar ve anlam kazanir. Oysa bugiin Tiirkiye'de bu agik-
lama siireci tersine gevrilmigtir. Devrim ideolojisi (kemalizm)
devrim analizi baglaminda agiklanacagina, Tiirk Devrimi, don-
durulmus ve bir takim «ilke»lere indirgenmis bir ideoloji (kema-

319.

13 N. de Bischoff; a.g.e., s. 172.

14 1970'lerde baslayan Ermeni terér hareketlerinin yarattig1 sagkinlik ve panik
iginde resmi gevreler, iddialarinin tamamen aksine, diinya kamu oyunu ve
terérii onaylamayan Ermeni halk kesimlerini hesaba katmayan, sadece
teroristlere doniik bir sbylem gelistirdikleri igin hig inandinic1 olamamuslar,
‘hatta kizginhk yaratmiglardir. Boyle bir ortamda en agin Ermeni tezleri
Bati kamu oyuna malolmustur.
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lizm) baglaminda agiklanmaktadir. Boylece zaman ve tarih dig
bir statii kazanmuig bir ideoloj:, toplumsal evrim ve déniigiimler ne
olursa olsun yagadigimiz duruma uygulanmaktadir. Boyle bir
yaklagim skolastik zihniyetin tipik bir érnegidir ve laik gelenek
icinde forme olmus aydinlartmiz bu rahatsiz edici duruma iki
tiirli tepki gostermiglerdir. Ya kemalizmin ¢agin1 doldurdugunu,
agildigin ileri siiriip yeni ufuklara yonelmisler ya da kemaliz-
min donmus ilkelerine canlilik getirmek, kemalizmi ¢agdas bir
bicimde algilamak, kemalist ilkeleri giiniimiiz kosullar: 15181nda
yorumlamak gibi tezlerle ortaya gtkmuglardir. Bu iki tutumun or-
tak tarafi sorunu kemalist olmak ya da olmamak bigiminde or-
taya koymalar1 ve bagnazca karsihikli suglamalara girmeleri-
dir. Bir tarafta kemalistler: sivil toplum diismanlari, jakobenler,
hatta «fagist»ler; Obiir tarafta anti-kemalistler: boliiciiler, yo-
bazlar, hainler... B6yle bir dikotominin bizi pek uzaklara gotii-
remeyecegi bellidir. Bu bakimdan simdilik ideolojiyi parantez
icine alarak soruna topluinsal kdkeninden yaklagalim. Boyle bir
yaklasim cergevesinde, bilimsel bir iddias1 olmayan, siyasal bir
doktrin olan kemalizmin Tiirk toplumunun evrimine paralel ola-
rak anlam degistirdigini ve birden fazla «kemalizm»den s6z edi-
lebilecegini sdyleyebiliriz. Biz ise bagindan baglayalim. ‘
Her devrim belirli toplumsal giigler tabaninda ve belirli tak-
tik, orgiitsel ve programsal 6geler gercevesinde gergeklesir ve
biitiin bunlar bir devrim stratejisi iginde biitiinlegirler. Burada
«strateji»den devrimin uzun vadeli amacin1 ve bu amaca varmak
icin mevcut araglar1 kullanma yontemlerini kasdediyorum. Tiirk
devrimi ulusal amagh bir devrimdi ve kapitalist iiretim bigimi
tabaninda ¢agdag.bir ulus-devlet paradigmasina yonelikti. O
dénemin devrimcileri, savagi izleyen yillarda, tiim isdirap-
lariyla bagbasa bir halki harekete gecirmek yiikiimiiyle kargi
kargiyaydilar. Mondros miitarekesi, miittefik devletlerin iggal-
Jeri, paylagma anlagmalarmin aq1klanma81 ve nlhayet Yunan or-
dularmln lzmir'e gtkmasi ulusal alevlenmenin kivilcimlarin
olu:}turdular Butun bunlara Tiirk ulusu ¢ok yonlu tepkller gos-“
Jtermigtir: Bolgesel kurtulus tasarllarl Kuvay1 Milliye | mufre-
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zelerinin olugmasi, miidafay1 hukuk cemiyetlerinin drgiitlenmesi,
bag1m51z hareket eden cetelerin ortaya gikmas: vb. gibi. Fakat

biitiin bu hareketlen taktik ittifaklarla b1r1e§t1ren d151p11n51z_
unsurlan bertaraf ederek orgutsel bir biitiinltige u1a§t1ran ve asga-
____programla baglayarak kademe kademe azami programi ger-

Geklegtiren 6nder, Mustafa Kemal Ataturk olmustur Burada tek-

rar baslanglg noktamizdaki sorulara, tarlhte blreylerm rolii so-

rununa doniiyoruz.

Tarihte bireyler de rastlantilar da 6nemli bir rol oynarlar.
Fakat bu roli belli bir toplumsal gelisme diizeyinde ve belli
egilim kanunlan gergevesinde oynarlar. Plekhanov'un dedigi
gibi, «bireyler sik sik bir toplumun kaderi {izerinde biiyiik bir et-
kiye sahiptirler, fakat bu etki toplumun i¢ yapisiyla ve diger
toplumlara goére konumuyla belirlenmistir.»!®> Rastlantilar da
ayni gerceve icinde etken'olurlar. Kleopatra'’nin burnu biraz kisa
olsayd: tarihin akis1 ne Olgiide degisirdi? Bunu sdyleyemeyiz.
Fakat «rastlant1 goreli bir seydir. Ancak zorunlu siireglerin ke-
sisme noktalarinda ortaya gikar.»'® Eger Mustafa Kemal Paga
Vahdettin'den istedigi harbiye nazirhgin elde etseydil” ya da
General Kazim Karabekir Erzurum Kongresi'nde Mustafa Ke-
mal'i desteklemeseydi Kurtulus Savasimizin seyri ne olurdu?
Bunu bilemeyiz. Fakat 1919 Anadolu'sunda bir Kurtulus Savasi
baglatma ve bunu zafere gitiirme olanaginin ve bu egilimde top-
lumsal giiglerin varhigini ve uluslararas: konjonktiiriin buna elve-
risli oldugunu kesinlikle sdyleyebiliriz. Atatiirk'iin yakin tarihi-
mizdeki biiyiik rolii olagantistii bir yetenek, enerji ve iradeyle en
kisa yoldan bu potansiyeli gercek bir olguya doniistiirmesidir.
Bugiin, yapay bir ideolojik sis perdesi arkasinda, asil unutulan
budur. Atatiirk tarihi hizlandirmigtir ve devrimciligin_ bir_y6-
ninin de bu o]dugunu bizlere gostermlgtlr Bu ytizden «devrim-
Tilik» Kurtulug Savag: ve onu 'izleyen yillarin temel ilkesi ve ol-
gusudur.

15 G. Plékhanov; Le Role de I'Individi dans I'Histoire, Moscou, 1946, s. 33.
16 Aynieser,s. 32.
17 Kemal Atatiirk Anlatiyor (F. R. Atay'la miilakat), Istanbul, 1985, s. 77.
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Devrimci Mustafa Kemal'in taktik, érgiitlenme ve program
konularindaki tutum ve ilkeleri neler olmustur? Atatiirk bunlar:
toplumdan tecrit olmug bir sekilde, fildisi kulesinde geligtir-
memistir; toplumun her kesimiyle temaslar kurarak, toplumsal
gliclerin biling derecesini ve ag1r11g1n1 gozleyerek giindeme getir-
migtir.

Atatiirk'iin hayatinda devrimci ve (Miitareke'den sonra ls-
tanbul'da gegcirdigi siirede oldugu gibi) tereddiitlii safhalar ol-
mugtur. Fakat asil devrim onderligi 19 Mayis 1919'da Anado-
lu'ya ge¢mesiyle baglamigtir. Bununla beraber daha Istanbul'da-
ki temaslarinda tiim devrim oOnderligine kilavuzluk edecek
«genig cephe» ilkesini benimsedigini goriiyoruz. 1912'den beri
savagta bulunan, tiim cephelerde yenilmis, yorgun ve bezgin bir
hatki bagka tiirlii orgiitlemek ve zafere gétiirmek miimkiin miiydii?
Atatiirk Miitareke Istanbul'undaki goriigmelerini anlatirken
sunlar1 sdylemistir: «Temas ettiklerim arasinda eski Ittihatgi-
lardan, yahut ftilafcilardan, isgal kuvvetleri ile beraber cali-
sanlardan bir ¢ok kimseler vardi. Her biri ile biisbiitiin baska
tiirlii goriigiiyordum.»!® Bu sozlerin yer yer Atatiirk'iin aleyhine
kullanildig1 da olmustur.’” Fakat Atatiirk'iin agiksozliiliigiinde,
kendinden emin bir liderin hem iilkenin ve diinyanin durumuyla
ilgili bilgi ufuklarin1 genigletmek hem de kimlerle hangi ko-
sullarda igbirligi yapabilecegini saptamak iradesini goriiyoruz.
Atatiirk'iin Anadolu'da gergeklestirmeyi basardig1 «genis cephe»
ilkesini de bu s6zlerde sakh buluyoruz.

Tutucu bir ideoloji Tiirk Devrimini Ittihatgihgin devami ve
bagka bir isim altinda zafere ulagmasi olarak gérmiigtiir. Devrim
olgusunun ve devrimciligin inkdrindan bagka bir anlama gelme-
yen bu tezi kisaca tartigmak gerekiyor.

18 F.R. Atay, K. Atatiirk Anlatiyor, s. 113.

19 Ormegin Lord Kinross'un aktardigina gore,gazeteci G. Ward Price ile gortisen
Mustafa Kemal Ingiliz imparatorlugunun genigleyecegini ve «deneyimli Tiirk'
idarecilerin igbirligine ihtiyac1 olacagini» séylemistir. Bk. Atatiirk, The Re-
birth of a Nation, Londra, 1964, s. 142.
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Tiirk Devrimi ve Ittihatcilar

Yakin tarihimizin 6zgtirliik¢ii akimlarinda «Jon-Tiirk» ve «It-
tihat¢» sdzciikleri cogu kez eg anlamlh olarak kullanilmaktadir.
Gergi bunlarn, hig olmazsa 1908 devrimine kadar, gakigma nok-
talar1 vardir.2 Fakat Ikinci Mesrutiyet'in ilanindan, 6zellikle
31 Mart hareketinden sonra «{ttihatcilar» artik demokratik bir
icerikten yoksun bir nitelige biiriinmiis ve iilkeyi —-denetimle ya da
dogrudan dogruya- devamh sikiydnetimle idare eden bir komita
haline gelmistir.

Buna karsilik Jon-Tiirk hareketi kdkeni 1880'lere kadar uza-
nan demokratik ve reformist bir harekettir. Burada ittihatgilig:
bu son anlaminda ele aliyoruz; giinkii liderleri imparatorlugun
¢okiisiinden sonra yurt digina kagmig olmakla beraber, Kurtulug
Savasi'min Orgiitlenmesine bu Firkanin orta ve alt kademelerin-
den 6nemli katilmalar olmus ve bunlar yararl calismalar yap-
migladir. Sorunu bdyle bir ayrim gergevesinde ele alirsak yakin
tarihimizde bir degil, iki kesinti ile kargilasiyoruz. Bu kesinti-
ler nelerdir? Bu konuda, bagka bir vesileyle yaptigimiz ¢6ziim-
lemeyi gelistirerek?! sunlar1 soyleyebiliriz:

Osmanl Devletinde 1880'lerde ortaya ¢ikan ve ozgiirliik,
esitlik ve kardeglik 6zlemleri tagiyan bir siirii aydin Abdiilha-
mid despotlugu ile savasa girmigti. Ne var ki Almanlarin 6r-
giitledigi Osmanh gizli polis 6rgiitii bu Jon-Tiirklere amansiz bir
savag acmuig, aralarindan bir ¢gogunun yurt disina kagmasina neden
olmus??, bir kismini satin almig ve 1908 devrimine kadar hareke-
ti iyice zayiflatmigti. Ayrica Jon-Tiirkler'in kendi aralarinda

- devaml guruplagmalan ve tatmin edici bir program etrafinda

20 Sina Aksin; Jén Tiirkler ve ittihat ve Terakki, Istanbul, Remzi Kitabevi,
1987.

21 Bk.T. Timur, Osmanh-Tiirk Romaninda Tarih, Toplum ve Kimlik; Istanbul,
Afa Yayinlan, 1991, s. 51.

22 Jon-Tuarklerin bir stirii degerli elemaninin yurt diginda «neler gektikle-
ri» konusunda énemli bir taniklik igin bk, {brahim Temo'nun Ittihat ve Terak-
ki Anilar; Istanbul, Arba Yayinlari, 1987, s. 153-156. Almanlarin Osmanl: is-
tihbarat Orgiitlinti, bagina bir Alman getirerek kontrol altina almalar:
hakkinda bk. Les Dessous de la Politique en Allemagne, (anonim), Paris, 1916.
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birlesememeleri de bu béliinmeyi derinlestirmigti. Bu yiizden
1908'de Hiirriyet ilan edilince, memlekette bir siire gercek bir .
Ozgiirliikk ve kardeglik havasi esmigse de kisa zamanda ayrilik-
lar yeniden baggostermisti. [k ayrilik 1908'de yurda donen siya-
sal miiltecilerie Ittihatqi Komita arasinda ¢ikmigti fktidari ele
gecirenler yurt digindan gelenleri soguk kargilamiglar, aralarina
almak istemedikleri rakipler olarak goérmiiglerdi. Hatta bun-
larin haklarin1 korumak igin kurduklan Fedakaran-1 Millet Ce-
miyeti'ni (Agustos1908) aralarina kigkirtici ajanlar sokarak sa-
bote etmek istemislerdi.Z Bu Cemiyet'ten hemen sonra kurulan ve
Prens Sabahaddin'in liberal fikirlerine dayanan Ahrar Firkas:
ise gok daha etkili bir muhalefet odag1 oldu. (Eyliil 1908) Bunla-
ra bizzat Ittihatgilardan ayrilanlarin kurdugu Ahali Firkasi'mi
da eklersek (Subat 1910) kisa zamanda Ittihatgilara genig bir
muhalefet cephesinin ortaya ¢iktig1 kolayca anlagilir.4 Bu mu-
halefet giderek biiyiiyecek ve sonunda Ittihat ve Terakki Fir-
kas, hig olmazsa iist yonetici diizeyinde, ulusu felakete gétiiren,
halktan tamamen kopmus bir zuliim sebekesi haline doniisecektir.
Buna ragmen bu Firka'nin bazi gevrelerde 1918'den sonra bile
«karizma»sin1 devam ettirmesinin nedenleri nelerdir? Tarik Za-
fer Tunaya bu soruyu yanitlayacak su agiklamay1 yapiyor: «ltti--
hatgilar memlekete kuvvetli bir mistik getiriyordu. Ittihat ve
Terakki Cemiyeti bir firka haline girdigi halde, bu mistik Ce-
miyet ruhuna da gegerek adeta bir tarikat ruhu negrediyordu... -
Ittihatgilar kendilerini Osmanl Imparatorlugu'nun tek kurta-
riast saydiklari igin tek gergek onlardaydi.»?5 Ittihatgilarin

23 Bk. Paris'te Serif Pagsamin gikardigi Megrutiyet dergisi, Ocak 1911, say1 14.

24 Muhalefet Firkalan igin bk. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Parti-
ler, Cilt. I. Istanbul, 1984. 1889'da lttihat ve Terakki'nin gekirdegini Itti-
had-1 Osmani adiyla kurmus olan Ibrahim Temo bile Osmanl Demokrat Fir-
kasi'n1 (Firka-1 Ibab) kurmusgtur. (Subat, 1909). Bk. Ibrahim Temo'nun Anil-
lan,s. 208. '

25 Prof. Dr. Tarik Zafer Tunaya; ittihat ve Terakki, Miilkiyeliler Birligi Dergi-
si, Haziran, 1984, s. 32. Ayn1 baglamda Hiiseyin Cahid Yalgin‘in su goriigtinii
ekleyelim «... memlekette bir tegkilat idare kabiliyeti, bir samimiyet ve va-
tan muhabbeti varsa bu yalruz lttihat ve Terakki'de toplanmigti» Ali Birin-
ci naklediyor; Hiirriyet ve Itilaf Firkasi, Dergah Yayinlan, Istanbul, 1990, s.
31
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Orgiitlenme bigimi de halka dayanma, genig cephe kurma gibi il-
keleri bir yana birakarak, Balkan getelerini —6rnegin IMRO de-
chilen Makedonya gizli ihtilal komitasini— érnek almigd126 Ma-
son dernekleriyle ve mason ritiieliyle igice yasayan Ittlhatgllar
komitacilik esprisi iginde giderek daha da daralmuiglar, son saf-
hada «merkez-i umumi» kuruluna ve ona da egemen olan tig kisi-
lik bir «hizibre doniigmiiglerdi. Isin daha da acikh tarafi bu
gete, Osmanl halklarin1 biiyiik bir faciaya siiriikleyerek yurt
digina kactiktan' sonra, bir 6zelegtiri yapmadan, hi¢bir pisman-
lik alameti gostermeden tam bir megalomani ve opportiinizm
icinde Mustafa Kemal Paga'y1 yok ederek Milli Kurtulug Sava-

sina egemen olmak istemistir.

Atatiirk, kendisinin de Firka'ya girdigi ve temel ilkelerde
orgiite ters diistiigii kiigiik bir dénem diginda?” Ittihat ve Terakki
Firkasi'ndan ve [ttihatciliktan nefret etmistir. Fakat Mustafa
Kemal Paga bir komitac1 degil, bir devrimciydi ve bu niteligiyle
taktik ittifaklar gercevesinde lttihatcilarin tabani ile de temas
kurmus ve bunlardan yararlanma yolunu tutmugtur. Burada belir-
telim ki, Babidli Baskini'ndan (1913), 6zellikle Birinci Diinya
Savagi'ndaki yenilgilerden sonra lttihatcilarin biiyiik bir kisrmi
da Firkalarindan sogumusglar ve yeni arayislar igine girmiglerdi.
Anadolu'da beliren kemalist hareket bu yurtseverlerin igten
6zlemlerine yanmit veriyordu. Ancak bunlardan «ittihat¢i» dam-
gasin yiyenler, fikir ve kimlik degistirseler bile, o giinlerin or-
taminda kolaylikla ortaya gikamiyorlardi.28 Kald ki birgok it-

26 Aym makale, s. 33. 5. Aksin, a.ge., s. 61

27 Bu konuda bk. Hikmet Bayur; Atatiirk, Hayat1 ve Eseri, Ankara, Gliven
Basimevi, 1970, s. 23, 45. Bayur, 1911 Kongresindeki ordu-siyaset ayrim te-
zine kang olanlardan bir gurubun Atatiirk'e basanisiz bir suikast harir-
ladiklarini anlatir. s. 45.

28 Bu fikir ve kimlik degistirme krizini, Kemal Tahir, Yorgun Savagg (10.
baski, 1991) romaninda islemistir. Kahramam ytiizbasi Cemil, kemalist
gliclere katildig) ve Mustafa Kemal'i bir «timit kivalaimas (s. 224) olarak
goérdiigii halde, kafasim {ttihat ve Terakkinin «biiyiik sefi»i (s. 359) kurcalar
ve bir ara bunun Rauf (Orbay) Pasa olabilecegini dabi disiintir. Fakat sonunda
Mustafa Kemal'le Enver Pasa'min birlesece#i inancindadit.Hareket ilerle-
dikge degisir ve su carpiai i¢ hesaplagmay: yapar: «Sabahlevin 1ss1z sokak-
larda dolasirken duymaya baglachgi bu usancin karisin, gocugunu ézlemekten
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tihatg1 da masonik esprilerine sonuna kadar sadik kalmig ve bir
giin kendi kahramanlarinin komutay ele alacagini diiglemigsler-
dir. Bu yiizden Mustafa Kemal'in Kurtulug Savagi sirasinda ve
sonrasinda Ittihatgilarla iligkisi devamli problematik olmustur.’
' Mustafa Kemal Samsun'a, birgok neden arasinda bir de «itti-
hatg1 diigmani» diye yollandigi halde, Milli Kurtulug Savagim
orgiitlemeye baglar baglamaz hareket gerek Ingilizler gerekse
igbirlikgi Istanbul hiikiimeti tarafindan «ittihatgihik» diye
damgalanmig ve halk diismanhig1 buna kars1 yoneltilmek isten-
migtir. Bu baglamda Ittihatgilarin Kurtulug Savagi'ndaki yeri
de epeyce abartilmigtir. Ancak bu dénemde Mustafa Kemal'in
her tiirlii giiciin katkisina ve igbirligine ihtiyac1 vardi. Ne var ki
ittihatgilik propagandasi birgok durumda Milli Kurtulus Sa-
vasi'na zarar da vermistir. Tasra yoneticilerinde, esraftan ve
halktan bir siirii insan bu propaganda etkisiyle hareketten uzak-
lasmugtir. Erzurum Kongresi sirasinda ortaya gikan Karakol Ce-
_miyeti binbir gayretle yeniden diizenlenmeye caligilan ordu saf-
Jarinda huzursuzluk yaratmig, tagra yoneticilerinden Mustafa

degil, birbirini araliksiz kovalayan yenilgilerden ileri geldigini sezmigti.
Trablusgarp'tan beri arka arkaya yenilmig bir ordunun subay olmak zordu. -
Ise hiirriyet savasgilan olarak baglamiglar, egkiyaliga 6zenen baldirigiplak
oglanlarin agziyla "Sanibacaklhia" kadar tekerlenmiglerdi. "Millet artik
bize kizmuyor bile, subay takimin1 adamdan saymiyor! sézlerimizin yarisin-
da baslarim1 gevirmelerinden belli» Batak¢t kumarcilara, hileli iflasla pi-
yasalar1 dolandiran tiiccarlara donmiiglerdi.» (s. 442). Eserde ne yauk ki faz-
13 gelistiriltnemis bir karakter olan Doktor Miiniir Bey ittihatqilari, daha
bastan, «Hiirriyeti aldiktan sonra, idareyi Abdiilhamit'in adamlarina
birakmak»la ve «nkilabin yeni kadrolarini» olusturmamakla suglayarak (s.
324) gergek devrimci gizgiyi temsil etmektedir. Yiizbagt Cemil'in arkadas:
«Yiizbagi Selahattin'in Romani»n: (Remzi Kitabevi, 1984) ise gergek belge-
lere dayanarak l{lhan Selquk yazmugtir. Yiizbagi Selahattin 1919'da Anado-
lu'ya gegerken komutani Basri Bey ona sunlarn s6yler: «Ben Turan’a bilgiden
dogan imansizhikla gittim. Sen gocuktun bilgisiz ve imanhydin. Turam ala-
lim derken Osmanli Imparatorlugunu verdik.» (s. 125) Fakat yiizbas: Sela-
hattin ittihatgilan daha savag bitmeden teghis etmigtir. Su elestiriyi yapar:
«Halil Paganin etrafinda ittihatgt ve komitaa birtakim subaylar vardi.
Bunlar giiya Halil Paga'y1 yapilaeak herhangi bir suikastten koruyacak-

“lard1 ve giiya lttihat ve Terakki'nin belli bagh kahramanlarydi. Hergiin
derelerle kan akarken erkegi, kadim, gocugu cephelerde ve cephe gerisinde
bogusurken Halil Pasa cevresine toplanmig bu kahramanlar alay1 adeta mil-
letin 1stirabiyla egleniyor, hi¢ bir kanunu tammyorlardi.» 1, s. 335-336.
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[Kemal'e sorgulayici mektuplar gelmig, Sivas Kongresi'nde «l't-
tihatg1 (olunmadigini) agikca belirtmek igin and igmck geregi-
ni»2° giinlerce tartismak ihtiyact dogmustur. Buna ragmen, Kurtu-
lug Savagin1 disardan yonetmek isteyen biiyiik liderlerin de etki-
siyle30 Ittihatqihk kavgas: bigim ve igerik degistirerek Kurtulug
Savagi'min sonuna, hatta, Cumhuriyet yillarina kadar devam
-etmigtir. Bu kavga baglangicda, taktik nedenlerle, «birlik iginde
savag» ilkesine gore yiiriitiilmiig, biiyiik zaferden sonra agik bir
hesaplagmaya doniigmiigtir.

Aslinda Kurtulug Savasi'na temel tegkil eden asil boliinme
bagsta halife-sultan olmak iizere emperyalizmle isbirligi yapan
kuvvetlerle ulusal giicler arasinda ortaya ¢ikiyordu. Ulusal cep-
he igindeki eski Ittihatgilar oldugu gibi, eski Itilafgilar, o ana
kadar tarafsiz kalmig yurtseverler, hayat kavgas:1 veren halk
kesimleri, hatta agalar ve seyhler de vardi. Ittihatgilarin 6zel
olarak on plana ¢itkmis olmalari, yakin gegmisteki komitaci
orgiitlenme bigimleri ve tiim facialara ragmen bir kisim subaylar

29 M. Kemal Atatiirk, Sdylev, (basima hazirlayan: H. V. Velidedeoglu),
Istanbul, Cagdas Yayinlari, 1992, s. 84. M. Kemal bir idarecinin mektubuna da
su yamt vrmigtir: «lttihatgiigin diriltilmesiyle ugrasacak dar gériislii-
lerden olmadi§imiz1 siz pek giizel anlayabilirsiniz» (s. 125). Kendi adina
hareket etigini iddia eden Karakol Cemiyeti igin ise Atatiirk, Soylev'de
«iyiniyetle kuruldugu ve sikistinlma sonucunda bize verilmis olan bilgilerin
dogrulugu ileri siiriilemez.» (s. 76) demektedir.

30 Ittihatqa liderlerin yurtdisi eylemleri igin 1922'de Tevhid-i Efkar gazete-
sinde tefrika edilen ve yakinlarda yeniden basilan Ittihatg1 Seflerin Gurbet
Maceralarn (Istanbul, Arma, 1992) isimli kitaba bakilabilir. Aslinda eser it-
tihatcilan savunma, 6zellikle Enver Paga'y: 6n plana qikarma esprisi iginde
yazilmigtir. Buna ragmen ortaya ibret verici bir tablo gtkmaktadir. General
Kazim Karabekir bu konuda sunlan yazmistir. «Gergi hepimiz vaktiyle
Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin kurulmasinda ise baglamig ve bu Cemiyette
Mesrutiyetin elde edilmesine kadar da ¢alismistik. Fakat sonralan
ayrilmighk. O siyasi bir tegekkiil olmus, Umumi Harbe milleti stiriiklemis ve
berbad bir idare ile liizumsuz yere pek ¢ok vatandas 6ldiirmiig, hazineleri
bogaltmigti. Bunlarin ileri gelenleri de Almanya'ya kagmiglardi. Kuvayi
Milliye'nin tesekkiilii ise biisbiitiin bagka sebeplerle olmustu.» (Istiklal Har-
bimiz, Istanbul, 1988, s. 1083-1084) Enver Paga'nin Bolgevik maceras! igin bk.
Paul Dumont, La Fascination du Bolchévisme: Enver Pacha et le Parti des So-
viets Populaire, 1919-1922, Cahiers Du Monde Russe et Soviétique, 1975, XV1
(2). G. Jasechke'nin eseri de (Kurtulug Savag ile Ilgili ingiliz Belgeleri,
TTBK, Ankara, 1971) Ingilizlerin kemalist hareketin gercek niteligini
isbirlik¢i sultandan ¢ok daha ¢abuk anladiklarim gosteriyor (s. 160-163)
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arasinda devam eden karizmalar1 sayesindeydi. Bir «genis cep-
he»yi bugiin Ittihat(;l-Kemalizm biitiinlesmesi olarak gérmek,
aslinda —bilingli ya da bilingsiz olarak- Tiirk Devr1m1m reddet- .
mektir.31

Tiirk Devriminin Orgiitlenme ve Program flkeleri

Tiirk Devriminin orgiitlenme ve program ilkeleri gerek Mond-
ros miitarekesinin yaratti1 durumun sonucu olarak gerekse Itti-
hatg1 despotizme tepki olarak dogmustur. Tiirk Devrimine bir
ulusal demokratik devrim niteligi veren bu ilkeler iki baghk
altinda toplanabilir. Bunlardan birincisi egemenligin kayitsiz
sartsiz millette oldugunu kabul eden demokratik ilke, ikincisi ise
bu egemenligin milli sinirlar icinde uygulanacagini ifade eden
ulusal ilkedir. Demokratik ilke Atatilirk Samsun'a ¢ikali heniiz
bir ay olmugken bir bildiri halinde (Amasya Tamimi, 22/23 Ha-
ziran 1919) diinyaya duyurulmus ve Kongrelerde gelistirilerek .
1921 Anayasasr'na birinci madde olarak girmigtir: «Hakimiyet
bilakaydii sart milletindir.»3? Amasya Tamimi «Ulusun bagim-

31 Bukonuda en radikal tez Hollandal: tarihgi Eric Jan Ziircher'in Milli Miica-
delede Ittihatgilik (Istanbul, Baglam Yayinlar, 1983) baghkl eserinde or-
taya konmugtur. Eser kemalist hareketin ittihatqihgin devamindan bagka
birgey olmadigim tamamen polemik bir gekilde 1$1emekted1r Bu tezi destek-
leyen tiim kaynaklar tartigilmadan sunulmus, «resmi tarih»i tegkil eden
Atatirk'an séylev, an1 ve demeqlen ise ya «kugku gotiirtir» (s. 198) bulunmug
'ya gergegi saklamakla suglanmig (s. 194) yahut da bir ard niyete baglan-
mugstir (s. 175). «Ulusal direnis hareketine son derece biyiik katkilar yapmig
olan» (s. 147) Karakol Cemiyeti'nin rolii gok abarthlmg, Atatiirk'iin Anado-
lu'ya gegisinde bile Ittihatgilarin «belirleyid bir rol oynamig olabilecegine
iligkin baz1 kanitlar» (s. 201) bulunmustur. Yazara gore Mustafa Kemal
'1919'da dahi bir ittihatgidir (s. 300). Bu durumda 1926 hesaplagmas: bir post
kavgasmdan bagka bir gey degildir. Atatiirk'iin Nutuk'u da «siyasal rakiple-
rini tasfiye miicadelesinde bir silahstan (s. 301) ibarettir. Yazarin temel
yanilgisi (ya da bilingli tahrifi) insanlarin belli toplumsal ve siyasal do-

‘niigtimler iginde degisebilecegini gézard1 etmesidir. Yazara gore kemalizm it-
tihatgr komitacihikla esitlenince , aslinda inkar edilen, yok .sayilan Tirk
Devrimi ve onun fikri temelleridir.

32 Server Tanilli, Tiirk Anayasalan ve Ilgili Mevzuat, Istanbul, 1.U. Hukuk

Fakiiltesi Yayinlari, 1980, s. 30.
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sizligin1 yine ulusiin azmi ve kararn kurtaracaktir» diyerek aym
ilkeyi dolayl, fakat tevil edilmez bir bicimde dile getirmisti.

Tiirk Devrimi'nin ulusallik ilkesine gelince bu da ilk ifadesini
Erzurum Kongresi'nde bulmusg («Ulusal sinirlar icinde vatan bir
biitiindiir, parcalanamaz»), Sivas Kongresi'nde tiim ulusa mal
edilmig, nihayet Istanbul'da toplanan son Osmanh Meclis-i Me-
busan‘inda, kemalist gurubun girisimiyle 17 Subat 1920'de Misak-
1 Milli (Ulusal Ant) baghgiyla bir ihtilal programi halini al-
mugtir. Bu gelisimin giigliiklerini, karsilanilan direncleri ve bir
«Ulusal gurup» olugturulmasini énleyenleri Atatiirk Sdylev'inde
uzun uzun sergilemistir. «Inangsiz, bilgisiz ve korkak»33 olarak
niteledigi igbirlikgi cepheyi devrimci bir yaklagimla elestir-
migtir. Bu gelismeler Devrim tarihimizle ilgili eserlerde, ani-
larda, monografik galigmalarda ayrintili bir sekilde ele alinmig
oldugu igin bunlar iizerinde durmayacagim. Ayrica eklemek gere-
kir ki, bu goriigleri «resmi tarih» olarak elestiren yaklagimlar
da giinlimiizde dzgiirce ifade olanagina kavusmustur. Burada, yeri
gelmigken, «resmi tarih» konusunda birkag s6z sdylemekle yeti-
necegim.

Resmi ya da egemen tarih goriisii sorunu Tiirkiye'ye 6zgii bir
olay degildir. Tiim uluslarin tarihleri -devrimci dénemler disin-
da- egemen siniflar agisindan yazilmig ve tarihi ilerleten giic-
lerin temsilcileri tarafindan elegtirilmigtir. Tiim Osmanh tarihi
«vakaniiis tarihi» olarak kaleme alinmig, halk yiginlan reaya
(stirii) ad1 altinda diglayan bir zihniyetle islenmistir. Burada
kisisel olarak tarihle ilgili biitlin caligmalarimin «resmi tarihi-
miz»i elestirmeye yoneldigini sdyleyebilirim. Fakat Atatiirk'iin
1919 ile 1925 arasin1 anlatan Soylev'i tarihimizde devrimcilikle
tarih yazimini birlegtiren ve bu niteligiyle evrensel bir deger
tagiyan bir anit, bir bagyapittir. Elbetteki bunda da eksiklikler,
haksizliklar, yanhglar olabilir ve vardir. Bunlari elestirmek,
diizeltmek ve tamamlamak tarih yazinimiz agisindan olumlu bir
olaydir. Fakat bunu ii¢ bes kisilik bir gurupla «hesaplagma», bir

33 Soylev, cilt. I-1I, s. 197.
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«siyasi silah» olarak gdrmek ve tiimiiyle reddetmek gok farkh
bir olaydir. Soylev'de bir hesaplasma varsa bu Sevr anlas-
masin1 imzalamig ve ulusal giigleri «hain» ilan etmis kargi-
devrimci cepheyle bir hesaplagsmadir. Cagdas aydin da, ayrin-
tilar1 bir kenara birakarak, bu hesaplasmada bir taraf olmak zo-
rundadir. Fakat sec;lmlnde acik ve diiriist olmalidir. Elbette dev-
rimler de elegtirilebilirler. Fakat bir devrim eger devrimcilik
adina elestiriliyorsa, &nce yapllanlarm bir devrim olmadig:
kanitlanmalidir. Goreblldlglm kadariyla Turklye de bu inan-
dirial bir gekilde yapilmamigtir.

Uluslararas: iligkiler Baglaminda
Tiirk Devrimi '

Simdiye kadar Tiirk Devrimini kendi ‘ulusal gergevesi iginde
degerlendirmeye galigtik. Saniyorum ki onun uluslararasi ilig-
kiler orgiitii igindeki anlamini ve gerceklesmesini kolaylastiran
olanaklar1 tartismanin sirasi gelmistir. Boyle bir perspektifte
Tiirk Devrimi'nin ve Mustafa Kemal'in diplomatik stratejisi ve
bunun dayandig1 uluslararasi geligkiler giindeme gelmektedir.

Mondros Miitarekesi ile Itilaf Devletlerinin egemenligine ter-
kedilen Tiirkiye'de bir Kurtulus Savags: iradesinin potansiyeli ve
belirtileri var miydi1? O tarihte iilkede esen karamsarlik ve
umutsuzluk riizgarina bakilirsa bu soruya olumlu bir yanit vere-
meyiz. Fakat, nesnel planda, 1917 sonlarinda cereyan eden evren-
sel boyutlu bir olay, uluslararasi iligkilerin tiim verilerini de-
gistirmisti. Bu olay Carlik rejimini bir devrimle yikarak Rus-
ya'da Bolseviklerin iktidara gelmeleriydi. Boylece Itilaf Dev-
letleri cephesinde ilk catlak meydana geliyor ve kendisine Is-
tanbul vadedilen bir iilke yenik devletler safina gegiyordu. Bu
evrensel olay ilk etkilerini Devrim lideri Lenin'in Osmanli Dev-
letiyle ilgili gizli paylasma anlagmalarin1 «uluslararas: hay-
dutluk anlagmalari». olarak nitelemesi ve diinya kamuoyuna



agiklamasiyla hissettirdi.?* Itilaf devletleri arasinda huzursuz-
luk yaratan bu olgu, sémiirgeci tekelciligin egemen oldugu bir
diinyada uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkini giindeme ge-
tiriyordu. Sovyet Devriminin Kurtulug Savasimiz agisindan ikin-
ci olumlu etkisi 3 Mart 1918'de imzalanan Brest-Litovsk an-
lagmasi ile 1878 Berlin Andlagsmasinda kaybedilen Kars, Arda-
han ve Agn'nin Sovyet Rusya'dan geri alinmasiydi.

Demek ki Kurtulug Savagimiza elverigli bir ortam hazirlayan
ilk 6nemli olgu, emperyalizme karg1 bir cephe olugturma gaba-
sina giren Sovyet Devrimi'nde ifadesini bulmugtur. Kurtulug
Savagimizin diplomatik stratejisi 6ncelikle bu yeni uluslararasi
geliskiye dayanmugtir. Kemalist dénemde yaymlanan bazi eser-

“ler Tiirk Kurtulug Savagin1 ve Devrimci yonetimi Sovyetler Bir-
ligiyle «dogal ittifak» haline sokan bu geligmeyi vurgulamig-
lardir.35

Uluslararasi iligkilerde kemalist diplomasinin degerlendir-
digi ikinci geliski Mondros miitarekesinin imzalanma kogullarnn-
dan dogmustur. Bunu su sekilde 6zetleyebiliriz. Son Osmanl
hiikiimeti olan Talat Paga kabinesinin istifasindan sonra 14 Ekim
1918'de Izzet Paga iktidara gelince bir an 6nce silah birakig-
masma gitme yarigt baglamigti. Bu y6ndeki cabalarda, hala
Bogazlardaki savunma sistemini kontrol eden Almanlarin hig-
mina ugramadan ltilaf Devletleriyle barig umudu egemendi. Bu
yiizden esas olarak Ingilizler muhatap alinmig, miitakere de Al-
manlardan kagip, «Ingiltere'ye siginma» geklinde diigiiniilmiig-

34 Lenin Ekim ihtilalinden hemen sonra, 7 Kasim 1917'de tim gizli anlag-
malarin agiklanacagim ve ilga edilecegini bildirdi. Bk. Collected Works,
Londra, 1964, Cilt. 26, s. 239. Anlagmalar 10 Kasimdan itibaren Pravda ve
Izvestia’da agiklanmaya bagladilar. z. 552.

35 N. de Bischoff sunlan yaziyor: «Tiirk ulusal ayaklanmasinin 6n psikolojik
kogullarim itilaf devletleri yaratmis olsalar bile, silahll bir direnmeyi
hazirlayan kogullar1 Rus Devrimi gergeklestirdi.» La Turquie dans le Monde
(Paris, 1936), s. 118. «Dogal ittifak»tan s6z eden de Bischoff'tur (s. 119). E.G.
Mears ise sunlari yaziyor: «Carlik Rusyasi ¢okmeseydi ve Sovyet Rusya'yla
galip tilkeler arasinda karsilikli diigmanlik dogmasaydi, kugkusuz Kemalist,
hareket hig bir gekilde gergeklesemezdi» Modern Turkey, New York, 1924, s.
17.
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tiir.3 Bu amagla, o sirada esir bulunan Ingiliz generali Townshend-
in serbest birakilarak goriismelere aracilik yapmasi gelismeyi
tirmandirmig ve sonunda Mondros miitarekesi 30 Ekim 1918'de
Ingilizlerle imzalanmugtir. Ne var ki o giinkii kogullarda silah bi-
rakigsmasinin sadece Ingiltére'yle imzalanmasi ve Fransiz ve ltal-
yan yiiksek komiserleri amiral Amet'le Kont Sforza'ya empoze
edilmeleri bu iilkeler arasinda gittikge derinlesecek olan ¢ikar
catigmalarint hazirliyordu.3? Kurtulug Savag: orgiitlenerek ilk ba-
sarilar elde edilmeye baglaninca Mustafa Kemal Ingilizlere kargi
Fransiz ve [talyanlar1 giderek artan bir olgiide yanina almayi
basaracaktir.

Kemalist diplomasinin dayandig ligiincii geliski 1920'de Yu-
nanlilarla ftilaf devletleri arasinda cikmistir. Daha baslan-
gicta Italyanlarla Yunanllar Bati Anadolu'da aymi topraklara
g0z dikmiglerdi. Yunan iggali s6z konusu olunca, Damat Ferit,
herhalde buradaki Rum halki da gdzoniinde bulundurarak tal-
yanlarin iggalini telkine ¢aligmistir.3® Fakat bu fikir uygulana-
madi. Buna karsilik 1920 kasiminda Yunan krali Alexandre
6liince yeni bir durum ortaya ¢tkmistr. Yeni durum yapilan se-
cimleri Venizelos'un kaybetmesi ve kral Konstantin'in iktidara
dénmesi ile somutlagsmistl. Yunanistan'da iktidardaki bu degi-
siklik [tilaf Devletleri tarafindan Yunan diplomasisinde de
6nemli bir doniigiim olarak degerlendirilmisgtir.

* Kral Konstantin'le Venizelos arasinda, 1915'te kralin parla-
mentoyu dagitmasiyla baglayan bir kavga vardi. Kral, Venize-
loscular1 (Liberal Parti) maceraperest, radikal ve tehlikeli bu-
luyordu. Konstantin daha ¢ok Almanya'dan, VeniZzelos ise ftilaf
Devletlerinden yanaydi.?®® Bu yiizden Ingiltere, Fransa ve Italya

36 Sina Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, Istanbul, CemYayinevi,
1976, s. 51-53.

37 Pierre Renouvin; La Crise Euronéenne et laPremiére Guerre Mondiale, Paris,
1973, 11, s. 311.

38 Kont Sforza; Les Batisseurs de 'Europe Moderne, Paris, 1931, s. 353. ltalyan
iggali fikri Mustafa Kemal'e de duyurulmus, fakat o, «1talyanlarla da Yu-
nanllarla oldugu gibi savagacaklarini» s6ylemigtir. s. 353.

39 Bk. Cinq Ans d'Histoire Grecque 1912-1917: Discours de Venizelos, Paris, 1917.
Konstantin tarafsizhik iddiasina ragmen ordu kurmay heyeti ile birlikte Al-
man sempatizani idi.s. 25.
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ortak bir bildirge ile Konstantin'in déniisiinii Onlemeye calismig-
lard1.*’ Bunu bagaramayinca, Konstantin'in gergek inanglarina
ters diigsen Anadolu macerasina giderek yardimi kestiler.4! Boy-
lece zaten Sovyet lhtilali'nden sonra dogu cephesinde giiclenmig
olan Tiirk ulusal hareketi karsisinda Yunanl isgalcilerin durumu
biisbiitiin sarsildi. Bu durumu 6zetleyen bir Yunan tarihgisi «Kons-
tantin'le Venizelos g¢atigmasinin sonucu, Yunanistan'in 1453'de
Istanbul'un diigiigiinden sonra kargilagtig1 en biiyiik felaket oldu»42
demektedir. Boylece Anadolu gikartmasina karsi olan ve Kiigiik
Asya’nin Yunan ordularina mezar olacag1 daha 6nce kulagina
fisildanmig bulunan Kral Konstantin kirli isi gordiikten sonra bir
askeri ayaklanma ile istifa etmigtir.3

Yunanistan'in i¢ sorunlar ve ltilaf Devletleri ile celigkileri
Tiirk zaferini ne Olgiide etkilemigtir? E. G. Mears, kral Alexan-
dre'in §liimiiniin yarattig1 durumu yorumlarken «Allah yine ke-
malistlerin yaninda oldu»** diyor. Bununla berbarer, Tiirk Kurtu-
lus cephesinin ne kadar zor maddi kosullar i¢inde bulundugu goz
oniinde bulundurulursa,*> savagm kredilerle ilgili yoniiniin ikincil
kaldigini diigiinebiliriz. Herhalde asil tayin edici unsur kendi
yurdunu savunan giiglerin azmi ve morali ile iggalci kuvvetlerin
psikolojisi arasindaki farktan dogmustur. Bununla beraber s6z ko-
nusu geligkiler hi¢ kuskusuz kemalist devrimciler tarafindan kul-
lanilmig ve zaferin daha gabuk ve daha kesin olmasini sagla-
mugtir. Ozellikle Fransizlarin Sakarya zaferinden sonra Yu-
nanllart terkederek Tiirk davasina giderek artan bir sempati
duyduklarimi gériiyoruz. Oyle ki bu sempatiyi yansitan bir
Fransiz subay1 Bosfor gazetesine verdigi bir demegte uzun uzun

40 Apostolos Vacalopoulos: L'Histoire de la Gréce Moderne, Paris, Horvath,
1975, s. 231.

41 G.F. abbott: Greece and the Allies 1914-1922,Londra, 1922, Fransiz diplomasi-
sini agir bir gekilde elestiren bu eserde, 6zellikle Fransa'nin tiim Batili kre-
dilerin kesilmesini elde ettigi belirtiliyor (s. 235).

42 A.Vacalopoulos; a.g.e., s. 232.

43 G. F.Abbott, a.g.e,, s. 235.

44 E. G.Mears; a.g.e.s. 564.

45 Bu konuda bk. Alptekin Miiderrisoglu; Kurtulug Savaginin Mali Kaynaklan,
Yap: ve Kredi Bankasi Yayinlar, 1981.



Tiirkleri savunduktan sonra sunlan ekliyordu: «Aramizda fikir-
lerimi paylagmayan on subay bile bulamazsiniz. Hepimiz Ingiliz
ve Yunanlilara kargi kemalistlerden yanayiz.»%¢ Elbette bu sem-
pati dalgas1 belli ¢ikar hesaplarindan bagimsiz degildi ve bir
Fransiz komutani «tiirkoman» oldugunu sdyliiyorsa, bu Fransiz-
larin, savas sonras: diizende, Almanlarin yerini alma plan-
larindan kaynaklaniyordu.4” Fakat Mustafa Kemal‘in 1921 Ha-
ziraninda Ankara'ya gelen Franklin Bouillon'la defalarca yap-
tig1 goriismelerde tam bagimsizlik ilkesi {izerinde 1srarla dura-
rak onu etkilemesi. bu gelismeyi saglayan énemli bir etken olmusg
ve sonunda Fransa ile 20 Ekim 1921 de Ankara Anlasmas! imza-
lanmugtir. Sakarya Meydan Savasi'ndan 37 giin sonra imzalanan
bu Anla$ma icin Atatiirk, Soylev'inde «siyaset, ekonomi, asker-
lik alanlarinda ve 6biir higbir konuda bagimsizhigimizdan higbir
0diin vermeksizin, yurdumuzun degerli pargalarin1 diigman elin-
den kurtarmis olduk. Bu anlagma ile ulusal isteklerimizi ilk kez
olarak, Bati Devletleri'nden biri kabul etmis ve onaylamis
oldu.»*8 der.

Ankara anlagsmasinin Kurtulus Savasimizdaki stratejik yerini
iyi degerlendirebilmek igin XIX. yiizyil sonlarindan itibaren
Fransiz emperyalizminin Anadolu'daki emellerini hatirlatmak
gerekir. Fransiz emperyalizmi 1895'den itibaren 6zlemlerini iki
diizeyde gergeklestirme yollarini ariyordu. Bu tarihlerde (1895-
1897) uluslararas: konjonktiirde dnemli bir degisiklik oluyor ve
agsagl yukar yiizyil kadar siiren fiyatlarin diigiigii siireci tersine
donerek fiyatlar artmaya bashyordu. Bu siire gergevesinde Fran-
sa'nin tekelci ve uluslararasi egilimli sermaye cevreleri ikinci
plana itiliyor, 1903'de uluscu sermaye 6n plana gikiyordu.#® Fran-

46 Michel Paillarés; Le Kémalisme devant les Alliés, Edition du Bosphore, Con-
stantinople. Paris, 1922, s. 79.

47 Aym eser,s. 73.

48 Soylev, Cilt I-1], s. 334. Ankara Anlasmasmdan sonra Fransizlar gekildikleri
bolgede 10089 tiifek ve 1505 sandik mermiyi Tiirklere birakmiglardir. Bu an-
lagsma metnine girmemigtir. A. Miiderrisoglu, a.g.e., s. 522.

49 Jacques Thobie; Les Intéréts Economiques, Financiers et Politiques Frangais
dans la Partie Asiatique de I'Empire Ottoman de 1895 i 1914, (tez), Lille,
1973, Cilt. [, s. IV, cilt II, s. 1435.



s1z sdmiirgeciliginin bu kanadi, savas sonunda Anadolu'daki ¢1-
karlarina siki sikiya baghydi Ozellikle «Kilikya»da5® merke-
zilesen bu ¢ikarlar, bolgedeki Ermenilerin de igbirligi ile kanh
catismalara yol agmistir. Fakat sonunda Fransizlar Ermeni inti-
kam birliklerini yiiziistli birakarak Tiirk tarafim1 tutmaya bas-
liyordu. Ankara Anlagsmasi bu gelisimin iiriinii olmustur. Boylece
Sovyet Rusya ile imzalanan Moskova Anlagmasi'ndan (16 Mart
1921) sonra®! bir Bat: iilkesi tarafindan da taninan ulusal tezleri-
miz Lozan kapilarin1 araliyordu. Daha 6nce galigmamin genel
gergevesi icinde yorumladigim ve karsilagtigy giicliikleri sergile-
digim Lozan Anlagsmasi lizerinde burada ayrica durmayacagim.
Fakat Kurtulug Savasimizin diplomatik stratejisini tartigtigim
bu. satirlarda, Lozan goriismeleri sirasinda Itilaf Devletleri-
JiB.D. cikar geliskilérinden yararlanmak ve Chester projesini
bu amagla kullanmak taktiginin pek de basarili olmadigini ek-
lemeliyim.>? o

50 Antik bir sdzciik olan Kilikya kelimesi, Antalya'dan Suriye sinirlarina ka-
dar uzanan Toroslarla Akdeniz arasindaki bélgeyi ifade ediyordu. Ulusal
hedefli Fransiz emperyalizminin temsilcileri «Kilikya'min Tirk olma-
digin1» yazmiglar ve «kendi bayraklan altinda savasan Ermeni birlikleri-
nin, ¢ok abartilmig olan bazi asinhklarini», «kardeglerinin intikami» ola-
rak mesrulaghrmiglardir. Bukonuda bk. P. J. André, La Cilicie et le Probléeme
Ottoman, Paris, 1921. (Yazar P. Redan imzasin1 kullanmigtir.) Esere bir 6ns6z
yazan René Pinon, Fransiz yan resmi goriiglerini yansitan Revue des Deux
Mondes dergisinde, Fransiz ulusal sermayesinin temsilcilerinden olan Poinca-
ré'nin yerini almigh. Eser tam bir somiirgeci zihniyetle kaleme alinmigtir.
Kilikya sayesinde Kuzey Afrika’nin da daha iyi kontrol edilecegi tezi, sa-
vunulan-diistinceler arasindadir. s. X (R. Pinon'un 6ns6ziinden) '

51 Moskova Anlagmasiyla Sovyet Rusya-Tiirkiye sinirlan kesin olarak gizili-
yor, ayrica Sovyet Rusya'min maddi yardimina ait hitkiimler de anlasmada
yer aliyordu. Aslinda daha 6nce baglhiyan Sovyet yardimi 1921-1922 yilla-
rinda gesitli partiler halinde devam etmis ve bunlarin toplam: 11.100.000
ruble altim bulmusgtur. Bk. A. Miiderrisoglu, a.g.e.,s. 515.

52 E.G.Mears, tarih vermeden Tevhid-i Efkar'dan su satirlar1 naklediyor:
«Chester ayricaligimi gabuk kabul ettik ve bdylece Amerikan destegini
saglayacagimizi sandik. Beklentimizin tam aksine, Amerika davamiza ga-
rip bir tavir takindi. Biz Chester ayricaligini imzalar imzalamaz, Ingiltere
ve Fransa banig yolunda biiyiik giiglikkler gikardilar.» a.g.e, s. 572
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Tiirk Devrimi ve Halkg¢ilik

Mustafa Kemal'in Ulusal Kurtulug Savagini «genis cephe» il-
kesi gercevesinde oOrgiitledigini ve devrim temelinin de bir
«sinuflar koalisyonu»na dayandigini belirtmistim. Ilkel feoda-
lizm agsamasindaki seyh ve agalardan yoksul koyliilere kadar
uzanan bu koalisyonun bagin1 daha ¢ok asker-sivil biirokratlar ve
davanin kamuoyunu olugturmaya ¢aligan aydinlar (gazeteciler,
yazarlar) ¢ekmisti. Ulusal Kurtulus Savagi toplumsal yéniiyle bu
koalisyondan bir ulus yaratmak misyonuyla yiikiimlii oldugu igin,
sarayll soylular ve bunlarin igbirlikgileri digindaki tiim halk
modern Tiirk Ulusunun igerigini tegkil etmistir. Feodal seyh ve
agalar ise yer yer ayaklanmig, bunlardan kemalist giiclere destek
olanlar da giderek hareketten uzaklagmuglardir. Bu baglamda
«halkgilik» fikrinin gerek savag sirasinda gerekse devrimden
sonra neden bu kadar gézde oldugunu anlamak kolaylagir. Biiyiik
burjuvazinin olmadig: bir toplumda «halk»la «ulus» es anlamda
kullanilmig, «halkgilik» politikas1 orta sinifa dayandigi igin
bazan sagc bazan da solcu yonde uygulanmugtir. Hatta 1920'de
hazirlanan gegitli halkgilik programlarinda bazan her iki y6ne
de gekilebilecek gelisik maddeler yer almustir.

Aslinda, terim kullanilmamakla beraber, halkcilik ilkesi
Yeni Osmanlilardan itibaren muhalefet hareketlerinin saray
aristokrasisine kargi toplumsal tabanin simgelemigtir. O donem-
de Osmanh aydinlarinda «halkgilik» ve «devrimcilik» kav-
ramlar1 pek olmamakla beraber5® bazi batili devrimcilerle
igbirligi yapmaktan da geri kalmanuglardi. Ornegin Yeni Os-
manhlara ve Mithat Pasa'ya danismanhik yapan Avusturyali
sosyalist Simon Deutsch, Marks ve Engels'le temas halinde olan
bir devrimciydi. 1848'de, devrimci hareketler bastirildiktan son-
ra idama mahkum edilmis ve kagmig, 1870'de ise Komiin ihtila-

53 Bu alanda, 1871 Paris komiinii ayaklanmasina katilan, Istanbul'da idama
mahkum olan, fakat affedildikten sonra da yurda dénmeyen Yeni Osmanl li-
derlerden Sair Mehmet efendi gibi istisnalar da vardi. Bk.l. Mahmut Kemal
Inal; Son Asir Tiirk Sairleri, istanbul, 1938, Ciiz: 5, s. 943-945.
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line katilarak hapse girmigti. Buradan da Avusturya elgisi sayc-
sinde kurtulmustu. 1874'de K. Marks Birinci Enternasyonal'in
yonetim kurulundan ayrilinca yerine Simon Deutsch segilmisti.5*

Simon Deutsch'un 6zellikle Mithat Paga'min diigiince ve cy-
lemlerinde ne 6lgiide bir rol oynadig: ayrica aragtirilmaya deger.
Jon-Tiirkler doneminde ise Parvus takma ismiyle Alexandre
Helphand ortaya ¢ikmig, Tiirk milliyetgileriyle iligkiler kurmusg
ve Tiirk Yurdu'nda yazdigi yazilarla emperyalizmin Tiir-
kiye'nin iizerinde kurdugu kontrolii anlatmaya ¢alismistir. Dev-
rimcilikten tiiccarlga, oradan da Alman militarizminin ajan-
Iigina atlayan bu maceraparestin® Tiirk¢ii akimlarla iligkileri,
halkciigin paradoksal gelisimi bakimindan da dikkat gekici-
dir. Bu 6rnekleri, genel olarak halkqilik ve milliyetgilik ideolo-
jilerinin tutucu bir perspektifte yorumlandigin1 gézdniinde bulun-
durarak toplumsal dayanaklan agisindan nasil geligkili bir ge-
lisim gosterdiklerini sergilemek igin verdim. Kemalist dénem-
den de bir 6rnekle bu gelisimin daha ileri bir asamasini sergile-
yebiliriz.

Ikinci Diinya Savagi 6ncesinde bir Alman sosyal-demokrat
Demokrasi ve Sosyalizm bagliklh bir kitap yazmusti. Eserde ke-
malist sistem, bir devlet kapitalizmi diktatorliigii olarak nitele-
nen Sovyetler Birligi sistemine benzetilmistir. Bu fikir elbette ne
kemalistlere ne de komiinistlere hog goriinecek nitelikte degil-
di.5¢ Fakat kemalist rejimin daha ¢ok Roma'dan etkilendiginin
diisiiniildiigii bir donemde boyle tezlerin de ileri siiriilmesi ilging
degil midir? Biitiin sorun kiiciik burjuva tabanh halkciigin ve
milliyetciligin toplumsal diyalektik icindeki celigkili evrimle-
ridir. Kurtulug Savasinda antiemperyalist bir bilinglenmeyi tem-

54 Simon Deutsch ile ilgi biyografik bilgiler i¢in bk. Encyclopedia Judaica (Jeru-
salem, 1971) ve The Jewish Encyclopedia, (Londra, 1903).

55 Bk.Paul Dumont, Un Social-démocrate au Service de la Jeune-Turquie (Mémo-
rial O. L. Barkan, Paris, 1980, s. 75-86).

56 Arthur Rosenberg'in bu eseri, Ugiincii Enternasyonalin organinda bu agidan
elestirilmistir. L'Internationale Communiste, 1939, No. 6. Bununla beraber, F.
R. Atay Sovyetler Birligine yaptig1 bir seyahatten sonra yayinlanan «Yeni
Rusya» (Ankara, 1931) baghikh eserinde Sovyet sisteminden bigimsel planda
alinacak unsurlar oldugunu yazmgt.
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sil eden bu ideolojiler, zaferden sonra «sinifsiz, imtiyazsiz, kay-
nagmig bir kitleyiz!» sloganiyla tiim esitsizlikleri ve sinifsal
geligkileri icinde toplumsal diizeni savunma islevini yiiklenmis-
lerdir. Ancak Tiirkiye'de kapitalizmin gelismesi ve sinif gelig-
kilerinin gozard: edilemeyecek bir berraklik kazanmasi bu ideo-
lojileri yerli yerine oturtacaktir. Bu yondeki ilk belirtiler, ilerde
deginecegimiz gibi, dis politikamiz1 ve Tiirkiye'nin uluslararasi
iligkiler orgiisii icindeki yerini de derinden etkileyecektir. Fakat
bu agsamadan 6nceki dénemde bir ulusal-burjuva devrimi gerceve-
sinde kemalist halkgilig1 ve milliyetciligi gayet ciddiye almak
zorundayiz kanisindayim. Bunun bizzat Mustafa Kemal'in kisi-
ligi ile de baglantis1 var midir? Bu konuda Mustafa Kemal'i ya-
kindan tanimig bir Fransiz gazetecinin bazi gdzlemleri, bizim
—olumlu ve olumsuz yonleriyle- duygusal bir sekilde yaklas-
tigimiz bir alana bir 6l¢gilide 151k tutuyor.

Hem Kurtulug Savas sirasinda hem de daha sonra Tiirkiye'de
uzun siire kalan Berthe George Gaulis, Atatiirk'iin bir «halk ¢o-
cugu» oldugunu belirttikten sonra sunlar1 yazmistr: «Gligliikler
icinde gegen gengliginin bir meyvesi olan demokratik diinya go-
riisli, sadece zekasi sayesinde kendini yiiksek kastlardan ayiran
basamaklar1 birer birer agmak zorunda kalmig deha sahibi bir
cocugun diinyaya bakisiydl. Bunu basardi, fakat kdkenlerini ve
geldigi yerdeki gergekten yetenekli insanlarin nasil 1sdirap
cekebileceklerini asla unutmadi. Ayricaliklilarin, egitim ve
dogus itibariyle kendilerinden olmayanlara hasin olduklarini
da biliyordu.» Bu veriler onun devrim programiru da belirledi:
«Hoggoriildiigii, fakat asla kabul edilmedigi.Saray1 ve gevre-
sinde Osmanh hanedanindan gelen bir Tiirk aristokrasisi olugan
Hilafet'i yikti. Kiskanglhkla igine kapanmis bu kasti hatirlatan
herseyi yok etti, hatta bunlarin anisin1 bile ortadan kaldirmak
istedi.»? Bu konudaki girigimi ne oldu? S6zii yine ayn1 g6zlem-
ciye birakalim: «Diinyanin en nazik geyini, diiglincenin organiz-
malarini, gergek bir halk ¢cocugu olarak ele aldi. Turan kékenli,

" 57 Berthe George-Gaulis; La Question Turque, Paris, 1931, s. 358.
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fakat fetihler sonucu arapga ve farscadan alian sézciiklerle
genis Olgilide degismis Tiirk diline hiicum etti... Sonug sdyle oldu:
Bugiin her Anadolu kéyliisii iyi kotii bir gazete okuyup anlayabi-
lir... fakat okumug Tiirkiye'nin gururunu tegkil eden Tiirk basini
artik agag1 yukar1 ortadan kayboldu. Tiirk yiiksek egitimi
oliimctiil bir darbe yedi.»*8 B. G. Gaulis'in dil ve harf reformlarini
yorumlayan bu sézleri aslinda yeni bir ulus yaratma gabasindaki
Tiirk Devrimi'nin radikalligini ortaya koyuyor. Ne var ki G.
Gaulis bu satirlar1 yazarken ortadan kaldirilmis bulunan
«smif»larin ve «ayricalik»larin yerine yenileri dogmuyor muy-
du? Fransiz yazar bu konuda da gozlemlerde bulunmugtur. Bunu
gormeden biraz daha gerilere donelim.

Ankara'nin 1924'de bagkent olmasi, biiyiik bir kasaba gorii-
niimiiyle, Batillarin pek hosuna gitmemisti. Devletin elgilikler
icin bedava arsa dagitmasi bile kimi iilkelere gekici gelmemisgti.
Bununla beraber Almanya Cankaya'da ilk elgilik binasin1 kurdu
ve bunu Sovyetler Birligi izledi. Fransizlar sehirde bir ev satin
almglar ve yavag yavag uyum saglamaya caligtyorlardi. Bunun-
la beraber, Ankara'da bati tipi bir gece hayatin1 da —anilar1 eger
gercegi tam yansitiyorsa—- ilk Fransiz elgisi M. Albert Sarraut
baglatti. O sirada, Ankara'da ne bir tiyatro, ne bir konser salonu
hatta ne de bir gazino vardi. Fakat M. Sarraut, bir deri tiic-
carindan satin alinan iki kath bir binay1 goblenlerle ve Direc-
toire, III. Napolyon stili moblelerle doseyerek ve 300 mumla
aydinlatarak bir «kiigiik Versailles» haline getirmisti.>® Evin
duvarlarini1 da, elginin Renoir, Derain, Utrillo, Monticelli, O.
Redon vb. gibi ressamlarin tablolarindan olugan 6zel kolleksiyo-
nu siislilyordu.%® Bu «kiigiik Versailles»da verilen 120 davetli bir
resepsiyon gok bagarili olmusg ve bir gramofonun seslendirdigi tan-
go ve fox-trot'larla geg saatlere kadar dansedilmigti. Bu resep-
siyonun bagaris1 lizerine Gazi de, 30 kisiyi bulan yakinlariyla

58 Aym eser, s. 359-60.

59 Albert Sarraut, Mon Ambassade en Turquie, Revue des Deux Mondes, 1 Temmuz
1953, 5. 48-72.

60 Ayni makale, s. 63 (Ankara'ya o tarihten sonra boyle bir bagka 6zel kollek-
siyon acaba girmis midir?)

259



birlikte, bir suvareye gitmis ve sabahin ikisine kadar siiren bu
baloda elgiyle kizin1 kollarindan tutarak halay ¢ekmeye kal-
dirmisti. A. Sarraut, Ankara'da, «mondaine» hayatin bdyle bas-
ladigini, kendisinin Gazi'nin dostlugunu kazandigini sdyliiyor ve
sunlan ekliyor: «Tiirkler icin artik bir diplomat degildim. Her
tarafta biiyiik bir tebessiimle kargilanan bir dosttum.»6! Ne var ki
B. G. Gaulis bes y1l sonraki anilarinda bagka bir balodan s6z
eder: Afgan balosundan. Balo 0 zaman Ankara'da biiyiik bir otel
olan Tas Han'da veriliyordu. Baloda «batililasmis klanin zara-
feti, Afgan sefirinin davetlilerinin renkleri karsisinda solgiin
kagryordu: Ankara'nin dogulu gevrelerinde miisliiman ve yahudi
tiiccarlardan olusan davetliler. Bunlar cogkuyla dansediyor-
lards... (Oysa) yeni kast mensuplarinin hemen hepsi de eski aile-
lerden gelen esleri kendi aralarinda toplantyorlar ve sadece ken-
di-egitleriyle dans ediyorlardi... (Tiirkiye) eski kalibina giriyor-
du. Cankaya tepesindeki tahtinda oturan sultan bu gece agag1 in-
meye tenezziil etmemigti ve artik kalabahiga karigmiyordu...
Oha yaklagmak gittikge zorlagiyordu, demek ki halkla temasi
kaybediyordu.» 1930'larin Ankara'sinin gece hayatini1 diigiiniir-
ken, B. G. Gaulis'in yazdiklarinda bir abartma hissedebiliriz.
Fakat yazdiklar1 bir doniigiimiin ipuglarimi da yansitmiyor mu?
Cok gesitli agilardan incelenmis halkgihigin bir de «sosyete ha-
yati» agisindan nasil bir evrim gizgisi ‘izledigi aragtirilmaya
degmez mi? Aslinda Ankara bu yillarda ¢ok daha ciddi sorunlar-
la, herseyden once sil bagtan yapilma sorunuyla kargst karsi-
yayd1. Ankara'nin imarimnin acikh dykiisii®? Afgan balosunda ken-
di iglerine kapanan zarif klanin daha da palazlanmasina yol
agmayacak midir? Ne var ki Ikinci Diinya Savag ve onu izleyen
yillarda palazlanma yurt sathina yayilacak, siniflagma keskin-

61 B.G. Gaulis, a.g.e., s. 34.

62 «Ankara'min imarmnin 1929-1939 yillan arasindaki 6ykiisti, Osmanh kasa-
basindan modern kente, mahallelikten kentillige, geleneksel biirokrasiden
kalkinma biirokrasisine gecigin dykiistidiir.» Bu 6ykiiniin 6gretici bir anlaimi
i¢in bk. Goniil Tankut; Bir Bagkentin Iman Ankara: 1929-1939), Ankara,
ODTU, 1990.
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lesecek ve halkgilik artik iktidarlarin sadece demagojik amag-
larla kullanabilecekleri bir slogan halini alacaktir.

1930 yilinda gergekten yeni bir arayigin ipuglar1 mevcuttu.
Diinya buhraninin etkilerinin hissedilmeye bagladig1 bir ortam-
da halkin hayatindan hi¢ de memnun olmadig: actkt. Kurumsal
reformlar tamamlanmis devrim bu anlamda bitmis, fakat bun-
larin geregi ve felsefesi halka maledilememisti. Serbest Firka
denemesi bir kag ay iginde basarisizlikla sonuglanmis, 1930 son-
larinda Atatiirk halkin nabzin1 yoklamak ve onunla saghkh bir
baglantinin yollarim1 aramak igin bir Anadolu gezisine citkmigtl
1931 llkbaharinda Tiirk Ocaklarr'nin feshedilmesi ve Halkev-
lerinin Orgiitlenmeye baslamasi nasil agiklanabilirdi? Bunlari
daha biitiinsel bir ¢ergeve de yorumlayabilmek i¢in devrim felse-
fesinin bagka bir dayanagini, milliyetciligi de kisaca tartiga-
lim.

Tiirk Devrimi ve Milliyet¢ilik

Tiirk Devrimi'nin asgari programin: uluslagma sorunu olugturu-
yor ve ona bir ulusal devrim niteligi veriyordu. Bu acidan kékeni
Osmanlilarin Balkanlardaki fethine kadar giden tarihi siirecin
Tiirk devrimcilerinin dniine koydugu toplumsal veri bir hayli be-
lirleyiciydi. Osmanli Imparatorlugunun etnik ve kiiltiirel kar-
magsikliginin yol agtig1 celigkilere ve kavgalara daha 6nce de-
ginmistim. Oysa Emest Renan'in yiiz on y1l dnce Sorbon'daki {inlii
konferansinda belirttigi gibi Bat1 Avrupa daha IX. yiizyilda
Karolenj Imparatorlugu'nun parcalanmasiyla «uluslara boliinmiis
olarak ortaya gikmisti»63 Bu gergevede Verdun anlagsmasindan
(843) itibaren Fransa, Almanya, Ingiltere, ltalya, Ispanya tam
«ulusal varlik»a dogru ilerlemeye baglamiglardi. Oysa Renan,
1882'de Osmanli Devletinde Tiirk, Slav, Rum, Ermeni, Arab ve
Kiirt unsurlarini «fetih zamanindaki derecede birbirinden ayri»

63 E. Renan; Qu'est-ce Qu'une Nation, Paris, 1932, s. 7. (Sorbon'da 11 Mart
1882'de verilen konferans)
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buluyor ve «Tiirkiye Anadolu'nun diginda bir ulus degildir»%* di-
yordu. E. Renan «ulus»u ortak am1 ve 6zlemlere dayandiriyor,
«rk» denilen toplumsal birimlerin «zoolojik» degil tarihi bi-
rimler oldugunu sdyliiyordu. Renan'in bu goriigleri Bati'da ¢ok et-
kili olmugtur. Fakat Abbasi dénemi hari¢ Islam uygarhg ve
6zellikle bu uygarhk iginde Tiirklerin yeri ile ilgili son derece
olumsuz fikirleri, son tahlilde, emperyalizmin ve sémiirgeciligin
isine yaramugtir. Ashinda zaman zaman 1rkgiiga yaklasan Tiirk
diismanlhig1 diginda temel saptamalar1 dogruydu ve «ulusallig:
(milletleri) dinlere dayandiran Tiirk politikasinin» yikic1 sonug-
larm isabetle sergilemistir.65 Osmanh aydinlari, biiyiik bir
olasilikla daha o tarihte bilincine vardiklar1 bu gergegi bir tiirlii
hazmedemediler ve yillarca akintiya kars1 kiirek gektiler. So-
nunda [kinci Megrutiyet gercevesinde resmilegen Tiirk ulusculugun-
da da emperyal ve turana boyutlar agir basmigtir. Ulusal Kurtu-
lug’ Savaginda her tiirlii ideolojik 6geler anti-emperyalist birer
arag haline getirilince, ulusculugun da bir «mazlum millet uluscu-
lugu» bigimini almas1 kagiilmaz bir gelisimdi. Fakat Cumhu-
riyet'in ilanindan sonraki gelismeler ne oldu? Kisaca tartigma
konusu yapmak istedigim nokta iste burada ortaya ¢ikiyor: Kur-
tulus Savaginin anti-emperyalist ulusculugu, Cumhuriyet'den
sonra Ittihatgt milliyetgilige yerini terk etti mi? Ashinda «ltti-
hatci milliyetgilik»de agik bir kavram degildir ve Tiirk uluscu-
lugunun tarihi ile ilgili aragtirmalar bu konudaki degisik pers-
pektivleri ortaya koymuslardir. Fakat burada gesitli kbkenler-
den olugan bu ulusculugun’ ortak bir 6zelliginden s6z edebiliriz
santyorum: Ittihatgr milliyetgilik 1rkq1 degilse de magrur bir
milliyetgilikti; bir «mazlum millet» kavramin1 benimseyemez-
di, ¢linkii tarihi ydnetici zlimreler agisindan okuyor ve «halk»in
milletin hayati 6gesi oldugunu yeterince dikkate almiyordu.
Ziya Gokalp'in damgasini tagiyan ve Tiirk tarihini uluslararasi
iligkiler baglaminda degil, Leon Cahun'un saptadig «rki 6zel-

64 Ay eser, s. 33.
65 Aym eser,s. 29.
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likler» optiginde okuyan$é bu milliyetcilik 1923'de yeniden can-
landirilan Tiirk Ocaklarinda egemen oldu mu? Bu konudaki
ayrintil incelemesinde F. Georgeon, Ziya Gokalp'in fikirlerinin
Tiirk Ocaklarindaki agirhgini belirtmekle beraber, «kemalist
dénemde bunlar arasinda pantiirkizmin pek ortaya ¢ikmadig1»67
sonucuna varmaktadir. Burada fikirlerinden ¢ok orgiitgiiliigii ve
kigisel enerjisiyle dikkati geken Hamdullah Suphi Tanndver'in
rolii tartigma giindemine geliyor. Ziya Gokalp'ten ¢ok etkilenmis
olan, fakat eklektik bir diigiince yapisina sahip olan Tanndver
icin Georgeon sunlar1 yaziyor: «Eger Ocaklarin akil hocas! Ziya
Gokalp olduysa, orgiitgiisii de Hamdullah Suphi Tanriéver oldu.
Ote yandan kendisi bir hatipti ve esas olarak bir kisim genglik
ve Ocak militanlan iizerinde hitabetiyle biiyiik bir etki yapti»68
Tanriéver Kemalist fikirleri garip bir senteze ulagtiriyor ve
geligkilere aldirmadan yer yer demagojik bir bigimde ifade edi-
yordu. Oysa M. Kemal de, Ziya Gokalp de kendi agilarindan
Tanzimatgilig1 elestirmiglerdir. Ayrica Mustafa Kemal, Gok-
alp'in birgok fikirlerinden de uzakti. Buna ragmen Tanridver,
Ziya Gokalp «Mustafa Kemal'in fikirlerinin ilhamcisi»®® ola-
rak sunmustur. Fakat daha Kurtulus Savasi bitmeden, bir kema-
list olarak Tiirk milliyetciligini irkgihiga yakin bir sekilde
agiklarken bunlarin kigisel fikirleri oldugunu ve «M. Kemal ile
bu konuda her zaman anlagsma halinde olmadiklarin1 da ekleme-
si gerektigini»’? sGyliiyordu.

Tiirk Ocaklarinin kadrolarinda Ittihat ve Terakki donemin-
den transfer olan bir siirii {inlii isim vardi. Bununla beraber gelis-
tirdikleri milliyetgilik Kemalist diplomasinin temel dayanak-

66 Bu konuda bk. T. Timur, Osmanli Kimligi, Istanbul, Hil Yayinlan, 1986, s.
112-114.

67 Frangois Georgeon; Les Foyers Turcs a l'ﬁpoque Kémaliste, Turcia, 1982, cilt
X1V, s. 168-215.

68 F.Georgeon, a.g.m., s.175.

69 B.G. Gaulis, La Question Turque, s. 127.

70 B. G. Gaulis; Angora, Constantinople, Londres, Paris, Armand Colin,1922,s.5.
H. S. Tanri6ver igin kend imakalelerini topladif eserlere (Giine Bakan, 1929;
Dag Yolu, 2 cilt, 1931) bakilabilir. Ayrica Mustafa Baydar; Hamdullah Sup-
hi Tannéver ve Anilan, Istanbul, Mentes Kitabevi, 1968.
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larindan Tiirk-Sovyet dostlugunun sinirlarin1 zorlamamuigtir. Bu
orgiitlerin bagimsizlik 6zentilerine ve belli bir dlgiide fikir 6z-
giirliiklerine ragmen rejimin niteligi geregi yonetici ziimreye ters
diismeleri pek stzkonusu olamazdi. Bununla beraber 1931'de ka-
patildiklarinda, ileri siiriilen gesitli agiklamalardan biri de bun-
larin giderek bir muhalefet ocagi olma potansiyeli tasimastyd.
Ocaklar Serbest Firka denemesi sonunda kapatildiklarina gore,
bu teze hak verdiren olgular da ileri siiriilmiigtiir.”!

1931'de Tiirk Ocaklarinin kapatilarak Devlet aygitina siki
stkiya baglanmis Halkevlerinin kurulmasi Devrim tarihimizde
ne anlam ifade etmektedir? Bir totaliter egilimin isaretlerinden
biri midir? Bu kanida degiliz. Cumhuriyet yonetiminin giderek
merkezilesmesi, otoriterlesmesi onun «demokratik diktator-
liglinlin» pekigsmesidir. Aslinda daha 6nce belirttigimiz kargt
devrim egilimlerinin bagka planda belirtileri vardi. Afgan balo-
sunda igine kapanan «yeni sinif» bu belirtilerden biriydi. Bu
sirada Tiirk Ocaklarn yoneticilerinin «zenginlegtikleri» de ileri
stiriilmiigtiir.”2

Fakat 1930'dan baslayarak celisik bir gelismeye tanik oluyo-
ruz. Bir taraftan, aristokratik 6zlemler tagiyan yeni bir Cumhu-
riyet burjuvazisi dogmakta, 6te yandan da bu sinif elestiril-
mekte, rejimi sola yoneltmeye calisan fikir akimlart gii¢ kazan-
maya baglamaktadir. 1932 yilinda Kadro dergisi yayinlanmaya
baglayacak, li¢ y1l yayindan sonra is gevrelerinin baskisiyla ka-
patilacaktir. Bu optikten bakilirsa, kemalist refomlar arasinda
en ¢ok laikligi desteklemis olan’3, fakat, pantiirkizmin, fttihatc
milliyetciligin yuvasi gibi sunulan Tiirk Ocaklarinin kapatilma-
s1 ve Halkevlerinin kurulmasi radikal bir déniigiim olarak de-
gerlendirilemez. Radikal doniigiimiin belirtileri 1935-36 yillarin-
da ortaya cikacaktir.

71 Georgeon, a.g.m., s. 209.

72 Tiirk Ocag1 ve Diismanlary; Tiirk Yurdu, 1930, s. 56-59. Zekeriya (Sertel)in Son
Posta gazetesinde gikan iddialarina cevaplar.

73 F.Georgeon; a.g.m.;s. 205.
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Tiirk Devrimi ve Laiklik

Laiklik Tiirk Devrimi'nin en hirsh tartismalara yol acmus il-
kesidir. Oysa Ulusal Kurtulug Savagimizi bir devrime doniigtiiren
olgu, saltanat ve hilafetin ilgas1 ve bazi kanunlar1 (Tekke ve
Zaviyelerin kapatilmasi, egitimin birlegtirilmesi, Medeni Ka-
nun'un kabulii vb.) gercevesinde laikligin kurumsallagtirilma-
sidir.

Bu calismamun ilk boliimiinde laikligin Bati'daki ve bizdeki
anlam1 ve gelisimi hakkinda ¢ok genel bazi agtklamalarda bu-
lunmustum. Burada konuyu derinlestirecek bir sorgulamaya gir-
mek, kendimize tayin ettigimiz amac1 ve sinirlar1 asmay: gerek-
tirecektir. Bu yiizden, ilerde bagka bir vesileyle gelistirecegimi
umdugum baz1 ipuglarin1 vermekle yetinecegim. Dogusu itiba-
riyle hiristiyanlhkta miisliimanlhiga uygulanmasi miimkiin olma-
yan bir anlama sahip olan laiklik kavramu yiizyillar boyunca
sliren bir evrim sonucunda evrensel bir statii kazanmig ve dinle
devlet islerinin ayrilmas: anlaminda kullanilmaya baglanmigti.
Bu evrim baglica iki agamadan geg¢migtir. 1lk asama teoloji-
felsefe hesaplasmasi seklinde 6zgiir aklin bagimsizlasmasi ve
tiim haklarina sahip ¢gikmasi goriiniimiiyle Aydinlanma ¢aginda
yasanmugtir. Burada Bati'daki Aydinlanmanin eski Yunan felse-
fesindeki 6nciillerine ve Islam'in klasik gagindaki Aydinlanma'-
ya olan borcuna deginmekle yetinecegim. XVIIL yiizyil Bat1 Ay-
dinlanmasi akh hiristiyanligin egemenliginden kurtarirken 6nce
donemin egemen ideolojisi olan teoloji.ile diyaloga girmigti. Ay-
dinlanma diistiniirleri —birkag istisna disinda- dinsiz (ve Allah-
s1z) degillerdi. Cassirer'in yazdig: gibi «XVIIL yiizy1l en giigli
entellektiiel diirtiilerini ve kendine 6zgii spritiiel dinamizmini
imanin reddinde degil, yiicelttigi iman idealinden ve bunda so-
mutlagan yeni din bigiminden aliyordu.»’4 Burada s6z konusu olan
«iman», giiphecilik ve nihilizme karg1 gelecege giiven ve iyim-
serlikle bakan askin (transcendental) bir imandi. Yine Cassi-

74 Ernst Cassirer; La Philosophie des Lumiéres, Paris, Fayard, 1986, s. 195.
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rer'in dedigi gibi, «aydinlanma caginda goziimiize carpan yii-
zeysel din husumeti, tiim sorunlarmnin hala icten ige dini sorunla-
ra bagh oldugunu ve giiglii ve devamh diirtiilerinin ondan kaynak-
landigin1 bize gizlememelidir.»”> Bu siireg iginde Bat1 felsefesi
(ya da metafizigi) giderek dinin yerini almig ve «Bat1 kim-
ligi»nin ayract haline gelmistir.

Osmanl diigiincesi ortagag skolastiginin sinirlarin1 zorlamisg,
fakat asamamigtir. Bu ylizden Osmanl devletinde, ilahiyatla
diyalog ve tartigma halinde, 6zgiir bir diigiincenin ortaya ¢ikti-
g sdyleyemeyiz. Osmanl «slahat» doneminde Bat1 etkisiyle
ortaya c¢ikan fikir akimlar1 aklin kendisini ve varhig1 sorgu-
ladig1 felsefi bir igerikten yoksundur. XIX. yiizy1l Osmanh
diigiince akimlart ile ilgili galigmalar yapan Serif Mardin de, bu
anlamda, «19. yiizyil Tiirk diigiince tarihinden bahsetmek miim-
kiin degildir. Ancak bir 19. yiizy1l "diiglince sosyolojisi"nden bah-
sedebiliriz.»”6 sonucuna varnyor. Ne var ki, XIX. yiizy1l «Os-
manl sosyolojisi» de ister istemez uluslararasi iligkilerin, ka-
pitalizmin uluslararas: plandaki biitiinlesme egilimlerinin ve
sOmiirgeci-yar1 somiirgeci nitelikteki mekanizmalarin somut ola-
rak aydinlatilmasini gerektirir. Bu yapilmadan ortaya kon-
maya caligilan bir «Osmanh sosyolojisi» de ister istemez «sivil
toplum» gibi dar ve kisir kavramlar cercevesinde sikigip kala-
caktir.

Tanzimat hareketinde ve bunun yarattig1 yeni tip merke-
zilesmeye karsi olusan muhalefet akimlarinda yer alan Osmanh
aydinlan yeni kurulan diinya diizeninin baz1 egilimlerini sapta-
makla beraber, Osmanl Devleti'nin bu diizendeki yerini dogru
degerlendirememiglerdir. Ciinkii kokli bir degisime 6nciiliik ya-
pacak yiikselen bir sinifin dzlemlerini temsil etmiyorlardi. Bu
ylizden geligkiler iginde bocalamuglardir. Namik Kemal, Avrupa
devletlerinin Osmanlilar1 Rusya'ya kars1 «korkuluk» gibi kul-
lanmalarin1 Ibret gazetesinde elegtirmis, fakat Vatan Yahut Si-

75 Ayn eser, s. 195.
76 Serif Mardin, Jon-Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908; lstanbul lletigim
Yayinlar, 1989, s. 15.
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listre'de «moskof diigmanlig»nin sampiyonlugunu yapmuistir. Bu
gibi geligkiler Jon-Tiirkler'in en etkili temsilcilerinde de sik sik
goze carpmaktadir. Ornegin Dr. Abdullah Cevdet'in fikri evri-
mine bakarsak, islamciliktan asir1 bir Batt hayranhgina, mdita-
rekede Ingiliz Muhipleri Cemiyeti'ne, nihayet kiirtciiliige mey-
leden tutumuyla tipik bir Jon-Tiirk profilini bize yansitmak-
tadir.”6 Saniyorum ki biitiin bu geligkileri agiklayacak anahtar
kismen yazarin kigiliginde yatiyorsa, daha gok da uluslararasi
iligkilerin degisen kombinezonlarinda aranmalidir. Bir 6rnek
verelim. Dr. Abdullah Cevdet bati hayrani olarak gunlar
yazmustir: «Bazilarimiz Avrupalilarin bizi higcbir vakit seve-
meyeceklerini daima diigman olacaklarini iddia edip duruyor-
lar. Diigiinmiiyorlar ki, daha yarim asir evvel bu adamlar bizi
Kirim muharebesinde 6liimden kurtardilar...»”” Fakat Dr. A. Cev-
det diigiinemiyordu ki, yine yarim asir evvel, Bat1'y1 kendisinden
¢cok daha iyi taniyan Lamartine, Kirim'da, aksine Tiirklerin
hiristiyan uygarhigimi savunmak igin 6ldiiklerini yazmigt1.”8
Oysa somiirgecilik ve emperyalizm olgularin1 kavrayamayan ve
Bati'nin «akillilig», «alimligi» ile agiklayan Dr. A. Cevdet el-
betteki agikga somiirgeciligi savunma konumuna da diigmiigtiir.
1904'de Fransa'nin Fas sultanlifi iizerinde himaye kurmasi
lizerine Osmanli'da gunlan yaziyordu: «Fransizlar bizden akilly,
bizden alim, hele bizden bin kat daha adil olduklar1 ve ahkam-1
ilahiyeyi bizden daha iyi tanidiklan icin her tarafta cahil ve
zalim olan miisliimanlar1 boyunduruk altina aliyorlar. Kabahat
bizdedir.»”® Kabahat bizdedir ve Bat1 somiirgeciliginde higbir
sorumluluk yoktur. Dr. A. Cevdet kendisini Ingiliz Muhipleri Ce-
miyeti kurucular1 arasina ve Ingiliz emperyalizmi baglaminda

76 Dr M. Siikrii Hanioglu; Bir Siyasal Diigiiniir Olarak Doktor Abdullah Cevdet
ve Dénemi, Istanbul, Ug Dal Negriyat, 1981.

77 Aynieser, s. 180 (Terakki, No. 1, Nisan 1906'dan naklen)

78 Lamartine 1857'de yaynlanan «Histoire de la Turquie» de sunlan yazmgt::
«Ttrkler ashinda Hiristiyanlik igin savasiyorlar ve Tuna tizerinde diinyanin
ozglirligilinii savunuyorlar.» Cilt . I, s. 26.

79 Hanioglu, a.g.e., s. 191. Serif Mardin Jon Tiirklerle ilgili eserinde Dr. Abdul-
lah Cevdet'in «emperyalizme nefreti»nden (s. 180) sézetmekle beraber bunun
nasil ortaya gikhifina ait bir bilgi vermeye gerek duymamigtir.
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Kiirtgiiliigii savunmaya gotiiren bu fikirlerinde ne derece samimiy-
di? Insanlarin gergel niyetlerini bilemeyiz ama, Osmanl Devle-
tinde devrimci bir burjuvazinin olmayiginin aydinlar, gikar-
lariyla, devlet aracihigiyla ya da dogrudan dogruya emperya-
lizme bagladigin1 sdyleyebiliriz. Tevfik Fikret gibi bu «kuralm
dogrulayan istisnalar ise etkenliklerini kaybetmis ve kendi
iclerine kapanmiglardi.

Bu kisa agiklamamizla gostermeye caligtik ki Osmanhlarda
laiklik sorunu 6zgiir diiglince ve felsefe diizeyinde ortaya ¢ikma-
mugtir. Hatta bu planda XVII. ve XVIIL yiizyillara nisbetle bir
gerilemeden, bir «yabancilasma»dan sézedebiliriz. Osmanllar
XVIIL yiizy1l sonlarina kadar gergi skolastik zihniyet iginde, fa-
kat oziimledikleri degerler cercevesinde yagiyorlardi. XIX.
ylizyilda bu skolastigi sokiip atamamuiglar, iistelik diinyayi,
oziimleyemedikleri ve bagka toplumsal evrimlerin iiriinii olan ku-
ramlarla anlamaya calistiklar: igin geliskiden geligkiye siiriik-
lenmislerdir. Haksiz bir konuma diismemek icin sunlar1 eklemek
zorundayim: Mehmet Murat Bey, Ahmet Riza Bey, Prens Saba-
haddin, Dr. Abdullah Cevdet ya da Serif Pasa gibi yillarca
yurtdisinda kalmig, yabana dil bilen aydinlar elbette Osmanh
kosuliar1 iginde 6nemli ve bilgili kisilerdi. Fakat Bati'da bu
diizeyde, bugiin adlarin1 kimsenin animsamadig binlerce on bi-
lerce aydin vardi. Onemli olan Osmanhlarin gercek filozof ve
sosyolog yetigtirmesini 6nleyen kogullarin nasil olugtugunu ¢o-
zlimlemekti. Bunun igin de sorunu uluslararas1 kapitalizmin
biitlinlesme siirecinde toplumsal formasyonlarin «esitsiz ve bag-
lantil gelismeleri» egilim kanunu cergevesinde ele almak gere-
kirdi. Béyle bir yaklagim ise kapitalist biitiinlesmeye giden
doénemler (périodisation) sorunsalin1 giindeme getirecekti. Oysa
tarihi evrim bu yaklagimlarin Osmanh gergeginde benimsenme-
sine elverigli ortamin olugmasima olanak vermemistir. Ciinkii,
Marks'in dedigi gibi, «toplumlar ancak ¢dzebilecekleri sorunlari,
glindeme getirirler.» Osmanh toplumunda, tarihi determinizm
gercek bir fikir bagimsizligin1 ve «aklin 6zgiirliigii»nii saglaya-
cak bir kiiltiirel ortam1 6nlemistir. Boylece felsefi planda tart1-
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. stlamayan laiklik sorunu, politik-hukuki platforma itilmig ve_
bu diizeyde ¢6ziim yolu aranfnistlr Onun igindir ki Tirkiye'de
laikligin ve onun gerektlrdlgl siyasal-hukuki yapilanmanin ger-
gekle§t1r11m951 blrgoklarma ¢ok radikal bir kopusg, toplumun ka-
bul edemeyecegi bir operasyon olarak goriinmiigtiir. Aslinda duru-
mu biraz daha ilimh hatlar iginde sunmak miimkiindiir.

Bat1 somiirgeciligi dogrudan ya da dolayh olarak kontrol
altina aldig iilkelerde iki tip aydin yetigtirmigtir. 11k katego-
ride bat: kiiltiiriinii tam anlamiyla 6ziimlemis, fakat kendi kiil-
tiirtine, degerlerine hatta diline yabancilagmig «sémiirge aydin-
larni sayabiliriz. Somiirgeci lilkelerle tamamiyle biitiinlegmis
bu aydinlar da, kigisel duyarlklarina gére ve Batil gogulculuk
gergevesinde alt kategorilere ayirabiliriz. Fakat bunlarin ozel-
ligi hareket ve etkinlik sahalarinin batih sémiirgeci iilke olusu
ve bu iilke kiiltiiriiniin bir parcasi haline geligleridir.3 Ikinci ka-
tegoride, ise Osmanli Devleti gibi yari-sémiirge statiisiindeki iil-
kelerde Bati etkisinin yarattig1 aydinlardir. Bunlar bati kiil-
tiirinii tam 6zlimleyemedikleri gibi kendi kiiltiire] degerlerine de
inanglarini biiyiik olgiide kaybetmigler, bir deger ve referans krizi
icinde bocalayan «hybride» varliklar haline gelmiglerdir. Bu
kiiltiirel kopuklugun yarattig1 sizofrenik baski giinliik hayatin
bir pargasi halini almigtir.8?

‘Osmanlhlar, son dénemde daha ¢ok ikinci tip aydinlara sahip
olmuglardir. Bu yiizden bizde evrensel boyutlu bir diigiince hayati
gelismemigtir. Fakat yine de Bati etkisiyle gelisen fikir akim-
lar1 artik karmagik bir toplumu islami dogmalarla yonetmenin
yetersizligini hatta olanaksizhgini gozler dniine sermigti. Boy-
lece «laik» bir zihniyetin bir kiiltiirel 6zelestiri sonucu olarak
degil, Bati'dan 6grenilen ve Bati toplumlarindaki dogus sekli ve
islevi bizdekinden ¢ok farkh olan kurumlarn ithaliyle yogrul-

80 Sorbon'da profesér olan Cezayir kokenli Muhammed Arkoun «Magrepli arap-
lann ¢ogulcu kisiligini» savunuyor ve «dar ve obskiirantist» bir milliyet-
ciligin etkisiyle Fransiz dilinde yazan arap yazarlarin bozuk bir arapcaya
doniiglerini elegtiriyor. Bk. La Seconde Libération du Maghreb; Le Monde
Diplomatique, 1992, Mart.

81 Daryush Shayegan La Déchirure, Débats, 1986, No. 42.
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duguna tanik oluyoruz. Bu durum yeni tip Osmanl aydinlarinin,
kendi referanslan geleneksel referanslardan ok farkli oldugu igin,
genis kitlelere niifuz etmelerine de engel olmugtur. Imam Gazali
ya da Saadeddin Taftazani yerine Schopenhauer'den ya da
Bergson'dan nakillerde bulunmak pek inandirici olmamugtir.
Bat1 Aydinlanmasi, daha 6nce de sdyledigim gibi, zamanin ege-
men diigiince modeli olan hiristiyan teolojinin tartigilmasi ve
giiriitiilmesi ile gerceklesmisti. Rusya'da da XIX. yiizyilin ikinci
yarisinda dogan nihilist akim Ortodoks kilisesinin dogmalarinin
tartigilmasiyla bir «aydinlanma» iglevi gérmiigtiir. Bu yiizden
Dostoyevski ve Tolstoy gibi biiyiik (diigiiniir) romancilar dini
inanclariyla rasyonalist degerleri arasindaki gerginligi hep ya-
samis ve kahramanlarina da yasatmiglardir. Osmanl diigiin-
cesinde de laiklik, sistematik diisiin iiriinlerinden ¢ok, yeni benim-
senen yazinsal tiirler, 6zellikle roman kanaliyla daha yaygin bir
alan bulmugtur. Bu baglamda H. R. Giirpmarin «higizm» olarak
isimlendirdigi nihilizminin ¢ok uyarici etkileri olmugtur.82 Biitiin
bunlar gdzoniinde bulundurulursa Tiirkiye'de laikligin, saglkh
Bir yoldan gelistigi pek sdylenemezse de sadece kuvvete dayanan
tepeden inme yontemlerle gergeklestirildigini iddia etmek de
haksizlik olur. Soylenebilecek tek sey laikligin, belli bir fikri
evrim baglaminda, elitist bir yontemle halka empoze edildigi ve
bugiin hala giindemde bulunan sorunlar1 beraberinde tasidigidir.
Devrimini 1789'da geréeklestiren Fransa'da bile din ile devletin
ancak 1905'te birbirinden ayrildig: diigiiniiliirse islam iilkelerinin
bugiin iginde bulunduklari zorluklar anlagilir. Bu soruna yeniden
dénmek- iizere, 'simdi Tiirk Devrimi'nin laiklik ilkesini nasil
ytiriirlige soktugunu gozden gegirelim.

Laiklik: Toplumsal ve Siyasal Yonleri

Bir devrim hergeyden 6nce toplumsal bir olay olduguna ve

82 Bk. Pertev Naili Boratav Folklor ve Edebiyat, istanbul, 1982, Cilt. 1, s.328. T.
Timur, Osmanh-Tiirk Romans, s. 4649.
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ayricalikli-egemen bir sinifin varhgina son verdigine gore Tirk
Devrimi de bu konuda bir istisna olugturmuyor. Tiirk devrimcilerj
tiim Kurtulus Savagi boyunca tiirlii ihanetlerine tanik olduklan
halife-sultanin, emperyalizmin son bir manevrasiyla Lozan'a
cagrildigini grenince bu makami hemen ilga ettiler. Bununla be-
raber, islam diinyasinda yine de bir dlgiide prestije sahip oldugu
diigliniilerek hilafet makami —pratikte geligkili bir durum yara-
tarak-®3 bir siire daha devam etti. Bir politik olgu olarak Tiirk
Devrimi'nin son eylemi 3 Mart 1924'de ¢ikarlan bir kanunla hi-,
lafetin ilga edilmesidir. Ayn1 kanunla hanedan mensuplarinin
yurt digina gikarilmalari, Devrim'in toplumsal yoniinii tegkil
ediyor, saray gevresi ve igbirlik¢ilerinden olusan ayricalikli bir
oligarsi tarih perdesinden siliniyordu. Aslinda bu kolay olma-
mig, yeni dramatik gerilimlere yol agmgtir.

Mustafa Kemal Anadolu'ya gegtikten sonra, «genis cephe» il-
kesi cergevesinde halife-sultan1 hi¢bir zaman kargisina almak
istememisti. Tam tersine ayni espri iginde bir prensin ulusal
harekete katilmasini da arzu etmisti. Bu sirada veliaht Abdiil-
mecid efendi Milli bagkaldiriya sempati duyuyordu ve sdylen-
tilere gore, Sultana ‘iktidar1 «daha muktedir» olanlara birak-
masini Sneren bir mektup yazmist1.3* Hatta, yakinlarina gore,
Mustafa Kemal onu 1920 agustosunda Anadolu'ya davet etmisti.
Veliaht Abdiilmecit efendi 6nce bu davete gok sevinmis, fakat iki
giin diiglindiikten sonra «sultanin ve Hanedan ailesinin durumunu
sarsmamak icin» olumsuz yanit vermisti.> Fransiz istihbarat
Orgiitiiniin ele gegirdigi bir mektuba gére M. Kemal 1921 ;;ubatln_daq
Abdiilmecid'e «sultanlik» &nermig, yanit yine olumsuz olmusgtu.5¢
Buna karsihk Abdiilmecid'in oglu Omer Faruk efendi 1921 ni-
saninda tiiccar kihgiyla Anadolu'ya ge¢mis, Inebolu'da Abdul-
mecid sanilarak cosku yaratmus, fakat Sakarya zaferinden scmra

83 Hukuki durumun belirsizligi ve Atatiirk'iin sorununasil yorumladig konusun-
da bk. Dr. Biilent Daver, Tiirkiye Cumhuriyetinde Liiklik, Ankara, SBF
Yay., 1955, s. 67-71.

84 A. Jevakhoff; Kemal Atatiirk, Paris, 1989, s. 257.

85 Ay eser, s. 257.

86 Aymieser,s. 258.
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artik katilmina ihtiya¢ duyulmamigtir. Veliahdin, Meclisin
Aralik 1921 oturumunda okunan mektubuna cevap verilmesine
dahi gerek goriilmemigtir.87 Fransiz aragtiricist Jevakhoff'un ese-
rinden aktardigimiz ve Hanedan ailesine mensup kimselerin
tanukliklariyla Fransiz istihbarat caligmalarina dayanan bu
bilgiler aslinda olaylarin mantigina uygundur ve Mustafa Ke-
~mal'in her tiirlii giicli ulusal dava ugruna seferber etme konusunda
ne kadar titiz oldugunu sergilemektedir. Fakat dava kaza-
_nildiktan sonra biitiin ihanetleri belgelenmis bir hanedanin ye-
niden tahtina oturmasina izin vermesi-de herhalde beklenemez-
di.

Hilafetin kaldirihg1 sirasinda asil biiyiik tepkiler yurt
‘disindan, ozellikle Hintli miisliimanlardan gelmi:jtir.'Hintli
miislimanlar Milli Kurtulus Savasimiz sirasinda kitleleri sefer-
ber etmeye, Londra'ya delegeler gondererek Ingiliz Hiikiimeti
lizerine baski yapmaya ¢alismiglardi. Hatta Gandi bile hareketi
Ingilizlere karsi bir bagkaldir1 olarak gormiis ve Hint milli-
yetgiligine katkida bulunur diisiincesiyle desteklemisti.88 1920'de
Londra'ya Muhammed Ali'nin bagkanliginda giden Hilafet De-
legasyonu'nun yaptig1 goriigmelerin metinleri yayinlanmigtir.
Bunlan tartigmadan 6nce bir noktay: belirtmede yarar gorii-
yorum. Hintli miislimanlarin girisimleri Tiirkiye'de biiyiik yan-
kilar uyandirmugtir. Hilafet kaldirihirken soruna dini agidan
bakmayan bir siirii insan dahi yeni kurulacak devletin bdylece
biiyiik bir manevi destekten yoksun kalacagin diigiiniiyorlardi.
Araplarin Tiirklere kargi gelisen milliyetciliginin bilincinde
olan cevreler 6zellikle Hintli miisliimanlar 6érnegini ileri siir-
miiglerdir. Oysa Hintli Delegasyon'un goriismeleri incelenirse du-
rumun bu semaya fazla uymadig goriiliir. Aslinda 1919'da kuru-
lan Hilafet Komitesi Kurtulug Savasimiza katkida bulunmak
igin para toplamis ve Ingiltere'ye karsi baski yapmak amaciyla
ajitasyonda bulunan (grevler, boykotlar vb.) «goniilliiler hareke-

87 Aym eser, s. 259.
88 Gail Minault; The Khilafat Movement; New York, Colombia Un. Press, 1982,
s. 11
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tirni Orgiitlemistir.39 Fakat paralarin harcanig bigimi (boyle du-
rumlarda hep goriildiigii gibi) biiyiik elestirilere ugramus, «goniil-
liller hareketi» de 1921'den sonra zayiflamistir. Daha da 6nem-
lisi Londra'ya giden ve orada Lloyd George da dahil Ingiliz
yOneticileri ile yapilan goriismelerde gergeklestirilmek istenen
amagtir. 19 Mart 1920'de Lloyd George ile gériisen Muhammed
Ali aynen sunlar s6ylemistir: «Miisliimanlar olarak bizi ilgilen-
diren Hilafettir... Tiirkler Araplar derecesinde sevgimizi kaza-'
namazlar. Biitiin istedigimiz iilkeyi tam bir islam egemenligi
altinda korumaktir»? Yine Delegasyon bagkan1 Muhammed Ali
23 Mart 1920'de yaptig: bir konugsmada «Biz Tiirklerin avukati
degiliz, Hintlilerin avukatiyiz. Tiirkler adina konugmuyoruz,
kendi adimiza konuguyoruz» demigti.®! Goriiliiyor ki dinin milli-
yetci bir renk kazandig) bir dénemde, Hintli miisliimanlar asil
kendi kavgalarin1 veriyorlar ve sempatileri de Tiirklerden ¢ok
Araplara gidiyordu. Zaten 1921'den sonra hareket gerilemeye
baslamisti. G. Minault, 1924'te Hilafet kaldirilinca Hintli
miisliimanlarin tepkilerini soyle 6zetliyor: «Hilafetgilerin bu
olaya tepkileri, hareketin Oncelikle Hindistan'daki miislii-
manlarin siyasi gelecegi ve dayanigsmasi ile ilgili oldugunu gos-
.teren bir delildir... Tiirkiye'deki durumun gergekleri onlar pek
ilgilendirmiyordu.»2

Hilafetin kaldirilmas: Tiirkiye'de nasil karsilanmigtir?
Atatiirk bu radikal isleme yol agan —ya da bunu hizlandiran-
olaylar1 Soylev'inde anlatmigtir. Buna gore ulusal egemenlik
kavraminin uygulamaya konulmasindan sonra «Halifelik»
sifatinin ister istemez sembolik bir anlam ta§1yaéagl ortaya
¢ikmigti. Hilafet makamina segilen Abdiilmecit efendiye verilen
talimatla, kendisinden «Miisliimanlarin Halifesi» sifatindan
bagka bir sifat kullanmamasi ve miisliimanlik diinyasina yayin-

89 Gail Minault, a.g.e,, s. 137.

90 Bk.Recueil de Textes de 1a Délégation Indienne du Khalifat(Bes brostir) Par-
is, 1920. Ayrica bk. Foreign A ffairs, Temmuz, 1920. Hintli misliimanlarin
maddi yardimu igin bk. A. Miiderrisoglu, a.g.e., s. 525-526.

91 Receuil de Textes, (4. brosiir), s. 10.

92 G.Minault, a.g.e., 5.169.
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layacag bir bildiriyle yeni «Tiirkiye Ulusal Halk Hiikiimeti»ni
ve onun «degerli galismalarini» 6vmesi, Vahdettin efendinin
«yaptiklan bir bir sayilarak» kinanmasi ve yeni Tiirkiye Devle-
ti'nin «kendine 6zgii nitelikleriyle yonetim bigiminin Tiirkiye
halki ve biitiin Miisliimanlk Diinyasi igin en yararh ve en uygun
oldugu(nu)» belirtmesi istenmisti.”> Dénemin énemli aydinla-
rindan olan Abdiilmecid efendi, kendisi agisindan gok kuguk di-
siiriicii bir belgeyi imzalamak istememis, dolayl bir gekilde
sAtatiirk'le pazarliga girmig, hatta baz1 6diinler de elde etmig-
ti.9% Fakat Mustafa Kemal, Halife'nin kullanacag: sifatlar,
giyim bigimi vb. gibi sembolik dgeler altinda, devrimin dziiyle il-
gili bir kavga potansiyeli sezmisti. Biliyordu ki «onun (Abdiil-
‘mecid'in) Halife san1 ile Padisahlik yapmas: igin gerekli ortam
ve kogullan1 hazirlayip saglayabileceklerini tasarlayan kimse-
ler»% mevcuttu. Bu kavga, belki Atatiirk'lin tahmininin de tistiin-
de boyutlarda, daha sonra patlak vermigtir. Fakat bu iktidar kav-
gasini saltanat ve hilafet alanina indirgemek son derece yanlg
olur saniyorum. Ulkenin iistiinde karabulutlar dolagirken hayat-
larin1 tehlikeye atarak Mustafa Kemal'in yaninda yer alanlar
«Saltanat»in nesnel iglevini herhalde goérmiislerdi. Onlan
«Amasya Tamimi» ile baglayan kavganin gercek niteligini kav-
rayamamig olmakla suglamak haksizlik olmaz mi? Saltanata
bagh olsalar bile ~ki baz1 komutanlar bunu ifade etmiglerdir-
ulusal egemenlikle gatigmayacak, tarihi sembol niteliginde bir,
saltanat1 diigliiyorlardi. Asil kavga Ittihatg1 despotizm ve
Sevr'den sonra kurulacak yeni rejimin niteligi ile ilgili olmugtur.
Bu yiizden partilesmelere, yasaklamalara, Takriri Siikiin kanu-
nuna, suikastlere ve Istiklal Mahkemelerine varan bu gatisma
«diktatorliik» ve «dzgiirliik» kavramlan etrafinda cereyan et-
mistir. Seriatgt cephenin laiklige tepkisine gelince, bu tahmin
edilebileceginden ¢ok daha sinirli olmusgtur. Kurtulus Savagindan

93 M. Kemal Atattirk, Séylev, Cilt. I-II, s. 377.

94 Aymn eser, s. 378. (Ornegin «miisliimanlann halifesi»sifatina ilaveten
«Kutsal Mekke ve Medine'nin Hadim-iil'haremeyni» sifatim1 kullanabi-
lecegi, elestirisinde Vahdettin‘in adim kullanmamasi gibi &diinler),

95 M.K. Atatiirk, Séylev, Cilt. I-II, s. 379.
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sonraki donemde Tiirk kimliginde ulusculuk ve ulusallik, is-
lamciligin 6niine gegmig ve bu radikal devrim sanildigindan faz-
la kabul gormiigtiir. Bununla beraber Tiirkiye'de laikligin ¢dziim
tarz1 Bati'daki gibi Aydinlanmanin, bir kiiltiir devriminin sonucu
olmamuigtir. Bu ytizden laiklik sorunu, kars1 akimlarla beraber,
Ikinci Diinya Savagindan sonra yeniden giindeme gelmis ve 6zel-
likle son on onbes y1l icinde tiim islam diinyasini sarsan boyutlar
kazanmigtir.

Devrim, Radikalizm ve ideoloji

Tiirk Devrimi'nin dikkatli bir gozlemcisi «Tiirkiye'de 1922 ile
1928 arasinda olup bitenlerin diinyada bir benzeri yoktur»*® di-
yordu. Kemalist rejime uzun yillar hukuk damigsmanhg yapmisg
bir bagka batil1 da sunlar1 yazmustr: «24 Temmuz 1923'de Tiirk
temsilcileri baris anlagmasin1 imzalayarak Lozan'dan déndiik-
lerinde devrim sdzciigii kullanilmadi, fakat derhal girigilen ey-
lemler gosterdi ki gergekte islam diinyasinin o giine kadar hig
gormedigi bir devrim yapiliyordu.»*” Bu radikalligin anlami ne-
dir?

Devrimler sadece ortadan kaldirdiklar1 toplumsal siniflar ve
ideolojiler cercevesinde degil, bizzat onu gergeklestirenler ara-
sinda da biiyiik sorunlar yaratirlar. Bir toplumsal diizenin ve onu
megru kilan diinya goriigiiniin radikal bir bigimde degistirilmek
istenmesi, bu devrimi yapanlarin da ani bir kimlik degistirmesi
anlamini tagir. Bu ise, ne kadar hazirlikli olurlarsa olsunlar, bu-
nalimlara, pﬁikolojik krizlere yol agar. Devrimlerin sosyal-
psikolojisi ya da psikanalizi yeterince islenmemis bir konudur.
Marks, 1848 devrimini gozleyerek bu planda ilging saptamalar
yapmisti. Burada bir parantez acalim.

Koklii toplumsal doniigiimler tiim toplum katmanlarinda bir
endige, bir iirkiintii yaratirlar. Boyle donemlerde «biitiin 6lmiig

96 P. Gentizon, age.,s. VIL
97 Léon Ostrorog; The Angora Reform, Londra, 1927, s. 70.
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kugaklarin gelenegi, biiyiik bir agirlikla, yagsayanlarin beyinleri
lizerine ¢Oker. Ve, onlar kendilerini ve seyleri, bir bagka bigime
doniigtiirmekle, tamamiyla yepyeni birsey yaratmakla ugragir
- goriindiiklerinde bile, 6zellikle bu devrimci bunalim ¢aglarinda,
korku ile gegmisteki ruhlar1 kafalarinda canlandirirlar, tarihin
yeni sahnesinde o saygideger egreti kilikla ve bagkasindan
alinma agizla ortaya ¢ikmak iizere onlarin adlarni, slogan- .
lariny, kiliklarini alirlar. Igte bunun gibi, Luther havari Paul'iin
maskesini takindi, 1789-1814 devrimi ardarda, 6nce Roma Cum-
huriyeti, sonra Roma Imparatorlugu giysisi iginde kurum satt ve
-1848 Devrimi, kimi 1789'un kimi de 1793'lin ve 1795'in devrimci
geleneginin taklidini yapmaktan ote birsey yapamadi»®® Marks
‘eski dualar1 okuyan kahramanlarin kendi gaglarmin islevini
nasil yerine getlrdlklerml Fransa'dan orneklerle agikladiktan
sonra Ingiltere'de benzer bir siirecin ok daha 6nce tamamlan-
digin1 hatirlatir: «Yiizyil 6nce, gelismenin bir bagka asamasin-
da, Cromwell ve Ingiliz halki, kendi burjuva devrimlerine gerek-
li olan dili, tutkular1 ve hayalleri, Ahdiatik'ten almiglardu.
Gergek amaca varildig1 zaman, yani Ingiliz toplumunun burjuva
toplumuna doniiglimii gergeklesince, Locke, Habakuk'un ayagin
kaydirip onun yerini aldi»*® Devrimin bir gesit «kollektif bilinc- .
alti»nu ortaya koyan bu ¢Gziimlemeyi Tiirk Devrimi aqxsmdan da
sorgulayabilir miyiz?

Atatiirk'iin Milli Kurtulus Savasi boyunca saltanat ve hila-
fete kars1 cephe almadigini, konugmalarinda islam tarihinden
bol bol 6rnekler verdigini, 1921 Anayasasi dolayisiyla yaptig:
agiklamada bile «bir prensip olarak makami hilafet ve salta-
nat1 kabul ediyoruz» dedigini daha once belirtmistim. Aslinda
«halk egemenligi» gibi devrimci bir fikri de isledigi bu konus-
malar iki ihtiyaca cevap veriyordu. Birincisi, devrimci bir tak-
tik gercevesinde bir genis cephe gergeklestirmekti. Belki de ta-
mamlayic1 nitelikteki ikinci ihtiyag ise, Marks'in deyimiyle

98 Karl Marx; Louis Bonaparte'in 18. Brumaire'i, Cev. Sevim Belli. Sol Yayn-
lan,Ankara, 1990,s. 14-15.
99 Ay eser,s. 15.
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«yasayanlarin beyinleri tizerine biiyiik bir agirlikla ¢dken, biitiin
6lmiis kusaklarin gelenegi»ni sarsmadan, yumusak bir gegisi
saglamakti. Atatiirk'lin bu nitelikteki konugmalarina en iyi
Ornek olarak 1 Aralik 1921'de yaptig1 konugmay: gosterebiliriz.
Atatiirk bu konugsmasinda Meclisin (ve dolayisiyla kendisinin)
yetkilerini kisitlamaya yo6nelen!% karsi-devrimci bir egilimi
frenlemeye galisirken resmi Osmanl tarihi ile de hesaplagmak
zorunda kalmugtir. Fakat bu hesaplagsmay1 yaparken, Osmanh
kollektif bilingaltin1 olusturan «kurucu efsaneler»e de yer ver-
meye dzen gostermistir. Bu yiizden bu 6nemli sylevdeki ana tem-
ler lizerinde bir miktar durmak istiyorum.

Sozkonusu kanun Onerisi Meclis Bagkani'nin yetkilerini
«Heyet-i vekile» lehine kistyor ve onu bir «tasdikgi», M. Ke-
mal'in deyimiyle bir «posta miivezzii»!°! durumuna sokuyordu.
Bu yondeki maddeler, kendini TBMM ile 6zdeglegsmis hisseden M.
Kemal Paga'da lkinci Mahmud'dan itibaren girigilen «slahat»
hareketlerinin elegtirisini yapmak ihtiyacin1 dogurmustu. Bu
elestiriyi «taklitgilik» ve «memlekette isyan ocagini koriik-
lemekte olan anasir1 gayrimiislimeyi memnun etmek (igin), bun-
larin memnuniyetini iltizam eden (gerekli goren) Avrupa'nin ve
garbin kargisinda birsey yapmak»'%? zorunlulugu gergevesinde
toplayan M. Kemal daha sonra sdzii Megrutiyet hareketine ve
Kanunu Esasi'ye getirmigtir. Atatiirk'e gore Mesrutiyet fikri Av-
rupalilarin Osmanli Devletini «tahti vesayete» ‘(vesayet al-
tina) almaya karar verdikleri bir sirada ortaya gikmigti. Dev-
rim 6nderi sdyle devam ediyor: «Iste o zaman, efendiler, bir
pasanin riyasetinde {igii hiristiyan olmak iizere on alti memur, on
ulema ve iki askerden miirekkep bir heyet Babiali'de topland:
(elindeki Kanunu Esasi'yi gostererek) ve bu kitab1 yazdi. Bu ki-
tap milleti memnun etmek igin, milletin arzu ve (gergek emelleri)
icin (yapilmamustir). Efendiler bu kitap diismanlarimizi muvak-

100 23 Nisan 1920 rejiminden sonraki Anayasa gelismeleri icin bk. Biilent Tanér,
Osmanli-Tiirk Anayasal Geligmeleri, Istanbul, Der Yayinlan, 1992, s. 181-
234.

101 Atatiirk'iin Sdylev ve Demegleri, I, Istanbul, Maarif Matbaas), 1945, s. 187.

102 Aynieser, s. 199.
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katen olsun memnun etmek gayesini gbzetmis bir kitaptir... bu
kitabin mahiyetinin millet ile, hakimiyet ile, iradei milliye ile
hi¢ alakas1 yoktur.»193 Atatiirk'ii okumaya devam edelim:
«Efendiler! Sultan Hamit bu kitaba dayanarak bu kitapta
bahsolunan hukuka dayanarak, ve bu kitaba balearak aldanan
milletvekillerini dagittr. Ve 33 sene bu milleti kéle gibi istih-
dam etti! Nihayet zavalli millet tekrar istihsali hirriyet igin,
hakimiyetin istihsali i¢in yeniden g¢alismaya bagladi... Niha-
yet 324'te (1908'de) tekrar ilani hiirriyet istedik megsrutiyet iste-
dik, hakimiyeti milliyemizin tecellisini istedik. Sultan Hamit
derhal bu kitab1 bize gosterdi: "Pekala bu kitab1 mu istiyorsunuz?
. Maksadiniz bu kitap midir? Aliniz, verdim!" dedi.»1% Sonra?
Sonra 31 Mart ayaklanmasi, dékiilen kanlar, Abdiilhamit'in
tahttan indirilmesi vb. Aslinda degisen birsey yoktu. «Efendiler!
Bu kitabin hiikiimleri cari olduk¢a memleket ve milletin tizerinde
istibdat ve mutlakiyetin devam etmesine engel olacak higbir
kuvvet yoktur. Bu kitabin kuvvetini, ya bir adam kullanabilir
veya o adami elinde kullanabilecekler kullanabilirler.»105 Sul-
tan Resat bu.iktidar1 kullanamayacak «tabiat ve hilkatte»
oldugundan Devlet yonetiminde mutlakiyet idaresi «ayni birkag
kisi tarafindan senelerce bu memleket ve millete tatbik edil-
migtir! Nihayet efendiler Sultan Mehmet yerine sultan1 hazir
geldi. Sultan1 hazir (Vahdettin) bu kitabin selahiyeti dahi-
linde verdigi hukuku derhal kullanmakta kusur etmedi. Derhal
burada kendine verilmis hukuku sahaneyi kullanarak milletin
vekillerini kap1 digar1 etti!»1% Bu ilging acgiklamay1 izlemeye
devam edelim: «Ne oldu sonra efendiler! Erzurum Kongresi oldu,
Sivas Kongresi oldu ve bu kongrelerde toplanmis olan insanlar
millet namina dedi ki "Hayir, biz milli hakimiyetimizi isteriz,
milli irademizi kullanacagiz! Nasil? Yine bu kitabin hiikiim-
lerini tatbik ile kullanacagiz." (Sultanin goriisii) su yolda idi

103 Aym eser, s. 200.
104 Aym eser, s. 200-201.
105 Aymeser,s. 201
106 Aym eser,s. 201.
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"Sahi mi soyliiyorsunuz? Kabul ettik!" Millet yine bu kitaba
boyle bakarak, cocuklarin sekere bakip aldandiklar1 gibi aldana-
rak vekillerini Istanbul'a gonderdi. Ne oldu efendiler? (Maltaya
sesleri) Iste efendiler! Bu kitap yapildig1 sirada Hariciye Na-
zin olan zatin Avrupa devletleri sefirlerine yazdig1 bir yazida
dedigi gibi, padisah ile milletin kargilikli taahhiidiine dayanan
bir kitaptir. Mukavelenamedir... Bir palavradir efendiler (al-
kiglar)»197, «Bu kitabin son rolii millet vekillerini, saltanat ve
hilafet makaminda bulunan zatin en biiyiik diigmanlarla ittifak
halinde, dagitmasiyla nihayet bulmustur.Ve onun -lizerine mil-
letimiz gocukgasina aldatmaktan ibaret olan bu hareketi artik
tekrar etmemeye tovbe ve istigfar etmistir ve bu defa hakikaten
kuvay:r milliyeyi amil ve iradeyi milliyeyi hakim kilmak iizere
(aln1 ben ¢izdim) yiiksek heyetinizi buraya gondermis ve
bugiinkii hiikiimet seklimizi tayin, tesbit ve bugiinkii faaliyet
seklini vazeylemistir.»1% Atatiirk'ten aktardigim ve belki de
baz1 okuyucularima uzun goriinecek bu aciklamalar son derece
onemlidir ve aslinda tamami okunmalidir.l%? Ciinkii bir devrim
sadece egemen konumdaki bir toplumsal sinifin ayricaliklarina
son vermekten ibaret degildir. Onun bu ayricaliklarini megru
kilan diinya goriigiinii ve siyasal mekanizmalar1 da yok etmeyi
zorunlu kilar. Atatiirk bu ¢dziimlemesinde iste bunu yapmakta ve
Osmanl oligargisinin ayricaliklarini mesrulagtran «resmi ta-
rih»i giirlitmektedir. Bugiin Tiirkiye'de egemen olan, okullarda
okutulan tarih anlayigi Atatiirk'iin Megrutiyet anayasasini
«kara kitap» olarak niteleyen bu ¢dziimlemesine ne derece uygun-
dur? «Resmi tarih» adi altinda, siddete indirgenmig bir «jako-
benlik» sayilan kemalizmi elestirenler, aslinda bazan bilingli
bazan da bilingsiz olarak «devrim» fikrine saldirmaktadirlar.
Tiirk Devrimi'nin radikalliginden ve radikal diizen degisik-
liklerinin kollektif psikolojide yarattig1 rahatsizliklardan soz

107 Ayni eser, s. 202.

108 Aynieser,s.202.

109 Atatiirk bu gérislerini bagka konugmalaninda da iglemis ve Osmanli Devle-
tinin yan sdmiirgelesme siirecini ¢6ziimlemistir. Bk.Soylev ve Demegler, II,
1952, s. 99-112.
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etmistim. $imdi bu konuda bazi1 sorular sorabilir, baz1 goz-
lemlerde bulunabiliriz. Tiirk Devrimi «Osmanl bilingalti»n1 ne
Olgiide sarsmugtir? Tiirk Devrimi'nin «Habakuk»lari, «havari
Paul»leri ve «Roma Imparatorlari» kimler olmustur? Bu konuda
ilging bir tabloyla karsilagiyoruz. Gergekten Atatiirk bir yandan
«resmi tarih» yazimun1 en agir bir sekilde elestirirken, Devri-
min amagladig1 «ulusal kimlik»e tarihi dayanaklar ariyor ve
psikolojik planda «siireklilik iginde degisiklik» taktigiyle ha-
reket ediyordu. Bu konuda saltanatin yikilmasi vesilesiyle
yaptig1 ve Tiirk milletinin «tarihi derinligi»ni'1® sorgulayan
konugmasi bize 6nemli ipuglar1 vermekedir. Atatiirk'e gére bu ko-
nuda iki 6lgiit bulunmaktadir. Bunlardan birincisi «tarih 6ncesi
devirler»e ait olgiittiir. Bu baglamda «Tiirk milletinin ilk ceddi
Tiirk namindaki insan, ikinci, ebiilbeser Nuh Aleyhisselamin
oglu Yafesin oglu olan zattir.»!11 Atatiirk tarihin bu ilk devirleri
icin «belge» konusunda pek hoggoriilii davranmak gerektigini, do-
layisiyla bu 6lgiitiin efsanevi niteligini de belirtiyor. Fakat asil

vurgulanmas: gereken nokta Atatiirk'in bu yaklasimiyla Os-
manl kimligini tek tanrili dinlerin ortak kaynagina baglayan
alan iginde kalmasidir.12 Fakat «en kati ve en maddi tarihi de-
lillere dayanarak»!13 Tiirk kimligi arayisinda «onbes asir evvel
Asya'nin gobeginde muazzam devletler tegkil etmig» kavimler-
den baglayarak ve bu kavimi «yiizii nurani, s6zii ruhani, riist ve
reviyette bedelsiz, s6ziinde sadik ve halim ve miiriivetge saire
faik olan Muhammed Mustafa»nin ilahi ilhamiyla donattiktan
sonra, kahramanlarim1 siraliyor: Meliksahlar, Cengizler, Sel-
cuklar, Osmanlar vb.14 Atatiirk bu radikal dénemegte, Tanzi-
mat'a kadar egemen tarih anlayisinin sinirlari gergevesinde sey-
retmektedir. Biliyoruz ki, hayatinin son yillarinda bu gergeveyi
de asip, Tiirkleri dar bir etnik temelden kurtararak, evrensel bir

110 Soylev ve Demegler, Cilt. |, 5.261-271.
111 Séylev ve Demegler, Cilt. I,s. 261.
112 Bu konuda bizim Osmanh Kimligi (Hil Yayinlar, 1986), s. 77-80.
113 Sdylev ve Demegler,], s. 261-262.
" 114 Ay eser, s. 269,
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boyuta kavusturmaya calisacaktir. Bugiin birgok tarihginin alay
ettigi dil ve tarih tezlerinin kemalist rejimin yeni bir doniigii-
miiyle, yeni «kurucu efsaneler» arama ihtiyaciyla yorumlanma-
ya ¢aligilmasi1 daha dogru bir yaklagim olmayacak midir?

Devrim, Karsi Devrim ve Siddet

Devrim kavrami ve olgusu ister istemez kokten bir davranisi,
o da bir tepkiyi, toplumsal bir direnci ¢agristirir. Her devrimin
bir Termidor'u, bir karg1 devrimi yok mudur? Tarihi gelisme di-
yalektik geligkiler i¢inde gerceklesmiyor mu? Tiirk Devrimi ne

" gibi direnclerle nasil bir kargi-devrim potansiyeli ile Kargilag-
mustir? Bu agidan bakilirsa Tiirk Devrimi'nin tarihte en biiyiik
giicliikler icinde gerceklesmis devrimlerden biri oldugu kolayca
goriiliir. Atatiirk'iin bir diplomat, bir asker, bir taktisyen olarak
biiyiikliigii buradadir. Igerden ve digardan biiyiik bir diigman koa-
lisyonu ile kargilasan bir hareketin, kademeli ittifaklar gerce-
vesinde, giderek biiyliyen bir cephe tabaninda adim adim zafere
ulagmasi evrensel bir bagar1 6rnegi olarak selamlanmugtir. Eger
Ittihatgilarin lekeledikleri Tiirk sifati 1930'larda yeni ve taze
bir sayginlik kazandiysa, bu basta Mustafa Kemal olmak iizere
bir avug devrimcinin eseridir.

Mustafa Kemal her devrimin bir Termidor'u oldugunu bilmi-
yor degildi. Bu konuda 1923 yih baglarinda yaptig1 bir
konusmada sunlar1 s9ylemisti: «Milletimiz, ii¢ buguk senelik bir
zamana sikigtirilmasi imkani olmayan gok biiyiik bir inkilabin
amili olmustur. Gergekten asirlardan beri tabi olmaya alisti-
gimuz bir idare geklinin haricine gikarak diinyada benzeri bulun-
mayan bir devlet kurduk. Fakat bu yeniligin mutlaka makis
(kars1) bir hareketi icabettirecegini hatirimizdan gikarmamak
lazimdir. Bu harekete ‘6zel tabiriyle “irtica"derler. Yaptigimiz
isler ve aldigimiz neticelere gore bu gibi irticalara her vakit in-
tizar olunabilir. Kan ile yapilan inkilaplar daha muhkem olur,
kansiz inkilap ebedilestirilemez. Fakat biz bu inkilaba vasil ol-
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mak igin liizumu kadar kan doktiik. Bu kanlarimiz, yalniz muha-
rebe meydanlarinda degil, ayn1 zamanda memleketin dahilinde
de dokiildii. Biliyorsunuz ki Hendek'te, Bolu'da, Konya'da, Yoz-
gat'da vesair memleketimizde bir ¢ok isyanlar vukua geldi. Ve
bunlarin hepsi tenkil edildi. Sayan1 temennidir ki, bu dokiilen
kanlar kéfi gelsin ve bundan sonra kan dokiilmesin. Mesut in-
kilabimizin aleyhinde fikir ve his tagiyanlar tenvir ve irgat et-
mek (aydinlatmak) miinevverlere diisen milli vazifelerin en
miihimi ve en birincisidir»!"® Goriildiigii gibi bu konugmasinda,
Atatiirk, her devrimin «mutlaka kargt bir hareketi» dogura-
cagim soyliiyor ve bagvurulan siddeti de bir «kargi siddet» s1-
nirlan iginde diisiiniiyordu. Karg1 devrim (irtica) ve karg: siddet
kaginilmazdi. '

Devrimlerin, devrimcilerin sahsinda kana bogulmasi girisim-
leri toplumsal tarihin klasiklegmis senaryolarindan biridir. Bu
baglamda Tiirk Devrimi'nin de Mustafa Kemal'in gahsina
yonelen suikatler icinde gelistigini goriiyoruz. Atatiirk'e suikast
tasarilar1 daha Samsun'a gitmek lizere Bandirma vapuruna bi-
necegi sirada baglamisti. «Vapurun Karadeniz'de batirila-
cagi»116 soylentileri daha o sirada kulagina fisildanmigti.
Atatiirk bu konudaki anilarini anlatirken «Bu ihtimal mantiki
idi. Ancak artik benim igin yakalanmak, hapsolmak, siiriilmek,
diiglindiiklerimi yapmaktan menedilmek, hepsi 6lmekle miisavi
idi.»17 diyor. Devrimcileri vururlar! Bunu biliyordu. Devrim de-
rinlestikge ve onun ulusal egemenlige dayanan 6zii ortaya gik-
tikca suikast girigimleri de ciddilesiyordu. Daha Amasya Tami-
mi'nden itibaren ulusal egemenlikle ilahi egemenligin, dolay:-
siyla saltanat ve hilafetin uyusamayacagi anlagilmigti. Ata-
tiirk'e en biiyiik saldirilar hilafetin kaldirilmasi, daha dogrusu
bu yondeki gidigin sezilmesiyle geldi. Ingiliz emperyalizmi bu
konudaki rahatsizhigl zamaninda yakalamis ve daha 1921 ma-
yisinda bir ajanini, Mustafa Kemal'i 6ldiirmekle gorevlen-

115 Séylev ve Demegler,ll, s. 68.
116 K.Atatiirk Anlatiyor, s.150.
117 Aym eser, s. 150.
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dirmigti. Ingiliz istihbarat orgiitiine bagh olan ve Mustafa Sagir
takma adini tagiyan bu ajan taninmig bir. Hintli miisliiman aileye
mensuptu. Ailesinin isminin gizlenmesi karsiiginda Ingiliz em-
peryalizminin tiim oyunlarini agiklayan M. Sagir daha once
Maisir ve Iran'da galigmig, Afganistan'da da bir emiri 6ldiirmiigtii.
Davayi izleyen ve onun «en giizel Oxford ingilizcesiyle kaleme
alinmug» itiraflarin1 okuyan bir Fransiz gazeteci «bu islam cami-
as1 Oniinde Ingiltere dogu politikasinin tiimiiniin yargilanma-.
siydi»!1® diyor. Bu politikay1 Sultan ve Damat Ferit'le igbirligi
halinde bir Ingiliz subay kligi yonetiyordu.

" 1922 sonlarinda Halifeligin kaldirilmas: giindeme gelince
Kemalist saflar arasinda da boliinmeler bagladi. Bu boliinmeler
‘inang ayrihklarindan mu, kigisel rekabet ve ¢ekememezliklerin-
den mi, yoksa sinifsal gikarlardan mu kaynaklaniyordu? Bun-
larin hepsi de rol oynamistir ve bireysel planda ayr ayrn ince-
lenmelidirler. Yalniz dikkati ¢eken nokta, daha sonra Terakki-
perver Citmhuriyet Firkasi adi altinda &rgiitlenecek olan
muhalefet akiminin en 6nde gelen isimlerinin bu agsamada hila-
fetten yana tavir almalaridir. Bu muhalefet kendini hilafetin
geleneksel islevi ve «manevi hazine» olusu fikriyle savunuyor-
du. Ayrica hilafet Tiirklerin elinden gikarsa, 5-10 milyonluk Tiirk
devletinin «Alem-i Islamda, higbir 6nemi kalmayacagi»'? ileri
siiriiliiyordu. Bunun diginda Atatiirk'iin sahsinda «diktatorliige»
gidis tehlikesi agikca yazihiyor ve «Hakimiyeti Milliye idare-
sinin» sarsilacag: sdyleniyordu. Daha Kongrelerdeki bagkanlhk
secimlerinde, kemalist kadrolar arasinda baglamis olan bu ku-
tuplagsmanin toplumsal anlami neydi? Bu muhalefeti toplumsal
bir olgu olarak degerlendirirsek, ister istemez sinifsal gikarlara

118 B. G. Gaulis, Angora..., s. 242-247. Yazara gore, Sagir'e Hindistan Hilafet
Komitesi, Ingilizlerle igbirligi saglamak igin 10 milyon sterlin vermigti. Bu-
nun bir buquk milyonu Roma'da bulunuyordu. Anlagma halindehemen M. Ke-
mal'e verilecekti. Ayrica bk. Hanns Froembengen, Atatiirk, a Biagraphy,
Londra, 1939, s. 142-143.

119 Bu konuda bk.Segil Akgtin, Halifeligin Kaldinlmas: ve Laiklik, Ankara,
Turhan Kitabevi, s. 139. H.Cahit de Tanin'de «Halifeligi Tiirkiye hudut-
lar1 diginda ¢ikarmak intihardan farksizdir.» (11 Kasim 1923) diye yazi-
yordu.
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oncelik vermek zorundayiz. Siyasal egemenlikten ayrilmig bir
hilafetin bile eninde sonunda bir iktidar merkezi haline gelecegi
actkt1 ve ‘Abdiilmecit gibi aydin bir halife dahi daha gorevinin -
baslangicinda bazi ¢ok 6nemli isimlerin destegini arkasinda his-
setmigti.??® Abdiilmecit'in kisa hilafeti Halifeligin, o makamu
isgal ‘eden kisinin 6znel amaglarin1 agsan nesnel bir iglevi oldu-
gunu ortaya koymusgtu. Hilafet,Tiirk Devriminin tasfiye etmekle
yiikiimlii olduigu Osmanh oligarsisinin simgesiydi.

Tiirk Devrimi'nin temelindeki sinif kavgasi, Anglo-sakson
kokenli «modernlesme» kuramcilarinda «seckinci» (elitist) bir
yaklagimla yorumlanmigtir. Cogu E. Shills'den ilhamini alan ve
bir kisim Tiirk toplumbilimcileri de etkileyen bu goriise gore XIX.
yiizyilda baglayan Osmanl «modernlesmesi» sonunda «bir aske-
ri oligarsiyi ve kemalizmi yaratmigtir»121. Atatiirk'iin tarihi yo-
rumuna tamamen ters diisen bu analiz kemalist rejimin devrimci
atillminin sinirlarina geldigi ve yeni bir burjuvazi yarattig:
donemden itibaren emperyalizmi megrulastirici bir islev gormiis-
tiir. Tlirk Devrimini sinifsal temellerinden soyutlanmis bir «seg-
kinler kavgasi» olarak géren bu yorum nesnel nitelikten tamamen
yoksundur.

Atatiirk Osmanl oligarsik yonetici sinifini tasfiyeye yonelik
devrimci hareketinde, radikal bir tarih yorumuna paralel ola-
rak, Hilafeti kendi ideolojik gergevesi iginde de notralize eden
bir ydnteme bagvurmustur. Bu amagla gagdas diistinceli ulema ve
diigiiniirlerden olugan bir komisyona uzun bir rapor hazirlatmig ve
Gazali, Buhari, Nesefi, Maverdi, Taftazani ve Davvani gibi is-
lam klasiklerine dayanarak, Halifeligin ulusal egemenligin

120 S. Akgiin, ayn1 eser, s. 136-138. Ayrca bk. Mehmet Emin Bozarslan; Hilafet
ve Ummetcilik Sorunu, Istanbul, Ant Yayinlan, 1969, s. 104-105.

121 David E. Apter; The Politics of Modernization; Londra-$ikago, 1967, s. 153.
Ayrica bk. E. Shills, Political Development in teh New States, Granven-
hage, 1962, Samuel P. Huntington; Political Order in Changing Societies,
Yale University Press, 1970, s. 257. C. H. Dodd; Political Development,

_ Londra, 1972, s. 40. S. Eisenstadt; Tradition, Change and Modemity, New- -
York, 1973, s. 84



iistiinde olamayacag fikrini ortaya koymustur.!?2 Fakat bu da
gesitli nedenlerle hilafetten yana olanlar1 yatigtirmamig ve
kavga derinlegsmistir. Hilafetin kaldirilmasindan bir yil 6nce,
ittihatgilara da kargi olan bir milletvekilinin yazdig1 su sa-
tirlar giiniin havasin iyi yansitiyor: «Paga'nin Ittihat ve Terak-
ki ile anlagip anlasamamas1 meselesi héla bir sarahat ve vuzuh
iktisab edemedi. Ittihatgilar pek supl (esnek) adamlardir. ca-
‘binda her sekle girebilirler. Binaenaleyh bugiin Pasa ittihat-
cilarla birlesirse akibet bir Mahmut Sevket Pasa olmaya mah-
kumdur. Zaman geldi mi Ittihatgilar onu bir encombrement (en-
gel) addederek istiskal edip bir tarafa atarlar, yahut bir kursun
ile ecarter ederler (yokederler).»123 Gergekten de Liitfi Fikri
Bey'in goriigleri dogru gikmus, sinifsal bir muhalefet bir kag yil
sonra Atatiirk'ii bir kursunla yok etmek girisiminde bulun-
mugdur.’?4 Dersim milletvekilinin gdzlemi, Izmir suikasdinin Te-
rakkiperver Cumhuriyet Firkasi'min kapatilmasiyla agiklana-
mayacagina bir taniklik tegkil etmiyor mu? Kemalist rejimi bir
diktatorliik olarak elestiren yazarlar, onu 6ldiirmeye caligan-
larin «demokrat» olduklarini savunabilirler mi? '

Tiirk Devriminin Sinirlar1

Tiirk Devrimi Osmanl oligarsisine karg: bir smiflar koalisyo-
nu tabaninda yiiriitiilmiigtii. Osmanl yonetici sinifinin tasfiyesin-
den sonra yeni ihtilaflarin giindeme gelmesi kaginilmazdi. Bal-
kan Savaglarindan itibaren seferberlik halinde yagayan bir ulus
Cumhuriyet rejimine gegerken biiyiik bir fakirlik i¢indeydi. Bu
baglamda siniflararas:1 geligkiler fazla hissedilmiyor, «halk-
¢ilik» ilkesinin sinif farklarina karst kullanilmasi bir 6lglide

122 Hilafet ve Milli Hakimiyet, Ankara, 1923.Raporun Fransizca gevirisi igin
bk. Revue du Monde Musulman, 1925, dlt. 59.

123  Liitfi Fileri Bey'in Giinliigii, Istanbul, 1991, s. 140.

124 Ugur Mumcu, Gazi Paga'ya Suikast, 1992. Tabloyu tamamlamak tizere, sui-
kastlere ek olarak, M. Kemal Pagamin Istanbul hiikiimetince idama mah-
kum edildigini de animsatalim.
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inandiric1 oluyordu. Ig tasarrufun zaten ¢ok az oldugu bir iilkede,
yabana: sirketlerin satin alinmasi, dis borglarin 6denmesi ve 1929
diinya buhraninin etkileri iktisadi kalkinma igin biiyiik bir engel
tegkil etmiglerdir.!? Fakat 1930'lardan sonra yeni yonetici ziim-
renin zenginlesme siirecine girmesi «halkgilik»in gelecegi baki-
mindan anlamli ipuglar veriyordu. Gergi devrim cogkusu bitme-
misti ve Atatiirk 1931'de Tiirk Ocaklarim1 kapatarak Halkevle-
rini kurmak suretiyle bu cogkuyu orgiitlemek istemisti. Aym
yonde, ampirik bir ilke olarak ortaya gikan «devletgilik» poli-
tikas1 da kit kaynaklar1 seferber etmeye galismistir. Herseye
ragmen, 1930'larda uluslararas1 planda kemalist rejimin imaj
cok parlakt1 ve bu dénemde yeni Tiirkiye hakkinda 6viicii bir siirii
eser yaymlanmstir. Sovyetler Birligi ile dostluk ve Balkanlar-
da denge temeline dayanan dis politika da bu parlak imaji
pekistiren 6nemli bir etkendi. Tiirk Devriminin sinirlarina gelin-
diginin ilk belirtileri de dig politikadaki doniigiimlerde ortaya
¢tkmaya ba§1am1§t1r

Lozan anlagmasininen giig (;ozulen sorularindan biri Bogazlarin
statiisiiydii. Bu konuda itilaf devletleri tam bir cikar birligi
icinde kenetlenerek Bogazlarin silahsizlanmasini ve kendi ge-
milerine agtk tutulmasini saglamiglardi. Oysa Tiirkiye agisindan
Istanbul'un savunmast igin Bogazlara egemen olmasi, bunun igin
de bolgeyi silahlandirmasi gerekiyordu. Fakat emperyalist blok
karsisinda garesizlik iginde bu olup bitti kabul edilmisti.’¢ Sov-
yetler Birligi desteginin hesaba katilmamasi, Kurtulus Savagi-
mizin bu en biiyiik destekgisinde elbetteki sogukluk yaratmigti.

125 Kont Sforza. Savag sonrasinda Tiirkiye'nin kargilastig giigliiklerle ilgili su
yorumu yapmstir: «Mustafa Kemal en biiyiik hatay1 —tam bir Tiirk olarak-
iktisadi hayatta yapt: Imparatorlukta tim ticareti tekeline almig olan
Rumlara ve Ermenilere giivenemedigi icin, onlar1 kovunca ceplerindeki pa-
ranin Tiirklere gegecegini sandi.Rumlarin ve ltalyan, Fransiz asilh levan-
tenlerin ticari dehasimin yiizy1lhik geleneklerin ve galismanin tiriini oldu-
gunu dikkate almadi.» Dictateurs et Dictatures..., s. 218. Kont Sforza bu ko-
nuda, bizzat temsil ettifi emperyalizmin ve gayrimiislim halklarin sorum-
lulugunu hi¢ hesaba katmamugtir.

126 N. de Bischoff Bogazlarla ilgili 6diinii Lozan’'da verilen en buyuk 6diin ola-
rak gériiyor, a.ge., s. 126.
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Fakat kemalist diplomasi uluslararasi konjonktiiriin tiim olanak-
larin1 kullanarak onurlu bir yol izlemis, emperyalizmin aleti ol-
mamigti. Ne var ki Istanbul'un giivenliginin Milletler Cemiye-
ti'ne birakilmasi siiriip gidemezdi. Bu nedenle Tiirkiye 1934'de
Milletler Cerniyeti'nin olaganiistii toplantisinda Bogazlarin
statiisiinii degistirmek girisiminde bulundu. Tiirkiye, Sovyet dele-
gesi Litvinof'un da destegiyle, Bogazlari silahlandirmak ve
askeri gemilere kapatma hakkina sahip olmak istiyordu.!?” An-
cak burada da sonunda Tiirk tezi yerine Ingiliz tezi kabul edildi
ve savas gemilerinin gecisinde Karadeniz'de kiyisi olan iilkelere
oncelik taninmadi. Sovyetler Birligi Ankara biiyiikelgisi Kara-
han, Tiirkiye'nin tuturnunun «SSCB'ne karg1 pek dostga olma-
" digin» belirtecek ve Ingiliz eski bagbakani Eden anilarinda su
yorumda bulunacaktir: «Siki bir Ingiliz-Tiirk dostlugunun Krem-
lin'in gbzii Oniine serilmesinin fena birgey olmayacagin diigiin-
diim.»128 Daha sonraki gelismeler Tiirkiye'yi Ingiltere'ye biis-
biitiin yaklastirmis ve 1939 ittifakina yol agan siireg baglamgtir.
Bu ittifak diiz ve tutarh bir ¢izgi izleyerek Tiirkiye'yi Nato'ya
mu gotiirecektir? Bunu iddia etmenin zor oldugu kanisindayim.!??
Ikinci Diinya Sava§1 sirasinda Tiirkiye'nin izledigi geligkili dig
politika, enflasyonun ve Milli Korunma Kanunu uygulamasinin

127 Ismail Soysal; Tiirkiye'nin Bati ittifakina Yoneligi, (1934-1937), Belleten,
Ocak, 1981, Say. 177.

128 Nakledenl Soysal, a.g.m., s. 123, 126. Montreux konferansim ayrintil ola-
rak inceleyen Anthony R. Deluca, Tiirkiye'nin Bogazlan silahlandirma ve
kontrol etme hakkim elde ettigi icin konferanstan «en kesin sxyasal galip»
(s. 123) olarak gikhgim yaziyor. Bunun diginda yazar Ingiltere'nin Tiirkiye
ile «yeni bir dostluk temeli» (s. 127) yarattifin1 ve Tiirk-Sovyet iligkileri-
nin giderek artacak olan bir «sofuma» dénemine girdigini (s. 126) belirtiyor.
Gelismeler bu goriisii hakh gikarmighir. Fakat Deluca'ya gore «1936 yazinda
Tiirk-Sovyet iligkilerinde, kesin bir kopusa gidis oldugunu séylemek yanil-
tiaa olurdu» (s. 126). Yazar, Tiirkiye'yi Sovyet Rusya'nin bir «junior partner»i
(s. 125) olarak sundugu igin, Anlagmay: Tiirk bagimsizliginin artmasi yéniin-
de goriiyor. Aym bagimsizliga Ingiliz emperyalizminden gelecek tehlike
tizerinde ise tabii ki hi¢ durmuyor. Bk. Great Power Rivalry at the Turkish
Straits: The Montreux Conference and Convention of 1936. New York, 1981.

129 1. Sosyal sozkonusu makalesinde Atatiirk'iin de sag olsaydi Nato'ya gi-
recegini ileri stirityor, s. 152. Boyle bir goriig Atatiirk'tin baglmsnllk konusun-
daki titizligini ok hafifsiyor gibi gériniiyor.
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yarattigl yeni vurguncu simif ve ziimreler, savas sonundaki dip-
lomatik yalnizlik vb. gibi etkenler incelenmeden Tiirkiye'nin em-
peryalizmle biitiinlesmesi anlagilamaz. Tiirk Devrimi bu siirecte
sinirlarina ulagmus, kargt devrimci bir hiicuma ugramis ve kema-
lizm de bu baglamda ancak yeni ve sansiircii bir yorumla ve dev-
rimci 6ziinden ayiklanmus olarak giindemde tutulmugtur.!® Bugiin
kemalizmi devrimci agidan elestiren yazarlarin diistiikleri
anakronizm Mustafa Kemal'in kemalizmi ile'A. Menderes'in ve
Nato generallerinin kemalizmini ayrn1 gey kabul etmeleridir. Bir.
devrimle kargi-devrimi ayni kefeye koyan bu yaklagim aslinda
bir soruyu giindeme getirip tarismamak ve ona doyurucu bir yant
vermemekten kaynaklanmaktadir. Bu soru sudur: Devrimci bir
siyasal hareket nasil olup da karsi devrimci iktidarlarin ideo-
lojik silahi haline gelebilmistir? Bu iktidarlar buna neden ih-
tiyag ve gerek duyabilmiglerdir?

Burada Tiirk Devrimi'nin 6zgiil bir cephesiyle kemalizmin
«Atatiirk kiiltii»ne doniismesi olgusuyla karsilagiyoruz.

Kemalizm ve Atatiirk Kiiltii

Kemalizm 1920'lerin Tiirkiye'sinin yaratti1 siyasal bir dokt-
rindir, bilimsel bir statli iddiasinda degildir. Temel ilkeleri,
cagdasg diinya icinde Tiirkiye'nin yeri g6zoniinde bulundurularak,

kitapliklarda degil savag alanlarinda, kongre ve meclislerde,
diplomatik konferanslarda geligtirilmigtir. Onun bir ideoloji ha-
line geligi ve ilkeler halinde 6zetlenmesi devrimci atithmin bit-
mesinden sonradir. Gergekten, daha 6nce de belirttigimiz gibi,
alt1 ilkenin 1931 Kurultayinda CHP programina «biiyiik bir ses-
sizlik» iginde girmesi devrimin «tamamlandiginin» bir gosterge-
sidir. Boylece kemalist ideolojiyi ifade eden («alt1 ok»u olus-
turan) ilkeler, toplumsal olaylan agiklamaya yonelik bir yon-

130 1940'lardaki déniisiim igin yorumumuz «Gok Partili Hayata Gegig» (lletigim
Yay. 1991) isimli incelemede yapilmigtir.
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tem ve kuramlar biitiinii olarak degil, yeni Tiirk Devleti'nin siya-
sal dayanaklarim1 saptayan prensipler olarak ortaya ¢ikmis-
lardir. Kemalist rejimin otoritarizmi, sik sik ileri siiriildiigii gibi,
bunlarin donmasina ve dogmatik kaliplara doniismesine mi yol
agmigtir? Bu sorundan 6nce kemalizmin otoritarizminin ya da
diktatorliigiiniin niteligini kisaca tartismamiz gerekiyor.

Giinlimiizde «demokrasi» sadece siyasal y6niiyle anlagiliyor
ve degerlendiriliyor. Siyasal hak ve dzgiirliiklere (6rgiitlenme, ,
se¢im, diigiince 6zgiirliigii vb.) yer tanimayan rejimleri dikta-
torliik sayan bu goriis dogru, fakat eksiktir. Demokrasinin bir de
farkh statiideki toplumsal siniflarin varligindan dogan sosyal
yonii vardir. Devrimlerin, jakoben yontemler de kullansalar, de-
mokratik yonleri burada. ortaya gikar. Her devrim egemen ve
ayricalikli bir simifi tasfiye ettigi 6lglide bir demokratik dev-
rimdir. Bunu izleyen rejim ister istemez devrimi korumaya yone-
lik yasalarin otoriterce uygulandig, karg1 devrim potansiyelinin
onlenmeye caligildig), siyasal 6zgiirliiklerin kisitlandig: bir re-
jimdir. Bu yilizden bdyle rejimleri birer «demokratik diktatorliik»
olarak niteleyebiliriz. Bunlar toplumsal agidan demokratik,
siyasal agidan diktatoryal rejimlerdir. Ancak toplumsal evrim
yeni ayricaliklh siniflar yarattig1 olglide demokratik nitelikle-
rini kaybeder, tutucu dikkatorliikler halini alirlar.

Kemalist rejimin siyasal dikatorliigiinii de goreli bir gekilde
diisiinmek gerektigi kanisindayim. Kemalist rejim tiim diigiince
Ozgiirliigiinii degil, karg1 devrimci diiglincelerin 6zgiirliigiinii orta-
dan kaldirnigtir. Bu, tiim devrimlerin ortak 6zelligidir. Devrim-
ci fikirler, ulusal-burjuva devriminin kendi sinirlan icinde, tek
parti doneminde de elestiri 6zgiirliigii bulmusglardir. Bu galis-
mamda gosterdigim gibi, devrimci girisimlerin zorla halka mal
edilemeyecegi «zabita kuvvetine dayanarak yasamayacagi»
bizzat devrimin ideolojisini yapan gazetelerde ifade edil-
migtir.131 Bu gibi diiglinceler, Halkevlerinin érgiitlenmesi gibi
yeni atilimlara yol agmuiglardir. Atatiirk'iin kisiligi tartisma ve

131 Bk. Hakimiyeti Milliye, 19 Subat 1931.



elestiri disinda kalmigsa bu da devrimlere 6zgii genel bir 6zel-
liktir. Napolyon Bonapart, Garibaldi, Lenin, Gandi, Nasir, Che
Guevera gibi degisik kogullarin ve kiiltiirlerin iiriinii olan devrim-
ciler daima isimleri etrafinda yaratilan bir karizmanin, bir
«kiilt»iin konusu olmuglardir. Atatiirk gibi bir aydinlanma &n-
derinin karizmatik kigliginin «kiilt»e déniigmesi olumlu bir olgu
sayllamazsa da anlagilabilir bir olaydi. Anlagsilmas1 daha giig
olan husus, bu kiiltiin neden bu kadar uzun stirdiigiidiir.

Atatiirk kiiltii, iki yiliz yildir Bat1 hegemonyas1 kargisinda
ezilmig, kendine giivenini kaybetmis, kompleksli bir aydin kit-
lesinin bir «ulusal kahraman» 6zlemine cevap vermigtir. Bu kiilt
ne zaman ortaya ¢tkmigtir? Bu konuda kesin bir tarih vermek
olanaksizsa da s6z konusu kiiltiin 1930'lara girerken olustugunu
sOyleyebiliriz. Fakat Atatiirk kiiltiiniin olusmasin tartisirken bu
biiyiik liderin, karizmatik kisiligiyle, kendisini yakindan
tanima firsatin1 bulmug Batili yazar ve diplomatlarda da bir
hayranhk uyandirdigina-isaret etmemiz gerekiyor. Gergekten
1ngiltere, Fransa, Italya, ABD gibi iilkeler Sevr anlagsmasiyla
Tiirkiye'yi haritadan silme girisiminde bulunduktan sonra Se-
zar'n hakkini Sezar'a verme durumunda kalmis ve —kinleri
sagduyularin1 bastiran birkag yazar disinda— Atatiirk'ii bir ev-
rensél deger olarak kamu oylarina sunmuglardir. Fransiz diigtintirii
Jean Deny, daha 1926'da Enver Pasa'nin «maceraci enerjisi»ne
karg: Atatiirk'iin «gergek devlet adami»!3 niteligini vurguluyor-
du. Fransa'nin ilk Ankara biiyiikelgisi Albert Sarraut ise Ata-
tiirk'le ilgili anilarinda dnce Gazi kargisinda biiyiilendigini kay-
dettikten sonra sunlar1 eklemigtir: «Fakat asil mucize -abart-
madan s@yliiyorum- gelik simgeklerle yumusak 1giklarin birbirini
izlemesinin; bastan gikarici bir ¢ekicilikle, kendine mutlak bir
hakimiyeti ortaya koyan egsiz bir atilimin birbirini izlemesine
yol agan bakigindaki mucizeydi.»'*® Bu biiyiikelgi Sevr anlagma-
sinin ezikligini benliginde yagayan bir Tiirk yurtseveri olsaydi

132 Jean Deny, M. Kemal Pacha, Revue du Monde Musulman, 1926, Cilt. 63, s.
146-147.
133  Albert Sarraut, a.g.m,, s. 54.
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acaba ne yazacakti? Bazi1 Fransiz yazarlar1 da ulusal kimlikle-
rinin derinliklerine inerek «Galat'larin (Galyalilar) antik mer-
kezi Ankara'dan, Lozan anlagsmasiyla kaba kuvvete kars1 huku-
ku zafere gotiiren»'3 bu biiyiik lideri Romalilarla savasan efsane-
_vi kahramanlan Vercingétorix'e benzetmis ve onunla bir 6z-
deslik kurmuglardir.

Ankara'da 1932-1933 yillarinda elgilik yapan Amerikal ge-
neral Sherill ise Atatiirk'le G. Washington, Musa, Martin Luther

. ve Ingiliz krali VIIL. Henri arasinda benzerlikler kurmus, 6zel-
likle George Washigton'la benzerligi lizerinde uzun uzun dur-
mustur.’35 Ttalyan diplomat: Kont Sforza da «savag sonrasi dik-
tatdrlerden sadece bir tanesi, Mustafa Kemal, sahte basarlya
degil gercek basariya ulagti»136 diye yazmustir.

Atatiirk konusunda en az hoggoriilii davranan batih iilke em-
peryalizmin basini geken Ingiltere olmugtur. Kurtulug Savast
sirasinda Ankara'da bulunmus tek Ingiliz kadin1 olan Grace M.
Ellison bunun ender istisnalarindan biri sayilabilir. Gergekten El-
lison, biiyiik zaferden sonra Atatiirk'le yaptig1 roportajlarin etki-
siyle, onun hayranlik dolu bir portresini gizmistir. Zekasi, niifuz
kabiliyeti, sadeligi, algakgoniilliliigii Atatiirk'iin Ingiliz gazete-
ciyi biiyiileyen baglica 6zellikleridir. «Bu insanin karakter ve
politik bagarilarin1 anlatmadan ya da incelemeden, zekasinin
gliciinli ve derinligini size aktarmakta tereddiit ediyorum.»137
diye yazar G. Ellison. O siralarda «kemalist» sozciigii yeni yeni
kullanilmaktadir. Fakat Atatiirk bu sbzcligli benimsememistir.
Ingiliz gazeteciye sunlar1 soyler: «Bu kelime hareketin ruhunu
anlatmiyor. Ben 6lsem de canli da kalsam hareket devam ede-

134 Marguerite Bourgon, La Turquie d'Atatiirk, Paris, 1936, s. 145. Yazar ilk
TBMM'yi Fransiz devriminin «Convention»una benzetiyor ve Mustafa Ke-
mal'in kavgasi «1871 komiinciilerinden pek farkh degildi» diyor. s. 240.
Ayricabk. Noelle Roger, La Turquie du Ghazi, Paris, 1930, s. 31-33.

135 Charles H. Sherill, Mustafa Kemal, Paris, 1934, s.75.

136 Kont Sforza Dictateurs...,s. 211. {talyan emperyalizminin bu énemli temsil-
cisi, Kurtulug Savagindan dogan bir devrimci diktatérliigi, savag sonunun
gerici diktatorliikleryle ayni1 plana koymakta sakinca gérmemistir.

137 Grace M. Ellison, Kuvayi Milliye Ankarasi, Milliyet yayinlar1,1973, s. 169.
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cektir.»138 Mustafa Kemal toplumsal devrimin diyalektiginden
dogan «hareketi», siyasal ideolojilerle dondurmanin olanak-
sizhgim cok iyi ifade etmistir. Daha sonraki eserlerinde, eleg-
tirici bir uslupla, Atatiirk kiiltiinii anlatacak olan®® Grace Elli-
son, Tiirkiye'yle ilgili bu ilk kitabinda bu kiiltiin olugmasina
katkida bulundugunu unutmus goriinmektedir.140

1930'1u yillarda «Ingiliz hakim sinifinin gozii, kulag: ve sesi»
olan ve «bu smifin iiyelerince yurt iginde ve yurt disinda dinsel
bir baghilikla»'! okunan The Times gazetesinde kemalist imaji
inceleyen Feroz Ahmad, hayli farkl bir tabloyla karsilagmstir.
Bu yazara gore Ingiliz gazetesi, Ingiliz emperyalizminin gikar-
larina paralel bir kemalist Tiirkiye imaji vermig, bu imaj Tiirk-
Ingiliz iligkileri diizelene kadar olumsuz olmusg, ancak 1936'da
imzalanan Montreux s6zlesmesinden sonra giderek artan 6lgiide
olumlu bir yon almugtir.142

Atatiirk  kiiltiiniin Tiirkiye'deki tezahiir bigimleri hakkinda
ornekler vermeye gerek gdormiiyorum. Bugiin hala bazi ¢evrelerde
canli oldugunu sdylemekle yetinebilirim. Bu konuda 6nemli olan
Tiirk Devrimi'nin gelisme siireci iginde Atatiirk kiiltiiniin toplum-
sal iglevinin de aym kalmadigini, radikal doniigiimlere ugradigi-
n1 vurgulamaktir. Kemalist rejim devrimci atihmlar igindeyken
Atatiirk kiiltii igten ve coskulu bir inang iginde yasanmugtir. Bag-
naz dinci gevreler ya da eski Osmanh egemen ziimresine 6zlem
duyanlar disinda hi¢ bir halk kesimi iizerinde, bir bask: arac
olarak kullanilmamugtir. Laiklik ilkesi yer yer sert uygulamala-
ra yol agmig olsa bile, islam dini kendi alanindaki ruhani ege-

138 Ayni eser, s. 165

139 Bukonuda Ellison'un Turkey Today (1928) baghikl eserinden Mete Tungay'in
yaptig aktarmalara bakilabilir. Tiirkiye Cumhuriyeti‘'nde Tek-Parti Yone-
timinin Kurulmasi, (1923-1931), Ankara, Yurt Yayinlan,1981, s. 323-324.

140 Ellison, 1923'de M. Kemal hakkinda sunlar1 yaziyordu: «Ben bir ¢ok biiyiik
Avrupa devlet adamlariyla konustum, fakat hicbirini ondan daha algak-
goniillit bulmadim. Acaba bu Avrupali devlet adamlarindan hangisi sartlar
bu kadar aleyhindeyken béyle biiyiik bir zafer kazanmigtir.» Kuvay: Milli-
ye Ankarasy, s. 165.

141 - Feroz Ahmad, The Times (Londra) ve Kemalist Devrim: 1930-1939,
(Ittihatgiliktan Kemalizme icinde) lstanbul,Kaynak Yayinlar, 1986, s. 265.

142 Ayni eser, s. 275.
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menligini siirdiirmektedir. 1930'da Atatiirk Kuran'in ve peygam-
berin hayatina ait bir eserin tiirkgeye gevrilmesini emretmis ve
«irtica»nin obskiirantist temellerini sarsmak istemigtir. Bu konu-
da bir Alman gazeteciyle konugurken sunlar1 s6ylemistir: «Cami-
lerin kapanmasina hi¢bir kimse taraftar olmamasina ragmen,
bunlarin bu suretle bog kalmasina taacciip ediyor musunuz? (sagi-
riyor musunuz?)»3 Ayni y1l Kont Sforza da, Tiirkiye'de yer yer
laiklige direnmeler oldugunu belirtmekle beraber su gbzlemde bu-
lunmusgtur: «Fakat gergek sudur ki Tiirkiye'de camiler bos kalyor
ve hatta kutsal Bursa'da bile yesil tiirbanli imamlar eski
sadiklarmin ilgisizligine aghyorlar.»14 Devrimlerin 6ziiyle il-
gili bir konuda, Osmanl evrimiyle karsilagtirmal1 bir gézlemi
yine batili bir toplum bilimci. yapmigtir: «Tiirkiye'ye (Osmanh
déneminde). herbirinin kendi 6zel gikarlar olan Biiyiik devlet-
lerce disaridan zorlanan diizeltimlerle, Tiirklerin kendilerinin
komsgulariyla yarigma halinde ulusal bagimsizliklarini korumak
amaciyla yurtseverce bir cogsku iginde isteyerek yaptiklar (al-
tin1 biz ¢gizdik) diizeltimler arasindaki fark biiyiiktiir.»14> Ne za-
man ki Tirk Devrimi kendi sinirlarina gelmis, karsi devrim
egilimli bir sinif ortaya gikmug, Tiirkiye'nin diplomasisi nitelik
degistirmistir, o zaman devrimci cogku da tiikenmis ve Atatiirk
kiiltiinlin toplumsal islevi degismistir. 1946'da idealist ve de-
mokrat kemalistlerin yani sira (ve daha da giiglii olarak) savas
vurguncusu bir sinif ve toprak agalar iktidara yiiriirken Atatiirk
bagnaz dincilerin saldirisina hedef olmug ve secimleri 1950'de
«27 senelik istibdat» propagandasiyla kazanan Demokrat Parti
Atatiirk’iin sahsin1 «alenen hakaret eden ve sfven kimse»lere
karg1 korumak igin'4é bir kanun gikarmak zorunlulugunu hisset-
mistir. Bir kissm demokrat ve devrimci aydinlarimizin bugiin

143 Atatiirk'iin SGylev ve Demegleri, C.III, s. 84. (Vossiche Zeitung muhabirine
demeg).
144 Sforza, Dictateurs..., s. 219-220.
145 R.]. Kerner, Social Sciences in the Balkans and in Turkey (1930) dan naklen
M.Tungay, a.g.e, s. 331
146 Atatiirk Aleyhine Islenen Suglar Hakkinda Kanun,Resmi Gazete, 31 Temmuz
e
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elegtirdikleri kemalizm budur. Unuttuklar1 nokta bu elegtiriyi
M. Kemal'in daha 1923'de daha gerqekgl bir bicimde yaptlgl-
dir.147

Atatiirk kiiltiiniin gunumuzde ilging bir ¢6ziimlemesi bir Fransiz
diigiiniirii tarafindan yapilmigtir.

Soruna ¢ok disiplinli (siyasal bilimler, siyasal sosyoloji, psi-
kanaliz, marksizm, gostergebilim vb.) bir prizma gergevesinde
bakan Pierre Ansart «siyasal jhtiraslarin yénetimi»!4® sorununun
gliniimiizde heniiz yanit bulamadig1 kamisindadir. Kendi deneme-
sinde ti¢ karizmatik lideri (Lenin, Atatiirk, De Gaulle) ele ala-
rak, toplumsal bunalim dénemlerinde bunlarin oynadiklar rolii
¢oziimlemeye galigmistir. Ansart'a gére toplumsal buhranlarda
«siyasal yasamu ilgilendiren duygusal davraniglarin derin evri-
mi, topyekun tutku ve coskularin nitelik ve bigim olarak degis-
mesi ve evrimi olgusunu gozler oniine sermektedir.»'*® Yeni kol-
lektif bir kimlik yaratmaya yonelik bu evrim, yeni bir zaman-
sallik gelistirir. «Nicelerinin gerileme ve ¢dkiis zamani olarak
‘tanimladig1 o giinii, (Atatiirk) tam tersine eylem zamani, karar
zamany, bir kesin tarihsel kopma ani (altim1 biz ¢izdik), bir kol-
lektif yeniden dogus zamam olarak algilamaktadir.»'3? Boylece
karizmatik bir liderin «zamansal-mekansal yapilari, psisik
yatirimlarla kimlikleri yeniden belirleme»!>! amacina yonel-
digini gériiyoruz. Kendisinin de belirttigi gibi Ansart'in deneme-
si, derinlegtirilmesi ve zenginlestirilmesi gereken bir ¢6ziim-
lemedir. Fakat Tiirk Devrimi baglamindaki kavga ve geligkileri
sadece haset ve rekabetten dogan gekismelere indirgeyen anglo-
sakson yaklagimuindan? ok daha diisiindiiriicii ve niifuz edicidir.

Goriildiigii gibi, biiyiik liderlerin kitleler tizerinde yarattig:

147 291 ve 292. sahifelerdeki agtklamamiza bakilabilir.

148 Pierre Ansart, La Gestlon des Passions Politiques, Lausanne, L'Age d'Homme,
1983.

149 P.Ansart, Kemal Atatiirk ve Siyasal Duyarlifin Degigimi, T. Is Bankasi
Atatiirk Sempozyumu (17-22 Mayis 1981), s. 470, (Ankara, 1983)

150 Aymn eser, s. 474.

151 Ay eser, s. 480.

152 Omegin Dr. Dwaine Marwick'in,Is Bankasi Atatiirk Sempozyumuna sundugu
«Cekigen Seckin Gruplars baghkhirapor, a.g.e., s. 447-465.
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cazibe kuvveti, kimilerinin «gahsa tapma» deyimiyle gegistir-
digi olgudan gok daha karmasik bir olgudur. Kollektif siyasal
duygularn aniden ve yeniden gekillenmesi siireci ile ilgilidir. El-
bette liderle toplum arasindaki karsihikhi etkilesim toplumsal
bir tabanda olugur. Fakat, daha dnce Marks'in bazi gozlemleri
gergevesinde de degindigimiz gibi, devrimler sinif ve doktrin
-kavgalarinin 6tesinde bir de «duygu doniigiimleri» sorunsali bag-
laminda ¢6ziimlenmelidir. Tiirk Devrimi'nde ittihatgilarin
biiyiik bir kisminin kemalist cepheye katiligi, turanci milli-
yetGiligin anti-emperyalist ve Milli Misak¢ milliyetgilige
doniisiimii ve giderek Atatiirk Kiiltliniin olusumu hep soruna birde
«duygularin yonetimi ve doniigliimii» gergevesinde bakmak sure-
tiyle aydinlanabilir. Buna karsilik basariya ulagsmis karizmatik
liderlere bireysel bir psikanaliz yontemiyle yaklasmanin pek
verimli sonuglar verebilecegini sanmiyoruz.’® Atatiirk kendi
«nevroz»unu en olumlu bir bigimde agmuistir.

Bu konuyu kaparken sonug olarak diyebiliriz ki Atatiirk kiiltii
cok disiplinli bir yaklagimla: ve. bir dénemleme (périodisation)
icinde ele alinmalidir. Devrimle, karsi devrimle, milliyetgi-
likle ve 6zgiirliikle iligkileri bu gergevede anlagilabilir.

Evrensel Planda Tiirk Devrimi ve Etkileri

Gérgek1e§tigi donem itibariyle Tiirk devrimi tarihte stratejik
bir yer isgal ediyordu. Somiirgeciligin ve ulusal birlik hareket-
lerinin gergevesini gizdigi birinci donem kurtulug savaglar: bit-
mis, Sovyet Devrimi'nin etkisi ve destegi ile anti-emperyalist
nitelikli ikinci donem kurtulus savaglar1 baglamigti. Tiirk Devri-
mi bunlarin ilk 6rnegi ve dnciisii sayilabilir. Bu yilizden uluslara—
ras1 yankilar1 da biiyiik oldu.

Tiirk devrimi benzer gelisme diizeyindeki iilkelere iki tiirlii

153 Bu konuda Vamik D. Volkan'la, N.ltzkowitz'in «The Iinmortal Atatiirk: A
psychobiography (Chicago, 1984) baghkli eserini 6rnek gosterebiliriz.
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ornek olmugtur. Genel planda sémiirgeciligin sultas: altindaki
lilkelere son derece esitsiz kosullarda bile bir iilkenin ulusal
bagimsizlig: icin seferber olabilecegini ve zafere ulagabilecegini
. gostermistir. Bu planda Cin'de'Kumintang partisinin kurucusu Sun
Yat-Sen ile Hindistan'da Gandi, Nehru gibi liderler gostere-
biliriz. Ikinci ve daha zgiil bir diizeyde ise Tiirk Devrimi hem
bir Kurtulus savas1 hem de bir kiiltiir ve kimlik degisimi olarak
miisliiman iilkeler iizerinde etkili olmustur. Ancak biitiin bu etkiler
gerek sdzkonusu iilkelerin Tiirkiye'ye kars1 tutumu gerekse Tiirk
Devriminin tarihi gelisimi ve doniisiimiine goére farkh bigimler
almigtir. Omegin Tiirk Kurtulus Savag1 1920'lerde Sun Yat-Sen ve
Kumintang igin 6nemli bir érnekti, fakat Ikinci Diinya Savasinda
Mao-Ze-Dong igin bir 6rnek olmaktan cikmusti. Mao-Ze-Dong, bu
sirada artik ikinci bir kemalist Tiirkiye'nin olamayacagini1 ve
450 milyon kisilik bir iilkede ise hi¢ olamayacagini yaziyordu.
Tiirkiye'nin Ingiliz-Fransiz emperyalizmi ile biitiinlegtigine dik-
kati gekerek «1927'de ilk biiyiik devrimin (Cin'de) bagsarisizhga
ugramasindan sonra, Cin burjuvazisinin bazi unsurlar biiyiik hay-
kiriglarla kemalizmi istediler. Fakat Cin'in Kemal'i nerede?»154
diye soruyordu. Hindistan'da ise Gandi ve Nehru gibi hindu li-
derler, 6nemli bir miisliiman azinhiga sahip bir iilkenin 6nderleri
olarak Tiirk Devrimi'nden farkh bir baglamda etkilenmiglerdir.
Miisliiman liderlere gelince, onlar, daha 6nce anlattigimiz gibi,
1920-21 yillarinda hilafeti savunduktan sonra diigkirikhgina
. ugramig, fakat anti-emperyalist 6zlemleriyle yine de Mustafa
Kemal'i takdir etmekten kendilerini alamamislardi. Daha son-
ra Pakistan'in kurucusu olarak tarihe gecen Muhammed Ali Cin-
nah, Atatiirk 6liince, onun «diinyanin geri kalan yarn ve 6zellikle
Dogu'daki miisliiman devletler igin drnek kigi»!5° oldugunu soy-
lemigtir. Yine Hintli miisliimanlarnn biiyiik sair ve filozofu lkbal,
kurtulus savasin diigiinerek, «bugiiniin miisliiman milletleri ara-
sinda sadece Tiirkiye gaflet uykusundan silkinmis ve kendi bilin-

154 Mao Tse-Toung, La Nouvelle Democratie, Pekin, 1968 (ilk bas. 1940), s. 326.
155 Dr.S. A. Haqqs, Atatiirk Devrimi ve Hindistan, T. Is Bankas1 Sempozyumu,
s. 658-659.
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cine erigmeyi bagarmigtir.»156 diye yazmugti.

Tiirk Devrimi'nin Orta Dogu, 6zellikle arap iilkeleri arasin-
daki etkilerine gelince, burada ok geliskili gelismelere tanik
oluyoruz. Bu konuda Misir'in gerek gelisme diizeyi, gerekse
Tiirkiye ile 6zel iligkileri agisindan bir onceligi vardir.

Kurtulus Savag: ve Tiirk Devrimi, Misir bir Ingiliz sémiirge-
siyken bagsariya ulagsmistl. Bu yiizden «reform» hareketlerine
Tanzimat'tan da 6nce baglamig olan Misir'da biiyiik bir ilgi ile iz-
lenmigtir. Misir milliyetgiligi arap milliyetgiligi cercevesinde
gelismig, fakat kokeni firavunlar cagina giden dgelerle zengin-
lesmis bir ideoloji olarak ¢agdas Misir kimliginin baglica temeli-
ni tegkil etmigtir. Bu milliyetgilik 6nemli bir 6lgiide Tiirklere
karg1 gelistigi icin Osmanh dénemini bir «zuliim dénemi» sayan
bir tarih yazimi olugturmugtur. Misirli teorisyenler ulusal
uyaniglarinin baglangic1 olarak daha ¢ok Napolyon'un istila ha-
reketini (1798) gorme egilimindedirler.’” Mehmet Ali Pagsa'nin
reformlar1 da 6nemli bir donem olarak ele alinmig ve «Misir Ulu-
su»nun kuramaisi Rifa'ah al Tahtavi bu baglamda diigiincelerini
geligtirmigtir. Tahtavi'ye gore Mehmet Ali Paga'nin 6zerk ida-
resi Misir'1t bir yandan «Osmanl zulmiinden» koparmig te yan-
dan kismen Fransiz devrimi uyanigina, kismen de antik Firavun-
lar rejimi ile daha sonraki Misirli islami rejimlere baglamigti.>®
Misir kimliginin 6zgiilliigii boylece ortaya gikmugti. XIX. yiizyil
sonlarinda 6zgiirliik savag1 yapan al Kavakibi de araplar diger
miisliimanlardan ayirarak araplarin Tiirklere kargi milliyet-
ciliklerine katkida bulunmustu.’® Boyle bir ideolojik temel
tizerinde Misirh 6zgiirliikcii gevreler Kurtulug Savagma ve Tiirk
Devrimine gerekli sicaklig1 gosteremediler ya da —daha dogru
bir ifadeyle— duyduklar1 sempatiyi ifade edemediler. Bu sicak
ilgiyi daha ¢ok yabanc gozlemciler dile getirmiglerdir. Bunda

156 Dr. Hanif Faug; Atatiirk ve Pakistan, ayni eser, s. 619.

157 Anouar Abbel-Malek, idéologie et Renaissance Nahonale L'Egypte Mo-
derne, Paris, 1969, s. 214-215.

158 Ayn eser, s. 221.

159 G. Antonius; The Arab Awakening, Londra, 1945, s. 97.

297



Ziya Gokalp'in, Leon Cahun'iin etkisiyle gelistirdigi milli-
yetciligin de bir rolii olmustur.16? Tiirkleri ve Mogollar1 Asya'nin
en iistiin wrklar1 olarak goren Cahun, «Arablara kars1 sadece
kiicimseme degil, dikkati gekici bir nefret»1¢! duygusu ifade
etmigtir. Bu satirlar1 yazan Kont Ostrorog, Cahun'iin etkisiyle
«kendilerini Asya'nin aristokrasisi sayan Tiirklerin» araplar
ihanetle sugladiklarin1 yaziyor ve sunlar1 ekliyor: «Lozan'da
Arap politikacilarin bu horlayic1 tutumu nasil hissettiklerini ve
ondan nasil aciyla yakindiklarini animsiyorum.»'62 Demek ki
daha Lozan'da «mazlum millet» milliyetgiliginin bir yana
birakildiginin belirtileri goériilmeye baglanmigti. Biitiin bunlara
ragmen Tiirk Kurtulus Savas: ve onu izleyen gelismeler Misir'da
biiyiik yankilar uyandirmigtir. Bir Fransiz dergisine gore Sakar-
ya Zaferinden sonra Mustafa Kemal igin bir «duygusal hay-
ranlik» baglamist1.13 Daha sonraki gelismelerin etkisiyle de, El
Azhar gevrelerinin direnmesine ragmen, Milliyet¢i Vafd Partisi
laik akimlara agilmisti. Hatta El Azharcilar arasinda bile hi-
lafeti kisith bir bigimde diigiinmeye baglayanlar ortaya qikt:.164
Fakat Misir'da devrimci bir hareket olmadig igin tutucu goriigler
ve kargilikll antipatiye dayanan milliyetci akimlar Tirk Dev-
rimine agik bir senpatiyi dnlemistir. Nasir'in liderliginde Ozgiir
Subaylar hareketi 1952'de Misir Devrimini ger-ceklestirdigi za-
man ise Tiirkiye Nato'ya girmis ve emperyalizme teslim olmusg
bir konumdaydi. Devrimcilere 6rnek olamazdi. Gergekten belirti-
leri Atatiirk'iin son yillarinda iyice ortaya ¢ikmaya baslayan tu-
tucu hareket Tiirkiye'de iktidara gelince, Tiirk Devrimi'nin ulus-
lararasi imaji da degismeye baglamigtir. Esas olarak lkinci
Diinya Savagindan sonra ortaya ctkan bu durumu Bernard Lewis
sOyle ifade ediyor: «Asya ve Afrika'nin bazi miisliiman, hatta
miisliiman olmayan iilkelerinde kemalist Tiirkiye hem islama

160 Bukonuda bk. bizim Osmanli Kimligi, s. 112-114.

161 Léon Ostrorog, The Angora Reform, Londra, 1927, s. 60-61.

162 Aymeser, s. 65

163 Revue du Monde Musulman, 1925, c11t 59, Misirla ilgili makale, s. 83.
164 Aym makale, s. 83.
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hem de Asya'va ihanet etmis bir iilke olarak goriiliiyor ve Tiirk-
ler her tiirlii gururu ve tarihi miras1 bir yana birakmug, Bati'nin
kisiliksiz bir kopyecisi ve hizmetgisi gibi telakki ediliyor-
lard1.»65 Nasirc1 rejimden itibaren bu goriigii Misir'da test ede-
biliriz.

Bir darbeyle gergeklesen Misir devrimi, ne toplumsal ne de
siyasal agidan Tiirk Devrimi'nin radikalligine sahip degildi.
Nasir, «Devrim'in Felsefesi» isimli eserinde, hareketin kdkenini
Napolyon'un Misir'da «Mogollarin ordiigii zincirleri kiran»166
seferine kadar uzandiriyordu. 1962 Sart1 bu goriigii diizeltmis ve
Osmanl somiirgeciligine bayrag: ilk kez El Azhar iiniversitesi-
nin agtigm ifade etmistir.’? Enver Sadat da énemli bir rol oy-
nadig1 devrimle ilgili anilarinda Fransiz ihtilalinin «hayal
alemlerini alevlendirdigini» soyliiyor, Danton'u, St. Juste'i ve
Robespierre'i §viiyordu.'68 Bu anilarda dikkati geken nokta, Sa-
dat'in Kurtulug Savaglarmmi XIX. yilizyildan itibaren sayarken
Tiirk Kurtulug Savasi'ndan hig s6z etmemesiydi. Misir'in antiem-
peryalist bir kavgada oldugu bir sirada yayimnlanan bu kitapta,
Nato tiyesi Tiirkiye'nin devrim Onciileri arasinda sayilmamasi
dogal karsilanmalidir. Buna karsiik Sadat, devlet bagkan: ol-
duktan ve Bati ile uzlagtiktan sonra yayinlanan anilarinda
Atatiirk'lin uzun bir dvgtisiinii yapmigtir. Yazdigina goére «Kemal
Atatiirk biitiin islam diinyasinda bir ideal halini almuigti, ¢linki
ismi tilkesini kurtarmak ve yeniden kurmak isteyen bir liderin
ismi haline gelmisti.»1? Evlerinde Atatiirk'iin bir resminin de
asili oldugunu sdyleyen Sadat s6yle devam ediyor: «Askeri Aka-
demi'de gegirdigim siire zarfinda da, gozlerim hep Atatiirk tize-
rindeydi. Tiirk Devrimi'ne ve Misir tarihine ait eserler okumaya
basladim.»170 Belki de bu fikirler, bagindan itibaren, Nasir'in da

165 B. Lewis, La Naissance de la Turquie Moderne, Paris, 1988. s.1V (6nsbzden).
B. Lewis,«kemalist Tiirkiye» gibi genel bir formiil kullanmigsa da, bu ifa-
deye uyan dénem 1950'den sonraki Tiirliye'dir.

166 Gamal Abdel Nasser, La Philosophie de la Révolution, Kahire, 1953, s. 33.

167 Bk.La Vision Nassérienne (Textes), Paris, Sindband, 1982,s. 93.

168 Anouar el-Sadate; Révolte sur le Nil, Paris, Pierre Amiot,1957, s. 34.

169 Anouar el-Sadate, A la Recheche d‘une Identité, Paris, Fayard, 1978, s. 23.

170 Aynieser, s. 29. :
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Sadat'la paylastig: fikirlerdi, fakat Ortadogu'da emperyaliz-
min ileri karakolu haline getirilmig bir iilkenin devrim adina
oviilmesi olanaksizdu. '

Tiirk Kurtulug Savasi'min islam diinyasinda etkilerinden biri
de Cezayir'de olmusgtur. Gergekten Cezayir milliyetgi hareketi-
nin kurucusu Messali Hac, anilarinda kendisine babasindan gegen
Mustafa Kemal hayranhgini igtenlikle anlatmigtir. Babast Tiirk
Kurtulug Savagini biiyiik bir heyecan ve ihtirasla izlemektedir.
Kendisi de yirmi ii¢ yagindayken bir siyasal toplantiya katilir,
kendini tutamayarak «Yagasin Mustafa Kemal Pasal»!! diye
bagirir ve ilk kez polis karakolu ile tarigir. Messali Hac daha
sonra radikal sola kaymis ve eylemine Ugiincii enternasyonal
gercevesinde devam etmistir. Bu baglamda acilan kampanyada
1954'den sonra itibarinin zedelenmesine ve adinin unutulmasina
yol agmugtir. Bir gegit «kemalist Tiirkiye» adina Fransiz emper-
yalizminin Cezayir Kurtulus Savasina karst desteklendigi dii-
stiniiliirse, daha sonra Cezayir'de Mustafa Kemal'in adinin pek
duyulmadig yadirganabilir mi?

Ya Tunus ve Habib Burgiba? Sik stk kemalizmden ¢ok etkilen-
digi ileri siiriilen bu cumhuriyetgi liderin izlenimleri ne olmustur?
1934'de Auguste Comte'un pozitivist ilkelerine gore Yeni Destur
partisini kuran Habib Burgiba Atatiirk'e gengliginde duydugu
hayranhgi hicbir zaman inkar etmemigtir. Fakat 1951 de Tiir-
kiye'yi ziyaret ettikten sonra ifade ettigi izlenimler daha 1lhm-
Iidir. Bunlan1 yayinlayan «manevi evladi» su 0zeti yapmugtir:
«Gengliginde kendisini o kadar biiyiileyen K. Atatiirk'iin eseri
hakkindaki izlenimi hafiflemigtir. Derin bir gekilde islami
inanca bagh bir lilkede laik bir devletin kurulmasi, sonuglara
bakilirsa, kendisine kesinlikle ileriye doniik tiirdes bir ulusun
gergeklestirilmesi igin en uygun yol olarak goriinmedi.»72 1951
yilt Tiirk Devrimi igin en bahtsiz yildi. Atatiirk heykelleri

171 Bk. Benjamin Stora; Messali Hadj (1898-1974) Paris, 'Harmattan, 1986, s.
39.

172 Habib Bourguiba, Ma Vie, Mon Oeuvre, Paris, Plon, 1985 (manevi evladi Mu-
hammed Sayah yayina hazirlamstir), Cilt. I, s. 145.



kirihyor, bunun zeminini hazirlayanlar tarafindan «Atatiirk'iin
"dig goriiniigiine” dokunulmazlik bahseden»'”3 bir kanun ¢ika-
rihyor, Tiirkiye en karg1 devrimci donemini yagiyordu. Fakat, sik
sik yineledigimiz gibi, toplumlar devrim ve kargi devrim
-atilimlan iginde evrensel tarihin garklarina eklemlenirler. Ta-
rih bitmedigine, bitemeyecegine gore gelismelerin seyri ancak
global ¢oziimlemelerle sezilebilir. fran gah1 «islami devrim»den
li¢ y1l 6nce Ayetullah Humeyni igin «burada terdristlerden bagka
kimse onun adim1 anmiyor.»174 derken ve Tiirk Devriminden
kiiciimseyerek bahsederken sadece kendi ufkunun ne kadar dar
oldugunu sergiliyordu. Bunun igin ulusal ¢6ziimlemelerimizi, ev-
rensel boyutlu analizler igine yerlestirmezsek ve uluslararasi
plandaki etki ve tepki iligkilerini bir «donemleme» baglaminda
ele almazsak olaylar1 ve onlarla ilgili degerlendirmeleéri kavra-
mamiza olanak yoktur. Nasil tarih bitmemigse, Tiirk Devrimi de
bitmemistir. Biitiin sorun M. Kemal'e hi¢ de iddial1 olmadig
«doktrin» alaninda anlamsiz elegtiriler y6neltmek yerine, onun
devrimci kisiligini biitlin boyutlar iginde kavramak ve o nasil
1920'lerde devrimci olduysa, 1990'larda ¢ok farkl ulusal toplum-
sal ve kiiresel kosullarin analizi gergevesinde —ve herhalde gok
daha miitevazi bir 6lglide~ devrimci olabilmektir. 1990'1arin
giindeme getirdigi devrim, ulusal-demokratik nitelikli Tiirk
Devrimini, kendini asma olanaklarin1 da hazirlayic1 bir
bigimde tamamlamak perspektivinde sekillenmektedir. Yetmis
yilda bu devrimin neden hala tamamlanamadigin1 agiklamak
ise, burada sadece ipuglarini verebildigimiz, ayr: bir kars: dev-
rim tarihi yazmay: gerektirir. Bu tarih, Lozan'dan yetmis yil
sonra, Tiirkiye'nin, biitiin temelsiz dviinmelere ragmen, hala neden
bagiml, fakir, adaletsiz ve borglu iilkeler arasinda oldugunu
aydinlatmalidir.

173 Cem Erogul, D.P. Tarihi ve ideolojisi, Ankara, Imge Yayinlari, 1989, s. 79-80.
174 M. Reza Pahlavi, Le Lion et le Soleil (Soylesiler), Paris, Stock, 1976, s. 158,
43.
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