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ONSOz

Tamil Bora ve Kemal Can'in 6rnek bir araginna ve inceleme
trini olan bu kitapta, 12 Eylil darbesi ile dagilan, daguilan
MHP eksenindeki hareketin 1980'li yillarda icinden gectigi
muhasebe siireci ve MCP adiyla yeniden ingast anlatibyor.

Igerdigi zengin malzeme ile bu ¢aligma ilkin okuru MHP-
MCP ¢izgisindeki hareketin kendi 6zel dasunus ve davranis
danyasinda yasadipy ciddiye alinmasi gereken degisimden
haberdar ediyor. Elbette ki bu degisim hareketin asli niteligini
baskalastiran mahiyette degildir. Ama 6te yandan da bu ¢alisma
bahsedilen degisime iliskin yeni, gancel bilgileri MHP-MCP
hareketi hakkinda 6nceden bildiklerimize eklemekle yetin-
memizi de onermiyor. Kammca kitabin asil deger ve dnemi gencl
olarak [asizm, 6zel olarak Tarkiye'deki MHP-MCP hareketine
iliskin s1g ve dar formaller icine sikistirilrms bilgi ve yargilarimuz:
yeniden gdzden gecirmeye davet ediyor olusundadir.

Bu davet suphesiz ilkin sosyalizm hareketini ilgilendir-
melidir. Cunka 6zgul bir ideoloji, orgitlenme, eylem anlayis:
ve siyasal toplumsal dizen olarak fasizmin tim icerigini
belirleyen, ona dinamizmini saglayan sey, mevcut veya
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muhtemel bir “sosyalist devrim tehlikesi"dir. Titm tarihsel
orneklerinde ve Turkiye'de gorildagu uzere soy fasist hareker,
sosyalist devrim mesajt tagiyan bir akimin yakseldigi or-
tamlarda, hizla sekillenerek kars: bir kitle hareketi halinde
sosyalizm akiminin en amansiz diigmani olarak ortaya ¢ik-
mugtir. Sosyalist devrim “tehlikesi” [agizmin varhk kosulu,
hatta varhik nedenidir. Fasist hareket bu “tehlike"ye karsi, tam
ve temelden bir reaksiyonu temsil eder.

Bu bakimdan sosyalistlerin fagizmi kendilerine tam karsit
bir akim olarak nitelemeleri yanhs degildir. Ama sorunun can
ahici noktas: bu karsithfin nasil kavrandlgl nasil bir igerikte
dasiinialdagodar.

Daha basindan belirtilmelidir ki, bu konuda sosyalistler
taralindan 4ne sdriilen gesitli gorusler, o gorug sahiplerinin
bizzat kendilerini, yani kendi sosyalizmlerini nasil tammla-
diklarina siki sikiya baghdir. Ozetle sosyalizmi nasil tamm-
hyorsak, onun kaynag:ni, asli ézelligini, onu bir devrim yapan
temel vasfi nerede goruyorsak, fasizmi de bu kistaslara gore
tam karsitinda yeralan bir akim, bir hareket olarak tammlama
egiliminde olacagz.

Bu tespiti bilingle kavramanin olaganusta 6nemi vardir.
Ornegin eger sosyalizmi objektif gercekligin, bilimsel yasalarin
zorunhi sonucy, bunlarin dogrulugu ve kesinligi uzerine inga
edilmis bir akim olarak kavnyer, bundan dolay: da ona tum
olumlu degerleri kendinde toplamug bir hareket payesi veri-
yorsak, onun tam karsitindaki fagizmi de bu ozelliklerden
tamamen yoksun, onlarin ziddini temsil eden bir konumda
gérecegiz. Ve yine sosyalizmi toplumun alt siniflanna, ozellikle
proletaryaya 6zgu, onu temsil eden bir hareket olarak nite-
liyorsak, fagizmi de toplumun 6teki st ucundaki simf ve
zumrelere has. onlar1 temsil eden bir hareket olarak nitele-
mekte israrli olacagiz. Fagizm bir hareket olarak karsinnzda
o alt siniflardan bu arada proleterlerden de azimsanmayacak

10



bir destek saglamis bicimde belirse dahi biz bunlan “6zune
ihanet etmis” veya her nasilsa kandinlmig bir kitle, bir wali
fenomen olarak goriip, fasizmin gercek sahibinin “tekelci
sermayenin en emperyalist, en soven, en gerici kesimi” ol-
dugunu soylemekte tereddut etmeyecegiz. Aym gekilde eger
sosyalizmin dzanu “aretim araclan uzerindeki dzel mulkiyetin
kaldinlmasi”nda gérayorsak, fagizmin de bunun tam karsiam,
yani 6zel malkiyetin en asin pekistirme egilimini temsil ettigini
iddia etmeye yatkin olacagiz ve dolaysiyla onun soz veya bagka
bir bigimde elestirel tavirlariyla kargilasngimizda bunun ya
bir aldatmaca oldugunu veya 6zunde 6zel mulkiyeti daha da
saglama alma amacini tasidigimi ispata yonelecegiz.
Goraldugu izere, bu yaklagim dahilinde sosyalizm-fasizm
iligkisi bir mutlak iyi, mutlak kotn karsithg), ak-kara tarzinda
alglanmaya uygundur. Ancak hemen isaret edilmelidir ki;
sosyalizm-fagizm iligkisini bu sema i¢inde gérmek ve deger-
lendirmek “serefi” ve onceligi fasistlere aittir. Ekim Devrimi'nin
ertesinde hemen hemen tim Avrupa iilkelerini saran o her seye
gebe ortaminda 6zerk, yeni bir siyasal hareket tiirii olarak ortaya
qikan fagist alamlar, siyasal-toplumsal programlan itibariyla
birbirlerinden belli noktalarda farkl: olsalar da; hepsinin oriak
vasfl, sosyalizmi tamimlarken onu kendi toplumlari, seslen-
dirdikleri kitle acisindan en kétu, en ugursuz, en “akla aykirt”
sayilan ne varsa, onun toplandign, sistemlestirildigi bir akim
olarak tarif etmektir. Bunda sosyalizme en kiicuk bir iyilik payesi
tammamaya 5zeule dikkat edilmigtir. Sosyalizmin toplumea,
seslenilen kitlelerce makul, dogru, hakh sayilabilecek her te-
zinin, iddia ve talebinin yuzeyden boyle gézuktigu, ama
“gercekie” “mutlak kordlagin” mihraklarinca gidalen gizli,
karanlik, igreng bir amact kamufle ettigi, carpitmalara, uydurma
ve [anasiik ve propagandamn en merkezi ve buytik bélumai
bununla ohusturulmugtur. Tarkiye'de ilk kez MHP'nin gahsinda
ozerk bir siyasal hareket olarak sekillenen fasist akimin da bu
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“kural”a harliyen riayet ectigini bilmekteyiz. Yalnizca sosya-
listleri degil genel solun tamiinii “Moskova'nin ajant” olmakla
niteleyen ve bu teshisini SSCB'yi agik¢a elestiren akimlarin
olanca buyuklaga ve ¢esitliligi karsisinda dahi geri almaywp
aksine boiin bunlarin yine o mesru merkezce yurirluge ko-
nulan bir “plan”m geregi oldugunu, o merkezi gizlemek ve “biz"i
aldatmak “zihnimizi bulandirmak” amacina matuf oldugunu
wsrarla ileri sirmustir. Bunun yamsira 6zellikle orta ve alt sinil
Tuarkiye halkimn sosyo-kiiltiirel ve moral dianyasindan ba-
kildiginda olumsuz, ahlak dig) ve yabanc) gérinen ne varsa,
hepsini sosyalizme izale eunekten hig cekinmemis ve boylece
stradan bir fagist sempatizanin gézunde -sosyalist bir iggi ve
militan ile laks burjuva semtlerin zappe gengleri aym “ko-
munist” imaji icinde goralur olmustur. Ayni sekilde, sosya-
listlerce savunulan veya gerceklestirilen herhangi bir eylcwin
s6z konusu kesimlerce dogru, hakh “biz"im iyiligimize diye
yorumlanabilir olusu karsisinda fasist harelet ya boyle bir olgu
yokmuscasina kasdi bir suskunlukla olay: gérmezden gelmis
veya daha sik olarak o olayin nasil “ashnda” “Moskof ¢ikar-
lar"na, o “mesum merkez"in seytani amaglarina hizmet gayesi
tagidifinl “izah™a girismistir.

Ne denli igreng yontemlere, carpitmalara bagvurulnius olunsa
dahi, fasist hareketlerin bu ortak tavrinda sasirucr bir yan yoktur.
Cunku baslangigta da belirttigimiz gibi fasizm, 6zgal bir siyasal
ideoloji, akim olarak bir sosyalist devrim “tehlikesi"nin acilligi
karsisinda ortaya ¢ikan bir reaksiyon hareketidir. Siradan re-
aksiyonda olmayan derin bir korkuw, bir can havliyle davranma
boyutu vardir. Bu simdi kaybederse ebediyyen kaybetmis olacag
duygusu i¢inde her araca basvurmak ona raitbah gézikebilir.
Ustelik iginden devsirildigi dasiince ve davrams mirasinda o
vulger iyi-kotq, ak-kara zithigr semasi “dogal” yaklasgim bicimidir.
Bu yaklasimin bir 6zelligi de kendilerini “dogal olarak” iyi veya
hakh konumuna yerlestirenlerin yapuklarimn da ayrica iyi,
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hakh ve dirastge olmasiin gerekmemesidir. Hakhhk veya iyihk
“biz"de mindemic oldugundan bile bile haksiz ve ahlaksiz bir
seyler yapsak bile bundan dolay: o i¢sel hakhhgimiza bir halel
gelmemesidir. Aynca o i¢sel “hakhhk” veya “dogrulugumuz”dan
dolay: gerek gorarsek haksizhk yapmak da hakkwmzdur.

Ik kez 19207erde Ekim Devrimi'nin tim dinyay: sarstify
kosullarda ortaya gikan fagist akimlar, varhk kosullarin, hatta
nedenlerini o devrimin uyandirdigh derin “can havli” duygu-
sunda buldular. Bu agidan bakildiginda 1960’h yallarda yeniden
yukselen “sosyalist devrimler” dalgasmin en fazla etkiledigi
ulke sayilabilecek olan Turkiye'de 2. Dunya Savag ertesinin
en yaygin ve etkili fagist hareketinin ortaya ¢ikmig olmas an-
lagilir bir olaydir. S6z konusu sosyalizm dalgasimin yikselisiyle
belirlenen uluslararasi atmosferde, oteki tilkelerdekinden ¢ok
daha hizla gelisen, dikkate deger bir prestij ve dinamizmle kisa
stirede ilke gundemini belirler hale gelen Turkiye sosyalist
hareketinin, bu toplumdaki belirli kesimlerde ¢ok daha gucha
bir can havli duygusu yaratacag agiktir. MHP'de temsil edilen.
hareketin sosyalist hareketle adeta paralel giden geligmesini
oldugu kadar bu hareketin “klasik fagist” hareketle bu denli
benzesmesi de ilkin bu zeminde agiklamasim bulur.

Burada siphesiz asli sorun, simdiye kadar can havli duygusu
diye adlzfndlrlverdigimiz ruh halinin neden toplumun bu alt-
orta ssuflaninin bir kesiminde o denli siddetli bicimde dogmus
olmasichr. Bu kesimleri sosyalist devrimin gézi kara diigmanlan
halinde fagist hareketin saflarina iten veya ¢ceken nedir?

Fasizmin bir ideoloji, bir sosyo-politik diizen talebi ve bir kitle
hareketi olarak érgutlenme biciminin ayirt edici yanlanm gé-
rebilmek, boylece onu 6zgulloga icinde kavrayip tammlamak,
ancak ve sadece bu sorudan baglamakla, bunun cevabum geregince
verebilmekle mamkandir. Dolaysiyla sosyalistlerin fagizme karst
miicadele perspektiflerinin anahtan da buradadur.

Ancak bilinmektedir ki, gainumuze kadar genel sosyalist
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harekete ve onun dolayiminda Tirkiye'deki sosyalist hare-
ketlere egemen kilinmis fasizm tammu, analizi ve haliyle
muicadele perspektifi hi¢ de boyle degildir. Az 6nce bir vesileyle
isaret edildigi uzere, bu fasizm tanin ve analizi bizim bilhassa
onemini vurguladigumiz bu “kitle destegi” olgusunu neredeyse
gormezden gelme tavn uzerine kuruludur. Bunun igin baghca
iki yonteme bagvurulmustur. Birincisi, suphesiz hepsi de
sosyalizme kars: olan tam dikta rejimi turleriyle say fasist
hareketleri aym fagist etiketi alunda toplayip boylece bu
ikincileri daha ilk bakisia otekilerden ayiran o “kitle destepi”
faktorinu basit, belirleyici olmayan bir istisna gibi goster-
mektir. Bu durumda “belirleyici olan” sadece hepsinin de is¢i
ve sosyalist hareketin 6zerk orgiitlenmelerine kars: zor ve teror
uygulayan ydnelimler olusudur. Gegerken ifade edelim ki béyle
yapilinca fasist siyasal toplumsal diizenleri siradan dikta ce-
jimlerinden farkh kilan yanlar, érgiitlenme &zellikleri de
dnemsizlestirilmis olur.

lkinci yontem, soz konusu kitle destegini yapay bir fenomen,
fagizmin “asil kaynag1”ni orten, hatta bu kaynak -yani tekelci
sermayenin ¢n emperyalist, en gerici, en soven kesii- ta-
rafindan bir bigimde “kandinlan”, manipiile edilen boylece
de “kaynagr” maskelemekte kullanilan basit bir alet olarak
sunmakur. Yine sadece deginmekle yetinelim ki, boyle su-
nulunca fasist siyasal hareketi birakin bir aldatlmislar gru-
bunclan éteki sag siyasal hareketlerden farkh kilan ve ona adeta
bir “ikinci devlet" havasi veren dzel érgutlenme bi¢imi du-
siniilmeye degmez bir aynnti mesabesine indirgenir veya sl
fagist hareketin ne denli bilingli bir terdr ve baski aygita ol-
dugunun kaniti olarak kullanihir.

Bunlarin yanisira s6z konusu yaygin [agizm tammu ve analizi
fasist ideolojinin 6zgul bir karakier tasihgiru ya kabul etmez
veya bunu yalnizca islenen milliyetci ideolojinin irltg1 veya
“en iistan millet” temasiyla donanmug olmastnda gorir. Fasist
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ideolojide herhangi bir 6zgallik gormeme halinde, bu irkqilik
ve Ustin millet temasi tekelci sermayenin “en emperyalist”
kesiminin yayilma arzularinin megrulastinlmas: gerekgesine
baglanir, dolayisiyla zaten 6ngoralen bir niyetin ifadesi ad-
dedilir. Ikinci halde ise milliyetci ideolojinin bir dlgide
¢arpitilip daha keskin hale geririldigi, béylece milliyetci
ideolojinin kabul edilen harekete gecirme giacianun pompa-
landhg1 sdylenir.

Ne var ki, bu yorumlar, fasist ideolojinin o temalar 6zel
olarak sosyalizime karsut bir biling tara gelistirmek igin kul-
landig1 gergegini, bu “mekanizma”sim katiyyen agiklamaz.
Son yuzyilda bircok ornekte goraldaga dzere milliyetgi
ideoloji, “milli dava” temalan kitelerin, alt stmflarin gozlerini
sosyalizmin gosterdikierinden bagka yere cevirmeleri amaciyla
lkullanlrgtir. Bu tir girisimlerin basanh oldugu durumlarda
etkilenen insanlar, sosyalistlere kars sadece sozit edilen milli
davanin (davalann) her seyin astinde geldigi yolunda iti-
razlarda bulunmuslar, olse olsa onlan “milli dava”lara ka-
tilmamakla suglamislar; ama higbir zaman sosyalizmi kendi
insani-toplumsal varoluglarina kasteden slamcul bir tehdic
bir yikim olarak algilamamislardir. Hem milliyetci, hem de
sosyalist olunabilecegini dugiinenler, kendilerini 6yle adcle-
denler ¢ok olmustur.

Oysa [asist ideoloji icinde sosyalizmi olimcul bir tehlike,
tehdit olarak gormek milliyet¢i olmanin bagkogulu, geregi
halindedir. Soz konusu ideoloji iginde bu bir emir olarak
empoze edilmis degildir. Cok daha kokla bi¢imde ideolojinin
uzerine temellendigi insan, doga ve toplumla ilgili baglangi¢
hipotezlerinin ic mantg geregi “dolayisiyla” ¢ikan bir sonugtur
bu. Milliyetci ideolojinin “eski” kurgusu iginde ille de sos-
yalizroe yeminli dagman olmak gerekmez. Ama fagist ideo-
lojinin uzerine insa edildigi “felsefe”nin oncillerinden ba-
kildiginda sosyalizmin verdigi mesaj gercekten de o dncillerin
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tam bir inkan olarak gézikar. O énculleri kendi dusiince ve
davranigimin temeli sayan, varolugunu buradan kavrayan biri
icin sosyalizm, o nedenle varhgna kars: bir imha girisimi,
tehditi olarak gozakar. Fasist ideolojinin bu “mekanizmasr”m
az sonra aciklamaya ¢ahgacagiz.

Buna gegmeden yerlesik sosyalizm anlayisinin fagizm tannm
ve analizi hakkinda séyleyeceklerimizi bitirelim.

Bastan da belirttigimiz gibi sosyalistlerin fasizm tanin ve
analizi, kendilerini yani sosyalizmi nasil tanimlachklaniyla
sumsika bir bicimde iligkilidir. Burada siphesiz “uzak amag”
diye tanumlanan degil, fiilen uygulamalarryla iemsil ettikleri
sosyalizm s6z konusudur.

Benzer bir bagint aslinda tam akimlar igin ve liemen her
duruinda gecerlidir. Herkes karsisindakini kendi ayirt edlici
saydig1 ozelligi ya da ozellikleri kistasinda kavrar, tanimlar
ve analiz eder. O nedenle bir burjuva demokrat fagizmde
oncelikle demokrasinin reddini gorar, bir liberal onu totaliter
vasfindan tanimlar, bir dindar onun Tann ve emirlerine iligkin
“muhatarall” yaklagimini, irk ve ustin millet temalarine asi)
elestiri nedeni olarak gérur ve bu arada hepsi de onda ken-
dilerine benzeyen yanlart, aym olan noktalan ya soru konusu
yapmaz veya ister istemez bu noktalardan konugulacak ve
benzerlik sorgulanacaksa oracaki nuanslanin ne denli onemli
bir farkliliga tekabul enigini sinirli bir rahatsizhikla “izah™
etmeye cahsacaknr.

O nedenle soz konusu sosyalizm anlayigim (agizm olayina
bakarken su veya bu olguyu dikkate almamakla yoksa gereken
¢nemi vermemekle itham etimnek anlamsizchr. O “nihai ic manugy”
geregi “gormesi gerelen” olgulan gérmus, énemlilik derecelerini,
anlamlarim buna gore tespit etmis, tamxm ve analizini boylece
yapmusur. Dolayisiyla gerideki o sosyalizm anlayisim sorgula-
madan ne saghkl bir fagizm tarusmasina girebilir ne de olgular
duzeyinde bir “dogruluk” sinavindan sonug alinabilir.
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Ama yine de, ne o yerlesik sosyalizin anlayisini sorgulamaya
ne de fasizme iligkin yaklasinu tarugmaya gerel var diyebi-
lenleri dagundurtmesi gereken bir husus vardir. Soyle ki; az
once fasist hareketleria sosyalizmi deyimin tam anlamiyla
mutlak kétiluk, kokten kazinmas) gereken bir bela gibi ta-
mmladiklaninr belirtmigtik. Kendisiyle sosyalizm arasindaki
iligkiyi bu 1avz bir ak-kara nith semas iginde gormenin fagizm
gibi bir ideoloji-hareket agismdan yadirgatic) sayilamayacagmu,
dahasi ona tam oturdugunu kisaca agiklamasik. Ne var I,
aym ak-kara zithg) semasinin sosyalist hareketin fasizme karg:
yaklastm ve tavrinda cla aynen gegerli oldugu ortadadir.

Fasist hareketlerin sosyalist olmay1 gegtik, vicdan sahibi
herkese lanet okutacak, yurekten bir olkeye sevkedecek bir sicile
sabip olduklan, bu sicili daha ilk ginlerinden yazmaya bas-
ladiklari apagik bir gercel. Fagizm denildiginde bu 6fke ve lanet
firtinasina kapilmamak da kolay degil. Fakat bu firnna i¢inde
“kencli yolumuz™u “kendimiz” ¢izebilmek icin agirmamalk igin,
her seyden 6nce bahsedilen tarden iyi-koti, ak-kara semalartyla
insani-toplumsal olaylann, tarihin agiklanamayacagim vur-
gulams bir (elsefi temelimiz oldugunu, bu temelin adiyla anildin
Marx'in “insani olan hicbir sey bana yabanci degildir™ sozana
siar edindigioi unuunatmak gerekmez mi? Insani olana yabanci
ohmamak, ne denli karsi olursak olahm 6znesi insan(lar) olan
her valuayl insanda yani “ben"de de var olan, var olup da bir
bicimde dizginledigim veya bir baska (olumlu) kanala dé-
nugmarebildigim bir yanmn, bir 6zelligin tezahiira olarak gore-
bilmek, o gézle yaklasmak demektir.

Bu, bahsedilen anlamda o insani yanumizi, onun o tezahur
tarzimu mazur gérmek degildir. Aksine béyle bir “yan™imiz
oldugunu bilecek ama kendi insan kimligimizi sectipimiz
“olumlu” yanlarimz ekseninde kurmus olarak, se¢imini tam
zit yonde yapmus olanlarla gerektiginde hayati bir mucadeleye
girecegimizi de biliriz. Ama eger secimimiz gercekten yetkin
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bir insan kimligine, insani-toplumsal varolugun ¢ok daha yuce
bir tarzina tekabil ediyorsa, tam karsit bir secim yapnus
olanlan onlardan da iyi anlayabilir, bu secim, bu yonelim
stirecinin i¢c manugini, onlan da etkileyen bir vukufla ¢6-
zamleyebiliriz. Bu, karsitimn i¢ danyasina girebilmek, onu
orada, oradan etkileyebilmektir. “Orada” ise aldatldigs,
kandinldigy saphesini tastyan (bir) insan(lar) degil, “iyi” bir
se¢im yapuigim dogiinen veya buna inanan insanlar vardir.
Bu duisunce veya inanci dayanaklanm ciddiye ahp geregince
sarsamadik¢a degistirmenin imkani yoktur.

Fagist harekete ydnelmis kitlelere iligkin olarak sosyalistlerin
“aldatiliyorsunuz”, “kullaniliyorsunuz™ temalanm isleyen
“ideolojik mucadeleleri”nin sozd edilir higbir etki yaratma-
mast, aksine ters tepki yaratip o insanlann pozisyonlarim daha
da katilastirmast bundandir.

Geleneksel-ekonomizmle malul, bununla carpilnug sosyalizm
anlayist fasizmin kitle destegi olgusunu -hi¢ de masum sayil-
mayacak saiklerlc- israrla gormezden geldigi gibi, bu destegin
latilan insanlar agisindan gok ciddi sayilan gerekgeleri olabi-
lecegini diosunmek bile istememigstir. Cianku bunun cevabim
arastiracag ufuk zenginligini epeydir yitirmistir. Ve daha da
dnemlisi o insanlar fasist bir toplum duzenini benimsemeye
gotaren mantifin kimi kosetaslan geregince sergilendiginde
“sasyalist” etiketi taktig) kendi modelindeki bir dizi kasetasinin
hangi nedenle orada bulundugu da sorulabilecektir.

Bu fash bitirirken bir “kucik” soru iizerinde de dasanilmesi
gerektigini sdyleyecegim. Fasizmin sdz0na ettigimiz o ak-kaea
semasim dogal olarak benimseyip igsellestirmesinde bu yazida
“can havli" diye adlandirdigimiz duygunun 6nemli bir etken
oldugunu belirtmigtik. Dikkat edilirse fasizmin ilk ortaya cikug
yillarcla, hatta ltalya'da ilk “zaler”tni kazandiktan sonra bile,
bu olay: tanimlamaya, analiz etmeye ¢aligan sosyalist ortamda
malum ak-kara semasinin uzaginda bir anlama, teshis koyma
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dazende, mulkiyet ve paylasim rejiminde) esitligin mumkin
olamayacagina veya olmamasi gerektigini savunurlar.

Fagizm ise esitsizligi mutfaklastiran, onu degistirilmez bir
dogal-ilahi yasa olarak sunan bir diigiinceden yola ¢ikar. Ona
gore aym millet veya irkian insanlar arasinda yaradiligtan gelen
kiymet ve niteliklilik farklari vardir. Aym sekilde wklar ve
milletler arasinda da yine yaradilistan veya gegmis uzak ta-
rihten belirlenmis bir iistiinlitk agagihk silsilesi sz konusudur.
O nedenle, ne bir millet icindeki insanlar arasinda ne de
milletler arasinda esitlik¢i bir duzen kurmak mimkundur;
ne de bu degerlilik hiyerarsisini ve bu nstin-agag: silsilesini
gecersiz lulmaya calismak megru gorulebilir. Bunlar sadece
sonugsuz kalmaya mahkum girisimler degil, ama daha da
onemlisi s6z konusu dogal-ilahi yasalan ¢ignemeye tegebbis
curmiidar. Oysa bu dogatl ve ilahi yasa tistin vasiflilarin daha
agag vasiftakilere hitkmetmesini ister ve bu kurah tim
“blinyesine™ sindirmis, gecerli kilmus topluluklanin (millet-
lerin) gu¢lu olabileceklerini ongoérar. Bir toplum (millet veya
rk} ancak boylece, gaclinin zayil ezerek ya da ggdasuu ondan
temin ederek yasamu sardtirmesine dayal “doga yasast"oin,
“hayat kavgasi™min cetin kurallarma uymus ve “gigli”ler
kategorisine girmis olabilir.

Ama elbette “agagihk” milletler de aym sekilde “gugla”
konumuna gegebilirler. Bu milletlerin insanlaninda da zeka,
beceriklilik, maharet ve kuvvet gibi vasifiar olabilir. Dolayisiyla
o milletler de kendli iglerinde bu vasiflihk hiyerarsisini titizlikle
kuran bir organizasyonu, bir toplum diizenini kurabilirler. Bu
onlan gigla hale getirebilir ama asla “astin” millet konumuna
getirmez. Omegin Alman (agizmi (Nazizm) igin Yahudiler,
Slavlar... 6zellikle boyledir. Bu milletler, irklar en gacla hale
bile gelebilirler ama yaradihglanndaki “ruhlar™indaki kotihikten
owari bu durum ancak dinyaya kéotalugin egemen olmast
anlamna gelir. Oysa yarachligtan tistiin degerlerin sahibi kilinmug
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bir millet, irkin (yani “bizim milletimizin, rkimzin™) en gigla
konuma gelmesi ve bu konumuyla giglintn zayili ezmesini
mesrulaguran “dogal-illahi” yasay iglerlige koymas) dinyaya
“iyiligin” egemen olmas: demektir. Nazizmin Pan Aryen dinya
duzeni teorist, Alman Nazizminden hayli ilhamlar alarak,
ozellikle buradan dykinerek kendi “milli” dugince dinyasim
kurmus Turk fagistlerinin “nizam-: alem alkosa” yukarida
ozetlenen manugin démekleridir.

Fagist ideoloji mutlak egitsizligin ideolojisidir ve o nedenle
de toplumun her alanda ve en ince detaylarina kaclar hiye-
rarsize edildiBi bir dazen modeli 6ngorar. Herkesin degerlilik,
vasif skalasindaki derecesine denk diigecek bicimde toplumsal
biinyedeki “gorev”ine yerlestirilecegi bu dizen, esit deger-
dekilere esit stattiler verir ama bir biran olarak “yaradilistan
gelen” egitsizligi “duzen”e uygulayan bir perspektile tasar-
lanmstir. Bu anlamda kendini o dogal-ilahi esitsizlik yasasinmn
gerektirdigi bir “adalet”in uygulanma hali olarak sunar.
Herkesin haddini hududunu bildigi, kendinden daha “degerli”,
“daha ust yetilere sahip olanlara mahsus islere karigmayip,
onlara itaatle mukellef oldugu bu diizen, bu duzenleyici il-
kestyle “demokrasi”nin temel hipotezini -yani vatandaglann
toplumunun kaderi ile ilgili konularda su veya bu bicimde
bir hak ve yetkiye sahip olduklan kabulint- agik¢a reddeder.
Hatta bu noktada “olagan” dikta rejimleriyle de ciddi bir
farklhilik gasterir. Cunko bu dikta rejimleri mesruiyetlerini
belli bir ortanmin, baz1 ¢ok 6zel kogullanin varhgina veya mevcut
demokrasinin bir ukanma noktasina geldigi gerekgesine
dayandirarak, o ortamin veya o ttkanma halinin ortadan
kaldinlmastyla “normal”e donilecedi iddias: tizerine kurarlar.
Gerci o “normal”c dons, onyllar alabilir, sirekli bahanelerle
ileriye anlmaya cahsilir, arada da “demokrasiye” gecisin za-
carlan Gzerine yogun bir propaganda siirdurilar. Ama top-
lumun bayik ¢ogunlugunun toplumu yonetmek veya benzeri
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ist faaliyet titrlerine, yetenek alanlarina bir bicimde kanlma
ve etkide bulunma kapasitesinden yoksun oldugu agtklikla
soylenmez. Olagan diktalann anti demokratik soylemi, o
argumana degil, segilen yoneticilerin, partilerin ve demokrarik
haklan temsil eden kurumsal yapilarin aksakliklan, toplumu
yonetme [onksiyonunu geregince yerine getirmedikleri ar-
gumanu Uzerine bina edilir. Oysa fagizm tersine demokratik
kurumiann, yénetici aygiunin anzalanni, isleyememe ne-
denlerini dahi temeldeki o bozukluga, yani toplumun bayuk
cogunlugunda kendini ve toplumu yénetme vasfimin varoldugu
seklindeki demokrasinin baglangi¢ hipotezine baglar. Bu
hipotez kuskulucur hatta esastan yanhsur der. Su yanlslegn,
“bu gergege aykirilifin” uizerine inga edilmis tam demokratik
modellerin erge¢ ukanacagini, ¢dkecegini sdyler. tstikrarh
donemlerde demokrasinin kalicilifs, sthhati hakkinda yu-
kandaki yaklagimdan tiretilme “stpheleri”ni yaymakla yctinen
(asist harcketler, buhran dénemlerinde demokrasiye cepheden
clestiriler yonelterek kendi dogal-ilahi yasa -gercege uygun
siyasal-topluinsal diizen talebini yiikseltir. Bu duzen, insanlann
tek tek ve siniflar olarak kendilerini yonetme, kendileri ve
toplum igin jyi ve dogru olam bilebilme kapasitesine sahip
olduklar kabuliniin reddiyle baslayan bir manuk Gzcrine
kurulur. Bu red ya agik¢a yapilmistir veya bir ust tabakanin
bir alttakinin o kapasitesini kullanmasim lazumsuz kilacak
denli donanimli oldugu varsayinu islenerck dolayli bigimde
ifade edilmistir. Boylece her alt tabakanin bir asttekine mutlak
itaatle yaklit ¢ !dagu bir piramit tasarimina gelinir ve pratik
olarak kurulus manug geregi yonetim hakkini, dogru ve tyiyi
bilebilme yetisini yalmzca zirveye, hatta fuhrer, duge, bagbug
anvanh tek kisiye tamyan, “hak”kin yalnizca onda oldugunu
varsayan bir sonug ortaya cikar.

Dolayistyla su soylenebilir ki; demokraside yéneticiler,
youelim Kurumlan gercekte tek tek insanlara igrek, onlara



ait bir hakkin kendilerine devredildigi varsayim: tzerine is-
levierini gorurler. Fagizmde ise ayni duzey, devredilmis bir
hakki degil “gercek”1e dogal-ilahi yasalar uyarinca sirf ken-
disine ait olmas: gereken “hak”k pargalara dagilmishkian
kurtarip asli sahip olan kendinde toplamisur.

O nedenle fagizmin etralinda gekillenen halk destegi, her
seyden once, demokrasinin kendilerine tamdig1 temel bir
haktan vazgecen, bu hakkin “zaten™ kendilerine ait olmadigin
teslim eden, ve onu gonilla olarak “yiice 6nder”in sahsinda
devlete geri alinamaz bi¢cimde iade eden bir daginug tarz:
icindedir. Sorun, bu dusunus tarzina nasil gelinebildigi, bu,
ilk etapta demokrasiyi bir yanlishk, bir “gercege uygunsuzluk”
gibi goren mantigin buradan da sosyalizme tam kargithk
durumuna, simrsiz bir 6fke ve kin duyrna haline nasil gectigi
nokuasindadar.

Kolayca goralebilir ki; bayitk cogunluguyla orta siuflann
alt tabakalarindan ve bunlara yakin kesinlerden olugan “si-
radan insanlar” kitlesinin kendi insani kapasiteleri ile ilgili
hakiimleriyle [agist ideolojinin toplumun goguntugu hakkinda
aym konuda soyledikleri arasinda bir paralellik varchr. Ancak,
burjuva toplumun ust ve gigli konumlar: servet ve mulliyete
ulasma derecesiyle belirleyen ve servete ulagma yollanor agik
gosteren rekabet ortami da ve yine ayrica en azindan teorik
olarak herkesin toplumun yénetim makamlarina erisebilir
sayildigi demokrasi kosullarninda s6z konusu kesim insani
kapasitelerinin sinirlt oldugu yolundaki értuk onyargisi
bir acizlik duygusuyla yasamaz. Dizenin olagan isleyisi i¢inde
siradanlik caydinicy, urkitaca bir handikap gibi gorilmez.

Gelgelelim duizenin olagan igleyisi i¢inde konum ve du-
rumlarini koruyamaz-hale geldikge; daha da kotiisy, diizenin
bir buhranla kargilagng noktada, bu kesiraler daha dine kadar
kendilerini bu toplumun ortalarinda bir yerdc tutan aragsal
imkan ve dayanaklann hizla gecersizlesmeye basladigim, icinde
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hareket etmeye ahstiklari kural ve usiillerin hilkiimsiizlesmekte
olduklarin; farkettiklerinde, bu karmakansik ve belirsizliklerle
dolu ortamn kargtsinda kendi insanj kapasitelerinin simrliig
haldandaki ortik veya agik kabulleri, bir onulmaz zaaf halinin
ifsasy, bir aci gergegin tezahuiri gibi onlerine serilecektir. Kendi
ac1 gerceginin boyle oldugunu teslim noktasinda duran in-
sanlara burjuva-kapitalist ideoloji de, 6zel olarak demokrasi
literariirii de o gercegi umursamayan seyler olarak gézikurler.
Cunka burjuva kapitalist ideoloji tek tek bireylerin kendi
cikarlanm en iyi bilip gerceklestirebilecegini varsayar. Bu ayni
zamanda sorunlar karsisinda kendi sorumlulugunu sahsen
astlenebilme 6devi anlamina gelir. Demokrasinin de bernizer
bir mesaj: vardir.

Bu arada gtphesiz sosyalist akimlann herkesin egit olacag
bir toplumndan sozeden ¢agusi da duyulmaktadir. Fakat bu
esitligin nasil momkiin olacagina dair sdylenenler insani
varolusundaki zaafi, yetmezligi duyumsayan, bu “gercegi’ni
yasayan kesimlere ikna edici gelemeyecegi gibi tepki ve olke
de yaratabilecektir. lkna edici gelmeyecektir ¢tinkia, sosya-
lizmin mesaji, o esitligin uretim araglan uzerindeki 6zcl
mulkiyetin kaldinlmasi baglanunda saglanacag bi¢imindedir.
Oysa bu kesimler kendi hayat deneyleri iginde birileriyle
aralanindaki konum ve giig esitsizliginin sadece sahip olunan
wmiilkiyetin tivevi olmadigim kapasite ve yetenek “dagilani”mn
derece derece olusuyla da ilgili oldugunu kabullenir hale
gelmislerdir. Malkiyet tejiminde bir esitleme o dagilim ba-
samaklan var olduk¢a pek bir anlam iflade etmeyeccgi gibi
kimi durumlarda kendilerine kalkan ettikleri kagik-orta
milklerinin bu korumasindan da yoksun kilacaknr. Kaldi
ki ok daha dnemlisi, simdiye dek kismen sahip olduklan
mulk ve konuma, lasmen dc kendi hayat deneyleri ve gor-
gulerine dayanarak kendilerinden daha daguk kapasiteli bir
insan yigim addettikleri is¢i ve oteki yoksul simflar, 6zel
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molkiyetin lagviyla kendileriyle esit statiye getirilecekler;
bir bagka ifadeyle kendileri is¢ilerin duizeyine itileceklerdir.

Tepki ve 8lkenin gikis noktas1 burasidir. Fagizm bu tepki
ve dlkeyi, kapitalizime kugkulu, demokrasiye kargithk boyutlar
da tastyan sosyalizme tam dusman bir daginis potasina
dékecek bir ideoloji gelistirecek, bu ideoloji ekseninde populer
bir hareket halinde ortaya ¢ikar.

Bunun igin s6z konusu ideoloji, kapitalizmin, demokrasi
ve sosyalizmin temel aldiklar1 insan kavrayisinin esasim
reddeder. Bilindigi ozere her i¢iinde de insan tarihi, sosyal,
kultarel bir varhk olarak ne denli farkli tamumlanmis olursa
olsun, bash bagina bir varlik, bir batanlik olarak kabul edilis.
Durumu, konumu, kapasitesi ile birbirleri arasinda fackhhklar,
esitsizlikler var olsa bile yine de her insan baghbagina bir varlik,
farkh bir binanlikuir. Toplum ya da millet, bu insanlann insani
varoluglare icin ne denli gerekli hatta zorunlu olursa olsun
insanlar arasi iliskilerden dogan ve dolayisiyla o iligkilerin
degisimiyle kendileri de degisen seylerdir. Yani insani varo-
lusun varhik nedeni degil kosullandir sadece.

Oysa fasizme gore, tagidiklan zaallar, gesitli derece ve da-
zeylerdeki giigsuzliikleri nedeniyle ne tek tek bireyler, ne de
ziimre ve siniflar bash basina bir varlik sayilirlar. Baslibagina
bir varhik, bir batinlak ve biv kimlik sahibi olna hali ancak
ve sadece millet i¢in s6z konusudur, Insanin dogasinda ancak
millet halinde drgiitlenmis bir topluluk batunluklu bir or-
ganizma olabilir. Zimre ve simflar birer organ, tek tek insanlar
organ pargalan olarak bu organizma icinde yerahrlar; bash-
basina bir kimlikleri yoktur ve yalmzca o organizmanin bi-
taninde, ayricalikh olarak da onun basinda temsil edilen
kimligi bir aidiyet bagiyla edinmig addedilirler. Ote yandan
milletin baslibasina bir varlik olmasi kendi kimligini tam ifade
edebiliyor, gerceklestirebiliyor olmasi igin “bitnye”sinin tipk
yuksek organizmalarda oldugu gibi sekillenip islemesi de
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zorunludur. Yani bu organizma iginde yeralacak ztimre ve
insantar zayif, gugsuz yonlerini kullanmak zorunda kalma-
yacak bicimde, bu yonlerinden tamamen arindirilarak bu
yonlerine hitap eden ihtiyaglarimun teminini, buna iligkin
faaliyet turlerini yerine getirmeyi o yénleri gi¢li, ehil olanlara
terk ederek “binye"deki rollerini yerine getirmeye hasret-
melidirler kendilerini. Bu herkesin, her “organ"in “en gagla”
oldugu yerde, o gucint sonuna kadar kullanabildigi bir
fonksiyonda kalmas: demektir.

Fasist ideolojilerde milletle organizma arasinda kurulan
bu metalor sonuna kadar devam ettirilir. Ger¢i boyle bir
metaforu “hakikate uygun” saydirmakta toplumsal ishslamu
gercekliginin de ciddi bir pay1 vardir. Ancak fasist ideoloji
bu gercekligin asli bir niteligini es geger. Soyle ki, orada is-
bolumu stirekli var kalmakla birlikte fonksiyonlarin igerigi
degisime aqikur ve aynca ebedi de degildir. Bazi fonksiyonlar
gecersizlesebilir yenileri ortaya gikar, ditn iki ayn fonksiyon
olanlar birlegebilir vs. Dolayisiyla kiyaslama yaparsak, top-
lumsal igbslima manug i¢inde kolun da disanmesini ge-
rektiren bir sistem olabilir, ama béylesi bir ihtimal fasizmin
mantuiginda organizmanin bozulmasi, yokolusa suriklen-
mesidir. Ayrica roplumsal isbolamu kavram bagka {onksi-
yonlari da yerine getirebilir insanlardan olugmus bir toplumu
varsayar ve bir dogal yasa, zorunluluk olarak degil, secilmis
bir verimlilik rasyonelinin geregi olarak algilarur.

Endustriyel doneme girmis toplumlarda genig yigtnlar ana
siyasal kararlarin alindif, icra arag ve ydntemlerinin belir-
lendigi faaliyet duzeyleriyle oldugu kadar, bu duzeyi dolayh
olarak yonlendiren bilim-teknoloji iretimi ile ilgili alanlara
aktif bigcimde katilma imkanindan yoksundurlac. Bu “ast”
[aaliyet alanlannin uriini olup, genellikle bir zorunluluk
formunda kendilerine empoze edilen bir degisim durum ve
konumlannda ciddi bir sarsinn ve bozulma yaratiginda ya
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da sistem bir buhranla kargsilastiginda, s62 konusu yiginlann
takinacaklan tavir temelde iste o “st, karmanik faaliyet
alanlarina katlma imkanindan yoksunluk” olgusunu nasil
degerlendirdikleri ile belirlenir. Uglarda, iki z1t yaklasnmin
oldugu bir tavrlar yelpazesi olusur ama buhramn ek fakiorlerle
¢apmun ve siddetinin buyuk oldugu durumlarda genis ki-
melenmeler zit kutuplar ekseninde tesekkaul eder.

Kutuplardan birisi o0 yoksunluk olgusunu genis yiginlarin
yaradibstan gelen simrlihklanina baglayan tavirdir ve halihazir
sistemi bu zaallan biline biline kendilerini korumas:z -
rakmakla suglar. Simdi buhrana giren veya empoze ettigi
degisimle konum ve durumlirim bozup onlara agik¢a ya da
zimnen baginizin garesine bakin diyen sistem, bunu herkesin
“clemokrat haklar"a ve dogruyu bilip yapabilme yetisine sahip
oldugu gerekcesine dayandirmaktadir. Oysa s6z konusu ya-
radibgtan zaal ve sinirhlhiklann varhfinda bu gerekge bir
oyalamadan aldatmacadan baska bir sey sayilamaz.

Gergi tam karsit kutupta yeralanlar da sistemi bu noktadan
elestirirler ama tam tersi karakterde bir elestiridir bu. Yaradihstan
gelen bir kapasite simrhhigiyla malul olmadiklarim, aksine
sistemin kendilerini kisith bir varclug tarzina ittigini ve soz
konusu bhak ve dzgirlakleri tanimakla bu itilme durumunu
veri addeden bir platform kurmaya cahstigim dne stirerler.
Buhranla birlikte bu itilmigtik durumundan stiynlma imkanimin
ortaya gikuigim varsayarak, kendileri ve toplumun ezici ¢o-
gunlugu adina daha [azla hak, hatta haklanm tamua anlaminda
iktidari talep ederler. llke olarak toplumun ezici ¢ogunlugunun
yaradilistan kisith bir kapasiteye sahip oldugu gibi bir duyguyla,
yargiyla yukla olmadiklarindan, yaradilistan astiin veya yuksek
kapasitede insanlara layik addedilen toplumun yonetimini bizzat
ustienmeleri anlamina gelecek ya da oyle yorumladiklan siyasal
diizen onerilerine egilimlidirler.

Belirtmeye gerek yokuur ki, s6z konusu kutuplardan ilki
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etralinda toplasan egilimleri fagist hareket, 6tekini ise sosyalist
hareket sistematik bir dunya goriigd, bir ideoloji ve érgiitlenme
tarz1 iginde eyleme gecirmeye ¢ahgir. Ancak objektif bir analiz
muhasebe yapildiginda su sonucu agiklhikla tespit etmek
gerekir ki; fagist ve sosyalist hareketlerin iki z1t akim olarak
karst karsiya gelip ortarm belirledikleri tarihsel buhran du-
rumlarinda fasist hareketler, gerek sosyalizmle olan uzlasmaz
karsitliklanmin kaynagim tayinde ve gerekse -buradan da
hareketle- diunya goruslerini, ideolojiletini ve amaglanni
orgutlenme ve eylem planina aktarmakta, dolayisiyla kendi
iginde - dusince (amag)den davranisa - tutarll bir yap
olusturmakta sosyalistlerden ¢ok daha basanli olmuslardir.
Aynt sey her iki akimin kendilerine yonelmekte olan egi-
limlerin kendilerinde neyi aradiklarim, bu yénelimlerinin
kaynaginda hangi saik, iddia ve amacin yatugini teshis bah-
sinde de sdylenmelidir.

Hayli sert ve kogeli ifade edilmis olsalar da yukandaki
paragralta soylenenler Gzerinde derinligine dustinmenin
olaganusti 6nemli oldugunu belirtelim. Fasist hareketlerin
iktidan ele gecirmeleriyle sonuclanan baglica tarihi 6rneklerde,
fagizm galibiyetini, oteki faktorlerin tek tek hepsinden de fazla
su isaret edilen noktalara bor¢ludur.

Omegin fagizm, sosyalizmle uzlagmaz karsithgim insanlar
arasinda esitligin momkiin olup olmadigi sorusu uzerinden
tespit eder. Bu yaz1 boyunca agiklandif Gzere insanlarn esit,
esdegerde olabilmelerinin 6nunde agilmaz, yaradiligsal cngeller
oldugunu sdyler. Bunun apagik bir hakikat oldugunu vur-
gulayarak sosyalist hareketin buna ragmen esitlikten soz
etmesinin sadece imkansiz1 istemek demek olmadigini, bu
goranta altinda, gizli, seytani bir amag gaduldugini iddia
eder. Turkiyeli fasist icin bu gizli amag, alkeyi “Maoskova’nin
veya Cin'in kolesi haline getirmektir”. Nazizm i¢in 6rnegin
“Sion bilgelerinin gizli protokolu™ dogrultusunda Yahudilerin
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dunyaya egemen olmalan planinin bir pargasidir.

Kabul edilecegi uzere esitligin imkansizligy tezine dayal
bu tirden propagandalarin etkili olabilmesinin ana dayanag)
insanlar arasinda yaradihstan bir esitsizlik olduguna dair ¢ok
yaygin kamdir. Bu kaniya ragmen insanlar yine de sosyalizme
sempati duyabilirler giphesiz. Bu, esitligi “dunya nimetle-
rinden yararlanma” noktasinda arayan bir egilimde sekillenir.
Ancak bu kendini esitsizlik sorununun yalmzca bir cephesiyle
simramak demektir. Her ne kadar uretim araclannin kollektif
milkiyet altina alinmasiyla bu ilk etap gegildikten sonra
hayaun oteki alanlarindaki esitsizliklerin de giderilme ko--
sullanimin dogmus olacag: 6ne siralirse de bunu iyi niyetli
bir beklentinin 6tesinde ikna edici kilacak bir agiklama tarz
gelistirilmis degildir. Bu noktada sosyalist hareketler yalnizca
esitsizligin insan dogasindan kaynaklanmadigim cevresel
kosullardan, 6zellikle miilkiyet rejiminden ve simfli toplumlar
baglaminda yasantms binlerce yillik tarihin gelenek ve ahs-
kaniik olarak biriktirdigi tortulardan beslendigini savunur.
Ne var ki bu agiklamarin hig degilse agiklayicimn samimiyetine
inandirmast icin, ézellikle fagizm, sosyalizm gatigmasimn
yagandifn ortamlarda biyak énem tagiyan “subjektif” bir
kanutla destekleniyor olmasi sarttir. Bu kanit bizzat sosyalist
hareketin kendisi olmak zorundadir. Esitligi mumkiin bir amag
olarak savunan bu hareket, esitsizligin nedenleri olarak
gosterilen hemen tium gerekgelerin sz konusu olmadigi kendi
ic dinyasinda, o gerekgelerin etkilerinden siynimaya kararh
veya hazir bir kitlenin toplandify, érgiilendigi kendi ¢zel
ortaminda s6z konusu esitlik amag ve ilkesinin gercek kili-
nabileceginin déyurucu bir érnegini savunabilir, savunabil-
melidir.

“Kitle hareketi olarak fagizm"le cangtigi iki klasik ornekie
(Almanya ve Italya) de yenilgiye ugrayan sosyalist hareketlerin
i¢ duzenlenisi ise kesinlikle b8yle degildir. Sézler bir yana
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biralalip yapilamsa, konumlarla iligkilere bakildiginda gérunen
sey herhangi bir siyasal hareketten farksizdir ve hatta hiyerarsi
kurallarinin ¢ok daha fazla gegerli oldugu bir ortam soz ko-
nusudur. Esitlik iligkilerine dayal bir yapilanma ile etkin bir
hareket olusturulamayacagina dair koklesmis bir inancin
varhginda zorunlu sayilan bu yap, o etkinlik veya micadcle
ihtiyac1 daima duyulacagi i¢in bu esitlik amaciyla gelisen
durumuyla hep varkalacak demektir.
“Olagan kosullar"da, sosyalist hareketin bu, asli amacim
yansitmayan, onunla geligen bir yapilamsta olmas: agirlikh
'bir sorun olarak gdrolmeyebilir. Ve zaten boylesi olagan
kosullarda meydan sistemin aksakhklanui yuzeye yansiyan
sorunlarim dile getiren, bunlarla ugragan siyasal-toplusal
hareketlerindir. Ama bu tdr hareketlerin hizla eckisizlesip
sozlerinin dinlenmez, programlarimin uygulanamaz hale
dustaga buhran kosullannda durum tamamen farkhdir. Clinka
bubran yalmzca toplumun iktisadi mekanizmasimin tikanmass,
siyasal duzeninin igleyememesi, sosyal yapima sarsilmasi
demek degil, bunun da dtesinde toplumun siniflar, ziimreler
ve bireyler olarak sorunlarim varoluglarimin bidtaninii, anlam
ve amacim sorgular hale gelmeleri demektir. Hemen her s1-
miftan insana hayaun bir sorun yumag) gibi gozakiogu, oyle
algilandigs bu olaganustu karar anlarinda, insanlar insani
varoluglarinin anlam ve amaci uzerinden sdylenen sézlerc,
burada kendilerine sunulan perspektiflere duyarlidirlar. Bu
duyarhh@in kitlesel bir yonelime dénasmesi i¢in ise hayatin
anlam ve amaci izerine sdylenen séziin, gosterilen perspekiifin
onerilen gahsi ve kitlesel eylemli varolug haliyle tutarh olmast,
oradla vicut bulmast elzemdir.
1920lerin genel buhraminda ltalya'da fasist hareket 1929
buhrant Almanya’sinda Nazizm tamitamina bunu yapui. Bu
ortamda insanlarin her seyden once kendi varolug durumlanmi,
ne olduklanm sorguladiklanin bilerek onlara bu yazida dontip
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doniip deginilen hayat ve insan felsefesini sundu ilkin. Dé-
nemin sosyalist hareketlerinin akil almaz bir aymazhkla
bahsetmek geregini bile duymadiklan bu felsefi mesajin or-
negini Mussolini’'nin nutuklannda, Hitler'in anla Kavgam
kitabinda ne denli genis yer tuttuguna bakilmahdir. Toplumun
buyak cogunluguna sizler yaradihstan kasith, dasik kapasiteli
bir yiginsimiz diye acik agik haykiran bu mesajin, o kitlenin
hayli onemli bir kesiminde cogkuyla benimsenmesinin
“manug” uzerine sosyalist hareket hemen hi¢ dustinmedi.
Dolayisiyla da cevap vermek geregini duymadi. Ona gore asil
sorun, asil uzerinde konugulacak olan milkiyet iliskileri rejimi.
idi. O neclenle de fagizmin doga yasalariun hikmetinden, hayat
kavgasinin kanunlarindan, zayilin gacliye, az yeteneklinin
“Gstin”e itaatini toplumsal hayatin tamaine yayan mulkiyetgi
problematigin diline tercitme etmekle yetindi. Boylece fagizmin
“ashinda”, “6ziinde” tekelci sermayenin en emperyalist en
soven, en... kesimlerinin diktaiorlogana amaglayan bir hareket
oldugu hitkmune vardi. Ve bunu israrla yinelemekten baska
bir sey demedi. Bu ise o tar buhranlann one ¢ikarabildigi asli
varolus sorunu karsisinda fagizmin nasil bir “cézom” anlamina
geldigini katiyyen anlamamus olmaktan bagka bir sey degildir.
Ya da sezebilmis olsa da o soruna onun gerektirdigi cozamu
esitlik perspektifinden veremeyecek durumda olmakuir.

O nedenledir ki, buhran ilerleyip sosyalist hareketten o-
icerikte bir ¢oziim mesaj gelmeyince fasist hareket ideolojik
inisiyatifi ele gecirdi ve bunun ardindan da ¢ok daha giiven
kazanmug olarak sosyalist hareket etralindaki kitleleri etki-
lemeye yoneldi. Bunda bagansizhiga ugradigy da sdylenemez.
Omegin 1930'da 1928de aldi1 oyu d6rt misline yalan arttirnmg
olmakla birlikte hemiz is¢i stmfi icinde soza edilir bir gii¢
toparlayamams olan Nazi hareketi, 1932'de Alman ig¢i ve
sosyalist hareketinin en saglam kalelerinin baginda gelen
Berlin'de yuzde 40'a yakin bir oy oranina erigebilmis, onemli
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bir ig¢i kitlesini saflarina katabilmisti,

Bunlar da olabilmistir. Canki o insanlar da upki [asist
harekete dnceden yonelmis kesimler gibi, icinde yasachklan
buhran ortamum kendi insani durum ve konumlarnt sor-
gulatan, asli sorun olarak one ¢ikaran 6zelligi ile duyumsa-
maktaychlar. Ama otekinin aksine bu sorutun insani varolusun
ayirt edici boyutlarindan vazgecerek bu boyuwtunu seckin
azinhklara tamamen terk ederek “¢oziimi"ne degil, 1am tersine
mevcut toplumdaki konumunda. kendisine ancak seklen
taminmis o boyutu fiilen edinerek insani varolusunu niteliksel
olarak zenginlestirme imkantni arayan bir “¢c6zamu"ne yo-
nelmisti. Sosyalizmin esit insanlar toplumu ideali bu arays)
cagnstirmakta, aranan ¢dziimun burada bulunabilccegi ka-
niswn uyandirmaktadir. Oysa igine girildiginde bu kani, bu
umut giderek sonecektir. Ctinka burada milkiyetin kollek-
tiflestirilmesiyle saglanabilecek tuketim duzeyindeki esitlik
vaadi disincaki hemen her sey ana mevcut Loplumda bir ast,
bir ezilen ve hikmedilen kisith varhk konumunda yasadgn
iligkileri, yapilar1 hatrlatmakeadir. Eylemli varolugunun
karakterinde higbir degisiklik olmaksizin, bayle bir degisim
ongorilmeksizin, yani esitlik¢i ¢6zamu asil aradig) alana asla
dokunulmaksizin, yani zimnen, bu alanda kékla bir donasium
olamaz denilerek kendisine tiketim duzeyincle bagkalariyla
esit olmakla yetinmesi gerektigi bildirilinekiedir.

Eger varolan sosyalist alternatif bizzat vurgulayarak genis
yiginlanin kendiliklerinden olumlu bir amaci gerceklestire-
meyeceklerini sdyliyorsa bunun fasist ideologlarca ilan edilen
“yiginlann dusok kapasiteli insanlar oldugu™ yolundaki
tespitten esasta ne fark: vardir? Eger o sosyalizm de se¢kin
oncilerin ve aydinlarin beyin ve sinir sistemi iglevini gordigu
organizma modeli bir hareket 6rgitlenmesi ve bir toplum
duzeni éngérayorsa, bunun tum milleti benzer bir organizma
semasina gore diizenlemekten s6z eden fasist alternadfle model
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ve ilke diizeyinde esash bir farkini gormek kolay midir?

Esasta birisi esitlik idealinden s6z eden, 6tekisi ise aksine
esitsizligin dogal-ilahi bir yasa oldugunu vurgulayan iki akim
da, insanin ayrt edici vasiflannin yani zihinsel etkinliklerde
bulunmanin, her alanda bilgi uretebilme, iyiyi, guzeli ortaya
cikarabilme, tagiyabilme ve sorun ¢azebilme kapasitesinin bir
argut yapisinda ve bir toplum 6rgitlenmesinde iglerlige ko-
nulmasinda aym orgutlenme yasalarina uyuyor, benzer ka-
demelendirme kurallanm uyguluyorlarsa; dolayisiyla her iki
diizenlemede de insanlar arasinda eylemlilik halleri bakumindan
niteliksel aynmlar, simirlar emir ve nifuz iligkileri kuruluyorsa. ..
O halde insanlarin toplum icindeki eylemli varolus iliskileriyle
ilgili bu ortak kural ve yasalar esitsizligin degismez bir veri
oldupunu bizzat soyluyor, o iliski dizeyinde herkesin es degerde
olmasini zaten konu dis1 sayyor demektir. Bu durumda ise
titketim diizeyinde esitligi megru, yasal gosterebilmesinin bile
imkam zorlagir. Dolaysiyla nasil meveut kapitalist toplumn séza
edilen eylemli varolus durumlariyla aralarinda katy, hiyerarsik
iliskiler kurulan insanlar arasindaki bu asli esitsizlik olgusunu
kenara koyup insanlara hukuk sninde esitlik sunuyorsa ve
bu esitlik en iyi isledigi zamanda bile o temeldeki esitsizlikten
etkilenip bozuluyorsa; simdi bu sosyalizmin de mulkiyet
bahsinde, titketim duzeyinde sundugu esitlikte o uzerine ya-
ruyemedigi temeldeki esitsizligin baskisina dayanamayip bo-
zulabilecektir. Mevcut kapitalizmin hukuk énundeki esitligi
ile o sosyalizmin mulkiyet ve tuketim dazeyindeki esitligi
arasinda olsa olsa birkag parmak fark vardir.

Bu durumda fagizmin sundugu alternadif “ac1 gergegin®
oldugu gibi kabullenilmesi bu “gercekten” hareket eden
mantigin tam sonuglarma kadar uygulanmasidir. Bu anlamda
acik secik ve tutarhdir. Dolayisiyla yaradihgtan kisith, daguk
kapasiteye sahip olmakla malul olduklarini tamamen ka-
bullenerek bu “gercek”lerine teslim olarak yrgnlar kendilerini
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"ustin”lerle ya da kimi ideolojilerin yapti§i insan tammiyla
kiyaslamaktan vazgegerler. Boylece o kiyasi yapuklannda
duyduklan zaaf ve giigsuzluk duygusundan da “kurtulmus”
olurlar. Bununla ayn1 zamanda istan insanlara has, karmasik
sorunlarla iist faaliyet tirleriyle ugrasmaktan da, dzgur,
baglibagina bir varlik olan insana disen sorumluluk ve yu-
kamliuliklerden de azat etmis olurlar kendilerini. Butiin
bunlan “millet organizmas)”nin beyin ve sinir sistemi olan
seckin azinhga “milletin degerli evlatlanna (A.Turkes) terkedip
rahatlayarak, “titreyip kendilerine dénerek™ (Bay Turkes'e
ait formul) organizma icinde bir organ pargasi olarak “go-
rev”lerine simsiki yapigirlar.

Ayrica [asizm bu duzeni daha iktidara gelmeden, 6zerk bir
hareket olarak ortaya ¢ikis: anindan baslayarak insaya girisir.
O nedenle orgitlenmesi salt bir siyasal hareket orgatlenmesi
olmaktan ¢ok daha fazla mustakbel fagist-toplum devlet
dizeninin adim adim gergeklestirildipi bir olugum karakee-
rindedir. Buhran halindeki kapitalist veya kapitalize toplumun
bagrindan fagizmin “doga yasalar1™na uygun toplum-devlet
duzenj hareketin “disa dénik” miicadelesinde iktidar i¢in
verdigi kavga sirerken zaten olusturulmakiadir. lktidar elde
edildiginde tim toplumun i¢ine sokulacagi model ¢oktandir
ete kemige bardnmis islemektedir.*

© nedenledir ki; soy fasist rejimlerin kurulabildigi ulkelerde
katthmlariyla fagizmi bu noktaya getiren kitleler rejim ta-
mamen kurulup islemeye basladiginda hi¢c de neye ugra-
diklanm sasirmig olmadilar. Kandirilmis degillerdi ¢unlu.

(*) tktidan ele gecirdikren sonra 1litler soyle diyordu: “1933'te devletin bir sicdet
lhoreketiyle devrilnesi artik s8zlonusu degildi. Bu arada yeni devlet kurnhmus.
Bundan sonra yapilacak i eski devletin son kalmtlarn yoketmekti ki bu is,
sadece birkag saatimizi alch.” Fogist harelceti diizen igi siyasal hareketlerden
drgatlenme acisindan ¢ok farkl kilan bu ozellik, Turkiyedeki fasist hareketin
1980 dncesi érgiitlenmesinde de aynen vardir.
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Omegin bir Hitler 1925%e yazdifh ve milyonlarca kisinin
okudugu Kavgam kitabinda Almanlara ne vaad etmis, nasi)
bir dizende yagayacaklarini sdylemigse, iktidar sonrasinda
nasil bir siirece igaret etmisse bunlan aynen uygulamigur. Fasist
millet “organizmasi” icinde organ parcalan olarak “gé-
rev”lerine yapigan insanlar ait olduklan organizmanin éteki
“organizmalar”-milletler ile bir “hayat mucadelesi’ne wum
guciyle girisecegini 6nceden biliyorlardi. O nedenle kendi
ait olduklan “organizmanin™ savas: kaybettiginin agik secik
belli oldugu andan itibaren de “organizma”ya sadakatlcrini
surdurdiler. Fagist rejimler ancak savagla, digtan siddetli
midahale ile yikalabildiler. Ispanya, Portekiz gibi “yumusak
gecig”lerin yasandfit iilkelerde de fagist rejimlerin sona erisi
halk ayaklanmalariyla olmadh. Buralarda da “dig fakt6r” dolayls
ama birinci derecede belirleyici oldu. Gelinen noktada, mevcut
uluslararasi ortamda rejimin artk sarduirilemeyecegine karar
veren geller diizeyin “yumusak gegis sureci”ni baslatu (ls-
panya), Portekiz'de ise o sefler duzeyinin agirhkl kesimi (ordu
komutanlan) askeri darbeyle o yolu agu.

Soy fagist rejimlerin “iceriden” devrilmemesi olgusu, sief
bu rejimlerin dillere destan bir bask, tersr,ve kontrol me-
kanizmast kurmus olmasiyla agiklanamaz. Oyle mekanizmalar
kurmug ve topluma kan kusturmus dikia rejimleri alunda
bile bir halk ayaklanmas: hazirlanabilmis, bu yolla o rejimler
devrilebilmigtir.

Alu cizilmesi gereken nokta sudur. Oylesi baski meka-
nizmalarnn, amaglan dahilinde isleyebilmesinin olmazsa
olmaz sart, toplumun 6nemli bir ¢ogunlugunun o meka-
nizmay sahsi ve toplumsal bir ihtiyag, bir zorunluluk olarak
algilayip destekliyor, benimsiyor olmasidir. Tapk fagizmde
oldugu gibi, [asist ideolojice manug benimsetildigi bicimde.
Ancak boylelikle, toplumun onemli bir kesimi kendilerini
insan gibi degil bir organ pargas: gibi addederek yani ken-
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dilerini “beyin ve sinir sistemi”nin gndolendirmesine ter-
kederek yagiyorsa, boylece kendi “gercek benlikleri"ni ya-
sadiklanm dugdniyorlarsa, s6z konusu kontrol-baski aginin
goclaliagn onlara yalnizca emniyet duygusu verir, isyan degil.
Bu benimseme ve “benligi”ni duyma duygusu iledir ki (asist
rejimler altinda genis “siradan insanlar” yigimin baytk kesimi
iste, evde, sokakta, seflerinin, yanilmaz buyik énderlerinin
buyruklarini sevkle yerine getirmekten dzel bir haz duyarak
yasayabildiler.

Bu hazzin képegin sahibiyle iliskisinde, kolenin hayran
oldugu elendisiyle iliskisinde duydugu hazzin bir benzeri
oldugu hakh olarak séylenebilir. Tatmin edici bir hazdir bu
ama bir képegin, kendini efendisi ile ayn1 insan kategorisinde
gdrmeyi aklina bile getiremeyen bir kolenin arayacag, duyacag)
bir tatmindir bu elbette.

“Siradan insanlat”ca benimsenen haliyle [asist ideoloji,
insanin onu insan kilan vasif ve etkinlik torlerinden vazgecip
kendini asagilamasi, insanin bir hayvandan pek az farkh oldugu
tarihin baglangi¢ nokiasina donusu, o noktadayken yasarms
oldugu baska canlilar ve genel olarak dinya-tabiat karsisinda
duydugu korkular, acz ve saldirarak korunma duyularinin
yeniden depresmesi demektir.

Insan, o “baglangic noktasi"ndan ayirt edici ozelliklerini,
yani aragtirma, yaratma ve bilgiyi eyleme ve eylemini dugi-
nebilme vasiflarimi kutlanip gelistirerek insan denen ayn, tarsel
varhk haline ve bunun bilincine vardi. Eger 20. yizyihn or-
tasinda insanim o sayilan nitelikleriyle 6riulmis kapasitesinin
nelere kadir oldugunun ve daha da olabileceginin gozahc:
bicimde sergilendigi bir noktada, o kapasitenin simdiye ka-
darkileri golgede birakan en kapsamh acilmini dogrudan
yagamis Avrupa’nin ortasinda, milyonlarca insan surada gegen
insan kavramiyla kendileri arasinda bir bag, bir 6zdeslik ol-
madigim dasinme ve kabullenme noktasina gelebilmislerse,
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ortada muthig bir ¢eliski var demeKlUr. £ger bu insanlar soz
konusu insan kavramiyla aralarinda bir iliski kuramiyorlarsa,
kendi eylemli varoluslaninda insam ayiwrt eden 6zellikleri
yasamiyor olduklanndandir. O nedenledir ki, bu yoksun-
luklarim sarsitarak duyduklan bir buhran amnda birileri onlara
uzak ge¢misteki insan atalarimin varolug durumundan farkh
bir yerde degilsiniz dediginde hak verebildiler.

Bugin ayni ve benzer “geligmis” alkenin on milyonlarca
insani kendi eylemli varolug durumianm sorgulamak zorunda
kalirlarsa ayn1 seyin olmayacagint soylemek kendi kendini
kandirmakur. O toplumlan orten refahlhik perdesi altinda
1970'lerden beri agir ama istikrarh bir yiikselis gosteren yeni
fasist-nazi hareketlerin taraltarlanni o6zellikle hangi kesim-
lerden bulduguna bakmak bile yeter.

Eger cekirdekte bu sorun varsa; insan(lig)in yakin yuz-
yillardaki buyuk aulimim kendi refahligina tahvil etmis Bate'mn
-veya Kuzey’in- bu 6zel damgalarini tagiyan “6tedeki” haliyle
kendileri arasinda ¢zdeslikten gectik bag kurmakta zorlanan
“Guney ulkeleri"nde neler olabilir?

Kendilerini “insan”in ayirt edici vasiflariyla dralmemis bir
varolus durumunda, dolayisiyla uzak insans atalannin varhk
haline benzer bir noktada goren insanlar, o atalarinin doga
ve oteki canlilar karsisinda duydugu korku, zaaf, saldirganlik,
siginma ihtiyact gibi duygulan da yasamaktadir. Tersinden
de sdylenebilir bu cimle: O tar duygular duyarak yasiyorsa
kendisini atalarinin eylemlilik halinden farkh bir halde al-
gilamamaya da baglamuis demektir. Bu esi, icinde yasadig
“insanal doga"nn, yani sadece maddi, aragsal kismiyla degil,
sosyal iliskileri, kurumlar her gesit kurallan ile hepsi de
insanin eseri olan kendi 6z dogamizin -amag¢ tam da bunun
asilmasi oldugu halde- bize o eski doga karsisindaki zaafinzi
hatrlatmasidar.

Bu da celigkinin éteki yuzadir. Insandan tareyen onun eseri
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olan batin bu “insanal doga”, onun gaghilik duygusunu
takviye etmesi gerekirken aksine milyonlarca insanin o
“eserler” karsisinda kendilerini edilgen, zayif ve gavensiz
hisseunelerine yol actyor. Olaywn bu kismi, o insanlarn eyleml:
varcluslan ile s6z lkonusu “eserler”in olusumunu belirleyen
yaratici, donistaraci: eylemler arasindaki bagin zayifhig
yoklugu ile ilgilidir. Ama ote yandan o milyonlarca insan
birbirleri kargisinda da aym yabancilik ve ondan tireyen zaal,
korku ve yalnizhk duygulann yagiyorlar. Cagdas topluma
has olup gunbegin daha da belirginlesen bu fenomen, bu
atomize olus hali, uzak atalanmizin kendi ufak cografyalan
disindaki insanlarla ayni tirden olduklarni anlamakta ¢ek-
tikleri zorlugu gagnsunyor.

Asirlar, binyillar boyu bu gaglugan asilmas: icin -macddi
dinyanin degistirilmesi gayretiyle es, belki de daha dnem
verilerck- onca caba harcayip azimsanamayacak mesafeler
katedlildikten sonra, insan bilimlerinin, felsefe dallarinin onca
birikimine sahipken, 0 asilmak istenen gagclagtn ginbegiin
bityimesi, modern toplumun giderek “ashinda yalniz” insanlar
toplumuna doniigmesi bir biryik paradokstur.

Dam, bu paradoksun bu denli yaygin ve belintik goziokmedigi
bir donemde [asizm, kendilerini buhran kosullarinda yalmz,
kagucak atomlar gibi algilayan insanlan devlet-toplum or-
ganizmasimn koynuna girmeye cagird1 ve yiginla insan kogarak
bu ¢agnya sigindi. Bugin ise yalmizca modern toplumlann
amlan dinyasi i¢inde degil; girdikleri sancih degigim surec-
lerinin su donemde gelip dayandifn noktada, ya yollaninim ukah
oldugunu ya da hedeflerinin doyuruculuguna olan inanglatmin
ypramp dagildignm gormenin ofkeli, kirik sagkinhigam yasayan
Guney tlkeleri dunyasinda da aym nitelikte ¢agnlara kulak
verip kosacak milyonlarca insan her an ¢ikabilir. Eski insani
deger sisteminin ve sosyallesme kanallaninin dagildig), ye-
niletinin yerlesemedigi, ustelik giderek agirlasan iktisadi
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sorunlarla da bogugan bu iilkelerin hemen raimunde “yasam
kavgasi"mn sertlik ve acimasizhik ekleyecegi bir tek basinalik,
yalmzhk duygusuna seslenecek bir fasist hareket, onlara
saldirgan bir organizma-milletin par¢alan olma cagnsin
yaptiginda kosup gelecek yiginla insan bulunabilecektir.

Turkiye boylesi bir olaymn yaganabilecegi iilkelerin basinda
yeraliyor demek abarima sayilmamalidir. 1980 darbesiyle
dagilan, daginlan MHP'nin devarm oldugunu iltiharla ilan
eden MCP daha ilk girdigi secimlerde MHP'nin 1980 oncesinde
eristigi bir milyonluk oy destegini saglamms olarak ¢ikmas:
bir ilk alamettir. $u anda ge¢misteki saldirgan gorintasunden -
cok farkl bir usluluk halinde yayilmaya ¢aligan ve bunda da
“umut verici” sonuglar alan MCP suphesiz ne “fikriyarim
degistirmis ne de kuzu postuna girmigtir. Fasizmi kendisine
saldiran halinde, zor ve giddet ediminde tamiyan ve sadece
burada tamimlayan “sosyalist hareketimiz"in eger icinde “eski
tanidiklar"im gérmese bu MCP'nin fagistliginden de suphe-
lenecektir,

Oysa bu harekete 4zerkligini ve 6zgunlaginu veren o fikriyat
onun ille de saldirgan, siddetle varolan bir hareket olmasim
gerektirmez. O saldirganlik, kargisinda tam karsit bir “fik-
riyat"in yikseldigini gordugunde veya oyle sandiginda kabarir.
1920'li, 30'lu yillann Avrupasinda, 60°'lt 70°li yillar Turki-
ye'sinde boyle oldu. Fasizm kargisinda iman ettigi esitsizligin
cekirdegi saydig) seyi sarsalayan, kabugunu ¢atlatan ve da-
guacakmig gibi gorunen yikselise karss dogal icguduleriyle
uzak gegmisin tortularini kaldirarak saldirdi.

Fasizmin onda i¢guduleriyle sezdigi ihtimali sosyalist ha-
reket kendisine bilingle yalkustrmus degildi. Altinda alun
madeni yatan bir bugday tarlasim iglemek isterken gozu
déonmits bicimde kendisine saldiranlann bu isi bugdaydan
otura yaptiklarini sandt ve hala da éyle samiyor.

Bayraginda esitlik yazih oldugu halde o esitligin hangi
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imkansiz denileni mamkan kilma ugraginda gerceklesebi-
lecegini tim tarih birikimini, bilgi ve hayal gaciimi kullanarak
kavramakta yetersiz kalisinin bedelini fasizm karsisinda utang
verici yenilgilerle ve sonunda da tdm prestijini yere indiren
haldeki durumuna duserek 6dedi.

Ama bu, esitlik idealinin degil bir tiir “sosyalizmin” ka-
deridir. Insamn tarihinde salt insanca olan ne varsa hepsinin
kakunde bir saik olarak yatan bu arayis, milyonlarca insanin
eylemli varolus durumu uzak doga halinin sinirlarina bunca
itildigi bir ¢agda, bu gerilim noktasinda ve dyle gérunuyor
ki, asil ve en kapsamli haliyle ancak bu kosullarda zuhur
edecelktir. Insan olmak bir yanilgt degilse bu kacnulmazdir.

Omer Laginer
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DORDUNCU BASKI1 ICIN ONSOZ

Devlet Ocak Dergah’in 3. baskast, iilkiicu hareket iginde kitabin
ele aldigs ayngmamn sonuglandig) ve “Turk-Islam Ulkaca-
leri"nin MCP'den koparak BBP'yi kurdugu bir zamanda ya-
yimlanmisu.

3. baskidan 4.baskiya gecen zamanda ise MCP yeniden
MHP adimi ald: ve tarihinin en guglia evresini yasadi; en
¢nemlisi 1997'de Tirkes 61da ve 30 yih agkin bir devri kapatan
tlkuci hareket bir yeni yapilanma krizine girdi. Bu krizin
bir boyutu da, devlet-tilkiiculer iliskilerinin ‘derinligini’ ayyuka
¢ikaran Susurluk Skandalrdir.

'90’lardaki bu muhim gelismeleri ele alan yeni bir kitap
sdzumizi hila yerine getirmig degiliz. Ancak, bu aqig 'ya-
mayabilecek’ birka¢ makaleye isaret edebiliriz:

Tanil Bora: “1ki MHP", Milliyet¢iligin Kara Bahart iginde
(Birikim Yayinlary, Istanbul 1995}, s. 289-315.

Tanil Bora: “Turkes'ten sonra tufan”, Birikim 97 (Mayis
1997),5.8-13.

Kemal Can: “Tufandan artakalan”, Birikim 104 (Aralk
1997),5.9-14.
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Kemal Can: “Ulkucu saldirganhin arka cephesi”, Birikim
110 (Haziran 1998),s.11-15.

Devlet Ocak Dergah ulkacu hareketin bir donemini rapor
etme, bu hareketin ve i¢inde yer aldiy olaylarm “gizli arka
planim” aydinlatma saikiyle yazilmamisu. Cabast, bu hareketin
yapisini, i¢ dinamigini, ortamim, zihniyet diinyasini anlamaku.
Bu anlamda kitapta ele ahnan donemin iglevi, bu anlama gabasi
ve analiz i¢in malzeme kaynag olmaktan ibarettir. Tegbihte
hata olmaz: bir “... i¢ yizu!” kitabindan ¢ok, bir “...nas:l ¢a-
lisar?” kitabidir! Bu 6zelliginin, yetersizlikleri bir yana, Deviet
Ocak Dergah’ eskitmeyecegine guaveniyoruz.

Bununla beraber, ilkuca hareketin '90 sonras: ve Tur-
kes-sonrasi donem(ler)inin incelenmesi de lazimdir. Canka
siyasi acidan 6zel 5nemde bir donemdir; buna bagh olarak
da, bu hareketin ortami ve zihniyet dinyasina daha iyi nufuz
etmeyi saglayacak ¢ok zengin malzemeyle doludur. Dolayisiyla,
¢alismamizi ikmal etmek hala astamiizde borgtur. Bakalun
borcumuz ve mahgubiyetimiz daha ne kadar artacak?!

Tanil Bora - Kemal Can
Anhara, Eylul 1998



GIRIS

Turkiye solunun ulkesindeki “sag” siyasal akim ve diisiinceler
konusundaki bilgisizliginin, danyada esine zor rastlanir olcide
derin oldugunu disantiyoruz. En belirgin 6zelligi sol karsithg
olan, hatta kendisini yillarca sola dusmanhkla, sola kars terérle
vareden ulkucu hareket hakkindaki bilgi birikimi agisindan
da, durum farkli degil. Evet, “fagizm sorunu” aizerine bir li-
teratir yagim var. Fakat yazilanlar teorik soyutlamanmn do-
rugundan inmiyor: Agirlikla Dimitrov’dan ve diger “usta-
lardan” nakille yapilan evrensel fagizm tahlilleri yillardir yi-
neleniyor... Boylesi tahlillerde, “olayin” 1930’lann Alman-
yasinda mi, 1960'larin Arjantin’inde mi, 1970lerin Tirki-
ye'sinde mi gegtigi pek farketmiyor. Bu tahlillerin teorik
cer¢evesinden tirev alarak somutlasmaya dogru aulan adimlar,
genellikle [agizmin “aqik”-“gizli”, “gelismis"-"“azgelismis”
bigimlerini aytrdetme dogrultusunda oluyor. Bu yaklagimlar
da devletli olsun, sivil elsun butun egemen giigleri ve anti-
komunist ¢izgileri “fagist”likle tamimlayip “birlestiriyor,
baylece somut durumu inceleme, kavrama ihtiyacin: dumura
ugranyorlar. Kaldy ki, temeldeki teorik gereve de ciddi za-
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aflardan arinmus degil. Fagizmin temel siyasal, toplumsal,
ideolojik saiklerini sematizmden uzak bigimde, 6zsel niteligi
ile algilamay1 saglayacak cerceveyi, Omer Laciner'in dnsoza
ana hatlanyla ciziyor. Onun igin, bu duzeydeki tartigmaya
girmiyoruz.

Fasizme dair genel teorik c¢erceveden ilkucu harekete
yonelik olarak turetilen, cogu kez gikarsama niteligindeki
-“bilgi"lere somut gerceklik gézlenerek yapilan ender eklemeler,
bir noktada yogunlastyor: Ulkuct: hareketin, mevcut diizenin
baski aygitiyla ve dolaysiyla “diinya statikosu™nun guvenlik
aygiuyla (ABD ile, CIA ile, NATO ile) baglantisim desilre
etmmeye doniik epey enerji sarfediliyor... Resmi anti-komunist
i¢ harp ayginni olusturan kantrgerilla vb. kuruluslarla ilin-
tisinin, bu hareketin bicimlenmesinde 6nemli pay sahibi
oldufiu, 1960°lardan beri cesitli vesilelerle ottaya qiktr. Ancak
buradan, MHP'yi ve tilkucu hareketi neredeyse kontrgerillanin
subesi olarak goren bir yaklasima savrulmamak gerekiyor.

Y % %X

Basindaki ve “genel” kamuoyundaki ulkici hareket “bilgisi”
de hallice degil. Genellikle, barklu-sadakh-kurtlu karikatari-
zasyonun eglik ettigi “fanatizm” ve “barbarhik” imgeleri gecerli.
Bu imgelerin varli elbette nedensiz degil; ulkitci hareketin
6zellikle 1970’lerdeki “performansimn” hakkini teslim etmek
gerek! Fakat bu imgelere dayali bir kosullanma, bu ulkede ok
cesitli suretlerde rastlanabilen “fanatizm” ve “barbarlik™ or-
nekleri ile fasizmi ayirdetmeyi giiclestirdigi gibi; fasizmin gene
bu alkede ziyadesiyle mevcut bulunan daha “ince”, “medeni”,
rafine gorinumlerini kavramakta da iglevsiz kaliyor.

* & *

Kisacasi, dikkatleri salt doktriner, kitabi fasizm tablillerinde
veya konspiratil provokasyon aragtirmalaninda yogunlasur-
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manin, gercekligin her duzceyini bu soyutlamalarla agiklamaya
kalkmanin; bilinci, bilgileri -giderek tavirlan- cksikli ve
saghksiz kilan bir etkisi oldugu kanisindayiz.

“Fasist hareker” terimini degil. “0lkuca hareket™ werimini
kullaniyoruz. Nasil Alman fagizmi “Nasyonal Sosyalizm”
adyla, Ispanyol tagizmi “Vrankizm' adiyla amhyorsa, alkuci
hareket de kendi adiyla amlmay “hak ediyor™. Ulkuacu hareket.
gercekten “herhangr” bir fagist harcket degil. Kavramsal-teorik
duzeyde dc kendi ozgullogn icinde incelemeyi gerektiren
ozelliklere, niteliklcre salip. 19707lerde ulasug kitlesel gucanc
karsihk, bilinen fasist hareketlerden farkly olarak, batanlakli
bir toplum modeli tasantm sun(a)mayan, 1ktidar perspekiifini
boyle bir tasarim Gzerine bina etmeycen/edemeyen bir hareket.
Reahsiyoner® niteligi, bir ikiidar asarim ve baska pozitif
tasarimlar @rctmesine elvermeyecek olgude baskin. Bu re-
aksiyonerlik, alkuctleri yukselen toplumsal muhalefeti
basurmak igin “sokaga salinmis bir guruh” sayan yaklagimla
aciklanamaz. Gericilige, nostaljik muhalazakarhga ve standan
anti-komumizme indirgenmekle kavranamayacak kadar
"mukellel”, organil bir reaksiyonerlikien soz ediyoruz. Ka-
pitalistlesmenin ve mulksuzlesmenin 1970'lerde urmanchrdigy
standart reaksiyon potansiyeli, Tarkiye'nin 1800'terden beri
vasadigi Dopululuk-Bauhilk geriliminden dogan kulturel,
dini, ahlaki duzeylerdeki reaksiyoner birikimin azerine
oturuyor. MIP* anderligi, alkenin tam anlamiyla kentliles-
memi$ ni{usunun énemli bir kesirinin “oz" siyasal-ideolojik
mayasinda olan bu reaksiyoner birikimi, anti-komuniznde
odaklastirarak devsirehildi: kismen resmi gavenlik aygitiun
hizmetine sunabildi. Ancak olayin diger veghesi de var: Ulkticu
hareket aym zamanda, hu reaksiyoner mayayi olusturan

(*) Reaksiyonetl:@n “gericiague” ifadess olarai depil, yaly anlamuyla, yas: “tepia
scl(e)lik™ anlwminda kullamyeroeg.
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toplumsal karakterin, zihniyet danyasimn kendisini ifade
cabasi, “kendini gergeklestirme™ arayigidir.

Aradaki a1, ozgil bir fasist hareket olarak ulhici hareketin
kavranmasinda kilit énem tagiyor. Bu aqu, tilkuci hareketin
nesnel siyasal islevinin ve misyonunun, merkezi 6nderliginin
ve resmi sdyleminin fasist niteligi ile; kitle tabaninin ve militan
potansiyelinin “salt reaksiyoner” yahn hali arasindaki agdir.

Bir bagka cephesinden bakildiginda, bu, hig de butinhiklu
olmayan unlii “lider-tegkilat-doktrin” i¢lemesinin unsurlan
arasindaki acrya tekabuil eder. “Lider-teskilat-doktrin”in gergek
ruhu, “devlet”, “ocak” ve “dergiah"in olusturdugu tglemede
gizlidir; ve bu iigleme kendi iginde gerilimli, aynisik bir u¢-
lemedir.

Irkciliklar ve/veya otoriter-totaliter tasavvurlan belirgin
olan soy fagist unsurlar, MHP ve ulkiicii hareketin ust én-
derliginde agirhklh oldular, gindemi, iklimi ve ¢ogu zaman
rotay! belirlediler; bunyeye damgalarim vurdular. Tarkiye'nin
siyasal dusunce dinyasinda hem “sag” yelpazede, hem de “sol”
sayilan Kemalist gelenekte yerlesik bulunan nice fasizan unsur
da bu bunyede kendini evinde hissetti. Bu gercek, bir noktay
gozden kagirtmamahdir: Belirgin 6zellikleri otoriteye tapmak
ve oportinizm olan séz konusu unsurlann tagidi: fagizan
etmenler, Glkiica harekette bagka birgok yerde olduklar: kadar,
hatta kimi baglamlarda gérece az varoldular; ona 6zgi degiller.
Ulkica hareketin taban dinamiginde ise, kapitalist mo-
dernlesmenin ve ézellikle ona kiiltirel dizeyde eslik eden
Batililasgmanin yaratng yabancilagmaya karg), onyillarin ge-
leneksel tepki birikiminden damitilan radikal populist “isyan”
etmenleri belirleyicidir. Sosyalizan veya sol populist yéne-
limlere de kayabilecek olan bu etmenler, MHP'nin fasist ro-
tasina saglam bir ideolojik baglamsla 6rgunleserek degil, buyuk
olcude ham, yalin halleriyle kalarak eklemlendiler.

Onderliginin, politikasimn ve soyleminin olgun fagist igerigi

3
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ile, kitle tabammin ham reaksiyoner radikalizini arasindaki
ac, ulkaco harekete 6zgu degil. Bu agy, fasizmin evrensel
karakreristigi. Ancak klasik fagizm, baylesi etmenleri yapist
icinde eklemleyip eritecek siyasal-ideolojik mekaniztalar
kurabilmigtir. Ulkicua hareketin [arkhilhig1, gerek taban dina-
miginin niteligi, gerekse MHP onderliginin yapisi ve yete-
nekleri elvermedigi i¢in; sz edilen ideolojik-siyasal eklemleme
mekanizmalarinin kurulamamis olmasidir. Bu durum, klasik
fagizmin (W. Reich'in tabiriyle) “kitle ruhu anlayisi”nda
icerilen reaksiyoner radikalizm ve isyankérhk dozunu hayh
agan bir “bagiboslugun” olusmasim getirmistir. Ozetle, Ulkaca
hareketin “kitle ruhunu” belirleyen reaksiyoner saiklerin yalin
hali ile global politikas arasindaki eklemlenmenin derme-
catmali@, inorganikligi, fasist bir hareketin zor kaldiracag
olcidedir ve onun ézgulligina olusturur. Bu 6zgul yap,
alkica hareketin resmi givenlik ve baski aygitinca kolayhkla
piyonlagtinlmasinda pay sahibidir; 6rgatsel kimligini ve di-
siplinini yeniden uretmek igin anti-komunist saldirganhg
hezeyana donuglarmesinde pay sahibidir; kiyicilasmasinda,
zulminde pay sahibidir, 12 Eylil'de yasadif1 sokta, dag-
mklikla, ayrnigmada ve gegirdigi degisimde pay sahibidir.

Bu agiklamalanimizdan gikacag) uzere, ilkict hareketi ihmal
edilen yone giderek, yani i¢ dinamig, i¢ suregleri uzerinde
yogunlasarak inceledik. Devletle, sermayeyle ve bitiin olarak
egemen blokla arasindaki iliskiyi, i¢sel yapisina etkileri do-
laynmiyla ele aldik. Ashnda alkuci hareket azerine caligma
tasarumizin tims, onun otuz yili bulan tarihinin ve cumhuriyet
arifesine dayanan 6n-tarihinin sistematik bicimde incelen-
mesini kapstyor. “Maymunun anatomisini insamin anato-
misinden yola ¢ikarak anlamak” misali, sondan baglamay
uygun bulduk; ulkici hareketin 12 Eylal sonrasindaki halini
ele aldik. 1980 éncesi hakkinda, 1. Bolum'de kisa bir 6zet
yapmakla yetindik. Ancak bir “ilk” ¢alisma olmas) nedeniyle,
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geriye donuk olarak da anlam tagtyan yorumlamalar, kimi
temel yapisal kavramlastirmalar, en azindan satiraralarinda
yeraldilar. Boylelikle hem hacim kabardi, hem de kapsam 12
Eylul sonrasinin sinirlarindan fiilen tagarak, tanimlayici bir
nitelik kazandi. 12 Eylal sonrasimn, iilkiicu hareketin yapisim
ve dzellikle ideolojik omurgasint kavramak bakimindan ¢ok
elverisli bir evre oldugunu da belirumek gerek. Hareketin gerek
yakin, gerek uzak tarihindeki en agir bunalimm yasadig bu
evre; ayni1 zamanda onun'en kapsaml ideolojik berraklasma
sancilarina, en butunlukli donusimiine zemin hazirlad:.
Denebilir ki, 1980’ler, ulkuculer icin “atesle imtihan” yillan
olmustur. 1960’1ardan beri berraklasmayan, demagoji duzeyi
asin yuksek bir soylem i¢inde salinan birtakim ideolojik et-
menler, 1980’lerde uglagarak belirginlik kazandilar.

Daha once oldukga aragsal bicimde kavranan, lafzen sa-
hiplenilen Islam, ideolojik bakimdan belirleyici olma mer-
tebesine dogru yol ald1.

12 Eylal deneyimine tepkiyle ve yaganan agir kimlik bu-
nahmmn etkisiyle, “dazen karsi” bir soylem olugtu, yer-
legiklesti. 1960h ve 70'li yillara damgasint vuran “devlete sahip
ctkma™ nosyonu agiir yara aldi; bu misyon, hareketin radikal
kesimince kategorik olarak reddedildi.

Bu iki dinamige de bagh olarak, alkucu hareket tamarmyla
anti-komunizme tabi halde olmaktan uzaklagu. “Kendi”
hedeflerini tammlayan pozitif bir siyasal tavir arayisina girdi.
“Reaksiyoner degil, aksiyoner olma” iddiasina hararetle sanld.
Bu iddiada, aym zamanda iilkuctt hareketin kitle tabaminin
risduna kazanma arayis1 vardr.

Bu arays, bir yandan Islam’in ideolojik agirhgim hegemonik
hale getirebilecek bir yonelime kapr agti. Diger yandan, “anti®
olunacak yeni bir kutupsallasma ekseni de olgunlasti: Ko-
munizmi de (ama artik tali bir unsur olarak) kapsayan “Bau”
(veya “ABD ve Bau emperyalizmi”) karsithig:, onun uzants
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sayllan “rejim” ve “diizen”e karsi bir soylemle 6ne ¢ikmaya
bagladh.

Boylece, Islamlasma ve “dazen karsi” bir soyleme yonelme
saikleri, nlkici hareketin yirmi yillik anti-komunist kogul-
lanmasimin igsellegtirdigi reaksiyoner karakterini yeniden
areten, kendi i¢inde belki tutarh da olabilecek, yeni, ama “zor”
bir bilesim olusturdular.

Zorlugun birgok kaynag var. 1deolojik-siyasal tutarhlin
zaten hala oturtulmaya ¢ahsilan yeni soylem, “diusman™n arnk
gorece soyut olmasimn da etkisiyle, kitlesini seferber edemiyor.
Veya denkleme diger yakasindan bakarsak: Eskiden “sol"un -
temsil ettigi gibi fiziki bir dasmamin varhgyla motive olmaya
yatkin potansiyelin ¢ap: zaten pek buyak degil. Baylece,
hareketin hayati dnem verdigi “aksiyoner” hasletleri dumura
ugruyor. Yeni yonelimi, ulkucu hareketle “milliyetci-
muhafazakar” kamp arasindaki farkhhklan derinlestiriyor;
bu da, egemen blokla iligki zeminini yipratiyor. Belki de en
onemlisi: Ulkucu hareketin so6z konusu ideolojik yenilenme
sureci, bunye i¢i siyasal gerilimi ve ayrigmayi, camiamn ta-
rihinde gdrialmedigi dlciide artinyor, alenilegtiriyor.

% % %

Kaba [ir¢a darbeleriyle taslagim ¢izdigimiz bu tabloyu,
kitapta tearik-siyasal tahlil duzeyiyle enformatik duzeyi
bagdagtirarak boyamaya cabaladik. Yuzytze goriismeleri,
dogrudan goézlemleri de degerlendirmekle birlikte, esas ve ilke
olarak alkica basina ve literatire dayanmaya dnem verdik.
Yazili kaynaklarda yogunlasmamizda, alkicd hareketin
ideolojik dénisiim sGrecinin incelenmesine agirhk vermemizin
de pay1 var. Ulkuct literaciiriin ve basinin, gerek sol, gerek
genel okuyucuya oldukea uzak oldugunu gozoniine alarak,
onemli veya simgesel alinulara, dipnotlarda ve metin i¢inde
genig yer verdik. Kitabin bol ham malzeme icermesi, onun
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yaklagim ve yorumlarindan bagimsiz olarak, “veri kaynagt”
isleviyle de yararh olmasini saglayacaktir saminz.

Bdlamlemede, alkica hareketin 1980 sonrasindaki gelis-
mesini kavramlagtirmaya donak bir orguyi, bu geligsim si-
recinin kronolojisi ile ortusturmeye ¢alisuk. Kronolojiyi,
kabaca ¢ evreye ayirarak ozetleyebiliriz: Etkisi 1980’lerin
ortalarima kadar yaganan sok ve dagimklik dénemi; 1980’lerin
ortalanndan 1987'ye kadar suren ¢ok bilegenli, ayrigik to-
parlanma dénemi; 1980’lerin son yillarinda baglayip 1990'lar
dénumune uzanan ideolojik netlesme ve hamle igin hazirhk
dénemi. Ulkoca camiadaki siyasal-olgusal gelismeleri kro-
nolojik diizende hikaye ederken; tammladigimiz donemlerin
temel dinamigini belirleyen yap1 unsurlan, bolame tematik
bir gerceve cizdiler. Boylece, her bolam kronolojiden bir kesit
verdigi gibi, kavramlagtinci-tammlayici anlam ve islev de
tastyor. Kimi balumlerin teorik yiku daha belirgin, kimilerinin
tasvir edici, hikaye edici ydno aguchkl. Ulkuci hareketin
gecirdigi donuguman ana manug acisindan, ozellikle 6. ve
7. Bolumler kronoloji-otesi 6nem tagiyorlar. Dénugume esas
olan nesneyi ve iklimi anlamak bakimindan, 1. ve 2. Bo-
lomler’in 6zel énemi var.

Son bir sey daha: “Giris”in basinda belirttigimiz gibi, bu
alismaya girismemizde, Turkiye solunun “sagim” ve genelde
“bagkasini” bilmeyigini sorun etmemiz etkili oldv.. Bu soruna
dair duyarhligimizi paylagsmak-ve paylasirken asmaya ¢ahsmak
balamindan, Rugen Calar'in, bu kitabin basima hazir olmasindan
kisa sure énce yayimlanan Ayet ve Slogan adli gahgmas: bizim
icin boyitk moral 6neme sahip. Soylemeden edemiyoruz!

Tanil Bora - Kemal Can
Ankara
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BIRINCI ar'j'gUM
12 EYLUL ONCESINDE ULKUCU HAREKET

Bu kitabin, ulkucii hareketi 12 Eylul sonrasindaki yénelimleri
baglaminda, ama tarihsel surekliligi iginde ele aldigini; do-
layisiyla, bu hareketin 1980°lerden onceki haline iligkin de-
gerlendirme unsurlanim da igerecegini Girig boliminde
kaydettik. Gene de, ulkucii hareketin 1980 dncesindeki yakin
gecmisinin kisa bir aktarimim ve degerlendirmesini yapmalk,
12 Eylul sonrasindaki sureclerle ilgili aktaracaklarimzin daha
iyl algilanabilmesi a¢isindan yararh olacakur. Bu boliimde
alkico hareket, 1960’lardan 1980%e tarihsel gelisimi, tabammn
ve liderliginin toplumsal karakteri, érgutsel yapisi agilarindan
degerlendirilecek. 1974-1980 donemindeki politikas ve
stratejisi, 12 Eylal anindaki durumunu birinci devecede be-
lirleyen evre olarak ayrica ozetlenecek. Bu bolumiin zorunlu
olarak sadece bir “6zet” olduunu ve ancak en kaba hatlan
ortaya koyabilecegini vurguluyoruz.
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MHP ve iilkiica haveketin
tarihsel gelisme surecine bir bakis -

Cumbhuriyet Tarkiye'sinde fagist siyasal unsurlar, ideolojik
diizeyde resmi ideolojinin kimi etmenlerinden de destek
alarak; entelejensiyamn agirlikh oldugu radikal kuguk
gruplagmalar ¢ercevesinde, bir “hareket”ten ¢ok bir “akim”
olarak varolagelmislerdi. Eylemleri ¢ogu kez devletin yuksek
katlarina déniik kampanyalar (kimi zaman komplolar) ni-
teligini tagiyordu. Kiltirel yonu baskin olan érgutlenme
bicimlerine ydonelmis, “politikalar asta” bir imaji ayakta
tutmaya onem vermislerdi. ldeolojik olarak, solidarist
(dayamismac1) korporatist unsurlarin daima agir basug,
kendi i¢inde de ayrisan Turkcu-milliyetgi tasannmlar belir-
leyiciydi. lkinci Dinya Savasi'ndan sonra, anti-komunist
etmenler agarlik kazanmaya bagladi. Anti-komiinizm, fagizan
egilimlerin kitlesellesmesine yol agti. Cesitli sinifsal, siyasal,
ideclojik saiklerin, degerlerin anti-komunizm potasina
akmasini saglayan bu potansiyel, irk¢i-Turanci gelenekten
gelen bazi entelejensiya unsurlarinin Alpaslan Turkes 6n-
derliginde partilestikleri CKMP/MHP’nin ¢izgisi ile kesigti.
Bu ozgul bilesim, ilkuct hareketin kisiliginde, hem evrensel
bakimdan, hem Turkiye'de [asist akimin gecmigi bakimindan
“yeni”, 6zgun olan ve aruk kitlesel nitelikli bir {asist hareketi
olusturdu...

CKMP'den MHPye

27 Mayis 1960 darbesinden bir siire sonra tasfiye edilerek
bir yurtdisi gorevle ulkeden uzaklasurilan, 1944 wrkeibik-
Turancihk davasi saniklarindan Albay Alparslan Turkes; 1963
baginda Turkiye'ye dondiikten sonra, hem gene ordu baglanul
girigimlerle, hem de Adalet Partisi'ne girmeye ¢ahsarak iktidar

52



firsatt aradh.' 1963-1964 doneminde birtakim anti-komunist
dernekler temelinde giacunu gelistivmeye calisan Turkes ve
27 Mayista birlikte tasfiye edildigi arkadaglanimin gabalan;
Cumbhuriyetci Kéyla Millet Partisi (CKMP)'ne girmeleri ile yeni
bir boyut kazandi. CKMP 1948'de, 0 donemde radikal milli-
yetciligin simgesi haline getirilen Fevzi Cakmak'in bagkanh-
ginda, bir dizi pro-fagizan kucuk parti ve dernegin kanhinmyla
kurulmustu. 1950'lerde Osman Bolukbasi'mn énderlifinde
populist soyleme sahip, muhafazakar, milliyetci bir kersal orta
siniflar partisi niteligi kazanmigt.. 19607arda Bolukbasi'nin
aynlmasiyla giigsuzlesen CMKP'nin, yeni bir soluk getirecekleri
inanciyla kapilanm agtign Tirkes ve arkadaglan, 1965'deki
olaganustu kongrede parti yonetimini ele gegirdiler.

Turkes, 1963-1966 donemindeki soyleminde, korporatist,
kalkinmaci-modernist bir Kemalist restorasyon tasarimi agir
basmisu. 1965-1969 evresinde fasizan bir s6ylemle Tuark¢i
ve [anatik anti-komunist etmenleri 6ne ¢ikarmaya basladh.
Bu arada 27 Mayis'tan beri “toprak reformu”ndan s6z etmisken,
buyuk tanm mulklerinin dagitiimasina kesin olarak kars ikap,
¢ozumiin “tanmu gelistirmek ve topraksiz kdyluleri bagka
sektorlere kaydirmak”ta oldugunu savunarak; CKMP'ye yakin
duran baz: biyiik toprak sahiplerinin desteginin sirmesini
sagladi.? Bu arada, 1965'te 25 ilde ¢rgatla bulunan CKMP

1 AP icinde bir grubun “Turkesin partiye orduda tarafrarlar kazandiracagin”®
savunmas:na ragmen; onu en athayet bir 27 Mayis cuntacist olarak géren AP
yonetimi bu girisimi geri cevirdi. Tarkes, yeni bir askeri darbeye hazirlanan Albay
Talat Aydemirle de temasa gecti. Aneak dnderlik kouusundalki istegi kabul
edilmedigi icin bu isbirligi bozuldu, 20-21 May1s 1963 gecesi gergeklesen darhe

girisimini 6nceden and'ye ileterek kolayca basunlmasuu saglayan Turkes, darbe
girisimi sirasinda kusa bir sire tutuklu kaldh.

2 1965 secimlerinde CKMP'nin Tarkiye capwdaki oy ormtamnas ytizde 2.2 iken;
bes ilde, bir olciide Usak disinda, bdy ik toprak sahiplerinin denetimindeki blok
oylar sayesinde yizde 10 simnnt gecinisel: Mus 18.0, Usak 11.7, Agri 11.8,
Advyaman yazde 10.7. Nigde 10.3,

53



1967'ye kadar 61 ilde 6rgitlendi. Bu sitreg iginde, Turkes'in
surekli dirsek temas: i¢inde oldugu Turkiye Milliyetgiler
Birligi* 1965 genel segimlerinde CKMP'den milletvekili segilen
Ismail Hakki Yilanlioglu baskanhgindaki kiiguk “aydinlar
kulubi” Vatansever Tark Tegkilat, asagida deginecegimiz
Komiinizmle Mdcadele Derneklerindeki bazi unsurlarla
birlikte CKMP'nin orgitsel ve ideolojik yeniden insasinda iglev
gordiler. CKMP'nin Kasim 1967'de yapilan kongresinde,
“toplumcu milliyetci” Dokuz Isik doktrini resmen benimsendi.
Tirkes'in “basbug”lugu bu kongrede ilan edildi; onun anli
“davaya kaulip ihanet eden herkesi vurun” sozleri de, ilk kez
bu kongrede dagialan bir bildiride yeralch. 1966 ve 1968 kismi
senato secimleri kampanyasinda Tirkes yogun bicimde
“komunizm, bolgecilik ve mezhepgilik tehlikeleri”ni igleyerek
saldirgan bir ant-komunizme yoneldi.

CKMP'nin 1965 se¢im programinda ve Turkeg’in butin
yazilannda, konusmalarinda laiklik kesinlikle savunulmugtu.
1960’lann sonlarina gelinirken, bu tutum degismeye baslad.
Turkes ve CKMP sozcaleri .muslumanhg “Turk tarihinin
ayrilmaz bir unsuru” olarak tammlamaya basladilar. 1969'da
Tuarkes, unlit "biz Tann dag: kadar Turk Hira dagi kadar
Musliamamz. Her iki felsefe bizim sianmizdir” formiking
ortaya atti. CKMP'deki bu “degisim”, Muslaman kitlelerin
anti-komiinist tahrik ve sloganlarla seferber oldugu kon-
jonkearan verdigi esinden ve uzun vadeli buyume hesaplan
yapihirken bu potansiyelin vaadettigi kitlesellesme imkaninin
gozelilmesinden kaynaklanmist. Islamin vurgulanmaya
baglanmasi salt saikleri ile degil, ideolojik icerigi ile de
aracsaldr Islamiyeti Turklugu guglendirici, milli kimligi

3 Turkiye Milliyerciler Bicligi, 1963 sonunda Nihai Atsiz, Ismet Taeark gibi kakla
wkeilar tavafindan kurulan Tarkcaler Derneginin Agustos 1964°te (stanbuldan
Ankara'ya wsindiktan sonra aldig addir. Dernegiin baskanhgim gene namh k-
¢-Tutancilardan, Atsizin kardesi Nejdet Sancar yapryordu.
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pekistirici bir unsur olarak sayarken; zimnen talilestiriyordu
- “asil” olan gene Turkluktu. 7 '
Partinin 8 Subai 1969'da toplanan Adana Kongresi dnemli
bir doniim noktasi oldu. CKMP'nin ad1 bu kongrede Milliyetci
Hareket Partisi (MHP) olarak degistirildi. Boylelikle,
CKMP'nin yaklastk dért yillik yeniden yapilanma siirecine
son nokta koyuldu. Hazirlanan yeni tazukle, merkez or-
ganlannin ve dzellikle Turkes'in orgut uzerindeki yetkilerini
son derece artiran, hiyerarsik bir igleyis kurumlagtirlch.
Partinin amblemi “kirmiz1 zemin tizerine g hilal”, genclik
kollarimin amblemi “hilalli bozkurt” olarak saptandi. Adana -
Kongresi’yle birlikte, Ttrkeg'in temsil etligi ortalama ¢izginin,
“merkez” egilimin disinda kalanlar tasfiye edildiler veya
marjinallestirildiler. Aragsal ve “Turkluge tabi” bile olsa
“ammetgilige prim verilmesine” tepki gosteren Atsiz ¢ev-
resinin etkisi alundaki soy Turkgulerin tasfiye sureci,
1970'lerin ortalarina dek yayild: ve zaman zaman kanh
hesaplasimalara varcli. Buna karsilik, Islam’in ele alimgindaki
ara¢salliga karst ¢ikan unsurlar, Tarkgiler gibi grup kimligine
sahip degildiler; ciddi bir gerginlige waral olmadilar.4 1970'1;
yillarda hareketin Orta ve Dogu Anadolu tasrasindaki kil-
lesellesme sureci, bu unsurlarin ideolojik ve kultarel yay»-
limint geligtirecekti. Fasizmin klasik anti-kapitalizm de-
magojisini daha kararli ve radikal bir sekilde savunan
“toplumcu milliyeigiler” de, Adana Kongresi’'nden sonra
geriletildiler. Onlarla birlikie, bayuk burjuvaziyi tedirgin
eden “anti-kapitalist”, “anti-mason” sdylem de geriledi. Bu
adim, partiye ozellikle anti-kominist misyonu nedeniyle

4 Bu unsurlar arasincda saylabilecek olan Osman Yiiksel Serdengecti'nin Adana
kongresinde “icimizdeki hilal dgsmanlan, din dismanlan var; burada dighmcuk
sergerde hizi ummeldi olarak gastermeye calistyor™ diyerelk partiden istifaya
yeltenmesi, istisnai bir Qi soyilabilir,
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diuzen gugleri taralindan a¢ilmaya baslanan kredinin be-
deliydi.®

Anti-komiinizm misyonu

1960'lann sonlatindan itibaren CKMP/MHP'nin gelismesine
damgasin vuran temel olgu, edindigi anti-kominist mis-
yondur.

Daha 1960'lann ilk yansinda, Tiirkiye’de son derece vulger
bir anti-komunist soylem, “genel sag” siyasetin asli unsur-
lanndan biri haline gelmisti. Solcu, batta burjuva liberal
gazetelere ve ozellikle TIP’e yonelik baskinlarla, “kominizmi
tel'in mitingleri”yle; anti-komunist sokak gica geligtirilmeye
baslanmistr. “Milliyercilik” adina megrulasurilan anti-
komunizm, baglbagina bir siyasal kimlik ve meslek haline
gelmekteydi. 60'larda anti-komunist fasizan sagimn simge
isimlerinden olan llhan Darendelioglu’nun Titrkiye'de Mil-
liyetcilik Hareketleri (Toker Yayinlan, Istanbul 1968) kitabinda
yazdiklari, bu ydnelimin itirafs gibidir: “27 Mayis’a kadar
Turkiye'de aksiyoner halde olan milliyetgilik 1960tan sonra
reaksiyoner hale gelmistir.” (age, s. 296) Hem eski Demokrat
Parti tabaninin 27 Mayis'a ve onunla dzdeglestirdigi CHP'ye
kars: tepkisi; hem de TIP'in kurulmas), sosyalist disancenin
yayginlasmaya baslamasi, isci hareketinin ve ozgurlukcn
toplumsal muhalefetin yuakselmesi kargisinda ozellikle kur-
sal-kentsel orta simflavin gosterdigi mulkiyetci ve muhafazakar
tepkiler, bu anti-komiinist reaksiyon mecrasina akinliyordu.
AP, molk sahibi siniflardaki ayngma surecini massederek

5 “Toplumcu milliyercilik” (Bau dillerindeki anlamiyla: nasyonal sosyalizm 1)
sdylemini “sal” fagist bir dogrultuda uclastiran bazt marjinal unsurar, parriden
ayuldilar veya uzaklasurldlar. Ornegin Izmir'de bdyle bir grup, 1969'cla Nosyonal
Aktivitede Zinde lnkisal (NAZT) acinda bir dernek kurdu. Bu dernegin disa dénak
ilk toplantiss MHP'li komandolaica bastld..
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“buyik sag konfederasyon” konumunu surdurebilmek agi-
sindan, bu simifsal-toplumsal reaksiyonu yararh bulmakta,
desteklemekteydi.

Anti-komiinist reaksiyonun, AP iktidaruu ve diger haka-
metleri asan bir resmi destege sahip bulundugunu belirtmek
gerekir. ABD odakli emperyalizmin soguk savas ozellikie cevre
ulkelerde otomatige baglamaya donuk, her tirla toplumsal
mubhalefeti “i¢c ve dis statikoyu bozucu™ olmas1 dolayisiyla
“komitnizm yanhs1” sayan gayninizami harp doktrini® Turki-
ye'deki egemen-resmi ideolojiye ve kurumlagmaya da yansimist.
12 Mart dénemi sonrasinda “kontr-gerilla™ tarusmalariyla
gindeme geldigi gibi, Devlet banyesinde, hikametlerasti
denebilecek bir “i¢ harp aygiun” olusmugtu. Bu ayginn da
Turkiye'deki anti-kominist reaksiyon potansiyelinin drguttsel,
stratejik ve ideolojik bicimlenmesinde belirli bir rola oldu. Bu
rol, saglanan destek ve tesvilderin, tekil olaylarm ve provo-
kasyonlarin dtesinde; esas olarak, anti-komunist reaksiyon
guglerini devletin denetimi alunda tutmaya donaktu.

1960'larin ortalanna kadar, anti-kominist reaksiyon po-
tansiyelinin en kapsayici ¢an drgitleri, Tarkiye Komunizmle
Miicadele Dernekleri (TKMD) idiler. Bu dernekler, Ekim
1965'te AP'nin tek basina iktidar olmasindan sonra, hem
megruiyet, hem maddi desiek bakimindan gi¢lenerek nere-
cleyse yan-resmi konuma geldiler. Hizla polisin gozyumdugu
bir saldirganlagma rotasina giren KMD'lerin sayis1 1963-1965
arasinda onbes kat artn, 1965'te 110'a, 1968'de 141'e qikt1

6 Gaynnizami Harp dolctrinini ideolojisiyle ve politikalanyla ortaya koyan “klasik”
cser: M.Emin Deger, CIA, Kontr-Gerilla ve Tiirkiye, Cag Matbaas), Ankara 1979
(5. Basim). Torkiye'de bu doktrinin fiili uygulayicisinm Ozel Harp Dairesi oldugu
iddialan, son alarak 1990 Kasim'inda gndeme gelmis; bu baglamnda soz konusu
doire ile MHP'nin baglants: tartisilmistir. Ozel Harp Dairesi'nin MHP ile hichir
ilisigi olmadyiam anlatimak tizere bir basin toplannst ddzenleyen Alpaslan Tirkes,
kendisinin bu dajrede gorev yapip yapmadigun soran gazetecilere "yorum yok”
cevabim veumistir. (18 Kasun 1990 taribili gazeteler).
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Ust yonetimi AP'nin fasizan kanadiyla igige olan TKMD’nin
gen¢ kadrolan, Turkes’in CKMP'yi ele gegirerek yeniden
bicimlendirmesinde ona aktif destek sagladilar. Uzun siire
AP denetiminde yonetilen TKMD'de, 1967/68 AP-CKMP
rekabeti basgésterdi. CKMP'nin otoriter ve radikal sdéylemini,
AP'nin “renksiz” kitle partisi yapisindan daha cazip bulan
militan TKMD kadrolar, Turkes'e kaymaya basladilar.

Bu arada kendi genclik hareketini orgitlemeye baglayan
CKMP, anti-komtinist soylemi en elverisli kitlesellesme imkani
olarak goriuyordu. Tirkes, CKMP'nin 1967 kongresindeki
konusmasinda “{iniversitelerimiz icerisindé, komunist kis-
kirtmacilara karst imanh bir milliyetgi genglik cephesinin
yukseldigi” mesajim vermisti. Bu mesaj dogrultusunda,
1968'de butin fakultelerde partinin genglik drgianine ek olaralk
Ulka Ocaklan kurulmaya baglandi. Ulkii Ocaklarn, aniver-
sitelerde 6zellikle kdy ve tasra kokenli genglige yonelerek hatiri
sayilir bir taban olusturdular. Séylemlerinde "anti-kapitalist™
ctmenlere cle yer veriyorlardi; ancak anti-komiinist etmeni
baslundi. Bu agirhk, devrimci hareketin yiikselmesi ve MHP
bunyesinde “toplumcu milliyetci” cizginin geriletilmesi ile
pekisti. 1968 yaz aylarinda kurulmaya baslanan “komando
kamplan” ile parti, anti-komuinist “milis kadrolan” yetistir-
meye giristi. MHP sozciilerince acikga ilan edilen -partiyle
ilisigi ancak 1969'da reddedilen- bu érgutlenme, kamuoyunda
¢ok buytk yanki uyandirdi.? Subat 1969'da Turkes “boz-

7 12 Man dncesincle Dewirel hitldimeti de hazulatugy *“MHP Raporu™ ile bu kamplort
“incelemistir” (AP Hikionetinin 1970%¢ 1 lazirlattyfa MHP Raporu, Aychabk Yaymlan,
" Istanbul 1978). 70'li yillardaki 1eroran kaynaldanndan biri ularak gostendigi bo
kamplar, samildiginm aksine, kadra yaramma yowunde, sayy ve nitelik bakimmdan
vazgecilinez bir iglev yerine getic(c)mediler. Gerek 70 yrllanin sonlanna yak-
lasudiginda olugmaya baslayan silahsor varhgy, gerck partinin sempatizan ve
se¢inen oy potansiyeli, gerekse hareketi sarokleyen merkez ve ara kadrolar igin
dolaylr moral etkileri oldugu kuskusuz olan bu kamplar zerine aretilen yan
efsanevi spekalasyonlar, bilingh olarak MHP tarabodan da kériiklenmistir.
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kurtlar” olarak da anilmaya baglanan komandolarin, “Tir-
kiye'yi komunizme karsi korumada partiye yardimct ol-
duklarim” agikladi, MHF, komandolariyla, en siki orgitly,
en disiplinli anti-komuinist sokak gucii rolune soyunmus; bu
rolle biilikte kendisine ve Ulku Ocaklan'na “devlete sahip
¢ikan” bir hareket kimligi kazandirmaya yonelmisti. Siyasal
ortamin gerginlestigi 1969-1971 kesitinde, gergekten “boz-
kurtlar"in anti-komunist terdrii egemen blokun genis kesi-
minde, devlet katinda ve ozellikle yukarida degindigimiz “i¢
harp aygitinda” kabul gordi, desteklendi. Cumhurbaglkan:
Cevdet Sunay'n, Ulka Ocaklarrnin terorine dikkat ceken
CHP 6nderi Inonirye “canim onlar komnizme karsi mtcadele
eden gocuklar” kargihigin verdigi biliniyor.

MHP, 1970’lere "devletin yaninda yer alan sivil gug” mis-
yonuyla ozdesleserek girdi. 12 Mart mudahelesine agik destek
verildi. Oyle ki, 1973 segim bildirgesinde “ulkaca gengligin
12 Mart Muhtirasi ile vazilesini serefli silahli kuvvetlere
devrettigi” soylenecekti. Bu “devletl” séylemle, hem devlet
ve ozellikle ordu igindeki, i¢ harp aygiumn ¢ergevesini asan
organik bir destege ulasmak; hem de parlamenter duzeyde
anti-komunist reaksiyon potansiyelini azami 6l¢tde derlemek
hedefleniyordu. 12 Mart, eylemini ve soylemini gittik¢e an-
ti-komunizme indirgeyen partiye/harekete her iki yarar da
saglamadi. Ordu ve devlet gigleri, Ulka Ocaklar’m kapatarak,
MHP'yle islerinin “buraya kadar” oldugunu ortaya koydular.
Devletin “sokaktaki® micadeleyi de bizzat ele almasiyla;
“devletin yaninda anti-komiinist mitcadele” misyonu da ig-
lerligini yitirdi, Gstelik parti/hareket “igsiz” kalarak pasiflesti.
1971-1973 yillan boyunca askeri yonetimin yeterince otoriter
ve kararh davranmadifi tezini isleyen, “sivil” ve 6zgun bir
siyasal hat ¢iz(e)meyen MHP; bu kisiliksiz gorantasiiyle dogal
olarak toplumsal tabanim1 genisletemedi. Anti-kominizm
misyonundan umdugu meyveleri toplayabilmesi icin, sol
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mubhalefetin yeniden yikselmeye bagladign 1974 sonrasina
kadar beklemesi gerekecekti...

1974 sonrasi kitlesellesme streci

MHP'nin 1969-74 arasinda, parlamenter siyaset duzeyinde
de ciddi bir varhk gosterdigi soylenemez. Yeni kimligiyle
girdigi 1969 genel segimlerinde yuzde 3.0'luk oy oraninda
kaldi, 1973 genel segimlerinde bu orani ancak yuzde 3.4'e
yikseltebildi.8

MHP'nin olgunlagmas ve kitlesellesme stireci 1974 yilindan
sonra, Ecevit hitkimeti doneminde bagladi. Bu tarihlerde
yeniden yiikselmeye baglayan toplumsal muhale(et ve devrimci
hareket dalgasina karsi, 12 Mart arifesinde kesfedilen “devletin
yarinda anti-komitnist miicadele” misyonunun tekrar isilarak
sofraya konulmasi imkam dogdu. Siyasal ve toplumsal ko-
sullara, anti-komilnist provokasyonlara elverigli bir iklim
hakim olmaya baglamisti. 1974 yihnda gergeklestirilen Kibris
harekat1 ve onu izleyen ABD ambargosu ile birlikte sovenizm
yakselmis, “Turk'an Tl‘lrk‘den’baska dostu yoktur” gian

8 1969 v 1973 secimlerinde MHP nin yhizde bes oy ormmns asarak en basanh oldugu
iller incelenince; (konjonktiirel veya klientelist nedenlere dayal: istisnalar bic
yana biratalarak) Bahikbag dénemi CKMPSinin yiazde S0 oy orooina yaldasabildigi
Orta Anadolu’nun, partinin oy potansiyelinio omurgasitu olusturdugu goralar.
Ozellikle, CKMPnin kalelerinden Nigde'nin tepe noktast olduga Nigde-
Adana-l¢el ocgeni, 1969 ve 1973 secimlerinde MHP’ye parlamenter diizeyde kao
vermigtir. MHP, Bolakbasi CKMPSinin Dogu Karadeniz'deki oy potansiyclinin
de izini sirmelaedir. “Eski” CKMP'nin Dogu Marmara-Ichau Ege eksenindeki
ve Dogu Anadolu’nun Kitrt nifusu yogun illerindeki oy potansiyell ise MHP'den
vzaklasmaktadir. 1969 ve 1973 secim sonuclan, MHP'nin 1977'deki siyasal
cografyasmin ipuclanim ortaya koyarlar. Bu iki segcimde MHP'nin oy oraminin
yuzde besi asnu iller sdyleydi: 1969 secimlerinde Nigde yiizde 10.2, Van 9.4,
Adana 8.7, Stvas 6.3, Icel 6.2, Canlan 5.8, Kars 5.8, Giresan 5.6, Elazig 5.4, Oclu
5.3, Kastamonu 5.2. 1973 secimlerindc Yozgac yizde 10.0, Nigde 8.9, Adana 8.1,
Giresun 8.0, Canlan 7.5, Kayseri 7.5, Kirsehir 7.5, Burdur 7.3, Icel 7.1, Kastamonu
6.8, Erzincan 5.6, Kahramanmaras 5.6, Nevsehir 3.6, Hatay 5.1, Ordu 5.1, Tokat
49.



guncellesmisti. Verim vaadeden bu iklimde, milliyetgi, milli
gacu gelistirmeyi odak alan bir siyasal soylemin guglenme
sansi az degildi. 1974'te bu uygun siyasi atmosfer i¢inde hizla
kitleselleserek yikselmeye baslayan hareket, sokak hakimi-
yetini ele gecirmeye agirhk veren bir stratejiyi yiirarluge koydu.
Bu yonelimin kokinde; MHP'nin, kapitalistlesrae sirecine
uyum sancilan ¢eken geleneksel orta simiflarin en sabirsiz,
en saldirgan unsurlarimin sozculiguni ve siyasi destegini
arkasma alma ¢abas1 vardi. AP-MSP tabanim da yukselen
siyasal gerilim ve eylemlilik icinde MHP gisdamune sokmay:
hedefleyen strateji, kitlesel provokasyonlarla ve anti-komunist
terorin gindelik hayata yedirilmesi ile, baganyla yariatlda.
Hele CHP'niu iktidan kendi elleriyle, AP dnderligindeki sap
partiler blokunun olusturdugu Milliyeti Cephe (MC) hui-
kimetine teslim etmesi, Turkes igin buyak bir hirsaun ka-
pilarint agti. 1975 Nisan'inda MC'ye dahil edilen MHP'nin
parlamentodaki u¢ milletvekilinden ikisi bakanlik koltuguna
oturdu.

1974-77 arasindaki serpilme doneminde, yikselen toplumsal
muhaleletin ve giderek hizlanan kapitalistlesme strecinin
panige sevk ettigi orta simf [raksiyonlar: hizla MHP’ye dogru
itilirken, CHP'nin Kibris harekati sonrasinda gosterdii
perlormansla iktidara yuriyist kargisinda, bir sag cephe
birligine duydugu ihtiyag iyice artan AP ve genel sap ¢izginin,
boylesi dinamik bir potansiyeli -gecici de olsa- yanlarina almak
istemeleri son derece anlastlabilir bir gelismeydi. 12 Mart
déneminde de giindeme getirdigi “komunizme karsi cephe
birligi” stratejisinin sonuglarim resmi parlamenter siyasal
diizeyde itibara tahvil etmeye ¢alisan MHP; bir yandan da,
iktisadi-loplumsal bunahimin reaksiyoner dinamige ivme
verdigi Crta-Dogu Anadolu'da siyasal destegini ciddi bicimde
gelistirmekteydi. MHP, MC hukimetine katilirken aynica,
kadrolann devlet mekanizmas igine yerlestirme, burokrasiye
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donuk kadro uretimini gehsurme hesabm yaprmisti. Boylece
hem egemen blokla iletisim ve iligki imkanlarim gelistirecek,
hem de “devlet tecriibesi” kozunu guclendirecekti. Ne var
ki MHP, hakim oldugu bakanhklarda, devlet kuruluslaninda,
kendi “adam”larim yerlestirerek pervasizca partizan bir
kadrolagmayi gerceklestirebildi; fakat kurulu isleyisi siirdu-
recek veya yeni bir isleyisi kuracak yetenekte olmadigimi
gosterdi. Egemen blokun resmi ve sivil unsurlar, 1. MC de-
neyiminden sonra, “sokak tecrubesinden” yararlandiklan
MHP’ye yeni ve daha genis “devlet tecrabesi” imkanlar ya-
ratmak bakimindan ¢ogunlukla isteksizdiler.

Bu kosullarda MHP, 1977 genel secimlerinden oy oramnt
ikiye katlayarak (yuzde 6.4), milletvekili sayisimt 16'ya
yiikselterek ¢ikmasina ragmen, hem bu ivmenin kendisini
parlamenter yoldan iktidara tasimaya yetemeyecegini, hem
de bu oy oraninin kalicihgina ve surekliligine givenemeye-
cegini biliyordu. MHP 1977 secimlerinde lslami motifieri daha
(azla isleyerek, Orta ve Dogu Anadolu’da Sunni niifusun 6nemli
bir bolamitnin oylanm MSP’den kendisine kaydirmgu. Ancak
mezhep ve milliyet aynhklarinin derin olmadig veya goreli
gelismis bolgelerde, Giineydogu Anadolu, Marmara, Ege ve
Akdeniz ile Trakya'da, ilerleme olanag bulamadi. 1978’ CHP
agirthkli hukumetin yonetimi altinda girilirken, MHP, 1977
se¢imleri sonrasinda baglamis bulunan bir bunahmla yiz-
yazeydi. Egemen bloka “memleketi idare edebilirligini” ka-
nitlama yolu tiketilmig, paninin oy artisi Orta-Dogu Ana-
dolu'yla simirh kalmis, bu bolgede de ulasabilecegi simira
ulasmusti. Secimle ve/veya devlete istikrarh bir bicimde “sizma”
yoluyla iktidara ulasma yollan kapali goranuyordu. Yasanan
tikamikhik, fagist hareketi bocalatiyor ve hem kendi icindeki,
hem de egemen stmifin 6teki siyasal egilimleriyle arasindaki
celigkileri keskinlegtiriyordu. Bu nedenlerle MHP, 1978
baslarmdan itibaren daha batiinlikly bir eylem programm
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benimsemeye, mevcut siyasal birikiminin Gizerine inga ettigi
yeni bir iktidar stratejisi tamwmlamaya yoneldi. Bu, sagda
olabildigince genis bir tabani, tirmanan anti-komunist siddet
ve kominist/anti-komunist kamplasmas: i¢inde kemikles-
tirerek hegemonya altina almaya dénuk, dolayisiyla siya-
sal-toplumsal gerilimi surekli tirmandirmayi hedefleyen; bu
niteligiyle de anti-komunist teronin surekli kendisini yeniden
uretmesine dayah bir stratejiydi. Olusumunda MHP taba-
mindaki denetimden ¢ikmig terér aygitinin gudulerinin de
pay sahibi oldugu bu strateji, Orta-Dogu Anadolu’da Alevi-
Sunni ayrimi temelinde boyutlandi.

Bu verimli iklimde hizla (i¢ sorunlan ve tukanmikliklariyla
birlikte) serpilen hareket, umdugundan degilse de beklecli-
ginden suradi kitlesellesti. Buna bagh olarak dnem kazanan
siyasal orgutlenmesi, acillesen askeri orgutlenmesi ve bu
orgatlenme iginde istihdam edecegi kadrolan yetersizdi. Diger
yandan, kendilerinin de beklemedigi kadar 6nem kazanan
hareketin ust dnderleri (basta Tarkes), iktidar yolunu bagka
iligkilerde aramaktan vazge¢medigi icin, saglam bir kitlesel
orgutlenme modeli de olugturulmamigt1.? Sonug olarak
MHP/alkiicir hareket toplayabildigi kalabaligy kendisi icinden
ideal bir hiyerarsi ve disiplin drgusu ile kusatamadh. insan
malzemesinin ozellikleri, bu “ideal™i ayrica imkansizlastiti-
yordu. Cogu yerde salt anti-komunist provokasyonlarla
devsirilen, somut-fiziki “diigman’lara kars: seferber edilen,
kapsamh bir doktrinasyonla donanlmayan kadro kalabalik-

9 Yalem Kicak, anti-Eagist muhalefetin, MHP ve dlkdca hareketin sila disiplini
ve drgutlinlugis Gzevine ¢izdigt tablonun, ona isteyip de bulamadigy propaganda
ve gii¢ imkanlan yarategins savunur: “Fikra yazaed arkadaslanmmin MHPYi sivekli
ve artan dlcide gdstermesinin gok olumsuz etkileri oldugunu hep ileri sardam,
tarisim ve pek ikua edemedim. Sonradan ortaya ¢ikan bilgiler, en azindan,
goranddge kadar gigld olmadigini ortaya ¢ukanyor.” (Yaloin Kdguk, Tarkiye
Uzerine Tegler/3, s. 502-503).
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larimin vasifsizhgi-lampenligi, bunlann rasyonel sekilde or-
gutlenmesini imkansiz kalmaktaydi. 1974-78 arasinda bek-
lenenden hizh kitleselleserek “6nem” kazanan hareket, yagadig
stirecin sancilanm derinlestiren bu yap1 unsurlanini da yeniden
dretti.

Utkicit militanhgm toplumsal karakteri
ve insan malzemesi

1970"lerin ikinci yansinda, kapitalistlegme sitreci icinde
kendilerine hayat alam acamayacaklari korkusuna kapilan,
kapitalist modemlesmeye bagl olarak sirekli iktisadi-
toplumsal-kaltarel degisime zorlandiklan igin kendilerini
tehdit alunda hisseden geleneksel orta simiflann, ézellikleri
mulkstzleserek asagiya dogru simf atlamanin esigindeki
kesimleri, MHP'yi tepkilerini ifade edecekleri kanal olarak
sectiler. MHP kitlesellesme ivinesini bu toplumsal-psikolojik
yapiya uyumlu, anti-komunizm lahginda mulksazlesmeye
‘karg! tepkiyi ifade eden bir programla ve séylemle yakala-
yabildi. MHP’'nin mulkstzlesen geleneksel orta siniflara ilettigi
mesaj, iktisadi duiizene, onlara eski gavenli statilerine benzer
bir statu saglayacak sekilde “nizam verecegi” idi. Bu vaadi
somutlastiramasa bile, yasanan degigime duyulan tepkiyi, “eski
nizam™m biwan kaltirel-ideolojik mirasina revangist bir
eylemlilikle sahip ¢ikma “samimiyetini” gosteriyordu. Se¢men
ve kitle desteginin yaninda, sagladigs kadro ve militan kala-
bahfi: da esas olarak, sozt edilen toplumsal 1abandan kay-
naklandi. MHP ve blkiict hareket, varolusunu olmasa da
yikseligini borglu oldugu bu tabanin vasiflanm dénistirmeye,
kontrole muktedir olamazdi. Dolayisiyla, militanlar ve kad-
rolar, onlan ilkici harekete yonelten saiklerin, kosullarm
egemenliginde bigimlendiler; bu saiklere ve kosullara bagl
olarak aynstilar.
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Tasradaki kitle tabam

Yukanida kaba hatlanyla tanimlanan belirli ortak 6zellikleri
icermekle birlikte, ulkiica hareketin toplumsal tabanimin
homojen bir yapida oldugunu séylemek oldukca giictur. Tas-
ra-metropol ayrimt baghbagina kapsamhdir; dinamik gicit
temsil eden genclik de kendi icinde gok degiskenli ve karmagik
bir yap1 arzeder.

Ulkiicaa hareketin tagra ya da Anadolu kitlesinin profilini
cizecek olursak: Genglik tabani, resmi ideolojinin milliyetgi
soyleminden (azlaca etkilenmistir. Anti-komanistligi, Bat-
c-laik Kemalist gelenegi ve kentli kozmopolit kaltir un-
surlarina karg duydugu muhafazakar tepkinin uglasmasina
dayanir. Geleneksel degerlere baghdir; Islami ideolojiyi bu-
tanlukln bicimde sindirememis olsa da, lslam'i bir manevi-
ahlaki kimlik olarak tasimakta kararhdir. Kapitalizme tam
entegre olamamig, buyik sermayeye tepki duyan kasaba es-
rafinin (cogu kez aynt zamanda ebeveyninin) sikintilarindan,
siyasal yonelimlerinden etkilenir. Mevcut statisania korudugu,
geleneksel ev-mahalle-arkadas/akraba (kisaca: “memleket”)
iligkilerinin havasiyla sarth oldugunu hissettigi surece ken-
disine ve cevresine guvenli, yahnlik ve igi-cigt bir olmak
anlaminda “saf”tir; bu “memleket” ortaminin havasini boz-
dugunu dusindogu etkilere karsy, icten bir tepki duyar.
Onlarin tlkuci harekete ve anti-komunist eylemlilige yo-
nelmesinde, bu anlamda bir toplumsal-psikolojik reaksiyonun
pay: burytiktar.'0

10 7Q'lercle lkaco hareket i¢inide yeralan (ve muhtemelen musiear ad kullanan)
“Hasni Galib™in, 1985'le Yeni Giindem dcrgisine yazchf okuyucu mekwbunda
yazdiklan, aydimlancichir: “Bu siyasi harekete kelimenin tam karsih ile ‘reaksiyon’
demel¢ yerinde olur. #hzly gelisinesi kadar bzl dagilmas: ve yine hizla, dstien
agagt “toparlandirthnaya calisiimast’, reaksiyon olmast ile yalundan iligkili. (Burada
éncwli bir not dasimelcistiyorunn; $3ylendigi glbi ‘komiinizive kars: ortaya olenus
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Bu genglik kesiminin cevresinde, cesitli sekillerde bunlan
destekleyen orta kéylilerin, kucik zanaatkarlarin, esnal
topluluklarmimn varhgini; aynca onlara en azindan soz gecirme
dazeyinde onderlilt eden, ¢ogu egitim gordukten sonra
“meinleketlerine” donerek devlet gorevlerinde ¢alisan {ap-
relmen, ziraatgi, vb.) “abi”lerin varhgini kaydetmek gerekir.
“Abiler” aslinda pekala AP'li de olabilecekken, heyecanla-
rindan, alkiicii soylemin gekiciliginden, ya da AP'yi kendileri
i¢in [azla “buyak”, ulasiimaz ve “ciddi” gordiklerinden alkict
camiaya girmiglerdir. Camiaya dahil olmayan orta sinif un-
surlannin ve “abilerin” de, asgari bir sempati desteginden soz
edilebilir. MHP ve Ulka Ocaklan Orta-Dogu Anadolu tasra-
sinda ¢ogu kez, genglerin politikaya adim atacaklari merkezler
gibi algilanmustir. Birgok insan. gengliginde MHP'de ¢alisukian
sonta, oria yas esiginde “aktif politikaya™ AP’de atiliyorlard.
Kasaba esrafinin ergen gocuklarnin MHP'de, kendisinin veya
buytk oglunun AP'de calismas gibi “aile igi siyasal isbolami”
melanizmalari da yaygm olmustur.V Ulkici hareketin, kuguk
kentler ve kasabalarda kurabildigi etkinligi, koylere tasiya-
madigim da belirtmek gerekir.

Bu ozellikleri ile Anadolu taban fazla saldirgan olmayan,

olma’ iddialanm basit bulayorum *Cevrenin’ iinde varolan potansiychn istismar
cdilmesiydi). Gelisme ve yerlesme siircei hizlanan Banlasima hareketine, ‘anti-
Islami’ ve “anti-milli* siyasi-kalwarel zoraki uygulainalara, halk: gadalmest gereken
bir sira olarale garen politik zilimiyele, merkezce dislannus ‘cevrenin cocuklariimn
duygusal reaksiyonaydu, Hareketin reaksiyou olma azelligi ile duygusal olma
ozelligi igice hiv hawndar,™ (agd, 27 Arallc 1985, 5. 2)

1

-

1980lerde asmda garev yapan bic olkiici agretmenin anlauna, fikir vericlelir:
“Haliyle o politik, 0 astri politik dénemnde, herkesin partili oldugu donemde
vatandlas da o ates cemberini cogu yerde propaganda olarak gériwy, inanchs
MHPliyi takdir eder ama oy zamani kendi partisine giderdi. Tagradaki inaugh
kesim (genel tabir ile saper kesim) tlleact gencligl o ginn sartlarinda koménizme
kars1 bir set olarak gériiyor ve kureanicilar olarak addediyordu. Fakat su noktuy:i
dikdat cumele lazim. Tagm insam dlkoctyd kurarel olarak gdritvordu ama,
savundugu fikri benimsemiyordu..." Islami Midcadele-Mesele, Mayis 1990.
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genel parti politikas: ve ideolojik ¢izgiyle fazlaca ilgilenmeyen,
ama sadik bir potansiyel olugturdu. Anadolu’daki aktif kitle,
daha kugiik ¢evresel etkenlerin de destekledigi uygun atmosfer
sayesinde daba kapali, daha kagiik ama daha zengin, daha
mesru ve organik bir toplumsal iliski orgusuna yasatabil-
'mekleydi. Baslangigta bir tir fikir kulubi iglevi yaklenen
teskilatlardaki birlikteliklere, Islami motiflerin hayat buldugu,
yerel iliski dayanaklari saglam, geleneksel degerlere bagh bir
yasam pratigini yasatma/diri urma cabas: eslik ediyordu.

Kentlerdeki kitle tabam

Meltropollerdeki ve kentlerdeki kidle ise Anadolu tagrasindan
hayli farkh bir bilesim iceriyordu. Bu kitle, ikinci-uguncii kusak
kentlilerin yanisira, tasradan okumak ya da i bulmak icin
kente (kismen gegici olarak) yeni gelmis, hemgerilik iligkilerine
tutunan unsurlarin meydana getirdigi bir toplumsal tabana
dayanuyordu. Ulkucit hareketin kentlerdeki kitlesinin Ana-
dolu'dakinden temel fark:, bunlarin savunacaklart ya da
yumusak bir gecisle kismen koruyacaklar bir statilerinin
olmamasiydi. Bu yuzden harekete ging saikleri ayni olmakla
birlikte, harekel i¢inde yer alis bicimleri ve olusturduklan
yap1 larkhydi. Kentlerdeki tabanmin profili soyle ¢izilebilir:
“Refleksleri” muhafazakar ve gelenege bagli olmakla birlikte,
deger sisternleri cevrelerinde ve kendi iglerinde hayli erozyona
ugramus; Islami kokleri de olduk¢a zayrftamis, lulagmisur.
Kentsel kultiirel degisim surecini olduke¢a yipraticr bigimde
yasamis ve yasamaktadirlar; statulerini kaybederek prole-
terlesmis veya proleterlesmekle olan onceki kusagin (cogu
kez ebeveynlerinin) tepkilerini kin diizeyinde devralnuslardir.
Bu temelde, yoksulluga, oplumsal esitsizlilclere karg: “sol”
tepkilere sahiptirler. Bir¢olc drnekte, solcu degil de ulkicu
olmalar, ¢evresel etkilere veya tesadufi olaylara baghdir. An-
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ti-komiinizm, onceki ulkiaca kugagindan sorguiamadan
devraldiklan bir dzelliktir; bir dlgiide, kentsel kozmopolit
kultirel etkilere kars: tepkiyle beslenir. Genel olarak entel-
lekuel donannndan, ideolojik, hatta manevi-ahlaki egitimden
yoksundurlar. Guvensiz, doyumsuz bir yapidadirlar; limpen
yonelimleri ¢cok belirgindir.

Bu taban, tammlanan toplumsal-psikolojik karakter ozel-
likleri nedeniyle saldirgan ve kan yapisiyla; saglam, denet-
lenebilir ve gitvenilir olmamakla birlikte, bagimsiz hareket
edebilen, parti politikas: izerinde etkili olmasa bile, pratig;i
ve gunluk isleyisi oldukgea fazla belirleyen bir kitle olusturdu.
Kent “ormaminda” bir cemaat halinde varolmanmn iligki 6rgiisit
ve guvencesi icinde kimlik edindiler. Bu kimlik sayesinde
kazandiklan giicle, saldiklan “nam” ve korku ile yalnizhklanm,
guvensizliklerini giderdiler. Kapildiklari macera rulvu, abarnyla
baglandiklan erkek degerleri, siddetin hakim oldugu giindelik
hayaun verdigi tatmin, daha iist agamada silahsarluk, kendine
ozga bir “delikanli/cete” kultiruna yasatiyor; astelik bu
yasantiy), tzerine giydirdigi “dava adamhigy” kisvesiyle daha
da gizemlilesliriyordu. Kentli alkica militanhk, betimlenen
yapis1 iginde eglenceleriyle, birlikte olduklan mekanlarla,
giyimleriyle, iliski ahlakiyla, giderek kendi bagina bir alt-
kulture donismekteydi.

Ogrenci genglik i¢indeki kitle de bu genel havanin pek
diginda degildi. Ogrenci kitlesinin iki temel bileseninden biri.
ulkdct hareketin Anadolu’'daki tabaninin, biryuk kente okuyup
“adam olmak” i¢in gelmis unsurlac idi. Bunlar kisa surede
yozlagarak kentteki yapiya uyum saghyorlar ya da lslami
harekete kayiyorlardi. Diger (ikiucil) bileseni, kentlerdeki
alt orta siml, is¢i veya yari-proleter/lumpen ailelerden gelen
unsurlardan olusturuyordu. Universiteyi siif atlama veya
hi¢ degilse “hayatim guvenceye alma” imkam olarak goren
oprenci kitlesi, ozellikle kisa yoldan devlet kapisina bagla-
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nilabilecek ve/veya kolay girilebilecek meslek okullar, 6g-
retmen okullan, egitim enstitileri gibi okullarda yogunlag-
yordu. Aynca kimi zaman, kadrolann “stratejik” 6nemi olan
bazi okullarda toplanmasina da ¢ahsthyordu. Cahsan kesim
ele alinacak olursa, ulkici hareket isci genglikte taban bu-
lamadi; daha cok igsiz ve gizli issiz genglik ile marpnal sekedr
emekcileri arasinda serpildi...

Ulkici hareket genelde, ancak ¢ok sinirl olarak, befirli
merkezlerde ve cogunlukla birtakim tesadiiflere, istisnai ko-
sullara bagh olarak gorece kalifiye elemanlara sahip olabildi.
Diger yandan, hareketin aksiyonerligi ve sokak hakimiyeti,
kolayca bir ¢ekim alani meydana getirerek, vurucu gug (ve
silahgor) islevi gorebilecek unsurlan kolay temin edebilmesini
sagladi. Ayrica “devletin yaninda olma” sian; “devletin de onlarin
yanimda oldupu"nu dasindurdugn ve MC dénemlerinde
yalmizca disiindirmeyip hakikat oldugu icin, adam devsirmede
-en azindan ilk agamalarda- kolayhk saglamist.

Kadrolann ve liderligin toplumsal karakteri

Kadro agisindan saptanabilecek en anemli ozelliklerden
biri, hiyerarsi piramidinin en ustiunde yeralan eskenar iicgenin,
asagidan oldukga ayrismis niteligidir. Partinin genel mer-
kezindeki ust yéneticiler i¢inde, klasik bir fagist partinin
gereklerine uyacak ozelliklerde insanlar vardir ve bunlarn
ideolojik donammlarvkaliteleri gorece daha yuksekdir. Simif-
sal-toplumsal karakterleri de cogunlukla, tabam yansitmayan
kismen “elit”, agirhikla biirokrat niteliktedir. Burada da temel
olarak iki farkh eleman grubundan s6z edilebilir: Bir, Turkes'in
yakin ve sadik ¢evresini olusturan ve onun “devletla” poli-
tikasina angaje bulunan kisiler; iki, entellektuel ve ideolojik
zenginligi daha fazla vurgulayan unsurlar... 11k grupta, asker
kokenlilerin agirhign vardir. MHP'nin 12 Eylul’den dnceki son
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Genel 1dare Kurulw'nda agirhikh “meslek grubu”, eski as-
kerlerdir (7 kisi). Tepe kadrolardaki asker agirlig) elbette
Tarkeg'e baghdir. “Albay™, ordudaki batan iliskilerini ve 1944
irkcibk-Turancilik davasinda “patlamayarak” yillarca devredile
devredile gelen fagist agi CKMP/MP'ye tasirmstir. MHPnin
60’larin sonundan itibaren resmi i¢ harp aygiu ile baglanuda
olmast ve iktidar stratejisinin 6zellikle son evresinde orduyla
iligkilere buyiuk onem vermesi, eski askerlerin partideki
“istihdaminin” nedenlerinden biridir. Subay emeklileri, fagist
onderligin sik: askeri disiplin 6zlemiyle de en rahat -belki
de ger¢ek anlamda tek!- 6zdeglesen unsurlar olmuslardr...
lkinci grubun agirhg ve kalitesi ise, 70'li yillarda fagist ha-
reketin gelenegindeki “entelejensiya hareketi® ozelligini
kaybetmesine bagh olarak, dasaktar. Ust yonetimdeki en-
telejensiya unsurlan icinde de, (nadiren parlak nitelikli)
burokrat-teknokrat unsurlar agirhkhdir. Dugunir-yazar-aydm
kimlikli portreler pek yoktur; olanlarin da daha ziyade ajitatil
tisale yazarhgi ve atesli hatiplik 6zellikleri belirgindir. Yukanda
cle aldiginuz Anadolu tabaninin yapisina bagh olarak, diger
sag partilerden “devsirilen™ profesyonel politikaci kadrolan
da ust ydnetimde goralebilmistir. Oteden beri anti-komunist
“faaliyetlere” aktif destek veren (agirhkta ticaret sermayesi
icinden) baz) sermayedarlar ve orta-buyuk toprak sahipleri
de MHP ust yonetiminde yeralmiglarchr... Bu merkez kadrolac,
“teskilattan” yetigmig, orgatd taniyan ve orgiitge taninan
kisilerden olusmamslardir; dolayisiyla tabanda gugla ve etkili
degildirler. Guglerini Turkeg'in emir ve gdzetimi altinda yerine
getirdikleri “6zel” gorevlerinden, birtakim “6zel” iliskileri,
temaslar saghyor olmalanindan ahrlar; kimilerinin ise misyonu
salt “vitrinliktir”. Gergekten siyasal gu¢ sahibi olan, hatta
Turkes'in bile hesaba katmak geregi duydugu (Gun Sazak gibt)
portreler de vardir; fakat bunlar kesinlikle istisnaidir. Ulkuci
hareket tabanindaki mesruiyetleri, pratik olarak Turkes'in

70



himmetine; d6zunde ise, devlet otoritesiyle belirli bir bagi,
iletisimi temsil etmelerine, hatta kimi anlarda varliklanyla
bizzat devleti simgelemelerine baghdir.

Ust ySnetimin hemen alunda yeralan ve onun ¢evresini
kusatan ikinci kademe liderler ise alt kadrolara ve tabana daha
yakindtrlar. Ust 6nderlikle taban arasindaki iletisimi, hatta
islerligi saglamak bakimindan hayati bir konumlan vardir.
Bu kademenin en seckin unsurlar, birkag ilden olusan so-
ramluluk bolgeleriyle Ankara arasinda seyyar olan “egitim-
ciler"dir. 1978'den sonra devreye giren bu ekibin, heterojen
bir yapiya sahip olduklari soylenebilir. Aralarinda tabandan
(¢ogunlukla Ulka Ocaklar'ndan) ¢ok boyutluluklanyla yetisip
sivrilen ve tabamn efsanelestirdigi unsurlar oldugu gibi; cesili
konum ve egilimlerden entelejensiya mensuplan da vardir.
1lk tammlananlar taban odakh bir bakisa, ikinciler ise st
yonetimin ve Turkeg'in tercihlerine yatkin olmakla birlikte;
ortalama olarak, hem asagiy: yukanya, hem yukany asagiya
karsi temsil etmislerdir. Dolayisiyla guglerini ve liderlik ini-
siyatiflerini geligtirmek veya giiciini, inisiyatifini “merkez"e
tabi kilmak; ast yonetimin vesayetine girerek “kullagmak”
veya Ozerkleserek onun tarafindan distanmak arasinda, hassas
bir denge uzerinde varolmuglardir.1?

12 }0. dipnotia s6z ettigimiz eski alkict “Hisnit Galib”, bu kesimin hem ideolojik
ve siyasal- psikolojik saiklerini, hem: de s6z konusu “hassas denge”deki konumbhnm
soyle ammlryor: “tiinci bir grap vords ki, onceleri nimden lezunisuz goralmelerine
rajmen, parti onlarsiz olamaz hale geldi zamanla. Bunlar, yitzyilbk siynsi-kiltorel
kargasadan rahatsiz olup toplumda aydim-halk (merkez-gevre de denebilir),
caismasiada amada kalan, neyi islah etnesi gerelaigini (0w oramalacina ragmen)
bulamadan, “)slaha1® (arevizyon=rctorm, tam olarak hangisinin karsitadigindan
emin degilim) fikrini, alternatifsizligin verdigi ezikligin (en onemlisi olkenin)
tesadfen hiraraya getirdilderiydi. Ne mislaman olabildiler, ne Banh, te liberal.
Toplumew radikallik onlara, onlar da radilallige cok uzakti, Kendi aralarinda
da higbir zoman anlasamadilar. Birinci grptakiler gibi kursun askev (degildi-
lee-T.BK.C.. (...) ..alkach genglik dzennde, mutlaka en etkili olami, ikinei grupta
isaret ettigimiz yan aydin-elit kadroydu (kadro dencbilirse). Kendi yetersizliklevine
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Bu iki lider ekibinin dis ¢evresini ve “otorite bosluklarmm”
dolduran; hareketin tabanim olusturan kesimlere yonelil
olarak vitrinde duran ugunct bir grup ydnetici ise, genellikle
daha vasifsiz, alt kadrolar duzeyinde 6zerklesen terér aygitina
yerel-mevzi caplar i¢inde yon verebilen unsuclard:. Tabandan
gelen daha “statQisiz” yeni kusak kopyalariyla kalabaliklagan
bu kategori, sonradan aralarindan bir¢ok “itiraf¢1” gikartacak
olan ¢urak bir ¢atiyr olugturdu, 2

Orta ve orta-alu kademe kadrolara bakildiginda, ayrigma
derinlesiyor, tagra (Anadolu)-kent parti-ocak, eylem-ideoloji
aynmlarinin belirledigi farkh kadro tipleri karsumniza ¢ikiyor.
Anadolu'daki kadrolar i¢in soyleyebilecegimiz; Anaclolu'daki
kitlenin yapist hakkinda tanmmladiklanmizla uyumlu, -en
azindan baglangi¢ta- daha “durmusg oturmus”, Islami donanumt
daha saglam ve ¢evresine olunilu imaj verebilecek eleman-
lardan olustugudur. Ancak sonradan bu profil, kentlerin/
merkezin etkisi ilc ve genel siyasal keskinlesme i¢inde degisti.
Bazi zayif merkezlerden baslayarak, “kriminal™ tipler Ana-
dolu'da da boygosterdiler. Kentlerdeki pariifocak kadrolan
ise daha atak, daha saldirgan, daha fasizan, Islam’'dan oldukga
uzak, ideolojik olarak (en azindan ajitasyon diizeyinde) gorece
donarnumh unsurlardi. Baslangicta bunlar arasinda Anado-

ragmen (gaynssmimileri istisnadn’) samimiyetle gencligin likri gelisimini ast-
lendiler, calishilac. Genglik fizeninde ‘seyhlik otoritesi kurmaya calizanar ofouakla
birlikte, birinci grubun (dst yonetimin-T.B./K.C.) otoriter bakwslanm azerlerince
hissettiklerinden olacok, baswaraduar (tutarh tezler ortaya kayamamns olmalare
da cakin).” {agy)

13 “Hosnd Galib”, bu grubun profilini de soyle ¢lziyor: “Birlleri daha vards bu particle
Boy ik sehirde ve ‘6zellikle tagrada’ rantn balasamande paylarimo azalmakn
oldugunun farkina vararak panige kapitan, ceyrele agdin kafali “esial” ve kagigin
hiyigd esnaftdar. Topliunda asina oldugumuz siyasi oportanist (taw kacsdaty
cyyaer) sioalards buntar. Harcketin sidakleri vazifesini haganyla yerine getirdilee.
Kasabadaki, mahallelerdeli rakiplerini, vicdani rahatsizhlk duymadan, genclige
‘komdnlst hedel’ olarnk gostermekien cekinmediler.” (agy)
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[wdaki “abi”lere benzer ozellikleri olan, ¢evrelerinde sayg:
uyandirica kisiler gortlmekle birlikte; 1970lerin sonlanna
gelindikge, vurucu tim seflerini daha iyi denetleyip yonlen-
direbilenlerin 6ne ¢itktifini, bu nedenle de kentlerden/
merkezden baglayarak kadrolann asli kaynaginin giderek
bozuldugunu izliyoruz.

Parti-Ocak kadrolar arasinda onemli diizeylere varabilen
kopukluklar vardi. Kopukluklar belirli kontak noktalarina
yerlestirilmis becerikli ajanlar veya daha ust duzeyde ikinci
kusak liderler aracihgiyla giderilebiliyordu. Parti ile Ocak
arasindaki iligki en tepede olusuyordu. Hatta bu igleyis ozellikle
tasrada ciddi cekismelerin yagsanmas: sonucunu da dogura-
biliyordu. Yas¢a daha buyuk olmalari, hem simfsal, hem de
siyasal-psikolojik bakimdan “durmus oturmusluklan® ve
merkezi otoriteye bag(im)liliklan parti kadrolarmin hareket
yeteneklerini sinirhyordu. Daha geng ve dinamik unsurlardan
olusan Ocak kadrolannin hareketlilikleri ve hareket 6zgir-
litkleri daha [azlaydi. Ocakh kadrolar taban etkisine de daha
¢ok agiktilar. Ulka Ocaklilarda, radikallikleri, fedakarhklan,
hareket 6zgurlukleri, en 6nemlisi gugleri ve etkililikleri ne-
deniyle, “hareket”in asli dayanagim kendilerinin olugturdugu
bilinci vardi. Parti'yi, oportinist unsurlardan olugan ve/veya
legal zorunluluklar geregi kurulmus tali bir yap olarak ku-
cumseme egilimi yaygind1.' 1970’lerin ortalanindan itibaren,
“milliyerci hareket” veya “Turk milliyetcileri” kimliklerinin
yerini “ulkiacu” kimliginin almasinda, Ocak tabanimn bu
egiliminin pay: belirleyicidir.

14 Ulkiten itirafcy Ali Vurtaskan'm anlatimlan, parti 0st yonetiminin ve hizzot Tarkesin
de -en azindan waktik amaclarla- bu cglilime prim verdigini gosteriyor: “( her
znnap sayle derdi: 'Gengler bu pant sizin partinizdir. Bu milletvekillerini daha
bir sure kullanabiliriz, s bunlenn yerine gelecek olanlar sizlersiniz. Bu adamlar
sizin gibi Ocal'ian yeusme degilferdic.” (Ali Yurtaslan'in itivafi, Aydmlik Yaymnlan,
Istanbul 1980, s. 82)
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Eylem onderligi ve ideolojik dnderlik arasinda da [arklilasma
varsa da, sonuglan {azla 6nemli degildir. Eylemci kadrolar -
ki bunlar bir noktadan sonra kontrolsiizdi- bireysel gikislara,
saldirganhga daha yatkin olmalariyla yikselmis ve mevkilerini
bu imajin devaimi ile koruyabileceklerini bilen claha s13 un-
surlarci. Dolayistyla stirekli kendini yeniden ureten bir siddetin
kaynag idiler. Ideolojik onderlik genelde Turkes'in 6nder-
liginde temsil edilen “cisimsiz” bir varhku; “ideologluk” is-
levine soyunanlara pek rastlanmazdi. Gene de, Ocak’ta ve
partide hem merkezi, hem yerel duzeylerde, “siyasal taktisyen”
kimligi edinmeye ¢aligan, ajitasyonda-hitabette yogunlasan
demagoglar belirli l¢ude etkinlik saglayabilmislerdir. 1976'ya
kadar Kurt Karaca, A. Tugcugil ¢izgisinde ifade edilen icleolojik
soylem, bu tarihten sonra Islamlagma strecinin en parlak
iladesini S.A. Arvasi'de buldu. 1975 sonrasinda caha sol
motiflere yer veren sdylem ise geng teorisyenlerin Gruni olarak
ve “partiyc ragmen"” ortaya atilabilmigtir. Hizh kitlesellesme
ile birlikte kadro ve kitle diizeyinde insan malzemesine yonelik
olarak secici davranamayan, davranmak istemeyen hareker,
bu bakimdan alabildigine yoksullasti. Hareketin kitleselles-
mesinde etkili olan reaksiyoner yon, ideolojik zenginlesmenin
ve kaliteli insan unsurunun éntune duvar gekiyordu.

Ulkiichi hareketin érgiitsel yapis!

Hizli kitlesellesen hareketin bu denli saratli bir ivme igin
hazirlannus, ince bir 6rgiat modeli olmadig gibi, boyle bir
modelin olusturulmasinin ve hayata gecirilmesinin baz:
guglukleri de vardi. Ulkuci hareket bu acmazla birlikte ya-
samak bigimindeki ara ¢6zume, fasist érgit yapisina hi¢ ya-
kismayacak &zellikler tagiyan, ama kitlesinin ihtiyaglarina
cevap veren, kendiliginden olugnmus bir yap icinde ulasmisu.
Bu ara ¢6zim, saruldigimin aksine, kau disipline ve merkezi
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otoriteye bagh degildi; eylem dinamiginin aynsan unsurlannmn
ve dagimk otorite iligkilerinin, “disiplinli merkezi yapt” bo-
yastyla boyanarak ve Turk toplumunda yaygin “kitle ruhu”na
uygun bir havaya burinduralerek eklektik bir bicimde
dengelenmesi, birarada tutulabilmesi, hi¢ degilse sunula-
bilmesiydi. En alt kadrolarnin 6rgitten/yapidan beklentilerinin
son derece “basit” olmasi, bu bakimdan kolaylk saglad. Taban,
ona genel gavenlik ve aidiyet duygusunu veren, yuzyuze iliski
icinde bulundugu otoriteye (cogu kez kisiye) baghligin,
bagimbhgim “érgui(Juluk)” olarak anlamlandirds. “Harekel”
de, pek de tanimlayamayacap “dava”ya cinayet isleyebilecek
dlcude baglanan insan y1igimm “kadrolar” olarak benimsemek
durumunda kaldi. Insan malzemesi konusunda segici olmayan
hareket, devsirdigi insanlann, yaraulan bu alt-kaltir icinde
geligtirdikleri “cdegisik” iligki aglarini da kontrol edemedi,
etmedi... Bu zemin lzerinde, érgiitlenmenin kudretini ve
stkchgini simgeleyen unli “tegkilat-lider-doktrin™ tuclemesi;
gerek ucla batonliga icinde, gerekse iiglemedeki unsurlann
gercek icerikleri itibaniyla, sz konusu simgeselliginin otesinde
bir sistematigi, ilkesel duzeni vs. ifade etmiyordu...

Teskilat

Teskilat unsurlarindan sadece birini temsil eden parti, (u¢
kadrolari hari¢ tutulursa) bir tir “denizasin karargah” idi ve
“agapyla” iligkileri son derece sinirh bir grubu ifade ediyordu.
“Asagidakiler” partiden bahsederken yalmzea genel merkezi
kastediyor idiler; tasra teskilan bir tiir irtibat bitrosu olarak
algilanmiyordu. (Anadolw'daki bazn giicli merkezler bir olgide
istisna sayilabilir.) Cogu zaman ortaya ¢ikan “parti bizle il-
gilenmiyor” sikayeileri, cogu kez “irtibat burolarimin” iyi
islemedigini kaslediyorlardi. Bu sikayetlerin kapsam, esasen,
zorda kalindiginda arka gikilma ihtiyaciyla stoarli idi. Kitlenin
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hicbir zaman asagidan yukanya ciddi bir katihm istegi yoktu;
yukarda, liderlerinin etrafinda, kendileri adina karar alan
birilerinin varhgindan hognuttular.

Diger taraltan, Ulka Ocaklan ya da Ulkacu Genglik Der-
nekleri (UGD), daha goz éniuinde, kitle tarafindan daha sa-
hiplenilen ve kitleye daha yakin teskilat birimleri idiler. Bu
yuzden, ilkéct tabanin orgiitsel yapisinin ipuglar. daha gok
burada aranmalidir. Ulkii Ocaklan lokal havasi iginde top-
lumsallasma mecralart olmaktan; gereginde askeri orgut-
lenmenin de merkezleri olmaya dek uzanan islevler tagdilar.
Aktif genclik kitlesinin devsirildigi ve harekete ge¢irildigi
merkezler esas olarak Ocak’lardl. Qcak'larin fiili liderleri, ¢cogu
zaman bu demeklerin yonetim kademeleri disinda bulunuyor,
resmi yonetim kadrolart ise onlarm yardimcilan gibi islev
goruyorlard. Bunu klasik illegalite gereklerine baglamak ¢ok
dogru olmaz. Cinki, Ulli Ocaklar “legal” kuruluslaed:.
Silahli mucadelenin yukseldigi 70 ortalarindan sonra “illegal”
faaliyetlerin bu merkezlerden yarutiilmesinde ciddi zorluklar
ortaya gikti. Bu durum aslinda ciddi bir illegal yapilanmanin
ongorulmedigi ya da en azindan hazirhginin yapilmadigimn
da bir gostergesi olarak alinabilir. Bu nedenle Ocak’lardaki.
orgiitlenmenin 6zelliklerini illegalite gerekleri ile agiklamal
zordur. Yonelimde goranenler gergekten daha “temiz”, daha
“saygin" kisiler oluyorlardi; ama bu sistemin asil gerekgesi,
gundelik rutin iglerin resmi yoneticilerce ustlenilerek asil lidere
hareket serbestisi ve zaman saglanmastyd:. Ulkica alt-kaltanin
en fazla (hauta belki tek) siyasal nitelik tagiyan boyutunu, bu
“dernek-lokal”lerdeki birarada oluslar meydana getiriyordu.
lliskiler baska ortak mekanlarda da pekala surebilirdi, sa-
ruyordu; fakat onlara siyasal rengi vuran, Ocak eksenindeki
iletisim ve toplumsallasmaydi. Dernek, bir mekan olarak
siyasal bag) hatirlatan ve orgatleyen merkezdi. Buralardaki
iligkiler ise kat1 hiyerarsiden ¢ok, geleneksel kalturel degerler
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uzerinde sekilleniyordu.'s Ayrica “Ocak”lann “sosyal yardim
hizmeti” veren niteliklerinin, 6zellikle “kaybedecek bir seyi
olmayan” insanlar: devsirmeye ve bagimlhlastirmaya yaradig,
sdylenebilir.'®

Ulka-Bir, Ulkacu lggiler Dernegi, Ulku-Tek, MISK vb. diger
“yan kuruluslar” ise, ancak verdikleri lojistik destekle
onemliydiler. Ulkuca tegkilatlarda orgatlenmenin gercek
anlamda illegalite “kaltarune” uygunlugundan da sdz etmek
zordur. 1970'lerin sonlarinda, ilerde de ele alacagmiz gibi
hareketin bu donemdeki stratejisinin gerepi olarak “teror”le
arasindaki bag gizleme taktiginin pargasi olarak ortaya aulan
ETKO, TIT, TUSKO, TIMKO, SIT vb. illegal “orgutler”; gergek
orgatsel cekirdekler olmakian cok, ozellikle kiguk cete re-
islerinin bir cesit 6ykanmeyle “takindiklan”™ isimlerden
ibaretti. Soz konusu illegalite dykanmesi bile sylesine savrukea
yayilmisur ki, bu “6rgit isimleri” enflasyonu, taktik olarak
gudulen “perdeleme” ve kadrolan koruma iglevini gercek-
lestitmekten ¢ok uzak kalmistir.

Anadolu tasrasinda, en azindan 70'lerin sonuna kadar,
“nezih” bir kulup havasina benzeyen, -ice ve disa yonelik-
daha su yizunde, daha yerlesik, daha “duzguon” iliskilerin;

15 Ollciicit barskete genellikle ezbere yapismlan “kat hiyerarsi-sila disiplin-merkez
yapi” ctiketlerd, [azlaca somut hilgiye dayanmiyor. Fasist orgatlerin kaa dlsiplin
icinde grginlerneleri klasik bir veri oldugu icin, ozellikle sol literatarde alkaei,
argutlenmeyi de bu sablona uydurma cabast goraldi. Bu “veri® aruk oylesine
genel kahul gorniista ki; bizzat alkiicn harcketin icinden gelen “itiraloilar™m,
“evet, cok kau disiplin vardh...” diye anlattiklan biraz dikkatice okundugunda,
ashinca gercek bir basiboslugun yasandiga kavranabilecek olmasina ragmen, hal
boylesi itiraflar “muthis merkezi ongiit” scoaryalan egliginde sunulabildi. Evet,
ozellikle Tarkes ve cevresindeki ordu gecinisli kactosunun disiplin takintilan
vardy; ama birakahim disiplinin gergekligini, bu “takintinin” bile boton argiicle
gecerlilik kazandagin one simnek bayli zordur.

16 “Qz¢llikle issiz gezen insanlar icin teskilatlar emin yerlerdi. Canka acaklann
bir dzclligi varch, ontak tencere kaymiyordu. Ug tane iskemleys birlestiringe al sana
yatncak yer.".. (Ulkuci Cengizhan Cengiz Aqiklyor/2. Yeni Giindem, 17 Mart
1986. 5. 29)
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daha ¢ok saygin “abi”, daha az ¢apulcu iceren, gorece duragan
ve “pasi(” bir yapimin varoldugunu kaydetrek gerekir. Ancak
70lerin sonuna dogru genel politika icinde bu durum degisti;
insanlar daha sertlestiler. Anadolu'da da kriminal tim seflerine,
salditgan kadrolara rastlanmaya baglandi. Bu noktada yatay
iligkiden de sdz etmek gerekiyor: Hem aym sehir/bolge i¢inde,
hem de sehirler arasinda adam saklamaya, hassas merkezlerde
siginak yapmaya dénik kuvvet kaydirmalar 70%erin sonlarinda
sik gorulor oldu,

Ozetle, teskilatlanmada, adem-i merkeziyeigi, denilebilecek
bir yap) olugmugtu; bu da, dretilen genel politikalara gore degil,
somut, gitncel olaylar kargisindaki tepkileri ile seferber olan,
ginlik isleyisinde merkezi karar sureglerine gereksinim
duymayan reaksiyoner bir hareket icin cok normaldi. Mer-
keziyetciligin, iktidar stratejisine iligkin temel politikayla
dogrudan baglantili hedefleri saptama ve kadrolan “gorev-
lendirme” noktasinda gegerli oldugundan séz edilebilir.
Merkezi otoritenin kesinlikli olmadigh boyle bir isleyis icinde,
ozellikle terér aygihmin “vurucu tim" iarz1 orgitlenmesi
cercevesinde, tim seflerinin bile kolayca sivrilebildigi ve et-
kilerint yayginlagabildikleri bir yap1 ortaya giku. Tim sefleri
kendi cevrelerinde gergek anlamda bir hiicre teskil etmek
yerine bir etki gemberi kuruyorlar; tim seflerinin niteliklerinin
belirleyici oldugu bu iliski aginda da, “yeni gelenler” hangi
tumde yeralmak istediklerini segebiliyorlarch. Timlerin eylem
usluplari, eylem gesitleri grup bilegimleri, grup ayeleri ara-
stndaki iliskiler, gundelik ahskanhklar, birlikte olunan insan
sayisi ve niteligi degisebildigi gibi, ideolojik yaklagimlar dahi
farkh olabiliyordu. Stire¢ iginde kucak tim/grup sefleri arasinda
cikan surtagmeler; bolge capinda etki alani olan yerel liderlerin,
“beg lerin mudahalelerini gerektirebiliyordu. Canka, onlara
da kendi dozeylerindeki etkinlik mucadelesinde “gi¢” ge-
rekiyordu; gu¢ de ne kadar ¢ok sayida kaguk timi/grubu



kontrol edebildiklerine baglyd). Bu yerel “beg”ler arasinda
rekabet ve surtasme cikarsa -ki kagimlmaz olarak ¢ikiyor-
du- birinin 6birand “temizlemesi” kaginilmaz oluyor ya da
biri savag alanini terkediyordu. Bu énlenmesi mamkun ol-
mayan kapismalarda, tizel kisilik olarak “teskilat” genellikle
taraf olmazd. Boyle bir yaps iginde teskilata ynkselmek -daha
ozel meziyetleri yoksa- kisisel ataklik, cesaret, gozupeklik
gibi [aktorlere, 6zetle, ilkicii jargonunda teror eylemlerinin
tammlamgiyla “icraata” baghyd:. Ancak bu yakselmenin de
bir simin vardh ve oradan oteye gidilemezdi.

Lider ve doktrin

Ulkuci hareket ve MHP acisindan Turkes ve onun temsil
ettigi “liderlik”, 6zel 6neme sahiptir. “Basbug™un konumu,
ulkiici hareketin 12 Eyhil oncesinde klasik fasist orgitlenmeye
en cok yaklasan yénti olarak degerlendirilebilir. Her ne kadar
Turkes “bagka iligkiler” iginde aradig iktidann peginde, orgwa
tzerindeki hamilik ve en 6nemlisi taktisyenlik ve ideolog-
luk-hatiplik gorevlerini aksattiysa da, 12 Eylul arifesinde
tartisilmaz liderligini sardormekteydi. Ancak ozellikle 70'lerin
sonlanna dogru ortaya gikan “yerel basbug”lar ve biraz fazlaca
sivrilmis orgat dnderleri, liderlik muessesesinde “sapmaci”
bir dinamigin olustuguna isaret ediyordu.

“Dokuz Isik milli doktrini”, MHP’nin kutsal uclemesmm
lider ve dokirin unsurlarin neredeyse 6zdeslestirerek birbirine
baglar. Turkes taralindan ilk kez 1965te yayimlanan Dokuz
Isik doktrini,'” irk¢i-soven Turk milliyetgiligine dayah, simfsal
¢eligkileri “zorunlu tahkim™le ¢6zen “gigla devler” tasarnmimin

17 Duhuz tsifsm gergele maellilinin asluda Turkes almadagy, illiict harcketin seckin
unswlan arasinda sik dolasan bir “séylenti“dir. Gergek yazann, milliyerci sosyolog
Mumntaz Turhan oldugu iddias yaygindr.
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belirleyiciligi alunda; pozitivist-kalkinmaci Cumbhuriyet
ideolojisinin pek ¢ok etmeninin de varhgim korudugu kor-
poratist bir toplum modeli vazediyordu. Hiyerarsik sirayla
milliyetcilik, ulkacaluk, ahlak¢ihik, toplumculuk, ilimcilik,
koycalik, hurriyetcilik ve sahsiyetgilik, gelismecilik ve
halkcilik, enditstricilik ve teknikgilikten olusan Dokuz Isik
ilkeleri; alkicu hareketin Turkeg'le temsil edilen devletli
unsurlannin resmi ideolojiyle akrabahigimi ortaya koyarlar.
“Milli dokirin” olarak sunulup “numaralandinlarak®, Ke-
malizmin “Alu Ok”unu andirmalan, onun alternatifi izlenimini
vermeleri gozetilmigtir. Dokuz Isik, icerigi ve sdylemiyle, Turk
“yonetici sinefli”nin Tark-1slam-Ban unsurlanndan olusacak
sentez-model arayislanndaki (blkz. 4. Bolim) otoriter-devletci
temel tutumunun fasizan ugragidir. Bu ézelligiyle, 1970'lerde
ulkuict hareketin tabam hatid drgut kadrolar nezdinde hicbir
igeriksel etkinligi ve “sicakhig1” olmamus, ancak lalzen be-
nimsenmis,; “lider"in “devlet tecrubesinin”, “devlet nosyo-
nunun”, “bilgisinin” ve “Turkiye’yi kurtaracak regeteleri biliyor
olmasimin” simgesi olarak algilanmistir. Bu anlamda Dokuz
Istk'n MHP camiasindaki en belirgin islevinin, Tirkes'in
otoritesine sagladigy katki oldugu séylenebilir.

Resmi doktrinasyon ¢ercevesinde sunulan diger kaynaklar
da Dokuz 15k gibi, gergek anlamda kavranmayan, “yukari-
sinin” da bu yonde 6zel ¢aba sarfetmedigi daha ziyade lafzen,
“formil” ogrenir gibi bellenilen; ideolojik olarak eklektik,
ajitatil “eser"lerdi. Zaten hitabet formuna yakin olan bu
kaynaklara okunmaktan cok, “seminer”lerde dinlenerek
ulagiliyordu. Doktrinasyonun eklektik ve baglayicihktan uzak
yapisi, mevcut orgitsel ve toplumsal yapimin ozellikleriyle
birlesince, tabandaki “doktrin™ anlayis1 da elbette homojen
olmuyordu. Ozellikle yonetim kademelerinin benimsedigi
ve etkin kilmaya cahstir ideolojik etmenler ile bunlarin kidle
ile alt kadrolar tarafindan kavramsi veya onlarn yatkin oldugu
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ideolojik etmenler arasinda 6nemli farklar vardi. 1960'Jann
sonunda yerlesen, “devlet gicine sivil destek” misyonunun
uzun sureli hakimiyeti, ideolojik beslenme i¢in resrui ideolojiyi
de basvurulabilir bir kaynak haline getirmekteydi; 6zellikle
hareketin merkez unsurlan, toplumsal-sinifsal konumlan ve
siyasal-ideolojik tercihleriyle bu kaynaga yakin duruyorlards.
Tabanda ise, resmi ideoloji ve onun soylemi, daha aragsal bir
bakigla benimsenen, en azindan tam anlamiyla 1simlmayan,
daha uzak kaynaklan ifade ediyordu. Asapiya dogru inildikce
ideolojik donamim eksikligi hizla aruyor, hatta neredeysc
smiflamyordu; birtakim genel kabullerin étesine ge¢mek icin
kafa yoran pek yoktu.'® Teorik birikimin tegkilat icinde hicbir
kiymet-i harbiyesinin olmamasi, ideolojik aynlklan ve
bogluklan 6newmsiz kilmaktayd.. Anadolu tasrasinda ideolojik
donanim en azindan “jargon” ¢ercevesinde Islami renkler
tasgirken; metropollerdeki hareket icinde bu renkler -bazi tim
seflerinin ozelliklerine ve egilimlerine bagh istisnalar disin-
da- olduke¢a solukiu. Merkezi diizeyde ve séylemde Islam'n
ele alinigi aragsald ve donemsel bir gralige baghyd). Gercek
anlamda Islami bir ideolojiye yonelinmesinden ¢ok, Islamni
bir demagojinin, toplumsal mucadelelerdeki keskinlesme
kosullarinda etnik-mezhepsel ayrihiklann siyasal olarak
kiskartibmasinda kullanlmas séz konusuydu. ' Metropollerde

18 Ulkdcd iiralgl Omaer Tanlak, ideolojile beslenme cksikhign su ciimlelerle anlauyor:
“Davanu kutsal olduguna inanyordum. Bu yiizden okumaya kavar verdim. Fala
okuuacak kitaplarin azligindan ve bana bic sey vermecliginden bundlan vazgegip.
verilen seminerlere gitneye, buolan kacmnamaya basladin. Burada da yaoddiga:
anlayarak, vazgectim. Nedeni ise seminerlerde de aydinlatien bir seylerin anla.
nlmamast ve sadece konusmalarm basinda ve sonunda ‘Tanrt Tirki korusun
ve yoeeltsin' ya cla ‘Ey Tarle viye ve kendine don’ seklinde yeminler edilmesiydi.”
(Itivaf, Aydmbk Yaywolan, Istanhul 1980, 5. 33)

19 Islani sloganlara yénelmesini, Islami barcket nezdinde iibarly bazy simalar: clde
etwesini, Tarkeg'in hacca gitmesini vb. abartarak MHPmin 70%erde “Islamos-
lasuo” sdylemek. oldukea aceleci Karalavdur. Islamlasmavislameilasma me-
sclesini sonraki bdtimlerde ol genis ele alacagiz
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olusan ali-kiltarin kendiliginden ideclojisi ve siddete dayah
icraat “bilgisi”, dokirinin yerine ikame oluyordu. Merkezi
ideolojik besleme son derece simirlt iken, 70’lerin ortalarinda
ideolojik arayislara ve teorik ¢ahsmalara hamle eden Ulku
Ocaklarnt da zamanla, baz istisnalar hari¢, bu iglevden
uzaklasular... Sonugta, “zengin” bir demogojiye dayal olan
doktrin ve giancel reaksiyoner niteligi baslan olan hareket i¢in,
ideolojik bakimdan varolan yoksunluk ve heterojen yapinin
olumsuz etkileri ertelenebiliyor, ciddi bir sakinca olarak al-
gilanmayabiliyordu.

Orgiutsel yapinin genel karakteri

Kitlelerin, hele biiyuk kentlerde giderek ¢apulculasan va-
silsiz ve kontrolsuz kadrolarca yonlendirilmesi, MHP'nin karar
odaklarinca bir avantaj olarak algilanabiliyordu. Zira 70’lerin
sonuna yaklasildikga, bu kadro-kitle yapisi, -baska “iligki”
orgutleri ile hazirtanan darbe ikiidan igin- bir pazarhik imkam
yaratirken; kolayca gozden cikartilip sitkelenebilecek bir gacu
teskil ediyordu. Etkinligi ile ise yaradik¢a ve genel hatlanyla
kontrol edilebildik¢e i¢ bozulmasina géz yumulan bu yap,
bir zaala, hatta ters tepen bir silaha ddnisecekdi.

Bu yapr unsurlart cercevesinde yapi-insan, insan-yapi iligkisi
ve etkilesiminde, su noktalar belirlenebilir: Genel politika
ve formel argut (parti) yapisimin belirleniginde kaulhm kanallar
yoktu; giinlak igleyiste de dinamik bir tartisma orlami olmadi
gibi, ne partide ne kitlede bu yénde bir istek bulunmuyordu.
Bu yazden, asagidan yukanya bir etkileme stireci yurarlakte
degildi. Sadece genel kabul gormas birtalam gekinceler ve
soyut bir disiplin s6z konusuydu. Fakat bu, insan malze-
mesinin yapy! hig etkilemedigi anlamina gelmemelidir. Insan
malzemesi ve bunlar arasinda gelisen iliskilerin yaratug)
altyapu, ustyapiy: karar ve temel politika streclerinde ciddi
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bigimde etkiliyordu. Ama bu, dolayli bir etkiydi; yani kitlenin
inisiyatifiyle gerceklesmeyen, ama politika Ureimede altya-
pidaki ozelliklerin dikkate alinmasinin zorunlulugundan
dogan bir ctki. Diger yandan, klasik (asist orgatlenmenin
ongdrdiigi yukandan asagiya belirleme de layikiyla ger-
¢eklesmiyordu; ¢inka tabam kontrol imkanlan ve kanatlan
sinirli olan merkez, tam bir denetimin pesini kovalamaktan,
kitlesellesme ugruna feragat etmigti. Hattd insanlar kendi
baslarina harekete o kadar alisrmiglard ki, oldukca alt kad-
rolardan bile, kendi 6rgutlerini kurmayr disinenler (en
azindan dusleyenler) gikabiliyor;2° cesitli duzeylerde acik
iktidar mucadeleleri siirdirilayordu.

Ttum bunlar gozonane alindiginda, ulkicn hareketin or-
gutsel orgusu, birbir igine fazlaca sokul(a)mayan ve dé-
niistarmeye ¢aligmayan, ama belirli noktalarda kesisen ortak
kabullerde ve genel politikamin donemeclerinde &rtigup
uzlasan farkh yapilarin birarada bulunma dinamigini tagiyordu.
Bu dinamik, asgari uyumu “toplam” bunyede varederek
digsallagirmay) da kotanyordu. Insan malzemesine uygun
bir yap: kendiliginden otururken, ihtiya¢ duyulan “tip”lerin
devsirilmesini de kolaylastinyordu. Bagka bir deyisle, bu
yapinin toparlacigl insan malzemesi, yoneldigi cekim mer-
kezini yeniden sekillendiriyor, bir bakima yeniden uretiyordu.
Yap! tium bu 8zellikleriyle, 5zande kisa vadeli hesaplaru gorece
uzun bir déneme yayilmak zorunda kalmis olan hedefleri
dogrultusunda, bu politika ve yapt sayesinde kitlescllesme
ivmesi yitksek tutulabiliyor, bu kitlesellesmenin yarattg: gug
ile iktidar imkanlan ve kanallan zorlanabiliyordu. Bu noktada
saglun érgat yapis: i¢in kafa yormaya -yoranlar vardi- pek

20 *Devaml Etlile Lisesi'oe gittigim i¢in oradalki bazt kisileri gizaltina ahp, eylem
gacleri haklanda hilgi alaya cabigtyordum. Bundan niyetim dle yeni bir édrga
kurup calismakar.” (Owmer Tanlak, age., s. 84)
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gerek yoktu. Cunku kitlenin ihtiyaglarina cevap veren yap
hem ¢ekiciligini sardirmekte, hem etkinligini arturmakeayd.
“Global” politika iiretmek ve genel gidise yon vermek anla-
minda istenebilir olan merkezi bir disiplin; giinluk hayatta
ve “sokaktaki (alkici) adam” nezdinde gegerliligini saglamak,
her seyden dnce bu insan malzemesi ve iliskileri acisindan
imkansizdi. Diger yandan, belli ¢lciide kontrolsiz olan alt
ve corta kademe kadrolarin/alt liderlerin daha global hedef-
lerinin olmamas., genel otoriteye asgari olgtide baghhklar i¢in
bir tiir gitvenceydi. Her iki ucu da agik olan bu iligki, iki taraf
agisindan mantikh gerekeelere dayaniyordu. Toplam gagten
destek ve gliven alan “sokaktaki adarmn” aidiyet duygusunu
pekistirip ona rahat davranma imkan veriyor; teskilat icin
ise giicune guvenilecek, gerektiginde kolayhkla gozden ¢i-
karulabilir, fazla soru sormayacak, kontrolsiiz ama sadik bir
yiginin tepesinde olma avantajim getiriyordu. Birbirini ta-
mamlayan bu etmenler karsihkl etkilesirken aralaninda belirli
bir mesafenin korunmassyla surdarulen bu yap, teskilann
tasarlayarak buldugu bir “formul” degildi; bagska tarlasa
mimbkin olmayan, kendiliginden bir sonugtu.

Bu yapiy ne organize bir su¢ orgiita, ne kau disiplinli fagist
bir tegkilat, ne radikal ve homojen bir politik hareket, ne tagra
agirhkh “gelenek” unsurlarmin kozmopolitlesmeye ve mo-
dernlesmeye tepkisi, ne reaksiyoner sap platlormun bir
fraksiyonu, ne de darmadaginik bir limpen kalabalifinin
yaratu@y alt-kaltar olarak gormek mamkan. Higbiri ve hepsi
birden...

1974-1980: 1ktidar stratejisinin iflasi

MHP ve ulkiucu hareket yitkselise gectigi 1974 yilimdan
itibaren, kalabalik kitle ihtiyacina uyumlu bir yaklasimla, an-
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ti-komiinist bir reaksiyoner hareket olma 6zelligini hep onde
tuttu. Boylelikle eli altinda bulundurabildigi kadrolann uy-
guladi@ siddetle kendisini efsanelestirmeye ¢aligirken; etkin
bir gag oldugunu kabul ettirerek genelde egemen blok nez-
dinde dnem kazanma, diger taraltan da MSP’den uzaklagmaya
baslayan orta sinif oylarini hanesine yazdirarak sicrama yapma
beklentisi igindeydi. Genglik 6rgiitlenmesi ile anti-komunist
potansiyele tamamen hakim olarak, sagin en dinamik giicu
olacagim hesapliyordu. 1977 secimlerine kadar genel olarak
bu strateji uygulandi. 1977 secimlerinde MHP'nin oy ora-
mndaki gelisme sadece Orta-Dopu Anadclu ile siirh kalds
ve ustelik bu bolgelerde ulagabilecegi sinira dayand.

MHP agisindan Orta-Dogu Anadolu’nun
siyasal-sinifsal dinamigi

MHP'nin Orta ve Dogu Anadolu’da kazandig1 etkinligin
dinamigi, hem bu etkinligin igerigini ve saiklerini, hem de
simrlarnni kavramak bakimindan, 6zetlenmeye degerdir.2’
Orta ve Dogu Anadolu illerinde butiin geleneksel muilk sahibi
sinillar, 70’lerde ivime kazanan kapitalistitsme siireci iginde
ekonomik-toplumsal istikrarlanini yitirmeye baglamislard.
Gelisen kapitalistlesmeyle birlikte, buyuak burjuvazinin bu
bolgedeki “yerli” sermayenin soluk alacag alam giderek ki-
sitlamasy; buralarda simiflar arasinda mevcut bulunan géreli

2] $62 konusu dinamik, 1977-1980 kesitinde Dirikim dergisinde Omer Laciner'in
yazilaninda ilk kez ve kapsamh bicimnde ele almmustir. Bu yazilarda, Orta-Dogn
Anadolv’da MHP'nin stratejisine ve politikasine en uygun kosullanin belirdigi
"Corum-Erzuram-Gaziantep iicgeni” uzerinde yoganlasilmsu. Ozellikle bkz.:
Malatya Olayr - Turkiye'deki Fasist Hareketin Yapis: ve Gelisimi, Birtkim, Mayis
1978, s. 12-24 ve Marastan Sonm...?, Birikim, Qcak 1979, s. 37-63. MHP'nin
sikiyonetim ve ordu Uzerine hesaplaciyla ilgili olarak bkz.: Bir “Dolmus Hikayesi”
ve MHP Birikint, Kosim 1978, 5. 47-50 ve Abdi Ipelci'den Soura Durum, Birikim,
Subat 1979, 5. 33-37.
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dengenin ayakta kalmasini gilestiriyordu. Ulke dl¢eginde
kapitalist sistemle batinlegerek varhfim surddrme sansina
sahip olan sanayi ve ticaret erbaby; konumunu degisen ko-
sullara uyarh ve istikrar iginde tanimlama sanstna da sahipti.
Bu kesim, simfsal-fraksiyoner cikarlanim azamilestirmeye
dénuk talepler 6ne sarerek, MSP’nin “milli sanayi” programina
destek vermekteydi. Bu sistemin rasyonelleri icinde, parla-
menter demokrasinin siyasal-simifsal pazarhik ve mucadele
rulinine uygun bir tavir aligsti. Oysa, iktisadi [aaliyetleri ka-
pitalistlesime sureci icinde gecersizlesen zanaatkarlar, kugik
sanayi ve bir kisim geleneksel ticaret erbabi, ayru “sansa” sahip
degildi. Bu kesimler olduk¢a hizli bir malksuzlesme, prole-
terlesme “tehditini” hissediyorlardi. Ekonomik bakimdan ve
toplumsal prestij yoninden gerileyen geleneksel orta sintllarin
Sanni kesimi: iktisadi bunalimin “sorumlulugunu”, woplum-
sal-dini-kiltarel bakimdan agagl ve marjinal saydig Aleviler
zerine yikmaya yatkindi. Cogunlugu kentlere ve kasabalara
Cumbhuriyet dénemiyle birlikie kirlck, daghk yorelerden gelinis
olan {6nemli bir kistm da 70'lerdeki kapitalistlesme sareciyle
buralara gogen) Alevi niifusu zaten bir anlamda “gocmen/
yabanct” sayithyordu. Dini inamigtaki ve orfteki farkhhkiar
ve Aleviligin ulusal “azinlik™ konumu, bu yabancilamanin;
horlamaya, giderek dagman saymaya doniismesi potansiyelini
iceriyordu. Sermaye birikimi bakimndan geleneksel olarak
nisbeten geri konumda bulunan Alevilerin oteden beri yo-
neldikleri burokrathgn ve isciligin '70’lerde -en azindan
geleneksel orla simflarin gozinde- gorece istikrarh ve yikselen
“kariyerler” goranamunc sahip olmasy; Alevilere kars: belirli
bic tepkivi besliyordu. O kentte, kasabada Aleviler arasinda
kacuk oretim, ticaret vb. solugu daralan islerle ugrasan
“rakipler” bulunmasi, bu tepkiyi artuirict etki yapabiliyocdu.
Bu ortam, Sanni nifusta, Alevilige ve onun sag siyasal de-
magojideki esdegerleri olan komunizme, kalirlige, solculuga
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Katg1 saldirgan Dir sdyleme otan duyarlilifi arttarmaktayds.
Tasvir edilen bu toplumsal yapmin ve ¢eliskilerin Orta-Dofu
Anadolu ile simirh olmadigim; ancak 6zellikle bu bolgede
yogunlastiklarim kaydedelim.

1977 secimlerinde genel olarak Anadolu orta siniflarna,
kagik sanayi ve ticaret erbabina, kismen orta koylulere ve
geleneksel yapinin gelisen kapitalizm karpisinda panige kapilan
unsurlarina yonelik progranuyla onemli bir oy artig: sagla-
masina ragmen MHP bu verimli topraklardaki oy oranmm
bekledigi duzeye ulagtiramadi 2?2 Bolgenin, mezhepsel-etnik
ayrihklarn derinlesmedig: merkezlerinde, zaman zaman
seferber edebildigi anti-komanist tepkiyi oya ceviremedi.
Kapitalist ekonomik gelismenin yogun oldugu bolgelerde,
Batda, 6zellikle biyuk kentlerde ise varlig) marjinal kalmaya
devam etti. Ote yandan MHP, parlamenter diizeyde guciini
bor¢lu oldugu Ornta-Dogu Anadolu siyasal cografyasinda,
desteginin ditzenli bicimde artacagina, hatta baki kalacagina
gavencmezdi. Kapitalist déniistman “oturmasina™ bagh olarak
olusacak goreli yapisal istikvar, orta vadede tansiyonu du-
strecekti. Hele siyasal ve iktisadi surecin olagan igleyisi i¢indc,
varolan tepki potansiyelinin yeni beliren iktisadi ve sinifsal
yapiya uyarli bigimlerde ve kanallarda erimesi beklenebilirdi.

22 MOP'nin oy ovammin yizele 10 gectipi iller sunlardh (pamntez icinde, o jlden
ctlkan MHP milletvekili sayifan): Yozgat yitzde 22.9 (1), Brzincan 18.8, IHlazip
18.7 (1), Cankin 17.0, Kahvamanmaras 15.5 (1), Gimishane 14.9, Kischir 14.2,
Kayseri 13.2 (1), Sivas 13.2 (1), Nigde 13.0 (1), Nigde 13.0 (1), Eszonun 12.8
(1), Corum 12,7 (1), Adana 11.3 (1), Gaziantepy 11.1 (1), Nevsehir 11.0, Kanya
10.7 (2), Takat 10.6 (1), MHP'nin yazde 10 oramnda yallasag dler de, Oria-
Dogu Anadalunun sunr veya cevre illeri konumundaydilar: Ordu yazde 9.6,
Giresun 9.2, Malatya 9.2, (el 9.1, Hatay 9.0, Afyon 8.7, Ankara 8.6(2), Kars 8.3,
Kastamonu 7.7, Boyik kentlerin bulundugu gelisimis illerden yalmza Ankaca'da
yiizde 10 yaldagabilen MIE Istanbul'da ydzde 2.7 {1 milletvekili ¢rkarh), lzauir'de.

. 1.7 Bursa'da 2.9, Eskischirde .1, Kocacli‘de 1.8 oy aramnda kaldi. Fge'deki oy
orant ({zmir baric) yitzce 2.9; Tralya'daki vy eran (Istanbul haric) yozde 1.4
idi,
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Bu kogullarda MHP, egemen blokla pazarhk gica edinmek
icin, gelisen kitle desteginin orta vadede secimlerinde yozde
20 siminm zorlayan bir dizeye ulagsmasim bekleyemezdi.
Mevcut kitle destegini ve bu destegi saglayan dinamigi,
“lizlandinlms” bir ivineyle degerlendirebilecegi sekilde iktidar
stratejisini yeniden tanimlamaya yéneldi.

Tirmanan fagist teror ve iktidar stratejisi

1978 basinda CHP hukumetinin is bagina gelmesiyle birlikie,
fasist hareket daha bitiin]iklix bir eylem programi benim-
semeye, mevcut siyasal birikiminin Gzerine insa ettigi yeni
bir iktidar stratejisi tammlamaya yoneldi. Bu, sagda olabil-
digince genis bir tabani, urmanan anti-komaunist siddet ve
komunist/anti-komiunist kamplagmas: icinde kemiklestirerek
hegemonya aluna almaya déniik, dolayisiyla siyasal-toplumsal
gerilimi stirekli irmandirmay hedefleyen bir stratejiydi. Bu
stratejiye besleyen dnemli bir kaynak olarak, terorin Kitle-
sellesmesinde Egitim Enstitusit olaylan dnemli rol oynadt.
Egitim Enstitulerinde “magdur olmus™ ulkucd gengler terér
icin zengin bir potansiyel olugturdular. Olusumunda MHP
tabaninclaki denetimden ¢ikms terdrizm ve radikalizmin
buyuk pay sahibi oldugu bu stratejinin acis hamlesi Istanbul
Universitesi (veya IU) olayiyd1.? Bu stratejinin daha sonraki
aylarda uygulanmaya baslanan bir bagka boyutu ise “yuksek
mevkilerdeki” kisilere yonelen cinayetler zinciriydi. Bugin
hila ¢ogu “aydinlanlmarms” sayilan bu kiyim 12 Eylul'e kadar

23 16 Murt 1978 gnd Istanbul Universitesinden cikan ogrencilerin dzerine atilan
bomba sonucu 7 dgrenci oldu, ¢cok sayida égrenci yaralandi, Bu olaylar batign
alke capinda gicla biv direnis calgasim dogurdu. DISK'in *Fasizme Thtar™ eylemi
bottn sol gruplann kanlinyla gerceklesarildi. Gosterilen bayiik tepléiyle armanan
gerilim, bu “hamle™nin, dllcaca harcketin stratejisi agisindan basanh bir cikis
oldugunu oruaya koydu.



surdin ve bircok bilimadam, gazeteci, devlet gorevlisi 6ldu-
ruldi 24
Bu strateji alt kadrolann “getelesme” ve siddet egilimlerinin

urmanmasin: getirirken; merkez son “sivil” girisimini yarurlige
koyarak,2 “bayuk yuruytsi” hazirladi. Tirkes 19 Mart’ta
1zmir'de yapug! konusmada “buyuk yuruyigan” baslacdigim
agiklarken, hokumetin iktidarsizhgim sergileyecegini umdugu
bu gdsteriye, genis bir sag tabani toparlamay: ve egemen blok
nezdindeki kredibilitesini arirmayr hedefliyordu.26 “Biyak
yuriyis” hazirliklan sarerken, amaca uygun provokasyonlatla
siyasi gerilimi trmandirma amacina ydnelik senaryolar sah-
nelenmeye baglandi. Bayuk kentlerde, kamuoyunu sindirme,’
genel yilginhk yaratma amacina yonelik “sistemli? saldnlarla
surdurilen giddet, tasrada kitle desteginin kahcilagarilmas
ve buralarda yukselen sagn MHP gidimune alma amacina
yonelik kitlesel provokasyonlara donustiraluyordu. Malatya

24 Bu dizicle katledilenler sava Dogan Oz, bilimadamlan Bedri Karafakioglu, Bedvettin
Couert, Cavit Orhan Tatengil, Orhan Yavuz, Umit Doganay, Necdet Bulut, yazarlar
Umit Kaltancioglu, Abdi Ipekei, demokratik kitle orgatt ydneticileri Akin Ozdemir,
Seving Ozgliner, emniyet midira Cevat Yurdakul, sendikact Kemal Tirlder,
milleevekili Abdurrshman Keksaloglu'dur, Bunlardan Oz, Kaftanciogl, Tackler,
Yavuz, Ozdensir, Yurdakul, Tiitengil, Doganay, Karalakioglu, Comert cinayctlerinin
kogusturulina siirecinde iilkiicolerin “sansh™ konumunu ortaya koyan bir ¢abgina:
Ounit Sezgin, Aydinlanmaimis Cinayetler, Hetisim Yayunlun, Istanbul 1987,

25 Musselini'nin iinli "Roma'ya yoroyis"ane de, isimiyle bile benzeyen bu girisim,
son “sivil” girisimdi; ¢nka bu girisimden sonra, MHP liderleri botdn enerjilerini,
askeri darhe “operasyonlarca” yer tutmak icin harcayacaklar ve kitle rabapinmn
siyasal giiciine dayanacak bir ikticlar arayisini tamamen terkedeceklerdi.

26 MHP, cgemen sintflar nezdinde bir iktidor altematilli olarak algilanmadiginin,
hatta misyonunan tamamlanmasiyla kolaylikla gozden qikarulabileceginin
larkindaydi. Bu ytizden, giicgnun sadece sokaklara saidig silabli ¢etelerden degil,
ciddi bir anti-komunist tepki potanstyelind toparlayabilmesinden kaynaklancdag
mesajun verebilmek zorundayds.

27 Asbndla saldinlonin “sisteruliligi®, dahu o 2amandan, tarugihr hale gelmeye
baslanusu. Kontrolden ctkmak ilzere olan terér aygi:, MHP ydneticilerini bile
tedirgin ediyordu.
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olay) bu ¢izginin en 6nemli adiot idi.22 Geve bu dénemde
MHP’nin oy tabam bulunmayan, fakat genel sag oy potansi-
yelinde yukselme gérilen ve hareketin zayf oldupu yerlerde
disanidan getirilen vurucu gugler aracihigiyla belirli hedellere
saldirilarin yapildigy gérialayordu. MHP merkezindeki hakim
kligin iktidar icin denedigi bu son “sivil” stratejinin, kapsamh
“askeri” sonuglan da vardi. Zaten giigli olunan merkezler birer
“balge Usstt” durumuna getirilirken, kontrol alttna alinan
merkez sayisi arttirilmaya ¢alisihyordu. Kentlerde de benzeri
bir yol izlenerek, kentlerin stratejik merkezlerinde kesin ha-
kimiyet i¢in cabalamyordu.?®

Bu provokasyon zinciriyle, genel olarak siyasi etkinligi
yaygmlastirtp, “buyitk yaniyis”in baslattige iktidan kusatma
operasyonu ile sag blok iginde dnderlik alarak iktidar yolunu
aginay) hedefleyen strateji, 1978 yazi boyunca uygulamada
kaldt. “Bayalk yiirayis” konjouktari, ciddi anti-fasist direuis
dalgasimin yanisira, beceriksizlikler ve hesap hatalan nedeniyle
de basartli olamamisti. Ancak bu evrede, ana muhalelet ko-
numundaki AP lideri Demirel’in baglatag “bayrak mitingleri”
kampanyasiyla anti-kominist hezeyana “oynamas”; bu
mitingleri kendi platformu haline ¢eviren MHP’ye, s6z konusu
konjonkrurd uzatmak icin katkida bulundu. Tirmandinlan
anti-kominist hezeyanla birlikte, bu atmosferde alt kadro-

28 Malarya'min “MHP'ye yakin” sayrlan AIMi belediye bagkam Hamit Fendoglu
(Hamido), 17 Nisan 1978 gana Ankara'dan kendisine postalanan hombal paketi
acarken 6ldii. Ulkdcitler, bu olayin ardindan, kentteki sag Sonni kitleyi Alevilere
ve genel olarak sola kars: kitlesel bir saldiya kiskirtular. Sonraki aylarda fasist
hareket, en bayakleri Sivas ve Elaziff'da olmak tizere, bircok Orta-Dogu Anadulu
kent ve kasabasinda benzeri provokasyonlar gergeklestivdi. Elaziy érneginde
provokasyonlar, Kart nti{usa kars: yoncelen saldhularla ewnilk boyut da Jezands,

29 Fasist harcketin askeri siratejisini tarihsel siyasal gelisinesine hagh olmak inceleyen
derinlikli bir yazi: ismail Soytemiz, Turkiye'de Sivil Fagist Hareketin Askeri
Stratejis), Sosyalizm ve Toplumsal Mitcadeleler Ansiklopedisi, Uetigim Yayunlar,
Istanbul 1988-1990, 5.2338-2339.

90



lar/ceteler duzeyinde gittikce denetimsizlesen yapr; [asist
terortn artik hedeflerini segerken pek secici olmamass, hatta
rastgele kalabaliklann saldin hedefi haline gelmesi sonucunu
doguruyordu.® Bu arada Orta-Dogu Anadolu'da uygulamaya
konulan etnik-mezhepsel kiskirtmalar, buyuk kentlerde benzer
toplumsal mozaigin goéraldugn bolgelerinde (ozellikle ge-
cekondu malallelerinde) de uygulanmaya kalkisildi. Ancak
kentlerdeki giglu anti-fasist direnis, bu girisimi geriletti.

Sikayénetim ve ordu uzerine hesaplar

1978 sonbaharindan soura, Turkeg bir yandan CHP haka-
metine karst “milli icifak”, “milli direnis” cagrlan yaparken;
MHP'nin saldnlan ve agiklamalar, sikiyonetim ilanim saglama
hedefine yoneldi. Bu yeni yénelim silahh mucadelede yenik
dusulecegi ya da devletin yardimina ihtiyag duyuldugu tesbi-
tinden cok, iktidar stratejisi cergevesinde ordu tizerine yapilan
hesaplardan kaynaklaniyordu. Tarkesin ve ¢evresindeki sachk
bendelerinin iklidar stratejisinde vazgecilmez bir yer tutan ordu
baglanularim,®! devletin korunma refleksiyle yogurarak, as-

30 1978'de ulkactlerin, kahvehaneler, otobasler, sinema ¢ikiglar gibi insanlarn
wphu halde hukundugu mekantara yonelik saldinlan neredeyse rutinlesnisti,
Bu saldinlar seleulann yogun oldugu wuhitlere yoneliyor, falaat ates aculip 8l
cdaralenlerin siyasal kimliklecinin niteligi pozctilmiyordu, Hedcflenen, korku
salmamin yantnda, kitlelerin bu korku ile devrimci-sosyalist harcletlevden
uzaklasmalaring saglamaku.

3

Iagist hareketin sikiyonetim talebi, silablh micadclede “pat” durumuna raze
olmasindan ileri gelmiyor: i savas scracejisi icinde orduyu yamina alma hesabina
dayamyerdu, MHP 12 Mart mdahalesi doneminde ordunun anti-komunist
misyonuyla kendisind ideolojik olaral tan: anlumiyln ézdeslestirimisti. Aynea,
Tuawleesin temsil ewtigi genel merkez ekibi, dteden beri ordu icindeki baglanalara
oncin vermis ve iktidar scnaryosunu daiina asker-sivil barokrasinin ust kacle-
melerinclen saglanacak guclii bir destege bagl ofarak tasarlamisti, 1978'de Gsist
vazmda bu desteiti ordu icinde saglamaya aday isim olarak, Karn Kuvvetlert
Komutam Orgeneral Nurettin Ersin fima edilmekeeydi.., Torkes'in orclu baglanvlan
i¢in ayriea bkz.: Ugur Mumev, 12 Eylul Adaleti, Tekin Yayinlan, Istanbul 1087,
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ker-sivil bitrokrasiden destek alma hesabi bu yonelimin asil
dayanagni olusturuyorcu. Hareketin 12 Marttan beri vazettigi
“devlet gacinde sivil destek” misyonu dogrultusundaki geligen
icraatinin, daha da derinlesecek bir bunalimda ordu eliyle
gerceklesecek her tarlu midahaleye dahil olma imkanim ya-
ratacag umulmaktaydy; sikiyonetim ilani, bu bakimdan olumlu
bir zemin yaratabilir, bir baglangig olabilirdi. 1978 Kasim ayinda
Tarkes, orduyu yanina ¢ekme operasyonunu “yetki ve so-
rumlulugun askeri ydnetime devrinin gerektigini™ sdyleyecek
dl¢ade “abartabildi”. MHP devlet gacinun daha sert bigimde
kullanilmasimin da baghbasina kendisini guglendirecegine
inantyordu. Devrimci-sosyalist ve sol guglerin karsi ¢ikacagt
sikiyonetime kesin destek vererek bir butin olarak ordunun
destegini kazanma; bu destegi ordu igindeki “dost” giclerin
akuif destegiyle birlegtirerck hem “solu ezme”, hem de yeni bir
iktidar blokunun omurgasim olugturma tasarist Gzerinde
durulmaktayd. Tarkes vd. “merkez git¢ler”, bu senaryonun,
hareket icinde de kendi guglerini tahkim edecegini hesapla-
maktaydilar. Ordu ile ittifak formulu iginde tabandaki, giderek
gorece 6zerk hareket etmeye yonelen radikal “ceteleri” denetim
altina alarak i¢ muacadelede marjinalize edeceklerini umu-
yorlardt. Bu stratejinin dogal sonucu, sikiyonetimin gerekgesi
olarak sunulan siddetin giderek trmandinlmasiyd:. Zaten buyik
dlcude otomatige baglanmis olan yaygin siddetin, daha bayuk
infial yaratacak sarsintilar seklinde toparlanmas gerekmekteydi.
Bu amagla daha 6nce denenmis ve islerligi kanitlanrng olan
yontemlere hiz verildi. Sistemli cinayetler daha “tarafsiz”,
“saygin” hedeflere yonelerek, genel bir umutsuzluk havasi
estirilirken, etnik-mezhepsel gerginliklerin nrmandinidig

5.21-24,116, 122. Konttgerilla veya resini “i¢ harp” drgutlenmeleri ile baglantilar
da bu noktada onem tasi; 19707erdle, 19607ard oldugundan daha sistemli ve
“karsihkhlil esasina” daba fazla dayanan bir iliskinin vareldugunu gésteren hircok
isaret vardit.



merkezlerde daha buyiuk boyutlu kitle kiyim senaryolan
sahnelenmeye baslandi. Aralik 1978'deki Kahramanmaras
katliami, bu irmamgin dorugu oldu. Bu korkung olay, insan-
Iikdist sonuglaniyla, fagist ikticlar stratejinin i¢erdigi stmir tanymaz
cinayet ve imha potansiyelinin de gostergesi oldu.32

Aralik 1978'de Kahramanmarag olaylan, stratejinin kisa
vadeli hedeli olan sikiyonetimi getirdi. Ancak, 1978 sonunda
13 ilde ilan edilen sikiyonetimin, MHP'nin dertlerine care
olamayacag anlagiliyordu. Cunkit Kahramanmarag'ta “doz”
olduk¢a fazla ka¢gmis ve daha énceki saldinlarla karsilast-
nlamayacak sonuglara yol agmisti. Genel kamuoyu bu kiymin
sorumlulugunun MHP'de olduguna inanms, mesruiyeti ciddi
ol¢iide asinan MHP'nin elverisli siyasal ortam beklentisi suya
dasmustu. Diger tarattan, umulan ittifak ve igbirligi yollan
bu duruma da bagh olarak tikanirken; ordu i¢indeki
“dost”lanm bile tedirginlige dagarecek 6lgude itibar kaybeden
harekelin artk iktidar blokunda yeralmas: zorlasmisu. Bu
kosullarda acil dnlem olarak, hareketin kurmaylan “silahlan
gomme” talimau verdiler. Eylemlerin bir siire durdurulmasi
ile i¢ disiplinin saglanabilecegi ve boylece iyice gemi aziya
alimig bulunan alt kadrolara bir ¢eki dazen verilerek, daha
“temiz” bir goérantiyle siyasal sahneye yeniden cikilmas
hedefleniyordu. 12 Mart ddnemindeki gibi, sikiyonetim yo-
netimine/orduya hararetli destek veren bir séylemle bir suire
“sokakuan” kaybolmanin, devlet ile bagbasa kalan solun fiziken
yipranmasi bakimindan da yararh olacag hesaplanmaktaydh.
Bu arada eksikligi hissedilen bazi alanlarda sistemli bir

32 Ulkucilerm, anti-komanist bir filmin oynadig sinenaya bomba koyuop, patla-
nadan sotra bu olayt “kawmiinist saldinst™ diye sunamk baglaculdian provokasyon
2incini; erussi gan dldoralen iki Alevi ve solcu ogretenin cenazesine diizenlenco
saldinyla boyutland ve anti-komonist “cihad” ¢cagnilanyls kitlesel kiymia danostin.
Kahramanmaras kadiaunnda, saptanabildii kadanyla 111 insan oldu, yialerce
insan yacalanch, Alevt toplutiunun coguulugu Kahramanmarastan gicinck
zorunda kalch.



kadrolasma imkan1 yaratilabilirdi. Bu yeni yénelim cerge-
vesinde MHP ve ulkucu kuruluglara ydnelen sorusturtmalar
savusturulmaya ¢ahgilirken, sol adina provokatif sahte ey-
lemlere bile bagvuruldu * Diger yandan, ordu iligkileri yeniden
canlandirdmaya calisihyordu.

Ancak kisa stire sonra, istenen sonucu vermeyecegi anlasilan
bu politikadan umut kesildi. MHP ve dillkacu hareketin genel
kamuoyundaki mesruiyeti, agirhkla devrimci-sosyalist ha-
reketin onderligindeki anti-[fasist direnisin etkisiyle, ciddli
bigimde aginmu3, solugunu orta vadeli beklentilere yetmeyecek
olcude kesmisti. MHP'nin etkinligini gelistirerek pazarhk
imkanlartm zenginlestirmek ve hesaba dahil edilmesi zorunlu
bir hareket haline gelmek igin yeni hamleler yapmak zo-
rundaydi. Bunun igin, uzun siredir ihmal edilen parlamenter
politika duzeyinde reel politik etkinliklerini arirmak igin ¢caba
sarfetmeye yoneldiler. Ancak bu cabalar da umut vaadedici
ve kalic1 olamady; giinku ellerinde, “otorite boglugu” Gzerinde
durup, “gucla ikidac” motifini isletnekten bagka bir “kart”
yoktu. Girilen evrede sikiyonetimin de “iktidarsizhgim™ a¢iga
cikararak ulkedeki otorite bunahmim derinlestirmeyi he-
deflemislerdi. Buna bagh olarak, bir yandan sikiyonetimin
diger illere de yayginlagsmas icin ¢ahsmalar yurutilarken,
diger yandan orduyu yeterince kararl: olmadi i¢in elestirmeye
basladtlar. Bu tutum, ordunun emir ve kumanda zinciri ige-
risinde, bir batun olarak destegini almak yerine, ordu i¢cindeki
otoriter ve [agizan unsurlarin olugturacag bir “dost” grubun
aktif ortakhgini saglama amacina yonelinmesi anlamina ge-

33 12 Eylilden sonra MHP genel merkezinde bulunan “Egitim Sekretertiginin
Talepleri” belgesinde, yerel ingatlere, jandavma, pulis, valilik vb. hina duvarlanna,
devrimci-sosyalist dcgin imzalartyla “fagtst ordudan hesap sorulacak™ tariinden
sloganiar yazilmas: alimatm iletildigi goroluyor. (MHP [ddianamesi, Aokam
1981, teksir, 5.621) Boylece siliydnetimin “ilgisinin™ illciclenfen uzaklasinhnasy
ve ordunun sola kars bilenmesi hedefleniyordu.
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liyordu. 1zlenen bu politika, “otorite boglugu” propagandasim
besleyecek teror atmoslerinin, kitleler nezdinde daha da
“kabuslasarak™ surmesini de gerektirmekteydi. Bu nedenle,
saldinlarina rastgele, kitlesel ve “neden-sonu¢™ baglantilarin
anlagiimazlasuran hedefler secerek, “amagsiz, kor teror”
imajim yayginlastirmaya yénelindi. Bir yandan saldirdanm
sardurarken, bunlarla arasindaki bagi her zamankinden daha
fazla perdelemeye ¢abaladilar. “Mesruiyetgilik™ demagojisine
agirhk verildi. Dikkatleri daginmak igin, yukanda degindigimiz
ETKO, SIT vb. illegal srgutler yaratilarak, hedel sapurilmaya
calisildi. Daha 6nce tabanda ok yank: bulan bazi militan
egilimler ve bunlann ifade edildigi yaynlar reddedilirken,
megruiyetci gorintiyd bozacak sahislar ajan ilan ediliyor veya
(en azindan g6z oniinden) uzaklasunhyordu. Oysa gergekte,
1979 lkisinda gomulen silahlar, yerlerinden cikarulmaya
baglannugt1.3 lktidar stratejisinin girdigi yeni mecra, ordu
icinden umulan destegin saglanamamasi vb. beklenmeyen
kogultlara veya “hesap hatalarina” bagh olarak, agir ve uzun
bir i¢ savas ihtimalini ciddi olarak iceriyordu. Dolaysiyla, tevor
aygitinin global strateji cergevesinde denetlenmesini, siki-
lasurilarak daralnlmasini, gereginde “kisitlanmasim™ riskdi
hale getirmekteydi.

12 Eylul arifesinde MHP

Siyasal atmosferde gerginligin bas aktorts olmanm, MHP
i¢in, yalnizlagma ve egemen blokun hemen butian unsurlariyla
temas imkanlarinin kisttlanmasa gibi bir maliyeti vardi. MHP,
1979 yihinda kurulan AP azinhk hitkiimeri icinde -verdigi

34 Utkoed itimfo Omer Toulak'in da anlawg glbi, silahilann “gomiildidderi yerlerden”
cikarulmasinda, bircok ancimli MHP'Li ve allcictnin sldirilmesinin tabancla
yurata@ etkiye dayanan “kendiliginden™ bir boyutu da varcir, (Omer Tanlak,
age, 5.79)

95



destege karsilik- yer bulamadig: gibi, genelde bir tecrit si-
recinin de baglamis oldugunu hissediyordu. 1980'e girildiginde,
itibar ve mesruiyet yenileme cabalariyla pek kolay sonug
alamayacagim goren st ydnetim, bittin umudunu bir askeri
darbe icinde mevzi kazanmaya baglams durumdaydi. Teror
aygiu artik iyice kontrolsiz ve kar bir noktaya varms, daba
onceleri sadece lojistik destek ifa eden bir¢ok yan kurulusu
ve kadrolarm da kapsarmus, siddet giindelik igleyisi her duzeyde
belitler hale gelmisti. Merkezi olarak kontrol edilebilen terar
eylemlerinin ise tamnous, saygin sol simalara yoneldigi izlendi.
1980 Mayis'inda, MHP'nin genclik nezdindeki itibarh on-
derlerinden Gun Sazak’a 6ldaralmesi, hareketin ulke ¢apinda
buyik bir saldirn kampanyasina yol a¢t1.35 Etkileri 12 Eylul'e
kadar yayilan bu kampanyanin dorugu, Temmuz 1980'de
yasanan ve ikinci bir “Kahramanmarag" girigimi olmast giglic
anti-fagist direnisle 6nlenen Corum olaylanydi. Corum, MHP
ve QOlktcd hareketin hamle inisiyatifini tamamen yitirdigi
ugrakn. Fasist saldirlanin alabildigine pervasizlagmas: ve
cinayetlerin igleyis bi¢ciminde gorillen vahset, panigin ila-
desiydi. Bir yandan da, bu saldinlar karsisinda kamuoyunda
buyiyen nefret, “baris¢t”, “anti-teror” soylemle nafile ge-
cistirilmeye ¢ahsilmakeayd:.

12 Eylul arifesinde, MHP ve tlkact hareketin saldirilanyla,
anti-fagist sol direnisin ortaya ¢ikartigy i¢ savas rablosu, “giicli
iktidar"mn tesis edilmesine zemin olusturacak “otorite boglugu”™
gorontusana pekistiriyordu. Ancak bu tablo, MHPnin “otorite
bunalimi”nin derinlesmesine yonelik inisiyatifi ile “otorite
bunalimini agmak igin giclu devlet” sianm vazeden resmi
politikasi arasindaki tutarsizhigr igsel olarak kisir donguye

35 Giin Sazak'm, MHP icinde, capulculasan teror aygiunm gemlenerck, uzan vadeli
wiesruiyetci bir gizgi tatturulmasmdan yana oldugua; dlomunim, ba tave be-
nimseycoleri gerilettigi de 6ne surilmasvir.
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donugtirayor, digsal olarak da s6z konusu resmi politikanin
demagojik niteligini a¢1ga cikararak, MHP'nin egemen blokun
en fasizan unsurlarimin géztnde bile givenilirligini yitirmesini
getiriyordu. Fakat bu icsel ve digsal kaos, tepe kadrolarn ve
Turkes'in ordu icindeki etkinliklerini gelistirmeye dayal
iktidar stratejisi i¢in bir sakinca degildi. MHP liderliginin
hesaplayamadig), ya da gormek isternedigi; gelecek dsnemde
iktidarin sekillenisini belirleyecek olan egemen simflarin,
MHPYyi basindan itibaren ciddi bir iktidar unsuru olarak
gormeyip, sadece “acil hallerde” kullanilacak bir acag olarak
gormeleriydi, MHP, yaganan otorite bunahmim ve provokatif
atmosferi ¢ok iyi kullanarak iktidar ortaklipina kadar yik-
selmis, belli bir toplumsal tabanin oylarinin toplandig: ve ulke
¢apindaki anti-komunist cephenin birlestigi aktif bir merkez
haline gelebilmisti; ama tam bunlara ragmen, bir iktidar modeli
onerememis, boylesi bir modele iligkin olarak sézle-eylemle
sundugu etmenler kabul edilebilir olamanusg, genel sag icindeki
yeri hep sallanuda kalmist. Artik denetlenemez haldeki teror
ayga, kitlesi ve sagliksiz yapisiyla, egemen simflann gesitli-
fraksiyon ve egilimlerini temsil eden sag partilerin olabildigince
uzak durmay yepledikleri bir “bela” haline gelmekteydi.
Bunun en somut gostergesi, AP genel bagkam Demirel'in,
MHP'nin “terdr’le ilintisini belirtmekten surekli kacinmasina
ragmen, 2. MCnin kurulusuna Turkes’i dahil etmeyerek,
aradaki simin kalinlasurmaya yonelmesidir. Ote yandan kendi
taban potansiyeline yonelen bir tehdit olarak algiladign MHP'ye
zaten pek sicak bakmayan MSP'nin ve Islami hareket i¢inde
Iran devriminin etkisiyle radikallesmeye baglayan unsurlann,
ulkict harekete kargt agtk tavir almalan (ve bu tavrin “sokaga”
da yansimas), hayli ypratici olmaktayd.

MHP'nin/ilkiicii haveketin, oparladig) insan malzemesi
ve olusturdugu yap: ile, ona yuklenen sinirh siyasal misyonu
(anti-komunist reaksiyon ve sokak gicu) dahi surakleye-
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meyecek ozelliklere sahip oldugunun egemen blok tarafindan
anlagilmasi ve hatta egemen blokun kimi unsurlarinca bizzat
bu “misyon”un sorgulanmaya baslamasi, tecrit strecinde
belirleyici olan bir etkendi. AP'nin fagizan kanadinin kimi
unsurlarimn ve devlet katinda etiili “[agist entelejansiya”min
da ulkica hareketten yaz cevirmesi, tecrit siirecini iyice
koyulastinyordu. ABD merkezli “hiir diinya” sisteminin ve
ona bagh soguk savas anti-kominizminin temsilciligini
mesleklestirmis olan Aydin Yalginin, 12 Eylulun hemen
arifesinde MHP igin yazdiklann bu bakimdan simgeseldir:
“MHP'nin ilkel anti-komOnizminin etkisini uzerlerinden
uzunca bir sure bir tarlu silemeyen AP ydneticileri, geg de
olsa, artik bu hatalarini anlamislardir. Bunun zaman zaman
istisnalan olmus, AP'li baz) bakanlar (...), MHP'nin kangik
ve karanlik bazi isler icinde olduklarini zaman zaman dile
getirmigler, yoneticileri uyarrmslardir. Fakat AP lideri ‘camm
onlar bizim ¢ocuklar, azicik dlguyu kagirmig olsalar da ziyan
yok; onlar milliyetci ve anti-komunist ¢ocuklar, onlardan
biyik bir zarar gelmez. Ug asaf bes yukant MHP de bizim
saltmizda sayilir; hem zaten bize mesele ¢tkartmayan tek siyasi
kurulus onlar, simdi bu safthada onlarla da bir kapisma siyasi
oportiniteye uymaz’ diye meseleyi gegistirmistir. Butun
uyartlara ragmen yakin zamanlara kadar, MHP'nin marifet-
lerine gdzyumulmus, bu siyasi tegekkalan tipki komunistler
gibi sizma yontemleriyle devletin énemli organlarinda mevziler
edinmesine gozyumulmustur."34

36 Siddet Olaylavinda Dogru Teshis, Yeni Forum, 1 Eylal 1980; Vitana thanetin Auatomisi
(Ankara, warih belinilmiyor) icinde s.65-66. Aydin Yakoin, 12 Eylal'den sonm lalene
aldsgy bir yazsinda da, Bolsevik devrimi swasinda, anti-komimist Komilof cetelerinin,
“ilkel kafah, laltirsiz ve her seyi kuvvete basvurarak ¢ozmek isteyen™ yapisinm
asluacla komitnistlerin isine yaracdy®im troek gostererele, 80 dncesinde MEMyc
yuklenen anti-komiinizm misyonuaw sorgulach: Bolsevik Ihtilalinde Asia Sog, Yeni
Farum, 1 Kasin 1981; Vatana thanetin Anacomisi icinde, .94.



Kamuoyunda itibar ve megruiyet kaybetmesine yol agmasiyla
MHP'nin yasadi siyasal tecritin nedenlerinden birini clus-
turdugu gibi; yol agu@ bunyesel krizlerle bizzat 1ilktca ha-
reketin bazi unsurlaninun da yasadiklan nkamkhg: idrak et-
melerini saglayan bir baska sorun, insan malzemesinin vasi[-
sizig) ve bu malzemedeki bozulmanm aruik katlanilmaz bo-
yutlara ulasmasiyci. Daba once de s6z ettigimiz, lampen ka-
labaliklar, siddet sevdah silahsorler, cam sikihp adam 6ldurmeye
¢rikan katiller ve kontroli imkansiz giruhlanin olusturdugu
ceteler, “kitle™yi kavrayan yapisal dengeleri giderek agindiri-
yordu. Sayist artan “itiralcilar”, bu asinmanin gostergelerinden
biriydi.%” Diger yandan, buyik kentlerde mafya saflanna dogru
militan erozyonunun baglamas: ve bunlarin alkicit kimlik-
lerinden de siyrilmadan, hatta bu kimligi kullanatak “gaynimesru
alem” iginde yeralmalar, yillarca varolacak bir kamburu ya-
rattyordu. (Bu “ilkiici mafya” olgusunu 8. Bolim'de ctraflica
ele alacagiz). Hareketin yukselme devrinde askeri gereklere
dayanciirilarak temelleri atlmms olan karanhk iliskilerin, kisa
bir sure iginde ekonomik saikli iligkilere doniismesi hi¢ strpriz
degildi. Zira varedilen 6l¢ulerdeki militan kadro kalabaligim,
kaynaklan ne kadar zengin olursa olsun, teskilaun beslemesi
imkansizdi. Bu kosullarda, etkili ve silahh bir giicin mensubu

37 12 ¥ylal dncesinde ve sonrasinda bunyesinden ¢ok sayda irili ufokls =iiraler™
¢kanan dlkaci hareket, bu litelerin olumsuz etkisini hali silebilmis degil. Su
da var ki, idrafoilann ¢ogunun ashnda bildiginden ve yasadigindan dala lazlasim
anlatuklarimy ve éncinli mevkilerde olduklan imajit verecek abartmalara yo-
neldiklerini séylemek, asin “ilitiyath™ bir yaklasim sayilmamalidie. Itiralgarn
¢ojiu alt kadrolar, sica neferleri: agldamalaninda gencllikle, teskilar icerisinde
cesitli nedenlerle celistikleri kisileri karalamaya gayreti acikea one gikyor. "I
saat"lanmn hemen dncesinde? weskilat icindeki ¢ikar catigmolannda ~acikia
laldiklan™ ya da diagman kazanddkedan icin (hated kimi zanwn maddi rlar saglna
satkiyle) bu yolu sectilderine iliskin ipuglannin gérilmesi de, givenilirliklerini
arusmah hale getiriyor. Ote yandan, bu anlatanlann polisiye icerikleri acisiclan
depil; dllidca hareketin alt-kaltorel oriamini kavramalk agsindan, anlaulanlarda
ve satw aralannda ciddi anabtarlar bulmak mamkan.
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olmanin veya hatia bu kicik kismmm yénetebilmenin nimet-
lerinden yararlananlar ¢ikmass dogal oldugu gibi; gete seflerinin,
iktisadi ihtiyaglanm bizzat karsilayarak (ve sevkedecekleri
“askerleri” besleyerek) hareket onderligiyle iligkilerini “nmarh
sipahi” benzeri bir tarza oturtmalan, orta ve ust kademe 6n-
derlerin de isine gelebiliyordu. Fakat bu ¢ikar imkanlannn
paylagimiyla ilgili geligmeler, kugik grup/cete sefleri arasindaki
causmalan arturmis, sonucta yapiyr hizla parcalayan bir sureci
baglatrusti.

1980’in sonuna gelinirken ilkacu hareket icin rahatsiz edici
olmaya baslayan bir sorun kaynag da hapishanelerdi. Ha-
pishanelerde ciddi bir ilkiaci varhg olusmugtu. Bu insanlann
¢ogu, ayn kaldiklari eylem hayatlarini sorgulamaya baghyor
ve fedakarliklarina, adanmishklarina “degecek”, resmi ulkica
sdylemin sundugundan daha elle tutulur nedenler anyorlard.
Bir yandan sol ve Islam ile (hapishanelerdeki solcu ve Mas-
luman mahkumlar araciligiyla) baska mekanlarda gergek-
lesmeyecek kadar yakin temas ve gdzlem imkanlan ile taaisan;
ote yandan kendilerinin orada bulunusu ile “devletin yamnda
olma” misyonunu bagdastiramayan bu insanlarin, saglam
ideolojik donammlannin da olmamasinin etkisiyle kolayca
savrulabileceklerini bilen MHP ondecligini, ¢esitli onlemler
almaya qahisiyordu. Hapishanedekiler, yakin bir af umuduyla
yangtirilmaya galisthyordu.3® MHP ve ulkdca hareket éon-
derliginin otoritesi, bu ¢abalara ragmen hapishanelerde hizh
bir yipranma sureci yasamaktaydi.

38 MHP Genel Sekreteri ve Ankam Milletvekili Necati Gultelin, 7 Tenuuuz 1979
tarihude bapishaneden Tarleg'e ginderilmis olan bir nektubn cevap olarak sunkae
yazmsti: “Cezacvieriadeki tlkici kardeslerimizle ilgilenilmesi i¢in bitun tes-
kilaumiza evveice verilen emrin usanmaz takipgisiyiz. (...) Gecenin sabah: olmak
iizeredir. Ontimazdeki sccitnde gachi bir kadro veya ek basina iktidara geldigimiz
takdirde, vatan, millet ve din dismanlan disinclaki kader kurbam kardeslerimize
sumalla bir af ¢ikanacagz. (OQwer Tanlak, dge., 5.147)
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IKiNCi BOLUM
12 EVLUL SOKU, DAVA VE SAVUNMA

12 Eylul darbesi ve 1980-1982 askeri yonetim donemi, alkact
hareket icin buydk bir sok oldu. Kugkusuz devletin fiziki ve
ideolojik baskisina, “*dugmanlan” sosyalist devrimcilere gore
cok daha az muhatap oldular. Fakat bu bask, ideolojik-moral
bakimdan, hem merkezi dizeyde hem de tabanda onlar icin
cok daha sarsici bir darbe oldu. Militan alkaculer, 70'li yillarda
komunizme kars: “devletin zaafa dugtigil noktada vatana,
millete, devlete, bayraga sahip ¢ikma” misyonuyla egitilmis,
yonlendirilmislerdi. Devlet ve ordu iginde de bu misyonun
mensuplar: oldugu MHP st yonetimince bildiriliyor, bili-
niyordu. Ne var ki 12 Eylal darbesi, ulkicu tabanin tasav-
vurlarina uygun bir askeri darbe senaryosunun aksine, MHP
ve lideri Tirkeg'i de diger partiler ve liderleri gibi “kontrol
altina” alarak: boylesi bir misyonu mesru saymadigim bagindan
ortaya koydu. Askeri biirokraside MHP misyonuyla butiin-
lesmis unsurlar emir-komuta zinciri iginde ericken; MHP'li
ve ulkiiculerin polis-hapishane terdrtinden istisna edilmedigi
kisa siirede goraldi. Bu durum, militan taban dizeyinde -
ozellikle hapishanelerde- koklu bir mesruiyet ve kimlik bu-
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nalimina yol agti. Ulkiici: hareketin tabaninda yasanan, parti
buyuklerinin hamasi savunmalarinin yahstirmaya yetmedigi
kimlik ve mesruiyet bunalimi; MHP davas i¢inde gindeme
gelen cinayetler, “o gtin cam sikildig i¢in adam oldurdigiana”
sdyleyen katil portreleri, gene bu donemde “alkuca” kimligi
bariz olan M Ali Agca’'mn Papa’yr vurmast vb. olaylarla genel
kamuoyunda giderek daha [azla itibar kaybetmeleri gercegi
ile birlegerek agarlasn.

MHP kurmaylan, askeri yoneumin, elbette tabandakiler
kadar olmasa bile kismen kendileri icin de sasirtict olan tutumu
kargisinda; biraz can havliyle, biraz davayi/tegkilau ayakta
tutma kaygisiyla ulkiici misyonu 12 Eylulin misyonuyla
ozdeglegtirerek mesrulasnrmaya caligtilar. MHP nin ideolojisi
olan Turk milliyetgiliginin devletin ve bizzat 12 Eylul'an resmi
ideolojisi oldugu savunuldu; fasist terér ve siddet “komunist
istilaya karsi kendiliginden olusan milli refleks” olarak
aciklandi. MHP Genel Baskan Yardimeisi Agah Oktay Guinerin
anlu “fikri iktidarda, kendi zindanda™ s6zi bu mantig) iyice
uclastiravak; devletin resmi ideolojisi ve politikasiyla, gercek
sahiplik iddiasinda bulunmaya varan bir 6zdeslesmeyi ifade
ediyordu. Fakat bu tavir, ne mahkeme, ne -asil nemlisi- taban
nezdinde ikna edici olamadh. “Fikri iktidarda, kendi zindanda”
sianna 80’lerin ortalarindan itibaren, 3. ve 4. Balumlerde ele
alacagimz gibt, agirlikla ANAP™ta yer tutan [asizan sag taban
ve entelejensiya sahip cikacal; Tiirkes ve ulkuctt hareket
onderligi, hele hareketin radikal kesimleri ise bu yaklagim
terkederek 12 Eylul karsiu bir sdyleme ydneleceklerdi.

ik sok ve darbenin algilamsi

“12 Eylul gecesi olacaklar, 6nce Turkege ‘komutanlar muhura
verecek’ diye bildirildi. ‘Muhura' sézcuga, MHP'lileri pek ur-
katmemigti. Tiirkeg de fazla tedirgin olmamugn. (...) MHP'nin
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‘istihbarat orgutleriyle bag: olan elemanlan’ kollan sivadilar.
Dostlar tanidildar arandr. Amerikali dostlar da bu arada... Gelen
yeni bilgilerle birlikte kaslar catlmaya baslad. Canla, gam-
buirtilerle, silah atislariyla gelen muhura degil, ihtilaldi. MHP
agisindan, saat 17:00 siralannda ‘hal ve gidis’ aydinlanms, gece
yansindan sonra olacaklann adi konmustu. Turkes hal ve gidisi
kesin bilgiye dayandurdiktan sonra 2zaman yitirmeden guivendigi
yalan arkadaslannu Oran'daki evine ¢agirdi. Gergi Tirkes,
komutanlarn tumiini tanryordu. I¢lerinde simf arkadag bile
vardi. Ama yine de, olacaklan dnceden kestirmek olanaksizd.
Bir ara Yasar Okuyan’a dikti gézlerini. Bir sure oylece kald.
Sonra dudaklan lkimildadi: ‘Pasaportun var mi?* ”.! Olaydan
altibuguk y1l sonra Ahmet Kahraman'in bu yazdiklan, 11 Ey-
lul'de tilkiict hareketin tepe onderliginin halet-i ruhiyesini tasvir
ediyor. Turkes yurtdisina gikig yolu bulamayip, olaylann bitin
seyri agikhk kazanana kadar Ankara’da saklanms olsa da,
darbe pratigi hig eksik olmayan ve son yillarda darbe “im-
kanlarimi” hi¢ de gozden uzak tutmach@ bilinen bu eski askeri
boylesine endiseye sevkeden; son saatlere kadar gelismelerden
hi¢ haberdar ol(a)mamasimin tedirginligiydi. MHP yoneti-
cilerinin de “irtibatsiz” olmadiklan devletlt gevrelerin orduya
yonelik agik ¢agnlan cevap bulmustu. Ancak, son yillarda
izledikleri politikanin dogal sonucu olarak, boylesi bir "devleti
kurtarma operasyonunun” tabii mutte{iki olmay1 beklerlerken,
sirecin tamamen disinda tutulmak, hatta “o an™in kokusunu
bile alamarms olmak Tiirkes igin yeterince tedirgin ediciydi.
O halde, kendisinin hesaba kaulmadig a1k olan bu senaryoda,

.1 Ahmet Kahraman'in aktanimna gére. Tiirkes'in esli bir yalun cahsima arkaclas
" Kaetp gizlendigi panberde, Nureuin Ersin'den gavence aldiluan sonra teslim
oldu’ yolundaki soylentiler i¢in, ‘Hayw. Nurcutin Ersin’le bir gocosmesi olwads®
* demisti. Tirkes daha sonra verdigi iladede, darbe haberini alinen Oranvda Kader
Sokallaki evine giderek. kaloriler dairesinde i gun oturup bekledizini ncilclad.
(Akis, 27 Nisan 1987)
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kurbanlar arasinda yeralma intimalini gézetmek durumun-
dayd.?

Turkes ve yakin gevresi tedirgin bir ruh halini yasarken, orta
ve alt kadrolar ile “sokaktaki” Glkicunun darbeyi karsilayis:
bu denli arkekge depildi. 1980 oncesi ulkuct genglik dnder-
lerinden Luitfi Sehsuvaroglu, 12 Eylil amlannda “aruk mutad
hale gelen olayh gunler yeni bir dsneme gebeydi. Mutlaka bir
seyler degisecekti. Acaba neler olacaku... Ertesi giin (13 Eylal)
sokakiayiz. Komsular bizden bir seyler duymak istiyorlar, soran
gozlere, amitvar bakiglaria karsilik veriyoruz” derken; darbeyi
hapishanede kargilayan alkicilerden Sileyman Kalayc ilk gin
izlenimlerini, “goranirde sagc1 bir darbe olmugtu” sozleriyle
dzetliyor.d Kidemli ulkaci mahkumlardan Remzi Cayir ise
“i¢erde” yasananlan soyle aktanyor; “lsie boylesi sartlartn
susledigi bir sonbahar sabahinda majde verdiler: thtilat oldu,
goézunuz aydwn dediler. Sevindik azicik. Ne bilelim, sandik ki
kotiye giden hale dur denir, hakl haksiz ayirdedilir, hak yermi
bulur."* “Sokaktaki” ve hapishanedeki ulkaciler igin, bu
umitvar saskinhgin ardindan, bayik bir bunalim gelecektir.
Ulkuca Genglik Dernegi (UGD) genel teskilatlandirma sekreteri
Mahir Damatlar’in anlatimi, bu bunahnu 6zetlemistir: “Em-
peryalistlerin kiminin organizesi, kiminin destegi, kiminin
tasvibi neticesi karg karstya kaldigmz bir istila hareketine karsi,

2 12 Eylilun ozerinden on yl geglikien sonra, MIHP ain devanu olan Milliyetci
Cahsma Partisi‘nin yar: resmi yayin orgam Yeni Disivtce’nin 24 Subat 1989 tagilui
say1smda bu yolda iddialar ortaya atldi: "Ankara Sikuyénctim Komutam Nil
Ozerin Turkes' evincle vurdurtacags, sonra Konsey'in Nihat Ozer' wsliye edip
ekibini tutuklatacag ve bu yolla milliyetcilerin destegini alacap seklinde bir plan”
gdndeme gelmisti. 14 Eylol 1990 canibli Yeni Dagiace'de de emekli binbay: Selim
Kaptanoglu “Tarkesin evincle bulunsaydi 6ldaralecegi® iddiasyni ortaya at.

3 Muhainmed Bahadir (Devleyen), 12 Eylol ve Ulhaculer, Cibad Yaylan, Istanbul
1990, s. 22.

4 MHP ve Ulhici: Kumln?ladevnsl/Smgu-Alpaslan Turkes, Mayas Yaymlari, Anlara
1982, 5. 53 ve 105-106.
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en mukavim direnme noktasini olugturduklan icin ganin sicak
ortaminda sldoralen, yaralanan, yurdunda-yuvasinda rahat
yliza gérmeyen, yerine gore her riski géze alarak savunma
hareketlerini gerceklestiren kimseler olarak, en azindan normal
hukuk devleti uygulamasi beklerken, yetkililerin en acimasiz
tavirlan ve asil diigyman olarak degerlendirerek ezilme gayretleri
karsisinda ¢eliskili, dramatik ruh halindedir orada ulkiici.”
(Bizim Ocak, Apustos 1987, s. 10)

Darbenin benimsenisi

12 Eylalian hemen ertesinde, ulkacn hareketin st on-
derliginde ve kadrolarinda yasanan belirsizlige karsilik, ta-
banda, hele siradan se¢men ve sempatizan duzeyinde ra-
hatlama, hatta “seving” denebilecek bir algilayis hakimdi.
1970']i yillarin sonunda partinin durmadan orduyu géreve
cagirmasina kulaklar algmis, akli politikaya biraz erenler darbe
istendiginin farkina varmislardi. lste bir darbe olmustu ve
“goruntrde sagci bir darbe”ydi. Orta Anadolu tasrasindaki,
toplumsal-iktisadi isleyisin istikrarsizhigindan huzursuz olan
MHP se¢meni, devletin “taralsiz” ve otoriter yumrugunu
indirmesinden, gercek bir memnuniyet duyuyordu. Difer
yandan 12 Eylul'e yaklasilan ginlerde tilkucu harekette ve
tek tek iilkuiculerin kendi kafalarinda agikea ifade edilmeyen
bozgun psikolojisinin de bu memnuniyette pay vardi. Merkezi
olarak teskilaun barin inisiyatif énceliklerini kaybetmis
olmasinin yanisira bazi u¢ érnekler disinda bizzat anti ko-
munist siddetin icinde olanlarin bile bu giddet histerisini ve
terdr ortarmni megrulagtiramamig olmalart da 12 Eylal'in
yarattigi “memnuniyet™havasinda pay sahibi oldu. 12 Eylal'e
kars: orgiitsel bir tavir, bir politika, fisilu gazetesiyle tasinacak
bir mesaj tretilip ortaya konmadig i¢in dogal olarak bu
memnuniyet dalgas1 serpatizan/segmen camiasina hakim

105



oldu. MHP davasindaki savunmalarda Turkes'in MHP'nin
12 Eylal ncesinde sikiyonetimin kapsaminin ve yetkilerinin
genisletilmesini istemis oldugunu vurgulayarak, Kenan Ev-
ren'in konusmalarindaki “devletin giigsuz birakilarak acze
dusurulduga” saptamalarindan yapugi alintilarla, bu teshisi
kendilerinin 12 Eylil oncesinde koydugunu belirtmesiyle
pekisen ozdeslesme de, darbenin kitle taralindan benim-
senmesinde dnemli rol oynadt. Tarkes bu 6zdeslesmeci tu-
tumu, daha 3 Kasim 1980 tarihinde askeri yonetimin onderi
Kenan Evren'e yazdig1 mektupta “12 Eylil gananden bu yana
vaki beyanlanniz, bizim de yillardir savunmaya galigtignmiz
ve bundan sonra da her sart altinda savunmaya devam ede-
cegimiz dagsuncelerin degisik bir uslupla teyidi niteligindedir”
diyerek ortaya koymustu.® 12 Eylal y6netiminin MHP'nin
yar resmi yayin orgami olan gunluk Hergian gazetesini ka-
patmasindan sonra ilkiciiler ve ulkuaculere yakin aycin 1a-
kuminca yayinlanmaya baslanan yayin organlarinda da
(bellibaslilar: -Yurda ve Danyaya- Bakis, -Hizmet Icin Yeni-
Hamle, Yeni Dastince) darbe ile 6zdeslesme gabast belirgindi.
Ulkucii hareketin 12 Eylul oncesindeki dnemli isimlerinden,
UOD genel baskanlarindan Muharrem Semsek'in etkili oldugu
Bahis dergisi, darbenin birinci yihnda séyle diyordu: “12 Eylul,
esasta bir emniyet ve asayiy hareketidir. Oz savunmas: icin
devletin, kaide disina ¢ikarak da olsa, azami imkaninin seferber
edilmesidir. (...) Mudahaleden sonraki bir yil icinde devlet
otoritesi, beledi hizmetlerden okullara, vergi dairelerinden,
fabrika ve isyerlerine kadar her yerde, her an hissedilir hale
gelmistir. Turk geleneginde mithim yeri olan devlet heybet
ve itibari avdet etmistir. Batinuyle sirazesinden qikrms go-
rimen cemiyet ve duzen olabildigi élcide derlenip topar-
Janmusur. (agd, 7 Eylul 1981, s. 4-5) Benzeri ovgaler 12 Ey-

S luibine Dogru, 21 Agustos 1988, s 13-14.
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lil'den iki yil sonra da ulkica basinin sayfalarindan eksik
olmady: “12 Eylul harekatina bir ihtilal degil, bir istikrar
hareketi olarak bakiyoruz. Batinin ilmine ve teknigine yonelik,
aym zamanda Tark-1slam sentezini kurmay: hedef alms bir
hamle diye dugtunuyoruz.” (Yeni Dasiince'nin basyazisi, 12
Subat 1982, s. 3) 12 Eylul yonetimiyle 6zdeslesme ¢abas iginde-
darbeye ovguler dizme [uryasint dmekleyen onemli bir
kaynak, 1981'de Almanya'da bastinlan 12 Eylal'den Sonra
Suglanan MHPE, Affedilen CHP kitapgigndir. MHP avukatlar
tarafindan kaleme ahnan bu kitapgikta, baz “agir’8 elestiriler
yeralmakla birlikte, esasen, darbeyi yucelten ve MHP ilc
dzdestiren yaklagim belirgindi: “Turk Silahli Kuvvetleri'nin
kendi hiyerarsisi icinde yapmis oldugu hareketi gdnalden
tasvip etmemek mumkan degildir. (...) Konsey Bagkani alarak
Sayn Devlet Reisimizin 12 Eylal 1980 tarihinde yapmig oldugu
harekatin gerekgesi mahiyetinde agiklama, genel hatlanyla
bizlerin ve halen muvekkillerimiz olan MHP yoneticilerinin
altim imza etmekten iltihar edecekleri bir metindir. (...) Tark
Ordusunun degerli komutanlarim da harekete geciren mil-
liyetcilik ulkisudur.”

Ulkaca yayin organlan, 12 Eylul'de 6zdeslesme cabalanmn
uzanus olarak, 1970'lerdeki “devletin yaminda olma” mis-
yonunu sahiplenmeyi surditrip, askeri yonetime her turla

6 MHP yiinutiellerinin ve avalatanim sorgu ve savunmalannada 12 Eylila yopanian
ve 12 Eyldl manugion suglamakian kagindiklan, “62dnde desickledikleri” bu
harekete “nifuz edebilmis” bazi “hain” unsurlann neden oldugn “menfi yonleri™
clestirmekle kaldhklan izlendi. Bu war elestirilere gdrece lazla doxzda yer verdigi
icin Tarkiye'de yaynnlanmasindan ¢ckinilerek Almanya'da bastinlan Suclanan
MIIP, Afjedilen CHP kitapci@ bile, o danemde bazi MHP yoneticlleri tarafindan
“sivri~ hulunmustu, Kitapcikia elestiriler 6z olarak, 12 Eylaletilerin “milliyetci
dasmaniannin® oyununa gelmemesini o6gitlemek ve dlkacilerin “deviet icin
ne kadar 1azumlu bir kuvvet oldugunun® farkedilmeyisinden duyulan tecssari
ifade eunckle snurl kahyarda. Ozetle, kendilerine dokonulmus: drsinda 12 fiylale
ciddi bir itirazlan yoktu,
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“dismam” isaret etme, “tanitma”, hatirlatma vb. ihbar [aa-
liyetlerine h1z verdiler. Sonradan reddedilen ya da elestirilen
bu ihbar furyasindan ¢ok degisik kesimler payim alds. Ihbarci
performansin bagyapitlarindan biri, yine Suclanan MHP, Af-
fedilen CHP kitapgigadir. Kitapcikta, komunist terdristlerin
CHP'li belediyelerce beslendiginden, CHP iktidan déneminde
yurda sokulan roketatartara varana dek genis bir “bilgi” yigini
yeralirken, 12 Eylal yéneticilerinin bu konulari ne zaman ele
alacag) sorulur. Ana hedef bellenen CHP'nin ve diger “giban
baslan"nin uzerine gidilmesinin “milli arzu” oldugu savunulur.
Yeni Dusince'nin “butin vatanseverlerin komunist ve balitca
mihraklara yonelerek, tam bir antikomiinistler ittihad tesis
etmeleri” geregine isaret eden 10 Eylul 1982 tarihli basya-
z15inda ifadesini buldugu gibi; askeri yoénetimle/orduyla/
devletle MHP'nin 1970'lerde tagiyicisi oldugu “Tirk milli-
yetciligi misyonu”nun ézdesligi, geleneksel anti-komunist
temel uzerinde megrulagtinlmaya ¢alisilmigtir.” Darbeyle en
“enerjik” bicimde 6zdeslesen MHP'lilerin, birokrasideki ve
ozellikle baski aygrtindaki kadrolar oldugunu bu nokiada
kaydeunek gerekir. Pol-Bir'li (Ulkacu Polisler Birligi) veya
ulkaci harekete sempati duyan polislerin iskencelerde on
planda yeraldiklan biliniyor® Ulktici hareket icinde, “al-

7 ~Ancalc bu hainane wzagw aletleri olan vaan hainferini teker telcer yakalayip hale
enilderi cezalara carpuntken, onlan fikren, maddeten sitahla ve propaganda ile
destekleyen ber virli kisi, grup, demnek, sozde meslek ve isci tesckkilis vesair
miliraldaun azerlerine de aym cesarctle gidilip kitkleri lanmahdie. Ancak o zanan
bu macadelecle kesin basun saglanabilir. (...) Eylul'i gergeldestiren kumandanlarinnz
ve ordumuzun milletimize musallat almus bulunan bu tehlikenin kélamt lazovak
icin “asker s4z@" vermis olinas: Tink Milletinin cn saglam teminandir.* (Dog. Dr.
Kazim Yagar Kopraman, Yeni Diistince, 10 Eylal 1982, s. 26)

8 Ankara Silaydaetim Mahkeniesi'nde gérilen Devebmci Yol ana davasimda yar-
mlsnanlar, kendilerine yapilan iskencelerde MHP araftan polislerin siraldeyicl
roland bircok lez dile getinmislerdit. Omegin s6z konusu davanun bir aumaralt
sanis Oguzhan Maktioglu'nun anlaom: Yalem Kugik, Tarhiye Ozerine Tez-
ler-3 iginde, Tekia Yaynevi. istanbul 1986, 5. 445-448.
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kuculage/“Tark milliyetciligine” baghhg en kaba anti-
komunizmden ibaret olan kesim, bunlardi. Hem kaba anti-
komunist hezeyanlar, hem mesleki formasyonlan icabs,
komiinizmin basim tamamen ezme hedefine konsantre ol-
muglardi. Bu hedefin tam fiziki anlarmyla gerceklesecepi ta-
rihsel anin, 12 Eylul'le geldigini dusundiiler; bu algilayislarina
pek itiraz1 olmayan iist mercilerin gézetiminde, onlarca 6lame,
“kaybolmaya”, binlerce insanin sakathgina malolan korkung
bir iskence makinesinin ana dislileri oldular. Ote yandan,
devletin baski aygium yonetenlerin, dlkocu tutuklulara da
“solcu” bilinen polis ekipleri tarahindan igkence yapilmasini
sagladif biliniyor. Ozellikle Mamak askeri hapishanesindeki
C-5 karakolu, tlkicilere donuk iskencenin merkezi olarak
dnlenmigtir. Bir yanda ulkuca polislerin “komiinistiere”
yapilan iskencelerdeki yogun varlig ile, diger yanda kendi-
lerinin de -ayni capta olmasa bile- “komunist” saydiklan
polislerce igkenceye tabi tutulmasi, ulkica kadrolann yagadign
sagkinhifi derinlestirmistir. “12 Eylul ve Ulkaculer” konulu
yanismay: kazanan Cigligm Arh Cighk romamnda (Yeni
Dusiince Yaywnlan, Ankara 1990) Omer Latfi Mete, anti-
komunist motivasyonun boylelikle diri tutulmasinin, askeri
yonetime ortitk olarak megrulagma imkam vermis oldugunu
s6yle agiklar: “Henuz hig¢ kimse, 12 Eylil oncesindeki dis-
manlan kadar korkung dusman kestiremiyordu gozune. Butin
olanlara ragmen, 12 Eylul 6ncesinin karg1 cephelerinde ye-
ralanlar bile aralanndaki nefretten fazlasum ihtilalcilere yo-
neltemiyorlardi. O kadar ki, iskence géren tutuklular bile tam
taralsizlik ilan eden darbecileri bir 6l¢tide anlayigla karsila-
méktaydl. ¢unka kendisine, iskenceyi karsy gérusten bir
magaya yapurdiklarina hikmetmekteydi. Sagci, sol gérnsla
iskencecinin elinde oldugunu, solcu da tersini varsayiyordu.
Bu da bir bakima u¢unca sahsi ve kesimi ortadan gikariyor,
eski savasin uzanusini dasundorwayordu.” (agk, s. 175)
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MHP'li entelejensiyanuin ve azellikle burokrasideki
MHP'lilerin, “yeni donem” i¢in kendilerine bictikleri yeni
ddevleri, yine “devlet ve millete hizmet"ti ve bu hizmet
Muharrem $emsek’in deyisiyle “yeni dénemin icaplarna wabi,
mesru yolda” olacakt.? Anayasa tartigmalan sirasinda,
70lerde Hergin'on, BO'lerin basinda ise Yeni Dugiince’nin
koge yazarlarindan olan Necmettin Hacieminoglu'nun tavn,
“yeni donemin icaplarina” uygundu: “Turkler gibi, a¢ bin
yrldan beri, dunyanin dort bucaginda, birbirinin devam veya
esi olan yuzden fazla devlet kurmusg bir milletin idarecileri,
kendi Anayasalanni hazirlarken ne bagka tlkelerden model
aramall, ne de vatandaglarindan akil' danigmaya ihtiyac
duymalidir.” (agk, 12 Subat 1982, s. 5) Gergi, ulkucalerin
o donemde agik destek verdikleri ve sézctuleri olarak gor-
ditkleri Mehmet Pamak'in Danigma Meclisinde Anayasa
taslagina red oyu verigi alkucl yayin organlarinda alkus-
lanmigti; ama 12 Eylul yonetiminin Anayasa ile kurwnlas-
tirmaya cahistig toplum ve deviet yapisiyla ilgili ciddi iti-
razlan olmad). 7 Kasim 1982'deki Anayasa halkoylamasinda,
MHP’nin oy depolanindan ¢ikan “evet” oylarinin ¢oklugu,
MHP “kitlesinin” 12 Eylal'le derin uyumunu kamtlarken;
dnder kadrolaninin da, sonradan kimilerinin sundugu gibi
bir “Anayasa’ya hayw” kampanyasini ciddi olarak yarut
(e)mediklerini ortaya koyuyor.

lddianamenin yaratug saskinhik

Ulkiica hareketin butinu tzerinde 12 Eylal'an en sarsic
darbesi, MHP ve tlkied kuruluglar hakkindaki sorugturmamn
sonrasinda 29 Nisan 1981'de 945 sayfalik bir iddianame ile

9 Muharrem Semselc, Makaicler: 2. basla, Milli Egitim ve Kaluir Yaymlan, Ankara
1984, 5. 180)
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acilan davadiy. 389 sanikli davada!® Turkes'le birlikte idam1
istenenleri sayis1 49 iken, 212 sawtk i¢in 5 ile 15 y1l arasinda
agir hapis cezasi isteniyordu. 2093 Sayfahk “Esas Hakkinda
Miltalaa™s1 dava acildiktan bes yil sonra sunulan MHP ve
Ulkicu Kuruluglar davas alu yil sirda. Ankara Sikiyonetim
Komutanhg: 1 nolu Askeri Mahkemesi'nde gorulen davada
karar 7 Nisan 1987 ganu okundu. Turkeg'in Tark Ceza Ka-
nunu'nun 146. maddesine gére mahkum oldugu davada,
yargilanan 392 samktan 5t 6lum, 9'u 6mar boyu hapis, 219'u
cesitli hapis cezalan alirken, MHP ust dizey yoneticileri ve
“egitimciler” beraat eutiler.

MHP ve Ulkaci Kuruluslar davas:, her ne kadar Askeri
Yargitay'in degerlendirmesi “ulkaca kuruluslar, karsi go-
rugluleri sindirmek, korku ve panik yaratmak ve baylece siyasal
ve sosyal gorasten kaynaklanan bir tutumla ammenin selameti
aleyhine cartum islemek, adam éldurmek, yagma ve yol kesmek
suclarun iglemek amaciyla kurulmuglarsa da sol goraghiler
gibi, TCK’'nin 141, 142 ve 168. maddeleri kapsamindaki suclan
islemis sayilmazlar” seklinde olduysa da, yillardir “devlet
yannda yer alma” misyonuyla kendisini yeniden aretmis olan
alkiicii harekette derin bir megruiyet bunalimina yol agt.
Mubhsin Yazicioglu'nun “Tuark’an Tark diismaniyla ayn: zincire
vurulmas:” olarak tamimladigs bu mesruiyet ve kimlik buaalwm
icinde, dokuz alkicunin asilmast’ “Devlet”in onlan “ko-

10 lddianmne 587 sambe igin ynzilnugt ama Istanbul ve Adana MHP davalan aycinea
sank sayrs1 389'a dasta.

11 idam edilen ilkicaler sunkardir: Cengiz Baktemue, Fikari Ankan, Ali Bilent Orkan,
Selcuk Duracak, Halil Esendag, Mustala Pchlivanoglu, Ahmet Kerse, Cevdet
Karakags, Ismet Sohin. Ismet Sahin'in tlkact olup olmachip uzun bir siire cartsma
konusu ofcu. Kimileri onun birsolen oldugunu, Idmileri ise bir adi suchu olduguon
iddia cuiler. Ancak sonuca dllcacaler ona da sahip Qikarak, sehitden arasinda
saymaya baslachlar. Olkkaenletin cuntamin “cdlenge politikast” geregi idam eclildiklers
tezi Olkiicaler arafindan sirekli 6ue sirilmastin. Askeri yonetimin “sagdan
da soldan do adom asma” gorantasini vermeye Snem verdigi dogrudue; ancak
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munistlerle ayni keleye koyan™ dismanca tavrinin en sarsic
boyutunu olusturdu. 12 Eylal'an hemen ertesinde “sol ey-
lemci" Necdet Adali ile birlikte “yonetimin tarafstizligimn”
nisanesi olarak aillkticii Cevdet Karakasin da asilmast, dzellikle
genglik (abaminda buyuk sarsinti yaratu. Milli Guvenlik
Konseyi'nin (MGK) MHP davasina iliskin tavn da hig “dostga”
degildi; MHP igin ayricabkl: bir uygulama ongormedikleri,
MHP sorusturmasini yuraten askeri savcl Nurettin Soyer'in
sorusturmanin derinlestirilmesi igin sivil savel temini ve yetki
verilmesi konusundaki istegi iizerine bir giin i¢inde yasa ¢1-
karulmasindan da anlagihyor. Ancak askeri ydnetim kademeleri
icinde MHP’nin “sol terér” orgutlerinden ayirdedilmesi ge-
rektigi karusini tagiyanlar az degildi; MGK'min da bu kanaatin
olugturdugu “hava”min disinda kaldif dustinilemez. Askeri
savcl Nurettin Soyer'in Ugur Mumcu'ya akiardiklarindan,
donemin Ankara Sikiyonetim Komutam Recep Ergun'un
Soyer'e “ulkuciler zaten sinmis, tecrit olmus, dénmis. Ama
sol bos durmuyor" dedigini égreniyoruz.'? Benzeri “yakinlik”,
“sempati” veya “anlayishhk”, “hoggori” hislerinden kay-
naklanan bazi kollama ¢abalarina dair iddialar, binbagiliktan
emekli olduktan sonra, 1980'lerin ikinci yansinda ulkaca
hareketin ondegelen yazarlan arasinda yeralan Ferruh Sez-
gin'in, Yeni Dusiince'de 15 Eylul - 3 Ekim 1989 qarihlerinde
tefrika edilen “Tirkessiz Tirk Milliyet¢iligi Senaryosu™ baghklr
yaz1 dizisinde bulunabilir. Aralik 1990°da Sistemin Intikam:
adhyla kitap olarak yayimlanan (Yeni Dugtince Yaymlan,
Ankara) bu yaz1 dizisinde Ferruh Sezgin, MHP hakkinda dava
acilip agilmayacag Milli Givenlik Konseyi'nde oylandiginda,

idam verilerine hakildigmda, bnnun wasil bir “denge” oldugunun anlagilmas
hayli 201 gorimayor. 1980-85 dénemindle gerceldestirilen idamlann 9'v “sag kesim”
adi altinda alkicalerden, buna karsihlc 18’ “sol kesim™ adi altmda devrimei sol
kesimdendir. (Erbil Tusalp, Bin Insan. Tekin Yaynevi, Istanbul 1985, s. 254)

12 Ugur Muineu, 12 Eylal Adaleti, 2. bask, Tekin Yayinevi, Istanbul 1987, s. 28.
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iki generalin (N.Ersin ve T.Sahinkaya) “dava a¢illmamas:”, iki
generalin ise “aciimasi” dogrultusunda oy kullanmasiyla bir
dengenin olustugunu; Turkegle arasinda Kara Harp Okulu
yillarindan beri karizma rekabeti olan Kenan Evren'in oyuyla
MHP hakkinda dava agilmasina karar verildigini anlaur.
Genelkurimay'daki “3 numara” diye amlan yuksek kademedeki
generallerden birisi de, ulkuctlerce “eskiden beri taninan ve
bel baglanan bir sahsiyet” olmasina ragmen, MHP operas-
yonlarinda kendisinden istenen yardim) yapmamustir. “Sis-
tem”, 12 Eylul darbesine “sol 1erorden gelecek tepkiyi 6l¢-
takten” sonra, ciddi bir tepki gelmeyeceginin anlasilmas)
tzerine bir anlamda yedekte bekletilen ama aslinda darbeciler
agisindan “gercek diisman” olan Turkes'i “uzun sureli kontrol
altina alma® stratejisine gecmistir. ESezgin'in anlatmina géve,
baz) subaylar gruplar halinde Nurettin Ersin’e gidevek
“Tarkes'in tutuklanma sebeplerini” sormuslar; ancak
1982-84te yapilan operasyonlar sonucunda ok sayida
“milliyetci subay”in tasliye edilmesiyle, MHP'lileri devlet
tersrunden koruyup kollamaya ddnuk bu baski zayiflamisur.
Prol. Dr. Tarik Somer'in, devrimci sosyalist égrenci hareketini
geriletmesi icin 1975 ODTU'ye rektdr atanan, ancak égrenci
mucadelesiyle yenilgiye ugratilan Hasan Tan'a 26 Ocak 1981'de
gonderdigi mektupta yazdiklan, fasist entelejensiyada, al-
kiculerin “en azindan” korunup kollanmasi dogrultusundaki
-6zellikle Nurettin Ersin’de yogunlasan- beklentiler agisindan
yasanan hayal kinklhginin bir baska 6rnegidir: “Kenan Evren
sirf sol ve CHP korkusuyla milliyet¢ilere yapilan eziyet ve
edebsizlige gdz yumuyor. Hapishanelerde iskence sonucu sakat
kalan veya olen uilkacn ¢ocuklar var. (...) Taralsiz gbranecegiz
diye MHP'ye gatmalar nefretimi ¢ekiyor. (...) Komanistlere
karg: caniyla miicadele veren kisilere, yizlercesi gehit olan,
kahbece oldarilen milliyetgilere yapilan bu muameleyi
hazmedemiyorum. Nurettin Pasa'min buna kars gikmasi
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gerekirdy, ¢ bile (ikmyor.”!” Ferruh Sezgin'in aktardig ve
muhtemelen mensubu oldugu “cunia” nitvesi beklentilerinde
hayal kinkligima ugramissa da, MHP ve alkuctler, “devletin
yamnda” oldugunu vaazeden ve “milliyetciligi” sahiplenen
bir siyasal hareket olmanin, askeri ydnetim nezdindeki yu-
mugsatci etkisinden mutlaka yararlandilar. Ancak bu goreli
bir esirgeme idi; 12 Eylul'on siddetinden ulkiculerin kategorik
olarak istisna edildigini sdylemek dogru olmayacakur. 12 Eylul
kendi mesruiyeti acisindan sag teror unsurlanim da ezmek
zorundaydi. Ayrica 12 Eylal'e destek veren “hakim gugler”
i¢in de ulkicaleri kayiran bir politikanin hicbir manas: ola-
mazd.

Ferruh Sezgin'in bir bagka iddiasi, MIT ve 12 Eylulcilerin,
ulkicua hareketin tabanna yonelik olarak, Turkes'i dislayip,
tercihen Nurettin Ersin’in onderligi ustlendigi “duzenle
uyumlu” bir milliyet¢i hareket yaratmak icin girisimlerde
bulunduklaridir. “Ocak” kokenli isimlerden Mehmet Eki-
ci'nin Agustos 1990'da Bizim Ocak dergisinde soyledikleri,
bu gibi iddialara dayanak olusturan yaygin kamy: oriaya
koyar: “MHP ve Ulkaci Kuruluglar davasini agmak isteyen
guclerin bir meselesi de, tutuklayamadiklar binlerce dava
adami ve kadro elemaninin kendi kurduklar: sisteme bas-
kaldirmalarinin nasil engellenccigi, hattd o sistemne nasil
entegre edilebilecekleri diigincesiydi. Vatansever ve galigkan
bir kadro, ustelik yetismis ve uzmanlagmaya giden bir kadro
nasil kendilerine hizmet edebilir hale getirilecekri. 1ste MHP
ve Ulkuci Kuruluslar davasinin goriinmeyen nedenlerinden
biri de budur. Oncelikle parti ve mensuplari aleyhinde ceza
davas: agilacak, ozellikle lider ve yonetici kadrolarin ken-
dilerini nasil bir gelecege goturdukleri cok ¢irkin ve planh
suclamalarla anilan kadrolara anlatilacak, bu insanlara kars

13 Bilim ve Sanat, Temmuz 1988, s. 67.
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nefret uyandmhip, bagibos ve sasirmus bu insanlara yeni gahsi
hedef ve istikametler gosterilerek birlikleri bozulacak ve
sisteme entegre olmalan saglanacaku.” (agd, s. 25) ESezgin'in
yazdig: tirden komplolar kurulmus olmasa bile, 12 Eylal
yonetimi gercekten, “vatansever” ve “devletln” ozellikleriyle
temaytiiz eden MHP kadrolanm ehlilestirerek “devsirme”
cabasi icinde olmusiur. Ancak yukanda degindigimiz gibi,
‘burokrasideki ve 6zellikle bask: aygitinda yeralan kadrolar,
Ekici’'nin sdylemindeki 5zel endoktrinasyon ve “entegrasyon”
manevralarina gerek olmaksizin, kendiliginden yonetimle
batanlesmislerdi... '

Oral Cahglarin Liderler Hapishanesi kitabindaki (Milliyet
Yaywmlan, 2. baski, Istanbul 1989) anlaumyla, “MHP davasinin
saniklara teblig edilmesiyle birlikte (MHP'li ydneticilerin
gozalunda tutulduklan) Dil Okulu’na yeni bir hava geldi.
Once ¢evredeki gavenlik onlemleri arttinldi. Binamin dort
bir yanina farlart geceleri surekli yanan, iizeri makinal w-
[eklerle donatlmg jeepler yerlestirildi.” (agk, s. 24) 1ddia-
namenin agiklanmasi ile birlikte, 12 Eylil'din MHP’ye karst
tavrinin Lereddiitleri silecek bigimde ortaya ¢ilkmasi karsisinda
dlkacalerin gosterecegi reaksiyonun MGK yonetimince de
kestirilemedigini dusundarayor. MHP ve Ulkact Kuruluglar
davast samiklarl, ilk durugmamn yapildigs 19 Agustos 1981
gani mahkemede ekili bir govde gosterisi gergeklestirdiler.
Turkes maiyetiyle birlikte salona en son olarak girdiginde,
diger samiklarca ayakta, hazirolda karsilandi. Ardinclan, hep
bir agizdan, gir bir sesle Istiklal Marsi sdylendi. Sanik kala-
baligt, Turkes'in solunda Agah Oktay Guiner, saginda Nevzat
Kosoglu olmak azere yerlesmesini bekleyerek, hep birlikte
oturdu. Mahkemenin baslamasindan kisa sure énce agir bir
kalp krizi geciren Turkes durusmanin yapilacag giin kendi
istegivle hastaneden ¢ikarak mahkemede hazir bulunmustu.
Askert ydnetim, bu govde gosterisine karsihk olaralk, ilk
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durusmadan sonra mahkum sevkiyaundaki kosullan iyice
sikilasird. MHP yéneticileri et arabasryla mahkemeye go-
tinilmeye, ayrica durusma salonuna diger samklardan bir
saat dnce getirilip bekletilmeye baglandilar. “Liderin” herkes
yerine oturduktan sonra salona girmesindeki hasmetle,
alkuca kadrolarin salona ahindiklarinda samk sandalyesine
¢okmus bekleyen bir “basbugla” karsilasmalan elbette aym
sey degildi. '

12 Eylul*in yaratugn sagkinlik yerini ¢okimtit ve karam-
sarliga birakirken, MGK onderi Kenan Evren’in 4 Eylal'de
Sivas'ta yaptig) konugsmada MHP'yi “devlete, milliyetcilige
sahip ¢ikiyorum gerekgesiyle ceteler kurmak”la suglamasi,
MHPlilerin ozellikle yonetici kadrolarda ciddi panige yol
agt1.' Ote yandan, Turkiye kamuoyunda 13 Mayis 1981'de
“terorist™ tipinin simgesi haline gelmis olan Mehmet Ali
Agcanin Papa'yr vurmas: uzerine gindemde dlkictiler-
“terdér” baglantisimn bayuk yer kaplamaya baslamasi, ul-
kucnlerin genel kamuoyu nezdindeki imajlarim olumsuz-

14 Evre, Sivas'taki konusmasinda sunlan soylemisti: *Sevgili vacandaglammn, san
zamanlarda sol ile sag1 aym leefeye koydugumuz gorusv isleniyor. ‘Solla sa@ aym
kefeye konuhur mu?’ diye bir kamapanya var. (...) ...biz 6zel bir mahkeme kuemadik.
Mevcue mahkemelecimizde meveut kanuntanmizi igletiyoruz. (...} Kim acdam
aldamas, kinler bu hallan huzuranu bozmus, kimler soygun yapmug kimler
Srgt kurmus, gayn kanuni 6rgit kurmug, onlan mabikeme huzuruna glanyoruz.
(...) Soruyorum sizlere, sag ve sol, birbirlerini ve haua sucsuz vataudaslan ol-
dirmediler mi? Sehirlerimizde kurtarilnug balgeler ihdas ctmediler mi? Vaian-
dastan Alevidir, Saantdir diye ikiye balmediler mi? Sevgili vatandaslanm, wil-
Jiyercilik, vatana, ulusa ve devlete sahip ¢ikma, hic kimsenin inhisacina veril-
memistir ve venlemez. Hicbir gayn resini drgit devlet givenlik gicleriniu yet-
kilerini kultanamaz. Bu yice kavramlara ulns bitdnayle sabip lar. Ben sahip
clkayorum gerekeesiyle ceteler kurulmoss veya bu dozen degismelidir diyerck
diter bir cete grubunun kurulmass, ssla hog gorillemcz ve yasal takibatian da
kartulamaziar.” (TC Devid Basham Orgeneral Kenan Evren'in Soylev ve Demeclrei
(12 Eylul 1980-12 Eylal 1981), Basbakanlik Basimevi, Ankara 1981, 5. 376-377)
Omnal Calislar, kitabmda Evren'in konusmasindan sonrs, MHP Genel Sekreter
Yarchmess: Vasar Okuyan'in hastalanip yatalklara dastigiini ve diger yoneticilerin
dc her gece dualar cimeye basladlklal:lm iddia eder. (age, s. 21}
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lastiran bir olay olmustu '3 “Genel sag”in o donemdeki en
buyuk gazetesi olan Terciiman ve milliyet¢i aydinlar, MHP'nin
"komunist ve bolucd teror drgutleriyle bir tutulmamast”nt
giderek cilizlagan seslerle savunurlarken; AP'nin yari-resmi
yaymn organi Son Havadis'in 21 Apustos 1981'deki bagyazisu,
MHPilerde, eski koalisyon ortaklart AP ve Demirel tarafindan
da terk edilmekte olduklan korkusunu dogurdu: “Madem
ki ortada bir devlet vardir, sug nereden gelirse gelsin kendi
varligini ortaya koyarak tedbir almal, o suglart tekerrur et-
meyecek sekilde cezalandirmahdic. {...) Bu mifric uglar ik-
tidarlara yaklastikca, iktidar tam olarak ele ge¢irmenin ca-
relerini de aramuglardir. 1dareye militanlar yerlestirmigler, kendi
mensuplann kadrolar ihdas ederek beslemigler ve boylece
idarenin bunyesini de parcalamuglardir MHP'nin adalet
karsisina gikarimasi yalmz bir partinin suglarinin hesabimn
gorilmesi degildir. Devlet hizmetinde kullanilan yikici me-
todlarin da aynt zamanda teshis ve tahlilidir.” Hareketin Ulka
Ocaklar'ndan gelen ve devlet terérint daha yogun bicimde
yasayan geng militan kugag) ise, iddianamenin yaratug: soku,
12 Eylul'le 6zdeslesmeye doniik mantikian koparak agsmaya
yoneldi. Ulka Ocaklan Dernegi (UOD) genel bagkanlarind:w,
Mamak'taki ulkuciilerin 6nderi sayilan Muhsin Yazicioglu’nun
“karsiliksiz sevenlerin isyanh sukutu™ diye tamimladig: tes-
limiyetgi sessizlik, en azindan hapishanelerdeki ulkuctlerin
kafalarinda kirilmaya baslads. “Zalim yonetime” yonelik
serzeniglerle baslayan bu kopus, yigitlik ve kahramanca direnis

15 Ullca hareketin sdzcileri Papa suikastine iliskin tarismalarda, suikasti or-
gtleyen Orat Celik ile Mehmet All Apca™un, Polonya'da rejime karst micadele
cden Dayaugma hareketing desteklemesi nedeniyle Papa'ys ortadan kaldienuk
isteyen SSCB gizli scrvisi KGBnin ve “beynelmilel kominizmin® ajant oldullan
dogrultusundaki ABD-CIA merkezli tezleri aynen benimseyerek kullanchlar. Bu
tezler. Tiirkes'in kizi Sevenbige Sarag'in kaleminden, Yeni Dustnce'nin 16 Cyliil
- 14 Elcimn 1983 saydanuda tefrika edildi.
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éykuleri ile beslenen agutlarla gelisti. Ozellikle Mamak'taki
alkuculerin, MHP davasinin baglangicina kadar hapishane
yonetimine itaatli bir ¢izgi izlemisken; davanin baslamasindan
sonra uyumsuz, hatta tekil olarak direngen tavirlar sergile-
dikleri biliniyor. “Kimileri karisimn fistammn alundan ¢ikmaya
korkarken onlar kotialuklerle, pis yureklerle gogus goguse
savag verdiler”'® diye kutsanan ulkici sehitler ve hapisha-
nelerde zulim altinda olan “dava” mazlumlan karsisinda sessiz
kalan sag entelejensiyamn tavri da yadirganmaya baslands.
1980'lerin sonlarinda yazarhk uranlerini vermeye baslayan,
eski iilkiici Nihat Gen¢'in 10 Temmuz 1988'de Nokta'da
soyledigi gibi, “dun devletin ne oldugunu tahlil edemedikleri
i¢in, bunca agir sonuglardan sonra devlete bir ¢ocuk edasiyla
kastater”,

12 Eylul sokunun ertesinde, tabamin “yukandan” bekledigi
“teorik analiz ve stratejik kararlar™in ortaya konulamamasi,
“basbug”un agitk mesajlar verememesi, hem alt kademe
kadrolann siyasal tavir gelistirmekte kendilerini gavensiz
hissetmelerine, hem de “Tiirkes'in ve ydneticilerin kendi
dertlerine dastakleri” izleniminin yayilmasina yol acn. Li-
der-leskilat-doktrin disiplinine alismis olan MHP kadrolan,
2aten kendi baslarma karar uretme inisiyatifine sahip degildiler.
Orgutsiz, hiyerarsisiz, emirsiz kalmak “taban” igin kolay
sindirilir bir akibet degildi. Batan lider kadrolarnn ve “bas-
bug"un “hapiste olmasi, baglibagina bayuk sorundu. Utka
Yolu Dernegi (UYD) eski genel baskanlanindan Yasar Yildinim,
10 Temmuz 1988'de Nokta'da “Tiirkeg'in igerde yatmasi bizim
i¢in buyuk bir problem teskil etti" demistir. Hatta Turkes'in
yurtdisina kagmis olmayisina hayiflananlar vardi. Ote yandan
12 Eylul 6ncesinde, kendilerini anti-komuinist saldirganhik

16 Remzi Cayir, Onlar Dividivler, s. 79.
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temelindeki gorece bagimsiz bir eylemlilikle vareden kugak
gruplann/cetelerin hayat alan1 tamamen ortadan kalknusu.
Resmi baski aygin, anti-komiinist teror bizzat sistematik-
lestirmisti; lkacilerin sola kars: yorattdkieri “bagibozuk”
savas artik hos gorilmityordu. Anti-komunizm “devletles-
tirilmig", Glkuculere yonelik “ehlilestirme” streci baglaulmisu.
Bir batin olarak tlkici hareketin hayatiyetini tehdit eden,
solugunu kesen bu durumu, ulkacu hareketin radikal un-
surlarinca 80’lerin ikinci yarismda yayimlanmaya baglayan
Bizim Ocak dergisi, Kasim 1989'da séyle tasvir eder: “Belki
de her sey 12 Eylul'de devlete teslim olmamazla Baslach. Bu
teslimiyet stratejisinin yanlishgx copu insanimz tarafindan
aruk kabul ediliyor. Din merkezi kontrole ahsnus aksiyon
halindeki bir hareket, aniden statik bir hale donuserek, emir
komuta zinciri darmadagin oluyor. Bayak gogunlugu 70-80
aras1 gibi on yilhk ge¢mise sahip olan bu hareket, butin
gicuni bu aksiyonundan ahyor. Maddi kaynaklar vs. hep bu
aksiyonun sonucu olusuyor. (...) 12 Eylil'le bu hareket ak-
siyonunu yitirince, giici de gittikce tdkenmeye basliyor. Mali
kaynaklar bir iki ay bile idare edemiyor. Maddi sikiniun
yamnda, merkezi otoriteye alisnus kitlede ¢ozilmeler bashiyor.
(...) 80 oncesinin 16-25 yas kugagy, 80'li yillarda aligik ol-
maduiklart bir kavgayla kargilagiyorlar. Bu kavga hayat ve aile
kurma kavgasiydi.” (agd, s. 6)

“1lk sok™un yarattign bunahm iddianame ile boyutlanirken,
alkuca hareketin i¢ kamuoyunda yaklagim farkhliklar da
belirginlesmekteydi. 12 Eylal’e iliskin tavir olusturma’ ko-
nusunda da tam bir kesmekes icinde olan hareket, ciddi bir
otorite boglugu yasiyordu. Yurtdigindaki ulkicilerce ya-
yimlanan' Hedef dergisinde darbe hakkinda daha radikal
elestiriler yeralirken, basta Yeni Dusince olmak tizere, Tur-
kiye'deki dergiler 12 Eylul'e évgi diizmeyi surdurayorlard.
Bu eligki, cogu gelecek kaygisina dugmiis olan MHP yone-
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ticilerini de oldukga rahatsiz etmekteydi. Ozellikle Hedef'in
tavr1 ve zaman zaman MHP avukatlaninin mahkemelerdeki
sert cikiglarl, yonetimle koprileri atmaktan gekinen yone-
ticilerde tedirginlik yarauiyor, “digartya” mudaheje edeme-
yiglerinden sikmt: duyuyorlard:. Ulka Ocaklan'ndan gelen
(“Ocakh”) kadrolar ise magdur psikolojisinden, yonetime
karsi daha sert, elestirel, giderek MHP'nin “devletin yaninda
yer alma” siarim sorgulayic1 bir tavra, disavur(a)masalar bile,
icin igin ydnelmekteydiler.

Savunmanmin genel karakteri

MHP ve Ulkicia Kuruluglar davasinda yargilanan MHP yo-
neticilerinin yaptigi savunma ¢ ana eksen izerine kuruldu.
Temel elesen, 12 Eylulun yarattig) sokun ve mesruiyet buna-
liminn besledigi, bir dlgiide cuntamin tepkisini yumusatmaya
yonelik, “ciddi bir hukuksal hata yapildigim”, uilkucualerin ne
kadar “devlete bagh” olduklanm tekrarlayan, su¢lamalan ki-
sisellegtirerek goguslemeye galxsan ve teknik malahazalarla
dolu “legalist” (yasalc1) savunma etmenlerinin olugturdugu
eksendir. Bagta Turkes olmak tizere, Ihsan Kabaday ve Sadi
Somuncuoglu gibi “devletli” st yoneticiler esasen bu ekseni
izlediler. Buna bagh olarak, fasist entelejensiyamin darbeyi
onaylayic: tavr ile beslenen, genel kamuoyu ve “taban” nezdinde
12 Eylul yonetimiyle 6zdeglik “bilincini” pekistirmeye, hatta
cunta ile bir titr uzlasma 6nermeye yénelik; MHP misyonu ile
darbenin saiklerinin aynligina isaret ederek darbe ile 6zdeslesme
¢abasim “fikri iktidarda kendi zindanda™ sian ile uclastiran eksen
vardir. Bu eksendeki ennenler, “(ikri iktidarda kendi zindanda™
sdzanun miellili olan Agah Okeay Giiner'in yamsira Taha Akyol
ve Yagar Okuyan gibi, 80’lerin ortasinda hareketten kopacak
olanlar iaralindan savunuldu. 1970’lerdeki anti-komunist
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paranoyasi ile ona eslik eden “i¢ disman” tanimlamasinm izini
siirerek, ilkicu hareketin tarihsel haklibgini 12 Eylal dncesinin
kendince “sosyolojik” bir tahliline dayandiran; “devlet yaninda
olma misyonunu”, anti-komunist “mesru mudafaa” streciyle
drtistiiren ve daha atak bir sdylemle vaazedilen “milli refleks”
tezi etralinda olugtu. MHP iist yoneticilerinden Nevzat Kosoglu
ve esasen “Ocakli” kadrolar, savunmalanmn ydloint bu eksene
yiktular.

Savunmanin ug ekseni de, 1987 yithndan sonra (gonuallu
ya da gonilsuz) batin kademelerinde 12 Eylul kargin bir
soyleme kayan ulkuci hareket igin, bugun sahip ¢ikilmasi
hayli zor nitelikie. Ugiincii eksenin, gorece tutarh bir tavra
zemin olusturabilecegi soylenebilir. Ancak ug eksende de darbe
ile 6zdeslesme, uzlasma ¢abasimin etkileri belirleyici. 12 Eylal
ile baglayan daginmikhik ve yilginhk surecinin savunmalar
boyunca hiz kazanmasinin nedenini biraz da burada aramak
gerekiyor. MHP'nin “basiretini” vurgulayan, kimi nokealarda
savunmalarl Kigisellestiren ve darbecilere “aslinda biz de
sizdeniz” mesaj ileten lider kadronun tutumu, tabanin moral
¢okimtisund artirmisar.

Legalist mantik

MHP davasinda agirlikh olan legalist savunmanin temel
ozelliklerinden birisi, suclamalar kigisellestirilerek ¢ogu zaman
“dava adamhigina” yakigmayacak sl¢ude bireysel bir savun-
manin gelistirilmesi ici. Turkes, savunmasinin gesitli asa-
malannda “suglanin sahsiligini” vurgulayarak, tlkuci oldugu
iddia edilen kisilerin igledikleri suclardan kendisinin sorumlu
tutulamayacagim belirtti.!” Savunmalardaki kisisellestirme-
cilige, “onurlu gecmis” haurlaimalan ve “devlet adamhig”

17 Alpaslan Tockes, Savinme, Mayas Yaywnlan, Istanbul 1987, s. 81-88.
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kariyerini kalkan olarak 6me ¢ikaran dzgegmis dykaleri ck-
lendi. MHP ust ydneticilerinin asker kdkenli olanlan (Turlkes,
Tahsin Unal, Necati Gultekin, Ihsan Kabaday), “yillarca Tark
ordusuna gerefle hizmet etmis olduklarimn™ altm israrla ve
hamasi ifadelerle gizdiler. Legalist savunmanin bir bagka
dzelligi, MHP'nin belgelerine ve resmi politikalarina aufta
bulunularak suglamalarn bertaral edilmeye ve dlkuci ha-
reketin “12 Fylulan manugna, gerekcelerine” yabanc ol-
madiginin vurgulanmaya caligilmasiydi.'® Turkes 12 Eylul'den
énce yapug beyanlar, konugmalar ile parti programu, tizigi

18 MHP avukatlaninca kaleme alinan Sucluran MU, Affedilen CHP kitapciipn, bu ro.
feranslan derli toplu sunar: “MHP Tirkiyenin hev yerinde Stkipdnetim ilan
edlilinesini ilk defa 1cklif etwis, THMM'de sitkaybnetim midzakerelerinde daima
mitshet oy kullanmistic. Malla ikiye bolerek, silablandinp karsihkh mukatelcye
sevkettigi iddia edilen bir siyasi heyetin bitiin yurtia silaydnetion idaresinin ku-
rulmasini istemesi mamkin mudar? {...) Kendisi silahh cete kurclugu iddio edilen
bir heyetin, istarla gencl silah araast istemesi ve hakiumetleri bu yols sevkeancye
calymas momban mu? (..) Devicti ele gecitip, kendi dikiatérldgani kuracagy ieldia
edilen heyey, ele gegireceti sbylenen deviati giclendicici ciddi tedbirderin almmasim
ister mi? (... Silabh gere korarak anarsiyi arurmok istedigi iddia edilen bir heyat,
mmarsiye karisan parti mensuplarinin ihrac icin rokip partilere ack bona verir
mi? (.. ) Kendisi, annrsinin bir tarah) aldugu iddia edilen bir pardnin, yure icinde
oldugu gibi, yurt cisinda da milleder arasi kuruuslan ciddi sekilde miicadeleye
sokarak, wrdrizmin ve silah kacakih@imn koltanin kazinmasim isteyebilic mi?
Tarkiye Halklan ve Tutliyelilik gibi deyimlerle Ttrk Milletini bdlmeye ve millet
varh@m inkara kallesantara itk defa Jars: cilkan ve o giin bugtin, bu ihanete karst
willi birligi savunan MELP'dit. Hik defa MAP *Allalt bir, bayrald bir, kicap bir, mille
bir’ diycrek, misak-1 milll huduilan icinde yasayan 45 milyonun muladdes bi-
tonligont svunanustue, Au gorasleri iman haline getimmis hir siyasi heyein milleti
Hlctye bahuesi iddiasuan alal ve iz'anta izahn mimkian modir? (..) ‘Dogusu Iausiyla,
kuzeyi gineyiyle, Alevist Shunisiyle Ttirkiye bir butindin® dedigi icin dle MHP
baldcalerin bedefi olmustur. Vatan bolticalerinin bir pumaral hasin saychkdan
heyet, Tirklye ahalisini ikiye ayitinak icin cahsw ma? (. .) MHP hikumetin oruak
oldugu kisa danemde gimrik kapilanada sitah kacakeilygim ve il yelsuzlugu
Cumbhuriyet tariliinde goralmemis dlcide dnlemisti. Bu gercek Millet Meclisinde
ve Batce Komisyonunda CHPin en asm militanlan tarabindan yapilan koous-
malarda; Ecevit hakametinin Goimnik ve Teleel Bakam Tuncay Matawaet ile ilgili
tahkikaa ydriten komisyona ifade veren Malia habalanmn ifadelerinde de aqken
belli olmustor. Silah kacakeiiguwn dur diyen biv heyedin halla silahlandhrdigt iddiasy
galung olmaz uu? (age, s. 21-23)
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ve bildirilerinden ¢ok sayida srnek gostererek, “bunian
soylemis olan biri, yaklenen suglari nasil igler?” manugum
benimsetmeye ¢ahigti. MHP Genel Idare Kurulu ayesi Ihsan
Kabaday, darbeye yakinhk iddiasinda oldukea ileri giderek,
12 Eylal'den once askeri midahale cagnlan yapnmis olmasint
savunmasina dayanak yapu: “...bu devlet gidiyor, batiyor, bizim
amidimiz sizsiniz, lertler dara geldigi zaman Allahlanm ha-
arlarlar, milletler de sikinuili gunlerinde ordularm ararlar,
ordu nerede, ni¢in vazife gormayor diye yankilaria yazmsim,
gondermisim; bana Nihat Ozer pasanin gonderdigi, Kabaday:
seni tamyorum, bu mektubu yazdin ama niye kendinizi
gostermiyorsunuz, Meclis olarak vazile yapmiyorsunuz, is-
tediklerimizi vermiyorsunuz...»'?

Darbe ile 6zdeglik kurmak, en azindan “yabanciligy” or-
tadan kaldirmak icin, MHP &nderleri ideolojik olarak
“Ataturkcalak” ve “Atavark Milliyetgiligi”ne de sigindslar.
MHP’li akademisyenlerin onemli isimlerinden Prol.Dr. Orhan
Turkdogan'in savunmasindaki “Ziya Gékalp'ten beri, Ata-
varlien beri yarauilea gorag MHP'de devam etmektedir.
Bu nedenle Atatiirk'an goraslerini en iyi sadik kalan parti
de MHP'dir"?° sozleri, MHP nin resmi ideolojiye baglannsinin
aluni ¢izme ¢abalarinto mantigini yansiir. MHP misyonu,
savundugu “Tack Milliyetciliginin “devletin resmi ideolojisi”
olmasindan yararlanilarak megrulagnnimaya calisildh. MHP
Genel Baskan Yardimcist Sadi Somuncuoglu, Auatark'an ve
hal-i hazirdaki Devlet Baskam Evren'in de Turk milliyet-
¢iligini savundugu, Turk milliyetgiliginin T.C. devletinin
resmi ideolojisi oldugunu vurguladikran sonra, “MHP'nin,
devletin resmi felsefesini obur parulerden ayn olarak yani

19 MHP ve (Tkiicis Kuruluslar Davas/Saegu-Genel Sehreter, Genel Sebrziey Yandimeilary
ve Genel Idare Kuruda Uyeleri, Mayas Yaymlan, Istanbul 1982, 5. 247,

20 Yeni Dusiince, 5 Mart 1982
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bir hisle, bir aliskanlikla, bir taktik icabi, bir mecburiyet icabi
degil, suurla, idrak ederek, her zerresinde duyarak savunan
bir siyasi parti” oldugunu anlatt1.2' Savunmasinda “laiklik”
konusunda da genis yer ayiran Turkes, “gercek” Atatirkqulage
sahip ¢tkan tavrin gercevesini tamamladh. (agk, s. 25) Turkes,
27 Mayis/12 Eylul hakkindaki, 1990'da Yeni Diisiince’de telrika
edilen degerlendirmesinde ise, “Atatiirk milliyetciligi tabirinin,
olkicileri lekeli ve suchn gostererek onlarin dugiincelerinin
benimsenmemesini saglamzk amaciyla icad edilerek Anayasaya
gecirildigini” yazacakur.

Legalist savunma ekseninde, teknik ayrintilara oldukga fazla
girildi, suclamalar “teknik” mulahazalarla savusturulmaya
cahgildl. Gerek savunma avukatlan, gerek Turkegs, gerekse
alkiict yayin organlan ozellikle MHP genel merkezindeki
aramanin usultine uygun yapilmadigini defalarca gindewme
getirdiler.2 Teknik ayninu ve mulahazalara Tirkes de sa-
vunmasinda genis yer ayirdi, suglamalarda yeralan tarib, mekan
ve kigiler hakkwndaki “manuksizliklart” sayfalarca siren

21 MHP ve Ulkaca Kuruluslar Davasi/Sorgu-Agah Oftay Guner, Sadi Sommcuoglu,
Ahmet Er, Mayas Yayinlan, Aukara 1982, . 87,

22 MHP avukaclanndan Serafettin Yilinaz, Alparstan Tarkes ve arkadaslanmu tabliyess
icin mahkemeye sundugn dilekcede bu konuyu genis bicimde isledi: “12 Eylal
1980 tmrihinde MHP ve alkaca kurulusiar, harekatla birlikte baskin tarzinda arama
yapilan yegane kurumlardee. Usuliine uygun olmayarak yapilan arama ve zaptin
elestitisinde, bu sebeple zaruret gornekteyiz. (...) Biitiin siyasi partiler harekactan
bir veya iki gun sonra giindiz arandigt halde, hacckaun baslangic saaii ile birlikee
aranmaya baglanan yegane parti, yine Milllyet¢i Hareket Partisi‘dir. {...) ...arama
yapan tn'in partiye girmesi ile birlikie Bahgelievler semtindeki bitda elekinilcdler
kesilimig ve sabaha kadar bu kesinti sacmustdr. Yani tind elemanlan bu sug un-
surlanm, tkiacd kuruluslara ait -iddiacla habsolunan- belgeleri, milvirleri, yazil
dékamantars, el fener ile yapilan arama sonunda temin ctmislerdir. (...) Sayer
bu belgeler birtalan ideolojik hustinet duygulan iginde olut ve her nasilsa emniyet
icerisine siznng, seklen gorevil gdrinen kimselcerin basla yerlerden buraya getirip
biralanasi ile bulunmus ise, buion suclamalann keemlemyekun addedilmesi
gerekir. Bu isc, yukandan beri izah ettigiimiz agiklamalar ¢ergevesinde mamkan
olan bir ihtimaldir.” (Yeni Dusiince, 12 Subat 1982, s, 14)
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aciklamalarla ortaya ¢ikartmaya galisti. Oysa tabanda “bag-
bug”dan beklenen, hareketi “kikreyerek”, topyekfin savunmasi
idi. Tirkes'in ve diger yoneticilerin MHP ile diger ulkuci
kuruluslarin hi¢bir organik iliskisinin olmadigini da her firsatia
vurgulayislanndaki islup da, tabanda hukuksal gerekgelerle
massedilemeyecek bir moral bozucu etki yapti. Savunmalardaki
elestirel qikislartn dozu, yalnizca askeri savel hedef alindiginda
biraz yukseltilebiliyor, “12 Eylilcnler”le dogrudan asla z1d-
lasitmiyordu.

MHP savunmasindaki legalist eksen, 6zl itibanyla, gegmiste
dort elle sanhnan “devlet yaninda olma” misyonu hatirlanlarak,
“vatana, bayraga, istiklal margina sahip ¢ikanlarin” haksiz yere
magdur edildikleri motili etrafinda sekillendt. 12 Eylalcitler
ve “devlet baba”, bu yanlist farkederek, insafh oimaya, “kurunun
yaninda yasin da yanmasim” engellenmeye ¢agriliyordu.?
MHP'ye yakin yayin organlarinda boy gésteren fasist entele-
jensiya unsurlari, bu soylemi, tlkica militan kadrolan “iyi
niyetli vatansever ¢ocuklar” kisvesinde sunmak adina, onlarin
siyasal-ideclojik iddialarini hiclestiren “babayani”-vesayeti
bir noktaya vardirdilar. 14 Eylul 1981'de Bakug dergisinde Esat
Guchan'm yazdiklan, MHP'ye devletli-fasizan entelejensiya
ve ordu iginden yoneltilen “devlet otoritesinin yerini almaya
kalkma" suglamasim reddederken; “devlet baba”ya ram olma
adina, her turli siyasal kaygiy: ve iklidar iddiasim fena eden
bir yaklasimi sergiliyor: “Milliyetcilik mesru devlet otoritesine
daima sayg) gostermek, her zaman igin kanun ve nizam ¢iz-
gilerine riayetkar olmakur. Iste bu yiizdendir ki milliyetgiler
devlet otoritesinin en (azla zaafa ugradip ve bu zaallarindan

23 “Cezalandirmada 6l¢n, milleti yapan degerlere lers disenler veya ibanet edenler
iciu caridir. Yani devled baba, millctinin yanindadic. Du bakundan clevler baba
hiddetlenip, suclu olun evladiyla birlikie sucsuz eviadim dayakean gegiren hiddeih
baba misali olamaz. O zaman devlet baba 6z baba gibi depil de Avey haba giln
harcket etmis olur.” (Mustafa Kafah, Yeni Dagince, 15 Eylal 1981)
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en ¢ok kendilerinin zarar gordugir dénemlerde bile me
otoritenin yerine kaim olabilme ¢abasina asla girismemig
tain tersine bittn davramsglan ile devlet gicanin ustine
remisler, onu zedeleyici en ufak bir tavirdan bile kaginmusla
(...) Buna ragmen, zaman icinde Turk milliyetciligi deva
[eragat, cile ve [edakarhkla es anlam tasir hale gelmis bul
dugundandir ki, ancak bu hale gonulla talip bulunanl:
inhisarinda imis gibi gozikmus olabilir. (agd, s. 19-22)

“Fikri iktidarda kendi zindanda" sian ve
“milli refleks” tezi .

Agaly Oktay Guner'in savunmasi sirasinda ortaya attiga o
“fikri iktidarda, kendi zindanda” sozu, kisa vadede tab:
moral verme ve 12 Eyliil ydnetiminin himmetine mazhar ol
hedefine donukti. Devletin resmi ideolojisi ve politikasn
gercek sahiplik iddiasinda bulunmaya varan, olduk¢a
lasunilmg bir 6zdeslesmey ifade ediyordu. Agah Oktay Gil
mahkemede bu sozi soyle aciklanmst: “...eger MHP'nin Mec
kursasunde ifade ettigi, yurdun anarsiden kurtarilabilm
i¢in ¢1kanlmas) gereken kanunlar parlamentodan ciksay
12 Eylal mudahalesine ihtiya¢ kalmayacakn. (...) 12 Eylul'c
sonra kurulan hukamet déneminde bizim siyasi fikirlerimi
buyak bir bslimii de uygulama sansina kavusmustur. (.

Simdi, ekonomide savundugu butan fikirler 12 Eylulc
bu yana teker teker kurumlagan, memleketin kurtarilmas: i
siyasi tercihi guclii devlet ilkesine bugtinka iktidann uydu
dolayisiyla fikirleri iktidar, kendileri tutuklu siyasi kadro din
siyaset tarihinde maalesef yalnizca bizden ibarettir.”?* Ulki
basin ve dlkuca hareketin “disardaki” baz hizip 6nderl

24 MHP ve Olkic Kuruluslar Davasi/Sorgu-A.Oktay Giner, S_Somuncuagl, ¢
Mayas Yaymlan, Ankara 1982, s. 21.
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bu “dzdeyisin” uzerine atladilar. “Fikri iktidarda kendi zin-
danda” sian, savunmanin tizerine oturdugu “12 Eylil'le 6z-
deslesme™ gayretine, saglam bir omuz vermis oldu. Ancak,
bu s8z sempatizan kitlesine ve tabanin belirli bir bolumune
cazip gelmekle birlikte, dokuz tilkiiciyn asan iktidarin “kendi
fikirleri” olduguna kadrolar1 inandirmak pek kolay degldi.
Bu yiuzden, uzun sure ¢cok populer olan, pek ¢ok ulkuca ve
MHP yoneticisinin “zekice” bularak ve kendi savunmasinda
kullandigy “fikri iktidarda kendi zindanda™ siari, 1987'den
itibaren ulkiacu camia icinde unuwuldu, unutturulmaya ¢a-
hsildi. Sadece savunmalar i¢inde bir pasaj olarak kaldi. Bu
cimlenin as\l 6nemi ve anlamy, savunmalardaki darbe ile
6zdeslesme ¢abasnun hangi nokialara kadar vardinlabildigini
orlaya koymasdir.

Ulkiiciilerin mahkeme déneminden sonra da sahiplene-
bilecekleri vecheleri olan “milli refleks” tezi, MHP misyonunun
reaksiyoner ydnani bizzat vurgulamakla birlikte, genel ka-
muoyu nezdinde de inandinicihik ve ikna “sansi” gérece
lazlayd). “Milli refleks” soylemi, milliyetsi entelejensiyaya,
MHP'yi daha enerjik savunmaya yarayacak motifler sunarken;
tehlikeli teslimiyetgi “¢zdeslesme” rotasina girmeden cuntay:
yumusatabilecek nitelige de sahipti. Bu sdylemin en atak
savunucusu MHP Gene) Sekreter Yardimcist Nevzat Kosoglu
oldu. Kosoglumun “milli refleks”i tanmumlays: séyledir:
“Cemiyet bir canli organizmadir ve can, mal, irz gib1 kavramlar
dogrudan dogruya onun zayif noktalari ise din, bayrak, vatan,
millel gibi sayabilecegimiz kavramlar da bir cemiyetin, kal-
torun en sert noktalandir. Yani taarruza ugradig: zaman en
sert tepkiyle kargilasan noktalaridir. Sosyoloji ilmi bunu boyle
Lespit ediyor. Ve bu tepldileri savunma refleksleri olaralk, re-
aksiyon bile degil dikkat buyurun, savunma refleksleri olarak
tespit ediyor. Gayr! suuri olarak tepki yapiyor. Turkiye'de olan
budur. (...) Universitede simfta kap1 agihr, iki kigi kapay1 tutar,
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bir kisi karstiye firlar, hocay) indirir, boykot var diye baginr.
(...) Salondaki geng onlara bahgede toplanin forum var der,
demokratik haklarimizi tartisacagz. Bunun bir ideolojik saldin
oldugunu, savas oldugunu herkes bilir. {...) Bahceye giderler
forum yaparlar, bildiriler dagiulir, tamam bitti denir ve bu
boyle devam ecler ve anarsiyi sagla solun ¢atigmas gibi zan-
nedenler, bilerek veya bilmeyerek boyle takdim edenlere gore,
anarsi baglamamgur. Cianku bir kavga yok. Birisi ¢ikin diyor,
hepsi itaat ediyor, bahgeye ¢ikiyor, girin diyor gilayor. Eger
maazallah boyle devam etseydi Turkiye sessizce biitiin ma-
esseseleriyle isgal edilirdi. Ordu yetigebilir miydi bilmiyorum.
Ses yok, bir sey yok. (...) Simdi, bir yandan Atatark'ten bu-
ganku boytklerimize kadar herkes vatana, bayraga, dine imana
saldintdig1 zaman icabinda canini vereceksin diye nutuk
¢ekecek bana, sonra bunlar saldiriya ugradgl zaman karss
koyacagim ve nigin kars1 koydun diye beni anarsiden mu-
hakeme edeceksin. Yanhsur. Olay sudur. Cikin disan dedigi
zaman o geng, bir kismi itaat etmis ve ¢tkmmstir. (...) Bunlarin
yuzde 901 da tatli canlarima ¢ok dugkiin olduklan ve iktisadi
gelismenin kaymagini yedikleri i¢in kangmamislardir, yoksa
zihin olarak, ruh olarak onlar da kanlmislardir, onlar da
gitmislerdir. (...) Bu Turk cemiyetinin yasama iradesini gosterir,
yasama cehdini gésterir, 610 bir cemiyet olmadigim gosterir.
(...) Cik digan, ¢tkmamgtir, dayak yemistir, sosyal refleks iste
budur. Ama eger devletimiz devlet olabilseydi, muesseseleri
de canh ve cemiyetin savunmasini hukuk yonlerden ustle-
nebilecek kuvvetler olsaydi ve reflekslerin dogdugu anda
mudahele edebilseydi meseleyi alevlenmeden sondurecekti,
bitirecekti ama edemedi.”2® Bu tavir, Glkuco kuruluglan ve
ulkaca militan gencligi, diger savunma soylemlerine gore daha

25 MHP ve Ullzacii Kurulugtar DavasuSorgu/Genel Sekreter, Genel Sekreter Yardymenan
ve Genel ldare Kuruht Dyeleri, Mayas Yaymlan, lstanbul 1982, s. 83-64.
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dolaysizca ve kisiliklerini sayarak sahiplenmesi ile de gok
onemliydi; bu nedenle “Ocaklilar” taralindan hararetle be-
nimsendi. Bu tez etralinda, 80 ncesinin otorite boglugunda
“devlete, bayraga yapilan saldinlara direnen”, bu ytzden
magdur edilen iilkiica genclere yapilan haksiz muamelenin
duzeltilmesi istekleri daha yuksek sesle ifade edilmeye bas-
land\.26 )

Genel karakteriyle “siyasal savunma” niteligi tasimaktan
uzak olan savunmalann hapishanelerdeki ulkucaler arasinda
ve ilkiicii tabanda yaratng hayal kinkhginim yanisica; MHP
youeticileri arasinda hapishanenin gundelik hayat i¢inde
gorulen huzursuziuk ve tarismalar, kapsamli bir ayngma
sarecinin verileriydi. Bu bulamk ortam, “digardakilerin™ 12
Eylalca teslimiyeigiliginin iyice kabarmasina katkida bu-
lundu. 1970'lerde Turkeg'in en yakin danismanlarindan olan
Galip Erdem'in hapishanelerdeki ullkucilere verdigi nasi-
hatler, 12 Eylul'le 6zdeslesmeci teslimiyetin dorugudur:
“Devlet sucu ve sugluyu elbette takip edecek, cezalandira-
caktir. Bu, devlet olmanin ilk geregidir. Sizler de boyle. is-
temiyor muydunuz? Bir bakima bunun i¢in macadele et-
mediniz mi? Devlet organlarimin yillardir beceremedigi ve
agir thmallerle biriktirdigi dev gibi su¢ ve meselelerle kars
karsiya kalinmgstir. Bu meselelerin tizerine cesaretle yuri-
yenlere yardim etmek, hepimizin ve ozellikle Turk geng-
lerinin, sizlerin, ilk vazifesidir. Endise ve huzun suc isle-
yenlerin olsun. Siz su¢ islemediniz. Bir kisim mevzi uygu-

26 “..devlet varhfitmiza yonclen bélach ve komiinist saldinlarm kars koyan 12 Eylul
sncesindeld bu milliyetci give, milletin mesru savunma iggadusi, devlet yoldken
devlet varligint savumna azini, 'sivil direnc’, 12 Eylal sonrast yapilan bayiile ve
tehlikeli yanlighklarla kanlmak tstenmektedir. Oysa bu giictn kinlinas: Allih
korusun devletimizin sonu demckuir, Tirle devleti komundstlerin bu ayununu
bozmali ve istikbalimiz kararulmamalidir.” (Muharrera $eimsek, Balns, 11 Eylal
1981, 5. 16) '
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lamalar ve kulaktan kulaga yayilmak istenen yikic1 dedi-
kodular sizi uzmesin. Fikrinizi, yolunuzu, davamz1 suclamak
isteyenlerin bulunabilecegine inanmak ise miimiain degildir.”
(Galip Erdem, Mektuplar, Milli Egitim ve Kaltar Yayinlan,
Ankara 1984, s. 8) En iyi niyetli yaklasimla fazlasiyla “naif”
oldugu soylenebilecek olan bu tavir, “Ocakh” geng kadrolarin
MHP'ye yakin bilinen milliyetci entelejensiyaya ve dolayisiyla
Oteden beri bu kesimi “hos tutan” parti ust yonetimine kars
tepkisini beslemekteydi.

Bir parantez: Hicabi Kogyigit

MHP davasi sirasindaki ilging gelismelerden biri, kuskusuz
Hicabi Kogyigit olayrydi. MSP'li oldugunu soyleyen Hicabi
Kogyigit, askerligini yapugs sirada MSP ydneticilerinden, eski
bakan Siileyman Arif Emre'nin aracihgiyla MIT'te cahsmaya
bagladigini; askerliginden sonra, MHP’yi yipratmak igin
provokatdr ajan gorevi yaptigini agikladi. Aqiklamalan vizerine
hakkinda dava agilan Hicabi Kogyigit'in sorgu ve savunmasina
alkiict yaym organlart genis yer ayirdilar. Hicabi Kogyigit
sorgusunda “MIT'te ve Emniyet'te calistih siare igerisinde sagci
masada ¢ahstig icin sadece sagcilarin aleyhindeki delilleri
topladifin, dosyalar diizenledigini ve sahte belgeler yaptigrni;
bunlann bir kisminin Aydinlik gazetesine, bic kisminin askeri
savciliga, bir kisminin CHP Genel Merkezine verildigini ve
bu sahte belgelerle MHP ve atkicilerin suclandigin:” iddia
etmisti. (Yeni Dusilnce, 26 Subat 1982, s. 19) Hicabi Kocyigit
surmekte olan bir davanin seyrini etkilemeye calismaktan sughu
bulundu; anlatuklannin dogrulugu ya da en azindan ihtimal
dahilinde olup olmadig1 anlagilamadan, dosyasi kapandi. 12
Eylul 6ncesindeki “terdr ve anarsi”de resmi guvenlik aygiinin
provokasyonlarimin paym arama fikri, alkaci camiaya ilk
olarak Hicabi Kogyigit ile girdi.
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Insan haklart savunuculugu ve 12 Eylal karsithgi

“Saglanmiz ve sakallarimiz devamh yoluriuyor. Tirnaklarm
bir seyle ¢ekiliyor. Sorulan sorulan bilmedigimi sdyledigim
zaman giddetini arunyorlar iskencenin, bayihyorsunuz,
ayilalip tekrar iskenceye tabi tutuluyorum. Kagincl kez ba-
ylldigmn haurlamiyorum. Dayaktan altza pislemek zorunda
kalinca pisliginizi elindeki sopayla yemeye zorlamyorsunuz,
lisaca yiyorsunuz. Istediklerini cevaplarmyorsamz antsiinize
cop sokma islemi baghyor. Sonra da 1ss1z bir yere gotitralup
elindeki silahin agzina mermileri suriiyorlar, lamle tehdit
ediyorlar. Anamza, ailenize, bacimiza, tim kutsal saydiginiz
degerlere galiz kalurler ediyorlardi...” MHP ve Ulkuci Ku-
ruluglar Davas: samiklanindan Avukat Orhan Cakiroglu maruz
kaldg) iskenceyi Suglanan MHP, Affedilen CHP kitap¢iginda
bu ctimlelerle anlatmisu. (age, s. 9) 12 Eylul'den 6nce siste-
matik ve yaygin bicimde yuzyuze gelmedikleri, en azindan
sozuni pek etmedikleri hapishane, iskence zulmutyle bu kadar
yogun ve kitlesel bicimde kargilagmak ulkicaleri ¢cok sarst:
12 Eylul'den once insan haklanna iliskin soylemlerinin,
politikalanimin olmamast, hatta bu alandaki wlepleti “solculann
oyunu” sayarak karsi tavir almig olmalan nedeniyle, cekilen
fizik ac1lann dtesinde, siyasal-psikolojik bir sikuntiyla da kars:
karsiya geldiler. Savunmalarda sarap giden 12 Eylial ile 6z-
deslesme gabalan, eski siyasal sdylemleri, “disanidakilerin”
igkence ve hapishane zulminiun boyutlarim kavrayamayislar
ve hareket i¢inde hala etkinligi olan “devletlad” yaklagim, insan
haklarint savunmaya donik bir tavein gelistirilmesinin 6nunu
uzun sure nkadi. Ancak 1987 yilindan sonra, Islamlasan yeuj
“Ocakli” onder kugagimin “dazen karsit” bir soylem inga
ederek olugturduklar: radikal ¢izgi ve bu cizgi dogrultusundaki
Bizim Ocak ve Bizim Dergah dergilerinin yaymna baslamas;
insan haklan konusunda daha radikal bir tavrin temellerini

1



olugturacak atmosferi yaratti. 1980'lerin sonuna gelindiginde,
insan haklan savunucusu bir tematik, “ektiklerine” gos-
terdikleri reaksiyon olarak ortaya cikmus olsa bile, alkacu
hareketin soyleminde yerlesiklesmis durumdayd. Keza, 12
Eylul'an algilams ve yorumlaniginda, devletle/darbeyle 6z-
deslesmeci yaklagim, 1982/83'te hapishanelerdeki alkuociler
nezdinde fiilen inanilirhgim yitirmeye baglamasina ragmen
uzun sire acik¢a reddedil(e)medi; ancak 1980'lerin ikinci
yansinda, gene “Ocakh” radikal kadrolarin bag cekmesiyle,
kesinlikli bir 12 Eylul karsiti tavir ortaya giku.

Iskence, hapishaneler ve alkiciiler

Ulkiicalerin iskence ve hapishane deneyimi, asil olarak 1979
yil: baginda ilan edilen sikiyonetimle bagladi. 1979 basinda
Kahramanmaras olaylari nedeniyle sikiyonetim ilan eden
Ecevit hikimeti, olugturdugu 6zel sorgulama ekipleriyle
tlkacalerin uzerine gitmeye ¢aligt. Ulkucaler hapishanelerle,
igskenceyle bu tarihten sonra kars: karsiya gelmeye bagladilar.
Ulkucu hareketi insan haklart savunucusu bir soyleme yo-
nelten baskilarin yogunlagtigy “Mamak cehennemi” de bu
tarihten sonra kegfedildi. 12 Eylul 6ncesinden 1980'lerin
ottalarina kadar Mamak askeri hapishanesinde yatan alkuci
Remzi Cayir, Onlar Diridirler kitabinda burayr “i¢ iklimi
agisindan” dért doneme ayirir: “Birinci donem: 1978 yilinin
son ayinda ilan edilen sikiyonetimle baslanlan kit ve kat
disiplin ! 1kinci dénem: 1979 yilimn sonlarinda baglar, Mustafa
ve Isa’nin kagislarina kadar devam eder. Bu devrede mahkum
kopus iginde azicr da olsa serbesttir. Ugincu dénem: Kagis
hadisesi ile baglayan dayak ve egitim tufani. Bu hal 1985 yilina
kadar devam etmistir. Dérduncu donem: 1985 yihndan sonra
bir nebzecik de olsa kut disiplinin gevsetilmesini kapsar.” (age,
s. 33) ldama mahkum olan Isa Armagan ve Mustala Pehli-
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moglunun 12 kylal 1980'den az onceki kagislarl, Mamaiita
kuctlerin kaldign bolumlerdeki nlemlerin ve baskinin
tunlmasi sonucunu dogurmustu. Ulkica Erhan Igler, Bizim
ergah’in Kasim 1990 sayisinda soyle yazar: “Mamak ceza-
rinde y1llardir uygulanan iskence ve zulamler zannedildigi
bi 12 Eylul'le degil, Aralik 1978 tarihinde ilan edilen siki-
inetimle baglamgur. (...) 12 Eylal 1980 tarihine kadar gegen
man igerisindeki uygulamalarin sonucunda anladik ki; 12
ylal, Mamak Cezaevi'nde cok daha énceden ihtilali ger-
:klestirmisti ve 12 Eylil zulma resmi tarihten ¢ok énce
irarlage konmustu.” (agd. s. 28-30)

12 Eylul yénetimi, hapishanelerde genel olarak baskiyr
urirken, ulkaculerle devrimci sosyalistlerin aym koguslara
rlestirerek “kanighr-bangur” uygulamasin yurirluge koydu.
1 uygulama, alkacilere anti-komunist saldirganbklanm
cerde” de devam ettirebilme “imkanim” verdi.2” Ancak daha
mra ulkaca yayin organlarinda bu uygulama oldukca sert
t dille elestirilimeye bagland:. Sebahattin Civelek, ulkuciilerin
@nstr-bangr’i yorumlamakta yasadiklan degisimi sdyle
ttariyor: “Kangtir-bangtir”1 uygulamasina ilk defa 12 Eylil
irbesinin bir gin sonrasinda Trabzon cezaevinde wabi tu-
ilduin. Hentz ihtilalin tzerinden 24 saat gecmemisti ki,
dece biz ulkacilerin kaldig 6. kogustan yuze yakin asker
ralindan gikartilarak mugahede kisrmina getirilip hacrelerin
dlundugu bolume alindik. ki farkh zihniyet mensuplanmn
irbirlerine karsi gosterecekleri tepkiyi dlgmek gayesiyle
sministleti bulundugumuz yere getirmislerdi. Darbenin
>niz rengi belli olmammsti ve her iki tarafta da bax tereddiiler

" *Saymm ¢ok Onemi var kogus dunyasimdn. Disaridan gelen insanm azinrdleri,
kederi, yeisi fazla anem wsimaz. Varsa da yoksa da devam eden savasta yeni hir
askere kavusmak... Kogus, degisik cephelerin hayauyet buldugu bir savas
meydam... Harp vart™ (Remzi Caywr, Onlar Diridirler; s. 10)
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mevcutlu, Fakat su bir gercek Ki, Kargi taralin endiselert daha
fazlayd ve hatta darbenin bizler taralindan yapildigins du-
sunuyorlar ve bu sebeple canlarnin emniyette olmadigi en-
digesine kapilmislardi. Bizler onlarin tirkek tavirlanindan ne
tar ruh haleti icinde olduklarim anlamaktan dolay:, psikolojik
moral ustinlagini en gizel sekilde kullamp yakinda basimza
gelecekleri goreceksiniz derken, aym yakin zamanda bagimiza
neler geldigini bizatihi yasayarak 6grenmis olduk. Cinka
hakim giglerin gozinde dinsiz, imansiz, vatan haini ko-
munistle Allah’, Kitab'r tamyan vatansever ulkicionin arasmda
bir fark yoktu. Hatta ABD’nin emriyle [ikrimiz ve bedenimiz
mahkum edilmek isteniyor”du.2 )

Ulkucilerin 12 Eylal ile birlikte diagtakleri mesruiyet ve
kimlik bunalimin agma gabalarimin yogunlagnig yerler dc
hapishaneler oldu. Hapishaneler, 6. Boliun’de ele alacagimiz
gibi, ulkicti hareketteki Islamlasma surecinin huzlandign
merkezler haline gelirken, mahpus ulkiciiler o zamana kadar
uzak olduklan yogun bir okuma pratigiyle kendilerini
ideolojik olarak donattilar. Hapishane hayatm ¢ektikleri
cileyi yucelterek katlanihr kilmaya ¢alhisan bir soylem gelisti:
“Batan bunlan Allah’a olan imammuz sayesinde yok edecegiz.
Once paslari, sonra nemlerin izlerini silecegiz ve i¢imizdeki
gul bahcelerini zindan, hapishane denilen yerlerin uzerine
oturtacagiz. Buralar ev olacak, okul olacak, ibadethane
olacak.”® Ancak yillar saren hapislik, kot muamele, is-
kenceler ve Turkiye'nin gindemine yerlesen insan haklan

28 12 Eyliil ve Ulknctiler, s. 84. S. Civelek'in su sazleri, kodus caugmalarma daic dlkicu
menkthe yazinmna Sraeckiir: “Komanisiler bizden sadece bulundugumuz yende
degil, Torkiye'nin bidn cczacvlerinde ve hes zaman sayica fazla olmalanina
mgmen, Allah'm iz ve kalplerimizdeki imanka surekli olarak serasejik dsmnlnga
elimizde bulundunnusuzdur.”

29 Yunus Meral, Bir Maluiamiyetin Anatomisi, Tas Medrese Yayinlar, Aukara 1689,
s. 70.
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tarhgmalan, ilkacilert hapishane hayatimin olumsuz cep-
hesini de gozardi edemeyecekleri bi¢imde etkiliyordu.
Sosyalist tutuklu ve mahkumlarin hapishanelerdeki hak
micadelesinin de alkuculer 0zerinde belirli bir etkisi oldugu
séylenmelidir. 8 Eyliil 1989 tarihli Yeni Digsiince’de Huseyin
Islam Yildinm, solculann a¢hk grevlerine imrenéligini,
kendilerinde bu igi yapanlara destek olunmadigim ve ce-
2aevlerindekilerin kaderlerine birakildigim yazarken, bu
etkiyi yansiur. Yine de, yasanan insan haklan ihlallerinin
sorunsallagmasi, ancak 80'lerin sonlarina dogru miamkan
olabildi. Muhsin Yazicroglu bu gecikmeyi soyle agikliyor:
“ ‘Innallahe meassabirin’ ayet-i celilesine olan teslimiyet
dolaywsiyla, ¢ektiklerinin ‘edebiyatim’ yapmaktan hicabeden
kardeglerimizin bu duygu ve dugunceleri, ¢ighklanmizin
diga yansimasina genellikle mani olmugtur. Halbuki bir devrin
tam ¢irkinlikleriyle mutlaka ortaya konulmasi da icabedi-
yordu."3® Insan haklan ihlallerinin mesele edilmesindeki
gecikmenin ozelestirisini daha sert bigcimde yapanlar da giki:
“...ulkuciilere iskence revadir. Neden mi? 12 Eylil'den once,
analarimiza kardeslerimize hatta bacilarimiza iskenceler
yapiliyordu. O zaman bizler ne yaptik ki? Sustuk, hem de
hesap sorabilecek giigteyken... Ve daha sonraki igkencelere,
igkencecilere kap1 actik. Bugiin iskence yapanlarin rahat
olarak dolasabildikleri tek alke Turkiye'dir."? Yasar Yiidirim,
Eylul 1990'da Bizim Ocak'ta “12 Eylul'de neler ¢ektigimizi
halka anlatamadik” demistir. (agd, s. 10) Ulkacu hareketin
insan haklar1 soylemindeki bu gecikmig radikallesme,
gecmiste saclece iktidarlarin siyasal tercthlerine ya da “ko-
munist polislere” baglanan iskence ve zulmuin devlet poli-

30 Yazicoglumun Dir Mahlkumiyetin Anatomisi kitabina yazdigu onsézden, apc, s,
17.

31 Rahnii Ezik, 12 Eylnl ve Uftaciler, s. 216.
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tikasi oldugunun savunutmasina kadar vardi.®

Hapishanelerde somut kosullann ve insa edilen ideolojik
séylemin sonucu olarak “samimi” bir insan haklan tartismas
bastamisken; “disarda”, milliyet¢i entelejensiya ve ulkiicu
hareketin devletlu unsurlan, héla devlete kars: ternkinli olmaya
6zen gosteriyor, insan haklan “yaygarasimin” bir solcu oyunu
oldugu saplantisindan uzakiasnuyorlardi. Hatta hapishane-
dekiler referans gosterilerek, Turkiye'deki insan haklart ih-
lalleriyle ilgili iddialari ¢aratmeye gabaliyorlardi. Muharrem
Seimsek, kendisine hapishaneden gelen bir mektupta “bizde
en az Mamak cezaevinde olanlar kadar hatta onlardan ¢ok
daha iyt rahat ve huzur, sukun igindeyiz” diye yazildigim
akiardikian sonra, “illkaculerin asla devlete kuskiin olma-
diklanim” vurgulamistir. (Makaleler, s. 16 ve 151) Yeni Da-
since'de de 1980'lerin ilk yansinda “iskencenin, cezaevine
ait olagan bir uygulama mt oldugu, yoksa birtakim kisilerin
sadist egilimlerinden mi kaynaklandig1”nin bilinemezligine
isaret edilerek sorun gegistirilmeye ¢ahgilmst.

1987: Insan haklan savunuculuguna yénelis

Hapishanelerdeki dlkucilerin yasadiklar: insan baklan
ihlallerine tepkilerini eylemli bicimde ortaya koymalarroin
ontnde ciddi engeller vardi. Her seyden énce “devlet”e kars:
tepki gosterme pratiklerinin olmamas, eylemlilik yeteneklerini
kisithyordu. Muhsin Yazicioglu insan haklan ihlallerine
duyulan tepkinin uzun sre soze ve eyleme donas(e)memis

32 - bizler iskencenin devict politikas: oldugurm, bizzat devietce yapurddignu cok
iyi biliyocuz. Buna yalinen sahidiz, hatta biz bunun canh birer sahidi mesab-
sincleyiz. Hig kitnse subelerde, karakollarda ve hapishanclerde uygulanan zulim
ve iskencenin devieun haberi obnadan yapildigon iddia edemcz. (...) 12 Eylul'den
sonms yuzbinden fazla insan 1skence gormiistir.” (Haseyin Yurdakul, 12 Eylil
ve Ullkiciiler, s. 104}
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olmasini, 1987 Ekim'inde kendisiyle yapilan hir soyleside
ozetle 8yle aciklamisuir: “1983'ten sonra iskence vb. mua-
meleler duyulmaya baglayinca Mamak’a gelen Avrupa Par-
Jamentosu heyetiyle konusan arkadaslarimiz sunu soylediler:
‘Tarkiye'de devlet iskenceci degildir. Devlet iskence yapmaz.
Fakat devletin haberj olmadan, birtakim kisiler iskence ya-
pabilirler. Biz boyle sikayetlerimizi devlet icinde ilgili ma-
kamlara iletiyoruz. Turk devletini dis ulkelere sikayet etmeyi
dogru bulmayiz’. Yani kol kirlir yen iginde manugyla ko-
nusmustuk. Bence iskence yapmak ¢ok utanc vericidir ama,
dis memleketlere sikayet etmeyi kendime yediremem. Yakin
zamana kadar avukatlarimiz da ‘sikayetleri el alundan ilgili
yerlere iletiyoruz, aynca agiklama yapmaya, ortalig ayaga
kaldirmaya gerek yok’ diyorlardi. Fakat el alundan iletmekle
bir sey olmadig: ortaya ¢ikni; bunu onlara da sdyledik. Zaten
Mamak'ta gérilen muamelelere ¢ok bayiik tepki vardi. Bunun
disinda, esasen bizim sesimizi ¢ikarmamamizin iki sebebi vard.
Birincisi, iceride sesini duyurmamn, tepki gostermenin tek
yolu, aglik grevi. Baska yapacak bir sey yok. Bu da, bize Islami
inang yonunden ters geliyordu. Lkinci neden, bu yolda ne-
rilerin solculardan gelmis olmasi. Bize, ‘siz de ayn: seyleri
yasiyorsunuz, ayni muameleyi goruyorsunuz, siz de eylem
yapin’ diye geldiler. Fakat bizim solla birlikte eylem yapma
meselesini disardaki insanlarimiza izah etmemiz zordu.”
1987 yih iilkici hareker agisindan birgok balamdan oldugu
gibi insan haklar meselesinde de hamle yih oldu. 8 Mayis
1987'de Yeni Dasince'de Ulki Ocaklar gene! teskilatlanma
sekreteri Mahir Damatlar ile, Mamak'taki iskence ve baskilar
uzerine kapsamli bir séylesi yayimlandi. Haziran 1987'de “12
Eylal oncesi ve sonrasi sartlarda vatan ve millet ugrunda
Allah"in kelamini teblig yolunda verilen mucadelede magdur
olan butan insanlanmiza ve onlann yakinlanna” yardima
olmak amactyla, Muhsin Yazicioglu'nun baskanhiginda Sosyal
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Givenlik ve Egitim Vakh kuruldu. 11 Eylal 1987 tarihli Yeni
Diisance’de, bir siire 6nce basina gezdirilen Mamak'rn “gercek
yuzd"ni anlatan yazilar yayimlandi. Ekim'de alkicii mah-
kumlann aileleri, Mamak'ia inang ve ibadel 6zgirlugintn
engellenmesini protesto i¢in, Ankara'da Abdi Ipekci Parki'nda
bir 6lum orucu baslattilar. 1987°den sonra insan haklar ik-
lalleri sorunu MCP ve ulkiicit hareketin temel konulanndan
biri oldu. Bu aulimi baglatan “Ocakh” radikal kesimin kendi
icerisinde de radikal konumda olan unsurlar, iskencecilere
ve insan hakki ihlallerinde “profesyonellesen” resmi baski
aygitina kars) militan, revansist (intikamc) bir séyleme yo-
neldiler. Bizim Dergah dergisinin Kasim 1990 sayisinda, “ihtilal
doneminde yaganan devlet terérii iginde bazi1 M1T ve Emniyet
gorevlilerinin insanlhkdis1 uygulamalarla hukuk kaidelerini
gecersiz kilmasi sonucu orman kanunlarinin devreye gir-
mesinin yadirganmamasi”, “bu ortamda MIT ve Emniyet
personeline karsi dazenlenen intikam amacgh eylemlerin,
Marksist terorden ayn tutulmas: gerektiginin belirtilmesi;
alkacilerin gandemdeki siyasal cinayetlerle ilgili olmadig
savunulurken “ulkiculer ‘hedef terdér'e yénelmis olsalar,
oncelikle segmek zorunda olduklan hedeflere yonelirler ki
bunlarin bagini igkenceci mahluklar ¢eker” mesajinin veril-
mesi, ¢arpici orneklerdir. (agd, s. 25 ve 3)

Ulkiica hareket 1987'den sonra idam cezas: ve al konula-
nnda da jnsan haklarindan yana bir sdyleme yoneldi. Yeni
Digance'de affin “devletin 0tfu degil borcu™ oldugu islendi.
ANAP hikiumetinin 1990 Ekim'inde, “teror olaylartnin art-
mas1” gerekgesiyle, parlamentoda onay bekleyen idamlann
infazim giindeme getirmesine, ulkica hareketin butin un-
surlan sert bir sekilde kars: gikuilar. Bizim Dergah, Kasim 1990
sayisindaki bagyazisinda gunlan soyledi: “Iskence, zulam ve
bask: alunda ahnan ifadelerle 12 Eylal mahkemelerinde idam
cezasi alan yiizlerce insam (...) elinde tutan ve biraz muhalelet
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siddetlendiginde ‘asanm ha!..' tehdidi ile ortaya ¢ikan ‘liberalist’
hukdmetin bu tavnm siddetle protesto ediyoruz; ayrica,
idamlara kargl camiammuzin ¢ok duyarh olmasim istiyoruz.
Daragaglarinda ‘dokuz can’ birakmis hareket olarak idam
olaymnin nasil bir ac1 oldugunu yalanen biliyor ve haykinyoruz:
Insanlan, hele 10-12 yil cezaevlerinde yaunlan, her tarla
iskenceye maruz biralalan, saibeli kararlarla ceza alan insanlan
asmak, onlan rehin olarak kullanmak insanhk su¢udur, ci-
nayettir!" (age, s. 2) Turkes de, 26 Ekim’de Yeni Disance’ye
“ileri ulkelerde katkan ve saruldig1 gibi caydinci olmayan 6lom
cezasinin kaldinlmas gerektigini” aciklad.

313. Madde

Tepkilerinin kendilerini magdur kilan olaylarla simrh
kalmasi ve zaten 12 Eylal'in “yegane magdur ve mazlumunun”
kendileri oldugunu vaazetmeleri; ulkiacu hareketin insan
haklari savunucusu soylemine demagoijik, ¢ift standarth bir
karakter veriyor. Gergi bu “karakter"den Turkiye'de hicbir
siyasal akimin ve hareketin tam anlamiyla siynlamamis oldugu
soylenebilir... Ama tulkica hareketin bu yona, ozellikle
bunyesindeki devletla unsurlarin “performansiyla”, alabil-
digine one qikabiliyor. Omegin, ulkica basinda iskence karsi
sdylemin yerlesiklestigi 1990 sonlarinda, MHF davasi avu-
katlanindan askeri yargi¢ Kaya Alp Kartal'in, égretmen Siddk
Bilgin’e iskence yaptiktan sonra “kagarken vuruldugu” susu
vererek éldurttugi iddiasiyla yargilanan yuzbag Ali $ahin’in
savunmasini Ostlenmesi, ¢arpici bir geligkidir. Gergi, daha
énce de yaymnci llhan Erdost'u 6ldirmekten hakum giyen
astsubay Sukri Bag1 savunan Kartal'in tutumuna yansiyan
devleila manukla ulkiici hareketin radikal genglik tabaninin
gizgisi bu dénemde oldukga ayngmigtir; ama gene de “devleti
yipraup guvenlik guglerini yidirmak isteyenlere” karsi
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mucadele ettigini sdyleyen bu avukatin tutumu, en azindan
sessizlikle gegistirilebilmektedir. Ulkuct hareketin insan
haklari savunuculugundaki ¢ift standarthhiginin bilinen bir
ornegi de, Tirk Ceza Kanunu'ndaki (TCK) 313., 314. ve 315.
maddelere iliskin tutumudur.

Ulkaculer, 1989 yilinda, TCK'nin 313., 314. ve 315.
maddelerinin islah edilmesi i¢in bir kampanya baglatular. “Sug
islemek icin ¢ete kurma"ya iligkin su¢lamalan diuzenleyen
313., 314. ve 315. maddelerin ceza hitkamleri, alkibca sa-
niklarin pek ¢ogunun aldiklar: mahkumiyet sarelerinin “aslan -
paymm” olugturmustu. 1989°’da kammuoyunda ve parlamentoda
komunistlerin, sosyalistlerin yargilandig:, TCK'min uinla 141.
ve 142. maddelerinin kaldinlmas: veya yumusatilmasi azerine
tartismalar yogunlaginca, tlkiicaler de “kendi 141-142'leri”
olan bu maddeleri gindeme getirdiler. Utkiucu hareketin
“Ocakh” yeni kusak onderlerinden Yasar Yildinm, 313-
314-315'teki degisiklik ralebini, 17 Subat 1989'da Yeni Dii-
since’'de, 12 Eylal'un idamlarda izledigini savandugu sag-sol
dengesi manugina dayandirdi: “Ulkiicalerin genelde ceza
aldiklar: TCK 313., 314, ve 315. maddelerle ilgili bir degisme
yok. Bu isten yine en karli komunistler gikacak. TCK'min 141.
ve 142. maddelerine yan yariya af geldi. Bir zamanlar sag sol
dengesi hesap edilirdi. Bazi insanlanmuz da bu dengeye karsi
¢ikarlardh. Biz bu dengeyi istiyoruz. Denge alkuciler aleyhine
dun bozuldu, bugin de bozuluyor. Saymn milliyet¢i millet-
vekilleri bu tasar oniinuze gelince ne diyeceginizi simdiden
merak ediyorum. Hi¢ degilse “dengeyi” giindeme getirin de
313., 314. ve 315. maddelerde indirim olmasa da sug¢lardan
hikiim giyenlerin cezalarini bir kereye mahsus olmak uzere
yan yanya indirin.” MHP’nin misyonunu sardiirmek Gizere
kurulan MCP'nin yonetiminde agirlikl olan kesim ise, MHP
savunmasinda ve 12 Eylil déneminde kullandiklan tezleri
yeniden dile getirdiler; “devleti yikmak isteyen komanistlerle
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devleti kurtarmak i¢in savasan milliyet¢ilerin” bir tutula-
mayacag) uzerinde durdular.®® ANAPtaki MHP kokenli un-
surlar bu taleplere sahip gikular. ANAP milletvekilleri Mustafa
Nazikoglu ve Ziya Ercan, 313, 314 ve 315%in i1slahi icin yasal
girisimde bulundular. Adalet Bakam Oltan Sungurluda, 313 -
geregince yargilananlarin hem “tesekkal uyesi olmak™tan,
hem de isledikleri suclardan ayn ayn ceza almalannmn ada-
letsizlik dogurdugunu soyledi. Hapishanelerdeki ulkaca
mahkumlar, bu adaletsizligin duzeltilmesi i¢in aghk grevine
kadar gidebileceklerini duyurdular.34

ANAP, Ekim 1990 sonunda parlamentoya sundugu bir yasa
wuasansiyla, TCK'nun 313., 314. ve 315. maddelerinden yar-
gilananlarnn, isledikleri {diger) sucun cezasi daha agirsa, salt
“sug 6rguti"ne itye olmayi cezalandiran bu maddelerden aynca
hakitm giymemelen esasim getirdi. (Cumhuriyet, 3 Kasim .
1990) Ulkuculerin, genel adalet ilkeleri agisindan hakh sa-
yilabilecek olan “aym sugtan iki kez cezalandinlma” dog-
rultusundaki taleplerini elde etme yominde mesafe katetmeleri;
“sol eylemci”lerin aldig) cezalan defalarca katlayan benzeri
yasal duzenlemelerin varhini siirmesi nedeniyle, hem sol,
hem genel kamuoyunda tepkiyle kargiland1. Ulkicii kamu-
oyunun “313 meselesi”ndeki hakkim ilkesel hukuksal ge-
rekcelerden ¢ok, “milliyetgilerin komiinistlerle bir tuiul-
mamasi” ekseninde savunmasi, hitkimetten kaynaklanan
nesnel gift standart durumunu 4znel ¢ift standartgilikla pe-
kigtirerek tepkileri yoguniasurdi.

33 “MHP vc ulkact kuruluglar dovass samklanna 313, 314. ve 315, maddelerin
uthikiyle benzer sug isleyen komunist saniklara verilen cezalarm 3-4 kau cezalac
iilkiicii saniklara verildi. ...) Bu uygulamayla devlete kars: sug igleyen kowministler
prhm verilinektedir. (Sevket Bulent Yahnici, Yeni Dstince, 7 Temunuz 1989)

34 Nergis Bozkurt, Tempo, 21 Ocak 1990, 5. 25.
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12 Eylal'le 6zdeslesmekten, 12 Eylil kargithifina

Yukarida etrallica aktardigimiz gibi, ulktcio hareketin
kurmaylar, 1980-1983 doneminde 12 Eyliil rejimiyle tamamen
ozdeglesen bir ¢izgi tutturdular. Turkes'in 1970'lerdeki bel-
libash damsmanlarindan Galip Erdem’in ulkicu kadrolara
donuk su nasihatleri, onlarin “davasim”™ paylasan birisinin
degil, 12 Fylulcilerin bakis acisini paylasan birisinin manogim
yansitir: “Son durumunuzu simdiye kadar gegirdiginiz im-
tihanlarm en ¢etini sayabilirsiniz. Beyinlerinizi kemiren tezau,
igkencelerin her tirlisanden daha acy veren bazi zanlarin
cevabim gimdilik hi¢ aramayin. lnanin ki, aym degerlerin
muhafazasi i¢in micadele edenler, bir gun gelecek, mutlaka
bulusacaklardir. (...) Simdilik ilk vazileniz bu menfur oyuna
gelmemek, dusmanin igvasina uyup gercek dosta kiismemek,
hatta ona sitem bile*etmemekeedir. (...) Milletin selameti ve
vatamn kurtulmasi icin ¢alisanlan iki bolumde toplayabiliriz:
Bir, ‘vatan kurtulsun ama, kurtancilardan biri mutlaka ben
olayim' diyenler, iki, 'kurtulsun da, kim kurtarnirsa kurtarsin’
diyenler, Sizlerin de, sahis ve ziimre menfaatlerini hice say-
diginiza ve yalmiz *kurtarmay)’ hedef aldigimza gore, kim
kurtarirsa kurtarsin, yeter ki gercekten kurtarsin’ cevabin
vereceginizden kimse saphe edemez. Endigelerinizin kaynag
bagkadir. Milletin digmanlan iyice bilsin istiyorsunuz. Dostlan
digman zannetme ve dugmanlar dost yerine koyma gafletine
dusiilmesin diyorsunuz. Elbeite ve insallah oyledir, dyle
olacakur. Sevdiklerinizi sevenler, kendilerini baska tarli
gorseler bile, sizin dostunuzdur; sevdiklerinizin ortak dis-
manlanna karsi dostlarinizin yaninda olmaya mecbursunuz.
(Mektuplar, s. $-10)

Galip Erdem gibi, 12 Eylul'le 6zdeslesmeyi, nlkiict kimligint
talilestirecek -hatta reddedecek- lciide uglasurmayanlar ise,
askeri yonetimce gausi ¢aulan rejimin, gelecek ddnemdeki
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sahibinin alkucaler (“Turk milliyetgileri™) olacag tezini is-
leyerek moral ve megruiyet uretmeye ¢absular. Yeni Diigiince'nin
15 Ocak 1982'deki basyazisi, 12 Eylildin nesnelligini be-
nimseyen, salt 6znesinde tashih talep eden bu yaklasimn
ozetidir: “Turkiyemiz, kdhne, gevsetici, kendisini miidafaadan
aciz bir demokrasiyi terk etmistir. Hurriyetin de yamsira makul
bir disiplinin vicdanlara hakim olacag bir demokrasiyi se¢cme
safhasindadir. O noktaya geldiginde rejimin bekgiligini, yu-
kandaki temel fikirler kafalarinda ve vicdanlannda kak tutmus
genclerimiz yapacakur.” (agk, s. 3) Yeni Dugtince, 1982 ba-
sindan itibaren, MGK tarafindan olusturulan Danisma
Meclisi'ne, hazirlanan Anayasa taslag icin, sonra yararlage
giren 1982 Anayasa'dan gok daha kapsamh anti-demokratik
kisitlamalar iceren telkinlerde bulundu. 1983'te MHP mis-
yonunu siirddrmek tzere kurulan Muhafazakar Parti (MP)
sozctileri, 6zdeslesmeci agiklamalara pek yanagmasalar da,
12 Eylal'a agik¢a onaylayan bir tutum benimsediler. MP genel
baskant Ali Kog, 12 Eylil miidahalesinin “mesru olmasa
yapilmayacagint; Cumhuriyet'i koru, kolla diye gorev ver-
digimiz bir kiginin, bir kurulusun elbette o gorevi yerine
getirecegini” sdyleyerek darbeyi mesrulagirmug; Istanbul il
bagkam Kazim Ayaydin, 12 Eylul'dt bir “nimet” olarak ta-
mmlamistr: “Biz sahsen 12 Eylul'a Turkiye'nin gelecegi
balumindan bir nimet olarak degerlendiriyoruz. (...) 12 Ey-
lulden sonra herkes hesap verir duruma girmistir ve su anda
bir hesap verme ginu yagiyoruz. (...) Evet, devletin kestigi
parmak acimaz. Milliyetciler devamh bu dasuncede olmus-
lardir."35

Ancak, ulkacu hareketin kurmaylarinin kendi iclerinde ve
aralaninda yapuklan muhakemelerde, siyasal-ideolojik var-
hklanm kriminalize eden 12 Eylil rejimine ve Turkiye'deki

35 Yeni Gandem, 29 Kasun 1985, 5. 9-11)
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askeri muidahale gelenegine elestirel yaklagmaya bagladiklan
biliniyor. Tarkes'in, Oral Caliglar'm Liderler Hapishanesi'nde
aktardigi konusmalan, bu yénelimi yansrarlar: “Bizde ve diger
geri kalmig ulkelerde bir bahane uydurup yonetime el koyu-
yorlar. Bir ilkeyi ilerletebilmek icin, énce orduyu iktidardan
uzaklagurmak gerekiyor. (...) 1961 Anayasasimn dibacesindeki,
Turk Silahli Kuvvetleri'nin vatam koruma ve kollama amaciyla
maclahale etigi ibaresi gikarilmalidir. Bu yizden her on yilda
bir, asker midahale ediyor. Eger 12 Eylul olmasayd bir parti
tek bagina iktidara gelecekti ve anarsi duracaku. Eger ordu
miudahale etmeseydi isler yoluna girecekti. Generaller bunu
bildikleri i¢in miidahale ettiler. (agk, s. 156 ve 32) Mamaltaki
“Ocaklr” kadrolar arasinda ise, ¢cok daha radikal ve “sert” 12
Eylul karsithgina zemin olugturacak bir tepki potansiyeli
mevcuctu. Bu kadrolar, 1987 yilindan itibaven, darbeyi ve 12
Eylal rejimini agik¢a ve topyekiin reddeden bir sdylemle ottaya
cikmaya basladilar. Eski UYD genel baskam Yagar Yildinm'in
10 Temmuz 1988'de Nokta'da yayimlanan sozleri, bu séylemin,
ulkiica hareketin 1970lerdeki jargonu gozonune alindiinda,
son derece sansasyone! olan bir dregidir: “Ben artik devlet-i
ebed-muddet fikrine inanmiyorum. Bdyle bir fikir yapisi icinde
mucadele vermek i¢in tek bir adim atmam. Ben aruk bu devletin
ebediyete kadar yagatilmas: gibi bir zihniyete sahip degilim.
Boyle bir micadeleye de girmem. Biz bunun bdyle olmas
gerektigini, ne yazik ki 12 Eylul'den sonra gorduk.” (agd, s.
62) Akin Saghk adiyla 1989'da Bizim Ocak'ta yayimlanan yazilar,
Yal¢in Kuguk'ten nakille “Eylalizm” olarak anilan 12 Eylal'an
yamsira, 12 Mart'r ve ordunun ydnetime mudahale gelenegini
reddeden balus agisinin ifadesidir: “Eylulizme kapi aralayan
zihniyet, sebepler yigimint hazirlama yoluna 1971 mudahalesiyle
‘kurtancy’ (1) olduklannt'ilan edenlerin agtig gedikle hazirlama
safhasina girmislerdi. (...) Bu tertibin igerisine giren ¢olkulus!u
sirketlerin yerli subeleri ‘Ulkucit koktenci harekete’ kars: degisik
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renkteki saldinlan duzenlettirmistir.” (agd, Mayis 1988, s.
24-25) “Eylilizm, hak arayanlara, davramslanim anti-
emperyalist gizgilerle olugturanlara ve bagimsiz yasama ar-
zulann dile getirenlere kars: olusturulmus katkandir.” (agd,
Eyll 1989, s. 12-13)% Yeni Dugiince'nin 14 Eylul 1990 sayisinda
“bugun cokuluslu sirketlerin yonetim kurullaninda ‘gorev yapan'
generallerin balkin cocuklanm ‘vatan haini’ diye igkenceha-
nelerde inletirken, vatant kimlere peskes cektiklerinin goril-
digiani” yazmass, orduya ve egemen bloka yonelik sert elestirel
etmenlerin dlkica hareletin “ortalama” sdyleminde yerle-
siklestiginin kamtidir. Bu 1avnn bir bagka sonucu da, 12 Eylilan
alkocilere yaptigr zulmiin aruk adaletsizlik, haksizhk olarak
algilanmamast, dogal sayilmast oldu: “Bilindigi gibi 12 Eylal
harekatr saregelen baul bir zihniyetin, sistemin devamim
saglayabilmek i¢in gerceklestirilmistir. Bizim anlayigimz diginda
gergeklesen 12 Eyhul adaletinden (...) ulkiciiler olarak siz-
lanmamiz manasizdir. (...} Bu sebeple yapmamiz gereken,
karsilagugirmz muamelelerclen sikayet¢i olmak degil, sorulacak
hesabin en iyi sekilde hesabim yapmakur. "3 i,

36 Tobanclaki radikal kesimin, ordunun “kananct”, houn “milli™ misyonunu recddeden
tavriu, 12 Eylal ve Dlhiiciiter derlemesinden iki aktanimla daha dmeklemckte
yocar var: “Tirkiye'de bugne kadar ihtilolleri daitna askeri cunta yapnusur. Hee
scferinde ister mGslaman olsun, ister komiinist olsun ayinr gézetmeksizin darbeyi
vurmustur. lhtileli yapaolar Atacirk milliyetciligi cercevesinde bareket etmiglerdin.
12 Eylul ihellalt de bunlardan biridir. Bdyle bir ihtilal de adalet, hukuk beklemek
abesle istigalden bagka bir sey olmaz.” (Mchmet Oztepe. agd, s. 234) “12 Eylat
oligacsik contanmin adaletsizlik anlayrsian temel sebepleri hakkindalci gonislerini
helirunck gerekirse derim ki, bu milletin teskilatlamms yapst atalarimezin Istiklal
Harbi'nde Canakkale'ye gomdagi ve lzmirde denize doltigu zibniyetmn ehne
gecmis, imanh govillerden Rizans envikalariyla gsp eclilimistir, lscanbul'n etheden
manaya sabilp kuiuandan ve erlerden mutesekkil, aym zamands sevgilt pey-
gambegimizin dahi sevgising mazhar olnws ordular yolc avak. Maalesef ki, meveut
yapilanma, milletimizin yalanlarla empoze edilen ne idugi helirsiz sabiee kah-
ramanlarm izdisumiindeki usaklannin Yahudi ve Amerikan kolelerinin ve
devsirme zihniyetinin hegemonynsindaclir.” {Sebahattin Civelek, agd, s. 88)

37 Zihni Agba, 12 Exlal ve Ulksicaler, s, 34-35)
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1987'den sonra Turkes'de, elbette radikallerin orduya ve
“diazen”e karsi radikal ¢ikislarma iliifat etmemekle birlikte;
12 Eylal ve darbe karsiti bir soylemi benimsedi. 24 Subat
1990°da Yeni Dugince'de, “12 Eylulin dogrudan dogruya Tark
milliyetgiligine kars yaptldigim™ acikladh. Yine Yeni Digance'de
16 Mart 1990'da “askeri midahale en kotusudur. Turkiye'de
boyle bir seyin tekrar olmamas i¢in Allah'a dua ediyorum™
dedi. Turkes, 1990'da 21 Eylul-9 Kasim tarihleri arasinda Yeni
Dagéince’de tefrika edilen 27 Mayis ve 12 Eylal degerlendir-
melerinde “12 Eylul 6ncesinde teroran devlet teskilatnda
yeralmuis bazi kurumlarca desteklenmis ve hatta tegvik edilmis
oldugunu” savundu. 1989 sonlarinda MHP avukatlarindan
Sirrt Erkug, 12 Eylil sonrast dénemde yargilama yapilmadan
nlkica santklan ve mensubu bulunduklan kuruluslan ko-
nusmalarinda suglu ilan etmis olan Kenan Evren, dénemin
bagbakam Bulent Ulusu ve MGK genel sekreteri Haydar Saluk
hakkinda su¢ duyurusunda bulundu 38 1990 Sonbaharinda
Kenan Evren’in amlanimin Milliyet gazetesinde yayrmlan-
masindan sonra, ilkacu camianin butin kesimleri, Evren'e
kars1 bir kampanya baglattilar. Yeni Diisiince 9 Kasum'da, bes
sutuna “Evren Hesap Vermelidir® manseti att.. Gaosterilen
buyuk tepkilerin ana saiki, Evren'in amilarinda “MHP mili-
tanlarmin devlette kadrolagmast” ve Kahramanmaras olaylar
bahislerinde, vlkictleri kriminalize edici sozler sarfetmest
idi.

38 Yeui Dasitnce, 8 Arabk 1989.
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UQUNCU‘BC)LOM
12 EYLUL'ON RESMI IDEOLOJISL, FASIST
ENTELEJENSIYA VE “TURK-ISLAM SENTEZI”

12 Eylal déneminde, resmti ideoloji olarak Atattrkgalugun
toplumsal, siyasal ve kaltarel hayattaki tahakkimi, daha
onceki askeri darbelerle kiyas edilemeyecek bir siddet ve
totaliterlik duzeyine ulasti. 12 Eylal'on ilk ginlerinden iti-
baren, butun kamusal pratikleri, giderek gindelik hayaun
her alamini “Atatiirk¢i” bir sekilde diizenlemeyi vazeden bir
soylem devreye girdi. Ataturkculik veya Kemalizmin ekiektik
yapisi, yonetimi batinliakla ve ayrinuh bir dokeriner dona-
nmimdan yoksun birakmaktaydi. Ancak bu eklektisizm, kendi
aralarinda tutarhliktan yoksun olsalar bile, Atarark'din gesitli
guncel siyasal baglamlarda, ¢esitli konularda ettigi sozlerin
6zdeyislestirilip disturlagtinlarak kullarlmasin -6teden beri
oldugu gibi- mamkun kildi. Atatirk¢alagun sunulmasinda
6zgul bir operasyonel eklemleme-kurgulama ¢abasi yalnizca
mumkan degil, gerekliydi de... Atatarkgulagin “ahnn™,
“distur” ve “tefsir” hazinesinin, rejimin ihtiyaclanyla uyarh
bir bicimde kullanilmas: gerekiyordu. Bu gereklilik dogrul-
tusunda, Kemalizmin otoriter-fasizan bir ideolojik yorumu
belirginlegti.
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Ancak ytiksek dereceli eklektisizminin yaninda, devlet
otoritesiyle ézdeglesmis “soguk” bir resmi ideoloji olmasi,
Kemalizmin bir sivil-toplumsal mutabakatn ideolojik zeminini
olusturma yetenegini kisithyordu. Turkiye'de 1960-1980
donemindeki hizh politizasyonun ve yorgun ideolojik mu-
cadelenin, ideolojik hegemonya saglamay: guclestiren bir
birikim yarattug: da diisanalmelidir. Gergi bu hegemonya
bunahm, 12 Eylul arifesindeki depolitizasyon ve toplumsal
bezginlikle birlikte, negatif bir etken olarak askeri yonetimin
lehineydi. Ancak 12 Eylul yonetimi, populer bir ideolojik
etkinlii ve iletisim imkanim saglayacak poziuf etkenden, sivil
bir kurumsal veya toplumsal gucan organik desteginden
yoksundu, Murat Belge'nin saptadign gibi, Tarkiye'deki askeri
diktatarlok dénemlerinin, karsilasurilabilecekleri [asizan
Akdeniz rejimlerine (Yunanistan, Portekiz, Ispanya) kiyasla
teme' eksikleri, gelenekse]l dinsel otoritenin desteginden
yoksunluklar idi." Bu zaaf, ideolojik hegemonya insa ede-
memenin Stesinde, kitlesel ve populer bir ideolojik nzadan
yoksunluk anlamina geliyordu. 12 Eyliil rejimi, blokun orta
ve uzun vadeli talepleri dogrultusundaki siyasal-yasal-
kurumsal dizenlemelere giristigi evrede varligini daha fazla
hissettirecegi agik olan bu yoksunlugu; dini resmi ideolojik
donanima dahil ederek gidermeye yéneldi. 12 Eylal'an
“ideoloji teorisini” yapma bakimindan onunla genel olarak
en bayuik uyumu saglayan Aydinlar Ocag) ¢evresinin gindeme
getirdigi “Turk-1slam Sentezi” doktrini, bu ihtiyaca cevap verdi.
Islam'in resmi otoriter-fasizan ideolojiye cklemlenmesine
yonelik bu adaptasyon (veya adoptasyon!), 12 Eylufiin siyasal
ve iktisadi duzeydeki uluslararasi anlamiyla da 6rtagtu.

“Turk-1slam Sentezi” ile onun iginde yeraldifn soylem ge-

1 Din ve Siyaset (Acik Oturum), Milkiyeliler Birligi Dergisi, Subat 1987, s. 25.
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killenir ve yerlesiklesirken, MHPAilkuc hareket kendisini
bu doktrinin asli maellifi olarak algiliyor ve “fikri iktidarda
kendi zindanda” sianni giderek daha etkili bi¢imde savuna-
bilecegini; bu mesaji vererek kendisini hizla kitlesellestire-
bilecegini umabiliyordu. Fakat gerek bizzat Turk-Islam Sentezi
doktrini, gerekse bu doktrine dayandirilan soylemin siyasal
yaytlmasi, sonugta, alkuca hareketteki merkezkag egilimleri
besleyecekti. .

1980-1983 doneminde fasist entelejensiya
ve Aydmlar Ocagt

12 Eylul ortarminda, siyasal yelpazenin -devrimei sosyalistler
ve radilal Muaslamanlar disindaki- hemen her kesimi, kendisini
Kemalist ideolojiyle bagdastiracak noktalan one ¢ikarmaya;
hatta olabildiginee Atatiirkgiiligin resmi yorumunun be-
lirlenmesinde egemen olma gabasina yoneldi. MHP ¢evre-
sindeki entelejensiya, boylesi bir “Atatarkguliuk tefsiri” re-
kabetinde hamle ustimlagane sahipti. Askeri yonetimin ve
genelde egemen blokun kullandig1 ideolojik etmenler, fagist
enlelejensiyanin siyasal tasanmlanyla ortusmeye cok clve-
rigliydi. Fagist entelejensiya, Atatark'an sika bir Tark milli-
yetcisi, siddetli bir anti-kominist ve ger¢ek¢i bir Turanci
oldugu? tezini isleyerek, bu uygunlugu gelistirmeye cahst.

12 Eylal'le kurduklan siki bag ve ideolojik iligkiyi anlamak
icin, Turkiye'deki fasist entelejensiyanin niteligini, siyasal

2 Hikmet Tanywnun Aratiavk ve Tirk Milliyetciligi (Tore-Devlet Yaywnlar, Ankara
1981) adli kitab, bu yaklaginun en bitonlikla ve iddiah ifadesidir. 1944 irker-
Jk-Turancihk davas: sanuklarmdan 11, Tanyw gibi “tesailli™ Torked olmaynn; “genel
sag” nezdinde sayginhifs bulunan Ahmet Kabakdi da ayn1 dénemde, Atardrk'an
“Tark biytklerine ve tarihine dskan, Tark bayoklerinin irklarim tespit etmeye
calisan, hozkurt ambleminin birgok yerde kullandnasun saglayan®, “asivi bir
Tiiel milliyeteisi (abe)” oldugnnu agiklanusur. (Yeni Disiince, 15.6.1981)
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tasavvurlarnim biraz agmakta yarar var. “Hareket”le tam an-
lamiyla butinlesmis az sayidaki militan ideolog bir yana bi-
rakilirsa; 12 Eylil oncesinde MHP'ye destek veren entelejensiya
ile tlkica hareketin kendisi arasinda, siyasal-simfsal konumlar,
ideolojik-siyasal tasavvurlar bakimindan énemli farkhliklar
oldugunu oncelikle saptamak gerekir. MHP'ye destek veren
aydin-akademisyen-yazar takim icin, kabataslak soyle bir
profil ¢izilebilir: Cogunlukla, yiksek burokrat veya burjuva
ortamlardan gelen, kentli, “seckin ziimre” mensuplandr.
Buyuk burjuvaziyle ve/veya onun degisik [raksiyonlariyla
organik iliski -hi¢ yoksa gonul birligi- icindedirler. Buna bag]i
olarak, “iktisadi dizen" tasanimlan statikocudur. Ozel te-
sebbusgulikleri ve mulkiyergilikleri oldukca kesinliklidir,
MHP ve alkiict hareketin korporatist ve fasizan solidarist
soyleminden uzak dururlar. Yalnizca alkoct: hareketle degil,
buciin “sag”la iligki iginde bulunur; AP-MHP-MSP merkez-
lerinin kesisme alamim terketmez, hatta bizzat bu kesisme
alanim genisletmeye cahgirlar. Turkci aydinlarin 1940'lardan
beri savunageldikleri, “Tark milliyetciliginin herhangi bir
partinin davasi olmadig; Tark milliyetgilerinin batan par-
tilerde géruglerini hakim kilmaya ¢ahgmalar: gerekeigi” du-
stincesi, bu entelejensiya igin daima gegerlidir. Ulkucu jargonda
“Tuark milliyetgiligi fikriyaumin partilesmesi” anlamina gelen
MHP, bu kesimin géziinde daha ziyade “esitler arasinda bi-
rinci"dir. Kayusiz-sartsiz “devletten yana”chrlar, Turk tarihiyle
ve mitolojisiyle bagdastirmaya biiytk dnem verdikleri-“gugli
devlet” idealine tutkundurlar. Denilebilir ki, ideolojik-siyasal
yaklagimlarinda (asist rengi koyultan iki temel unsurdan biri
siddetli anti-kominizm ise, digeri devlet otoritesinin kut-
sanmasidir. Bu 6zellikleri, onlar yitksek asker-sivil burokrasi
ile birbirlerine yalanlastinr; kirai kisiler ve gevreler agisindan,
bu yakinlasma sik istisari iliskilerle somutlanir.

Sayilan ozellikler ve bunlarla butanlesen siyasal-ideolojik

150



tasatinilar, fasist entelejensiyanin tlkiaicia harekete tam an-
lamiyla angaje olmasim engelleyici niteliktedir. Siifsal-
toplumsal balumdan, [fasist entelejensiyanin kentli, elit ve
burjuva damgali portresinin; “hareketin” tabamndaki tasrali,
alt-orta simif (kismen lumpen) vasatla uyusmas: zordur. Bu
seckin zamre, dlkiacu harekete “milliyetci Tarkiye nin in-
sasinda pek fazla rol ve inisiyatif bicmez; ondan bekledigi,
“komunizm tehlikesine” gogiis germesi ve devlet otoritesini
sarsabilecek olan radikal muhalefeti engellemesidir: Onlarin
gozinde, hedeflenen “milliyetci Turkiye nin ve “milli kidtar
ikridari"nin akténi, elbette kendilerinin kilit konumlarinda
yeralacaklan, devlet aygiti olacaknr. Bu iktidara erigilmesinin
yolu ve bicimi 6nemli sayilmaz. Dolayisiyla, fasist entele-
jensiyanmin siyasal tasarimlan agisindan, MHP ve ilkica
hareketin (veya herhangi bir partinin) varligt, olmazsa olmaz
bir kosul degildir. Toplumsal ve siyasal sureglerin donusti-
ralmesine iligkin yaklasimlanmn tepeden inmeci karakteri,
fagist entelejensiyantn, Kemalist asker-sivil burokrasi gele-
negiyle ortak nokrasidir. Bu tablo, 12 Eylul'le rahathkla 6z-
deslesmelerini mimkuan hatta dogal lkalmistir...

12 Eylul doneminde, kabaca hatlan gizilen fagist entele-
jensiya prolilinin yogun ve érgutlis bigimde cisimlestigi yerler,
Terciunan gazelesi, Terciman yazarlarinin agirhkh oldugu
Sisav (Siyasal ve Sosyal Aragtirmalar Vak{i) ve Aydinlar Ocag;
idi. Yapis: ve ideolojisiyle bu profile onun prototipi sayila-
bilecek dlgude uyan Aydinlar Ocagy, 1980-1983 doneminde,
devletin idealojik aygitianm bigimlendiren merkezlerden birisi
haline geldi.

Aydmnlar Ocagr

1970 yilinda kurulan Aydinlar Ocagr’mn harcinda, fasizan
entelejensiyanun sag iktidar blokunun ve sag kitle tabammn
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bdlinmesi kargisinda duydugu kayg: vardi. 1960’larin son-
lannda iktidardaki Adalet Partisi (AP), sermaye igi geliskilerin
keskinlegmesine ve “eski” orta siniflanin gerileyerek [raksi-
yonlagmasina bagh olarak, burjuvazinin ve mulk sahibi orta
siniflanin genel ortalama gikanim temsil eden “buyuk sag
federasyon” niteligini yitirmekteydi. MHP. DP ve MSP'nin.
kurulmasi bu siifsal-toplumsal aynsmanin siyasal diizeydeki
ifadesiydi. Bu partilerin kurulmasiyla birlikte AP'nin radikal
toplumsal niuhalefete kars kitleleri seferber etmesini saglayan
anti-komunist, Islami muhafazakar, milliyetci “genel” soylem
de kendi icinde ayrisarak farkh 6zel icerikler kazanmaya
basladi. DP ve daha onemlisi MSP ile MHP'nin ézgul soy-
lemlerini tahkim ederek kemildesmeleri sonucunda sagin kahet
bir sekilde bolinmesi “tehlikesi” belirdi. Bu stireci “tehlike”
clarak algilayanlann 6n saflarinda, kugkusuz fagist entele-
jensiyanun mensuplan vardi; Sosyal demokrat cizgiye yonelen
CHP'ye ve devrimct harekete bakarak, bolinmeden dogan
zaalin dogrudan dogruya komunizm tehlikesine tahvil olacap
kanisindaydilar. Aycinlar Ocagi, aynsan ikiidar soyleminden
dogan yeni sdylemlerin ortak paydasin: kurgulayip yayarak,
bu tehlikeye karsi durma saikiyle kuruldu. Kurucular, Ab-
durrahman Dilipak'in tanunlayisiyla “ne AP kadar mason
cevrelerin, ne MSP kadar dini cevrelerin ve ne de MHP kadar
milliyet¢i cevrelerin etkisinde olan, her kesime yakin ama
hicbirini temsil etmeyen”3 unsurlardi. Ancal ilk bagkan Ib-
rahim Kafesoglu'nun ve dernegin gundelik siyaset alanindaki
ideologu sayilan Muharrem Ergin'in Turk¢a-milliyetsi geg-

3 Abdurnmhman Dilipak, Tfirkiye Neveye Gidiyor? (5. Baski), Risale Yaywnlan, Istnbul
1988, 5. 50-61. Bu siynsal-idevlojik omurgesizigm ilging bir Genegini, bir ara
Aycinlar Ocagrnin bagkanligou da yapmg olan Prol. Salih Tug sunar. "Milliyer-
ci-muhafazakar” ve meslekien {lahiyatci olan Tug, aym zamanda, bititn dinlevi
birlestinme intsyonuyla “indigini” vanzeden ve uluslararas: dizeyde anti-komuinist
fnaliyetlere destek veren ABD merkezli Moon wrikatin calismatanna kaul-
tnakeaclir.
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migleri, ayrica kurulugta anti-komunist etmenin agirhikh
olmas, Aydinlar Ocagr’'min siyasal olarak AP ile MHP arasinda
koprh kurma islevinin agir basmasinda etkili oldu. Islam'mm
QOcak ideolojisindeki konumu aragsal bir kavrayiga dayam-
yordu: DP/AP geleneginin dini “milleti millet yapan unsur-
lardan birisi® olarak goren, oziinde laik, statukocu-
muhafazakar Islam anlayisimi ana hatlanyla surdirdokleri
soylenebilir. Ocak ¢evresi, Erbakanin Milli Nizam Partisi
girisimine de destek vermemisti. Bu anlayis, dogal olarak
MSPyle iliskilerinin daha mesaleli olmasim getirdi. MSP’nin
1973/1974'de CHP'yle koalisyon kurmas: kargisinda duyulan
tepki, bu egilimi pekistirdi.

Aydnlar Ocagy, 1. MC'nin kurulusunda ilk kez reel politik
bir rol uistlendi. Ocak mensuplarimin yazdigh Ortadogu gazetesi
ve 6zellikle Muharrem Ergin, milliyetci partilerin komunizm
tehlikesine kargi birlesmesi i¢in kampanya yuruttiiler. Ondart
Ocak'li profesér bu dogrultuda bir ¢agn yayimladilar. Bas-
langigta bu cephernin' olusturacafn hukumette Aydinlar
Ocagr'ndan bir profesdrin bagbakan olmast fikri ortaya auld;
bu 6nerinin gercekgi olmadig goralince Demirel'in basba-
kanhg savunuldu. “Gittikge ilerleyen 565 bin oyu ile, kudretli
gengligi ile, yilmaz karathlip ile vazgecilmez bir kuvvet olan
MHP’nin" koalisyona dahil edilmesi azerinde 6zellikle israr
edildi4 Aydinlar Ocag, 1. MCnin entelejensiya icindeki
inisiyatora olarak, egemen blok ve MC partileri nezdinde
buayak itibar kazandi. “Tavassut ettigi” MHP'nin ust yoneti-
minde kazandag) itibar ise elbette 6zel dneme sahipti. Sonraki
donemde MHP'nin Islami motiflere soyleminde agirhk vermeye
baslamast, Aydinlar Oca@ ile uyumunu artirdi. Ancak bu
uyumun ve iyi iliskinin, daha ziyade, Turkes ve yakin cev-

4 Mubarrem Erpin, Milliyetciler Korlanayiez Birlesiniz, Ekonotik ve Sosyal Yaymlar,
Ankara 1976, 5, 204,

153



resindeki asker-sivil burokrat kokenli devletld kesimle sumrh
oldugu séylenmelidir. Ulktici hareketin tabam, fasist ente-
lejensiyanin elit, “kalantor” gorantisiiniin ve reel politikadaki
omurgasizhinm ug érnegini sunan Aydinlar Ocagr'na higbir
zaman 1sinmadi. ‘70'lerin sonlarina dogru ulkact genglerin,
Ocakgilar't protesto icin gosteriler duzenleyerek Ortadogu
gazetelerini yakuklan biliniyor.

Aydinlar Ocagr'nin 12 Eylul'deki konumuna gelmeden ¢nce,
onun geleneksel Kemalist asker-sivil burokrasi gelenegiyle
uyusmasina elveren ideolojisine, relmokratik imajina ve masonik
yapisina deginmek gerekir. Aydinlar Ocagt, butin siyasal an-
gajmanlarina ragmen, kendisini partilefistir bir uzmanlar-
seckinler heyeti olarak kavramg, dyle sunmustur. “Devlete
hizmet eden, devleti tasiyan manevver” misyonuna taliptirler.
Ocak uyesi olan Istanbul Universiteli bazi anlit ekonomi,
muhendislik ve up prolesérleri, dernegin politikalarinda asla
toplumbilimci “hocalar” kadar agirlikh olmamakla birlikte,
bu “seckin uzman heyeti” imajimi tahkim etmiglerdir. Yaranlan
mahrem hava ve uye sayisinin azhgi, Ocak’'in hem gacanim,
hem de “seckin” niteliginin oldugundan da buyik sanilmasma
katkida bulunmustur. (Kurulusunun 15. yili olan 1985'te
Aydinlar Ocagy’nin uye sayist 130'dan ibaretti ve son bes yilda
yalmzca 20 yeni uye kaydedilmisti).

Aydinlar Ocagr'nin asker-sivil burokrasi ile, Tarkiye'deki
sagin genel popiilizmiyle ciddi bigimde ¢elisen ozdeslegme
dozeyi, bellibagh mensuplannin 27 Mayish yorumlays
tarzlarinda da kendisini gosteric. Muharrem Ergin (asagida
etrafhica islenecek olan) Tirkiye'nin Buginki Meseleleri adl
kitabinda DP'yi “memleketin yiizde sekseni koyladar, biz
yalniz ona dayanarak 2000 yihna kadar iktidarda kahnz”
felselesine kapilmakla elestirmekte (age, s. 219); 27 Mayis'in
temel nedenini de “memur ve manevverin Tark tarihinde
gorilmemis sekilde ihmal edilmesi, muskul duruma dusa-
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rilmesi” ile agiklamakiadir (age, s. 235). Aynica, 27 Mayis'a
(salt baglangici itibanyla bile olsa) onay verilmesi, baghbasina,
Tuark sagin genel cizgisinden ve populist demokrasi soy-
leminden 6nemli bir “sapma”y1 ifade eder. Bu, hi¢ kuskusuz
Ocak gevresini biarokrasi ve dzellikle ordu nezdinde sempatik
kilan bir sapmadir.

Aydinlar Ocagrnin ideolojik soylemindeki bazi kabuller
ve “raahhutler” de Kemalist asker-sivil burokrasi ile iletisimini
kolaylasnirmigtir. Ocak soyleminde, “Atatarkguluk”le ve
Auaritrk'le belirli bir pozitif iliski belirgindir. Bu pozitif iligki,
sol Kemalist yorumlarda belirtildigi gibi salt “Atatarkgalagu
paravan olarak kullanma” kaygisi ile agiklanamaz. Aydinlar
Ocagrmn temsil euigi entelejensiya, Cumhuriyet'in Atatirk’oin
saghgindaki ilk donemini, gercekten bir “asr-1 saader” gibi
algilar. Atatark'on ve “Atatark devri"nin sahiplenilmesi,
onemli dl¢ude “en ileri Turk milliyetgisi olarak Atatark”
tasanmuna ve Atatirk doneminde devletin “milli lealtiirg esas
aldigy” saptamasina baglicdir. Toplumsal yapiy: ve sareci bi-
¢imlendirmeye, yonlendirmeye donuk yetkinin, megruiyetini
“tarihin motoru” kabul edilen milli kaltdre uygunluktan
aldigin, dolaysiyla milli kaltare baghligin siyasal otoriteyi
mesru saymaya yeterli oldugunu savunan bu fasizan otori-
teryanizm ile; halk iradesini milletle, millet iradesini ise dil,
tarih, kaltar birliginin (veya'30’lanin Kemalistlerinin diliyle
gene “milli kaltar™un) ezeli-ebedi gegerliligini cisimlegtiren
Devlet'le 6zdeslestiren Kemalist otoriteryanizm,® rahatlikla
“gecisebileceld” komsu ideolojik etmenler icermektedirler.

Ocak'in diosunsel ikliminde, ilk baskani Ibrahim Kafe-
soglu'nun 1966'da yazdiklanyla aktanrsak, “vatan muda-

5 Kemalist ideolojinin atoritcr yapisim ve ermenlering ovtaya koyan bir eser: Levemt
Koker, Mudernlesme Kemalizm ve Demohrasi, Hetisim Yaywlacy, Istanbul 1090:
ozellikle s. 7983 ve 115-117.
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faasindaki fedakarlig), esine az rastlanan kahramanligi, deha
mertebesindeki stratejisi ve yalniz Turk'e has olup bazen
vecd derecesine varan savas azmi ile binlerce yillik hayau
boyunca Tark’un yeryuzinde ‘Efendi Millet’ olarak de-
vamhihigini saglayan bir milli unsur olarak Turk ordusu”nu®
soven, saldirgan ve anti-komianist etmenlerle yucelten bir
yaklagim zaten eksik degildi. Aydinlar Ocagi, 12 Eylal'den
sonra Turklerin “ordu-mille(" olma &zelligini iyice vurgu-
layarak askeri yonetimi kayitsiz sartsiz destekledi ve as-
kerlerle saglam iligkiler kurmaya buytk énem verdi. Ku-
rumlar adina éneri yapilmasinin yasaklandign 1982'de,
hazirladig1 Anayasa taslagint bizzat MGK'ya iletme ayrica-
higina sahip oldu. Danmigma Meclisi'nde olusturulan Anayasa
Komisyonu'nun uyeleri Sener Akyol ile Yilmaz Altug zaten
“Ocak’hh” idiler. Aydinlar Ocagi yoneticileri, 1982 Anaya-
sasi'nin, hazirladiklan taslakla “yuzde 75-80 aymi” oldugunu
agikea soyleyebildiler.”

Aydinlar Ocagi'min 12 Eylal ve sonrasimdaki etkinlig, resmi
ideolojinin yeniden. yapilandinimasindaki agwhkh rolune
bagh olmustur. Ocakin sundugu “Milli Mutabakatlar™,
1980'lerde resmi ideolojinin, hatta denebilir ki kamu [else-
fesinin kanavasim olusturmustur. Askeri yonetimin ve ANAP
iktidarinin ideolojik tutumu, “Milli Mutabakatlar” manifes-
tosunun etiketi veya zirhi niteligindeki “Turk-lslam Sentezi”
soylemi ile 6zdeglesmis, onunla simgelenmistir. Asagidaki
“Opus Dei" parantezinin ardindan, “Milli Mutabakatlar/
Turk-1slam Sentezi” doktrinasyonunu inceleyecegiz...

6 lbcahim Kafesaglu, Turk Milliyetciliginin Meseleleri, Turk Kaltarona Al aslirma
Enstitiisd Yayolan, Ankara 1966, s. 201-208.

7 Aydinlar Ocag'min kisa tarihini ve 12 Eylol donemindeki etkinligini ana hatlariyla
ele alan hir roportaj: Mchmet Umur - Tomil Bara, Tark-Lslam “Masonlan®, Yeni
Giindesm, 22 Subat 1987, s. 10-18.
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Bir parantez: Opus Dei

Gencay Saylan, Islamiyet ve Siyaset adh incelemesinde (Verso
Yayinlan, Ankara, 1987), Aydinlar Ocagr'm “Turkiye'nin Opus
Dei’si” olarak tamimladh {(age, s. 66). Bilim ve Sanat dergisinde
de Ahmel R.Bilgen, Opus Dei hakkinda etrafh bilgiler aktararak,
bu orgutin Aydinlar Ocagy ile kosutlugu tezini destekleyen
yazilar yazd1.® Kimi verileri ve bilgileri aktararak, s6z konusu
kosutlugu lusaca tartigmakua yarar var.

Opus Dei (1am adiyla: Sociedad Sacerdotal de la Santa Cruz
de Opus Dei), 1928'de 1spanya'da Katolik bir rahip tarafindan
kurulan bir 6rgat. Opus Dei, Latincede “Tannnin Yapiti” demek.
Dért duzeyli uyclik hiyerarsisinin en alt basamagindakiler haric,
diger tiyelerin baglilk ve gizlilik andi igmeleri gerekiyor. Uyelige,
“seckin” ve “onderlik niteligine sahip” kisiler kabul ediliyor;
zaten Opus Dei mensuplugunun bashbagina bir seckinlik,
astunlitk nedeni olarak algilanmas saglamyor. 1950'de Papa
tarafindan resmen onaylanmasi, Opus Dei’nin saygihigiyla
birlikie seckinci ve masonik yapisint pekistirdi. Orgut, kad-
rolasmada -elbette yonetici cekirdek disinda- biyik malk
sahipleri ve siyasetgilerden ¢ol¢; her alanda uzman, teknokrat
unsurlara agirlik vermeye yénelmigti. lspanya i¢ savasindan
sonra universitelerin ydnetiminde etkin bir konum elde ederck
dzellikle yurtdisi burs, doktora vs. imkanlann kullanimun
yonlendirmeleri, bu stratejiye buyuk yarar sagladi. Sonraki
agamada &rgnt bizzat orta ve yuksek ogrenim kurumlan ve
yurtlan agarak egitim sektorindeki denetimini kurumlastrdi.
1950'lerin onalarindan itibaren, artik iletisimden sanayi ve
teknolojiye, kamu ydnetimine kadar hemen her alanda, iyi

8 “Alnapatun Tuttugu Seiusiye” ve *Opus Dei: Dev Ahtapot ve Kollan”, Silim ve
Semat, Nisan 1987, 5. 6-11. Kara Enternasyounal ve Opus Dei, Bilim ve Sanat, Mayss
1968, 5. 1921,
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yetismis geng, “parlak” kadrolarin 6nemli bir baluma, Opus
Dei uyesiydi. Orgiit boylelikle hem devlet izerindeki etkinligini,
hem de “partilernswi” bir goranimle sayginhgim gelistirdi.
Bu yap1, Opus Dei'nin kékenindeki Katolik muhafazakarhk
temelli otoriter {agizan ideolojinin, siyaseti dislayan (apolitik),
teknokratik, pozitivist bir soylemle ve ahlakla rotuslanmasim
beraberinde getirdi. Bu soylem, kendisini siyasal tercihlerle,
terimlerle degil, “nesnel” bilimsel-mesleki gerekliliklerle ifade
ederek otoritenin tarustlmazhigim “sagduyulu” bir sekilde
dayatmaya elverisliydi. *

Opus Dei'nin gerceklestirdigi kadrolasma ve arettigi ideoloji,
Franco fasizminin 1950'lerdeki bunalimmdan kaynaklanan
ihtiyaclanyla ortasti. Frankist rejim, buyak toprak sahip-
lerinden burjuvazinin degisik fraksiyonlarnina, kiliseye ve
orduya uzanan genis yelpazeli anti-kominist ittifaka daya-
miyordu. I¢ savag sonrasindan itibaren, bu itifakin ortak
paydasim olusturacak bir iktisadi-siyasal program ve ideolojik
sdylem uretmekte zorlanmg; giderek bir temsiliyet ve he-
gemonya bunalimina dugmusti. 1956 yazinda, bunalimin
dip noktasinda, sanayi burjuvazisinin tercihleri ve IMF'in
bununla uyarl) énerileri dogrultusunda yeni bir iktisadi
program uygulamaya konuldu. Bu program, esas olarak
“ihracata yonelik sanayilesme” ve “enflasyonla birlikte bu-
yime" onceliklerine dayaryordu. Opus Dei, bu progranun
saptanmasinin, yuritilmesinin ve mesrulastirilmasinin bag
akioru olarak devreye girdi. Programm yuritecek olan hu-
kumetin kilit bakanliklarinda, Opus Dei dyesi teknokratlar
yeraldilar. Opus Dei teknokratlarimn, demokratiklesmeyi
milli gelir hesaplarna inclirgeyen, her tarlt siyasal-topluimsal
talebin karsilanmasini sorumlusunun-uzmanmin “nesnel”
bilgisine-yetkisine terketmeyi vaazeden yaklasimlan, resmi
ideolojiye nufuz etti. 50'lerin ikinci yarisindan itibaren,
Frankist rejimin ¢okigsiine dek temel politikalarm belirlen-
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mesinde ve batin hukumetlerde Opus De1r "perde arkas:”
denemeyecek kadar belitgin rol oynadi. 1974'te Ispanya
hukimetinin 19 bakanindan 10'u Opus Dei mensubuydu.
Opus Dei, egitim sektérunden sonra iletisim sektorine, ar-
dindan sanayi, ticaret ve bankacihga el att. Sahip oldupu veya
denetledigi biyuk holdinglerle, firmalarla buyak bir iktisadi
gii¢ haline geldi. 1982'de Ispanya'da iktidara gelen (sosyal
demokrat nitelikli) Sosyalist Parti, sahiden iktidar olabilmek
igin, ordu ve kilise ile birlikte Opus Dei ile mucadele vermek
zorunda kaldh. Ispanya'nin en bayak holdingi olan, Opus
Dei denetimindeki Rumasa kamulasurildi. Bu donemde, Opus
Dei'nin Ispanya'daki agirliginin azaldigh soylenebilir. Ancak
orgat, Portekiz'de ve Latin Amerika ulkelerinde de érgtle-
nerek, buran diktatorlak rejimlerine kadro, danigmanhk, para
yardim ve ideolojik destek saglayan buyik bir gi¢ odag
olmustu. CIA ile “akademik” gdrinamha stk igbirligini ku-
rumlastirdi. Papalik, katolik muhafazakarhk icin olusturdugu
dayanagin yamnda, gicla anti-komiinist misyonu nedeniyle
agik destek verdigi Opus Dei’'nin statusunu 1982'de yiiksel-
terek, drgut 6nderine, tarikat bagkanlanina mahsus “piskopos™
anvanim bahgetti...

Aydinlar Ocagy icin “Turkiye'nin Opus Dei'si™ dedirtebilecek
ana neden, egemen blokun ideolojik hegemonya bunalhimina
bagh olarak “resmi ideoloji ikamesi"nde ustlendigi roldar,
ve bu “ikame ideoloji"nin temel etmenleridir. Opus Dei'nin
de Aydmlar Ocagr'min da s6ylemi, fagist korporatizmin, siyaseti
teknokratiklestiren modernist ve st duzeyde seckinci bir
versiyonuna dayamnir. Anti-kapitalist demagojiyi kullanmayan,
“yukandan asagiya” fagizm hatt uzerinde yeralirlar. Anti-
komiinist misyonlant belirleyicidir. Ne var ki, Aydwlar
Ocagr'mn Opus Dei dlgisande gagli-kudretli oldugu soy-
lenemez. Ocak, Opus Dei’nin sahip oldugu iktisadi gugten
yoksundur. Bagta egitim olmak tizere, devletin ideolojik ay-
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gutlan i¢indeki gicu de Opus Dei 8lgusunde degildir. Bu goreli
gugsazlugin otesinde, Aydinlar Ocagrmin egemen blok
icindeki ¢eliskileri massetme yetenegi bakimindan da Opus
Dei'den farkl bir konumda oldugu gorulebiliyor. Ocak, egemen .
blokun burin {raksiyonlarin uzun vadeli olarak tavmin edecek
kavrayicihiktan yoksundur. Aydinlar Ocagi'nin sim(larasti
ve partilerustt goranumla bir otoriter rejime/diktatorliige
olan bagimhhg, Opus Dei'ninkiyle kiyaslanmayacal kadar
fazladir. Bunun nedenleri, bu béliumde Aydinlar Ocagrmn
yapisi hakkinda ortaya konan yorumlardan da bir ol¢ude
cikarsanabilir...

“Milli mutabakatlar” ve Tiirk-Islam Sentezi dohtrini

» Aydinlar Ocagrnin mauellifi oldugn Tuark-Islam Sentezi
doktrini, Ocak'in ve (asist entelejensiyamin 12 Eylil sonra-
sindaki etkinliginin temel araci ve simgesi oldu. Tirkiye
entelejensiyasinda Turklik ile Islamiyet (ve Bau) arasinda
sentez kurma ¢abalan, Cumhuriyet 6ncesine dek uzamr. Taha
Parla'nin saptadix gibi, “Tark yonetici simfi"min 250 yilhk
kalwarel kimlik arayisinda, “Tirklik, Islamiyet ve Bati(c1lik)”
unsurlannin esas olagelmis; farkliliklar, bu (¢ unsurun nasil,
hangi vurgularla ve hangi siraya gore sentezlendigine gére
belirlenmistir. Resmi ideoloji olan Kemalizm de, lslamiyet
unsurunu dislama 6l¢isinde marjinallestiren (6nem sirasina
gore) Bau-Turklik-1slam sentezinj ifade eder.? “Turk yonetici
simh” ve entelejensiya katinda yeni sentez arayislanina dayah
ideolojik mucadelelerin, 60’lardan itibaren “milliyergi-
muhafazakir” olarak tanimlanan sag blokun Turklak ve ls-
lamiyetin vurgulanmi artirma cabasi ile kizigigh sdylenebilir.
MHP ve MSP, bu miicadeledeki iki ana akim temsil ederler.

9  Taha Parla, Dinci Milliyetilik, Yenl Gundent, 19 Mayts 1986, s. 40-41.
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MSP Islam’in hegemonik oldugu, MHP Turklogin hegemonik
oldugu Turkluk-Islamiyet sentezi tasarimlanna yonelmislerdir.
“Bat” unsuru MHP'de salt teknoloji ve anti-komiinist ittilak
manug) ¢erevesinde ti¢inci sirada yeralirken, MSP’de dis-
lanma olcosande marjinallestirilmistir. Bu iki' Tarklok-
Islamiyel sentezi tasanmimn hem resmi Kemalist senteze karsi,
hem de kendi aralarinda miicadele s6z konusudur.

Aydmlar Ocagr'mn Tuark-1slam Sentezi doktrini, pratik siyasal
anlamiyla, MHP-MSP odakh bu iki tasarim ile resm1 ideoloji
(resmi sentez) arasinda ortak payda olusturma girisimidir. Bu
asanm “dokirin” terimiyle anmamzin nedeni, pratik siyasal
gecerlilik kazanmis ve bir ideolojik kimlik dayanag halinc
gelmis olmasidhr. Yoksa, koku 19. yuzyila kadar giden Tirk-
liik-1slamiyet sentezi arayislarim veya MHP ile MSP'vin ifade
eltigi arayislan gercekten sindirip ortak paydaya getirecek bir
derinlige ve sentetikhfie sahip degildir. Batunhiklu bir kuramdan
ziyade, eklektik ve vulger bir sdylem oldugu sdylenebilir.
“Basans1”, bu séylem temelinde sundugu otoriter fasizan rejim
tasarimunin, 12 Eylal yonetiminin ideolojik destek ve mesruiyet
thtiyacina denk diismesinden ileri gelmistir. 12 Eylal yonetimine
sagladigi en pratik “yararhlik”, lslam'in resmi ideolojiye ek-
lemlenmesini saglamak ohuugtur. Bunu Yarklak ve Bat un-
surlarin agrrliklarni azalima pahasina yapmamast, resmi
ideolojiyle bagcdasmasim kolaylasnrmistir. Tark-Islam Sentezi
doktrininin Aydinlar Ocagy'nca vazedilen resmi ad1, “Turk-
Islam-Bat1 Sentezi"dir. Teknoloji ve iktisadi, siyasal ve askeri
ittifaklar duzeyinde Batryr sentez digi birakmamasi, Ttrk-1slam
Sentezi doktrinini, MSP’den ¢cok MHP'nin tasanimlarina yalkin
Ialan bir vasiftir. Turk-1slam Sentezi, bilesenlerinden ziyade
kurgusu bakinindan “yéni” bir formuldur; burokratik-otoriter
devlet geleneginin tasiyicilarinin konumlarim mesrulastirma
ve saglamlagurma saikine hizmet etmesi bakimindan da, hig
de “yeni” sayilamaz. Bu anlamda, Abdurrahman Dilipak’in
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Turk-Islam Sentezini “Kemalizm-Islam Sentezi” olarak da
tamimlamasi, nedensiz degildir.?

Yinelersek: Turk-Islam Sentezi doktrininin 6zsel ve prauk
anlami, Turkluk ile Islamiyet arasinda kurguladign sentezin
kavrayiwciliginda degil; bu sentez arayislarim ortalama, vulger
bir soylem ekseninde otoriter-fagizan bir rejim tasanuuyla
butunlestirmesindedir. Sentez'in bu icerigi, Aydinlar Ocagt ta-
ralindan “Milli Mutabakatlar” ach alunda, yazih olmayan bir
Anayasa gibi vazedilmig; 6z1: itibariyla yazilh anayasanmn da (1982
Anayasasi) temel manuginm olugturmustur. 12 Eylul rejimiyle
gayet butinluakli ve “dngdrulu” bigimde ortusen bu oneriler
demeti, 19807erde Aydinlar Ocagr'nin 2. bagkani olan ve Milliyetci
Cephe hakumetlerinin kurulugundan beri Ocak’in gandelik
siyasal stratejilerinin belirlenmesinde agirhkh rol oynayan
Tarkoloji profesort. Muharrem Ergin'in, Istanbul “Kubbealt
Akademi Cemiyeli"nde ditzenlenen ve agirhkla Aydinlar Ocag)
cevresinden olmak (zere sag entelejensiya tarafindan izlenen
geleneksel sohbetlerde anlatu@), daha sonra genisleterek
Tirkiye'nin Bugankn Meseleleri'! adiyla kitaplasurdign du-
suncelere dayamr. Tiirkiye'nin Bugiankia Meseleleri kitabindaki
yaklagun ve dile getirilen 6neriler, Aydinlar Ocagy’'nin Eylul
1984'te duzenledigi “Ulkemizi 12 Eylul'e Getiren Sebepler ve
Tarkiye Uzerindeki Oyunlar” seminerinde “Milli Mutabakatlar”
bashg altinda, 40 maddede dzetlenerek toparlanmisur. Tark-
Islam Sentezi (tam adiyla Turk-Islam-Bat Sentezi) siyasal-
ideolojik siar olaral« ilk kez bu “Milli Mutabakatlar™ manifes-
tosunda ortaya aulrsg; “Turk-1slam sentezinin degismez 6z, Bau
kolunun ise degisen ve gelisen unsur oldugu™ vazedilmistir.

10 Bu Din Benim Dinim Degil, lsaret/Fersat Onak Yoynlan, Istanbul 1990, 5. 67

11 Aydinlar Ocagn yaywnlan arasinda ¢ikan itk basks 1973, M. Ergin'in kendli adina
yapug 2. ve 3. baslalar 1974 ve 1975'dc gevgeklesmistir. 1990 itibanyla piyasada
buluhabilen ve 12 Eylul degerlendirmesini de iceren 4. basks: Tirk Kiiharing
Arastrma Enstitiisd, Anleara 1988,
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“Tiirkiye'nin Buginkia Meseleleri”
ve “Milli Mutabakatlar”

Muharrem Ergin’in kitabinin agirhkh konusu ve “Milli
Mutabakatlar"in “bir numarali meselesi”, “Tarkiye'nin beka
(varolma, varkalma) davasi”dir. “Beka davasi"nim énemi, klasik
anti-komanist soguk savas séylemi icinde, uzun uzadiya, 12
Eylul yonetiminin ve genel olarak ordu kurmaytanmn da gozde
temalanndan olan “dért yam diigmanlarla gevrili Tarkiye”
tasvirleriyle ortaya konulur. Hatta, Asya-Afrika dlkeleri ve
Birlesmig Milletler drgaw bile Tirkiye'ye yonelik “tehdit
daireleri” arasinda sayilir! (age, s.74-76) Bu “tehdit kalwi”,
irkgi-soven bir "Turkluk” anlayis1 ve adeta “tarihin motoru”
olarak sunulan “milli kaltor” kavrayisiyla uyumludur. “Insan
cemiyetlerinin en mutekamili, en saglami, en gergegi ve en
buynga millettir. Millete bu vasfim veren, onu bu yapiya
kavusturan sey ise kultturdur, kaltir unsurlandir.” (age, s.19)
Turk kaltari ise “yeryuiziinde mevcut en biyitk birkag beger
kultiranden biridir, danya tarihine istikamet veren ornek
bir cemiyet sekli ortaya koymustur.” Muharrem Ergin'e gore
Turk milli kaltdranan evrensel astunluguna tek basina ka-
rutlamaya yeterli sayilabilecek en ¢nemli 6zellik, “insan ce-
miyetlerinin en yuksek faaliyeti” olan devlet kurma isinde
Turklerin gosterdigi buyuk basaridir: Turkler tarihte hem
“hicbir millete gorilmedik bi¢imde” yuzden fazla devlet
kurmus, hem de “ikibin sene kesintisiz clarak devlete sahip
olmayi basaran tek millet” olmuslardir. (age, 5.27-28) “Insanltk
tarihi bir (milli) kaltirler micadelesinden ibaret oldugu™na
(age, s.32) gore, butan siyasal-toplumsal gelismeler “milli
kultur lerin birbirlerini etkileme, birbirlerine direnme savasi
cercevesinde algilamr. Bu bakimdan “kultir bir milletin her
seyden 6nce milli giivenlik meselesidir." (uge, s.33)

M. Ergin'e gore “Ataturk devri Titrkiye’sinin bariz karakreri

163



milli kalwr” iken, ondan sonra “kozmopolit minevverler” buricun
yerine “hiimanizm”i ikame etmugler; “en bayuk Tark milliyetgisi
ve milli kaltircisd olan Atatark’a humanist, beynelmilelci gibi
gostermislerdir.” (age, 5.179} 12 Eylal dncesindeki “¢okas™in
sebebi de, milli devlet olmanin sartlarinin yerine getirilememesi,
yani milli kitltar politikasimn gdulmemis olmasidir. “Bir daha
ele gecmeyebilecek olan 12 Eylal firsan”, milli kulwira yeniden
egemen lalma ve Atatiirk'ankinden sonraki ikinci “Turk ré-
nesansi”m gergeklestirme dogrultusunda degerlendirilecek bir
yol ayrumdir. (age, 5.211-213) Ancak, gerek bu “Tark rone-
sansi”u gergeklestirmek, gerek butan acil sorunlarin ¢ézGm
zeminini olusturmak icin, “beka davasi"ndan sonraki en énemti
mesele olan “siyasi huzur”un saglanmas gartnr. Tarkiye'de ise,
siyasi huzurun “tam” oldugu Atatark devri ve 1938-1945 dé-
nemlerinin ardindan gelen demokrasi devresinde, siyasi huzur
“alabildigine™ ve “gayntabii” bir bigimde bozulmustur. Bunun
nedeni, “yanhs demokrasi”dir. Demokrasi, Turkiye'de yanhs
uygulanmigtir. Bu yanhshkta, miili kaltitrtan hegemonik ko-
numunu yitirmesinin agirhkh yeri vardir. Muharrem Ergin'in
“demokrasi” tasavvuruna gore, “demokrasi milli irade demek...
milli irade ise milli kaltor demektir”. Bir iktidann, dolaysiyla
rejimin demokratik sayilabilmesi igin, milli kiltarin siyasetin
odagna konmas kesin zorunluluktur. (age, 5.230) Bu bakimdan,
12 Eylilon “milli kitltare donts hamlesi®ni baslatmas: isa-
betlidir. Zaten 12 Eylul, “yanhs demokrasi”ye madahale edip,
“Turkiye'nin ¢okerek Ortadogu’'daki hassas dengenin bozulmas)
ve hur dunyanin komunist diinya karsisinda dayanma stra-
tejisinin altast olmasi™ gibi, -ashnda “milli kalear*den cok
Pentagon “kaltiri"nia hedel alan- bir felaketi onleyisiyle,
“miibarek” bir harekatur, 12

12 Muhareem Ergin'in 12 Eylalon kutsayist gerekien “inahalagehdir™: *Tark tarilv
agisindan sow 60 yihn birinci bayak hadisesi Aratiirk havekau, ikinci bayuk
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Ergin'in Turkiye’yi “hur dinyanin ileri karakolu™ misyo-
nuyla ABD'nin siyasal-askeri stratejisine bagiml kilan bu
yaklasimunun “manferit” olmadifim vurgulamak gerekir. Gerek
Aydinlar Ocagh mensubu veya cevresindeki entelejensiya,
gerekse MHP’ye angajmaru daha belirleyici olan fasist aydinlar
ve 12 Eylul doneminde ulkuci hareketin sdzculuguna yapan
Bak.s, Yeni Hamle, Yeni Disance gibi yayin organlari, ABDnin
Ortadopu stratejisiyle tamamen uyum igerisinde tavir aldhtar.
Yeni Dugiince’de Mustafa Kafah ve Necmettin Hacxeminoglu,
Ortadogu politikasin: “Rusya ile Tarkiye arastndaki yizyillik
micadele” ekseninde ve bu micadeleyi “hur dinya-komtnizm
micadelesi” ekseniyle birebir értustiirerek yorumluyorlard.
Ozellikle Hacieminoglu’'nun, Turkiye-Iran-Afganistan anti-
komunist “kader ortakhigr” hattnin diger iki halkasinin ¢6-
zalduga, bu nedenle Turkiye'nin Bat ile ittifaklannin hayati
onem kazandir dogrultusundaki yazilari, “milli” qikan ta-
mamen Pentagon'un perspektifiyle 6zdeslestiriyordu.

Ergin, Turkiye'de 1945'ten sonraki demokrasinin “yan-
lishigwni”, milli kaltar 6lgatanan gegerli kilinmayisi ile birlikte
bagka él¢udlerle de aciklar. Saydig slciitler ve bu slgutlere
dayanarak sundugu rejim tasarimi, Kenan Evren'in 12 Eylul
donemindeki agiklamalan ve 12 Eylal'in kurumlastirmaya
giristigi siyasal rejim ile, tam anlamiyla yol gosterme/
megrulastirma iligkisi icindedir: “Binlerce yilhk devlet nizarm
icinde adaleti, hakki ve fazileti mukemmel bir sekilde yuruten
ve kimseyi kimseye ezdirmeyen Turk kiluiriinde, koleligin,
engizisyonun, zulmin gegerli oldugu Bat'daki gibi bir hurriyet
meselesi yoktur. Devlete, otoriteye ve cemiyet nizamina karst
bir kultir ve tehdit hiirriyeti halinde kalan zenti niteligindeki

badlisesi 12 Eylal harekatidar. (...) Birinci hadisede harekatin basinda Aarirlcin
bulunmas: Allah'in Tirk milletine en biyile Latfu idi. tkinci hadisede de Kenan
Evren'in basta bulunmas: Allah'in bir latfuduc.™ (age, s. 239)
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harriyet kavgas: demokrasiyi zehirlemistir. Turkiye siyasi
hiirriyetin yoklugundan degil, asil bunun istismarindan,
harriyet elden gitti yaygarasindan 1stirap cekmistir”; “Tur-
kiye'nin toplumsal siml ve ideoloji farkina dayanmayan
binyesi ve sartlan ideolojisiz, cloktrinsiz, sag-sol ¢atismasina
dayanmayan Anglo-Amerikan tipi kutle ve ekip partileri is-
tikametindedir. Buna ragmen Tarkiye'de istikrarsizlik unsuru
iceren, Latin tipi, en sag uctan en sol uca kadar siralanan fikirler
ve partiler yelpazesinin demokrasinin sarti olarak dayatiimas
yanlistir. Tarkiye, mesela Amerika’da oldugu gibi, birbirine
yakan iki btiyik partinin yuritecegi bir demokrasiye kavustugu
gan ¢ok rahat edecektir. Yarinin Turkiye'sinde sagci (yani
dinci) ve solcu (yani Marksist) parti olmamali, sagsiz solsuz,
bilhassa solsuz sagduyu demokrasisi hakim kilinmahdir™;
“Demolkrasi i¢inde Turkiye'yi yersiz bir buhrana sarakleyen
bir husus da demokrasinin bir tavizler rejimi oldugu seklindeki
yanhs fikirdir. lktidar hukuk devleti anlayisi icinde huktmet
islerini istedigi gibi yuriumeli, burokraside kendi ekibini
istedigi gibi kurabilmeli, lazumlu gordugi her kanunu -
karabilmelidir. Demokraside hukuk devleti ¢ergevesinde
iktidarin memleketi idare hakki mutlaknor.” (age, 5.220-230)
Muharrem Ergin, 12 Eylal'on “Turkiye'nin belki de en az yuz
yrlik ihtiyacint kargilayan 1982 Anayasast™ (age, s.242) ile,
“demokrasinin Ataturk¢ulaga esas alan restorasyontinu” (age,
5.237) ve "uluona degil, cemiyetin biinyesine gdre demokrasi”
(age, s.253) biciminde o6zeuledigi “disiplinli demolrasi”yi
gerceklestirecegi inancindadir. “Disiplinli demokrasi” tasarimy,
“demokrasinin her yerde aym oldugunu soyleyen klasik
demokrasinin insan tabiatina ve ayn ayri cemiyetler gercegine
aykin oldugu”, “her memlekette demokrasinin o cemiyetin
bitnyesine uygun bir tatbikat kazandigi” saptamalanna baghdir.
Ergin'e ve Aydinlar Ocag ideologlarina gore, iktidarn serbest
secimle degismesi ve parlamentonun varlign, demokrasinin

166



varh@im kamtlayan yeter sarttir; demokrasinin 6zu ve ilke-
selligi bundan ibarettir.’

“Iktisadi kalkinmamin sukunetle rayina sokulamayyp li-
zumsuz ve kisir cekismelerin konusu yapilmastna; siyasi huzur,
istikrar ve rejim meselesinin arap sa¢ina donmesine; memleket
guavenliginin tehlikeye dugsarilmesine” yol acan temel bir
mesele de, “aklin ve ilmin hakimiyetimin saglanamamasi™dr.
(age, 5.283) Bu pozitivist tespit, her alanda yetkinin ve giican,
siyasal mulahazalardan etkilenmeksizin, “nesnellikle” ig

»

gorecek olan uzmanlara, teknokratlara aktanlmas gerektigi

13 kinci Danya Savag'ndan sonra ve 6zellikle sopuk savas dinemiyle birlikie ABD
toplumbilimeilerce dilae edilerek yaygmlasunlan bu bicimsel yaldagim tarz
hakkimda: Levent Kaker, Modesndesme, Kemalizm ve Demohrasi, lletisim Yaymlan,
Istanbul 1990, 5, 17-22.

Aydilar Ocagyonn eumlinda “Milli Mutabalkatlar” érmeye cahstig bu rejim ta-
sarimmin fasizan niteligi acik. Muharmem Ergin'in, *yeryuzindela ig idare sekbi
(koninizm, fagizm, demakrasi) icinden demokrasinin tercih edilmesi gerektigini
agiklarleen fagizm hakkmdla yaptigi yorumlar bu bakimdan ilgingtir. Bu yorumdaki
fusizn elestirisi, esas olarak, onun mesru anti-komdnist misyonu bakwundan
tasichgy “islevsel uygunluga” {ndirgenmistir: “Fasizimn de bir dikatsrlikar. (...)
Fagizinde siyasi hiirriyet yokrur. Falc ferdi malkiyet ve sosyo-kaldirel hirriyete
lktisadi harriyet meveutiur. Bu halamdan [agizm eski mutlaldyet idorclerinm
hanedana dayanmayan ve tahakkimii daha mutlak olan modern bir selli gibidir.
Sl mucadelesine asla imkan vermez ve kominizmin en amansiz dagmanichr.
Yalmz fagizmdir li bulundugu yerde kominizm kesin olarak ortadan kaldinlyr-
(...) Eagizm birgok yerde snf kominizm tehlikesine kars koymak uzere is basina
gecer. Dolayisiyla fasizni daver eden méhiim bir sebep koovimizmdir. Konmyonistler
siif micadelesine imkan vermeyen idareye fagizm derler, fakat tabii bu arif dogru
degildir ve lasizmin komfinistee wrilidir. Halbuki [asizm, evvelce de temas ertigimiz
gihi komiinizmin dikratorligtntn ve zulmGniin yaninda ¢cocok oyuncag latlr.
(...) Fasizm bir buyiik bulirandan, i¢ savagtan veya kontiinizm tehlikesinden elogar.
Turkiyc'de buhtan vardir, komanizm tehlikesi agiechr, fakat i¢ harp simdilik
onlenmlstir. (...) Ttirkiye gibi bir memlekeite ancak bir kiyanct kopaeak, hu
kiyametin icinden bic lider ve onun kadrosu gelip dlkeyi cikaracak da, o zzvman
fasizm gelip bir macdet yerlesebilecektir. Bir mddet diyoruz, zira [asizmin en
hiiyik zaah gecici bir idare olmasidir. Buhranlardan dogdugu icin, memlekes
bubrandan vzaklastikea, fasizmin de mkati kesilir. Yipranmadan ve kargi dacbeyi
davet etmeden devan eden bir bsizm dastindlemez, Onun igindic ki Ttrkiye'de
fagizm de gayruabii ve dasiinilemeyecek bir idare taczichr. ™ (Tarkiyenin Bugginkd
Meseleleri, s. 249-252)
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dusiuncesini yansior. “Aklm ve ilmin hakimiyeti” sian, 6nemli
toplumsal-siyasal sonuglar: olan tercihlerin “politika disi”
say1lmasini vaazeder. Bu pozitivizm kavrayisi ile, “akil ve ilim
1s18inda teknigin ve medeniyetin alinmas:” olarak tanimlanan
Bauhlilagma kavrayisi (age, s.325), Aydinlar Ocag fikriyatinin
Kemalizme eklemlenmesinde 6nemli noktalardirv. Haurlatalhm:
Aydinlar Ocagr'nin Eylol 1984'te duzenledigi seminer son-
rasinda ortaya resmen attig1 “Milli Mutabakatlar”a esas sayilan
Turk-Islam Sentezi'nin tam ad “Turk-Islam-Bau Sentezi"dir.
Kemalizmin “musbet ilimcilik” olarak algilanan Baullag-
ma-modernlesme misyonuna, Ziya Gokalp'in hars (kal-
tir)- medeniyet (uygarhik) ayrim vargulanarak sahip cikil-
makta; Ataturkcilak bu eksende yeniden tammlanmakiadir.
Muharrem Ergin'e gore, “yanhs demokrasi” gibi bir de “yanls
Atatiirkciiltk” sorunu vardir. “Dogru Atatirlcaluk”, insanligin
temelini ve toplumsal gelismeyi millet esasina (ve onun ézinu
olugturan milli kultire) gore agiklayan “kaltar milliyetgiligi
veya ilmi milliyetcilik™tir. “Milliyetcilik, Atairk ideolojisinin
esasimt teskil eden ve butun diger prensipleri (cumhuriyecilik,
laiklik, halkqilik, devletcilik, inkilap¢ihk) etrafinda toplayan
temel prensiptir.” Atatark’an “Tuark kiltir milliyet¢iliginin
kurucusu ve babasi olan Ziya Gokalp'i astig1” belirtilirken,
Gokalp'in hars-medeniyet aynmt uglagunlarak uygulanir; yani
bu ikisi birbirinden tamamen yalitilir, uygarhk-kaltar acasinda
ve kultirler arasinda zenginlestirici/gelistirici etkilesim
imkanlan yok sayillir. Cagdas, ileri bilim ve teknolojinin
belirledigi uygarlik evrensel; kultar ise millidir. Atatark'an
“milli devlet"i yasatip gelistirmek icin éniine koydugu iki
hedeften birisi olan “medeniyete doniis”; bilim ve teknolojide
ulagilan dizeyin Baw'dan akiarnlmasim gerektirir. Diger hedel
“Turk’e donis"tar; toplumsal-kiiltare! yapmun milli olmayan
unsurlarimin tasfiyesini gerekiirir. Ergin, “hars-medeniyet”
ve “Turklesme-muasirlasma (cagdaslasma)” kaveam ciftlerini
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birbirlerinden tamamen yahtarak kullanmasina bagh olarak;
Gokalp'de rastlanmayan, irkg1 bir “milli hars” kavramu ve
“Turk” kimligi ortaya koyar. (age, 5.294-303)'

Uzerine dustakleri “Tiirkiye'ye gore demokrasi” arayisinda
Turk-1slam (-Bat1) Sentezi doktrininin savunuculannin sik
sik “Japon modeli"ne referans verdiklerini; aralarindan ba-
zilaninin ve kimi MHP'li aydimlann ise bu modele daha ha-
raretle vurgu koyduklarim belirtmek gerekir. Ozellikle 12
Eylul éncesinde Erzurum Atatérk Universitesinde MHP adina
etkin bir militan performans gostermis ve MHP davasi saniklan
arasinda yeralms olan Orban Turkdogan, “demokratik rejimin
Turkiye'ye aktanrminda” Japon modelinin dikkate alinmas
gerektigi uzerinde ¢ok¢a durmustur.

Turk-1slam Sentezi doktrini

Tork-lslam Sentezi'nin ana tezi, Tarkiye’nin Buginkii Me-
seleler’nde bulunabilir. Turklerin Islamiyeu “Tark'un mizacina
gok uygun olmast” nedeniyle “aradiklan dini bulmus gibi”
kabul eutikleri; “ Tarklitkle Maslimanligin bu terkip (sentez)
icinde birbirlerinden aynlmaz hale geldikleri” ortaya ko-
nulmustur. (age, s.200-201) Tark-Islam Sentezi doktrininin
isim babasi ve bu doktrine dayanak olusturan tarih tezinin

14 Golkalp'in distuce dinyasi hakkinda ve bu kavramlan kullamsmdaki wrkcihkton,
sovenlikien uzale, gorece cogulcu ve demokratik yaklasim haldkanda bilgi edinmek
icin: Taha Parla, Ziya Gokalp, Kemalizm ve Tarkiye'de Korporatizin, Uetisio Ya-
ywlan, Istanbul 1939. Ozellikle s, 37-40, 43-46.

15 Orhan Torkdogan, Tarkiye'de Demokratik Rejimin Yapisy, Yeni Didsdace, 1 Ekim
1981 Eklektik nakilciligine raginen, bir¢ole olkados "ilin adam" na gore “ciddi™
bir sosyologluk fonnasyonuna sahip bulundugu séylenchilecek olan Tarkdogin,
19851¢ yayumlanan Sosyal Siddes ve Turhiye Gercegi kitabimda da (Mayas Yaywlan,
Ankara), Japonya'da 6zellikle “muhalvzakarlarla® (solu da dahil saydigh) “lihe-
rallerin® 6lkenin milli qikarlan temelinde birlesmesiyle saglanan uyum ve kal-
lemmayt drnel ghsteric (s. 146, 178-179). -
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muiellifi ise, Aydinlar Ocagy'nin ilk bagkam olan Prof. brahiin
Kafesoglu'dur. Ibrahim Kafesoglu, 1970'lere kadar “has
Turkgu” bir ¢izgide yeralmis, sonradan, Aydinlar Ocagi'nin
1980°den sonraki baskani Saleyman Yal¢in'in deyisiyle “Is-
lam'in vazgecilmezligini” anlayarak “romantik Tarkcalok”len
uzaklagmistir.'® Kalesoglu “Tark-Islam Sentezi”nden ilk olarak
12 Mayis 1972'deki bir konferansinda soz etmig, bu tamm
1975'ten itibaren Aydinlar Ocagi'nca benimsenerek kulla-
milmisur. Kafesoglu, slumunden kisa bir sitre 6nce bu “sentez”
tezini kitaplasurmsur: Turk-Islam Sentezi (Aydiniar Ocap
yaytn, Istanbul 1985).

Esasinda Kafesoglu'nun Turk-1slam Sentezi'ndeki yaklagun,
o6zellikle 1slam'in ele alinigs bakimindan, “romantk Tarlcalak”
donemindeki yaklasimindan dzde farkh degildir. Dastince-
lerinde, Turklak-Islam iliskisini veya sentezini irkgi-Tarkeu
bir tarih tasanmimin odagindaki “Tuark'in cihan hakimiyeti
ulksi”nun bir asamasy, bir evresi olarak kavramasi bala-
mindan kesin devamhihik vardir. Islam (din), Tark milli
kaltarinan ve kaltar milliyet¢iliginin unsurlarindan birisi
olmaktan 6te bir oncelige, agkinliga, “ulviyete” sahip degildit.
Kalesoglu'nun ¢alismalarinda 1970'lerde gerceklesen degi-
siklik, Tarklerin Islamla arihsel iliskisinin daha etraflica ve
kapsaml olarak incelenmesidir; yoksa, Islam’im “Turk kaltar
milliyetciligi” sistemi i¢inde “terfi ettirildiginden” soz etmek
zordur. Tiirk-Islam Sentezi kitabinda, dncelikle, insanhigm
ve dinya uygarliginm (en dnemlisi degilse) bellibaghlan
arasimda oldugu belirtilen Turk kitletdrinun, arastirmacilarin
cogunun onu dahil ettigi gécebelik kultarinden lackhlig
israrla vurgulamur. Tarklerin kultara olan “bozkar kultarn™;

16 Mchmet Umnur-Taml Bora, Tack-islam “Masonlan®, Yeui Gamlen, 22 Suba 1987,
s. 11 ve Jorahim Kalesoglu'nan Tiirk-Islam Sentezi kitabina (Aycnlar Ocag yayn,
Istanbul 1983) Sialeyman Yalgn tarafindan yaztlan “ Takdim™, age, s. XI.
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“sisternli bir besicilik ve ondan tiireyen sevk-idare-teskilatgihk
yetenegi, inancta tek tanncihk, hukukta evrensellik, ailede
adalet, mazide tarihilik, ahlakta s6valyelik (alplik), gezginci
fatih ruhu” gibi 6zelliklerle, “ ‘asalak’ ekonomi, ¢ok tanncilik,
aile cercevesini agmayan bir hakimiyet anlayis\, tarihsizlik,
yerlegiklik tevekkulu™ gibi ozelliklerle malul gogebe kul-
turlerden aynbir (age, s.43-51). Turkler, “kendilerine bagla-
diklan insanlan idare etmek uzere yeryGzunde ilk siyasi
kadrolan wiicuda getirmis ilk kanun koyucu millet olmus-
lardir.” (age, s.53) Batan dunyay: yonetme (“aleme nizam
verme”, “cihan hakimiyeti") hakkmni-hukukunu veren hu-
kamdarhk guci, eski Tark inanisina gore, tannsal (Gok-tanri)
kaynakhdir. Turklerin tek tanncaihg), Gok-Tann inancimin
ozellikleriyle gerekcelendirilir. Turklerin buwan varliklann
yaraticisi olarak gordiikleri gégun ebedi, ugsuz bucaksiz,
cisimsel olmayan, soyut bir varlik olmasi, buna uyarh, soyut
bir tanr1 kavrayisinin dogusuna kaynakhk etmistir.*?
Kalesoglu, Islam'in Turklerin tek tanricihigiyla cok uyumlu
bir din oldugu saptamasindan gecisle, Turklerle (bir “kavam”
olarak anilan) Muslimanlanin butinlesmesini “kolayca”
agiklar. Eski Tark dini inancinin Islamiyetle uyumlulugu,

17 age, . 67-72, 88-92. Ik olerak tarihci Osman Turan aarabmdan iade cdileu, "eski
Tirklertn tele tauct inancina sahip oldullan™ tezi, 1970 erden itibaren hoz: Lusist
yazarlar taralincan kesinlikli ve 1srarl bicimde savunulmustur. 1980°de Kitltar
Bakanh@ Yaymlars arasinda grkan Gski Tirk Dind adlt kitabiyla salt bu kanuyu
fsleyen Kafesoglu'nun yamsia, Bahaeddin Ogel ve Hilonet Tanyw'nun ach amlabilir.
Kalesoglwoun konuyn yaklasun 1aribsel-belgesel aragirmact yaklasimumg bir
sleide iceriv. Ogel Tarklenin kiliarel-dasansel ileciliginden harekee ederck,
timdengelimet manukla eski Tirk inancinm ek tannethk olmas gerekuini
helirtir. Tanyu bu tezin en vulger savanucusudur. 5621 edilen tezi savunan bu
yazarlarin calismalarin degetlendiren arastivmac Dr. Turgut Akpir, " gak-tann”
uauenn Tirklere bas olmacig gibi, 1ck bir tanrunn diimyanun ve insanhgu el
yataticist ve hakimi oldugu dogrulusunda batinlaikld bir inang sistematigi olan
tek tanncihkean farkls bir inang konumu oldugunu agikhyor. (Turgut Alkpmar,
Eski Tarklesin Dini Tele Tann Inane Miydi?, Taril ve Topluwn, Mart 194G, .
17-21)
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“Tarklerin adeta yeni bir dine girdiklerini degil, kendi kadim
inanglannn ¢ok daha saglam, kitabi, inandiric1 bir sisteme
kavustupunu” dilsandaklerini ifade edecek dlgade abartihi
bir bicimde sunulur. Bu nedenle, Tarklerin, Islamiyeti tam-
diktan sonra kitleler halinde Muslumanhg kabul ettikleri
anlauhr. Boylece, Tirk-Islam koluir terkibi (sentezi) de
gerceklesme yoluna girmigtir.®

Tark-islam Sentezi'nde, Tarklerin Muslamanlarla butun-
lesmesinin diger onemli nedeni olarak, 1slam dunyasimn “Tark
gaci"ne olan ihtiyaci belintilir. Oyle ki, boliinerek zaala dismus
olan Islamiyet, Turklerin onu kabula sayesinde “6lumun ke-
nanndan” donebilmistir. Kafesoglu, Selcuklularm kendi ege-
menliklerini koruyup gelistirmek amaciyla birgok kez Mus-
[iman topluluklar arasindaki geliskileri kiskirttiklarina bizzat
deginmesine ragmen, Selcuklu Turklerinin Islam dunyasinda
siyasal birligi, huzuru saglayarak mezhep ¢ekismelerini on-
lecliklerini vaazeder. Selguklu-Turklerinin Mashimanhgn batin
mezheplerini “Tirk dugincesine en uygun dugen Stnniligin®
ilkeleri etrafinda birlestirme cabalarimi, 1slam adina butan-
lestirici, huzur gedrici bir eylem olarak sunar. (age, s.101,
167-169, 188) Tiirk-Islam Sentezi'nin tezi, Turklerin Islamiyeti
yalmzca siyasal olarak “kurtarmakla™ kalmay:p, bir dizi “ger-
cekei”, “akiler”, gelistirici revizyona tabi tuttuklan dogrultu-
sundadir. Bu tez, Kafesoglu’nun “romantik Iﬁrlicﬂluk" do-
neminin uranit olan Tirk Milliyetciliginin Meseleleri kitabinda
(Tark Kaltorin Aragtirma Enstitasit Yayinlari, Ankara 1966)

18 age. s. 159-164. Tarklerin Islamiyeti basla ve zor altnda olnuaksizin, kendi is-
tekleriyle ve topluca kabul ctikteri iddiast, 19507 yillardan itibaren cesidi Tark
tarihcilerinee vrtaya anlnusur, Tark-Istam Sentezi dokirini, kendisi acismdan
biyile énem tasiyan bu iddianm oldukea genis bir cevrede benimsenmesini saglach.
‘Tarklerin islamiyeti bu iddiadaki gibi *gonillua” olarak degil, klig zoruyla ve
ekonomik sailderle labul ettiklecini ortaya koyan bir inceleme: Turgut Alepinar,
Tarkler islamiyeti Nasit Kabul Eti?, Tasik ve Toplum, Temimuz 1990, s. 43-48,
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Turkluk-Islam iliskisi iizerine yazdiklanyla ortusir. Kalesoglu,
bu éski ¢calismasinda laiklik prensiplerinin tatbikatimn ilk olarak
Tirk tarihinde goraldugiani; Tarklerin kendi toplum yapi-
lannda varolan bu laikligi lslam’a tasiyarak onemli bir tarihi
misyonu yerine getirdiklerini yazmistir. Bu laiklik operasyonuyla
kastedilen, Selguklu Imparatorlugu'nun kurulusunda hem dini
onder, hem devlet bagkam olan halifenin yetkilerinin din alantyla
sinirlanarak, dinya islerinin idaresinin Turk sultanlarina bi-
rakilmasidir. Tark-1slam Sentezi'nde bu saptama daha buyuak
dnem atfedilerek yinelenir. Halileligin fiilen gactinu ve islevini
yitirdigi bir donemde (11. yazyl) Abbasi halifesinin, Bagdat't
ele gecirerek buradaki Sii Buveyhi egemenligini yikan Selcuklu
sultam Tugrul'a “diinya hakimdan” payesini vermekle dunya
islerinden feragat etmesi, Islam kamu hukukunda kékli ve
kahc bir revizyon olarak aktarihir. Bu revizyon, Turklerin (iili
laiklik geleneginin Islam’a etkisi olarak yorumlamr. Tarklerin,
“scklilige onem vermeyen” yapilanyla Islam’t “hurafelerden™
anndircdi da ima edilir. Eski Yunan filozoflannin eserlerini
okuyup ¢evirerek Islam cercevesinde degerlendirenler Tirk-
lerdir. Islamda kadina toplumsal hayatta yer verilmesini saglayan
da Turklerdir! (age,s. 176-182, 183-187, 193, 198)

Turk-Islam Sentezi ve 12 Eylul'an 1slam politikast

“Milli Mutabakatlar’in cercevesi ve Tark-Islam Sentezi
doktrini, 12 Eylil'iin Islam’a yonelik politikasimin anahtarlarim
sunmustur. Muharrem Ergin'in Titrkiyein Bugankii Mese-
leleri'nde kullandig) formuil, bu politikanin “s1k™ bir ézetidir:
“Turkiye dinci olmayacak, fakat daima dindar kalacaktir.”
Ergin “mifrit dinciligi” milli kalturden sapisa eslik eden
“tehditler” arasinda sayar. Ona gore malrit dincilik, “énce
Muslumamm sonra Tirkam denmesi, dinin milliyetten 6nce
gelmesi”dir. Fakat “mufrit dinciligin asil sebebi olan din
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dismanhgi™m ¢ok daha énemli bir sorun kaynag olarak
saptamaktadtr. “Bir huzur ve sitkun miuessesesi olarak” dinin
“cemiyet hayatindaki yeri buytuikear”, Islam “Turkluga koruyan
cok kuvvetli bir manevi silah”ur. M. Ergin, tarikatlarin
kuvvetlenmelerinin ve tegkilatlanmalarinin da Turkiye’nin
bunyesinde “cagdas dunyamn icaplarina ayak uydurmak
zorunda olan modern bir cemiyet i¢in muhim ayak baglan”
getiren bir mesele oldugu kanisindadir. O halde Turkiye'de
dinden beklenen islevlerin, devletin mudahalesi ve inisiyatifiyle
gerceklestirilmesi lazimdir.'® Bu yaklagim, Kemalizmin din
politikas: ve laiklik séylemiyle tamamen uyum icindedir.2®
Nitekim, Turk-lslam Sentezi doktrininin 12 Eyltl ideoloji-
sindeki rolunan en belirgin bigimde gérundiign veya 12
Eylalan bu doktrinden en somut bigimde yararlandig alan,
din politikasidir.

Aydinlar Ocag, bu yaklagin dogrultusunda 9-10 Mayis
1981'de (adet oldugu tzere liks bir otelde) “Milli Egitim ve
Din Egitimi” konulu bir seminer duzenleyerek “devletin
zorunlu din egitimi vermesi”, “laikligin zorunlu din egitimiyle
¢elisen ydnanun bulunmadify” gorisani ortaya att.2! Fagist

19 Trirkiye'nin Buginkii Meseleleri, s. 199-207... Kafesoglu 1960'lsrdaki yazilanla,
Mustafa Kemal'in laiklestirme hamtlesini, Taridaguin Islam's hiklestirme misyonu
cercevesinde ele alnustir. Kesinlikle dinclar bir insan olan Awatirkun, lslamiyetin
laiklestirilmesi gerekigini kavrayarak cou huralelerden armdirmaya gicistigioi
anlacy. Ezam Tirkeelestivme denemcsini de, Islaoy millilestiverek *milli din™
haline getinme cabas: sayarak onaykar. (Tiirk Milliyet¢iliginin Meseleleri, s. B9-
96) 1985 sonbabarninda televizyonda yayimlanan bir agikoturumda, Aydindar
Ocagi sdzcaleri Osmanly'da devletin dinle biitanlesinesini Tark-1skan gelencinin
dini laiklestinue imisyonu gercevesinde yorumlayarak, Osmanh imparatorlugunun
teokratik degil laik oldugunu savanmuslacdirl

20 Kemalizmin dinin devlet wrafindan denedenmesine dayah laiklik anlayws
hakdanda: Levent Koker, Moderalesme Kemalizm ve Demokrasi, s. 85-89.

21 Aydinlar Ocagrmn dnde gelen dyelerinden ve zoruniu din dersi tezinin haravetli
savunucularindan olan ilahiyatc Saleyman Hayri Bolay, “iscilere, asketlere ve
hapislere de devarali din dexsi verilmesi gerektigi™ kamsmdaydi. (Bakis, 7 Eylil
1981.s. 20)
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entelejensiyanin ve MHP'ye yakin olan aydinlarin buayuk
cogunlugu bu goruse destek verdiler.22 Sonugta, ortadgretimde
zorunlu din dersi uygulamast, 1982 Anayasasr'nda da belir-
tilerek yartirlage kondu. Askeri yonetim, dini toplumun
birligini-butanligunit saglamaya déniak bir motil olarak
degerlendiren yaklagimu tamamen benimsedi, Bu durum,
Milli Gavenlik Konseyi énderi Kenan Evren'in, halk onandeki
konusmalarinda Kuran'dan ve hadisten sik sik alintilar
yapmasiyla simgelesmistir. 1983 yazinda Devlet Planlama
Teskilan tarafindan hazirlanan “Milli Kiltir Ozel 1htisas
Komisyonu Raporu™nda Atatark'iin “Turk milletinin dindar
olmasi gerektigi” dogrultusundaki “direktif"leri vurgulandi.
“Dinci almayan ama dindar devlet” tasarimimnin resmilesmesi,
Ataturkcualagu tahkim etme amactyla hem orta 6gretim, hem
yiksek dgrenim programlarina zorunlu ders olarak konulan
“Inkilap Tarihi ve Atatiarkgiluk” derslerinin igeriginde de
gozlenebilir. Milli Egitim Bakanhgt Talim ve Terbiye Kuru-
Iw'nun emriyle Arahk 1982'den itibaren ortaogretim ku-
rumlarinda ders kitabi olarak okutulan, Miikerrem X. Su ile
meslekten Kemalist Prof. Ahmet Mumcu'nun kaleme aldiklar:
Turkiye Cumhuriyeti Inkilap Tarihi ve Atatirk¢aliik Kitabinda,
Atawark’an “kesinlikle dinsiz olmadigi”, “higbir dénemde
Anadolu'da Cumhuriyet donemindeki kadar cami yaptlmadig”
belirtilerek (age, s.264 ve 266), laik ve misliman bir rejim
profuli gizilmistir. Sunu da eklemek gerekir ki, 1982'den iti-
baren ortackul ve liselerde okutulmaya baslanan “Din Kultira
ve Ahlak Bilgisi” ders kitaplariun igerigi de, Tirkiye Cum-
huriyeti Inkdap Tarihi ve Atatirk¢alitkin so6z konusu bo-

22 “Gergek™ Atatirkeubigun “Tark milliyercilipi® anlenina geldigi wezini savunavak
resint ideolojiyle dzdeslesmeye calisanlann en gayretkesi vlan Hikmet Tanyu'nua,
bu destekle en ileri giden kisi oldugu sdylenebilir. Tanyu, 1990 hahannda da Yeni
Dasiince'de, ovduda dint egitim ve 6pretim yamlnase gerekitigine dair istoste yazilar
yazacake.
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lamlerinin genisletilmis hali gibidir. Yani “Islam bilgisi",
Ataturkcalok ekseninde ve Atatark’an bu konudaki cesiti
sozleri esas alinarak iletilmektedir.?

Turk-Islam (-Ban) Sentezi doktrininin resmi ideolojiye
eklemlenmesi ve bu ideolojinin asli gozeticisi olan ordu
nezdinde kabul gérmesi balimindan carpici bir olay, Atatitrk
Kolair, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu tarafindan resmi kaltar
politikasinin gergevesini ¢izmek i¢in onerilmis olmasidir. Tark
Dil Kurumu ve Turk Tarih Kurumu'nun yerine kurulan Yaksek
Kurum, Haziran 1986'da hazirladipn “Kaltir Unsurlarinm
ve Kaltar Politikalarimin Tespitinde Uygulanacak Yéntem,
Gorev ve Sorumluluklar® bashkh raporda, Ataturk¢align
“Turk-Islam sentez kaltarana Bat kaltani ile yeni bir senteze
yoneltme hareketi" olarak tammladi. Dinin, milleti baitin-
legtirici bir unsur oldugu kaydedildi. Bu raporun yazinunda
taminmug {agist akademisyen Prof. Nihat Nirun belirleyici
olmustu. Ancak Yiksek Kurum bagkan emekli orgeneral Suat
Ilhan'm daha énce kaleme aldig: bir makalesine yanstyan
gorasleri de, Aydinlar Ocagrnin Sentez tasarimmyla bagdasir
nitelikteydi: “Turk milleti, dért astr dnce asnna ismini vermis
bir bayuklikten gelmektedir. Asya bozkir medeniyetinin
temsilcisidir; Islam medeniyetinin gelismesine biyuk katkilan
bulunmustur. Tark ve Islam medeniyeterinin sentezini
gerceklestirmis ve bu sentez medeniyete dayah diinyanin en
uzun omurla ve en buyuk imparatorluklarindan birisinin
kurucusu olmustur. Bu imparatorlugun devlet diizeninin ve
medeni yapisinin ustiinlagu, bayuklagu her yeni incelemede
biraz daha gun yuzine ¢tkmaktadir. Turk milleti, 200'e yakan

23 Elbete bu dersin aktanmmda bu kitaplara ne derece bagh kahndig, ayni hir
soru(n)dur. “Din Koluiri ve Ahlak Bilgisi~ derslerimin Islami agidan elegtirisi:
Abdurrahman Dilipak, Bu Din Benim Dinim Degil, Isaret-Fersat ortak yayuu,
istanbul 1990, 6zellikle s. 52-57.
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devlet kurhmstur. (...) Istiklal harbi, Ttrk-lslam sentez me-
deniyetinin yocelttigi Osmanli Imparatorlugu'nda, bu sentez
medeniyetin kendi kendisini yenileme gucuni yitirip yenik
distapii noktadaki savasur. Istiklal harbi ve inklaplar,
Tirk-1slam sentez medeniyetinin Bat1 medeniyeti ile yeni bir
senteze ulagmasi amacina yoneliktir."2* Bu onerinin, Kemalist
sivil ve ozellikle asker burokrasinin tamaminin veya go-
gunlugunun zihniyetinde kabul gorduga kesinlikle soyle-
nemez;?> fakat salt “girisim” olarak bile énemlidir.

Resmi ideolojiyi Islam'a tahkim etme stratejisinin “akil
edilmesinde”, ABD-NATO siyasal stratejilerinin paymna de-
ginmek sarttir. ABD yonetiminin 1981°e kadar resmi, ondan
sonra da fiili Gavenlik Isleri Danigmani Zbigniew Brezezinski,
1977'den itibaren, Ortadogu'da Islam’in Sovyetlere kars: kul-
lanilabilecek bir gi¢ oldugu gorusiini savunmaktaydi. Bu
misyon elbette o yillarda Bau'da “{undamentalist” olarak ta-
mmlanmaya baslanan radikal/lslami haveketlere degil;, ABD
oclakli emperyalist sisteme sacdik olan Tarkiye, Suudi Arabistan,
Kuveyt, Pakistan gibi ulkelerdelki Islam’a bigiliyordu. Breze-
zinski'nin bu tasarist 1979'da resmilesti; ABD yénetimi
“dostlarda 1slam” kontrol etmek, dusmanlarda kiskirtmak"
stratejisini benimsedi. Mutefik ve sadik ulkelerde 1slam’in re-
jim-devlet denetiminde, resmi antu-komunist sopuk savas
ideolojisi gercevesinde kullanilmas: ongoruldia. Ozellikle iran'in
Islam devrimiyle ABD gadiminden gikmasinin ardindan,
Turkiye-Suudi Arabistan-Pakistan’in olugturdugu “Korayucu
Islam Kugagi”mn (veya “yesil kusak™) hem stratejik 6nemi artu:
hem de bu Kusak alkelerinde Islam’in statukoyu pekistirici

24 Resini Istiknmet TarkeIslam Seotezi, Hzibine Do, 25 Ocak 1987, 5. 6-13.

25 Yillar sunra, reswi ideolojinin bellibash “kalemlerinden™ Coskun Kirea, silabh
kuvvetlerin lailligin en bayuk gavencesi oldugunu -mutat veghilet- vurgularken,
“su veya bu kilriis @z generalin bir arahk sorumlusu oldugu sapmalar bir yana, .
kaydun ditgecektir. (Laskdik Tehlikede mi?, Milliyer, 9.7.1990)
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bir misyon kazanmas: hayati 56nem kazand. “Resmi-yasal Islam”
sadece Sovyet tehdidine kargt degil, Iran'in statikoyu ABD
aleyhine bozucu “devrimeci Islam™ina kars: islevi olan bir kalkan
olusturmaliydi 26 Tarkiye, “hem Islamiyeti resmen destekleyip,
hem de ne bir dini miiessesenin ne de Mislirman uclann devlet
iglerine kangmalarina izin veren” politikasiyla “Iran karsit bir
model"?” olarak sunuldu.

Tirk-Islam sentezi karsisinda
Islami hareket ile MHP/ilkitcii harehet

Aydinlar Ocagrnin “dinci olmayan ama dindar olan devlet”
yaklasirmi, 12 Eylal rejimince kabul gorduga gibi, ANAP
iktidan doneminde kurumlast.. Turk-Islam Sentezi cevresinde
orulen soylemin resmi soylem tzerindeki etkisi pekisti. Ancak
bu gelisimeleri degerlendirirken, “Turk-1slam Sentezi”nin
etkinligini e[sanelestirmek ve Sentez sdyleminin kesin ve kalici
ideolojik hegemonyastindan s6z etmek isabeili olmayacakur.
Egemen blok i¢inde agirlikh bir konuma sahip bulunan tekelci
biyik sennayenin onemli bir kesiminde, ayrica ézellikle
orduda; bu doktrine tamamen bel baglamaktan ziyade, onun
bazi motiflerinden yararlanma egilimi baskindi. Tark-Islam
Sentezi, Aydmlar Ocagr'min varolugsal hedefi olan, Tark sagmin

26 ABD'nin "Islami’a Karst Islam” olarak da amlan bu stratejisi hakkinda: Ufuk
Guldenir, Cevil: Kuvwetin Golgesinde, Tekin Yayinlan, Istanbul 1986, Ozellikle
s. 23-24, 71.86, 202. “Islama Kars Istain” stratejisinin Lslami agidan bic de-
gerlendirmesi: Islamizasyen-Islam’a Karst Islam, Khtap, Ocak 1989, s. 4-9...
1990 lara girilirken, bu temel yallasinun rafinelestiribneye calisildigh goralivyor
ABD siyasl straecjistlert, nsmi tslam fa Gradsmeyen sivil Istamni gigleri de cliyalogla
yumusatarak sttikoya raclikal hir sekilde muhalefederini uleme arapsmdachrlar,
ClAyla baglanule ¢alian Rand Corporation’m “Turkiye'de islam” dzerine ¢a-
lismalari, bu izleaimi veriyar (Cumhuriyet, 6 ve 26 Subat 1990).

27 ABD'deki American [nstitute for [shunic Alfairs'in (Amerikan Islam Isleri Enstinisa)
Tarkiye uzman Nicholas Ludington, Harriyet, 23 Eylul 1984,
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iki ucundaki ideolojik agihmlan sentezleyerek merkezde/
iktidarda batunlestirme gayesini gergeklestirmeye de yaramad.
Gergi Tark-1slam Sentezi s6ylemi, ANAP'la beraber sag kitle
politikast soylemi icinde agichkh bir yer kaplamaya baglads.
Fakat “sentezleme” iddiasinda oldugu siyasal gelenekleri ne
ideolojik anlamda gercekten kapsayabildi, ne de siyasal olarak
"baglayabildi”. Ideolojik balumdan, doktrinin had safhadaki
eklektisizmi buna engeldi. Siyasal olarak da, Sentez mael-
liflerinin omurgasizlig ve gerek askeri yonetime, gerekse bitin
olarak 12 Eylul sonrasinin iktidar ¢izgisine [azlasiyla ram
olmalan, tepki uyandinciydi.?® Boyle olunca, ANAP1n eski
AP-MSP-MHP tabanlanimi toparlama yetenegiyle birlikte,
Sentezcilerin MSP ile MHP cevresindeki ideolojik acilimlar
merkezde birlestinne yetenegi de geriledi.?® Tirk-lslam
Sentezi, MSP/RP/Islami hareket ile MHP/MCP/ulkica hareket
lizerinde ideolojik hegemonya kuracak bir gu¢ haline gelemedi,
“eskisi gibi”, bir ortak payda arayisi olarak bu iki cizgiye tabi

28 smet Ozel, Tark-lslan Sentezi dolarininin eklcktisizmiyle Aydmlar Ocagy cn-
telejensiyasinin omurgasiz karlyerizaini soyle baplanutandinyor: * Tiick-tslam
Sentezi olsun, Tiirk-1slam-Bati Sentezi olsun (...) bu sdzlerni welalfuz edenlerin
bile hirer siyasi program olarak dnem verdikleri gérasler degil. Yeter ki, bazi akls
cnuezler sluganlann cazibesine kapilsin, bazt hirsatcilar kendilerine siyasi ettketler
yakistirabilsin, sonrasi kolay. Ejer bir suistimol ortaya gikarsa kobahati senteze
hulursunuz. Bir gayri mesru is ¢evirecekseniz sentezin bosluklan hizmetinizdedir:
Zaten dyle sentezier ki bunlar, boglukton bol hicbir sey yok. (...) Ve tabii, kur-
dugunuz scbelenin cilarlan, size bu scheke araciligiyla iktidar ve imbkan baliseden
ceveelerin qilandary, sentezinin en uygun weyvesi olarak garantiye alunr, kasalar
dolar” (Yehdit Degil Tekdif, tklim Yaymlan, Istanbul 1987, 5. 138)

29 Aydinlar Ocagrnmn etlinligl de bona kosut alarale azaldi. Ocak, 6 Kasun 1983
seimleri oncesinde, ANAP ile MDP arasinda, Tirk-Islam Sentezi ve “Milli
Mutabakatlar” temclince asgari {letisimi ve gacbirligini saglamays yonelik bir
yaklagnn sergiledi, ANAP'™ letidara pelip MDP'nin silinmesiyle birlikie, bu kez
ANAP-DYP (Ozal-Demicel) mutabakaunin inisiyatorii (veya garantoral) volane
soyundu. Biiyak alcade ANAPa angajman anlamma gelen bu politila sonucsuz
kalch. DYP'de Ocakgu bir eldbin varligim sirdiirmiesine ragrucn, Demirclin Aydinlar
Ocagl ile iliskisi snemli 6l¢ide bozulda. Melwct Umur - Taml Bora, Tark-1slam
“Masonlan”. Yeni Gindem, 22 Subat 1987, s. 15-18.
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kaldi. Ancak su var ki, MHP gizgisi, Turk-1slam Sentezi'nin
siyasal-ideolojik etkileri ile massedilme tehlikesini 1980’lerin
ortalarinda gok yakiaa bicimde yasadh.

Islami entelejensiya ve Tirk-lslam Sentezi

Tirk-1slam Sentezi doktrinini sol muhalif bir agidan in-
celeyenlerin buyiik bir bolimut, bu ideolojinin Islami hareket
lehine oldugu gérusini paylagnlar. Gencay Saylan, “laiklik

. ilkesini kabul etmis olmakla birlikte Turk-Islam sentezinin,
duginsel bir akim olarak Islamciliga dogru evrilecegine hi¢
kugku olmadigim1” yazdi. Bu ongoriyil, ulus kavramimn
Islam’la bagdagmazligina ve Sentez doktrininde Istam’in
“kultirin 6za” olarak tammlanmis olmasina dayandirdi. 3
Ilhan Tekeli'ye gore de Turk-Islam Sentezi doktrini, butinlalkli
ve monist bir ideolojik-kulturel yap: sunamadigina gore,
mantiken iki ithtimal ortaya ¢ikiyordu: Ya Turk-Islam Sen-
tezciligi yeni eklemlenmelere agik, sonsuz bir eklektisizme
a¢ilacakur; ya da “bu Sentez iginde monist bir ideoloji olan
Islam, Turk ogeleri zamanla ortadan kaldirarak salt Islam’a
dogru” gidecektir.3!

Tark-Islam Sentezi doktrininin devlet kaunda gegerlilesmesi,
gercekten bazi Islami giiglere mesrulasma ve siyasal olarak
giclenme yolunu acti. Birgok Islami cemaat ve bunlarin
olusturdugu al-kitltur, kamusal duzeyde guglendi, barok-
rasideki konumlartni gelistirme, resmi kaltirle eklemlenme
imkant buldu. Ancak bu imkani bulan ve kullanan slami
gruplann, dteden beri iktidarlarla ve duizenle saglam baglar
kurmak icin cahsan, konformist yapilar oldugunu kaydetmek

30 Gencay Saylan, Islamiyet ve Siyaset, Verso Yaynlan, Ankara 1987, Ozellikle s.
61-69.
31 Uhan Tekeli, Tork-tslomn Sencczi Uzerine, Bilim ve Sanat, Mans 1987, s. 5-8.
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gerekir. Bu yonde dne cikanlar, anti-komunist soguk savas
ideolojisi temelinde ABD emperyalizmiyle uyumlu, bir kisom
ayrica Suudi sermayesiyle baglantih gruplardir. “Dinci degil
dindar devlet” yonelimi, ABD'nin “yesil kusak” stratejisiyle
birlikte diginuldugiunde, bu durum dogaldir.

Ne var ki, Islam'in ditzen i¢ine kabul edilerek resmilesmeye
baglamasi, Islami hareket i¢indeki ayrisma sirecini de hiz-
landirdr. “Fundamentalist” veya “radikal” olarak tammlanan
Islami aydinlar, yaganan sureci (A. Dilipak'in tammyla) “Islam
devletine degil devlet Islami”na% dogru bir gelisme sayarak
elestirmeye yoneldiler. Turkiye'de [slam’in siyaseten “sag”
cephe iginde yeralmasim sorgulamaya basladilar. Bu soru
uzerinde en kapsamh bicimde duran isimlerden Ali Bulag,
Tarkiye disinda bircok alkede siyasal yelpazenin saginda
sayllmayan Islami gi¢lerin Turkiye'de sagci olmasimin istisnai
ve “carpik” bir durum oldugunu savundu. Ona gére bu du-
rumun tarihsel nedenleri, iilkede bagimsizhk savagmi ger-
ceklestiren gugler tarafindan insasina baglanan kapitalizmin
toplumsal ve siyasal bir megruiyetten yararlanarak kurum-
lagmasi, lkinci Dunya Savasr’ndan sonra NATO ve ABD'nin
Islam" anti-kominist bir g olarak “konuglandirma” istegi,
kendisini “sag”da tanimlayan DP iktidarinin Muslitman
kitlelerin taleplerinin agik savunuculugunu yapmasi ve lke
solunun Islam karsiu bir “iin” kazanmg clmasidir. Oysa Bulag'a
gore Turkiye'de, Kemalizmin de dahil oldugu sagc1 dusince,
Alman ve [talyan fasizminden etkilenmis, “liberal kapitalizme
yatkin, militarist, soven, ¢ogunlukla irkqi-milliyetgidir,
“otoriter, merkeziyetgi ve anti-ozgurlukca”dir. Sagin Islamh
benimsemesi ise onu salt “bir motif” olarak kullanmaya donuk,

32 Bu Din Denlm Dinim Degil, s. 108. Ismuet Ozel de Tiirk-1slam sentezinin anlaum.
“Moslgmankn demir yamiul altinda twomana hem zor, hem de masrafl oldugunu
gorenlerin, onlari sentezier yoluyla vesayet altinda tutma gayretleri” ile aqiklar.
(Tehdit Degil Tehlif, Iklim Yaymlar, Istanbul 1987, s. 139)
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pragmatist bir tutumdur. Sag gtigler, boyle davranirken Islam's
“bi‘dal, hurafe ve kokusmus unsurlara” indirgeyerek deforme
ederler, islam'm “gercek ve tevhidi, dinamik, katlhmai ve canli”
yonunun diigmanidirlar. Bulag, 12 Eylul'an 1slami motifleri
kullanisim ve Turk-Islam Sentezi'ni de bu sag gizginin bu
tarihsel karakteristigi ¢ergevesinde agiklar.3® Abdurrahiman
Dilipak da Turk-Islam Sentezciliginin fiilen, “Muslimanlarn
sag iktidarlann payandast haline getirilmek istendigi” DP
donemi ile bagladigs karustndadir.3 Bu tarihsel-siyasal sor-
gulamaya, Islami guclerin kendilerini “sag”dan ayirarak ba-
pwmsiz kimlikleriyle ortaya gikmalan duguncesi eslik et-
mektedir. Turk-Islam Sentezi, bu bagimsizlasma perspektifinin
hem muharriklerinden birisi, hem de rakibi saydig siyasal
tutumun simgesel ifadesi olmustur. Felsefi ve teorik diizeyde
ise, butin Islami aycinlar, Islam’in begeri bir varlikla, ogretiyle,
teoriyle, sistemle vs. sentezlenemeyecegi Uzerinde durmak-
tacirlar.35

33 Ali Bulug, Bir Aydin Sapmast, Beyan Yaywlan, Istanbul 1989. Ozellikle s. 156-
158,165-167, 173-177. Girisim dergisinin “Torkiye'de Islami Hareket” konulu
Mzt 1990 saysss da Islami harckedin saget rarihine donuk sorgulama cabalaninin
hir katalogu gibidir.

34 Turhiye Neseye Gidiyor?, 5. Baslu, Risale Yaymlan, Istanbal 1988, s. 50-51. Dilipak,
Menderes Dénemi adh incelemesinde de DP dénewminde (haud hemen 1950 ari-
fesinde) ingasioa baslanan "TSE damgali® ve anti-komanizm eksenli “sagc Islam”
prolilinin, bdytk dlcade, bolgedcki askeri ve siyasi gkarlan dogruliusunda
ABD'nin inisiyatifinde olusturuldupony savenur. (Beyan Yaymian, fstanbul 1990
s. 14-15, 268-275) Ot yandan, Ali Taygun, devlet otoritesini saglamlosnrma
islevselligini esas alarak, Tirk-Islam Sentezi wini fonmillerin kol Islam carihi
icinde arnmaktachr. Bu baglamds, lbn Risd gibi dasonarlerin Islany't felscl
arayishula bagdastirma cabalnrina ket vuran dolariner performansy nedeniyle,
Gazalinin Turk-1slam Sentezinin oncisu sayilabilecegint yazar. (Yeni Dusin,
Temmuz 1987, 5. 6)

35 Hascyin Hatemi, bu temel tatumun en israrh vurgulayieisidir. Ornegin: Din ve
Siyaset (Actk Ovurum), Milkiyelifer Birligi Dergisi, Subat 1987, 5. 30.
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Turk-Islam Sentezi ve fasist entelejensiya

Turk-1slam Sentezi doktrini, fagist entelejensiya nezdinde,
Islami entelejensiyaya gore daha buyak kabul gérdd. Bu onay,
“Sentezcilik” etrafinda orilen siyasal vd. ¢ikar iligkilerinden
yararianan Islami gruplannkinden ¢ok daha belirgin ve belirtik
bir onaydi.% Bu dzdeslesmede hem ideolojik nedenler, hem
de siyasal anlamda stratejik ve klientelist hesaplardan ileri
gelen nedenler vard.

ldeolojik bakimdan, Turk-1slam Sentezi doktrininin acik
bir bigimde “Turkluk™ énceligine dayanmasi 37 fasist en-
telejensiyanin onunla 6zdeslesmesinde etkili olmustur. Fagist
entelejensiyamn, anti-komiinizmle belirlenrms vulger ve
ajitatil “milliyergilik-muhafazakarlik™ soyleminden 6te pozitif
bir sistematige sahip bulunmayan unsurlan, Sentez etraflinda
oralen soylemde kendilerini bulmuslardir. Fasist entelc-
jensiyanin daha az ytuzer-gezer olan, MHP ve ulkuci hareketle
daha siki baglar: bulunan unsurlan agisindan, Sentez fik-
riyanyla ozdeglesmenin daha “organik” nedenleri vardir.
1982-1983 déneminde, siyasal kimligini 12 Eylal'le oz-
deglestirerck savanma ve yeniden Uretme yolunu tutan MHP
kurmaylanyla uyum iginde davranan bu kesim; Tark-Islam
Sentezi doktrininin resmi ideolojiye demir atmasini, “fikri
iktidarda kendi zindanda” siarim1 apagik dogrulayan bir
gelisme clarak selamlamigtir. MHP'nin 1980 6ncesinde, ¢ok

36 12 Eylol déneminde fasist entelejensiyanin yayut orgam olarak ¢ilewn Yeni Diisitnee
dergisinin Mayts 1982 sayismdaki basyazida, derginin € yshinn doldurinase do-
layssiyla soylenen sazler, bu dzdeslesinenin acik ifadesidir: “Yeni bir werkibe
youehneye mecbur oldugumuzu madvik bulunuyoruz. Bu terlip, bu sentez. Tark
ve Islam sentezidir.”

37 Uber Ortayl'nin Turk-1slnin Sentezi doktrininin Titrlca karakterini vurgalayan
bir yazist: Tark-1slam Sentezinde Batli Olan Nedic?, Miilkiyeliler Birfigi Dergisi,
Subat 1988, 5. 46-47.
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da altin1 doldurmadan, populer-ajitatif bir motif olarak
kullandigy "Turk-islam Sentezi teriminin etrafinda bir
“model”, “sistem” halesinin belirmesi; MHP kurmayiarma
ve ozellikle onlara yakin yazar-akademisyen-burokrat ta-
kimina, siyasal telif haklu isteme giiclerinin artacagim du-
sindurmastar. Sunu da belirtmek gerekir ki, burokrasi,
universite, basin-yayin alanlarinda olusmus klikler ve tek
tek kisiler,-bu “telif hakki"ni, siyasal bir misyon ugruna
olmaktan ¢ok -veya en az onun kadar- kendi 6z gikarlan igin
kovalamaya yatkin olmuglardir. Bunda, fasist entelejensiyanin
bu bohimiin baginda saptadiginnz karakter yapisinin yaninda,
12 Eylul sonrasindaki genel siyasal atomizasyoa surecinin
etkisi aranabilir.

Ayrica, [asist entelejensiyamin, Sentez'in esas muellifi olan
Aydinlar Ocagy kadrolar: ile kimi zaman icicelesecek ol¢iide
stk iligkilerini; hem ideolojik uyusma baglaminda, hem de
siyasal-ideolojik klientelizm iligkileri baglaminda gozoniine
almak gerekir.

Fagist entelejensiyanin ve yayin organlarimin bu kesin
tutumuna bagh olarak, MHP ve ulkici hareketin misyo-
nunu sahiplenen kitlede, 80’lerin ortalarina dek Sentez
doktrinini “kendilerinin” sayma egilimi baskin oldu.38 Bu
sahiplenmeye, Turk-lslam Sentezi doktrininin mevcut
Turkct vurgusunu daha da uglasniran bir kavrayis eslik
ediyordu.®® MHP'nin soy surduriicust olarak kurulan

38 Bu donemde MHP Ieltiesine hitap eden yayin organlarinda yayimlanan okuyuecu
mektuplaninda Tark-1slam Sentezinin “tlka"yd kisaca ifade etmek icin kulla-
mhsindaki sikhk, “sentez"in en azindan lafzi olarak tabanda tuttuguna isaret
sayilabilir.

39 Bu uclastirmanin da "uc” bir drnegi: “Eger Turkler millet halincle almasaydh. arch
arkas kesilmeyen o Llach ordusuna Anadolu'yu kim mezar edecekti? Islam
devletlerinin bir tarlu [ethedemedigi o istanbuf'v kim fethedip de Hz. Mu-
hammed'in hadisine mazhar olacaku? Araplann dahi bilmedigi Sancak-1 Serif'i
Osmanh Devleti olmasaydr 600 asi kim sanla, secefle, kanindan daba aziz bilip
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Mubhalazakar Partinin (MP) resmi soyleminde de, Turk-
Islam Sentezi, en azindan “laf” olarak yer tuttu. MP'nin
ad: Milliyet¢i Calisma Partisi'ne (MCP) dontismesinden
sonra da bu durum bir siire gegerliligini korudu. 4 Sonraki
bolamlerde ve dzellikle 6. Bslum'de ele alacagimz gibi,
Sentezci sdylem, “Tark-Islam ulkasa” soyleminin belir-
mesine kosut olarak gerileyecekri...

Universitelerde fasist kadrolasma

Fasist entelejensiyanin, Tirk-lslam Sentezi doktriniyle
dzdeglegerek, hem siyasal etkinligini artirma, hem de 12 Eylal
rejimine eklemlenme arayisina girdigini belirtmigtik. 1983'te
Yaksek Ogretim Kurumu (YOK) kurulur ve yonetimin
“anarsinin kaynaklarindan” saydig universitelerde “12 Eylul
ruhuna uygun” kadrolasmaya gidilirken, bu arayis karsihgini
buldu. Aydinlar Ocagy, bu kadrolagmada ¢ok biyuk etkinlige
sahipti. Ocak bunyesinde veya Ocak'la iyi iliski icinde bulunan
fagist akademisyenler, akademik kurumlarda yénericilik

dalgalandiracakn? Acaba Turk milletine bu ilahi gorev verihneseydi, bugon bir
wilyar civarinda olan Islam aleminin sayisi bu kadar olacak miydi? Kendi vatamim
savanmakean dabi aciz olup, aynkkabilanm dahi savas yerinde biralap kacarolc,
yehit naagi yerine, oyakkab pazan gorinimanu veren insanlar my gidip de.
Hindistan't fethedecek ve orada Islam’ yayacaku? (...) Elbeue bu caribi hadiseleri
yapan hiri bulunacaku. Ama bunu yapmak bir karakicr, seciye, maharet ve yirek
igiclir. Bu hasletler dc ancak onammda filizlenir ve yeserir. Kuzey Kutbunda pamuk
yetismeyecegi gibi. Lstc bu bahadirhik ortanu, alphk yapisy, coskun vawan sevgisi
Tork milletinde ezelden beri meveuttur.” (Fahri Tas, Din-Millet Anlayrs: ve Miller
Olmantn Onemi, Bizim Ocah, Eylul-Ekim 1985, 5. 9).

40 “Partinin amblemi ise; manasim LIDER'm izah ewipi gibi, varihimizin derinlik-
lerinden almakta, Tirk-fslam Sentezini sembotize etmeheediz (abe)" (Rail Cicek.
Milliyetgi Hareket Gerceg, bizim Ocalt, Ocak 1986, s. 23) Pantinin o donemdeki
gucld ismi Mubarrem Semsek de MP'nin adinin MCP'ye daniastiigic kongrede
yapu konusimacka Tairk-{slam sentezini “milhyetci géras ve sistarnimizin haveket
noktas:” olarak .ammhiyordu. (Bizim Ocak, Ocak 1986, 5. 25-26)
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konumlanna geldiler.#! Bircok MHP yanlhsi akademisyen, 1402
saylh yasayla gorevlerinden uzaklastirilacakken, Aydinlar
Ocag) cevresinin mudahalesiyle universitede kaldilar 42
Aydinlar Ocag cevresinden olan ve/veya Turk-Islam Sentezi
doktrinini benimseyen [agist akademisyenlerin Uislenme ve
bir anlamda “yeniden-iiretim” merkezi olarak kurumlasan
Turk Inlalap Tarihi Enstitasi’'ne, bir 6rnek olay olarak de-
ginmek gerekir. Bu Enstiti’'nan olusturulmasi, “Atatark ilke
ve devrimlerini arastirmak ve bu konulan universite 6gren-
cilerine anlatacak ogretim uyesi yetistirmek” amaciyla, 20
Ternmuz 1982'de ¢ikarilan bir Milli Govenlik Konseyi yasasiyla
kararlastimlmisti. Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cogralya
Fakiiliesi'ndeki (DTCF) ayn adli Enstita, bu yasa uyannca
yeniden yaprlandinldi. Enstitd uzerinde, Ankara Universitesi
rektdrt ve Tirkes'in yakin ahbabi Prof. Tank Somer'le; rektor
yardumaisi, 70'lerde “Kurt Karaca” mustear adiyla ulkacd
literatarin gozde yazarlarindan birisi olan Prof. Fikret Eren’in

41 Aydinlar Ocagri'min genel baskanhgim da yapmig olan Salib Tu Istanbul Oni-
versitesi Habiyat Fakiltesi dekans; Ocak'm muteber uyclerinden Ahmet Soncl
Ankara Universitesi'nde, Umit Akkoyunlu Erzurum Atatirk Universitesinde
dekan; Ayhan Songar, Leyln Elbruz ve Zeynep Korkmaz TRT Yonctim Kurulu
ayesi oldular. Ocak cevicsiyle iyi ilighi icinde olan, ancak MHP misyonuna daha
Lxzka angnje sayabilccegimiz grupton Tauk Somer Ankara Oniversitesi relusriagone,
Erol Cansel Anlara Universitesi reldor yardmaligioa, Hikmet Tanyu Ankara
Universitest Uahiyat Fakilltesi dekanhgima atancilar. Kamil Turan, Naci Kinacoglu
gibi, gene alkicii cuniayn yakin aleademisyenler, Ankara Gazi Universitesi reletir
yarchmethgima getinldiler. 70lerin sonlanna dogru baglan zayillamalkla birikie.
1960’lardan itibaren MHP misyonuna desick vermis olan iki onli isinden 1ol
Gungor Konya Selcuk Universitesinin, Halil Cin isc Diyarbalar Dicle Univer-
sitesinin rekeari oldular. (Bu isiny kalabaligy icinde, Erol Giingor'an digederiyle
kiyaslanamayacak bilimsel degerini teslim etmel gerekir.)

42 Sermet Amuagan ve Necmettin Hacicmiinoglu en hilinen éraclderdir. 1989'dan
itibaren her bafta dlkic hareketin baftalik gazevesi Yeni Diisince'de yazmaya
baglayan Abdurrahman Kagiik, 29 Mayis 1990'daki bir ypzisinda, 1982'de ani-
versiteden uzaklasunlmalian Hikmet Tanyu'nun aracibifpyla kunaldugunu
belirtmigtic. Bu aracla, 1402711k alnakian kurtalomayan veya kurtanlamayan bazi
ulkacit akademsyenler oldugu ca belirtilmelidir.
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koruyucu kanatlan vardi. Ankara Universitesi Dil ve lIarih-
Cogralya Fakaltesi banyesinde kurulan Enstiti’nin ilk genel
muduarlagane, alkica yayin organlanmn misafir yazan Prof.
Aydin Taneri atandi. Geng ilkoca kadrolann Enstiti'de
akademik kariyer sahibi olmasin: saglama yoninde ilk adimlan
atan Taneri'nin 1985'te istifaen ayrilmas: uzerine, genel
mudarlage Mustafa Kafali getirildi. Kalah, MHP ile Taneri'den
daha organik iligki i¢inde bulunmus bir isimdi. 1944 Tark-
cuhik-Turancihk davasi1 samiklarmndan Turkistanh profesér
Zeki Velidi Togan'in ve Aydinlar Ocagr’nin ilk genel bagkan
Ibrahim Kalesoglu'nun asistam olan Mustafa Kalali 1977°de
Adana’'dan MHP milletvekili aday: gésierilmis; ardindan Konya
Selcuk Universitesi'nde dgretim uyesi olmug, Ocak 1984'te
2. Ordu ve Sikiyonelim Komutanhg emriyle sakincal go-
rulerek Konya'dan sintrdig edilmigti. Kafal'min yamsira, eski
Tirk ve Osmanl tarihi uzerine ¢cahsan Bahaeddin Ogel, Rafet
Yinang gibi namli [asist akademisyenler, Turk Inkilap Tarihi
Enstitusu Yonetim Kurulu'na getirildiler. Turk Inkilap Tarihi
Enstitasa “Ermeni teréra”, “tarihte Tuark devleteri”, “Bul-
garistan Tarklerinin dunu-bugiini-yanm”, “dinyada Tarkler”
vb. konulu sempozyumlar diizenleyerek; kurmay subaylara
doktora yapma imkan1 tamyarak; ozellikle Tarik Somer’in
gayretleriyle Enstitii yoneticisi akademisyenlerin Milli Gii-
venlik Kurulu damismanligina, uzmanlhigina atanmas sagla-
narak devlet kaunda etkinligini gelistirmeye cahst1.43 1983'te
Hacetiepe, Istanbul, Bogazi¢i, Ataturk, 9 Eylal Universite-
lerinde de Atatirk llkeler ve Inkilap Tarihi Enstitaleri kuruldu.
Ancak bunlar, fagist kadrolagma agisindan Tuark Inkilap Tarihi

43 Nilgun Giirkan - Hatice Aydogdu, “Atatirkea” Naksibeadiler, Yeni Gundem, 17
Mays 1987, s. 16-2). Enstivi’deki gelismelerin, buradan wasfiye edilen (ve sona
yenicen yanetime gelen) Kemalist kadronun bakis aquniyla yorumu: Prof. Nejar
Kaymaz, Tavk lnkilap Tarili Enstitist, Cumhurtyet, 9-12 Ocak 1990,
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Enstitisi’nin ¢apina ulasmaktan uzak kaldilar.

Ancak hem Ankara Universitesi'nin bttintunde Tarik Somer,
hem de dzellikle Inkilap Tarihi Enstitiisii yonetimi; kadrolagma
ve dgretim politikasinda resmi ideoloji ici dengeleri gozet-
meksizin futursuzea ve dar kadrocu davrandig igin, ¢ok fazla
yiprandi. “Yiksek devlet organlarn”, universitelerde asgari
“siyasal tarafsizhk” gorontusuni ve resmi ideolojinin Ata-
tarkqu “esasim” kollama kaygisiyla duruma mudahale ettiler.
YOK, Temmuz 1987de bes yillik gorev siiresi dolan Tarik
Somer'i Ankara Universitesi rektorlogiine yeniden atamad.
Yeni rektorluk doneminde, Turk Inkilap Tarihi Enstitast'ndeki
eski yonetime yakin kadrolar tasfiye edilmeye bagland 44
Ayrica, verilen-doktora, master derecelerinin “saghkhlig”
incelemeye alindi. Bunun sonucunda, eski enstita yoneticileri,
bircok kisiye usulsuz bicimde akademik derece ve unvan
sagladiklan gerekgesiyle mahkemelik oldular.

Inkilap Tarihi Enstitusa tipik 6meginde gorildiigi gibi,
kimi noktalarda “klasik Kemalist™ mulahazalarla dizginlense
bile, fagist entelejensiya tniversitelerde ¢ok buyuk bir kad-
rolasma ve giclenme imkam buldu. Bu imkan, fagist ente-
lejensiyanin ANAP iktidarlarinin sureklilestirdigi 12 Eyla)
rejimiyle dzdeglesme ve butiinlesme istegini, cabasim gercege
dénugturdi. Fasist entelejensiyanm biyidme ve kendisini
yeniden uretme zeminini genisleterek onu “devletlestiren”
bu strecin iki vechesi oldugu soylenmelidir. Vechelerin biri,
fasis entelejensiyanin mensuplarimn kendi ideolojik de-
gerlerini resmi ideolojiye ve mufredata yedirmeleri ise; diger
veche, kendilerinin resmi ideolojiye ve devlete daha fazla tabi
hale gelmeleridir. Fagist entelejensiyanin dugunce diinyasinda

4¢ Hatice Aydogdu, Rekedrlak Yans Kizisa, Yeni Gandent, 28 Hazimo 1987, s,
18-19 ve Nilgin Gurkan, Inlulap Tarihi'ncle Sagoilarm Kavgasi, Yeni Ginden,
27 Aralik 1987, s. 28-29.
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zaten agithkh olan eklekiik yap1 ve devletli etmenler boylelikle
pekismis; “sivil”, “muhalif”, “radikal” etmenler iyice t6rpu-
lenmigtir. Bu, iilkicu hareketin ana dogrultusu ve tabam ile
fasist entelejensiya arasindaki aqiyr bayiiten bir gelisme ol-
mustur. Bu aynsmanin dinamigi, izleyen bolumlerde butun
boyutlariyla ele alinacak. Bu bakimdan, bélama bitirirken,
Yeni Disiince'nin 12 Ocak 1990'da Halil Cin'e hitaben yaz-
diklarmi aktarmak, s6z konusu aynismanin “havasini” yan-
simak bakimindan yeterli olacakur: “Ne enteresandir ki, 12
Eyliilden sonra bir kisim milliyetciler iskencehanelerde inim
inim inletilirken, ki¢larina jop sokulurken -evet yazilmas
ve ockunmas) dahi dehset veren bir ciimle- bir kisim ‘milli-
yeigiler’, bu genclere zamanla akil veren, yonlendiren hocalar,
hatia sizler gibi MHPden aday aday: olanlar her nedense rektor
oluyor, dekan oluyor, su veya bu mevkiye getiriliyorlardi. Tabii
bir kismu bunun (arkinda olup sizin tabirinizle ‘yigitce ma-
cadelesini’ surdurirken, sizin gibi bir kisymlan ise dazenin
bu oyununu kabul edip ‘serefli’ ve ‘haysiyelli’ yerlerini ali-
yorlardil Duzenin ve sistemin bir parcast haline gelen bu
aydmlar, ilim adamhigindan ¢ok, maalese{ polis devletinin
bir parcasim andirnir [aaliyetlerine devam ediyorlardi.”
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DORDUNCU BOLOM
1983: YENI PARTILER VE
ULKUCU CAMIADA AYRISMA

Ulktct hareketin yeniden toparlanma sureci, ashinda 1983'e
yeni partilesmelerle beraber baglach; fakat uzun sure (80'lerin
sonlanna dek) ¢ok pargali, aynsik bir seyir izledi. Bunda, 2.
Boliim'de ele aldigimiz “[ikei iktidarda kendi zindanda” soylemi -
ile, 3. Bolam’'de inceledigimiz Turk-Islam Sentezi doktrininin
bu soylemi tahkim edici etkisinin pay1 dnemlidir. Fasist en-
telejensiyamin MHP misyonunu “devletlegtiren” yonelimi,
dlkuacit taban nezdinde oldukca etkili oldu. Hele kadrolar bir
yana birakilirsa, “MHP kitlesi”nin biyik ¢cogunlugu, 12 Eylal
rejimini kurumsal yapisiyla ve siyasal-ideolojik soylemiyle
esasta onayhyor, yalnizca, aynt amaca “kasteden” MHP
kadrolannm cezalancdinlmasma  haksizlik  sayiyordu.
*MHP'lilik” kimligini talilestiren bu “12 Eylulcu" genel kabul
cercevesinde, daha elestirel yaklagimlar da yaygindi. 12 Ey-
lalin resmi sdyleminin etkisiyle, basta Tarkes olmak uzere
MHP o6nderligini de “1980 ¢ncesinde basiretsiz davranmal,
sorumlulugunu yerine getirememek” vb. nedenlerle sugla-
yanlar; Glkici hareketin 12 Eylil 6ncesindeki silahly ey-
lemlerini “genclik heyecan1” ile aciklayarak ve/veya “anarsi
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ve teror”e dahil sayarak diglayanlar eksik degildi. Genel bir
12 Eylul onaymun ve 12 Eylal'le uyumun, tlkici hareketin
cesitli duzeylerdeki pek ¢ok militan, “kadrosu” igin de gecerli
oldugunu kaydetmek gerekir; en azindan, “kitle”deki uyumcu
ve onayci egilimden etkilenmekteydiler. Kadrolar, liderlige
ve “teror”e iligkin elestirileri hig degilse disavurum dizeyinde
daha az paylagiyor, MHP yéneticilerine yapilan “haksizhg1”
daha fazla vurguluyorlardi. Ne var ki, bu genel tablo iinde,
s6z konusu elestirileri gercekten paylasuklarindan ve/veya
MHP yoneticilerine tas(iyesi sayesinde, giiglerini ve iligkilerini
daha etkin kullanabilecekleri bir siyasal boslugun olusacagim
lasarladiklarindan, bu “hakstzlik"tan i¢in i¢in memnun olan .
orla hatta alt kademe kadrolar da vardi. En seckin unsurlan
hapishanelerde bulunan “gelik gekirdek” kadrolarin temsil
ettigi 12 Eylul karsit wutum ise, agik¢a savunul(a)mamanin
olesinde, ulkucii camia iginde bile yayginlagrms degildi.
“Kitle” ve “kadrolar”in bu durumu, 1983 secimleri éncesinde
yeni partiler kurulurken, MHP’nin 12 Eylil'den sonra kapaulan
“eski” siyasal partiler i¢inde tabam en fazla ayrisan ve dagilan
parti olmasim getirdi. 12 Eylal oncesindeki butin bellibagh
partilerin misyonunu temsil eden partiler kurulur ve secimlere
girmelerine izin verilmemesine ragmen belirli bir varhk
gosteritken; MHP'nin soy surduracisi olavak kurulan Mu-
hafazakar Parti (MP), ulkucu kadro potansiyelinin ¢ok kigak
bir kesirini biinyesinde toplayabildi. MHP “kitlesi” ve kad-
rolarinin onemli bolumi, yeni kurulan diger partilere yo-
neldiler. Bu yonelig, MHP tabarmimin 12 Eylil rejimine verdig
“genel” onayin uzanusi niteligindeki bir dogallikla cereyan
etti. Resmi ideolojinin toplumu hafizasizlagtirarak 12 Eylil'a
bir dsnum noktast, bir tar “milad” olarak sunmaya yonelik
anlayisimin, MHP’nin “kitle”sinde kabullenildigi géraldi.
MHP misyonunu temsil eden “6z” partiyi saptayarak ona sahip
¢ikmaya doniik ilkeli-vefal bir arayis cok istisnai idi. Nitekim,
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MP'nin siyasal kimligi ve misyonu belirginlestikten sonra da,
alkieq camianm cogunlugu bir yana, kayda deger bir kesirinin
bile burada toplanmasi uzun sure saglanamayacakti. MP'nin
gelis(eme)me sureci, 5. Bolum’de ele alinacak.

Tabandaki genel egilimi sezen, belirli olculerde paylasan, hatta
siyaseti mesleklestirme yonelimleri ve kariyerist niyetleri 6l-
cusinde bu egilimi destekleyen MHP'li “kadrolar”, “yeni” parti
tercihlerini buyuk 6lcide pragmatist saiklerle ve klientelist
hesaplarla yapular. Gerek siyasal felsefesinin klientelizme-
pragmatizme yatkinligiyla, gerekse iktidar olmasi nedeniyle
klientelist-pragmatist arayislar igin cazibe merkezi haline gel-
mesiyle; Anavatan Partisi (ANAP) 1984'ten itibaren bu kesimin
as)| adresi oldu. Parti i¢cinde kimi zaman oldukga sertesen giig
mucadelesine girisen “eski MHP'liler”, eklemlendikleri ANAPin
bunyesi icinde, gerek MHP'den, gerekse MP/MCP'den farkh, yeni
ve 6zgul bir siyasal hatn olusturdular...

1983 secimleri o6ncesi: “Truva Atlar”

1983 secimleri 6ncesinde, iilkuciu kadrolar, ug sag siyasal
partiye yoneldiler: Secimlere girmesine izin verilen partilerden
ANAP ve Milliyet¢i Demokrasi Partisi (MDP); kurulduktan
kisa sire sonra kapatilan Buyuk Turkiye Partisi (BTP) ve
onun devami niteligindeki (se¢imlere girmesine izin verii-
meyen) Dogru Yol Partisi (DYP). Bu tercihlerde, ideolojik
olmaktan ziyade pragmatist saikler belirleyiciydi; yogun-
lasmalar da buna gore olugtu. Yerel gapta veya gesitli iligki aglan
ekseninde etkinligi olan ve degisik sag partileri tercih eden
iilkuci kadrolar, aymt temel savi igleyerek, ¢evrelerini ikna
edebildiler. Bu sav, neredeyse Turk¢u-Turanci akimin taribi
kadar eski olan, “Turk milliyetciliginin parti davasi olmadig,
Turk milliyetciligi davasina her partide hizmet edilebilecegi”
sav1 idi... '
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Yayilmanin/s1zmanm temel manug

“Turk milliyetciliginin parti davas: olmadi}” sawn, Tarki-
ye'de fasist akumin MHP éncesi gian idi. Bu sav, “Turk mil-
liyetciligi"ni parti politikalarinin oportunizminden, gegici-
liginden bagisik sayarak yiiceltme iradesi ile birlikte; onu butin
toplumsal-siyasal gucleri baglayici, partilerustiy devlet poli-
tikas: haline getirmeyi amaglayan totaliter-fasizan bir tasanm
ortaya koyard1. Bu tasarima, “reel” bir siyasal-partisel kimlikle
dzdeslesmeden, her turla siyasal iktidar doneminde her tarlo
imkant degerlendirerek gug ve etkinlik kazanan Tark milli-
yetgilerinin stire¢ i¢inde devlet aygitina hakim olacagini uman
bir “beyaz ihtilal” tasarinn eslik etmigtir. "Beyaz ihtilal” an-
layis1, tepeden inmeci karakteriyle, fasist entelejensiyamin
burokratik Kemalist kokleriyle ilintisini de yansiar. Ulkica
jargonda “Turk milliyetciligi fikriyatimin partilegmesi™ demek
olan MHP, “Turk milliyetciligi parti davas: degildir” sianmn
konumunu dogal olarak degistirdi. Bu kadim sav, MHP’nin
bakis agisindan, “bagka yerlerdeki” milliyet¢i sayrlan unsurlara
yonelik igbirligi cagris1 anlamma buranda. Sav, Tark milli-
yetciligi davasimin yuceligini anlatmay: sardirayordu; fakat
bu dava artik “merkezsiz”, “cisimsiz” bir varhk degildi, MHP'de
somutlanimstr. “Her partide, her konumda Tark milliyetci-
ligine hizmet edilebilecegi” saw1, eskisi gibi “merkezsiz” bir
sistematikle, soyut bir kavrayigla vazedilmesi halinde, ulkicii
hareket icinde aruk ilkeliligi degil; kesin siyasal tavardan
ka¢inan nivelifiyle oportinizmi, iktidar iddiasin1 erteleyip
gigsiazlestiren niteligiyle reformizmi temsil eder hale geldi.

1983 yazinda yeni partilerin kurulusuna izin verilmesiyle
siyaset yeniden “agilurken™, MHP entelejensiyasi, MHP-dncesi
“partilerusta Tark milliyetgiligi” anlayisim yeniden gindeme
getirdi. “Emektar” sav, 1960’lardan itibaren MHP'nin kitle-
sellegmesinin ve megrulasmasinmn ana mecrasim olusturan
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sunuldu. MHP'ye yakin yayin organlan, kurulan sag partiler
arasinda kayda deger bir farklilik bulunmadigim, bunlarin
anti-komonizm etrafinda birlesmesi gerektigini savundular.
Elbette birlesmenin sivasi, anti-komimizm ekseninde “Tark
milliyecciligi” olmahyci. Bu adum, MHP “kazammi” yadsinarak
Tark milliyeciliginin yeniden “merkezsizlesmesini” goze
almak anlariunda bir geri adimdy; ulkicii hareketin rasyonellert
icinde oportunist ve reformist bir tavn temsil ediyordu. Onu
hararetle dneren [asist entelejensiya unsurlarimin (3. Bolim'de
ele ahnan) siyasal [elsefelerine uygun digen bu tavir, dlkucn
hareketin i¢inde bulundugu ideolojik ve siyasal dagimikhk
ortaminda kolaylikla mesrulasip yayilabildi. 12 Eylil rejimi,
“fikrin esas sahiplerini zindanda tutmas1” digtnda, genel
hatlanyla benimseniyordu. Gelecekte cercevesini kamusal-
kurumsal dizeyde 1982 Anayasasy'min, ideolojik duzeyde
Turk-1slam Sentezi’'nin gizecegi rejim, 6ziinde, dlkici fikriyat
dogrultusunda onemli icraatlar gergeklestirmeye elverigli bir
zemin olusturuyordu. “Ehliyetli” ulkuct kadrolar, bu ¢ergeve
icinde gti¢ kazanmalan halinde hem rejimi daha “yetkin-
legtirebilirler”, hem de 1980-1983 déneminin yaralanni sarma
sansin elde edebilirlerdi. Boyle dugunalince, ufuktaki bu
irakam goérmezlikien gelerek varhigimt MHP misyonunun
surdurilmesine indirgemek, ulkicalik adina dar gorasli,
dogmatik bir tutum sayilmanin &tesinde; bizzat MHP mis-
yonunun aleyhine bir tutuma déniigebilirdi. Bu manuk akigt,
kah global siyasal-diisiinsel kaygilarla, kah gercekten dagilan
hareketi toparlayarak yeni mevziler kazanma kaygilariyla,
kah kariyerist saiklerle alkiica kadrolarm genis bir kesimine
hakim oldu. ’

1 Yeni Dugiince'nin 19 Agustos 1983 tarihli sayrcinun bagyazisinda, “anti-koministler
kitlesini bolmemeyi esas alarak aklin 1s1inda birlesmele” gerekuigi belintiliyorcly.
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Ulkuct kadrolar, bu mantikla, kurulan bitin bellibash sag
partilerde yeraldilar. Onlar1 harekete geciren manugin
pragmatist niteligi, tercihlerine, sadece partilerin “gug” ve
“iktidar” sanslan hakkindaki tahminlerinin yon vermesini
getirdi. Yeni kurulan partilerin en acil hedefinin hizla or-
gutlenmek olmas, islerine yaradi. Ulkuci hareketten naklolan
iligki aginin yerel duzeyde hukmedebildikleri kismini, par-
ti-i¢i guiglerine guvence olugturacak “6zel” tabanlan olarak
beraberlerinde tasidilar. Edindikleri “paruli” kimligiyle ye-
niden toplumsallagnlar. “Teskilatgihk” ve militanhk dene-
yimleri ile, 6zellikle bunu “yeni” siyasal ortama uyarlayabi-
lenler, lnuzla sivrildiler. Selerber edebildikleri “ilkidas” ta-
bammna, “yeni” parti kimliklerini uzun sure ikincil ve aragsal
bir baghlik olarak sundular. Kismen gercekten oyle disa-
nuyorlard; kismen, tabandaki gorece radikal unsurlara karst
alkiici kimliklerini koruyarak politikalarini mesrulastirma
kaygisini gaduyorlardi. Ancak 1984/85 kesitinden ijtibaren
“yeni" styasal kimliklerini, alkicu hareketin soy partisi MP
kurulduktan sonra bile, bayik él¢tide kahculasurdilar, MP
onder kadrolan ise, bu durumu eski alktidaslaniyla képraleri
tamamen atmadan agiklayabilmek igin, MHP'lilerin dag-
mkiigim bilingli bir yayilma ve “6rgunlesme” stratejisinin
uranaymusg gibi sunmay: deneyeceklerdi.2 Her yere “sizmis”,
iktidar i¢eren her kurumu igerden fethetmeye yonelmis muithis
bir érgatlalok gizemi yaratan bu “Truva at” senaryolan,?

2 MP Baskam Ali Kag, ANAPtaki Tik milliyetgilerinin MP'ye gelmek istemeletine
ragen, kendilerinin “orada kalin” talimebim  verdigini  soylemistir.
{M.Belge-T.Bora-M.Umur, “Ulkactiler" Yol Aynminda, Yenl Gandem, 29 Kasim
1985,5.9.)

3 Bdylesi senaryolar icin yararl olabilecek {Iging bir dmek, Samsar'in “sasyal de-
mokrat” (SHP'IY) belediye bagkant Yosuf Fuar'my, “MHP'nin hala ¢ok gagla ol-
dugunu, her yerde en iyl mevkilerde olduklaniu” sdyleyen eski bir MHP'li al-
masidur! (Osiman Balegil, “Biz MYP'liler Her Yerdeyiz®, Yeni Giindem, 26 Mayis
1986, s. 36).
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1983-1985 doneminde, alkicii hareketin hem soy, hem harici
unsurlarinda oldugu gibi, kimi zaman alkaci olmayan
gruplarda da ragbet gormugtir.

BTP/DYP gizgisi

1983 Mayis'inda, eski MHP'yi temsil ettigi dagunalen irice.
isimlerin en fazla yogunlastiklan gonilen parti, AP 6nderligince
kur(dur)ulan Biyik Tarkiye Partisi (BTP) idi. 12 Eylul’in
hemen oncesindeki Ordu valiligi sirasinda Tiarkeg'le bizzat
mektuplasup belgelenen Resat Akkaya, 1979°da MHP'den
Tokat senator adayt olan emekli vali Riza Akdemir, ulkaci
yaym organlannin gizide yazarlarindan Emin Bilgi¢c, MC
iktidarlart doneminde Beden Terbiyesi Genel Mudart iken
sergiledigi MHP yanhs: “performans” ile yadedilen Rifaeddin
$ahin, gene MHP'ye yalkunhg: ile bilinen 12 Mart savailarindan
Baki Tug kurucular arasindaydi. MC dénemlerinin énla
Opretmen Okullan Genel Muduri Ayvaz Gokdemir'in
(“Komando Ayvaz") adi da kurucu aday olarak gecmigti4
Bu isimlerin de simgeledigi gibi, BTP tercihi, 6zellikle yuksek
burokrasideki MHP'li (veya MHP'ye yakin, fagizan AP’li)
kadrolar arasinda yaygindi. “Devlet tecribesine” verdikleri
onem dolayisiyla AP 6nderi Demirel’e hirmet eden bu kusak;
1950’lerin soy soguk savag anti-komunizmi ve modernist-
kalkinmac1 “Buyuk Turkiye” séylemi baglaminda DP-AP
gelenegine de Turk milliyetciligi adma baglihk duyuyordu.
Yasanan uyumsuzluklara, hatta catusmalara ragmen, MC ik-
tidarlanndaki AP-MHP ittifakimin mirasina da sahip qik-
maktaydilar. Yash-orta yas kusagt MHP'li (veya “MHP-perver”)
birokrat ve profesyonel politikac: kadrolar icin, BTP’de saf
tutma tercihi yalmzea bu tarihsel deneyimin ve baghihgin
refleksi degildi. BTP'nin, 27 Mayis darbesinden sonra yapilan

4 Truva'ya Kurt Dista, Nokta, 30 Mayis 1983, s. 6-9.
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ilk secimlerde AP'nin gosterdigi basanya benzer bir ¢ikis
yapmasim bekliyorlardi. Ustelik 1982 Anayasasi, yuiritme
erki Gzerindeki, Demirel'in de 1970'ler boyunca yakindig
lasitlamalan kaldmp “gt¢la devlet-gugla htkimet” icin uygun
kosullar: yaratrmsti. Kadrolari, deneyimi, bilgi birikimi ve
Demirel'in kitleler uzerindeki karizmatik etkinligi ile, bu giica
kullanabilecek tek siyasal odak oldugunu duginduakleri AP
misyonunun yaninda yeralmak, bu gice ortak olmalarin;
saglayacaku. Bu gug, Tirk milliyetiliginin, AP/BTP'deki
kozmopolit, “mason”, “asin liberal” unsurlara galebe ¢almas
i¢in de onemli bir mevzi demekti.

Ancak 20 Mayis'ta kurulmus olan BTP'nin 31 Mayis'ta Milli
Guvenlik Konseyi karanyla kapaulmas), bu yonelime sekte
vurdu, Kapatma karan, AP misyonunu Demirel'in giidiimunde
surdirecek bir partinin se¢imlere kanlmasina izin verilme-
yeceginin gostergesiydi. Belirli vela ve baglihk hisleriyle
hareket eclen veya orta vadede ibrenin gene Demirel'den yana
donecegini dusinen MHP'li ve fasizan AP’li burokratlar,
politikacilar, AP misyonunu BTP'den sonra ustlenen Dogru
Yol Partisine (DYP) kauldilar. Omegin, yukanda amlan
isimlerden Akdemir, Sahin, Gokdemir ve Tug DYP'de de
yeraldilar. Ne var ki, kisa vadede iktidar olma umudu gé-
rinmeyen DYP, MHP'ye yakin kadrolann daha gen¢ kusak
ve daha “sivil” unsurlar igin cazip olma sansimi yitirdi. Ba-
rokrasi ve “devlet” tecrubesinden kaynaklanan baghlikiar ve
degerler tasimayan, siyasal deneyimlerini edindikleri
1970'lerde de AP'yle daha aragsal bir iliski yasams olan geng
ve orta yas kusagina yeni girmis ilkictlerin, iktidardan uzak
kalacag1 anlagilan Demirel'e 6zel bir yakinlik duymalar: igin
sebep yoktu. Bu kogullarda, BTP'nin kazanabilecegi MHP'li
kadro ve taban destegi, DYP'den uzak kaldi. 1984/85 done-
minde DYP'nin, dzellikle Husamettin Cindoruk'un genel
baskan olmasindan sonra, “sol liberal”, 12 Eylal'e karsithk
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temelinde “radikal (parlamentarist-) demokrat” bir sdyleme
yonelmesi, bu baglamda genisletmek istedigi destek potan-
siyelini “irlaitmemek” amaciyla, kadrolagmada eski MHP'lileri
dislayrcr bir tavir almasi, alkiculerin DYP'ye tevecciihiinii
daha da asindird.5

MDP ve “Devlet” tercihi

MHP ile “genel sag" arasindaki ara alanda duran fagist en-
telejensiyanin 6nemli bdltmu ise, dogal olarak, “devlet partisi”
olarak sunulan Milliyet¢i Demokrasi Partisi'ne (MDP) destek
vermekteydi, 12 Eylul rejimiyle butanlesen Aydinlar Ocaginin
birgok 6nemli ismi, MDP'yi bu rejimin devaminmn gavencesi
olarak géruyordu. Ocak'in onde gelen mensuplanndan Aydn
Bolak'in televizyonda MDP adina yapug propaganda konus-
masinda (2 Kasin 1983) savunduklan, MDP sdylemi ile Aydwnlar
Ocagy ideolojisi arasindaki pakn simgeliyordu: “Evvela milli
kaltare kastederek devleti yikmak isteyen”, bunun i¢in “ev-
rensel, gayrimiili olan medeniyet mefhumu ile milli olan kul-
tir-hars mefhumunu kasten kanstiran” “din, devlet ve millet
dismanlarina” kargi, “Atatirk'ie ifadesini bulan Tark milli-
yetgiligi" ve “Turk-1slam sentezi”.

Fasist entelejensiyamin MHP'ye daha yakin veya angaje olan
unsurlan arasinda da MDP tercihi yaygindi. Bu tercihin ideolojik
dayanagni, anti-komunist reaksiyoner etmenler olusturdu.
Devletltt MHP entelejensiyasinin tipik isimlerinden Necmettin
Hacieminoglu'nun, 16 Eylul 1983 tarihinde Yeni Distince’de
yazdiklan, ozetleyicidir: “Turkiye'yi 12 Mart 1971 ve 12 Eylal

5 (Taha Akyolun aktardiklari), thibine Dogru, 27 Eylal 1987, s, 31.,. BTt nin
kurulusunda yeralanlardan Resat Aklaya tllicd hareketin 6z pactdsi MPYye gequi;
Emin Bilgi¢ ise gene Glkited camiaya yakin “parntisiz” biv yazar olamk kalcli, ach
bir aru M(Q)P baskanhji igin gindewe geldi (bkz. 5. bolam).
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1980 noktasina komunistlerin getirdiklerini arnk butin dinya
kabul etmistir. O halde ulkemizin birinci meselesi, demokratik
duzene gegildikten sonra, bu ifritin tekrar hortlamasina mani
olunup olunamayacagidir. Halkitnizin en ¢ok dnem verdigi
konu budur. Ancak uzulerek gorayoruz ki, mevcut ii¢ partiden
yalmz MDP komunizm tehlikesine karg1 hassas ve uyamkr.
Digerlerinde higbir isaret yok!™ 12 Eylal doneminde alkacn
kesime déniik en etkin yayin orgam olan Yeni Diigiince'de de,
MDP yanhst utum agar basmaktaych. Ulkitcislere donink basinda,
biitiin sag partilere yonelik anti-komuanist mutabakat ¢agnlarioa
hi¢ ara verilmedi. Bir bakima, dlkaca kadrolann ve tabamn
desteginin, partilerin anti-komunist performansina bagh oldugu;
bu yonde mesafe alan her partinin bu destege hak kazanabilecegi
ima edilmekieydi.

Ne var ki, MHP yanhs entelejensiya icinde yaygm gegerlilik
kazanabilen MDP yanhsi tetum, daha alt kadrolara ve tabana
ayni 6lgtide yansimadi. Yerel diizeyde MDP'de saf tutan belirli
bir MHP kokenli kadro toplarm yok degildi. Fakat “iktidara
mecbur” olarak sunulan bu “devlet partisi”, ulkiicii kadro ve
militan potansiyelinden aslan payim kapamadi. Her seyden
once MDP'nin askeri yonetimle fazlasiyla 0zdeglesmis olmast,
butan toplumda oldugu gibi, MHP tabaninda da huzursuzluk
kaynagt olmustu. MDP'nin manevi kisiligi ve 6zellikle st
onderliginin profili, 12 Eylil rejiminin onaylanan kurum-
sal-icleolojik ¢ergevesini, askeri yonetimin tepki duyulan
baskici, “haksiz” uygulamnalarindan yalioma imkanmi tan-
miyordu. 12 Eylal'on “Turkeg'i anarsistlerle beraber hapseden”
ve “Olkaculeri daragacina gonderen” vechesi, diger partilerde
degil, yalnizca MDP'de gorilebiliyordu. Ayrica Parti ast yo-
netimince benimsenen merkezi ve disiplinli yapilanma
kaygistnin, MDP'de yeralmay! deneyen MHP’li kadrolarin
inisiyatifini ciddi bicimde kisitladigy da goralmigta. MDP
¢nderligi ve onunla istigare iginde bulunan MGK, “mufrit”
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isimlerin dzellikle mustakbel iktidar partisinde 6n plana
¢ikmalann istemiyordu ve MHP'liler de ¢ogunlukla “mufrit”
sayihyordu. MHP’ye yalkin devletl@-fasist entelejensiyanin
popiler ismi, Tercaman yazarni Ergun Gdze’nin MDP'den
millevekili adayligimn MGK tarafindan veto edilmesi, bu
yondeki isaretlerden birisiydi. Stirekli bir “yuksek denetimin”
varligini sezdiren bu disiplinli yapi, ananevi popalist ve kli-
entelist iliski mekanizmalanmn MDP'ye islemeyecegi kamsimin
yayilmasin getirdi... Sayilan biitan bu etkenler, MHP kad-
rolarioin ve tabaminin, vaadettigi iktidara ragmen, MDP'ye
kitlesel bigimde akmasit onlediler.

6 Kasim 1983 se¢imlerinde vaadolunmus iktidara kavuga-
mayp, ustelik secimlerden en kiigik parti olarak iktiktan sonra
hizla eriyen MDP, MHP kokenli kadrolar igin anlamin yitirdi.
Ulkica kadrolarin MDPYyle ilgili olarak yaptiklan son hesap,
bu partinin eriyen maddi varhfindan azami yaran saglama
yoniinde oldu. Partinin Temmuz 1985'teki kongresinde, ANAP
veya DYP iinde bir fraksiyona donusmekten ote bir tasatumlan
olmayan Ulku Soylemezoglu onderligindeki ¢opunluga karst;
partideki [asizan unsurlar, MDP'yi “Turk milliyetcilerinin
temsilcisi yapma” hedeliyle Turgut Sunalp “Pasa”nin bagkan-
Lgant desteklediler. Ulkicu hareketin 6z partisi olarak ku-
rumlasinaya ¢alisan MP ust yonetimi de “Pasacilar”la ittifak
yapti. MP onderligi, MDP icindeki fasizan kanada verilen destek
karsiipinda, muhtemelen MP-MDP birlesmesi yoluyla parla-
mentoda grup elde etmeyi, ardindan MDP'yi kendi militan ve
orgatla gua icinde eritmeyi umuyordu. Bu senaryonun, 1965'de
CKMP'nin Tarkes ve arkadaslarinca ele gecirildigi harekatn
tekerriird umuduna dayandipy dasanulebilir® 6 Kasim segimleri
dncesinde MDP'yi desteklemis olan fagist entelejensiya men-

6 Zamanmda bu kurguya dilckat ¢eken bir yazi: Serpil Bildirici, “Tarih Tekerravden
(haree Degildir”, Yeas Gandem. 1 Agustos 1985, s. 11.
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suplan da MP-Sunalp iitifakina destek verdiler. Ancak MP'li
(“izleyici”) militan yiginagmn MDP kongresindeki tehditkar
govde gosterisi istenen sonucu saglamady; kongreyt Soyle-
mezoglu listesi kazand.

1983 genel secimleri oncesinde tlkiciiler ve ANAP

ANAP, imajina ve mesajlarina yansiyan temel felscfesi iti-
bariyla, MHP kadrolanimin ve tabanimin kendilerine ideolojik
bakimdan en uzak bulacaklan partiydi. Partinin ideolojisinin
ve siyasal anlayiginin yaraticisi durumundaki Turgut Ozal'in
kayusiz gartsiz liberal yaklagimi ve tekinokratik “isbilirlik-
igbitiricilik” imajinin kokiandeki kapitalist “ekonomizmi”;
MHP soyleminin devletgi ve solidarist niteligine aykiri, ayrica
ulkiaci jargondaki ifadesiyle fazla “maddiyat¢1” bir goriitnum
sunuyordu. Ozellikle fasist entelejensiyanin MHP'ye yalun
unsurlar, Ozal ve ANAP'm bu ydnianu sert bir sekilde eleg-
tirmekeeydiler. Necmettin Hacteminoglu'nun 16 Eylal 1983
warihli Yeni Digiince'de yazdiklan, bu tutuma 6rnektir: “Turgut
Ozalin kuzil iehlikeden sik sik bahsetmesi gerekirdi. Anlapiliyor
ki, o da bazi eski politikacilar gibi, ¢esitli cevrelere ‘mavi
boucuk' dagitmaktadir. Yahut da, Turkiye iktisaden kalkindi
takdirde, komunizmin kok salmasina zemin kalmayacagt
kanaatindedir. (...) Bunlarin anlayisina gére mevcut komii-
nistler bol parayla beslenirlerse [ikirlerinden vazgegerler. Onun
icindir ki buyuk sanayiciler ve bankalar en tinli Marksistlere
kapilarim agmiglardir. {...) Ancak bunlarin hicbirisi. zengin
edip de fikrinden caydirdig) bir Marksist gosieremez. Iste
Turgut Ozal da ilkemizin meselelerine bu gozle bakmaktadhr.
Varsa ekonomi, yoksa ekonomi...”

Kurulus evresinde ANAP'1n ideolojik séylemindeki “agin
liberal” “maddiyatg1” etmenlerin tlkica hareketin diigunce
dunyasina ¢ok yabanc oldugu gercektir. Ancak bu saptama,
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Ozal/ANAP soyleminin onu alkuca taban/kadrolar acisindan
kabul edilebilir kilan etmenlerle, ayrica 1980-83 kesitinde
alkica kadrolann disince dinyasinda gergeklesen degi-
sim(ler)le birlikte ele ahnmazsa, anlamim yitirir. ANAP
ideolojisi ile ulkiicu ideoloji arasinda, belirli bir kesisme alam
yok degildi. Ortalama bir “milliyei¢ilik-muhafazakarhk”
soylemi temelinde, manevi degerler ve geleneksel kulturel
yapt korunarak gerceklestirilecek bir kalkinmayla “buyuk -
hatta ‘super’- devlet” olma perspekaiifi, kesisen alanin cerge-
vesini giziyordu. ANAPn, 1983'te sagin milli mutabakaum
saglama iddias belirgin olan ve devletla MHP entelejensi-
yasinin muellillik heyecamyla sahiplendigi Turk-lstam Sentezi
doktrinine yakinhf da 5nemlidir. Parti kurucularindan Veysel
Atasoy, Kazum Oksay, Mustafa Tasar, Vehbi Dingerler, Ercument
Konukman Sentez'in hamisi olan Aydinlar Ocagr’'nin men-
suplan arasindaydilar. Bagta Turgut Ozal olmak uzere birgok
ANAP dndegeleni 1970'lerden itibaren Ocak’la sicak iligki
igindeydi. 1983te Bahkesir'den ANAP milletvekili secilen
tsmail Day1, Aydinlar Ocagrnim kurucularindandi. Kisacast
partinin vitrininde, “milliyet¢i-muhafazakar” ¢izginin varligim
guvenceleyen etkin bir ¢ekirdek mevcuttu. ANAP soylemindeki
milliyetcilik-muhalazakarligin “ortalama” niteligi, kitabin
bagindan beri genelde ideolojik netlikten uzak oldugunu
vurguladigimiz Glkaca tabanin asgari demagojik-ajitatif ih-
tiyaglanim kargilamaya yeterliydi. Ote yandan, ANAPn iktsadi
programinda “ortadiregin korunmas1” demagojisine agirhk
vermesi; 1980'den itibaren luzlanan kapitalistlesme surecinin
baskisini hisseden ve MHP'nin geleneksel oy tabarum olusturan
kasaba-kucuk kent geleneksel orta siniflarinda “umut” ya-
ratabilmisti, “Kitlelerirmin” kapildigi bu umut, MHP kokenli
kaclrolari da etkilemis, onlart ANAP’a yonelten etkenlerden
birisi olmugtur.

Ulkaica hareket kadrolanmn dugance diunyasinda meydana
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gelen belirli degismeler de, onlar icin ANAP'ta yeralmanin
miumkanlagont arurmigti. Bu degisim, goreli ve “reaksiyoner”
bir “sivillesme” olarak tammlanabilir. Devletin 12 Eylul'de
ulkuacit hareket karsisinda aldi! tavnin yaractigi sok, “devlet
karsitr”, “milletin devlet karsisindaki nstinlagung, onceligini”
vurgulayan “sivil toplumcu” yaklagimlara duyarhihg arurmisu.
Bu duyarllik, radikal demokratik (hatta “sadece” demokratik)
bir kokten kaynaklanmaktan ziyade, siyasal-psikolojik re-
aksiyoner etmenlere dayanan bir tepki frekansiyd;. ANAP'In,
keza demokratik kokene degil, toplumda askeri yonetime/
devlete kars1 biriken tepki potansiyelini liberal bir demagoji
icinde degerlendirme amacina dayanan “sivil” imajirun yaycig
dalgalar, bu tepki frekans ile uyustular. Ulkuca tabandaki
“sivil” reaksiyon, 1983 tarihsel aninda, nesnesini yitirmis
durumdaki auti-komunist reaksiyonun énine ge¢mis du-
rumdaydi. Baskiya muhatap olan alt kadrolarda, onlarin atle
ve iilkudas ¢evrelerinde yayilan s6z konusu frekans; devletla
MHP entelejensiyasinin “katina” pek ulasmadi, dolayisiyla
onun tarafindan yeterince kavranamadi. Ulkici entelejen-
siyamin bu kavrayigsizhg, militan taban uzerindeki etkinliginin
zayiflamasinda rol oynamstir. )

1983'te ANAP1a saf tutan “eski ulkuca lerin omurgasin:;
cogunlukla, orta yas evresine 1980'lerde girmis kusagin, 1980
oncesinde yuksek ogrenimi doneminde buyuk kentlerde
“alkiaculik yaptktan” sonra meslek sahibi olarak “memle-
ketine” dénmus (bir kismu yerel MHP ve Ulka Ocagn érgat-
lerinin orta kademelerinde goérev almig) mensuplarinin
olusturdugu sdylenebilir.” Arkalarinda, kusaklarimin daha
“vasifsiz® unsurlanmn ve onlart “abi” sayan daha geng ku-

7 Esasen MHP cizgisini benimsemekie birlihue reel politik kaygiaria AP'de yeraloular
ve “genclikic MHP, yas kemale erinee AP” stanm izleyen (agizan unsurlar da bu
tipalojiye dahildis.
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saklanin fiili destegi de vardir.® (Elbette, MHP potansiyeli ile
ANAP arasinda aracilik yapanlar arasinda, bu kusagin disinda,
daha “yoksek ratbeli” ve yash portrelere de rastlamak
mimkindar). ANAP’a yénelen MHP kékenli kadro potan-
siyelinin omurgasint meydana getiren bu kusak mensuplan,
meslek-kariyer sahibi kimlikleriyle yerel seckinlere dahil
olmusg, militan gecmislerine gore daha “yerlesik”, dolayisiyla
daha yaygin kabul goren bir konum edinmiglerdir. Cevrele-
rinde, “genglik heyecaniyla olaylara girip ¢ikms™, ancak simdi
“durulmus”, yetenekli, biiyuklere, aileye, “vatana-millete”
saygili “memleket gocuklan” sayilirlar. Ote yandan, militan
gecmislerinden ve gengliklerinden, “yeni”liklerinden gelen
bir “dinamizmi”, “idealistligi” temsil ederler (en azindan temsil
etme iddiasindadirlar). Bu toplumsal-psikolojik karakter
ozellikleri, ANAP'n genelde “girisimcilige” prim veren
soylemine ve “yeni” imajina yakinhk duymalanm getirmigtir.
MDPnin daha “denetimli®, resmi, devletli ve "‘yash" at-
mosferine; BTP-DYP ¢izgisinin “eski”ligi, yillanmis hiye-
rargileri ve koklu kadrolasmasi ile “kapali” yapisina karsilik,
ANAP'ta daha “serbest” bir hava, daha fazla “bos saha™ bul-
muslardir. Bu bog saha, girilen partide camia olarak hakimiyet
kurma umudunu artirirken, kisisel kariyerist hesaplara da
uygun digmilstur. Anadolu tasrasinda pek cok gencin
1970’lerde AP'yi fazla “ciddi” ve “yitksek” buldugu i¢in po-

8 Vasitlari yerel “yem seckin” kesiwi icinde olmaya pek elvermeyen, daha ziyade
12 Eyldl 8ncesinde [asist terar aygiti icindeki “vasiflan” ile temayuz etmis un-
surlandan cla, ANAP"a akan ulkidct pomnsiyels icinde yiiksek mevkiler edinebilenler
olmustur. Bir drnek: 1980 yazinda Fatsa ve Aybasti’da gergeklesen fasist destekli
devlet operasyonlarinda mukbirlik ve Julavuziuk yapan Sahh Yaman, 26 Mart
1984'cle ANAP'tan Aybasu belediye bagkam sccileli. 20 Haziran 1984'de “mensup
oldugu sag cete 1cincleki toplu kaihana tesvik edici faaliyetlerinden® stuvi 20
il hapse malikwin edilmesi azerine “kayboldu”. Yaman'in, adamlan avacihgiyla
belediyeyi finlen ve giyahen yonettigi sdylenmekieydi. (Umit Sezgin, 1ki Yildir
Hen: Aramayor Hem Bagkan, Yeni Gundem, 17 Mare 1986, s. 24-25)
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liukaya MHP'de “atilmay” yegledigine 1. B4lum'de degin-
migtik. Ayni dinamik, 1983'de ANAP lehine islemistir.

Camianin devletla entelejensiyasimin pek kavrayamadig,
anltt isimlerle bayraklasmayan, ancak yukanda tammladigimiz
“kugagin” suriikleyiciligiyle ulkiicti camianin tabamnda ciddi
bir hareketlilik yaratan ANAP yonetimi, tlkacii basmin da
gdzinden kagmadi. Pek ¢ok yazarinin MDP yanlis1 tutumuna
ragmen Yeni Digsiince, 5 Agustos 1983'teki imzasiz deger-
lendirme yaztsinda, “MDP”nin kendisini se¢mene kabul et-
tiremedigini, partinin dst kademesinin vatandasla diyalog
kuramadigini, kendisini sempatik gosteremedigini; bu du-
rumda ozellikle BTP'nin kapatilmasindan sonra buyik bir
se¢men kitlesi sansina kavugan ANAP'In sorpriz yapabile-
cegini" belirtmisti...

ANAP ve “eski alkiicaler” / “hareketciler”

6 Kasim 1983 secimlerinde ANAP yuzde 45.1 gibi yitksek
bir oy orant elde ederek iktidara geldi. Bu basarida “eski ul-
kiicn” kadrolarin yogun ¢aligmasinin kiigamsenmeyecek payr
vardi: MHP’nin etkili oldugu Orta-Dogu Anadolu illerinde
de ANAP yuksek oy oranlarina ulast:.? MHP kokenli' veya
AP’de yeralmakla birlikte MHP'ye yakin olan milletvekilleri,
ANAP bunyesinde haun sayilir bir agirhk olugturdular, '

9 Erzurum yiizde 58.8, Elanig 38.6, Cankwn 56.6, Kayseri 56.8, Gimiishane 55.7,
Yozgat 33.4, Nevselur 49.9, Erzincan 49.1, Kahramanmaras 48.7, Tokat 48.3,
Sivas 46.4, Corum 44 .8, Nifcle 44.3, Gaziantep 41.7, Kirsehir 40.3.

10 6 Kasim 1983 secimleriyle olusan ANAP parlamento grubundaki MHP kékenli
(veya AP'nin [asizan kanadindan) isimler sunlardy: Eretiment Konukman, Yasar
Albayrak (Istanbul), Mchmiet Budak (Kirsehir), Buchan Kara (Giresun), Mintaz
Giler (Usak), Arif Agaoglu, Mehmet Deliceoglu (Adiyaman), Nihat Tarker
(Alyon), lsmet Ozarstan (Amasya), Alpaslan Pehlivonh, Halil Sivgin (Anlara),
Isinail Dayr (Balikesir), Kazim Oksay (Bolu), Saffet Sakarya (Cankir), Mehmiet
Ozdcmir, Naci Tasel, Zeki Yavuztark (Elazig), Mustafa Tasar (Gaziantep), Lrol
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Ozellikle 1984 ilkbaharinda iktidarun yerel segimlerdeki
ustanlaguyle pekistirmesinden sonra, MHP kokenli kadrolann
onemili bir kesiri ANAP'la yogunlasti. Bu noktadan sonra, 562z
konusu kadrolar “eski alkaca” kimlikleriyle ANAPlihklarini
bagdastirma bunahmina girdiler. Baglangictaki gorinum,
oldukea agik dlkaca kimlikleriyle, blok olarak iktidar partisine
damgalarini vurma micadelesine girdikleri dogrultusunda
idi. Zaman zaman radikal agilimlar kazanan bu yoénetim
1984-1986 donemincde bagarih olamayarak tikendi. Ulkuca
hareketin soy partisi MCP ile de siyasal rakipleri olarak
muicadele ettikleri 1987 genel se¢imleri, MHP kékenlilerin
“ANAPhliklannt” pekistiren bir “an"di. 1986 sonrasinda,
iktidar deneyiminin siyasal-ideolojik ve pratik toplumsal-
psikolajik belirleyiciligi altinda siyasal-toplumsal karakterleri
yeniden bicimlenen “eski ulkuci" kadrolanin ANAPaki
varhklannin organiklestigi bir sure¢ yasandi.

1984-1985: MHP kokenlilerin ANAP -
ici iktidar miacadelesi ve “hareketgi” kimligi

1984/1985 doneminde ANAP'taki ulkuci kékenli unsurlarin
parti i¢i iktidar mucadeleleri ve bununla ilgili spekilasyonlar,
genel siyaset gindeminde de buyuk yer kapladi. MHP kokenli
unsurlar, partinin kurulus evresinden baslayarak, 6rgit
ozerinde orgitlenme isleri sorumlulugunu merkezi dizeyde

Balent Yalginkaya (Kastaonu), Mustala Sahin (Kayseri), Kemal Or (Konya),
Mustafa Ugur Encr (K@tahya), Talat Zengin (Malatya), Atilla Sin (Mus), Turan
Oztirk (Nevschir), Mustala Kiligarslan, Mamtaz Ozkék (Sakarya), Mehmet Aydin,
Berati Crdogan, Sdleyman Yaguioglu (Samsun), Mehmiet Karabulut, Metin Giirdere
(Tokat), Abmet Karaevli (Tekirdag), Eyip Asik (Trabzon), Osman Dogan
(Sanhrfa), Licfullah Kayalar (Yozgat), Veysel Atasoy (Zonguidak), Stikrit Yariir
(Orclv) ve Mahimut Chan Sungurln (Gomushane). (Bu liste, 18 Mayis 1986 tarili
Nolua'da ve 4 Ocak 1988 1arihili Akiste ynyrmlandi. Akis'in listesinde, Sakrn Yorar
ve Oltan Sungurlu adlan eksikti.)
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ustlenen Veysel Atasoy bu ekiptendi. Ozellikle tasradaki
orgatlerde, yukanda ele aldigimiz ulkico “yeni seckinler”
kusaginin destegiyle hakimiyetlerini gelistirdiler. Ancak se-
cimlerden sonra orgutlenmeden sorumlu genel bagkan yar-
dimaihgina 12 Eylil éncesinin MSP'li Konya Belediye Bagkan
Mehmet Kegeciler'in getirilmesiyle, denge lstanbul'dan
baglayarak MSP kokenliler lehine degismeye bagladi. ANAP
orgutlerindeki hakimiyet mucadelesinin odaginda, bu evrede
esas olarak “MSP kokenliler” - “MHP kokenliler” rekabeti
yerald1. Dort eski ana partinin (CHP, AP, MSP, MHP) tabanlarin
toparladigini vazeden ANAP'ta, érgadla iliskilerini ve militan
potansiyellerini koruyanlarin ¢ogunlugunu, yerel istisnalar
disinda, eski MHPliler ve MSP’liler olusturuyorlard:. Canki,
zaten azinhkta olan CHP'li kadrolar bir yana birakilirsa, kitle
partisi klientelizmi ve ideolojik “renksizligi” i¢inde eriyen
AP kokenli kadrolar, cogunluklarina ragmen partide bir grup
kimligi, bir yogunluk meydana getirmiyorlardi. Dolayisiyla
parti icindeki macadele MHP'li-MSP'li miicadelesi olarak
belirlendi; ANAPtaki diger unsurlar bu miicadelede olugan
“denge"yi yoneten, yonlendiren konumlarda oldular.

“MHP kokenliler-MSP kokenliler” miacadelesi 1984 yazinda,
MHP kokenli Kirsehir milletvekili Mehmet Budak ile MSP
kokenli Milli Egitim Bakan1 Vehbi Dingerlerin parlamentoda-
tartismasiyla;"' ardindan ANAP'in “liberaller” safinda sayilan
milletvekillerinden Nevzat Biyikl'min “parti i¢inde MHP-MSP
kavgasimin sarduga” yolundaki sozleriyle aleniyet kazand.
ANAPtaki MHP kokenlilerin bellibagh temsilcilerinden sayilan
Alpaslan Pehlivanh, “partideki rahatsizliklann nedenlerinden
birisinin, ANAP'in kurulusunda gorev almug ve bir kismui da

11 Haziran basindaki tarustna, Budak'in “bakanhgin yeniden dazenlenmesinde Ayvaz
Gokdemirden yararlanilmas:™ yonundcki “tavsiye”sine Dincerler’in nyutymasimgdan
laaynsklannusie. Kim Nereye Oynuyor, Nokta, 18 Haziran 1984, 5. 12-14.
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eski MHP'li olanlarin bugin parti disina ¢ikarilmak isten-
mesinden kaynakland:gim” savundu.'? Parti ici iktidar mu-
cadelesi, Ekim 1984'te baslayan ANAP orgiit kongreleriyle
urmanmay: surdirdi. ANAP kongrelerinin, “Tirklerin
Anadolu’yu Islamlastirmasinda ve yurtlastirmasinda ilk adum
olan” Malazgirt'ten baslatilmasi, partinin Turk-Islim Senlezi
sdylemine verdigi agirhgi simgeledigi gibi; MHP'Li-MSP'li
rekabetinin kazandi belirleyiciligi de yansitiyordu.

ANAP i¢i micadele alenilesirken, MHP kdkenliler, bazi “ozel”
ortamlarda ulkuct kimligini de kullanabilmekle birlikie,
kendilerini “Turk milliyeigisi” veya daha ¢ok “milliyetgi”
kimligiyle sunuyorlardi. Biayuk basinda ise bu kanadi Milliyetci
Harcket Partisi baglantsiyla tanimlamak amaciyla “hareketgiler”
acli kullamlmaya baglandh. “Hareketci” adi, soz konusu grubun
lendisi tarafindan benimsenmemesine ragmen kisa zamanda
yerlesti ve kamuoyunda tescil edilerek 1980'ler boyunca ge-
cerliligini korudu. “Hareketgilerin kendi iradeleri disinda
MHPyle baglanulandinlarak adlandirilmalarimin kamuoyunda
kabul gormesi, bu gruba gosterilen tepkinin de bir belirtisiydi.
1984/85 ddneminde “harekeigiler"in eski siyasal kimlikleriyle
ve imajlanyla, 6rnegin MSP kokenlilerin yapmadiklan bicimde
6zdeslesmeleri; 12 Eylal éncesinde MHP'ye kargt birikmig
bulunan ¢ok bilegenli anti-fasist tepki potansiyelinin kabar-
masina yol acti. Bu anti-fagist tepkinin ANAP taharnda etkisi
yaygn olan bileseni, MHP kokeninin ifade ettigi “sertlipe™ ve
"sokagin siyasallasmasina” karsi duyulan tepkiye dayanan
statikocu-burjuva nitelikli bir bilegendi. Bu baglamda “hare-
ketciligin® cagrnisimlan, ANAP'1n 12 Eylil rejiminden devralchgn

12 Anavatan'da Kavga Var, Nokta, 25 Haziran 1964, s. 18-19. 1933 éncesinde MHAP'ye
yalon Turk-Meral sendikastmn hukuk masavicligmi yicitmis olan Ankara
willetvekili A.Pehlivanh da, rnepin Yeysel Atasoy gibi, 12 Eylal dncesinde Alde
yeralinakhy hevaber iilldiest kimligini benimseyen unsocdara drnclir.
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“huzur ve gitven ortam” sdylemi gercevesindeki “kavga karsitn”
demagojisine de aykinydi. Boylelikie “harekelgiler”, mucadele
icinde kemiklesip “eski MHP'yi dolaysizca ¢agrnigtiran bir
s8yleme ve gdrinime yoneldikee, gerek genel kamuoyunda,
gerek parti tabaninda gug yitirdiler.

Soy ilkucia odaklar ve “hareketgiler”

ANAP diginda duran veya ANAP’la aragsal, gegici iliski i¢inde
bulunarak “atkaca” kimligini koruyan cevrelerin, odaklarn,
1984-85 doneminde “hareketgiler”in siyasal-psikolojik yo-
nelimlerinin belirlenmesinde belirli bir agirliklar vardi.
ANAP'taki “eski MHP'liler”, orgnitsel giiclerini buyiik 6l¢icdle,
i¢inde bulunduklan ve/veya onlar: destekleyen ulkucu iligki
agmna borc¢luydular. Gug aldiklan iligki aginda yeralan al-
kucilerin haur: sayilir bir bolama, “atkocu” siyasal kimligini
tasimaya kararli olan, ANAP"a verilen emek ve kadro destegini
“dava”ya yarar saglama amacina bagh goren radikal unsurlardi.
Bu radikal unsurlar, ANAP'ta yonetici, yonlendirici konumlara
oturmus olan ulkictler uzerinde ciddi bic baski unsuruydular.
(ANAP'takiler arasinda da “dava”y1 oncelikli sayanlar yok
degildi). “Hareketcilerin” parti iginde seslerini alkacualik adina
yukseltmelerinde, ulkidaslan nezdinde mesruluklanm
surdirme, boylece giglerini koruma isteginin de pay: vardi.
Kisacasi, soy alkacaler “dava™nin etkinligini gelistirmek,
ANAPta saf tutan ulkuculer ise partideki dznel (kigisel ve
grupsal) gaclerini ve tabanlarini korumak adina “alkacu”
kimligini diri tutmaya ¢alisiyoriardi. Bir bakima, alkacilerin
bu iki kesimi de birbirlerini kullanma ¢abasindaydilar.!?

13 ANAP iginde MSP kékeanlilenin tartigmasiz onderi konunmunndaki Mchmet Ke-
cecilering isminin agddanmamasi kaydvyla vereligi bir demecte sayledikleri bu
bakimdan actklayrardis: “Ozenle heliromelk istevim ki, bu egilimin
(“hareketgiler”in- TB/K.C.) ANAD lawar niganlarindaki temsilceileni gibi poziken
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ANAP’In kahcr olup olmadig, alkucu hareketin gelecegi ve
siyasal ortamin orta vadede getirecekleri belirsiz gorandugn
icin; soy-radikal ulkiicaler de, “hareketgiler” de birbirlerini
“harcama"” riskine girecek durumda degildiler.

1984/85 daneminde, soy alkicu kesimin tavn, tlkaca
basina dolaysizca yansimisnir. 1 Camiaya donuk en etkili yayin
orgam Yeni Digiince basta olmak nizere, butiin olarak ulkuci
basimn ANAP1n “iciglerine” gosterdigi yakn ilgi; soy ulkuca
hareket iginde ANAP'ta “hareketciler*in egemen olmasina
dayah bir “alternatif”e iliskin umutlann varhigim belgelerken,
hareketin 6z partisi olan M(C)P’nin de camiay: kavrayiahktan
uzak konumunu kamular.

Ulkdcu basin, 6 Kasim 1983'ten sonra ANAPIn basarisi
karsisinda ihtiyath, mesafeli bir tavir sergilemeye ¢cahisirken;
bu partinin érgatlenmesinde ve se¢im kampanyasinda eski
alkaculerin sarlettigi ¢cabadan kaynaklanan “kili¢ hakki™m
talep etmekten de geri kalmadi. 70'lerden beri ulkuci ha-
reketin saygin dugunsel odaklanndan birisi olan Tére dergisi,
ANAP'In vazettigi gibi dort degil bir egilimden (elbette
“milliyelcilerden”) oy aldigim, bunu idrak ederek burokraside
milliyetci kadrolarla ¢aligmasi gerektigini, bu tercihi yapug

Saym Tagar ve Saym Sivguv bilingli bie bicimde ve ta basindan bu yana bu ¢gilimi
ANAPa egemen kilmak istediklerini sammiyorum. Ancak, Tasar ve Sivgwn kendi
politik durumlanm gaglendinnek amaoyla bu egilime sahip lowiglar ve sonugta
istemescler de bu egilimin temsileisi durumana gelmislerdir. Bu cgilim mi onlan
kullamiyor, yoksa onlar w bu cizgiyi kullamyorlac, ileride gorilecektir™ (Yeni
GAndem, 1 Nisan 1989, 5. 7)

14 Siyasetin resanen “agmasiyla” birlikte alkici yaymn hayatinda da canlanmy
ysandh. Uk yaldiy laftalik dergi olarak yayiilanan Yeni Digance 13 Ocak 1984'den
itibaren haftabk gazete olardk yaynulanmaya baslach. Kanm 1983'de, gene hir
~askeri ihtilal donemi® sonrasinda (Subat 1962) 13 say1 sarmils olan Tarkca-
milliyeci Orfun deegisini devam ettirine misyonunu yiitklendigi icin yaymina
“14. say1"dan baslayan Olaylara Batu; dergisk piyasaya ¢tkn. Kisaca Balus adun
kullanan bu dergi Ocak 1984'den itibaren haltabk almaya baglach. ancak Nisin'da
kapand.
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takdirde “yapisinin da, yetkisinin de, gicinian de basan icin
yeterli olacag)” mesajimu verdi. (agd, Ocak 1984, s.78-79)
Yeni Duigtince de seimlerden hemen sonraki sayisinda (11
Kasim 1983), ANAP'in secim bagansinda “tegkilatim” payim
kibarca hatirlatti: “ANAP'm ve Ozal'in en buyuk avantaji,
her ne kadar ‘biz dort egilimi de temsil ediyoruz’ demelerine
ragmen, oy tabamm eski bir siyasal egilime gére ayarla-
malandir. Bir kere Ozal'in hitap ettigi kitle belliydi ve bu
kitleyi tatmin edecek 6zellikte bagka parti de yoktu. Tabii
bu ‘yoktu' kelimesiyle secime giren partiler kastedilmektedir.”
Ulkaca basinda ANAP'1n bagarisini en elestirel ve “soguk”
kargilayan yayin organi “paramin gicinden ve kitlelerin
istikrara susamishiindan” s6z eden Bak:s oldu (agd, Arahik
1983 ve 6 Nisan 1984). Bakts ve aym “hiddette” olmasa bile
Yeni Dugtince, “ANAP'in iktidaninin bes y1l sarmeyebilecegi”
ve “milletin hakiki tavrim bir dahaki secimde ortaya ko-
yacag” uzerinde mutabiktilar.

ANAP’In 26 Mart 1984'te yapilan yerel secimlerdeki us-
tantigiyle (ulke ¢apinda yuzde 41.5 oy orami) iktidarim
pekistirmesinden sonra, alkucu basin ANAPa “kerhen”
destegini “agik¢a” ifade etmeye basladi: “Bu iktidar giderse
Sosyal Demokrasi Partisi'nin (SODEP) gelmesi ihtimalinden
endise ettigimiz icin, Ozal'in basanh clmasim istiyoruz. Sagda
bugiinka halde ANAP'1n alternatifi sayilacak bir parti yoktur™
(S. Karagach, Yeni Diisince, 20 Nisan 1984). Buna bagh olarak,
ANAP i¢indeki MHP kokenliler, agik¢a desteklenmeye bag-
landi. 1984'tn ikinci yarisinda bu destek, “rakip” duru-
mundaki MSP kokenlilere kargi bir kampanyayla butiinlesti.'®

15 Uu kampanyaom bariandiga naif gérantinleee bir ornek: “Vatanclaslarm biyak
cogunlugu Sivgin'a gidip dertlerini agayorlar. Halbuki aynr katen Regeciler'in de
odas: var. Kaca partiyi Siveinyla Tasar yitkleninis diyoruz kendi kendimize... Qysa
gazete mangetlerinde ‘ben ilinei adatminn’ diye turlayonlur var Nerenin ve kimin
ikinel adami bu zatlar diye dosonerek partiden aynilirken, arlamizdan ciganya
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ANAP 1. buyak kongresi oncesindeki donemde, alkucu basin
ile ANAP'taki “hareketgiler” tam anlamiyla ézdeslesmis du-
rumdaydilar.'® “Harekercilerin” ve 6zellikle onlan destekleyen
tlkact basin ve entelejensiyanin, “AP 1969 kongresi”
sendromuna kapildiklan saylenebilir. S62 konusu kongrede
AP icindeki “Turk milliyetgileri” tasfiye edilmisler, boylece
sagin buyuk partisi icinde hegemonik gug olma umutlarini
yiturmiglerdi. ANAP buyak kongresi yaklastikca, Yeni Da-
stince’'nin “ANAP yasamak istiyorsa Turk milliyetgiligine ve
Turk milliyetilerine inangla, imanla sarilmakian bagka firsau
yoktur” (17 Agustos 1984) dusiincesinin alum daha fazla ¢izme
geregi duymasi; bu tarihin tekerrtiranu onleme kaygisindan
kaynaklaniyordu,

\

ANAP 1. Buyuk Kongresi ve hareketcilerin “ehlilesmesi”

13-15 Nisan 1985'te toplanan ANAP 1. buyuk kongresi,
“hareketcilerin” yenilgisiyle sonuglandr. Ozal'in “harekegi”
grup adina hegemonya miicadelesi veren isimlerin tasfiye-
sinden yana tavir almasi; bu grubun yarattg “eski MHP”
¢agnisimumn tabanda yaratag tepkiyle birlikte, sonugta etkili
oldu. Kongre kulisinde MHP genel sekreter yardimcisi Yasar
Okuyan ve genel idare kurulu ayesi Avni Carsancakli’'nin
“hareketciler” adma ¢aba sarfetmeleri de, “eski MHP" golgesini

belirginlestiren gériuntalerden birisi idi.'” “Hareket¢iler”in

cikan giile¢ yazla Cankainli Mchmete soruyoruz: “ANAPa ikinei adam kimdir,
dersin? - ‘Ben ikinci adam, dcunco adam bniman. Sivgm'imiz varken ve yazar
digerlerinin Joymet-i harbiyesi?” (Yeni Diisunce, 14 Eylol 1984).

16 ANAP geael baskan yzrdnmélﬁ Halil Sivgtn'in, alkict basinin “harelergilere™
verdifi destegi cle alan Yenl Gindem dergisini, “Yeni Dastince ile ugrasmanm hayrch
almayaca@” dogrultusunda uyarma geregi duymasi, bu 6zdeslesmenin ilging
tezabinlerinden birisi idi. (Yeni Gindem, | May:s 1985, s. 14).

17 Erbi) Tusalp, ANAP'ta Egilimler ve Ozlemler, Yeni Gindem, 1 Mays 1985, 5. 15.
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dnderi olarak kalmanin siyasal kariyeri aleyhine olabilecegini
sezen Mustafa Tagar, kongre esnasinda “bagimsiz” bir portre
cizmeye yoneldi; bdylece Merkez Karar ve Yuritme Kurulu'na
(MKYK) girmeyi bagard1. “Hareketciligin” temsilcileri olarak
bilinmeyi sardiiren Ulastirma Bakani Veysel Atasoy ve Halil
Sivgin, ANAP MKYK'sina secilemediler. Bayiik kongreden
sonra ANAPtaki hareketci milletvekillerinin hem parti hem
huktmetteki etkinligi azaldi, Kegeciler énderligindeki kanadin
agirlig artu.

Kongreden sonra “hareket¢i” grup, etkileri 1986 ortalarina
dek yayilan bir bunalun ve belirsizlik yagadi. Olusan “tasfiye”
goruntasinin yaratug tepkiyle, bu grup icinde “ANAPtan
aynlma” alternatifini gindeme getirenler bile oldu. Uzun bir
sire, “muhalif”, en azindan “kuskan” bir profil ¢izdiler.
Ornegin Kasim 1985%e, 22 “hareketci” milletvekili bir vergi
yasa tasansina “sosyal adaletci” gerekgelerle kars1 ¢ikular;
muhalefetle birlikte red oyu vererek, tasarinin yasalaginasim
engellediler. ANAP'tan sahiden aynima alternatifine ise, hermn.
ANAP tabaninda “hareketgilere” destek veren eski alkuculer,
hem de “milliyet¢i camia” uzerinde otoritesi olan isimler ragbet
etmediler.

Bu baglamda AP'nin ve 1969 kongresinde AP’den tasliye
edilen “milliyet¢ilerin” olusturdugu Demokratik Parti'nin (DP)
kurucularindan, MC dénemlerinde sanayi bakanhg da yapmus
olan Mehmet Turgut'un ANAP 1. bayuk kongresinden hemen
sonra yaptii yorum, bir bakima tekerrar eden bu tarihin
bagsaktdrlerinin birisinin “sagduyusunu” yansitmas: baki-
mindan onemlidir. Turgut, AP 1969 kongresinde “Turk
milliyetcilerinin” tasfiye edilmesinin “AP'nin dinamizmini,
heyecamni, imidini ve AP’lilerin vefa hisleriyle gelecege olan
gavenlerini hemen hemen ortadan kaldirdigim” soylemekte
ve gu tavsiyeyi iletmekteydi: “Bugiin ANAP buyuk kongresinde
agag) yukari buna benzer hadiseler cereyan etmigtir ANAP'In
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kurnlugunu yaklenip onu iktidara getirmekte baytk rol
oynayan milliyetgi ekip tasfiye edilme durumundadir. Sol basin
ve sola mitemayil olan basin aynen 1968'de AP'deki milli-
yeigilere reva goralen kalalasgihk, eski demokrathk, lusimhlhik
gibi wahirleri simdi de ANAP'ta hareketcilik veya Hareket
Partililik sloganiyla ortaya atmiglardir. Bu sloganlardan bir-
talum kimseler iirkebilir, birtakim kimseler milliyetcilere kars:
kompleks i¢inde bulunabilir. Bunlarin 1968’den sonra AP’nin
dustugn durumu hi¢bir sekilde gozden uzak tutmamalari en
halisane temennimdir. Ben inantyorum ki AP'de o gainku lider
ve tasfiyeye karar veren kimseler, bugun yaptiklarindan ¢ok
pismandirlar. Cunkd, bu partivi bitirmekle kalmanus,
memleketi de bunalina sariklemistir. Hala da i¢inde bu-
lundugumuz bunalimlh havada o giinin hatalannn tesirleri
bayiktar. ANAP'taki milliyetci arkadaslarin da 6(kelenmeden,
acele etmeden, hele partiden kopma gibi bir durumu higbir
sekilde diisonmeden her seyi sogukkanhlikla ve basiretle
dusuneceklerine inaniyorum,”'® Bizzat Alpaslan Turkeg'in,
“milliyetcilerin” iktidar partisi ve hukimetteki konumlarini
terketmemeleri tercihini ortaya koydugu biliniyor. “Basbug”,
tam ANAP'1n 1. buyik kongresi ddsneminde, hapishaneden
akugl i¢in “gecmis olsun” ziyaretine gelen “hareketgilere”,
“yonetimde gorev alamasalar bile bunu buyatmemelerini®
telkin etmisti.'®

1986 ilkbaharinda, Kegeciler kanadinin partideki gucanun
pekismesinden huzursuz olan “hareketgi” milletvekillerinin
“stifa”, “yeni olusum™ arayislan1 yogunlasti. Muhteme! bir
“yeni olugumu”, MHP kitlesini toparlamas: imkansiz bir gi-
risim olarak gordulderi MCP've de alternatil olarak dasu-
nayorlardi. Ancak Tirkes ve kurmaylarimn, “hareketgilere”

18 Yanlu, 22 Nisan 1985, s. 14.
10 Nolta, 28 Nisan 1985, s. 14.
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bu yonelimlerini destekleyecek sinyaller vermedigi bilini-
yor 20

Sonugta, Mehmet Turgut'un umudunun gerceklestigi
soylenebilir. ANAP 1. buyuk kongresinden sonraki gelismeler,
AP 1969 kongresinin akabindeki duruma benzemedi. Y&-
netimden tasfiye edilen “hareket¢iler”, genelde, kimliklerini
ve soylemlerini revize etmeye yéneldiler. Zaten 1985-86
kesitinde zaman zaman guglerinin budanmas1 karsisinda
aldiklan sert tavirlar, gergekten ANAP'la ve Ozal'la kapraleri
atrna amacina donak degildi. Bunlar daha ziyade, tepkilerini
ve parti icindeki guglerini ve kimi hassasiyetlerini kararh
bicimde sergileyerek pazarlik imkanlanm arurmaya dénuk,
kimi zaman ise salt tepkisel nitelikli adimlardi. “Eski MHP'li”
goruntisinden uzaklagmaya bagladilar. ANAP soylemine
uyum sagladilar. Gruplasmalan giderek, doktriner ve siya-
sal-ideolojik saiklerden ¢ok, “daz” ga¢/cikar saiklerinin be-
lirledigi bir nitelik kazandu. Birgok durumda gug/ikar rekabeti
nedeniyle kendi iglerinde de aynsarak bitunlakla yapilarnim
yitirdiler. Bu geciste, -70’lerdeki MC deneyinin bilgisiyle ve
bilinciyle davranma sansina sahip bulunan- ANAP onderli-
ginin, 1969 AP'sinden farkh olarak “Turk milliyetgileri"ni
tamamen diglamayip “ehlilegtirmeyi” se¢mesinin payun da
kaydeumek gerekir

1986'dan itibaren, “hareketcilerin” ANAP igindeki miica-
deleleri “sertligini” yitirdi. Tek ayag: disardaki, yan digsal bir
guciin partiyi “ele gecirme”, “hakimiyetine alma™ miicadelesi
olmaktan ¢ikip; parti ici rekabetin olagan mecrasina oturdu.
28 Eylul 1986'da yapilan ara secimlerde ilk kez gerileme
kaydedilmesi, ANAP zirvesinde “hukamet icraatinin” ve

20 Haua Tirkes'in, kendisini ziyaret eden 14 “harekeigi” milletvekiline “yerinizde
oturun™ telkini yopng: dogrultusunda haberler basinda yeraldh; ancak dogiru-
lanaimad. Bkz.: Nezih Tavlas, Torkesin Evindeki Gizll Toplanu, Nolita, 18 Mayts
1986, s. 22-24.
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popilist secim ekonomisi uygulamalarinin se¢im kazanmaya
yetmedigini, “tegkilat™m siyasal etkinliginin oneminin vaz-
gecilmez oldugunu giindeme getirdi. Bu tartigma, tegkilatin
agichgim vurgulayan ve giglerini de oradan alan “hareket-
cilerin” itibarim arurds, seslerini yikseltti. 1987 yazinda,
kongre mevsiminin yaklasmasiyla birlikte “MSP’li-MHP'1i"
cekismesi yeniden kizigtr. Pragmatist politikasina ragmen gene
de “hareketcilerin” simge ismi sayllan Mustafa Tasar, parti
genel sekreterliginden istifa etti; Ozal tarafindan “genel bagkan
basyardimcihig1” gibi sembolik bir géreve getirilerek tenzil-
i ritbeye ugradi. Ozal, diger ydnetim organlannda da, ashnda
bu arada giiclerini gelistirmis olan “hareketgilerin” agirhklarmi
artirmalarina meydan vermedi. Ozal, Kegeciler dnderligindeki
MSP kokenli ¢izginin de yonetimdeki agirhgim kasitlayarak,
“liberal” ve kendisine bagh “renksiz” unsurlan dne ¢ikard.
Bunun azerine, “MSP kokenlilerle” “hareketgilerin” dnderi
sayilan isimler, savunma refleksiyle orgut kongrelerinde ortak
hareket etmeye yoneldiler. Bu “milliyet¢i-muhafazakar” ittifak:
sirasinda, “dinci”, “milliyet¢i”, “hareketci” gibi adlandirmalara
da kargi cikular2! -

1987: Referandum, genel secimler
ve “hareketcilerin” ANAP'hilagmasi

1987 yihmn son doneminde yapilan referandum oylamas ve
erken genel segimler, “hareketgilerin” ANAP'h kimliklerinin
kemiklesmesi agisindan ¢ok onemli basamaklardr. Bu basamaklar,
siyasal-ideolojik olarak ulkuct kimligini koruyanlarla “hare-
ketgiler” arasindaki hatu iyice kalinlastird:. Hatta kimi unsurlar

21 Serpil Bildirici, Ozal MKYK'y» Gafil Aviads, Yeni Gundem, 21 Haziran 1987, s.
24-25 ve Serpil Bildirici, Kegeciler-Tasar Elele, Yeni Gandem, 26 Temmuz 1987,
s. 22-23.
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aqisindan, kopralerin atlmaya baglanchg: soylenebilir.

6 Eylul 1987'de, siyasal yénetim konumlarina gelme ve aday
olma olma haklan 1982 Anayasas’'nin ek maddeleriyle on
ve bes yilhk siireyle kisitlanan “eski politikacilarin” yasak-
lanmn kaldirilmas) igin referandum yapildi. Bu referandum
oncesinde ANAP, “12 Eylul oncesini” tumden karalayan
soylemi dogrultusunda, eski politikacilann yasaklarimn
kaldinlmasma “hayir” oyu verilmesi dogrultusunda propa-
ganda yuruttu. “Hareketgiler” de bu kampanyada yeraldilar,
boylece, Tarkes ve baska MHP ondegelenlerinin de yasak-
larinin stirmesini savunmus oldular. Ustelik “hareketgilerin”
pek cogunun, “hayir” kampanyasini oldukca hararetli bir
sekilde yaruttaga biliniyor. Nitekim referandum soaucunda
“yasaklann kalkmasina evel” oylan ok kiigiik (75 bin oy)
farkla ustin gelicken; eski MHP siyasal cografyasinda “ya-
saklarin kalkmasina haywr” oylart genellikle cok yiaksek ¢ikt1.22
Ozellikle (Ozal''n “memleketi” Malatya'min yazde 71.3'inden
sonra) en yiiksek “hayir” oyunun 12 Eylul'den 6nce MHP'nin
birinci parti oldugu tek il olan Yozgat'tan gikmas (yirzde 66.7),
“hareketgiler” i¢in oviinme kaynag oldu. Ulkacu camiaya
donuk clarak “Tirkeg'in birtigini”, “milliyetcilerinin yerinin
ANAP oldugunu” ilan ettiler. ANAP icinde de parti gizgisine
ve disiplinine baghliklanm kamtladiklarun ifade eutiler. Re-
ferandum sonuglarinin, ozellikle de simgesel olarak Yozgat'n,
ANAPn gercek ve kalici tabaminn “milliyetgi-muhalazakar”
taban oldugunu gésterdigini savundular. Buna dayanarak
ANAP1n “dort siyasal egilimi biraraya getirme” sianim ter-
ketmesi; zaten kendisini desteklemeyen *sosyal demokrat”
ve “liberal” egilimleri dislayarak “milliyet¢i-muhafazakar”

22 “Haywr~ oylare Yozgat yizde 66.7, Gamushane 67.0, Kayserl 63.6, Erzurum G2.4,
Sivas 61.1, Cankan 60.9, Erzincan 59.2, Karsehir 57.6, Corum 56.6, Takar 55.5,
Nigde 51.5.
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tabana hallum vermesi gerektigi tezini iglediler. Bu hak talebi,
“partiyi sirunda tasiyan” ekip olarak kendilerinin etkinligine,
dengeci mulahazalarla set cekilmemesi istegini ilade ediyordu.
Boylece, 1985'ten beri yasachklar dagmikhg) da asmaya yo-
neldiler. “Hareketgilerin” referandum o6ncesinde ve sonra-
sindaki bu tutumlanyla, “milliyetgi taban” Uzerinde Turkesg'i
diglayarak hak iddia etmeleri; dogal olarak, soy tlkuct un-
surlann onlara bakislanni sertlestirdi, aralarindaki ucurumu
birkag¢ boy daha derinlestirdi.

29 Kasim 1987'de yapilmas: kararlagtinlan erken genel
segimler, “hareketcilerin” soy ulkacu hareketten uzaklasarak
ANAP’a entegrasyonunu iyice pekistirdi. “Hareketgiler”, ilk
kez bu secimlerde, ulkuci hareketin soy partisi MCP ile siyasal
rakip olarak mucadele ettiler.2? 1987 secimlerinde, ANAPIn
eski MHP’li kadrolari massedici gicii/etkisi de daha belirgin
bir bigimde ortaya ¢iku. 12 Eylul 6ncesinde MHP ve alkici
hareket icinde agirhgi olan birgok isim, ANAP'a milletvekili
aday aday1 olmak i¢in bagvurdu: MHP genel sekreter yardimcis:
Yagar Okuyan, MHP genel idare kurulu tiyesi Avni Carsancakh,
anli Ulka Yolu kitabinm yazan ve 2. MC'nin Gumriik ve Tekel
Bakanhigy mustesan Naruk Kemal Zeybek, MHP'nin 1980'de
oldurilen genel baskan yardimcis1 Gun Sazak'in oglu Suleyman
Servet Sazak, MHP Yozgat il bagkani Ruhi Bacanli, Kirgehir
Ulka Ocap yoneticilerinden Gokhan Maras, Yeni Dustince
gazetesinin sahibi Akkan Suver... MHP yéneticilerinden Nevzat
Kosoglu, Necati Galtekin ve Cengiz Gokgek gibi isimlerin
de ANAP1aki arkadaglarim destekledikleri soylenmekteydi.
Namik Kemal Zeybek disinda eski MHP’nin tnla isimlerinin

23 Tirkes'in MCP'den millervekili adayr oldugn Anlra-Kegidren beélgesinde
“harekeccilerin” éncit isimlerinden sayilan Musiafu Tasar'in ANAP adayt olarak
yiwirigi kampanyanm “canhbg”, bu ekibin ANAP' hlagmasuun énemli “bel-
gelecinden” bivisi olmustur.
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29 Kasim 1987 secimleri i¢in adayhk bagvurulari, ANAP ust
yonetimince (yani T.Ozal tarafindan) geri cevrildi. Ozal,
ANAP'1n “eski MHP'li” imajindan vzak durmaya kararh ol-
dugunu baylece bir kez daha gésterdi. Buna karsihik, bolumun
baglarinda tanimladigimiz ulkicu kokenli yerel “yeni sec-
kinler” kusag: bu se¢imlerde due ¢iku. Adayhiklan “onanarak”
milletvekili secilen MHP koékenli, kamuoyunca pek tanin-
mayan elli kadar isim arasinda, bu kusaghn seckin temsilcileri
gorulebiliyordu.24

26 Mart 1989°'da yapilan yerel secimlerde ANAP"n ilk kez
buyuk bir yenilgiye ugrayarak oy orammin uilke ¢capinda yuzde
21.7'ye dusmesi, dinamizm ve “teskilat” kozlarina sahip olan
“hareketgilerin” parti icindeki itibar ve guclerinde yent bir
arnsa neden oldu. Bu arada “hareket¢i” kimliginin kufla-
nihrhg oldukga azaldig gibi, “eski alkaciler” herhangi bir
kimlik de edinmemeyi yeglediler. (“Eski ulkica” tanimim
kullanirken de, dogrudan dogruya “hareketgilerin” inisi-
yatifiyle 1980 sonrasinda siyasallasan yeni kugaklarin devreye
girdigi kaydin1 dagmekte yarar var!). Turgut Ozal''n Cum-
hurbaskam olmasindan sonra ANAPta baglayan énderlik
mucadelesinde, “hareketgi” kadrolann agirhkh bslamu
Ozal'tn denetimindeki “merkezde” yeraldi; ancak énemli
bir kesiri de 6nderlige soyunan Hasan Celal Girzel'in etrafinda
toplandi. Bu arada, Kegeciler énderligindeki MSP kékenlt
cizgi ile aralarindaki celigkilerin, boylesi ayrthiklari da ta-
lilestirebilecek bir gerilim potansiyeli olarak varhgim ko-
rudugu soylenebilir.

24 Onenli MHPlisimlerin ANAP'2 entegrasyonu secimlerden senra da sird. Sanayi
ve Ticaret Bakani olan (kdleeni AP'nin fasizan kanadina dayanan) Siakrh Yarasan
Resat Akkaya'yi, MHP Genel Idare Kuruln diyeleri Emin Ucok'u ve 707erde
Tarkes'in en yakin danigmanlanndan olan Galip Erdem’i, Bakanhga bagh ku-
ruluglann ydnetiin kurulu uyeliklerine getirmesi, dmek olarak gasterilebilir. (Can
Karakas, Sinai Ulkuctler, Nolta, 19 Haziran 1988, s. 31).
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Ozal suikasu

ANAP'in 18 Haziran 1988'deki buyuk kongresinde Turgut
Ozal'a yapilan suikast, gerek bittiin olarak ulkuci hareketin,
gerekse “harekercilerin® ANAP'la iligkisi haklinda yogun
spekaluisyonlar: beraberinde getirdi.

Ozal, kongre konugmasim yaparken dinleyicilerin arasmdan
acilan iki el atesten, mermilerin mikrofona isabet etmesi sa-
yesinde 6nemsiz siynklarla kurtuldu. Ates agan kisi olarak,
eski ulkici (Dazkin Ulka Ocaklan 2. Bagkanlig yapmus olan)
Kartal Demirag yakalandi. Demirag suikastten altt ay once
Dalaman Acik Cezaevi'nden ka¢rmst ve halen (irari durumda
idi. Hapsedilme nedeni, Dazkin'da Demokratik Sol Parti (DSP)
kurucusu olarak “davadan donmesine” kzdig eski bic ul-
kadagim bigakla yaralamasiyd. Yoksul bir aileden gelen, ala
aydir kacak gezen “komando Kartal”in istanden cok miktarda
yerli ve gesitli yabanc: paralar ¢tkmasi, “birtakim giicler”, “bir
érgut” tarafindan kollandig dusancesini dogurmaktaydi. Bu
kuskuyu doguran baska veriler de vardh. Olay aninda salonda
bulunan ve ates edilirken sogukkaniihklarim yitirmeden
Demirag'a yardim ettikleri izlenimini uyandiran hareketler
yapan birtalkim kisiler, suikastten sonra kaybolmuslard:.
Bunlardan bir tanesi, “eski polis memuru MHP'li" olarak teshis
edilmisti. Silalu bir 1orbadan gikanp Demirag'a aktaran bir
kadindan, Demirag'in ates ettikten sonra elinden firlatng
“beyaz bir cismi” kapip uzaklasan bir adamdan séz ediliyordu.
1ki orta yash ve cantali adam, ates ettikten hemen sonra Kartal
Demirag'a dogru segirtirken gortlmuslerdi; bunlardan birisi
Demirag'a el sallamg, digeri ona yaklagmaya galisirken dni-
formali bir polis tarafihdan uzaklastunimigti.

Suikastin érgiitsel niteligi oldugu yoniindeki kugkularm
hedefi ulkuculerdi. Kartal Demiragm ulkact kimligi, bu
kugkuyu dogurmaya baslibagina yeterliydi. Kongre salonuna
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“hareket¢i” Ankara milletvekili Mehmet Cevik'i destekieyen
Kinkkaleli bir grup alkucuyle birlikte girdigi; kaldinldig
hastanede polislikten anlmig bir alkucinun (“isi bitiremedigi”
i¢in ve konusmasin engellemek amaciyla) onu oldarmeye
tesebbils ettigi ydnundeki iddialar, “dlkacaler” uzerindeki
kugkular: beslemekrteydi. Yabanc: basin da, silahl saldinnin
Ozal'm Yunanistan'la yumusama politikasina tepki duyan “irlg:”
ve “fanatik milliyetgi®lerce gerceklestirilmis olabilecegi uizerinde
durdu. Suikast “alkicu” bir 6rgutlaluge baglayan senaryolar,
“nlkactler” genellemesiyle kastedilen carnianin hangi kesiminin
odak alindigryla ilgili olarak, cesitleniyordu. ANAP disindaki
soy ulkacu odaklar, alkicn kadrolan massederek “hareketi”
agindirmis olan Ozalh cezalandirmayn; hatta belki onun sla-
mauyle “hareketcilerin” hareketin 62 merkezine racu edecekleri
bir surecin baglayacagini wsarlamis olabilirlerdi. Bir baska
ihtimal, ANAP1n icerisine uzaniyordu: ANAP cevresindeki
klientelist érgutlenme ve cikar a1 icinde yeralmay: istemelerine
ragmen “hareketgi” kadrolasma stirecinden diglanan; ve/veya
“yeralt ekonomisi” icindeki konumlan gerek iktidarin aldig:
onlemlerle, gerekse ANAP'In (ve ANAPtaki eski ilkidaglarin)
cikardif engeller yaziinden sarstlan (alkiict mafyanin da dahil
oldugu) unsurlar, Ozal “cezalandinp” karsilasuklan engelleri
bertaral etmeye girismis olabilirlerdi.>> ANAP'in igisleriyle daha
dogrudan baglantih bir senaryo ise, suikastt, “hareketgilerin”
Ozal' bertaraf ederek partiye egemen olma girisimleri ¢erce-
vesinde agiklamaktaydh. Kongreye parti ydnetim organlarindaki
guclerini artirma gabast iginde giren "hareketgiler”, sloganlan
ve kadrolariyla kongre salonunda hakimiyet kurmuslardu.
ANAP'n parlamentoda sahip bulundugu buyuk cogunluga

25 Ozal'm suilastian hemen sonra “islerine engel olunan kacak sigam ithalawilan
tarafindan sevilnelerinin mimldin olmadifing” definmesi, bu senaryoya dayansk
gosterilebilirdi.
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dayanarak, alke yonetimine kolaylikla hakim olabileceklerini
tasarayabilirlerdi.2® Veya suikast, rnegin Ozal'in ulkicileri
bolup parcalamasina veya milli kimligi yok etmesine yonelik
vulger alkaca iepkilerle hareket eden (belki akiarilan senaryolar
cercevesindeki birtakim “tahriklerden” de etkilenen) bir “bi-
reysel eylemcinin” ii olabilirdi. Nitekim Dazkir'daki bigaklama
davasindaki avukatt da, Demirag'da “Agca dzentisi” oldugunu
belirtmisti. Ancak “bireysel eylem” senaryolari, olayda genis
caph bir koruma-kollama aginin varligin isaret eden veriler
karsisinda zayiflamaktaydi. Ankara Devlet Guvenlik Mahkemesi
Savcist Nusret Demiral'm, bu kuskular giilndemdeyken suikastin
“orgit isi olmadigint” agiklamasi, Ozal'in gevresine “doldurusa
gelmis, sagirmug bir cocugun isi” yoniinde yorumlar iletmesi;
sdz konusu koruma-kollama aginin, bizzat devlet aygiimin
icinde, Ozal' da kendilerini hesaba katmaya mecbur kilacak
etkinlikteki uzantilanimin oldugu yorumlanna zemin hazirlad.
Odaginda “alkiculerin” oldugu drgacla suikast senaryolarinin
boslukia kalan yéna, bu senaryolarin intikam étesi boyutunu
olugturan iktidar komplosu tasarimlannin fazlastyla spekulatif
olmalanyd;; Czal'ia ortadan kalkmasintn itlkede bir “hareketg;i”
veya MCP iktidarina yol agacagint kurgulamak, belki “manuklt”
idi ama, ¢ok fazla gercekgi oldugu sdylenemezdi... Bunca be-
lirsizligin yamsira; Ozal'a, kurtulusundaki “mucizenin” do-
ruklastirdigt karizmasi sayesinde istedigi “dengeli” listeyi ya-
parak “hareketcilerin® ve “MSPlilerin” gigclerini kisitlama

imkani vermesi nedeniyle, suikastin “sikeli” oldugu kuskusu
da tartsilch.??

26 “Harcketgi" grubun onderi sayilan Mustala Tasar'in, suikastten birkag dakika
sonra clerhal olayim “TKP veya PKK hlann isi” olabilecegi yorumunu yapmas:
b senaryoya gove, “suikasta uyduralan kiifin hazie tutuldugu” biciminde yo-
ramlanabilicdi.

27 Ote yandan bazi polis yetleilileri, Kartal Demirag'in elindeki tabancanin sckiz
kursun kapasiteli almasina ragmen, iki kurgun atuktn sonra cutukluk yapacalk
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Ikibine Dogru dergisinin 21 Temmuz 1988 tarihli sayisinda,
Demirag'in [irari oldugu dénemde bir sure kaldig: bilinen
Adana'da polis ajam olarak ¢alisan 17 yagindaki alkuca Murat
Agirtic, Ozal kendisinin vurdugu iddiastyla ortaya ¢tku.
Dergi tarafindan polise teslim edilen Agirticy, kisa bir stire sonra
Ankara Emniyet Midarlugu tarafindan duzenlenen basin
toplanusinda, iddiasinin salt “meshur olma” isteginden
kaynaklandigini agiklads, “alkuct ve milliyet¢i olmadigim”
vurguladi.?®

Ozal suikastinda “ulkiwca baglanust®, 1990 Nisan’inda
yeniden gindeme geldi. Dalaman Tarim Agik Cezaevi'nden
Sabah gazetesi yazar1 Ahmet Vardara mektup yazan ulkaci
Bahadir Tamer, Cezaevi savaisi Necmettin Karabacakoglu'nun
kendisine Ozal'i vurmasini énerdigini iddia eui. Tamer'in
anlatimina gore Karabacakoglu makamina ¢agirdigr Tamer’e
“Ben ulkucuytm (...) bu davaya ¢ok hizmet ettim. Kartal bu
isi bitiremedi. Bu hizmet senden bekleniyor. Bu adam davaya
¢ok zarar veriyor. (...) Git ve bitir. Buradan {irarin1 verme-
yecegim. Eger yakalanmazsan gelir tekrar cezaevine girersin.
(...) Eger yakalanirsan firarin veririm. Eger Kartal yakalan-
masayd firarim vermeyecekum ve bu is kapamp gidecekti.
Eger yakalanirsan merak etme. Ankara’daki arkadaglar sana
gereken yardum yapacaklar. Silalu ve Turgut Ozaln kaulacag
bir toplantiya girig isini ben halledecegim,” demisti. Sabah
gazetesi bu bilgiyi Adalet Bakanhgrna iletti. Bakanhfim uzun

sekilde ayarlanmis oldugn bilgisini basina sizdsedilar. Baylece suilasicn iki ol ates
euikeen sonra korunnasiz katacaleu. Bu bilgi, onun biz piyon olarak kulkwuldig
iddiatanim gaclendirdi. Bazi polis kaynaldau ise, tabancack, kursunlarn namlucdan
ikip istenen hedele yanelmesini engelleyecek bir ayarkuna yapilds bilgisini
ilettiler. Bu veri, suikasun Ozal't kahramanlasormaya donitk "sikeli™ bir girisin
oldugu yolundaki tezlere yakn disiiyordu.

28 Ozal suilasuyla flgili olarak haltalsk devgilerde yayinanan wparlayic réporailar:
Nokta (Ozel Sayr), 28 Haziran 1988 ve Nokta, 3 Teramuz 1988, s. 18-20. litibine
Dogru. 31 Temnuz 1988, 5. 12-17.
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stre bir girisirnde bulunmamasi Gzerine 5 Nisan 1990'da
Bahadir Tamer'in ihbar mektubunu yayimlayan gazete, derhal
toplatuld. DGM Savciligy, Bahadir Tamer'in kendisine izin
vermeyen Cezaevi savcisint yipratmak ve sansasyon yaratmak
amaciyla hayal trantt ihbarda bulunduguna haokmerti.2?
Suikastta alkacalerin orgutlu vashgyla ilgili kurgulama,
6 Nisan warihli Cumhuriyet gazetesinde, bu kez ana MHP davas:
itirafc1 saniklanndan Muhsin Polat'in a¢iklamalanyla tazelendi.
Polat'in anlaumina gére, Canakkale hapishanesinde yatarken
tamsug itkadaslanndan Cemal Kozan, radyoda Ozal'a sui-
kastin duyuruldugu anda, bagka higbir sey agiklanmamisken
hapishanedeki kogus arkadaslarina “bunu Kartal yapt:” bil-
gisini vermisti. Kozan, Almanya'dan ziyaretine gelen baz)
ilkucilerin, Kartal Demirag1 Ozal1 &ldarmekle gorevien-
dirdikleri bilgisine sahipti; bu bilgiyi Canakkale Cezaevi
savciigina da iletmigti. Muhsin Polat'm Cemal Kozan'dan
naklen anlatigina gore, suikastin Ozal'in salona girigindeki
kansiklik esnasinda yapilmas planlanmis; Demirag o asamads
ateg etme firsati bulamams, suikastta kendisine yardimct
olmasi ongorilen alkacu polislerin kendisini sikisturmast
iizerine Ozal kirsideyken ates agmasti. Muhsin Polat, wl-
kuculer agisindan suikastin saik ve amacim soyle yorumlu-
yordu: "Bizden kopan buyuklerin tekrar dsnme durumlan
vardi. Eger Ozal olseydi, kendilerine ilk secimde 12 Eylal
sncesinden daha fazla oy gelecegini diginiyorlardi. Ozal'm
olama ile iktidara gelmeyi dusintyorlardi. Bize 6rgutin
1983-84 yilinda anlatug ilk plan séyleydi: Turkes'in Koylu
Millet Partisi‘'ni ele gegirisi gibi bir yol izlenecekti. Tarkes o
partiye uye olarak giriyor, daha sonra genel baskan oluyor.
Ancak ANAP'a girenlerin ¢ikar daha fazla olmas: gerekir ki

29 Iddinlar "Hayal Urinii~, Curnhurivet, 2 Mayts 1990.
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sonra yuz vermediler. Eger biz bunlardan birini vurursak
mumbkn degil. Ozal vurulursa onlarin kendiliginden donecegi
kanaatindeydiler.” Polat, Demirag Dinar bapishanesindeyken
ziyarel ederken suikast i¢in yénlendirenler arasinda, isadami
Kemal Horzum’un Osman Atay adli adanunin bulundugunu
bildirdi. Kartal Demirag da savaihik ifadesinde, Atay'in ken-
disini ziyaret ederek, Ozal'a kars: bir eylem yapmas halinde
Horzum'un kendisine yurtdigt kagis vd. maddi imkanlar
safilayabilecegi imasmda bulundugunu agiklamigty. Demirag'in
iladesi ve Horzum'un varh), suikastta “tlkicu baglantisi"nin
¢ikar saiklerine dayah boyutunu 4ne gikanyordu. Buna gore
Horzum, hayali ihracat, kacakgilik vb. isler onun déneminde
bozuldugu i¢in Ozal’a tepki duyuyordu. (Bu agiklama, Ozal'in
suikast sonrasinda yapug imalan destekler nitelikteydi). Bu
agtklama dolayh olarak siyasal saiklerle de birlesmekteydi.
Cunka Horzum ulkici harekete maddi destek saglayan ve
karsihginda kimi zaman “eleman” destegi goren bir isadamiydh,
hapishanede onunla gorisen adam Osman Atay da Demirag,
Ozal'tn af gikartmayarak 0lkuculerin hapiste ¢irimesine yol
a¢tgmdan yakinarak kiskirrrmste 3¢

Ozal suikasti, ostunden iki yil gegtikten sonra, hala ay-
dinlanmis degildi; hattd unutturulmaya cahgildig izlenimini
almak mamkan, “Ulkded baglanus:” da, ¢ok alternatifli zengin
bir saibeler dizisi halinde, bu olaya kala yoranlann zihinlerinin
bag kégesindeki yerini koruyor. Bu saibeler, hepsi bosa ciksalar
bile, utkica hareketin 70 yillarda bi¢imlendirdigi insan
malzemesinin daima sirtina yikaca@ yukler olmalan ile, bir
gercegi eleveriyorlar...

30 Turan Yilmaz - Tuncay Ozkan, “Suikast Degerinni Yikselecekti”, Coniluriyes,
7 Nisan 1990.
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Ulkacii hareketin ANAP'hlasan MHPlilere tepkisi

Eski MHP'nin bagka partilerde ve elbeite 6zellikle ANAPta
yeralan unsurlan, soy ulkiici unsurlann giderek sertlesen
ve tehditkarlasan tepkilerini gektiler. 1987 oncesinde bu
tepkiler, “gidenlerin” dénme umudu baki oldugu i¢in, daha
yumusak ve dolayh nitelige sahipti. “Turk milliyetgiligi parti
davas: depildir” siarinin oportinizme gerek¢e olamayacag
vurgulaniyor;' bagka partilere gidenlere en sert tepki, “zaten
onlarin ulkiica harekete hi¢bir zaman gergek anlamda dahil
olmadig1” soylenip “safra atma” mantigina basvurularak
gosteriliyordu.® Bizzat Turkes, baska partilere gidenleri agik¢a
ve topyekiin kimamiyor, sadece, ulkuca camia ile iligkilerini
kesmemeleri, ilkaca kimliklerinin icap ettirdigi temel ni-
telikleri yitirmemeleri, agtr1 “demokratiklesmemeleri” ge-
rektigini ima ediyordu.3

31 “Milliyercilipi iktidar edecegim!” diye baskalarina siginmak, degisik cevee ve
simalara hos gordumek, Tark milliyetciligini boldct unsur olarak deperlendiemek
sadece fitnenin, fesadin ve politika bezirpanlanun jgidie.” {Ayhan Acur, Yeui -
Ufuklaca Dogru, Bizim Ocal:, Ocak 1966, s. 9}.

32 “MHP olavak oya ibtiyacionz vardh. (...} Bunun icin herkese lopiar acilmaly, ban
kisilere bazt vandlerde bulunulmas: gerekdi. {...) Bugin buzi yayin osganlannda
bizden farkh gibi gosterilen arkadaslar, bu bir il kisi de o zaman partiye alind:.
Bunfara verilen siiz tutularak, ban gorevier de verildi. Bu arkadaslar MHP jle
1977°de tanssular.” {(MCP Olayuun Ieyiizd, Bizin Ocak, Ocak 1986, s. 19. Cinnle
bazuktuklan dzgin melinden - TBJ/K.C.)

33 “Evvelce yani 12 Eylal'den dnceki danemde disardan hazwdamp yonchilen
saldirganlara karsi suurlu bir sckilde mucadele etmis, memlekete hizinet etmis
bulunan haz» memlelket eviatlan, 12 Eylal'den sonra kargilasilan sikanolac do-
laywiyla, Tarkiye'nin ditsmanlanmm onculdgini yapan ideoloji mensuplaconn
destlugunu elde etmek, Tuckiyeye yonelik yakicr kaldr, propaganda ve yayin
Faliyetlerinde yeralontadla da sert bir ugrasina ve karsi koyma yerine, onlarla
wedeni manascbetler icinde-bulunarak yakenhlc kurmale gorasleri oraya geti-
vilmektedir. Bunlar ugramlmis olan haksizlik ve 1zchraplarin dogurduge bunahmlar
olarak gorulebilir. Fakat inemleketimiz igin yaratl olacagy kabul edilccz. Bayle
goruslerle eski cevrelerden soy utlanmaya girismek memleketimiz icin dz0co ve
ibret verici bir tavar olur.” (Alpastan Tuirkes, Gergekler, Bizim Ocalr 1986, 5. +.
Ay actklama, Tercoman'da demeg olarok yayunlannusur.)
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1987'nin sonbaharinda referandum ve genel segimler sa-
recinde “hareketgilerin” ANAP'ta yerlesikiestiklerimn ortaya
¢tkmasi, soy tlkaci hareketin onlara karg: tepkilerini sert-
lestirdi, netlestirdi. 13 Kasim 1987 tarihli Yeni Diigiince’de eski
Ulka Yolu Dernegi (UYD) baskanlarindan Yagar Yildirim'in,
eski ulkacalerin “ANAP'ta bulunarak harekete daha fazla katki
saglaciklar” dogrultusundaki degerlendirmelere sert bir
sekilde kars: cikarak, “hareketcilerin” klientelist konumunu
sorgulayan yazisi, bu yénelimi yansur: “(Ulkucilerin)
Turkiye’deki oylartm ANAP'ta bulunan baz ulkaciler sa-
yesinde ¢antada keklik biliyorlar. Bu mesele ANAP igin ¢alisan
ii¢-bes dlkacanin milletvekili yapilmasiyla halledilmisken,
ne diye senin problemlerini ¢6zmeye kalksinlar? Niye ceza-
evindeki alkiciilere insanca yasama hakk versinler? (...) Onlar
senin sayma bakarak seninle muhatap olurlar. Seni temsilen
ANAP'a olkiciler var ya. (...) Belirli gahuslarmn kitle parti-
Terinde ulkiculitk adina hareket etmeleri ulkacualerin Tur-
kiye'de ve dinyada gi olarak gorinmelerini engellemektedir.
Gunlik hadiselerde bazi arkadaslarimiz ANAP ya da DYP'den
milletvekili ¢tkararak ufak-tefek islerini halletme ve kendi
kendilerini tatmin etme yolundalar. Fakat simdiye kadarki
mevcut partilerden dlkaca milletvekilleri hareketimizin hangi
problemini halletmigtir?” Bu yillarda MCP yéneticileri ve
Turkes, ANAPn “yetigmelerinde zerre kadar gayret goster-
medigi halde; Ulkd Ocaklar’'nm kiltara ile yetismis olan,
Tark milliyetgilerinin 25 yildir yetigmesini bekledikleri
kadroyu gaspetmek”le suglacdilar 3

Tepkiler, ulkacu hareketin 6z partisi MCP'nin giglen-
mesine bagl olarak siddetlendi ve dzguvenli bir tonda ys-
neltilmeye baslandi. MCP'nin oylarimi énemli 6l¢ade arturdig)

34 MCP Genel Selreteri Devles Baheels ile sdylesi, Yeni Diisance, 18 Eylul 1987 ve
Turkes'le sdylegi, Belde, 28 Mayis 1988.
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26 Mart 1989 yerel secimlerinin ardindan, basta ANAP olmak
uzere, diger partilerdeki ulkictlere yonelik “eve don” ¢agnst
guclendirilirken;®* geri donmeyenlere, 6zellikle ANAP'ta
kalantara kargt koprileri tamamen atan, tahkir edici bir dil
kullanilmaya basland1.3® Yerel se¢imlerden sonra yapilan
hukamet revizyonunda MHP'ye yakin bilinen veya agikga
MHP kokenli baz1 kisilere bakanhk verilmesi, “MCP'nin
giclenmesine kars: durabilmek i¢in vitrin degisikligi” olarak
yorumlandi. MCP yéneticileri de “ANAPIn esas korkusunun
MCP oldugu”, iktidar partisinin segimlerde “MCP kazan-
masin da kim kazanirsa kazansin” saikiyle hareket ettigi tezini
islemeye yoneldiler. 1990 ilkbaharindan itibaren, Yeni Du-
since “ANAPtan gruplar halinde MCP'ye gecis” (donts)
haberlerini one ¢ikararak aktarmaya basladi. Gercekten
ANAP'n “hareketgi” tabanindan MCP'ye belirli bir geri donis
egilimi s6z konusuydu; fakat s6z konusu tabanin ¢ogun-
lugunun, ANAP'hlasan kadrolarla birlikte yerlerinde kaldigim
belirtmek gerekir,

35 Yeni Disiince yayin koordinawrlerinden Ferruh Sezgin soyle yazdu: *Bir sbz de
‘liberalize olmns alkaculer'e: Sigindiklan ANAF. bitiin cazibesini kaybecti. Eger,
ANAP'in yumusatlmis modeli olan DYP'nin, T@rkiyenin problemlerini coze-
bilecegine inanyorlarsa hi¢ durmasinlar, bu sefer de yerderini orada alsinlar. Aksi
halde Yozgat, Erzincan, Elazi ve Kinkkale'de bizlerle birlikie seviniyor; Kah-
ramanmaras, Kirsehir, Cankin ve Eczurum'da (MCP'nin belediye bagkanhwn
az farkda kacirchii kentler-TBJ/K.C.) bizlerle birlikte azishiyorsa, kapiouz agik.
Aruk herkes kendi evinde.” (agh, 7 Nisan 1989)

36 Abdurcahim Karakog 10 Subat 1989'da Yeni Digdnce'de yazdidilanyla,
ANAPhlagoug alkucilerle kopriyi aunaya yattan bir perspektif ortaya lcoyarken,
bu kesimin kiigdmsenemeyecek kalobalikligun da dfkeyle teslim ediyor: "Hangi
tarlada bol yiyecek gociirse sigutik oraya konar. Bizim camiann 12 Eylal an-
cesindeki lkaci sigireiklan’ simdi ANAP tarlasinda siraler halinde kanat
arpiyorlar. Hangi ilgeye gitseniz teshilat baskanlan, ayeler sigucik taifesinden.
Bir ilcede, bir kasabada 4 tane ANAP aday: varsa 4'a de sigrark. Cevrelerinde
olusan cember yine siguciklardan tesekkal eden cazgirlar. ANAP golgesinde
mide ve kasa doldunnak en boyitk idealleri. Men(izate bu derece 2aab olan insanlan
biz eskiden nasil pérmewmisiz? Nasil do kandwilmgiz?”
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ANAPhlagan MHP'liler i¢inde en spekialaaler isim, kuskusuz
Namik Kemal Zeybek'i. 12 Eylul dncesinde ideolog kimligi
ve hamasi hatipligiyle alkuca genclik tabaninda bayuk say-
gnlik kazanan ve MHP davasinda en uzun sare tutuklu ka-
lanlardan birisi olan Namik Kemal Zeybek gibi e[sanevi bir
kigiligin ANAP'hlasugimn goralmesi, soy alkicu tabanda sok
yarath. Zeybek'in ANAP hitkumetinde Kaltir Bakami olduktan
sonra ornegin Aziz Nesin, Nazim Hikmet haklkinda olumlu
sozler soyleyerck, “kulturin evrenselliginden” so6z ederek
kamuoyunda “demokratik” bir portre ¢izmeye donitk baz
adimlar atinasi ile 6lkeye doniisen bu sok; “donek” edebi-
yaumn 12 Eylu) sonrasinda ailkici: camiada ilk kez ayan-beyan
devreye girmesine vesile oldu. Yeni Dasince Zeybek'ten “Turk
siyasi hayatimin 6nemli oportiinistlerinden™ tanimlamasiyla
soz elli. 1989 sonlannda Namik Kemal Zeybek'in Turk
Ocaklar'nin genel merkezindeki konugmasindan once “Ul-
kuca Gengler” imzasiyla dagitlan bildiride s6yle deniyordu:
“Bu yazi; bize bir zamanlar ‘ulkimuz aleme nizam. verme
ulkasadir’ deyip; simdi aleme nizam verme bir yana kokusmus
Bat1 duzenini Tirkiye'ye ithale devam eden masonlar, Kurt-
ciler, eski komunistler ve liberal kapitalistlerden mutesekkil
hakuamet partisinde gorev alanlara tavirdwr. Bu yaz; ‘bir yol
agzina gelinmistir. Ya olacagz, ya 6lecegiz’ (Uthi Yolu, s. 10)
dtyerek ulkuculeri iki yoldan birini tercihe zorlayip, kendileri
ucincii bir yola sapanlarla hesaplasmadir. (...) Bu yazi, bundan
boyle de ulkucileri yeni bir maceraya itip, daha sonra ¢ekip
gidecek ‘donek’ adaylarina @ltimatomdur. ™37

37 Noouk Kemal Zeybek Degisti mi, Degismedi wmi?, Bizim Ocalt, Kusim 1989, 5.
24-25. 24 Kasun 1989 taribli Yeni Dusince’de de, “Maimak Askeri Ceza ve Tir
tukevinden Bir alk0ca” imzasiyla yaynnlanan ~Saymn Nanik Kemal Zeybek'e
Acik Mckeup”ta; *hir 2zamanlat neredeyse Tarkesten sonra ikinci adam olan™
Zeybek'in, utkicalenin gizande, Evren'in Cumhurbaskanhiganim bitmesi nedeniyle
diizenledigi veda toreniyle kesin olavak bittigi vargulamyor,
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“Eski alkuciilerin” ANAP’hlagma dinamigi

“Eski ulkacilerin”, “hareketgi” kanat cercevesinde
ANAP'lilasan kesiminin, asgari bir grup kimligini ve bilincini
koruduklarini saptamak gerekiyor. Zaten buranlikla bir siya-
sal-ideolojik gergeve sunmayan “ANAP'hhik” kimligi iginde
tamamen eridiklerini sdylemek yanls olacakuir. ANAP'lihgin
tammlamaya yetmedigi, fakat “alkaculuk” (veya “eski al-
kuculuk™) kimligi ile de tammlanamayacak, yeni, ozgil bir
siyasal-ideolojik yonelim sz konusudur. “Eski alkucilerin”
ANAPhlagma siirecini igleten dinamigin belirledigi bu yonelim,
henuz kendisine batdnliikla bir siyasal ve ideolojik hat ¢izmis,
bir kimlik olugturmus degildir. Dolayisiyla “genel sag™ ¢er-
cevesindeki siyasal ve ideolojik etkilere oldugu gibi, (daha
simrh diizeyde) soy ilkacu hareketin etkilerine de tamamen
kapah bulunmamaktadir.

Klientelizm

“Hareketcilerin” ANAP'w@ki varligiun zaman iginde “ehli-
lesmesi”, organiklegsmesi (kisaca “ANAPhlasmas™), salt
gundelik siyasal taktiklere bapli bir siurecle agiklanamaz.
“Hareket¢i” vachginin dayanagint olugturan “eski alkacu”
camiasinin yagadifh, kapsamh ve yaygin bir toplumsal dénusim
stireci sz konusu. Bu siireg, esasen, cesitli caplardaki ulkaca
iliski orgalerinin, siyasal icerigin ve anlamn talilestigi -kimi
zaman yok oldugu- rant, ¢ikar vb. “iktisadi igbirligi" agina
doniismesiyle belirlendi. ANAP sundugu ¢ikar kapilanyla,
ulkucd camianin siyasal-ideolojik bakundan fiilen “gevsemis™,
[akat orgutsel ve kitlesel bakimdan kagamsenmeyecek bir
kesiminin ihtiyaglarina kargihk verdi, Itk akla gelenler, 12 Eylal
oncesi yasannisiyla beraber kimligini, hayat amacim yirirerek
bosluga diigen limpen, mafyavari cevreler (bkz. aynca 8. Bolum)
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ile, 80%er arifesinde palazlanmaya baglamis olan MHP'li oria
boy esnaf ve isadam ¢evresidir. Bunlar, yerel yonetimler ve
burokraside etkinlik kazanan ANAP'h ulkidaglannin yar-
dimlariyla, parasal giglerini ciddi 6l¢ade gelistirdiler. Surecin
tersine de isiemnis olmast 6nemlidir: Bu unsurlann parasal gicu,
ANAPtaki “hareketcilerin® siyasal gicinun 6nemli daya-
naklarindan birisi haline geldi. Siyasal ditzeydeki ustanlak
micadelesi ile iktisadi ¢ikar rekabeli, 6rtusmeye basladilar. Bu
mucadele ve rekabet, salt “hareketgilerle” baska gruplar, kigiler
arasinda cereyan etmedi; kimi durumlarda alkacu kokenlileri
de yatay kesti.®® Bu dinamik, “eski nlkucualerin™ ANAP ger-
cevesindeki iligkilerinde, tipik klientelizmin® egemen olmasim
getirdi. Cikar saikinin belirleyiciliginin gorece dugik oldugu
iligkilerde de, siyasal-ideolojik ortakliklardan ziyade, gecmise
dayanan “kader ortakh)”, arkadashk gibi ahlaki gelencksel
degerler gegerliydi.4°

Olusan klientelist cember, elbette salt palazlanan alkucu
kokenli isadamlariyla “hareketgi™ politikacilar igine almakla

38 Ormnegin 1938 yil basinda Ankara ilce kongrelerinde “harcketcilik” bayragayla
birbidlermin kargisma ¢ikan adaylarin herbiri, birbirlerine rakdp sicketler veya
miiteabhidik grubu wrafindan desteklenmekieydi. (Piyosa 1larekercileri, Nolua,
2] Subat 1988, s. 16-17)

39 Klientelizw, ctkara dayah bir “alts-veris” iliskisinin siyasa) miicadele ve faaliyetere
oldukea dolaysiz ve kayitsiz bicimde yansidiy, hatta kimi nokealarda helileyicl
oldugu bir yamlasmay ifade eder; “client” Bau dillerinde *misteri” (ayrica kimi
kullanunlanyla “mivekkil™) demskeir.

40 Ulkaca Gengler Dernegi (UGD) ve Olkit Ocakdan Dernegi (UOD) eski Istanbul
sube haskanlacindan Abdullah Kederoglunun sdyledikleri buna drnektir: “Ben
hicbir partiyi desteldemiyorum. Ancak yulanlik duydugum, sevdigim bazs ar-
kadaslar ANAPlar:.. O nedenle de simdilik ANAPt desteldiyorum. Ornegin
ben Nevsehirliyim. Nevsehirden ANAP il baskam Kadie Bash destekliyorum.
QO da eski MHPlidir.” (Rauf Ales, " UlktGdas Ne Oldu Sana?”, Akis, 2 Kasim 1987,
s. 32) Gene Nevschir'de, Ipekei suikasnnda Agca'nin kagisi ve saklanmasmn
Srgiitleyenterden Omer Ay, 26 Man 1989'da yapilan yerel secimlerde “arkadashl:
haunna® ANAP adayion desteklemistir. (Ralet Balli, DYP Sanslt, Milliyet, 15 Mant
1989)
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kalmad\; bu unsurlann ¢evresindeki, rant veya sadece “ekmek”
yiyen kalabalik bir toplulugu da kapsadi. Bu cembere dahil
olanlar arasinda, soy ulkiici mensubiyet bilinglerini ve bir
siyasal kimlik olarak ulkuculage baghhklarim surdorenler
de bulunabiliyordu. ANAPlilagnus “eski ulkiculerin” bir
kismu, soy ulkaco harekette yeralan unsurlara da maddi
“firsatlar” ve avantajlar saglamaktan geri kalmadilar. Bu destek,
kimi zaman vefa-dayanisma duygulanndan, kimi zaman
“hareketle” koprileri atmama ve (her ihtimale karst) siyasal
yatinm hesaplanndan kaynaklandi. Ancak 1980'lerin son-
larinda, MCP’nin belirli bir gii¢ kazanip ANAP-MCP reka-
betinin ciddiyet kazanmasiyla, “hareketgiler” boylesi firsatlar
kisitlamaya yoneldiler.4!

“Kadrolagma™ ve siyasal anlam

ANAP'taki “hareketci®/“eski 0lkica™ klientelizminin,
kendisine biirokraside agtigt hayat sahas:, ayrica ele alinmay
gerektiriyor. “Hareketgiler”, genelde burokraside, ozellikle
de hakim olduklan bakanliklarda, tlkiicii kékenli iliskilere
dayanan genis ¢aph bir kadrolasmay) gerceklestirdiler. Tuar-
kiye’de buirokrasi kadrolasmasinda, partizanlhk ve klientelist
iliskiler hi¢ yeni degildir; 6zellikle 1960'lardan itibaren devlet
aygiuina egemendir. MHP de 1970’lerin ikinci yarisinda elde
ettigi bakanhklar araciligiyla bu imkam, koalisyon ortaklarim
bile rahatsiz edecek bir “ataklikla® kullanrmsti. Ancak
ANAP'taki “haceketcilerin” kadrolasmasi, daha uzun siireye
yayllarak kalicilasugi, kurumlagngn icin ¢ok daha buyuk

41 Say iilkicii hareketin dnemll sozciilerincen olan Yagar Ysldirnn, bir yazismda
bu késtekten yakimina geregi duydu: “Malumdar ki ticoretin ¢ogu devletin belidi
muessescleriyle yapilmaktadir. Bazi kacdemelerde gorev alan tlkuco kokenli
barokratlar, muhalefet partisinde yeralan ilkacilerle alisveris yapmamalan
konusunda ikaz edilmisler.” (Abilerden Inciler, Yeni Disiince, 1 Haziran 1990)
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boyutlara ulasti. Ug érnegini Saghk Bakanlhigi'nin olusturdugu
bazi bakanhklarda,*? “hareketciler” kesin egemenliklerini
kurdular. Siyasal kadrolagma harekatlanntn geleneksel hedef
unsurlan olan Ggretmen, malki idareci, polis kadrolarina
(bunlarm ahnmasina ve tayinine) hakim olmak i¢in buyak
¢aba harcadiar; belirli bir etkinlik de sagladilar.

Universitelerde Turk-Islam Sentezi doktrini ekseninde
1982/83'de baslayan kadrolasma da, buyak olcide “ha-
reketcilerle” butitnleserek sardi. MHP'min, siyasal tasa-
nmlarinda “devlet icinde giclenmeye” azami 6nem veren
entelejensiya unsurlari, bu kesim iginde de 6zellikle bu-
rokrasi-teknokrasi kadrolan; dogal olarak, bu kadrolagma
harekatini ok fazla 6nemsediler. Ayni nedenle, “eski al-
kiiculerin” enerjilerini, giiglerini ANAPa yogunlastinmalaes
tercihini en hararetle benimseyip destekleyenler, bu unsurlar
oldu.

“Hareketgilerin” buarokrasideki kadrolasmasini da, mad-
di-gikarsal baglanti agimin ardindan, klientelist iligkiler cer-
cevesinde anarken, bir kayit digmekie yarar var. Cunku
burokrasideki kadrolasma sureci, klientelizmin “olagan”
yapisina gore, ideolojik-siyasal saikleri daha fazla icermektedir.
Gergi kadrolagmalarda, “hareket¢i” bakau veya milletvekil-
lerinin, profesyonel politikacilar olarak konumlanimi yeniden
aretme amaci dogrultusunda, himaye alanda tutacaklan bir
taban ve deslek potansiyeli olusturma kaygilanmn pay: hig
az degildir. Bu saik, kadrolagsma surecine klientelist bir renk

42 Saglik Bakanhgie'ndaki “havcketci” kadrolasmasi, ANAP'm -belki Bolenr Akneeuh
disinda- bawn Saghk Bakanlan doneminde gindemdeydi. MHPN Cengiz
Gakeele'in 2. MC'deki Saghk Bakanhg déneminde baslayan bu gelenegin yu-
romesindeki kilit isimlerinden biri, 1987 secimlerinde ANAP Anvin milletvekili
adlay olan Bakanlik Gst diszey yoneticisi Sileyman Hatinoglu idli. Bayitk tepkilere
yol acan bu sorec, 26 Mart 1989 yerel secimlerimn ardindan Holil Stvgin'in Saghk
Batanhfina getirilmesiyle yeniden ivime kazandh. (Soner Yalcin, MHE Referansin
Var ma?, fhibine Dogru, 1 Ekim 1989, s. 26-27)
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verir. Oysa ozellikle devlerin basla aygitinin ve ideolojik
aygitlarinin temel unsurlaninin bigimlenmesini dolaysizca
etkileyen kadrolagmalar (drnegin ogretmen ve polis kadro-
lasmast); sayet saikleri ile degilse, en azindan sonuglan ba-
kimindan “duz” klientelizmin Stesine gecer. Cinka arnk,
kigisel-6znel yaralardan bagimsiz olarak belirli siyasal-ideolojik
etmenlerin veya haua bir sistematigin giuclenmesi devreye
girer. Nitekim s6z konusu alanlarda, “milliyeici-muhafazakar”
olarak tammlanan degerlerin endoktrinasyonu ve bunlan
koruyup kollamaya dayali bir devlet politikasi kurumlasnusur.
Dolayisiyla klientelist rengin varhgmna ragmen, 6zande siya-
sal-ideolojik saikli bir sire¢ s6z konusudur. Ancak bu sarecin,
esasen “dlkicialuk” adina ve yaranna isledigini soylemek
zordur. Cunku gerek yararilen kadrolagmayla olusturulan
bimaye ag, gerckse ona bagh endoktrinasyonun igerigi, so-
nugta, igledigi malzemeyi ulkuca harekete degil, ANAP ¢iz-
gisine baglamaya donuktar. “Hareketcilerin™ “kendi” siya-
sal-ideolojik ¢izgilerini guglendirdiklerini sdylemenin ise,
ancak goreli ve sinich bir anlami olabilir. Ciinku, asagida da
tarusacagimiz gibi, “hareketgilerin” ANAP ¢izgisinden 6ztinde
farkli, hele onunla celisecek bir sistematikleri, yonelimleri
yoktur. Yani, “harekeici” kadrolagmasi, mevcut iktidardan
bagka bir gice (alkaca harekete) maledilemeyecek, “olagan”
bir partizanhkur; bundan siyasal-ideolojik yarar saglayan g,
ANAP'ur. Soy tlkiica hareket agisindan bu kadrolagma cer-
cevesinde saglanabilecek kazanimlar, gerek elde edilme si-
releri, gerek muhtemel gelecekleri bakimindan, klientelist
bir iliski orgusiine abidir, onunla simrhdir. Soy alkaca ha-
reket, bu sitrece aktif madahale, onu denetleme imkanindan
yoksundur.

Soy ulkiica hareket agisindan, burokrasideki “hareketci”
kadrolagsmasinin ideolojik ve siyasal sonuglarindan umuta-
bilecek yararlar buna ragmen elbette vardrr. “Davadan kopmus™
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da olsalar ulkica gecmisli kisilerin etkin kamusal gérevlere
"gelmesi, soy tilkuca harekete bagh unsurlarin da hayat sahasimi
genisletmekte, devlete “sizma” frsatlan getirmektedir.® Ancak
bu kadrolann soy ulkuci bir siyasal kimlige sahip ¢ikmay
surducseler bile, zaman icinde pratik olarak “hareketgiler”
dolayimiyla ANAP'la butinlesmeleri “riski” fazladwr. Soy
alkuctu hareketin radikal unsurlan olan Tirrk-Islam alki-
culerince ¢ikanlan Bizim Ocak dergisinin Kasim 1989 sayisindla
yayimlanan basyazida sdylenenler, “sahibinin sesinden” bu
riskin algtlamisim ortaya koyuyor: “Gunumuz Tarkiye'sinde,
milletimize hizmet ederek cok onemli kadrolara gelmis olan
alkocaler, hareketimizin iktidar olmasa da bazi énemli
noktalarda soz sahibi olmasina zemin hazirlamislardir Fakat
bu avantaja ragmen, bu kadrolar ortak bir “Glkicit kadro
stratejisi' ortaya koyamadiklan ve aralarindaki hirsizlarin
hirsizhiklarm engelleyemedikleri igin, hareketimizdeki bu
kadrolasma avaniaji dezavantaja donugmektedir.” (agd, s. 7)
ldeolojik dizeyde de bir sans-risk tahterevallisinden soz
edilebilir. Kadrolasma diizeyinin de 6tesinde, ANAP'1n genel
soylemi cergevesinde "milliyetci-muhafazakir” kavramlana,
etmenlerin resmiyet kazanmasi; bir yandan, ideolojik hege-
monya micadelesinde soy ulkiict hareket icin elverigli bir
zemin yaratmaktadir. Ancak éte yandan bu etmenler, kav-
ramlar, eklemlenerek anlam bulduklari ANAP séylemi iginde,
soy ulkucu hareketin 6. ve 7. Bslimler'de ele alacagimiz
soylemi icinde oldugundan farkli, onunla gelisebilen bir icerik

43 "Dindo sokaklards yez yazan, bildirt dagitan cocuklan bugdn kendi cocuklarina
davalarim anlaoyaer, Universite anfilerinde forum dazenieyenler, bugun aym
yerlerde karsi sahibi olarule ders veriyorlar, Dintin universite 6vencileri bugin
Tarkiye capmda biirokrat ve teknokrat oldular. Ornekleri dala da ¢ogialtabiliriz.
Gorinen odur ki her halolarda eskiyle layaslammayacak derccede goglayiz ve
hareket olarak oldukca clddi mesafeler lateanisiz.™ (Meselelerimiz, Digim Ocale,
Nisan 1989, . 3)
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kazamirlar. S6z edilen “milliyetgi-muhalazakar” etmenlerin
populer ve ortalama kullanimu ise, soy lkacu séylemin vur-
gularin, aynmlarinin, “soylugunun” gormezlikten gelinmesine
yol agarak, ANAP'm ideolojik hegemonyasim tahkim eder. Soy
ulkucii hareket, soz konusu kadrolagma ve endoktrinasyonun
sonuglanndan yararlanmayl, ancak ortalama “milliyetgi-
muhafazakar” ¢izginin ANAP'tan ve resmi ideolojiden tasliye
edilmesi halinde umabilir. Ulkict kdkenli bir sdylemi ve
kadrolar yukseltirken soy ulkticii hareketin siyasal-ideolojik
hukminu azaltan bu sareg; ANAP1n ulkaci hareketin po-
tansiyelini ehlilestiren/“devletlestiren” politikasiun ifadesidir,
12 Eylil rejimi ve Turk-lslam Sentezi doktrini ile baglayan
ulkucileri ehlilestirme/devletlestirme politikasi; ANAP bin-
yesinde ozellikle “hareketciler” olgusu ile, organik ve “sivil”
iligkiler zeminine oturarak yerlesiklesmigtir.

ANAP'hlasan “eski tilkacitlerin”
ideolojik-siyasal perspektifleri

“Eski nlkacilerin®/“hareketgilerin” ANAP'lilagsmasina eglik
eden ideolojik ve siyasal yonelimler, hem kimliklerinin,
soylemlerinin onlan parti icinde ayndeden yonlerini; hem
‘de soy ulkaci hareketle aralarindaki agiy: gérmek agisindan
onemlidir.

Oncelikle, 12 Eylal éncesinde MHP’ye belirli bir destek
vermis olmakla birlikte, partilersi, “entrist” (s1zmac1) bir
¢izgiyi benimseyen kimi ¢evreleri anmakta yarar var, Oteden
beri, MHP’ye tamamen angaje olmadan, her durumda en
elverigli zemini ve imkanlan degerlendirerek davalarim ge-
listirme yolunu benimsemis olan bu gibi ¢evrelerin gelene-
ginden gelenler, ANAPta daha sancisiz yeralabilmiglerdir. Bu
cercevede ozellikle, eski Hareket dergisi gevresi ile Milli
Mucadele Birligi ¢izgisi amlabilir. Hareket dergisi gevresinden,
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yani Nurettin Topcu'nun ekolinden gelerek ANAP'ta yeralan
unsurlann en énemli 6rnegi, partide ve hitkiimette yonetici
konumlar ustlenen Erciment Konukman'dir. Konukman,
Topcu’nun irkgi-Turanciliga karg) “Anadolucutugu” éne ¢i-
karan ve Islam’in 6nemini vurgulayan séylemini, son derece
vulger bir temnelde sirdurar. Topgu ekolunun 70'lerde rettigi
radikal dusunsel acihmlarin disinda kalmistr. Disinsel
mirasini 6. bolimde de ele alacagimiz Nurettin Topgu'nun
belirli bir organik ve sentetik derinlik iceren “Turk Islam”
kavrayisim, Aydinlar Ocagr'min eklektik, demagojik Tuark-Islam
Sentezi sdylemine indirger. Islam'i aragsal bir sekilde (“milleti
olusturan unsurlardan birisi” olarak) ele alan yaklasimyla
ve pan-Turkist acilimlara yatkinh@iyla da Topgudan aynilr;
Aydnlar Ocag ideologlarina yaklagir. Konukman'in temsil
ettigi cizgi, Turk-1slam Sentezi doktriniyle uyum icindedir.#4
Konukman'in soy ulkucu hareketle iletigimi de, zaten eskiden
de daha gevsek bir iliskide bulundugu MHP'yi terketmis olmak
gibi bir sicile sahip olmadi@ igin, iginde bulundugu “hare-
ketgilerin” pek cogundan daha sicakur.*S

Milli Mucadele Birligi geleneginden veya bu gelenegin
jargonuyla “Mucadelecilikten™ gelen unsurlarin ANAPa
kolayca yeralmalan ise; ideolojik nedenlerin yaminda, bu
cevrenin 1970’lerde burandugi klientelist yapiya baghdir.
“Milli Mucadeleciler”, 1960°]larin sonunda, lkede seriau
kurtarma hedefiyle baslatilmasma ragmen yolundan sapu-

44 Fretiment Konukman'n gorosleri icin: "Topluluktan Millete, Delge Yayinlan,
Istanbul 1989.

45 Yeni Digunce 7 Nisan 1989 daki yazisindla, hakanliga yeni geticilen boean “ha-
reketcileri® karalarken, yalmzea Erciiment Konukman hakkmda olumlv ifadeler
kullammisn; “Kabinenin milliyetci dyelerinden Erciiment Konukman ise hichir
kurulusun bagh olmadigs, parlamento-hiikimet koordinasyonunu saglamakin
gorevli devlet hakanhgna getirilipordu. Baylece Konukman'm herhangi bir selilde
kadro olusturinas: dn imkansiz hale gediriliyordu.”
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riidigin savunduklan Kurtulug Savasi'ni yeniden gerqek Islami
miecrasina oturtma giariyla, radikal bir hareket olarak ortaya
ctkmislardi. Anti-Bati ve anti-komunist etmenlerin agirlikh
oldugu, reaksiyoner, “ortalama” bir Islama soyleme sahiptiler.
“Sokakta” da varlik iddia etmeleri, \ilkiici hareketle de bir
olcude etkilesime girmelerini sagladi. Belirttigimiz gibi “or-
talama™, 6zgiinlukten uzak bir soyleme dayanan, bir Islami
cemaatten gug almayan bu hareket, fazla gelisemedi, kitle-
sellesemedi. Gene de olugturdugu siki orgutsel gekirdek sa-
yesinde varhgim korudu. “Miicadeleciler” 1970’lerde AP, MSP
ve daha siurli olarak MHP bunyesinde yeralarak pazarlik ve
genigleme imkanlar elde etmeye ¢alistilar. 1980°]er arifesinde,
“Mucadelecilerin” radikal unsurlari, sag partiler biinyesinde
klientelist ve sizmac bir rotada ilerlemeyi savunan onder Aykut
Edibali'yi relormizm ve oportiinizmle elestirerek koptular.
Kopan radikal “Mucadelecilerle” ulkiaci hareket arasinda,
rekabet nedeniyle catismalt sonuclar dogurabilse de, belirli
bir temas ve iletisim alani olugtu Edibali ve gevresindeki ana
govde 1980’den sonra Islahat¢1 Demokrasi Partisi'ni (IDP)
olusturdu. Bu kez, harekelin radikal unsurlan klientelist ve
stzmacti bir yonelime girdiler. Eski bir partinin drgut mirasim
devralmayan ANAP", orgutsel ¢ekirdeklerini en etkin bicimde
- degerlendirebilecekleri zemin olarak degerlendirdiler. 6 Kasim
1983'te iktidar olmasi, ANAP'In ¢ekiciligini daha da artirdh.
Radikal “Mucadelecilerin” iliski 6rgusunu temsilen en fazla
sivrilenler, 1985 ilkbaharindaki yerel segimlerde Ankara-
Kecioren belediye bagkani olan Melih Gokgek ile Yozgat
belediye bagkam olan Cemil Cigek'tir. Gokgek ve Cigek,
guglerini gelistirmek icin klientelizmin en ug drneklerini
verirken,® dayandiklan “eski ulkucii” tabamin ANAP'lilas-

46 Cemil Cigek, 1987 de milletvekdli segilip Devlet Bakanhgina getirildikeen sonra,
ANAP doneninin “bile” en izl ve yogun kadrolasina atluming gerceklestirdi.
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masinda onemli rol oynadilar. Bu nedenle ve eski rekabetin
de etkisiyle, bu ¢izginin soy tlkiict hareketle iligkisi, soguyan
bir seyir izledi.

Geldikleri gelenegin ideolojik veya yapisal niteliginin el-
vermesiyle ANAP’la butinlesen bu cevreler; zaten oldukea
kisith, statik ve vulger olan siyasal-ideolojik ayiwrdediciliklerini
bu batunlegme i¢inde yitiren unsurlardir. Grup etkinlikleri
gelisse bile, aynnt duzeyinde dahi 6zgiun denebilecek,
kapsayici olabilecek acilimlara uzanacak kapasiteden yok-
sundurlar. 12 Eylul éncesi tlkiict hareketin ana gévdesinden
koparak ANAP’llagmis olan unsurlanin siyasal-ideolojik bi-
cimlenmeleri ve arayislar ise; daha dennlikli olmasalar bile,
alkici bareketin ANAP’hlasma dinamigini yansitmalarn
bakimindan daha [azla Lemsili (en azindan simgeleyici) giice
sahiptitler. Gelecege donuk etkileri de herhalde daha [azla
olacakur.

MHP kokenli camianin ANAP’lilagma dinamigine eslik eden
ideolojik arayislarin, MHP'nin sayili aydin-ideologlarindan
Taha Akyol ile Agah Oktay Giner'in “cagdas sag” tezleriyle
basladig soylenebilir. Namik Kemal Zeybek'in de angaje
oldugu “cagdag sag”ciliga, ANAP’hlasan namli MHP'lilerin
¢ogu yakin durmustur. Agah Oktay Guner'in 1985'te Yank:
dergisinde ve Terciman gazetesinde yazdig: yazilarda, bu
yonelimin ana hatlari gorulebilir.4? Bu hatlar, Aydinlar Oca-
gr'min 3. Bolam'de ele aldigimuz, Turk-Islam Sentezi'ne dayanan
"Milli Mulabakatlar” tasarimiyla kosutluklar arzecler. Coguleu

Radikal "Milli Macadelecilerin” dnder isimlerinden Necmeddin Tirinay’s Aile
Arasirma Kurumumnun, 1989'du yeniden belediyc baskam scgileneyen Mclih
Gékcek'i de Sasyal Hizmetler ve Cocuk Esirgemne Kurumunun bagma getindi.
Bu elabin kadrolasma harckauyla ilgili topatlayicr bilgiler: Celal Kazdagli, Sagn
Dev-Geng'i Devlette Yuva Kurdy, Tempa, 27 Mayis 1990, 5. 20-23.

47 Agih Oktay Gorer'in 6z konusu yazilar igin bla.. Dost Gozfiyle, Kubbealu
Nesnyats, Iscanbul 1988.
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etmenlere gorece lazla alan a¢masiyla, ona gore birka¢ doz
daha “demokratik "tir. “Kapikulu bilincinin yerini vatandas
bilincinin almast™ motifini fazlaca isleyerek, DP mirasim
hararetle sahiplenerek “sivil toplumcu” bir imaj gizer; “[likir
sucunu kesinlikle red"deder. Fakat “Devlet™ onceligi, kritik
nokialarda daima kendisini gosterir. Guner'in fikriyat, “Milli
Mutabakatlar”dan bir de, “beka” davasimi ve “diiyman” pa-
ranoyasim uglastirmayan kalkinmaci-gelismeci soylemiyle
farklilagir. Bu séylemi ve “serbest piyasa hakimiyetinin layikiyla
gerceklestirilmesi” reaksiyonerligini agarak, buytik sermayenin
perspektifleriyle daha rasyonel temelde bag kuran bir yaklagim
yansitir, Komunizmin ceza yasalariyla vb. baskilarla degil,
“sosyal adalet” ve “refah arust” ile yok edilebilecepi vaazedilir.
Sanayiinin dis rekabete dayanikl bir yapiya kavusturulmasi
kosuluyla Turkiye'nin Avrupa Ortak Pazarima girme girisi-
minin desteklenmesi, MBP/MCP ¢izgisi ile 5nemli bir ayrim
noktasidir. Guner'in, “cagdas sagin” olusumu icin sagn
kitlesel, buyuk bir partide birlesmesini sart kosar. Canka, artik
bir sanayi toplumu haline gelmis olan Turkiye'nin mesele-
lerinin ¢6z0mu, enerjilerin yogunlastinimasim gerektir-
mektedir.*® “Buynk sag” anlamna da gelen “cagdas sagin”
temel dayanaklan “dzel milkiyet ve milli kaltur"dur. Cag-
daslasmamn Bauhlasmayla 6zdeglesmemesi igin milli kultaran
korunmas: noktasindaki radikal tavn, “capdas sag” soylemini
MHP soylemine en fazla yakinlaguran ideolojik etmenlere
kaynakhik eder. “Cagdag sagcilarin” hem eski MHP soylemiyle,
hem de Turk-Islam Sentezi ile en yakinlaguklan noktalardan
birisi de, “asin dincilige” ve devlet yonetimini dini otoritenin

48 “Cufidas sag elas, “buydk sap” sianyla bir ara ANAP-DYP yakwnlaginasimn
bayuaktarigann yopnilar. 1987 sonlarmda ise, MCI'nin genel segimlerde hasarisiz
kalinns: (yozde S'e yaklasaomamasi) halinde. bu cevrerin MHP tabamina hitap
edecelc yeni bir parti arayisina girdigi sdylenmisti. (Taml Bova, MHP Miras
Paylasiliyor, Yenl Glindem, 22 Kasun 1987, 5. 28-29)
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belirlemesine karst ¢ikmalari, 1slar’t “milleti olugturan un-
surlardan birisi” olarak kavramalaridir.4®

Ganer ve Akyol'un "¢agdas sag” tezlerinin, ANAP’lilasan
“eski uilkaculerin” ideolojik tutumlarini belirleyen bir rehber
islevi gorduga sdylenemez. Gene de bu tezler “hareketgi”
kadrolar uzerinde kagimsenmeyecek bir ideolojik etki ya-
ratnlar; en azindan ANAPhlagma surecinin ideolojik duzeydeki
ifadesi oldular. 1990’lara girilirken ANAP'ta etkin konumlarda
bulunan tlkaca kékenli unsurlarin, “Turk-lsiam Sentezi’ne
dayal milliyetgilik-muhalazalkarlik” olarak sunduklari soy-
lemleri, 8zinde, “cagdas sag” soylemiyle baynk slgtde 6r-
tusmekteydi. “Hareketgi” tanimiyla andigimiz alkict kakenli
ANAP'lilar, “kapitalizmin de komunizmin de Tark toplu-
munun binyesinde yabana oldugu” demagojisine zaman
zaman bagvurmakla birlikte, “cagdas sag” sdyleminde one
¢1kan agik “serbest piyasa ekonomisi” tercihini, temel nitelikli
bir tetcih olarak benimsediler. Kapitalistlesmeyle, dolayisiyla
statiikocu bir gizgiyle agik¢a, belirtik olarak butunlesmeleri;
toplumdaki maddi-ekonomik talepleri (“insanlarin daha iyi
yasama taleplerini”} temel gerceklik olarak kabullenmelerini,
bunlara hitap eden etmenlerin politikalaninda ve sdylemlerinde
éne ctkmasim getiriyor. Dayandiklan klientelist iliski ahlakiyla
ortigen bu pragmatist politika ve sdylem, siyaset meslegini
“hizmet yarist” olarak sunan Tirk sag populist gelenegiyle
de bagdasiyor. ANAP bunyesi icinde kendi dzel siyasal-
ideolojik kimliklerini tammlayan “milliyetciligin® soy cizgisini,
pragmatist, statiikocu sag populist kitle partisi miilahazalanyla
sorguluyorlar. Bu kesimin sozcitlerinden, 1989/90'da ANAP
genel baskan yardimcihg konumunda bulunan Metin Girdere

49 Taha Akyol da, 1980Tevin ovakarndan itibaren Terciaman'da, Iran Islam devrininin
“enternasyonalizmine™ karsi ¢ikarak, Siinniligin toplumsal geleneginin Siiligin
haskaldinuaci tarihisel mirasiyla bagdasmazhigini savunan yazilar yazda.
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“milliyetilik kavramina daha genis tabana oturan, daha
toplayici ve daha entegre yorumlar getirilmesi gerektigini"
belirtiyor; 12 Mart dncesi donemde MIT provokatara ve
muhbiri olarak gorev yaptig: ginlerden beri Tarkeg'in yaki-
ninda bulunan, bir sare M(C)P'de yeraldiktan sonra ANAPa
gecen, MHP davas. avukatlarindan Can Ozbay da “Tirk
milliyetiliginin aruk daha yumusak, sempatik ve demokratik
dugiinceli olmas) gerektigini”S! saylayor.

Ozetle: ANAPtaki “hareketgiler”, kugtk-orta mulk sahibi
stniflarin, tekelci biyuk sermayenin tercihlerinin belirleyici
oldugu kapitalist sanayilesme ve kapitalist dinya ekonomisiyle
batonlesme sirecinin. olagan akisi karsisindaki tepkisellik-
lerinin radikal temsilcileri olmaktan ¢ikip, global kapita-
listlesme surecine dustikleri muhalefet serhlerinden vaz-
gegmekle; “eski tilkuci” adlandirmasindaki “eski” sézcagunan
alam, “ulkicu” s6zcuginon ise fistunu ¢izmis durumdalar.

Sagda ideo]oj ik hegemonya mucadelesi ve Tirk Ocaklan

“Gapdas sag” fikriyaundaki gibi, ANAPtaki “hareketgilerin”
“milliyet¢i-muhafazakar” séyleminin odaginda da, “Japon
modeli” bir kalkinma-geligme (=kapitalistlesme) tasarim
vardir. Sanayilesme ve iktisadi gelismenin geleneksel kultarel
yap! korunarak yurtattlmesini isteyen bu yaklasim; Z.Gokalp'in
klasik “medeniyet-hars” aynmina dayali mirasiyla bagdasir.
“Gelenek icinde modernlesme™ tasarim, Turkiye’de sag kamu
[elsefesinin resmi ideoloji (Kemalizm) hakkindaki yorumunun
esasin olugturur; aynt zamanda, sag populist siyasetin de temel
mutabakatidir. 12 Eyliil ve ANAP rejimlerinin, soz konusu
temel mutabakat tahkim ettikleri ve onun resmi ideolojiyle

50 Yemi Dusiince, 20 Temmuz 1990,
51 “Davadan Ddnenler” Anlanyor, fibine Dogru, 9 Nisan 1989, 5. 12.
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eklem yerlerini guclendirdikleri soylenebilir. Elbette bu temel
mutabakat zemininde, siyasal gizgiler arasinda, yorumlar hatta
vurgular etrafinda cereyan eden bir ideolojik hegemonya
mucadelesi siurer. Temel mutabakan olusturdugunu soyle-
digimiz ideolojik-siyasal cerceve ile tam anlamiyla uyusma-
yabilen; veya yorumlan ve vurgulan ile bu ¢ergevenin kap-
sayici, “ortalama™ ozelligini fazla zorlayan radikal ¢izgiler de
bu ideolojik miicadeleye kanlmak isterler. Bu “genel sag”
iletisim zemininde elde edebilecekleri etkinlik, hatta belki
kendi soy sistematiklerini biraz yumugsatarak edinebilecekleri
hegemonik konum, ¢ok bayiik gii¢ kaynagidir. Cinka, sag
temel mutabakatta gerceklestirilecek lehte vurgu kaymalaa,
ylOzer-gezer sag enlelejensiya unsurlanm etkileyecek; resmi
ideoloji ve egemen blok nezdinde de lehte kaymalara yol
acabilecektir.

12 Eylul ve ANAP iktidarlar1 doneminde ortaya atilan
Turk-1slam Sentezi formula, “genel saga” kapsayan ideolojik
hegemonya mucadelesini yatistirarak temel mutabakatt pe-
kistirme amacina da donnkea. 3. Baliim'de ele aldigimiz gibi,
Sentez doktrininin kesin ve kalict bir ideolojik hegemonyay:
olusturdugu sdylenemez. Ancak, gene anilan bslimde tar-
usugimuz gibi, Turk-1slam Sentezi eksenindeki bir ideolojik
hegemonya alternatifine en sicak bakan kesim, MHP'li ve
genelde fasist entelejensiya idi. Fagist entelejensiya bu egilimi
ile, ilknca hareketiten ¢ok ANAP'taki “hareketgilerle” bi-
tunlesti. Devletla-fasist entelejensiyanin “devlet iginde
gaclenme” stratejisine geleneksel yatkinhiklar onlari, “devlete
stzma” imkanlarim cisimlegtiren “hareketcilere” yaklastird.
Buna karsihk, “hareketgilerin” “milliyet¢i (ve ulkuca) ca-
miadaki” sayginliklanni giivenceleyecek bir ideolojik kimlige
ve donanima olan ihtiyaglan, fasist entelejensiyamn destegine
ve “kutsamasina” 6nem vermelerini getiriyordu. Dolayisiyla,
3. Bolim’de ele aldigimiz fasist entelejensiyanin buyik go-

244



guanlugu ile “hareketctler” yakinlagnlar. Boylelikle, "hare-
ketciler” sag ici ideolojik hegemonya mucadelesinde dnemli
bir destek edindiler. Bu miicadelenin esas olarak Tirk-lslam
Sentezi sdylemiyle yiiriitilmesi dogaldr. Ancak Sentez’in 12
Eylil rejimiyle fazlasiyla butiinlesmis niteligi ve muellifi
Aydinlar Ocagrmn son derece elit, masonik gorinttsa, gerek
ANAPhhgin “sivil” imajiyla, gerekse “hareketgilerin” populist
yonelimiyle, en azindan gorantu duzeyinde uyumsuzluk
olugturuyordu. Titrk-1slam Sentezi'nin fagizan uglann tor-
puleyen “cagdas sag” tezlerinin yayilmasinda, bu sikintinm
etkisi oldu.

“(agdas sag” soylemini benimseyenlerin, “hareketgilerin®
ve fagist entelejensiya unsurlannin kesigme alam belirginlestikge,
bu alamn “genel sag" alan: tizerinde kapladig hacmi artirma
iradesi de guglendi. S6z konusu kesisme alaninda biriken
potansiyele partileritsti gorintim kazandirarak, onu ideolojik
hegemonya miicadelesinde etkin lalacak bicimde kurumsal-
lastirma arayis1 belirdi. Aydinlar Ocagi, hem masonik yapsi,
hem de 12 Eylul sonrasinda “desifre” olarak yapranmasi ne-
deniyle, 6teden beri aday oldugu bu misyonu yerine getiremezdi.
Bu islev baska bir demege, Tark Ocaklari’'na yuklendi.

1911’de “Turkgu” bir genglik-kitle 6rgiita olarak kurulan
Turk Ocagy, 1920'lerin sonlarinda Avrupa fagizminden de
etkilenerek [asgizan bir nitelik kazanmaya baglamugken; 1932'de
CHP tek parti iktidannin, toplumsal kaltara resmi ideoloji
ve Batihlasma dogruliusunda bicimlendirme iglevini (tekelini)
Halkevlerine yaklemesiyle kapaunlmiglardi. Turk Ocapy,
1949'da yeniden kuruldu. Gene Tirkci ideolojiye dayanan,
ancak anti-komunizmin daha belirleyici oldugu ¢ok saytdaki
dernekten biri olarak 12 Eylul'e dek faaliyetlerini surdurdu.
1970’lerde, dar bir aydin cevresiyle sinirly, marjinal bir ko-
numdaydi. 12 Eylul'de faaliyetleri durduruldu. 30 Mayis
1986'da yeniden [aaliyete gegtiginde, ANAP'in ve “hareket-
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gilerin” bu dernegi gidum altna alma niyetleri acikgca ortaya
¢tku. Bir tur devlet toreniyle yapilan agihista ANAP yoneticileri
hazir bulunurken; MCP ve diger sag partilerdeki “milliyeigiler”
temsil edilmediler. Tark Ocagrnin 1977-1980 doneminde
de genel bagkanligim yapmus olan, eski Ulkaca Ogretmenler
Birligi Dernegi (Ulka-Bir) genel baskam (genetikgi!) Prof.
Orhan Duzgiines ve ¢evresindekilerin ANAPIn vesayetci
girisimiyle uyumlu wavn, [asist entelejensiyamn “hareketgilere”
gosterdigi teveccihin bir 6rnegidir>2

Turk Ocag), ANAPIn desteginin yamsira, “kamu yararna
¢alisan dernek” statasunan de katkisiyla onemli dlgide devlet
katkisindan yararlanarak; 12 Eylal oncesinde asla sahip ol-
madiklan 6lciide yaygin orgtitlenme ve faaliyetlerde bulunma
imkanina kavustu. Basta TRT, universiteler ve Milli Egitim
buirokrasisi olmak izere, devletin ideolojik aygitlannda bayak
etkinlik kazandi, neredeyse “yar-resmi” denebilecek bir
konum edindi. Ozellikle tagradaki Tirk Ocaf: subelerinin
duzenledigi toplanulara askeri ve milki erkamin yakm ilgi
gosterdigi biliniyor.5? 1989/90'daki Bulgaristan ve Azerbaycan
olaylarindan sonra, birgok ilde yapilan gésteriler ve toplannlar
Turk Ocaklan’nin girisimiyle gerceklegtirildi. Tark Ocagrmin
iist yonetimi, olduk¢a devletlti-statikocu vurgularla ele aldig
Turk-lslam Sentezi soylemini benimsedi. Bu bakis, dernegin
yayin orgam Tirk Yurdu'nun 3. saysinda (Nisan 1987) Dr.
Cezmi Bayramin Turk Ocagr'nin 75. kurulus yildénami
dolayisiyla yazdig) bagyazidaki ifadelerde somutlamyor:
“Milliyetgiligin degismez 6zG olan, milletin birlik ve bu-
tunlugunia muhafaza, devletin bekasim temin, vatamin bé-

52 Taml Bora, Tirk Ocaklart ANAP I¢in Tttiyor, Yeni Gundem, 9 Haziran 1986, s.
22-23.

53 1966'de, en fazla sayrdo DYP ve ANAP millewvekdlinin dye oldugu “fikir kulibi"
nitelikli demek (yirmibes parlamentcrle) Tark Ocags idi. (Nergis Bozkun,
Tarkocag Duruma Hakim, Tempo, 3 Ocak 1988, 5. 18-19)
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ltnmezligi ile milletin relah ve mutlulugunu saglama ve
boylece kudretli, kuvvetli ve murefleh bir millet ve devlet inga
ctme gaye ve hedeflerinden bu 75 yl icinde higbir degisme
ve inhirafl olmamigur.” (agd, s. 1) Turk Ocag ideologlan,
Islam’a, Turklugin bir yapitasi olarak sahip cikiyorlar;3¢
aslolan, Turk milliyeciligi ve “Turklagin anavatam” oldugunu
vaazettikleri T.C. devletidir.

Turk Ocag subelerinin 6rgutlenmesinde, ANAPtaki “ha-
reketgiler” ile, onlara yakin durarak MCP'ye mesafe alan “eski
ilkaculer” belirleyici oldular. Bunu en belirgin bigimde Istanbui
subesinin olusumunda gérmek miumkin. ubeyi kurmak tizere
olusturulan mutesebbis heyette, eski Istanbul Ulka Ocaklan
onderlerinden Ali Dogan, Celal Adan, Mustafa Verkaya, Mehmet
Gul, MHP davasi avukatlarindan Serafettin Yilmaz ile, (heniiz
ANAP’a girmemis olan) Namik Kemal Zeybek bulunuyordu.
Belki bir olciide Serafettin Yilmaz diginda, MCP'ye soguk balkan
ve “harekeigilerle” klientelist veya duygudasca destek iligkisi
icinde bulunan bu isimlerden Ali Dogan ve Celal Adan, 12
Eylul'den once ulkucd hareketin Istanbuldaki genglik tabaninda
buyuk etkinligi olan kigilerdi.® Turk Ocag) “hareketgiler” ve
genelde “eski alkaciler” igin, yalnizca ideolojik hegemonya
mtcadelesinde dnemli bir alan olmakla kalmiyor; ANAP’la
iligldlerini fikri ve kaltarel bir temele dayandirarak, “ikbal
pesinde ikiidara kapilanma” gortintistinden siynlmalanna

54 Su satnlar, Islanra venlen bu aragsal konumun, Tirk Ocagtmn Tirkei geleneg
icin bir yenilik oldugunu gasteriyor: “Simdi milliyetciler yeni hir Istam bivligine
taraftardir. Ancak milli sabsiyctleri koruyan. yabancilarin eyunlanino ve do-
luplarina alet olimayncak sckilde tanzim edilmis, kargiilkh hak ve menfaaddere
ciayet eden muasie bir birlik arzu ve hedeftir. (...) Milliyeigiler Ishumiyet'in
milliyederini teskil eden en oneml: unsur oldugunun aruk, bem idraki icindedir,
hem de bunn kabullenmenin ve milli hayatta da icabino tevessaltn niilli biclik
ve battnligumaz bakimindan son derece lizumly oldugu kanaatindedir.”
{Cezmi Bayram, agm, s. 2)

55 Tark Ywrdu, Haziran 1987, . 58,
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katkida bulunuyordu. Her iki iglevin gerceklesebilmesi igin,
ANAP1n/“hareketgilerin” kesin belirleyiciligine ragmen, Turk
Ocagrmin “partilerasta” bir goranti sunmasina biytk énem
verildi.56 Bu “partileristi” gorunta, ANAP’a yakin durmakla
birlikie tamamen angaje olmayan veya angaje olmasina ragmen
geri donus kapilanm kapatmak istemeyen pek ¢ok eski MHP'li
acisindan da anlamhdir.

Tark Ocagr'nin edindigi “yari-resmi” konumla burokraside
gelisen etkinligi ve “genel sagdaki™ ideolojik hegemonya
miicadelesinde kazandif 6nem; soy ulkuca hareketinMGP'nin
de buraya ilgisini ¢ekti. MCP'li kadrolar merkezi ve yerel
dizeyde Turk Ocagrmn faaliyetlerinde yeralmaya ydneldiler.
Soy ulkict unsurlann kaulimi, Tiark Ocagr'nin “partileristir”
goruntusana  netlestitip kavrayicithgim artiracagy  gibi,
Ocak'taki “hareketcilerin® ve ANAPa egilimh “eski alkici-
lerin” siyasal-vicdani sikintillarimi da azaltacakt.. Gene de
MCP'li unsurlann kathmi simurh dazeyde tutuldu. Tirk
Ocag'nin yonetim organlaninda agirhk, “hareketgilerin®,
ANAP’a yakin duran “eski ulkacilerin” ve MCP ile ANAP'a
esit mesafede “genel sag” ortalamasim tutturmaya calisan “eski
MHP'lilerin” olusturdugu 6bekie kaldi. AP-DYP ¢izgisinin
fasizan kanadinin da temsil edildigi yonetimde MCPli isimler
yeralmadilar5? Tirk Ocagrnim 11 Mart 1990 Pazar gina

56 Tiwk Oca@ yonetiminin, “pactilerustalak” imap hakkindaki hassasiyetinin hir
ornegi, 30 Kasim 1989 tarihli Tercdman'da Yavuz Donat'in, Tiirk Ocaklan'nin
ANAP icindeki "milliyet¢i-muhafazalar™ kanaada iliski icinde oldugunu ima
eden yazisina “Umumi Reis” Prof. Orhan Dazginesin verdigi son derece sert
karsliketor. (Thirk Yurdu, Ocak 1990, 5. 3-4)

S7 1989 basinda Tark Ocag) Meckez Heyetinde, DVP'li Ayvaz Gékdemir, MUP nin
onenli ysaneticilcrinden (ANAPa yakin) Sadi Somuncuogiu, Rniversitelerdeki
Iagist kadrolasmanin hasimi ¢ekenlerden Prol. Mustala Keloh yeraldilar. (Ayvaz
Gokdemir'in, Tiirk Ocan “artalamasini” yansitan gorasleri icin, Tirk Kimligi
kitabna balulabilir: Eedad Yaynm, Ankara 1990.) Yiemibes kisilik hars heyctinde,
DYP ¢evresinden 1. MC daneminin Milli Egitim Bakam Ali Naili Erdern; Aydinlar
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yapilan genel kurulunda yonetim organlannin meveut yapis
korunurken; kongredeki (Devlet Bakan olarak katilan ANAP’L
Vehbi Dingerler diginda) tek siyasal parti temsilcisi olan MCP
genel bagkan yardimcisi Sevket Bulent Yahnici'ye konusma
hakk: verilmedi.%® Buna karsilik, Turk Ocag yénetiminin
onerisi ve tegvikiyle orgitlenmeye girigilen Tark Ocaklan
Egitim ve Kaluir Vakf'nin kurulug cahsmalan sirasinda, MCP
gevresine “resmen” ydnelindi: MCP 6nderi Alpaslan Tarkes
Vakif icin yapilacak istigarelere davet edildi. Boylece soy tlkiicii
hareketin siyasal temsilcileri, Tark Ocap zirvesindeki bir
olusuma ilk kez dahil edilmis oldular.5 Turk Ocagr'nin, “genel
sag” i¢i ideolojik hegemonya mucadelesindeki agirhg taru-
silabilir. Ancak, birincisi, ANAPliJagan “eski ulkiicalerin”
ideolojik yonelimlerinin bigimlenmesi bakimindan; ikincisi,
bunlarla soy ulkuaci hareket arasindaki iletigimi saglamak
bakimindan, 6nemi buyuaktur...

Ocag baskam, MC dénemi TRT gencl miidind Saban Karatas; eski MHPlilerden
Nevzat Kdsoglu, Agah Oktay Giiner, Galip Erdem; MHP davas: avukan Serafettin
Yitmaz; 12 Eylal 6ncesinde MHP'nin ganitk Bugun gazecesinin basyazarlanndan
Prol. Necmettin Hacieminogly; Turkiye'de anti-kominizin mesleginin dva-
yenlerinden, 1944 Ttirkcoliik davas: samgs, eski AP senatérit, halen “Turkes”
bir ¢izgiyi stirduren Fethi Tevetoglu; Prol. Tank Somer vardi. Arulan MHP ko-
kenlilerin cogu, ANAP'a yakun isimlerdi. Yeni olusan Hars Heyeti'nde, akade-
misyenlerin sayisinin, politikacilar aleyhine azalms olmasi da, Tark Ocagrnin
azean sivasal rolonc isaret sayalabilir.

58 Yeni Distince, 16,3.1990.

59 Tuark Yurdu, Aralik 1989, s. 56-57. Tirkes'in MCP genel sekreteri Devier Bahgeli
warafindan temsil edildii bu tstsare heyetinde, AP-DYPnin fasizan kanadindan
Saadettin Bilgic de vardi. Buna karsthk, Yesar Okuyan, Nevzat Koésoglu, Sadi
Somuncuogiu gibi ANAP'a yalin duran eski MEPliler bic yana birakiliesa,
dognidan dogruya ANAP temsil edebilecek isimler yoktu. Bu tabloda, 18 Agustos
1989'da resmen kurulan Vakifa daha uzun vadeli, kitltirel agirlikh bir islev
yiklenmesi yaninda; belki ANAP1n 26 Mart yerel secimlerinden sonira yaz boyuncu
upradipy itibar ve gi¢ kaybimin da pay: oldupu dasanilebilir.
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BESINCi BOLUM
MHP MISYONUNUN
Oz PARTISINE DOGRU: MP-MCP

1983ten sonra MHP taban ve kadrolan, agirhikla ANAP olmak
uzere cesitli partilerde yeraldilar. 1983'te bunlann yanisira,
MHP misyonunu sardirme iddiasim tasiyan bir parti de
kurufdu: Muhafazakar Parti (MP). MP, MHP miras: dzerindeki
hakkyni donemin kosullarinda ancak értak olarak, imalarla
iddia cttiyse de; partiyi kuran ve tastyan kadro omurgasinin
MHP kokenliligi agik idi. "MHP’nin devami” damgasi genel
kamuoyunun zihninde tereddutsizce yerlcsii; ancak alkiiei
camiamn batin, hatta belirgin ¢ogunlugu MP'ye baglanmadt.
Bu yaygin imtinaya yol a¢an etkenlerin bir bolami, camianmn
icinde bulundugu nesnel durumla ilgiliydi. Ideolojik duzeyde
arayi§ surayordu; tartigmalar, sorgulamalar, (6z)elestiriler,
bauinlokla bir daginsel cerceveye kavugmus degildi. Pratik
siyasal duzeyde ise, diger partilerin, 6zellikle ANAP'1n vaa-
dettikleri, birgok tlkucunun bu “yeni adres”lere ilgisini canh
tutuyordu, en azindan buralarla iligkiyi saklt tutma egilimi
giclaydia. MP'nin alkiaca kimliginde srarh olanlant bile
kendisine yeterince baglamayig), bu “nesnel” nedenlerin
yanisira, oznel nedenlerden de kaynaklandi. Partideki i¢
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cekismeler, kurumlagan hizip egemenligi ve i¢ iktidar kay-
glarmin belirleyiciligi sonucu kadrolagmada ortaya qikan
“kalitesiz” gdrintd; camiamn genis kesimlerinin uzak dur-
masina yol acti. Oyle ki, adi 1985'te Milliyet¢i Calisma Partisi
(MCP) olarak degistirilen Partinin “MHP'yi ve MHP'lileri
temsil etmedigi”, bizzat Tarkeg'in bu partiyi desteklemedigi
iddialan yayginlasti. Bu temsiliyet bunalimi, ancak 1987'de,
Tarkeg'in Parti kulisinde agik¢a boy gdstermesiyle asilmaya
baslayacaku...

1983-1986: Temsiliyet bunalim:

7 Temmuz 1983'te kurulan Muhafazakar Parti (MP), 12
Eylul rejiminin “fevkalade musaadesine mazhar” olmayan
siyasal olugumlann gordiga muameleyle kargilasu: 30 ku-
rucunun 28 veto edildi ve 6 Kasim 1983'te yapilan genel
segimlere sokulmadi. MP yonetimi, “idealistligini” kanitlamak
icin veto edilen kigileri gorevde tutmaya devam edince, Parti
hakkinda kapatma davasi agildi. MP'nin kurulusunda ve
orgutlenmesinde, esas olarak Muharrem Semsek’in odaginda
oldupu bir gevre egemendi. Semsek hizbi, ilk genel bagkan
Mehmet Pamak'in ve 1984'te genel bagkanhikhigr yuriiten Ismail
Hakki Yilanhoglu'nun donemlerinde Parti ydnetiminde ortila
bir egemenlige sahipti. Ali Kog'un 1985-1986 evresini kapsayan
genel baskanhk doneminde, Muharrem $emsek dogrultu-
sundaki ¢izgi Parti yonetiminde “agik¢a™ egemen oldu.
1983-1986 doneminde MP, “hizip¢i” gorintusuyle itlkact
camianin kiguk bir kesirini kavrayabildi. MP'nin marjinal
konumu, genel kamuoyunda ve sag kamuoyundaki “MHP’nin
misyonunu devrini tamamlayarak eriyip bitti§i” kanaatinin
alkiacualerde yarattig teslimiyetgi, yilgin havamn bir élgde
yansimasiydi; ama o havanin pekismesinde de bizzar ki-
gumsenmeyecek etkisi oldu.
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Kurulug ve Mehmet Pamak’in bagkanhg

MP'nin kurucu genel bagkam, Damgma Meclisi uyesi
Mehmet Pamak’i. Mehmet Pamak, 1960'larin sonlannda
aniversite dgrenciligi doneminde alkacu harekete Istamao
bir kimlik kazandirmaktan yana olan kesim iginde yeralms;
1970’lerin ikinci yanisinda bir ara Olkiicii Kadro adinda bir
derginin yayinina katkida bulunmustu. Maliye Bakanhgi'nda
calisirken, 12 Eylal'den sonra “milliyetgi bir yapidaki general
M.B.'nin teklifiyle” basvurdugu Damgma Meclisi'ne tye
olarak girdi.! Burada ilkin, kiz 6grencilerin bagdrtusi takma
hakkini savunan konusmasiyla isim yapti; 1982 Anayasa
taslagina lIslami eimenlerin agir bastigt milliyetci-
muhafazakir malahazalarla red oyu vererek unlendi. MP'nin
kurulusunda, Tutkesin MP'nin kurulusuna dahilinin,
Mamak'tan tedavi igin gegici olarak sevkedildigi hastanede
kendisini ziyaret ederek parti kurma girisiminden soz eden
Mehmet Pamak'a onayini belirtmekle simrh oldugu biliniyor.
MHP'nin resmi-parlamenter politika deneyimli kadrolarimn
hapiste, bagka partilerde veya kanunen kisith bulunmasi;
Turkes'e veya MHP misyonunu surdirecek bir partinin
kurulmasindan yana olan bagka isimlere zaten fazla segme
sansli vermiyor, hatia orta vadede boylesi olugumlara mu-
dahale imkanlanm sinirthyordu. ldeolojik belirsizlik ve
hiyerarsik ditzenin bozulmasinin getirdigi inisiyatilsizlik,
“siyaset yapabilecek” durumda olanlann ¢ogunu given-
sizlestirmisti. Mehmet Pamak gibi olkicit hareketteki gecmisi
ve ritbesi fazla parlak olmayabilen isimler, hatta bunun
otesinde, ortalama bir “milliyet¢i-muhafazakar” kimligine
sahip hevesliler, 1983'te baglayan yeni(den) partilesme

L Kitap Dergist, Eylal 1989, s. 52.53,
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strecinde bu nedenle etkin olabildiler. Dolayisiyla MP'nin
kurulus evresini, MHP'nin bilingli ve programatik yeniden
inga sareci olarak kavramak dogru olmaz. “MHP misyo-
nu”nun ilkesel diizeyde sahiplenilisiyle birlikie, Mehmet
Pamak'in ve baska inisiyatil sahiplerinin tercihleri, yone-
limleri MP’nin kurulug siirecinde pay sahibi olmustur.

MP'nin kurulusunda bulunanlar arasinda, salt MHP bay-
ragini yerden kaldirma gorevinin bilinciyle hareket eden [e-
dakar unsurlar oldugu gibi; bu karanlik donemde 6n plana
cikarak gelecege donuk siyasal yaurim yapmak isteyenlerin
varligi da 56z konusuydu. Bu iki tipolojinin kimi paydalarma
da yer veren Mehmet Pamak’m profilindeki 6zguinlik, siyasal
iddiahh@) idi. Kendisine ve Partiye “Tiirk sagim Tark-lslam
mefkuresinin azami mugtereki alunda biraraya getirme”
misyonunu atfediyordu. Bu dogrultuda temaslarda ve giri-
simlerde bulundu. Ancak tlkécii tabanm MP'nin érgutlen-
mesine katilan ve bu partinin “MHP'nin devami” oldugu
verisini kabullenen kesimi, MHP'nin 6zgal kimligini ve
varligim talilegtiren bu yonelime tepki duydu. Pamak’in [azla
“iddial™ goranumu baghbasina huzursuzluk yaranc: idi.
Taban, yasanan “yara sarma” déneminde vitrinde, daha
miitevazi, Partinin sag-salim kurulusunu gergeklegtirmekten
otesini pek dusunmeyen ve en onemlisi daba “icerden”
kadrolar gormek istiyordu. Parti yoneticileri, MP’yle iligki
duzeyi kestirilemeyen, ama bu olusumu halen yénlendir-
miyorsa bile gelecekte mutlaka bagina gececegi umulan
“basbug”a itaatinden kugku edilmeyecek, hareketin disipliniyle
bagh bir “alkuleri” olmaliyd:.

Oysa Pamak camia disi sayrlamasa bile, “teskilat"in marjinda
yeralms birisiydi; “bagina buyruk” gorinama, bu zaah
katmerlestiriyordu. Hele Danigma Meclisi ityeligi doneminde
ulkuculerin idam karanni onayladigaim unutmayan “Ocakl”
onderlerin gozunde, Mehmet Pamak, camianin yanina bile
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yaklasmamas: gereken bir isimdi.2 Hatta 1980'lerin sonlarinda,
“lisede yakasinda bozkurt rozeti tagtyan, SBF'de mehter
marglan sdyleyen” Mehmet Pamak, “milli/muhafazakar bir
gizgide savrulup durduktan sonra” anti-komtnizme tabi
bir “muhalazakirhk” anlayigin reddeclip? salt mislomanhkla
tanimlanan bir cizgiye yonelerek; Zaman gazetesinde
Turkculagu “kavmiyeigilikle” elestiren yazilar yazinca,
MP'nin genel baskanhiina gelmesinde 12 Eylilcdler’in
parmagi oldugunu ima eden yorumlar yapilacaku.*

1983'te elbette bdylest suglamalar gindemde.degildi; Pa-
mak'a yonelen tepkiler, kapali kapilar ardinda dile getirilen
siurlt tepkilerdi. Pamak’in yildizinin sénmesi, salt bu tepkilere
baglanamaz. 5 Agustos 1983'te agihp 3 Kasim 1983’e kadar
suren Anayasa Mahkemesi'ndeki kapatma davasi, MP yonetimi
nzerinde baskt olusturdu; ¢alismalan aksatu, yoneticileri
yipratt. 1984°e girerken, Partiye soluk getirebilmek icin, “vitrin
degisikligi” gerekli hale gelmigti. Partinin yasal varhgmn
kesinlesmesiyle, tlkiict camia icindeki gig odaklan da MP'ye
daha [azla ilgi gostermeye basladilar. Bu kosullarda, zaten
vetolardan sonra gérevi resmen Ahmet Ozsoy's devreden
Mehmet Pamak'in “kurulus gunlerinin yukani: tagns ledakar
baskan™ imgesiyle “onore edilerek” genel bagkanliktan liilen
de gitmesi, dogal bir geligme oldu.

2 *Kimcli bu Mchmet Pamak? 12 Eylil'de ‘oskerlerin karpuz gibi baslanna vura
vara’ sectigh 'secilimislerden’ biriydi. Sonra hahzalanmizdan hig silinmeyecek
olan su olayin du baskahramaniydi. Ali Buleat Orkan'in idami oylaniyordu, Ve
orda bir parmok goronayordu. Mchmet Pamak, ‘Ali Bolent Okan idam edilsin’
manusinda kaldinyordu parmagint. Dansina Meclisi'nin bu ‘milliyetct’, mu-
halnzukir' Gyesi velinimetlerine baglhhgim ‘evet’ diyerel gosteriyordu. (Bizim
Ocak, Ocak 1990, 5, 24)

3 Kilap Derglsi, Eylul 1989, s. 48-55.
4 Ycni Digdnce, 31 Mart 1989.
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1984: Ismail Hakla Yilanhoglu'nun bagkanhg ve tasfiyesi

1984 yili basinda, MP baskanhigina rica ile 1smail Hakk
Yilanhoglu getirildi. 1smail Hakk Yilanhoglu, 196C’larda
Tiirkgis dergilerde yazmis, 1961-1969 déneminde Cumhu-
riyet¢i Kdylu Millet Partisi (CKMP) milletvekilliginde bu-
lunmug, CKMP yoénetimine Turkes'in egemen olmasim
desteklemis, Turkes baskan olduktan sonra Partide genel
bagkan yardimcis: olarak gérev yapmisti. Turkiye'de milliyeici
hareketin ge¢misinde ismi olan, Turkes’in yaninda yeralmts
olan, dolayisiyla bundan sonra da ona bagh kalacag: varsa-
yilabilen Yilanhoglu, tecribesiyle, olgunluguyla tabandaki
genc kusagin atakhgini dengeleyecek bir “agabey™ olarak
sunuldu. Ancak 1970l yillarda aktil politikanin disinda kalmus
olan bu saygin ihtiyar, gerek Partiye hila mesafeli duranlann,
gerekse MP tabanindakilerin géztinde fazla “pasif” bir port-
reydi. Soylemi akademik-teorik soyutlukian ¢ikmuyordu, tavri
(azlasiyla burokratik, yasalct ve “dhml” idi. Parti ¢aligmalarim
“dernek havasindan qikarmak” adina, dlkacu gemgligin
“heyecamm” gemlediginden sikayei edilmeye bagland1. Y-
lanhoglu'nun genel bagkan oldugu 1984 yili boyunca, MP'nin
orgit kurdugu il sayis1 yalmzca 28’e qikabildi.

Elbette MP'de suren genel bagkanhk bunahimy, teknik bir
meseleden ibaret degildi. “Uygun” genel bagkan bulunama-
yi1s1mn temelinde, Partinin ilkaci hareketin eski kadrolarini
ve tabanim kavrayamamis olmas: vardi. Bu drgiitsel tkaniklik,
alkdca camiadaki ideolojik arayiglarin hem sonuglarinin
berraklasmamis olusu, hem de MP'nin bu arayiglara ¢an
olamays ile yeniden uretilmekteydi. MP, yeterince belirgin
ve saglam olmayan bir “MHP’'nin devarm” misyonuna eslik eden
ortalama milliyetci-muhalazakar soylemiyle, 6zgin bir ideolo-
jik-siyasal gergeve sunmuyordu. Ulkacii hareketin 6. ve 7.

Bolomler'de ele alacagimiz tartisma ortamin 1skalayan bu
f
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ortalamaci milliyergilik/muhafazakarhk; eski tilkiculerin baska
partilere ve ozellikle iktidardaki ANAP'a yonelmelerini onle-
meyecek, tersine hizlandiracak kadar iceriksizdi. Oyle ki, 12
Eyliil dénemi boyunca Turk milliyetciligini, MHP'yi, alkiicaleri
savunan Yeni Diglince bile, yayininda MP'ye 6zel 6nem vermedi.
1985 ilkbahanmna kadar, MDP, DYP ve dzellikle ANAP'taki “Turk
milliyetgileri”ne ¢ok daha [azla ilgi gosterdi.

Bu evrede alkiuci camiamin MP’yle iligkisini tartigirken,
Muharrem Semsek’in odaginda yeraldipy cevreyi/hizbi ele
almak gerekir. 1974'te kurulan Ulka Ocaklan Dernegi'nin
(UOD) ilk genel baskan: olan Muharrem Semsek, uilkicilerin
devrimei sosyalist harekete yonelik saldinlarinin sistema-
tiklestigi bu evredeki surukleyici genclik onderlerinden bi-
risiydi. 12 Eylil'den 6nce iki kez silahh saldiriya ugramis;
ikincisinde vurulup belden asagis1 felg olarak, hayaum te-
kerlekli sandalyede sirdormek zorunda kalmisti. 1970lerdeki
militan kariyeri ve “komunist kursunuyla vurulmus olmast”nin
kazandirdig1 “gazilik” konumu, zaten ilk “Ocakh” 6nder
kusagindan olan Semsek’i Glkucu taban nezdinde saygin kilan
etmenlerdi. 1983/84 déneminde, bellibagh “Ocakl” 6nderler
icinde, hapiste bulunmayan tek isim olmasi, etkinligini pe-
kistirdi. “Ttredi” degildi, “hareketin batun cilesini cekmis”
oldugu agikn. Boylelikle MP'de cahsmak isteyen yeni ulkact
kusaklarin gozande ister istemez efsanevi bir gérianam edinen
Semsek'in arkadas cevresi ve onun "sozanu dinleyen” ulkici
kadro ag) genisledi, etralinda genis bir sempatizan ¢emberi
olustu. Anadolu’dan heyetlerin gelip gitigi Ankara'daki evi,
(iilen MP'nin “golge genel merkezi” islevi gormeye baglad.

MP yonetimlerinin Pamak déneminden beri gicunu dikkate
alarak sozitnQl dinleme geregi duyduklan Semsek ve ekibi;
1984 sonlarinda, yil boyunca tabanda “pasifliginden” sikayel
edilen Parti zirvesine o zamana kadarki en kapsamli muida-
halesini yapt. Bir yonetim kurulu toplantisinda, bog bulunan
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yonetim kurulu tyeliklerine Muharrem Semsek ve onun
cizgisindeki ug¢ kisinin sc¢ilmesi saglandi. Hemen ardindan,
genel baskana “ani” bir givensizlik dnergesi verilince, Y1-
lanhoglu yedi arkadagiyla birlikte toplantiyr terketti. Geride
kalan ayelerin sayisi yasal “toplann ve karar ¢ogunlugu™nun
altinda kalmasina ragmen, 18’e karsi 2 oyla Ali Kog genel
bagkanhga getirildi.5 Yilanltoglu ve arkadaglari, Parti karar
defterinde tahrilat yapildig) iddiasiyla Ali Kog'u dava ettilerse
de sonug alamadilar.® Ali Kog'un bagkanliga getirilisiyle
birlikte, kagit uzerinde Merkez Karar ve Yonetim Kurulu
(MKYK) uyesi olarak kalan Muharrem Semsek ekibinin MP
yonetimindeki etkinligi kurumlast:. ' :

MP'nin MCP (Milliyetci Caligma Partisi) olugu
ve Ali Kog'un baskanhk dénemi

Ali Kog'u genel bagkanhga getiren yonetim darbesinden
sonra, MP, Glkuca kadrolarca yok elestirilen “pastf” gorantayu
terketmeye; yerel érgiitlenmede “dernek goruntiisii vermeme”
kaygilan asihip militan tabana inisiyatif verilmeye basland.
MP'nin orgutla oldugu il sayis1 birkag ayda 28'den 41’e k.
4. Bolum'de degindigimiz, Temmuz 1985'teki Milliyet¢i De-
mokrasi Partisi (MDP) kongresi “cikartmasinda”, MP yo-
netimine hakim olan “dinamizm” anlayig: gesitli boyutlanyla
sergilendi. MDP'de Turgut Sunalp’in baskanhgin destekle-
yerek, kendileriyle birlesmeye yatkin bir ekibi yonetime ge-
tirmeyi hedelleyen MP, kongre ortamuni terérize etti. Gosterigli

5 Nezih Taviag, Nokta, 9 Subat 1986, s. 22-23.

¢ Parti ici clarbenin yaratugt kannasa, MP'nin “hukuki” yapisint birgok diizeyde
alviist etti. Anayasa Mahkemesi 1984 yili kesin hesabina iliskin bazi belgeleri yasal
stresinde gdndermedigi icin, Partiye 1990 Mayishnda ihtar verme agamsima
gelecek; helgeler ancak o asamada tamamlanacaku. (Cumhuriyer, 24 Mays
1990)

258



bir bigimde salona giren Ali Kog babasi yasindaki MDP de-
legelerine el 6pturtirken; aralannda Ankara Savc Bagyardimctst
Dogan Oz'u 8ldiirme sucundan ustiste idama mahkum edilip
sonunda Yargitay'da bir oy farkla beraat eden Ibrahim Cifici'nin
de yeraldigi bir grup alkiica “konuk izleyici”, surekli teza-
huratla, Sunalp'e karsi olan delege ¢ogunlugunu y\ldirmaya
cabisular. Basariya ulagmayan MDP “cikartmasi”, Ali Kog
baskanlipindaki yonetimin, sinirsiz pragmatist cizgisine ve
militan tabanin saldirganlik potansiyelinden gug almaya donak
ajitatif-provokatil karakterine dair ipuglarint sundu.

1985 Kasim'indaki kongrede genel sekreterlige Mehmet
Alanyuva'nin getirilmis olmast ile, Resat Akkaya'min Partiye
(son anda giyabiye dénisen bir torenle!) bu donemde kanlmas,
Ali Ko¢'un genel bagkanlig: ve Semsek'in belirleyiciligindeki
Parti ydnetiminin temel bir karakteristigini simgeleyen verilerdir.
1985 sonundan 1987 bagina kadar genel sekreterlik makamnda
bulunan emekli albay Mehmet Alanyuva, 12 Eylial'den 6nce
Turkes'e hitaben, anti-komunist miicadeleye iligkin bir “gerilla
harbi ve 6zel harp” orgutlenme modeli onerisi kaleme alnust.”
Resat Akkaya, 12 Eylul arifesinde atandigh Ordu valiligi do-
neminde, ihbar mekanizmasinin ve iskencenin sistematiklestigi
devlet terorinun militan bir yarataciasa olmugtu. Bu ornek
portreler, resmi givenlil/bask: aygiti ile iligkiye verilen anemi
ve anti-komiunist “i¢ harp” mantigina kosullanmis zibniyetin
Parti yapisindaki etkinligini, hi¢ degilse benimsenmisligini
ortaya koyar. Bu yonetim ve zihniyet yapisi yeni degildi,
MHP'den devralinmisti. Ancak bu “MHP gelenegi”, 2. Bolim'de
ele aldigymiz gibi, 12 Eylul'de yasadiklari baski tizerine orduya
ve resmi “i¢ harp” aygitina elestirel bakimaya, hatta sorgulamaya

?  Nolta, 12 Ocak 1986, 5. 14-16. Bu donemdle, Para genel buslan yardimeilanndan
ikisi (Salih Celik ve Hasan Tokustu) ile bir genel sekreter yacdimast da (lbrahim
Kacuoglu) subay emekdicidir.
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yonelen “Ocakh™ ulkiaca kadrolarin gozinde gegersizles-
mekteydi. Buna karsilk MP/MCP’nin orduyla, resmi given-
lik/baskr aygitiyla isbirligine-iletisime yatkin bir géruntityn
surdtirmesi, hapishanedeki onderlerin etkiledigi ulkuct tabanin
Partiden uzak durmastnda- etkili olmustur.

MP'nin 29-30 Kasimm 1985'te yapilan kongresi, olkuca
hareker adina 12 Eylul sonrasindaki itk biyuk govde gosterisi
oldu. Kongrede, “renksiz” kacan MP adi, MHP'yi aqik¢a
cagnstiran “Milliyeigi Calisma Partisi” (MCP) adiyla degis-
tirildi. Cinar agaci olan parti amblemi de degisti. Yeni amblem,
etrafinda dokuz 1% simgeleyen dokuz yildizin bulundugu
bir hilaldi. MP/MCP'nin bu ilk kongresinde, Semsek'in ka-
rizmasini da pekistirecek bir atmosfer yaratildi. Nisan 1987ye
kadar Semselc ekibinin denetiminde ¢ikan Bizim Ocak der-
gisinin Ocak 1986 saysinda kongre hakkinda yazilanlar, bu
¢abanin 6zeti ve ornegidir: “Olkd Ocaklan eski genel bagkam
Muharrem Semsek'in tekerlekli sandalyesi ile kongreye gel-
mesi, salona girisinde dakikalarca ayakta allaglanmasi, buyak
bir sevgi ile ‘kanumiz aksa da zafer 1slam’in, basbug Turkes,
bozkurt $emsek’ sloganlannin uzun sire durmamas: da ka-
muoyuna aktarilan sahnelerdendi. (...) Semsek’i MCP
kongresinde géren ve duyan her milliyetci ‘bayrak acilmis.
Milliyetcilik bayrag: dalgalamyor. Zaman kaybetmeden ye-
rimizi alahm. Vazilemizi yapalun’ diyor ve bu hareket de bazt
gevreleri rahatsiz ediyordu.” (agd, s. 21} “Cevresi”, Semsek'in
Turkes'e bagh oldugunun kesinkes kabullenilmesine buyiik
énem veriyor, onun “Tiirkeg'in halefi” oldugu izlenimini
yaymaya galisiyordu. Bizim Ocak'm, Tirkesi Muharrem
Semsek'in elini sikarken gosteren Eylul-Ekim 1985 kapag,
bu kampanyamin simgesel 6rnegidir. Ote yandan, Yeni Dilgiince
de 1985'te MP/MCP'ye genis yer vermeye baglad ve giderek
partinin yari resmi yayin organt gorinimune baranda. MCP
yonetimi 1986 yihnda, belirli bir militan ekirdegi orgitleme
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cabasina agirhk verdi. Mayis 1986'ya gelindiginde 55 ilde ve
300 ilgede orgutlenilmigti; ama birgok ilde ilge orgutlenmeleri,
secime katillmak igin gerekli baraja ulasmus degildi. Kayith
1ye sayisi 20 bin ciyarindayd1.®

MCP'nin fiili dnderi olan ve kendisine “bagbugun halefi”,
en azindan “bagbugun ‘disardaki’ mutemeti” rolu yakigurilan
Muharrem $emsek’in ciddi zaallar da vardh. Her seyden énce,
2. Bslum’de aktardigamiz gibi, 1980-1983 déneminde ulkucu
hareketi 12 Eylal rejiminin “ruhuyla” 6zdeglestirerek mes-
rulaguirmaya gahsan yaklasimin en hararetli temsilcilerinden
biri olmugtu. 1980'lerin ortalarina gelindiginde elbette “raktik”
amach oldugunu savundugu bu ttumu, onu, “Ocakli™ militan
tabanin képruleri atmaya yoneldigi [agizan entelejensiya ile
ideolojik bir ortak paydada bulugturdu. 12 Eylul'le “taktik”
ozdeslesmeciligi, Semsek i¢in yalmizca eski bir sicil verisi degil;
politikasina damga vuran pragmatist taktisyenligin ifadesiydi.
Semsek ekibinin parti yonetimine el koyarken izledigi yol,
MDP ¢ikartmasi, ve partideki egemenligini saglamlastirmak
i¢in izledigi hizipgi “reel palitika™; yeterince pragmatist ve
demagojist olan MHP geleneginden gelen kimi ulkuculere
bile fazla “ilkesiz” geliyordu. Baghbasina genel bagkanhga
getirilen Ali Ko¢’un kisilik profili, ulkicit camiamin genis
kesimlerini huzursuz etti; Semsek hizbine “hareketin itibarim
yok etme” suclamalarimn ydneltilmesine yol agti. Ali Kog,
“Bozkurt", “Delikurt” lakaplariyla amilmasim hakh kilacak
militan sdylemine, davudi sesine ve sert gorinimane karsin,
ulkict tabamin tasavvurundaki “lider” tipine uygun bir
gecmisten ve karizmadan yoksundu. 12 Eylul'den once
yargicken, Turkes'e orgutlenmeyle ilgili sorunlart ve “davaya
daha yararh olabilmek amaciyla daha hadiseli bir yere tayin”

8 Yeni Gitndum, 25 Agustos 1986.
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istegini yazdig1 mekeuplarla ilgili olarak MHP Davasrnda ifade
vermesi gerektiginde; bunlar salt “kendisini MHP'ye yakin
gostererek tayinini gikartra amaciyla” yazdigini soylemisti.®
Kuskusuz bu ifade de “taktik™ amaghyds; fakat siyasal kimligini
inkar noktasina varan bu taktisyenlik, Kog'un “dava adam”
sifati tasimasim zorlastiracak nitelikteydi. Ali Kog’'un “dava
adamhigi”ndan uzakhg meselesi, genel baskanlig1 birakma-
sindan i¢buguk yil sonra, 1990 yazinda yakicy bir bigimde
gundeme gelmis ve alkaca camia icinde “onu bulup getiren”
Semsek ekibine yonelik siddetli suglamalara zemin hazirla-
misur. Bu tarigmalann birdenbire patlak vermesini getiren
“skandal”, Ali Kog¢'un 1990 Agustos'unda, astelik MCP'nin
¢ok iddiali oldugu Ankara-Etimesgut'ta yapilan belediye sc-
¢imleri arifesinde ANAP'a kaydolarak ANAPIn segim kam-
panyasina kaulmas1 oldu. Eski UYD genel bagkamt Yagar
Yildirim 24 Agustos'ta Yeni Diisiince'de, “Ali Kog ve tailesinin”
MGP genel bagkanhi) doneminde “tertemiz ulkiudaglarimizi
hainlikle sugladigini™ hatirlatu, “Ali Kog ne kadar sucluysa
onu o makama getirenler de o kadar sugludurlar” dedi.'® Yasar
Yildinnm'in 14 Eylul tarihli Yeni Dugiince’de yazdiklan, éruak
olarak Semsek ve ekibine yonelttigi bu agr suclamann, sert
taiigmalara neden oldugunun gostergesiydi. Aktardigima gore,
“Kog'u MCP genel bagkanligina getirenler, yazimn muhatabimin
kendileri olmadiginz, Alpaslan Turkes oldugunu ileri sirerek
‘zevahiri kurtarmaya ¢alismakta"ydilar. Yagar Yildinm bu
yazisinda su¢lama hedefini netlestirdi: Ankara'min Etimesgut

9 Nokta, 12 Ocak 1986,s.12-17.

10 Yilduun, o zamanlor Denizli Kale ilgesinde saveilik yapan Ali Kog'un UY1) gene)
merkezine gelerek “duclak ucuklatacuk teklifler yapugm®, daha sonra UYD Deuizli
sube baskanhpna getirilmeyi istedigini, ancok kuskulanarok ona yetki verme-
diklerini aktararak; "Ocakhlann” insanlan teshis ve tahlil etmekieki basiretini
vurgular.
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ile Sincan beldelerine doniik yayin yapan ve Etimesgut se-
ciminde ANAP'1 destekleyen Yeni Ufuh gazetesi yayin kuru-
lundaki, “Kog’u bagkanliga getiren” MCP genel baskan yar-
dimacisi ve iki MKYK 1yesinin varlifindan s6z etti. Yeni Ufuk
yaym kurulundaki MCP Genel Baskan Yardimcis1 Muharrem
Semsek'ti; bu kurulda ayrica Ko¢ déneminin MCP genel
sekreteri Mehmet Alanyuva o donemin genel bagkan yar-
dimcilanndan tbrahim Donmez bulunuyorlardi. Semsek'le
birlikte hareket edenlerden Halil Selvi, Yeni Ufuk'un 21 Eylal
sayisinda, isim vermeden Yasar Yildinim'a cevap verdi: “Fitne
ve fesat zenaatkan et kafalilarin, les kargalarinin, 1985 ve
1986'da Bahgelievler'deki kugik evde davaya ve lidere sahip
¢ikmak icin toplanan insanlar bir elin parmak sayis1 kadarken,
nerede olduklarim” sordu. Ayn1 sayida, birinci tekil sahisla
yazilmug, ancak Yeni Ufuk imzah “zaruri agiklamada” daha
o6l¢ula bir tavirla, “MCP'nin eski yoneticileri aleyhine yazilan
yazilarin milliyet¢i olgunlugunun ‘kol kinlir yen icinde’ an-
layisina yakistiniamadiga” belirtildi.

“ANAP'la igbirligi” gibi iddialann bile gaindeme gelmesine
yol acan pragmatizminin yaminda, MP/MCP yonetimindeki
Semsek hizbinin camiada tepki uyandiran énemli bir &zelligi,
ulkicu harekette gelisen yogun tartisma ortamin ve teorik
zenginlesmeyi kapsayamamasi oldu. 6. ve 7. Bolumler'de ele
alacagimiz Islamlagmanin ve “duzen karsit1”, “sol” sdylem
etmenlerinin eksen olusturdugu ideolojik tarugmalar, ivmesini
hapishanelerden alarak ulkiici tabanda yayginlasmaktayd.
MP/MCP yonetiminin MHP soyleminden ve bu séylemi be-
lirleyen ideolojik gergeveden pek az farkl olan soylemi ve
ideolojisi; bu tartismanin havasina ve sonuclarina cevap ve-
rebilmekien uzaku. ldeolojik-duginsel “heyecanlardaki”
uyusmazhik, hapishaneden ¢ikan etkili “Ocakh™ ¢énderlecle
birlikte, gen¢ kusagin buyuk ¢ogunlugunun, 6zellikle digunsel
donamm yuksek unsurlann Partiye soguk bakmalarim getirdi.
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MP/MCP yonetimindeki ekip, bir yandan yeni ideolojik
acithmlar: pek derinine gitmeden demagpjik bir bigcimde
soylemlerine eklemlemeye cahgirken; bir yandan da sekter
bir tutumla tarhigmalar “sapma”, “dénme” ve disiplinsizlik
alametleri sayarak dizginlemeye cahgular. Diisunsel irtibatsizhk
orgitsel kopukluga vardikga, boylesi karalamalar yogunlasti.
Bu sarmal, Semsek hizbiyle, Semsek’ten sonra gelen kusaklarin
“Ocakli” seckinleri ve onlarin ¢evreleri arasindaki zidlagsmay:
keskinlestirdi. 11k 1980’li yillari Mamak'ta gegiren “Ocakli-
lardan” Abdullah Turkmen'in 1985 sonlannda yazdiklan,
bu zidlasmanin boyutlarim ortaya koyar. Turkmen, ulkact
hareketin durumunu kapak konusu yaparak isleyen Yeni
Gindem dergisine gonderdigi elestiri mektubunda, Semselk’i,
MPyi ve ilkacilik adina varolan batin “resmi” yapilan agikea
reddetmekteydi: *...alkaculer adina Muhafazakar Parti'yi,
Muharrem Semsek’i, Yeni Dagfince’yi (...) ele alarak, bu kesimin
tavrini ve iginde bulundugu durumu tahlile kalkisiyorsunuz.
Bunlarin higbir icraati alkacileri baglamaz. Bunlar kimsenin
olmadig1 zamanda piyasaya ¢ikarak kendilerine yer edinmek
isteyen ‘birtakim kimseler'dir. Bugun bu kesim sunun, bunun
dircktiflerini ve yazilarim dogmatikgce kabullenecek seviyeyi
¢oktan agmistir. Bunu, kendilerini Basbug'un halefi gorenler
de iyi anlamahidirlar. Basbug tekdir ve ebedidir. Bu yuzden
kimse heveslenmesin. Bu kesimin entelektiielleri ne Muharrem
Semsek’i, ne de MCP'yi tammaktadir. Adi gegen parti ve bu
kimseler kendi kendilerini tatmin etmektedirler.” (agd, 27
Arahk 1985, s. 2)

Kah “onore edici” ¢agrilara, kih tehditkir uyanlara ragmen,
MHP'nin biyuk isimlerini MP/MCP'ye girmemeleri, hatta
onu elestiren veya “ciddiye alinmamas gerektigini” belirten
aciklamalar yapmalari; MCP'nin dzellikle segmen ve sem-
patizan dizeyindeki ulkuci tabana yayillamaysinda etkili oldu.
Hatta bazi eski MHP kurmaylan, bizzat Turkeg'in de MCP'yi
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desteklemedigini iddia ettiler.” Turkesin 1986 ortalanna kadar
MP/MCP'ye pek yaklasmamas: da bu kugkunun uzun sare
ayakta kalmasim sagladi. “Bagsbug”un 1985 ilkbaharinda
hapisten qiktiginda ve 1986 baglaninda, ANAPtaki “hare-
ketgilerle” temasiarda bulundugunu ve onlara “yerinizde kalin”
mesaj: verdigini, 4. Bolim'de aktardik.'2

1986 ara secimleri: Bunalimin derinlesmesi

28 Eylal 1986'da milletvekillikleri bosalan on ilde yapilan
ara se¢irler, MCP'nin ve *“MHP misyonu”nun 12 Eylal'den
sonra ilk secim sinav1 olmas1 bakimindan 6nemliydi. Bu se-
cimlerde alinan sonuglanin basansizh@1 yaninda, secim
kampanyasinda belirginlegen zaallari, Partinin iginde bu-
lundugu tukanikhigt ve bunalim derinlestirdi. MCP secim
yapilan on ilde toplam yizde 2.2 oraninda oy alabildi. Ankara
2. bolgede (yazde 4.4), Nigde'de (3.7), Burdur'da (3.3),
Gaziantep'te (2.8) ve Samsun 2. bolgede (2.8) bu oranin biraz
astine ¢ikty; digerleri daha da agagy dugti: Manisa (1. bolge
1.7;2. bolge 1.4), Bingol (1.6), Istanbul 6. bolge (1.1), lzmir
2. bolge (1.0), Zonguldak 2. bolge (0.9).

MCP 1986 ara secimlerinde, ANAPtaki ve diger partilerdeki
utkidaglan geri ¢agirmaya doniik propagandaya agirlik verdi.
Mehmet Yazar'in baskanhginda MDP miras: uzerinde kurulan
Hurriyetci Demokrasi Partisimin (HDP) tabamm eritme;
mimkiinse, 1985'teki MDP kongresinde yapilamayam baganp,

11 Oenegin Agah Olktay Giiner: Nohta, 12 Qcuk 1986, s. 19-20.

12 Turkes'in, hapisien cikukian lsa sire sonra “yasadig” Ozal'la kacsilasma mi-
zansend de ilgingric: ANAP onderi Basbakan Torgut Ozal'in Hazisan 1985 sonlannda
Antalya'da yapug tatildeki gezintisi siasinda, Side'de dinlenen Tackes, “tasar-
lanmig” oldugunu disindirtecek bir bigimde Ozal'm karsisina gikoralc *hos-
geldiniz” deyip elini uzati. Ozal ise Tarkes'le muhatap olimad: ve ¢lini sckmach.
(Serpil Bildirici, Yeni Gindem, 1 Tenunuz 1985, s. 4-5)
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HDP'yi ele gegirme hesab1 da gudilda. ' MCP yonetimi icin
cok onemli bir kazanim, Tarkeg'in MCP mitinglerinde ko-
nusarak; fazla enerjik bir tavirla olmasa da MCP’ye oy verecegini
agiklamas: oldu. Boylece MCP, “Turkes MCP'yi desteklemiyor”
saibesinden, en azindan sempatizan ve segmen dizeyinde
kurtuldu. Tarkes'in miting konusmalannda esas dnemsedigi,
MHP ve ilkici kuruluglar davasinin kendisi ve tilkuculer igin
toplumda olusturdugu “suclu” imajini dagitmakt.

1986 ara segimleri, MCP yonetiminin pragmatist ve ideolo-
jik-dusunsel yonden kisir yapisimin, orgite/tabana yansiyan
yozlastirici sonuglarim ortaya ¢ikardl. Segim yapilan illerin
bircogunda, ANAP ve DYP'nin “milliyetgi” adaylanm des-
tekleyen MCP kadrolan, hatta yerel yoneticileri gorilda. Bu
destekte, MCP'nin DYP ve ANAPtan kokli-6zsel bicimde
aynlan bir ideolojik perspektifi ortaya koyamayist yaninda,
maddi gikar kaygilannin pay: vardi. Adim vermeyen bir MCP
Istanbul il yoneticisinin o ginlerde haftalik Yeni Gindem
dergisine soyledikleri agikur: “MCP tabamm yitirmis ve yi-
tirmektedir. Hapisten ¢ikan militanlar bize degil ANAPa filan
gidiyorlar. Cankn kannlarini doyuracak yer anyorlar. Ne
zaman ki basbug gelir, ama paral: gelir, 0 zaman bir (opar-
lanmadan s6z edilebilir,”14

MGCP'nin ara secim kampanyas: dolayisiyla hem genel ka-
muoyunda yank: yaratan, hem de ulkiacu camiada agikca
tartigilmaya baslanan bir 6zelligi, “sert”, “arkutici™ ve “12
Eylul oncesinden kalma” goriniimi idi. 22 Eylal'de Istanbul'da
yaptig1 mitinge, Vaian Lisesi ogrencilerinin parti kolluklari
ve “Vatan Lisesi, bozkurtlarin kalesi” sloganlanyla 6n sallarda

13 Taml Bora, Yeni Gaudem, 2) Teramuz 1986, s. 23,

14 Nigde, Burdur ve Ayvaz Gokdemir'in aday oldugiu Gaziantepte, MCP wahamnda
DYP'ye desick egilimi gayet belispindi. ANAPa destek egilimi. daha anik, ama
daha yaygindi. (agd, 25 Agustos 1986, s. 10-18)
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katlmalari, bu gérunamiin simgesi oldu. MCPnin “liseli
cocuklan politize etmesi” ile, sloganlanyla, kadrolarinmin
edasiyla, “MHP'nin 12 Eylal 6ncesindeki anarsi yarauc iglevini
surdirdaga” gorintisini vermesi, burjuva basinda ve de-
politizasyona egilimli kamuoyunda tepki yaratm.'s MCP MKYK
uyesi Selahattin Akbulut'un Istanbul il baskam Kazim
Ayaydin'a yonelik elestirisi, bu tepkinin ulkiica camiada da
paylagildigim gosterir:"... partimiz Istanbul il bagkam1 MHP
genglik kollanndan yetigmedir. Militan ruhlu bir kere... Sert
bir tutum igerisinde. Daha Turk¢esi milliyetgilige yakigmayan
bir sertlik icerisindedir. Vatandasta ge¢cmise mi dénuyoruz
gibi imajlar yaratacak tutumlann izleri gorulayor kendisinde.
Son secim mucadelesindeki sloganlar da bunun bir ifadesiydi.
Vatan Lisesi'ndeki ¢ocuklar mitinge goturmesi de dahil.”
MP doneminin Istanbul il bagkam Ismet Ceylan da, parti
yonetimindeki hizbin “sertliginden” yakinmigur: “Tarkes
Istanbul'a geldiginde birka¢ kez gorastuk. Kendisi bize,
‘Anayasa-degisti, kanunlar degisti. Dikkatli olunuz, hata ig-
lemeyiniz’ demisti. Eski kadro ‘Biz gecmiste miicadele veritken
siz neredeydiniz?’ diyerek, bizdendir, sizdendir aynrm yapiyor.
Halbuki onlar o tur miicadele vermistir, biz de bagka yonden
mucadele vermigizdir. Miicadele vermek, mutlaka silah alp
adam vurmak degildir. (...) lktidar altemnatifi olacaksan bazi
seylerden [eragat edeceksin ve sevecen olacaksin. Urkin-
meyeceksin vatandagi. Valandasin ‘yine mi ¢iku bunlar?
dememesi lazim."1 MKYK'da Partinin kurulug asamasindaki

15 Bunun uzerine, MCP il yoricticileri “ogrencilenia oradan gecerken, tesadiifen
kalabaliga kanstikdan” yonande agakdamatar yaptdlar. (Nokta, 12 Ekim 1986, s.
37-38)

16 Akbulut, Ayaydm'a ara secimde el oltindan ANAP destekledigi suctamasim da
yonelui. Nokta, 23 Kasim 1986, s. 20-21.
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genel baskanlarindan Ahmet Ozsoy ve eski MHP’li Yozgat
belediye bagkan: Yasar Erbaz'in da dahil oldugu bir grup, 6
Temmuz'daki MKYK toplantisinda, Istanbul il yonetiminin
gorevden alinmasim istediler.

Eski kusaklar, reel politika deneyimine sahip kadrolar ve
orta-kagik miresebbis, emekli burokrat vb. “durmus oturmus”
konumdaki partiler, MCP yonetiminin “taskin” ve “fanatik”
gorinam@nden huzursuzdular. “Fanatizm” ve militanhk
gosterileri, ivmesini hapishanelerden alan ideolojik tarisma
surecini izleyen radikal genglik tabanina da hitap etmetnekte,
igeriksiz ve anlamsiz gelmekteydi. Dolayisiyla MCP ydnetimi
genclik alaminda da, ajitasyona dayah bir bilin¢le hareket eden
ltmpen karakterli bir cekirdegin dtesine gecemedi. Ote yandan
eski MHP’li baytikler de, MCP'yi elestirir veya kaale alinacak
bir yapr olmadifim gerekgelendirirken, Partinin, anti-
komunizmin belirleyici oldugu 1980 oncesi “aksiyon"un
cagnsimlariyla ve menkibeleriyle yukli soylemiyle ve nostaljik
atmosferiyle olusturdugu imgeye basvuruyorlardr. Eski MHP
yoneticilerinden Avni Carsancakh MCP'ye “3-4 limpenin
partisi” diyor; bazi eski MHP'liler MCP'nin agilimuini “Milli
Capulcular Partisi” clarak amyorlardil'? Carsancakh gibi
ANAP'hlagan kesim bu yargilarint yayarak kendi konumlarint
da megrulagirmaktaydilar. MHP misyonunun saghklh bir
sekilde surdurtlmesi gerektigine inanan bazi eski MHP
seckinleri ise, 1986 ilkbaharinda Turkegle de goruserek,
MCP'nin “goluk ¢ocugun lokal olarak kullandigr” bir mekan
gorunumunde olmasindan yakinmiglard.'8

17 Taml Bora, Yeni Gandem, 8 Man 1987, s. 28-29.

18 Hawa MCPYi bu goriinaumclen kurtaracak bir baskan bulma arayismna girmisler;
“genel hashanda buluomas: gerekli ozellikler” hakkinda kanoat taplamaya dénak
bir anket formu hazirlayarak, MHPli eatelejensiyaya dagumislard:. (Nezib Tavias,
Nofua, 18 May:s 1986, =. 24)
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1987: Turkes'in dogrudan mudahalesi
ve genel baskanh

MCP ulkict hareket igi celiskileri massedecek ideolojik
perspektifi ve orgutsel hiyerarsiyi olugturamadi. Tersine,
yonetimindeki, hizipgi karakteriyle, hareket ii ideolojik-
siyasal uyusmazhklan koriikledi. 1987 yilina gelindiginde
tlkuca hareket, tarihinde gorilmemig bir ayngma siirecini,
kaosu ve kendisi i¢in hayati 6nemdeki bir “otorite boglugunu”
yagtyordu. Yillar sonra Suat Basaran'in Bizim Ocak'ta yazdiklan,
dzedeyicidir: “Otorite boglugu ve otoriteyi temsil edenlerin
bazi1 yanliglan isin tuzu biberi olurken, birbirleriyle cekisme
igerisine giren beyinler, merkezi bir olusumun meydana ge-
tirilmesini engellemistir. Dolayisiyla bu durum, yetismis
insanlann bilgi birikimini yeni yetisen genclige aktarmasim
engellemis, ust kademedeki kargihkh suglamalar genclige
sirayet edince, yeni nesil daha davay: 6grenmeden onun bunun
aleyhine konusmaya, ‘adamin adamhiin’ yapmaya bagla-
mistir.” (agd, Eylal 1989, s. 30-34)

Yasanan bunalim, 1986 ortalarindan itibaren MCP‘yle daha
yakindan ilgilenmeye baglayan, en azindan genel kamuoyunda
MCPyle kesin olarak ozdeslestirilen Tiirkeg'e kuskusuz te-
dirginlik veriyordu. $emsek hizbinin, alkacd hareketin baska
hizipleriyle, giug odaklanyla, egilimleriyle zidlasarak Parti
yonetiminde tekel olusturmaya yonelmesi, MCPnin genisleme
kanallarini ukamakla kalmiyor; bizzat Turkeg'in giciing,
etkinligini tehdit ediyordu. “Basbug”, hem “basbuglugunu”
gosterip pekistirme, hem de “Parti”nin iginde bulundugu
tkaniklig asma kaygisiyla, 1987 yih basinda ilk kez dogrudan
devreye girdi. 1987’nin sonunda, yil basinda pek tahmin
edilemeyecek bicimde, bizzat MCP genel bagkanhgina gelecek;
ancak bu adim da, Partinin/hareketin yasadig1 bunalimin tam
anlamiyla ¢ozalmesine yetmeyecekti.
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1987 Nisan Kongresi
ve Abdiilkerim Dogru'nun genel bagkanhg

Turkeg'in MCP'ye mudahale sareci, Ali Kog'un, “yeni gelen
arkadaglara firsat vermek amaciyla” genel baskanliktan istifa
et(tirilmesi ve olapaniistu kongre karan alinmasiyla baslad.
Semsek ekibi, Partideki hegemonyasinin daraltici hale gel-
digine ikna edilmisti. Yonetimindeki hizbin geriledigine veya
geriletildigine dair bu isaret izerine ve kongre ortaminin
harekediligi icinde, ulkaca camiada MCPye ilgi artu; nyelik
basvurulannda da buyak artis goralda.

“Bagbug” Mart ve Nisan aylannda Istanbul, Ankara ve
Erzurum'da, yerel MHP, MCP ve Ulka Ocag yoneticilerinin
katihmiyla MCP'nin durumunun gorasuldiiga toplanulara
bagkanlik etti. Yapug konugmalarda Agah Oktay Guner ile
Taha Akyolun “¢agdas sag™ sdylemini ve ANAP'taki MHPlileri
siddetle yererek, “vlkiciyam diyenlerin lider nerede ise orada
olmas) gerektigini” sdyledi; MCP'ye agik angajmamm duyurdu:
“Yasalar kalkug) an, yammzda yer alacagamm biliyorsunuz.
Yasalar kalkug: gin, bana tevcih edilecek gorevlere hazmm.”'9
Bu toplanular, “eski MHPlilerin MCP'yi destekleme karari
aldig1” biciminde sunuldu. Oysa MCP'ye yani Turkeg'e destek
veren MHP ileri gelenlerinin say1s1 stmrhyd:. MHP'nin son
genel idare kurulu dyelerinden Turkes'in yaninda MCP'de
yeralanlar, Mehmet Irmak, Faruk Demirtola, Turhan Kogal
ile, 27 Mayis'tan beri onu izleyen eski subaylar Ahmer Er,
Tahsin Unal ve Necdet Sarman'dan ibaretti. Bu isimlerin,
kismen eski secmen tabanina mesaj vermenin 6tesinde ciddi
gugleri, aynca MCP politikasina donuk aktil tasarimlan da
yoktu. Ornegin, Tarkeg'e itaatkar bir tutum iginde olanlardan
eski Yozgat milletvekili Ali Fuat Eyubhoglu MCP'yi “partiden

19 Yeniden Dirilis, 1 Nisan 1987.
270



cok, bizim genclige donik ilk hareketlerimize benzeyen bir
ekol hareketi” diye tamimlayarak; DYP'yle birlesme tercihini
ac1a vuruyordu.?® Eyaboglu bu agiklamasimin iizerinden bir
yil gegmeden, “basbug™un uygun gérmesiyle, MCP yonetim
organlarinda gorev almisur! Kisacasi, Tirkes, “bashuglugu-
nun” getirdigi otoriteyi yeniden urctecek, drgunlegtirecek
kadro giiciine sahip degildi. Bu durumun kendisi de farkin-
dayd: Semsek hizbinin nitelik¢e olmasa da nicelikge dnemli
kadro gaciine alternatif olusturabilmek ve eski yonetim ekibini
geriletirken Partide kadro boglugu yaratmamak icin, bagka
hiziplerle diyalogunu yogunlastird.

Tirkeg'in igbirligine yoneldigi ana gruplar, odaginda Gazi
Universitesi iktisat dogenti Devlet Bahgelinin yeraldig)
“Akademisyenler grubu” ile, 1970'lerin Tére-Devlet Yayinlan
faaliyetini Mayas Yaywnlani adi alunda sirdiren Ali Gangor'un
temsil ettigi ekipti. Biyik ol¢ude birlikte hareket ettikleri igin
Bahgeli-Giingor hizbi olarak tanimlayabilecegimiz bu ekip
baslarinin gevresinde, aydin/akademisyen, burokrat-teknokrat
ve genelde “meslek-kariyer sahibi” kadrolar agiikliydt. Bu
profil, camiada yakinilan “¢apulcu” goruntayt degigtirmek
bakimindan Bahgeli-Gungor ekibinin MCP'de “konuglan-
dinlmasin1” anlamlt kiliyordu. Boylece, o zamana kadar
MCP’ye uzak duran Devlet Bahgeli ve Ali Giingor, 19 Nisan
1987°de yapilan olaganusta kongrede Parti yonetiminde
belirleyici konuma geldiler. Devlet Bahceli genel sekreter, Ali
Gungor genel baskan yardimcisi oldu. Devlet Bahgeli'yle
iliskileri oldukga gergin olan Muharrem Semsek ve ekibinden
isimlere de yonetimde yer verildi; ancak bunlar formaliter
mevkilerdi. Semsek ve arkadaslan, kendi tamimlanyla “tam
kadro halinde MGP'nin ydnetimine gelen Devlet Bahgeli
ekibine”, su elegtiriyi youelttiler: “Siz eski yonetici ekipten

20 Tanil Bora, Yeni Giindem, 8 Mart 1987, s. 28-29.
271



hi¢ kimseyi aramza almadimiz. Partinin evveliyatim da bil-
miyorsunuz. Eger bizden hig olmazsa birkag kigiyi aramza
almus olsaydimiz, bilmediginiz yeni durumlarla karstlagigimzda
onlardan durumun ne oldugunu sorup nasil ¢6zulecegini
ogrenebilirdiniz."?!

19 Nisan'daki kongrenin énemli bir meselesi, “genel bag-
kanin kim olacagr” idi. Turkeg'in agik¢a devreye girmis olmasi
nedeniyle, “lider degil, partiye genel baskan arandig)” titizlikle
vurgulanmaktaydi. Kongre oncesi toplantilarda ve kulislerde
Mehmet Baydur, Resat Akkaya, Mehmet Pamak, Huseyin
Uzmez, Emin Bilgig, Devlet Bahgeli, Ali Kog isimleri ortaya
atld1.22 Bu isimlerin kimisi zaten dnerileri reddederken; hicbir
isim yaygin bir sekilde benimsenmedi. Genel baskanlik i¢in
bir tarli uygun isim bulunamayisi, MCP'nin yasadi1 tika-
mkligin géstergelerindendi. Turkes, bu konuda bir sarpriz
yaparak, bizzar éneri goturdigu Abdilkerim Dogru'nun genel
baskanhiga getirilmesini sagladi. Abdulkerim Dogru, Milli
Selamet Partisi'nden (MSP) milletvekilligi (1974-80) ve ba-
kanhk {1974 ve 1975-77) yaptiktan sonra, 12 Eylal'in hemen
dncesinde istifa ederek Nizam Partisi'nin (NP) kurulusunda
yeralmist. NP’nin ana govdesini, 1977/78de MSP'den ayrilan
Nurcu bir hizip olugturmustu. Islama bir séylemden ¢ok an-
ti-kominizmin agirhkh oldugu “milliyetgi-muhafazakar” bir
soyleme dayanan bu hizip, 1974-77 déneminde CHP ile
koalisyona ve genel af citkartilmasina kars: ¢itkmisti. 2 MCP'nin
olaganustiu kongresinde, bu gruptan eski MSP Tokat millet-

21 Yeni Ufuk, 21 Eyliil 1990. Yeni Ufuk imzah ochnastna ragmen birinci tekil ifade
1asiyan bu metin, Semsek'in elinden ¢iknus oldugu izlenimi veriyor.

22 Bu isimlerden Bahceli, Koc, Bayduc, Bilgic ve Akkaya ile ilgili soylentiler “resroen®
sehiplenildiler. (Taml Bora, 12 Nisan 1987, s. 24-25)

23 “Yirmilkilcr Hareketi” olarak bilinen bu ¢izginin “i¢ecden” tasviri scin: Gunduz
Scvilgen, MSP'de Dort Yil, Yitksek Matbaose, Ankara 1980.
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vekili Huseyin Abbas da yonetime givdi ve genel baskan
yardimcis: oldu. Abdalkerim Dogru, 1974-77°de s6z konusu
hiziple birlikte hareket etmemigti; (akat milliyet¢i etmenlere
ortalarna MSP sdyleminden daha {azla agirhk veren bir soylemi,
“Tuarkiye’yi buyiik devlet yapma™ya donuk kalkinmac: hul-
yalanna bagh korporatist-fagizan tasarimlan vardi.4
Turkes, A. Dogru ve H. Abbas gibi isimlerin MCP'de ye-
ralmasinin, Partinin $emsek ekibinin yonetimindeyken zayif
kalan Islami gérantastna takviye etmek bakimimdan yararh
olacagimi ummustu. MCP igin boyle bir takviye, salt Islami
kamuoyuna ve segmen tabanina mesaj vermek agisindan degil,
hapishanelerde ve 1ilkiaca genglik tabaninda gelisen lslamlagma
egilimiyle ortak {rekans tutiurmak agisindan da gerekli idi.
Ulkaci camia disindaki Islami kamuoyuna yonelik hamleler,
Abdulkerim Dogru’nun politikasinin omurgasini olugturclu.
Zaten Dogru, genel baskan olurken Turkegle yapug anlas-
mamn ana amacinin, sag pattilerle birligi saglamak oldugunu
agiklamigtir.2® “Sag partiler”le kastedilen, 1slami kimligi be-
ligin olan partilerdi. Abdulkerim Dogru, 1987 yazinda ls-
lahatg: Demokrasi Partisi (IDP) ve MSP misyonunu surddren
Refah Partisi (RP) ile “birlesme” gorasmelerine oturdu. Ni-
san'daki olagantistii kongrede Turkes'in yanmna oturttugu
Samsunlu Naksi Seyh Mustala Bagislayict da, Ordu’'da baz
IDP ve RP ileri gelenleriyle birlesmeye donuk toplanulae
yapt1.?6 Bu goragmeler, Dogru'nun kendisi samimi ve inangh

24 Abdilkerim Dogru'nun Sanayi ve Teknoloji Bakant iken yapymladsn Tiwrk Sa-
nayiinin Tarihi Inkisafi ve 1976 Sanayilesme lamlesi (Bakanlik yayin, 1976)
brosuriniin kapagindaki grafik dizen, simgeleyicidir. “"Mesud bir tesadif eseri
olarak ayou zamanda Turklerio kurdugu 16 buytk devie haurlatan™ ve *Bakanhs
baggh 16 yauron miessesesini remzeden 16 disli cark™ (agk, on kapak ici) bic
ayyldia cevrelerler. Ayla yildizin arasinda, “Yeniden Bayok Tarkiye® yazar.

25 fhibine Dogru, 27 Eylul 1987.

26 Yeni Dusince, 4 Mays 1990,
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olsa bile, tamamen sembolikti. MSP/MCP ile RP/MSPmin
siyasal-ideolojik cizgileri, tarihsel kokleri itibariyla aynsug
gibi, siyasal-rgutsel olarak da kendi i¢lerinde kemiklesmis
cizgilerdi. RP'de ve islamci kamuoyunda, MCP'nin ve Tarkeg'in
Islam’la iligkisinin aragsal oldugu kams: yerlesikti. Islami
camiada marjinal (hatta “eksantrik” sayilan) bir sahsiyet olan,
arkasinda herhangi bir cemaatin giict bulunmayan Abdiilkerim
Dogru'nun varhgimin, MHP/MCP hakkindaki bu kaniyr de-
gistirmesi muamkiin degildi. Dogru'nun MCP genel baskan-
hgma oturtulmasinin da “aragsal™ kaygilara dayandigini, en
az soy ulkicit taban kadar Islamci taban da biliyordu. (Bu
gercegi idrak etmeyen tek “taraf"1n, Abdilkerim Dogru'nun
kendisi oldugu soylenebilir!) Siyasal kokenine 6. ve 10. B-
lam’de deginecegimiz 1DP, birlesme i¢in pazarliga acik gibi
bir tutum sergiledi; lakat MCP ydnetimi igin birlesme kam-
panyasinin esas hedefi kugkusuz RP idi. RP y&netiminin
birlesmeye yanasmayacag kisa surede anlagilinca, Dogru ve
Abbas’la birlikte MCP'ye gelen MSP kokenli kadrolar, “ashinda
RP tabanimin MCP'yle birlesmeyi istedigini, engelin Erba-
kan'dan kaynaklandig1” propagandasina yoneldiler?” MCP'nin
“esas sahipleri” ise, RP'nin kendileri icin bastan beri malum
olan tavrini, “muslimanlarin birligini MCP istiyor, RP ya-
netimi sabote ediyor” motifini igleyerek; “sagin”/
“milliyetgi-muhafazakarlacin” birligini 6zleyen “naif mas-
laman” se¢menleri etkilemeye ¢alismakla degerlendirdiler.
Kimi MCP kurmaylan, salt MCP'nin RP’yle birlegebilirligi
sinyaltnin verilmesini bile, “Muslumanhk” paydasinin vur-
gulanmasi bakimindan 6nemli buluyorlard. Ne var ki birlesme

27 Genel Baskan Yardunest Hoseyin Abbas'la sdylesi, Yeni Dagtince, 28 Agustos 1987.
MCP genel selavier yacchmeis Vedat Alagoz, “gecmiste tastada Nizam) ve MSPYi
kuran kadrolac hep MCP'de toplandig” gibi iddialarda bulundu. (Tand Bom,
Yeri Gindem, 5-11 Tenmuz 1987, 5. 22-24)
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kampanyasi, somut sonug¢suzlugunun yaninda, Islami tabam
uzerindeki “mesaji" da etkisiz kaldi. “Mesaj” ve “imaj”larla
gecistirilemeyecek, kapsamli ve derinlikli bir 1slamlagma stireci
igindeki “Ocakl1” yeni 6nder kusaginin MCP'ye karsi so-
guklugunu da kiramadi. Islamlasan “Ocaklhlar” ve onlarn
etki alamindaki genglik tabami, MCP'den uzak kalmay: Ab-
diilkerim Dogru déneminde de sardardi. ’
Abdulkerim Dogru'nun baskanhigi, MCP'ye baglanrmug
bulunan ulkiicii camiada da tedirginlik, sogukluk yaratu.
MHP'den, dlkaca hareketten gelmeyen “yabanci” birisinin
baskan yapilmasina karst tepkinin baytklagy, Nisan kong-
resinde 240 delegenin 140'inin Dogru'ya oy vermemesiyle
belli olmugtu. MCP'lilerin “lider degil genel bagkan” arayisina
ve beklentisine uymayan, kendi inisiyatifini MHP/MCP'nin
tarihsel ¢izgisinin ve “basbug”un iradesinin oniine gegiren
tavry, A. Dogru'ya yonelik tepkileri arttirdi. Dogru 22 Nisan
1987de Tercitman'a “kendisinin istikametinin belli oldugunu,
MCP'nin de aym istikamette oldugu kendisine bildirildigi icin
bu partide genel bagkanhg kabul ettigini” agiklarms; Turkeg'in
Dohuz Isti1 hakkinda su “fanilestirici” sozleri soylemisti: “Ben
O'nu kiymetli bir vatan evladinin yazdig; eser clarak kabul
ediyorum. Memleketin hayrina olan varsa siphesiz kullarhr.
Olabilir, insandir, zamanla insanm fikirleri de degisiyor ¢oinka.
Yanhslar varsa kullanilmaz.” Fasizan milliyetgi-sag entele-
jensiyamn ozellikle laik kesimleri, “M CP’nin MSP'lestigi” tezini
isleyerek, MCP'lileri tahrik ettiler. S6z konusu kesimin bel-
libagh yayin organlanindan Yeni Forum'da “Ozla Savsiren”
imzasiyla yayimlanan yazida, “MCP'nin MSP'den ya da devarm
Refahtan pek farkinin kalmadigindan, milliyetgilik faktérimiin
iyice lafta kaldigindan, parti gecelerinde ‘Ya Allah Bismillah,
Allahuekber, Bagortiisane Uzanan Eller Kinhr' sloganlanyla
tarbanh kizlann arasina sikismg birkag kieitk boyutlu bozkurt
resmi olmasa insanin nerede oldugunu sasirabileceginden”
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yakimlarak, “MCP'nin milliyetgilikten immetcilige giden
yolun neresinde” oldugu soruldu. (agd, 15 Haziran 1687, s.
40-42)

Devlet Bahgeli ekibinin ¢izgisi ve
Tiirkes'in genel bagkanhg:

Abdulkerim Dogru'nun genel baskanligi doneminde MCP
yonetimi ashinda fiilen Devlet Bahgeli hizbinin elindeydi.
Ulkacd camiada yaratug tepkiye ragmen Dogru'nun bas-
kanligina tahammil edilmesinde bu gercegin pay: buyoktur.
Tiirkes'le duzenli istigsare halinde, 1984-86 doneminden latkh
olarak, etkin ve yetkili bir genel sekreterlik icraati gercek-
lestiren Devlet Bahgeli; MCP'de hem programatik duzeyde,
hem rutin parti faaliyetleri baglaminda yogun bir reorga-
nizasyon ¢alismasina giristi. 9. B6lam'an sonunda degine-
cegimiz program caliymasi, MHP programatiginin gorece
demokratik ve “sivil” kayitlarla tashih edilerek aynnulan-
dinlmasindan ibaret kaldi. Programa yansiyan temel ideolojik
cergeve, MCP'yi Ali Gangér’un ifadesiyle “Ziya Gokalp'ten
gunumuze kadar geliserek gelen Turk milliyetgiligi [ikrinin
siyasi organizasyonu” olarak tammlamasiyla, “ortodoks"/
muha(azakir MHP zihniyetinin devanudir.2® Bahceli ekibinin
reorganizasyon islevi, dzellikle Parti soyleminden ve pra-
tigindeki modernlestirici etkisinde belirgindir. “Militanlarin™
degil ¢esitli alanlarda uzman olan kadrolarin 6nde gorun-
diigi, “vasilli kadrolasma"ya buyuk onem veren, ajitatif
sdylemin yerini daha sogukkanh “ilmi” bir sdylemin aldig,
politikalarin ve ¢alisma bigiminin her konunun ve alamin
ozgil kosullarina goére “profesyonelce” belirlendigi bir
particilik anlayisim1 kurumlagtirma ¢abas) guindeme geldi.

28 Ali Gtingdrin gdriglen icin: Yeni Ditsance, 11 Arahk 1987.
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MHP misyonunun “dava ve fikir hareketi” niteligi, belirli
bir dozda “kitle partisi” etmenleriyle yogurulmaya cahisild.
Depolitizasyonun yayildig, siyasetin medya odakh hale
gelerek gosterilestigi 12 Eylul sonras: reel politika ortamina
uyum saglama gayretine bagli olan “profesyonellesme”
ydnelimi; “siyasi parti bilimadamlarina, @niversiteye da-
yanmalidir” diyen Devlet Bahgeli'nin “ilimci” -pozitivist
dusunce dunyasina uygundur.® Bahgeli-Gungor ekibinin
yénetime gelmesi, iilkica hareketin orta yas ve orta yagina
yeni giren kusaklarinin egitimli, meslek sahibi unsurlarinin
MCP'ye entegrasyonunu beraberinde getirdi. Parti vitrininde
kentli ve “medeni” portreler ¢ogaldi. Yeni Parti yonetimi,
Semsek ekibinin yonetimi sirasinda MCP hakkinda genel
kamuoyunda yerlesen “12 Eylil dncesinden kalma (anatikler”
imajint degistirmek icin, “medeni”, “guleryazla™ bir izlenim
vermeyi ozellikle dnemsedi.® Ote yandan, “medeni”, “kentli"
ve “profesyonel” bir gorintiye kavusmasiyla birlikte
MGCP'nin hem alkicu kokenli isadamlarina, genelde de
sermayeye daha [az]a gliven vermeye basladig soylenmelidir.
Nitekim, 1987'de Partinin parasal kaynaklarinda énemli
gelisme kaydedildi. Kurulusundan beri Sihhiye'de bir binanin
dairesine sikigmis olan Ankara'daki MCP genel merkezi,
alkucu hareketin 12 Eylul oncesinde etkin oldugu Ahmetler
semtinde ¢ katl: bir binaya tasinda.

Bahgeli-Gungor ekibinin arka planda Partiyi modernlestirip

29 Devlet Bahgeli'nin goraslerl icin: Yeni Diisiinee, 18 Eylul 1987,

30 Niszn 1987 kongresinde gene! baskan yardhmeihfina getirilen, Tiirkes'in oglu
Yilchrim Tugrul Tirkey'in soyledikleri, MCP yonetiminin “imaj snibendisligine”
verdigi onemin delayl anlattmidir: “Hacettepe'de muosahede ettim. Soldaki ulkuci
iman suydu: Tek heceli kelimelerle konusan, biyiklan asagy sacknus, medeni
miinasebecleri bakimindan sific insanlar. Bunu boyle sdylayorlardi. Ama benimy
durumuma da bir izal getirmeleri gerckiyordu. Arladaglanm ne liadar insan canlis,
kendileriyle benzer meraklan olan bir kisi oldugumu bilirler. ‘Bu, ashnda solcu’
deyip gkular.” (Nokia, 2 Agustos 1967, s. 22-23)
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prolesyonellestirmesi MCP 1abanina belirli bir moral ivme
getiricken, on planda Abdatkerim Dogru'nun bulunmasinin
getirdigi rahatsizhik buyamekteydi. Genel bagkanhk bunalimi,
6 Lylal 1987'de yapilan halkoylamasi sonucunda, 1982
Anayasasi ile eski politikacilara getirilen siyasal yasaklarin
kalkmasi ile cozalme yoluna girdi: Tintkes aruk yasal olarak
siyasct yapabilirdi. Halkoylamasindan kisa siire sonra, M(1"nin
“esas” yoneticilerince Abdalkerim Dogru'ya “emaneigiligi®
hatrlanldl, Eski MSP'l arkadaslarmea hep “naif” kisiligi
vurgulanan Abdutlkerim Dogru ise. kendisini “emancigi” degil,
pereek bir “lider™ olarak goriayordu; referandumdan once de,
“MCP'de genel bagkanhk sorunu olmadigim” agiklamisii. Bu
emr1 vakiyi hazmetmeyip bazi arkadaslanyla birlikie istifa
ctti. MCP yonetiminde Tarkes'in genel baskanhga getiril-
mesinin. ancak copunluk egilimiyle ve kimi unsurlar baki-
mindan da kerhen benimsendigini; topyckan ve can-1 yurekten.
dogallikla kabullenilmedigini kaydetmek gerekir. MKYK nda
Dogru'nun bagkanhkia kalmasindan yana olanlar bulundugu
gibi: baskanliga alkaca camiadan, ama Turkes disinda birisinin
pelmesini savunanlar da vardi.?' Turkeg'in “eskidifi™ da-
siuncesi, hem genelde MCP kadrolan icinde, hem “modern-
lesmeyi“/yenilesmeyi oncmseyen Bahceli ekibinin i¢inde, pek
marjinal olmayan hir kanaatti. Ancak gerek *hasbug™a bagp-
hiligin ve vela duygusunun agir basnusiyla, gerekse onu ve
isnum “¢ignemenin” imkansizligunn idraki icinde olan dnder
kadrolanin inisiyatiliyle, tereddutler giderildi. Yine de ikiynza
askin delegenin, 4 Lkim 1987 deki kongrede, Taskes'in genel
baskan oldugn yonetim lisiesi icin oy atmamasi ilgingri. So-
nucta Alpaskn Tarkes, 4 Ekim’deki kongreden MCP pencl
baskant olarak ¢iku. M(P. *basbug™un Partinin bagina geg-
mesinden sonra da gerek disa donuk olarak, gerckse ulkicit

V1 kel Can. Yem Gunden, 11 1-kam 1987« 30-31
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camianin ¢ogunlugunu ve radikal “Ocakh” kesimin surtkledigi
dinamik potansiyelini bunyesinde toplayarak seferber etmekie
tikamklik yasayacak; titkamkhgin agiimasinda yeni bir adum
igin, Kasim 19688'deki kongrenin beklenmesi gerekecekii.
MCP'nin 1987 sonbaharindan sonraki gelisim stirecini, 9.
Bolum’de ele alacag)z...
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ALTINCI BOLUM
ISLAMLASMA SURECI VE
“TURK-ISLAM ULKUCTLOGU™

12 Eylul sonrasinda ulkacu hareketin siyasal yonelimlerinde,
ideolojisinde, soyleminde ve alt-kaltar yapisindaki degisim
siirecinin belirleyici olgusu, yaganan “Isiamlagma”dir. Ulkacia
hareket, 1970’lerin ortalaninda tasfiye edilerek marjinalize
olan soy Turkca “samanist” unsurlar disinda, maslimanhg
lafzen daima benimsemisti. 1970’lerin ikinci yansinda, soy-
leminde Islami etmenlerin agirhgini arurmg; ozellikle Or-
ta-Dogu Anadolu'da Sunni taassubunu seferber etmeye donuk
politikast cer¢evesinde Islami bir goranam sunmaya yénel-
misti. Ne var ki bu yonelim, tabanda ve Orta-Dogu Anadolu
tagrasinda belirli bir nesnel karsihgt bulunmakla birlikte,
siyasal bakimdan aragsal-taktiksel ve demagojik nitelik ta-
styordu. 1. Bolum'de, MHP'nin Islam politikasimin bu niteligine
deginmistik. 1980 sonrasinda ise, aslinda 12 Fylal'un arifesinde
baglayarak, siyasal soylem dazeyinde kalmayip alkacalerin
dasance diinyasi butanlikla olarak etkileyen “sahici” bir
Islamlasma siireci yararlage girdi.






12 Eylal ve tlkiica hareketin tabaninda
Islamlagma sareci

Ulkaco hareket tabaninda yasanan lslamlasma dinamigi,
elbette dzgul saiklere ve etmenlere dayanmakla birlikte, ge-
nel-global Islami yukseligle de ilgilidir. 1980'lerle beraber
butiin Islam danyasinda, 6zellikle de emperyalist sistemde
(“diinya sistemi” sorunsalina bagh terminolojiyle) yan-gevre
(semi-periferi) konumunda olan Islam ulkelerinde yasanan
Islari “dirilisin” Iran Istam devrimi ile yaratng: buyuk siyasal
ve ideolojik etki, Turkiye'yi de kapsadh. Islam’in yukselisinin
(Islami s6ylemle ifade edilirse “diriliginin™) kokiinde, burada
ancak kisaca deginilebilecek, kapsamh ve butunlukla bir
“insanlik durumu” vardir. Pozitivist sanayilesme-kalkinma
mitlerinin pratik olarak bosa ¢ikmas:, uistelik bu mitlerle is
goren duzenlerin toplumsal esitsizlikleri derinlestirmeleri
ve yeni agir sorunlar yaraumalan; bu mitleri ureten bunye
olarak kapitalizmin insanlan atomize edici, toplumsal 6z-
gurlesme potansiyclini kisitlayici, baua hatta ahrip edici
igleyisi btin ditnyada kitlesel ve derin bir insani hognutsuzluk
dogurdu. Bu hosnutsuzluk, hayata, topluma dair “anlam”™
arayisini yayginlastirdi; bu arays, saiklerinin dogas) geregi,
dogrusal insani-loplumsal gelisme kurgulanna dayanan
(yerlesik sosyalizmin de kendisini ayirdedernedigi) mevcut
ideolojilerin otesine, yani pozitivist olmayan, giderek mad-
de-8tesi, idealist, mistik ve elbette dini sistematiklere yoneldi.
Soz konusu hosnutsuzluk poransiyelinin maddi refahla
massedilemedigi, kapitalist sistemin cevre ulkelerinde bu
vonelig elbette daha gicla oldu. Hosnutsuzluk nesnesi olan
gelismeci determinist ideolojik etmenlere/mitlere ve azgelismis
cevre Ulke halklarinin kollektif bilincinde bunlarn hala 6z-
deslestirildigi “Ban"ya karst mubhalefet, red, en azindan
“uyurnsuzluk” gelenegine tarihen sahip bulunan Islam’in, tepki
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potansiyelim derlemekte 6zel bir Ustlinlik elde etmesi dogalch.
Islam"in Batr'ya karg tarihteki Dogu/lslam ustanlugina ha-
urlatan revangist (intikamci), 6ze doniig¢a, mevcut hos-
nutsuzlugu doguran maddi ve diisinsel sistematigi tiimuayle
reddeden sdylemi; vaadeuiklerinin gercek(ci)liginden bagimsiz
olarak, genis kitleler nizerinde etkinlik kazand.

Kabaca 6zedenen bu dinamik, 12 Eylal rejiminin Istam'm
kamusal gecerlilik alanim: genigtetmesinden daha 6zsel, daha
derinliklidir. ABD emperyalizminin [undamentalist Islam
radikalizmine karsi statitkkocu Islam’l tahkim etmeye dénak
stratejisini ve 12 Eyhil'den sonra gecerlilik kazanan Tirk-1slam
Sentezci “dinci degil ama dindar devlet” wasanmm 3. Bslum'de
aktarmiguik. O bélumde 6zellikle “Islami Entelejensiya ve
Turk-Islam Sentezi” bagh@ altinda ele aldigimiz gibi, 12
Eylul'un “kanun dairesindeki Islam”t mesrulastirici din po-
litikast, Islami yukselisin yukanda tammladigimuz ana di-
namigini icermeyen; tersine, bu dinamigin ontine set cekmeye
yonelik bir politikayci. 12 Eylal rejiminin tslam'1 “devlet-
lestirme” politikasi, Turkiye'de Islami camia(lar)in muha-
fazakar-sagcy, statikocu merkezlerinden destek gordu. Anilan
nitelikteki cemaat 8nderlikiert, siyasal-ideolojik anlayislarmm
yaninda, radikal Islami dalgaya karsi kendi otoritelerini ko-
ruma kaygisiyla da bu politikayi desteklediler. Resmi-devletla
Islam etralinda olugan ittifak ve mutabakat, sag siyasal alanda
genis bir kitle ve kadro yelpazesini, bu arada ulkacd hareketi
de kapsadi. 4. Bolum'de inceledigimiz gibi, ANAP’hlasan
ulkicilerin bu yoneliminde, s6z konusu mutabakann/ittifakin
ideolojik ve siyasal etkileri énemli pay sahibidir.

Buna karsilik, onunla 6zsel olarak ¢elismese veya alternatif

1 Ana hadan belirlenen bu surccin 1eorik temellendirilmesi icin bkz.: Omer Laginer.
Dini Alamlart Yikselisi ve Turkiye'de Islami Hareket, Birikim, Ekim 1989, s.
6-14.
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uretemese bile, yerlesik duzene karsit, muhalif bir soylemle,
o duzenin yaratug insani-toplumsal hognutsuzluk potansiyeline
tercaman olan radikal Islama akim da, statukocu resmi Is-
lam’'dan bagimsiz ideolojik-siyasal etki kanallarim agabildi.
Miisltman Kardegler ve Cernaat-i Islami gibi uluslararasi radikal
Islamar hareketlerin ve lran Islam devriminin birikimini akitan
literanir, ozellikle genglik Gzerinde etkili oldu. 12 Eylal on-
cesinde de kendisini “sag”dan kategorik olarak aynrmaya, diizen
karsitr bir kimlik edinmeye yonelen radikal Islami hareket
boylece gelisti, mistakbel entelejensiyay olusturacak olan kugak
icinde dayanak kazand, kentlilesti. Radikal Islamer séylemin,
igerikleri farkllagmis da olsa ortak kavramlardan, yasanulardan
cikarak veya onlan elestirerek kendisini yayabilecegi zemini
genisletmekle, resmi Islam da bu siirece dolayh katkida bu-
lundu.? Statakocu geleneksel cemaat otoritelerini agikga ve
tamamen reddetmese de, onlardan bagimsiz bir alt-kilear iklimi
olugturabilmeyi bagaran radikal lslamc1 dalga, etrafinda,
Turkiye'de 1960’1 yillanin sonunda devrimei sosyalist akumin
yol a¢tigina benzer bir diginsel ve kaltirel canhlik yaratu.?
Soy ulkiict hareketin radikal militan tabanini kavrayan Is-
lamlasma, bu yeni 1slamc: dalganin etkisi alunda gelisti. Sonugta,
1980’lerin ulkica hareketten farkh oldugu gibi, MHP'nin
yaklasimindan ve bu yaklasimi surdiiren tepe kadrolannkinden
de oldukga farkh bir nitelige barandu...

MHP'nin soyleminde Islami motiflerin agirliginin 1970’ler
boyunca arttigma 1. Bélam'de deginmistik. Turkluk ile 1s-

2 Abdurrahman Dilipak da resm Islam's radikal Islamci acidan elestivdig: kirabinda
bu delayl katkiy: teslim ediyor: Bu Din Benim Dinim Degll, lsareuFersat Octak
Yayinlan, Istanbul 1990, s. 29-30.

3 Tirkiye'de radikal Islamo dalga ve geleneksel Islami toplumsal-siyasal &rgiic-
lenmenin yasadigi degisim sureci bashbasina incelenmeye deger. Bu konuda
simdiye kadar yapilms en derinlikli ve kapsamli calisma, elinfzdeld kitaptan lasa
stire énce yaynulands: Rusen Cakur, Ayet ve Slogan-Tiirkiye'de Isiaini Olusumlar,
Metis Yayinlari, istanbul 1990. MHP ve Islam.
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lamiyet, her ikisinden de vazgecilemeyecek degerler olarak
sunulmaktaydi. Turkeg'in anla “Tann dag kadar Tark, Hira
dag) kadar Muslimaniz” s6zii, bu “esitligi” simgeleyen bir
slogand1.# Ancak Turkluk-1slamiyet iliskisi asla tutarh ve
butinluklu bir teorik agikhiga kavusturulmadr. Gergekte, gene
70'lerde revacta olan “Tirklitk gurur ve suuru, Islam ahlak
ve fazilet” disturundan sezilebilecegi gibi, “milleti olugturan
unsurlardan birisi” olarak kavranan ve hikmu (6zunde (a-
mamen latk bir anlayisla) ahlaki-vicdani dizeye indirgenen
Islam, ideolojik bakimdan daima milliyetgilige tabi kald.

1977 se¢umleri arifesi, MHP sdyleminde Islami motiflerin
arug seyri icinde énemli bir sicrama noktasiydi. Bu segim
déneminden lasa sure dnce hac’ca giden Turkes, 3 Mayis
1977'de yayimladig) beyannamede, “diinya gériglerinin, ruhi
muhtevaya bagh milliyetcilik olarak metbulugu ruha ve tabiligi
milliyete veren bir anlayis i¢inde tek kelimeyle Islam" (ab¢)
oldugunu vaazetti, “hakkin dusmanlan ddgmanimz, hakkin
dostlart dostumuzdur” dedi.

Islamci radikal genglik tabaninda bayak hayran kitlesi olan
Necip Fazil Kisakarek'in bu beyannameye mukabele ederek,
“basini dayadigy tek ruhi muhteva tek kelimeyle ve butin
olgileriyle Islam™, “igi alev alev Musluman, disi pinil pinl Tark
ve ici digina hakim, dig1 icine kole” oldugunu ifade ettigi
MHP'ye teveccahunu bildirmesi, MHP’ye, sunmak istedigi
Islami gorinu agisindan ¢ok buyuk destek verdi. MHP,
1979/80'de, hedelini tammlarken, “nizam-i alem ve ilay-)

4 Abdurcahman Dilipak, Cin'deki Tann dagi tizerinde bircok Budist mabedi bu-
lunduguny, bu nedenle Tann daginn ydredcki misloman Tarkler tarafindan
gidilmeyen, sevilmeyen bir yer oldugunu akeararak; "Turklugon dlgisia” sayil-
masindaki garabeti belirtir! (Tarkiye Nereye Gidiyor?, Risale Yayinlan, Istanbul
1987, 5. 55-56)

5 Salih Mirzabeyoglu, Necip FaziVKavgam, 2. cilt, ibde Yaymlun, isunbul 1987,
5..21-23. (Torkes'in “Turk milietine Beyanname™si: s. 19-21)
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kelimetullah™ (Allahn s6zinu hakim kilma ve dinyaya nizam
verme) ifadesini de kullanmaya bagladi. Seriat yanhs: yo-
rumlara ve Islam adina cihad iddiasina kap) agan® bu star
yayginlagirken; “kanimiz aksa da zaler Islam’in” slogani, en
¢ok kullanilan birkag slogandan birisi haline geldi. MHP
onderligi, bir yandan da Islami cemaatlerin destegini kazanma
arayisina girdi. Torkes’in, bu amagla Adiyaman-Kahtah
Naksibendi seyhi Mehmet Resit Erol'la siki iligki kurdugu,
bircok ulkuciinuin bu seyhe baglandip biliniyor. Seyh Mehimet
R. Erol'un, bu yeni muridlerinin emrine “komanistlerin 6l-
dirdlmesini” caiz kilan fetvalar sundugu sodylendi. Naksi-
bendilerin ashinda olduk¢a ¢aph olan Adiyaman cemaatinin,
(azla merkezi ve hiyerarsik bir yapiya sahip olmamasi nede-
niyle, bu iliski MHP'ye pek buyuk bir kitle destegi saglamad:
ama simgesel olarak dnemliydi.” Ulkaca dnderlik, daha kiguk
caph bagka bazi “mursidleri” de kendisine angaje etmeyi
bagard1.®

Islami yonde atilan bu adimlar, esas olarak, MHP"nin kitle
destegini gelistinneye donuk raktik girisimlerdi. Islam’m
ideclojik tutarlilikla benimsenmesi s6z konusu degildi. Hele
alkuci hareketin kentlerdeki kriminal-lumpen alt-kaltin yapist

6 Alpaslan Tirkes, 12 Eylal'den sonra savunmasinda “nizani-1 alem teriminde hicbir
sekilde serial devleti manast yokiur. Bu nwnay vercn hichir warihel de yokue ”
dewmistir. (Sevienma, Mayas Yaywlan, tstanbul 1987, s. 15)

7 (Fevzi Toz’un itirallun) Nokta, 21 Aralsk 1986, s, 21. Rusen Cakr, Tacikatlar,
Liderler, Partiler, Nukta, 1 Mart 1987, s. 23. MHP ve lkiicaler ile Scyh Erol'un
Menzil dergahi arasindaki iliskinin igerigi ve anlanu hakkanda saglikh bir izlenin,
Rusen Cakir'io Ayet ve Slogan kitabindan saglanabilie. (age, s. 63.72)

8 Belirgin 6rockicrden birisi, Tarkes'in dteden beri sika bir iliskide oldugu Samsunlu
Naksibendi bayigia Haca Mustafa Bagwslayicr'dir. Baguslayicr ve diger hazi smekdere
10. Boltun'de deginileccle. MHPE, 11 Aralik 1977'de yapilan yerel segimlerde, alu
ay énceki genel secimlerinde sadece yiizde 2.4 oy alabildigi Bingél il merkezinde.
tarikat seyhlerinin destegini elde ederck belediye baslanliginy kazannugt. (Mehiner
Ali Agaogullan, MUIP, Cainluriyet Donemi Titrkiye Ansiklopedisi, Uletisim Yaymlan,
Istanbul, s. 2118)
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icindeki militan kadrolar arasinda, Islami degerleri gergekten
benimseyenler istisnai oldugu gibi; 1slam’ lafzen sahiplenmeye
bile gerek duymayan unsurlar mevcuttu. “Islam'in esaslan”m
gorece hararetli savunanlann da, gundelik hayatlann bu
“esaslar"a gore tanzim ettikleri, Islama jargonla “lslam’ ya-
sadiklan” sdylenemez. Buna karsilik MHP'nin Sunni taassubunu
seferber ederek anti-Alevi, anti-komunist kitlesel hezeyanlar
yaratabildigi Orta ve Dogu Anadolu tasrasmda® durum farkhydr.
Zaten MHP'nin Islamlasma stratejisinin birincil hedefi, gele-
neksel orta siuflarin tekelci kapitalistlesmenin yilaci, daraluc,
mulksuzlestirici etkilerine, Batict kultirel modernlesmeye, bu
sureclerin kozmopolitlestirici sonuglanna isyan ederken Islami
soyleme daha siki sanldigr Orta-Dogu Anadolu siyasal cog-
rafyasiydh. Ulkiicalerin Islamlagma ekimiyle yiksek verim
almay: umduklan toprak buras: oldugu gibi, bizzat bu ekim
i¢in gerekdi tohurmun kaynag) da aym avaziydi. Buradaki kadrolar
Islam’1 en azindan siyasal sdylem diizeyinde sindirmigti. Ulkaca
hareket, gundelik hayat toresinde musiamanhgin agirhkh yer
kapladig bu siyasal cogralyada, toplumsal olarak organikles-
misti. Birgok yerde, bicimlenmesinde bagrolu oynadig anti-
komunist/anti-Alevi saldirganhk potansiyeli ve fiilen gergeklesen
saldinlar, kiymmlar; ulkiicu hareket ile Simni Mushiman kitleyi,
ortak deneyimin urettigi kollektil bir kader ortaklg
(“sugortakh@™!?) bilinciyle kaynastimmsu. Kisacasy, 1siamlasma
yoniindeki adimlar, Orta-Dogu Anadolu tagrasinda belirli bir
nesnel kargiliga sahipti.

1979/1980 doneminde MHP soyleminde Islami motillerin
agirhi artarken, alkica hareketle Islamer harekert arasindaki
iliskiler de sertlesmeye basladi. 1977 se¢imlerinde MHP'nin
Orta-Dogu Anadolu’'daki MSP tabam uzerinde etkinlik kur-

9 Budinamigi 1. Balim'de tasvir etmistilc
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dugunun gorulmesi, partiler arasinda rekabeti luzistirdl.
MHP'nin MSP'ye yonelik tehdidi, tilkedeki hegemonya bu-
nalimina bagh, gegici bir durumdu; MSP tarafindan gegigti-
rilebilirdi. MSP’ye kosut genglik érgiztii olan Akincilarin ra-
dikallesmeye baglayarak “sokaga” agirhk koymaya yonelmeleri
ise, ulkucii hareketi tehdit eden bir rekabet adimiydy; alka-
culer, stratejileri acisindan hayati 6nem 1asryan sokak poli-
tikasinda bu rekabeti hazmedemediler. Akuncilarla @lktciler
arasinda silahh catismalar oldu. Ulkiculeri akincilara kars
sertlestiren bir baska neden, tabandaki Islamlasmac niivenin,
baz1 ulkidaslarin MHP'nin Islam politikasimin demagojik
karakterine tahammul edemeyerek soy 1slami harekete geg-
melerine varan etkiler yaratmaya baslamasiydr. Ulkaculerin
23 Subat 1980'de akinci gengligin dnder ismi Metin Yuksel'i
oldurmeleri, gerilimi doruga ulastirdi. Akincilar Dernegi, bu
cinayeti kinarken, ulkiculeri “14 asir onceki Yahudi Ibn-i
Sebe’nin ve ginimazdeki emperyalizmin fasist uzanusi olan
irk¢r minafiklar” diye tamimladi. ' Akinci-olkaca catismalar,
12 Eylul'den sonra alkuici harekel ile Islamci hareket ara-
smdaki, 10. Bslum'de ele alacagimiz gerilimin temelinde harg
olmuslardhr. Bu ¢atigmalarla temeli atilan gerilim, 12 Eylal
oncesinde MHP"nin Islam’a yonelis politikasimin simirlanm
ve anizalanim da gosterir.

Ulkact tabamin Islam'a ydnelisinde
toplumsal ve siyasal-psikolojik etinenler

MHP'nin Islam’a yonelisinin, Orta-Dogu Anadolu tagrasinda
belirli bir nesne] toplumsal karsilig1 bulundugunu belirtmistik.
Bu, elbette tilkiich hareketin militan taban: Gzerinde etkili olacak

10 Sebil, 30 Suhat 1980, 5. 8-9, Daha smich diizeyde olsa da, Islamer harckeuten lkica
havekeie de bu dénemde translerlecin oldugu kaydcdilmelidir.
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bir gergeklikri. Ulkaca militanhgin toplumsal karakieristiginin
koku, kalvarel ve gindelik hayat dokusuyla bagini koparmadig:
Sitnni Ttrk tagra ortamindaydi. Ote yandan, ulkac militanhgin
kentlerde tirettigi kriminal-lampen ¢ete yapist kargisinda olusan
tepkiler de Islami degerlere daha fazla sarihinmasim: getiriyordu.
S6z konusu yap, “idealist” tilkuct militanlarda siyasal-ideclojik
temelde; genis bir taraftar ve kadro kitlesinde ise orta siif ahlak:
temelinde huzursuzluk yaranyordu. Ahlaki-siyasal huzursuzluk,
1ilkiicui getelerin teror ve cinayet rutini, “komiinistlere karsi cihad”
gerekgesiyle izah edilemeyecek zalim goriiniimlere biriindaikge
biyuda. Idealist kadrolar en azindan tecrit olmaktan ¢ekini-
yorlardy; “kitle”, her iki dinyada hesabim veremeyecegi bir
sorumlulugu paylasmaktan korkar olmustu. Bu huzursuz al-
mosleri paylasan kadrolann ve kitlenin, ¢ekincelerini, tepkilcrini
hem icsel olarak, hem birbirlerine ve disa kars: “davadan dén-
meden” ifade etmelerinin en elverisli yolu, Islami soyleme
bagvurmaku. Islami soyleme ve lslam’'m digunce dinyasina
baglanig, elestirel kayglar i¢in oldugu gibi, salt kor siyasal gidise
katlanabilmek i¢in de dayanak sunuyordu. Islamci yazar Omer
Litfi Mete'nin saptachi: gibi, ulkucu hareket tabaminda tasavvuia,
“tasavvuf heyecamina” ilginin 1970'lerin sonlarinda yogunlas-
masinda “alimle burun buruna olan geng insanin gonil huzuru
arayig1, onemli bir faktor olarak rol oyna”mustir.!

"Génul huzuru arayi51” iginde Islam’a ydnelis, hapisha-
nelerde yogunlagn, kitlesellesti. 12 Eylul arifesinde hapis-
hanelerdeki ulkaciilerin adina savastiklar devletten gordukleri
muamele karsisinda sasirdiklanna 1. Bslum'de deginmis; bu
saskinligin nasil soka donugtigiini 2. Bslum'de incelemistik.
Ideolojik ve teorik donammsizhk, bu sokun yarattigi sahip-
sizlik, dayanaksizhk, yalmzlik duygulanm katmerlestirdi.
Ulkiica tabanin geldigi toplumsal ahlak ve gelenek icinde,

11 Tasavvuf ve Aksiyon-1, Yeni Disitnce, 18 Mays 1990.
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varolugsal bunalimlara kap: a¢an bu ruh halini dengeleye-
bilecek bir maneviyat diinyasimn etmenlerini sunabilen yegane
kaynak, Islam’di. Moral dayanak bulma, en azindan hapishane
hayalina ahammal saikiyle, 1slamni séyleme ve okumalara
ragbet artu.'2 Elbette Islamlagmay: tamamen “hapishaneye
tahammul”, “varolugsal bunalim” vb. negatif saiklere indir-
gemek, (azlasiyla kaba bir yaklagim olur. Bu saikler, 12 Eylul
arilesindeki Islamlasmaya donitk dusunsel-ideolojik nitveler
ile birlikte, onlarin yuzeye ¢citkmalanni kolaylagurmalari 6l-
¢ustnde anlam kazandilar. Islami literatore ve namazh-niyazh
bir giindelik hayata yonelis, salt kendiliginden geligen bir sure¢
degildi; alkuci énderligin geng radikal unsurlan taraiindan
da bilingli olarak tegvik edildi. MHP ast énderligi, morali
yuksek tutmak igin, 12 Eylul oncesinde “yakinda iktidara
gelerek afl cikarilacag)” vaadini; 12 Eylil sonrasinda ise,
devletin “fikri iktidarda kendi zindanda olan bir fikriyata™
yapug: haksizligs mutlaka farkederek tamir edecegi mesajim
yaymisti. Tahammal kargihginda gayet reel ve somut 6duller
vaadeden bu yaklagimlat, hicbir pratik sonug vermedikge ikna
ediciliklerini de yitirdiler. Bu noktada Islam'in mistik huzuruna
daha siki baglanmak, hayal lankliklanindan koruyucu ve kalica
bir ¢ézum yolu idi. Militan tabanla dolaysiz iligki igcinde
bulunan ulkica genclik onderleri, uist yénetimin vaadlerinin
ve moral taktiklerinin, “asagrdaki” insanlara mesaleli ve
“soguk” bakan, onlara manevi git¢ vermekten uzak kalan
yaklasunlar oldugunu [arkediyorlardi. Kendi benlikleriui,
morallerini ayakta tutmak igcin de basvurduklan Islami
gundelik hayat duzenini, tabamin moral dayanaksizligini

12 12 Fylal sonrasinda alt yil Mamak askeri hapishanesinde kalan csii Ulko Yolu
Dernegi (UYD) baskam Yasar Yildinim, bu durumu sbyle ifade ediyor: “Gerek
cezacvinde, gerek disarda kendine yetebilmek icin Allah'a sala suka sarilieaksin,
Manevi yoniintin gacla olmas: gerekir, yoksa ¢okersin.” (Tempo, 20 Kasim 1988,
5. 33)
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gidermek igin sistematiklegtirmeye yoneldiler. Hapishaneleri,
manevi bakimdan olgunlastinc bir hayat alam olarak sundular.
Ulkica terminolojide hapishaneler, 12 Eylil arifesinden
baglayarak “Yusulfiye", “Yusufiye medreseleri” ve “tas medrese”
olarak tamimlandh. “Yusufiye” tanim, alkicalerin kendilerini,
Islam mitolojisinde haksiz yere hapsedilip zulam gordugn
ve bu zulme sabirla, tevekkulle direndigi kaydedilen Yusuf
peygamberle ozdeslestirmelerinden ¢ikn. Ulkaciler, kendileri
haklanda “Yusul yuzli™ deyigini kullandilar; hapishaneleri
de “Yusufun hapsedildigi yer” anlaminda “Yusuliye” diye
adlandirdilar. Hapishaneler, buralarda girigilen yogun okuma
ve Islami dgrenme [faaliyeti nedeniyle, “medrese” (“(as
medrese”) olarak da tanunlanir. “Yusuliye medresesi”, 12
Eylul'den sonra, bitiin bu “anlam”lan birlegtiren gizemli bir
tamim olarak yerlesiklesmigtir.

Tasvir edilen surecin hapishanelerle simirh oldugu dusu-
nulmemelidir. “Disardaki” 6lkaca kadrolarin ve militanlarm
da Islami ali-kultirle temaslan yogunlagii. Hapishaneden
yayilan dalgalar ve tahliye olan kisiler bu temas yogunluguna
ivme verdiler. Kur'an kurslari, mahallelerdeki 1slami iliski
¢emberleri, giderek seyhlerin vb. cemaat bayaklerinin cev-
releri, cemaat “halkalan”, ulkica tabamn yaygin bicimde
bagvurdugu toplumsallasma kanallan oldular. Manevi-moral
arayisin yaninda, kimi kogullarda, yitirilen grup kimligi ve
onderlik yoksunlugu da bu yénelimde etkindi.

Islami okuma ve telekkar pratigi, alkaica tabanda kollektil
bir olgunlagma, bilinclenme, arinma, halislegme gibi degerlere
dayali bir moralin yayilmasim sagladh.’® Bu moral soylem,

13 Bu ruh halinin, Yilnua Durak gibi efsanevi bir ulkoci 6ndetin agzindan anlatimn:
“Mahrum kaldikiannizla knzandiklarinnzi mukagese edince Allah‘a siikrediynrum.
Artik ufak tetck wescleler problem olinakean ¢iknighdir. Her seyi Allah nzasi icin
yapmca teferruattaki sskintilar da yok olup gider. (zimiz dupduru aydinlik hale
gelir. Kendini kis¢uk goren ozenti bir hayaun mahkunu degil, gipta edilen, 6rnck
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kaginilmaz olarak 6zelestiriyi de beraberinde getirdi. Onemli
ulkica militanlardan Ahmet Sahin Ozarslan’in yazdiklan,
Islami halislesme moralinin, gecmisi Islam adima sorgulamaya
iten yonini ortaya koyuyor: “Gergekten de dun savunduk-
lanmiz1 yasama noktasinda zayif kahyorduk. Belki buna bir¢ok
sebep bulunabilir, ama bunlar hakh olmamiz: gerektirmez.
Bir¢ok insanin Hak'ki bulmasina ve Hak yoluna girmesine
vesile olurken kendi nefsimizde hakikati yasayamadik. Eksik
ve yanlhs bilgilerle amel eutigimiz gibi, Islam adina Islam’a
aykin fiillerimiz de oldu. ‘Musliimanlar kardegti’ buynrmugtu
yice Allah. Biz diger Mashiman kardeslerimizle birlikte
olamiyor, guglerimizi birlestiremiyorduk.(...) Cileler gektik.
Ancak kucitk cihaddan baytik cihada gegtik. Bol bol okuduk,
dusundiik.(...) Aruk her seyi Islama vuruyor, Islam ne diyorsa
6yle yapiyoruz. Bu bence kurtulusun kapisidir.”'¢ Ulkuca
hareketin Islamlasma surecinin simge isimlerinden Remzi
Cayir'in, hapishanelerdeki alkacilerin yazilann yayimlayan
Bizim Dergéh dergisinin Eylidl 1990 sayisinda sdyledikleri
daha da agikur: “Sebebi veya illeti ne olursa olsun, diinlerin
bu konudaki ifadeleri muglaku. 1slam’ istemede net ve a1k
beyanlarn varhigi kit ve eksikti.(...) Daha 6nceleri de yer yer
kimi Islami sloganlar, ifadeler kullanilmissa da, bu silkinisin
ve sal manada yapilanmanin dinamizmini olusturamarmstr.
Musebbib gibi gorumen zindanlara dugugimaz gizellikler
getirmistir.” (agd, s. 28)

alinaa insan oluruz. Conka hayaturuz ulvi bir anlama kavusmus, muladdes bir
idealin yolcusu haline gelmistir arule. Hamdk, ¢igdik, pistik elhamdallillah.”
(vilma Durak, Mamak Mektuplan, Ocak Yayinlan, Ankara 1947, s. 41)

14 Bizim Ocak, 1988, s. 19. Benzeri bir ozelestirel acihm dmegi: “Asr-1 Saadet’e
benzemeye calisan bir erenler cemaati goritlar Mamak'ta ve biivan cezaevlerinde...
Idealoji acik ve net, idealizm 1aze ve dipdiridir. (...) Disarda da bdyle cemaat
ofmamanuz icin higbir sebep var midir? (...) Miitkemmel bir hayat 1arz1 i¢in ill2
cezaevine girmemiz mi gerekir?” (Yasar Yildirnm, Mamak'in Diger Yona, Bizim
Ocali, Agusios 1987 s. 7)



Islam'a yoneliste siyasal-ideolojik etmenler

Islam'in ozellikle radikal Islama soylem cercevesindeki siyasal
boyutu da, dlkicii tabanin siyasal ve ideolojik arayisina, a¢-
mazlanna karsihk verdi. ldeolojik agmazin odaginda, devlet-
le-duzenli iligki meselesi yerahyordu. Ulkucu hareket, 2. Bo-
lam’de tarugtigamiz gibi, adia komunistlerle savagtigini di-
sundugi ve resmen hila savundupu “Devlet” tarafindan
“harcanmasinin” sokunun agarhg alnndaydi. 1944 Tarkculik
davast hakkinda isitilen menkibeler disinda, devletin sistemnatik
ve fizik baskisiyla ilk kez somut olarak kargilasiyorlard. “Devlet”
hakkindaki klasik-resmi tutum, mevcut durumda baglayiciligim
yitirmisti. Radikal Islami sdylemin “laik devlet” kargit soylemi,
bu ideolojik boglugu dolduran son derece yarayish bir kaynak
olarak imdada yetisti. Radikal Islami soylem, ulkiict hareketin
1970’lerde iyice soluklasms olan dizen kargii demagojisini
tahkim etmesine de katkida bulundu. Diizen kargitr soylemle
ilgili gelismeleri 7. B6lum'de ele alacagyz.

Ulkutculerin radikal genclik énderligi, hareketin siyasal
gecmisini, devletin ve 12 Eylul'an kendilerine tepkisini Islami
temelde aciklayacak sekilde yoruma tabi tuttu. Ulkacu soy-
lemde, mitcadelelerinin “komunizm tehlikesine karg1 Islami
bir tepki”yi yansitaig: tezi, 12 Eylul oncesinde de motif olarak
kullaniimaktaydt. 12 Eylal'den sonra, “Islami tepki” etmeni
bir “motif” olmaktan ¢iku, micadelenin esas saiki ve dinamigi
olarak sunulmaya ve gercekien de 6yle algilanmaya basland.
Bu yoruma gére, baslangi¢ta milli-manevi degerleri koruma
saikiyle devletin yaninda yeralan ulkuca hareket, 1slam'in bi-
lincine vardikga, mevcut (laik) devletin/rejimin de degistirilmesi
gerektigini duginmeye, en azindan sezmeye baslamisu.!s

15 "(‘Kanimuz aksa da zaler Islam’in’) Oyleyse benim hayaum pahasioa zaferini
istedigim Islam nedir diye ddstunmeye baslach, Sonra da Istam™in ilabi vahye
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Devletin 12 Eylul'de ulkuct harekete gosterdigi sert tepkinin,
bu hareketin sadece komunizme kargi reaksiyon olmayp. laik
duzeni tehdit eden bir Islami potansiyel oldugunu anlama-
sindan kaynaklandig savunuldu. Haeta 12 Eylal'an, bu Islami
potansiyeli yok etmek amaciyla “ulkaca harekete kars: ya-
pildigr” iddia edildi.

12 Eylul'e ve devlete kars) duyulan tepkinin teorilestirilmesi
ictn elverisli bir kaynak oldupu anlagilan radikal slamc elestiri;
Islam’dan 1980 ¢ncesinde algilanmayan siyasal ve ideolojik
perspektiller gikarsanmasini beraberinde getirdi. Islam’s “ahlak
ve fazilet” alanina hapseden ve onu mutevekkil bir konlor-
mizmin, pasifizmin kaynagt sayan kabuller sarsild:. Eskiclen
reaksiyoner anti-komunizm dogrultusunda “Islam’i koruma®
cercevesinde kullandiklan “cihad” kavrammn, “Islam’ batin
dinyada egemen kilma” amacina dénuk atak, aksiyoner bir
oz icerdigi idrak edildi. Uluslararasi Islami yukselisin ve dzellikle
Iran 1slam devriminin, bu saregte elbette etkisi biytktt. Sonugta
lkiciler, “edindikleri” Islami terminolojiyi ve sorunsal et-
menlerini, ideolojilerine ve siyasa) sdylemlerine sistematik,
kaha bigimde yedirmeye yoneleceklerdi.

Islamlasmanin teorik kaynaklarina bir balas

Ulkaca hareketin Islamlagma ysneliminde etkisi olan teoril
kaynaklan, gesitli duzeylerde saptamak mamkiin. llkin, “Tark

dayanan emcl degerlerini anlwnaya, almaya ve hayauea uygulamaya gayret etti.
Ve ilkicii nesil kendisine unuctuenlan Tark-Islam disiince tirzim kemdli binyesine
yeniden adapte etme imkam buldu.” (Muhammed Cemal, Ulkden Hareketin
Dana, Bugiind, Yanm, Bizim Ocal:, Agustos 1990, s. 8-9) 12 Eylul sonrasinda
hapishane kaynakli ulkocii edebiyaun en populer ve “bestseller” ynzarlanndan
olan Renzi Caywr, Zibilde Papatya Act ve Kelepcemin Turkasa adh romanlanm,
“ideal toplumun ancak 1slant’la kurulabilecepinin” yavas yavas biltncine varan
“gen¢ idealist” kahramanlar errafindn orer; 12 Eylul'an amacimin, bu istikrach
ve saglikh gelismeyi baskilamaya donik oldugunu igler.
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milliyetciliginin® dastnsel ve icleolojik gecmisincieki, 1slami
soyleme agirlik veren “ekoller” ele alinabilir. Bu bakimdan
ashinda en butinlikli ve zengin ekol, Nurettin Topcu ve onu
izleyen Hareket dergisinin digiinsel mirasidir; ancak bu be-
reketli referans kaynaginin, etkisi pek az, oldugu kadanyla
da dolaylidir. Buna karsihik, sistematiklikten yoksun olan
Necip Fazil Kisakarek ve “Biyitk Dogu” ekolil mirasinin,
Islamlagmaya moral tegvik etkisi kiigiimsenmemelidir. Radikal
Islamar literaturin etkisine deginmistik. Ulkicii harekete
tarihen, siyaseten ve “milli” bakimdan daha yakin olan
kaynaklardan, Erol Gungor'iun ve 6zellikle de Seyit Ahmet
Arvasi'nin etkisinin altim ¢izmek gerekir. Arvasi'nin teorik
tutumu, alkucid tabandaki lslamlagsma yéneliminin teme)
ideolojik oncullerini sunar.

Ulkuculerin Islamlagma stirecinin teorik gereklerini en fazla
karsilayabilecek olan potansiyel kaynaklardan birisinin Topgu
ekolt oldugunu séylemek, gercekgi bir spekitlasyondur; ama
bu imkan, salt “potansiyel” duzeyinde kalmigtir. Nurettin
Topsu (1909-1975), Turkcu-milliyetci akimin tarihinde Remazi
Oguz Ank'la birlikte “Anadolucu” kanatta en 6nemli isim-
lerinden birisi olarak yeralmigtir. Anadolucular, Turanctlarla
polemik halinde, Anadolu’daki tarihsel-kultarel Tirk varhgwna
dayah bir perspekuifi savunmaktaydilar. Nurettin Topgu'nun
ideolojisinde bu polemik 1950’lerden sonra 6nemini yitirdi;
buna karsilik, gene Anadolu-Turk gelenegi cergevesinde Is-
lam'a verdigi 6nem belirleyicilik kazandi. 1966-1975 déne-
minde onu diger Turkgu-milliyetci gizgilerden ayirdeden temel
etmen budur: Islam’, “milleti olusturan unsurlardan birisi™
olarak degil, butiinlukla ve “mutlak” olarak benimseyip,
milliyetciligin temel ilkesel varhgina dénustirmeye ydnel-
mesidir. Islam’in kapitalizmle bagdasmazhgm Turkiye'de ilk
tarusan digsunirlerdendir. Islam’da yapilmasi gereken isla-
hatn, “dinin ruhu demek olan tasavvufla ona uygun sekiller
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arayan seriaun uzlagtirilmasi” oldugunu; bu arayigin, gidasim
“Anadolu cemaarciliginde” bulabilecegini savunmustur.’®
Topgu 1975te oldukien sonra, yonetigi Hareket dergisini
1970'lerin sonuna dek yayimlayan izleyicileri, onun tezlerini
uglastirarak siyasallagtirmaya calgular. Ustadlaninin anti-
Kemalist elegtirisini radikallestirdiler: “Buarokrasiye” karsi,
onun tarafindan Cumhuriyet arifesinden beri ezildigini, s6-
maraldagana savunduklarn, geleneksel cemaat yaptlaninda
milli-manevi degerlere toplumsallagan Anadolu halkindan
yana bir séylem benimsediler. En fazla, Tarkluk ile Islam'm
Anadolu cemaatgiligi icinde butinlestigi, dolayistyla gercek
Turk milliyetciliginin Islam'la yikhi olmas) gerektigi tizerinde
durdular. Bu baglamda, Hareket'in surukleyici yazarlarindan
D. Mehmed Dogan, “Turk'in kendi uzviyetinin varmak istedigi
yeri Islam'da buldugunu; bu yizden Turk ile Islam’in gausan
unsurlar degil, uyusan ‘birlegen varliklar oldugunu” savunarak,
o swralar gindeme gelen “Tirk-Islam sentezi” kavramina karg
ciku. Hareketgiler ulkicii hareketteki Islamlasmayn desteklerken;
MHPyi, Islam’la ¢elisen yonlérini budamadigy, resmi ideolojiye,
devlete ve dolayisiyla Banlilagmaya 1abi kaldig icin elestirdiler.
Hareket'in dugtnsel bitikimi, bunca elverigliligine ragmen,
70'lerde bu cizgi “Tirk milliyetciliginin” ana akamu haline gelen
MHP ile 6zdeslesmeyerek marjda kaldig igin, ulkucu hareket
tabaninda pek farkedilmedi. Topcu ve Hareket'in séyleminin
“gereginden fazla entelektiiel” olmas: yaninda; bu ¢evrenin
1980-1984 doneminde etkili bir yaymn faaliyeti yuratmayor
olugu ve o zamandan benimsedikleri darbe kargiu tavir nedeniyle

16 Nurettin Topcunun ogretisi hakkinda bilg: veren bir inceleme: M.Santas, Nurettin
Topeu'da Sosyo-Pedagojik Yapi, Mesaj Yayinlan, Ankara 1986. Topcw/Hareket
cizgisinin 1970lerde olusturdugu dasinse! birikimi hakkinda fikir verebilecek
iki kitap: ). Mehmed Dogun, Battliasma thaneti (5. basks), Bitlik Yoyinlan, Istanbul
1979; Ezel Erverdi-Dursun Ozer-Ahmet Debbagogiu, Tirk Milliyeciligi ve Ba-
ublasma (2. basks), Dergab Yaymtari, Istanbul 1979.
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alkuculere yakin yayin organlarina pek “sokulmamis” olmalan
da, “kesfedilemeyiglerinde” etkendir,

Necip Fazil Kisakurek (1905-1983), ilkiicii tabanin Is-
lamlagma aray1s1 icinde itk elde bagvurdugu kaynaklardan birisi
oldu. “Sairler sultani” unvamiyla anilan “ustad’1n, bu béliman
baglannda ele aldigimuz gibi 1977de MHP'ye agik destek vermis

"bulunmas, eserleriyle daha kolayca ve endisesizce bulugmasini
saglach. Tarkiye’yi Islami dirilisin merkezi ve mukadder énciisi
olarak goren anlayisi da, ideolojik olarak kendisiyle 6zdegle-
silmesinde pay sahibi oldu. Kisakirek literatard, dasunsel ve
ideolojik etmenlerden ¢ok, Islami soylem adina moral cazibe
sunmasiyla énemliydi. Coskun, polemik eksenli tislubu alg-
lanmasim kolaylastirdi. “Iman ile aksiyon™un bagdasmasmi
savunan militan soylemi, tilkica tabanin psikolojik ve diiginsel
diinyasina ¢ok rahat yerlesmesini sagladi.

Prol. Erol Giingor (1938-1983), ulkucii tabanda belki daba
az populer, fakat ozellikle kadrolar duzeyinde etkili bir
kaynaku. Erol Gungor, 70’lerde tam anlamiyla partizan bir
ideolog olmamakla birlikte, MHP'ye yakin olmustu. “Genel
sag” siyaset ile de baglantili bir akademisyendi. 1960'larda
AF, 1970'lerde MC iktidarlariyla iyi iliski icinde oldu; 12 Eylul
déneminde de, 1983 Nisan'inda élene dek, Konya Selguk
Universitesi rektorliginde bulundu. Bu profil, 3. Bolum’de
cizdigimiz “[agist entelejensiya” tipolojisine uymakla birlikte,
Erol Gungor, resmi ideolojiye ve burokrasiye karst daha
elestirel tutumuyla bu ortalamadan biraz farklilagir. Rahle-i
tedrisinden gegtigi Miumtaz Turhan'in da etkisiyle, Bauhlagma
karsiu soyleminde anti-elit etmenler ve muhafazakar bir
*halkgilik" havas: gorulir. Ayrica, sosyoloji alanindaki bilgi
birikiminin zenginligiyle, s6z konusu entelejensiya ortaminin
“dstiundedir”. Erol Gungorian Islamlagma strecindeki ulkaci
taban nezdinde kazandig sayginlikta, gorece zengin dugiince
danyasinin pay! oldu. 1970’lerdeki yazilarinda, resmi ideo-
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lojinin kismen MHP taralindan da kullamlan diigiince mirasim,
bu arada Turkcu-Turanc: uclagmalan, Turklik ve 1slamiyetin
bagdasurilmas: geregini belirten bir yaklagimla elestirmis
olmasi,'? uyanchrdig ilginin esasim agiklar. Erol Gungor,
Islam’in Islam 6ncesi Turk kaluarayle nasil kolay uyustugunu
ve dinin Turk milli kaltirianan olugumundaki roliina vur-
gularken Tirk-lslam Sentezi ideologlarina yaklagir; “Isla-
miyetin Turklere cihangimul bir vazife yukledigini” saptarken,
ulkuca hareketin “nizam-1 alem ulkasu” sianiyla bagdasir.'8
1980'lerin basinda cikan ve ¢ok baski yapan Islamn Bugiinkii
Meseleleri (Otuken Nesriyat, 1981) ve Islam Tasavvufunun
Meseleleri (Otiken Nesriyat, 1982) kitaplarinda daha fazla
“Islam’in i¢inden” konusmas, ulkaca tabanda guncelligini
pekistirdi. Erol Gungor, bu kitaplarinda Islami yukselisi, arka
plani ve potansiyelleri baglaminda tarusir; Islamci cemaatleri
ve cevrelert bu dogrultuda tarugmaya, harekete gecmeye
sagint. Islam danyas: igindeki “pasif direniggi” tavr elegtirerek,
Islam"1 Bati1 ve modernizm kargisinda guglendirmeye donuk
akimin mirasim benimser. Hilafetin Sunni 1slam doktrininde
zotunlu bir esas olmadigin, her devlet reisinin “halel™ jslevi
gorebilecegini savunarak, Islam'da milletin (ve milli devletin)
tanindigini vurgular. Son iki camlede belirtilen tutum ahs-
lanyla, radikal Istamci akimn fundamentalist ve “enternas-
yonalist” 6ziine karg1 ikrmis olur. Ana hatlan gizilen bu (utum,
ulkici hareketin, milliyetciligi “Bat1 kaltiri-Islam kaltara”

17 Dunden Bugiinden, Mayas Yaywlkan, Ankara 1982, s. 97-108. Erol Gangar 1970 crin
basinda MHPnin teosile yayin organy Tare dergisinde yazdign yazilovda, Ziya
Gékalp'in medeniyetin evrenselligi baglamndali Bsticibigion, fstam’ ilinal etigl
icin elestirmesi nedeniyle, Turken egilimin baskm oldupu ulkica camiada 1epki
gormasti. 70%erde 1epki poren bu elestitileri, on yil sonem Gllkaeix tbanda da
benimsendi.

18 Kaltiir Degismesi ve Milliyercilik:, Tore-Devlet Yayinlan. Ankam 1930, s. 104-
110.
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karsith@ temelinde, Islami temelde yeniden tammlama ¢a-
basiyla bagdagmisur.

Ulkiictx tabanda Islam’a yénelig strecinde en popiler olan
kaynak ise, Seyit Ahmet Arvasi literataridur. Popularitesinde
her seyden 6nce, “aileden” olmasi etkili olmugtur; S. Ahmet
Arvasi (1934-1988), MHP ve Ulkuca Kuruluslar davasimn 21
numarah samg) idi. Haseyin Hilmi Itk cemaatiyle de iyi iligkisi
olan Nakgibendi buyiiklerinden Seyh Abddlhakim Arvasi'nin
akrabast olan Seyit Ahmet Arvasi’nin, MHP st 6nderliginin
goziinde “asin Islama1” bir agilim tehlikesini temsil etrigi;
partinin “Islam’a oynadig1” 1977 segimleri arifesinde bile, {azla
sivrilmesini engellemek amaciyla yayin organlarindan ve i¢
kamuoyundan uzak tutulmaya ¢ahsildigs biliniyor. Seyit Ahmet
Arvasi'nin 1979'da yayymlandiktan sonra birgok bask: yapan
Tark-1slam Ulhiisii Kitabi,'? alkicn hareketin Islamlasma su-
recinin urettigi terminolojinin, temel teorik ve ideolojik tu-
tumlann, formallerin katalogu niteligindedir. Ayrica, kitaba
adin: veren “Turk-Islam tilkast” kavramlagtrmasi, Islamlasan
ulkucn hareketin kendisini Tark-Islam sentezinden, bu bag-
lamda da resmi ideolojiden ve genel fasizan sagdan ayirarak
o6zgul siyasal kimligini ifade etmesinin araci haline geldi. Arvasi,
“Turk-Islam ulkosi™nt “Tark-lslam sentezi”’nden soyle
ayirdetmekteydi: “Din ve milliyet, 21t degerler degildir. Bu
sebepten, ‘sentez’, tez ile anti-tez arasinda s6z konusu olacagina
gore, yillardan beri kullandigimuz ‘Tuark-Islam sentezi’ yerine,
‘Turk-lslam ulkasi’ sz daha uygun olur diséincesi ile kita-
bimizin adim ‘Turk-1slam alkusa’ olarak sectik. Bunu israrla
kullanacagiz.” {age, 1. cilt, s. 8)

Arvasi'nin “Turk-lslam alkisia” doktrini, Turkluk ve Is-
lamiyeti organik bir “vahdet” iinde, neredeyse dzdeslestirmeye

19 Tark-Islam Ulkisa (O¢ cilt), Burak Yaynevi, Istanbul 1979.

299



varabilecek dl¢tide biitiinlestirme ¢abasina dayarnr. Buna gore,
Islam, “medeniyetlere ve ktiltarlere bigim veren™, “milletleri
inkar etmeyen, aksine milleti, nitelikleri iginde tutarak ge-
listiren” bir “0st-sistem”dir: *Ondaki kafni atar, ancak milli
sahsiyeti korur. Islamiyet, kendine aykiri olmamak saru ile
‘6rle” (toreye) uymay: emrettiginden milletin uslubunu
yansiur.” (age, 1. cilt, s. 82). Islam'in millet varhigim, dolayisiyla
milliyetgiligi megru saydigimi kamtlamak, ulkucu hareketin
Islamlagma surecindeki temel meselesidir. Arvasi bu temel
meseleyi, Kur'an'in Hwucurat suresini referans géstererek
halleder: “Ey insanlar, biz sizleri bir erkekle bir kadindan
yarattik ve birbirinizle tamisasimz diye sizi, subelere (irklara,
milletlere) ve kabilelere ayirdik."? Hucurat suresi, 1980’lerde
ulkacii soylemde milliyetgiligin Islam'a uygunlugunu ka-
mtlamak igin gok stk kullamilacaktir. Arvasi, Tarklak-Islamiyet
bitiinlegsmesini, Tark-1slam Sentezcileriyle aym kurgu icinde
yorumlar. Turkler, “bazi Samanist bulasmalara ragmen inang
itibariyla adeta Islam'a hazir” halde olduklari i¢in, bu dinle
en mikemmel sekilde biitiinlesen, ona “peygamberimizden
ve ylce ‘sahabi kadrosundan’ sonra” en iyi hizmet eden millet
olmuglardir. (age, 1. cilt, s. 84-87) “Turk milletinin, ‘cihan

20 Tirh-Istam Ulkisi, 1. cilt, 5, 123. Islamc nydin Al Buleg isc, Kur'an cevirisinde
(Kur'an't Kerim‘in Tarke Anlarm, Pinar Yayinlan, Iscanbul 1983) bu surenin ilgili
ayetini millet kavramim dayatmadan aktanr: ... birbicinizle tantsmanaz icin sizi
halklar ve kabileler olarak lnldik ™ (age, s. 521) Ollaica hareketten radikal Islami
harckete gecen Mehmed Sanbil, Mayis 1989'da yayimladigr Milliyetgi Miyiz?
Maslaman Miyiz? risalesinde bu tezi sdyle elestirmisti: "Baz: ideologlar, Hucurat
suresindeki bu aycti, milliyerciligin mabah oldugunu delil olarak ileri sur-
mektedirler. Halbuki, batun tefsircilerin ittitalayla, bu ayer ile, kavmiyetiligin
red edildigi, istanlugan takvada oldugu subut bulinustur, ayederi heva ve he-
veslerine tabi kilanlanin fitnesinden Allab'a sigiunz. (...) Bu carpik mantikla
hareket edilecekse, aynt ayetecki ‘sizi bir erkekle bir disiden yaratule seklindeki
ilahi kelamdan hareketle, madem ki erkek ve disi simflamas) Kar'an’da gegiyor.
o halde ‘erkekgilik’ ve ‘disicilik’ de yapilmalidir, sonucuna varilir ki, bayle bir
yarumun abesligini tarusmaya bile gerek yokeur.” (age, s. 20)
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hakimiyet1 - melkQresi’ olan alemgumiil mesaj: Islam’in ilay-
1 kelimetullah ve nizam-1alem davasiyla™ rtigmus, “boylelikle
Tuark milleti ‘resul-u ekrenv'in vekili’ olarak cihana yizyillarca
hukmetmistir.” (age, 1. cilt, s. 268-269) Arvasi, zaten buyuk
olgude Kafesoglu'na dayanarak aktardign bu kurgu azerinde,
Tarklerin Islam'in énculitkk misyonuna sahip seckin millet
oldugu tezini, Tark-1slam Sentezcilerde almayan bir agikhk
ve kapsamlilikla 6ne gtkanr. Sentezciler, Tarklagon Islam'daki
seckinlik-onculak misyonunu dogrudan dogruya Turkluk
adina iglerken; Arvasi sonucta gene Turkliugan “lehine” olan
bu misyonun “Islam’a hizmet” boyutuna vurgu koyar.
Tirk-1slam Sentezi ideologlannin zimnen gecmiste biraktig
bu misyonu, kararhilikla ebedilegtirir ve pencesi altinda in-
leyen” Islam alemini, ancak bu tarihi mesajim yeniden edinerek
Turklagin kurtarabilecegini belictir. (age, 1. cilt, s. 337 ve
3. cilt, s. 140) “I1slam dininin bir mamini distan kusatmas ile
icten fethetmesi” anlarmina gelen ve aynlmalan gaflet degilse
ihanet demek olan geriat ile tasavvufun bagdastinlip birles-
tirilmesi isini de “ancak Turk-1slam ulkdcileri gerceklesti-
rebileceklerdir.” (age, 1. cilt, s. 65) Arvasi, boylece Islam i¢inde
de Sunni totalitarizmine dayah anti-demokratik bir tavir alir.
Stnni Islam diinyasindaki radikal, anti-kapitalist ve funda-
mentalist akimlari da reddeder. Ona gore bunlar diriligin degil,
¢ozulmenin, “ideolojik kamplagmalann” yansimasidir; hatta
bu hareketlerin en kapsamh ve radikallerinden Musliman
Kardesler'i bir mason tezgahi olarak sunar. (age, 3. cilt, s.
132-138) Seyit A. Arvasi, Tirk-Islam Sentezcilerin, Islami
cemaatlerin ¢ogul yapisin: elestirerek, dini tek bir otorite
alunda, devlel denetiminde gérmek isteyen yaklagimini da
paylagir: Tek parui donetninde resmi din egitimi olmadig icin
olusan gizli dini egitim ag), birtakim cemaatlerin, farkh ve
hepsi iddiali dini otoritelerin turemesine, “cemiyetin pa-
ramparga olmasina” yol agmms, “yabanci etkiler ve tehlikeli

301



din akimlari da gindeme gelebil”mistir.2!

Kisaca, Arvasi‘nin “ogretisindeki” klasik [agist etmenlere
de deginmekte yarar var. Arvasi, “fasizmin irk¢iltk anlayir”
dedigi “biyolojik irk” kavramindan farkh oldugunu savundugu
bir “i¢timai 1rk" kavram tanimlar. Bu “i¢timai 1rk” ile ilgili
olarak cizilen stratejinin, “fagizmin 1rkqihk anlayis1”ndan
farlam gérmek zordur: Vazedilen, bir milleti tegkil eden
lertlerin, ailelerin, simif ve tabakalarin ‘soy birligi suuru'na
sahip olmasi, uzak cografi alanlardaki Tuark ¢ocuklaninin
birbirleriyle evlenmeye tesvik edilerek, yabancilarla evlenmeye
kars1 kamuoyu ‘uyanik’ tutularak, Tark i¢timai irkinin ge-
ligtirilmesidir. (age, 1. cilt, s. 119-121) Ziya Gékalp'in
“hars-medeniyet” aynminin evrenselci, ¢ogulcu agilim po-
tansiyeli iceren veghesine getirdigi elestiri, Arvasi'nin “milli
kultr” anlayisinin fagist karakterini ortaya koyar. Turk-Islam
Sentezcilerinin Gokalp yorumlarinda harsi (kaltir) mede-
niyetten tamamen yahtagak irkqi-fagizan bir igerik yakle-
diklerine 3. Bolim'de deginmistik. Arvasi daha da ileri gider:
Hars-medeniyet ayrimim reddederek, “beynelmilel medeniyet”
anlayisinin gayri-milli, evrenselci degerlere sagladigi simrh
mesruiyeti de sifirlar: “Biz kultaran de, medeniyetin de ‘milli’
olduguna inaniyoruz. Yani hem kiltiirde, hem de medeniyette
milliyetgiyiz. ‘Tark Medeniyet Tarihi'ni yazan Ziya Gokalp’in
medeniyette ‘beynelmilelci’ olusunu yadirgiyoruz. (...)
Z.Gokalp’in ‘hars milli oldugu halde medeniyet beynelmileldir’
gorugini ‘hars da medeniyet de millidir arzinda tashih ederek
kabul ediyoruz.” (age, 1. cilt, s. 248-252) Seyit A. Arvasi,
MI{FP'nin 70'lerdeki otoriter [agizan devlet anlayisim sordarir:
Fakirligine, geriligine ragmen “toplum suuru” ve “ictimai
kontrol” bakimlarindan olumlu olan tarnm toplumundan;

21 Arvasi lle Yapilan Yayuulanmanug Son l{0porfuj. Yeni Ditsince, 29 Arahk
1989,
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“sosyal ve moral baglarin zayifladigy, i¢timai kontrolin yetersiz
kaldig1, huzursuz” sanayi toplumuna gegiste, “gaclu ve milli
devlet anlayisi"nin muadahalesi zorunludur. (age, 1. cilt, s.
216-217)

Bir kimlik ve s6ylem olarak “Turk-Islam ulkiiculigu”

Yukarida ana hatlari belirlenen Tark-1slam Ulkasu “6gre-
tisinin”, Turk-1slam Sentezi “doktrininden” 6zsel ve teorik
olarak farkh olmadig;; ayrnnlann salt vurgu duzeyinde ortaya
ciktign goraluyor. Arvasi ve “Tirk-lslam Ulkasa”ni ézgal
bir sistematik olarak benimseyen baskalar, 1slam’ Turk-lslam
Sentezi soylemindekinden daha fazla éne gikardilar, 1slami
terminolojiye daha fazla dayandilar; “Islam’in Turklagn yii-
celttigi” onermesini tersten okuyarak “Tarklugun lslam’t
yicelttiginin” alum gizdiler. Bu farklhihklar vurgn farkliliklan
olmaktan ileri gitmedi, teorik dayanaga kavugmadi. Buna
karsihk, 1slam'a yonelen ulkucaler, Turk-Islam Ulkasi'ne
0zgu vurgu larkhliklanim, Tark-1slam Sentezi'nden kategorik
olarak farkh, o6zgal bir sistematiin yapiutaslar1 saydilar.
Kendilerini “Tiirk-Islam alkaculeri” diye adlandirdilar; agagida
inceleyecegimiz gibi, alkica hareketin radikal genclik 6n-
derleri, batan olarak siyasal soylemlerini, “Turk-Islam ul-
kiicasi” kimligi etrafinda yeniden insa ettiler. Boylece
Tark-Islam Ulkasi, teorik temelsizliginden bagimsiz olarak,
pratik bir ideolojik ve siyasal gerceklik kazand1. $6z konusu
gerceklik esas alinarak, kitabin bundan sonraki bolamlerinde
“Turk-Islam alkaciasa™ kimligi, 6zgil bir tamim olarak kul-
lamlacak.

Ancak tilkiicit misyonun “Tirk-1slam ulkasii” soylemi ve
“Turk-Islam ilkuctsa” kimligi ile baranmeye ¢caligtigt Islami
kisve, Islamlagsmaya yonelen alkicilerin tamamini tatmin
etmedi. Kugamsenmeyecek bir kesim, ulkuct hareketin
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ideolojisinin ve yapisimin Islam’la bagdasamayacag); Turk-
Islam ulkusit formalinin de bu gercegi etkilemeyecek bir
demagoji oldugu kamsindaydi. Bu kesimin ualkucalikien
kopmaya yonelmesi, alkacu hareketin radikal genglik taba-
nunda ciddi bunalima yol agarken; Tirk-Islam ulkiasu soy-
lemindeki Islamc1 vurgunun, hareket icinde de bizzat bu
sdylemin agirhiginin artmasini getirecekti...

Ulkicy hareketten Islami harekete kayis

Ulkacu hareket iginde radikal Islamc harekete kays, kigik
¢apta, lran devriminin yaydig cazibenin de etkisiyle? 12 Eylul
oncesinde baslamus, hatta sal degistirmeye yonelen baz iil-
kuculerin “tegkilat”ca oldartalduga soylenmisti. 12 Eylul
sonrasinda yogunlasan Islam'a yonelig, hapishanelerde bircok
alkitcanun dlkuculukien koparak, siyasal kimlik olarak da
“soy” Muslimanligy benimsemesini beraberinde getirdi.
Giderek daha fazla ve kapsamli bi¢imde tamgilan 1slam’in
batanlakli yapisimin ve 6zellikle radikal Islamar literatiriin
kavrayic1 soyleminin; tlkacileri ciddi 6z-sorgulamaya iten
bir siyasal-ideolojik meydan okuma olmasi1 dogald:. Ulkiici
ideolojinin koflugu, bu meydan okumay: disunsel duizeyde
oldukca yipratic1 kildi. Dugunsel 6z-sorgulama suireglerinin
onune, kemiklesmis siyasal kimliklerini koruma kaygisiyla
kayit koymayanlar, kolaylhkla kepmaya dogru gittiler. Kopus,
1984'de Mamak askeri hapishanesinde basladi. Muslimanhg
bir kimlik olarak benimseyenler ayri bir grup/cemaat gibi
davranmaya yoneldikge, dlkucu hareketin onderligi, gandelik

22 Iran devriminin tlkoci taban dzerindeki etkisine belki tekil, ama anlamh bir
émek, namh alkac katillerden lsa Armaganin 12 Eylil arifesinde hapishaoneden
hacukian sonra Iran‘a giderek deviim muhafizi olmasidir. (MHP'li Fevzi Tuz'un
liiraflan, Nokta, 21 Arahik 1986, s, 23)
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hayatta cnlara gesitli boykotlar uygulamaya baglad. Konugma
yasa@ gibi uygulamalarla, bu yonelimin énciileri kitleden tecrit
edilmeye ¢algildi. Ancak ayrigma engellenemedigi gibi, baska
hapishanelere de yayildi. 1987 yih baglannda Malatya E Tipi
hapishanesinde “Muslimanlar” imzasin1 kullanan onbir eski
ulkuaca, ilk kez ayr kogus talebini ortaya atular. Malatya'yr
Gaziantep, Canakkale, Bursa ve Bartin hapishanelerindeki
gruplagmalar izledi.®

Bir grup eski ulkic@nuin 1986/87'de 12 say: qikardign Yazs
dergisi, soy Islamciliga kayisin ilk disa yansimasi ve duyu-
rusuydu.? Yazr'yr qikaranlar, Nisan 1987'deki ilk sayimin
basyazisinda “dergiyi elinde tutan pek ¢ok okuyucunun Yazi'y:
belki bagka bir isimle cogu kez tasarladigini” belirtiyorlardi.
Gerceklen Yaz:, ilkenin her yerinde, Muslamanlagma sareciyle
ulkaci kimligini bagdastirmaya cabalayan buytk bir kitlenin
arayisma denk digti ve artalama 2 binlik satuginin ¢ok dtesinde
etki yaratti. Yazi'min bu araygtaki tavn, milliyetciligin, al-
kuci)ngun de dahil sayildig: “diinyevi, beseri” ideolojilerden
tamamen arinims bir Islam’in benimsenmesi dogrultusundayd.
Dar anlamda siyasal-doktriner bir ¢cabanin 6tesinde, dergi
yazarlarindan Ahmet Erkan’in soyleyistyle “ige iktidanimizin
bulundugu en kigiik alandan baglayip 6nce nefslerin fethe-
dilmesi” 6ngoraluyordu. Ulkacu hareketin ge¢miste Islam’la
iligkisinin ise, “komiinistlere karsi devlet igin canim feda
etmeye hazir bir giici olugturma amaciyla”, 1slami motifleri

23 Bu sirec luklanda toparayic: bir roponaj: Ulkacolikien Ommetcilige, Nokta,
29 Kasun 1987, s. 38-39. [slnma agidan bir degerlendicme: Abdullab Muradoglu,
Objektif, Temmuz 1989, s. 14-17.

24 Bu kiictik ama etkili girisim hakkunda, Yoz dergitetinin yanisira, derginin sahibi
ve sorumlu yaziisleri midiirit Mebinet Kahraman'in, gene bir radikal Mistuman
grubun gikacdhgh Girisim'in Eyliil 1987 saysindaki bakalabilir (agd, s. 52-55).
Burhan Kavuncy, 1990 Aralik'inda Yeryrizvi adinda radikal Islamc bir onbes gunlitk
haber dergisi yayimlamaya bagladi. '
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salt slogan dizeyinde kullanmaktan ibaret oldugunu savu-
nuyorlardr. Zaten, alkucu hareketin “amir ilkesi” konu-
mundaki lider-teskilat-doktrin ticlemesinin, Islam’la ancak
boylesine aragsal bir iliskiyi kaldirabilecegi kanisindaydilar.
Bu tavir, beklenebilecegi gibi, ulkuca dnderler tarafindan
bircok bolgede Yazi igin okuma yasag konulmasina yol agt.
Bu yasaga kosul olarak, ilk zamanlarda siyasal kimliklerini
olabildigince perdelemeye galisan Yazi kadrosunun ulkuci
harekete karsi tavri da netlesmeye basladi. Derginin Mart
1987'de gikan son {11/12) saysi, bu bakimdan doruktu. Bu
son sayida; Malatya E Tipi hapishanesinde “Musliman”
kimligini kullanan onbir eski tlkucunin bagimsiz kogus
mucadeleleri duyuruldu; genglik iginde buyuk sayginhif
bulunan, eski Ulka Ocaklar Genel Bagkan Yardimcisi ve MHP
davasinda bes yila hukamla Burhan Kavuncu, kendisiyle
yapilan uzun séyleside Yuzi'min ideolojik hattuni siyasal so-
nuglariyla birlikie agik¢a ortaya koydu: “Seldaki, sagdaki
siyasal yapilanmalarda hatta MSP benzeri geleneksel Islami
yapilanmalarda ulus¢u kabullerin etkili oldugunu rahathkla
" gorebilirsiniz. Iste tlkacaluk, resmi ideolojinin (milliyeti-
ligin) heyecan unsuruyla aktivite kazandig bir olugumdur.
(...) Milletimizi meydana getiren unsurlardan birisi de ‘din’
oldugu i¢in, ulusalcl diisance icinde din de yeralir. (...} Din
motif olmakian gikarak dunya gorusinidn belirleyicisi ol-
dugunda ise, aruk ulusalar dagiance ve tGlkaculok yerini,
evrensel ve ideolojik Maslaman kavramina birakacakur. {...)
Megru gormedigimiz bir yap: i¢inde kalarak, dogrulan sa-
vunamayiz.” Kavuncu, “Turk-Islam ulkasa” sgretisini de Islam
adina mesru saymiyordu: “Yeni Digiince gazetesinde bir arkadas
Turk-Islam Sentezi'nin resmi ideoloji tarafindan Islami uyanisa
karst bir alternarif olarak getirildigini yaziyor. Bu tespite
katilmamak mumkan degil. Ashnda aym seyin Tark-Islam
Ulkusa veya ulkacilak icin de dasinalmesi gerektigi agikga
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ortada.” Bu sdylenenlerle savunulan, milliyercilik-ulkaculak
kimliginin, “soy” Muslaman kimligi karsisinda tamamen
tasfiyesi idi.

Ulkaca hareketin kadro tabanindaki Muslimanlasma su-
recinin yol agtif1 ideolojik ve siyasal kopuslar, ilk kez Yazt
saylalarinda medyaya yansimig oldu. Ancak bu yansiys,
sonugta ulkucu ve Musluman kamuoyu i¢inde de marjinal
sayilabilecek bir simrhhiktaydi. 1987 yazinda Mamakta
Muslimanlk yolunda ulkiacu hareketten kopus akiminin
onderlerinden (hauta kimi degerlendirmelere gore onderi)
olan Hiiseyin Kurumahmutoglu'nun élumuni izleyen ge-
lismeler, bu bakimdan ddnim noktas: sayilabilir. MHP da-
vasinda 104 yal hikum giymis olan Haseyin Kurumahmutoglu,
askerlerin emirlerine ragmen baginda namaz takkesi ve elindeki
tespih tasimaya devam ettigi i¢in yedigi dip¢ikler sonucunda,
15 Temmuz ganu oldu. Mamak'taki ilkaciler, Kurumah-
mutoglu’nun lslam yasama yonundeki kararhhig ile Islami
hareket icinde efsanelestirecegi agik olan 8laminu, “alkica
sehil” ibareleri ile duyurdular. Burhan Kavuncu gibi agirhkh
isimlerin de aralarinda oldugu bir grup eski ulkicu, radikal
Musluman Girisim dergisine mektup yazarak bu haksiz sa-
hiplenmeyi protesto ettiler. Kurumahmutoglu’nun Mamak'taki
Muslimanlasma surecinde ulkuculukten kopus hareketine
onculuk ettigini; “sirk’e bulasmis itikadi dururmunu terk edip
Allah’a kulluk etmeye karar veren bir Islam micahidi” ol-
dugunu belirttiler. Kurumahmutoglu’nun élama Gzerine
baslayan polemik, ulkicu camia iginde kinlan kolun, yeni
yirtarak ortaya gikmasina yol ach. Hapishanelerden alkica
ve Musliman dergilere “Muslimanlar” ve “alkucitler” imzah
bildiriler akmaya bagladi. Ulkuculer bir yandan kendilerinin
de Islami niteliklerini vurgulamaya calisirken, esasen ayrihklan
yalanlamaya cabaladilar. Ulkicu hareketten koparak “Mus-
liman” kimligini benimseyenler ise, “eski beseri gizgileriyle”
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aralanndaki ideolojik bagdasmazhgin altini gizdiler. Sonugta,
1987 sonbahanna girilirken, belirli bir kesimin ulkucu ha-
reketten Islamci harekete kayisi, kamuoyu dnunde tescil
edilmis oldu.

Ulkiculukten kopus/Islamciliga kayis sarmah, elbette
hapishanelerle sinirh degildi. Bu sture¢ “digarda” da ug verdi.
Tasrada Islamciliga kayis segmen-taban, sempatizan ve alt
kadro diuzeyinde yogunlasti. Buyuk kentlerde ise ulkica
hareketin gen¢ kadrolarinin 6zellikle aydmn, yari-aydin ve
entelejensiyaya intisap etme egiginde olan unsurlan arasinda
Islamc harekete yonelis egilimi, ciddi kan kaybina yol agt1.
Ulkuicii hareket, potansiyel aydin kugaguwin kiigimsenmeyecek
bir kesirini yitirdi. Ote yandan, 1983/84°de metropol ve yerel
Refah Partisi (RP) érgittlerini olusturan kadrolar arasinda da
eski MHP’li unsurlara rastlanabiliyordu.

“Tark-Islam dlkicalaga” kimligi ve sdylemi

Elbette iilkacii tabanin bayuk bolumin Islamciliga gegmedi.
Kesin ¢ogunluk, ilkacu hareketin saflarinda kaldi. 1980
arifesinde genclik orgutlenmesinin yonetim kademelerini
olusturan, gelecegin onderligini olusturmaya aday konu-
mundaki kadro kusagimin ¢ogunlugu, Islameihga kayisa karsi
acik tavir aldi. Ulkicd hareketin en dinamik potansiyelini
olugturan bu genc¢ onderler kusag, Islamlagmanin “alka-
cilukten sapmadan” yasanmasim gdzeten siyasal-ideolojik
yapinin da miman oldu. MHP st yonetiminden farklh olarak,
tabandaki Islam’a yonelis sarecini dolaysizca paylagmalar,
bu misyonu ustlenecek disunsel-duygusdl iletisim ortamim
onlara saglamaktaydi. Ulkici séylemi ve diisiince gelenegini,
Islami temelde yeniden tanimlamaya yéneldiler. Bu yonelim,
kategorik bir gikisla ilan edilmese de, ¢ogunlukla “Tirk-1slam
ulkiisii soylemi ve kimligi, ulkici tabana Islamalasmadan
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Islamlasilabilecek “mesru” bir zemin sundu. Ulkacu genglik
hareketinin yaklagik onbes y1lhik mirasindan ¢ikan yeni 6n-
derler kugagina ise, hareket-ici koniumlarim ve gaclerini
saglamlasuran bir ideolojik mecra acu... '

Ulkica tabana sunulan “alkict kimligini yitirmeden 1s-
lamlagma” imkaninin cergevesi, belirttigimiz gibi, “Tark-lslam
ulkiisi” adlandirmasiyla 6zetlenebilecek bir sdylem ekseninde
¢izildi. Tark-lslam ulkisit séyleminin ideolojik esas), yukanda
S. Ahmet Arvasi'nin goriisleri incelenirken ele ahnmist. Basta
Mamak'takiler olmak tzere ilkica genglik- onderleri, ¢o-
gunlukla zaten bizzat Arvasi'nin yanlanndan beslenerek, onun
disunce ¢izgisini yeniden drettiler. Kimileri, tabandaki Islam'a
kayis egiliminin dninii kesme kaygisimin da etkisiyle, Islam’y
Arvasifin yaptigindan ¢ok daha belirleyici, oncelikli bir
konuma yerlestirdiler. Turk-Islam alkasa séylemizkimligi
dogrultusundaki yonelisin dnci ve simge ismi olan Muhsin
Yazicioglu, “milliyeti iktidar" hedelini bile aragsal duzeye
indirgeyen sozler sarfetti: “Dilinin ve milliyetinin seciminde
kendi tercihi olmayan ve Allah'in kendisini o sekilde yaratmig
olmasinin hikmetine inanarak, Turk gibi yagamanin esasina
kavusmak tlkaci hareketin elbette 6zanden bir cozinu teskil
edecektir. Uzun vadede, uzun soluklu bir mucadeleye girmis
olan ulkicii hareketin nihai hedefine ulagabilmesi i¢in, nihai
hedefin ne oldugunun bilinmesi gerekir. Buna da ilay-1 ke-
limetullah dedigimize gére iktidar olmak da bir arag, devlet
olmak da bir arag, diinya milletler ailesi i¢inde en st noktaya
varmak da o nthai hedefe ulasmak icin bir ara¢ olmalidir.”25
Milliyetgiligi 1slam lehine aragsallastiran tavra bir bagka drmek,
Yazici08lu ile birlikie davranan ekibin ¢ikardig Bizim Ocak
dergisinde, Tirk-1slam alkusiinin Islami tarafinin agr bas-

25 Muhsin Yazicioglu, Dava Adami Olnisk Uzerine, Bizim Ocak, Ocak 1990, s.
11.
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masim kinayan bir okuyucu mektubuna verilen cevapur. “(...)
demirin celiklesmesi 6rnegini vererek Tark-lslam sentezini
ona benzetiyor ve ikisinin de lazim olan seviyede alinmasim
istiyorsunuz. Bizim merak ettigimiz taraf, lazim olan seviye’
ibaresi. Islamun ne kadan lazim, ne kadari degil? (...) Turkler
olsa da olmasa da Islam bir butindur. Bizi Turk olarak gu-
rurlandiran, 1slaim bunyemize en iyi sekilde intibak ettir-
memiz, onu yasamak ve yasatmak yolunda sahabe ve tabiinden
sonra en muhtesem seviyeye ulastirmis olmamizdir. Bizim
tarihimizde Islam’'dan 6nce de buyiik ahlaksizlar, utanmalar,
yuz kizartica sayfalar yokuwr. (...) Eger Tirk milliyetciligi diye
bir kavram kullamyorsak, bu ¢agin sartlaninda ve diinya
dengeler sisteminde fitne ve [esat ¢itkmadan saghkh bir ya-
pilasmayr daha kolay saglayacagimiza inanmamizdandir.
Islam’in gizdigi simra kadar milliyetgiyiz.” (agd, Ocak 1988,
s. 43-44) “Turk-lslam ulkisi” ideolojik formulinn benim-
seyenler, milliyetciligi Islam’a tdbi olarak sunan bu yaklagima
kosut olarak, radikal Islamci hareketin sorunsalim ve ter-
minolojisini de genis bicimde kullanmaya bagladilar. “Resmi
Islam”a kargi ¢ikarak “gercek” seriati savundular.?® Ulkocu
hareketin 1970'lerde de kendiliginden gelismesi iginde Islam"
esas alan bir oluguma yoneldigi savy, iyice ustiine basilarak
ileri suralir oldu. Oyle ki, 1940’lardaki has irkq1 Turkgu-

26 “Devlet wutlaka gerekdidir. Ancak beserin yozboz abtsinin kurham olan devletler
insana mutluluk degil, vuisuzluk bahseder. Dizen nyr1 devler ayn degildir. €...)
Biz Islami bir devietin gerekliligine inaninz. (...) Demokrusi ve onun karnaval
alan segitn yozluguna kendimizi kaptinuadan, inanclanmizim emri dogrultusunda
dustinelim.™ (Remzi Cayar, Bizim Ocak, Ocak 1988, 5. 20, 27) “Simil [arla, uswinlnk,
ozcl stati gibi bazi beseri larkbliklan: pesinen kaldiran ve kéleligi ynsaldayarak
hakiki bisrriyeti esas alan 1slun, dersokrasinin ta kendisidir. (...) Islanin balisetugi
demokrasi ile tamamen maddi kovvet Slgustinde bak kazannayi esas alan besers
demokrasiyi, Islamin demokrasi anlayisin yolc sayacak sekilde, mukayese eumek
alul isi midir? Hele, bunao bunlara ragmen, demolarasiyi tumamen beseri hir sisteim
olaral wlaldd etimek hangi mantkla bagdasur?” (Dogun Sert, islam ve Demokuasi,
Bizim Ocal, Eylil 1988, s. 30)
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lak-Turancilik hareketi bile, esasi itibantyla “aydin, politikact
ve burokratlarin begere ram oldugu”, “Misluman Turk
kimliginin yokedilmesine donuk ¢abalanin yogunlasug” siyasal
gidige karg1 bir mucadelede olarak, Lslami bir nitelik atfedilerek
sunulabildi.??

Tamimin mucidi S. Ahmet Arvasi’nin goruslerini incelerken,
“Tark-Islam ilkasu” ile “Turk-Islam sentezi” arasindaki ay-
nimin, teorik olarak salt vurgu farkina dayandigim saptarmstik.
1980'lerin orualanndan itibaren “Tirk-Istam alkactsu” kimligini
benimseyen ilkici hareketin genglik onderligi, Tarklak ile
Islamiyetin bilesim bigimi haklandaki kavramsal bulamkhg
gidermeye ¢alisirken, “Turk-1slam ilkisi”ne genis kapsamh,
styasal bir icerik yukledi; Arvasinin “sentez”i kavram olarak
reddeden tutumunu revize ederek, “Tirk-Islam sentezi”ni de
daha stmurh, kalwrel bir igerikle ikincil bir kavram olarak ka-
bullendi: “Dunya gérasunii, hayata bakis agisini izah ederken
en kisa sekliyle ‘Tark-Islam ulkisi' ya da ‘Tark'un Islam alkiasi’
kelimelerini kullanmamz elbette ki dogru olacakur. Fakat
Selimiye Camii'ni anlaurken kullanacagimiz kelimeler
‘Turk-1slam sentezi’ olmahdir. Cinkii sentez illa tez ile antitezin
arinu demek degildir. Kilturel hadiselerde sentezin bir terkibi
ilade ettigi de olur. (...) Hatta Turk-Bizans sentezi ve Tark-Hint
sentezlerinin varhg da inkar edilemez. (...} Islam'da varolan
Allah'n {CC) kelammn cihana yayma ve nizam-1 alem fikrini
cahiliye donémindeki Arap toplumunda goremiyoruz. Turklerde
ise, Islam oncesinde de ‘Tark cihan hakimiyeti mefkuresi’ diye
amlagelen bir ulki yasanmaktaydi. llay-1 kelimetullah i¢in ni-
zam-t alem fikrinin Tark'iin binyesiyle bu derece uyusmasimn
sebebi, daha énce de bdyle bir karakten tasiyor olmalandir.
Araplar ise boyle bir gelenege sahip olmadiklarindan, ilk alun

27 Meiin Tokdemir, 3 Mayistan 12 Eylal'e, Bizim Ocah, Mays 1989, s. 6.
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nesil gitkien sonra devamini getirememisierdir. Daha sonra
bayrag: Turkler almslardir. Iste ‘Ttrk-Islam ulkisa' bu suurun
sonucudur. {...) Demek ki ‘Turk-Islam ulkusu’ nihai siyasi hedel
icin, ‘Turk-lslam sentezi' de kaltirel ariunlerimiz i¢in kulla-
nmlmaldir. (...) Simdi ‘Tark-lslam sentezi'nden ‘Turk-lslam
ulkusi’ lehinde vazgegmek, milli kaltairimizi anlayama-
mamza, 6z kimligimizden uzaklasmamiza sebebiyet vere-
cektir.Gegmiste Turk kaltartini ihmal etmemiz, milyonlarca
Turk'an Araplasmasina ve sonugta Tark dugsmanlan safinda
bize karsi savasmalanna yol acnigtir. Tarih, 1slam olmayan
Tuarklerin Turkliklerini kaybettigini ispatladigx gibi, Osman-
Irmun yanbs siyaseti sonucu milyonlarca Tark'an Suriye ve Irakia
Araplastigini, Dofu Anadolw'da Kiut diye ayn bir millet zanrumn
ortaya cikugmni da gostermigtir.” (Hangi Turk'on Turkculuga?,
Bizim Ocak, Haziran 1989, s. 14-16)

Bu tammlamalar yapilarak ulkacu kimligi 1slamlagtinbrken,
bu kimligin tarihsel surekliligini, misyonunu ve baglayiciligint
yitimmemesine de elbette dikkat edildi. Islam'in egemenliginin
“nihai siyasal hedel™ olarak benimsenmesinin, iilkiica ha-
reketin orgutsel varhgim gereksizlestirdigi ve iktidar mis-
yonunu ortadan kaldirdig: dusunulmemeliydi. 1980'lerin ikinci
yarisinda alkucu.dnderlerce gittikge artinilan Islami vurgnsuna
ragmen, Turklige aiutlak bir segkin, oncd misyon yiikleyen
oziyle Turk-tslam alkusa sdylemi, Turklugiin “ruhunu” temsil
eden alkicu misyonunun bekasi iin teorik dayanak sagh-
yordu. Tabanda Islam'a kayig tehdidinin canl kalmasi, en
azindan daha radikal bir Islamlasmay: talep eden egilimlerin
varolmasi, Turkligun ve alkucaligun Islam cercevesindeki
misyonunu 6ne ¢ikaran daha gugla vurgulamalan gerekli kildi. 2

28 “Hala milliyetcilik” savunusu yapilmasint Islami aidan elestiren bir okuyucu
nektubuna Bizim Ocak'in Mayis 1986 sayisinda verilen cevap, hem séz konusu
egilimlerin, hem de bunlar kargisinda dnlem alma ¢abasinin yansimasidir:
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Milliyetgiligi 1slam’ca mesrulastinlan savunmaci bir séylemin
yerine, milliyetciligi 1slam adina sart kosan atak bir soylemi
oturtmak gibi, yorum cambazhklarina dayah cabalard:
bunlar.® 1978'de 7 Tarkiye Isci Partili 63rencinin sldaruldagu
Bahgelievler katliamim gergeklestirenlerden Erciment Ge-
dikli'nin 1990°da yayimlanan Islam, Asabiyye, Milliyetcilik (Tas
Medrese Yaymnlari, Ankara) kitabindaki “biling akist”, bu
yaklagima tipik bir ornektir. Ercitment Gedikli, oncelikle
“milliyetciligin insanun firratinda tabii olarak mevcut oldu-
gu™nu “kanitlamakeadir”. Dolayisiyla milletlerin varhg ka-
¢inilmaz, dogal ve sosyal bir vakiadir. Devlet, organizmaci
fagizan teorilerin klasik anlayis1 uyarinca, “milletin hukuki
gahsiyet kazanmasi” diye sunuluc. Din, devletlerin olusturucu
unsurlanndan birisidir. Ancak “kendi kurumlanint kendisi
olusturabilecek mitkemmel bir sistem olan” Islam icin durum
farkhdir; o, “herhangi bir kaltar unsuru™ olamaz. Bu nedenle
“Islamn, Turk milletinin birinci belirleyici 6zelligidir”. Millet
gercegini veri kabul eden Islam, butin Islam dinyasinin bir
millet halinde birlesmesini vazetmez. Ancak Islam milletlerinin

“Arkadagimz (..) Tark milliyetciligiyle, cahiliye Arap kavmiyerciligini
birbirine kansurnyor zanninday:z.” (..) Tarihin huk ve batulin micadelesi
aldoguna kavhyoruz. Fakat unutmayalim ki bu savast milletler yapar. C...)
Yine unutmayin ki bin yildir bu hak ve baul mucaclclesinde hakkm sava-
nuculugu hep Tork'én onderliginde olmustur. (...) Bir hak devleti olarak hiitan
Mislimanlarin katildigs gacla bir devlet her Muslumantn dzleatidlir. Fakat
bu samimi ézlemler danyanin kati gercegi karsisinda komik hallere diserler.
(...) Boyle bir (ikir ancak guclii bir deviet urafindan organize edilirse basariya
ulasabilir. Bu giicla devletl kurabilecek yegane millet de tarihie kendini 1s-
padamig Tark milletidir.” (agd, s. 33)

29 “Osmanh Pakir'ni olusturan Miisliiman milletlerin su veya bu sebeple miliyetgilik’
derdine dugerck aynldiklari tslam ammeti birliginin ve topyekun insanhgmn
fere [ert ve willet millet, harmiyet ve sahsiyetlerine, birer canhi olarak temel ih-
tiyaglarina, birbirlerinin kardesi olduklannin suuruna. hilesiz ve hasbi olarak
yardunlasacaklari caga wlagroarun birinci basamaginca yine ‘milliyercilik’ olduguna
inanan bir ulkaew haceket ve itlkiled insan upt,” (Holusi Tekin, Hem Tahammil
Hetn Seler, Bizin Ocak, Qcak 1989, 5. 5-6)
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dayanismas: elbette bir gerekliliktir. Turk milliyet¢iliginin/
lkacalogin “azami hedefi”, nizam-1 alem ve ilay-1 kelime-
tullah dogrultusunda, Turkiye'nin boyle uluslararasi bir Islam
birliginin merkezi, dnetsit olmasidir. Azami hedefi dugunecek
noktaya gelmenin sarti ise, “Turk milletinin (dolayisiyla Tark
milliyetgilerinin/ulkucalerinin) ilk asamada TC hudutlan
i¢inde, sonra butan Tirk alemi ¢ergevesinde gigli olmasi"dur...
Yeni Dagiince'de de Omer Galgeci, Musliman Kardesler'in
Urdin'deki programinda “Arap Birliginin Islam kalkam
altinda gaglendirilmesi”nin vazedilmesine atil yaparak, “lslam
¢atis1 alunda Turk birligi” i¢in ugrasmanin mesrulugunu
savundu. (agh) 1990 Agusios'u basinda Irak’in Kuveyt'i isgal
etmesi ile baslayan Korfez bunalimimin Arap danyasindaki
bélonmeleri derinlestirmesi tzerine de, Turk-Islam ilka-
culerinin aktarilan “azami hedel” dogrultusunda mesajiar
verdiklerini ekleyelim: “Islam alemine liderlik yapacak ga¢la
bir Islam alkesine siddetle ihtiyag var. Din lider ecdadimizdi.
Bugiin neden onlarn torunlan olmasin?"3

“Turk-1slam nlkacalaga” bir siyasal kimlik olarak otur-
tulmaya ¢ahsilirken, bu kimligin tarumlanmasinda inandhgi-
ni-dasundiigana (Islam’) yasayan bir bilge, “6rnek insan”
tipinin alti ¢izilmekteydi. "Aksiyonerlikle” bilgeligin kay-
nasmasini vazeden bu ideal-tipleme, alkuca militanin bir
“alp-eren” olmas gerektigi dogrulusundaki 6gutlerde ifadesini
bulmustur. Ulkiaci hareketin kendisini Tirk-Istam alkasa
soylemiyle ifade eden yeni onder kusaf:, diisance-eylem
birligine vurgu koyan bu militan karakterizasyonunu, 12 Eyhil
oncesindeki érgittsel yapinin vasifsiz, lumpen niteligini agmak
bakimindan cok dnemsedi. “Islam’t nefsinde mukemmelen

30 Yasar Yidinmn, Yeni Disince, 17 Agustos 1990. Y. Yildirin 31 Agustosw da
"Araplorn sadece peygamber efendimizin zamaninda kendi lendilertni idare
edebilmis oldugundan” soz etmistir.
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yasama” ekseninde surekli yapilan “okuyun, dusunun, 6g-
renin” ¢agrilari; 1980'cden sonra eksikligi ¢ok hissedilen,
“bilingli taban™ yaraima kaygisimin yansimasiydilar. Islam-
lagmamn “daha bilingli taban" arayisiyla ilgili veghesine 12,
Bolum’de aynnusiyla deginilecek...

“Trirk-lslam ilkasa” séylemi‘kimligi
ve hareket ici ¢eliskiler

Turk-Islam ulkasQ séyleminin yeni bir doktrin gibi vaze-
dilmedigini, Tark-Islam ilkucasa kimliginin de kategorik olarak
ozgin bir siyasa] kimlik diye sunulmadigim birkag kez belirttik.
Tersine, 12 Eylil dncesinde de soylemlerinde 1slam’a agirhk
vermis olan (Muhsin Yazicioglu gibi) genglik dnderleri, Qlkiicit
harekette 1slami niteligin bir yenilik degil soreklilik oldugu
savini israrla iglediler. Ne var ki bunu yaparken MHP'yle tam
tamina dzdeglesmeden, “bizim gibi dugtinenler” taranden
ifadelerle kendi konumlarni aynstiran imalarda da bulundular.
Bu gibi imalarda bulunulmasa bile, “Turk-Islam ulkiacisu”
kimligiyle davranmaya yanelen kesim ile uikiici hareketin baska
unsurlan arasinda uyusmazliklann, geligkilerin varh veridir.
Islam ve Islamlasma kargisindaki tavir farklihigi, soz konusu
celigkileri o zamana kadar goriilmeyen bir kapsam ve yogunlukia
belirgin kildh. Turk-lslam alkaciliga sdylemininvkimliginin
belirmesi, bu geligkilere dayah aynmn Islam temelinde formute
edilerek netlesmesini saglad.

Ulkiici hareketin 1970’lerden 1980'lere tagidigi temel
aynlik, devletlt entelejensiya unsurlan (ve bunlarin belirledigi
parti merkezi) ile tagra kdkenli alt-orta sif agirlikh genglik
taban arasindaki uyugmazhku. 1. Bslam'den baslayarak
kitapta gesitli baglamlarda tasvir ettigimiz bu aynhk, nesnel
toplumsal-sinifsal temellere dayamiyordu; tamml siyasal-
ideolojik tercihlerle, hele boylesi tercihlere dayah programatik
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cikiglarla ifade edilmemigti. 12 Eylil sonrasinda, devlete/
dizene destek olmaya, sahip ¢ikmaya dayal: mevcut siyasal
pratigin ve soylemin iflasiyla birlikte, genclik tabani ile merkez
onderligi ve ona bagh gucler arasindaki qukur derinlesmeye
baglad). Ayrismamin 9zi, 7. Bolum'de ele alacagimiz gibi,
kapitalizm ve “duizen” karsit saiklerin ytikselmesi ile diga-
vurdu. Ancak gene 7. Bslum'de inceleyecegimiz gibi, butun
fasist hareketlerin dnemli bir bilesenini olusturan anti-
kapitalist, diizen kargiti “sol” demagojinin iilkuci hareketin
birikiminde ¢ok zay\{ bir gelenege sahip bulunmasy; s6z konusu
saiklerin icinde anlamlanacag; soyleme iliskin bir boslugu
ortaya ¢tkardr. Radikal Islam, bu bélumde daha yukarida
agikladigimiz gibi, bu boglugu doldurmakeaki elverisliligiyle,
MHP merkezi ve politikasi ile arasina ayrim koyanlar i¢in en
batinlakld donamimi sundu. Islam'’a iliskin yaklagim fark-
hhiklari, Islami sdylemin diizen karsin saiklere dayal ayngma
dinamigine ifade kazandirmasmdan bagimsiz olarak da ay-
ristincel etki yapular. Mamak'taki genglik onderleri ve kadrolar,
girdikleri Islami ¢z-sorgulama surecinde, MHP 6nderliginin
ve Turkeg'in Islam'1 aragsal bir bigimde algilayan bakislarini
sorun ettiler. Bagbug'un “bas1 agik, modern yagayip gezen”
esi ve kizlan bile rahatsizhk nedeni oldu. Sonucta, “Islam”
samimiyetle benimsemek”, Tark-Islam ulkaculeri ve onlarin
etkiledigi yeni genglik kusaklannca, alkica siyasetin temel
megruiyet sart1 olarak dayatilir hale geldi. Bu mesruiyet sarti
kimi zaman Turkeg’i ve MHP/MCP &énderliginin otoritesini
gorelilestiren, hatta sorgulayan imalarla 6ne saralar oldu,3!

31 Tark-Islam tlkiicdlerinin éndegelen sdzcdlerinden Yasar Yildirrowm 10 Agustos
1990'da Yeni Distnce'de yazdiklan bu bakimdan anlamlidir: "Ulkitenr hareket,
mensuplanndan deima fedakarlik istemistir. Bu (edakarhgin da bir élgisa yoktor,
Insanin en kiymetli varlige olan hayau istenmistir, Bu hareket ugruna nice canlor
verilmis ocaklar yikalousnr. (...) Ddn istendigi gibi bugan de hareketin nen-
suplanindan ledakarliklar isteniyor. Kendinden, ailesinden, Allah'a karsi so-
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Turkes ve tlkict hareketin resmi-merkezi yonetiminde
yeralan gugler, bir yandan tabanin dinamik potansiyeline
hakim olan Turk-Islam ulkucileriyle agik¢a ters dagmemek
i¢in “daha Islami” bir goriinta vermeye dikkat ederken; bir
yandan da Islamlasmanin ulkuca hareketin dzgunligina ve
asli karakterini bozmamasi gerektigi disuncesini islediler.
1988'de Turkes “Islamiyeti 6ne strerek Tiirk milliyetgiligini
yitkmak isteyenlere itibar edilmemesi gerektigini” bildiren sert
bir agiklama yapt1.?2 Acik zidlagmalar yasanmasa da, Islam”
kavrayis bigimi ve verilen agichk bakimindan ayngma birgok
dazeye ve konuya yayilarak sirdu. Kuguk bir drnek: Bizim
Ocak, Tarkes'in Islamcihiga karsi uyarisinin yeraldig: Mayis
1988 saysinda ulkiiculerin hichir zaman “Islamda haram olup
kaltoramuzde, toremizde varoldugu s6ylenen unsurlar sa-
vunmadigini”; 6rnegin Musliman toplumlan kiligtan gegiren
Tiark htkimdarlan “Cengiz'i, Hulagl'yii savunan bir gérisun
tlktict ideclojide olmadigim” yazdi. (agd, s. 33) Oysa Turkes,
12. baskis1 aym yil yapilmig olan Yeni Ufuklara Dogru adli
kitabinda, gururla amlacak tarihi Tark sahsiyetleri arasinda
Cengiz'i de saymusu! (age, Devlet Yayin Dagium, Istanbul,
s. 54) Bu émekte oldugu gibi, camianmin butunliguna siyasal
diuzeyde zedeleyebilecek ideolojik celigkiler yen iginde ka-

rumaluluklarindan fedakarlik. Ne igin? Dava icin. Peki dava ne? Hareket altnush
yillardan bu yana belirli degisildiklere ugrayarak bugtine kadar gelmistir. Gelirken
de fikri platflormda ciddi degisiklilder ohnustur. Yetmisli yillann sonlanna dagru
da Osmanlt'nin misyonu olan ilay-1 kelimetullah icin nizam-1 alem davas: ber-
raklagmis, netlegmiis ve lkabullenmistir. Insanlaromiz faniouz aksa da zaler islam'in'
slaganlari ile can vermislerdir. (...} Olcitler sagtamn olmal. Neden ne anhyorsak
kenunlann elverdigi cizgilerde ortaya koyahim. Fedakarlik yapilir ama sadece
Allah nzas icin. Bunun diinda sahsen ben lalum kipirdatmam. Diinyadan aneak
ve ahiret icin fedakarhk ederim. Allah'in nzasina ters diisecek ve O’nun gacine
gldecek bir fiil icinde bulunmay: istemem. Davam da Maslaman Tirk milletiile
Allah kelamuini yokselune davasidur. (...) Bunun icin fedakarhgin her tirlasine
varim. Bunun digindaki herhangi bir fikir i¢in asla ve asla...”

32 Bizim Ocak, Mayis 1988, s. 5.
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lirken; reel politikaya etkisi daha sinurli, dolayh olan du-
rumlarda, eliskiler yenden disar tagabildi. Ornegin Bizim
Ocak'ta “Turk milliyetciligi” hareketinin kadim isimlerinden
olan Hikmet Tanyw'nun Islam Dininin Dagmanlar ve Allah'a
Inananlar kitab1 (Burak Yayinevi, Istanbul 1989) tamitilirken,
“Anayasamin dine genis imkanlar tamdigini ve laikiigin din
diusmanhg demek olmadigim” ifade eden saurlan “fazla
iyimserlik™le elegtirildi; “artik boyle incelemeler yapilirken
Turklak ile Islamiyetin ayn: anlama geldigi gibi diigtincelerin
herkesi baglamadigimin gorilmesi lazim” kaydi duguldu. (agd,
Aralik 1989, s. 40-41) Turk-Islam alkicilerinin temel yayin
organi Bizim Ocak dergisi ile MCP genel baskan yardimcisi
Ferruh Sezgin arasinda 1990 yazinda gerceklesen “giyabi
polemik”, hem o zamana kadar gorulen en agk siyasal z1d-
lasmadir, hem de Tiirk-Islam alkucalagn séylemini/kimligini
benimseyenler ile Tarkes ve MCP'nin “merkez gigleri” ara-
sinda varolan ¢eligkinin derinligini ortaya koyan ¢arpici bir
ornektir. Siyasal profilini 7. Bolum'de ¢izecegimiz Ferruh
Sezgin, 29 Temmuz'da Tempo dergisinde yayimlanan soyle-
sisinde “Islami hareketten etkilenen ulkicalerle ilgili bir
soruya verdigi karsihkia gunlan soyledi: “Dig gaglerin Turkiye
icin ¢izdikleri tablo, ABD yanhs: bir Islam cumhuriyetidir.
(...) 'Ben milliyetim ne olursa olsun sadece Islamiyet ¢izgisine
itibar ederim’ diyenlerle yolumuz ayndir. Partimiz i¢inde Tark
oldugunu inkar edecek insanlar yoktur. Bundan sonra go-
rulirse bunlar partimiz igine gesitli amaglarla sizdirlmg
insanlardir. Bugun Turkiye'de hakim cevreler irticanin oldugu,
telilikeli boyutlara vardig tezini igliyor. Bununla ¢ok daha
buyuk gercekler gozden kagiyor. (...) Gazetelerde karikaturleri
cizilen murteci tipinin diginda kilik kiyafeti diizgun, her gin
trag olan, universitelerde dgretim gorevlisi olan, burokrasinin
ust kademelerinde yeralan, Turkiye'nin butin meselelerinin
¢0zum icin Islami ¢6ziim yollarini arayan ve bundan bagka
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¢ozumleri kesin olarak kabul etmeyen ¢ok enteresan bir grup
var. (...} Esas tehlike burada. (...) Devletin yetkilileri de ya
bu oyuna geliyorlar, ya da desifre edemiyorlar. Bunlar Tar-
kiye'yi bir 1slam cumhuriyetine gotaren kilometre taslan.”
(agd, s. 29) Bizim Ocak, Agustos 1990 sayisindaki “Davamiza
Sahip Cikahm” baghklt “zaruri agiklama”da, Ferruh Sezgin'e
ismini anmadan gu sert cevab verdi: “Islam’a bakisimiz sadece
‘milletimizin dini’ ¢ergevesinde degildir. (...) Ulkaculer i¢inde
Turklugianu inkar eden hig kimse yoktur. Olamaz da... Cliinku
Islamiyeti benimsememis bir Turk sadece cesetten ibarettir.
Eger sadece Turklugn kabul edip, Islami reddeden, ulkucii-
logan mana kokane darbe indiren, hareketimize hasbelkader
‘girmis’, ‘sizdinlmig’, ‘gérevlendirilmis’ ve kokugmus du-
suncesini Turk milliyetgiligine ait herhangi bir kurulug adina
kamuoyuna agiklayanlar ¢ikarsa, ya bu hareketten kendileri
giderler ya da alkuci gencligi karsilaninda bulurlar. Ulkaco
hareketi ‘milliyet’ itibariyla hedef alan, hareketimizi kaysindan
késesinden darbelemeye ¢aligan ve kendilerini ‘radikal’ diye
tanitan gruplarin ellerine claha da firsat verecek, ekmeklerine
yad surecek ‘hayali irtica senaristlerine’ hareketimiz icinde
bartnma sansi tanimamak igin davamiza sahip ¢ikmak mec-
buriyetindeyiz. Sadece ‘Islarm benimseyip Turk dagmanhg
yapanlar' kadar, sadece Turklagu benimseyip, Islami ‘Ttir-
kiye'nin gelecegine yonelik tehlike’ olarak gorenler de ken-
dilerine, inanclanna, dinya géruglerine ve kabullerine uygun
baska yerler arasinlar!” (agd, s. 1) Bizim Dergah da Eylul 1990
saywsinda bu “zaruri agiklamay: iktibas ederek su mesaji verdi:
“Davayi anlamayan ve maksatli olarak konusan bu sahslar,
hangi mevkii ve makama sahip olurlarsa olsunlar, ulkuci
hareket iginde yer bulmamah. tabiri caiz ise temizlenmelidir.”
(agd, s. 3) Bu polemikten sonra Ferruh Sezgin bir stre Yeni
Dustince'de yaz(a)mads; partideki yometiciliginin de bir maddet
igin “askiya alindig1” soylentisi yayldt...
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Ote yandan, Turk-Islam ulkéiculuginin, “eski” tlki-
culukten farkh oldugu kugkusunu dogurabilecek al¢ide
kapsamli, 6zgun bir siyasal-ideolojik kimlik gibi algilanmaya
baglamas: da hareket icinde huzursuzluk kaynag oldu. Bu
baglamda camia icinde “Islami yasayistaki samimiyet” &l-
gutine dayal: “80 dncesi Glkaca”-“80 sonras: ulkicii” ay-
rummin s6z konusu edilebilmesi ciddi rahatsizhk yaratn.
Bizzat “80 sonras” iilkiiciiler nezdinde etkili olan Tark-1slam
ulkacusu “abiler”, bu gibi aynmlarin yapay oldugunu du-
yurma ihtiyac: hissettiler. Mamak'ta olgunlasan ve gacu
pekisen yeni onderlik kusag: i¢inden de, tilkiica hareketin
disiplinine ve sarekliligine halel gétirebilecek ayrisma
tehlikesine kars: sesler yukseldi. Ornegin eski Ulka Ocaklan
Dernegi genel bagkanlanindan $efkat Cetin, “Tirk-Islam
ulkdcusu” terimini ima ederek, “ ‘ilku’ ve ‘alkuculak’
kavramlarmin Turkiye'de Alpaslan Turkes'in liderliginde
belirli bir metod ve hiyerarsik bir sistem i¢inde yarayen
hareket i¢inde 4zel bir anlam ve hiuviyet kazandigim™, bu
balkimdan “ ‘ulkd’ ve ‘vlkicaluk’ kavramlannin 6zel ma-
nalarinin belirlenmesinin mevcut lider ve hiyerarsik yapinin
tekelinde oldugunu” yazdi. 3 Aktardigumiz ideolojik-siyasal
ayrisma etmenleri ile, alkiicii hareketin tarihsel mirasini ve
surekliligini gozetmeye donuk kaygilar arasinda olusan
gerilimin degisik vecheleri, bagta 9. Bélam olmak tuzere,
ilerdeki bolomlerde etraflica islenecek...

Tarkgei tepkiler

Bu-bélamde son olarak, 1970’lerin ortalarindan beri oldukca
daginik, ideolojik-siyasal etkililikten yoksun bulunan soy
Turkcu egilimin, alkaca hareketieki Islamlasma sureci kar-

33 Bizim Ocak, Ajustos 1990, s. 11.
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sisindaki tepkisine deginecegiz. 1980°den sonra ulkacu ha-
reketin 8z orgutsel bunyesinde, tam anlamuyla “soy” Turk¢u
tepkilere rastlanmadi. Turk-Islam sentezi/ulkisa cerceve-
sindeki “dozaj” ve vurgu tarbgymalannda Turklagan goreli
agirhgin, asliligini savunan unsurlardan soz etmek daha
dogrudur. Resmi ideolojinin milliyet¢i-soven agihmlanin
gelistirmeye cahsan [asist entelejensiya unsurlannin agirhkla
dahil oldugu bu kesim, daima Turkes'in tabaninda, mutlaka
kategorik anlamda Tarkgulige dayanmayan, daha ziyade
Tark-lslam ilkacalaga sdyleminin “revizyonist”, “gecmisi
inkar eden” bir savrulmaya doniigmesi endigesini yansitan
ortodoks bir tepki potansiyeli mevcuttu. Bu potansiyel, 1slamc
hareketle ulkica hareket arasindaki gerginligin tirmandi,,
Tuark-1slam ulkucilerinin Islama gruplarla iletigimi gelis-
tirmeye doniik stratejisinin yara aldig1 1989 y:linda (bkz. 10.
Bolum) agiga ik ’

Bizim Ocak'in Ekim 1989 say1sinda, muhtemelen mustear
olan Bozkurt Turan simge ismiyle yayimlanan okuyucu
mektubu, bu tepkisel ortodoks ruh halinin yansimasidir:
“Belki qok agir gelecek fakat (Islami gruplarla yakinlasmak,
birlesmek hayali ile) temel dogrulanimizdan ok taviz ver-
diniz. Cogundan hi¢ bahsetmediniz. (...) Ulkact hareket
dokuz temel esas tizerine kurulmusiur (9 Isik). Siz yalnizca
ahlakgihg ele alip digerlerini bir kiseye atimz. Daha diine
kadar derginiz bir vaaz kitabindan farksiz hale gelmisti. Halen
de duzeldigini, dergi 6zelligini kazandifini soyleyemem.
Allah'a gukur uilkicu bir anne babamn evlad olarak dunyaya
geldigim i¢in kendimi bildim bileli Basbugumun ifadesiyle
‘Tark milletinin geleceginin teminat genglerden, BOZ-
KURTLARDAN biriyim. Bozkurtu ézellikle buyuk harlle
yazdim. Cunku bu kelimeye derginizde artik rastlamak
imkansizlasti. Neden kag¢timiz? Toplanin, aruk titreyip
kendinize donun.” (agd, s. 46)
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1970’lerin ortalanndan beri ulkuca hareket i¢inde marjinal,
hatta ¢ogunlukla onun disinda bulunan, “genel sag” alaninda
kendilerine yer agmaya ¢ahgan soy Turkgulerin tepkilerini,
yukarida aktanlanlardan ayn degerlendirmek gerekir. Soy
Turkguler kendilerint, Mart 1988'de yayimlamaya bagladiklan
Yeni Orkun dergisinde ifade ettiler. “Ayhk Turk¢u Dergi”
lejanuiyla ¢ikan ve kiinyesinde kurucusunun “Atsiz” oldugu
belirtilen dergi, Cumhuriyet déneminde Turkci hareketin
simge ismi Nihal Ats1z'in 1930'larda gikarmaya bagladign
Orhun dergisi ile, 1960'larda bir grup Turk¢unun ¢ikardig
Orkun dergilerinin® mirasin1 sahipleniyordu. Derginin
yaziigleri madara 1944 Turancilik davas: samklarindan Ismet
Tiumuirk, idare miadiuri aym davanin samklarindan Muzaffer
Eris idi. Cikaranlann ¢ogu, Tamuirk gibi yillanms Tirkgiler
ile 1970’lerin ortalarina dogru MHP'den tasfiye edilen irk-
¢t-samanist kanadin mensuplartydi. Tekin Erer, Fethi Te-
vetoglu gibi, daha ¢ok anti-komunist misyonlan belirgin
clan unlii isimler dergiye katkida bulundular. Ayrica Ab-
dulkadir Donuk, Ahmet Bican Ercilasun gibi ulkiaci yaym
organlaninda da imzalart goralen fagist akademisyenlerin,
Riza Akdemir gibi DYP'de saf tutan fagizan unsurlann yazilan
da Yeni Orkun’da yeraldi. Yeni Orkun'un gizgisi “soy Turk¢a”
sifauni tamamen hakeder nitelikteydi. Kimi yazilarda “Allah
izin verirse” yerine “Goktann izin verirse” ifadesine rast-
lanabiliyordu. 1960'larda “ommetcilige™ kars: atesli Tarkcn
polemikler kalemeé alan ve lzmirde soy fasist “Nazi”
(“Nasyonal Aktivitede Zinde Inkigaf”) érgutinin olustu-
rulmasinda yeralan Hayrani Ilgar'in imzas: da yillar sonra
Yeni Orkun’da goriildi. Yeni Orkuncular, Tarkeu soylemin
klasik cizgisini izleyerek “aslinda Turk milliyetciliginden

34 Bu demgiler hakkanda: lhan Darendelioglo, Tarkiye'de Milliyetcilik Hareketleri,
Toker Yaywnlan, 1968, s. 75 ve 372-373.
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baska bir sey olmadigamt” savunduklan Kemalist milliyetciligi
sahiplendiler.3%

Yeni Orhun, ulkiica hareketteki Islamlasma sitrecine olan
tepkisini, ilk olarak Haziran 1988 saysinda disavurdu. Nihal
Atsiz‘'m harekette 1970’lerden beri ¢ok ihmal edilmis olma-
sindan yakimidh; “milliyet [ikrini zararh goren ve kavmiyetgilik
sayan birtakim hareketlerin de 6zellikle milliyetci ¢evrelerde
etkisini gosterdigi” kaydedildi. (agd, s. 12) lsmet Tumtark
Ternmuz 1988 sayisinda “ortalama bir Tark¢a’nin, bizleri
din acisindan tenkit eyleyen baz1 Tarkgiilink dosmanlarindan
en az on kere, belki bin kere daha ihlas sahibi Miislaman
oldugunu” yazdu. (agd, s. 6) Derginin Mart 1989 sayisinda
Dursun Yelken imzasiyla yayimlanan “Kurt Ulumalan Arasinda
Cakal Sesleri” adh yazi, bashfindan da anlagabilecegi gibi,
Turkgulerin ulkici hareketteki Islamlagmaya kars: tepkile-
rinin o zamana kadarki en sert ve agik ifadesi oldu: “Fikir
ayriliklan tabiidir. Kutlu davamiz saflarinda yeralanlardan
bazilar1 Turkgilikten hic bahsetmeyerek, pek beynelmilel
bir hal almis olan ‘milliyetcilik’ kelimesini kullanarak ge-
¢istirmektedirler. (...) Bazilan ise sureti hakwan gorunerek
“alkucayam derim, ama Turk¢uoyum diyemem’ diyerek arzi
endam etmektedirler. Béylelerini dikkate almyorum. (...}
Kimileri de, Turkgtler arasinda gayn Islami milliyetgilik
iddiasinda olanlar varmms gibi; ellerini ogugtura ogustura ortaya
cikip ‘efendim! Bizim milliyetgiligimiz, kisi kavmini sevmekle
kinanamaz (hadis), derecesine kadardir tarzinda, tamamen
ehliyetsiz oldugu hassas konularda kendine gore birtakim
yorumlar yapmakta; ugrunda bunca sehit verilen TURK

35 Omegin Muzaller Ecls, derginin Kasim 1989 sayisinda “Gok Tarklerden 1200
il sonra kurmus oldugu devletimize milletimizin ismiyle Tarkiye cumhuriyeti
adim koyan” Atatirk’d halis Tirk milliyetgisi olarak sahipleniyor. (agd, s.
8-9)
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MILLIYETCILIGI davasina felsefi(!) distincelerle baska isimler
yakigtrmaktadirlar. Bunlara gore, davamz 70°li yillarda
inandigimiz dava degilmis. Yani o yillarda Islam disi imis. Bu
kadann: tam diyemiyorlarsa da, netice buraya vanr. (...) ruhlan
sad mekanlan cennet olsun, o yillarda gehit olan ismi celal
lkadaslarimiz Imamoglu, Onkuzu, Ozmen ve daha binler-
cesi... O yillarda inandigimiz ve halen de taviz vermedigimiz
(cakallar haric) dava ugruna éldiler. (...) Elbette ki hig
kimsenin gahsi dugtincesine kansmaya hakkimz yoktur. Ancak
bu tar beyanlar camia adina yapilirsa is degisir.” (agd, s. 22)
Yeni Orkuncular Tirk-1slam alkicalerine sert bir sekilde kars:
cikarken, Tark-Islam Sentezcilerini de elestiriyorlar. Ashinda
Sentezcilerin, lbrahim Kafesoglu tarafindan ortaya konan,
“Turklerin Islam’ laiklestirdigi, modernlestirdigi”, “Islam’in
Turklere cihan hakimiyeti hedeflerini gerceklestirmekte
kolayhk sagladigy” gibi temel savlarim benimsiyorlar. Ancak
Turk-Islam Sentezi doktrininin Tarklugun/Tarkcalugan yerini
tutamayacaginy; Islamiyetin Tark kalearanan bir unsuru haline
geldigini, bu anlamda bir “Turk Muslamanhg>min olugtugunu;
“millet gergegini kabul etmeyen Islam"la Tark milliyetciliginin
sentezlenmesinin ise mimkin olmadifin savunuyoriar.
"Turkqulugn golgeleyici” bu tar “pragmatist ideolojik sen-
tezleri” ontaya atanlan “Tark milliyeciligini sahis ve zomre
cikarlarna alet etmek”le sugluyorlar. 3¢ »
Tuark-1slam alkicileri ve genel olarak alkucd hareket,
dogrudan dogruya camia iginden “agin Islamlagmaya” kars:
gelen uyanlan massetmeye ¢ahigtilar; ancak zaten marjinal
kalan, zor ayakta duran Yeni Orkun'da odaklasan soy Turk¢a
akimdan gelen elestirileri dnemsemediler. Bizim Ocak'm
Haziran 1989 sayisinda “Hangi Turk'in Tarkcalugu?” bas-

36 Altan Deliorman, Yen! Orkun, Arabk 1988, s. 5-7.
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hgyla yayimlanan yazida soylenenler, Islam’a verilen 6nemi
sorgulayan soy Turkqu elegtiriler karsisindaki reddiyeci,
dislayic1 tavirlaninin 6zetidir: “ ‘Eger bir Tark kaltirinden
bahsedebiliyorsak, Islam dini de bu kiiltir icinde bir unsurdur.
Kendimizi ifade igin Turk-Islam sentezi gibi parlak laflan
aramaktan vazgecelim’ seklinde herzeler yumurtlayan lzh
Turkgulerimiz de ahkam kesmeye devam etmektedirler. (...)
1k Tarkgulerin, hatta Ziya Gokalp gibi, bu dusunceyi sistem
haline getirmeye ¢alisan birinin bile, Turk'a tam anlamiyla
tamimadan Turkgulik yapuiklan (gérulayor). (...) Turk,
Miisliiman oldugu muoddetge Turk'tar. (...) Ik Misliamanlar
disinda Islam’s topluluk olarak en iyi yasayan millet Tarklerdir.
lyi bir Tark, aym zamanda iyi bir Maslamandur. (...} Gor-
dugumuz kadanyla, gen¢ arkadaslanmiz, Tark'a bilmeyen
bu tur Tarkgalerden dolayi, Turkgiilitkten ve milliyetgilikien
udrkmekte, bu kelimeleri kullanmaktan kacmmaktadlrlar
(agd, s. 14-16)
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YEDINCi BOLOM
ULKUCU HAREKETTE “SOL” SOYLEM

Ulkacu hareketin 12 Eylal 1980'den sonra gegirdigi ideolojik
deigimin en 6nemli mecralarmdan birisi, kapitalizme, em-
peryalizme ve genel olarak statakoya, “dizen”e kars bir
soylemin urmanmasidir. Fasist hareketlerin karakteristik
niteliklerinden clan demagojik anti-kapitalizm ve dizen
karsuhgi etmenleri, ulkict hareketin geleneginde son derece
zayll kalmislardr. Bu etmenlerin 1980 sonrasinda kicum-
senmeyecek agirhk kazanmalan, bir 6lgide 1slamlagma su-
reciyle baglanuliydy; ama baska ve dzgin saiklerden de
kaynaklandh. Anti-kapitalist ve devlev/rejim karsit etmenlerin
gelismesi, alkici hareketi tarihinin en canh ve hem giclenme,
hem zaaf niveleri igeren tartisma sarmahina soktu. Ozellikle
Tuark-1slam Glkacasu kimligini benimseyen kesimin radikal
bir diuzen karsin sdyleme yonelmesi, ulkica hareketin/
MHP'nin geleneginde gorillmedigi ol¢tide kapsamh denebi-
lecek bir ideolojik netlesme, “anlasma” egilimi yaratu. 1.
Bolum’de degindigimiz ideolojik donammsizhgin ve “ken-
diligindenciligin” agilmas! yoninde énemli katkist olan bu
radikal netlesme, gene ulkiucu hareketin/MHP'nin ge¢misinde
gorilmedipi kadar belirgin ideolojik ayrigma potansiyelinin
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(veya “tehlikesinin”) de dogmasma yol agn.

Ulkiicd hareketin 1980 sonras: yonelimlerinin kavrana-
bilmesi agisindan kilit dnemdeki bu gelismeyi etraflica tasvir
etmeye girismeden once, "klasik” fagizmin temel bilesenle-
rinden birisi olan “duzen karsith§1” etmeninin igerigini ve
anlamini ele alacagz... Bu “anlam™a iligkin olarak, bir hususun
daha alum gizmeliyiz: Omer Laginer'in bu kitaba yazdig
onsézde, fasizmi “herhangi” bir lotaliter/diktatoryel akimdan,
rejimden ayirdeden temel 6zelligin, kitlesel bir destegi seferber
edebilme potansiyeli oldugu vurgulaniyor. Bu kitle destegine
can veren insani-toplumsal saikler, 6zlemler, tepkiler; “hayat
ve insan [elselesi” dizeyinde tanimlaniyor. Fagizmin diizen
karsiu ideolojik etmenlerini incelemek, ona kitlesellegme
mectrasi yaratan bu hayat ve insan felsefesinin somut tezahur
kosullann, siyasal-ideolojik olarak vucuda gelis bicimini
kavramak bakimindan da gerekli.

“Sol” fasizm

Anti-kapitalist ve mevcut rejim karsii “sol” etmenler, Al-
manya ve lialya'daki klasik geligme seyri iginde, [agist hareketin
ideolojik soyleminde kucimsenmeyecek yere sahipti. Bu
eimenler birgok durumda, dnceden sosyalist harekette yeralmag
kimi fagist énderlerin de aracihgyla, sosyalist akimdan
devsirilmisti. Fasist sdylem iginde “sol” ideolojik etmenlerin
devrimci, sosyalist icerikleri bosaliyor; proleterlegmis veya
proleterlesmekte clan kitlelerin ofkesini, sosyalist hareketin
dncelikle dahil oldugu “diagman"lara kars) yoneltmeye ya-
nyorlardi. Emesto Laclau’nun ldeoloji ve Politika adli eserinde
(Belge Yayinlar, Istanbul 1985, s. 132) “fasist solculuk” dedigi
bu tuumun demagojik niteligi acikti; bu demagojik nitelik,
fasizmin iktidarinda iyice ortaya cikti. Avrupa'da [agizmin
yikselis déneminde sosyalistler ve Komuinist (3.) Enter-
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nasyonal (Komintern), kendileri agisindan demagojik 8za
¢ok agik olan bu “solculugu” salt kafa bulandirmaya, kitleleri
kandirmaya donuik bir taktik olarak yorumladilar, emekgi
halk uzerindeki etkisini kagumsediler. Fasizmi “tekelci ser-
mayenin acik diktatorlaga” sayan yaklagim, fasist soylemdeki
kapitalizm ve dizen karsih etmenlerin tamamyla goz bo-
yamaya doniik hileler oldugu kamsim besledi." Fagist hareketin
ust onderligi bakimindan, “sol” etmenlerin kullaniminda,
emekgi halk kesimlerini cezbetmeye donuk bilingli aragsal-
taktiksel kaygilarin 6nde oldugu kesindi. Hitler'in Kavgamh,
bu kesinligi belgelemekte birebirdir. Fagist ideolojinin zaten
ozsel olarak pragmatist, eklektik ve demagojik olusu da, “sol”
etmenlerin anlamim “taktik”le agiklayanlan dogrular.
Ancak bu siralanan veriler ve yaklasimlar, iki dazeyde
arayigsizhiga ve dolayisiyla ihmale yol a¢tilar. Birincisi: Fasist
“solculugun” demagojik karakterinin, onun halk nezdindeki
etkinlik ve inamlirhk potansiyelini ortadan kaldirmayacag
dusunul(e)medi: sosyalistler icin acik olan demagojik niteligin,
halkin gézunde de veri oldugu varsayildi. lkincisi: Nesnel
bakimdan demagojik karakterli olan fagist “solculugun®,
“demagoji olsun” diye ortaya atilmadi@, bizzat fasist hareketin
“sol” unsurlar1 nezdinde de tnamilirhga sahip oldugu go-
ril(e)medi. Fasist “solcularin” veya “sol” {agistlerin 6znel bir
samimiyete, sahici saiklere dayanan soylemlerinin ve ey-
lemliliklerinin etkisi gozden kagirildi. Demagojik nitelikli fagist
“solculuk” etmenleri, gerek genel olarak fasist séylemdeki
islevleriyle; gerekse fagist hareket i¢inde onu “samimiyetle”
savunan sol kanatlann kitleler uzerindeki ve “sokaktaki”
etkinligiyle, fagizme iktidar yolunun agilmasinda belirleyici
oneme sahiptiler. Simdi, esasen Poulantzas ve onu elegtiren

1 Gent Schaefer, Die Kommunistische Internationale und der Faschismus, 3. baska,
Verlag 2000, Offenbach 1977.
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Laclau'ya dayanarak “sol” fagizmin anlamm teorik duzeyde
ele aldiktan sonra, kisaca, ltalyan ve Alman fagizmlerinde “sol”
fasist kanatlann dykastuno aktaracagz.

Fagizmin “solcu” vechesi

1960'lar sonrasinin 6nemli Marksist kuramcilarindan Nicos
Poulantzas’m Fasizm ve Diktatorlik (Birikim Yayinlan, 1stanbul
1980) adh eseri, 1960’lann sonlanyla birlikte giincellegen
tarusmalarin zenginlestirdigi fasizm-literacuru igindeki en
sistematik ¢alismadir. Poulantzas bu kitabinda, fagizmin
soyleminde mevcut rejim karsin ve 6zellikle anti-kapitalist
etmenlerin anlamin ve iglevini kapsamh bir bicimde, or-
neklerle ele alir. Bunu yaparken, soz konusu etmenlere, ézsel
olarak kii¢iik burjuva sumf karakteri atfeder. Fagizm, buna-
hmdaki kaguk burjuva ideolojisinde niive olarak daima varolan
“anti-kapitalist” goranami sahiplenmis; bu gérinamun
belirginleserek is¢i sinifina yayilmasini yénlendirmis ve bu
ideolojik nifuzdan yararlanmsur. Kaguk burjuva ideoloji-
sindeki anti-kapitalist etmenler, kapitalizmin dziine karg
degildirler. “Agir1 zenginlige", sistemin istikrarsiz (6zellikle
enflasyonist) evrelerindeki, toplumda herkesin liyakatiyle
“yukselme” sansini garantileyen merdiven diizeninin bo-
zulmasina yol agan “anarsik” igleyigine kars1 olan, statitkocu
bir anti-kapitalizm anlayigina dayarrlar. Kaguk burjuvazinin
statikocu anu-kapitalizme dayal: bu simfsal saikleri uglastikea,
kicik burjuva radikalizminin siyasal geleneginde yeralan
unsurlar da canlanir: Anarsizm, kendiligindencilik, darbeci
ihtilalcilik, siddetgilik... Bu geleneksel jakoben unsurlardan
baska, devlete ve onun dtizenleyici kudretine olan inang 6ne
gikar. Devletin, tekellesen kapitalizmin dev aygii kargisinda
caresizlegen yurttasi kollamak icin agirhgim koymas: talep
edilir. lktisadi isleyisin liberal kapitalizmin “kor”, “vahsi”
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kuvvetine terkedilmeyip, ucretlerin, istihdamin, fiyatlarin
devletin madahalesiyle belirlenmesi istegi; sinifsal celigkileri
istikrar iginde, statiiko gergevesinde, daha “yuksek" ve “ta-
rafsiz” gérunumla bir milli ve mesleki 6zne adina ¢6zmeyi
vaadeden korporatist anlayigla kurumlasir. (age, s. 149-150,
171, 249-250)

Bir bagka Marksist kuramaci, Ernesto Laclau, Ideoloji ve
Politika'da fasizmin “anti-kapiulist™, “solcu” goruntumlerinin
tasvirinde Poulantzas’t onaylarken, fagizmin anti-kapitalizm
etmenlerini derleyis bigcimine dolaysiz bir simf karakteri
(kuguk burjuva) atledilmesine itiraz eder. Eski (zanaatkarlar,
kaguk areticiler, vb.) ve yeni (memurlar, teknik adamlar, vb.)
orta sinuflarin istikrarlanm yitirerek proleterlesme “riski” ile
yuzyuze olmalan, [asizmin olustugu 2. Diinya Savag dncesi
toplumsal bunalum doneminin temel ozelliklerinden birisi idi.
Bu nedenle, {agizme iliskin Marksist literaturde, kugik
burjuvazinin sinifsal ve ideolojik bunalimlanna, hezeyanlanna
iliskin tahlillerin genis yer kaplamasi dogaldir. Ancak Laclau'ya
gore, kapitalizmde tiretim tarzi dizeyinde mulk sahibi simflarla
emekei simiflar arasindaki iktisadi simif geligkileri belirleyicidir;
oysa toplumsal formasyon duzeyinde belirleyici olan, egemen
blokla en genig anlamiyla “ezilen, esitsiz” konumdakilerin
olugturdugu halk arasindaki ¢eligkidir. Birbirlerine indirge-
nemeyecek gerceklikleri/nesnellikleri ifade eden bu iki duzeyin
farkhhg ve 6zgullukleri, ideolojik soylemlerin tahlilinde de
mutlaka gozetilmelidir. (age, s. 99-121) Egemen blok-halk
celiskisi etralinda sekillenen reel toplumsal-siyasal miica-
delede, ideolojik bakimdan, dogrudan sinifsal ytklemli ol-
mayan, populer-demokratik icerikli adlandirmalar, kavramlar
belirleyici olurlar. Yaganan somut celigkileri yansitan popu-
ler-demokratik adlandirmalar, farkh ideolojik ssylemler
halinde eklemlenebilirler; siyasal-ideolojik mucadele, halkin
¢ogunlugunu kavrayacak eklemleme sistematigini kotarma,
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s6z konusu popiiler-demokratik terimlere kendi yukledigi
anlamlari yayginlastirma miicadelesidir. Fasizm de, 6zgul ve
mamkin bir eklemleme bicimidir. Laclau, bu bakumdan,
fagizmin soyleminde yeralan anti-kapitalist ve “sol” etmenlere
mutlak (kicak burjuva) simfsal kokenler atfedilmemesinden,
o0 sdylemin kendi bitiinsel anlarm ile kavranmasindan yanadir.
Boylece, “son kertede” tekelci sermayenin egemenligini
sirdurmesine hizmet eden fagist ideolojinin, ona tabi clmayan,
hatta kimi noktalarda ¢elisebilen gorece ozerk niteligini
vurgulayan Poulantzas' onaylar; elestirisi, bu vurgulamay:
saglamlastirmaya donuktur. '

Fagizm, sanayilesme ve kitlesel proleterlesme siirecinin
ortaya cikardipy iktisadi-toplumsal bunalimla birlikte yay-
ginlasan anti-kapitalist ve jakoben etmenleri tegvik edip
yuceltmig; Laclau’'nun deyimiyle “eklemsel batanlaga dagilan
popiler-demokratik adlandirmalann herhangi bir simf soy-
leminin disinda, kendi bagina radikallesmeleri”ne (age, s. 129)
zemin hazirlamigtir. Popiller-demokratik terimler haline
gelerek kitlesellesen esitlikci, uvriyerist (iscici), anti-
platokratik (zenginlik karsit1) etmenlerce “dugman”lagtinlan
kapitalizmi, “gaynmilli” unsurlar ve “agin kir eden, somuricit
Yahudiler”le ozdeglestiren fagist algilayis kabul gormustar;
tanimlanan anti-kapitalizm, tepkiselci, “kendiliginden” ya-
linhgiyla, bu sunusa elveriglidir. Fasizmin “tekelci sermayenin
en ‘beter’ unsurlan” ile kesistigi, kesigebildigi nokta, anti-
kapitalizm anlayiginin bu “sinirli” niteligidir. Tekelci sermaye,
ordu ve egemen blokun diger agirhkh unsurlar, fasizmin
iktidarim; halka aralanndaki ideolojik geliskinin keskinlestigi
kosullarda, bu ideolojik ¢eliskiye aracihk eden radikal popi-
ler-demokratik etmenlere fagizmin verdigi icerigin kendilerine
gorece uygunlugundan étara benimserler. Bu bakimdan,
fasizmin iktidan, populer-demokratik séylemler ekseninde
cereyan eden egemen blok-halk miicadelesinde, egemen blok
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i¢in ideolojik inisiyatifin yitirildigi bir ana denk gelir; dola-
yisiyla “optimum ¢6zam” degil, ehven-i serdir. Fagist hareket-
le/partiyle egemen blokun ittifaki, bu nedenle, asla gerilimden
yoksun olmayan bir ittifaknr. Anti-kapitalist, “sol” etmenlerin,
simirh ve demagojik karakterlerine, hele iktidara yerlestikten
sonra yumugamalarina ragmen fagist sdylemde daima var-
liklarini korumalari, tekelci sermaye ve egemen blok igin ana
tedirginlik nedenidir. Fagizmin bityiik sermayeyle simifsal
butinlesmisligini vurgulayan onemli fagizm kuramailarindan
Daniel Guerin - “bizzat” -, Fasizm ve Bityiik Sermaye'de (Suda
Yayinlar, Istanbul) bu gerilimi belirtir.

Anti-kapitalist ve “sol” etmenleri yordamlarmna meselesi, fagist
hareketin kendisi i¢in de esasl bir gerilim kaynagdir. Fasist
onderlik, tekelci sermayenin egemenligini sorgular hale gelip
agikea gelisirse, egemen blokun devleti yonetmesi icin ken-
disine gdsterdigi rizay1 da yitirecektir. Ote yandan, halk
icindeki Kkitlesel destegini ayakta tutabilmek igin, anti-
kapitalist, “sol” etmenleri vazetmeyi sirdirmelidir. Hatta
“ger¢ek hayatta da bu ideolojik etmenlere tekabul eden bir
gorunta yaratmabdir: Canki halk kitleleri, Alman sair-yazar
Bertolt Brecht'in yazdigx gibi, kitleler “kanlanmig, ama hala
bos olan ellerini kaldirarak™ fasizmin anti-kapitalist, halkei,
esitlikci vaadlerinin gergeklesmesini dilerler, beklerler. Ote
yandan, egemen blokun onayim alabilecek bagka iktidar al-
ternatiflerinin ve “soy” etmenlerin sagladipn kitle destegi,
fasizm i¢in vazgegilmez bir giivencedir. (Guerin, age, s.
228,229) Bu baglamda, fasist séylemdeki “sol” etmenler
yaminda, bir toplumsal-siyasal ve orgitsel gii¢ olarak [asist
harekeltin “sol” kanad1 6nem kazanir.

2 Altaran Reinhard Kohnl, Der Faschismus, 2. baslu, Distel Verlag, Hellbronn 1688,
s. 69,
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Fagizmin “sol” kanad1 veya “sol” fagizm

Fasizmin klasik gelisme seyri i¢cinde, Almanya'da da ltalya'da
da panti/hareket igindeki “sol” kanat, fasist toplumsal eylemin
ve sdylemin olusumunda, 6zellikle de kitlesellesmesinde buyuk
rol oynamistir. “Sol” fasist kanat, fagizmin iktidara gelresinden
sonra, tekelci sermayeye kars “ikinci devrim”in yapilmasim
talep etmeye baglamas\ uzerine tasfiye edilmistir.

[talya'da fagizme adim veren “fascio” adl1 para-militer 6r-
gutlenmenin ¢nderliginde ve ideclojisinde, “sol” fagist et-
menler belirleyiciydi. Fasciolar, hukamete/rejime, muhafa-
zakdrlara ve zenginlere kargl, “ihtilalci”-siddetci, “halk ada-
mvhalk gocugu” kimligini sahiplenen bir sdyleme sahiptiler.
Ozellikle mulksdzlesen eski orta simiflarin ve proleterlesen
yeni orta siniflarin, ufuktaki proleterlesme “tehlikesi”ni or-
tadan kaldirmak yerine yicelten sosyalizme kargl terorist
tepkilerini orgutlerken, onlann “¢aliymadan kazanan, asalak”
biiyik sermayeye kars: dfkelerini de diri tutmuglardir. Fasistler
komunistlerin éncitlitk ettigi dnemli siyasal grevleri terorle
kirarken, kimi yérelerde bazi fasciolarin “somiiriaci patronlara
karst” bizzat grevler ve toprak isgalleri orgitledigi goriile-
bilmigtir. Pek ¢ok yerel fasist 6nder, Mussolini'nin iktidara
yonelirken liberal, muhafazakar vd. burjuva gruplarla ve kilise
ile ittifaklara girmesine karsi cikimis; bu unsurlarn “komumizm
tehlikesine kargi arkalanina siginan ve fasizmin ihtilalci yo-
ninden korkan tuzu kuru zenginler” oldugunu savunmus-
lardir.? Fagizmin iktidara gelmesinden sonra da, D. Guerin‘in
“fagizmin avam talkami” diye tamimladig “sol” kanat, Rus-

3 Faesizmin iktidora gelis sirecini “icetden” bir dille betitleyen Marsel Ussan'yn
Fasizm adh kitabinda bu halkgi-“solcu” exmenler acikca gorilebilic. Bu kitap,
1970'lerde bellibash ulkacu yaymnevierinden Tére-Deviet Yaywevi taralindan
yaynunlannusu (2. Basky, Istanbul, 1978).
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ya'daki 1917 Ekim Devrimi’nin Gnla “butin iktidar Sovyetlere”
sianm tahrif ederek “butun iktidar fasistlere” talebini ortaya
atu. Liberal, demokrat, mason, cumhuriyetci onderler fas-
ciolar'ca dovaldn, slduralda. Fagist Parti 6nderligi, “avam
takimi”mmn “sol” saldirganhgim, egemen bloka mutlak ikti-
danni kabul ettirmek i¢in kullandiktan sonra; egemen blokun
gucini kullanarak “sol” unsurlan tasfiye etmeye basladi.
Tasliye, iktidar dengelerinin etkili oldugu cesitli evreler ve
asamalarda, 1923’ten 1935% kadar surda. Mussolini, zaten
ideolojik igerigi oldukga kof olan “sol” demagojiyi, “haksizhiga,
gadre ugramis yoksul ltalyan halki” ve “siwradan insanin
yozlasmamis yalinhifn, cesurlugu” motiflerini ézellikle savas
vesileleriyle seferber ederek ehlilestirdi.4

Almanya'da nasyonal sosyalist hareket icindeki “sol” kanat,
dokriner ve ideolojik yonden daha saglam bir yapiya sahipti.
Fasciolar tabaninda yaygin olan “sol” etmenler, kendiliginden
denebilecek anti-plutokratik ve halkg1 tepkilerle simirliydi.
Almanya'da tse, para-militer SA (Sturmabteilung-Hucum
Birimi) mensuplannin hararetle paylagtug bu tepkisel po-
tansiyele, Otto ve Gregor Strasser kardeslerin oldukca kapsamh
“anti-kapitalist”, “devrimci” ideolojik séylemi ve programi
eslik ediyordu. Gregor Strasser, kapitalizmi ortalama nasyonal
sosyalist soylemdeki gibi “gayrimilli ve Yahudi mali serma-
yesi"ne indirgemiyor, mutlak olarak “sermaye”yi reddediyordu.
Ofria gore iretim araclan tum milletin malkiyetinde olmal,
ancak zilyedigi (kullanim hakk) kisilere devredilebilmeliydi.
Strasserler, orta simf emekgiligine ve liyakat/cahgma esaslarima
dayali mutlak bir korporatist toplum tasarimim iglemiglerdir.
Gregor Strasser, 1930’lara kadar nasyonal sosyalizmin Hit-
lerden sonra ikinci adamu idi; srgutlenmede belirleyici rol

4 Daniel Guerin, Fasizm ve Bityik Sermaye, Suda Yayinlan, Istanbul, s. 199-217,
229-232. ’
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oynadr. Onun “burjuva yozlasmaya ve proleterlesmeye karg:",
“calisanin emeginin hakkim verecek” “Alman sosyalizmi”
tasarimi, orta siuflann yaminda, kiiqimsenmeyecek sayrda
iscinin ve issizin SA'lara kaulmasim sagladh. Kimi bolgelerde
SA uyelerinin yansindan cogu isgi ve igsizlerden olugtu.
Strasser ve “sol” nasyonal sosyalistler, sendikal alanda da
orgotlendiler. Nasyonal sosyalizmin “sol” kanadinin tasfiyesi
ltalya’dakinden ok daha sert oldu. Daha iktidara gelmeden
once, 1930°da, Hitler'in buyuk sermaye ve soy burjuva par-
tilerle girdigi diyaloga kars: grkan Strasserler partiyi terkettiler.
Ancak “sol” kanat, anti-komunist teror aygiinin ve sokak
glicinlin ana gdvdesini olugturan SAlar aracth@iyla hareketteki
varhgini korudu. Nasyonal sosyalizm iktidara geldikten sonra,
SAlar ve “sol” kanat, Marksizmin yikihsimin devrimin ilk
asamasy oldugunu, ardindan sermayeye kars1 “ikinci devrimin”
yapiimasi gerektiZini savundular. Hattd kimi igletmelerde
sermayedarlar1 kovarak yénetime elkoydular. Hitler, egemen
blok nezdindeki “kredibilitesini” tehdit eden “ikinci devrim”
taleplerinin &njinii almak igin, 1934'teki tnla darbeyi du-
zenleyerek “sol” kanadin bitin bellibagh isimlerini 6ldirtta,
SAlan da Jagverti® Sonraki stirecte Almanya’da anti-kapitalist
etmenlerin ehlilestirilmesi, nasyonal sosyalizmin kapitalizmi
“asalak Yahudi sermayesi”ne indirgeyen anti-semitist 1rke¢n
sdyleminden dtirts kolay oldu.

“Sol” kanat fagizmin goriniomlerini ele alirken, klasik
Almanya ve ltalya deneyimlerinin yamsira, Ispanya, Portekiz

5 Alman fasizminin *s0l” kanad haldanda bz : “Sol™ Nasyonal Sosyalizm, Sasyalizm
ve Toplumsal Miicadeleler Ansilldopedisi, lletisin Yayinlan, Istanbul 1989, s.
794-795. Aynca Thomas Balistier'in Gewalt und Ordnung (Verlag Westlaelisches
Dawpfboot, Minster 1989) kitabr SA hakkinda mukemuuel bir kaynak; Otto
Strasser'in Die Deutscite Bartholomaeusnachts (Verlag “Die Dritte Fromt™, 7. baslo,
Prag/Zurich/Brissel, 1938) da, “sol” nasyanal sosyalizen haklunda “icerden” bir
bakisla derli toplu malzeme sunuyor. ‘
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ve ozellikle Latin Amerika orneklerine de deginmek gerekir.
Ispanya’da Franco, Portekiz'de Salazar, Brezilya'da Vargas ve
Arjantin’de Peron onderligindeki diktatorluk rejimleri, klasik
[asizmin butanlaklu yapisiyla bagdasmayan, ancak fagizan
etmenin 6zellikle kimi evrelerinde belirleyici oldugu rejim-
lerdir.

Bu Latin toplumlarinda, giglu paternalist devlet gelenegi
ve caudillo (“baba-bagkan™) kultn, s6z konusu rejimlerde
Bonapartist etmeni tahkim eder; “tek sef”in, fagizmdekiyle
kiyaslanmayacak kadar agirlikh bir esirgeyici-himayeci imgeyle
kusanlmasina yol agar. “Bagkan-baba”lar i¢in, kirda ve kentte
proleterlesen, lampenlesen, marjinal sektor olusumlanna yol
a¢an drgutsiz alt simf fraksiyonlanna hitap eden bir imaj,
bir sdylem, onlan esirgeyici goriintd veren kimi politikalar
olusturmak, buyik onem tasir.

Boylesi popalist agihmlar, Brezilya ve ozellikle Arjantin
dmeklerinde gok belirgindir. Gerek kendisinden énceki militan
lagizan entegralist hareketin mirasini degerlendiren Vargas
(1930-1945) dikuatorligu, gerekse daha “sol” vurgulu ve
bivanlakla bir populist sistematik geligtirerek Arjantin'de
1945-55 donemi ve 1960’larin ikinci yansinda etkili olan
Peronizm; tek partili totaliter yonetimlerini yogun devlet
teroriyle kurumlagtirirken, fagizan korporatist yapilar do-
layimiyla baglann kurduktan kent ve kir yoksullaninin des-
tegini yeniden uretecek popilist politikalara daima agiwlik
vermiglerdir. Soven soylemlerinde, anti-komiinizme yakm
keskinlikte bir anti-liberalizm (hatta kismen anti-kapitalizm)
gorular. Hatta bu rejimlerin yikihsinda, gattakleri popilist
kaygilanin, bayik milk sahipleri ve ordunun olugturdugu
oligarsik odaklar acisindan tahammiil edilmez hale gelmesi,
belirleyici rol oynamigbir. Denebilir ki, “sol” fagist sdylem lialya
ve Almanya'daki klasik 6rneklerde bir “kanat olugumu” ka-
rakterlerinde ortaya ¢ikarken; Latin Amerika'daki fasizan
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nitelikli populist diktatdrlilklerde, daha merkezi ve yapisal
bir konumdadir.®

Ulkacii harekette “sol” soylemin temel unsurlan

Turkiye'de, alkuci hareketin sdyleminde “sol” etmenler
yok degildi; fakat ideolojik diazeyde marjinal kaldilar, sis-
temles(e)mediler. 60’h yrllarda varolan anti-kapitalist etmenler,
hareketin anti-kominizm ekseninde kitlesellestigi 1970"lerde
burindagi son derece demagojik, pragmatist ve eklektik yapi
i¢inde eridiler. Kapitalizm kargithg eridigi gibi, alkicu ha-
reketi devleti koruma misyonuyla butanlestiren soylem ve
MHP 6nderligi, dizen/rejim kargiti radikal egilimlerin be-
lirmesini 6nledi. 12 Eylul, bu durumu degistiren bir done-
megtir. Degisimi zorlayan travma, ulkici hareket mensup-
lannin hapsedilmesi, iskence gormesi, yargilanmasi, idam
edilmesi, bdylelikle misyonlarini devletle dzdeglegtiren al-
gilayislarinin yikilmasi oldu. Ulkiica hareketin radikal un-
surlan -yani esas olarak Turk-lslam tilkuculeri-, “devlet"le
veya onunla esanlamli kullanilan “rejim”le, “diizen"le, “sis-
tem”le aralanindaki mesafeyi ideolojik olarak buyutmeye
yoneldiler. Tepkisel qikish bu yonelim, esasen Islamct ideoloji
temelinde sistematiklestirilmeye caltgildi. Ulktict hareketin
tarihindeki en hamarat teorik ¢abaya yol agan bu ugras, ol-
dukca eklektik ve soyut bir duzen karsiti séylem yaratu.
Utkuca hareketin ge¢misinde “sol” etmenlerin kisirligina
kisaca degindikten sonra, bu séylemi ele alacagz.

6 latin Amecikanim fasizan popilist dilctatorlakleri hakkinda: Alistair Hennessy,
Fascism and Papulisi in Latin America, Fascism (Der. Walcer Laqueur, Pelican,
Midcllesex, 1979) iginde s. 248-299; Alain Rouquié, Latin Ameriba'da Asleeri Deviet,
Alan Yayiolary, istenbul 1986, 5. 284-310; Henri Michel, Fasizmler, ilctisin Ya-
ynlary, 1stanbul 1990,s. 109-111,
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1960’lar ve 1970'lexde “sol"” etmenler

19601 yillarda kurulug ddnemindeki Ulkuci Ocakiar
i¢cinde, komiinizmin yanisira kapitalizmi de “diljyman” sayan
bir soylemin izlerine rastlanabiliyordu. “Ulkica anti-
kapitalizm”, milli duygulardan yoksun, sadece kanm dhigtinen
“ruhsuz” kapitalistleri (“masonlan”), ozellikle de gaynmilli
azmnhk (Yahudi, Rum, Ermeni) sermayesini hedef aliyordu.
Anti-platokratik 6fkenin ve sovenizmin one ¢iktig1 bu tepkiler,
sinith olmakla birlikte, daha kapsamh ve “ilkesel” anti-
kapitalist ¢ikislara varabiliyordu. Turkiye Komunizmle
Miicadele Dernegi'nin 30 Haziran 1968'deki kongresinde
ulkuculerin “toplumcu milliyet¢iler” adina sunduklari pro-
testocu bildiri, bu tir ¢ikiglarin 6nemli bir arnegidir: “Ko-
monizmle Mucadele Dernegi, para babalarinin kasalarim
beklemne dernegi durumuna dugtu.

(...) Biz, komiinizmle miicadele edelim derken, imansiz
kapitalistlere rahat sagladik. Bizim iyi niyetimizi somuren
para babas, toprak agasi, fabrika patronu kapitalist, bir eliyle
besledigi komunistin uzerine, yaninda cahstrdign iggiyi,
koylayi saldirtti. Komunistleri ezelim derken, sizi kendileri
ezdiler.

(...) Aruk sunu gormeliyiz ki, komunizm kahrolsun demelle
kahrolmuyor. Turkiye'deki sosyal dengesizligi gormek iste-
meyen ruhsuz kapitalistin dﬁ.sﬁncesme ortak olmakla bu isler
halledilmiyor.

(...) Aruk bu yoldan dénmehylz Millete, kapitalistlerin,
toprak agalarimin, sémuruci tuccann, para babas: millet ve
milliyet dismanlanimn bekgisi olmadigimizi géstermeliyiz.
Komuinizmin oldugu kadar, maddeci kapitalizmin de diasmant
oldugumuzu ilan etmeliyiz.” (Milli Hareket, Temmuz 1968,
s. 10-11.) Ulkculer bu “ilkelligi” pek surddrmediler; ama
ornegin, sermayenin kendilerinin iktidar olmasina asla
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gozyuminayacatim vazederck,” kapiualizme yar olmadiklarini
kanitlama geregini duydular.

70'li yillanin ulkucu soyleminde ise anu-kapitalizm ekse-
nindeki “sol” etmenler gerilediler, sistematiklikten uzaklagular.
Auti-komunist teroran ¢apinin ve belirleyiciliginin artmasi;
ulkuca hareketin anti-komunist performansuu, onu devletle
ozdeslestiren bir misyon olarak sunan soylem; buna hagh
olarak, MHP onderliginin iktidara gelmeyi tatnamen egeinen
blok icinden alacag destege baglayan siyasal stiratejisi, an-
ti-kapitalizine demagoji diazeyinde bile yer birakmadi @ Resmi
ve st cdazey MHP soyleminde silinen “sol” ctmenlerin, alkacn
harcketin genglik tubaninda populer olan “yikilsin duzen,
yagasin devlet”, “savagimiz vurguncu duzenedir” gibi slo-
ganlarla, ka¢timsenmeyecek bir hayatiyet buldugu soylenebilir.
Ulkuca tabanda karstlik bulan “anti-kapitalisi” ve “sol” et-
menlerde, kularel nitelik belirleyiciydi. Kapitalizm, “Turk
milletini yabancilagurarak, kozmopolitlestirerek kultarel
olarak esirlegtiren” youuyle reddediliyordu; zaten o anlamda
komunizmle oriak paydaya sahipti. Bu ortak payda, Bau idi.
“Sol™ e¢tmenler, Baullasmanin kentlilesme. modernlesme,

7 Déncnnn ulkdcu yayin organlanndan Milli Harcker':n su saurlan tipik hir vnekeis:
“Komun:stlerin hocnmbnndan uykulan kacan nuson-kapialbise ishihkgiler
CKMPain komando yeustirdiging oprenince iké duygunun cthisi alimda kaldiba:.
Bir yandan konmumstlerin sokak harcketlerintn son bulacapun hesap ederck
wemnun olayorlar, diger yandan milliyetclerin boyle guclemmekae devam ederderse
ikzidaa geleblleceklerm dusiincrek karkuyotfards.” (agd, Hkim 1968, s 13)

A Yalgn Kogok bu olguyw, Linkiye Uzerine Teeler in 3. ciklinde (lekin Yavinevi,
Iutanbul 1986, <, 507} ~hiruz” indirpemeat clio su sozlerle sapnyor. = klasik
fasizomn. bitytk senmayrye larsi. ari iwkin yanido, nasyonel suzeigu cklereick
sosyalizan cdebiyaunin, kendi capinda, bir tadikal gorunriisu var. Radilwlizm,
kaclrolair tunada, her zaman onewli bir 6gedin ., ihmab pek zor oluyor MIP isc
1declojik duzende her wurlw radikaltznu reddediyor, huyitk sermayeden ve dinyacin
Amcrika Dirlesik Devletlerinden ynna bis cdebiyat ile fuyist olrak bile cok zon
goraniyor. MIIP bu chsikligini, actk sicldet politikasim dila di on plana grkartarak
gdermeye calsiyor *
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“zapprlesme” gibi kaltarel sonuglarina karst, “Anadolu’dan
gelen halk cocuklanimin safligini, yalinhgint” yacelten bir
“halkgilik” edcbiyatina dayanmakiaydilar. Ancak bu “halkgilik™
genelde radikallesmedi, kultarel duzeyden siyasal-ideolojik
dizeye sigramadi. Bu sinirlamanin en agik nedeni ve ifadesi,
Batthilasma surecinin motoru ve kollayicisi rolanii oynamis
bulunan “devlei”e karsi sorgulayici bir tutumun benimsen-
meniis olmasidir. MITP onderligince alkaca harekete yoklenen
(1 Bolumde ele aldigimiz) komanizm telilikesine karsi
“devlerin yaninda tavir alma, devlete sahip ¢ikma” misyonu,
zaten devleti, onunla beraber rejimi/*duzen”i sorgulayict bir
soylemi engelliyordu.

12 Eylal ve olugan “sol” soylemin temel mantgn

1980'lerde ulkuca soylemde “sol” etmenleri davet eden en
“maddi” nedenin, 12 Eylal doneminde ilk kez yogun bigimde
“latnklan” devlet terora oldugu soylenehilir. “Devletin alkuca
harekete karsi yaptigi zulim® 2. Bélumn'an sonunda igledigimiz
gibi, 12 Eylal karsit1 bir soylemin olugmasiua yol agu. Tarkes
ve MLIP/MCP nin merkez guglerinin dilinde daha soyut bir
avirdan ve darbe aleyhtan motiflerden ibaret kalan 12 Eylal
karsithgy; radikal ilkucu unsurlann sdyleminde daha kapsamh
hir icerik kazand1. “Ulkuca hareketin kominizme kars: devletin
yaminda micadele etigi” varsaynm yoluyla devletle/rejimle
kurulan 6zdeslesmenin asinmasi, bu bakimdan temel énem-
deydi ® Harcketi devleile dzdeslestirici soylem terkedilli;

9 Hu mtikaner iepkiscllifin yaiin bir ifadesi: “lyi degerlendimichyiz ke, ugrunda
wuendele caigunzi soyledigimiz devler bizi mahbkum etti () TTala nn biz: dusmon
woren cammza, ikbalimize kasteden devlete ram olacagiz? () Devle
inanglonmiza nydugn minddeige sevgimize ve sayginuza lapker Aksi takdinde
Seel olan anlas * {Yuksel San, Hizim (ali JOBH, s 44.45) iizim Dengith dergisi,
enuncn yaldommmu by s la 12 1 vlndecele aledade 1o lud 1990 sayisinga, dalia
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devletin ulkiicuileri sosyalist harekete karsi sokak kuvveti olarak
kullandi@) disiincesi agikga yazilmaya, sdylenmeye baslandh.
Elbette bir yandan da, “kullamldik” psikozunun ve pisman-
ligamin yayilmasin énlemeye dikkat edildi. Ulkacilerin 12
Eylul'den énce de, asla “kullailmalarina” izin vermeyecek kadar
saglam bir bilinclilikle, devletle/duzenle aralanna mesafe
koymus olduklan vurgulandi. “Devletin yaninda komiinizme
karyt miicadele” misyonu ekseninde belirlenen gecmigin alkuca
hareketin radikal unsurlanna gikartuf komplikasyonlara, 12.
Bolum'de ayrintili olarak deginilecek.

Ulkiacaler “devlet”, “rejim”, “dazen” veya “sistem” te-
rimleriyle tanimladiklar statiiko ile celigkilerini, uzlasmaz-
liklarini vurgulamalanna kosut olarak; pozitif bir soylemi
varetmeye cahstlar. Ulkic hareketin varolug gerekgesinin
“anti-komunizm" olmadif, kendine has siyasal tasarimlan
ve iktidar hedefli bulundugu vurgulandi.’® Hawa 12 Eylil
darbesinin, “komunistierle mucadele ettikleri sirece des-
teklenen ulkoculerin iktidara talip olmalan ve bazi hesaplan
alt-ust ederek bazi dengeleri bozmalari” nedeniyle, onlan
“siyasal yelpazeden uzaklasurmak icin" yapildigt tezi ileri
suraldn. Tork-lslam dlkicileri, dizenin “esas” karsitmin
ve “esas” korkusunun, kendileri oldugu tezini islediler." Bizim

az tepkisel hir mesaj verdi: “Ullntet hareketin, sistemle uyugabilecegi hicbir ornlc
nokta yoktur; 12 Eylal'ain camiamza sagladig en buyuk fayda, bu gercegin su
gatirmez hir sekilde ortaya ¢ikmasi oJmustur.” (agd., s. 14)

10 “Dizen sohipleri kendi konuollerinde olrasymea Wlkictlerin hethangi bir meselcye
sahip gikmalanndan hoslanmiyorlar. Mesela alkdciler komtnizmle mucadele
mi edecek, bu devieun kontrolinde olmahdr. (...) Ulktichler deviet kontrolia
disinda fijl gerceklestirdipi icin sucludurlar. (...) Ulkdcd hareket komiinizmle
auiicadeleden ibaret degildir, devlete taliptir. Devlete 1alip olmas: ise menfam
sebekelerinde, dazenin sahiplerinde, banhlasma tacaltarlarindo tedirginlige yol
acmakadir.” (Dizim Ocak, 1989, s. 4-5)

11 Bighn Ocak’'in Nisan 1990 sayrsinda, Mehmet Zarib, “Eve Donemediler™ bashkl
dykisunde bir polisin agzindan su mesaji letiyor: “Ben ulkactleri oldum olast
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Ocak'in Haziran 1989 sayisinda “Duzenin Arzuladii Ulkacu
Hareket” baghg1 alunda yazilanlar, alkucid hareketin radikal
unsurlannn “dizen”le iliskilerini nasil algiladiklarint 6zet-
liyor: “Su g ihtimali ele alalim: Birinci ihtimal, alkacilerin
hi¢ olamamasi yani Turkiye'de ulkiica hareket diye bir ha-
reketin kalmamas:. lkinci ihtimal, alkacu hareketin varolmasi,
fakat diizenden kopuk olmamas:, hatta kontrolinde olmasu.
Ugunci ihtimal de nlkica hareketin kontrol disinda, bagimsiz
bir hareket olmas)... Duzen sahipleri arasinda bir anket yapilsa
ve ‘bu ti¢ ihtimalden hangisini tercih edersiniz’ sorusu sorulsa
saphesiz ikinci ihtimalde, yani duzenin kontrolundeki bir
ulkica harekette birlik saglamr. (...) Diizen, ulkucilere bazi
stnirh fonksiyonlar yaklemeyi ve o simrin disinda kalan islere
bulagmamasint istiyor.” (agd, s. 6-7)

Ulkuct hareketin radikal unsurlarimin bu “sol” séyleminin,
somut bir “dizen” tanimina, hele butunlakla bir alternanif
siyasa] tasarima dayandinl(a)madig) séylenmelidir. Zaman
zaman, Bizim Ocak'in Temmuz 1990 sayisindaki bagyazisindaki
gibi, Islama literatiirden 6dung alinan tasvirlere rastlanabilir:
*...bir kisum insanlann menfaatlerini diger insanlarin yasama
ve varhiklanm gelistirme haklanm golgeledigi bir duzenin
degistirilmesi, yeryizinde yasayan her insanin Allah’mn ya-
rattigy varhklann en kutsali, en degerlisi olarak gornilduga,
insanlann birbirlerini sevdikleri, yardimlagtiklar, sefaletin
ve hurriyetsizligin silindigi bir insanlik nizaminin tahakku-
ku...” (age, s. 5) Fakat zaten ender goriilen boylesi tasvirler,

sevinem. (...) Bizim acinuzdan, bunlarin, komanistlerden daha cehlikeli ol-
duklanna inaniem. Cinku komanisder ne kadar azitsalar da savunduklan
(ikirleri, inanglari ve yasayislan halka tecsti. Ama ilkociler bayle degiller.
Bunlar hallan sahip oldugu (ne yozik ki, sistem olarak bizim sékup atmak
istecligimiz, fakat bir rarlt bagaramacegomz) kokla degerleri sovunuymlar.
Yani halk gibi inamyoriar, halk gibi dusonityor ve bu halleriyle halka sncalik
yapmaya calisivorlar.” (agd, s. 56)

343



pozitif bir tasarim olusturmaktan uzakur. Ulkiict hareketin
“sol” soyleminde pozitif bir igerik degil, “anti"ci saik belir-
leyicidir. Ideolojik soylemin “anti”lik temelinde belirlenmesi,
ulkacn hareketin siyasal-psikolojik ikliminde anti-komiinizme
tabi geleneginden gelen “hava” kosullarinin degismemesini
saglar. Bu anlamda, 60°'h ve 70'li yillarda olustugunu séyle-
digimiz kulture] nitelikli “halkct” etmenler de, 80'lerin divzen
kargin soylemi icinde radikallegerek varolurken, “devamhilik”
unsuru olmuslardur.

Ulkact hareketin duzen karsiti soyleminin “anti”lik esasina
dayah unsurlarim tek tek ele aimadan 6nce, bu soylemde pozitif
etmeni olusturan Islamc vegheden kisaca sdz edelim.

Islami veche

Ulkdct hareket, snceki 6. bolimde degindigimiz gibi,
“duzen”e kargl gelistirdigi tepkiyi ifade etmesini saglayacak
teorik kaynaklara sahip degildi. 60’larin sonlarindaki radikal
“milliyet¢i toplumcu™ sdylemin izleri olduk¢a flulasmigti.
Ulkuca hareket icinde en gucla radikal olusumu yaratan
Tork-Islam alkacaleri, dizen karsin sdylemin omurgasim
ve sozligind Islama literatarden aldlar.

Turk-islam dlkicaleri, meveut “sistem”e karsithklanni esas
olarak, bu “sistem™in veya “duizen”in Islam'a/seriata uygun
olmayisiyla, “kilrin" egemenliginde olusuyla gerekgelen-
dirdiler. MHP/iilkucu hareket geleneginde lafzen daima sahip
¢ikilan “demokrasi” de Islam’la bagdasmazhii nedeniyle
reddedildi.'? Cumhuriyet donemindeki resmt politika ve resmi

12 “Kulfasn bize alin oynayin dercesine verdigi bu oyuncag) oynamakla tslam cok
sey kaybewmistir. Misliimanlar gerlleris, bolok pdrcuk durumlara dismustur.
Bizleri birbirimize dasman eden bu oyunu ne zaman oynamaktan vazgececegiz?
(...) Demokrasi ve onun karnavah olan secitn yozlugurn kendimizi kapnrmadan,
inan¢larimuzan emi dograliusunda distnclim.” (Remazi Cayir, Bizim Ocalk, Ocalc
1988,s 27)
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ideoloji, 1slam'1 Batic1-Batililagmaci gizgisi geregi baski alunda
tutmasi nedeniyle sorguland1. 12 Eylul déneminde ve genelde,
Islam'in, halkin devlete itaatini pekistirme amaciyla kullanist
elestirildi.'® Bizim Ocak'in Eylul 1989 sayisinda ifadelere
yansidigy gibi, rejimi etkilemeye degil, onun gayn-Islami
karakterini teshir ederek kdpruleri atmaya dénuk radikal bir
sdylem gegerlilik kazandi: “Biz devleti yonetenlerden, devleti
‘seriat devleti’ yapmalarim1 beklemiyoruz. lstedigimiz sey,
kimligini net olarak ortaya koyup, tavirlarimu o kimlige gore
duristge ila etmesidir. Evet devlet, laik, demokratik, Bau
medeniyetgisi, AT tyeligine talip bir devlet. O halde insanlan
askere alirken bu élguler cercevesinde davranmali, kapitalist
bir devlet olarak, milli devletin kullanma hakk: oldugu
kavramlan kullanmamali, insanlara ‘olursen sehit olacaksin,
milletinin yticelmesi i¢in savasacaksin' diye hamasi nutuklar
cekmemeli." (agd, s. 3)

Askeri darbe karsit1 tavir b

Aty

Askeri darbe karsithg, 1980'erde 12 Eylul kargitliginun
uzanusi olarak alkuca hareketin batan unsurlannca paylasilan
bir etmendi. 1990 yil1 baslarinda Muammer Aksoy ve Celin
Emeg¢’in “mechul” bi¢imde 6ldirilmelerinden sonra basinda

13 “Evren'in konugmalannda ayer ve badis kullanmasi, onlan gok sevdiginden degil,
ihtiyactan kaynaklanmsti. Bhylece bir tagla iki kug birden vurulmusgtu. Hein halka
biz Masliimamz mesaji verilmis, hem de beseri kanunlann gicinin yetmedigi
durumlarda ilaht kanunlarln takviye saglanrmsti. Demek ki, bir is yaptirihoken,
halka herhangi bir sey benimsetirken, {C1A ‘emcklisi?) Fuller'in tabiriyle yaralar
sarilirken Islam'a evet! Fakat yaralar sarildikean sonra Islam'a hayir!(...) PKK le
micadele ederken, Erukita, Simak'ta, Semdinli'de yerli halky retéristlere karst
niotive etmesi icin Islain'a evet! Fakat Ankara'da, Istanbul'da tslam'a hayr! (..)
Camilerde, seccadelerde, vicdanlarda Islany'a evet! Fekat okulda, sokakta, iste
Islain'a hayiel (...) “Diizenin kontroliinde ve ona hizmet etmeye talip tslam’a evet!
Fakat dazeni dazeltmeye talip tslam’a hayir!" (Servet Avel, Bizim Ocak, Mayis
1989, 5. 25)
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ve Ramuoyunda “anar$i hortluyor” sendromunun tslenmeye
baglamas:, darbe karsit1 etmenleri iyice giiglendirdi. Turkes ve
alkica hareketin merkez gicleri “demokrasi” savunuculugu
temelinde; Turk-1slam alkactileri ise parlamenter rejimin askeri
yonetime kiyasla ehven-i ser oldugu manugyla,'4 darbe karsiti
agiklamalara yoneldiler. Yeni Digsunce gazetesi 16 Subatta
“demokrasiyi hazmedebilen ve insan hak ve harriyetlerini
savunan buatin gruplara” yénelik, *Demokrasi I¢in Milli Mu-
tabakat” ¢agns: yaptt. Bu mutabakat, “egemen giiclere, silah
toccarlarina, demokrasi digmanlarina, darbe ortam hazirla-
yanlara ve darbecilere bu defa islerinin pek kolay olmayacagim”
mesaji verilecekti. Genelkurmay Bagkam Necip Torumtay’in
1990 Aralik) basindaki istifas: da, Yeni Dustince tarafindan,
“darbe korikleyiciligi ile bunalim nrmandirmaya yonelmedigi”
gerekgesiyle, ovguyle karsilandi. (agk, 7 Aralik 1990)

Ote yandan ilkica basin, spektakiler siddet olaylannda ve
“anargi-terdr” hezeyaninin yikselmesinde resmi mercilerin
panmagini ima eden yazlara yer verdi. Turk-Islam ulkaculeri,
“terdr”de resmi yapimin parmagini ararken, daha radikal cikoslar
da yaptilar. 20 Nisan 1990 tarihli Yeni Dagiince’de, Malatya
belediye bagkant Hamit Fendoglu'nun 6lumune yo) acan sui-
kastia “o yillarda Malatya'da gérev yapan bir kisim -yanhs elbise
giymis- giivenlik ve istihbarat birimlerinin payimn aragtinlmasi
gerektiginin” gundeme getirilmesi, bu bakimdan anlaml: bir
ornektir. Canki, Orta-Dogu Anadolu'daki kitlesel kalkismatarin
ilkine vesile olan bu suikast, 0lkicu hareketi “magdur” ko-
numuna getirerek anti-komunist provokasyon senaryolarina
hizmet eden, “lehte” bir suikastn!

14 Ornegin Yasar Yaldunm, 23 Kastm 1990°da Yen! Dristince'de soyle yazel: “Ben sahsen
demokrasi linyram veys savunucusu degilim, Amia her zaman demokrasiys; totaliter
ve askeri bask rejimlerine tercih ederim,” '
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Anti-kapttalizm

Ulkici hareketin ideolojik geleneginde anti-kapitalist
etmenler, zaten kistr olan “sol” sdylem iginde iyiden iyiye
marjinal konumdaydilar. 70'li yillarda MHP lafzen “komu-
nizme de kapitalizme de kars1" idi; fakat gerek MHP'nin, gerek
Ulki Ocaklar'nin soyleminde kapitalizm kargit1 agiklamalar
fazla yer tutmazdi. Gergi uilkaci hareketin militan tabaninda,
anti-plutokratik denebilecek tepkisel etmenlerin varhgindan
soz edilebilir; fakat bunlar alkacu hareketin “resmi” soyle-
mi/eylemliligi i¢inde dile gelmiyorlardi. 1980'lerde duzen
karsiu soylemin yikseligiyle birlikte, anti-kapitalist etmen
de yerlesiklegti. Anti-kapitalist etmenin ulkica séylemdeki
agithginn artisinda, 12 Eylil'tn hem “manevi”, hem de somut
iktisadi-simfsal etkilerinin pay: var. “Manevi” etki, 12 Eylil'le
birlikte ulkiici hareketin kendisini genel olarak “diizen/sistem”
karsin bir algilayista ifade etmeye baglamasidir. “Dizen”le,
“sistem”le blok olarak karsiutlasan bir sdyleme yonelirlerken,
onun tammlayici vasiflarindan birisi sayilan kapitalizme de
“ani” olmalan dogaldir. 12 Eylulun “maddi” etkisi ise,
Turkiye'nin emperyalist dunya sistemine daha siki eklemlenme
ve “soy” kapitalist yeniden yapilanma sGrecinin bu dénemde
sisternatiklesmis olmasiyla ¢zetlenebilir. 1980'lerde gelisen
kapitalistlesmne ve tekellegme, eski orta stmflanin mulksuzlesme
strecini huzlandirdi. Ozellikle kapitalistlesmede garece geri
kalan Orta ve Dogu Anadolu tagrasinda, mﬂlksuzlesmey.le
gelen ikiisadi-toplumsal guvensizlesmenin orta siniflar
uzerindeki tahrip ve 1ahrik edici etkisi; 1970'lerde ilkucii
harekete buyuk bir kitlesel destek potansiyeli saglamistt.
1980'lerde, ulkach hareketin, orta siuflarda kapitalistlesmenin
mulksuzlestirici, proleterlestirici sonuglanna kargt olusan
tepkiyi selerber edebildigi sdylenemez. Hem toplumdaki, 12
Eylul'e zemin hazirlayan “istikrar” ve “huzur, giiven” arayiggmn
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yansitug tasartmsizhk/inisiyatifsizlik hali; ilaveten ANAPIn
her boydan girisimciye “firsat” vaadeden klientelist “orta
direkgi” soylemi, (emekgi stniflarin yamsira) orta simflann,
kapitalistlegme surecinin kazandig1 ivmeden duyduklan ra-
hatsizhiklan massetti. Ancak genellikle emekgi, koylu ve
alt-orta sinif ailelerden gelen uvlkact kadrolar, kapitalist
modernlesme dalgasimin toplumsal, siyasal, kiltorel ve ahlaki
etkilerinden fazlasiyla tedirgin oldular. Kapitalizmin “soy”
mantgimn, ilkeselliginin ve metalagtinct igleyisinin yayilmasi,
alkici militanhgin bunyesinde loplumsallastigi, nefes aldig1
geleneksel hayat tarzini, toplumsal iligki iklimini bozmaktaydi.
Bu “yozlagma”ya karsi, siyasal-ideolojik kimliklerinden
(ANAP1aki “hareketgiler” gibi) vazgegmedikge massedilebilir
olmayan tepkilerini, séylemlerinde anti-kapitalist etmenleri
belirginlestirerek disavurdular.

Bu baglamda, ulkacu 12 Eylol literatirinde, darbenin
“kapitalist ssmirayt arhirmak” igin yapildigs savunuldu: “Banh
ekonomik gevreler, bor¢larinin kolayca 6denebilmesi icin
Tark milletinin asin fedakarhk yapmas: gerektigini biliyorlard.
Grevsiz, boykotsuz bir sistem iginde ekonominin yaramesini
ancak dikta rejimi yapabilirdi. Bu aym zamanda i¢ kapitalist
cevrelerin de igine geliyordu."' Hatta darbenin, "kurulan
liberal-kapitalist kifuir duzeninin carklarinin bozulmaya
baglamasi ve o ¢arklarin arasina canlari pahasina. giren ui-
kucilerin yuzanden teklemesi sebebiyle yapil"dig1'® soyle-

15 Mulisin Yazicioglu, Bizim Ocak, Eylal 1988, s. 7.

16 S6yle devam ediliyor: *12 Eyltil baskisindan sonra sistem ne gizel yerli yerine
oturimustu. Liberal kapitalist sistem batin yonleriyle fitkeye yerlegmnis ve bunu
da 12 Eylul'le ulkeye hakim olan dikta rejimi sayesinde yapnusu. {...) Tiark halla
ise iscisi, memuru, esnafi ve kaylisiiyle tam olarak susturulmus, sindirilmisti.
Grevler yasaklanms, ortada iscinin, memurun, esnafin ve kéylinan haklom
arayacak hicbir moessese birakilmamus bepsinin canina ot ukanmst. (...) Halkun
cebindeki para azgn milletleraras ceveelere, onlann yedli igbirlikcilerl vasitastyla
oluk oluk akitthyordo.™ (Hakan Sénmez, Bizim Ocak, May1s 1989, s. 12.13}
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nerek; 12 Eylual oncesi ulkiaci harekete de anti-kapitalist
misyon bigildi. Ozellikle Turk-lslam ulkoculerinin yayin
organlannda, anti-kapitalist tahliller ve tepkiler genis yer tuttu.
Bizim Ocak'n Mayis 1990 sayisimin kapak konusu, “Hakimiyet
Kayitsiz Sartsiz Kapitalizmindir!” baghgin tasiyordu. Derginin
Kasim 1990 sayisimn kapaginda da, “somura dizeni ve alkica
tavir"mn ele alindifa “Somunilisyoruz” bashg: yerald1. Bu kapak
yazisi, ulkact hareketin radikal unsurlanmin “kapitalizm
reddiyesi” manugin dzetliyor: “Temel kural, bayik bahgin
kugik balg yiyerek buyiimek zorunda olusudur. Kugtik bahk
Turkiye'dir. Tirkiye'nin asirlik sefaleti omzuna yuklemis
halkidir. Bayik bahk ise tdredi zenginlerimiz ve bat: kaynakh
yabanci sermayedir. Acik acik, defalarca ben buyik baligim
diyen kapitalizme, biz kiguk bahklann hila sessiz kalmas)
sagirncidir. Suglu kapitalizmdir. Hem de demokrasi kihgina
buranmus kapitalizmdir. (...) (80 éncesi) yillarda komunizmin
tasidign tehditler, bugin liberalizmin tasidig1 tehditlerden hi¢
fazla degildir. Hatta kat kat eksikir. (...) Liberal kapitalizmin
insan yiyen govdesi devrilmedik¢e bozkurtlarn savas duy-
mayacaknr.” (agd, s. 3) Aym sayida, “Mustafa Kemal'in
ekonomik politikamiz diye baglattign devletcilik akumimn,
devlet eliyle ‘taredi zenginler' ve yeni burjuvalar” yaratilmasina
yol agtigl; “gok partili hayata gecisten sonra liberalizmi sa-
vunarak ortaya gikarilann da halkin icinde bulundugu sefalet
ve aciari degistirmedigi” savunularak, Cumhuriyet dSneminin
resmi politikasi, toptan, anti-kapitalizm adina sorguland. (agd,
s. 3,10-13)

Tuark-1slam alkucilerinin sdyleminde agirhkh yer tuttugu
gibi, ulkicu hareketin devletli unsurlarinin da kimilerinde
rastlanan anti-kapitalizmin demagojik niteligi, genel olarak
fagist anti-kapitalizmlerde oldugu gibi, ashinda salt “birakiniz
yapsinlar, birakinz gegsinler liberalizmine” karsi olmalarindan
kaynaklanir. Ulkuculer, kapitalizme “agir1 bireyci™ oldugu,
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kacuk sermayeyi tasfiye ettigi, sermayenin tekellesmesi ve
uluslararasilasma sonucu gayn-milli bir nitelik kazandig: igin.
daha dogrusu bu boyutlan Sl¢usiinde karsidirlar. Bizim Ocak'in
Kasum 1990 sayisinda yazilanlar, bu kagak mulkiyetci tepkisel
mantigl ortaya koyar: “Sermayenin batida oldugu gibi, Tur-
kiye'de de kugiik 6zel mulkiyetleri, disten tirnaktan artirilaralc
birtkmis mal varhklanm, sahiplerinden gerek ekonomik,
gerekse siyasi zorla (“ilkenin sanayilesmesiyle, hayat stan-
dartlarimin yikseltilmesiyle 6zdeslestirip” mesrulasurarak)
gaspettigi” savunularak, su anlamh soru sorulur: “Ulke y5-
netimini ele gegiren siyasi partilerin hangisini orta tabakada
insanlar kurdu?” (agd, s. 15) Kapitalizm bir de, devletin
“taralsiz” solidarist-korporatist iglevini ortadan kaldirmakla
suclanir: “Sadece kirim dagiinen sermaye sinifinin, devletin
yaptig1 babalig1 yapmasinin disintlemeyecegi”, kapitalizmin,
“tarihin baglangicindan itibaren milletle aym sey olan devletin
bu ézelligini yitirip milletin her seyiyle ilgilenmeyi, korumay,
onu yetistirmeyi” yani “baba” iglevini yitirmesine yol acugn
saptanir. (agd, s. 3, 6-7)

Baglarken, 1980'lerin sonlannda, ulkacu sdylemdeki an-
ti-kapitalist demagojinin, MCP'deki merkez giclerin dilindeki
“ihmh” yapisiyla da olsa, ulkicu hareketin siyasal cogral-
yasinda belirli bir kitlesel karsihk bulmaya bagladigim eklemek
gerekir.

Anti-emperyalizm

Ulkiica sdylemde anti-emperyalist etmen, zellikle milli-
yerciligin negatif yonden tanimlanmasinda, 1980 dncesiyle
kiyaslanmayacak élcitde belirleyici agirhk kazandi. 12 Eylul
baglanus: bu noktada da saz konusudur. Ulkucin hareketin
devletle/rejimle 6zdeglesmesini y1kan bir travma etkisi yaratan
12 Eylul darbesi, ABD'nin ve onun odaginda oldugu em-
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peryalist sistemin agik destegiyle gerceklegmisti. Bu balamdan,
12 Eylule karsit olan soylem, ABD'ye ve emperyalizme karsit
etmenleri de icerdi. Turk-Islam ilkuculerinin onemli ya-
zarlanndan Yagar Yildinm'in, emperyalizmin Tarkiye'yi
kullanmasiyla, Turkiye'de diizenin alkucileri kullanmast
arasinda kurdugu kogutluk anlamhidir: “...(Dogu blokunda-
ki-T.B./K.C.) degisikliklerden evvel Turkiye jeopolitik ve
stratejik gu¢ bakimindan Bat’'nin giivencesi, adeta onun
emniyetini saglayan bir jandarma idi. (...) Jandarmahk bitincg
Turkiye zor durumda kaldh. {...) Boyle bir soku ke hareket
de yasamusti. Rejim bizlere cesitli oyunlarla jandarmalik
yapurdi. (...) thrilalle birlikte jandarmalik da bitti. Bazilarimiz
ipte, bazilarimiz cezaevlerinde asil yerimizi bulduk. Ne ya-
parsin, kader. Turkiye ile alkictlerin kaderi ne kadar birbirine
benziyor degil mi?” (Yeni Dugitnce, 27 Temmuz 1990).

12 Eylul'den 6nce dlkuca séylemde “Rusyamin Tirkiye
uzerindeki tarihi emelleri”ne dayal “kizil emperyalizm” veya
“Moskof emperyalizmi” one ¢ikarthrken; kapitalist emperyalist
sistem, “kizil ve kara emperyalizm” genellemesi alinda ge-
¢istirildi. Tarkiye'nin bu “kara emperyalizm™le iligkisi ise yok
sayilir veya fazla islenmezdi. 12 Eylal'den sonra, “emperya-
lizm" terimiyle, oncelikle ABD ve kapitalist emperyalist sistem
kastedilmeye baglandi. ABD'nin 12 Eylul donemindeki Ankara
buyukelcisi Spain‘in, 1989 yih baslarinda gazeteci Ufuk
Guldemirle soylesisinde “12 Eyltl mudahalesi olmasayd:
iktidara Tirkes'in gelme tehdidinin bulundugu” dogrultu-
sunda bir agiklama yapmasi, ulkicilerin ABD karsici tutu-
munun daha belirginlesmesine yol acuf gibi; “gercek” ba-
gimsizhker gizgilerinden dolay:r ABD'nin kendilerine karg
oldugu yénandeki iddialarin daha 6zgiivenle ileri surebil-
melerini sagladi. Tirkes, 7 Nisan 1989'da Yeni Dagiince'de “
‘bir dost ve mutteflik alke’nin Turk siyasi hayat uzerindeki
tasarruflanin basinda yer almasina tepki gosterilmesi gerek-
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tigini” savunarak “zmperyalizme kar1 herkesi bir olmaya”
cagwdr. Yeni Dugsiince'nin koge yazarlanndan Semahat Maf-
tuoglu, 14 Nisan'da “12 Eylul dncesinde komiinizm ve Rusya
denince ilk akla gelen Sayin Turkes'in, bu defa isim ve ideoloji
belirtmeden emperyalizm demesinin” altim gizdi. Eski Ulka
Ocaklar bagkanlarindan Mustafa Mit, 26 Mayis 1989'da Yeni
Dasince'de “Rus tehdidinden korkarak Ortadogu'da gigla
bir Tark-Islam devletinin oltasini higbir zaman arzu etme-
yecek olan Amerika’min kucagma gitmenin, netice olarak aym
kaptya cikugini™ anlato. Turk-1slam alkicileri, Mustafa Mit'in
yaklagimum geligtirerek, esas diismant ABD olarak belirleyen
bir tavir aldilar. Bizim Ocak’in Mayis 1989 sayisinda yazilanlar,
bu tavn ozetler: “Biz alyuz yildan beri Moskoflarla savasarak
ya da bangsarak yasadik. Aramizda pek ¢ok iliski oldu. Biz
asirlardir birbirimize bu kadar yakin olarak ve yanyana ya-
sadigimiz halde Rus ideolojisi olan komanizm ve Rus kiluiri
Turk kaltarana ve Tark bagimsizhigim, ABD kadar bozamadh.
ABD kadar boyunduruk aluna alamadi. Alamayacakur da...
Ustelik, son yillarda Rusya ile altiyiiz yilin en iyi ge¢en bang
ve iligkiler donemini yasiyoruz. Hic degilse Moskol'un ne
oldugunu agik¢a ve yanilgiya diismeden biliyoruz... (...)
Turkiye'nin askeri guvenligini, bagimsizhgim ve i¢ siyasi
dengelerini Rusya degil ABD etkilemekte ve tehdit etnektedir.
Tark kaltorina ABD kultara bogmaktadir. Turk ekonomisini
ABD, IMF araci ile boyunduruk altina almigtir. (...) Gana-
muzde Turk milliyetciligi, imtihanint Amerika’ya tavir koyaral
ve Amerikan kulturel, askeri ve siyasi egemenliklerine bas-
kaldirarak, micadele ederek vermek durumundadir. Tark
milliyet¢iliginin bag reaksiyonu Amerika'ya tavir koymaktir.
Dinyada primer emperyalist ulke Amerika'dir.” (Yalvag
Yagcilarh, agd, s. 16-23) Ulkuct hareketin radikal unsurlarmn,
ANAP yonetimi ve ozellikle Ozal'a yonelik “anti-emperyalist”
elegtirileri de 1989'dan sonra yogunlasu; Ozal, “Amerikan
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mandacist” gibi imalar da yapilarak, ABD emperyalizminin
gidumunde olmakla suclandi. 1990 yaz sonunda Irak'in
Kuveyti isgaliyle patlak veren Kérfez bunalim sirasinda
ulkuca hareketin batiin unsurlari, Ozal'm ABD dus politikasina
tabi olusunu sert bir sekilde elestirmekte birlestiler. ABD dis
politikasina kosulsuz eklemlenilmesini gorece thmh bir dille
‘elestiren ve “ABD'nin bu vesileyle Ttirkiye aleyhine yuirattigi
politikalan degistirmeye zorlanmasim” isteyen Tiirkes de,
MCP'nin Yozgat il kongresinde, Tuark Silahli Kuvvetleri'nin
ABD ve NATO denetiminden bagimsiz bir gelisme yorungesine
oturtulmas gerektigini savunan bir ¢ikig yapti. (Yeni Duagtince,
14 Eylal 1990) _

Anti-emperyalist etmenlerin giclenmesinde, Bati odakh
kapitalist kitlesel tuketim ve iletisim kaltarunan 1980’lerde
Tuarkiye’de kazandi®) etkinlige karsi dogan tepkinin de pay:
biyukuar. “Kaltdr emperyalizmi”nin geleneksel-milli kaltara
donnstirmesine karsi muhafazakar tutum; tlkacdalerin,
Turk-Islam Sentezcileriyle ve Batr'dan salt yeni teknolojik-.
iktisadi dinamigi alip mevcut toplumsal-kultirel yapimn
korunmasim savunan “Japon modeli modernlesme” yanh-
lanyla ortak noktasidir. Ulkuci sdylemde 60’lardan beri va-
rolan bu “anti-kultiir emperyalizmi” anlayisi, 80’lerde pekisti.
Ulkacu hareket, Tarkiye'nin Avrupa Toplulugu'na (AT) gir-
mesine anti-emperyalist bir sdylemle karsi cikarken de, iktisadi
ve siyasal gerekgelerin'? yamisira, kuhurel kaygilara da dayandr:
BatvHach emperyalizminin Tarkiye’yi, kaltirel olarak ku-
satarak esirlestirecegi vaazedildi.

Ulkuci séylemde, 1660'lardan beri oldugu gibi, emperyalizm
somairgecilikle esanlamhi kullamliyor. Oysa emperyalizm,

17 Tiirkes 17 Temmuz 1990'da Yeni Dasitnce’de, ATye girmekle Tarkiye'de “ege-
menligin kayisiz sartsiz milletin olmaktan ¢ikarak Avrupa yonetim organlarina
gececegini” ilade etti.
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Lenin'in klasiklesmis tammiyla “kapitalizmin en tst agamas1”
(“en ust” iladesi sorgulanmaya agik olsa bile, en azindan
“kapitalizmin st bir agamas:™) olmas itibanyla, somirgeciligin
geliserek “ice islemesinden” dte bir dinamigi; kapitalist tiretim
iliskilerinin uluslaragin hale gelerek bitin dunyada 6rgin-
lesmesini ifade eder. Ulkiaca (ve genelde fasist) anti-
emperyalizm, emperyalizmi daha gigcla, muktedir bir so-
murgecilik bi¢iminde kavrayarak ve kapitalist modernlesme/
orginlesme unsurlarini sémirgeciligin iktisadi/kultarel iggal
araclan biciminde agiklayarak, emperyalizmin s6zii edilen
niteligini ihmal etmis olur. Emperyalizmin ana damart olan
kapitalistlesme dinamigini ihmal ederek onu somiurgecilige
indirgemekle, esasen milliyet¢i daman diri tutan bir anti-
emperyalizm; emperyalizmin maddi-manevi ylkacihklanna kargi
savunmacy, “yurtsever” ve dzgarlukei karakterinin, soven bir
kiliga burinmesi ihtimalini diglamaz. Fagist hareketlerin an-
ti-emperyalizmleri s6z konusu oldugunda ise, bu lahk degjstirme
olay: olagan bir durumdur; fagist anti-emperyalizm kumagimn
kesimi, zaten “kontr-emperyalist” zevklere géredir. Ulkiicu
soylemde de, anti-emperyalist tavir esasen bagka milledlerin
emperyalist egemenligine kargidir. Ote yandan, Turk-Islam
uygarligimn gegmis kita ve diinya egemenligi “kariyeri”ne yapilan
anflar, "aleme nizam verme ulkusi”, dig Tirkler sorunsah, ya-
yilmaci ézlemler ve “saper gic” olma hulyas, ulkica diinya
gorug icinde “anti-emperyalizm”in yamsira varolmay surdii-
riirler. Bazi Tiirk-Islam alkiicilerinin kapitalizmle emperyalizmi
ortagturen soylemi de, ulkiculerin anti-emperyalizmini de-
magojik kilan bu paradoksu ortadan kaldirmaz.

“Sag"a karsi mesafeli tavar

“501” sdylem etmenlerinden ornegin anti-emperyalizmi
ilkici hareketin bitan unsurlan kullaniyor;, 6rmegin anti-
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kapitalizm gibi kimi etmenleri ise Turk-lslam ulkacaleri
hararetle benimserken, alkiict hareketin devletld unsurlan
¢ok ender olarak, o zaman da fazlasiyla demagojik bicimde
dile getiriyorlar. Yalmzca Tark-Islam alkuculerinin soy-
lemlerine 6zgii olan bir etmen ise, “sag” siyasal-ideolojik
kampla araya mesafe konulmasi, hatta “sage1” kimliginin
kategorik olarak reddedilmesi... Tark-Islam alkaculeri, ortak
paydassm anti-komunizin ile ortalama bir “milliyetci-
muhafazakar” soylemin olusturdugu ve MHP énderliginin
6teden beri kendisini dahil saydig) “genel sag™ ile aralanindaki
hatn, “sag™a karsi elestirel bir sdylemle kahnlastirmaya yo-
neldiler. Tark-Islam alkiicilerinin, tabanlarim ideolojik olarak
egitme, donanimh kilma arayglan, ideolojik netlesme ve
“arinma” ihtiyacim acillestiriyordu. Ortalama, genelgeger “sag”
ideolojiden ve s6ylemden ayrismaya donuk gikiglarda, bu
netlesme/annma arayigimn da pay: vardi. “Anti-sag” tavrin
teorik agtklamasi, Bizim Ocak’in Eylal 1988 sayisindan ak-
tanlabitir: “Toplumun yararina kullamlan 6zel malkiyete karst
olmadigimizdan sol saylamayiz. Bu bilinen bir gercek. Peki
yine 6zel mulkiyete hosgoriyle balasimiz bizi sagci yapar
m1? Hayir yapmaz. Cunka biz 6zel mulkiyete liberal kapi-
talistlerden [arkh bakariz. (...) Kapitalistleri sag yapan ko-
munizme ve Marksist ekonomiye karsi olug olabilir. Halbuki
Turk-1slam ulkistnden kaynagint alan Tork milliyegiligi
dugiincesi sadece Marksizme kargi olmaktan ibaret degildir.
Zaten kendi kultur ve tarihimizden dogmamus olan ve dini-
mizdeki ‘sag ve sol’ anlayiglanyla uzakian yakindan bir ilgisi
olmayan bu kdhnemis etiketler bizi ilgilendirmez. Biz, mil-
letimizin inang ve idealleriyle ¢elismeyen sosyal, siyasal,
ekonomik tezlere sahip, sémirinan her tarlasane karst milli
bagimsizhkqilariz!” (agd, s. 43)

Tuark-Islam alkuctlerinin “sag”la aralanndaki mesale,
yukarida ele aldigimuz “sol” soylemin yerlesmesine bagh olarak
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belirginlesti. “Diuzen” kargiti, anti-kapitalist, anti-efmperyalist
soylem etmenleri; milliyetgi-fagizan entelejensiya ve onlarin
i¢inde Turk-Islam Sentezcilerinden, ANAP'a, DYP'ye ve liberal
burjuva gruplara dek vzanan “sag” ideolojik-siyasal yelpazeyi
birarada tutan ortak paydayla bagdasmas: zordu. Turk-Islam
ulkiculeri sag basin ekseninde “sag™ ele aldiklari bir tartig-
mada bu bagdasmazlig) tanimladilar: Tark sag “azicik mil-
liyetgilik, azicik muslamanlik, ¢okea devletgilik (daha ziyade
hakametgilik), haddinden fazla liberallik ve antikomninistlik”
demelti; Glkaict hareketin bu ¢izgiyle antikomunist olmaktan
baska higbir ortak yani olamazdi (bu ortak payda ise ulki-
calerle Marx arasinda da saptanabilecek bir paydaydi!).'8 “Sol”
ulkici sdylemde séz konusu bagdasmazhgin sik¢a gindeme
getirildigi teme] mesele, askeri darbelere kargi tavir mesele-
siydi. Bizim Ocak, Eylul 1988 sayisinda “bugiin bile ihtilalcilere
toz kondurmayan gazeteler ‘sagci’ diye bilinen gazeteler”
olmasina dikkat ¢ekti. (agd, s. 14) Yasar Yildinm, 14 Eylal
1990’da Yeni Disiince'de, “27 Mayis'in sol aydinlann, 12
Eylal'in de sag aydinlann ayibr” oldugunu vurguladi. “Sag
aydinlarin “kaypakhg1” ve resmi ideolojiye, iktidara tabi,
-devletla karakterleri, Turk-Islam alkicalerinin “sag”la ide-
olojik ¢atigmalarinin baghbagina énemli bir cephesiydi. Bu
cergevede, Aydinlar Ocafn camiasina da wavir ahndi. Metin
Tokdemir, Bizim Ocak’'in Kasim 1990 sayisinda, Muharrem

18 Bizim Ocak, Ocak 1990, s. 16-26. Bizim Ocak'mn tek tek gazeteler haldandaki
yorumlan ise styleydi: *Tercaman'in endigesi belliydi. AP iktidanmn bir darbeyle
alasagy edilmesi, Demirel'e siyasetten zorla el ¢ektirilmesi, koloyca iglerine sin-
miyordu. Ne Mamak diye bir derdi vardi, ne cezaevleri, ne de anti-demokratik
sistem onu ilgilendiniyordu. Tirkiye: Yaymn politikas itibanyla tamamen gelenekei,
fazlastyla muhalazakar ve tek amact da bu duzenin devam emmesi. Hicbir fikri
endisesi yok gibi géranse de, liberal kapitalizmin gelik kollan arasinda erimekten
hi de rahatsiz degil. Zoman: Ortaya cikardigs ‘fslami aydinlar grubu'ng dozen
tahammil edemedi. Milli Gazete: Hangi ‘deha’nin iriini oldugu pek belli olmasa
da Abdilkerim Dogru'nun MCPye girisini ‘Hach Senaryosu’ olarak isleyen bir
yayw orgammn Muslumanlar nczdinde nasil algilanacag malumdur.”
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Ergin'in (3. B6lam'de etraflica ele aldipimiz) Tarkiye’nin Milli
Meseleleri kitabim, “statikoyu korumak endigesi ve resmi
giglere ram olma, ona mesruluk kazandirmanin milliyetgi
aydimn aliskanlig1 hale gelmesinin” ibretlik drnegi olarak
gosterdi. (agd, s. 29) Yeni Digitnce, 12 Ocak 1990'da “aydin
kimdir?" sorusu etrafinda milliyetci entelejensiyayr sdyle
sorgulad1: “Turkiye'de bazi proflar var. Hem tiniversitede ders
veriyor, hem de ¢ok sayida kurulusta danigman, yonetim
kurulu, denetim kurulu uyesi, uzman vs. olarak ¢alisiyor, para
aliyor. Bu kisi aydin micir? Yoksa siradan bir teknisyen midir?
Maalesef genelde ‘sag aydinlar’ béyle bir yapilanmanin igine
girerek, kendilerinden beklenen ‘aydin fonksiyonuwnu icra
edememigsler, 12 Eylul olagantistd déneminde demokraciye
ve halka karst yapilan bir darbeyi megrulagtirmak icin MGK'ya
akil dahi verebilmislerdir. Aydin sistemle uzlasmaya giren
degildir. Aydin, darbeci generallerin huzurunda onanu
digmeleyen degildir.” Yeni Désince nin Mart 1989'da imzaya
agugl “TRT Yonetimini Kinama Bildirisi’ne milliyetgi ente-
lejensiyanin iltifat etmeyisi de, “sag aydinmn tavir alma ve tepki
gosterme gibi 6zelliklerden ne derece uzak oldugunun” kanu
olarak sorgulandi. (Yeni Dusiince, 20 Ekim 1989)
Milliyet¢i-fasizan entelejensiyanin ozellikle devletla un-
surlan, hem genel olarak tlkica hareketin radikal kesimlerinin
soyleminde “sol” etmenlerin zuhuruna, hem de bu kesimin
kendisini “sag”dan aynsurma yonelisine tepki gdsterdiler.
Bu kesimin tipik temsilcilerinden Altemur Kili¢'in Turkiye
gazetesinde 13 Aralik 1989'da yazdiklan, bu tepkinin simgesel
ornegidir: “Bir de kavram kargasasi baslarms, alkiicu yani sagc:
gencler de bildirilerinde adeta salcularla ag1z birligi yapiyorlar;
‘duzene kars1'! Milliyetci genglerimiz, yetmigli yillarda aga-
beylerinin, devletin olmadigx yerde, devleti koruma gayre:-
lerinin, maalesel yanls anlasihp solculann devlete kars:
hareketleri ile birlikte cezalandinlmasina kars: gocunmakia
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hakhdirlar da, bana oyle geliyor ki, makul sagin devlete
baghlik, mubafazakarhik ve milliyetcilik zemininden, simdi
hi¢ de ¢cagdas olmayan bazi yanhs sloganlara kaymaktadirlar!
Ben burada, iki ucun da, musterek bazi mihralklardan tahrik
edilmekre oldugunun kokusunu duyar gibi oluyorum.” Bizim
Ocak'in Ocak 1990 sayisinda yaywmlanan “Altemur Kili¢’a
Agik Mekuup” ise, Tark-Islam ulkucilerinin “duzen karsin”
soylemlerindeki kararhhklarim érnegidir:”...'vela’ duygu-
muzu ve surekli iftihar ettigimiz mazimizi sizden 6grenmeye
hi¢ niyetimiz yok. Ancak “devleti koruma’ gayretletimizin
karsihgint biz fazlasiyla aldik. Dolayisiyla dan bagkalarun
bulan ‘kel kalemler’ bugin de bizim o agabeylerimizi bulmad
mi? (...) Ulkuca hareketin sizin bildiginiz ‘makul sagciliktan’
farkh oldugunu anlamamak igin, insanin Altemur Kih¢ olmas
gerektigini dagtniyoruz. (...) Altemur bey, unutmayimz ki,
biz alkacu hareket olarak ‘kaleminden kan damlayanlan’ higbir
zaman unutmadik. ‘Duzen'in ger¢ek ylizanu ve onun ‘kapi-
kullannr da ¢ok iyi biliyoruz. Bu ‘duzen’ sizin duzeniniz...
Bu devir sizin devriniz. Sizi ‘dazeniniz'le basbasa biralarken,
en kisa zamanda ‘kirilmasi gereken kalemler' oldugunu da-
soniyoruz.” {(agd, s. 27)

Dazen kargitt séylemin kaliirel yansimalan

Ulkiucalerin sanatsal faaliyetlerinde ve irtnlerinde de “sol”
soylemin etkisi géraliyor. Genelde sol ali-kalturlere veya sol
populer kaltire ait sayilan motiller, unsurlar alkacu alt-
kaltiriinde de boy gosteriyor. 1988 sonlarinda Fatih Kaya
Kuzucu'nun Bir Gin Geri Dénecegiz kasetiyle acilan ulkacn
“dzgun muazik” gigiry, ilk anilabilecek ornek.

FKaya Kuzucu'yu, 1990 bagindaki Yusuf Yazliler kasetiyle
Hasan Sagindik izledi. Bu caligmalar, alkucu literatarde “6zgin
muzik™ veya “Turk protest mizigi” tammlan ¢ergevesinde
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ele alindi. Hasan Sapindik, Bizim Ocak'in Mart 1990 sayisinda
“6zgun-protest mizigi” secmesini $oyle agikladi: “Muzik 6zgun
denilen tire gelinceye kadar, cok zaman icki masalarina meze
olmug. Uyugturmug ve piyasa muzigi durumuna gelmis. Oysa
6zgun muzik insanlan dusunmeye sevkermesi balarmindan
ayr bir konuma sahip. Belki varolan turlerin izerine gikarmiyor
ama disiincede seviyenin yiksebmesi s6z konusu.” (agd, s.
60) Kayseri hapishanesinde yatan Aligan Satilmig'in, alka-
daslarimin 6zgian mizik alanindaki ¢alismalarina dair de-
gerlendirmesi de, tabandaki balug: ¢zetliyor: “(6zgun) muzigin
konusu olan zindan, sehpa, hucre, yarim kalan sevdalar, sa-
(aklara, giinege, y1ldiza 6zlemleri ben de yasiyorum ve yas:-
yoruz. Iskenceyi, baskiyi, zulmi, mahpusu, gindénumanan
safaginda can verenleri de hi¢bir zaman unutmuyoruin.

(...) ‘Nevzat Celikler sairse biz de 0 zaman dort kare me-
kanlarin betonarme dehlizlerinde siirin alasim yazariz.

(...) Onlarin hayalleri bile bizim agidarimiza yetisemez.
Cocuklugumuzu, gengligimizi, sevdamizi ne salon sosyete-
sinin, ne meyhane zuppesinin devrimci esprisinde akvaryum
halyalaninda mezelestirmeyiz. Neden cilelerimizi, 1zdirap-
larimizi, yasadigimiz olaylari destanlagtinp haykirmiyoruz.

(...) Kitle ruhunu iyi bilen, aktivizesini iyi kullanan hare-
ketler basariya ulasir.

(...) Bizim eksipimiz bu sahada da gbrﬁidﬁ. Kendimizi
yeterince tanmlamyoruz.” (Yeni Dagince, 23 Haziran
1989)

Ulkaci edebiyat aranleri, “sol” sdylem etmenlerinin yogun
olarak gozlemlenebildigi bir bagka kaynak. 1970'lerin az
sayidaki “ulktcii romana” oranla, 1980’lerde bir furya ya-
sandig1 soylenebilir. Cogunlugu hapishanelerde olan ulki-
calerce 1980'lerde yazilan romanlarda, 1970'lerin itk ulkica
romanlanndaki “yeni geldigi kentte hayal kinkbgina ugrayan,
aldaulan Anadolu delikanhst” tipi, ana izlegi olusturmaya
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devam etti.'® Bu tip ve izlek etrafinda, koyden kente gécen
yoksul, saf insanlanin kentteki maddiyatg, kimliksizlestirici
hayat karsisindaki caresizlikleri, “halk¢1” bir sdylemle iglendi.
Yoksul halkin yahn ve “bir lokmaya serefini trampa etmeyen”
yasantist yuceltilirken, anti-pliatokratik (zenginlere kars)
motiflerin kullammu artu. Ulkica camianin profesyonel ya-
zarlarindan, Dindar Tager roman dulu sahibi Alper Aksoy’un
iki baski yapan Umraniye I¢inde Vurdular Bizi'nin (Ocak Ya-
yinlan, Istanbul, 1990) ilkel (hatta “vahsi”) anti-komunist
orglsa icinde bile, gazetelere komunistleri desteklemeleri icin
para yardimi yapan, sonra da onlan basurmak i¢in alkuca-
lerden yardim isteyen muktedir isadami tablolan ¢izilir.
Hapishanelerde yazilan romanlarda, “halk¢i1”/“sol” ve anti-
plutokratik motiller daha belirgindir. 1990'n sonlarinda dért
romam yayimlanmis olan, sekiz romani ise basiimayi bekleyen,
Tuark-Islam ilkaculerinin saygin isimlerinden Remzi Cayir'in
Zibilde Papatya A¢ti (Kismet Matbaasi, Ankara 1990) adh
romaninda, zenginlik-fakirlik (veya usttekiler-alttakiler)
ekseninde “sinif gercegi”nin alu gizilir: “Adina millet denilen
su topluluk Uge bélunmus. Evet tam g parcaya. Liks ve
ihtisamh hayatin icinde zevk-u sefa alanlar; diger yanda en
altta bodrum katlarda, sehrin cisini ag gibi saran gecekon-
dularda yosun tutmug parmaklariyla inim inim inleyenler...
lkisinin ortasinda da halim selim, suya sabuna dokunmadan
gune kursun sikanlar... Adina ister sinif, ister tabaka, ister
dilim densin, bu g grubun zaruretleri de ihtiyaglan da zevkleri
de birbirinden ok uzak. Birbirleriyle adeta savasta...” (age,
5. 78) Cayir''n roman kahramanlan, sémurici, yabancilasurici
ve gugsuze zulmedici “ditizen”den yilmisken; Islam™m esitlikgi,
adaletci, kimseyi ezdirmeyen 6zfina keglederek i¢sel huzura

19 Soz konusu izlck ve 1980 sonrastnda ®alkded roman™ haklunda “igerden” bir
elestirel degerlendinne: Mehmet Dogan, Yeni Diisance, 14 Eylil 1990.
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erer, “duzen”e kars1 bilinglenip bilenirler. “Bilinclendirici”
toliin, daima “Islam"1 gercekten yagayan” bu' tlkicu aydin
(avukat, dgretmen, vs.) oynar...

“Sol” soylem ve Turk-Islam ilkicaleri ile
devletli-muhafazakdr cizgi arasindaki celigki

Ulkaca hareketin radikal unsurlan -esasen Tirk-lslam
alkaculeri-, “dizen karsin”, “sol” sdylem etmenlerini siyasal
pratige oturtmada, tabanin ve tavarun yapisindan kaynaklanan
gugluklerle karg kargiyalar. Tabanla ilgili ga¢luklerin basinda,
1. Bolum'de de ele aldigimiz, kadro malzemesinin vasifsizhg
meselesi geliyor. Ulkiicti tabanin siyasallagma sirecinin pozitif
olmayan, tepkisel nitelikli, ajitatif etmenlere ¢ok¢a dayanan
yapist, bir yandan bir “sol” soylemin yayilmasina elverisli bir
zemin yaratiyor. Ama te yandan, diizen kargit bir sdylemin
gerekuirdigi “ilkeselci” radikal muhalif tavir, tabanin ideolojik
donanimsizhigindan dayanak alan oportunist, pragmatist
egilimlerle celisiyor. Bu durum, “sol” sdylemin yerles(ti-
ri)mesine calisilan bir evrede, sanci nedeni olmakta.

“Sol” soylemin yeniden uretilmesinde ilkacit hareketin
tavan yapisinin dogurdugu giglakler ise, hem tabanin ya-
pisina bagh guglakleri de besliyorlar, hem de alkiici camia
icinde kapsaml bir gerilime yol a¢iyorlar. “Tavan yapisi”na
bagl eligkilerin 6znesini, tllkdcti hareketin muhafazakar,
devlet!d, merkez unsurlan olusturuyorlar. Oncelikle, kitapta
bﬁraya kadar saur aralarinda fiilen tammladigimiz, sonraki
bélumlerde de sik sik anacagimiz bu terimlere yiikledigimiz
anlami agiklipa kavusturalim. Bu terimler, ilkici harekette
oteden beri “parti” (MHP-MP/MCP) ydnetiminde ve Alpaslan
Turkeg'in “yakin gevresi"nde yeralan kadrolann siyasal
¢izgisini, bu cizginin temel vechelerini tammlar. Devletla
olma dzelligi, bu ¢izginin hem ideolojik-siyasal, hem de reel
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politik yonelimlerine damgasim vurur. Devlet'in “her sey”
oldugu Osmanh gelenegini sahiplenerek devlet otoritesinin
duzenleyici ve mutlak kudretine bagliik, sarsiimaz temel
degerdir. Bu bakimdan, tlkiic hareketin devletln eliti, siya-
sal-iceolojik arayiglarim “devleti kurtanna” saikiyle yaraten
ve Turk siyasal {elsefesinde “Ittihat ve Terakki gelenegi” ile
tammlanan soykitigune baglanir. Ulkict harcketteki
devletla blok, asker-sivil burokrasiyi, devlete yiklecligi
totaliter ve otoriter nitelikli misyonun tagiyicis1 sayar; zaten
bu bloktakilerin ¢ogunlugu, koken olarak burokrasiye da-
yanir veya bizzat mensubudur. Buna bagh olarak, iktidar
tasarimlarinda, devlet aygit: ve asker-sivil burokrasi iginden
alacaklan destek, belirleyici dnemdedir. Bu yonelimin sivil
agilimu (4. Bolum’de de ele aldigimiz) “devlette kadrolagma”
stratejisi, darbeci agihm ise (1. Bélum'de ele aldaigamiz)
ordunun destegini saglama arayislaridir... Muhafazakarlik
terimini, Tark reel politika jargonundaki “milliyetci-
muhafazakar” kimligini tanimlamak anlaminda kullanms-
yoruz. Kuskusuz, muhafazakarhigin, gerek soz konusu kimlik
etrafinda, gerekse evrensel bir diinya gorasu olarak belirlenen
ozgal igerigi de vardir. Ancak biz bu baglamda muhafa-
zakarhgy, her ideolojik-siyasal sistem icinde goritlebilir olan
tutucu ve statikocu tutumun, ulkaca hareketteki gorit-
numind tammlamak igin kullamyoruz.? “Ulkuci hareketin
muhafazakir unsurlan” demekle, hem ulkiico hareketin
kendi tarihi, soylemi ve programatigi bakimindan, hem ce
Tarkiye'nin mevcut siyasal yapisi bakimindan, statakoyu
surdirmeye egilimli olanlan kastediyoruz. Hareket i¢indeki
yeni ideolojik yonelimlere, basta Islamlagsmaya tepki gos-

20 Muhalazakdehgin her iki anlamdaki kullanunlorma agikdik getirici bir tarsma:
Levent Koker, Liberalizm-Muhafazakarlik Diskisi Uzerine, Tarkiye Gilnhigh, Amhk
1989, s. 91-44.
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termeleri, resmi ideoloji etmenlerine baghliklar: -en azindan
kopruleri atmamalari-, tilkica hareketin muhalazaldr un-
surlannt tammlayan tavir abslar... “Olkuca hareketin merkez
gacleri” terimi ile ise, radikal bir ideolojik-siyasal netles-
meden kaginarak, “genel sag” hatumin ortak paydasim
(merkezini) 1skalamamaya 6nem veren dengeci, pragmatist,
reel politikac: gizgi kastediliyor. Tekrarlayahm: “Devletla”,
“muhafazakar” ve “merkez unsur” tamimlan, genellikle,
Turkeg'in namunesi oldugu, “etrafindakilerin” ve “parti”
yonetiminde agirhikla yeralanlarin cisimlestirdigi belirli bir
siyasal cizginin degisik vechelerini tannmhyor. Kuskusuz,
dlkacu hareketie, 6zellikle muhafazalkarhg veya devletla
niteligi baskin olan kisiler, gruplar da tespit edilebilir; fakat
bu terimler ekseninde sabit ve dort bagt mamur hlzlplerden
s6z ermek dogru olmaz.

Turkes ile MHP merkezinin devletld, muhafazakar ve
merkezci politikasi, tlkiici hareketin radikal kesiminde
1970'lerde de huzursuzluk nedeni olmustu. (Bkz. 1. Bolum)
O donemde daha ziyade toplumsal-kiltiirel farkhihklardan
ileri gelen ve 12 Eyltl sonrasinda hapishanede derinlesen bu
huzursuzluk; Turk-Islam ulkicilerinin islami bir soylemi
ve ona bagh olarak “sol” soylem etmenlerini ortaya koyma-
lariyla siyasal-ideolojik nitelik kazands. Islami soylem ekse-
ninde belirginlesen geliskileri, onceki (6.) bolimde kiwsaca
ele aldik. simdi, sonugta gene 1slam(c1)lasmaya dayanan “sol”
sdylem etmenlerinden kaynaklanan ¢eligkilere deginecegiz.
Ulkicii hareketin devietldi, muhafazakar ve merkez unsurlan
ile Turk-Islam Glkaculeri arasinda “sol” soylem baglaminda
olusan gerilim, salt “sol” soylemin éniindeki engellerin an-
lagilmas) bakimindan degil, lkuct hareket igi geligkilerinin
anlagilmasi1 bakimindan da ¢ok 6nemli.
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Camianin “kompradorlarina” tepki

Once, ulkicti tabanda “dizen karsii”, “sol” sdylemin
yitkselmesinde de etken olan ve devletla-muhafazakar tavan
ile taban arasindaki gerilimi yeniden reten toplumsal-ahlaki
bir olguyu ele alalim. Militan tabanda, 12 Eylul’den (veya
1983'ten) sonra nedamet getirerek, tavrini-dilini “rektifiye”
ederek “yeni” duzene eklemlenen MHP yéneticilerine kars
siddetli bir 8fke gelisti. Ulkticit camianin sevilen yazar-sairi
Abdurrahim Karako¢’un su tasviri, bu 6fkenin “halkc” da-
manr ortaya koyar: “Dontip geriye bakmaktan utamyorum.
Hafizamda kaldigs kadanyla, kimisi dort dortluk ‘ideolog,
kimisi ‘teorisyen’, kimis: ‘alp-erer’, kimisi ‘taktisyen’, kimisi
de ‘agabey, ustad, vs..”...

(...) Okumayi, ilim 6grenmeyi, hatta tefekkuri bile pasiflik
veya ihanet kabul eden ‘agabeyler' siiri sitrit. Hepsinin de az
veya ¢ok isleri tikinnda. Kéyiinden, evinden kopup gelinis,
Allah nizasina karasevdali, mert ve diariist ¢ocuklar ise emre
amadeler.

(..) Tek dilekleri adil bir nizammn tesisidir. Kdleligin
kalkmast icin bir sre kdle hayat yagayan garibanlar. Hepsinin
de cebi bos, ceketi yamali, ayakkabisi yiruk. Sadece imanlan
mazbut. 12 Eylil firtinasindan sonra kolu kirtlanlar; bas
yarilanlar, zindanlan boylayanlar, sehpalarda sallananlar hep
gariban takim. Adaletsiz bir devrin hesabim gencecik insanlar
verdiler. Sanki Turkiye'nin kaderinde soz sahibi olan onlarmug
gibi. Agabeyler, ustadlar, ideologlar ve cart-curtlar yeni bir
yapilanmanin icinde yerlerini aldilar. Menfaat ve makam
histerisine kapilan dinan ‘dért dortlukleri’ 12 Eylul'den sonra
12'den vurma hastaliina muptela oldular.

(...) Bu yeni nesil Eylil Cocuklar’dir. Eylil Cocuklart'nin
en keskinleri, en ukalalan bizim i¢imizden ¢ikular. Bunu kimse
inkar edemez.” (Yeni Dusiince, 27 Ocak 1989) Bircok alki-
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cuniin “davadan donmesinde” bu 6fkenin pay1 oldu.2!
Sag-sol ayrim clmaksizin daima “tepede” kaldig1 dustinulen
bu segkin yiiksek tabakaya (“kompradorlar’a) ve onun ¢i-
karcilik, konformizim gibi “degerlerine” kars: 6fke, “duzen”e
kars1 dfkenin bir saiki ve bilegeni oldu. Buna kargilik, 12 Eylal
oncesinde sicak siyasal miicadeleyi yuratenlerin “harbiligi”,
fedakarhg, yalmhig yuceltildi. Hattd bu “harbiligi” sag-sol
aynmi yapmaksizin, yani “komtnistleri” de kapsayacak sekilde
saygideger bulanlar vardh.22 “Tepedekilerin™ riyakarhigini ve
tuzu kurulugunu, “hareket” ugruna camim hice sayan “gariban
talkom" adina sorgulayan sdylemin, ulkicu hareketin dev-
letli-muhafazakar merkez gagleri ile tabandaki radikal un-

surlar arasinda kalici bir gerilim potansiyeli urettigi soyle-
nebilir.2®

21 MHP iirafgilanindan Fevzi Tuz'un soyledikleri, “ddnemlerin® “tepedekiler”e
8fkesini ortaya koyar: “Bugin bir Yasar Okuyan fllm satarak késeyi donda.
Halen bu isi yapiyor. O ydnetieiydi. Bakiyorum biz ne igin yaptik bunca isi
diyorum kendi kendime. (...) Mesele, birtalam insanlann siyasi gorasleri,
emellerine alet ederek kdseyi ddnme neselesi. Baska bir sey degil.” (Nohta,
21 Arahk 1986, s. 24)

22 Ozellikle -sonugta camiadan kopsa da kopmasa da- ulkiici hareketin 701erdeki
haline elestircl yaklasaniarda, 12 Eylal oncesinde siyasal macadelenin/causmamn
icindeld insanlann “samimyetinc® bir batiin olarak, bir kusak olarak sahip ¢tkma
egilimi belirgin. Nihat Geng'in Kadinca'daki soylesisinde sayledikleri, bu egilimin
iten bir digavurumu. (agd, Haziran 1990, s. 27-29)

23 Subat 1990'da Bizim Ocak dergisinde “Ali Uzunirmak olayr™ (bkz. 9. B&liim)
gindeme getirilirken sdylenenler, tabanda, “dst dizey yoneticilerin” konfor-
mizmine kars: hareketin “pleb”lerine sahip pikmaya dénik tavein gaclendigine
dair bir isarettis: “Ulkiica geng, dolgu maddesi gibi belli yerlere kadar kullamldikian
sonra atilan insan degildir. Yans atlan gibi ayaklan hafif sakadandp icin haralara
satlan, mezbahalara, gonderilen kisi degildir. Bunu herkes iyi ezberlemelidir.
(...} Dan riskin kucaginde erkalan sivazlanan bu insanlann sahipsiz kalacag
samulmamahduc! Ciinkn onlann yetistindigi Glkdco genglik ne pahasina olursa
olsun Uzumicmalclara sahip gikacaknr.” (agd, s. 28)
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ldeolojik celiskiler

Ulkiica hareket icinde “sol” bir séyleme yonelenlerle
devletla-muhalazakar merkez unsurlar arasindaki ideolojik
celiskilerin tezahiirlerini ele ahrken, ancelikle, ahlaki ve
psikolojik boyut iceren iki noktaya deginelim. Ulkiicir kim-
ligini zedelememeye gayret etmekle birlikte ciddi bir ozelestirel
sure¢ yagsayan Turk-lslam ulkiiculerinin “tepedekiler”le
aralarini acan bir husus, ikincilerin, hem hareketin bartinine
yonelik, hem de onderlik olarak kendi konumlar ile ilgili
hicbir 6zelestirel degerlendinne yapmayislandir.2* Tark-1slam
alkacalerinin Tirkes ve muhafazakir unsurlar ile iligkilerini
gerginlestiren bir egilim de, benimsedikleri soylemin, genel
olarak liderlik otoritesini sorgulayic: niteligidir. Genellikle
“hi¢bir insan yamimaz degildir” yollu ifadeler®> ardinda
gizlenen bu sorgulamanin kékeninde su Islami gerekge yatar:
Islam’in ve Allah’in kelaminin agik emirleri ve es kosulmaz

24 Rewzi Cayir'sn, Bizisn Dergahin Eylal 1990 sayisinda yazdiklan, bu gerilimi
yanstur: “Gegmisin inuhasebesini ynpmayan biriyle gelecege donnk bir maca-
delenin icinde yeralmak istemem dagrusu, 12 Eylil oncesini sadece kahramanhk,
fedakarlik, dogruluk olarak ilade eden, hamasi yaklasnnlarla eksillevi, hatalan
gormezlikien gelenler, yannlarin yanlislanna, hatalanna, basansizhgina zemin
hazirlayanlordir.,” (agd, s. 27)

25 .. .davamizin disinen, sorgulayan, muhakeme ve murakebe edebilen ihlash
insanlara ihtiyacs, her 2zamankinden daha fazladir. (...) Benim de bulundugum
bir sahbette bir kardesiniiz cezaevlerinde bulunan baz insanlan sordu. Tansdyiinn
sayleyince o kardesimiz aynen sdyle dedi: ‘Agabeylerimin her dedikleet dogrudur
ve hatta kanundur benim igin.' Ashida ¢ok samimi ve o derecede de hatal bir
soz. Kendisine izah etieyc calisum ve dedim ki: *Cezaevlerinde bulunan o
agabeylerin iyi insanlardir ve bizler de kendilerini severiz. Lakin, her dedilleri
dogru degildit. Hele hele kanun hig degildir. Bu sadece onlar icin gecerli olmaymp
hepituiz icin de gegerlidir. Canka mutlak dogrular ve bizi baglayan kanunlar
bellidir. Yani insanlar ne kadar iyi ve ne kadar hilgili alurlarsa olsunlar, her de-
diklerinin kanun mesabesinde olmasi mamkiin degildir. ¢...) Davranglarmz,
degerlendirerck bize ikalal veya ceza vermek kullanin yetkisinde degildir.”
(Mesele, Mayrs 1990, s. 7)
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ustanligu kargismda, her insanin, her beseri otoritenin yetkist,
50z hakka sumrh olmahdur.

ldeolojik icerikler temelinde ise, Turk-1slam ulkicileri ile
devletli-muhafazakar unsurlar arasindaki aynhg belirgin-
"lestiren bir husus, “sol” dlkicu séylemin -Islamlasmaya bagh
olarak- resmi ideolojiyi reddeden bir rotaya girmesidir. Turkes
ve resmi MHP ¢izgisi, “Tick milliyetgiligini” ve anti-
komiinizmi Atatark’e/Atatarkulige dayandirarak savuna-
gelmistir.  Atatarkgilukle 6zdeslesme, ilkuca hareketin
devletl unsurlan agisindan bir “hile” de degildir. Aralarinda
bu baglantys “taktik™ amach sayanlar varsa da; ka¢amsen-
meyecek bir bolamau, asli kimliginin Tark milliyetciligi ol-
dugunu dusinerek Atawirk'a gercekten, samimiyetle sa-
hiplenirler. Tark-Islam ulkicileri ise Kemalizmin “diinyanin
en skolastik dini” haline gelmis oldugunu?® savunuyorlar;
Atatark¢uldgiin “manasini ve fonksiyonunu”, “duzeni kollayici
ve korumac: gaclerin yaptinm gica zayifladigi zaman -
fikirsizliklerinden dolay1- zorbaliga bagvurma gerekgelerinin
ad1"?’ diye tammliyorlar. Kimi taktiksel kaygilarla, kimi sa-
mimiyetle “gercek” Atarurk¢uliigiun 6zunin Tarkeulak ol-
dugunu vazeden, ayrica Kemalist gelenege bagh asker-sivil
burokrasi ile baglantilarini 6nemseyen devletla unsurlann,
bu agik anti-Kemalist soylemi kabullenmeleri elbette miamkin
degil 28 Keza, “milliyerci aydin"lanin “duzene bagimh olup
olmadiklanm” yargilayan ilkeselci “sol” soylemle; ulkucn

26 Scrvet Avcl, Bizlim Ocalt, Temmwuz 1989, s, 6-10.

27 Zihni Acba; Mubammed Bahachr (der.), 82 Eyhil ve Ulkitciileg, Cihad Yayinkan,
Istanbul 1990, s. 64.

28 MCPvin Kasim 1989 basinda yapilan Genisletilmis Istisare Toplanusi'nda, bir
Jlge baskarinin, ulked dnderligin onca darbe karsi agklamasma ragmen, 12
Eylal yénetiminin 6nceri Kenan Evren'in ziyaret edibnesini dnerebilinesi; devietta
2ihniyetin 6zellikle “parti”li kadvolar arasindaki saplamliging dair kacok bir
isaretde.
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hareketin muhalazakar ve merkezci unsurlarnin “genel sag”
entelejensiya ile asgari bir hukuku her kogulda koruma ga-
basimin bagdasmasi zor.2 29 Haziran 1990'dan itibaren Yeni
Dasunce’de yazmaya bagslayan ve radikal ilkicu genglik ta-
bannin hila saydig) ender eski MHP “biyaklerinden” olan
Nevzat Koseoglu'nun, “ara yollarda aynisalar da butan mil-
liyetgilerin ana caddede birlikte yuraduklerini” yazma geregi
. duymas), bagdasmazhigin yaratug sikinumn ifadesi. Bu
bagdasmazliklardan kaynaklanan agmazlar, alkici hareketin
yayin organlarina yansiyor. Turk-Islam alkuciulerinin dene-
timindeki Bizim Ocak ve Bizim Dergah dergilerinin gizgisi ile,
esasen merkez unsurlann “genis sag cephe” politikasinin
damgasim tasiyan haftalik Yeni Dugtnce gazetesinin ¢izgisi
arasinda, acik ideolojik ¢eligkiler gérulebiliyor. Universiteli
Turk-Islam alkucalerinin cikardigy Mesele dergisindeki bir
sdyleside, geng dlkicu dgretmen N.A.'min soyledikleri, durumu
6zetliyor: “Dergilerimizi agtyoruz, yazilanlardan ¢ikan butin
sonuglar hareketin Islami bir hareket oldugunu ispat ediyor.
Gazeteyi agiyoruz, yanhghk yazarlaniyla baghyor. Cok iyi
tantdigimiz, kimliginden emin oldugumuz baz: agabeylerimiz
haric, prof. etiketlilerin Kemalistliklerini gayet iyi biliyoruz.
Tabii ister istemez de soruyoruz, ‘bunlarnn vitrinimizde ne isi
var diye! Dergilerimiz ‘ulkiculer iyi birer mamindir’ diyor.
Gazetemiz Qlkaculer ‘iyi birer demakratur' diyor.” (agd, s.
17) “Dergiler”in soy ilkeselciligl ile “gazete”nin “genel sag"1
kavramaya ddnuk politikasi, 1990 sonlannda, camiada kugik

29 Bir 6rnek: Bizim Ocak'm “sa basmn kendileri gibi fikirleri de moruklamis 'kabak’
gibi yazarlare” imastyla andigx (agd, Haziran 1989, s. 6-7) Ahmet Kabakh'dan,
Yeni Digitnce'nin sahibi Riza MifiGoglu “yitardir Turldagan ve Islamiyetin
kavgasim veren, sahsiyederini ve lalemlerini, basin dinyasinda coken mastladigimz
‘tpler’ gibi kgik hesaplar ngruna satmayan fikir adaou” vgileriyle saz ediyor.
(agk, 20 Ocak 1989)
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¢aph bir ¢ekigmeye neden oldu. 19 Ekim 1990'da Bizim Ocak
dergisi ile Genglik, Kultur ve Sanat Ocaklan (GKSO) tem-
silcileri toplanusinda, Bizim Ocak'in eski koordinatéra ve eski
GKSO genel bagkam Metin Tokdemir, Bizim Ocak ile Yeni
Dugiince temsilciliklerinin ayrilmas: gerektigini onerdi. Bu
oneriyi, “Yeni Dusiince’nin Ocak organizasyonu, hiyerargisi
disinda, ticari bir yayin organt oldugu” kanmwsiyla gerekge-
lendirdi. (Bizim Ocak, Kasim 1990, s. 7) Bunun tzerine, aslinda
Tork-Islam ulkucilerinin yaklasimna gorece yakin duran
Yeni Diigiince yazarlarindan Abdurrahim Karakog, “sanki ticari
olmayan bir gazete varms gibi ‘Yeni Dagiince ticari bir gazete'
" dendigini, * ‘aman okumayahm, okutmayahm’ havasim
gizliden gizliye yaymaya azami gayret gosterildigini” yazd.
(Yeni Digiince, 2 Kasim 1990)

“Anti-kapilalist” etmene yuklenen icerikteki farkhhklarin
da, geligkileri derinlestirebilecegini ekleyelim. Ulkucu ha-
reketin merkez gugleri “anti-kapitalizm”i ender olarak ve salt
lafzen, belirsiz bir igerikle kullanirken; Tark-1slam ulkucaleri
anti-kapitalizmin igerigini doldurarak, somut bir "dasman™
olarak tammlamaya yéneliyorlar.

Bu yonelim, sermaye ile baglanusim tekil “alkiica” orta
boy isadamlar: ile sinirht olmaktan gikararak, saglam ve
mesrulagtiricr bir zemine oturtmay: hedefleyen merkez
gucleri tedirgin ediyor. Tiirk-Islam ulkuculerinin kimi
sozciilerinin “simif gercegi”ni vurgulayarak “ ‘Tarkiye'de
siniflar depil meslek gruplan vardir diyenlerin maksadinn,
yine sermayedarlan yukseltmek, onlan npiglamak, gonul-
lerini kazanmak”3 oldugunu savunan ¢ikislan ise, agik¢a
ideolojik meydan okuma anlami tasiyor. Cunku tam da
“stmflart” reddederek meslek esasina dayah *sosyal di-
lim"lerden s62 eden standart MHP tezi, ilkicn hareketin

30 Remzi Cayur, Dizim Dergah, Kasuu 1990, 5. 42.
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muhafazakar unsurlannin soyleminde varhgim korudugu
gibi, MCP programinda da yeraliyor. Su da var ki, “sinif”
' terminolojisine reddiye, “sol” sdylemin kullanimi baglaminda
MCP’deki merkez giglerin tabanla en saglam ortak pay-
dalarindan birisi niteliginde...

Son olarak, Turk-Islam ulkuculerinin “sol” séylemi ile
devletlt ideolojik yaklagim arasindaki, ulkiici kamuoyunda
yanki uyandiran bir polemigi aktaralim.

Yeni Diistnce’nin devletln-muhafazakar ¢izgideki yazar-
larindan Ziyad Ebuzziya, 4 Mayis 1990°daki yazisinda, Nisan
kararnamesiyle terdre karsi alinan onlemleri onaylachgini,
ancak yetersiz buldugunu agiklarken; hapishaneler i¢in ek
onlemler 6nerdi: Hapishanelerin etrafi derin hendeklerle
cevrilmeli, kogus duzeni kaldinlmal, acik gorasler “kok-
lasma, kucaklasma” olmaktan cikarlarak “cam bélme ardinda
telefonla veya demir kafes teli ile bélinmis mahallerde
yapilmah” idi. Béylece, “anarsi ve teror hig degilse 12 Eylul
askeri idare devrinde islenen su¢ miktarina inebilirdi”.

Bizim Dergah, Haziran 1990 sayisinda, Ziyad Ebuzziya'ya
son derece sert bir “ag1k mektup”la cevap verdi: “Ulkuca
camiayi zan altinda birakacak, yillarca siren ¢etin miica-
deleler sonucu insanca yagam hakkina kavustugumuz ce-
zaevlerini tckrar birer ‘Mamak’ zindani haline getirme
amacina yénelik gorog ve dusiuncelerin, atkuculerin sesi
olma iddiasina sahip Yeni Diistince gazetesinde yayinlanmasi
umanz ki, bir gafletin urind olsun! Edebimizden dolay:
sadece ‘talihsizlik’ olarak nitelendirdigimiz bu yazinin sahibi

-olan Ziyad Ebuzziya, Yeni Diisiince gazetesi kose yazarhgindan
bir an 6nce ayrilmahidir. Mamak cezaevini demir ve betondan
bir tabut haline getiren, bunda biiyuk pay: olan Raci Tetil’leri
hatirlatan Ziyad Ebuzziya’yi, binlerce sehidimiz, gazimiz
ve halen bu kutsal davanin mucahidi bulunan alktidasla-
rimizin gayret ve ¢abalanyla olusturduklan Yeni Digince
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gazetesinden baska yerlerde, [itratina ve inancina uygun
meckanlarda gdrmek dilegimizdir.”?"

“Sol” séylemin harcket ici ¢eliskileri keskinlestirme
tehlikesine karsi frenleyici “rotuglar” ve
yeni ideolojik eklemlenmeler

“Sol” séylemin yerlesiklesmesine bagh olarak, ulkacu
hareket icinde radikallerin (Turk-1slam alkaculeri) dev-
letla-muhafazakar cizgiye kars: benimsedikleri elestirel tutun,
camia iginde huzursuzluk kaynag oldu. Temel kaygi, bu
elestirilerle belirginlesen ideolojik geliskilerin, ulkiica ha-
reketin “birlik-beraberlik” gorintisina zaala ugraunas: idi.
Tark-Islam dlkaculerinin dnder isimleri de soz konusu kaygnn
paylasiyorlardi. Hareketin merkez unsurlan ile birlikte onlar
da, camia ici &zelegtirel-elestirel cikislan dizginlemeye gayret
gosterdiler.32 Ozellikle Turk-lslam ulkiculerinin MCP'ye
eklemlenmesinden sonra, “bagbug'un” zihniyetini ve “lidere
itaat” ilkesini imali olarak sorgulayan ifadeler yumugadir; li-
derlik kil rehabilite edildi.

Camianin i¢ otoritesinin ve butunlaginin sarsilmas
tehlikesinin yansira, “sol” séylem eunenleri, ulkuacu hareketin
kaldivamayacag: ideolojik uglagmalara kap agma riskini

3 agd,s. 6-7. Ebuzziya 18 Mayis'ta sdzlerioin *carpurddigam”®, kendisintn “alkicileri
hicbir zaman terdr ve benzeri olaylarla ilgili muwalaa eunedigioi, onlanu milli
magdurlar oldugunu™ yazarak. “6zellikle cezaevierindeki okuyucalarunn dik-
katine” sundu.

32 Yeni Ditsunce’de 25 Mayis 1990'da yeralan bir igneleme, =asirt dzelestiri"nn ra-
hatsizlie verici hale geldiginin gdstergesi. Bu mizahi metinde, “evrimlesen ul-
kuca"nin densizlikleri sayle sicalamyor: 12 Eylil oncesindeki kucak gorar.
-Devruncilere sirin gorancbilmek icin gerekli batan aksesvarlan wlasunr, ya-
kistirer, Jaf arasina cemaati ile ilgili yergileri silastinr. - Demokrat olduguna
wuandirabilmek ve gecmigi inkar edebilmck igin, daha ‘de’ heeesini duyar doymaz
secdeye kapanip snav ceker. - Bulundugu koltugu koruyabilmek icin verdigi
tavizlere neo-ilkiciwidealist' yorumtar getirir.”

371



getiriyorlar, Ozellikle “devlet” ve “duzen” kargit eunenlerin,
klasik ulkicu sdylemde merkezi yer tutan “gigli devlet”
‘idealini karalayacak noktalara varmas: mamkiin. Boylesi
“anarsizan” agihimlarn 6nlemek igin, bizzat “sol” sdylem et-
menlerini gindeme getirenler buyuk ¢aba harciyorlar.
“Mucerret” (soyut) bir kavram olarak devlete sahip ¢ikilarak,
“onu mugahassaslastiran miiesseseler ve bunlann bagindaki
insanlar”la 6zdeslestirilmemesi gerektigi vurgulamyor. (Bizim
Ocak, Eylal 1988, s. 4-5) Hegelci terminolojiyi kullanirsak,
“kendinde devlet”i (mevcut devlet rejimi ve) reddederken,
“kendi igin devlet”i (1lkacilerin iktidar oldugu Islami milli
devlet) yucelten bu mantg, Bizim Ocak'n Haziran 1989
sayisinda yazilanlar 6zetliyor: “12 Eylal'de yedigimiz tokat
opmeye kalkugimz elden mi citkmgu? Stuphesiz hayir! Fakat
nedense ulkacu edebiyat ariunlerinde bu dugiinceye benzer
konular sik¢a islenerek ve bu tema neredeyse haklihigimiz1
ortaya koymak igin yegine yol olarak gorilmekte ve bu yénde
propaganda yapiimaktadir. Bizce bu psikolojiyi canh tutmaya
caligmak hareketimizde ‘kullamlmig olma kompleksiny' ge-
listirmekten bagka bir ige yaramamakta, ‘devlet’ kavram
iizerinde sonugsuz tarismalann uzayip gitmesine sebebiyet .
vermektedir. {...) Bizler kimsenin hatir1 i¢cin macadele etmedik.
Bizim mucadelemiz Turk milletinin tarihi misyonunu Turk
devletine yukleme mucadelesiydi.” (agd, s. 3)

“Sol" soylemin, Tirk-Islam ulkucaleri ile devletla-
muhafazakar blok arasindaki ideolojik geligkileri keskinlestirici
etkisini yumusatacak bir etken, iki ¢izginin kimi unsurlanm
bagdasurmaya doniuk yeni sdylemlerin uretilmesi olabilir.
Ulkiica hareketin dinamik genglik tabaninda Turk-Islam ul-
kucilerinin ve “sol” sdylemin yayginhg: duginalirse, bu tor
girisimlerin daha ziyade devletli-muhafazakar guclerden
gelmesi; onlann “sol” soylemlerine eklemleyerek kullamgh
lalmaya ¢ahgmalan dogaldir. Aynica, 12 Eyhil'an sarsici etkisiyle
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ulkiicii camiada yikselen “dizen karsiti” ideolojik etmenlerin,
hareketin kimi devletli-muhalazakar unsurlarint zaten ken-
diliginden etkiledij de hesaba kanlmahdir. Boylelikle, MCP'deki
devletla-muhafazakar blok i¢inde, bu blokun siyasal gizgisini
sardurmekle birlikte, taktiksel olarak veya samimiyetle kimi
“sol" soylem etmenlerini de kullananlar ortaya cikar. Bu “tip”in
belirgin bir drnegi olarak, bu kitapta ¢esitli baglamlarda yak-
lagimlanmt aktardigimiz Ferruh Sezgin'i ele alacagiz.
Turkes'in MCP'deki yakin ¢evresinde oldugunu sdyleye-
bilecegimiz, 1989/90°da bir sure Yeni Dagtince genel yayn
koordinatsrlagunde bulunan, MCP genel bagkan yardumaist
emekli binbasi Ferruh Sezgin'in yazilan; yaksek burokrasi,
ordu ve resmi “yeralo” giivenlik aygiuna “oynayan” klasik
devletln ikuidar perspektifini yansinr. Yazarhktaki uzmanhg
jeopolitik ve uluslararas: politika olan Ferruh Sezgin, “parasiz
ve silahsiz Tarkiye'nin iilkeyi savunmada kullanacag tek yol”
olan “gaynnizami harp tegkilatlanmasi”mn gerceklestirilmesi
gerektigini savunarak mevcut “cihz Ozel Harp Teskilat'nin
‘kontrgerilla’ diye karalanarak ¢okertilmesine géozyumul-
masim” yerer;33 ANAP'in devlet yonetimini adem-i merke-
zilestirme tasanlarimi “Tark devletlerinin merkezi otorite
gelenegine” aykin olmakla elegtirir; askeri barokraside tayin

33 Yeni Dastince, 10 Man 1989, Gerek doktrini ve “felsefesi”, gerek Torkiye'deki sornut
orgudenmesi bakumindon ABD gidimla niteligl acik olan Ozel Harp Teskilau'min
bagimsizlikqibk ndiwa sabiplenilmesi de gok "hog™tur! Bu orgiitlenmenin gene ayan
beyan ontada olan [asizan, ic savasct 826 baska bir tacusmay ilgilendiriyor. Ote
yandau, Sezgin doha &ncekd bir yazisinds, Ozel Harp Dairesinin “12 Eylil oncesinde
kullanilmadigum, 12 Eylil'den sonra - 1984'ten itibaren - kullamldigin ama 8nce
yanhs gorevde kullanslawakla, sonra da yanliy taktilder iginde kullanilmakla iki
hata yapildignr” belirtnusti. (Yeni Dustince, 25 Agustos 1989) 1980°den sonra hicbir
basin-yayin organnda Ozel Harp Dairesi'nda herhangi bir faaliyeri hakboncla bilgi
yeralmanusken, F Sezgin'io bu degerlendinnelerine esas olacak bilgilere valaf olmass
ve bu kadar “igerden” honusmasi ok ilginctie.

34 Yeni Disiince, 15 Arahk 1989.
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mekanizmasiyla ilgili yorumlar yaparak, “menfaatci olmayan
¢ogunluk kesim”in magdur edilmesine tepki gosterir.3®
Sezgin'in degindigi konular ve vurguladig “hassasiyetler”,
ideolojik motifter kimi noktalarda ortagmese bile, devlet
aygtinda siyasal suregleri “milli gitvenlik™ temelinde kav-
rayarak duzenlemekten yana olan kesimlerin ve “i¢ harp™i
meslek edinmis mercilerin mulahazanyla kesisir; bu kesimlerle
iletigim arayigina, hatta belki mevcut bir iletigime igaret
eder.

Ferruh Sezgin'in devletli: ve jeopolitik dncelildi bir zihniyeti
yansitan sdyleminde, duzen karsin, “sol” sdylem etmenlerine
de yer var; “anti-kapitalizm” 6zellikle belirgin, 1990 yih
baglarinda Genglik Kultitr ve Sanat Ocaklar'ndaki bir kon-
feransinda “kapitalizmin 12 Eylul'den 6nce tlkede bir sistem
olarak degil, sadece ekonomik alanda etkili olabildigini, eger
Turkiye bir ihtilal atmosferine sokulmasayd: kapitalizmin
resmi devlet duzeni haline getirilemeyecegini” anlatirken;
MHP'yi de “anti-kapitalist™ bir misyona oturtur: “MHP 12
Eylul'den énce sisteme karsi affedilmez bir sug isledi. 1975,
1. MC hiikimetinin kurulus pazarhklaninin yapildigs yildir.
Aym yil MHP kongresi de vardi. MHP Genel Bagkam Alpaslan
Turkes, burada 1. MC hukametinde yeralis sebeplerini soyle
izah ediyordu: ‘Solun ihanet derecesine varan davranislan
karsisinda sag ile olan kavgamiz: erteledik.’ Burada sagdan
kasit sistemdi. Kapitalizm bu mesaj) hemen algiladt ve derhal
tedbir almaya baglad1.” (Yeni Dagiince, 5 Ocak 1990) Sezgin,
“anti-kapitalizmi”, Romanya'nin “sosyalist” diktatora Ca-
vusesku'yu savunmaya dek vardinr: Cavugesku’'nun “vatana
ihanet” anlaminda bir sucu yokuur, tek sucu, “alkesinin
ekonomik ve siyasal liberallesmesine, yani kapitalistlesmesine
karsi ¢tkmak (boylelikle cle aslinda ilke menfaatlerine sahip

35 Yeni Dagsonce, 7 Teminuz 1969.
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cikmak)™ur. ( Yeni Dagunce, 12 Ocak 1990)

Ferruh Sezgin'in lslamcibk karstti agiklamasina Turk-1slam
ialkaculerinin gosterdigi sert tepkiyi 6. Bolum'de ele almistik.
Ulkica hareketin devletla unsurlar arasinda “sol” soylem
ctmenlerini en kapsamh bigimde soylemine eklemleyenlerden
birisi olan Sezgin, Islam konusunda, mensup oldugu devletiu
blokun laik gizgisinin disina cikmiyor Oyle olunca da, “sol”
soylemi kullanmaktaki radikalligi, onu Tuark-Islam alkucaleri
nezdinde kabul edilebilir kilmiyor; tersine, “genel sag” say-
lemin gergevesi icinde kalanlardan daha bayik bir tepkiye
hedel oluyor. Bu durum, “sol” etmenleri, Islamcahk teme-
lindeki kendince/gorece buitiatikia kurgunun disina tagimaya
donuk ideolojik eklemleme ¢abalanimin zorlugunu, Turk-lslam
ulkacaleri ile devletla-muhafazakar kesimin ideolojik bag-
dasmasinin bu yoldan saglanmasinin pek kolay olmadigin
dusindariyor...



SEKiZINCi BOLUM
ULKUCU MAFYA

1987/88 doneminde ulkicn hareket, genel kamuoyu ve
“bityuik basin”in giindemine “alkicu mafya” dolayisiyla girdi.
Sansasyonellegen ulkica mafya olay, ulkica hareketi “disa”
karsl zor durumda birakmakla kalmadi; hareketin kendi
icindeki gii¢ dengeleri ve cekismelerde de onemli degisik-
liklere yol acti. Dolayisiyla, alkacd hareketin 12 Eylal
sonrasindaki doniigim surecinde belirli dlcalerde etkisi
oldu.! .

12 Eylalan alkuct hareket azerindeki ok etkisinin nasil
bir dagimkhga ve parcalanmaya yol agugim 2. Bslam'de
agiklamaya cahsmistik. Bu genel dagimklik havasimin yarattigy

1 Bukitatnn genel sistematigi icinde, konu itibariyle bir balam olmay: haketmeyen
~ilkuca mafya" olgusunu bagimsiz bir bolum olarak ele almamizin birkag gerekgesi
var. Oncelikle 12 Eyli!'le baslayan ve koklerini 80 dncesinde bulan degisin sareci
icerisinde mafyalasroa olgusu, diger donusam nokealanndan daha farkly, daba
bagiosiz dinainiklerden besleniyor. Hareketin bacand itibanyla oldukea marjinal
bir dénusim bigimini ifade etse de, ilkacu hareketin yapisal unsurlarinda ge-
rekeelerini bulabilecegimiz ve hareketin toplumsal karakteri hakkinda ipuclan
sunan bir azellik tastyor. Diger yandan ulkiicd hareketin kamuoyu ve basiamn
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atmosferde hizli bir degisim stireci baglamigti. Ulkucu hareket,
Tzl dagilma sureci iginde ozellikle Islamer saflara dogru
baglayan insan erozyonuna kapilan, “dava adamligi"ndan
koparak ginluk hayat i¢inde kaybolan, hizla davadan déonmeye
baslayan ve yeni olugan siyasi yapilar icinde hayal alani bularak
uzaklasan kadrolara ek olarak bir de mafyalagma sureci ile
karsilasti.

Mafyalagma streci, tlkiicu hareket acisindan birgol noktada
énemli donasumlerin yasandig1 1987-88 yillarinda bir patlama
halinde ortaya ¢iku. 2. Bolum'de de belirttigimiz gibi 1967
yilt ulkaca hareket agisindan énemli bir dénim noktasin
olusturmustur. Hem toparlanima ¢ahgmalanmin buyik bir ivine
kazandigy ve sonuglarinin alinmaya baslandig, hem de kitabin
cesitli bolumlerinde belirttigimiz tavir ve soylem degisik-
liklerinin daha bir agik sekilde ortaya ¢ikug bir donemect ifade
eden bu yilda; patlayan “ulktci mafya” skandali, alkacn
hareket agisindan, ¢dzalmesi hayli enerji gerektiren bir sorun
oldu.

glndemirne girmesinde su ya da bu bicimde yaratugr etki ile arastinhvwaya ve bir
slende wrugilmaya mubtag gdrandyor. Son olarak da, uzerinde pek fazla da-
sanilmeksizin ya da yakindan hakunaksizin lkucii hareket hakkinda ¢ogu 2zaman
ezhere, kalip tesbicler yamlmast ahiskanhgimm, alkuen mafya waimlanastyla
kazandi boyutu elestirmelk gercloyor. Bu ana gerekeeler ile bazi wali gerelweler
bizi “ilkircd malya” baslikl bir bolim olugturmaya ydnelti. Ancal, bu algunun
son dercce narjinal oldugunu, difer déndsiun divaniklerine nazaron bir sareklilik
gostermnediglnd alum cizerek yinelemelk istiyoruz. Bu bolimdle hemen hemen
hicbir enformatil kayg! tasumnaksizin, “ulkicit mafya” olgusu ve mafyalasmn
sareclni, tlkact hareket icinden yeseren ve bu olguyu besleyen dinamigi, 12
Eylil sonrastnda yasanan degisiin sireci icinde mafyalasmanin payim cliklate
alan bir kronolojiyi, alkncd hareleet 0zerinde yarata@ etkiyi ve yok olug nedenlerini
gozonancle tutarak; ulkica harekenn donisitm sureci igindelki bir parantez olarak
tartismaya/incelemeye calisacagiz.
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Ulkiicia harekette mafyalagma dinamigi ve 12 Eylil

1. Bolum'de de kisaca bahsettigimiz gibi, ashnda alkaco
harekette “malyalagma” ya da daha dogru bir deyigle mafya ile
tesrik-i mesai, 12 Eylal'den ¢ok onceleri baglamstt. Bayik
kentlerdeki ve ozellikle Istanbul'daki “u¢ beylerinin” ¢ogunun
mafya ile yakin iligkileri hep olmustu. Askeri drgatlenmeyi
ongéren bitin yapilarda ogu zaman géraldiiga gibi, sadece
“ihtiya¢”™ temini amaciyla smirh gibi goriinen (6yle baglayan)
ama genellikle bu sintrin hayli 6tesine gegen, teskilat igindeki
goreli baggmsiz gruplanm kolayca entegre olzbildikleri temaslarch
bunlar. Bu iligkilerin yaninda zaten ulkacu hareketin drgutsel
yapist/isleyisi ve kucuk grup bunyeleri, kendi icinde kimi
mafyavari niiveleri barindinyordu. Bir yanda para, kadro ve
silah guclerini giristikleri birtakim ticari-mali islerde kullanmay»
beceren tlkuculer, diger yanda ticari-mali islerinde gereksin-
dikleri vurucu guci cesitli iligkileri ile ulkiici camiadan sag-
layabilen uyanik “isadamlan” tabloyu tamamhyorlarch.

12 Eylal oncesi mafyatik iliskiler

Gercekten de ozellikle buyuk kentlerde tegkilatin hatta
bizzat “basbugun” otoritesinin ve inisiyatifinin azaldig son
donemlerde? giderek bagimsizlasan “begler”, kiiuk gete sefleri
kendi etkinlik alanlarinda mafyatik iglere soyunmuslar, mafya
ile ortak iglere kalkisrmiglar ya da mafyamin siparislerini gesitli

2 Ach gesitlf sekillerde ~uikica mafya” ile iliskilendivilen ve bir zamanlar ulkocn
hareketin Almanya sorumtulugunu yiainmis olan Lokman Kondaket'min 1979
yibuda Aydinhk gazetesine, donewmin icisleri Bakam Hasan Fehini Gimeg'e ve
3.3.1981 tarihinde MHP iddianamesini hazitlayan askeri save1 Nurettin Soyer'e
yapugy itiraflarda, Tiirkeg'in Istmbul'daki inisiyatilini <aybeutigi icin Ydma Duralc)
buradalti teskilan toparlamas: icin goreviendirdigi iddias: yer alir. (Nokia, 21
Nisan 1985, s. 33}
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siyasi lahflarla yerine getirmeye g¢ahsmslardi. “Ulktcii
. Malya"mn ¢ok saydaki itiralgisindan biri olan Hakan Cesnigil,
Apustos 1988'de Nokta dergisinde yapug: agiklamalann ya-
yimlanmayan blimlerinde, bu konuda bazi 6rnekler verirken,
- “bize komunist diye dikkamni bombalattklar: ya da dav-
durdukleri adamlarin bazilaninin hig siyasetle alakalaninin
olmadigim, sadece bazilarmn isine engel olduklan igin
dogman bellendigini gorduk™ demigtir. 12 Eylul oncesinin
tlkaca itiralclanmn da bu paralelde, hatta bizzat kendilerinin
de para alarak yapuklarim sdyedikleri islere rastlamak
miimkin. Bu nedenle, “alkacit mafya”y: yaratan dinamigi
ve ¢ikis noktasim ¢ok basit taumlamalarla ve adet oldugu
uzete, bir “80 sonras1” siire¢ olarak aciklamak biraz eksik
olacaktir. Yani olay 10 Temmuz 1988 tarihli Nokta dergisinde
“Ocak Arink Tuitmuyor” baghkh haberdeki nitelemeyle; bir
“prematiire dogum” degildir. “Ulkaci malya”mn ashnda 12
Eylol dncesinin Istanbul’'unda dogdugunu ve biraz ge¢ geli-
gerek ancak 80 onalarinda yarimeye basladigim séylemek
daha dogru olacaktir.®
12 Eylul 6ncesinde yapimin ve mevcut insan malzemesinin
de zorladig: bu siire¢, baslangigta askeri gerekgelerle, silahli
orgitlenmeye kalkigan her grubun zorunlu olarak bagvurmasi
gereken “spot” mafyatik iliskilerle basladi. Ancak 1. Bolum'de
anlatmaya ¢alisugimiz ozelliklerinin dogal sonucu olarak,

3 “Ulkicd mafya"mn 12 Eylul éncesinde baslayan yurtdis: aliyetleri konusundaki
cesitli iddialan cls stalamak roéimkun. Fakae bolaman giriginde de isaret ettigimiz
gibi burada enformani( kaygilar tasimadigimz ve *lkdcO malya”y sadece 12
Eylu) sonras: déntsum icindeki payr élcusinde ele almakla yetinecegimiz icin
bu ajmnulara girmemeyi tercih ediyoruz. Burada soylenebilecek olun, yundisindaki
dlkicalerin somut siyasi diigmanlara yovelik saldinganhklanu: tatmin imkanlanmn
simrhbgimn, mafyatik iliskiletin buralarda kolay serpilip gelismesine katlasy
oldugunu disinmenin ok yanls olmayacagidir. 80 éncesindeki mafya iliskileri
uzerinde de, yine aym gerekgelerle, sirecin baslangicinn burada aranmas: ge-
rektigini ve siireci harekete geciren dinamipi lasaca belirtmekle yetiniyoruz.

380



ulkiicd hareket agisindan sireg farkh bir agihm kazandh. Her
seyden once hizh kilesellesme ve bu kitlesellesmenin va-
sifsizh@y, aynica vasifsizhig) besleyen ideolojik bogluk; mafya
ile yakin temasa gelindiginde, hizh bir “kayma” potansiyelini
icinde banindirtyordu. Buna 6zellikle son donernde daha artan
orgutsel dagimkhik, orta ve alt kademe kadrolann neredeyse
“tmarh sipahi” benzeri grupcuk hakimiyetleri tesis etmesi ek-
lenince; siirecin nasil hiz kazanacag) kestirilebilir. Yerel “begler”
ve cete reislerinin kendilerini ve elemanlanm besleyecek kay-
naklart bizzat bulma zorunluluklan, iretilen yapt ve yagama
bi¢imini gerceveleyen alt-kiltir degerlerinin icab: idi. Cogu
zaman kendi iginde de, hemsehrilik baglari, adamlanm kolla-
ma/gozeune/besleme “racon”lan temelinde mafyauk degerleri
ve mafyatik iliski orghlerini Greten bu kigitk grup yapilary; hayat
tarz1, yeniden trettikleri ihtiyaclar ve eylem pratikleri agtsindan,
mafyalagma dinamigini icinde asiyordu.

Butiin bunlarnn bir sonucu olarak, 12 Eylil éncesinde
“alkicu hareket” icinde yeralanlarin salt siyasal mulahazalarla
agiklanamayacak -en azindan siyasalligs cok dolayh- igler “icra
ettikleri” bilinen bir gergek. Birgok gete reisi, siyasi icraatlanmin
yamsira mafyatik igler yapmakta sakinca gérmedigi gibi, cogu
zaman zorunlu olarak boyle islerin pesini kovalamak duru-
munda kaliyordu.* lliskide bulunulan ya da ideolojik ya-
kinliklar1 oldugu varsayilan/sanilan insanlarin “islerine”

4 Silahl bir giice sahip olmanin avantajlannin ve bu slcude de ihtiyaclannio, baylesi
bir yap igindle salt siyasi amaclaria/araclarla elde tutuhnast hem rasyonel degildli,
hem cle imkansizdi. Oniine acik bir pozitif hedef koyamamis, reaksiyoner nitelikdi
bir hareketin, boyle bir askeri gica beslemesinin ciddi corluklan ortadayds.
1deolojik donammi cldukea zayil olan kitlenin, bu Suemli giiciin parcast olmanm
nimetlerinden yararlanma talepleri de vardi. Merkez kadrolanmin iktidar se-

- naryolan i¢incle bu kitlesel gitcdn rolt 20ten stmrh oldugu igin, teskilat da elddi
siyasal riskler yaraumacigy sirece bu savrulusun énind kesmeye yeltenmiyardu.
Hana hareket icindeki baz1 hiziplerin etkinliklerini arturmak icin bu sdweci
destekledikleri bile varsaytlabilir. Ulkuci hareketin kimi yan kuruluslarmm
mafyatik bagluntilardaki aracihiklarina iliskin birgok iddia meveur.
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yardimci olmakla baglayan bu “icraatlar”, mevzi kazanmak,
kadrolagma imkanlari ve daha dolayh siyasal ¢ikar saglama
gibi gerekgelerle donatlarak kurumsallasairildi. Bu defor-
masyon, mafyaya gotira is yapmaktan, bizzat mafyalasmaya
giden yolun taslain dégedi.

Malyanin is potansiyeline ve “istihdam” olanaklarina talip
olan ulkiculer cevapsiz da kalmiyorlardi. Cogu zaman “gé-
tord” is gordurmenin daha risksiz ve daha rasyonal oldugunu
goren mafya “babalan” icin, el alunda béyle bir silahh gicin
bulunmas: ¢ok yararl idi. Hemsehrilik iligkileri kuflamlarak
malyaya devsirilen “dlkaco mangalan”,5 malyanin alkacu
lejyonerleri hizmet verirken 8 dlkicu reislere ihale edilen igler
de basanyla sonu¢landinhyordu. Kargihginda “babalarin”
ulkacn teskilatlara agik yardimlar yapuklari, bazilarinin bizzal
orgatte yeraldiklan duyulmadik seyler degildi. Aynca, “is
piyasasinda” sivrilmis ulkudaslann iktisadi qikarlaniu da
gdzeumelk zorunda kalan tegkilatn, kendisinden olanlara veya
kendisine destek verenlere baz: kiguk yardimlarda bulunmas:
elbette “normaldi”.

Malfyalasma ideolojisi

Mafyalagmanin ve mafyalasmaya giden deformasyon sii-
recinin idealojisi de elbetie gelig(ecek)ti. Mafyatik iliskiler,
hizh kitlesellesen hareketin alt kademelerinde olusan alt-

5 Bu deyim 26 Haziran 1988 wrilJi fkibine Dogru dergisinde bashk olarak kulla-
mlimste.

6 Mehmet Ali Agcanm Papa suikastindo ulustararasy mafyadan, Ipekgi cinayetinde
ise Abuzer Ugurlu’dan eniir aldifts; yine "1pckei cinayeti™ndce onemli roli vldugs
santlan Yavuz Caylan'n “baba” Fevzi Oz'in adamlarindan birisi oldugu iddia
edilmistir. ({hibine Dogru, 26 Haziran 1988, s. 11) Hosan Uysal'in Kurtlu Kokcy!
allt kitabinda da (Boyut Yayinlan, Istanbul 1990) béylesi iddialara destck vercn
malzeme bulunabilir.
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kaltaran kendisini rahat ifade etmesini saglyor, kolay uyum
iimkan yaratiyor ve birgok baknndan iglevli olabiliyordu. An-
ti-kapitalist demagoji ve lampen “servet dusmani” tepkisellik,
bu kanallardan disariya vurulabiliyor, saldirganhga donis
(tarul)ebiliyordu. Mafyanin kendi alt-kiltara, tepki duyulan
“maddiyat¢i alem"e karsi, geleneksel uretim ve insan iliski-
lerine daha yakin algilandig i¢in de, tagrah alt-oria simf
kékenli taban unsurlarina gekici geliyordu.” Aradiklan,
“takindiklar” kimlikle, ¢ocukluk ve genclik yillarindaki
“kabaday1” filmlerinden, hikayelerinden kalan “yerli Robin
Hood" duslerinin pay: da bulunabilir.8 Cevrelerinde gordukleri
“olumlu” mafya motifleri, pek gogunun aradiy “baba” iyngesi
ile kolayca ozdeglesebilmelerini saghyordu. Kaba bir anti-
plitokratizm (zengin dusmanhigi), bazen azinhk dasmanhg,,
“kéti"leri cezalandirma ahlaki gibi motiflerden beslenen
mafyalagma ideolojisi, bu insanlann “gercek” siyasi baglanulan
ile pek celismeyebildi. 1980 sonrasuun “alkaci babalan” da
benzeri motifleri islemekten geri kalmadilar. Ulkica oldugunu
agikea ifade etmekten ¢ekinmeyen Nihat Akgin 29 Nisan

7 *Eskiden malya ve baba dedigimiz insanlar garibainn yanunda yeralirlardi. $imdi
zenginin yanmda, vurguncunun, hayali ihracatcimin yaninda yer ahiyor. Biz de
buna karsiyz. (...) Adamlar gazetelerde dil kabadayihip: yapiyor. Biz diyoruz ki,
yirek kabadayibg olsun.” By sdzler Ankaradaki idkica wmalyamn bellibagh
liderlerinden Umit Olmcz'e ait. {Belde gazetesi, 7 Mayis 1984)

8 Kendisine “Gazap Baba" aduy takan ve “kar Aydin” olarak bilinen dlkacd tahsilatg
Aydin falta, 17 Temmuz 1988'de lkibine Dogru’da Irfan Tastemurla yapugt
soyleside; “Ben bu memlekete {Istanbul) 1975 yrlinda gelelin. (...) Bu memleketin
de kalwuring, medenlyenni cok sevdim. Yalmz yala, dalam (...) sevimedim,
benimseyemedim. € ..) Zalune karg direnip, faklr fukaramin hakkint savunu-
yorum.” derlen; saylediklerine ne kadar inamyor ya da ne kadar samimicir
bilinmez awna bir gercelc var ki, malyatk iliskiler icindeki veya malyalagius il-
kiicOlerin cogunun agrindan buna benzer seyler duymak mimkan. 3 Tennnuz
1988 tarihli thibine Dogru dergisinde yine Lrfan Tastemur ile konusan *illdica
manga” lideri Karsat Atamer de “her delikanlinin génlonde bababk yattigns”
soyledilien sonra, “benim baba olarak Genek aldigium kisi Doodar Kilig. (. .) Dindar
k¢ kazanan ve dagwan biv insan. Ben de 6yle olacagam” diyor.
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1990°da Harriyet gazetesinde Emin Colasan’la yaptign sdyleside
“...ben baba denilen olayr babacanhk, sevecenlik olarak kabul
ediyorum. Bizim toplumumuzdaki inisiyatif budur. Ornegin
Turk milletinin hepsinde kabadayihk olayr hakimdir. (...) Ben
memnun degilim. Bu vatan benim. Ben bu duzenin degismesini
istiyorum” diyerek, ideallestirilen motifleri éne ¢ikanyor.
Ulkiact mafya ya da mafyalasan alkaculerin bu déndsiim
surecini besleyen -hi¢ olmazsa baslangicta- ideolojik motif-
lerden birisi de, ahliki cokiuntaye ve bazi “milli degerlere”
sahip ¢tkma, bunlan asindiranlarn cezalandirma misyonu oldu.
Kimi zaman girtikleri gazinolarda repertuvara mdahale eden
ulkacaler, kimi zaman da ahlaken disik gordukleri ya da
cinsel tercthlerini benimsemedikleri sanatgilan sahneden
uzaklastirmay: gorev saydilar.®

12 Eylil'un hizlandiran etkisi

12 Eylal soku ile birlikie, ulkucu hareketin butin kade-
melerinde hiyerarsi, disiplin, otorite tamamen ortadan kalkug
gibi, merkezi karar mercileri, kisaca érgut, oyun kagilarindan
yapilmis bir kule gibi ¢oked; ugli sacayaginin lider-
doktrin-teskilat unsurlar1 hem kendi i¢clerinde, hem de bir-
birlerinden ¢ozulduler. Bu surece eslik eden saskinlik, koyu
karamsarlik ve cokanti, ulkucilers ¢aresizlestirdi. 10 Temmuz
1988'de Nokta'da UYD (Ulku Yolu Dernegi) eski genel baskant
Yasar Yildinm'in “bir alkaca kdltaran yoklugu”ndan bah-
setmekle isaret ettigi bu “tutunamama” hali, ideolojik do-
nammsizhigin yanisira, yaraulan/uretilen yagam bigiminin

9 "Ulkic baha" Alagddin Cakic ve adamlarinin baz gazinolarda sahnedeki sa-
natcilara ya da diskolarda diskjokeylere “Cuirpururd: Karadeniz” veya “Komangero™
parcalanm delalarca soyleuikleri, caldwrdiklan; escinse) sanatgilann baz: gazi-
nolarda sark: soylemesini engelledikleri icddialan biliniyor. (Nokta, 4 Ocak 1987,
s. 12-16)
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ikamesi zor ozelliklerinden de kaynaklamyordu. Bu sartlar,
hi¢ beklemedikleri bigimde hapishanelere dugen, zulium géren
ulkiicalerin yaninda, bu firunadan bir sekilde hapse dismeden
kurtulmus olanlann da ufkunu karartiyordu. Tagradaki iil-
kuciler geleneksel organik iligki aglan iginde rehabilire
olabildi. Bayuk kentlerdeki ulkucu militanlarin 6nemli bir
bolamu ise, ahgilagelmis ve vazgecilemeyecek iligki orgualeri-
ni/hayat tarzim yagatacak bir ¢at aralarken, eski alkaci yeni
isadam Lokman Kondakg¢r'nin deyigiyle, ogu “a¢ geziyordu”.
(lkibine Dogru, 26 Haziran 1988)

Asli iligki 6rgulerini malya ile kaynagtuirarak kendi iglerini
kurup “kartvizit sahibi” olanlar; yeni is alanlannda “full time~a
(1am giine) gecerek intibak stirecini kolay atlatular.'0 12 Eylal
oncesinde mafyatik islere veya genel olarak “is alemine™ girmis
ve tutunmus olanlar “dunyaliklarim’ yaptiklan gibi, tam
enerjilerini bu alana aktarmaya baglamalanyla birlikte hizla
yikselmis, kendilerini giivende hissedebilecekleri bir kozay:
yaratabilmislerdi. Bir grup, mafyaya tamamen angaje olarak
“babalarin™ yakin ¢evresini olugturmus veya kendini daha
gigla hissedenlerin yaptig1 gibi bizzat “babaliga” soyunmusg,
diger bir grup, gegmis siyasi etkinligini kullanarak mafyatik
baglan da yedekleyen “isadamlig1” yolunu tutmugtu. lkinci
grup, yolunu ulkuci camiadan kalic: ya da gecici olarak
aywmigti. “Babalik” yoluna koyulanlarin ise, onlan bekleyen
sert mucadeledeki en temel givenceleri, “kapilanndaki”, eski
pratigin iginden gelen ulkudas silahgorlerdi. 12 Eylal'le bir
ol¢ude urpan yiyen geleneksel mafya babalarinin, bir sirre gok

1€ 12 Eylit'den dnce UGD (Ulkiici Genglik Dernegi) bagkanl yapnus olan, 1980
sonrasimda ise ach cesitli bicimlerde “tlicic@ malya”™ ile birfikte amlan (26 Haziran
1988 tarihili thibine Dogri'da “ulkilcti manga” lideri olarak wnmulan) avulmt Fethi
Yildz bu “intibak"1 sayle agildiyor: “Bir zamanlar schir sorumlusu, seont sorumbusw
olarak itibar gomtis insanlann simit satarak, dilenerck hayatlannt kazanmalar
beklenemezdi elbette...” (Termpo, 26 Maziran 1988, s. 15)



keskin ¢tkislar yapmaktan kaginacaklanmn anlagilmasi, ek
bir avantajdi.!" Malya babalan bir stre “belali” islerden uzak
durmak uzere isadamhg pelerinini kusanrken, dalkacu ka-
badayilara, “vurucu gii¢” gerektiren ve 12 Eylil ortaminda
risk pay: ytkselen islere hamle ederek etkinlik saglama firsati
dogdu. Ozellikle krize giren “hara¢ milessesesinin” yeni
hamileti alkaci babalar oldular.?

12 Eylul'den sonra malyalasma surecine hiz veren dissal
faktosrlerden biri, hi¢ kuskusuz bankerler olay: oldu. 1982 yaz
basinda patlayan bankerler faciasindan sonra piyasa altist
olmus, tahsil edilemeyen milyarlarca liralik gekler-senetler
insanlarin ellerinde kalmign. Yasal yollarla tahsilati mimkiin
olmayan ya da cok geciken bu alacaklari, alacakhlar adina zorla
tahsil edecek bir “hizmet sektoru” kendiliginden dogdu. Piyasa
kogullar: “geleneksel babalanu” pek girmeyi istemeyecegi kadar
kucik meblaglara dénak bir talep potansiyeli dogurmugtu;
oldukga kugtik ¢aph esnaf ve taccarlar bile “acil” tahsilaia/
tahsilatgilara ihtiyag duyuyorlard).'? Etkileri 80'lerin sonuna
kadar siirecek olan bu sorun ve genel ekonomik istikrarsizhigin
urettigi benzer sorunlar, ilkacilerin mafyalasma surecinde
“pozitif” rol oynadilar. Milyarlarca lirahk gek ve senet tahsilat
talebinin olusturdugu potansiyel, ¢ok sayida alkucu eskisinin

11 Adm agrldamakmn kacinan bir “baba” iilkiici malyanm yikselisi ile ilgili su tespiti
yapiyor: 12 Eylal'den santa bizlerden kimse kalmads ortada. Cogumuzun elini
kolunu bapladilar. Kabugumuza ¢ekildik. Ontahk bos kahnea bu ¢ocuk (Akaaddin
Cakie) ssynimasim bildi,” (Nokta, 4 Ocak 1987, 5. 15)

12 Nohkta'mn 4 Ocak 1987 tarihli sayisinda, Alaaddin Cakicrmn haraca bagladig)
“islermecilerin” ilaceleri okunabillr. (s. 14)

13 Tark-Metal Sendileas: gene! baskan yardimeis ve MHP Genel Idare Kurulu uyesi
olan Avni Carsoncakli, soyle anlanyor: “Eskiden babalar varch. 12 Eylal'den sonra
Lunlann gogu iceri girince, istanbul esnaft da ¢elderini sencilerini 1ahsil edecek
hirilerine ihtiyag duydu. Gegmiste bizimle birlikre olinus, biztm iimizde gozakanis
adamlar kullanmaya basladilar. Istanbul esnafinw isi bu.* (Jempo, 26 Haziran
1988, s. 15)
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mafya alemine ilk adimlarini atmasina vesile oldu.

Birinci elden mafyatik baglanulan olmayan, mafya “alemini
tammayan siradan ulkicioler agismdan durum degerlendi-
rilecek olursa; onlar icin karmn1 doyurmanin tek yolu, eski
arkadaglarini, abilerini, reislerini bularak onlann kanatlan
altina girmek ya da onlann tavassutu ile bir yerlere kapi-
lanmaku. Kendi is diizenini kurmus olan wlkicu abilerin
istihdam olanaklarn sinirh oldugu igin, bu konuda yaygin bir
secenegi olusturamadilar. Devlette kadrolagma imkanlan da
bir sareligine kisitlandig: igin, her zaman “goézupek” adama
ihtiyag duyan mafyanin ve mafya i¢erisinde yerini almig olan
abilerin sundugu istihdam secenegi agirlik kazandi. Ustelik
buralarda en iyi bildikleri “isi” yaparak, aligageldikleri yasam
tarzina benzer bir standardi tutcurma imkanlan vard.'¢ Geg-
mistekine benzeyen bu yasam iliskilerini sardarebilmenin baz:
maliyetleri yok degildi; fakat daha ¢ok riskin kargith@, daha
¢ok nimet idi ve mafya aleminde isim yapanlann kazandi itibar
ve “nam" ok cezbediciydi. Bu “elemanlar”in en yakinlanndaki
abilerin etraflarinda ktimelenmeye baslamas ile, 6rgatsel bir
zincir yeniden kurulmaya, iligkiler yeni bir tabana oturmaya
baslad:. Yeni duzende “pleb” ulkuctiler “baba”lasan abilere,
“reisler”e eskisinden de fazla bagimhydilar.

“Klasik™ mafya da bu sirece kayisiz kalmadi. “Babalar”
hemen ulkuct silahgorlerin olugturdugu bu asker pazarina
dalarak adam devgirmeye giristiler. Gegmisteki, “timar sis-
temi”ni andiran dlkicn cete drgatlenmelerinin gelenegi sa-
yesinde, hamilerinin hayaunin/daizeninin uzaginda durarak
“is” gormeye yatkinhklar olan bu “eleman”lardan birkagit

14 “12 Eylal'den sonva hepimiz ac kaldik. En uygunu yeralunda calismaku, girdik
mafyamin icine. Bir de gordak ki, herkes mafya kardesim, Eskiden babalar vardt,
simdi bizim eski ulkica sefler, reisler™. Ulkact mafyaya uzun sire hizmet ettikten
sonra ittrafcilar ketvamina katilan Ayhan Koksal, boyle anlatiyordu. (Nokta, 23
Ekim 1988, 5. 29)
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yamna almak, her babanin muradi oldu. Eylemn pratikleri
aqisindan oldukga “vasifli” olan bu adamlarin i¢inden, iyi bir
terbiye ile bazy kurmaylar bile yetigtirebilirdi. Babalar, bu
stirecte dnemli bir rol dstlenen ilkuci gete reisleri kanaliyla
camianin ne kadarim etrafina toplayabildiklerine bagh olarak
kendi etkinliklerinin de artacagim farkettikleri i¢in devsirme
isini hizlandirdilar. Ne var ki, “klasik” mafyanin ¢ikarlarina
ters olan bir bagka sure¢ de yururlikteydi. 12 Eylil urpanindan
bir 6lgude nasibini alan babalarin bosaltug alana talip olan
alkacu baba adaylan hamle astanlugine sahiptiler: Onlar
da devsirme iligkisinin étesinde, bizzat “sahibi” olduklarim
dugtndukleri bu asker pazanm toptan kendilerine baglamaya
yoneldiler.

“Ulkacii mafya” furyast

12 Eylil dénemecini hayli yarali bereli gegen alkicilerin,
eski mevkilerine bagli olarak alabildikderi rutbelerle veya “diiz
asker” olarak malya saflarina katnimalar 80'lerin ortalarina
kadar hiz1 kesilmeden devam et1i. Mafyalagma siirecine dahil
olug bigimleri kabaca birka¢ bashkra toplanabilir. Biyiik bir
cogunlugu, daha onceden tamdiklan, bildikleri ve gavendikleri
“abilere” kendilerini emanet ederken; bazilart dogrudan
miracaatla “klasik” mafya babalarimn yamnda kapilandilar. 13
80’lerin ortasima dogru mantar gibi ¢ogalacak bagimsiz ceteler
ise baslarda yok denecek kadar azd:.

Ulkact hareketieki mafyalagma dinamigini incelerken

15 Ulkiica mafya itirafcis: Hakan Cesnigil‘in anlatmiyla: “12 Bylal'den ance 1eskilat
toparlanma caligmelan baslamadan nce bir dadmkhk yasandi. Fakat hemen
sanra, zaten gecmiste de varolan birtakin baglanulur sayesinde wlacaler mafya
babalanimn gevresinde toplanmaya bagladiar, {...) Bakuk ki bawdn eski sefler
babalann yaninda, onlann yaninda yer tutmuglar. Bu bir is dgrenme politikasiyds.
{Mehme1 Yalcin-Kemasl Can, Nokta, 1) Eylil 1968, s. 12-21)
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degindigimiz gibi, gikar umduklan icin allcicalerin bu “aleme”
akigint destekleyen malya babalan; gegmiste Snemli siyasal
etkinligi olan “reisleri” yanlarina alarak, onlarin kontrolinde
“alkact mafya mangalan” olugturmakla siirece hiz verdiler.
Gogunlukla eski eylem ganlerinden famgan insanlarn
olusturdugu “ekip”lerin “toplu intikal"i, bircok bakimdan
avantajliydi. Kendi duzenlerinin nispeten uzaginda duran,
uyumlu ekipler olusmast babalar igin elverigliydi; tanigikliga
ve eski bir hukuka dayah kiiguk gruplar icinde varolmak da
ulkuct “askerleri rahatlanyordu. Babalar ya da daha ge-
nisletirsek ulkuca mafya mangalan ile i yapma niyetindeki
“isadamlan”, bu goérece dzerk yapilan desteklediler. Bu
noktada, mafya babalarinin yaninda nisbeten yitksek ritbelerle
yeralan ve bagli olduklan babalardan koparak “ulkuci
malya"y1 yukseltecek olan “reis"lerin ise baslangigtaki bu sure¢
disinda ele ahnmalar: daha dogru olur.

Mafyamn iilkiict mangalarina dahil olan alkaculer, eski
eylem arkadaghigimin hukukunu bir “kisisel-tarihsel sareklilik”
etmeni olarak dnemsemekle beraber, yapuklan ige “ulkicaluk”
adim ver(e)miyorlardi. Daha énce kendilerini ayn gordiikleri
“gaynmegru alem ¢ocuklar(” ile ayn1 konumda hatii yanyana
olmalanna “dava’"nin adim kangtirmak pek kolay degildi.
Bu nedenle baslangic evresinde, mafyalagan alkuciilerin
alkucalaga”, “doktriner” olmaktan gok; mafya gevresi iginde
saren eski iligkilerin ortak paydasimn alkucalik olmasindan,
mevcut hayat tarzimn ve pratiklerin de eski “siyasal” hayat
tarziyla, pratiklerle (“dusman”lann soyut ve degisken olmas:
disinda!) ortasmesinden kaynal(lanan alt-kiiluirel bir kimligi
ifade eder.

Ulkdca mangalar, mafya ile iligkilerini giantak hayatlannda
yuzyaze olmadiklari, Gevresi genis, “racon™ bilen, “is” ilis-
kilerine vakif, ideolojik olarak yakinlik ve saygi duyulan
“abiler” araciigtyla yuratayorlardi. “Abiler” is getiriyor, isin
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becerilmesinden sonra da kargihm éduyorlard. Ender olarak,
eger manga lideri yukarida sayilan dzelliklerden birkagina
sahipse, iligkileri bizzat astlenebiliyordu. Manga mensuplan
¢ogu zaman isin ger¢ek sahibini, kimin adina ¢aliguklanni,
hatta yaptiklan isin bile ne oldugunu bilmiyorlardr. Manga
ya da cetelerin toplanma ve toplumsallasma mekanlan,
“abilerin” kurdugu paravan girketlerin “yazihaneleri” veya
daha diazensiz ¢cahgsan mangalar i¢in kahvehanelerdi.

Ulkiict babalar

Sureg icinde hem vurucu giig olarak, hem iligki agy agisindan,
hem de mali durumlan itibariyle giderek giclenerek daha
bagimsizlasan geteler, giderek ortak ideolojik-siyasal ge¢mise
daha siki sarilmaya bagladilar. Ciinka herkesin birbirinin kurdu
oldugu bu “alemde”, kimi zaman boylarindan buyuk iglere
kalkisirken, hesaba katilacak onemli bir gaciin parcas: (veya
“tarevleri”) olarak gérulmenin gavencesine ihtiya¢ duyu-
yorlardi. Zira 12 Eylul ertesinde bir ara durulan malya igi
catigmalar yeniden su ytzune gtkmis ve tlkiici mangalar da
bu gatigmalarda ister istemez yeralmak zorunda kalmiglard.
Bir mafya babasiyla calismanin, baska bazi babalara dagman
olmak anlami tasicdign cok agiku. Ulkict mangalar bu noktada
alktcaluklerine sigindilar. 1980 dénemecini “babahik™ hedefi
ile dénen alkiich sefler bu evrede devreye girerek ulkadastarina
kucaklarini aguilar, Ulkuci hareketin mafyalagma sirecinin
hizlanmasiyla birlikte, kimi “isadami” kisvesine, kimi ise
dogrudan dogruya kabadayihga soyunarak kendi ¢caplaninda
ceteler toparlamis olan alkuch sefler, “gecmisteki dava ar-
kadaglanm” yuvaya cagirdilar. Bu, fiilen “alkica” bir mafyarmn
ismini koyma gagnsi idi. Ulkuctt itirafcs Hakan Cesnigil, bu
asamadan sonra ulkica hareketin ve “tegkilatin™ piyasaya
dahil olugunu $6yle anlauyor: “Bugiin alkiiculer -bakm eski
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ulkuciler demiyorum-, daha 6nce mafyamn yapug: her virlu
gayri-megru igi yapmaktadir. Bu igleri de orgutsel gacana
kullanarak yapmaktadir. Bir kere dusiinsenize, bu alkaci
mafyasi denilen olay nedir? Ulkiiciler kendi baglanna ne ifade
eder ki? (...) Degil babalardan tahsilat yapmak, dilenciden
bile para alamazlar. (...) Neden bunlar bu kadar pervasiz, cesur?
Gunku arkalarinda “teskilaun”, eski MHP’nin buan bag-
lannlari, maddi ve manevi gucu var.” (agk)

Babaliga soyunan alkucalerin arasindan sivrilerek yiakselen
Alaaddin Cakicr'min ismiyle, kamuoyu bu siralarda tamisu.
Gakicy, 12 Eylal dncesinde alkacalagn ve eylemciligi bilin-
mekle -hatta polis kayitlarina gegmig olmakla- birlikte onemli
bir fider degildi. Ulkuci hareketin Istanbul’daki kilit mer-
kezlerinden birisi olan Gultepe gecekondu mahallesinde
yetismis, kisa sorede malyatik iliskiler icinde bir yer edinmis,
birgok koklu babamm arasindan siyrlarak hayli yakselmisti.
“Gayrimesru aleme” girdikten sonra etrafinda, ulkicdlerin
agurhikta oldugu bir giig meydana getirmisti. Ulkacu kimligini
agikga deklare eunekten gekinmiyor, hatta bunu bilingh olarak
kullamiyordu. Cakier'nin bir baba olarak ortaya cikisinda
ulkuculaguni beyan etmesi de “dlkilcti malya” isminin tescili
oldu.'® Basiun tlkicdlerin mafyalasma olgusunu kesli ve
“alkidcu malya” haberlerinin gazete sayfalari suslemesi de
Cakicrmin parladigl zamana rastladi ve baglarda “ulkuca

16 Alaaddin Cakier “dlkaen malya” issninin ortaya ¢ikismdaki snemli katlilarna
ragnen cok sayicla 1lkaci mangayr kontrol edebilen bir lider haline gel(e)medi.
“Ulkiic malya” vitrinini olusturan en énemli sahsiyet olma 6zelligini bir sire
surdurmcsine ragmen, sonugta “bobalg)” “ulkicitlugi“nden daha iistin geldi.
Rir sitre sonfa "0Jkacalogani” antamen geni pluna alarak cantiadan uzaklast.
Yurtdisina kagsiyla hirlikie, adamlanndan, bazilan sirdirmeye gayret etseler
de “tilkiicd malya” Gzerindeki cikisi neredeyse yolc oldu. Ulkited malyanu “cn
buyuk lideri* sayilmaya daha uygun bir isim olarak Mustafa Oz'a gérdyoruz.
1988'e kadar ach pek duyulmayan, reklamdan hoglannayan Mustafa Oz, 6zcllikle
alkocd hareket ile iliskileri tam olarak kopar(a) matng tilkicik mangalar Gzerindeky
etkisiyle, “godfather™hga (bityikbabahiga) cok daha yakindt,
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malya” ismi Alaaddin Cakict ile esanlamh kullanidh. Ozellikle
Emniyet érgutiindeki iliskilerinin gucli olusu'? ve pervasizh:
Cakicrys olaganusti popilerlestirdi.

“Ulkiici mafyamn bir efsane gibi meydana ¢ikmast, aruk
iyice mafyalagmus olan “alkucid mangalarin™ giderek daha
bagimsizlagmalanina/kontrolden ¢itkmalanna neden olurken,
mayfa iligkileri i¢indeki alkicilerin eski ideolojik kimliklerine
daha siki sanlmalan sonucunu yaratu. “Babalar alemi”nin
eski dazeni hayli bozuldu, ¢ok sayida yeni yetme “ulkucu
baba” piyasaya dahil oldu. Yeni babalar, “alemin” kurallarin:
hige sayryor, piyasanin eskilerine olmad:k terbiyesizlikler
yapabiliyorlardi. Mafya ici kurallan ve duzeni/dengeleri altust
eden bu yeni gig kisa zamanda dyle bir yayginhga ulast: ki,
kimin gercekten “alkicu mafya” oldugunu, kimin salt bu
“nam™1 kullandigini kavramak hemen hemen imkansiz hale
geldi. Mafyamin ulkiici mangalan tam bagimsizhklarim ilan
ederek, “alkicu malyanin” bir par¢as: olduklar iddias ile
birer birer piyasaya girmekteydiler. “Normal” babalann ya-
nindaki ulkuca eskileri de birden “gecmiglerini” haurlayip
tekrar “alkacaluge”, ama mafyalagmis olan ulkacaiuge do-
nerek, bu yeni olusumun icinde saglam yerler kapmak i¢in
birer birer “babalanndan” koptular; kendi ¢etelerini kurina,
kendi “yazihanelerini” agma ugragina girdiler.

Bu hengime icinde, birlesik, biyuk bir “alkaci mafya”
higbir zaman olugsama(z)di. “Babahga” huzh sicrayis, kimsenin

17 Ulkiicd malyanin Emniyet rgicd icinde saglam iliskileri oldugu, hatta kimi
Emiyerciler'in itkoctileri bu alana girmeleri konusunda tegvik ettiklerine iliskin
iddialor, basta “gelenckscl™ bahalar ve basin olimak Qzeve pek ok gevre trafindan
ortoya aulds. 24 Aralik 1989 tasihli Jkibine Dogru dergisinde, Istanbul Emniyeti
eski midara Hamdi Ardaliun oplu Auilla Ardal'mn Alaaddin Caloa fle dosttugu
oldugu ve Emniyeticki 0st kndemelerdeki baz: kisilerin tilkilcilere “yol verdigi®
iddialan genig bicimde yeralch. 30 Mays 1988 tarihli Hitrriyette Ugur Diindar
ile sbylesisi yayimlanan Cakeci, “yitksek duzeydeki bir kamu gérevlisinin”
keadisine “yol verdigini" hizzat ogikiadh.
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cok [azla hesaplamadsfy, ¢ok hazirhkli olmadigy ve belli
merkezi olmayan bir sure¢ i¢inde gerceklegmisti. Meveut
tlkiica babalar, alanin butin gaclerini bir arada toplayacak
ve igleri ona gore organize edecek yetkinlige, yetenege sahip
degillerdi. Bu gercek, nlkict malyanin ciddi bir 6rgutsel gug
ve tehlike oldugu kanisiin yayginlagmasimin engellemedi.
1. Bolum’de alkici hareketin hizh Kitlesellesme dinamigini
ele alirken igaret ettigimize paralel olarak, alkica mafya
furyasimmn bir nedeni de, bu olgunun basin ve bazi ¢evrelerce
oldukg¢a abartilmasi ve belki [arkinda olunmadan reklaminin
yapilmasiydh.

Ulkica malfya enflasyonu

Ulkict mafya geteleri mantar gibi biterken, bu alanda is-
tihdam edilmeyi talep eden ulkuca eskilerinin sayisinda da
bayak patlama oldu. Ulkicit mafya itiralgis: Hakan Cegnigil
Nohta dergisine yaptigt agiklamalarin yayimlanmarusg béla-
miinde, “tasradan ¢antasim kapan Istanbul’a tilkica mafyaya
katilmaya geliyordu” derken, camiada nasil bir “altina hiicum”
halet-i ruhiyesi yasandigini ortaya koyuyor. Iggiicu arzindaki
artis ve “yazihane” enflasyonu, piyasadaki emek fiyatini
disarirken, “icraatlarin” gapi ve seviye de dustu. Bir yandan
da, “ulkocu mafya” simirlarini hizla genigleterek Anadolu’ya
yayiliyor, bir ¢ok kentte ceteler ortaya gikiyordu. Uc-bes ticaret
erbabu ile iligkisi bulunan, biraz géziipek ve ¢evresine birkag
kisiyi toplayabilen herkes piyasaya dahyordu. Babalann ya-
minda yetigmis manga liderleri ile mafyaya gbtura is yapuklan
donemlerde biraz gézuagikhk edip ozel iliskiler kurabilmis
olan ¢ete reisleri bu furya icinde nispeten “iyi isleri” kaparak
kendilerine saglamca yerler saglarken, bircok yazihane ¢ok
kugak boyutlu alacaklarn pesinden kogmak zorunda kala-
biliyordu. Genellikle ¢ek ve senet tahsilau igleri ile istigal eden
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“alkiicit mangalar”, bu hizmet sektorundeki 1s imkanlarinin
daralmaya baglamasi karsisinda, mafyacihgin bagka ig alan-
lanina yoneldiler. Geleneksel mafya iglerinden olan “jhalecilik”,
“arsacihk", zorbaca bir dolandiricilik yolu olan “imzacilik”,
silahly mangalar i¢in bigilmis kaltan olan *korumacilik”, daha
buyuk oynayanlarin yapabildikleri “igletmecilik” yeni is
alanlarindan birkagiyda.'®

Ulkiicii mafyanmn ¢ozilme sareci

Sanildig ya da baz1 kaynaklarca aktanlmaya cahgildig) gibi,
saglam ittifaklara dayanan, birlesik, batanlukla, organize bir
“tlkaca mafya” aslinda higbir zaman varolmadi. “Ulkaca
mafya” terimi, birbirinden oldukga farkli ¢esitli yapilan, giig
merkezlerini ve iliski drguilerini besleyen bir soyut varlik olarak
etkinlik ve anlam ifade eder. Etralinda 6riilen yan efsanevi
oykulerin, abarul vehimlerin ve ihtiyatsizca yapilan “rck-
lamlarin” besledigi bir balon olan “ilktci mafya”, giandeme
yerleserek soza ¢ok edilir olmaya basladiginda, ¢ézulme
strecine de girmis durumdaydi. Zaten baslangigtan itibaren
kendini, onu yok edecek olan bir dinamikle varetmisti.

“Ulkacu malya™nin bir yandan basinda fag olarak elsane-
lesmesinde, diger yandan ¢ézilmesinde dnemli pay sahibi
olanlarn baginda; “alkicti mafya™nin yukselmesine, su yiizine
¢tkmasina bizzat bityuk katkida bulunmus olan mafya babalar:
yeralir. 12 Eylul sonrasinda biyik bir igtahla ulkacialere kucak
acan “babalar”, bir bakima “alkdci mafya’nmn dokior
Frankenstein' oldular. Ulkici malfya etelerinin sonsuz ol-

18 Ozellikle Istanbul'da, cogu heniiz act@ga crkartiimans olan ersa mafyalar iginde
pek cak ilkucy eskisinin istihdam edildigini, hatta bozi bélgelerde kontroltin
tamamen “0lkicn mangalarda” oldugunu belirtmek gerek. Diger “is alonlar™mn
istilcrarsizhpima karsilik, “arsacilik™ hala gecerli biv imkan. ‘
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mayan piyasa imkanianndan gruplara/babalara dugen paylari
azaltmasi, daha nemlisi “racon”u ve malya hukukunu altist
etmeleri, “geleneksel” babalari, bu surece miadahale etmeye
itmekteydi. 1988 yihmn Haziran ayt basinda lstanbul'da
Ciftkurt otomobil galerisinde yapilan babalar toplantisinda,
“tlkoca malya” belasindan kurtulmak gereginde mutabik
kahnd:."® Ulkuculerin malyalagma sarecinin olumsuzluklanm
ashinda ¢ok daha once [arketmigler; ancak gereksiz ¢cauisma-
lardan kaginmak, dikkatleri uzerlerine cekmemek kaygilariyla
ve kendi aralarinda gerekli mutabakau saglayamaciklarindan
mudahale etmemiglerdi. 1987 yihmn baginda eski kabada-
yilardan Enis Karaduman ile Alaattin Cakici arasindaki ¢atisma
tirdnden bazi kuguk kapigmalar olmakla birlikte,?° topyekon
bir karg: tavir benimsenmis depildi. Ne var ki siire¢ kimsenin
hesaplayamadig) bir hizda seyreumnis ve “Ciftkurt toplantisi”na
gelindiginde “pislik™ kolay temizlenemeyecek kadar yayilmsu.
Diger yandan babalar, kargilarina bir siyasal kimlik imajiyla
ctkan “yenilere” karg1 tutulacak yol konusunda mutereddit
idi. Ulkuca malya konusunda konugan bir “eski baba”, “bizim
siyasetle ilgimiz yoktu. Simdi 6yle mi? Adam siyasetin icinden
buralara gelmis” diyerek tereddiitani ifade etmekieydi ' “Yeni
yetme U¢-bes cocukla” ugrasmanin sanlanna yakismayacag
kaygis1 tereddutu pekistirirken, riskli olabilecek ve ¢ok
“gurulta” ¢ikartarak devletin higmim davet edebilecek bildik
yontemlerini uygulamaktan da cekiniyorlardi. Basimi iyi
kullanarak “alkica mafyay1” desifre etmek, tlkiici mafyalar

19 Cafer Ozillun-Umit Sezgin, Tempo, 26 Haziran 1988, 5. 13.

20 Benzeri bir kapisina Anlara'daki olkica mafyanin Lideri Umit Olmez ile “gele-
neksel” babalarin teklamn en sevenlerinden Mchmet Nabi Inciler (Inci Baba)
arasinda gerceklesti.

21 Noluta, 4 Ocak 1987, 5. 15. Olkiicit manga lidert Kiirsat Atamer de “gaynmesru
aleme siyaset kansunlmasindan” rahatsiz oldugunu saylemisti. (tkibine Dogru,
3 Teinmuer 1988, . 20)
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icindeki celigkileri derinlestirerek bunlan birbirlerine kir-
dirmak ve en giclalerini safdigi birakmak; “alkuci mafya™nin
¢dzlmesini saglayacak en “temiz” yol olarak saptandi.
“Ulkucd mafya"mn gayri-mesru alemde yaratugi sikinanin
cok kanl bir micadele ile son bulacagina inananlar yanildi-
lar.22

Ulkacu mafyamin ¢6zlmesinde bagka bir énemli etken,
basin oldu. Basinin haber kisirhg ¢ektigi bir donemde, wop-
lumun haber aliskanhklarina uygun béylesi sansasyonel bir
malzemeyi kagirmasi beklenemezdi. Baslangita bizzat ulkicu
malya sellerinin de pompaladig “alkacit mafya” haberleri
gazete sayfalaninda sikqa boy gostermeye baglach. Fakat bu
kesif, ulkiucu hareketin bagbelasi olan itirafGilarca beslenmeye
baslayip, ulkiicit mafya reislerinin biraz abaruli gug gosteri-
leriyle boyutlaminca kamuoyunda fazlaca dikkat ¢ekmeye
basladi. Ulkiica mafyanin bu reklam kampanyast ve desilre
olmaya baslamasi, aym tarihlerde ardarda gelen Adiguzel
cinayeti, Ozal suikasti?® gibi sansasyonel olaylarla kesisince,
ters tepti. Ozellikle ulkacd mafyay: Emniyet orgatiinih st
kademelerindeki baz1 kisilerle iliskilendiren haberlerin basinda
yeralmaya baglamas ve “nizami” i ¢evrelerinin tepkisi, 6nemli
ulkici mafya reislerinin solugunu daraltt. Bu desifre etme

22 Niyazi Adiguzel'in cenazesinde ve daha sonra yaptg bazi séylesilerinde *daba
cok kan glacak™ kehanetinde bulunan “lnci Baba™ yamlanlardandi.

23 QOasl suikasti eualindaki séylentilen, 4. Bolanvde ele alnsule. Adigtizcl cimayeti,
1988 Mayss sonunda gerceklesti. 1970%lerin baslannda hareketen tasliye edilmis
aolan eski kusak tllaicalerden avukat Karsat Ozkan, gene “68'lerin” ullcact
kusagiclan, Istanbul Ticaret Odas: Buskans Niyazi Adigizel'i Boaydk Ankara
Oteli'nin lobisinde tabancayla vurarak oldidi. Ozkan, Advgizel'in yarundaki,
isadamt Davut lsik ve ulkucuolere yalinhgiyla bilinen gazeteci Mevlut Isik da
varak 6ldiirdukien sonra tabancasim salagoa dayayp intihar eti. Bu cicayetin
sitni ¢dzGlemezken; Adwgiizel'in ¢ek-senet mafyasina karsy muicadeleye giristigi
iddialan oraya anlnms, buna bagh olarak, tlkica mafya tarafindan oradan -
kaldinldigs tezini ileri sirenler olmusio. (Bu iddlalar hakkinda: Nokta, 3 Hazivan
1988, 5. 14-16 ve thibine Dogru, 5 Haziran 1988, s. 32)
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operasyonu, elbette “geleneksel” mafya babalannca destek-
lenmekteydi. Cozilme strecinin 6nemli nedenlerinden birini
de “dlkGca mafya®nin kiogimsenemeyecek i¢ celigkileri
olusturdu. Malyalasma olgusu o kadar yayginlasmigsti ki,
mevcut “is” potansiyelinin bu kadar ¢ok insam beslemesi
imkansiz hale gelmisti. Cikar s6z konusu oldugunda ulka-
daghk bitiyor, kiyasiya ¢atigma baghyordu.2* Once “yaziha-
nelerin” is alanlan rekabetinde karsi karsiya gelmeleri ile
baglayan gatisma, ulkicu kimligini kullanma haklana iliskin
z1dlagmalarda da kendisini gosterdi.?> Kimileri asil “nlkiici
mafya”nin kendileri oldugunu iddia ederken digerlerini sahte
alkucualakle sugluyor, kimileri “darust ve gerefli” maflya ol-
duklanm savunarak, digetlerini “pis” is yapmakla suglhuyordu.
Boylelikle iyice bulanan “ulkucu mafya” havuzu giderek karigt,
geteler birbirlerini kirmaya basladilar. '

Ulkaci harekette ve MCP'de
“iilkiici mafya”y1 “degerlendirme” arayiglan

Yayginlastign dlcude cetrefillesen “alkica mafya”nin ciddi
bir gi¢ olarak ortaya gik(aril)masi, elbette alkici hareketi

24 "Babalarin yamindat kopma nsamas: gegildiktca sonra, bu sefer baska bir kopma
basladr. Ashnda bu kopmanin da gerisinde daha ihtilal 8ncesinden baglayan seriat-
c1-turanc) ¢ekigmesinin etkileri var. Bir grup insan birez palazlaninca, biraz isim
yapinca ‘teskilol bana ne verdi ki?* diyerck yan ¢izmeye bagladilar. (...) Ancak
baslangicta teskilatian kopan bu kisiler cok fazla sikint1 gektiler. Cinka arak
arkalaninda bir gii¢ kalmamisu. Bunun (zerine doha 6nce bobalann yanina takilmus
olanlar, tekrar geriye donmeye, onlara kilmaya basladilar. Cek-sener isi yapan
ilkiiciiler ikiye bolanmus durumde. Bir kasmi teskilata baglt olarak ¢ahsanlar,
digerleri ise arkalorina habalan almig olanlar, $imdi bu gruplar arasinda sovekli
bir gekigme var, Simndilik tesldlat tarafi daha gid¢ln. Ciinkd babalar gereksiz bir
cansmaya girmekien kagimyorlar. Ama ¢ok yakm bir zamanda biyitk bir he-
saplasma olacakur. Zaten bizimkilerin arkesindan teskilat gekilse, babalar onlan
iki saan iginde yok eder.” (Hakan Cegnigil'in itiraflan, agh)

25 Ulkici bahalaedan Nihat Akgan, Emin Calagan'la saylesisincle "bahalarla dubalan,
alkiciilerle cilkicilers iyi ayirmak lazim” demisti. (Hiirriyet, 29 Nisan 1950)
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e etkiledi. “Ulkacti malya” olayinin basinda patlarnasi, alkien
hareketin ciddi toparlanma ¢abalarina hiz verdigi ve epey yol
kattettigi yillara rasthyordu. 2. Bslam'de belirttigimiz ve 9.
Bélam’de ele alacagimiz gibi, alkici harekette 6zellikle 1987
yihnda baslayan hareketlenme, ilkoici mafyanin desifre olmas
ile ayn1 zamana denk geldi. Ulkuca hareket igi etkinlik mu-
cadelesinin surddga bir zamanda ortaya ¢gikan bu geligmeler,
baz hizipleri ve gi¢ merkezlerini konuyla ilgilenmeye sevketti.
Zaten malyalasma strecinde yeralmig baz: ilkacriler hareketle
baglanni kesmemigler, hattia bazilan aktif olarak tegkilatta
da gahgmayi surdiirmusti. 28 Simdi béylesine yayginlik kazanan
ve en azindan lafi ok edilerek efsanevi bir gii imgesi haline
gelen “alkici malya”, hem mali acidan, hem de yaratng
etkinligin sagladig gi¢ imkanlan bakimindan gézard edi-
lebilecek gibi degildi. “Olkiaculak” uzerindeki “isim hakki”,
virgok alkici hizip ve grup 6nderi i¢in, “miidahale” hakk
veya “kar pay1 hakk:” anlamina geliyordu. Ancak parti/hareket
i¢inde gag merkezlerinin bu olaya mudahalesi isleri iyice arap
sagtna dondurdu ve ulkuaci mafyanin ¢ozulmesinde onemli
bir etken oldu.

“Teskilat” “her ne olursa olsun™ biyiitmeye, ayakta tutmaya
caligan deneyimli teskilatcilar; palazlanan ilkici mafyayla,
aslinda alt-kiltire] bir anlam kazanms olan “ulkicu” kim-
liginin gercek sahipleri kisvesiyle iliskiye gectiler. Ge¢misten
kalan tamsgikhklar ve “tegkilat” ile bagsbugun “bugiin olmasa
ta belki yarin” sahip olabilecegi gii¢ karsisinda duyulan ih-
tiyath hiirmet; zaten danka abileri, liderleri, “begleri tara-

26 Omegin, “biz lursizlik, dolandncilik yapmayiz. Yaparsak sercfimizle tahsilaigihk
yapaniz® diyerck tahsikitgiligs serefli bir meslek olarak sunan Nihat Vural sunlan
sdylayordu: "Den Nikiat Vural. Olkticitydm, uzun bir siire tegkilana gorev aldim.
Simdi MCP Oyesi degilim aina caigmalara kauliyorun, Baktik herkes alkicayiim
diye ortaliga gikinis, biz de ¢tkalun dedik. Ama biz gergek dolandincilovdan tahsilac
yapul. Antik biraktk bu isleri” (Nokta, 23 Ekim 1988, s. 32)

398



naan araninakia onorce Oldil ma[yacnarm OU MISKIYE OluImiu
aklagmasim kolaylagtirdi. Teskilatgilar malya iliskilerinin
etirebilecegi denetimsizlikleri ve kamuoyunda partinin
1esruiyetini tehlikeye sokabilecek sorunlan kuskusuz bili-
orlardi. Fakat eski kitleyi derleyip-toparlayarak hizla or-
atlenme acelesi, malyaci ulkudaglarin getirecegi kag¢iim-
:nmeyecek para ve “vurucu gig¢” potansiyeli; ayrica genel
amuoyundan farkl olarak  alkacii kamuoyunun 6zellikle
entli kesimlerinde alkucu mafyacilarin sahip oldugu itibar,
ski goze aldiracak kadar agnr basiyordu. Parti icindeki yogun
izip cekigmesi de, biitin teskilat profesyonellerini partiden
te, parti iginde kendi grubunu guglendirme telagina sev-
etmekteydi. Ulkaca mafya-parti temas: agirhkla béyle bir
dimin ortaya ¢ikarnttig iliskilerle sagland. Bu iligkiler, tahmin
dilebilecegi gibi, metropoliten kentlerde ve buyuk oranda
itanbul'da s6z konusuydu. “Tegkilat” cevresini olusturanlar,
lktcu mafya iliskilerinin yayilmastmin getirebilecegi dene-
msizlikleri, mafya liderlerinin agin guglenmesini, 6zellikle
ibandaki yeni kugaklarin kafasinin kangmasini ve dogabilecek
kandallari 6nleme kaygisiyla; bu baglanulan ¢ok gizlilikle ve
zyuze yurattuler, mafyacilan tegkilattan uzak tutmaya onem
erdiler.?” Bu iligkiler uzun vadede bir silahh érgitlenmeye
8nelebilmek i¢in de gui¢ ve ilham verirken, aym zamanda hig
zimsanmayacak bir maddi kaynak saghyordu.

Ulkiici kamuoyunda yukselen tepkiler

Ulkuact hareket ile ulkicu mafya arasinda gesitli saiklerle
urulmug iligkilerin tasidig: riskler kisa stirede ortaya ¢ilcmaya

" “Cek-senct islerinde desifre olmus kisiler teskdlata fazlaca gelp caligmazlar. Mesela
iki senclir cok cidcli bir teskilatianma cabast yorauilayor genglik kesimi icerisinde.
Ama bu yeni gelenlerle biz kesinlikle muhutap olmoyiz. Zaten bayiiklerimiz, bizi
onlardan ozellikle uzak witarlar.” (1akan Cesnigil'in itirallan, agh)
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ve sorun yaraumaya bagladilar. Ulkiicii mafya olayimin basina
yanstyarak skandallagmasi, ardindan mafya-parti iliskilerinin
gundeme gelmesi, alkucileri “diganya” kargt zor durumda
biraku. 12 Eylul 6ncesinden gelen koti sohretlerinin gol-
gesinden ve “eski alkacaler”in ardarda gelen itiraflarindan
kurtulamayarak, genel kamuoyunun gindemine hep iste-
medikleri bigimde “inen” wlktct hareket icin “Glkact malya”
belasi kolay altedilebilir degildi.?® Genel kamuoyunda hi¢
de olamamast gereken bir zamanda ve olmamas gereken
bicimde gundeme gelmek tlkuca hareket kurmaylarin zi-
yadesiyle tedirgin etti. Bu tedirginlik bazen panik boyutlarina
varan tepkilere ve temize ¢1kma gayretlerine yol agti. “Ulkica
roafya” genellikle ulkacu hareketin guclenmesini isteme-
yenlerin bir komplosu olarak sunuldu “Ulkucti malya”nin
mensuplanyla koprileri tamamen atmayan, gérece “anlayigh”
agiklamalar yapanlar da, ender olmakla birlikte 1k 2
Yalmzca genel kamuoyunda degil, tlkacu hareket ici ka-
muoyunda da sorunlar dogdu. Hareketin, Islamlagma surecini
derinlikli bir bicimde yasayan, radikal yonelimli ve partiye

28 Orhan Alprekin'in 14 Eylitl 1990'da Yeni Dusince'de yazdiklan, astiiste gelen bu
saibelere isyan eden bir halet-i ruhiyeyi yansitiyor: “Turkiye'de insanlann siynsi
gecmisleri sadece alknetler s6z konusu oldugu zaman wu haurlaniyor? Bugua
ANAP1a Dev-Geng ydneticiliginden, MHP teorisyenligine kadar varan bir gecmisc
sahip olanlarin mazileri neden hatirlanayor? Siz bu ulkede ‘eski CHP'I?, ‘eski
AP)’ gibi kavriamlara hi¢ mstladimz mi? Yoktur, Sadece ‘eski MHP'li" vardit.
Ahl)aksizigin, saldirganligin ve namussuzlugun ideolojisi yoktur. Asil, bu dav-
tanuslan siyasi bir kifa soktugumuzda bu davramslann sahiplerini ddullendirmis
oluruz. (...) Bu grup ve kisileri kiin meydana getirdi? ‘Olkiich malya’ diye carsaf
cargaf aulan bashklanin bu Misilerin biayamelerinde hic mi roli yoktnr? (...) Bu
kisi ve gruplan meydana getirenler simdi onlarin saldinlannt 6nleyememekte-
dirler”.

29 MCP Istanbal esld il baskam Kazim Aysydin, su yorumu yapmist: “Universiteyi
am bitirmek Gzercyken hapse giren alkiicaler ¢danca is bulawmyorlar, yeraln
dunyasina kanalize oluyorlar. Orada alkaciles var, ama baskalar da vac. So anda
tlkactlerin orada olinasi tamamen ferdi meselelerdir.” (Tempo, 26 Haziran 1988,
s. 13
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karsi mesafeli olan kanadi (Tirk-Islam alkicileri), “duzenle”
kirli iligkileri beraberinde getiren bu “yoz" baglanulan ¢ok
sert sekilde elestirdiler. Bu tepki, Tark-islam alkaculerinin
ortama ve kadrolara hakim oldugu hapishanelerde 6zellikle
siddetli oldu. Bu ¢izginin denetimindeki Bizim Ocak dergisinin
Kasim 1989 sayisinda yazilanlar, ulkaci mafyaya karg, parti
mercilerininkinden daha sert ve kararh bir tutuma olan talebi
yansiir: “Ulkiicilerin yapacagy en bayuk is, kendileri gibi
dusanmeyen, kendileri gibi yasamayan, tlkacalugin sadece
adindan faydalanawn asalaklarin “alkuculik’ sifatmt kullan-
malarim gerekirse en sert bir sekilde dnlemektir. Yok eger sahip
oldugumuz ‘alkicalak’ sifanm koruyamayacaksak, bize dusen
bu sifan terketmektir. Bu énemli bir yol aynimmdir. Ulkacii
hareket ya ii¢-beg kisiden ibaret yeralu hareketine donismeye
mahkum olur, ya da batin asalaklan banyesinden atarak
milletle kucaklasmaya yelken agar.” 7. Bolam’de inceledigimiz
duzen karsin, “sol” soylem, ulkiaco mafya konusunda da
kendini gosterdi. Bizim Ocak dergisi, “alkact mafya™ olayimn
ortaya ¢ikigt ve kullamgina dair yorumlarinda “devlet
komplosu” tezini igledi.?® MCP'nin ve onun yari resmi yayin
organi sayilabilecek YeniDiigie gazetesinin ¢ogu zaman devleri
yardima/mudahaleye ¢agiran, magduriyetine ortak etmeye
¢ahsan ve sorunu ¢ok “teknik” ele alan tavrindan oldukea farkls
bir ¢izgi idi bu. Bu gizgi farkhhg ve Turkeg'in bir tiirla

30 Bizim Ocak, Agtustos 1988'de ¢llcacn kakenli Kartal Demirag'n Basbalwa Ozal'a
duzenledigi suilast ve tlkicti ek-senct malyasi fizerine séyle yazdi: “Ayni se-
naryayu 12 Marrta sol Gzerinde deneyen basin, Deniz Gezinig'i ayag postall,
parkali olarak lanse etmis; tar)d olaylart, onu militan, egitilmis bir gerilla seklinde
devrimei yignlera ronek olarak lanse ctmis, bunu yutan o zamanin akhevvel
salculan dn devlet tarafindan yurnlmustu, (...) 12 Mana Deniz Gezmis'in sahsiada
canlandinlan militarize ohnus devrimei tip gibi, bugiin daha degisik bir inetodu
kullanan fakat fonksiyonu aym olan iilkacit hareket icin de mafya babas: tipi
ontaya cikmstie. Gaye ilk drnekiekiyle aymiyda. Fikir hareketini gaynimesra bir
potaya ¢ekip devlet gicleriyle kars karsiyn getirmek ve eritmek.” (agd, s. 9)
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“bunlarin isini bitirin” talimatini vermemesi, camiada tartigihr
oldu.3! Biitiin bu elestirilerin kargisinda ulkacia mafyacilar,
kendilerine “idealist” motiflerle yapilan elestirileri, “davaya
ve hapishanelere yardim amaciyla bu yola girdikleri" savu-
nusuyla karstlamakeaydilar. Ancak ulkiaca mahkumlar,
kendilerine gonderilen “mafya paralarini” reddettiler; kimi
hapishanelerden, bu gibi yardimlarin vaki olmadigim bildiren
agiklamalar yapildi. 3 Sonugta, alkict mafyayla iuifak yapan
teskilatg1 ve hizipler, icte ve dista mesruiyetlerini yitirerelk
gerilediler. Malyaci unsurlarin “hareket™le ve partiyle baglar
zayifladi.

MCP'nin ise konuya yaklagim: kendi i¢inde de hayli tar-
tismaya yol agacak olgiade zayif ve beceriksizceydi. Turkes
konn hakkinda uvzunca bir sitre hi¢ konusmadi.3 “Olay

31 “Bu isi yapan illaiciler (...) alkicaligan celik zwchuu qikanus, bir kenara atous
dejenere kigilerdir. Bu insanlar @lkaca degildir. Tarkes bu olaylan biliyor ve cok
tizdlayor. Bu olaylann durdurulmasint isterse bir giinde bititiriz isi. Ama boyle
bir emir vermek istemiyor, ¢onku hareketimiz iginde iig-dort ayn degerlendinme
var bu konuda... Ama olay bayntmemek gerekir, cinka bunlor bir avug insan.
(MCP Jstanbul eski 1] haskan yardimeist Ahmet Cakar, Tenpo, 26 Haziran 1998,
s. 15)

*12 Eylil Gucesindeki varolus macadelesinde, ulkicn hareketin davasim anla-
madan, yaliizca sahsi gikarlan, ikballeri icin hacelectin igine sizan ve 12 Eylal'den
soma tlkucd hareketle ve dikiculikle en kacak bir ilgisi kalrayan, ser guclerin
senaryolannin salinelenmesindle nktif rol alan ve ‘mafyacihk’ oynamaya merakh
bu cirkin insanlar sayesinde oynanan oyun, ilkued hareketin geneline maledibueye
calistimaktadir. (.) On yi gecen cezacvi hayaunda, *illcacd ismini kullanmakean
haya ettigim bu malyactlarin ‘gonderiyoruz’ dedigi para olayimi ne gardim, ne
duydum. (...) Allah (cc)in nizamimin sevdahs: alkiicti hareketi; kapitalizmin
piyonluguna, para babalariun kapi kulluguna soyunarak lekeletenler, binlerce
sehidinzin serefli macadelesine camur aulimasina sebep olanlar, hareketimizin,
milletimizee yanhsg anlagidmasina sebep olacak faaliyederce bulunan, ‘alkic’
ismini kullananlar vallahi ve billahi, degil ulke suurlun chsina ¢ikmak. yedi kat
yerin aluna girseler dahi, hesap vermekeen kagamayacakiardir.” (Yunus Meml,
Dizim Ocuk 1988, s. 29)

33 Tarkes, uzun siren sessizligini her sey olup bittikien soora 1990'tn Ekint ayinda
Parti I¢i Egitim Okulu'nun acihs toplantisinda bozdugunda ise, séyledikleri
sunlard:: “Ullkacn maflya tammlamast bir hezeyandae Ulkitcdt, Islam imanmnn,
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bayiutmemek” ve “ciddiye almamak™ gerekgcelerine dayan-
dirlan bu tawir bazilar icin “cesaret verici” olarak anlasilabildi,
yorumlanabildi. Hakan Cesnigil'in Nokta dergisine yapug
itiraflardan son derece rahatsiz olan MP yéneticileri, bu
konuda yapuklan aciklamalarda, “magduriyetlerine™, devlete
¢agrida bulunarak ¢ozam aradilar. Bu avir genelde “zaaf
gostermek” sayilarak tepki gormesine ragmen, camia iginde
baz1 insanlara inandiric1 gelebildi.3 Ulkica mafya hakkinda
hep orlaya atilan, “Emniyet'ten destekleniyorlar” ya da “polis
g6z yumuyor” tirinden iddialan referans gosteren MCP
yoneticileri, bu agiklamalarda “devlet itibartmin zedelendigi”
varsayimindan hareketle kendilerini hedef olmaktan gikarmaya
calistilar.3 Cogunlukla itiraflardaki iddialan bigimsel ¢1-

ahlak ve [aziletinin sahibidir. Ulkucuye mafya demek. baltandir Adam, al-
kacaymus de malyayous, malyayms da ilkiicaymis. (..) Bu sacmahker
densizliktic. Tark milliyetcilerinin, Milliyetgi Hareketgilerin, alkacilerin
sagmaliklarla ugrasmaya vakitleri yoktur. Eger bu guzel sifat kirletenler varsa,
eger kanun digi iseler, devlet ve asayisle gorevli makamlar Qzerlerine doseni
yapmak, kanun cligi her is ve kisi icin ne yapiliyorsa bu kisiler icin de uygulamalk
zorundadur. Milliyetcilik davasina gonfil verenlerin, alkacn sifaum hakederek
ustyanlann ‘mafya’ sifauna ve hezeyanlarma tahammalleri yolctur”. (Yeni
Dusttnce, 12 Ekim 1990)

34 Hakan Cesnigil'in iviralanindao sonra Nokta'ya gelen, mastear oldugu kavvetle
muhteme! Alperen Ulugrork sdiyla imzalamnsg olan -yayumianmayan- “Ulkicdlerin
‘Malum® Basioa Telezibidir™ baslikle mekupta soylenenler, srnek gosterilebilir:
“12 Eylal éneesi divnemslerde Tarkiye diismaru basin ve demolcratik(!) kuruluslann
sile sik tekrarladiklan bir klise laf vaedh. "...in arkasinda CIA var, ) MIT yapu' gibi.
Eylul sonrasinda her ne bikmetse ClA ve yan kurulusu oldugu iddia edilen MIT
unuteldu. Onun yerine ‘eski MHPliler ve yan kuruluglan® ikame edildi. Alal ve
mantk sinrlan zorlanacak her tasin alunda ‘eski MtP liler' aranmaya baslanch.
(...) Sormak lazin bu Tark dusinam basin ve kuruluglara... CIA mn Tarkiyc'den
elini ¢ekti? MIT mi yan korulusu olmakian kurwanldy, yoksa bu Tiirk disman-
Laninin kendileri mi ClAlast veya MITlesti? (...) Sé24in kasase; savasnnmak icio
bile ‘eski MHP'li’ arayan devlet idarecileri, milliyetci harcketin samar oglam
olmasina neden seyirci kalmaktadirlar? Yoksa Turk dusman, siyon ugaldan kadar
da i degeri yok ‘eski MAPlilerin'.~

35 “Devlectin polisleri zan alundadir. (...} Adli merciler zan alundadir. ...) Devictin
savasi, Devictin polisi, Anayasann koramas: alanda olan bir siyasi parti ve iltiranin
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karsamalarla bertaraf etmeye gabalayan MCP'liler, sirekli
olarak kars1 kamtlar bulmaya ¢aligirken, bir savcr muogkul-
pesentligi ile davrandilar. Olaylar, isimler, yerler hakkindaki
bilgileri, anlatimlan son derece teknik birtakim akl yirat-
melerle tek tek ¢aratmeye ¢ahstilar. MCP yetkililerinin ba-
sindaki ulkaca mafya haberleri karsisinda, panik havasindaki
yalaniamalan da bazen kendilerini ele vermelerine neden
olabilmekteydi. Ornegin Hakan Cesnigilin Nokta'da ya-
ywumlanan itiraflanindan birkag giin sonra yamina itiraflarda
acdh gecen nlkuci mafyacilardan bazilanm da alarak, Cesnigil'in
anlatuklannin asisizhgim aqiklamak izere basin toplanusi
yapan MCP genel bagskan yardimcis1 Sevket Balent Yahnici’nin,
itiraflarda adi gecen ve kendileri ile higbir ilgisi olmadigini
belirttigi bunca kisiyi iki gin icinde nasil toparlaywp, kendisiyle
birlikte basin toplantis: yapmaya ikna ettigi; itirallarda adresi
yalmzca “Taksim'de bir bitro” olarak belirtilen tahsilat yazi-
hanesinin duvarlanndaki lekelerin kan degil de sal¢a oldugunu
nasil bilebildigi, aciklamakta herhalde kendisinin de zorluk
cekecegi “meghuller”di - veya agtkgasi, buynk gaflard1.3

Cozalmenin sonuclarn

Ulkuca malya, yikselisi dlgusunde hizh bir ivmeyle eridi
ve yok oldu. Daha 6nce de belirttigimiz gibi, kendisini yok
edecek olan dinamikleri bunyesinde tagiyanfireten bu sirecin
uzun 8mirli olmasi beklenemezdi. Geleneksel babalarin tavir

mubatabi-olan vatandaslar vardir™ (MCP genel baskan yardimeisi Sevket Bultent
Yahnici'nin basin taplantismdan, Yeni Dasdnce, 14 Eyli 1988)

36 Bir baska 8mek: MCP yoneticileri Nokta'man 12 Eyldl 1988 tarihli sayisinda
yagimlanan-telefon gérusmesinde Hakan Cesnigil'in MCP dyesi oldugunu
dogrulayan Ulvi Pinarbasrnim lzmir il bagkam olmadigun sdylediler. Oysa Ulvi
Pinarbast by aciklama yapildiginda gercekten il bagkan degildi ama, Hakan
Cesnigil panlye kayit oldugunda il bagkan: sufatini tasimakaydi. -
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almasi, basinin ilgisini kesmesi, is imkanlannin daralmas:,
alana kaldiramayacag kadar cok isgucd akini, Emniyet
kuvvetlerinin mudahale mecburiyetinde kalmas: ve i¢ ge-
kismeler yok olus surecini hizlandinirken, ulkicu hareket
i¢inde ortaya ¢ikarttig1 bunahmin da eklenmesiyle “alkicu
malya” 6mrani tamamladi. 18 Kasim 1990 tarihli Nokta’da
ismini agiklamayan bir tahsilatg, “cek-senet olayinin tacdh kagt
artk. Bu isi yapanlarin ¢ogu bagka yol segti. En azindan
buayikler yapmyor bu isi” diyor. Gergekten de “ulkicu
malya”nmn asil nam yapa ¢ek-senet tahsilau isinin daralmas:
-ile birlikte, ¢ogunlugu bu isle ugrasan tlkicu malyacilarin
ekmek kapisi da kapands. Ulkacu eskileri, alkica mafyacilar
benzeri “is” alanlarinda elbette yine var olacaklardwr. Ancak
bu durum, “alkuci malya” teriminin kullamlmasini anlaml
kilmiyor. Ancak ismiyle ve bu isme tam anlamyla tekabul
etmeyen cismiyle “ulkact mafya™min yarawtg: eckiler ve
simgeledikleri, uzun bir sure varhgim koruyacak. “Ulkuci
malya” olgusunun simgeledikleri deyince, s6z etmemiz gereken
bir olay, ulkuculerin ya da ulkdcd eskilerinin Turkiye sinir-
larim1 da asan her tarden “karanlik is"te bir bicimde boy
gostermeleridir. Papa suikastindan, Adiguzel cinayetine, Biilent
Ersoy'un sahnede kurgunlanmasina, uluslararas: silah ve
uyusturucu kagak¢ihgindan gazete kursunlama olaylarna,
Turgut Ozal'a suikast girisiminden gek-senet mafyasina kadar
birgok karanlik olaymn arkasindan, fail, azmettiren, planlayan,
en sik olarak da “kullanilan” rollerinden birinde veya bir
kisminda ulkaca portreleri belirdi, beliriyor, belki daha
sonralan da belirecek. Cogu hila “aydinlaul(a)mamis” ol-
masina, amaglar, orgutsel baglar agiga ¢ikartil{(a)marms bu-
lunmasina ragmen, bu olaylar igin kesin olarak sdylenebilecek
bir sey var: Ulkacu hareket, 1970'lerdeki orgiitlenme yapis
icinde sekillendirdigi insan malzemesiyle ve giderek bu
malzemeye hammadde olugturabilecek insanlar icin kazandig:

405



¢ekim merkezi ozelligiyle; daha yillarca her turlic karanhik is
erbabina (bagta “resmi karanlik gugler”e)¥ yetecek kadar
buyuk bir parah asker potansiyeli yaratmisur. Failleriyle
hal-i hazirda orgutse! ilgileri olsun olmasin, batiun bu “ka-
ranhk” olaylarda, sorumluluklarimin golgesiyle yazyize
kalmaya mahkumlar. Bu gélgeden kurtulmak icin gavene-
bilecekleri, umut baglayabitecekleri tek sey, toplumsal hali-
zasizhk olabilir...

37 Bu bélam kaleme alwurken, 28 Ekim tarihli Yazyd dergisinde, Avrupa'daki ol-
kiicolerin M1T tarafindan gesitli islerde kullanildi@y iddialasnun yeralmasy, cn
taze ekt )
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DCKUZUNCU BOLUM
MCPNIN “KALKINMASI”

Ulkuca harcket ve partisi MCP, 1987 yilina girerken son derece
bunalimh bir durumdaydi. MHP saylemindeki “lider-
teskilat-doktrin™ unsurlarimin her biri agisindan tkanmikhklar
ve sorunlar yasamyordu. Lider. yani “"basbug” clsancvi
kudretini onemli élgude yitirmig; MCP'nin bagina geemesi.
partiye beklenen ivieyi saglunamsu. “Teskilat™in nicel gucit.
“potansiyel”in ¢cok alundaydi. Zaten birtakim sloganlara ve
sloganumsi siarlara dayanan “dokirin™, 12 Fylal'un ve Is-
lamlagmanin etkisiyle iyiden iyiye iceriksizlesmis, belirsiz
lesmisti. Ozellikle Turk-1slam tlkiacalerinin surdirdaga
kuramsal agihmli iarusmalar, harcketin gegmisinde goril-
memis bir “kafa kangikhg” yaratimst. Genel kamuoyu
nezdinde MCP “anlaimint” yitirmisti. ANAP'ta ve buirokraside
‘Tark-Islam Sentezi sdylemi ¢ergevesinde politika yarien
kesimden farki: olsa olsa kariyerizm hesaplanyla veva
“Tarkegvilerin daha kau oldugu” malahazalan ile acikla-
nabiliyordu.

Asil agir bunahim kaynagi, ulkacu harcketin ayrisnus, da-
gk yapisiych. Tark-Islam alkaculert, MCIMdeki hizipler.,
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Turkes ve ¢evresindeki muhalazakar ¢izgi, ulkica mafya,
davayr biralap birakmadigs bir tarla belli olmayan cski
“bayuklerin” ctralindaki obeklerin olusturdugu bir karmaga
goruntasa vards. Ulkaculak kimligini siyasal ve ideolojik
olarak sahiplenen yapilar arasinda da butanlak yokiu
MCPnin, hizipsel ¢eliskiler ve Tarkes'in otoritestnin agin-
mighg: bir yana birakilarak, en azindan bigimsel olarak bir
“butan” oldugu séylenchilir. Ancak gerek siyasal-ideolojik
birikimleri, gerck orgutsel dencyimleri ve potansiyelleri bi-
kimindan MCP ¢evresindeki batin hiziplerden daha giicla
olan, harcketin motoru olabilecek durumdaki Turk-Islam
ulkaculeri. MCP'den kopuk, bagimsiz bir mecrada harcke
halindeycliler. Bu kopukluk salt “teskila” dazeyinde degil.
aym zamanda “doktrin” dizeyindeydi. 6. ve 7. Bolumlerde
cle alindig gibi, Turk-Islam alkaculeri ile Turkes ve ¢evie-
sindeki hizipler arasinda onemli ideolojik farkhliklar olus-
makiaydh. | arklihgin ister istemez dogurdugu ige ve disa donak
relabente, Tirk-Islam  alkucalerinin  ideolojik-kuramsal
zenginlik ve derinlik bakunindan da ciddi asianlakleri soz
konusuydu.

“Lider®, “teskilat” ve *dokirin® unsurlartmin béylesine
aynishus olmasi, ozellikle MCI'nin yasacdigr ukamkhg de-
rinlestirdi. 1987/1988 yillari. M P'nin chista baganisizhiklaeina,
icte de ulkacua camia azerindeki baglayicihgmin alabildigine
azalmasima sahne oldu. Derinlegen hunalim, hem ozellikle
Turkeg'in ve MCP ust yonetiminin hareket i¢indeki ayngma
karsisinclaki goreli kayisizhiging, hem de bizzat ayrismayi
lazlasiyla liks hale getirdi. Turkes ve MCP'dekr hiziplerle
Turk-1slam ulkuculeri, gerck ulkuca harcketin batanune ve
gelecegine iliskin sorumluluk duygusunun, gerek kencdi siyasal
gaclerini (“igte” ve “dista™) gelistirme hesaplarinun etkisiyvle
“birlestiler”. Bu birlegmenin alkaca harekete gencelde siyasal
ve moral bir ivine kazandirchgy, 1989'dan itibaren goruldi.
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MCP, programatik-stratejik icerigi daha belirgin olan bir yapi
kazanmaya, “modernlesmeye” yoneldi. Sozu edilen “birlesme”,
MCP'ye ulkucii hareketin batininid temsil yetenegini ka-
zandirdi. Ancak bu yetenegi, fiilen “federatil” denebilecek
bir yapt temelinde kullanabiliyor; hareketteki aynsma varhgin
koruyor...

MCP'de bunalim ve tthkanma

1987°de, ulkici mafya meselesinin kamuoyunda sansas-
yonel bir sekilde “patlamasi”, Avrupa'daki ulkacalerin bé-
lainmesi, Milliyet¢i 1s¢i Sendikalani Konfederasyonu'nun
(MISK) ¢okuge gitmesi, 26 Kasim genel secimlerinde kargi-
lagilan hayal kinkhigy; alkici hareketin ve ézellikle MCP
cevresindeki guglerin yasadigs bunalimin hem gostergele-
riydiler, hem de bu bunalim derinlegtiren etkenler oldular.
Ulkaci mafya olaymi, 8. Bolum'de ele aldik. Asagida ele
alacagimiz diger olaylardan, Avrupa’daki alkucilerin bolinme
siireci, hem Turkeg'in ciddi itibar ve gag kaybma' ugradigimn
somut bir gastergesi olmasi bakimindan, hem de camia i¢indeki
etkileri bakimindan énemliydi. MISK'in ¢okis siirecinin camia
uzerinde ciddi bir etkisinden séz edilemez. Bu stire¢, MHP
kahintisi yapimin kohnemisligini ve iglevsizlesmesini belge-
lemesi acisindan ilging bir gostergeydi. 26 Kasim genel se-
cimlerinde ahinan sonug ise, [azlasiyla bagansiz olmamakla
birlikte, biitiin bu gelismelerin yaratug sikantiyr kahet kilda.
26 Kasim, Turkes'in resmen partinin bagina gecmesiyle MCP'yi
bayutecegini, eski tabanm toparlanmasim saglayacagim
umanlarin beklentilerini bosa ¢ikardy; Tarkeg'in boyle bir
gelismeyi saglayacak giice ve yetenege sahip bulunmadigim
gosterdi...



Avrupa'daki ulkiicii harekette bslunine

Oncelikle sunu belirtelim: Avrupa'daki alkuci hareketin
yapisi ve 1980 sonrasindaki gelisimi, baghbagina kapsamh
bir arastirma konusu olabilir. Biz bu konuyu, yalmzca bu
bolimian ana mantig cergevesinde, kisaca ele alacagiz.

MHP, 1970'lerin bagindan itibaren Avrupa'daki Tarkler
arasinda orgutlenmeye buyuk 6nem vermigti. Avrupa'da -¢ogu
Almanya'da olmak uzere- kurulan ulkacu dernekleri, Tiir-
kiye'deki ulkiicu harekete siyasal, maddi ve “stratejik” ba-
kimlardan katkilar saghyorlards. Siyasal bakimdan, Avrupa'da
bityuk bir nufus olugturan ve ulkeleriyle de canh iletisim
icerisinde bulunan Tarkler, ihmal edilemeyecek bir potan-
siyeldiler. 1980’lere gelindiginde, bu buyuk potansiyel tizerinde
ullict hareketin edkinligini gelistirmek i¢in caligan Avrupa
Demokratik Ulkiica Tirk Dernekleri Federasyonu (kisa
anihsiyla: Ulkicu-Turk Federasyonu), yazan ustande yerel
dernegi biinyesinde bulundurmaktaydi. Bu érgutlenme ka-
nahyla veya onlara kosut olarak, EAlman istihbarat kuru-
luglanyla ve fagizan érgutleriyle de “karsilikh igbirligi” yi-
ratiilityordu. Avrupa'daki dev Turk isci potansiyeli, aym
zamanda biyuk bir doviz potansiyeliydi. Dernekler ¢erce-
vesinde toplanan bags, yardim vb. gelirler, Turkiye'deki al-
kucii harekete kugimsenemeyecek ve diizenli kaynak aktarim
saghyordu. Siyasal boyutun yamisira maddi ve stratejik bo-
yutlann agirhgrnedeniyle, Turkes Avrupa'daki drgatlenmeyle
“mutemet” adamlan aracihgiyla bizzat ilgilenmisti.”

1 Avrupa'daki ulkilets Srgatlenmenin 70'lerdeki olusnm sisreci haldauda ilki kapsawh
yazi dizisi: Orsan Oymen, Anayass Mahkemesi Diyor Ki: *Dis Orgadlesinizi
Kapaun"-MHP Diyer ki: “Disanda Orgiatimiz Yok -Hangisi Dogru?, Milliyel,
1-5 Temmuz 1976; Yagmur Atsiz, MHP'nin Almanya Dosyas), Cumhburlyel, 1-7
Nisan 1976. Bu rgatlenmenin ilk ve en 6nemli girlsimcilerinden Enver Alayh
ile bir sdylesi: MITe ve MHP'ye Daiv, Nokta, 7 Agustos 1987, s, 24-26.
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Avrupa'daki Srgiitlenme, ilkuct hareketin 12 Eylul'den
sonra da [azlasiyla isine yarad). Cok sayida ulkact dnderin
ve militamin Avrupa’ya kacmast, multeci olmas, yerlesmesi
saglandi.2 Tarkiye'ye para akigi, hapistekinin ve dagilan
“tegkilat™in sikintilarimi gidermeye dontuk kampanyalarla,
daha buyuk mikiarlarla sirdi. 1983'e kadar 6zellikle ha-
pishanelerdeki ulkicilere ve yakinlarina iletilmek, 1983'den
sonra itlaveten MP/MCP'nin orgutlenmesinde kullamilmak
uzere Avrupa'dan Turkiye'ye onemli duzeyde para gonderildi.
Bu “12 Eylul paralari”, 1980'lerin ortalarindan baglayarak,
Ulkiica camiayi 6zellikle Avrupa’da kangtiran bir meselenin
kaynagi oldu. O yillarda hapishaneden tahliye olan ulkacu-
lerin, Avrupa’dan kendilerine para ulasmadigi yoniuinceki
anlaumlar; “paralara el konuldugu” séylentilerini beraberinde
getirdi. Gerek Avrupa'daki “6zel” ve “mutemet” iligkileri,
gerekse paralarin 6nemli bir bolumanin, ihtiyag sahiplerine
iletilmek tzere kendisine (veya oglu Yaildinm Tugrul Tarkes'e)
gonderilmis olmasi nedeniyle, Turkes hakkinda kugkular
belirdi. Bir siire sonra, Turkes'in Avrupa’dan iletilen paralan
kendi ¢ikan icin kullandig yonundeki sdylentiler, i¢ ka-
muoyunda agtkga dile getirilmeye baglandi. Turkeg'in yamsira,
MP'nin ilk dénemindeki gicli konumundan yararlanan
Muharrem $emsek hakkinda da benzeri iddialar ortaya anldi.
Hatta MP/MGP cevresinde olusan suistimal agimin, bizzat
Turkes'in “yoksullasmastna” yol agtig iddialan da gundeme
geldi!® Bu soylentiler, paralann toplamp gonderilmesi icin
buyuk ¢aba harcayan Avrupa'daki ilkuciilerde, hem Tarkes,
hem yeni parti (MP/MCP) hakkinda ciddi bir guvensizligin

2 Du “sewvis"i helgeleyen ilging bir haber: Yagmur Atsiz-Nuray Sitin, Eski Emuiyetdl,
Yeni Miilteci, Nokia. 1 Mart 1987, 5. 28-29,

3 Busaylentiler haklundiv Taml Rora, Kurtun Bas Agriyor, Yeni Giindem, 16 Agustos
1987, 5.22-23.
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clugmasim getirdi. Gurbet ve multecilik kogullaninda davaya
baghhk, adanmshk, fedakarhk, dayamsma vb. degerlere -en
azindan lafzen- daha btiyuk deger bicen Avrupa dlkuculerinin;
¢ikarailik, “davaya ait paralann suistimali” gibi iddialar kargisinda
ozellikle hassas olmalan dogald. 1987 ilkbaharindan itibaren,
Avrupa'dan gonderilen paralar, hapishanelerde bulunan veya
12 Eylul surecinde magdur olan ilkictlere yardim amaciyla,
yeni hapisten gikan Muhsin Yazicioglu'nun bagkanliginda kurulan
Sosyal Guvenlik ve Egitim Vak{rnda toplanmaya basland1. Bu
kurumlasma ve prolesyonellesme, soylentilerin yarattig1 -bir
olgiide bu kurumlasmanin gindeme gelmesinde de etkisi
olan- guvensizligin giderilmesini sagladh.

Avrupa'daki huzursuzlugun maddi boyutunun yaninda,
“manevi” boyutu cla vardi. 1987 yazinda, bu boyut agiga ¢ikn.
Manevi sorunlarin, gene davaya baghlk, dayamsma vb. de-
gerlerle baglanuli olan dznel cephesi; 12 Eylil sonrasindaki
dénemde Ulkacu-Turk Federasyonu'nun yoneticiliginde
bulunan Ali Batman ve Musa Serdar Celebi’ye gosterilen
velasizlikta simgelesiyordu. Tirkeg, Musa Serdar Celebi'nin
adimn, Agca’nin Papa’ya duzenledigi suikasta kangmasindan
sonra, onu ve ekibini “harcayan” bir tutum almust. “Basbug”,
1987 yazinda Almanya'da diizenledigi toplanularda, kitleler
ve basin éniinde, Celebi ve Batman’a “onlara kégenizde durun
dedim” talimaun vermis oldugunu agiklayarak, bu tutumunu
alenilestirdi. Batman ve Celebi'nin harcanmalannin “resmi”
nedeni, Papa suikastina adlaninin kangmasiyla, 6zellikle
Almanya'da ulkacu dernekleriyle Hiristiyan-demokratlar
arasindaki iyi iliskilerin bozulmasina yol a¢gmalan idi.*
Gergekte, onu “birara tlkucalere takilrmus bir psikopat” olarak
sunan tlkacn kurmaylar chginda butin dinya kamuoyunun
“Bozkurt¢u Tark fagisti” olarak bildigi Agca’nin kimligi; ul-

4 Kurtun Bas: Agnyar, Yeni Gandem, 16 Agustos 1987, 5. 22-23.
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kiicilerin Avrupa'daki Hiristiyan-demokrat nezdindeki
kredilerinin asinmast icin yeterliydi. Tiarkes, Batman ve
Celebi'yi harcarken, énderi oldugu hareketle Agca'mn sim-
geledigi imaj arasindaki mesaleyi buytitmeyi, Papa suikastinin
dolayh sorumlulugundan uzaklagmay, Hiristiyan-demolkrat
partilerle iligkisini rehabilite etmeyi amag¢hyordu. Bagbugun
Celebi ve Batman’ harcamasi, Avrupa'daki ulkuciler agisindan
tekil bir olay degildi. Ozellikle milteciler ve kagaklar arasinda,
MHP “kodamanlarimn” hareketin “¢ilesini ¢ekmis” alkacu
kadrolara kars1 takindiklan vefasiz ve suistimalci tutumu
belgeleyen pek ¢ok yasam oykusa biliniyordu. Papa suikast
ile baglantuh gorulerek yakalandiktan sonra Turkiye'ye iade
edilen ve hapishanede “intihar ettigi” agiklanan Samet Aslan’in
sahiplenilmeyerek iadesinin engellenmeye ¢aligilmamasi da;
Avrupa'da MHP kodamanlarnna karg buyuk bir tepkinin
dogmasina yol agmistr.® Batman ve Celebi’nin harcanmalan,
bu tutumun gahikasiyd: ve elbette siyasal bakimdan 6zellikle
onemliydi.

Batman-Celebi ekibinin Tiirkeg'ce harcanmasimin siyasal
onemi, salt bu isimlerin ve ratbelerinin bayuklagunden ileri
gelmiyordu. Musa Serdar Celebi, 1980'lerde Avrupa'daki
ulkiicitleri de derinden etkileyen Islamlagma siirecini yasamg;
bu sureg icinde siyasal sdylem ve kimliklerini 1slami temelde
revize eden kesimin &nculerinden birisi olmustu. Turkes'in
Haziran 1987 sonundaki Avrupa gezisinde, Celebi’ye kars:

S Bizim Ocak, Mart 1990, 5. 40. Ulkact basina yansiyan bir baska émek: MHP Ankara
Genglik Kollan bagkam Ali Uzumirinak 19841e Almanya'da yakalanms; “idam
cdilmeyecegi” garantisi verilmedigi icin Turkiye'ye iade edilmeyerek serbest kalams;
ancak kendisiyle “ilgilenilmedigi™, “sabiplenilmedigi™ icin oturma j2ni siwesinin
uzanlmasindan az dnce, yeniden yakalanarak Tiirkiye'ye gonderilimekten tesada(
eseri kunulamamstir (hatta, camia icinden yapilan bir ihbardan kuskulam)-
makindir). Bizim Ocak, 1990'da bu vlay) duyurucken, Avrupa'daki eski MITPli
ve Glkact ist d412412]1A ybncuulenl:n besap soruhnas: gerektigini ifade etmistic
(agd, Subat 1990, s. 28)
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a1k tavir almasy, bu siyasal ydnelime de tavir almas: anlamina
geliyordu. Nitekim gezisini, klasik-muhafazakar ulkucu
kimlige sahip ¢ikan unsurlar nezaretinde sardardu. Turki-
ye'deki butan siyasal hareketler gibi, ulkuca hareketin Av-
rupa'daki varhg iginde de, siyasal-ideolojik kimlikleri/
soylenileri “anavatan™dakilerden daha “siki1”, degismeye kapah
bir bigimde muhafaza etme egilimi mevcuttu. Dolayisiyla,
Turkgu-soven unsurlar da, Turkiye'de 80’lerde olduk¢a
marjinallesmis bir yalinlikla Avrupa’'da goralebiliyorlardi. Bu
“kat1” yap1, tmuhafazakir ve Turkgu-soven unsurlarla Is-
lamlasan unsurlar arasindaki cephelesmenin Tarkiye'dekinden
cok daha sert olmasina zemin hazirlad:. Turkes'in tavr, bu
sertlegme uzerinde katalizor etkisi yapuu.

Avrupa gezisinin sonunda Turkeg'e karst bir bildiri ya-
yunlayan Musa Serdar Celebi ve Ali Batman, kopraleri atmaya
yéneldiler. Ulkiici Tark Federasyonu, tavanda ve tabanda
hizla bélanmeye bagladi. Ozellikle Almanya'daki érgiutin
tabaninda ¢ok buyiik etkinlikleri olan Celebi ve Batman,
derneklerin ¢ogunun kendilerinden yana tavir almasim
sagladilar. Ekim 1987'de, Almanya'da Federasyon'dan aynlan
70 dernegin katuhmiyla, “Tark-lslam Kualtar Dernekleri
Birligi"ni kurdular. Musa Serdar Celebi, Birlik'in “her virla
siyasi taassuptan uzak” caligacaguu agtklads.® Tark-1slam
Birligi'nin 1988 ilkbaharinda yapilan ilk kongresinde, tiye
derneklerin sayis1 97’ye cikmigli ve yeni orgatlenme Hollanda,
Belcika, Fransa ve Ingiliere'ye yaylmisu. Soz konusu kongreye
ANAP'tan ve DYP'den isimler bile davet edilirken, Turkes
cagrilmanusti. Salonda “bagbug Turkes” slogani atmaya
yeltenenler susturulup disan gikanldilar. Bu kongreyi yedi
ANAP'L parlamenier izledi.” Turk-1slam Birligi, ANAP cev-

6 Tanil Bora, MIIP Miras: Paylasiliyor, Yeni Giindemn, 22 Kastm 1987, s, 28-29.
7 Uit Sezgin, Almanya'da Neo-Ulkiculer, Tempo, 29 Mayis 1988, s. 18-19,
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resindeki MHP kokenli unsurlara, angaje olmayan, ama iyi
iliskiler kurmaya y6neldi.

Turk-lslam Birligi'nin kurulusu, kendisine yakin bazi
ideologlarca, “duzen”in Turkes'i yipratarak milliyetci hareketi
denetim altina alma operasyonu olarak yorumlandi. Bu se-
naryoya gore, devletin istihbarat birimleri, 6zellikle Ermeni
terdranu ajitasyon malzemesi olarak kullanarak, Burdurda
bedelli askerligini yapmaya gelen gurbetgileri yogun bir
ideolojik bombardimana tabi tutmuglar; segtikleri baz1 kisileri
ajan olarak kullanarak Avrupa'daki ulkac hareketi “diizen”e
eklemlemeyi bagarmiglardi. Turk-Islam Kualtar Dernekleri
Birligi bu eklemlenmenin meyvesiydi.8 Bu yorumlarla,
Turk-Islam Birligi ile ANAP arasindaki iletisimi de kamyt
gostererek; Celebi ve gevresinin “agir baskilara muhatap
kalmig, sahipsiz, magdur” géranfmunin sarsiimasi da
amaglaniyordu.

Bu kopma, Tirkes ve MCP yonenm1 i¢in maddi ve manevi
bakimdan biiyuk bir darbe oldu. Avrupa’daki bu yaray: ka-
patmak, daha dogrusu saklamak i¢in ¢ok buyitk bir seferberlige
giristiler. Tarkmen Onur'un yerine Ulkuco-Tark Federas-
yonu'nun bagina getirilen Kadir Baran, ayrilanlart “harca-
mayan"” bir aslup kullanarak; bolunmeyi “alkacalerin igine
fitne ve tezviratla s1zarak gesitli provokasyonlarla i¢ muca-
deleye mahkum etmek isteyen ¢ikar gruplan”nin faaliyetleriyle
agiklad1® Bir yil askun siire, asinan orgutlaligun yeniden
insasina ¢alisildi. Btin Avrupa’da 50’nin aluna dusmas olan
dernek sayisi, iki yilda Almanya'’da 120’ye, Avrupa'da 200
civarina yukseliildi. Baz: lkuciilerin Tuark-Islam Birlig'nden

8 Ferruh Sezgin, Tarkessiz Tark Milllyetgiligt Senaryosu. Yenl Dasinace, 6 Ekim
1989. Ayrica, Musa Serdar Celebl'nin, dlkicit harekete verdigi biyok parasal
destek kargibginda isadanu Kewnal Horzum'un “karanhik Isleri™ icin emrine “adam™
verdigi iddiatan gindemne gelmistis. (Cumhuriyet, 6 Nisan 1990)

9 Yeni Dasance, 3 Mart 1989.
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geri donmesi, “yuvaya ddnme” motihyle abartilarak sunuldu.
Milli Goras érgitiinden bazi kisilerin katlmasi da, Fede-
rasyon'un Islami kimligini “kanitlayan” bir gésterge olarak
degerlendirildi.'® Bu seferberligin ardindan, Ulkacu-Tork
Federasyonu'nun 20 Mayis 1989'da Belgika’da toplanan 12.
Kurultay's, tam bir "yeniden dogus™ havasinda yapildi. Bu
Kuruliay'a Tarkes de kaulds; zaten Kurultay, bir bakima onun
Avrupa'daki “yeniden dogusu™ anlamina geliyordu. Turkeg'in
Avrupa'daki hitkumranhg:, Kurultay'da kendisine “milliyetci
ve Masliman Turkiye'nin, Turk vatan ve devletinin gergek
alemdar, sancaktar1 ve bagbugu™ olarak bir “sitkran ve baghhk
karar” alinmasiyla tescillendi!"" Tuarkes, Federasyon'un 2
Haziran'da yapilan 1990 kongresine de katld:.

1990'lara girilirken, Tark-Istam Birligi'nin etkinligi kin-
lamasa bile, Avrupa'da Turkeg’e ve illkucu hareketin “merkez”
guglerine bagh bir drgatlenmenin ayakta tutulmasi bagaril-
mist.. Ancak Turk-1slam Birligi olayimn s6z konusu “merkez
gigler” Nizerindeki tahribati, basit bir orgutsel anza degildi.
Celebi-Batman ekibinin kitlesel bir sekilde kopusu, tlkaca
camia igerisindeki ayngmayr ve Tirkes'in otoritesinin ¢o-
zalusuna ilk kez agikga ortaya cikardi. Ustelik, bu kopus
orgiitsel bigim kazanarak kalicilagt, kurumlagti. Bu olaym
ulkiici camia izerindeki psikolojik etkileri gok bayik oldu.
Turkiye'de de hareket icindeki taraflari, yasanan aynisma
slrecinin sonuglan iizerine dagunmeye itti. Bir yandan, Turkes
ve “baglilarim” sertlegtirebilecek, Tiirk-Islam dlkuculerine
ise koprileri atmak i¢in moral verebilecek etmenler agirhk
kazanirken; bir yandan da bélinmenin yaratabilecegi zaallar
cok somut bir bigimde gundeme geldi...

10 Yeni Dasince, 26 Nisan, 26 Mayis ve 8 Haziran 1990.
11 Yeni Dagidnce, 26 Mayis 1989.
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MISK'in ¢okast

12 Eylul oncesinde MHP’nin “lojistik desteklerinden” bi-
risini olusturan ve 1980'den sonra tizel kisiligini koruyabilmis
tek alkucu érgin olan MISK'in hayatta kalamamas, alkica
hareketi pratik olarak pek etkilemedi. Fakat en azindan genel
kamuoyunda “alkici hareket iflas ediyor” imajim destekledigi
i¢cin, moral ydnden olumsuz etkileri olan bir olusumdu. Bu
sirecin dogrudan i¢c kamuoyuna déniik bir moral bozucu etkisi
de elbette olmustur.

1970°de kurulan Milliyetgi ls¢i Sendikalan Konlederasyonu,
MC iktidarlaninin ve igsverenlerin destegiyle bazi isyerlerinde
“DISK tehlikesine” karsi uyumnlu, igbirlik¢i bir alternatif olarak
“konuglandhrilmas1” sayesinde belirli bir gelisme kaydetmisti.
Ancak sendikal micadeleyi “milli ¢ikarlar ve kalkinmanin
gereklerine” tabi sayan, “zorunlu ve tek tip milli sendika”
modeliyle'? klasik fagist korporatist sendikacilik tarzim be-
nimseyen MISK; bu model ekseninde bile olsa sendikal bir
orgitlenme calismasindan ¢ok, anti-komunist paramiliter
{aaliyetlerde ve ulkuci harekete maddi destek saglama igle-
vinde yogunlagmigti.

12 Eylil'de MISK'in [aaliyetleri durduruldu. Askeri mah-
keme MISK'in asli islevinin, parasal, orgisel ve siyasal ba-
kimdan MHP'ye destek saglamak oldugunu saptayarak, bu
davarun MHP davasiyla birlestirilmesi ydninde karar aldiysa
da, bu talep Askeri Yargitay'da reddedildi. Saptanan yolsuz-
luklar nedeniyle MISK yoneticilerinin sendikalar yasasina
gore yargilanmasi yonundeki karar da, zaman agimi nedeniyle
hinkumsiaz kaldi. Béylece, 23 Mayis 1984 tarihinde yeniden
faaliyete gecmesine izin verilmis olan MISK, 1985 Mayis'indan
itibaren, yéneticileri de aklanms sayilan bir érgat olarak

12 MISK-Temel Gorisslert, Bayraliar Yayinewd, Istanbul 1976.
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hareket etme sansini elde ctti. MISK, aslinda boyle bir sansi
kullanamayacak 6l¢iide kof bir yapidaydi. Calisma ve Sosyal
Guvenlik Bakanhgrmin Ocak 1985'de yayimladig, istatistiklere
gore, itye sayis1 yalmzca 4.750 idi. Yasamin saptadig) yuzde
on barajin ¢ok altinda kalan bu tye sayis1, Konfederasyon'a
toplu sazlesme yapma hakkt vermiyordu. Sendikanin, oye-
liklerini yeni yasaya gore (noter kanaliyla) yenilememis olan
eski ayeleri hakkindaki bildirimlerini gegerli sayan yasal
dizenleme salt 7 Mayis 1983'te faaliyette bulunan sendikalan
kapsadigy icin, MISK bu imkandan yararlanacak konumda
da degildi. Ancak Ankara ls Mahkemesi'nin, Danistay'in aksi
gorunasane ragmen, MISK'in de bu haktan yararlanabilecegi
yonunde bir karar vermesiyle Konfederasyon'a yeniden sans
dogdu. 1980 sonrasinda kayyimlarca saptanan itye sayilanint
kat kat agan; kimi 6rneklerde, orgutli oldugunu iddia ettigi
isyerlerinin istihdam kapasitesini bile asan is¢i sayilari bildiren
MISK sendikalarimin maracaatlan Bakanlik¢a kabul edildi.
Temmuz 1985'de yayimlanan istatistiklerde, sekiz MISK
sendikasinin besi, tam 158.619 ayeli bir konfederasyonun
mensuplan olarak yetki barajini gegti. (Kayyimlar, 1980 iti-
bariyla MISK'in 22.106 ayesi oldugunu saptarmglardi!} MHP
kokenli unsurlann etkili oldugu Calisma Bakanhg'min MISK'e
gasterdigi kolaylik, sendikal kamuoyunda, bu Konfederas-
yon'un 1970’lerdekine benzer bir bicimde palazlandinlmaya
caligildigi kamisimn uyanmasina yol acti. MISK'in sendikal
hayatta “huzura ve istikrara katkida bulunan”, radikal sen-
dikalara kargi alternatif imkan: sunan bir guc olarak palaz-
lanmasi, iktidan ve isverenleri rahatlatacag: gibi; ilkaca
camiaya da en azindan toplu s6zlesmeler dolayisiyla maddi
yarar saglayabilirdi.

MISK, 1984/1985 doneminde bir yandan da, Islamci un-
surlarin denetimindeki Hak-ls Konfederasyonu ile birlesme
arayislan igerisinde oldu. Bu arayigin pratik nedeni, 6zellikle
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Temmuz 1985 istatistiklerinin yayimlanmas: dncesinde, yetki
barajini agmak icin gerekli isci sayisina ulasabilme hesabiyd.
Bu pratik amag, ideolojik olarak, lkici hareketin 1980'den
sonra Islamc siyasal yapilara yanelik olarak benimsedigi birlikgi
soylemle (bkz. 10. Bolam) de bagdasiyordu. Kendisinde
MHP-MSP ¢izgilerini birlestirme misyonunu goéren MP genel
bagkam Mehmet Pamak bu birlesme igin ¢aba harcadi. Hak-1s
yonetimi, hem MISK'i ciddi bir varhk olarak gormedigi icin,
hem de siyasal-ideolojik gerekgelerle boyle bir yakanlagmaya
yanagmads. 1985 ilkbaharindan itibaren iki Konfederasyon
arasindaki iligkiler, dzellikle tasrada gerginlesmeye baglad1.!3

MISK'in geligebilmesi, “biraz™ da olsa sendikacihk yapmasun
gerektiriyordu. Isverenler agisindan sendikal ortam, bir nok-
tadan sonra kendileri agisindan da riskli olabilecek bir para-
wmiliter yapiy: igletmelerinde “konuslandirmaya” zorlayacak
dl¢ade tehdit arzetmiyordu. 12 Eylul ancesinde Konfederasyon
bimyesinde yeralmis olan is¢ilerin buyik bolimua, MISKin san
sendikacihk kavrarmyla bile bagdasmas: zor olan yapisi icinde
arlik barinmak istememelerini getiren deneyimler edinmislerdi.
MISK ise, bu kosullarda sendikal bir varlik olarak hayatta
kalmasim saglayabilecek 6zgiil bir programdan, deneyimden,
boyle bir programi varedip uygulayacak kadrolardan, en
dnemlisi temel bir “sendikacilik kosullanmasindan™ yoksundu.
Konfederasyon'a bagh sendikalar buyiyemediler, igyerlerinde
varolamadilar; yoneticiler arasinda agirlikla qikar ve kariyer
hesaplarina dayah ¢atismalar qiku. 19-20 Araltk 1987'de yapilan
genel kurulda, MISK achnin hera kendi gegmisinin getirdigi
kot sohreti, hem de MHP'yle 6zdeslestirilmesinin iggilerde

13 MISK'in émclderi yeniden goralmeye baslanan sendikactik pratigi, yetki barajin
asarken aldu resmi destek ve Hak-Is1e iliskilerini 1985 kosullannda ortaya koyan
bir roportaj: Taml Bora, MISK'in Pay1 Ne Olacak?, Yeni Gindem, 16 Nisan 1985,
s. 10-11.
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yaratipi olumsuz imaji silmek amaciyla, Konlederasyon'un
ad1 Yurt-1sci Sendikalart Konfederasyonu (Yurt-ls) olarak de-
gistirildi. Bu adim, orgitun i¢inde bulundugu agmazin acik
bir disavurumu oldu. 1988'de, son olarak Tark-Cevher-Sen’in
aynlmastyla Konfederasyon'a mensup sendika sayisimin begin
altina dusmesi azerine, Eylul ayinda Calisma Bakanhg Yurt-
Ig'in feshedilmesi icin yasal prosedura baglatu... "

Ay doneminde ulkiicd hareket sendikal alandaki énemli
bir yenilgisini de, bagimsiz Celik-ls sendikasinda yasadi. 12
Eylil dncesinde biytik dlgtide denetimi altinda wittgu bu
sendikamin 1986 Arahk'indaki genel kurulunda yonetime
yalnizca bir fiye sokabilen ulkaca ekip; izleyen yillarda Ce-
lik-ls ydnetimindeki etkinligini tamamen yitirdi.!$

1987 genel secimleri

29 Kasim 1987'de yapilan genel secimler, MCP’nin 12 Eylul
sonrasindaki ilk ciddi se¢im sinavi idi. MCP yénetimi, Tar-
kes'in partinin bagina ge¢mesinin “dlkiica camiada tered-
duatlerin silinmesini” saglayacag) kamsindaydi ve Tarkes
etkenini ¢ok onemsiyordu. Nitekim kampanyada agiriikh
olarak, baska partilerdeki ulkiculere yonelik “kutsal baba
ocagl, ana kuca@ olan MCP'ye” donmelen ¢apgns: iglendi.
ANAP'a giden eski MHP oylanaum onemli lcide geni doneceg,
boylece yuzde 10 baraj agilamasa bile, en kéta jhtimalle
MHP'nin 1977'deki oy oranina (yiizde 6.4) yakin bir sonug

14 MISK'in torihi haklkinda 12 Eylal ancesinclen gokiistne kadar derli toplu bilgi
(ve sendikal duzeyde veri) edinruek icin bkz : Yildirom Kag, MISK'in Onlenebilen
Yuokselisi, Malkiycliter Birligi Dergisi, Mays 1989, s. 6-12.

15 Iskenderun ve Karabiik demir-celik fabrikalarinda drgathi olan Celik-Iste dlkiica
hareketi gerileten, sol ekiple AP/DYP ve lusmen MSP/RP cizgisimin ntifaki olmugtar.
MCP Genel scloeter yardnnarlanndan Mebnet Ekia, “Celil-lg dramuin hikayesi™ni,
Yeni Distince'de 16 Kasim-14 Arahk 1990 tarhlerinde refvika ecti.
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alinaca@) umuluydrdu. Kuskusuz daha karamsar olan ve
gelismenin uzun vadede saglanabilecegini dusiinenler de vardy;
ancak parti ¢cevresindeki genel ve “resmi” beklenti, yuzde 5’in
altina dustilecegini “ummiak istemiyordu”. Bu beklentinin
bosa ¢tkmasi, partiye iligkin tartigmalara ve (6z)elegtirilere
ivme verdi; “Turkes etkeni”ne atfedilen 6nemin ve gucin
sorgulanmasint beraberinde getirdi.

29 Kasim 1987 genel secimlerinde MCP'nin oy orani, yuzde
2.91’de kaldi. Bu yikic1 olmamakla birlikte, moral bozan bir
sonugtu. 1980'den 6nce MHP'nin gugla oldugu cografyada
tutiurufan oy oram da beklenenin ¢ok altindaydi. Gene de,
elbette, partinin biraz soluk almasi saglayan rakamlara yalnizea
Orta-Dogu Anadolu’da ulagilmisu. MCP, yuzde on barajina
yalnizca Kahramanmarag'ta ve Yozgarta eristi: Yozgat yuzde
10.8 (1977 genel secimlerinde yazde 22.9), Kahramanmaras
yuzde 10.0 (1977'de: 15.5). Eskiden ytizde onun uzerinde oy
aldipn dokuz ilde, ytizde besi asabildi: Erzincan yuzde 8.6
(1977'de: 18.8), Erzurum 8.6 (12.8), Sivas 7.1 (13.2), Corum
6.8 (12.7), Kayseri 6.8 (13.2), Nevsehir 6.4 (11.0), Kirsehir,
6.0 (14.2), Tokat 5.9 (10.6), Cankin 5.6 (17.0). Eskiden yuizde
onu astigl, cogundan milletvekili ¢ikardig) 6 ilde, ytizde besin
de aliina distic: Adana yizde 3.8 (1977 genel segimleri: yizde
11.3), Elaz\g 3.7 (18.7), Gaziantep 3.2 (11.1), Glimtghane 3.7
(14.9), Konya 4.7 (10.7), Nigde 4.4 (13.0). Eskiden ytizde beg
ile yuzde on arasinda oy aldig1 onyedi ilden yalnizca Ankara,
Kastamonu, Amasya ve Trabzon'da yuzde bege yaklagabildi:
Ankara yazde 5.0 (1977de: 8.6), Kastamonu yiizde 4.5 (1977de:
7.7), Amasya 4.2 {6.3), Trabzon 4.2 (6.3).16

16 Bu kategarideki diger iller (ay aram sirnsiyla): Afyon yazde 3.9 (1977'de: 8.7},
Giresun 3.7 (9.2), [ce) 3.5 (9.1), Hatay 3.1 (9.0), Burdur 2.8 (6.7), Rize 2.6 (6.0),
Adiyaman 2.2 (5.1), Malatya 2.0(9.2), Kars 1.9 (8.3), Ordu 1.9 (9.6), Eskischir
LG(5.0),Apn 1.1 (6.5), Sanlurfa 1.0 (6.0). MCP'nin, 1977 secimleninde MUP 1in



MCP yénetimi, se¢im sonuclarini mazur gosteren bir dizi
yorum ortaya koydu. ANAP iktidarmin partizan uygulamalan,
parlamentoda grubu bulunmayan partilerin TV ve radyodan
yararlandinlmams olmasi, yiizde 10 barajinin se¢menleri
“kiguk partilerden” caydinct etkileri oldugunu ileri suralerek;
bu kosullarda MCP’ye oy veren 701.538 insanin, partinin
gelecege umutla bakmasina guvence saglayan ilkeli, kararh
bir ¢ekirdek olugturdugu savunuldu. Ancak bu séylenenler
camiay1 1atmin etmekten uzaku. “Partinin parlamentoda grubu
bulunmayigt” ile ilgili gerekgeler, ayni durumdaki Refah
Partisi'nin {(RP) MSP'nin 1977'deki yuzde 8.6’hk oy oranindan
oldukea az (yuzde 7.2’ye) gerilemis olmasi nedeniyle halfif-
liyordu. Yeni Dugiance’de, parti politikalarini tartisma ve
sorgulamarun gerekli oldugunu ifade eden ¢ok sayida yaz
yayimlandi Bu tartismalar, oldukga kapal dille yarataluyor;
rahatsizlik, “sonuclan iyi tahlil etmek gerekiyor” turiinden
soyut saptamalarla ifade ediliyordu. Dogrudan Tirkeg'e yonelik
elestiriler elbette gundeme gelmedi. Ancak politikalann ye-
tersizligini ve “eskide kalmighgimi” vurgulayan elestirilerle.
basta Semsek grubu olmak azere, MCP yonetiminde yeralan
hizipler dolayli olarak hede[ alindi. Abdullah Tarkmen'in 11
Arahk 1987'de Yeni Dagtince'de yazdiklan, bu bakimdan ilging
bir ornektir: “MCP’ye ait propaganda araglannda devamh
olarak mars calmast, mitinglerde bazi vurucu-kinci sloganlann
atilmasi, dzellikle, genglerin militarist bir tavir sergilemesi,

yiizde 5'in altinck oy aldvgy illerde aldign sonuclar (alfabetik sirayla): Antalya yizde
2.1 (1977de: 4.2), Antvin 1.3 (2.3), Aydin 1.6 (2.9), Bahkesir 1.8 (2.8), Bilecik
1.4 (2.9}, Bingol 1.1 (1.1). Bidis 1.6 (0.3), Bolu 1.7 (3.5), Bursa 1.7 (2.9), Canalkale
1.2 (2.2), Denizli 2.0 (3.7), Diyarbakir 0.7 (1.1), Edirne 0.9 (1.4), Hakknri 0.4
(=), Isparia 2.8 (3.1), Lstanbul 1.2 (2.7), lzmir 1.0 (1.7), Kirklareli 0.9 (1.0), Kocali
1.8(L.8), Kitahya 3.5 (+.9), Manisa 1.5 (3.7), Mardin 0.4 (0.1), Mugla 1.2 (1.7),
Mus 0.9 (0.2), Sakarya 2.9 (4.2), Sawsun 2.6 (3.7), Siirt 0.7 (0.6), Sinop 1.8 (4.1),
Tekirdag 0.8 (1.3), Tunceli 1.0 (4.7), Usak 2.1 (3.1), Van 4.1 (2.8), Zonguldak
1.4 (2.4).
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29 Kasim’da alinan sonuca etki eden faktorler arasindadir.
Bunlar iyi tahlil edilmelidir. Yoksa gelecek segimlerde ahnacak
sonuglar farkh olmayacaktir.”

Bu arada, 6zellikle ANAPa yeralan veya ANAP’a yakan duran
eski MHP'liler, “Turkes bitti” mesajim 26 Kasim 1987 se-
cimlerinden sonra daha agik¢a vermeye bagladilar. MCP'nin,
Turkiye'nin ve “Tirk milliyetgiligi” dusuncesinin yasadig
degisim siirecini kavrayamayarak ge¢mige gomulduginu dile
getirdiler. Bu mesajlar ulktci hareketin onderligince kara-
lansalar ve tabanda belirli bir kesimi kemiklestirseler de,
camiada belirli bir yanki uyandirabiliyorlarch. Harigten okunan
gazellere karsi gosterilen tepkisel 6zgtiven gosterisinin ar-
dindan, partinin ve Turkeg'in zaafllar alkica hareket i¢inde
ciddi olarak tartigilmaya baglandh.

Tirk-islam atkucileri ile “parti” arasmdaki mesafe
ve bu mesafenin kapanmasin zorlayan ethenler

Tark-islam tlkaculeri ise genel se¢im sonuglanni hayati
veya birincil gindem konulan arasindan saymadilar; bazilan,
bdyle bir olay olmamus gibi davrandilar. Benimsedikleri tutum,
partiyle iliskilerinin diizeyine ve bicimine uyarliyd:: partiye
kars: bir 1avir almamakla, hatta bir kism se¢im kampanyasina
katki vermekle birlikte, MCP'yi, kalalanndaki alkiuca mis-
yonun odagina yerlestirmiyorlardi. Tuirkes ve MCP yénetimi
de, siyasal-ideolojik ve kariyerist kaygilarla, Turk-Islam al-
kucalerini partiye belirli bir mesalede tutmay yeglemekteydi.
Se¢im sonuglarinin ve genelde yasanan tikamkligin daha
sogukkanh bir bicimde degerlendirilmeye baslandig1 sonraki
aylarda, MCP zirvelerinde, bu mesafeyi kapatma ihtiyac: ortaya
konuldu. Tark-Isiam ulkucilerinin de kendi yonlerinden bu
ihtiyaci benimsemeleriyle, 1988 yih sonlarina gelinirken, iki
¢izginin “birlesmesi” gerceklegecekti...
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Tiirkes ve MCP yonetimi agisindan Tark-1slam
alkacalerini kapsama zorunlulugu

1988 kadar, Turkes ve M(CPnin “yerlesik” gugleri,
Tirk-1slam ulkacalerinin partiye belirli bir mesalede dur-
malarnindan iki nedeanle fazla rahaisiz degildiler. Nedenlerin
biri, harcket igi gug ve denge hesaplanydi. MP/MCP'nin
kurulugundan itibaren saren parti ici mucadelcler (bkz. 5.
Bolam), Tarkes'i bile, gicana koruyabilmek i¢in hizipler
arasindaki dengcleriitizlikle kollamaya zorluyordu. Turk-
Istam alkacalernin nicel ve nitel dinamik potansiyeli, hein
bu hassas dengeler, hem de Farkes'in egemenligi icin riskli
bir “bayuklakim™. Ikinci neden, MCP'de yeralan muhalazakar
unsurlann, Turk-Islam alkucalerinin siyasal-idcolojik yo-
nelimlerinden tedirginlik duymalanydi. Onlarin “fazla” 1s-
lamailaguklary, benimsedikleri dazen kargiu soylemin “agin”
noktalara vardigy; bunlara da bagh olarak, alkaca harcketin
ve ulkicn kimliginin tarihsel mirasim tasliye edebilecek
kapsamda bir arayts icine girdikleri kantsindaydddar. Turk
Islam alkucualerinin partide resmen agarlikh bir sekilde va-
rolmalari. bu “kafa kangikhgi min tabana yayilmasi riskini
aruracaku.

1987 se¢imlen sonrasinda derinlesen tarusmalann, MCPnim
merkez guglerini nigin bu riski géze alma noktasina getirdigini
kavramak bakumindan, Yilina Durak’in 1988 yazinda verdigi
mesaj onemlidir. Durak, 10 Ternmuz 1988 (arihli Nokta
dergisinde yayimlanan aciklamasinda, “aruk Turkey'le daha
bayuk igler yaptamadigun; onun hareketi yeustirdigi kadrolara
cmanet edecegini zannelttigini; boylcce harekette qok buyak
gelisineler olacag kanaatinde oldugunu” ifade ctmekteydi.
Yilma Durak gibi, ANAPa “6zcllikle yakin" sayldamayacak
olan, “parti"den/“paruli*den ¢ok “teskilan”™ ve “Ocaklryr”
bilen elsanevi bir kiginin Turkes'in hderligini sorguluyor
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olmasti, herhangi bir “eski MHP’li"nin elestirisinden farkh
anlama sahipti. Bu anlam, Y.Durak'in sdzlerinin tabanda somut
bir etki yaratacak olmasinda degil; sdylediklerinin, dlkaca
hareket tabanindaki hissiyatin ve arayislarin oldukga saghkh
bir tercimesi/gostergesi olmasinda aranmalidir. Ulkdtci ca-
miada, “hareketin gelismesi i¢in, Turkeg'in onu ‘yeni' kadrolara
emanet etmesi gerektigi” daguncesi ger¢ekten kafalan kur-
cahyordu. 12 Eylul éncesinde Ulki Ocaklan derneklerinin
yonetiminde yeralmis olan kusagin en seckin unsurlarimn
onculuk eutigi Tark-1slam tlkuculeri; siyasal deneyimleriyle,
ideolojik birikimleriyle, tabandaki gucleri ve sayginhklanyla,
“emanet”in devredilebilecegi en, hatta tek ciddi alternatifi
olusturuyorlardi. Bu durumu en iyi bilenler, -Yilma Durak
gibi- hal-i hazirda ulkacu harekete “disardan™ bakmakla
birlikte “i¢ini” ¢ok iyi bilen unsurlardx. Bizzat MCP yoneti-
minde yeralan bazi kisiler ve ¢evreler de, elbette dile getire-
meyecekleri bu gercegin farkindaydilar. Kendilerini Tark-Islam
ulkdcalerine yakin bulanlarin, camianin o6zellikle genglik
tabamindaki belirgin agirhgim farketmemek zaten mimkiin
degildi. Bu agirhk, gerek Turk-Islam ulkiicalerinin kur-
maylannin partiye mesafeli durmalan veya tam katka ver-
memeleriyle negatif olarak; gerekse bu kesimin partiyle gsrece
barisik unsurlarinin performansiyla pozitif olarak kendisini
gosteriyordu.

1987 genel secimleri sonrasinda partinin yasadig akanikhk
uzerine yogunlasan tarigmalar, MCP'deki hiziplere, muha-
fazakar unsurlara, hatta bizzat Tirkes'e, Turk-1slam tlku-
cilerinin dinamik potansiyelinin etkin ve inisiyatifli bir bi-
¢imde devreye girmesinin, MCP’nin gelecegi agisindan gart
oldugunu gosterdi. Orgitlenmede yapabileceginin simrlarina
ulasan hizipler ve butiin olarak parti camiasi, bu kanadin
siyasal agilim potansiyeline ve dusinsel zenginligine ihtiyag
duyar hale gelmigti. Kugkusuz, onlann “yetkilendirilmesin-
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den”, “resmilestirilmesinden” kayg: duyan unsurlar da vard,
fakat genel egitim ve en 6nemlisi Turkes'in karan, Turk-1slam
alkiculerini kapsamak dogrultusundaydu.

Bu blok ve Tarkes agisindan yapilacak sey, elbette “emaneti
devretmek” olamazdi. Istenen, Turk-lslam atkuculerinin
MCP'ye “simirlt sorumlu™ bir sekilde eklemlenmeleriydi.
Yonetim agirlig1, gene Turkes ve cevresinde olacakti. Zaten
MCP'ye angaje olmug gui¢ler (ve alkici camiamn tamami)
acisindan, Turkeg'in liderligi belki i¢ iktidar micadelesi
cercevesinde taktik amaglarla tartugilabilecek, ama somut,
sahici bir ihtimal olarak asla tasarlanmayacak bir seydi.
Turk-Istam alkuculerine verilmesi dugiinulebilen “paye”,
partide somut gorevler ve makamlar astlenerek, MCP’nin
siyasal sorumluluguna ortak olmalariydi. Tark-lslam 1l-
kiculeriyle partinin siyasal kaderlerinin birlestirilmesi,
MCP’de yerlesik olan gigler agisindan baslibasina énemli
bir hedefti. Cinkua Ttirk-1slam ulkiocalerinin “bir ayag icerde,
bir ayag1 disarda” bir konumu benimseyerek MCP konusunda
yeterince agik bir tavir almamalan; camiada ve kamuoyunda
“bolinme” sendromunu canh tutmaktaydi. Bu durumda
bsluinme, camia ve kamuoyu nezdinde bir sendrom olmamn
otesinde, kategorik olarak dislanamayan, somut bir ihtimal
olarak varoluyordu. Turk-)slam ulkiculerinin partiye ek-
lemlenmesi, bolinme ihtimalini hi¢ degilse azaltacak; bo-
linme gérantdsana de ortadan kaldiracaku. Avrupa'daki
ulkacu orgatlenmede yaganan bblanmenin yaratag sikinn
da, Tirkes'in ve MCP ast yonetiminin hassasiyetini artirarak
boylesi “ittifaklara” ydonelmesinde etken olmustu. MCP'deki
giicler, partiye eklemlenmelerinin, Tark-Islam ttkacilerinin
siyasal-ideolojik manevra alanlarim ve yeteneklerini kisit-
layacagimi da hesap etmekicydiler. Bu hem hareket igi rekabet
acisindan yapilan bir “i¢ iktidar” hesabi; hem de “kafalan
karisik™ oldugu dugunulen Turk-lslam alkicalerinin Is-
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lameilik cephesine kaymalanni engellemek agisindan yapilan
bir ideolojik-siyasal hesapu...

Turk-Islam alkiictlerinin “parti”ye kars: mesafeli tavr

Turk-Islam alkicalerinin, MCP ile aralarinda belirli bir
mesafe birakmay secislerinin daha agik ideolojik-siyasal ne-
denleri vard. Radikal Islami literatardeki “siyasal parti olarak
drgadenmenin Islam'a uygun olup olmadify” tarngmalarindan
da bir élgide etkilenmis olan Turk-1slam dlkacileri arasinda;
ilke olarak, partilesmenin, “kalrin egemen oldugu sisteme”
tabi olmay kabullenmek anlamina geldigi dusincesi yayginlagti.
Duzen kargiti Islami séylemleriyle (bkz. 7. Bolam) bagdasan
bu dusunce; 701 yillarin “has” ulkicu genglik tabamndaki “
(Ulka) Ocakhlik™ bilincinin de izini sértyordu. O yillarda
“Ocaklt” bilinci ve kimligi, “partililik”ten (MHPlilik) daha saygm,
daha “esash", daha temel bir anlama sahipti. “Parti”, politika ve
kadro olusumunda [azlaca ilkeli davraniimayan, Ulka Ocaklar'na
gore daha aragsal bir yapi olarak algilamyordu. MHP kurmay-
larinin 12 Eylul déneminde ve yargilamalarda yaraiu@ hayal
kinkligy, bu algilamay iyice derinlegtirdi. Bu nedenle, pragmatist,
oportinist “partililik"/“particilik® kimliginden wzak kalp
“Ocaklihk” gelenegine sahip cikarak, salt “alaiculuk” kimligiyle
politika yapma egilimi tabanda guglaydii.

Muhsin Yazicioglu'nun 1987°de Zaman gazetesine verdigi
deme¢, Turk-Islam ualkicalerinin ilke olarak “parti’lere
elestirel bakan séylemini yansitiyordu. Yazicioglu, “partilesme
imkam bulmus siyasetlerin gidamla oldugunu ve sisteme
hizmet ettigini... (kendi) idealini parti disa bir hareket olarak
dusundigunu” agiklada.’? Eski Ulke Yolu Dernegi bagkan

17 Aktaran: Abdullah Muradoglu, Dunden Bugine Ulkiead Misyon, Objektif, Hazi-
ran-Temmoz 1989,5.17.
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Yagar Yildinm da, Yeni Dagiince’de 18 Arahik 1987'de yayim-
lanan bir yazisinda “tartismay dar kaliplar icerisinde bir parti
meselesinden ziyade alkici camiamin eski gictine kavus-
turulmas: yoniinde yapmak gerektigini” savundu. 2 Kasin
1987’de haftahk Akis dergisinde, Muhsin Yazicioglu'nun
soyutta “parti"yi degil, somut olarak MCP'yi hedef olan bir
agiklamas: yayimlandt. Yazicioglu séyle diyordu: “MGP'den
uzak duruyorum. Cunka mevcut kadroyla bir yere varilabi-
lecegini sanmyorum. Acik soyleyeyim, MCP'nin programmm
merak edip ag¢ip bakmadim bile. Eski MHP hareketini top-
lamaya yetmez.” (agd. s. 32) Sineye ¢ekilemeyecek ol¢ide
yipratici olan bu agiklamaya tepki gosterilmesi kaginilmazds.
6 Kasim 1987 tarihli Yeni Digiince'de, Akis'in Muhsin Yazi-
c1oglu'nun sdylediklerini carpitmss oldugu duyuruldu. Ancak
bu duyuru Yazicioglu'nun kaleme kagida sanhp yapug bir
agiklamaya degil, Yeni Diigilnce'nin sorusu uzerine verdigi kisa
cevaplara dayaniyordu. Bu “tepki” biciminin, Tark-Islam
tulkucalerinin MCP'yle iliskilerinin derecesini ortaya koydugu
séylenebilir: “Parti"yi asla can-1 génulden sahiplenmiyorlar,
ancak képrileri tamamen atmay: da goze almiyorlardi. Her
se)}den once, nlkici kitle tabam Wzerinde Ttirkes ile én-
derligindeki bir MCP'nin ifade ettigi otorite, temsili gag ve
tarihsel sureklilik, gozardi edilemeyecek agirliga sahipti. Bu
gercegi hig degilse tabami “bilinclendirene” kadar gozetme-
meleri halinde, bir aforoz kampanyast, butiin giclerine ve
dinamizmlerine ragmen marjinallesmelerine veya buyuk
zaman kaybetmelerine yol agabilirdi. Ortaya koyduklan
ideolojik reformasyon ve bu gizginin partide temsil edilen
cizgiyle arasindaki aynm, ara kadrolann biyuk ¢ogunlugunca
sindirilmig olmakla beraber, tabanda henuz “nians” dtzeyinde
algilanabiliyordu. “Parti"nin ve 6zellikle “basbug”un ara
kadrolan atlayip dogrudan tabana yonelen bir hitabetle
kullanabilecegi temsili gi¢, bu “ntanslari” kolayhikla flu-
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lagurabilecek agirhga sahipti. Ote yandan, boylesi taktik
kaygilann otesinde, ortak siyasal gecmigle, yapilan kader
birligiyle kemiklegen siyasal kimligin etkisini kaciamsermnemek
gerekir. Ulkuci hareketin butun unsurlan, gok ug ayngmalar
disinda, birbirlerini asgari 6lgade gdzeterek, “sayarak” hareket
eume refleksine sahiptiler.

Tark-1slam tlkucilerinin giica

Turk-lslam ulkucileri, partiyle mesafeli dururken, “kendi”
siyasal-orgtsel aglarin1 drmekteydiler. Bir kere, ulkucu ka-
muoyunun izledigi medya uzerinde egemenlige sahiptiler.
1983%1e yayimlanmaya baglanan, dugik tirajh ayhk Bizim Ocak
dergisini, 1987'den itibaren denetimlerine aldilar. Tark-Islam
alkucilerinin temel yayin organi haline gelen Bizim Ocak,
ulkaca genglik tabaninda hizla etkinlegen bir konum edindi.
Derginin 1987'de 3.000 olan tiraji hizla yiukselerek, 1990'da
bir ara 30 bin sinirina yaklasacakn. 1988 yih bastarinda ha-
pishanelerdeki ulkuciler tarafindan yayimlanmaya baglayan
ayhk Bizim Dergah dergisi, bu ekibin ikinci yayin orgam oldu.
Bizim Ocak kadar yaygin olmamakla birlikte, genclik tabanmimin
radikal kesiminde ¢ok tutulan Bizim Dergah; Tark-lslam
alkasu soylemiyle MCP'deki merkez guglerin ve ulkuci
hareketin muhafazakar unsurlaninin séylemiyle arasindaki
ugurumu alabildigine derinlestiren daha keskin bir tavir
gelistirdi. Islam'a iliskin teorik yazilar Bizim Dergah'ia agirhkh
yer kaplarken; Bizim Ocak’in bu tar yazilardan reel politik
tartigmalara uzanan genis yelpazesi iginde, benimsenen
ideolojik ¢izgiyi gancel siyasal sureclere uyarlamaya yonelik
tahliller gittikce agir basti. 1990 ilkbaharinda Tark-islam
olkuaciilerinin yaym port(dyune, oldukca radikal ve MCP'de
temsil edilen merkezi guclere mubhalif cizgisiyle, aniversite
ogrencisi ulkicalerce yayimlanmaya baglayan Islami Miicade-
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le/Mesele dergisi kauldi... Entelektiel-ideolojik donanum ve
yayn alismalanm gelistirmek gerektigi uzerinde, 12 Eylal'den
sonra alkicit hareketin batin unsurlarinin mutabik oldugu
sdylenebilir.1® Gerekliliginde anlasilan bu ¢alismalar uzerinde
en fazla duranlarin Tark-Islam dlkacualeri olmast dogald.
Cunk, ozellikle Islamlasma cercevesinde kapsamh bir ide-
olojik-teorik arayrsa girmiglerdi; aynca, “fikirde derinlesmeyi,
kemiyette keyfiyeti arur"arak, “12 Eylal ancesindeki saghksiz
buyume" yerine bilingli, “saghkl: bir yap: i¢inde bayiime™'?
stirecine yonelme kaygisim tagiyorlard.

Ulkuct hareketin haftalik yayin organi olan Yeni Distince
gazetesinde de, Turk-lslam tlkuctleri, gazete yonetiminin
degistigi 1987 basindan itibaren belirli bir etkinlige sahip
oldular. Yeni Dasiince'nin birgok yazari, yaneticisi ve ¢cahsam
onlara yakin isimlerdi. O tarihe kadar, kimi konjonkturlerde
baska partilerdeki fagizan unsurlara ve fagist entelejensiyaya
da géz kirpmay1 ihmal ettmeden, MP/MCP'nin merkez giigleri
dogrultusunda yayin yapan Yeni Dugiince’deki bu degisiklik;
Turk-Islam alkicalerinin camiada sahip oldugu agichgin
“resmi” gostergesiydi. Gazetenin 1987 sonrasindaki yayimim,
-kimi donemsel “kaymalara” ragmen- daima iilkaci hareketin
merkez guclerini odaklayan bir “ortalamay1” hesaplayarak
surdiordugini belirtmek gerekir. Yeni Diasince 1987den iti-

18 Bu distincenin agak bir dile petirilisi: "Aradan gecen sckiz yil boyunca ‘(12 Eylal
oncesinde-T.B/K.C.) nerede hata yaphlC sorusuna sadece bir boyuttan yola crkarak
cevap verirsck, bu da ‘okumadik’ olacakor. Meselenin diper boyutlan belki zamam
gelinee (ki geciyor) taruglacaktir, ama ‘okumnk’ boyutu biraz daha gézardh edilirsc,
basta belirttigimiz ceza, bu sefer katmerli bir sekilde tepemize binecekuir. (...)
Buna karsilik, sagda ‘okumak’ bir kalfetmis gibi algilamyor. Okuma tembelligi
bir hayat tarzi aldu neredeyse. Gkumuyor, diisanmiiyor, tarisauyoruz. Surf bir
‘siyasi gérds'e sahip olmakla her seyin hallolacagim saiyoruz. Bagka deyisle.
olaumayi, yazmay, dosénmeyi. tarusmay: ‘okumus’ kesime bualayoruz.” (Ahmet
Selcuk, Okumak Ya Da Okumamak, Yeni Diisince, 3 Mart 1989)

19 Mesele, Mayis 1990, s 4.
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baren 12 Eylil'e ve iktidara karg: daha acik ve sert tavir almaya
baglads, daha “ciddi” yayincilik yapmaya yoneldi. Boylece tiraji
3 bin civanndan, 10 bin simnmn uzerine ¢ikti. 1988'den sonra
“giinlitk gazete” kampanyasi agan Yeni Dilgiince'nin bu amaca
ulasacak maddi destegi toplayamayisi; ulkiici hareket “zir-
ve”sinin bu donemdeki gucsiuzligiunin gostergelerinden
sayilabilir.

Yayin faaliyed, Turk-Islam alkacilerine kugumsenmeyecek
bir orgiitlenme imkam sagladi. 1988 sonuna gelindiginde Bizim
Ocak'in 24 il merkezi ve 24 ilcede temsilciligi bulunuyordu.
Haseyin Hilmi Isik'in ¢izgisini izleyen bir lslami cemaatin
cikardigi, ANAP1 destekleyen bir yayin yapan Tirkiye ga-
zetesinin yerel dagitim ve temsilcilik iligkilerini de orgatlenmek
icin kullandiklan biliniyor. Tark-Islam ulkaculerinin or-
gatlenime ¢alismalar), elbette yayin faaliyeti ekseniyle simrl:
kalmadi. 1987'de hapishanelerdeki ulkuciilere ve yakinlarina
yardim amaciyla kurulan, Muhsin Yazicioglu'nun bagkam
buluncupu Sosyal Guvenlik ve Egitim Vakh, denetimlerindeki
orgutsel canlardan biriydi. Orgutsel bakaimdan en &nemli
girisimleri ise, Ulkii Ocaklan mirasim ustlenen Genglik Kaluir
ve Sanat Ocak’lanmun (GKSO) kurulusunu gerceklestirmeleri
oldu. Yerel duzeyde sessiz sedasiz orguatlenen GKSO'lar,
MCP'nin Kasim 1987'deki kongresinden birkag ay once fe-
derasyonlasular. Federasyon'un ilk genel bagkani Metin
Tokdemir'in deyigiyle “insanimz1 tarugan, dastnen bir camia
haline getirmeyi” amaglayan GKSO'lar,2? 6zellikle umiversite
kentlerinde hizla érgatlendiler. GKSO’larma atfedilen *Ulka
Ocaklari misyonunu yagatma” hedefi, Turk-Islam alkaculeri
acisindan, “parti”den bagimsiz bir alkuci kimligini yagatmak
anlamina da geliyordu. Tark-lslam alkacalerinin énder

20 Yeni Distince, 3 Kasim 1989,
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kadrolarimin, alkaci kimligi ile érgutsel yapilardan bagimsiz
olarak 6zdeslesmede bityiik sansa ve “hak”ka sahip olduklarim
kaydetmek gerekir. 1970'lerde Ulkii Ocaklar: yonetimlerinde
bulunmus olan kusagin cogunlugunun bu ekip i¢inde ye-
ralmast, onlara biiyok bir iligki ag). deneyim ve sayginhk
getiriyordu...

Turk-Islam dlkicileri agisindan “birlegme”nin saikleri

Turk-lslam ulkilcilerinin siyasal tasarilan, ilke olarak,
uzerinde ttizlikle durduklan ideolojik netlesmeyi ve o temelde,
yavas ama saglam bir bigimde gelistirmeyi dusundukleri
orgiitlenmeyi; olabildigince “sakin” bir i¢ stire¢ yasayarak
tamamlamak dogrultusundayd. Salt bu kayg bile, ideolojik
uyusmazliklarla, reel politik pragmatizmle ve hizip cekis-
meleriyle karsilasacaklan MCP'ye mesaleli durmalan igin
yeterliydi. Diger lslami cemaatlerle iliskilerini geligtirmeyi
de oldukca dnemsiyorlardi ve MCP'yle aralarinda mesale
bulunmasi, bu bakimdan da yararlarna idi. (bkz. 10. Bslam)
Ote yandan, yukarida da degindigimiz gibi, MCP ile aralanina
kesin ve kategorik bir cizgi cekmemiglerdi. Bizim Ocak ve Bizim
Dergah’in bazi radikal kalemlerinin zaman zaman “sur¢meleri”
bir yana biralulirsa, uyumsuziuklar dolayh bigcimlerde disa-
vurulmaktayd. Zaten Turk-Islam alkiculeri, siyasal-ideolojik
olarak MCP'nin merkez giclerinden ne kadar ayngirlarsa
aynssinlar, bunu bir kopus noktasina vardirmaya yonelmi-
yorlardi. Bu ¢izgiyi benimseyenlerin ¢ogunlugu, siyasal ta-
sanmlann: sonugta lkuaci camianin bittanligt i¢inde, ulkaca
camia ile birlikte gerceklestirmekte kararhydilar. Ulkuci
hareketten koparak Islami gruplara yonelenlere veya hareketin
12 Eylul dncesindeki mirasina fazla (6z)elestirel yaklaganlara
kars1 aldiklan kesin tavirla; ulkaca camianin bitanlogine,
sureklilige taassupla sahip ¢ikuklanin ve bu butunlugi temel
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bir deger saychiklarimi ortaya koymuglard.

Buna ragmen kopusu tasarlayabilenler da yok degildi.
Merkezinde MCP ile Turkes'in yeraldigi yapimin, Turk-Islam
ulkicilerinin istedigi siyasal-ideolojik olusumun onunde engel
olusturdugunu ortaya ¢ikaran her durum, kopus diusuncesini
nesnel olarak canlandiriyordu. Ancak kopusg strecine giden
achm atmalan, camianmn butoniagana yitirmesine yol acacak;
Tuark-Islam alkaculeri, muhafazakar unsurlarla ve gesitli
hiziplerle birlikte, onlann etkisi altinda bulunan hatirt sayihir
bir kitleyi de “birakmus” olacaklardi. Oysa bu kitle, onlar
agisindan bilinglendirilerek kazamlmasi gereken, vazgecilmez
bir potansiyeldi. Kopus, ulkaci camiamn batunlagani elbette
salt nicel degil, nitel olarak da bozacaku. Hal-1 hazirda “bir
butiin olarak camia”nin siyasal olarak en tartismasiz ve tek
temsilt ortak paydasi, sonugta gene Tiirkes ve “parti” idi.
Ulkiietr hareket, 1960’larin sonundan itibaren bir “kitle ha-
reketi” karakteri edindigi icin, s6z konusu temsil yetenegi salt
camia nezdinde degil, genel kamuoyuna kars: da 6nem ta-
siyordu. Nitel agidan gerceklesecek boyle bir kayb gidere-
bilmek icin, Turkes ve “parti"nin karsisina, mutlaka, camianin
batanliigana temsil yetenegine sahip bir yap1 ve/veya bir figir
ile ctkmalan gerekirdi. Tark-Islam alkiculeri butdn guclerine,
etkinliklerine ve sayginhklanna ragmen bu performans:
gosterebilecek durumda olmadiklan gibi; ulkaca camianin
yapisi ve daha onemlisi toresi, boyle bir operasyonu kaldi-
rabilecek nitelikte degildi. Hele Turkes'in liderligi, batan
tarigmalara ramen, ancak gu¢ dengeleri cergevesinde
azalulabilecek, ama i¢ ve dig kamuoyuna karsi daima ayakta
tutulacak, ancak dlamile ortadan kalkabilecek bir “veri” idi.
Tark-Islam alkacileri de, ¢ok agik disiinsel ve siyasal ge-
liskilerin varoldugu baglamlarda bile Turkes'e kesinlikle dil
uzatmanuslardi.

Turk-Islam alkiciileri, 1986-1988 doneminde yapilan derin
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tartismalarin, yasanan dalgalanmalarin ardindan, alkaca
camianin botunliagane, tarihsel surekliligine, siyasal kimligine
kesin baglilikta karar kildilar, bu degerleri temsil giicine sahip
bulunan Tarkes ile MCP'nin mesrulugunu da zorunlu olarak
benimsediler. Bu hal, siyasal-ideolojik “pozisyonlartm™ ve
gaglerini gelisticdik¢e ve bu gelismenin teorik simirlan
gindeme geldikge, daha agikga idrak edilen alternatifsiz bir
durum olarak ortaya gikn. Daha elegtirel, kopmaya acik
unsurlar yok degildi; fakat ana egilim boyle belirmisti. Beliren
ana egilim gergevesinde Turkes ve MCP ile iliskilerini daha
“duzenli” bir hale getirmeleri; bunun da otesinde, kendi
hedeflerine azami yaran saglayacak iliski bi¢imini zorlamalan
mantiken gerekirdi. “Parti” ile aralarindaki mesalfe, ideolojik
cizgilerini berraklastirmay: onemsedikleri ve hareket igi ay-
rismanin nereye varacaginin kestirilemedigi 1986-1988 do-
nemine uygundu. Soylemlerini ve tavirlarim yayginlastinip
siyasal orgutlenmeye akitma agamasmna geldikleri 1988/89
dénaminde; MCP ile aralarindaki mesale hem -kopusa yo-
nelinmedigi akdirde- mesrulagtinlmasi daha zor, hem de taktik
olarak uygunsuz hale geldi. Partide etkin gorev almalan
gundeme geldiginde bundan kaginmalan, i¢ kamuoyunda,
hen siyasal-ideclojik konumlanm “sonuna kadar” ayrignrmaya
yoneldikleri kuskusunu ciddilestirecek; hem de guglerini
genelde “pratikte”, 6zelde camia i¢i micadelede degerlen-
dirmekten kaqindiklan dogrultusunda meydan okumalara
yol acabilecekti. Ote yandan “parti”, Turk-lslam alkucaleri
i¢in camianin tamamina erisme imkanina ve mesruiyetine
kavugmak demekti. Bu imkan: kullanarak, partideki “kisir
cekismelerin” ve uzerlerine yapisacak olan resmi soylemin
verecegi zaran telafi edebilirlerdi; kendilerine bu bakimdan
guvenebilecek noktadaydilar. 1987/88 doneminde MCP'nin
yasadig tikanikligin camiamin bituna azerinde, bunun da
otesinde “vlkacealak” siyasal kimhigine iliskin y1prauc: etkileri
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de; partiye iliskin sorumluluk duygularim harekete gecirmis
olmaldur...

Tiirk-Islam ulkaciilerinin partiyle “birlesmesi”
ve MCP'nin toparlanma sireci

MCP’nin 27 Kasun 1988'de yapilan 2. olagan buyuk
kongresi, partide yerlesik bulunan gicler ile Tark-Islam al-
kicilerinin “birlesme kongresi” oldu. Birlesmeden kisa siire
sonra yapilan yerel secimlerde saglanan geligme, “birlesmeye”
onemli moral destek sagladi. Bu kosullarda MCP, 1989'un
ikinci yansindan itibaren orgiusel ve siyasal varhgim “oturtma”
hamlesine girigti. Dogal olarak bu hamlenin arka planinda,
Tark-1slam ulkucileri ile partinin merkez gucleri arasindaki
hukukun belirlenmesine iligkin cahgmalar ve mucadeleler
de yeralmaktayd...

1988 Kongresi

27 Kasim 1988 kongrest, “birlesmenin” anlamina uygun
bir atmoslerde yapildi. Kur'an okunarak acilan kongrede
Turkes salona butiin bellibash hizip dnderleriyle beraber girdi.
Kimi kulis cekismelerine ve liste oyunlarina ragmen, sonugta
birlik-beraberlik goruntusu icinde gikanlan tek liste ile,
Turk-1slam alkuctlerinin énct isimleri parti Gst yénetimine
segildiler. Muhsin Yazicioglu'nun yanmsira, eski MHP genglik
kollar: baskanlarindan Mustafa Mit ve Mehmet Ekici, OGD
baglanlarindan Selkat Getin, Hasan Caglayan, UYD baskant
Yasar Yildinm, UGD teskilatlanma sekreterlerinden Mahir
Damatlar Merkez Karar ve Yiirtitme Kurulu’nda (MKYK)
yeraldilar.

Kongreden sonra Turkes'in bu ekibe karsi benimsedligi
tutum, “birlesmeyi” bir yandan da onlan “ehlilestirme” imkant
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olarak gordugunun gostergesiydi. “Basbug”, Tark-Islam l-
kactlerini karar ve icra organlan disinda birakti ve 28 Kasim
1988 giinka MYK acilis toplantismda onlara su uyan mesajin
verdi: “Milliyetgilik her ¢agin ve donemiriin énemini kay-
betmeyen goragudiir. Bazilan ‘milliyetcilik kufardar’ diyor.
Bunlarin bir kisme bizim yayin organlarimiza kadar siziyorlar.
Bu oyuna gelmeyelim. Bu bozgunculuktur. Bazilan ‘ben
Tiurkes'i tammiyorum’ diyor. Bunu sdyleyen bu hareketin
icinde yeralmaz, kendi gérusine uygun yere gider. (...) MCP
bir din gorevlileri [ederasyonu gibi ¢alisamaz."?' Ancak Muhsin
Yazictoglu ve arkadaglannin yonetimden uzak tutulduklan
yoninde bir gorantunin olusmasi, camiada da huzursuzluk
yaraucl olurdu. Nitekim kisa bir siire sonra Muhsin Yazicioglu
genel sekreter yardimcihgina getirildi. Mustafa Mit de genel
baskan yardimciss oldu. Gene de sonugta Tirk-lslam alka-
cileri, MCP'nin kalabahk genel sekreter ve genel bagkan
yardimcilan kadrosu iginde hem sayica az, hem de fiilen
agirliksiz kaldilar.?2 Bu durum, partinin merkez gagleriyle
ve resmi soylemiyle aralarinda belirli bir mesafeyi koruma
kaygilan bakimindan kendilerine de uygun gelmistir.

Bu arada, Muhsin Yazicioglu'nun kongre dncesinde Tempo
dergisinde “Turkeg'in halefi” olarak sunulmas: ve bu “haleflik”
Uzerine ulkuci camiada da ciddi spekalasyonlarin yapihyor
olmasi; Tarkes ve MCP'deki hizip baslan kadar, Turk-Islam
tlkaculerini de rahatsiz etmisti. Muhsin Yazicioglu'nun ady,

21 Onceesi ve sonrastyla MCP'nin Kasun 1988 kongresi haklanda bkz.: Rusen Calar,
MCP'ye Ocak Cikanmasi, Tempo, 20 Kastm 1988, s. 28-33 ve Omit Sezgin,
Tiirkes'ien Yeni Uluklara ‘Hayir)' ve Rusen Calar, Kavga Yeni Baglach, Tempo, 4
Arabk 1988, s. 28-29.

22 Esasen soz konusu “mevkilerin” ve MKYK'nin agith@inm, “basbug”un otoritesi
kargisinda fiilen marjinal oldugu acikur. Bu mevkiler, partideki gic deagelerini
yansituak ve Tirkes tarafindan gruplara, hiziplere taniman “parti achna sz séylerae”
yetkisinin/payesinin "baremlerini” gostermek bakunindan anlamiidular.
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1980'lerin ortalanndan beri, gesitli tarden “eski MHP"lilerin
basinda yeralan konugmalarinda “alkici hareket tabaninda
en giigla adam” olarak amimaktaydi. Tahliye oldugu 1987'ye
kadar Mamak’taki ulkuculerin lideri oldugu, herkesce bili-
niyordu. Turk-Islar alkucalerinin simge ismi haline gelen
Yazicioglu, “Mamak cilesi”nin pekistirdigi “sinanmts dava
adam1” ge¢misiyle, Islamlagma surecini -ustelik 70'lerin
sonlanndan itibaren- en derinlikli bir bicimde yasayan
isimlerden birisi olmasiyla, Islami hareket(ler)in gozandeki
gorece olumlu imajiyla, hitabet gicityle; gercekten 70’lerin
“Ocakh” kugagy icinden ¢ikan en agirhkh lider portresiydi.
Hareketin gelecekieki lideri olacagma iliskin tasanmlar,
kuskusuz ekibi ve ¢evresindekilerce yapilmaktaydi. Ancak
bunlar uzun vadeli tasarimlardi. Isminin bu asamada, astelik
“Turkeg'in halefligi® gibi spekalasyonlara elverigli bir ta-
mmlamayla ortaya atllmasinin, Yazicioghu'nu yipratacag agiku.
Turk-Islam ulkaculeri, Muhsin Yazicioglu'nun parti proto-
kolunde fazla on plana gikmamasiny, s6z konusu spekiilas-
yonlan énlemek bakimindan yararh bulmug olmahdirlar.23

1989 yerel secimlerinin getirdigi moral
ve MCP'nin “muasirlasma” cabasi

MGP 26 Mart 1989'da yapilan yerel secimler éncesinde,
oldukca etkin ve ustalikh bir kampanya yurit. Orgute iletilen
secim genelgesinde, “hicbir surette taskinlga, lizumsuz
gosterilere, drkutucd davramslara musaade edilmeyecegi”
belirtildi; resmi sloganlar disindaki sloganlarin kullamlmas:
yasakland1. “UOrkutaca” sayilan sloganlara resmi listede yer

23 Nitekim kendisi de bu sdylentileri, “ihbar ve erken yprauna (abc)™ olarak ta-
mmliyor. (Muhsin Yazicioglu fle RGporaj, Karar, Mart 1989, 5. 6)
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verilmedi. Turk-1slam ulkicilerinin en fazla baghhk duydugu
slogan olan "kamimiz aksa da zafer Islam'm” slogam da listede
yoktu.2 MCP'nin ANAP, SHF, DSP ve RP'nin yararlandmlidig
TV ve hazine yardimindan yararlan(a)mamas: islenerek, boyuk
bir bagis kampanyasi acildi. (Ozellikle RP'ye, devietten yardim
gordugi igin “ince” elestiriler yoneltildi). Yeni Dusiince, daha
onceki segimlerde olmadig kadar agik ve cogkulu bir dille
batan alkicaleri MCP'ye oy vermeye ¢agirdi. Basta ANAP
olmak tzere diger partilerdeki eski ulktculeri “yuvaya” ¢a-
guma motili daha ézguvenli bir bigimde kullanildi. Segim
caligmalarinda genis potansiyellerini dinamik bir bicimde se-
[erber eden Turck-Islam ulkicitleri; kampanyada resmen iglenen
konularin ve kullanilan séylemin belirlenmesinde fazla etkili
olmamalan ile birlikte, kendi sorunsallanna uygun konulara
agirhk vererek damgalarn belirginlestirmeye ¢ahsular. Ozellikle
gundemdeki Avcupa Toplulugu'na girme meselesinden yola
gikarak “Baulilasmaya karsi milli ve manevi kimlige sahip
cikma”, “kapitalistlestmeyi onleme”, “mazlum haklanin yen-
medigi bir dozen kurma” hedeflerini iglediler.?s

MCP, 26 Mart 1989 yerel secimlerinde dnemli bir hamie
yapu. 1987 genel segimlerinde yuzde 2.9 olan Tarkiye ¢a-
ptndaki oy oranim yuzde 4.1’e ¢ikarirken; ag il merkezinde
(Elazig, Erzincan ve Yozgat) belediye bagkanhgint kazands.
Secimlerden bir sitre sonra, belediye baskanligim kazandiklan
Kinkkale’nin de il olmasiyla bu rakam dorde cikti. MHP'nin
gucli oldugu hemen butan illerde, adaydan ¢ok parti tercihinin
belirginlestigi il genel meclisi oylan itibariyla en azindan yuzde
on barajin zorlayacak noktaya geldi: Kahramanmaras yuzde
18.0, Yozgat 17.5, Erzincan 15.5, Kirsehir 14.9, Elazig 12.5,
Erzurum 12.1, Kayseri 10.8, Cankin 10, Corum 9.1, Kasta-

24 Ycni Disiince, 17 Mart 1989,
25 Yeni Dagtince, 24 Mart ve 7 Nisan 1989.
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monu 8.8, Tokat 8.5, Nigde 8.3, Gumushane 7.8, Sivas 7.0.
Bu illerden Kahramanmaras, Erzincan, Kirsehir ve Kasta-
monu'da MCP, MHP'nin 1977'deki oy oranim da geride bi-
rakmus oldu: Kahramanmarags yizde 18.0 (1977 se¢imlerinde:
yazde 15.5), Erzincan 15.5 (12.8), Kirsehir 14.9 (14.2),
Kastamonu 8.8 (7.7)... MCP, 70'lerde MHP'nin yizde onu
agarakk cogundan milletvekili ¢ikardigr illerden yalnizca
dérdinde gdrece basarisiz olarak yuzde bes civarinda kalds:
Adana yuzde 6.1, Nevsehir 6.0, Konya 6.0, Gaziantep 5.2.
Eskiden yiuzde beg ile yuzde on arasinda oy aldig illerin
cogunda, yeniden ytizde hes civarina yetlesti: Trabzon yuzde
6.8, Ankara 6.5, Giresun 6.2, Malatya 5.7, Amasya 5.5, Afyon
5.3, Burdur 4.8, Igel 4.7, Hatay 4.3, Rize 3.5. Trabzon'da
saglanan oy oram (yuzde 6.8), 1977 dizeyinin (yuazde 6.3)
iistindeydi. Bu kategorideki illerden Rize, Adiyaman, Kars,
Ordu, Eskisehir, Agri ve 5.Urla'da ise MCP’nin silindigi go-
rald(i; Adiyaman 2.3, Kars 2.4, Ordu 2.4, Eskisehir 1.4, Agn
1.0, Sanliur{a (katilmadt). Buna kargihk MCP, 1977'de yizde
besin altinda oy aldig) Samsun ve Isparta’da, 197 7deki oylarun
agarak yuzde bes siurina yaklagti: Samsun yiizde 4.9 (1977'de
yuzde 3.7), Isparta 4.4 (1977: 3.1) .28

Yerel secimlerin kendine 6zgu niteligi, ANAP'1n gerilemesi
gibi etkenlerle de iligkili olsa bile; 26 Mart 1989 segimlerde
MCP'nin gosterdigi gelisme, alkiict harekete onemli bir moral
destek sagladi. Basta Yozgat olmak uzere, MHP'nin eski siyasal

26 Tim illerde oy oranlanmun karsilastinlinas icin, bu bélamde daha yukanda yeralan,
1987 genel secimleriyle ilgili hilgilerc bakdabilir. MCP'nin, 1977 secimlerinde
MHPin yazde bestn altunda oy alchgi diger iterdeki oy oranlan ise soyledir
(allabetik siayla): Antalya yiizde 2.8, Artvin 2.0, Aydin 2.0, Balileesir 2.0, Bilecik
1.4, Bingndl 2.7, Butis 0.8, Bolu 1.6, Bursa 1.8, Canakkale 1.5, Denizli 1.5, Diyarbakar
(kaulinad), Edime 0.3, Hakkari 0.2, Iscanbul 1.1, Izmir 1.2, Kicklareli ) 4, Kocacli
2.3, Kiitahya 3.3, Manisa 1.5, Mardin (kaulmach), Mugla 1.9, Mus (kaulmad).
Sakarya 3.2, Siirt 0.4, Sinop 3.1, Tekirdag 0.3, Tunceli 0.5, Usak 1.6, Van 1.6,
Zonguldak 2.2
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cografyasinda “yeniden dogusu” ulkucilere olaganistu bir
dzgiiven kazandwdi. Kazarulan belediye bagkanliklar, genis
kesimlerde hala “illegal” bir imajt olan partinin megrulasmas:
bakimindan da degerliydi. MCP, bittan muhalefet partilerinin
one surdugi erken secim talebini kararhilikla sahiplendi.
“tktidara yarame” motili kullanilmaya baglandt. Bu arada
orgitlenme biytk bir hizla gelisti. 1990 yaz sonunda MCP
68 il ve 798 ilcede orgitlenmis durumdaydi. 1990 yilinda
yapilan gesitli kiiguk caph yerel secimlerde MCP, kayda deger
bir hamle yapmasa da, Oria-Dogu Anadolu'da 26 Mart 1989°da
ortaya koydugu “secim kazanabilirlik” 6zelligini surdurda.
18 Subat 1990°da Kirsehir merkez belédiye bagkanhg seci-
minde oylann yuzde 17.5’'unu alarak, SHP ve ANAP'in ar-
dindan ticunc parti oldu. 3 Haziran 1990'da yeni belediye
olan 51 kugik beldede yapilan segimlerin 20’sine katlds;
Corum'un Karahacip beldesinde belediye bagkanligym kazand,
Samsun'un Kocaman beldesinde ¢ok az oy (arkiyla ikinci oldu.
MCP'nin 1990'daki bir bagka bagansi, 19 Agustos 1990°da
yapilan yerel segimlerde, yeni il¢e olan Etimesgut'ta belediye
bagkanhgini ANAP'In ardindan 21 oy farkla kagirmasi oldu.
Etimesgut'un Ankara'min banliyésa olmasi, bu basariy,
MCP'nin bayak kent politikasinda varlik iddia etme gabasi
bakirmindan 6nemli kiliyordu.

MCP, 1989°dan itibaren, “modemn” ve “profesyonel” bir parti
olmaya donuk calismalara agirhk verdi. Ozellikle genel
merkezde Nisan 1987 kongresinden sonra agirliklt konuma
gelen (cogu Bahgeli-Gungor ekibi ¢evresindeki) kadrolar,
profesyonel politikacihik petformansim ve agirligint geligtirmek
anlaminda “modernlesmeye” buyidk énem vermekteydiler.
(Bu ekibin siyasal profili, 5. Bolam’de ele alinmist). 26 Mart
1989 secimlerinde saglanan gelisme hem genel olarak par-
lamenter duzen icinde segimlerle giglenme umudunu yik-
seltti; hem de s6zi edilen kadrolarin, reel politikaya ve se-.
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gimlere dénuk profesyonel siyasal galismaya agirhik verilmesi
dogrultusundaki yaklasimlanina gi¢ kazandirdi, 29 Eylul 1989
tarihli Yeni Diistincede MCP'nin istigare toplantisinda partilerin
soyut siyasal soylevler yerine somut sorunlarn tartigmayi
‘yegledikleri aktarihirken; “partinin amaisriikten profesyo-
nellige gectigi” degerlendirmesi yapiliyordu. 1¢ kamuoyuna
yonelik olarak, MCP'li belediyelerin mutlaka “is yapma be-
cerilerini” gostermek zorunda olduklan, siyasal etkinliklerini
“bagarili hizmet"le gelistirebilecekleri uzerinde duruldu.
Segimlerin ve se¢im kampanyalarinin onemi hassasiyetle
vurgulandi. Segim bolgesinin dzgil kosullarini ele alan ¢a-
hismalar, etkin propaganda yontemleni vb. uzerinde duru-
lurken; tabana ve orgute, segim kampanyalarinda “taskin-
hktan” ve “arkatacu goruntiler yaratmaktan” kaginmalar
telkini sarekli yapilmaktayd:. Ekim 1990'da MCP genel
merkezi, il baskanlarina yonelik bir egiim programini baglaw.
llce ve belde baskanlarina yaylacagi duyurulan bu “egitim”,
video kasetlerle de desteklenecekti.

Turk-1slam dlkaculer icinde de siyasal ¢cahgmay “mo-
dernlestirme” geregi tarusitmakta. Ancak onlann yaklasimu,
MCP'deki merkez gliglerin parlamentarist reel politikay: 6ne
¢tkaran anlayigindan {arkh. Partiyi ve se¢imleri odak alan bir
perspektiften degil; siyasal faaliyetlerini etkinlestirme, gercekgi
bir cergeveye oturtma ve orgitlenmeyi saglikh bir yapi icinde
buyutme kaygilanyla hareket ediyorlar. Bizim Ocak'in Eylul
1989 sayisinda, derginin hukuki sahibi Suat Bagaran'in yaz-
diklan, yaklagimlanm 6zetleyici niteliktedir: “Metodunu
halkin ¢ogunlugunun destegini saglama olarak ortaya koyan
ulkuci hareket politikalarim bu gayeye yéonelik olarak ge-
ligtirmelidir. Hareket olarak en buyik yanhsimiz bu ilk agamay
gecmeden, bu asamadan sonra yapmaruz gereken islerle
mesgul olmamizdir. Mesele, Turk insamimn itimadim ka-
zanmak meselesiyse, bunun yolu, Turk insanim tanimakuan
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geqer. Fakat insanamzi tanirken, onu tarihin isiginda degil
gunun sartlan altinda, giinun dlguleriyle objektil olarak ta-
mmaliyiz. (...) Su anda karg! karstya kaldigimiz millet tarthteki
millet degildir. Birakin ahaliyi, Tark'an ideal ornegi diye
yetistirilmeye gahstlan utlkacu genglik bile bu ideale ulasmtrs
degil. (...) Duzeni degistirmek i¢in insammizin ‘bu duzen
degismelidir’ tespitini benimsemesi lazim. Bunu benimsedikien
sonra ‘duzeni en iyi sekilde ulkuculer degistirir’ tespitine
ulasmas gerekir. Bunun yolu insamimizla konusmakian gecer.
(...) Turk milletinin karniactir. (...) ‘Bu igler boyle devam eder’
gorugi halkin belli bir gogunluguna sirayet etmis durumdadir.
(...) Hareket olarak mesaimizin cogunu bu (somut) problemlerin
somut ¢ozimlerine ayirmahyiz. Ulkuct kadrolarin altyapisi
da bu bilgiler ig1iginda gelistirilmelidir. Ulkacii mimar (ikri ve
ideolojik suurlanmanin yaninda mesleki egitiminde uzman-
lagmalidir. 1deolojisiyle mesleginin sentezini yapmali, bu bi-
rikimi hallanin menfaatine sunmalidir.” (agd, s. 30-34)

Lider kiltinin ve “disiplin”in tahkimine yonelis

1988 kongresindeki “birlesme™nin ardindan 26 Mart 1989
yerel segimlerinin getirdigi 6zguven ve moral, Alpaslan
Tirkesin yipranan karizmasini ve imajini onarmak icin de
degerlendirilmeye cahsildi. Ozellikle secimlerden sonra Yeni
Dugiince'de ardarda, ulkuca basinda uzun siiredir goralmeyen
Turkes menkibelerine yer verildi. Se¢im bagansinda buyuk
rol oynayan Turk-Islam ulkiicaleri de Tiirkes'in liderliginin
aluni ¢izen bu kampanyanin “bavasim™ bozmadilar; hatta
olcula de olsa destek verdiler. Bu destek, salt 1988 kongresi
“nikahinin” tazeligiyle ve Turkeg'le aralarmdaki uzlasmamn
bir geregi olarak agiklanamaz. Turkeg'i yucelten kampanya,
MCP'nin ve ulkucu hareketin “toparlandigt™ gorantisant
tahkim ediyor; boylelikle ulkucu tabana moral verirken,

442



hareketten uzak duranlara yonelik ¢aginc etkisi oluyordu.
Bu evrede Turkeg'in karizmasimn guglenmesi, nesnel olarak
hareketi giclendirmesi ve “saflan siklastrmas:” bakimindan,
batun hizipler gibi Tark-lslam alkaculerinin de lehineydi.
Yasanan 6zguven dopingi, tabanla iligkilerinde onlan ra-
hatlatacak olumlu moral kosullar saglamaktaydi.
Tark-lslam alkicoleri, gerceklestirdiklerini digsundakleri
ideolojik netlegsmeyi siyasal duzeye aktarma evresine girdikleri
1988/89 donumiinde; zaten genel olarak dava ve 6zgul di-
siplinini tahkim etmeyi onemsiyorlardi. ldeolojik-siyasal
wwumlardaki (ozellikle Islamlasmaya iliskin) arayislar,
farklihiklar, ayrigmalac, ince eleyip sik dokuyan tarigmalar
bu evrede ve gelecekte zaal yarauci olabilirdi. Tabanin ve
kadrolarin enerjilerini orgiitlenmede ve disa donuk siyasal
faaliyetlerde yogunlasurmak igin, daha kau disiplinci bir
sdylem benimsediler. Haud uzun suredir anmadiklan “li-
der-tegkilat-doktrin” aiclemesini bile bu amagla kullanmaya
basladilar. Turkeg'in karizmasinin pompalanmasiyla beraber
gaclenecek olan “disiplin” etmeni de, bu evrede onlar igin
yararh olacakti. Bizim Ocak'\n Ocak 1989 sayisinda Hulusi
Tekin'in “Hem Tahammul Hem Seler” baghkl yazisi, Turk-
Islam alkdcilerinin lider karizmasina ve disiplinizasyona
verdikleri destegin ornegidir: “Ulkucu hareket, yetmisli yil-
larda, kelimenin tam manasiyla bir kitle hareketi vasfint ka-
zanmugtr. Ulkuci kitlenin a¢ ana dinamigi; Lider, teskilat
ve doktrin'dir. 12 Eylal oncesi ve sonrasiyla topyekin bir
otokritigin ve yeniden yapilasmanin bitin gerekliligine
ragmen, zamanlamas yanlis yapilmus bir tesebbusun faydadan
cok ne denli zarar verecegi dugiinilmelidir. Bu sebeple, Lidere
ve Lider Sevgisi'ne sahip ¢ikmak, etralinda bir gelik yumruk
misali kenetlenip, bu konuda hassas ve kiskang olmak birinci
vazilemiz olmalidir. lkinci olarak, teskilatsiz bir liderin kit-
lesinin, ¢oban ve suriisu olmaktan oteye bir keyliyet tagi-
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mayacap) suuruyla, ‘teskilat’ kavramuna ve tegkilatlanmaya,
liderin gosterdigi dogrultuda azami azim ve kararlihk gos-
termeliyiz.” (agd, s. 7) Ekim 1989 sayisinda Bizim Ocak im-
zasiyla yayimlanan “Ulke Gergeklerine Gdre Bazi Tespitler”
baslikh yaz1, kadrolann disiplinizasyonunda daha da “sitkr”
bir tavn yansitmaktadir: “Ulkucalik pratigi gerektirdiginden
-ancak ve ancak pratik degeri olan teorilerle ilgilenmelidirler.
Simdilik uygulama imkan: olmayan, uzun vadeli teoriler ve
moral yap1 ancak kadro elemanlannin beyin olgunlugu ve sahsi
gelismeleri icin gereldidir. Ve sadece bu dar cercevede tartsihip,
mesveret yapiimahidir. Kitleye agik tartismalar saghkh nediceler
dogurmaz. Vazife sorumlulugu yiiklenenler, her seyi her yerde
sdyleyemeyeceklerinden, muarizlar tarafindan muhatap ol-
duklar elestirilere cevap veremeyebilirler.” (agd, s. 3)
Genglik Kultir ve Sanat Ocaklan'mn da “disiplin”e uy-
durulmast yéninde adimlar atildi. 1990'tn Agustos ay1 baginda
genel bagkanhga Metin Tokdemir'in yerine Irfan Ozcanin
gelmesi, olagan bir devir teslim goranumiindeydi. Ancak bu
gorev degisimi, Genglik Kultar ve Sanat Ocagr'nda merke-
ziyetgi, hiyerarsik bir yap1 olusturmaya donuk geligmelerle
‘6rtastd. Yeni genel baskan 1.0zcan'in temsilcilere gonderdigi
genelgede, 1989 yazindaki “bildiriler savaginda” (bkz. 10.
Bolum) Islamar gruplarca tlkcu ideolojinin “gayn Islamilikle”
suglanmasina dayanak olusturan “lider-teskilat-doktrin”
tclemesine hali referans verilmesi baglhbagina énemliydi.
“Ulkucu genclik arasinda sokulan fitme ve fesat tohumlarina”
kars: sert bir islup kullanan genelge, “ulkuctt geleneklere
uygun, hiyerarsik bir sistem kurulmasini” emrediyordu,2?

27 Yeni Digince, 24 Agustos 1990, Su iki uyan da, merkezilestirme ¢abasin yamnda,
i¢ artiymalan "dindirme” istegini yansienalan bakimindan anlamhdir: “Genel
nierkez tatafindan misasde edilmedigi muddetce hicbic sekilde temsilcilikler
ve subeler s8zId veya yazilh demeg veremezler ve bildiri yayuntayamazlar™;
“Temsilciliklerimiz warafindan bizim yayin organlarimiz haricindeki yayinlarda
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Hareket ve parti iginde siiren gerilim

Batun bu gelismelerin, alkacti hareket ve MCP iginde
Tirk-Islam dlkacileriyle muhafazakar unsurlar arasindaki
celigkileri ortadan kaldirdifi diuginilmemelidir. Gerek reel
politik ve kariyerist kaygilardan, gerek siyasal-ideolojik
milahazalardan kaynaklanan gerilim etkenleri kalicidr.
Kariyerist kaygilan esas olarak Turkes ve MCP'de 1988
kongresi oncesinde yerlesik bulunan hizipler giitmektedir.
Bunlar, Tuark-1slam alkacilerinin camia nezdindeki gug ve
itibarlarinin fazla apir basmamas icin tetikte durmaktadirlar.
Ideolojik celigkilerin dogurdugu tedirginlik, her iki waraf i¢in
de gegerlidir. Turkes ve diger hizipler, iktidara dénuk ma-
nevralarinin ve egemen blok nezdindeki kabul edilebilirlik-
lerinin, Turk-tslam ulkiicilerinin dizen kargin radikal sdylemi
ve tavn yuzunden sabote edilebilecegi endisesini tagirlar.

MCP'nin merkez gugleri, 198%’un ikinci yansinda, ilk genel
se¢imde olusabilecek bir buyuk sag koalisyona kaulma fikri
uzerinde durdular. Turkes 1989 yaz sonunda bu yonde te-
maslar yapt1. Kasim 1989 basinda yapilan MCP genisletilmis
istisare toplannsi'nda birgok kigi, DYP ile gegici veya daha
uzun vadeli koalisyon dustincesini igledi. Bu toplantidan sonra,
genel sekreter yardimcisi Koray Aydin “ilk genel seqimde
olusmasi muhtemel gorulen sag koalisyon iginde yeralmay
amagladiklarint” agikladi.2€ Bunlar, “dizen giigleriyle” ilig-
kilerden, sag blok icinde erimekten -en azindan bir stre-
kacinip kendi “an” yapilarnini koruyarak giaglenmekten yana
olan; muttefik olarak yalmzca islami gucleri ve RP'ni tasar-

“hakkimizda nesredilen her tarla yazi ve disiincenin bizi baglamayacag, arka-
daslanimiza agikea anlatlmahdir.®

28 Tirkes'in Eylul Harckat, Yeni Dasiince, 11 Temmuz 1989, tkridar Hesaplan Yapan
Partl, Yeni Dagunce, 17 Kasun 1989; “flk Secimde Koalisyon Ortagiyiz”, Yeni
Diigunce, 1 Arahk 1989.
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layabilen Tirk-Islam tlkucalerini kugkusuz huzursuz eden
gelismelerdir. “Bir sag koalisyonda yeralma” imkaninin sahicen
MCP'nin énine gelmesi durumunda, Tuarkes ve cevresin-
dekilerin, “arkalanna bakmadan” pazarh@a oturmalart zordur.
Turk-1slam ulkiculerinin denetimindeki taban bu kosullarda
bir pazarliga ve uzlasmaya raz1 olsa bile; boyle bir koalisyon
hukameti ve MCP'nin devletlii unsurlar tizerinde clugturacaf
baski, 70'lerdeki MC iktidarlan donemincekiyle kiyaslan-
mayacak dl¢ide air olacaknr. Bu durum, MCP'nin sag partiler
ve egemen blokga hitkamet ortag; olarak géz6nine alinabi-
lirligini azaltmaktadur.

Turk-Islam alkucaleri de, MCP'de yeralmalannim, ken-
dilerini resmi sdylemin hegemonyas: ve partideki merkez
gugclerin denetimi altina sokabilecegi tehlikesinden dolay
tedirginler. Bu tehlikeleri 6ne siiren bazi radikal unsurlarin
MCP'ye dahil olma tercihini bile sorgulayarak “parti”ye angaje
olunmasina karsi gtkmalari, i¢inde bulunduklan gerilimi daha
artinyor. 1978'deki Bahcelievler katliarmm gergeklestiren-
lerden, muebbed hapse mahkum Ercament Gedikli'nin, ustelik
26 Mart yerel se¢iinlerinden sonra Bizim Dergah’in Agustos
1989 sayisinda yazdiklan, MCP'deki Turk-Islam alkictlerinin
karsi karsiya olduklan “ic baski”nin acik ornegidir: “Oteden
beri biliyoruz ki ganlak parti politikalars esneklipi gerektirir.
Oysa kitle hareketinin davamin ana prensiplerinden taviz
verilmesine tahammulii yoktur. Kitle hareketinin ruhunu tegkil
eden heyecan unsurunun parti ¢ausi alunda korelecegi agikur.
Aksiyoner kitle hareketi belirli bir zaman igin partiyi des-
tekleyebilir ama milli vicdanin sesi olmaktan ziyade herhangi
bir partinin yan kurulusu géruntisani verdigi muddetge
inanmilirhgini kaybeder. Ulkuci hareket gecirdigi ara donemin
tecribeleri 1s1ganda bir an dnce yaralarim sarmak, i¢ hesap-
lagmasint tamamlamak, kimsenin ipotegi altina girmeden
hakkin ve halkin yaninda partilerisui politikastm gekillen-
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direrek siriindaki asaiaklan silkelemek ve bu konudaki ka-
rarhhigini igte-digta herkese ispatlamak mecburiyetindedir.”
(agd, s. 18)

MCP programumn “muhafazakar” niteliéi

MCP'nin “gercek” Program, 2. olagan kongrede kabul edildi.
Bu kongreye kadar, partinin Muhafazakar Parti adiyla ilk
kurulusunda kabul edilen Programm gecerliydi. Bu Program,
MHP'nin temel ilkelerini saur aralannda ¢ok soluk bir bicimde
yansitan, genelde kendisini 1982 Anayasasi'na ve Alatirk-
calage dayandirmaya ¢ahsan, 12 Eylal déoneminin resmi
otoriter-[agizan sdylemiyle uyusan kisiliksiz bir metindi.?
MCP'nin 19 Nisan 1987'deki kongresinde, yeni bir program
yazilmas) kararlastinld1. Bu program birbuguk yil kadar sonra,
Muhsin Yazicioglu ve arkadaglannin MCPye katildigx 27 Kasun
1988 tarihli kongrede kabul edildi. Programin yazininda,
Bahg¢eli-Giingér ekibi belirleyici oldu.3? Bunun da etkisiyle,
MCP Programunin temelindeki ideolojik soylem, partideki
devletlo-muhafazakar kesimin yaklasimiyla uyum icerisin-
dedir. Programin butuny, fagist niteligi belirgin olan baz
énerilerinin yumusatulmasiyla ve kimi “ulku”lerin biraz
mutevazilestirilmesiyle, MHP programinin yeniden yazimi_
niteligindedir.

29 Muhafazaldr Parti Program:, Ankara 1983. Bu Programda MHP Programumu soluk
yansiunalar, daha gok iktisadi alanda gorilar. iktisat politikasiun cercevesi,
"kowmunizme ve asin piyasac liberal ekonomik sisteme karsi®, “milli planci”
anlayisla ve "milkiyetin yayginlastriimas:® hedeliyle qizilir; kalkinmarun salt
iktisadi, maddi bir siirecten ibaret olmadifh, “manevi kalkinma™y dn icerdigi
vurgulanu,

30 Milliyetci Calisma Partlsi Pragrams, Ankara 1988. MCP ve MHP programlart
karsilasurilicken, adi gecen MCP progranu ile, Milliyeti Hareket Parcisi E! Kitabt
(Aukara 1977) esas alindi.

447



MCP Programimin baslangicinda vaazedilen “ana ulka”, MHP
Programimin ana amaciyla 6zinde aym olmakla birlikte, daha
az hamasi, daha mutevazi bir bigcimde ifade edilir; “Milletimizi
¢agin kudretli, itibarl, geligmis ve énder toplumlarindan biri
yapmak, devlet ve milletimizi tarih sahnesinde ebedi kilmak.”
MHP Programindaki “Tirk milletinin tarihteki buyuk-giichi
iktidanm yeniden kurmak” motifinin yansitug tarihsel misyon
yoku ve “Tiirk cihan imparatorlugu” mitosuna dayah gecmis
yiiceltmesi hafiflemistir. “Ana dlkd”nin yeni ifade bicimi daha
“nesnel”, daha “maddi”dir. MHP Programindaki organik millet
tamam da MCP Programinda yerini gorece “tarihsel” bir tanima
birakir. “Miller”in sinifsal farkhhklan yok eden butanlestirici
niteligi her iki programda ortakue.

MGP Programmmn MHP Programindan goéreli olarak
farkhlagug bir nokta, siyasal rejimin tammlamginda, MCP
Programinda parlamenter demokrasiye baglihk vurgularninin
daha belirgin olmasidir. MHP Programinda lalzen baghhk
bildirilen “demokrasi”, milletin “ezelden ebede” uzanan -
karlarm: her seyin stinde tutan “milli demokrasi” kavrannyla;
ayrica “baskanlik sistemni” ve (asagida ele alacagimiz) alt sosyal
dilimin temsilcilerinin olusturacag: korporatif meclis tasa-
nmiyla, agik fasist bir “redaksiyona” tabi tutulur. MCP
Programi ise “milli demokrasi” kavramina bagvurmaz; “millj
demokratik hukuk devleti” kavramim kullamr; “milli haki-
miyet ilkesine ve demokratik toplum igleyisine gerekcesi ve
sekli ne olursa olsun her tarla mudahaleyt red"deder, “coziimu
milletin riza ve iradesinde arar”. Ayrica, MHP Programindan
farkh olarak, “insan hak ve haysiyetlerine, temel hak ve
hurriyetlere baghhk” iizerinde agirhkla durur. Bu “yeni”
vurgular, 12 Eylul deneyiminin sonucudur. MCP Programu,
teme] felsefesini tamimlarken, dort “temel ilke” vaazeder:
Mesruiyetcilik, insan haklanna ve haysiyetine saygi, hukukun
ostinlagu, gonul selerberligi, Dokuz Isik'in 6ntinde sayilan
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bu temel ilkeler de 12 Eyhul deneyiminin etkilerini yansitir.
MCP Programinin, MHP Programindaki temel felsefeyi be-
nimseyisinin en simgesel ifadesi, kapitalizm, komunizm ve
diger “taklitgi, Baucr" sistemlerin yerine “kalkinma ve yucelme
yolu"nu acacak “milli doktrin” olarak “Dokuz Isik milli
doktrinini” onermesidir. 1980'lerde ulkucu literaturde ve
ozellikle Islamlasma sureci cergevesinde hemen hic amlmayan,
neredeyse unut(turjulan “Dokuz I1k”m, parti prograrmimn
odagna yerlestirilmesi, MCP'deki merkez giglerin, tabandaki
yonelimlerle ve Turk-Islam ulkuculeriyle arasindaki mesafenin
de gostergesidir. (Bu doktrinin siyasal-ideolojik niteligine,
1. Bslum'de deginilmist.)

70'lerde ulkuci ideolojinin simflanin varhgim reddererek,
toplumun isbolimu/igbirligi yapan bilesenleri olarak ta-
nimladif) “alu sosyal dilim” (kéylaler, esnaf ve sanatkarlar,
ig¢iler, memurlar, serbest meslek mensuplan ve isverenler)
uzerinde, MHP Programinda ¢ok fazla durulmustu. Gene ¢ok
one ¢ikarilan “mulkiyetin yayginlasturlmas1” siar cerceve-
sinde, (zaten miulk sahibi olan isverenler hari¢!) bes sosyal
dilimin zorunlu tasarruflanyla gergeklestirilecek yanrimlann,
“millet sektdrit”nu olusturacag, milletin batin fertlerini mulk
sahibi yapacag vaazedilmisti. MCP Programinda ise “alti sosyal
dilim” ve “millet sektéria” yalmzca bir kez amhir; “mulkiyetin
yayginlagtirilmas)” hedefi benimsenmekle birlikte izerinde
cok fazla durulmaz;3' sosyal dilimlerin tasarruflanna dayah
yaurim ve sosyal guvenlik drgitlenmesi, Ordu Yardimlagma
Kurumu (OYAK) ornegi verilerek “rasyonel isletmecilik”
zemininde ele alimr. Fasist korporatist sendikaciigin temel
ilkesi olan “her sektorde tek ve zorunlu sendikacihk" MHP

31 29 Kasim 1987 genel secimlerinin arilesinde, “MCP Secim Bildirisi® olarak
agiklanan MCP Program taslag, alu sosyal dilime ve “imillet sektérd " ne oldukca
fazla yer vermisti. (MCP 1987 Secim Bildirisi. Ankara 1987}
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Programinda yeralmisken, MCP Programinda yoktur, yalnizca
“her igkolunda guclu sendikalar kurulmasinin tesvik edilmesi”
istenir. MHP Programinin, koéylerin toplulagurlarak sana-
yilegtirilmesini dneren, bdylece tannmdan sanayie kaynak
aktanimin koyliauk nezdinde mesrulastirma arayigim yansitan
“tarim kentleri” tasarimi, MCP Prograrminda da yeralir. Keza
hem MHPF, hem MCP Programlarinda, “kalkinmanin manevi
vona” ¢ergevesinde milli egitim politikasina buyiik yer ay-
nimg; milliyetgi ideolojik endoktrinasyonun gerekliligi
vurgulanmgtir.

MHP Programinin reaksiyoner-muhafazakar icerigi, iktisadi
baglamda odaklasmist. Orta simiflan mulksazlegtirici hizh
kapitalist gelismeye (“asini piyasaci liberalizme”) kars: bir
sdylemle mulkiyet savunuculugu dne ¢ikiyor; bu noktadan
da kolaylikla kitlesellesmenin ana mecrasim olusturan an-
ti-komunizme geciliyordu. MCP Programinda anti-komuinizm
elbette acikq¢a belirtilmekle birlikte, MHP Programindaki kadar
yer kaplamaz. “Asin liberal” kapualistlesme stireci, mulkiyetin
korunmasi temelinden ¢ok, kiltirel temelde sorgulamr.
“Kaltar(an) yasans tarz1 oldugundan, ekonomiyi de kap-
sadig1” vurgulanir. Ancak programin soylemine hakim olan
bu kultarel tepki, sistemli bir ifadeye kavusmamstir; Tark-
Islam alkaciilerinin radikal séyleminden de farkhdir. Tepki
duyulan “gudumlu kaltur degisimi prograrm”nin sorumlusu
olarak, Turk-Islam tlkucilerinin yaptig) gibi “dazen”i degil,
“bir avug taklitgi aydin”1 saptar. Tark-Islam alkiciilerinin
kiltarel tepkisi agichkla Islami soyleme dayamirken; MCP
Programina yansiyan tepki, “milli kaltara” bir “beka” unsuru
olarak géren, Turk-Islam Sentezi ideologlarinin vaazeitigine
yakin bir anlayisa dayanir (bkz. 4. B6lam). Islam konusunda,
“dini milli birlik ve beraberligin en 6nemli unsurlarindan
birisi” olarak goren MCP Programn, MHP Programyla
uyumludur. Ancak MHP “dinin devlete, devletin de dine
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midahale etmemesini” savunarak “tam laik” bir hedef koy-
musken; MCP Programi devlete “halkimn dini ve manevi
ihtiyag ve taleplerini titizlikle yerine getirmesini” asli vazife
olarak yikler. MCP Programi geuel soyleminde de Islam’a
MHP programina gore daha [azla paye ve referans vermesine
ragmen; dini “milli beraberlik unsuru” olarak goren yaklasum
nedeniyle, Turk-Islam alkicuolerinden ¢ok, 12 Eyliil ideo-
lojisine ve Turk-Islaimn Sentezi savunucularna yakindur.

Ulkitca hareketin geleneginde parti programimin, pek
“temel” bir belge, belirleyici bir ilkeler biatina oldugn soy-
lenemez. Gene de, alkacii harekette 1980'lerde cereyan eden
arngmalan tam anlarmyla kapsayamamasi, MCP Programimn
zaahdir. 12 Eylul'le ilgili, askeri darbe karsit: ve insan haklart
sorunsalina “degen” tartismalar Program’a bir 6lcide yan-
sitken; 6zellikle Islamlagsma temelindeki tarngsmalarin yan-
stmasi ¢ok zayifur. Bunda hi¢ kugkusuz, Program' areten
kadronun siyasal tercihleri belirleyici olmus; partiye uzun sare
mesafeli olan Turk-Islam alkuctlerinin ideolojik programatigi
dogal olarak devre dig1 kalmigtir. Partiye dahil olmalarindan
sonra, MCP'nin bu programiyla en azindan “resmen” bagh
olmamin, Turk-1slam ulkaculeri i¢in baghbasina bir sorun
kaynag oldugu soylenebilir...
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_ ONUNCU BOLUM
ULKUCU HAREKET VE ISLAMCI HAREKET

Ulkuco hareketin girdigi ana yénelimin gelecegi acisindan
en hassas meselenin, Islami gruplarla ve ozellikle radikal Islami
muhalefetle iligkiler oldugu soylenebilir. Siyasal-toplumsal
kimligini Muslumanhkla tanimlayan kitlelere bag gaclen-
dirmek, hareketin butiin kanattanmn éncelikle gozetngi ortak
bir hedef. Bu hedele verilen anlamda, agirlikta ve ona yonelme
bigiminde ise farkliliklar ortaya cikiyor. Tarkes ve 1987’ye
kadar MCP yénetiminde yeralan hiziplerin olusturdugu
“muhafazakar” kampin Islam’t onemsemesi, (Turk-1slam
Sentezi doktrinindeki gibi) onu “milleti clugturan temel
unsurlardan biri” oJarak goren bir anlayistan kaynaklamyor.
Bu kavrayis cercevesinde Islam'm agirhig:, degeri ve bagla-
yiciligi, milliyetgiligin bir unsuru olmasina bagh; onunla
kay1tl. S6z konusu kesimin siyasetinde lslam'in agirhgimin
artmast, bu kayit altinda ve i¢sel olmayan, aragsal saiklerle
gerceklesti. Belirleyici etkenler, ulkedeki Islami yukselis ve
hareket tabanindaki, ona kosut “Islamlagma” sirecleri idi.
Turkes ve MCP ¢evresinde odaklasan muhalazakar unsurlar
bu sureci genellikle -kugkusuz kimi istisnalar diginda- “ayak
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uydurulmasi gereken bir digsal gelisme, bir nesnel etken”
olarak yasadilar. Dolayisiyla “Islamlagma” sureciyle ve Islami
kitlelerle/hareketlerle iliskileri, kavrayici, inandinc olamayan
reel politik manevralara dayand;. Mehmet Pamak ve Ab-
dilkerim Dogru gibi, Misluman kitleye/se¢menc “mesaj
verecegi” varsayilan isimlerin parti bagkanligina getirilmesi;
Turkeg'in 1987 ilkbahanindaki MCP kongresinde yanina
Samsunlu Naksibendi seyhi Mustafa Bagislayicr’ys oturtmasi,
partiye oye yazim torenlerinde Kur'an'i dagiimasi, bu tip reel
politika “numaralanyd1”. Turkes'in ve MCP kurmaylarninin
sdylemlerinde 1slami motiflerin gogalmas: da aym taktik-
stratejik mulahazalara baglydi ve 6zande Tiirk-Islam Sentezi
sdyleminin yinelenmesinden ibaretti.’

Bu politikanin, birakalim 1slami (se¢men) kitle(sin)de,
alkacu hareketin Islamlasan tabaninda bile etkili olmamasi
dogald1. Oysa Tirk-Islam ilkacilerinin Islami harekete
yonelik “mesajlan” ve politikasi, 1slami hareketlerin eninde
sonunda kaale almalarini, tavir belirlernelerini gerektirecek
bir igerige, en azindan atakhga sahipti. Turk-Islam alku-
culerinin partide yeralarak alkaco hareketin resmi mer-
keziyle butinlegmeleri, bir yandan onlara bu atakhg: ge-
listirme, “resmilegtirme” sansim verecek; ancak 6te yandan
kendi “Islam politikalan"ndaki ¢eliskilerin alenilesmesine
ve Islami hareketin karss ataga gecmesine zemin olustu-
racaku...

1 Omepin Tockesin “Islamiyer, Tark Milleti'nin Vazgecilmez ‘Hayar Nzam'dse”
hashigiyla aktaulan hir sdyleside soyledikleri, 12 Eylaliin “Din Kohrii ve Ahlak
Bilgisi® derslerinde verdigi mesajcan farksizdir: “Insanlanmezin Isbun imam ile
dolu olmasin ve Islam’s yasamalanm istiyoruz. Istam ivmm ile dolu insan vaamna
milletine hizme ashayla dolo, ydksek ohlak sshibi, toplume faydak insan olur.
Samimi olarak bu inanca sahip olan herkesi bizi destcklemeye clavet ediyorum.”
(Yeni Dusiince, 17 Mart 1989)
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Tark-Islam alkiciderinin
Islami harekete yonelik stratejisi

Parti ddzeyine agirhklarim 1988'de koymaya baslayan, fakat
tabanda ve “ic medya"da hep agirhiklh olan Turk-Islam ul-
kucaleri; 6. Bolum’de etraflica ele alindigi gibi, séylemlerini
Islami ideolojinin hegemonyas: altinda yeniden tanimla-
muglards ve Islami konularda “kayitsiz-gartsiz” tavir aimays
savunuyorlard:. Buna bagli olarak, Islami kitleyle butiinlesme
hedefini i¢sellesmis, organik bir temelde algilamaktaydilar.

“Vahdetci” soylem

Turk-1slam alkiculeri, 1987/88 doneminde, “Musliirman
Tirkiye'nin kurulmas: icin Muslumanlarin giglerini birles-
tirmeleri gerektigi” dugiincesini ¢cok yogun bigimde islediler.
Islam’la ideolojik ve manevi duzeyde yasadiklan bulusmay,
siyasa) ve &rgutsel bir bulusmayla pekistirme dusuncesi,
hapishanelerdeki ulkiculerin taruigma gundeiminde buyuk
yer kaplamaktaydt. Digariya ve ulkiicii literatiire de 6ncelikle
hapishanelerden yansidi. Namh ulktct mahkumlar, ozellikle
Bizim Ocak “Muslhimanlarin birligi” (vahdet) uzerinde duran
yazilarla doldurdular. Bu yazilarda, salt “tebligle”, “irsad)a”
ugrasuklar i¢in “marjinal ve romantik” kahmakla elestirilen
cemaatlerin yolu bile gegerli sayihiyor; yalmzca diger Mus-
limanlarla iletisimi zotlagnricl, kapalt kapilanini agarak birlige
yonelik cabalan engellememeleri isteniyordu.? Ote yandan

2 Bizim Qcah, Ocak 1988, s. 15-21... Bir akancrys dlddirme sucundan mahkum olan
ilkucn Ali Bilir, kendisiyle, yapilan soylesice, "Mustimanlarin birlik ve bera-
berliginin saglanmas; bayle bir birlik giic gorinclagine gdre hic degilse Mus-
lamanlacin bisbivletini kotilememesi” gerektigini belinmelacydi. (agd, 5. 40-
42) 25 yila hitktimli: olan Manisa UGD hagkan: Alunet Tunce! de soyle yaziyor:
“Ganomuzde Maslimanlar gruplara, cenuatlere balimmislerdir. Bu lyi ve kéri
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“alkiacaldk kimliginin Islami vahdete engel olmadhg” vur-
gulanmaktayd.3 Bu baglamda ulkacilik, upk: Naksibendilik,
Nurculuk gibi bir “Islami cemaat” kimligi olarak sunuluyordu.
Ozellikle hapishanelerdeki Tark-Islam alkoculerinin bircogu,
gergekten kendi gandelik hayauarning ve iliskilerini Islami
cemaatleri 6rnek alarak dizenlemeyi amaglamuglardi. Bir Islami
cemaat kimligi olarak ulkuculiagin de, digerlerindeu daha
kapsayic1, daha disa déniik, “cernaatler-agin” yapisiyla “vahdet”
icin model sunacagim wasarlayabiliyorlard:.

“Cemaat taaassubundan kurtulup vahdedi saglama” siart,
en azindan uzun bir silre, somut gruplar, cemaatler ve cemaat
otoriteleri dogrudan hedel alinmadan kullanild:. Genellikle,
Islami cemaatler ve dnderlerine hirmet eden bir dil ve yaklagm
gorialayordu. Yeni Digtince 1989 ilkbahanndan baslayarale,
cesitli Islami cemaatler hakkinda roportajlara ve cemaat
onderleriyle soylegilere yer verdi. Anadolu'daki gorece kuguk,
yerel etkinligt olan Naksibendi cemaatlerinin énderleriyle
yapilan soylesiler agirhikhydi# Bu soylesilerde, iki noktanin
vurgulanmasina cahsildr: Birincisi, Tarkiye'deki Mushi-
manlann bolinmuglagl agarak birlesmeleri gerektigi, daha
az azerinde durulan ikincisi, tarikatlarin ve tasavvufun in-
sanlan pasifize edici yorumlarindan, pratiklerinden uzak

ybnlcriylé biziin gergegimizdir. Batin megrep ve cemaatler birbirlerine kavg itidali
clden birakmamabidir. Canku bizler Allah'in birbirine kardes yaptig insanlanz,
Su da vnutalmamahdr Id, fteibat olmadan deviet olmaz.” (Muhamnied Bohadr,
12 Eylal ve Ulhticaler, Cihad Yaywmlan, Istanbul 1990, s. 153)

3 Al Bilir, Aydinhikran Karaahgt Gormek, Bizim Ocak, Elam 1988, s, 31.

4 Budizi icinde yeralan soylesiler: Kadiri-Rufailerin énderi Galip Kuscuoglu (14
Nisan 1989); Duzceli Omer Ongiit Efendi (21 Nisan 1989), Ankarah Ama Mustala
Elendi (28 Nisan 1969), Ankarah Haci Hasan Burkay (26 Mays 1989), Ofly
Saleyman Giiven Hoca (7 Temmuz !989), Trabzon Falkozlu Ahmet Ozdemic
Hoca (21 Temmuz 19R89). Yeni Diisince 10 Agustos 1990 sapsinda, Omer Ongiit
Elendi'nin "Muluelif Insantara Ait Karakterlec” baslikh bir yazi dizisinin yayumina
baslandh.
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durulmas gerektigi... Soylesi ve roportajlarda 12 Eylul 6n-
cesinden beri MHP'ye angaje olan cemaat énderleri ve onlann
yaklasimlan dzellikle 6ne cikanldi. Boylece, ulkuic misyonun
Islamiligi, bizzat Islami agizlardan “onanmis” oluyordu. Bu
“tip"in iki belirgin 6rneginden biri, 1950'lerden itibaren an-
li-komunist ¢izgide militan bir siyasal pratikten gelerek
60’lardan itibaren Turkes’e destek saglayan Samsunlu Nak-
sibendi onderi Hac: Mustala Bagislayicr'dir. Mustafa Bagislayia,
Yeni Digance sayfalarindan “Tark'on Islam olmayan: yara-
madig gibi, 1slam’in Turk olmayaminda da is yoktur” fetvasim
verdil5 Diger ornek, Kastamonulu Nurcu 6nder Mehmet Feyzi
Efendi'dir. Mehmet Feyzi Efendi'nin “baglhlarindan™ Saban
Kalaycer'nmin kaleme aldig) bir yazi dizisinde, “Tarkluk ve Is-
lamiyetin zat ve sifat olarak birbirinden ayrilmasi imkansiz
iki keyfiyet oldugu” ve “hem Bediiizzaman hazretlerinin, hem
de Risale-i Nur talebelerinin anti-komunist ve Turk milliyetgisi
olduklan” vaazedildi.®

Tuark-lslam tlkicileri, Islami cemaatler nezdinde, hem

S Yeni Dugnce, 5 Mayrs 1989 ve 4 Mayrs 1990 Mustafa Bagiglayic), alkiicin hareket
icindeki tarusmalarn da “merkez"den yana tavir atarak madahale ediyordu: “Allah
Tirckes e uzun émir versin de yagasin. Suradan buradan gelen catlak seslere kulale
vermeyin. Arkadaslar rahat durstu. Bugiin bu adam bu haliyle bu yolda cahsayorsa
biziin de ona yardimer olmamz lazym. Ama ne zaman Allah'in emriyle ahirete
gocerse 0 zaman kim manasip ise o qikar meycana, ona gare harekes ederiz. (...}
Dun milliyeccilerle birlikie olup bugdn ayn dasenlere, diganda kalanlara ses-
leniyorum: Disandan s5z soyleyerek elestirmek yanlisue, disgmana hizmettir.
Eger bir sey soyleyecekseniz gelin bunu camianin iginde soyleyin, duzeltilecek
bir sey varsa birlikie duzelielim.”

6 “Bediizzaman Said-1 Nursi hazvetlerinin sir katipligivi yapan, Risale-i Nur talebesi
baz) sehuslarin Tiirk milliyetcilerinin lideri Alpaslan Tarkes'e kars: tavar alma-
lanndan rahatsiz olan, alkici genglige en kavanlik ginlerinde dahi arka gtkan
Methwn Mehmet Feyzi Efendinin baghlanindan™ Saban Kalaycimn “Alun Neslin
Elindeki Elmas Iohng" bashikh yaz dizisi Yeni Diistince'de 9 Haziran - 30 Haziran
1989 arasinda yayimlands. Arka kapagds “alkiwca sehitlerin” posterlerini veren
Bizim Ocak da tek istisnayt Mehmet Feyzi Elendi icin yaparak Nisan 1969'da qilan
61. sayisinmn arka kapaginda onun posterini yayunlads.

157



““gergek ve halis Maslimanlhklanyla”, hem de “cemaat taas-

subu"nu agarak vahdete yonelinis bir hareket olma azelligiyle
“akredite” olma arayisindaydilar. Gergekten, vahdet tarugmas:
Islami hareket icinde de giancel ve canh bir tartisma idi;
“Musluman bir Turkiye'yi kurmak i¢in Muslimanlarin birligi”
konusu da, giindelik sohbetlerde ve “sokaktaki Musliman”
nezdinde daima etkili ve cazip olabilecek bir konu... Ancak
Islami cemaatlerin oraminda, upk: sosyalistlerin birlik
(ve/veya devrim) tasarimlar gibi, bagdasmalari zor veya
imkansiz olan ¢ok (arkh “vahdet” kuramlart ve stratejileri
oldugu unutulmamahdir. Dolayisiyla, Turk-Islam alkaci-
lerinin hem kendi vahdet anlayislarinin alun doldurmalart,
hem de vahdet bayraktarhfn yapmalarina dayanak olusturacak
ozgil bir vasif ortaya koymalan gerekirdi. Iste, Turkiye'deki
Islami hareketin yoksun bulundugu “eylemci-mucadeleci”
gelenek ve karakterlerinin, boyle bir vasli ifade ettigi kan-
sindaydlar.

islami hareketin “icerden” elestirisi
ve sunulan “kili¢” misyonu

Ulkucu hareketin kendisini eylemci-mucadeleci vasfiyla
1slami vahdetin ernrine sunan soylemi, belki bu tartigmanin
ilk zamanlan diginda, pek de alcakgonillu ve “kibar” bir
yaklagim icermedi. Bu sdylem, “Maslimanlarin diizene entegre
ve pasifize oldugu” tespiti izerine bina edildi. Muslimanlarnn
pasifizasyonu konusunun yogun bicimde isienmesi, “aksi-
yonerlik™ sdylemini’ genis bir zemine yaymak ve daha atak
kilmak bakimindan elverigliydi.

Ulkiiciler, iktidarla baglanuli Islami gruplara yonelik “pasiflik
ve dizenle biittinlegsmislik” elestirisinde, zaten radikal Islami
hareketle miittefiktiler. Hatta @ilkiicio hareketin Islamlasmastnda
bizzat bu elestirinin ana mecralardan birisini olusturdugu
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soylenebilir. Mislamanlan dizenle butunlegtiren politikalarin
elestirisi, hem Islami hareketin alkacu kadrolara en fazla hitap
eden, hem de ulkaculerin Islami hareket tabanina en rahat hitap
etmelerini saglayan konu olmustur. Gerek “resmi Misliman-
liga™.” gerekse ANAP veya DYP'ye angaje bulunan bityiik cemaat
onderliklerine yonelik sert elestiriler, ulkiict basinda rutinlesti.?
MSP/RP gelenegi de bu elestirilerden nasibini ald1.

Ulkiicaler bir adim daha atarak, “dazenle butiinlesmis,
pasilize olmus Muslimanhga” kars: elestirinin asli muellifi
olan radikal Islami alam temsilcilerini de aym elestiriye tabi
tuttular. Onlara, “Afganistanlagma tehlikesinin” yasandi
12 Eylul éncesinde Islam adina micadele etmedikleri sug-
lamasim yonelttiler.? Bu suglamalar, kimi zaman radikal 1slami

‘hareketlerin megruiyetini suphe konusu yapacak élgide

7 ResmiMaslimanliga kars: elestirel tavra bir oruek: Bizim Ocak, “Kapitalise Kalwar
Emperyalizminin Kesil Kolu: TRT" baglikh Haziran 1990 sayisinda, radyo ve
TV'deki din programlannda “devlete hakim olan managm mentfaatine zarar
getirecelcayetlerin hig olannnayip, bununtk dograltusunda sapuplmaya musait
ayetlerin ekaarlandiginy” belirterelc, amacm “votandaglara deviete sactakatin ‘islami
gerekeelerini' agretmek” oldugunu saptawaktachr.

B Yeni Ditsiince’nin 22 Ocak 1968 sayisinda Linfi Sebsuvacaglu, cesith comaatlerin
ANAP hitkumetiyle Lyi iliskilerini, bazi bakanlanin, ctlili kisilerin Maslimanhk
adiz "bir seyler yapmaya” haziclandign iizering tevatir aretilnesing konu eclerek
su yorumu yapryor: *Birtakim gizli hesaplar ve kapah kamlar ardinda umut tacicligi
yapthyor. Bazi isimler tzerinde spekalusyonlar yapitaral alternadif bacin cababar
kentimak. Mastdmanlar rejime entegre ediltnek isteniyor.™ ? Nisan 1989 caciltlt
Yeui Disance'de de Fethullahgilann denctimindeki Zaman gazetesinde Fehmi
Korw'nun ANAP yanhs: Gizglsi elestirilivken, “2aman gazetesi tercihini acikca
ottaya koymalidir: Kapitolizm i, Islamiyet mi?" diye soruluyor. Yeni Dasince
29 Arahk 1989'da da “Ozal, Patrikhatenin agihsiva izin verdiging kamvoyundan
saldamazken, Turkiye ve Zaman gazeteleri bu hususu okuyucutavmelan saklamak
gibl bir caba icerisine girerken” kendlilerinin Avasofya'mun ibadete acilmast icin
kampanya acims bulunmisgyla viintyer,

9 “Bu belld cok acumasizca biv tenkit olarak gorulebilir. Fakat Turkiye cezaevlerinde
allgca gencler iskence gorir ve Kur'an-t Kerim'ler yerlere aulirken, ibadetleri
engellenirken bu maslonnnlar ne yapiyordu? Kaptan Coustenwnan Musliman
olmasi, Garaudy'nin islam dersleci ve Allah ispatla meggul olmachilar im? Birkag
geri zeka, laflan siisleyip pasleyip matefekkir ayaklarinda ahkam kesmedi mi?
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sertlegti. 1980’lerin sonuna dogru gerceklegen bu sertlesmenin
nedenlerinden birisi, radikal Islami akim sézcalerinin, olkuct
hareketin Islami niteligini kamu 6nande sorgulamaya yo-
nelmeleriydi. Turk-Islam alkacileri, soylemlerinin merkezi
kavramlann bor¢lu bulunduklan radikal Islami gelenegin
ideolojik hegemonyasi alunda olmanin gerilimini zaten ya-
samakraydilar. Gelen elegtiriler bu gerilimi artirdi. Ulkuculerin
sertlesmesi, bu yoniyle tepkisel ve savunmaciydi. Sertlesmede
atagga donuk bir yon de vardi: 1slami hareketin 70'li y:llardaki
pasifligi, “sicak macadeleden kopuklugu”.istenerek, radikal
Islamct hareketin ¢zellikle genglik i¢indeki taban: huzursuz
edilmeye ¢ahigihyordu. Buna bagli olarak iletilen mesaj,
gercekten “radikal” bir Islami harekette olmasi gerelcen sokak
deneyimini ve pratik siyasal mucadele gucunivyetenegini
edinmeleri i¢in alkica hareketle bag kurmalarinin kagimul-
mazligiydi.'? “Hak dusiince yapisi, sarsiimaz tmmani, zulim
ve haksizhiklar karsisinda ¢eliklesmis iradesi, yillarin ecri-

Ulktea genglik kilran karsismda dikilirken onlar neredeydiler?™ (Unal Alu-
parmak, Mamakta Butiin Mahkumlor Iskenceden Gegti, Bizim Ocah, Agustos
1987, s. 18-19) “Bu ulvi micadelede tarihinin en geng yas onalamasina sahip
sehitlerini topraga veren iilkiculer sitheda kamyla kutsilestirdikleri davalanim
binlerce getisiyle yiikscltmis mednese-i Yusufiye'den gizellikler katarak komiinist
taarruza karst mituefiksiz micadele vermislerdic. Bugun ber vesile ile cihauan
bahsedenlerin Inchirini yaninda géremeyen dlkiiculer solun bu insanlara ling-
gorosunt anlayamadiklan gibi 12 Eylol idaresinin de istisnai haller disinda
masanushasim anlayamanuslardir. Bugiin devlen en seckin askerlerini ponderdigi,
olagandsti hal ilan ertigi ve milis kuvvetleri kurdugu Ganeydogu Anadvlu'da
askerin, polisin AP'li ve MSP1i Mislumanlarin varhgina ragmen tstiklal marsinn
oralarda soylenemedigi. camilere korkoyla gidildigi hated gidilemedigi resmi
agizlarca agikdannusnor. Devleu korumakla gorevli nusarlavin yer yer acze dastagu
bu déaemn iltilali kanla olgunlastimnlanyla, gafil ve hainleriyle tatlt su milliyeigisi
ve chli keyl Mislimanlariyla yannlarda etbette cok haurlanacakur.™ (Metin
Toledemir, 3 Mayis'tan 12 Eyliil'e, Bizim Ocak, Mayis 1989, s. §-7)

10 Kolda bir "muessese ™ ma reklamim anchran ba aslup, 1989 yilinda itlkaealeriv
Istanbul Universitesi Basim-Yayin Yuksek Okulunda dagttikdan hir bildiriden
alma.
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besiyle, mazinin analiz ve yorumunu yapip saglam temellere
oturtulmus teskilat yapistyla™! tlkucti hareket, radikal Islami
hareket tabanimn aradign adresti; veya en azindan lslami
hareketlerin 6nculugini, agirligin tanimalan gereken bir
siyasal gucti.'2 Zaten Tarkluk, tarihte “Islam’in kiler” olmustu
ve bu tarihsel misyon bugun Turk-1slam ulkaculerinde ci-
simlesmekteydi! Bizim Dergah, Kasim 1990 sayisinda, “kendi
arasinda da ¢ekisme ve ¢atisma halinde olan; baz: fakultelerde
sol ile ortak eylem yapmaya varan yanhg tutumlar icine giren;
iclerinde gergekten Islam davasina inanmug, tertemiz genglerin
bulundugu (Islamec1) genglik kesiminin, sistemli ve ige yarar
duruma ge¢mesinin, gercek micadele gicune kavusmasinin
ulkicd gengligin oturmus 6nderligine bagh gérunduginu”
yazdi. (agd, s. 9)

Islami hareket(ler)in iilkiicii harekete hars stratejisi

Ulkiict hareketin, radikal Islami hareketle paylastig) elestirel
ve vahdetci séylem, bir siyasal-ideclojik ittifaktan ziyade

11 Busuatejiyi yorumlamaya ¢ahisan Josa bir deginme: Taud Bora, MCE, RP ve “lslami
Dirilis™, Birikim, May's 1989, 5. 63-64.

12 Hapishanelerdeki namh ulkiiciler de bu mesaji vermekiedirler: "Bugiin biriin
disumzda aksiyon haline donisen diger Islami bir orgiit var madir? Onlardan
istecligimiz guuiginiz yolda bize destek olmalanda. (...} Yoz kisiyle, ikiytiz kisiyle
bir olup kapal kapilar ardinda yasanan Islami fildr hareketleri kendilerini dhsanya
agmahdit. Kendilerini ceaksiyon kompleksinden kurtarip onlar cla aksiyon hale
dénuswin saglamalidirlar.” (Omer Girgeg, Bizim Ocak Ocak 1988, s. 9) “Ulkaci
harcket (...) 12 Eylil'le birlikie sona ermemisir, bilakis buyik bir tecribe ka-
zanmusur, Allah(ce)'im nizanune hakim kilmak gayesine goniil vernis insanlanin
yegane ainldi haline gelmistir. Gerek ameli. gerck iktisadi bllgl ve tecrobe biri-
kinleri agisindan ayn: gayeye talip olabilecek butan cemaailerden bir adim onde
oldugumuz inkar edilemez. Eger bu mukaddes gaycye goniil vermis insanlar olarak,
batti insanlar ayni tecritbeleri tekrar yasamal istemlyorlarse, bizlerm tecribe
ve bilgi birkimimize basvurmaly, yararlamhnahidir.” (Zihni Acba, Burhan Ulucan’in
Mubammed Bahachr achyla derledigi 12 Eylil ve Olhiiciler adli escrde -Cihad
Yayinlan, Lstanbul 1990-, 5. 35)
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gerilimi -en iyimser bakigla esash bir rekabeti- davet edici
nitelikteydi. Bu gerilim, sadece, Tark-Islam ulkuciilerinin
radikal Islami hareketi de pasifizm elegtirisinin ¢cemberine
alarak ona karsi sertlesmelerine bagh degildi. Islami hareketin
bellibasli unsurlarinin ¢ogu, iilkicu hareketi hem ideolojik
bakimdan, hem siyasal gegmisi ve pratigi bakimindan Islam’la
bagdagmaz goruyorlardi. Bu siyasal ge¢mis ve pratik, bircok
Islami gruplar aqisindan, bagdasmazhgin dtesinde buyuk tepki
vefveya urkanti kaynagiyd.

1989 6ncesinde Islami hareketin tavri ve beklentileri

Ote yandan, ulkici hareket tabanmndaki “Islamlasma™,
elbette 1slami entelejensiyanin yok sayacag bir olgu degildi.
Gelenelksel ve manevi kulturel degerlerle siki baglan bulunan
ulkiica genglik tabaminin dlkedeki genel Islami yukselis
dalgasina oncelikle ve kitlesel olarak kapilimasi, her dogal,
hem sevindirici sayihyordu. Islamlagan alkici hareketin, -
onlarin da kendilerine bigtikleri misyona uygun olarak- Islami
harekete dinamizm ve “aksiyonerlik™ katkis) saglayacagin
dugdnen unsurlar da vardi. Ancak genel olarak Islami én-
derliklerin ve entelejensiyanin tavri, dlkuca hareketle bu-
lusmanin bigimini tasarlamadan 6nce; bu hareketin yasadigi
Islamlasma surecinin, onu tasidwfh siyasal-ideolojik mirasin
gayn-lslami yonlerinden anindirtci, gergekten butinlakla,
kayusiz-sartsiz bir donusom olmasini sart kosan, ihtiyatls bir
tavirdi. Turk-lslam alkaciilerinin ge¢mis siyasal pratikleri
ve ideolojik tutumlariyla yasanan Islammlagma arasinda képri
kurarak “dlkacd” kimliginin surekliligini saglamaya dontik
yaklagimi, Islamailanin ibtiyath bir avirla gozettikleri “lslam’a
tamamen teslim olma” kosullamasiyla gelisiyordu.

Islami onderlikler ve entelejensiya -gene genellikle-, bu
thtiyatlanimi ve kugkulartni, alkiica harekete, daha dogrusu
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Turk-1slam ulkdcilerine karg: sert ve a¢ik bir cephe ahga
donastarmediler. Ulkica tabami tahrik edip siyasal kim-
liklerini kemiklegtirmelerine yol agarak, yasanan Islamlasma
sirecine zarar vermek istemiyorlardi. Islami ideolojinin
geldigi hegemonik konumun, ulkucu kitleleri son kertede
1slami hareket saflarina surikleyecegi inanci baskindi. Ote
yandan, Turk-Islam tlkaculerinin -9. Bolum'de ele alindig)
gibi- MCP cizgisiyle 6zdeslesmemeleri, hatta araya 6zellikle
mesafe koyduklarina dair isaretler, bu ¢izginin kendi(li-
ginden) i¢ sireciyle MHPAilkucu hareket geleneginden
kopabilecegi umudunu varediyordu. Dolayisiyla Islami
onderlik ve entelejensiya, uzun bir stire, s6z konusu me-
safenin byiimesini tegvik etmeye déniik bir tavri benimsedi.
Aqik siyasal polemiklerden ¢ok, Tuark-Islam ulkiculerini
basta milliyetgilik olmak uzere, “lider-tegkilat-doktrin™ gibi
“beger1” 6nceliklere dayanan ideolojik safralarin atmaya
‘zorlayacak ideclojik polemikler yeglendi. Bu stratejiye, Nurcu
cemaatler cephesinden tipik bir ¢rnek verilebilir: Turk-islam
ulkiculeri, Said-i Nursi'nin Tarklerin Islam’la batunlesmisligi
uzerine sdyledigi sozleri,'3 Bediuzzamanin milliyetcilige
cevaz verdiginin kam olarak siirekli kullanmaktaydilar.
Bumna kargilik, ¢esitli Nurcu cemaatlerin soézculeri de ya-
yilarinda, islam’in ve Beditizzaman'in rk¢ihg ve milli-
yetciligi kesinlikle reddettigini vurguladiklan gozlenebili-

13 "Cay-1 dilckat bir hal: Tark milleti anasir-1 lslamiye icinde en kesreuli oldugu halde,
dinyann her taralinda otan Tarkler ise Moslimanchr. Sair unsurlar gibi, Muslim
ve gaynumishm olarak iki kasma inlasam etmemistir. Nerede Turk wifesi varsa,
Muslamandir. Muslamanbikian gikan veya Misliman olmayan Tarlder, Tarldikicn
dahi akonsglardiv (Macarlar gibi). Halbuki, kiguk unsuslarda dahi, hem Maslim
ve hemn de gayrumiislim var. Ey Fisk kardes! Bilhassa sen diktat et! Senin milliyetin
islomiycile imtizac emns, ondan kabil-i tefrik degil. Telnk cisen, mahvein? Biwin
senin mazideki mefahirin, {slomiyct delterine geenvs, Bu melalur, zewmin yuzdnde
hichir kuvvetle silinmedigi halde. sen seytanlann vesvelcleriyle, desiseleriple
o mefahiri kalbinden silme!” Meltubat, s. 323-324.
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yordu. Ulkedeki bellibasli Nurcu cemaat dnderlerinden
Erzurumlu Mehmet Kirkinel, 1987'de Irk¢t Bolucilige Kars
Islam'da Birlik (Cihan Yaynlan, Istanbul) bashkh bir polemik
kitapgigs yayimladi. Bu kitapcrkta “Kirkina: Koca”, Bedi-
uzzaman'n “rabita-yi diniye yerine rabita-y1 milliye ikame
edilmez” saptamasim 6ne ¢ikararak, kesin bir irk¢ihk-
milliyetgilik reddiyesi ortaya koydu. “Kavmiyetgilik davas:
gadenlerin, orug wutsalar, namaz kalsalar bile cehennemde
iki dizi nstune ¢okecekleri"ni ayet ve hadislerle “kanmtlad:™; "
“irk¢lik ve Turkgiiluk fitnesinin Hiristiyan Avrupa waralindan
1slam alemine sokuldugunu™ anlatn; milliyetgilik vd. “un-
suriyertgiligin” toplayici ve birlestirici olamayacagini, buna
karsilik 1slamiyetin toplayici, birlestirici oldugunu su érnekle
savundu: “.._sarktaki din ve mukaddesatna baglh bir Kurt
kardegimiz ‘Ben Turk degilim’ diyebiliyor, fakat ben ‘Mus-
liuman degilim’ diyemez, demesi vaki degildir”.!s
1987/1988 déneminde, radikal Islami hareketin 6zellikle
Iran devrimine merkezi 5nem veren bazi unsurlanmmn, alkaci
“harekete kars: bu evrede ilke olarak sert bir reddiyeci tavir
aldiklarina da deginmek gerekir. Bu gruplar, “devletin ul-
kuculeri bu kez solcular yerine Muslamanlara kars sivil kolluk
gicu olarak kutlanacag™ disiincesini gundeme getirmisler-

dir.

14 Kickina''mn, milliyerciligin Islam'da reddedildigini kamtlamak icin aktardigt,
oldukca “hakoretamniz” bir hadis: “Bir kimsenin eahiliye adetince, kavim ve
kabilesine intisap ederek (onlardan yardum talep euigini) ve onlarla seecllendigini
duyacak olursaniz ona: Babamin bilmemneyini 1sir!* deyiniz. Ve bunu acik agik
soyleyerek, ima ve kinaycde de bulunmaymuz.” age, s. 53.

15 Islamor arasurmacs Thsan Ink da Bedinzzaman Said Nursi ve Nurenduk adh kapsamh
caliymasinda (Onlem Yaymlbort, istanbu) 1990), Said Nursinin williyetgitik
ideolojisini kabul etmedigini saptamuktadir (s. 105-108).
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Ulkiicia hareketteki islamlasmaya
“6zel ilgi” gosterenler

[slami gruplar ve entelejensiya iginde, ulkuca hareketteki
Islamlagma ve ideolojik-siyasal degisim surecinin hal-i ha-
zirdaki durumuyla daha barigik olan unsurlarin varligindan
sz etmistik. Bu gruplar ve entelejensiya kesimleri, tilkiict
hareketle belirli bir iligki ve iletisime sahip siyasal-ideclojik
geleneklerin iz siracileridirler. Soz konusu geleneklere bagl
olarak, nlkicl hareketteki 1slamlasma siirecine bakiglari ve
verdikleri “ekstra prim” de farkhdir. Bir ugta, tslami harekette
genelde benimsenen ihtiyatli ve elestirel taviin sadece biraz
yumusatilmasini isteyenler varsa; diger ugta, alkacilt misyonu,
gegmisine donuk elestiriyi de fazla ileri gotirmeden sahip-
lenenler vardir. 1kinei anulan ucun belirgin érnegi, Necip Fazil
Kisakurek'in izleyiciligine soyunan bir grubun yayimladig:
Ak-Dogus dergisidir. Ak-Doguscular “ulkuca hareketin tabam
ve tavamndaki 1slami gelisim ve degisim surecini sabir ve
igtenlikle desteklemek gerektigini” savunuyorlar.' Bu “sabir

16 Ak-Dogusan Arahk 1989 sayisinda yazilanlar (s. 22) bu grubur dllicitlere kars:
* politikasin dzetliyor: “Ulkiiedlerin, 12 Eylil oncesinin kavga ortamnnda politi-
kalnrin diizen destekli silahli bir hareler cercevesinde helirlemeleri, yapacag iy
bitince sim isi bitirihineye gelen aclatn misali, dizen tarafindan en keskin zuliim
ve kabpelikle mukabelc gyoruuistar. Buysa, geg de olse suarun ach bir tecribeyle
yerlesmesine vesile.ohnustur. Arnk denize tekrar divsseler bile, kahpe ve 2chisli
yilana sanlmayacaklar, daha da a1k ifade edersek, bundan sonra dieenin sivil polisi
olinayacaklardis Glleiicaler. (...) Ne demek Islamci-alkici aylani? (...) Ulkacu
kardeslerimizin ‘daha énce kalir miydik' 1arzindald hakh kicginlile ve lazgmbhgina
yol agmak, uyuyan fitneyi uyandimnak degil de nedir? (...) Olkici harcketin en
ist kademesine yoneltilnis kimi ithaimlara, kesinkes haksizdir demek de ¢ozin
degil. (...) Ulkuca hareketin tabani ve tavamindaki lslami gelisim ve degisim surecini
sabir ve ictenlikle desteklemek gerckiigine inamyoruz. Birtakun gelismeler simsek
hiziyla gerceklesineycbilir, Bu seheple, tlkicit hareketin tavanindaki misbet (akar.
sancilt gelismeler karsisinda, hareleetin tabamindan da usderine dair net ve keskin
bir cevap beklcinek safdillilk olacak. (...) Simeli, yersiz cikas ve inadasinalarta diyalog
ve dayamsimn winudunu sondunnenin degil, olanca politik httnerimizi gisiecerek
bivlcsme gayretine girmenin giintindeyiz.”
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ve igtenlik”, Necip Fazil Kisakurek'in 1977'den sonra tlkaci
harekete yonelik olarak aldigt ideolojik ve siyasal tavrin
uzantusidir. Kisakiirek, Islami uyamgin merkezinde Turkiye'yi
goren “Bayak Dogu” idealini MHP ¢izgisiyle (“bile”) ideolojik
balamdan telif edebilmisti; Tark-lslam dlkiculerinin soylemi,
¢ok daha piruzsaz bir uyarlanmayr miimkun kiliyor. Onun
“beyin ve kalp merkezi olarak Milli Tark Talebe Birligi -
akincilar- ile, motor ve adale kuvveti olarak alkicileri biraraya
getirme” tasarimu da, Tiirk-1slam alkacilerinin siyasal kisi-
liginde eskisinden ¢ok daha uygun, hatta bu bilegimi cisim-
Jestirdigini iddia edebilen bir partnere kavusmus durumda.
En azindan, Kisakurek'in disiunsel mirasini siki disiplinli,
fasizan, eylemci bir grup insa etmeye elverisli bicimde derleyip
yeniden ureten'? Salih Mirzabeyoglu'nun yonetimindeki
Ak-Dogug, boyle bir ideolojik ve tarihsel uyguniuga vurgu
koyuyor. Ak-Dogus, 1slami hareket iginde oldukca marjinal
bir grup;'® dolayisiyla iilkaculere agtig1 bayuk kredi ¢ok istisnai
ve “karsiliksiz”...

Degisik malahazalarla hareket edebilen birey ve gruplarin
disinda, Turk-Islarn alkaculerine Ak-Dogus 6lcasunde agik
kredi vermeseler bile hoggdrulu ve tahammulla yaklagan iki
“gelenek™en veya “cevre”den soz edilebilir: Nurettin Topcu'nun
crkarmys oldugu Hareket dergisi cevresi ile, 1960’ lann Yeniden
Milli Micadele dergisi ve Milli Mucadele Bicligi 6rgatlenme-
sinden gelen gruplar. Her iki gelenek de esasen Islami harekcet
dairesi icindc yeralmis, MHP cizgisiyle polemik i¢inde bu-
lunmus; fakat daima onunla belidi bir iletisimi lkorumus, Glkaca

17 Miczabeyoplwnun, Necip Fazihin 19701erde yaynmlannus giincel politika yazdarm
toplaysral yapuge derlemeye Kavgam adion vermesi ilgingrir! (2 cil, Thda Yaymlan,
1987)

18 Noftet desgisinin 1 Nisan 1990'da Ak-Dogus'y “Seriat I¢in Silabli Micadele”
mansctiyle kapak yapasy ve derginm bu sayisinm oplaulmast, graba capimio
cok dlesinde nam ve itibar saglach.
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hareketi zaman zaman “hisim™ gorebilmis geleneklerdir.
Hareket ¢izgisinde, Cumhuriyet doneminin Tirkgu-
milliyetci akimlar sarmahndaki bellibagh isimlerden olan ve
Anadolucu kanatta yeralan Nurettin Topgu'nun damgasi vavchr.
Anadoluculuk Topcu daha sagken bir ideolojik-doktriner
kimlik olma dzellifini yitirmigti. Buna karsilik Topcu, milliyeici
alam i¢inde lslam'in ancak ahlaki-manevi bir “milli kiltar
unsuru” olarak goruldiuga donem(ler)de, Islam’ “esas” sayan,
“esas"1yla benimseyen bir arayisa oncilik etti. Tasavvufun
canl toplumsal ve kultirel islevselligini, seriaun islanm’in
otoritesinin mutlakligin gézeten 6zityle bagdagnrmaya ¢alist.
Ozellikle MHP'nin hegemonyasina giren milliyetci camia iginde
olduke¢a marjinallestigi 1966-1975 doneminde, anii-kapitalist
bir Islain anlayis1 vaazetmeye yoneldi. Hareket dergisini
19701erin sonuna dek ¢ikarmay: surdaren izleyicileri, Top-
cu'nun “Anadolu-Islam cemaatgiligi” kavramtastirmasini,
devlete ve burokrasiye karsi sivil topluma vurgu koyan daha
radikal ve milliyet¢i olmaktan ¢ok Islamai bir ¢izgiye dogru
evrilttiler. Topcu'nun ogretisindeki fasizan etmenlerin ise
onemli dlgide geriledigi soylenebilir. 6. Bolim'de de degi-
nildigi gibi, Topcu ve Harcket'in. gizgisi ve birikimi, powansiyel
olarak ulkicu hareketteki Islamlagma strecinin ideolojik
gudasint Jayrkiyla saglayabilecekken, en azindan siyasal et-
kisizliginden otara, pek “farkedilemedi”. Ancak bu gevre
acisindan, dlkaca tabandaki Islamlasma elbetie farkedil-
meyecek, dnemsenmeyecek gibi degildi. “Cevre” derken, bu
ekibin hele 1980°'den sonra merkezi, siki bir orgatsellige sahip
olmadigim belirtmek gerekir. Kendilerini daha genis ve co-
gulluk iceren Islami platformlarda ifade eden kisilerin olus-
wurdugu bir iligki agindan séz etmek daha dogrudur. Yazarlar
Birligi, bu vnsurlarin kendilerini en yogun bigimde ifade
imkam buldugu platformlardan birisidir. Siku bir doktriner
batunlakten de so6z etmek zordur. Hareke('te cercevesi gizilen
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fikriyaun Islami entelejensiyada 1980°'li yillarda gergekten
cisimsiz, merkezsiz, kadrosuz, tasiyiasiz bir ¢izgi olarak agirhk
kazandig séylenebilir. Bu “cizgi"yi en fazla temsil ettigi soy-
lenebilecek isim de, herhalde D.Mehmet Dogan’dur.’® S6z konusu
“izgi"den dolaysiz veya dolayh etkilenen Islami aydnlar, atkuct
hareketteki Istamlagmayt, duzen kargin, anti-kapitalist sdylemni
baydk bir umutla izlemekte; sert elestirilerden uzak durup, arada
sirada ulkica yayin organlarma katkida bulunurken, bu sirecin
derinlesmesini ummaktadirlar.

Milli Macadeleciler ise, son derece siki bir orghtlenme
gelenegine sahiptirler; buna karsihk zengin, derinlikli, en
onemlisi 6zgan bir dasunsel-teorik ¢izgiye sahip olduklan
soylenemez. Temel tezleri, Cumhuriyet'in kurulusuyla so-
nuglanan bagimsizlik savasimin baglangi¢ ve gergek amacimn
Islami bir dazen kurmak oldugudur. Yeniden Milli Mucadele
dergisinin ad1, amacindan sapunlan milli miicadeleyi yeniden
bu amagla baslatip sirdiirme hedelini yansiir. 60’lardaki,
“kozmopolit-Yahudi Bau kaltori"ne karsi bir demagojiye
yaslanan ortalama anti-komunizmden pek otesini gelistir
(e)meyen Milli Mucadeleciler'in 6zgiin yonu; salt komunistlere
tepki gostermekle simirly kalmayan eylemci bir cizgiyi sa-
vunmug olmalanydi. Bu militan-eylemci kimlik, Milli Mi-
cadele Birligi'nir. “sagin Dev-Geng'i” olarak vaftizine?° yol
acacak ol¢ude hizh bir sekilde boy verdi; ancak kahcitasamad.
Milli Mtcadeleci’ik, 70’li yillara eylemci bir kitlesel yap: degil,
agirhkla AP vd. partiler icinde orgatlenen, stki bir drgatsel

19 D.Mchmet Dogan, 1975-1980 donemince Hareket dergisinin sarikleyici isim-
lerindendlir. Bu daneinde Ali Bulac, Hiscyin Hatemi, Besir Ayvazoglu gibi isboler
de zaman zaman Hareket'e yazrnslardir... D.Mehmetr Dogan'm, 1975'ten itibaren
pek ¢ok baska yapan ve kapsamli bir resmi ideoloji clestirisiicenen escri: Baildasmo
Ihaneti (6. baski), Birlik Yayiolan, Ankara 1980.

20 Isim babasy, siyasi polis yaldasnmyla kaleme aldiga Sola ve Sagda Wirusanlar (Akis
Yayntart, Ankara 1971) kitabiyla Metin Toker'dir.
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cekirdek devretti. Bu masonik orgutsel a da 70’lerde ve
80'lerde relormist-radikal aynismalan ve kopmalar yasayarak
“birligini” yitirdi, cok-merkezlilesti. “Eylemcilik” etmeni, bu
gelecegin ozellikle radikal unsurlanmn daima Glkaci harekete
ozel bir ilgi duymalarna yol a¢cmisti. 60’larin sonlarinda,
eylemcilik iddiasindaki iki hareket arasinda siyasal rekabet
kosullari vardi. Ulkuca hareketin bu yolda aldip) mesafeyle,
Milli Mucadeleciler'i olmasa da onlarin “aksiyonerlikle™ ilgili
iddialarini kisa siirede bertaraf etti. Bu nolua bir gerilim unsuru
olmaktan ¢iku. ldeolojik bakimdan ise, Milli Mucadeleciler,
alkaciilere yonelik olarak gergek ¢ozitman Islamm’da oldugunu
vaazeden bir polemik yaraudler.2! 1980’lerde tlkacu hare-
kerteki Islamlasmanin, bu gelenekten gelenlere bir tir “hakh
¢tkma™ hissi verdigi ve Turk-Islam tlkicialerine sempatiyle
bakmalanim getirdigi agikur. Her iki kesimin Islamciligimun
eklektisizmle malul olmasi da, yakinlastina bir negatif unsur
sayilabilir! Bu gelenekten gelen kimi bireyler ve “obekler”,
alkuci yayin organlarma katlida bulunarak veya (Milli
Mucadeleci'ligin 70’lerde edindigi klientelist “tore”ye uygun
bigimde) kimi konularda somut siyasal igbirligi yaparak
Turk-1slam ilkoculerine destek vermekteler.

lslami entelejensiyanin ve onderliklerin kimi unsurlannm,
Tirk-Islam ulkaculerinin eylemci karakeerlerini Islam adina
sahiplenme (veya bundan yararlanma) arayiginda oldugunu
belirtmistik. Bu arayis, anilan geleneklerden gelenlerde daha
belirgin gozlemlenebildigi gibi, bagimsiz veya bireysel 6mekler
de vardir. Islama bir yazar olan Omer Listli Mete'nin ulkacalere

21 Yeniden Milli Micadcte dergisi 6 Nisan 1971 wrihli sayisinda siyle yazmsu: “En
kan sk gdmigtne meftun olanlsx Islan's agsenmeyi vecibe telakli ewikee Lstam'y,
karsilasilan her hadiseyi cozmeye, hem de dogru olarak ¢dzmeye elverist ek
dusiinee metodu olamk anlamaya baslayacaldardir. Sozde Tarkgiilik cereyammn
wmanasin idrak edip, kendilerini bekleyen vazifeleri kavrayabileceklecdis.”
(Akaran: Metin Toker. age. s. 112)
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yaklagim bicimi, s6z konusu arayiga tipik bir arnektir. O.L.
Mete'nin hazirlach@i, 18 Mayis - 1 Haziran 1990 arasinda Yeni
Dugiince'de yayimlanan “Tasavvul ve Aksiyon” baghkh yazi
dizisinde, ulkuci hareketin eylemci gelenegini ve potansiyelini
“harcamama” kaygisi oclakiadir. Uzerinde durulan soru sudur:
“Belli dinamik kadrolar 12 Eyliil'den sonra tasavvula yéne-
lirken, bir bakima aksiyondan mi kagtyorlar?” Bu soru etra-
inda, agichkla alkica camiamn kastedildigi “dinamik
Miisliman kesim"in bes [arkh tavr tammmlamr: “1- Tasavvufa
kayiisizlikla beraber, yakin gecmislerindeki temel istikameti
su veya bu dlcude sardurenler... 2- Bir tasavvufi ekole bag-
lanmakla beraber aksiyoncu karakteri siirdiren ve kendi yakin
gecmisiyle bangik kalmaya devam edenler... 3- Bir tasavvuli
ekolu benimseyerek kendi yakin ge¢misiyle beraber aksiyoncu
karakteri reddedenler... 4- Bir tasavvufi ekolit benimsedikien
sonra, kendi yakin gegmisini 6zellikle metot planinda red-
dederken, daha degisik bir aksiyoncu anlayis arayanlar... 5-
Herhangi bir tasavvuli ekoli benimsemedigi halde, yine kendi
yakin ge¢misini reddederek, genel inang sistemini gudebilecegi
bagka metot ve hareket arayisina girenler.” Yazida sorun,
“tasavvufu aksiyoncu karakterle bagdagurmak” olarak kon-
maktadir. Bu ¢ergevedle, Islam’da “cihad™in ¢ok daha kapsamh
boyutunu olugturan “bayiik cihad™n (insanin nelsiyle ma-
cadele ederek ona hakim olmasi); “kuciik cthad”a (kifirlerle
savas) gore oncelikli veya 6n sart sayilamayacag uizerinde
durulur. Bu yorum, “tasavvul davas: giitmek" adina, “6nce
i¢ aksiyon (yani buyak cihad) diyerek yakwn ge¢migteki
fonksiyonlarini (yani kiigik cihadi) reddedenlere™ elestiri
niteligindedir. Mslaman birey, “diismana karst son derece
siddetli olarak aksiyoncu kimligini; kendisinden olana ise son
derece yurnusak ve merhametli kimligini” banyesinde bag-
dagurabilmelidir... Bu arayigta ulkuculerin verebilecegi katkiyi
énemseyen Omer Latfi Mete ile Tark-lslam ulkacaleri ara-
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sinda, oldukea iyi bir hukuk mevcut. Ulkiicti hareketin pek
az Islame1 aydinla kurabildigi bir hukuk bu. Ulkucilerin 17
Mart 1989'da yayimlanan “TRT’yi protesto” duyurusuna imza
koyan isimler arasinda, Islame kimligi belirgin olan tek aydin
O.L. Mete idi; Yeni Disuance'nin “12 Eylul ve Ulkaculer” konula
roman yansmasinda da birincilik odalane kendisi layik go-
rulda 22

Ulkiici hareketteki Islamlagma surecinin, gruplardan,
geleneklerden bagimsiz olarak, tagradaki Islami cemaatlerin
ozellikle geng kesimlerinde genel bir sempati ve onay gordug\.’l
de sdylenmelidir.?

Islami hareketin beklentileri baglaminda
Tuark-Islam alkicileri ile MCP arasindaki mesafe

Turk-Islam ulkuculeri ile Tarkes ve MCP’nin “Islain politi-
kalan” arasindaki farklihk, 1slami hareketin, ulkacalerin 1s-
lamlasmasina iliskin stratejisine gug veriyordu. Turk-lslam ul-
kirciilerinin MCP'den uzak durmalan, hatta 1slami micadelenin
parti gercevesine sikistirlamayacagini dile getirmeleri (bkz. 9.
Bolam); Islami entelejensiyamin alkiuculer hakkindaki ea ka-
ramsar unsurlarma bile, kapsamlt bir “Islami annma” sareciyle
karsi karstya olduklarini dugtindiirayordu. Reel politik hesaplar
yapanlar agisindan, Turk-Islam alkiculerinin MHP gelenegiyle
baglanni tamamen kopararak 1slami hareketle butiinlesmeleri
umudu bile gergeklilikten uzak goranmuyordu.

Gercekten, Tirrkes ve MCP ¢izgisiyle Turk-1slam alkucoleri

22 Owee Latli Mexe, Caghgin Ardi Qghik, Yeni Dasunce Yayintan, Ankara 1990,

23 Ulkiica koy dgretmeni C.Y. nin bir sayleside soyledikleri, bu *hava“y1 yansiayor:
“Bugtin Qlktc hareket eski tecrubeleriyle birlikie diger Islami cemaatlerle elele
verirsc cok gey basanlobilir. Baz: cemaatier aynen sunu soyliyorlar: 'Olkiicdler
de diger cemaatlerle birlikte hareket ederlerse dazenin sonu geldi demekair’, Piz
de ‘ingaullab dyle olur’ diyorvz.” (Mesele, Mayts 1990, s. 19)
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arasindaki mesafe, salt teoride ve sdylemde degil, somut siyasal
olaylarda da acik gelismelere yol agacak boyuttaydi. Ornegin
1987 baginda Musliman universitelilerin basdrtisayle derslere
girebilme hakki i¢in yapuklan gosterilerde, o donemde MCP
yonetimindeki “muhafazakarlarin” belirli bir agirthga sahip
bulundugu Yeni Dusgtince “gercek Muslimanlar oyuna geti-
rilmek isteniyor. TKP turban olayim korikluyor. Amag,
inananlarla devletin arasini agmak” yorumunu yapmsti.?
Opysa universitelerdeki Turk-Islam ulkuculeri (tam da “devletle
inananlarin arasini agmay1” hedelleyerek), tiirbanh kiz 8-
rencilerle birlikie basin toplantisi duzenliyor ve aglik grev-
lerinin orgutlenmesinde etkin yer aliyorlardi.28

Kasim 1988'de yapilan kongrede Tiirk-1slam ulkicilerinin
ve onderleri Muhsin Yazicioglu'nun MCP'ye giretek, 1989

24 16 Ocak 1987, Yeni Diigtince iki hafta onceki sayisinda ise “Basiua) agmayimz!™
manselini atnsh.

25 1989 ilkhahanindaki basortusu olaylannda Yeni Dusance'de ve Bizim Ocakta
yazilanlann larsilastinlmas, Tark-Islam abaicolerinin MCPyle “birlestigi™
donemde bile somut siyaseite bu mesafenin kapanmadigin: agik segik gosteriyor:

" “Bugun dlldtci hareketi yeniden sokaga dokme hesaplan yapiimakiadst. Bazt
mihraklar bagértiisii clayinin dncmini istismar ederek ilkdcnleri gesitli catg-
malarn i¢ine gekme provalan yapabhilirler. Hicbir dlkica kontrold kendilerinin
disindalki bir olayin igine girmemelidir. Zaten basortisi meselesi de fevri ve
icgtdusel cikislarla cézalemez. Bu qilaslar aksing, wepkiler istismar etnek isteyen
egemen gaglerin isine gelecckeir. Bazi gevreler 'zinde gacleri’ tekrar gorev bagma
cagirabilecelderdic.” (Sistem ve Insan, Yeni Dastince, \7 Mary 1989) “Miicadele
azmini 12 Eylal 1980 sabalu rafa kaldinms, fakat bugan olmus ya da olacak bitim
eylemlerin arkasinda MIT'in, TKP'vin, hukimetin, lranin panmagim arayan
‘provokasyon tacirleri' {...) bas su¢ludur! Canka onlar, hakim gaclerle karsi karsiya
gelmeye cesaret eclemedikleri i¢in veya basortasi mucadelesini fikren ve kalben
reddettikleri icin bu nohos yola basvurarak micadeleyi sabate ederler. (...} Bir
gon ‘laik dizene yakisnuyor gerekeesiyle hoparldrle ezan akunmasi yasaklansa
veya camilerimiz kapantksa, evlerinize kansmiyoruz ya, gidin orada namaz kibm'
dense, veyahut da ‘déviz heba olmasin’ diye hacea gitmemiz engellense, ‘ammn
kangmayalim, isin icinde ajanlar var’ deyip sessiz mi kalacagiz? (...) Buteorinin
‘vur agzina 1l lokmay' tipindeki Mislaman yetistirme ¢abasinin @rini oldugu
herkesce bilinmek zorundadir.” (Servet Avas, Basoriisi Mi Bagbelasi Ma?, Bizim
Ocak, Nisan 1969, s. 6-10)
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ilkbaharindan itibaren partide ve 6tgutte agirliklarin artirmaya
baglamalarimin, Islami hareketin iyimser beklentilerini sarsuig
sdylenebilir. Bu'saptama paradoksal géranebilir. Cinka
Turk-lslam alkacilerinin dubhulayle MCP'nin Islami kitlelere
donik mesajlan hem daha yogunlasu; hem de bu yogunlagmay
gerceklestiren kadronun “ihtisasindan” dolayi daha “samimi”
ve rafine bir hal aldi. Muhsin Yazicioglu, RP genel sekreteri
Oguzhan Asilttirk’le birbirlerine cok multefit davrandiklan
bir panelde, “bir Islami dirilis olugmasi, 1slami suur olusmasi
i¢in ‘ben Masluman Turkiim’ diyen butan insanlar parti ve
dernek ayrm gdzetmeden gucbirligi yapmahdir” dustincesini
dile getirdi.?é Fakat tilkicti hareket tabamndaki Islamlasmanin
tavana yansimasi anlamina gelen bu gelisine, Islami hareketi
hem reel politik ve 1aktik agidan, hem de ideolojik agidan
tedirgin etti. Turk-Islam ilkdculerinin agirhkh oldugu bir
MCP'nin Islami kitleler agisindan cazip olabileceginin du-
sunulmesi, onu Islami dnderliklerin goziinde rakip durumuna
getiriyordu. Islam'a iligkin ideolojik farkhhklann MCP
bunyesinde hala varhgim sirdirmesine ragmen,?” bu bir
“tehdit” durumuydu. Bu tehdit salt Islami mucadelenin 6n-
derligine iliskin kaygilara degil, iilkuci hareketteki Islam-
lasmanin “sithhatine” yonelikti. Tirk-Islam alkicolerinin

26 Cumhuriyet, 6 Nisan 1989,

27 198%'da gene Yeni Dilstince saylalanna yansiyan higiik bir potemil, sircn ayrismay
gostermesi bakimindan ilgincur. Yeni Dasiince 10 Mact 1989 wurihli sayisinda,
1988 ramazamnda Yunanistan'a gittiklerinde “Yunanistan'daki Turklerin dini
bakindan Tarkiye'dekilere oranla daha 6zgir olduklarim™ belirten konusma
yaparak “Yunanistaw’a siyasi malzeme veren™ Naksibendi Iskenderpasa ceman-
cinden {Jg vaizin tutumunu ve bu cemaatin yayrmladigi Islam dergisini cok sert
bir sekilde elestirdi. Tark-1slam alkiicisi Ali Bille, Yeni Diigance'nin 19 Mays
1989 urihli sayisinda, baska bir konuyla ilgili olarak yayimlacdi “Hamdi Mert'e
Acik Mektup“unda elestirilen bu garislerin aymisim savundu!: “Act gercek sudur
1, bu ilkenin Muslimanlan, Yunanistan’daki esi Masliman - Tarklerden ¢ok
datha fazla esir dwrumundadirdar. Bunan aksini soylemek ve iddia etmek gergek
fimenin ta kendssidir.”
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MCP'yle kesin olarak buatinlesmeleri, onlann salt siyasal
kimliklerinden degil, eski ideolojilerinden de 1slami dogrultuda
tamamen “annacaklanna” dair umutlan zayiflatu. Ulkaculerin
sonugta gene “eski taguti yapilanmalari™na bagh kaldiklan
kanaati yayild...

Celighiler, polemikler ve tirmanan gerilim

Ulkuca camiada Islam'in algilanmasi temelinde ortaya gikan.
ayrigmanin, en azindan goranta itibanyla keskinligini yi-
tirmesi, Islami odaklarin Tark-1slam dlkucalerine karsi ta-
kandiklar1 tahammullu ve sabirh tavri agindiran bir etki yaratti.
Kimi cevreler -yukardaki kesimde ele aldigimz gibi-, hosgériilia
bir wavr1 bu geligmeye ragmen sirdiarmeye yatkindilar. Ancak,
Turk-Istam alkuctlerinin lslami séylemindeki demagojik
icerigin altim gizen ve bu séylemin tegkilatin dagilmasini
onlemek amaciyla, takiik kaygtlarla turedigini (en azindan
tamamiyla “dogal”, samimi saiklere dayanmadigym) dusiinen
radikal gruplar, seslerini yukselume firsau buldular. “Salt
Islami” bir siyasal kimlig} benimsemis olan eski ulkuculer
bu koroya ¢zel bir hassasiyetle latldilar. islamer literaturon
geaelinde, ulkuculerin Islami séylemi icindeki celiskilere ve
milliyet¢i ctimenlere isaret eden polemikler yogunlasi. Bu
ortamda, Bursa hapishanesinde ulkuciilerle Musluman bir
grup arasinda basgosteren gerginlik, 1989 yazinda ciddi bir
saflagmanin dogmasina yolacti.

Bursa hapishanesi olay1 ve “bildiriler savas1”

Bursa Ozel Tip hapishanesinde yatan, Hizbullah ¢izgisine
bagh Musliman grup, dort eski sosyalistin yamisira ¢ok sayida
eski alkacanan katulumyla kalabaliklasmisu, Bu gruba kaulan
ulkaculerin bagini Bursa bolgesindeki “rutbeli” isimlerden
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(bir idam ve 36 yila hukamla) Mehmed Stmbil'an ¢ekmesi,
hapishanedeki ulkoca grubu ¢ok sarsmisn. Sanbul, 1989
ilkbaharynda Milliyetci Miyiz? Miislaman Mty:z? adli bir brogar
yayimladi. Brogirde, utkica hareketi 1slami agidan titiz ve
sert bir elestiriye tabi tutarak milliyetgiligin Islam’la kesinlikle
bagdasamayacagini ortaya koyuyordu.2? Bu brogiirde soyle-
nenler kadar séyleyenin kimligi de, Bursa hapishanesindeki
Tark-tslam ulkucilerinin bayiak tepkisine neden oldu. Mayis
ay1 sonunda, hapishane yonetiminin de “pasif destek” verdigi
alkiculer, azinhkta olan Hizbullahgilann kaldigy koguslardan
birine baskin dizenleyerek el koydular. Boylece Hizbullah-
qilarin “hayat sahasimi” daraltmis oluyorlardi. Ardindan, “Bursa
Ozel Tip Cezaevi Ulkiciileri” adina 136 imzal bir agiklama
yaparak, 12 Eylal 6ncesinde yalmzca kendilerinin “Islam ve
Allah adina” savagarak 6lumu goze aldiklarins vurguladilar,
“Muslaman” kimligine sahip ¢ikular.29

28 Sunbul’in brosriinden (veya risalesinden) baz parcelar: “(Tark milliyetciligi)
DBaal kafirler tarafindan Islam milletinin vahdedini bozmak icin atlan kavmi-
yeugilik fitnesinin Anadolu'daki tezahtri{dor).” (s. 73 “Turk milliyetciligi ide-
olojisinde dogrunun ve gozelin wespitinde vahiy esas ahnmamakuadir, ilicel hic
(ulusal) egoizin revagtadir.” (s. 8) “Tark milliyetcilerd, Islam dininin yayilinasina,
hakimiyetine ve kaluir birikimine bityiik bir darbe vurmus, fslam yurdunu yillarca
talan cderek kan ve zulme bogimus azih kalir Cengiz Han ile ‘Tarklukle olan
alakasindan dolayr’ svanarler, Tiirk buyitga olarak kabul ederler, bu nedenlc
dle ona tazim ederler. Halbuki kafire tazim eden bir Maslimaun dinden cikacag
sabittir.” (s. 9) “Bir Masliman diniin [slam, ideolojin: ise sudur (milliyeteilite,
solculuk, kapitalistlik vb.) diyemez. Her Muslémanm idealojisi de onun dinidir.~
(s. 32) “Musltnan isminin haricinde basks isimieri almak, ézcllikle ideolajik
terimlerle sifatdanmak asla ciz degildir.” (s. 22) “lla-y1 Kelimewllah davast
kavimlerin degil muhlis maminlevindsr. (...) Yansindan fazlasi seriat nizaimma
kars: olan gonamtizdek: Tarklerin, yarm Islam nizanun savunacaklanng hic
kimse kesin bir sekilde iddia edemeyecepi gihi, geriye kalan kesiminin de intidat
etmeyecegini garanti edemez.” (s. 14-15) "Tebligde oncelilc kavme degil cevre-
yedir.” ¢s; 187

29 Bu agklamackan bazi bolumler: “Bizler, 12 Lylil dncesi hemen hepsi murted alan
kowmiinistler ve unlan safinda su veya bu sebepten dolayi yeralan bircak ‘gac'e
hars: serefli bir micadele verdik. O ganla sartlar ve zaman zaman nefsi midafan
durumunda kalinamiz baz) yanhs anlama ve degerlendirmelere yol acti. Oysa
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Bu bildiri, alkaci hareketle 1slami hareket arasinda, Bur-
sa’dan batin hapishanelere ve disaniya yaytlan bir “bildiriler
savasim™3® baslatti. Bursa, Canakkale ve Gaziantep hapis-
hanelerindeki, radikal Islami harekete kaulmis olan eski
alkiciler arka arkaya kars: bildiriler yayimladilar. Kimi Islami
dergiler, bu bildirilerin yazarlanni tamtirken “sabik alkéca”
tantmum kullandilar. Ardindan, Bursa, Canakkale ve Gaziantep
azel tip hapishanelerinden 32 eski uilkucii mahkum “Ulkiici
Mustaz'aflara Davet” baghgiyla ortak bir basin agiklamas:
yaparak “Aleksander Borjenskiy ve Maiz Kohen gibi Avru-
pahlar tarahindan i¢imize sokulan, bircogumuzun imaninin
calinmas: neticesi doguran ‘Turk milliyetciligi davasr adh
kavmiyet¢ilik [itnesinin her ¢esidini ve milliyetgilik kavramiyla
6zdeslesmis dlkucutiuk sifaum” reddettiklerini, “Muslaman’
adh haricindeki isimlerle vasiflanmay kabullenmeyeceklerini”
ilan ettiler.

Birkag ay sonra Nazilli E tipi hapishanesinden bazi “sabik”
alkuculer de bu dogrultuda bir bildiri yayunladilar.3! Batin
bildirilerde, ulkuculer icindeki “kendisine Miislaman diyen”
unsurlar gozetilerek; onlar1 “kazanma” kaygisim yansitan
“aydinlauci” bir aslupla, alkuci hareketin eylemi ve ideolojisi
ile gayni-Islami oldugu savunuluyordu. Ozellikle “bagbug™un
siyasal kimligi ve ideolojik s6ylemi buna kanit gosterili-

ki hareletimiz anti- komunist yahm herhangi bir disinceye kars: reaksiyoner
bir hareket degildir. (...} Daha diin vatannniz Babrak Karmallarin avucuna di-
sirolmeye ¢alisiticken, evlerinde oturmay: govev bilenlere aldimayao Glkiciler
sokaklarda ellerinde derme-caima silahlanyla vurugmuyorlar nuydi? Dan alkiicialer
‘lainmiz aksa da zafer lslam’n’ diye haykirarak sick diszeninin schpalarina dil-
lerinde “Allah’ lalzt ile ytramediler mi?™ (Bizim Ocak. Afustos 1989, s. 10-12
ve Yeni Digsunce, 28 Temmuz 1989)

30 Ercan Yaga, Ullkcaco-tskancr Bildiriler Savag, Dirikim, Eylal 1989, . 78-79.

31 Biwao bu bildiriler igin bkz.. Bu Meydan, Apustos 1989, s. 78-79 ve Kasun-Aralik
1989, s. 59.
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yordu 3 Turk-Islam alkaculerinin bu zayif noktasi; onlarin
gercekten Islami sayilmalarimin, MHP/MCP cizgisinden
kopmalarina bagh oldugu mesajim isleyen kampanyamn
agirhk noktasiyda.

Bildiriler savagimin “digariya” yansimasi, polemikler
ve dlkaca hareketin tavr

Bu tartisma elbette disariya da yansidi. 1slami hareketin ve
ulkicd hareketin yayin organlaninda polemikler yerald.
Oldukga sertlesen bu polemiklerde¥ radikal 1slami dergiler,
son kertede Islam kulvarinda cereyan eden tarigmanin “ev-
sahibi" olmanin rahatlifityla hareket ettiler. Ulkucu hareketin
tabanindaki Islami yonelisi gozeterek, bu yonelisle MHP

32 Canakkale Oze) Tip hapishanesinden eski filk1ie@ 8 mahpusun “Canakkale Cezaevi
Mislomantanndan Batiin Ulkoctlere” basldi aqikdamalanndan: “Ullccd haveletin
liderini, ideolvjisini ve yapilanmasini, en a2 su anki titkaciler kadar bilmekteyiz.
Fakat Yeni Dusunce'tleki (Bursa cezaevi Olkdciilerinin yaymmlacign) bildiriyle, ha-
reketin “ekabir' kanadinin soylemi aresinda herbangi bir iliski kuramadik! (..)
...bildiri sahibi alkdctlerin ddia ettikleri gibi dlkici hateket; tevhici temeller uzerine
kurulan, her 1arlit beser: ideolojiyi reddeden, wkaihk, kavmiyetcilik gibi cahili
dagiinceleri kabul etineye ve 1agutl sisteme karsi olar. bir hareket degildir. Aksine
bu hareket; liderinin de belirttigi gibi, ‘kitabs, temel ilke ve hedefleri kendis u-
ralindan tespit edilen ve idcologlugunu kendisinin yapugi uluscu, demokeratik, lailc
parlamenter dizenin savunulmasini esas alan® bir harekertir. Bildiriyi yazan ar-
kadaslann idclialan ise, sadece kendilerini baglayser olup, @lkiici harelcetin liderligin,
ideclojisini ve drgatlenmesini baglemamaktadic”

33 Bizim Ocak'ta yayimlanan hir okuyucu mekdubu ve verilen cevap, tarmsmalann
ne kadar “galizlesebildigini" ortaya koyuyor: “Sizin gibi irkciligh Islamin azerine
¢ikaranlara Cenab-t Allah ve tim kainat lanet etmekee. (...) Geberen wrkar ko-
peklerin sehit ilan edilmeleri si{ Mtislamanian kandirmak ve saflanna eckmek
icindir. (...) Dizenle uyusan asil sizlersiniz, dizenle hicbir sorununuz yok. Deviet
kademelerini ele gecirmek icin Masliiman memurlara saldinyor ve muhbirli-
yorsunuz. Cankii devlet kademelerindeki solculam hicbir sey ynpamayinca, tam
saldinlar Islamat kesime yonlendiriliyor. (...) Solcular kadar Islamalann da kaaum
aknuniz. (...) Biz de Mashimamz demeywn ciinki tabaniniz iddia ettiginiz ile
tamamen 21d. Tabanimzi iddia ettiglnize gore egitin.” (Bic Mekeup, Bizim Ocah,
Eylul 1989, s. 43-44) Cevap: "Adin bile yazmaktan korkan ‘bayulk micahid', con
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geleneginin muhalazakar unsurlan ve Tarkes arasindaki agiy
bayatmeye cahstilar. Ulkircilerin 12 Eylal 8ncesindeki mu-
cadelelerinin Islami bir mucadele oldugu icldiasina kars: gikarak;
MHP ve ulkici hareketin ge¢misinin Islam adina sahiplene-
meyecegini 1srarla vurguladilar.3 Ulkaciiler iginde “Mislaman”
kimligini benimseyenler, -polemiklerde kullamlan terimle-
“iilkitcu siyasi garuhdan olabildigince ayirdedilineye galisildli.
Gene de, Islami hareketin genelde pek Turk-Islam ulkicitlerini
“kollayict” bir tavir aldifn sdylenemez.

Tuark-Islam ulkuacaleri, polemiklerde iki nokiay: islediler.
Metin Tokdemir'in “kars! taraf™1 tammlarken kullamldig ifade,
bu iki noktay: 6zetliyor: “Kafrun temsilcilenyle aym istika-
mette ulkacanin ve Tark'an dismanhgim yapan, dazenle
sozde causma halinde olan ama bugune kadar duzenin
¢arklarinin en vahsi ve keskin bir sekilde isledigi 12 Eylal'de
kilina bile dokunulmayan muessese, nesriyat ve mali kaynak

ue tath degil mi? (...) Sen bu korkuyla Istam'a hizmer bir yana, alsan olsan
Mushimanlara ayakbagh olursun. Senin gibilerin polis gdriunce benzi sarann, postal
sesi iitince acl patlar. Senin gibilere camii avlusundaki lavalk sgacinn golgesinde
siiklam-puklum pinekleyip, burun kangtirarak, onu bunu cckistrip iftins annak
yakssir, Silah sesleri sokaklarda yanlalanir ve Mtislaman layam eclilivken, lkapiyt
pencereyi silki siki kapayip, kanmin koynunda ritremien de eabasm!” (Bizim Ocag,
Eylal 1989, 5. 44) Yasanan saflagimaya hir bagla druek: Masliman Imza dergisinin
15 Mare 1989 tarihli sayisinda, “ Yeni Digiince gazetesinin sahibinin mason oldugu™
iddiasi ortaya anlér. Yeni Diisiincenin sehribi Riza Mafuaoglu'nun tazminat talebiyle
dava acruns: dizerine (mzacilar, derginin eski sahibini (Aklkan Suver) kasteniklerini
siyleyerek kendilerini savundular. Sonucta Jmza, Yeni Ditsiinceye pzminat odemcye
mahkum oldu. (Yeni Disance, 3 Kasim 1989 ve 30 Mart 1990}

En acik tavir alan dergilerden birisi olau Girisim’in Agustos 1989 sayisinda Metia
Aydn soyle yazdy: "Olkicd mahkumlar israrla ve onenle olkaci haveketin dtndng
ve buginiine toz kondurmiamak gibi bir tutum igine giriyvrlar. Adeta ‘argan ve
licer fetisizri'ni yeniden ihya etmek icin tamanuyla hamasi bir aslup gelistiniyorlar.
(...) Olkacu mahkumlarin *soylu’ dedikleri kavganin nemenem ‘soylu’ bir kavpa
oldugunu belittmenin yeri buras: dezil elbet. Ancak o ‘soylu kavga' ugruna, karsi
leampta bulunan birgolk yigit Mislanman gencin kannmo dakildigong unuomamak
gerekir. Ulkued mahkumlar lendi cahili gecruisleriyle ve idevlojik temelleriyle
hesaplasip dzelestiri yapacaklan yerde kalkap ayni teskilatc: ve argutcii mantdda
bir savunuya girisiyorlar.” (agd, s. 22-24)

3

&
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konusunda bu dénemde geligmeler kaydeden35 milliyetsiz
gruplar...” (Bizim Ocak, Ekim 1989, s. 7) Yani bir, radilal Islami
hareketin gercekten radikallikten uzak, duzenle uyumlu bir
camia oldugu; iki, bunlarin "Tark dusmanhgi ve milliyet-
sizligi”. Birinci nokta baglaminda, Islami hareketin 12 Eylal
oncesinde “komunizm tehlikesi” karsisinda gosterdigi pa-
sifligin elestirisi vesilesiyle, tilkaci hareketin Islami misyonu
da “dogrulandi”. Bizim Ocak’''n Agustos 1989 sayisinda
(Naksibendilere yakin bir kesimin kadinlara dénik olarak
cikardig)) Mektup dergisine hilaben yayimladign “Acik
Mekiup”ta soylenenler, bu kurgunun drnegidir: “Bir zamanlar
universitelerin giriglerine (hasa) ‘Muhammed'in pigleri gi-
remez’ pankartlan asihrken bircok Mislimantm diyenin higbir
tepki gostermedigi, bugzetmekle yetindigi bu ulkede, o ve
benzeri pankartlarnin alundan gegerek okula girmeyi zillet
olarak gorap onu indirmek ugruna kizsl kurgunlarca topraga
dugenler dlkiculerdi. Namlular Mislimanlara dogrulmus,
tetikler cekilirken, tesbih ¢ekmenin gallet olduguna inani-
yorduk. (...) ABDx12 Eylul duguncesiyle kurulan daraga¢-
laninda Moslimanlar adina dlkiacalerden baska hi¢ kimse
asilmadh.” (agd, s. 4-6)

lkinci, yani Islami gruplann “Tark dismanligi"n hedef
alan elestiri noktasi, Turk-Islam alkucileri igin milliyetgi
etmenin hili agidig) agirhg elevermesi balumindan dnemliydi.
Gerilimin kokeninde Hizbullahgi-alkica ¢atigmasuun ye-
ralmasi; sonraki polemiklerde de 1slami cephede ulkactlere
karst en sert tavrt (Kortler arasinda agichigi olanlarin yansira)
Iran devrimine merkezi 6nem veren gruplarin/dergilerin ta-

35 Istami vewaaderin sahip oldugu “gi¢ an maddi boyuuw iizerine hir baska do-
kundurma: “Hak Yol bakkaliyesi, | lak Yol giyim, Hak Yol sipetimacket. .. Bol bal
bazandilar ve kazandikdan ile de saf beyinleri diledikdlerince kullandilar. Bir yerde
samimiyet ve risk, oboe tarafta ticaret.” (Ahdurrahim Karalcoc, Yeni Ditgtince, 25
Apustas 1989)
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kiamas:, alkacilerin “titreyip Turk'e donmesinde™ onemli
rol oynadi. Aynica, Turkliige, Turk milliyetciligine sahip ¢1-
kaglarini, “ehl-i stinnet” yanlisi ve anti-sia bir séylemle susleme
imkam verdi. Anti-siacilikla birlesen anti-lrancilik, sonugta
gene “Turklugun” ve milliyetsiligin mesrulagnribmasina
yanyordu.3¢ Anti-gia kampanyasimn sirikleyici isimlerinden
sair-yazar Abdurrahim Karakog¢’un Yeni Disiince'nin 8 Arahk
1989 tarihli sayrsinda yazdiklar, bu séylemin tipik 6enegidic:
“Milliyetgiligi ‘TC ulusalcihigr’ olarak takdim eden ve ‘cahiliye
adeli, sirk, Islam dist’ sayan, bilhassa TURK ismine deli danalar
gibi saldiran bu zihniyetin mensuplar: kendi rehberleri Hu-
meyni'nin son vasiyetindeki ‘aziz ve buyiik lran milleti' ifa-
desini ya gormezler, ya da gorseler bile ‘ulusalcihgine’ makul
kargilarlar.” Hizbullahgilar “Sia parmag ve lran parasi”yla
hareket etmekle suclandilar®? Bizim Ocak, yukanda deginilen
“Mektup Dergisine Acik Mektup”ta, “dustncelerine $ia golgesi
dustiren ya da divekt Sia’'mn kontrolinde yayin yapanlarla
(... aym salta degerlendirilmemiz ve kardes ilan edilmemiz
taralimezca kabul edilemez” mesajini iletti. Yeni Diisince 10
Kasim - 8 Aralik 1989 warihlerinde, Suriye Miislaman Kardesler
hareketinin eski onderi Said Havva'nin “Humeyni ve Hu-
meynicilik’in Igyiizi™ adli kitabini kisaltarak tefrika etti. Bu

36 Ulkici basinda, 1990 Temmuz'unda gerceklesen hac'da 1500°den lazly Tork
haci adaypmn élamiyle sonu¢lanan buyuk kazanin sontasinda da, bu kez an-
ti-Arap bir 1avir sergilendi. Suudi yonetiminin ibmalini, gerek Tirc-Islam &)
kaculeri, gerekse MCPnin “merkez” giicleri, kabaca *Arap'm Tork dusmanif”
wnatifiyle yorwmladilar. Islam diinyasindaki Osmanli- Tiirk egemenligi déncmi
ovilurken, kwsal inpraldarda Islam alkelestinin ortak bir yonesim organonn
olusturulmass gerekrigi savunuldu. {(Haluk Pirimoglu, Hac Facias, Yeni Disdncc,
13 Temmuz 1990 ve Yasar Yildirnm, Takdir-i Nahi, Yeni Diisiince, 20 Tewmuz
1990)

37 "Basin kaldirisi adi alunda yayimlacdiginiz igrenc iddiakar alunda Sia pacmag
ve Iran parasi var mi, yok mai™ (Abduarrahim Xaralcog, Yeni Distince, 28 Temimuz
1989)
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yaz1 dizisinde, Yeni Dustince’nin “ihlas sahibi $ia mensuplannin
tenzih edildigini” 1srarla vurgulamasiyla birlikte, Siahgin
lslam’da daima sapmalara kaynakhk ettigi, “kendisinden buyuk
hayirlann dogdugu tek dogru inancin ehl-i' sannet inanc:
oldugu” vaazediliyordu... Turk-Islam dlkisiinun daha “ilkeli”
ve mahir savunuculars, anti-Sia kampanyaya, mezhepgi-soven
soylemden ¢ok duzen karsiti soyleme agichk veren komplocu
bir yaklagim boyutu kawlar. Radikal Mislaman gruplarn
iilkuculere kars: yuruttuga kampanyayi, “diizenin alkucu
harekete karst tertibi” olarak a¢ikladilar. Buna gore: Sola kars:
aruk alkucileri kullanamayacagini anlayan dizen, kitleleri
Islami bir soylemle seferber etmek de riskli olacag i¢in,
“insammiza yabanc, lran sempatizan: bir hizbi” el atabildigi
tilkiiculerle palazlandirmay: uygun bulmusiu.3®

Ulkiicu basinda, “simdiye kadar boyle bir siirece sahip ol-

38 “Solu wilitarize etmek isteyen (resmi) giclerin oym isi sagda dn denememesiicin
hichir sebep yoktur. €...) Bu cephiede siyasi tavie koyabilecek ild genis kitle var:
Olknctler ve akmelar. Fakat bunler buginka yapitanyla dazenin oyununa
gelmekten cok uzaklar. O zaman bu cephbede kendini kabul ettirmek icin cabalayan
bir grup bu is icin organize edilmeli ve semirtilmelidic Bu nokiaya gelindikien
sonea belirli gig odaklari, Tarlaye deki saft yapilasmay tahlile calisnuslar, bu tahlil
nevicesinde sola karst Islami karakierli bir harcketin olusturulinasim: en totarh
yol olarak gormiislerdir. Fakat insanimizin yapasi onlan tedirgin etmistir. Kagt
izerinde de olsa ytzde 99'u Muslaman ofan hallan hw duygusu suur altmdan
cikarthr tem bir fslaini suutlanmaya yonelirse diizen tepetaklak olabilir. Daha
alkocd hareketin glosturdugu tehlike'nin hoyutlan halrzalarda optaze duruyor.
O halde desteklenecek bu hareketin insamimizla hotinlesemeyecek bazi zel
likderinin olraasy gerekiyor. Son ginlerde yavag yavas sesini citkarmaya caligan
Iran sempatizam bir hizbin ehl-i sinnet’e karsi saygisiz tavn tesadof degildir.
Sola kars1 macadele verebilecek eylem tecriibesine sahip kadvolar, Dikiv Ocak-
lan'nin yeuisiirdigi kadrolardir. Bu sebeple sola alteenailin yeniden itlkieu
gencligin olinast eleman baknnindan ¢ok daha cazipuir. Fakat ibkaci hareletin
organizesi ve fikri yapisi, gis¢ odaklarnca kontrol edilmesini bemen hemen
imkansiz hale getimistir. O ziman en etlali yol, merkezden kopmus, gelistuelerden
rahatsiz wlkaci Jadrolann Jiderlik edecegi olusumlardir. Hedef eleman alltica
oldugundan hedef teskilat da filkicu hareket olayoe.” (Suat Basaran, Meseleleritniz.
Bizim Ocak, Cylal 1989, s. 30)
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mayan [slami grubun suni bir sekilde militanlagsma sireci ya-
ratma”ya cabaladipi yorumlan da yapildy;* ki, bu durum
herhalde Mishiman Tarklugan, dolaywsiyla dlkucilerin tarihsel
“kih¢ olma” misyonuyla “haksiz rekabei” demek olmaliyd:!

Ulkiici harekette “Islamlasma”nin yarattg: bunahmn
ve i¢ ¢eliskilerin surekliligi

Bursa hapishanesi olay: sonrasindaki tartigmalarda, radikal -
Islamcilann ideolojik hegemonyasimin pekistigi séylenebilir.
En azindan, “ulkiculerin Mislimanhilanm Islami harekete
kabul ettirmeye cahsuklar” gorantisi olustu. Bu durum,
alkiici hareketin bayle “ezik” bir konumu sindirmeye hic yatkin
olmayan tabaninda ciddi huzursuzluk yaratu. Radikal Islami
gruplann dlkict hareketle aralanndaki hain kahnlastiran
tutumlan, Turk-Islam alkicalerinin 6nder kadrolanin da hayal
kinkligina ugratu, sertlegmelerine yol acti. Ozellikle univer-
sitelerde, Miisluman gruplarla sosyalist gruplar arasinda ad hoc
(tekil olaylar 6zelinde) bile olsa eylembirligi ve diyaloglann
gergeklegebilmesi, 0 bu tepkileri besliyordu. Tark-Islam al-
kacileri, radikal 1slami hareketin kendilerinden esirgedigi
hoggorayu komilnistlere gosterdigini daguntiyor, bunu ka-
bullenemiyorlardi. Bu tepki de, 6zellikle kentlerdeki alkacit
tabanda, Islami harekete kars: koprulerin attldigim bile du-
sindirebilecek -yukarida ele alinan-sert tavirlan korukle-
mekteydi. Ulkiica hareketin muhafazakir unsurlan (ve ¢ok

39 Gerginlik ve Mancvi Mesuliyct, Yeni Diisince, 1 Eylil 1989,

40 Devrimei-sosyalist harcketle 1slami hareket arasidaki iliskinin hukulcu henaz
netlesmis degil; artarinda canginalar da alobiliyor. Ancuk dzellikle 1slami harckedle
Glkicds hareket arasiodaki gerilinnn yiksek aldugo 1989 yilinda, 21 Aralik gind
istanbul Universitesinde clevrimei ve Maslitman genclerin saz hakk koonusunda
tartismalara, itismelere ragmen Kahmmanmaras katliamim kinarken “kabrolsun
fasizm" sloganinda birlesineleri. alkaculer agisindan sarsicr bir olaydi.
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marjinal konumda da olsalar soy Turk¢a unsurlar), bu at-
mosferde seslerini yiikseltme firsan buldular. Bu “seslerin”,
radikal Islami soyleme kary: milliyewilige daha fazla vurgu
koyma egilimine belirli bir ivme sagladiklan soylenebilir.
Buna karsihik, ulkiicii hareketin, Islami hayat tarziyla
iligkilerini gorece [azla organiklegtirmis olan kesimleri, “1s-
lamlagmadan ddnmeme” uyarisinda bulunuyorlards. Ne denli
sert elestiriler iletirlerse iletsinler, Islami gruplarla iliskilerin
ve iletigimin bozulmamasini; Islam’in “edinilmesi” ¢abasinda
derinlegilmesini talep ediyorlard:. Genglik Kaltar ve Sanat
Ocaklan baskam Metin Tokdemir'in Ekim 1989'da Bizim
Ocak'ta yazdiklar, bu “Islami rehabilitasyon” talebinin ozellikle
tagradaki yogunlugunu yansitiyor: “Anadolu’yu gezerken,
baz1 ulkidaslarimizda harici gruplann iddialarina karst sa-
vunma psikolojisi icine girdiklerini ve hususiyetlerimizi
perdeleme veya torpuleme endigesi tagidiklarim masahede
ettim. Ulkudaslanm bu endigeden siyriimalidir. Soy kompleksi
olmayan ulkiculer imanlarindan emindirler.” (agd, s. 8)
Tark-1slam alkicilerinin, Islamlagmadan taviz verilmemesi
gerektiginde 1srarh olan dnderleri, Tokdemir'in yapug gibi
bir 6zguven takviyesiyle yetinmediler. Islami gruplara kars:
gelisen saldirgan uslubu dizginlemek icin ¢aba harcadilar.
1slami harekeile polemiklerinde, tamamiyla icerden konugan,
alttan alan bir uslubu yeglediler.#! Ozellikle Muhsin Yazicioglu,

41 Bizim Ocakla Ahmet $ahin Ozorslanin yazdiklan, bu tavea omek goseerilebilis.
Ozarshan, Bizim Ocak'in Eytii) 1989 sayisinda, “efer siynsi yapilanma denen tfuii
yapilanma anlamina geliyorsa ve ullcucoler bundan dolay: sugluysa, Pakistan doki
Mevdudi hareketi, Masir'daki Masliman Kardegler, Tarkiye'deki Suleymancilar,
Nurcular, H Hilmi [stkorlae, Milli Goriiscaler gibi diger cemaatlerin niye aym ka-
tegoriye sokularak buolam ‘taguti hareket, cahili hareket, wgutla isbirligi icerisinde
olan harekert’ gibi kifur kokan deyimlerle hiwp cdilmedidini™ socdu. (agd, s. 26-
29) Ekim 1989 sayrsina do. Lslam'in “uygun tonajda” bir milliyerciligi kabul etigini
Mislaman Kardeslerin kurucuso Hasan El-Benna'ya ve Bediuzznman Said-i Nursiye
dayanarak kamtlamaya calisan uzun bir yazi yazdi. (ugd. s. 26-30)
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bu dénemde olabildigince 1limh bir dil kullanarak ansiyonu
dusdrmeye gayret etti. Islami hareketin 12 Eylul oncesi pasifligi
gibi gozde konulara fazla ginmeyerek; gercek inananlarin bir-
birlerinin Muslimanhgin, samimiyetini yargilamamas: ge-
rektigini savundu.*? Yazicroglu'nun bu disiinceyi savunurken
sarfettigi “kimsenin elinde imanometre yok™ camlesi, camiada
bir siire sik¢a kullamlarak bu “olgun” tavrin simgesi oldu.
1989/1990 donumuande Islami hareketle ulkiica hareket
arasinda saglam bir hukuk olusmadi1 gibi, alkacit hareket
de bu konuda ortak bir bakig, kalici bir strateji iiretemedi.
Islami harekete ve séyleme kars “alkaca”, “Tark” ve “mil-
liyetci” kimligi vurgulayan tavir, muhafazakar kanat tarafindan
surdaralayor. Turk-Islam ulkacileri de kimi durumlarda
“refleksleriyle” bu tavn paylasabiliyorlar. Bu konuda mu-
halazakirlarla Tiirk-1slam alkacaleri arasinda bir hat oldugu
gibi; Turk-1slam alkucalerinin kendi icinde aynca bir hat var.
Nisan 1990'da Istanbul’da universiteli gen¢ Tark-Islam ul-
kicillerince yayimlanmaya baslayan Islami Micadele/Mesele
dergisi, bu ikinci ve gorece ince hattin varligim yansitiyor.
Dergideki yazilarda, 1slami gruplarin tepkilerine de katlanarak
Islami kimligi pekistirme ¢abasina devam kaygisi gozleniyor.
Mesele'nin Islami hareketten gelen tepkilere karsi takindig,
surekli kendi kendini sorgulama gereginin alunt ¢izen “ta-
hammiilla” tavin; ulkucu hareketin hem genel onderligi ile,
hem de kendilerine yakin “abilerle” arasinda gerilime neden
oldugu da derginin 2. (Mayis 1990) sayisindaki su dokun-
durmadan seziliyor: “Laik T.C. bile belirli kounularda [ikir
harriyeti konusunda bir noktaya kadar elastiki davramp,
musamaha gosterirken, bizim oldugunu soyledigimiz tegkilat
yapis icerisinde, sadece Islam'dan kaynaklanan endiselerini

42 Panel, 15 Mart 1990, 5. 18-20 ve “Ser Guglere Karsi Birleselun”, Yeni Ditgunce,
15 Mayis 1990.
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dile getirenlere tahammaulsuzluk tenakuz degil midir?” (agd,
s. 6)

Radikal Islama: hareket ile alkicu hareket arasindaki ge-
rilimin 1989 yazindaki siddetini yitirdigi bir donemde, 16
Kasim 1990°da Yeni Diigiince’de yayimina baslanan “Gunumiz
Islamnci Hareketleri ve Sinni Alimlerin Rolu” baghkh yaz: dizisi;
MCP'deki “merkez” guglerin Islamc fundamentalizme “ilmi”
ve sogukkanl bir yaklagim deneraesini yansiuir. Bahgeli-
Gingor cizgisine yakin olan 1smail Hakk Yilmaz'in kaleme
aldig bu yaz1 dizisinde, radikal Islamciligin “dizen karsin
fundamentalizmine kars: Sunni devletla gelenek savunulur.
Siilikle kosutlugu vurgulanarak gaynmesrulugu ima edilen
Islam fundamentalizminden farkh olarak Sinni modernles-
meden ve Batrnin yeniliklerinden yararlanmaya yatkin, ts-
lahat¢1 mutedil 6zt vurgulanir.

Ek: Alevilere yanelik “butinlestirici” tavir*

12 Eylal dncesinde Alevilik kargisinda izlenen politikamn,
alkiicn hareketin “genel” kamuoyu nezdindeki en onemli
zaa[larindan birisini olusturdugu sdylenebilir. Alevi toplu-

*  Ulkiied hareketin Alevilige yonelik yaklasinn ve politikasi, dogrudan dogruya
islnmi hareketle iliskisiyle ilgili bir konu degil. Olsa olsa, Islam kaltiri genel
cergevesi icindcki “ozel” bir toplulukla iliskisiyle ilgili saydabilic. (Ore yandan,
Alevilik karsisindaki tavn, dlkaca hareketin yakin geenmisi acisindan “¢ok dzel”
bir éneme sahiptir!). Ama su da var ki, 19801erde dlkiicii bareketin Alevilige
balag: ve Alevilikle ilgili potinikalan, Islama iligkin politikast temelinde sekillenmis
ve degismistir. Dolayisiyla, ulkicu hareketin islamlagmasiyla baglanuh olarak
da (6. Bolim'de) ele almmasinm mimkan oldugu akla gelebilir. Ancak Alevilik
Ulkact hareketteki Islamlasma sirecinde asla etkin olmaci gibi, alkacu ha-
reketteki istamlasmanwn da Alevilikle ilgili 6zel bir boyucu yokeur, Islandasmatun
Alevilik konusuna yansimast séz konusudur; bu yansima agihkla reel policikaya
iliskin. ideolojik-kuramsal diizeye uzak bir dolayuudir. Bu nedenle konu, ilkacth
hateketin Islan'a fliskin ydnelimlerinin som, reel politik boyutlarmin islendigi
bu bslnde ele alindi.
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luklarina kars: Kahramanimaras ve Corum'da doruguna ulagan
soykinma saldirilar, 6ncelikle elbetie Alevilerin, ama aym
zamanda genig Kitlelerin MHP [asizmine kargi tavir almasinda
veya tepki duymasinda belirleyici rol oynamistir. MHP kokenli
butin gruplar, 12 Eylul'den sonra “Alevi” dismam” gorim-
ttsunden siyrilma gabasina girdiler. Gergeklestirdikleri Alevi
kinmlarini inkar etmeyi sardirdaler. S6z konusu ¢aba, boylesi
bir “tarafsizlagtirma” stratejisinden ibaret kalmad. Aleviligi
ideolojilerine-siyasellerine entegre etmeye “oynadilar”.

MHP kokenli butun cizgilerin ortak “Alevilik politikasi”

Bu yéndeki ilk ¢abalar Taha Akyol ile Agah Oktay Guner'den
geldi. Aleviligi, “Tarklogon Anadolw’yu yurtlasurmasinda
ve Tirk'an Muslamanhguni koruyup gelistirmekteki rolii"na
vurgulayarak milli-tarihsel bir misyonla baglamaya ¢alisular.
COzellikle Agah Okiay Guiner, bu misyon izerinde cok durdu.
12 Eylal'den sonra T.Akyol - A.O.Giner ile ayni siyasal tavn
paylasan Narmk Kemal Zeybek Mart 1989da baglayan Kiltur
Bakanlhig doneminde, Bekuasiligin Tark ve Muslaman “6z”anu
vurgulayan bu yaklasima, politikasinda bayuk 6nem ve yer
verdi. Agah Oktay Guner'i izleyerek, Aleviligi Bektasilikle
ozdeglestirdi; Taha Akyol'u izleyerek, “Anadolu Aleviligi™nin
Iran Siasina hi¢ benzemeyen devlete sadik, “thmli” gelenegini
vurguladi. Kultor Bakanhig:, duzenledigi geceleri Ergenekon
marstyla acan Istanbul'daki Sahkulu Dergaln Dernegi'ne buyik
mali yardimlarda bulundu.%

Turk-Islam ulkoculeri ise Aleviligi Islami niteligi daha

43 Tipik bir yazisi: Hac: Bekuas-1 Veli ve Gimiimoz Tarkiyebi, Yanke. 26 Agustos 1985,
s. 26.

44 Devletin Aleviperver polltikalan haklancla bir haber-yoruim: Devietin Alevi Hesabs,
Ikibine Daogyu, 3 Haziran 1990, s. 7-15.
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belirgin bir temelde “sahiplenmeye” yatkindilar. S.Ahmet
Arvasi'nin muithis demagojik “gercek Sunniler gercek Ale-
vilerdir, yahut gergek Aleviler gercek Siinnilerdir” (Tiirk-Islam
Ulkiisi, 3. cilt, s. 318-319) denklemini izleyerek; Muslimanhk
i¢inde Alevilik-Sunnilik ayrimimm temelsiz oldugunu vazeden
bir ¢izgiyi savundular.® Aleviligin ayn bir din veya mezhep
olmadigy, Alevilerin seriaun gereklerini yerine getirmektien
azade sayilamayacaklan uzerinde durdular.*® Bizim Ocak'in
Ekim 1988 sayisinda “Kerbela Faciast ve Dusiindurdukleri ni
kapak yapmasi da, Alevilere yonelik bir “duyarliik gosterisi”
olarak tasarlanmis olsa bile, kayda degerdir. Kerbela, “in-
sanlann maddi menfaatlar kargisinda ne kadar kopeklege-
ceklerinin en acik delillerinden birisi” olarak yorumlanmsg;
“12 Eylil'den sonra davay satanlarla™ Hz. Huseyin'i ldurenler
arasmda kosutluk kurulmustur. (agd, s. 6)

Aleviligin “solcu” geleneginden koparlarak Islami ve/veya
milliyet¢i bir kimlige entegre edilmesi konusunda; hem alkaci
hareket iginde, hem de fasist hareketin “6z" unsurlan ile
“sapmus” unsurlari arasinda, bagka pek az konuda rastlana-
bilecek bir goris birliginin varhgindan s6z edilmelidir. Gerek

45 Arvasi, Tirk tasavvul taribinin, gerek Hz. Ebubekir'den, gerek Hz. Ali'den gelen
butdn kollara sahip ciktigun yazar. “Alim ve mitefekkir Dogu Tarklago'nde
Hz. Ebubekir sevgisi: “asker ve sair Bat Turkliga"nde Hz. Ali sevgisi agr bosousur.
Hz. Ali'nin cizgisincle gelisen tasavvul kallarina egilimin gelismesi, Tacklerin
Anadolu'ya ve Bati'ya geldikce savekli "kilig kullanmak” zorunda kalmasiyln
agiklaoir. Bu balumdan, “Anadelu ve Bau Turkldginun Sinni gevreleri dahi
Alevimesrep tir. Arvasi, “Sunni ve Alevi batin 1slam danyasion (haiyik) capta
toparlayan”, "Hz. Ali'ye askla bagh olan Yavuz'u 'Alevi dismane’ olarak tanytmanm
buyok haksizhk" oldugunu belirtir (Tark-fslam Ulkasi, 3. cilt, s. 316-319) Tarkes
de Tiirk-{slam devlet wrihini Aleviler nezdinde altlaniaya cabsirken, “kulagindaki
tek kapeden dolay: Yavuz Sultan Seliny'in Bekrasi olduguna dair rivayetlerin bile
varoldugunu® soylemeltedir. (Yeni Ufuklara Dogru - 12. baski-, Deviet Yaym
Dagumn, Istanbul 1988, 5. 108)

96 Hoseyin Celikean, Alevilik Nedir?, Yeni Dasance, 25 Mayis 1990. Stinni Islaini
entelejeusiya da -radikal unsurlan dahil- tamt bu noktada ssrarlidir.
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Turkes ve gevresi, gerekse Turk-1slam ulkdculeri, Giner-
Akyol-Zeybel'in devlet politikasin: da etkileyen yaklagimim
paylasiyorlar. Islami-milliyetgi vurgu farkhhklari, Aleviligin
muhafazakarlagsuntmasi politikalarinda saglanan mutabakat
kargisinda dnemini yitiriyor. Yeni Diistince'de 1989'dan itibaren,
devletin din ve dzellikle Alevilik-Bektasilik politikalannmin
yurutulmesinde agirligs (ve gorevi) olan Diyanet Igleri Bag-
kanligi Basmualettisi Abdulkadir Sezgin'in yazilarinin ya-
yimlanmast; bu noktada devlet politikasi ile tlkitcit hareket
arasindaki uyum agisindan bir gasterge sayilabilir.4? Abdal-
kadir Sezgin, yazilaninda Aleviligin uzak gecmisindeki siyasal
mucadeleleri ve bu tarihsel temelde Alevilige atfedilen muhalif
gelenegi, “Araplar arasi, sonradan lranhilann da kanstg), i¢inde
Turk'un olmadigy, tarihe mal olmus iktidar micadeleleri”
saptamastnt yaparak reddeder. Ozellikle Bekuagilik azerinde
durarak, “Bektasiligi ne bir din ne bir mezhep, Anadolu'nun
anavatan haline gelmesinde biiyik rol oynamis, milliyelci
hatta Tark¢o bir tarikar” olarak tanunlar. Irk olarak Tark
olduklarimi vurguladigt “Tarkiye Alevileri"nin Bektasilige
bagh oldugunu savunur. Aleviligin Bektasilikle dzdeglesti-
rilerek, Bektasiligin de Anadolu'nun (ethedilmesi ve Miis-
limanlastinlmas: misyonuna indirgenmesi, ulkicu basinda
1srarla azerinde durulan bir konudur. “Tirk milleti cihana
hakim olmak i¢in yaraulmsur” gibi sozler, Hac1 Bektas Velimin
vecizeleri faslindan nakledilir.48

Mayis 1990'da Cumhuriyet gazetesinde Aleviligi “laikligin
guvencesi” clarak sunan yazi dizisi 0zerine baslayan tartis-
malarda da tilkacu basin; Aleviligin Turk ve Misluman 6zunu

47 Turk Toplumunda Hacr Bektas ve Bekeasilik -26 Ocale L9590, Asin Solda Alevi
Panigi - 18 Mays 1990, Yeni Oyun: Alevilik, 15 Hnziran 1990.

48 Huseyin Celikcan, Hunkar Haci Bekms Veli Merhaba!, Yeni Déstnce, 20 Tennmuz
- 10 Agustos 1990.
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vurgulayip bu dziin sol tarafindan saptinilmaya ¢ahsildigim
savunarak, resmi politika dogrultusunda tavir aldi. 10 Agustos
1990 tarihli Yeni Dustince’de, yaklasan geleneksel Hacibektas
senlikleri oncesinde; “Sayin Hacibektaslilara hitaben, Hac1
Bektas Velimin “siyaset digi, partiler ustii bir sahis oldugu,
ganimizdeki baz) digance akimlanyla alakasimin bulun-
madig1”, bu torenlerin “daha agirbash, daha ciddi, daha tarafsiz
bir sekilde yapilmasi i¢in™ onlemler alinmasi gerektigi yazildi.
Bu yaklagim, Kaltar Bakani Namik Kemal Zeybek'in, Haci-
bektas senliklerini devlet toreni niteligine burandirmeye
dénik politikasiyla ériagmekteydi.

12 Eylul éncesinde MHP ve ulkiicii hareket icinde de -Alevi
toplumunun ciddi bir kesirini temsil yetenegine sahip ol-
mamakla birlikte- ¢ok sayida Alevinin yeralabildigi, dnemli
konumlarda bulunabildigi biliniyor. Ayrica 6megin 27 Mayisin
Milli Birlik Komitesi mensuplanndan, MHP Genel 1dare
Kurulu ayesi Ahmet Er'in Trakya ve Icban Ege'deki (soylarimn
Oguzlara dayandif) séylenen) Cepni kokenli baz1 Alevi ce-
maatleri nezdindeki iligkileri gibi; baz: tekil etkinlik ¢aba-
larindan soz edilebilir. 1980'lerin ikinci yansinda ulkuca
harekette, Alevi cemaat(ler)iyle daha yogun organik iliskiler
kurma istegi kendisini gosterdi. Yeni Diistince'de “Bau Anadolu
Alevilerinin lideri” olarak sunulan Nazim Dede’yle soylegilere
yer verildi. Nazim Dede, Alevilerin esasen geriata uygun bir
gelenekten geldiklerini, ancak “cahil ve kandinimalan kolay
bir topluluk” olduklan icin, Kartculerin, Siamn ve komu-
nistlerin aldatmalarina agik olduklarin bildirerek; s6z konusu
cehaletin giderilmesi icin “devletin yardim etmesi"” gerektigini
savunmaktaydi.4®

Ulkaoca hareketin batiin unsurlar ve ANAP'taki eski

49 "Sol, Alevileri S6nyarayor” - 1 Eylal 1989, “Alevilile Maskesi Alunda Bolacolalk
Yapiiyor” - 25 Mayis 1990
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MHP liler tarafindan Alevilere kars: benimsenen politikanin
demagoijik niteligi agik. Alevilik, onun toplumsal varolusundan
ve dzbilincinden kaynaklanmayan, Islami ve/veya milliyetgi
ideolojiye, tarih yazimina dayanan bir tasarimla tammlaniyor;
Alevilik adina bu tasarim sahipleniliyor. Bu tasarimla ¢elisen
ve Alevi toplumunun ¢ogunlugunun iginde yasadign Alevi
gercekligi “sapunlmis®, “yozlastinlmis” veya dogrudan
dogruya “yok" sayiliyor. Bu asimilasyoncu tavir, belki anti-
komiinist etmenin agichgim biraz yitirdigi, buna karsiltk Sun-
ni-Islami etmenin agirhgmin arthi@ bir anti-Alevi {anatizmine
dontisme “imkanini” biinyesinde barindinyor. Ulkuci basida,
“reel Alevilik” karsisindaki tahammulsuzlign ortaya koyan
¢iluglara ve “dil sur¢meleri”ne rastlanabiliyor. 1987°deki
Hacibektag genliklerinden sonra Yeni Dugtnce’nin, *1 Mays
gosterilerine donustariilmeye ¢ahgildigindan”, “sokaklarin
sarhoglara, ayyaslara kaldigindan”, “zaman zaman geng kizlann
da sarhogluktan ne yaptiklarim bilemediginden™” soz ederck
Alevi toplumunu tahkir eden yazisi gibi (agk, 28 Agustos
1987)... Veya Abdurrahim Karakog'un, aktardiga bir Alevi
térenine yansiyan “Yavuz Sultan Selim dasmanbgni™,
“Turkiye'de Alevilerin sayisimin 20 milyon olarak verilmesini”
yererken, “Sunniler bdyle mezhep bolucalugi, tarikat ayini,
Alevi birligi kurma tasavvurlannin yizde birine bile yeltenseler
kanunlann yakalarina yapisacagi”ndan yakinmas gibi... (Yeni
Duagince, 23 Haziran 1989)

Kahramanmaras katliammin tarihsel sorumlulugu

Yuzonbir insamn oldugn, yuzlercesinin yaralandig, ar-
dindan binlerce insanin bélgeden go¢mek zorunda kaldig
Kahramanmaras katliamm; 12 Eyluil 6ncesinde [asist hareketin
yalnizca Alevilere yonelik en kanh saldinsi degil, gercek-
lestirdigi en buyik kitesel kiyimdi. Yikinularnin arasinda,
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ustiinde “yasasin Tuirkes”, “yasasin MHP" vs. yazily, bu yazilar
sayesinde sapasaglam kalms cam ve ev goruntileri, toplumun
apolitik denebilecek kesimlerinin zihinlerine bile, Kahra-
manmaras katliamim “Turkes¢ilerin” sorumlulugu olarak
kazimisui. Dolayisiyla bu “bilgi”, ulkuct hareket agisindan,
salt Alevilere kargi benimsenen “bitiinlegtirici” tutumun
ontnde bir engel olmakla kalmyordu; batiin toplum nezdinde
agirhgim duyurarak bir sorumlulugu ifade ediyordu.

Ulkuca hareket 12 Eyliil sonrasindaki, s6z konusu tarihsel
sorumlulugu ve onun bilgisini “silmek” igin iki etkiye bel
baglayabilirdi: Bir, MHP'nin ve ulkiaca hareketin Kahra-
manmarag'a iligkin bir sorumluluk tagimadi@ bilgisinin ya-
yilmasi; iki, Kahramanmarag'in unutulmas.

lik etkiyi saglamak igin, “Kahramanmarag Toplumsal
Olaylan” davasimin bir numarah sanif olan Okkes Kenger,
bizzat buyik gaba harcadh. Yeni Ditgiince’ye, Kahramanmaras
katliamindan komiinistlerin sorumlu oldugunu anlatan bir
yazi dizisi hazirladi. 1989 Aralik'inda bu yazi dizisini genis-
leterek Kahramanmaras Oiaylarimin Perde Arkasi (Dogus
Yaynlari, Ankara) kitabini yayimladi. Epey reklam yapilan
ve oldukg¢a iyi satan bu kitabin temel tezi, katliamin sorum-
lusunun “CHP hukumeti ve komunist drgutlerle Ermeniler”
oldugu idi. “Ermeni Garbis Alunoglu’nun Kahramanmaras
olaylanindan idam cezasi almasi, olaylarda ¢lenler arasinda
7 sunnetsizin bulunmasi, olaylarin arkasinda Ermenilerin
varligini agik¢a ortaya koyuyor“du! Kenger, mektup yazarak,
dava agarak, tekzip gondererek vb. her turla yonteme bas-

50 Ulkirciler, anti-komtwnist bic lilmin aynadigp Cicek sinemasinda 1ahrdp gied dusule
bir humba patlatarak, “solcular sinemaya bomba atn™ hapinslanyla halla provoke:
etmeye cahsinislardi. Kahramamnaras olaylarim baslatan ilk laviloum sayian bu
provokasyonda, Okkes Kenger'in sinemaya patayictyr yerlestirdigi ve patamanin
ardindan olanlen MHP genel merkezine welefonla bildirdigi goralmasta. Kenger,
ilk ifadesinde kabu) ettig bu eylemlerden beraot exti.
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vurarak, ozellikle genis kamuoyuna yonelik cesitli yaynlarda
Kahramanmarag olaylatinin MHP'ye maledilmesini 6nlemek
i¢in buyak ¢aba harcada.>

Kenger'in cabalarimin ancak alkacta camia ve “milliyetgi-
muhafazakir kesim” tabiriyle ifade edilen kitle azerinde etkili
oldugu soylenebilir. Okkes Kenger'in (bir ara Sendiller soyadun
kullanarak) Kahramanmaras MCP il bagkanligt yapmast, 26
Mart 1989 yerel secimlerinde de Kahramanmarag belediye
baskan adayi olarak se¢imi az farkla yitirmesi; alkicia hare-
ketin, bu “milliyetgi-muhafazakar kesim” nezdinde Kahra-
manmaras katliamimin korkun¢ sorumlulugundan -azade
hareket etme serbestisinin ac1 bir gostergesi. Katliamin ar-
dindan Aleviler go¢ edince tamamen $dz konusu kesimin
“yuvas!" haline gelen Kahramanmarag gibi yerlerde, yasanan
olaylarin “komunistler ve Ermeni sinnetsizler”ce tertiplendigi
“bilgisi”, yerel kamuoyunda gegerli olabiliyor, en azindan
huzursuz olunmadan, sessizce sindirilebiliyor.52 Ancak bu
“bilgi"nin, hele genel iilke kamuoyu 56z konusu oldugunda,
fasist hareketin Kahramanmaras olaylartnin sorumlulugundan
azade hareket etmesine imkan veren ana etkiyi sagladig
soylenemez. Zaten Kenger'in ¢abalan diginda, 12 Eylul’den
sonra ulkucaler bu bilgiyi yaymak i¢in derli toplu bir girigim

51 1987 ylwda, Kahramanmaras alaylarim akaran maddede, kendisinin idam
suclamasiclin bevant ettiginin belinilmemesi nedeniyle Meydan l.arousse an-
siklopedisi aleyhine tazminat davas acu ve kazondh. 1989'da, Acik Ogretim
Fakiiltesi yaymilarindan gikan ders kitalnoda K.Maras katliamuu *3) Man, milli
miicadelede Kanya isyani, Sevh Sait ayaklanmast gibi din aclua yapduns korlung
ihanctler” arasingda siyan Ismet Givitli'ye hitaben bic acik melctup yaymmlayarak
"sarunilulann komunistler ve Ermeniler oldugunu™ anlatn, (Yeni Disunce ve
Zaman, 8 Temmuz 1989)

52 Donemin Kahramanmaray CIP milleevekillerinden Hasceyin Dogan, kacliaom
yasayan (ve katilan!) halkia. bir doha hdyle bir olay yasanmayacagh inanaina
dayanak olacak bir duyarhligin olusmadigun anlatiyor. (Yeni Giindem, 23 Kasun
1966, s. 12-13)
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de yuratimediler. Yaygin tutum, suskun kalarak bu facianin
unutulmasini beklemekti. Onlan asil rahatlatan etkiyi de, bu
“unutkanhk” sagladi. Ozellikle rosdunu 1980°den sonra
kazonan kusaklar acisindan, Kahramanmaras olaylarinin
bilgisi, “12 Eylal oncesi teror olaylan” genelligi icinde kay-
bolmus veya “vasatlaginig” durumda. Bu aci ama gergek du-
rumda, Turkiye toplumunun kollektif siyasal belleginin ezeli
zayilhginin payi var. Bu zayiflikra da, “devlet politikalarinin™,
ozellikle askeri darbe sonras: rejimlerin, s6z konusu ortak
bellegi deforme eden, travmaya ugratan stregleri belirleyici.

“Kahramanmaras Toplumsal Olaylari” davasinin bu olaylan
polisiye vakaya indirgeyen seyri hakkinda; 12 Eylul'den sonra
Kahramanmarag'i iceren siktyénetim komutanhgina getirilen
Yusuf Haznedaroglu'nun katliam “asir1 sola” yikmaya dénak
tutumu hakkinda one suriilen iddialar,3 yapilan tartigmalar,
belleksizlestirici travma siireglerinin bazi ugraklanm ifade
ediyorlar...

33 Katllaoun Sorumlnlan Aklandh, thibine Dogru, 20 Al'.d]ll( 1987, 5. 14-18.
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ONBIRINCI BOLOM
DUNYA POLITIKASINDA YENL
YAPILANMAILAR, D1$ TURKLER
VE ULKUCU HAREKET

1989/1990 doénumu, butin siyasal hareketler gibi ulkicu
hareketin gindeminde de dinya politikasimn agirhgint
olaganiistii artiran gelismelerle doluydu. (Kapitalist) Bati-(“reel
sosyalist”) Dogu bloklasmasindaki ¢6zulmenin, Romanya
ve Demokratik Almanya'da reel sosyalist sistemin spektakaler
¢okisi ile ivme kazanmas:; Turkiye'de butin siyasal hare-
ketlerle birlikte ulkaci hareketi de, uluslararasi politikaya
iliskin siyasal tasarimlarini global ve bolgesel diizeyde gozden
gecirmeye itti. Dogu Avrupa ve Sovyetler Birligi'ndeki siya-
sal-toplumsal altitst olus sirecinin ulkcit hareketi “5zel”
olarak ilgilendiren bir boyuty, buralarda ve dzellikle SSCB'de
milliyetci alumlanin gaclenmesi idi. Kafkasya ve Orta Asya'daki
Tark cumhuriyetlerinde Tark milliyetciliginin yukselisi,
pan-Turkist ve Turanci hedeflerin veya hi¢ yoksa etmenlerin,
saiklerin iglenmesini, belki hi¢cbir zaman olmadig: kadar
“gercekei” hale getiren bir konjonkeir yarat. Bu konjonkur
kuskusuz alkacit harekete moral verdi, ona 12 Eylul sonra-
sindan beri ilk kez kitlesel ve yaygin bigimde “sokaklara
dokulme” imkani saglad). Dig Turkler konjonktirinan moral
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katkisi, Islami hareketle ve cemaatlerle iliskisincleki gerilimin
stkintisim yasadig) bu eveede (bkz. 10. Bolum), élkici hareket
igin 6zellikle degerliydi.

Daha onemlisi, Birikim dergisinin Subat 1990 sayisindaki
degerlendirmede saptandigy gibi, ulkitcii harekete reaksiyoner
(anti-komunist) olmaktan ¢ikip, topluma “Tark diinyas:” ve
onun dolaynmiyla “Islam alemi’ ¢ergevesinde pozitil bir siyasal
ufuk, bir atopya sunabilmesi i¢in kap: acn. (agd, s. 7-10) Dunya
iktisadi-siyasal sistemindeki yeniden yapilanmantn temel
niteliginin de, bu kaprun atkucilerin dninde aralanmasinda
etkisi vardir. “Dogu”yu da (reel sosyalist sistemi) buyuk élgiide
kapsayarak “Kuzey” eksenini olusturan mureffeh kapitalist
Bati metropollerinin, yoksul “u¢unct dunya” ulkelerinin
olusturdugu “Ganey” ekseni Gzerinde kurdugu bask: ve
somur alabildigine airlasmakta, “Kuzey-Guney” ugurumu
derinlegmekie. Bu kosullarda, belki de en belirgin 6zelligi
iktisadi, toplumsal ve kultarel bakimlardan Kuzey-Giney
eksenlerinin kesisme noktasinda durmak olan Turkiye'nin
durumu kritiklesiyor: Dianya iktisadi-siyasal sisteminin
keskinlesen hiyerargisinde konumunu gelistirmek (veya
gerilletmemek) icin “atak” olmasi gerek. Bu gerekliligin, esas
olarak devlet ve egemen blok katinda saptamp gozetilmekle
birlikte, halk katinda da hayatiyeti vardir. Diinya sistemi
hiyerarsisinde “kiime digmerme” kaygismin, en azindan “kume
diisme™nin getirecegi iktisadi, toplumsal, koltirel sorunlardan
dogacak hognutsuzluk; milleti/olkeyi hiyerarside terfi ectir-
meye donok “atak” soylemlerin destekgisi olabilecektir.
“Atakhigin” icerigi ve etmenleri, siyasal-ideolojik saiklerine
bagh olarak [arklilagtr kuskusuz. Ancak alkicu hareket,
Turkiye'nin “milletler hiyerarsisi”"ndeki yerini gelistirmeye
donuk “aak” bir sdylem uretmekte hatin sayilir avaniaja
sahiptir. Hem [asizmin “milletler mucadelesine” yukledigi
varolma-yokolma diyalektigi ¢cercevesindeki yayilmac 624,
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hem de ulkucu hareketin diginsel mirasindaki pan-
Tuarkist-Turanci kok, saglam ve kalici referanslardir. Ana
hatlanyla tammladigimiz dilnya konjonkuird, tlkaculerin
radikal atakligini, popilist sag séylemin kalkinmac-Batw
(ve sonugta statiikocu) atakhginin 6niine gegirebilir. Global
ve bolgesel gu¢ odaklarinin ve dengelerinin hzla alwst
olusunun yaratug kaos, “milli ¢ikarlar” ugruna radikal ataklar
formiile eden bir politikanin, statiukocu-istikrarci egilimlere
galebe ¢almasimu getirebilir. SSCB'deki Turk halklann ba-
gimsizlagmast ve “anavatan Turckiye” ile yakinlagmas: (hatta
belki birlesmesi) yonunde gelistirilen programlar, “gercekei”
boyutlar kazandinlarak veya gercekten kazanarak genis kitlelere
benimsetilebilir. SSCB'deki Turk cumhuriyetlerinin, Kuzey-
Guney u¢urumunun derinlestigi konjonktirde yoksul Guney'de
yeralacak olmalan da onemlidir. Bagimsizlasma dalgasimin
gelistirdigi dzguvene ragmen “dis Tirkler” aleminde de insanlar,
Turkiye'dekiler gibi, dunyanin tasrasinda kalma, yoksullasma
vb. kaygilan duymakadirlar veya duyacaklardir. Bu atmosferde
ulkuci hareket, “emperyalist”, “somirici” ve “hagh™ Bau'ya
kars1 “mazlum Miisliman Tark-milletinin” hukukunu sava-
narak, genig emekgi kitlesine anlamh ve “onurlu” gelecek bir
hat ¢izebilecektir. 1980'ler boyunca Bau ve “duizen” kargiu bir
Islami kimlik edinme yolundaki “kazanimlan”, alkicia hareketi
boyle bir hamleye hazirhkh kihyor...

Yukarnidaki paragrafta cizilen gerceve, uluslararasi politika
ve dis Turkler konjonkuirunun ulkucii harekete sundugu
potansiyelin soyut acymlanmasi olarak anlasiimali. 1989/1990
dénuminde baslayan somur gelismeler i¢inde, ilkacaler bu
potansiyeli degerlendirmek i¢in harekete gecerken, onu la-
yikiyla kavramaktan alikoyan zaaflan da ortaya ¢iku. Bunlar,
kitabin 6nceki bolimlerinde degindigimiz zaaflardir: “Genel
sag" entelejensiya ve onun fasizan unsurlan ile ideolojik
balumdan 6zde aynilasan Turkeg'in ve ulkoca hareketin
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merkez gi¢lerinin, “alternati{” olma iddialan ve siyasal ma-
nevia yetenekleri itibanyla zayiflams, kisirlagmis, ufuk-
suzlasmis olmalar... Hareketin dinamik potansiyelini olus-
turan Turk-Islam ulkucilerinin henaz ideclojik séylemlerini
siyasal yapilanmaya yansitma bunalimim yasiyor olmalar...
Anilan iki ana kesim arasindaki gerilim ve bundan dolay:
orgitlenmede dogan zaal. Bu bolumde, bir yandan dis Ttckler
konjonktaranan ulkacd harekete getirdigi ivmeyi tasvir
ederken, bu ivmenin yazey alunda baggosteren ve kismen
derinlesen zaaflanm da tartisacagiz.

Yikselen dis Turkler konjonktira karsisinda athiciler

Bulgaristan ve Azerbaycan olaylar ve bu olaylarla birlikte
dis Turkler meselesini gindemde bas kdseye oturmasi,
1980'lerde bu konuya ¢ok yogunlasmamis olan alkacalerin
pek fazla hazirhkl olmadigy gelismelerdi. Bu gelismeye, 12
Eylul 6ncesinin “sokak” deneyiminin kollektif belleklerindeki
izleriyle, bir anlamda “siyasal refleksleriyle” davranarak intibak
etmeye ¢alisular.

Buna karsihk, ilkuca hareketin ozellikle Azerbaycan
olaylanimi protesto gosterilerinde hatws sayihr kalabahklan
selerber edebilmesi, “kamuoyu” agisimndan da hazirhikh
olunmayan, siirprizli bir durumdu. Devlevhukumet i¢indeki
ve yeralundaki bayak bir karanhk gug tasvirine dayanan
medyadaki “alkacaler” imajin, iilkaca hareket gercekligini
-en azindan onun tamamini- yansitmadig goraldi. Bu bashk
alunda, alkitca hareketin Bulgaristan - Azerbaycan olaylanina
ve dunya konjonktirandeki altust olusa gosterdigi tepkiler
ile, muhtemel gelismelere donitk tasarum olusturima cabalan
aktanlacak.
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Bulgaristan olaylan

1989 yaz basinda, isimleri degistirilen ve malvarhklanna
elkonan Bulgaristan Tarklerinin kitle halinde Turkiye'ye goc
etmeye baglamasi ile birlikte, ulkede, bizzat donemin Basbakam
Ozaln agiklamalariyla koraklenen bir sovenizm dalgas
yayildi. “Bulgaristan’daki butun Tuarkleri kabul edebilecek
gicte oldugumuzu” iddia eden Ozal vd. yetkililer, “Turkiye'nin
bitan soydaslanna sahip gikug” yolundaki meydan okuyan
tavn, Bulgaristan'a donuk “cezalandirma” imalarina da var-
dirdilar.

Ulktaca hareket, kamuoyuna “zerkedilen” govenizm ei-
menlerini uglagtirarak sesini yakseltme ¢abasina girdi.
MCP'nin Kahramanmaragta diizenledigi protesto mitinginde
“Bulgara Bir ‘Osmanh Tokadr’ Lazim™ mesaj verildi, “Meh-
metgik Sofya'ya” gibi sloganlar atild1.! Ancak MCP ust duzey
sozculeri de, “Bulgar cezalandirma”™ imalarim agik onerilere
dénugstarmediler; Bulgaristan Turklerinin haklarim, ulusla-
rarast insan haklar belgeleri cercevesinde savundular. MCP'nin
devletlt unsurlarimin somut énerileri, Bulgaristan Tarklerinin
Guneydogu Anadolu Bolgesime ve Kuzey Kibris'a iskan
edilmeleri dogrultusunda oldu. Gergi Guineydogu Anadolu'da
“soydaglann” vasifl tanim ig¢iligi bilgisine sahip olmalarindan
yararlanma gerekgesi de belirtildi; ama asil amag, her iki
bolgede nufus dengesini “Turklik lehine” geligtirmekti.
Bulgaristan Turklerinin gog dalgasiyla ilgili 6nlemleri koordine
eden Devlet Bakam Erciment Konukman'in daha sonraki bir
agiklamasi, bu manug1 resmi duzeyde de paylasanlar oldugunu
ortaya koydu: “Guneydogu topraklart da Tturk devletinin
topraklanidir. Balgede aleyhte gelismeler var, bu durumu

1 Yeni Dustince, 23 Haziran 1989.
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lehimize cevirmemiz gerekir. Tablonun degismesi igin Bul-
garistan’dan gog edenleri bu bolgeye yerlestirmek istemistik.
Ancak gunde sekiz bin kisi go¢ edince duzensizlik dogdu ve
bu istegimizi gerceklestiremedik. Buyitk sikinu yaratti.
Gonderebildiklerimiz de tutunamadilar.”?

Resmi agizlardan oziinde (arkh bir sey séylemeyen MCP
uist diizeyi. Bulgaristan olayinda 6zgun bir tez olarak yalmzea,
verilen mesajlarin “gercek” ve “samimi” sahibinin kendileri
oldugunu duyurdular. Ozellikle go¢ dalgas: kabarip “Tarkiye
butun soydaslarimzi bagnina basabilecek gugtedir” iddias:
fiilen terkedilmek zorunda kahind:ginda ve gelenlerin yanya
yakin bolumu “ortada kaldigi” icin Turkiye'yi terketmeye
bagladiginda, bu “samimiyet” iddias1 yakseltildi. Ulkicu
hareketin, esasen Turk-Islam ualkuculerinin olusturdugu
radikal unsurlari, “dis Tirkler meselelerini tek gercek ve
samimi sahibinin Olkaculer oldugu” iddiastm daha aqik
vurgularla, genel diizen karsiti sdylemleriyle bagdastirarak
ve olaylarin baslangicindan itibaren islediler. Ayrica, bu ko-
nudaki resmi politikayla aralarina, MCP yonetiminin koy-
madig, en azindan pek kararlilikla savunmadig) mesaleler
koydular: Bulgaristan’daki batin Turklerin Tarkiye'ye gé¢
etme ihtimatini benimsemenin, “Tarklugin Balkanlar'daki
ata topraklanindan vazgecmek” anlamina gelecegini savunarak
siddetle karg1 ikular. Devlet giiclerinin tegvikiyle dizenlenen
“resmi” protesto gosterilerinin “samimiyetsizligini”, “rub-

2 Milliyet, 13 Temmuz 1990. Konukman'io sdzlerinin devanu da soyle: “Duna karghle
(hiikiimetin o ganlerde bes bininin Savyetder'den Tiirkiye'ye gic emaesine izin
verdifit-T.B./K.C.) Meshet Tacklen, sovalye demeyeyin aia feviaalade mucadelect
insanlar. Yerlestikleri topraklan vatan bilecel insanlar.. Gelismekie olan bu
tablonun mutlaka degismiesi gerekir. Ozellikle GAP tamamlandikian sanra bu
daha da gig olacakor. Dogu insan:na karst oldugum anlanu ¢tkmasin, sevgim
boyilair. Farkh insaular olarak ggrmayorum. ‘Kart' diye ayni bir ifade de kul-
lanmadim. Gegmiste Tirk boylanndan birisinin farkh affiz1 zamanla yozlasims
ve baska bir dil goriintisd alms...!
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suzlugunu” sorgularken; kendilerinin buyuk kentlerde ér-
gatledigi korsan protesto gosterilerine polisin (Turkiye or-
talamasina gore aslinda gayet yumugak olan) madahalelerini,
rejimin/dizenin dis Tarkler konusundaki samiyetsizligine
kanut gosterdiler.3

Azerbaycan olaylan

Azerbaycan olaylan, 1990 yili baginda hizla irmanan Erme-
ni-Azeri causmalan ile karsihkl olarak soykinmer bir at-
mosferin olusmas1 uzerine, 17 Ocak’an itibaren Sovyetler
Birligi'nin Ermenistan ve Azerbaycan’a askeri birlikler sev-
ketmesiyle basladi. Sovyet askeri kuvvetlerinin Azerbaycan'a
mudahalesi, sayis1 saptanamayan, ama ¢ok sayida insanin
oldaraldogn bir iggale donusta. lsgal ve dlumler, Azerbaycan'la
soydashgin otesinde akrabalik iliskisi de bulunan Kars, Apn
ve baska bazi Dogu illerinden baglayarak, Turkiye'de yaygin
bir tepkiye yol act1. Ulkiici hareket bu tepki potansiyelini,
Bulgaristan olaylanyla kiyaslanmayacak bir gap ve kitlesel-
likreki protesto eylemleriyle degerlendirdi. Bulgaristan'daki
gibi resmi “Tark azinhk" statisune referans verecek durumda
olmayan ve SSCByle diplomatik iligkilerini zedelememe
kaygisiyla davranan Tuarkiyenin; Azerbaycan olaylarnt
“Sovyetler'in iisleri” sayarak, Bulgaristan olaylarindaki gibi
agik bir protestocu tutum takin(a)mamasi, alkuciler icin
bayuk sansti. Bu sayede, dis Tirkler/“soydaslar” meselesinin
“tek sahibi" olma iddiasin vurgulayabildiler. Ger¢i DYP'nin
fasizan kanadi ve ANAP'n kimi milliyetci-muhafazakir
unsurlan da sert kinamalarda bulundular, Turkq-pan-Turkist
motifleri islediler. ANAP'ta Devlet Bakam Erciment Konukman

3 Bizimn Ocalk, Haziran 1989, s. 24-26.
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ve genel baskan yardimcisi Halil Ozsoy, “Sovyetler'deki Tiirk
cumhuriyetlerinin yakinda mutlaka bagimsizlasacag, Tar-
kiye'nin de onlarla kalturel-ekonomik entegrasyona yone-
lecegi” dogrultusunda sozler soylediler. Ancak ANAPh Turk
milliyetgilerinin “talihsizligi”, Sovyetlerin Azerbaycan'a
mudahalesi bagladiginda ABD'de gezide bulunan Cumhur-
bagkani Ozal'in “Azeriler Siidir, biz Sinniyiz, Azerbaycan’da
olanlar o nedenle Tirkiye'den ¢ok Iran’ ilgilendirir” anlaminda
sozler sarfetmis olmasiydr. MCP ve ulkicis hareket, hukiimetin
“Azerbaycan olaylanna gézyuman, madahale ve destek im-
kanlarin: kullanmayan” bir politika izledigi iddiasina kogut
olarak, ANAP'a kars sert bir tavir benimsedi. Yeni Dastince’de
birkag kez, “Turk hariciyesinin askeri mudahaleyi onbes giin
onceden bildigi; birtakim diplomatik, lobicilik vb. yollan
kullanarak mudahaleyi en azindan yumusatabilecegi halde
bu yonde ¢aba harcamadifi” yazildi.. (agk, 2 Subat 1990)
Ulkiculer, Azerbaycan'la ilgili gosteri ve toplanularda Ozal
ve hikiimet aleyhine sloganlar atular, ANAP temsilcilerini
yuhaladilar. DYP’deki “Ttirk milliyetgileri”, hikkimet etmenin
ve Ozal'in sdzlerinin yukunii tasiyan ANAP hlar gibi agmazda
olmamakla birlikte; devletla ¢izgisiyle DYP'nin bu konuda
MCP/ulkaca hareket kadar radikal ve blok bir parti tavn
belirt(e)memesi nedeniyle, fazla agirthk koyamad:lar.3

4 Resmi sifat wsiyon Konukman'in “Sovyetler Birliginin icislerine™ boylesine
miidahelec; bir yorum ortaya loymasi, kiicak caph bir diplomatik skanduala nedco
olmusg, bazi gazeteciler Koaukman'in bakanjiktaw istifa emesi gercktigini sa-
vunmuslardi. {(Tempo. 21 Ocak 1990)

5 DYMnin soven-lagizan unsurlamn Azerbaycan olaylanndaki yaklasim ve soylemi,
Ayvar Gokdemir'in 26 Ocak'ta Nevselirde yapug konusmada izlenebilir.
Gokdemir bu konusmasinda Tarkiye Tarlderinin Azerbaycan’a baghlinmn
“Ingllteren Falkland'la, ABD'nin Vietnam'la alakasina benzemedigini belirerel,
ortak Oguz kokemne ve Turklagin Azerbaycan’la Anadolu'yu yurtlasurmasinm
larihsel butanligine vurgn koyar. Azerbaycan olaylarmm kékande, Tarkdugin
giclenmesini istemeyen emperyalizotin Ermenileri kiskirtmas: olduguau, “Azeri
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Ulkucii hareketin biitin kesimleri, Azerbaycan'daki olaylarin
“Sovyetler Birligi'nin i¢ meselesi olmadigim” savunmakia
birlestiler. Tarkes ve MCP sozciileri bu tezi daha ziyade Insan
Haklar Evrensel Bildirgesi ve Helsinki Nihai Senedi'ne daya-
narak gerekcelendirdiler. (Yeni Duistince, 26 Ocak 1990) “Tarihi”
ve soydashga dayah gerekgeleri, Panturkist etmenleri de katarak,
Turk-1slam alkienleri vd. radikal unsurlar daha ¢ok kullandilar.
Azerbaycan olaylarinda, devlevhukamet politikast ile utkicu
hareket arasinda, Bulgaristan olaylanindakinden ¢ok dabha buytil
bir “angajman” farki olugtu. Turk-lslam ulkicileri icin bu ag
farki, protestolarda divzen kargit soylemlerini iletebilmek
bakimindan elverigliydi. SSCB'nin Azerbaycan'a mudahatesine
“Ermenilere yonelecek bir soykinm énledigi” gerekcesiyle Batut
guglerin verdigi destek; hatta bu askeri midahaleye Malta'daki
zirvede ABD bagkam Bush tarafindan yesit 15tk yakildigy yo-
nundeki igaretler, Turk-Islam ulkucilerinin séz soéyleme im-
kanim gelistiren verilerdi.® Azerbaycan iggalinin, Hiristiyan
Bau'nin Islam dunyasina karsi yeni bir hach seferi anlamina
geldigini soyleyerek; Azerbaycan olayimin gosterdigi gibi.
Turklogin bu ezeli micadelede “gene” Islamin énci gicii
olacagm savundular.

Tarki'nun su anda yalmz kendisi icin degil. Ermem iburaslarimn asd heclefi olan
Tarkiye icin de bedel ddedigini” savunnrak, su mesajy veris: “Gorbagov sunu
bilmelidir ki Ttrk'an herhangs bir ziimresi *oksiiz oglan’ degildiv! Tirk, 120
milyonluk bayitk bir kitledir. Tark'ti kavini kovim bolap ezmek devii gecmistir.
Bu kavimlere yapilan her zulim, her kotalile, 120 milyonluk bir devi uyandu-
makvadir. Akacalc ber damla Turk kany, dev bir girdap olup zalimlerd bogacaletr!
Bu sozlerin manasim Beyaz Saray'da bileoler vardiv, ama Kremlin'dekiler cok caha
iyi bilecelterdir.” (Tirl: Yurdu, Mart 1990, s. 7-11)

6 Ocak 1990 icincle “Ulktied Genglik” imzasiyla dagiulan bilditide, militan Tinked
etmenlerle birlikee, resmi entelejensiyaya ve “Ban“ya kars sert bir tawir belingindir:
“Malta'da danyarin en bityik katili Busli ile biraraya gelen Gorbagov, Bush'tan
aldig cesaretle kapeklerini Bakd'ye yollamisur. (. ) Bugin Azerbaycan'da, yann
Turldstan'de, dburgin Ozbekisian'da ve bitin dinyada Turklerin micadele
bayragi yokselecektir. Ve biz alkictler olarak onlarin en bayik desiekeisi, gerekirse
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Azerbaycana askerl mudahaleyi protesto igin Ocak ayrmn
son ginleri boyunca bircok kent ve kasabada ulkactlerin
orgutledigi mitingler, Istanbul ve Ankara’da binlerce kisinin
katildigi korsan gosteriler yapildi. Bursa hapishanesindeki
130 ulkicn ug gunliak, Kayseri hapishanesindeki 100 ulkici
iki ginluk protesto a¢hk grevi yapular. Atesli konusmalarla
koruklenen sovenist hezeyan, Adana'da Turk Ocagynm du-
zenledigi kapali salon toplantisinda Milli Gavenlik Kurulu'nun
savag karar almasinin istenmesi gibi cengaverce gorinumlere
barandii. 7 28 Ocak'ta Istanbul'da MCP, Tarkes'in de konustugu
buyuk bir miting duzenledi. Bu mitingte polisle ulkuctler
arasinda, fazla sertlesmeyen itisip kakigmalar oldu. Genelde
guvenlik kuvvetleri korsan gésterilere mudahale etmediler;
ancak Sovyet temsilciliklerine yonelik “diplomatik sakincas”
olan veya fazla biyityebilecek kimi eylemleri, kendi stan-
dartlarina gére yumusak sayilabilecek bigimde engellediler.
Ulkiicu gostericiler 24 Ocak'ta Istanbul’da Hukuk Fakualtesi
onunde, 25 Ocak'ta Bursa Uludag Universitesi kampasiinde
devrimci-sosyalist ogrencilerle kavga ettiler; ancak bu gibi
kavgalar pek fazla yayilip boyutlanmadi. Toplant: ve géste-
rilerin érgitlenmesinde, alkucilerle birlikte en fazla one ¢ikan

cephe arkadast olmaktan bir saniye bite geri durinayacagiz. (...) Bu da dzbecz
alkaed hareketin icisleridiv. (...) Bir avug Ingfliz'i icin Falkland’a cikaruna yapan
Ingiltere, wkey, gerici, isgalci diye suclanmiyordu. Bilakis diinya ve Tirkiye aydin
bu isgate destek veriyor, bunu Ingilterenin bir hakla olarak gorcbiliyordu. Aym
wavri dinyadaki ezilen diger Tiirk unsurlon igin gasteremeyen bu aydin zimresi
alkici haveket ineydanlan 0z kardesleri igin doldurdugunda, onun icin her seyi
géze aldigindan bahsedince ne yapacaklanm sasinyorlar." (Bizim Ocah, Subat
1990, 5. 19-20)

7 Cumhuriyet, 29 Ocak 1990. *Ordu Bakit'ye", “Bozkurtlar Baki'ye" gibi yaygmin
kutiamilan slogaalar ilc. kimi kadim Tarkeu siar ve tekerlemeler, bu cengaverce
okislann baska dmekderidir: “Bitiin Trkler bir ordu, kanlmayan kagaker,
yasamizda yanrh, kacan alcaknr”, “Tark Tarktar Turk kalacak, Rus pictir pic
lalacak”, “yoksa icinde Moskof'a kars: biraz kin, irak Torkdagh insan bile
degilsin®. MHP'nin "kahrolsun komuanistler”, “milli devler giscl ikcidac™ gibi
ananevi sloganlarina da, én planda olmamakls biriikee, rastlandi.
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ve birgok yerde onlarla isbirligi yapan kurulug, Turk Ocaklan
oldu. Bu durum, Turk Ocaklar’'nin 4. Bolam'un sonunda
degindigimiz konumu ve iglevi agisindan antamhidir. MCP'nin
yanisira Bizim Ocak temsilciliklerinin de toplanulann or-
gutlenmesinde “tuzel kisilik” olarak bas ¢ekmesi, Turk-Islam
dlkitculerinin inisiyatifini yansitmasi balomindan 6nemliydi.
Miting ve gosterilerde Gorbagov'un kuklalar ve SSCB bay-
raklan yaminda, ABD bayraklan da yakildi, ABD aleyhine de
tezahirratta bulunuldu. “ABD-AT-Rusya elele, esaret Turklere™,
“Amerika-Rusya, Ermeni'ye kukla” gibi sloganlar, alkica
hareketin vermek istedigi Batt kargiti mesajlann ifadeleriydi.
Tuark-1slam ulkicileri, bir kism Islama hareketten devrahinan
“Ya Allah bismillah Allahuekber”, “Islam gelecek zulum bi-
tecek”, “Islam'a uzanan eller kinlsin”, “alkica zincir ve ke-
lepceden degil, Allah’tan korkar”, “cagrimiz Islam'da dirili-
sedir”, “rehber Kuran hedel Turan” (ve elbette “kammiz aksa
da zafer Islam'in”) gibi sloganlarla, Bat karsith$ ile Hiristi-
yanliga karsi Islam adina micadele motifini bagdasurmaya
gayret ettiler. Kahramanmaras'taki mitingte konusan MCP il
bagkam Okkes Kenger “hagh-hilal savasinin basladigant”
bildirdi, gerekirse Azerbaycan’a gonutla savagmaya gidebi-
lecegini acikladh.? '

Ulkiictlerin Azerbaycan protestolaninda kitlesel bicimde
sokaklarda boy gostermesi, medyada ve kamuoyunda bir bakima
saskinlik, 6te yandan kayg: (kismen korku) ve tepkiyle kar-
silandh. Ulkiict hareketin radikal unsurlan ve Tirk-1slam al-
kacileri, medyay ve resmi gicleri, “ulkiculer sempati topluyor”
kaygisiyla Azerbaycan protestolanm engellemeye, dizginlemeye
caligmakla suglachlar. Gazetelerin ve devletin resmi haber
kuruluglaninin mitinglerde toplanan kalabahklan oldugundan

8 Cumburiyet, 27 Ocak 1990.
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kaeik gasterdigini savundular. Azerbaycan olaylanni kinamak
icin Ankara'da dazenlenen biyiik 3 Subat mitinginin Muammer
Aksoyun oldurtalmesi uzerine iptal edilmesini, “karanlik
gugclerin™ bu gibi cinayetlerle dig Turkler meselesini unutturmay
amagladiklar bigiminde yorumladilar.®

Dis Tirkler konusunda artan mesai

Yukarida belirttigimiz gibi, ulkacii hareket 1980'lerde dig
Tarkler meselesine fazla yogunlasmamg, bu konu siyasal
programatiklerinde “se¢kin” ve agirhkh bir yer kaplamanugt.
Ozellikle Turk-Islam ulkuculerinin Islama yonelik kapsamh
ideolojik taruigmalan iginde Turkligun eskisine gore daha
“elestirel”, daha “kosullu” ele alinan, hatta kimileri icin tali
bir deger ol¢usi haline gelmesi, dig Turkler meselesinin
gundemdeki konumunu geriletmisti. Bizim Ocak’in esir
Tarkler konusunu kapak yaptigi Temmuz 1989 sayisimin
bagyazisina, “esir Turkler gibi bir konu bazilarinca bayatlarmg
kabul edilebilir" sézleriyle baslamasi, bu bakimdan simgeseldir.
(agd, s. 3) Bu nedenle, 1990 bagindan itibaren, dig Tirklere
iligkin ilgi ve bilgi agigin: tahkim etmeye donuk yogun bir
cabaya girigildi. Bu ¢abanin ilkuca basindaki belirgin yan-
simasl, Yeni Dagtince’'nin 12 Ocak 1990'da “Turk Dianyas1”
sayfasimin yaytnina baglamasidir. Turk-1slam alkucilerinin
agirhkl oldugu yayin organlarinda ise, dis Tarkler konusunda
hatun sayilir bir yogunlasma gérulmedi. Onlann ve ulkaci
hareketin diger unsurlarinin konuya yaklagimlan, balaman
sonraki kesimlerinde ele alinacak. Yeni Dasiince’nin “Tirk
Dunyas1” say(asimn panoramast, ilkaci okur-yazar camiasinin
dis' Torkler konusundaki “ortalama™ bakigi haldanda fikir
verici olabilecegi icin, asagida kisaca aktanld...

9 Bizim Ocak, Subat 1990, s. 15-16 ve Mar. 1990, s, 26.
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“Tark Danyas1” sayfasinda, “Turk danyas: hakkinda Bau
kaynakh bilgilerin ¢arpitkhgindan” sik sik yakimlmasma
ragmen, anti-komunist Batlh Sovyetologlarin yazi ve yorumlar
agirhkh yer aldi. Daha ender olmakla birlikie, dig Turk top-
luluklarinin énderlerinin veya temsilcilerinin 6zgin yaz ve
soylesileri de goraldu. Sayfada lslami renk gorece soluktv;
Islamiyetin, Tarklogun unsurlarindan birisine indirgenerek
talilestigi anlayis gegerliydi. Oyle ki, 6rnegin Alganistan’dan
haber verilirken, Afgan cihadimin Turkler tarafindan sa-
ruklendigi; hatta Kuzey Afganistan’daki Tirk mucahitlerin
Sovyetlerdeki Turklerle de iliskisi dolayisiyla, “Afganistan
meselesinin aslinda bir yerde Tark meselesi oldugu” savu-
nuldu. 18 Mayis'ta dis Tarkler konusuna ¢ok iyi vakif bir
Turkgu yazar olan Nezih Uzel Yeni Dastince “Tark Dinyas)”
sayfasinda duzenli yazmaya bagladi. “Orta Alman yaylalarindan
Cin denizine kadar uzanan” bir cografyay: Turklagun ilgi alam
olarak belirleyen Uzel, yazilarinda hep, Anadolu Tarklagiunin
yuzinu Bat'dan Dofu’ya ¢evirerek, Osmanhlanin Timur ig-
galinden sonra yaz gevirdigi Dogu Turklugi ile baglanu
kurmasi uzerinde durdu. “Turk Dunyasi”nda, agwrhkla
Sovyetlerdeki dig Turklere deginildi.'® Sovyetler Birligi'nde
yapilan 1989 niifus sayimnin verileri, gozde konulanndan
birisi oldu; Turk nafusun Rus ve Hiristiyan nafustan {azla
artiyor olmass defalarca islendi.' Nisan ve Haziran 1990'da

10 3 Agustos 1990'de bu saylada, Enver Pasamin 1922'de ginstigi Turan seferi
ambrken, “biraz da onyargiyla cokca elestirilen ve hakkinda ¢ok menli gorogler
ileri siiralen Enver Pasa'nin Ora Asya'da bugan bite bir elsane, bir kahraman
olcugu” belirtildi.

11 Rus nafusun payimin ytizde 50.8¢ dasmesi, Tark nilusun 50 milyonla toplam
niafusan yuzde 17.3'0ne ulasinass ve Tark cumburiyetlerinin nifus yapisinda
gorilen “sallasma/kanksizlagmn” iizerinde yogun bicimde duruldu. Masliman
nilus da toplam nifusun yiazde 19.2sine ulagmigt ve 1979-1989 dancminde
Muslaman olmayan nilus yizde 5.5 anarken, Misliman nolus yazde 27.0'lik
arus gdstermisti. Yeni Dusince, oldugundan kicak gasterilen Tark nitfuson ashnda
70 milyon uldwgunu da iddia ettl. (agh, 16 Subat 1990)
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Kirgizlar ve Ozbekler arasinda cereyan eden gatismalarin
Sovyetler Birligince gerceklestirilen provokasyonlann eseri
oldugunu savunan yazilar ve anlanmlar yayimlad. Haziran
1990 sonlarinda Orta Asya'daki Ozbekistan, Tacikistan,
Kugzistan, Turkmenistan ve Kazakistan cumhuriyetlerinden
ve Kazan Tarkleri'nden temsilcilerin Alma Ata'da toplanarak
bir “Muslaman Tork ortak pazan” tasans: uzerinde anlag-
malan, “Birlesik Turkistan’a dogru” bir adim olarak kutland1.
“Orta Asya Turk cumhuriyetlerinin, Batrnin anlamak ve
anlatmak istedifi gibi, salt Sovyetler'i pargalamayacagt, ayni
zamanda Buyuk Turkistan1 gergeklestirecegi” savunuldu.
“Turk suuru ve tek millet ruhunun™ Ozbek, Kurgiz, Tacik vb.
kimliklerin énune gecmesi, Bat'nin hesaplarim bozmaktayd.'2
Yeni Duisiince 12 Ekim 1990°da, Azerbaycan Milli Demokratik
Partisi’'nin kurulusunu majdeledi. Ambleminde, her biri
anlamum Tirk mitolojisinden alan bozkurt, altt ok, ayyildiz,
sekizgen ve aleve yer verilen parti; “Turk milletinin gelecegine
tarihinin 15181nda ydn vermesi gerektigini” belirten, “otantik
Turk¢™ denebilecek bir goraniime sahipti.

Gerek Yeni Dusunce'de, gerek “Turk Diinyas)” sayfasinda
Sovyetler disindaki dis Turkler de 1990 6ncesinde oldugundan
¢ok daha yogun ele ahnd:. Balkan Turkleri konusunda soz
konusu sayfamn surekli yazarlanndan Ali Ata Yigit, Romanya,
Yugoslavya, Bulgaristan ve Yunanistan'daki 2.5 milyonluk”
Turk varhgintn ulke ulke degil, “dort ayri ulkede bir baran
pargalan; Turk asilli olmayan (Arnavutlar gibi) diger Mus-
laman milletlerin de ortak bir tarihin ve kulturin uzantis
olduklari” tezinin dis siyasette benimsenmesi gerek¢igini ileri
surda. (agk, 10 Agustos 1990) Kibns meselesinde, buras
@zerindeki haklann yitirilmemesi i¢in, sorunun “Turkiye'nin

12 Yeni Diisunce, 29 Haziran, 13 Temniuz ve 3 Agustos 1990.
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dezavantajli durumda bulundugu “Ban Trakya ve Ege sorunlan
ile baglantih ele alinmasi gerektigi savunuldu. (Yeni Diistince,
15 Haziran 1990) Kibns'taki soven Tiurk milliyetgilerinin
partilesmeye yonelmesi, 31 Agustos'ta Yeni Dusiince’de bir tam
gazete sayfasinda aktanldi. Partilesmeye ivme veren Kibris
Milliyetgi Dugsiunce Dernegi ve Turk-lslam Birligi Dernegi,
Turk tarafimin resmen benimsedigi, Rumlarla egit ve givenceli
federasyon tezini reddederek; “Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti
devletinin koklestirilmesini, anavatanla iliskilerin en st
duzeye gikartilmasini ve birlegme olacaksa sadece Tiirkiye ile
olmasim” savunmaktaydilar. 21 Eylul tarihli Yeni Distince,
bu partinin Kibris Turk Birlik-Egemenlik Partisi adiyla ku-
ruldugunu duyurdu. Irak'ta Turklere uygulanan baskilar da
iki kez tam sayfa boyu ele alind1. (Yeni Dagiince, 19 Ocak ve
9 Subat 1990)

Sovyeder Birligi'nin de bu donemde MCP/alkiicii harekete
“ilgisinin” yogunlastig gozlendi. SSCB'nin Ankara buykelisi
Albert Cernisev 1990 yazinda randevu isteyerek Alpaslan
Turkes'i ziyaret eti. Gorasmede Cernigev Tirkes’e “yeni
yasalara gore, isteyen her camhuriyetin, halkoylamasinda
acte iki oyla benimsenmesi halinde SSCB'den aynlabilecegini™
aktardipy bildirildi; Turkes ise Cernisev'e, milli nufuslarin
dagimkhgindan étori bu yolun fiilen tikalr oldugunu an-
latrmst. '3 1990 yazinda Ingiltere Buyukelciligi gorevlilerinin
de, bagta Kinkkale, Elazig ve Erzincan olmak tizere, MCP’nin
agirthkl oldugu siyasal cografyada “temas ve incelemelerde”
bulunduklar biliniyor. Bunlarin, ¢zellikle SSCB Turk cum-
huriyetlerindeki kaynasmayla baglantih olarak, MCP’nirv/
ulkucu hareketin yonelimlerinin “Kuzeyli” buyak giglerce
bir “veri” olarak hesaba katldiginda déniik “igaretler” sayr-
labilecegini soylemek, makul bir spekulasyon olacakur...

13 Hisriyet, 23 Temmuz 1990.
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MCP'nin jeopolitik yaklagim ve tasanimlan

UOlkiciilerin dig Tarkler meselesiyle ilgili mesailerindeki
artis, dunya politikasindaki gelismeler hakkindaki global
yaklagimlan ve tasanmlan gercevesinde anlam kazanir. Ulkucii
hareketin degisik unsurlarmin genel ideolojik yaklagimla-
nndaki ayrimlar, dimya politikas: ve Turk dunyasina bakis-
laninda da gegerli. Bu baglamdaki 6zgul yaklagim farklil:klanm,
bundan sonraki bashk altinda ele alacagiz. MCP yonetiminde
agirhkh olan devletlt entelejensiya unsurlanmin uluslararas:
alana donitk 6zgul reel politik yaklasimlarim ise simdi ak-
taracagz. Cunku Tark-Islam alkucualeri ve diger radikal
unsurlar, daha ilkesel, soyut denebilecek dneriler azerinde
dururken; alkacil hareketin sézi edilen kesimi, diinya po-
litikastndaki yeni dengeleri, beliren uluslararasi ¢eliski ve
ittifak potansiyellerini jeopolitik miilahazalarla yorumlamaya,
reel politik 6ngoruler ve hedefler ¢cizmeye yatlandir. Genelde
jeopolitik konulardaki mesailere yatkinhklanyla,'* uluslararas:
politika ve strateji alaninda alkucit hareketin kendi icinde
hamle ve séz ustunlugune sahiptirler. Aynca, MCP adina
yapilan bu tahlil ve dngoruler, ig siyasal ve diplomatik duzeye
dénik olarak bir anlamda resmi anlam da tastdiklan igin
onemlidirler.

Temmuz 1990'da MCP genel merkezince hazirlanan

14 12 Eylalan kiltir politikasiun yaritocilerinden, emeldli general Suat flhan’in
Jeopolitik Duyartilik (Atatark, Kiltir, Ol ve Tarih Yukselc Kurunmw/Tark Tarih
Kurumu Yayinlan, Ankara 1989) kitabinda “jeapolitige” getirdigi tanum, ilkacit
hareketin -ozellikle asker kdkenli- devletlt entelejensiya unsurlannin bu alandaki
yackinhgnu agiklar nitelikeedir. Ilhan jeopolitigi, “dinya egemenligi yolunda
olan ve buna karst savunan gucler arasindaki iliskilere gore sekillenen global
pulitika™ baglammda, siyasal “tehdit unsuclarm” aguhkla cografi konumlar
ekseninde degerlendirerek ve “askeri hareket wrzi ile politik hareket Larzun®
bagdastirarak milli gavenlik stratejisi cizmeye dayanan, butun bilim ve ihtisas
dallartna hikmeden bir ust-sistem olarak tanumlar. (age, s. X-8)
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Diinyada Yeni Dengeler, Tturk Diinyasinin ve Tiirkiye’nin Me-
seleleri bashkh (yayinlanmams, fotokopi) rapor, ulkucii
hareketin devletl unsurlarimin jeopolitik mitlahazalarim
oldukga bamnlikld yansitan bir kaynakur. Turk milliyet-
¢ilerinin “danya tarihinin bir milletler mucadelesi” oldugu
tezinin dogrulanmis oldugunu éviingle vurgulayan Rapor;
diinya politikasinda “hak haklhinindir” ilkesinin, yerini “hak
guclunandur” ilkesine terkettigini saptar. Lafzen karg qikug
bu “hak giglonundiir” ilkesine ayak uydurulmas) gerektigini
ima eder (bunda da gene lafzen amag, “emperyalizmin Turklik
uzerindeki emellerini séndurmek”tir).!5 Turkiye, kendi ¢1-
karlarina karsit ittilak ve paktlarin emellerine karsi, yakan
gelecekte bagimsizhiklanm kazanacaklan varsayilan Turk
devletleri arasinda birlik kurmaya yénelmeli, bu birlikte
“agabey ulke” roluni oynamalidir.

S6z konusu raporda Tirkiye'nin ¢ikarlarina karslt olan
ittifaklar tanimlamirken, saptanan gi¢ odaklant ABD (Kanada),
Sovyetler Birligi, Alman Konfederasyonu, Yeni Avrupa, Japonya
ve Cin'dir. Bu gig odaklarinin Tarkiye ve “Tarkluk” bagla-
minda olugturduklan “tehdit(ler)”in degerlendirmesi 6zetle
soyledir: “Turkiye'yi NATO'nun uvey evladi sayarak sadece
nikleer rampa olarak kullanilan, milleti dostlugu ve istikbali
Bau'da arar hale getiren” ABD, konuslandigi Avrupa'dan
cekilecektir. Sovyetler Birligi (Rusya), ekonomik olarak to-
parlandiktan sonra yeniden buyik bir silahli gig olmaya
yonelecektir. Alman Konfederasyonu, mistakbel Sovyet
tehdidine karg1 Avrupa’y: koruyacak yeni tampon olarak ta-
sarlanmaktadir. Ancak ABD’nin ardindan “diinyanin ikinci

L3 Yeni Diisance'de yayimlanan bircok yazida, dinyadaki yomusamaya “kamhp”,
silablasma harcamalarinim azaltlavak ordunun kagultalmesine siddetle kars
cthilde. (19 Ocak 1990°cla da cnekli bir hava generali, Tank Goleri, bu rezi
destekleyen bir yazi yazdh.)
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siiperi olmaya aday” bulunan Alman Konfederasyonu'nun,
gtkarlan Avrupa ve ABD ile gelistigi olciide, 2. Dunya Savas
oncesinde oldugu gibi SSCB ile ittifaka yonelmesi de mum-
kitndar. Bu {lu tabloda, Avrupa Toplulugumun (AT) varhgim
korumas: g goranmekiedir; dolayisiyla Tarkiye AT'ye dahil
olmaya dayal1 bir stratejiden uzak durmahdir. Ote yandan,
ABD disinda, danya dengesindeki konumlari degisim ge-
¢cirmekte olan buyak guglerin hepsi, Turkiye ile komsu veya
yakindir; bir bolumi (esasen Rusya ve Cin), “Turkiye ve Kibris
Turklagi diginda tamamen esaret alunda olan Tark danyast”
icinde yeralan Turk topluluklarini egemenligi alunda ba-
rndirmaktadir. ABD ile Avrupa, Tirk diinyasimin gelecegi
konusunda, glasnosv/perestroyka suregleriyle kendileri igin
tehdit oimaktan gikan Sovyetler Birligi ile “amac ve ilke birligi”
icindedirler. Bu amag ve ilke birligi, “giglu, séz sahibi, kay-
naklari zengin, ekonomik bakimdan yeterli, teknolojik ge-
lismesini tamamlamis ve en 6nemlisi harbetme niteligi ustan
Turk milletinin, yeni denge kurulmasim gerektirecek bicimde
dirilmesi endigesi"ne dayamr.'® Cinka en geg 21. yuzyilda,
“kohnemis sistemlere sahip olan Rusya ve Cin imparator-
luklarmin ¢okmesiyle “Tark dunyas: esaretten kurtulacak,
bircok yeni Turk devleti ortaya cikacakur. MCP'nin bu ra-
porunun hazirlanmasina en azindan katkida bulundugu agik
olan Ferrah Sezgin, Yeni Digiince de yazdif yazilarda, Sovyetler
Bitligi'nin ekonomik yeniden yapilanmasimi tamamlayarak
yeniden butyak bir giig haline gelmesi icin ihtiya¢ duydugu
10-15 yillik sarenin; Turkiye'nin “tarihi Rus emellerinin”
olusturdugu tehdite kari degerlendirmesi gereken “son derece

18 Kafkasya'daki Sovyer para-iniliter giclerinin Avrupa Konvausiyonel Kuvvet
Indirimi Muazakereleri (AKKUM) disinda cutubnast yorumbanirken; ABD'nin ile
"Turkiye tzerinde tarthi emelleri olsn™ “Rusya™mun amag birligi aynwa, saper
giicler macadelesinde yiksclen Japonya ve Almanya’ya larst ¢har ortakhg
yapmaloana baglannustir. (Ferruh Sczgin, Yeni Disance, 26 Ekim 1990)
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hayati” bir kesit oldugunu savundu. '?

Rapora gore “Tark dinyasin bekleyen olaylar karsmnda
en buyuk tehlike, Turk illerindeki olagantista dinamizme
karsihk Turkiye'de goralen utandirict harekersizlik ve
umursamazhikur.” Esarei altindaki Turk topluluklan, Tar-
kiye'nin destegini yanlarinda bulamamaktadirlar. Oysa
Turkiye'nin, kendisine ve Turklige yonelik “iehdit”leri
bertaraf etmesi, dis Tarklerle “agabey ulke” olarak kuracag
bagla mevcut giw odaklanna kars: durabilecek bir bagka gug
odagr olmasina baghdir. Ferruh Sezgin'in sordugu gibi: “Hep
diunyay yonetmeye alismis ve son birkag yuzyildir da diinya
politikasinda etkili olamamamn getirdigi psiko-sosyal si-
kinnlarin tahriban iginde bocalayan Turkiye, iki Marksist devin
-SSCB ve Gin- i¢inde oldugu -ve olacapi- kaos déneminde,
kendi ik igin avantajlac elde etmenin pesinde kosmamah
mi{dir)?" (Yeni Dasance, 4 Mays 1950)

Yeni pan-Tirkizm etmenleri, sag entelejensiya ve
MCPViilkiicii hareket

Dis Turk topluluklanmin hareketlenmesi, sagda “milliyet¢i”
kimligine sahip ¢ikan buttin kesimleri ilgilendiren bir gelis-
meydi: Ulkico hareker; AP/DYP ¢izgisi; ABD odakli “Bau
sistemi” ile 6zdeslesen devletli entelejensiya unsurlan; gerek
ANAP'a yerlegiklesmis olanlanyla, gerek devietli entelejensiya
kasttna dahil olanlanyla Tirk-Islam Sentezcileri... bunlarim
hepsi, dig Tarkler konjonkturinin yakseligiyle ilgiliydiler.
Aynica Islamar hareker de dig Turk topluluklanndaki gelig-
melerle ilgili yorumlar, oneriler getirmek durumundayc.
Islamcilar disindaki kesimler, butimlakla pan-Tarkist tasa-

17 ngh, 1 Haziran 1990. Turkiye'nin dogal gaz sistcinini agichlla Sovyetler Birligime
baguni lohmas: da elestirildi. (Yeni Disince, 11 Mayis 1990)
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rimlarda olmasa bile, ideolojik olarak “Turkiye'nin biriin dig
Turklerle ilgili sorumluluk tasidig1” asgari mustereginde
anlasagelmisler; bu temel kabulun stesindeki ¢6ziim éneri- .
lerinde aynsmuslardi. Fakat, ¢6ziim onerisi adina séylenenlere
bakildiginda, ulkica harcket gibi radikal kesimler ajitatif ve
simgeselci ultimatizmleriyle (azamucilikleriyle), diger kesimler
de salt imalar tireten reel politik pragmatizmleriyle, dis Tiirkler
meselesinin gercekten gundeme geldigi bir evrede hazirhklh
sayilamazlardi. Eski MHP ileri gelenlerinden Nevzat Ko-
soglu'nun 28 Eylul 1990'da Yeni Dusiince'de, Diindar Tuger'e
atifla “Tuark tarihinin sarkacimin nihai dusis noktasindan
yukselise dogru déondugani” mijdeledikien sonra; “yllarca
Turancihik ithamyla sereflenenler”e, “elli yil dncesinin kav-
ramlan ve heyecanlarina 1akil’madan, “degisen dunya ile
birlikte Turk dunyasinin meselelerini her an tazelenen id-
raklerle yeniden ele almaya” “hayat dnceliklerinde” yer verip
vermediklerini, “bu istikbalin fikri ve fiili meselelerini yuk-
lencrek bedel ademeye™ hazir olup olmadiklan sorusunu
yoneltmesi, bu bakimdan anlamhehr.

Bu durumda, konunun yaygin bicimde tarusilmaya bas-
landig) 1990 yilinda, butian milliyetci kesimler dis Tarklerle
ilgili yaklasimlann: daha “gergekgi” bicimde temellendirerek,
somutlasurarak ifade etme gerefi duydular. lfade edilen
yaklasimlar, ¢ogu kez pan-Turkizmi kategorik olarak disli-
yorlar veya “bitan Turklerin bir devlette birlesmesinin -en
azindan orta vadede- mumkin olmadigin1” belirierek, simr
birligini gart kogmuyorlardi. Ancak, butun Turk topluluklan
arasinda iktisadi, kultarel vb. araglarla fiili bir organik siyasal
birligin yaratulmas: hedefini gozetiyorlardi (belki “enter-
Turkizm" denebilir!). Boylelikle, kendilerinin batanlakla
pan-Tarkist tasarimlar tasiyip tasimadiklarindan bagimsiz
(ve ondan farkl) olarak. ortaya pan-Turkist siyasal yaklasim
etmenleri koydular.

514



Pan-Turkizmi kategorik olarak reddetmeyen, kimi kez
ancak ortuk bigimde sahiplense bile, Turkes'te temsil olunan
pan-Turkist bir gecmisi kapsayan ulkica hareket; dis
Turkler konusundaki siyasal onerilerini konjonktare
uyarlayarak somutlagtirma noktasinda, diger “mulliyetgi”
kesimlerden daha fazla sikint igindeydi. Pan-Turkist wa-
sanmlan ger¢eklestiren konjonkuire “layik” somut éneriler
uretirken, zaten “gergekci™ pan-Turkist ermenler etralinda
tartisan genel milliyetgi-sag ile ayrumlarim netlestirecck
daha radikal, daha kapsaml bir programatigi ihmal et-
memeleri gerekmekteydi. Ulkuca hareket iginde 1980'li
yillarda cereyan eden ideolojik tarnsmalar ve ayrismalar,
bu meseleye de yansiyarak ayrica sorun kaynag oldular.
Sonugta ortaya ¢ikan tabloda, ulkac hareketin devletln
merkez gigleri, “genel sag” entelejensiya tarafindan ortaya
lkonan pan-Tarkist etmenlerin daha radikal, dabha samimi
-ama gene “ger¢ek¢i”-“esas” sahipleri goéronamini
edinmeye; Tark-lslam alkacaleri ise, genel ideolojik
“arinma” sirecleri ¢ergevesinde, sdoz konusu etmenleri
sorgulayan daha utopist bir zeminde durmaya yoneldi-
ler.

Milliyetci entelejensiya ve
“sagduyulu” pan-Tirkizm etmenleri

1990 yil1 bagindaki Azerbaycan olaylanndan sonra canlanan
dis Turkler tarhsmalarinda, milliyetgi entelejensiyamin hemen
butin kesimleri, “biutan Tarklerin bir bayrak altinda top-
lanmas)” anlaminda bir pan-Turkizmin hayal oldugu tizerinde
birlegtiler. 1944'te irkgilik-Turancilik'ian yargilanan ve kurdugu
Tirk 2000 Vakfi ile hala soy Turkgu bir gizgi izlemeyi surdiren
Reha Oguz Turkkan “bile”, 13 Nisan 1990'da Yeni Disiince'de
biiin Tarklerin bir devlette birlesmesinin uzak bir iilki olarak
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gozetilmesi gerektigini; ancak dis Tirklere askeri destek
verilmesini istemenin “tehlikeli ve bugunku (vurgu Tiirk-
kan'in-T.B/K.C.) dunya ve Tiirkiye konjonktirande ola-
mayacak hayaller oldugunu” yazdi. Pan-Tarkizmin, buuin
Tiirklerin bir devlette birlesmesi demek olan “azami hedefi”,
Turkkan gibi Tarkgi-Turanci gegmise sahip olmayan milli-
yetcilerin bir ¢cogunca da istenir bir hedef olarak sunuldu,
ancak kosullann, gercekligin veya konjonkturin buna engel
oldugu kaydedildi. Ornegin Ahmet Kabaklrya gore, pan-
Turkizmin azami hedefinin 6niinde “teknik” engel olusturan
gerceklik, “Tuarkiye'nin dunya Turkliigtine baghk edecek suura
ve guce sahip olmamas:”chr.'® “Bir Turk olarak, bir Turk
milliyetgist olarak pan-Turkizmden memnun olmamak
mumbkun degildir” diyen AP/DYP onderi Suileyman Demirel
de, pan-Turkizim Tarkiye'nin iktisadi ve siyasal olarak bu gace
sahip olmamas) nedeniyle hayal oldugunu belirtir. Buna
ragmen pan-Tuarkizmi savunmamn tehlikeli olacagina dikkat
ceker: “Tarkiye'nin irken yalanbk iddia eutigi bagkalanyla
dirsek temasina gelmek istemesi”, Tarkiye'deki “baska lisanlar:
konusan, baska rklara mensubuz diyen insanlanin” taleplerini
mestulastirarak, lkenin batunltginu tehdit aluna sokabi-
lecekrir.'®

Pan-Turkizmin azami hedefi i¢in bu kayitlan dusenlerin
ustiinde genellikle birlestikleri “gercekgi” azami hedef, “kirk
kusur yildir ‘Turan’ hayali ile yasadigim1” séyleyen Altemur-
Kilig'in ifade ewtigi gibi, “Turkiyenin her sahada 6nderlik ve
yardim ettigi” bir bagimsiz Azerbaycan'in ve Rusya ¢apinda

18 Dis Politika, Risale Yaymlan, Nisan 1990, 5. 182.

)9 Demirel aynca *Musul ve Kerkiik'in de Misak-1 Milli sinirlars iinde oldugunu®™,
*ancak altinz (Tarkiye'nin ganeyi-T.B./K.C.) yumusak karnimuz oldugu igin,
trak itmemek, [rak) yanmuzda tutmak kaygisiyla bunlan politik olarale ka-
nusmadiklar®n belietmektedir. (Milliyet, 27-28 Mart, 26 Temmuz ve 23-24 Yyl
1990)
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bir Tark konfederasyonunun kurulmasidir.?? Federatif Turk
devletlerinin SSCB'nin batinlagane halel getirmemesi ge-
rektigi dasiincesi de yaygindir: Ciinka, parcalanan bir SSCB'de
ardr ardina Tirk devietleri kurulamayacak, kurulsa bile, ancak
bu konuda planli-programl: hareket eden ABD'ye yarayacakur.
Bu bakimdan “diunyada bir denge unsuru olan Sovyetler'in
devar, Turklak agisindan en iyisi”dir.2! “Pan-Turanist veya
pan-Turkist olmayan, duygulann degil akhin pesinden giden”,
kansiz, federatil yapinin olabildigince korunmasina dayal
bir cizgiyi savundugu Azerbaycan, Sovyetler ve Otesi (Burak
Yayimevi, Istanbul 1990) kitabiyla Taha Akyol, “gercekei”,
“sagduyulu” pan-Turkist etmenleri en donanimh ve butin-
lakla bigimde tasvir edenlerden biridir. Akyol; Tark milli-
yetciliginin Sovyetler Birligi'ndeki uyams: hakkindaki de-
gerlendirmesini, “aydinlanmac1” -pozitivist bir mecrada yapar.
(age, 5. 183-210) Bu baglamda, Azerbaycan entelejensiyas
icindeki aydinlanmaci-modernist ceditgiler (yenilikgiler)- ile
gelenekse! {slamar ulemanin sarukledigi kadimciler (gele-
nekgiler) ayrismasim onemle ele ahr. Azerbaycan'daki ha-
reketin 1920'lerdeki ikanmasinda 22 ceditgilerin tam anlamiyla
“halka inememelerinin® payim vurgulayarak; ceditgilerle
baglayan aydinlanma siirecinin Sovyet doneminde (okur-
yazarhin yayginlagmasi vs. ile) toplumsallasms olmasini,
bagimsizlasmanin ve gelecege donuk umutlann ana kaynag
olarak vurgular. Akyol, Enver Pasa'nin 1. Diinya Savasi’'nda
“erken’ Turan hayallerine” kapildigina deginir. (age, s. 194)
Sovyet egemenligi alunda ilerleyen modernlesme surecinde

20 Terciiman, 28-29 Temmuz 1990.
21 Abdalmecit Dogru, Tark Yurtlan, Ocak-Subat-Marnt 1990, s. 16-21.

22 Azerbaycan'da willi hareketin olustugu yazyil basimdaki donem hakkinda son
derece ayrintih bir calisuit: Tadeusz Swictochowski, Maslinan Cemaatter Ulusel
Kimlige Rus Azerbaycane 1905-1920, Baglam Yayinlari, Istanbul 1983
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kabile-boy bolunmusligunden ve raassubundan kurtulan
Turk topluluklari, bugun Turan'a degil, ama “gergekei” Turk
birligi tasarimlarina nesnel olarak ¢ok daha yakindirlar.?
Reel politik olarak “Rusya’daki Turk ulkelerinin bir kon-
(ederasyon ¢er¢evesinde butitnlesmesi” ve “Turkiye’nin bu
konfederasyonla yakin iliskiye giderek uzerinde manevi
onderlige sahip olmasi” esaslart etraflinda tanimlanan yeni-
pan-Tirkist etmenlerin, Bauci, Kemalist entelejensiyanin
devletla unsurlarin kimilerince de paylasildigi soylenmelidir.
Ornegin Cogkun Kirca, “sartlarin, tahmini zor bir sure igin,
Turkiye'nin SSCB'nin iciglerine karismama prensibini dikkatle
devam ettirmesini gerektirdigini” ancak bu prensibin Turk
dinyasindaki gelismeleri dikkatle izlemekten alakoyucu
olmadigini belirierek, su soruyu ortaya sormaktadir: “Yeni
dinya sartlan iginde, herhalde ok buyik bir devlet olarak
kalacak olan Rusya'yr dengeleyebilmek agisindan, Batrmin
yaksek cikarlarina en uygun dusen, Tark adim tastyacak bir
konlederasyon degil mi?"2 Bat'nin, ozellikle ABD'min “yiksek
¢ikarlari”yla batanlesmeyi pan-Turkist etmenlerle bagdastran
bu yaklagimun, tipik savunuculanndan birisi, en anliileri
Alexandre Benmnigsen olan ABD/Bati Sovyetologlarinin
“Sovyetler'deki Mitslaman ve Turk halklar” Gzerine incele-
melerine, ydnettigi onbes gunluk Yeni Forum dergisinde
1980'lerin ortalarindan beri bayuk yer veren Aydin Yalgin'dir. 25

23 Nezih Uzel de, ik ingilizlerin tHindistan'da Wngilizce'yi resimi dlil haline geviverek
yapmg olduklar gibi, "Rusyn'tin, yuzyillardir sive adibliklan yozaoden bir-
birleriyle konusup anlasamayan Tark hoylarina Ruscayr mechuri lolaralc, asirkarnin
tayast ‘Tark bicligi'ne hizmet euwigi™vi yazmsur. (Yeni Dusiince, 25 Mayis
1950} '

24 Akuwran: Nuri Gurgur, Rusya'da Devrimden Evrime, Tark Yindu, Mart 1990, 5. 5.

25 Cok akunan gazetcci-yazarlar Cengiz Candar ve Engin Archic, “Bault™ mnoderaist
degetlerle ger¢ekgi pan-Tarkizm etmenlerini birlikte diginmeye 199¢larda
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Bau dunyasimin “Hiristiyan ve ha¢h” 6zunu vurgulayarak
dugtukleri kayitlara ragmen, milliyetgi eritelejensiyanio bir
kesiminin, ozellikle devietlii unsurlarimin, BatvABD ¢ikarlar
ile Turklugun ¢ikarlarint uyumlu kilma arayisi reddet-
medikleri sdylenebilir. Turk Ocaklar’mun resmi yayin orgam
olan Tiirk Yurdu'nun, Kirca'min yukandaki sozlerini aktarirken
“manukh bir dis politika anlayisinin esaslan olarak benim-
sememek mimkun degil” ifadesini kullanmasi bu bakimdan
anlamludsr.

Milliyetci entelejensiya agisindan, vazedilen “gergek¢i”
pan-Turkizm etmenlerini, BatvABD egemenligindeki em-
peryalist statikoyla bagdagsurabilmek icin, Bau ile ve Baticibikla
baglanuy: kurumlasuran resmi ideolojiye asgari bir uyum
saglamak kacimlmazdir. Milliyetgi ve fasizan entelejensiya,
3. Bolum’de degindigimiz, “Atatiarkculagun™ elverigli bir
yorumunu yapma ¢abasina zaten genel olarak “dig Tarkler”
baglaminda girismistir. 1988'de (g ayhk olarak yayimlanmaya
baslanan Tirkistan dergisinin gizgisi, bu ¢aba i¢inde kullamlan
temel motiflerin orialama bir 6zetini yansiur: Batihlasma
¢agdas teknoloji ile 6zdeslestirilerek benimsenir, Islam “milleti
olusturan degerlerden birisi” olarak algilamir, Mustafa Kemal'de
ve “Ataturk devri"nde Turk¢u-Turanct bir perspektifin daima
varoldugu savunulur. Tiirkistan'in genel koordinatéri Dog.
Ahat Andican, surekli iki noktanin astande durur: *Avrupa
topluluguna girme sendromundan” ve “Pan-Turkizmle
suclanma korkusu hastabgindan” kurtulmanin zorunlulugu...
Bunlar, | urkistan’in fasist entelejensiya ve ozellildle Turk-islam
Sentezcileri ile paylastign tezlerdir. Amlan kesimler de. Ata-
tark'tn, butun dig Tarklerin bagimsiztasma macadelesi ve-

yatlanlasan bir baska tipin émeckleridir. Arci¢'in, MCP geacl sekreter yarduners
Ferrub Sczgin'in dis Tuvkledde ilgili yaldasimom “gercekeiligi™ ve “sopduyululupga”
ile oven yazuse. ilgingtir. (Sabah, 6 Agustos 1990)
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recegi bir konjonkturan “gelecegi” varsayimina dayanarak,
dil ve kaltir alanlarinda Turk kaltarani tahkim edip yaymaya
donak (Ganes-Dil teorisi vb.) cahsmalarla bu konjonktire
hazirlanmay! 6ngérduganu savunurlar. Onun Bau Trakya'yi
ve Musul-Kerkuk'a Misak-t Milli simrlarina dahil saydigini
vurgularlar. Ancak Atauirk’an Slaminden sonra “yanhs
Atarurk¢aluk” yorumlanyla bu politikamin terkedildiginden
yakinirlar. Ozellikle 2. Dinya Savastnin sonlarinda Alman-
ya’nin 12 Ege adasim Tirkiye'ye birakma teklifini “korkak
sekimser” tutumu ile geri ¢eviren {nénd dénemini (1938-1950)
lanetierler.2¢ Bu baglamda, Ataturk’an “yurtta sulh cihanda
sulh” gian, milliyeici yazar lsmet Bozdag'n “yurtta sulh ci-
handa sulh’ dersin ama isin icabini da yaparsin”?7 sézlerine
yansidifi gibi, gercek amaci gizleyici, taktiksel bir s6z olarak
yeniden yorumlamir... Fagist entelejensiya, genellikle, T.C.
devletinin Bulgaristan ve Azerbaycan olaylaninda dig Turkler
konusunda -istenen 6lgude olmasa bile- daha duyarh bir
tutuma yoneldiginin altim ¢izip hognuduklarn belirterek,
devlevhikamet politikasiyla olabildigince uyumlu géranmeye
de 6nem verirler. Boylece, resmi politikalar uzerindeki et-
kinliklerini de gelistirmeyi umarlar.

“Gergekei” pan-Turkist etmenler vaazedilirken vurgulanan
“sagduyululugun” iemelinde yatan asli veri, Demirel'in belirttigi
gibi, “Tarkiye’nin bekasimin her seyin ustunde oldugu”, Tar-
kiye’nin. butin diinya Tarklagi icin bagimsizhik umudunun
ve milli bilincin ayakta kalmas! i¢in cok 6nemli gavence oldugu”
kabuludir. Hem dig Tiirklere, hem de Turkiye'ye zarar getir-

26 Bu yaldasmun, belirgin ve eckill bir cemsilcisi olan Sabau Kavatas'm agzindaon ifade
edilisi icin: Di; Politiky, Risale Yayiunlars, Nisan 1990, 5. [61-167.

27 Dis Politika, Risole Yaywnlan, Nisan 1990, s. 174. 12 Mart déneminin MIT wstegan
Fuat Dogu, daha 15 Nisan 1986°'da Yeni Forum'da “buginlci ve gelecek Lausabdara
yurtta swh cihanda sullyun yerine Atauick'cn 1932'de baglaiugt arasunics ve it
Titek wlliyewcilipini agreterck kalplere yerlestirmek” gerektigini yazdi.
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meme kaygisim ileri saren bu “ihtiyath” tutum, cig Tirkler
sorununu “Tarkluk"ten ziyade somut olarak Turkiye'nin
giclenmesi ve givenligi agisindan 6nemseyen bir yaklagimi
yansilir.28 Bunun da 6tesinde, “son bagimsiz Turk devleti” olan
Tarkiye'ye “dunya Turkligo'nin gozbebegi” sifati ile birlikte,
“Tark dunyasinin agabeyi” misyonu yakisunhr. ANAP hu-
kametinin dig Turklerle ilgili Devlet Bakam Erctiment Ko-
nukman'in belirttigi, olusacak mustakil Turk devletlerinin
“Turkiye'yi rehber kabul edecekleri* kams, genel kabul goren
te2dir.2? Bu tez, genellikle, Turkiye’nin Turk dinyas: iizerinde
etkinligini iktisadi giice dayanarak kurmasi gerektigi fikriyle
tamamlanir. Konukman'in “aruk bityiimek ve kuvvetlenmenin
iktisadi giigle mumkiin oldugunu, dan Amerika’nin ve Rusya'nin
da bunu yaptigim” anlatarak, “Turk ortak pazan™ hedefi ¢izmesi,
bu perspektilin resmi ifadesidir. Turk danyasiyla batinlegme
misyonunun agirhkla iktisadi dazeye yikilmasi fikri, fagist
entelejensiyamin sermaye ile kesisme nokiasidir. Egemen blokun,
ortaya atilan pan-Tirkist etmenlerin “sagduyulu” ve “gergekei”
bir zemine oturtulmas: yoniindeki genel iradesi, ordu nezdinde
“Tarkiye’nin guvenligi” onceligine dayamyorsa; buyak sermaye
nezdinde de pazar arayist dnceligine dayamir. 3. Bolam'de buyiak
sermaye ile uyumlulugunu belirttigimiz Aydinlar Ocagr’'nin
onde gelenlerinden Saban Karatag'in, “Turkiye'nin kapitalist

28 Aydin Yalgio'm bu yaklasion bashgiyla da ele veren bir yuzisi: “firk Dunyasina
llgi Turkiye'nin Gavenligi Sorunudur, Yen! Forum, 1 Ocal 1989, s. 16-19. Yalgn
I yazisinda, 21. yizyilda Sovyet ordusunun d¢te birini olusturacale Tirk na-
fusunun, Sovyetler'in Tarkiye'ye saldirmazhipamn en saglam gitvencesi olacagou
belirtir.

29 Milllyet, 1.5 Eylal 1990. Bu misyonun, bizzat dis Tarklerce sorgulandigim helinmmek
gevekir, Ornegin Tarhistan dergisi genel koordinatora ve Tivkistanhlar Kaltar
ve Sosyal Yarchm Dernegi baskani Ahat Andican, Torkiye'nin Dogusundaki Titrk
halllannin toplumsal gelisme dizeylerinin bilinemeyip kigimsenmesine de
bagl olarak, Torkiye'nn “Tivk dinyasin Amerikas:, digerlesinin ise 3, danyas”
olacagamin samimasimu elesuiriyor. (Milliyet, 11 Eylal 1990)
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ekonomi konusunda kazandig tecribeyi” Sovyetler'deki Tiirk
cumhuriyetlerine aktarabilecegi tiizerinde durmasi, agiklayi-
crchr.30

“Sagduyulu” pan-Turkizm ve Islam

“Gergekei”, “sagduyulu” pan-Turkizm etmenlerini ortaya
koyarken fasist entelejensiya ile devletli Batici entelejensiyanin
uzerinde birlestigi bir nokta da, dis Tarkler-Turkiye iligkisinde
Islam'in giclin bir rol oynamasim énleme kaygisi. Sovyetler
Birligi'ndeki Tirkler arasinda Islam’in oldukga naif algilan-
digim ve siyasal-toplumsal perspektillerinde cogunlukla
belirleyici olmayan bir yer isgal ettigini, bagkalariyla birlikte
Islamalar da gozlemliyorlar.3! Ancak Islamctlar Asya Turk-
lerinin Islami uyamisa acik oldugunu vurgularken, amlan diger
kesimler, boylesi bir gidisatin hem olmadig, hem de olmamass
gerekligi yoniande konusuyorlar.32 Turk-lslam Sentezcilerinin

30 Mitkiyet, 7 Eylil 1990. Ismet Bozdag, aym likri daha ideolojik bir dolaynnla sa-
vunur: “Milli suuru” neydana getiren dil, din ve kaltar unsurlar zaydbikean veya
elverigsizlikien dolay kullarslamaz haldedir: bu nedenle Turkiyenin Tark danyas:
azerinde eki kurmass, ekonomik giucdnd ve chs Tarklakle ckonomik bagun
gelistirmesiyle gerceklescbilecckuir. (Dis Politika, Risole Yayinlan, Nisan 1990,
5.173)

31 Ruza Kuctulus, Azeshaycan Gergeg: ve Islami Potansiyel, Ddnya ve Isiam, Bahar
1990, s. 63-70.

32 Taha Akyal. Azerbaycan Halk Cephesi‘ndeki, Islam'in siyasete lkansunlmamas
yoniinde olan genel egilimi onayhyor. (nge, s. 69) Altemur Kihic Azechaycan’duki
bagimsizhk harcketinin “(slanm’da mutaassip ohnayrs"mdan sitayisle bahsediyor.
(Terctman, 28-29 Tennunuz 1990) ABD'nin finansmamyla Manih‘ten yayin yapan
Azerbuycan Azadhik (Hirriyer) radyosu gorevlilerinden Yasin Aslan, Bugiin
Azerbaycan’da Panttirkizm ve Panislamizm (Baysan Basim ve Yayin Sanayii, Istanbul
1990) ach kitabinda “ifrat 1slancib@a” karsi ¢ikayor. Azerbaycun'da da din
adamlannin ve siyasal duderlerin, “dini siyaserte kullanmama® egiliminde ol-
dullarin cesitli verlerle aldariyor. “Islam fundamentalizni®ai simgeleyen
Humeyni‘uin gerek Sovyet, gerek [ran Azerhaycanr'nda "Fars sovenisti” sayrlarak
henimsenmedigind lletiyor, (age, s. 77-82, 102-103)
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Turklukle Mislimanlig: “bir” sayan, Islam Tarklugiin bir
bileseni kabul eden, radikal 1slam ise “sapkin™ sayan soy-
lemleri, bu baglamda islevsel oluyor. Ancak milliyetgi ve fasist
entelejensiya mensuplannin pek ¢ogu, Islam “Tirk dunyast”
i¢in tehlikeli bir tehdit (veya rakip) saydiklari bu meselede,
Sentezci yaklasimin olagan uslubunu asan sertlikte tepkiler
gosterebiliyorlar. Ahat Andican, “fanatik dincilere”, “1slami
bir ideoloji gibi kabul eden ve Tirk milliyetini yok etme ve
reddetme dugsuncelerini Islam maskesi altinda gizlemeye
caligan” “baska milletlerin kaviniyetgileri” tanimyla kargi
qikiyor.3® Devletle oldukga uyumlu caligan Turk Dinyast
Aragtirmalarl Vakfi bagkam Prol. Turan Yazgan, Sovyel
Tuarklerinin bagimsizlasma surecinde Islamci etmeni one
¢ikarma gabalarini, “Arap ve Pers milliyelciligine” dayandi-
riyor. Yazgan, “Sovyetler'deki Turk cumhuriyetlerinde yasanan
uyansin itici fakisranuan lslam degil, milliyet ve Tarkliak
oldugunu” vurgulayarak; drnegin Moldavya'daki Gagauz
Turklerinin Hiristiyan olmalanna ragmen “senden benden
daha iyi Tarkoglu Tark” oldugunu savunuyor.3 Tuark-islam
Sentezi literaturande, Gagauzlarin “Islam’dan uzaklasan
Turklerin Turklugunii de kaybettigi” tezinin klasik kamti
olarak kullanildiklar1 dastntlarse, bu yaklagimm 6nemi
anlasiir! Yeni Dasancenin “Tark Dunyast” saylasinda da,
Gagauz Turklerinin Agustos 1990 sonlarindaki bagimsizhik
ilam gururla sahiplenildigini ekleyelim. Isimlerinin kokanun
“Gokoguz”a dayandig) soylenen Gagauz Turkleri, “Huristiyan
olmalanna ragmen Hiristiyanhgin temel esprisine aykiri olarak
kurban kesmek” vs. yollarla kimi kadim Turk geleneklerini
yasatmakla; “Oguz olarak dogup Oguz olarak 6lme mucadelesi

33 Turkistan, Sayr 6, 1989, s. 42-43.
34 Milliyei, 8 Eylul 1990.
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vererek, tarihin sadece ve sadece milletler mucadelesi oldugu
gercegini butun insanhga gostermeye cahsmakla” dvutdiler.
(agk, 31 Agustos ve 9 Kasum)

Batic devletla entelejensiya icinde ise, Tarkiye'nin ¢ikar-
lariny, Aydin Yal¢m'in deyisiyle “Bat dinyasimn ve uygarh-
gimn varolma mucadelesi” baglaminda ABD’nin/Bat'nin
emperyalist sirateji sorunsalina oturtan kesim; komtnizmin
yaninda Islam’1 da hera resmi ideoloji i¢in, hem “Bau dinyas”
icin “tehdit” sayar.3% Mart 1990'da yayinina baslayan ve
pan-Turkist etmenlerle Islame ideolojiyi bagdastirma dog-
rultusunda tavir alan Tark Yurtlar: dergisi; hedef alchg Bau-
cv“Amerikanci” devletla entelejensiyanm Turk dunyasina
bakisindaki Islam karsih etmenlerin saiklerini aydinlatict
bicimde ortaya koymustur. Tiirk Yurtlaremn® aynca, cepheden
karsisina almamakla birlikte, soz konusu kesimle ayni zeminde
hareket eden milliyetgi-fagizan entelejensiyay da elestirerek
kendi dogrultusunda etkilemeyi gozettigi sdylenebilir... Tark
Yurtlan, dis Turkler meselesini meslek tutanlarin Islam
karsithgim, anli stratejist Brzezinskimin “Islam dost ulkelerde

35 Sovyetler Birligindeki Tork halklurin bagimsizlasima soreclerinde Islami etmenin
agw basmasini, “Tarkiye'nin qkarlan”™ agisindan cu bayuk tebdit deilse en
biyunlderinden birisi saymak noktasinda, resmi ideoloji sadece milliyetci-sa
disince alanun etki alinda ratimuyor. Ay yaklasun, genig anlamiyla solun (veya
“ilevicilerin®) icerisinde de gecerli olabiliyor. Milliyer gazetesinde “Tirkiye ve
Dis Tarkler™ bashkh uzun dizi réportaji (4-15 ve 22-25 Eylil 1990) hazilayan
Cetin Yetkin ve Ugur Ozen'in, “Sovyetler Birligi'ndeki Tuck cumburiyetlerinin
bagimsizhik girisimlerinin ‘Islami uyane’ olarak gosterilmesinin, ATye girmek
icin cabalayan Turkiye'nin aleyhine olacagini® dnemle vuigulamalan; “ulusal
Gikarlonmiza kendi siyasal goragimuz cergevesinde sahip cikmak gercktii:
Tirklik olgusunu din acon yadsimann, niyetiniz ne olursa olsun, eninde sonunda
yabane devletlerin anaglanna hizmet eder hale gelmeye yol ascacagi™ uynnsinda
buelunmalan, bunun bir druegi. (agh, 4 ve 25 Eylul 1990)

36 Yayin kadrsunda Kalkasya kokenli Karacay-Malkar Tarklerinin agithkh oldugu
Tuark Yurilar'un temel curumo, dergiyi yoneten Hayati Bice'nin yazilannda
belirgindir. Bice, Tark Yurttartndan dnce de Oguz Karacay miastear ach alunda
yazdg yazilarla, dis Tarkler ticerattir@niin bilinen yazarlarndan birisi idi.
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basks ve denetim altinda tutulmal,, dasman ulkelerde des-
teklenmeli” s6zlerinde iladesini bulan ABD politikasina
baghyor. (Bkz. 3. Boham) Derginin tammladig bu politikanin
tipik ternsilcisinin, “Islami ideolojinin Sovyet Muslumanhg
igin birlestirici bir unsur olmasina karsin, ¢agdas Tiirkiye'de
birlestirici bir ideoloji olan milliyetgiligin karsit bir ideolojiyi
temsil ettigini"?” unlu Sovyetolog Bennigsen’den naklen sa-
vunan Aydin Yal¢in oldugunu yinelemekte yarar var. Tirk
Yurtlari, 1990’1ara girilirken ABD odakli emperyalizmin yeni
stratejisinin, Islam’in aynm yapilmaksizin her yerde dizgin-
lenmesi dogrultusunda degistigini vurgulamakta. Hayati Bice,
Turk Yurtlar’min Teramuz-Agustos-Eylul 1990 saywsinda
“Islami higbir kaygilan olmadig halde ‘Sovyet Maslamanlar’
ile ‘yakindan’ ilgilenen Amerikan patentli diigincelerin gonallu
mugterisi bazi kisi ve kuruluglara” tag atarak; Bat'nin son
bir-iki yildir “Sovyet Miislimanlan”m diasmana kars1 kul-
lanilabilecek bir gii¢ olarak degil, artk statiko i¢in potansiyel
bir tehdit olarak gardiiklerini ortaya koydu. ABD'de ve Bau’da
simdi, Sovyetler'deki Muslaman halklarnn kendilerini dinya
¢apindaki Islam ummetinin pargasi olarak algilamalarin
engelleme ¢abasi gindemdeydi. Bu gercevede, “Islam’m
hurriyet ve bagimsizlik mucadelesindeki agirhgin yitirdigi,
Turk halklarin ortak milli mirasimin 8ne ¢ikug” vurgulanyor,
yorumlarim ve gelismelerin bu ydnde olmas: isteniyordu. Buna
karsi Bice, biitan Turk yurtlarinin “en mumeyyiz” ve “onlarca
etnik mensubiyete bolunmelerini engelleyebilecek” tek vasfin
1slam oldugunu savundu. Kafkasya ve Turkistan'da Turkluk
ile Miislimanhg@in 6zdeslesmis olmasi, Islam bilincinin bixyok
bir cografya ve nitfus ¢apinda guglenmesine elverigli bir zemin
yaratiyordu. Hayati Bice, uzun yillar Sovyetler Birligi'ne kars:

37 Aydm Yalgm, Prol. Alexandre Bennigsen, Yeni Forum, 15 Temmuz 1988, 5. 33.
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kullanmak istedigi Tark kokenli halklar konusunda yapug
aragtirmalar ile ciddi verilere sahip olan™ ABD ve Bat''min, bu
potansiyeli engellemek igin Tiirkiye'ye snemli misyon yik-
ledigini yazdi. Tek "laik” ve “en” Bau yanls: Islam tlkesi olan
ve Sovyeller Birligindeki Mushiman-Turk halklar nezdinde
buyuk sempatiye sahip bulunan Tuarkiye; “Turkluk” deger-
Jerinin Islami degerlerin 6nine ¢ikmasi ve Islam"in “laik” bir
yorumla talilestirilmesi dogrultusunda Kalkasya ve Tirkistan'i
etkilemeliydi. Bice, bu misyonu “Bat i¢in, Atatarkquler 1a-
ralindan Panturkizm” diye 6zetledi.?® 1990 sonbaharinda
Turkiye adina Sovyetler Birligi ile kultare! isbirligi anlagmalar
imzalayan Kitltar Bakan: Namik Kemal Zeybek’in 4 Kasim'da
Turkiye gazetesine yapug agiklamalar, Bice’nin dasuncelerini
dogrulayici nitelikte. Zeybek, Sovyetler Birligi Kalir Bakan:
Kuzenko'nun, “Turkiye'nin kendi ‘dogru’ Islam anlayisiyla,
Sovyetlerdeki Misloman halklara din kaltara konusunda
destek ve yardimci olmasini istedigini” aktaryor. Devlet Bakan
Erciiment Konukman da 15 Eylal 1990°'da Milliyet'te, Suudi
Arabistan veya bagka odaklardan kaynaklanan pan-lslamist
etkilere karst, Tarkiye'nin “Asya’daki Tark topluluklarina
dini telkin agisindan da ulagmas) gerektigini" savunmustu.

MCP dnderligi ve yeni pan-Tirkizm etmenleri

Ulkacu hareketin MCP'de agirhkh olan merkez gugleri,
genel sag entelejensiyamin, “Turkiye'nin bekasi” terelinde
resmi ideolojiyle uyumu gozeten devletld bakis agisim esas
itibariyla paylagirlar ve bu bakis agisina dayal “gercekg¢i”,

38 agd, s. 5-9. RP 8nderi Necmettin Erbakan da, Milliyettcki *Turldye ve Dis Tarlder”
dizi roportajinda, Bat'nm, Sovyetler'deki Muslimaalann, din dasouanhg seklinde
tathik edileu Tirkiye'deki laiklik anlayisiut drmek aloutlare icin galistign sa-
vunmustur. (agh, 10 Eylal 1990)
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“sagduyulu” pan-Turkizm etmenlerine dayanirlar. Alpastan
Tuarkes, 1960'1ardan beri ve “temel eseri” Dokuz Istk'ta “dis
Turkler icin elden ne gelirse yapmak gerektigini” savunurken,
bu mucadelede “bas sarun Tirkiye'nin tehlikeye sokulmamas:
oldugunu, canki butiin dis Tarklerin kurtulugunun Tur-
kiye'nin varhgina bagh oldugunu” vurgulamstir.3® Turkes,
Azerbaycan olaylanndan sonra da “gerek biz Turkiye Turk-
lerinin, gerekse Sovyetler Birligi'nde yasayan Turklerin, cok
akilli ve planh hareker etmesi gerektigini; ilk dasanalecek
seyin kamuoyunu, dinyay: gercekleri aciklayarak ikna etmek
oldugunu” savunarak; yeni pan-Turkist etmenlerin genellikle
etralinda tamimladigh “gercek¢i™ azami hedeli tekrarladi; Butin
Turk ilkeleri arasinda bir kiltir képrisinin kurulmast,
Azerbaycan igin en uygun ¢oziamun bir “Kalkas Konfede-
rasyonu”nun kurulmasi olacagi, Orta Asya Turklerinin de
bu konfederasyonla iyi iliski icine girip bir “Kafkasya ve Orta
Asya Konfederasyonu”nun olusumunu hedeflemeleri...4?
Ulkacu hareketin MCP onderliginde cisimlesen devleua
unsurlarinin, “gergekei” pan-Tirkizm etimenlerini vazederken
disa donuk resmi agiklamalarmda kullandiklan bu ihiiyath
aslup, kendi i¢ kamuoylarina dénuk konusmalarinda bir
dlgude degigir. MCP sozculeri, dig Turklerin “dunya politi-
kasinda etkinlik arac1 olarak” Turkiye'ye sagladig) potansiyeli
vurgularken, genel milliyetci soylemin ortalamasindan daha
“atak”, acik yayilmacilik etmenleri iceren bir perspektifi ortaya

39 Alpaslan Tarkes, Temel Gorisler (4. Basla), Dergal Yaynlan, Istanbul 1979, s.
294. Ferruh Sezgin, Tempa ile siylesisinde "devletliiluk™ ve "percekgilik” doceligini
vurguluyor: “Parti olamk devleti agmak niyetinde degiliz. Biz, Tark williyercisiyiz.
Higbir zaman utopik politikalarla kendi hayallerimizi tatniin icin devletin varkgun
tehilikeye disarmeyi aklimuiza getirmeyiz.” (agk, 29 Teminuz 1990)

40 Bizim Ocal, Subat 1990, 5. 9. 9 Subatta da Yeni Dfisiince'de Ahmet Bilgin, * ‘Ordu
Baki'ye' slogammin kimlerce sdylenirse sdylensin hakh Azeri davasing fayda
venmeyecegi'ni yazdy; "bazi qevrelerin alkacilerin oleald siyaseting sapturma
gayretleri™ni yerdi.
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koyarlar. Alpaslan Turkes, gene 1960’lardan beri soyledik-
lerinin izinde, “somurgeciligin ¢apimzda sekil degistirdigini,
kaltar ve ideolojt ihrag ederek, diger ulkelerde kendi dilini
konusan, kendi koluirani bilen ve kendisine dost olan
topluluklara sahip olmaya ¢ahigugini” anlatarak; dig Turklerin,
(somurgecilik degilse de!) uluslararas: politikada giglenme
i¢in “hazir bir imkan” oldugunu ima eder.*' MCP Genel Bagkan
Yardimcisi Sevket Bulent Yahnici de 13 Temmuz 1990 tarihli
Yeni Diisiince'de, “komsu alkelerin toprak butunlaklerine ve
bagimsizhiklanina sayg1” kaydim dagtikien sonra, bu kayitla
asla bagdasamayacak bicimde, “Tark unsurlar ile ilgilenmeyi
erede Turk varsa orasi Misak-1 Milli'ye dahildir' ilkesi isiginda
duginiriz” mesajini verir. Ote yandan, Turkes “yurtia sulh,
cihanda sulh” siarim lafzen benitmserken; Yeni Dusiince'de sik
stk konuk yazar olarak yeralan Bilgehan Goktug, "Atatirk’an
‘yurtta sulh, cthanda sull’ derken bize cihan hakimiyetini isaret
ettigini; ¢inku cihanda sulhun, cihanda sulh isieyenin {cihana)
hakim olmastyla olacagim” a¢iklamaktadir. (agk, 28 Nisan
1989) MCP ¢nderliginin ve ona yakin unsurlann, bir yandan
bayk ¢aph “otantik" pan-Tirkizm tasarimlarint ima ederken,
bir yandan da “gercek¢i® pan-Turkist etmenleri benirsiyor
gorunmelerinde; kamuoyu ve devlet nezdinde irkg¢ilikla-
Turancilikla damgalanmaktan kaginma kaygisinin mutlaka
pay: var. Ayrica, dis Turk topluluklarimin gercekten milli
bagimsizlik icin mucadele ediyor olmalan, pan-Turkist
kaygilarla reel politika arasinda bag kurmay: acillestiriyor;
“maceracihiktan” ve ntopistlikten uzak, i¢ ve dis politikada
genel kabul gérecek “sahiden gercekei” politikalar saptamay:

41 Yeni Dusunce, 9 Mart 1990. MCP yoneticilerinden Sevkel Biilent Yahnici de *aruk
devlederin nitfuz sahalanu genigleunek icin bagka dlkelerdeki insanlan parayla,
ideolojiyle ve cesitli yollarla el alancka karikledigini; Tarkiye'nin bu gelismelerden
uzak Jalamayacagn” anlauv, (Yeni Dagvince, 13 Temmuz 1990)
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icap ettiriyor. Bu durum, MCP 6nderligini gecmisteki ulkuna
gore mittevazi sayilabilecek hedefler tanimlamaya itmekte.
Ote yandan, hem tlkacu hareketin/MCP'nin tabanini tatmin
etmek, hem diger milliyetgi ¢izgilerden tstanitklerini ka-
mtlamak bakimindan daha radikal ve kapsaml pan-Turkist
talepleri savunma gerekliligi de acik. Bu gerekliligi yerine
getirirken, genel kamuoyunda irk¢ilik- Turancilik’la damga-
lanma riski yukseldigi gibi; milliyetgi ve dig Turk kamuoyunda,
“soydaslarimizi ve dhs gucleri tahrik ederek dig Turklerin igini
zorlagtirma” karalamasiyla karsilagiyorlar. Ulkiicti basinda
zaman zaman, bazi -¢zellikle “resmi kontrolla™- kuruluslarin
dis Turk nezdinde ulkuaciler ve Alpaslan Tuarkes aleyhine
telkinlerde bulunuldugundan yakimlmasi, bir gosterge.*?
Kisacasi, MCP énderligini, pan-Turkizm perspektilini “ger-
cekei” pan-Turkist etmenlerle sinirlamaya zorlayan bir dinamik
isliyor. MCP onderligi ise, alkuct hareketi “gencl sag”™ orta-
lamaya indirgeyerek ozginlugana, “soy”fugunu yok edebilecek
olan bu dinamige karg1 durabilmek i¢in gereken radikalizmin
uygun bicimini ve “dozajini” ahyor.

MCP onderligi, “gercek¢i” pan-Turkist etmenlerle ta-
mmlanan bir zemini paylasug: genel sagin ve milliyetgi
entelejensiyamn ortalamasi icinde erimemc kaygisiyla, dis
Tarkler meselesindeki “telif hakkimi” 1srarla gindeme ge-
tiriyor. Ulkiicih hareketin butan unsurlari, olduk¢a genis
bir milliyet¢i aydin kalabahginn da destegiyle, “alkacalerin,
bu meseleye dig Turklerden sdz edenlerin ‘irk¢s, Turancy’
suclamalanyla hapsedildigi. iskence gorduga donemlerde
cesaretle sahip gikularin™ anlauyorlar. Bu vesileyle, Turkes
de yuceltiliyor. Sevket Biillent Yahnici'nin su sézleri bu yii-
celtme kampanyasimin tipik émegidir: “Bugiin Turkiye icinde
milliyetcilik ediliyorsa, Tarkiye diginda ise uyanan ve kendini

42 Bizin Ocak, Temmuz 1990, s. 11 ve Yeni Disance, 5 Ekim 1990,
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arayan bir Tiirkluk varsa, bu Turklak ‘butin Turk diinyasi
i¢in miisterek elifba’ arayisina gikmmgsa, bunlarda tartisilmaz
bir Turkes hakki vardir."® Yeni Digaince'de 25 Mayis 1990°da
yayimlanan, Azerbaycan Halk Cephesi ¢nderliginin militan
Turk¢a unsurlarindan sair Bahtiyar Vahapzade’nin Tarkes'e
gonderdigi “baglihk mesaji” da kaydedilmeli: “Ben sizin
adiniz1 ilk defa gencligimde isitmigtim. Sizin fikirlerinizi,
maksadinizi, gayenizi gok iyi biliyorum. Hep sizin idealle-
rinize gipta ettim. Hep sizin (ikirlerinizle yasadim. (...) Yine
maalesef ki, Turkiye'de sizin [ikirlerinizi begenen, sizin [i-
kirlerinizle yagayan insanlarla beraber, sizi derinden anla-
mayanlar da var. (...) Ben arzu ederdirn ki Ttirk gengligi hep
sizin arkamizdan gitsin.”

Ulkocn hareketin dis Tarkler meselesindeki telil hakkin
vurgulayarak Turkes'i “kadri bilinemeyen buyuk devleradarm”
olarak yucelten kampanya, “fikri iktidarda kendi zindanda™
sdylemini de canlandirabilecek bir nuve yaratmakta. Turki-
ye'nin bir ciig Turkler politikas: ¢izmesi gerekliliginin siyasal
gundeme gelerek resmi makamlarca da ele alinmas: ve pan-
Turkist diigsiince etmenlerinin yayginlasmast, bu nedenlerle
yillardir suglanan Tarkes'in ve MHP/MCP misyonunun
mesruiyet kanit olarak sunuluyor. Bu sunus éruak olarak,
MCP dnderliginin, pan-Turkist perspektifi nedeniyle suclarur
konumdan ¢ikip, chs Turkler konusunda resmi politikanmn
oncula ve “gergek sahibi” mevkiine yakselme talebini iceriyor.
Ulkiica hareket iginde gerek Tarkei saikleri baskin unsurlar,
gerek devletla kesim ve “muhalazakir” merkez gugler, dis

43 Yeui Dasance, 5 Elim 1990. Erzurum’daki Azerlaycan mitinginde MCP yone-
ticilerinden Omer Haluk Pitimoglu, Torkes'i “dinya Tarkderinin lideei” diye ands.
(Cumhuriyet, 28 Ocok 1990) Altemur Kii¢'tan bu kampanynya bir destelc Kilig,
Azerbaycan izlenimicrim alaantken, Azeri Tarkleninin en fazla sevdigi iki Tork
lidermin Targat Ozal ile Alpaslan Turkes oldugunu yazwyor. (Tercuman, 28-29
lemmiuz 1990)
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Turkler konjonktara yukselirken Tarkiye'nin bu konudaki
resmi politikasini etkileme kaygisim fazlaca duyacaklardir.
Hem kendileri i¢in verimli olabilecek olan bu konjonkturi
degerlendirmeye donilk pragmatist saiklerle, hem de samimi
pan-Tarkist mulahazalarla girdikleri bu yonelim; resmi
guglerle aralaninda daha yogun bir temasin olugmasina katkida
bulunacakur. Devlet katuinda da, alkacil hareketi, ic ve dis
Turk kamuoyunda Tarkiye'nin soydaslartyla ilgili resroi
politikasina baghh@ ve sempatiyi gelistirmeye donik sivil
destek potansiyeli olarak kullanma dasuncesi taraftar bula-
bilecektir. MCP’nin devletld unsurlari boylelikle, “Tuarkiye'nin
jeopolitik gikarlarini azamilegtirme™ ortak paydasinda resmi
giglerle bulugarak misyonlanm devletle yeniden 6zdegles-
tirmeye yonelebilirler. Boylece, tilkacii harekete dis Tuckler
konjonkuaru dolayimiyla, yeniden, resmi guclere sivil destek
saglama iglevinin yiiklenmesi giindeme gelebilir; ki, bu ihtimali
genel olarak destekleyen ve zayiflatan etkenleri 12. Bolum'de
tartisulk. ..

v
H
e

Turk-Islam dlkucileri ve dig Tiirkler konjonkenr

Ulkuca hareketin radikal unsurlar ve zellikle Tirk-1slam
alkdculeri agisindan, yikselen dis Turkler konjonktird, en
azindan kitlelerle temas ederek dzledikleri “sokag1” kullanma
firsau yaratmasiyla moral verici olmakla birlikte; ihtiyatla da
yaklasilmasi gereken bir atmosfer yaratti. 1980'den sonra
uzerinde pek yogunlasmadiklan dis Turkler meselesinin genel
kamuoyunda ve alkuca hareketin ic kamuoyunda 6n plana
¢ikmasi, Tark-Islam alkiciileri agisindan baglibasina sorun
olusturucu idi; burasi, hareket icinde rekabet ettikleri devletla
ve muhafazakar guclerin daha iyi bildigi, daha donaniml
oldugu bir sahaydi! Ustelik dis Turklerle birlikte dogal olarak
“Tarklagun" gindeme geldigi bu evre, Turk-Islam ulkuculeri
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acisindan sikinul oir evreydl. 10, BolGm'de ele aldigimiz gib,
Islamc hareket(ler)le iliskileri gerginlegmig ve milliyet¢iligi
Islamcilara karsi ve [slam adina mesrulagsurmaya dénuk bir
dizi polemik yaganmistl. Tark-1slam ulkacalerinin énderleri,
bu polemiklerde Islamci hareket(ler)le iletisim arayiglarum
dislayicr sert tepkileri yumusatma ve Islamcilara kars: “asin”
dostane tutumlan nedeniyle kendilerine yonelen elestirileri
karsilama ¢abasindaydilar. Turk milliyerciliginin dinya ¢a-
pinda yiikselise gegmesi ve “larihin milletlerin miicadelesinden
ibaret oldugu anlasilmigur” saptamasimin 6zdeyislesmesi,
elbette radikal Islame: yénelimlere milliyetgilik adina tepki
gosterenlerin dzgiivenini artirmaktaydi. Boylece soy “Turk
miliyetgisi” etmenlerin yayginlasmasi, ulkucu tabandaki Is-
lamlasma stirecinin aksamasiyla birlikte, Turk-Islam ulka-
cilerinin etkinliginin kinimas: riskini getiriyordu. Hein re-
vagtaki pan-Turkist etmenleri de degerlendirerek bir “Turkluk
politikas:” gelistirmek, hem de Islam’ talilestiren soy Turkqu
acilimlan frenlemek gerekliligiyle karsi kargiyaydilar... Ote
yandan, yaygin kabul goren “gercekgi” pan-Turkist etmenler
etraflinda resmi ideolojiyle uyumlu “genel sag” soylemin
yayginlagmas, Tiirk-Islam dlkaculerinin yerlestirmeye ¢alistig
duzen kargin soylemin ve ona bagh olarak 6nemsedikleri
ideolojik annma ve radikallesme ihtiyacinin aleyhineydi.
Bu nedenle Turk-Islam ulkacileri, bir yandan yurartakieki
“gercekci® pan-Tarkizm etmenlerini kullanirken;* diger
yandan dis Tarkler konjonktarunun, temel ideolojik tu-
tumlann degistirmemesine gayret ettiler. Oncelikle, dis Turk

44 Mubsin Yazic10g)a 9 Haziran 1990'daki Sivas mitinginde *“MCP olarak 1 milyara
yalan nafusu, 800 milyon dolar ithalat-ihracat hacmi, 1aribi, kilwret birligi olan
Islam alemi ve ¢ck yalanda bagimsizbklanm kazanacaklanna inanchgy 100
wilyonluk Tirk alemi ile birlik kurulmasim teklif ettiklerini® soyledi. (Yeni
Dasiince, 15 Haziran 1990) Yasar Yildmm 5 Lkim 1990'da Yeni Dasdnce'de, “Tark
birligi* filsine Almanya'lann birlesmesini 6enek gosterdi. 2. Dunya Savasyndaki
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halklarinin bagimsiz mucadelesini “hir dinya” adina al-
kiglayan ve bu halklar uzerinde Turkiye'ye onculuk misyonu
yukleyen yaklagima uzak durdular. Bizim Ocak’in Temmuz
1990 sayismin basyazisinda soylenenler bu bakimdan an-
lamhdir: “...ne yazik ki, kominizmin kalin duvarlarnim eriten
bu tarkaler Bau Tarklaguna saran kapitalist balgig1 agip da
bize dogru gelemedi. Geldi de ruhumuza igleyemedi.” (agk,
s. 2) Hemen butian milliyetcilerin severek bagvurdugu “21.
asir Turk asn olacakur” gianm, “lslam ve diger 3. Dunya
iilkelerini etkileyerek emperyalizmi zor durumlara dugtrecek”
anti-emperyalist, anti-kapitalist bir misyon yukleyerek kul-
landilar. (agk, s. 8) Yakin tarih, ozellikle dig Turkleri Tiirkiye
devletinin siyasal ufku diginda birakan niteligi ile siku bir
sorgulamaya tabi tutuldu. Milliyetci-fagizan entelejensiyanin
s politikaya donuk elestirilerini uglagtirarak yinelerken,*
bu entelejensiya mensuplarinin israrla pan-Tiirkist etmenler
atfertikleri “Ataturk devri politikasi”m da “harcadilar.”*6

yenilgileri sonucuncla bélanerek cezalandinlan Almanlar, birlesmeyi istemisler
ve gerccklestirmiglerdi. Osmanh da 1. Danya Savastndaki yenilgisi iizerine
parcalanmisu ve hala Tarkiye disinda yasayan Ttrk ntlusunun sayis: daha fazbrych,
Turklerin de savaga kaybettiklerini gedi isteme hakka oldugnmu belirten Yildinm,
ilk etapta, Miaslaman Turklerin yasadiklar: yerlerde “hicbir saper giican haklarina
tecaviiz edemeyecedi bagimsiz devletler” kurmakarim du. Daha ki
evrede “saper giic” olmak hedeflenebilirdi.

45 Bizim Ocak, kapagim "Yakin Tarihi Yeniden Sorgulamak™a ayirdis Mart 1990
sayisinda Misak- Milli'ye aylan olaralc Musul ve Ban Trakya'ys “feda eden™ Lozan
Baris Amlasmasrnt sorguladi. MHP davasi avukattanndan ve Yeni Ditsunce ya-
zaclanndan Sm Ercusun agzindan, 2. Ddnya Savas: sonlanuda Nazi Almanyastvun
Ege'deki 12 aday: Turkiye'ye 6nermesine ragmen “o gnkd Tark devleti so-

* rumlulapmn bundan irlip korkarak adalara sabip ctkmamast, cikamamasy”
elestirildi. (agd, s. 8-13) Bizim Ocak Subat 1990 sayisinda da “yorua sulh cihanda
swh” sianm, resmi giiclerin “kendilerinden baska kimsenin itibar exmedigi,
kendilerinin ise ilahi bir emirmisgesine sanldig™ bir yaqilsama olarak reddetmigti.
(agd.s. 3)

46 Bizim Ocak'in hukuld sahibi Servet Aves, Temmuz 1989 sayrsinda Atatork do-
neminde Sovyetles Birligi ile imzalanan ve Tarkiye'ain fillen oradaki Tarklerle
“ilgilenmeyecegini” taehliat ettig) anlasmay: clestivicken goyle yozdy: “Ankara’'nm
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Tark-1slam alkaculeri, dig Turkler konusunda resmi politi-
kayla ighirligi yapanlara kars: da tavir aldilar. “Hikametle
barisik yasama politikasindan bagka higbir is yapmayan”
Azerbaycan Kultir Dernegi'ni ve “finanse edildigi yerler
hakkinda hayli iddialar oldugu™ belirtilen Turk Danyasi
Arasurma Vakfvm sert bicimde elestirdiler.4” Azerbaycan
Kaltir Dernegine aliernatif bir “Geng Azeriler Birligi"nin
kurulmas igin ¢ahstiklan da bilinmekie.

Ek: Korfez bunatmy ve tilkiicit hareket

1990'in Agustos ay1 basinda Irak'in Kuveyt'i iggal ve ardindan
ilhak etmesi uzerine, ABD ile ona destek olan Bauh gaclerin
hem Suudi Arabistan'daki petrol kaynaklanini giivenceye almak,
hem de Irak’a yonelik fiziki mudahalede bulunmak igin bolgeye
buyuk askeri y\gimak yapmalanyla gelisen Korfez bunahim;
1990°in son ¢eyreginde dunya politikasimin gundeminde en
onemli sorun olmanin yansira, Tarkiye'yi dogrudan ve hayati
ol¢tlerde ilgilendirmekteydi. Tarkiye, Cumhurbagkani Ozalin
inisiyatifiyle, lrak’a karst ABD'nin 6nculugande uygulanan
ekonomik ambargoya kararl: bir destek vermisti. Ozal, Irak’a
gene ABD onculuginde wsarlanan askeri miidahalenin ger-
¢eklesmesi halinde, kuvvet goncererek veya tis imkan: sagla-
yarak buna katilacag: ihtimalini giglendiren bir politika izli-
yordu. ABD'deki yari-resmi gii¢ odaklar), Tarkiye'nin “Bat”

Misak-1 Milli dysmda bir endlisesi olmamastar, Sadcee Hatay palitikastia balp,
Mustala Kemal Ataniirk Juvanctydh diye sacimalayanlar, 1921 vilindn zayl ol
dugumuzu, bu yazden boyle anlagimaya imza koymus olabilecegimizi ileri si-
rebilirler. Bu da yanhstir. Ciinki komiunise Sovyet devletiyle baslaulan dostiuk
sadece o yila has kalmamnes 2. Diinya Savesi'al takip eclen yils kaclar sitnnigtii.”
(agd. s. 6-10)

47 Bizim Ocaft, Temmuz 1990, s. } 1. Turk Dinyast Arastrina Vakfi'min, Aveupa'dali
{Musa Serdar Celebi oncaligande kurulan -bkz. 9. Balam-) Tuark-1slam Birlipi
ile ilintisine deginiliyor.



politikasina verdigi “enerjik” destegin karsthgim alacagm
belirtiyorlar; Irak’in parcalanmas: veya Tuarkiye'nin Irak'm
kuzeyinden askeri harekata girigmesi halinde, Musul-Kerkik
balgesinin Turkiye'ye verilecegi séylentileri yayiliyordu. Kitabin
bu bolumu yazihrken siirmekte olan bu gerilimli evrede alkuci
hareketin benimsedigi yaklagim, dunya politikasina ve Mu-
sul-Kerk(ik sorununa iligkin tasarimlarim netlestirmesi baki-
mindan dzetlenmeye deger...

ABD i¢in savagmaya hayir, Kerkik-Musul'a evet!

Korfez bunahminda “Bati"ya sadik davranan Turkiye'nin
ABD merkezli emperyalist sistemin jeopolitigi igindeki
oneminin belirginlesmesi, Tark danyasina iliskin tasanimlarim
ve temel “milli politika™ perspektillerini ABD'nin/Bau'nin
¢ikarlaniyla uyumlu kilmaya oncelik veren resmi-devletla
entelejensiyay: rahatlatti. Dig politika yaklagimlariu, Tar-
kiye'nin ABD/Baty/AT sisteminin disinda kaldi@) veya kalmas:
gerektigi verisine dayandiranlar ise bocaladilar. Turkiye'nin
enerjik bir diplomasiyle chs politikadaki atakhgim artirmasim
Baua entelejensiyanin soven-lasizan unsurlanyla birlikte onlar
da onayhyorlar; ancak ABD ve Bau ile kader birliginin pe-
kismesinden kusku duyuyorlar. 1980'lerde genel olarak Bau
ve ABD karsin bir tutum benimsemis olan (bkz. 7. Bolam)
ulkucii hareket, bu bocalamay had safhada yasamakia.

Alpaslan Turkes Korfez bunaliminin baglangicinda, ABD'nin
politikasina angaje olunmamasim savunarak, Kuveyt'i isgal
eden Irak'a karsi gic¢ kullamlmasina karg: ¢ikarak Tarkiye'nin
“Irak petrol boru hattint kesmemesi gerektigini” agiklad:.4®
Ancak Agustos'un ikinci yansinda, Iral‘in pargalanmasi

48 Yeni Diigance, 10 Agustos 1990.



durumunda Turkiye'ye Musul-Kerkuk bolgesinin verilebilecegi
dogrulwsundaki ABD planlarinin uluslararasi basinda gin-
deme gelmesiyle; Turkes ve ulkiica hareket sézculeri “savas
karsin” tutumlarini tafzen surdirmekle birlikte, Turkiye'nin
Irak topraklanndaki tarihsel haklarindan saz etmeye basla-
dilar.*? Yeni Digiince Kerkitk ve Musul'un, Kurtulus Savasimin
esaslarini belirleyen Misak-1 Milli ssmirlan iginde oldugunu;
Saddam rejiminin baslki altinda tuttugu Kerkuk Tarklerine
soykinm girisimlerinde bulundugunu yazdh. {agk, 17 Agustos)
Tirkes ve ulkiici hareketin sdzculeri, “aktif” ve “atak” dip-
lomasisine kars ctktiklari Ozal''n ABD'de seyahatteyken Mu-
sul-Kerkuk “spekulasyonlan” azerine sarfettigi “Kerkuk aruk
biunistir, tarth olmustur" sézlerini siddetle elestirdiler. Bu
arada Turkes 24 Apustosia Yeni Dasunce’de yayimlanan
aciklamasinda “Tirkiye savaga girmemelidir® mesajim yi-
neledi. 2 Eylol'de Terciiman'a verdigi demegte ise uzun uzun
“ABD ile, Guneydogu'da birtakim oyunlara gidilmemesi, Kibris
meselesinde bir emrivakiyle karsi karsiya birakilmamass,
Ermenti sorunu gibi konulardaki hatah tutumlann degisti-
rilmesi igin stk pazarhik yapilmasi™ kaydiyla “BM kararlarina
katilarak muattefiklerimize vefanuz: gostermek gerektigini®
belirtip, Irak'a askeri mudahale fikrini kategorik olarak
reddetmeyen imalarda bulundu. Ancak “cok kanh, yikia,
sehirlerimizin yamip yikildig1, nuifus kaybina ugrayacagimiz
bir savas icine dugersek Turkiye'nin buyuk sikintya girecegini,
o sikintil durumda emrivakilerle kars: karsiya birakilabile-

49 Tackiye'nin Kerkuk ve Musul'u almasi senaryolan, 1986 Ekim'inde ve 1987
Subatinda da, Iran-lrak savasinda Iran'm Irak woprakiaumda ilerlencye baslamast
Gzerine gimdeme gelnnsti. Bu senaryoyu dncelikle destekleyen Aydin Yalown,
Tirkiye'nin "wrihsel hakki alan bu topraklan slmasina ABD'nin askeri destek
verecegini belirmisti. Dénemin MCP anderi Ali Koe da Turkiye'nin Misak-1
Milli'den kaynaklanan haklan dogrultusunda Kerkiik ve Musulw almasint en
acikea savunanlor arasinda yeraliugt. (Baskiy Oran'm Yews Gandem'deki ha-
ber-yoramlan: 26 Ekim 1986, 5. 22-24 ve 8 Subat 1987, s, 29-30)
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cegini” soyleyerek, ek ihtiyat serhleri dustu. “Basbug”, 15
Eylul'deki Yozgat MCP il kongresinde de, Turkiye'nin krizden
“cok karh bir illke olarak™ aynlabilecegi imalarinda bulundu.
3 Kasim'da Almanya'da yaptig1 konusmada “milletimizin ve
devletimizin Saddam belasindan kurtulmas) gerekir. Ziva milli
butanlugamizan ilk sarn ve vazgecilmez ihtiyaci bu duruma
baghdir” mesajim verdigi biliniyor.50

Turkes'in, bir yandan Turkiye'nin Koérfez bunaliminda raraf
olmamasini ve kendisini ABD'ye angaje etmemesini savunup,
diger yandan Kerkuk-Musul gibi “kar” ihtimalleri belirdiginde
bu tutumunu degistirip “sahinleserek” sergiledigi mithis
pragmatist yaklagimin daha derinlikli ve jeopolitik mulaha-
zalara dayah érnegini, MCP genel baskan yardimcisi ve Yeni
Dagtince'nin dis politika yazan Ferruh Sezgin sunuyor. Sez-
gin'in tezlerine gecerken, onda ve Trkes'teki pragmatizmin
kisiliklerinden degil, fasizmin tipik yayilmac: ve saldirgan
sovenizminden kaynaklandigim belirtmekte yarar var... Ferruh
Sezgin'e gore, Tarkiye'nin lrak opraklanindaki tarihsel haklan,
ge¢mis yillarda yasanan Tark kiyimi ve Saddam’in “Tiirk
kompleksi” nedeniyle zaten “yanyana ¢atismasiz yasamalan
kolay olmayan" Irak'tan kriz surecinde herkes nasibini alirken,
Turkiye de “ ‘aslan payr’nt kapabilmek igin ‘gereken neyse’
yapmali“dir. Temel soru sudur: “Bu arada bizler, Turan’a
yonelik emellerimizden birine kavusabilecek miyiz?" Emekli
binbasi Ferruh Sezgin, cevab: “bu politikayla biraz zor” diye
vermektedir. Tirkiye'nin zaaf, “ger¢ek™ milli ¢ikarlarin,
Ozal'in angaje oldugu ABD/Bati ¢ikarlar ile birbirine karigarak
gozden yitmis olmasidir. Bu kogullarda Tiirkiyenin Musul-
Kerkiik bolgesini “geri” alabilmesi, en iyi ihtimalle, “Ban adina™
giristigi bir hareketle miimkan olabilecektir. O zaman da
Tuarkiye, Avrupa Toplulugu aiyeligi karsihginda bu bslgeden

50 Alcaran: Kadir Baran, Yeni Dustince, 16 Kasun 1990.
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elde ettigi geliri kendi aleyhine isleyen Ortak Pazar ekonomik
sistemine katarak petrol bolgelerinin salt bekciligini yapa-
bilecek halde olacakuir. Sezgin, buna ragmen “tarihsel hak-
lar"dan vazgecilememesi gerektigini vurgulamakta, aktardii
senaryonun gerceklesmesi halinde, bu kazammin Ozal'n
yarimna kar kalacag: kaygilanna karsi giavence vermektedir:
“Turk irki”, 2. Duinya Savas'min “avantasim” Churcill’e ye-
dirmeyen “Ingilizlerden ¢ok daha iistin vasiflara sahiptir."s’
2 Kasim'daki yazisinda ise, ABD'ye angaje olmaktan kagm-
manin daha dogru olacap: kamsindaydi. Tarkiye'nin “Kérfez
krizini [trsat bilip elde edebilecepi” iki mentaat olabilirdi:
“Petrol bolgelerine ulastp enerji problemini ¢ozmek™ ve
“lrak’taki soydaglariyla birlesmek veya en azindan onlara yeni
siyasi haklar kazanmak.” “Petrol bélgelerine ulagmak ve
Irak'taki soydaglarimizla birlesmek, simdilik, ABD ile miigterek
bir askeri operasyona girismeden mimkiin gozukmayor"du.
“Irak Turklerine yeni siyasi haklar kazandirabilmek icin ise,
hele Saddam’mn sikisug su dénemde, Turkiye'nin ABD'ye
ihtiyaci yok”tu. Sezgin bdylelikle, bunalimin baglangicinda
Irak’la oradaki Turklere yeni siyasi haklar kazandirma dog-
rultusunda pazarliklara girigerck, Bati'ya Kibns, Yunanistan
gibi konularda “santaj yapma” gansinin mevcut bulundugunu
belirtti; bu sansin harcandigina hayiflandi. Sezgin'in ve diger
dlkiica kurmaylarin Musul-Kerkik konusundaki tereddit-
lerinde, kuskusuz Irak’in ¢ozalmesi durumunda ABD'nin
bolgede bir Kurt devleti kurulmasimi tasarladige yoniandeki
bilgilerin pay1 onemli. Ferruh Sezgin'in yansitug ikirciklilik,
Yeni Diisiince'nin dis Turkler uzmanlarindan Afi Ata Yigitin
24 Apustostaki yazisinda ozetleniyor: “Evet, Kerkuk-
Musul-Stuleymaniye Misak-1 Milli siniclarina dahildir ve

31 Yem Dusunce. 14 Eyhil ve 5 Ekin 1990.
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Turkiye hudutlannm eksik kalan bu parcasi, her Turk'an
hasretidir. Ancak, Ora Dogu kuyusuna Turkiye kendi ipiyle
girebilecek midir? Ates hattinin dniande ve gerisinde neler
olabilecek, tahmin edilmekte midir?” Bu ikirciklilik Turk-1slam
ulkiiculerinin tutumlarinda da gozleniyor. Onlar, Turkiye'nin
Irak'a karsi savasa kaularak “Suudi Arabistan’in petrol ku-
yularimi beklemek adhina saf, gariban Anadolu gocuklarinin
larilmasina® 52 MCP onderliginden daha sert bir sekilde kargi
¢ikular. Konunun kapakian ele alindigy Ekim 1990 sayisinda,
Bizim Ocak 12 sayfalik yazisin1 su ifadeyle bitirdi: “Muhtemel
savas ABD icin yeni bir Vietnam olur mu, elmaz m onu
kestirmek zor. Dilegimiz Turkiye i¢in yeni Kore'ler olmasin.”
(agd, s. 17) Bizim Dergah Aralik 1990 sayisinin kapaginda,
Tarkiye'yi de masa olarak kullanarak Ortadogu'yu kana
bularken resmeden bir grafik yayinladi. Ama 6te yandan,
“harita degigsiklikleri" ile Turk-Islam ulkaculeri ile ilgilen-
meden edemiyorlar: Bizim Dergah Ekim 1990 sayisinda Er-
cament Gedikli “Turk milletinin yabanci gikarlan igin de-
kulecek bir damla kami olmadigini” belirttikten sonra, “Saddam
sonrasi cyun disinda kalmamak, Ortadogu’da sinirlarin ye-
niden gizilmesi guindeme geldigi zaman masann disina itil-
meroek™ ve “bir Kurt devletinin kurulmasini” engelleme
kaygilarim dile getiriyor. (agd, s. 6)

52 Yasar Valdinm, Ne Diyorsunuz, Savasahm M, Yeni Dagtince, 31 Agustos
10U,
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ONIKINCI BOLUM
ANTI-KOMUNIZM VE SOLA KARSI TUTUM

Ulkico hareketin “komunistiere™ ve/veya radikal sol mu-
halefete kars1 hareket tarzi, onun hem genel gelecegi, hem
de ozellikle yeni yonelimleri agisindan hayati 6nem tagiyor.
Bu konuda benimsenip hayata gecirilecek olan politika, alkaci
hareketin 12 Evlil dénimiinde yasadif bitun temel sorunlarla
dogrudan, 6zden baglantuh. Ulkiicti hareketin 70'li yillarda
hizla kitlesellesmesini saglayan, kimligini, ideolojik gidasim
veren; bununla birlikte denetimsizlegmesini, vasifsizlagmasim
getiren temel saikin ve ana etmenin anti-komunizm oidugu
biliniyor. (Bunu 6zellikle 1. Bsliim'de ortaya koyduk.) An-
ti-komiinizm misyonunun belirleyici olmasi, hareket tabaninin
devletle ozdeslesmesinin eksenini; dolayisiyla 12 Eylal
sonrasinda agir bir mesruiyet ve kimlik bunalimina yuvar-
lanmasinin termel nedenini olusturmustu. Bu bakimdan atkica
hareketin, bittin bu zaaflan, yani kolluk gacu hizmeti sundugu
duzene/devlete olan bagimliligini, hiyerargik-merkezi gdranu
altindaki muthis siyasal dagimkligint, ideolojik kollugunu,
en dnemlisi “anti"c1, reaksiyoner ve negatif bir hareket olma
niteligini agmak icin giristigi cabalar, anti-komunizm poli-
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nkasina ve sol kargisindaki poliiikasina uyarlanmak, haua
denchilir ki burada “sinanmak™ zorunda. Ulkuculerin kar-
sullanna/karsithga abi, negatif bir harcket olmaktan ¢ikmalan,
Islamlasma hamlelen acisindan da -en azindan Islami harcketin
gozande- buyuk onem tastyor: Islamalarin 707lerde alkaculere
anu-komunizme put gibi tapiyorlar” elestirisini yonelniklerini
haurlayalin Islam’t (“olabildiginee™) butanlokla bicimde
benimsemeye yonelen Tark-Islam alkocaleri, bu wlcolojik
baglanmalanim “besen™ ideolojik-siyasal tukinularla golge-
lememe kaygisiyla, anti-komanizim “putlasurmaimak™ icin
azellikle hassas davramyorlar. Hedellediklern ilkeli argtudenme
bicimi. bilinch waban yapisi ve beaimsedikleri dazen karsin
soylem de, anti komuanizmin siyasal-ideolojik belileyiciliginin
genrdigi zaallardan kaginmak konusundi onlan daha kararh
vapiyor. Ne var ki, bir yandan [agizmin ozscl anti komunist
niteligi: bir yandan anti-komunizmin tilkucu harckete 70°lercde
vurdugu gacla damga ve kazandirdigy eelleksler; diger yandan.
gerek ulkuca harcketin hizmeunden ve onunla isbirliginden
leragat cumek i1stiemeyen resmi guvenlik aygiunin, gerckse
ulkucu hareket icindeki bu sbirligine vatkin unsurlann
araywslan, s6z konusu ¢abalann, hassastvetlerin, kararbhklarin
onuna kesen, bunlart kendi icinde sekieye ugratan bir nes-
nelligi olusturuyorlar...

Bu *nesnclligi™ rarusmaya ge¢meden once, kavramsal bir
actkhk geurmekie yarar var. Glkaco miluanhgin anii-
komitnizmi ve anti-komunist saldirganhk potansiycli, kate-
gorik olarak, mutlaka ve yalmzea “komanist” veya “sosyalist”™
kimhigini “hakeden” gruplara yonclen bir dusmanhik degildir.
Ulkucu misyona karsin oldugu veya “son kerede™ komuanizmin
piclenmesine hizmer cuigi dusanulen her siyasal gic, hata
her kalarel. oplumsal olgu. “komunizm” simsrlarima dahil
sayilabilir ve anti-komunist saldirganhiga hedef olusturabilir.
Bu “esnckhik™, fasist anti-komunizmin karakteristik ozelligidir.
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Ulkaci séylemde, “sosyalist”, “komiinist”, “sol” terimleri
aynm gozetilmeksizin kullanilagelmis; “sosyal demokrat”
terimi de bu “vahdet”in kimi zaman disinda, ama ¢ogu kez
icinde sayillmisur. Solu anti-komiinizme indirgeyen bu
“yontemi”, utkici hareket soguk savag anti-komiinizminden
devralmistir. Bu indirgemede/egitlemede destek unsuru olarak
kullamlan Islami gerekceler, 80'lerde daha one gikmaya
baslamiglardir... Bu bolimde “sosyalist”, “komuinist”, “sol”
terimlerinin “rastgele” kullanilmasinin ve genelde “sol” te-
riminin yeglenmesinin nedeni, bu terimlerin ulkici soylemde
o6zgal anlamlarini yitirmig bulunmalaridir. Konu tlkuciilerin
bu “6bege” bakisi olduguna gére, varolan ayrimlann 1srarla
kaydedilmesi anlamsizlagiyor...

Komiinizme ve sola karst “yeni” strateji
Y J

Ulkuct hareketin kominizme kars: 1980'lerin ortalarindan
itibaren benimsedigi yeni tavir, en kisa ifadesiyle, “komii-
nistlerle micadelenin devlete birakilmasi”dir. Bu konuda
partinin ve hareketin degisik unsurlari arasinda, en azindan
st kademelerde ciddi bir uyumsuzluk yok. Anti-kominizme
i¢ savasa dayali iktidar stratejileri ¢ergevesinde miuiptela olan
unsurlar arasinda bile, resmt i¢ harp aygitinin ve ideolojisinin
bu konudaki inisiyatifi karsisinda dikkatli olmak gercktigi
dasincesi peydah oldu.! 12 Eylil hapishanelerinden gecen
kugak, kominizmle mucadelede devlete destek olmay: bir

1 Emekli binbas Ferruh Sezgin, MIT. Ozel Hamp Dairesi ve diger sivil-asker isnhbanm
orgitlerinin egitimlerinde “sadece komunizmin anlaulchgun; komuniziu belas:
defedildiktcn sonra wekrar geri gelmemest wcin 'sisteavin hangi esaslar gzerine
orgunize olacagina dair hichir svy soylenmedigini; boylece ortaya ‘sevgili alkelerini
komunizme kargt savunduklann: sanan’, ama ashinda sadece ‘meveut sistewi
savunan’ bir yan suarlu kitlenin ¢ikogim™ anlanyor ve elestirtyot. (Yeni Dasince,
22 Eyliil 1989)
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milli gorev, bir milli “relleks” sayan eski anlayistan dénuissiz
bir bicimde koptu. Ulkucit énderlik 80°lerin soniarina dek,
yeni kugaklara “komiinizmle mucadelenin devletin isi ol-
dugunu” anlatirken; diger yanda, eski kusagin yakic1 bir gekilde
yasadig “kullanilma psikolojisi*yle ve 12 Eylal éncesindeki
“komiinizmle miicadele” anlayistna yonelik (6z)elestirel
tutumunu dengelemekle ugrasmak zorunda kald.

Anti-komanizmin devlete biralalmasi
ve “kavgaya haywr” ¢izgisi

Ulkict hareketin militan tabamindaki 12 Eylul kusaginin
“komunizmle miicadele”yi meslek edinmeyi recldleden tavri,
gayet diiz bir mantiga, ilkel denebilecek naif bir duygusalhiga
dayaniyordu. Komunizmle micadetenin milli bir gorev ve
refleks icabi oldugunu varsaymuslar, ancak 12 Eylul'de devler
kendilerine bu varsayima uygun davranmarms; onlan ko-
ministlerle aym kefeye koymustu. Devletin bu “hilesi” veya
“vefasizh@”, derin bir kullaniima duygusunu dogurdu. 80’lerin
ortalannda yogunlasan, ordunun darbeyi megrulastirmak icin
miidahale etmeyerek “terér”un tirmanmasina gozyumdugn
yonundeki tarigmalar, bu duyguyu besledi. Devletin ulkuctleri
sir[ “komanizm tehlikesi®ne kargt yiginak olugturmak icin
degil, darbe kosullani olgunlagtirmak icin de kullandigs kamisi
yerlesti. Hatta, siyasal bunalinu urmandtirarak darbeyi mes-
rulasurma kaymsiyla “komunizm tehlikesi®nin abaruldig
distincesi tizerinde duruldu. Komiinizm tehlikesinin abar-
tlmas ve sdylemin/eylemin odagwna yerlegtirilmesi, ultkaca
hareketin kendi siyasal rugdiini devrederek, dzerkligini yi-
tirerek devletin/duzenin emrine sokulmasim getirmisti. Demek
ki, komumnizm tehlikesi, bir yoniyle de, ulkaco hareketin
“ehlilestirilmesine”, altedilmesine hizmet eden bir mitos islevi
goérmusti. Ortada bir vefasizZhfin otesinde, hesaph bir ya-
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nu(t)ma ve suistimal vardi.

Komunizmle miicadele misyonunun reddi, bu “kullamlma”
ve “aldanma/aldatilma” psikozunun tepkisel digavurumuydu.
Devletin vefasizlifim, illkesizligini, “oyunbozanhgmi” ve “hi-
lebazligim” cezalandirma saikiyle beliren bir tavirdi.2 Bu ofkeli
tepkinin dogal olarak 6zelestirel bir agihmu da oldu. Hareketin
ve MHP'nin anti-komiinizme hapsolan ¢izgisi ve soylemi
sorgulandi. Bu sorgulamanin genellikle agik bir 6zelestirel tavir
niteligi tasid\) soylenemez; ona neden olan 6fkeye uyarh olarak,
duygusal ve ortik bir 6zelestirel tepki idi.

Turk-Islam ialkuctlerinin 6ncii kesimi ise, bu tepkisel tavn
daha ilkeli bir zemine oturtma cabasindayd1. Zaten genel
olarak, 7. Bolum’de de uzerinde duruldugu gibi, ulkiicu ha-
reketin “reaksiyoner degil aksiyoner bir hareket” oldugunu
vurguluyorlard:. Ulkacii misyonun zaten higbir zaman an-
ti-komanizm uzerine bina edilmedigini, edilemeyecegini
savundular. Boylelikle, ge¢miste “anti-komunizme hapsolma”
ve “kullanilma"ya iligkin 8rtuk 6zelestirel tepkilere kars
gikuilar. Ashnda Tuark-Islam ulkiculeri, tilkicu hareketin
misyonunun “devletin yaminda kominizmle mucadele etmek”
oldugunu vaazeden devletla-fagist entelejensiya (bkz. 3.
Bolam) ve MHP onderliginin onlarla uyum igindeki kesimine

2 Aym ortamn (ki Allah -C.C.- gostermesin} tekrar yasanrsa, disoncelerimizde
degisildik olur mu sorusuna gelince: (...) Buou biraz da zaman 1ayin edecele gibi,
oyle bir ortam meydana geldliginde konjonktiire bakmak lazam. Falcal su andaki
genel lanaat, devletin giivenlik giiclen ile ilgili birimlerin meselelen halletmesidir.
Madem ki milli reﬂcks sug saythyor, o balde kanuni knvvetler meseleyi balletsin.
Hilasa milletimiz sunu anlamstr ki su anda milli reflekster suc sayilmakiadie.”
(Sahin Gar, Bizim Ocale, Agustos 1987, s. 23) “12 Eylul sonras: ‘onlar da suchadur,
devletimiz hakhdir' diye bir anda bizi silip atmacilar an? Baslan sikisuginda bu
hareket cankuriaran gibi géren zihniyete *blzlerl aruk kullanamayacaksiiz'
demeliyiz. Milliyetciligimizden s0phe edip bizi yargilayan bu zihniyet degil midir?
Kendileri rahat yawaklarinda yatarken bekgilik yapan génal erlerini asan (Allah
rahmet eylesin) bu zihniyet degil midir.” (Omer Girgeg. Bizim Ocak, Agustos
1987, .29)
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kars1, bu (0z)clestire] tutumu paylasiyorfardi.? Ancak, kul-
lanthma psikolojisine dayali ortuk ozclesurel tuwumun ya-
yahilece@i “ruh hali"nin altedilmesini, tabanin 6zguvenini
ve “saglambgim” korumasi acismdan kesin bir gereklilik olarak
algihyorlardh. 12 Liylal 6ncesindcki anti-kominist micadelenin
gerekli ve mesru oldugu kaydh bu tarigmalarda zaten mutlaka
dusalmekieydi. Bu kaydin alunin gizilmesi, ézelestirel tep-
kilerin ucunun fazla kagmamasim saglama kaygisindan da
kavnaklaniyordu.* Turk-lslam ulkuculeri. alkacalerin an-
11 komunist muacadeleyi “devlet icin” degil, kendi iradelerinin
ve siyasal perspektiflerinin geregi olarak verdiklerini vur-
gulayarak, tabao siyasal ve ideolojik olurak *ralathatmaya”
cahsular.

“NDevletin anti-komunizmi®  ile  “alkacolerin aan-
komunizmi® arasina ¢izilen kahn ¢izgi, alkuca harcketin an-
ti-komanizme iliski veni stratejisinin lalit etmenidir. Tark
Iskan ulkiculerinin 12 Eylal oncesindeki anti-komanist ic-
raati, hem ozelestirel tepkileri kapsayip. hem de “kullantima”,

3 Yem i sunocin o ddnenschek basyrzan ve Gtkn Ocakdan eski gerel baskanbanniian
L3 Seqsuvasoglnnn: krgun Goeze vie poicmgi. actic e omackuar “saym Goze
kowuaistler'e hep wkik peande istanka qurpistie® i olacak, bizun el il-
bedenmazin koo depd Madbvetciler ada yalng basia annkemumss depbidinter
Komeunist aial hocalanine: taktiea alalinm cersinden okuimak vulbivetc: du-
sinceye ve rilhyeicilere luchi: sey ks maz Mlivetcler aomunist fotp
v taktikicry Larkads olazaklardin. ame: kerich yollann: kendi ilkeler. aviinla-

beeaktr” (Yem Disunce, 21 Cya:l 1987)

= Anneely Ozasslanin yazesuaudasi vyanet on. ozclestirinin ucunun z.cnan zunan
AU Otaya kovayor: *IDbsicuyonia by, deilauldik deymny e adkiowdinlzas
iener 0 muhtesem anicadele veriimeseyd, okl kb yuzienne cesich volbula
wapannuy olan cllibun kandeyinizs c@inn eastitsiconden wasil izezun cdip, nasil
ogreimen yupardhk? tsanbui Hcok komuristlenn bakouiyetnde kalsay e simils
avukailic yapan binlewce kandaminnz osalardin nasd inezan olurdu? Sa anda cesti o
hakanliklnicda gorev yapan yichiniere iman erini gorey vaptaiklan wakambsa
nas:l oturenluk? {..) Llkacu harckel Afgan mecahitlerinin dusiugu () bayuk
Latayvs dusnermsn. kakai dizene de yelennce viuaunamisor! * (thz Kullauloud:k,
Bizan Ocak, Apustns 1988, . [6-19°
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“aldatillma”™ psikozunu agacak sekilde megrulastuiran soylemi;
anti-komanizmin devlet agisindan asidigy anlam ile alkaciler
agisindan tasidig) anlam aynistirdi. Ana hatlanyla, soyle bir
kurgu ortaya kondu: Devletin anti-komtnizmi, mevecut dizeni
koruyup kollama amacina dayanir. “Kominizm tehlikesi”,
gercek oldugu oranda devlete ve diizene dogrudan yonelen
bir tehdittir; gercekliginden bagimsiz olarak da, kendisini
megrulagtirmak ve komunist olmayan muhalefeti kendisine
baglamak i¢in kullandig) bir mitostur. Ulkuacilerin anti-
komunizminde ise, mevcut diizeni koruyup kollama kaygisi
yoktur. Canki ulkuca hareketin mevcut diazenden farkh,
ona kargi bir diizen kurma hedef vardir. Elbette komanizm
de ulkucu ideolojiyle bagdasmayan, ona disman bir sisterndir.
Ancak komunizmin temel ¢eliskisi alkiiculerle degil, kapitalist
dizenledir. Ulkuaciiler koministlerle temeldeki bagdagmaz-
liklan, aralanndaki iktidar macadelesi veya saldin vb. somut
guncel durumlar nedeniyle 6liim-kalim noktasinda ¢atisacak
noktaya gelebilirler,

Ama, esasen bu duzeni yikmay! hedefleyen “komunizm
tehlikesi”, kategorik ve birincil olarak ulkaculere yonelmis
bir tehdit degildir.

Dolayisiyla, komunizmle mucadele, birinci derecede ve
esasen devletin/duzenin isidir. "Gergek” ve “vahim” bir ko-
muanizm tehlikesi, duazenle dlkucilerin ona aynt “siddette”
kars: koymalarini getirebilir; fakat bu duruin saiklerin, cep-
helerin farkhiligini ortadan kaldirmaz, bir “ittifala” ifade etmez.
Duzen acisindan “komiinizm tehlikesi”nin ikinci yénane
gelince; muhalif butan ¢izgileri anti-komunizm temelinde
hizaya getirerek duzen karsisindaki sungiisini dugtren bu
politika, alkucit hareket iin komiinizmden daha kiigiik bir
tehlike degildir. Bu nedenle, dzel olarak kendilerini hedef
almayan ve iktidara aday olabilecek potansiyele sahip bu-
lunmayan bir “komunizm tehlikesi"ne kargt micadeleye
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saplanmak, alkicdlerin kaginmalart gereken bir tuzakur.®
Ulkuciler, soz konusu kosullarin zorlamasi disinda komi-
nizmle mucadeleyi devlete birakmal, devletin “komunizm
tehlikesi” uzerine bina ettigi ideolojiye ve politikaya destek
vermemelidirler... Bu kurgu, anlamini, tam olarak, Turk-1slam
dlkocilerinin dizen karsiu ideotojisi icinde kazanir. (Bu
ideoloji ve sdylem, 7. Balum'de etraflica ele alindi.) Anti-
emperyalist, anti-kapitalist demagojiye dayah bu soylem, an-
ti-komunizmin agirhigini ve igerigini dogal olarak degistir-
mistir.

Turk-Islam ulkuctlerinin yukarida aktanlan manuk kurgusu
herkes¢e benimsenmeyebilse de, “komtinizmle micadeleyi
devlete birakuk” soziinde ifadesini bulan nihai tavir, hareketin
butin unsurlannmin onderlikleri nezdinde kabul gordi.
“Komiinizmle micadele etmek bizim isimiz degildir” mesaj,
“siyasetin 1sindig1” 80'li y1llarin sonlannda sik sik yinelenmeye
baslandi. Mesajin esas amaci, hareketin ozellikle genclik ta-
banin uyarmakti. Bunun yamsira, kamuoyunda saldirganhktan
uzak bir imaj uyandirma amaci vardh; sola “birbirimizle ug-

5 Olkacd hareketin, devietin “komunizm tehlikesi™ni wahwik ve komplo unsura
olarak kullandagy yoniindeki kamsiou ve “duyarhhgm” yansican slging bir irmek
olay: Isanbul polisi, bir operasyon sonrasinda basina “Dev-Sol'un shim listesi”m
stzdirdy. .istede Nihat Sami Banarh, lbralum Kalesoglu gibi slmus kisiles varch.
Ullaicod basin “eskiden” bayle bir “liste”nin dzerine atlar veya bu traji- komilliji
gormezlikten gelirdi. Oysn Bizim Ocak, Maps 1989 sayisindo bu “liste”yi alaya
alazak, yorumunu devletin guvenlik aygimin politikasim “desifre comck™
dogrultusonda yapti: “Buna gore ya Dev-Sol olileri yeniden dldurecelk hig bhi-
tinmeyen yenl ickanik gelistirmisti ya da bu liste Dev-Sol'un marifeti degil, aksine
12 Eylil ancesindeki cansma onamlanindan menfaat uman ‘wigunlastina’ uz-
tnanlanmin yent bir icraat dirdydi. Meralamiz zla sdnnedi. tkinei ihtimalio
dogruya yakin oldugu bir giin sonra oraya ¢iku. Canka ele gecirilen 16 kisinin
Dev-So) militar filon olmadiklor gerekeesiyle sabverilmeleri gercegi ortaya
ctkarmisti. (...) Bizim bu acemice liste hazitloyan ‘algunlastirma’ uzmanlarina
bir ¢ift sozamiiz olacak. (...) Siz bu b... bececemeyeceksiniz gatiba. Ama sansiniz
varog ki, gelecek olan ABD biyiikelgisi Morton Abramowitz bu iglerin uzma-
mymis! Gidip ona damsabihirsiniz.” {(agd, Mayts 1989, s. 30)
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rasmayahm” sinyali verme kaygisinin da bir 6l¢iide guduldugn
sdylenebilir.® Bizim Ocak, universitelerde ilkucilerle sos-
yalistler arasinda gerilimin tirmandig bir evrede, Aralik 1989
sayisimin kapaginda “Kavgaya hayir!” mesajin verdi. “Kavgaya
bayir” siari, kisa surede, “komiinizmle mucadeleyi devlete
birakma" tavrinin ve sola kars1 “yeni” stratejinin simgesi haline
geldi. Bizim Ocak’in bu sian ortaya atan bagyazis1 da, yeni
stratejinin, Turk-Islam ulkacilerinin agzindan o zamana
kadarki en acik ve butinluklu ifadesini iceriyordu: “Kabaca
ozetlersek Turkiye'de eylem yapmaya misait iig grup vardar.
Bunlar; komunistler, lran egilimli olanlar ve ulkucaler... Sol
eylem yapmak zorundadir. (...) Bu teror hareketlerindeki
muhataplan gimdilik diger gruplar degil, devletin gavenlik
birimleri olacakur. (...) Solun ve [ran egilimli olanlarin harekeie
gecmesi (genel politika olarak hiz istesek de istemesek de)
onlari kismen tlkicilerle kars: kargiya getirecektir. Iste asil
olan, bu kar: karsiya gelisten sonra gefistirilecek genel tavirdhr.
Oncelikle kesin olarak bir yerde cikan kavgantn uzerine gi-
dilmeli, sebepleri aragtintmali ve tirm camiaya yayilmamas)
i¢in tedbirler almmalidir. (...) Hakim gug, kendi gelecegine
yonelik tehdit mesajlaniyla dolu bu séz konusu gruplarin
karsisinda kendi gavenlik giclerinden énce birbirlerini gi-
kararak, ‘tek tagla birden fazla kug vurma’ 6zlemi icerisindedir.
Bunun i¢in de gruplar arasinda provoke hareketlerine girilmesi,
onlar birbirlerine 1<1rdu~1i1aya calismast kendi agisindan ol-
dukea abiidir. (...) Kavgadan ve miicadeleden kacacak halimiz
yok. Ama biz suna inamyoruz ki, ghcimtzt: (dazenin tez-
gahladh@ gibi) topluma 6nder olmakia zorluklarla bogugan

6 “12 Eylal sneesini haarlayinz. Bictalam laranlik eller sizleri MHP ve alkicilere
saldiraarak kendi amaclarma nlastilar. Bugin karsunuzda hicbir MHPY)i ve Glkucit
yokiur, olmayacaktir da. Olursa kusku duyacagimizs acileca ilan ediyoruz.*
(Mustala Mit, frtica-Terdr-Secim, Yent Dasance, 3 Subat 1989)
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diger gruplara kars1 degil, aksiyonumuz dogrultusunda
kullanmaliyiz. Ciinku bizim gicomiiz, ulkemizi sdémurdukge
sdmuren sermaye cevrelerinin kontrolundeki yonetimlere
korkulu rityalar gordirecek icraatlan bagarmaya laytkur. O
guc tali islerde harcamayalim!™?

Ulkucitlerin sola karst tutumnlan tizerine son olarak Muhsin
Yazicrogiu'nun agiklamasini aktarmakta yarar var: “Birbirimize
tahammul gostermemiz lazim. (...} Fikirlerimizi dinleyen
insanlar karar verirler. Yoksa diyalog kuralim da koalisyon
olusturahm demiyoruz. Bu manada Markstzm ile ulkici
harcketin asgari misterekleri bile yoktur. Ancak, Turkiye’de
milletin mutlulugunu ekonomik gag ve refahta goren, bunun
yolunun isci diktatoryasiyla sosyalizrade, komtinizmde oldugu
dugtinen insanlar olabilir. Bu tamamen milletinin mutlulugunu
ol¢u alarak hareket ediyorsa, disa bagimlligy yoksa sayg
gosterilir. Eski anlayisimiz da buydu. Milli olan dusiinceye
sayg duyariz.” (Tempo, 21 Ocak 1990, s. 27)

Komitnizm ve sol hakkinda tahliller, yorumlar

12 Eylal sonrasinda ulkiictlerin hapishanelerde “komii-
nistler” hakkinda edindikleri izlenimlerin etkilerine bu
noktada deginmek gerekir. Devrimciler, en azindan “yigidik”,
“fedakarhk”, “kararhhk” gibi degerler acisindan, bir ¢ok
olkicintn gozunde sayginlik kazandilar. Bu gibi ahlaki
degerlerin yaninda, ulkucu hareketin tabanminda sahiden
varolan “komunistlerin Rusya'ya, Cin’e bagh vatansizlar ol-
dugu” dogrultusundaki inanglan sarsildy; onlarin da “Anadolu

7 agd.s. 3. Genglik Kaltir ve Sanat Ocaklar Genel Bugkam Metin Tokdemir'in aynt
dogruhudha bir mesap: “Tiirkiye'deki meveut olaylan bisileri loghummakea, dlkcdcaler
belli senaryolann icine ekitmek istenmiektedir. Ulkaci sol cangnrass her jki grubun
biyiumesini selaeye ugraacapy gibi kendilerint daha iyi vitrinleyecekleri igin is-



gocugu” oldugu “tespiti"ni yapular. “Solcularda” birtakaim
degerler kesfetmeseler bile, onlan “somut” olarak kargilannda
gormeleri bashbagina énemliydi. Cunku ulkaca tabamn
katasindaki “kizil komiinist militan” imaj1, drnegin vulger
bilingle hareket eden bir devrimcinin kafasindaki “fagist katil”
imajiyla kiyaslanmayacak dlgide karikatirize edilmis, insanhk
dis1 ve gergek disy bir imajch. Bu karikatiriin yerini “normal
insan”lann (veya “normallikleri de olan insanlarin™) almasi,
pek cok ulkaci icin yeni bir “bilgi” olabildi... Ozellikle Ma-
mak'a devletin agir baskisina birlikte muhatap olduklan
devrimcilerle ortak bir magduriyet duygusunu hissetmelerinin
veya en azindan onlan da “zulum gormusg, magdur” sayma-
larmin da alkiculerin sola bakislari Gizerinde etkisi olmustur.
Ulkico hareket tabanimm sola bakisi, elbette sosyalizmi
olumlayicr bir a¢) kazanmis degildir. Istisnalar diginda,
“hoggora”den bile sdz etmek zor. Dogrudan “gézlenen” veya
iliskide bulunulan her “nesne™nin insanlarda doguracag ok
temel bir ihtiyacin kendisini duyurmas) séz konusudur: O
“nesne” hakkinda bilgilenme ihtiyaci. “Sol™ hakkinda bili-
negelen sablonlarin niteligi ve kapsamsizlig ise bu ihtiyaca
cevap vermekten uzaku. Bu nedenle ulkuictler, 12 Eylal'den
sonra solu eskisine gore daha ciddi bigimde izleme ve yo-
rumlama ¢abasina girdiler.

Yeni Dasance'de 9 Eylal - 2 Ekim 1987 arasinda Satilmis
Adanal imzastyla telrika edilen “80 Sonrasinda Tirk Solu”
yazi dizisi, bu gabanin ilk kapsamh belirtisi idi. Bu yaz di-
zisinde Turk solu hakkinda yaptlan temel tespit, ulkuca

tibbarat kaynaklarma kolayliklar getirecektir. Bu arada sol marruz da deviewen
direke ulkiiciilere yonelecele. hiyleee alkicalerde kankn sol saldm devlete zayflanus
otarak yansryacakur. Béylcce bir tasia birkag kus vurnlmas olucakiir. Olldieadere
gelinee, kendi gandeminuzi kendimiz wyw ederiz kararhbgiyla hicbir senaryonun
tarali olmayacaklar, eyleme kesinlikle girmeyeceklerdir.” (Ulkacdler Kesinlilde
Eyleote Taraf Ohmayacaklarchr, Yeni Dissiince, 22 Arahik 1969)
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hareketin anti-komunizm hakkindaki értak dzelestirisinin
simetrigi niteligindeydi: Turkiye'de sol, varlik gerekgesini an-
ti-fasizme indirgeyerek deforme olmustu! Teorisi hilalina is¢i
siuf iginde kitlesellesemeyen sol, gerek kimligini, gerek
kitlesini “anti-fagsizm hayaleti"ne ve bu tespitten tireyen
“devrimci siddet”e borgluydu. Sol, bu zaafindan annarak
“burokrat-jakoben gelenegini terkeimeye”, “demokrat ol-
maya”, “halkim tantmaya” ve “liberal kapitalizme kars: al-
ternatif olusturacak bir ¢abaya girmeye” ¢agnhyordu! Ko-
munistlerin kendi gayelerini ve faaliyetlerini hep [agizm
tehlikesinden bahsederek giziedikleri iddiasi, Turkiye'de
(agizan anti-komiinist sdylemin soguk savas edebiyaundan
70’lere dek tagidig1 gozde bir iddia olmustu. Ancak bu kadim
iddia, solun anti-fagizmini bir “su¢ unsuru” olarak desifre
ederek gayri-mesrulastirma amacini tasir. Yeni Distince'nin
yazi dizisinde dile gelen ve 12 Eylal'den sonra ulkaci harckeige
benimsenmis olan tespit ise, kugkusuz gene anti-lagizmi
gayrimesrulastirmna kaygisini icermekle birlikte; esas olarak,
solun igsel zaaflanm ortaya koymaya yoneliktir. Yorumla-
ma-tahlil saiki, kriminalize etme saikinin anindedir. Solun
“lagizm muptelas1” oldugu dogrultusundaki bu tespit sivekli
kullanimda kalarak, alkaci hareketin sol hakkimndaki de-
gerlendirmesinin omurgasim olusturmustur. “Kavgaya hay.”
stratejisinde de, solu, muhtag oldugu disindlen anti-fasist
politizasyon silahindan yoksun birakma kaygisinin payt yok
degildir.

Ulkacit hareketin sola kars: laviinda, onu gaynmesru sayan
yaklastmin tamamen terkedildigi dugunalmemelidir. Bu
yaklagim, kimi zaman kriminalize edici bigimlere burtnerek
varolmay sirdurda. “Sol terdr armamyor” haberler(, alkaca
basinda rutin yerlerini korudular. Tark-1slam ulkaculeri bu
konuda goérece “centilmen” bir tutum izlerken, hareketin
muhafazakar unsurlarn ve “genel denge”yi temsil eden Yeni
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Dusiince suglayici, ihbarci qilaslar yapmaktan geri kalmadi.
1988'den sonra kitlesellesmeye baslayan 1 Mayis kutlamalari
“kanli 1 Mayis’lar geri mi geliyor?” sorusuyla karsilanirken;
1 Mayis 1989'da geng is¢i M.Akif Dalcr'nin polis tarafindan
oldaralmesi, “17 yasindaki ¢ocugun polise lag atma suurunu
nerecen aldig1” sorularak megrulagtintmaya calisildr (Yeni
Dusance, 12 Mayis 1989).

Dogu Avrupa'da reel sosyalist sistemin ¢okus sureci, tlkuca
harekette baglangigta ihtiyatla karstlandi. 1 Aralik 1989'da
Yeri Digance, “ekonomik bunalimlarim asmis ve olumsuz
imajin: ortadan kaldirmus bir sosyalizmin daha da giglene-
bilecegini” kaydederek, “ ‘kominizm oldi’ gibi afaki ve
psikolojik degeclendirmelerden” kacinmak gerektigi vizerinde
duruyordu. Ancak ozellikle D.Almanya ve Romanya'daki
rejimlerin spektakiler bir bigcimde cokusayle birlikte;
Marksizmin, sosyalizmin “bittigini” vaazeden yaklasim agirhk
kazandli. Reel sosyalist sistemin gokisinun ivme kazandig
1990'da diinya ¢aptnda moda olan “komunizm iflas etti” tezi;
komunizmi veya sosyalizmi savunmay “ ¢agdist” oldugu i¢in
gaynmesru ilan eden bir séylemle uclastinlda.

Ornegin, polis kursunuyla vurulan bir 6grencinin [elg ol-
dugu 1 Mayis 1990'in ardindan Yeni Dogince, “Dogu blokunda
bile terkedilmeye baslanan 1 Mayisn ulkemizdeki ortodoks
kafali komiinistlerce oyunlanna alet edildigini” yazdi. Ko-
manizmin-sosyalizmin savunulmasim “cagdashk”, “ger-
¢ek¢ilik” ve “bitimsellik” icabi gayrunegru sayan bu yaklagim
ozellikle muhafazakar kanat tarafindan kampanyalastinhrken;
Turk-1slam alkaculeri bu "manuk oyununa” pek ragbet et-
mediler. “Komuinist sistemin ¢okusa”ni. kapitalizmle ko-
monizmi “Bat sistemi”nin disman kardegleri sayan Islami
soylem cergevesinde agikladilar. “Komanizmin artik kendisine
mezar aradigl danyada iman-kafur mucadelesinde kafra,
komiinizme nazaran ¢ok daha sinsice hareket eden kapitalizm
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artik yaniz bagina temsil edecek"ti.8 Bu nedenle “komunizmin
¢okusi"nu pek fazla “kutlamadilar”.

Solcularin durumunun ise, reel sosyalist sistemin ¢6kmest
ile 6zunde bir degisiklige ugramayacag kamsindaydlar; cunkua
onlann komunizm-sosyalizm dolaywmuyla bagh olduklars “asil”
sistem Bat kiiltiirii idi ve ona rucu edecelderdi, Bu cercevede,
“komiinist sistemin iflasi” ile “agikia” kalan Turk komu-
nistlerinin yeni misyonunun, “Islami gelismeye kars: Bau
dunyasi ile ittifaka yonelerek duzene bekgilik yapmak™ olacag
iddias! ortaya kondu.® Bu, Turkiye'de solun Kemalist mirasini
ve laiklik savunuculugu noktasinda resmi ideolojiyle uyumunu
sorgulayan lslami elestiriyle butiinlegirken; Islami muhaiefet
potansiyeliyle, onu sola kars: seferber ederek iliski kurma
arayigini da yansitan bir iddiaydi. '

Sola kars: “yeni” stratejinin saikleri ve “samimiyeti”

MHP ve ulkucu hareket 6nderligi, cangmalardan kaginma,
sol provokasyonlar karsisinda dikkatli ve sakin olma ¢agrilarmi
70l yllarda da sik sik yapmugu. Turkes MHP davas) durug-
malarinda, “mesruiyetci” (daha dogrusu legalist, yani yasalct)
politikalarim kanitlamak amaciyla, tabani itidale ¢agiran gok
sayida genelge, demeg, duyuru vb. ileri surmustar. Bu “belgeli
legalizmin”, esasen, ulkucu ter6r aygitinin icraaum perdeleme
amacin tasidign agikur. Tarkes 80'lerin sonlarinda tabana
“kavgaya hayir” mesajini ileten koroya MCP genel baskam
olarak kauhrken, gene “legalist” bir manuiga dayanmalkuadir.
Ger¢i bu donemde -en azindan heniiz- perdelenecek bir icraat
yoktur; fakat Tiirkes agisindan énemli olan, MCP'nin “yasalar

8 Cevdet Sanalioglu -akuyucu mektubu-, Bizim Ocak, Temumuz 1990, s. 61.

9 O.Faruk Kayw, Rejimi Tehditten Rejimi Karumaya, Yeni Digiince, 12 Ocak
1990.
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cercevesinde hareket eden bir parti oldugu” mesajim ka-
muoyuna ve egemen bloka ulagtirmaktr. “Bagsbug”un ve
cevresinin siyasal tasartmlan acisindan, “misyon”un iktidara
yonelebilmesi i¢in, 6zellikle egemen blok nezdinde yasal,
kurumsal, “ciddi” bir gorantayi yaratabilmesi sartur. “So-
kak"taki icraat ne olursa olsun, misyonun merkezinde duran
parti, bu imajim yitirmemelidir, Tarkes ve ¢evresinin “kavgaya
hayir”cihg, 6ztinde bu saiklerden kaynaklanir.

Buna karsihk Tark-islam ulkacilerinin “kavgaya ha-
yir”cihig), salt imaja iliskin kaygilara dayanmyor. Legalist ve
duzen-ici bir gorinti vermeyi 6nemsemiyorlar; tersine, boyle
bir yonelimi zaaf saywyorlar. Zaten catismalara, cogu kez, bizzat
“legal" guclerin inisiyatifinden kaynaklandigim ileri siirerek
kars: cilayorlar. “ltidal” ve “provokasyonlara dikkat™ ¢agn-
larinda, eskiden provokasyon kaynag olarak dazen-ici bir
mantikla hep “sol" gosterilirken; simdi provokasyonlarin
kaynag olarak “resmi giicleri/egemen gevreleri” sapuyorlar,
hatra kimi zaman alkidaslar kadar solu da “provokasyonlara
kurban gitmemesi i¢in” uyaran bir tisluba bagvurabiliyorlar!
Ayrica, Turkes'in gizgisinden farkli olarak Tark-Islam ul-
kuculeri “kavgaya” kategorik olarak karsi cikruyorlar: Za-
manlamanin ve hedefin dogru saptanmasi gerektigi tizerinde
duruyorlar. Hedel agisindan, fiziki gocin sola kars: degil,
“duzen”e karsi seferber edilmesi gerektigini savunuyorlar.
Elbette sol hedef olmaktan cikrmg degildir, daima bir potansiyel
hedeltir.

Fakat esas ve nihai -hede[ “duzen"dir. “Duzen"in Islami
tamimlams, zaten solu “duzen”e dahil saymaya elveriyor:
Komiinizmin de kapitalizm gibi “Ban sistemi™nin iginde
yeraldigy, kominist sistemin ¢okastyle bu birlikieligin veya
ozdesligin daha da ortaya cikug); dunyada ve Tarkiye'de
komunistlerin artik Islam’a karg: “kufir dizeni”nin bekgiligjni
yapma misyonuna soyunacaklari yoniindeki akil yaritmeyi
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yukanda aktarmistik. Bu yaklagim gergevesinde sol, bagimsiz
bir hedef olmaktan ¢ikip, “ditzen”in biyik nisan tahtasmdaki
bazi cemberlere doniismektedir... Zamanlama agisindan ise
Turk-Islam tlkacalerinin duyarh olduklan nokta, [iziki gican
heba edilmeden, gercekten etkili olacag tarihsel anda kul-
lanidmas geregidir, Bu gereklilik, “kavgaya hayr™ politikasinin
en onemli taktik nedenini olugturmaktadir.

Kisacas), Turk-Islam alkacileri agisindan “kavgaya hayir™
sian ¢ok 6nemli bir “simdilik!” kaydin iceriyor. Bu kaydm
dusilmesi, iktidara yonelik bir “buyak yarayus”e itigkin takeik
zamanlama hesaplanndan ¢ok daha temel, ¢ok daha derin
birtakim kaygulari da yansinyor. Ulkacd hareketin militan
tabaninin toplumsal karakteriyle ilgili kaygilar s6z konusu.
Ulkica militanhigin ézellikle bayik kentlerdeki alt-kualtir
dokusunun, programatik bir gergeveden ziyade birtakim “beg”
ve “abi"lerin etrafinda orgutlenmis limpen yapisini, anti-
komunist bir hezeyanla ve siddet kiltiyle kosullanmis sal-
dirgan karakterini ozellikle 1. Bslam’'de ele almiguk. Mafyavari
gug iliskilerine dayanan bu yapinin ve saldirganhk potansi-
yelinin, alkucd hareketin “aksiyonerlik™ vasfimn swvasu
olusturduguna; ancak denetimsizce ve ideolojik-siyasal sa-
iklerden koparak amaglasan bu aksiyonerligin, hareketin
marjinallesmesinde, ¢6zuolmesinde bas roli oynadigina de-
ginmistik. ,

Turk-1slam ulkaculeri, bu tarihin tekerrartne katlamla-
mayacagi kanisindalar. “Abi”lere degil gercekten “dava”mn
disiplinine bagh, Turk-Islam uikasuni sindirmis, saglam bir
taban yapisin: gergeklestirmeyi hedefliyorlar. Ornegin tni-
versiteli Tark-Islam alkicaleri tarafindan ¢ikanlan Mescle
dergisinde, ge¢miste “nitelik ve nicelik buranligane ulasn-
rilmayan, iddialarin1 yagayamayan, girdigi hareketin iginde
o hareketle butiinlesemeyen, genelde okumayan, arastirmayan,
dosinmeyen... yalmzca heyecan duyan ve birtakim nelret
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duygulariyla ayakla duran bir genglik vakasi yasandigy”, “geng
kitlelere mitler empoze edildigi”, “bu geng insan tipini iste-
nildigi gibi organize etmenin ve kanalize etmenin mimkiin
oldugu” saptanarak, “heyecanlarindan ¢ok kafasim kullanmay:
siar edinen™, “yeralacag hareketin i¢indeki statisiina kendisi
belirleyen” bir “alternatif” militan tipi giziliyor.'® Gigla bir
dusansel-ideolojik donarurmn, “elde bir” sayilan aksiyonerlikle
mutlaka bhtinlesmesi gerekiigi vurgulamyor. "

Ulkdcu dnderlik, bu nedenle “giindn” icabimin, “Yavuz,
Fatih tavn yerine Mevlana, Yunus tavri” takinmak oldugunu
vaazediyor. Hatta vilkucu hareketin kinti kurmaylan, hareketin
cengaver gelenegi daginalarse belki alay edilmeyi bile goze
alarak “Gandi'den, pasif direnisten, sivil itaatsizlikten” séz
edebiliyorlar.'? Istenen “yeni” militanin profili, “alp-eren”
kimligiyle de simgeleniyor: “Alp-eren" terimi, Selcuktu-Tark
dizeninde yabana ulkeleri Islam'in egemenligine sokmak igin
savasanlarin (alpler) “aksiyonerligi” ile, tasavvuf erbabindaki
(erenler) duygu-bilgi birikiminin bilesimini ifade ediyor.

10 agd, Mays 1990, Fatih Unal, Siyasi Olusumlanta Genglik, s. 29-31.

J1 "Mazide edindigimiz tecrithelere baktigimizda fikrin aksiyonla paralellik ve
biitonhik saglanass lwlinde bagan kaydedildigini, /ikrin aksiypndan lkopuk oldugy,
ya da aksiyonun fikirle uyusntadigs zamanlarca bu basarirun sekieye ugradigin
goriyoroz. Cinku ortaya konan aksiyon bir potausiyel meydaona getiriyor ve
bu potansiyel fikirle gelislyorsa, daha sonra fikirle de ¢ausnialc mecburiyetinde
lalyor. (...) Biz ge¢miste verdigimiz macadele dolaysiyle tabii Tirkiye'nin getirmis
oldugu bintakon olumsuziukla da ortaya koydugumuz aksiyonum meydana gevirdligi
iusan tipi bakunindan baz: chsikliklerimizi dikkate almale durumundayiz. Cinko
bugan fikrlinlzle, danyn gorisumiizle, ashinda olusturmak istedigimiz dozenle
mutlaka geligmesi icabecen birqok hareketin iginde dilkicilerin de bulundugunu
pormemizin asil sebebi koydugnmuz aksiyonun ortaya ¢ikardsg: insan tipinden
kaymaklanwyor.” Muhannued Cemal, Bizim Ocak. ABustos 1990, s. 9-10.

Genglile Kailiu ve Sanat Ocaldarénun koaferansinda konusan Yeni Disince yazisledi
muadirin Ahmet Arslan “siddete basvunmamn ¢ézam olmadigim™ anlaticken;
Mevlana. Ahmet Yesevi ve Yunus Emre'yi *pasif direnis ve sivil itaatsizlik™ ge-
lenegine Tiirk kultdrinden referanslar olamk gésteriyor. (Yeni Disince, 22 Arahk
1939)

1

N
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Dlhiicii militanhgin saldirganlik potansiyeli
ve sola karst “yeni” stratejinin sorunlan

Ulkuct hareketin 6nderligi, gizilen bu profile uygun bir
tabamn yaratilmasi, militan alt-kalirintn bu dogrultuda
donagturulmesi igin, uzun soluklu bir i¢ surrece ihtiyag¢ du-
yuyor. Bu sirecin saghkh bir gekilde yurumesi, 6zellikle,
“kolay" fakat “eksik” bir militanlagma saglayan anti-komunist
saldirganhik potansiyelinin denetim altina alinmasim ge-
rektiriyor. Istenen, elbette komunistlerle iyi geginmeye ko-
sullanmug bir taban degil; fakat butin varhgiyla anti-kominist
cengaverlige kosullanmamig, provokasyona yatkin olmayan,
yonani kendi 6z programina ve hedellerine gore tayin eden
bilingli bir taban... Ne var ki ulkaci hareket, boyle bir tavan
yapisini olugturma gabasinda i¢ ve dig etkenlerden kaynaklanan
ciddi engellerle kargi kargiya. ¢ etkenler, illkuci militanligin
yirmi yrh agkin tarthinden gelen toplumsal karakteri ile ilgili.
1. Bolom'de ele aldigimiz ve karikatirize edici bir deyigle
ulkiicit hareketin “genlerine igledigini” soyleyebilecegimiz
bu yap iginde, anti-komunist saldirganlik reflekslegmigtir.
Bu potansiyel, 8zgul kosullara, somut duruma, guncel ortama
iliskin degerlendirmeleri ve saptanan stratejiyi bir anda ge-
cersizlestirecek karakterdedir. Sunu da eklemek gerekir ki,
ozellikle kentlerde, devrimeti-sosyalist gruplar i¢inde bazi ke-
simlerin binyesindeki anti-fasizm kosullanmasinin, daha dogrusu
varhgin esasen anti-fasizmle agiklayip mesrulastiran soylemin
karakteri de; ulkuci militanhfin anti-komtmist hezeyanimn
yeniden uretimine katkisi olan bir etkiye sahiptir.

Ulkitcit hareketin, radikal 1slami gruplar tizerinde “aksi-
yonerlik” dzelligini dne surerek etki ve sayginlik kazanma
stratejisinin de (bkz. 10. Boliim), ézellikle tasrada, saldirganlik
potansiyelini yeniden ureten sonuglar yaratabilecegi dusi-
nilmelidir. Ger¢i Turk-Islam ulkusu soylemi, Islami aksi-
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youerligi esasen “duzene”™ karsi ongormektedir. Fakar alkiica
hareketin aksiyoner vasfiyla Musliman kitleleri etkilemekte,
cezbetmekte, kendisini kabul ettirmekte ¢ektigi stkint1 du-
stinaldagunde; “kolay”, bildik ve “sinanmis” bir etkileme yolu
olan anti-komiumnist saldirganliga bagvurma “opsiyonunun
diglanmasi, biraz “liks" sayilabilecektir.

Ulkuca militanhgin anti-komanist saidirganlik potansiyeli,
onu yeniden ureten dis etkenlerin de temel gidasidir. Devletin
ozellikle basla aygitinda egemen olan gugler ve resmi “i¢; harp™
aygium yonlendirenler bu potansiyelle daha nive halindeyken
iliski kurinug; onun gelisip serpilmesine bizzat katkida bu-
lunmuslardir. Onlar agisindan bu potansiyel, kolay kolay
vazgecilemeyecek ve el altinda tutulmasinda her zaman fayda
olau bir “imkan”dir. S6z konusu gagler, alkucia militanhgin
anti-kormunist saldirganlik potansiyelini provoke etmek, ondan
da 6nce bu refleksi diri ve provokasyona amade halde tutmak
icin mutlaka ¢aba harcayacaklardir. Bu “dis etken™, elbette
ulkiici hareketin 6nder kadrolarinca da malumdur. Turk-1slam
ulkiculeri, benimsedikleri diizen ve askeri darbe karsiti soylem
cergevesinde, resmi guglerin provokasyonlarina kargi surekli
ve kesin uyanlarda bulunuyorlar. Ancak bu tutumun, ne denli
sistemnli ve radikal olursa olsun, prolesyonel provokasyon
“servis”inin icraauni tamamen bosa gikaracagini soylemek
zordur. Ciinkii alkict militanhgin woplumsal karakeeri ve
saldirganlik potansiyeli, yasadig egitici, bilin¢lendirici ig
surece ragmen, s6z konusu “servis”lerin provokatil sinyallerine
yapisal olarak yatkindir. Universite gencligi i¢indeki gelismeleri
izleyen ve bu gelismelerle belirli agirhklan olan Islami gruplar
da, ulkucu hareketin yeni provokasyon senaryolarinda gorev
almaya hala misait bir yapiya sahip oldugu kamsindadirlar.3

13 Universitelerde Forum, Girisim, Qcak 1990, 5. 12-13 ve Uuiversitelerdeki Palitik
Duyarlibk Kargasays nn Danisiyor?, Tevhid, Subat 1990, s. 15-21.
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Ote yandan, ulkaci onderligin toplumsal karakeerinin de,
resmi i¢ harp aygitiyla ve genel olarak devletin guvenligini
gdzeten guclerle isbirligine yatkin unsurlar icerdigini unut-
mamak gerekir. Ulkicu hareket ve MCP iginde devlet/devletla
cizgiyi ternsil eden muhafazakar kadrolar; “devletin gavenligini
ve bekasimni” kollayan politikalar ¢er¢evesinde resmi guglerle
iligkiye ve iletigime agiknrlar.

Bu gibi iliskiler hem “DEVLET"i kayitsiz sartsiz dnceleyen
ideolojik tercihleriyle, hem de iktidara yonelik siyasal tasa-
nmlanyla bagdagir. “Komiinizme ve bolactlige kars” seferber
ettikleri fiziki gicu, iktidara yonelen bir gice déniisturmeyi
tasarlarlar, bu gicu en azindan, iktidar veya iktidardan(/
darbeden) pay almayi saglayacak bir pazarhik gica olarak
degerlendirmeyi digtimirrler. Utkiict 6nderligin bu kanads, zaten
tabamin ve Glkact militanhgin toplumsal karakeerinin bi-
linclendirilmesine, rahat¢a “kullamiabilir” bir “fiziki gig” ol-
makean ¢ilanasina pek merakh degildir. Onlar igin “alp”ler
yeterli, “alp-erenler” ise Jiks hatta tehlikelidir. Bu tercihleri,
7. Bolitm'de ele alindhi gibi, salt iktidara yonelik hesaplarla
degil, genel ideolojik-siyasal tavirlarina ve kendi konumlanm
yeniden tretebilme kaygisina da baglidur.

1989/90 doneminde ozellikle universitedeki genglik ma-
cadelelerinde gerginlesen siyasal ortamla birlikte, alkuculerle
devrimci-sosyalist gruplarin kars: kargiya gelmeye baslamasi;
ulkitcti hareketin sola kargi “yeni” stratejisi ile, bu stratejinin
izlenmesinde sorun yaratacagini tarogugimiz i¢ ve dis ei-
kenlerin “sinanmasi” igin vesileler yaratu...

Istanbul BYYO olay:

1989 Arahk'inda Istanbul Universitesi Basin ve Yaym Yiiksek
Okulu'nda (BYYO) meydana gelen olaylar, dlkiculerle dev-
rimci-sosyalistlerin Gniversitelerde 1980 sonrasindaki ilk
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bayiitk “kargilagmasi” oldu ve kamuoyunun, basinin oldukga
fazla ilgisini ¢ekti. Olaylar, Arahk 1989 basinda Bizim Ocakg:
bir grubun, BYYO'da kantine konferans duyurusu asmak
istemesiyle bagladi. Devrimci Genglik taraftan 6grenciler bu
alisin asilmasim engellemek istediler. Bunun uzerine kagitk
caph bir kavga oldu; kavga esnasinda bir ulkiucinuan silah
“teghir ettigi” gorulda. Kavgamin ardindan, okul digindan
gelenlenin ¢ogunlukta oldugu ulkaciler, slogan atarak toplu
halde uiniversite alaminu terkettiler. Polisin olayin akisi iginde
alkuculere sagladigy “kolayhg1” protesto eden devrimci 6g-
renciler, okulu bir sure iggal ettiler (ve polisin daha biiyik
baskisiyla kargilastilar).

Olayin ardindan MCP, Genglik Kualtar ve Sanat Ocaklan
temsilcileri, “Olkict Genglik” adina konusan gengler, alkuci
yaym organlan aym agz1 kullanarak “siddete kars ¢ikukiar,
terore yonelen solla ugrasmayi devletin resmi giiclerine bi-
raktuiklarim” agiklaclilar.'* Bu standart agiklamalanin “sahee”
olmachginy; ézellikle Turk-lslam alkaculerinin, “kavgaya
hayir” sdylemini olaylarin ¢ok éncesinde gizdikleri cercevede,
daha da netlestirerek ortaya koyduklarini teslim etmek gerekir.
Olay, “alkuct gen¢lik camiasina sizmay1 basaramayan, fakat

14 “Simdiye ladar gegitli sebeplerle tlkucitleri karalamaya cabisanlarin, zerluk
cekeikleri tek nokw dlkaciteri sokakta gormemeleriydi. Soleular tacafindan
meydana getirilen olaylar karsisiida 'biz sokakta yoliuz ama, gordiginiiz gibi
yine anarsi var. Anarsinin sorumlulanit arok anladinuz ou?” diyorduk. Simdli ¢esili
sebeplerle sol gruplarla herhangi bir strtusmeye girmek, alkaculere yasama hakia
tammayan zihniyeun eline buyak bir koz vermis olur. (...) Herhangi bir okulda
bir alkuco dévalebilir, yaralanabilir, hatt -Allah korusun- aldaralebilir, hayle
bir dorum karsisinda tahriklere kapilmadan sogukhanir bir sekilde milletin
karqisina ‘kanh gomlegimizle’ gkahn. (...) Surasi nnotubmamahdir ki; adh berhangi
bir olaya kaunlan bir kisi alkdica ilke ve preusiplere ters hareket ediyor, hatta
tGllcacalage 2arar veriyor demekair” (Yeni Diisince nin, 8 Arahk 1989'da yayimlanan
“Tahriklere Dikkat" bashkh basyanisindan) Tirkes de ~asayis ve govenligi te-
mininin devietin vazifesi oldugunu, tlkoculerin anarsiye taral olmayacakiano
acikladt. (Yeni Dustince, 22 Arahk 1989)
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sol gruplar icine sizabilmis sivil-resmi provokatorlerin™'$ isi
olarak agiklandi. Resmi guglerin provokasyonu tezi,'® alkica
hareketteki mevcut etkilerinin (s edilmesinden de kaginil-
mayarak, son derece acik bir bi¢imdle iglendi: “Okullarda gorev
yapan, istisnasiz hepsinin kendisini alkicii olarak tamtug
sivil polislerin ulkaca 6grencilerle diyaloga girmesiyle baslayan
iliskinin neticesi pek de parlak olmayacak gibi. (...) Polisin
getirdigi ‘solcu (farzedelim ki) Dev-Sol militanlar sizin
okuldaki A ve B sahuslatini gouirecek’ seklindeki'ihbar hemen
okuldaki diger alkucilere, biyuk bir is bagsarmus edasiyla
anlatan ulkuca aslinda senaryonun bir parcasi oldugunun
(arkina varamuyor. ‘Istihbaraty’ kapan tlkict grupta gerilim
yukseliyor. Her an igin patlamaya hazir bir tilkci grubun
karsistna ¢tkacak bir sol grupla ¢catsmamasi ihtimali zorla-
siyor.""7

Bu arada, “basini elinde bulunduran sermayenin ulkaca
harekete olan ofkesi” nedeniyle olaylann “ulkucaleri suglar
sekilde” aktarilmas: elestirilirken; Terciman gazetesi de
“harigten gazel okuyarak ulkacaleri tahrik edecek mesajlara
yer verdigi icin” provokasyonla suglandi.'® O ganlerde, Is-
tanbul ve Ankara’daki aniversitelerde “Universiteli Tirk
Gencligine” hitaben “Ulkiicu Genglik” imzasryla dapiuilan
bildiri, “alkaculer-sol” geliskisinin yerine “genclik-diizen”
celiskisini 6ne ¢1karma cagrisinu iletiyordu: “Farkh farkl dinya
goritslerine sahip olsak bile birarada yasayabilmemiz mium-

LS Bizim Ocak, 1 Aralile Olaylar Sacpriz Degildi, Ocale 1990, 8. 6.

16 Istanbul Universitelerinde belirli bie etkinligs buluuan Hizbullah barcketi icinde
is¢, BYYO olaylarin polisin yiksclen Islami harekete karsi “gerici fagist-alkaca
IsLaen nubkayignn akif alana dékiap bunu Istamin 8ndnde orpatli bic engel haline
gehnne” pravokasyonu olarak yoramlama cgitinu vardi. (Oniversitelerdeki Politik
Duyarhlhk Karasaya ou Danasayor?, Tevhid, Subat 1990, s, 21)

17 Dizim Ocal, Kavpaya Hayee, Arahl 1989, 5. 8.

L8 Bizim Ocalk, Ocak 1990, s. 6-7.
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kuanken, birtakim gacler dgrencilerin arasina sizarak, tekrar
kitlelerin birbirine diismesi i¢in anarsiye kivilcim olabilme
gayretini israrla gutmektedirler. (...) Sizleri gruplar arasina
sizmus tahrikgilere uymaya degil, kendi diazenlerini devam
ettirmek igin cauigma ortamlarna ihtiyag hisseden resini-sivil
provokatorler ile provokasyona musait, saghldi distinemeyen,
maceraperest birkac ruh hastasim ayiklamaya, onlan gruplar
disina itmeye davet ediyoruz. Biz, Ulkaci Turk Gengligi olarak,
sizleri ideolojik karaplagmalara degil, farkh goriislerde de olsak,
bu soyguncu kapitalist dizene kargi ortak tavira davel ediyoruz.
Kahrolsun Gengligi Birbirine Digiirmeye Calisan Duzenin
Usaklar! Kahrolsun YOK Kontrolundeki Sémurge Egitimi!
Yagasin Turk Gengliginin Duzene Kargi Orcak Tavn!"1®
Ulkict anderligin ve basinim, tabani provokasyonlara ve
“kavgaya” karsi uyarilari BYYO olayindan sonra da sirdu.
Hapishanelerdeki ulkuculer de, BYYO olay: uzerine, 6zellikle
Bizim Ocak’a genglige dénik uyan yazilarn yagdirdilar. Ca-
nakkale E Tipi hapishanesinden Ahmet Simsek'in Bizim Ocak'in
Mart 1990 sayisinda yazdiklar, bu mesajlan ozetliyor:
“Okullarda, sokaklarda isi guci kangikhik ¢ikarmak olan
genclerin ¢atigir durumundan zevk alan kuklalarin oyununa
gelmeyiniz. Olaylara kanlmayimz. Sunu unutmayn ki, devlet
alkiculeri korumuyor, kollamryor. Bilakis, zamarm gelince,
bugin dusiancelerinizi, harekederinizi biraz gormezlikten
gelen devlet, sinsice ve sabirla cok agir darbeler vurmak icin
kose baginda bekliyor. Sizlere dagen ve bizim de gormeyi
istedigimiz, ilim tahsil etmeniz ve kendinizi tamarmiyla ye-
tigtirmenizdir. Sokak ve okul kavgalanna talip clmayimiz. 20

LS Yeri Dusonce. 8 Aralik 1989,

20 agd, s. 54. tki ornek claha: Bursa Ozel Tip'ten Mustala Akdogan, “gencligin atny
adinlarda heyecunla degil, sogukkanhhik ve itidal slgasone riayet ederek haveket
cumesini” istedi (Bizim Ocak, Ocak 1990, 5. 49). 1dam mahlaumiv Ramazan Cepoi
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Prof. Muamimner Aksoy'un 1 Subat 1990'da “mnechul” bir sekilde
éldarulmesi alkici basinda “egemen giglerin karanlik anarsi
senaryolart” motili islenerek ele alimrken; provokasyonlara
katst uyar kampanyasina yeni bir ivme verdi. Cinayetin ar-
dindan sol gtiglerce gergeklestirilen protesto gésterilerinin
yayilmasi uzerine, Yeni Digince’nin 6 $ubat'ta “Ulkacilere”
hitaben yayimladig: duyuruda; “egemen giiclerin ve asiri sol
orgatlerin alkucoleri karsilarina almak igin girisecekleri tahrik
ve tesviklere” dikkat edilmesi istendi, “alkuculerin sistemin
bekgisi ya da jandarmasi olmadigi™ haurlauldi. Tarkes de
MGCP érguatinin provokasyonlara kars: dikkatli olmasi ge-
rektigi dogrultusunda bir genelge yayimlad. Mart ay ottasinda
Hijrriyet gazetesi yoneticilerinden Cetin Eme¢’in dlumayle
sonuglanan ikinci “meghul” suikastin ardindan da bu tutum
sirdu; “darbe ortarmu i¢in tahrik” yorumlan daha agik bir dille
yapildi.2'

"Kavgaya" ve provokasyonlara kargi uyarilar kampanya-
lasirken, Turk-Islam alkiicaleri, bu uyanlann hareketin
“aksiyonerliginin” leca edilmesi anlamina gelmedigini vur-
gulamaya ozen gosierdiler. Bu baglamda, “kavga™mn asli
hedefinin “diizen” oldugunu yeniden hatirlatular. S6z konusu
vurgular, Bizim Ocak'in, BYYO olayindan hemen sonra ya-
yimlanan Aralikk 1989 sayisinda da ihmal edilmemisti: “Eger
bugiin kavgaya hayir diyorsak, bu bizim gecmisteki miwcadeleci
ruhu terkettigimiz anlamina gelmemeli! Biz ne statukocuyuz

“tniversitelerdeki gene dlkudaslon onlan kullanmak isteyen gtclere karsi uyank
olmalar, cok okumalan ve meydana gelehilecek olaylar karsisinda accle eancyerck,
sofukkanhlikla, dusinerek kavar vermeleri” gerektigini duyurdu (Dizim Ocul:,
Mayss 1990, 5. 37)

21 Baz) gazetelerde Emec'in katil zaohst olarak, Temmuz 1989'da Bursa hapisha-
nesinden kacims olan ilkacit Muhsin Kahyanm ads gecti. Ancak Muhsin Kahya
kacukian sonra Almanya'ya yerlesmisti. 12 Lylil dncesinin namb tillici ka-
tillerinden Isa Armagoo'in adi da ortaya anldaysa da, somut hir kusku ortaya
konulamads.
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ne de uzlagmaci! Kakienciyiz ve butune talibiz. Eger biraz
‘faydacr’ dusonursek, solla girigecegimiz yeni yeni kavgalar,
uzun vadede ele alinirsa ne bizim, ne solun isine gelmez. Kavga
ancak onu pohpohlamak isteyen ‘ihtilal mafyast’nin igine gelir.
(...) Zira tlkuct hareketin asil {onksiyonu rejime gelmesi
muhtemel tehlike karsisinda siper olmak degildir. Unutma-
yalim ki, bugin solun bize vermedigi zaran, sistem kat-
merleyerek ve astiine ‘resmi’ damgasini vurarak veriyor. (...)
Asil micadele edecegimiz kurum, iflas etmis bir diisunce
sistemi olan komunizmin beg-on militam degil, duzenin
kendisi olmahdir.” (agd, s. 8} Ocak 1990'da Genglik Kultur
ve Sanat Ocaklari'nin dizenledigi Genglik Sempozyumunda,
ulkuculerin elindeki Karadeniz Teknik Universitesi Ogrenci
Dernegi’nin bagkani, kigkirtmalar sonucu ¢atismak durumunda
kalsalar bile, “bunu devleti korumak, rejime destek olmak icin
degil, arkadaslanmizi korumak, onlann geleceklerini tehlikeye
atmamak icin yapacaklarmun™ altim ¢izdi 22

Ulkicu militanlhigin saldirganlik potansiyelinin
Islami boyutu, tagra dinamigi ve Burdur cinayeti

Ulkici hareketteki Islamlasma sirecinin ve Islami harcket
uzerinde “aksiyonerliginin” getirecegi giicle hegemonya kurma
isteginin; militan tabamn anti-komunist odakl saldirganhik
potansiyelini besleyecek bir etken oldugunu belirtmistik. Esas
olarak “duzen”e kar§i yonelmesi vaazedilen aksiyonerligin;
bu amagla bile olsa, Musliman kitleler fizerindeki etkisi
70'lerde “sinanmis" olan anti-komunist provokasyon “im-
kamna” bagvurmasi ihtimal disi degildir. 1970'lerde Mitsliman
kitleleri Islami motifler kullanarak, ama esasen ilkel anti-
komiinist (ve anti-Alevi) saiklerle [iziki gug olarak seferber

22 Bizim Ocak, Subat 1990, 5. 32
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eden ulkiaci hareket; 80°lerde Miisliiman kitleleri bu kez belki
daha “halis” Islami saiklerle “aksiyonerlestirmeye”, yonele-
bilecektir. Boylelikle ulkucaler Muslaman kitleler tizerinde
hegemonya olugturma sans: elde edecekler; en azindan ak-
siyonerlikleriyle sagladiklan etkinlik, 1slami gruplarca daha
fazla dikkate alinmalarimi getirecektir. Muslaman kitlelere
yonelik vulger anti-komunist provokasyonlarn; “duzen
karsiti” soylem ekseninde “radikal”, “halis” Islami goranimla
provokasyonlara donusturiilmesi imkansiz degildir. Hem
komunistlerin-sosyalistlerin ideolojik-kuramsal duzeyde
“Batili kafar duzeninin pargasi” sayilmalan; hem de ozellikle
Turkiye siyasal baglarminda militan laiklik savunuculugunun
(veya dini gayrimegru sayarak yok etmeyt hedefleyen “laikar”
yaklasimin) Turkiye'de “solcu” kimliginin yapitaslarindan
birisi olmasi, bu imkani genigletir. Turkiye’de solun resmi
ideolojiyle dzdeslesebildigi tek politika degilse, bu 6zdes-
lesmenin en belirgin oldugu politikalardan birisi, laiklik
politikasidir.2 Dolayisiyla, Islami bir “dazen karsin” sdylemle
anti-komanist, sol karsiu provokatif sdylemin bulusmass son
derece kolaydir. Turk-Islam Sentezi doktriniyle 1slam’in
“kanun dairesinde” ve devlet denetiminde resmi ideolojiye
eklemlenmis olmast bu kolayhg daha da arurmugur. Birincisi,
sol “has” resmi ideolojinin laiklik politikasina resmi guclerden
de fazla sahip gikan bir konuma gelmigtir. lkincisi, resmi
ideoloji iginde Islam’a bir mesruiyet alani yaratilmis olmas;,
Islami so6yleme dayanarak politika yapan guglerin yasalhik
dazeyindeki konumlanm geligtirmistir. Turk-Islam Sentezi
doktrinini benimseyen kadrolarin birokrasi igindeki agichi
ve bizzat iktidarda yeralmalan, Islami siyasal soéylemi resmi
gugler karsisinda da rahatlaunakeadir. Gergi dizen karsis

23 Bu konuda kapsamh bir elestirel degerlendirme: Almet Insel, Laiklik, Cumhuriyet
ve Sosyalist Hareket, Birikim, Haziran 1989, s. 25-34.
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Islami s6ylemle Turk-1slam Sentezi'min ve onu benimseyen
diizen guclerinin bagdasmas: ideolojik olarak mumkun de-
gildir. Hauta bu noktada bir ozdeslesmeye diisme kaygisi,
radikal Islami hareketler icin ciddi bir gerginlik kaynagdir.
Ancak ulkuca hareket, radikal 1slami gruplar agisindan sikinu
verici olan bu celiskiyi ¢ok daha rahathkla “gdrmezden ge-
lebilir". En azindan, Maslaman kitleleri Islami ve “radikal”
bir soylemle sola kars: seferber ederek kazanma gansinin, bu
gibi ilkesizliklere “degecegini” hesap edebilir.

Sozi edilen “imkan™n 6zellikle Orta-Dogu Anadolu as-
rasinda bereketli topraklar buldugu acikur. 70'li yillarda vulger
anti-komiinist Islami motiflerle ger¢eklegen Divrigi, Malatya,
Sivas, Kahramanmaras, Aksaray, Corum vd. provokasyon-
lanmin miras ile, bashbagina énemli bir etkendir. Kapializmin
ve tekelcilesmenin “oturmasi”, bolgedeki toplumsal-iktisadi
donigam surecinin tasidig), bu provokasyonlara imkan veren
gerilimi “yatistirmig” olsa bile; Islamin gindelik hayatta
kentlere gore ¢ok daha fazla organiklestigi bu cografyada,
“gavur” veya gayn Islami olarak sunulan hedeflere yonele-
bilecek bir saldirganhk potansiyeli daima mevcutwr. 80'li
yillanin ikinci yanisinda, bu bolgedeki universiteler, alkica
hareketin aksiyoner Islamc: bir gérinime burandirmeye
¢ahisug saldirganlik potansiyeline rahat soluk ahp verdiren
mekanlar oldular. 1980 sonrasi iktisadi strecin “oturtingu”
kapitalistlesme-tekellesme ile birlikte, dlkenin geligmis
bolgelerine gore ¢ok daha agir yasanan depolitizasyon Or-
ta-Dogu Anadolu’'da kent ve kasaba hayatim siyasal gerilimden
olduke¢a “anindirmisi™. 80'lerde tasra aniversitelerinin sa-
yilarin: ve kontenjanlarini artirma politikasi cergevesinde yeni
kurulan Kayseri Erciyes, Van 100. Yil, Malatya Inéntt Uni-
versitesi ile 6grenci nifusu artan Sivas Cumhuriyet, Erzurum
Atatiirk, Elazig Firat, Karadeniz Teknik, Konya Selguk tini-
versitelerinde ise, bu depolitizasyondan gorece uzak bir at-
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mosfer olustu. Atmosfer, ilkiica taban agisindan gayet el
verigliydi. Turk-Islam Sentezi'ne veya ulkuacu ¢izgiye bagl
akademisyen kadrolarin en militan unsurlan bu tniversitelerde
toplanmist. Universiteye dogrudan yansiyan yerel toplum-
sal-kultirel kosullar da, alkucalerin kendilerini iyice “ev
sahibi” hissetmelerine katkida bulunuyordu.2¢ Ulkacti militan
alt-kultdri, égrenciler arasinda da bolge “yerlilerinin ¢o-
gunlukta oldugu, aniversite ortamimin karakteristik koz-
mopolitliginden uzak olan bu tagra ortamnda, guclenip ge-
lisme imkam buldu. Solcular, “buyik kentliler” ve kualtare!
olarak “Bauli” bir formasyona sahip olan 6grenci azinliginin
varligt da, ulkucalerin saldirganlik potansiyelini diri tut-
maktaydi. Ullaiciiler, bu “azinhiga” kars: kendilerini milfi-yerel
‘kulttrel kimlikleriyle ve Islami bir soylemle tammlayarak, “yerli”
dgrenci kitlesinin ¢ogunluguyla 6zdeslesmeye calisular. Her
yu Ramazanlarda, orug tutmayan ogrenci kesimine (¢cogunlukla
universite yoneticilerinin ve malki amirlerin gozyummasiyla)
yonelttikleri gaynmegrulagunci tavir ve baskilar; alkaculerin
Islami kesime “aksiyonerlikleriyle” hitap etme hedefiyle bag-
dasan reflleksler olarak degerlendirilebilir.

Orug aylarindaki bu baskilanin ilk vahim sonucu, 3 Mayis
1987'cdle Van'da Mehmet Sirin Tekin adl: 6grencinin bigak-
lanarak oldurilmesi oldu. Rektér Hakki Atun'un “irtica ha-
reketlerinin yogunlasugimi” agiklamas: uzerine gorevden
alinmasi; yerine rektorluge atanan Nihat Baysu'nun Turk-1slam
Sentezci kadrolasmaya yeniden hiz vermesi, Van 100. Yi
Universitesi'nde siyasal gerginligi artirmist. Oteden beri
ulkiicti akaderisyen areten Erzurum Atatark Universitesi
cikisl: 6gretim elemanlannin yaninda; aniversitede hepsi de

24 Tasra universitelerinin toplunsal-kiltirel kosullan ile ilgiti bir réportaj: Tanil
Bors-Kadri Garsel-Mehmet Senol, *Yaraqik” Universiteler, Yeni Guandem, 25 Ocak
1987,s. 10-16.
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ogrenci olmayan Erzurumlu ve Elazigh “yiginagt” soz ko-
nusuydu. Sirin Tekin'i oldiirenlerin de Erzurum ve Elazig'dan
gelen nlkuculer oldugu, arkadaslannca sdylenmisti.25

25 Nisan 1990'da, alkuculer 12 Eylil sonrasindaki ikinci
“tagra cinayetini” islediler. Burdur'da Akdeniz Universitesi'ne
bagh Burdur Meslek Yiksek Okulu 6grencisi ve Halkevi uyesi
19 yasindaki Arif Canyilmaz, ulkacu bir grubun salcirisy si-
rasinda bigaklanarak oldurildi. Bu olay da, oru¢ tutup tutmama
meselesi zerine siregiden angmalarin sonucuncla meydana
gelmisti.2® Burdur cinayetinin siyasal 6nemi, 1987'de Van'da
islenen cinayetten ¢ok daha biyuktur. Van'da M.Sirin Tekin'in
oldurilmesi, alkici tabamn drgutlenme mecrasina tam an-
lamyla girmedigi, ideolojik ve siyasal bakimdan gérece dagumk
bulundupu bir evrede gerceklesmigti. Herhangi bir konuda
olmad gt gibi, sola kars: tutum konusunda da ¢izilmis agik bir
strateji yoktu, Van cinayeli, tagradaki iilkticti tabanin refleks-
lerinin ve bir ulkuch “cete”nin anlik ruh halinin belirleyici
oldugu bir olayd1. Burdur cinayetinin oldugu dénemde ise,
tlkiict hareket orgitsel cercevesini olusturmus, ideolojik hattin
belirginlestirmis, sola kargi merkezi bir strateji (“kavgaya hayir”)
ilan etmisti. Cinayeti gerceklegtiren pusucular da herhangi bir
yerel ulkiicu “cete” degil, Bizim Ocak dergisi ¢evresinde top-
lanmus olan, “Turk-Islam ulkicasa” kimligine sahip ¢ikan bir
gruptu; aralarinda Bizim Ocak'in Burdur temsilcisi de vardi.
Olaydan sonra Bizim Ocak temsilcisi Zeki Tung kaybolurken,
tek basina geng bir ulkuciniin apar topar “katil benim” diye
teslim olmasi, olayl “emir komuta zinciri iginde ve emirle”
islenmig bir tertip kiligina sokuyordu. Muhtemelen, yerel ¢ap

25 Alp’Bugclaycn, Bir “Sentez" Cinayeti, Yenl Géindem, 10 Mayws 1987, 5. 20-21.

26 Ganey, 29 Nisan ve 2 Mayis 1990; Tempo, 6 Mayis 1990, s. 24-25. Tipki Van olayincla
ve her yu tekeaclanan daha kitcok caph baskilarda, saldinlarda oldugu gibi, Burdar
cinayetinin ardmdan da, magdur durumda olan sasyalist ve solcu jusanlur “yetkili
makamlann” duyarsiziga, hatw baslosiyla karsslogtlar.
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igerisinde gergekten planh bir tertipty; Bizim Ocak {daha ziyadc
Z.Tung) cevresindeki ilkuculer, kentteki yuksek ogrenim
gencligi zerinde etkili olmak igin solla girdikleri rekabette 6ne
gecmeye donuk bir hamle yapmislardh... Ancak, Tirk-lslam
tlkacalerinin onderligi, bu olay karsisinda “kavgaya hayur”
stratcjisinin altinl ¢izen ve bu stratejiye uyulmamig olmasim
kanayan bir ¢ikis yapti. Bizim Ocak, olay1 “solun tahrikleri"yle
aciklamakla birlikte, boylesi tahrikleri saldirganhik potansi-
yelini harekete gegirmek icin “degerlendirmekten” tabam
men eden kesin bir tavir alds. Derginin Mayis 1990 sayisimin
“Kavgaya Kars1 Temsilciliklerimizin sorumluluklan® bashkh
bagyazisinda, Zeki Tung'un “tahriklere karsi basirecli dav-
ran(a)madigr” gerekcesiyle Burdur temsilciliginden alindig
agiklandr: “Bir kisinin ustlendigi olayda arkadaslanmizin daha
once nasil tahrik edilmis olabileceklerini ¢ok iyi tahmin
ediyoruz. Ancak bu adli anlamda bircok hafilletici sebebi
beraberinde getirse bile bizim i¢in bir talimatin gdzard edilmis
olmasidir ve azli gerektirir. Biz tim temsilciliklerimize ve
temsilcilikte gorevli tim arkadaglanmiza itidalli davranmalan
gerektigini tavsiye etmistik. Bu bundan sonra ve her zaman
i¢in de gecerlidir. Buna dikkat etmeyen temsilciliklerin iptal
edilmesi sirecektir. Biz Burdur temsilcimiz Zeki Tun¢'u adli
anlamda suglu oldugu i¢in degil (zaten adli anlamda suglu
olup olmadigim bilmiyoruz), boyle bir tahrik olayim dnceden
tahmin edemedigi ve dolayisiyla bu olayin cereyan etmesini
engelleyemedigi icin gorevden aldik.” (agd, s. 3) Benzeri
uyanlar, tagradaki “hassas™ bélgelere de iletildi.2?

27 Omegin Erzaran'daki Bizim Ocatl ve Genglik Kultur ve Sanat Ocaldlart yoneticileri
agsklamalannda sunu diyorlardue “Bizim Yavuzea, Fatilice edonuzy dostumuz da,
dtsmaninnz da tanimakindi. Ama biz bugiin Yunusca, Mevlunaca bir tavic
sergileme kararhhg) icerisindeyiz. Olledcn olan, olmayan butun arkadaslarimiz
sevgiye, hosgoraye davet ediyoruz.” (Yeni Disince, | Haziran'1990)
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Burdur olayy, bir yandan, Tark-Islam ulkaculerinin “kavgaya
hayir” stratejisindeki kararlihiklarin. gosteriyor. Ote yandan,
alkiica militanligin saldirganhk potansiyelinin, ozellikle
tagrada, boylesi merkezi stratejilere sigmasim1 zorlasnran
yapisin ve gorece 6zerk orgutsel karakterini ortaya koyuyor.
Islami gerekcelerle beslenen saldirganlik potansiyeli ile, gic
gosterileriyle kendilerini vareden liderler cevresindeki
gruplasma/cetelesme egilimleri, birbirlerini desiekleyen
alt-kiiltire! etmenler. Burdur orneginde Zeki Tung, Bizim
Ocak temsilciliginin yanisira Tirk Ocaklan ile iyi iligkisiyle,
olkicilerin “takildiga” bir kahvehanedel itibanyla ve “temsili
kimligi” sayesinde elde edebildigi, “bol parah, sik” gezmesini
saglayan maddi desiekle,?® bir “u¢ beyi” portresi ¢iziyor; et-
rafinda klasik bir yerel cete ag1 oralu. Boylesi iliski aglaninin
ve “yerel gellerin” basina buyruk “strateji” ¢izdigi, “hikam
yuruttaga” ali-kaltare! gelenek (ki, Zeki Tungun flu portresi
bu gelenek icinde muhtemelen cok “kuguk™ bir 6rnektir)
ulkici hareketin 70'li yillardan miras; ve bu miras, Tork-1slam
ulkacidlerinin yalmzca sola kars: stratejilerinin degil, tam
ideolojik-siyasal tasanmlarinin éniinde engel olusturuyor...
Ulkucalerin saldirganlhik potansiyelinin, dogrudan dogruya
sol gevreleri hedef almayan, “gaynmilli”, “gavur”, “kozmo-
polit” saydiklari kaltarel yasantilara yonelik boyutuna de-
ginmek gerekir. Tasrada, ozellikle iniversite ortamlarinda,
bu boyutun agirltkla Islami etmenlerle belirdigine deginmistik:
“Modern giyimli”lerin kihiklanna Islami gerekgelerle kars
aikilmas: gibi... Kentlerde, alkici militanhgin saldirganhk
potansiyelinin bu boyutu, daha din-ds1, limpen 6zellikler
arzedebiliyor. Buna en ilging érnek, Haziran 1990°da 1stan-
bul'da bir grup alkucd gencin gergeklegtirdigi Heavy Metal

28 Bu veriler, Burdurlu Halkevcilerin kamuoyunu bilgilendirmel amaciyla hazu-
ladsklan bic metinden saglanmistir.
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konseri baskinidir. Gulhane senlikleri ¢ergevesinde yapilan
konseri basan ulkuciler, “susturun su gavur miazigini” diye
bagirarak, “qirpinird1 Karadeniz” marsini soyleyerek, sahneye
sige atarak -bir yandan da arabesk lehine tezahurat yapip
cevredeki kalabaligin sempatisini kazanarak- Metallium
toplulugunu ve dinleyicilerini kagirttlar. Ardindan “Turkiye,
Turkiye" tezahoratlariyla ve Plevne marsim soyleyerek kisa
bir yuniyus yaptilar.®

“Nisan Kararnameleri” konjonktira
ve “Yavuzlasmay1” tesvik eden etmenler

1990 Nisan ayinda, ulkuciler Burdur disinda da solculara
kargi saldinlar gergeklestirdiler. 30 Mart'ta, Ankara-Balgat'taki
Tahsin Banguoglu égrenci yurdunda, orug tutanlarla tutma-
yanlar arasindaki bir tarhgmanin tirmanmasindan ardindan,
alkiicdler iki dgrenciyi hastanelik edecek sekilde dovdiler. Bu
olaydan kisa bir siire sonra Hacettepe dgrenci yurdunda bir
futbol maginda baglayan tarusmalar, ulkucilerin “rakiplerine”
saldirmasina vardi. Her iki olayda da yurt yonetimleri aliciculere
fazlasiyla hosgorilia davrandilar® Bu olaylardan sonra “Ulkicu
Genglik” imzasiyla ve “Turk-Islam alkicileri” sifan kullamlarak
yaymmlanan bildirilerde “ilk” saldinnin ve provokasyonun

"kendilerinden gelmedigi 1srarla savunuluyor ve “kavgaya hayw”
stratejisinin alu giziliyordu...

29 Nakta, 10 Haziran 1990, s. 75. Ulkaculerin, 1960'lann sonlannda da. “Tirk
milletinin cogalmaswun engelleyen emperyalizmin oyunlarint protesto™ amaciyla
doguni konuol seminerlerini bastiklan haurlanmali.

30 Milliyet, 31 Mart 1990; Limon (okuyucu mektubu), 19 Nisan 1990; Yeni Dasiince,
20 Nisan 1990. Balgat yurdu olaymda, saldirganlacla yurt ve hapishane yéne-
timlerinin isbirligi ~planlk® ve “komplo™ dusindirecck dlcude agiker. Balgat
yurdunda saldinya ugrayanlann arladaslanndan 13 kisi yurttan uzaldagtinleds,
ayrica polisce gozaluna alinarak iskence gordii. Hacettepe yurdunda da soleun
ogrencilerin yurt yoaetimince uyanldig, sigaya cekildigi biliniyor.
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onaylamasalar bile suskun veya gorece sessiz kaldilar. Bu
onayl, bslaman sonundaki “ek™te ayrinuli bigimde ele
alacagiz. 80'lerde alkucu hareketle "devlet politikas:” ara-
sindaki mesalfe, ilk kez Kararname temelinde ciddi bigimde
kapandi. Sozu edilen “ek”te ele alinacag gibi, ilkaciu ha-
rekerteki muhalazakar-devletlia unsurlar, tahkim edilen
“devletin bekas1” soyleminden kendilerine “misyon” ve
“gorev” bigme arayisina girdiler. “Tepede” yapilan bu gibi
fikir jimnastikleri ile, tabandaki siyasal-psikolojik dalga-
lanmayla ortak bir frekans bulunmasi ihtimali dusuk degildi:
Resmi ilkuci soylemde “komunizm”le “boéluculugun”
esanlaml denecek dlcude yanyana kullanildig) digimalirse;
Kararname'ye verilen onayn salt goven Tiirk¢u “duygularda”
degil, anti-komunist saldirganlik potansiyelinde de ivmeye
tekabul edecegi agiktir.

Gene Nisan ay1 i¢inde, ulkaculerin 12 Eylil yargilanmalarinda
“magdur oldugu” 313 sayih yasamin degistirilecegine iligkin
isaretlerin siklagmasina; hatta bunun bazi hukamet kaynak-
larinca, Ceza Yasasr'ndaki 141-142 ve 163. maddelerle ilgili
yumusatma tasanlan cercevesinde, 6ncelikli bir adim gibi
sunulmasina da deginilmelidir. Bu soylentiler, alkuca hareket
icin moral verici olmustur. Ayrica, devletin gosterecegi boyle
bir “sefaat”in, devlev’dizen karsiu soyleme ragmen bir mikuar
mutesekkirlik ve sempati etkisi yaratacag) dustnulebilir.

Butin bu gelismeler, lkuci hareketin tabaninda, milliyetci
dalgaya, “Turkligun bekas1” sorunsalina karsi ¢ikan veya
elestirel yaklasan her tarli solcu, demokrat, gogulcu inisiyatile
kars: fanatik bir tepkiselligin nivelevini gelistirdi. Ullciict
hareketin muhafazakir-devletlt unsurlan, Tarklugin “igte”
ve “dista” karsi kargtya bulundugu tehditleri isleyerek, TC
devletinin bekasinin dnemini vurguladilar. Boyle tarihsel
anlarda, Turk nilliyeilerinin, ulkacalerin misyonunun,
dneminin anlagilmast gerektigini dile getirdiler. Bu sdylem,
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sdz konusu kesimin, Glkica tabanin nrmanan anti-komunist
saldirganlik potansiyeliyle devlet arasinda “aracihk” yapa-
bilecegi ihtimalini dasanduriyor. Ancak, muhafazakar-
devletlt alkiuca kurmaylar boyle bir rol astlenmeyi diisun-
meseler veya gucleri elvermediginden uygulamayacak du-
rumda olsalar bile; devletin bask: aygitimin ve “kamu pro-
vokasyon kuruluslannin®, ilkica hareketin artan saldirganhk
potansiyelini degerlendirmek isteyebileceklerdir. Bu potan-
siyelin, 6zellikle Kararname baglaminda, “Turklugan icerde
kars1 karsiya bulundugu sorunlar” kargsisinda orta ve uzun
vadede islevsel olacagint tasarlayabilecekierdir. Somut birtakum
“komplo™ar kurulmasa, provokasyonlar 6rgitlenmese bile;
1990 ilkbahanndaki siyasal gelismeler, ulkaci militanligm
anti-komunist saldirganhik potansiyelini nesnel olarak pro-
vokasyona (veya “0z-provokasyona”) yatkin hale getirmek-
tedir. Bu yonelim de, gene nesnel clarak, resmi politikalar
en azindan rahatlatacak bir nitelige sahiptir...

Ulkiicu hareketin i sturecinde de “Yavuzlasma”y tesvik
eden etmenler yok degil. Bu dogrultudaki temel etrmen,
“kavgaya hayir” stratejisinin sindirilmesiyle ilgili sorunlardan
kaynaklamyor. Turk-Islam alkaculerinin, tabanin aksiyonerlik
vashim “elde bir" saymalanndan dolay, “alp-eren” kimliginin
“alplik” bilegenini pek fazla vurgulamamalan; “kavgaya hayir”
stratejisinin, hareketin “pasifistlesmesini” ve “etkisizlesmesini”
getirebilecegi yontuinde bir huzursuzluga yol agu. Bu huzur-
suzluk, kah aksiyonerlik vasfinin tiiketilmemesi icin dikkatli
olmaya ¢agiran “dost¢a” bir yaklagsimla; kah Turk-lslam al-
kiicalerine karst olan gruplarca sert bir tavirla disavuruluyordu.
Tabandaki bir¢ok ulkicanin huzursuziugu, siyasal sonuglar
acisindan somut birtalam tehlikeler, olumsuzluklar 6ngor-
melerinden degil; daha ziyade “yumusak”, “thmli”, “pasil®
bir imaj vermeyi siyasal kimlikleriyle bagdastiramamalanndan,
veya boyle algilanmaktan kayg) duymalarindan kaynakla-
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myordu.3 “Sokagin® canlandigs 1990 ilkbaharinda, dogal
olarak bu huzursuzluk belirginlesti. Turk-Islam ulkécalen
de yanhs anlagilmalara kargi uyarilarda bulunma geregi
duydular. Hauwa kimileri, “kavgaya hayir” stratejisinde da-
zeltae yapildigs izlenimi veren aciklamalarda bulundular.
Bizim Ocak'in Nisan 1990 sayisinda, Islami sdylemden gorece
uzak durmakla birlikie, (en azindan imzasiyla) ender yazdig
derinlikli yazilarla Turk-islam ulkaculerinin reel politik
¢izgilerinin belirlenmesinde ciddi agirligi bulunan, derginin
hukuki sahibi Suat Bagaran'in; “kavgaya haywr” tavnmn
“milayimlik” ve “teslimiyet” olarak yorumlanmamas: ge-
rektigini bildiren bir makalesi yayimlandi. “Dergimizin Arahk
sayisinda 'Kavgaya Hayir' seklinde bir baghic atmisik. Gegen
kisa sure igerisinde gorduk ki, bu mesaj cok tehlikeli olan bir
mantikla algilanarak, 'her seye ragmen suya sabuna dokun-
mama’ anlaminda yorumlanmisur. Savag qighklan atmyoruz,
ancak ‘aman anarsi Gikar, kavga etmeyelim’ diye haklanmmzdan
[eragat etmek, gegmis mircadelemizi inkar olacakur. Din en
sert tenkitlerimize konu olan ‘agzina vuruldugunda lokmay)
¢ikaran’ tipe dogru yol alig pek hos olmasa gerek. Biz ‘kavgaya
hayir’ derken, adli manadaki ‘hayir's kastediyoruz. Yoksa bu
kohne kapiualist sistemle, Turk dusmanlarnyla ve baul zih-
niyetle kavgammz vardir ve sarecektir.” (agd, s. 6-7) Basaran,
“son yillarda (utkiicit) harekette gelisen... disimizda olusan
ve kontrol edemeyecegimiz sosyal olaylara kars: mesafeli
kalma” stratejisinin de, ancak “hareket olarak gandem
olugturma kudretine erisildiginde” anlamh olacagim; bu
nedenle gundem belirleyici bir siyasal tavir iretilmesi ge-

32 Bizim Ocalt'in Subat 1990 sayisinda yaysnlanan bir okuyucu mektubundan: “Biz
bize yalasanlan ynpmaz da miskin miskin laf iiretirsek biv gin geliv bu soyle-
diklerimiz ya tth birer hayal olur, ya da onlan yapacak baska jnsanlar ¢ikar...
ulkaciiok unueulur gider.” (agd., 5. 62)
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rektigini savundu. Gundem belirleyici ancelikler saptama ve
hareketin “kavgac1” gelenegim yok etmeme temalanyla geligen
yazi, “Dogu Anadolu'daki bolacu faaliyetler"e baglaniyordu.
Suat Basaran, bu konuda “din mevcut olan hassasiyetin bugiin
kaybolmaya yuz tuttugundan” yakinmakta; “kendilerine Islami
grup etiketi yapiguranlarin Dogu Anadolu problemine koy-
duklan teghisin komunistlerle ortakhigimin, Turk diigman-
hginin sonuglannin nereye varabilecegini gosterdigini” be-
lirtmekte; alkiica hareketin “sahipsiz kalan tlkeyi sahiple-
necek politikalar olugturmak ve memlekete sevdali insanlarin
umudu olacak pratikleri ortaya koymak mecburiyetinde”
oldugunu vurgulamaktayd:. Bu yaklasim, Guneydogu Ka-
rarnamesine yansiyan temel kabuller ile, alkaci militanhgin
anti-komiinist saldirganbk potansiyeli arasindaki nesnel
uyumu gostermesi agisindan simgeseldir. “Bélucaluk tehlikesi”
baglaminda “Turklagin bekasi” sorunsalinin, “kavgaya haywr”
stratejisini ve radikal 1slami gruplara yénelik stratejiyi tali-
lestirebilen belirleyiciligini ortaya ¢ikarmasi bakimindan da
ilginetir...

1990/91 kasi: Tirmanan gerilim

Ulkica hareket, 1990 sonbaharinda baglayan yeni ogretim
yihina, oldukga etkisiz kaldigi iniversitelerde yeniden bir “giig”
haline gelme hedefiyle girdi. Universiteli ulkuca genglik ta-
baninda etkili olan Turk-Islam alkacuolerinin 6nder isimleri,
genel 6grenci kitlesinin gozunde mesrulagma kaygisim on
plana alarak, yeniden “kavgaya hayir" siarinin alum gizme
geregi - duydular: “Aulim ve sahlanms™in temelinde anti-
komiinizm degil, “zulme; somuniye, ahliksizhga, okullardaki
haksiz ve adaletsiz diizene karg: direnis” olmah idi. Bizim
Ocak, Ekim sayisinda “solun bu yil daha atak, daha curetkar
davranacagina”, “duzenin ise silahh solla nlkicd hareketi kars:
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karsiya getiverek hedel sapuracagina” isaret ederek, G talimat
ilewtis “1. (...) tecriibelerin 151g11da alternatiflik iddiasindaki
diger sosyal gruplarla sicak causmay onlemek konusunda
sistemli ve organize hareket etmek. 2. Hal-i hazirda devletle
sol gruplar arasinda siren terorin taraflanndan biri haline
gelmemek icin egitim ¢cahsmasini araliksiz sirdiirmek. 3. Her
rurld dgrenci meselesinde aktil tavir koymak ve sahip ¢tkmak.”
{agd,, s. 3) Bizim Dergahin Ekim ve Kasim sayilannda da
benzeri dgatler yayimlandi. Kasim’da, hapishancdeki namh
dlkdca militanlardan Haluk Kirer, “pili biimis, suf eylem
yapmis olmak icin eylem yapan gruplarla sicak ¢ausmaya
girmenin ve bu sebeplerle askeri micadele metodlarni be-
nimsemenin, zaman o6ldormek, 6lmug egegi diriltmeye ca-
lismak” demek olacagim belirttikten sonra, tahriklere verilecek
karsihklarda da “ol¢uyd kagirmamak” gerektigini anlawn:
“Ancak, israrla ve gururumuzu yikacak, bizi birtalam agmazlar
igine sokabilecek Marksist aruklanimin saldinlanna ‘olcala’
cevaplar vermek de gereklidir; verilecek ‘cevaplann’ topyekiin
bir ¢atismaya neden olmamasi, cevabin ‘ama¢’ haline geti-
rilmemesi icin gereldi onlemlerin alinmasi da sarttir. (...)
Hedeflenen gencligin mucadelesinde mutlaka atakhk, cev-
vallik, haklarini arama ve koruma, alplik ruhu, heyecan vardir
ama bunlara ulasmanin metodu gereksiz kafa kirdirma ol-
mamalidir.” (ugd, s. 10)

Ulkuaci genglik 1990/91 “sezonuna®, kimi tniversite agi-
hslanipda YOK'e kars: bildiriler dagniarak girdi; hatta Antalya'da
baz1 ulkica 6grenciler bu nedenle gozaltina ahindilar.33 Ancak
Aralik ay: basinda lstanbul'da, “6grenci meseleleriyle” ug-

KN

33 Yeni Diistince, 16 Kasim 1990. Yeni Diisance bu haberi, yine YOK'c kars bildiri
dagitan, istelil milli-manevi degerlere bagh bulunan alkiscalerden farkh alarak
“yikics ve balacd ifadelere yer veren” solculara bir scy yapilmaysun kinayan,
¢ift standarth bir uslupla akctarch.
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rasmaya donik strateji, gandemin arka planina dista: 6
Arahk'ta, bir y1l 6nceki BYYO olayinin yildéonumu dolayisiyla
baslayan gerginlik sonucunda, Istanbul Edebiyat ve Hukuk
Fakultelerinde, devrimci sosyalist ogrencilerle tlkucaler
arasinda, 10 kisinin yaralanmasina yol agan ¢atigmalar yasand..
Polisin “sag-sol ¢ausmast” géruntasin tniversitedeki var-
hgini megrulagtirmak icin kullanmasi, devrimcei 6grencilerin
alkaculere kars: tepkisini yogunlagtrirken; “Ulkiica Genglik”
adina yayimlanan bildiri, “kavgaya hayr” siarim yineliyordu:
“ ‘Kahrolsun kominizm’ demiyoruz. Buna gerek de gorma-
yoruz. Okul basip, isgal etmiyoruz. Savas qigliklan da atmi-
yoruz. (...) Ne forum, ne bildiri, ne alis! Kim ne yaparsa yapsin
karismayi uygun gormuyoruz. (...) Yeni dénemde kargimiza
¢ikarilmaya ¢ahsilantann arkasinda ne Filistin egitim kamplar),
ne Dogu Almanya tarafindan yonlendirilen ideolojik egitim,
ne de Bulgaristan ve Suriye cilush silahlar var. Sovyetler ise
gobek bagin: kendi elleri ile kesti. 1ddia ediyoruz: 12 Eylul
sonrasi anarsi ve terdr bir oyundur. (...) Bizim afislerimizi
yurtmakla ne devrimi gergeklesecektir. Ne de istedikleri diizen
kurulacakur. (..) Mamak'lar yaganmasin derken agagilan-
malara katlanacagimiz sanilmasin. ‘Kahrolsun komunizm’e
gerek yok derken bagka hesap guttagitmiiz samilmasim. Kimin
dagarciginda ne varsa buyursun, ortaya doksun millete gidelim.,
toplumumuzla butinlegelim diyoruz.” 1990 yili sona
ererken, devrimci sosyalist 6grenci hareketinin “fagistlerin
aniversitede mesrulagmalarina izin vermemeyi” benimsemis.
ilkaca hareketin ise “Qniversitelerde aulim ve sahlanis™a
yonelmis olmasy; gerilimi diri tutacak bir tabloyu ortaya
koymaktaydu...

34 Yeni Dasiince, 14 Arahk 1990.
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Ek: “Kirt sorunu” ve ulkicit hareket*

Denilebilir ki, MCP'nin ve Turk-Islam alkiciilerinin resmi
ideolojiyle en ast dazeyde bauinlestigi konu, “Kirt soru-
nu”dur. Bu konuda alkuca gorag, Turkes'in bir demecinde
sarfettiBi “onlar ne kadar Kurt'se biz de o kadar Kart'iz. Biz
ne kadar Tark isek onlar da o kadar Turk'tirler”3s soziiniin
simgeledigi gibi, Kurtlerin “yoklugunu” esas alir. “ ‘Kuart’ diye
ayr1 bir irk veya milletin” varhig1 dogrultusundaki iddialarin
kokeninde, Turkiye'yi bolmek isteyen komiinist ve/veya Hach
planlan aranir. Yeni Diistince’nin 3-4 Mart 1990’da duzenledigi
“Tarihi, Kiltarel ve Siyasi Boyutlariyla Dogu Meselesi”
sempozyumunda bitan fasist akademisyenlerin anlatng gibi,
Kurtlerin bir Tark boyu (veya “Malazgirt zaferi oncesinde
Anadolu’nun iskanina onculik eden Horasan erenlerinin
torunlar”) olduklan gorusi benimsenir.36 “Tirk-Islam al-
kisu” kimliginin isim babas: olan S.Ahmet Arvasi, 1986'da
yayimlanan Dogu Anadolu Gercegi adli kitabinda (Turk
Kultiruna Aragtirma Enstitisa Yaymnlar, Ankara) Kartlerin
Turk oldugunu anlaup devletin politikalariyla onaylarken;
Islami motillere bu konuda stz sayleyen [asist akademis-
y«enlerden daha fazla agirhk vermis, “Turk milletini bolmek
ve Turk devletini yikmanin yalmz Tarklage degil, 1slam’a da
ihanet olacagini” vurgulamstir. Devlet politikast ile tlkacu

(*) Ayn bir baghik alunds da clc ahinabilecek olan bu konu, hem alkici séylemin
“komuanizm"” ile "boldciloga™ bzdeslik dlglsinde kosut sayan tutumu nedeniyle;
hem de "Kirt sorunu™nun tlkics oulitanhigm saldieganhlk potansiyeli 6zerindeki
ideolojik, siyasal-psikolojik etkiler: gazoniine almarak bu bslame eklendi.

35 Yeni Dustince, 24 Subat 1989.

36 Sempozyumda teblig sunan bellibash isimlecin bu tezi agumladildan bir ortak
latap: Prof. Bahaeddin Ogél, Prol. Hakka Dursun Yildiz, Prol. Fahrenin Kugizoglu,
Prol. Mehmet 18z, Prof. Bayram Kodaman, Prof. Abdalhaluk Cay, Tiark Milli
Biitnnlagui Icerisinde Dogu Anadotu, Tark Kalarind Arashrma Enstitas Vaywlan,
Ankara 1989.
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hareket arasinda ve iilkucilerin kendi icinde meselenin ézinde
kesin bir uyum mevcut. “Cozam” i¢in uygulanmas: gereken
politikalar hakkinda ise, gerek devlet politikasi ile ulkuicu harekel
arasinda, gerekse hareketin muhafazakar unsurlanyla Tark-lslam
ulkacileri arasinda goriis aynhklan s6zkonusu...

Tiark-Islam-ilkiculerinin resmi
“Gineydogu politikas:™ hakkindaki elestirileri

Tark-Islam alkaculeri, resmi yaklagimin, Kurtlerin aslinda
“dag Tirkleri” oldugn, “Kurt” sézantn “karda yururken cikan
‘lart-kurt’ sesinden kaynaklandigi” gibi ug 6rneklerini elestiri
konusu yapiyorlar. Bizim Ocak'in “Dogu Anadolu sorunu™nu
kapak yaptig: Nisan 1990 saywsindaki basyazisinda, “emekli
bir generalin soyledigi, ‘gineydoguya lazlar: yerlestirelim' gibi
yaklasimlar”, “Stalinist (abg) bir anlayis” olarak veriliyor. (agd.
s. 3) Kurtlerin “yoklugu” tezinin, kamuoyunda alay konusu
olan bu yaklasimlar yerine “bilimsel” bir bicimde ortaya
konulmas gerektigi savunuluyor. Bunun da otesinde, milli -
kimligin bilimsel cikarsamalarla degil, insanlarin kendilerini
algilayislarini bigimlendiren nesnel kosullarla olustugunu
vurgulayan maddeci agtklama etmenlerine basvurulabiliyor.3”
Bu yaklasimlarin sonugta vardigi en “ilimh” nokta ise, “gii-

37 “Basta asker kokenli yazarlann “*Kitrtler Tarktor tezini yeterince izah ede-
memelcri ve karst kesimin ‘Kartlak ayn bir millet ve wrkur’ zorlamyas: yalans
karsilild bir komediye doniismistiin. (...) Elbette ki mesele, insan ya da litlelerin
kendilerini sosyolojik konumda ‘nasil' gérdikleridir. Bu kenwnun belirleyici
saikleri ise tarih anlayis, devletin kaltic politikasi, dlkeler arasinduki iliskilerin
niteligi, problemin oldugu kitlenin ckonamik ve idealajik cercevesidir,” Tahir
Erdogan Sahin, tstismar Edilea Bir Tark Kitlesi: Kdttler, Yeni Diisiince, 18 Austos
1989. Alpaslan Tirkes hile, “gineydogudaki insanlarmmzin™ Torklokien
kopanlamayacagm, “bayak coguningunun (abc) aym saydan gelme bizim kendi
insonmnz olmasiyla”, "soylaris ayn lrabul eisek bile (ab¢.) 900 senedir beraber
yasamishigin, ayni dinin inensuplar: olinanm, aym kaltitrle yogrulmuslugun,
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neydogudaki insanlarimiza” Turk olduklanmn “bilincini
disardan verecek” bir “oncti”niin, yani mahir bir endokuri-
nasyon ve asimilasyon politikasinm savunulmasi oluyor. Bizim
Ocak'm “Tarihten Guniimize Dogu Anadolu”yu 20 say(a
boyunca ele alan Nisan 1990 sayisinda veciz bir bigimde ifade
edildigi gibi: “ABD ve Kanada gibi bircok ulke bunyesindeki
[arkl: etnik gruplari tek millet gibi kaynastinrken, Turkiye'de -
ayni soydan gelen insanlanin kendilerini farkh milletlerden
hissediyor olmasindaki en bityik etken, ihanet derecesinde
ithmal edilen kultir politikasi olmugtur. Eger o bolgelerin
insanlan farkh bir dil konusuyorsa, kendilerini bagka bir
milletten hissediyorsa, siz de Ankara’dan milli kiltar yerine
tom Turkiye'ye yetmis yildir Bav kaltarint pompahiyorsaniz,
inanglara savas agiyorsamz, insanlari nasi! birarada turabi-
lirsiniz? O insanlar dis gii¢lerin ve PKK'mun propagandasima
nasi] kanmaz? Topluluklan millet yapan en énemli dért
ozelligin ikisi dis gigler tarafindan ortadan kaldinhrken, diger
ikisini de siz yok ederseniz egkiyanin kékimnu belki kaziya-
bilirsiniz, ancak kendisini bizden hissetmeyen halkin kokini
asla kaziyamazsimz 98

Tirk-Islam alkucileri, bu elestirileri baglaminda, devletin
Islami motifleri kullanarak PKK'ya kargi halkin destegini
kazanma operasyonuna, “samimiyetsizligi” nedeniyle karst
¢tkolar. > 1987/88 yillarinda basinda, -muhtemelen resmi i¢

aym idealleri paylasmishgm™ ortak paydasiyla agiklamakla; ke nutelikli
“bilimsel” cikarsamalara mutlaklastinlmndgy bir yaldagnna Yapilan lapaimiyor.
(Yeni Diisiince, 27 Temmuz 1990)

38 Cokuluslu Osmanlhmun bu yaklagina model olarak sunulabilmesi ilgiugrir:
*Osmanh lmparatoringuniun tevhidei ve alemsusaul yonetim biciminin makul
uygulama astrlardo Kiirt kitlelert (...) Tork olmamn gururunu yasanus™(lardir).
(Tahir Frdogan Sahin, agm)

39 Yasar Yildinim, 22 Ocak 1988 warihli Yeni Disiinee'de, devietin Gineydogu'da
ugalean bildliriler atarak yapu@ PKK'ya kars cihad eagnsau, “lslam icin ma-
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harp aygiunin uzmanlarinca ortaya atilan- PKK'ya karsi “eski
ulkiiciler”den milisler olusturulmas: digtincesi peydah oldugu
zaman, sert bir tepki gosterdiler.® “PKK’ya karsi tulkiich
genglik” spekulasyonlarina gosterilen 1epki, genel olarak
“komunistlerle micadeleyi devlete birakma™ sian uyarinca
idi. Ancak bu tepkilere, devletten 12 Eylul'de alkaculeri
“harcamasimin” intikanum alma duygusunun yansidiginm da
kaydetmek gerek. Turk-Islam tlkucalerinin Muhsin Yazicioglu,
Yasar Yilchrim gibi 6nderleri, devlete destek olmaya ilkece kars:
¢tkarken; alkicd onderlerin bir bdlamumim tepkisinde, boyle
bir intikam ve ibret duygusunun pay) daha belirleyiciydi.
PKK’'nin giiclenmesi ve "PKK'ya karg: dilkiiciler” [ormikiinan
gandeme gelmesi, dlkucu hareketin 12 Eylud dncesinde bolici
teroru dnleyici misyonunu dogrulayic: bir gelisime olarak su-
nuluyordu. Bu baglamda, 1980 yazinda Agri-Kars sikiyonetim
komutanimn, “halkin bir kismun tepkisini ¢ektikleri” ge-
rekeesiyle lkiicu kamu goreviilerinin atanmasimi veto ctmesi
olayina “ibre1” i¢in birgok kez deginildi. Intikamet, ibretgi bir
sdyleme bagvuranlar, PKK'ya karst “gorev almayi” itkece ol-
maktan ziyade, devletin alktictilerin misyonunu kavrayamayisi
karsisinda “ceza olarak™ reddeder gibiydiler. Bu lavir ve soylem,
kimi lkicalerin devletle bir tir iade-i iiibar pazarhgina agik
olabilecekleri dusuncesini akla getirmektedir.

cadeleye degil, devletin basansima” doonk oldugunu belirterek dhglach. Bizim
Ocad: aym elestiriyi, Nisan 1990'duki basyazisinda yinelecli.

40 Bizzat Mubisin Yazicwoglu bu kenuda acikdamn yapu: "Gineyduogu'da botaciluk
froliyetleri karsisimda ulkiculer Giiki olaylar icine gekilmek istencbiliv, bawa is-
tenwckeedir. Her allcich elberte vatamn bolanmez bivtimluga ve milletiniizin
hirfigini korumak isteyenlere karst hassasiyet gosteric. Ama bu, Gili olaylar
karsisinda kolluk kuvverleri ile Marksistler arasina girmemizi gercktirmez. Bu
noktada istismara kesinlilde gelmemeliyiz. Heyecan!: ve geng kandleslerimiz 12
Mant ve 12 Eylal tecrabelerini yasams agabeylevinin seslerine ve ikazlanoa kulak
vermeliditler.” (Bizim Ocak. Ocale 198K, s. 3-6)
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“Bélgedeki” ilkiici gorevliler

“PKK karsisinda ulkaciler” spekiilasyonlan, dlkacaleri
bilingli ve merkezi olarak, 12 Eyliil ancesindeki anti-komuinist
“performanslaninin” devletge tescil edilecegi bir iade-i itibar
ve “devletle banigma™ arayisina yonelttigini séylemek zordur.
Fakat gerek bu spekiilasyonlarin, gerekse kendi basina
“Guneydogu sorunu”nun kazandigi boyutlann, “devletin
yamnda komiinizme-boluculige kargt miicadele” misyonunu
rehabilite eden bir ruh hali yaratugt séylenebilir. Askerlik vd.
kamu gorevleri nedeniyle bir sire Gineydogu'da bulunan
ulkacilerde, bu nitelikte bir ruh hali kolaylikla olugmakta
ve onlar araciligiyla camiaya yayilmaktadir. Bizim Ocak ve
Yeni Dusunce'de arada sirada yayimlanan ve (6rnegin) “boluca
cetelerce Eruh'ta sehit edilen alkaca ogretmen™ haber veren
ilanlar bu bakimdan anlamhdir. “Komiinist-bolaciilere™ kars:
devletin yaninda mucadele etme misyonuyla alkacii hareket
iginde en rahat bangan unsurlar, kuskusuz soven-Tirkgilerle
muhalazakar-devletla kadrolardir.

Yeni Forum dergisinin 15 Agustos 1987 tarihli sayisinda
yayimlanan bir okuyucu mektubu, “bolgede” gorev yapan
ulkiicalerin ruh hali hakkinda oldukga &gretici bir prolil
giziyor. Dergide daha once yayimlanraig olan bir okur mek-
tubunda “tlkaci militanlarin caniliklerini ‘milliyergilik’ diye
sundugu i¢cin” onu su¢layan bir okuyucuya, “22. Sinir Tugay
X Karakol Komutam Astegmen” imzasiyla cevap ileten Tuncer
Giunay soyle yaziyor: “Tam (¢ gun, U¢ geceden beri Mardin'in
Omerli il¢esi yalinlarindaki bir mezrada aldigimz ihbar
tzerine bolacu-Allahsiz komanist PKK mensubu oldugu
anlasilan 8 terdristin izini sGrap pusu atugimiz bir sirada en
¢ok sevdigim erlerimden Cerkes Mehmet elindeki Yeni Fo-
rum’un 189. sayisin1 bana uzatu ve "komutamim derginizi
okudum, burada sizin adiniz ge¢iyor” deyince afalladim. {...)
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Aylardir boliicii komiinist PKK militanlanoin pesinde iz siren,
baskina ugrayan, pusu atan, baskin yapan, katliamlara sahit
olan ve gordagn insanlik digt katliamlar yizanden bayak bir
nefret, ac1 ve 1zdirap iginde, sogukkanhhkla, elinden geleni
yapan, bolge halkina given sa¢an B er ve bir astsubaysnin bu
mucadelede sehit oldugunu goren ve 9 PKK kopeginin lesini
seren X karakolu komutani olarak bu arkadasima ancak elimi
uzatarak tesekkar edebiliyor ve Yeni Forum’u takip ettigi icin
sakranlanm sunuyorum. (...} Ben baska bir konuyu yazarken
siz tartigma cephesini bir zamanlar gerek fikir, gerek eylem
olarak tamamen i¢inde bulundugum ve bulunmus oldugum
i¢in gerefl duydupum alkaca harekete getiriyorsunuz. O
konuda wartisacaksak eyvallah. Ancak lutfen birkag ay bekleyin,
$u vatani vazifern bitsin. $u anda bir karakol komutam, bir subay
olarak size bu saylfalarda ailkica hareketin memleketi saran
komiinist, [asist bir y1gmn ser-fitne ve fesat odagina kars: kanlt
sanh ve yigit miicadele verdigini ve gineydoguda, doguda
ulkact hareket sustuktan sonra meydanlarin nasil PKK ca-
nilerine kaldiginm anlatamiyorum. Askeri i¢ hizmet kanununa
gore su satirlarla bile belki bir sug islemis oldugumu bile bile
size vaziyetimin el verdigi oranda cevap verdim. Su anda gir-
neydoguda daha birkag ay once 30 vatandasimizin katledildigi
sicak bir bolgede camini disine takarak ¢alisan, uykusuz, sagl
sakah birbirine karigmis bir Turk jandarma komando subay:
olarak saym Serafettin Soylu'ya ve tiim Yeni Forum okurlarina
ker biri birer aslan olan yigit er ve erbaslanm adina tum milliyetci
sevgi dolu duygulanmla saygilar sunarim.” (uagd, s. 32)

“PKK kopeklerinin lesini serme™yi boylesine “iilknlestiren”
bu ruh halinin, bolgedeki en “sicak” gérevler icin elverigli
bir insan malzemesi sundugu agik. Bolge halki uzerinde teror
estirdigi basinda ortaya konan “ozel tim”in eleman oldugunu
belirten “M.B.U. Ozeddnug"an Bizim Ocak’a mekuup yazarak;
“baz1 dergilerin kendilerini cani olarak gosterdigini” oysa
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kendlilerinin génlinde yatanin “Islam’dan ve vatandan taviz
vermemek” oldugunu anlatmas), bu duruma simgesel bir
6rnek.4!

“Kesin ¢ézim” tasarimlan

Ulkuciy harekette, siyasal-toplumsal stregleri esasen “milli
guvenlik” ve jeopolitik milahazalanyla degerlendiren -ve
Tuarkeg'tn yakin cevresinde “konuslanan®-unsurlar, “Gu-
neydogu bunahmi”min ¢5zimu igin devlet politikasi dncrileri
getirmekteydiler. “Sosyo-ekonomik tedbirler” ve Tiirkluk
bilinci vermeye dontk yogun bir endoktrinasyonun kaste-
dildigi “egitim soku” gibi uzun vadeli dnerilerin yaninda; bitin
bunlarnn uygulanabilir olmasi i¢in, kisa vadede sert ve kesin
¢dzumlerin énemini vurguluyorlardi.

Siyasal profilini 7. Bélam'an sonunda ¢izdigimiz Fercuh
Sezgin'in Yeni Disince'de ardarda yazd\g) yazilarla ortaya
koydugu perspekiif, bu kesimin “kesin ve kararh™ politika
tasarimiat acik¢a ortaya koydu.# Sezgin, “Turkiye'nin Sovyel
sinirlarindan baslayip Irak ve Suriye simirlarina kadar olan
bolgeyi homojenlestirerek (ab¢) ve saldirmaya kalkisacak olant
bundan caydiracak bir ‘Anadolu batakh@’ haline getirmek
zorunda oldugu”, bunun igin “bolgede milli yamyt hozan
uyumsuzluhlar giderilip (ab¢) Hatay'daki 1oprak muilkiyetinin

41 agd, Mays 1990, s. 6], B5lgedeki ulkicaler arasnda, Ganeydogiu'daki mitcadclede
devleile Gzdeslesmeyen daha elestire] bir yaklagnum da nieveut olduguma degimmek
gereldr. Ornegin, Bizim Ocalin Haziran 1990 saysina Adyaman'dan okuyucu
mektubu yazan ulkici dgretmen Sami Ozedrd, “PKK kopelderi*nin aralanucka
tilkadaglanauin da oldugu bircok ogretmeni oldirdagina aktardikian sonra;
“tlkacnleri yaguladikian, idam ctiikten, hapishanelerde gile doldurmaya zor-
ladiktan” sonra “simdi de PKK'ya yem yapan™ “diktacs 12 Eylalealere™ kinini
dile getiriyor. (agd.s. 60)

42 Ganeydopu Gercegi. 3 ve 10 Temmuz 1987 ve Ganeydojiu Anadolu'da “Cozum”
Bulunabilir mi?, 23 Agustos 1989.
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- millilegtirilmesi gerektigi” kanisindaydi. Guneydogu meselesi,
bu global bakis cercevesinde degerlendirilmeliydi. ESezgin
“¢oztm" icin, “her tarla kars propagandaya kulak nkayacak
ve uzun vadeli direnmeyi goze alacak kadar cesur” kadrolarin
olusturdugu “6zel harp teskilatu”nt sart kosuyordu. Baylesi
bir teskilatlanmanin saglanmas: ve genelde askeri stratejilerin
kararhlikla uygulanabilmesinin kogulu ise, “askerin yapisim
bilen, komutanlan kendi karizmasimin etkisinde birakabilecek,
askeri yonlendirerek heyecanlanini ayakta tutabilecek” gigla
bir siyasi iktidardi. (Cizilen tablo ile bir “Turkes iktidan™nin
kastedildigini soylemeye herhalde gerek yok). Sezgin, bu
durumu, unhi Muglaly psikozunun®® asilmas: geregiyle
simgelestiriyordu: “Devleti temellerinden sarsan terdriin
yokedilmesinin sart oldugu 6zel hallerde, en ileri hukuk
devletlerinde bile basbakamndan baglayarak en siradan yet-
kilisine kadar herkesin bir Mustafa Muglal olma heyecam
tasimastna ihtiyag vardir ve hep olacaktir™}

Nisan Kararnameleri ve alkiicn hareket

Ozellikle bolgedeki baskilara karst “intifada” olarak ta-
nimlanan halk hareketlerinin gergeklestigi 1990 ilkbaharinin
ardindan, ulkacu basin alabildigine sectlesti. Abdurrahim

43 1943e “casusluk yapuklan®™ gerckeesiyle 33 Kiwe kayliya kursuna dizdiren
Cenernl Mustala Muglal, DP déneminde yargilanarak hukom giywisti, Bu olay,
Giinay Aslan'in Yas Titan Tarih - 33 Kersun (Pencere Yayimlan, Istanbul 1989)
kitabinda kapsaml bir roportaj cercevesinde ele alinmaktndir. Muglali'nin akiberi,
dzellikle 12 Eylul dncesinde, kendilerine “cerdre karsy sert ve kararh tavn™
beldentileri yoneltilen generallerin sti¢a gondeme gevirclilelers bir referans olmug,
“Mustala Muglah olamam? deyisi, askerlerin “siyasi ilktidanin ve devietin so-
runlulugona agikea vsilcameyecegy, dolayisiyla ilerde hesabi sorulabilecek

_aduuban atmayiz™ seldindeki tavainin yan-tesmi ifadesi haline gelmisii. Bka.:
M.Ali Birand, 12 Eyliil Sane: 04.00, Karacan Yaynlan, Istanbul 1988, s. 84-85 ve
Cuneyt Arcayarek, 12 Eylal'e Dogrn Kosar Adnn, Bilgi Yaymnevi, Ankam 1988,
5. 410-411.
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Karakoc¢’un 30 Mart 1990°da Yeni Digsiince’de yazdiklarn, agik¢a
Kurtleri halk olarak “diisman” sayan bir yaklasimin haber-
cisiydi “...ginduz kalahli, gece silahli gezen ve guvenlik
guclerini keklik avlar gibi avlayan insanlara dagda, tasta
anasindan emdigi burnundan gelen devlet koleleri cigek mi
gouirsanler? Odil mil versinler, ne yapsinlar? Hani o olaylarin
icine ¢cekilmek isteniyor dedigi halk degil mi, ‘emir digardan
gelecek. Emir gelirse isyerlerini aganz' diyenler? Eger o halk
istese PKK bolgede bir gin barinabilir mi? Kimse kimseyi
kandirmasin, gercek budur. (...) ...Mardin ve ilgelerinde,
kaylerinde hangi Turk uc gun serbest gezebilir ve diri kalir
soyleyebilir misiniz saym (Ahmet) Turk? Amma Batida herkes
istedigi gibi gezebilir."# Ulkdca basinda, 1989'daki polemikler
sirasinda (bkz. 10. Boslum) bazi radikal Islami gruplara yo-
neltilen “Koriguluk™ suglamalart da yeniden alevlendi 45

30 Mart ve 6 Nisan tarihlerinde Yeni Diisince'de Ali Cemal
imzasiyla, Gineydogu olaylar: baglaminda “gug¢la devletin”
ve “devlet otoritesinin" gerekliligini vurgulayan; kadrolan
1980°den sonra sorgulanan, pek sahiplenilmeyen bu kav-
ramlara sahip cikmaya cagiran yazilar yayimlandi. Ali Cemal,
devletin gercek sahibinin “devgirmeler, donmeler, yeniceri
sergerdeleri degil”, “dini, milliyeti, milleti, tarihi ve lideri
etrafinda birlesmis” ulkicaler oldugunu; “Turklerin t¢bin

44 Abduorrahim Karakog, 21 Temmuz 1989 wrihli Yeni Disunce'de de, TR de
kulbhmlan “baloco eskiya™ tammim (*kobfimt”) elestirerek, PKKmin gercek ni.
teligini beliren “Kirtco-komanist” tanummnm gecerli olmasun savunmustu.

45 Bu suglamalanin bas mubatab olan Islamo Girisim deigisi, Agustos 1989 sayrsinda
alkocalere su karsiligs vermisii: “ ‘Irker’ nitelemesinden siddetle rahotsiz alduldan
anlagilan alkicaler, neden il mesclesine fena halde kala takmatuan hir cinclo
vazgegmiyorlar? Filan veya falan sdon “Tirk’ olup ohmamas: onlart nicin bu kaclar
ilgilendiriyor halen? (...) ayvica Tirk oldukdarint ispatlamaya cahstklan insanlarin
baslanna gelen felaketler karsisinda nigin sessiz kalmay: cervib ediyortar da, baska
Tirk uyruklulann baslanna gelenlerden dolayr sokaga dokalayorlar, onlara
zulinedenlere kars: 1el'in mitingleri duzenliyorlar?* (agd, s. 24)
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yillik anlayisinda, devlete kiismenin olmadigim”, bu gelenegin
Islam’in “ulul emr'e itaat” emriyle pekistigini anlatn. 20 Nij-
san'daki yazisinda, “devlet otoritesi” sartna, “iktidara gergek
Tarkoglu Turk'lerin gelmesi” sarunt ekledi.* Devlet otoritesini
kutsayan ve soven Turk¢ulugi uzun suredir gérulmeyen bir
bi¢imde uglaguran bu yaz1 kampanyasinin ardindan; Yeni
Diigiince ve MCP (st ydnetimi, Nisan ayinda ¢ikarnlan ve
Olaganistu Bolge Valilii'ne sansur, sargun gibi anti-
demokratik onlem!er alma yetkisi veren Kanun Hokmunde
Kararnameleri desteklediler. Hatta Yeni Dusiince’nin 13 Nisan
sayisinda Ali Cemal imzal yazida, Turgut Ozal'a karst be-
nimsenen sert tavir bile askiya alinarak: SHP ve DYP, “devleri
doguda teslim almak isteyenlere kars:i tedbir aranirken”
Cumhurbagkan ile igbirligi yapmakta tereddit ettikleri igin
elegtirildiler. Yeni Diigiince'nin en devletla yazarlanndan Ziyad
Ebizziya da 20 Nisan'da, “memleketin menfaati, yurdun
butunlugn, vatandagin can guvenligi ve huzuru séz konusu
oldugu zaman, bugun ahnmuis olan tedbirler gibi, basin 6z-
gurlugune de, insan haklanna da ilismeyen yumusak onlemler
degil, gercek bir sansur, insan haklarina hakiki engeller geti-
rilmesi gerektigini (ab¢)” yazdi. “Her seylerini kopye eder
oldugumuz Bati memleketlerinin tarihlerinde, Devletlerinin
bekas: s5z konusu oldugunda, her tiirla hakki, hukuku askiya
almalann y)ginla misali bulunabilir"di. Bu tavir, sonraki aylarda

46 "Bu isin qaresi (._.) Devlet Xavramin ve Devlet Ocoritesini temsil cden. Deviet
[elselesine sahip cilantarla olur. Turkive'nin basmdaki dert. Tirk'e 6zgi tecbirlerle
disinen Turlder taralindan shawr. Vatancas otoritesizlikien bikkinkik getirmistir.
Kirsal alanda ve kentte baskaldinmis olan eskiyaya karst tek teclbir Devleti bilen
Devlet adamlannin ve Tucklerin ikudar olmasidhy. (..) lyi belleyiniz. Otorite
devietin haysiyetidir. O haysiyet isc MCP, basinda Tickogle Thrk, Tiirk caribini
bilen, ona inanan insandan, Anadoluyaylalanudan, Avrupa‘daki Tark insanina
kadar hepsinin ruhunun temelidir. Tick'an, Turkiye aska ile Devlet haysiyeti ile

sahip olaceg) gin aruk yakindir.” (Cimle bozukluklarn zgiin metinden-TB/
X.0)
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da siirdia. SHP’nin ANAP ¢evrelerinde bile “normal” karsilanan
“Giineydogu raporu”nun “PKK tezleriyle paralellikler tagidig1”
savunuldu. Tarkes “SHP'nin boluculuge prim verdigini” ilan
etti; Paris'teki Kart Enstitasi'nun konferansina katildiklar:
igin SHP'den ihrag edilen milletvekilleri onculuagunde kurulan
Halkain Emek Partisi'ni {HEP) de “Tark milletinin karsilarinda
ciddi tedbirler almasi gerekdgi bolucu parti” olarak damga-
ladi*? Ulkiicu basin 1990 ilkbaharindan sonra “Guneydogu
Anadolu’'nun geri kalmighg:” verisini de sorgulamaya yéneldi.
Dogu ve Orta Anadolu’'nun da Guneydogu Anadolu'dan daha
geliskin olmadigh dusincesi islenmeye baslandi. Orta ve Dogu
Anadolu halkinin “Anadolu’nun ilk Fatihlerinin torunlan”
oldugu ve Turkiye'nin “milli omurgasm olusturdugu” sa-:
vunuldu. Boylesi aynicalikh bir milli misyonun tasiyicisi oldugu
ima edilen bu yore halkinin, Giineydogu Anadolu Projesi'ne
(GAP) biraz “sitemle” bakug uzerinde duruldu.“® Yeni Digtince
22 Haziran 1990'da “siratejik konumlan itibanyla ulkenin
omurgasin teskil eden” Orta ve Dogu Anadolu’nun “bugane
kadarki yapisindan uzaklasmamas1” amaciyla bir “Ona ve
Dogu Anadolu Kalkindirma Projesi - ODAP” énerisini gan-
deme getirdi.

Turk-Islam ulkuculeri ve Bizim Ocak ise, Kararnamelere
destek veren bir gikig yapmadilar, herhangi bir elestiri de
getirmeden, sessiz kalmay: yeglediler. Kararnamelerden degilse
de, alkact hareketin muhafazakar unsurlarimin Kararnameleri
desteklerken irmandirdiklan devletgi-devletli kampanyaclan
rahatsizlik duydular. Eski MHP Eyup Genglik Kollan Baskaul
Resul Sahin'in, Bizim Ocak'in Mayis 1990 sayisinda yayimlanan
soylesisinde “dun Glkici hareketi egitli hile ve desiselerle

47 Yeni Dasaace, 27 Temmuz 1990,

48 Abdurrahim Karakoc, Yeni Drtsiince, 20 Nisan 1990 ve Abdurralan Kagak, Yeni
Dasnnce, 3 Agustos 1990.
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anarsunn Kucagina atanlann, ougun ayni tezgahlarla salineye
¢tkaramadiklari ulkuculeri dnce hayali bir ‘dinci grup'la ¢a-
usma ortamina sokmaya ¢ahstiklarmr; simdi ise ayni ¢orabi
asiretlerin (abg.) boynuna gecirmeye cahisuklarim” soylemesi
bu huzursuzlugun bir gostergesi sayilabilir...4? Ote yandan,
Turk-1slam nlkacilerinin kimi radikal unsurlan, “devietin
terorist mantgnyla hareket ederek, oradaki insanlara ayrim
gozeimeksizin zulmettigini; boylece hallkin PKK'nun kucagina
jtildigini, iki arada bir derede kaldigint dile getirdiler...5

49 Ali Cemat imzah yaziJardun lasa Ine siire sonva, 18 Mayis aribli Yeni Disince' de
Yasar Yildinm'in yazdiklan da bo bakundan ilgingtir. Ttrle-1slam alkicenlerinin
bellibash kalemlerinden alan Yildinm'in, askerden déndakeen sonra kendisine
yeniclen tahsis edilet simunundaki bu ilke yazisi su sazlerle baslyor: “Bir yere gicene
‘yedigin igtigio senin olsun, gordaklerini anlar’ derler. Bizim de yedigimiz, ic-
tigimiz' bize kalsin, Bu ayrilikta suna muuali oldule: Ne bu Devlet bizi sever, nc
de ben bu Devleti.” Gergi @lkoct sdylemdc, idealize edilen “Devler” kavram ile
hal-i hazirdaki “devler” ve “devletliler” arasinda ayrymin alu hep cizilir: fakat
Yagar Yildimn'm, Ali Cemal imzah yazilarda vaazedilen “devlete kisme yasag ™ ni
-hem de “kritik” bir konjonktiirde- cignemesi, bu aynumla izab edilemeyecel kadar
rahatsiz edici.

50 Aydin Erydimaz Ja saylesi, Bizim Dergah, Kasim 1990, 5. 25.
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SONUC

Bu kitapta, ulkucir hareketin yapi1 ozellikleri, dinamigini
olusturan temel saikler ve ana yonelimleri hakkinda butun-
likla bir cerceve ¢izdik. Tastamam sonuglanmanug, sancilan
stiren bir doniigium sireciyle, netlesmemis bir yapiy1 tasvir
ettik. Ulkiici hareketin yakin ve orta vadedeki siyasal varhgimn
ne olacagina, hast! olacagna dair kesinlikli sonuglar ¢ikartmak
mumkin gorunmiiyor. Gene de kitabi bitirirken, alkicu
hareketin donugim sirecinin varabilecegi noktalar tizerine
ongoérualerimizi, sesli dilsainme bi¢iminde ortaya koyacagz.

v Y %

Genel kamuoyunda ve sol kamuoyunda ulkaci hareketin
gelecegi uzerine meraklar, kaygilar ve kehanetler, onun “gu-
cu-kudreti”ne iligkin yorumlar baglarinda yogunlasiyor; boyle
yorumlarla 6rtasuyor, hatti belirleniyor. Bu baglamda, karsit
gorGnmekle birlikte, aym managin wrano olarak birbirlerini
kosullayan iki u¢ yaklagim yaygin: Misyonunun 12 Eylal
tarafindan devralinmas: ve siddet/terdr uygulama imkanim
yitinnesinin ilkact hareketi “bitirdigini” ilan eden yaklagin
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ile; ulkucualerin mathis bir kadrolasma ile devlete hakim
olduklan, fiilen yonetimi ele gecirdikleri ve iktidarlarnim muelak
hale getirecekleri giinu bekledikleri dogrultusunda elsane
yazan yaklasim. Kitabin kapsam, alkiict hareketin nesnelligini
iskalayan bu komplocu manuga iltifat etmemek gerektigini
herhalde ortaya koymugtur... Ulkic hareketin “gacia”nn
gercekgi gozle degerlendirmeye giristigimizde, ortaya para-
doksal bir tablo ¢ikiyor. Bir yonuyle, 12 Eylal 6ncesine gore
sokakta, basinda varhigina oldukca az rastlanan, daha “sessiz”,
daha etkisiz, nicel bakindan daha gi¢snz, ayngmalar ve
tartigma kaosu i¢inde érgisel disiplini zayi{lamis bir hareket
karsisindayiz. Diger yoniiyle, kadrosu ve soylemi olduk¢a
geligmis, anti-komunizme tabiligi azalmug, cok daba vasilly,
bireysel i¢ disiplinin gug¢lendigi bir camia var. Ote yandan,
ozellikle Orta-Dogu Anadolu'da treyen (ve kismen kent
varoglarinda da yeniden uretilen) muhafazakar reaksiyoner
birikimin, alkiica harekete, “MHP/MCP segmeni”nin ¢apina
indirgenemeyecek ciddi bir destek potansiyelini daima vaa-
dettigini unuunamak gerekiyor. Ulkucii hareket, toplumun
siyasallastigi ve muhalazakar reaksiyon dalgasinin kabardig
bir konjonktirde kendisine az veya ¢ok akacagim bildigi bu
potansiyeli azamilestirmek ve massetmek icin, bugun
70'lerdekinden cok daha hazirhkh, donanimh bir yapidadar.
Guncel sorunu; “hazirhguni” tamamlarken, s6z konusu po-
tansiyeli “konjonktire” muhtag kalmadan, mamkan oldu-
gunca bugiinden kuvveden fiile ¢ikarmakur. Yani, 1970%lerdeki
hizly, denetimsiz, vasifsiz kitlesellesmenin yaratug: ukanik-
liginin aksine; simdi, mevcut “vasifl’” yapiyr yeterince kit-
lesellige ve dinamizme kavusturamamanin yol acugs uka-
mikliktan soz edilebilir. Bu nkamukligin asilmas, alkici ha-
reketin mevcut donammin seferber etmesine, “aksiyon” ve
“heyecan”la birlestirmesine imkan verecek bir ideolojik-siyasal
netlesmeyi kotarmasina bagh goranayor.
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Ulkirct hareket netlesme meselesinde iki dizzeyde sorunlarla
kars. karsiya. Bir duzeyde. 6rgutsel yap: ve énderlik ile ilgisi
var; Genelde hareket ici ayrismanin boyutlan; 6zellikle de
Turkeg'in de dahil oldugu ust onderligin “muhafazakar”
zihniyeti ve pragmatizini, “netlesme”ye ket vuruyor. Siyasal
ve ideolojik dazeyden kaynaklanan sorunlar daha énemli:
1980'lerde iilkaciileri kavrayan ideolojik etmenler, toplumdaki
ideolojik hegemonya miicadelesinde giigla bir odak haline
gelmelerini saglayacak, siyaseten etkin bir s¢ylem temelinde
butunlestirilmis degiller. Bu da, bir siyasal kimlik olarak ul-
kiiculug ve onun ikame edilemez, “6zgun™ bir hareket olma
niteligini/iddiasim zaafa ugrauyor. Ulkiici hareketin dina-
migiain, ¢eligimeyen, hatta birbirlerini besleyen ama ayr bir
irmak yatag olusturamayan ii¢ ana mecrada akug soylenebilir.
Bu mecralardan birisinin, digerlerinin akisim yok etmeksizin,
onlari kendi yatagina katmas: ile; veya bunlarin birlesip yeni
mecralar yaratmalar ile, lkiaci hareketin toplumsal-siyasal
iddiahhgm artiracak hegemonik cizginin olugmas) mum-
kandiir. Keza, s6z konusu mecralarin iyiden iyiye ¢atallanarak
apayri rotalarda akmalan da mumkandir. S6z konusu ug
mecra, Ziya Gokalp'in iinla gianni carpitarak simgesellegti-
rirsek, “Turklesmek, 1slamlagmak, ‘solculasmak”ur!

* o *

. 1k akla gelen mecra, alkuca hareket igindeki Islamlasma
yoneliminin agug yatakta akiyor. Ulkiica hareket énemli bir
acilim imkanina, radikal Islameiligin soylem ve eylem ala-
nindaki agirhigni artirarak kavugabilir. Radikal Islamcialormin,
Rusen Cakir'wn Ayet ve Sloganwda saptadigy gibi, 1980'lerin
ortalanindaki ivmesini yitirmesi, alkuca hareketin manevra
alaninda genislemeye yol acabilir; Turk-lslam vlkacalerine
bu ukanmay: agma misyonuyla éne ¢tkma firsatt verebilir.
Turkiye’de (gene Rusen Cakir'in deyisiyle) “siradan Musla-



man” halkta Islam’la “milli duygular”1 bilegik sayan zihniyetin
yayginhg, Turk-1slam alkactleri igin elverisli bir propaganda
zemini sunar. Radikal Islamci hareket(ler)in, 1980’ler boyunca
etkiledikleri gen¢ kugaklara ve “siradan Mislamanlara”
Turkiye gercekligine dair reel politik bir perspektif sunamamis
olmalan da Turk-Islam ulkaculeri i¢in bir “imkan™a dona-
sebilir. Gergi ilkaca hareket de Turkiye politikasina yonelik
ozgullesme balamindan pek ileri bir noktada degildir; ama
geliskin reel politika refleksleri ile bu acigam 6rtme, hatta
kismen giderme yetenegi, gorece fazladir. Sonucta ulkacu
hareket “sokak”™ deneyimiyle ve reel politika performansiyla,
radikal 1slama akimin duyarh kildigi kitle tzerinde etkinlik
kurmaya aday olabilir. Ancak bunun énunde, asmasi gereken
ciddi engeller de var. Oncelikle, Islamci taban nezdinde laik,
irk¢1 ve soven gecmisinden anndigum, “halis Islami” niteligini
kamtlamasi; acikcas) Tark-lslam ilkacualerinin, ulkaci ha-
reketteki hegemonyalarim kurumlastirmalan gerckiyor. Is-
lamc1 akimin y8nlendirici kadrolarinin ve entelejensiyasinin,
iletisimi kesmemelerine ragmen ulkicu hareketle araya belirli
bir mesafe koyma egilimleri de, ulkucu hareketin éntinde engel
olustururken, Islamci-ulkucu gerilimini diri tutuyor.

w % %

Tork dunyasindaki ve 6zellikle Sovyetler Birligi'nin Turk
cumhuriyetlerindeki bagimsizhkg-milliyetgi dalga, alkaca
“harekele bereket vaadeden bir bagka mecra agiyor. Ulkici
hareketin hem geleneksel irki-Turkca unsurlarina, hem de
Islamlasan unsurlarina “nurlu ufuklar” vaadeden bir mecra
bu. Ik amlan kesim, Cumhuriyet tarihi boyunca kamuoyunun
goézunde “hayalcilikle” tescillenmesine yol acan Turanci
perspekiifini gergekgi bir zeminde yeniden uretebilmenin
hem mutlulugunu, hem sokunu yagiyor. Islamlagan kesim i¢in,
Orta Asya'daki gelismelerin bir boyutu daha var: Bau odakl:

596



emperyalist sistemin dinyanin dogusunu kendisine tabi
kilmaya, guneyini ise diglamaya yoneldigi konjonktirde;
Sovyetler Birligi icindeki a¢uncii duanyay (“guiney”i) olugturan
Tuark cumhuriyetlerinin bagimsizhk vd. “hak” mucadelesi,
Tirk-1slam ulkictalagu sdylemini benimseyenlere Ortadogu
ve Dogu'nun “mazlum” Misliman halklanimi kavrayan,
“cihansumal” olmasa da ktalararasi ¢apta hayaller uretme
ilham veriyor. Tagralasan ve yoksullagan Tuarkiye toplumunda
biriken tepkileri, Dogu'nun mazlum Musliman Tuirk halk-
larindan yana bir Bati karsi1 sdylemle seferber etmeye “oy-
nayabilirler”. Kendisine Turanc: ve/veya Bau kargin saiklerle
kitasal hedefler tayin ederken ulkica hareketi zorlayacak
etkenleri ele alacak olursak; 6nce, bu konudaki hazirhksiz-
liklanm, bilgi ve iletisim yetersizliklerini belirtmek gerekir.
“Dig Turkler"e doniik bilgi ve iliski-iletisim aginda resmi ve
devletlu giglerin agirhg: var. “Turk dunyasi”mn bagimsizhk
atulimin desteklemek i¢in “milli birlik ve beraberligin” pe-
kistirilmesine, “son Turk devletinin gi¢lendirilmesine™ 6ncelik
verme egilimi de, Glkuct camianin merkez gucleri iginde
yayihyor. Dolayisiyla “Turan konjonkturantun”, ulkaca ha-
reketin resmi gugler tarafindan (yeniden!) piyonlasurilma
riskini artwran bir yéni de bulunuyor. Tipki, Turklik damarim
“asin” kabartarak, soy Turkci etmenleri giglendirerek ul-
kuculerin Islamlagma surecinde yagadiklan siyasal-ideolojik
sorunlan keskinlestirme riskini yarattg gibi... Kisacasi, “Tuark
dunyasin1 uyarug;” ile agilan mecra, ilkaca harekete hem
“bayiik oynama” morali verebilecek, hem de diger gelisme
mecralarini nikayabilecek bir 6zellige sahip.

* ok %

Ulkiici hareketin gerek disa donik, gerek kendi igindeki
ideolojik hegermnonya mucadelesinde ana ekseni olugturmas:
pek mumkun gdrinmeyen; [akat “Tarklesme” ve dzellikle
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“Islamlasma” mecralanndaki getismelerde etkist anemli olan
igancu mecra, “sol” séylemle ilgili. Ulkuca hareketie 1980
sonrasinda yerlesen “diizen karsitt”, “sol” sdéylem etmenleri;
hareketin geleneginde ¢ok “ihmal edilmis™ olmalannin da
etkisiyle, ozellikle Tiirk-1slam alkacilerinin agzinda oldukea
uclasular, radikallestiler. “Cocukluk hastahg” teshisi de
konabilecek olan bu “ulira-radjkalizmin”; alkucu hareketi
soy fasizmin karakteristik ideolojik yapisina yakinlagunci
bir vechesi var. Ote yandan, Turkiye toplumunun yasachg,
hizli kapitalistlesme ve siniflagma sureci kargisindaki, ozellikle
Orta-Dogu Anadolu tagrasindan yayilan ve orta simiflarda
yogunlasan tepkiler, alkica hareketin “sol” etmenleri kul-
lanimina yeni agqilimlar getirebilir. 1980’lerde yasanan yeni
kapitalist modernlesme dalgasimn birakacag tortunun,
dunyadaki “zengin, emperyalist Kuzey-yoksul, somurtlen
Guney"” kamplasmasinn gerilimiyle kivilenmlanarak giddetli
bir reaksiyoner patlamaya yol agmasi, ihtimal dahilinde. Islami
etmienlerin agirhkh oldugu “Anadolucu” bir populizmin,
saldirgan bir anti-modernizmin naveleri; alkuca ve Islamc
hareketlerin soylem ve eylem alaninda zaten mevcut. Buna
kargihk “sol” soylemin, ulkici hareketin hem kendi icindeki,
hem de itst ydnetiminin egemen blokla iligkilerindeki en buyuk
gerilim kaynaklarmdan birisi oldugunu kaydetmek gerek...

Bu ¢ mecradaki akis hizinin, haua yonanan belirlenme-
sinde ¢ok dnemli olan bir etken, ilkiict hareler icindeki siya-
sal-ideolojik ayrigsmanin alacag: bi¢imdir. MCP'nin yoéneti-
minde agirhikh olan ve yakin gelecekte de agirhgim sirdurecek
olan ¢izgi; devlette kadrolasmayla, secimlerle ve “sokaktaki”
etkinligiyle gugclenerek reel politik dizlemde “anahtar” ko-
numuna gelmeye donuk stratejisi ile, “Tarklesme” mecrasi
distindaki dinamigi kavrama yeteneginden yoksun. Bu nedenle,
reel politikaya donuk kitlesel gag devsirmekte de ukamkhik
yaswyorlar. Her ¢ mecradaki dinamikle birlikte nefes alan
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Tuark-Istam alkactleri, kitlesellesme potansiyeliyle daha canl
bir iliski icindeler. Ancak onlar da, “Islamlasma” ve “solcu-
lasma” diye dzetledigimiz dinamigi besleyen reaksiyoncr
saikleri pozitil ve reel politik bir perspektife aktaracak ol-
guniukia degiller. Bu iki ¢izginin mecburi yanyanaliginin
dogurdugu gerilimin ve kisirhgin, organik bir buttiniesmeyle
¢ozulmesi zor; kesin ayrisma veya iki ¢izgiden birisinin di-
erine kesin galebe ¢almasi ihtimalleri ise dusuk... Boyle
oldukga, ilkaen hareket “netlesmesini” gerceklestiremeyecek,
pozitil, “aksiyoner” bir ¢izgi tutturamayacak, reaksiyoner
saiklerin kabardipt konjonktiirlere olan bagimhilign surecekuir.
O zaman, bekledigi konjonktirden alacagi verimin de, kendi
“aksiyon” tasanmlan dogrultusunda degil, gene, bigilen re-
aksiyoner gorevler ¢ercevesinde kalmas: kagimlmazdr.

Ulkucii hareketin gelecegini, “devlet”, “ocak” ve “dergih”
arasindaki iliskinin alacag bigim belirleyecek...
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